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GABRIEL J. LOIACONO

Pauperek Rhode Islanden 1780 és 1820 kozott

Fiiggd helyzetben lévdk a fiiggetlenné valast kovetd idoszakban
az Egyesiilt Allamokban

1814 januarjaban az Egyesiilt Allamok Rhode Island tagallamanak Providence Patriot &
Columbian Phenix cim{ Gjsagjaban hirdetés jelent meg egy szokevény személyr6l. A hirde-
tés targya azonban nem egy szokevény rabszolga volt, hanem egy szokevény pauper. A hir-
detés teljes szovege igy szolt: ,Miutan Ebenezer Blois, Burrillville varosanak egyik pauperje
megszokott, megtiltom barkinek, hogy 6t befogadja vagy pénzt adjon neki az én koltségem-
re, mert adossagaért nem fogok jotallni. Két cent jutalom {iti a markat annak, aki vissza-
hozza nekem, de koltségeit nem téritem meg. Joseph Esten. Burrillville, januar 29.”

Joseph Esten 1814-ben a burrillville-i pauperek gondnokaként tevékenykedett. O tette
a legkedvez6bb ajanlatot egy arverésen, melynek célja az volt, hogy kivéalasszik azt a hely-
bélit, aki abban az évben jutanyos aron hajlandé a szegények gondjat viselni.’ Ebben a mi-
ndségében torvény kotelezte arra, hogy gondjat viselje Ebenezer Bloisnak, a gondjaira bi-
zott paupernek, éppen gy, ahogy torvény kotelezett egy apat torvény arra, hogy gondozza
gyermekét, vagy egy felnétté valt gyermeket arra, hogy gondjat viselje agg sziilGjének.
Burrillville és a szomszédos varosok polgarai logikusan varhattak el, hogy a Bloisnak nyj-
tott barminemd segitséget Esten megtériti nekik. Ennek az elvarasnak remélte elejét venni
Esten a hirdetéssel. Ugyanakkor tgy tlinik, azt remélte, hogy a hirdetés megirasaval magat
is szorakoztatni fogja. A jutalomrol és a koltségtéritésrdl sz6ld szovegrészben a szokevény
rabszolgakrol szolo hirdetések nyelvezete koszon vissza, amivel Esten ironikusan poen-
tirozott: mindossze két centnyi jutalmat ajanlott fel, és semmilyen koltségtéritést a szegény
ember elfogasaért és Burrillville-be torténd szallitasaért, ami valdszintleg legalabb két dol-
larba keriilt volna.* Esten keser(i tréfajanak lényege, hogy eltéréen att6l, amikor egy szo-
kott rabszolgat juttatnak vissza tulajdonosénak, a t6le megszokott Blois el6keritése semmit
nem hozott volna neki a konyhéra.

Esten tréfaja ravilagit arra a tényre, hogy a rabszolgak és a pauperek stitusa bizonyos
tekintetben hasonld volt. Jogi szempontb6l paupernek az a személy szamitott, aki valami-
lyen segitséget kapott annak a varosnak a vezetését6l, ahol élt, torténjék az készpénz, étel,

»~Town Meeting, 31 August 1813” a ,,Council Minutes 1806—1881” cimii kétetbe kétve, Burrillville,
Rhode Island, burrillville-i jegyz6i hivatal.

1832-ben példaul Providence varosanak feliigyelGje, Edward Harwood jellemzd&en két dollart sza-
mitott fel a szomszédos varosokba iranyulé személyszallitasért. (,Edward Harwood Book,”
Providence, Rhode Island, Rhode Island Historical Society). 1814-ben ez a koltség két és négy dol-
lar kozotti nagysagrend( Osszeget jelentett volna. Six Ways to Compute the Relative Value of a
U.S. Dollar Amount, 1790—2006. www.measuringworth.com
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Tanulményok GABRIEL J. LOIACONO

lakas, egészségiigyi ellatas, tiizifa, ruh4zat vagy més formaban.? A rabszolgakhoz hasonl6an
a pauperek rendkiviil gondosan meghatarozott torvényi statussal rendelkeztek, melynek
kovetkeztében nem illették meg Gket azok a jogok és kivaltsagok, amelyeket a hétkoznapi
emberek — a nem-pauperek — élveztek. Torvény tette lehet6vé, hogy a paupereket munka-
ra fogjak a gazdasdgokban vagy a haztartasok vildgdban. A pauperek felett ,feliigyel6knek”
nevezett hivatalnokok gyamkodtak, akik igen nagy mérvli kényszerit6 erével birtak a pau-
perek és masok felett, meghatarozhattak, hogy azok hol és miként éljenek, s6t még arra is
jogosultak voltak, hogy inditvanyozzak pauperek, illetve mas ,szegény”’-nek itélt személyek
testi fenyitését. A pauperek dllampolgari értelemben szinte nem 1étez személynek szami-
tottak, mivel nem rendelkeztek valasztojoggal, és csupan korlatozott joguk volt arra, hogy
pert inditsanak vagy sajat maguk iigyében jarjanak el jogi procedira soran. Végezetiil, a
pauperek abban hasonlitottak a rabszolgakra, hogy a kézbeszédben mindkét tarsadalmi
csoportot konkrét politikai célokra hasznaltak fel. A pauperekrél és rabszolgakrol gyakran
beszéltek és irtak a nem-pauper amerikaiak, és rendszerint nem mint konkrét egyénekre
hivatkoztak rajuk, hanem mint sztereotip figurakra.

A pauperek és a rabszolgak kozotti hasonlosag azonban itt véget is ér. Ugyanis a hason-
16sagok ellenére a rabszolgasag sokkal ridegebb statust jelentett, és egy rabszolga még azzal
a kevés joggal sem rendelkezett, ami egy paupert megilletett. A szegénytorvény célja 1énye-
gét tekintve pedig az volt, hogy biztositsa a pauperek egészségét és jolétét. Ez pedig egyér-
telmtien megkiilonboztette a rabszolgatorvényektdl, melyek arra voltak hivatva, hogy bizto-
sitsak a rabszolgatart6 ellendrzését a rabszolga munkéja felett, és jogi értelemben kevésbé
vagy egyaltalan nem voltak tekintettel a rabszolga jolétére.

Mindazonaltal mind a rabszolgak, mind a pauperek jellegzetesen példaztik az eltartotti
statust az amerikai fiiggetlenség kivivasa utani idészakban. A nékkel, gyermekekkel, bor-
tonlakokkal, illetve az elmehaborodottnak nyilvanitottakkal egyetemben a pauperek és a
rabszolgék altalaban véve nem lehettek részesei a demokratizal6das, illetve a jogi status te-
kintetében érvényesiil§ diszkriminaci6é erodalédasa folyamatanak vagy a korabeli retorika-
ban hangoztatott egyenlGségnek és fliggetlenségnek, ahogy az sokaknak megadatott az
1776. évi amerikai forradalom utani els6 két generaci6 férfitagjai koziil. Eltartottakként
(olyan emberek sorolandodk ide, akik, legalabbis elméletben, a megélhetés szempontjabol
masoktdl fliggtek) ezen embercsoportok egyike sem kapta meg mindazokat a jogokat és ki-
valtsagokat, amelyekre az amerikai forradalom utan egy felnétt kora férfi szamithatott, f6-
képp, ha rendelkezett foldtulajdonnal, és faji szempontbol ,fehérnek” szamitott. Ezért
mindegyik csoport a maga jellemz6 modjan mutatja azokat a korlatokat, kovetkezetlensé-
geket és mogottes feltételezéseket, amelyek az amerikai demokratikus koztarsasagot jelle-
mezték fennallasa kezdetén.

A kortars megfigyel6k ramutattak a szabadsag forradalomban sziiletett retorikéja és a
rabszolgasag széles korben elterjedt gyakorlata kozott fesziil ellentmondasra. A legneveze-
tesebb ilyen jellegli megnyilatkozis az angol gondolkod6, Samuel Johnson nevéhez fiiz5-

3 A pauper fogalmat explicite csupan A Rhode Island Acts and Resolves, June, 1843 cimd doku-
mentum 4. szakasz 83. oldal, valamint az Acts and Resolves, January 1844 ciml dokumentum 19.
szakasza, 480. oldal hatarozza meg. Idézi Creech, Margaret: Three Centuries of Poor Law
Administration: A Study of Legislation in Rhode Island. College Park, 1969. Eredeti kiadas: 1936.
132.

4 A paternalista tiltakozasok ellenére a rabszolgatorvények egyik fontos célja az volt, hogy a rabszol-
gasorban 1évG emberek statusa a kapitalista piacon megjelend arukéval legyen azonos — ne legyen
azoknal se tobb, sem kevesebb. Lasd példaul: Johnson, Walter: Soul by Soul: Life Inside the
Antebellum Slave Market. Cambridge, Mass., 1990.
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dik. O az amerikai aktivistakkal kapcsolatban igy panaszkodott 1775-ben: ,,... miként for-
dulhat el§, hogy a leghangosabb kialtasok a szabadsagért a rabszolgahajcsarok koziil hal-
latszanak”, mialatt Massachusetts allamban rabszolgak csoportjai az altalanos egyenlGség
elvére hivatkozva szabadsagot kovetel§ peticiokkal ostromoljik az allam kormanyzéjat, va-
lamint a legfels6bb birésagot?> A rabszolgasag intézménye talélte a forradalmi idGszakot,
de Delaware-t6l északra minden allamban eltorolték a forradalom utén, és szamtalan rab-
szolgasorban 1év§ ember nyerte el szabadsigat oly mo6don, hogy megszokott rabszolgatar-
tbjatol, csatlakozott a britekhez vagy a 14zadé harcolé egységekhez, illetve felszabaditottak.
Kevésbé dramai, &m mégis jelentGs mozzanatnak tekinthets, hogy a nék szintén kezdték
felvetni a politikai egyenlGség kérdését a férfiak el6tt, mint ahogy ezt Abigail Adams tette,
amikor férjének, John Adamsnek, aki ezid6tajt a Kontinentalis Kongresszus delegaltja,
majd késébb az Egyesiilt Allamok masodik elnéke volt, igy irt: ,Azt kivinom, ne feledkez-
zen meg a Holgyekrdl, és legyen veliik nagylelk{ibb és rendesebb, mint amilyenek az 6n
Gsei voltak. [...] Amennyiben nem részestilnek a Holgyek kiilonos gondoskodasban és figye-
lemben, el vagyunk szénva arra, hogy rebelliot szitsunk, és nem tartunk kételezé érvényii-
nek rank nézve egyetlen olyan Torvényt sem, amelynek létrejottébe nem volt beleszola-
sunk, vagy képviseletiink.””

A ndk és rabszolgak esetétdl eltér6en a pauperek egyenl6tlen jogi helyzete kevés kom-
mentart valtott ki a forradalom alatti és utani években. Ez a tény kiilondsen figyelemremél-
tova teszi a pauperek jogi statusat és életét. A huszonegyedik szazad perspektivajabol te-
kintve a pauperi 1ét, tovabb4 az a tény, hogy felettiik masok gyakoroltak hatalmat, szembe-
0tl6 ellentmondast mutat az amerikai egyenl§ség és demokracia retorikijaval és gyakorla-
taval az amerikai forradalmat kovetd években.® Ugyanakkor kevés amerikai ismert el béar-
miféle diszharmoéniat, mi tobb, a kommentéatorok gyakran természetesnek talaltak, hogy a
pauper ideélis modon testesitette meg a korlatozott jogokkal és kivaltsagokkal bir6 allam-
polgart. Sét, a forradalom utani két generacié az Egyesiilt Allamokban él6 pauperek szere-
pérél tett megnyilatkozésaiban leginkdbb a pauperség amerikaitél idegen természetét
hangstlyoztak. Mialatt az amerikaiak tovabbra is azon munkalkodtak, hogy egykori anya-
orszaguktol eltéré nemzeti identitast alakitsanak ki, Gjra meg Gjra hangot adtak abbéli
meggy6z6désiiknek, hogy a pauper eurépai jelenség, ami gyakorlatilag ismeretlen az Egye-
siilt Allamokban. Az a tény, hogy Amerikaban nincsenek pauperek, jelentették ki az ameri-
kaiak 6orommel, orszaguk erényességét jelezte, valamint a ,,vén” Eurdpatol val6 kiillonbo6z6-
ségiiket.

5 Johnsonnal kapcsolatban 14sd: Johnson, Samuel: Taxation Not Tyranny. London, 1775. 89.
A massachusettsi rabszolgak rabszolgasagellenes peticidival kapcsolatban lasd péld4ul Prince Hall
2h32t.html

Nash, Gary: The Forgotten Fifth: African Americans in the Age of Revolution. Cambridge, Mass.,
2006.

Butterfield, L. H. — Friedlander, Marc — Kline, Mary-Jo (eds.): The Book of Abigail and John: Se-
lected Letters of the Adams Family, 1762—1784. Cambridge, Mass., 1975. 121.

Hosszu és érdekes vita zajlik arrol, hogy vajon az amerikai forradalom ,radikalisnak” tekinthet6-e
abban az értelemben, hogy megvaltoztatta a gyarmati tarsadalom szerkezetét, és nagyobb de-
mokraciat és egyenlGséget eredményezett. A jelen dolgozat azon a tézisen alapszik, hogy bar a for-
radalom utan sziilet§ Egyesiilt Allamokat nagyfokii egyenlétlenség jellemezte, és sok ember
szaméra a demokréaciabol val6 kizarast jelentette, az amerikai forradalom valéban nagyobb foka
tarsadalmi egyenlGséghez és demokracidhoz vezetett, kiillonosen a fehér férfiak korében. Errél
l4sd: Wood, Gordon: The Radicalism of the American Revolution. New York, 1993.
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Valéjaban azonban természetesen éltek pauperek az Egyesiilt Allamokban. A jelen dol-
gozat elGszor a Rhode Island allamban €16 pauperi létet mutatja be® az amerikai forrada-
lom utdn, majd pedig azt targyalja, hogy a kor retorikajaban milyen jelentGséggel birtak az
Egyesiilt Allamok allampolgarai szimara a korai idészakban. Bemutatom, hogy az amerikai
fliggetlenséget kovetd két generacié idészakdban a pauperek helyzete a régebbi, szegé-
nyekkel kapcsolatos angliai gyakorlat és feltételezések tovabbélését példazza.

Rhode Island Anglidhoz ftiz6d6 kapcsolatai legalabb 1636-ig nydlnak vissza, amikor egy
Roger Williams nevii puritan lelkész, miutan szamiizték Massachusetts Bay és Plymouth
angol puritin gyarmatairdl, Providence néven telepiilést alapitott a helybéli Narragansett
indian torzs vezetGjének engedélyével. Ahogy egyre tobb angol telepes érkezett a teriiletre,
Williams a gyarmat korményzasa soran a Narragansetts indianokkal és a brit koronéaval is
targyalasokat folytatott, melynek eredményeképpen 1663-ban II. Karoly angol kiraly alapi-
t6 oklevelet adomanyozott ,Rhode Island és Providence Ultetvények” mint gyarmat szama-
ra. A gyarmat nevét Williams azon téves elképzelése alapjan alkotta meg, hogy a francia—
olasz felfedezd, Giovani da Verazzano 1524—1525-ben a ,Rhode Island” nevet adta Aquid-
necknek, a szigetnek, melyen a Newport nevii angol telepiilés létesiilt. Valojaban Verazzano
ezt a nevet egy kisebb sziget szdmara adta, ami ma a Block Island nevet viseli, 6 ugyanis
gy gondolta, hogy az a gorog Rhodos szigetére hasonlit. A név azonban megmaradt az
1663. évi adomanylevéllel egyiitt, amely 1843-ig hatalyban is maradt. igy tehat Rhode Is-
land fiiggetlen allamként meglehetésen konkrét moédon érzékelhette a gyarmati mualt 6rok-
ségét: alapitd oklevele és torvényei a fiiggetlenség utdn még hossza ideig nem valtoztak a
gyarmati id6khoz képest, vagy legalabbis nagyon hasonl6k maradtak.

A fiiggetlenségi habort 1775-ben kezd6dott, és 1780-ra Rhode Island de facto fligget-
lenné valt: nem foglaltak el Gjra brit csapatok, és az 1783. évi parizsi békeszerz6dés meg-
er@sitette az amerikai fiiggetlenséget. A fiiggetlenség kivivasat kovet6en Rhode Island lakéi
hozzafogtak gazdasaguk, migracios szokasaik és néhany intézményiik, koztiik a rabszolga-
sag atalakitasdhoz, mely utébbi intézményt a rabszolgak 1784-ban kezd6dé fokozatos fel-
szabaditasa sziintette meg végleg. Ugyanakkor a pauperek jogi és tarsadalmi statusa a 19.
szazad soran mindvégig, viszonylag valtozatlan formaban fennmaradt. Ahelyett, hogy a
pauperekkel kapcsolatos nézeteiket modernizaltak volna, a torvényhozok és varosi elolja-
rok arra tettek eréfeszitést, hogy a régi, tizenhetedik szazadi intézményeket az 1j, tizenki-
lencedik szazadi koriilményekhez igazitsak.

Ezek kozé a tizenhetedik szazadi intézmények kozé tartozott az I. Erzsébet-korabeli
szegénytorvény, melynek egyes elemei a kés6 tizenhatodik szazadi Anglidig nytltak vissza.
A fiiggetlenné valas idejére Rhode Island lakoéi a szegénytorvényt mar a helyi viszonyokhoz
alakitottdk, az mar nem egyezett meg teljes mértékben az eredeti angol valtozattal.'® 1798-

9 Rhode Island ebben a dolgozatban esettanulméanyként szerepel, mint egy, az Egyesiilt Allamok
jonnan fiiggetlenné valo, hossz gyarmati torténelemmel és régota hatalyban 1évé szegénységi
torvénykezési gyakorlattal bir6 tagallama. Rhode Island kozéppontba allitasa lehet6vé teszi, hogy
alaposabb elemzést adjunk sok — tengerparti és a szirazfold belsejében talalhato, illetve nagy és
kis — varos primér forrasokra épiil6 adataro6l, ami egy tagabb témaét feldolgoz6 tanulmany esetében
mar nem lenne célszerd.

10 Az 1601-b6l szarmazd Erzsébet-kori szegénytorvény Gsszegezte az angol szegénysegélyezésben be-
kovetkezett azon jogi valtozdsok sorozatit, amelyek koriilbeliil 1550 utan kezdddtek, miutan az
egyhézi rendeket felszamoltdk Anglidban. Az Erzsébet-kori szegénytorvény 1647. évi elfogadasatol
egészen az 1935. évi szovetségi tarsadalombiztositési torvényt kiséré szegénysegélyezés tjraszerve-
zéséig strukturalta a szegények kozsegélyezését Rhode Islanden.
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ban, elGszor a fliggetlenség elnyerése utan, az allam torvényhozasa teljesen atalakitotta a
torvényeket, azonban a szegénytorvény sarokpontjai nem véltoztak.

A szegénytorvény a szegények tamogatasat szinte teljes egészében a helyi hat6sagokra
bizta." Afeldl is rendelkezett, hogy a hat6sagoknak csupan azon sziikséget szenvedd szegé-
nyek irant kell felelgsséget vallalniuk, akik mar egy ideje a varosban éltek, és valamiféle ér-
dekeltségiik volt ott, azaz ottani illetGséggel rendelkeztek.”> A Rhode Islandben elfogadott
szegénytorvények a varosi tisztségvisel6k szdmara nagy hatalmat biztositottak a sziikséget
szenveddk felett. Mig a korai idGszakban az allam kormanyzata meglepen demokratikus
volt, hiszen el6irta a haztartasok élén all6 férfiak egyetértését a politikai dontésekhez, a
sziikolkodbkkel kapesolatos rendelkezések ezzel ellenkezd irdnyba mutatnak, ugyanis a va-
rosi tisztségviselGket teljes korli kényszerit6 hatalommal ruhézték fel a segitségben része-
siil6k felett.

A sziikséget szenved6kkel kapcsolatos teenddk ellatasaval megbizott tisztvisel6t a sze-
gények feliigyelGjének hivtak a varosokban. A feliigyel§ alapvetd feladatai a kovetkezk vol-
tak: egyrészt meg kellett hataroznia, hogy a véros lakdi koziil kik voltak a nincstelenek;
masrészt meg kellett allapitania, hogy ezek a raszorulé lakosok rendelkeznek-e ,illetGség-
gel” a varosban, és igy torvény szerint jogosultak-e a varos segitségére; harmadrészt a varos
pénzébdl segitséget kellett nytijtania barmely ottani illetGségli raszoruld személynek, és vé-
giil javaslatot kellett tennie a varosi tanics szamara minden olyan nincstelen ,.eltavolitasa-
ra”, aki nem volt jogosult a varosban val6 letelepedésre. Mindez nem volt konnyt feladat.
A feliigyel6knek két olyan elvarasnak kellett megfelelniiik, amelyek ellentétben alltak egy-
méssal. Egyfel6l biztositaniuk kellett, hogy minden arra raszorul6 letelepedett varoslako
megfelel§ és emberi ellatadsban részesiiljon. Masfel6l mindekozben takarékosan kellett kol-
teniiik a varos pénzébdl. EbbSl a masodik elvarasbol kovetkezett az a fontos feladat, hogy
eltavolitsak vagy legalabbis ,eltanicsoljak” a nem helyi illet6ségii varoslakokat, miel6tt a
feliigyel6 emberiességi megfontolasbol kotelességének érezné, hogy elkezdje kolteni a varos
pénzét az arra raszoruld, &m nem helyi személyre. Ezeknek a nehéz, egymaéssal ellentétes
céloknak az elérése érdekében a feliigyel6ket nagymértékdi, kiilonleges hatalommal ruhéz-
tak fel.

Amellett, hogy a feliigyel6knek igen nagy hatalmuk volt a nincstelenek és masok felett,
arra is fontos emlékeztetniink, hogy ezeket a jogositvinyokat gyakran jotékony célokra
hasznaltak. Vilagos, hogy a rhode island-i feliigyel 6k sok jot cselekedtek. Kétségbeejtd hely-

" Az 4llam kormanyzatanak szerepe a pauperekrdl valé gondoskodéasban altaldban abbdl allt, hogy
torvényileg szabalyozta a varosvezetések hataskorét a szegények szaméra nyujtott segélyezés ad-
minisztralasaban, illetve a varosok kozotti vitas jogi ligyek rendezésében a fiiggetlenségi haboratol
1869-ig. A habort idején az allamok korményzatai egyes paupereknek kozvetleniil fizettek segé-
lyeket, 1869-ben viszont az allam elkezdte kialakitani sajat intézményeit annak érdekében, hogy
kiegészitse a varosok altal nyujtott ilyen jellegi tAimogatést. A fiiggetlenségi habortaval kapcsolat-
ban lasd: Creech: Three Centuries of Poor Relief, 36; az 4llami intézményekrél 1869 utan lasd: ,An
Act to Establish a Board of State Charities and Corrections,” 5. szakasz. In: Acts and Resolves
Passed at the May Session of the General Assembly, of the State of Rhode Island and Providence
Plantations, 1869. Providence, 1869. 814. fejezet. A szovetségi kormanyzat legfontosabb hozzaja-
rulasa a szegények segélyezéséhez a fliggetlenségi habort veteranjai és csaladjai szamara nyujtott
nyugdij formajaban oltott testet.

A rendkiviil bonyolult letelepedési torvénynek szamos rendelkezése sziiletett 1798-ig. A letelepe-
dés alapvet6 feltétele egy adott varosban a foldtulajdon megléte, illetve a hosszabb iddre vissza-
nyal6 adoéfizetés volt. ,An Act ascertaining what shall constitute a legal Settlement in any Town
in this State”, Gjrakiadésa in: Cushing, John D. (ed.): The Laws of the State of Rhode Island. Vol.
2. Wilmington, Del., 1983. 345—-347.
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zetek megoldasara vallalkoztak, dontéseket hoztak gyakran élet és haldl kozott hany6dod
emberek sorsa felett, akik éheztek, faztak vagy betegségtdl szenvedtek. A raszoruldkat me-
legedGkbe széllitottak, orvost hivtak és fizettek, ételt és meleg ruhat szereztek, és egyéb jo-
tékonysagi feladatokat lattak el. A forradalom utani generacidk torténetérdl regélé varosi
iratokban tomegével taldlunk példakat arra, hogy a feliigyel6k ilyen esetekben beavatkoz-
tak, és ezek az adatok azt mutatjik, hogy a varoslakok el is vartdk a felligyelGkt6l, hogy
amikor sziikség van ra, beavatkozzanak. A Westerly varosabdl szarmazo forrasok szerint
példaul akkor, amikor Benjamin Herrick felesége 1784-ben megbetegedett, a varos fizetett
apolasaért, fiiggetleniil att6l, hogy az asszony rendelkezett-e helyi illet6séggel.’s Egy hason-
16 eset soran a Scituate telepiilésbdl szarmazo forrasok szerint Jonathan Knight, a szegé-
nyek feliigyelGje 1796-ban 6t alkalommal latogatott el 6zvegy Collinsné hazahoz, amikor az
megbetegedett, és elintézte, hogy az lizlettulajdonosok kiilonféle holmikat szallitsanak a
hézahoz.'* Szorongat6 sziikség idején tehat a felligyel6k alapvetd szolgaltatasokat biztosi-
tottak szomszédaik szaméra, kiilonosen, ha helyi illetGségliek voltak, aminek kovetkezté-
ben végsG soron a varos viselte a felelGsséget az értiik valé gondoskodasért.

Mindazonaltal a feliigyel6k figyelemreméltd jogkorrel birtak, és ennek kovetkeztében
egy pauper rendkiviil kevés joggal és kivaltsaggal rendelkezett, miutan egy feliigyel6 gy
hatarozott, hogy az illet§ nincstelen. Valdjaban egy feliigyel§ legkiterjedtebb jogkore az
volt, hogy meghatarozhatta, ki a nincstelen, a korabeli jogi terminussal élve: a varos szam-
14it ,val6szintileg terhel6” személy. Miutan a felligyel6 az adott személyrdl eldontétte, hogy
az minden valdszinliség szerint pauper, jogi viszonyat a varos szamlajat ,valoszintileg ter-
hel§” személyhez méar nem formalis egyenléség jellemezte, az sokkal inkabb hasonlitott apa
és gyermek viszonyara, fiiggetleniil att6l, hogy az illet§ valdjaban igényelt-e segitséget.

Mig a feliigyel6k id6nként az Gijonnan a varosba betelepiil6ket szinte a varosba érkezé-
siikkel egy id6ben kiutasitottak, el6fordult, hogy valaki tobb évig élt a varosban, miel6tt fel-
figyelt volna ra a feliigyel8. Ha ez a valaki nem rendelkezett torvényes illetGséggel, a varos-
ban lakas eseménymentes évei nem szamitottak; egy feliigyel6 mégis donthetett tgy, hogy
a letelepedett statussal nem rendelkez6 lakos vagy ,valoszintileg terhelni” fogja a varos
kasszajat, vagy legalabbis ,alkalmatlan arra, hogy ennek a varosnak a lakosa legyen”, eset-
leg mindkettd. Sokszor a feliigyel6k és a varosi tanacsok még csak nem is jeloltek meg ko-
molyabb okot, amikor embereket {iztek ki a varosbol. Példdul Thaddeus Smith és felesége
1811-ben mar hat éve élt a varosban, és harom legkisebb gyermekiik mér ott sziiletett. En-
nek ellenére ennek az évnek a jiniusaban mindenfajta irasos indoklas nélkiil Smith és csa-
1adja azt a felszolitast kapta, hogy két héten beliil el kell hagyniuk a varost.’> A tanacs csu-
pan azt jegyezte meg, hogy Smith a Massachusetts allambeli Shrewsburyben sziiletett, soha
nem rendelkezett ingatlantulajdonnal Providence varosaban, és sehol nem birt letelepedett
statussal Rhode Islanden. Am a szegények feliigyel6jének és a varosi tanicsoknak olyan
nagy mértéki egyesitett hatalma volt, hogy akar megallapitottak a pauper statust, illetve az
alkalmatlansagot, akar nem, kedviik szerint hozhattak dontést a szoban forgd egyének
igyében. Egy pauper vagy kiutasitott személy nem élhetett birdsag el6tt fellebbezéssel a
szegények feliigyelGje és a varosi tanacs egylittes dontése ellen.

13

&

»Westerly Town Meetings Book 4.” (1785. méarcius 9.) Westerly, Rhode Island, Westerly Town

Hall.

4 The Town of Scituate to Jonathan Knight ... 1796.” Providence, Rhode Island Historical Society,
MSS 216 Scituate Town Records Collection, Box 1 Folder 5 ,Overseer of the Poor” “Paid Bills,
1796-1797.”

5 Town Council Book.” (1811. jinius 17.) Providence, Providence City Hall Archives.
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Ha tehat valakirdl megéllapitottak, hogy ,valészintileg terheli” a varos kasszajat, és nem
rendelkezik letelepedett statussal, az rendszerint elkeserit6 kovetkezményekkel és kitelepi-
téssel jart az illetére nézve. Azt jelentette, hogy a paupert felszdlitottak, hagyja el hazat, ad-
ja fel allasat, szomszédait, baratait és ismerdsi korét egy bizonytalan kimeneteld utazisért,
ami gyakran azzal jart, hogy nagy valdszinliséggel mas varosokban is 4ltalaban megtagad-
tak téle a letelepedést. Amennyiben valakit kiutasitottak egy varosbol, és 6 mégsem tavo-
zott, vagy a varosi tanacs engedélye nélkiil visszatért oda, a tanacs elrendelhette a torvény-
szeg6 megkorbicsolasat, bebortonzését és erdvel torténd Gjboli eltavolitisat. Az elkoltozés,
illetve az elkoltozés elmaradasaért kiszabott biintetések nagy gyakorisaggal fordultak el
Rhode Islanden egészen a tizenkilencedik szazadig. 1831-ben példaul mérsékelt visszhan-
got valtott ki az az eset, amikor Providence véaros feliigyelGje egy James Jonson nevii illet6-
re tizenot korbacsiitést mért ki biintetésiil azért, hogy egy kitelepitési felszolitas kézhezvé-
telét kovet6en nem hagyta el a varost.'

Még azon varoslakok szdmaéra is, akik elég szerencsések voltak ahhoz, hogy térvényes
letelepiilt statust nyerjenek, a feliigyel6 azon dontése, hogy szegények vagy ,dologtalanok”,
és ezért pauperekké nyilvanittatnak, f6l6ttébb nemkivanatos kovetkezményekkel jarhatott.
Ez megfosztotta a paupert egy sor jogtdl és kivaltsagtol, és kiterjedt kényszerité hatalmat
adott a feliigyel6k és egyéb varosi tisztségvisel6k kezébe a pauperek személye, csaladtagjai
és tulajdona felett. Példaul a feliigyel6 dontétt arrél, hogy egy pauperr6l a sajat hazaban,
egy kozosség altal fenntartott dologhazban, illetve szegényhézban vagy egy mésik varoslako
héazaban kell-e gondoskodni. A koriilmények fiiggvényében a feliigyel6k négyféle segitség
koziil valaszthattak.

Az els6, amit ,kinnlakasos” segitségnek nevezhetiink, rendszerint azt jelentette, hogy az
arra raszorul6 személynek, illetve annak, aki az ilyen személy gondjat viselte, készpénzt ad-
tak. A feliigyelS esetleg ételt, egészségiigyi ellatast, tlizifat biztosithatott szamara, illetve
még jogot is a varosi folydban val6 haldszatra, am ez a fajta segitség mindig feltételezte,
hogy a segélyben részesiil6 személy a sajat hazaban marad, vagy valakinél, aki 6t befogadja.
Ennek megfeleléen 1818-ban Eszak-Providence-ben a szegények feliigyelsje Christopher
Brownnak és csaladjanak heti két dollar segélyt juttatott. 1820-ban pedig a feliigyel6k na-
gyobb mértékd ,juttatasrél” rendelkeztek ,,tobb szegény csalad” szamara. 1824-ben hason-
16képpen az észak-providence-i feliigyel6k egy Isaac Wilson nevii férfinek pénzt adtak egy
Charles Kelton nevii illet6 tdmogataséra, aki feltehet6leg Wilkinson baratja vagy rokona
volt, s a gondozasat a férfi elvallalta.'” A kiilsG segitség olyan modszer volt, amely a legki-
sebb mértékben avatkozott be a szegények segélyezésébe, mégis gyakran biraltak, ugyanis
az 4ltalanos nézet szerint indokolatlanul koltséges volt, és konnyen vissza lehetett élni vele.
Réadésul nem mindig felelt meg a gyakorlati igényeknek, kiilonosen akkor nem, ha a ra-
szorul6é személy nem tudta fenntartani haztartasat, és nem voltak kozeli rokonai. Ezért
Eszak-Providence és mas varosok a segitségnek egy masodik modjat is alkalmaztak: a sze-
gények aukci6jat, mas néven ,elarverezését”.

Az pauperek aukcidjaval vagy arverezésével pénzt kivantak megtakaritani a varos szé-
mara. Ennek a moédszernek a 1ényege az, hogy a paupereket egyenként vagy csoportosan
lehetett aukciora bocsatani, és a legalacsonyabb ajanlat szamitott a legkedvez6bb, igy nyer-
tes ajanlatnak, mivel a lehet§ legalacsonyabb aron igérte a gondoskodast a pauper szama-
ra. Igy tortént ez 1813-ban is, amikor Joseph Esten, a szegények gazdaja, akivel ennek a ta-

16 Edward Harwood Book.” (1831. oktober 27.) Providence, Rhode Island Historical Society.
7 A ,Paupers” cimsz6 alatti tételek in: Index to Town Council Records of North Providence, 200—
201. Pawtucket, Rhode Island, Pawtucket City Hall.
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nulméanynak az elején mar talalkoztunk, részt vett egy Burrillville-i varosi gytilésen tartott
aukcioén, melyen minden olyan tulajdonnal rendelkezd csaladf6 részt vehetett, aki a szabad
férfiakat megilletd politikai valasztojoggal birt. Nem ismert, hogy hol tartottak ezt az arve-
rést, am lehetséges, hogy épp Joseph Esten otthonaban. A férfi alkoholarusitési joggal ren-
delkezett abban az évben, és haza mar korabban szdmos kisebb varosi tanécsi iilésnek
adott otthont. Nem ismert, hogy ezen a konkrét iilésen elhangzott-e egyéb ajanlat is. A gyti-
lésen elGszor az allami torvényhozasba delegadlandé képviselGkrdl szavaztak, majd arrol,
hogy két gyermeket elvalasztanak pauper sziileiktél, majd pedig egyéb kisebb iigyeket ko-
vetGen rogzitették azokat a feltételeket, amelyekkel egy ajanlattevé felelGsséget vallalhatott
a szegényekért: a sikeres ajanlattevének otthonaba kell vinnie ,,...mindazokat, akiket ebben
az évben a varosi tanics a varos szegényeinek tekint, rendesen ruhaznia és etetnie kell akar
egészséges az illetd, akar beteg ... munkara kell fognia ezen szegények koziil azokat, akik
munkaképesek és a varosi tanacs feliigyelete alatt allnak, pénziiket pedig az év végén kap-
jak meg ... Az irnok nem jegyzett le részleteket magardl az arverésrél, csupan annyit,
hogy Joseph Esten tette a legalacsonyabb ajanlatot, és a paupereket ,a gondjaira biztak”.
Annak ellenére, hogy a forrasban a pauperek feldl val6 ,rendes” gondoskodast szolgalé ko-
rillmények szerepelnek, az iigylet (,arverés”) leirasara hasznalt nyelvezettel egyetemben ez
az aukcios jelenet, melynek soran a pauperek ,kalapacs ala keriilnek”, vagy ,eladjak” &ket,
elkeriilhetetlenné teszi, hogy a pauperekre mint targyakra gondoljunk, mint barmely mas
aukecids arura.'’ Mi tobb, lehetséges, hogy ezek a kedvez6 ajanlatot tevé licitalok az arba — a
pauperek életkoratdl és egészségétol fiiggben — belekalkulaltak azok munkaerejét. Mint
héztartasf6k, meg volt a joguk arra, hogy a hazukban él6 Gsszes személy munkaja folott
rendelkezzenek, még egy pauperé felett is, aki az akarata ellenére kertilt oda.

A ,benntlakéasos” segitség masik két formaja az volt, amikor varoslakok arra szerzédtek,
hogy gondjat viseljék a szegényeknek, illetve fenntartsak a koztulajdonban 1év6 szegényha-
zat. 1820 utan ez utébbi modszer valik a szegénysegélyezés legnépszeriibb formajava a va-
rosatyak szemében. A fiiggetlenségi habort utdni nemzedék korében azonban ez ritkasag-
nak szdmitott. Csupan Newportban és Providence-ben, Rhode Island két legnagyobb va-
rosaban léteztek valdjaban szegényhazak 1812 el6tt, és ezek csak néhany varosi szegény
szamara nyujtottak szallast. Ebben az id6ben népszertibbnek bizonyult a szerz6déskotés,
ami a nyilvanos arverés alternativija volt. Az arveréshez hasonl6éan ez a médszer azon ala-
pult, hogy maganszemélyek, varoslakok elvallaltak az arra raszorulok gondozasat, jollehet a
varos koltségén. Az arveréstdl eltérGen azonban ebben az esetben elmaradt a licitalas. Ehe-
lyett a feliigyel6k és a varosi tanacs dontottek egy, az altaluk megfelelének itélt 6sszegrél,
és kerestek egy haztulajdonost, aki a megéallapitott 0sszegért cserébe a varos minden szegé-
nye szdmaéra ellatést biztosit. Fiiggetleniil attdl, hogy a szegényekrdl koztulajdonban 1évé
szegényhizakban vagy egy maganotthonban gondoskodtak, a varosatyak erre a hazra egy-
szertien csak Ggy hivatkoztak mint ,szegényhaz”-ra, még akkor is, ha a vros nem birtokol-
ta, s6t még nem is bérelte az ingatlant, és a kovetkezd évben esetleg az nem is adott otthont
pauperek szamara.>°

#  Council Minutes 1806—1881.” (1813. augusztus 31.) Burrillville, Rhode Island, Burrillville Town
Clerk’s Office, Burrillville Town Building.

9 Uo.

20 A ,szegényhéz”, ,szeretethdz”, ,menhely”, ,szegénytanya” vagy ,varosi tanya” kifejezéseket a ti-
zennyolcadik és tizenkilencedik szazadi rhode island-i feljegyzésekben szinonim értelemben hasz-
néltak.
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Akar tényleges szegényhdzakban, akar magantulajdonban 1év6 hazakban nytjtottak
ideiglenes széllast a szegények szamara, ezekben a ,szegényhazakban” érhetd tetten legin-
kabb a feliigyel6k egy mésik jogositvanya: ugyanis felhatalmazast kaptak arra is, hogy a
~szegényeket”, illetve ,dologtalanokat” munkara fogjak. Ahogy azt a burrillville-i gytilés,
melyen 1813-ban Joseph Esten megnyerte az arverést, egyértelmiivé tette, a szegények gaz-
dai jogosultak voltak a szegények munkajara. Az a remény és elvaras, hogy sok pauper
munkéaval viszonozza a feliigyel6t6l kapott ellatast, mar akkor megjelent, amikor (1601-
ben) az Erzsébet-kori szegénytorvényt megalkottak. Ugyanakkor mindez gyakran nehéz
feladatnak bizonyult, nem kevéssé amiatt, hogy oly sok szegényhéazi lak6é pontosan azért ju-
tott a szegényhéazba, mert munkaképtelen, beteg, testileg sériilt vagy idGskoru volt. Ennek
ellenére szamos varosban és szaimos idGszakban a varos tisztségvisel6i megprobaltak jove-
delmezévé tenni a szegényhazakat. Christopher Knight, Cranston varos szegényfeliigyel6-
jének erdfeszitései az 1809 koriili id6kb6l jol példazzak ezt.

Cranston ,;szegényhaza” ebben az idGszakban valdjaban Knight sajat haza volt. Szam-
adaskonyve pedig arrél tantskodik, hogy megkisérelte visszanyerni azt a pénzt, amit raszo-
rultjaira koltott a hazaban. Knight ugyanakkor nem elégedett meg pusztian azzal, hogy
gondjat viselje a paupereknek, és hogy megtériiljenek a koltségei. Komoly eréfeszitéseket
tett annak érdekében is, hogy a hazaban tartott pauperek munkaerejével csokkentse a va-
ros koltségeit. Ez az energikus feliigyel6 szabalyos id6k6zonként jelent8s tavolsagokra uta-
zott annak érdekében, hogy munkét talaljon a cranstoni pauperek szaméara, vagy talaljon
egy ,szobalanyt,” aki majd gondjat viseli a szegényhaz lakéinak, és segiti 6ket a munkavég-
zésben. Knight szamara nehézséget okozott a szobalany ellatasa heti 6tven centbdl; egy ho-
nap alatt két jelentkezével probalkozott, mig végiil felvette Mary Brown asszonyt heti egy
dollar fizetésért. Valoszint, hogy az el6tte jelentkezd ndk agy vélték, nincsenek megfizetve
azért a munkaért, amit elvartak téliik, ugyanis, ahogy Knight feliigyel§ leirta Brown asz-
szony feladatait, azok szdmosak voltak. A nének vasarnap kivételével minden nap tgy kel-
lett dolgoznia, hogy ,idejét a leghasznosabban forditsa a hdzimunka elvégzésére, ruhat fe-
héritsen, gyapotot tiloljon és magozzon és gondja legyen arra, hogy [a szegényhaz lakéi]
a gyapottal foglalatoskodjanak.>"”

Knight sokat kovetelt paupereitdl. Azon tilmenGen, hogy Brown asszonynak jo néhany
olyan ember utin kellett hdzimunkat végeznie, akik koziil néhanyan kétségkiviil munka-
képtelenek voltak, az is a feladatai k6zé tartozott, hogy iranyitsa a paupereket, mikozben
gyapotot finomitottak a régidban talalhat6 gyapotfeldolgozo lizemek szaméara. Knight valo-
jéban igen sokat utazott, és t6bb ilyen lizembe jutott el annak érdekében, hogy nyers gya-
potot hozzon a hézaba, ahol a pauperek azt magtalanitottdk, megkonnyitve az iizemben
dolgoz6 munkésok szdmara a gyapotszalak fonall4 torténé feldolgozasat.** Ahogy azonban
a tizenkilencedik szazad soran a szegények feliigyelSinek ra kellett dobbenniiik, a szegény-
hézak lakoéit nehéznek bizonyult munkara fogni, kiilonosen akkor, ha munkaképtelenek
voltak. Mégis kevesen kérdGjelezték meg a varosi kormanyzatok jogét arra, hogy mindenfé-
le munkavégzésre kényszeritsék Gket, ha arra sziikség volt.

2 Knight, Christopher — Williams, Elisha: ,Day Booke” (1810. aprilis 9.) Providence, Rhode Island
Historical Society, Folder ,,Daybooks — Overseers of Poor, 1808—1810,” Cranston Town Records,
MSS 193. A ,tilol4s” ebben a kontextusban a gyapotfinomit4s folyamaténak a része volt. A gyapot
»magozasa” pedig azt jelentette, hogy a gyapotmagot eltavolitottdk a gyapotszalak koziil. Ezt a 1é-
lek6l6 munkat Eli Whitney hires gyapotmagoz6 gépe (1793) mar régen feleslegessé tette, am felté-
telezhetd, hogy pauperekkel ezt a munkafazist olcsdbban lehetett végeztetni.

22 Uo.
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A feliigyel6knek arra is kiterjedt a jogkore, hogy gyermekeket szakitsanak ki a csalad-
jukbol, hogy tanoncként vagy egyszer( szolgakként alkalmazzak Gket, sziileik beleegyezése
nélkiil. Ez a hatalom nem csupan azoknak a sziil6knek a gyerekeire terjedt ki, akik elfogad-
tak a varos segitségét, hanem azokra a gyermekekre is, ,akiknek a sziileirél [...] azt gondol-
tak az emlitett felligyel6k, hogy nem tudjak eltartani 6ket, mivel azok vagy alamizsnaban
részesiilnek, vagy a varos eltartottjai, vagy ha nem is azok, nem fizetnek semmiféle varosi
adot ...”23 Ismételten lathatjuk, hogy a feliigyel6k kiterjedt kényszerits er6vel birtak a csa-
ladok integritasa felett. Azon csaladok esetében, amelyek til kevés tulajdonnal rendelkez-
tek ahhoz, hogy adot fizessenek a varosnak, kizardlag a feliigyel§ dontésén mult, hogy el-
vették-e a gyermekeket a csaladtol, és munkara adtik-e 6ket egy masik csaladnal. A tor-
vény nem adott helyet fellebbezésnek az ilyen dontés ellen sem. Ez pedig arrél a feltétele-
zésrol arulkodik, hogy a feliigyel6k nem hibaznak, és hogy az addkételes tulajdonnal nem
rendelkezé sziil6ket nem illetik meg azon jogok, amelyek megvédték volna a csaladjukat a
varosi tisztvisel6k ilyen dontéseivel szemben.

A feliigyel6k tehat ugy jartak el, mintha csaladfk lettek volna, arra hasznélvan a ha-
talmukat — elméletileg legalabbis —, hogy megvédjék a kevésbé fiiggetlen és kevesebb tekin-
téllyel bir6 embertarsaikat. A feliigyel6 és a pauperek kozotti viszony szorosan osszefiiggott
az apa és gyermek kozotti viszonyrdl alkotott mindennapi és jogi gondolkodassal, valamint
az idGszak tarsadalmi nemhez kot6dé ideologidival. A kor ki nem mondott tétele szerint a
nékre kiilonosen jellemzd volt a masokto6l vald fiiggés, és ez egyértelmiien kideriil abbol,
hogy a szegények feliigyeldi kiilonleges figyelemben részesitették az egyediilallé néket. A nék-
re ugy tekintettek, mint akik természetiiktdl fogva fiiggenek masoktol. A n6k és a pauperek
a kozbeszédben kozos jellemvonasokkal birtak. Fiiggésben 1év6kként gondoskodasra szo-
rultak, és ezért cserébe veliik szemben torvényes kényszert lehetett alkalmazni. Ezen felté-
telezett hasonlésdg kovetkeztében a pauperekkel kapcsolatos torvények és banasmod
aranytalan mértékben iranyult nék ellen.>*

Abban az esetben, ha a gyermek hazassagon kiviil sziiletett, a szegények feliigyelGje ité-
lete alapjan a hazastars nélkiil é16 anya és gyermeke pauperekké valtak. Ezen feltételezés
nyoméan gyakran a felligyelGk tették meg a 1épést abba az iranyba, hogy elkobozzak az anya
legkozelebbi hozzatartozbinak a vagyonat, mihelyt tudomasukra jutott a ,fattyd” gyermek
1étezése. Még abban az esetben is, ha torvény kotelezte a varost, hogy ellatast biztositson az
ott letelepedett statussal bird hazassagon kiviil é16 n6k szamara, a varosi tisztvisel6k kény-
szeriteni tudték ezeket a néket vagy rokonaikat arra, hogy ellentételezés gyanant tulajdo-
nukat atadjak a varosnak. Mivel a bebortonzés veszélye fenyegette azokat a néket, akik
nem nevezték meg gyermekiik apjat, kozeli rokonaik gyakran rakényszeriiltek arra, hogy ti-
zennyolctl hiisz évig terjeden elzalogositsak tulajdonukat a vérosi tisztviseléknek. Ugy
tlinik, hogy a legtobb esetben a hazassigon kiviil sziiletett gyermek anyai nagyapjanak 6t-
szaz dollar értékben valtot kellett kiéllitania, amit abban az esetben kellett kifizetnie, ha
nem gondoskodtak a gyermekrdl. Olyan esetekben, amikor ezek a leAnyanyak nem rendel-
keztek férfi rokonokkal, a feliigyel6k még szigoribb ellendrzést gyakoroltak a csaladjuk tu-

23 _An Act providing for the Relief, Support, Employment and Removal of the Poor”, Section 4, in:
First Laws of the State of Rhode Island, 350.

24 Mi tobb, a gyarmati id§szakra vonatkozolag Ruth Wallis Herndon azt llapitja meg, hogy a felii-
gyelGk és a varosi tanacsok Rhode Islanden a teljes népességben kimutathat6 szamaranyukhoz ké-
pest aranytalanul nagy mértékben tavolitottak el néket és fekete néket a varosukbdl. Herndon,
Ruth Wallis. Unwelcome Americans: Living on the Margin in Early New England. Philadelphia,
2001.
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lajdona felett.?> Az 1790-es és 1800-as években &ltalanos gyakorlat volt, hogy a kisebb
Rhode Island-i varosok ilyen valtokat kértek. Mindezek fényében kijelenthetjiik, a paupe-
rekre vonatkozo torvények kiillonésen a néket sajtottak.

Es viszont: a n6krél és a nemi jellemz6krél vallott eszméket is felhasznalték arra, hogy
jellemezzék a paupereket, illetve masokat, akiket hozzajuk hasonlitottak. Példaul akkor,
amikor 1811-ben a Rhode-Island American cimi Gjsag szerkesztGje életet akart lehelni a
gyengélkedd Foderalista Partba, egy baltimore-i foderalista szerkeszt6t idézett, aki azt kér-
te a foderalistaktol, hogy gondoljanak az unokaikra, s arra, hogy mi torténne, ha a ,,demok-
ratak” — ezt a szot abban az id6ben a foderalistak politikai szitoksz6 gyanant hasznaltak a
Jefferson-féle republikanus ellenfeleikkel szemben — nyernének: ,Vajon [az olvasék uno-
kai] rabszolgak, libérias inasok, talpnyal6k, pauperek és a zsarnoksag imadoi lesznek, vagy
a jelen nemzedék merész, fiiggetlen, férfias példajat fogjak kovetni?”?® A szerkeszt6 arra fi-
gyelmeztette olvasoit, hogy késziiljenek a legrosszabbra, és a személyi fiiggés legszélsGsége-
sebb amerikai példait sorolta, amire csak gondolni tudott: rabszolgik, férfiak, akik egy ma-
sik férfi libérids inasai és pauperek. Az Osszehasonlitasbdl vildgosan kideriilt az olvasok
szaméra, hogy a Jefferson-féle republikdnusok tAmogatéit a pauperekhez, illetve mas ha-
sonszdriekhez hasonl6 tulajdonsag jellemezte: nGiesek voltak. A foderalistik és a Jeffer-
son-parti republikanusok — az els két jelent8s part az USA torténelmében — kozotti heves
vitak soran mindkét part politikusai rendszeresen hasonlitottak ellenfeleiket pauperekhez.

Annak, hogy a pauperekkel kapcsolatos nézetek ilyen gazdag forrasat jelentették a poli-
tikai ellenfelek sértegetésének, egyik oka abban keresendd, hogy a pauper jogi kategoriaja
minden megszoritas nélkiil vonatkozhatott szinte barmely rendi és rangt amerikaira: fér-
fire, nére, gyerekre, indianra, feketére, fehérre, még a sziiletett elGkelGkre is. Talan a sz6-
hasznalat ezen rugalmassagénak tudhaté be, hogy a pauperség erételjes kulturalis imazzsa
valt. A habort utdni nemzedék popularis kultarajaban olyan fajta fiigg&séget jelolt, aminek
barki barmikor az 4ldozatava vélhat. Es igy a ,pauper” terminust, ami nem a konkrét
egyént reprezentélta, hanem inkabb egy a kozgondolkodasban 1étez§ sztereotip figurat, kii-
lonféle szovegosszefiiggésekben lehetett alkalmazni.

Politikai gyalazkodéasra hasznéltak a pauper alakjat akkor is, amikor egy politikai ellen-
féllel kapcsolatban azt rebesgették, hogy pauperekt6l kapott szavazatokat, jollehet azok a
torvény és a korabeli politikai konszenzus szerint nem szavazhattak. A Rhode-Island
Republican cimii Gjsag példaul arra panaszkodott, hogy a foderalista korméanyzo6t, William
Jonest 1811-ben ,,a véros altal eltartott pauperek” valasztottadk meg, mi tobb, ,,egy néger is
raszavazott”. Ezt a ,rendkiviili valasztast”, jegyezte meg epésen a szerkesztd, ,minden férfi
pironkodva fogadni el — a foderalistakat kivéve.*”” A korszak harsany partpolitikai kiiz-
delmeiben a republikdnusok a foderalistikat azzal vadoltak, hogy tehet6s emberekként
manipulaltdk a tAmogatasuktol fiiggd szavazokat, és ezzel kijatszottdk a demokratikus ja-
tékszabalyokat. A politikai aktivistak azt hangoztattak, hogy szégyenkezniiik kell azoknak,
akik pauperekt6l kaptak szavazatokat.

A pauper kifejezéssel egy egész orszagot is sértegetni lehetett: ,A nyomortsag és le-
alacsonyulas micsoda mélységébe siillyedt a brit nép” — fogalmazott hangzatosan a Pro-
vidence Patriot nevii Gjsag egyik 1816. évi szdma —, ,latjuk, hogy inségben teng&dnek, és

%5 Lasd példaul: ,,Bond of Susannah Barton” (1807. szeptember 12.) Providence, Rhode Island
Historical Society, Folder ,,Poor Farm — Deeds of Indenture, 1795-1839,” Cranston Town Records
MSS 193.

26 Rhode-Island American, and General Advertiser (1811. november 15.)

27 Rhode-Island Republican (1811. méajus 8.)
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hélalkodva fogadjék egy Bourbon alamizsnait, azaz a francia herceg paupereivé valnak!”?
Az olvasdk szemében az alamizsna elfogadasa f6l6ttébb elitélendd dolog volt. A francia ki-
ralyi dinasztiatol alamizsnaban részesiil§ brit néprél festett kép kiilonosen megaldzénak
tlinhetett az amerikai olvasok szemében, mivel Franciaorszig és Nagy-Britannia nem pusz-
tan hagyoményos vetélytarsak voltak, hanem a cikk megjelenése el6tt csaknem mar egy éve
hébortban alltak egyméassal. Ugyanakkor més szempontb6l 1816-ban az amerikaiak agy
gondoltik, hogy a britek pauper allapota nem megleps. Ugy vélték, az eurépai allamokat
nagy tomegek nincstelensége stjtotta. Az amerikaiak szerint sajat orszaguktol eltéréen az
eurodpai orszagok népei korrupt és illegitim tarsadalmi rendszert6l szenvednek, ahol az 4l-
lampolgarok dont6 hanyada allami vagy egyhézi joléti tAmogatasra szorul.

Jellemz6 az eurdpai paupereket illet6 amerikai véleményekre az az jsagcikk, amit a
Providence Phoenix masodkézlésben jelentetett meg 1803-ban. A szerzd védelmébe vette a
Jefferson-adminisztracié néhany ad6csokkentésre vonatkozé dontését, és utalt az Eurépa-
val kapcsolatosan széles korben elterjedt képre: ,Olvastam Anglia pauperjeirdl, akiknek
szama eléri a lakossag egyhetedét, és akiket csaknem évi tizennégy millié dollarnyi adébol
tartanak el, mely 6sszeg meghaladja az Egyesiilt Allamok teljes bevételét; olvastam Skocia
és Irorszag népeinek szegénységérdl. [...] Olvastam Oroszorszag és Lengyelorszag vazallu-
sairdl, Portugalia koldusair6l és nyomorult parasztjairél, akik térden csisznak [...], meg a
népolyi lazzaronikrol, akik foldalatti barlangokban élnek. Olvastam Franciaorszag népérél,
amely a kozterhek stlya alatt meg6riilt [...], férjekrdl, akik prostitualtik feleségeiket, apak-
rol, akik ugyanezt tették lanyaikkal, hogy biztositsak a megélhetésiiket. Es ahogy olvastam,
a szanalom konnye csordult ki a szemembdl [...] Az ég 6vjon benniinket az efféle szeren-
csétlenségektdl.”>?

Mindossze egy nemzedéknyire a fliggetlenségi habord utan kozhelyszdmba ment az
amerikaiak kozott az a nézet, hogy Eurdpa szamos orszdgaban nagy szdmban élnek eltar-
tott szegények, és hogy az Egyesiilt Allamokban mindez ismeretlen. Amint azt egy masik
cikkir6 feszteleniil megjegyezte egy irasaban, amelyben val6jaban dicsérni akarta Nagy-
Britanniat: ,Megvannak a pauperjei, koldusai, addssagai, korrupci6i, mint Eur6pa valam-
ennyi régi birodalménak, melyek elnyomjék és nyomorgatjak a népet.”3° Még tomorebben
fogalmazott a Providence Patriot, amely egy ir magazint idézett Angliar6l, mely szerint
»a nép egyik fele a masik felétdl kéreget”. A szdmadatot, mely szerint az angol népesség fele
pauper, nyilvan talzasnak szantak. Az arra vonatkozo6 becslések, hogy az olyan eurépai or-
szagokban, mint Anglia hany pauper élt, igencsak kiilonboztek egyméastol. Ami Angliat ille-
ti, egy Algernon Sidney néven publikal6 cikkir6 azt allitotta, hogy az orszag lakossaganak
egy hetede pauper; William Cobbett szerint ,minden 6t6dik ember” az; mig egy masik
szerkeszt6 agy vélte, ,Anglidban a dolgozd szegény embereknek kétotode pauper”. Azzal
egylitt, hogy senki nem idézte az altala megadott szAmadat forrasat, egyetlen olyan Rhode

28 Providence Patriot and Columbian Phenix (1816. szeptember 28.)

29 Providence Phoenix (1803. méjus 14.). A lazzaroni gy(ijt6névvel a Népolyban a tarsadalom legalso
rétegéhez tartozd népességet illeték a 18—19. szazadban, melynek jo része munka nélkiil teng6dd,
utcan €16 nincstelen koldus volt. Elészeretettel vettek részt utcai csetepatékban, s6t fontos ténye-
z6vé véltak a korabeli politikai kiizdelmekben és a forradalmak idején, elsGsorban mint csGeselék
és a fizikai erGszak eszkozei demagog politikai vezetSk kezében. (A fordito jegyzete.)

3¢ Newport Mercury (1810. februar 3.). Masodkozlés az Aurora cimd 4jsagbol.
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Island-i Gjsagot sem olvastam, amely amiatt aggodott volna, hogy mennyire pontosak ezek
az adatok. Mindenki Ggy gondolta, a szam 6riési.3"

Az Eurépara vonatkoz6 fenti jellemzéseket senki sem kérddjelezte meg. Az egyetlen
kérdés, amiben az amerikaiak nem értettek egyet, a kovetkez§ volt: miként fordulhatott
el6, hogy Eurépéaban sokkal éget6bb kérdéssé valt a szegénység, mint az Egyesiilt Allamok-
ban? Az amerikai népességgel kapcsolatban megfigyelt viszonylagos gazdagsagot el&szere-
tettel magyaraztak azzal, amivel az angol radikalis gondolkodd, William Cobbett. Cobbett
irasait, akinek az angol munkéasok és tarsadalomkritikusok nevében irt munkait Anglidban
botranyosnak itélték, az amerikai Gjsagok széles korben publikaltdk masodkozlésben.3?
Ezek a Cobbett-cikkek gyakorta vetették 6ssze Angliat az Egyesiilt Allamokkal, és az utébbit
mindig az el6z8 rovasara dicsérték. Cobbett egyik gyakori téméja volt az Anglidban és az
Egyesiilt Allamokban él6 pauperek szamanak osszehasonlitisa. Amikor példaul azt bi-
zonygatta, hogy az amerikaiak most mar semmit nem akarnak atvenni Angliatol, igy fo-
galmazott: ,Az amerikaiak szeme mindig rajtunk csiiggott [...] Amikor Anglidba jonnek,
ahogy azt néhanyuk teszi, alkalmanként a Blackwater keriileten keresztiil érkeznek Lon-
donba, és ott a hadsereg tisztjeinek oktatasara szolgalé hatalmas katonai gyakorlotereken
kiviil rongyos vagy inkadbb mezitelen gyerekeket latnak az Gton a cséza mellett, amint azt
kiabaljak: »Kérem, szanjon meg adomanyadval; kérem, szanjon meg adomdanyaval!« Az
amerikaiak tudjak, miként értékeljék ezeket a dolgokat. Nem okoz gondot szamukra, hogy
levonjak a megfelel6 kovetkeztetéseket az ilyen tényekbdl... Tudjak, hogy csupan a sze-
gényadobol kétszer annyit fizetiink, mint az & teljes bevételeik! Egyediil ez a tény is elég
nekik. Ennek a ténynek a tudataban nem fogjak elsietni, hogy elérjék a civilizacié [Nagy-
Britanniara jellemz3] magas fokat.”33

A nagymértékili szegényad6 puszta ténye elég volt Cobbett szdAmara ahhoz, hogy az
egész brit tarsadalmi rendszert elitélje. Véleménye szerint a pauperek nagy szdma Nagy-
Britanniaban félreismerhetetleniil utalt az ottani gazdasagi rendszer korrupt mivoltara,
ahol a munkéasok nem részesiilnek megfelel§ jogokban vagy munkajuk méltanyos ellenér-
tékében. Cobbett a politikai—gazdasagi rendszer jeffersoni eszményét részesitette elényben,
amely a fiiggetlen, foldtulajdonnal bir6 kistermel6re épiilt. Ezek az amerikai farmerek,
Cobbett szerint, ,nem akarjak, hogy barmilyen koziik legyen [Anglidhoz],” egy olyan or-
szaghoz, ahol — ahogy Cobbett szerint az amerikai farmerek gondoltdk — ,az addszed6tél
valé rettegés” ,,a sziikségtol valé félelemmel” keveredett.3* Cobbett szamos, Angliat illet6
kritik4ja az angol pauperek felsorolasaval kezd6dott, majd azzal a magyarazattal folytato-
dott, hogy a rossz gazdasagi allapot szemmel lathat6 jele az arisztokratikus elGjogok, a tul-
burjanzé kormanyzat és a rossz oktatdsi rendszer.> Cobbett és a késébbi brit radikalisok,
mint példdul Fanny Wright a paupereket meghatiroz6 szempontként hasznaltak fel az
Anglia és az Egyesiilt Allamok kozétti 6sszehasonlitashoz.

31 Providence Patriot and Columbian Phenix (1816. november 23.); Providence Phoenix (1803. ma-
jus 14.); Providence Patriot and Columbian Phenix (1816. szeptember 28.); Bristol County
Register (1809. méajus 20.); Providence Patriot and Columbian Phenix (1816. november 23.).

32 A Cobbett elleni vadeljarasrol és 1810. évi bebortonzésérdl 1asd Briggs, Asa: William Cobbett.
London, 1967. 36—37.

33 Rhode-Island Republican (1813. majus 6.)

34 Rhode-Island Republican (1813. majus 6.)

35 Lasd példaul: Rhode-Island Republican (1816. aprilis 10.) és Providence Patriot and Columbian
Phenix (1816. szeptember 28.)
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A fiiggetlenség utani els§ két generacidhoz tartoz6 amerikaiak régi anyaorszagukkal
szemben igyekezték meghatarozni magukat. Egyediilalléan demokratikus korméanyzati
form4juk mellett az Gsszehasonlitas legmeghatarozébb szempontja az a nézet volt, hogy
sokkal kevesebb pauper élt Amerikaban. Sok amerikai szimara ez biztos jele volt annak,
hogy Amerika nem Nagy-Britannia vagy Eurdpa gyenge utanzata, hanem egy fejlettebb ci-
vilizaciét képvisel. Igy amikor a Providence Patriot and Columbian Phenixben egyik ma-
sodkozlésben megjelend hir szerint Anglia ,,paupereinek szdma a francia forradalom 6ta
meghéiromszorozodott, és a szegény-adok Anglidban és Walesben ma mar harminckét mil-
li6 dollarra ragnak”, a hazai olvasokat a siker érzése tolthette el amiatt, hogy az Egyesiilt
Allamoknak nem kell ilyen probléméaval kiiszkddnie.3® Ez az tjsagcikk ennek folytdn nem
pusztan egy kiilfoldi hir volt: az amerikai kdrnyezetben egytittal ondicséretet is kifejezett.
Az ilyen cikkek azt sugalltdk, hogy éppen tigy, ahogy az Egyesiilt Allamok fiiggetlen Nagy-
Britanniatdl, az amerikai allampolgarok is fiiggetlenek kormanyuktdl, ellentétben a brit
alattvalokkal, akik koziil sokan kézadomanyoktdl fiiggtek. Ily médon az amerikaiak nemze-
ti énképének kiemelked6 fontossaghi eleme volt a pauper alakja. A pauperek allitélagos
alacsony szdma az Egyesiilt Allamokban barmely eurépai nemzetnél fiiggetlenebbnek és
erényesebbnek mutatta a nemzetet.3”

A pauperekr6l vallott nézetek, ha a pauperek maguk nem is mindig, 4ltalanosan jelen
voltak a korai republikdnus Rhode Island kultarajaban. A pauper alakja Gjra és Gjra el6-
bukkan azokban a disputidkban, melyek arrol szoltak, hogy mit6l kiilonb az Amerikai Egye-
siilt Allamok Eurépénal, és szintén megtalalhat6 kozos referenciapontként, de gyakran sér-
tésként is a kor partpolitikai diskurzusaban. A pauper alakja nemi konnotaciéval is birt,
amennyiben a férfiatlan fogalmaval hoztak Osszefiiggésbe. A rabszolganak a kultaraba be-
épiilt alakjahoz hasonléan a pauper alakja is fiiggést jelentett, és minden olyan ehhez kap-
csolddd fogyatékossagot, ami azzal jart, ha valakinek a létfenntartisa egy masik személyt6l
fiiggott. A tizenkilencedik szézad elejének rabszolga figurajatdl eltéréen azonban barkibdl
lehetett pauper, legyen az férfi, n6, gyermek, gazdag, szegény, illetve tartozzon barmilyen
fajhoz. A legtobb Rhode Islanden é16 ember szaméara kevésbé tavoli jelenség volt a pauper,
mint a rabszolgastatus. A Rhode Island-i atlagemberek valdszintileg lathattdk, hogy a
pauperi allapottal jaro6 1ét mit jelent a mindennapi életben.

A pauperség mindennapi tapasztalata a hatalom hidnyéval volt egyenld. A torténészek-
nek — anélkiil, hogy alabecsiilnék azt a nagyon fontos és valoban életment6 szerepet, amit a
szegények feliigyeldi jatszottak a raszorulok életében — nem szabad elfelejteniiik, hogy
a feliigyel6k nagymérvli hatalommal rendelkeztek a raszorulok felett. A varosi tanacsno-
kokkal egyetemben oriasi kényszerit§ erével birtak azok felett, akiket nincstelennek vagy
éppen csak dologtalannak itéltek. Nemcsak hogy kitilthattadk, szabad mozgasukban korla-
tozhattdk és fizikailag biintethették az ilyen embereket, de arra is kételezhették Gket, hogy
dolgozzanak nekik, illetve a felligyel6 a pauperek munkaerejét barmely més, a varos teriile-
tén é16 munkaado rendelkezésére bocsathatta. Raadasul a feliigyel6knek hatalmukban allt
— és meg is tették —, hogy gyermekeket és tulajdont vegyenek el a csaladoktdl fiiggetleniil
attol, hogy azoknak valéjaban sziikségiik volt-e a varos segitségére. A szegények feliigyel6i
és az altaluk segitett pauperek kozotti kapcesolat fényében nem meglep6, hogy a pauperi

36 Providence Patriot and Columbian Phenix (1816. jalius 27.)

37 Az ebben az id§szakban Rhode Islandben é16 pauperek szdmat nem lehet pontosan megéllapitani,
ugyanis 1850 eltt nem szerepelnek a korabeli hivatalos népszamlalasi adatokban. Igy a kortarsak
csak feltételezések alapjan allithattak, hogy Angliaban sokkal tobb pauper él, mint az Egyesiilt Al-
lamokban, vagy annak egy tagallamaban.
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status olyan széles kdrben valtott ki félelmet, s a pauper sztereotip figurgja ennyire negativ
alakka valt.

Fesziiltség mutathaté ki a hatalommal nem rendelkezé pauperekkel tarsitott, kozbe-
szédben megjelend negativ konnotacidk, valamint azon tény kozott, hogy a varosok on-
kormanyzatai elkotelezettek maradtak a helyi illet6ségli pauperek ellatasa irant. Ezt a fe-
sziiltséget érzékletesen fejezi ki Joseph Esten felligyel6nek az Ebenezer Blois nevili szoke-
vény pauperrel kapcsolatban feladott hirdetése, mellyel ez a tanulmény kezd6dott. A szo-
vegben Esten megerdsitette, hogy hajlandé alapvet6 ellatast nyGjtani Blois szamara,
amennyiben valaki visszahozza 6t neki. Ugyanakkor vilagossa tette, hogy Blois értéktelen
szaméra, és a minimaélis ellatason feliil semmit nem hajland6 biztositani a részére. Jollehet
Esten példdja semmi esetre sem tekinthet6 reprezentativnak, minden varosi tisztvisel§
kénytelen volt szembesiilni a pauperi status mélyén meghtuzodo fesziiltséggel, vagyis azzal
a kivanalommal, hogy szaméara emberi ellatast biztositsanak, és hogy ezzel egyidejiileg
gondosan megkiilonboztessék a pauperek és a t6bbi lakos egyenlétlen statusat. A masik fe-
sziiltség abban allt, hogy a pauperek jogfosztottsiga a tobbi amerikai szamara nem t{int el-
lentmondésosnak, még az amerikai tarsadalomra egyre inkabb jellemz4 novekvs egyenls-
ség ellenére sem. Az amerikaiak val6jaban még a forradalom utani id6szakban is meg6riz-
tek néhanyat az 6roklott komoly statusbeli kiilonbségtételek koziil, koztiik a pauperség jogi
kategoriajat.

Forditotta: VAJIDA ZOLTAN

GABRIEL J. LOIACONO

Paupers in Rhode Island, 1780-1820: Dependents in the Era of American
Independence

This essay examines the social and cultural history of paupers in Rhode Island in the forty
years after American independence from the British Empire, 1780-1820. It outlines typical
experiences of paupers themselves, concluding that they inhabited a special legal status
that was sharply distinguished in its rights and privileges from that of most ordinary Amer-
icans. Paupers stood out in stark contrast in this era of increasing equality and democrati-
zation. With little dissent, Americans believed that the legal disabilities imposed upon
paupers were quite appropriate. A stereotypical figure of the pauper was also an important
element in popular culture of the period. Most frequently, this figure of paupers appeared
in popular discourse either as a means of insulting political opponents. Americans’ ideas
about paupers also played a significant role in national self-identity in this period. Ameri-
cans argued that the relative lack of paupers in the United States was an important marker
that distinguished the United States from Europe, which was allegedly full of paupers.
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Uri holgyek a vademberek kozott

Az ausztraliai 6slakosok abrazolasa brit telepesnok és utazondk irasai-
ban a 19. szazadban

A 19. szizadban sok uri holgy (gentlewomen) telepedett le, illetve latogatott el Ausztralia-
ba. Benyomaésaikat és emlékeiket néhdnyan papirra vetették, a batrabbak pedig nyomta-
tasban is kozolték. Sok levél és naplé maradt fent az utékor szamara, melyben az ausztrali-
ai gyarmatokon él6 nék leirtdk mindennapjaikat. Leveleiket és naploikat Nagy-Britanni4-
ban €16 rokonaiknak kiildték el. Az utdbbi évtizedekben sok ilyen forrasanyag keriilt nyom-
tatasba, de a levéltarak is sokat 6riznek ezekbdl. Néhany né azonban visszaemlékezéseit és
memoadrjat konyv alakban jelentette meg a 19. szazad folyaman. Elterjedt szokas volt az ti
emlékek papirra vetése is, melybdl sok utikonyv sziiletett. Kutatasom® soran ilyen életrajzi
jellegti irasokat vizsgaltam meg abbol a célbdl, hogy kideritsem, a brit Grin6k hogyan abra-
zoltdk az ausztréliai Gslakosokat, illetve latdsmodjuk mennyiben kiilonbozott a férfi irok
szemléletétdl. Kutatdsom soran olyan ir6nék miiveire koncentraltam, akik magukat ari
holgyként definialtdk. Ok olyan nék voltak, akik szokasaik és az élethez valé viszonyuk
alapjan tekintették magukat egységes tarsadalmi csoportnak. Eletiik értelme a csaladjuk
volt, és a haz vezetésén kiviil minden mas dolgot csaladjuk férfi tagjaira hagytak.> Szabad-
idejiikben tobbek kozott olyan uri dolgokkal foglalatoskodtak, mint a zongorazas, lovaglas,
festegetés és novényapolas.>

Szamos tanulmany foglalkozik Ausztralia Gslakdinak kultirajaval és torténelmével.*
A kutatasok tobbek kozott olyan témakorokkel foglalkoznak, mint példaul az aboriginal
népek torténete vagy a telepesek és a bennsziilottek kapcsolatanak alakulasa. A legtbb,
Ausztralia torténetével foglalkozbd konyv els6 fejezetét az Gslakos kultira bemutatdsanak
szentelik.> A kutatisok soran gyakran hasznaljak forrasanyagként a 19. szazadi utazdk és
telepesek életrajzi jellegli irasait. Ezek a tanulmanyok nem vizsgaljak kiilon a férfi és n6i
irok feljegyzéseit. Az utébbi évtizedekben azonban egyre tobb kutatis valdsult meg azzal a

-

Ennek a cikknek egy korabbi véltozata el§szor angolul jelent meg. Domotor, Ildiko: Gentlewomen
in the bush — A historical interpretation of British women’s personal narratives in nineteenth-
century rural Australia. K6ln, 2009. 197—-214. Az idézeteket én forditottam angolr6l magyarra.
Vicinus, Martha: Introduction: The perfect Victorian lady. In: Vicinus, Martha. (ed.): Suffer and
Be Still - Women in the Victorian age. Bloomington, 1973. ix.

Altick, Richard D: Victorian People and Ideas. London, 1974. 51-52.

Lasd példaul: Flood, Josephine: The Original Australians — Story of the Aboriginal people. Crows
Nest NSW, 2006.; Elkin, A. P: Ausztrdlia Oslakéi. Budapest, 1986.; Bourke, Colin — Bourke,
Eleanor — Edwards, Bill (eds.): Aboriginal Australia. St Lucia, 1994.

Lasd példaul: Rickard, John: Australia — A cultural history. London, 1996. 3—20.; Egedy Gergely:
Ausztradlia torténete. Budapest, 2000. 12—18.
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kifejezett céllal, hogy a telepes és utaz6 nék vilagat mutassa be.® A tudomanyos érdeklédés
arra is kiterjedt, hogy életrajzi jellegli irasaikban a néi ir6k hogyan mutattak be az ab-
original lakossag helyzetét, kiilonos tekintettel a nékre.” Tanulmanyom annyiban hoz j-
donsagot, hogy a vizsgalt néi irok korét lesziikitettem az elszigetelt vidéki Ausztralia teriile-
tén tart6zkodo uri holgyek észrevételeinek elemzésére.

A kovetkezd idézet ravilagit arra, hogyan vélekedett egy anglikin lelkész felesége Auszt-
ralia Gslako6irdl. Amikor Janet Millett férjének parokidjan York-ban megjelent egy aborigi-
nél férfi az 1860-as évek kozepén, viselkedésével nagy feltlinést okozott. A bennsziil6tt férfi
magat ,iriemberként” mutatta be, és latogatasanak céljaként a Millett hazaspar tidvozlését
adta meg. Ez a pimaszsag igencsak felhaboritotta Janet Millett-et. Ahogy irta, ,talan a leg-
inkabb kirivé az volt a viselkedésében, ahogy magat teljesen egyenranginak képzelte a tar-
sadalmi ranglétran. Ez egy olyan feltételezés volt, amit mi még szivességbdl sem akartunk
elfogadni, hab4r agy tiint, hogy latogatonknak ez a célja”.® Ebb6l az idézetbd] kittinik, hogy
Janet Millett nem akarta sajat magahoz hasonlitani az ausztréliai Gslakosokat, mert agy
vélte, hogy tarsadalmi helyzetiiket tekintve nagyon kiilonboztek. E tanulmény soran azt
szeretném bemutatni, hogy ezt a kiilonbozdséget a 19. szdzadi néi irék hogyan ontotték
szavakba, és miért néztek az aboriginal népekre gy, mint t6liik eltérs jelenségekre.

A 18. és 19. szazad folyaman az eur6pai ember szamos elméletet alkotott a nem eurépai
emberekkel kapcsolatban. A 18. szdzadban gy képzelték, hogy a novények, allatok és em-
berek egy hierarchikus rendszer részei. Természetesnek vélték, hogy a piramis csticsan az
eurdpai civilizacié kap helyet, mint a legkifinomultabb és legtokéletesebb életforma. Az
ausztraliai Gslakosokat az emberi 1ét legalsé szintjére helyezték, mivel nem tartottak Gket
civilizaltnak. Ugy vélték, hogy az ausztriliai bennsziilottek jelentették az atmenetet a ma-
jom és az ember kozott.? Amikor Janet Millett 1869-ben hazaérkezett Nyugat-Ausztralia-
bol, az angol emberek természetesnek vélték, hogy Ausztralia Gslakoi alacsony helyet fog-
lalnak el a foldi élet ranglétrajan.

»,Miota visszatértem Anglidba, gyakran kérdezték t6lem, vajon az ausztraliai bennszii-
l6ttek az emberi csalad legalsobbrendii képviselGi-e, a legrongyosabb és legkevésbé be-
csiiletes rokonai. A kérdések feltevéi altalaban azt a benyomast keltették, mintha méar
elére eldontotték volna, hogy valdban ez a helyzet, akarmilyen vélaszt is adok.”*®

Néhany tri holgy megkisérelte, hogy feleljen arra a kérdésre, miért vélekedtek ilyen
modon Ausztralia Gslakoéirél. Ellen Clacy és Janet Millett Ggy gondolta, hogy az ausztral
kontinens adottsagai negativan befolyasoltak a bennsziilottek fejl6dését. Ez az orszag nem
szolgaltatott a lakoi szaméra termesztésre alkalmas novényeket, ezért az Gslakosok rakény-
szeriiltek a vadaszo és gytijtoget6 életmod fenntartasara. Ez a nomad életforma nem jarult

6 Lésd példaul: Alexander, Alison — Torney-Parlicki, Prue: A wealth of women: Australian women's
lives from 1788 to the present. Potts Point NSW, 2001.

7 Lasd példaul: McGuire, Margaret: The legend of the good fella missus. Aboriginal History, vol. 14.
(1990) no. 2. 124-151.; Sharp, Pamela: A Study of Relationships Between Colonial Women and
Black Australians. MA thesis, Deakin University, 1991.; Tonkinson, Myrna: Sisterhood or
Aboriginal servitude? Black women and white women on the Australian frontier. Aboriginal
History, vol. 12. (1988) 27—39.; McGrath, Ann: Sex, violence and theft: 1830—1910. In: Grimshaw,
Patricia et al (eds.): Creating a Nation. Ringwood, 1996. 131-150.

8 Millett, Mrs. Edward: An Australian Parsonage or, The settler and the savage in Western
Australia. London, 1872. 73.

9 White, Richard: Inventing Australia. Sydney, 1981. 8.

1o Millett: An Australian Parsonage, 70.
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hozza a szellemi képességeik fejlédéséhez.” Ehelyett inkabb az érzékel§ képességiik ja-
vult.” Ez a magyarazat arra, hogy miért valtak tokéletes vadaszokka. Russell McGregor
konyvében ramutat: eredetileg a felvilagosodas idején gondoltak tigy, hogy az életkoriilmé-
nyek kihatassal vannak az emberi fejlédésre.'

Azonban a keresztény ideoldgia tovabbra is azt hirdette, hogy a bennsziil6ttek is emberi
lények, Isten teremtményei, ezért emberi méltosdgukban nem szabad Gket megsérteni.
Lillie Matthews 1883-ban a kovetkez6ket irta v6legényének: az Gslakok ,a mi embertarsa-
ink, és nekik is értékes és halhatatlan lelkiik van”.** Mrs Campbell Praed szintén hangsu-
lyozta az aboriginalok emberi mivoltat, amikor azt irta: ,O igen, a feketék tdboraban, éppen
ugy, mint a telepesek kunyhoiban, megtaladlhat6 az emberi szeretet és azok az érzelmek,
melyek a nbket, férfiakat és még az allatokat is jellemzik. Az asszonyok siratjak a parjukat,
és az anyak szeretik a gyermekiiket.”’> Ezek az idézetek azt mutatjak, hogy szamos telepes
tartotta Ausztralia 6slakoit emberi 1ényeknek és ebbdl kifolyolag veliik egyenrangtiaknak.

A f6ldi teremtmények ranglétrajardl alkotott elképzelést Charles Darwin 1859-ben ki-
adott konyvében megkérddjelezte. Evolacios elméletét Az emberi fajok eredetérdl szolo
munkéjaban fektette le. Azt allitotta, hogy az egyes fajok helyzete nem alland6, hanem a
természetes kivalasztodas hatasara véltozik. A novények és allatok folyamatosan kiizdenek
az életben maradasért, de csak a legratermettebbek nyerik el az élethez val6 jogot. Annak
ellenére, hogy Charles Darwin a novényekre és allatokra alkalmazta elvét, sokan gy gon-
doltak, az emberi fajokra is igaz kell, hogy legyen. A szocidldarwinizmus sz6sz616i szerint az
evolucios elmélet magyarazatot ad arra, miért keriil egy népcsoport mas népcsoportok fe-
letti uralmi helyzetbe. Ugy vélték, hogy a gyengébb emberi kozosségeknek nincsen esélyiik
felvenni a kiizdelmet az erGsebb k6zosségekkel szemben. Az ilyen gyenge népeknek ezért el
kell pusztulniuk, és 4t kell adni helyiiket a ratermettebb csoportoknak. A szociidldarwiniz-
mus hivei szerint mindez természetes folyamat része, és ezért mindenkinek ala kell vetnie
magat e térvénynek.°

Ausztralia gyarmatositisa soran sokszor alakult ki konfliktus a telepesek és az Gslako-
sok kozott. A hatarvidék kegyetlenségek teriiletévé valt: feljegyzett és fel nem jegyzett csa-
tak, o6ldoklések és mészarlasok helyszinévé.'” A néi utazok irasai is jelzik, hogy szdmos ko-
rabeli ember tudatiban volt annak, hogy milyen sok Gslakost 6ltek meg a telepesek Auszt-
ralia gyarmatositasa soran. Constance Gordon Cumming néhany hénapot tartézkodott
New South Wales allamban 1875-ben, és emlékirataiban igy tekintett vissza az ottani ta-
pasztalataira:

-
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Clacy, Mrs Charles: Lights and Shadows of Australian Life. London, 1854. 25.

Millett: An Australian Parsonage, 71.

McGregor, Russell: Imagined Destinies: Aboriginal Australians and the doomed race theory,

1880-1939. Carlton South, 1997. 1.

O’Farrell, Patrick: Letters from Irish Australia. Sydney, 1984. 76.

5 Praed, Mrs. Campbell: My Australian Girlhood: Sketches and impressions of bush life. London,
1902. 71.

16 White: Inventing Australia, 68—69.

7 Bruce Elder konyvében szamos olyan eseményt sorol fel, mely a gyarmatositok kegyetlen banas-

modjat bizonyitja az Gslakokkal szemben. Elder, Bruce: Massacres and maltreatment of

Aboriginal Australians since 1788. Sydney, 2003. Az ausztraliai §slakosok és a brit gyarmatositok

kapcsolatanak kutatisa jelentGs szakirodalommal rendelkezik. Lasd példaul: Broome, Richard:

Aboriginal Australians: Black Response to White Dominance 1788-1980. Sydney, 1982.; Flood:

The Original Australians; Reynolds, Henry: The other side of the frontier: Aboriginal resistance

to the European invasion of Australia. Ringwood, 1990.
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»,Ha igazak a torténetek a hatarvidékeken él6 telepesek kegyetlenségeirdl, akik csak
azért 16nek le egész torzseket, mert &tmentek azokon a féldeken, amit t6liik bitoroltak
el, akkor azt latjuk, hogy a fekete ausztralok kiirtasa nem igazan egy természeti torvény
eredménye, hanem annak a példaja, hogy mindig az er6sebbnek van igaza.”8

Constance Gordon Cumming agy vélte, hogy az aboriginal népek magas halalozési ara-
nya nem a természetes szelekci6 eredménye volt, hanem a telepesek konyortelen 6ldoklé-
sének kovetkezménye. A telepeseknek foldre volt sziikségiik, és mivel eurdpai szemmel
nézve Ausztralia Gslakbi nem voltak foldbirtokosok, kisajatitottak a foldjliket és megtiltot-
tak nekik még azt is, hogy athaladjanak rajta. Ez természetesen ellenallast valtott ki az Gs-
lakosok részérdl, akik emiatt képtelenek voltak az eddig megszokott vadaszhelyeiket felke-
resni, valamint spiritualis szempontbo6l fontos titvonalaikat bejarni.

A gyarmatositok szdimara azonban nem volt kétséges a kiizdelem kimenetele. A Silver-
leaf 4lnév alatt publikal6 Jessie Lloyd azt irta 1881-ben az Illustrated Sydney News hasab-
jain, hogy ,sziikség volt a gyengébb és alsdbbrend(i faj eltorlésére a miiveltebb és erGsebb
faj érdekében, ami egyébként a vildg mas részein is igy torténik”."9 Az eurdpaiak arra sza-
mitottak, hogy a bennsziilottek néhany generacion beliil ki fognak halni és atadjak helyiiket
a fehér embereknek.?° Silverleaf kijelentette, ,csak id§ kérdése, hogy a barnaszinti benn-
sziilott [...] mikor lesz a mult egy része”.>* 1872-ben Katherine McKell azt az észrevételét
vetette papirra, hogy volt olyan hely Victoria 4llamban, ahol méar csak az 6slakosok kunyhoi
voltak lathatoak, de a tAbornak mar nem voltak lako6i.>® Sok ember latta elkeriilhetetlennek
ezt a folyamatot, és ezért nem bankddtak miatta. Annabella Boswell kijelentette, hogy ,,nem
akarok sirankozni a kiirtdsuk miatt”. Csupan annyi volt a célja konyve megirasaval 1890-
ben, hogy emléket allitson azoknak az Gslakosoknak, akik kedvesek és baratsagosak voltak
hozza.*?

Az aboriginal népek magas haldlozasi aranya mogott egyesek nem csak a darwini torvé-
nyek teljestilését lattak. Egy masik gondolatmenet szerint az Gslakosok szamanak csokke-
nése a kis csalddoknak volt betudhat6. Ahogy Emma Macpherson irta, ,minden valdszint-
ség szerint néhany generacion beliil ez a faj ki fog halni”, mert olyan kicsi a gyermekek ara-
nya a torzs egészét tekintve.>* Szamos néi ird jelezte konyvében, hogy a csecsemdgyilkossag
elterjedt szokas volt az Gslakosok korében, és ez borzongéssal toltotte el a keresztény gyar-
matositokat. A Hill nGvérek ezt a tettet ,siralmas cselekedetnek” tartottdk.?> Katharine
Kirkland agy tudta, hogy az éslakos anyak gyakran megolték a csecsemdiket abban az eset-
ben, ha az id§sebb gyerek még nagyon apré volt.2° Gillian Cowlishaw antropolégus szerint

8 Cumming, Constance F. Gordon: At Home in Fiji. Edinburgh, 1881. 30.

'Silverleaf': Natives. Illustrated Sydney News, vol. XVIII. (3 September 1881) no. 9. 3.

20 White: Inventing Australia, 69.

21 'Silverleaf': Natives, 3.

McKell, Katherine: Old Days and Gold Days in Victoria (1852—-1873). Being the memories of a
ploneer family. Melbourne, 1924. 79.

23 Boswell, Annabella: Recollections of Some Australian Blacks: Bathurst district, 1835—40, Port
Macquarie, 1844, Hunter’s River, 1850. Australia, 1890. 14.

Macpherson, Emma: My Experiences in Australia — Being recollections of a visit to the Australi-
an colonies in 1856-7. By a Lady. London, 1860. 230.

Hill, Rosamond: What We Saw in Australia. London, 1875. 117.

Kirkland, Katharine: Life in the bush. In: Anderson, Hugh. (ed.): The Flowers of the Field — A his-
tory of Ripon Shire together with Mrs Kirkland’s Life in the bush from Chambers’s Miscellany,
1845. Melbourne, 1969. 191.
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Ausztralia 6slakoi a csecsemdket azért 6lték meg, mert el akartdk halasztani az anyava va-
14s folyamatéat, vagy pedig azért, mert nem akartak, hogy a testvérek kozott tal kicsi legyen
a korkiilonbség. Az elsGsziilott gyerekrdl sok esetben ugy tartottik, hogy éretlen az életre,
vagy pedig az édesanyja még tul fiatal ahhoz, hogy felnevelje.?”

A hitelesség novelése érdekében a néi irok gyakran hivatkoztak a férfiak szakmai tuda-
sara. Amikor Lucy Edgar az aboriginal kozosségekben el6forduld poligdmiarol és a fegy-
verhasznalatrol irt, akkor a Black Protector-ra (az Ausztralia Gslakéinak érdekeit védeni
hivatott tisztségvisel6re) utalt, mint informacidjanak forraséra. Azt irta, hogy ,.a Black Pro-
tector gyakori latogatdsanak koszonhetd az itt kozoltek jo része”.2® Néhany né a férje koz-
vetitésével kommunikalt a bennsziilottekkel. Emma Macpherson visszaemlékezésében azt
irta, hogy ,esténként a férjem szoba elegyedett néhany kozlékenyebb Gslakossal, és meg-
probalta megtudni azt, ami engem leginkabb érdekelt”.*® Megtortént azonban az is, hogy a
ndk ténylegesen atvették férjiik allaspontjat. Louisa Anne Meredith tasmaniai emlékiratai-
ban kiemelte, hogy a telepesek és az Gslakosok viszonyanak taglalasakor hasznat vette
Charles Meredith jegyzeteinek, amit kifejezetten az 6 szaméara készitett.3°

A néi telepesek gyakran tekintettek félelemmel az aboriginal népekre, féleg a hatarvi-
déken és olyan elszigetelt teriileteken, ahol az 6slakosok még nem igazan keriiltek gyarmati
iranyitas ald. Amig a férfiak a munkajukbdl kifolyolag tavol voltak, a n6knek el kellett vi-
selniiik az egyediillétet. A férfiak sokszor napokig vagy hetekig nem tértek vissza, és ekoz-
ben a nékre harult a haz vezetése és védelme. A kigyok allando fenyegetést jelentettek, de a
vandorlé munkésok és atonallok feltiinése is hatalmas riadalmat valtott ki, nem beszélve
a bennsziilottekrdl.3" Katharine Kirkland beismerte, hogy ,,nem szeretett egyediil lenni ve-
lik”.32

A kozhiedelemmel ellentétben nem minden Gslakos férfi kozeledett ellenséges szandék-
kal egyediilallo telepesné haza felé. Ada Cambridge Ggy emlékezett vissza masodik ottho-
nara, Yackandandah-ra az 1870-es évek elején, hogy a legtobb esetben az éslakos férfiak
nem akartak 6t megbantani. Csupan dohanyt és némi rongyos ruhat akartak. Ennek ellené-
re a kozeled§ bennsziilott férfiak latvanya elég volt szamara, hogy eszébe jussanak azok a
borzalmas torténetek, amiket misszionarius magazinokban olvasott gyermekkoraban, és
hirtelen azon kapta magat, hogy szemével a revolvert kereste.33 Ebb6] az idézetbdl kit{inik,
hogy mar gyermekeknek sz616 irasokban is megjelent a félelmetes bennsziilott férfirél alko-
tott rémkép.

Bar sokan agressziv képet alkottak az Gslakosokrol, néhany torzs tAmogatasat ajanlotta
fel védtelen n6knek. Matilda Wallace esete erre példa. Mount Murcheson kozelében tele-
pedett le a Wallace hazaspar az 1870-es években, és egy alkalommal, amig a férj tavol volt,
egy csapat bennsziil6tt érkezett a kornyékre, akik a haz kozelében vertek tabort. Matilda
Wallace rettenetesen félt t6liik, éjjelente még rémalmai is voltak. R4 kellett jonnie azonban,

27 1dézve Flood: The Original Australians, 117., 119.

28 Edgar, Lucy Ann: Among the Black Boys: Being the history of an attempt at civilizing some
young Aborigines of Australia. London, 1865. 34.

29 Idézve McGuire: The legend of the good fella missus, 130.

3¢ Meredith, Mrs. Charles: My Home in Tasmania, During a Residence of Nine Years. London,
1852. vol. 1. 190.

3t Bird, Delys: ‘Born for the Bush’: An Australian women’s frontier. Australian and New Zealand
Studies in Canada. vol. 2. (1989 Fall) 12.

32 Kirkland: Life in the bush, 198.

33 Cambridge, Ada: Thirty Years in Australia. London, 1903. 69.
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hogy félelmei alaptalanok. Az Gslakok védelmezték és két héten keresztiil élelemmel lattak
el 6t. Visszaemlékezéseiben igy irt a baratsagos és kozvetlen aboriginalokrol:

~A félelem teljesen sziikségtelennek bizonyult, mint késébb kideriilt, mert 6k nagyon
baratsagosak voltak hozzam. Az 6reg kiraly igy gondolta, hogy az 6 kotelessége az, hogy
engem megvédjen, és szerinte rossz cselekedet volt a ,nagy fehér embertél, hogy egye-
diil hagyott — a fekete ember nem hagyja el a ngjét”. Feleségével egyiitt gyakran kicso-
nakazott, és vadkacsat fogott. Hozott még annyi tojast is, hogy nem tudtam mit kezdeni
vele. Nagyon hélas voltam, és 6k annyira békések voltak.”34

Ez azonban rendkiviil ritka esetnek szamitott Matilda Wallace szdmara, aki tiz évet tol-
tott Ausztralia egy akkoriban elszigetelt részén. Méskor is el6fordult, hogy egyediil t6ltotte
az idejét, de azok az Gslakosok, akikkel késGbb talalkozott, mind megrémitették &t.

A férfiak is tartottak Ausztralia Gslakoitol. Amikor Edward Curr 1839-ben egyediil tar-
tozkodott a kunyhojanal, szintén félt a lehetséges tamadastol. Visszaemlékezéseiben azt ir-
ta, hogy ,nem voltam félelmek nélkiil [...] hiszen én csak egy huszonéves srac voltam egyet-
len bajtars nélkiil, rosszul felfegyverezve és kevés tapasztalattal”.3> A férfiak tobbsége azon-
ban jobban fel volt késziilve lelkileg és fizikailag is arra, hogy megvédje magat. Pamela
Sharp Osszehasonlitotta azt, hogyan viselkedtek a telepesnék és férfiak az Gslakosokkal
szemben konfliktus idején. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy mig a férfiak csoportokba
szervezSdtek és ellentdmadast hajtottak végre, addig a n6k semmi ilyet nem tettek.3® James
Hamilton feljegyezte, hogy amikor egy allattenyészt6t megoltek a ,feketék” 1845-ben, ,fegy-
verbe hivtdk az embereket”. Véleménye szerint ,sziikséges volt megleckéztetni a feketéket,
és ezért a helyi emberek Gsszegytiltek, és elhatiroztak, hogy a keziikbe veszik az igazsag-
szolgéltatast.”s”

Ann McGrath kutatasai rdmutatnak arra, hogy a telepesndk alig 6ltek meg bennsziilot-
teket.3® Ez f6leg annak tudhat6 be, hogy a brit néket nem oktattak ki és nem batoritotték a
fegyverek hasznalatara. A fegyverviselés a férfiak kivaltsiganak szamitott. Kivételek termé-
szetesen adbdtak. Egy bizonyos Mrs. Lister az 1850-es évek elején Coochin Coochin farmon
egymaga tobb Gslakost 61t meg, amikor azok megtamadtak 6t. Ilyen esetek azonban rend-
kiviil ritkan fordultak el6.3°

A ndk tobbnyire elkeriilték a fegyverek hasznalatat, vagy pedig a megfélemlités eszko-
zeként hasznéltdk azokat.*® Sarah Musgrave visszaemlékezéseiben beismerte, ,az a tudat,
hogy fegyverek voltak Burrangong-ban, sok gyilkos tdAmadast tartott vissza”.#* Katharine
Kirkland szintén a pisztolyra kellett, hogy hagyatkozzon tamogatis gyanant. 1839-ben a
Port Phillip District elszigetelt részében élt. Egy nap, amikor a férje tavol volt, hét Gslakos
jelent meg. Meztelenek voltak, ,ami rettenetesen megijesztette” 6t. A szobéban felakasztott

34 Wallace, Matilda: Twelve Years’ Life in Australia. From 1859 to 1871. Adelaide, 187?. 7.

35 Curr, Edward M.: Recollections of Squatting in Victoria then Called the Port Phillip District (from

1841 to 1851). Echuca, 2001. 53.

Sharp, Pamela Agnes: A Study of Relationships between Colonial Women and Black Australians.

MA thesis. Deakin University, 1991. 67—68.

37 Hamilton, James C.: Pioneering Days in Western Victoria — A narrative of early station life.
Melbourne, 1923. 30.

38 McGrath: Sex, violence and theft, 145.

39 Sharp: A Study of Relationships, 58.

4° Sharp: A Study of Relationships, 67—68.

1dézve Sharp: A Study of Relationships, 64.
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és megtoltott pisztolyhoz nyult. Szolgalojanak, Marynek szintén volt fegyvere, és fegyverrel
a keziikben jartak fel-ala a hazuk el6tt koriilbeliil egy 6ran at. Katharine Kirkland életében
sok ilyen alkalom fordult el§.4* John Hunter Kerr Ggy sejtette, a legtobb né nem is tudta,
hogyan kell haszndlni a fegyvert, mindossze a lélekjelenlétiikon mult, hogy a helyzetnek
megfelelGen tudtak viselkedni.*3

Amig a haz kozvetlen kozelében tartdzkodtak, addig az aboriginal emberek félelmetes-
nek tlintek. Tavolrol szemlélve Gket azonban csak a természet részének latszodtak. Marga-
ret E. McGuire tanulményiban rdmutat arra, hogy a fest6k méar a 17. szazadtol a természet
elemeként abrazoltak a bennsziilott térzseket. Ausztralidban ezt a modszert még a 19. sza-
zadban is alkalmaztak.* Ellis Rowan természetabrazolasaban is felismerhet6 ez a romanti-
kara jellemz6 latasmod. Ellis Rowan a Cairns kozelében taldlhaté Myola nevii helyre lato-
gatott el az 1890-es években. Egy nap elhatarozta, elsétal a kozeli 6slakos torzshoz, hogy
néhany vazlatot készitsen. Férjének irt levelében igy irta le a latottakat:

~Fest6i szépségl volt az elGttem feltaruld kép: az Gslakosok és kunyhoik barna szine, az
elhal6 tiizek vorossége és a fiist kék csikjai, ahogy felfelé emelkedtek a hattérként szol-
galo sotét erdd felett. Az el6térben napsugar csillogott a folydn, ahol egy Gslakos icipici
alakja ligyesen kormanyzott egy kenut a szemben levé oldalra. Mindez a latvany nagy-
szer( képet alkotott. A csodélatos természet vadsiga vett koriil minden oldalrdl.”45

Az idézetbdl nyilvanvald, hogy a bennsziilott torzs — csakigy, mint az erdd és a foly6 — a taj-
kép része volt.

Sophia Campbell egyik vizfestménye szintén természeti figurakként abrazolja Ausztra-
lia Gslakoit. A kép cime arulkodo: Ausztral tajkép bennsziilottekkel és egy kenguruval az
el6térben, New South Wales, 1828 koriil.#° A festményen két 14ndzsat tarté Gslakos lathato,
amint egy kenguru elejtésére késziilnek. Az emberi és allati alakok eltorpiilnek a hatalmas
természetben: sziklak, vizesések és magaslatok uraljak a képet, ahol az aboriginalok és a
kenguru csak nehezen kivehetéek. Ugy hatnak, mintha csak dekoracioként szolgilnanak
a fenséges természet abrazolasaban. Sophia Campbell 1ényegtelennek tartotta a kép készi-
tésének pontos helyszinét. Mint ahogy a cim is mutatja, § az ausztral tajat kivanta vaszonra
vinni. Egy olyan jelenetet festett, melyet az ausztraliai 6slakosok és a kenguru tesz kiilonle-
gessé. A legfrissebb kutatisok szerint a képet nem Sophia Campbell festette, hanem egy
férfi, bizonyos Edward Charles Close.*” A képi elemek elhelyezése arra utal, hogy a n6i vagy
férfi fest6 az Gslakokat természeti jelenségként abrazolta. Margaret Mcguire ugy véli, azal-
tal, hogy az ,6slakosokat a természet részeként abrazoljak, az ari holgyek kinyilvanitjak azt,
hogy 8k képviselik a kultirat, az 6slakosok pedig a természetet” .43

Jean-Jacques Rousseau filozéfidja érzékelhet abban, hogy a bennsziilottek dbrazola-
sanak egy maésik form4ja az volt, amikor gyerekként tiintették fel Gket. Annak ellenére,
hogy Ethel Hassell baratilag tekintett a Jarramungup teriilet aboriginal torzsére, konyvé-
ben kijelentette, az §slakokat gyerekként kell kezelni. Allitdsa szerint ,az egyetlen modja az

42 Kirkland, Life in the bush, 196.

43 Kerr, John Hunter: Glimpses of Life in Victoria by ‘A Resident’. Carlton South, 1996. 139.

44 McGuire: The legend of the good fella missus, 127—128.

45 Rowan, Mrs.: A Flower-Hunter in Queensland and New Zealand. Sydney, 1898. 48—49.

46 Picture Collection, National Library of Australia, http://nla.gov.au/nla.pic-an4563857

47 http://www.nla.gov.au/apps/cdview?pi=nla.pic-an4563834&fullrecord=yes A katalogus tjabb ku-
tatasokra hivatkozva 2009. méjustoél ezt a képet mar Edward Charles Close miivének tulajdonitja.

48 McGuire: The legend of the good fella missus, 130.
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Gslakosokkal valo foglalkozasnak az, ha gyerekként tekintiink rajuk akkor, amikor igériink
vagy cseleksziink valamit, legyen az ajandék vagy biintetés”.4® Sok 19. szazadi n6 hasznalta
a ,természet gyermeke”>° elnevezést irasdban. Természetesen férfi irok is alkalmaztak ezt a
kifejezést. Edward M. Curr irta 1841-ben a Murray foly6 kozelében elteriil6 Tongala farm
kornyékén €16 Gslakosokrdl, hogy 6k ,az erdd gyermekei”. Kés6bb bvebben kifejtette, hogy
,Ot dlland6an gyerekekre emlékeztették, akik olyan dolgok miatt izgultak, amivel az atlagos
fehér ember nem torédik”.>* Edward M. Curr nem gondolta sziikségesnek, hogy ,fehér”
gyerekekhez hasonlitsa az Gslakosokat, csupan altalanossagban beszélt a ,fehér” emberek
gondolkodasmodjarol. A bennsziilottek gyerekként valo dbréazolasa azt is jelezte, hogy a te-
lepesek mar nem félelemmel tekintettek rajuk. Elvégre a gyerekek gyengék és fejletlenek fi-
zikailag és szellemileg is, ezért nem jelentenek veszélyt a felnGttekre. Azt varjak el t6lik,
hogy aladvessék magukat a felnSttek akaratdnak. Amikor mar minden foldet elvettek a
gyarmatositok az Gslakosoktdl, mar nem Ggy tekintettek rajuk, mint vetélytarsakra, hanem
olyan als6bbrendii emberekre, akik timogatasra szorultak.

Sok esetben az Gslakosokat a gyarmatositok ,vadembereknek” tartottak. Janet Millett
visszaemlékezésének a kovetkez6 cimet adta: Egy ausztral parodkia, avagy a telepes és a
vadember Nyugat-Ausztraliaban.5* Mar az elnevezés mutatja, mekkora kiilonbséget vélt
felfedezni a két embercsoport kozott. Egy korabeli elképzelés szerint az emberi fejlédés ha-
rom fokozatat lehet megkiilonboztetni. A legalsé szinten talaljuk a vadembereket, akik va-
daszattal szerezték be az élelmiiket. A fejl6dés kovetkezd fokan a barbarok alltak, akik no-
mad allattenyésztéssel tartottak fent magukat. A legfejlettebb szinten a civilizalt emberek
voltak, akik megmiivelték a foldet és termékekkel kereskedtek. Az eurdpaiak gy gondol-
ték, a civilizaci6 fels6rendiivé teszi az embert és ezért mélységesen lenézték a vadembere-
ket.53

A ,nemes vadember”>* képe, amely 1atdsméd szintén Jean-Jacques Rousseau Arkadia-
Azok, akik ily médon tekintettek az Gslakosokra, csodaltak azok primitiv életkoriilményeit,
és gy vélték, sokkal boldogabbak a civilizdci6 nélkiil.5® Lucy Gray, aki 1868-ban rovid id6t
toltott Townsville-ben, osztotta ezt a véleményt. Az ottani bennsziilotteket latva a kovetke-
z8 megéallapitast tette:

»A feketék elég szanalmasnak tlinnek olyan emberek szemében, akik nem tudjak elkép-
zelni a boldogsagot kényelem nélkiil, de valdjaban a szabad leveg6n toltott élet sokkal
boldogabba teszi 6ket, mint azok a szegény emberek, akik sziik sikatorokban és nagyva-
rosok kicsi szobéiban élnek. Ugy gondoljuk, hogy nyomorult dolog lehet patkinyokat és
kigyokat enni — 6k azonban ezt kiilonlegességnek tekintik. Ha jobban belegondolunk,
nincs nagy kiilonbség patkany és nyul, kigy6 és angolna kozott, csupan izében és az el-
készités modjaban. Az Gslakosok alig szenvednek az éhségtdl és a betegségektdl addig,
amig nem keriilnek kapcsolatba a civilizaciéval, és nem kezdenek el ruhat viselni, inni

4

©

Hassell, Ethel: My Dusky Friends — Aboriginal life and legends and glimpses of station life at
Jarramungup in the 1880’s. East Fremantle, 1975. 84.
'Silverleaf': Natives, 3.
Curr: Recollections of Squatting in Victoria, 87., 92.
Millett: An Australian Parsonage.
McGregor: Imagined Destinies, 1—3.
54 Hassel: My Dusky Friends, 93.
5 Flood: The Original Australians, 12., 15.
5 White: Inventing Australia, 11.
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és dohanyozni. Mivel nincsenek hozzészokva a ruhaviseléshez, nem tudnak semmit se a
nyirkos és hiivos id6 veszélyeir8l. Ha esik, vizes lesz a ruhajuk, de nem gondolnak arra,
hogy atoltozzenek vagy megszaradjanak, hiszen egy zapores6 vagy fiirdés utan sem sza-
ritjdk meg a bériiket.”s7

Edward Curr a Victoria dllamban él6 Bangerang népr6l hasonléképpen irt: ,0sszességében
az Gslakos a vadon allapotidban kevesebbet szenvedett és jobban élvezte az életet, mint a ci-
vilizalt emberek tobbsége”.5

Amint az eddig leirtakbol kit{inik, a 19. szazadi nék irasaikban kiilonb6z6 médon mu-
tattak be Ausztralia 6slakoit. Latasmodjuk nem tért el a korabeli gondolkodasmodtol. Tisz-
taban voltak a kiilonféle tudoméanyos felfogasokkal és sok esetben ugyanigy akartik latni
az Gslakosokat, mint a férfiak. Bar voltak, akik a keresztény ideoldgia hatdsa alatt az
aboriginal népeket veliik egyenrangt 1ényeknek tekintették, azért az altalanos latasmoéd in-
kabb a kiilonbozdséget hangstlyozta. A bennsziilttek masok voltak, mint a gyarmatositok:
volt, amikor félni kellett t6liik, volt, amikor nem, mert a gyermeki 1ény esetlenségét lattak
benniik. Volt, amikor csodaltak Gket egyszerii életmodjuk és a természethez vald kozelsé-
giik miatt. Volt, amikor vetélytarsaik voltak a gyarmatositoknak a foldért folytatott kiizde-
lemben, de le kellett gyengiteni 6ket, mert a civilizaciés fejlédés ttjaban alltak.

A néi ir6knak legtobbszor csak arra volt médjuk, hogy bepillantsanak az Gslakos nék
életébe. Ausztralidban kevés aring keriilt barmilyen kapcsolatba aboriginal férfiakkal egy-
részt azért, mert féltek t6liik, masrészt azért, mert a 19. szdzadban az tri holgyek idejiik
nagy részét néi tarsasagban toltotték. Férjiik, apjuk, fiagyermekiik és mas férfi rokonuk je-
lentették szdmukra azt a sziik kort, melyen keresztiil a férfiakat szemlélték.>® Férfi ismer6-
seik egy része azonban mindkét nembeli Gslakossal tartott fent kapcsolatot. Gyakran el6-
fordult, hogy a telepes férfiak szexualis érdekl6dést mutattak bennsziilott n6k irant. Valo-
szinti, hogy az ari holgyek tudataban voltak az ilyen természet(i kapcsolatok 1étezésének, de
irasaikban erre nem tértek ki, ugyanis ez tabutéménak szdmitott a 19. szdzadban.®® Annie
Baxter egyike volt azon kevés néknek, akik érintették ezt a problémat életrajzi miviikben.
Férje megcsalta 6t, és ez az esemény még évek mulva is f4j6 emlék maradt szamara. &

Az angol telepesek és utazok gyakran felhivtak a figyelmet az Gslakos férfiak és nék ko-
zott kialakult egyenl6tlen munkamegosztasra. Kiils§ szemlélként Ggy tlint, mintha az
aboriginal n6k végeznék a munka nagy részét, és a férfiakat csak a fegyvereik érdekelnék.
Legalabbis Mary Thomas igy latta az Gslakok helyzetét Adelaide-ben 1833 elején: a férfiak
stermészetiikb6l adédoan lusték, és mindenfajta munkat keriilnek. [...] A csomagok, kis-
gyermekek és egyéb holmik szallitasét teljesen a nGkre hagyjak, és magukat csak a fegyve-
reik stlyaval terhelik meg.”®? Harriett Daly feljegyezte, hogy az 1870-es években a Pal-
merston kozelében talalhat6é Larrakiah torzs szanalomra mélté helyzetben volt. Azt irta,
hogy ,a szegény nék [...] egy nyomoruasigos és elnyomott csoportot alkotnak. Uraik és pa-

57 Gray, Lucy: Journey to Hughenden. Queensland Heritage, vol. 1. (1964) no. 1. 14-15.

58 Curr: Recollections of Squatting in Victoria, 291.

59 Smith-Rosenberg, Carroll: Disorderly Conduct — Visions of gender in Victorian America. New

York, 1985. 53.

Banks, Joseph Ambrose — Banks, Olive: Feminism and Family Planning in Victorian England.

New York, 1977. 108.

Frost, Lucy: A Face in the Glass — The journal and life of Annie Baxter Dawbin. Melbourne, 1992.

101., 114.

2 Thomas, Evan Kyffin (ed.): The Diary and Letters of Mary Thomas 1836-1866: Being the early
days of South Australia. Adelaide, 1915. 104.
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rancsolbik kegyetleniil és 6nz6 modon kezelik Gket, és veliik végeztetik el a mindennapi
munka legkeményebb részét.”®3 Clara Aspinall nem félt az altaldnositastol és visszaemléke-
zésében 1862-ben kijelentette, szerinte ,a férfiak rabszolgaként hasznéljadk a ndket”.54
Emma Macpherson tigy vélte, a nk helyzete tiikrozte egy tarsadalom érettségét. Ugy gon-
dolta, ,ha a nék helyzetét egy nemzeten beliil a civilizacids szint méreszkozeként hasznél-
juk, ahogy azt néhany merész ir6 allitja, akkor véleményem szerint az ausztral &slakosok
nagyon alacsony szintet érnek el”.% A férfi irék is hasonlé kdvetkeztetésre jutottak. William
James Woods tgy latta, hogy Ausztralia Gslakéi ,.egy nagyon alacsony szinten levé faj, és ez
leginkabb a nékkel val6 bandsmodjukban tiikrozédik”.

A 19. szazadban sok kritika érte azt a mddot, ahogy az aboriginal csalddok vandoroltak
egyik helyrdl a masikra. A brit megfigyelGk azt kifogasoltdk, hogy ilyen esetekben az &sla-
kos nék vitték a csalad Osszes tulajdonat, mig a férfiak az utat mutattik és csak a landzsa-
jukat vitték magukkal. Sok gyarmatositd értetleniil allt e jelenséggel szemben. Pamela
Sharp tanulményaban leirja, hogy kevés néi ir6 talalt magyarazatot erre a szokasra. Ethel
Hassell egyike volt azoknak a néknek, akiket alaposabban érdekelt a bennsziilottek kulta-
rédja.%” Ethel Hassell 1878 és 1886 kozott élt az Albany varostol északra fekvs Jarramungup
farmon. A helyi Gslakos nékt6l sokat tanult, tobbek kozott azt, hogy miért célravezet§ az, ha
utazas soran a férfi halad eldl és a né koveti 6t csomagokkal megterhelve. Ethel Hassell
megtudta, hogy az &slakok logikaja szerint ez volt a helyes cselekvési terv, mert tdmadas
esetén a férfi fel tudta venni a harcot, és ha esetleg megolték, a nének volt ideje elmenekiil-
ni és a torzshdz visszamenni. Ethel Hassell szerint ez ,elfogadhat6 ok” volt.®® Mary Mac-
leod Banks mas magyarazatot adott queenslandi memoarjaban erre a jelenségre. O tgy
tudta, a helyi 8slakosok azért vandoroltak ilyen munkamegosztasban, hogy az 1t alatt le-
gyen lehet8sége a férfinak vadaszni és élelmet szerezni a csalddjanak.5?

Az aboriginal férfiak udvarlési szokésai ellen szintén sok angol né emelt szot. Ellen
Clacy szerint ,a fehér holgyeket nem lehetne megnyerni slakos férfiak bokjaival”.”® Az tri
holgyek tgy lattak, a bennsziilott férfiak ergszakkal vitték magukhoz kivalasztott arajukat.
A feleségek elrablasa kegyetlen cselekedetnek tiint az eurdpaiak szemében. S6t, még sok
esetben azt 1attak a telepesek, hogy az Gslakos férjek megverték és megszurkaltik nejiiket a
slegkisebb hibajukért is”.”* Ahogy William Thomas irta a Victoria dllambeli aboriginal né-
pekr6l: ,ritkan jott 1étre hazassag csatarozas nélkiil”. A n6k nem vélaszthattak maguknak
férjet, de a kezdeti ellenallas utan rendszerint beletérédtek a sorsukba.”” A. P. Elkin antro-
pologus kutatasai soran azt tapasztalta, valoban sok helyen jart egyiitt a feleségszerzés er6-
szakosnak tling cselekedetekkel. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,,a n6k pusztan egyének
vagy csoportok kozotti kotelességek elintézésére vagy kiegyenlitésére valok, és veliik teljesi-

6 Daly, Mrs. Dominic D.: Digging, Squatting and Pioneering in the Northern Territory of South
Australia. Victoria Park WA, 1984. 69.

Aspinall, Clara: Three Years in Melbourne. London, 1862. 144.

Macpherson: My Experiences in Australia, 228.

Woods, William James: A visit to Victoria. London, 1886. 44.

7 Sharp: A Study of Relationships, 88—89.

% Hassell: My Dusky Friends, 93—94.

% Banks, Mary Macleod: Memories of Pioneer Days in Queensland. London, 1931. 46.

7° Clacy: Lights and Shadows of Australian Life, 28.

Millett: An Australian Parsonage, 78.

72 Bride, Thomas Francis (ed.): Letters from Victorian Pioneers. Melbourne, 1969. 400—401.
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tenek bizonyos eldirt 6hajokat, valositanak meg szandékokat”.”? A nék érzelmeit nem tar-
tottak fontosnak a hizassagkotés szempontjabol. A. P. Elkin utal arra is, hogy Eurépaban
hosszu ideig hasonl6 szemlélet volt érvényben.” Bar az tri holgyeket zavarta az, ahogy az
Gslakos férfiak intézték a hazassagukat, nem utaltak arra, hogy sok szerelem nélkiili érdek-
hézassag kottetett Angliaban is.

Csak kevés gyarmatosito értette meg, hogy az aboriginal csecsemdk szdménak alacsony
szama a népességszabilyozas egyik eszkoze volt. Mrs. Mary Mudge jegyezte fel az 1850-es
években, hogy a Murray és az Edward folyok talalkozasanak kornyékén él6 Gslakok nem
engedték, hogy barkinek haromnél tobb gyereke legyen. Attdl tartottak, az élelemforrasok
nem lesznek elegendG6ek. Mary Mudge egyszer megprobalta lebeszélni az egyik Gslakos
kismamat arrdl, hogy megolje gyermekét. Megigérte neki, hogy egész életén at ellatja 6t
élelemmel és ruhaval, de er6feszitései hidbavaldonak bizonyultak.”s

A 19. szazadi nék irasaibol kittinik, hogy aggodtak az slakos nék helyzete miatt. Ugy
észlelték, a bennsziilott néket alarendelt személyeknek tekintették a bennsziilott férfiak. Az
angol nék sok kivetnival6t talaltak az Gslakos nékkel valé banasmodban. Bar létezett ma-
gyarazat a kiviilallok szemében furcsanak tekintett Gslakos szokasokra, csak kevés gyarmati
ember probélta megérteni és elfogadni az aboriginal kozosségek fennmaradéasa érdekében
gyakorolt viselkedési formakat.

Erdekes megemliteni, hogy a 19. szazadi telepes és utazé nék nem hasonlitottik dssze
sajat helyzetiiket a n6i Gslakok sorsaval. Egyrészt lehet, hogy féltek ilyen parhuzamot von-
ni, de elképzelhetd, hogy nem is akartik ezt megtenni. Mindossze felhivtak eurdpai olvaso-
ik figyelmét arra, Ausztralia n6i Gslakéi hogyan éltek. Azaltal, hogy képesek voltak felis-
merni mésok szenvedéseit, érzékenységiiknek adtik tantjelét, illetve azt mutattak be, hogy
szerintiik az Gslakos férfiaknak masképpen kellett volna viselkedniiik az Gslakos nékkel
szemben. Amikor az angol nék arrol irtak, hogy a bennsziilétt nék tal sok terhet vittek ma-
gukkal, akkor arra is utaltak, hogy a ndéi test felépitése nem teherhordasra vald. Az angol
ndi irok ari holgyek voltak, és neveltetésiikbdl kifolydlag elvartak, hogy a férfiak ariember-
ként viselkedjenek veliik: tegyenek nekik szivességeket, dolgozzanak értiik, és étkiiket osz-
szak meg vellik. Tehat amikor a néi irok bemutattak az Gslakos tarsadalmat, eurdpai és
nyugati tarsadalmi, kulturélis és vallasi szokasok meglétét, illetve hianyat emelték ki. Azt
kutattak, miben kiilonb6znek az Gslakosok az tri tirsadalmi rétegt6l. A fenti példakbol ki-
tlinik, hogy sok durvasagot lattak az aboriginal tarsadalom nemi szerepfelfogdsaban. Ahogy
a bennsziilott férfiak a n6kkel bantak, az Gjabb bizonyiték gyanant szolgalt a gyarmatositok
szemében arra, hogy Ausztralia Gslak6i mennyire nem civilizaltak.

Amint eddig lattuk, az angol férfi és néi ir6k nagyon hasonléan vélekedtek az Gslako-
sokrol. Latdsmodjuk nem mutat jelentds eltérést az aboriginal lakossag megitélését illets-
en. Azonban szdmottevd kiilonbség mutatkozik meg abban a tekintetben, hogy a gyarma-
ton él6 férfiak és n6k miként reagaltak a bennsziilott n6k szenvedései lattan. A radikalis
Louisa Lawson a Dawn cimii Gjsag hasabjan keresztiil kért segitséget. Egyik vezércikkében
csodélkozott azon, miért megy olyan sok segit6kész misszionarius kiilféldre, hogy segitsen
Kina és India szegény asszonyain, amikor rengeteg munka adédna Ausztralidban is. Ahogy
irta, ,Ausztralia szegény és elhagyatott asszonyai, az Gslakos nék, akiknek a szama a ke-
gyetlenség és erGszakoskodas kovetkeztében naproél napra csokken”, segitségre szorulnak.

73 Elkin: Ausztralia 6slakoéi, 127.

74 Elkin: Ausztralia 6slakoi, 128.

75 Mudge, Mary: Memoirs of the late Mrs Mary Mudge. MSB 426 MS 8504, La Trobe Library, Mel-
bourne, 1927. 2.
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Ezért a Dawn cimi Gjsag felhivassal fordult ,minden fehér né felé, hogy mutassanak meg-
értést és legyenek jok e kihalofélben 1év6 emberfaj utols6 képviselGivel, legyenek tapintato-
sak a problémaikkal szemben, és amennyire lehetséges, mérsékeljék gondjaikat és tisztel-
jék n6i mivoltukat”. Louisa Lawson hangsilyozta, hogy a bennsziilott nék is olyan ,felesé-
gek és anyak, mint mi vagyunk”.”®

Eliza Hamilton Dunlop egy verssel fejezte ki egyiittérzését az Gslakos n6k és anyak felé.
The Aboriginal Mother” a cime legismertebb versének, mely az Australian cimi Gjsagban
jelent meg 1838. december 13-4n. Nagyon val6szinii, hogy a verset a Myall Creek-nél”® tor-
tént kegyetlen 6ldoklésekre reagalva irta.”® A vers az aboriginal népek szenvedéseinek allit
emléket. K6zéppontjaban egy gyaszol6 Gslakos édesanya all, aki tarsat a ,sapadtképii em-
berekkel "8 vivott csatiban vesztette el. Ez az asszony fel akarta venni a kiizdelmet, de néi
Osztonei azt sigtak neki, hogy az életet valassza, ezért elmenekiilt. A vers 6t mutatja gyer-
mekével egyiitt menekiilés kozben. A vers egyes szam elsé személyben irodott, és agy ol-
vashat6, mint az Gslakos édesanya monologja. Ot lestjtotta szerelmének elvesztése, aki
egyben ,baritja” és ,vezet&je”® volt. Ugy remélte, a férfi soha nem fogja 6t elhagyni, de ez
most megtortént. Most nagyon hianyzik neki, és nem tudja, ki fogja gyermekét az élet olyan
alapvetd készségeire megtanitani, mint példaul a bumerang vagy a landzsa helyes haszna-
lata. Az &slakos anya egy dolognak tud csak oriilni: annak, hogy lesz valaki, aki elmegy a
keresztények istenéhez, és elmondja, milyen kiméletleniil bAnnak egyesek a tobbi ember-
rel. A vers egyetemes emberi értékekrdl szol: egy anya fajdalmarol, aki elveszti tarsét és
egyben gyermeke apjat, és elhatarozza, hogy tovabb fog élni, bizva az igazsagszolgaltatas-
ban.

Eliza Hamilton Dunlop versét nem fogadtak kedvezden az olvasok és a kritikusok, ezért
irt a Sydney Herald szerkesztGjének egy levelet 1841. november 29-én, melyben megvédte
allaspontjat. Sajnalattal vette tudomésul, hogy a legtobb ember szemet huny az &slakosok
ellen elkovetett kegyetlenségek felett, és nem képes elfogadni azt a tényt, hogy egy feleség
és anya a vilAg minden tajan ugyantgy érez, barmilyen legyen a bérszine.52

Férfi koltSk tollabdl is irdédtak versek Gslakos édesanyakrol. Charles Harpur versének
cime Egy &slakos édesanya panasza,®3 amely szintén egy tars és apa elvesztésérdl szol, akit
a gyarmatositok oOltek meg. A két vers leginkdbb abban kiilonbo6zik, hogy mig Charles
Harpur az aboriginal férfi altal keltett trt részletezi, addig Eliza Hamilton Dunlop az anya
nehézségeire koncentral. Az Gslakos édesapa mint védelmez8, kenyérkeresé és vadasz fog
hiadnyozni Charles Harpur versében, mig Eliza Hamilton Dunlop a csaladfé nélkiili érzelmi

76 Lawson, Louisa: A word for the blacks. Dawn, vol. 11 (1 November 1897) no. 7. 9.

77 Dunlop, Eliza Hamilton: The Aboriginal Mother and Other Poems. Canberra, 1981. szamozatlan
oldal.

78 New South Wales északi részén a Gwydir foly6 kozelében levé Myall Creek-nél 1838-ban egy csa-

pat telepes kegyetleniil lemészarolta a Kwiambal torzs ott tartdzkodoé tagjait, f6leg gyerekeket és

néket. Eredetileg Gslakos férfiak utan kutattak, akik megolték a szarvasmarhaik egy részét, de he-

lyette a Kwiambal torzson alltak bosszht. Az eset azért volt kivételes, mert a telepesek egy részét

ezért a tettiikért a birosag elitélte. Mcintyre, Stuart: A concise history of Australia. Cambridge,

2009. 62—-63.

Dunlop: The Aboriginal Mother. Biographical Note by Elizabeth Webby, szdmozatlan oldal.

Dunlop: The Aboriginal Mother, szdmozatlan oldal.

Dunlop: The Aboriginal Mother, szamozatlan oldal.

Dunlop, Eliza Hamilton: The Aboriginal mother — Letter to the Editor. Sydney Herald, (29 Nov-

ember 1841) 2.

8 Sladen, Douglas B. W. (ed.): A Century of Australian Song. London, 1888. 205-206.
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allapotot is megemliti. A két vers ugyanazt a problémaét elemzi és szemlélteti, csak egy ki-
csit eltéré néz&pontbol.

A 19. szazadi telepesek és utazok sokféleképpen, de nagyon egységes nézGpontbdl szem-
1é1ték az ausztraliai Gslakosokat. Latdsmodjukat jelentésen befolyasoltak a korabeli tudo-
manyos érvelések és a gyarmatositok foldszerzési politikija. Voltak, akik felszolaltak a benn-
sziilotteket ért kegyetlenségek ellen, de mivel Ausztralia Gslakoéi nagyon mésként éltek és
gondolkodtak, az emberi mivoltuk hangsilyozasa mellett nem tudtak a gyarmatositok
mindenki szamara érthet6 magyarazatot adni arra a kérdésre, miért kellene 6ket megki-
mélni és védelmezni. Hosszi tavon a legtobb 19. sz4zadi ir6 arra szamitott, hogy az Gslako-
sok egy kihal4sra itélt emberi faj, amelynek el kell tlinnie, és at kell adnia helyét az erGsebb
és miveltebb angol gyarmatositoknak. Bar néhanyan atérezték az Gslakos anyak fajdalmat
fiaik és férjiik elvesztése kapcsan, ennek ellenére a férfiakkal megegyez6 allasponton voltak
az aboriginal népek megitélését illet6leg. Habar az tri holgyek neveltetésiikbdl kifolydlag
tavol tartottdk magukat a koziigyekt6l, érdekes moédon konyveikben batran hangot adtak a
férfiakkal azonos véleményiiknek. Ausztralia Gslakéinak megitélése 19. szazadi telepesek és
utazok irasaiban nagyon egységes képet mutat mind a néi, mind a férfi ir6k tekintetében.
Ebbdl az is kovetkezik, hogy a konyvek ir6i hasonlé kulturalis és intellektuélis héttérrel
rendelkeztek, ami magyarazatot ad egységes vilagképilikre. Masrészt pedig a n6i ir6k meg
tudtak mutatni azt, hogy 6k is képesek hasonld szinvonalon és részletekbe meriilve irni az
ausztraliai Gslakosokrdl, mint a férfiak, annak ellenére, hogy a tarsadalom csak a férfiaktol
varta el a vilag dolgainak megértését. A nék és a férfiak sokféleképpen probaltak leirni az
Gslakosok vilagat, de csak kevesen tudtak megérteni az ausztraliai slakdknak a nyugati ci-
vilizaci6tol teljesen eltérd kultarajat. Sok tekintetben ez a tanulasi folyamat még a 21. sza-
zad elején is tart.

ILDIKO DOMOTOR

The settler woman and the savage — The depiction of Aboriginal people
in the personal narratives of British genteel women in colonial Australia

Many British genteel women left for Australia in search of a better and more prosperous
life in the nineteenth century. These women often recorded their experiences in their me-
moirs, recollections and travel books. On the pages of their personal narratives female set-
tlers and visitors recounted the challenges of their colonial enterprise and also made ob-
servations about the Aboriginal people. This study seeks to explore colonial gentlewomen’s
ways of seeing the indigenous people of Australia. Mainstream arguments concerning ra-
cial superiority and social hierarchy determined the way colonial women perceived the Ab-
origines. Genteel women belonged to that cultured and learned layer of British society that
was familiar with these theories. Female colonists’ images of the native people therefore re-
flected contemporary western ideas. This paper concludes that colonial women’s depiction
of the indigenous inhabitants of Australia was not substantially different from their men-
folk.
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A Wilson-kormany kisérlete
a Lordok Haza megujitasara 1966—1969-ben

A 20. szizad végéig a Lordok Haza egyediilallé maradt az eurbpai torvényhozo testiiletek
kozott, mivel megérizte Osszetételének kozépkori alapjait. Tagjainak tilnyomd tobbsége
ugyanis nem valasztas vagy kinevezés ltal foglalta el helyét a kamaraban, hanem 6rokolte
azt. Emiatt a Lordok Hazat egyre intenzivebb tAmadésok érték a 19. szdzad els¢ harmadatél
kezdve, s a haz Gsszetételére, illetve jogkorére irdnyuld — olykor mérsékeltebb, esetenként
azonban meglehetésen radikalis — reformtorekvések mind a mai napig megfigyelhet6k.
Ezekkel parhuzamosan fel-felbukkant a fels6haz megsziintetésének igénye is, amely tradi-
ciondlis részét képezte a Munkaspart programjanak, és amelyrél a part egy idére ugyan le-
tett 1935 utan, de az ezt kovetel§ hangok olykor igencsak felerGsodtek a balszarnyon... A mind
dominansabba val6 alsbhéazzal szemben a fels6haz egyre inkabb a talélési stratégiakra volt
kénytelen koncentralni a muilt szdzadban, am 6vatossiga ellenére olykor kellemetlen hely-
zetbe keriilt. Ugyanis ha nem gyakorolta hatalmét, azzal vidoltak, hogy jelenléte sziikségte-
len, mig ha élt jogaival, gyakran azzal a biralattal kellett szembenéznie, hogy raerészakolja
akaratat az alsbhazra, megkérdGjelezve annak elGjogait. A kétkamaras parlamentek ugyan
mindeniitt magukban hordozzdk a hatalommegosztasbdl eredd konfliktusokat, de ebben az
esetben a haz jogkorének probléméija annyira 6sszefonddott a haz 6sszetételének problé-
maéjaval, hogy felold4sukra csak egyiittesen keriilhetett volna sor. Ennek lehet&ségéhez a
fels6haz az 1968—1969-es iilésszakban keriilt a legkozelebb. E tanulmany ennek a kudarc-
cal végz8d6 kisérletnek az okaira keresi a valaszt, az események tiikrében, a kovetkezmé-
nyeket is vizsgalva. Annal is inkabb mivel a brit belpolitika eme izgalmas fejezetének nem-
hogy hazai, de joszerével angol nyelvii szakirodalma sincs, eltekintve persze Janet P. Mor-
gan atfogo jellegli és alapos disszertacibjatol, mely 1975-ben konyv formajaban (The House
of Lords and the Labour Government: 1964—1970) is megjelent. Bar a Lordok Héza el6tor-
ténete ismét elGtérbe keriilt a Blair- és Brown-korméanyok reformkisérleteinek vizsgalata-
kor, Gjabb figyelemremélt6 munka azbta sem sziiletett e targyban. Egyaltalan, angol alkot-
manytorténészek altal elismert kozhely, hogy az alsbhazzal foglalkozé konyvtarnyi szakiro-
dalommal szemben viszonylag csekély a fels6haz torténetét taglalé munkak szdma, amelyet
véleményiik szerint korantsem indokol az als6hdz hagyomanyos dominancidja a Parla-
mentben. A tudoményos igényti irodalom hiany4ért viszont bGségesen karpotol a forrasok
sokasaga, melyek koziil egyértelmtien kiemelkedik Richard Crossman' igen terjedelmes,
kozel haromezer oldalra ragé napléja, mely a korszak talan legfontosabb forrasa.

! Richard Crossman (1907-1974) oxfordi tanulmanyai utan valt a Munkéspart és a New Statesman
cimd politikai lap jellegzetes és meghatarozo alakjava. 1945-t6l csaknem halaldig a Parlament tag-
ja maradt. 1964 és 1966 kozott lakasiigyi miniszter, 1966 és 1968 kozott a Munkaspart alsohazi
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A Lordok Héza Osszetételére vonatkozé megvalosult reformok soraban a Bishopric of
Manchester Act volt az els6 1847-ben, amely 26 f6ben maximalta a Church of England
képviselGinek szamat a fels6hazban. Ezt az Appellate of Jurisdiction Act kovette 1876-ban,
illetve 1887-ben, amely feljogositotta a Koronat arra, hogy jogasz Lordokat (Law Lords
vagy Lords of Appeal in Ordinary) nevezzen ki a fels6haz tagjaiva, hogy ellassak annak
igazsagszolgaltatasi funkcibit, hiszen a Lordok Haza ett6] kezdve legfels6bb bir6sagként is
funkcionalt. A kovetkezé — meglehetGsen 6vatos és jellemz6 mdédon kompromisszumos —
1épésekre hetven évet kellett varni. A Life Peerages Act (1958) lehet6vé tette olyan Lordok
(Life Peers) kinevezését (elsG izben noék kinevezését is!), akik a haz teljes joga tagjaiva val-
tak ugyan, de férendi cimiik nem volt 6rokletes, csupan élethosszig tartd. (Ugyanebben az
évben modositottak a hazszabalyt is, lehetévé téve, hogy azok a Lordok, akik az iiléseket
nem tudjak vagy nem kivanjak latogatni, szabadsadgra mehessenek (Leave of Absence). Az
intézkedés els6sorban arra irdnyult, hogy a haz iiléseit egyébként nem latogatd férendek
(Backwoodsmen), a szavazasokon ,varatlanul” felbukkanva befolyasolhassdk annak vég-
eredményét.) Végiil a Peerage Act (1963) lehet6vé tette, hogy az érokletes Lordok lemond-
janak f6érendi cimiikrél, s ekképpen az als6haz tagjaiva valjanak. Tovabba feljogositotta az
orokletes néi férendeket, hogy elfoglaljak helyiiket a hazban, és megsziintette a skot képvi-
sel6 Lordok rendszerét (korabban Skocia minddssze 16 f6rendet delegalhatott a méasodik
kamaraba, az 1707-es Act Of Union értelmében), miéltal valamennyi skét Peer a fels6haz
tagjava valt. (Az ir f6rendek még 1922-ben elvesztették képviseletiiket.) Ami pedig a fels6-
héz jogkorét illeti, azt a hires-hirhedt Parliament Act 1911-ben, valamint médositisa 1949-
ben alaposan megnyirbalta. Az utébbi két évrdl egy évre mérsékelte a nem pénziigyi Public
Billek® elodazésanak lehetGségét, és sziiletésének koriilményei az 1968—1969-es reformter-
vezet torz el6képének is tekinthetSk... Ezen reformok egyiittesen olyan valtozasokhoz ve-
zettek a Lordok Hazéban, amelyek nem voltak szembet(in6ek, am a kamara munkamod-
szereinek és jelenléti szokasainak modosulésahoz vezettek.3

E valtozasok ellenére a hatalomra keriil6 munkasparti kabinetek mindig kényelmetlen
helyzetbe keriiltek a fels6hazban, hiszen ott a Konzervativ Part olyan elsopré tobbséggel
rendelkezett (bizarr médon még a kormany padsorait is Tory Peerek tolt6tték meg), hogy a
kamara — korlatozott jogkore ellenére is — komoly fennakadasokat okozhatott a kormany
torvényhozasi programjaban, kiilonosen a II. vilighaborat kovet6en, amikor a Parlament-
nek évrgl-évre egyre tobb torvényjavaslatot kellett megtargyalnia. (Erre a probléméra csak
részben jelentett megoldast az Ggynevezett Salisbury-Addison*-doktrina vagy konvencio,

frakcivezetdje és a Kiralyi Allamtanacs (Privy Council) elnéke, 1968 és 1970 kozott pedig a szoci-
alis- és egészségligyi tarca feje volt.

2 A brit térvényhozas megkiilonboztet Public, ezen beliil is Government, illetve Private Members’

Billeket, valamint Private és Hybrid Billeket. Mig a Public Billek altalanos, az egész orszagra, az

Osszlakossagra kiterjed§ iigyekre vonatkoznak, és ezaltal a leggyakoribb torvényjavaslatok (érte-

lemszer(ien a kormany tagjai, vagy a Parlament korményon kiviili tagjai terjesztik be 6ket), addig a

Private Billek leginkabb helyi iigyekre, részproblémakra vonatkoznak, a Hybrid Billek pedig a

Public és Private Billek sajatos keverékét jelentik.

Lasd: J. R. Vincent alapos tanulmanyait e targyban. (The House of Lords. Parliamentary Affairs,

vol. 19. (1966) No. 4.; Legislation in the House of Lords: a Correction and Reconsideration.

Parliamentary Affairs, vol. 20. (1967) No. 2.)

4 Addison vikomtrol és Cranborne vikomtrdl (1947-t8] Salisbury 5. mérkija is egyben) kapta nevét,
akik koziil az el6bbi a korméanypéart, mig az utobbi a konzervativ ellenzék frakciovezetGje volt a fel-
s6hézban a targyalt idGszakban. Az eredeti Salisbury-doktrina, melynek értelmében a nép és az al-
sOhaz akarata nem feltétlentil azonos, igy a masodik kamara feladata visszakiildeni az alsbhazba a
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mely 1945 és 1951 kozott honosodott meg, s amelynek értelmében, a Lordok t6bbé nem ki-
sérelték meg leszavazni a kormény azon (nem pénziigyi!) torvényjavaslatait a II. vagy III.
olvasat5 alkalméval, amelyekr6l a valasztasi program emlitést tett.) Mindazonéltal a kon-
zervativ Lordok helyzete sem volt irigylésremélto, hiszen barmilyen meggondolatlan 1épés,
amelyet alsbhézi kollégaik érdekében kovettek volna el a torvényhozés folyaman, konnyen
a hiz megsziintetéséhez vezethetett volna, igy nem meglepd, hogy a legtobb esetben nagy
onmérsékletrdl tettek tantibizonysagot.

Ugyanez a kényes helyzet allt el6 1964-ben, amikor a Munkaspart tizenharom év utan
ismét hatalomra keriilt. A valasztasi programban ugyan kilatasba helyezte a Lordok Héza
reformjat, kijelentve, nem fogja elt(irni, hogy a konzervativ tobbség(i fels6haz keresztezze
térvényhozasi programjat,® 4m az alsohazi er6viszonyok (mindossze hét f6s kormanytobb-
ség!) dvatossagra kényszeritették. Igy, noha nem keriilt sor konfliktusra a két kamara, illet-
ve a két part kozott, a fels6haz — a kormany altal beterjesztett torvényjavaslatok vitai soran —
tobbszor is finoman jelezte, hogy nem lesz engedelmes eszkoze a kabinetnek, annak ellené-
re sem, hogy a vitas Billek sokkal konnyebben valtak jogszaballya, mint barmelyik korabbi
liberalis vagy munkasparti kormany idején. Az 1966-os valasztasok kovetkeztében azonban
a kormany 110 fGs tobbségre tett szert, igy biztosabb hattérrel foghatott hozza valasztasi
igéretei teljesitéséhez, amelyek gyakorlatilag azonosak voltak a két évvel korabbiakkal.”
Ami a Lordok Héza reformjat illeti, a kabinet tagjainak véleménye megoszlott e tekintet-
ben. Richard Crossman példaul elkotelezett reformernek szdmitott, am vele kapcsolatban
fontos megjegyezniink, hogy nézetei szerint az egész Parlament reformra szorult, igy 6
mindvégig ennek kontextusaban kezelte a fels6haz reformjat.® Masokat azonban kevésbé
lelkesitett a reform gondolata (t6bben is tgy vélték, ennél joval fontosabb ligyek is vannak,
amelyekkel foglalkozni kell), legfeljebb a fels6haz jogkorét szerették volna tovabb kurtitani.
Crossman azon kevesek egyike volt, aki felismerte, hogy a haz 6sszetételének és jogkorének
problémaja Osszefiigg egymassal, és csakis egyiitt érdemes valtoztatni rajtuk.® Tovabba
nemcsak fokozott ellenérzd szerepet szant az Gj kamaranak, hanem tgy vélte, az hatéko-
nyan tehermentesithetné az alséhézat, ha 4tvenné annak bizonyos torvényhozasi feladatait.
A progressziv Lordok tobbsége is tisztaban volt azzal, hogy sziikség van hazuk reformjara,
és koziiliik tobben is sz6sz0616i voltak korabban kiilonféle reformtervezeteknek. A Hansard
Society felmérése viszont, amelyet a fels6héz iiléseit rendszeresen latogaté f6rendek koré-
ben végzett, s amelyre mintegy haromszazan valaszoltak, azt mutatta, hogy a haz Osszeté-
telének megvaltoztatasira iranyul6 egyetlen felvetett reformtervezetnek sem sikeriilt tobb-
séget szereznie. A lehetséges alternativak kozott szerepelt az 6rokletes f6rendek azonnali

vitas Billeket, a 19. szazad utols6 harmadéaban valt elfogadott konvenciévd, s Lord Cranborne
nagyapjanak, Robert Arthur Talbot Gascoyne-Cecil, Salisbury 3. markijanak nevéhez kéthetd, aki
héarom izben (1885-1886, 1886—1892, 1895—-1902) volt miniszterelnok. Lasd: House of Lords
Library Note (a tovabbiakban: LLN) — The Salisbury Doctrine ( 2006/06) London, 2006.

A torvényhozas szakaszai a brit als6- és fels6hazban a kovetkez6k: First Reading, Second Reading,
Third Reading vagy Report Stage, esetleg Committe Stage (alkotményos Billek esetében).

Labour Manifesto 1964 — Let’s Go with Labour for the New Britain. Part 4/2. In: Craig, Frederick
Walter Scott: British General Election Manifestos: 1900—1974. London, 1975. 272.

Labour Manifesto 1966 — Time for Decision. Part 5/2. In: British General Election Manifestos:
1900-1974, 307.

Lasd a Crossman altal irt el§szo6t Bagehot The English Constitution cim{i munkajanak 1963-as ki-
adasaban.

Lasd: House of Lords Reform. (Cmnd. 3799) Her Majesty’s Stationery Office. London, 1968.
8-10.
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kizarésa, tovabba szavazati joguk megvondasa (az 6sszlétszam megGrzése mellett), valamint
az Orokletes f6rendek valasztdsa dnmaguk altal és végiil a jelenlegi helyzet fenntartasa,
vagyis a reform mellézése. Noha a munkasparti Lordok 31%-a, valamint a Life Peerek 51%-
a, s6t az orokletes f6rendek 18%-a is az utébbiak kizarasa mellett foglalt allast, a megkér-
dezettek relativ tobbsége (49%) az adott helyzet barmiféle megvaltoztatasa ellen voksolt.
A tobbség egyébként a fels6haz 4j tagjainak kivalasztisara iranyul6 alternativakra is nemet
mondott, azt azonban készséggel elismerte, hogy a kamara ligyrendi szabalyzatan lenne mit
valtoztatni, ahogy a Parlament kozos és szakbizottsagait jellemzd helyzeten is. (Nem egy
munkasparti férend viszont egyenesen azért utasitotta el a reform gondolatét, mert az eset-
leg a haz pozicidjanak er6sodéséhez vezetne, amit egyikiik sem tartott kivanatosnak. Alter-
nativ 6tletként inkabb a masodik kamara megsziintetését javasoltak!)*®

Végiil Lord Mitchinson — egy nevezetes és befolyasos radikalis f6rend — volt az, aki
(1967. aprilis 12-én, a fels6haz délel6tti iilésén) felhivta a figyelmet a reform sziikségességé-
re," hogy allasfoglalasra kényszeritse a kormanyt, am a Munkéspart frakcidvezetGjének,
Lord Longfordnak a valaszabdl kit{int, hogy a kabinet elképzelése a targyban még nem tisz-
tazodott. Végiil a konzervativ frakciévezet6-helyettes, Lord Harlech szolalt fel, aki beszédé-
ben hangstlyozta, hogy partja kész megvitatni a haz reformjéra irdnyulé konstruktiv javas-
latokat. Crossman és a reformot tamogat6 kormanytagok megértették, hogy itt a lehet&ség
a kooperativ és atfogo reformra, és igyekeztek err6l meggy6zni a tétovazé miniszterelnokot
is, aki végiil igent mondott. Juliusban fel is allitottak egy korménybizottsagot, eredetileg
azzal a céllal, hogy javaslatokat terjesszen a kabinet elé a fels6héaz jogkorének reformjarol,
am ennek tagjaira oly nagy hatast gyakoroltak Crossman és egy masik reformer, Lord
Shackleton (a Munkaspart frakciovezetGje a fels6hazban) nézetei, hogy tulteljesitették fel-
adatukat, és nyar végére az Gsszetétel kérdésében harom modellel alltak eld. A legradikali-
sabb terv értelmében az Gj kamara haromszaz f6bdl allt volna, melynek tagjait egy fligget-
len bizottsag nevezte volna ki. A mésodik elképzelés az an. ,egyszerl kétszintes modell”
volt, &m a bizottsag tobbsége végiil is a sokkal bonyolultabb ,finomitott kétszintes modell”
mellett tette le voksat.”> Ennek értelmében a Lordok Hazat ,szavaz6” és ,nem-szavaz6” {§-
rendek alkotnak. Mig az el6bbiek jorészt a Life Peerek koziil keriilnének ki, az utébbiak
donté hanyadat a jelenlegi orokletes férendek tennék ki, akiknek megengednék, hogy éle-
tiik végéig a haz tagjai maradjanak. A bizottsag dontése természetesen nem kotelezte el a
korméanyt egyik modell mellett sem, de Crossman és Lord Shackleton legnagyobb 6romére
végre megkezdGdhetett a parbeszéd a kormanypart és az ellenzék kozott.

Ennek megfelel6en a kiralyné az 1967-1968-as iilésszakot megnyitd tronbeszédében
(1967. oktober 31-én) bejelentette, hogy a kabinet olyan torvényjavaslatot fog a Parlament
elé terjeszteni, amely mérsékelni fogja a Lordok Haza jogkorét, és felszdmolja annak 6rok-
letes férendi bazisat, ,lehet§vé téve, hogy tovabbfejlédjon egy modern parlamentaris rend-
szer keretein beliil”. Kijelentette tovabba, kormanya készen all arra, hogy megfelels targya-
lasokba bocsatkozzon az ellenzékkel, egy ilyen jelent&ségli alkotmanyos valtozasnak megfe-
lelGen.’® A korméany ajanlata, akarcsak korabban Lord Harleché nem hirtelen jott 6tlet volt.

1o Lasd: Bromhead, Peter — Shell, Donald: The Lords and their House. Parliamentary Affairs, vol.
20. (1967) No. 4.

House of Lords Hansard (a tovibbiakban: HL Hansard), vol. 281, cols. 1287-1396.

2 Morgan, Janet P.: The House of Lords and the Labour Government: 1964—1970. Oxford, 1975.
172—174.

Havighurst, Alfred F.: Britain in Transition. The Twentieth Century. Chicago & London, 1979.
534.; Crossman, Richard: The Diaries of a Cabinet Minister. Vol. II. London, 1976. 542—545.
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Egy héttel a kiralynd beszéde el6tt a kormany (Lord Gardiner és Lord Longford) és az el-
lenzék prominens tagjai (Lord Carrington és Lord Jellicoe) mar megvitattdk a beszéd eme
kitételét. Egyetértettek abban, hogy a Lordok k6zos érdeke egy mielGbbi ésszer( reform, az
ellenzék pusztan csak amiatt aggodott, hogy ennek megtervezésében a kormany a partner
szerepét osztja-e ra, vagy be kell érnie a megfigyeld szerepével. Az ellenzék frakciévezetGje
az alsbhazban azonban megnyugtat6 valaszt kapott, amikor a beszédet kovetd vitaban fel is
tette kérdését a miniszterelnoknek, aki kozolte, hogy a partkozi targyalasok ,valodi targya-
lasok lesznek”, &m ugyanekkor figyelmeztette is az ellenzéket: amennyiben a targyal6 felek
nem tudnak megegyezni, vagy a megbeszélések annyira elhiizédnak, hogy ebben az {ilés-
szakban nem lesz lehetséges a Parlament elé vinni a reformra vonatkozo torvényjavaslatot,
a korméany maga fog el6allni egy sajat tervezettel.'* A trdnbeszédet kovetS értekezleten
Crossman és Lord Shackleton igyekezett megnyugtatni az ellenzéket, hogy a kabinet nem
kotelezte el magat egyetlen lehetséges reformtervezet mellett sem, ami csak részben felelt
meg a valésagnak. A kormény ugyanis leginkabb a harmadik modellt preferalta, am ezzel a
partkozi értekezleten kivant el6hozakodni, hogy rogton az elején ne gorditsen akadélyt a
konstruktiv parbeszéd elé. Crossman, akinek szerepe id6kozben egye fontosabba valt,'s fel-
hatalmazast kapott a kormanyf6t6l, hogy koordinalja a reformot. A Munkaspart gytilésén
olyba tint, hogy az als6hazi képvisel6k elfogadtik a reform Gtletét (feltéve, hogy nem kell
tal sok engedményt tenni a konzervativoknak), igy imméar semmi sem allt a partkozi meg-
beszélések tjdban. Edward Heath, a konzervativok, és Jeremy Thorpe, a liberalisok vezére
elfogadta Wilson meghivasat, hogy vegyenek részt a targyaldsokon, és mindkét ellenzéki
vezeté mutatott is némi érdekl6dést a reform irant, legalabbis a megbeszélések korai sza-
kaszaban. A konferencia elsé iilése el6tt egy miniszteri bizottsagnak el kellett dontenie,
hogy melyik szakminisztérium vallalja a felelGsséget a leend§ torvényjavaslatért. Hosszas
vita utin végiil is Ggy dontdttek, hogy ezt a feladatot a Beliigyminisztériumra (Home Offi-
ce) bizzék, és ez — mint ut6bb kideriilt — nem volt szerencsés vélasztas. Ennek kovetkezté-
ben Roy Jenkins és Richard Crossman véaltak felelGssé a torvénytervezetért. A partkozi
konferencia 1967. november 8-t6l 1968. junius kozepéig tartott. A targyaldsokon a kor-
manyt Lord Gardiner, a Lordkancellar (Lord Chancellor), Lord Longford, a Lordpecsét6r
(Lord Privy Seal) és a kormany frakci6vezetGje a fels6hazban, valamint a helyettes frakcio-
vezetd, Lord Shackleton'® képviselte, aki a partkozi konferencia elndke is volt. Tovabb4 Ri-
chard Crossman, Roy Jenkins, a beliigyminiszter'” és John Silkin, a part alsbhazi frakci6ja-
nak 6 szervezési és fegyelmi vezetGje (Chief Whip), aki mindossze egyszer volt jelen. A kon-
zervativokat Lord Carrington és Lord Jellicoe képviselte, valamint Reginald Maudling és
Tain Macleod az als6hazbdl. A liberalisok Lord Byerst és Jeremy Thorpe-ot kiildték. Egyé-
ként a partok egyike sem latta el el6zetes instrukcidkkal a kiildétteket, s ez megkonnyitette
szdmukra a targyalasokat,'® amelyek gordiilékenyen haladtak, és a karacsonyi sziinetig si-
keriilt megallapodniuk abban, hogy a reform mind a haz osszetételét, mind jogkorét érin-
teni fogja. Az el6bbi esetében nem volt kétséges, hogy ez elsGsorban az 6rokletes f6rendek

4 House of Commons Hansard (a tovabbiakban: HC Hansard), vol. 785, cols. 27—-30.

5 A kormanyétalakitas kovetkeztében alséhazi frakciévezets és a Kiralyi Allamtanacs elndke lett.
(Lésd: 7. labjegyzet.)

161968 januarjatol frakcidvezetsi mindségben valtotta fel Lord Longfordot a tirgyalasokon.

71967 novemberétdl James Callaghan valtotta a tarca élén, ezaltal a targyalasokon is.

® A munkasparti képviselSk probaszavazasa 1967 decemberében azt mutatta, hogy az alséhazi kép-
visel6k egyik tervezetet sem részesitették elényben a masikkal szemben, és a reform részletei sem
kiilonosebben foglalkoztattak Gket.
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kizarasat fogja jelenteni a Lordok H4zabdl, ami természetesen érzékenyen érintette a kon-
zervativokat. Am a partot képviselé Lord Carrington és Lord Jellicoe az ésszer(i reformot
tartotta a legfontosabbnak, és ennek érdekében készek voltak a kompromisszumra. Also-
hazi kollégaik azonban ezt nemigen vették figyelembe, és a taktikai megfontolasok jobban
lekototték Gket, mint a reform gondolata.

Miel6tt a partkozi konferencia ismét Osszeiilt januarban, j6 néhany értekezletre keriilt
sor a Lordok Héaza frakcidvezet6i kozott, akik egyfajta albizottsagként tevékenykedtek ed-
dig is."® Megbeszéléseik és a konferencia tigymenete kozott éles kontraszt hizédott, tekint-
ve, hogy Lord Shackleton, Lord Byers és Lord Jellicoe,> azon til, hogy a reform elkoétele-
zett hivei voltak, sokkal rugalmasabban, kozvetlen hangnemben targyalhattak egyméssal,
és mivel parlamenti munk4juk soran eddig is kénytelenek voltak alkalmazkodni egymas-
hoz, ez most sem esett neheziikre. Ezenkiviil azzal is tisztaban voltak, hogy sajat hats6 pad-
soraik Lordjainak (Backbench Peers) reakcidi gyakran kiszamithatatlanok, és az 6, vala-
mint a fiiggetlen Lordok (Crossbench Peers) tamogatasat is biztositani kell ahhoz, hogy a
reformot sikerre vigyék. (Az tgynevezett fehér konyv vitija mutatja majd meg, mennyire
jol végezték a frakci6vezet6k a dolgukat a hazban.) A kis csoport a két titkar segitségével
egyfajta kotetlen miihelymunkanak szentelhette magat, és tette mindezt igen eredménye-
sen, noha a Belligyminisztérium anyagilag csak részlegesen és vonakodva jarult hozza a kii-
16nb6z6 elemzések és hatistanulméanyok elvégzéséhez, amelyek fontossagat Lord Shack-
leton 1épten-nyomon hangstlyozta, és hidnyolta a partkozi konferencian. Ezek igen alapos
képet rajzoltak a haz Gsszetételének és munkéjanak jellegzetességeir6l (férendek tipusai,
iilések latogatottsaga, iilések ideje, szavazasok, iigyrendi problémék, az ligymenet a két
kamara kozott stb.), tovabba felmérték a reform lehetséges kovetkezményeit (1étszammo-
dositas, nyugdijkorhatar bevezetése, partok kozotti egyenstly megteremtése stb.). Ezen
felmérések és statisztikik egy része késébb bekeriilt a fehér konyvbe,* és igen hasznosnak
bizonyultak, amikor a Parliament Billt probaltak meg — a sz0 legszorosabb értelmében —
atverekedni az alsbhazon. Mindazonéltal a reformerek eme sziik korére jellemz8, hogy az
altaluk kifejlesztett fels6haz végs6 modelljét addig finomitottak, mig az a laikusnak szamito
alsbhazi képvisel6k szemében mar-mér utopisztikusnak téint a késGébbiek folyaman, és ez
volt az egyik tényez6, amely késGbb a vesztét okozta. Nem mellékes az sem, hogy az albi-
zottsag szorgalma ellenére a konferencia mar csak igen vontatottan haladt tovabb 1968 ja-
nuarjatol, igy az a remény, hogy munk4jat két-harom hénap alatt elvégezheti, végképp kez-
dett szertefoszlani, kovetkezésképp az az elképzelés is, hogy a javaslatai alapjan megszer-
kesztett torvénytervezetet az 1967—1968-as iilésszakban a Parlament elé lehet terjeszteni.
(1968 marciusara példaul csak tovabbi két jelentGsebb kérdésben sikeriilt dildre jutni.
Ezek koziil az egyik a harmadik modell elfogadtatasa volt az ellenzékkel.) Aprilis elején az
egyhazi férendek delegacidja is megjelent a konferenciin, s miutin garanciat kaptak arra
nézve, hogy az Gj fels6haz tagjai maradnak, beleegyeztek abba, hogy az ott helyet foglal6 ér-
sekek és plispokok szamat 26-rdl 16 fére csokkentsék.> (A kormany, s6t a reformerek is
agy itélték meg, hogy a Church of England és az allam olyan szoros és specialis szalakkal
kotédik egyméashoz évszazadok 6ta, amelyeket egyel6re nem kellene megbolygatni.)

9 Morgan: The House of Lords, 178—181.

20 Lord Carringtont helyettesitette, aki ez id6tajt Ausztralidban tart6zkodott.

21 House of Lords Reform. (Cmnd. 3799), 3—7.

22 Canterbury és York érsekei, London, Durham és Winchester piispokei, tovabbé tizenegy rangidés
megyésplispok.
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Fontos megjegyezniink azonban, hogy a kronikusan gyengélkedé brit gazdasag? az el6-
26 év Gszén ismét nehéz helyzetbe keriilt, s ezzel egylitt a pénziigyi helyzet is katasztrofali-
san alakult, igy a kormény pozicidja ekkorra (nem utolsésorban a késedelmes intézkedés
miatt) komolyan megrendiilt,>* és a konzervativ ellenzék imméar semmiféle iigyben sem
o6hajtott kozosséget vallalni a bukasra all6 Munkasparttal. Ez igencsak fagyossa valtoztatta
a légkort a konferencian. Mindazonaltal 1968. méjus 7-ig sikeriilt megegyezniiik a legtobb
felmeriil6 kérdéssel kapcsolatban, tovabba megallapodtak a fehér konyv (White Paper) ter-
vezetének elGkészitésében, amikor is Iain Macleod kijelentette (egyesek szerint az arnyék-
kormany nyomaésara, bar 6 ezt tagadta), hogy a konzervativok als6hazi képvisel6i a konfe-
rencian nem fogjak alairni az elkésziilt fehér konyvet, amennyiben a reform végrehajtasat
nem halasztjak el. Crossman ezt egy iigyes kompromisszummal megprdbalta feloldani, hi-
szen életbevagd volt, hogy mindharom érintett fél alairja a dokumentumot, &m Ggy tiint, ez
sem lesz képes feltartoztatni a targyaldsok zatonyra futasat.*> A megbeszéléseket ideiglene-
sen fel kellett fiiggeszteni. A reformereket ez igencsak aggasztotta, hiszen tudataban voltak
annak, hogy ha a reform lehetGsége, amely most elérhet§ kozelségbe keriilt, elillan, egyha-
mar nem kinélkozik ilyen kedvezd alkalom. (Kiilonosen, ha a konzervativok keriilnek hata-
lomra...) Rdadéasul Crossman magara maradt: alsbhazi kollégait nemigen érdekelte a felsG-
héz reformja. Michael Stewart, a kiiliigyminiszter azon kevesek egyike volt, aki tAimogatta
volna Crossman elképzeléseit, csakhogy szaktarcaja teljesen lefoglalta, igy nem lehetett a
segitségére. Roy Jenkinst6l pedig, aki megbizhat6 szovetséges volt, maga a kormanyfd fosz-
totta meg azaltal, hogy a pénziigyi helyzet blinbakjanak megtett James Callaghant a pénz-
tigyminisztérium élérél a beliigyi tarca élére helyezte, és utdbda Jenkins lett. Callaghan az
elGzetes sajtoértesiiléseknek megfelel6en nemigen volt a reform hivének nevezhetd, azon-
kiviil, jobban atlatva az alsbhazi helyzetet, tisztaban volt azzal, hogy a tervezetet nehéz, s6t
kockéazatos lesz atvinni az alsbhazon. Crossman azonban szildrdan elkdtelezett hive volt a
reformnak, és talsagosan sok energiat fektetett bele ahhoz, hogy most egyszertien veszni
hagyja. Egyediili megoldasnak az t{int, ha & és a reformerek siirgetik a torvényjavaslat mi-
elébbi elkésziiltét, vagy legalabb a fehér konyv megvitatatasat mindkét kamaraban, még a
nyéri sziinet el6tt. Igy majus kézepére Crossman az albizottsag két titkdranak segitségével
elkészitette a fehér konyv elézetes fogalmazvanyat.? Faradozasait sajat kormanya azzal
yhalalta” meg néhany héttel kés6bb, hogy rosszallasat fejezte ki az ellenzéki frakcidvezetSk-
kel val6 szoros kollabor4ci6é miatt... Ekkorra a parlamenti 1égkor egyre fesziiltebbé valt, s az
ellenzékhez hasonléan mar a kormény is vonakodott a masik féllel val6 kooperaciotol.
A soron kovetkez6 kabinetiilés is azt mutatta, hogy a reform ellenz6i egyre erésebb pozici-
Oba kertiltek, s ez egészen odaig fajult, hogy a plinkosdi sziinet folyamén, amikor Crossman
kiilfoldon tartézkodott, a belliigyminisztérium munkatarsait felkérték, hogy — teljes diszk-
récié mellett! — készitsenek egy rovid torvénytervezetet a Lordok Héza jogkorének reduka-
lasara. Lord Shackleton ugyan hallott valamiféle szobeszédet errdl a Parlamentben, am ezt

23 Lasd: Egedy Gergely: Nagy-Britannia torténete. Budapest, 1998. 306—311.; Pollard, Sidney: The
Development of the British Economy. 1914—1990. London, 1992. 345—375.

24 Az id6kozi valasztasokon négy valasztokeriiletben is vereséget szenvedett (Acton, Dudley, Meriden
és Warwick & Leamington), amelyb6l harom ugyanarra a napra esett.

25 Morgan: The House of Lords, 186—187.; Crossman, Richard: The Diaries of a Cabinet Minister.
Vol. III. London, 1977. 51.

26 Crossman: The Diaries of a Cabinet Minister, vol. I11. 47., 72.
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puszta pletykénak vélte. Igy a reformerek annak tudataban tevékenykedtek, hogy a terveze-
tiiknek nincs alternativéja...*”

Janius kozepére az als6haz napirendje tiirhetetleniil zstfoltta valt, és ezt tovabb nehezi-
tette a kolesonos gyanakvas légkore. Ilyen koriilmények kozott keriiltek a Parlament elé a
Southern Rhodesia Order, az. ENSZ — teljes gazdasagi embargot kilatasba helyez6 — szank-
cioi, amelyeknek vitaja és szavazasa igencsak felkorbacsolta az indulatokat mindkét kama-
raban, s végiil megadta a kegyelemdofést az ideiglenesen felfiiggesztett partkozi konferen-
cianak. Az el6zményekhez hozzatartozik, hogy az apartheid-rendszer(i Dél-Rhodesia (azon
tal, hogy rengeteg fejtorést okozott a Wilson-korménynak, gyakorlatilag az egész ciklus
alatt),?® 1965-ben egyoldaltian deklarilta fiiggetlenségét, aminek kévetkeztében London
részleges gazdasagi embargdt 1éptetett életbe.*®

A kormény ezidaig azzal a burkolt célzassal tartotta sakkban a Lordokat, hogy renitens
magatartas esetén elmarad a haz reformja, 4&m a reformot ellenz6 és a kormény irant ellen-
szenvvel viseltet6 konzervativ 6rokletes Backbench-férendek — akiknek egy része bizonyos
lojalitassal viseltetett Dél-Rhodesia irant pénziigyi, mezégazdasagi érdekeltségei, esetleg
rokoni kapcsolatai folytdn — gy dontottek, hogy a szankcidk ellen fognak szavazni. Mas
konzervativ Peerek (mint példaul Lord Harlech) agy vélték, hogy a kabinet eddig til elnézé
volt a rhodesiai kormannyal szemben, és helyeselték a szankciokat. A kérdés komolyan
megosztotta a Konzervativ Partot, olyannyira, hogy a frakci6vezet6k mar mindkét hzban a
partszakadastol tartottak. Mivel a szankciok csak akkor valtak volna érvényessé, ha azokat
mindkét haz megszavazza, a kormany Ggy dontott, a Lordok értésére adja, mit kockaztat-
néanak ezzel a 1épéssel. Lord Shackleton tehat — aki komolyan aggodott ennek lehetGsége
miatt — figyelmeztette a fels6hézat, hogy ebben az esetben a partkozi konferenciat fel kelle-
ne fliggeszteni, és a reform tovabbi sorsa valna kétségessé. Junius 15-én pedig Roy Jenkins
birminghami beszédében immar nyiltan ezzel a retorzidval fenyegette meg a Lordok Hazat.
A reformerek és néhany miniszter attol tartott, hogy az éles hangui fenyegetés esetleg azo-
kat a férendeket is ellenéllasra készteti majd, akik eredetileg timogattik a szankciok meg-
szavazisat, &m szamos munkasparti képvisel§ vélte tgy, hogy ideje a ,kemény kéz” politi-
kajahoz nytlni a fels6hazat illetGen. Ez viszont mar a két kamara kozotti konfliktus lehet6-
ségére hivta fel a figyelmet. Rdadasul az érintett Lordok szamara a szavazas mindinkabb
presztizskérdéssé valt, és Lord Salisbury, a konzervativok prominens veteranja, valamint
Lord Grimston és Lord Coleraine a f6rendi ellenzék élére 4llva azt hangoztattdk — némileg
alszent moédon —, hogy a fels6haz ebben az esetben nem tesz méast, mint alkotményos jogait
gyakorolja. (Mindezt akkor, amikor a kozvéleménykutatasok egyértelmtien helyeselték a
szankcibokat, viszont helytelenitették a Lordok beavatkozasat a méasik oldalon.) A Lordok
frakcidvezetSi, meggy6z6déses reformerekként, tartottak a szavazis kovetkezményétdl, és
koziiliik Lord Carrington keriilt a legkellemetlenebb helyzetbe, hiszen nem fiiggetlenithette
magét az er6teljes nyoméstol, amelyet partja Backbench Lordjai gyakoroltak ra, holott még
a bizalmatlansagi szavazas otletét is felvetette az &rnyékkormanynak, amely azonban eluta-
sitotta azt.3°

Az als6héz janius 17-én vitatta meg a szankciokat, majd 319 szavazattal, 246 ellenében
jovahagyta azokat. A fels6haz vitajara, melyet a Lordkancellar nyitott meg, 17-én és 18-a4n

27 Morgan: The House of Lords, 189—190.

28 Crossman napléjaban és Wilson emlékirataiban 1épten-nyomon el6keriilnek az afrikai orszag
okozta problémék és kovetkezményeik.

29 Wilson, Harold: The Labour Government. 1964—1970. A Personal Record. London, 1971. 158-163.

3% Morgan: The House of Lords, 137—151., 190—193.
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keriilt sor. Beszédében Lord Gardiner felhivta a haz figyelmét, hogy nem lenne szerencsés,
ha barmilyen meggondolatlan 1épés a konferencia felfiiggesztését eredményezné.?' Lord
Byers felszo6lalasa viszont egyenesen 6va intette a Tory férendeket, ne jatsszak az abolicio-
nistdk kezére a hazat, Gjjaélesztve valamennyi fobiat a fels6hazzal kapcsolatban. Lord
Carrington utoljara figyelmeztette a Lordokat, hogy a szankcidk leszavazisanak a reform
lesz az 4ra, &m ez sem hatott... Meglep&bb volt (kiilonésen a kovetkezmények ismereté-
ben!) Lord Wade, a liberalisok frakci6vezetGjének felszolalasa, aki kijelentette: lehet, hogy
a kormany a sors ajandékanak fogja tekinteni, ha a haz ellene szavaz, mert igy megerdsit-
heti pozici6jat, ha azt kovet6en — a valasztopolgarok szemében jogosan — fellép a Lordok
Héza ellen, megnyirbalva annak megmaradt jogkorét. A szavazason a szankcidkat leszavaz-
tak ugyan (193 ,igen” és 184 ,nem”), &m a kormany veresége nem volt megal4zo, tekintve,
hogy 40 Crossbench Peer és a jelenlév( 18 piispok is a szankcidk mellett voksolt a munkés-
parti férendeken kiviil, rdadasul legalabb 50—60 konzervativ Lord nem vett részt a szava-
zason (vagy azért, mert tartézkodott, vagy azért, mert egyszertien meg sem jelent a vitan).
Lord Carrington joslata viszont igaznak bizonyult: a szankciok leszavazasa ugyanis — fonto-
sabb kovetkezményein tdl — csak moralis vereséggel jart a Lordok Haza szamara, raadasul
a kormany igen révid id6n beliil gyakorlatilag valtozatlan formaban a Parlament elé ter-
jesztette a szankcidkat, s azokat — némi zagolodas aran — mindkét kamara megszavazta!

Hosszu ideje ez volt az els§ alkalom, amikor a voksolas kimenetele kétséges volt, és
amikor nyilvanvaléva valt, hogy a kormany mindossze kilenc szavazat ellenében szenvedett
vereséget, a reformerek sikerként konyvelték el, hiszen ez egyrészt igen csekély t6bbség
volt, masrészt azok a konzervativ Lordok szavaztak a szankciok ellen, akiknek tobbsége el-
lenezte a reformot, s akik az j kamaraban mar nem rendelkeztek volna szavazati joggal.
Am ez az 6rém korainak bizonyult, mert ekkor hoztak tudoméasukra a radikalis torvényter-
vezet 1étét, és a 18-4n, illetve 19-én tartott kabinetiilések ennek megfelelGen igen viharosak
voltak. Tobben a partkozi targyalasok azonnali és végleges megszakitasat és az alternativ
Bill beterjesztését kovetelték.3* A miniszterelnok nem volt tisztdban a helyzettel. Nem ér-
tette meg, hogy Lord Carrington nem térhetett ki a Backbench Peerek erés nyomaésa eldl, és
azt hitte, az arnyékkormany felhasznélta a konzervativ f6rendeket, hogy megaldzza a kor-
manyt, s az utdbbiban volt is némi igazsidg. Annyira dithos volt, hogy a reformerek csak
igen nehezen tudtdk meggyGzni, hogy masnap ne a radikalis (csak a haz jogkorét redukal6)
torvényjavaslatot jelentse be az alsbh4zban retorzidként. (Ahogy arra a Parlament és a sajtb
is szAdmitott.) Azzal érveltek, hogy ez egyesitené a Lordokat a kormany ellen, és konnyen
felborithatndk a térvényhozas menetrendjét, ha a fontos torvénytervezeteket blokkoljak.
Tovabbé azzal is, hogy a fels6haz hatalménak forrasa az 6sszetételben rejlik, s a korméany
semmit sem ér el a jogkor tovabbi csokkentésével, hiszen elsGsorban a konzervativ (és a
kormany ellen szavazd) orokletes f6rendeket kell eltavolitani a kamarabdl. Az érvek hatot-
tak, de a partkozi konferencia folytatdsa immar végképp fiistbe ment. Wilson ezt — az adott
koriilmények kozott — immar képtelenségnek tartotta. Ennek megfelelen (jinius 20-an)
be is jelentette az alsbhazban, hogy a targyalasokat nem lehet tovabb folytatni, &m a Lor-
dok Haza atfogd reformja ennek ellenére sem marad el, viszont a kormény most méar egy-
oldaltan fog eljarni.33

3! HL Hansard, vol. 293, col. 342.

32 Wilson: The Labour Government, 535—-537., 608.; Crossman: The Diaries of a Cabinet Minister,
vol. III. 96—102.

33 HC Hansard, vol. 766, cols. 1314—16.; Crossman: The Diaries of a Cabinet Minister, vol. I11. 102—
104.
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Az ezt kovet$ napokban fel is allitottik az illetékes kormanybizottsagot, amelynek sza-
mos tagja a partkozi konferencian is részt vett, igy Richard Crossman, Lord Gardiner (a bi-
zottsag elndke is volt egyben), Lord Shackleton, Lord Beswick és James Callaghan. Az
utbbbi kivételével valamennyien elkotelezett reformerek voltak, azonban szdmolniuk kel-
lett két 4j bizottsagi tag jelenlétével is, akik kordntsem bizonyultak a reform hiveinek...
Rendelkezésiikre allt tovabba az albizottsag két titkara is, s ez szamottev§ segitségnek bi-
zonyult. Crossman tgy vélte, ha a fehér konyvet sikerre akarjak vinni, meg kell nyerniiik a
konzervativok hallgatélagos tAmogatasat is, annal is ink&bb, hiszen az ellenzék és a Lordok
Héza annak idején csak egy partkozi megegyezésen alapul6 reformra adta ald4sat, és nem a
kormany tervezetére. Ez azonban kényes feladatnak bizonyult, hiszen az als6hazi frakciok
egyik oldalon sem nézték jo szemmel a masik oldallal val6 kommunikaciét az adott politi-
kai légkorben, arrol nem is szélva, hogy a szankcid-ligy kovetkeztében a hagyomanyos
érintkezési csatornak ugyszolvan hasznalhatatlanna valtak. Mindezek ellenére a reforme-
rek 6vatos puhatol6ziséra a konzervativ Frontbench3* meglepSen készségesnek mutatko-
zott. (A bizottsag azt kérte, hogy az arnyékkorméany jaruljon hozza a partkozi konferencia
javaslatainak kozzétételéhez, ismerje el, a fehér konyv elézetes fogalmazvanya ezen javasla-
tok maximalis meg6rzésére torekszik, tovabba vallaljon garanciat arra, hogy ha a reform-
torvényjavaslatot a Parlament megszavazza, hatalomra keriilése esetén nem hatalytalanitja
azt.)35 A reformereket ez megnyugtatta, de — mint késébb kideriilt — igencsak talértékelték
a potencialis tAmogatast, annal is inkabb, mert a konzervativ fegyelmi és szervezési vezet6k
nem jarultak hozza, pedig ez a vita alkalmaval létfontossagt lett volna. A konzervativ
Frontbench hivatalos tdimogatasa nélkiil a térvényjavaslat sikere az alsbhazban a munkas-
parti Backbench tdAmogatasan mult, és az 6 joindulatukra nemigen lehetett szdmitani...
Akik — mint Callaghan is — tisztaban voltak a Backbench zsigeri ellenszenvével a Lordok
Héza irant, egy percig sem hihették, hogy a Parliament Billt tAmogatni fogjak, sokkal in-
kabb helyeselték volna az alternativ radikalis tervezet torvénybe iktatasat. igy végsS soron
a reformerek elképzelése — akik szinte kinosan tigyeltek arra, hogy megérizzenek valamifé-
le kontinuitast a partkozi konferencia és a bizottsag tevékenysége kozott3® —, hogy az lta-
luk krealt tervezetet minél hamarabb el kell fogadtatni a Parlamenttel, hibas szdmitasnak
bizonyult. A korméinynak amigy sem maradt tdl sok véalasztasa ekkorra: ha lemondott
volna a tervezetrdl, sajat hitelességét kérddjelezte volna meg; az alternativ torvényjavaslat
viszont ellenallasra sarkallta volna a Lordokat. Az utolsé lehetGség a konferencia 6sszehi-
vasa lehetett volna egy bizonyos id6 elteltével, &m err6l Wilson hallani sem akart, helyette
egyre inkabb siirgette a bizottsagot, hogy miel6bb készitse el a fehér konyvet. Erre mar csak
a nyari sziinetben keriilhetett sor, és a nyaktor§ irami munka oroszlanrészét Crossman,
Lord Shackleton és két titkar vallalta magara. A tervezetet tizenotszor fogalmaztak at, hogy
lehet6ség szerint a kormanypartot és az ellenzéket is megnyerje, és egyértelmfien a partko-
zi konferencia javaslatait vették alapul, amelyek koziil ugyan elhagytak néhanyat, viszont
nem is kreéltak tjakat. A végs6 valtozat tehét alapvet6en ugyanolyan volt, mint a Crossman
altal készitett méajusi fogalmazvany.

34 A Frontbench a kormany, illetve az arnyékkormény tagjainak helye, mig a Backbench azon képvi-
sel6k és Lordok helye a Westminsterben, akik nem tagjai a korméanynak vagy az arnyékkormany-
nak. Crossbench kizérolag a fels6hazban talalhato, ahol a partonkiviili Lordok szdmara fenntartott
helyeket jeloli.

35 Morgan: The House of Lords, 195—198.

36 House of Lords Reform. (Cmnd. 3799), 1.
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Az 14j, 1968—-1969-€s iilésszak megnyitasa el6tt (oktober 29-én) a miniszterelnok hivata-
losan is felkérte a bizottsdgot, hogy terjessze a Parlament elé a fehér konyvet (House of
Lords Reform/Cmnd. 3799), s ez meg is tortént november 1-jén. Mivel a konferencia és a
bizottsag jegyz6konyvei szigoruan titkosak voltak, az als6- és fels6haz tagjainak talnyomd
tobbsége most szembesiilt elGszor a tervezet részleteivel, amely a kovetkez6képpen vazolta
a leendd Lordok Hazat: kétszintes lenne, ,,szavaz6” és ,nem szavaz6” férendek alkotnak.
A reform utan kinevezett Gj 6rokletes f6rendek nem lehetnének a haz tagjai, a meglévé
orokletes Lordok viszont élethosszig megkapnéak a nem-szavazo statuszt, de végleg ki is vo-
nulhatnanak a masodik kamarabdl, ha nekik agy tetszik. A szavaz6 f6rendek a jelenlegi Life
Peerek lennének (valamint a jogisz Lordok és a pilispokok),?” illetve bizonyos szamt 6rok-
letes férend, akit az &tmeneti idGszakra Life Peerré kellene kinevezni. A szavazati jog felté-
tele az tilések rendszeres latogatasa lenne (legalabb 1/3). A nem szavaz6 Lordok viszont ak-
tiv szerepet jatszhatnanak a haz vitaiban és kiilonféle bizottsdgokban, azonban sehol sem
szavazhatnanak.3® A tervezet szerint a reform ut4n valamennyi férend szavazhatna az alsé-
hazi valasztasokon, &m annak tagjai tovabbra is kizarblag akkor lehetnének, ha lemonda-
nak f6érendi cimiikrél, illetve fels6hazi tagsagukrol.3® A mindenkori kormany bizonyos
tobbséggel kellene rendelkezzen a fels6hazban, és ez a tobbség legalabb tiz f6t kellene je-
lentsen. (Ez nem kis csalodast jelentett a Munkaspart alséhazi képviselGinek.) A szavazo
férendek szdma igy 230 lenne, amelyben a kormany részesedése 105, a legnagyobb ellenzé-
ki parté 80, mig a kisebb ellenzéki partoké 15 f6 lenne.*° A fiiggetlen Lordok megbecsiiltsé-
gét jelzi, hogy legaldbb harminc fGs létszamot allapitottak meg szamukra. (Holott 6k nem
képviseltették magukat, sem a konferencin, sem a bizottsagban.) A kormanypart csekély
tobbsége és a Crossbench Peerek viszonylag magas 1étszdma volt hivatott garantélni a haz
fliggetlenségét az éppen aktualis kormannyal szemben, tovibba megakadalyozni azt a pre-
cedensteremtd lehetGséget, hogy egy hatalomra keriild part kénytelen legyen tdl nagy
szamban 14j férendeket kineveztetni. Ez a megoldas ugyanis belathatatlan kovetkezmé-
nyekkel jarna, amit a konferencia is mindenképpen meg kivant el6zni, akar azon az 4ron is,
ha ez a csekély tobbség és a fiiggetlen Lordok nagy aranya olykor a kormény altal kezde-
ményezett torvényjavaslatok leszavazasdhoz vezetne. Ezenkiviil a tervezet egy fiiggetlen bi-
zottsag felallitasat javasolta, melynek feladata lenne — rendszeres id6kozonként — atvizs-
gélni az Gj fels6haz Gsszetételét, majd jelentést tenni a Parlamentnek vagy a miniszterel-
noknek, felhivva a figyelmet egyes hibak korrigalasara.#' (Példaul: megfelelGek-e az ara-
nyok a partok kozott, minden egyes régiobol érkeznek-e férendek a Lordok Hazaba stb.)
A fehér konyv szerint legcélszer(ibb meghagyni a Life Peerek kinevezésének ,mar bevalt”
rendszerét* (melynek értelmében a miniszterelnok javaslatdra a Korona nevezi ki az Gj
Lordokat, &m ezt az ellenzéki partok vezéreinek is jova kell hagyniuk), noha a partkozi
megbeszéléseken tobbszor felmeriilt a patronatussal kapcsolatos visszaélés vadja, nem is
egészen alaptalanul.*3 (A korabban emlitett felmérés soran tobb Lord is hangot adott elé-

37 House of Lords Reform. (Cmnd. 3799), 23—26.

38 House of Lords Reform. (Cmnd. 3799), 12-13., 16—18., 20.

39 House of Lords Reform. (Cmnd. 3799), 3799. 26—27.

49 House of Lords Reform. (Cmnd. 3799), 13., 18—20.

41 House of Lords Reform. (Cmnd. 3799), 27—28.

42 House of Lords Reform. (Cmnd. 3799), 13—14.

43 Wilson a Munkaspart hatalomra keriilésétél, 1968 oktboberéig Gsszesen szaztiz Gj Life Peert nevez-
tetett ki, amire korabban nem volt precedens. Mar csak azért sem, mert a konzervativoknak nem
volt sziikségiik efféle kényszermegoldasokra. Igy némileg érthets a konferencia aggodalma, hogy a
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gedetlenségének, amelyben az alséhazi ,,profi” politikusok férendi cimekkel — és ezaltal fel-
s6hazi tagsaggal — valo jutalmazéasat sérelmezték, ami szerintiik gyakran valamilyen politi-
kai addssag vagy hala torlesztésére szolgal.) A f6rendek dijazasanak kérdése bizonyult talan
a legkényesebb problémanak, amelyet a bizottsagnak meg kellett oldania, s amely a konfe-
rencian is heves vitakat valtott ki. Egyesek tigy vélték, hogy igenis sziikséges lenne &llando
fizetés bevezetése, mig mésok azzal érveltek, hogy a konzervativok és a kozvélemény soha
nem fogadna el egy fizetett (és kinevezett) haz otletét, hiszen az igy egyértelmiien a minisz-
terelnok engedelmes eszkoze lenne. A kemény kritikara reagalva a kormanyf6 személyesen
garantalta, hogy a fizetésre vonatkoz6 utalast teljes egészében kihagyjak a fehér konyvbdl,
illetve a térvényjavaslatbol. Ez igy is tortént. A fehér konyv csak annyit javasolt, hogy a je-
lenlegi koltségtéritési rendszer — utazas és esetenként lakhatds — maradjon érvényben.4
Ami az Gj mésodik kamara jogkorét illeti, a javaslatok értelmében a fels6héz hat honappal
halaszthatta volna el a Public Billeket a két haz kozotti nézeteltérés datumatol szamitva.
A Private Billek esetében megsziint volna az abszolat vétdjoga, csupan szuszpenzids véto-
joggal rendelkezett volna. Az alkotmanyos garanciak, amelyek igyekeztek biztositani az Al-
s6haz primatusat a Fels6hézzal szemben, el8irtak, hogy a vitas torvényjavaslatok egy bizo-
nyos id6 elteltével kirdlyi jovahagyas (Royal Assent) elé terjesztessenek.*® A fehér konyv
ugyanakkor hatarozottan elutasitott bizonyos alternativakat, igy az Gj kamara tagjainak
kozvetlen vagy kozvetett valasztasat, illetve helyi szervek altali kinevezését vagy az egyetlen
parlamenti ciklusra sz616 mandatumot mint veszélyes tendencidk kialakulasanak lehetGsé-
gét (példaul a két kamara rivalizalasa, a fels6haz, illetve egyes tagjai fiiggetlenségének
csorbulsa stb.).4 Bizonyos szempontbol a két fiiggelék volt a legérdekesebb, mert a bizott-
sag — attol tartva, hogy ez végképp tul radikalis reformnak tinne a Parlament szemében —
ide szamfizte a tervezet életbe 1épése utan fontoloéra veendd fejlesztési perspektivakat, a két
kamara sajat, illetve egymas kozotti funkcidit és tigymenetét illetSen (példaul: sziikség ese-
tén kozos és/vagy vizsgalobizottsagok felallitasa, szakért6k bevonasa,” 4j ligyrendi sza-
bélyzat stb.)

A sajté altalaban kedvezden nyilatkozott a fehér konyvrél, és az alsbhazban sem hang-
zott el komolyabb kritika november kozepéig (Enoch Powell beszédét leszamitva), &m ek-
kor a Times megszell§ztette egy szemtanti beszamol6jat, aki 13-an részt vett a P. L. P.48 {ilé-
sén, és elmondta, hogy azon egyrészt rendkiviil kevesen vettek részt, mésrészt mindossze
egy alsbhazi képviseld és egy Lord méltatta a fehér konyvet, az alsbhazi képvisel6k dontd
tobbsége viszont kozombos maradt, s6t az idGsebb generacio, igy Michael Foot, William
Hamilton, Charles Pannell és Emanuel Shinwell egyenesen elutasitéak voltak. (Foot kivéte-
1ével, aki mar régota a fels6haz megsziintetése mellett tort landzsat, mindannyian kevesell-
ték a tervezett reformot, és valamennyi orckletes férend eltavolitasat kovetelték.) A terve-
zetért belligyminiszterként felel§s Callaghan hidba dicsérte a fehér konyvet, Crossman pe-
dig hidba érvelt azzal, hogy mar maga a tény is, hogy a konzervativok a reform elhalasztasat
kérték, a Munkaspart gy6zelmét jelenti az tigyben, hiszen ez pontosan azt igazolta, az ellen-

tal sok 4j férend felduzzasztana a Lordok Hazat, szdmos egyéb nemkivanatos kovetkezményt von-
va maga utan.

44 House of Lords Reform. (Cmnd. 3799), 21.

45 House of Lords Reform. (Cmnd. 3799), 14—15., 21—26.

46 House of Lords Reform. (Cmnd. 3799), 10—12.

47 A sors fintora, hogy ezek 1971—-1972 folyaman 1épésrél-lépésre megvaldosultak, immar a konzerva-
tiv korméany idején.

48 Parliamentary Labour Party: a Munkaspart parlamenti frakcioi.
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z€k tisztaban van vele, a reform megfosztja el6nyétdl a fels6hazban, melyet eddig élvezett,
ez sem hasznélt. A kovetkez6 napon maga a P. L. P. elnke, Douglas Houghton a sajt6 je-
lenlétében adott hangot a tervezettel szembeni rosszallasdnak.4°

A baljos elGjelek utan keriilt sor a fehér konyv vitajara az alsbhdzban november 19-én és
20-4n. A részvétel kidbranditéan csekély volt: alig hetven képvisel6 hallgatta végig a nyit6-,
illetve zarobeszédet, s csak mintegy harmincanan voltak jelen a vita legfontosabb részein.
Az iilést Crossman nyitotta meg, beszédét azonban gyakran bekiabalasok zavartak meg...
Ezt kovet6en a Backbench munkasparti és konzervativ képvisel6i egymassal versengve ta-
madtak a fehér konyvet. A konzervativ Frontbech részér6l tobbnyire csak erétlen tAimoga-
tasra futotta, Tain Macleod kivételével, aki igen hatasos beszédet tartott, noha korabban
igen szkeptikus volt a tervezettel szemben, 4m ekkorra meggy6zGdéses tAmogatdjava lett, s
most szilardan kiallt mellette. A kormanypart viszont sajat Chief Whipje segitségére sem
szamithatott, hisz § egyszertien nem is vett részt a vitan, Crossman nem kis bossziisagara.
John Silkint ugyanis erésen befolyasoltak apja, Lord Lewis Silkin nézetei, aki — a fels6haz
tagjaként — igen kritikusan viszonyult a fehér konyvho6z.5° Eredetileg nem szerepelt szava-
zas a napirendben, am a hazelnok (Speaker) engedélyezte William Hamiltonnak, hogy ja-
vaslattal éljen, s 6 azt kérte a haztdl, hogy utasitsik el a tervezetet. A javaslatrdl szavazni
kellett, és ez mddositotta az eljarast. A fehér konyv mellett végiil — a nem tul sikeres vitat
kovetben — 270 képviseld szavazott, 159 ellenében, 9o fés tartézkodis mellett.

A szavazas kedvez6 hatassal volt a Lordok Héza vitajara, melyet november 19-én, 20-an
és 21-én rendeztek. Itt is elhangzottak — olykor nem tdl hiteles vagy megalapozott — kriti-
kak, emellett pedig komolyabb kifogasok érték az er6teljes Crossbench jelenlétet, a minisz-
terelnoki patronatust, valamint a nyugdijkorhatart, leginkabb itt is a Backbench részérél,
de a haz dont6 tobbsége a tervezet mellett foglalt 4llast. Osszesen 101 felszoélald volt, tébbek
kozott Lord Gardiner, Lord Shackleton, Lord Carrington és Lord Byers, hogy a legfonto-
sabbakat emlitsiik, &m a vita, néhany indulatos kirohanést6l eltekintve (ezek egyike Lord
Silkin részérdl hangzott el), sokkal higgadtabb koriilmények kozott zajlott, mint az also6-
hézban, annak ellenére is, hogy egy-két radikalis javaslat is elhangzott. (Lord Milford és
Lord Archibald példaul a fels6h4z megsziintetése mellett érvelt, mig mésok éppen ennek
eszkozét 1attak a tervezetben.) A szavazas eredménye 252 ,igen” volt 56 ,nem” ellenében,
ami nem csekély mértékben mindkét Frontbench erételjes tamogatasanak volt kdszonhetd,
a frakciovezetOk erdfeszitéseir6l mar nem is szélva. Tartézkodasra nem keriilt sor, és va-
lamennyi munkasparti Lord a fehér konyv mellett voksolt.5' Az eredmény batoritélag hatott
a reformerekre, azonban nekik sem voltak illazi6ik. A térvényjavaslat elfogadtatasa az al-
sohazzal még csak ezutan kovetkezett...

November 21-én Crossman, Silkin és Fred Peart (a kormanypart frakci6vezetGje az al-
sohazban) egyeztették a miniszterelnokkel a Parliament (No. 2)5% Bill menetrendjét, és en-
nek megfelel6en az 1. olvasatot december 19-re tiizték ki, tovabba az is elddlt, hogy a II. ol-
vasatra csak a karacsonyi sziinet utan keriil majd sor. A gazdasag azonban tovabbra is st-
lyos problémékkal kiizdé6tt, igy Wilson felvetette, hogy az adott koriilmények kozott a tor-

49 Morgan: The House of Lords, 203—204.; Crossman: The Diaries of a Cabinet Minister, Vol. IIL.
256—257.

5° Crossman: The Diaries of a Cabinet Minister, Vol. I11. 267.

5! Morgan: The House of Lords, 204—208.

52 Lord Mitchinson mar beterjesztett egy — a fels6haz jogkorét érint6 — Private (Members’) Billt eb-
ben az iilésszakban (1968. november 7-én), amely a Parliament Bill nevet kapta, 4m csak az I. ol-
vasatot irta meg.

45



Tanulményok BIAS ZOLTAN BARNA

vényjavaslat irrelevansnak tlinhet a Parlament szemében, és esetleg sziikség lesz a felada-
séra, mas — fontosabbnak itélt — Billek érdekében. A reformerek ekkor értették meg, hogy a
Munkaspart egyre tobb prominens tagjahoz hasonldéan a miniszterelnok is egyre kevesebb
jelent8séget tulajdonit a fels6haz reformjara... Wilson pusztan racionalis szempontbo6l he-
lyeselte a reformot, am politikai 6sztone azt stgta, hogy ez kemény kiizdelem lesz, amely
nem biztos, hogy megéri a faradsagot. Mindazonaltal a valasztisi programban igéretet tett
a masodik kamara reformjaért, és az ENSZ-szankciok leszavazasat kovetS beszédeiben is
1épten-nyomon ezt hangstlyozta, igy mar nem hatralhatott meg. A kovetkez6 korméanyiilé-
sen (december 5-én) a kabinet tagjai megegyeztek, hogy bizonyos engedményeket tesznek a
Bill potencialis ellenz6i szamara (a férendek jogaival, illetve dijazasaval, valamint a patro-
néatussal kapcsolatban), s ezeket mar a preambulumban jelezni kell, tovabba, hogy a tor-
vénytervezet pusztan a reformjavaslatok végrehajtasahoz sziikséges alkotmanymodositasra
irdnyulna.5® Ezek tekintélyes engedménynek szadmitottak, de korantsem elégségesnek,
ahogy arra a Parliamentary Reform Group fel is hivta a reformerek figyelmét december
16-4n tartott {ilésén. A dontés azonban hatalmas taktikai baklovésnek bizonyult a tervezet
vitaja soran. Raadasul jol jelzi a kormany és a helyzet bizonytalansagat a sajtétajékoztatd
(melyet a Bill Parlament elé terjesztése el6tt tartottak), ahol Fred Peart a tervezett komp-
romisszumokat, vagyis a kabinet dontésének helyességét bizonygatta, mig Lord Shackleton
igyekezett cafolni azt a hiresztelést, miszerint a kormany lemond a térvényjavaslatrol. Wil-
son kozben az alsbhazban bejelentette, hogy a II. olvasatra februar 3-an kertil sor.>*

A vitat Callaghan nyitotta meg, a liberalisok frakciévezetGje pedig azonnal jelezte tAmo-
gatasat, ahogy a konzervativ Frontbench bizonyos tagjai, igy Reginald Maudling és Sir Alec
Douglas Home, a korabbi miniszterelnok és frakciovezet6 is, akinek beszéde gyakorolt is
némi hatast partja képvisel6ire. Ekkor a miniszterelnok hivatalosan is bejelentette a kor-
many kompromisszumos javaslatait, majd egyes miniszterek és a reformerek nem kis meg-
lepetésére Gjabb ajanlattal allt eld. Felvetette, hogy a Parliament Bill 6sszetétellel, illetve
jogkorrel kapcsolatos rendelkezései a tervezettnél késébb léphetnének életbe, nem feltétle-
niil azonos idGpontban.5 Callaghan azonnal partfogasaba vette a javaslatot, amely nem
volt teljesen 1j, 1évén, hogy korabban mar felmeriilt a kabinet {ilésein mint lehetséges sziik-
ségmegoldas. A kellemetlen incidens azonban vildgosan jelezte a megfelel6 kommunikéacio
hianyat az érintett miniszterek kozott. Osszességében elmondhaté azonban, hogy a II. olva-
sat vit4ja a kiilonb6z8 rémhirek5® és mindkét Backbench erételjes timadasai ellenére (ame-
lyek leggyakrabban a patronatust kifogasoltak), sikeresebb volt, mint a fehér konyvé, és
285 képvisel§ szavazott a Bill mellett, 136 pedig ellene.5” A térvényjavaslatnak azonban
még 4t kellett jutnia az utolsé torvényhozasi akadalyon, vagyis a bizottsagi szakaszon. Al-
kotmanyos torvénytervezetrdl 1évén szd, az als6hdz bizottsagga alakulva dontott a reform
sorsardl. A Times elGrejelzése, mely szerint a kormany minddssze 6t napot szan erre a pro-
cedtrara, talzottan optimistanak bizonyult... Ugyanis a preambulum és az a tény (mind-
kett§ a kormany hibas dontésének kovetkezménye), hogy az 4j kamara Gsszetételét érintd,
bonyolultabb cikkelyek megel6zték a jogkorrel foglalkozokat, kedvezd alkalmat kinélt a

53 Morgan: The House of Lords, 209—210.

54 Crossman: The Diaries of a Cabinet Minister, vol. I11. 287—288., 292.

5 HC Hansard, vol. 777, cols. 53—56.

56 A vita elérehaladtaval elterjedt a hir, hogy kormanypérti Backbench képvisel6k tomegesen fognak
tartézkodni a szavazason, a nyomatékos felszolitas (threeline whip) ellenére is.

57 Havighurst: Britain in Transition, 535.; Wilson: The Labour Government, 608—609.; Crossman:
The Diaries of a Cabinet Minister, vol. I11. 355-356.
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tervezet ellenzdinek az obstrukcidra, s 6k alaposan éltek is ezzel a lehetfséggel. Ez termé-
szetesen a Backbench-képvisel6kre vonatkozott, akik eltér§ motivacioik ellenére 6sszefog-
tak a tervezet ellen, a jobbszarnyon Enoch Powell, a balszarnyon Michael Foot vezetésével.
Ennek kovetkeztében a februar 18-an kezdédott bizottsagi szakasz igencsak elhtizodott,>®
és aprilis kozepéig az alsbhéz a preambulumot és mindossze 6t cikkelyt vitatott meg, noha
ez mar tobb mint tizenegy napot és nyolcvannyolc 6rat vett igénybe! Ekkorra a kormany
torvényhozasi menetrendje teljesen felborult, és els6rendii alkotmanyos valsag bontakozott
ki.5® Az ok nyilvanvald volt: a partok kozotti hagyomanyos érintkezési formak és konvenci-
Ok a szankciok leszavazasa kovetkeztében nem miikodtek, igy nem nyilt lehetGség koopera-
ciora, vagyis ebben az esetben klot{irre. (Normalis koriilmények kozott ugyanis a partok fe-
gyelmi és szervezési vezetli egyeztették egymassal a torvényalkotds menetrendjét, és a
kormany mindig megfelels id6t biztositott az ellenzéknek arra, hogy az esedékes torvényja-
vaslatot megvitassa, netdn modositasokat terjesszen be, majd lezarta a vitat.) Rdadasul az
arnyékkormany, noha a II. olvasaton tamogatta a Billt, Iain Macleod kivételével nem lelke-
sedett az otletért, hogy végképp atsegitse azt az utols6 akadalyon, és Ggy dontott, szabad
kezet ad képviselGinek a vita, illetve a szavazas soran. (A konzervativ Chief Whip, William
Whitelaw ugyan rokonszenvezett a tervezettel, &m allaspontjarél nem tudta meggy6zni az
arnyékkormanyt.) Masrészt az obstrukci6 lehetéség volt a munkasparti Backbench szamé-
ra a lazadasra. A kormany szemében ugyanis ezek a képvisel6k — kis talzassal — csak agya-
toltelékek voltak a kiilonb6z6 vitdk soran, és a korabbi torvényjavaslatok vitdi mar ravilagi-
tottak a fegyelmi problémakra. A sors fintora, hogy éppen Crossman volt az, aki figyelmez-
tette a kabinetet arra, hogy a Backbench-képviselGket be kell vonni tényleges feladatokba,
kiilonben frusztraltsiguk egy id6 utdn megbosszulja magat, és lehetetlenné teszik a ha-
gyomanyos eljarasok és konvenciok miikodtetését, ahogy ez most be is kovetkezett. A szin-
falak mogott a Backbench-képvisel6k leginkabb azzal érveltek, hogy a Parliament Bill az
adott koriilmények kozott ostoba id6rablas, amikor fontosabb torvénytervezetekrdl kellene
donteni. (Azt mar természetesen nem indokoltak, hogy ez esetben miért vesztegetik a Par-
lament idejét obstrukciéval, miért nem szavazzak le egyszerfien a tervezetet, ha fontosabb
Billeket is meg kellene vitatniuk.)

A reformerek képtelen jeleneteknek lehetettek szemtanti: mar a vita els6 napjan az
egyik munkasparti képvisel, Robert Sheldon példaul két 6ran és hiisz percen at beszélt egy
modositas érdekében, amelyet aztan szavazas nélkiil visszavont! Ugyancsak 6 két Gjabb, a
fels6haz jogkorét redukal6 (3. és 5.) Parliament Billt terjesztett be az obstrukeié részeként
februar 18-4n, illetve marcius 4-én.°° Februar 26-4n a kormanynak sziz képviselére volt
sziiksége a 2. cikkely vitajanak lezarasdhoz, ami azonban annyira elhtzddott, hogy sok
munkésparti képvisels elhagyta a hézat, igy a vitarendez6knek hajnali 5:45-kor (!) kétség-
beesett felszolitast kellett kikiildeniiik az iilésterembdl a szavazison vald megjelenésre, és
csupan reggel 7:45-re sikeriilt 6sszegytijteni 102 képvisel6t. Egy szemtand beszdmoldja sze-

58 Az als6haz februar 18-4n, 19-én, 20-4n, 25-én és 26-an, toviabba marcius 18-4n, 19-én és 20-4n,
valamint aprilis 1-én, 12-én és 14-én vitatta meg a Parliament Billt. Lasd: Crossman: The Diaries
of a Cabinet Minister, vol. I11. 370—375., 383., 385—386., 419—420., 423., 437—438.

59 Wilson: The Labour Government, 609.

¢ LLN Proposals for Reform of the Composition and Powers of the House of Lords, 1968-1998.
(2004/98.) London, 2004. 16.
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rint a jelenet inkabb hasonlitott egy demoralizalt hadsereg kétségbeesett hadm{iveletéhez,
mint parlamenti iigymenethez.5

A kabinet februar 27-én Gsszeiilt, hogy kiutat talaljon a szorult helyzetb8l. Az egyetlen
lehet6ségnek a klotiir tlint, ehhez azonban az ellenzék nem jarult volna hozzi, sajat
Backbench-képviselGik tAmogatasara pedig nem szamithatott. Kitartani a tervezet mellett
tovabb stlyosbitotta volna a helyzetet, hiszen ez végképp felboritotta volna a kormany tor-
vényhozasi programjat. Ugyanakkor feladni sem lehetett a Billt, mert engedelmeskedni
harminc-negyven lazad6 képvisel kovetelésének veszélyes precedenst teremthetett volna.
(Arr6l nem is szélva, hogy ez a kudarc nyilt elismerését jelentette volna.) Az inditvany,
hogy a torvényjavaslatot egy 6tven tagh kozos bizottsag elé terjesszék, szintén ellentmon-
dott minden konvenciénak.5? Callaghan mindenesetre miel6bb diilére akarta vinni a dol-
got,%3 akar a Klot{ir nyilt leszavazisa altal is, de ezt a kormany nem kockéiztatta meg, igy
nem tehetett mast, engedélyezte a rémalomma fajul6 bizottsagi szakasz vitajanak folytata-
sat, legfeljebb megprobalhatta azt megfelelébb mederbe terelni. Crossman példaul tiirel-
mesen részt vett valamennyi idegtépd iilésen, és rendiiletleniil védelmezte a tervezetet, am
ez nem sokat ért... Callaghan is rendszeresen megjelent, Am egyre ingeriiltebb volt a fiaské
miatt. Diihitette a korméany kudarca, holott § elére latta azt, és nem kevésbé diihitette, hogy
sajat partjanak képviselGi szabotaljak azt a torvényjavaslatot, amelyért belligyminiszter-
ként felelSs volt. Az alsoéhazi képviselGk érezték és nehezményezték ezt az ambivalenciat...
(Ttt jegyzendd meg, hogy az ellenzéki Frontbench liressége immar egyértelmten jelezte, az
arnyékkormany megsziintette a timogatas latszatat is.) Aprilis 2-4n, a hlisvéti sziinet el6tti
utolso iilésen este 10 Orakor a vitarendez6k — a tervezet ellenzdinek éljenzése kozepette —
kénytelenek voltak feladni a vitat, mivel attol tartottak, hogy nem lesznek képesek Ossze-
gy(jteni a hatdrozatképességhez sziikséges minimalis 1étszamot.

A htsvéti sziinet alatt a kormany mindenképpen fel akarta oldani a patthelyzetet, igy
Roy Jenkins, Richard Crossman és Barbara Castle, a munkaiigyi miniszter zartkord, bizal-
mas megbeszélést folytatott a Lordkancellar nyaral6jaban. Mivel egyes torvényjavaslatokat
immar nem lehetett tovabb halogatni, megegyeztek, hogy a Castle altal szorgalmazott
Industrial Relations Bill érdekében lemondanak a Parliament Billr6l. A javaslatot Wilson
elé terjesztették, majd megvitattak az aprilis 14-én tartott kabinetiilésen. A miniszterek a
torvényhozasi csomag érdekében készek voltak elfogadni ezt az alternativat, mert a kor-
manyf6 vonakodott partja segitségét kérni a klotlirh6z. Aznap kudarcot vallott a kabinet
végs6 probalkozasa is, mivel nem sikeriilt elfogadtatni az alsbhéazzal azt a javaslatot, hogy a
6. cikkely helyett rogton a 15. cikkely vitajara keriiljon sor. Az utolso, kétségbeesett mentési
kisérletre a reformerek vallalkoztak a 16-4n esedékes kormanyiilésen. Felvetették, hogy a
kabinet elégedjen meg a megtargyalt 6t cikkellyel, amelyeket miel6bb torvénybe kellene ik-
tatni, a Bill hatraléve toredékének megvitatasat pedig bizonytalan idére el kellene halasz-
tani. A problémat ,minddssze” az jelentette, hogy éppen az elsé 6t cikkely volt az, amelynek
a Backbench a legnagyobb fontossagot tulajdonitotta, igy semmiképpen sem fogadta volna
el ezt az alternativat.®4

6

A

Morgan: The House of Lords, 214.; Crossman: The Diaries of a Cabinet Minister, vol. III. 370—

371.

2 Crossman: The Diaries of a Cabinet Minister, vol. II1. 386—388.

3 Ennek érdekében bizalmas, 4m eredménytelen targyaldsokat folytatott Maudlinggal. A reformerek
is a partok kozotti megegyezés érdekében munkalkodtak, &m puhatolézasuk nem jart sikerrel.

% Morgan: The House of Lords, 213—217.; Crossman: The Diaries of a Cabinet Minister, vol. IIL.

437—439-
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Igy nem maradt mas lehetSség Wilson szdméara, mint 4prilis 17-én bejelenteni az als6-
hézban, hogy a kormany feladja a Parliament Billt, hogy id6t biztositson a prioritast élvezd
torvénytervezetek (Industrial Relations Bill, Merchant Shipping Bill) szdméara.®> Noha a
képvisel6kkel kozolték, hogy a kormanypart frakciovezetGje — a megfelel§ id6ben — t4jé-
koztatni fogja a Parlamentet a kabinet tovabbi szandékarol a tervezettel kapcsolatban, a
Lordok Haza reformja olyan probléma maradt, amelyhez a kormény nem szivesen nytlt
tobbé... A reform torténetéhez tartozik azonban, hogy aprilis 18-an keriilt sor a Lord Dal-
keith 4ltal kezdeményezett, és marcius 4-én az alsoéhaz elé terjesztett 4. Parliament Bill 11.
olvasatara, amelyet elnapoltak, Aam sohasem folytattak. (A térvényjavaslat értelmében csak
az alsbhaz 2/3-os tobbségének jovahagyasaval lehetett volna mddositani barmelyik kamara
Osszetételét.) Végiil aprilis 21-én Lord Alport a fels6haz elé terjesztette az immar 6.
Parliament Billt, amely gyakorlatilag azonos volt a korméany kudarcra {télt torvényterveze-
tével. A Bill csupan az I. olvasatot kapta meg, majd Lord Alport majus 8-4n visszavonta azt.
A felkavart indulatokat és kétségbeesett mentSakcidkat mi sem jellemzi jobban, hogy 1933
6ta ez volt a Lordok Haza elsG szavazasa az I. olvasatot illetGen. Az azt kovetd harom évti-
zed alatt erre nem volt precedens, és az els6 olvasatrol val6 szavazas informaélis joga az al-
s6hazé lett.%

A kudarc harom nemkivanatos kovetkezménnyel jart a kormany szamara. Az elsé, hogy
a fels6haz ezt kovetGen mar korantsem volt olyan készséges torvényjavaslatai irAnyaban,
mint ezidaig, s még ugyanazon év nyaran komoly fejtorést okozott a kabinetnek a valaszto-
keriiletek atalakitasara iranyul6 Seats Bill vitajakor. (Melynek kovetkeztében a miniszter-
elnok ismét felvetette egy rovid, a kamara jogkorét tovabb kurtitd térvényjavaslat lehet&sé-
gét, s6t a Lordok H4za megsziintetésének otletét is!)%” A masodik, veszélyesebb kovetkez-
mény, hogy — a sors kiilonos fintoraként — a Parliament Bill feladasa precedenst teremtett,
és az erejének tudatara ébred6 Backbench az Industrial Relations Billt is hasonl6 sorsra
juttatta, s a két Bill kudarca alaposan megtépazta a kormany tekintélyét, amely az adott ko-
rilmények kozott amigy sem volt kikezdhetetlen. Tovabba mindez a Backbench-kép-
visel6k fliggetlenségének reneszénszat eredményezte, amelyet az érintettek nem tévesztet-
tek szem el6l, és igyekeztek is gyakorolni azt, amikor csak lehetett. Mindamellett a Mun-
kaspart kovetkez6 vélasztasi programjaban (1970-ben) is elkotelezte magat a Lordok Haza
reformja mellett,®® 4m arra mar nem nyilt lehetdsége, hogy megmutassa, miként akarta azt
végrehajtani...

A reform kudarcanak okai 6sszetettek. A nyilvanval6 okok kozott szerepel a megosztott
miniszteri felelGsség, illetve az illetékes miniszterek kozotti elégtelen kommunikacio, vala-
mint a tervezet komplexitasa, amely az alséhazi képvisel6k szemében némiképp utbpiszti-
kusnak tlinhetett, tovabba az a tény, hogy a rossz gazdasigi helyzet kedvezétleniil befolya-
solta sorsat. Jollehet a reformerek is kovettek el taktikai hibakat, a fejleményekért nagyobb
felelGsség terheli a kormanyt, valamint az als6- és fels6hazat. Ami az utébbi szerepét illeti,
az ENSZ-szankciok leszavazisa ugyan véget vetett a partkozi konferencidnak, mégis silyo-
sabb kovetkezményt jelentett a fagyossa valo politikai 1égkor, mely meggatolta a hagyoma-
nyos kommunik4ciot a partok kozott és a parlamenti konvenciok miikodtetését a tervezet
vitaja soran. (Igy csak részben tekinthetd jogosnak Lord Carrington utélagos megjegyzése:

% HC Hansard, vol. 781, col. 1338.

% LLN 98/004, 16.

% Crossman: The Diaries of a Cabinet Minister, vol. III. 582., 591-592., 602.

% Labour Manifesto 1970 — Now Britain’s Strong — Let’s Make It Great to Live in. 7/2. In: British
General Election Manifestos: 1900-1974, 359.
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LAfter all, it is not your Lordships’ fault that you are unreformed.”®) A kormény a Back-
bench-képvisel6k negligalasaval, Callaghan figyelmeztetésének félresdprésével és allandd
tétovazaséaval jarult hozza a fiaskbhoz. Végiil a Backbench als6hézi képvisel6i, akik szdméara
a reform kozombos, esetleg ellenszenves volt, csupan eszkoznek tekintették a Parliament
Billt, amellyel eljatszadozhattak, s ez egyben iizenet is lehetett a reformerek szamara.

A kudarc kevésbé nyilvanval6 okai kozott szerepel a kamarak kozotti Gsi rivalizalas. Vi-
tathatatlan tény, hogy azon Lordok, akik komolyan vették a fels6haz alkotmanyos szerepét,
és hossza tavon erésiteni kivantak azt, tisztdban voltak a hiz bizonytalan helyzetével és
meglehetésen korlatozott jogkorével, igy azzal is, hogy ezen csak a reform valtoztathat. Az
als6haz azonban mindig is féltékenyen Grizte szupremaciéjat, és gyanakodva figyelte a méa-
sodik kamaréat, amelyet még mindig rivalisanak tekintett, vagyis egy megreformalt s ennek
kovetkeztében esetleg veszélyessé valo fels6haz, amely megkérdgjelezhette volna primétu-
sat, nemkivanatos volt szdméara. Annak ténye pedig, hogy gyakorlatilag egyetlen korméany
sem vette igazan komolyan a Lordok Haza reformjat, részben szintén a hatalmi agak rivali-
zélasara vezethetd vissza. Ha a megtjitott, er§sebbé valé masodik kamara alkalomadtan
szovetségre 1ép az elsGvel, biztosithatja a torvényhozo6 hatalom folényét a végrehajt6 hata-
lommal szemben. (Nem véletlen, hogy az utébbi javara eltolodott erdviszonyokat egyre
tobben biraltak a II. vilaghabort utan!) Igy a Wilson- és valamennyi — a reformot kilatasba
helyez6 — kormany kifogasai meglehet6sen gyenge labakon allnak: mert lehet fontosabb és
stirgGsebb elintézendd ligyekre hivatkozni, Am egy lassan két évszazada hazo6do alkotmé-
nyos probléma megoldasa sem kevésbé fontos vagy siirgés...

Masfeldl a hagyoményait mélységesen tiszteld s azokra oly féltékenyen 6rkods szigetor-
szagra nem jellemzd a radikalis wjitasokkal valé szimpatizalas.”® A brit torténelemre oly-
annyira jellemz§ ,fontolva haladassal” (melyre a fehér konyv fiiggelékében javasolt refor-
mok fokozatos megvalosuldsa a legjobb példa) is magyarazhatd, hogy sem a Lordok Haza
gyokeres reformjara, sem annak megsziintetésére nem keriilt sor. Am nem lehet elégszer
hangstlyozni azt sem — enélkiil a reformrol rajzolt kép nem is lehet teljes —, hogy az utobbi
elkeriilésében milyen nagy szerepe volt a fels6haz 6vatos taktikazdsanak és 6nmérséklet-
ének! Az iratlan torténeti alkotmany kifinomult mechanizmusaban a biztonsagi fék iranti
igény mindig is er@s volt, annak tudataban, hogy a kormanyok altal beterjesztett torvényja-
vaslatok nem mindig helyesek, s ezeket két kamara jobban fel tudja tartéztatni, mint egy,
még akkor is, ha egyikiik 6sszetétele komolyan kifogasolhaté egy modern demokracidban.
Mindenesetre tény, hogy atfogd, a masodik kamara Osszetételét és jogkorét egyarant érintd
Public Bill azéta sem keriilt a Parlament elé, miként az is, hogy az 1999-ben kezd6dott
Gjabb reform soran a Blair-kormany mindvégig hangstilyozta, pusztan a haz Osszetételén
kivan valtoztatni, jogkdrét tobbé-kevésbé valtozatlanul hagyja. Es noha 1969-t8l a szazad
végéig Osszesen harmincot Private (Members’) Billt terjesztettek a Parlament elé, melyek a
fels6hazat érintették volna, s amelyek koziil sok a kamara megsziintetésére iranyult, a kor-
many vagy az ellenzék tAmogatasa hijan gyakorlatilag egyiknek sem volt realis esélye arra,
hogy jogszaballya valjon.

% HL Hansard, vol. 304, col. 538.
7° Ennek némiképp ellentmond Roger Scruton, a tekintélyes konzervativ filozéfus munk4ja: Anglia,
egy eltling ideal. Budapest, 2004.
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The Wilson government's attempt to renew the House of Lords
n 1966—1969

The House of Lords, until the end of last century retained its composition of medieval basis
that is its members were largely hereditary Peers. Since the 19th century it had been ex-
posed to constant attacks, all the same, the Lords’ sphere of authority and composition by
degrees was transformed. In the 1968/69's session the chamber was the closest to the im-
plementation of reforms in that period when the UK economy and industrial restructuring
was urgently necessary. In principle the Labour governments undertook the case of reform
by the House of Lords, but they considered it a third-rate problem, even if some influential
members of the party also urge a solution proposed by Richard Crossman, who recognized
that the problems of composition and sphere of authority. This little group undertook the
fight when the conflicts deepened between legislative and executive power, between the
chambers and between the governing party and the Opposition. The study examines
process of attempted reform, the causes of failure, as well as of consequences.
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Ujjasziiletett nemzet?

A skociai ,,devoliicio” kialakulasa a 20. szazad masodik felében

Az elmilt harminc évben gyokeres valtozas ment végbe a skot politikai életben: az 1979-es
népszavazas utan kell§ tdimogatas hidnyaban még nem lépett életbe a skot nemzetgytilés
felllitasarol szo6l6 torvény, 1997-ben azonban a Tony Blair kormanya altal kiirt népszava-
zason mar a skot kozvélemény dontd tobbsége tdmogatta a devolicidt, az edinburgh-i par-
lament felallitasat. Hasonl6 forgatokényv szerint alakult meg a cardiffi nemzetgytilés Wales-
ben.! Edinburgh-ben tehat haromszaz év utan ismét megnyitotta kapuit a skot parlament,
és az azbta megtartott brit, skét, illetve Eurdpa parlamenti valasztasokon a fiiggetlenségért
kiizd§ Skot Nemzeti Part (SNP) valt a leger6sebb politikai er6vé a Tweedtdl északra.”
Mindezek az események, tdgabb értelemben véve pedig a skot és a walesi onrendelkezés
kérdésének lezaratlansaga jol példazzak, hogy a nacionalizmus és a regionalizmus egyre je-
lentGsebb szerepet jatszik a brit politikai életben.3

Amint lathatjuk, a devolici6 kulcsszerepet jatszott a bekovetkezett valtozasokban. Néz-
ziik meg kozelebbrdl, mit is jelent pontosan a fogalom: a devoliici6 a parlamenti szuprema-
cia révén gyakorolt hataskorok egy részének atruhazasa teriileti alapon szervez$dd, valasz-
tott testiiletekre.* A devolacionak két tipusa kiillonboztethet6 meg. Az adminisztrativ
devoliicié esetében a helyi érdekeket megosztott hataskorok révén veszi figyelembe a kor-
manyzat, de a politikaforméalas kereteit valtozatlanul a kozpontban hatarozzak meg. A tor-
vényhozoi devoliici6 nyoman a fels6bb és az alsobb szintli torvényhozoi és végrehajtod
funkcidk szétvalnak, igy megteremtSdnek a részleges teriileti és politikai autonomia feltét-
elei.b

! Megemlitendd, hogy a skot devolici6 tigyével parhuzamosan futott a 20. szazadban a walesi 6n-
rendelkezésért folytatott kampany. A jelen tanulmény keretei kozott ugyanakkor kizaroélag a skot
kérdésre fogok koncentralni. A walesi devolaciorél lasd: Taylor, Bridget — Thomson, Katarina
(ed.): Scotland and Wales: Nations Again? Cardiff, 1999.

2 A 2007-es skot parlamenti valasztasokon az SNP 33%-ot szerzett, mig a 2009-es Eur6pa parla-

menti valasztasokon 29%-ot szerezve bizonyult a legnépszer(ibb partnak. A 2007-t6l kormanyzé

Skot Nemzeti Part 2009. év végén nytjtotta be a parlamentbe a Skocia alkotméanyos berendezke-

désérdl sz016 népszavazasi kezdeményezést. A tervezett népszavazason a skot valasztopolgarok a

fliggetlenségre is szavazhatnak. Elérhet§: www.alba.org.uk; www.scotland.gov.uk/publications/

2009/11/26155932/0 hozzaférés: 2009. december 9.

Skécia és Wales mellett Eszak-rorszagban is devoltciés parlament miikodik, és szdmos specialis

jogallasu régio létezik még az Egyesiilt Kiralysagon beliil (példaul Greater London, Greater Man-

chester).

4 Kaiser Tamés: A devoliciés folyamat alternativdi és kihivasai Nagy-Britanniaban. Valbsag, 45.
évf. (2006) 4. sz. 79.

5 Kaiser: A devoliicios folyamat, 79.
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A devolici6 tiz év utan is az egyik leginkabb vitatott kérdés az Egyesiilt Kiralysag egé-
szét érint6 decentralizicids reformfolyamatban. Kiilondsen igaz ez Skécia esetében, hiszen
a skot politikusok befolyasanak vélt novekedése a Munkaspart 1997-es hatalomra jutasa
oOta heves vitdkat gerjesztett.® Kétségtelen, hogy a legtobb skot politikust felvonultat6 kor-
many (az els6 Blair kabinetben nyolc skot szarmazast politikus kapott helyet) egyik elsé in-
tézkedése a skot és a walesi devolticiordl szolo torvény beterjesztése volt, illetve az is tény,
hogy a 2000-es évek elején mindharom tradicionalis brit partot skoét szarmazasu politiku-
sok vezették (a Konzervativ Partot Iain Duncan-Smith, a Liberalis Demokratikat Charles
Kennedy, a Munkaspartot pedig Tony Blair). A skot devolicids folyamat azonban tavolrél
sem all Osszefiiggésben a fent emlitett politikusok vezets szerepével, s bar sokat lenditett a
folyamaton Tony Blair kormanyanak hatalomra jutasa, a skdciai onkormanyzatért folyta-
tott kiizdelem sokkal tavolabbra nyulik vissza.

A devoliici6 kiilonbo6z6 szemszogekbol

A nagy-britanniai devolaciés folyamat illeszkedik a nyugati demokracidkban szinte min-
deniitt megjelend tendencidba: az ugynevezett ,allam nélkiili nemzetek” egyre inkabb a
nemzetkozi politikai szinpad szereplGivé valnak, és igyekeznek sajat keziikbe venni sorsuk
irdnyitasat. Ez a folyamat az 1970-es évek Ota egyre er6sodik, elég csak Baszkfold, Katalo-
nia, Flandria vagy pedig Québec esetére gondolnunk. De mit is értiink allam nélkiili nemzet
alatt? Ez a fogalom Montserrat Guibernau-nek, az etnicitas, nemzeti identitas kérdéskoré-
nek egyik legelismertebb és egyben legvitatottabb jelenkori teoretikusdnak nevéhez fiz6-
dik. Guibernau definicidja szerint az allam nélkiili nemzetek olyan ,kulturalis kozosségek,
melyek kozos multtal rendelkeznek, egyértelmiien koriilhatarolhat6 teriilethez kothetdk, és
donteni kivannak a jovdjiikrél, ami nem foglalja magaban a sajat allam 1étrehozasanak le-
het6ségét.”® Ezek a kozosségek egy vagy tobb allamon beliil helyezkednek el, és jogot kove-
telnek az 6nkormanyzatra, ami elsGsorban az adott dllamon beliili autonémia kialakitasat
jelenti, de egyes esetekben utalhat az elszakadashoz valo jogra is.® Mivel tanulmanyomban
kiilonbséget szeretnék tenni Skocia és az egyértelmtien nemzetként definiadlhatd politikai
entitasok kozott, az el6bbi esetében az allam nélkiili nemzet megfogalmazast fogom hasz-
nélni.

Sokan, sok szemszogb6l értelmezték az 1979 és 1997 kozotti idGszakot. Attekintve a je-
lentGsebb miiveket megallapithat6, hogy az események értelmezését azok idébeli kozelsége
miatt a szerzok vilagnézete, politikai kotGdései nagyban meghatarozzak. Vernon Bogdanor
véleménye szerint az 1979-ben a skot devolaciordl kiirt népszavazas azért nem lehetett si-
keres, mivel Nagy-Britannia politikai, szociologiai és gazdasagi értelemben éretlen volt az
alkotményos berendezkedés atalakitasara. Bogdanor egyértelmten a ,thatcherizmust™® je-

6 T6bb cikk és monogréfia taglalta ezt a vélt folyamatot. Lasd példaul: Stenhouse, David: How the
Scots Took Over London. Edinburgh, 2004.

7 Guibernau, Montserrat: Nations without States: Political Communities in a Global Age. Cam-
bridge, 2005. [1999] 1.

8 Guibernau: Nations without States, 1—2.

9 Guibernau: Nations without States, 1-2.

1 A ’thatcherizmus’ fogalmét a Marxism Today cim{ folyobirat szerkeszt6i alkottak meg a Thatcher
kormanyok belpolitikdjara utalva. Ilyen értelmében a thatcherizmus pénziigyi ellendrzést, privati-
zaciot, a szabad piac tovabbi liberalizicidjat, a szakszervezeti befolyas csokkentését jelenti, és
emellett az allampolgarok Onsegélyezését preferdlja az allami tdmogatéssal szemben. Devine, T.
M.: The Scottish Nation 1700—2000. London, 1999. 591.
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16li meg mint a skot kézvéleményt dontéen befolyasold tényezdt, mely a 1990-es évekre el-
vezetett a devolicid széleskorli tAmogatiasdhoz Skocidban.' Hasonlbéan vélekedik Chris-
topher Harvie is a skot nacionalizmust elemz6 m{ivében.'* Ezen érvelés f§ képvisel6i David
Denver és szerz6tarsai, akik a konzervativ parti korméanyok politikdjanak egyenes kovet-
kezményeként értékelik a skot valasztok novekvd devoltciopartisagat 1979—1997 kozott és
végs6 soron az 1997-es népszavazis sikerét is.’® Ugyanakkor ugy érzem, a fent emlitett
szerz6k hajlamosak talbecsiilni a brit belpolitikai események hatasait valamilyen latens po-
litikai beidegz6dés vagy pedig a brit politika ,fényes elszigeteltségét” mind a mai napig
szentirasként értelmezd szemellenzGs nézGpont miatt.

Az 1979 és 1997 kozott elinduld és azobta kiteljesedd valtozasok hattere sokkal Osszetet-
tebb. Alex Salmond, a jelenlegi skot elsé miniszter szavaival élve: ,a skot kérdés sokkal
tobb, mint egy alkotmanyjogi kérdés és a felhalmozddott demokratikus deficit korrigala-
sa.”™* A kovetkezSkben vazoltak bizonyitjak, hogy a skoéciai devolicid ligye nem lehetett
volna sikeres tbbek kozott az allam nélkiili nemzetek korében altalanosan tapasztalhato
identitaserdsodés hijan, illetve olyan kiilpolitikai tényez6k egyiittallasa nélkiil, mint példa-
ul az Eurépai Unib erdsodése, béviilése, a bipolaris vilagrend felbomlasa és a kisnemzeti
nacionalizmus ismételt megjelenése a vilagpolitika szinpadan.

A Kkiilsé tényez6k hatasainak vizsgalatat els6ként Graham Leicester emelte be a devola-
ciorol zajlo vitaba. Els6ként 6 utalt az eurdpai unids jogalkotas Egyesiilt Kiralysagot érint6
hatésaira mint a devolaciéhoz vezet6 ut egyik meghatarozb mérfoldkovére.'

A kérdést elemezve Paolo Dardanelli még tovabb megy ennél. Az 1979-es és az 1997-es
népszavazas eredményeit 6sszehasonlitva harom meghataroz6 tényezét emel ki. Els6ként
megemliti az Onigazgatas tAmogatottsaga és a népszavazason leadott igen szavazatok ko-
zotti kiilonbséget. A masodik meghatarozd tényez§ Dardanelli szerint a skot kozvélemény
devoluciot illet§ allaspontjadnak megvaltozasa az esetleges fiiggetlenség fényében. Végiil
pedig kiemeli az eur6pai uniés kornyezet kedvezd hatasait. A szerzd Gj néz6pontbo6l vizs-
galva ezt az igen Osszetett kérdést, igyekszik megtalalni az egyensilyt a belpolitikai és a
kiilpolitikai tényez6k kozott. Amellett azonban, hogy Dardanelli tobb ponton hozzjarul a
népszavazasok végeredménye kozti kiillonbség megértéséhez, szdmos tényez6rél megfeled-
kezni latszik. Az Egyesiilt Kiralysag eur6pai unios tagsaga kétségteleniil élénkitGen hatott a
skot kozvélemény devolaciot illetd attittidjére, de a kérdéskort vizsgald kutatd nem feled-
kezhet meg a konzervativ kormanyzatok Skdciat negativan érint6 gazdasag- és szocialpoli-
tikaja 4ltal generalt skot tarsadalmi kohéziorol.

Véleményem szerint ugyancsak meghatarozo jelentéséggel bir a kettGs skot identitason
beliili elmozduléas, a skot politikai nacionalizmus erGsodése és az ezek mogott meghazodo
gazdasagi, tarsadalmi valtozasok. Természetesen a skot nacionalizmus virdgzasa és atala-
kulésa folytatodott a kedvezd eurdpai kornyezetben, de ennek a folyamatnak a gyokereit az
1950-es évek végén és az 1960-es években kell keresniink. Ugyancsak érdekes megfigyelni,

Bogdanor, Vernon: Devolution in the United Kingdom. Oxford, 1999. 166—200.

2 Harvie, Christopher: Scotland and Nationalism. Scottish Society and Politics 1707-1994. London,
1994. 198—205.

Denver, David et al.: Scotland Decides: The Devolution Issue and the Scottish Referendum. Lon-
don, 2000. 27—48.

Salmond, Alex: Northern Ireland and the Scottish Question. Scottish Affairs, (autumn 1995) no.
13. 68.

Leicester, Graham: Journey without Maps: Scottish Devolution in the 1990s. Regional Studies,
vol. 30. (1996) no. 6. 612.
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hogy szélesebb korben vizsgalodva szdmos parhuzamosan zajlo, hasonl6 1éptéki folyamat
figyelhet§ meg az igynevezett allamnélkiili nemzetek korében. Roviden szoélva, az Eurdpai
Uni6 novekvs befolyasa fontos tényezd, de nem szolgal egyértelmii magyarazattal a vizsgalt
jelenségre.*

Archie Brown az aszimmetrikus devolacié'” problematikajat vizsgélva szintén egy fon-
tos szempontra hivja fel a figyelmet. Véleménye szerint Skociaban a devolacié tdmogatasa-
nak novekedéséhez az 1990-es években fiiggetlené valt kis nemzetek példaja is hozzajarult.
Maga a tény, hogy ezek a kis nemzetek képesek fiiggetlen politikai entitdsként mikodni,
amikor még a legfejlettebb balti dllamok is joval szegényebbek, kiszolgaltatottabbak, mint
Skocia, tovabb erdsitette az Egyesiilt Kiralysagtol valo fliggetlenedés tamogatottsagat a skot
kozvéleményen beliil. A Szovjetuni6 felbomlaséaval fiiggetlenné valt kelet-eur6pai kis nem-
zetek példdja azonban valoszintileg a skot kozvéleménynek csupan egy vékony szeletét be-
folyasolta.’® Ugy gondolom, sokkal nagyobb jelentSséggel birt az Ir Koztarsasag sikere az
emlitett periddusban, hiszen ekkoriban az ir gazdasag termelékenység tekintetében meg-
el6zte a brit gazdasagot, az ir életszinvonal emelkedése pedig az egész Eur6pai Unidban pa-
ratlan volt."

Osszegezve: az 1979-es és 1997-es skociai népszavazasok kozotti valtozasok visszave-
zethetGk az Egyesiilt Kiralysag politikai, gazdasagi és tarsadalmi strukttrajaban bekovetke-
zett valtozasokra. Emellett azt is hangsilyozni kell, hogy fontos hatassal birtak kiilpolitikai
tényezbk is, mint példaul az Eur6opai Unié névekvl befolyasa vagy a kis nemzetek és az al-
lam nélkiili nemzetek megjelenése a vilagpolitika szinpadan. A késébbiekben részletesen
foglalkozom az emlitett tényezékkel, a devolicidhoz elvezet6 1épések megértéséhez azon-
ban el8szor a skdt 6nigazgatasért folytatott kiizdelem {6 szakaszait sziikséges attekinteni.

A skét onigazgatas kérdése 1707 ota

Az 6nall6d kozosségi 1ét tudata kiilondsen az allam nélkiili nemzetek korében a multban
gyokerezik, amikor még a széban forg6d, ma mar allam nélkiili nemzet 6nallé politikai in-
tézményekkel rendelkezett. A nacionalista mozgalmak jelenkori er6s6dése azon allam nél-
kiili nemzetek korében jellemzG, melyek egykor fiiggetlen vagy részben fiiggetlen politikai
és kulturalis identitassal rendelkeztek.>®

A skot és az angol korona de jure 1603-ban egyesiilt, mikor VI. (Stuart) Jakabot I. Ja-
kabként Anglia kiralyava koronaztik. A de facto egyesités azonban a 18. szazadig varatott
magara, miutan Oliver Cromwell Egyesiilési Rendeletét (Ordinance of Union) a Stuart res-

16 Dardanelli, Paolo: Between Two Unions. Europeanization and Scottish Devolution. Manchester,
2005. 145-155.; Dardanelli, Paolo: Democratic Deficit or the Europeanization of Secession? Ex-
plaining the Devolution Referendums in Scotland. Political Studies, vol. 2. (2005) no. 53. 320.

7 Az aszimmetrikus devolaci6 kifejezés arra utal, hogy az Egyesiilt Kiralysdgban Skocia és Wales
rendelkezik 6nall6 regionélis 6nkormanyzati intézményekkel, mig Anglia nem. Komoly problémat
vet fel ez a kérdéskor, mely West Lothian Question néven ismert a brit politikaban. Roviden Gssze-
gezve, az Onalld skot parlament 1étrejotte utan Skocia tovabbra is delegil képviselGket a kozos
westminsteri parlamentbe, akiknek jogukban all kizar6lag Angliat érint6 kérdésekrdl is szavazni,
melyek a westminsteri parlament elé keriilnek. Ellenkezé esetben egy angliai képvisel6 nem sza-
vazhat olyan kérdésekrdl, melyek immar a skot parlament hatiskorébe tartoznak. Lasd bGvebben:
Brown, Archie: Asymmetrical Devolution: the Scottish Case. Political Quarterly, vol. 69. (1998)
no. 3. 217—220.

® Brown: Asymmetrical Devolution, 215.

9 Finlay, Richard: Modern Scotland 1914—2000. London, 2004. 381.

20 Guibernau: Nations without States, 2.
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tauracio6 soran eltorolték. A magasabb szintd egyesités 1707-ben kovetkezett be az Egyesii-
1ési Torvénnyel (Acts of Union), amikor is Skécia és Anglia parlamentje Nagy-Britannia
parlamentjeként egyesiilt. Skdcia tehat 1707-t61 megsziint politikailag fiiggetlen allamként
létezni, az Gj kozos parlamentben pedig kezdetben igencsak sulytalannak szamitott a negy-
venot skot képvisel6.2 Skocia {6 intézményei — a Kirk (a skot presbiterianus egyhaz) a ro6-
mai jogra épiil§ jogrendszer és az eurdpai viszonylatban is kiemelked6 oktatési rendszer —
azonban a skot és az angol parlament egyestiilése utin is sértetlenek maradtak. Az egyesités
leginkabb a skot és az angol politikai elit kozotti egyezségként jellemezhetd. Az Gjonnan 1ét-
rejott gazdasagi-politikai egységben a skotok minden tekintetben egyenlS félként vettek
részt, a Birodalom gyarmatainak irdnyitasdban és a kinalkoz6 gazdasagi lehetGségek ki-
hasznalasiban pedig sokszor szdmaranyukat joval meghaladé mértékben.**

A fent emlitett intézmények nagyban hozzajarultak a skot 6ntudat megérzéséhez a tobb
mint haromszaz éves skot—angol egyiittélés soran. A brit identitastudat a hosszu 18. szazad
soran nyert egyre inkabb teret a skotok korében.>3 A protestantizmus, a Birodalom és a t6-
ke ,szentharomsagaban” Osszefonodott a brit és a skot identitas, egy 4j, kett6s nemzeti
identitast alakitva ki Skociaban. A kozos brit identitds nem elnyomta, hanem feliilirta az
addigra méar egyértelmtien elhatarolhaté angol és skot nemzeti identitast. A skétok tovabb-
ra is Anglia egyenl6 partnereként definidltak magukat a Brit Birodalmon beliil, igy az Eu-
ropa mas tajain nacionalista mozgalmak tomegét kitermel6 19. szazad sordn Skdcidban
nem jott 1étre konkrét politikai célokat kit{iz6 nemzeti mozgalom.*

Skocidban specialis nacionalista gondolkoddsmod alakult ki, amely a kulturalis szférara
korlatozodott, a skot kultara és tradiciok dpolasét tekintette {6 feladatanak. Ez a ,biztonsa-
gos nacionalizmus”®5 kizarolag a skot nyelvi, torténelmi és irodalmi sajatossagok hangst-
lyozéasara koncentralt, és nem torekedett konkrét politikai célok megvalésitasara. A brit
kétpart-rendszerben megosztott skdt politikai elit nem volt érdekelt abban, hogy egysége-
sen szembehelyezkedjen a westminsteri politika f6sodréaval.2®

Mindez nem sokban valtozott a 20. szizad kozepéig. A skdt politikai elit Skocidért foly-
tatott kiizdelme kimeriilt az id6kozben Londonbdl 1étrehozott politikai struktarak, példaul
a Skot Hivatal (Scottish Office) védelmében.?” Habar Skociaban is megjelentek a modern

21 Az unid létrejotte utan 45, 53, 60, 72, 74, 71, 72, majd 59 képviseldi hely jutott Skocianak az 558-
rol fokozatosan 650 tagira bdviil§ brit als6 hézban (House of Commons). Elérhet6: www.alba.
org.uk, hozzaférés: 2009. oktdber 9.

22 Lasd b&vebben: Fry, Michael: The Scottish Empire. East Linton—Edinburgh, 2001.

23 A 18. szazadban Franciaorszag ellen folytatott haborik, majd a Napdleoni haboruk és osszességé-
ben a Birodalom soha nem latott terjeszkedése biztositott hatteret a brit identitas térnyeréséhez
Skocidban. Ennek sordn a skot identités alarendel6dott az tj kozos brit eszmének. Lasd bévebben:
Colley, Linda: Britons, Forging the Nation 1707-1837. London, 1992. 78—84.

24 Kozrejatszott mindebben az is, hogy Skot Alf6ldon (Lowlands), ahol a politikai, gazdaségi fejl6dés
folytan a potencialis skot vezetGréteg koncentralodott, mindig is meghatarozo volt az angol befo-
lyas. Lasd b&vebben: McCrone, David: Understanding Scotland. The Sociology of a Stateless Na-
tion. London, 1992. 29.

25 Thomsen, Robert Christian: Egy 1ij dal kezdete: a devolticibhoz vezet§ 1t és az 1ij skot parlament
kezdetei. Régio, 11. évf. (2000) 1. sz. 56.

26 Erre 1910 és 1914 kozott a harmadik ir 6nkorményzati torvénytervezet (Third Irish Home Rule
Bill) parlamenti vit4ja, majd elfogadasa soran nyilt volna lehetéség.

27 Az 1885-ben létrehozott Skot Hivatal gyakorlatilag egy Skocia ligyeivel foglalkozé minisztérium
volt. A hivatal vezetGje bekeriilt a kormanyba, majd 1926-ben allamtitkari (Secretary of State for
Scotland) rangot kapott. Az 1939-ben Londonbdl Edinburgh-be athelyezett hivatal volt felelGs
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politikai nacionalizmus szervezetei, ezek hat4sa az 1950-es évekig elhanyagolhat6 volt.?
A skot onkormanyzatisdg kérdését egyediil az egyre inkabb er6s6d6 Munkaspart vethette
volna fel a parlamentben, azonban az elsé vilaghabort, a gazdasagi vilagvalsag, majd a ma-
sodik vildghabort arnyékaban egyaltalan nem voltak érdekeltek ebben.

A masodik vildghébora utan létrejott joléti, de er6sen centralizalt rendszerben az 6n-
igazgatés kérdése vagy fel sem meriilt, vagy pedig alarendel6dott az aktualis partérdekek-
nek. A partkozi konszenzus hidnya minduntalan meggétolta a szélesebb Gsszefogas 1étrejot-
tét, igy az 1707-es Egyesiilési Torvény Gjratargyalésat. A vilaghaborat kovetd fellendiilés az
1960-as évek kozepére gazdasagi recesszidba csapott at, kiilonésen a nehéziparra épiilé
skot gazdasag esetében. A gazdasagi nehézségek kovetkeztében egyre inkdbb megkérddje-
lez8d6tt az Egyesiilt Kiralysig gazdasagi hitelessége Skocidban. A protestantizmus, a Biro-
dalom és a ,t6ke” altal egybefont skot—brit identitas fokozatosan kezdett 4talakulni a sze-
kularizacid, a dekolonizacio és a brit gazdasag valsaga kovetkeztében. A gazdasagi vissza-
esés jelei megmutatkoztak a hagyoményos politikai berendezkedés atalakulasaban is.

A recesszi6t jol kihasznald, Gjdonsagszdmba mend nacionalista jellegli retorikat alkal-
maz6 SNP ekkor valt komoly tényezévé a skot politikai életben.?® Nem a fiiggetlenség és a
szeparatizmus sz0szol6iként, hanem a ,londoni partok” skot ellenstlyaként nyertek egyre
nagyobb tdmogatast a skot valasztépolgarok korében. Azonban az 1970-es években a SNP-
re leadott egyre névekvs szami szavazatot nem csupan a Munkéspart és Konzervativ Part
ellen leadott szavazatként értelmezhetjiik. A j6léti rendszer fenntartasa mellett teljes mér-
tékben elkotelezett Skociaban a gazdasagi valsagot érdemben kezelni nem tudé Munkas-
partbol kidbrandult szavazok sok esetben a szocidldemokrata vonasokkal rendelkezé SNP-t
tAmogattak, tehat az addigi joléti, szocilis program folytatasat vartak a nemzeti parttdl is.3°

Az északi-tengeri kdolajkészlet 1966-os felfedezése Skocia partjai mellett tovabbi 16kést
adott a Skét Nemzeti Partnak. ,,Skocia olaja”' még nagyobb jelentGségre tett szert az 1973-
as olajvalsag idején, az olajarak meredek emelkedése kovetkeztében. Az SNP fokozatosan
erdsodott, mig 1974 oktdberében 30%-ot ért el az elérehozott vélasztasokon.3*> A Skot
Nemzeti Part lett a masodik legerésebb part Skocidban egy olyan idészakban, amikor a brit
gazdasag regeneracidjahoz Skdcia minden csepp olajara sziikség volt. Mindez elGrevetitet-
te, hogy az évszazadokon keresztiil hanyagolt skot kérdés meghatarozo lesz a brit politika

P

egészét tekintve a huszadik szazad hatralévé részében.

1999-ig Skocia tekintetében a mezGgazdasig, az ipar, a gazdasagfejlesztés, a halaszat, az oktatas és
az egészségligy iranyitasaért. Bogdanor: Devolution in the United Kingdom, 111—112.

28 A Skocia Nemzeti Pértja elnevezésii szervezet 1928-ban alakult meg, majd 1934-ben egyesiilve a
Skot Parttal l1étrehozta a ma is 1étezd Skot Nemzeti Partot (SNP). Devine: The Scottish Nation,
325.

29 Bond, Ross — Rosie, Michael: Politika és nemzeti identitas Skéciaban. Régio, 11. évf. (2000) 1. sz.
107—-108.

3° Brown, Alice et al.: Politics and Society in Scotland. London, 1998. [1996] 21.

3t Az ,Ez Skocia olaja” (It’s Scotland’s Oil) szlogent az SNP gyakorta alkalmazta az 1974-es kampany-
id6szakok soran, mely szlogennel a skot fiiggetlenség kedvezd gazdasagi hatasaira kivanta felhivni
a valasztok figyelmét, hiszen mint fiiggetlen allam Skocia jogot formalhatna az északi-tengeri olaj-
kincs j6 részére.

32 Az SNP 1970-ben a skot szavazatok 11%-at, 1974 februarjdban 22%-at, 1974 oktoberében pedig
30%-at szerezte meg az altalanos valasztasokon. Devine: The Scottish Nation, 575—576.
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Az 1979-es és az 1997-es skociai népszavazasok

A skot nemzetgytilésr6l 1979-ben, majd a skot parlament felallitasarél 1997-ben megtartott
népszavazasok a 20. szazadi skot torténelem kulecsmozzanatai. Az 1979-es kudarc (a megfe-
lel6 tdmogatottsag hidnya) és az 1997-es atiit6 siker nemesak arra vilagit ra, hogy a refe-
rendumok ko6zotti id6szakban a skot tarsadalom komoly valtozdson ment at, hanem arra is,
hogy ebben az id§szakban kezd6d6tt meg az az atrendezGdés a brit politikai életben, amely
mind a mai napig meghataroz6. Ha Gsszevetjiik a két népszavazas eredményét, felmeriil a
kérdés, mely tényezbk voltak meghatarozok. Els6ként az események eltérd politikai hatte-
rét kell megvizsgalni.

Az 1976-ban James Callaghan munkasparti kormanya altal beterjesztett, Skociara és
Walesre vonatkozd devolicids torvényjavaslat leginkdbb a nemzeti partok (az SNP és a
walesi Plaid Cymru) vitorl4jabdl igyekezett kifogni a szelet, és alapvetGen gyenge labakon
allt. A torvényjavaslatot benyajté korménypart képvisel6i koziil tizen a javaslat ellen sza-
vaztak, negyvendten pedig tart6zkodtak. Mindez tovabb nehezitette a kormany amagy is
igen bizonytalan helyzetét.3? Végiil a torvénytervezet Ggy nyert tamogatist a westminsteri
parlamentben, hogy egy megerésité népszavazashoz kototték az életbe 1épését, illetve két
kiegészitést csatoltak hozza.3* Az elsé kiegészités eldirta, hogy a torvény életbelépését meg-
el6z6 megerdsit6 népszavazason a skot és walesi valasztopolgarok legalabb 40%-anak
igennel kell szavaznia a torvényre.3> A masodik kiegészités a devoluci6 l1étrejotte utan a
Skocia és Wales altal a westminsteri k6zos parlamentbe delegalt képvisel6k szavazati jogat
korlatozta volna a kizardlag Angliat érint6 kérdésekben.3%

A Munkéspart altalanos politikai stratégidjat tekintve ellenzett barmiféle nemzeti ala-
pon szervez6d6 onrendelkezést, altalanosabb regionalis politikat favorizalt, azonban a na-
cionalista partok térnyerése a biztos munkasparti bazisnak szamit6 Walesben és Skocidban
allaspontjuk atértékelésére késztette a part vezetGit. A parton beliil kezdetben csak néhany
fiatal skot és walesi képvisel§ altal tAmogatott devoltcié révidesen meghatarozé kérdéssé
vélt. Miutan a Harold Wilson kormanya altal felallitott, az Egyesiilt Kiralysag alkotmanyos
atalakitasat vizsgalo bizottsag®” is kozvetleniil valasztott 6nkorményzati testiiletek 1étreho-

33 Az 1974. februari véalasztasok utan Harold Wilson kisebbségi munkaspéarti kormanyanak 17 man-
datum hianyzott a tébbség eléréséhez, igy ra volt utalva a kilenc nacionalista (hét SNP és két Plaid
Cymru képvisel§) és a tizennégy Liberalis Demokrata képvisel§ szavazataira, akik egyértelmiien
tamogattik a skot és a walesi devolaciot. Bar az 1974. oktéberi elérehozott valasztasokon tobbségi
munkasparti kormény alakult, az id6kozi valasztasok soran elszenvedett vereségek kovetkeztében
1977-re James Callaghan munkasparti kormanya ismét kisebbségbe szorult. Bogdanor: Devolution
in the United Kingdom, 177—-180.

34 Val6jaban mar a meger@sit népszavazas kiirasa is merében szokatlan a brit belpolitikai gyakor-
latban. Vélhet6en a devoliciot ellenzé munkasparti képvisel6k megnyerése és a frakcié egységének
fenntartasa céljabol kototték a torvény életbelépését érvényes népszavazashoz.

Ezt megel6zGen egyediil az eur6pai gazdasagi kozosségi tagsaggal kapcsolatosan keriilt sor népsza-
vazasra 1975-ben az Egyesiilt Kiralysagban. Scott, P. H.: Towards Independence. Essays on Scot-
land. Edinburgh, 1991. 193-196.

35 Az Ggynevezett Cunningham kiegészités.

36 Az igynevezett Ferres kiegészités.

37" A Kilbrandon bizottsagot (kezdetben a Crowther bizottsdg) Harold Wilson munkasparti korménya
allitotta fel 1969-ben. A bizottsdg 1973-ra készitette el jelentését, mar Ted Heath konzervativ kor-
manya szamara. A jelentés elvetette a fiiggetlenségi és a foderativ megoldasokat Nagy-Britannia
alkotmanyanak reformja kapcsan, és valasztott, helyi nemzetgytilések felallitasat szorgalmazta
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z4sat javasolta mind Skoécidban, mind pedig Walesben, végiil a Munkaspart 1974-es kong-
resszusa is szkeptikusan bar, de elfogadta a devoliciés megoldast. A Munkéaspart tehat hi-
vatalosan elkotelezte magat a devoltcio ligye mellett, azonban teljesen megosztott volt a
kérdésben. Mig a londoni kormany a devolacids torvény mellett kampanyolt, addig j6 né-
hany prominens skét munkéspérti képvisel§ (tobbek kozott a kés6bbi kiiliigyminiszter,
Robin Cook) ellene.3®

A Konzervativ Part 1968-ban els6ként reagalt az SNP térnyerésére Skocidban. Az ekkor
elfogadott Perth-i Deklaraci6 elméletben tdmogatta a devolaciét, mely megfogalmazasuk
szerint egy kozvetleniil valasztott, torvényhozoi joggal felruhazott testiilet lett volna. A to-
vabbi részletek kidolgozaséra Sir Alex Douglas-Home vezetésével 1étrehozott bizottsag igen
korlatozott hataskori onkormanyzat 1étrehozasat javasolta, habar a parttisztvisel6k nagy
része nyiltan kifejezte teljes elutasitasat. Ennek ellenére a bizottsag javaslata bekeriilt a
part 1968-as valasztasi manifesztuméba. Az 1970-es évekre azonban a skot devoliciot ta-
mogatok teljesen hattérbe szorultak a Konzervativ Parton beliil, bar az adminisztrativ
devoliciét mint a decentralizacié egyik forméjat nem vetették el teljesen. A Konzervativ
Part Margaret Thatcher 1975-0s partelnokké valasztasa utan fordult teljesen szembe a de-
voliacibval.3?

Az SNP képtelen volt egyértelmiien allast foglalni a kérdésben. Az énrendelkezés java-
solt formé4ja végre valamilyen kézzel foghat6 valtozashoz vezetett volna, igy a hivatalos fiig-
getlenségi allaspont ellenére a part egy része tAimogatta a torvény életbe 1épését, és részt is
vett az igen szavazatokért folytatott kampéanyban.

Az 1970-es évek végére a skot tarsadalom nagy része kiabrandult az 6nrendelkezésért
folytatott kiizdelembdl a partkozi csatarozasok, a konszenzus hidnya miatt. A megosztott-
sag kovetkeztében az igen oldalnak nem sikeriilt egyértelmii {izeneteket eljuttatni a valasz-
tokhoz és mozgositani az onrendelkezést egyébként tAmogat6d tobbséget. Emellett az SNP
képviselGinek megjelenése a devolicié tdmogatdi kozott tovabbi zavarhoz vezetett: sokan
az Egyesiilt Kiralysagtol valo elszakadas felé tett els§ 1épésként értékelték a torvény esetle-
ges tAmogatasat. Ekkoriban a fiiggetlenségi opcié korantsem volt még népszert, a devola-
ciot tAmogatok tobbsége is elvetette az SNP altal megtestesitett elszakadasi torekvéseket.*°

A népszavazast megel6z6 idGszakban a devoliciét tAmogatd Munkaspart és az SNP
népszeriisége folyamatosan csokkent Skdcidban, mig az azt ellenzé konzervativok népsze-
rlisége szokatlanul magas volt. Szamos, nem kozvetleniil a devoltcib kérdéskoréhez kothe-
t6 ok miatt a Munkaspartot hasz szazalékponttal a konzervativok mogott mérték a kozvé-
lemény-kutatasok. Ez igen meghatarozbénak bizonyult, hiszen egyértelm( Osszefiiggés mu-
tatkozott a skdt valasztok partszimpatidja és a devolacié tdmogatasa kozott. A devolicios
kampény soran végig magas volt az igen oldal tAimogatottsaga az SNP szavazok kozott, mig
a kezdetben magas tAmogatottsag folyamatosan csokkent a munkasparti szavazok korében.
A devoldcios torvény elutasitottsaga a konzervativ parti szavazok kozott mindvégig egyér-
telm{ volt. Elemezve a népszavazas eredményeit, elmondhat6, hogy ez esetben is érvénye-
siilt az a szabdly, miszerint, ha egy kormény allast foglal egy népszavazasi kérdésben, alta-
l4ban a valasztok a kormany politikdjanak megitélésére hasznéljak fel a népszavazist.+

Skocia és Wales esetében. Paterson, Lindsay: A Diverse Assembly. The Debate on the Scottish
Parliament. Edinburgh, 1998. 51-58.

38 Marr, Andrew: The Battle for Scotland. London, 1992. 140—141.

39 Marr: The Battle for Scotland, 126.

© Dardanelli: Democratic Deficit or the Europeanization of Secession? 337.

41 Fisher, Justin et al. (eds.): Central Debates in British Politics. London, 2003. 89—90.
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A politikai tényez6k mellett a gazdasagi helyzet is meghatarozénak bizonyult a devola-
ci6s népszavazasok tekintetében. A hetvenes években Skoécia igen valsagos peridéduson
ment keresztiil gazdasagi szempontbol is. Az északi-tengeri olajkines kiaknazasa sem sokat
véltoztatott a helyzeten, hiszen ekkoriban kis talzissal élve az olajkitermelés nagyobb
hasznot hajtott az Egyesiilt Allamok gazdasaganak, mint az Egyesiilt Kiralysagnak, és ezen
beliil Skécianak. A gazdaségi valsag 1978—1979-re érte el csicspontjat. Az tgynevezett ,.elé-
gedetlenség tele” (Winter of Discontents) soran az ipari termelés visszaesése, a novekvd
munkanélkiiliség, az allandosul6 sztrajkok sokkal jobban foglalkoztattdk a skt kozvéle-
ményt, mint az Onigazgatas kérdése és a partok devoltciorol szol6 kampénya. Ilyen prob-
1émékkal teli id6szakban a skot kézvélemény tobbsége, amely mindig is racionalisan szem-
1élte az Angliaval valo egyiittélést, tartott attol, hogy a devolucio kovetkeztében a skot gaz-
daség eltavolodik a brit k6zos piactdl, illetve altaldban véve az Egyesiilt Kiralysag altal biz-
tositott viszonylagos gazdasagi stabilitast6l.#* Mindez hatvanyozottan jelentkezett egy
olyan idGszakban, amikor még az Eur6pai Gazdasagi Kozosség altal nyajtott k6zos gazda-
sagi tér sem éreztette kedvezd hatésait.*3

A kedvezétlen politikai és gazdasagi 1égkoron kiviil az igen oldal technikai és stratégiai
hibakkal tarkitott kampanya is negativan hatott a devoltciés térvény tdmogatottsagara. A
torvényt benydjté munkasparti kormény nem tudta elérni, hogy a referendumokat a kozel-
g6 altalanos valasztasokkal egy id6pontban tartsak. A két esemény egybeesése valdszintisi-
tette volna a magasabb valasztéi részvételt.++ Stratégiai szempontb6l meghatarozo hibanak
bizonyult az igen kampény rossz szervezettsége, anyagi hatterének hidnyossagai. Ezzel
szemben a nem oldal jol szervezett, kival6an finanszirozott, komoly érvrendszert felvonul-
tatd kampanya sokkal inkabb utat talalt a kozvéleményhez, és nagy szerepet jatszott abban,
hogy a devolticiot a kampany kezdete el6tt nagy szazalékban tAmogaté skot valasztopolgar-
ok fokozatosan kidbrandultak a skét nemzetgytilés felallitdsanak tervébol. 4

Az ilyen koriilmények ko6zott 1979. marcius 1-jén megtartott népszavazas a munkasparti
devolicios és a nacionalista fiiggetlenségi érvek ellentmondasossaga, a kormany népszertit-
lensége, a gazdasagi nehézségek, valamint a rossz szervezettség kovetkeztében legjobb
esetben is csupén szoros gy6zelmet sejtetett az igen oldal szaméra. A népszavazason megje-
lent skot valasztopolgarok tobbsége (52%) ugyan tényleg tdmogatta a devolicids torvény
életbelépését, de az igen szavazatok szamaranya a Skdocidban véalasztasra jogosultak koré-
ben nem érte el a térvény egyik kiegészitésében megkovetelt 40%-ot.4° A torvényt benytijto
munkasparti kormany még az az évi valasztasokon megbukott. Az 1979 majusdban megva-
lasztott konzervativ kormany azonnal visszavonta a Skocia és Wales 6nrendelkezésérdl szo-
16 torvényt, és bar a valasztisi kampany soran egy helyettesitd torvényjavaslat benyudjtasat
igérték, ebbdl semmi sem valosult meg kovetkezd tizennyole évnyi kormanyzasuk soran.

42 Finlay: Modern Scotland, 333.

43 Dardanelli: Between Two Unions, 172.

44 Az 1979 oktboberében megtartott altalanos valasztasokon a valasztok 76,8%-a jelent meg Skdcia-
ban, mig a marciusi népszavazason csupan a valasztok 63%-a. Bochel, John et al: The Referendum
Experience. Scotland 1979. Aberdeen, 1981. 141.

45 A nem oldal anyagi és szervezettségbeli folénye annak volt kdszonhetd, hogy a skot tizleti korok a
devolicidban a biirokracia és az adok tovabbi novelésének forrasat lattak, igy egyértelmtien a
devolicib ellen foglaltak allast és biztositottak a nem kampéany anyagi hatterét. Bochel et al.: The
Referendum Experience, 169—179.

46 Csupan 32, 8%-ot tett ki. Bochel et al.: The Referendum Experience, 141.
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A 1997-es politikai 1égkor merében mas volt. Egyrészt az 1979 és 1997 kézotti konzerva-
tiv korményzatok gazdasagi és szociélis politikijukkal teljesen maguk ellen forditottak a
skot kozvéleményt.4” Az emlitett idGszakban minden valasztason a Munkaspéart bizonyult a
legnépszeriibb partnak Skociaban, ezzel szemben a Konzervativ Partra leadott szavazatok
szama egyre csokkent, mig 1997-ben mér nem jutott be tory képvisel6 Skociabdl a west-
minsteri parlamentbe. Skociai sikertelensége mellett azonban a Konzervativ Part 1997-ig
magabiztosan uralta az Egyesiilt Kiralysag parlamentjét. A vazolt helyzet komoly tarsadal-
mi fesziiltséget okozott és stilyos demokratikus deficit kialakuldsdhoz vezetett Skdcidban.®
Kovetkezésképpen a skot valasztok szinte egy emberként tdmogattdk a devoliciot teljes
mellszélességgel vallald, Tony Blair vezette Munkéaspartot az 1997-es valasztasokon.

Masrészt meghatarozo volt a Kampéany a Skot Nemzetgytilésért (Campaign for a Scot-
tish Assembly) elnevezésii szervezet kozel hiisz éves munkaja és a Skot Alkotméanyoz6 Kon-
vencid (Scottish Constitutional Convention)* 1étrehozasa. Ezeken a forumokon jott 1étre a
megegyezés a skot képviselGk, egyhazak, civil szervezetek kozott az onrendelkezés kules-
kérdéseinek vonatkozasaban. A résztvevGk allaspontjukat és terveiket tobb nyilatkozatban
hoztak nyilvanossagra. A kezdeti, Skécia Jogainak Kovetelése (Claim of Right for Scotland)
cimd nyilatkozat és a végsé 1995-0s Skocia Parlamentje, Skoécia Joga (Scotland’s Parlia-
ment, Scotland’s Right) cim{ jelentés kozott 1épésrél 1épésre jott 1étre a konszenzus a Kon-
vencio6 tagjai kozott. Az ilyen modon kialakitott részletes ajanlas képezte a Munkéaspart al-
tal a késGbbiekben benyujtott devolicios torvénytervezet gerincét.>°

Kiilonosen fontos volt a Munkaspért alldspontjanak kikristalyosodasa a devolicio kér-
dését illetGen. Mig az 1970-es években még egy gyenge skot nemzetgytilés otlete is megosz-
totta a partot, addig az 1980-as évek végére altalanosan elfogadotti valt az az allaspont,
miszerint Skociat csak egy valasztott, torvényhozasi joggal rendelkezd sajat parlament 1ét-
rehozasa dvhatja meg a konzervativ kormanyok politikajatol. Az Egyesiilt Kiralysag alkot-
manyos berendezkedésének reformja a Tony Blair altal vezetett Munkaspart New Labour
programjanak egyik kozponti téméjava valt az 1997-es altalanos valasztiasokat felvezetd

47 A 1980-as években a konzervativ parti kormanyok radikalisan csokkentették a nehézipari dgazatok
4llami tAmogatéasat, szamos szocidlis alapt juttatast toroltek el vagy alakitottak at, (ij adonemeket
vezettek be. Ezek koziil az ugynevezett kozosségi ado (community charge) vagy més néven fejadd
(poll tax) 1988-as bevezetése valtotta ki a legnagyobb tiltakozast Skociaban. Tovabb sulyosbitotta
a helyzetet, hogy ezt az ij adéfajtat az Egyesiilt Kiralysagban els6ként Skociaban vezették be, igy
azt a latszatot keltve, hogy a londoni kormany Skdcidban kisérletezi ki az j adonemet. A k6zosségi
ado befizetését tobb mint 700 000-en tagadtak meg az elsG évben. Végiil tizennyolc honap eltelté-
vel, Margaret Thatcher tavozasa utan a kovetkez, szintén konzervativ kormany megsziintette a
kozosségi adot. Devine: The Scottish Nation, 603—606.

48 Az 1979-es valasztdsokon a Munkaspart 42%-ot, a Konzervativ Part 31%-ot; az 1983-as valasztiso-
kon a Munkaspart 35%-ot, a Konzervativ Part 28%-ot; az 1987-es valasztasokon a Munkéspért
42%-ot, a Konzervativ Part 24%-ot; az 1992-es valasztasokon a Munkaspart 39%-ot a Konzervativ
Part 26%-ot; az 1997-es valasztasokon a Munkaspart 45%-ot a Konzervativ Part 18%-ot ért el Sko-
ciaban. Elérhet6: www.alba.org.uk, hozzaférés: 2009. oktéber 9.

49 A Skot Alkotmanyozd Konvenciot Kampany a Skot Nemzetgytilésért elnevezési tarsasag hivta élet-
re 1988-ban, az a tarsasig, amely az 1980-as években életben tartotta a devolicid kérdését. A Kon-
venci6 munkéjaban Skocia hetvenkét westminsteri képvisel§jébdl Gtvenkett vett részt. Kezdetben
a Munkaspérti és a Liberalis Demokrata képvisel6k miikodtek egyiitt a civil szféra, az egyhazak és
a szakszervezetek képviselGivel, majd az 1990-es évektdl mar a nacionalista képvisel6k is csatla-
koztak a Konvencié munkajdhoz. Bogdanor: Devolution in the United Kingdom, 197.

5 Bogdanor: Devolution in the United Kingdom, 197.
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kampényiddszakban. Ebben a folyamatban fontos szerepet jatszott a skot képvisel6k eld-
térbe keriilése a parton beliil.>*

Nemcsak a Munkéspértban, hanem a Liberalis Demokrata Partban, az SNP-ben és a
skot tarsadalomban altalaban egyetértés alakult ki a devolaci6é tamogatasat illetGen. Bar
1979-ben is igen magas volt az énrendelkezés tamogatottsaga Skociaban (t6bb mint 60%),
a devoldciot tAmogatok koziil sokan egyszertien nem mentek el szavazni, vagy akar nemmel
is szavaztak az Egyesiilt Kiralysagtol valo elszakadastol tartvan. Az 1970-es években Skoci-
aban az onrendelkezést altalaban, illetve a devolaciot tAmogatok a status quot részesitették
el6nyben az esetleges fiiggetlenséggel szemben, azonban az 1990-es évek kozepére a hely-
zet megfordult, a fiiggetlenség vonzobba valt a Konzervativ Part altal iranyitott Egyesiilt Ki-
ralysagnal. Az alabbi tablazat jol szemlélteti az emlitett valtozasokat:

1979: Szavazott On a skét devoliiciérél kiirt népszavazdason?
Ha igen, igennel vagy nemmel szavazott? |
Ha nem, az igen oldalt vagy a nem oldalt tamogatja?

1997: Hogy szavazott a népszavazason feltett elsé kérdésrol*?

Fliggetlenség parti Devoltici6 parti Onkorményzat pérti
1979 1997 1979 1997 1979 1997

Igennel szavazott 68 75 46 65 49 70
Nem szavazott, de 12 - 8 - 8 -
az igent tamogatta

(Az bsszes igen) (80) (75) (51) (65) (57) (70)
Nem szavazott, 8 23 7 28 7 25
nincs preferencia

Nem szavazott, 2 - 11 - 10 -
a nemet tamogatta

Nemmel szavazott 10 2 28 7 26 5
(Az bsszes nem) (12) (2 (39) @) (36) (5)

*Legyen-e Skocidnak parlamentje az Egyesiilt Kiralysdgon beliil?
Forras: Dardanelli: Democratic Deficit or the Europeanization of Secession? 7. tdblazat 332.

Fontos szerepet jatszott tovabba az is, hogy az 1978-as devolicios torvénytervezeteket
benytjté kormannyal szemben az 1997 majusdban Gjonnan megvalasztott munkasparti
kormany nem volt rautalva mas partok szavazataira, s6t 1935 6ta példatlan, 177 fGs tobb-
séggel és soha nem latott mandatumszdmmal rendelkezett az alsbhdzban. A Callaghan-
kormény 1979-es népszeriitlenségével szemben a Blair-kormany &ltaldnos népszertisége
pozitivan befolyasolta az 1997. szeptember 11-ére, a skotok szdméara szimbolikus évfordul6-
ra5® kiirt népszavazas végeredményét. Ezattal a megjelentek 74%-a egyetértett a skot par-

5! 1983 és 1997 kozott Anglidban a konzervativok egy sor kulesfontossaga valasztokorzetet szereztek
meg munkasparti jelolteket megel6zve, igy kizarva a nagypolitikdbol szdmos reményteljes angol
munkasparti képvisel6t. Skociaban ezzel szemben a Munkéspart szoritotta ki a konzervativ jelolte-
ket, igy az 1990-es évek kozepéig Skociat egyértelmiien a Munkaspart, mig Angliat a Konzervativ
Part uralta. Ennek kovetkeztében szdmos kulespoziciot skotok toltottek be a Munkaspartban, pél-
d4ul: John Smith, Gordon Brown, Robin Cook, George Robertson és Donald Dewar. Igy a skét
lobbi is hatékonyabba valt a parton beliil. Finlay: Modern Scotland, 372—373.

52 Hétszaz évvel a népszavazis napjat megel6zGen, 1297. szeptember 11-én a William Wallace és
Andrew de Moray vezette skot sereg megsemmisitette az angol hadsereget a skdciai Stirling Bridge
melletti csataban.
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lament feléllitdsaval, ami megfelelt a varakozasoknak.53 A devoltici6 megszavazisa Skocia-
ban az 4j munkasparti kormény politikdjanak tdmogatasaként, illetve a Konzervativ Part
el6z6 tizennyolc éves korményzasanak kritikajaként is értelmezhetd.

A politikai légkorben tapasztalhat6 kiilonbségeken kiviil gazdasagi szempontbdl is nagy
eltérés mutatkozik az 1970-es és az 1990-es évek kozott. Skociaban a recesszibé az 1980-as
évek elejére érte el a mélypontot, és a gazdasag az évtized kozepétsl névekedésnek indult. A
nyolcvanas években a skoét gazdasag teljes metamorfozisanak lehetiink tandi: az évtized vé-
gére az addig lejtmenetben 1év8, nehézipar altal dominalt gazdasagi szerkezetben egyre in-
kabb teret nyertek a modern technikéik és a szolgaltatasok. A valtozast elsGsorban az elekt-
ronikai, finommechanikai iparagak fejlédése vezette be, de a novekedés f6 motorja a pénz-
iigyi szektor volt: Edinburgh Nyugat-Eurdpa és a vilag legfontosabb pénziigyi kozpontjai
kozé emelkedett. Skocia lett — az Ir Koztarsasag mellett — a tengerenttli befektetések egyik
kedvelt célpontja. A skotok szeme elbitt az ir ,kelta tigris” példaja lebegett, ismét elkezdtek
hinni 6nmagukban és Skocidban.>

A politikai és a gazdasagi kornyezetben fellelhet§ kiilonbségeken és a konzervativ kor-
manyzas alatt felhalmozdédott demokratikus deficiten kiviil egy harmadik fontos tényez§ is
szerepet jatszott az 1997-es népszavazas sikerében: az Egyesiilt Kiralysag, igy Skocia euré-
pai unios tagsiga. Egyrészr6l az unié altal nyudjtott kedvezs kornyezet élénkitleg hatott
Nagy-Britannia egészének gazdasagéra. Skociat tekintve pedig fontos kiemelni, hogy az EU
olyan nagyobb gazdasagi egységet biztosit, mely fokozatosan felvaltja a brit k6zos piacot,
igy az esetlegesen 6nallova valo skot gazdasadg sem maradna elszigetelt. Masrészrél az EU-
tagsag Gj megvilagitasba helyezte a fliggetlenséget a skot kozvélemény szamara, hiszen en-
nek bekovetkeztekor Skécia nem maradna magéra, hanem egy szélesebb kort uni6 szava-
tolné politikai és gazdasagi biztonsagat. Ezt a szemléletet tovabb erdsitették a szintén EU-
tag Ir Koztarsasdg kiemelked$ gazdasagi eredményei és kiilpolitikai érdekérvényesits ké-
pességének er6sodése. A valtozas egyértelmiien kimutathat6 az Egyesiilt Kiralysag 1973-as
csatlakozasa utin készitett kozvélemény-kutatasokban is: Skocidban fokozatosan noveke-
dett a fliggetlenséget timogatok aranya.>s

Az EU-tagsig ezen kovetkezményeit gyorsan felismerte az SNP is, és a kezdeti euro-
szkeptikus allaspontjat feliilbiralva 1988-ban ttjara inditotta ,Fiiggetlenség Eur6paban”
(Independence in Europe) elnevezésli kampanyat. A Skot Nemzeti Part értelmezésében
Eurépa a ,Régiok Eurdpajanak” (Europe of the Regions) kialakulasa felé halad, és egy ilyen
uniéban Skdcia nincsen rautalva az Egyesiilt Kiralysagra sem gazdasagi, sem pedig bizton-
sagpolitikai szempontbdl. Az eurdpai unids perspektiva nem csak az SNP szdméra volt von-
z6. Az Egyesiilt Kirdlysag foderativ atalakitasa felé hajlo Liberalis Demokratik és a devo-
ltcié tovabbvitelét timogaté Munkaspért is pozitivan viszonyult az uni6s tagsaghoz.5® Az 6
szemszogiikb6l nézve az EU szubszidiaritasrol sz6l6 alapelve a hangsulyos. E szerint az
unids polgarokat érint§ dontéseket kivanatos a hozzajuk legkozelebbi szinten meghozni.>”

53 Az 1997. szeptember 11-én tartott népszavazason a megjelent skot valasztok 74,3%-a tamogatta a
Skot Parlament 1étrehozasat, 63,5%-a pedig azt is, hogy a felallitand6 parlamentnek legyen ad6oval-
toztatasi joga is. Devine: The Scottish Nation, 617.

4 Finlay: Modern Scotland, 380—385.

5 Fisher et al. (eds.): Central Debates in British Politics, 129.

6 Kaiser: A devoliiciés folyamat alternativdi és kihivasai Nagy-Britanniaban, 88—90.

Lasd bévebben: http://europa.eu/scadplus/glossary/subsidiarity_en.htm. Hozzaférés: 2010. ja-

nuar 21.
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Ez Skocia esetében teljes mértékben 6sszhangban 4ll a devolicié altal kialakitott, korlato-
zott, de 6nall6 térvényalkotoi joggal rendelkezd edinburgh-i parlament miikodésével 58

Az eurdpai unios tagsag hatasai az élet szinte minden teriiletén megfigyelhet6k Skocia-
ban: a politikatél kezdve, a gazdasagon at egészen a skot identitas atalakulasaig. Az Egye-
siilt Kiralysag felett allo, szupranacionélis szervezeti tagsig felerdsitette az allami (brit)
identitasnak alarendelt nemzeti identitasokkal val6 azonosulast, igy a skot identitassal valo
azonosulést is. A hetvenes évektdl kezd6dGen dramai valtozads ment végbe a skot és brit
identitas viszonylataban: mig Skéciaban 1979-ben a megkérdezettek 38%-a mondta magat
britnek, addig ez 1992-ben mar csupan 15% volt. Ezzel parhuzamosan természetesen nétt a
skot identitast valasztok aranya: az 1979-es 56%-rol 1992-re 85%-ra emelkedett. A konzer-
vativ korményzas évei és az EU novekvs befolyasa kovetkeztében a brit identitast altalaban
aldaknizo szélesebb szocialis és politikai valtozasok feler6sodtek, a skot identitas keriilt
el6térbe, mig a brit identitas egyre népszertitlenebbé valt Skdcidban.>® Az alabbi tablazat jol
mutatja a valtozasokat:

NEMZETI IDENTITAS SKOCIABAN 1979 —1999

1979 1992 1997 1997 1999
Altalanos Nép-
valasztasok | szavazas
Skot, nem brit nincs adat 19 23 32 32
Inkabb skét, mint brit nincs adat 40 38 32 35
Skot 56 72 72 85 77
Brit 38 25 24 15 17

Forras: Paterson et al.: New Scotland, New Politics, 105.

Emellett Skdcidban az eurdpai identitas altalaban véve sokkal kedvezébb megitélés ala
esik, mint a Tweedtdl délre. Az Anglidval alkotott uni6 torténetében elészor a skotok sze-
mében mar nem London, hanem Briisszel jatssza a kdzponti szerepet, legalabb is kulturalis
tekintetben.®® Ezzel az dtrendezédéssel egy idében a skét kulttira is 6 erére kapott, s koz-
vetve hozzajarult a devoliciés kampany sikeréhez az 1980-as, 1990-es években. Ismét a fi-
gyelem kozéppontjaba keriilt a skot irodalom, toérténelem, a skét gaelic nyelv, felviragozott
a skot kortars irodalom és zene is.* A skét gaelic kulttira és a skot nemzeti identitas egyre
nagyobb népszerliségre tett szert a fiatalabb generaciok korében is. A kulturalis 6nazonos-
sag és onértékelés megtalalasa azonban csak az els6 1épést jelentette. Az er6s6dé kulturalis
identit4s fokozatosan politikai tartalmat nyert, Gjrafogalmazva a skét tarsadalom kozos ér-
tékeit és céljait. Mindezek nélkiil elképzelhetetlen lett volna a devolaciés kampany sikere.

A Skot Parlament

A sikeres népszavazast kovetGen a munkasparti kormany 1998 januarjiban beterjesztette a
skociai devoliciorél szolod torvénytervezetet (The Scotland Act of 1998), melyet még
ugyanazon év novemberében el is fogadott a westminsteri parlament. Ez alapjan az 4j, brit

58 Brown et al.: Politics and Society in Scotland, 22—23.

59 Peterson, Lindsay et al.: New Scotland, New Politics. Edinburgh, 2001. 105-106.

60 Brown et al.: Politics and Society in Scotland, 124-126.

% Ebben az id6szakban lett ismert szadmos skot szerzd, akik azota a kortars angol nyelvii irodalom
meghatiroz6 alakjaiva valtak, példaul: Alasdair Gray, Irvin Welsh, Ian Rankin és Alexander
McCall Smith.
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koltségvetésbdl finanszirozott skdt parlament szazhuszonkilenc taggal rendelkezik, melyek
koziil hetvenharom egyéni korzetben valasztott, 6tvenhat pedig kiegészitG listakrol bekerii-
16 képviselG. A skot parlament hataskorébe tartozik az egészségiigy, az oktatas, a helyhato-
sagok feliigyelete, a kozlekedés, a gazdaséagfejlesztés, a jogrendszer, a kornyezetvédelem, a
mez6gazdasag, a sport és a kultira. A kozos westminsteri parlament hataskorében maradt
a kiil- és védelmi politika, a nemzetbiztonsag, a fiskalis és monetaris politika és a makro-
gazdasag-politika iranyitasa. Ezenkiviil a skot parlament addemelési, illetve csokkentési
joggal is rendelkezik hirom penny erejéig minden adé font utan.5? A parlament javaslatara
a kiralynd jeloli ki Skocia elsé miniszterét, illetve a tobbi minisztert is. Habar a kiiliigyekért
tovabbra is a westminsteri parlament a felelGs, Skocia kiillon képviselettel rendelkezik
Briisszelben, és skot miniszterek is részt vehetnek az Egyesiilt Kiralysagot a Miniszterek
Tan4csiban képvisels delegéciokban.53

Osszegzés

Az 1979-es és az 1997-es népszavazasok eredményei jol illusztraljdk a skot tarsadalom at-
alakulésat a 20. szdzad végén. A vizsgélt évtizedekben az Egyesiilt Kiralysag politikai és
gazdasagi szerkezetének véltozasai, az Eurdpai Unié novekvd befolyasa és a skot nemzeti
identitas er6sodése haromszéaz év utan elvezetett a skot parlament ismételt felallitasdhoz.
Hangsulyozni kell, hogy ezek egymést kiegészit6 és er6sité tényez6k, 6nmagaban valoszi-
niileg egyik sem vezetett volna sikerre. Fontos szerepet jatszott a skt kozvélemény devola-
ci6t illet§ allaspontjdnak megvaltozasaban ezeken kiviil még az Eurdpaban és a vilag mas
tajain sikeresen boldogul kisnemzetek és allam nélkiili nemzetek példja is (frorszag, Ka-
talonia, Baszkfold). Elmondhat6 tehat, hogy bar a skot képvisel6k érdekérvényesitési ké-
pessége valoban kivald, az edinburgh-i parlament 4jjasziiletése egy igen hossz és kiizdel-
mes folyamat (vég?)eredménye.

A parlament Gjjaalakulasat természetesen kiilonb6z6 modon értelmezik a tradicionalis
brit partok és az SNP. Az el6z8ek szempontjabdl nézve az Egyesiilt Kiralysag alkotmanyos
szerkezetének atalakitasarol van sz6, melynek kovetkeztében egy 1j, jobban m{ikodé gazda-
sagi és politikai rendszer jott 1étre. A Skot Nemzeti Part a fiiggetlenség felé tett elsd 1épést
latja az 6nall6 skot parlament 1étrejottében. Az SNP allaspontja szerint az Eurépai Uniéban
elnyert fliggetlenséggel csupdn annyi valtozna, hogy Skocia szuverenitasanak egy részét
nem az Egyesiilt Kiralysidgra, hanem egy nagyobb unibra ruh4zna at. Hangstlyozzak, hogy
Skocia fliggetlensége 6sszhangban éllna az EU altal a regionalizmusrol és a szubszidiaritas-
r6l megfogalmazott irdnyelvekkel.

A skét parlament létrehozasa aszimmetrikus politikai struktirat eredményezett az
Egyesiilt Kiralysagban, mely sziiletése 6ta heves vitakat valt ki.*4 Ennek ellenére még nem
fogalmaz6dott meg olyan elképzelés, mely igazi alternativat nyGjtana a devolacid helyett,
sikerrel kielégitené a skotok Onigazgatasi igényét, és egyidejiileg megovna az Egyesiilt Ki-
ralységot a felbomlastol. A legfrissebb kozvélemény-kutatisok szerint a devolicios parla-
ment miikodése sem teszi maradéktalanul elégedetté a valasztokat, a fiiggetlenség még
mindig jelentds tamogatottsaggal bir Skociaban, azonban népszertisége folyamatosan csok-
ken az edinburgh-i parlament megnyitasa 6ta. A devolacié intézménye onmagaban nem

%2 Ez az igynevezett skotkockés ado (tartan tax).

% Devine: The Scottish Nation, 617.

64 Péld4ul a West Lothian kérdés, illetve a kozponti forrasok elosztasat meghatéroz6 Barnett formula
kérdése.
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mentheti meg az Egyesiilt Kirdlysag egységét, de az edinburgh-i és a londoni parlamentek
egylttmiikodése olyan gyakorlatot alakithat ki, melynek mentén az Egyesiilt Kiralysag at-
fogo alkotmanyos reformja tovabb folytatodhat, remélhetSleg mind a skét, mind pedig az
angol kozvélemény nagyobb megelégedésére.

GEZA PROHASZKA

A Nation Reborn? The Way of Devolution in Scotland in the Second Half
of the Twentieth Century

This paper deals with the various demands for self-governance in Scotland from 1707,
with special focus on the period between the two referendums on a Scottish body of self-
government: 1979, when devolution failed to attract enough support and 19977 when devo-
lution was endorsed. The paper offers a detailed examination of this in—between era when
the political, economic and social changes in the United Kingdom awakened Scotland The
changes of the Scottish national identity are examined in relation to the Scottish self-
government movements. The appearance and strengthening of the Scottish National Party,
the reactions of the Labour and the Tories to the rise of nationalism are investigated in
connection with the way to devolution. After this the referendums of 1979 and 1997 are
examined and compared. It is argued that the “democratic deficit,” the growing influence
of the European Union, and the revaluation of the Scottish national identity together led to
the success of the 1997 referendum after the unsuccessful referendum of 1979.
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A hitelesség fabrikalasa

Az 1919 és 1956 kozti torténelmi folytonossag megformalasa

Hogyan lehetséges hitelessé tenni elvont torténeti megjelenitéseket? Milyen feltételek mel-
lett fogadhat6 el vagy utasithat6 el egy torténeti értelmezés érvényesnek? Milyen techni-
kak, bizonyitékok és eljarasok alapozzak meg a kiilonb6z6 torténeti abrazolasok autentici-
tasat, realizmuséat vagy hihet6ségét? Mi modon lehet ezeket kétségbe vonni? Mi a torténész
szerepe ezeknek az eszkozoknek a létrehozatalaban és hasznalatba vételében? Az alabbi
iras a fenti kérdések egy sajatos esetét mutatja be. Hogyan probéaltak az 1956 utani magyar
kommunista térténelem-politikusok, értelmez6k és propagandistak hitelesiteni az 1919 és
1956 ellenforradalmainak folytonossagara alapozott absztrakt torténeti teoriat?' A hivata-
los torténelem megalkotoinak az volt a legnagyobb problémaja, hogyan vigyék kozel abszt-
rakt torténeti értelmezéseiket a befogad6 kozonséghez. Az volt a gondjuk, hogyan tegyék
ezeket az elbeszéléseket kézzelfoghatdva, hitelessé és elég meggy§z6vé ahhoz, hogy rabirjak
a megfigyel6t, adja ol kritikai tavolsagtartasat. Az alabbi szoveg azt elemzi, hogyan hasz-
naltak fol a kadarista torténész-propagandistik e célok érdekében kiilonboz6 szoveges, ké-
pi és targyi torténeti bizonyitékokként a milt nyomait. Mi segitette e torténeteket a hiteles-
ség illazidjahoz, annak ellenére, hogy szdmos alapvet6 ponton sértették meg a tényszertiség
és a torténeti hihetGség kritériumait?

1

Az 1956. oktoberi forradalom leverése utan 1étrejové Gj kommunista korményzat minden
val6szin(iség szerint a Népszabadsag 1956. november 21-i szimaban idézte {6l el6szor 1919
eseményeit. Aznap a hivatalos napilap szerkeszt6i publikaltak egy levelet, melyet allitasuk
szerint egy Oreg munkas intézett a kormanyhoz. A levél szerzgje els6ként beszdmolt a mun-
kasmozgalomban 1917 6ta eltoltott életérdl. A munkas irt a Horthy-rendszerbeli szenvedé-
seir6l és nyomorarol, majd felidézte a haborta végét kovets boldog éveket. A szerz6 ezek
utén elitélte az 1956 elStti kommunista vezetést, mert eltivolodtak a munkasoktdl és a valod
élettdl. A levél azzal zarult, hogy bar a partvezetés magatartasa hozzajarult a jogos elége-
detlenség kirobbanasihoz, ezt a mozgalmat hamarosan kisajétitotta a ,véres ellenforrada-
lom”. Habar — figyelembe véve azt a tényt, hogy a munkas emlékei a torténelem ideélis
kommunista értelmezését és az 1956-o0s felkelés hivatalos képét tiikkrozték — igen valdszind,

o’}

hogy az ,,6reg munkas

229

szerkeszt6i kitalacio, a ,levélird” figyelemremélt6 torténelmi parhu-

' Az utbbbi évtizedben megélénkiilt a torténeti megjelenités targyi és szoveges bizonyitékainak és
bizonyithat6saganak kérdései iranti érdeklGdés. A problémat jol érzékelteti az alabbi tanulmény-
kétet: Marchand, Suzanne — Lunbeck, Elizabeth: Proof and Persuasion: Essays on Authority,
Objectivity and Evidence. Princeton—Brepolis, 1996.
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zamot vont, amikor zarasképpen felhivta ,elvtarsai” figyelmét a veszélyre: ,Jusson eszetek-
be az 1919-i véres, kegyetlen ellenforradalom. Jusson eszetekbe, hany ezer és ezer artatlan
munkastarsunk és elvtarsunk lelte martirhalalat, hany 6zvegy és arva siratta eltartojat, s
hosszti éveken 4t milyen eszeveszett iildozésben volt résziik. Ebredjetek, alljatok talpra,
védjétek a szocialista munkashatalmat.”

A ,munkas” levele a Népszabadsag ugyanazon szaméban jelent meg, amely e figyelmez-
tetések mellé tordelve beszamolot kozolt a Nagy-budapesti Partbizottsag Koztarsasig téri
székhazanak ostromardl is. 1956. oktober 30-an tobb fegyveres felkelGcsoport kézos tdma-
dast inditott a Koztarsasag téri parthaz ellen, abbol a feltételezésbdl kiindulva, hogy a part-
hivatalban AVH-sok rejt6zkodnek, illetve rabokat tartanak fogva. A felkel6k minden bi-
zonnyal azutin kezdték meg az ostromot, miutdn a parthazbol rajjuk 16ttek. A kiizdelem
végeredményben akkor ddlt el, amikor egy eredetileg vidékrél szdrmaz6, a parthaz védel-
mére kirendelt pancélos egység a térre érkezvén tévedésbdl a székhazat és nem a tdmado-
kat vette t{iz ala. Az épiilet elfoglaldsa utan a felkel6k a legtobb védét kivégezték, néhanyu-
kat brutalisan meglincselve.?

A pértszékhaz ostroma mar 1956 6szén az ,ellenforradalom”-rél sz6l6 konstrukei6 fon-
tos elemévé valt. Az 1956. november 7-én hajnalban Budapestre visszatéré Kadar Janos,
a Forradalmi Munkas—Paraszt Kormany elnoke november 11-i rddi6beszédében a ,fehér-
terror” kezdetérdl adott értékelésének alatdmasztasara egyik dont6 bizonyitékként azt em-
litette, hogy ,,agytval 16tték a budapesti partbizottsdg Koztarsasag téri székhazat”.# Kadar
radiobeszédében arra hasznélta az ostrom eseményeit, hogy bizonyitsa az ellenforradalom
jelenlétét a felkelésben. Az Ideiglenes Intézd Bizottsag egyik elsé iilésén, november 21-én
az elsé titkar egyértelmiien leszogezte, hogy oktdber 30. jelentette az ellenforradalmi ro-
ham kezdetét.> A soron kovetkez6 napokban és partértekezleteken — november 23. és 24. —
az els( titkar kitartott annak hangoztatasa mellett, hogy oktober 30-a utan a felkelés tisztan
ellenforradalom volt.®

A Forradalmi Munkas—Paraszt Kormany létrehozéasara egyetlen érv szolgalt, az a meg-
gy6z6dés, hogy 1956 Gszén Magyarorszagon az ,ellenforradalom” veszélye jelent6s, mikoz-
ben a Nagy Imre-kormény képtelen ezt a veszélyt elharitani, illetve a szovjet csapatok be-
avatkozasa nélkiil ez mar nem is lehetséges. Kadar Janos az ,ellenforradalommal” val6 le-
szamolas szdndékaval érkezett haza. A katonai beavatkozas elkeriilhetetlenségérsl Moszk-
vaban gy6z6dott meg november 2—4. k6z6tt, a szovjet partvezetéssel folytatott megbeszélé-
sek pedig rabirtak arra, hogy személyesen véllalja az ezt legitimal6 magyar babkormany ve-
zetését.” Kadar november 11-i radidbeszédében a kovetkez6 sotét jovoképet festette f61 mint
kormanya alternativ4jat: ,...tovabbjarva a Nagy Imre kormany Osszeomldsra vezetd ttjat,
el6térbe 4llitva a szovjet csapatok kivonasanak kérdését, és annak nyoman tehetetleniil

»

Népszabadsag, 1956. november 21. 4.

Az is a tényekhez tartozik azonban, hogy a védGék koziil tobben csodaval hataros modon talélték a
sortiizet. Az ostrom legalaposabb leirdsa: Eorsi Laszlo: Koztarsasag tér, 1956. Budapest, 2006.
Lasd még: Gosztonyi Péter: A Koztarsasag téri ostrom és a kazamatdk mitosza. Budapesti Ne-
gyed, 2. évf. (1994) 6sz. 48-80.

Nyilt Tarsadalom Archivum 300/40/1/1299. Hungarian Monitoring, 1956. november 11. 981—982.
A Magyar Szocialista Munkdaspart ideiglenes vezetd testiileteinek jegyzékonyvei. 1956. november
11. — 1957. junius 26. Sorozatszerk.: Balogh Sandor. I-V. kotet. Budapest, 1993-1998. 1. 77. (a to-
véabbiakban: Az MSZMP jegyz6konyvei).

Az Ideiglenes Intéz§ Bizottsig értekezlete 1956. november 23. és az Ideiglenes Kozponti Bizottsag
értekezlete 1956. november 24. Az MSZMP jegyzbkonyuvet, 1. 96.

Huszar Tibor: Kadar Janos politikai életrajza. 1-11. kotet. Budapest, 2003—2005. 1. 329—348.
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szemléljiik, hogy az ellenforradalmi fehér-terror lemészarolja egész Budapesten, majd vi-
déken a kommunista munkasok, parasztok, értelmiségiek aktiv tomegét, azutan a kommu-
nistakkal rokonszenvezéket, majd valamennyi demokratikus hazafit. Aztan félredobja az
ellenforradalom a Nagy Imre és minden demokratikus 6sszefogasra alapozott korményt,
hogy tiszta ellenforradalmi kormanyt hozzon létre.”® Az j kommunista vezetést az ellen-
forradalmi veszélyrdl és Nagy Imre ezzel szembeni tehetetlenségérol vallott meggy6z6dése
tartotta Ossze.

Ennek ellenére a forradalom elfojtasat kovetd els6 honapokban az Gj partvezetés bi-
zonytalan volt az ,ellenforradalom” értelmezésének tekintetében, igy az ebbdl a szemszog-
b6l semmiképpen sem tekinthet§ egységesnek. Egyrészt sokakban élt még a forradalmi
megmozdulasokban részt vett néptomegek latvanya, s felhaborodisukat az MDP-vezetés
politikdja miatt az Gj partelit is jogosnak ismerte el. A november 1-jéig a Nagy Imre-
kormany munkajaban személyesen is részt vevé Kadar szdmara a felkelésbe bekapcsolodo
munkasokkal val6 személyes taldlkozésai meghatarozé élménnyé valtak. Kdidar még nov-
ember 3-an is, mar azutan, hogy beleegyezett a forradalom katonai leverésébe, kifejtette
szovjet targyalopartnereinek ilyen irdnyta kétségeit: ,,Egyr6l azért szeretnék szo6lni: az egész
nép megmozdult. A nép nem akarja megsemmisiteni a népi demokratikus rendszert.”®
A part f6titkara az ellenforradalomroél adott bizonytalan értékelését az Ideiglenes Intézd Bi-
zottsdg november 11-i iiléséig megdrizte: ,,A fegyveres felkelés kirobbantasanak id6pontja-
ban vilagosan gy nézett ki, hogy ellenforradalmi megmozdul4srol van sz6. Kés6bb, amikor
lattuk, hogy kiilonosen vidéken oriasi dolgoz6 tomegek, munkasok, banyaszok stb. mozdul-
tak meg, olyan kovetelésekkel, szocialis koveteléseken, a szovjet csapat kivonasan kiviil,
a begylijtés eltorlése stb., amit nem lehet ellenforradalmi kovetelésnek nevezni.”'® Mas-
részt, tobben tartottak a Rakosi-rendszer kommunista partagokkal szembeni 6nkényének
megismétl6désétdl, amit néhanyuk — Kadar, Marosan Gyorgy, Aczél Gyorgy — esetében sa-
jat borton-tapasztalataik is taplaltak.

A forradalmat kovetd els6 honapokban a partvezetés a kovetendd politika tekintetében
is megosztott volt. Kezdetben az egyezkedés és a targyalas felé hajlo, Kadar Janoshoz kozel
all6 antisztalinista, de nem revizionista kommunistak — Aczél Gyorgy, Fehér Lajos, Gyenes
Antal, K6bol Jozsef és Nogradi Sandor — tobbségben voltak az Ideiglenes Kozponti Bizott-
sdgban. Bar Kadar szdméara kezdett6l fogva dont6 kérdés volt a hatalom birtoklasa, kovet-
kezésképpen a munkastanicsok és partonkiviili ellenzék pozicidinak keménykezli felsza-
molésa, november elsé felében még nem bénta volna, ha az egyezkedés a politikai megol-
das utjat egyengeti.”* Az Gj kommunista kormanyzat a maga szamara tartotta fonn a meg-
bocsatas gyakorlasat, &m nyitva hagyta a felejtés lehet6ségét is a ,,megtévesztett, de meg-
bénést tantisitd” emberek felé.

A partszékhaz ostroma egyszerre szolgalt a kommunistik altal a felkelés soran megfi-
gyelt, feltételezett ,ellenforradalmi veszély” bizonyitékaul, valamint annak a tételnek a
fenntartasara, hogy a felkelésben résztvevék jo része az ellenforradalom altal megtévesztett
sbecsliletes munkas” volt. A part hivatalos lapja 1956. november 21-én kozolt hosszas be-
szamolo6ja az események leirdsa soran altalaban keriilte az ,ellenforradalom” és az ,ellen-

8 Nyilt Tarsadalom Archivum 300/40/1/1299 Hungarian Monitoring, 1956. november 11. 983.

9 Kadar moszkvai napjairdl atfogé leirast nyajt: Huszar: Kadar Janos politikai életrajza, 1. 329—
348., az idézet helye: 344.

10 Az MSZMP jegyzbkionyuvet, 1. 26.

* Kalmar Melinda’: Ennival6 és hozomdany. A kora kadarizmus ideolégiaja. Budapest, 1998. 20—
25.; Standeisky Eva: Az irok és a hatalom 1956—1963. Budapest, 1996. 114.
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forradalmar” kifejezéseket. A harcolékat olyan viszonylag semleges nevekkel illette, mint
sfegyveresek” vagy egyszertien ,tomeg”. A kozel egy oldalt kitevé beszamol6 elsésorban a
tamadok felkésziiltségét hangsilyozta. Ugyanakkor kiemelte az ostrom kegyetlen mivoltat
is, felhivva a figyelmet arra, hogy a véddk altal kikiildott parlamentereket meggyilkoltak.
Ezutin részletesen leirta, ahogyan a még életben 1évG, tébbnyire fegyvertelen védéket a
tamadok kivégezték: elGszor megverték Gket, majd egy ezredest labanal fogva felakasztot-
tak, lelocsoltak benzinnel és felgyajtottak. Az Gjsag nem felejtette el megemliteni, hogy még
a partszékhaz fodraszat is megolték, mert kommunistanak tartottak. Habar a cikk nem volt
meggy6z6dve arrol, hogy a tdmadas célja a szocialista rendszer tudatos megdontése lett
volna, arra folhivta a figyelmet, hogy végeredményben a csata a munkashatalmat gyengi-
tette. A szerz$ kovetkeztetése szerint: ,fegyveres fehérterroristak és félrevezetett felkel6k
tulajdonképpen a munkasmozgalom hi fiai ellen rendeztek kegyetlen vérfiird6t”."> Kadar
Janos az ellenforradalomnak a Koztarsasag téri ostrommal mint fordul6ponttal szakaszok-
ra osztott torténetét képviselte még december 1-jén is a Magyarorszagon tart6zkodo szovjet
partkiildottek el6tt: ,Az oktdber 23. és 30. kozotti napokat az jellemzi, hogy a dolgozo to-
megek igazsagos és 0sztonos elégedetlenségét az ellenforradalmi elemek sajat céljaikra
hasznaltik fel. A mésodik szakaszban — oktober 31.—november 4. — a reakcié az orszagban
mar széleskoriien tamad. Leplezetleniil folyik a kommunistaknak, halad6 munkasoknak, az
allamvédelem és a rendérség munkatarsainak legyilkolasa.”? Ez az értelmezés megfelelt a
fétitkar személyes torténetének is: a felkelésben valo részvétele addig tartott, mig Ggy vélte,
hogy jogosan allt a munkasok kovetelései mellé, az ellenforradalom kibontakozasa azonban
mar a Nagy Imre-kormany elhagyasara késztette.

Ebben a helyzetben 1919 eseményeinek megidézése kézzelfoghato érvként és figyelmez-
tetésként szolgilt az ellenforradalmi veszélyre. A Népszabadsag 1956. november 28-4n 0sz-
szeallitast kozolt nyugati lapok ,ellenforradalomrol” sz6l6 cikkeibdl a kovetkezd cimmel:
»~Magyarorszagon az 1919-es Horthy-puces emléke kisért.”4 A cimként szolgal6 idézet az
AFP francia hiriigynokség jelentésébdl szarmazott, mely a partlap szerint oktéber 31-én ta-
jékoztatta igy olvasoéit. A hivatalos napilap a brit Reuters jelentésére tamaszkodott a felke-
1és 1ényegének Osszefoglalasa soran: ,A felkelés olyan helyzetbe cstszott at, amelyben a
Horthy-restauracioért felléps elemek gy&zelme mar nem lehetetlen. Tegnap 6ta Budapest
utcdin embervadészat folyik. Az egész orszagban olyan jelenetek jatszodnak le, amelyek a
fehérek 1919-es visszatérésére emlékeztetnek.” A cikkird végkovetkeztetése szerint azonban
»,a magyar népnek elege volt az 1919-ben hatalomra keriilt ellenforradalom 25 éves tobzo-
dasabdl. Még egyszer nem tiri el.”

A Magyarorszagi Tandcskoztarsasig értelmezési keretei nem valtoztak 1ényegesen az
1956-0s forradalom leverését kovet6 honapokban. Felidézésének célja az volt, hogy jobban
érthet6vé valjanak a szocializmus kritikus kérdései, jelen esetben az ,ellenforradalom”.
1919 emléke mint analégia folyamatosan rendelkezésre allt a parttagok szdméara, a kom-
munista meggy6z6dés barmilyen vélfajat vallottak is. 1956 nyaréan, a Pet6fi-kor sajtovitaja-

2 Mi tortént a Koztarsasag téren? Népszabadsag, 1956. november 21. 4.

3 Huszar: Kadar Janos politikai életrajza, 11. 21.

4 Népszabadsag, 1956. november 28. Lasd még: Népakarat, 1956. december 18. Magam a fehérter-
rorrdl nyugati lapokban csupan a kommunista sajtéban talaltam emlitést. Példaul: Der Weisse
Terror in Ungarn. Volkstimme, 1956. november 20.; Die Konterrevolution in Ungarn 1919 und

1956. Osterreische Volkstimme, 1956. november 20.; ,,...a virtual White Terror reminiscent of
1919, wiping out the flower of Hungary’s working class movement...” Daily Worker, 1956. nov-
ember 7.

70



A hitelesség fabrikalasa Tanulményok

r6l beszélgetve, az antisztalinista Aczél Gyorgy maga is a fesziiltségek kiélez6désétdl és ,,aj
’19”-t6] tartott.’> A Kozponti Vezet§ség oktdber 26-i iilésén Kovacs Istvan, a titkarsag szta-
linista tagja és Rékosi kozeli munkatarsa azzal vadolta a Nagy Imre-kormanyt, hogy az
1919. augusztusi Peidl-kormény szerepéhez hasonlot fog jatszani.® A proletardiktattira bu-
kasat kovetd, a demokratikus rend fenntartasaban reménykedd, majd fehér csapatok altal
megdontott szakszervezeti kormény emléke 6tl6tt fel Mezd Imrében, a budapesti partszék-
héz védelmének vezetGjében is, amikor oktdber 29-én a Szakszervezetek Orszagos Tané-
csanak kiildottei jartak nala nagyobb korményzati szerepet kovetelve.”” A magyar kommiin
felidézése szoros Osszefiiggésben allt az 1956-o0s forradalom eseményeinek feldolgozasaval.
A multhoz val6 viszony a hasonlésag feltételrendszerén nyugodott, a két esemény torténe-
tét pedig 6sszevethet6 fogalmakkal irtak le. 1919 megjelenitése 1956 értelmezéseit tiikrozte.

December elejére azonban az Gj partvezetés és személy szerint Kadar Janos el6tt is vila-
gossa valt a megtorlas elkeriilhetetlensége. El§szor is, a targyalasi kisérletek kudarcba ful-
ladtak: sem a Nagy Imre koré tomoriilt kommunista reformerek, sem a nem kommunista
értelmiségi ellenzék, sem a munkastanacsok nem ismerték el a Kadar-kormanyt torvé-
nyesnek, és elzarkoztak tAmogatasatol. Masrészt, igy az is egyértelmiivé valt, hogy a kom-
munista hatalom Gjjaszervezése dontéen az Gjra megélénkiil§ egykori sztalinista partkade-
rekre, illetve az ellenforradalommal val6 leszamolast siirget6 szovjet partvezetésre tamasz-
kodhatott. Az ,ellenforradalom” értelmezésében, alapvetGen elfogadva a szovjet nyomast,
hangsulyeltolodas kovetkezett be, s elGtérbe keriilt a tudatos szervezkedés és Gsszeeskiivés
vonulata.'®

Decemberben az Ideiglenes Kozponti Bizottsag hatarozatot készitett el6 az 1956. okto-
beri események okairol és jellegérdl. A december 2-an és 3-an megtargyalt elGterjesztés le-
szogezte, hogy a budapesti partszékhaz elleni timadasnal a nyilt, alca nélkiili fehérterror
bukkant fol.’® Kadar egyetértett a megfogalmazassal, &m hozzatette, hogy bar az ellenfor-
radalom lehet8sége rejtve mindig benne volt a felkelésben, a parthaz elleni oktéber 30-i
tamadas az események ellenforradalmi 1ényegére nézvést jelentett kozvetlen bizonyité-
kot.2° Igy aztan az 1956. december 5-én elfogadott hatirozat megéllapitotta, hogy az okt6-
ber 30-a el6tt még rejt6zkodé ellenforradalom szervezte meg — eztttal immaér nyiltan —
a mészarlast a parthaznal. A dokumentum azonban azt is leszogezte, hogy az ellenforrada-
lom erdi mér ez el6tt is jelen voltak, és alapjaban véve iranyitottak az eseményeket.>

Az ostrom igy végleg elvesztette kezdeti, még szandékolatlan antikommunista tdma-
dasként abrazolt jellegét, és jol felkésziilt ellenforradalmi csapatok gonosztettévé alakult at.
Az j kommunista kormanyzat az 1956-os forradalomrol sz616 hivatalos értelmezését tgy-
nevezett Fehér Konyvekben tette kozzé. Az Osszesen 0t kotetbdl allo kiadvany els6 része
decemberben, nem sokkal az események utan jelent meg. A kiadvany nyomatékosan leszo-
gezte, hogy a felkelés ellenforradalom volt, vagyis a népi demokracia intézményei elleni el-
tokélt tamadas. A bevezetés kijelentette, hogy a néphatalom vezet§ ereje a munkasosztaly

5 Révész Sandor: Aczél és korunk. Budapest, 1997. 54.

16 Standeisky: Az irék és a hatalom, 43.

7 Eorsi: Koztarsasag tér, 26.

18 Kadér Janos allaspontjanak véltozasair6l lasd: Rainer M. Janos: Nagy Imre. Politikai életrajz.
I-II. Budapest, 1996—1999. I1. 375—377.; Huszar: Kadar Janos politikai életrajza, 11. 20—25.

9 Az MSZMP jegyzbkonyuvei, . 215.

20 Az MSZMP jegyzbkionyvet, 1. 144.

2 Az MSZMP jegyzbkonyvei, 1. 239. A decemberi parthatirozatrol 1asd még: Kalmar: Ennivalé és
hozomany, 25—29.; Rainer: Nagy Imre, 11. 377.
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partja, igy a kommunistak iildozése vilagosan megmutatta a 1azaddk reakcids torekvéseit.
A Fehér Konyv az ellenforradalmi jelleg bizonyitékaul a budapesti partszékhaz ostroméat
idézte példaként.**> A kommunistidk az ostromot hamisitatlan kommunista-ellenes tama-
dasnak érzékelték, amely szamukra egyenld volt a rendszer alapvet6 intézményeinek el-
pusztitasara iranyul6 torekvéssel.

A fegyveres felkelés leverése utan az 4j kommunista korményzat hamar nekilatott, hogy
Osszegytijtse az ,ellenforradalom” bizonyitékait. A kiilonb6zé tantivallomésok és Gjsageik-
kek kozott figyelemreméltd szama fényképet halmoztak f6l. A képek nagy részét a forrada-
lom napjaiban Budapesten tart6zkod6 nyugati fotoriporterek készitették, és olyan jelentés
folybiratokban jelentek meg, mint a Time, Life, Paris Match vagy a Spiegel.>®> A fényképek,
melyek nagyrészt a haborts fotbdokumentaciok miifaji jellegzetességeit kovették, a tomeg-
re, az er6szakra, a fegyveres csoportokra vagy a varos romjaira koncentraltak. E fotografiak
alapvetl szerepet jatszottak 1956 oktoberének mint forradalomnak, vagyis kollektiv tarsa-
dalmi tettnek az értelmezésében a nyugati k6zonség szadmara.>* Hogy hogyan nézték> e
dokumentéciét az ellenforradalom torténetét Gsszeallit6 kommunista megfigyel6k, az 4j
kormanyzat hivatalos allaspontjét tiikr6z6 Fehér Konyvek els6 kotete mutatja, mely 1956
decemberében, nem sokkal az események utin jelent meg. Ami els§ pillantasra is uralja a
flizetet, az a fizikai erészak elborzaszt6 latvanya. A kotet képein megvert, megkinzott, ki-
végzett és meggyaldzott testek tlinnek fel egyméas utan. Alighanem a leghatasosabbak kozé
tartozott az egy fiatal katonat, lemeztelenitett mellkassal fejjel lefelé folakasztva mutat6 il-
lusztracio. A néz6 tekintetét a kép fiiggbleges tengelyében elhelyezkedd, azt hosszanti
irdnyban teljesen betoltd test vonja rogton magara. Csupan az ezt kovetd, pasztazo pillan-
tas veszi észre azutan az illusztracio hatterében alldogalé alakokat. Az emberek egy része a
felakasztott dldozatot figyeli, masok egymassal beszélgetnek, vagy figyelmiiket a képen ki-
viili latvany felé forditjak. A fotografia altal megjelenitett torténés f§ eleme nyilvanvaldan a
megkinzott és felfiiggesztett test. Az elmesélni kivant esemény igy nem a lincselés aktiv cse-
lekménye, hanem annak kimerevitett eredménye: a meggyalazott test. Az igy személytelen-
né és id6tlenné alakitott kegyetlenség az emberi természet mélyén megbtijo, am ezattal fel-
szinre tor6 barbarsag dbrazolasava valtozott.

Hasonl6 hatast ért el az a fénykép, mely elesett katonak sorban kiteritett holttesteirél
késziilt. A képen a halottakon kiviil nem l4that6 emberi alak, igy homalyban marad a halal
oka. A mondanivalé kézéppontjaban ezittal sem az emberi cselekvés 4all, csupan annak
eredménye. A kivégzettek tetemeit perspektivikus lat6szogben 4brazolé fotografia a végte-
lenbe tart6 parhuzamosok képzetét idézi f6l: a nézé el6tt folsejlhet a sort tovabb folytatd
halottak latvinya. A tomeges pusztulas személytelen tényét bemutaté fénykép a gyilkos
konyortelenség metaforaja. A fotok altal elbeszélt torténetek az erdszak elvont, allegorikus

2

»

»Altalinos hajsza indult a népi hatalom vezetd ereje: a munkasosztaly partjanak szétverésére.

E hajsza keretében oktober 30-an agyttiizzel 16tték szét a budapesti partbizottsag Koztarsasag téri

székhézat.” Ellenforradalmi er6k a magyar oktéberi eseményekben. I-V. kotet. h. n. [Budapest],

é.n. [1956—1958.] L. 5. (a tovabbiakban: Fehér konyv).

23 Rév Istvan: Retroactive Justice: Prehistory of Post-Communism. Stanford, 2005. 246—247.

24 Horvath Sandor: Kollektiv erdszak és varosi térhaszndlat 1956-ban: forradalmi terek elbeszélése.
Miltunk, 51. évf. (2006) 4. sz. 281.

%5 A ,nézés”, az olvasashoz hasonléan, alighanem sajat torténetiséggel rendelkezik, maga is kultura-

lis-tarsadalmi termék. A ,nézés” vizsgalatanak torténeti modszertanahoz lasd: Starn, Randolph:

Seeing Culture in a Room for a Renaissance Prince. In: Hunt, Lynn (Ed.): The New Cultural

History. Berkeley, 1989. 205-232.; Koselleck, Reinhart: A kora tjkor elmilt jovdje. In: ué.: El-

mult jovo. A torténeti id6k szemantikaja. Budapest, 2003. 17—22.
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abrazolasara torekedtek: az a fénykép, mely egy nét bantalmazo6 csoportroél késziilt, a kom-
pozicié kozéppontjaba a foldon fekvs asszonyt helyezte. Efelé vonzotta a tekintetet a ng fe-
hér inge is, mely kiugrott a sziirke-fekete hattérb6l. A nézé igy elészor a kegyetlenség té-
nyével szembesiilt: az asszony testét az 6t rugdos6 labak és karjat hatracsavaré kezek vették
koriil. A kép személytelen: sem a nd, sem a bantalmazok arca nem volt lathaté. Valojaban
az atrocitast elkovetd csoport tagjai csupan deréktol lefele — mint a fizikai er6szakot koz-
vetleniil végrehajté végtagok tomege — bukkantak fol az brazolason. A kompozicié ugyan-
akkor a nemiséggel kapcsolatos szimbolikus jelentéseket hordozott: a fehér ruhas né a ki-
szolgéltatott artatlansag, mig az 6t koriilvevs sotét oltozetl férfialakok az emberben meg-
buvo vad erdszak képzeteit elevenitették fol. A p6re kegyetlenség latvanya uralta a kiad-
vanyt: a vékony fiizet hatvankét oldalan huszonhét, kivégzéseket, holttesteket és atrocita-
sokat dbrazold képet kozolt. A fényképek kozott az ismétlédés logikajan kiviil nehezen fe-
dezhet6 fol barmilyen viszony: az egyes illusztraciok a kiméletlenség tijabb és Gjabb eseteit
mutattik be. Az erészak oldalakon at visszatéré képei igy a mindent elborit6, 6nmagéért
valb kegyetlenség benyomasat erdsitették. Az elszabadult, céltalan erdszak pedig a civiliza-
latlan barbarsag képzetét keltette fol. A vadul tobz6dé tomeg nem kimélte a néket, aldoza-
tait pedig ,4llatiasan megcsonkitotta”:2® az egyik fénykép egy fej és karok nélkiili meztelen
fels6testrol késziilt.

A felkelés t6bbi eseményének leirasa is az er6szak jelenségére 6sszpontositott. A hivata-
los kiadvany meg volt gy6z6dve rola, hogy a partszékhaz eleste utan a f6varos utcain a fék-
telen erészak lett trra. Hangstlyozta, hogy a varost gatlastalan gyilkosok uraltak, akik nem
sokat tor6dtek azzal, kiket is végeznek tulajdonképpen ki. A fiizet tantivallomasokat is koz-
zétett; egyikiik a kovetkezGképpen mesélte el oktober 31. eseményeit: ,,1956. oktober 31-én
14 6ra 30-kor Budapesten, a Lenin korat és a November 7. tér sarkan allva a kovetkezd
esetnek voltam szemtandja: a Lenin korati M{ivész mozival szembeni jardan haladé egyik
férfira valaki rakialtott: »Avos!«. Az illet6t, aki khaki szinti nadragot és a Dozsa Sportegye-
siilet szinét visel6 tréningruha blizt hordott, megrohanta a tomeg és bantalmazni kezdték.
Az igy keletkezett tumultust kihasznélva, valaki az elfogott férfi nyakaba helyezett egy
dro6tbdl Gsszecsavart kabelt. Ennek segitségével a mar elalélt embert a Lenin koriat és az
Aradi utca sarkan egy vasarubolt el6tti fara felakasztottak. A meggyilkolt ember nyakaba
tablat akasztottak ezzel a felirassal: »Téth 4v. szdzados. Igy jar minden avé-s«.”*” A kényv
ezutan beszamolt egy csoportrol, mely lakasokat foglalt el Budapesten november 2-an és 3-
an, azért, hogy ott mérgezett injekcidkkal embereket végezzenek ki. A kotet a felkelGk egy
olyan parancsnokéardl is irt, aki olyan részeg volt, hogy mar vilogatas nélkiil valasztott cél-
pontokat. A kiadvany idézte egy ellenforradalmi csoportba keveredett tizenhat éves fia val-
lomasét: ,En egy civilruhas szazadoshoz keriiltem, és megadott cimekre jartunk leszdmolni
az AVH-sokkal és a kommunistakkal. Egy alkalommal a Royal sz4ll6 kérnyékén az egyik
héz III. emeletére mentiink egy cimre. A szazadosunk azt mondta, hogy egy avoshoz me-
gyink. Otthon talaltuk feleségével és 6 esztendds kislanyaval egyiitt. A szazados elGszor
Osszeverte az avost, majd kiszakitotta fiileit és olloval lekaszabolta az orrat. Utana egy soro-
zatot engedett bele. K6zben az avos felesége menekiilni probalt, de a csoportunk egyik tagja
egy lovéssel leteritette. Utdna — bar gondolkodtunk, hogy mit csinaljunk a kislannyal — 6t is
lelsttiik.”2®

26 Fehér konyv, 1. 17. képalairas: ,,Egy 4dldozat, akinek tetemét allatiasan megesonkitottak.”
27 Fehér konyv, L. 25.
28 Fehér konyv, 1. 27—28.
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A hivatalos értelmezés szerint a vidék is a ,vérengzé ellenforradalom” kezébe jutott.
A kotet szamos beszdmolot kozolt partitkarok és tsz-elnokok bantalmazisarél vagy rend-
6rok és régi kommunistak kivégzésérol. A szerkeszt6k hangsilyoztak, a kommunista funk-
cionariusok letartoztatasa és a halallistak készitése altalanos volt. Péld4aul a mez6tarkanyi
tanacselnokot salyosan bantalmaztak: tiideje megsériilt és két bord4ja is eltorott. Ezenki-
viil kilenc éves fiat is megverték. A fiizet a miskolci eseményekrdl is tartalmazott egy be-
szamol6t. November 3-an a tomeg megtamadott 6t renddrt, és felakasztotta Gket a helyi
szovjet emlékm{ire.*?

A terrorista erdszak az ellenforradalom &brazolasanak alapvets eleme maradt a kovet-
kez6 honapokban is. A budapesti rendérkapitanysag a felkelés alatt elkovetett ,terror-
cselekmények” tigyében inditott nyomozast, és 1956. december 14-én 6tven tAmadéasrol, be-
torésrél és gyilkossagrol adott jelentést.3® A Népszabadsag a kovetkez6képpen szamolt be a
kommunista katonatiszt, Sziklai SAndor és apésa meggyilkolasarol: ,Az 6reg kommunistat
agyonverték. Utana kicipelték Sziklai Sandor holttestét az utcéara, tetemét a cs6eselék rug-
dosta, gyalazta. Orditoztak, keresték Sziklai elvtars feleségét. Azt kialtottak: neki is ott a he-
lye a férje holtteste mellett. A lakast azutan feldaltak, kiraboltak. Vandal pusztités, vérrel
befrocskolt falak mutatjak az ellenforradalmar gonosztev6k kezenyomét.”3* Amikor a Nép-
akarat a felkelGk egyik {6 vezetGjének, Dudas Jozsefnek a perérdl adott hirt, hangsulyozta,
hogy a vadlott mint horthysta kém és agent provocateur lett elkotelezett antikommunista.
A cikk azt is megemlitette, hogy a férfit 1946-ban ellenforradalmi 6sszeeskiivés vadjaval le-
tartoztattak. Dudast azzal a torténettel vélték jellemezni, amikor sok egyéb gyilkossag mel-
lett emberei harom személyt folkoncoltak egy aruhaz el6tt. Egyik helyettese a kommunis-
tak felkutatasara és letartéztatasara létrejott kiilonitményt vezette. A cikk azt allitotta, hogy
a letartoztatottakat megkinoztak, és néhanyukat kivégezték.3* 1957. februar 10-én a Nép-
szabadsag hossz riportot kozolt a miskolci lincselésrél. A vidéki nagyvarosban hét embert
oltek meg. Kettejiiket a szovjet emlékmiire akasztottak fol, miutdn megkinoztak, mig egy
harmadik embert a varoshaza erkélyérél dobtak le. Mikozben az jsagir6 a véres esemé-
nyek leirasara alkalmas megfelel§ fogalmat kereste, sajatos torténelmi Gsszehasonlitasra
jutott. A cikk kifejtette: ,,Oktober 26-an és 27-én olyan szadista vérengzést vittek véghez
Miskolcon, amelyhez hasonlét csak a fasisztak csinalhatnak.”3 Ennek ellenére a szerzd
nem allitotta, hogy a gyilkosok fasisztak lettek volna. A rendérok kivégzése oly mértékben
débbenetes volt a kommunista megfigyel6k szamara, hogy a hétkoznapi kifejezések alkal-
matlannak tlintek az eset meghatarozasara: ,,Szandékos emberdlés! Bar a rendbrségi jelen-
tésekben, az ligyészségi vadiratokban ez szerepel, igy kivanja a paragrafus, mégis a miskolci
ellenforradalmarok gaztetteinek érzékeltetésére mas szavakat kell keresni.” A fasiszta bar-
bérsag alkalmasnak tlint a kommunista jsagir6é szdmara a mészarlads mindsitésére. Az el-
lenforradalmi llatiassdg megjelenitésének mésik jellegzetes esete volt Toth Ilona és tarsa-
inak pere. A nét azzal vadoltak, hogy szandékosan gyilkolt meg egy férfit méreginjekcioval.

29 Fehér konyv, 1. 37—49.

30 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) M-BP-1. MSZMP Budapesti Bizottsaga. 1956—
57/27

31 Népszabadsag, 1956. december 5. 5.

32 Népakarat, 1957. januar 20.

33 Népszabadsag, 1957. februar 10.
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A vadak szerint, mivel T6th nem tudott végezni aldozataval az injekcié segitségével, egy
késsel dofte halalra.3

A kommunista értelmezdket, akik kiilonosen erészakos kommunista-ellenes tAmadast
tapasztalhattak meg, megddbbentette a bantalmazasok érzékelt kegyetlensége. Igy logikus-
nak tlint a szamukra, hogy a felkelés, melyet kezdetben jelents hinyaduk tdmogatott, vég-
eredményben a proletardiktatira megdontésére torekedett a part szisztematikus megsem-
misitése ttjan. Hogy a szorny(li események felfoghatok legyenek, ezeket egy mar jobban
megértett er6szakkal kapcsoltak Ossze. 1956 rémségei a kommunistakat 1919 hasonl6 tor-
ténéseire emlékeztették: a Koztarsasag téri mészarlast ,az 1919-es fehér terrorra emlékezte-
t6 ellenforradalmi hajsza”?5-nak mindsitették. A Koztarsasag téren késziilt fényképeket tar-
talmaz6 dosszié, melyet a kommunista torténészek allitottak 6ssze mint az ellenforradalom
bizonyitékat, a ,,Siofok, Orgovany réme kisért!” cimet viselte.3® Az ismeretlent igy a mar ko-
rabban megismerthez hasonlitottak, hogy a nehezen értelmezhetd kiilonos jelenséget kony-
nyebb legyen megérteni. A Fehér Konyvek els6 kotete nem csupan erre a sajatos torténelmi
anal6giara alapozta allitasait: az 6sszesen hatvankét oldalon mindossze kétszer emlitették
1919-et. A fehérterror emléke azonban lathatélag megfelel§ lehetGséget kinalt, hogy értel-
met adjanak a torténéseknek. A kommunista megfigyel6k a népi demokracia elleni tama-
dast olyan eseményként fogtak fol, mely ,sok tekintetben meglep6en azonos moédon tor-
tént, mint 1919-ben a Tanacskoztarsasag elleni ellenforradalmi kisérletnél”.3”

1957. januar—februarban, a megtorl6 perek el6készitése érdekében, tovabb szigorodott
az ,ellenforradalom” értelmezése. A januar 6-4n megjelent kormanyprogram mar Nagy
Imre arulaséarél beszélt: ,A Nagy Imre-kormany aruldsa megnyitotta az utat az ellenforra-
dalom el6tt, mely ezekben a napokban emberteleniil gyilkolta a szocialista forradalom hi
fiait és leanyait.”3® Az Ideiglenes Intéz$ Bizottsig februar 12-i iilése pedig szovjetellenes
csoportként hatarozta meg a volt kormanyfét és tarsait.3° Az Ideiglenes K6zponti Bizottsag
februar 26-an Nagy Imrét 6nall6 frakeié szervezésével és az ellenforradalom tudatos el6ké-
szitésével vadolta.® Ezzel parhuzamosan zajlott a forradalomban szerepet vallalt irok elleni
perek el6készitése, melyek vizsgalati tervében az ellenforradalmat iranyité Iroszovetség te-
vékenységének felderitése is szerepelt.#' 1957. februar végét6l kezdve erésodott a ,,nemzeti
kommunizmus” és a ,revizionizmus” elleni fellépés is.** Marciusra pedig végképp megérle-
16d6tt a Romanidban 6rzott Nagy Imre-csoport birésagi felelGsségre vonasanak terve, amit
aprilisban kovetett tényleges letartoztatasuk.*3

34 Népakarat, 1956. december 9., 1957. januar 18., 1957. marcius 1. T6th Ilona ligye mind a mai napig
vihart kavar a torténeti vitikban. Szdmos torténész azt is kétségbe vonja, hogy egyaltalan kovetett-e
el gyilkossagot. Lasd: Kiss Réka — M. Kiss Sandor: A csalogany elszallt. Téth Ilona tragikuma.
Budapest, 2007.

35 Fehér konyv, 1. 22.

36 A dosszié az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban talalhat6. Siéfok, Orgovany réme
kisért! ABTL 4.1. Allambiztonsagi munkahoz késziilt hattéranyagok. A-220.

37 Fehér konyv, 1. 3.

38 Népakarat, 1957. januar 6.; Népszabadsag, 1957. janudr 6. A kormanyprogramrol 14sd: Rainer:
Nagy Imre, 11. 378.; Huszér: Kadar Janos politikai életrajza, 11. 27.

39 Rainer: Nagy Imre, I1. 379.; Kalméar: Ennival6 és hozomany, 29.

4° Huszar: Kadar Janos politikai életrajza, I1. 32.; Rainer: Nagy Imre, I1. 379.

41 Standeisky: Az irék és a hatalom, 208.

42 Standeisky: Az irék és a hatalom, 230., 235.

43 Rainer: Nagy Imre, 11. 382—383.; Huszar: Kadar Janos politikai életrajza, I11. 39—46.
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1957. februar 2-an Réti Laszld, a Parttorténeti Intézet korabbi igazgatéja Tanit a torté-
nelem, 1919. augusztus cimmel cikket irt a part hivatalos napilapjaba. A kommunista tor-
ténész célja az volt, hogy megvadolja Nagy Imrét az ,ellenforradalom” el6készitésével.
A szerz$ allaspontja szerint oktéber 23-a utdn egy masodik Peidl-kormany alakult az or-
szagban. A Peidl-kormany 1919-ben becsapta a munkasokat azzal, hogy tagadta az ellenfor-
radalmi veszély 1étét, és ,polgari demokraciat” kovetelt, azonban, ahogyan fogalmazott,
a ,proletardiktatira romjain” ,fasiszta ellenforradalom” jott 1étre. A cikk agy érvelt, hogy
latszolag Nagy is ,,demokraciat” akart, de politikajanak kovetkezménye az ,ellenforrada-
lom” restauréci6ja lett volna, ha a Szovjetunié nem avatkozik kézbe.* Marcius 21-i tinnepi
beszédében Hevesi Gyula akadémikus, a Tandcskoztarsasag egykori résztvevdje arrol be-
sz€lt, hogy ,mai forradalmi munkas—paraszt kormanyunk az utébbi évek sajnalatos elhaj-
l4sai utan, ismét a magyar forradalmi munkasmozgalom és a Tanacskoztarsasag dicsGség-
teljesen megkezdett Gtjan szolgalja népiink ligyét. Levonta a tanulsagot a Tanacskoztarsa-
sag eredményeibdl és hibaibol egyarant. Kezd6dott ez mar azzal, hogy vildgosan és idején
felismerte, hogy a Nagy Imre-kormany teljesen azonos szerepet tolt6tt be, mint 1919-ben,
a munkashatalom bukasa utdn Peidl Gyula jobboldali kormanya, és val6saggal sodorja az
orszagot a fasizmus igajaba. Folytatodott azzal, hogy e felismerés utan ugyanazt tette, amit
annak idején mi is szerettiink volna megtenni, s6t meg is kiséreltiink, de akkor ez megval6-
sithatatlan reménynek bizonyult: a szovjet nép barati segitségét kérte a forradalom meg-
mentésére.”4>

Az 1919-es ellenforradalom emléke olyan konnyen elérhet6 nyelvezetet jelentett a kom-
munista értelmezdk szimara, mely ismerds fogalmakat kapcsolhatott Gj tapasztalatokhoz.
A Tanacskoztarsasag felelevenitése 1956 és 1957 fordul6jan elsésorban arra kinalt lehet6-
séget a kommunista vezetés szdmara, hogy megkisérelje értelmezni olyan fogalmak jelenté-
sét, mint az ,ellenforradalom”, a ,fehérterror”, ,opportunizmus” vagy a ,népi hatalom”,
melyek kulcsszerepet jatszottak az 1956 emlékével valo viaskodasban. A milt Gjra gondola-
sa a jelen megértéséhez nytjtott kézzelfoghato segitséget. Az 1919-r6l vald beszéd ily mo-
don hozzajarult 1956 kommunista olvasatahoz, mikozben a jelen problematikaja tette lehe-
tévé a malt felidézését.4® Ez a koriilmény megnévelte a Tanacskoztarsasaggal kapesolatos
torténeti tudas igényét. 1957. marcius 21-én a Népakarat igy fogalmazott tinnepi cikkében:
»S ha most, az elszant kiizdelem kezdetének 38. évfordul6jan megemlékeziink: a magyar
proletariatus és a harcban elesettek emléke megkoveteli, hogy végre marxista modszerek-
kel tisztan, teljes nagysagaban és egész megrazo6 tragikussagaban fessék népiink elé a Ta-
nécskoztarsasag igazi arculatat. Természetesen ez nem egy vezércikk és a vezércikkiro fel-
adata, hanem a bizantinizmus k6débdl kilabal6 torténészeké és a dogmatizmussal szakitd
ideologusoké.”#”

44 Réti Laszlo: Tanit a torténelem, 1919. augusztus. Népszabadsag, 1957. februar 2.

45 Népakarat, 1957. marcius 22.

46 Ebben az id8szakban 1919 sorsa a magyar kommunista emlékezetben Masada ostromanak a zsid6
emlékezetben betoltott szerepéhez hasonlitott. Schwartz, Barry — Zerubavel, Yael — Barnett, Ber-
nice M.: The Recovery of Masada: A Study in Collective Memory. Sociological Quaterly, 27.
(1986), no. 2. 147-164. A jelen szerepérdl a mult felidézésében lasd: Halbwachs, Maurice: On
Collective Memory. Chicago—London, 1992.

47 Pikay Istvan: Tiindokoljék vald fényében! Népakarat, 1957. marcius 21. 3.
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Ez a tény azonban nem vonta azonnal maga utan a Tanacskoztarsasag jelentéségének
felértékelését is. Bar a régi parttagok egyre nagyobb tiszteletben részesiiltek,*® ez elsGsor-
ban a Munkasérség 1957. januari és februari szervezésével allt osszefliggésben. Mikozben a
vezetés megbizhat6 embereket keresett, figyelme a régi parttagok felé fordult, ideértve az
egykori partizdnokat, 1944 el6tti szervezett munkasokat és az 1919-es Voros Hadsereg volt
katonait is. KAdar Janos még azt is kijelentette, hogy val6jaban éppen a régi kaderek jelen-
tik a part f6 erejét, hiszen a fiatalabbak megzavarodtak. Bar a munkasérség megalapitasa
lehetGséget jelentett volna a Kaddar-kormanyzatnak az els6 proletardiktataraval vald ossze-
vetésre, mégsem biztositott igazi kontextust a torténelem tGjraértékelésére. Az Ideiglenes
Intéz6 Bizottsidg 1957. januar 29-én fogadta el a Munkasérség felallitisanak gondolatat,
azonban amikor februar 12-én dontott a tavasszal esedékes politikai évfordulok meglinnep-
1ésérdl, a Tanacskoztarsasag kikidltdsanak eseményét nem iktatta az 1848-as forradalom
(marcius 15.) és a hdbort 1945-6s magyarorszagi befejezésének (aprilis 4.) datumai k6zé.+°
1957. marcius 21-ét csak a part sziik koreiben {innepelték. Minddssze a keményvonalasok
egy csoportjaval és a Parttorténeti Intézettel kiegésziilt Budapesti Ideiglenes Intéz6 Bizott-
sag gytlt 6ssze a Magyar Néphadsereg Kozponti Tiszti Klubjaban, hogy megemlékezési
szertartast szervezzen. Ezzel egy id6ben a part és a kormany fontosabb vezet6i Moszkvaba
utaztak, hogy hivatalos tallkoz6n vegyenek részt a szovjet part és allam képviselGivel.>°

2

A part napilapja 1957. marcius 8-an tuddsitott Francia Kiss Mihaly letartéztatasarol. A het-
venéves Francia Kiss kozismert alakja volt azoknak a fehérterrorista kiilonitményeknek,
melyek 1919 és 1920 folyaman, a Tanacskoztarsasag bukasa utan kommunistakat, zsidokat
és baloldali embereket iildoztek és gyilkoltak meg.>* Francia Kisst 1957-ben allampolgari
bejelentés alapjan fogtik el. Az ,ellenforradalom” alatt 14tt4k, amint egy Pobeda gépkocsin
a helyi nemzeti bizottsag elnokéhez hajtatott. Bar ezt a jelenetet a birdsag késébb felhasz-
nalta annak bizonyitasara, hogy az idés férfi ellenforradalmi szerepet jatszott 1956-ban is,
nem 1956-ban elkovetett binok miatt {télték el. A birésag ehelyett a népbirésag Francia
Kisst tavollétében haborts blinokért elitéld 1947-es megéllapitasait tartotta érvényesnek.
A véidakat ugyanakkor néhany Gj elem egészitette ki, mint példaul a személyi igazolvany
hamisitasa, illetve illegélis fegyvertartas. A birdsag célja az volt, hogy bizonyitsa, hogy az
egykori fehérterrorista folytatta ellenforradalmi tevékenységét, és a népi demokracia ellen-
sége maradt: ,Francia Kiss Mihaly az 1919. és 1920. években elkovetett biincselekményein
kiviil a felszabadulas utani id6kben is kovetett el blincselekményeket.”5? Az itélet folytonos
biinelkovetd személyiséget rajzolt meg: a birésag megéallapitotta, hogy a vadlott a felszaba-
dulas utan érezte felelGsségre vonasanak kozelg6 veszélyét, és megprobalt elmenekiilni.
Kovéacs Jozsef név alatt élt, és 1954-ben sikeriilt hamis személyi igazolvanyt is szereznie

48 1957-ben, példaul, a part Baranya megyei Végrehajtd Bizottsiga kovetelte azoknak az 1919-es
kommunistidknak a kitiintetését, ,akik az oktdberi ellenforradalmi események soran becsiiletes,
parth(, bator magatartast tanusitottak.” MOL M-KS 288. f. MSZMP Kozponti szervei. 21/1957/3.
Ge.

49 Az MSZMP jegyzbkionyvei, I1. 61-63., 109—110.

50 Népakarat, 1957. marcius 19., 1957. marcius 21., 1957. marcius 22.

5! Francia Kiss Mihaly perét és az ellenforradalom konstrukci6jat elemzi: Rév Istvan: Ellenforrada-
lom. Beszél6 I11. folyam, 4. évf. (1999) 4. sz. 42—54. A per iratait 14sd: Budapest F§varos Levéltara
(a tovabbiakban: BFL) VII. 5e/20630/I-1IV.

52 BFL VIL. 5e/20630/111. 18—19.
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maganak. E biintetteken kiviil egy Parabellum tipusu pisztolyt is rejtegetett. A targyalas le-
het6vé tette a kommunista megfigyel6k szdméara, hogy észrevegyék az 1919-es ellenforrada-
lom és az 1956-os felkelés hasonld eseményei kozott valamiféle idébeli folytonossag érvé-
nyesiilését. ,Mintha 1956. november elsé napjait latnank [...] az ellenforradalom méodszerei
37 év multan sem valtoztak”,>3 szamolt be a part napilapja Francia Kiss letart6ztatasarol.

Habar a part decemberi hatarozata a Rakosi-klikk és Nagy csoportja utan csupan a har-
madik helyre helyezte a ,Horthy-fasiszta és magyar nagyt6kés—foldesuri ellenforradalmat”
az 1956-os felkelés okai kozott, azt is nyomatékositotta, hogy az el6z6 rendszer tdimogatoi
nem adtak fol szandékukat uralmuk helyreéllitasara, és 1945 6ta illegalisan szervezkedtek.
A hirhedt ,,négy ok” altal bemutatott torténet tulajdonképpen a félrevezetés torténete: el6-
sz0r, az emberek az utcdkra mentek a Rakosi-rendszer elleni jogos elégedetlenségiiktdl ve-
zetve, masodszor, j6 szandéki koveteléseiket kihasznélta az aruld6 Nagy Imre latszdlag
kommunista korménya, mikozben valdjaban, harmadszor, az eseményeket mar a Horthy-
rendszer tAimogat6i iranyitottak, akik a kapitalista és feudalis kizsdkmanyolas uralmat ki-
vantak visszaallitani. Az ,ellenforradalom” folytonossaga igy megkeriilhetetlen elem lett az
1956-0s felkelésnek mint lényegi ellenforradalomnak a konstrukci6jaban: amennyiben a
felkelést egy magasabb torténelmi val6sag értelmében nem a ,nép”, akik valdjaban részt
vettek benne, vitte végbe, hanem Horthy-hivek, akik val6jaban a hattérben maradtak, az
egyetlen magyarazat arra, hogy miért voltak képesek mégis el6késziteni a felkelést, abszt-
rakt torténelmi eréként valo folytonos jelenlétiik a korabbi idészakokban.5* Kovetkezés-
képpen, a kddarista kommunista vezetés és partelit alapvet6 problémaja az volt, hogy bizo-
nyitsa a horthysta tisztek és hivatalnokok valddi jelenlétét az 1956-os forradalom valodi
torténetében.> Azt az 4llitast, hogy a kommunistak {ild6zésének célja a Horthy-rendszer
helyreallitasa lett volna, a hibora el6tti vezetd réteg személyiségeinek visszatértérol szolo
adatokkal bizonyitottak. A felkelés kommunista értelmezdi a kezdetektdl fogva igyekeztek
bizonyitani, hogy a felkel6k kozott meghatarozé eréként jelen voltak az egykori foldbirto-
kosok, t6kések és horthysta tisztek csoportjai.

A Fehér Konyv els6 kotete szamos példat emlitett annak érzékeltetésére, hogyan tértek
haza a Horthy-rendszer korabbi kozigazgatasanak tisztvisel6i egykori telepiiléseikre, hogy
atvegyék a felkelés vezetését. A kotet szerkeszt6i hangsulyoztik, hogy helyi forradalmi bi-
zottsdgok Gjra a régi Horthy-kozigazgatist biztdk meg a teenddk ellatisaval. A filizet azt a
tételét is béséges példaval igyekezett alatamasztani, mely szerint a gyarak és iizemek egy-
kori tulajdonosai visszatértek, és Gjra utasitani kezdték munkésaikat. Januar végén a part
napilapja is arrol tudositotta olvaséit, hogy oktoberben régi horthysta tisztek, csend6rok és
egy gazdag hentes alakitotta meg a munkastanacsot Esztergomban.5® A korméany hivatalos
kiadvanyanak harmadik kotete is nagy hangstlyt fektetett arra, hogy bizonyitsa a Horthy-
rendszer tAmogatdinak jelenlétét 1956 eseményeiben. A kotet egész fejezetet szentelt a ,,vi-
déki forradalmi bizottsdgok”-nak: ,,A bizottsagok tagjainak tobbsége, és kiilondsen a hang-
adok, nem a lakossag talnyomoé részét kitevé dolgozo parasztok koziil keriiltek ki, hanem

53 Népszabadsag, 1957. marcius 13.

54 Az MSZMP jegyzbkonyuvei, 1. 239. Ez Mink Andras: The Fiction of the Counterrevolution cimf,
a Kozép-Eurdpai Egyetemen 2002-ben megvédett PhD értekezésében talalhatd elemzésének koz-
ponti érvelése.

5 A Kadar-rendszer torténete e tekintetben egy folyamatos torténetir6i vallalkozas torténete, mely-
nek kézéppontjaban az ellenforradalom dokumentalésa és értelmezhetG elbeszéléssé alakitasa allt.

56 Népszabadsig, 1957. januar 30. Lisd még a februari radidadasokat: Open Society Archives,
300/40/1/1299.
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kuldkok, volt csendérok, horthysta katonatisztek és kozségi jegyz6k meg birok soraibdl,
akik szovetséget kotottek a blinz6 elemekkel. [...] A falvak és varosok dolgozé népe meg-
dobbenéssel latta, hogy jol ismert ellenségei, a kulakok, csenddrok, horthysta fészolgabirok
és jegyzGk stb. kaparintjak keziikbe a hatalmat.”s”

Az ehhez hasonl6 bizonyitékok nem csupén azt kivantak igazolni, hogy a felkelés a régi
rendszer helyreallitasira tort, hanem az ellenforradalmarok folytonos kommunista-ellenes
tevékenységét is. Példaként a fiizet a mezSkovesdi munkastanacs helyettes vezetGjének
megvalasztasakor elmondott révid onéletrajzabdl idézett: ,A Horthy-rendszer ludovikas
tisztje vagyok. Tobbszor voltam part- és népi demokréciaellenes uszitasért bilintetve. Ez-
el6tt 12 évvel elrejtettem fegyvereimet, tobb katonai puskat és egy géppisztolyt. Most el6-
szedtem.”s® E tekintetben az egyik legarulkodobb bekezdés az, amelyik a monori Nemzeti
Bizottsag tagjait irta le: ,,A monori jarasi nemzeti bizottmény elnoke Szente Laszl6, Fejér
megye volt fGispanja lett, akit a Nagy Ferenc-féle allamellenes Osszeeskiivésben val6 rész-
vétel miatt itéltek el. EInokhelyettes és titkar Baranyi Ferenc volt monori horthysta jegyz6
lett, a bizottmany tagjai kozt volt Lengyel Sandor volt uradalmi intézé, egy horthysta ta-
bornok fivére, Lilik Ferenc nyilasszervezd, Fizi Imre kulak, dr. Karbach Antal nyilas iigy-
véd. A nemzet6rség parancsnoka Maréty Janos horthysta huszarszazados lett, a nemzet-
6rség politikai-biiniigyi alosztalyanak vezetGje Matyas Ferenc volt csenddrf6torzsérmester.
Miétyas beosztottja lett Wallner Jozsef volt csendéralhadnagy, kémelharité tiszt, Kovacs
Pal és David Sandor volt csendértorzsérmesterek, Bara Gabor volt csendbérhadnagy. A »ja-
rasi nemzeti bizottmany« Kovacs Ferencnek, a monori Kefegyar volt tulajdonosanak is-
mét atadta a gyarat.”>®

A Fehér Konyvek megjelenésével pArhuzamosan a kommunista korményzat nagy hang-
sulyt fektetett arra, hogy bizonyitékait minél szélesebb korben térja a kozonség elé. Az Agi-
tacios és Propaganda Bizottsag marcius 4-én vette kézbe azt a javaslatot, mely ,,a népi de-
mokracidnk megdontésére iranyuld ellenforradalmi kisérletrdl” sz616 kiallitas megrendezé-
sét targyalta. A bizottsig marcius 15-i iilésén ugy hatarozott, hogy majus elsején nyiljon
meg a Minisztertanics rendezésében az oktdberi ,ellenforradalom” torténetét bemutatd
tarlat.®® A kiallitds a hivatalos értelmezés erkolcsi hitelességét jelentékeny szami képzé-
miivészeti alkotds bemutatasival, miivészi eszkozok segitségével kivanta erdsiteni,® a f8
hangstlyok mégsem ezekre a reprezentacios technikakra estek. A végeredményben a Part-
torténeti Intézet szervezésében, junius végén megnyilt vandorkiéllitast tervezd propagan-
distdk nagy hangstlyt fektettek arra, hogy a tarlat fényképek, eredeti dokumentumok és
targyak — koztiik fegyverek, hiradé eszk6zok, aldozatok ruhai, valamint csendéregyenruhak —
nagy szamat vonultassa f61.52 A Népszabadsag a kovetkez6képen adott hirt az el6késziile-
tekrdl: ,Tiz teremben képek, dokumentumok mutatjdk be oktobert és novembert — tgy,
ahogyan az val6jaban tortént. [...] A kiallitott targyak kozott szerepel az 1102. szamt ame-
rikai légifényképez6gép burkolata. [...] Lathatjuk annak a levélnek a fotokopiajat, amelyet

57 Fehér konyv, I11. 12.

58 Fehér konyv, 111. 13-15.

59 Fehér konyv, I11. 18. Kiemelés az eredetiben.

% MOL M-KS 288. f. 22/1957/1. Ge.

% Qelmacher Anna: A ,Magyarorszagi ellenforradalom” kidllitas képzémfiivészeti anyagarél. Ma-
gyarorszag, 1957. augusztus 28.

Az ellenforradalom” targyi bizonyitékait mutatja a Belligyminisztérium Kozponti Irattardban
fennmaradt fénykép: http://www.osaarchivum.org/beta/galeria/index_hu/sites/ellenforrada-
lom/ellenframes3.html. Hozzaférés: 2009. november 3.
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egy niirnbergi tdborbol hazatért magyar fasiszta irt a lagerben maradt tarsainak. Tépett,
meggyalazott zaszlok mutatjak, miképpen égették el az ellenforradalmarok a voros lobogo-
kat, s csonkitottdk meg a nemzetiszinii zaszlokat, kivagva bel6liik a népkoztarsasagi ci-
mert.”®3 A rendez6k célja az volt, hogy a mult objektumaival val6 kozvetlen viszony segitsé-
gével a torténelem elvont értelmezését kézzelfoghat6 kozelségbe hozzak a kiallitas kozon-
sége szamara.

Ezt a célt szolgalta a tarlat térbeli megszervezése, ahogyan azt az 6zdi bemutat6rol fonn-
maradt fénykép tanusitja. A foton jol 1athato, hogy a tablok a bemutatéterem falan egymas
mellett elhelyezve voltak szemiigyre vehet6k. A falra szerelt kiallitasi tablok el6tt vitrinek
lathatok, hasonl6 modon hossza egyenes vonalba rendezve. A vitrinek el6tt egy korasztal és
a hozza tartozo székek voltak. A butorzat elrendezése a vitrinek, tablok és az asztal kozott
jOl észrevehetGen olyan kevés helyet hagyott, ami lényegében a sorban allashoz volt ele-
gend4.%4 Ez az elrendezés a kozonséget sorban valo elére halad4sra késztette, ami a kiallita-
si tablokkal és a vitrinekbe helyezett targyakkal val6 folytonos szembefordulast kivant meg.
A nézéket a kiallitas ily médon a mult targyaival, dokumentumaival és nyomaival val foly-
tonos szembesiilésre hivta f6l, a torténész modszerét imitalva ezzel.

A torténelmi bizonyitékokat azonban a part tette elérhetévé, a part tarta a maltat meg-
ismerni kivand kozonség elé. A kiallitas igy a rémképként feltaruld, 1956-os lazadé tomeg
ellentétét kellett, hogy formaba Ontse: a part Gtmutatasat fegyelmezetten kovet6, szervezet-
ten és rendezetten a torténelmi haladas irdnyaba menetel6 nép idealis tarsadalmi testét
megalkotva. A mtzeumok nem csupan gyljteményiiket, hanem latogatoikat is a kiallitas
targyaiva és a latvany alanyaiva teszik. A 19. szazad elején megsziilet6 modern mazeumok
sajatos oktatasi—civilizatorikus intézményként jottek létre: céljuk a miiveletlen és fegyel-
mezetlen s ezért félelmetes tomeg atalakitisa kulturalt, civilizalt polgarokka. A kiallitasok
térbeli megalkotisa az utcdkon rendetleniil hompolygé csGeseléket megfigyelhetd, fegyel-
mezhet6 és civilizalhat6 tomeggé alakitotta 4t.

Az 1956-0s kiallitas terének és a vendégkonyveknek a nyilvanossaga a feliigyels tekintet
lehet&ségét kinalta a kommunista hatosigok szaimara: az 1956. oktoberi utcakon rendezet-
leniil 6z6nl6, a varos rengetegében elrejt6z6, ellendrizhetetlen tomeg szervezett sorokban,
fegyelmezetten érkezett az ellenforradalommal valé szembesiilésre. ,A kapu el6tt, lent a
Jozsef nador téren, hossza sor all. Fent a kis termekben is szoronganak. fgy van — aki nem
hiszi, nézze meg sajat szemével. 1957 nyarat irjuk. Szimb6lumnak sem rossz kiilfoldi ajsag-
irok vagy politikusok szamara: Budapesten sorban allnak az emberek, hogy megnézzék az
oktoberi ellenforradalomrdl sz616 kiallitast.”®® A kiallitoterem az atvaltoztatis képességét,
a megtisztulés igéretét hordozta: a kaotikus, rendetlen, rendezetlen, barbar 1956-os tomeg
a vendégkonyvek el6tt rendezett szocialista emberré valhatott. ,Van valami egészen kiilo-
nos, végteleniil megrazo abban, ahogy a 16-18 éves fiatalok az ellenforradalom dokumen-
tumait feltaro kiallitast szemlélik. Arcukon sokkal tobb, sokkal megrazobb élmények vissz-
fénye tiikroz6dik, mint gondolta volna az ember: dobbenet, irt6zat, felismerése valaminek,

% Népszabadsag, 1957. méajus 29.

% Nemzeti Mzeum Torténeti Fényképtara 48. ME/II/B, Kulttra — Kiallitdsok 1957-1962 doboz.
Ozd. Az ellenforradalmi kiallitas. Martirok. 1957. Leltari szim: Magyar Munkasmozgalmi Mtzeum
86.11.

% E folyamatrdl 14sd: Bennett, Tony: The Birth of the Museum: History, Theory, Politics. London—
New York, 1995.

6 Kalmér Gyorgy: Bejegyzés helyett az ellenforradalomrél sz616 kiallitas vendégkényvébe. Népsza-
badsag, 1957. jnius 26.
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ami — majdnem-majdnem bajba sodorta fiatal életiiket. Valaminek, ami megprobalta fale-
vélként magaval ragadni ifja lelkesedésiiket — és amibél el6bb vagy utébb okvetleniil fel
kellett ébredni — s jo, hogy felébredtek.””

Az ellenforradalmi kiallitds” azonban, mikoézben igyekezett elGéllitani a torténelmi
autenticitas benyomasat, sajidtos médon nem vett tudomast a torténeti kidllitdsokat hite-
lessé tév6 szamos ismérvrdl. A targyak felhasznédlasa a mult egyfajta allegorikus formaban
valo felidézését szolgalta. JOl mutatja ezt a tarlaton bemutatott csendéregyenruhék esete.
Az Oltozeteket nem kisérte magyarazd szoveg, nem abrazoltidk a csend6rok tarsadalmi sze-
repét, sem az 1956. oktoberi eseményekben feltételezetten jatszott szerepiiket. Targyaik
bemutatisa nem a torténeti értelmezés céljat, hanem az ,ellenforradalom” visszatérése el-
méleti lehet6ségének igazolasat szolgalta. ,Azutén ott egy méasik vitrin: ruha fekszik benne.
Fehér Ferenc, Somogy megyei, zselickisfaludi csendérfétérzs6rmester egyenruhéja, ame-
lyet sebtében magara 6ltott. Sebtében? ...Dehogy is. Hiszen nincs azon a ruhan egyetlen
ranc. Moly azt meg nem ragta, nedvesség nem tdmadta, nap nem szitta. Gondosan el volt
az téve, konzervéalva, karddal, kitiintetésekkel egyiitt, hogy ha eljon az idé...” — irta a kialli-
tas egy parthii latogatdja.®® A torténet vildgosan mutatja, hogy a rendezék célja nem vala-
miféle konkrét tarsadalmi—politikai viszonyrendszer bemutatasa, hanem az ,ellenforrada-
lom” allegéridjanak elvont megidézése volt.

Az .ellenforradalmi” tarlaton kiéllitott targyak és dokumentumok 6nmagukban, tovab-
bi magyarazd szoveges feliratok nélkiil voltak megtekinthet6k. Az objektumok azonban
onmagukban aligha beszélnek: az eredeti kérnyezetiikb6l kiszakitott eszk6zokhoz valaha
tartoz6 tarsadalmi—kulturalis egész hianyat val6jaban a kutatéknak a targyakhoz rendelt
tapasztalata potolhatja és teremtheti 4jja, hatarozhatja meg valaha volt autentikus haszna-
latukat. A mtzeumi targyakat magyarazd szovegek teszik a tudast kozvetit6 eszkozokké.
Ezek a feliratok teszik érthet6vé, hogyan kertiltek a targyak a killitoterembe, miért volt je-
lent8sége kiallitasuknak, milyen modon hasznaltik ezeket eredetileg, milyen kulturalis és
tarsadalmi feltételek tették lehet6vé elkészitésiiket, illetve milyen viszonylatokat és asszoci-
aciokat rendeltek hozzajuk eredeti tulajdonosaik.®® E magyardzatok hidnyaban a kiallitott
targyak csupan kiilonb6z6 elvont modon elképzelt multképekre valé allegorikus utal4sok-
ként értelmezhetdk.

Az ellenforradalmi kiallitds” az autenticitas hianya ellenére azonban mint torténelmi
muzeum képes volt megjeleniteni a hitelesség illtzidjat. A torténeti mazeumok a 18-19.
szazad fordul6jan jottek 1étre Eurdpaban. E torténeti kiallitasok sajatos modon adtak va-
laszt a multhoz vezet§ Gt mibenlétét faggatd kérdésre. E gytijtemények abbol a meggy6z6-
désbdl taplalkoztak, hogy a képek, a fotografiak, a grafikus rekonstrukciok, illetve a targyak
Gjra 4télhetévé teszik a multat. A torténeti mtizeumok abbdl a hitbdl eredtek, hogy a mult
targyai mindenfajta szovegnél hitelesebb és kozvetlenebb kapcsolatot jelentenek a torténe-
lem tapasztalatahoz. Ezek az objektumok a mult relikvidiként jelentek meg, melyek a torté-

7 Véarkonyi Margit: Egy kidllitas latogatoi... Népakarat, 1957. jalius 4.

% Kalmar: Bejegyzés helyett. A ,,csenddregyenruha” rekonstrukeiojat rekonstrualta a Nyilt Tarsada-
lom Archivum ,Az ellenforradalom reprezentaci6ja” cim( kiéllitdsa, mely 1996. november 5-t61
december 1-ig volt lathat6. http://www.osaarchivum.org/beta/galeria/index_hu/sites/ellenforra-
dalom/ellenframes3.html (hozzaférés: 2009. november 3.).

% Greenblatt, Stephen: Resonance and Wonder. In: Karp, Ivan — Lavine, Steven D. (eds.): Exhibit-
ing Cultures: The Poetics and Politics of Museum Display. Washington—London, 1991. 45.; Crew,
Spencer R. — Sims, James E.: Locating Authenticity: Fragments of a Dialogue. Uo. 171. Kirshen-
blatt-Gimblett, Barbara: Objects of Ethnography. Uo. 387—-396.
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nelemmel vald fizikai azonossag révén sajatos rezonanciaerével rendelkeztek: képesnek
latszottak kozvetleniil megidézni azt a torténeti kontextust és kulturalis—tarsadalmi eréte-
ret, melyb6l maga a targy szdrmazott.” A kommunista torténelem-propaganda a torténeti
muzeumoknak ezt a képességét igyekezett kihasznalni. A targyak kozott kialakuld viszo-
nyok sajatos folytonossag képzetét keltették f6l. A csenddregyenruhak és az oktdberi felke-
16k fegyverei, illetve az ezekkel térbeli kapcsolatba 1épd, az 4dldozatoknak tulajdonitott ru-
hék 1956 eredetét kozvetleniil az ,ellenforradalmi” korszak torténetében lelték meg. Ezt a
hatast erdsitették a kiallitdson bemutatott dokumentumok és fényképek aranyai is. Az ,el-
lenforradalmi er6k azonnali, nyilt jelentkezése” cimet visel6 tematikus rész haromszor any-
nyi helyet kapott, mint az oktbber 23-i események bemutatésa, és kozel hatszor annyit,
mint a Rékosi-kor torvénytelenségeinek abrazolasa.” E tablok, melyek bemutattak a visz-
szatért emigransok vagy az ellenforradalmi elemek tevékenységét, a munkastanacsokban
kozvetlen kapcsolatot sejttettek az 1956. oktoberi felkelés és a Horthy-korszak tarsadalmi—
politikai viszonyai k6zott.

Ezek a megallapitisok mar maguk utan vontak az ellenforradalom folytonossagat: az
1919—1920-ban, a Tanicskoztarsasag bukasa utan létrejott rendszer tamogatdi allitdlag az
1956-0s ellenforradalom f6 kivitelezi voltak. A kommunista értelmezGk hitiik szerint e fel-
fogas kézzelfoghaté bizonyitékara bukkantak példaul Francia Kiss személyében: ,Amit
Francia Kiss Mihaly és tarsai 1919-ben elvetettek, az borzalmas aratassa terebélyesedett az
1956-0s ellenforradalom napjaiban.”” A kormanyzat hivatalos értelmezésének negyedik
kotete, mely valoszintileg szeptemberben, a per végeztével jelent meg, fényképet kozolt a
targyaloteremben beszél6 idGs vadlottrol az alabbi cimmel: ,Francia Kiss Mihaly, az 1919-
es ellenforradalom hirhedt tomeggyilkosa, 12 évig alnéven bujkalt. Az oktéberi napokban
elérkezettnek latta idejét, hogy el6butjjon rejtekébdl, s részt vegyen a kommunistak elleni
akciokban.””3

Az 1919 és 1956 kozotti viszony jellege ezéaltal megvaltozott, minden bizonnyal még a
kommunista megfigyel6k szamara is nagyrészt észrevétleniil. Az erészakos események ha-
sonlbsaga, mely észrevehetGen kothet volt egyetlen személyhez, id6beli dimenziéra tett
szert, és hirtelen torténelmi folytonossigot tart el6. Mi tobb, ez az idébeli azonossag Gj
megyvilagitasba helyezte 1919, 1944 és 1956 tomeggyilkossagainak kronologikus sorozatat.
A birésag 1957. junius 13-an kelt els6foka itéletében fogalmazta meg ezt az érvelést: A ké-
s6bb targyalando részletes tényallasban megallapitott embertelen szadista kegyetlenséggel
végrehajtott cselekmények maradéktalanul felismerhet6k az 1944. évben a nyilasok altal
végrehajtott terrorcselekményekben és tomeges emberpusztitasban, de kétségteleniil felta-
lalhatok azokban a megmozdulasokban is, amelyet az ellenforradalom 1956. oktober 23-a
utan a Magyar Népkoztarsasag hii fiai ellen kovetett el. Az orgovanyi és izsdki, valamint
Kecskemét kornyéki szadista gyilkossdgok, embernyizasok, nemiszervek levagasa és ha-
sonl6 cselekmények nem ismeretlenek a budapesti nyilas parthazakban hasonlé gyilkossa-
gokat elkovetd partszolgalatosok elbtt, és a Koztarsasag téren kivégzett és meggyalazott
martirjaink gyilkosai, a miskolci rend6rség elé6tti gyilkossagok tettesei ugyanazon modsze-

7 Bann, Stephen: The Clothing of Clio. Cambridge—New York, 1984. 77—92.; Pearce, Susan M.:
Museums, Objects and Collections: A Cultural Study. Washington, 1992. 198.; Greenblatt: Reson-
ance and Wonder, 42.

7' MOL M-KS 288. f. 22/1957/1. Ge.

72 BFL VIL. 5e/20630/111. A F6varosi Bir6sag elséfoku itélete, 32.

73 Fehér konyv, IV. fényképmelléklet.
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rekkel dolgoztak, s ugyanolyan szadista kegyetlenséggel hajtottdk végre tetteiket, mint
Francia Kiss Mihdly és terrorista tarsai.””*

Francia Kiss Mihaly iigye annak a letartéztatis-sorozatnak volt a része, melynek kovet-
keztében a kommunista hat6sagok tjra kivantak inditani a két vilaghabora kozti idGszak-
ban politikai okokbo6l nem vizsgalt blincselekmények targyalasat. Ennek érdekében felji-
tottak az 1950-ben megsziint népbirdsagok miikodését, a vizsgalatot pedig szdmos egykori
csenddrtisztre terjesztették ki. 1957 augusztusaban egy GyOr megyei Gjsag tudositott egy
»volt fasiszta csendGrtorzs6rmester, a gyilkos, a haboris biinds és fegyverrejteget6” eseté-
r6l. A helyi lap Gjsagir6ja egy menekiils zsido fogoly 1944-ben tortént megolését rotta fol a
volt csenddrtisztnek, akit azzal is vadolt, hogy 1956 oktéberében ott folytatta, ahol korab-
ban abbahagyta: a korabbi falusi jegyz6t6] szerzett fegyverek segitségével megtamadta és
megkéselte egy korabbi ellenségét.”> 1958. majusban Biszku Béla beliigyminiszter utasitot-
ta minisztériuma Politikai Nyomoz6 Féosztalyat, hogy inditson vizsgalatot 385 olyan sze-
mély iigyében, akik gyanithatéan részt vettek kommunistak vagy mas baloldali személyek
ild6zésében a mésodik vildghabora alatt vagy el6tt. Végiil is koziiliik 94-et llitottak bird-
sag elé, és harminchatot végeztek ki. Akarcsak Francia Kisst, ezeket a tobbnyire korabbi
csenddrtiszteket sem 1956-0s tettekért vontak felelGsségre. Az intézkedéseknek més céljuk
volt. Egyrészt, az Gj partvezetés latvanyossa kivanta tenni, hogy mennyire mésként hasz-
nélja az elnyom6 apparatust el6djét6l: nem a parthi kommunistakat, hanem azok egykori
ildoz6it csukja bortonbe. Masrészt, bizonyitékokat kivant elGallitani az 1956 oktéberében
elkdvetett emberdlések és az 1944-es haborts biinok feltételezett hasonlosagat illetéen.”®

Az erGszak részletes leirasai és a hozzajuk csatolt megdébbentd, szornyl képek e perek-
ben nem csupan illusztracioként szolgaltak. A borzaszt6 események felidézésének célja
nem csupan az volt, hogy elitéljék azokat mint kegyetlen, ergszakos és pusztit6 mozgalmak
megnyilvanulasait. Az er6szak véres, materialisztikus és szélsGségesen naturalisztikus rész-
letezése 1ényegi és kozponti helyet foglal el az ellenforradalom elbeszélésében: e tettek vol-
tak hivatottak feltarni az események valodi jellegét. Az erdszak megjelenitése annyira volt
megdobbentd, amennyire az esetek maguk kiilonlegesek és varatlanok. Az elkovetSk szo-
katlan kegyetlensége barbarnak és atavisztikusnak tiint: a 20. szazadi eurdpai 6nkép alap-
jan senki nem szdmithatott ilyen fokt konyortelenségre. Az erdszak szokatlan, kiilonos
természete adta az eszk6zt 1919, 1944 és 1956 Gsszekotésére. A birdsag ezaltal 1919-et 1944-
hez, a haboris 6sszeomlashoz kapcsolta, majd tovabbhaladva elérte 1956-ot, az ellenforra-
dalmat. gy, a birdsag szerint, a harom esemény 6sszevethetd jellegzetességei nem csupan
sajatos viszonyt teremtettek meg koztiik, hanem azt is bizonyitottak, hogy a modern ma-
gyar torténelemben létezett egy folytonosan jelenlévd, fenyegetd erd. Ez a felfogas a mo-
dern magyar torténelem sajatos értelmezését hozta létre, mely a forradalom és ellenforra-
dalom kozti folytonos kiizdelem tételén alapult. Ahhoz, hogy ez az értelmezés 6sszekova-
csolhat6 legyen, a két eseményt kisérd erdszak segitségével a birosag eltiintette a Horthy

74 BFL VIL. 5e¢/20630/I11. A F6varosi Birosag els6foku itélete, 8.

75 Emlékezziink... Tizenkét évi bujdosas utan a népbirésag elé keriilt a gyilkos csendér-fotorzsor-
mester. Kisalfold, 1957. augusztus 9. 7.

76 E vizsgélatok egyik f alakja, az akkortéjt allambiztonségi tiszt, kés6bb propaganda-torténésszé
vélt Hollos Ervin korabbi szakmai munkajanak eredményét késébb konyve jellegzetes cimii fejeze-
tében (,A tartalék”) publikélta. Holl6s Ervin: Kik voltak, mit akartak? Budapest, 1967. 301—309.
Lasd még a Katonai F&iigyészség 1959 masodik felében kelt 0027/1960. szamu jelentését. 1dézi:
Révész Sandor (szerk.): Beszél6 évek. 1957—-1968. Budapest, 2000. 139—141. Négyet a perek koziil
részletesen ismertet Szakolczai Attila: Haborus biinosok elitélése az 1956-os forradalom utan.
Evkonyv XIII. Magyarorszag a jelenkorban. Budapest, 2004. 29-52.
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1919-es hatalomra jutasa és az 1944-es Szalasi-puccs kozti kronologikus tavolsagot. A két
rendszert mint ugyannak a folyamatos erének kiilonboz6 torténelmi alakban val6 megjele-
néseit értelmezték. A kommunista bir6sag hite szerint az 1956-os ellenforradalom szintén e
folytonos torténelmi azonossag része volt. Ennek az elvont torténeti felfogasnak a legna-
gyobb problémaéja az 1945 (amikor is a hivatalos torténetiras szerint a népi demokracia si-
keresen semmisitette meg az ellenforradalmi rendszer maradvanyait) és 1956 (amikor is az
ellenforradalom feltételezetten mégis csak képes volt visszavagni) kozott meglévd idbeli
szakadék volt.

A Népszabadsag 1957. marcius 14-én jelentette egy Francia Béla nevi személy letartoz-
tatasat. A férfit betorés miatt elitélték, azonban 1963-ban szabadon engedték, mivel cafolni
tudta a vadakat.”” Francia Béla végzetét mindossze vezetéknevének Francia Kiss Mihalyé-
hoz val6 hasonlosaga okozta, akit egy héttel kordbban fogtak el. A Francia Béla letart6zta-
tasat hiriil ad6 cikk vastag bettivel szedte, hogy ,elfogtik Francia Kiss Mih4ly ivadékat”.
Mivel a pontos rokonsagi fokot nem lehetett megallapitani, a sajt6 a bizonytalan és archai-
kus fogalmat, az ,ivadékot” hasznélta. Egy masik cikk hatarozottan kijelentette, hogy ,,Fran-
cia Kiss Mih4ly ivadéka egyik vezet&je volt az ellenforradalomnak”.”® Bar a torténet mind-
Ossze az 1956-ot kovetd megtorlas egyik abszurd fejezetének latszik, tartalmazza az ellen-
forradalomrol tett llitdsok egyik alapvet6 elemét. A rokoni kapcsolatok mar Francia Kiss
perét megelGzGen is szerepet jatszottak a Horthy-rendszer elitjének tagjai és az 1956-os
résztvevik kozti folytonossag megalkotiasaban. A hivatalos értelmezés talan legjobb példaja
a csornai eset leirasa. A fiizet arra hivta fol a figyelmet, hogy a falubeli nemzeti bizottsagot
egy korabbi nyilas tisztvisel§ vezette, akinek az apja a fehérterror jelentékeny alakja volt
1920-ban. A férfi 6cese is szerepet vallalt, 6 kezdte el Gjraszervezni a csendbrséget a telepii-
lésen. A klan iranyitotta a helyi ellenforradalmat: a nemzeti bizottsdg elnckének egy régi
horthysta tisztet neveztettek ki, és fehérterrorista kiilonitményeket kezdtek el felallitani.”
Habar ezek a leirdsok nem jelentették ki hatarozottan, mar sugalltik, hogy ugyanazok az
erék és személyek, akik megteremtették a Horthy-rendszert 1919-ben, 1956-ban a kommu-
nista rendszer megdontésére tortek.

Ebben a felfogasban az a figyelemremélt6, hogy a kommunista értelmez6k fontos, meg-
jegyzésre mélto vérségi folytonossigot allapitottak meg 1919 és 1956 résztvevdi kozott. E
vérségi kapcsolatok arrdl gy6zték meg a kommunista megfigyel6ket, hogy valodi fizikai és
testi azonossag kototte 1956 cselekvéit 1919-es tarsaikhoz. A Fehér Konyvek elsé kotete
mar korabban felhivta a figyelmet a bevezetésben arra a tényre, hogy ,,a kormany Kiraly
Béla volt horthysta vezérkari tisztet, Gombos Gyula, a hirhedt fasiszta vezér rokonat nevez-
te ki a karhatalmi er6k f6parancsnokava”.?° Figyelemreméltd, hogy a szerz6k elmulasztot-
tak a rokonsagi fok pontos meghatarozasat, és ehelyett a tag értelmi ,rokon” kifejezést
hasznaltak. A kormany Fehér Konyvei harmadik kotetének, mely minden bizonnyal méjus-
ban, nem sokkal az idGs fehérterrorista letartoztatisa utan jelent meg, kommunista szer-
keszt6i hasznosnak talaltak, hogy hosszi részletet kozoljenek Kiraly Béla, az 1956-os Nem-
zet6rség féparancsnokinak onéletrajzabdl. A hivatalos kiadvany azzal a részlettel inditotta
idézetét, amikor Kiraly felidézi, hogy apja a Magyar Elet Partjanak szervezéje volt. Ezutin a
Ludovikan toltott iskolas éveire és a szovjet fronton teljesitett katonai szolgéalatara emléke-

77 Népszabadsag, 1957. marcius 14.
78 Népszabadség, 1957. mércius 14.
79 Fehér konyv, L. 46.

80 Fehér konyv, 1. 6.
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zett vissza. A Fehér Konyv figyelemremélt6 adatnak tartotta Kiraly kapcsolatat a késébbi
nyilas hadiigyminiszterrel, Beregfy Karollyal.®*

A két habora kozti koztisztvisel6i és katonatiszti réteg tagjaiban megtestesiilt fizikai
azonossag valamiféle 1ényegi torténelmi identitas meglétét tarta fol a kommunista értelme-
z6k szAméra.’? Ahogyan a birosag érvelt Francia Kiss Mihaly targyal4dsan: ,Francia Kiss
Mihély kétségteleniil fasiszta beéllitottsagt személy volt, és maradt egészen a mai napig
is.”8 A kommunista értelmezdk tigy érveltek, hogy kézzelfoghat6 fizikai azonossag hiizé-
dott 1919, 1944 és 1956 elvont torténelmi folytonossaga mogott. Ezaltal a harom kiilonb6z6
torténelmi esemény nem csupan folytonos lancot alkotott, hanem ugyannak az egy, id6ben
azonos torténelmi erének az egyedi megtestesiiléseivé valt. A birdsag torténeti értelmezése
nem egyszerlien az egymast kovet6 oksagi viszonyok, valamint torténeti eredetek és szér-
mazasi kapcsolatok értelmében vett folytonossag mellett érvelt. A cselekmények folytonos-
sagat és hasonlosagat a cselekvSk olyan abrazolasa segitségével magyaraztak, melynek ér-
telmében azok a Fasizmus 6nmagéaval folytonosan azonos torténelmi erejének végrehajtoi-
va valtak. A kormény Fehér Konyveinek harmadik kotete kijelentette, hogy a felkel6k tgy
kezdték, mint Hitler: a kommunistdk megtdmadaséval, és, hogy ugyanaz az ellenforradalmi
programjuk volt, mint a Horthy-fasisztidknak 1919-ben.84 A torténeti folytonossag ugyan-
ilyen felfogisa vezette a KISZ alapitdit, hogy a szervezetet hivatalosan 1957. marcius 21-én
inditsak atjara: ,Szovetségilink egyenes 6rokose és folytatéja az 1919-ben alakult, a két vi-
laghabora kozott és a mésodik vilaghabort éveiben fold ala kényszeritett Kommunista If-
jumunkas Szovetségnek.”85

Habar a halal a f6ldi élet végét jelenti, a test a fold alatt rejt6zik, ahol megérizheti vagy
kialakithatja az anyagi azonossag azon magjat, mely lehetGvé teszi az élet ugyanolyan alak-
ban val6 foltAmadasat.®® Az ellenforradalom 1944-1945-6s haldla és 1956-os feltAmadasa
kozott a fold alatt pihent. Ezt a kovetkeztetést vonta le a bir6sag Francia Kiss Mihaly tar-
gyalasan: ,Cselekményei maradand6 utat mutattak a késébb elkovetkezd szornytiségeknek
s bolesGjét képezték annak a torzsziilottnek, amit a késébbi id6k soran fasizmusnak nevez-
tek el. Az § magatartasuk ranyomta bélyegét a Horthy fasizmus negyedszazados torténel-
mére, végigkisérte a szocialista épités korszakaban az ellenforradalmi foldalatti szervezke-

8

s

Fehér konyv, I11. 66.

A nyugati kultiraban a test az én alapvet§ hordoz6java valt. Modern regények és filmek az identi-
tas problémajat rendszeresen a testi azonossag képein keresztiil kozelitették meg. Dr. Jekyll és Mr.
Hyde torténete egy egész miifajt inditott Gtjara, amely az én fogalméat a személyes testek eltiinésé-
nek, megvaltozasanak vagy elcserélésének esetein keresztiil vilagitja meg. A szervatiiltetés modern
tudomanyos gyakorlatanak dilemmai szintén a testi folytonossag fontossagat tiikrézik. Bynum,
Carolyne Walker: Material Continuity, Personal Survival and the Resurrection of the Body. In:
ud.: Fragmentation and Redemption. New York, 1992. 239—297.

83 BFL VII. 5e/20630/I11. A Févarosi Birosag elséfoku itélete, 3.

84 Fehér konyv, 111. 4., 10.

85 Népakarat, 1957. marcius 22. 2.

86 Az ijjasziiletés eredeti metafordja magatol Pal apostoltol szarmazik, aki agy érvelt, hogy a holttest
egyfajta mag, melybdl az 1j élet szarba szokken majd. Pal a személy halal el6tti és utani azonossé-
géanak tételét védelmezte azzal, hogy kijelentette: az Gij a régibdl ered. A masodik szazad végén le-
zajlott véltozas nem véltoztatta meg az anyagi folytonossig eszméjét. Abban az idGben a keresz-
tény gondolkodok elvetették a természetes novekedés elgondolasat, és az tjra-Osszedllitis
metaforajat fogadtak el. Legtobbjiik a feltAmadast az eredeti test eredeti részeinek és darabjainak
Isten hatalma altali Gsszegytjtéseként fogta f6l, hogy lehetévé valjék az egyén tjrateremtése.
Bynum, Carolyne Walker: The Resurrection of the Body in Western Christianity, 200-1336. New
York, 1995. 21-58.
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dés minden fazisat, s majd elementélis [sic!] er6vel robbant ki ugyanez a szellem az 1956.
okt. 23-4n 1ijj4 éleds ellenforradalom borzalmas napjaiban.”®” 1919—1944 és 1956 elkovets-
inek vérségi azonossagabdl kiindulva a kommunista értelmez6k az 1956-os felkelést az
1919-es fehérterror feltamadéasaként vagy jjasziiletéseként kezdték értelmezni. A Fehér
Konyvek negyedik kotete tartalmazott egy rovid fejezetet a fehérterrorrol, mely a kovetkezd
kovetkeztetéssel zarult: ,Az ellenforradalmi terror és a terrorszervezetek alakulasa azt bi-
zonyitja, hogy felépiilében volt a régi Horthy—Szalasi id6k magyar Gestap6ja, amely véres
leszamolasra késziilt a magyar néphatalom hiveivel, kommunistakkal és nem kommunis-
takkal, funkcionariusokkal és egyszeri munkasok és parasztok tizezreivel. Az 1919-es Hor-
thy-féle véres fehérterror kezdett Gjjaéledni. Egyes helyeken igyekeztek takargatni a »sza-
badsagharc« igazi jellegét, mashol nyiltan, ugyanolyan forméaban 1éptek fel, mint 1919-ben
(tiszti kiilonitmények).”88

3

A budapesti partbizottsag székhaza elleni tAmadas els6 évforduldjara az 1956-os felkelés az
1919-es fehérterror vagy ellenforradalom masodik eljovetele vagy mésodik kiadasa lett.
»1056. oktober 30-a nyilt Gjrajelentkezése volt a magyar torténelem legszomortbb és leg-
tragikusabb idGszakanak, a horthysta reakciénak, a kommunistagyilkolas egykor »nemzet-
fenntarténak« nevezett politikai koncepcidjanak. A Koztarsasag téren mar nem dalcazta
magat az ellenforradalom. Ugyanazt kisérelte meg, amit mar megtett 1919 fehér augusztu-
saban: fehér oktbobert, fehér novembert akart, akarcsak az els6 munkashatalom letiprasa
utan, Siéfok, Izsik és Orgovany véres napjaiban.”® Ezenkiviil a Koztarsasag téri kommu-
nistaellenes atrocitasok, melyek Francia Kiss targyalasa el6tt az események ellenforradalmi
jellegére szolgaltak bizonyitékul, Osszetett torténelmi folyamat jeleivé valtoztak. A kommu-
nistak szdméara az ostrom a torténelem jelentésébe nytujtott betekintést: ,A mi el6deink a
szazad eleje 6ta néztek szembe a Koztarsasig téri fegyverek elGdeivel; a csend@rsortiiz,
amelyet tiintet6 munkasokra 16tt elGszor a csaszar és kiraly, kés6bb meg Horthy fegyveres
ereje, kozeli rokona volt a parthéz elleni ostrom fegyverdorgésének.” A torténelem a lazado
nép és az elnyomok folyamatos harcanak latszott: ,Négyszaz esztendével ezel6tt Dozsa
Gyorgyot az urak tiizes tronon égették meg, tarsait karoba htiztak. Hasonl6 kegyetlenséggel
bosszultdk meg kés6bb is az uralkodé osztalyok a parasztsag minden megmozdulasat.
1919-ben, a Tanacskoztarsasdg bukasa utin a tékések és a foldesurak minden eddigit
feliilmul6 kegyetlenséggel fizettek hatalmuk néhany hénapos elvesztéséért. Ugyanez az tri
diih tombolt 1956 oktéberében is...”9°

Az 1919-es Tanacskoztarsasag altal megidézett torténelmi Osszefiiggések alapvetd esz-
kozként szolgéltak 1956 eseményeinek leirdsara. 1919-nek és 1956-nak a fehérterroron ala-
pul6 id8beliesitett viszonya oly mértékben beivodott a kommunista torténeti koztudatba,
hogy magatdl értet6d6, majdnem kotelezd referenciaként szolgalt 1956 abrazolasahoz. A ma-
gyar irok nyilatkozata az ENSZ 6t0s bizottsdganak az 1956-os forradalomrol sz0106 jelentése
ellen, melyet a szerz6kon keresztiil a partvezetés készitett el és manipulélt 1957. szeptem-
ber elején, a kovetkez6képpen itélte el a felkelést: ,,...a fasizmus minden {iledéke felkavaro-

87 BFL VIL 5¢/20630/1I1. A F4vérosi Birosag elséfoka itélete, 32.
8 Fehér konyv, IV. 84.

89 Népakarat, 1957. oktober 30. Kiemelés az eredetiben.

9¢ Magyar Nemzet, 1957. oktober 30.
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dott; és néhany napra az 1920-as fehérterrorra emlékeztet6 allapotokat teremtett.”®* A mis-
kolci 1956-0s eseményeket leird, 1957. decemberben publikalt konyv j61 mutatja, hogyan
mobilizalta 1956 felfogisa 1919 helyi emlékeit. A Borsod megyei kommunistak altal szer-
kesztett és a megyei partlap kiaddja altal kinyomtatott kotet nagy hangstlyt fektetett az ,el-
lenforradalmi terrorcsoportok” kegyetlenségére és elkotelezett kommunista—ellenessé-
giikre, illetve talan még ezeknél is nagyobbat a torténelmi el6dokhoz valo természetes kap-
csolatokra. Az ,ellenforradalom terrorszervezeté”-vel foglalkozo fejezet ezt a kovetkeztetést
vonta le: ,Mélt6 utédjai voltak az 1920-as Horthy-fehérterror miskolci héhérainak, a »Szim-
szanatorium« vadallatainak.”o?

A Koztarsasag téri parthaz teteje igy kiilonos jelentGségre tett szert. Olyan magaslati
pont lett, melyrdl lathatéva valt a torténelem iranya és kezdSpontja. Innen valt lathatova,
hogy a Fasizmus és a Kommunizmus torténete 1919-ben kezd6dott. Ez a nézGpont egyetlen
egyenes vonald idébeli szalla egyszerisitette a torténelem Osszetettségét, melyrdl azt gon-
doltak, hogy a kezdetektSl meghatarozta a torténelmi mult ivét, és igy kizart minden egyéb
alternativat. Az apokaliptikus torténetek kezdete azonban éppen az ilyen kiilonleges nézé-
pontokbdl valik érzékelhet6vé: a beteljesedés megfigyelGjének kitiintetett helyzete nélkiil a
folyamat kezdGpontja sem létezik. E sajatos elbeszélések kialakulasahoz olyan pontra van
sziikség, ami a torténelmi folyamat végének latszik, és ahonnan az események teljes soroza-
tanak jelentése igazolhat6. Profétikus szemszogbdl nézvést minden lathat6 és tudhat6 ese-
mény a megfigyeld helyzete felé latszik vezetni. A Sinai hegyrél, mely az Ur és a zsid6 nép
kozti szovetségkotés helyszine volt, minden korabbi torténést gy lehetett érzékelni, mint
ami kozvetleniil a beteljesedés felé halad. A Golgota néz&pontjabol, mely Krisztus kereszt-
halalanak helye, minden korabbi eseményt az egyetlen értelemmel bir6 torténés el6készits-
jének lehetett felfogni.?® 1919-nek a torténelemben elfoglalt helyét hasonlé atfogd elbeszé-
16i szerkezet jel6lte ki. 1919 mint az 1956-ban véget ért hossza kiizdelem és torténelmi fo-
lyamat kezdete szamitott érdekesnek. Ez a torténelemfelfogas hatarozta meg 1919 igazi je-
lent8ségét: hogy megalapozzak a forradalom és ellenforradalom kozti torténelmi harc el-
képzelését, 1919 torténetére mint e folyamat eredetére volt szlikség.

A Tanécskoztarsasag djraértékelésére tett els§ tudomanyos kisérletet elsésorban a
kommunista olvasokozonség kezébe szantik. A konyv az els6 1956-ot kovets tanévre jelent
meg 1957 augusztusaban vagy szeptemberében a magyar munkasmozgalom torténetének
oktatasa céljabol. A kiadvany az 1917 és 1919 kozotti évek torténetével foglalkozott, és el6-
szor kivant 1956 utan hivatalos értelmezést nydjtani a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag-
r6l.%4 A kommunista torténészek altalaban véve valaszt kerestek a forradalom és ellenfor-
radalom eredetének kérdésére az 1919-es meghatarozd év vizsgalata segitségével. A Ma-
gyarorszagi Tanacskoztarsasag 1919. marcius 21-i kikiltasat mint a forradalom és ellenfor-
radalom erdi kozti heves kiizdelem kovetkezményét értékelték. A kommunista torténészek
a proletardiktatara létrejottét mint a forradalom reakei6 f616tti dont6 gy&zelmét értelmez-
ték. Mikozben a part torténelmi tankonyve arra vallalkozott, hogy fellelje a torténelmi fo-
lyamat kezdeteit, gyakorlatilag 1919-et mint az 1956-0s konfliktus értelmezésének kivetiilé-

9! Standeisky: Az irék és a hatalom, 275—286.; Révész: Aczél és korunk, 84.

92 Ez tortént Borsodban. Miskole, 1957. 107. Szim-szanatérium: 1919—1920-ban a miskolci Katonai
Nyomoz6 Osztaly fogdajanak korabeli glinyneve.

93 Tatar Gyorgy: Torténetirds és torténetiség. In: ué.: Pompeji és a Titanic. Budapest, 1993. 129—139.
Az apokaliptikus torténetirasrél 1lasd: Bernstein, Michael André: Foregone Conclusions: Against
Apocalyptic History. Berkeley—Los Angeles—London, 1994. 28.

9 A magyarorszagi munkdasmozgalom 1917-1919. A Magyar Tandcskéztarsasag. Budapest, 1957.
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sét értelmezte. A Tandcskoztarsasag torténete megallapitasuk szerint az ellenforradalmi t6-
rekvések elleni sziinet nélkiili harc volt. Mik6zben a kommunistak mindvégig elszantak
maradtak, a jobboldali szocidldemokratak igen gyakran képviselték az ellenforradalom ér-
dekeit. ,A vezetésnek ez a kett§ssége ranyomja bélyegét a Tanacskoztarsasig torténeté-
re.”? A tankonyv szerzGi ramutattak, hogy ez a bizonytalansag meghatarozta a proletardik-
tatira egész torténetét. A parttorténészek csoportja arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
Tanacskoztarsasag bukéasa az ellenforradalom gyézelmét jelentette: bar kiils6 hadseregek
verték le, vereségét kovetGen a magyar foldbirtokosok és t6kések ellenforradalmi rendszere
épiilt ki.o®

1957. november 23-an Magyar Forradalmi M{ivészet cimmel kiallitds nyilt a M{csar-
nokban. A tarlat a kor szamos jelentds miivészének alkotasat mutatta be, tobbek kozott Ke-
rényi Jend Unnepi felvonuldk, Gyenes Tamas Szanté Kovdcs Janos, Mikus Sandor Kigyés
nd, Kucs Béla Soha tobbé haborut! és ifj. Szabo Istvan Pithend munkas cimi szobrait. A ki-
allitas kozponti tere a Miicsarnok kor alaki terme volt, melynek két oldaldan munkésszob-
rokat, kozepén pedig egy nagyalaki munkésszobrot helyeztek el a rendezék. A plasztikai
alkot4sok hatterét a falakra fiiggesztett tanacskoztarsasagi plakatok adtak. A tarlat elrende-
zése a marxista esztétikai ideol6gia alaptételével adta meg a bemutat6 alaphangjat: a forra-
dalmi miivészet a tarsadalmi—politikai hattérbdl szarmazo, azt kifejez6 egyéni tevékeny-
ség.97

Kerényi Jens Unnepi felvonul6k cimi szobra diadalmas, dinamizmust sugall6 mozgé-
kony plasztika, mely a tomeg szervezett, egyiittes erejii, célra tor6 mozgasat abrazolja. A
szobor egy sOtét tonusu, realista hatast kelt, a munkasnyomort leiré festmény elGterében
volt lathat6. A nélkiilozést és elnyomaést jelképezd kép, illetve az el6reviv lendiiletet muta-
t6 plasztika térbeli viszonya a torténelmi haladas idébeli kapcsolatat formalta meg. Kucs
Béla Soha tobbé habort! cimet viseld alkotasa gyermekét szoptatd Pieta-szerti anyaalakot
abrazolt. Maga a szobor fehér kb6l késziilt, az altala megformalt anya kezét az ég felé
emelve védi gyermekét — a cimbdl sejthetGen 1égitdimadéasbol ered§ bombaktol. A plasztika
héatterében lathat6 tanacskoztarsasagi plakatok a szocializmus eszméjét idézték fel, mely
igy a soha tobbé haborut kidltasanak politikai—tarsadalmi kornyezetét nytjtva e kovetelés
— a béke — biztositékaként jelent meg. A Tanacskoztarsasag ezéltal egy egyedi torténelmi
esemény helyett elvont fogalmat, a torténelem forradalmi folytonossagénak absztrakt te6-
ri4jat idézte £51.98

A Tanacskoztarsasagot mint e torténet — a folytonos forradalom és ellenforradalom tor-
ténete — kezd6pontjat kezdték el értelmezni. Ez a tény a magyar kommiin Gjraértékelését
— rehabilitaci6jat — kovetelte meg tudomanyos szempontbdl is. A kovetkezs év, 1958 elején
a partvezetés hozzalatott, hogy megteremtse a feltételeket kommunista szempontb6l fon-
tos, idGszert témak kutatasahoz és feldolgozasadhoz. A part kozponti szervei elsérend{i fel-
adatnak érezték, hogy felallitsanak egy intézményt, mely képes lehet az Gsszes torténetku-
tat6 mihely iranyitasara. A vezetés ugy vélte, hogy a méar 1étezé Parttorténeti Intézet meg-
felel§ Gjjaszervezés utan képes ellatni ezt a feladatot. Az intézetet utasitottak egy helyzet-
elemzg jelentés elkészitésére. Az 1958. januar 8-an kelt jelentés megallapitotta, hogy az in-

9 A magyarorszagi munkdsmozgalom, 69.

9 A magyarorszagi munkdsmozgalom, 68—108.

97 Nemzeti Mtzeum Torténeti Fényképtara 48. ME/II/B, Kultira — Kiallitasok 1957-1962 szamu
doboz. 58.145, 80.420 leltari szamu fénykép.

9% Nemzeti Mtzeum Torténeti Fényképtara 48. ME/II/B, Kultdra — Kiallitisok 1957-1962 szamu
doboz. 88.233, 80.420 leltari szam fénykép.
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tézet jelentGs eredményeket ért el, és alapvet&en helyes nézeteket fogalmazott meg a forra-
dalmi munkismozgalom torténetérél. Az irat azonban tovabbi célokat is megjeldlt: ,,...az
eddiginél hitelesebben kell 4brazolnia a magyar forradalmi munkasmozgalom torténetét,
ezzel hozza kell jarulnia ahhoz, hogy a széles dolgoz6 tomegek a megérdemelt tisztelettel
tekintsenek partunk multjara.”®® A forradalmi munkismozgalom, magyaran szoélva az
1919-es proletarforradalom, Gjraértékelése mellé csatlakozott egy mésik jelentGs feladat. Az
ellenforradalom dokumentumait is 6ssze kellett gytjteni egy késébbi tanulmanykotet, illet-
ve a Fehér Konyvek sorozatanak kiegészitése céljabol, egy Nagy Imrét leleplezd publikacio-
val. 1919 és 1956 szadmitott annak a két alapkének, melyre a magyar kommunistak gy6zel-
mes utja felépithet§ volt: ,Intézetiink azt tartja f6 feladatanak, hogy kutaté munkajanak
eredményeképpen minél tobb olyan munkat adjon ki, amely tudomanyos szinvonalon és
kommunista partossaggal mutatja meg partunk és a forradalmi magyar munkasmozgalom
dicsséges torténetét.” Az intézmény 1962-re igérte a forradalmi munkasmozgalomrol szo-
16, eredeti dokumentumokkal kiegészitett tankonyv elkészitését.

A 39. évforduléra, 1958-ban az 1919-es proletardiktatirarol folyd diszkusszi6 kezdte el-
foglalni az ellenforradalomrol sz616 kozbeszéd helyét. 1919 novekvs ismertsége és értelme-
z8 ereje képessé tette a partvezetést, hogy anélkiil beszéljen az ellenforradalomroél, hogy
emlitenie kellene az 1956. oktdberi konkrét felkelést. 1958 tavaszara az MSZMP vezetése
egyre kényelmetlenebbnek érezte az 1956-o0s felkelésre val6 utaldsokat és ennek velejaroit.
Ehelyett a felejtés politikajat kezdték el6nyben részesiteni, az emlékezés helyett pedig a
szocializmus épitésének jovGbeli perspektivajat kinaltak fel cserébe. Ahogyan Kadar fogal-
mazott a miivel6déspolitikai hatarozat vitajaban: ,..nem lehet allandban ismételgetni,
hogy vivmany, hiba, ellenforradalom, stb. [...] Azt kellene csinalni, hogy az egész okmény a
jelenlegi helyzetbdl induljon ki, és annyit foglalkozzunk a mult eredményeivel, amennyit
foglalkozni kell, a mult hibaival kicsit kevesebbet, mint 1956 szeptemberében vagy decem-
berében. Talhaladott 4llaspont mar, hogy az 6nmarcangolast vigyiik.”**°

A Tanacskoztarsasag az évi évforduldja az 1956 utani kommunista kormanyzatot a for-
radalom és ellenforradalom 1919-cel kezd$dé kiizdelmének feltételezett torténelmi Ossze-
fiiggésrendszerébe helyezte. 1958. marcius 21-én az Elet és Irodalom (akkoriban a kommu-
nista iranyitast Irodalmi Tanacs hetilapja) interjat kozolt Miinnich Ferenc miniszterelnok-
kel az els6 magyar kommiin jelent6ségérél. Miinnich személye hitelesithette az ellenforra-
dalom elleni forradalmi harc folytonossaganak tételét. A kommunista vezetd ,harom forra-
dalom hdse” volt, ahogyan késébbi életrajzirdja jellemezte 6t. Miinnich hivatalos életrajza
hangsilyozta, hogy forradalmar palyajat 1919-ben kezdte mint a Magyar Voros Hadsereg
6. hadosztalyanak politikai biztosa, miutan hazatért Szovjet-Oroszorszagbol, ahol részt vett
a polgéarhaborus harcokban. A Tanacskoztarsasag bukasa utdn emigraciéban élt, nagyrészt
a Szovjetunidban, amig nem csatlakozott az internacionalista brigddokhoz a spanyol pol-
garhaboriban, ahol az egyik legismertebb magyar internacionalista lett, ami életének leg-
tobbet hangsilyozott eseményévé valt a késébbiekben. A habort utan visszatért Magyaror-
szagra, de csak 1956-ban lett jelentds partvezeté mint Kadar korméanyanak egyik f6 szemé-
lyisége: hadiigyminiszter és a keményvonalas allaspont tAmogatdja. Miinnich a vele készi-
tett interjiban Kkifejtette a népi forradalom folytonossdganak hittételét, kezdve Doézsa
Gyorgy paraszthabortjaval, Rakoczi Habsburg-ellenes felkelésével és Kossuth forradalmé-
val, mely folyamat 1919-ben a proletardiktataraval ért el tet6pontjara. A miniszterelnok

99 Jelentés a Parttorténeti Intézet munk4jardl. Kalman Endre, 1958. I. 8. MOL M-KS 288. f.
22/1958/7. Ge.
100 Kalmar: Ennivalé és hozomany, 158.; lasd még: Standeisky: Az irék és a hatalom, 390.
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nézete szerint 1919 egyszerre jelentette a korabbi magyar szabadsagharcok kiteljesedését és
a kommunizmusért vivott kiizdelem kezdeteit.'**

Ugyanaznap a Népszava hosszua idézetet kozolt Kun Bélanak a Tanacsok Orszagos Gy(i-
1ésén 1919 janiusaban elmondott beszédébdl: ,Megkiizdiink az ellenforradalmarokkal. So-
ha meg nem inogni, egy pillanatra sem meginogni: ez vezesse ennek a tanacskoztarsasagi
kongresszusnak a tanacskozasait. Az ingadozas, a habozas halélos ellensége a diktataranak,
az ellensége a szocializmusnak, a kommunizmusnak is. Mert a szocializmushoz, a kommu-
nizmushoz csak a diktatiran, csak a proletariatus forradalmi diktattrajan keresztiil vezet
az ut. Megkiizdiink az ellenforradalmérokkal. Le fogjuk tiporni a nemzetkozi ellenforra-
dalmat éppen Ggy, mint a bels6t. Le fogjuk tiporni, mert segit benniinket ebben mas orsza-
gok proletarjainak torténelmi hivatisa is.”’°*> A Kun sz6vegébdl vett idézet magyarazatat
egy a cimlapon szerepl§ mésik idézet nytjtotta, egy kortdrs kommunista parttorténész és
vezet6, Nemes Dezs6 iinnepi beszédébdl: ,....az ingadozas olyanok kozott is feliitheti a fejét,
akik korabban alltak a kommunistak kozé, de az éles harcok idején kishittiek lettek, és in-
gadozasuk nem kevésbé viheti Gket a proletarhatalom teljes elaruldsidnak az Gtjara, mint
ahogy 1919-ben odavitte a Kunfiakat és Bohmoket, egyiitt az § Peyereikkel. Elég csak utalni
az 1956-0s tapasztalatokra, a »kommunista« lepelbe burkolt Gj tipust Nagy Imre féle revi-
zionizmusra és annak szégyenletes szerepére az ellenforradalom el6készitésében, végrehaj-
tasaban, kiszolgéalasaban.”*3

A Nagy Imrére val6 vilagos utalas azt a célt szolgalta, hogy elGkészitse az itéletet soron
kovetkez6 perében. Habar az eljarast 1958. februarban elhalasztottik, azzal Osszefiiggés-
ben, hogy a szovjet vezetés — mely a halasztast kiilon kérte — ekkortajt 6nmagat mint a vi-
lagbéke f6 védelmezgjét kivanta megjeleniteni a nyugati kézvéleményben, Kadar Janos
személyesen mar gyakorlatilag dontésre jutott. A magyar kommunistdk mar 1958 elejétél
fogva sajtbkampanyt folytattak a marxista revizionista allaspontok és Nagy Imre kovet6i el-
len. A part tudomanyos lapja, a Tarsadalmi Szemle els6 1958-as szaméban rendszeres bira-
latot k6zolt Lukacs Gyorgy filozofiai nézeteir6l. A tanulmany azt hangsilyozta, hogy Lukécs
Jrevizionizmusa” osztotta azokat az antimarxista és végeredményben antikommunista ko-
vetkeztetéseket, amelyek Nagy Imre és csoportja gyakorlatat is jellemezték.'** Az aprilis,
majus és junius folyaman a szovjet parttal folytatott tovabbi megbeszélések utan a magyar
kommunista vezetés lezarta a Nagy-pert: a jogerés itéletet junius 15-én mondtak ki.'°
Masnap hajnalban Nagyot és két tarsat felakasztottak. Az itélet {6 érvelése az volt, hogy a
korabbi miniszterelnok a nyilt ellenforradalom kitorését készitette eld, mikozben hithi
kommunistanak alcazta magét. Nagyot azzal vadoltak, hogy megkisérelte a proletarrend-
szert kapitalista restauraciova alakitani; a felkelés napjaiban 1épésrél 1épésre megsziintette
a népi demokracia intézményeit, és a bir6sag ugy vélte, hogy Nagy 1956. november elején
készen 4llt a hatalom 4tad4sara a kapitalista rendszer képvisel§inek.'*®

10

Elet és Irodalom, 1958. marcius 21. Miinnich hivatalos életrajzat korabbi 1919-es harcostéarsa, He-
tés Tibor irta meg Harom forradalom hése cimmel, melyet egyforman lehetett 1917, 1919 és 1945
vagy éppen 1919, 1945 és 1956 eseményeivel azonositani. Hetés Tibor: Harom forradalom hése.
Budapest, 1986. 5—23.

Népszava, 1958. marcius 21. 2.

Népszava, 1958. marcius 21. 1.

Kalmar: Ennivalé és hozomany, 213—215.

195 A dontésrél lasd: Rainer: Nagy Imre, I1. 385—91.

106 Fehér konyv, V. 7—16.; a Nagy-perrdl lasd: Rainer: Nagy Imre, I1. 373—431.
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A kommunista megfigyel6k szdmara hasznos segitséget nytjtott az 1919 és 1956 kozti
torténelmi viszony értelmezése, hogy meghatarozzdk Nagy Imre 1956-0s szerepét. A hiva-
talos Fehér Konyvek 6todik kotete, amely teljes egészében a korabbi miniszterelnok perével
foglalkozott, a kovetkez6képpen magyarazta Nagy funkcidjat: ,Magyarorszag 1956-ban
masodszor élt 4t véres ellenforradalmat. 1919-ben is a nyugati imperialistak fegyveres se-
gitségével tortek az orszag legsotétebb, legreakciésabb erdi Magyarorszag torvényes hatal-
ma, szabad népi allama ellen. Horthyéknak 1919-ben sikeriilt idegen fegyverek segitségével
leverni és vérbe fojtani a magyar nép igaz forradalmét. Ezen az Gton, az 1919-es szorny( fe-
hérterror utjan, az imperialistak kiszolgalasanak s a kapitalista elnyomas restauraldsanak
atjan indult el az 1956. évi ellenforradalom is. Az alcizas taktikaja is hasonl6 volt az 1919-
ihez. Akkor a Peidl-féle »szakszervezeti kormany« vallalta azt a szerepet, hogy demokrati-
kus mezben fellépve, atjatssza a korményhatalmat a fasizmusnak. A fasizmus szallascsina-
l6inak szerepét 1956-ban Nagy Imre és biintarsai vallaltak. A Peidl-kormany 1919-ben »szo-
cializmust diktatara nélkiil« jelszoval igyekezett a néptomegeket megtéveszteni, mikozben
kaput nyitott a fasiszta fehérterrorista diktatranak, — Nagy Imréék szinte sz6 szerint ko-
vették dicstelen elédjiiket, amikor olyan jelszavakkal, mint »szocializmust sztalinizmus
nélkiil« és »demokratikus szocializmust«, leplezték a népi demokratikus allamrend ellen
foly6 tamadas sotét reakeios jellegét, és segitették el6 a nyilt fasiszta er6k gyiilekezését és
eléretorését.” 7

Nagy pere elvalaszthatatlanul egybeforrasztotta az 1919-es és az 1956-os ellenforrada-
lom torténetét. A Fehér Konyvek 6todik kotetében, melynek célja Nagy blindsségének bi-
zonyitasa volt, taldlhat6 egy fejezet Az 1919-es terroristak utdédai 1956-ban cimmel, mely-
nek els6 mondata a kovetkezd: ,E konyvben tobb helyen tortént utalds arra, hogy ami
1956-ban Magyarorszagon az ellenforradalom alatt végbement, csak az 1919-es szornyti fe-
hérterror eseményeivel hasonlithaté 6ssze.”°® A kommunista szerzéket megdébbentette a
két erGszakos esemény hasonlésaga: ,,Ha Gsszevetjiik az 1919-es Tanacskoztarsasagot leve-
r6 burzsoi—fasiszta ellenforradalom tetteit, terrorcselekményeit az 1956-0s oktéberi ellen-
forradalom diithongésével, intézkedéseivel, brutalis terrorjaval, mar az elsé pillanatban ki-
vilaglik a megdobbent6 hasonlosag.” Hogy ezt az Allitast bizonyitsék, a fiizet 6t példat ko-
z0Olt, parba allitva 1919-es és 1956-0s eseményeket. Az els§ harom eset kommunistik vagy a
kommunista rendszer tAmogatdinak tild6zését és kivégzését mutatta be. A két utolso6 példa
az ellenforradalmarok kegyetlenségét hangsulyozta, kinzasok és kiméletlen kivégzések rész-
letes 0sszehasonlitasa révén.

Az erészaknak a Fehér Konyvek elsé kotetében kozolt megdobbent6 fényképei varatla-
nul sajatos viszonyba keriiltek mas, latszolag hasonlé képekkel. Az 6todik kotet képekkel
egészitette ki az atrocitasok leirasait. Az els6 fényképes példakat egymas melletti oldalakra
nyomtattak: az els6 oldalon az 1919-bdl, a masodikon az 1956-bol szirmazé felvételek vol-
tak lathatok. Az 1919-es képek bemutattik, amikor ,Somogyi Ferencet, a tabi jaras egyik
vezetGjét, az 1919-es Tanacskoztarsasag leverése utan a kozség féutcajan felakasztottak”, il-
letve amikor ,,K6roshegyen a fehérterrorista tisztek parasztembert végeztek ki a kozség ha-
taraban”. Az 1956-ban késziilt felvétel azt abrazolta, amikor ,a betegen fekvd Stefkd Jozsef
hatarér f6hadnagyot az ellenforradalméarok a kérhazbdl kihurcoltak, az utcan agyonverték,
majd labanal fogva felakasztottak”. Az 1919-b6l szarmazd képek a kompozici6 fliggbleges
tengelyébe helyezett akasztott emberek latvanyara 6sszpontositanak. A képeket az aldoza-
tuk mellett biiszkén pbzol6 vagy tevékenységiik eredményét elmélyiilt figyelemmel szemlé-

107 Fehér kényv, V. 5—6.
108 Fehér konyv, V. 134.
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16 ellenforradalmi tisztek foglaljak keretbe. Ily médon mindkét kompozici6 az ellenforra-
dalmarok hideg és kegyetlen jellemét emeli ki. Az 1956-0s kép, melyet a kommunista szer-
keszt6k kozvetleniil az el6bbiek mellé helyeztek el, a konnyti 6sszevethetGség benyoméasat
kelti fol, hiszen hasonldé kompoziciés elvet alkalmaz: a fliggéleges tengely altal kiemelt
akasztott ember latvanyat. A kép kozepét az el6z6 fényképekhez hasonlbéan ellenpontozza a
diihongd tomeg abrazolasa, mely a védtelen aldozat és a kegyetlen ellenforradalmarok koz-
ti ellentétet hangstlyozza.

Az erGszak kovetkez6 képi példait egy oldalra nyomtattik. A felsé fénykép a ,,Szekszardi
kommunistdk 1919-ben. Hatrakotott kézzel varjak Horthy fehérterroristainak halalthozo
goly6it”, az alatta 1év6 kép pedig azt mutatta, amikor ,,1956 oktoberében a Koztarsasag té-
ren az ellenforradalmi banditak a feltartott kez{i katonakat hatulrél lel6tték”. Mikozben az
els6 kép a bekdvetkezd kivégzés dldozataira koncentral, a masodik a kivégzést elkovetdket
helyezi a kozéppontba. Ennek ellenére a kiilonb6z6 kompoziciok hasonlé vizualis hatast
keltenek. Az elsé felvétel a kivégzend6 embereket mutatja, akiket a tirsadalom minden ré-
tegébdl szarmazo, atlagos hétkoznapi emberekként abrazol, akik két sorban elhelyezkedve
csendben és nyugodtan varjak a l6véseket. Ez a két sor foglalja el a teljes képet, a lefényké-
pezett emberek szembenéznek a nézével, semmi vizudlis jelét nem mutatva a kivégzGosz-
tagnak. Ez a felvétel, ily mddon, képes hangstlyozni az aldozatok fegyvertelen, erdszak-
mentes, védtelen jellegét, ami 4ltal artatlansagukat is sejteti. Az 1956-ban késziilt masodik
fénykép egy csoport fegyveres felkel6t helyez a kompozicié jobb oldali felébe, mig a masik
oldalt két alak uralja: egy foldon fekvé test, latszblag halotté, illetve egy feltartott kézzel
alighanem menekiilni prébalé ember, aki hatit mutatja a felkelGcsoportnak. Ennek az
alaknak a gesztusa azt a hatést kelti, mintha a ttloldali fegyveres csoport mar onmagukat
megad6 harcosokat 16tt volna le, ami, hasonléan a korabbi fényképhez, a kép mondanivalo-
jat az artatlansag és a konyortelenség ellentétparjara alapozza.

A Fehér Konyvben megjelent fotok nem illusztraciék, nem a szévegben leirt események
fiiggelékei, kozvetlen megjelenitsi. Onalléan, Snmagukban — énmagukért — allnak, szere-
piik a lecsupaszitott valosag kozvetitése. A fotografia az objektivitas sajatos fogalmaval ru-
hézodott ol a 19. szazad mésodik felében. Ezekben az években a tud6sok a megfigyelés
olyan moédozatai utan kezdtek kutatni, melyek fiiggetlenné tehet6k az egyéni értékitélet, hit
és meggy6z6dés szubjektiv nézépontjaitol, és a vilag jelenségeit a maguk tiszta val6jaban
képesek rogziteni. A gépek altal végzett mechanikus adatrogzités mentesnek tlint az emberi
szubjektum gyarlosagaitdl: a gép nem farad el, képes a valosag folyamatos, sziinet nélkiili
megfigyelésére, illetve nem hoz moralis dontéseket és esztétikai itéleteket. A fényképezs-
gép kiszamithatoan, pontosan és hideg fejjel egyszertien rogziti, ami az exponalas pillana-
taban a lencséje el6tt van. A fényképezbgép altal rogzitett kép az embertdl fiiggetlen, a szub-
jektiv beavatkozastol mentes valosag hiteles dbrazolasava valt. A fénykép az objektiv valo-
sag megfellebbezhetetlen bizonyitéka, az emberi érzékelésen tali igazsig lenyomata.'*?
A fénykép igy a valdsag olyan elemeit is foltarhatja, melyek az emberi szem szdmara észre-

199 Daston, Lorraine — Galison, Peter: The Image of Objectivity. Representations, no. 40. (1992) 81—
128. A fotografia a képi rogzités pontos és olcsd eszkozeként sziiletett meg. Vo.: Tagg, John: The
Burden of Representation: Essays on Photographies and Histories. Minneapolis, 1993. Az emberi
kéz beavatkozasa nélkiil késziilt kép mint a végss igazsag letéteményesének mitosza azonban alig-
hanem korabbi gyokerekre tekint vissza: ,,A keresztény tradicio a hatalmat, mely a lathat6t manua-
lis eszkozok nélkiil képes megteremteni, Isten szoveten megjelend kozvetlen lenyomatanak tulaj-
donitja.” Mondzain, Marie José: The Holy Shroud: How Invisible Hands Weave the Undecidable.
In: Latour, Bruno — Weibel, Peter (eds.): Iconoclash. Beyond the Image Wars in Science, Religion
and Art. Karlsruhe — Cambridge, MA, 2002. 324.
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vétlenek maradnak."® Az erdszak hasonlésidga a kommunista szerkeszt6k szemében vala-
miféle 1ényegit tart fol a torténeti folytonossiggal kapcsolatban: ,A kegyetlen, vérengzd
1956-0s fehérterror Horthyék fehérterrorjan nevelkedett. Blinoz6kkel szovetkezett fasisz-
tak, volt fGszolgabirak, csenddrtisztek és Horthy-tisztek, nyilasok kiséreltek meg merényle-
tet a magyar nép szabadsaga, a magyar nép sok derék fia ellen. S bar 1956-ban Ggy érezték,
hogy csak a kezdet kezdetén tartanak — a letlint Horthy-rendszer hivei nem tudték tiirt6z-
tetni magukat, s a legnyiltabb fehérterrorral probaltik 1919-et »utanozni«.”* A kommu-
nista megfigyel6k végsé soron azt allitottak, hogy a hasonlé erdszak képei egy 1919-t6l
1956-ig tartd6 megszakitatlan torténeti folytonossag 1étére mutattak ra. A mély benyomast
kelt6 fotok, melyek mint az emberi szubjektivitastol fiiggetlen valosag bizonyitékai alltak
eld, sikeresen jelenitették meg kézzelfoghaté modon az ellenforradalom lényegi azonossa-
ganak tételét, és ezaltal sikeresen mosték el és tiintették el valodi torténelmi atalakulasait a
fehérterrortol a konszolidacion, valsagon és haborin at, egészen a végsd 0sszeomlésig és a
nyilasok hatalomatvételéig. Az azonossag ilyetén megjelenitése friss jelentéséggel ruhazta
fol a vilagh&bora végét kovetd népbirdsagok altal 1919 és 1944 kozott kimunkalt torténeti
folytonossagot.

4

Amilyen mértékben legitimaciot biztosithatott a kommunista uralomnak, ez a torténeti
konstrukeié olyan mértékben a part ellenfeleinek — a forradalom résztvevGinek és 6rokose-
inek — megtorését is célozta. E sajatos elbeszélés célja az volt, hogy lerombolja a forradal-
marok Onbecsiilését és identitasat azaltal, hogy bebizonyitja, nem a szabadsigért, demok-
raciaért, nemzeti biiszkeségért vagy tarsadalmi igazsagossagért harcoltak, hanem csakis ki-
zarblag a kapitalista vagy fasiszta elnyomas helyreallitasért, és ezért akartdk megdlni a
kommunistékat és més tisztességes embereket. Ezen értelmezés segitségével azt allitottak,
hogy a forradalom nem a szocialdemokraték, liberalisok vagy nemzeti demokratik 6roksé-
ge, hanem kizarélag a fehérterroré. A kommunista torténészek gyakorlata beleilleszkedett
egy sajatos torténeti miifaj, az ellentorténetiras hosszii hagyomanyaba. A torténelem-szer-
kesztés e modjanak csupéan egyetlen hatarozott célja van, az, hogy megfossza célcsoportjat
sajat onidentitasatol."*

Ebben a tekintetben 1956 kommunista revizidja nagyon hasonlit ahhoz a gyakorlathoz,
melyet a holokauszttal kapcsolatban torténelmi ,revizionizmusnak” szokas nevezni. A ,re-
vizionistak” Gjra kivanjak értelmezni a nici népirtas torténetét, és azt allitjak, felfedezték,
hogy egyaltalan nem tortént meg a vérengzés. Ervelésiik rendszerint a tagadas két kiilon-
bo6z6 formajan alapszik. El6szor is azt hirdetik, hogy a gyilkolést értelmetlen lett volna vég-
rehajtani, hiszen senkinek nem szarmazhatott bel6le anyagi haszna. Masodszor azt mond-
jék, hogy mivel nem létezik tanti, aki beliilrél 1atta volna a gdzkamrékat (ez természetesen
mérhetetleniil cinikus allitas, hiszen a gazkamrakat beliilr6] megtapasztalé emberek kivétel
nélkil ott haltak meg!), a meglévd bizonyitékok kétségbe vonhatok. Kovetkezésképpen e

1o oy tartak f6l az 1898-ban Secondo Pia altal a torinéi lepelrél készitett fotografiak, hogy a szoveten
szabad szemmel alig kivehet§ elmosodott barnas foltok a fotonegativon egy férfi test jol lathato
pozitiv képét mutatjak. Geimer, Peter: Searching for Something: On Photographic Revelations.
In: Iconoclash, 143-145.

" Fehér konyv, V. 139.

12 Funkenstein, Amos: History, Counterhistory, and Narrative. In: Friedlander, Saul (ed.): Probing
the Limits of Representation. Cambridge, MA-London, 1992. 66—81.
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szerz6k tagadjak a népirtas tényét és a gdzkamrak 1étét. Azt allitjak, hogy a végsé megoldas
csupan a zsidok keletrdl valo kitizésére utalt, hogy a tdborokban a halalozés ,természetes”
okokbdl kovetkezett be, és hogy a népirtas csak a szovetséges propaganda talalmanya volt.
Ezek a kijelentések kétségkiviil alkalmasak arra, hogy megfosszanak egy kozosséget emlé-
kezetét6l. Mindezek a retorikai és narrativ stratégidk megprobaljak szétrombolni a holok-
auszt-talélék, a zsidok, cigdnyok és a gyilkos néci gyakorlat mas adldozatainak identitasat."3

Létezik azonban egy dont6 kiilonbség a holokauszt-tagaddk és az 1956 torténéseinek le-
irdsara iranyul6 kommunista kisérletek kozott. A ,revizionistak” publik4ciéi nem alapsza-
nak a tényszer( Gjrairis egyetlen valtozatan sem, ezek val6jadban a hazugsag nyilvanvald
esetei. Ezek az elbeszélések elvesztenek minden kapcsolatot a val6saggal vagy a valddival.
A revizionizmus nem valamely torténeti iskolat vagy a torténeti diskurzus valamely tipusat
képviseli, hanem a tanulményozott torténeti targy tiszta és egyszerid elnyoméisat.'+ Ezzel
ellentétben a torténelem kommunista értelmez6i orisi eréfeszitéseket tettek, hogy megje-
lenitéseiket a malt valodi maradvanyaira épitsék. Ezek az elbeszélések a torténelem altal
hétrahagyott nyomok megértésére tett kisérletek soran sziilettek. A naci népirtas tagadoi
arra torekedtek, hogy eltoroljék a fizikai forrasok 1étét, ezaltal értelmezéseiket a nemlét
mélységes lirességére alapoztak. Ezzel ellentétben a kommunista leirdsok valédi atrocité-
sok és holttestek, igazi személyek és dokumentumok tényén alapultak. A kommunista val-
tozat ebben a tekintetben az igazsig eltorzitasanak veszélyesebb formajat jelentette, mint a
storténeti revizionizmus”. Mivel — egy pusztan formalista néz6pontbdl — a kommunista
torténészek a megfelel forrasok kivalogatasanak, eseménysorok és a koztiik 1év6 kapesola-
tok konstrualasdnak hamisitatlan torténeti modszerét kovették, nehéz volt észrevenni,
hogy mi is zajlik val6jaban. Nehéz volt észrevenni, hogy a latszdlag hiteles torténeti elbe-
sz€lés valdjaban elfedte az Osszes allitdsainak ellentmondé forrast anélkiil, hogy nyiltan ta-
gadta volna azok meglétét. A partvezetés anélkiil itélte felejtésre a forradalom emlékét,
hogy agressziven tagadta volna megtorténtét. A kommunista értelmez6k képesek voltak a
modernkori magyar torténelem egészét érint8, azt mint a Forradalom és Ellenforradalom,
Kommunizmus és Antikommunizmus 6rokkévalo er6inek folyamatos kiizdelmét leiré elbe-
szélésliket a hitelesség illtzidjaval athatni fizikailag 1étezd torténeti forrasok — holttestek,
é16 személyek vagy szoveges, targyi és képi dokumentacié — bemutatasa segitségével.

3 Vidal-Naquet, Pierre: Assassins of Memory. New York, 1992.; 14sd még a kovetkezd sokszorositott
nyomtatvanyt: Vidal-Naquet, Pierre — Yagil, Limor: Holocaust Denial in France. Tel Aviv, 1996. A
Bar Ilan Egyetem kiadta a Holokauszt-tagadé irodalom és az ennek elemzésére vonatkozé munkak
bibliografigjat: Knoller, Rivkah: Denial of the Holocaust. Ramat Gan, 1992. A téma viszonylag 0j
és alapos feldolgozésa: Lipstadt, Deborah: Denying the Holocaust. New York, 1993. Az amerikai
esetrdl lasd még: Shermer, Michael — Grobman, Alex: Denying History: Who Says the Holocaust
Never Happened and Why Do They Say It? Berkeley—Los Angeles—London, 2000. Zimmerman,
John C.: Holocaust Denial: Demographics, Testimonies and Ideologies. Lanham— New York-—
Oxford, 2000.

14 Vidal-Naquet, Pierre: The Shoah’s Challenge to History. In: ué.: The Jews: History, Memory, and
the Present. New York, 1996. 146.
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PETER APOR

The fabrication of authenticity: constructing the counterrevolutionary
continuity in post-1956 Hungary

The article explores a case of rendering abstract historical representations authentic: the
modes Hungarian communist party historians, propagandists and historico-politicians at-
tempted to support their construction of the counterrevolution by various types of visual,
material and textual evidence. The post-1956 Hungarian communist party elite construed a
historical continuity from the fall of the First Hungarian Soviet Republic in 1919 to the al-
leged counterrevolution in 1956, which functioned as a major tool justifying their authori-
ty. The essay examines how various techniques and forms of historical representation and
practices of evidence — photographies, museum exhibitons, textual arguments — were used
to render the abstract interpretation tangible, credible, thus, authentic.
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Borzsak Istvan hianyz6 dossziéja,
avagy mit kezdhetett a politikai rend6rség
egy Okortudossal?”

A 20. szdzadi magyar klasszika-filolégia kiemelked6 miivel6jének, Borzsak Istvannak ka-
nyarokkal és kitérékkel szegélyezett életpalyaja jol ismert a szakma sziikebb berkein beliil.
O is azok kozé a tudésok kozé tartozott, akik a szézad kiilonboz6 rendszervaltasai miatt el-
veszitették katedrajukat, és gyakran mostoha koriilmények kozepette, szivos kitartassal
tudtak visszakiizdeni magukat a tudomanyos élet f6sodraba.

Dolgozatomban nem azt szeretném bemutatni, hogy Borzsak Istvin miért kényszeriilt
tavozni 1957-ben az Eotvos Lorand Tudoméanyegyetemrdl. Ennek koriilményeit az érintett
szoban és irasban is a nyilvanosséag elé tarta.! Abrazolta azt a rogos utat is, amelynek ered-
ményeként huszonegy esztend6 milva, 1978-ban visszatérhetett sajat tanszékének élére.>

ElGzetes kérdésem az volt, hogy feltételezve a beliigyminisztérium (BM) III/III-as Cso-
portfénoksége tiszti dllomanyanak altalanos miiveltségét, olvasottsagat, nyelvismeretét,? mit
tudtak kezdeni egy kiemelked$ képességli dkortudossal. Mennyiben voltak képesek megis-
merni, megérteni szakmai miikodését, vagy csupan a politikardl vallott felfogasat, korabbi
tetteit mérlegelték? Ugy is feltehetném a kérdést, hogy milyen kihivast jelentett Borzsik Ist-
van megfigyelése, tudtak-e rajta ,fogast talalni”, a professzor hiivis elegancigjat ismerve.

Tanulményom forrdsanyagat a politikai rendérség, vagy korabeli kifejezéssel élve, az al-
lambiztonsagi szervek miikodése soran létrejott iratanyag képezi. Az iratok tanulmanyoza-
sa soran szembesiiltem egy igen komoly filol6giai problémaval. Az hamar vildgossa valt,
hogy Borzsak Istvanra mint az allambiztonsagi szervek operativ nyilvintartasaban szerepld
személyre kiilon dossziét nyitottak, amelyben a ra vonatkozo iratokat érizték. Ez a dosszié
azonban nem lelhet§ fel az Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban (ABTL).
Ezek utan adbdott a kérdés: lehetséges-e mégis egyéb, egymashoz csak lazan kot6d6 forra-
sok segitségével helyredllitani, legalabb részlegesen az egykoron létezett, kompakt irat-
anyagot? Ugy gondoltam, hogy amennyiben a rekonstrukcié — még ha téredékesen is — si-

*

A tanulméany elkészitéséhez nyujtott segitségiikért koszonetem fejezem ki Petrikné Vamos Idanak,
Sz. Kovécs Evanak, Hermann Istvannak és Voros Gézanak.

Borzsdk Istvan: Visszaemlékezés 1956-ra. In: ud.: Dragma. Vélogatott tanulmanyok, IV. kotet.
Budapest, 2000. 479—485.

Nem utoljara: kell-e a latin? Beszélgetés Borzsdk Istvan akadémikussal. In: Borzsak Istvan:
Dragma. Valogatott tanulményok, V. kétet. Budapest, 2002. 373—-384., kiilénosen: 378—380.

A politikai rendérségen szolgalok szakmai felkésziiltségének és altalanos miiveltségének elsé elem-
zési kisérletét 1asd: Tabajdi Gabor — Ungvary Krisztidn: Elhallgatott miilt. A partallam és a bel-
iigy. Budapest, 2008. 51-66., 80—84.
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kertil, akkor hosszabb id6tavlatban is nyomon kévethetd, hogyan ellendrizte az allambiz-
tonsag Borzsak Istvan személyét. A tovabbiakban ezekre a kérdésekre szeretnék valaszt adni.

1

Borzsak Istvan az 1956-os forradalomban tortént szerepvallalasa miatt keriilt a politikai
renddrség operativ nyilvantartasaba. Hosszua évtizedeken at ez a tény képezte megfigyelé-
sének indokat. Miel6tt ratérnék ennek a folyamatnak az elemzésére, nézziik meg réviden,
mit is tett Borzsak a magyar torténelem e sorsfordit6 heteiben.# A hadifogsagbol val6 haza-
jovetelét kovetGen évfolyamtérsa, Szemerényi Oszvald segitségével térhetett vissza az akkor
még Pazmany Péter, majd a késGbbiekben E6tvos Lorand nevét visel$ egyetem Bolesészet-
tudoményi Karara. Igen fiatalon, 1952-ben kapta professzori kinevezését.

Az 1956-0s forradalom idején az E6tvos Lorand Tudoményegyetemen els6ként a hallga-
tok hoztak létre sajat forradalmi testiiletiiket. Az Egyetemi Forradalmi Didkbizottsag meg-
alapitasa utdn néhany nappal, 1956. oktober 30-an jott 1étre az ELTE Bolcsészettudomanyi
Kar Oktatéinak Forradalmi Tanacsa, amelynek Borzsak Istvant is tagjava valasztottak.> Ez
a szerv létrehozott egy személyi iigyeket vizsgalo albizottsdgot, melynek f6 célja az egye-
temrdl politikai okokbol eltavolitott oktatok rehabilitalasa és a tanarokrdl készitett kader-
anyagok felkutatasa volt. Borzsak két tarsaval, Hadrovics Laszloval és Bessenyei Gyorggyel
egyiitt hozta el a professzorokra vonatkozo6 kaderlapokat az Oktat4si Minisztériumbél.6

A szovjet csapatok bevonulasa és a fegyveres ellenéllas leverése 4j helyzetet teremtett.
A mébdl visszanézve egyértelmiinek latszik, hogy ezzel elddlt a forradalom sorsa, am ez ek-
koriban még korantsem tiint ennyire egyértelmiinek. Tanulmanyomnak nem célja az 1956
novemberétsl 1957 januarjaig, az iroszovetség miikodésének felfiiggesztéséig tartd idgszak
bemutatasa, ennek torténései kozismertek.” Roviden annyit érdemes megjegyezni, hogy a
forradalmi bizottsdgok, munkastanacsok, értelmiségi szervezetek, partok vezetdi és tagjai
koziil sokan tgy gondoltak, hogy legalabb részlegesen megdrizheték a forradalom eredmé-
nyei. Altalanos volt az a vélekedés, hogy a Kadar-kormany hatalmanak megszilarditasa ér-
dekében jelentds kompromisszumokra kényszeriil. Ebbe a folyamatba illeszkedett az, hogy
a bolcsészkari forradalmi bizottsag tagjai 1956 decemberében tgy dontottek, hogy Reform-
bizottsdg néven miikodnek tovabb. F6 célként egy egyetemi torvényjavaslat kidolgozasat

4 Rainer M. Jénos szintén szembesiilt azzal a dilemmaval, hogy id. és ifj. Antall Jozsef esetén nem
ismeretes, hogy az allambiztonsag hogyan ,épitette fel” Sket mint célszemélyeket. Mivel ez a fo-
lyamat minden esetben egy a megfigyeltre vonatkoz6 kornyezettanulmény elkészitésével indult,
ezért monografiaja egyik fejezetében ,megkisérli rekonstrualni e minden bizonnyal 1étezett kor-
nyezettanulmany keletkezéstorténetét és szerkezetét”. Rainer M. Janos: Jelentések halgjaban. An-
tall Jozsef és az Gllambiztonsag emberei 1957—-1989. Budapest, 2008. 27.

Az eseményeket részben Borzsik Istvan visszaemlékezéseire, részben az ELTE bolcsészkaranak
1956-0s eseményeit bemutaté monografia eredményeire tdmaszkodva mutatom be: Beck Tibor —
Germuska Pal: Forradalom a bolcsészkaron. Budapest, 1997.

A forradalom napjaiban gyakran megesett, hogy egy-egy intézménynél a forradalmi bizottsag tag-
jai kiosztottak a kollégéik életét korabban megkeserit6 kaderlapokat. Tobb budapesti szinh4znél is
megtortént ugyanez az esemény, igy példaul a Nemzeti Szinhéz és a Févarosi Operettszinhaz ese-
tén. Barabds Tamas: Mi tortént a budapesti szinhdzakban? Igazsag, 1956. november 3. 3. Kozli:
Izsak Lajos — Szabd Jozsef (val.): 1956 a sajto tiikrében. Budapest, 1989. 348.; G. S.: Mi Gjsag az
Operett Szinhazban? Magyar Ifjlisag, 1956. november 3. 4. Kozli: 1956 a sajto tiikrében, 356.
Standeisky Eva: Az irék és a hatalom, 1956—-1963. Budapest, 1996.; Szakolczai Attila: Az 1956-0s
forradalom és szabadsdghare. Budapest, 2001.; Rainer M. Janos: Otvenhat utan. Budapest, 2003.
11-114.
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fogalmaztak meg, amelyben elsGsorban a valodi autonémia visszaallitasara fektették a hang-
sulyt. Borzsak fontos szerepet vallalt a térvényjavaslathoz készitett tanari vélemények 6sz-
szegyjtésében, egyeztetésében.

1957 els6 héonapjaira egyértelmiivé valt, hogy nem lehet reménykedni a forradalom
vivmanyaink megd6rzésében, s6t, prilisban az egyetemen is kezdetét vette a megtorlas fo-
lyamata. Borzsak Istvant mint az Okori Egyetemes Torténeti Tanszék vezet6jét 1957. janius
15-én bocsétottak el, eddig ismertetett cselekedetei miatt. Ugyében személyesen Szigeti Jo-
zsef miivel6dési miniszter-helyettes hozott dontést.® Az indoklas szerint Borzsak Istvan
smagatartasa a fegyelmi vizsgélat alatt nem mutatta semmi jelét a beismerésnek és a meg-
béanéasnak”.® Bar az elbocsatott professzor egyediiliként az eltavolitottak koziil kisérletet tett
a fellebbezésre, de a minisztérium még a kérvény benytjtasdhoz sem jarult hozza.

Sokat vagy keveset tett Borzsak Istvan, elég okot szolgaltatott-e arra, hogy eltavolitsak?
Erre a kérdésre sajat maga igy valaszolt a forradalom eseményeit felidéz6 1992-es konfe-
rencian: ,,Csalodast okozok t. hallgatéimnak azzal is, hogy el6re bejelentem: nem voltam
hds, még csak kozponti figura sem, csak koz-tagja a bolesészkari forradalmi bizottsagnak
[...], és mint fiatal professzor csak egy voltam a torténelmi helyzethez mélténak bizonyulni
igyekv6 Kari Tanacs tagjai koziil, akire a dékan, Kniezsa Istvan éppen fiatalsiga miatt hal-
mozott viszonylag sok el6adoi és egyéb feladatot.”®

Bar renddrségi eljaras szerencsére nem indult ellene, de a tudomanyos alkot6 munka
feltételei roppant mod besziikiiltek szdmara. Néhany honap mulva felvételt nyert az Egye-
temi Konyvtarba, amelynek gilyapadjat Németh Laszlohoz hasonléan laboratériumma
tudta alakitani. 1963-ban térhetett vissza a katedrara, igaz, csak Debrecenbe. Emlékei sze-
rint ,ezt én részint valéban szamtizetésnek, részint viszont Gjjaéledési lehetéségnek érez-
tem, és annak is bizonyult”." Kozben 6t esztendeig huzodott az az eljaras, melynek ered-
ményeképpen 1965-ben megkaphatta a tudomanyok doktora fokozatot. Végiil 1978-ban
kanyarodott vissza Borzsak Istvan palydja oda, ahonnan 1957-ben mésok akaratabol kitért:
ekkor térhetett vissza az ELTE BTK Latin Nyelv- és Irodalmi Tanszékének élére.

Az eddig leirtak Borzsak Istvan sorsianak személyes, mabol nézve is érvényes olvasatat
jelentik. Ha agy tetszik, a lathatd, nyilvanos, a sziikebb szakmai kozvélemény szamara
minden bizonnyal j6l ismert életutat. A tovabbiakban egy rejtett, titkos torténetet szeretnék
elmesélni, amely ugyanerrdl a személyrél szol, életének ugyanazok az eseményei bukkan-
nak fel, mint amelyeket eddig megismertiink. Csak a néz6pont mas. Az 1956 utan mikods
allambiztonsagi szervek, ezen beliil a BM III/III-as Csoportf6nokség, még pontosabban a
Borzsakkal kozvetett kapesolatban 1évé tisztjei nézépontjabol térképezem fel a jeles 6kor-
tudos életét.

Azt kivinom megvilagitani, hogy a valédi kiizdelem a politikai rendérség és Borzsik
Istvan kozott zajlott, s ennek csupéan egyik fontos eszkozét jelentették a ra Allitott iigyno-
kok.”* Nem szabad elfeledkezniink arrél, hogy az iigynok szigorian szimon kért utasitasok
alapjan végezte munkajat, s a megfigyelés céljat és modjat az operativ tiszt akarata hataroz-

8 Az egyetemi tanulmanyait Borzsdkhoz hasonléan az Eotvos Jozsef Collegium didkjaként folytatd
Szigeti magatartasaban — finoman fogalmazva — nyoma sem volt az E6tvos-collegistdk egymas
iranti szolidaritasanak.

9 Beck—Germuska: Forradalom a bolcsészkaron, 159.

1o Borzsak: Visszaemlékezés 1956-ra, 479.

" Nem utoljara: kell-e a latin, 379.

2 Az ’ligynok’ fogalmanak &llambiztonsagi szempontbdl val6 legpontosabb leirasat adja: Rainer: Je-
lentések haléjaban, 70-71.
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ta meg. EbbG] adodoban a tisztek, illetve feletteseik tudasa, az altaluk birtokolt informaciok
mennyisége volt a dont6, ez alapjan jarhattak el a politikai szempontbol ellenségnek tartott
személlyel, igy Borzsak Istvannal szemben is.

A tovabbiakban mindvégig arra Gsszpontositok, hogy szigoru filologiai elemzéssel be-
mutassam, mikor és milyen eszk6zokkel avatkozott bele az allambiztonsag Borzsak Istvan
életébe.”

2

A rendérség hatékony és eredményes miikodésének alapjat a jol miikodd nyilvantartési
rendszer képezi. A titkosszolgalatok esetén, legyen sz6 demokracidban vagy diktatraban
miikodokrol, végeredményben ideologiai—politikai szempontok alapjan torténik az ellensé-
ges személy fogalmanak meghatarozasa. Természetesen az ellenség kore és a szolgalatok
politikai kontrollja egészen kiilonbozik az egyeduralmi és a népuralmi rendszer esetében.'4

Az 1956 utéin Gjjaszervez6dé magyar politikai rend6rség is egyik fontos feladatanak tar-
totta, hogy egyrészt Gjjaépitse, masrészt kibGvitse a forradalmi események soran jelentGs
kart szenvedett nyilvantartasi rendszerét.’> Ekkor még kiilon tartottak nyilvan a politikai
szempontbdl ellenséges személyeket — 8k keriiltek az in. operativ nyilvantartasba — és az
iigynoki munka valamely fokozataba soroltakat — 6k pedig a halézati nyilvantartasban sze-
repeltek. Az operativ nyilvantartason beliil elkiilonitették az alap- és a kutat6-nyilvantar-
tast. Az elébbibe terhels, kompromittal6 adatok alapjan soroltak be valakit, s ezért vele
szemben meghatarozott korlatoz6 intézkedéseket lehetett foganatositani. A kutaté nyilvan-
tartasban 1évé adatok csupén tajékoztatasul szolgéltak, ezek alapjan nem lehetett intézke-
dést elrendelni.

A technikai fejl6dés eredményeként az 1970-es években egyesitették a kiilénb6z6 nyil-
vantartasok adatait, és 1étrehozték az Egységes Gépi Prioral6 Rendszert (EGPR). Ez lehet6-
vé tette, hogy viszonylag gyorsan utdnanézzenek, ha egy-egy személy esetében valamilyen
ellenséges tevékenység gyantja meriilt fel.

Az allambiztonsagi szervek a politikailag veszélyesnek vagy érzékenynek tartott intéz-
ményeket, csoportokat, sajat szohasznéalatukkal objektumokat kiemelten ellendrizték.
Természetesen az egyetemek is, mint minden elnyomo6 rendszer altal félve feliigyelt szelle-
mi kozosségek, ide tartoztak. Egy-egy objektumban, igy egy egyetemen is gondosan sza-
mon tartottak, hogy kik azok az operativ nyilvantartasban szerepld személyek, akikre kiilo-
nosen érdemes figyelni, cselekedeteiket gondosan ellenérizni. Természetesen a debreceni

3 Rainer M. Janos Antall Jozsefrdl irott konyvében az alabbi médon hatarozta meg kutatoi perspek-
tivajat: ,Michel Foucault hires Panopticon-leirasat segitségiil hiva: targyunk a panoptikumban
feliigyelet és megfigyelés alatt all6 ember, de nem a rendszer csticsdnak vagy valamely k6zépszint-
jének néz6pontjabol, hanem éppen forditva.” Rainer: Jelentések haléjaban, 19. En viszont tanul-
manyomban arra torekszem, hogy ennek a kozépszintnek szemsz6gébdl — amely jelen esetben a je-
lentéseket készit§ ligynokok tartotisztjeit és azok feletteseit jelenti — tekintsek Borzsak Istvanra.

4 Egy korabeli beliigyi dokumentum az aldbbi mdédon fogalmazta meg a kérdés jelentGségét: Az
operativ nyilvantartas eszkoz az ellenség elleni harcban. Feladata a nyilvantartas adataival segiteni
az operativ szervek munkajat.” A Magyar Népkoztarsasag belligyminiszterének 0033. szdmu pa-
rancsa Budapest, 1963. december 5. Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovabbiak-
ban: ABTL) 4.2. Parancsgy(ijtemény.

5. Az operativ nyilvantartas rendszerét az alabbi tanulmany alapjan foglalom Gssze: Petrikné Vamos
Ida: Iratok a Torténeti Hivatalban. In: Gyarmati Gyorgy (szerk.): Trezor 1. A Torténeti Hivatal
Evkonyve. Budapest, 1999. 29—60.
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Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, Borzsak Istvan 1963 és 1978 kozotti munkahelye is a ki-
emelt objektumok kozé tartozott. Vagyis a KLTE-vel foglalkoz6 allambiztonsagi, operativ
tisztnek naprakész ismeretekkel kellett rendelkeznie arrél, hogy kik az ellenséges szemé-
lyek az egyetem tanarai kozott. Ezt a célt szolgaltak a kiilonb6z8 nyilvantartasok, s ezért is
itt kezdtem vizsgalatomat.

Borzs4k Istvan operativ nyilvantart4sba vételének pontos id6pontjat'® nem ismerjiik, de
a nyilvantart6 karton elsé valtozatat feltehetGen az 1950-es évek végén készitették el. Annyi
azonban bizonyos, hogy Borzsak neve felbukkan az 1960-as évek elején Osszedllitott, az
operativ nyilvantartast segitG, kiegészit6 adattarak koziil kettGben is. Az els§ adattar a
Biincselekményt elkovetett budapesti horthysta ht." tisztek [sic!] betiirendes névsora ci-
met viseli.'® A kotet els6 oldalan talalhaté feljegyzés tdjékoztat minket arrol, hogy kik is ke-
riiltek ebbe a nyilvantartasba: ,A BM II/5-b. alosztalyan a volt horthysta erészakszervek
vonalan folytatott kutatd és feldolgoz6 munka adatai alapjan névjegyzéket készitettiink a
Budapest teriiletén él6 olyan volt horthysta katonatisztekrél, akik a felkutatott adatok sze-
rint a felszabadulas el6tt haborts, vagy népellenes bilincselekményt kovettek el, illetve a
felszabadulés 6ta allamellenes tevékenység folytatdsa miatt biintetésben részesiiltek.” Azt is
megtudjuk, hogy a bettirendes névsor az 1961. november 1-jei allapotot tiikrozi, és ,tartal-
mazza a BM Kozponti Operativ Nyilvantartasaban és a Bliniligyi Nyilvantartasban szerepld
adatokat”.

Borzsék Istvan neve a kotet 43. oldalan olvashaté. Kideriil, hogy hadnagyi rangot ért el
a II. vildghabort idején, és az ,ellenforradalom alatt komoly funkci6t tolt6tt be és megbiza-
sokat teljesitett a bolcsészkaron”. E nem tdl alapos megéllapitast tetézik egy vaskos téve-
déssel, hiszen Borzsak munkahelyeként az ELTE-t, foglalkozasaként a ,tanszékvezet6’-t
tlintették fel. Mindenesetre elég furcsa, hogy négy évvel az eltavolitasa utdn még nem ve-
zették at a politikai renddrség nyilvantartasdban ezt az eléggé alapvetd informaciot. Ez a fe-
lilletesség 6vatos tavolsagtartasra 6sztonozhet a nyilvantarté munka pontossagat illetGen.
A feljegyzésben megadjak azt is, hogy a II/11., vagyis az operativ nyilvantartissal foglalkozd
osztaly 10-10680. szdm1 dossziéban 6rzott informacidkat Borzsak Istvanroél. Ez a dosszié
nincs a levéltar 6rzésében, és olyan irattari naploval sem rendelkezik az intézmény, amely
legalabb cim szerint azonosithatéva tenné ezt az iratanyagot. A dosszié jelzetének tipusa
(10-) alapjan mégis er8sen valdszintisithets, hogy egy Borzsak Istvin személyére nyitott,
mar 1956 elGtt 1étezett dossziérol van sz6. Tobb hasonl6 jelzettel rendelkez6 dosszié™ talél-
hat6 ugyanis az ABTL kezelésében, és ezek mindegyikét joval a forradalom kitorése elétt,
némelyiket még a koalicids korszakban nyitottdk meg. Ennek a Borzsik Istvanra vonatkozo
dossziénak az iratanyaga minden bizonnyal hasznosult a késébbiekben is, feltehetGen hoz-
zatették a késébb nyitott dossziékhoz.

16 Borzsék Istvan operativ nyilvantarté kartonja. ABTL 2.2.1. Operativ nyilvantartasok. II/15. 4. do-
boz

7 Honvédtisztek.

8 ABTL 4.1. Allambiztonsagi munkéahoz késziilt hattéranyagok. A-925.

19 A teljesség igénye nélkiil: Balogh Istvan egykori kisgazda politikus 10-30944/51., Ravasz Laszlo
10-30323/50, Bereczky Albert 10-30322/50, Sik Sandor 10-30321, Gy6ri Elemér reformétus piis-
pok 10-30324/50, Kisberk Imre rémai katolikus piispok 10-30981/51. nyité szamu dossziéja. Ezek
a dossziék az irattarba keriilésiiket kovetGen egy tgynevezett O-, vagyis irattari szamon futottak
tovabb. Errdl 14sd a 3. fejezetben irottakat.
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A néhéany honappal késébb, 1962. januar 15-én lezart adattar a Budapest teriiletén él6
volt horthysta katonatisztekr612° természetesen szintén tartalmazza Borzsik Istvan nevét.
Ebben szdrol-szora ugyanazokat az adatokat és megallapitasokat olvashatjuk, mint az el6-
z6ben.

A két adattar alapjan biztosan kijelenthetjiik, hogy Borzsak Istvint mint ellenséges
személyt tartotta szdmon az &llambiztonsadg mar 1961-ben. 1956-0s, kozelebbrdl meg nem
hatarozott tettei képezték a bilinosség alapjat, és az csupén szinesitette a palettat, hogy a II.
vilaghabort idején hadnagyi rangot ért el a magyar hadseregben. Ez bségesen elegendd
volt arra, hogy ellenséges személyként tartsak szdmon, és ebbdl a szempontb6l az sem
szamitott, hogy mennyire volt naprakész az adatbézis. Bar kérdés, hogy mennyire lehetett a
gyakorlatban hasznalni, mivel ezen adatok alapjan egy operativ tiszt az egyetemen f6losle-
gesen érdeklGdhetett volna a professzor irant. Egy esetbdl természetesen nem lehet mesz-
szemen6 kovetkeztetéseket levonni az allambiztonsag operativ nyilvantartdsanak szinvona-
14t illetGen, de bizonyara megérne egy kiilon tanulmanyt a kérdés alapos feltérképezése.

Annyit bizton allithatunk, hogy az operativ nyilvantart6 munka technikai szinvonala,
alapossaga, megbizhat6saga az évtizedek multaval novekedett, s kozben a nyilvantartott in-
formaciok jellege is megvaltozott. A legfontosabb valtozas 1963-ban tortént, ekkor keriilt
sor a halozati és az operativ nyilvantartas kettévalasztasara, illetve az ugyanekkor kiadott
10. szam1 beliigyminiszter-helyettesi parancs pontosabban meghatarozta a ,tarsadalomra
veszélyes elemek” korét és nyilvantartisba vételilk modjat. Ez a dontés szoros Osszefiiggés-
ben volt a Kadar-rendszer konszolidaci6janak el6rehaladasaval. Torténetiink szempontja-
bol az a legfontosabb, hogy a nyilvantartasbol torolték a ,horthysta erészakszervezetek”
tagjai koziil azokat a szakszolgalatos tiszteket, akiknek kompromittaltsiga nem volt bizo-
nyitott.>! Az a tény, hogy valaki alacsonyabb tiszti rangot ért el a II. vilAghabort idején a
magyar honvédségben, immar nem szamitott az 4llambiztons4g szdmara. Eppen ezért a
korabban bemutatott EGPR karton nem tartalmazott semmilyen megallapitast Borzsak
Istvan katonai rangjara vonatkozoan, mivel ez a tény onmagaban mar érdektelenné valt.
Ellenben toméren, de pontosan felsorolja azokat az 1956-os tetteit (egyetemi forradalmi bi-
zottsag, személyiigyi albizottsag, reformbizottsag), amelyek miatt eltavolitottak az egye-
temrdl. Megadja annak a dossziénak a nyit6szamat is, amelyben a Borzsakra vonatkozo ira-
tokat Grizték: OD-3483/2. Ugyanakkor azt is megtudjuk, hogy 1987. oktéber 2-an torolték
a nyilvantartasb6l Borzsik Istvant. A kartont 1987. oktéber 5-én irattaroztak, vagyis har-
minc év elteltével keriilt ki a jeles 6kortudos a szervek 1at6korébél. Ennek a dontésnek a
meghozatalaig azonban hosszi és rogos ut vezetett.

3

Ahhoz, hogy feltérképezziik és értékeljiik Borzsak Istvan és az allambiztonsag ,kapcsola-
tat”, legkézenfekvibb eljarasnak a ra vonatkozé iratokat tartalmazo, titkosszolgalati zsar-
gonnal élve a ra felfektetett dosszié tanulmanyozasa tiinik. Az el6bb méar idézett, ugy-
nevezett eredeti jelzet sajnos nem vitt minket kozelebb a lehetséges forrasbazis felderitésé-
hez. Ez a jelzet azért fontos, mivel egyfajta 6sszekot6 kapocsként szolgal a dossziék kiilon-
boz6 tipusai kozott. Az OD az objektum dosszié réviditést jelenti, amely azonban csak az

20 ABTL 4.1. A-932.

2 Az 1963-as dontés hatterérdl és a nyilvantartas 1967-ig tortént feliilvizsgalatarol lasd: Torténeti at-
tekintés a kozpontositott operativ nyilvantartas megalakuldsanak el6zményeirdl, fejlédésérdl. E16-
adas és vazlat. ABTL 4.1. A-2056. 12—18.
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é16, vagyis a szervek altal ,hasznalt”* dosszié jelzésére szolgalt, amelyet addig hasznaltak,
amig az ligyet le nem zartdk. Abban az esetben, ha valamely okbol lezarult az adott allam-
biztonsagi eljaras, akkor a dossziét irattarban helyezték el, és ekkor O-jelzettel lattak el.

Az OD-, vagyis objektum-dossziék a kiilonosen bizalmasan kezelt intézmények ellenér-
zésére szolgaltak. Abban kiilonbozott az Osszes tobbi dossziétipustol, hogy nem egy-egy
konkrét eljaras, nyomozas, intézkedés anyagat 0sszegezte, hanem az adott objektum (egye-
temek, hivatalok, kiilképviseletek, szerzetesrendek, termelSszovetkezetek, telepiilések) ,el-
héritdsaval kapcsolatos dokumentacié gytjtésére szolgalt”.>> Ezeket a dossziékat akkor
kiildték irattarba, ha az objektum megsz{int, vagy az iratanyag a szervek szamara operativ
szempontbdl érdektelenné valt.

Az operativ dossziék tovabbi tipusai tobbek kozott a beszervezési, a munka-, a csoport-,
a figyel6-, a személyi és a korozési dossziék voltak, amelyek mind egy adott személyre vagy
csoportra vonatkoz6 operativ dllambiztonsagi eljaras anyagait Orizték. Ezek az illet6 sze-
mély haléla, az ligy lezarasa vagy tigynoki munka esetén az egylittmiikodés lezarulasa ese-
tén keriiltek irattarba. Természetesen az el6bb vazoltak csupan elnagyolt és leegyszerisitett
Osszefoglalasat nyajtjak az allambiztonsagi szervek miikodése soran keletkezett dossziék
rendszerének. Annyit igyekeztem felvazolni, amennyi torténetiink megértéséhez elegend6.>+

A Borzsak Istvannal torténtek tiikrében arra szamitottam, hogy az operativ nyilvantarté
kartonon 1év6 szdm hajdani személyi dossziéjara fog mutatni. Abban az esetben nyitottak
személyi dossziét, ha az illet bizalmas nyomozas alatt 4llt, mivel ,allamellenes tevékeny-
séggel” volt gyanuasithat6. Ez nem jelentette azt, hogy feltétleniil eljaras indult az adott
személy ellen, lehet, hogy hosszu ideig figyelték, gyljtotték a ra vonatkozo tigynoki jelenté-
seket, lehallgattak a telefonjat, felbontottik a leveleit, de ennél t6bb nem tortént.>> Ameny-
nyiben az dllamellenes tevékenység gyantija nem igazolodott be, vagy az illet§ meghalt, kiil-
foldre tavozott, vagy elitélték, a személyi dossziét irattarba helyezték, és O-szammal lat-
tak el.26

A Borzsak Istvan operativ nyilvantart6 kartonjan szerepld jelzet, az OD-3483/2 azon-
ban nem egy valamikori személyi dossziéra mutat, hanem az 0-20021/2. irattari szamot
visel6 dossziéra, amelyet az ELTE Bolcsészettudoméanyi Karan 1év6 ellenséges személyekre
nyitottak. A dossziéban azonban mindossze hirom lap taldlhatd, amelyek egy 1986-o0s
bombariadéra és egy 1987-es falfirkélasra vonatkoznak. Ezekben sz6 sem esik Borzsak Ist-

22 A szervek munkatérsai természetesen felkérhették az irattdrban fekvG anyagokat is, ha valamely
iigyben sziikség volt azokra. Vagyis a formélis lezaras utan is keriilhettek Gjabb lapok a dossziékba,
elvileg addig, amig az iratanyagot nem selejtezték. Az OD utén 1év4 szamsor jelentette egyiittesen
az adott dosszié nyitd szamét, mig az iigy lezarasa utan az O utan 1év4 szamsor a dosszié irattari
szamét.

23 Petrikné: Iratok a Torténeti Hivatalban, 39—40., 54.

24 Az operativ dossziék formait és az operativ nyilvantartas eszkozeit az alabbi rendelkezések szaba-
lyoztak: A Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszterének 57. szamu parancsa Budapest, 1957. nov-
ember 27. és a Magyar Népkoztarsasig beliigyminiszterének 08. szamt parancsa Budapest, 1967.
aprilis 29. ABTL 4.2. Parancsgy(ijtemény.

%5 Ez tortént példaul Antall Jozsef esetében, 14sd: Rainer: Jelentések haléjaban, 77. Vagy példaul Ra-
vasz Laszl6 esetében, akinek 1956 szeptemberében lezartik az anyagét, és a forradalom leverését
kovetGen feltehetGen idds kora és csokkend aktivitdsa miatt mar nem nyitottak Gjra. Ravaszra vo-
natkozoan lasd: Koésa Laszlo: A leanyfalui évek: ki most Gutenberg el6tti idében él”. In: uéb:
(szerk.): Ravasz Laszl6 emlékezete. Emlékiilés Ravasz Laszl6 sziiletésének 125. évforduldjan, 2007.
szeptember 29. Budapest, 2008. 136—159.

26 Ppetrikné: Iratok a Torténeti Hivatalban, 56.
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vanrél. Ezek utdn kénytelen vagyok azzal a feltevéssel élni, hogy a dosszié valamikor tar-
talmazott Borzsak Istvanra vonatkoz6 informéciokat, de ezeket az oldalakat, més lapokkal
egyiitt kiemelték az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaranak atadott anyagbol.
Az ellentmondast tovabb fokozza, hogy ezen dossziésorozat els§ kotetében, vagyis az
0-20021/1. szamu anyagban, amelyet az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karan 1év6 ,ellen-
séges személyekre” nyitottak, felbukkan Borzsik Istvan neve.?” Egy datum és alairas nélkii-
li listan tizenot nevet sorolnak fel, akiket az egyetemen tanito ,ellenforradalmaroknak” mi-
nésitett a feljegyzés készitGje. EbbG] a dossziébdl legalabb annyi kideriil, hogy 1964. szept-
ember 1-jén hataroztak arrél, hogy OD-3483. nyitd szdmmal kiilon objektum-dossziét
nyitnak ,az ELTE operativ biztositdsa soran keletkezett anyagok rendezése, nyilvantartasa
végett”. Ezt a dossziét 1968. szeptember 26-an a karoknak megfeleléen harom részre bon-
tottak.28

A fennmaradt iratanyag segitségével sajnos csak ennyit tudunk rekonstrualni. Ezek
utan a kutaté szaméra csupan kérdések sokasdga marad. Miért a jogi karra vonatkozo
dossziéba keriilt a Borzsak nevét is tartalmazo felsorolas? Hova tiint a ra vonatkoz6 b&vebb
feljegyzés? Ha megnéznénk a tobbi nevet, vajon az § esetiikben is ezekre a dossziékra mu-
tatna a kartonon 1év6 OD-jelzet? Ezzel legalabb azt lehetne bizonyitani, hogy milyen anya-
goknak kellene még a dossziékban szerepelni. Vajon részleges iratmegsemmisités tortént?
Vagy csupan szelektaltak az ELTE objektum-dossziéib61?* Csupan a remény marad a filo-
l6gus szamara, hogy a jovends valaszt ad ezekre a kérdésekre.

Végezetiil még egy megjegyzés ezekhez a problémakhoz: Az OD-3483. mint nyit6 szam
nem csupan az ELTE objektum-dosszié szdmaira mutat, hanem egy masik 6kortudos,
Sarkady Janos anyagara is. Az 6 személyi dossziéjat O-18997. szam alatt irattaroztak. Mas
példat nem ismeriink. Vajon csupan az ABTL-ben 6rzétt anyag toredékes volta miatt? Vagy
esetleg az egyetem O-dossziéjan beliil elkiilonitve érizték az egyes tandrok személyi anya-
gait? Ismét kérdések sora, amelyekre tanulmanyom hatralévé részében kisérlek meg véla-
szolni.

4

Ugy tiint tehat, le kell mondanom arrél, hogy Borzsak Istvan és az allambiztonsag viszo-
nyat a ra vonatkoz6 kompakt iratanyag segitségével vizsgaljam meg.3° Arra kényszeriiltem,
hogy kiilonboz6 haldzati személyek M-dossziéit egyenként vizsgalva gytijtsem Ossze a Bor-
zsakra vonatkoz6 informacidkat. Rendezé elvként az egyes jelentések kronoldgiai sorrend-

7. ABTL 3.1.5. Operativ dossziék. 0-20021/1. 14/5.

28 Alafras nélkiili hatarozat 1969. november 22-i datummal. ABTL 3.1.5. 0-20021/1. 201.

29 A szelektalds megtdrténtét tamasztja ald, hogy az ABTL birtokiban 1év6 négy kotet mellett egy
6todik alkotetet is nyitottak 1988. februar 8-an, melynek hollétérél nem rendelkezem informaéci6-
val. ABTL 3.1.5. OD-napl6 2. kétet.

3° Hasonld probléméval szembesiilt Ablonczy Balazs Teleki Pal életrajzanak megirasakor, igaz, 1é-
nyegesen nagyobb dimenziéban, és nem csupan egy forrascsoportra, hanem az egész életmiire vo-
natkozoban: ,A Teleki-kutatast rendkiviili médon megneheziti, hogy nem maradt fenn egységes
irathagyaték [...] Igy megfelel§ »sajat« korpusz hianyaban [...] »kiviilr6l« kellett végigjarni az
életmiivet.” Ablonczy Balazs: Teleki Pal. Budapest, 2005. 19. Ez a bizonyos ,sajat korpusz” egy al-
lambiztonsagi téméaja vizsgalodas esetén megfeleltethetd a személyi dossziénak, amely t6bbek ko-
z0tt tartalmazza azokat a forrasokat, melyek alapjan a politikai rendérség megrajzolta az adott cél-
személy portréjat.
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jét vettem alapul, de bizonyos esetekben, f6ként ahol aktivabb {igynoki munkara bukkan-
tam, kénytelen voltam ettdl eltérni.

Borzsak Istvan neve, ha csupan érint6legesen is, els6 alkalommal egy 1959. december
9-i jelentésben tiinik fel. Egy ,Kémiives™' fedénevet visel§ informator jelentésében mint
Sarkady Janos torténész egyik mentorat emliti Borzsékot, Szab6é Dénes és Harmatta Janos
tarsasagaban.3? Ez 6nmagaban érdektelen kozlésnek tlinhet, de ne feledjiik, hogy Borzsakot
ekkor mar tobb mint két éve eltavolitottak az egyetemrdl, raadasul a hasonl6 sorsot megélt
Sarkady Janossal keriilt egy tirsasagba az iigynoki jelentés szovegében. Egy gyanakodo
operativ tiszt szdmara ez 6nmagéaban is figyelemremélté megallapitas lehetett.

Az els6 bizonyiték, amely a Borzsak Istvannal szembeni bizalmas nyomozas tényét ala-
tamasztja, par honappal kés6bbrol, 1960-bol szarmazik. Augusztus 2-an szintén ,K&mi-
ves” az aldbbiakat jelentette Borzsikrol és kollégairdl: ,Felvetném a kovetkezs Osszefiig-
gést, ami esetleg némi magyarazatot ad Borzsik — Szab6é Arpad — Ritodk Zsigmond és
Sarkady Janos nagy egyetértésének. Az elvi alap a szilard protestans vildgnézet: Ritodk ak-
tiv presbitere hosszt évek 6ta a Kalvin-téri egyhazkozségnek; Szabo6 és Borzsdk baratsaga
reformatus gimnaziumi kozos évekbdl3® szarmazik, Sarkady, aki Szab6 debreceni tanitva-
nya és kedvence volt, 6 hozta magaval, szintén hith{ protestans.” Sajnos a jelentésbdl csu-
pan ennyi maradt fenn, igy nem tudom megmondani, hogy milyen utasitisra készitette azt
»,KOémiives”, amint az is megvalaszolatlan marad, hogyan értékelte a leirtakat az allambiz-
tonsag, tett-e valamilyen intézkedést ennek kapcsan.

Az idézett jelentésrészlet ugyancsak Sarkady Janos személyi dossziéjdban maradt
fenn.34 Azonban nem kozvetleniil a Sarkadyra vonatkozé iratanyagbol szarmazik, hanem
Borzsak Istvan iratanyagabol, amelyet felhasznaltak kollégéja ellenGrzésére is. A szoveg be-
vezetését ir6 Kakas Janos rend6r 6rnagy megfogalmazasa szerint az el6bb idézett jelentés
is ,Kivonat az OD-3576/65. sz. obj. dossziéban nyilvantartasban 1évé Borzsak Istvan (Mo-
nor, 1914. Mady Erzsébet) a KLTE Klasszika-Filologia Intézet vezet§ egyetemi tanara anya-
gabol.” Vagyis Borzsak Istvin személyi dossziéja ebben az id6ben mar biztosan létezett.
Feltételezésiinket tovabb erdsiti a Kakas 4ltal készitett kivonat, amely tartalmaz egy 1965.
marcius 4-i dditummal ellatott javaslatot, amely jellegét tekintve a Borzsikrol sz616 kornye-
zettanulmany részét képezhette.

A javaslat elsG részében roviden bemutatja Borzsak 1956-0s tevékenységét, majd az
alabbi allitasokat fogalmazza meg: ,,1960-as halézati jelentések szerint mar a felszabadulas
el6tt is szélsGjobboldali, antiszemita beallitottsaga volt. Politikai kérdésekben kétszinti. A
felszabadul4s utan & volt a szovjet tudoméany leglelkesebb népszeriisitGje. 1956-ban pedig
ugyancsak § volt az, aki a szovjet konyvek mint a »zsarnoksag eszkozei« elégetése mellett
agitalt.”

Ez a szovegtoredék azért fontos, mivel igazolhatja, hogy Borzsik Istvan személyére mar
1960-ban tudatosan iigynoko(ke)t allithattak, vagyis feltehetGen mar az egyetemrdl val6 el-

3t A feltehetGen egyetemi kollégaira, esetleg kiemelten az 6kortudomény miivelGire jelent§ ,KEmi-
ves”-nek sajnos sem a beszervezési, sem a munkadossziéja nem maradt fenn.

32 ABTL 3.1.5. 0-18997. 23.

33 Szabé Arpad 1931-ben, Borzsak 1932-ben késGbb tett érettségi vizsgat a Lonyay utcai Budapesti
Reformétus Gimnaziumban. A neves intézmény latintanitisdnak kiemelked§ szinvonalarél arul-
kodik, hogy az 6kortudomény mivel6i koziil Devecseri Gébor, Szilagyi Janos Gyorgy és Ritook
Zsigmond is itt maturalt. Rébay Magdolna: A Budapesti Reformatus (Lényay) Gimndazium. In:
Kosa Laszl6 (szerk.): Reformatus Budapesten. Tanulmanyok a magyar f6varos reformatussagarol.
I1. kotet. Budapest, 2006. 805.

34 ABTL 3.1.5. 0-18997. 29.
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tavolitasat kovetben is bizalmas nyomozast folytathattak ellene. Mivel még fedénevet sem
emlit a szoveg, ezért nem allapithat6 meg, hogy ,Kémiives”-en kiviil masok is adtak-e in-
formacidkat Borzsakra vagy kornyezetére vonatkozéan. Mindenesetre a Borzsak 1945 el6tti
tevékenységére vonatkozd, stlyosan dehonesztalé vadak egyediil itt jelennek meg a vonat-
koz6 allambiztonsagi forrasokban. Ezek komolysagat és valodisigat illet6en elég, ha Bor-
zsdknak Scheiber Sandor f6érabbival, a magyar judaisztika kiemelked§ képviselGjével fenn-
allott baratsagéra utalunk.3s

A szovjet tudomény népszertisitésében jatszott szerepérdl Borzsak az alabbiakat mond-
ta el egy életrajzi interjijaban, az 1947-es hazatérése utan 6t segit6 Szemerényi Oszvaldra
emlékezve: ,Es a Magyar—Szovjet Barati Tarsasag fGtitkaraként szerzett nekem egy mellék-
allast. Lektor lettem, havi 500 forintért, ami akkor komoly segitség volt. Ennek a lektori
feladatnak magamra nézve is gyiimolcs6z6en minden tovabbi nélkiil eleget tudtam tenni,
mert minden héten el kellett olvasnom 3-4-5 konyvet, és aztan javaslatot kellett tennem,
hogy mit lehet vagy mit nem lehet veliik kezdeni.”3°

A mésik vadponttal, a konyvégetéssel kapesolatban Borzsak Istvain még harom és fél év-
tizeddel késébb is erds érzelmi atéléssel nyilatkozott, mivel agy vélte, hogy egy ,bizonyos
tanszék felbérelt kozegei” terjesztették rola ezt a hamis vadat. Ugy vélem, a konyvégetés,
amely nyilvanval6 parhuzamként a naci Németorszag szellemiségével probalta rokonitani a
forradalom résztvevdit, valamiféle modern toposzként miikodott. Az 1956 utan berendez-
kedd Kadar-korméany ezzel is probalta lejaratni az oktéberi napokban szerepet vallalokat.3®

A tovabbi munka elsd 1épéseként megprobaltam azonositani az OD-3576/65. szamu ob-
jektum-dossziét. Az irattari napl6 tantsaga szerint3® a HajdG-Bihar Megyei Rend6rfGkapi-
tanysag I11/III-as alosztaly nyitotta meg 1965. szeptember 13-an Ideoldgia, értelmiség és
ifjiisag korében lévd ellenségek elemek [sic!] cimmel. A talsdgosan nagy teriiletet feldlel§
objektum-dosszié anyagat 1967. junius 7-én hat részre osztottak szét, tobbek kozott 1étre-
hoztak az OD-3883-as szamu dossziét, mely a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen lévd el-
lenséges tevékenység cimet viselte. Vagyis a Borzsak Istvanra vonatkoz6 anyagot a tovab-
biakban ebben a dossziéban 6rizték.

A megfigyelés folyamatossagat sejteti az a tény is, hogy 1960-bdl tobb halézati anyag
fennmaradasardl irtak, s 1961-bél szarmazik az els6 jelentés, amelynek szovege teljes egé-
szében rendelkezésiinkre all. Februar 9-én Csongradi Karoly renddr szédzados a kovetkezd
utasitast adta az altala tartott*® ,,Sarandi Vilmos” fedénevii ligynoknek: , Készitsen jelentést
Borzsak és Szalai*! volt egyetemi tanarokrol, f6leg az utobbi években tantsitott magatarta-

35 A magyar tudostarsadalom nevében az Antik Tanulményok és az Irodalomtorténet hasébjain is
Borzsék Istvan bucstzott Scheiber Sandortol. A nekrologokat Gjrakozolte: Borzsak Istvan: Schei-
ber Sandor. In: ué.: Dragma. Valogatott tanulmanyok, I11. kétet. Budapest, 1997. 446—448.

36 Nem utoljara: kell-e a latin, 377.

37 Borzsak: Visszaemlékezés 1956-ra, 483.

38 V. az aldbbi képekkel: ,Az MSZT székhaz feldtlasa utan az utcara szort konyvek, iratok, kottak és
hanglemezek elégetése”. Kozli: Ellenforradalmi erék a magyar oktéberi eseményekben. 1-V. ko-
tet. h. n. [Budapest], é. n. [1956-1958.] L. 35.; , A Vaci utcdban. A maglyan Marx és Puskin, Lenin
és Dosztojevszkij miivei, hanglemezek Csajkovszkij, Bach és Schubert dallamaival”. Uo. III. 51.

39 ABTL 3.1.5. OD-naplb 2. kotet

40 A tartotiszt az allambiztonsag operativ tisztjét jelentette, aki az iigynokkel kozvetlen kapcsolatban

4llt, szamara feladatokat adott, munkajat értékelte, és jelentései alapjan intézkedéseket javasolt.

Szalai Sandor (1912—1983) szociolégus, egyetemi tanar. Szakasits Arpad és tarsai perében itélték

el, és nem sokkal a forradalom el6tt térhetett vissza a katedrara. Borzsakhoz szorosabb kapcsolat

nem flizte, csupan az, hogy egy idében tavolitottak el Gket az egyetemrdl, de kiilonb6z6 okok miatt.
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sukroél.” Kissé meglepd a két, szakméajukat és vilagnézetiiket tekintve egymastdl jelentésen
tavol 4all6 tudos osszekapesolasa. Csongradi szamaéra aligha voltak ismertek ezek a kiilonb-
ségek, § minden bizonnyal csupan két, egy munkahelyrél elbocsatott ellenforradalmart 1a-
tott benniik.

Az ligynok majdnem egy honappal késébb, 1961. marcius 10-én készitette el jelenté-
sét,** amely elsGsorban Borzsak Istvan személyével foglalkozott. Ebben elég targyilagos
moédon foglalta 6ssze Borzsakra vonatkoz6 ismereteit: fegyelmi Gton eltavolitottak, azota az
egyetemi konyvtarban dolgozik, és bar van ideje a tudoméanyos munkara, mégis elégedetlen
és buskomor, mivel visszavagyik az ELTE-re. Az iigynok, aki a dosszié egészét nézve igye-
kezett aranylag kevéssé terhel6 informéciokat adni ismerGseir6l, kissé hosszara nylo jel-
lemzésbe kezdett. Ebben inkabb Borzsik olyan emberi gyengeségeit irta le, mint ,tarsasig-
ba egyébként sem igen jar”, ,szenvedélye a takarékossag”, ,egyénisége jellemzGen mutatja
a kispolgar vonasait, aki szeretne nagypolgari modon élni”. Majd jelentése végén olvashatd
egy tartalmaban és sulyiban igazan lényeges allitas: ,,Tudatos, kifejezett politikai allasfog-
lalasa nincs is.”

A tartétiszt nem igen tudott mit kezdeni a jelentéssel, hiszen értékelésében minddssze
annyit allapitott meg: ,A jelentés csupan jellemz§ adatokat tartalmaz, operativ értéke
nincs.” Vagyis ezzel a politikai rend6rség Borzsak személyéhez nem jutott kozelebb, igy az
iigynok a tovabbiakban nem kapott erre vonatkozo feladatot. S6t mi tobb, az is megkérd6-
jelezhetd, hogy ebben az id&szakban érdekl6dott-e ténylegesen az allambiztonsag Borzsak
személye irant. Ugyanis a jelentés aljara Csongradi felettese az alabbi, dorgedelmes meg-
jegyzést tette: ,Minek késziilt ez a jelentés? Kérte valaki? Vagy foglalkozunk Borzsakkal?
Vagy csak azért készitette »Sarandi«, hogy csinaljon valamit?” Ezek utan ad6dhat a kérdés,
hogy az allambiztonsigi munka mennyire 6sszehangolt, tervszerti médon zajlott, vagy csak
a tartdtiszt elképzelései, hirtelen Gtletei hataroztak meg az iigynoki munka, vagy méaskép-
pen fogalmazva a megfigyelések folyamatét.

Az olvasbban bizonyara megfogalmazodik a kérdés, hogy ki rejtézik a ,Sarandi Vilmos”
fed6név mogott. Mivel mar eloljaroban jeleztem, hogy szakitani kivanok az allambiztonsag
torténetét tigynokkérdéssé degradild szemléletmoddal, ezért sem most, sem pedig a ké-
s6bbi fedénevek esetén nem fogom felfedni az ligynokok személyazonossagat. Ezt részben
filologiai és ebbdl kovetkezd etikai megfontolasokbol teszem. Mivel a Borzsak Istvanrdl je-
lentést ad6 ligynokok egyikének sem all rendelkezésre a beszervezési dossziéja, igy nem
ismerhet6 meg, hogy milyen koriilmények kozott, milyen emberi—lelkiismereti konfliktu-
sokat kovetGen vallaltak ezt a tevékenységet. Egyes esetekben még az azonositas elsé 1ép-
csGjét jelentS halézati nyilvantart6 karton sem maradt fenn, s a kozvetett filologiai bizonyi-
tas sem vezetett eredményre.

Mindezek mellett azért sem oldom fel a fed6neveket, mivel szigortan az allambiztonsig
miikodési teriiletén beliil kivainok maradni. A halézatot m{ikodtets operativ tiszt szaméara
bizonyos értelemben érdektelen volt, hogy az altala tartott iigynok fedéneve mogott ki rej-
tézik. Szamara a feladatok végrehajtatasa jelentette a legf6bb teendét, mint ahogy az 4l-
lambiztonsag szemében adott esetben nem egy kolléga jelentett egy masik kollégarol, ha-
nem egy hélozati személy egy célszemélyrél. Ezért gy vélem, hogy a struktara, a minden-

Szalai egyébként ugyancsak az Egyetemi Konyvtarba keriilt, és 1972-ben térhetett vissza tanitani a
Marx Karoly Kozgazdasdgtudomanyi Egyetem szociologia tanszékére. Szalair6l b&vebben lasd:
Kadar Zsuzsanna: Szalai Sandor. In: Varga Lajos (szerk.): A magyar szocialdemokracia kézikony-
ve. Budapest, 1999. 458—-459.

42 ABTL 3.1.2. Munka dossziék. M-23865. ,Sarandi Vilmos” 164—165.
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napos miikodés nyomon kovetése szempontjabol 1ényegtelen annak feltarasa, hogy kik 4ll-
nak az egyes fed6nevek mogott.

Borzsak Istvan életében az 1963-as esztendd fontos mérfoldkének bizonyult, ekkortol
folytathatta egyetemi tanari palyajat, igaz, a sokkal kisebb presztizstinek szamit6 debreceni
Kossuth Lajos Tudoméanyegyetemen.** Ebbdl az idészakbol maradt fenn a ra vonatkozd
iigynoki jelentések elsopré tobbsége, s mint majd latni fogjuk, 1968-t6] kezdve szinte fo-
lyamatos ellendrzés alatt allt. Természetesen nem csupén a titkos tevékenységet folytato
igynokok révén juthatott informaciéhoz az allambiztonsag, hanem az egyes intézmények-
ben, igy az egyetemeken miikod6 hivatalos kapcsolatokon keresztiil is. Ezeknek a vezetd
poziciét betolt6 személyeknek, akik gyakran az adminisztracio egy-egy kulcspozicidjat fog-
laltak el, hivatalbol az allambiztonsagi szervek rendelkezésére kellett allniuk. Bar nem fe-
dénévvel ellatva, rejtve végezték tevékenységiiket, mégis bizonyos esetekben nagyon meg
tudtak keseriteni egy-egy kollégajuk, ismerdsiik életét. Feltehet6en a debreceni egyetemen
miik6ds valamelyik hivatalos kapcsolata révén szerezte meg az allambiztonsag Borzsak Ist-
van Sarkady Jéanosrél irott jellemzését, amelyben meleg szavakkal tdmogatta kollégéja
egyetemi kinevezését.*

Borzsak Istvan Sarkady érdekében tett 1épései sikerrel jartak, és 1964-t8] kezdve egyiitt
tanithattak. Ez a tény nem keriilte el az allambiztonsagi szervek figyelmét, amint azt egy
1966-ban Sarkadyrol késziilt jelentés is bizonyitja: ,Igen meghitt elvi baratsag fizte és flizi
Ossze jelenleg is Dr. Borzsik Istvan egyetemi tanarhoz, akivel egyiitt végezték ellenforra-
dalmi tevékenységiiket. Dr. Borzsak is épp gy, mint Sarkadi [sic!] fegyelmi taton lett elbo-
csatva az ELTE-r6l.”#5 A megyei dllambiztonsagi szervek azonban nem érték be ennyivel,
hanem javasoltak Sarkady Janos més munkateriiletre, alacsonyabb beosztasba val6 helye-
z€sét. Szerencsére erre nem Keriilt sor, s6t 1969-t6] az okori torténeti tanszék vezetdjeként
végezhette munkajat.

5

A Borzsak Istvan személye ellen irdnyulé bizalmas nyomozas dokumentumai 1968-t6l
kezdve stirisodnek, és 1972-ig bezardlag 6t ligynok adott réla kisebb-nagyobb rendszeres-
séggel jelentéseket jelenlegi ismereteim szerint. Természetesen adodik a kérdés, hogy a
mennyiségi gyarapodas az allambiztonsag felfokozott érdekl6dését bizonyitja, vagy csupan
ebbdl az idészakbol 6rz6dott meg a legtobb munkadosszié. A torténettudomany régi di-
lemmé4ja, hogy a fennmaradt forrasok mennyisége milyen mértékben meghatarozo6 egy-egy
téma jelent&sége, fontossiga szempontjabdl. Mivel az allambiztonsag torténetében mind a
szabalyozott, mind a politikai okokbol torténd iratmegsemmisitésnek szerep jutott, igy az
el6bbi kérdésre jelenleg nem tudunk megnyugtat6 valaszt adni.® Ez nyilvanval6an felveti

43 Debrecenben eredetileg két klasszika-filologiai tanszék miikodott, az I. szamu a gorog, a II. szama
a latin nyelv- és irodalom oktatasara. 1949-ben mindkett6 megsziint, és csak 1957-ben indult Gjra
a klasszika-filologia miivelése, de mar csak egyetlen tanszék keretén beliil. Mudrak Jozsef: A deb-
receni tudomanyegyetem gordg—latin philolégiai szemindriumanak torténete (1914—-1949). An-
tik Tanulményok, 50. évf. (2006) 2. sz. 323—331.

Kivonat Borzsak Istvan tanszékvezet( tanar [sic!] 1964. november 25-én Sarkady Janosrol készi-
tett jellemzéséb6l. ABTL 3.1.5. 0-18997. 29.

Jelentés Sarkady Janos, a KLTE docense iigyében, 1966. jalius 21. ABTL 3.1.5. 0-18997. 41.

Erre vonatkozoban az eddigi legalaposabb feldolgozés: Barath Magdolna: Az dllambiztonsagi ira-
tok selejtezése, megsemmisitése. In: Gyarmati Gyorgy (szerk.): Trezor 3. A Torténeti Hivatal Ev-
konyve. Budapest, 2004. 255—279.
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azt a problémat is, hogy nem ttilsagosan torz-e az a kép, amely ezen fennmaradt és feltart
forrasok alapjan Borzsak Istvan és az 4llambiztonsag kapcsolatarol kirajzolodik. Itt djfent
bizonytalan valaszt tudunk csak adni, de gy véljiik, a feltart forrasok alapjan mégis meg-
rajzolhat6 egy relevans kép, amelynek f6 vonalai feltehet6en nem, részletei viszont véltoz-
hatnak a jovében felbukkan6 forrasok kovetkeztében. Talan talsagosan is aprolékosnak és
részletez6nek tlinhet a kovetkez6kben bemutatott elemzésem, de Ggy gondolom, nem te-
hettem masként. Igyekeztem minél hivebben kovetni az allambiztonsig Borzsak Istvannal
kapcsolatos intézkedéseit, mivel igy jobban érzékelhet6 a konkrét iigynoki munka jelentés
vagy éppen jelentéktelen mivolta.

A Hajda-Bihar Megyei Renddrf6kapitanysag II1/111-as alosztalya 1968 januarjaban szer-
vezte be ,Jozsef” feddnevii informatorat. A beszervezés hazafias alapon*® tértént, mivel az
ekkor fél 4llasban a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem klasszika-filologiai tanszékén is ok-
tatf illet6 maga tajékoztatta a rend6rséget a tudomasara jutott ,ellenséges tevékenységrol”.
Mindezeken til az is ,Jozsef” foglalkoztatasa mellett szolt, hogy tgy tiint, teljes statuszban
oktathat majd az egyetemen, igy szélesebb korrdl is gytijthet informéaciokat.4°

~J0zsef” 1968. januar 25-én adta els§ jelentését, amelyet azonban nem foglalt irasba.
Ennek okét tartotisztje, Szilagyi Jozsef rendér féhadnagy abban latta, hogy ,,még nem sajé-
titotta el a jelentésiras forméajat”. Ugyanekkor ,Jo6zsef” feladatul kapta, hogy térképezze fel
Gunda Béla etnografusprofesszor egyetemi kapcsolatait.5° Ennek gyorsan eleget tett, hi-
szen februar 1-jén kelt az a jelentése, amelynek targyaul G. Béla mellett B. Istvant, vagyis
torténetiink f&szerepldjét jelolte meg.>! , Jozsef” to6bb mint egy évvel kés6bb papirra vetett,
az el6bb mar idézett foglalkoztatasi tervében azt olvashatjuk, hogy ,az altala felszinre ho-
zott ellenséges tevékenység gyandja miatt két jelzést inditottunk, melyben tevékenyke-
dett”.5* Mivel ligynoki munkéja legelején Borzsak Istvanra kapott feladatot, ezért joggal fel-
tételezhet6, hogy az egyik ligyjelzés®® éppen az § személyére vonatkozott. Vagyis az allam-
biztonsag egy, a professzor kornyezetébdl szarmazd informacioé alapjan dontétt a bizalmas

47 Az &llambiztonsag miikodése soran a héalozati személyek és az operativ tisztek egyiittes alkotasa-
ként 1étrejott dossziék szamos esetben csupan fedénévvel rendelkeznek, igy tartalmukat illetGen
még csak talalgatasokba sem bocséatkozhat a kutat6. Remélhet6leg a nem til tavoli jovében mind-
egyik dossziérol rendelkeziink majd legalabb tartalmi leirassal, ami komoly segitséget adhat a to-
vébbi vizsgalodasok folyaman.

48 A hazafias alap azt jelentette, hogy az adott személy eszmei meggydz6désbdl, a fennallé rendszer-
rel vald politikai azonosulésbol kovetkezGen vallalta az dllambiztonsaggal val6 egyiittmiikodést.

49 Jézsef” B-dossziéja nincs az ABTL birtokaban. Viszont beszervezésének koriilményeirsl tajékoztat
1969. mércius 24-én kelt foglalkoztatési terve. ABTL 3.1.2. M-37167. 67. Erdekes, hogy ,Jézsef -et
kezdetben ligynokként mindsitik, dossziéja borit6jan pedig a titkos megbizott kategéria szerepel. A
haloézati személyeket az egyiittmiikodés minGsége alapjan harom kategoéridba osztottak. Az iigy-
nok’ anyagi juttatasért cserébe vagy a terheld, illetve kompromittal6é adatok kovetkezményeitdl va-
16 mentesség miatt vallalta az egylittm{ikodést, mig a ’titkos megbizott’ elvi okokbdl allt az allam-
biztonsagi szervek szolgélatiba. A ’titkos munkatars’ olyan nagy tapasztalattal bir6é halozati sze-
mély volt, akit mély elvi meggy§z6déstdl vezérelve a legbonyolultabb feladatok végrehajtasara is
alkalmasnak tartottak. A kérdésrél részletesen lasd: Kukk Istvan — Ocskay Zsolt: Az allambizton-
sagi szervek halozata ABTL 4.1. A-3846.

5 ABTL 3.1.2. M-37167. 6.

5t ABTL 3.1.2. M-37167. 7.

52 ABTL 3.1.2. M-37167 67.

53 Az ligyjelzés ,olyan informécid, amely magéban foglalja az ellenséges tevékenység gyanijara utald
adatot”. Allambiztonsdagi Ertelmez6 Kéziszoétar. Osszedll. Gergely Attila. Budapest, 1980. 194.
ABTL 4.1. A-842.

108



Borzsak Istvan hianyzo dossziéja ... Tanulményok

nyomozas elinditasarol. Hogy mi volt ennek az értesiilésnek a pontos tartalma, az sajnos
nem deriil ki a rendelkezésre 4ll6 sz6vegekbdl.

Az ligynoki munka eléggé docogott, mivel februar elsején csupan arrél adott szdmot
~JOzsef”, hogy Borzsak nem tartézkodik Debrecenben. Az 4llambiztonsag alapossagarol, il-
letve a sajat informatora iranti bizalmatlansagarol arulkodik, hogy ezt az 6nmagéban ér-
dektelen informéciot még az egyetemen 1évé hivatalos kapcsolatnal is ellendrizték. Viszont
kideriil, hogy az tigynok Borzsakkal mint doktori témavezetGjével allt kapcsolatban, mivel a
szerv utasitja, hogy ,a disszertaci6 iiriigyével” keresse fel.

1968. februar 16-an sziiletett az els§ olyan jelentés, amely érdemben foglalkozott Bor-
zsak Istvan személyével.5+ ,Jozsef” azonban elsGsorban sajat allasiigyével traktalta a bel-
iigyet, s ennek kapcsan felidézte tobb egyetemi vezetével, igy Konya Istvannal, a KLTE rek-
toraval és Alf6ldi Andréssal, a BTK dékanjaval valo talalkozasat, beszélgetését. Ennek kap-
csan leirta Borzsakkal folytatott beszélgetéseit, amikor is a professzor udvarias sajnalkoza-
sét fejezte, ki hogy ,J6zsef” nem tudta elintézni az egyetemre val6 bejutasat. Bar ez teljesen
semmitmond6 adalék, Szilagyi Jozsef tartotiszt mégis értékesnek mindsitette a Borzsékra
vonatkoz6 részt. Hozzatette, hogy az ligynok hirszerzé lehetGségei csokkentek, mivel nem
jutott be az egyetemre, ugyanakkor tovabbra is azt tanacsolta neki, hogy a disszerticidja
iriigyén maradjon kapcsolatban Borzsakkal. S6t mi t6bb, ,szinlelje azt, hogy végképp
szembefordult mell6zése miatt az egyetem vezetGivel”.

A jelentés szovegét egy példanyban elhelyezték ,Jozsef” M-dossziéjaba, egy-egy kivona-
tot pedig a ,,Tudods”, illetve a ,Nyelvész” fed6nevii ligyjelzés dokumentumai kozé. Mivel
Borzsak mellett egy bekezdés erejéig Gunda Bélarol is kozolt informacidkat az tigynok, igy
a két tligyjelzés csak rajuk vonatkozhat.

Egy héttel késébb, februar 23-an ,Jozsef” immar kizarolag Borzsak Istvannal foglalko-
zott.5 Onmaga sajnaltatasan kiviil megemlitette, hogy Borzsak érdeklédétt Gaal Laszl65°
hagyatéka fel6l. Gaal, aki Borzsik elddje volt a tanszéken, az ligynokh6z hasonl6an karcagi
szarmazésu volt, és csaladja Grizte kéziratai egy részét. A KLTE szerette volna sajat konyv-
tara szamara megszerezni ezt az irategyiittest, és Gunda Bélat biztak meg ezzel a feladattal.
Borzsak mar a konyvtarba érkezés el6tt szeretett volna betekinteni a Gaal-hagyatékba, ,J6-
zsef” azonban nem ajanlotta fel segitségét, s6t elég sértetten viselkedett. Borzsak megemli-
tette, hogy Julow Viktort is érdekelné a hagyaték, mivel Gaal leforditotta a Ludas Matyit
szanszkritra, és Julow akkortajt Fazekas Mihaly miivének fogadtatisaval és ut6életével fog-
lalkozott.

Borzsék lathatéan semmivel sem engedte magahoz kozelebb az ligynokot, de a tarto-
tiszt annak ellenére, hogy csak tudomanyos kérdésekkel foglalkoztak, mégis értékesnek tar-
totta a jelentést. S6t megdicsérte ,Jozsef’-et, hogy nem ajanlotta fel a segitségét Borzsak-
nak, mert ezzel ,elvesztette volna Gaal bizalmat”. A tartotiszt felettese, Bezzeg Laszl6 rend-
6r 6rnagy lathatéan kezdte elvesziteni a tiirelmét, mivel Szilagyi Jozsef értékelése utan tol-
lal az aladbbi mondatot szurta be: ,Ez eliras lehet. Halottnak bizalmat nem lehet elveszteni.”

54 ABTL 3.1.2. M-37167 9—10.

5 ABTL 3.1.2. M-37167. 13. 1968. februr 23.

5 Gadl Laszl6 (1891-1964) klasszika-filologus. 1928-t6] a karcagi reformétus gimnazium tandra.
1948-16l a Pazmany Péter, majd az E6tvos Lorand Tudoményegyetemen keleti nyelveket tanitott.
1957-ben kérték fel a debreceni egyetem II. vilaghdbora befejezése 6ta nem miikods klasszika-
filologiai tanszékének vezetésére. Gaal életmiivérsl rovid értékelést adott Borzsdk Istvan: Gaal
LaszIl6. Antik Tanulmanyok, 11. évf. (1964) 3—4. sz. 288., illetve Demjén Lajosné: Nyelvtudos és
miifordit6. Dr. Gaal LaszIl6 (1891-1964). Jaszkunsag, 36. évf. (1990) 4. sz. 76—85.
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Mindezen hibak ellenére a jelentésbdl kivonatot készitettek a ,Tudés” fedénevii iigyjelzés
anyagaba, amelyrdl ennek alapjan megallapithat6, hogy Borzsik Istvannal kapcsolatban
meriilt fel.

LJozsef” szinte alig pihent, mivel 1968. marcius 1-jén Gunda Bélardl%” és Borzsak Ist-
vanrdl is adott egy-egy jelentést. Gundaval kapcsolatban kozos karcagi latogatasuk idején
szerzett értesiiléseket. Ezek soraban megemlitette, hogy a jeles néprajzos azzal dicsekedett,
hogy neki és Borzsaknak tobb nyugati kapcsolata van, mint a t6bbi egyetemi kollégajuknak
egyiittvéve.

Borzsék Istvanra vonatkozoban ,Jo6zsef” marcius 1-jén szolgéltatta a legtobb informéci-
6t.5% Ebbé] kideriil, hogy 1958 6ta ismerték egymast. ,Jézsef” megemlitette Borzsak 1956-
os ,ellenforradalmi tetteit”; azt, hogy nyugati kapcsolatokkal rendelkezik, bar neveket nem
tudott mondani. Szerinte Borzsék, ,hala az egyetem éberségének, szépen kiépitette barati
korét, ellenforradalmi lancolatat, volt cinkos tarsait sikeriilt Pestrdl ide telepitenie”. Ebb6l
az igynok szerint adodik a kovetkeztetés: ,Csak kedvez§ alkalom kell, hogy 56-ot megismé-
telhessék!” Majd felsorolta a Borzsékkal barati viszonyt 4pol6 kollégakat: Alfoldi Andrést,
Balla Lajost, Gunda Bélat, Julow Viktort, Németh Bélat, Sarkady Janost és Tegyey Imrét.
~Jo0zsef” ezen tul kozolte, hogy Borzsik elGsegitette Moravesik Edit kiilfoldre valo tdvozasat
azzal, hogy Debrecenbe hivta, és timogatta az Egyesiilt Allamokba val6 kiutazisat, ahonnét
nem tért haza. Mindezen til ,,Jozsef” szerint Borzsak elhanyagolja a tanszékét, lenézi a fizi-
kai dolgozok gyermekeit, albalodalisagot szinlel, hallgato6it régi konyvek segitségével nyu-
gati szellemben neveli, raadasul kiilfoldi radibadasokat hallgat.

A szovegeket olvasva az az érzésem, hogy az ligynok minden diihét beleadta, mivel alig-
hanem Borzsakot tartotta felel6snek azért, hogy nem jutott egyetemi allishoz. Ugy tiinik,
az adllambiztonsagi tisztek is valami hasonlot érezhettek, mivel a béséges sz6aradatbol csu-
pan két momentumot tartottak figyelemreméltonak: a Moravesik Editre vonatkoz6 értesii-
1ést,% illetve Borzsak barati korének felsorolasét, amit operativ szempontbdl ,,érdekes”-nek
véltek. Az olyan &ltalanos kitételek, hogy nyugati kapcsolatai vannak, nyugati radidkat
hallgat, tetteti a rendszerhez valé hiiségét, ekkor mar nem 1épték 4t a politikai rendérség
ingerkiiszobét. Semmilyen intézkedést nem javasoltak Borzsakkal kapcsolatban, s6t felszo-
litottak ,J6zsef”-et, hogy ne keresse vele a kapcsolatot, s ha talalkoznanak is, ne politizalja-
nak.

Jozsef” terjedelmes jelentésébdl szintén késziilt egy kivonat a ,, Tud6s” fedénevii iigy-
jelzéshez. Tobbszor mar nem bukkant fel ez az iigyjelzés, igy alighanem pontot tettek a fo-
lyamat végére, hiszen az egész elGzetes akei6 ,Jozsef” sajat kezdeményezésére indult. Ezt a
feltételezésemet az 1969-es foglalkoztatasi terv is igazolja: ,,A jelzések tisztazasa kozben de-
riilt ki, hogy az ellenséges tevékenység gyantjat altalanos magatartasbeli problémék dog-
matikus szemlélete, végletes kovetkeztetések és sajat érdekeit figyelembe véve épitette fel.

7 ABTL 3.1.2. M-37167. 17.

58 ABTL 3.1.2. M-37167. 19.

59 Az allambiztonségi forrdsokban nincs nyoma annak, hogy barmilyen forméban vizsgaltak volna
Borzsék szerepét Moravesik Edit kiilfoldre tavozasa kapcsan. A VI. keriileti rendérkapitanysag da-
tum nélkiili, feltehetGen 1968 Gszén készitett kornyezettanulményaban csupén annyi szerepel,
hogy Moravesik a KLTE tanarsegéde volt, és hivatalosan utazott ki az Egyesiilt Allamokba két évig
érvényes ttlevéllel. Barmilyen furcsanak is tinhet, de az eset kapcsdn nyomozo Kiss Sandor rend-
Ortiszt csak Moravcesik Edit sziileinek szomszédaitol szerezte be az értesiiléseit. Ezért még azt sem
tudta megéallapitani, hogy a lanyuk az egyetem melyik tanszékén dolgozott! Ebben az esetben nem
val6sult meg az allambiztonsag kiilonbozd részlegei kozotti egyiittmiikodés. Jogellenesen kiilfold-
6n tartozkodok. Moravesik Edit anyaga ABTL 3.1.5. 0-13910 117—124.
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Ezt mutatja az a tény is, hogy a jelzéseket eredményteleniil zartuk le.”®° Vagyis a tanarara
megorrolé tanitvany rosszindulata kevésnek bizonyult ahhoz, hogy az allambiztonsag bar-
milyen intézkedést foganatositson a professzorral kapcsolatban. S6t mi tobb, Borzsak sze-
mélyi dossziéjaba sem fiizték le ezeket a jelentéseket, vagyis ,Jozsef” munkassaga ebben az
idészakban allambiztonsagi nézépontbol kudarcnak tekinthetd.

Ezzel latszolag zsdkutcaba keriilt a ITI/III Borzsak Istvannal kapcsolatos ténykedése,
mivel ,Jozsef” két honapon keresztiil semmit sem jelentett rola. Egy masik, ,J6zsef”-nél
sokkal rutinosabb, kilenc éves hal6zati multtal bir6 munkatars, ,,Dobai Jolan” 1969. aprilis
8-an azt a feladatot kapta tartotisztjét6l, a szamunkra mar ismerds Szilagyi alhadnagytol,
hogy irja 6ssze az altala ismert, nyugati kapcsolatokkal rendelkezd személyeket.®* ,Dobai
Jolan” példas alapossaggal tett eleget feladatdnak: harmincegy kollégija nevét gytjtotte
oOssze, azt is megjeldlve, hogy koziiliik ki hol és mennyi id6t toltott a Lajtatél nyugatra.s?
Ebben a névsorban természetesen Borzsak Istvan is szerepelt, rola azt kozolte az tigynok,
hogy Svéjcban és Franciaorszagban jart. Ez az informaci6 nagy tjdonsaggal nem szolgéalha-
tott Sziladgyi szamara, mivel ha mashonnan nem, ,J6zsef” kozléseib6l méar tudhatta, legfel-
jebb a nyugatnémet kapcsolat két tjabb szillal béviilt. Ugy tiinik, az adatgyiijtés inkabb
csak ellenérzd szandékkal késziilt, hiszen Szilagyi megjegyzése szerint ,felmérés van folya-
matban, a KLTE oktatéi koziil kik rendelkeznek nyugati kapcsolatokkal”. Ezért nem is java-
solt semmilyen intézkedést sem, ami felettese, Bezzeg Laszl6 6rnagy nemtetszését valtotta
ki, ahogyan arrol kézzel irott félmondata arulkodik: ,,Akkor miért volt erre sziikség?”

,Jo0zsef”, miutdn nem kapta meg a varva vart egyetemi allast, kissé légiires térbe kertilt.
Még a tavasz folyaméan megprobalt Gjbdl talalkozni Borzsakkal, de ez nem sikeriilt. Ennek
hatésara el8szor arra utasitottdk, hogy ,a kapcsolatfelvételt nem szabad er6ltetni”,®3 majd
mégis azt kapta feladatul, hogy érdekl6djon Gundéanal és Borzsaknél is, hogy mi lett a Gaal
Lészl6-hagyaték sorsa.54 Kicsit 6tletszertinek tiinik az operativ tiszt viselkedése, mivel ne-
hezen érthet6, hogy egy 6kori keleti irodalommal és nyelvészettel foglalkoz6 tudés kézirata-
inak sorsa miért volt fontos operativ szempontbol.

Szilagyi f6nokében — aki Bir6 néven, rangjelzés nélkiil véleményezte beosztottja mun-
kajat, igy kiléte homalyban marad — is kétség ébredhetett az alhadnagy munkéja irant, mi-
vel tollal a jelentés végére rotta: ,Koriiltekint6bben kell egy jelentést értékelni! Es az
ii[gynok]-6t vezetni!” A kritika nem is maradt kovetkezmények nélkiil, mivel Szilagyi ezt
kovet6en mar nem foglalkozott sem ,,Jozseffel”, sem mas, Borzsakrdl jelent6 iigynokkel. Az
egyébként tanitoi végzettséggel rendelkez, vagyis a korabeli tiszti 4llomanybol feltehetén
kiemelked6 miiveltséggel bir6é Szilagyi egyébként csupan 1965-ben keriilt a rendérség,
majd 1966-ban a Hajda-Bihar Megyei RFK III/III-as alosztaly dllomany4ba.% Alig kétéves
tapasztalat birtokdban kezdett el , Jozseffel” és rajta keresztiil Borzsak Istvannal foglalkoz-
ni. Raadasul hamar kidbrandult az allambiztonsagi munkabdl, mivel 1969-ben mar a BM
III/1I-1 osztalyara helyezték at, majd 1971-ben elbocsétottak a testiilett6l. Ezt megelGzGen
mar kétszer kérte leszerelését, mivel sajat bevallasa szerint ,,...kissé megecsomorlétt a bel-
gyl munkatol”.

60 ABTL 3.1.2. M-37167. 67.

6 ABTL 3.1.2. M-29493. 235.

62 ABTL 3.1.2. M-29493. 236. 1968. aprilis 18.

63 ABTL 3.1.2. M-37167. 23. 1968. majus 2.

64 ABTL 3.1.2. M-37167. 24. 1968. méjus 23.

% ABTL 2.8.1. Allambiztonsagi szervek nyilt Alloméanyt alkalmazottainak iratai. BM Kézponti Fogya-
ték 6507. Szilagyi Jozsef anyaga

111



Tanulményok Papp ISTVAN

Ezek utan nem meglepd, ha a Borzsak Istvan ellen folytatott bizalmas nyomozas 1968
els6 felében nem jart kiilonosebb eredménnyel, mivel egy személyes haragtol fitott tigynok
és egy nem tulsdgosan motivalt operativ tiszt egylittmiikodése eleve nem sok joval kecseg-
tetett. Ez a tény nem jelentette azt, hogy az allambiztonsdg miikodése lanyhult volna Bor-
zsak Istvannal kapcsolatban. Bar tjabb feladatot nem adtak ra vonatkozoban, ,J6zsef” mégis
leirta 1968. szeptemberi talalkoz4sukat.®® Ekkor ,Jézsef” ijbol megprobalkozott a disszer-
taci6 lehetGségének felmelegitésével, de Borzsak eléggé egyértelmiien fogalmazott: ,Nincs
értelme, hogy tord vele magad, mert atjovésedre nincs és nem is lesz soha lehet6ség.” Az
iigynok tovabbi nyaggatasara végiil kozolte, hogy ha lesz ideje, majd értesiteni fogja, de
nem a kozeljov6ben. Majd itt jon a legérdekesebb momentum: ,Politikai helyzetr6l nem
sz0lt egy szot sem.” Aligha tévedek nagyot, ha feltételezem, hogy egy honappal a csehszlo-
vakiai bevonuldst kovet6en markans véleménnyel rendelkezett a volt ’56-os forradalmar
klasszika-filologus, csak éppen ,Jozsef” abszolut alkalmatlan volt ennek a megismerésére.
Ennek ellenére az Gj tartotiszt, Kakas Janos 6rnagy a kovetkez6 taldlkozasuk alkalméval Gj-
fent arra utasitotta az iigynokot, hogy ,jelentse Dr. Borzsak Istvan magatartasaban, kapcso-
latdban tapasztalhato véltozds okat, visszahuzodaséval, zarkozottsagéval kapesolatban”.®”

6

Annak ellenére, hogy nyilvanvalénak téinhetett ,J6zsef” alkalmatlansaga Borzsak Istvan
szandékainak, véleményének kifiirkészésére, miért ragaszkodott mégis személyéhez az 4l-
lambiztons4dg? Hiszen a januar 6ta adott nyolc darab jelentés semmi olyan informaciot
nem tartalmazott, amely alapjan érdemben felléphettek volna Borzsakkal szemben. Nem-
hogy eljaras inditasara, de még az enyhébb eszkoznek szamitd operativ megfigyelési eszko-
z0k (szoba- vagy telefonlehallgatas, esetleg kovetés) alkalmazisara sem keriilt sor. Akkor
miért torekedett mégis arra a Hajdu-Bihar Megyei Rendérfékapitanysag I111/I1I-as aloszta-
lya, hogy bizalmas nyomozas keretében informéacidkat gy(ijtson a jeles klasszika-filolo-
gusrol?

A valaszt ,Jozsef” 1968. november 19-én papirra vetett jelentése kapcsan foganatositott
intézkedésbdl tudhatjuk meg.%® A jelentésben minddssze annyi szerepel, hogy ,Joézsef’
egylitt utazott a vonaton Németh Béla kozépiskolai tanarral, aki kozolte vele, hogy ,,Borzsak
professzor trnak sikeriilt mindent tisztaba tenni a Miivel6désiigyi Miniszter [sic!] helyette-
sének tdmogatasival.” Hogy mi volt az a ,minden”, nem deriil ki, de nem is 1ényeges.
Ugyanis Kakas Janos, ,Jozsef” tartotisztje arrél intézkedett, hogy ,,Borzsak Istvan egyetemi
tanar koriilményeit, aki a 09. sz[Ami] parancs értelmében kiszoritas alatt all, ellenGrizni
kell a KLTE-n".

Ez a bizonyos parancs még 1966-ban sziiletett A fontos és bizalmas munkakorok betol-
tésérol szolo 3069/1966. sz. kormanyhatarozatban meghatdrozott beliigyi feladatok vég-
rehajtasa targyiban.®® Ennek értelmében a miniszterek és az orszagos f6hatosagok vezetdi
altal meghatirozott fontos és bizalmas beosztasokba (némenklatira) kinevezett személye-
ket meg kell vizsgalni. Egyénenként kell meghatarozni, hogy ha korabban ellenséges tevé-
kenységet folytattak, megbantak-e tettiiket vagy sem. A megyei tanacsok végrehajté bizott-

66 ABTL 3.1.2. M-37167. 30. 1968. szeptember 24.

67 ABTL 3.1.2. M-37167. 31. 1968. oktéber 8.

% ABTL 3.1.2. M-37167. 33—34.

% A Magyar Népkoztarsasag belliigyminiszterének 009. szamu parancsa. Budapest, 1966. marcius 14-
én. ABTL 4.2. II. sorozat 13. doboz 10-21/9/1966.
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sdganak elnokei és a megyei politikai osztalyok vezet6i kozosen készitették el a nomenkla-
tarat,”® amelyet személyesen a beliigyminiszter hagyott jova. A parancsban foglaltak sze-
rint a fontos és bizalmas munkakorok esetén a szakmai felkésziiltségen és hozzéértésen til
alapvet6 kovetelménynek szadmitott a biintetlen elGélet és a feddhetetlenség. Az ut6bbi
megallapitasdhoz meg kellett vizsgalni, hogy az adott személy biintet§ eljaras hatilya alatt
all-e, folyik-e ellene operativ feldolgozé munka, két éven beliil rendéri feliigyelet vagy kitil-
tas alatt all-e. Ezeken tdl azt is figyelembe kellett venni, hogy az illet6 nem szerepel-e a
biiniigyi vagy politikai nyilvantartasban, illetve nem részesiilt-e politikai okokb6l rendérha-
tosagi figyelmeztetésben. Ha ezen feltételek koziil barmelyik fennallt, akkor ,feddhetetlen-
séget csak akkor lehet megallapitani, ha azt fontos operativ érdek teszi sziikségessé, vagy a
jogalkalmazas, jogpolitikai elvek értelemszert alkalmazéasa egyébként indokolja. fgy példa-
ul: ha a kompromittalt személy levaltasa veszélyeztetné az operativ feldolgoz6 munka sike-
rét.” Barmely esetben csak akkor keriilhetett sor a levaltasra, ha ezt egyeztették a megyei
hat4skorbe tartozo intézmény vezet§jével. Akkor, ha a vizsgélt személy nem bizonyult fedd-
hetetlennek, olyan alacsonyabb beosztasba kellett helyezni, amely nem esett a kiindul6-
pontként szolgilé kormanyhatarozat hatilya ala. A parancsot alair6 Benkei Andras bel-
iigyminiszter az ellendrzési folyamat végs6 hataridejeként 1966. december 1-jét jelolte meg.

Borzsak Istvan, akinek egyetemi tanszékvezet6i beosztasa fontos és bizalmas munka-
kornek szdmitott, nem allta ki a feddhetetlenség probéjat. Az biztos, hogy az allambizton-
sag operativ, tehat politikai nyilvantartasaban szerepelt, és mar 1966-ban folyhatott ellene
operativ feldolgoz6 munka. Amikor ,kiszoritas alatt allt”, vagyis 1968 végén, akkor éppen
ezen vizsgélat soran keriilt el§ ez a bizonyos hatarozat.

Ez tobb kérdést is felvet. Egyrészt, ha nem bizonyult feddhetetlennek, miért nem valtot-
tak le tanszékvezetGi beosztasabdl? Mivel az iratbol gy tiinik, hogy erre torekedtek, miért
nem tudta mindezt végigvinni az dllambiztonsag? Erdekes, hogy Borzsak Istvan kézeli ba-
ratja és kollégéja, Sarkady Janos esetében, mint ahogy korabban bemutattuk, mar 1966-
ben javasolta az allambiztonsag, hogy beosztiasidbol valtsdk le, és helyezzék alacsonyabb
munkakorbe.” Erre azonban egyikdjiikknél sem keriilt sor. Rdadasul, mig Sarkadynal ha-
rom hoénappal a parancs kiadasa utan mar ilyen javaslat sziiletett, addig Borzsak esetén két
és fél év elteltével tortént ugyanez. Mivel magyarazhat6 a megyei allambiztonsagi appara-
tus késlekedése? Lehetséges, hogy Borzsik Istvan ligyes taktikazasaval, hiszen az egyik je-
lentésben az allt, hogy sikertilt timogatdjanak megnyernie Papp Laszlot, az egyetem part-
titkarat.”* Az el6bbiekben pedig arrol olvashattunk, hogy a miivel6dési-miniszter egyik he-
lyettesével apolt jo viszonyt. Nem Kkizart, hogy ezek a kapcsolati halok, parosulva Borzsak
hazai és nemzetkdzi reputécidjaval mar elegendének bizonyultak ahhoz, hogy az allambiz-
tonsag kiszoritasi akcidjat leszereljék.”? Azt se feledjiik, hogy 1968-at irtunk, és az adott pil-
lanatban semmilyen konkrét, rendszerellenes cselekedettel nem lehetett gyantsitani Bor-
zsakot. Legalabbis olyan szint{ivel nem, amely alapjan az adatok gy(ijtogetésén tal az al-
lambiztonsag eljarast indithatott volna. Mindenesetre tény, hogy a jelenleg rendelkezésre
all6 informécionk alapjan kijelenthetjlik, hogy a politikai rendérség kiszoritasi kisérlete

70 A fogalomrol 1lasd: Majtényi Gyorgy: A tudomany lajtorjdja. ,Tarsadalmi mobilitas” és ,1j értel-

miség” Magyarorszagon a II. vildghaboru utan. Budapest, 2005. 65—90., kiilonosen 86—88.

Jelentés Sarkady Janos a KLTE docense tigyében, 1966. jilius 27. ABTL 3.1.5. 0-18997. 41. Kézzel

irva az alabbi mondatot olvashatjuk a javaslat utan: ,MSZMP Megyei I. Titkaraval megbeszélve.”

72 Jbzsef” fed6nevii (fn.) iigynok jelentése 1968. mércius 1. ABTL 3.1.2. M-37167. 21.

73 Ezekre a kérdésekre minden bizonnyal a vonatkoz6 egyetemi és parttestiileti iratok jovGbeni ta-
nulmanyozésa adhat valaszt.
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nem jart eredménnyel, és Borzsak Istvan a KLTE klasszika-filologiai tanszékének élén ma-
radhatott.

7

1968. oktdber 24-én Pal Albert rnagytdl Benke Gabor alhadnagy vette at a ,Tiszai” fed6-
nevet visel§ ligynok tartasat.”* Ez a latszolag mellékes tény hamarosan kihatott Borzsak
Istvan életére is, még ha 6 errdl nagyon kozvetett modon szerezhetett csak tudomast. Ben-
ke75 ett6] kezdve a Kossuth Lajos Tudoményegyetem mint allambiztonsagi objektum ope-
rativ tisztje is volt, és a tovabbiakban 6 foglalkoztatta az egyetemr6l jelentd tigynokoket.

Benke rendkiviil hatarozottan és elédjéhez, Szilagyi Jozsefhez képest 1ényesen szaksze-
riibben végezte munké4jat. Debiitalasa utan egy nappal, 1968. oktober 25-én mar talalkozott
egy maésik iigynokkel, ,Dobai Joldn”-nal, akinek rogton feladatul adta, hogy nézzen utana
Borzsak kiilf6ldi kapcsolatainak és annak, hogy kap-e nyugati sajtotermékeket.”® Ennek a
feladatnak az ligynok egyéltalan nem tett eleget, minddssze annyit kozolt, hogy Borzsak a
latin—orosz szakos hallgatok koziil a nem néla szakdolgozokat igyekszik ,lejaratni”. Ennek
mibenlétét kdzelebbrsl nem hatarozta meg.”” Benke szerette volna, ha ,,Dobai Jolan” készit
egy listat az altala allambiztonsagi szempontbol veszélyesnek tartott kollégairol. Ezt azon-
ban az iigynok 1ényegében visszautasitotta.

Legkozelebb, november 22-én7® azzal egészitette ki a Borzsakrol sz616, nagyjabél plety-
kaszint{i informaécioéit, hogy ,,J. Judit III. éves hallgat6 panaszkodott, hogy mi6ta megtud-
tak, hogy orosz torténeti nyelvtanbdl szakdolgozik, igen hidegen viselkednek vele. (Konkré-
tan Tegyei [sic!] adj. tett ra kissé elmarasztald megjegyzéseket.)” Mindebbdl Benke alhad-
nagy azt a kovetkeztetést vonta le, hogy ez értékes jelzés, azért is, mivel kideriilt, hogy Bor-
zsdk Tegyeyt hasznalja ,eléretolt bastyaként”. S6t mi tobb, Benke tigy vélte, hogy a jelentés
érdemes arra, hogy Borzsdk anyagiba, még pontosabban a KLTE objektum-dossziéjdhoz
kapcsolddo személy iratgytijtGjébe helyezzék el.”®

74 Jelentés ,Tiszai” fn. il. atvételérs] 1068. oktéber 29. ABTL 3.1.2 M-31892. 242.

75 Sajnélatos médon Benke Gabor fogyatéki anyaga nincs az ABTL birtokaban, igy karrierjére vonat-
kozban csak igen toredékes informéciokkal rendelkezem. Annyi tudhat6, hogy az 1945-0s sziiletésti
tisztet 1969. jalius 1-jei hatéllyal nevezte ki alhadnagyi rangban a Hajdt-Bihar Megyei Rendér-
fékapitanysag Politikai Nyomoz6 Osztalyanak dllomanyaba Cifra Laszld6 megyei renddrkapitany
394/1969. sz. allomanyparancs, 1969. jilius 18. ABTL 2.8.1. Debrecen VIII. keriileti RFK/Hajdu-
Bihar Megyei RFK allomanyparancsok 678. doboz. Csaknem két évtizedig nem bukkan fel neve az
alloméanyparancsokban. Egy 1988. november 3-i keltezés{ iratot viszont immar alezredesi rang-
ban, a megyei rendérfGkapitany allambiztonsagi-helyetteseként latott el kézjegyével. A Hajda-
Bihar Megyei RFK 4llambiztonségi helyettesének 309/497. sz. parancsa ABTL Debrecen VIII. ke-
riileti RFK/Hajda-Bihar Megyei RFK allomanyparancsok 679. doboz

76 ABTL 3.1.2. M-29493. 242.

77 ABTL 3.1.2. M-29493. 243.

78 ABTL 3.1.2. M-29493. 244.

79 Magaban az objektum-dossziéban csupan egy nyomtatvanyon vezették az operativ nyilvantartas-
ban 1évék adatait, a nyilvantartasba vétel okat, azoknak a dossziéknak a szamat, amelyekben a
személyére vonatkozd anyagokat fellelhették. A személyek anyagait kiilon iratgy(jtébe helyezték
(Ggynevezett puhafedell dossziéba, utalva evvel a kemény papirboritéval rendelkez§ objektum-
dossziéra), de az eredeti dosszié részeként kezelték. Az objektum-dossziék egységes vezetése, keze-
lése és az ezzel kapcsolatos gyakorlati feladatok. Miskole, 1983. ABTL 4.1. A-2058. 19—20. Az
el6bb leirtakra kit{ing példat jelent az OD-2255. nyit szamot és az 0-14967. irattari szamot visel§
dosszié, amelyet a Csongrad megyei I11/III-as alosztaly nyitott ,Volt horthysta fasiszta partok és
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Bar ,Dobai Jolan” nem tett eleget Borzsakkal kapcsolatos eddigi feladatainak, Benke
1968. december 6-4n mégis ijabb teendével bizta meg.8° A Borzsak professzor vendége-
ként Magyarorszagon tart6zkodd francia egyetemi tanar eladasan kellett részt vennie és
az esetleg politikai jelleg(i kijelentésekrdl beszamolnia.

Kozben Benke Gébor atvette az eddig nem tal eredményesen dolgozé ,Jozsef’-et is.
December 3-i talalkoz4asukrol® igen kritikus hangvételli értékelést adott: ,Az iigyndk sajat
problémain ragédik. [...] Nagy hidnyossaga az iigynoknek, hogy az AB feladatokat a maga
kis problémairol kovetkeztetve igyekszik megoldani. Szoban ismét felvetette a dr. Gal [sic!]
féle hagyatéki iigyet, melynek rendezése intézkedésem szerint nem AB. feladat. Minden-
képpen érzddik, hogy a tAmogatast kolesonosen érti, és igyekszik ravenni benniinket, hogy
olyan dolgokkal foglalkozzunk, ami 6t érdekli.” Ezek utdn nem véletlen, hogy Benke olyan
feladattal bizta meg ,Joézsef’-et, amelyet a teljesen kezd6 ligynokok szoktak els6 penzum-
ként végrehajtani: irja 6ssze egyetemi kapcsolatait és azt, hogy milyen viszonyban van ve-
liik. Erre minden esetben azért volt sziikség, mert ez alapjan lehetett elinditani az tigynok
munkéjat, raallitani egyik vagy masik célszemélyre.

,Jozsef” két héttel késSbb®? kilenc egyetemi ismerdsét sorolta fel, koziiliik a masodik
helyen emlitve Borzsakot. Ehhez kapcsolodva az eddigieknél sokkal konkrétabb teend6vel
bizta meg Benke: a téli sziinetben latogassa meg az tinnep alkalméabol Borzsakot, allapitsa
meg, milyen koriilmények kozott él, milyen vendégek vannak néla, beszélgessen el vele bu-
dapesti kapcsolatairdl.

Benke Gabor alhadnagy nehezen boldogult a vezetése alatt all6 tigynokokkel, legalabbis
kezdetben. ,Jozsef”-nél elolrél kellett kezdeni az allambiztonsagi munkat, ,,Dobai Joldn”
pedig lathatéan igyekezett szabotalni a feladatait, hiszen december 6-4n egy szdt sem szolt
arrol, hogy az a francia professzor, akinek az elGadasat kellett meghallgatnia, mar vissza is
utazott Budapestre. Hogy mindez mikor valt vilagossd Benke szdmara, az nem deriil ki az
iratokbdl, &m egy harmadik, az allambiztonsigi munkaval leginkabb azonosuld iigynoke,
»Tiszai” a segitségére sietett. Az G esetében nincs irasos nyoma, hogy feladatul kapta a Bor-
zsak meghivasira Debrecenbe latogatd Alain Michel megfigyelését, mégis kimerits jelen-
tésben szamolt be a francia professzor négy napos latogatasarél.’3 Ebbél az anyagbol kide-
riil, hogy a francia 6korasz két elGadast is tartott, meglatogatta a Reformatus Kollégium
konyvtarat, s6t Borzsak Istvan tarsasdgaban Nyirbatorba is kirdndult. Természetesen az al-
lambiztonsagi szerveket a politikai jellegli megnyilatkozasok érdekelték, ilyen kijelenéseket
azonban Michel nemigen tett. Inkabb annak tekinthet§ Tegyey Imre megjegyzése, mely
szerint meglep6dott, hogy Lille-ben a hallgat6i megtapsoltak a francia professzort, amikor
bejelentette, hogy Magyarorszagra utazik. Tegyey egy pragai ut esetén indokoltabbnak latta
volna a tapsot. Benke Gabor ezt a momentumot tartotta a jelentés legfontosabb pontjanak,
hiszen a politikailag megbizhatatlan Borzsak ,bizalmi emberének” egy tijabb megnyilvanu-
lasérol tortént emlités. Rendkiviil arulkodé a korabeli allambiztonsagi szemléletrdl, hogy a
jelentés pusztan azéltal is értékessé valt, hogy megvaldsult a ,kiilfoldi 4llampolgar” ellendr-
zése. Ezen az optikan 4t nézve a nyirbatori kirdnduléas is csak azért adott okot gyanakodas-
ra, mivel arr6l nem szereztek kozvetlen informéaciot. Vagyis egy alapvet6en apolitikus bol-

tomegszervezetek” cimmel. Az alapdossziéhoz kapcsolddva 524 személyre nyitottak kiilon szemé-
lyi iratgyijt6t. Ugyanezt a modszert alkalmaztak a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem esetében is.
80 ABTL 3.1.2. M-29493. 246.
8t ABTL 3.1.2. M-37167. 35.
82 ABTL 3.1.2. M-37167. 37. 1968. december 17.
83 ABTL 3.1.2. M-31892. 245-247.
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csész megjelenése, még ha nyugati allampolgar volt is, elsGsorban az illeté ellendrzését,
nem pedig a vele szembeni automatikus fellépést kivanta meg. Ezzel egylitt Benke a jelen-
tést befiizte Borzsak Istvan személyi dossziéjaba, és elrendelte Tegyey Imre fokozott ellen-
Orzését is.

Az ut6bbi cél megvaldsulasat nem nagyon segitette el6 Benke masik iigynokének, ,,Do-
bai Joldn”-nak 1969. december 20-4n papirra vetett beszdmol6ja.®4 Ebben csupan annyi
allt, hogy Tegyeyt kozvetlen, kedves, j6 el6adonak tartjak, mig Borzsak 6rzi a harom 1épés
tavolsagot. Ezzel nyilvanvaléan nem felelt meg a tartotiszt elvirasainak, aki szerint ,Te-
gyeirdl [sic!] ezt mindenki tudja az egyetemen, amit leirt”. Benke azt is kozolte ,Dobai”-val,
hogy a jovében nem fogad el ilyen rovid, alairas nélkiili jelentéseket. Azonban még mindig
nem figyelt fel az ligynok egyre egyértelmiibb ellenéllasira és Gjabb feladatként tobbek ko-
z6tt Julow Viktor és Sarkady Janos ellendrzésével bizta meg.

»,Dobai Jolan” ezuttal mas taktikdhoz folyamodott, mint az eddigiekben: értesiiléseit
feltételezésként adta elG: ,Sarkadi [sic!] docenset dllitélag [kiemelés t6lem — P. I.] Borzsak
hozta le Debrecenbe. [...] Nem tudom milyen viszony volt kett&jlik kozott régen, de hallot-
tam madstol, hogy Sarkadi [sic!] kissé maliciézusan nyilatkozott Borzsakrol [...] Mar nem is
dolgozik Sarkadi [sic!] a latin intézetben, mint régen, hanem az 6kori torténeti tanszék ve-
zetGje lett Mardti Egon helyett. Gondolom Borzsak is szorgalmazta, hogy megszabaduljon
t6le. Nem tudom, miért.” Benke mindezzel egy tapodtat sem jutott elére. ,Dobai” szé6ban
azt is kozolte vele, hogy ,politikai jelleg(i probléméakat nem tudott felkutatni.”85

»,Dobai Jolan” utols6, Borzsakra vonatkozo jelentését 1969. januar 10-én adta. Ezt kdve-
téen még egy beszamolo6t készitett, majd anyagat februér 17-én irattarba helyezték. Mindez
azt bizonyitja, hogy lehetett barmilyen ambiciézus és alapos a tartotiszt, az iigynok vona-
kodasa, s6t egyre fokozddo ellendllasa 6nmagaban elegendd volt ahhoz, hogy a kapcsolat
megszakadjon. S6t még azzal a feltételezéssel is élhetiink, hogy a tilsdgosan is szakszerti és
szabatos allambiztonsigi munka kontraproduktivva valt: az elkotelezett Benke Géabor al-
hadnagy fellépése elriasztotta ,Dobai Jolan”-t a tovabbi egyiittm{ikodésté1.8

Benke Gébor b6 honapnyi id§ elteltével talalkozott ,Jozsef” feddnevii iigynokével, két
izben is.87 Egyik alkalommal sem kapott a klasszika-filolégus professzorra vonatkozo,
hasznalhat6 értesiiléseket, bizonyos értelemben &llni latszott az id6. ,Jo6zsef” mindossze
egy pillanatra tudott szdt valtani Borzsakkal, aki februar 11-én is azzal razta le, hogy majd a
titkarndje utjan értesiteni fogja, mikor keresheti. igy aligha véletlen, hogy Benke egyetlen
hasznalhat6 tligynoke, ,Tiszai” segitségével kivanta Borzsakot szemmel tartani. Ez a szan-
dék egyértelmiien tiikroz6dik ,,Tiszai” 1969. februar 28-an elfogadott foglalkoztatasi tervé-
ben is.8% A Benke 4ltal megfogalmazott tervben az altaldnos hirszerzési-ellenérzési felada-
tok mellett két személyt nevesitett, akikre kiilon felhivta , Tiszai” figyelmét: Borzsak Istvan-
ra és Sarkady Janosra. A Borzsakra vonatkozd informaciok gyijtését Benke azért tartotta
kiilonosen fontosnak, mivel 6 ,volt ellenforradalmér, gyants nyugati kapcsolatokkal ren-
delkezd, ellenséges beallitottsagu személy”. Ebb6l adédodan , Tiszai”-nak fel kellett deritenie

84 ABTL 3.1.2. M-29493. 248.

85 ABTL 3.1.2. M-29493. 250. 1969. janur 10.

86 A halbzatbol valo kizaréasra azért kertilt sor, mivel ,Dobai Jolan” dekonspiralodott, vagyis felfedte
iigynoki mivoltat. Mivel az egylittm{ikodés egyre latvinyosabb szabotaldsa nem jart eredménnyel,
igy ,Dobai”-nak nem maradt mas lehet8sége a halézatbol torténé kikeriilésre. ABTL 2.2.2. Haloza-
ti nyilvantartisok. ,Dobai Jolan” halézati nyilvantart6 kartonja.

87 ABTL 3.1.2. M-37167. 39., 42. 1969. janudr 29., februar 21.

8 ABTL 3.1.2. M-31892. 280—282.
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Borzsak budapesti és kiilfoldi kapcsolatait, nyilvanos politikai allasfoglalasait, azt, hogy mi-
lyen szellemben neveli a hallgatokat, illetve, hogy miért akar Olaszorszagba utazni.

Benke id6kozben, agy tlinik, belatta, hogy ,Jo6zsef”-fel igen nehezen boldogul, mivel az
iigynok nem tartja be az utasitasait, vagy pedig semmilyen érdemi informaciét nem képes
szerezni a kijelolt célszemélyekrdl, igy Borzsakrdl. Ennélfogva cseppet sem meglepd, hogy
amikor ,Tiszai” utan egy honappal ,Jozsef” szamara is részletes foglalkoztatési tervet dol-
gozott ki tartétisztje, abban nem bukkan fel a professzor neve.®9 Helyette Julow Viktor és
Alfoldi Andras keriilt a kzéppontba. A dokumentumban Benke alapos fejmosasban része-
sitette ,J6zsef’-et: megparancsolta, hogy legyen szerényebb, a célszemélyek felé tandsitson
kozvetlenebb magatartést, igyekezzen differenciltan felfogni a célszemélyek kijelentéseit,
és hagyjon fel sért6dékeny magatartasaval. Természetesen kapott néhany altalanos jellegii
feladatot is, minthogy jelentse az ellenséges megnyilvanuldsokat, és kisérje figyelemmel az
egyetem politikai arculatat. Osszességében mégis azt bizonyitotta ez a dokumentum, hogy
~JOzsef” kudarcot vallott Borzsak megfigyelése terén, legalabbis az 1968 elejétdl 1969 tava-
szaig tartd idészakban.

8

Némi sziinetet koveten Gjra ,, Tiszai” széllitott dllambiztonsagi szempontbol értékelhetd in-
formaciot Borzsakrdl. 1969. marcius 26-4n°° arrdl szamolt be Benkének, hogy Borzsak ér-
dekl6dott nala egy volt francia lektor irant, akivel még levelezett is. Ez az értesiilés felkel-
tette Benke figyelmét, hiszen az § értelmezésében mindez egy ellenséges személy (marmint
Borzsak) nyugati kapcsolatait igazolta. Rdad4sul mas forrasbdl azt is megtudta Benke al-
hadnagy, hogy Borzsik Olaszorszigba késziil 6sztondijjal. Ez némi kombinalassal megno-
velte , Tiszai” jelentésének értékét, igy az Borzsak személyi anyagahoz keriilt.

A lehetséges kiilfoldi attal kapcsolatban ,J6zsef” révén is megprobalt informéciokat be-
szerezni az 4llambiztonsag, eléggé mérsékelt sikerrel. Két nappal ,Tiszai” fent idézett jelen-
tését kovetGen, marcius 28-an Benke azzal bizta meg ligynokét, hogy az keresse fel egykori
témavezetGjét, és érje el néla, hogy tavolléte idején 6 helyettesitse mint kiilsé el6add.o*
Benke felvetése finoman sz6lva is azt tiikkrozi, hogy mind Borzsak személyiségét, mind az
egyetem bels§ életét illetGen hidnyosak voltak az ismeretei. Természetesen leginkibb arra
volt kivancsi Benke, hogy az altala figyeltetett célszemély kikkel akar talalkozni, fog-e el6-
adast tartani Olaszhonban.

Jozsef” kijelolt feladatanak nem tudott eleget tenni, aminek okét tartotisztje abban 14t-
ta, hogy ,Borzsak nem 4ll vele szoba”.9? igy csak kozvetett titon, Alf6ldi Andras révén jutott
egy allambiztonsagi szempontbdl kecsegtet6nek tling informécidhoz, mely szerint ,Bor-
zsdknak egy Tacitus miive most jelent meg Nyugat-németorszagban.” [sic!] Végre elégedet-
ten dorzsolhette a tenyerét Benke, hiszen tudomésara jutott, hogy az altala ellenséges sze-
mélyként kezelt Borzsik az NSZK-ban konyvet jelentetett meg. Ugy tiinik, hogy a hevenyé-
szett cim nem mondott a tart6tiszt szamara semmit sem, fel sem meriilt benne, hogy itt egy
szakmai, irodalmi, nyelvészeti, de mindenképpen az 6kortudomany témakdorébe vago alko-
tasrol lehet sz6. Holott Borzsak Istvan egyik legrangosabb szakmai teljesitményérél, az

89 ABTL 3.1.2. M-37167. 67—69.

9 ABTL 3.1.2. M-31892. 240.

9t ABTL 3.1.2. M-37167. 45.

92 ABTL 3.1.2. M-37167. 49. 1969. majus 12.
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Okorasz szakzsargonnal csak Realencyclopddie-ként?® emlegetett klasszika-filoldgiai soro-
zat szamara készitett P. Cornelius Tacitus, der Geschichtschreiber cimii 6sszefoglalasrol
van sz0.9% Az, hogy éppen Borzsak készithette el a Tacitusrol sz6l6 szocikket, hatalmas el-
ismerést jelentett, és joggal érezhette azt, hogy visszatérhet a nemzetkozi klasszika-filologia
féaramaba, ahonnan politikai okokbol esett ki.

A régen vart szakmai elismerés lehetGsége természetesen felbatoritotta Borzsakot, aki
egyre hatarozottabban 1épett fel az 6t értelmetlentil és jogtalanul kordiba szorité intézke-
dések ellen. ,Tiszai” jelentése szerint Borzsak felhdborodéssal fogadta, hogy az egyetem
rektori hivatalaban elfektették a nevére érkezett kiilfoldi meghivokat.®> Majd egy héttel ké-
s6bb betegségére hivatkozva lemondott a kar oktatési bizottsdgiban viselt elnoki tisztérdl.
Mindez a tartétiszt szemében Borzsak altal az egyetem vezetésével szemben tett ,,agressziv
fellépés”-ként értelmezidott. Sokkal izgalmasabb azonban az, hogy Benke milyen egyéb in-
formaciokkal rendelkezett Borzsak sorsat illeten. A ,Tiszai” jelentéséhez csatolt értékelé-
sében kozolte felettesével, hogy tudomaésa volt a rektori hivatalba érkezett levelekrdl, s ar-
rol is, hogy ezekr6l csak akkor értesitik Borzsakot, ha elnyeri a megpalyazott olaszorszagi
Osztondijat. A szervek arrdl is tudtak, hogy a minisztérium engedélyezte az utat. Ezek utan
azt tartotta Benke a legfontosabbnak, hogy ellen6rizzék az NSZK-bol érkezett meghivé kiil-
dgjét és a mogotte 4ll6 intézményt. ,Ez a rektori hivatalon keresztiil megoldhat6” — tette
hozza. Mindez azért izgalmas, mert ravilagit az 4llambiztonsagi munka kevésbé feltart terii-
letére, a hivatalos kapcsolatok atjan torténé informécidszerzésre. ,Tiszai” értesiilései ez
esetben kiegészit jelleggel jottek szamba, a legfontosabb informaciokat a Hajda-Bihar
Megyei Renddrf6kapitanysag III/111-as Alosztalya hivatalos csatornakon: a Miivel6désiigyi
Minisztériumtol és a KLTE Rektori Hivatalaban szerezte be.

Borzsék kiilf6ldi atjardl ,Jozsef” is osszegyiijtott egy-két informaciomorzsat,®® ame-
lyeknek az volt a 1ényege, hogy professzor nagyon lelkes, bizik benne, hogy sokakkal és sza-
badon beszélhet. Id6kozben Benke utinajarhatott a Tacitusrdl megjelent Borzsak-érteke-
zésnek, mivel azt irta, hogy megjelenése az egyetemi korokben koztudott, és halado szelle-
miinek tartjak. Méas szobval politikailag nem veszélyes, tehat az dllambiztonsag szaméara ér-
dektelen. Azért Benke megjegyezte, hogy kiutazasa el6tt el kell beszélgetni Borzsakkal ,a
problémak elkeriilése végett”. A beszélgetés megtorténtérsl nem esik sz6, ha késziilt is rola
feljegyzés, annak Borzsak személyi dossziéjaba kellett keriilnie. Egyébként ,Jozsef’-nek ezt
a jelentését is a professzor személyi gytijt6jébe helyezte el Benke, ami arrél arulkodott,
hogy hosszi id6 utan javulast latott az tigynok munkéjaban.

93 A munka teljes cime: Paulys Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft. A kozkele-
tlien, két alapito és ,Gjralapitd” szerkesztGje utan Pauly-Wissowa-nak, tudomanyos hivatkozasok-
ban RE-nek nevezett mi a klasszika-filologia egyik monumentélis alkotdsa. Az eredeti tervekhez
képest a mi 83 alap- és 1 mutatokaotetre duzzadt. A hagyomanyos lexikonokkal ellentétben az RE
nem csupan az egyes cimszavakhoz tartozd legfontosabb ismeretek Gsszegytijtésére vallalkozott,
hanem a szerkeszt6k arra is torekedtek, hogy minden egyes cimszo6t az adott téma nemzetkozileg
elismert szakértGje készitsen el, terjedelmi korlatokat nem szabva. Ennek koszonhetGen a sorozat
a klasszikus 6korrél val6 ismereteink megkeriilhetetlen Gsszefoglalasat nytjtja egy-egy cimszo
gyakran monografikus igény(i feldolgozasaval. Borzsak kozel szaznegyven oldal terjedelemben te-
kintette 4t Tacitus életmiivét.

Ritook Zsigmond (szerk.): A magyar ékortudomany bibliogrdfiaja 1951-1975. Budapest, 1986.
486.

9 ABTL 3.1.2. M-31892. 260. 1969. majus 16.

9 ABTL 3.1.2. M-37167. 50. 1969. méjus 30.
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Benke bizakodasa ,Jozsef” munkajanak emelkedd szinvonalat illetGen kissé korainak
bizonyult. 1969 §szén két jelentésben?” is szbba keriilt Borzsak nyugati titja, amellyel kap-
csolatban az ligynok rendre semmitmondo, lapos értesiilésekkel szolgalt. Mindez csupan az
oktdber 18-i jelentés?® tiikrében érdekes, amely nem més, mint Benke Géabor beszdmoldja
~Jozseffel” folytatott beszélgetésrdl. Ugyanis a tartotiszt nem fogadta el az ligynok jelenté-
sét, mivel az val6tlan adatokat tartalmazott. Benke 0sszefoglal6jabdl az is kideriil, hogy
»a feladatot ellen6rzésre szantam, tekintve, hogy Borzsak kiutazasa csak a tél folyamén va-
16sul meg, azonban az el6z6ekben olyan gyana meriilt fel, hogy a hal6zat utanajaras nélkiil,
valé6tlanul jelentett vele kapcesolatban tobb esetben. E gyant beigazolodott.” Mas szavakkal
Jozsef” szandékosan félrevezette tartotisztjét és rajta keresztiil az dllambiztonségi szerve-
ket. Sajnos nem tudjuk, ,Jézsef’-et mi motivalta, mennyire tudatosan jatszotta szerepét,
netan megbeszélt-e valamit Borzsikkal. Az is lehet, hogy Benkének sz6lt az elutasitas, talan
korébban abban bizott, hogy az 4llambiztonsag el6segiti karrierje kibontakozasat, és csalo-
dottsagaban szabotélta a munkat. Azonban mégsem az tortént, mint ,Dobai Jolan” esetén,
aki Benke Gabor agilis fellépése dacara néhany gyenge probalkozast kovetGen kiszallt a ha-
16zatbol. ,Jozsef’-nek ez feltehetGen nem allt szandékaban, vagy az is lehet, hogy a Benke
altal javasolt ,sziikséges intézkedések” onmagukban elegendének bizonyultak. ,Joézsef”
iigynoki ténykedésének a java mindenesetre még ezutan kovetkezett, hiszen egészen 1974
végéig tett eleget ez iranyn feladatainak.

Benke Gjbol szembesiilt azzal a ténnyel, hogy ,Jb6zsef’-t6l nem nagyon szamithat ko-
moly eredményre, és mivel ,Tiszai” sem hozott ebben az idgszakban informéaciokat, Gjabb
iigynok utan kellett néznie. Aligha véletlen, hogy amikor ,J6zsef” leleplez6dését kévetGen
hirom nappal atvette a rutinosnak szamit6 ,Balogh Gabi” fed6nevi iigynokot, Borzsakra
vonatkoz6 feladattal bizta meg. ,Balogh Gabi” korabban nem foglalkozott kifejezetten Bor-
zsdk Istvannal és barati korével, igy Alfoldi Andrassal, Gunda Bélaval vagy Julow Viktorral.
Ennek legf6bb oka az, hogy a kémelharitas, vagyis a III/1I-es Csoportf6nokség foglalkoztat-
ta. 1969 nyaran® kelt foglalkoztatasi tervében is csupan annyi szerepelt, hogy ,folyamatos
feladatat képezi, hogy kapcsolatait az egyetemen beliil, de az egyetemen kiviil is olyan sze-
mélyek felé igyekezzen kivalasztani, akiknek politikai beéllitottsaguk, gyants NSZK, vagy
mas kapitalista orszagbeli kapcsolataik révén, kémelharitds szempontjabdl érdekesek”.
[sic!] Ebbe a szélesen értelmezett teriiletbe belefért Borzsak Istvan személye is.

Benke, miutan 4tvette ,,Balogh Gabi’-t el6djétél, Nagy Benkd Lajos alezredestdl, az alabbi
teendGkkel bizta meg: ,Borzsak professzorrél, mint Julow egyik legszorosabb kapcsolatarol
és elvbaratjardl készitsen jelentést, politikai allasfoglalasaira, emberi magatartasara, barati
kapcsolataira vonatkozéan. Allapitsa meg, hogy Borzsak debreceni tartézkodésa alatt hol
szokott megszallni, kiket keres fel, vagy kikkel jar tarsasdgba.”’°° Vagyis Benke tartalmas,
alapos jelentést vart Gj tigynokétdl, feltehetGen abban bizott, hogy végre megtalalja azt a
személyt, akin keresztiil megnyugtaté modon ellendrizheti Borzsak Istvant.

~Balogh Gabi” jelentése'* egy hét milva, 1969. oktober 28-an keriilt Benke Gabor asz-
talara. Az anyag els6 felében Borzsidk emberi jellemvonasait ecsetelte az tigynok. Talan az
utékor itéletének és a kortarsak emlékezetének is megfelel az alabbi jellemzés: ,0 maga
udvarias, de a formasagokhoz kinosan ragaszkodé, s az O finomséaga lattan szinte teljesen

97 ABTL 3.1.2. M-37167. 54—55., 57—58. 1969. szeptember 12., 29.

98 ABTL 3.1.2. M-37167. 60.

99 Balogh Gabi” fn. ligynok foglalkoztatési terve, 1969. julius 15. ABTL 3.1.2. M-39414/1. 34—36.
100 ABTL 3.1.2. M-39414/1. 22.

01 ABTL 3.1.2. M-39414/1. 24.
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miiveletlennek és modortalannak érzi magat az ember.” A tovdbbiakban azt kozolte az
igynok, hogy Borzsdknak nemigen vannak kozvetlen baritai, esetleg Julow és Gunda,
akikkel egyiitt szokott ebédelni. S6t mi tobb, Borzsakot '56-o0s miltja miatt egyenesen kiko-
z0sitik tanartarsai, nem nagyon kap csaladi meghivasokat.

Benke a jelentés valodi tartalmahoz képest igen nagyvonaltian fogalmazott: ,Ertékes je-
lentés Borzsaknak az egyetemen elfoglalt helyzetér6l. Kiilonés momentum, hogy prof. tar-
sai kiszoritjak a tarsasagbol. Jelent8s, hogy B. szivesen venne kapcsolatokat a hasonld be-
osztast tarsaitol. Ezt ellendrzésnél feltétlen figyelembe kell venni.” Ugy véljiik, hogy ez
esetben a tartotiszt minGsitése nem fedte a valésagot, mivel ,,Balogh Gabi” eleve azzal indi-
tott, hogy majdnem csak kdszoné viszonyban van Borzsakkal, ezért csak a benyomasait ko-
zolheti. Rdadésul az az allitasa, hogy politikai okokbol kikozositették volna a professzort,
ellentmondott a korabbi iligynoki jelentéseknek. Benke mintha nem t6r6dott volna ezzel,
talan nem tartotta megbizhatdnak a korabbi értesiiléseket? Ugyanakkor mégis nyilvanvalo
lett szamara, hogy ,,Balogh Gabi” sem alkalmas arra, hogy kozelr6l szemmel tartsa Borzsa-
kot. Ezért Benke keriil§ titon probalkozott: arra utasitotta az tigynokot, hogy a bébeszédi-
nek tartott Tegyey Imre adjunktustol szerezzen informacikat Borzsak barati korére és po-
litikai allasfoglaldsara vonatkozéan. Mindenesetre ezt a jelentést is Borzsak személyi anya-
gahoz csatoltik.

Miel6tt ,,Balogh Gabi” teljesitette volna a ra kirétt penzumot, ,Jozsef” is adott két jelen-
tést,'°2 amelyekben felbukkant Borzsdk neve. Most sem tudott egykori témavezetGjével be-
szélni, ezért csupan azt a masoktol hallott informacibt kozolte, hogy a professzort foglal-
koztatja a fizetések rendezésének kérdése. Eddigi szokasaitdl eltéréen ,Jozsef” eléggé
rosszindulatd modon meg is magyarizta ennek az iligynek a hatterét: ,Az inf. elmondta,
hogy az 6t tajékoztatd személyek szerint a fizetésrendezésben nagyobb szerepet kap az
egyetem vezetése az eddigieknél. Ezért az ellenséges bedllitottsdgt személyek félnek attol,
hogy a partos vezetés hattérbe fogja szoritani Gket, és elGtérbe keriilnek azok, akik pozitiv
magatartistak az egyetemen.” Vagyis ,Jozsef” megprobalt politikai magyarazatot, indoko-
kat talalni Borzsék viselkedésére, de a tarto6tiszt feltehet6en olyan marginalisnak érezte ezt,
hogy sem intézkedést, sem tovabbi feladatot nem adott ezzel kapcsolatban.

Harom hoénap elteltével ,Balogh Gabi” sort keritett a Tegyeyvel val6 beszélgetésre, am
az err6l sz6l6 jelentés'*3 csupan semmitmondé informécioét tartalmaz. Mindossze annyi de-
riilt, ki hogy Borzsak hétfénként utazik Budapestr6l Debrecenbe, gyakran Sarkady Janossal
egyiitt. EbbGl Benke azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az az értesiilése, mely szerint a két
Okorasz baratsaga megromlott, nem igaz.'°* Vagyis csupan latszolag lazult meg a baratsag,
s ez a tény bizonyara aggasztotta a tartotisztet, hiszen 6 két egykori ellenforradalmart latott
Borzsdkban és Sarkadyban. Bar a jelentést Benke lerakta Borzsdk személyi dossziéjaba,
mégis csak hosszi évek milva bukkant fel Gjbdl a kivalé 6korasz neve ,Balogh Gabi” jelen-
téseiben. Vagyis nyilvanvalova valt, hogy Benke Gtlete nem valt be: legtijabb jeloltje sem bi-
zonyult alkalmasnak Borzsak kozvetlen és megbizhaté ellenérzésére.

1970 elején Benke mint a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem tartétisztje gy dontott,
hogy értékeli a keze alatt dolgoz6 ligynokok munk4jét, és ha kell, Gjabb feladatokkal latja el
Gket. Ennek megfelelGen 1j foglalkoztatasi terveket dolgozott ki ,Tiszai”, ,J6zsef” és ,Ba-

102 ABTL 3.1.2. M-37167. 61-62., 64—65. 1969. december 5., 1970. januar 24.

103 ABTL 3.1.2. M-39414/1. 32. 1970. januér 28.

104 Ritodk Zsigmond személyes kozlése szerint Borzsak mindvégig nagyra becsiilte Sarkady szakmai
kvalit4sait, és sajnalta, hogy baratja nem tudott képességeihez teljes mértékben ill§ tudoményos
karriert befutni.
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logh Gabi” szdméra.'*> Koziiliik ketten kaptak kozvetleniil Borzsak Istvanra vonatkozo fel-
adatot, mig ,,Balogh Gabi” szélesebb feladatkorébe tartozhatott bele a professzor megfigye-
lése. Benke ,Tiszai” feladatai sordban a harmadik helyre tette Borzsik Istvan és Sarkady
Janos szemmel tartasat. Ezt azzal indokolta, hogy mindketten ,volt ellenforradalmarok”,
akik jelenleg is ,passziv ellenéllast tantsitanak”, és ,ellenséges személyekkel tartjak” a kap-
csolatot. Ha leforditjuk az allambiztonséagi zsargont, akkor mindez azt jelentette, hogy a két
okortudbs semmilyen aktiv rendszerellenes tevékenységet nem folytatott, de mind multjuk,
mind bels6 meggy6zédésiik miatt sziikségesnek latszott szemmel tartani ket. Erdekes,
hogy Benke szorosan Gsszekapcsolta személyliket, azt feltételezve, mintha rendkiviil tuda-
tosan és kozos szandékbol fakadban cselekednének. Veliik kapcsolatban a szokéasos rutin-
feladatokat kapta ,Tiszai”: kik a barataik, meddig tart6zkodnak Debrecenben, milyen el-
lenséges politikai megnyilvanuldsaik vannak, felhasznaljdk-e pozicidjukat jobboldali sze-
mélyek elGre juttatasara.

Jozsef” csak Borzsakra vonatkoz6 feladatokat kapott, részben azért, mert Sarkadyval
nem allt kapcsolatban, illetve iigynoki munkéjanak szinvonala messze ,Tiszai’-é alatt ma-
radt. Olyan ,konnyebb” kérdésekre kellett feleletet adnia, hogy szokott-e jarni Borzsak
Julowékhoz, mik a tudomanypolitikai nézetei, kik a kozvetlen baratai. Benke realisan fel-
mérte a helyzetet: nem szdmitott arra, hogy az ligynok képes lesz Borzsak politikai felfoga-
séra, véleményére vonatkoz6 érdemi informaciokat szerezni, hiszen korabban sikerteleniil
probalkozott. ,Jozsef” foglalkoztatasi tervében Benke bGséges teret szentelt az ligynok ki-
képzésével és a jelentések szabalyos elkészitésével kapcsolatos teendSknek, ami eleve két-
séget ébreszthetett feletteseiben ,J6zsef” jov6beni munkéajat illetGen.

»Balogh Gabi” nem kapott Borzsikkal kapcsolatos, névre sz616 feladatot, de Benke még-
is szdmithatott arra, hogy a professzor neve felbukkan jelentéseiben. Nem csupan azért,
mert mint minden ligynoknek, neki is 6nszdntabol be kellett szdmolnia a munkahelyén,
vagyis az egyetemen tapasztalt ellenséges cselekedetekrél, hanem azért is, mivel fokozottan
kellett figyelnie az egyetemre érkez6 nyugati személyekre. Ez az utasitas aligha véletlen:
~Balogh Gabi” 1969 augusztusaig a Hajda-Bihar Megyei RFK III/II-es alosztaly nyugatné-
met—osztrak vonalan dolgozott. Vagyis a kival6 német és francia kapcsolatokkal biré Bor-
zsak professzor feltlinhetett célszemélyei kozott.

Jozsef”-r6l lepergett a Benke részér6l megfogalmazott kemény kritika, hiszen legkoze-
lebbi irdsos jelentését,'°® amelyben Borzsik személyét is érintette, a tartotisztje megsem-
misitette, mivel operativ értékkel nem birt, magyaran allambiztonsagi szempontbdl érdek-
telen volt. Szamunkra azonban mégsem érdektelen, hiszen ily médon bepillantast nyerhe-
tiink az 4llambiztonsagi szervek kulisszdi mogé. Ugy is megfogalmazhatnank, hogy egy
operativ értékkel nem bir6 jelentés kijeloli az dllambiztonsag érdekl6désének hatarait, ami
ezen tal volt, az ebbdl az optikabdol nem birt jelentGséggel. Pedig nem teljesen értéktelen
~Jozsef” kozlése: arrdl tajékoztatta tartotisztjét, hogy Borzsak Olaszorszagbdl valo visszaté-
rése utan szeretne visszakeriilni a pesti bolcsészkarra, még akkor is, ha nem kap tanszéket.
Ebben az esetben magaval vinné Tegyey Imrét is. Erdekes, hogy egy ilyen valtas nem moz-
gatta meg az operativ tiszt fantaziajat, pedig tgy is értelmezhette volna, hogy egy ellensé-
ges, megfigyelt személy pozicidjat javitandd vidékrdl a févarosba kivan menni. Az is lehet,

105 Foglalkoztatési terv ,Tiszai” fn. informator részére, 1970. februar 2. ABTL 3.1.2. M-31892/1. 20—
24.; Foglalkoztatasi terv ,Jézsef” fn. informator részére, 1970. februar 4. ABTL 3.1.2. M-37167. 91—
95.; Foglalkoztatasi terv ,Balogh Gabi” fn. inf. részére, 1970. februar 10., ABTL 3.1.2. M-39414/1.
62—-66.

106 ABTL 3.1.2. M-37167. 70—71. 1970. mArcius 13.
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hogy Benke nem tartotta tobbre ,Jozsef” értestilését folyosdi pletykanal, vagy éppen hivata-
los kapcsolatai miatt tisztaban volt azzal, igysem valhat valéra Borzsiak dhaja. Harmadik
lehet6ségként azt sem zarhatjuk ki, hogy Borzsak passzivitisa miatt egy esetleges athelye-
zést nem tartott politikai szempontb6l veszélyes dontésnek.

Néhany honappal kés6bb, 1970 jiniusaban Benke ugyanazzal probalkozott Sarkady Ja-
nosnal, mint el6dje, Szildgyi Borzsak Istvannal: arra utasitotta ,Jozsef’-et, hogy mint dok-
toralni szandékozo6 aspirans keresse fel Sarkadyt, és gytijtson roéla informéciokat. Tébbek
kozott azt is tudja meg, milyen a viszonya Borzsakkal.'*”

9

1970 kozepén ugy tiint, hogy nem val6sithatdé meg Borzsak Istvan folyamatos operativ céla
megfigyelése. Azon egyszerli oknél fogva, hogy nem akadt egyetlen ligynok sem, akit sike-
riilt volna tartésan raallitani a személyére. A hozza kozel 1év6k kozott nem talaltak infor-
matort, mig azok, akik addig jelentettek rola, csak a tigabban értelmezett egyetemi vilag-
hoz tartoztak. Benke nem proébalkozott Gjabb iigynok foglalkoztatasaval, s talan ezért sem
eréltette talsdgosan a professzor figyelemmel kisérését, mert minden jel arra mutatott,
hogy a tudoményos pélyanak szenteli az idejét. Ekkor, a Kad4r-rendszer k6zéps6 idGszaka-
ban, 1968-on til, de még a konzervativ fordulat el6tt egy ellenséges érzelmt, de cselekede-
teiben a fennall6 hatalomhoz lojalis értelmiségi esetén lanyhulhatott az allambiztonsag ér-
deklédése.

Miel6tt azonban teljesen kikertilt volna Borzsak a szervek 14tokorébdl, a véletlen folytan
ujbol feléledt iranta az immar hadnaggya el6léptetett Benke Géabor érdekl6dése. 1970.
szeptember 30-i jelentésében'® az eddig is legtobb érdemi informacio6t szallitd ,Tiszai” be-
szamolt a KLTE Torténeti Intézetének adjunktusaval, Balla Lajossal folytatott beszélgetésé-
r6l. Ennek folyaman sz6 esett a Havas Laszl6 és Borzsak Istvan kozott 1évé szakmai rivali-
zalasrol, illetve a latin tanszék fiatal oktat6irdl. ,, Tiszai” az aldbbiakat allitotta jelentésében:
»A filologia munkatarsai koziil Németh Béla és Gesztelyi Tamas keriilt szoba. [...] Németh a
tehetségesebb, de Gesztelyi is szorgalmas és j6 képességii. Gesztelyi parttag, s Borzsak nyil-
van gy tekinti 6t, mint akit az egyetem hozott be a tanszékre, s els6sorban nem 6.”

A szovegbdl sajnos nem deriil ki, hogy a fenti feltételezéssel Balla élt, vagy ,,Tiszai” gon-
dolta tovabb torténész kollégaja mondanddjat. Természetesen Benke nem is hagyta ki-
hasznalatlanul a kinalkoz6 alkalmat, és megéllapitotta: ,,Borzsak a parttag beosztottjét te-
hernek érzi maga mellett, akit az egyetem vitt be és nem 6. Ebbdl olyan kovetkeztetés von-
hato le, hogy Borzsak kornyezetében olyan embereket szeretne, akiket 6 valogat ki, és akik-
ben teljesen megbizik.” Benke bizonyara elégedetten olvasta a szdveget, hiszen felcsillant a
remény, hogy meg lehet fogni Borzsakot, mégsem csupan egy passzivan ellenséges tudossal
van dolga. Ha visszaemlékeziink , Tiszai” foglalkoztatasi tervére, akkor Benke igazolva lat-
hatta azt a gyanajat, hogy Borzsak politikai rokonszenv alapjan valasztja ki kollégait, ter-
mészetesen a rendszerhez hii szakembereket hattérbe szoritva. Mindez nyilvanval6an a ko-
tént —, hogy egy tanszékvezet6 ragaszkodott sajat kollégadinak megvalasztasihoz. Ez 6nma-
giban még édeskevésnek bizonyult a politikai rendérség barmilyen beavatkozisahoz, leg-
feljebb az eddigi halvany gyaniit tette erGsebbé. Benke az anyagot berakta Borzsak dosszié-

107 ABTL 3.1.2. M-37167. 80. 1970. janius 6.
108 ABTL 3.1.2. M-31892. 289-290.
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jéba, és azzal a feladattal bizta meg ,Tiszai’-t, hogy tudja meg, milyen kapcsolatban &ll
Borzsak Julow Viktorral, szoktak-e az egyetemen és azon kiviil 6sszejarni.

»Tiszai” kovetkezs, 1970. november 3-a4n adott jelentését'*® teljes mértékben a Geszte-
lyi-ligy tisztazasanak szentelte. Informacioit egy bolesészkari szakszervezeti vezet6tdl sze-
rezte be. Ezek szerint Borzsdk a fiatal tanarsegédet szorgalmas, de nem kiemelked§ tehet-
ségii embernek tartotta. Ugy vélte, hogy a Kari Tanacsban vald esetleges szerepvallalasa
sok idejét veheti el a tudoméanyos munkatol. Ahogy , Tiszai” megjegyzi: ,,Célzott G. parttag-
sagara is, abban az Osszefiiggésben, hogy a jel6lésnél bizonyéra ez a szempont is szerepet
jatszott.” Benke értékelése a korabbiaknél erésebben fogalmazott, mivel azt éllitotta, hogy
»a jelentés arra a jelzésre késziilt, hogy Borzsik a tanszéken 1év6 egyetlen parttagot el-
nyomja és igyekszik lehetetlenné tenni helyzetét. Ertékelésem szerint ez a helyzet bizonyos
mértékig fennall.” A tartotiszt mégsem javasolt semmilyen intézkedést, mivel érzékelte
Borzsak ligyes érvelését, amely szerint a tarsadalmi életben vald aktivabb szerepvallalas a
tudomanyos munkatol veszi el az id6t. Benke a tovabbiakban ugyanazt a feladatot adta ,,Ti-
szai”’-nak, mint amivel mar egyszer ,Jozsef’-et megbizta: deritse fel Borzsak és Sarkady
kapcsolatét, illetve azt, hogy Borzsik milyen véleménnyel van a beosztottairol.

»Tiszai” harom hét mulva, 1970. november 24-én'° adott szamot a Borzsakkal kapcso-
latos értesiiléseir6l. Elgszor is arrél, hogy az Okortorténeti és a Klasszika-Filolégiai Tan-
szék egyetlen tanszékcsoportot fog képezni Borzsik vezetésével. Majd beszamolt arrol is,
hogy Borzsak visszautasitotta a briisszeli katolikus egyetem™ meghivasat, mégpedig arra
hivatkozva, hogy nem ismeri a magyar—belga kulturalis egyezményt, igy nem tudja, hogy
elfogadhat-e ilyen invitélast. Benke a jelentés elsé részére a szokasos allambiztonsagi észja-
rassal reagalt: a tanszékesoport vezet§jeként Borzsak bizonyos értelemben Sarkady fénoke
lesz, ezért tisztazni kell a két személy egymashoz f(iz6d6 viszonyat. Hiszen két egykori el-
lenforradalmar vezetd beosztasba keriilésérdl volt sz6, ami még fokozottabb ellendrzést tett
sziikségessé Benke sajatos olvasataban. A tovabbi ellenérzésre azonban mér ,Tiszai” nem
vallalkozott, mivel dossziéjat 1970. december 22-én irattirba helyezték, és nincs nyoma
annak, hogy késébb folytatta volna iigynoki ténykedését."'* Mindenesetre 1970 §szén adott
jelentései Borzsak Istvan személyi anyagat hizlaltak.

10

1971-t6l kezd6dGen megritkultak a Borzsik Istvanrol szolo jelentések, az eddig sem talsa-
gosan szoros és sikeres allambiztonsagi ellenérz6 munka felettébb szakadozotta valt. A
Debrecenbdl vald tavozasig hatralevs hét esztendben alig-alig bukkan fel a neve a politikai
renddrség altal keletkeztetett szovegekben. Az a nyilvanval6 tény, hogy a korabbi években
nem sikeriilt tartésan és megnyugtatoan biztositani a professzor megfigyelését, most még
egyértelmiibbé valik. Csupan egy-egy informacidémorzsat talalunk, amelyek legfeljebb azt
igazoljak, hogy a III/III-as Csoportf6nokség tovabbra is ellenséges személyként kezelte
Borzsakot, s ha nem is tudta megval6sitani, de fontosnak tartotta szemmel tartasat.

A jelentések egy része tovabbra is ,J6zsef’-t6l szarmazott, aki egyébként Sarkady Janos
megfigyelésére éppen annyira alkalmatlannak bizonyult, mint Borzsakéra. Ezt timasztja

109 ABTL 3.1.2. M-31892. 293—294.

uo ABTL 3.1.2. M-31892/1. 12—13.

1 FeltehetGen inkabb a leuveni katolikus egyetemrdl lehet sz6.

Azért sem foly'Fathatta, mivel belépett a Magyar Szocialista Munkaspartba, igy nem maradhatott a
hélobzat tagja. ABTL 2.2.2. ,Tiszai” operativ nyilvantarto kartonja.

-
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al4 1971. februar 19-én adott jelentése,*? amikor is Tegyey Imrére hivatkozva kozli, hogy
Sarkady els6sorban Gunda Bélaval, Borzsak Istvannal, Julow Viktorral, Alfoldy Andrassal
és Niederhauser Emillel 4pol szorosabb baratsigot. Ez aligha jelenthetett meglepetést Ben-
ke szdmara, aki mégis értékesnek mindsitette a jelentést, és sokatmondban megéllapitotta,
hogy Sarkady kapcsolatai kozott ,legnagyobbrészt volt ellenforradalmarok vannak”. A to-
vabbiakban Benke megbeszélte ,Jozsef’-fel 1971-re sz6l6 feladatait. Kérdés, hogy miért
nem készitett az eddigiekhez hasonl6, részletes foglalkoztatasi tervet. Vajon ez is az iigy-
nokkel valo elégedetlenségérol arulkodik?

Mindenesetre Benke ligynokével 6sszhangban kidolgozta a célszemélyekkel vald kap-
csolattartas modjait: ,Julowéknal a kertészkedéshez valo segitséget, Sarkadyval disszerta-
ci6s iigyben konzultaciokat, Borzsak kornyezetével szakmai kérdésekben valé konzulticio-
kat hataroztam meg.” Ezeket a feladatokat az ligynok nem tudta vagy nem is akarta megva-
l6sitani, és a tovabbiakban nem tett eréfeszitéseket a kapcsolatok apolasara. 1971. 4prilis
20-4n"* is csupan azért tudott jelenteni, mivel latin szakos tanaroknak sz6l6 tovabbképzé-
sen vett részt. Itt Borzsak is el6adast tartott, és mondand6jabol ,J6zsef” érdemesnek tar-
totta idézni a nyugatnémet latintanitas dicséretét. Benke végre tijbdl kapott valami szdmara
is kézzel foghat6 dolgot, és értékelésében Borzsdk mar gy jelenik meg, mint aki a szocialis-
ta pedagobgia modszereivel szemben a NSZK-ban, tehat ellenséges nyugati orszagban al-
kalmazott tanitasi metodika mellett tette le a garast. A jelentés a személyi anyaghoz keriilt,
hiszen Borzsak ellenséges magatartasanak valtozatlansagat kivaléan demonstralta.

LJozsef” utolso, Borzsakrodl szo6lo jelentése mar a kovetkezd esztendében, 1972. februar
18-4n sziiletett.*5 Ekkor személyesen is talalkoztak, mivel az iigynok meghivta volt tanarat
kozépiskolai bemutat6 érajara. Majdnem egy orat beszélgettek. Borzsak elmondta, hogy
Gunda Bélat 1atna szivesen a rektori székben. A politikai helyzetet nehéznek tartotta a
Szovjetunié silyosbod6 problémadi és az aremelések miatt. Nyilvanvaldéan nem volt tobb e
beszélgetés a reggeli kavé melletti kotetlen csevelynél, de az egy allambiztonsagi tiszt
szemiivegén keresztiil egy alapnyilvantartasban 1évé célszemély tudatos politikai nézet-
rendszerévé alakult 4t. Benke értelmezése szerint ,Borzsik véleménye a vilagpolitikai és
bels6 gazdasagi helyzetrdl azt mutatja, hogy reménykedik abban, hogy ezek a problémak
konfliktusokhoz fognak vezetni. Ez arra utal, hogy ellenséges allaspontjat nem adta fel.”
Ennek nyomén a tartotiszt arrdl intézkedett, hogy a jelentés kivonatét helyezzék el Borzsak
anyagaba, az OD-3883-as szamu dosszié mellékletébe. Ezzel a jelentéssel befejezddott ,,Jo6-
zsef’-nek az egyetemet érint6 ligynoki munkaja. A tovabbiakban kizarélag a KLTE Kossuth
Lajos Gyakorl6 Gimnéziuméban dolgozo kollégait tartotta szemmel. A hirtelen valtas okat
nem ismerjiik. Az a legval6szintibb, hogy Benke felmérte, hogy ,Jézsef” mar masfél-két éve
nem ad érdemi informéacidkat az egyetemi oktatokrdl, igy nincs értelme ezt a vonalat erdl-
tetni.

Nem sokkal ,Joézsef” utols6 jelentkezését kovetGen egy masik, eddig Borzsakrdl még
nem jelentd iigynok tiint fel a szinen. ,Nadhazi Emil” 1972. mércius 9-én szamolt be a
KLTE BTK Kari Tanacsanak iilésén tapasztaltakrol, ahol a didksig képviseletében vett
részt."% A jelentés rendkiviil plasztikusan érzékeltette Borzsak okos taktikiz4sat annak ér-
dekében, hogy Dezs6 Laszlot, akivel az Egyetemi Konyvtarban egyiitt osztalyoztak a kony-

u3 ABTL 3.1.2. M-37167. 96.

14 ABTL 3.1.2. M-37167. 99—100.

15 ABTL 3.1.2. M-37167. 110—111.

u6 ABTL 3.1.2. M-35903. 285-286. ,Nadhazi Emil” tevékenységét roviden érintette: Tabajdi—
Ungvary: Elhallgatott millt, 413.
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veket 1957-t6l 1963-ig, behozza a bolcsészkarra. Az iigynok szerint ,ligyes fogalmazassal
igen kedvez6 hatast ért el a Tandcsban, mivel mindenki tudomasara hozta, hogy egy
»szamiizottrl« van szo; az tigyes talalas azonban az egésznek elvette direkt politikai élét.”
Dezs6 tigyén kiviil a Kommunista Ifjasagi Szovetség (KISZ) egyetemi szervezete altal készi-
tett oktataspolitikai anyagok szerepeltek az iilés napirendjén. Borzsak ezekrdl is véleményt
nyilvanitott, ,,bar nem ilyen latvanyos formaban, hanem ink&bb csendes megjegyzésekben.
[...] Nem tartotta az egész anyagot komolynak, mint ahogy magat a KISZ-t sem.”

»,Nadhazi Emil” tart6tisztje, aki szintén Benke Gabor volt, a KISZ-re vonatkozd, az tigy-
nok altal talcan kinélt értelmezési lehetGséggel nem tor6dott, annal inkdbb Dezs6 Laszlo
tigyével. Ujbol ,Tiszai” két évvel korabbi foglalkoztatasi tervére kell utalnom. Ahogyan
Sarkady Janos esetén, Dezs§ Laszl6 kapesan is ugyanaz jutott Benke eszébe: ,Itt egyenesen
kijon a pozicidszerzés és egymas tdmogatasanak taktikija.” A jelentés Borzsak személyi
anyagéba keriilt. Benke is tisztdban volt azzal, hogy teljesen alkalomszer{ien adott ,,Nadhazi
Emil” informaci6t, ezért nem is bizta meg a professzorra vonatkozo tovabbi feladattal.

Borzsak neve 6t évig nem tiinik fel az iigynoki jelentésekben, életének 1972-t6l 1977-ig
tart6 idGszakat allambiztonsagi szempontbdl stiri homaly fedi. 1977. marcius 21-én a re-
formatus egyhézrol jelentd, ,Zempléni” fed6nevi ligynok beszdmolt Eric Turner angol
klasszika-filologusnak a Reforméatus Kollégium Nagykonyvtaraban tett latogatasaro6l. Erre
az utra Ritook Zsigmond kisérte el a brit tuddst, és masfél 6raig tartd latogatasa soran Bor-
zsak Istvan kalauzolta.’” Mivel allambiztonsagi szempontb6l egész mas elharitasi teriilet-
r6l, a reformatus egyhazrol volt szd, Borzsak személye nem valtotta ki a tartotiszt érdekld-
dését. Az angol professzor sem mint szaktudés, hanem mint a reformétus egyhdz nyugati
vendége volt érdekes, ezért kellett személyét ellendrizni.

Ugyanebben az évben még egyszer elGkeriilt Borzsak neve, mégpedig egy régi rutinos
iigynok, ,Balogh Gabi” jelentésében. ,Balogh” egy alkalommal valamilyen reformatus egy-
hézzal kapcsolatos irdsos anyagot adott at tartotisztjének, a Benkét felvaltd6 Kovacs Sandor
f6hadnagynak. Sajnos ezt nem ftizték be a dossziéba, a jelentés szovegébdl pedig csak annyi
hamozhat6 ki, hogy a szoveg az egyetemi templomra vonatkozott. Ennek kapcsan az tigy-
noknek kellett felderitenie, hogy kiket tart vallisos embernek, s ekkor emlitette Borzsak
nevét.18

Az utols6 ligynoki jelentés, amelyben Borzsak Istvan neve szerepel, 1978. marcius 29-
én keletkezett. Ekkor ,,Balogh Gabi” szdmolt be arrdl, hogy Borzsakot athelyezték az ELTE
Latin Nyelv- és Irodalmi Tanszékének élére, igy elhagyja Debrecent.'® Az informaciét a tar-
totiszt minden kommentar nélkiil értékesnek tartotta, és az arrél szol6 kivonatot Borzsak
anyagahoz csatolta.'*°

Erdekes és talon nem véletlen egybeesés, hogy Borzsak Istvan hén 4hitott céljanak tel-
jesiilésével, az ELTE-re valo visszakeriilésével egy id6ben vége szakadt a ra vonatkozé tligy-
noki jelentések sorozatanak is. Mostani tudasom szerint 1978 és 1990 kozott nem keletkez-

17 ABTL 3.1.2. M-40917. 111.

u8 ABTL 3.1.2. M-39414/2. 20. 1977. november 18.

19 ABTL 3.1.2. M-39414/2. 29—30.

20 Borzséak Istvan a jelentés megfogalmazasa el6tt egy nappal, 1978. marcius 28-an foglalta el Gjra ka-
tedrajat az ELTE-n. Egyik kollégajanak visszaemlékezése szerint a huszonegy év utan visszatérg
professzor Tacitus altala forditott Agricola életrajzabdl idézett. Ezek szerint a dolgok jobbra fordu-
laséig az embernek lehet, hogy annyi id6t kell kivarni, ,amennyi alatt ifju fejjel az 6regségig, ore-
gen pedig — néma teng6désben — szinte az emberi kor végs6 hataraig vergddhetiink el.” R. Hamar
Marta: Borzsak Istvan koszontése. Antik Tanulmanyok, 50. évf. (2006) 2. sz. 465.
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tek rola sz616 iigynoki jelentések. Mindez nem jelenti azt, hogy az allambiztonsidg nem tu-
dott volna réla, nem tartotta volna nyilvan mint ellenséges személyt. Mivel Borzsék tavol
tartotta magat a ‘80-as években egyre er6sodd ellenzéki politizalas kiilonboz6 formaitol és
szervezeteit6l, az allambiztonsag aligha latta értelmét szoros megfigyelésének. A politikai
renddrség energidjat ekkor mér sokkal jobban lekototték a szervezddd ellenzéki mozgal-
mak, és egy hetvenes éveiben jaro, alapvetSen szakmajanak él6 tudés mint célszemély ér-
dektelenné valt. Borzsak Istvant 1982-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez§-,
1987-ben pedig rendes tagjava valasztottak, ezzel — ha késén is, de — megtortént tudoma-
nyos rehabilitaci6ja.

11

Osszegzésként két dolgot szeretnék részletesebben elemezni. ElGszor is mar tobbszor fog-
lalkoztam azzal, hogy Borzsdk Istvan sajat dossziéval rendelkezett. Az els§ dossziéjat,
amelyre 1961-ben utaltak, 10-10680-as nyit6 szaimmal még 1956 el6tt nyithattak meg az 4l-
lambiztonsagi szervek. Ezt kovetGen az OD-3576 nyité szamot visel§, Hajda-Bihar megye
egész értelmiségére nyitott dossziéban talaltam Borzsikra vonatkozé nyomot. Ez az anyag
atkertilt a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem OD-3883-as szamu dossziéjaba'** és az ehhez
kapcsolodo személyi gytijtébe rakosgattik a professzorra vonatkozoé jelentéseket. Végezetiil
az 1980-as évek méasodik felében az ELTE OD-3483-as nyit6é szamot visel6 dossziéjaban
tartottak szamon Borzsakot. Vagyis minden jel szerint, ha egy professzor egyik egyetemrdl
a masikra ment at, vagyis 4llambiztonsigi néz&pontbodl objektumot véaltott, akkor jelképe-
sen magaval vitte a ra vonatkozo anyagot is.

Ezt a feltételezésemet igazolja Sarkady Janos torténete is. Sarkady operativ nyilvantarto
kartonjan'** a r4 vonatkoz6 iratanyag Orzési helyeként ugyanazokat a dossziékat talaljuk,
mint Borzsak esetén. ElGszor az OD-3576-ot, amely a ’60-as évek kozepére, majd az OD-
3883-at, amely debreceni idészakra, végiil az OD-3483-at, amely pedig az ELTE-re vonat-
kozik. Egyetlen kiilonbség észlelhet6 csupan: Sarkady iratanyagat végiil kiilonallé dosszié-
ban helyezték el, amely az 0-18997 jelzetet kapta. Ezek szerint a kiilonb6z6 egyetemek ob-
jektum-dossziéinak mellékletében 6rzott személyi anyagokat végiil Sarkady esetén kiilon
dossziéban flizték le. Borzsidk nyilvanvaléan szintén ,magaval vitte” az allambiztonsagi
szervek rola sz6l6 anyagait, de az 6 esetében ezeket nem kiilon dossziéban raktak irattarba.
Ez az oka annak, hogy csupan kozvetett Gton sikeriilt rekonstruédlnom személyi anyagét.

Masodsorban adbdik a kérdés: eredményesen dolgozott-e az allambiztonsag, kozel tu-
dott-e férkézni ligynokei révén Borzsak Istvan személyéhez? Vizsgalodasom soran negy-
venhat olyan jelentést talaltam, amelyben érdemben szerepelt Borzsak: vagy rola kozoltek
informaciot, vagy vele kapcsolatban intézkedtek, illetve r4 vonatkozdan adtak feladatot.
Ebbdl a negyvenhat jelentésbdl tizenhetet tartott annyira értékesnek a tartotiszt, hogy lefii-
zette a professzor személyi anyagiba. Vagyis csupan a jelentések nem egészen 40%-a ho-
zott érdemi eredményt, bar mint lattuk, szdmos esetben politikai szinezetet adtak szakmai
vagy magénjellegli értesiiléseknek. Az tigynoki jelentéseken kiviil néhany 6sszefoglald ja-
vaslatban és foglalkoztatasi tervben is felbukkant Borzsak neve, ezek koziil egy személyével
foglalkoz6 javaslat dossziéjaba is bekeriilt. Milyen kép rajzolodott ki ezek alapjan a politikai
renddrség szamara Borzsak Istvanrol?

21 Kzt a dossziét egészen a rendszervaltasig vezették, és csak 1990. januar 9-én sziintették be az ope-
rativ informaciok gytijtését. ABTL 3.1.5. OD-napl6 2. kétet
122 Sarkady Janos operativ nyilvantart6 kartonja ABTL 2.2.1. II/5. 5. doboz
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Végig ellenséges személyként kezelték, akivel szemben aktiv politikai tevékenységre
utald, elegend§ mennyiségli informacio esetén eljarast kezdeményezhettek volna. Azonban
1957 utan egyszer sem jart ennek kozelében az allambiztonsig. Borzsik a benne 1év6 kese-
riiség dacara mindvégig szakmai munkéjara koncentralt, és kitart6 szivossaggal épitette Gj-
ra karrierjét, amelynek eredményeként, ha kitéré utan is, de visszatérhetett a klasszika-
filologia magyar és nemzetkozi féaramaba. Megfigyelését eleve megnehezitette az a tény,
hogy sziik és megbizhat6 barati kor vette koriil, amelyet nem sikeriilt feltorni. Nemzetkozi
kapcsolatai, ’56-0s sorstarsainak segitése, a fennall6 viszonyokat érint6 szarkasztikus meg-
jegyzései nem lépték at azt az ingerkiiszobot, amely kivalthatta volna a politikai rendGrség
direkt beavatkozasat.

A ré jelent6 ligynokok koziil harom kollégaja: ,Balogh Gabi”, ,Dobai” és ,Tiszai” adott
olyan jelentéseket, amelyek révén az allambiztonsag szemmel tarthatta Borzsikot. Nagyon
érdekes ,Jozsef” személye, aki tartotisztje, Benke Gabor minden igyekezete dacira csak
négy olyan jelentést adott, amelyet felhasznalhattak Borzsak személyi anyagahoz. Ez az al-
tala adott huszonhat jelentésnek alig tobb mint 15%-a, vagyis tevékenysége 1ényegében ku-
darcot vallott. Mindez ravilagit arra a tényre is, hogy hidba valtozott meg a tartotiszt sze-
mélye, és keriilt a motivalatlan Szilagyi Jozsef helyére az agilis Benke Gabor, mégis csupan
a hosszt ideje szolgéld, a III/III irant valamilyen személyes lojalitassal bir6 tigynokok ré-
vén jutott érdemi értesiilésekhez. Ennek alapjan érdemes djra gondolni vagy mindenkép-
pen arnyalni a mindenkori tigynoki munkét végzk egyoldala kiszolgaltatottsagardl szolo
allitasokat.

Ugyanakkor Benke sem tudta atlépni sajat arnyékat, és mintha nem tudatosult volna
benne, hogy egy nemzetkozileg is jegyzett, kiemelked$ képességii tudossal talalkozott Bor-
zsdk Istvan személyében. Borzsak Benke szdméara csupén egy ’56-o0s ellenforradalmér, nyu-
gati kapcsolatokkal rendelkezd, az ifjisdgot befolyasolni képes egyetemi oktat6 volt. Nem
csupan a Tacitusrol sz616, német nyelvii publikaci6 kezelése koriili zavarok arulkodnak er-
rél, hanem az egyetemi vilag korlatozott autonémiajanak, a tudomanyos élet belsé vilaga-
nak a meg nem értése is. VégsG soron egyenlétlen felek alltak egyméssal szemben ebben a
kiizdelemben. Borzsak Istvin — ha nem direkt, durva beavatkozasrol volt sz6, mint példaul
a részére érkezett meghivok rektori hivatal ltal torténd visszatartasardl — egy olyan zart vi-
lagot tudott maga koré felépiteni, amely menedékként szolgalhatott a kiils6 zaklatasokkal
szemben. Az allambiztonsag, amely egyre inkabb az ellen8rzésre, nem pedig az elharitisra
koncentralt, 6nmagaban mar nem bizonyult elég er6snek ahhoz, hogy egy, a fennéll6 poli-
tikai rendszerrel szembenall6, de nyiltan nem politizalé kivalé tudos életét megnehezit-
se.!?3

123 Lényegében ugyanaz tortént, mint Antall Jozsef esetében, akit 1959-ben az allambiztonsag pusztan
sajat eszkozeivel nem tudott eltavolitani a tanari palyardl. Rainer: Jelentések haléjaban, 61. Igaz,
Borzsék esetében az elmozditas fel sem meriilt, mivel § Antall-lal ellentétben tavol tartotta magat a
politik4tol, raadasul jo tiz évvel késébbre esett megfigyelésének {6 idGszaka.
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The Missing Dossier on Istvan Borzsak, or What Did the Political Police
Want from a Scholar of Antiquity?

The fate of Istvin Borzsak, a prominent figure in Hungarian classical scholarship, well ex-
emplifies 20th-century Hungarian history. But it is not the life of the scholar, who survived
captivity and was removed from office, that I present in my paper. Primarily, I was curious
to find out what interest did the political police take in his person. Because of his involve-
ment in the revolution, Borzsak was removed from his university post and was entered into
the operative records of state security as an enemy of state.

From 1963, he taught at the university of Debrecen and could return to his former de-
partment in Budapest in 1978. Not even during this period did he conceal his views about
the existing system, but it was only among close friends that he was openly talking about
politics. First and foremost, he was a scholar. The political police of the era had been col-
lecting data about the professor from 1959 until 1978. The reports were filed in a separate
dossier, which did not survive. Yet, from the so called working dossiers of the agents we
can reconstruct the original dossier on Borzsak. At the university of Debrecen several
agents were spying on him, among them one of his doctoral students, a colleague at the fa-
culty of arts or one of the student leaders of the time. Their reports were assessed by state
security officers from the Hajd-Bihar county police. Analyzing Borzsak's activity proved to
be a real challenge for these people as they have little knowledge of classical philology.

The surviving reports focused primarily on with Borzsak's relationship with former
“56ers”, his influence on his students and his scholarly and friendly relations with Wes-
terners. Though the political police got some information about his so called “hostile politi-
cal views”, they did not intervene as Borzsak refrained from discussing politics openly. In
spite of that, his dossier had been diligently kept. From the 46 reports on him only 17 were
deemed valuable by the liaison officer (tartétiszt), that is, only 40% contained useful in-
formation. When, in 1978, Borzsak left Debrecen his file was transferred to the so called
“objektum” dossier of ELTE. Finally, he was deleted from the operative records of the state
security. His surveillance turned out to be unsuccessful after all as neither the agents
watching him, nor the liaison officers overseeing them could get close to his person.
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Sziiletett politikusfeleségek

Lady Palmerston és Lieven hercegné

Szabad-e a nének politizalni? A 19. szdzadban nem mindennapinak szamité kérdést egy
polgarasszony intézte a Csaladi Kor cimi folyodirat szerkesztGihez 1861-ben. A szerkeszt6i
vélasz a kovetkez6 volt: ,A politizalas alatt a politikai eseményekkeli foglalkozast értvén, ez
véleményem szerint (bocsanat e professzori hangért!) vagy passziv, vagy aktiv. Az elsé alatt
értem, hogy a napi politika eseményeit figyelemmel kisérjiik, okaikat, 6sszefiiggéseiket ta-
nulméanyozzuk [...]. Az aktiv politizilas (cstiinya, magyartalan kifejezés, de érthet6!) még
befolyast is tételez fol a politikai események menetére, mégpedig vagy azoknak kozvetlen
kormanyzésa és iranyzasa, vagy pedig kozvetve is, a kozvéleményre val6 hatés altal. Ezek
utan sziikségtelen mondanom, miszerint a ,passziv politizalas” a nének nemcsak szabad,
hanem kétségen kiviil legnemesb foglalkozasai kozé tartozik. De éppen ezen Gszinteségnél
fogva meg fogja engedni Nagysad, hogy hatarozottan tiltakozzam az aktiv politikusok ellen:
mert a politika ezen neme mindazt igényli, amivel a né rendesen nem bir, és mindazt zarja
ki, ami k6zonségesen a n6 természetétdl el nem valaszthaté. [...] Azért nem szeretem a néi
diplomatékat, nem a politikai ir6néket, ha csak oly ritka organizaciéval nem latta el ket a
gondviselés, hogy n6Giségiik csak kiils6leg valodi, 1ényegiik pedig a férfiéval azonos.™

A jelen tanulmany két olyan holgyet, ellenpéldat allit elénk, akik az idézet szerinti ér-
telmezésben aktivan politizaltak, jelenlétiik nyomot hagyott a politikdban, és a n6i mivol-
tukbol szarmaz6 korlatokat szinte a végletekig tudtak tagitani.

Amikor az 1810-es évektdl a londoni el6kel6ség krémje az Almack’s nevii klubban t6l-
totte estéit, a kés6bbi angol kiiliigyminiszter (1830-1834, 1835-1841, 1846-1851), majd
1855-t61 Anglia miniszterelnokévé lett Henry John Temple (1784-1865), Palmerston har-
madik vikomtja oldalan két holgy tlint fel. A harmincas éveiben jaré Palmerstonra nem hi-
&ba ragasztottak a Lord Cupido becenevet, hiszen mindkét holgy a szeretGje volt, mindig
veliik tancolta a francia négyest és a kering6t.> Az egyikiik Lady Cowper (Emily Lamb,
1787-1869), 1839-t6] Lady Palmerston; a mésik pedig Dorothea Lieven (1785-1857), az
1812-ben kinevezett londoni orosz nagykovet felesége volt. Dorothea, akit hossza nyaka
miatt a hatty és a kevésbé kedvesked§ zsiraf becenéven is emlegettek, mindig kimérten és
hatarozottan beszélt, a legdivatosabb holgynek tartott Emily viszont nehezen érthet§ és

* [Falk Miksa]: Szabad-e a néknek politizalni? In: A ng és hivatasa — Szemelvények a magyarorsza-
gi n6kérdés torténetébdl: 1777—1865. Szerkesztette, az Elfszot és a fejezetek bevezetdit irta: Fabri
Anna. Budapest, 1999. 304—-306.

2 Noha t6bb Palmerston-biografia beszamol Palmerston és Lieven hercegnd szerelmi viszonyarol,
azt is hangsulyozzak, hogy a forrasok tényleges bizonyitékkal nem szolgalnak. Lasd példaul: Rid-
ley, Jasper: Lord Palmerston. London, 1970. 42—43.
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vontatott beszédmo6djardl volt ismert.? Mindketten patrénai voltak az 1765-ben megnyitott,
London legel6kel6bb szorakozohelyének szamité klubnak, ahova a tagsag elnyerése a hét
védnokasszonytdl fliggott,* és Lieven hercegnd volt az els6 kiilfoldi, aki elnyerte ezt a , tiszt-
séget”. De f6szerep nemcsak itt jutott nekik, hanem a kiilonb6z6 fogadasokon, diszvacsora-
kon is szivesen tarsalogtak politikarol, és tehetségiiket el is ismerték. Az orosz diplomatafe-
leségrél még az a szobeszéd is jarta, hogy joval tehetségesebb volt férjénél, sokszor inkabb
6t keresték fel egy-egy problémésabb iigy kapcsan az orosz udvarbol.

A politikaért rajong6 Lieven hercegné nem érte be a személyes talalkozokkal, tovabbi
informéciokat remélve londoni tartézkodasa alatt, 1828-t6l levelezett a kés6bbi Lady
Palmerstonnal. Levelezésiik szubjektiv hangt, apologetikus jellege miatt kritikusan keze-
lendd, de az érdekes és szdrakoztat6 torténelmi forrasok soraba illik. Van gy, hogy hossza
id6n keresztiil csak Lieven hercegnd leveleit olvashatjuk, mintegy egyoldali véleménynyil-
vanitéast, 6nall6 beszamolot. O kétheti vagy havi rendszerességgel irt, Lady Palmerston pe-
dig néhanapjan valaszolt. Igaz, személyesen gyakran talalkoztak, s6t a Lieven csalad a ka-
racsonyokat rendszeresen Cowperék vidéki kastélyaban, Pashangerben toltotte.> Az orosz
hercegnd szivesen forditotta szabadidejét levélirasra (tobb politikussal vald levelezése ma-
radt fenn ebbdl az id6bé1°), mig a késébbi Lady Palmerston szdmara — agy tiinik — inkabb
teher volt ez a levelezés. Ezt jelzi a sokszor honapokig tart6 hallgatasa és az, hogy nemigen
volt hajland6 politikai ,beszamolokat” irni. (Esetében viszont érdemes megjegyezniink,
hogy a politikai iigyek megtargyalasat illetGen csak Lieven hercegnével volt tartézkodé. Az
el@szor Portugalidban, majd Ausztridban nagykoveti tisztet betolt6 batyjaval, Frederick
Lamb-mel hosszii idén keresztiil folytatott politikai levelezést.”)

A két holgy levelezése és a hasonlo jellegii torténelmi forrasok az utékor szamara valto-
zatossagot mutatnak, altaluk egy-egy eseményrdl tobbféle kortarsi megitélést kapunk. Eb-
b6l kiindulva a jelen tanulmany is egy 1j, sajatos szempontbdl kivanja bemutatni a brit bel-
és kiilpolitikai eseményeket 1828-161 a szazad derekaig: tigy, ahogy azokat két felsGosztély-
beli holgy megélte és megitélte. ElsGsorban azt kisérjiik figyelemmel, hogy a politikusfele-
ségek mennyit tudtak kideriteni férjeik sziik kord tanacskozasaibol, mennyire tudtak ma-
nipulélni kornyezetiiket, és miként tolmacsoltak egymésnak vagy miért tartottik vissza a
megszerzett informéciokat. Ugyanakkor hangstalyoznunk kell, hogy a levelekb6él nem min-
dig tudjuk megallapitani, hogy mi médon tettek szert az informalis hatalomra, kit6l és ho-

w

Lissauer Cromwell, Judith: Dorothea Lieven. A Russian Princess in London and Paris, 1785-
1857. Jefferson—North Carolina—London, 2007. 43.

4 Lieven hercegné és Lady Cowper mellett Lady Castlereagh, Lady Jersey, Lady Sefton, Mrs.
Drummond Burell és a londoni osztrak nagykovet, Esterhazy Pal felesége toltotte be a védnokasz-
szonyi szerepet. Hyde, Montgomery: Princess Lieven. London, 1938. 74. Befoly4suk olyannyira
fontos volt, hogy csak az lehetett ennek a tarsasdgnak a tagja, akit 6k arra érdemesnek talaltak.
Disraelinek példaul j6 par évet varni kellett, amig a diszes tarsasag befogadta. http://mem-
bers.aol.com/LONDON20/mysite_o011.htm belépés: 2007. augusztus 2.

Lissauer Cromwell: Dorothea Lieven, 43.

A teljesség igénye nélkiil felsorolunk néhanyat. Angol politikusok koziil levelezett Aberdeennel,
Wellingtonnal, és harom kotetet tesz ki az 1824—1841 kozotti eszmecseréje lord Greyjel; angol po-
litikusfeleségek koziil pedig Lady Palmerstonon kiviil Lady Hollanddal. Kozismert még az 1820—
1826 kozotti levélvaltasa Metternich herceggel. Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara is 6riz
kéziratokat a hercegn6tél. Tébbségiik rokonaihoz, a Beckendorf csalad tagjaihoz szélnak. A gytj-
temény legterjedelmesebb része a grof Beckendorf Sdndorhoz irott 167 levél. De akad kozottiik
grof Apponyi Rudolfhoz cimzett, s6t a késébbi Vilmos csészar ltal a hercegnének irott is.
Countess of Airlie Mabell: Lady Palmerston and her Times. London, 1922.
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gyan jutottak a hirek birtokaba. Mivel a levelezés aktiv politizaldja Lieven hercegnd volt,
a tanulmany az 6 politikai szerepvallalasabol, a megoldand6 iigyekrdl alkotott véleményé-
bdl kiindulva tematikus felosztas szerint targyalja a leveleket. El§szor azokroél szélunk,
amelyekbdl tobbé-kevésbé kideriil, hogy befolyast tudott gyakorolni a politikara, bizonyos
dontésekrdl biztos hirekkel rendelkezett. Utana azokat az angol bel- és kiilpolitikai esemé-
nyeket mutatjuk be, amelyekkel kapcsolatban a hercegné tébbnyire hallgat6zasai, kérde-
z6skodései altal szerzett informaciokat felhasznalva, sokszor a maga krealta megoldasi le-
hetGségekkel allt els. A levelezés tartalma nem meriil ki politikai kérdések fejtegetésében,
belelatunk az angol elit életvitelébe, mindennapjaiba is. Am egy révid dolgozatban nem
vallalkozhatunk a forras teljes feltarasara, eztttal csakis a politizald levelek® kiemelésére
torekedtiink, adalékot szolgaltatva Anglia 19. szazadi torténelmének magyar nyelven hoz-
zaférhetd forrasaihoz. Nem célunk, és a Lieven—Palmerston levelezés nem is elegendé ah-
hoz, hogy az angol politikai elitben otthonosan mozg6 arisztokrata nék életének tarsada-
lomtorténeti vizsgélatat elvégezziik. Attdl viszont mégsem zarkozhatunk el teljesen, hogy
»politizal6” szerepiikre a n6torténet szempontjabdl kitérjiink.

Arra, hogy az arisztokrata csaladok holgyeit foglalkoztatta a politika, a regényirodalom-
boél is idézhetiink példakat: ott van az intrikus, erkolcstelen viselkedésti Anna Pavlovna
Scherer a Habortu és békébdl, aki ,kozelebb htzodott a herceghez; nyajasan ramosolygott,
mintegy jelezve, hogy a politikai és a nagyvilagi tarsalgas véget ért”,° vagy Jokai Thémire
grofndje a Névtelen vdarban. Ok mint a szalonok héziasszonyai j61 mutatjék, hogy nem egy
felsGosztalybeli holgy volt, aki szivesen politizalt, igaz, mas-méas érdekbdl. A holgyek nehe-
zen tudtak volna teljes nemtor6domséget mutatni a politika irant, mivel férjeik a tarsasagi
élet szinterein is tobbnyire arrél tarsalogtak. igy evidens volt, hogy a szereplehetéségek ko-
ziil az arisztokrata nék a befolyasolo-politizal6 szerepet 6ltotték magukra.'® De mindez leg-
tobbszor a szalonélet szintjére korlatozédott. Hogy ezen feliil ki mennyire mutatott érdek-
16dést a koziigyek irant, egyénenként valtozott. (Példaul a szintén az Almack’s klub holgy-
koszortjahoz tartozd politikusfeleséget, Harriet Granville-t csak csekély mértékben érde-
kelte a politika." Figyelme inkabb kotelességtudatbdl taplalkozott, mintsem passzi6bol.)
Arra viszont aligha tudunk tdal sok példat hozni, hogy két n6 tobb évtizeden keresztiil levél-
valtas formajaban véleményt alkot, disputal a politikardl. Lady Palmerston és Lieven her-
cegnd kozel harminc éven keresztiil ezt tette. Ok férjeik révén részletesen ismerték az Eu-
ropaban zajlo konfliktusokat, jelen voltak félhivatalos vacsorakon. (Lieven hercegnd meg is
jegyzi, hogy ilyen esetekben nem foglalkoztak vele, senki sem sz6lt hozza.) De nemcsak az
figyelemreméltd, hogy nékr6l van sz6, hanem f6ként az, hogy a levelezés forméjaban
fennmarad6 eszmecserét egy angol és egy orosz holgy folytatta egymassal, annak ellenére,
hogy a két orszag viszonya a 19. szazad elsé felében tavolrdl sem volt felhGtlen.

A bécsi rendezést kovetSen egészen a krimi haborut lezdrd parizsi békéig (1856) a
nagyhatalmi politika két igazi rivalisinak Anglia és az Orosz Birodalom szamitott. A fesziilt
helyzet még a diplomaték kinevezésekor is érezhetd volt. A diploméciatorténet hires esetei

8 Ahhoz, hogy a két holgy szemszogébdl mutassuk be a politikai iigyeket, csak azokat az eseménye-
ket valogattuk ki, amelyeknek hosszabb fejtegetést, véleménynyilvanitast szentelnek a levelekben.
9 Tolsztoj, Lev: Habort és béke. Ford. Makai Imre. Budapest, 2005. 11.

1o A n6k politikai szerepével foglalkoz6 szakirodalom figyelme elssorban a kora tjkorra, a 19. szazad
masodik felére és a 20. szdzadra koncentral. Az els§ esetben a politizaldé né szerepét hivatalosan
betolté uralkodondkkel foglalkoznak, a 19. szazad masodik felébdl pedig f6ként polgarasszonyok
keriilnek a kutatas kézéppontjaba.

1 Lissauer Cromwell: Dorothea Lieven, 43.
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kozé tartozik, amikor a brit kiilligyminiszter, Palmerston altal kinevezett Gj szentpétervari
nagykovetjeloltet, Stratford Canninget' 1. Miklds car persona non gratanak tekintette.
A két orszag ellenségeskedése nem meriilt ki az ilyesfajta vitdkban, hiszen mar az els§
egyiptomi valsag (1830-1831) idején mindkét fél haboraval fenyeget§zott, majd az ezt ko-
vetd hisz éves huzakodas utan kirobbant kozottiik a krimi habort (1853—-1856). Nem vélet-
len éppen ezeknek az Gsszecsapasoknak az emlitése, mert a két holgy levelezésének kezd6-
és végdatumat is hozzavet6legesen kijelolik.'

Lieven hercegné jomoda porosz csaladban sziiletett, de mivel édesanyja Marija Fjodo-
rovna carné udvarholgye volt, Oroszorszagban nevelkedett. Minddssze tizenot évesen Pal
car (1796—1801) egyik allamminiszterének, Christopher Lievennek lett a felesége, akit el6-
szor Berlinbe, majd 1812—1834 kozott Londonba helyeztek nagykovetnek. A holggyel Szé-
chenyi Istvan is megismerkedett, alakja a grofrol szolo életregényben is feltlinik: ,Halhatat-
lan ember tgysincs a vilagon, kivéve Lieven hercegnét, aki mar a Hohenstauffok idejében
szeretGje volt a legatusoknak, aztan III. Gyorgy régens hercegnek.../ Mikor is kezd6dott ez
a viszony, Tasner?/ Ezernyolcszaztizenoét.../ Koszonom. Aztan Metternichnek. / Ezernyolc-
szaztizennyole, aacheni kongresszus.../ Majd Palmerston lordnak.../ Harminc.../ Es most
Guizot-nak.../ Harmincot 6ta...”4 Szerelmi viszonya az osztrak kiiliigyminiszteri posztot
bet6lt6 Metternichhel az aacheni konferencia (1818) idején kezd6dott, és levelezés utjan
folytatédott az 1822-es veronai talalkozobig. Londonban hirbe hoztdk lord Greyjel® is. A
szobeszéd alapja feltehetfen az volt — amint az a holgy egy 1831-ben irott levelébdl kideriil
—, hogy Grey nem messze a hercegnd richmondi h4zat6l vasarolt maganak egy birtokot, és
a parlamenti iiléssziineteket egyiitt toltotték vidéken.'® Majd parizsi tartézkodasa alatt a
torténetir6—politikus Guizot-val tartott fenn intim viszonyt. Errdl a ,kalandroél” be is sza-
mol Lady Palmerstonnak. Az is kideriil, hogy férje is tudomaést szerzett a kapcsolatrol,
megvonta feleségétdl az életjaradékot, és ,azota Ggy banik velem, mint egy kutyaval™’ —
panaszolja a hercegnd. Lieven herceg haldla utdn (1839) még a hazassig kérdése is felme-

2 Stratford Canning (1786-1880), az ,angol szultanként” is ismert brit nagykovet palyafutasat
1810-1812 kozott konstantinapolyi nagykovetként kezdte, majd 1825-1858 kozott tobb alkalom-
mal visszahelyezték ide, tobbek kozott a krimi habort idejében. Kisebb kitérével 1814—1818 kozott
Svajcban, 1820-1823 kozétt pedig az Egyesiilt Allamokban latta el a brit nagykoveti teendéket.

3 A levelezést tartalmazd kotet 1943-ban jelent meg Londonban, sszedllitéja lord Sudley, Lady
Palmerston leszdrmazottja volt. Az eredetileg francia nyelven folytatott levelezés 1828-ban veszi
kezdetét, és Lieven hercegnd 1857-ben bekovetkezett halalaval ér véget. A levélvaltas nem folya-
matos, példaul 6t év sziinet miatt nem ismerjiikk meg az Eur6pan végigvonul6 1848-as forradalmi
hullamroél alkotott véleményiiket. S6t a levelezést lezar6 krimi haboruas évek alatt is igen sziiksza-
viak a levelek. A téma irant érdekl6d6k szaméra nemcsak hasznos forrasként szolgal a kétet, ha-
nem izgalmas, olykor megmosolyogtat6 olvasmany is, ahogyan a nagyvilagi, Europa-szerte ismert
Lieven hercegné folytonos faggatassal probélja megtudni az angol politika allaspontjat egy-egy iigy
kapcsan, és Lady Palmerston sok esetben diszkréten csak annyit valaszol, hogy semmi fontos nem
torténik mostanaban.

4 Suranyi Miklos: Egyediil vagyunk. Széchenyi Istvan életregénye. 2. kot. Budapest, 1982. 233—
234.

5 Whig politikus, 1830—1834 kozott miniszterelnok.

16 Lieven hercegné Lady Cowpernek. Richmond, 1831. december 19. In: Lord Sudley (ed.): The
Lieven—Palmerston Correspondence 1828-1856. (a tovabbiakban: Lieven—Palmerston Corres-
pondence) London, 1943. 30.

7 Lieven hercegng Lady Cowpernek. Parizs, 1838. marcius 23. In: Lieven—Palmerston Correspon-
dence, 147.
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riilt Guizot-val, de Madame de Lieven allitolag elképzelhetetlennek tartotta, hogy nevet val-
toztasson.'

Ezzel az Eur6pa nagyjait igen kozelr6l ismer6 nagyvilagi holggyel a London legel6ke-
16bb koreibe jaré grof Széchenyi Istvan tobbszor is talalkozott. Az akkor huszarkapitanyi
rangban 1év6 grof tobbszor ebédvendége volt Lievenéknek: ,Whisteztem Cumb[erland]-
del, Lieven, és Cowley feleségével!!”*9 A holgy riposztkészségét bizonyitja a kovetkezd rovid
parbeszéd is. ,Lieven grofnal Chateaubriand®°-nal ebédeltem, aki Angliaban olyan hébor-
tosan és iigyetleniil viselkedett [...]. Esete Lieven grofnéval nagyszert. O: ,,Quel pays détes-
table que ’Angleterre, et les femmes — sans gaité, sans graces etc. etc.” [Mily gytil6letes or-
szag ez az Anglia! Es a nék: viddmség, kellem hijan valok, etc. etc.] Lieven grofné: Mais Mr
I’Ambassadeur, je crois vous les jugez sans les connaitre — parce qu’il y a des femmes de
beaucoup d’esprit etc. etc. [De nagykovet uram, azt hiszem agy itélkezik réluk, hogy nem is
ismeri Gket, mert vannak igen szellemes holgyek, stb. stb.] O: Ah Madame, je n’aime pas
les femmes d’esprit. [Ah, madame, én nem kedvelem a szellemes holgyeket.] Lieven grofné:
Alors je vous quitte, M* Ambassadeur! etc. [Akkor én itthagyom, nagykovet tar.].”** Cha-
teaubriand, sok méas férfival ellentétben, nem rajongott a holgyért, memoarjaban is éles és
gunyos szavakkal illeti: ,Merészsége és el6nyos helyzete miatt rendkiviil divatossa valt.
Olyan embernek gondoltak, akiben van spiritusz — a férjével ellentétben, ami azonban tév-
hitnek bizonyult: Lieven grof felette allt feleségének. Az éles hangt és kellemetlen Madame
de Lieven egyszer(i né, szaraz és faraszto, ki csak egyféleképp képes tarsalogni, tovabba
semmit nem tud, 4&m nem tudésat kival6éan rejti a szavak b6sége mogé.”>* Lieven hercegnd
londoni élete kirajzolodik a Metternichnek 1820-1826 kozott irott magéanleveleibdl. Leve-
lezéseit a diplomacia nyelvén, franciaul bonyolitotta, négy nyelven tarsalgott, és mint a ko-
vetkez6 részletbdl kideriil, az angol sem okozott szamara problémat: ,Tegnap Lady
Cowpernél vacsoraztam. A tarsasag végig angolul beszélt, és én tudtam fitogtatni a hibatlan
angol tudasomat.”?? Metternichnek mindenrdl és mindenkirdl beszamol. A londoni osztrak
nagykovetet, Esterhazy P4l herceget®* példaul okosnak, de gyerekesnek titulalja, majd hoz-
zateszi, ,nem szeretem a harmincnégy éves kisfitkkat”.>> Hasonl6 véleménynyilvanitas ol-
vashat6 egy méasik nagykovetr6l is. Lady Palmerston és Lieven hercegn egyarant alkalmat-
lannak tartotta posztjara az 1840-ben Londonba kinevezett orosz nagykovetet, Brunow ba-
rot: ,Nem elég nagy ember a maga pozicidjahoz, a kiilsé adottsagai sem megfelel6ek” — vé-
lekedtek a holgyek.2°

Strachey, Lytton: Miniatiir arcképek és mas esszék. Bukarest, 1986. 143.

9 Grof Széchenyi Istvan Osszes Munkai 13. kot. Grof Széchenyi Istvan Napléi 4. kot. (1830-1836).
Szerkesztette és bevezetéssel ellatta: Viszota Gyula. Budapest, 1934. 454. A forditast Oltvanyi
Ambrustdl idézziik. Oltvanyi Ambrus (szerk.): Széchenyi Istvan Naplé. Budapest, 1978. 761.

20 Londoni francia nagykovet 1822—1828 kozott.

2t Grof Széchenyi Istvan Osszes Munkai 11. két. Grof Széchenyi Istvan Napléi 2. kot. (1820-1825).
Szerkesztette és bevezetéssel ellatta: Viszota Gyula. Budapest, 1926. 300—301. A forditast Oltvanyi
Ambrustdl idézziik. Széchenyi Istvan Naplo, 270.

22 Levaillant, Maurice (ed.): Chateaubriand: Mémoires d’otre-tombe. 3. kot. Paris, 1982. 103.

23 Lieven hercegné Metternichnek. Brighton, 1823. 4prilis 7. In: Quennell, Peter (ed.): The Private
Letters of Princess Lieven to Prince Metternich 1820-1826. New York, 1938. 253—254.

24 Londoni osztrak nagykovet 1815—1842 kozott.

* Lieven hercegné Metternichnek. London, 1820. februar 16. In: The Private Letters of Princess

Lieven to Prince Metternich, 14.

Lieven hercegng Lady Palmerstonnak. Périzs, 1840. aprilis 5. In: Lieven—Palmerston Correspon-

dence, 185.
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A hercegnd igazi tarsasagi ember volt, aki Széchenyi megitélése szerint szivesen beszél-
getett Walter Scottrél, Lord Byronrél ,anélkiil, hogy nagyobb esze és tudasa volna [...] azzal
a biztonsaggal és mérhetetlen elénnyel viselkedett és beszélt, melyet az életben val6 sze-
rencsés elhelyezkedés szokott adni”.?” Annak ellenére, hogy még az irodalomban is jartas-
nak mutatta magat, utélt olvasni, ellenben zeneszeret6 ember volt, az estélyeken nemegy-
szer zongorazott.?® A politikai 4rmanykodésairél és szerelmi iigyeirdl elhiresiilt asszony a
brit févaros szalonjainak kozkedvelt vendége volt. Folyamatos vacsorameghivasok lord
Castlereagh-t6l, szokasos esti 0sszejovetelek a Lamb csalddnal és kihagyhatatlan esti whist
partik: ,Holnap Salisburyékkel ebédelek — vasarnap lord Greyjel, [...] szerdan pedig btcst-
fogadasra megyiink a kiralyhoz.”*°

Az 1834-es cari visszahivas utan a Lieven hézaspar visszakolt6zott Szentpétervarra.
A hattér a Canning miatti mar emlitett vita volt. 1828-t6] a Miklos car altal is kedvelt
Heytesbury lord?° volt a pétervari nagykovet, akinek személyéhez tovabbra is ragaszkodtak
Pétervérott. Ezért, amikor a Grey-kormany keriilt hatalomra (1830), az orosz kiiliigymi-
niszter, Nesselrode levelet intézett Lieven hercegnéhoz, ismerve a hercegné londoni 6ssze-
kottetéseit és a férfiakra tett nem elhanyagolhat6 befolyasat. Tudvan, hogy a holgy barati
viszonyban van a miniszterelnokkel és Palmerstonnal, arra kérte: birja rd mindkettdjiiket,
hogy Heytesbury maradjon tovabbra is a nagykovet.3' A kozkedvelt nagykévet azonban
1832-ben betegsége miatt lemondott. Palmerston ezutin Canninget nevezte ki a posztra
anélkiil, hogy a fogadd orszagtol agrément-t kértek volna.?* Canning személye elfogadha-
tatlan volt a cari udvarban, és Lieven hercegnd hidba probalta meg Palmerstont lebeszélni
a kinevezésérdl. Miutan a car is kijelentette, hogy Stratford Canning soha nem lehet nagy-
kovet az § orszagiban, azt vartak Palmerstontdl, hogy megvaltoztatja allaspontjat, de hajt-
hatatlan volt. A car ekkor szanta r4 magat a végleges dontésre, 1834 majusaban visszahivta
Lievenéket Londonbo6l.32 Lieven hercegnd viszont korantsem kivant visszavonulni a politi-
kabol, és Palmerstont hibaztatta, amiért el kellett hagyniuk Londont. A lehetetlent nem is-
merd, cinikus modorardl ismert Palmerston mit sem tor6dott azzal, hogy az addig sem bé-
kés angol-orosz viszonyt tovabb rontotta. A politikai életbdl visszavonult Lieven herceg
Sandor carevics mentora lett, bejarta vele Europat, feleségét egyediil hagyva az orosz f6va-
rosban. Csakhogy olyan ember, aki hdsz éven at az eur6pai események forgatagaban élt,
nem talalta kielégit6nek az orosz udvari 1égkort. Még akkor sem, ha megtisztel§ feladattal
biztdk meg: G lett az udvari balok rendezGje és a cari gyerekek nevelGje is.3* Még egy évet
sem maradt otthon, levelei mar 1835 nyaratol a német fiird6varosbol, Baden-Badenbdl ér-
keznek Anglidba. 1835 szeptemberétsl 1853-ig Parizsban, majd a krimi habora kitérése
utan Briisszelben élt 1857-ben bekdvetkezett halaldig. 1837-ben egy rovid latogatés erejéig
visszatért Londonba, Viktéria kirdlyné korondzasa utdn nem sokkal — minden bizonnyal
nem volt véletlen, hogy utazasat ekkorra idézitette. Tudjuk ugyanis, hogy els6 dolgai kozott

27 Grof Széchenyi Istvan Osszes Munkai 11. kot. 300—301. A forditast Oltvanyi Ambrustél idézziik.

Széchenyi Istvan Naplo, 270.

Strachey: Miniat{ir arcképek és mas esszék, 133.

29 Lieven hercegné Lady Cowpernek. London, 1834. junius 27. In: Lieven—Palmerston Correspon-
dence, 50—51.

30 1824-1828 kozott Portugalidban, 1828-1832 kozott Oroszorszagban brit nagykovet.

3! Hyde: Princess Lieven, 199.

32 Rubin Péter: A diplomatak hétkéznapjai. Budapest, 1974. 135.

33 Hyde: Princess Lieven, 209—210.

34 Lieven—Palmerston Correspondence, 52.
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szerepelt audienciat kérni Anglia kiralyngjétl. A Buckingham Palotaba t6rténé meghivasat
azonban az utolsé pillanatban lemondtak.3> Az Eurdpa diplomatikus Szibilldjanak tartott
Lievent6l Leopold belga kiraly is 6vta az angol tronra keriilt unokahtigat. Veszedelmes asz-
szonynak titulalta, aki tolakod6, és folyton hivatalos allamiigyekrél kivan fecsegni.3®

Vele szemben viszont Lady Palmerston Viktéria kiralyn6 szivesen latott vendége volt.
~Bajos, finom, szérakoztatd és kedves”” — ezekkel a szavakkal mutatta be 6t Lieven her-
cegnd Metternichnek. Emily Lambként sziiletett befolyasos whig arisztokrata csaladban.
Két batyja is aktiv politikai szerepl§ volt: a whig vezérként emlegetett Melbourne 1835-t61
miniszterelnok, az ifja kiralynd legfébb bizalmasa volt, Beuvale (Frederick Lamb) pedig bé-
csi nagykovet. A legtekintélyesebb politikusfeleségnek szamitott, a Piccadillyn tartott
szombat esti partijair6l a kor legnagyobb sajtborgdinuménak szamit6 The Times is besza-
molt. Egy izben Teleki Laszl6 grof ezt irja Kossuthnak: ,Palmerstonné a salonokban harcol
a magyarok mellett, s mar tobb izben kimondta: que les Hongrois sont dans leur bon
droit”.3® S6t, mikor 1859-ben Palmerstont masodik alkalommal is megvalasztottdk minisz-
terelnoknek, elért sikere hatterében a felesége altal rendezett Osszejoveteleket is lattak. Ez
talan talzasnak tlinhet, az irdnt viszont nem lehet kétségiink, hogy a Lady Palmerston altal
sikeresen szervezett szalonélet fontos tényez6nek szamitott a korantsem homogén whig
csoportosulés Liberalis Partta valasaban. Maga is azt vallotta, hogy ,,az estélyeim nagyon
népszertiiek, f6leg az a sikeriik, hogy minden politikai csoport tagjai megjelennek rajtuk,
Aberdeen, Stanley, etc”.3° Palmerstonnal ifji koruk 6ta baratok voltak, noha csak Gtvenes
éveikben, 1839-ben hizasodtak Ossze. Az egész életiiket atszovl baratsagra, titkos szerelmi
viszonyra hivatkozva az angol holgyre ugy kell tekinteniink, mint Palmerston egyik legfébb
bizalmi emberére. A palmerstoni biografidkbol tudjuk, hogy a Cowper groéffal kotott hazas-
sagabol sziiletett 6t gyermekébdl kettének maga Palmerston volt az apja, bar ezt hivatalo-
san sohasem er&sitették meg.4°

Lady Emily Melbourne és Palmerston révén a whigekkel rokonszenvezett, mig Lieven
hercegnd egyik partnak sem volt elkételezett hive, mindig az éppen hatalmon 1év6hoz ha-
zott. J6 viszonyt apolt az 1828-ban kormanyz6 tory miniszterelnokkel, Wellingtonnal, de
egyforman kereste az 1830-ban hatalomra keriilt whig kormany tagjainak, f6ként a kor-
manyf6 Greynek és a kiiliigyminiszter Palmerstonnak a baratsagat is. Grey groffal folyama-
tos levelezést folytatott, akir6l megtudjuk egy Metternichnek sz616 beszamolobol, hogy bar
ambici6zus, tehetséges politikus, de soha nem lesz bel6le miniszterelnck, mellesleg nagyon
sok édességet eszik.+

Mivel Lady Palmerston politikus csaladbdl szarmazott, mindig is tudott a politikai elit
bels6é bugyraiban targyaltakr6l. Mégis Lieven hercegné vakmerdségével szemben 6t végig

35 Lady Cowper Lieven hercegnének. Kemp Town, 1837. oktéber 2. In: Lieven—Palmerston Corres-

pondence, 138.

Strachey, Lytton: Viktoéria kirdlynd. H. n., é. n. 92.

% Lieven hercegné Metternichnek. Brighton, 1823. aprilis 7. In: The Private Letters of Princess

Lieven to Prince Metternich, 253.

~A magyaroknak teljesen igaza van.” Idézi: Csorba Laszl6 (szerk.): Teleki Ldszl6. Budapest, 1998.

134.

39 Lady Palmerston Lieven hercegnének. London, 1840. februar. In: Lieven—Palmerston Correspon-
dence, 183.

4 Chambers, James: Palmerston. The People’s Darling. London, 2005. 68.; Ridley: Lord Palmers-

ton, 43.

Lieven hercegng Metternichnek. Brighton, 1823. augusztus 29. In: The Private Letters of Princess

Lieven to Prince Metternich, 284.
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az 6vatossag hangja jellemzi. O csupa tarsasigi eseményrdl, vidéki hogylétérsl mesél, leg-
tobbszor keriili a politikai iigyeket. Szivesen beszél Viktoria megkoronazasaroél, magarol az
ifja kiralyn6rél: ,A kiralyné fogadtatasa pompas volt — hiiség, imadat, taps, az Gsszes utcat
zaszlok diszitették — alig volt valahol katona. Ez egyike azoknak a dolgoknak, ami csak
Anglidban l4that6. Franciaorszagban, Ausztridban és Oroszorszagban haromsornyi katona-
ra lett volna sziikség, hogy visszatartsa a tomeget — nalunk néhany 4j kozrenddr és egy ka-
tonai ezred elegendd volt.”+*

Lieven hercegné hosszi londoni tart6zkodasa, kapcsolatai és t6bb angol politikussal
folytatott levelezése altal nemcsak felszines benyomasokat szerzett, hanem belelatott a ko-
rabeli brit politika részleteibe is. Befolyasaval csak személyes jelenléte idején, 1834-ig,
nagykovetfeleségként szdmolhatunk. Férjének visszahivasa utdn mar csak az ajsagokbol és
a levelekbdl értesiilt az eseményekrsl. Kozvetlen hatést kinevezésekben és valamelyest a
Reform Bill vitajaban ért el. Nyomast tudott gyakorolni lord Greyre Palmerston kiiliigymi-
niszterré valasztasaban, és szerepe volt Frederick Lamb bécsi nagykoveti kinevezésében is:
~Adja at fivérének, Fredericknek, hogy Bécset is megemlitettem — s azt is, hogy Oriiltség
volna az oregembert kiildeni.”3 Néhany levéllel késébb ra is kérdez Lady Cowpert6l, hogy
smiért ilyen hatarozatlan P.[almerston] ebben az ligyben”.** Végiil 1831-ben a kinevezés
megtortént. Az viszont nem allithat6, hogy ezek a politikusok posztjukat csakis az 6 koz-
benjarasanak koszonhették volna. Palmerston 1809-t6l hadiigyminiszter volt, mindig is a
legtehetségesebb politikusok kozt emlegették, igy kinevezése a holgy ,segitsége” nélkiil is
varhat6 volt.

Az angol valasztojogi vita idején Angliaban kiilonos belpolitikai helyzet allt el6, ami
Lieven hercegn6é figyelmét azonnal felkeltette. A valasztasokbol 1830-ban gy6ztesként kike-
riillt whigek mar majdnem fél évszdzada nem voltak korményon, és mostani gy&zelmiik
utan szembe kellett néznilik az 1820-as évek 6ta érlel6dott valasztojogi reformtervezettel.
Igaz, hogy a cenzus megoldasanak levezénylése a whigekre harult, de mar az el6z6, Wel-
lington vezette tory-korménynak is csatikat kellett vivni ez iigyben. A hercegnd igen eré-
szakosan probalt beleszolni a reform minden aprd részletébe, a hirvivg szerepét oltotte
magéara. Elszor a tory-part kiizdelmér6l szdmol be: ,,Az udvarbdl szereztem tudomaést ar-
r6l a hirrdl, hogy a herceg [Wellington] parlamenti reformot akar javasolni, és ebben sza-
mit Canning hiveinek? tdmogat4sara.”#® Majd IV. Vilmos udvariban vacsorazik, és meg-
tudja a konzervativ part kancellarjatol, hogy a hatalmon 1évé partjuk pozicidja megren-
diilt.4” A toryk attdl tartottak, hogy a kiszélesedd valasztojoggal megbomlik a régi allam-
igazgatési rendszer, a foldbirtokos osztaly lassan kiszorul a kormanyzasbol.#® A félelem
nem csak a konzervativ oldalt érintette, a whigek sem igazan tdmogattak a kozéposztalyt,
de a vezetGik sordban iilt néhany, a reformok sziikségességét hangoztato ,élharcos”, mint

42 Lady Cowper Lieven hercegnének. Brighton, 1837. november 13. In: Lieven—Palmerston Corres-
pondence, 139.

43 Lieven hercegnd Lady Cowpernek. London, 1831. januar 8. In: Lieven—Palmerston Correspon-
dence, 23.

44 Uo. Lieven—Palmerston Correspondence, 23.

45 George Canning (1770—1827) liberélis politikus, elgbb kiiliigyminiszter (1807-1809; 1822-1827),
majd 1827-ben néhany hénapig miniszterelnok. Az & hivei alkottak a whigek mérsékelt irdnyzatat.

46 Lieven hercegng Lady Cowpernek. Brighton, 1830. oktdber 4. In: Lieven—Palmerston Correspon-
dence, 19.

47 Lieven hercegné Lady Cowpernek. Brighton, 1830. szeptember 27. In: Lieven—Palmerston Cor-
respondence, 18.

48 Churchill, S. W.: Az angol ajkii népek torténete. Budapest, 2004. 768.
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példaul John Russell. Amikor a masodik forradalmi hullim elérte Eurdpat, a brit kor-
manynak lépnie kellett a valasztdjog iigyében. Wellington herceg abban bizott, hogy némi
valtoztatas elég lesz a kedélyek lecsillapitasahoz: ,,Ugy tiinik, a kancelldir még mindig azt
gondolja, hogy az tigy j6l halad el6re. [...] Elmondta, hogy teljesen tanécstalan, és hogy tu-
dott a lord P.[almerston] és W.[ellington] herceg kozti, a parlamenti reformok alapelveit
érint6 beszélgetésrdl, és hogy ezek kapcsan a herceg hajthatatlan volt.”#° Palmerston soha
nem értett egyet a reformtervezettel, az 1832-es Reform Bill-t véglegesnek tekintette. De
Lieven hercegnd 1830 szeptemberének végén még arrdl probalta meggy6zni Lady Cowpert,
hogy ,,gy6zze meg Palmerstont Wellington tAmogatasarol, hasznélja fel minden befolyasat,
hogy megakadalyozza, hogy a biiszkeség tonkretegye az egész iigyet. Azt hiszem, az iigy si-
keres lehet, hiszen a hercegnek 4j tAimogatokra van sziiksége.”5° Palmerston elképzelhetet-
lennek tartotta a valasztdjog kiterjesztését, szakitott a Wellington vezette torykkal, és atallt
a liberéalis parthoz, ahol azonnal megkapta a kiiliigyminiszteri posztot. ,Lord Grey az egekig
magasztalta Palmerstont a minap; kivalo miniszter”" — szdmol be Lieven hercegné. Ugyan-
is alighogy hatalomra keriilt a Grey vezette whig-kormany, Lieven hercegnd térfelet valtott.
Ot aligha a tervezet sikere érdekelte, és orosz kilétébsl fakadodan feltehetGen nem is az, amit
irt: ,nekiink, eur6paiaknak egy er6s angol kormanyra van sziikségilink”.5> Célja tovabbra is
az volt, hogy a legfontosabb kérokben mozoghasson. ,Lord Greyjel naponta taldlkozom,
probalok batorsagot adni neki, muszaj, hogy erésnek érezze magat.”>3

A két holgy levelezésében a kiilpolitika nagyobb hangstlyt kap, mint a brit belpolitikai
kérdések. Emiatt szamolnunk kell azzal, hogy mindkét részrél szandékos elhallgatésok,
sokszor csak feliiletes valaszadasok torténtek, hiszen a kiilpolitikai incidensek dont6 tobb-
ségében Anglia legfGbb ellenségének Oroszorszag szamitott. Mivel Lady Palmerston keriilte
a politikai ligyek megtargyalasat, f6ként olyan leveleket tudunk idézni, amelyek Lieven
hercegnd ratermettségét és befolyasat igazoljak. Igaz viszont, hogy a kiiliigyi vitdknal mar
nem lehet arra kovetkeztetni, hogy kire és milyen mérték{ hatést tudott gyakorolni, noha
jolinformaltsdga minden esetben kittinik.

Kiilpolitikai szempontbdl levelezésiik azt az idGszakot Oleli fel, amikor a sorozatos
nagyhatalmi ellenségeskedések miatt a Bécsben felépitett hatalmi rend fokozatosan érvé-
nyét vesztette, majd a krimi hiboraval végleg 6sszeomlott. Alig ,tettek rendet” a nagyha-
talmak vezet6i a kilenc honapig tarté targyalasok soran Eur6péban, sorra kovették egymést
a nemzetkozi konfliktusok. Kitort a fiiggetlenségi habort a Térok Porta fennhatésaga alatt
all6 Gorogorszagban, megkovetelve a nagyhatalmi beavatkozast. Az 1j, fiiggetlen gorog al-
lam elismerését lezar6 londoni szerz6dés még meg sem sziiletett, amikor forradalom rob-
bant ki Franciaorszdgban és Belgiumban. Az sem mellékes, hogy a brit nagyhatalmi érde-
kek érvényesitéséért oroszlanként harcold6 Palmerston ebben az idészakban (1830) lett a
brit kiiliigyek vezet&je, és maradt is 1865-ig. Els{ kiiliigyi sikere a belga iigy rendezése volt.

49 Lieven hercegnd Lady Cowpernek. Brighton, 1830. oktober 10. In: Lieven—Palmerston Corres-
pondence, 19—20.

50 Lieven hercegné Lady Cowpernek. Brighton, 1830. szeptember 27. In: Lieven—Palmerston Cor-
respondence, 18.

5! Lieven hercegné Lady Cowpernek. Richmond, 1831. oktéber 27. In: Lieven—Palmerston Corres-
pondence, 27.

52 Lieven hercegnd Lady Cowpernek. Brighton, 1830. szeptember 27. In: Lieven—Palmerston Cor-
respondence, 18.

53 Lieven hercegné Lady Cowpernek. London, 1830. december 25. In: Lieven—Palmerston Corres-
pondence, 21.
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A belgak altal sikeresen végigvitt felkelés a londoni konferenciaval zarult.5* Lieven herceg-
ng szinte végig Londonban tartdzkodott a konferencia alatt, 1831 januarjaban heti két leve-
let is kiild6tt Lady Palmerstonnak: ,Egyértelm{i szdmomra, hogy Van de Weyer egy szél-
hémos, s hogy az Oraniai csalad>s irant taplalt személyes gytilolete oly mértéki, hogy elébb
dobna magét a franciak karmaiba, mintsem belassa, mi az egyetlen modja, hogy a hatal-
mak érdekeinek megfelel6en megtartsak Belgium gazdasagat és fliggetlenségét. Talleyrand
egy masik szélhamos, akit minden tagadésa ellenére csak az érdekel, hogy Belgiumot visz-
szaszerezze Franciaorszagnak, és hogy békét kothessen honfitirsaival oly modon, hogy jo-
vateszi a biint, melyet az orszagat felosztd egyezmény alairasaval kovetett el.5® De bizakod6
vagyok, hogy lord Palmerston atlat ezeken a csalardsagokon, és hogy hamarosan olyan
megoldashoz jutunk, mely mind Anglia, mind a tobbiek szAmara megfelel$.”5” Lieven her-
cegnd, aki IV. Gyorgy (1820-1830) koraban bejaratos volt az udvarba, azt is megtudta,
hogy a kiraly nem akar audienciat adni Talleyrand-nak, ,nehogy meg kelljen hivni vacsora-
ra. Majd ha jévé héten 6felsége Londonba megy, akkor fogja meghallgatni 6t.”5® A targyala-
sok gordiilékenyen haladtak, legalabbis a fliggetlen Belgium elismerését illetGen. De Lu-
xemburg helyzete és az j belga uralkod6 személye még mindig megoldatlan probléma volt.
A Franciaorszagot képvisel§ Talleyrand abszurd kijelentései, kovetelései ezeknél a vitas
kérdéseknél keriiltek elS. Luxemburg hivatalosan soha nem volt a Holland Kiralysag része,
viszont a holland kiraly Luxemburg nagyhercege volt, és az orszig névlegesen a Német
Konfoderacibhoz tartozott. 1830-ban belga csapatok megszélltak Luxemburgot, a formalo-
do6 Gj allam részének tekintették.5® Talleyrand és I. Vilmos holland kiraly (1813—-1840)
azonban maganak kovetelte a teriiletet. Palmerston 1831. januar 7-én meg is irja Granville-
nek, franciaorszagi nagykovetének: Talleyrand azt az ajanlatot tette, hogy Philippeville-t és

54 A bécsi targyalasok Franciaorszag eurépai terjeszkedését kivantak megfékezni azzal, hogy a belga
teriileteket a Holland Kiralysaghoz csatoltdk. Az 1830-ban kirobbant belga felkelés vezetdit Lajos
Fiilop azonnal tdmogatisarodl biztositotta, felvillantva annak lehet8ségét, hogy Belgiumot francia
protektoratusi teriiletté tegyék. A tobbi nagyhatalom errdl hallani sem akart. A legitim rendhez
leginkabb ragaszkod6 Oroszorszag a belga forradalom megtorését kivanta. Azonban a sikeres bel-
ga tdmadasok utin létrejott belga nemzetgy(ilés 1830-ban kikidltotta Belgium fiiggetlenségét.
Palmerston kezdettdl fogva azért harcolt, hogy a nagyhatalmak elismerjék a formal6do 4j allam
fliggetlenségét. A londoni konferencia 1830. november 4-én vette kezdetét, de az eddig megszokott
rendtdl eltéréen most nem kiiliigyminiszterek és kormanyfék értekeztek egymassal. Egyediil a
konferencia elnoke, az Angliat képvisel6 Palmerston volt kiiliigyminiszter, a tobbi orszagot londoni
nagykovete reprezentélta. Talleyrand, a francia nagykovet, Lieven herceg, az orosz, Eszterhazy
herceg, az osztrak, Biilow baro, a porosz és Verstolk baro, a holland nagykovet foglalt helyet a tar-
gyalbasztalnal. Végiil a holland nagykovet tiltakozasa ellenére Belgium is kiildhetett megfigyel6t
Van de Weyer személyében.

55 Holland uralkoddcsalad.

Ez a kijelentés minden bizonnyal a bécsi rendezés soran meghozott, Franciaorszag 1792-es hatara-

it visszadllit6 rendelkezésre vonatkozik.

57 Lieven hercegnd Lady Cowpernek. London, 1831. januar 5. In: Lieven—Palmerston Correspon-

dence, 21.

Lieven hercegné Lady Cowpernek. Brighton, [1830.] szeptember 27. In: Lieven—Palmerston Cor-

respondence, 18.

Ridley: Lord Palmerston, 128.
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Marienburgot csatoljak Franciaorszaghoz.5° A francia kovetelésbél végiil semmi nem lett,
Luxemburg nyugati része Belgiumhoz, a tobbi teriilet pedig Hollandidhoz keriilt.

Hasonl6 vitakat valtott ki az 4j belga uralkodd személye is. A jeloltek kozott szerepelt
Lajos Fiilop mésodik fia, Nemours hercege, 1. Vilmos holland kiraly fia, Orania hercege,®*
aki mellesleg I. Sindor car legfiatalabb hiiganak volt a férje, és a szész-coburgi hazbol
szarmazo6 Leopold. Lieven hercegné leveleibsl tudjuk, hogy még Ott6,%? Bajororszag kira-
lyanak, I. Lajosnak a fia is szoba kertilt. Palmerston Ponsonbyt azzal bizta meg, érje el a
belgéknal, hogy a holland kiraly legidésebb fiat, Orania hercegét valasszak meg kiralynak.
A belgak szaméra ez elfogadhatatlan volt, hiszen igy csak névleges fliggetlenségrél lehetett
volna beszélni. Végiil a belgak nagyhatalmi jovahagyas nélkiil 6néll6 1épésre széntak el ma-
gukat, 1831. februar 3-4n a belga kongresszus kirallya valasztotta Nemours hercegét. Ez a
variaci6 viszont a tobbi nagyhatalom érdekét sértette a tulzott francia befolyds miatt.
Palmerston j6l tudta, hogy olyan uralkodoéra van sziikség, aki hivatalosan nem &ll 6sszekot-
tetésben egyik nagyhatalom Kkiralyi csalddjaval sem.® O Leopold mellett érvelt, akinek a
megvalasztasa hosszas huzavonaval jart. A vitak jol kovethetSk Lieven hercegné leveleiben.
A kiildottek majdnem naponta vitaztak ezen, hol az egyik, hol a masik jel6lt mellett érvelve.
1831. januar 8-an példaul igy kezdi levelét a holgy: ,A legmélyebb krizis pillanataiban va-
gyunk. [...] A belgak (vagyis inkabb a franciik) egy orleans-i hercegnét feleségiil vevé fiatal
bajororszagi nemest szeretnének uralkodéjuknak tudni, s mellé Félix Merode-t megtenni
régensnek — csinos kombin4ci6.”®* Ha szdba is keriilt Ott6 neve, nemzetkoézi szinten nem
tulajdonitottak neki nagyobb jelentéséget, amint ez Palmerston beszdmoléibdl kideriil.®5
Hogy milyen j6l informalt volt a nagykovetfeleség, az kiolvashat6 az 1831. januar 10-én ko-
z0Olt hireibdl: ,,A bajororszigi Ottt visszautasitotta a kongresszus, Orania hercegének par-
toldi pedig el6térbe keriiltek. Hat nem csodalatos hirek? Palmerston imadnivalo. A kiilpoli-
tikat a sz6 legszorosabb értelmében iranyitja.”®® A hercegné véleménye szerint ,Leopoldot
nem fogjak megvélasztani, ez mar vildgos, mint a nap. O csak csali volt, amivel Angliat etet-
ték, mig a hattérben egy masik terven dolgoztak.”®” Ezeknek az 4llitisoknak azonban nem
feltétleniil adhatunk hitelt, hiszen Lieven hercegnd a folytonos ebédek alatt éppigy biztosi-
totta timogatasarol Leopoldot, mint Orania hercegét. 1831. januar végén ugyanis Leopold
meghivasara Claremont-ba utazott.®® A bécsi rendezés utdn a nagyhatalmak sordban tjra
helyet kap6 Franciaorszag erdsnek, akaratit érvényesiteni tudénak akart latszani; és bar

60 Palmerston Granvillenek. 1831. januar 7. In: Bulwer, Henry Lytton: The Life of Henry John

Temple Viscount Palmerston with Selections from his Diaries and Correspondence. vol. 2. 2005.

(Az 1871-ben kiadott kotet reprint kiadasa.) 33.

II. Vilmos néven lett holland kiraly 1840-ben.

62 (Gt végiil az 1832 majusaban tartott londoni konferencian a fiiggetlen Gorogorszag kiralyanak sze-

melték ki a nagyhatalmak.

Ridley: Lord Palmerston, 131.

% Lieven hercegné Lady Cowpernek. London, 1831. januar 8. In: Lieven—Palmerston Correspon-
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% Palmerston Granvillenek. 1831. januar 27. In: The Life of Henry John Temple Viscount Pal-

merston with Selections from his Diaries and Correspondence, 36—37.
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1831. februdr 3-4n a belga kongresszus Lajos Fiilop fiat, Nemours hercegét valasztotta ki-
rally4, ki kellett varniuk a tobbi nagyhatalom reakci¢jat. Palmerston gy nyilatkozott, hogy
ha Franciaorszag beleegyezését adja, akkor elkeriilhetetlen lesz a hibora. A Franciaorsza-
got képvisel§ Talleyrand tudva, hogy nem kockéztathatnak meg egy Gjabb haborut, Pal-
merston partjara allt. Ha nem is felhétleniil, de angol—francia egyetértés sziiletett a belga
kérdésben. Mindkét nyugati hatalom elhatarolodott att6l, hogy habora robbanjon ki, és az
oroszok is megjelenjenek a Rajnanal. ,Talleyrand feladta harcat, és most mar mindannyi-
unkkal egy csonakban evez; mindenki egyiittesen 1ép fel, hatarozottan és méltosaggal.”®® Az
orosz cari csaladdal kozeli rokonsagban allé Oraniai herceg megvélasztasat Lieven herceg-
né szinte biztosnak vélte: ,nem lesz haborq, és (ezt titkon mondom el) Orania hercege lesz
az uralkodo. [...] Franciaorszag Anglia és Oroszorszag halojaba keriilt”.”° A tlz6 szavak teljes
orosz sikerr6l beszélnek, amelynek hatterében az angolokkal val6 egyetértés allt. Még ha a
belga ligy nagyhatalmi rendezés keretein beliil oldédott is meg, a karmesteri palca végig az
angolok kezében volt. Palmerston, hogy elkeriilje az tjabb vitat, Ggy nyilatkozott, hogy ha
Orénia hercege lesz a belga uralkod6, akkor Luxemburgot Belgiumhoz fogjak csatolni. Ez
pedig végképp elfogadhatatlan volt Franciaorszig és Hollandia szaméra. Igy egyediil Leo-
pold maradt elfogadhatonak, akinek személye nem {itk6zott nagyhatalmi érdekekbe, nem
kellett att6l tartani, hogy csak névleges belga fiiggetlenség fog megvalosulni.

A belga ligy gyakorlatilag orosz kozremiikodés nélkiil old6dott meg. Igaz, a keleti hata-
lom szdmara a belga iigynél nagyobb fejtorést okozott az 1830 novemberében kirobbant
lengyel felkelés, noha Lieven hercegné szerint ,a lengyel forradalom egy enyhe iigy”, majd
hozzateszi, hogy ,tartalékaink erdsek, az uralkodé hatarozott”.”* Az angol nép mindig is
szimpatizalt a forradalmarokkal, Parizs mellett London volt a lengyel emigransok székhe-
lye, és bar a brit politikai vezetdSk tisztaban voltak a cari rendszer 6nkényuralmaval, tényle-
ges katonai tAmogatast sohasem nytjtottak a lengyeleknek, csupan annyit tettek, hogy fo-
gadtak kiildotteiket. Lengyel oldalrél viszont Czartoryskiék”® csoportja a nyugati hatalmak
diplomaéciai beavatkozasat remélte.”? Lieven hercegné barmennyire is ragaszkodott (még
visszahivasuk utan is) a nyugat-eurdpai tartbzkodashoz, izig-vérig az orosz érdekeket szol-
gélta és képviselte. Elitélte a lengyel forradalmat, és timado leveleket intézett Greyhez és
Palmerstonhoz, amiért lengyel menekiilteket fogadtak Anglidban. Erélyesen fellépett az
orosz érdekek mellett, és felhaborodottan igy vélekedett: ,,S lengyel felkelGk kiildottsége se-
gitségért érkezett Angliaba. Kétlem, hogy megkapn4 a segitséget, &m nekem az az allaspon-
tom, hogy nem is szabadott volna fogadni 6ket, ugyanigy, mint ahogy Szentpétervarott se
fogadnank O’Connell kiildotteit egy irorszagi lazadast kvet6en. Ha Nesselrode ily médon
cselekedne, az ellen biztosan felemelné a hangjat az angol kormany, és igaza is lenne eb-
ben!”7* A késGbbiekben még tobb tamad6 hangt levelet olvashatunk a hercegnétél: ,Ezt
elmondtam lord Greynek is, és megirtam lord Palmerstonnak, &m sz6- és irasbeli ékesszo-

% Lieven hercegnd Lady Cowpernek. London, 1831. janudr 10. In: Lieven—Palmerston Correspon-
dence, 24.

7° Uo. Lieven—Palmerston Correspondence, 24.

7t Lieven hercegné Lady Cowpernek. London, 1831. januar 5. In: Lieven—Palmerston Correspon-
dence, 22.

72 A lengyel emigransok vezetdje.

73 Hobsbawn, E. J.: A forradalmak kora (1789-1848). Budapest, 1964. 132.

74 Lieven hercegné Lady Cowpernek. London, 1832. januar 2. In: Lieven—Palmerston Correspon-
dence, 31.
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lasaim gyenge fegyverek.””> Felhiboritonak tartotta azt is, hogy egy vacsora keretében fo-
gadtak Czartoriskyt, és nemes egyszeriiséggel Oroszorszag ellenfeleinek nevezte az angol
minisztereket.

A két holgy kozott igazan kiforrott disputat a masodik egyiptomi valsag (1839) és
Palmerston ehhez kapcsolodo kiiliigyi 1épései valtottak ki. Ebben az id6ben Lieven herceg-
ng Parizsban élt, szalonja politikai forumként miikodott. Emily Lamb pedig Palmerston fe-
lesége lett.

A 19. szazad elejétdl a nagyhatalmi politikat lazban tart6 Torok Birodalom volt ismét a
vita gbcpontja. A szazadban mar korantsem jelent6s hatalmu Porta teriiletén tortént felke-
1ések folyton sziikségessé tették a tobbi eurdpai hatalom beavatkozasat. Egyrészt azért,
mert a szultdn nem volt képes egyediil megbirk6zni a szakadar lazadokkal, masrészt a
nagyhatalmak, eleinte f6ként Anglia, Oroszorszag és Franciaorszag geopolitikai érdekei is a
beavatkozast kivintak. 1839-ben Egyiptom ura, Mohamed Ali Gjra fellazadt a torok szultan
ellen.” A sikeresnek indult egyiptomi tdmadds hatterében a Thiers vezette Franciaorszag
tamogatasa allt. A habord mar a levegében volt, mivel az egyiptomi seregek nezibi gyGzel-
me utan Palmerston elrendelte Alexandria blokadjat, majd a brit flotta Akko6t és Bejratot
16tte. A hercegné szerint a habort Palmerstonon mulott. A kijelentésre Lady Palmerston
erélyesen igy valaszolt: ,Lord Palmerston mindenkinél jobban kivanja a békét, s — mint-
hogy mindenki Ggy érez, ahogy — nem hiszem, hogy haboritél kellene tartanunk. fgy hat
ne mondja, hogy a habort vagy béke rajta mulik, hiszen az egész ligy leginkabb Thiers vi-
selkedésétdl fiigg.””” Az angol holgy a szazad vilaghatalmi pozici6jukat fitogtatdé angol em-
bereire igencsak jellemzé mentalitast kovetve igy vélekedett: , Franciaorszag 6riilt modjara
viselkedett, de ez nem lehet szamunkra mentség, hogy gyavan viselkedjiink, vagy cserben-
hagyjuk szévetségeseinket.””® Lieven hercegnd szerint ,a franciak gy viselkednek, mint a
gyerekek; de a francidk mar csak ilyenek; s a jelen helyzetben ez is indokolja, hogy gy ke-
zeljék Gket, mint a gyerekeket”.” Igaz, most Oroszorszag is Franciaorszag megfékezését ki-
vanta, de nem alakult ki Anglia és kozte kolesonos bizalom. Még akkor sem, ha Angliaban
sokan orosz baratsaggal vadoltak Palmerstont. Lady Palmerston Thiers-t timadta, aki sze-
rinte ,megprobal éket verni Oroszorszag és Anglia kozé”.8° Azt is megtudjuk, hogy Thiers
hiresztelése szerint ,,Palmerston legfontosabb célja az, hogy Oroszorszagot ellenérzése alatt
tartsa, megelSzve ezzel, hogy 6nallé lépéseket tegyen a szultdn tdmogatisara”.®' Lady
Palmerston férje artatlansagat akarta bizonygatni, Guizot-t hibaztatta, és azt allitotta, min-
den bizonnyal neki koszonhet6k a Palmerstont tdimado sorok. Lieven hercegnd viszont til-
takozott ez ellen: ,bizton allithatom, hogy nem ismerek még egy olyan kiilfoldit, aki néla

75 Lieven hercegné Lady Cowpernek. London, 1831. januér 8. In: Lieven—Palmerston Correspon-
dence, 23.

76 Az els@ egyiptomi valsdgot Mohamed Ali 1831-ban robbantotta ki. A vele szemben a torokoknek
nyUjtott orosz beavatkozés teljes sikerrel jart. Az Orosz Birodalom kijutott a Fekete-tengerre.
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7 Lieven hercegné Lady Palmerstonnak. Parizs, 1840. oktdber 8. In: Lieven—Palmerston Corres-
pondence, 191.

8¢ Lady Palmerston Lieven hercegnének. Windsor, 1840. oktober 15. In: Lieven—Palmerston Corres-
pondence, 192.

81 Uo. Lieven—Palmerston Correspondence, 192.

141



Miihely SZALISZNYO LILLA

jobban méltanyolna, vagy legalabb ennyire méltanyolna az On férjének érdemeit”.8> (A holgy
ekkor méar Guizot szeretGje volt!) De hogy mennyire nem voltak megalapozatlanok a Pal-
merstont tamadoé szavak, az jol latszik az 1841-ben alairt, tengerszorosokrol szol6 egyez-
ményben. A masodik egyiptomi konfliktust lezardé londoni konferenciin az angol kiiliigy-
miniszternek kettés célja volt: Oroszorszag kiszoritasa a Fekete-tengerr6l és Anglia hege-
monidjanak biztositasa a Mediterraneumban.

Palmerston gy&zelme azonban nem tantoritotta el Miklos cart a Torok Birodalom meg-
gyengitésére tett tovabbi 1épésektdl. Tervei érdekében 1844 decemberében Londonba uta-
zott. A levelezésben ez a cari latogatas a legjobb példa arra, hogy a két holgy nem egyszer
elbeszél egymas mellett, adott esetben Lady Palmerston feltehet6leg szdndékosan nem va-
laszol Lieven hercegnd leveleire. Az egykori nagykovetfeleség ugyanis azzal a kéréssel allt
el6, hogy baratndje részletesen szamoljon be neki a car minden 1épésérél. ,,A jelen pillanat-
ban egyetlen esemény érdekel, az, hogy Miklds car Londonban van, hiszen orosz car har-
minc éve jart ott utoljara.”®3 Természetesen a hercegné nem volt olyan tudatlan a latogatés
részleteit tekintve, mint amilyennek mutatta magat, hiszen azt irja, hogy ,,Miklés car nem
feltétleniil a kiralynGvel akar talalkozni, hanem a miniszterelnok Peelt kivanja elsésorban
felkeresni”.®4 A miértre a levelek azonban nem adnak valaszt. Lady Palmerston semmit
nem kozol a car londoni tartézkodasarél, ami bizonyosan azzal a kudarcba fulladt orosz
tervvel magyarazhat6, amivel a car el6allt: a két nagyhatalom ossza fel egymas kozott a To-
rok Birodalmat. Az angolok gondolkodés nélkiil visszautasitottik az ajanlatot.

*

A kihagyhatatlan néi intrikakkal atitatott levelek révén belelathattunk a korabeli Eurépa
politikai vérkeringésébe. Lieven hercegné és Lady Palmerston kival6 példa arra, hogy a
hattérben meghtiz6d6 politikusfeleségek nem minden esetben csak diszei egy-egy fogadas-
nak, hanem nagyon tudatosan részt vettek a munkéban is. F6ként Lieven hercegné volt az,
aki baAmulatosan tudta manipulalni kornyezetét. Minden bizonnyal {igyesebb hivatal nélkii-
li diplomat4ja aligha lehetett Oroszorszagnak ezekben a kényes kiilpolitikai helyzetekben.
Tehetségénél fogva a politikacsinalés z{irzavaraiban volt a helye, még ha 1831-ben, feltehe-
téen nem komolyan, igy nyilatkozott is: ,Orok szomortisdg szamomra, hogy nem vagyok
egy kertész feleségének helyében, biztosithatom, dragam, hogy a politika csekély mérték-
ben érdekel a vidéki élethez képest.”®> Lady Palmerston, a whig nagyasszony inkabb esté-
lyeivel biivolte el a politikai elitet, és férje karrierjét timogatta.

Meglehet, igaza van Victor Hugonak: ,A férfi a 18. szézad problémaéja, a n6 a 19. szaza-
de.”s6

Lieven hercegng Lady Palmerstonnak. Parizs, 1840. november 16. In: Lieven—Palmerston Corres-
pondence, 197.

Lieven hercegné Lady Palmerstonnak. Parizs, 1844. junius 1. In: Lieven—Palmerston Correspon-
dence, 265.

84 Uo. Lieven—Palmerston Correspondence, 265.

8 Lieven hercegné Lady Palmerstonnak. Richmond, 1831. december 28. In: Lieven—Palmerston
Correspondence, 30.

Hugo, Victor: On Women'’s Rights. New York Times, 1875. aprilis 18. http://query.nytimes.com/
mem/archive-free/pdf?r=1&res=9407EED61439E43BBC4052DFB266838E669FDE belépés: 2009.
marcius 28.
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A tarsadalmi szabalyozo folyamatok
és a torténetiras:

Manapséag, midén mar egyértelmiibben latszanak a globalizacié arnyoldalai, és tanti vol-
tunk az Enron 0sszeomlasanak, valamint a gazdasag szabalyozaséaért felelGs intézményeket
érint6 korrupcios botranyoknak, egyre tobben foglalkoznak a regulacio—deregulacié dialek-
tikus kapcsolatban 1év8 parosaval. Vannak, akik még reménykednek a kapitalizmus egyfaj-
ta etikai alapon torténé Onszabalyozdsaban, és még mindig meglep6dnek annak lattan,
hogy a szabadverseny, illetve az a bizonyos ,lathatatlan kéz” (melyet a neoliberalis kozgaz-
daszok ismét el6rangattak) nem képes a gazdasagi — és még kevésbé a tarsadalmi — folya-
matok szabalyozisara.> Ez az attitid azt igazolja, hogy félreértették az elmult kétszaz év
torténéseit, és tudomast sem vesznek azon munkakrol, amelyek — Polanyi Karolyhoz ha-
sonlatosan — a 20. szdzad vonatkozasdban ramutattak arra, hogy az tigynevezett 6nszaba-
lyoz6 piac zsdkutca abban az esetben, ha a gazdasag elszakad a tarsadalmi val6tol.3

Ebbdl kovetkezGen — és azért is, hogy elkeriiljék a rendszer 6sszeomléasat — egyre gyak-
rabban emlegetik az allam szabalyoz6 szerepének novelését még azok is, akik két évtizede
el akartak torolni az allami beavatkozasnak még az emlékét is. Az el6bbiekkel ideologiai
szempontbol éppen ellentétes oldalon allok (igy példaul az ATTAC fétitkara) szintén erd-
sebb &llami fellépést siirgetnek, immar nemcsak szanalasi és ellendrzési célbol, hanem
azért is, hogy igy teremt6djon meg az a stabil demokratikus tér, amely lehet6vé tenné a ,,ja-
tékszabalyok Gjragondolasat”.# Mindez azt is jelenti, hogy a szovjet blokk 6sszeomlasat ko-
vetSen a torténelem végét hirdetd al-teoretikusok véleménye ellenére a torténelem tovabb
folytatodik; és a folytatds méar csak azért is konfliktusokkal terhes, mert az 4llamhatalom
ilyesfajta invokal4sa olyan mindenhat6 allam létrejottét segiti, amely — a globalizaci6 és a
nemzetekfelettiség fogalmanak negativ konnotéci6ju Osszekeverése révén — igyekszik ki-

! A tanulméany francia eredetije megjelent: Petit, Jacques-Guy: Les régulations sociales et Uhistoire.
In: Fecteau, Jean-Marie — Harvey, Janice (dir.): La régulation sociale entre 'acteur et I'institution.
Pour une problématique historique de I'interaction. Sainte-Foy, Presses Universitaires du Québec,
2005. 30—47. A szerkeszt6ség eziiton is koszoni a kiad6 szives hozzajarulasat a tanulmany magyar
nyelven torténd publikalasdhoz. A szerzével késziilt interjunkat az Aetas 2009/3. szdmaban olvas-
hatjak. A szerkeszt6 jegyzete.

2 Hoarau, Christian: Pour une régulation éthique du capitalisme. Le Monde, 11 mars 2003 (mellék-
let). IV.

3 Polanyi, Karl: La grande transformation: aux origines politiques et économiques de notre temps.
Paris, 1983. (A mi els6 kiadasa 1944-ben jelent meg.)

4 Tartakowski, Pierre: Plus de régulation, notamment par IEtat. Le Monde, 27 aofit 2002. 14.
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bijni a nemzetkozi egyeztetés kotelezettsége alol.> Amennyiben viszont a dominans szerep-
re torg allamok kisajatitjak a globalizaciot, az azonnal ellenszabalyozasok, ellenhatalmak és
4j szerepldk szinrelépését is kiprovokalja. Erre szolgaltatott példat a Porto Allegrében meg-
rendezett ,ellencsiies”.

Ezzel azt szdndékoztuk jelezni, hogy mennyire idészer( az egyéni szereplGket és az in-
tézményeket érint6 tirsadalmi szabalyozas problematikaja. Az allam és a civil tarsadalom,
illetve az emberek és az intézmények kozti interakciok tanulményozasa annal is inkabb he-
lyénvalo, mert egyformén érinti az Atlanti-6cedn mindkét oldalan é16 kutatokat.

Csak hogy jelezzem, mennyire komplex kérdéskorrél van sz6: a tarsadalmi szabalyozo
folyamatot vagy folyamatokat a lehet6 legkiilonb6z6bb alapallasokbol lehet tanulmanyoz-
ni.® Most nem is kivdnok a szabélyozéas gazdas4gi aspektusaival foglalkozni, hanem meg-
elégszem a tarsadalmi és politikai oldalra vonatkozo kérdések felvetésével. 7

Els6ként a szabalyozas fogalomkorének kialakulasat és jelentését kell tanulmanyoz-
nunk; ezt kovetGen térhetiink ra arra, miként adaptaltak ezeket — elsGsorban francia — szo-
ciolégusok a tarsadalmi regulacios mezére. Végiil pedig azt is megvizsgéljuk, miként élnek
vele a torténészek.

1. A szabalyozas fogalmanak torténete

Az angolszész szerz6knél ritkan talalkozunk a szabalyozas fogalméaval; ha mégis el6fordul,
akkor els@sorban a kozhatalmak rendeletalkotési politikdjara vonatkoztatva hasznaljak.
Ezzel szemben — az episztemol6gusok és a biol6gusok Gttéré munkait kovetéen — immar
héarom évtizede igen széles kdrben hasznaljak francia nyelvteriileten, elssorban a szociol6-
giai jellegli iradsokban.?

1.1. Etimolégia és episztemoldgia

Mivel a dolgokat csak akkor érthetjiik meg igazan, ha az eredetiikkel is tisztaban vagyunk,
fussuk at a fogalom torténetét. A klasszikus regula (szabaly) terminusbol kialakult kései la-
tin regulare (iranyitani, elrendezni) igébdl szarmazo régulation sz6 1460 koriil bukkan fel

32}

Laidi, Zaki: L’Amérique se déploie, 'Europe se replie. Le Monde, 6 aofit 2002. 1., 9. Ezt a megalla-
pitast latszik alatAmasztani az Egyesiilt Allamok Irak ellen 2003 marciusaban inditott ,preventiv”
hébortja.

Vo.: Fecteau, Jean-Marie: La Liberté du pauvre. Sur la régulation du crime et de la pauvreté au
XIXe siecle québecois. Montréal, 2004. els6 fejezetében foglaltakkal. Lasd még: Petitclerc, Martin:
Interaction sociale et régulation sociale: quelques réflexions sur le nouveau paradigme pragma-
tique. Montréal, 2003.

Err6l 1asd: Boyer, Robert — Saillard, Yves (dir.): Théorie de la régulation: l'état des savoirs. Paris,
1995. Ez az Osszefoglal6 jellegli munka kritikaval illeti a neoklasszikus elméleteket (kivaltképp a
magat ,tisztdnak” tekint§ gazdasag historicitasat), és ismét goresé ala veszi a piac szerepét, majd
ramutat, hogy a piac milyen mélyen agyazddik a szabalyok és ellenGrzési technikak szévevényébe.
A regulacio ilyesfajta vizsgalata intézménykozponti és torténeti szempontok mentén valosul meg.
Lasd: Goodin, Robert E. — Klingemann, Hans-Dieter (dir.): A New Handbook of Political Science.
Oxford, 1996. (A regulation terminust még csak nem is emliti.) Guy Rocher kanadai szociol6gus
megemliti a tarsadalmi kontrollt, de a szabalyozasrol 6 sem beszél. Roche, Guy: Introduction a la
sociologie générale. La Salle, 19923. Raymond Boudon és Francois Bourrigaud szociolégiai lexi-
konjaban sem szerepel ilyen szdcikk, &m a targymutatéban legaldbb taldlhatunk a fogalommal
kapcsolatos hivatkozasokat. Boudon, Raymond — Bourrigaud, Frangois: Dictionnaire critique de
la sociologie. Paris, 19944.

Thoenig, Jean-Claude: L'usage analytique du concept de régulation. Les Cahiers de la recherche
(ESSCA Angers), n. 7. (2000), 136.
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a francia nyelvben, és ekkor még az uralom szinoniméja.’® Ebbdl fakadéan a regulacio6 fo-
galma el8szor az uralommal, az irdnyitassal, a rendezéssel, vagyis a szabély-, illetve norma-
szabassal rokonithat6. Az 1870-es években a Littré-féle szbétarban a regulacio, illetve a re-
gulacios tevékenység mar a regularitas vagy a reguldtor, vagyis az uniformizalas, illetve a
mechanika és az elektronika teriiletére vonatkozik."

Az Encyclopaedia Universalis 1972-es kiaddsaban Georges Canguilhem, akit Michel
Foucault is mesterének tekintett, arra is raimutatott, hogy a tizennyolcadik szazad végén a
regulacio helyett sokkal inkabb a regulator fogalmat hasznéltak. Ez a mechanika és az 6ra-
gyartas teriiletén olyan iranyitérendszert jelent, ,,amely képes folyamatos mozgast biztosi-
tani”.’* E korban — Descartes deus ex machina koncepcidjanak tovidbbgondolasaként — az
olyan gondolkodokat vagy tudésokat, mint az orvos-filozéfus La Mettrie-t, Lavoisier-t vagy
Cabanis-t egyontetlien foglalkoztattak a fizikai és a moralis, illetve a fizikai és a biologiai-
emberi torvények kozti 6sszefiiggések.’® Az ,ember-gép” els6sorban egy, az egyes funkcidk
kozti egyenstlyt biztosit6 regulatorok altal ellenrzott természeti 1ény. Ezzel egy id6ben, a
Kklasszikus liberalis gondolat kialakuldsakor teszik meg az els6 gazdasagtudoésok a szabad-
versenyt a piac szabalyozdjava vagy egyensilyi tényezGjévé. Kés6bb Claude Bernard épiti
be az egyensily, a kompenzaci6 és a mérleg fogalmat a 19. szdzad kozepének 4j tudomé-
nyaba, a fiziologiaba, amely végre az embert a maga egészében kivanja tanulmanyozni. A sz4-
zad végén az élet folyamatait mar egyre gyakrabban magyarazzak a regulacio, az énfenntar-
tas vagy az enyhébb kiils6 és bels6 valtozasokhoz torténd alkalmazkodas, az adaptaci6 fo-
galmaval. Ezzel lehet6vé valik a regulacid par excellence biologiai tényként valo kezelése.'4

Canguilhem nagy hangsilyt helyez a regulacié kibernetikai és matematikai modellek
alapjan tortén6 magyarizatara. A kibernetikai rendszer azért lehet ,,olyan valtozok 6sszes-
sége, melyek allanddjat mindvégig ellendrzés alatt tartjak”, mert a szabalyostol valo eltérés
észlelése esetén a rendszer mindig figyelmezet6 jelet kiild, amelynek eredményeként a za-
vart kelt§ ok automatikusan megsemmisitésre keriil, vagyis ,a rendszerben szabalyosként
megadott érték tovabbra is dllandé marad”. Innen szdrmazik az a gyakran idézett meghata-
rozés, mely szerint a regulacio6 ,egyméstol kiillonb6zGségiik vagy valtakozasuk miatt gyoke-
resen eltérd jellegli mozgasok, cselekedetek vagy ezek kovetkezményeinek, illetve terméke-
inek valamilyen szabaly vagy norma szerinti egymashoz igazitasa”.'s

Ezzel mar kozel is kertiltiink téménkhoz, vagyis a tarsadalmi szabélyozashoz és annak
torténetéhez. Amennyiben ugyanis az episztemologiai megkozelités — amellett, hogy igaz-
sagot szolgaltat az etimolbgianak és a tudomanytorténetnek, illetve egyértelmiien kiemeli

1© Rey, Alain: Le Robert. Dictionnaire historique de la langue francaise. Paris, 1992. 2. kot. 1753.

" V6.: Littré, Paul-Emile: Dictionnaire de la langue frangaise. Paris, 1863—1873. 4. kot.

2 Canguilhem, Georges: Régulation (Epistémologie). In: Encyclopaedia Unversalis. 14. két. Paris,
1972. 1-3.

3 La Mettrie, Julien Offray de: L’Homme-machine. Paris, 1987. (Els§ kiadas: 1748.); Lavoisier:

Premier Mémoire sur la respiration des animaux. 1789.; Cabanis: Rapports du physique et du

moral de Thomme. Paris—Genéve, 1980. (Az 1844-es kiad4s reprint valtozata; elsé kiadas: 1804.)

ElGszor 1843-ban kiadott orvostudoméanyi értekezésében Canguilhem nemcsak a reguldcioval, ha-

nem a vele egyenértékiinek tlinG biol6giai normalitassal is foglalkozik. Véleménye szerint, ,ha

vannak biolégiai normak, ezek azért léteznek, mert az élet nem a kornyezetnek vald alavetettség,

hanem az én sajat kornyezetének — és ezzel egylitt értékeinek — nem csupén a kornyezetben, ha-

nem magéaban a szervezetben is végbemend institticidja; és ezt nevezziik bioldgiai normativitas-

nak.” Canguilhem, Georges: Le normal et le pathologique. Paris, 1966. (az 1950-es masodik kiadas

valtozatlan utannyomasa). 155.

Canguilhem, Georges: Regulation. In: Encyclopaedia Unversalis. 19. kot. Paris, 1967. 711.
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az interakciok fontossagat — a tarsadalmi szabalyozassal is foglalkozni kivéan, a sajat struk-
turalista felfogasanak rabja lesz (ezért is emel at annyi mindent Lévi-Strauss megallapita-
saibdl), és gy tekint a tarsadalom hatalmas gépezetére, mintha az — a nagy kibernetikai
rendszerekhez hasonlatosan — lényegében az onszabalyozas altal vezérelve miikodne. J6l-
lehet a tarsadalmi folyamatok Gsszességét olyan folyamatok egységének fogjuk fel, amelyek
f6 célja — az el6re nem lathaté helyzetekhez val6 alkalmazkodas révén — a kohézié (mond-
hatni a szolidaritas) megtartasa, még akkor is igen nehéz figyelembe venni a térténelem 1é-
nyegét, vagyis a valtozst.'

1.2. A mechanikai és a biolégiai modell

Hogyan, milyen atjarokon keresztiil tudunk most 4tlépni a fizikabol az erkdles és a biologia
vildgaba, hogy megértsiik a tarsadalmi szabalyozas fogalmat? A legjobb — szinte kinalkoz6
— lehetségnek Michelle Perrot elemzési modszere tiinik. O a biiniigyi statisztika megsziile-
tését ,moralis statisztikanak”, a szociologia egyik el6futaranak tekintette. A legelsd tgyne-
vezett human tudoményok két modell mentén jottek 1étre. Az els6 volt a bioldgiai modell,
amely a ,teljességet célz6 komplex funkciok és interakciok” fiziologiai fogalmait hasznalta;
a masik a fizikai-matematikai modell, amely nagy gondot forditott a ,pontossagra, a kép-
letalkotasra és a szdmitasokra”, mikézben mennyiségi sorok alapjan 4tlagokat és kovarian-
sokat probalt megéllapitani.'”

A regulaci6 régi mechanikai modellje a maga matematikai és kibernetikai folyomanyai-
val leginkabb annak a szemléletnek felel meg, amely szerint a tarsadalmi jelenségek nem
masok, mint szabalyszertiségek 1étrehozasai vagy reprodukalasai. Ezzel mar kozel is kertil-
tlink a kiviilrél rank kényszeritett szabalyok, kényszerek és hierarchiak modelljéhez. Ezért
is tartotta indokoltnak az antiklerikélis Voltaire egy olyan absztrakt istenség létezését,
amely kordaban tartja az univerzumot. A {6szabalyoz6 vagy f66rasmester, fGellenér vagy —
a szabadkémivességtdl kolesonzott szohasznalattal — f6épitész figuraja még Chateaubri-
and-nal is megtalalhato, aki A kereszténység szelleme cimi miivében Istent ,a legf6bb sza-
balyalkotoként” emliti.'® A szekularizaci6 folyamatdnak eredményeként, midén az 4llam és
az altala alkotott torvények eme deus ex machina helyébe 1éptek, a tarsadalmi kontroll
azon koncepcidjahoz jutunk, amely a kiils6 normék diktalta kényszerre és a kiilonb6z6sé-
gek visszaszoritasara helyezi a hangstlyt. Ahogy Canguilhem mondta: ,,a norma adja a jog
alapjat, irdnyt mutat, és segit visszatérni a helyes atra”."

Ami a szabdlyozas biologiai modelljét illeti, ez az €16 szervezet miikodésére, interakcioi-
ra és a valtozas diktalta kényszer altal kivaltott adapticios folyamatokra helyezi a hang-
stlyt. Az orvosi Nobel-dijjal is elismert Francois Jacob 1970-ben megjelent, az €16 szerveze-
tek logikajarol sz6ld6 munkajaban nagyon fontosnak tartotta a regulaciét. Claude Bernard

16 Michel Crozier a valtozast tekintette a tarsadalmi szabalyozés ,kemény magjanak.” Crozier, Michel
— Friedberg, Erhard: L'acteur et le systéme. Les contraintes de Uaction collective. Paris, 1997. 330.
és kov.

7 Perrot, Michelle: Premiére mesure des faits sociaux: les débuts de la statitique morale en France
(1780-1830). In: INSEE: Pour une histoire de la statistique. 1. kot. Paris, 1977. (Masodkozlés:
Perrot, Michelle: Les ombres de Uhistoire: crime et chatiment au XIXe siécle. Paris, 2001. 263.)

® Lasd: Ligou, Daniel: Histoire des francs-magons en France de 1815 a nos jours. Toulouse, 1996.
204.; Chateaubriand, René de: Le génie du christianisme. 1. rész, V. fej. 8.

19 Canguilhem, Georges: Nouvelles réflexions concernant le normal et le pathologique (1963—1966).
In: Canguilhem, Georges: Le normal et le pathologique. Paris, 1966. 177. A tarsadalmi val6val és a
léttel foglalkozd oldalak alapjan konnyen képet nyerhetiink arrél, mekkora befolyast gyakorolt
Canguilhem Michel Foucault Surveiller et punir (Feliigyelet és biintetés) cim{i miivére.
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nyomdokaiba 1épve arra mutat ra, hogy minél 6sszetettebb egy él6 szervezet, annal erGseb-
ben integralodnak és szabalyozodnak a funkeidi, és annal szabadabban képes a kiils6 té-
nyezGkkel vald interakciora. Természetesen — a tobbi rendszerhez hasonlatosan — az é16
szervezet is hajlamos a bomlisra, &m rendezetlensége — az 6t egy folytonosan instabil
egyenstlyi allapotban jjaszervezd regulacios folyamatok révén — Gjjésziiletéshez vezet.
A sejttdl az egész €16 szervezetig a regulacios folyamatot jelent6 alkalmazkodasi és kiigazi-
tasi interakciok alkotjak az él6lény egyik f6 — ha nem éppen a legfontosabb — szervezéelvét.
Ennek révén képes az él6 szervezet — egybeolvadas vagy éppen szétszakadas segitségével —
onmaga reprodukalasara, mikozben a fejlédést (vagyis a valtozast) a szervezet és kornyeze-
te kozti interakeiok novekvé szama fémijelzi. Igy véaltozhat az emberi szervezet oly médon,
hogy kozben mindvégig 6nmaga marad. Nem tudjuk még azonban, miként miikodik a ge-
netikai kéd belsé szabélyozésa, illetve a tanulas — vagyis a sziiletett és szerzett tudés, a sza-
bély és a valtozas — regulacioja.?® Elemzésiink ezen pontjan tehat — kissé sommas extrapo-
lacioval — azt a hipotézist fogalmazhatjuk meg, hogy a reguléci6 a tarsadalmi 1ény logikaja,
azon kiigazit6 folyamatok Gsszessége, melyek révén a tarsadalom agy valtozik, hogy kozben
igyekszik valtozatlan maradni.

2, A tarsadalmi szabalyozas szociologiaja

Hogyan képes egy tarsadalom fennmaradni, mikozben allandbéan valtozik? Masképp
mondva: miként teszi lehet6vé a valtozas egy tarsadalom fennmaradésat? Ez a kérdés egy-
arant foglalkoztatja a szocioldgusokat és a torténészeket.

2.1. Tarsadalmi kontroll és regulacié

A tarsadalomra alkalmazott matematikai és kibernetikai modellek néha az 6nszabalyoz6
termosztat kissé karikataraszagi képét idézhetik fel. Ennek folyoménya a tarsadalmi sza-
balyozé folyamatok determinista megkozelitése, az a totélis kontroll, amely rogton kizar
minden nagyobb horderejii valtozast, vagyis magat a torténelmet. Ugyanakkor viszont a bi-
olégiai modelleknek is megvannak a maguk korlatai, jollehet ezek az eléz6knél minden-
képpen nagyobb teret engednek az Osszetett vagy az eltéré jellegii folyamatoknak; a geneti-
ka és az orokléstan talajan maradva gyakran a funkcionalis rendszeren beliili reprodukcids
folyamatok elemzésére sziikitik le latokoriiket.

Mondhatjuk-e, hogy a tarsadalmi kontroll és a reprodukcié alkotjak a tdrsadalmi-poli-
tikai viszonyok vezértengelyét? Bourdieu és Foucault miivei — els6 olvaséasra — latszolag er-
re 0sztonoznek benniinket. Bernard Lécuyer 1967-ben a tarsadalmi szabalyozast egyenér-
tékiinek tekintette a tarsadalmi kontrollal. Amennyiben a tarsadalmi szabalyozast olyan je-
lenségnek tekintjiik, melynek célja tarsadalmi folyamatok egyensilyi helyzetének meg6rzé-
se, illetve helyreallitasa, akkor tényleg nem vagyunk messze a social control fogalmatol. Ez
utdbbi definicidja a kovetkezs: ,,azon folyamatok Gsszessége, melyek a tirsadalmi szerkezet
fenntartésat és allandbsagat szolgaljak.”** Ha elfogadjuk a két fogalom kvazi egyenértéki-

20 Jacob, Francois: La logique du vivant: une histoire de Uhérédité. Paris, 1970. 206—207., 302—
304., 333., 337

2 Kodjaik, regulacidik és interakeioik révén a kulturdlis és tarsadalmi integralok tilmutatnak a bio-
logiai magyarazatok sémadin [...]. Igaz, hogy az ember és az emberi tarsadalmak vizsgilata nem
szoritkozhat pusztan a biologia eszkozeire; am az is igaz, hogy ezek nélkiilozhetetlenek hozza.” Ja-
cob: La logique du vivant, 342—343.

22 Lécuyer, Bernard Pierre: Régulation sociale, contraintes sociales et socail contréle. Revue
francaise de sociologie, 1967, t. VIII., 78—-85.
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ségét, akkor azt is megértjiik, miért hasznaljak az angolszész szerz6k oly ritkan a tarsadal-
mi szabalyozas fogalmat.>? Van maés eset is: a québec-i Jacques Beauchemin gyakran él a
tarsadalmi szabalyozas fogalmaval, de ez néla teljesen megegyezik a tarsadalmi kontroll je-
lentéskorével.>+

A tarsadalom 4altal a tagjaira gyakorolt szabalyoz6 és irdnyité hatasok megértetése ér-
dekében altalaban sz6 esik az allam és intézményei szerepér6l, rengeteg kozremiikod6 — igy
példaul a tarsadalmi tevékenységi formak szakértdi, a statisztikusok vagy a szocialis szféra-
ban dolgozbok — befolyasardl, mar csak azért is, mert ezek szama a 19. és a 20. szazad fo-
lyaman erdsen megndtt. Az allam- és kozigazgatasi vagy igazsagszolgaltatasi és pszichiatri-
ai rendszereket, illetve magat a szocialpolitikat is behat6an tanulmanyozzak — és mar nem
csupan normatermel§ és ellenérzd eszkoznek tekintik Gket, hanem olyan szereplGknek,
amelyek képesek odafigyelni az alavetettek, az uraltak kéréseire, figyelembe veszik fruszt-
racioikat, hogy ezekhez alkalmazkodva probaljak meg visszaallitani a megtépazott tarsa-
dalmi-politikai egyensilyt.

Ross 1901-ben megjelent alapmiive 6ta a tarsadalmi kontroll ilyesfajta megkozelitése
mindig megtermékenyit6 hatéssal jart;*> sok szerzé hasznélta fel és gazdagitotta az interak-
ciés elméletek eredményeivel. Foucault és Garland konyvei?® ennek két igen sikeres példa-
jat jelentik.>” Amennyiben viszont kizarélag a tarsadalmi szabalyozasrol vagy a tarsadalmi
kontrollrél beszéliink, akkor tulajdonképpen azt bizonygatjuk, hogy a tarsadalom mindig a
fennall6 rend (mintha ebbdl csak egyfajta lenne) meg6rzésére térekedne, és hogy a normak
felallitasa és a tarsadalom altal ezekre adott — akulturacios vagy ellenéllasi jellegli — vala-
szok is ezt biztositjak. igy tehat a devians viselkedések 4ltal nytGjtott atjarot hasznaljak leg-
inkabb,?8 s ennek eredményeként a tarsadalmi kontroll kiilonb6z6 szakaszait ,a normalitis
tarsadalmi meghatarozasinak folyamatara, a devians viselkedésre adott tarsadalmi valasz
folyamatéra, a kriminalizici6 folyamatara és a biinelkovetésre adott tarsadalmi valasz fo-
lyamatara” bontjak szét.>®

A tarsadalmi szabalyozas kérdéskorének ilyetén megkozelitése ahhoz vezethet, hogy a
tarsadalmat szinte gépszerid szerkezetnek tekintjiik, melyet 1ényegében szinte fizikai és

23 Mindamellett az angolszasz szociologusok tizedik, Mexico Cityben 1982-ben tartott kongresszusa-

nak témaja a ,Law, Regulation, Social Change” volt. Lasd: Commaille, Jacques: Régulation

sociale. In: Arnaud, André-Jean: Dictionnaire encyclopédique de théorie et de sociologie du droit.

Paris, 1993. 523.

Beauchemin, Jacques: Conservatisme et traditionalisme dans le Québec duplessiste: aux origines

d’une confusion conceptuelle. In: Gagnon, Alain-G. — Sarra-Bournet, Michel (dir.): Duplessis:

entre la Grande Noirceur et la société libérale. Montréal, 1997. 33—54.

Ross, Edward Alsworth: Social Control: A Survey of the Foundations of Order. New York, 1901.

Foucault, Michel: Surveiller et punir: naissance de la prison. Paris, 1975.; Garland, David:

Punishment and Welfare: A History of Penal Strategies. Brookfield, 1984.

27 Vo.: Cusson, Maurice: Déviance. In: Boudon, Raymond (dir.): Traité de sociologie. Paris, 1992.
407. Jollehet maga a kiadvany nem tartalmaz a tarsadalmi szabélyozésnak szentelt szdcikket,
Maurice Cusson itt mutatja be ,a tirsadalmi kontroll elméletét”, melynek gyokereit egészen
Durkheimig és az ongyilkossagrol szol6 miivéig vezeti vissza. Ezek alapjan a tarsadalmi kontroll
definicidja a kovetkezd: ,azon folyamatok Gsszessége, melyek révén egy csoport tagjai arra biztat-
jak fel egymast, hogy figyelembe vegyék egymas elvarasait, és tiszteletben tartsak a kozosen megal-
lapitott normakat.” A tarsadalmi kontroll addig ismert vizsgéalatatol eltéréen ez a talan talsdgosan
is tag definici6 gyakorlatilag Rousseau tarsadalmi szerz6désére alapoz.

28 Robert, Philippe: La question pénale. Genéve—Paris, 1984. 28—31.

29 Dandurand, Yvon — Ribordy, Francois-Xavier (dir.): Crime et société: introduction a l'étude du
phénomene criminel. Ottawa, 1980. 12.
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termosztatikai torvények, illetve a reprodukciés parancs ural; ebben a tarsadalomban a
szerkezet m{ikodése fontosabb, mint a szocialis gondolat, s a mechanizmus masinériava —
néha machinaci6va — véltozik. (Ez az, ami Michel Foucault-nal is vitathat6, még ha A sze-
xualitas torténete els6 kotetében nytjtott hatalomelemzés sokat rnyal is a panoptikus tar-
sadalom képén.) Ezen gondolat szellemében az ,ellenallasi pontok” megallapitasaval az
alavetett pozicioban 1évGket mintegy ,felkérik a tarsadalmi kontroll megforditisara és az
Gket felligyelGk felligyeletére”.3° Ez viszont 6nbecsapas, hiszen nem mentesiti a tarsadal-
mat a f6hatalom és a mikrohatalmak Gsszejatszasa révén megvalosul alavetettségtol.

Ami a tarsadalmat él6 szervezetként (Am a gépjelleghez kozel 4ll6 szervezetként) leké-
pezé biologiai modellt illeti, ez a tarsadalmi jelenségek olyan funkcionalanaliziséhez vezet,
melynek révén eltorl6dnek egyedi jellegzetességek csakigy, mint belsG ellentmondasok
vagy a torténelem sziilte eltéré valtozatok. A ,belsé célnak engedelmeskedd totalitas 6nsza-
bélyozasa” holisztikus szocioldgiat vagy éppen teleologikus torténelmet eredményez — az
értelemmel és torvényekkel bir6 fejl6dés torténetét.s!

2.2. A tarsadalmi szintér szerepldi és a tarsadalmi egyeztetés

Mondhatjuk-e azt, hogy adott tarsadalmon beliil méar eleve minden ,le van futva”? Ameny-
nyiben tdl nagy hangsulyt helyeziink a normak és a hatalmi rendszer vagy éppen a hierar-
chia és a struktara befolyasara, akkor az a konfliktuskezelés egyfajta manicheisztikus szem-
1életét eredményezi. Eppen ezért szimba kell venniink az egyéni vagy kollektiv szereplék —
legalabbis relativ — auton6miajat; és nem csupan az ellenallas, hanem a kreativitas, az 6n-
allo szabalyozo tevékenység (vagyis a tarsadalom also rétegeibdl vagy perifériairol kiindulo,
a kozpont 4ltal nem mindig becsatornazott kezdeményezések) szemszogébdl is. Igy példaul
ajogi eljarasok soran, jollehet az egyszerii emberek szavanak sokaig kisebb a stilya, azért 6k
is megnyilatkoznak, és még a leginkabb jogfosztott helyzetben 1év6 ndk is aktiv szerepet
véllalnak a mindennapi konfliktusokban.3* A jogszocioldgiai kutatasok eredményeire ala-
pozva Thierry Nootens nemrégiben azt allapitotta meg, hogy a normak nemcsak kiviilrél
johetnek, és nemcsak valasztovonalként funkcionalhatnak, hanem benne foglaltatnak a
tarsadalmi jelenségekben és a rekonstrudlt, fejlédéképes és kozmegegyezésen alapuld tar-
sadalmi gyakorlatban is.33

Az egyes normak kozti atjarhatésag, az interakciok Osszetettsége, a szerepl6k autoném
viselkedése és targyalasi készségének figyelembevétele jelenti szamomra a tarsadalmi sza-
bélyozasi folyamatok szocioldgiajanak alapvetését. Ezzel mintegy elismerjiik a véletlent és a

3¢ Lenoir, Rémi — Delmas-Marty, Mireille: La loi n’a plus tous les droits. In: Michel Foucault. Sur-
veiller et punir: la prison vingt ans apres, numéro spécial de Sociétés et Représentations. Paris,
1996. 85—97. Foucault hatalomfelfogasarol lasd: Foucault, Michel: La volonté de savoir. Paris,
1986. 121-135.; Petit, Jacques-Guy: Le philanthrope et la cité panoptique. In: Girard, Luce (dir.):
Michel Foucault: lire 'oeuvre. Grenoble, 1992. 169—180.

Passeron, Jean-Claude: Acteur, agent, actant: personnages en quéte d’un scénario introuvable.
Revue européenne des sciences sociales (Cahiers Vilfredo Pareto), t. XXXIX (2001). n. 121 (kiilon-
szam: L’acteur: un concept sur la scene des sciences sociales). 20.

32 Chauvaud, Frédéric: La parole captive: linterrogatoire judiciaire au XIXe siecle. Histoire et
Archives, n. 1 (janvier-juin 1997). 33—60. A kérdést tagabb kontextusban targyalja Bard, Christine:
Femmes et justice pénale (XIXe—XXe siécles). Rennes, 2002.

Nootens, Thierry: Fous, prodigues et ivrognes: internormativité et déviance a Montréal au XIX*
siécle. (A 2003 januarjaban az Université de Québec a Montréal egyetemen megvédett doktori ér-
tekezés kézirata.) Az internormativitas kérdéskorére koncentrald disszertacioban igen stirtin el6-
fordul a reguldcié és a tarsadalmi szabalyozas kifejezés.
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konfliktust, vagyis a valtozast, és a tdrsadalmat Ggy tekintjiik, mint ami a folyamatos kiiga-
zitas, a ,barkacsolds” révén miikodik, s amelyet — az id6k fliggvényében — tobbé vagy ke-
vésbé erds, a kiilonféle — gyakran egymassal szembenall6 — normak és értékek, a centrum
és a periféridk, az erGszak és a targyalasos rendezés elve kozott fesziil ellentétek szabdal-
nak.34

A targyalasos rendszert két francia szociologiai iskola (a szervezeti és az ipari kapcsolati)
vizsgélta a szabalyozasi rendszer kozponti elemeként.3> Az altaluk megvalositott interakcio-
nista megkozelités hozta igazan napvilagra az egyes szereplGk igazi tevékenységét, illetve az
»alulrol jovs szabalyozast”.3® Ennek értelmében a valamennyi tarsadalmi rendszer alapjat
jelentd szabalyok nem kizarodlag a fels6bbség altal az als6bb rétegek kényszeritésére kitalalt
produktumok, hanem a szabaly az egymastdl val6 fiiggés viszonyrendszerén keresztiil mo-
dosithat6 targyalasi alapot jelent. Ezzel a kiilonb6z6 — am 6nalldsaguk egy darabjat még
alavetettségiikben is megGrz6 — szerepl6k egyfajta szerz6déses egyiittélési formaja jon 1ét-
re. A tarsadalmak komplex logikajanak elemzéséhez a jatékelméleteket segitségiil hivo Mi-
chel Crozier szerint jollehet a tarsadalmi tevékenység mindig ,hatalmi jelenség, hatas és
tény”, az igazdn — vagy a leginkabb — nyer§ stratégiak mindig targyalasos tton sziiletnek.
Ha nem igy torténik, akkor annak kovetkezménye az elutasitas, majd a jaték 4j szabalyok-
kal val6 Gjrakezdése. Mivel minden emberi tarsadalom politika, hatalmi tér és hatalmi tét
is, és igen messze van a tarsadalmi kontroll kibernetikai modelljét6l, az emberek és a hata-
lom intézményei kozotti véletlenszerd interakciok konfliktushoz, vagyis valtozashoz vezet-
nek. Ha a konfliktus megold4sa nem lehetséges targyaldsos — és kiigazitassal végz6d6 —
modon, akkor krizishelyzet all el§, ami a szereplk visszailleszkedésével és Gjrapozicionala-
saval, j normak és 4j szabalyozasi eljarasok elsajatitasaval jar.3” Ez a szociologiai irdnyzat
igy probal atlépni a mikroszocialis térbdl (vagyis a behatarolt kozosségek szereplbinek stra-
tégiaibol) a makroszocidlisba (azaz a tarsadalom egészébe) és a historicitasba. igy a tarsa-
dalmi szabalyoz6 folyamatok a k6zos tevékenység jatékszabalyai; am olyan jatékszabalyok,
melyeket folytonosan megkérddjeleznek. A tarsadalmi szabalyozas nem csupan egy adott
rend megszervezésére vagy védelmére iranyul (ez a tarsadalmi kontroll feladata), hanem
olyan folyamatok Osszessége, amelyek nem csupan fenntartanak, hanem meggjitanak,
rombolnak és alkotnak is — vagyis életben tartjak a tarsadalmat.3®

34 Az internormativitassal foglalkozo6 jogszociologiai munkak korébdl 14sd példaul: Robert, Philippe

(dir.): Normes, normes juridiques, normes pénales: pour une sociologie des frontiéres. Paris,

1997. Felhasznalhatok még Jacques Commaille csalddszociologiaval kapesolatos munkai, illetve

Chazel, Francois — Commaille, Jacques (dir.): Normes juridiques et régulations sociales. Paris,

1991.

Lasd Thoenig: L'usage analytique; Crozier, Michel — Thoenig, Jean-Claude: Régulation des sys-

témes organisés complexes. Revue francaise de sociologie, vol. 16. (1975) n. 1. 3—32.

36 Lascoumes, Pierre: Normes juridiques et mise en oeuvre des politiques publiques. L’Année socio-
logique, t. 40 (1990). 59.

37 Crozier — Friedberg: L’acteur et le systéme, 19—30.

Reynaud, Jean-Daniel: Les régles du jeu: Uaction collective et la régulation sociale. Paris, 19932.

Reynaud kiilonbséget tesz a szociologiai megkozelités és a regulicié kozgazdasagi elmélete kozott;

35

&

l4ci6 fogalma mennyivel ink4bb vissza tudja adni a tarsadalom Osszetettségét és az interakciok fo-
lyamatat, mint a szabalyé. (Reynaud: Les regles du jeu, I-VII.)
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2.3. A tarsadalmi és a politikai val6

A tarsadalmi és a politikai szabilyozas kozotti viszonyrendszerrel is szdmos szociolégiai,
jogi és politologiai targyd tanulmany foglalkozott.3?

A Kklasszikus francia felfogas, amely szerint az erds allam nem csupan a politikum ko-
zéppontjat, hanem annak egészét elfoglalja, nem teszi lehet6vé, hogy meglassuk a politikai
szabéalyozés Osszetett mivoltat. Mivel 1791 6ta a hangstly a gazdasagi és tarsadalmi életben
korébban 1étezd koztes testiiletek befolydsanak — egyébként teljesen elméleti — felszamol4-
san van, ez az allamot a tarsadalmi jelenségek és tulajdonképpen a tarsadalmi val6 egyediili
alakitojaként legitimalja, hiszen igy tudja kit6lteni a liberalizmus térhoditasa révén kiala-
kult {rt. E funkcié azonban — miként arra Tocqueville nyoman Pierre Rosanvallon is rdmu-
tatott — csak tovabb élteti az ancien régime abszolutizmusanak etatista kozpontosit6 torek-
véseit.*° A gondoskod6 allam véalsagaval az allam hegemoén szerepe is megkérdGjelez6dott,
és a figyelem az allam panoptikus hatalmarol egyre inkabb a kormanyzati feladatok ellatasa
felé terel6dott. Ekkor a korményzat mar csak — a centrum és a periféria szamara is elfo-
gadhaté modon — koordinalja a kiilonb6z8, gyakran ellentétes érdekii szerepl6k tevékeny-
ségét, akik félaton helyezkednek el a kozpont és a helyi er6k kozott.+* Az allam hierarchikus
koncepcidjaval és a szabalyoknak a klasszikus jogfelfogas altal védelmezett mindenek-
felettiségével szemben az 4j kutatasok szinte az antropoloégus szemével nézik a ,szinfalak
mogott” zajloé eseményeket, mikozben az ,egyes szerepl6k tevékenységét, a hatalmi és befo-
lyasolasi stratégidkat és az Osszetett hal6zatokat” helyezik a kozéppontba.4* Frédéric Chau-
vaud-val mar kisérletet tettiink ezen elemzési modszer alkalmazasara a tlsagosan is etatis-
ta francia jogfelfogas kritikajaban.*? A feladatkézpontt kormanyzas tulajdonképpen ugyan-
az az etatizmus szdmara, mint a regulaci6 a tarsadalmi kontroll esetében. Nem tagadhatjuk
azonban, hogy a kézponti rend tovabbra is fennall; &m most mar szdmolnia kell egyes bi-
zonytalansagi tényezbkkel is.

Ugyanakkor a tarsadalmi és tertileti bizonytalansdgoknak az 1990-es évektdl tapasztal-
hato feler6sodése arnyalasra késztette a ,redukalt” allammal foglalkoz szociologiai és poli-
tologusi munkékat. A munkanélkiiliség és a kiszolgaltatottsag gyors térhoditasa, a tarsada-
lomrdl val6 leszakadas mértékét jelzé jelenségek (ilyen példaul a még a fejlett nyugati de-
mokrécidkban is feltoré territoridlis, etnikai vagy vallasi jellegii erészakos cselekmények
elharapdzésa) tragikus tudatosulésa Gjabb kérdéseket vet fel.4+ A devianciakat vagy éppen a
szocialpolitikat kutatd szociol6gusok most mar a tarsadalmi kontroll altal érintett teriiletek
tanulményozasinal tartanak, és feltarjak a régi tarsadalmi kapcsolatok felbomlasdnak mi-
kéntjét, elemzik az erdszak és a becsiilet kettGsségén alapuld Gsi modell visszatérésének
okait, illetve a centrum és a szinte a szamitizetés értékével bir6 perifériak kozti szakitést.
Ebbdl kovetkeznek a biztonsagot garantald allam demokratikus kozrendjének visszaallita-
sat hangoztato kovetelések, melyek értelmében a prevenciot, a represszi6t és az emberko-

39 Duran, Patrice: Le savant et la politique. 1’Année sociologique, 40. (1990) 227—259. Lasd még:
Belley, Jean-Guy: L’Etat et la régulation juridique des sociétés globales: pour une problématique
du pluralisme juridique. Sociologie et sociétés, vol. 18, (1986) n. 1. 28. és kov.

Rosanvallon, Pierre: L’Etat en France de 1789 d nos jours. Paris, 1990.

Thoenig: L'usage analytique, 145—157.

42 Lascoumes: Normes juridiques, 57.

43 Petit, Jacques-Guy: La justice en France, 1789-1939: une étatisation modele? Crime, Histoire et
Sociétés/Crime, History and Societies, vol. 6. (2003) 85—103.; Chauvaud, Frédéric: La justice en
France, 1789-1939: un modele a I'épreuve. Uo. 105—125.

Castel, Robert: Les métamorphoses de la question sociale: une chronique du salariat. Paris, 1995.
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zeli szocidlis intézkedéseket egymassal harmonidban hasznald allam segitene elkeriilni a
tarsadalom szétesésének vagy a rendérallam kialakulasanak veszélyét.>

Latva a szocidlis allamfelfogas széthullasat a globalizacié deregulacios csapasai alatt,
felvetdik a kérdés, hogy a szegényeket veszélyes elemnek tekintd biztonsagkozponta poli-
tika-felfogds nem a 19. sz4zad szocialis problematik4janak felelevenitése-e.4® Amennyiben
a szocialis dllamnak a szabad munkavallalason és a valasztojogon alapuld, az ingyenes ok-
tatissal, a tarsadalombiztositassal és a lakaskérdés megoldisaval megerdsitett paktuma
maéar nem képes a tarsadalmi kapocs kohéziojat biztositani, akkor — a talsagosan is konnyd,
am a kirekesztettséget csak fokoz6 elnyomo6-bebortonzé megoldassal szemben — milyen 4j
kozmegegyezést lehet 1étrehozni? Uj integraciés modelleket kell keresniink, amelyek ko-
zéppontjaban a teriileti elem és az érintettekkel fenntartott szoros kapcsolat all; olyan mo-
delleket, amelyek a tarsadalmi kérdések 1j, helyi politikai szabalyozasat teszik sziikségessé.
Ugyanakkor az is lehet, hogy csupan az egyéni szerepl6k kozott megvaldsulo, neoliberalis
jellegdi inter- és tranzakcidk visszatértéhez asszisztalunk, melyek esetében a kozhatalom
csak az egyén felelGsségét és kivitelezési hajlanddsagat noveli, a ,tarsadalmi mobilitas
esélyegyenl8ségének megteremtésével”.47

Mindezen, szociol6gusok, jogiszok és politologusok altal megfogalmazott kételyek, kér-
dések és valaszok csak tovabb taplaljak a tarsadalmi szabalyozas torténetének problemati-
kajat. Jol tudjuk, hogy — amennyiben elkeriili az anakronizmus csapdait — a tarsadalomtor-
ténet mindig az aktualitis segitségével alakitja magat és Gjul meg.

3. A tarsadalmi szabalyozas kritikai torténete

Miként lehet felhasznélni a tarsadalmi szabalyozasokat a torténetirdsban? Most mar jo ide-
je, hogy tobb kutatocsoport is foglalkozik e téméval.*® Ugyanakkor nem lenne haszontalan
gores6 ala venni a problémékat gyakran biindsen leegyszertsit§ historikai modszereinket.
Késésben vagyunk, hiszen — miként azt lathattuk — tobb mas tudomany mér joval korab-
ban gondolt a ,szabalyozas” (és nem is annyira a ,tarsadalmi szabalyozis”) fogalmanak fel-
hasznalasara. Az episztemologusok, a biologusok, a kozgazdaszok és a szociologusok mel-
lett a jogaszok*® és a politologusok® is igy tettek — vagyis mindenki, aki a normakkal fog-

45 Robert, Philippe: Les territoires du controle social, quel changement? Déviance et société, vol. 24.
(2000) n. 3. 215—235.

46 Fz az Esprit cimd folybirat 2002. decemberi szdménak témaja is (L’Etat face a la demande de
sécurité). Lasd: Lagrange, Hugues — Pech, Thierry: Délinquance: le rendez-vous de U'Etat social.
Esprit, décembre 2002. 17—-85.; Robert, Philippe: Une généalogie de [ ‘insécurité contemporaine.
Uo. 35-58.

47 Lasd ehhez a Déviance et société cimii folybirat 2002. juniusi szimaban a szegénység és a szociélis

halé (Pauvreté et protection sociale) kérdéskoréhez irt vitacikkeket. Autes a jelenlegi mobilitast az

individualizmus visszatéréseként értékeli. Eszerint mindenki maganyosan dont, s a tarsadalmi ka-
pocsbol ,egyéni kezdeményezés” lesz egy olyan tarsadalomban, amely immar nem mas, mint ,az
egyének kozti tranzakeiok Osszessége.” Autes, Michel: Vers de nouvelles régulations politiques de
la question sociale. Déviance et société, juin 2002. 183—-193. Ezt egy kicsit arnyalja Rodriguez,

Jacques: Postface a un débat. Uo. 269—275.

Ilyen példaul a montreali Centre d’histoire des régulations sociales (CHRS), amely Jean-Marie

Fecteau iranyitasa alatt mtikodik, illetve a Jacques-Guy Petit 4ltal az Université d’Angers-n 1991-

ben alapitott Centre d’histoire des régulations et des politiques sociales (HIRES).

49 A jogtudomany és a szociologia hatarteriiletérdl lasd példaul: Jacques Commaille munkait, igy
Commaille, Jacques: Régulation. In: Arnaud, André-Jean (dir.): Dictionnaire encyclopédique de
théorie et de sociologie du droit. Paris, 1993.2
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lalkozik. A torténettudomény azonban kiemelten érintett, hiszen foglalkozik a mult tarsa-
dalmainak normaéival és internormativitasaival.

3.1. A fogalomalkotéstél a paradigmaig

Fogalmi szinten, elemzési szempontként vagy problematikaként hasznalhat6-e a szabalyo-
zas? A szabalyozéas természetesen létezik fogalomként; csaktigy, mint a tarsadalmi szaba-
lyozas Gsszetett fogalomként. Erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy mennyire fontos a
torténész szadmaéra a tarsadalmi szabélyozasok el6térbe helyezése, melynek segitségével ra
tud mutatni arra, hogy egyszerre tobb szabaly is mi{ikddhet, valamint tal tud 1épni az egyet-
len globalis rendszernek tekintett tirsadalom sommas elemzésén. El kell azonban ismerni
azt is, hogy e fogalom hatarai még nem egyértelmiiek; néha tal tagak, maskor meg éppen
talsagosan is sziikek, miként arra egy 2002-ben Montrealban tartott kutat6i szeminariu-
mon tobben ra is mutattak.5' Ha — a legtagabb értelmezés szerint — a tarsadalmi szabalyo-
zasok az €16 tarsadalom bels logikajat, valamennyi egyéni és kollektiv szerepld interakeio-
inak dinamik4jat jelentik, akkor megint a ,tarsadalmisidg” mindenekfelettiségéhez jutunk, s
igy fogalmi rendszerilink — sokszintisége dacara — kevéssé lesz hasznalhat6, s mivel a rosta
igen laza lenne, a torténések tanulmanyozésa és elemzése soran sem lehetne igazan fontos
informécidhoz jutni. Ugyanakkor az is vilagos, hogy az altalunk fentebb emlitett szociologi-
ai vizsgalatok a tarsadalomtorténészek korében rengeteg kérdést vetnek fel, amelyek ossze-
kapcsolédva komplex problémakort alkothatnak, leginkabb a kontroll vs szabélyozas, konf-
liktus vs megbeszélés, centrum vs periféria (illetve centralis vs lokalis), kirekesztés vs in-
tegracid, intézményrendszer vs civil szerepl6k ellentétpdrok mentén. Noha ezek a problé-
makorok tialsdgosan is sommasnak, kétosztatinak téinnek (pl. az Henri Mendras munkéi-
val szintén a tarsadalmi szabélyozashoz kapcsol6dé rend vs rendetlenség mintéjara), mégis
— amennyiben a szembenéllasra, vagyis a tényez6k kozti kapesolatokra helyezziik a hang-
stlyt — ezek révén is elérhetjiik a komplexitas fokat.5*

Kiihn tudoménytorténeti elemzését kovetve ezt mar Jacques Chevallier is megéllapitot-
ta.53 Szerinte a szabélyozas fogalomkore tudomanyos paradigma; mégpedig valoszintileg az
utébbi harminc év egyik legfontosabb tarsadalomtudomanyi paradigméja — &m korantsem
az egyetlen.>* A paradigma t6bb mint egyfajta ,gondolatmétrix”, nem olyan, a tudoméanyos
kutatéast oriental6 elméleti modell, amely lehet6vé teszi egyes irdnyzatok fel- és elismerését,
hanem érvelési modellként képes az egyes tudomanyteriiletek kozti hatarok attorésére. Ez
leginkdbb a bolesészet- és tarsadalomtudomanyok korében val6sulhat meg, hiszen ezek
kolesonhatasok révén fejlédnek; ez pedig azt feltételezi, hogy feladjak azt a — sajat hege-
moniajukra épit6 — allaspontot, miszerint a t6bbi tudomény csak az § ,segédtudomanyuk”.
A regulaci6 az ugynevezett ,kemény” tudomanyok (ide tartozik példaul a fizika, a mechani-
ka vagy a bioldgia és a kibernetika) egyik kozponti paradigméja; de ugyanez a szerepe a
tarsadalomtudoményokban (kozgazdasagtan, szociolbgia, jog, politologia, torténettudo-

5

=}

Miaille, Michel (dir.): La régulation entre droit et politique. Paris, 1995.

5! Az Université de Québec a Montréal egyetemen tartott szeminariumon a HIRES és a CHRS kutat6i
vettek részt. Kiemelend§ Jean-Marie Fecteau, Thierry Nootens és Martin Petitclerc eladasa.

52 Mendras, Henri (dir.): La sagesse et le désordre — France 1980. Paris, 1980. Kiemelend6k a
Francois Dupuy, Jean-Claude Thoenig, illetve Michel Crozier altal irt fejezetek (Le marchandage
régulateur, illetve La crise des régulations traditionnelles).

53 V6.: Kiithn, Thomas-Samuel: La structure des révolutions scientifiques. Paris, 1972.

54 Chevallier, Jacques: De quelques usages du concept de régulation. In: Miaille, Michel (dir.): La

régulation entre droit et politique. Paris, 1995. 71—93. Interaction sociale et régulation sociale ci-

m{ irdsaban Martin Petitclerc a paradigma pragmatikus oldalat fejti ki.
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many) is. Ez az érvelési matrix olyan kiilonleges kapocs, olyan — legalabb részben — kozos
problémakor, amely képes egységbe vonni természettudosokat, bolcsészeket és a tarsada-
lomtudomanyok szakértSit; &m ez utébbiaknak vallalniuk kell tudomanyuk sajatossagait,
és ellen kell allniuk annak a kisértésnek, hogy az egzakt tudoményokkal egyenértékiien
skemény” tudomény miivelGinek tekintsék magukat.

3.2. Kompromisszumok és konfliktusok

Minden fogalomkdrnek vagy paradigméanak megvan a maga ideologiai felhasznélési lehet6-
sége, csakagy, mint implicit konnotaci6i. Ez kiilonosen érvényes a tarsadalmi szabalyoza-
sok esetében. Amennyiben alapvetfen egyeztetési és kiigazitasi folyamatoknak tekintjiik
Gket, akkor a kompromisszumkeresés (netan a barmi aron megkétend§ kompromisszum)
gy, mint a térténelem soran szamos alkalommal megfigyelhetd szakitasokat/szakadasokat
(de legaldbbis minimalizaljuk a valtozasokra gyakorolt hatasukat).5> Torténészt és szerve-
zetszociologust egyarant fenyeget az a veszély, hogy mindent egy, a gyamsagot gyakorl6 4l-
lam vigyaz6 szeme el6tt zajlo egyeztetések és a szereplSk kozott megvalosuld egyiittmiko-
dés altal pacifikalt tarsadalom ide4ljabol vezessenek le. Am éppilyen nagy annak is a koc-
kazata, hogy a racionalis és autoném individuumot tekintsiik mindenhaténak. Ennek fo-
lyoméanyaként, amennyiben a tarsadalmi megegyezés veszélybe keriilne, logikus lenne az
allam békéltets vagy konfliktuselfojto féregulator szerepét kiemelni; ezzel viszont paradox
médon éppen a tarsadalmi kontroll torténetéhez jutnank vissza.5® Igy félretennénk a
Bourdieu vagy Foucault gondolatai 4ltal ihletett radikalisabb szemléletii elemzéseket, hogy
a Raymond Boudon munkainak szellemiségéhez kozelebb allo, konszenzusosabb jellegi, az
egyéni szereplGk felelGsségét kiemeld vizsgalodasoknak adjunk helyet.5” Az igazan kritikai
szemléletdi torténésznek tudnia kell egyensilyoznia e két szemlélet kozott. Ahhoz, hogy
megértsiik ,,a tarsadalom életét atszové interakciok szabélyozasait”, szamba kell venniink
mind a szabad és racionélis egyéni szerepl6t, mind a globélis rendszerek mechanizmusait
és képviselsit.58

Az efféle kritikus kérdésfeltevés 1ényeges eleme a tarsadalmi szabalyozasok olyan torté-
netének, amely nem a mozdulatlansig naiv, az esetlegest, a k6zosséget, a konfrontéciot, a
konfliktusokat, az er§szakot, illetve a centrum vagy a perifériak 4ltal kezdeményezett szaki-
tasokat nem létezének tekint6 torténete. Egyértelm{, hogy sziikség van a tarsadalmi kohé-
zi6 megtartasat célzd folyamatok és a fennmaradéast biztositd normék egészének tanulma-
nyozasara; de vizsgalni kell mindazon folyamatokat is, amelyek éppen ezt a kohéziét kérds-
jelezik meg azzal a tobbé-kevésbé kimondott céllal, hogy masmilyen vagy akar 4j tarsadal-
mat épitsenek, s az Gj normak mentén ismét 1étrehozzik az egyén és a tarsadalom kozti
kapcsolatot. Ebben az értelemben a tarsadalmi szabélyozasok torténete természetesen ma-

% Jean-Daniel Reynaud a kovetkezSket mondja: ,Ha a tirsadalmi szabalyozas kompromisszum

kell megalkotnunk.” Mendras: La sagesse et le désordre, 415.

56 Chevallier: De quelques usages, 88—89.

57 Jol tudjuk, hogy a ,modszertani individualizmus” hirdet6je — éppen Bourdieu ellenében — meny-
nyire ragaszkodik az egyén akaratlagos cselekvésének fogalméhoz. Boudon, Raymond: Y a-t-il
encore une sociologie? Paris, 2003.

58 A tarsadalmi val6 binéris és exkluziv interpretéacids rendszerként valo interpretacidja ellen szélal
fel Passeron: Acteur, agent, actant, 17. és kov.
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géaba foglalja a tarsadalmi kontroll, a hatalom és az ellenhatalmak torténetét is; Am mindezt
a tarsadalmi folyamatok és a valtozas szélesebb latokorbe helyezésével teszi.

3.3. Kutatasi teriiletek

A tarsadalmi szabélyozasok torténete tehat egyarant foglalkozik az egy adott korban megfi-
gyelhetd tarsadalmi interakciok 0sszességével és a tarsadalmi ,jatékszabalyok” Gjrakompo-
nélasi és atalakulasi folyamataival. Jollehet minden tarsadalmi interakci6 és valtozas kuta-
tasaink targya, egyes teriiletek (vagyis egy-egy sajatos problémakorhoz tartozo kérdések)
megkiilonboztetett figyelmet élveznek. Koziiliikk hdrmat emlitiink itt. Mindharom o6riési és
egyéni jegyekkel bir, &m ugyanakkor kiegészitik egymast, egymasra épiilnek, és egyiket sem
lehet a masik kett6 szdmbavétele nélkiil vizsgalni. E harom teriilet: a normék, a dezaffi-
liacié és szolidarités, illetve a konfliktusok és ellenhatalmak.

Normdk és normativitas.>® A regulaci6 alapvetése a szabalyalkotas és a normakhoz tor-
ténd igazitas. Vizsgalnunk kell a normak megalkotasat, uralomra jutasukat és integracidju-
kat, vagyis a kontrollt, illetve az allami vagy lokalis jelleg(i szabalyozast végz6 intézménye-
ket, a jogrendszert és az igazsagszolgaltatast, a rendfenntart6 erdket, a biintetGjogot, a sza-
badsagvesztés, a korrekci6 és a fegyelmezés intézményeit, az uralkod6 ideologiak, a sztere-
otip képalkotas és a habitusok (politikai beszédmod, vallas, oktatas és kultira) mentén zaj-
16 akulturacioét, valamint a kdzvetitdi és szakértsi tevékenységet.®°

Dezaffiliacié és szolidaritds.®* E téren tanulmanyozzuk egyrészt a torsadalom periféria-
in, a szegénységben vagy sziikségben élGket, a marginalizal6das és a kirekesztés folyamatat,
az etnikai, szexualis vagy masfajta kisebbségeket,52 mésrészt a tArsadalmi kohézi6 helyreél-
litdsanak irdnyaba mutatd, magantiton (adomanyok, joszolgalat, filantropia),®3 egyesiileti,
illetve mas kozvetit6k révén (pl. céhek, onsegélyez6 pénztirak, humanitarius tevékeny-
ség)% vagy éppen a kozhatalom keretén beliil (4llami, regiondlis vagy helyi szocialpolitika)
megvalosulé interakcidkat és egyeztetéseket.

5

©

Ez a Philippe Robert 4ltal alapitott, a GERN (Groupement européen de recherches sur les norma-
tivités) elnevezést visel§ eurdpai kutatocsoport kozponti tematikaja. A kiindulopontot a CNRS-ben
1984. marcius 1—2. kozott Philippe Robert, Michelle Perrot és Mireille Delmas-Marty &ltal — egyal-
talan nem mellékesen a Normes, différences et résistances, régulations et controles téma koré —
szervezett kerekasztal-beszélgetés jelentette.

Grandiere, Marcel — Molin, Michel (dir.): Le stéréotype: construction et diffusion de U'Antiquité a
nos jours. Rennes, 2003.

V6.: Castel: Les métamorphoses de la question sociale.

Paugam, Serge (dir.): L'exclusion, l'état des savoirs. Paris, 1996.; Petit, Jacques-Guy (dir.): Inté-
gration et exclusion sociale d’hier a aujourd’hui. Paris, 1999.

% V§. példaul: Gueslin, André: Les exclus en Europe. 1830—1930. Paris, 1999.; Duprat, Catherine:
Usage et pratiques de la philanthropie: pauvreté, action sociale et lien social a Paris au cours du
premier XIXe siecle. 1-2. kot. Paris, 1996—1997. Lasd még Jean-Luc Marais friss Osszegzését:
Marais, Jean-Luc: Bienfaisance, assistance et philanthropie en France au XIX¢ et XXe siecles: un
bilan historiographique. In: Platon, Florin (dir.): Nouvelles perspectives de I'histoire sociale en
France et en Roumanie. Iasi, 2003. 136—144.

Az Onsegélyezd pénztarak torténetét illetGen 14sd Michel Dreyfus és Patricia Toucas (Franciaorszag
és Eurdpa), illetve Martin Petitclerc (Québec) munkait.

Marec, Yannick: Bienfaisance communale et protection sociale @ Rouen (1796—1927). 1-2. kot. Pa-
ris, 2002.; Marec, Yannick — Petit, Jacques-Guy (dir.): Le social dans la ville, en France et en Eu-
rope (1750—1914). Paris, 1996.
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Konfliktusok és ellenhatalmak. Ide tartozik a rendbontis/rendbomlas, az érvényben
1év6 normak megkérddjelezése vagy elutasitésa (szabalyszegés, blindzés, erészak),% csak-
gy, mint a kirekeszt8 identifikacid, az ellenkulttra, az 4j tirsadalmi-politikai rend kialaki-
tasat célzo egyéni és kollektiv stratégidk, a férfiak és nék kozotti tarsadalmi kapcesolatok,%” a
generacios ellentétek, illetve — altalanosabb értelemben — az elnyomott egyének és csopor-
tok autondém kifejezéeszkozei.

E hatalmas teriiletek (és korantsem vettiink szamba minden téméat) vagy inkabb a tar-
sadalmi folyamatok ezen egészei leginkabb azért tartoznak a tarsadalmi szabalyozasok tor-
ténetéhez, mert dialektikus kapesolat figyelhet6 meg koztiik. Ha egymastol elszigetelten
targyaljuk 6ket, akkor megint visszajutunk a tarsadalmi kontroll klasszikus tanulmanyozasi
modszeréhez, vagyis normékat vizsgalunk internormativitas helyett. Emellett ezeket a tar-
sadalmi folyamatokat fejl6désiikben kell vizsgalnunk, és elemzésiik nem ragaszkodhat csu-
pan a hossza tdvon meghatarozo6 tényezékre, hanem figyelembe kell venni a valtozasokat,
a szakitasokat, a dekompoziciés-rekompoziciés idészakokat is.%®

Vegylik példaul a békebirdsag intézményét a 19. szdzadi Franciaorszagban. E tarsadal-
mi szabalyozo eszkoz rusztikus kiilseje igen Osszetett bels6t rejt. A kdzponti hatalom kiva-
laszt egy helyi notabilitast arra, hogy egy néhany falubo6l 4ll6 teriileten polgari és biintetd-
jogi biraskodasi jogkort gyakoroljon — vagyis képviselje az allamot és a helyi dominéans ré-
tegek érdekeit. A tarsadalmi kontroll helyi szintjének egyik legfontosabb tényezdje — ha
nem a legfontosabb szereplGje — lesz; annél is inkabb, mert § a ,hatalom szeme”, akinek
sokaig el6irjak hangulatjelentések készitését, és elvarjak téle, hogy a kormanypart jeloltjei-
nek gy6zelmével végzddos, ,,jo” valasztasokat szervezzen. A békebird az igazsagszolgéltatasi
hierarchia legaljan (tulajdonképpen azon kiviil) helyezkedik el, az 6sszes t6bbi bir6 lenézi,
am ennek ellenére az altala feliigyelt teriileten & a torvény és az allami igazsagszolgaltatas
képviselGje, a legkisebb horderejli — ugyanakkor a legnagyobb szdmu és a mindennapi éle-
tet érintd jellegiik miatt a francidk tobbsége szdmara legfontosabb — biintet6- és polgari
peres ligyekben (addssigok, szomszédok kozti viszalyok, birtokperek, becsiiletsértések,
kozlekedésrendészet). Emellett végig képes betolteni azt a ,békéltet§” szerepkort, amit még
az Alkotmanyoz6 Nemzetgytilés alakitott ki neki 1789—1790-ben abbdl a célbdl, hogy a
konfliktusok és gytilolkodések elsimitisaval elkeriilhet6k legyenek a hosszantart6 és kolt-
séges perek.®

Bir6i jogkorét inkabb az igazsagossag és a jozan ész segitségével, mintsem az — egyéb-
ként altala kevéssé ismert — jogrendszer mesterségbeli fortélyainak alkalmazasaval gyako-
rolja. Mivel igy kozel all a joghatbsaga ala tartozok személyéhez csaktugy, mint gondolko-
dasmodjukhoz és az altaluk vallott értékekhez, gy tud igazsagot szolgaltatni, hogy donté-
seit elfogadjak. A fellebbezések igen ritkdk. A békebir6 mindennapi tevékenysége elsGsor-
ban békéltet§ — és nem itélkezd — jellegli. Kihallgatdson fogadja mindazon személyeket,
akiknek vitas ligye nagyobb jelentGséggel bir, és ezek esetében kotelez6 jelleggel megkisérli
a békéltetést, miel6tt az iigy magasabb igazsagszolgaltatasi forum elé keriilne. Ami a sajat

6 Léasd Frédéric Chauvaud, illetve a poitiers-i egyetem é&ltala iranyitott GEHRICO konfliktus-elemz8
kutat6csoportja tagjainak munkait.

7 Lasd ezzel kapcsolatban a férfiak és nék kozotti tarsadalmi kapesolatok torténetét feldolgozo sza-
mos munkat. Ami az 1804-ben megjelent polgari torvénykonyv (Code civil) ltal a férjek és az apak
javara eldontott férfi—né viszonyt illeti, lasd: Fraisse, Genevieve — Perrot, Michelle (dir.): Histoire
des femmes: le XIXe siecle (tome 4). Paris, 1991.

%8 A reguléci6 torténeti fogalomként val6 kezelésérdl 1asd: Fecteau: La Liberté du pauvre, id. mi.

69 Petit, Jacques-Guy (dir.): Une justice de proximité: la justice de paix (1790—1958). Paris, 2003.
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joghatosagaba tartoz6 mindennapi apré-csepré tigyeket illeti, ajtaja mindig nyitva 4ll a pa-
naszosok elétt a célbol, hogy audiencian kiviil, itélet nélkiil, kibékiilés vagy kartérités révén
lehessen rendezni ezeket. Ez a gyors és ingyenes eljaras, ami lehet6vé teszi a feleknek, hogy
elmondhasséik sérelmeiket egy harmadik személy el6tt, majd kézosen talaljak meg a meg-
oldast, oriasi népszertiségnek 6rvend a Masodik Csaszarsag idején, amely egytttal a francia
paraszti tirsadalom aranykora. A hivatalban 1év6 haromezer békebir6 t6bb milli6 békélte-
tési eljarast visz sikerre, ami azt jelenti, hogy atlagban a csaladok felének volt évente egy
iigye.”®

A tarsadalmi kontroll embereként, a panoptikus tarsadalom egyik leghatékonyabb
mikrohatalmaként a békebir6 egytttal a tirsadalmi béke, a kiigazitas, az ellentétes érdekd,
de a kompromisszum érdekében a megegyezést katalizatorként segit6 harmadik személy-
hez forduld személyek kozti alacsony szintii szabalyozas egyik legaktivabb alakit6ja. A kor-
nyezetben a 19. szdzad végén és a 20. szazad elején végbemend nagy horderejti valtozasok,
a varosiasodés és az iparosodés térnyerésével, a kozéposztily felemelkedésével és pro-
fesszionalizalodasaval egyre kevesebben fordulnak a falusi birakhoz; am 6k a gondoskod6
allam kialakul4saval szerepkort valtanak, és teriileti — népjoléti, valasztasi vagy oktatési —
bizottsagi elnokok, majd kés6ébb a megsziiletében 1évé munkajog (pl. iizemi balesetek kér-
dése) alkalmazoi lesznek. Az egykori békebiré igy ott van az j tipust tarsadalmi és politi-
kai szabalyozasok szivében, az Gj demokratikus és szolidaritasra épit6 tarsadalmi paktum
fontos alakitoja, és az allami politika akkulturaci6jaban is fontos szerepet tolt be.

Osszegzés

Mondhatjuk-e azt, hogy a bir6 az egyéni és tarsadalmi konfliktusok f6 szabélyoz6ja?”* Ez
természetesen vitathato, hiszen a mindenhat6 igazsagszolgéltatis éppagy megoli az igazsa-
got, mint ahogy a talzasba vitt egyeztetés és kompromisszumkeresés a tirsadalom megme-
revedéséhez és a sziikséges valtozasok blokkolasidhoz vezet. Ami a torténeti kutatést illeti:
nos, ez is belefaradhat abba, hogy a tarsadalomtorténetet tilsdgosan egysikian, az egyfajta
tarsadalmi ,gumiszabalynak” tekintett regulaci6 tiikrében tanulmanyozza.” A torténetiras
kiilonféle interpretaciok kiizdGtere, és minden torténészi iskola vagy modszer a konfliktu-
sok felvéllal4sa révén tud csak fejl6dni.

A tarsadalmi szabélyozas paradigméjanak tanulményozasa igy nem helyettesitheti a
tarsadalomtorténet tobbi aspektusét, és nem jelenti annak ,,végs6 allapotat” sem. Mas pa-
radigmak is 1étjogosultsagot nyertek és fognak nyerni, hiszen egyikiiknek sem sikeriilt egy-
befogni a tarsadalomtudomanyok teljes eszkoztarat.”? Egyébirant a torténészek mindig
némi késéssel emelik at sajat problémakoriikbe a szociolégiai elméletek 1j valtozatait.

7° Rouet, Gilles: Justice et justiciables aux XIX¢ et XX¢ siécles. Paris, 1999.

7+ Alain Minc értelmezésében a bir6 minden konfliktus igazi szabalyozoja lett. Lasd: Farcy, Jean-
Claude: Histoire de la justice francaise de la Révolution a nos jours: trois décennies de recherche.
Paris, 2001. 57-58.

72 Ezzel tulajdonképpen a Boris Cyrulnik altal az egyéni védekezGképességre (a stlyos traumak utani

gyors felépiilés képességére) megfogalmazottak extrapolalodnak a tarsadalomra. Cyrulnik, Boris:

Le murmure des fantomes. Paris, 2003.

Cuin, Charles-Henry — Gresle, Francois: Histoire de la sociologie 2. Depuis 1918. Paris, 20023. 71.

és kov. (Une explosion des paradigmes [1968—2000] c. fejezet.) Ugyanakkor mésok a ,multipola-

ris szelekci6s modellben” lattdk a tarsadalomtudoményokat egyesit j paradigméat. Grimoult,

Cédric: Histoire de lhistoire des sciences: historiographie de Uévolutionnisme dans le monde

francophone. Geneve, 2003.
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Parsons és tanitvanyai strukturalista-funkcionalista szemléletmodja, illetve a chicago6i isko-
la szimbolikus interakcionizmusa utan csak nemrégiben kezdték felfedezni az 1970—1980-
az 1968 utan meghonosodottal szemben — nem tarsadalmi kontrollr6l, hanem olyan regu-
l4ciokrol beszél, amelyek a rendszert és az egyes szereplSket is egyarant el6térbe helyezik,
ma olyan, szdmos aktuélis kérdésre valaszt ado, kiemelten kezelend§ megkozelités, amely-
lyel szdmot adhatunk az emberi interakciok valtozatossagarol, ambivalens és determinéalat-
lan mivoltarol, illetve kiilonféle valtozatairdl — vagyis a minden torténeti korban egyszerre
konfliktusos és megbékélést keres6 emberi tarsadalmak komplexitasarol.”

Forditotta: SzAsz GEzA

74 A tarsadalmi szabalyozés létezett az 6korban és a kozépkorban is, és az Eur6épan kiviili vilagban is
talalkozhatunk vele. Mindazonaltal a targyalasos rendezés hatékonyabban miikodik az Osszetet-
tebb, pluralista és tolerans tarsadalmakban, mint a hierarchikusan erdsen tagolt, merev bels6 be-
rendezkedésre és ideologiara alapozva m(ikodd tradiciondlis tarsadalmakban, ahol a kozponti el-
lend6rzés nehezebben lekiizdhetd akadalyt jelent a tarsadalmi szerepl6k altal megvaldsitand6 regu-
laci6 szaméra. Igy példaul Michel Crozier Georges Duby munkait hasznalja fel annak megmagya-
razésra, hogy a feudalizmus kiilonb6z§ valtozatai 4j tarsadalmi jatékszabalyok, vagyis 4j reguléci-
Ok kialakulasa révén jottek létre. Crozier-Friedberg: L'acteur et le systéme, id. mf.
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A film mint torténeti forras

Mi a film?

Ami 1895-ben a Lumiere testvérek els6 filmvetitésén csak szorakoztato, altalanos kikapcso-
16déast szolgald 4j talallméanynak tlint, az a 20. szdzadban mar joval tobbnek bizonyult.
A filmfelvevGgép Gjdonsaga, a vetités ,csodaja” a néz6ket lenytigozte, de az értelmiségi ré-
teget eleinte taszitotta. Hossz id6nek kellett eltelnie, mig miivészeti agként kezdtek koze-
ledni a filmkészitéshez, annak termékére pedig mint értékes, érdekes és nem lebecsiilendd
produktumra tekintettek. A 20. szézad elejétdl napjainkig terjed6 id6szakban a film hossza
utat jart be: a kezdeti vélekedésbdl, mely szerint a film nem t6bb, mint kizarélag az alsébb
néprétegek szdmara szorakozast nyjto eszkoz, mara altalanosan elfogadotta valt, hogy a
filmmiivészet egyike az értékes, sokak &ltal tisztelt és elemzett miivészeti 4gaknak. Része
lett a kulturalis életnek, a mindennapoknak, és mar messze nem csak szabadidés tevékeny-
ségnek szamit egy film megtekintése. Az elmult évtizedekben, az Gttord kinyilatkoztatasok
utan (Ricciotto Canudo mér 1911-ben ,hetedik miivészetként” aposztrofalta a filmet: az épi-
tészet, a szobraszat, a festészet, a zene, a tanc és a koltészet Osszeolvadasaként és tokélete-
sedéseként 1étrejott miivészeti formaként; ez a kijelentés akkoriban még nem aratott osz-
tatlan sikert) lassan beszivargott a magas kultara szféraiba is a mozgokép miivészete.
A filmgyértas, a filmrél valé gondolkodas szempontjabdl pozitivan hatott, hogy a szazad
minden jelentds uralkoddja, elndke vagy allamférfija (elsGsorban az autokratikus — totalita-
rius berendezkedésii 4llamokban) felismerte a filmben rejlé lehetGségeket, annak hasznat
céljai eléréséhez. Lenin 1922 elején meghatirozta nemcsak a Szovjetunid, de szinte minden
kés6bbi, diktatorikus vonasokkal felruhazott orszag filmgyartashoz valo viszonyat, tekintet
nélkiil ideologiai hovatartozasara. Egyrészt lefektette a filmgyartas lenini alapelveit, melyek
szerint a filmeknek mind szérakoztatd, mind oktatéi feladatot el kell latniuk, ezéltal a m-
veltebb és az irastudatlan tomegekre is rendkiviil nagy hatast gyakorolhatnak. Masrészt
megsziiletett az a megallapitas, mely késébb sok mas diktator szajabol is elhangzik kisebb-
nagyobb moédositassal: ,minden miivészet koziil szamunkra a film a legfontosabb™. A fil-
met most mar nem lehetett megkeriilni és figyelmen kiviil hagyni.

Az, hogy a filmre méar masként tekintiink, mint a kezdetek kezdetén, a szovjet filmkészi-
t6knek koszonhets. Szergej Mihajlovics Eizenstein és munkatarsai a szovjet partvezetés
utasitasira kezdtek filmkészitésbe, az azonban mar sajat képességeiknek, a filmgyartast
alapjaban megtjitoé egyéni latasmodjuknak és zsenialitdsuknak koszonhetd, hogy ma egy-
altalan filmmiivészetr6l beszélhetiink. Az 1920-as években készitett szovjet filmek mind a
mai napig hivatkozasi alapnak szamitanak minden nemzet és minden kor filmkészitGje
szdmara. Bar hivatalosan a korabeli propaganda kiszolgal6janak szamitottak, filmnyelvi

! Szdmos munka idézi ezt a klasszikussa valt kijelentést. Magyarul 14sd példaul: Thompson, Kristin
— Bordwell, David: A film torténete. Budapest, 2007. 148.
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Gjitasaik forradalmasitottak a filmgyartast. A kés6bbi évtizedek diktatiirai, melyek szintén
a propaganda szolgéalataba &llitottdk az adott nemzet filmiparat, ugyancsak hozzajarultak
elméleti, esztétikai és technikai tekintetben a filmkészités fejl6déséhez.

A film kulturalis—szocializaciés szerepe szintén elvitathatatlan. A filmnézés, a moziba
jaras, kés6bb a televizid, a vided és a DVD, napjainkban pedig az internetrél valé (legalis
vagy illegalis) filmlet6ltés a mindennapok részévé valt, a fenti tevékenységekben részt vevd
személyek motivacidja pedig igen széleskori: a puszta szérakozastol a miiveltségszerzésen
at egészen a tudoméanyos kutatdbmunkaig terjed.

A torténész és a film>

Egy torténész szamara szamos aspektusbol is forrasként szolgéalhat a film. A kiilonb6z6
filmmuifajok, filmtipusok (filmhiradé, dokumentumfilm, jatékfilm) ravilagithatnak egy adott
orszag torténelmének bizonyos mozzanataira, fontosabb eseményeire vagy személyeire, ki-
egészitve a torténeti vizsgalodast végzd kutatd addig elért eredményeit.

Dolgozatunkban azt mutatjuk be, az adott miifajok mely jellegzetességei segithetik
munkéjaban a torténészt, illetve a filmrdl szerzett Gj informacidkat milyen modon értékel-
heti ki tgy, hogy azok valéban hasznos elemként épiilhessenek be a torténeti kutatas kii-
16nbo6z6 fazisaiba.

A film huszadik szazadi talalméany, mely huszadik szazadi eszkozokkel abrazolja mai
vagy régmult id6k torténéseit. A modszer azonban ma is vitatott. Egyesek szerint (Hugo
Miinsterberg, Szergej Eizenstein, Rudolf Arnheim) a film hien tiikrozi a val6sagot, objekti-
ven kozelit, részleteiben képes visszaadni a val6 vilagban tortént dolgokat, akar multbéli,
akar egyidejli eseményekrdl is legyen sz6. Ezzel szemben a mésik szemlélet hivei (André
Bazin, Siegfried Kracauer) ugy vélik, barmit is rogzit a kamera, az mar csak a valosag szub-
jektiv értelmezése, minden a rendezd, a forgatokonyvird és az operatdr sajat teremtménye,
a valbsag csak hattérként és kiindul6pontként szolgal.3 Barmelyik nézGponttal is értiink
egyet, a filmet mindkét esetben tekinthetjiik egy adott korbél hatramaradt forrasnak, mely
sokat elarul mind az abrézolt korrél, mind a film forgatasdnak idészakarol. Ahogyan mas
forrasok esetében, a film kapcsan is sziikséges, hogy a kutatd kritikai szemlélettel kozelit-
sen a vizsgiland6 anyaghoz, felismerje, mely részletek relevansak a cél elérése érdekében,
tudjon szelektélni a vizuélis anyagok kozott, és felismerje, milyen forrasértékkel bir a kér-
déses dokumentum.

Egyes torténészekben felmeriilhet a kérdés, vajon tényleg hasznos forrasként kezelen-
dé-e a film. A film és a torténelem kapcsolatat vizsgalo konyvek, kotetek* tanulményai
mind megfogalmazzdk a legf6bb kételyeket: a film az esetek t6bbségében manipulalja, el-
ferditi, stlyosabb esetben meghamisitja a torténelmet. Lehet-e egyaltalan megbizhat6 for-

2 Filmcimek esetében az eredeti cim mellett csak akkor emlitek magyar elnevezést is, amennyiben
az adott film rendelkezik hivatalos magyar cimmel.

A két szemlélet kozotti alapvet§ kiilonbség Osszegzése: http://filmhistory.wordpress.com/2007/
08/31/realism-formalism-and-classicism/ (2010. februar 17.) A f6bb filmelméletekkel és teoreti-
kus allasfoglalasokkal foglalkozik tobbek kozott: Dudley, Andrew: The Major Film Theories: An
Introduction. Oxford, 1976.; Dudley, Andrew: Concepts in Film Theory. Oxford, 1984.; Stam, Ro-
bert: Film Theory. An Introduction. London-Oxford-New York, 2000.; Cristian, Réka M. — Dra-
gon, Zoltan: Encounters of the Filmic Kind: Guidebook to Film Theories. Szeged, 2008. Magyar
nyelven lasd: Nemes Kéaroly: A filmelmélet valtozasai. Budapest, 1981.; Bir6 Yvette: A hetedik mii-
vészet. Budapest, 1994.

4 Lasd a jelen tanulmany ,,Eddigi eredmények” cimi alfejezetben szerepl6 munkakat.
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rasként kezelni a mozgoképet? A valaszt torténészek és filmtorténészek adjadk meg a téma-
ban iré6dott munkakban.> Mindegyik szerz6 kozos megallapitdsa: amennyiben a kutatd
rendelkezik a sziikséges tudassal ahhoz, hogy el tudja valasztani a tényeket a torténelem-
hamisitastol, akkor a film mint az audiovizudlis reprezentécié eszkoze segitheti a torténész
munkéjat. A filmet még nem forrasként hasznal6 ,hagyomanyos” torténészek részér6l nem
fogalmazbdott meg egyértelm ellenérv a film hasznélata ellen, mindossze a fent emlitett
szubjektivitis és manipul4cié (vagy hazugsig) veszélyeire figyelmeztetnek.® Az ilyen nem
hangsiilyos, de tetten érheté pesszimizmus miatt fordulhat el6, hogy a film egyel6re még
nem t6lt be fontosabb szerepet a torténeti kutatasokban.

A torténetiras analogiaja hasznalhat6 a filmkészitésre is. Két kort kiilonboztethetiink
meg: azt a kort, melyet a film 4brazol, melyben a torténet jatszédik, valamint a film elkészi-
tésének idejét. Jatékfilmek esetében a két kor a legtobbszor megegyezik, de szamos alka-
lommal (példaul torténelmi, haboris vagy westernfilmek) egy let{int kort prébalnak abra-
zolni, tobb-kevesebb hitelességgel. Dokumentumfilmeknél gyakrabban nytlnak vissza a
készit6k multbéli eseményekhez. A két idGsik szamos érdekességet vet fel, tobb értelmezési
lehetGséget biztosit az érdekl6d6 torténésznek, kutatonak.

A legtobb esetben megallapithat6: egy film leginkabb azt a kort tiikr6zi vissza, amely-
ben a forgatas lezajlott, és nem azt, amit dbrazol. A multhoz a jelen perspektivajabdl koze-
lit. Egy film elsGsorban arrdl mesél nekiink, hogy a forgatas idején az alkoté stab mit tartott
fontosnak elmesélni a milt térténéseibdl, hogyan, milyen médszerrel, néz&pontbol és esz-
kozokkel tette azt, és hogyan viszonyul egy filmmiivészet keretein beliil dolgozb csoport a
sajat vagy egy mas nemzet térténelméhez. Ez leginkabb akkor lehet érdekes, ha az alkoto a
sajat nemzeti torténelme egy epizdédjahoz nyul vissza. A filmkészit6knek altaldban nem all
szandékukban torténelmet ,csinalni”, csak elmesélni, lefesteni akarnak egy adott kort.
Mégis, az elkovetkezend§ évek-évtizedek szamara fontos elemként bir a végtermék, mely az
orszag tarsadalmardl vagy a vilag egyes szegmenseir6l adhat rontgenképet.

Egy torténész szadmara az a film bizonyulhat a legértékesebbnek, mely sajat korat tiikro-
zi vissza, vagy segithet eligazodni az adott korszak torténelmében. Az elismert filmesztéta
és kritikus Siegfried Kracauer a Dr. Caligari (Das Kabinett des Doktor Caligari, Rober
Wiene, 1920) cimi film apropojan irta meg 1947-ben a Caligaritol Hitlerig: a német film
pszicholégiai torténete” ciml konyvét, mely klasszikus munkéva valt ebben a témaban.
A szerz6 szerint a kor német filmjei pontos leirast adtak a ,weimari koztarsasag” minden-
napjairdl, a korabeli német ember lelkiiletérél, és mintegy el6revetitették a hitleri hatalom-
atvételt. Ugy véli, altalanossagban minden filmes munka — legyen az megtortént esemé-
nyeken alapul6 film vagy fikci6 — bemutatja egy orszag és a lakossag pillanatnyi életét, lel-
kiallapotat. A rendezd munkaja latleletet nyujt a filmben lathaté nemzetrdl, mely a hattér-
ben akkor is felfedezhet6, ha a filmnek egy abszolut f6szereplgje van. Ez kiilondsen igaz a
Dr. Caligarira, melynek megtekintésével megérthetjiik, miért is tehetett szert késébb olyan
nagy népszeriiségre a hitleri ideologia, hogyan is keriilhetett egy egész nemzet egyetlen
ember befolyasa ala. Mindmaig Kracauer munkaja a leghatasosabb konyv, mely a nemzeti
filmgyartas és a korszak tarsadalma kozotti kapcsolatokat megvilagitja.

5 Az érvekrdl és azok megindokolasarol a késGbbiekben szolunk.

S Errdl is értekezik Ormos Maria: Van-e torténelem? cimii eléadasédban, mely a Mindentudas Egye-
teme keretében hangzott el: http://www.mindentudas.hu/ormos/200303070rmos.html (2010.
februar 17.)

7 Magyar kiadas: Kracauer, Siegfried: Caligaritél Hitlerig: a német film pszichologiai torténete.
Budapest, 1993.
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Tagabban értelmezve a film miifajat, annak kornyezetét vizsgalva is fontos kovetkezte-
tésekre juthatunk a kor tdrsadalmat illetGen. A tarsadalmi szerkezetben valo elhelyezkedé-
siiket tekintve mely réteg jart moziba egy adott korban? Milyen volt a k6zonség nemek sze-
rinti megoszlasa? Ezek a kérdések tobb tekintetben is fontosak lehetnek. Egyrészt megmu-
tatjak, mely rétegeknek milyen mértékben volt lehetGsége moziba jarni gazdasagi helyzetiik
fliggvényében. Masrészt arra is valaszt kaphatunk, hogy vajon a felsébb, a kozéps6 vagy az
als6bb tarsadalmi rétegek voltak-e fogékonyabbak a filmben latottakra. Az orszag gazdasa-
gi helyzetét vizsgalva is adalékként szolgalhatnak a filmszinhazak szdméara vonatkoz6 ada-
tok, azok elhelyezkedése (tomegek altal frekventalt belvaros vagy szegényebb kiilvaros), il-
letve a mozijegyek 4ra.®

A gazdasagtorténet mellett mas torténeti 4gak is hasznosithatjak a filmgyartas nytjtotta
informaciokat. Az eszmetorténet szaimara példaul igen gazdag a lehetGségek tarhaza: egy
tumok, és mindez kiegésziil a manapsag divatos high culture — popular culture (magas és
populéris kultira) szembenallasat vizsgald irdnyzatokkal, melyek egyes filmeket, filmes
irdnyzatokat besorolnak sajat égisziik ala.®

Az 1970-es évekt6l kezdve valt egyre inkabb elfogadotti, hogy a filmnek helye van a tor-
ténész altal felhasznalt forrasok kozott. Szamos intézmény bizottsdgokat, kutatécsoporto-
kat hozott 1étre, ezek koziil Gttdrs volta folytan kiemelkedik az Amerikai Egyesiilt Allamok-
ban a Historians’ Film Committee (1970-t6l). Az elkovetkezendd években mas orszagok
egyetemei és torténész tarsasagai is hoztak létre hasonlé kutatécsoportokat. Ugyanebben
az évtizedben sziiletett meg az els6 probalkozas modszertan kialakitasara, melynek segitsé-
gével a torténész hasznos forrasként tekinthet a filmre.*°

A filmhiradé

Az egyidejiiség legjobb példaja a filmhirad6 miifaja. A korabeli k6zonség szamara késziilt
hiradé elsGsorban informativ célokat szolgalt, a k6zonséget tajékoztatta bel- és kiilpolitikai,
tarsadalmi kérdésekrdl. A legfontosabb eseményekrdl tudositva kozvetleniil a kozonséghez
sz6lt. A korabeli néz6 szaméra elsédleges forrasként hatott, hiszen kezdetben nem létezett

televizid, és a késGbbiekben sem rendelkezett mindenki ezzel az Gj eszkozzel. A k6zonség
privilegizalt helyzetben érezhette magét, mintha 6§ maga is részt vett volna a megidézett

8 Alegtobb orszig filmgyartasara vonatkozoan késziiltek mar ilyen munkak, melyek a nemzet anya-
nyelvén vagy angol nyelven ir6dtak. Néhény példa angol nyelvteriiletrél: Richards, Jeffrey —
Aldgate, Anthony: Best of British: Cinema and Society from 1930 to Present. London, 1999.;
Kenez, Peter: Cinema and Soviet Society from the Revolution to the Death of Stalin. London,
2001.; Shafik, Viola: Arab Cinema: History and Cultural Identity. Cairo, 2007.; Tegel, Susan:
Nazis and the Cinema. University of California, 2007.; Ricci, Steven: Cinema and Facism. Italian
Film and Society, 1922-1943. University of California, 2008. Globélis szempontbdl a film és a tar-
sadalom kolesonhatéasat vizsgalja: Jarvie, Ian Charles: Movies and Society. New York, 1970. és
Shiel, Mark — Fitzmaurice, Tony: Cinema and the City: Film and Urban Societies in a Global
Context. Wiley Blackwell Publishing, 2009. Magyar nyelven Thompson—Bordwell: A film torténe-
te cim{ munkaja (Budapest, 2007) ad betekintést a nemzetek tarsadalma és filmgyartasa kozotti
viszonyrendszerbe.

Alapvetd megkozelitést ad: Storey, John: Cultural Theory and Popular Culture. An Introduction.
London, 2009. (és korabbi kiadasok). A legtobb magas és popularis kultaraval foglalkozé mi
megyvizsgalja adott filmek ebben a dimenzibéban vald elhelyezkedését.

1 Jackson, Martin A.: Film as a Source Material: Some Preliminary Notes Toward a Methodology.

The Journal of Interdisciplinary History, vol. 4. (1973) 73—8o0.
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eseményen. A legf6bb cél az volt, hogy a filmhirad6t megtekint$ polgar Ggy érezze, mintha
az allam fontosnak tartana, hogy tijékoztassa 6t a vilagban torténtekrdl.

A demokraciakban is alkalmaztdk mint a manipul4cio eszkozét ezt a miifajt, a befolya-
solas azonban széls6séges méreteket 61t6tt, ha a diktatarak filmhiradéit tekintjiik. Diktato-
rok és allamparti vezet6k (Hitler, Sztalin, Mussolini, Franco, Tito, Rakosi, Kadar stb.) kii-
16nb6z6 mértékben, de hasonl6 hatékonysaggal hasznéltak fel a tajékoztatas ilyenfajta esz-
kozét. Leginkabb Hitler és Mussolini esetében lehet ismert a hirad6kbol visszakoszoné kép:
mindketten igazi ,szinészként” viselkedve, mozdulataikat el6re megtervezve, az operaté-
roknek elézetesen kiadott utasitisok nyomén valddi el6adasokat mutattak be a filmfelvéte-
leken, melyeket a nép elsésorban a moziban tekinthetett meg. Ezek f6leg a nagyk6zonség
el6tt elmondott beszédek rogzitett valtozatai voltak, késébb hivatalos események (példaul
avatoiinnepségek, diploméciai latogatasok) felvételeit mutattdk be. Es éppen ebben rejlik
torténeti forrasértékiik. Konyvekbdl, tanulmanyokbdl, irott forrasanyagok kozzétételébdl a
torténész tobbé-kevésbé vilagos képet alkot a fent emlitett személyek politikai dontéseinek
természetérdl, azok mozgatorugbirdl, a vilagpolitika eseményeirdl, de az allami vezet6 mint
individuum kevéssé ismert szamara. A filmhirad6 tantsitja, hogyan viselkedett a vezér a
publikum el6tt, milyen gesztusokkal kozvetitette mondanival6jét, és a nép hogyan reagalt
erre. A filmfelvétel mindent megmutat: a szénokot koriilvevé diszlet, a rogzités technikai
elemei (példaul alulrél torténé fényképezés, hogy a személy nagyobbnak, jelentGsebbnek
tlinjék) mind a személyi kultuszrél vagy éppen az azt kialakitani segit6 részletekrél arul-
kodnak. Szintén érdekes és hasznos adalékként szolgalhatnak azok a hiradérészletek, me-
lyek a mindennapi élet valamelyik teriiletére kalauzolnak, a boltokban valé sorban allastol
a munkés hétkoznapok visszaidézéséig. Mindez persze csak a felszint lattatta: a filmhir-
adonak semmi koze sem volt a késébbiekben divatossa valt tényfeltar6 riportokhoz, és az
elméletileg Osszetartozo6 hireket, riportokat sem kapcsolta egyméshoz, mert fennéllt a ve-
szélye annak, hogy a nézé esetleg 6sszerakhatja a mozaikokat. A torténész szaméara értékes
informacibkat tartalmaz a hiradd: milyen koriilmények kozott éltek a lakosok, a hirad6 mit
engedett ebbdl nyilvanossagra hozni a (belf6ldi vagy kiilfoldi) kozonség szamara, illetve mi-
lyen iizeneteket akart kozvetiteni a hivatalos politika.™

A dokumentumfilm

A dokumentumfilm sok szempontbdl rokonithat6é miifaj volt a filmhiradéval, csak ez utob-
bi megszlinése utan, a tévéhirad6 megsziiletésével kiiloniiltek el igazan két kiilonboz6 zsa-
nerré. Eredeti szandéka szerint a dokumentumfilm dokumentum értékd, vagyis a val6sagot
objektiv médon, a tényekhez ragaszkodva, az igazsag oldalarél mutatné be, szemben a ja-
tékfilmmel. Ez a kitétel azonban szintén vitatott, hiszen a dokumentumfilmnek is van ren-
dezgje, a legtobb esetben forgatokonyvirdja is, de mindenképpen rendelkezik operatérrel,
aki megvalasztja, mit, hogyan, milyen sz6gb6l, milyen hosszan rogzitsen. Kiilonosen igaz ez
a diktatarak hivatalos dokumentumfilmjeire, amelyek a manipulécié legfontosabb eszko-
zévé 1éptek elS. John Grierson, a brit dokumentumfilm-gyartas egyik megalapozdja agy de-

" Tlyen témaji munkak: Bartels, Ulrike: Die Wochenschau im Dritten Reich: Entwicklung und
Funktion eines Massenmediums unter Besonderer. Berlin, 2004.; Fielding, Raymond: The Ameri-
can Newsreel: A Complete History, 1911—1967. Jefferson, 2006.; Tranche, Rafael. — R. Sanchez
Biosca, Vicente: NO-DO: El tiempo y la memoria. Madrid, 2006. Egy adott orszag filmgyartasa-
val, filmtorténetével foglalkoz6 munka az esetek tobbségében kitér a nemzeti filmhiradok elemzé-
sére, bemutatasara.
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finialta ezt a mifajt, mint a ,valosag kreativ kezelése”.’* Egy dllami megrendelésre késziilt
dokumentumfilm bemutatja, hogyan is vélekedik az adott nemzet politikai vezetd rétege az
orszagrdl, mit tart érdemesnek kiemelni, hangstlyozni, ugyanakkor mi hianyzik, mirél
nem beszélnek: a torténész ezek alapjan kozelebb keriilhet az adott korszakhoz és az azt
ural6 és iranyit6 ideologiahoz. Legkiemelked6bb példaként emlithet§ Hitler kedvenc film-
rendez6nGjének, Leni Riefenstahlnak a munkaja, Az akarat diadala (Triumph des Willens,
1935), mely a Nemzetiszocialista Part kongresszusat orokiti meg. Dokumentumértéke elvi-
tathatatlan: Adolf Hitler felmagasztalasa, az 6rjongé—rajong6 tomegek bemutatasa, mindez
tokéletes technikaval fényképezve, igazi filmes bravur, a tokéletes propagandafilm modell-
je. A torténész szamara Eizenstein munkai mellett Riefenstahl filmjei kotelez6 darabnak
szamitanak az értékes filmforras prototipusaiként.'

Egy allamhoz nem ko6t6d6 maganszemély vagy bizonyos mértékben fiiggetlen produk-
cibés cég dokumentumfilmje abba engedhet bepillantast, hogy egy kiviilall6 mit mutathatott
be az adott korbdl, az élet mely szegmensei juthattak at a cenzira sz(irgjén.

Erdekes informaciokkal szolgalhat az olyan tipusti dokumentumfilm, melyet egy elnok
vagy diktator sajat magarol készittet egy megbizhat6 rendezd segitségével (példaul Spa-
nyolorszagban a Franco, ese hombre [José Luis Sdenz de Heredia, 1964]). A torténész ezt a
tipust dokumentumfilmet szembeéllithatja a hasonl6é tematikajt, de ellentétes politikai
meggy6z6dést filmes mihelybdl kikeriil6 munkaval (mint a szintén spanyol Caudillo
[Basilio Martin Patino, 1973], mely még a diktattira idején a legnagyobb titokban késziilhe-
tett csak el).

A filmek ,értékes” jellemvonasai mellett olyat is emlithetiink, mely egyenesen nélkii-
l6zhetetlen egy kutatd szdméara. Ez olyan esetekben fordulhat eld, ahol a film mint bizonyi-
ték az egyetlen hasznosithat6 forras szerepét tolti be. J6 példa erre a Kennedy-gyilkossagot
megorokits rovidfilm (Zapruder Film of Kennedy Assasination [Abraham Zapruder, 1963]),
melyet a merénylet koriilményeit vizsgdld Warren-bizottsag is elsGdleges bizonyitékként
hasznalt fel, és azdta is a témaval foglalkoz6 torténészek egyik fontos segitsége.'* Ehhez
kapcsoldédnak azok a rovid dokumentumfilm-értékd felvételek, melyek merényleteket, ka-
tasztrofakat orokitenek meg, és a szemtanu szerepét tolthetik be a késGbbi vizsgalatok so-
ran.

A filmek és dokumentumfilmek esetenként nemcsak érdekes, de sziikséges forrasként is
kezelhet6k. Vannak olyan torténelmi helyzetek, melyek megitélésekor dont6 lehet a vizualis
bizonyiték. J6 példa erre a spanyol polgarhabortiban Guernica bombézasa. Mig a republi-
kanus csapatok a francoista felkel6ket, konkrétan az azok segitségére sieté német légierst
vadoltdk Guernica varosanak elpusztitisaval, addig a nemzeti csapatok szerint a koztarsa-
sagi csoportok gyujtottak fel a varost. Mindkét hadsereg filmfelvételeket készitett a harcok
sordn. A guernicai pusztitasrdl elsésorban a koztarsasagiak felvételei maradtak hatra, nap-
jainkban azonban igyekeznek ezeket a felvételeket figyelmen kiviil hagyni, ritkdn hivatkoz-

2 Evans, Gary: John Grierson: Trailblazer of Documentary Film. Montréal, 2005. 11.

3 Magyar nyelven is megjelent Riefenstahl Onéletrajza, illetve egy munkassagarol szoloé konyv:
Riefenstahl, Leni: Emlékeim, 1902—-1945. Budapest, 2003.; Bach, Steven: Leni: Leni Riefenstahl
élete és munkassaga. Budapest, 2008.

14 A film keletkezésérdl és jelentGségérdl lasd: http://www.jfklancer.com/History-Z.html (2010. feb-
ruar 17.)
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nak rajuk. A filmeket ismeré és tanulmanyozo filmtorténész szerint'> ugyanis az altalano-
san elfogadott nézeteknek (mely szerint a német gépek a leveg6bdl dobtak bombakat a va-
rosra) ellentmond a koztarsasagi filmfelvételek egy része is, melyek alapjan tobb esetben az
allapithat6 meg, hogy a hazakat alulr6l gydjtottak fel, helyenként még a t(iz keletkezési he-
lye is beazonosithato, 1égitimadasnak viszont nyoma sincs. Azonban az ir6 szamara is kel-
lemetlen az a kovetkeztetés, amelyre a filmek alapjan juthat a bombazéssal kapcsolatban,
igy igyekszik azt nem kiemelni, pusztan csak megemliteni. Egy baszk kérdéssel foglalkozo
torténész szamara viszont fontos forrasként szolgalhatnanak ezek a dokumentumfilmek.

A jatékfilm

Akar megtortént eseményeken alapul, akar teljes mértékben fikcios elemek alapjan késziil
egy jatékfilm, a torténész szamara ez a miifaj szolgal az egyik leghasznosabb, ugyanakkor
legproblematikusabb forrasbazisként. Ez nem véletlen: a sokszor szaraz, valdjaban ,,szajba-
rag6s” mondanivaloval rendelkezd dokumentumfilmekkel ellentétben a jatékfilm, a sziné-
szek segitségével elGadott torténetmesélés mindig is sokkal kozelebb allt a néz6kozonség-
hez, jobban és konnyebben befogadtak azt. A jatékfilm, még ha egyértelmiien propagan-
disztikus célokat is szolgal, kiszakitja nézGjét a val6sagbol, azt az érzést nytjtja, mintha egy
masik vilagba keriilt volna at.

JelentGs forrasértékkel bir az a film, melyben a forgatas idGszaka és az abréazolt kor
egybeesik. Totalitarius vagy autokratikus rendszerekben a film mondanivaléja és a kozon-
ség felé kozvetitett lizenet nem térhet el jelentGsen a hivatalos ideol6giatol, ugyanis a cen-
zlra ezt nem engedné meg. Minden diktatarabol szdmtalan példa emlithet§ arra, hogyan
probaltak meg népszeriisiteni az 4llami politika 4ltal vallott nézeteket. A szovjet Patyomkin
pancélos (Bponenocey ITomémkun, Szergej Mihajlovics Eizenstein, 1925) és az Oktober
(Oxmsabpw, Szergej M. Eizenstein, 1928), a német Jud Siiff (Veit Harlan, 1940) vagy a spa-
nyol Raza (José Luis Saenz de Heredia, 1942) mind igazi klasszikusnak szamitanak ebben
a kategoridban, de a demokracia is kitermelte a maga hatasos, a torténelmi—tarsadalmi je-
lenségeket nagyban befolyasol6 filmjét (az Egy nemzet sziiletése [The Birth of a Nation,
David W. Griffith, 1915] nagy szerepet jatszott az USA-ban a Ku-Klux-Klan modernizalasa-
ban és népszeriivé valasaban). Kiilon érdekes torténészi szemmel vizsgalni azokat a mun-
kakat, melyek szintén azonos korban késziiltek, de érezhet6 rajtuk az ironikus, ,rendszerel-
lenes” hangvétel, mellyel a fennalld rendszer visszassagait igyekeztek érzékeltetni az alko-
tok. Ez lehet ,belsé ellenallas” (példaul A tanu [Bacsd Péter, 1969] vagy El Verdugo [Luis
Garcia Berlanga, 1963]) vagy kiviilr6l érkezé kritika (példaul A diktator [The Great Dic-
tator, Charles Chaplin, 1940]).

A torténésznek tisztaban kell lennie azzal, hogy a film készit§je milyen céllal forgatta
munk4jat. Pusztian szorakoztatni kivant, és az abrazolt kor csak diszitGelemként szolgél a
cselekményhez, vagy hiteles kordokumentumot akart késziteni. Tévitra viheti ugyanis a
néz6t, ha mindent val6sagosnak hisz, amit a filmen lat, sziikséges tehat a ,kritikai szem”,
mellyel meg tudja kiilonboztetni a tényeket a forgatokonyvird fantazidjanak sziileményét6l.
A torténész ebben az esetben eldnnyel indul az atlagos filmnézével szemben, mivel ideélis
esetben eléggé jartas a korban, ismeri az eseményeket és a felsorakoztatott f6bb szereplék
egy részét. Barmennyire is tajékozott lehet azonban példaul a német torténelemben egy

5 Pablo, Santiago de: Tierra Sin Paz. Guerra Civil, cine y propaganda en el Pais Vasco. Madrid,
2006. Az ir6 a konyvben részletesen bemutat minden filmet, mely a polgarhadbort baszk vonatko-
z4sairdl sz6l, Guernicaval is tobb izben foglalkozik.
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torténész, még mindig szolgalhat szdméara jdonsaggal a Hitler utols6 napjait bemutatd
A bukas (Der Untergang, Oliver Hirschbiegel, 2004), vagy a kubai torténelemhez ért6k is
4j, érdekes informéciokkal gazdagodhatnak a Fidel (Fidel, David Attwood, 2002) cimii
életrajzi film segitségével. A manapsag divatos, bizonyos mértékben ,szappanoperasitott”
torténelmi jatékfilmsorozatok id6nként mar torténészeket is alkalmaznak tanacsadoként,
hogy az epizdédokban lathaté események minél hitelesebbek legyenek (példaul a brit—
amerikai koprodukciok, a Roma [Rome, 2005—2007], a Tudorok [The Tudors, 2007—
2010], vagy A Szaddam-klan [House of Saddam, 2008] esetében), ugyanakkor a drama-
turgiai hat4s kedvéért sokszor meg is hamisitjak a torténelmet, igy ezeket a sorozatokat a
torténész szakemberek nem igazan tartjdk mérvadonak. Szociologiai szempontbdl viszont
érdekes adalékokkal szolgalhat a spanyol Cuéntame cémo pasé (2001—- ) cimi teleregény,
mely a Franco-rendszer adott korszakanak tarsadalmét mutatja be egy csaladd torténetén
keresztiil kozel kétszaz epizodon at, valodi politikusok vendégszereplésével. Szigortian vett
tarsadalomszociologiai néz6pontbdl még a magyar Szomszédok (1987-1999) is szolgalhat
érdekességekkel.

A kutatas targya és helyszine

A torténész szamara els6sorban konyvtarak és levéltarak jelentik a ,természetes kozeget”,
ahol primer vagy szekunder forrasokat talalhat munkaja elvégzéséhez. Esetenként 4j hely-
szinekkel is kiegésziilhet ez a paletta: asatasokra, mizeumokba is ellatogathat a kutato, va-
lamint interjikat készithet még é16 személyekkel, tanikkal, szakemberekkel.

A filmtorténész (a filmek keletkezési koriilményeit, annak miivészeti-esztétikai-tech-
nikai aspektusait vizsgalo vagy egy nemzet filmgyartdsanak torténetét kutat6 személy) és a
filmet forrasként felhasznal6 torténész kozos ismertetGjegye az, hogy filmet kell néznie. Az
utébbi években egyre elterjedtebb, hogy egy magat filmes téméaban szakértének mondd
személy a targyalt filmrél sokat olvasott, hallott, beszélgetett, vitatkozott, csak éppen nem
latta és elemezte azt, vagy latta, de csak mint egy atlagos nézg, és nem érté szemmel nézte.
A filmet haszn4l6 torténész szdmaéra a film a primer forras, de ez nem létezhet 6nmagéban.
Elbzetes ismeretekkel kell rendelkeznie ahhoz, hogy értse is a latottakat, el tudja helyezni a
miivet térben és id6ben, beazonositsa a viszonyrendszereket, és felismerje az 6sszefliggése-
ket és utalasokat.

Egy adott film adott szempontbol térténé elemzése nem csak abbdl all, hogy a torténész
megtekinti, majd levonja a kovetkeztetéseket. Audiovizualis mivoltab6l fakadéan a film
ugyanis szamos értékes informaci6 tarhaza, tobb komponens 0sszege adja a végsé elegyet: az
egyértelml parbeszédek mogottes tartalma, a szereplék 6lt6zkddése (a korabeli viselet mel-
lett a tArsadalmi rang visszatiikr6z6dése), a diszlet, a kornyezet (példaul a falakon elhelyezett
képek, a hattérben 4ll6 konyvespolcon jol lathat6 kotetek), a hattérzene (mint az indul6k,
mozgalmi dalok) mind egy-egy tGjabb informaciéforrasként szolgal a torténész szamaéra.
Mindezek nem ugyanazt jelentik egy, a vizsgalt korban élt személynek, mint a ma emberének.

A mozikban és a televizibban nem lathat6, esetenként lakossagi forgalomba sem kertilt
filmek fellelhet6ségét az adott orszag filmarchivuma segitheti el6: minden orszag rendelke-
zik hivatalos Nemzeti Filmarchivummal, mely 6sszegytijti és archivélja, gondozza és resta-
uralja a nemzet filmgy(ijteményét.'®

16 A nemzeti filmarchivumok mellett az Eurdpai Uni6 kezdeményezésére létrejott egy online filmar-
chivum-adatbéazis (Filmarchives Online) is, mely Eurdpa filmarchivumaibdl tesz kozzé fontos és
érdekes anyagokat. Elérhet8sége: http://www.filmarchives-online.eu/ (2010. februar 17.)
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A jatékfilmek és dokumentumfilmek fellelhetGsége viszonylag kis nehézséggel jar: a gyar-
t6 orszag filmarchivuméban talalhaté meg a darab, amennyiben egyaltalan fennmaradt az
utdkor szadmara. Koprodukei6 esetében szerencsés koriilmények kozott minden érintett or-
szag intézménye rendelkezik egy képiaval. Filmhiradé esetében hagyoményosan a gyartd
cég nemzetisége hatarozza meg, hogy melyik orszag archivuma 6rzi a tekercseket, még ak-
kor is, ha nemzetkozi témardl vagy egy mas orszagban torténtekrél szolnak a tuddsitasok.
Ilyenkor a filmhiradé targyat képezd orszag kérhet példanyt sajat nemzeti filmarchivuma
szaméra, igy a filmtorténészek és a filmet elemzd torténészek a bazisként szolgal6 archi-
vumban is hozzijuthatnak a forrashoz. Ez persze csak idealis esetben valosul meg teljes
mértékben: a II. vilaghabort el6tt vagy alatt késziilt filmhiradok egy része példaul nem ma-
radt fenn semmilyen formaban, vagy a gyart6 intézmény — értékes forrasrdl 1évén sz6 —
a szerzGi jogokra hivatkozva nem adja azt ki kezébdl, még nemzetkozi szerz6dések keretein
beliil sem.

A filmek mellett a mozgoképet forrasként felhasznalé torténész mas anyaghoz is nyul: a
filmrél szol6 korabeli kritikak, szorélapok, vizualis vagy irott filmajanlok segitenek a film
akkori fogadtatasanak megértésében, tovabba célszeri a filmet jegyzd f6bb személyek (el-
s6sorban a forgatokonyvird és a rendezd, a producer vagy produkcios cég, de esetenként a
fészerepl6k) életatjanak attanulmanyozasa, hogy azok politikai—ideologiai kot6dését figye-
lembe véve értékelhesse a szoban forgd munkat. Hattéranyagok, a film gyartasidhoz és ter-
jesztéséhez kapcsolodo dokumentacid, a forgatdsban szerepet vallalt személyek jegyzetei,
a fontosabb személyek kozotti levelezés (példaul a producerek és a rendezé levélvaltasai,
a gyarto stadi6 vagy a filmgyartast feliigyel6 miniszter utasitisai) szintén megtalalhatok az
intézményekben, amennyiben fennmaradtak. El6fordul, hogy a film egésze megsemmisiilt,
a ,kimaradt” anyagok viszont nem, igy ezek valnak els6dleges forrassa. A kutatd talalhat
olyan fényképeket is, melyek a film egyes jeleneteit 6rokitik meg, de a végsé vagas soran a
bemutatott filmbe mar nem keriiltek bele. A kivagott jelenetek kiilon informécioértékkel
szolgélnak: a torténész megvizsgalhatja, vajon csak onkényes kivagasrol van-e sz6 (példaul
a jelenetet nem talaltak fontosnak, esetleg a film hosszan szerettek volna roviditeni), vagy
az tartalmaz olyan elemeket, melyek a korabeli cenztira szemét sérthették.

A fontos, mind torténeti, mind filmtorténeti szempontbdl értékes filmek esetében a
filmarchivumok igyekeznek meg6rizni ezeket a mellékes anyagokat is, melyek attekintésé-
hez azonban sokszor mar kiilon engedélyre is sziikség lehet.

Eddigi eredmények

Mind a mai napig a filmtorténettel foglalkozd szakkonyvek elsGsorban miivészeti-esztétikai
szempontbdl kozelitenek a film felé, a tarsadalmi és politikai vetiilet pedig csak hattérként
jelenik meg. Filmes szakemberek egy film sziiletésének és az abban targyalt témaknak nem
a torténelmi vonatkozasait szoktak kiemelni, kivéve, ha azok hangstlyozottan befolyasoltak
annak keletkezését, fogadtatisat vagy a filmtorténetben betoltott szerepét. A torténettu-
doméanyban jartas, ugyanakkor filmekhez ért6 kutatokra lenne sziikség ahhoz, hogy be tud-
juk azonositani egy film valddi szerepét egy adott nemzet életében, hatasat az ideologidkra,
vagy éppen forditva, a fennallé eszmék mozgdképgyartisra gyakorolt befolyasat.
Altalanossagban elmondhaté, hogy az eredetileg filmesztétikaval, filmmitivészettel fog-
lalkoz6 szakemberek ismerik fel els6sorban, hogy a film miifajanak sok ,mondanivaléja”
lenne a vilagtorténelem kérdéseirdl, a kiilonb6z6 politikai—ideoldgiai vonulatokrél. Ez mar
a javul6 tendencia irdnyaba mutat, azonban az emlitett kutatdk eredményei altalaban nem
1épnek tdl a filmtorténeti—filmesztétikai tematikdji konyvek és tanulménykétetek lapjain,
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a torténészekhez pedig nem jutnak el. Ezért sziikséges véleményiink szerint a forditott
megkozelités is: torténészek, elsGsorban a torténelemmel és a politikaval foglalkozoé kuta-
tok mozduljanak el a filmkultdra iranyéba, ,nyiljanak meg” az audiovizualis reprezentacid
ezen formaja felé, és fogadjak el, hogy ez a nem tisztan torténeti miifaj is tud szamukra
hasznos eredményekkel szolgalni.’” Egyes torténészek megtették ezt a 1épést, és kardltve
filmes szakemberekkel elinditottak azt a folyamatot, amely kovetend6 példaként allhatna a
jelen és a jovo torténészei el6tt. A kovetkez6kben néhany személyt és miivet emeliink ki,
hogy bemutassuk, hogyan és kiknek a részvételével sziiletett meg ez az irdnyzat.

A mar targyalt Siegfried Kracauer utan elsé helyen a francia Marc Ferro emlithetd, aki
azoéta is hivatkozasi alapként szolgal a témaban dolgoz6 kutatok szaméra. Ferro tttérének
szamit a filmmiivészet és a torténelem mint két egymastdl elkiiloniil$ diszciplina 6sszekap-
csolasaban. Igazi torténész, szakteriilete a Szovjetuni6 és Oroszorszag torténete, tarsszer-
kesztGje a francia Annales folyodiratnak és a Journal of Contemporary Historynak, oktatasi
igazgatodja a parizsi Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales-nak.’® Elsé ilyen témajt
konyve a Cinéma et Histoire,” mely a francia mellett szamos nyelven is megjelent, és
alapmiinek szamit. A ma is aktiv Ferro ebben a munkajaban megfogalmazta, miért kell, és
hogyan lehet a filmet bevonni a térténettudomény altal vizsgalt teriiletek korébe. Ferro sze-
rint a film egy torténelmi dokumentumként is értelmezhetd, § maga is a torténelem forra-
sanak nevezi a filmet, és didaktikai eszk6zként is aposztrofalja azt. Kiilon hangstlyt fektet a
kiilonbo6z6 diktatarak idején forgatott dokumentumfilmekre és jatékfilmekre: ugyanolyan
fontos, hogy mit lathatunk a filmen, mint az, amit nem lathatunk. Egy totalitarius allam,
még ha igyekszik is teljes kontrollt gyakorolni a filmek felett, nem tudja elkertilni, hogy a
képek segitségével ,kiszivarogjanak” olyan informéaciok a rendszerrdl, melyeket valdjaban
el akart titkolni. T6bb példan keresztiil (hdbortis propagandafilmek, dokumentumfilmek,
a Patyomkin pancélos stb.) mutatja be, milyen tobbletet nytijthat a konkrét mi tanulmé-
nyozésa a kort vizsgalo személy szamara, elsGsorban a nacizmus, a kommunizmus, illetve a
diktattirak tarsadalméanak f6bb jellegzetességeit beazonositva, de az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok politikai—tarsadalmi berendezkedésére is kitér egyes filmekkel osszefiiggésben. Tu-
doméanyos munkéassaga mellett Ferro rendezéként vagy narratorként részt vett televizios
dokumentumfilmek készitésében is Leninrdl és a Szovjetuniorol.

Ferro nagy tisztelGje és az altala kijelolt Gt hi folytat6ja a szintén francia Pierre Sorlin,
aki mar szintén klasszikusnak szamit6 miiveiben f(izte tovabb Ferro gondolatait. Szerinte a
multat nem csak abréazolja, de az arrdl val6 gondolkodasunkat akar at is formalhatja egy
film, amennyiben készek vagyunk arra, hogy forrasként tekintsiink a vizualis anyagokra°;
a vizsgalodas korébe a tarsadalmak szemrevételezését is.2! Ujabb keleti, a *90-es években
ir6dott munkajaban®? az eurdpai tarsadalmakra koncentral: hogyan jelenik meg egy adott
nemzet (Franciaorszag, Olaszorszag, Németorszag, Nagy-Britannia) filmtermésében a nem-

7" Az alabbiakban ismertetett Marc Ferro, Pierre Sorlin és kovetdik szolgalnak erre példaként.

® Ferro szakmai életttjarol lényegre tord vazlatot ad José Maria Caparrds Lera Ferro konyvének
spanyol, kibgvitett és aktualizalt forditasahoz irt el§szavaban: Ferro, Marc: Historia Contem-
poranea y Cine. Barcelona, 2000. 7—-11.

9 Ferro, Marc: Cinéma et Historie. Paris, 1977. T6bb nyelvre, igy angolra és spanyolra is leforditot-
tak.

20 Sorlin, Pierre: The Films in History. Restaging the Past. Oxford, 1980.

2! Sorlin, Pierre: Sociologia del Cine. Mexiko, 1985.

22 Sorlin, Pierre: European Cinemas, European Societies, 1939—1990. London, 1991.
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zeti jelleg, mi kiilonbozteti meg egymastdl a kiilonb6z6 orszagok miiveit, és hogyan mutat-
jak be a munkak a néz§ szamara a nemzetek tarsadalmat és annak jellegzetességeit. A szer-
z8 szerint ugyanis egy idegen kulttra egyedi vonasait kivaléan bemutatja a film: pontosab-
ban, a film erre a legtokéletesebb eszkoz. Olaszorszag filmtorténetének egy kiilon konyvet
is szentelt.?3 Sorlin irasai napjainkban is gyakran feltlinnek a torténelem és a film viszonyat
vizsgal6 tanulmanykotetek lapjain.

Angol nyelvteriileten Paul Smith szamit attér6nek The Historian and Film cim{ ta-
nulméanykotetével,>4 melyben a zémében angol torténészek és filmtorténészek (de jelen van
Marc Ferro is) a fentiekben emlitett vonalat folytatjak. Mig egyes szerz6k a filmtipusok és a
filmarchivumok jellegzetességeit vizsgaljak, mésok a filmhiradokhoz és fikcids jatékfilmek-
hez kozelitenek torténészi szemmel. William Hughes tanulménya®> példaul torténelmi
eseményeket és konkrét filmeket idéz fel, azt bizonyitva, hogy a filmet valédi bizonyiték-
ként lehet és kell felhasznalni a torténeti kutatasokban. Kiilon érdekességként szolgalnak a
konyv azon fejezetei, melyek a film hasznélatarol értekeznek egyetemi és kozépiskolai ko-
zegben. A megallapitasok egybehangzbak: mind a felsGoktatasban, mind az alacsonyabb
oktatasi szinteken helye van a filmnek a térténelemoéran, mivel a didkok sokkal fogéko-
nyabbak egy ismeret elsajatitasara, amennyiben vizualis ,tamogatést” is kapnak ahhoz.

A témaban elmélyiilni kivano torténészek néhany tovabbi érdekességgel is talalkozhat-
nak. A Robert C. Allen — Douglas Gomery szerz6paros tobb nyelvre is leforditott Film his-
tory. Theory and Practice?® cim{i konyve mintegy kikovezi a térténész szamara kovetendd
utat. Miutan alapmunkanak szamit6 irasukban végigveszik, tudomanyosan milyen médon
lehet megkozeliteni a torténelmet és a filmtorténetet, a két tudomanytertiletet 6sszekap-
csoljak, mikézben bemutatjak a filmtorténet esztétikai, technikai, gazdasagi és tarsadalmi
vetiileteit. Az erre épiild, szintén tobb nyelven is elérhetd francia De I'Histoire du Cinema.
Méthode historique et historie du cinema®” cimi kotet pedig mddszertani segitséget nytjt a
kutatoknak: tébbek kozott Lucien Febvre, Marc Bloch, Pierre Bourdieu, Fernand Braudel,
Alain Boureau és Michel Foucault torténeti és torténetfilozofiai téziseinek és megallapita-
sainak felhasznélasaval igazoljak, hogy a film sok szempontbo6l kezelhet6 akar még torténe-
ti segédtudoméanyként is.

Erdemes megjegyezni: a fenti konyvek mind tizendt-hisz évvel ezel6tt vagy még korab-
ban jelentek meg, de napjainkban is ezek szdmitanak a legmérvadébb szakirodalmi mun-
kaknak e témaban. Emellett természetesen azdta is minden évben és minden nyelven je-
lennek meg miivek ebben a vizsgélati korben, melyek szinesitik a palettat. Ezek koziil a leg-
érdekesebb az izraeli Shlomo Sand munk4ja,?® mely a 20. szazad legfontosabb eseményei-
nek filmvasznon torténd megjelenéseit mutatja be. Kiemelend§ tovabba Robert Rosen-
stone konyve,* mely az 6kortol napjainkig vizsgélja a kiilonb6z6 korok filmes abrazolasat
és annak hitelességét. A madridi Carlos III egyetem pedig neves eurdpai torténészek és
filmtorténészek (koztiikk Pierre Sorlin) részvételével vizsgalta meg,3° napjainkban milyen

23 Sorlin, Pierre: Italian National Cinema 1896-1996. London, 1996.

24 Smith, Paul (ed.): The Historian and Film. Cambridge, 1976.

25 Hughes, William: The evaluation of film as evidence. In: Smith: The Historian and Film, 49—79.

26 Allen, Robert C. — Gomery, Douglas: Film history. Theory and Practice. McGraw-Hill, 1985.

27 Lagny, Michele: De 'Histoire du Cinema. Méthode historique et historie du cinema. Paris, 1992.

28 Sand, Shlomo: Le XXe siécle ¢ I'écran. Paris, 2004.

29 Rosenstone, Robert: History on Film / Film on History. London, 2006.

3% Camarero, Gloria — Heras, Beatriz de las — Cruz, Vanessa de: Una ventana indiscreta. La historia
desde el cine. Madrid, 2008.
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témakorokben (torténelmi emlékezet, kiemelkedd személyek, nemzeti identitas stb.) érde-
mes egymashoz kozeliteni a torténetiras és a film miifajat. A konyveken kiviil az adott or-
szagok filmmiivészeti és filmtorténeti targya folybirataiban bukkanhatnak fel olyan irasok
vagy tanulméanyok, melyek nemcsak egy orszag filmmiivészetének, de az adott nemzet tor-
ténetének és filmkultarajanak kapcsolatat is vizsgaljak.s!

Szintén hasznos véllalkozas az, amikor egy torténelemhez és filmtorténethez egyarant
ért6 személy sajat nemzetének filmjeit attekintve Osszegytijti azokat a mozgoképes munka-
kat, melyek a nemzeti torténelem egy adott korszakat vizsgéljak, és hasznos forrasként
szolgélhatnak a torténészek szamara.3*

Magyarorszag ebbdl a szempontbdl kivétel: kisebb probalkozisokon kiviil nem sziiletett
még olyan konyv, monografia vagy tanulménykétet, mely a filmet érdemben bevonn4 a tor-
ténészek altal kezelt forrasbazisba. Biztato jel azonban, hogy publikaltak mér atfogo, alta-
l4nos magyar jatékfilmtorténetet, mely az egyes munkakat és tendencidkat torténeti kon-
textusban is vizsgalja,33 igy kiindulopontul szolgalhatna tovabbi, magyar vonatkozast kuta-
tasokhoz. Az 1970-es évek végén a Historia folyodirat kozolt egy beszélgetést,3* melyben ne-
ves filmrendez6k (példaul Jancsé Miklos, Kovacs Andras) és torténészek (mint Glatz Fe-
renc, Berend T. Ivan) kozelitették egymashoz a torténelem és a film tudoményteriiletét, de
az ehhez hasonld, irdnyadé eszmefuttatasok a késébbi években, évtizedekben nem véltot-
tak ki jelentds visszhangot. A Kadar-korszak filmjeinek és politikajanak Osszefliggésével
foglalkozik Gervai Andras konyve.35 Ujabb keletii és téméankhoz mar szorosabban kapcso-
16dik Jakab Gyorgy nyomtatasban is megjelent eladasa,?® mely a film és a térténelem kap-
csolatat mutatja be roviden, elsésorban a Kadéar-korszakot, azon beliil is az 1960-as éveket
helyezve a kozéppontba. Jakab 4j elemként megvizsgalta a filmnek a kézoktatasban, a tor-
ténelemoran valé felhasznélasi lehetGségeit is. Bar nemzetkozi szinten is elmondhato,
hogy a torténészek tovabbra sem részesitik kitiintetett figyelemben a filmgyartas termékeit,
Magyarorszagon ez hatvanyozottan igaz.

A film jovdje a torténettudomanyban

Biztat6 tendencia, hogy a film egyre gyakrabban jelenik meg a fels6- és kozépiskolai okta-
tasban is, elsGsorban a toérténeleméran. Elengedhetetlen azonban, hogy a filmet oktatési
segédeszkozként hasznal6 tanar meg tudja allapitani, az adott film bemutat4sa helyénvalo-
e, tobbé-kevésbé hitelesen dbrazolja-e a kérdéses kort, személyt vagy eseményt, vagy csak
egy torténelmi korba helyezett, szinte teljes mértékben fiktiv eseményeken alapuldé munka-
r6l van sz (az ez utdbbi csoportba tartozé filmeket is be lehet vonni az oktatasba, de tisz-
taban kell lenni azzal, mit is lat a diak: kordokumentumot vagy szérakoztat6 alkotast).
Napjainkban azonban mar veszélyeket is hordoz a filmek tandéran val6 megjelenése: egyre
gyakrabban fordul el6 ugyanis, hogy a torténelemtanar, talan tévedésbdl, talan nemtors-

31 Magyarorszagon a Filmuvilag folyoirat képviseli a legmagasabb szinvonalat ebben a téméban.

32 Spanyolorszagban ezt Miguel Juan Payan tette meg La historia de Espana a través del cine (Mad-
rid, 2007) cimii konyvében, de a mar emlitett orszagok tobbségében megfigyelhets ugyanez a t6-
rekvés.

33 Balogh Gyongyi — Gylirey Vera — Honffy Pal: A magyar jatékfilm torténete a kezdetekt6l 1990-ig.
Budapest, 2004.

34 A kortars magyar film és a torténelem. Historia, 1. évf. (1979) 3. sz. 23—25.

35 Gervai Andras: A tantk: film — térténelem. Budapest, 2004.

Jakab Gyorgy: Tiikor vagy ecset? Avagy torténelem a filmen, film a torténelemoran. http://

www.tte.hu/?page=konf&id=98&archiv=&ev= (2010. februar 17.)

&

170



A film mint torténeti forras Elmélet és médszer

domségbdl, de egy multbéli eseményt vagy kort nem magyaraz el hagyomanyos modon,
hanem egyszertien csak betesz a DVD-lejatszoba egy dokumentumfilmet vagy jatékfilmet,
és gy kezeli a helyzetet, mintha ily m6don a didk mar ismerné is a torténéseket.3” Az okta-
tonak egyensulyt kell tehat teremtenie a felhasznalt eszkézok kozott.

A fentiekben olyan nézeteket, munkakat és szerzéket ismertettiink, akik a filmet hasz-
nos forrasként kezelték. Természetesen hallhatok ezzel ellentétes hangok is: tudunk olyan
torténészekr6l, akik a ,hagyomanyos” torténeti kutatast védelmezik, a filmet tudoményta-
lannak tartjak, annak kutatasban térténd felhasznalasat pedig komolytalannak és veszé-
lyesnek vélik. Ezek a személyek azonban tobbnyire megmaradnak a verbalis érvelés mel-
lett, nem ismeriink olyan konyvet vagy mas természet(i publikaciot, mely egyértelmiien és
hitelt érdeml8en 4llast foglalt volna a film hasznélata ellen. Konkrét filmek vagy torténelmi
filmsorozatok esetén azonban rendszeresen eléfordul, hogy a premierrel egy id6ben megje-
lennek torténészek tollabol szarmazo cikkek és kritikak, melyek a m{ torténelmietlen és hi-
teltelen vonasaira hivjak fel a figyelmet (mint a Gladiator [Gladiator, Ridley Scott, 2000],
a 300 [Zack Snyder, 2007] vagy a mar emlitett Tudorok filmsorozat esetében).

A film, legyen az hirad6-, dokumentum- vagy jatékfilm, a 21. szdzadban egyre névekvé
szerepet jatszik az élet minden teriiletén. A torténész szdmaéra, aki eddig jobbara nem
hasznalta forrasként a mozgoképet, egyre bizonyosabba vélhat, hogy vizualis kordokumen-
tumként a film értékes tAmpontot nytjthat a kutatasok soran. Amennyiben a torténelem-
mel foglalkozo6 szakért6 képes ért6 és kritikai szemmel viszonyulni egy alkotashoz, a film
nagy segitséget nytijthat a munka bizonyos fazisaiban.

37 Személyes beszélgetések és tapasztalatok alapjan megallapithat6, hogy példaul Spanyolorszagban
a kozépiskolai, de sok esetben az egyetemi torténelemtanérok is egyre gyakrabban folyamodnak
ehhez a modszerhez. A szerz§ ismer olyan madridi oktatét, aki a spanyol polgarhabortt két alap-
vetden fikcios jatékfilm segitségével mutatta be és ,,magyarazta el” a didkoknak.
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Sommersby, avagy Martin Guerre visszatérése
a torténelem és film kapcsolatanak tiikrében

Mind a torténész szakma berkeiben, mind pedig a mindennapi életiinkben egyre gyakrab-
ban taldlkozunk azzal a kérdéssel, hogy vajon a film miifaja képes-e a multat autentikusan,
illetve hitelesen abrazolni; valamint a jelenkorban beszélhetiink-e egyéltalan filmes avagy
vizualis torténetirasrol. Natalie Zemon Davis Remaking Impostores: from Martin Guerre
to Sommersby [1997] és Slaves on Screen: film and historical vision [2002] cim{i — ez id4-
ig magyarra le nem forditott — torténeti monografidiban a film és a torténelem kapcsolatat
vizsgélja, és a filmes torténetiras problematikajat elemzi. Mindemellett a vizualis kultarat
mar nem a torténetiras ,fiiggelékeként” vagy pedagogiai kiegészitéseként vizsgalja, hanem
Gjfajta torténeti reprezentacioként tekint ra.’

Davis olyan torténész, aki hisz az egymas mellett 1étez6 igazsagok tobbszolamuisiganak
1étjogosultsagaban, és gy véli, hogy a fikci6 alkalmazéisa a torténelmi narrativiban némely
esetben jobban képes reprezentalni és értelmezni a multat, mint a hagyomanyos valodi té-
nyekre vald hivatkozas.? Pontosan ezért tekinti Davis a film miifajat olyan talalkozasi pont-
nak, amely egyszerre képes ugyanazt a torténetet tobb verziéban elmondani, és a tobbszola-
mu néz6épontokat jobban bemutatni, mint a hagyoményos torténetiras miifaja. Davis a Mar-
tin Guerre torténet megirasardl igy vallott egy interjaban [The Return of Martin Guerre, 1983]:

»Kiilonosen nagy fontossagot tulajdonitottam a narrativinak. Carlo Ginzburg és Le
Roy Ladurie is megirtak a torténetet (Martin Guerre torténetét), a birosigi targyala-
sok torténetét, de kevés figyelmet szenteltek a tobbféle verzidnak a torténetben. Te-
hét a cselekményvonalan én azt értem, hogy volt egyszer Martin Guerre torténete
(a férfié, aki elmegy, majd visszajon), a feleségének torténete, a falu verzidja, vala-
mint a bir6 altal leirt torténet. Rendkiviil tudatossa valtam a kiilonb6z46 torténetver-
ziokat illetGen, és elgondolkodtatott, hanyféleképpen lehet egy torténetet elmesélni,
valamint hogyan rakjak ossze az emberek a kiilonb6z6 elbeszéléseket; s ez vezetett
el engem az irodalmi reprezentaci6 iranyaba.”3

A felsorolt okok miatt Davis a Martin Guerre torténet megirasakor vagy feltételes mo-
dot, vagy pedig olyan kifejezéseket hasznalt, mint példaul a ,lehet” vagy ,igy torténhetett”,

t Sz€lpal Livia: A torténelem jovdje: bevezetés egy nem hagyomanyos (unconventional history)
elméletébe. Aetas, 22. évf. (2007) 1 sz. 144.

2 Pallares-Burke, Marcia Ltuca: The New History. Confessions and Conversations. Cambridge,
2002. 59.

3 Pallares-Burke: The New History, 68. [Ahol kiilon nem jelzem, az idézett szovegrészleteket sajat
forditasban kozlom. — Sz. L.]
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amely torténészi munka szerepét megkiilonbozteti az itéletalkoté szerepkort6l, s amelyet
hagyomanyosan a torténész szakma metaforajaval azonositanak.# Igy talan nem meglepd,
hogy a francia eredeti film, amelynek cime Le Retour de Martin Guerre [1982], kiillénb6z6
narrativ vonalon és szinten mutatja be a torténetet. ElsGsorban Jean de Coras bir6 szemé-
lyén keresztiil, amit a feleség, Betrande vallomasa egészit ki, és amelyet az auteur rendez6
narracidja keretez, aki mar a film legelején megerdsiti mindenhatésagat, kijelentve, hogy
»€z egy valddi és igaz torténet” [Vigne, 1982, 0:02]. Mindez egybehangzik Davis kijelenté-
sével konyvének elGszavaban: ,Konyvem igy részben sajat alkot6 fantaziam sziileménye,
melyet azonban a multbéli forrasok segitségével tartottam szigori ellenérzés alatt.”>

Davis mint torténész szakért vett részt egy francia film, a Le Retour de Martin Guerre
[1982] készitésében, amely filmet Daniel Vigne rendezett, Gérard Depardieu f6szereplésével.
Ez a filmes munka inspiralta Davist arra, hogy a kés6bbiekben megirja torténeti monografia-
jat Martin Guerre életérdl, valamint arra is serkentette 6t, hogy elgondolkodjon a torténelmi
film szerepérdl, mintegy a torténelmi narraci6 abrazolasara tett gondolati kisérletként, ame-
lyet hitelesebb reprezentaciénak tekintett minden térténelmi forrasnal. Davis korabbi doku-
mentumfilm-kisérlete és a Martin Guerre torténet filmes feldolgozasa djfajta modszertani
példat adott Davis szamara a torténeti feldolgozashoz, mivel egy film el6készitése hasonlo et-
nografiai tapasztalatokkal lathatja el a kutat6t, mint a terepmunka az antropologust.®

Talan nem meglepd, hogy ebbdl az oly annyira sikeres Martin Guerre térténetbdl 1993-
ban hollywoodi valtozat is késziilt Jon Amiel rendezésében és Richard Gere fGszereplésével
Sommersby cimmel. A helyszin azonban valtozott, és a cselekmény immar a polgarhaborta
utan, 1867-ben az Egyesiilt Allamokban, Nashville varosaban jatszédik. Jelen tanulmany
els6dleges célja a torténelmi film mifajanak korvonalazésa, ezen beliil pedig a mikro-
torténetirassal valé kapcsolatira szeretne ravilagitani, f6képpen Natalie Zemon Davis,
Leger Grindon és Robert A. Rosenstone meghatarozasai alapjan. M4sodsorban szeretné
gyakorlatban elemezni és bemutatni a Sommersby cimi torténelmi filmet, 6sszehasonlitva
a francia eredeti filmmel és az alaptorténet ,igazsag-értékével”.

Mikrotorténet-iras

»Egyaltalan nem banom, ha mikrotorténet-iroként kategorizalnak” — vallja Davis —, ,habar
amikor elkezdtem a Martin Guerre torténettel foglalkozni, magamra gy gondoltam, mint
egy antropologusra, aki elmegy a faluba terepmunkara, és nemcsak az etnografia érdekli,
hanem az elGadas is.”” Az kozismert tény, hogy a mikrotorténet-iras az 1970-es években
alakult ki, s ahogy azt Giovanni Levi oly taldléan meghatarozta, inkabb torténetirdi gyakor-
latként, amelyet nem konnyt definidlni, mivel elméleti hivatkozésai valtozdak és sokszinG-
ek. Leginkabb egy modszerhez hasonlithato, amely elsédlegesen és leginkabb azon részle-
tes gyakorlatok leirasaval foglalkozik, melyek a torténész munkajat alkotjak, tehat a mikro-
torténet-irast nem lehet meghatarozni témajanak mikrodimenzi6ja alapjan.® A mikrotorté-

IS

Ginzburg, Carlo: Checking the Evidence: the Judge and the Historian. Critical Inquiry, vol. 18.
(Autumn, 1991) no. 1. 90.

Zemon Davis, Natalie: The Return of Martin Guerre. Cambridge, 1983. 5. [magyarul: Zemon Davies,
Natalie: Martin Guerre visszatérése. Ford. Lafferton Emese — Seb6k Marcell.] Budapest, 1999. 16.
Seb8k Marcell: Natalie Zemon Davis, a torténetmondé. In: Natalie Zemon Davis: Martin Guerre
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net-irds meghatarozo részét képezi az 4j torténetirdsnak, és szoros kapcsolatban 4ll a tar-
sadalomtudomanyokkal, mint példaul az antropolégiaval és a szociolbgiaval, valamint nem
utolsbsorban a Clifford Geertz altal meghatarozott ,stirti leirassal” (thick description). Levi
altalanos meghatarozasa alapjan a mikrotorténet-iras olyan gyakorlat, amely 1ényegében a
vizsgaland6 skala redukcibjan, mikroszkopikus vizsgélaton és a felhasznaland6 anyag in-
tenziv vizsgalatan alapszik.® Ezzel szemben Jacques Revel olyan kisérletként definidlja a
mikrotorténet-irast — mintegy kritikai reflexiként a torténeti modszerekre —, ami a tarsa-
dalmit vizsgalja, de nem gy, mint egy targyat a benne rejl§ tulajdonsagokkal, hanem val-
toz6 Osszefiiggésekként, amelyek allanddan hozzdidomulnak a meglévé helyzetekhez.*

A mikrotorténet-iras egyik leggyakoribb vizsgalati targya egy kis varos vagy falu elem-
zése, mint példdul Emmanuel Le Roy Ladurie konyve Montaillou falujarél, amelynek cime
Montaillou: village occitan de 1294 G 1324 (Montaillou, egy okszitan falu életrajza, 1294—
1324), valamint gyakori eset jelentéktelen kisemberek torténetének vizsgalata, mint példa-
ul Mennocchio esete Carlo Ginzburg Il formaggio e i vermi: Il cosmo di un mugnaio del
’500 cimi miivében (A sajt és a kukacok: Egy XVI. szdzadi molnéar vilagképe), vagy Martin
Guerre torténete Natalie Zemon Davis olvasataban.

Le Roy Ladurie és Carlo Ginzburg inkviziciés jegyz6konyveket hasznaltak fel ahhoz,
hogy tgynevezett ,alulrél jové torténelmet” (history from below) irjanak a mikrotorténeti
vizsgalat keretein beliil. Egy, a hagyomanyos torténetirast6l merészen eltéré vonalat kovet-
tek, amely Natalie Zemon Davis szamara modellként szolgalhatott. Ezt a fajta torténelmi
narrativat legtalalobban Ginzburg irja le emlitett konyvének elészavaban: egyszerre kivan
narrativa lenni és torténelmi monogréfia is; egyforman megszolitva mind az altalanos olva-
s6t, mind pedig a torténészeket. Valdszintileg az utébbiak fogjak a végjegyzeteket is elol-
vasni, melyeket Ginzburg szandékosan a konyv végére helyezett, szamozés nélkiil, hogy ne
gatoljak meg a narrativa olvasatat.”

A Martin Guerre torténet mint mikrotorténet filmen

Ki is Martin Guerre, aki torténetének tijra és Gjra megirasara ihletett oly sok embert? Mar-
tin Guerre egy tizenhatodik szazadban élt paraszti szarmazasa valds személy volt, aki egy
hires csalasi per fGszereplGjévé valt. A torténet kozponti mozgatoriagoéjaként az szolgal,
hogy miutan Guerre varatlanul elhagyta csaladjat és falujat, egy férfi, nevezziik Arnaud de
Tilh-nek, Guerre-nek adta ki magat, és a helyébe 1épett, megtévesztve mind a falut, mind
pedig a feleséget, Bertrande de Rols-t harom éven keresztiil. Azonban minden probalkoza-
sa ellenére leleplez6dott, perbe fogtak, és a per soran az igazi Martin Guerre Gjra elékeriilt,
és leleplezte a csalot, akit kivégeztek. Ez a nem mindennapi torténet olyannyira megragad-
ta az emberek képzeletét, hogy mind a mai napig szdmtalan tanulméany és torténet sziiletett
rola. Még a targyalas birojat, Jean de Coras-t is elbiivilte az eset, beszamoldjaban ezt meg
is emliti. Amikor Davis elGszor olvasta el Jean de Coras feljegyzéseit, mar akkor megsziile-
tett benne a gondolat, hogy ebbdl jo filmet lehetne csinalni. Davis szavaival élve a Martin

. s 02

9 Levi: On Microhistory, 98.

1o Revel, Jacques: Microanalysis and the Construction of the Social. In: Revel, Jacques — Hunt,
Lynn (eds.): Histories: French Constructions of the Past. New York, 1995. 492.

" Ginzburg, Carlo: The Cheese and the Worms. The Cosmos of a Sixteenth-Century Miller. London,
1981. XII. [magyarul: Ginzburg, Carlo: A sajt és a kukacok. Egy XVI. szdzadi molnar vilagképe.
Ford. Galamb Gyorgy Janos. Budapest, 1991.]
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»~Amikor el6szor olvastam a biré beszamoldjat, arra gondoltam, ebbdl a torténetbol
filmet kell késziteni. A torténész csak ritkan talal egy ennyire tokéletes narrativ
szerkezetet a mult eseményeiben vagy egy ennyire erds, tomegekre hat6, dramai
vonzerejli torténetet. Véletleniil tudomasomra jutott, hogy Jean Claude Carriére
forgatokonyviré és Daniel Vigne filmrendez6 éppen e torténet forgatokonyvén kez-
dett dolgozni. Csatlakozhattam hozzajuk, és egyiittmiikodésiinkb6l megsziiletett a
Martin Guerre visszatérése cim film [Le Retour de Martin Guerre]. [...] Elnézvén
Gérard Depardieu fokozatos azonosulasat az al-Martin Guerre alakjaval, méasként
kezdtem értékelni az igazi imposztor, Arnaud de Tilh teljesitményét. Ugy éreztem,
sajat torténeti laboratériumom van, amely nem bizonyitékokat, hanem torténeti le-
hetGségeket allit el§.”*2

Davis visszaemlékezése szerint szeretett a filmen dolgozni, de hamar felismerte, hogy az
a kitalaci6 probléméjat hozta felszinre a torténész szdmara, mivel a film sok tekintetben el-
tért a torténeti feljegyzésekt6l. ElGszor is a film kedvéért a Guerre csalad baszk szarmazasat
felaldoztak, méasodszor a falusi protestantizmus abrazolasat figyelmen kiviil hagytik, és vé-
giil a feleség és a bir6 bels§ ellentmondésait lagyitottak. Mindemellett Davis figyelmét fel-
keltette az a dilemma, hogy vajon a film miifaja képes-e a torténet jellegéb6l adodo azon bi-
zonytalansagokat, ,talanokat,” valamint ,talan igy torténhetett” érzeteket sikeresen atadni
és kozvetiteni, amelyekhez a torténész folyamodhat, amennyiben nincs elegendé forrasa,
vagy éppen ellentmondanak egymésnak.'® Davis érdekl6dése a torténet bizonytalansagai
irdnt inspiralta az azonos cimi térténeti monografia, valamint a torténelem és film kapcso-
latardl sz6l6 szamtalan munka megirasat.™

Miel6tt a film targyalasaba belekezdenék, ki kell térnem a torténeti monografia bemu-
tatisara is. Davis torténeti munkajaban The Return of Martin Guerre (Martin Guerre visz-
szatérése, 1983) cimmel bir6sagi dokumentumokat és toulouse-i parlamenti jegyz6konyve-
ket hasznalt fel a korszakb6l mint forrasokat, az eredeti jegyz6konyvek és a targyalas teljes
tantvallomésai hidnyaban. Mind a konyv, mind pedig a film egyik legfontosabb forrasa a
bir6, Jean de Coras feljegyzései, aki az iigyr6l konyvet is irt Arrest Memorable (1561) cim-
mel az imposztor Martin Guerre kivégzése utan. A francia film mindenhaté poziciéba he-
lyezett narratora Ggy kezdi és meséli el a torténetet, hogy kiemeli Coras szerepét mint az
események igazi, hiteles elbeszélGjét, akinek Bertrande, a feleség megvallotta a torténetet.
Davis egyarant felhasznalta Coras munkajat, ami jogi széveg és irodalmi fikci6 6tvozete, va-
lamint Guillaume Le Seur Historia cim{ munkéjat mint egymas kiegészitéseit.'s

Az imposztor Martin és Bertrande kételezd szerelmi torténete akkor ér véget, amikor is
az imposztor, Martin Guerre apjanak hagyatékat szeretné 6rokdolni, és beperli Guerre
nagybatyjat, Pierre-t az 6rokségért. Pierre Guerre, aki Martin Guerre tavollétében feleségiil
vette Bertrande megozvegyiilt anyjat, ezek utan szembefordul a hamis Martinnal, és meg
prébalja megolni, de Bertrande kozbe tud avatkozni. Egy csavargd katona, aki keresztiil-
megy Artigat-on, leplezi le végiil a csaldt, azt llitva, hogy az igazi Martinnal egyiitt szolgalt

2 Zemon Davis, Natalie: The Return of Martin Guerre, viii [magyarul: Davis: Martin Guerre vissza-

térése, 5—-6.]

3 Davis: The Return of Martin Guerre, VIIL. [magyarul: Davis: Martin Guerre visszatérése, 6.]

4 Hughes-Warrington, Marnie: History Goes to the Movies. Studying History on Film. London,
Routledge, 2007. 18.

5 Davis: The Return of Martin Guerre, 4—5. [magyarul: Davis: Martin Guerre visszatérése, 15—16.]
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a hadseregben, aki elveszitette fél labat. 1599-ben a hamis Martint csalas vadjaval perbe
fogtak, Bertrande a férfi kivégzéséig, 1560-ig mellette maradt.

A birbsagi targyalds mind a film, mind pedig a torténeti monografia dramai fordulo-
pontja. A targyalas kozben az igazi Martin varatlanul megjelent, aki tényleg elveszitette
egyik labat. Meglep6 mdédon a Martin multjaval kapcsolatos kérdésekre az imposztor Mar-
tin jobban tudott valaszolni, mint az igazi, aki sok mindent elfelejtett. Ez is kérdésessé teszi
Bertrande, a feleség be nem avatottsagit a csalast illetGen. A csaladdal val6 szembesités so-
ran az imposztor végleg leleplezddik, és 1560. szeptember 12-én halalra itélik hazassagtorés
és csalés vadjaval. Ezek utan Arnaud de Tilh, ismertebb nevén Pansette a szomszédos Sajas
falubdl megtort, és bevallotta, hogy miutan két falusi 6sszekeverte Martin Guerre-rel, agy
dontétt, belebtijik Martin szerepébe; két segitGje volt a részletek kidolgozasaban. Nyilvanos
bilinbanatra itélték (amende honorable), elblcsizott Istentdl, a kiralytol, az udvartol, Mar-
tin Guerre-t6l, Bertrande de Rols-tél és Pierre Guerre-t6l,'® amit a francia film oly dramai-
an és hatasosan be is mutat, majd Martin Guerre héza el6tt felakasztottik. Pierre Guerre-t
és Bertrande-ot szabadon eresztették, amely epizod szintén hianyzik a filmbdl, és Coras ol-
vasataban a birok megerdésitették, hogy Bertrande-t valoban becsapta Arnaud, és ezaltal le-
gitiméltak a mindekozben sziiletett leAnygyermek csaladi allapotat is.

Davis torténeti monografidjaban kiemeli, hogy Bertrande hallgatélagosan vagy nyilvan-
valban beleegyezett a csaldsba, mivel Arnaud jol bant vele, és sziiksége volt egy férjre, hogy
a helyi tarsadalmi struktdraban megerGsitse identitasat, mivel a korszakban kizarélagos
férfitdrsadalmi struktira uralkodott.”” Robert Finley meglehetGsen élesen kritizalta Davis
ezen allaspontjat a The American Historical Review (1988) cimii foly6iratban, azzal érvel-
ve, hogy Davis 4ltal megrajzolt Betrande kép nem valdsagos, mivel elképzelhetetlennek
tartja, hogy Bertrande cinkossagot vallalt volna a hamis Martinnal, hiszen ez a hazassagto-
rés és a hamis tanizas stilyos vadjat vonta volna maga utén. Davis gy érvelt, hogy kiilonb-
ség van az identitas kialakitdsanak mai és korabeli médozatai kozott is. Hiszen a 16. sza-
zadban a jomdda haztartasokon kiviil nem gyakran néztek az emberek tiikorbe, nem létez-
tek ujjlenyomatok, fotok, vagyis a 16. szazadi embereknek egyaltalan nem volt szubjektiv
személyiség- vagy énképiik, kizarélag szerepeiken, kapcsolataikon és kotelezettségeiken ke-
resztiil hataroztak meg 6nmagukat.'® Finley és mas torténészek szerint is ez til merész és
altalanositd megéallapitas, és a Davis argumentacidjaban hasznalt, Stephen Greenblatt altal
definiélt ,,személyiség megformalasa” [self-fashioning] esetét is megkérddjelezte kritikaja-
ban. Finlay szavait idézve:

»Sajnalatos moédon a konyv egyetlen egy sarkalatos pontja sem — ismerve Bert-
rande-ot, a bonyolult birdsigi rendszert, a tragikus romancot, a protestans igazsag-
szolgéltatést, a személyiség megformald [self-fashioning] parasztokat, a meghason-
lott bir6t, a szoveg tobbszélamusagat — alapul torténeti tényeken. Ennek eredmé-
nyeképpen csak egy hires mese Gjraértelmezését olvashatjuk, amely inkabb hasonlit
egy torténelmi romanchoz, mint egy torténeti beszamol6hoz, melyet a malt hangjai
szoros ellendrzés alatt tartanak. [...] Az Artigatban tortént eseményeket valoszinG-
leg soha tobbé nem fogjak részleteiben megvizsgilni, mivel Bertrande Davis &ltal
megrajzolt valdszintitlen torténelmi képe 6rokre rogziilt koztudatban. Miutén a férje

Davis: The Return of Martin Guerre, 93. [magyarul: Davis: Martin Guerre visszatérése, 84.]

7 Davis: The Return of Martin Guerre, 29. [magyarul: Davis: Martin Guerre visszatérése, 35.]
Zemon Davis, Natalie: Utdsz6 a magyar kiadashoz. In Zemon Davis, Natalie: Martin Guerre visz-
szatérése, 117.
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impotencidja miatt megalaztik, és évekre a férje altal elhagyottan élt, becsapta és
kihasznélta egy imposztor, zaklatta a csaladja és megszégyenitette a kozGssége,
Betrande de Rols most olyan poszthumusz bélyeget kapott Davist6l, amely 6t egy
asszertiv elvbajnokka alakitja, egy olyan férfi agyaftrt és langol6 tarsava, aki atval-
toztatta magat a néért. Bertrande tobbé mar nem egy raszedett dldozat, hanem a
korabeli paraszti kulttira proto-feminista hésnéje.” [Finlay, 1988: 569—570]

Davis valasza Finley kritikajara az emlitett folybirat azonos szamaban jelent meg. Davis
kiilonbséget tesz az ,4jtorténetiras” és a hagyomanyos torténetiras kozott, melyet szerinte
Finlay képvisel, és elmagyarazza retorikai és narrativ stratégiait.>° Davis Ggy érvel, hogy vé-
leménye szerint Bertrande és Arnaud mar korabban talalkoztak egy kozeli szalloban, mie-
16tt a férfi a faluba érkezett volna. S6t, Davis elképzelhetetlenek tartja, hogy egy n6 Gsszeté-
vessze a férjét egy idegennel. Bertrande tdmogatta a férfit a targyalasig és bizonyos moédon
még a targyalas alatt is, és olyan bens6séges torténetet osztott meg a birésaggal, amit valo-
szintileg el6re megbeszéltek. Davis érvelése pszicholdgiai benyomasokon alapszik abban az
értelemben, hogy szerinte ,Finlay értelmezése azon a feltevésen nyugszik, hogy az egyén
személyisége rogziilt és allandé valami, azonban valamilyen okboél kifolydlag az emberi
természet azon képessége, hogy becsapjon és becsapjak az identitassal kapcsolatban, majd-
hogynem korlatlan.”** Davis érvelésének sarkalatos pontja a ,személyiség megformalas”
[self-fashioning] fogalma, amelyet mind torténeti monografidjaban, mind pedig a francia
filmben hangstlyoz, és a macskazene (charivari) hagyomanyahoz kot, amelyben az ifji ha-
zasokat, tarsadalmilag nem elfogadott hizassagokat vagy a hazassagtoréket giinyos, mas-
karaba 0ltozott csGceselék szerenaddal kifigurazta.>® Davis szerint az al-Martin talnétt a
charivari jatékos maszkjan, és Gj személyiséget és életet alkotott maginak.>3 Mindez azt a
naiv, de merész kovetkeztetést indukalja Davis véleménye szerint, hogy Arnaud nem egy
igazi imposztor volt, hanem csak kovette az emberi természetben rejl§ 6sztont Gnmagunk
elmaszkirozasara.

A charivari hagyomanya kulcsfontossagu szerepet jatszik mind a filmben, mind pedig a
torténeti monografiaban, valamint szubverziv formaban a Sommersby cim( filmben is. A cha-
rivari Davis megfogalmazasiban az egyén ideiglenes elmaszkirozéisa a helyi k6zosség jolét-
ét szolgélva, egyfajta kozosségi fesziiltség-levezetésként értelmezhetjiik. A charivari vagy
mas tinnepségek alatt a helyi falusi férfiaknak lehetGségiik volt allatb&rbe btjni vagy néi
ruhéat oltve elmaszkirozni magukat, amit leginkabb egy masik személy megalazasa céljabol
tettek.®* Ezt a hagyomanyt a méar korabban emlitett ,személyiség megformélas” [self-
fashioning] fogalmahoz kothetjiik — Davis szavait idézve:

9 Finlay, Robert: The Refashioning of Martin Guerre. The American Historical Review, vol. 93., No.
3. (1988, June) 569—570.

20 Sebdk Marcell: Natalie Zemon Dauvis, a torténetmondo, 126.

2! Zemon Davis, Natalie: On the Lame. The American Historical Review, vol. 93. (1988, June) no. 3. 602.

A macskazene (charivari) hagyomanyat igy irja le Davies: ,,Az a fiatal hdzaspar, amelynek hazaban

meghatéarozott id6 utan sem volt gyermekaldas, biztos célpontja lett a charivarinak (vagy ahogy

Pamiers kornyékén hivtak, a caribarinak, illetve calivarinak). Azok a legények, akik Martinnel

bokszoltak és vivtak, valészintileg bekormoztak arcukat, néi ruhét vettek fel, és osszegytiltek a Gu-

erre héz el6tt, boroshordodkat iitogettek, csengbket raztak és kerepléztek. Ez valoban megalazo le-

hetett.” Zemon Davis, Natalie: Martin Guerre visszatérése, 28.

23 Davis: The Return of Martin Guerre, 41. [magyarul: Davis: Martin Guerre visszatérése, 46.]

24 Davis: The Return of Martin Guerre, 40. [magyarul: Davis: Martin Guerre visszatérése, 28.]
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»Stephen Greenblatt egy nagyon fontos esszéjében, melynek a cime ,,Pszichoanalizis
és reneszéansz kultara” — a Martin Guerre visszatérésétil kezdve figyelemreméltéan
megragadva egy irodalmi folyamatot — azt feltételezte, hogy a tizenhatodik szazadi
megfigyel6k szdméara bizonytalan volt, hogy mi van egy személy maszkja mogott,
vagyis a személyiség nem a mult bels§ élményén keresztiil van megalapozva, amely
visszanyudlna egészen a gyermekkorig. Tehat pontosan ez a helyzet 4llt fenn a tar-
gyalt esetben is, hiszen Martin Guerre nem mint alany, hanem mint targy szerepelt,
aki tulajdonviszonyok, rokonsagi kotelékek, szerzédéses kapcesolatok, szokasjogok
és etikai kotelezettségek Osszetett rendszerének a helyét foglalta el.”*> (Davis, 1988:
602)

A ,személyiség megformalas” [self-fashioning] ezen gyakorlatat a film kit{in6en rekonst-
rudlja. Davis szavaival élve, a ,filmnek példdul meg van az az elénye a mikrotérténelemmel
szemben, hogy képes el8adéast [performance] bemutatni.”?® Ugyanezt tAmasztja ald Davis
olyan taldl6an megfogalmazott, amely szerint a film mifaja hasonlé6 m6don tudja elmon-
dani a mult eseményeit, mint egy torténeti életrajz vagy a mikrotorténelem. Davis szerint a
mikrotorténelemben a torténészek mélységében kutatnak egy sokatmondé példat, ami le-
het meglepd birdsagi targyalas vagy biintett, és arra hasznaljak fel ezeket az eseteket, hogy
felfedjenek olyan tarsadalmi folyamatokat, amelyek tipikusak vagy éppen szokatlanok az
adott korra nézve.*” A film és a mikrotorténelem kapcsolatarol pedig azt mondhatjuk el, hogy

»a filmek képesek tarsadalmi struktirakat és kddokat kinyilvanitani egy adott id6-
ben és térben, valamint kapcsolatok és konfliktusok forrasait és formait, illetve a
hagyomanyos és az 1j kozotti fesziiltséget feltarni. A film be tudja mutatni, ponto-
sabban el tud azon t{in6dni, hogyan tapasztaltak és reagaltak le a multat, milyen ha-
talmas erdk és nagyobb események torténtek helyi szinten, illetve részleteiben. Az
alaposan kutatott torténeten feliil a filmek torténelmi ereje a tobbszintii technika-
ban és a tébb nézpontd torténetelmesélésben rejtdzik.”®

A film mfifaja mint kulturalis reprezentaci6 lehetéséget nytjt a nézének, hogy abba az
illdziéba ringassa magat, hogy legalabb latszdlagosan, de kozvetlen kapcsolatba kertilt a
multtal az érzeteken, a tapasztalason és az érzéseken keresztiil.>® Mindez kapcsolatba hoz-
hat6 Peter Burke érvelésével, mely szerint olyan filmes és/vagy irodalmi technikak, mint a
flashbackek, vagasok, a szinhely és a torténet valtoztatasanak helyes hasznélata segithetik
a torténészek munkajat az események és struktarak kozti kapcsolatok felfedésében és az
Osszetett néz6pont megjelenitésében,3® mely eszkozoket Davis és Vigne fel is hasznaltak a
Martin Guerre torténet film adapticiojakor. A Le Retour de Martin Guerre cim{ francia
film tokéletes példja a filmes mikrotorténet-irasnak, melyet a kovetkezd alfejezetben is-
mertetek.

25 Davis: On the Lame, 602.

26 Pallares-Burke: The New History, 70.

27 Zemon Davis, Natalie: Slaves on Screen. Film and Historical Vision. Cambridge, 2000. 6.

28 Zemon Davis, Natalie, Slaves on Screen. Film and Historical Vision, 6.

29 SzElpal: A torténelem jovdje, 144.

3¢ Burke, Peter: Az eseménytorténet és az elbeszélés felélesztése. (Ford. Kisantal Tamas) In: Thomka
Beata (szerk.): Narrativak 4. Budapest, 2000. 51-52.
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Le Retour de Martin Guerre, a film és a torténelem viszonya a gyakorlatban

A Daniel Vigne altal 1982-ben rendezett torténelmi film a Barthes-i kép/zene/szoveg egy-
ségén keresztiil mutatja be Martin Guerre torténetét. A film zenéje és a mis-en-scéne, vagy-
is a diszletek, a hagyomanyok, a kosztiimok és a helyszin, valamint a mindennapi élet ritué-
1éinak és kellékeinek korhii rekonstrukcidja hitelesen adja vissza egy kozépkori falusi ko-
z0sség életét oly meghatarozoban felforgat6 torténet kornyezetét. Ahhoz, hogy autentikusan
rekonstruéljak a tizenhatodik szazadi francia paraszti életet, Davis és Vigne korabeli fest-
ményekre tAmaszkodott a torténeti és esztétikai hitelesség érdekében. Peter Brueghel fest-
ményeit példaul, melyek a nyugat-eur6dpai paraszti életet abrazoljak, Davis kiilondsen je-
lent8s segitségnek taldlta a kor szellemének visszatiikrozésére. Brueghel festményei koziil
legf6képpen a Paraszt tanc és a Paraszt eskiivé cimi képeket hasznalték fel a torténelmi
negativ szinezetd tulajdonsigait dbrazoljak, mint példdul a mohodsag vagy a fékevesztett
szexualitas, amelyek a legfigyelemreméltobban a falusi eskiivéi lakoma b8séges tinnepének
hagyomanyéban tlikrozédnek.

Ahogyan ezt egy mar korabbi esszémben az 1j torténetirasrdl és gyakorlatardl kifejtet-
tem; Frank R. Ankersmit torténelmi tapasztalatként hatarozta meg azt a fajta kozvetlen ér-
zékszervi tapasztalatot, melyet a vizualis reprezentacio tesz lehet6vé azzal, hogy kozvetlen és
autentikus kapcsolatba 1ép a néz6 a malttal, azaltal, hogy a szemiinkkel mintegy letapogat-
juk a multat megjelenit§ targyat, és az 6nmegtapasztalds mozzanatdban a mult egy vonat-
kozésa tlikrozédhet.3' Hayden White ezt torténeti képiségként, historio-photy-ként defini-
alta,3* amely altal bizonyos szubjektiv kvazi/tényként kezelt érzetek, fogalmak megjelenit-
het6k a vizualis reprezentaci6 altal, mint példaul a torténelmi események tajképe, a szinek,
illetve a filmes abrazolasban a tér-id6tomorités a bahtyini kronotép altal.33 Eképp a torté-
nelmi tapasztalatban kozelrdl érint benniinket a mult, azt az illaziot keltve, hogy mintegy
szemtanti lehetlink a multnak (eyewitnessing the past) a vizualis médiumon keresztiil.3+

A film egy utaz6 képével indul, majd a néz6 tantja lesz Bertrande és Martin hazassag-
kotési ceremoniajanak egy korabeli paraszti eskiivé minden babonas hagyomanyaval és ri-
tualéjaval. A film tudatosan hasznalja a kosztiimok szineit, példaul Bertrande piros ruhat
visel az eskiivGjén, amely szin nagy jelentGséggel bir a languedoc-i nék viseletében. A film
azt is hatasosan bemutatja, ahogy az eskiivé utan Martin a falusi kdzosség ginyanak és ne-
vetségének targya lesz vélhet6leges impotencigja miatt. A film egyik jelenete szemléletesen
mutatja be a charivari hagyomanyéat, amikor is a helyi fiatal legények maskaraba 6ltozve,
dobokkal és csorgékkel zajongva és rimbe szedett giinyverseket kiabalva, a charivari ha-
gyoményat kovetve, nevetségessé teszik Martint a sajat haza el6tt, feltehet6leg ez a meg-
alaztatas volt az oka annak, hogy elhagyta a csaladjat és a falut. (Vigne 1982, 0:07)

A film a francia tarsadalom néhany igen fontos elemét mutatja be a narrativa miifajan
keresztiil, amire csak a vizualis kultdira reprezentacioja képes minden miifaji korlatja elle-
nére. Robert Brent Toplin filmtorténész szerint minden egyes jelenet Gj informaciét nyijt a
tizenhatodik sz4zadi Franciaorszig szokasair6l és gazdasagi helyzetérdl, a helyi kozosség

7o

hagyoméanyairol, rituéléirél, valamint a toulouse-i parlament rendjérél és menetérél. Davis

31 Szélpél: A torténelem jovdje; Ankersmit, Frank R.: A térténelmi tapasztalat. (Ford. Balogh Ta-
mas.) Budapest, 2004. 67.

32 White, Hayden: Historiography and Historiophoty. The American Historical Review, vol. 93.
(1988) no. 5.1193.

33 Szélpal: A torténelem jovdje, 144—145.

34 Burke, Peter: Eyewitnessing. The Uses of Images as Historical Evidences. London, 2001. 159.

179



Elmélet és modszer SZELPAL Livia

a film készitése kozben részletes leirast adott a szereplék karakterérdl a szinészek szamara,
és tajékoztatta a rendez6t a torténelmi festményekrdl és fametszetekrdl, amelyek segitették
a helyszin korhd reprodukeci6jat.3> A Le Retour de Martin Guerre nemcsak egy jol sikeriilt
film Depardieu remek szinészi jatékéval, hanem valéban minden szempontbol torekszik a
mult hiteles abrazolasara, elhitetve a néz6vel a hitelesség illazidjat.

Sommersby, avagy Martin Guerre visszatérésének ,,visszatérése”

A francia film sikerét kévetve mintegy varhaté volt, hogy Hollywood is elkésziti a maga ver-
zi6jat a Martin Guerre torténetr6l Sommersby cimmel, amely 1997-ben kasszasikert hozo
torténelmi film lett Richard Gere és Jody Foster fGszereplésével. A hollywoodi verzi6 jelen-
t6s mértékben eltér mind a torténeti tényekt6l, mind pedig a francia filmtél, és inkabb egy
torténelmi filmnek alcazott love story-ra emlékeztet. A torténelmi kor ebben az esetben a
polgarhabort utani Egyesiilt Allamok, és Martin/Arnaud immar Jack Sommersby/Horace
Townsend néven szerepel. A helyszin pedig egy egykori déli rabszolga iiltetvény, a rekonst-
rukciés kor minden faji, tarsadalmi és gazdasagi fesziiltségével és ellentétével. Az alaptor-
ténet séméija ugyanaz maradt: egy Jack Sommersby nevli férfi a polgarhaboriba megy,
majd onnan nem tér vissza, de semmilyen nyom nem marad utana, igy a hatra maradt fele-
sége és fia nem tudjak, hogy a férfi él-e vagy meghalt. Majd varatlanul megjelenik egy férfi,
aki Sommersbynek vallja magat.

Az Egyesiilt Allamokban az 1980-as évek végén és az 1990-es években az amerikai iden-
titds korabbi narrativait megkérddjelezte a kiilonbozGség megjelend politikaja. Robert
Burgoyne-t idézve, Hollywood tudatosan részt vett ebben a valtasban, és a nemzet hagyo-
manyos narrativait felvaltotta az amerikai nemzet ,,gy6gyult emlékeinek,” vagyis kulturalis
emlékezetének autentikus reprezentaci6ja, mint példaul a rabszolgaség, a rasszizmus, a po-
litikai gyilkossagok vagy a vietnami habort traumajanak abrazolasa, ezéltal Gjraformélva
az Egyesiilt Allamok 6nképét.3° Hollywood stratégiai szerepet vallalt a kulturalis emlékezet
alakitasaban az amerikai torténelem filmes abrazolasaval, és az 1980-as és 1990-es évek-
ben sorra sziilettek olyan torténelmi filmek, mint példaul a Glory (Az 54. hadtest, 1989),
Born on the Fourth of July (Sziiletett julius 4-én, 1989), Dances with Wolves (Farkasokkal
tancold, 1990), JFK (1991), Malcolm X (1992), Forrest Gump (1994), Nixon (1995), Amis-
tad (1997), Titanic (1997) vagy Saving Private Ryan (Ryan kozlegény megmentése, 1998),
hogy csak néhanyat emlitsiink.3”

Természetesen Hollywood abban is élen jar, hogy més kultirak torténetét kisajatitsa
magénak, mintegy amerikanizalja, a sajat nyelvére leforditsa, mint példaul esetiinkben a
Martin Guerre torténetet. Steven Spielberg Schindler listaja (1993) cimii filmje is j6 példa-
ja annak, hogy a popularis film képes-e egyaltalan a holocaust traumajat hitelesen és a té-
ma mélységében abrazolni. A heves vitik a torténész szakma berkeiben, melyeket a Schind-
ler listaja kivaltott, olyan 1ényeges kérdéseket vetettek fel, mint példaul az autentikus em-
1ékezet (authentic memory) problémaja, s e kérdések leginkabb Gjabb kérdéseket gerjesz-
tettek, de Osszességében inkabb megerdsitették — partoldi élén Hayden White — mint cafol-
tak a popularis film azon képességet, hogy mélton és tisztelettel abrazolja a traumat. Bar az
autentikus emlékezet fogalma maga is elég problematikus, Pierre Nora az emlékezet helye-

35 Brent Toplin, Robert: The Filmmaker as Historian. The American Historical Review, vol. 93.
(Dec. 1988), no. 5. 1224.

36 Grainge, Paul: Introduction: memory and popular film. In: Grainge, Paul (ed.): Memory and
Popular Film. Manchester—New York, 2003. 3.

37 Grainge: Introduction: memory and popular film, 4.
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iként (lieux de memoire) hatarozta azt meg, vagyis az emlékek valds vagy nem kotott élmé-
nyeit felvaltjak bizonyos helyek nyomai.3® Ez a fajta emlékezet természetszertileg dtalakul
és transzformalodik a tomegkultara hatasara, amiben lassuk be, Hollywood tevékeny sze-
repet vallal.

A Sommersby cimi film narrativajat az évszakok jarasa foglalja keretbe, a habora utani
hideg tél fagyossagabol eljutunk az sz patetikus komolysagéig, amikor is az imposztor
Jacket halalra itélik és kivégzik. A film nyit6jelenetében Richard Gere-t latjuk a téli vidéken
vandorolni, koriilvéve a halal allegoriaival, mintegy megelGSlegezve a torténet végkifejletét
is. Az ismeretlen férfi a film nyitdjelenete utdn nem sokkal eltemet egy holttestet a kovek
al4 — talan az igazi Jack-ét —, majd keresztiilsétal egy temetdn, és a gyerekek a hattérben
egy akasztott ember kortil jatszanak (Amiel 1993, 0:04). A remény szimbolikusan visszatér
tavasszal, amikor is Jack — a régi Jacktdl szokatlan médon — foldet oszt a felszabaditott
rabszolgaknak és a falu kozosségének, elinditja dohanytermesztési vallalkozasat, valamint
Laurel, a feleség allapotos lesz. A nyar a dohanytermesztés tizleti sikerét hozza el, és Som-
mersby szerencséjének végét is.

Ebben a filmben azonban, ellentétben a francia eredetivel, a nézg el6tt a film végéig
kérdéses, hogy vajon az igazi vagy az imposztor Sommersbyvel allunk-e szemben. Bar a né-
z6 figyelmét felkelti, hogy a csalad kutyéja el6szor megugatja visszatéré ,gazdajat,” majd
hirtelen a rakovetkezd éjszaka az allat rejtélyesen kimulik, vagy amikor a suszter mintat
vesz Sommersby 14bardl, kideriil, hogy az két szammal kisebb lett ,régi 1abanal”. Minden-
esetre a film karakterabrazolasaban kiemeli, hogy Sommersby teljesen megvaltozott, joszi-
vii apa és szeret$ hitves lett, ami kordbban nem volt ra jellemz8, megsz{int rasszista lenni,
esténként Homéroszt olvas, amit a régi Jack korabban sohasem tett. A film fordul6pontja
az a latvanyos jelenet, amelyben a Ku Klux Klan emberei egy éjszaka az egyik felszabaditott
rabszolgat brutdlisan megverik, és Sommersby ajtaja elé dobjak, valaszul foldosztasi kez-
deményezésére. (Amiel 1993, 0:59). Ebben a jelenetben a KKK — Leger Grindon fogalmat
hasznélva — nyilvanos ritualis (public ritual) keresztégetése a francia filmben bemutatott
charivari hagyomany szubverziv formajanak feleltethet6 meg.

A film végén Jacket elfogjak, és birdsag elé allitjak egy mésik varosbol szarmazé ember
feltételezett meggyilkolasaért, amit az igazi Jack Sommersby allitblagosan elkovetett. Ameny-
nyiben biinosnek talaljak, Jacknek a halalos itélettel kell szembenéznie, hacsak be nem
vallja, hogy 6 nem az ,igazi” Jack. A targyalas soran megprobalnak fényt deriteni a sze-
mélyazonossagara, és kideriteni, ki is 6 val6jaban: az ,igazi” Jack vagy csak egy imposztor,
aki talalkozott az ,igazi” Jackkel a bortonben, miutin dezertéltak a hadseregbdl. A Som-
mersby cimi filmben a birdsagi targyalas a film egyik ,gyenge pontja” 0sszehasonlitva a
francia eredetivel, ahol is a targyalas, Leger Grindon fogalmat hasznalva, valédi latvanyos-
sag (spectacle), a film dramai csdcspontja; a Sommersbyben ugyanis a targyalési jelenet
nincs jol felépitve, és inkabb egy melodramara hasonlit, amelyben Jack és Laurel érzelmei
dominélnak. A targyalas soran a vad tantkat sorakoztat fel, hogy bebizonyitsa Sommersby
csald, és valdjaban egy virginiai angol tanar, akit Horace Townsend-nek hivnak.

A tarsadalomtorténész szempontjabol a targyalas talan legizgalmasabb jelenete, amikor
az egyik tani megvadolja Sommersbyt azzal, hogy korabbi varosanak kozosségét elarulva
tobb ezer dollart sikkasztott el az iskolaszék fejlesztési pénzébdSl. Sommersby a vadat tigye-
sen cafolva kijelenti, hogy a vadl6 valgjaban a KKK egyik tagja, és azok kozott volt, akik
Sommersby egyik felszabaditott rabszolgajat meglincselték. A jelenet fesziiltségét az adja,
hogy a birét egy brilians fekete szinész, James Earl Jones jatssza, akinek lathat6an szimpa-

38 Grainge: Introduction: memory and popular film, 5.
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tikus Sommersby magatartasa, és szembesiti a KKK-tag tanut tettével, aki erre er6sen rasz-
szista felkidltasban tor ki: ,Ha a Jenkik innen elmentek, te vissza fogsz keriilni a foldekre,
ahova val6 vagy!” A biré csendre inti, és harminc nap bortonfogsagra itéli, amelyet hatvan-
ra emel a férfi zajos ellenkezésére. (Amiel 1993: 1:11)

A dramai helyzet kibontakozasaval Sommersby sajat védéiigyvédjeként kikérdezi tand-
ként Laurelt és rakérdez, miért gondolja Laurel azt, hogy 6 nem az ,igazi” Jack Som-
mersby; Laurel vilasza érzelmi kitorés: ,,Mivel én 6t soha nem szerettem annyira, mint té-
ged!” (Amiel 1993: 1:33). A bir6 erre magahoz szolitja Jacket és rakérdez, valoban akarja-e,
hogy Jack Sommersbyként itéljék el, mert akkor biztos haldlos itélet var ra. Jack valasza
el6tt rapillant a fekete bérlGkre, akiknek megigérte, hogy foldet ad el, majd Laurelre és a fi-
ara tekint, és végiil kijelenti, hogy § valéban John ,Jack” Sommersby. A targyalas soran vé-
giil Jack Sommersbyt blindsnek talaljak gyilkossag vadjaval, és halalra itélik. A halalsoron
Laurel meglatogatja, és megkéri, valaszoljon neki egyszer és mindenkorra §szintén: ,Te va-
l6ban John Sommersby vagy?” Ezutan Jack/Horace elmesél neki egy torténetet, hogyan ta-
lalkozott egy emberrel, aki teljesen gy nézett ki, mint §, mialatt a hadseregbdl val6 dezer-
talas miatt bortonben iilt. A borton utan egyiitt vandoroltak, mig Townsend meghalt. Jack
allitasa szerint eltemette 6t a kovek ala egy hegytet6n Virginiaban. Laurel erre visszakérde-
zett: ,Marmint John Sommersbyt temeted el?” — mire Jack igy valaszol: JEn agy értem,
hogy Horace Townsendet temettem el.” (Amiel 1993: 1:35) Mindezzel Jack/Horace szandé-
kosan vélasztja Sommersby identitasat, és visszautasitja korabbi életét Horace Townsend-
ként, ezzel mindek6zben sziiletett kozos gyermekiik személyazonossagat is legitimélva.

A film zarojelenetében Laurelt lathatjuk, amint egy dombra megy fel kezében viragok-
kal, majd letérdel ,Jack Sommersby” sirja el6tt, és virdgokat helyez el ra. (Amiel 1993:
1:43) A film zar6 képe a varos templomanak tornya, amelyet Jack/Horace sikeres dohany-
iiltetvény vallalkozasanak a hasznabdl épitettek, tehat a drdma epifaniaja is adott. Habar a
Sommersby cimi film jelentds eltérést mutat az eredeti francia filmtél és Natalie Zemon
Davis torténeti narrativajatol, megdérizte az identitas kérdésének problematikajat, amely a
Leger Grindon altal a torténelmi filmek elemzésére meghatarozott valés torténelmi esemé-
nyek okozati eréinek egyik f§ reprezentaciés elemét jelenti.

A torténelmi film miifaja

Leger Grindon Shadows on the Past. Studies in the Historical Fiction Film cimi konyvé-
ben gy érvel, hogy a torténelmi film torténeti értelmezésében kozponti szerep jut a torté-
amelyek tarsadalmi valtozasokat eredményeznek. Mindezt 6 atfogd néven a reprezentacid
okozati erinek (causal forces of representation) nevezte el. A forgatékonyvek t6bb eszkozt
hasznalnak fel az okozat (causation) kifejezésére, vagyis dramai és vizualis jelekre épitik fel
torténeteiket, amelyek inkabb atfogd megértést adnak, mint egymast kovetd érveléseket.
Mégis, kozvetve vagy kozvetleniil, minden egyes torténelmi film eszméket fejez ki a torté-
nelemben miikod6 okozati er6kr6l. Ezeket az er6ket olyan dramai elemeken keresztiil fejezi
ki, mint példaul a szereposztas és a cselekmény vagy az olyan latvinyos elemek, mint a tor-
ténelmi helyszin és a tomegjelenetek alkalmazasa.3®

39 Grindon, Leger: Shadows on the Past. Studies in the Historical Fiction Film. Philadelphia, 1994.
5—6.
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Leger Grindon a toérténelmi filmekben miik6dé okozati er6k reprezentacidjat (causal
forces of representation) a kovetkez§ tablazatban foglalta 6ssze:4°

DRAMAI ELEMEK/ LATVANY ELEMEK/

DRAMATIC ELEMENTS SPECTACLE ELEMENTS

Személyes elemek/Personal Elements Személyen kiviili elemek/Extrapersonal
Elements

Cselekmény/ Plot Torténelmi helyszin/Historical Setting
Egyén/Individual Tarsadalom/Society
Eltér6 személyiség/ Distinct Personality Csoport profil/Group Profile
Személyes 1élektan/Personal Psychology Ko6z06s cselekedet/Collective Action
BensGséges jelenet/Intimate Scene Nyilvanos ritualé/Public Ritual
Jellemzés/Characterization Latvany/Spectacle

A felsorolt kategdridk a torténelmi filmek elemzésének alapjaul szolgdlnak. Mind a Le
Retour de Martin Guerre, mind pedig a Sommersby cimii filmek egy k6zosség mikrotorté-
netét mutatjak be, amely egyben az egész korabeli tarsadalom makro dinamikajara is en-
ged kovetkeztetni. A kozosség személyes 1élektana és csoportprofilja olyan mértékben kap-
csolodik egyméshoz, hogy az egyének a tarsadalom hagyomanyos szerepei és vallasi elkép-
zelései szerint alakitjak személyiségeiket. A film torténelmi helyszine és a mis-en-scéne a
hitelesség aurajat teremti a mult Gjrateremtésével. Mindkét filmben a feleség jellemzésé-
nek egyik jelentds eleme az 6 alarendelt szerepének bemutatisa. Az a bensGséges jelenet
(intimate scene), amikor Bertrande valasztott férje el6tt letérdel, kapesolatuk legitimalasat
szolgalja (Vigne 1982: 0:55), és Laurel is letérdel ,,4j” férjének sirja el6tt a Sommersby ci-
mi film végén. Mindezzel a bens6séges jelenettel a kozépkori ellen-hazassag hagyoményat
rekonstrudltak. Davis szavaival élve:

»A 12. szdzad végétdl egészen 1564-ig a kdnonjog szerint csakis a partnerek egyetér-
tésével johetett 1étre a frigy. Ha egymas jelenlétében kimondva is férjnek és feleség-
nek tekintették egymast (még akkor is, ha se pap, se tanik nem voltak jelen), majd
zalogot cseréltek, és kiilonosen, ha utana egyiitt is haltak, felbonthatatlan szovetség-
re 1éptek egymassal.”#

Mindkét film esetében a bir6sagi targyalas jelenete Grindon besorolasa alapjan a latva-
nyossagnak (spectacle) feleltetheté meg, amely megel6zi a ,,blinosok” akasztasanak nyilva-
nos rituéléjat (public ritual) mint a k6zosség ontisztito folyamatanak eszkozét.

A torténelmi tények eltorzitasa, a milivészi szabadsag, a torténelmi bizonyitékok leegy-
szertisitése, a mult érzelmi alapon torténd abrazolasa ellenére a torténelmi film miifaja a
multimédia kordban paradigmavaltast mutat a filmes torténetiras elmozdulasa irdnyaban.
Robert A. Rosenstone filmtorténész szerint a filmes torténetirds nem azt akarja nekiink
megmutatni, ami valdjaban tortént, hanem azt, hogy a mult mit jelent szAmunkra. Ennél
fogva a film diskurzusanak lehetfsége van arra, hogy hatékonyan elmesélje szamunkra a
multat, és Gj modon tegyen fel szimunkra torténelmi kérdéseket.** A vizualis torténelmi

40 Grindon: Shadows on the Past, 8.

4 Davis: The Return of Marin Guerre, 46. [magyarul: Davis: Martin Guerre visszatérése, 50.]

42 Rosenstone, Robert A.: Does a Filmic Writing of History Exist? History and Theory, Issue 41
(December 2002), 135.
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metafikci6 (historiographic metafiction) miifaja is ezt a kérdéskort feszegeti, elmosva a
miifaji hatarokat torténelem, irodalom és film, valamint a tények és a fikcié kozott.

Davis Slaves on Screen cim{ konyvében, amelyet Rosenstone recenzi6jaban ki is emel,
a torténelmi filmeket két csoportba sorolja. Az egyik valds torténelmi eseményeken alap-
szik, mig a masiknak fiktiv cselekménye van, de olyan igazolhat6 torténelmi eseményekkel,
amelyek 1ényegesek a cselekmény szempontjabol. Ebben az értelemben a Le Retour de
Martin Guerre az els6 kategoridba tartozik, mig a Sommersby mint torténelmi roménc
tobb hasonlésagot mutat a masodik kategoriaval. Mindemellett Davis kiilonbséget tesz a
reprezentacié két modja kozott a torténelmi film miifajan beliil, melyek koziil az egyik a
torténelmi életrajz, mig a masik a mikrotorténelem (melyet 6 maga is irt).*3 Ezzel szemben
Rosenstone a torténelmi film miifajanak harom tipusat vazolja fel Visions of the Past. The
Challenge of Film to Our Idea of History cimi konyvében. Az egyik a torténelem mint
drama, ami valés torténelmi eseményeket mutat be fiktiv komponensekkel. A torténelemi
film mint drama besorolas a legiltalanosabb, a legtobb torténelmi filmet ide sorolja Rosen-
stone, igy a Le Retour de Martin Guerre és a Sommersby cimi filmek is ebbe a kategoriaba
tartoznak. A masodik kategoriaba helyezi a torténelemi filmet mint dokumentumot; ide ér-
telemszertien a dokumentumfilmeket sorolja, amelyek rendelkeznek némi narracioval, de
esetlinkben a torténelmi tények dokumentumszeri felsoroldsa domindl. Rosenstone a
harmadik kategoridba sorolja a torténelmi filmet mint kisérletet, amely alternativ képi
megoldasokra torekszik, és 6tvozi a dramai elemeket és a dokumentumjelleget, mint pél-
daul Szergej Eizenstein Patyomkin pancélos cimi filmje vagy Roberto Rossellini La Prise
de pouvoir par Louis XIV cimi filmje.

Osszefoglalasképpen elmondhatjuk, hogy a torténelmi film miifajabél adéddan igen
gyakran popularis kategoridba sorolhato, ezért a kozérthetGségre torekszik, és hogy minél
szélesebb korhoz eljusson, vagyis anyagilag is megérje a producereknek és a befektetGknek
a filmkészités. Bar a cselekményesités leegyszer(isitése végett a torténelmi bizonyitékokat
és eseményeket sok esetben redukalja, és kihagy szamos részletet, gyakran erds érzelmeket
kivalt6 dramai vagy moréalisan felemelG torténeteket mesél el, és el@szeretettel helyez ro-
mancot a cselekménybe, mégis hatékony eszkéznek bizonyul a mult interpretalasara a mul-
timédia koraban, mivel a jelenhez beszél a jelen eszkozeivel. Lényegében a torténelmi fil-
mek sajatossaga Pierre Sorlin gondolatmenetét kovetve az, hogy olyan diszciplina hataroz-
za meg azokat, ami teljesen kiviil esik a film mi{ifajan, vagyis a torténelem és film kapcsola-
ta onellentmondésos fogalom-meghatarozéast eredményez. Ennélfogva minden egyes torté-
nelmi film az adott orszag alapvetd torténelmi kultirajanak lenyomatat tiikrozi, vagyis a
kozérthetGség mogott ott rejtézik a torténelem alapvetd logikaja.44 A torténelmi filmek,
mint példaul a Le Retour de Martin Guerre vagy a Sommersby olyan értekezések a torté-
nelemrdl, amelyek nem kérddjelezik meg vizsgalatuk targyat — szemben a torténeti mono-
grafiakkal —, hanem kapcsolatot l1étesitenek a narraci6 tényei és fiktiv komponensei k6zott,
és viszonylagosan feliiletes nézetet nydjtanak arrdl a néz6 szaimara tobbé-kevésbé élvezetes
formaban. Igy a térténelem és a fikcié allandé kélesénhatésban allnak egymassal, mivel le-
hetetlen csak Ggy tanulmanyozni az el6bb emlitettet, ha figyelmen kiviil hagyjuk a narrati-
vat osszetart6 fiktiv komponenseket.

43 Rosenstone: Does a Filmic Writing of History Exist? 138.
44 Sorlin, Pierre: How to Look at a ’Historical Film?’ In: Landy, Marcia (ed.): The Historical Film.
History and Memory in Media. New Brunswick, 2001. 37.
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Sary Pal: Pogany birodalombol keresztény
birodalom. A Robmai Birodalom keresz-
ténnyé valasa a Codex Theodosianus tiik-
rében. Szent Istvan Tarsulat, Budapest,
2009. 159 oldal

A jelen ismertetésre kivalasztott mii cime a
katolikus hit gy6zelemre juttatasat jelentet-
te, ami egyértelmtien I. (Nagy) Theodosius
(Kr. u. 379—395.) csaszar nevéhez filizédik.
A ,Nagy” jelz6t el6szor a Kr. u. 451-ben
megrendezett chalcedéni zsinat hasznélta,
a minGsités az egyhaz szempontjabol indo-
koltnak is tlinik. A torténészek értékelése
ugyanakkor némiképpen arnyaltabb az em-
litett uralkod6 megitélésében. Nem hall-
gathat6 el ugyanis, hogy mig a birodalom
keleti felében hatarozott, addig a nyugati-
ban meglehetésen bizonytalan, befolyasol-
hat6 uralkodénak mutatkozott. Theodosius
igen jelentds mértékben Ambrosius milanéi
plispok befolyasa ala keriilt, aki 390-ben
példaul ki is kozositette az uralkodoét, er6-
szakos és véres Osszetlizések aran érte el si-
kerét, vagyis teremtett békét a birodalom-
ban. Kétségteleniil kiemelked6 uralkodé-
nak szamit, az altala egyediil igaznak hitt
vallas diadalra juttatasaval jelent6s 4j kul-
tarat is teremtett, azonban nem feledkezhe-
tiink meg arrél sem, hogy szdmos hagyo-
manyos, régi értéket semmisitett meg. A Ro-
mai Birodalom hatarain beliil elterjedt val-
lasok kozil a legnagyobb jelentéséget két-
ségteleniil a kereszténység érte el. Sary Pal,
a Miskolci Egyetem Romai Jogi Tanszékének
docense munkéjaban azt vizsgélja, hogy a
poganysag hattérbe szoritisa, ezzel egyiitt a
keresztény vallas egyre fokozottabb térnye-
rése, majd uralkod6va valasa hogyan ko-
vethet6 nyomon a Kr. u. 4-5. szazad jogi
forrasaiban, kiilonos tekintettel a Codex
Theodosianusra.

A Kr. u. 4-5. szézad a valsagos helyzet-
ben 1év6 birodalom életében rendkiviil moz-
galmas id@szak: belsG tarsadalmi harcok,
kiils6 tamadéasok, a birodalom kettéosztasa,
pogany—keresztény ellentétek szinesitik a
képet. A szerz6 els6ként mutatja be magyar
nyelven és tudomanyos igénnyel ezen bo-
nyolult torténelmi idgszak vallasi kiizdel-
meit, a jogi forrasok tiikrében pontosan
nyomon kovetve azt a folyamatot, amelynek
eredményeképpen a kereszténység a biro-
dalom uralkodé valldsava valik. A szerzd
tanulméanyat hat, téméja szempontjabol
nagyon is lényeges kérdéskor vizsgélata ko-
ré rendezi, melyek a kovetkezék: 1. A po-
ganység felszamoléasa (7—24. old.); II. A ke-
resztény szellemiség és értékrend megszi-
larditasa (25—42. old.); III. A keresztény
vallas védelme (43—58. old.); IV. A hit tisz-
tasdganak és az egyhaz egységének a vé-
delme (59—76. old.); V. Az egyhaz jogi hely-
zetének rendezése (77-106. old.); VI. A zsi-
dok helyzetének szabalyozasa (106-115.
old.); a VIL. fejezet a vizsgilodasok tanulsa-
gait Osszegzi (116—127. old.). A kdtetet id6-
rendi tiblazat, a szlikséges mutatok, majd
imponaléan gazdag bibliografia zérja.

A kotet fontos érdeme, hogy vilagos és
kozérthet6 moédon fogalmaz, ugyanakkor
tudomanyos igénnyel kezeli témajat. Pon-
tos forras- és szakirodalmi hivatkozasokkal
vazolja fel a kereszténység és a poganysag
kiizdelmeinek utolsé fazisat, kiilonos tekin-
tettel az egyes csaszarok sajatos céljaira és
olykor egyedi modszereire, amelyek segit-
ségével gyGzelemre juttattak az Gj vallast, a
kereszténységet. Kiilon dicséretesnek tar-
tom, hogy az idézett torvényrészleteket
Sary Pal minden esetben le is forditja, ami
nem csupan a latinul nem tudoék miatt lehet
fontos, hanem a forditas koztudottan egy-
ben interpretécio is, tehat szint vall a tekin-
tetben is, hogy 6 maga hogyan értelmezi az
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egyes antik szoveghelyeket, s milyen ma-
gyar kifejezéssel adja vissza a kérdéses jogi
terminus technicusokat.

A szerz§ vizsgalédasat II. Theodosi-
usszal (408-450) kezdi, természetesen ké-
s6bb sorra keriilnek — legaldbbis érint6le-
gesen — korabbi, idevagd események is. Az
elemzések — ahogyan a cim is igérte — jogi
szempontokra koncentralnak, véleményem
szerint helyenként a jobb megértést segite-
né a torténeti vonatkozasok arnyaltabb fi-
gyelembevétele is. Természetesen sz6 sincs
arrdl, hogy végig kellene kovetni a keresz-
tény vallas sorsat a Romai Birodalomban
valé megjelenésének kezdetétsl a gyézele-
mig, de el6zményként néhany alapvetd jel-
lemz6 megemlitése élesebb megvilagitasba
helyezhetné a folytatast.

A jogi forrasok vallatasa el6tt tisztazan-
donak vélem azt a kérdést, hogy a keresz-
ténység esetében Roma szakitott azzal a ko-
rabbi magatartisaval, miszerint az idegen
vallasok irdnydban tolerancidt mutatott, és
készséggel befogadott a Romai Pantheonba
idegen isteneket kultuszukkal egyiitt. Ma-
guk a keresztények a fennéll6 rendhez az
~Adjatok meg a csészarnak, ami a csisza-
ré!” krisztusi jelmondat értelmében elfoga-
dassal viszonyultak. Mi volt az alapja akkor
a fenntartdsoknak, mibdl fakadtak a kifeje-
zett ellenérzések, mi inditotta el a hatéro-
zott tildozést, illetve Diocletianus uralkoda-
sa idején a keresztény vallas kiirtasara tett
kisérletet? A Kkereszténység koztudottan
misztériumvallds, az ilyen kultuszokkal
szemben mar korabban is éltek ellenérzé-
sek, éppen a szertartsok és a beavatas tit-
kossaga miatt. Tarsadalmi helyzetiiket te-
kintve az Gj vallas kovet6i kozott szamosan
voltak alacsony szarmazasu, szegény sorsu
elemek, s6t rabszolgik is. Maga ez a tény,
valamint az A&ltaluk hangoztatott anti-
plutokracia (gazdagsag ellenesség) vivta ki
a tarsadalom felsGbb rétegeinek ellenszen-
vét. Sikerrel manipulaltak a kozvéleményt a
papok és a kiilonféle kultusztargyak készi-
161, ez utobbiakra a keresztényeknek egyal-
talan nem volt sziikségiik. Uld6ztetésiik vo-

natkozaséban a fennmaradt forrasok adatai
gyakran tdlzbak, a keresztény szerz6k, s6t
maguk a keresztények is olykor jelentds ttl-
zassal igyekeztek vallasukat {ild6zottnek
feltlintetni. A kereszténység iild6zése valo-
jaban békés idGszakokkal valtakozott. Ren-
deleteket els6ként Diocletianus hozott elle-
niik Kr. u. 303—304-ben. Mi lehetett az el-
leniik irdnyul6 tdmadéisok esetében a hi-
vatkozési alap? Ehhez két fontos fogddzo is
akadt: egyik a tiltott gyiilekezés, ami nem
csupan rajuk vonatkozott, viszont 6k 1ép-
ten-nyomon megszegték. A masik az egyes
csaszarok altal megkovetelt, kiilonleges, is-
teni tisztelet, vagyis a csaszarkultusz. Ez
ut6bbi a keresztények esetében vallasuk ti-
lalméba iitkozott, tehat értelemszeriien
megtagadtak. A két emlitett vad alapjan
barmikor felléphettek ellentik.

A tovabbi néhiny megjegyzésem a téma
arnyaltabba tételéhez kapcsolodik, és sem-
mit nem von le Sary Pal tanulmanyéanak ér-
tékébsl. Erdekes a babonasig szerepe a
romai vallasban (14. skk.), illetve annak 1j-
szerl értelmezése. Az 6kor embere mindig
is babonés volt, s6t a vallasi szertartasok is
tartalmaznak idevag6 elemeket, ilyen mo-
don — a vallastorténészek szerint is — oly-
kor problémat jelent a hatar megvonasa a
vallasossag és a babona kozott, néha csu-
pan mennyiséginek latszik a kiillonbség. A
josokra, alomfejt6kre, csillagjosokra vonat-
koz6 elutasités (15. skk.) meglepé hasonlo-
sagot mutat a mezdgazdasagi szakir6knél
olvashat6 tanacsokkal, akik a birtokot ira-
nyitd vilicust 6vjak az efféle szemfényvesz-
t6k csaldsaitol Az idGsebb Cato munkaja-
ban a kovetkezd intelemmel él: ,Ha-
ruspicem, augurem, hariolum, Chladeum
ne quem consuluisse velit.”™ A csalad vé-

-

»Béljos, madarjos, dlomfejts és csillagjos vé-
leményét ne kérdezze meg!” A témahoz lasd
még: Mar6ti Egon: A jésokra vonatkozé tila-
lom Caténal. Antik Tanulmanyok, 3. (1956)
83-91.; Hoffmann Zsuzsanna: A jésok és a jos-
las Plautusndl. In: Sarkady Jéanos (szerk.):
Az antik tirsadalomtorténet problémaéi. Deb-
recen, 1982. 151-169. A joslassal kapcsolatos
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delme (30. skk.) kapcsan Augustus csalad-
jogi torvényei vonatkozasaban meg kell je-
gyezni, hogy az erkolcsi rend helyreallitasa
és védelme mellett Augustusnak nem tit-
kolt célja volt a senatori és a lovagrend 6sz-
szeolvasztiasa hazassagok révén, tovabba a
polgarhabortk viharaiban megcsappant la-
kossag 1étszamanak novelése s ennek érde-
kében a gyerekvallalas 6sztonzése. Ez utob-
bi kiilonosen &llt az eloregedett, gyermekte-
len senatori csaladokra, amelyek koziil
tobbet a kihalas fenyegetett. Hasonlé mo-
gottes célzattal 1éptette életbe a princeps a
ius trium puerorum jogat is, tovabba de-
mografiai gondokra utal a késébb (Traia-
naus alatt) bevezetett alimentatio rendsze-
re is. A patria potestas (37. old.) gyakorla-
ta, mondhatnank, romai jogi specialitas, de
az élet és halal feletti jog val6jaban elmélet,
ennek gyakorlati alkalmazasat szdmos mo-
don korlatoztak, ahogyan a gyermekkitételt
is. Ez ut6bbi vonatkozasiban a tarsadalmi
normék alapjan elvaras volt az egészséges
fitgyermekek felnevelése, ugyanez allt az
els6 leanyra is.> A szinészet mint foglalko-
zas megitélésében a romai tarsadalom na-
gyon is konzervativ volt, romai polgar ese-
tében a szinpadi tevékenység infamidt vont
maga utan. Ez a megbélyegzé biintetés — a
dolog sulyét illusztralandd — jart példaul a
katonaszokevényeknek, illetéleg a hazaaru-
16knak. Ilyen modon a szinészek, zenészek,
tancosok és mimdk a koztarsasag koraban
is idegenek (gorogok) és zommel rabszol-
gak voltak.3 A keresztények zsid6 hitre téri-
tése és viszont (53. skk.) kapcsan fontosnak
tartom megjegyezni, hogy a zsid6 vallas —
eltérGen szamos masikt6l — eredendden

fenntartasokrol biséggel értekezik Cicero: A
Joslasrél ciml munkajaban (magyarul: Sze-
ged, 2005., ford. Hoffmann Zsuzsanna).

2 Lasd még: Zlinszky Janos: Allam és jog az
6si Rémaban. Budapest, 1996. 37.; ué.: Ius
privatum. Budapest, 1998. 30. skk.

3 A kérdéshez lasd még: Hoffmann Zsuzsnna:
A szinészek és a szinjatszas a Plautus-kora-
beli Rémaban. Antik Tanulmanyok, 30.
(1983) 207-218.

nem volt térit6 vallas, a csaszarkor adott
periddusiban némiképpen mas volt a hely-
zet. Az Okori judaizmusra jellemz§ kizaro-
lagossagra val6 torekvés azonban nem zérja
ki az esetleges attéréseket. Kiemelendének
tartom a tanulmany folytatasaban (65. old.)
az eretnekség vizsgalatat és az egyes irany-
zatok péld4san preciz sorra vételét.

A zsid6 vallas védelme (107. old.) kap-
csan érdemes megjegyezni, hogy a keresz-
tények alkalmazkodésival szemben a zsi-
dok nem igazan segitették a békés egy-
maéasmellettiséget. Szamos alkalommal egy-
értelmd jelét adtak kiilonallasuknak, vallasi
tilalmakra hivatkozva olykor szinte allamot
alkottak az allamban. Aligha véletlen, hogy
Claudius cséaszar levelében* t8le szokatlan
szigorral utasitja Alexandria polgarait és a
zsidokat az ellenségeskedés megsziintetésé-
re. Hadrianus csaszar a kiilonosen sulyos,
véres zsid6 felkelést kovetGen (Kr. u. 135.)
Jeruzsilemet romai telepesek szadméira
Colonia Aelia Capitolina néven épittette Gj-
j4, mikozben a zsidokat kitiltatta sajat ko-
rabbi f6varosukbol. S6t, Iudeat a nevétdl is
megfosztotta, Provincia Syria Palestina né-
ven szervezte 0jja, s ezt kovetSen indult
meg a zsidok nagyaranya szétszorodasa
részben keleti, részben nyugati irAnyba.

Sary Pal avatott jogaszként nyudl témé-
jahoz, feldolgozéasa igényes, forraskezelése
pontos, stilusa vilagos és kozérthets. Kotete
batran ajanlhat6 mind a szakembereknek,
mind pedig a téma irant érdekl6dd, igényes
olvasoknak.

HOFFMANN ZSUZSANNA

4 Szovegét magyarul lasd: Borzsiak Istvan
(szerk.): Rémai torténeti chrestomathia. Bu-
dapest, 1963. 217—220.
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Konstantinapoly 626. évi ostroma:

mitosz és val6sag

Martin Hurbani¢: Posledna vojna antiky.
Avarsky titok na Konstantinopol roku 626
v historickych suvislostiach. Vydavatel'stvo
Michala Vaska Presov [Eperjes], 2009. 377
oldal; Histéria a mytus. Avarsky titok na
Konstantinopol roku 626 v legendach.
Vydavatel'stvo Michala Vaska Presov,
2010. 175 oldal

Martin Hurbani¢ munkéja Bizanc, a szla-
vok, az avarok és Perzsia 610 és 627 kozotti
kapcsolatainak szintézise. A kétkotetes
munka a pozsonyi Comenius Egyetem (Uni-
verzita Komenského) Egyetemes Torténeti
Tanszéke mellett m(ik6ds, Alexander Ave-
nariusrél elnevezett bizantinolbgiai szemi-
narium &ltal kiadott Byzantinoslovaca tu-
domanyos szemle keretében jelent meg.

Konstantinipoly 626. évi avar ostroma a
bizantinolégusok &ltal jol ismert, am 6nallo
monografidban mind ez ideig fel nem dol-
gozott esemény. A m{ Martin Hurbani¢ po-
zsonyi szlavista—bizantinologus eddigi leg-
atfogobb irasa. Mivel nem sziik értelemben
vett tanulmanyroél, hanem kényvrél van szo,
a szerz( igyekezett a szélesebb olvasokézon-
séget is megszdlitani. A széban forgd mun-
kat a medievistdk és régészek mellett ha-
szonnal forgathatjak az egyetemi és fGisko-
lai hallgatok, de barmilyen, a téma irant ér-
dekl6dd olvasé is. A mi szamos része ugy-
szintén igényt tarthat a magyarorszagi ko-
zOnség figyelmére.

A 7. szazad els6 harom évtizede a korai
Bizanc és az Ujperzsa Birodalom vilaghata-
lomért foly6 kimerit6 és meddé harcéaval
telt. A munka elsd kotete Maurikiosz utolsé
éveinek a bemutatisaval kezd8&dik, majd
Phokasz uralménak a leirasaval folytatodik.
A kovetkez6kben a szerz$ ismerteti az el6-
szor szintén tronkovetelGként felléps Hé-

rakleiosz csaszar kezdeti palyafutasét, aki az
illegitimnek tekintett Phokaszt taszitotta le
a tronrol. Az els6 fejezetekben leirt polgar-
hébortas események szolgaltattdk az okot
Bizanc Perzsiaval folytatott habortja kidju-
lasahoz, ami végiil elvezetett Konstantina-
poly 626. évi avar ostromahoz. A kényv a
tovabbiakban leirja a szaszanida hadmiive-
leteket, tobbek kozott Jeruzsalem 614-es el-
foglalasat, Sahin perzsa hadvezér konstan-
tinapolyi felvonuldsat, illetve Hérakleiosz
orményorszagi hadmiveleteit. A szerzé
ezen bevezet6 események leirasanal kitér az
Avar Kaganatus belpolitikai viszonyainak
leirasara, mikozben tobbek kozott kifejti vé-
leményét Bajan kagan haldlanak a datalasa-
val és a tronutodlassal kapesolatban.

Hurbani¢ kimeriten foglalkozik maga-
val az ostrommal is. A 626. év eseményeit
katonai szempontb6l Osszeveti Konstanti-
néapoly més ostromaival. Az avar—szlav ost-
romot Thesszaloniké 586-ban és 618-ban
tortént avar tAimadaséaval hasonlitja 6ssze.
A szerz6 nem feledkezik meg a feltételezett
haditechnikardl sem, aminek egy fejezetet
szentel.

Az ostrom szempontjabdl kifejezetten
fontos volt a theodoészioszi védmiivek alla-
pota. Ez f6leg az északi oldalon tal4lhatd
Blachernai-falak kérdéskore miatt érdekes:
létezett-e az avar—szlav timadas idején ez a
falrész vagy sem? S bar a mai falmaradva-
nyok, valamint a forrasok tanulmanyozasa-
bol erre nem lehet egyértelmi véalaszt adni,
a szerz6 ezt mégis megkisérli: véleménye
szerint a Blacherna-negyedet a szarazfold-
r6l mar az ostrom idején fal védte, de az
Aranyszarv-0bol felé még nem. Az emlitett
falnak mar 623 el6tt allnia kellett.

A szerz6 foglalkozik a varos védéivel, va-
lamint a tdmadokkal is. Az ostromld sereg
leirasa nehezebb, egyrészt a sziikosebb for-
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rasadottsag miatt, masrészt a szlavok és az
avarok kapcsolata, illetve ardnya miatt, to-
vabba hogy milyen szinten voltak 6nalldak
az egyes szlav kontingensek. Valészind,
hogy bizonyos szlav segédcsapatok onkén-
tesen csatlakoztak a hadjarathoz, és a had-
miveletekben is meg6rizték a sajat hadve-
zetésiiket. Ellenben itt elGszor lehet talal-
kozni azzal, hogy az avarok szlavokat alkal-
maztak elsG vonalbeli harcra. Erre az avaro-
kat a megel6z6 évtizedek kimerit§ harcai
kényszerithették. Ebben az esetben viszont
egyértelml, hogy ala-folérendeltségi vi-
szonyrdl volt sz6. Tovabbi problémat jelent
a tamadok etnikai Osszetétele. A szlav—avar
hader6 mellett bizonyos katfék bolgarokat
és gepidakat, mi tobb, szlav n6ket is emlite-
nek.

Hurbanic természetesen magukroél a had-
miiveletekrdl is beszamol: tajékoztat mind a
szarazfoldi, mind pedig a tengeri seregmoz-
gasokrol, tovabba a szlav monoxylek (egy
fatorzsbdl kivajt hajok) timadasarol.

Az ostrom legérdekesebb problémakore
talan mégis a diplomadciai 0sszefiiggések ha-
l6zata. Az ostromot egyértelmiien a kagin
vezényelte, de Sahrvaraz perzsa tabornok,
aki a Boszporusz taloldalan allomasozott, is
fontos szerepet jatszott benne. Hurbanié
megprobal valaszt adni arra a kérdésre,
hogy milyen mértékben volt a szaszanida
diplomacia hatassal a kagan dontéseire,
mennyire voltak koordinalva a két biroda-
lom hadmiiveletei. Perzsia szdméara az avar
birodalom ismeretlen volt, vezet6i semmi-
lyen elképzeléssel sem rendelkeztek annak
bels6 uralmi viszonyairdl, és ezt a helyzetet
a tavolsag csak tovabb nehezitette. Mindezt
bizonyitja az is, hogy még Konstantinapoly
alatt sem sikeriilt felvennie az avarokkal a
kozvetlen kapcsolatot. Bizanc, a kétfrontos
haborut elkeriilendd, rendszeresen fizette a
tribiitumot (évpénzt) a kagannak. Mindezek
alapjan tehat valoszintsithetd, hogy az avar
ostrom a kagin kezdeményezésére tortént.

A masik oldalr6l szemlélve az esemé-
nyeket viszont tény, hogy Bizanc t4jékozot-
tabb volt az avar—szlav viszony tekinteté-

ben. Nagy a valbszinlisége annak, hogy
Konstantinipoly szerepet jatszott az akkor
kitort Kozép-Duna-menti szlav felkelésben
(Samo birodalma). Bizanc a masik fronton
is sikeresebbnek bizonyult: kapcsolatba 1é-
pett a Kozép-Azsidban é16 torok torzsekkel,
s r4 tudta venni Gket arra, hogy hatba ta-
madjak Perzsiat. Hurbani¢ munkajaban az

eseményeket Hérakleiosz mezopotamiai
hadjarataig, Khoszroész halélaig koveti fi-
gyelemmel.

Bar maga az ostrom rovid ideig, mind-
0Ossze tiz napig tartott, a kés6bbiekben még-
is komoly hatasa volt. A vallasi misztika a
gy6zelmet Marianak, Isten anyjanak tulaj-
donitotta, ehhez hozzajarult az is, hogy a
csaszar tavollétében Szergiosz patriarka
irAnyitotta a védelmet. Bar Konstantinapoly
kés6bb sokkal nagyobb probatételeken is
atesett, az id6 tajt a birodalom maga is igen
sulyos helyzetben volt, s ez lehetett az oka
annak, hogy az ostrom emléke tovabb élt,
atalakult és keveredett més ostromok emlé-
kével. Az ostromnak szertedgaz6 valldsos
irodalma alakult ki. Az irott forrdsok mellett
mindez a freskbkon és az ikonokon is meg-
6rz4dott. Ezen homilidk, halaadésok, litur-
gikus tinnepek és képzémiivészeti dbrazola-
sok bemutatisaval és évszazados genézisé-
vel foglalkozik a konyv mésodik kotete.

A munka tovabbi pozitiv tulajdonsagai-
ként emlitendd, hogy szadmos részletkérdés-
re is kiterjed, és a szerz6 pontos torténeti—
filologiai elemzéseket ad. Ezek kozott em-
lithet6 a Khoszroész 623-ban Hérakleiosz-
nak irt gyaldzkod6 levele hitelességével
kapcsolatos vita, illet6leg a szintén neki tu-
lajdonitott, Sarvaraznak kiildott, 6t arulés-
sal vadolé masik levél. Mind a bizanci-
perzsa haboraval foglalkozo elsé rész, mind
pedig a legendakat elemz6 mésodik rész so-
kat foglalkozik a bizanci politikanak a nesz-
toridnusokhoz val6 viszonyaval. Nem sza-
bad figyelmen kiviil hagyni, hogy Martin
Hurbani¢ valamennyi forrast és mértékado
szakmunkéat (beleértve a legfrissebbeket is)
felhasznalt, igy konyve més kutatok szama-
ra akar mint a témaval foglalkoz6 aktualis

189



Figyel6

HORBULAK ZSOLT

forras-és szakirodalom-gytjtemény is hasz-
néalhaté.

Martin Hurbani¢ konyve szakmai szem-
pontbdl kivalé munka. Ami esetleg felroha-
t6 a szerz6nek, az a gyakorlatlansig egy
nem kizarélag szakmai kozonség szamara
Osszedllitott munka elkészitésében. A forra-
sok és a szakirodalom bemutatasa a méso-
dik kotet végére keriilt. Egy laikus, de még
egy szakember sem rendelkezik olyan atte-
kintéssel, hogy ne lenne sziiksége valami-
lyen tampontra. Hasznosabb lett volna ezt a
két alfejezetet a munka elejére vagy leg-
alabb az els6 kotet végére helyezni, esetleg
az els6 emlitéskor a labjegyzetben magyara-
zatot mellékelni. Ilyen jellegli hiba még
tobbek kozott Driziper helység emlitése az 1.
kotet 28. oldalan, mivel ennek a helységnek
a mai nevét (Csorlu) a szerzg csak a II. kotet
26. oldalan adja meg. Megjegyezziik még,
bizonyos fogalmakat nem artott volna egy-

egy mondat keretében megmagyarazni.
Szintén sz6va tehet6 apr6 hidnyosséag, hogy
az els@ kotetben szerepld illusztracios felvé-
telek készitGinek a neve nincs feltiintetve. A
szerz6 szerénytelenség nélkiil bevallhatta
volna, hogy ezek t6le szarmaznak.

Martin Hurbani¢ munkéja atfogb és ki-
merit6, az emlitett elbeszélésbeli déccené-
sek ellenére olvasmanyos. Nem szabad fi-
gyelmen kiviil hagyni, hogy a szlovakiai
bizantinologia szlik keretek kozott miiko-
dik. Onall6 tanszék csupan az Eperjesi
Egyetemen talalhato, igy a bizantinol6gusok
gyakran mint szlavistik vagy mint a korai
kozépkor szakért6i vannak szamon tartva.
Mindezt figyelembe véve Martin Hurbanié
konyvét még inkabb értékelni kell.

HORBULAK ZSOLT
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A magyar kozépkorrol francia nyelven

Pal Engel — Gyula Kristé — Andras Kubinyi
(éd.): Histoire de la Hongrie médiévale:
Des Angevins aux Habsbourgs. vol. 2.
Rennes: Presses Universitaires de Rennes,
2008. 476 oldal

A Magyarorszag kozépkori torténelmének
harom neves kutatéja, Engel Pal, Kristo
Gyula és Kubinyi Andras &ltal jegyzett Ma-
gyarorszag torténete 1301—1526 cimd tan-
konyv (Budapest, Osiris, 1998.) 2008-ban
francia forditasban is megjelent a Rennes-i
Egyetemi Nyomda kiadasidban. A périzsi
Magyar Kulturalis Intézet 4ltal taAmogatott
francia nyelv{ valtozat sziiletéséhez szamos
szakember jarult hozza. Toulouze Eva fordi-
tasat Marie Lionnet lektoralta, aki miivé-
szettorténeti vonatkozasu disszertacidjaban
a kozépkori Magyarorszag freskdit elemez-
te.! A francia kozonséget megszolitd beveze-
tést pedig Noél-Yves Tonnerre, az angers-i
egyetem kozépkorasz professzora irta.

Az utébbi évtizedben magyarorszagi tor-
ténészek munkait tobb izben is leforditottak
francia nyelvre. Els6ként emlithetjiik pél-
daul a fenti munka els6 kotetét. Krist6 Gyu-
la Arpad-korral foglalkozé munkaja 2000-
ben Kkeriilt a francia olvasdkoézonség elé
Histoire de la Hongrie médiévale I. Le
temps des Arpads cimen, szintén a rennes-i
egyetemi kiadé gondozasaban. Ezt kovetGen
jelent meg francia forditdsban egy atfogd
Magyarorszag torténet To6th Istvan Gyorgy
szerkesztésében Mil ans d'Histoire hong-

! Lionnet, Marie: Les peintures murales en
Hongrie a la fin du Moyen Age (v. 1300-v.
1475). La transmission des formes iconogra-
phiques et les formes originales de leur ap-
propriation locale sur deux themes majeurs:
La Mére de Dieu et le Jugement dernier, Ph.
D. dissertation, (Université de Paris X, 2004),
4 vols.

roise: histoire de la Hongrie de la conquéte
a nos jours cimen (Budapest, 2003.). Emel-
lett német és angol nyelven is jelentek meg
magyar kézépkorral foglalkoz6 szakmunkak
a kozelmultban: Krist6 Gyula — Makk Fe-
renc: Die ersten Konige Ungarns. Die
Herrscher der Arpadendynastie. Herne,
1999.; Makk Ferenc: Ungarische Auflenpo-
litik (896-1196). Herne, 1999.; Krist6 Gyu-
la: Die Geburt der ungarischen nation.
Studien zur Geschichte Ungarns. 4. Herne,
2000.; Engel Pal: The realm of Saint Step-
hen. A history of medieval Hungary 895—
1526. London, 2001. A magyar koézépkorrol
sz016 torténészi munkak tudatos terjesztése
mellett e viszonylag nagy szamban megjele-
né tudoméinyos munkak a kiilfoldi piac ér-
dekl6désére és igényére vallanak.

Ebbe a sorozatba illeszkedik tehat az
Engel P4l, Kristé Gyula és Kubinyi Andréas
ltal jegyzett Magyarorszag kés6kozépkori
torténelmérgl sz6l6 munka. Noél-Yves
Tonnerre a bevezet6 részben felhivja a fran-
cia olvas6 figyelmét Magyarorszag kozépko-
ri torténelmének jegyeire, hogyan valt az a
kozépkori Eurdpa torténelme részévé, mely
fontosabb események kototték Ossze Ma-
gyarorszag és az akkori Eur6épa nagyobb ha-
talmainak a torténelmét. Kiemeli az Anjouk
francia kapcsolatdt, Nagy Lajos napolyi
hadjaratat, az egyre novekvs torok veszély
elleni hadjaratokat Zsigmond, Hunyadi Ja-
nos, Matyas kiraly idejében, és roviden kitér
a Mohacs koriili eseményekre, azok jelent6-
ségére Magyarorszagra nézve. Ezt kovetGen
Magyarorszag kozépkori torténelmének sa-
jatossagaira hivja fel az olvas6 figyelmét, a
nyugat-eurépai tarsadalomtol eltérd tarsa-
dalmi szerkezetre, a nemesség és az uralko-
do kozotti kapesolat valtozo és politikailag
fontos szerepére, valamint a tirsadalom
bels6 alakulasanak egy-két specialis jelleg-
zetességére. Legvégiil a konyv szerzGit emli-
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ti meg, méltanyolja a magyar torténetiras-
ban bekovetkezett nyitast, zarasképpen pe-
dig a konyv létrejottének koriilményeirdl ejt
sz6t. Véleménye szerint Magyarorszag tor-
ténelme csupan altaldnossigban ismert a
francia olvasok el6tt, ez a konyv viszont a
nagyobb események mozgatérugbira, Ma-
gyarorszag kés6kozépkori torténelmének
sokszor korantsem egyértelmii valtozasaira
hivja fel a figyelmet.

Krist6 Gyula (1939—2004) irta meg az
Anjou-kor torténelmét, mind politika-,
mind gazdasig- és tarsadalomtorténeti vo-
natkozasban. Az Arpad-dinasztia kihalasa
utani idGszakot a tartoményi megosztottsag
(1301-1323) jellemezte. A tartoményuri ha-
talom jellemzGit és az ehhez kapcsolodo
problémakoroket targyalja a szerzé (Karoly
Robert hatalomra kertilése, tartomanyurak
leverése), illetve Karoly Robert (1323—1342)
és 1. Lajos (1342—1382) uralkodasat. Fran-
cia olvasdkozonségnek szanva a konyvet,
szerkezetét tekintve némi valtoztatas tor-
tént a magyar valtozathoz képest. Mig az
eredeti munkanal az Anjou-kor targyalasa a
tarsadalom- és gazdasagtorténet bemutata-
séval kezd6édik, és ezt kiveti a politikatorté-
neti rész taglalasa, a francia forditasnal a
politikatorténet érthet6 modon elGtérbe 1ép,
és a fejezet lezarasaképpen keriil sor a mar
ismertetett eseményekhez kothetd altalano-
sabb kortorténeti vonatkozasokra: a mez6-
gazdasag és a jobbagyok, a kézmiivesség és
az ipartizék, a varos, a falu, a mez6varos
bemutatasara.

Kiilon érdekl6dés targyat képezheti a
francia olvas6é szamara Magyarorszag e kor-
szakra vonatkozd torténelme, az Anjouk
uralkodasa, ami jollehet italiai keriilGvel,
Franciaorszaggal hozta kapcsolatba a Ma-
gyar kiralysagot. Ahogy Csernus Sandor e
korszakra vonatkozé tanulmanya hangst-
lyozza, a korabeli francia torténetiras ko-
rantsem emelte ki az Anjouk francia szar-
mazasat, Karoly Robertet és Nagy Lajost
név szerint nem emlitik a 14. sz4zadi francia
torténetirok. Az Anjouk Magyarorszaga
nem Aallt a francia érdeklédés kozéppontja-

ban, mégis szdmos irodalmi md gondosko-
dott arrél, hogy a Magyarorszagrol kialakult
kép, ha sematikusan is, de atsz(ir6djon a
korabeli francia koztudatba.> Magyarorsza-
got az Anjou-kori fejl6dés az eurdpai nagy-
hatalmak soraba emelte. Ilyen értelemben e
periédus jobb megismerése mindenképpen
érdeklédésre tarthat szamot a francia olva-
sOkozonségnél.

A kozépkori Magyarorszag és Franciaor-
szag kozos nagyhatalmi szomszédja a Né-
met-Roémai birodalom volt. A Nagy Lajos
haldla utani tronviszalybdl IV. Karoly né-
met-romai csaszar fia, Luxemburgi Zsig-
mond keriilt ki gy6ztesen, akit 1387-ben ko-
ronaztak kirallya. Engel Pal (1938—2001) ir-
ta meg Luxemburgi Zsigmond uralkodasé-
nak idejét és a Hunyadiak koranak egy ré-
szét. A kiralyi hatalom 14. szizad végi val-
sagat, a bardk uralmat Luxemburgi Zsig-
mondnak a kiralyi hatalom megszilarditasa-
ra iranyul6 sikeres politikdja véltja fel
(1403-1437), Zsigmond kormanyzati, kato-
nai, pénziigyi reformjai hatalmanak meg-
erdsodését szolgaltak. Tobbszinterd kiilpoli-
tik4ja és nagyhatalmi torekvései — a torok-
kérdés és a déli iitkozéallamok, nyugati po-
litik4ja, Dalmacia és Velence, a Német-
rémai Birodalom, az egyhézszakadas, a
konstanzi zsinat, a huszitizmus, a csiszari
korona megszerzése — a korabeli nyugat-
eur6pai nagyhatalmak szemében is jelentds,
aktiv, erételjes allamma tették Magyaror-
szagot.

A korabeli Franciaorszag figyelmét a
szazéves habort, az angol politika kototte
le. Emellett a burgundiai herceg, J6 Fiilop
hatalmi torekvései késztették tobbszorosen
allasfoglalasra a francia kiralyt, VII. Ka-
rolyt. Luxemburgi Zsigmond német-rémai
(1410), majd cseh (1420) uralkodova valasz-
tasa gyakorlatilag kozvetleniil szomszédos

2 Csernus Sandor: A magyar Anjouk a korabeli
francia nyelvii torténetirasban. In: Klani-
czay Gabor — Nagy Balazs (szerk.): Tanulméa-
nyok Sz. Jonés Ilona tiszteletére. A kozépkor
szeretete. Budapest, 1999. 425—436.
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nagyhatalomma tette Franciaorszagot és
Magyarorszagot. Politikailag k6z0s érintke-
zési pontok e korban az egyhazi kérdések-
hez kot6dtek, a nagy egyhazszakadashoz.
Zsigmond aragoéniai, parizsi és londoni dip-
lomAciai korutat tett 1415 és 1417 kozott an-
nak felszadmolasara. Probalkozasat siker ko-
ronazza, a konstanzi zsinaton elnokl§ Zsig-
mond kirdly véget vet a nagy egyhazszaka-
dasnak, és a harom péapa letételével 1417-
ben 4j papat valasztat, de az ezt kdvet§ zsi-
nati mozgalommal még meg kell birk6znia.

A szerz6 ezutdn a Zsigmond-kori tirsa-
dalmi valtozasok f6bb problémait targyalja:
a nemesség esetén a birtokszerkezet atala-
kulésat, a polgarsagnal a varosi rend kiala-
kul4sat, a jobbagysagnal a mezGvarosi fej-
16dést és az erdélyi paraszthiborit, majd a
Zsigmond-kori kultira bemutatasaval zarja
a fejezetet.

A Zsigmond hal4la utani id6szakot a rendi
erék hatalomra jutésa jellemezte. A rendi al-
lam kezdeteit, Hunyadi Janos korat (1437—
1457) — felemelkedését, kormanyzosagat,
V. Laszl6 és a Hunyadi part viszalyat — ugy-
szintén Engel P4l irta meg. A magyar valto-
zathoz képest e periddus részletesebb, be-
szédesebb alcimekre lett felosztva, a tarta-
lom azonban nem véltozott. Eszerint a
konyv szerkeszt6i (Marie-Madeleine De
Cevens, Csernus Sandor és Noél-Yves Ton-
nerre) kiemelték a Hunyadi Janos kor-
manyzosaga el6tti Habsburg Albert révid
uralkodéasanak idejét, a belviszalyok idGsza-
kat, a torokkel szemben aratott nandorfe-
hérvari gy6zelmet, Hunyadi Janos halalat,
illetve az V. Laszl6 halalaval kezd6d6 pol-
garhaborat. E nyilvanvaléan beszédesebb
alcimek felhivjak a kiilf6ldi olvasé figyelmét
a kozépkori magyar allamnak a Habsburg
dinasztiaval kialakitott kapcsolatara, a to-
rok fenyegetéssel szembeni jelentGs szere-
pére. Ezt kovetGen a Kubinyi Andras (1929—
2007) altal megirt fejezetben tgyszintén ki-
emelt hangstlyt kap Matyasnak mint nem-
zeti uralkodénak a statusza. O hossza id§
utan az els§ magyar kiraly, aki el6deivel el-

lentétben nem az eurdpai nagyhatalmi di-
nasztiakbol keriilt a magyar trénra.

Kubinyi Matyas tronra keriilését, hatal-
manak megszilardulasat, ezt kovetGen pedig
Matyas belpolitikajat targyalja, kitérve a
tarsadalmi er6k korméanyzasban val6 rész-
vételére, az 1467. évi lazadasra, az 1471. évi
Vitéz-féle Osszeeskiivésre, az udvartartas és
a kancellaria, illetve a kiilonb6z6 reformok
kérdéseire, a kiralyi jovedelmek és a tron-
oroklés problémadira. A kiilpolitika terén a
cseh és az osztrdk habortkrél, a torok—
magyar viszonyrol, Matyéas kiilpolitikai kon-
értékelésérdl esik szo6. Ezt kovetGen a Ma-
tyas-kori viragz6 kultiararol és a kés6kozép-
kori gazdaséigi és tarsadalmi 4talakulasrol,
ennek mozgatorugéirdl ir Kubinyi Andras.
Szerkezetileg az e korszakra vonatkozo6 rész
szintén némi valtoztatdson ment keresztiil
(alcimek altal kiemelt részek) a magyar val-
tozathoz képest. A politikatorténet terén a
szerkeszt6k hangstlyt fektettek Matyasnak
a kozponti hatalom megszilarditasara ira-
nyulé torekvésére rogton megvalasztasa
utén, kiilpolitikai vonatkozasban pedig Ma-
tyas Bécsbe valb bevonuléasat (1485) emelik
ki. E momentum valbéban sokat elarul Ma-
tyas uralkodo6i személyiségérdl, és hatalmi
pozicidjanak erdsségét hangstlyozza a
Habsburgokkal vivott tobbéves kiizdelem
idején. E vonatkozisban elég arra a tényre
gondolni kiilf6ldi olvaséként, hogy a Habs-
burg dinasztia ezid6tajt kezd meger6sodni
— III. Frigyes csiszar fidnak, Habsburg
Miksanak 1477-ben Merész Karoly leanya-
val, Mériaval kotott hazassaga fontos tar-
toményokhoz juttatta a dinasztiat (Német-
alfold legnagyobb része), amivel a Habsbur-
gok elkezdték megalapozni eurépai hege-
monidjukat.

A Miétyas-kori kultira eurépai hirnévre
tett szert a maga koraban. E rész targyala-
sanal a francia szerkeszt6k — habar a ma-
gyar valtozat hli masat nyajtjak a francia
kozonségnek — szerkezetileg kiemelik e pe-
ribdus fontosabb jellemzit: ,az egyetem
hidnya ellenére egy fokozatosan terjed$ ok-
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tatas”, ,az olasz reneszansz hatisa, megva-
l6sulasa és korlatai”, ,a késG gotika gyGzel-
me”.3

A konyv utols6 fejezetében Kubinyi
Andréas a Jagellok uralkodasat (1490—1526)
mutatja be, leirva II. Ulaszl6 megvalaszta-
sat, hatalmanak megszilarditasat, értelmez-
ve a kiraly kiilpolitikai stratégiait, Magyar-
orszagnak a Habsburgokkal, az italiai alla-
mokkal, a torékokkel valé kapcsolatat, va-
lamint a belpolitikai eseményeket (az 1514-
es paraszthdbora). Majd attér II. Lajos ko-
ranak politikai fordulataira: koriiljarja a
mohécsi katasztrofa kiilpolitikai el6zménye-
it, Magyarorszag ekkori politikajat (1516—
1526), az egymassal szembenall6 belpoliti-
kai erdket, s végezetiil bemutatja a mohécsi
csatat. E fejezet zaréakkordja ugyszintén a
korabeli kultara rovid osszefoglalasa, a re-
formaci6 kezdetének targyalédsa. A késGko-
zépkori Magyarorszag utols6é évtizedeibdl
II. Lajos gyengekezd, pusztité politikajat,
Magyarorszagnak Mohacs el6tti kiilpolitikai
elszigetel6dését és a belpolitika novekvs
valsagat emelik ki a francia szerkeszt6k az
alfejezetek beiktatdsaval, am tartalmi vo-
natkozasban valtozatlanul hagyjak az erede-
ti szoveget.

Magyarorszag késGkozépkori torténel-
mének eme igényes bemutatasa a kiilfoldi
olvasé szamaéra élvezetes olvasmény, amely-
ben gyakran talalkozhatnak a k6zos multat
idéz6 eseménysorozatokkal. A szerkezeti
valtoztatasok a francia kozonség érdeklédé-
sét szolgaljak. A magyar kozépkorra vonat-
koz6 fontos eseményeket ugy emelik ki a
francia szoveg szerkesztdi, hogy a kiilfoldi
olvasonak egyértelmiibb legyen a kozos, eu-
ropai kozépkor 6sszképe.

Szakkifejezések tekintetében a fordité és
a lektor kovetkezetes munkat végzett, a
megfelel§ francia terminusra forditjak le a

3 Pal Engel — Gyula Krist6 — Andras Kubinyi
(éd): Histoire de la Hongrie médiévale: Des
Angevins aux Habsbourgs. Vol. 2. Rennes,
Presses Universitaires de Rennes, 2008.
267., 270., 271.

szavakat, illetve fordit6i munkajuk soran fi-
gyelembe veszik a helyi sajatossagokat. Pél-
daként kiemeljiik a mez6varos fogalmat,
amelynek francia megfelelGje e konyvben a
bourgade agricole, latinul oppidum. E for-
dit4sban helyesen kap hangsilyt a kozépko-
ri magyar varos helyi sajatossaga, a mezs-
varosnak statuszban koztes (falu és varos
kozotti), gazdasagi jellege az agricole jelz6
hozzaadésaval a bourgade szbhoz (francia
kozépkori varos terminusaként tudniillik a
bourg sz6 hasznaland6). Olyan speciilis
szaksz6 esetében, mint példaul az ispdn ki-
fejezés, amely a francia kozépkori torténe-
lemben nem ismert, meghagyjak a magyar
elnevezést, illetve megadjidk ennek latin
megfeleljét (comes). Leforditjak viszont az
olyan kifejezéseket, amelyek tarsadalmi po-
zici6t tekintve megfeleltethet6k korabeli
francia funkciokkal. Ilyen példaul a nador
fogalma, aminek logikai alapon torténé for-
ditdsa — 1évén, hogy a legmagasabb magyar
kozépkori méltosagrol van szo, comte pala-
tin, latinul palatinus; illetve az orszagbir6d
francia forditisa juge du royaume (iudex
curiae regiae).

Emellett a kotet mellékletében szerepld
glosszarium segiti a pontosabb tajékozodast
a szakkifejezések terén. A konyv konnyti ke-
zelhet8ségét szolgalja az id6rendi tablazat, a
térkép és az index (hely- és személynevek)
beiktatasa a mellékletbe. A térképek egy ré-
szét a magyar nyelvli kiadasbdl vették at,
ezenkiviil harom 14. szazadi varostérképpel
toldottdk meg az eredeti ,repertoart”. Az
index viszont kifejezetten a francia kiadas
szamara késziilt, az eredeti, magyar valtozat
nem tartalmaz ilyet. Mig a magyar kiadas-
ban minden fejezet végén feltiintetik a
szakbibliografiat, illetve esetleg kiilon a kii-
16nb6z6 forraskiadvanyokat, a francia nyel-
vii kiadasban a konyv végén szerepel egy
Osszesitett bibliogréfia, az eredeti rovid ki-
vonata, amely a korra vonatkozé legfonto-
sabb monogréfiakat, szakmunkakat listazza.
Ez ut6ébbi megoldas talan célszertibb is a
kiilfoldi olvas6 szdmara, atfogobb képet ad
a targyalt kor szakmunkairol.
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Sajnos a francia nyelvii konyv kivitelez6i
elmulasztottidk a szerz6k bemutatésat, f6bb
kutatési teriiletiik megjel6lését. Csupan fel-
sorolasképpen emliti meg Gket Noél-Yves
Tonnerre a konyv bevezet§ részében (Ku-
binyi Andras nevét pontatlanul irva).

* A sorozat keretében mar megjelent Jean
Bérenger miive a kora ujkori Magyarorszag
torténetér6l La Hongrie des Habsbourg
Tome I de 1526 a 1790 cimmel (2010) , illetve
kiadas el6tt all a m{ 2. kotete Charles Kecs-
keméti tollabol, mely az 1790 és 1900 kozotti
idészakot dolgozza fel. Tovabbi tervezett
munkak: Romsics Igndc Magyarorszag torté-
nete a XX. szazadban (Osiris, 2002) forditas-
ban, valamint a Karpat-medence torténete a
honfoglalas el6tt, tobbek kozott Noél-Yves
Tonnerre, Olajos Terézia, Borhy Lészlo és
Szab6 Miklos kozremiikodésével. A szerkesz-
16 jegyzete.

Aprébb hiidnyossigai ellenére a konyv
szakmaisagdn nem esik csorba, a forditis
megfeleld, irAnyadé munka lehet ez a kiil-
foldi olvas6 szaméira. A forditéi kezdemé-
nyezést csak pozitivan lehet értékelni, csak-
gy, mint a tobbi, tovibbiakban tervezett
kotet kiadasat.”

NaGYy EMOKE
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Vallas és etnikum Kozép-Eurépaban

Vallas és etnikum Kozép-Eurépaban. Ta-
nulmanyok. Szerkesztette: Kupa Laszlo.
B&D Studio, Pécs, 2008. 227 oldal

2007 novemberében iilt 6ssze az a tudoma-
nyos szimpo6zium, amelynek elGadasait ta-
nulméanyokka formalt valtozatban ismerhe-
ti meg a Vallas és etnikum Ko6zép-Eurdpa-
ban cimi kotet olvasbja. Az impozans ese-
mény szervezGje a 2003 tavaszan a Magyar
Szociolbgiai Tarsasag berkein beliil, Kupa
Laszl6 elnokletével megalakult Etnikai Ki-
sebbségkutat6 Szakosztaly volt, mely kiilde-
tésének tekinti a Karpat-medence nemzeti
és etnikai kisebbségeinek multidiszciplina-
ris kutatasat. A pécsi székhellyel miikodé
tudomanyos miihely kutatéi mar 6todik al-
kalommal adtak kozre kozos publikiciot,
melyben O0romét lelheti a szik szakértGi
garda és a torténelem vagy a tarsadalomtu-
domanyok irant érdekl6dé laikus kozonség
egyarant. A korabbi konferencidkhoz ké-
pest er6sodott a torténeti blokk stlya, de
még igy is nagyobb hangsilyt kaptak a val-
14si kozosségek egytittélésérdl szolod besza-
molok, illetve azok az irasok, melyek egy-
egy etnikai kozosség keretén beliil kozelitet-
tek a vallas kérdéséhez.

A cimben feltiintetett régional joval eg-
zotikusabb téjakra kalauzoljék az olvasét a
konyv els6 tanulmanyai: Kéri Katalin a ko-
zépkori Spanyolorszag kulturalis kavalkad-
jat: a keresztény, az iszlam és a zsid6 né-
pesség, vallas és kultira hét évszazados
egylittélését ismerteti, majd bepillantést
nyerhetiink Dél-Amerika torténetének vé-
res évtizedeibe. Augusto Pinochet tizenhét
évig tart6 katonai diktataraja alatt elkove-
tett tomeges mészarlasokrol, bebortonzé-
sekrdl és iildoztetésekrdl sziilettek mar tor-
téneti feldolgozasok, ezuattal azonban az al-
dozatok és hozzatartozo6ik olvasataban van

moédunk megismerni a torténteket. Nagy-
Zekmi Szilvidnak lehetfsége nyilt arra,
hogy a Chilei Emberi Jogok Levéltaraban
tanulmanyozza az Igazsagtételi és Megbé-
kélési Bizottsdgok (Truth and Reconcilia-
tions Comissions = TRC, ilyenek tevékeny-
kedtek az Apartheid utdn Dél-Afrikdban)
jegyz6konyveit. Vizsgalodasi korpuszat olyan
dokumentumok alkottak, melyek a vissza-
élésekre, a késGbbi felelGsségre vonasra, il-
letve a biinosok és aldozatok szembesitésé-
re vonatkozdan szolgaltattak informéacio-
kat. Nézete szerint a nagy tragédiak utan al-
talanos jelenség, hogy az aldozatok keresik
az igazsagot, vagynak a meghallgatasra, ar-
ra, hogy a blindsok beismerjék biineiket. Az
angol nyelven publikalasra keriilt vallaseti-
kai értekezés kozponti kategoéridja a meg-
bocsatas. Olyan szélesebben értelmezett
nézépontbdl, ahol a megbocsatis sikeressé-
gétdl egy nemzet fennmaradasa fligg, ahol
megvalosuldsa egy kollektiv trauma zard
aktusa lehet. A szerz$ 6sszehasonlit6 elem-
zésében a chilei diktattrat és a perui varosi
gerillaharcok viszontagsagait talélg aldoza-
tokban miikod6 mechanizmusokat kivanta
rekonstruélni: vajon az elkovetSk valloméa-
sait hallgatva milyen tényez6k alapjan don-
tottek a megszenvedett alanyok, hogy az
Oszovetségi ,,szemet szemért” vagy az 1jszo-
vetségi ,tartsd oda a masik orcadat is” elv
érvényesiiljon-e?

Ettdl a tématol korban és foldrajzilag is
jelentdsen tavol esik a kovetkezd tanul-
many. Az elmult évszazad soran szamos
elmélet és becslés sziiletett a kozépkori Ma-
gyar Kirdlysdg népességének nagysagat és
Osszetételét illetGen, ezeket rendszerezte és
értelmezte Gjra Font Marta, hogy 6sszefog-
lalja azon tényezSket, melyek meghataroz-
tak a kozépkori magyar allamalakulat befo-
gado jellegét. A demografiai vonalat foly-
tatva Nagy Mariann munk4jabol megtud-

AETAS 25. évf. 2010. 3. szam
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hatjuk, hogy hiaba alakult ki a 19. szdzadra
a statisztikai adatgytijtés metodikéja, a koz-
igazgatasi egységek allando valtozasa meg-
nehezitette az adatfelvételt. Az 1850/1851-
es és az 1857-es népszamlasok eredményei-
nek legfontosabb tanulsaga és egyben fé-
lelmet kelt6 felismerése a magyarok ara-
nyanak vészes csokkenése volt. A nemzeti-
ségi viszonyokat is feltar6 eredmények ravi-
lagitottak arra, hogy a Habsburg Birodalom
Oroszorszag utan Eurdpa legtarkabb 4llama
mind etnikai, mind vallasi viszonyai tekin-
tetében. Rebesgetni kezdték a szlav veszély
mitoszat, és az egyes felekezeteken beliil ki-
élezédtek a nemzeti ellentétek.

A vallasi konfliktusok gyakori el6fordu-
lasat kétséget kizardan bizonyitjak a kotet
tanulméanyai is. A torok korban kérddjele-
z6dott meg elészor a katolicizmus hegem6-
nija térséglinkben. Molnar Antal munkas-
saganak koszonhet6en mar sokat tudha-
tunk arr6l, hogy megtartasaban milyen ki-
emelked§ szerepe volt a jezsuita rendnek. A
szlavoniai viszonyok bemutatisaval és a
plébanosok integralé szerepének taglalisa-
val eddigi ismereteink szélesitésében segit
benniinket Varga Szabolcs és G6zsy Zoltan
Osszefoglal6ja. Kupa Laszl6 Nyiregyhéazarol
sz616 cikkében egy 18. szazadi kalvaria ele-
venedik meg, hisz az ecsedi birtok 4j tulaj-
donosa kedvezni merészelt a betelepitett
evangélikus szlovaksagnak, magara hara-
gitva ezzel az egri plispokot, s6t az uralko-
dot is. Maramarosszigeten 1913-ban a kor-
manyzat latvanyos kirakatpert rendezett,
hisz a hegyaljai rutének koziil Kabalyuk
Alekszej pravoszlav pap agitaciojanak haté-
sara egyre tobben hagytdk el a katolikus
egyhazat, tudjuk meg Gonczi Andreatol. Az
altalanos szegénység, a foldéhség és a kato-
likus papsagbdl valé kiabrandultsag sziilte
szocidlis mozgalom politikai szinezetet
nyerve lehet6vé tette kozel szaz olyan em-
ber elitélését, aki megkérddjelezte az allam
és az egyhaz legitiméciojat, tévedhetetlen-
ségét. Buzogany Dezs6 és Osz Sandor Eléd
jovoltabol a harom nemzet, négy bevett val-
l4s vidékének szdmit6 Hunyad—Zarand Re-

formatus Egyhazkeriilet 17-18. sz4zadi tor-
ténetébdl szemezgetve, a kiilonbozs feleke-
zetek Osszeférhetetlenségének jegyében ol-
vashatunk unitus pilispokok templomtiszti-
tasi akeioirdl, temet6dalasrol, kumenikus
temetésrdl és a hazassigi jog utvesztir6l
egyarant. Nem okozott vérre mené Ossze-
csapéasokat Dunabogdany, Véménd és Gyonk
svab telepiiléseken a magyarok és a néme-
tek kozott a protestans vagy a katolikus fe-
lekezethez tartozas. Bindorferr Gyorgyi be-
szamol arro6l, hogy ezekben a kozségekben
az egyhaz a hitéleten ttl a normakeretet, az
iskoléztatast és a toretlen folytonosséagot je-
lentette. Mindharom telepiilésen hatarkije-
1616 funkcidja volt a vallasnak, sajat cso-
portjuk kiilonallasat szolgélta, egészen ad-
dig, amig a 20. szazad vegyeshazassigai
végleg Ossze nem kuszaltak a szalakat. A di-
aszpoOraban €16 magyar kozosség vallasi vi-
szonyainak vizsgalatakor Molnar Margit
megéllapitotta, hogy a kalvinizmus nem Kki-
zarblag kohézids erd, hanem egyben a kiil-
detéstudat kifejezdje is.

A Karpat-medence vallasi viszonyait
bemutaté palettat két zsidosaggal foglalko-
z6 munka is szinesiti. A Balaton-felvidék az
Arpad-kor 6ta termékeny borvidék, ahol a
kedvezd politikai feltételek miatt hazankba
araml6 zsid6 lakossag is elGszeretettel tele-
pedett le. Mohos Méria Keszthely, Tapolca
és Fiired péld4jan mutatja be, miként ala-
kultak ki neves borkereskedd és bortermeld
zsidé dinasztidk a vidéken, amelyek nem-
csak a gazdasagi életben és a banki szféra-
ban, hanem a lakossag bizalmat és tAmoga-
tottsagat megszerezve a politikai testiile-
tekben is poziciokhoz juthattak, jétékonyan
elGsegitve ezzel a teriilet infrastrukturalis
fejl6dését, egészen az ellehetetlenits zsido
torvényekig. Vajda Julia Lager-frasz cim@
irasa egyszersmind {izelit§ és ,kedvcsinal6”
a szerz Mutatkozés cim{ konyvéhez, mely-
nek alapjaul szolgal6é kutatas soran zsido
személyekkel készitettek interjikat. Az alany
sajat élettorténetének narraci6ja soran al-
kotja meg identit4sat, aszerint, hogy a zsi-
dosagaval kapcsolatos mely eseményeket
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emel ki, és miként kommentélja azokat. A
fészerepl, Bea egészen fiatalon szembesiilt
az antiszemitizmussal, az élmények hatésé-
ra dontott agy, hogy aktiv résztvevéje és
képviselGje lesz a zsid6 kultaranak, annak
ellenére, hogy a csaladjaban mély nyomo-
kat hagyott a vészkorszak.

A sirkovek a legkorabbi id6k 6ta segéd-
keznek a torténeti megismerésben. Nem
csupan elsédleges forrasul szolgalhatnak a
genealogiak Osszeallitasakor, hanem &ttéte-
lesen teszik lehet6vé kulturalis jelenségek
feltarasat. Kiszt Andrea negyven Baranya
megyei telepiilésen gytjtott sirverseket,
hogy a funeréci6s kultira e remekei segit-
ségével kovesse nyomon a koradbban szigo-
raan zart tombokben él6 németség nyelvi
asszimilacigjanak folyamatat. A 19. szazad
magyarositasi torekvéseivel, oktataspoliti-
kajaval, majd a masodik vilaghabora utani
idGszak német nyelv ellenességével, vala-
mint a zart kézosségek felbomlasaval ma-
gyarazza a német feliratok presztizsveszte-
ségét, majd fokozatos eltiinését. Milyen
formaban foghat6 meg a német hagyoma-
nyoktol val6 eltavolodas? A kéfaragdk kez-
detben osztrak és német nyelvteriiletrdl
szarmazd szovegkonyvekbdl vették a kol-
teményeket, &m azok grammatikailag és or-
togréfiailag egyre inkabb eltértek az erede-
tiekt6l, és idGvel az archaikus jelentések,
szdhasznélatok is kikopni latszottak. A nyelvi
asszimilaci6 mellett a vallasi képzetek is
valtozason mentek keresztiil, mindezt bizo-
nyitjak a versekben megjelend olyan moti-
vumok, mint a foldi élet siralomvolgy meta-
fora, a halal eufémisztikus dbrazolasa vagy
az dlomképzet. Ezek a német nyelvi alkot4-
sok tarsadalmilag elvart identifikacios esz-
kozként kiilonosen a méasodik vildghabora
utan a német kitelepitésekig prosperaltak.
A tradiciét sajnos mar csak a legidGsebb
német ajka generaci6 vallja sajatjanak, igy
a feliratok szisztematikus gytijtése nemcsak
a vizsgalati korpusz bévitése, hanem ezen
egyediilalld6 magyarorszagi német nyelvii
irdsos kulttra konzervaldsa miatt is jelen-
t6s kiildetés.

A Balkan-félsziget ,puskaporos hordé
1étét” megel6z6 és az azt kovet6 idGszak
egyarant kutatok sokasdgat foglalkoztatja.
A kotet négy tanulmanya is gores6 ala veszi
e térség sokszind vallasi és etnikai viszo-
nyait. S. Szab6 Péter arrdl szamol be, hogy
a Balkan-félsziget északi régidja torténel-
mének szamos aspektusa hozzajarult ah-
hoz, hogy a teriilet a vallasi szinkretizmus
smelegagyava” valjon. A tobb hitvilag ele-
meib6l kiformaldédd kereszténység és a to-
rok iszlam hatott egymasra. A sorozatos
népmozgasok, a szocialis nehézségek mind
a szektids mozgalmaknak kedveztek, legyen
az bogumilizmus vagy az iszlam miszticiz-
mus. A tarsadalmi integracios tényezGként
hat6 Oszman Birodalom példaértéki vallasi
toleranciaja ugyanakkor elésegitette a val-
lascsere és a ,hittestvériség” jelenségének
elterjedését. Dr. Gabrity Molnar Irén mar a
Jugoszlavia utani Vajdasagrol ir, ahol a po-
litikai és nacionalista események hatasara a
vallas ajra felértékel6dott. Mindez nem je-
lenti feltétleniil a rendszeres templomba ja-
rast, de identitasképzd elemként, életvitel-
ben megnyilvanul6 ritusok sorozataként ré-
szét képezi az emberek életének. Az 1990-es
évek Bosznia-Hercegovinajdban a vallas
egyarant Osszetartd és szétfeszit6 er6. Kol-
ler Inez irdsabol megtudjuk, hogy a jugo-
szlav eszme kivaltotta moréalis valsagot ko-
vet6en a vallds ismét hangsilyt kapott a
nemzeti identitasok elhataroldsaban. Az
iszlam a bosnyakok, az ortodoxia a szerbek,
a katolicizmus a horvatok nagy részét szer-
vezi egységbe, de a harom ellentétes etno-
klerikalizmus al4d4ssa a gondosan kimun-
kalt allamberendezkedést, ezaltal az orszag
demokratikus mtikodését és kiilpolitikai ér-
vényesiilési képességét egyarant. Szintén a
Balkan-félsziget allt Pap Norbert és Toéth
Jozsef vizsgaldodasainak kozéppontjaban.
Szerintiik a foldrajzi adottsagok, a bonyo-
lult kulturalis mintazat, az etnikai és vallasi
viszonyok kiilonb6zGsége és a stratégiai t-
vonalak ellendrzésének nagyobb kiilsé ér-
dekeltsége magyarazza, hogy az integracids
torekvések is mindenkor kiilhonbdl érkez-
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tek. Mivel ezek iitkoztek a helyi probalkoza-
sokkal, az elaprozott allamstruktara maradt
fenn. Az egy térségre koncentralé vizsgalo-
dasok maésik helyszine a szazotvenezer ma-
gyarnak otthont adé Kéarpatalja volt: mig
Hajdt Zoltan a régio ,allamvalto” jellegébdl
fakado sajatossagait foglalta 6ssze (magyar,
osztrdk—magyar, cseh, orosz hatalom fo-
lyamatosan valtakozva hatirozta meg az
egyes nemzetiségek privilegizalt helyzetét),
addig Pete Jozsef kutatasa a hataron ta-
liakkal fenntartott magyar—magyar vallsi

kapcsolatokra és azok nehézségeire kon-
centralt.

Tobb kutatas esetében csak a legfris-
sebb eredmények részosszefoglalasara ke-
riillt sor. Mind az Gjdonsagok kozzététel-
ének sziikségessége, mind a szertedgazo
tematika és az eltérd régidk kozotti kapeso-
16dasi pontok megtalalasanak igénye meg-
engedi, hogy a szakosztaly publikici6i ko-
zOtt hamarosan egy szintézis jellegli mun-
kat is kereshessiink.

ARVAI TONDE
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Megszakitott folytonossag:
a magyarorszagi politikai szocializaci6 torténete

Szabé Ildikd: Nemzet és szocializacio.
A politika szerepe az identitasok formala-
saban Magyarorszagon 1867—2006.
L’Harmattan Kiadé, Budapest, 2009.
333 oldal

A politikai szocializaci6 kérdése olyan prob-
1éma, amely tobbféle tudomanyag érdekls-
désére tart szamot: a politikai identitasok
formalédasanak folyamatar6l 1évén szd,
egyrészt a politikatudoméany vizsgalodasi
korébe tartozik; a szocializacid, a politikai
viselkedésnormak elsajatitasa révén termé-
szetes modon a szociologia érdeklédésének
is kozéppontjaban 4ll; s mivel a politikai
szocializacié hosszabb idStartam alatt, ge-
neraciok kozotti kozvetitéssel megvalosuld
torténeti folyamat, ez a torténettudomany
szaméra is érdekessé és fontossa teszi ta-
nulményozéasat. Szab6 Ildiké debreceni
szociologus ezt az Osszetett kérdést azzal
tette még komplexebbé, hogy a nemzeti
identitds alakuldsanak problematikijaval
kapcsolta Ossze. Konyvében azt vizsgalja,
hogy a kiegyezés utani magyar torténelem-
ben milyen tematikak jatszottak kulcssze-
repet a politikai szocializaci6 folyamataban.

A politikai szocializacié mibenlétének és
altalanos mechanizmusainak meghataro-
zésa utdn harom alaptematikat kiilonboztet
meg: a vallasi, a nemzeti és a demokratikus
tematikat. Megjegyzi ugyan, hogy ,napja-
inkban tandi vagyunk annak, hogy a de-
mokratikus tematikabo6l hogy valik ki és
onallosul egy Gjabb alaptematika: az eurd-
pai tematika”, am ez ut6bbival 1ényegileg
nem foglalkozik. (31. old.) Erdeklgdésének
kozéppontjaban a nemzeti tematika all, mi-
vel arra a kovetkeztetésre jutott, hogy —
mas kelet-kozép-eurdpai orszdgokhoz ha-
sonléan — a kiegyezés utani magyar torté-

nelemben is a nemzeti tematika jatszott el-
sGdleges szerepet a politikai szocializicio-
ban. A vallasi tematikar6l ugy vélekedik,
hogy a modern szekularizaci6s folyamat ki-
bontakozasat kovetfen ,e tematika kozos-
ségszervez6 ereje elsGsorban az egyhazak
sajat intézményrendszerének keretei ko-
z6tt” tudott csak érvényesiilni, vagyis a mo-
dern vilagban csak korlatozott érvénnyel
hat. (36. old.) Szab6 Ildiké agy véli, hogy
Nyugat-Eurépaban fokozatosan a demokra-
tikus tematika valt uralkod6va, olyannyira,
hogy ott az utébbi évtizedekben ,,a nemzeti
tematika mozdulatlannak bizonyult, vi-
szonylag ritkan keriilt a politikai diskurzu-
sok f@sodraba, és rendszerint a demokrati-
kus tematikaba agyazva, a demokratikus
tematika peremvidékén vagy konkrét meg-
jelenési formajaként érte el az allampolgé-
rokat”. (36. old.) Ezzel szemben ,,a kelet- és
kozép-eurdpai orszagokban [...] a nemzeti
tematika gyakran bizonyult a politikai élet
fortyogo, kitorésre kész vagy kitor6 vulkan-
janak”. (39. old.) Mindez azt eredményezte,
hogy a magyarorszagi politikai diskurzus-
ban kozépponti szerepet kaptak olyan kér-
dések, mint hogy ,mit értiink a (magyar)
nemzet fogalman”, hogy ,kik tartoznak a
(magyar) nemzethez, és kik nem tartoznak
hozza”, vagy hogy ,kik hasznilnak a (ma-
gyar) nemzetnek, és kik artanak neki”. (41.
old.) Ebbdl adédban ezek a kérdések a poli-
tikai szocializaci6 alapelemeivé is valtak.

Az alapfogalmak tisztazésa utan a szer-
z6 harom egységre bontva vizsgéalja a nem-
zeti tematika érvényesiilését az 1867 uténi
magyar torténelemben. Elemzése elméleti
kereteit az allamnemzet, illetve a kultar-
nemzet fogalmai biztositjak, s ebben a vo-
natkozasban is szembeadllitja egymassal
Nyugat-Eurdpat és a kelet-kozép-eurdpai
régiot. Mig az el@bbire ,alapvet6en az al-
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lamnemzeti felfogas jellemz6, addig az 6n-
all6 allamisadg hidnyaval vagy korlatozott-
sagaval sokaig kiizd6 Kozép- és Kelet-
Eur6paban a kultrnemzeti koncepci6é do-
minal”. (49-50. old.) Ami ebben a vonat-
kozasban a magyar torténelem emlitett
korszakait illeti, a dualizmus idGszakaban —
a magyar politikai nemzet fogalma révén —
kezdetben ink&bb az adllamnemzeti koncep-
ci6 uralkodott. 1875-6t kovetGen viszont ,a
nemzettel kapcsolatos politikai gyakorlat
[...] a kultirnemzeti modell felé billentette
a magyar politikai nemzet jogi modelljét”.
(65—66. old.) Az 1918-1919-es forradalma-
kat kovetGen — amelyekrdl egyébként Szabo
Ildik6 meglehetésen keveset ir — ez a fo-
lyamat teljesedett ki a két vilaghabora ko-
zotti id6szakban, amikor az ,alapvetGen, de
nem kizardlagosan &llamnemzet jellegi
nemzetfogalom helyét etnikai és kultar-
nemzeti jellegli fogalom vette at”. (70. old.)
A szerz6 mind a dualizmus, mind pedig a
Horthy-korszak vonatkozasdban nagy érzé-
kenységgel és igen szemléletesen mutatja
be azokat az intézményesiilt és informalis
mechanizmusokat, amelyeken keresztiil a
nemzeti tematikéra épiilé politikai szociali-
zaci6 megvaldsult. Az utébbi idészak vo-
natkozasaban kiilonosen jol sikeriilt és in-
formativ a cserkészmozgalom ezen szem-
pontbdl torténd bemutatasa.

Szab6é Ildik6 megéllapitasa szerint a
maésodik vilagh&bora utan ,a koalicios id6-
szakban a partok, a sajto, a szervezetek vi-
szonylagos (bar egyre sziikiil6) sokszintisé-
ge magaban hordta a demokratikus allam-
polgari szocializacié intézményesiilésének
lehet6ségét”, amely folyamat azonban a
kommunista part hatalomra jutasa miatt
nem tudott kiteljesedni. (104. old.) Latsz6-
lag éles szakitas kovetkezett tehéat be, mivel
a szocialista rendszer hivatalos ideol6gidja
a proletar internacionalizmusra helyezte a
hangsulyt. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
a nemzeti tematika semmilyen szerepet
sem jatszott volna a politikai szocializ4cio-
ban, vagy a nemzeti tematika alkalmazasat
illetéen semmiféle folyamatossig ne lett

volna megfigyelhet6 a partallami rendszer
és a korabbi idGszak kozott. A szerzd szerint
~az egypartrendszer megszilardulasaval kez-
d6dé id6szak alaptematikaja Magyarorsza-
gon is a demokratikus alaptematika és a
nemzeti alaptematika sajatos, egymasba
fon6do torténelmi eldgazasa: a kommunis-
ta alaptematika volt”, amit partallam-
nemzeti tematikdnak nevez. Ebben a tekin-
tetben Magyarorszagot és a kelet-kozép-
europai régiot ismét szembeallitja a ,nyu-
gati vilaggal”, ahol ugyanekkor ,megeréso-
dott a demokratikus tematika”. (112-113.
old.) Kiilonosen érdekesek Szabd Ildik6 ar-
ra vonatkozd megjegyzései, hogy a nemzeti
tematika kezelésében mely tekintetben volt
megfigyelhet6 folyamatossig az allamparti
rendszer és a masodik vildgh&borat meg-
el6z6 idészakok kozott. Természetesen nem
tartalmi jellegi folyamatossagrél van szo,
hanem példaul arr6l, hogy mindkét kor-
szakban ,felfedezhetjiik a torténelmi konti-
nuitds hangsulyozasanak jeleit”. Vagy ,,...az
irodalomnak és a miivészeteknek kitiinte-
tett szerepet tulajdonitd politikai rendszer-
ben tovabbélt az a két vilaghabora kozotti
idGszakban kialakult hagyomény, hogy a
nemzeti kérdésekben az iroknak kiilonleges
illetékességiik van”. A szerz§ szerint tovab-
bi parhuzamot jelentett, hogy ,a Horthy-
rendszerhez hasonléan a partallami rend-
szer nemzetkoncepcidja is normativ és sze-
lektiv volt”. Mindez az elsG esetben ,a ke-
resztény-nemzeti ideolégidban, a partalla-
mi idfszakban a marxista-leninista ideolo-
gidban gyokerezett”. (118. old.)

A partéallami korszak negyven évét egy-
séges id@szakként kezeli Szabd Ildiko,
ugyanis arra végig az volt a jellemzd, hogy
»az internacionalizmus fogalomkére egyfaj-
ta paravanként takarta el a korszakrol kor-
szakra halmoz6dd, megoldatlan nemzeti
problémakat”. (119. old.) Mas tekintetben
viszont az 1956 utani korszakot megkiilon-
bozteti az azt megel6z6t6l. Mint megallapit-
ja, ,az 1956-os forradalom nem a rendszer
alapszerkezetében és alapelveiben, hanem a
hatalomgyakorlas modszereiben jelentett
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valasztovonalat”. (119. old.) A politikai szo-
cializaci6 vonatkozasaban ennek megfele-
16en az 1956 el6tti idGszakot a konfliktusta-
gado, az azt kovetd korszakot pedig a konf-
liktuskeriil6 modellel jellemzi, amit a ma-
gam részér6l nagyon talalé megfogalma-
zasnak tartok. A Horthy-rendszer bemuta-
tasdhoz hasonl6éan Szabo Ildiké a partalla-
mi idészak vonatkozasaban is nagyon jol
szemlélteti azokat a torekvéseket, amelyek
liz4cidjara irdnyultak. A kérdés csak az,
hogy mennyire voltak sikeresek ezek a to-
rekvések, s hogy mennyiben tudtik meg-
akadalyozni a masodik vildghabord el6tti
szocializaciés mintak tovabbélését. Ami az
els6 kérdést illeti, a szerzG egyértelmtien
agy latja, hogy ,a »szocialista hazafisdg«
kategoriaja [...] pusztan az ideoldgia vilaga-
ban 1étez6 konstrukci6 maradt. Nem volt
Osszhangban a kollektiv élményekkel, és
nem kinalt a személyes életvilagra lefordit-
hat6é célokat”. (155. old.) Mas szobval, a
partallam-nemzeti tematika ,a szociologiai
valdsagtol fliggetlen diszkurziv konstrukcid
volt. Nem kinalt valaszokat a megoldatlan
nemzeti kérdésekre”. (166. old.) Szabé Ildi-
ké szerint a hivatalos partallam-nemzeti
tematika sikertelenségéhez az is hozzaja-
rult, hogy a masodik vilaghabora el6tti
nemzeti tematika a csaladi szocializacio
szintjén tovabbra is széleskoriien éreztette
informalis hat4sat.

A rendszervaltas el6tti id6szak vizsgala-
ta teszi ki a konyv terjedelmének a felét,
mig a méasik felét az azota eltelt korszak
elemzése jelenti. Az utébbival kapcsolatban
tobbféle kérdés is felvethet. Az egyik alap-
kérdés mindenképpen az, hogy miért és
miként keriilt a nemzeti tematika tjfent a
politikai diskurzusok kozéppontjaba. Ezzel
Osszefliggésben pedig az a kérdés fogal-
mazhaté meg, hogy miért nem tudott a de-
mokratikus tematika a politikai szocializa-
ci6 igazdn meghataroz6 elemévé valni.
Mindennek egyik okat Szab6 Ildik6 abban
latja, hogy a magyarorszagi politikai szocia-
lizAcibban a nemzeti tematikdnak volt a

legnagyobb hagyomanya, mig a demokrati-
kus tematika ,kifutdsédhoz” sohasem ado6-
dott megfelel6 alkalom és tér. Mindehhez
az is hozzajarult, hogy elmaradt a 20. sza-
zadi magyar torténelem nagy trauméainak
(az orszag els6 és a masodik vilaghaborts
részvétele, Trianon, Holokauszt, 1956 stb.)
sKibeszélése”, amire végre lehetGség lat-
szott nyilni. fgy aztan a rendszervaltas uté-
ni ,partstruktira kialakuldsiban a nemzeti
kérdésekben elfoglalt allaspontok véltak a
legfontosabb rendezé elvekké”. (171. old.)
Szab6 Ildik6 nagyon pontosan és szem-
léletesen mutatja be azt, hogy a bal- és
jobboldali partok hogyan viszonyultak a
nemzeti tematikdhoz, s hogy ennek politi-
kai szocializacioés alkalmazasdban miért a
jobboldal bizonyult sikeresebbnek. Mindezt
tobbféle okkal magyarazza. Utodparti jelle-
gébdl adéddan az MSZP-t mindenképpen
megterhelte a partallami idészak hivatalos
s~hemzetietlen” ideologidjanak o6roksége,
amelytdl részben a szocialdemokrata, illet-
ve a republikdnus hagyoményokra apellalva
probalt megszabadulni. Ezek azonban Sza-
b6 Ildiké szerint nem rendelkeztek igazan
mély gyokerekkel a magyarorszagi politikai
szocializaciés hagyomanyban, s emiatt ez a
torekvés alapvetGen sikertelen maradt. Eb-
b6l adéddan a nemzeti tematika dontGen a
jobboldal terrénuméava valt, és a szerzd na-
gyon szemléletesen abrazolja azt a folyama-
tot, melynek sorédn a FIDESZ, politikai szo-
cializacibs stratégiak tudatos és hatékony
alkalmazasa révén, aknazta ki az ebbdl
adodo lehetéségeket. A szerz6 a 2006-0s
valasztasokig tekinti 4t az eseményeket,
vagyis a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
és a nemzeti tematika kapcsolatdval méar
lényegében nem foglalkozik. Szab6 Ildiko
elemzésének kozéppontjaban a Fidesz és a
nemzeti tematika kapcsolatdnak vizsgalata
all, ami konyve rendszervaltas utani kor-
szakot targyalé részének leghosszabb és
leghangsilyosabb fejezete. A fentebb mon-
dottak alapjan ez tulajdonképpen érthetd,
mégis szembeo6tld, hogy a szocialistak és a
liberalisok nemzeti tematik4val kapcsolatos
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magatartasanak érzékeltetésére alig két ol-
dal, ezen beliil az SZDSZ-re egy rovidke be-
kezdés jutott.

Konyvében Szab6 Ildikd nagyon logi-
kus, kovetkezetes, vilagos és jol attekinthe-
t6 elméleti modellt vazol fel a nemzeti te-
matika magyarorszagi palyafutasanak be-
mutatasa céljabol. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy ez a konstrukcié minden tekintet-
ben kielégité lenne, mivel a hossza idétar-
tamot atfogd és altalanos magyaraz6 erére
igényt tart6 nagy modelleknek megvannak
a maguk gyengeségei is. Az 6rdog ugyanis —
ahogy mondani szokas — a részletekben la-
kozik. Ezzel persze a szerz§ teljes mérték-
ben tisztdban van. Sajat rendszerére is ér-
vényesnek tartja ugyanis, hogy az ilyen
modellek ,viszonylagosak: a szocioldgiai
valosag leirasdban elsGsorban orientécios
kategoriakként tudjuk ket hasznalni”. (47.
old.) Ennek ellenére elmondhat6 azonban,
hogy ezt az alapvetSen szociologiai—polito-
logiai jellegli munkat torténész szemmel ol-
vasva pontatlan vagy vitathat6 megéallapita-
sokra is bukkanhatunk.

Amint arra mar korabban t6bbszor is
utaltam, Szab6 Ildiké elemzését végigkiséri
a kultirnemzeti modellel és a nemzeti te-
matika meghataroz6 szerepével jellemezhe-
16 kelet-kozép-eurdpai, illetve az allam-
nemzeti felfogis és a demokratikus temati-
ka befolyasaval 4brazolhat6 nyugat-eur6pai
fejlédés szembedllitasa. En ezt a szembeél-
litast kissé merevnek és leegyszeriisitének
érzem. Egyrészt, mivel a szerz6 nem mond-
ja meg pontosan, hogy mit, melyik orszago-
kat érti Nyugat-Eurdpahoz, illetve Kelet-
Ko6zép-Eur6pahoz tartozonak, masrészt,
mivel megkérddjelezhetd, hogy ezek a régi-
6k a politikai szocializaci6 szempontjabol
teljesen egységes tomboket képeznének. A
konyvben nincs tisztazva, hogy vajon Nyu-
gat-Eur6pahoz tartoznak-e a skandinav or-
szagok, nem is beszélve a mediterraneum
olyan térségeirdl, mint Italia vagy az Ibéri-
ai-félsziget orszagai, amelyek fejlédése a
politikai szocializacié szempontjabol sok
tekintetben eltért Franciaorszagéto6l vagy az

Egyesiilt Kiralysagétdl. Vagy mi a helyzet
Németorszaggal, amelyben a kultirnemzeti
felfogas nagy befolyassal birt, s ahol a de-
mokratikus tematika a masodik vilaghabo-
ra el6tti idészakban — az NDK-ban pedig
ezt kovetGen is — silyos deficitekkel kiisz-
kodott? Arrol nem is beszélve, hogy a nem-
zeti tematika Nyugat-Eurdpa egyes részein
ma is nagy jelentGséggel bir. Elegendd talan
Belgium vagy a nyelvi—etnikai alapon is
regionalizaléd6é Spanyolorszag példajat em-
liteni. Ehhez a kérdéshez kapcsoloddan a
szerz6 azon megjegyzését is leegyszertisi-
tésnek érzem, hogy a ,nyugati demokréaci-
dkban” a formaélis intézmények — els6sor-
ban az iskola — jatszik kiemelked§ szerepet
a politikai szocializacidban, szemben Kelet-
Kozép-Eur6péval, ahol a nem formalis szo-
cializacié jelentésége fontosabb. Spanyol,
belga vagy éppen francia kollégakkal, isme-
r6sokkel folytatott beszélgetések alapjan
szamomra Ugy tlinik, hogy a csaladi ha-
gyoméanyoknak ott is kiemelkedd szerepiik
van a politikai identitasok kialakitasaban.
Szab6 Ildiké joggal allapitja meg, hogy
Magyarorszagon ,a nemzeti szocializicié
torténetét nem a kontinuitasok, hanem a
diszkontinuitasok jellemzik”. (15. old.)
Ugyanakkor, maga is tébb ponton hivja fel
a figyelmet a lappangva tovabbélé folyama-
tossagra a nemzeti tematika hasznalata vo-
natkozasadban. Példaul arra, hogy miként
tértek vissza a két vilaghabora kozotti nem-
zeti tematika egyes elemei a rendszervaltas
utani években. Mindez arra utal, teljes mér-
tékben tisztaban van azzal, hogy a torténe-
lem bizonyos fokt kontinuitasat még a leg-
drasztikusabb politikai rendszervaltasok
sem tudtik teljesen megszakitani. Eppen
ezért meglepl — és egy torténész szdmara
némiképpen zavaré —, hogy in medias res
kezd a téma targyalasiba, és nem igazan
utal arra, hogy a modern nemzeti tematika
kialakulasanak milyen el6zményei voltak az
1867 el6tti magyar torténelemben. Sziics
Jend kutatasait emliti egy helyen (50. old.),
4m nemigen vizsgalja azt, hogy a reformkor
milyen fontos szerepet jatszott ebbdl a
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szempontbdl — példaul a magyar politikai
nemzet koncepciéjanak kidolgozéasaval.

Ezzel Osszefiiggésben vethetd fel, hogy
»az eurdpai tarsadalmak torténelme folya-
mén a politikai szocializiciéban” vajon
tényleg csak az a harom ,nagy kozosségi
alaptematika jatszott szerepet” (31. old.),
amelyet Szab6 Ildik6 megemlit (vallési,
nemzeti, demokratikus). A modern kor
el6tti idGszakban az egyén tarsadalmi hely-
zetét nagymértékben a rendi hovatartozasa
hatarozta meg, s ez a politikai szocializacid
folyamataban is kulcsszerepet jatszott. A
szerz§ szerint ,a rendi tarsadalomban az al-
lammal kapcsolatos értékek és magatartasi
normék a vallasi tematika részét képezték”.
(31. old.) Ezt én erGsen leegyszer(isit6 meg-
allapitasnak tartom, mivel — példaul a ne-
mesi vagy a polgari — rendhez val6 tartozas
tudatanak kialakitasdban egyaltalin nem
csak a vallasi tényezdk jatszottak szerepet.
A rendies elemek — péld4ul a nemesi vagy a
varosi polgari szdrmazas tudata — a rendi
tarsadalom felbomlasa utan is olyan tartos
hatast gyakoroltak a magyarorszagi politi-
kai szocializaciéra, hogy annak egyes ele-
mei nemcsak a dualizmus korat vagy a Hor-
thy-rendszert élték til, hanem a partallami
rendszert is, és sok vonatkozasban ma is
vellink élnek. Ennek a rendiesnek nevezhe-
t6 tematikanak a hat4sa természetesen nem
volt olyan er@s, mint a nemzeti tematikaé —
amellyel sokszor erésen Osszefonddva je-
lentkezett —, &m ez a hatas korantsem csak
azokra a csoportokra terjedt ki, amelyek a
rendi tarsadalom valamely kivaltsagos cso-
portjatdl szarmaztattak magukat.

E nagyobb lélegzetii, koncepcionalis jel-
legli megjegyzések mellett szadmos olyan,
kisebb jelent6ségi kijelentés is olvashatd a
konyvben, amelyek egy torténész szaméra
pontatlannak vagy egyenesen hibasnak
tlinnek. Vitathat6 példaul Szabd Ildikénak
az a megallapitasa, hogy a Horthy-korszak
politikai elitje a ,tarsadalmat illdzidkban
ringatva” a teriileti revizié kérdésében tel-
jes mértékben elutasitotta a ,részmegolda-
sokat (példaul az etnikai alapt reviziét)”.

(74-75. old.) Egyrészt nagyon nehéz a poli-
tikai elit véleményét altalaban, egy teljes
torténelmi korszakra vonatkozdéan megfo-
galmazni. A magyar kormanyok revizi6val
kapcsolatos allaspontja jelent6s valtozaso-
kon ment keresztiil az 1920-as évek elejét6l
az 1930-as évek végéig. 1934-ben példaul
»,GO0mbos Gyula olyan revizios tervezetet
hagyott jova, amely az elcsatolt teriiletek-
nek mintegy a felét kérte vissza — az etnikai
elv mellett az orszag katonai védhetGségére
és nyersanyagfiigg6ségének enyhitésére te-
kintettel”." Hasonl6 talz4snak érzem a Hor-
thy-korszak birtokviszonyaira vonatkozban
Jfeudalis birtokszerkezetrsl” beszélni. (81.
old.) A birtokkal rendelkezés jogi kritériu-
mai teljesen masok voltak méar, mint a feu-
dalizmus idGszakaban, s ezért véleményem
szerint legfeljebb feudalis eredetd birtok-
szerkezetrdl lehet szdlni. Szintén a két vi-
laghabora kozotti korszak vonatkozasaban
emliti Szab6 I1diko, hogy ,,a Vallas- és Koz-
oktatasiigyi Minisztérium egylittes vezetése
onmagaban is mutatja az allam és az egy-
haz kozotti szoros kapcsolatot” (9o-—o1.
old.), s ezt a Horthy-rendszer sajatossaga-
ként mutatja be. Ezt a minisztériumot
azonban mér 1848-ban is igy nevezték, s ez
a dualizmus koraban is végig igy maradt,
pedig az egy liberalisabb korszak volt. A szer-
z6 konyvében tobbszor is targyalja a ma-
gyarorszagi koztarsasagi hagyomany kérdé-
sét. Ennek soran az figyelhet6 meg, hogy az
1848-1849-es forradalom és szabadsagharc
hagyomanyat 1ényegében a republikidnus
tradicioval azonositja. (173. old.) Ez azon-
ban nem felel meg a val6sagnak, mivel a
koztarsasagot kivanok tabora 1848-1849-
ben gyenge, lényeges politikai befolyassal
nem rendelkez§ kisebbséget alkotott.

A rendszervaltis utani korszakkal kap-
csolatban jegyzi meg Szabd Ildiko, hogy az
akkori fejleményekben az a lehetGség is
benne rejlett, hogy ,,a demokratikus atala-
kulasok soran feldolgoz6dnak azok a torté-

! Romsics Ignic: Magyarorszag torténete a
XX. szazadban. Budapest, 1999. 237.
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nelmi események, kollektiv élmények, ame-
lyek eddig a nemzeti azonossagtudat »vak-
foltjai« voltak”. Magyarorszagon ez nem
torténhet meg, szemben az ebben a vonat-
kozasban pozitiv példaként emlitett Cseh-
orszaggal, ahol ,nincs komoly kisebbségi
probléma”, és ,a nemzettel kapcsolatos
alapvetd kérdések megvitatdsa 1945-1947
kozott befejez6dott”. (172. old.) Itt azonban
meg kell jegyezni, hogy a kisebbségi kérdést
és a ,nemzettel kapcsolatos problémak
megyvitatasat” Csehszlovakidban, a szerzd
altal jelzett korszakban, a Bene$ dekrétu-
mok meghirdetésével, valamint a németek
és a magyarok kitelepitésével hajtottak vég-
re, amit aligha lehet pozitiv fejleménynek
tekinteni. Ezek a mai napig éreztetik hata-
sukat, vagyis ebben az értelemben thlzas
arr6l beszélni, hogy a nemzettel kapcsola-
tos kérdések Csehorszagban teljes mérték-
ben megoldottak lennének, s ez még akkor
is igaz, ha a csehek és a szlovikok id6koz-
ben megszabadultak egymastol.

A torténészek altaldban mas szinten és
masfajta szempontb6l vizsgaljdk a nemzet
problematikajat. Ezért is lehet hasznos ol-
vasmény szadmukra Szab6 Ildiké konyve,
amely 4j perspektivakat nyithat meg el6t-
tik. A konyv tehat a tarstudomanyok ko-
zOtti nagyobb atjarhat6sdg megteremtésé-
ben is fontos szerepet jatszhat. Ebbdl a
szempontbol viszont hasznos lett volna, ha
Szab6 Ildik6 még kiterjedtebb moddon
hasznalja azokat a konyveket, amelyeket a
nemzeti problematikaval kapcsolatban a
torténettudomany az utbébbi idfszakban
produkalt. Itt csak egyetlen munkara,
Gyurgyak Janos Ezzé lett magyar hazatok
cimi kotetére utalok, amelyet a szerzé is
haszonnal forgathatott volna.> Ezzel 6ssze-
fliggésben emlithets, hogy Szabd Ildikéd az
egyes torténeti korszakok targyalasa soran
ritkdn utal olyan torténetir6i teljesitmé-
nyekre, amelyek az adott idészak politikai

2 Gyurgyak Janos: Ezzé lett magyar hazatok:
a magyar nemzeteszme és nacionalizmus
torténete. Budapest, 2007.

szocializacidjaban is bizonyos szerepet jat-
szottak. Ilyen példaul az 1980-as években
megjelent harom kotetes Erdély torténete
sorozat, amely fontos jelz6je volt a Kadar-
rendszer nemzeti tematikahoz fiz6d6, val-
toz6 viszonyéanak.3

Szab6 Ildik6 konyve, amely a L’'Har-
mattan Kiadé Posztmodern politologiak
cim@ sorozatdban latott napviladgot, szép
megjelenésti és gondosan szerkesztett
munka, amelyben formai hibak igazin el-
vétve fordulnak el8, pl. egy-egy mondat vi-
szonylag rovid id6n (6t soron, illetve két ol-
dalon) beliili ismétlédése (209. old., 290—
292. old.) Egy targy- és névmutat6 viszont
megkonnyitette volna az olvasok dolgat.

Amint azt kordbban emlitettem, Szabo
Ildik6é konyvének nagyobb részét a rend-
szervaltas utin torténtek elemzése teszi ki.
Latszik, hogy ezen a terepen van igazin
otthon, hiszen ez tartozik sziikebb értelem-
ben vett szakteriiletéhez. Osszességében a
torténeti részek is ,rendben vannak” né-
hény, a nagy ivli modellalkotasbol is kovet-
kez6 leegyszerlisitéstdl és tilzottan altala-
nos jellegli megjegyzést6l eltekintve. Ez
egyben azt is jelenti, hogy az altalam emli-
tett hidnyossagok és pontatlansagok osz-
szességében nem valtoztatnak azon, hogy
Szab6 Ildiké olyan munkéat alkotott, ame-
lyet a téma irant érdekl6dS politologusok,
szociol6gusok és torténészek is nagy ha-
szonnal forgathatnak. Napjaink politikai
eseményei is j6l mutatjak a nemzeti tema-
tika tart6s hatasat, valamint azt, hogy mi-
lyen problémakhoz vezethet a nemzeti kér-
dés ,kibeszéletlensége”. Ezen pedig csak
olyan munkék segithetnek, amelyek ehhez
a ,kibeszéléshez” jarulnak hozza. Szabd II-
diké konyve ilyen munka.

LEVAI CSABA

3 Erdély torténete I-III. FGszerk. Kopeczi Bé-
la. Budapest, 1986.

205



Bonyolult szomszédsag

FEva Eszter Szabé: U. S. Foreign and
Immigration Policies in the Caribbean
Basin Szombathely, Savaria Egyetemi

Kiado, 2007. 311 oldal

Figyelemremélt6 tény, hogy a magyar ame-
rikanista szakirodalom maig kevés figyel-
met szentel az Amerika kozi kapcsolatok
dinamikajanak; a témaval kapcsolatos fel-
dolgozasok dontd része még mindig euré-
pai szemszogbdl vizsgilja az Egyesiilt Alla-
mokat. Az Egyesiilt Allamokban ezzel szem-
ben az 1980-as évektdl egyre intenzivebben
folyik az orszag ,latin-amerikanizal6déasi”
folyamaténak, annak demogréfiai, torténe-
ti, szociolbgiai és politikai vetiileteinek ku-
tatésa, hiszen a latin-amerikai szarmazasa
bevandorlok 42 milliés 1élekszamukkal
(a teljes népesség 14%-a — 11. old.) méara az
Egyesiilt Allamok legnépesebb és dinami-
kusan novekvd kisebbségi csoportjat alkot-
jék. Bar az emigracio, bevandorlas és a t6-
meges népességmozgasok témakorének ku-
tatisai nemzetkozileg nagy volumentiek és
szerteagazodak, a latin-amerikai eredet(i emig-
racioval kapcsolatban kevés feldolgozas
tesz kisérletet arra, hogy az emigracio fo-
lyamatat teljes dinamizmusaban ismertes-
se, feltarja a fogado, valamint a kiildg allam
kiilpolitikgjanak, a fogad6 allam bevandor-
las-politikajanak, valamint a kivandorlas
folyamatéanak kolesonhatasat.*

Szabb Eva Eszter konyvében, mely dok-
tori értekezésének kibgvitett, Gjabb adato-
kat tartalmazo6 kiadésa, Gjszerd nézGpont-
bdl, esettanulmanyok bevonasaval, Gssze-
hasonlit6 torténeti szempontbol vizsgalja az
Amerika kozi kapcsolatok egy fontos aspek-

1 Lasd példaul Romero de Terreros, Juan Ma-
nuel: Espaiia y las comunidades hispanas.
Madrid, 2005. 14.

tusat. A szerzd jelen munkajaban az Egye-
siilt Allamok kiilpolitikija és bevandorlas-
politikdja, valamint az ezek altal szabalyo-
zott kivandorlashulldimok kolesonhatasat
vizsgélja Kuba és Puerto Rico esetében az
1950-es és 1960-as években. A két esetta-
nulmany segitségével a szerz6 azt vizsgalja,
hogy a hideghéboris kontextusban az
Egyesiilt Allamok kozvetlen befolyasi zén4-
jéba tartoz6 két orszag esetében hogyan
valt a korszakban még szokatlan médon a
bevandorlési politika az Egyesiilt Allamok
kiilpolitikajanak f6, tudatosan valasztott
eszkozévé. A szerz$ arra is ramutat, hogy a
vizsgalt évtizedben a két orszaggal kapcso-
latos preferencidlis bevandorlas-politika
hasonléan alakult, &m teljesen eltérd kiilpo-
litikai és nemzetbiztonsagi célokat szolgalt:
mig Kuba esetében 6 célja Fidel Castro for-
radalmi rezsimjének felszamolasa vagy leg-
alabbis destabilizalasa, addig a Dominikai
Koztérsasigban az Egyesiilt Allamok kato-
nai beavatkozisa nyoman hatalomra keriilt
Trujillo-diktatira konszolidacidja volt. Az
eltérd kiilpolitikai célok és az altaluk kival-
tott massziv kivandorlashullamok kont-
rasztiv elemzése mellett a szerz§ leirja és
értékeli az ezen specialis, kiilpolitikai és
nemzetbiztonsdgi  megfontolasok  altal
meghatarozott bevandorlas-politika kozép
és hosszt tava eredményeit, visszacsatolasi
csatorndinak mikodését az Egyesiilt Alla-
mok kiilpolitikdjaban és a két orszaggal
fenntartott kétoldala kapcsolataiban.
Konyvének bevezet6 részében Szabd
Eva Eszter attekinti az Egyesiilt Allamok la-
tin-amerikai jelenlétének és befolydsdnak
fejl6dését a korai panamerikai torekvések-
t6l a Monroe-elven keresztiil a hideghabo-
rus idGszakig. A szerz6 altal vizsgalt id6-
szakra egyértelm{vé valt, hogy az Egyesiilt
Allamok egész Latin-Amerikat befolyasi
korzeteként kezeli a hideghaborts konflik-

AETAS 25. évf. 2010. 3. szam
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tusban, 4m Szabo Eva Eszter arra is rAmu-
tat, hogy a Karib-térség az Egyesiilt Alla-
mok kozeli szomszédjaként még nagyobb
sillyal szerepelt az észak-amerikai nemzet-
biztonsagi prioritisok kozott; az Egyesiilt
Allamok latin-amerikai orszagokban végre-
hajtott katonai beavatkozasainak nagy része
a karibi régio orszagaiban zajlott le. A Karib-
térség az Egyesiilt Allamok hidegh4boris
kiilpolitikdjanak kisérleti terepeként szol-
gélt; ugyanakkor a térséggel kapcsolatos
konkrét kiilpolitikai intézkedéseknek fontos
demonstrativ és propagandafunkcibja volt
az Egyesiilt Allamok nemzetkozi kapesolat-
rendszerében.

A Karib-térség stratégiai fontossdganak
értékelése utan a konyv els6 fejezete atte-
kintést nytjt a tomeges népességmozgassal,
a ki- és bevandorlassal kapcsolatos elméle-
tek fejlédésérdl. A torténeti bevezetésbdl is
kitinik, hogy a ki- és bevandorlas az 1950-
es évektdl valt tomeges méretd jelenséggé a
nyugati féltekén; ett6] az idszaktdl kezdve
valt a kiilpolitika egyik prioritdsava mind a
kiild6, mind a fogad6 orszagok esetében,
valamint 6nallésodott és er6s6dott meg a
vele foglalkoz6 tudomanyag. A kiilonb6z4
migracidéelméleti modellek ismertetése kap-
csan a szerzd kiemeli, hogy ezek a modellek
altaldban esetspecifikusak, nem nytjtanak
atfogbd elemzést a népességmozgis altala-
nos okairol és hosszu tavia kovetkezményei-
r6l, valamint visszahatasardl a kiilpolitika-
ra. Szabé Eva Eszter ramutat a migracios
folyamatok Onjaré és onszabalyozo sajatos-
sagaira, és sajat elméletével, a bumerang-
hatassal érzékelteti, hogy a bevandorlés-
politika kialakitasdban, bar meghatarozok a
fogado orszag érdekei, kozép és hosszu ta-
von szamolni kell a bevandorlasi folyamat
onjar6va valasaval és a fokozott bevandor-
14s kovetkezményeivel a belpolitikdban, va-
lamint a kiild§ orszaggal valé kapcsolatai-
nak alakulasaban.

Konyvének masodik fejezetében a szer-
z6 attekinti az Egyesiilt Allamok jelenlét-
ének alakulasat a Karibi-térségben és ma-

giban Kubaban, valamint Puerto Ricoban.
Hangstlyozza, hogy a régi6éval kapcsolat-
ban az észak-amerikai kiilpolitika érzé-
kenysége csak fokozbdott a hideghaboraval,
valamint a kubai forradalom 1959-es gy4-
zelmével, melynek kovetkezményeként az
Egyesiilt Allamok kozvetlen szomszédsa-
gaban élte meg a kommunista fenyegetést.
A stratégiai megfontolasok feliilirtdk az
észak-amerikai diplomacia egyéb szem-
pontjait; a térség politikai stabilitasat fenn-
tartandé, az Egyesiilt Allamok mellézte az
egyébként kiilpolitikai ideologidjaban koz-
ponti helyet betolt6 demokratizmus eszmé-
jét, és tamogatta az erGskezlinek tartott ka-
tonai diktatarakat, mint példaul Trujillo
diktatarajat a Dominikai Koztarsasagban.
A nemzetbiztonsag doktrinaja igy 1j értel-
met adott az Egyesiilt Allamok és a karibi
régi6 ,specialis kapcsolatanak”, és Gjszert
eljarasokat és jelenségeket eredményezett a
Kubéaval és a Dominikai Koztarsasaggal
kapcsolatos bevandorlas-politikdban, va-
lamint ennek visszahatasdban az emlitett
orszagokkal val6 kapcsolataban.

A kubai és a dominikai eset specialis jel-
legét a szerzd konyvének harmadik fejeze-
tében irja le és hasonlitja Gssze. Kiemeli,
hogy pontosan a nemzetbiztonsagi megfon-
tolasok miatt a masodik vilaghaborut kove-
t6en a CIA és a kongresszus is fontos szere-
pet kapott a latin-amerikai kiilpolitika ala-
kitasaban. Ugyanebben az idészakban val-
tak a segélyek és a bevandorlas-politika is a
diplomacia fontos eszk6zévé; a bevandor-
las-politika esetében ennek legfontosabb
indikatora, hogy mig a kérdéskor hagyo-
manyosan a kongresszus hataskorébe tar-
tozott, az elnoki hatalom t6bb keriil§ ton
(példaul egyéni vizummentesség megitélé-
se, feltételes menekiiltstatusz odaitélése) is
érvényesiteni tudta specidlis kiilpolitikai
megfontolasait. Az 1960-as évekig nem valt
tomegessé a latin-amerikai eredetd bevan-
dorlas az Egyesiilt Allamokba. Az 1952-es
Immigration and Nationality Act sem alli-
tott fel kvotakat a nyugati félteke kibocsato
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orszagaira. Ugyanakkor, mig az 1950-es
évek végéig az Egyesiilt Allamokba bevan-
dorlék csupan 15%-a érkezett az amerikai
kontinens orszagaib6l (Latin-Amerikabdl,
illetve Kanadabol), az 1960-as évek elejére
a bevandorlok 50%-a latin-amerikai kibo-
csatd orszagokbdl szarmazott. (165. old.)
A latin-amerikai bevandorlok szamanak
robbanasszerli novekedése nem csak a
szubkontinensen az 6tvenes évek mésodik
felében tet6z6 népességrobbanassal, a la-
tin-amerikai orszigok turbulens belpoliti-
kai és gazdasigi helyzetével vagy a kvota-
mentességgel 4ll 6sszefiiggésben. Legfon-
tosabb motivald tényezGje az Egyesiilt Al-
lamok speciélis bevandorlas-politikaja volt
Kuba és Puerto Rico vonatkozasaban.

Kuba esetében a politikai motivaci6ja
kivandorlas az Egyesiilt Allamokba mar a
spanyol-amerikai habora lezarasa (1898)
el6tt, a kubai fiiggetlenségi mozgalom ki-
bontakozasatol megfigyelhetd volt, &m nem
oltott tomeges méreteket Fidel Castro 1959-
es hatalomra keriiléséig. Az Egyesiilt Alla-
mok politikai menekiiltként kezelt minden
Kubabdl érkezett bevandorl6t, és miutin
1961-ben meg is szakitotta Kubaval a dip-
lomé4ciai kapcsolatokat, az ekkorra tome-
gessé valo kubai kivandorlast hasznélta fol
a Castro-rezsim lejaratasara és sajat kiilpo-
litikaja mordlis toltetének hangstlyozasara.
A bevandorlas-politika fontossiga miatt az
Egyesiilt Allamok minden eszkozt felhasz-
nélt arra, hogy a szigetr6l minél tébb ki-
vandorl6 tavozéasat tegye lehet6vé. A hatva-
nas évek elejére a Castro-rezsim szamara is
tudatosult a kivandorlas negativ hatisa a
kubai gazdasagra (eddig az idGszakig f6ként
a kozéposztalyhoz tartozo, képzett szakem-
berek hagytdk el az orszagot), valamint a
rendszer nemzetkozi megitélésére. A kubai
kormany mar a rakétavalsig kibontakoza-
sat megel6z6en megnehezitette a kivindor-
las feltételeit: a kubai allampolgarok na-
gyon kevés pénzt vihettek ki az orszagbol,
valamint 1962 oktoberétdl lezartdk az or-
szag repilbtereit a nemzetkozi jaratok el6l.

Az Egyesiilt Allamok még a rakétavalsagot
kovet$ patthelyzetben is rendszeres repiilG-
jaratokat mitkodtetett a kivandorlok sza-
mara a guantanamo-i katonai tdmaszpont-
r6l. Bar a hatvanas évek kozepét6l az Egye-
siilt Allamok nem torekedett tobbé a Cast-
ro-rendszer teljes felszamolaséra, igen pro-
aktiv kubai bevandorlas-politikdjanak hata-
sa, a bumerang-hatas maig tart. A szamta-
lan, bevandorlast segit6 intézkedés hat4sa-
ra a massziv kubai bevandorlas az Egyesiilt
Allamokba még most is tart, holott eredeti,
hideghaborts céljat sem teljesitette, és ma-
ig fesziiltté teszi a két orszag viszonyat.

Szabb Eva Eszter ramutat arra, hogy a
Dominikai Koztarsasag esetében az Egye-
siilt Allamok specialis bevandorlas-politikai
intézkedéseit pontosan ellentétes el§jeld
kiilpolitikai megfontolasok vezérelték. Mig
— amint lattuk — a kubai kivandorlas bato-
ritasaval az Egyesiilt Allamok célja a Cast-
ro-rendszer felszamolasa, késGbb destabili-
zal4sa, nemzetkozi diszkreditalasa volt, Ra-
fael Trujillo dominikai katonai diktataraja
épp az Egyesiilt Allamok katonai segitségé-
vel jutott hatalomra. Az Egyesiilt Allamok
beavatkozasinak f6 célja egy kubai tipusu
forradalmi folyamat kialakuldsanak meg-
el6zése volt, és dominikai bevandorlas-
politikdja hasonld célokat, a rendszer hosz-
sza tava stabilizalasat szolgélta. Bar Trujillo
az Otvenes években ambicibzus iparfejlesz-
tésbe kezdett, a lakossag dinamikus nove-
kedése miatt a munkanélkiiliséget nem si-
keriilt felszdmolni. A meglév6 tarsadalmi
fesziiltségek mellett az Egyesiilt Allamok
joggal tartott a tarsadalom radikalizdl6d4-
satol, ezért miutan Trujillo 1961-ben felol-
dotta az Egyesiilt Allamokra vonatkoz6 ki-
utazasi tilalmat, az amerikai diplomaécia
minden konnyitést megadott a dominikai
bevandorloknak. A folyamat, csakigy, mint
Kuba esetében, méig tart, és a dominikaiak
a kubaiak utdn a mésodik legnépesebb la-
tin-amerikai bevandorl6-csoportot alkotjak
az Egyesiilt Allamokban.
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Konyvének zard részében a szerz$ djra
kiemeli, hogy a karibi bevandorlas-politika
fontos szerepet toltott be az Egyesiilt Alla-
mok hideghaboris moralis hadviselésében,
és az orszag demokratikus elkotelezettsé-
gének f6 szimbdluméava valt. Figyelemre-
mélt6 az is, hogy a hideghaboris idészak
nemzetkozi kapcesolati koordinatainak és a

kubai, illetve a dominikai belpolitikai hely-
zet alakuldasa nyomén a bevandorlas-poli-
tika az Egyesiilt Allamok Latin-Amerika-
politikdjanak 4j és maig el nem éviil§ esz-
koze lett.

VIRAGH ANNA
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Amerikai emlékezet 1956-1r0l

Glant Tibor: Emlékezziink Magyarorszag-
ra — 1956. Tanulmanyok a magyar forra-
dalom és szabadsagharc amerikai emléke-

zetérdl. Kiss Jozsef Konyvkiadé, Budapest,
2008. 318 oldal

Tanulménykotetet recenzalni mindig nehe-
zebb feladat, hiszen az egyes irasok témaja
altalaban szertedgazd, szinvonaluk gyakran
vegyes, és tobbnyire szamos szerzG6tdl szar-
maznak. Ezattal viszont egyetlen szerzd
azonos téma koré szervezett tanulmanyairél
van sz6, melyek azt vizsgaljak, hogy az
1956-0s magyar forradalom, amely ,a leg-
ismertebb magyar torténelmi esemény
Amerikdban” (11. old.), milyen emlékezettel
bir az USA-ban. (Glant Tibor vizsgalatai te-
hat csak az Egyesiilt Allamokra vonatkoz-
nak, igy a kotet cimében és szovegében
tobbszor el6forduld ,Amerika” kifejezés kis-
sé pongyola és megtéveszts. Igaz, egyes ese-
tekben a szerzg figyelme Kanadara is kiter-
jedt.) E tanulmanykaétet ismertetésekor vi-
szont més problémakba iitkozik a recen-
zens: a konyv témajabol adédodan szinte
maga is egy Oriasi recenzid, igy most a ,re-
cenzi6 recenzidjat” irom. A konyv egyébként
az egy évvel korabban az Egyesiilt Allamok-
ban megjelent angol nyelvii kotet javitott,
bévitett kiadasa.

A forradalom emlékezetének legkiilon-
félébb aspektusait vizsgalja a szerzd, hiszen
egyarant kutatta a média, a politika és a tor-
ténettudomany megnyilvanulésait, tovabba
az irodalomban és a képz&miivészetekben
megjelens 1956-o0s utalasokat. Kiilon fejezet
foglalkozik az Gtvenedik évfordul6 esemé-
nyeivel, ahol ugyanezen témakoroket vizs-
galta a szerz6. Ez alapjan azt is mondhat-
nank, hogy Glant az emlékezet szinte 0sszes
lehetséges terét elemzi, am a kotetet ennek
ellenére példas onkorlatozassal mégsem te-

kinti kismonografidnak, hanem ,csak” ta-
nulmanykotetnek. Ennek oka pedig az, hogy
a teljes kép felrajzolasara szinte egyik terii-
leten sem vallalkozott — ez egyébként egyet-
len szerz6 szaméra feldolgozhatatlan is lett
volna.

Az Egyesiilt Allamok 6ridsi médiapro-
duktuménak feldolgozasa 6nmagaban meg-
haladna egy kutatécsoport kapacitasat is,
igy Glant itt azt a megoldést valasztotta,
hogy a nyomtatott sajtéra korlatozta a vizs-
gélatot, s azon beliil is csak egyetlen napila-
pot, a New York Timest elemezte részlete-
sen. Valasztasa azért esett épp erre, mert
ebben a lapban tobb cikk jelent meg 1956-
tal kapcsolatban, mint a mésik négy orsza-
gosan ismert véleményformalé napilapban
(Washington Post, Wall Street Journal,
Chicago Tribune, Los Angeles Times) 06sz-
szesen. A New York-i lap cikkei (is) elektro-
nikus adatbazis alapjan kereshetdk, igy a
szerz6 az Ujsag otven évfolyamanak vala-
mennyi, 1956-os utalast tartalmaz6 irasat
végigolvashatta. Elemzése rendkiviil alapos,
s meggy6zGen mutatja be, hogy a lap szer-
kesztGsége a hatvanas évektdl a nyolcvanas
évekig meglehet8sen felemas modon viszo-
nyult KAdarhoz és Magyarorszaghoz: bar fo-
lyamatosan jelentek meg (kiillonosen a for-
radalomhoz k6t6d6 események évforduldin)
elitéld hangt irasok a kadari Magyarorszag-
rol, ezek mellett azonban 1963-1964-tdl
kezdve semleges, kivar6 jellegii, a hetvenes
évektdl viszont kifejezetten méltatd cikkek
is feltlintek az Gjsag hasdbjain. (Ez a kett8s-
ség a masik négy nagy lapban nem mutat-
haté ki.)

Kiilon erénye a médiar6l szol6 tanul-
manynak, hogy a Times irasait tematikusan
csoportositja, s ezek vizsgalataval bemutat-
ja: a lap kettGs hozzaallasa a cikkek tipusa
szerint el is kiiloniilt egymastdl. A Kadar-
baréat irdsok példaul a magyarorszagi jelen-
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tésekben és napi politikai tudoésitasokban
jelentek meg, mig a biralatok ,helye” a ve-
zércikkekben, olvasoéi levelekben, visszaem-
1ékezésekben stb. volt. Igen érdekes, ahogy
a szerz6 bemutatja az 1956-os események
kadarista, magyar emigrans és amerikai
szbhasznalata kozotti kiillonbségeket és ezek
okait. Az emigransok ugyanis mindvégig
forradalomnak tekintették 1956-ot, mig a
Times Gjsagir6i csak a kezdeti idGszakban
hasznaltik ezt a kifejezést, az Gtven év egé-
szében viszont a ,revolt” és az ,uprising”
szavak a leggyakoribbak a lap hasabjain.
Csak ezutan kovetkezik a ,,revolution”, majd
ezek gyakorisagat6l mar lényegesen elma-
radva a ,rising” és a mar negativ konno-
taciot hordozo ,rebellion”. A lap eme vegyes
szOhasznélatat a magyar emigransok ugyan-
agy biraltak, mint a Kddar-rendszert mélta-
16 cikkeit és tudositasait. A Times szOhasz-
nélata Glant szerint ,fontos szerepet jat-
szott abban is, hogy az 1956-o0s magyar for-
radalomnak az angolszdsz vilagban nem
alakult ki egységesen elfogadott neve” (85.
old.), bar hozzateszi: ,ebben jelentds szere-
pe volt a radiénak és a televizionak is”, ahol
szintén vegyesen hasznaltak a fenti kifejezé-
seket. Véleményem szerint azonban Glant
ezzel ellentmond az els6ként idézett mon-
datnak, rdadasul koradbban kozli a masik
négy nagy amerikai lap 1956-0s sz6haszna-
lati statisztikait, amelyekben az el6forduld
kifejezések aranya koriilbeliil megegyezik a
New York Timeséval. Egyediil a konzervativ
iranyt Chicago Tribune-ban keriilt els§
helyre a ,revolution”, ugyanakkor a tobbi
laphoz képest itt viszonylag magas a negativ
mindsitést sugall6 ,riot” és ,rebellion” sza-
vak szama és aranya egyarant, melyek
hasznalata egyébként a ,revolt” sz6 gyakori-
ségat csokkenti elsGsorban.' A végs6 kovet-

' A Glant adatai alapjan végzett szdmitasaim
szerint a ,revolution” el6fordulési aranya 26
és 32% kozott van mind az 6t lapban. A leg-
alacsonyabb érték a New York Times, a leg-
magasabb a Los Angeles Times esetében for-
dul el6. Az ,uprising” esetében az értékek

keztetés ezek alapjan: ,a New York Times
szelektiv szbhasznélata egyfel§l altalanos
amerikai tendencidkat tiikr6z, maésfelsl
nyilvanval6 szerkeszt6ségi preferencidkat”.
A mondat els6 felével a fentiek alapjan
egyet tudok érteni, a szerkeszt6ségi prefe-
renciak azonban a kozolt adatok alapjan
egyaltalin nem nyilvanvalok. Az altaldnos
tendenciak okait viszont igen frappansan
foglalja Ossze a szerz6: a 20. szazad kozepé-
re a ’forradalom’ sz6 az USA dontéshozébi
szdmara elvesztette pozitiv jelentését, rész-
ben marxista felhangot kapott, részben pe-
dig a kdosz és anarchia szinonimajava valt.

Glant kiilon elemzi a nekrolégokban meg-
jelend 1956-o0s utalasokat is. A miifaj saja-
tossagabol addddan az elhunyt személyek
életutjanak értékelésekor a forradalom ide-
jén jatszott szerepiik is megemlitédik. A szer-
z{§ itt két esetben is korabbi évre teszi a nek-
rolog megjelenését, mint amikor az érintett
személyek meghaltak. Dobi Istvan valoja-
ban nem 1958-ban, hanem 1968-ban hunyt
el, Hegediis Andras pedig nem 1996-ban,
hanem 1999-ben. (77. old.) Ezek a hibak
nyilvan elirasbdl szarmaznak, csakigy, mint
Bruno Kreisky osztrak kiiliigyminiszter (ké-
s6bb kancellar) nevének téves megadasa.
(Keirsky, 65. old.)

A politikai emlékezetnek szintén szamos
megnyilvanulasa van. Ezek kozil a szerzd
ismét sziik részteriiletet, az USA budapesti

29% (New York Times) és 35% (Washington
Post) kozott ingadoznak. (Ha a csak a New
York-i lapnal kozolt ,rising” kifejezést is az
Luprising -hoz soroljuk, akkor ennek a lap-
nak az adata is 35%-ra emelkedik, s ekkor az
Luprising” legkisebb el6fordulasi aranya 31%
a Chicago Tribune esetében). A ,revolt” kife-
jezés a chicagoi lapnal alig 17%-ban fordul
el6, a mésik négy Gjsagnal viszont 28% (Wa-
shington Post) és 35% (Wall Street Journal)
kozott szorodik. A negativ asszociaciokat tar-
talmaz6 ,rebellion” és ,riot” kifejezés a chicagoi
lapban Osszesen eléri a 20%-ot is. A ,riot” gya-
korisagat Glant csak a Tribune kapcsan adta
meg (a tobbi lap esetleg nem is hasznélta), de
a ,rebellion” ardnya a masik négy lapnal nem
éri el a 7%-ot sem.
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nagykoveteinek visszaemlékezéseit veszi
goresé ald. A Kkitlin6en megirt tanulmany
nemesak ismerteti, hanem 06ssze is hason-
litja a memoarokat. Ebbdl kideriil, hogy a
nagykovetek 1956-os képe és Magyaror-
szaghoz val6 viszonya szempontjabdl donté
jelentGségli, hogy melyik idGszakban szol-
galtak budapesti alloméshelyeiken. Kivalo
forraskritikai érzékkel mutat ra a szerz6 a
nagykovetek egyes ténybeli tévedéseire is,
valamint helyesen 4allapitja meg, hogy e
memoarok forrasértékét az is csokkenti,
hogy jorészt a rendszervaltas utan irodtak.
Az Osszeallitas értékét csak az csokkenti
némileg, hogy nem az Gsszes nagykovet irta
meg visszaemlékezéseit — errdl persze nem
Glant tehet. Ugyanakkor — szemben a mé-
diar6l sz6l6 fejezettel, ahol a New York
Timesra korlatozédott ugyan a kutatas, de
ez a ,csepp a tengerben” modon reprezen-
télta a sajto egészét — e fejezetnél hidnyérzet
tdmad az olvaséban: a politikai emlékezet
egészéhez képest itt csak nagyon sporadikus
képet kapunk. Ezért taldn szerencsésebb
lett volna e tanulmany cimét valamiképpen
arnyalni.

Tartalmahoz képest szintén tdl tag té-
makorre utal a tudomanyos emlékezetrél
sz616 fejezet cime is. Itt sem keriil sor a té-
ma teljes kord feldolgozasara, hanem annak
egy fontosabb (és egy kutaté altal is feldol-
gozhatd) részét vizsgalta a szerzd: az Egye-
siilt Allamokban hasznalt egyetemi tan-
konyvek 1956-képét elemzi. Szakmailag ta-
l4n ez a kotet legizgalmasabb része, hiszen
atfogd képet kaphatunk arrél, hogy mit ta-
nulhat egy torténészhallgat6 a magyar for-
radalomrol az USA-ban. Ennek soran Glant
mintegy harminc kétetet targyal, koriilbeliil
ugyanennyi oldalon at. Ennek ellenére felii-
letesnek nem nevezhetjiik, hiszen a legtobb
elemzett munka &tlagosan ot-tiz oldalon
foglalkozik 1956-tal. Glant igy 1ényegében
stematikus recenziot” készitett egy koriilbe-
liil haromszaz oldalas — t6bb kétetben meg-
jelent — irashalmazrol. (Egy haromszaz ol-
dalas kotetrdl aligha sziiletne ilyen terje-
delmii recenzi6...) Ismét elismerésre méltd

onkorlatozassal szogezi le a szerzd, hogy
még e szlikitett témaban is ,egy alapos fel-
méréshez teljes kutatocsoportra és koriilbe-
lil egy évre volna sziikség”. (127. old.) En-
nek ellenére agy vélem, hogy a szerzé egye-
diil is igen alapos munkat végzett, bar
egyetértek vele abban, hogy a kérdés ,vizs-
galata kiemelt (akar allami szint() figyelmet
érdemelne”. (127. old.) A jobb Gsszehason-
lithat6sag érdekében a szerzd hat csoportra®
osztotta a vizsgélt miiveket, s egyrészt az
ezeken beliili m{iveket, masrészt pedig cso-
portok egészét is elemzés ala vonja. A mod-
szertanhoz tartozik tovabba, hogy Glant le-
szogezi: ,az egyes tankonyvek '56-képét és
szbhasznalatat idézetekkel szemléltetem, de
nem helyesbitem minden esetben”. (128.
old.) A legnagyobb, leggyakoribb, sok eset-
ben visszatérG tévedéseket természetesen
javitja a szerz6,® s6t, arra sem sajnélta az
id6t, hogy egyes tankonyveknek tobb kiada-
sat is atnézze, s ezaltal az e koteteken beliili
valtozasokat is értékelje. Ezen a ponton
végképp nem szeretnék belebonyolédni a
srecenzid recenzidja” jelenségeként korab-
ban emlitett problémaba — mindenkinek
ajanlom viszont, hogy vegye kezébe a kote-
tet, és olvassa el legalabb ezt a tanulsagos

2 A hat csoport a kovetkez6: 1. a nyugati civili-
z4cid torténete; 2. 20. szdzadi torténelem;
3. 20. szdzadi europai torténelem; 4. szovjet-
orosz torténelem; 5. amerikai kiilpolitika a
hideghabort idején; 6. Kelet-Eur6pa torténe-
te. Minden egyes ujabb csoport egyre koze-
lebbrdl vizsgalja a magyar 1956-ot, igy a szer-
76 elGzetes elvarasa szerint koteteik egyre na-
gyobb terjedelemben és altaldban novekvg
szakmai igényességgel foglalkoznak a téma-
val.

Példaul Glant helyesen korrigalja azt a gyak-
ran el6fordulé tévedést, ami szerint a maso-
dik szovjet katonai intervenciot a Nagy Imre-
korméany semlegességi nyilatkozata valtotta
volna ki. Val6jaban épp forditva tortént: a szov-
jet timadas mar teljesen nyilvanvald elGké-
szilletei miatt dontott a kabinet a Varsoi
Szerz6désbol vald kilépésrdl és a semleges-
ségrol.

w
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fejezetet. Csak néhany szubjektiv benyo-
mast rogzitenék.

Els6ként azt, hogy Glant észrevételei,
kritikai és dicséretei egyarant megalapozot-
tak szakmailag, néhany aprosag kivételével.
E kivételek kozé tartozik példaul az, hogy a
szerz6 a részleges amnesztia kifejezést
hasznalja 1963-ra vonatkozban (141. old.),
holott ekkor (elvileg) altaldnos amnesztiat
hirdettek Magyarorszagon — bar a ,gyilkos-
sagért” elitélt forradalmarokat ekkor még
nem bocsatottak szabadon. A szakirodalom
azonban az 1959-es és 1960-as kozkegyel-
meket nevezi részlegesnek, nem az 1963-
ast. 1960-ban tehat valéban volt egy részle-
ges amnesztia — a kotet szovegébdl az sziir-
het§ le, mintha Glant ezt nem tudna —, bar
a birélt tankonyv szerzdje abban valéban
téved, hogy nem azt 1961 végén, hanem
1960 aprilisaban hirdették meg.

Masodszor: az egyes kotetekrdl szo6lo
ismertet6kb&l nem mindig érezheté az a
végkovetkeztetés, amit az Osszegzésekben
fogalmaz meg a szerzd. A stlyos kritika ala
esé miiveket tehat érdemes lett volna alapo-
sabban targyalni, és akar — a fenti idézettel
szemben — minden esetben tételesen he-
lyesbiteni.

Végiil: mélységesen egyet kell értenem a
fejezet zérdsoraival: ,...Amerikaban a tan-
konyvkiadas az elmult két évtizedben iparra
fejlédott, és a kiilonb6zé tankonyvek egész
generaciok vilagképét hatarozzdk meg. Ma-
gyarorszagot szinte minden amerikai tan-
konyv az 1956-0s forradalommal azonositja,
igy ezek az Osszefoglaldsok szerves részévé
valtak (és folyamatosan valnak) a rolunk al-
kotott képnek. Ezért volna rendkiviil fontos
(és siirgds) feladat ezt a képet pontositani.
Ennek elsé 1épése egy atfogd (kormanyszin-
ti) kutatasi program lehetne, ezt kovetGen
pedig fel kellene venni a kapcsolatot a prob-
1émas kotetek szerzivel, és tételes pontosi-
tasokat javasolni szamukra az Gjabb kiada-
sokhoz. Ezt a munkat senki nem fogja elvé-
gezni helyettiink.” (164. old.) Ehhez csak azt
tehetném hozz4, hogy a javitdsokra termé-
szetesen nem csak 1956 kapcsan van sziik-

ség, hiszen a részletesebb (Kelet-Eurdpa
torténetét targyald) tankonyvekben Ma-
gyarorszag mas Osszefliggésekben is szere-
pel, s ezekben a dualizmus, Trianon, a Hor-
thy-korszak stb. kapcsdn még az 1956-osnél
is sulyosabb tévedések, hibak talalhatok.

Bar a magyar forradalom amerikai iro-
dalmi emlékezetérol szolo fejezet sem teljes,
mégis ezt tekinthetjiik a kotet tanulmanyai
koziil a legatfogobbnak. Glant roviden érinti
az 1956-o0s targyu koltészet téméajat, {6 tar-
gya viszont a prézairodalom vizsgalata. Mi-
vel err6l korabban nem sziiletett semmilyen
irés, itt a szerz6nek alapkutatast kellett vé-
geznie. Szdmos konyvtar, bibliografia at-
bongészésére lehetett sziikség, hogy Ossze-
alljon egy mintegy negyven miibdl all bib-
liografia, amelyben (nem politikai jelleg®i)
visszaemlékezések, amerikai tudositok me-
modarkotetei és csaladtorténetek mellett kii-
16nb6z6 regények (koztiik példaul kaland-
regények, romantikus torténetek, ifjusagi
irodalom stb.) is szerepet kaptak.

A képzémiivészeti emlékezésrol szolo fe-
jezet, illetve tanulmany illeszkedik legke-
vésbé a kotet szerkezetéhez. Itt kapjuk meg
a téma legszlikebb metszetét, hiszen e feje-
zet (egy bevezet6 oldalt kivéve) egyetlen
festményrdl, Daday Ferenc ,Nixon Andau-
ban” cim képérél szol. S6t, valgjaban nem
is csak a festményrdl, hanem annak aprop6-
jan arrél az eseményrdl, ami a mivészt
megihlette: Richard Nixon alelndk 1956.
decemberi eurdpai atjarol. Az iras igy szinte
jobban illene a politikai emlékezetrdl sz616
fejezetbe, hiszen Nixon latogatdsa a vasfiig-
gonyhoz és talalkozasa a magyar menekiil-
tekkel a politika és a sajt6 kiemelt jelent6-
ség(i hire volt. Bar kés6bb ,Nixon ausztriai
latogatésa szinte teljesen feledésbe meriilt”,
s csak Daday festményének a Nixon Elnoki
Konyvtar és Muazeumban ,prominens he-
lyen” torténd kiallitdsa utan ,keriilt vissza
Nixon ausztriai Gtja az amerikai emlékezet-
be”. (217. old.)

Glant kotete mindezek ellenére egységes
egésznek hat, nem ,esik szét” kiilonall6 ta-
nulmanyokra. Ezt az egységet még a zard
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tanulmény sem tori meg jelent6sen, pedig
ebben a szerz6 a 2006-0s jubileumi, Gtve-
nedik évfordulés évben tortént eseménye-
ket vizsgéilja, s ennek soran ismét végig-
pasztizza a sajto, a politika, a tudomény, az
irodalom és a képzémiivészet teriileteit. Na-
gyon fontosnak tartom a fiiggelékben olvas-
hat6 Osszedllitast is: helyet kapott benne
példaul az 1956-0s témaju észak-amerikai
disszertaciok listaja tizennyolc tétellel, va-
lamint felsorolja a szerzé az 1956-os em-
lékmiivek Aaltala ismert legteljesebb listajat

is. Reméljiik, ez a kivalo kotet sokak figyel-
mét felkelti, és ezaltal a szerzé kozelebb ke-
ril céljai eléréséhez, nevezetesen ahhoz,
hogy vitat nyisson, és kijelolje a kutatas to-
vabbi iranyait. Ez ut6bbin beliil kiemelten
fontosnak tartom, hogy az amerikai tudo-
manyos ,emlékezetben” Glant altal feltart
hibékat val6oban sikeriiljon kijavitani.
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