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A Magyar Tudomanyos Akadémia iinnepi iilése
a Kommunistak Magyarorszagi Partja
megalakulasanak 40. évforduloja alkalmabaol

A Magyar Tudomdnyos Akadémia 1958. november 21-én iinnepi iilésen
emlékezett meg a Kommunistah Magyarorszdgi Pdrtja megalakuldsinak 40.
évforduldjdrdl. Az dinnepi iilés elnokségében helyet foglalt Rusznydk Istvdn aka-
démikus, a Magyar Tudomdnyos Akadémia elncke, Fogarasi Béla akadémikus,
a Magyar Tudomdnyos Akadémia alelnoke, Erdei Ferenc akadémikus, a Magyar
Tudomdnyos Akadémia fétitkdra, Hevesi Gyula akadémikus, akadémiai tithdr,
Vaddsz Elemér akadémikus, Szerényi Sdndor, az MSZMP Kézponti Bizottsiga
Tudomdnyos és Kulturdalis Osztdlydnak helyettes vezetdje, Seidner Mihdly, a
mdaszaki tudomdnyok doktora, Csiki Imre és Lordind Ferencné, a munkdismoz-
galom régi harcosai.

Az dinnepi dilést Rusznydk Istvdn nyitotta meg. Hangsilyozta az elsé
vildghdboru éveiben @ hdbord okozla szenvedések és pusctitdsok ldttdn a magyar
értclmiség legjobbjai is a munkdsosztdly oldaldra dlltak a békéért és a szocia-
lizmusért kibontakozott forradalmi harcokban. Lelkesedve fogadidk el a Nagy
Olktoberi Szocialista Forradalom eszméit és kizilik nem kevesen sorakoztak a
Padrt akkor Libontott zdszlaja ald.

Az elnoki megnyito utdn hangzott el Hevesi Gyula akadémikus ,,Mibszaki
és tudomdnyos értelmiségiink a forradalmi mozgalomban” és Fogarasi Béla aka-
démikus ,,Visszaemlékezések a Pdrt megalakuldsinak harcaira’ cimidt elé-
addsa. Mindkét eléado személyes élményei alapjin emlékezett vissza a Pdrt meg-
alakitisat megeléz6 forradalmi mozgalmakra, a Pdrt torténetének kezdeti szaka-
szdra és ezekben a mozgalmaktan jelentds szerepet vdllalt magyar értelmiség,
kiiléndsen a miiszaki és tudomdnyos értelmiség akkori harcaira.

A két eléadds elhangzdsa utdn Seidner Mihdly, a miszaki tudomdnyok
doktora, a munkdsmozgalom régi harcosa, a 40 esztenddvel ezeldtt mikédoit Alkal-
mazotl Mérnokék Orszdgos Szovetségének eqyik alelnoke szdlalt fel, ismertetve az

1 Magyar Tudomany 19591, 1




elsé szocialista osztdlyharcos mérnok szakszervezet tevékenységét. Majd Csike
Imre, a munkdsmozgalom régi harcosa, az akkori idék forradalmi harcaiban
létrejott Qydarkozi Bizottsdg tagja mondta el visszaemlékezését. Vaddsz Elemér
akadémikus, a Kommunistdk Magyarorszdgi Pdrtidnak azt a tevékenységét
hangsilyozta, mellyel széles kordkben hatolt a magyar haladé értelmiségre.

Az dinnepr ilés Rusznydk Istvdn zdrszavdval ért véget.



Miiszaki és tudomanyos értelmiségiink
a forradalmi mozgalomban

HEevESsI (GyuLAa akadémikus

\

Az a 40 év, amely a KMP megalapitisa 6ta eltelt, a part szakadatlan,
kiizdelmes munkédjanak és harcainak korszaka volt. Nincs ebben a periédusban
az orszag torténetének olyan fontos mozzanata, beleértve a fasiszta elnyomés
két és fél évtizedét is. amelyekhez ne f{iz6dne a magyar kommunistiknak
megfeszitett, sokszor stlyos dldozatokkal jiré tevékenysége. Ennek a négy
éytizedes utnak kell§ méltatisa még igen nagy munkat kovetel torténésze-
inktél és nem utolsé sorban Akadémiank II. Osztélyitdl is.

En a magam részér6l partunk torténetének kezdeti szakaszardl, sét
nagyobbrészt partunk megalapitisit kizvetleniil megel6zs forradalmi moz-
galmakrdl szeretnék megemlékezni. Anndl is inkdbb helyénvalénak latszik ez
a Tudomanyos Akadémia iinnepi Osszejovetelén, mert ezekben a mozgal-
makban a magyar értelmiség, kiilondsen pedig a miiszaki és tudomdinyos
értelmiség is, igen szimottevd szerepet jatszott, amelyet sok vonatkozisban
lehet uttorének és példamutaténak tekinteni. Ezekben a mozgalmakban
magam is elég tevékenyen részt vettem, és ma mdar kevesen vannak, akik
err§l személyes tapasztalataik alapjdn tudnidnak beszélni.

Az elsé vildghdbord vératlanul szakadt a héboriba sodort orszigok
dolgozé népére. Békemozgalom a sz6 mai értelmében akkor még nyomokban
is alig volt. A szocidldemokrata pirtok —amelyek mar régéta beleszoktak
a hékés parlamenti harcokba, vagy ahol ez nem volt médjukban, mint Magyar-
orszigon is, ezt tekintették f6 céljuknak — a habora elsd pillanatiban es6dot
mondtak. Az eszeveszett soviniszta propaganda az elsé idGkben elhdditotta
még a dolgozd tomegek egy részét is. ¥z a bédulat azonhan nem sokiig tar-
tott. A hibor( szenvedései a fronton, az életszinvonal rohamos, szinte zuha-
néisszer(i siillyedése, az orszigban csakhamar igen kijézanitélag hatottak.
\\ korminy, a vezet$ katonai klikkek, a reakeids parlamentre tdmaszkodva,
az {izemek militarizdldsival, a cenz(rival és szdmtalan més intézkedéssel
gondoskodtak arrél, hogy a kijézanulishdl fakadé elégiiletlenség felszinre ne
juthasson. A héreket durvin leszdllitottdk, nomindlisan is a haboru elStti
40—3509%-4ra, a munkaidét korldtlanul meghosszabbitottdk, végsSkig fokoz-
tdk a munka intenzitisat, mégpedig munkésoknal, mérnckoknél és tiszt-
visel6knél egyarant. A habort mdsodik, kiilonésen pedig harmadik évében
kezdtek az ellenallis gécpontjai kialakulni. Az orosz polgéri forradalom ugyan
a haborinak nem vetett véget, de mégis, azdltal, hogy a cdrizmus évszdzados
hatalmat forradalmi Gton megdontitte, és ezzel kapesolatban eljottek az els
hirek hozzank Lenin és a bolsevikok tevékenységérél is, buzditéan és reményt-
keltden 6sztonzott a habora elleni harcra. Elszértan, egymdstdl fiiggetleniil
kezdtek a tdrsadalom kiilonbéz8 rétegeiben munkésok és értelmiségiek kozott
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kialakulni egyes csoportok, amelyek ennek a harenak valamiféle aktiv for-
majat keresték. A Galilei-Kor haloldali tagjai, f6leg itja értelmiségiek, hoztak
létre a forradalmi szocialistik csoportjit, amely f6leg forradalmi szellemii rop-
iratokat készitett és terjesztett a katondk és munkésok soraiban. Velilk egyiitt-
miikddott a szindikalista munkasok egy csoportja, amelynek Mosolygs Antal,
egy kivdléan képzett munkds volt a vezetSje. Kialakult a hdbortellenes ir6k
és miivészek egy csoportja, amely Komjdit Aladdrral, Révai Jozseffel és mas
irékkal a ./ Tett” cimi lapot adta ki. Végil volt egy fiatal mérnokokhal 4llé
csoport is, amely szintén a habora elleni és a hiborukra vezeté tarsadalmi
rend megvaltoztatisira irdnyuld harcot tizte ki eéljaul. Kz a csoport a ter-
meléshen elfoglalt helyzete kovetkeztében leginkabh tudott belekapesolédni
a munkismozgalomba, t6bh nagy jelentségi, forradalmi jellegli tomegakcidt
tudott meginditani, és a tovabbiakban bhizonyos fokig ésszefonédva a méar
elbh emiitett csoportokkal, azok tev ekenysége szamara is ti}mogb&zist jelen-
tett. Kz a csoport, amelynek letre]otteben némi kezdeményezd részem volt.
tulaJd()nkcppen még a vildghdboru el6tt talilkozott Gssze fiatal, tehetséges.
de szegény felsGéves miiegyetemi hallgatékhél és kexnds mérnokokbol 4116
kisebh tarsasiggal, akiknek akkor a munkassiggal még kapesolatuk nem volt.
¢s a szocializmust is csak az egyetemi elSadiasok tokéletesen diszkreditalod
forméjaban ismerték.

A nyomorusighdl kiillonhoz6 talilmanyok segitségével probaltak kiver-
godm és ezen a ponton keriiltek osszelitkdzéshe a fenndllé kapitalista renddel,
litvin, hogy a szegény feltalilé minden alkoté munkédjinak az eredménye
feltartéztathatatlanul a t6kés osztaly tulajdondba keriil. fgy ismerték fel
kozvetlen tapaS/talatbol a tokés OS7tcl]) kizsakmdnyold, parazita jellegét.
valamint azt is, hogy a mérnok is, mar legalabh ami az lizemekbhen alkalma-
zott mérnokoket és technikusokat illeti, a téke kizsikmdnyoltja.

Taldlmanyi kisérletezéseink kozben szabadalmak ezreit néztilk at, és
itt is meggy6z8dhettiink rola, hogy minden valamirevald talalminy tékés
vallalat birtokdban van, legtobbszor még a feltaldlé neve is ismeretlen.
A hdbora kitorése azutan tovabbi Gjabb megismerésekre vezetett. Mégpedig
arra, hogy a téke nemesak kisajatitja a tudomdanyos és miszaki haladas ered-
ményeit, de képes azt teljesen kiforgatni a maga lényegébil, feje tetejére
allitani fejlédésében gy, hogy ahelyett, hogy az emberiség boldogsigit, jobb
jovGjét szolgdlnd, annak elpusztitisira, elnyomésira valik eszkoziil. Kzekbdl
a megismerésekhdl azonban tavolrdl sem tudtuk mindjart levonni a helyes
kivetkeztetdscket. Lleinte azt hittilk — meg kell mondanom, én voltam a fel-
vet6je ennek a gondolatnak —, hogy valamiféle titkos miiszaki és tudomanyos
vilémgszijvetséget kellene létrehozni, amely példiul azzal, hogy publikilnd a
gyiri titkokat és bizonyos nemkivdnatos fejlesztési irdnyokat szabotdlna,
szembe tudna helyezkedni ezzel az embensegellenm kisajatitasi folyamattal.
Erdekes, hogy elég konnyen akadtak hivei ennek az elméletnek, fSleg fiata-
labb pénztelen mérnokok kozott, bar nyllmm al6 volt, hogy ilyen szovetség
létrejotte a lehetetlenséggel hataros, és az is ketseges, hogy ha létrejonne,
vajon elérné-e létesitésének céljit. Ez a tévelygés azonban nem sokaig tar-
tott. Nagy protekcidval bekertiltem az Egyesiilt 1zzéha, ahol mindjart azzal
kezdtem, hogy készséggel aldirtam egy szerz6dést, amely szerint minden
leend$ taldlmdnyom ellenérték nélkil a wvdllalat tulajdona ; Oriasi kartéritést
kell fizetnem, ha a gyirban szerzett tapasztalataimat valamelyik konkur-
rens cégnél értékesiteném, és volt még egy egész csomé hasonld kikotés,
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amelyek azonnal kiftistolték a fejemhd! minden eddigi illuzidmat egy elkép-
zelt miszaki vilagszovetség irdnt.

Ugyanekkor a mhelyekben és az iroddkban kozvetleniil szemem elé
tarult a milegyetemen olyan nagyszerfien megeafolt marxi elmélet a kizsak-
manyolasrél és az értéktobhlet-termelésrél. Lattam az akkor még teljesen
szervezetlen ndmunkdsok hihetetlen nyomorat, szérnyi munkaviszonyait és
minden tekintethen vald teljes kiszolgdltatotisagit. Lattam, hogy lényegében
ha'sonlé helyzethen vannak a mérnokck és a tisztvisel6k zome is, akiknek
szintén rendkiviil lesiillyedt az életszinvonala, és teljesen tehetetlenek voltak .
ugy a katonai, mint az adminisztrativ Onkénnyel szemben ; azt is lattam,
hogy egyediil a szervezett szakmunkasok kis csoportja volt képes valame-
Iyest elemi létérdekeit védelmezni. Végiil nyilvanvalé volt az is, hogy a nagy
hadimegrendelések, az drak emelkedése és ugyanakkor a hérek csokkendse
kovetkeztében dridsi mértékben novelték a részvényesek hasznit.

Ilyen koriilmények kozott olvastam elGszér Marxnak egy eredeti munka-
jat : a ,,Bérmunka és toké”-t. Valdsigos kinyilatkoztatiskéut hatott rdam.
Vilaszt kaptam mindazokra a problémékra, amelyek megolddsit eddig hidba
kerestem. Vilagossd valt el6ttem, hogy tuddsok és mérnskok akdrhogy is
osszefogninak a viligon, képtelenek lennének a tudomény tékés kisajati-
tasit és emberiségellenes felhasznildsit megakaddlyozni. Ehhez meg kell
dénteni és meg kell viltoztatni magit a tSkés tarsadalmi rendet. Erre pedig

csak a kizsikményoltak és elnyomottak forradalmi osztilyharca lehiet képes,

a legnagyobb szervezett erGvel, a munkasosztallyal az élén. Rdjottem, hogy
ehhez kell nekiink. mérnokoknek is csatlakoznunk, és ebben a harchan a ter-
meléshen e]foglalt helyzetiink kovetkeztéhen jelentds er6t is képviselhetiink.
De nem lehet més hatdlyos médja a hiaboris nyomor ollom védekezésnek
és a habort elleni harenak sem.

(Kozhevetileg megjegyzem. hogy a Tudomédnyos Munkésok Vilag-
szovetsége, amelyet kb. egy évtizeddel ezel6tt Joliot-Curie kezdeményezett,
és a vilag legkivalobb tuddsait egyesiti, hasonld célra torekszik, mint ahogy
akkor mi ,,Vi]é.gs76vetségiinl\ot" olgondoltuk De ha ennck a s76vetségnek
ma van némi salya és jelentGsége, Ggy ez kizdardlag azért van, mert ma m(n
a foldnek tobb mint egyharmadin a vilig megvaltozott és céljai propagi-
lisat a szocialista tiabor 900 milliés tomegére és a hékemozgalomnak erre
a taborra tdmaszkodé szdzmillidira épitheti.)

A\ marxi érveléssel sikeriilt barataimat is azonnal meggy6zni erril, és
egész , vildgszOvetséglink”, amely akkor kb. 12 f6b6l, fiatal mérnokokhdl allt,
belépett a2 magdnalkalmazottak akkori szocialista szakszervezetébe. Lddig itt
f6leg csak kereskedelmi alkalmazottak és irodai tisztviselGk voltak szervezve ;
az lizemi értelmiség szocialista szervezkedésének mi voltunk az els6 attorsi.
Barataink. ismerdseink korében azonnal mindenfelé lgyekeztunk kezdemé-
nyez csoportokat létrehozni, killonhoz8 gyarakban, és az ilyen médon ho-
labda-szertien megindult szervezkedés rohamosan valdsigos lavindvia nétt.
Persze, nem ment ez egészen simdn. Birmennyire segitették is agitacionkat
a héborus koriilmények, sok estét és éjszakit kellett izgalmas vitikban eltol-
teni minden egyes gyar tisztviselbivel és mérnokeivel kilon-kitlsn.

Erdekes, hogy kizsikményolt voltukrél éppen a tehetséges, vezets mér-
nokoket — persze nem a részvényesek rokonsigihoz tartozékat — tudtuk
leghamarabb meggydzni, és ezek példajat azutin konnyen kovették az alsébb
rétegek. .\ mozgalom vezetSi kozott olyan tekintélyes emberek voltak, mint



az Kgyesiilt Izz6 kutatélaboratériumanak vezetdje, Helfgott Arman, a Kozuti
Villamosvasutak f6mérndke, Sajé Ldszl6. a Ganz Villamossigi Gyarnak is
olyan kivdlé mérndke, aki jelenleg is koztiink van, mint Seidner Mihdly
elvtars, a miiszaki tudoményok doktora.

Kiilon szakszervezetet hoztunk létre, az Ipari és Kozlekedési Tiszt-
visel6k Orszégos Szovetségét, az IKTOSZ-t, amelyen beliil nemsokira tobb
mint 700 taggal a miivezet6i és t6bh mint ezer taggal mar 1917 decemberé-
ben megalakult a mérnokok szekcidja. A gyirosokat az ilizemi értelmiség
szervezkedése meglepetésszertien érte. Elsé kollektiv fellépéseink, féleg a
dragasigtél hihetetleniil elmaradt bérszinvonal emelése és a rendkiviil lerom-
lott munkaviszonyok javitisa érdekében teljes sikerrel jartak. Nemsokéra
azonban més természet{i akeidkat is kellett folytatnunk, egyes, kilondsen
vezetd tagjaink katonai rendszabalyozédsa kivédésére, mert a gyirosok ilyen
médon kisérelték meg szervezetiinket letérni. Ilyen rendszabdlyokat, pl. az
elzdrdst, amit a katonai parancsnok egy-két hétre sajat hatiaskorében is
elrendelhetett, messzemenGen alkalmaztik munkasok ellen is. Ellentéthe
keriltiink a Szocidldemokrata Part jobholdali vezet8ségével is, amely alie-
lyett, hogy az uralkodé osztilyokat és katonai klikket a habord mielGbhbi
befejezésére igyekezett volna kényszeriteni, egyiittmiikodott velikk a gyGze-
lemre valé torekvésben, és a tomegek elégiiletlenségét a valasztéjog kiviva-
sdra irdnyulé harchan igyekezett levezetni és fékezni. Ugy lattuk, hogy fel-
lépéseink a katonai terror ellen, valamint birminé akcié a béke érdekében
csak Tigy lehet eredményes, ha egyiitt 1épilink fel a munkdsokkal.

Megkerestiik és meg is taldltuk egyes tizemekben kézvetleniil a kapeso-
latot azokkal a munkdsokkal, akik hasonlékép gondolkoztak és nem helye-
selték a vezetés opportunista politikajat. gy iott 1étre a Gydrkizi Bizottsdg,
amelyben a legnagyobb budapesti gydrak forradalmi gondclkodast értelmi-
ségi és munkés képviselSi vettek részt. Ez a bizottsdg szervezte és irdnyitotta
a munkésok és értelmiségiek szamos egylittes fellépését a gyarakban. Krde-
kes, hogy ebben a bizottsdghan Osszetalalkoztak az Osszes, az elGhb méar
emlitett forradalmi irdnyzatok. Itt voltak a szindikalistak, Mosolygd Antal-
lal az éliikon. az irodalmi csoport részér6l Komjdt Aladdr, aki a Tudor Akku-
mulatorgyar bérelszamoldja volt, képviselve voltak a forradalmi szocialistik,
akikhez Kelen Jozsef és én is tartoztunk, és természetesen itt volt a mi eredeti
mérnokesoportunk is.

S6t Vigo Béla személyében képviselve volt itt a partvezet&ség régi bal-
oldali ellenzéke is, aki az IKTOSZ-nak és a Gyarkozi Bizottsignak egyik
legkitiinéhb szervezje és propagandistija volt.

Emellett azonban mindezek a csoportok megtartottik a maguk 6nalld-
sagat és sajitos munkamoédszereiket, amire azonban most itt nem tudok
kitérni. Nem térhetek ki azoknak a nagy sikerrel lebonyolitott akcidknak
az ismertetésére sem, amelyet a munkésokkal egyiitt folytattunk le katonai
terrorintézkedések ellen, akar munkésok, akir értelmiségiek ellen iranyultak
azok. Utalnék azonban arra a rendkiviil figyelemre mélté esetre, hogy az
Egyesiilt [zz6 n6munkdsainak a szer vezését mérnokok és miivezetSk készitették
clé. Aki ismeria kapitalista tizemekben a mérnokoknek és kiilontsen a miiveze-
téknek a munkdssaghoz vald régi viszonyat, azelétt vilagos lehet, hogy milyen
forradalmi valtozds ment véghe ennek a rétegnek a gondolkodisaban.

De politikai felfogdsunk birmennyire is héborlellenes volt, viligos
elképzelésiink arrdl, hogy miként lehetne és kellene véget vetnia haboranak,
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nem volt. A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom gy6zelme, amely hazank
dolgozé népét is rendkiviili izgalomba hozta, mutatta meg szimunkra is a
haborubdl kivezetd egyediil lehetséges forradalmi utat. A Gyarkoézi Bizott-
sdg, az IKTOSZ vezetdi éppugy, mint a t6bbi akkori habortellenes esoport,
lelkesen tették azonnal magukéva az Oktéberi Forradalom eszméit. Az IKTOSZ
(Ipari és Kozlekedési Tisztvisel6k Orszigos Szovetsége) mérnok szakosztilya
nemsokdra az Oktéberi Forradalom gy§zelme utan alakult meg. A miszaki
értelmiség akkori allasfoglalisira az Okidberi Forradalom és a szocializmus
mellett igen jellemzd a szakosztaly elnokének, Helfgotinak a beszéde, amely-
b6l szeretnék néhdny mandatot idézni:

Az emlékezetes 1917. év végéhez kozeledik. Ebben az évben tortént
az orosz forradalom diadalmas napjdnak els§ sugaraindl, hogy a magyar
értelmiség szamban nagy és szellemi értékben tekintélyes része csatlakozott
a nemzetkozi szocidldemokracidhoz. Ugy érezziik, hogy ez a csatlakozis nem
konjunkturalis alakulat, mert benniinket az eszme vitt ebbe a korbe, az
igazsig bels6 ereje. Elborulva latjuk, hogy dacéra az emberi tudomany, a
technika oéridsi fejlédésének, az emberiség boldogulisa nem jutott el6bbre,
nem emelkedett, de lejjebb szallt. Ennek oka az, hogy a tudoméinyos haladas
nem elég, sit teljesen hidbavald, ha a tdrsadalmi rend nem megfelel6. A ter-
mészettudoméany modern eszméi egybevignak a szocializmus eszméivel.”

Az Oktéberi Forradalom utdn a Gyarkozi Bizottsig csakhamar éles és
nyilt ellentétbe keriilt a jobboldali szocidldemokrata partvezet8séggel. Az
Osszelitkozés el8szor a partvezetség 4ltal Osszehivott oOridsi népgyiiléseken
robbant ki, ahol kideriilt, hogy a munkissdg tobbsége a partvezetéssel szem-
ben, a Gyarkézi Bizottsig allispontjit fogadta el, amely sokkal erélyesebb
fellépést kovetelt a hiboru ellen, és kovetelte a munkastanicsok azonnali
megalakitdsat is. Kiillondsen élesen iitkozott ki az ellentét a nagy januéri
dltalanos sztrajk idején, amelyet a kormdnynak csak Oridsi katonai erével
és a jobboldali partvezet&ség druld kozremiikodésével sikeriilt megtérnie. Kz-
utdn a forradalmi ellenzék vezetSi koziil sokat letartéztattak, a Gyarkozi
Bizottsaghdl Mosolygé Antalt és Helfgott Armint is, az IKTOSZ-t pedig fel-
oszlattdk és mas intézkedéseklkel is sokiig lehetetlené tették, hogy szétvert
er8inket megint Osszegyjtsiik.

Néhany hénap alatt azonban mégiscsak sszeszedtitk magunkat; helyre-
allitottuk tomegkapesolatainkat, de miutdn ezeket a kapcesolatokat nem vol-
tunk képesek szervezetileg is megerdsiteni, megtorténhetett, hogy amikor
oktéber 31-én a tébhé harcolni nem akard katondk forradalmi uton véget
vetettek a habortnak, az események irdnyitdsa teljesen a polgari partok és
a jobboldali szocidldemokratdk kezébe keriilt. Nem &lltunk fermészetesen
az_eseményeken kiviil, s6t elég jelentdsen tudtuk azokat befolyasolni is. Mert
példaul a koztarsasig kikidltasat azutin, hogy még a szocidldemokrata minisz-
terek is hiiséget eskiidtek a kirdlynak, a Gyarkézi Bizottsig és a tobbi forra-
dalmi csoportok Altal mozgdsitott tomegek kényszeritették ki. Egyes ilyen
akcidkat le tudtunk bonyolitani, de hogy szivos, kitarté, mindennapi harcban
feliilkerekedjiink a jobboldali szocidldemokrata vezetésen és a polgari partok
szervezett erdin, arra a mi mddszereinkkel igen kevés kilatasunk volt.

A doéntd fordulatot azoknak az elvtdrsaknak a hazatérte hozta meg,
élitkon Kun Béldval, akik mar résztvettek a Nagy Oktéberi Forradalom har-
caiban, és megérttették veliink a partrdl sz6l6 lenini tanitast: azt, hogy
forradalmi part nélkiil eredményes forradalmi harc nem lehetséges. Kzek az



elvtirsak a Kommunista Part azonnali megalapitiasira szolitottak benniinket
is. Legtobbiink mindjirt megértette, hogy erre a partra sziikség van, és hogy
e nélkiil nem gy&zhetiink. De sokan voltunk, magam is ezek kozé tartoztam —
akik ugy gondoltik, hogy egy ideig még a Szocidldemokrata Parton beliil
kellene megérttetni a munkissiggal az 01j part sziikségességét. Illyen mddon
nagyobb tomegekkel alakulhatott volna meg a part, és azt hittiik, hogyha
csupdn kivirdl inditjuk meg a tdmadast, a jobboldali vezetdség kénnyen
elszigetelhet benniinket a tomegektSl. Az események azt mutattik, hogy
e tekintethen teljesen igaza volt Kun elvtirsnak, aki tekintet nélkiil a fel-
meriilt ) étségekre, azonnal, november 20-an megalakitotta a partot, amely-
nek torzsgirddja csakhamar kialakult az Oroszorszaghdl jott és a haboru-
ellenes mozgalmakban itthon részt vett elvtarsakkal.

A part megalakulisa donté fordulatot hozott a forradalmi mozgalom
tovabbi kibontakozdsiban. A pért jelszavai, kozvetlen akcidi éppagy, mint
a forradalom és a kommunizmus eszméi, rohamosan tért héditottak. Mun-
kasok és értelmiségiek, leszerelt katondk, munkanélkiiliek, rokkantak, egyre
tomegesebben sorakoztak fel a part mellett, és most mar minden lépésnyi
elérehaladdsunkat szervezetileg is meg lehetett szilirditani. Itt példaként
csak azt az egy tényt kivdnom felemliteni, hogy az 1918. november végén
az IKTOSZ-bo!l kivalt 4j mérnok szakszervezet, az AMOSZ (Alkalmazott
Mérnokok Orszigos Szovetsége) — a vildg elsb szocialista mérnék szakszer-
vezete — teljesen elfogadta partunk politikai és gazdasigi programjat, és
még a Tandcskoztirsasig elGtt ipardganként kidolgozta a termelés szocialista
dtalakitdsinak tervezetét. Egy-két héonap alatt a part olyan életképessé és
. eréssé lett, hogy semmiféle erészak nem volt képes harcait megbénitani.
Februarban eliogtak a part csaknem egesz ko7pon‘o1 vezetGségét és igen sok
aktwlsta]at de mar hirom nap mualva 4Gj Jllegahs kozponti vezetSséggel
talpraallt ajra megjelentette a Voros Ujsagot, és l)efolyasa a tomegek kozt
még rohamosabban erstdott. Igy torténhetett, hogy még 5 hénap sem telt
el a part megalakulisa 6ta, és maéris, Oroszorszig utin elGszor Eurépiban,
gy6zelemre vitte a proletalforradalom zaszlajat. Kivivta a Tanicskoztarsasag
megalakuldsat, és 4 és fé] hénapon keresztiil képes volt a minden oldalrél
tdmadé 6ridsi tuler§vel szemben azt megvédeni. Kozben a dolgozé nép javira
a szocializmus olyan vivmanyait alapozta meg, hogy emlékiik a Horthy-
fasizmus 25 éves s6tét e]szaka]an 4t a remény és kitartds alland6é forrdsa
volt partunk nehéz harcaiban, és még ma is sok tekintetben példaul szol-
galhat szocialista épit6émunkankban.



Visszaemlékezések
a Part megalukulasanak harcaira

Focarast Bfira akadémikus

A Kommunistak Magyarorszagi Partja megalakitisinak napjitol
kezdve hazdinkhan a politikai élet — ellenfél és barat dltal bar kiilonbozs-
képpen értékelt, de egyformén elismert — aktiv tényez§jévé valt. Ha vissza-
gondolok a pirt megalakitisitél a Tandcskoztirsasig megalakulisdig eltelt
hénapokra, és ha Osszehasonlitom ezt az id6t més mozgalmakkal, politikai
harcokkal és fordulatokkal, amelyeket 40 év alatt atéltem, mindig az az
érzésem, hogy ez a négy hdénap valami egészen rendkivili id6 volt, olyan
sajatossdgai voltak, amelyek egész torténelmiinkben egyediilldlléak. Nem is
tudndm a szokdsos torténettudomianyi vagy publicisztikai nyelven kifejezni
ennek az idének hallatlan dinamikajit, egészen sajitsigos atmoszférajit.
Ezért engedjék meg, hogy ne a tudoméiny nyelvén, hanem emlékezések for-
mijaban probaljam a Kommunistik Magyarorszdgi Partjinak szerepét és
a mi szereplinket ebben az id6ben néhiny oldalrdl megvilagitani.

Mi volt az az egészen 1j, nagyszerlien 0j, ami ezt az idét jellemezte?
A Kommunista Part, amely november 20-4n és azoéta a nyilvdnossig el6tt
fellépett, Gj eszmék hordozéja volt, 1j eszméket, 01j tant terjesztett Magyar-
orszigon, a proletarforradalom, a lenini elmélet, a proletirdiktatara, a tandcs-
hatalom eszméit. A pirt megalakuldsakor — amint tudjik — igen kisszdmu
volt. A Szocidldemokrata Part nagy part volt, és a szakszervezetekre tamasz-
kodott, amelyek sokszazezernyi tomeget fogtak at. Bs ez a szdmra kis part,
amelyet kezdettdl fogva Ocesiroltak, gyaldztak, rdgalmaztak, majd iildoztek
és néhany hoénap mulva illegalitisba szoritottak, ez a part naprdél napra
valami paratlan dinamikéval, piratlan gyorsasiggal névekedett, viharos moz-
galmakban er8stdott, eszmei harcokban f6lényes poziciét vivott ki maginak
a szocidldemokricidval szemhen, maga koré gy(ijtotte a munkésosztily leg-
jobbjait és az értelmiségnek a munkésosztilyhoz kozeldllé, politikailag leg-
fejlettebh részét. A\ Kommunista Part tagjainak szdmszerti gyors novekedé-
sével parhuzamosan folyt befolydsinak még sokkal nagyobb névekedése. Ez
végiil is néhdny hoénap alatt oda vezetett, hogy 1919. marcius 21-e elétt a
nagy szakszervezetekben a munkassig tobbsége elfogadta a Kommunista Péart
allaspontjat. Gy6zott a proletirdiktatara platformja. Eppen ezért volt vég-
zetes hiba a mdircius 21-i egyesiilés, amely lehet6vé tette, hogy a szocidl-
demokrata vezet6k a munkissig el6tt a proletdrdiktatira hiveinek tiintessék
fel magukat, és bels6 aknamunkat folytassanak a proletardiktatira ellen. De
most nem errdl akarok beszélni.

Mi volt ennek az .intenzitisiban és dinamikajiban paratlan tarsadalmi
forradalomnak, amely Magyarorszigon véghement, a titka? Mi volt a Kom-
munista Part sikerének a f6 oka? Azt mondtik a polgéari lapok : a guruld
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rubel. De nem volt semmiféle rubel, sem guruld, sem nem gurulé. Azt mond-
tak : a demagdgia. A régi szakszervezeti és szocidldemokrata vezérek sokkal
jobban értettek a demagdgidhoz, mint mi. A siker titka nem ez volt. A siker
f6 oka az volt, hogy a proletardiktatira, a tandcshatalom eszméi gyéztek
a magyar munkdsosztalyban. A Kommunista PArt azért tudott ilyen rovid
idg alatt ilyen befolydsra szert tenni, ami — ismétlem — pératlanul 411 Magyar-
orszag torténelmében, mert az orszaghan a tomegek kiutat kerestek a valsag-
bél, mert a polgiri partok és a Szocidldemokrata Part képtelenek voltak
kivezet6 utat mutatni a valsighdl. Es egyediil a Kommunista Part volt az,
amelyik ezt a kivezets utat megmutatta, amely igaz elméletre tdmaszkodott,
amelyiknek oldalin az igazsig fénysz616képpen mutatott utat a magyar mun-
kisosztaly szdmdara. Hozzdjirult ehhez, hogy a Kommunista Part a polgari-
demokratikus forradalom éltal teremtett helyzetben legaldbbis néhdny hénapig
és bizonyos fokig még az illegalitisban is szabadon folytathatta agiticite és
propagandisztikus munkéjit, mert az egyre inkabb tehetetlenné vilt koa-
liciés kormany nem volt képes azt megakadilyozni.

Engedjék most meg, hogy néhiny széval személyes emlékezéssel illuszt-
riljam ezt a gondolatot, amit kifejtettem. Az egyik oldalon mi — én akkor
mint fiatal kozépiskolai pedagégus — egy ideig a szakszervezetekben, a
szocidldemokracia oldaldn kerestiik a kiutat. Néhadny hét multan teljesen
csalédva elfordultunk a szocidldemokriciatél, és felismertilk azt, hogy ez
a part a maga defetizmusival teljesen képtelen arra, hogy kiutat talaljon
¢s mutasson a valsighdl.

Hogy egy tényt emlitsek, mint a tanitéi mozgalom képviselGje a Nép-
szava szerkesztOségében jartam fenn, és ott akadtam Kinfi Zsigmondra.
Kinfi ennek a szocidldemokrata hitetlenségnek és defetizmusnak egyik leg-
tipikusabb és ,legtehetségesebb” képviseloje volt. Beszélgetésbe kevered-
tiink és Kunfi azt mondja nekem : ,,Hzt a kormidnyt — akkor méar miniszter
volt — a mi korményunkat, az ellenforradalom, vagy a bolsevizmus fogja
" els6porni.”’

Azt mondom Kiénfinak: ,,Nem gondolja Kdnfi elvtars, hogy jobb
volna, ha a holsevizmus soporné el a maguk korményit?’ Kinfi nem
valaszolt.

Ez a teljes hitetlenség, ez a defetizmus uralkodott a nagy Szocidldemok-
rata PArtban, és ezzel szemben a Kommunista Part magasra emelte a harcos
marxista elmélet zaszlajat. A part rendkivil intenziv fok(, lizas, nagytitem(
tevékenységet fejtett ki. Gyakorlatilag is és elméleti vonalon is. A Kommu-
nista, Part tevékenységének volt kdszonhets, hogy Magyarorszigon megjelen-
tek és diadalmas eszmei fegyverré valtak a marxizmus egyes Klasszikusainak
mivei. El8szor terjesztették a Kommunista Kidltvinyt, Marx: Polgir-
habortt Franciaorszaghan c. mfivét, Lenin: Allam és forradalom c. mfivét,
amely a legnagyobb hatist tette rdm és sokunkra.

A Kommunista Part révid idé alatt nagy elméleti és agiticids irodalmat
hozott 1étre. Még egy személyes megemlékezés : Kun Béldval, alighogy meg-
ismerkedtiink, egy érdekes beszélgetésem volt. ElGszor iidvozolte, hogy a
Kommunista Pértha beléptem, és azutdn szenvedélyesen megtamadott 1918
tavaszdn megjelent ,,Konzervativ és progressziv idealizmus” c¢. brostrdmért
és el6adasomért, amelyet a Tarsadalomtudoményi Tarsasighan tartottam.
En akkor mar szocialista voltam, de még nem voltam képes egy marxista
allAspontot kifejteni. Kun nekem tdmadt, hogy ebben az eladéshan a marxiz-
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musnak nyoma sincs és dobjam félre ezt az idealizmust, ha kommunista
akarok lenni stb. stb.

Nekem nagyon tetszett ez az elméleti szenvedély, mert a szocidldemok-
ratdk a munkdimat egyiltaldn nem biraltik, de nem is olvastdk. Néhiny
hénappal kés6bb, amikor a Kommunista Part vezet§ségét letartdztattik, és
Kun Béla a gytjtéfoghdzban iilt, akkor ketten-hdrman a tanitéi szakszer-
vezet kommunista vezetGségi tagjai demonstrative felkerestilk Kun Béldt a
gyljtéfoghazban. Alighogy talalkoztunk, Kun Béla elolrsl folytatta Konzer-
vativ és progressziv idealizmus c. eldaddsom kritik4jat, s az irdnt érdeklSdott,
hogy felszdmolom-e mar végre téves Allispontomat. Ez az elméleti érdek-
16dés, amely az orosz Kommunista Part, a mai Szovjetuni6 Kommunista
Partja tevékenységének eredményeképpen a mi hadifoglyainkat olyan mélyen
hefolydsolta, ez volt egyik nagy erdssége a Kommunista Partnak, és ez marad
tovabbra is a kommunista mozgalom egyik er8ssége. Egy madsik forrisa a
part politikai befolyisinak az volt, hogy a kommunistak iigyiik lelkes és
aldozatkész harcosainak bizonyultak. Hittek az tigyiikben. Egész mésképp,
mint a szocifldemokrata vezérek, akik egy polgari demokratikus forrada-
lommal akartak megelégedni, és amikor Ugy lattik, hogy ez nem megy,
akkor mindenben elvesztették a hitiiket.

Mar ebben a szakaszban sem volt veszély nélkiili és semmi esetre sem
nagyon ajanlatos a Kommunista Pairtban valé aktiv részvétel. Amikor a
partot a Szocidldemokrata Part jobboldali vezet6i hamis iiriiggyel illega-
litisha szoritottak, a part bator harcias magatartist tanusitott és ezzel a
tomegek el6tt — a munkdstomegek el6tt — és az értelmiség legfejlettebh
része el6tt nagy tekintélyt vivott ki magdnak. Ez vonatkozik ugyanigy a
gy{ijtéfoghizba keriilt vezetOségre, mint az azonnal aktivitdsba 1épé illegalis.
helyettes vezetGségre és a Kommunista Part tomegeire 4dltaliban.

Ez volt az illegdlis munkaban az els6 iskolank, amelyet késébh a part
évtizedekig annyi dldozatkészséggel folytatott.

Most legyen szabad egy szét mondanom a Kommunista Part és az
értelmiség viszonyarol ebben a periédusban.

En nagyon fontosnak tartom emlékezetbe idézni és nyomatékkal hang-
stlyozni, hogy a Szocidldemokrata Parthban eluralkcdott értelmiségellenes
beallitassal szemben, amelyct a szakszervezeti vezérek, akik személyesen mar
régen csak szervezd, adminisztrativ munkat folytattak, az iréasztalok mell6].
de ,.kérges tenyeriitkre” valé hivatkozassal kiiildozték, kiszoritottdk a for-
radalmi értelmiséget a munkasmozgalombdl, a Kommunistdk Magyarorszigi
Partja megalakulacatol fogva helyes allispontot foglalt el ebben a sokat
vitatott kérdésben, és aktiv propagandat folytatott az értelmiség forradalmi
meggy6z6désiti részének megnyerése érdekében. Ebben a munkaban magam
aktivan részt vettem. 1918. december elsején megalakitottuk a part Ertelmi-
ségi Csoport]at Kozvetleniil ez utin megszerveztitk a part Tanit6i Csoport-
jat, amelyet mdarcius 21-ig vezettem. Ez magdban foglalta a Iege]nyomottabb
pedagégusokon, tanitékon és événdkon kiviil a kozépiskolai és ipariskolai
tandrokat is. ElGszior a VAOSZ, majd a megalakitott magyarorszigi Tanitéi
Szakszervezet keretében miikédott a kommunista csoport.

Nagy sulyt fektettiink ezen réteg jelent&ségének, jellegének megfelelGen
az individualista, egyéni propagandira. Hossz( estéken és éjjeleken 4t egyéni
vitdkat és beszélgetéseket folytattunk kollégiinkkal. Megnyertiik és aktivi-
zaltuk Bolgdr Eleket, a kivald marxista szocioldgust, akire a Szocidldemokrata
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Partnak elézbleg semmi szitksége nem volt. Szenvedélyes vitikban kozelhoz-
tuk a Kommunista Parthoz Varjas Sdndort, Lengyel Gyuldt, akik kés6bb a
Tanicskoztdirsasag érlékes, vezet§ munkatdrsaivd vialtak. Bar szimszerii
szavazasra nem keriilt sor, de hiztos volt, hogy a pedagdgusok minket, kom-
munistdkat tdmogattak a tanitéi szakszervezetben.

Hadd emlékezziink meg eztttal elhunyt elvtirsainkrol és elvtirsngink-
rél, az 6vondk lelkes kommunista vezet8jérél, Neumann Hilda elvtirsnérdl
és Berzeviczy Gizella elvtirsnérdl.

A miivészi és irodalmi értelmiség korében és a tudominyos értelimiséy
korében is novekedett a kommunista part tekintélye. Sok vita folyt az erd-
szak és a terror jogosultsigarodl, és a pacifista érzések nem egyet visszatar-
tottak koziilik attél, hogy belépjenek a kommunista partha. De kozeledtek
hozzd. A Tandcskoztarsasidg idejérél, amikor az értelmiség szélesebb rétegei
aktivan csatlakoztak a Tandcskoztarsasighoz és aktivan részt vettek annak
tevékenységéhen, azt hiszem, még lesz alkalmunk heszélni. De ezittal is
szeretnék az 1919 utdni magyarorszagi ellenforradalom egy kedvenc dllita-
sira valaszolni. Nem lehetett tagadni mar ebben az idgszakhan semn és késGbh
sem azt, hogy a proletardiktatira az értelmiségnek jelentékeny részére vonzé-
erét gyakorolt. Ennek jelentlségét a reakeié azzal igyekezett kisebbiteni,
hogy azt mondtik : kik ezek a kommunista értelmiségiek? Nem rangadék.
kiilonesk, outsiderek, ifjoncok, akarnokok sth. Ami igaz, az igaz: mi nem
DBerzeviczy Albertet vagy Herczeq Ferencet igyekeztiink megnyerni a kom-
munista part szimara, de nyomorra és éhezésre kényszeritett zsenidlis festd-
ket, mint Nemes-Lampért Jozsefet, az egyetemrdl és a tudomianyos hivatalos
élethdl kiszoritott kivalé tudoményos tehetségeket, mint a késébb kiilfoldon
hiressé valt Antal Frigyest, Mannheim Kdrolyt, Kenczler Hugdt, és masokat
igyekeztiink megnyerni, és sikertilt is Gket megnyerniink. és ez tobbet
jelentett, mint az, hogy a hivatalos nagysigok ebhen az idéhen hova csat-
lakoztak vagy hovd nem csatlakoztak. Az értelmiség legkvalifikdltabb, leg-
tehetségesebb részére a proletardiktatira nagy hatist gyakorolt, olyanokra is,
akik nem tudtak teljesen szakitani a polgari ideolégidval vagy kornyezetiik-
kel. De mindenesetre elértitk azt, hogy marcius 21-e utan készek voltak a
kozremiikodésre, és cz lehetévé tette azt, hogy a proletirdiktatura alatt
helyzetiink e tekintetben lényegesen kedvezGbbh volt, mint més orszdgokban
és ez nagyrészt a Kommunista Part helyes magatartasinak volt koszonhetd.
Nagy aktivitast fejtett ki az értelmiség legfejlettebb, legjobb, legkivaldbh
része irodalmi, miivészeti, tudomanyos vonalon és hiiszkék vagyunk arra,
hogy a Tandcskoztarsasig értett ahhoz, hogy magihoz flizze, méltanyolja,
el6léptesse és elismerje az elnyomott, a mell§zétt, a hivatalosan el nem ismert
tehetségeket. Az értelmiségellenesség — hadd szégezzitk ezt le ma is — nem
leninista, nem marxista, hanem megcsontosodott reformista szakszervezeti
korlatoltsdg, vagy a marxista osztilyharc clméletének szektins eltorzitott
felfogasabdl ered.

Kedves Elvtirsak ! A Kommunistdk Magyarorszagi Partjinak meg-
alakuldsitdl hosszi kiizdelmeken, stlyos dldozatokon. nehéz megprobaltata-
sokon, nem egyszer hibdkon és tévedéscken keresztiil vezetett az ut a mi
partunkhoz, a Magyar Szocialista Munkésparthoz, amely az elmult két év lefo-
lyasa alatt megmutatta az orszdg kozvéleménye és az egész vilag kozvéleménye
el6tt, hogy a marxizmus-leninizmus Utjan halad el6re, és képes a magyar
nép szocializmust épit6 munkéijinak hiztos, szilard vezetésére. Negyven év
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alatt sok minden megvaltozott a vilaghan, sok minden megvaltozott hazdnk-
ban is. De a Kommunista Pirt negyvenéves multjit tanulmanyozni ma sem
hidbavalé és nem pusztdn a Torténettudoményi Intézethe, vagy levéltarba,
vagy muzeumba valé munka. Tanultunk és még mindig tanulnunk kell a
mult hibaibél, hogy soha tobbé ne ismételjiik meg azokat. De tanulnunk kell
a forradalmi munkédsmozgalom dicséséges hagyomanyaibél, sikerekben, ered-
ményckben gazdag tevékenységébdl is, hogy napjaink viszonyainak megfelel6
moédon hasznositsuk mindazt, ami j6 volt, helyes volt és nagyszerii volt a
Kommunista P4rt multjiban. Es cz nem kevés ! Nem utolsésorban van mit
tanulnunk ma is-az elsirgult dokumentumokbdl és személyes emlékezésekbél,
amelyek partunk megalakulasardél és a proletardiktaturdért, a szocializmu-
sért folyé harcinak e dicsdséges szakaszardl szdlnak. Ehhez kivanunk a mai
napon felszdlalasainkkal hozzajarulni. '
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Petofi ,,népiességének” funkciojarol®
]

PAxDI PAL adjunktus

Ami valéban hidnyzik Petdfi 1845 eldtti népi tabléjardl: az a nép
nyomorusigos helyzetének koltéi ecsetelése. Petéfi népe vigad, buslakodik,
konnyezik, kiromkodik, szeret és vagtat, de aligha mutatja a jobbagysag
elkinzott arcat, helyzetének kiadlté igazsdgtalansidgdt. Azok a lirai valfajok,
amelyekben Petéfi ekkor megjeleniti a népet, tohbnyire éppen nem a nyomor,
a reménytelenség, a megalizé korilmények bemutgtisara alkalmasak. A
népdal, a zsinerkép, de még a romiancok is adekvit mifaji hordozoéi annak
a korszerli demokratizmusnak, amely mir ekkor felsejlik Pet6fi népszem-
léletében, s amely nem valami elvont filantropizmusrél ismerszik meg,
mely ,elfogadhatovd” teszi a népet, hanem olyan miivészi eltokéltség,
amelynek lényegéhez tartozott a nép kedvének, kedélyének, érzelmi vila-
ganak mint természetes szépnek uralkodévd tétele a koltészetben. S éppen
ez a természetesség, ez a magitdl értetdd§ konnyedség, a mindig-volt értékek
kezelésében megmutatkozé pdztalansig jelzi, hogy Petdfi lentrél, a nép olda-
14161 hajtja végre ezt a koltészeti forradalmat, s nem fentrfl reformalja az
irodalmat.

A népdalokhdl, zsdnerképekhdl és mds lirai valfajokbdl kirajzolédé népi
korkép lehetne valamilyen idealizild-idillizalé torekvés eredménye is. A kor
OSZtetllxd]d})Ol nem hidnyoztak ilyes kovetelmények, legnagyobh hatéssal talan
az ,egyezményes magyar filozéfiat” hirdet6 Szontagh Gusztiv fogalmazta
meg azt a tételt, hogy az irodalmi mi{itdl ,,\eglranyyata,ban kiengesztelést,
kibékiilést kivdnunk mimagunkkal, a viliggal és sorssal; s hogyan nyer]uk
ezt, ha az 6 vardzskorében is megint csak a régi zavarra, honmlyra és
nyomorra akadunk.”® Vajon nem az ,,ellentmondasokat lxiegyenhto ,, »har-
moéniai viladgszemlélésnek’ igazoldi Petdti nepda]al és zsinerversei is? hppen—
séggel nem. A koltd plebejus szemlélete, még miel6tt plebejus pohtlkal néze-
tei kialakultak volna, rdprésel6dott a néprél rajzolt képre, amely mar ekkor is
lathatéan elkiilénhozott a kiilonféle rend{ és rangh népidillektdl. Igazat kell
adnunk S6tér Istvannak, aki szerint ,,Pet6fi genrcképei — és népdalai — egy
olyan viligot fedeznek fel, melynek szintere mintha mar nem is a tablabiroéi
Magyarorszig volna. .. Azt hihetjik-e, hogy Pet6fi nem szerette a »szegény
jobbigyote, hogy nem Grizte szivében sszomort képét¢, mint Arany — hogy
nem haborodott fel a »dolyfos uric kocsisokon? Ahogyan magit sem akarta
soha szanalmasnak mutatni, még legnagyobh nyomoraban sem : gy a népet

*Részlet egy késziilé tanulmanybol.
1 Szont4deh Gusztav : A magyar philosophia alap(\l\(l és jelleme. (A Magyar Tudés
Tarsasdg évkon}vel V. kotet.)
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sem akarta. Hitt abban, hogy a nép erdsebb, emberibb-érzébl, melegebh
szivil a »fels6bbe osztalyoknal.””2 Nem idilli a Petdfi képe, nem 4llit elénk egy
demokratikus vigyak szerinti virtudlis népi tahlot, hanem kiemeli és lirailag
abszolutizdlja a nép hensd értékeit, szolgasigiban is szép lelki vondsait,
clnyomottan is megirzott vitalitdsat. KErre a képre majd kovetkezni kell egy
masik lirai periédusnak, a nép digyéért sz0lénak, amelyhen mar kozvetleniil is
bennefoglaltatik a nép tényleges helyzeténelk feszitése, de amely mar nem dbrd-
zolja, hanem politikai éllel vitatja ezt a helyzetet.

De vajon nem tér-e le Petdfi népdalaiban és mas népet rajzold koltemé-
nyeiben a lirai realizmus 0tjarél? Nem tor-e fel ezelkben a kilteményekben
a népdal iranti vonzalom genezisében henne rejld romanticizmus? S éppen a
skiemelés™” és ,,mell6zés” kényes lirai plasztikdja nem forditja-e it kiviilrél-
feliilrdl reprodukalt képhe a beliilr6l-lentrdl litottakat?

Ami a dolog lényegét illeti, maris vélaszolhatunk : nem. A tendencia
és a megvalositds realista, a , kiemelés” és ,,mell0zés” nem mossa el a kép
plebejus konturjat, s a romanticizmus nem clsédleges jellemz&je ennek a vers-
fiizérnek. De a kérdést indokolé mozzanatok drnyalé valaszra intenek. Abban
a biztonsdgban és tisztasigban, amellyel Petéfi a nép emberségét és szépségét
felemeli, abban a rendithetetlen hithen, amellyel a szolgasdgban is szabadnak
lattatja a népet, van egy szemernyi ,,schillerizdlé” idealizmus is — nem filo-
z6fiai értelméhen a szénak, hanem kedélyi-pszichikai jelentése szerint. Nem
idealizalast jelent ez, hanem a népet beliilrdl ismers koIt néphe vetett fel-
tétlen hitének egy stidiuméat jellemzi, azt a halmazillapotit nép-felfogisi-
nak, amelyet még nem szilarditott meg a tudatos politikai koncepcid, de mér
tsszetart a nép ismerete s valami csoddlatosan erds, otthonos hizalom a nép-
ben. Ami ebben a hizalomban puszta hiten és liberalis szinezet{ tudat-csirakon
alapuld eldlegezése a késObbi tudatos plebejus népszemléletnek s ami mind-

ebbél, alig észrevehetben, heleszov8dik az abrazolasha is — inkdhb mint
atmoszférikus elem, s nem mint tirgyi tényez§: ez az, amit ,,schillerizalé
mozzanatnak’ neveznék — jobb szé hijan. Természetésen nem valami koz-

vetlen Schiller-hatdst értek ezen, ilyenré§l kimutathatéan alig beszélhetiink
Petéfinél. Heine hatdsa példaul sokkal nyiltabb az § lirdjin. S még csak arrél
sines sz6, hogy Schiller elhiresiilt tézise hatott volna Petdfire — ,,A miivé-
szetnek el kell hagynia a valdsigot, s feltil kell emelkedni a szegénységen, mert
a miivészet a szabadsig lednya . ..” — ameltyel kés6bb Irdélyi Janos vette
fel a harcot.? Pusztdn annyit jelent ez a fenti kifejezés, hogy Petétinek ebben
a korszakdban még szilkségképp érvényesiilt — ha nem is l4thatéan, hanem
felszivédva szemléletének realizmusiban — egy olyan erjeszté elem, amely-
nek atomjait még nem a politikai tudatossig, hanem a romantikus szinezeti,
schilleriz4l6 lelkesedés sziilte. Megtaladljuk ezt az elemet a betyirromantikdban
is, de nemcsak abban : a {éktelen, szilaj, korldtokat nem ismer6 (és: el nem
ismer$) népi figurdkban esakugy, mint magiban a koltSben, aki leny(igoz6
gatlastalansdggal ,,mell6z”’, hogy ,kiemelhessen”. Romantikus mozzanatok
gazdagithatjak is a realizmust, értékes szinei lchetnek a lirai valésigabrazo-
lasnak, s harmenikusan simulhatnak bele még az olyan par excellence realista
mezébe is. mint Petdfi 1845 elsGtti népi tahloja.

2 88tér Istvan : Romantika és realizmus. 114—115 1.
3 Ld. Egyént és eszményt c. tanulmanyat.
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De — ismételjiik — itt csak egyetlen clemérdl van sz6 Petdfi lirdjanak,
s nem uralkodé, altaldnosan meghatarozé vonasarél. Az § nép-felfogisa alap-
velden realista, s népdalai, népi életképei gyokeresen masok, mint a roman-
tika hasonlé miifaj-kisérletei. S6tér Istvan abban litja PetSfi népdalainak
és a romantikus népdalkultusznak lényegi kiilonbségét, hogy Pet&fi népszem-
léletének lényege : ,,a kihivé, ldzadd, plebejus szembefordulds a hiibéri
Magyarorszig izlésével, életszemléletével, irodalmi eszményeivel”’.4 Ez a
,»,szembefordulis” nem nyilt kimondisa még az ellentétnek, nem tudatos és
teljes atélése az ellentét lényegének, hanem csak megsejtése annak, s kozve-
tett, nem direkt érzékeltetése a nép és a kornyezd vildg érdek-, eszmény-
és izlésellentéteinek. Ennek adekvat miifaji kerete a népdal és a zsiner. De
més tényezdk is kiemelik a vilasztévonalat Pet6fi realizmusa és a roman-
tikus népfelfogés kozott.

A népi kultara irinti Herder-i érdeklédés egytitt jart a népdal és civi-
lizdcio, népi kultara és tarsadalmi fejlédés élesebb-halvidnyabb szembedlli-
tadsaval. Nemesak lferder irdsaiban lelhetd fel ez a gondolat, hanem mar a fel-
vildgosodés irodalmdban is. Rousseau propaganddja a természeti allapotok
mellett nagyszerli fényt vetett a tarsadalmi igazsigtalansigoktél mentes Gsi
(6skiz0sségi) viszonyokra, de drnyat vetett a tarsadalmi fejlédés nagy ttjara,
amelyen az emberiség végighaladva, a kozOsségi élet legmagasabb fokaira
léphet. S itt nem az osztilytarsadalmak visszas tényei, hanem maga a fejlédés
ténye kerilt ellentéthe a természeti idilliummal, a romlatlan népi kulturival.
Percy plisptk is szembeillitotta balladagyiijteményének elészavaban a népi
kultarat a kapitalista tarsadalommal, retrograd célzattal . a fejlédés, a civi-
lizaci6 térhéditdsa eldlia nép mese-, dal- és balladakinesét. Ezek a gondolatok
megjelentek magyarorszigi tedridkban is. Mar emlitettiik kordbhan a XVIII.
szazad végén kizkeletli ,,népi-régi’’ felfogast, s hogy a népiesség ekkor szembe-
tling kiséréjelensége a konzervatizmusnak. Megjegyeztiik azt is, hogy ugyan-
akkor viszont a népiesség progressziv funkecidja is kialakuldéban van, elsdsor-
ban Csokonainal, aki a haladast, fejlédést és a népit nem 4llitja egymadssal
szembe, hanem jelent&s kisérletet tesz a ketts egybefogasira. Tegyiitk ehhez
hozzi — Ortutay Gyula nyoman hogy a progressziv torekvéseken beliil
sem egyértelmii a népi kultira megitélése. Csokonai TempefGijében még bele-
rezeg az aufkldrista arisztokratizmus, s Tessedik Sdmuel, aki érdemileg ele-
mezte a parasztsidg taradalmi helyzetét, s6t felfigyelt mar bizonyos parasat-
sagon beliili tagozédasokra is — ,,elitéli a paraszti kultira minden megnyil-
vanulasat, a kirtev§ hiedelmeket, babonis szokdsokat éppagy, mint a nép
tincait, vidim unnepeit, a pasztori meseszét”. (Ortutay.)

A fejlédés iranya azonban afelé mutat, hogy a nép értékei iranti édekldd és
a progresszié oldaldn novi ki magét, s itt és csakis itt csaphat At mindségi
fordulattal politikai érdek(i plebejus népszemléletbe. Ennek illusztrdlisara
emlithetjitk Kolesey példajat, Pet6fi, Krdélyi Janos, Bangé Péter s az
oreg Arany nyilatkozatait. Ezek Osszehangzéan bizonyitjak, hogy a nép
irdnti érdekl6désnek és tarsadalmi haladdsnak a romantika Altal megfogal-
mazott ellentétét csakis plebejus alapon oldhatni fel megnyugtatéan —
csakigy, mint a ,,népi” és ,,nemzeti” koltészet vélt ellentétét. A megoldis
itt sem pusztin irodalmi, hanem politikai kérdés, amit mar helyesen pedz a
Kisfaludy Térsasig 1841-i palyizatara eljuttatott egyik értekezés: , nemzeti

41. m. 60. 1.
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és népi koltészetink egyediil nemzeti életiink sikeres polz'tz'Lai dtalakulisa s
teljes kivirulta utin haghat tetGpontjira.”® Kz sem a végss, szabatos meg-
olddsa még a kérdésnek, de a gondolat hegye mar ]o irinyba mutat.

A harmincas évek clején még Szalay Liszlo is ollentmonddst 14t nép-
koltészet és haladds kozott. mondvan, hogy a népkiltészetet a pogany hittel
egyiitt kiolte a keresztény vallis® s Pulszky 1840-ben, a Népmondikrdl irott
kitlinG clmefuttatiasiban — liberalis célzattal — azt fejtegeti, hogy ,,Midén a

politika s mlvészet a természettdl s néptdl eltért. .. akkor a koltészet is
eltéveszté valodi atjat. .. létrejott ,,.a miveltségnek azon aristokricidja,

melly a koltészethil egyediarussigot gondolt képezhetni a nevelt osztilyok
szamara’”, s nem vette észre, hogy ,,a koltészet a természet lednya, nem a
miivelésé’” s kozelebbi rokonsdghan A4ll ,,a maginyos erddvidékekkel, az
alacsony kunyhéval, mint a virosok szabalyossigdval, a villik pompdjaval. . .7
Pulszky a népkoltészet és civilizdcio, tdrsadalmi fejlédés rousseaui-herderi
dilemm[xjét liberalis médon dtszinezi és ezdltal némileg korrigilja is a szegények
és gdzdagolx kunyhoék és palotik redlis ellentétével. Az érintetlen, 4si ter-
mészet €s a polgarowldst vagy gazdagsagot jelképezd viros, népi kultiura és
varos ellentmonddsa igy is megmarad, de polltlkal célzatossaga tomplt]a
a koncepcié haladéasellenes élét. Természetesen igy is, ebhben a progressziv
felfogdsban is jelen van a bels6 ellentmondas, amely sziikségszer( velejaréja
a liberalizmusnak, s amely Pulszky gondolatmenetében is leleplez6dik az
ilyen fordulatokban, mint: , Azon szakadést, mely szegény és gazdag kozt
mindig Jétezett, nem egyengette ki tobbé a kioltészet,” s csak most, hogy
,»a mult szizad végével angol és német tuddsok a népkoltészetet telfedezték. . .
megsziint az elébbi megvetés, s6t érezni is kezddk. .. hogy a forrd életnek
cgy szikrija felér az aesthetikai szabalyok nagy tomegevel, s azért lehajlottunk
a néphez, meglestiik érzelmei kifejezésében, Gsszeszedtiik dalait. . .” Tme, a
liberalizmus kristalytiszta, magasropt{i allisfoglalisa — szervi korlataudl
egylitt!

Ezek a korlitok toéredezni kezdenek, ahogy Krdélyi Janos gondolat-
menetébe keriil a probléma. A Kisfaludy Tarsasaghan 1842. november 30-in
tartott székfoglaléjiban a kovetkez6képpen vélekedik : ,,Mondatott: a
miiveltség art a népkoltészetnek, s ez igaz, de miért dtkoznok a napot, hogy
a hajnalt ellizi egiinkrdl. Az anya fogy, a gyermek névekszik ; amaz meghal,
oz élethen marad; s a nem fenntartja magit fajaban. A természet orok
rendén jar a szellem fejlédése is. Mikép mondatik, hogy isten az embert 6n-
képére s hasonlatira teremté, gy kell a miivelt koltészetnek is a népi hason-
Iatdt viselni, azaz felvenni a népi elemet ; kiilénben nem igaz, hanem kores,
fattyt, sehonnai.” S még egy jellemzd gondolat tanulmanya befejezésében :
,»az id8 anyagi szellemet Oltott s eltiprdssal fenyegeti a hagyoményokat’.
Nem nehéz e fejtegetések mogott felismerni Hegel és Herder sugallatait,
de azt a tobbletet is latnunk kell, mely a herderi néz8ponthoz s Pulszky 4llas-
pontjahoz képest is Erdélyinél megmutatkozik. \ mfiveltség vagy mondjuk
igy : a polgarosulds terjedése nyilvanvaldan el-elmos valamit abbél a termé-
szetes allapotbdl, amely a naiv népkoltészet atmosztérajat jelenti. A\ civi-
liz4ci6 fejlédése és terjeszkedése vitathatatlanul megingatja a praecivilizdcids
kultara alapjat. Ilyen értelemben nem is jogtalan az osztilytirsadalom vagy a

5 Tdézi Horvath Janos : A magyar irodalmi népiesség Faluditél Petdfiig. 278, 1.

6 Tdézi SOtér i.m. 59. L
7 Pulszky Ferenc : Kisebb dolgozatok. 101—102. 1.
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civilizicié6 népkultura (népdal, mese, ballada sth.} ellenes bedllitisa Rous-
seaunil vagy llerdernél. Nem is az ellentétet magit, hanem az ellentéthdl
levont retrograd, fejlédésellenes kovetkeztetéseket vitatta és vitatja a demok-
ratikus gondolkozis. Abbdl, hogy a miivel6dés, a polgdrosulids megritkitja a
levegét a naiv népi kultura koril, nem az kovetkezik, hogy a fejlédést kell
elvetni a népi kultira kedvéért, hanem az, hogy a népi kultirianak kell
akklimatizalédni a fejlddés ujabl és Gjabb szintjeihez. ¥nnek a fejlédésnek
eredménye, végkifejlete @ nép nemezetté vdldsa a hatalom megszerzése révén.
Ezen a fokan a fejlédésnek eltlinik a kultara megosztottsiga is (amit mar
Pulszky is érintett), egyetemes népi kulttra sziiletik, mely éppen ugy a népé,
mint az 6si dalok és saga-k, de ez a kultira magasabbrendd, mint naiv elGdje,
magaba szivja az emberi szellem minden értékét, a miivészettdl a technikai
vivimanyokig, s nétafii immar nem ismeretlen, jeltelen kantilék, hanem neves
és tudatos alkotdk. Ilyen viszonyok kozott az irodalom-, zene- és egyéb tudo-
ményokba szivdédik fel a folklor aktudlis érdeklGdése, az egész kultara ,,foi-
Iklorizalédik™, az egész nép a magas kultra szintjéra emelkedik. A fejlédés
mudttd haladja a népi kultura kordbbi rekvizitumait : a naivitdst, a természeti
képek kizardlagossigit, a vidékhez-kot6dést, s egy egész sor mds mozzanatot.
De adja ehelyett a lélekbhen és tudashan felnévé nép uj értékeit, koltészetre
mélté szépségeit — s adja a multheli értékek, a kordbbi népi kultirkincsek
tudatos Grzésének feladatat és feleldsségtudatat is, azt az eszmei és miivészi
felhatalmazist, melynek sugallatira a régmult idék motivumait belesz8hetjiik
a nemzetté lett nép kultirdjiba.

Mindez, persze, kozhelye a kulturardl alkotott szocialista felfogisnalk.
Csak azért ismételjiik, hogy nyomatékosabbid tegyik FErdélyi fejtegeté-
sének azt a mozzanatit, amely szakitdst jelent a romantikus koncepciod
visszahiz6, reakcids tendencidjival. Erdélyi a ,,miiveltség’ és ,,népkoltészet”
ellentétét oly médon igyekszik feloldani, hogy ne a népet kirositsa meg a
miiveltség, a polgirosulds kedvéért, nem is a tarsadalmi fejlédésnek, mivelt-
ségnek vigja utjit a népkoltészet kedvéért, hanem a népet kozelitse a ,,miivelt-
ség”’-hez, polgarosulishoz, s ami felé jelen tanulminyiaban még csak tapoga-
tézik, de amit négy év mulva mir viligosahban kifejez : a népet kiozelitse
a politikai szabadsighoz. De hogy ez a felismerés teljessé és viligossa érjen
benne, ahhoz akarva-akaratlan keresztiil kellett mennie Petéfi népi koltésze-
tének iskoldjdin is.

Nem utolsésorban Petéfi népdalai és népi zsinerei, életképei, azaz
koltdi gyakorlata nyitottik meg a kor jobbhjainak gondolkodasiban egy roman-
ticizmustdl elfordulé népszemlélet tivlatait. Petdfi koltészete — még mielStt
politikai nézetei kialakultak volna — végképp levilasztotta a népit a régirdl,
a miultha htizé nosztalgidkrél ; — a haladas kerekére fékkként tapadd népies-
séget 6 semlegesitette, s tette a népet a koltészetben azzd, amivé a valésdghan
lennie kell : a haladas szivévé-lelkévé. A nép lirai felkészitése az Gj honfog-
lalisra : ezt végezte el Pet6fi lirdja mar 1845 el6tt, hiszen szilaj pasztorai,
széplelkli juhdszai, szerelmes legényci, hetyke betyirjai, varmegyével ujjat-
h1iz6 szegénylegényei : el6hirnokei a ,,honfoglalasra” késziil6 népnek. S ez a
.,népiesség’’ nem provincidlis-paraszti, nem vérosellenes, hanem egyetemes : ha
a kolté késibbi politikai koncepeiéjanak ezt a nem politikai, hanem kate-
xochén koltoi el6képét szemléljiik, ezen is felsejleni latjuk a falusi és varosi
nép, hojtirok és didkok, betyarok és szinészek, irdk és pasztorok testvéresii-
18sét.
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A demokratikus tendencidk kikristdlyositdsiban és szétsugirzdsiban,

a romantikus git-eszmék elszigetelésében és elhalatdsaban pératlanul nagy
szerepe volt Pet6fi 1845 el6tti lirdjinak. Amikor Erdélyi 1847-hen megjelenteti
a Népdalok és monddk méasodik kotetét, terjedelmes zarétanulmanyaban mar
jelentésen talhaladja korabbi, jé irdnyba mutaté felfogasit. Fejtegetéseinek
egyik alaptétele, hogy ,,a nemzet irodalma rend szerint akkor fordul egész
szeretettel 6nnépi koltészetéhez, mikor mar félreismerhetlen jeleit add mivels- -
désének”. Mivelddés, miiveltség Erdélyi szd.h4rdban nem pusztin szellemi
kultirit jelentenck, hanem egyetemesebb értelemmel is birnak : a polgiro-
sulds szinonimjai is. FErdélyi szdl arrdl a nagy szakadadsrdl a koltészethen.
mely a kényvnyomtatis elterjedése utin egyfeldl felmagasitotta a mikolté-
szetet, mastelSl ,elhalvanyitd maga mellett az credeti koltészet hajnalé,t”
Olyan ez a szakadis a koltészetben, mint magdban az életben, ahol a népet
,»a tudominyos mivel6dés, vagy polgirzati allapotok egészen kiilon szaki-
tottdk a nemzet testétill”. S ekkor kovetkezik a konklizid, amely nem oly
frappansan és sziveniitSen, mint Petdfi levele Arany Janoshoz, de azzal
rokon értelemmel kapesolja Ossze a nép koltészete iranti megbecsiilést a nép
politikai érdekeinek felismerésével: ,,Most miutin mar szizadok d6ta all e
nagy meghasonlés, életben és koltészetben egyirant a nép és nemzet kozott.
nagyobb dicsérete nem lehet a mai kornak, mint hogy eszébe jutott ismét
egyesillni. Mikor az iskolatlan népet koltészete utdn becsiiljitk, annyit tesz,
hogy polgérilag is fogjuk. mert a kett§ egyiitt jar...”

*

Mas kérdésrdl is kell itt még sz6lni. A magyar irodalmi népiességrdl irott
konyve hevezet&jében Horvath Janos a népiességhen ,,réginek és ujnak kor-
szakos nagy Osszebékitését” latja, ,hagyoménymenté6 mozgalom”-nak, a
. konzervalo 6szton felgerjedésének’” tekinti, mely az ,,eurépai alkalmazkodas’,
azaz a haladé politikum ellenében ,,mintegy ellenstlyként, az elidegenedéstil

. Konyve befejezésében Horvath Janos visszakanyarodik ehhez a gon-
dolathoz, s arra veti a hangstlyt, hogy koltészetiink a XVIII. szdzad végén
eltavolodik ,,a nemzetileg primitivt6l” és ,,ezzel a folyamattal szemben lett a
népiességnek ellensilyozd, nagy torténeti jelentlsége”. A népiesség ,,ujbol
megérlelte kolték és kozonség fogékonysigit a koltészetbeli naivsig nemzeti
formai irant”, s a ,,nemzetileg naivnak e klasszicizilisit a népdalkolté Pet6fi
inditotta meg és Arany Janos tetézte be”.

Nemecsak arrdl van itt sz6, hogy Pet6fi vagy Arany, vagy Pet6fi és Arany.
vagy hogy melyikiik jelenti inkdbh a tet6zés csticsit. Még arra sem tériink
itt ki, ami a marxista Pet6fi-értelmezésnek Révai Jézsef nyomén ma mar
szinte kozhelye — hogy ti. Petifinem egyszerlien folytatdsa a népies mozgalom-
nak, hanem mindségi kiilonbséget is jelent, nemesak miivészi rangjat, hanem
népszemléletének tartalmit tekintve is.8 S taldn kitlint eddigi fejtegetéseink-
b6l az is, hogy maga a ,,népiesség” sem egységes folyamat, s ha visszahtz6 és

8 Tlorvath Jinosnak olyan nézeteivel szemben kell ezt hangsulyozunk, mint pl. :
,,»S mit tesz Pet6fi? Umnnazt amit Kdlesey és Vorosmarty, de mind a belsé forma,
mind az érzés- é3 kifejezésheli naivsdg tekintetében, tokéletesebben. 8 ha az &
népdalait népiesebbnek valljuk Kbélesey kisérleteinél, cennek az az oka, hogy a lyrai
egyéniség is, melyet dalaiban megszolaltat, a maga egészséges természetességével
kozelebb all a nép faragatlan &szinte jelleméhez. (§ is idealizalja a népet, csakhogy
Petofivé.”
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haladé 4dramlatai olykor bonyolult keveredést mutattak is, létik viligosan
kitapinthaté a Pet6fit megeldz6 hét évtized irodalmiahan. Petéfi nem az egész
folyamat hetetézése, hanem a népiesség progressziv torekvéseinek OsszegezSije
és magasahb, plebejus-szintre emelGje. Eletm{ive a népiesség vizvilasztéja,
amelyen nem szivaroghattak it egyméasha a kiilonféle aramiatok.

Abban sem osztjuk — Petéfire nézve — IHorvath Jénos dllaspontjat,
hogy a népiesség szemben a XVIIL. szdzad végi eltavolodassal a nemzetileg
primitivtél, a nemzett védelmét jelenti az elidegencdés ellenéhen, hogy az
»Ujabb nyugati miveltségi formak’” elsajatitisinak szandékdval szemben
»lett a népiességnek ellenstlyozd, nagy torténeti jelentdsége”. Ugyanez a
gondolat visszatér mas Osszefiiggésben is Ilorvath Janosndl: ,,.\ népiesség
fogalmit. . . nem ok nélkiil kototte és specializdlta a kozhasznalat éppen. . .
mcdern, X1X. szazadi valtozatdhoz. Sugalmazdja, létoka, a nemzeti érzés
egész torténelmileg ismert multjaban itt érte el legegyetemesebh érvényesii-
lése korat. Itt is vart legnagyobb feladat a népiességre, itt, a nagy ujitdsok,
a miiveltségviltis, a politikai robamos atalakuldsok, az Gjabh eurédpai alkal-
mazkodis, a végleges nyugathoz-fordulds e nagy félszizaddban. Menteni,
biztositani az eredendd magyart, . . . tartogatni, propagilni a régit, a hagyo-
manyost, a néptajilag dllandét : sohasem volt ennyire sziikséges.”” (18—19. 1.)

Alkalmazhatjuk mindezt Petéfire is? Lehet azt allitani Pet6firdl, hogy az
6 ,,népiességének” sugalldja, ,létoka’ pusztin a ,,nemzeti érzés’’? Aligha.
Giondosabban kell drnyalnunk. A fiatal Petéfiben is erds szenvedély volt a
hazaszeretet, s ezt szimos kolteményében ki is mondta — mar 1845 el6tt. De
népdalaiban, népi zsidnerverseiben, életképeiben nyoméat is alig taldljuk a
néven nevezett nemzeti érzésnek —, nem ugy, mint a korabeli népdal-divat
termékeiben. A feliilr6l leereszkedd liberalis népiességbdl valéban nem hidny-
zott a ,.nemzeti érzés’’, de cz a lehajiok érzése volt, s nem a lent é16ké, akikrél
térténelmi illuzibnizmus azt allitani, hogy teljes tudatdban voltak a haza-
szeretet szentségének. Tudatiban voltak a botnak és dézsmanak, s czektél
csak kevesen lithattak el a hazdig. ,,}aza csak ott van, hol jog is van —S a
népnek ninces joga” — irta Pet6fi 1846-ban (A nép). Vorosmarty pedig, libe-
rédlis létére is, igy ir: a nép ,,Sévir szemmel néz ég felé, — Mert hajh a {6ld!
az nem 6vé, — Neki a f6ld még sirnak is kemény”’, vagy: ,,A hazanak nin-
csen hiza, — Mert fiainak — Nem hazdja.” A negyvenes évekre jellemzs
Kriza egyik kolteményének ismétl6dé motivuma : ,.. hontalan vagyok, —
Szegény pér gyermeke.”” (Hdlaérzetem. ) A fentrdl kiinduld, konzervativ vagy
akdr liberdlis népiesség sugalldja lehet a nemzeti érzés, ennek mindenesetre
jelentds szerepe van benne. ol pozitiv, hol meg negativ ¢z a szerep, hol pedig
ellentmonddsos, mint ndlunk is. De a plebejus ,,népiesség” sugalléja sohasem
pusztdn a nemzeti érzés, hanem elsGsorban a tarsadalmi fesziiltség, amelynek
telolddsa utdn vilhat csak a nép teljes ért6jévé és érzdjévé a hazanak. Petdfi
.népiessége’’ plebejus térekvés, mar 1845 eltt is, még ha ennek politikai
tartalma nem kristalyosodott is ki a koltGhen. S inditékai k6zott nem szerepel
els6ként a ,nemzeti érzés”, legaldbbis a lithaté inditékok kozott nem.
De gyokeréig magyar az a vilig, amelynek sz6sz6l6ja lesz, s ha most még
nem politikai értelemmel, is fejezi ki hogy ez a nemzethdl kitaszitott nép a
nemzet agya és szive akar lenni, ezt sugdrozza az a kép, az alirai tabld, ame-
lyet Petéfi a néprél fest. S {gy igazidn nemzeti ez a ,,népicsség” : nem a redlis
helyzet eltakarisira nemszeti, hanem a tarsadalmi fesziiltség érzékeltetésével,
majd nyilt kifejezésével egyengeti a nemzetté valni valé nép utjit. Petdfi
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népiességének’ nem az a célkitiizése, hogy ,,Menteni, biztositani az eredends
magyart” a ,nagy uGjitasok”, a ,,politikai rohamos atalakulasok’ ellenébe,
hanem — ha ugy tetszik — felemelni, érvényhez juttatni a népet a régihez, a
fennalléhoz makacsul ragaszkoddkkal szemben.

Ismételjiik, hogy a népiességet nem tekintjitk egységes folyamatnak, s
e¢hh6l természetesen kovetkezik az is, hogy volt olyan dramlat a népiességen
beliil, amely kelet retrograd intése volt nyugat ellenében, szellemi fék volt a
korszerii haladds kerekén. De a haladé irdnyzati népiesség, s elssorban Petifi
miive, nem jelent valamitéle nemzeti ellendllist a progresszié nem magyar,
,,nem nemzeti” inditdst Aramlataival szemben, hanem — mar 1845 elitt is —
nyilvidnvaléva teszi a haladas, a dinamikus lizongds készségét a ,,mdsik
Magyarorszig” kérében, a nép Magyarorszigin. Kz a készség pedig mélyen
magyar, nemzeti gydkerii, az élethél a koltészethe sliritetten.

De van egy masik oldala is a problémanak. Amennyire bizonyos az, hogy
irodalmunk haladé torekvése volt az elfordulas a korszeriitlenné valt és kon-
zervativ jelleget 6lt§ ,,nemzetileg primitivts!” vagy primitivked6tdl, amennyire
szitkségszerll és gylimolestzé volt a szellemi horizontok kitigitisa a XVIIIL.
szazadban Eurépa felé, annyira bizonyos az, hogy irodalmunk fejlédésének
ballasztja lett a XIX. szdzadban a német irodalmi kozépszernek babonas
kovetédse, a német és francia romantika normainak és tilzasainak kritikatlan
atvétele. Ezzel a valéban nemzetietlen s az irodalom érdekeit valdban sértd
tendencidval szemben Petdfi lirdja a nemzeti izlés, nemzeti jelleg célszerii
gatjat jelentette. A fejlédés menete tehit nem az volt, hogy a XVI1II. szézad
végéig érvényesiilt az irodalomban a nemzeti-népi jelleg, azt elnyelte a nyu-
gati orientécid, s ezzel szemben jelentett ellenstlyt a népiesség, Petifivel
illetve Arannyal a estcsdn — hanem az, hogy Petdfi népiessége egyszerre
jelent leszamolast a retrograd népiességgel, magyarkodd konzervativizmussal
és az irodalom fejlGdésére immar fékként tapadd nemzetietlen tendencidkkal.
kiillondsen a német literatira felénkrajzé arnyaival. Ugyanakkor: Petdfi
koltészete kapesolodik a tirsadalmi haladds és irodalmi fejlddés utiranyat
jelz8 népiességnek korahbi szakaszaihoz (Csokonai, Kolesey) s kapesolodik
az irodalomnak minden olyan torekvéséhez. amely akdr idegen, nyugati
vagy klasszikus mintdk hedlelésével a magyur irodalomba, elérevitte, gazdagi-
totta literaturdnkat. A , nemzetileg primitiv”’, ,,népien naiv’ nem ahszolat
jé, s az ,,4jabb nyugati miveltségi formik” elsajititisinak szidndéka sem
abszolit rossz : mindkettd lehet hasznos is, kdros is. Létezésiik rangjat csakis
jelentkezési koriilményeik konkrét vizsgilata hatdrozhatja meg.

L fejezet bevezetésében, a néz8pontrdl irottakban, azt hangstlyoztuk, hogy
Petéfire nézve igaztalan az az dltaldnositis, hogy a népiesség valamiféle hato-
erd a korszer(i haladés ellenében. Ehhez most hozzatehetjiik azt is, hogy nem
kewéshé igaztalan Petéfi népiességének olyatén vald beallitisa, mintha ez —
akdrcsak irodalmi immanencidban is — nemzeti ellenvetés lenne koltészetiink
XVIII. szdzad végén megindulé eurdpaizaldddsdval szemben. Ha a két dltalano-
sitist egymés mellé allitjuk, akkor a népiesség a nemzeti konzervativizmus
képvisclGjeként, mint a nem magyar fogantatdsa progressziv torekvések gatja,
ellenstlya 4ll elibénk. De ez a koncepcid beleiitkozik a valésigba, legnyilvan-
valébhan Petéfi életmiivébe. A Loncepcid : abszolutizdlja a magyar tarsadalmi
torekvéseknek és irodalomnak azt a ,rossz péarosodasit’”, mely nemzeti
fiiggetlenség hijan, tarsadalmi dllapotaink fejletlensége miatt. idSlegesen
létrejohetett Viszont Petdfi mive: a XVIIL. szazad végétdl erGsebben. majd a
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reformkorban halvidnyuléan kisért6 ellentmondas tokéletes felszdmolasat,
a ,,rossz parosodas’ megszakitdsat jelenti.

*

Még egy tovabbi észrevételt kell tenniink IHorvath Janos szemléleté-
nek biralataban. Horvath Jdnosnak egyik gyakran visszatérd fordulata
Pet8fi és a népiesség jellemzésében a kolts, illetve a mozgalom dssze-
egyezletd, kiegyenlitd, harmonizdld képességének deklardlasa. A kolt§
stilusinak ismérvei kozott éppen gy szerepel ez a sajatsig, mint a népies-
ség torténeti jelentOségének meghatirozdsaban. Miikoltsi stilje ,,az iro-
dalmi hagyomany osszeegyeztetése az él6 nyelvszokéssal”’. Népies, vagy
naiv koltdi stilje viszont ,.a miiveltek kozbheszédének Gsszeegycztetése az
irodalom alatti néposztalyok (f6képp a parasztsag) nyelvével” (83. 1.). Mds
helyen Pet6fi népiességérdl szélva igy jellemzi a népiességet : ,,Jelenti egy
kozépat megtaldlasat, melyen magas és alacsony muiveltség, tudatos miivészet
és naiv koltéiség, miivelt irodalmisig és koltészetre ihleté eleven élet egy
harmonikus 4dtlaghan 6molhet egytivé” (122.1.). Masutt: a népdal igény-
telen modora ,,mindig atlagosan kiegyenlit§ (tehit sem durvin parasztos,
sem uri) marad...” (96. 1.) A népiesség torténetérsl irott konyvében tobbek
kozott Ggy jellemzi Horvath Janos ezt a Petéfivel, illetve Arannyal tet8z6d6
mozgalmat, mint ,,réginek és ijnak korszakos nagy sszebékitését” (11.1.).
A nemzeti klasszicizmus trodalmi {zlésérdl irott tanulménviban ezt az izlést
— melynek vezérképviseléi Petéfi és Arany — ,harménids”, ,egyeztets
izlés”-nek mondja, a ,Vart pour P'art”-os és a valldsi, politikai, tarsadalmi
konvencidktdl, Altalaban gyakorlati szempontokhdl ,,elfogult’ izléssel szemben.

Aligha lehet vitatni, hogy Pet6fi miitechnikdjira valdéban jellemzd
bizonyos harmonizalé készség ; cgy hosszas fejlédés betetdzdje 6, s igy ter-
mészetesen olvadnak Ossze lirai gyakorlatdban a korabbi eréfeszitések életre-
yalé eredményei az Osszegezd zsenialitids Ujdonsigaival. De Petsfi nemesak
tet6z6dése egy irodalmi fejlédésnek, hanem klasszikus nyitdnya is egy 0j
irodalmi korszaknak. Ez a ,,nyitiny” pedig aligha értheté meg pusztin iro-
dalmi jelenségekhsl és okokbdl. gyokerei mélyebbre, a szemlélethez nytlnak
le. Petéfi egy plebejus irodalmi kibontakozas kiindulé pontja, olyan folyamat
elinditéja, amely mar az induldsnil cstcspontra székkent, s amelynck —
a folyamat elvilaszthatatlan 1évén a politikdtél — 48/49 bukisa szegte utjat.
Regényben, dramaban és teér.dban igy mar nem is johetett létre a liraval
adekvat érték, a szé eszmei értelméhen sem. Tetdzés és nyitdny egy jelen-
ség Petéfi lirdjdban, mindketts plebejus alapon megy véghe, mégha ez az
alap nem tudatosodott is maradéktalanul a koltéhen — 1846 eltt. Nem arrél
van tehat sz, hogy Petéfi lirdija — mondjuk 1844 végéig, vagy 1846 tavaszi-
ig — egy irodalmi folyamat tet6zése, ettdl kezdve pedig egy Gj korszak nyi-
tdnya, hanem arrél, hogy tet6zés és nyitdny mozzanatai mindkét palyd-
szakaszon érvényesiilnek, el6bh jellegzetesen irodalmi forméban, késébb
markansabb politikai jelleggel. fgy hat tet6zés és nyitadny egyszerre-egyként
foglaljak magukba a hagyomanyGrzés és Gjitas készségeit és eredményeit, azaz
a magyar koltészet plebejus alapon valé megtjulasa nem jelenti a lirai hagyo-
ményok teljes negiciéjat, ellenkezlleg : feltételezi bizonyos korabhi értékek
beolvasztdsat vagy felolvasztisit az d¢jban.

Ezt a folyamatot azonban aligha jellemzik talaléan az ,,0sszeegyeztetd”’,
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,»harmonizald”, ,,0sszebékits”, ,kozépat” kifejezésck, hiszen Pet&fi lirai

23




S

gyakorlatdnak értelme a korszakos ajitas, mely nem ,,0sszebékitése”, ,,0ssze-
egyeztetése”” réginek és Gjnak, hanem plebejus, tehat gyokeresen 0j alapon
valo részleges érvényesitése, , folytatisa’ a hagyomanyoknak is. Amikor Hor-
vath Janos a népiességrol szélva példaul azt irja, hogy ez a , kozépat” meg-
talalasat jelenti ,,melyen magas és alacsony miveltség, tudatos miivészet
és naiv koltdiség, miivelt irodalmisig és koltészetre ihleté eleven élet egy
harmonikus atlagban molhet egyiivé”, akkor mind ennek — Petdfire vonat-
koztatva — ,,els6 latdsra” bizonyos valdsziniliségét érezziik, de alaposabb
koriiltekintés utin kételyek tAmadnak benniink. Ami pusztin irodalmi szem-
pontbd! kozéputnak ldiszik ,,magas” és ,alacsony”, ,tudatos” és ,naiv”,
»mivelt” és eleven élett6l ihletett miiveltség vagy irodalmisig kozott az
— egy magasabb fekvés(i, gyokerekig lemutaté és tavlatokat felfedezd nézs-
pontrdl tekintve szét Petéfi lirdjaban — kordntsem kdzépidf, hanem nemzeti
aspiracioju plebejus torekvés ; tehdt sem politikai, sem végs§ irodalmi érte-
lemben nem valami ,egyeztetd”’ megoldas. PetSfi egyetemességéhez, amely
valéban sokmindent magaba o6lel, nem az ,,0sszebékités” adja a kulcsot,
hanem az irodalmon talmutatd plebejus térekvés, amely nem rekedhetett meg
sem a népdalnil, sem a paraszti Iéthataroknal, hiszen a kolt6 nemzetté akarta
tenni a népet, a nép kozott dllva vette magira nemzete gondjit. Uj, népi
egyetemesség volt ez, melynek nagysiga nem utolsésorban abban rejlik, hogy
atfogta az egész nemzetet, még miel6tt nemzetté lett volna a nép.

Horvath Janos nem hangoztatja gyakran az ,egyeztetésnek”, ,,ossze-
békitésnek” fent vazolt gondolatat, de ez a gondolat koncepcidjanak lénye-
géhez tartozik. Hogy mennyire nem arrdl van sz6, hogy pusztan a ,,népiesség”
vagy a stilus jellemzésében tekinti érvényesnek ezt a , kozéputas™ tedridt,
azt szemléletesen bizonyitja a nemzeti klasszicizmus irodalmi izlését elemzé
tanulménya, melyben egyhelyt 6sszefoglalé képet ad Petéfir6l. Ezt a képet
elboritja az elGitélet : ,,A szegénység, a tdrsadalom-alattisig romantikajat
mint romantikus regényirék érdekes targyul szokta feldolgozni, 8 keserii
valdsagként élte, s messzire néz8, makacs becsvazgyal jart oly életpilyikon,
melyeket a jozan, szabalyos polgéri {arsasidg a korhely kénnyelmiiség men-
helyeinek tartott. Nos, nem az a csudélatos, hogy el nem korhelyedett ; nem
az, hogy e »csavargébdly, e szdmkivetett szegény fithdl lett a sziilGi szere-
tetnek, a sziil6fold és haza szeretetének, a hidzaséletnek, a csaladi tlizhelynek
s a gondviselésbe vetett gyermeteg bizcdialomnak egyik legnagyobb koltGje
— mert mindez csak jellem és lélek eredoti nemességére, erkolesi magas-
rend{iségére vall, miben a megel6z8 félszdzad nagy koltdi mind megegyeznek
vele ; hanem az, hogy e fiatalember koltészete egy pillanatra sem tévelyedett
el a zilaltsdg és szabalytorés, a szilaj térvényromholds, a dacos vagy torz
merészségek, a miivészi rerdatlenség utjaira, mire pedig egy romantikus
korszak végén sajat romantikus életvalé dza konnyen csdbithatta volna,
hanem hogy éppen ellenkezdleg oly ép és tokéletes, oly tiszta és megzavarha-
tatlan miérzékrd]l tesz tantsigot, melyhez foghatét egyetlen egy magyar
elédjénél sem taldlhatni. Ez ép miliérzék, mely tokéletes, szerves egészet
alkot, s mely szabdlytalan, szeszélyes, nyugtalan ifju életéhez képest oly
csodds ellentétiinek tiinik fel, mint maga a teremtd harmoénia és nyugalom :
az 6 nagy isteni adoméanya.” (Tanulmdnyok 281.1.)

E jellemzés szépségei és igazsag-villardsai sem takarhatjak el szemiink
elél a kép gyGkeresen igaztalan voltat. Igenis, ,,szilaj torvényrombolas”,
»»dacos merészségek” jellemzik Petdfi jellemét és koltészetét, eszméiben csak-
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agy, mint miforméiban, amelyeknek szabad, természetes kezelése, profan
kiforgatdsa — ha erre volt szitkség — pdarosulva stilusinak merész, olykor
meghokkent§ , koltSietlenségével”, azaz Ojtipusi lirizmusaval : nem kevéshé
jelentenek forradalmat a stilisztikdban, poétikdban, mint eszméi a politika
vilagaban. A fenti Petéfi-kép nem a mi Petdfink képe, de—nem is.a Horvath
Janos Pet6fiéjé. Igaz, ebben az Osszegezésben a koncepcié foglya lesz a kolts,
de llorvath Janos nagy-monografidjdnak éppen az a képesség biztositja a
maradanddsigot, hogy konkrét elemzéseiben ujra és 0jra megszabaditja,
vagy megszabaditani igyekszik Petéfit tedridjanak kotelékeitsl. Ez az itt
idézett kép legfeljebb azt mutatja: mit vesztett volna tudoményunk, ha
Horvath Janos Petéfi-konyvében a koncepcié gyGzedelmeskedik a koltén,
8 nem a tudds szigorh tirgytisztelete a koncepcié nyers szoritdsin, Ez a gy6-
zclem serr maradéktalan, de eredményeit jelzi a m{ életképessége egy gytkere-
sen Gj és mas vildgnézeti klima alatt.
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A gerontologia célkitiizései és hazai helyzete®

HARANGHY LASZLO levelezd tag

A Kozponti Statisztikai Hivatal kimutatisa szerint a sziiletéskor
varhato atlagos életkor Magyarorszagon 1837. és 1846. kozott 24,2, 1900—1901-
ig a férfiakra, illetve a nékre vonatkozolag 37,1 és 37,9, 1920—1921-hen 40,4
illetve 42,6, 1948—1949-ben 58,8 és 63,3, 1955-ben pedig 64,7 és 68,7 volt.
Az utolsdé 100 évhen a sziiletéskor varhaté atlagos életkor tehat tébb mint
2,5-szerte nagyobbh lett és még az utolsé 10 évhben is jelentékenyen emelkedett.
Mindezek vildgosan mutatjik, hogy az emberi életkor jéval magasabb, mint
azt altaldban hiszik és az &tlagos élettartam, az élet- és egészségiigyi vi-
szonyok minden térre kiterjedd megjavulasa utin, Greppi, a Nemzetkozi
Gerontoldgiai Tdrsasdg elndkénck véleménye szerint mintegy 105 esztenddig
emelkedik.

Az 4ltalanos életkor emelkedése és az Oreg egyének szdméanak dllando
nivekedése szdmos 0j, elodazhatatlan feledatot ré6 mindazokra, akik az em-
beri élet problémdival hivatisukbél addédéan rendszeresen foglatkoznal.
A szervezet eloregecését targvald gerontoldgia a fentieknek megfelelGleg
rendkiviil széleskord tudomdny. Azok kozé a tud minyszakok kozé tartozik,
amelyek az emberi miivelddés és a tarsadalmi haladas folyaméan csak leg-
Ujabban jottek létre ¢és fejlédésiik kiillontsen az utolsé évek alatt valt nagy-
ardnyuva. 1950. jiliusdban alakult meg 14 orszig részvételével a Nemzetkozi
Gerontoldgiai Tarsasdg és 7 év alatt a Tarsasighan résztvevd orszigok szima
megkétszerezGdott. Sok curdpai és Kurdpan kiviili orszaghan gerontolégiai
tarsasdgok alakultak; sok gerontoldgiai folydirat Iétesiilt. Szimos ondillod
gerontoldgiai szakkonyv jelent meg. A nemzetkozi tudoméanyos alapok pélya-
zatok ljan kivdnjak a gerontoldgiai munkat serkenteni.

A gerontoldgia olyan tudomédnyteriilet, amelyben a legkiilonhozibb
szakembereknek :  orvosok, hioldgusok, antropolégusok, szociolégusok és mas
szakmak Lképviseldinek miikodése egyardint sziikséges. Benniinket orvosokat
most elsGsorban az érdekel, hogy van-e az orvostudominynak AtiitG szerepe
a gerontoldgia teriiletén, vagy esak mdas szakmdik tamogatasira hivatott
és cmellett felvetddik a kérdés, hogy Magyarorsziag mit teljesitett eddig a
gerontoldgia terén. A gerontoldgiai tarsasidgok elnokségét dttekintve, beleértve
a Nemzetkozi Gerontolégiai Téarsasdgot, kitlinik, hogy a vezetés a legtobh
helyen az orvosok kezében van. Mar maga ez a tény is mutatja, hogy ma a
gerontolégidhan az orvostudomdiny szerepe kiemelkedGen magas. Kordntsem
akarjuk eczzel mds tudomdényszaknak ilyen irdnya fontossigat lebecsiilni,
azonhan végigtekintve a gerontolégia teriiletén eddig végzett munkat, joggal

*Elhangzott 1958. november 28-4n a Mugyar Biol6égini Tarsasig Gerontoldgin
Szakosztalvéanuk tovabbképzd eléadis-sorozatin
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Allapithatjuk meg. hogy ma ezen a téren a kezdaményezés az orvosok kezében
van. Elég, ha 1lyen tekintethen arra hivatkozunk, hogy a gerontoldgian beliil
geriatria néven maéris elkiiloniilt egy olyan specidlis tudoméanyos szak, amely
kizdrdlag a gerontoldgia orvosi, illetve egészségiigyi vonatkozisaival foglal-
kozik. Az dregkor orvosi vonatkozasait targyald geriatria ma mér sok orszag-
ban altaldnosan ismert specidlis szak. Szdmos orszig orvosai megértik, hogy
a magasabb kort egyének orvosi clldtdsa éppen Ggy kiilonleges orvosi ismere-
teket igényel. mint ahogy a gyermekek élettaninak, fejlGdésének, dpolisinalk,
gyogykezelésének tanulminyozisa érdekében annak idején killon orvosi
szak, a gyermeckgyobgydszat létesiilt. A geriatria jelentdsége a multhan cse-
kély volt. Eppen azért, mert az altaldios életkor alacsony szinten allott.
Amidta azonban a sziiletéskor varhatd atlagos életkor dllanddan emelkedGhen
van, szamos olyan orvosi probléma vetGdik fel, melynek megoldisa csupin
kiilonleges szakismeret birtokiban és kiilonleges szaktudomany keretéhen
remélhetd.

Az 1958 jualiusiban rendezett merani Nemzetkozi Gerontoldgiai Kong-
resszus anyagibdl hatdrozottan kitlinik, hogy a geriatria mivel iogla]koml\
Kutatja az eloregedés élettani tiineteit és okait, az eletws/onyol\ hatisit az
emberi szervezet eloregedésére, valamint a szellemi és testi t-ljesitGképesség
életkorral kapesolatos valtozasit. Szakmik szerint vizsgilja az 010gl\01ban
felhalmozédva jelentkezd bhetegségeket, foglalkozik megelGzésiikkel és gyogy-
kezelésiikkel ; kutatja a betegségek lefolydsiban korok szerint mutatkozé
kiilbnbségeket. Fontos feladita az dregek psychéjének vizsgilata és az oreg-
korban kialakulé kéros lelki miikidések kutatdsa. Legtobb orszighan az
oregek clhelyezésére hivatott intézmények irdnyitdsa orvosi feladatot képez.
Pl. az 1957-es Bad-llofgastein-i geriatriai tovibbképzi tanfolyam behatéan
targyalta az ilyen szempontbél széhajohetd Gsszes problémit, a fiatalsig és az
Oregek egyméshoz vald viszonyat, az 6regek munkaképességénck kérdését, a
szociilis otthonok legceélszeriibh elhelyezését és herendezését és mas kérdéseket.
A geriatria célkitlizései koziil emeljiink ki néhdnyat, kilondsen olyanokat,
amelyck ma a geriatridban az érdekl6dés homlokteréhen allnak, viszont az
altalinos orvosi gyakorlathan kevéshé szembet(indek. Orvosi, de bioldgiai
szemponthol is felvetédik a kérdés, hogy az eléregedés kéros folyamat-e,
vagy pedig élettani jelenség, amelyet semmiféle mddon feltartdoztatni nem
lehet. A kizirélag bioldgiai problémianak litszé kérdésnek orvosi tekintet-
ben is alapveté fontossiga van, mert nyilvanvald, hogy ha az eloregedés
betegség, masképp kell ellene kiizdeniink, mintha élettani folyamat volna.
Legutdbb Parhon bukaresti akadémikus a Priroddban leszigezte azt az allas-
pontjit, hogy az eloregedés hetegségnek tarthaté és a bhetegséghez hasonléan
kezelhetd. Anucsin ugyancsak a Priroda hasdbjain joggal szallt szemhe czzel
a felfogissal, mert nemesak a biolégusok, hanem az orvosok tulnyomé tohb-
ségének alldspontja szerint is az eloregedés élettani folyamat, amely a vildg-
egyetem egyik alapvets torvényszerliségének, az orok fejlCdés torvényének
a megnyilvanuldsa. Biirger, Nagorniij, Stransky és sok méas kutatd vizsgilata
hatarozottan bebizonyitotta, hogy a szervezet eloregcdése nem a magas
korban kezdidik, hanem bizonyos tekintethen mar a sziiletés pillanatakor
megirdal. Nines élet halal nélkiil és az 4j élet keletkezésének forrasa mindig a
régi haldla. Az is bizonyos, hogy a szovetek és a szervek eloregedése egy és
ugvanazon szervezetben sem halad egyenlden. Sok szervben a szévetek clore-
gedése, clhasznilédasa és meghjulisa &llanddan folyik, més szervben
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viszont, pl. az idegrendszerben, a szovetek eloregedése és pusztuldsa az cgész
szervezet halilat jelenti. Mindez azonban nem mondja azt, hogy maga az elore-
gedés folyamata kéros jelenség volna, hanem ellenkezéleg, azt mutatja, hogy az
cloregedés maga mar a sziiletés utdn megindulé élettani jelenség, amely szaka-
datlan folytonossighan halad mindaddig, amig a szervezet meg nem hal.
Olyan értelemben velt megfiatalitds tehdt, hogy az eloregedés folyamata
feltart6ztathaté és (jhél a fiatal szervezet dllapotdba volna hozhatd, éppen
oly bioldgiai lehetetlenség, mint hogy a VII—VIII. hénapos magzat fejlédését
semmiképpen sem lehet a 111—1V. hénapos magzat fejlédési fokira vissza-
vezetni. Az orvos szerepe az eloregedéssel kapesolathan az, hogy ez a folyamat
mindig az élettani hatdrok kozott maradjon, soha kérossd ne valjék és a halal
a bioldégiai okok kovetkezményeként alljon be, vagyis két szoval ,,a koros
eloregedés”, vagy més néven az élettanit megel6z6 | korai eloregedés’” ne
alakuljon ki. Tehdt a geriatria célkitizése nem az in. megfiatalitas, hanem az
eloregedés élettani menctének biztositisa és a koros eloregedés megakadilyo-
zasa.

A kéros eloregedés megelbzése magatol értetédden nem akkor kezdddik,
amikor az oOregedés tiinetei visszavonhatatlanul kialakultak, hanem az ezt
megelizé iddben, az Gn. praeseniumban, de tdgabb értelemben véve a koros
eloregedés elharitisit szolgdlja minden olyan orvosi miivelet, amely a szer-
vezet megviselGdését, szoveteinek id6 elGtti elhasznalodiasat elzi meg. Hogy
csupan sajat kutatdsi teriiletemrd] egy példat emlitsek, vizsgalataim szerint
az oOregek fertézd betegsépek iranti fogékonysiga — legaldbbis részben —
a lép sklerosisira vezethet§ vissza. Viszont a 1épsklerosis nem eldregedési
jelenség, hanem a megelizileg kidllott fert8z8 betegségek és mas korjelenségek
kovetkezménye és kisérletileg neurotraumatizicidval is elidézhets. Tehat
mennél eriteljesebb a kora fiatalsdghan a fert6z6 betegségek elleni kiizdelem,
mennél rendezettebb életmdd elzi meg a praeseniumot, annal kevéshé all
he a 1ép kéros eliregedése és ezzel kapesolatban a fert6z6 hetegségek iranti
fokozottahb érzékenység.

Az Oregkor megelGzésének egyik hatirozott és fontos orvosi eszkoze a
szervezet anyageseréjének, neurohormonalis viszonyainak, altalaban délet-
mikddéseinek megfeleld szinten vald tartisa és ezért hatirozottan jelentGsek-
nek mondhaték azok a torekvésck, amelyek a kezdddd eloregedd szervezet
szitkségleteit vitaminokkal, hiormonokkal, az anyageserét hefolyasolé gyégy-
szerekkel kivinjak megfeleld mederbe terelni. A ma mar viligszerte gyartott
ilyen praeparitumok fontossigit egyre nagyobbnak tekintjik és a koros
eloregedés elleni fontos tényezéinek tartjuk. Csoddkat természetesen virni
ilyen szemponthdl sem lehet. Megfiatalitisrdl nines sz6 és aki egyetlen
csodaszertsl vir valamilyen, mindenkinél alkalmazhaté, 4tiité eredményt,
idével feltétienill csalddik, mert a szervezet életmiikodései Gsszetett folya-
matok, amelyeknek biolégiai menetét az élet szempontjihél alapvetd jelents-
séglt anyagokkal egyiittesen lehet csak hiztositani.

Nyilvdnvald azonban az is, hogy barmilyen nagyfontossigtiak is ezek
az anyagok, a koéros eloregedést csak akkor akadilyozzdk meg, ha egyidejii
alkalmazisuk az életviszonyok : tiaplalkozds, lakas, foglalkoztatis sth. meg-
felels rendezésére is kiterjed. Kzen kérdések koziil clsésorban csupin ket-
tét emelek ki. A nagy magyar kutatd, Kordnyi Sdndor, a legelstk kozott
volt, aki rdmutatott arra, hogy az eloregedés legelss élettani tiinete a szer-
vezeti alkalmazkoddképesség cstkkenédse. Az életmdd, életviszonyok valto-
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zasa a teljes fiatalség koriaban levs, 20—30 éves szervezetre is neliéz feladatot
jelent. A 30 éves egyénnek ajinlott foglalkoztatds-viltozas is stlyos meg-
razkédtatist képez. llogyan varhaté az alkalmazkodéképességhen nagyobh
fokban cstkkent 60 éven feliili, egész életében dolgozé egyéntdl az, hogy élet-
moédjat egyik naprdl a masikra megvaltoztatva a teljes tétlenség Allapotéira
térjen 4t¢ Az eredmény gyakran hatirozott. Az egyén testileg és psychésen
Osszeroppan. Ezért tehdt nekink orvosoknak az a feladatunk. hogy a hazai
viszonyoknak megfelelSen kidolgozzuk azokat a mddszereket, amelyeken
keresztill az Oreg egyének munkaképességének megfeleléen, a fiatalok érde-
keinek figyelembevételével a tirsadalomnak hasznos tagjai maradhatnak.
Sokan ezt a kérdést kizdrdlag szocidlpolitikai kérdésnek tiintetik fel. Kétségen
kiviil az orvos munkdja a QLO(‘I()IOgu% munlum]a nélkiil nem hozhat eredményt,
de &ll ez forditva a szociolégus munkijira is. A szociolégus énmagiban ezt a
kérdést nem képes megoldani. A geriatria feladata az oOregek munkatelje-
sitményeinek behatd vizsgilata és a szervezeti adottsighoz mért meghata-
rozasa.

A geriatria egy misik rendkiviil fontos feladata a szellemi képességek
hioldgiai eloregedésével kapesolatos. A geriatria kutatja a hioldgiai eloregedés
okozta szellemi valtozdsokat és az igy szerzett tapasztalatokat hasznositja az
oregek foglalkoztatisiban, az Oreggondozishan, az Oregséggel kapesolatos
jogi kérdésekben és méas probléméikban. A modern geriatria kibontakozisa
elott sok orvos hajlandé volt az idegrendszer oregedését a koéros oOregkori
lelki mikddéssel azonositani és az dregkorban jelentkezd elmebajokat egy-
szerlien psychosis senilisnek mondani. Ennek az eredménye az, hogy a koz-
tudat a szellemi képességek nagyobb fokd hanyatlisit a 60 éven feliili kor-
ban szinte sziikségszer(inek tekinti és nagyon kivételesnek tartja azokat a
kivalé egyéniségeket, mint Kossuth, Bunsen, Pavlov, Aschoff és mésok,
akik még életiik végén is kivalot alkottak. A geriatridban nem jartasak eltt
egyenesen a meglepetés erejével hatott Moers megdillapitisa, aki kimutatta,
hogy a stlyos testi munkéra val6 alkalmassig ma az 50-es években szlinik meg,
azonhan — amint az élettani és psychiatriai megfigyelések igazoljak — meg-
szakitisok és gyakran elGhaladé emlékezéscstkkenés ellenére a szellemi tel-
jesitmények sokszor éppen a 60 és a 70 év kozott a legnagyobbak. A fiatal kor
dinamizmusinak csokkenését az id§s kortak tapasztalata ellenstilyozza. Moers
két példija kiillondsen meggydzs. Kant életének elsd legnagyobhb szellemi tevé-
kenységl korszaka a 31—40 év kozotti korra esik, a mésik az 57—60 év kozotti
idére. Fontane 60 éves kordig harmadrendd ujsdgiré volt, azutin kezdett ki-
emelkedni és legnagyobb siker(i regényét (,,Effie Briest”) 79 éves koriban irta.
Ugy latszik, hogy a siilyos testi munkat jelents életmdéd gyorsabhan elhasznalja,
a szervezetet, mint az olyan, amely az evolacié folyamén a legmagasabbra
emelkedett szervezeti tulajdonsig, a magas fejlettségii idegrendszer igénybe-
vételéhdl adddik. Tehat azoknalk, akik szellemi képességeik birtokiban a
szervezet sulyos megterhelését életik folyamdn el tudjdk keriilni, arra kell.
torekedniok, hogy biztositsik azok sziméara is a bioldgiai eléregedést, akik
hivatisuknil fogva a praesenilis drtalmaknak jobban ki vannak téve.

A 60 évnél id8sebbek szdma Magyarorszigon 1956. jan. 31-én 1.232.584
f6t tett ki, vagyis az Osszlakossdag 12,5%-4t. Viligszerte ismeretes, hogy még
azokban az orszigokban is, ahol az oreggondozis magas fokon all és kelld
szadmu oreg-otthon 4ll rendelkezésre, az iregeknek legfeljehb 3—49;-a keresi
fel 6nként a szocidlis otthonokat. Aki 6nként belép, az esak pénziigyi, csaladi,
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vagy apolasi okokbdl teszi, azonban kényszerité koriilmény nélkiil a szocialis:
otthonokat csak nagyon kevesen veszik igénybe. Magyarorszagon a szocidlis
otthonok szdma jelenleg 180, a féréhelyek szima 1957-ben 16.986 és dsszesen
15.932 gondozott tartdzkodott a szocidlis otthonokban, vagyis az osszes 60
éven feliilick 1,4%-a. Orszigunk koltségvetésében a tanicsi szocidlis otthonok
eldirinyzata 1957-ben Aatlagban 118,8 millié Ft volt és egy szocialis otthoni
féréhely atlagos fenntartisi koltsége 6.990.—Ft, vagyis orszagunk teher-
hiréképességéhez viszonyitva arinylag igen magas Osszeg All rendelkezésre.
2\ szocidlis otthonoktdl vald idegenkedés okait hehatdéan vizsgilva kideriil,
hogy az egyrészt az egyéni szabadsig korlitozdsira, mdsrészt a szocidlis
otthonok vezetéséhen mutatkozo olyan hibdkra vezethet§ vissza, amelyek az
oregkori psyché-viltozast nem veszik figyelembe. Stengel pl. az el6bbi tekin-
tethen jellegzetesnek tartja az olyan vilaszokat, amelyeket gyakran kapott
akkor, amikor a szocidlis otthonoktél valé idegenkedés okait vizsgilta és az
apolt azt felelte : ,,az otthonban nem akkor kelek fel, amikor akarok, hanem
akkor, amikor az dpoléndvér felébreszt.” Az ezen problémékkal vald foglal-
kozds mellett egyre jobban el6térbe nyomul az a megallapitis, hogy az oreg-
kori otthonoktél vald idegenkedés okai sokkal mélyebben gydkereznek az oreg-
kori psychében, ezck az okok azonban kell§ psychiitriai felkésziiltség mellett
kikiiszobolhet6k. Mik ezek az okok, dltalinos sablonnal meghatirozni nem
lehet. Minden egyén lelki sajatsigai szabjik meg a psyché regkorban beilld:
valtozasait és az ebbdl adédo osszkaraktert. Kzeket a tulajdonsigokat kell6leg
értékelni kizdrdlag a psychidtriai és geriatriai alapismeretekkel biré orvos
képes, csupian § tudja kikutatni azokat az inditékokat, amelyek kikiiszobolése
utin az Oreg a szocidlis otthonokat tényleg otthondnak tekinti és szivesen
tartozkodik ott. Az oregkori otthonok szervezete, kozos, vagy kiilon szobdk
alkalmazisa, az otthon berendezése, az 4poltak foglalkoztatisa, kulturilis
igényeinek felmérése sth. mind olyan feladat, amelyek kizardlag orvosi
psychidtriai, gerontolégiai ismeretek alapjan oldhaték meg. A gerontoldgia
hatdrozott torekvése, hogy megvaltozzék az az dllapot, amely szerint az oreg-
otthonokban az orvos szerepe kizdrélag a betegek gyogykezeléséhen dlljon, ha-
nem ellenkezéleg a szocidlis otthonok kérdésénck egész komplexuma gerontolo-
giai-psychidtriai képzettséggel Lird orvos kezébe tartozzék. Teljesen helyesel-
hetd az az dllispont, amely egyes orszagokban, pl. Ausztridban megvaldsult,
hogy az Oregek ellitdsinak problémija a szociolégus bevonisa mellett az
orvosok kezébe tartozik és a szocidlis otthonok helyzetét az Osztrik (Gieron-
tologiai Tarsasig évrdl évre iilésein vitatja meg. Hazdnkban a hasonl6 szel-
lemii kezdeményezésnck érdemes példai vannak. Szarvas Andrdsnak a kozel-
multhan tarott beszdmoléja a kecskeméti szocidlis otthonokrél is ilyennek
tekinthetd és csak érommel iidvozolhets. Sziikséges azonban, hogy egész-
ségligyi kormdnyzatunk a kérdéssel a fenti értelemben foglalkozzék és a
gerontoldgiai kutatisok irdnt hajlanddsigot érzd psychidtereink figyelmdt
errefelé irdnyitsa.

Az elmondottak esupdn példai azoknak az orvosi feladatoknak, amelyek
abbol a tényhdil adédnak, hogy az eloregedés bioldgiai jelenség. Az elmondottak
viligosan mutatjik, hogy ezek a feladatok is rendkiviil nagyok és kétségtelenné
teszik, hogy az orvos miikidési kire nem a kéros eloregedésnél kezdddik,
hanem a bioldgiai eloregedéssel a legszorosabban kapesolatos. Természetesen
az Oregkorban halmozottan fellépd hetegségek clleni kiizdelem, a kéros el-
oregedés clleni hare ugyanolyan elsGrangt orvosi feladat, de sohasem szabad
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elfelejteniink, hogy mig az dregkori betegségek elleni kiizdelmet minden orvos
kotelességének tekinti, az élettani eloregedéssel kapesolatos feladatok sokszor
feledésbe meriilnek. A koéros eloregedéssel kapcesolatos orvosi ismeretek fel-
sorolasa rendkiviil sokrétii, ezeket még csak emlitencm sem sziitkséges, hiszen
tovz’tbbképz(ﬁ elGadasaink keretében a geriatria leghivatottabb hazai képviselGi
mostani és a jové évhen rendezendd kongresszusokon ezekrél kimeritéleg
sz6lnak.

A fentiekben igyekeztem rowden vizolni a geriatria legfoutosabh mai
célkitlizéseit és ezek utan feleljiink arra a kérdésre, hogy hazink mit telje-
sitett eddig a gerontoldgia terén. Biiszkén hivatkozhatunk arra, hogy Magyar-
orszag sok orszigot megel6zve mar 1937-ben geriatriai kongresszust tartott,
amelyen az akkori orvosi élet legkivalobb képvisel$i, Kordnyi Sdndor, Entz
Béla, Grosz Emil, Verebély Tibor és mésok ismertették a geriatria legfontosabh
kérdéseit. Kordnyi Sdndor kortarsait messze megel6zéen mar akkor megallapi-
potta, hogy az eloregedés legelsG élettani tiinete a szervezet alkalmazkodasi
képességének hanyatlisa és vildgosan riamutatott arra, hogy az érelmesze-
sedés és mas hasonld betegség tiinetei nem Oregediési jelenségek, hanem kér-

- folyamatok. Entz Béla pedig mar akkor, amikor a nemi mirigyek transplan-

tatiojanak, a mirigyitiltetéses megfiatalitisnak a kérdése az érdeklédés
homlokterében allott, ramutatott arra, hogy a nemi mikodés kialvisa az
oregedésnek nem oka, hanem csupin kiévetkezménye. Az 1937. évi kezde-
ményezés azonban széleskorii eredménnyel nem jart. 1947-hen alakult ugyan
egy szerény gerontoldgiai kutatdintézet, amelyben a tragikus hirtelenséggel
elhunyt Schill Imre és munkatarsai nagy lelkesedéssel kezd(ék meg a munkat,
azonban rovid miikédés utin anyagi eszkozok hidnyaban az intézet
megsziint. 1953-ban a KordnyiSandor Vandorgyiilésen, a Magyar Tudoméanyos
Akadémia az cloregedés problémdit tiizte napirendre. A nagygytilés haté-
rozata akadémiai gerontoldgiai bizottsigot hivott életre, amely 1954-ben
kezdte meg munkdssigat. A gerontoldgiai bizottsig miikédésének eredmé-
nyeként olyan kutatémunka indult meg, amelynek alapjcm 1956-ban a Nem-
zetko6zi Gerontoldgiai Téarsasig Magyarorszagot a népi demokriciak koziil
elsnek hivta fol a Tarsasigha valo be]epesre A hazai kutaték koziill Bald
Jozsef, Banga llona londoni, Banga llona és Haranghy Ldszlé hasceli, Haranghy
Lszlo bad-hofgasteini, Beregi Edit sunderlandi gerontolégiai symposiumokon
vettek részt és tartottak elGadast. Gonda Miklés romdniai, Rdcz Pdl szovjet-
unidbeli gerontolégiai intézményeket litogatott meg. Résztvesznek a magyar
gerontolégiai kutaték a Nemzetkozi Gerontoldgiai Tarsasdg baseli lapjinak.
tovabbaaz Excerpta Medica-nak szerkeszt8ségi munkalataibanis. A hazai geron-
tolégiai kutatomunka ez utolsé 3 évhen szdmos jelentss eredményt mutatott
fel. A gerontoldgiai bizottsagba tomorilt kutaték az eloregedés cytolégiai
problémdival, a kot6sz6vet eloregedésének kérdéseivel, az eloregedéssel kap-
csolatos biokémiai vialtozdsokkal, a vese Oregség okozta elvaltozisaival, a
vérképzd szervek eléregedésével, a psyche oregkori elvdltozdsaival, az ideg-
rendszer bioldgiai és koéros cloregedésének szovettandval, az oregkor foga-
szatival, az Oregkori giimGkérral, az Oregség sport-physiolégiai vonatko-
zdsaival, embertani gerontoldgiai vizsgilatokkal, a gerontolégia statisz-

- tikai problémz’tival és mas kérdésekkel foglalkoznak. 1957-ben megjelent

, Az Oregedés” c¢. munkdban tobb gerontolégidval foglalkozé statisztikus,
orvoskutato, s70010]ogu§ foglalta Ossze a hazai gerontolégiai viszonyokat.
Haranghy Ldszlo munkajiban 1957-ben els§ izben nyert hazai gerontolégiai
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munka nemzetkozi palyadijat. Mivel a gerontoldgia iranti érdeklddés hazink-
ban egyre nagyobb mérték{ivé vilt, sziikségesnek latszott a sziikkord és egyéb-
ként is kiilonleges feladatokkal megbizott akadémiai bizottsig mellett egy
széleskor{i gerontoldgiai egyesiilés megalapitdsa, amely arra hivatott, hogy a
gerontolégiai kutatémunka irant érdekl6dd biolégusokat, botanikusokat,
statisztikusokat és mas szakméak képviselSit egyesitse. Az Akadémia irdnyitasa
alatt mik6d6 Magyar Bioldgiai Tarsasdg éppen ezért elhatirozta, hogy 6nallé
gerontoldgiai szakosztalyt alapit és az ebben valé részvételre hivja fel mind-
azokat, akik a gerontoldgia rohamosan névekeds fontossigit 4térzik és miiko-
dését munkajukkal tdmogatni kividnjak. A szakosztily 1958.februar 26-in
meg is alakult. ddig Osszesen 4 tudomanyos iilés volt. Osszesen 12 el6adast
tartottak és igen orvendetes, hogy az iiléseken nemcsak klinikusok, hanem
korhdzi kutatdk : Gondos Milklds, Szarvas Andrds és mésok is beszdmoltak
vizsgalataikroél.

Az 1958. évi budapesti nemzetkozi Fogészati Kongresszus f6targvat
az Oregkor fogiszata képezte. A kongresszuson Balogh Kdroly professzor,
Stmon Béla professzor és sokan mdasok tartottak gerontolégiai targyu eld-
adasokat.

A Biolégiai Szakosztaly alakulé {ilésén az orvosok nagy szamban vettek
részt. Az alakulé ilés felhivta a vezetOséget, szorgalmazza Gerontoldgiai
Kutaté Intézet létesitését és kezdeményezze gerontoldgiai tovabbképzd
tanfolyam tartisit. A Magyar Tudoményos Akadémia Biolégiai Csoportjanak
fobizottsiga ismételten foglalkozott a Gerontoldgiai Kutatéd Intézet kérdésével
és ilyen irdnyban javaslatokkal fordult az Egészségiigyi Minisztérium és az
Egészségiigyi Tudomanyos Tanéics felé. A f6bizottsdg orommel értesiilt 1dla,
hogy az I. sz. Sebészeti Klinikdn Hedri Endre professzor vezetése alatt a kli-
nika sajit ercjébdl gerontolégiai részleg létesiilt és az itt folyé vizsgalatokrodl
maris értékes beszamolé hangzott el.

A f6bizottsig a kutatdsok kiterjesztése érdekében elkévet mindent.
Biztosan hissziik, hogy a Magyar Tudoményos Akadémia és az Egészségiigyi
Minisztérium torekvéseinket teljes mértékben tdmogatni fogja. Az ujjaalakult
Egészségiigyi Tudoméinyos Tanacs a gerontolégia problémdit elsé plendris
iilésén maris napirendre tlizte és megvitatta a magyarorszigi gerontoldgia
helyzetét, ezzel is kifejezvén azt, hogy egészségligyi f6hatdsigaink a kérdést
milyen nagyjelentfségilinek tekintik és mindenképpen tdmogatni ohajtjik.

A Biolbgiai Szakosztily alakulé iilése masik hatirozatinak megvalé-
sitdsdt jelenti az elsd jelenlegi el6adas-sorozat. Reméljiik, hogy ezen elsd
kisérletiink felkelti a széles orvosi korok érdekl3dését a gerontoldgia irant és
az ott felvetett probléméak meggy8zik az illetékes tényezbket arrél, hogy a
gerontoldgia, illetve a geriatria rendkiviil nagy gyakorlati jelentGségili tudo-
many, melynek kifejlesztése érdekében minden dldozatot meg kell hoznunk.
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FREDERIC JOLIOT-CURIE
1 1900 — 1958

Frédéric Joliot-Curienek alkoté ereje teljében bekovetkezett halila vilag-
szerte nemesak a tudomany miveldit és ismerdit renditette meg. Tavozasa
fajdalmas veszteséget jelentett minden olyan szervezet és minden egyén
szamara is, aki a tarsadalmi haladas, a béke megorzésének gondolatéat szolgalni
kivanja.

Korunk kimagasl6 egyénisége volt 6. Kivételes tehetségii tudés, aki év-
tizedeken keresztiil végzett eredményes kutatémunkat, s az atomfizika terii-
letén elért szamos nagyjelentdségii felfedezéssel irta be nevét 6rokre a tudomany
torténetébe. Ennek elismeréseként nyerte el feleségével egyiitt 1935-ben
a kémiai Nobel-dijat. Harcos kommunista, aki a Francia Kommunista Pért
Kozponti Bizottsdganak tagjaként minden erejét, tehetségét latbavetve kiiz-
dott népének szabadsigaért, boldoguldsiért, a tarsadalmi haladas kivivasaért.
Felismerte azt az 6riasi szerepet, melyet a tudomanyok s kiilénosen az atom-
fizika fejlédése jelenthet a tarsadalom fejlédése szempontjabél, de litta azt
a nagy veszélyt is, amelyet az imperializmus reakciés erdi okozhatnak, ezeknek
az eredményeknek a népek elleni felhasznilasara torekedve. A kommunista
tudds elnémithatatlan, bator szavival fordult a vilig minden tudésdhoz és
a békét megdrizni, fenntartani akaré emberek milliéihoz, hogy gatat lehessen
vetni az imperializmus atomhdborara toré szandékainak, amely visszaélve
az emberi elme e ragyog6 felfedezéseivel, az elnyomés, a kizsdkméanyolis meg-
hosszabbitdsdra akarja azokat felhasznilni. 1953-ban, budapesti tartézkodasa
alatt mondotta : , A tudomdny embereiben eleven tiirelmetlenség él, hogy
a tudomény eredményeit az egész emberiség minél hasznosabban értékesitse.
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A torténelem azounban azt bizonyitja, hogy ezek a nemes térekvések nem
valésithaték meg kiizdelem nélkiil. Nem elegends, ha kinyilvanitjuk tiirel-
metlenségiinket ; meg is kell keresniink a tudomany rossz felhaszndlasanak
okait, és fel kell venniink elleniik a kiizdelmet”. E célok felismerése, az értiik
vivott hési kiizdelem Aallitotta Joliot-Curiet a Béke Vilagtandcs, valamint
a Tudomanyos Dolgozék Vilagszovetségének elnoki posztjara. Az 6 vezetése
alatt valt mindkét szervezet a vilig haladé erdit Osszefogd vilagjelentiségti
tényez6vé a békéért foly6 kiizdelemben. K munka eredményeit ismerte el
1951-ben Lenin-dijjal tortént kitiintetése is.

Frédéric Joliot-Curie egész palyafutisa bizonyitja, hogy életét két,
egymassal szorosan egybefonédé cél szolgdlataba allitotta : a tudomdany
fejlédését kivanta el6mozditani s ennek eredményeivel is. széleskorii tarsa-
dalmi-politikai mikodésével is a tarsadalmi haladasnak, a béke meglrzésének
gondolatat igyekezett gyGzelemre vinni. 1900. marcius 19-én sziiletett Parizs-
ban. Apja kereskedGember, volt kommunar. akit6l kora ifjusigatdl kezdve
Osztonzést kapott a tarsadalmi-politikai kérdések iranti érdeklGdésre. Parizsi
egyetemi tanulmanyai alatt ismerkedett meg a nagy francia fizikussal, Paul
Langevinnel, aki egész késGbbi fejlédésére igen nagy hatassal volt, tAmogatta
tudomanyos célkitlizéseiben s harcostarsakka valtak a politikai kiizdelmekben
is. Kgyetemi tanulmanyainak befejezése utin néhiny évig egy luxemburgi
kohoéiizemben dolgozott, mint mérnok. Szdmos késGbbi megnyilatkozisa
mutatja, milyen mély hatdast gyakoroltak ria ezek az évek, amikor munkds-
kornyezetben élt, kozvetlen tapasztalatbdl ismerte meg a munkésosztaly hely-
zetét, problémait és vagyait is. Az tizembdl keriilt Paul Langevin segitségével
a parizsi Radium-intézetbe a Nobel-dijas Curiené asszony mellé tudomanyos
munkatarsnak, itt kezdte el az atomfizikaval, a radioaktivitassal kapesolatos
kutatasait, melyeket 1926-t4] mar feleségével, Iréne Curievel egyiitt végeztek.
Tudomanyos eredményekben rendkiviil gazdag idgszak volt ez, melynek
néhiny kiemelked$ mozzanatirdl alabb megkisérlek még 4attekintést adni.
Az 1930-as években az atommagra vonatkozé tudomdnyos ismeretek roha-
mosan fejlédtek, sok ragyogé 0j felfedezés szarmazik ebbsl az id6bdl, s kiilo-
nosen kiemelkednek a Joliot-Curie hazaspar eredményei.

A tudomdany aktudlis kérdései koziil mindig a legnehezebbekkel foglal-
kozva Joliot-Curie az elsGk kozott volt, aki felismerte az atomenergia fel-
szabaditdsdnak lehetdségét s mindjart fel tudta mérni ennek rendkiviili jelen-
t8ségét is. Felismerve azt az ellentmonddst, ami a tudomdny 4ltal feltart, az
emberiség javara felhasznialhaté Gj lehetGségek és a kapitalista-imperialista
viszonyok s abban az idSben a fasizmus driilt fenyegetése kozott fennallt,
szallt harcba a méasodik vilighdborat el6készit6 erékkel, kiizdott a fasizmus
ellen. Langevinnel egyiitt a habora el6tt belépett az Antifasiszta Ertelmiségi
Szovetség Eberségi Bizottsigaba, résztvett és felszélalt a Nemzetkozi Béke-
védelmiSzovetség londoni kongresszusan. Amikor pedig bekovetkezett Francia-
orszag tragikus bukéasa, elfsegitette legjobb tudomdnyos munkatarsainak
Londonba jutdsit, hogy azok a szbévetségi hatalmak oldalan segitsék tudomé-
nyos munkajukkal a fasizmus elleni harcot, megszervezte a jelent8s francia
nehézviz-készlet elszallitisat, hogy az ne juthasson a fasisztak kezébe, elért
tudomanyos eredményeiket titkos letétbe helyezte. Maga azonban ott maradt
hazajaban, hogy az ellenallisi mozgalomban kiizdhessen a fasizmus ellen.
A legnehezebb id@szakban, 1942 tavaszan lett a Francia Kommunista Part
tagja. A tudds laboratériumabdl szervezte az ellenallék mozgalmat, latta el
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Gket fegyverrel. A szovetséges hatalmak gy&zelme, Franciaorszag felszaba-
duldsa utan hisi tevékenységéért 1946-ban hadi érdemkereszttel és a Beesiilet-
rend parancsnoki fokozataval tiintették ki az ellendllasi mozgalomban szerzett
érdemeiért,

A felszabadulds utdn igen széleskorii munkat végzett, hogy a nagy
karokat szenvedett kutatémunkat ismét megindithassa. 1946-ig a Tudomanyos
Kutatds Orszdgos Kozpontjanak igazgatéja volt, majd a francia Atomers
Korméanybizottsag vezetSje lett. Mar a habor( eldtt munkatdrsaival egyiitt
kidolgozott terveik alapjén elkezdték az elsé francia atommadglya, a . Zoé”
épitését. 1z a maglya az 6 irdnyitasdval készilt és lépett tizembe 1948, de-
cember 15-én a chatilloni erédben. Az atomenergia békés felhasznaldsira
irdnyul6 torekvései és elért sikerei, kiilongsen pedig a hiaboras felhaszndlas
elleni aktiv kiizdelem azonban nem volt inyére a hideghdbori USA-beli hivei-
nek s a Franciaorszigban akkor fokozatosan teret nyerd, Sket kiszolgalo
reakcids erdknek. 1950-ben eltavolitottak az Atomerd Kormdanybiztossig
élérdl, sit neki és késGbb feleségének is megtiltottak az ottani tudomanyos
munka lehetdségét is. Binitl tudtik be Joliot-Curienck e koérok az emberi
humanizmus igaz szolgdlatat, mellyel pedig 6 volt a nemes francia hagyoma-
nyok legméltobb képviselGje. 1951-t8] a Collége de France egy kis laboratod-
riumaban kezdett el dolgozni. Téretlen tudominyos lendiilettel igyekezett
e laboratoriumot korszer(isiteni, modern kutatémunkara alkalmassid tenmi.
Uj intézetében a fejlGdés derekin, 0j tudoményos tervek megvaldsitasa
kiiszobén kovetkezett be viratlan halala.

Frédéric Joliot-Curie rendkiviil széleskorii tudomanyos munkassagarol
nem lehet e helyen részletes dttekintést adni, esak a legkiemelkedSbb ered-
ményekrdl lehet rovid ismertetést adni. Jelentés és maig is sokat idézett
munkardl szamolt be mar legelsG, 1930-ban megjelent dolgozata is, mely
radioaktiv ionokat tartalmazdé hig oldatok elektrolizisével foglalkozott. Egyik
legelsé kisérlet volt ez a radioaktiv elemek nyom]elm atomokként valé fel-
haszndldsdra s azéta ennek nyomdn a kutatdsok és alkalmazasok igen széles
kore alakult ki.

Igen értékesen jarult hozza Joliot-Curie 1932-ben kozolt eredményeivel
a neutronnak, ennek a hidrogén atommagjiaval egyenld tomegt, de elektromaos
t6ltés nélkiili részecskének a felfedezéséhez. Mar 1930-ban tapasztaltik, hogy
a részecskékkel bombazva egyes konnyti elemek, kiilénosen a berillium, inten-
ziv athatold sugarzast boesatanak ki, melyet eleinte y-sugarzasnak tekintettek.
Az dthatoléképességb@l arra kovetkeztettek, hogy e sugarzas energiijanak
szokatlanul nagynak, 5 MeV-nak kell lenni, ez pedig arra az idegenszeri fel-
tevésre vezetett, hogy a y-fotonok nem az a-részek szérodasaibél keletkeznek,
hanem gy, hogy az a-rész behatol a magba, a létrejétt Gj mag pedig anyagi
részecskét nem boesdat ki, csak y-sugarzast. Joliot-Curie rendkivill szellemes
kisérletsorozattal vette vwsga]dt ald e sugdrzast. Utjaba paraffin-ernydt
helyezve kimutatta, hogy e sugdrzds az erny(ib(il ])1()t()110kat valt ki. Ha
e protonokhbdl kivetkeztetett vissza a y-sugarzas energidjara, akkor az 5 MeV
helyett 50 MeV-nal is tobbet kapott eredményiil. Ez \'1lag0san mutatta, hogy
az egész jelenség értelmezése nem lehet helytills. A régi felfogasnak ez az
egyértelmi kisérleti cifolata vezette azutan Chadwick-et arra a feltevésre,
hogy a berilliumbél a-sugdrzds hatisara nem y-sugarzas, hanem neutronok
lépnek ki. Kzzel egy 11j elemi részecskét ismert meg a tudomény és ez volt
az els6 megismert a-rész — neutron tipust magatalakulds.
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Ugyanezen tipusu magreakciénak a tovabbi vizsgalata soran jutott el
Joliot-Curie és felesége 1935-ben talan legismertebb eredményiikhoz, a mester-
séges radioaktivitas felfedezéséhez. A legszebb tudomanyos folytatdisa ez az
idGsebb Curie hazaspir tudomanyos eredményeinek is. A mesterséges radio-
aktivitds felfedezése éppugy 1j utakat nyitott meg a tudomény fejlédése és
alkalmazasai el6tt, mint 40 évvel azelStt a radium felfedezése. Ezért az ered-
ményért nyerte el a Joliot-Curie hazaspar 1935-ben a Nobel-dijat. Az elss
mesterséges radioaktiv izotépot a kiovetkezl vizsgalattal ismerték fel. Ha az
aluminium 27-es tomegszamu izotépjat a-részecskékkel bombaztak, olyan
reakeié zajlott le, melynek soran 30-as tomegszamu foszfor-izotép és egy
neutron keletkezett. A mesterségesen elGallitott foszfor-izotépot vizsgilva
kideriilt, hogy az nem stabilis, hanem ugyanugy radioaktiv bomlist szenved,
mint a régebbrdl ismert természetes radidaktiv elemek. dJoliot-Curie-ék
megmérték e bomlds felezési idejét és kimutattdk azt is, hogy a foszfor-
izotép esetében olyan sugdrzdsrél van szé, ami a természetes radioaktiv
anyagoknal nem fordul el§ : pozitron-kibocsitas torténik. A pozitron, mely
az elektronnal egyenld tomegii, de ellentétes éspedig pozitiv toltéssel rendel-
kez{ részecske, ebben az idGben kozmikus sugdrzasi vizsgilatokbdl mar ismert
volt, de magatalakulasi folyamatokndl Joliot-ék észlelték els§ izben. Kilon
emlitést érdemel itt az az analitikai kémiai mddszer, melyet az izotépok
vizsgdlatara kifejlesztettek és amelyet azita is széleskorfien alkalmaznak.

Fontos megemliteni Joliot-Curie-ék azon munkdjit, mely a radiaktiv
csalidok szamat bdvitette. A természetes radioaktiv anyagok sorozatos at-
alakulasi termékeikkel egyiitt csaldidokba sorolhatdk, egy-egy csalddon beliil
az odatartozé izotépok tomegszama nagyon egyszerli matematikai képlette
allithaté elé.

Hirom ilyen radioaktiv csaldd mdar régebben ismert volt. Joliot-Curie-ék
munkatarsaikkal, Halban-nal és Preisswerk-kel mutattdk ki, hogy létezik
egy negyedik radioaktiv csaldd is. Ennek a csalddnak a tagjait alkotd izotépok
teljes adatait azonban esak 1947-ben hoztdk nyilvdnossagra.

Mindmdig az érdeklédés elGterében vannak Joliot-Curienek kiilsnosen
azok a munkai, melyek a nehézatommagoknak neutron elnyelés hatdsara
bekovetkez§ hasadasaval kapesolatosak. Az urdniumnak neutronnal valé
bombizis hatdsara bekdvetkezl dtalakuldsat mar 1934-ben vizsgalta Fermi,
de a jelenség pontos értelmezéséhez, a maghasadas felismeréséhez csak 1939-
ben jutott el Hahn és Strassmann. Hogy a nehéz magnak két részre vald szét-
esése erdsen energiatermel$ folyamat kell legyen, erre mindjart tébben is
ramutattak, de nem volt ismert, hogyan lehetne e folyamatot fenntartani,
folyamatossd tenni. Joliot-Curie, aki egyébként elsCként készitett Wilson-
- kamra felvételt a maghasadasré], Halban és Kowarsky munkatarsaival jutott
el arra a nagyjelentdségti felfedezésre, amelynek alapjan ldncreakcié fenn-
tartdsa lehetségessé valt. Kimutattdk, hogy a hasadas folyamén neutronok
is keletkeznek, éspedig egy hasadési aktusra atlagban egynél t6bb neutron
keletkezése esik. Olyan folyamat tehit ez, mely a sajat fenntartdsdhoz szik-
séges részecskéket, a neutronokat egyre nagyobb szdmban djratermeli. Ezzel
a felismeréssel elvileg adva volt az atomenergia felszabaditdsianak gyakorlati
utja, ezek az elgondolasok ettdl kezdve sok fizikust foglalkoztattak. Joliot-
Curie és munkatirsai mar ekkor fGproblémaként a megfelel§ koriilmények
kozott magatdl robbandsszerfien lezajlé folyamat megfékezésével, azaz a békés
felhasznalas. az energiatermelés és izotép eldallitas kérdéseivel foglalkoztak.
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Részletes elvi és gyakorlati elgondoldsokat dolgoztak ki 1939 folyamén egy
atommaéglya épitésére. Cikkiik, mely a lancreakci6k alapvetd elméletét fejti
ki és a maglya miikodési feltételeit is részletesen targyalja, a haborusesemé-
nyek miatt esak 1949-ben jelent meg. Ezek a tervek képezték az alapjat
Franciaorszag felszabadulds utdan az els§ francia atommaéglya, a ,,Zoé” fel-
épitésének.

Az itt vazlatosan ismertetett kutatdsok nem meritik ki Joliot-Curie
igen szétdgazé tudomanyos miikodését. Ezekhez az elvileg talan legfontosabb
és az egész fizika fejlédésére nagy hatdst gyakorolt eredményeihez nagyszdmu
olyan kutatas csatlakozott, mely a radioaktiv anyagok alkalmazéasaira vonat-

" kozott az iparban, mezigazdasagban, biolégidban stb.

Frédéric Joliot-Curiere emlékezve tudoményos miikodése, tarsadalmi
tevékenysége vonzé példaként 4ll elGttiink. Alig lehetne nagyszeriibb szavakat
taldlni rd, mint Bernal professzor szavait : ,,A tudomdny nagy vivmanyainak
korszakaba 1épiink, s Frédéric Joliot-Curie személyében latjuk azt az embert,
aki az 0j korszak feladatainak magaslatan all. Ezt részben intellektualis képes-
ségének és fenkolt morilis tulajdonsigainak, féleg pedig annak koszonheti,
hogy a nép fia volt, s az is maradt”.

A magyar tudoményos élet biiszke arra, hogy Frédéric Joliot-Curiet
a Magyar Tudomdnyos Akadémia tiszteleti tagjaként ismerhette. Ez a tény
fokozottan kell. hogy emlékének hii megdrzésére, az emberiség javat szolgald
munkdjanak folytatdsdra, nemes példajanak kovetéseként a béke ligyének
a tudomdny eredményeinek békés felhasznaldsiért folytatandé harcra buz-
ditson benniinket.

KONyA ALBERT
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SZEMLE

A Magyar Tudomanyos Akadémia életébsl

A Magyar Tudominyos Akadimia Elnik-
sége 1958. oktéberi iilésén a Nagygylilés
clékészitése mellett foglalkozott az 1959.
évi konyv- és folydirat kiadasi tervvel,
amelyet médositasokkal elfogadott. A terv-
ben 112 6nallé tudoményos mii — ebbdl
40 idegen nyeclven jelenik meg — tovabba
13 forditas, forras és kritikai kiadéis,
anyagkozlés stb. szerepel mintegy 6000
szerz6i iven, kb. 215.000 példanyszamban.

*
Az Elnokség jovahagyta a Magyar
Tudoményos Akadémia ¢és a Bolgar Tudo-

manyos Akadémia kozott 1étrejott egyiitt-
miikddési egyezményt.

*

Az Elnokség joévihagyta a Napfizikai

Kutaté Csoport nevének megvaltozta-
tasiat : Naplizikai Obszervatérium-ra.

*

Az 1958. évi Kozgyilés utan az EKlnok-
ség novemberi lilésén megkezdte az alap-
szabilyok médositasabsl adédé feladatok
végrehajtasat. lgy meghatarozta az El-
nokségi Tandces tagjainak felligyeleti jog-
korét, az akadémiai titkdrok hataskorét.

Az Elnékségi Tandcs tagjai cgy vagy
két osztaly feliigyeletét latjak el: Biols-
giai és Orvosi Tudomanyok Osztilya és
Biolégiai Csoport : Rusznydk Istvdn elnok ;
Nyelv- és Irodalomtudominyok Osztilya,
valamint Tarsadalmi és Térténeti Tudo-
manyok Osztélya: Fogurasi Bédla al-
clnék ; Agrartudoményok Osztalya : Erder
Ferenc f6titkar; Miszaki Tudoményok
Osztalya és Kémiai Tudomanyok Osztalya :
Heves: Gyule akadémiani titkar; Mate-
matikai és Fizikai Tudoméanyok Osztilys :
Novobdtzky Kdroly alelnok.

*

Az Elnokség novemberi ilésén jéva-
hagyta az alapkutatisok f{éproblémait
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azzal, hogy ez mint munkaanyag alapul
szolgiljon a tavlati tudomanyos kutatési
terv kidolgozasahoz.

Az MTA kiildénbézdé szervei 1958 juniusa
6ta foglalkoznak az alapkutatisok f6-
problémadinak, illetéleg tavlati féfeladatai-
nak a kialakitasaval. E munkat a fétitkar
és az Elnokségi Titkarsig kozremiiksdsé-
sével az osztalytitkdrok szervezték és
részt vettek benne az osztilyok bizott-
siigai, s az Oszlalyvezetéségek hataroztak
meg nz Elnokség elé terjesztett alapkuta-
tasi foproblémakat, illetdleg fofeladatokat.
Az igy késziilt 108 f6problémat tartal-
mazé cldterjesztés keriilt az  Elndkség

clé.
*

A novemberi {ilésen sor keriilt az 1959.
és 1960. évi kongresszusi (konferencia,
symposium ¢és kollokvium) tervek meg-
vitatasara is. .

Az Elnokség jévahagyta a Magyar
Tudomanyos Akadémia és a Szovjetunid
Tudomanyos Akadémiidja koézotti tudo-
mianyos egyiittmiikodés 1959. évi munka-

tervét.
*

A Magyar Tudoméanyos Akadémin 1958.
évi koézgyiilésén megvalasztott Gj tiszte-
leti tagok kézil lapzartaig az alibbiak
kiildtek a Magyar Tudomanyos Akadémia-
hoz koszond taviratot:

A.N Nyeszmejanov, a Szovjetunié Tudo-
manyos Akadémiijanak elnoke, 4. V.
Topcsiev, a Szovjetunié Tudomanyos Aka-
démisjanak alelnoke, H.Sz Kostojanc, a
Szovjetunié6 Tudomanyos Akadémiaja-
nak levelezd tagja F.8orm, a Csehszlovak
Tudoményos Akadémia alelndke, W.Fried-
rich o berlini Német Tudoméanyos Aka-
démin alelndke, W. Steinitz, a berlini
Német Tudominyos Akadémin alelnoke
és a Csehszlovik Tudoményos Akadémia

Elnsksége.
*



A Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztdly
Zenetudomanyi Bizottsiga oktober-no-
vember hé folyaman tovabb folytatta
az 1959. évi Haydn Ev elékészitését.
Beszamol6kat hallgatott meg ‘kiilfoldi
utakrsl, kongresszusokrol : a Nemzetkozi
Zenetudomanyi Tarsasiag 7. kolni Kong-
resszusarol és a brnoi Janacek Kongresszus-

r6l.
*

Az 1958. évi akadémia nagygyilés
alkalmabol hazdnkban tartézkodott Jaros-
lav Prusek akadémikus, a pragai Orien-
talni  Ustav igazgatéja, mneves cseh-
szlovak sinolégus. Ittléte alatt elbadést
tartott a Magyar Nyclviudomanyi Tar-
sasag Orientulista Szakosztalya rende-
zésében , Kozépkori kinai mesék, a Szong
és Yiian dinasztidk kora gazdasagi és
szocidlis térténelménck forrdsa” cimmel,
valamint az MTA Irodalomtorténeti Inté-
zetében a modern kinai irodalomrol.
Ezen kivil megbeszéléscket folytatott
vezeté magyar orientalistikkal a két
orszadg orientalistainak cgyilittmiikédése
Lkérdésérél.

*

Trencsényi- Waldapfel Imre akadémikus
részt vett az Association Guillaume Budé
szept. 8—13-ig Lyonban megtartott VI.
Kongresszusan, ahol két eléadast tartott :
,, Koltészet és torténeti valésdg Cicero
irodalmi elméletében és gyakorlataban.”
és ,,Az Odysseus-szimbélum Cicerénal
és Joachim du Bellay-nél” cimen.

*

A Tdrsadalmi-T oriéneti T udomdryok Osz-
tdlya november 18- iilésén az 1958. évi
nagygytilés értékelésével foglalkozott. Az
Osztaly az Elnokséggel egyetértéshben meg-
allapitotta, hogy az cldadésok latogatott-
sdga az elézd évekhiez képest novekedett
és o miulthoz viszonyitva a hallgatésag
osszetétele is jelent6sen megvaltozott.
Megallapitotta tovabba, hogy az elbada-
sokat Altaldban érdemi vita kovette.

*

A Filozéfiai Intézet oktéber 17-én meg-
vitatta Lukacs Gyorgy filézofiai munkas-
sadganak revizionista hibéit, munkassaga-
nak fébb problémait. A vita az eddig meg-
jelent cikkeket is felhasznalta, azok lénye-
ges megallapitdsaival egyetértett; a vita
elvi alapjat azonban Lukédcs egyes filozé-
fiai miiveinek kritikai elemzése adta meg.
A felsz6lalék Lukées helytelen filozofiai
elveivel egyidejiileg alapvetéen hibas po-
litikai nézeteit is megbiraltak, amelycket
koribban mar egyéntetiien elitéltek.
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A vitaindit6é felszélalast Fogarasi Béla
akadémikus tartotta. Ezutan az Intézet
tagjai Lukéacs egyes miiveihez kapcsolédva
fejtették ki véleményiiket.

A vita anyaga a Magyar Filozofia
Szemle 1958. 3—4. szamaban jelenik meg.

*

A Kozgazdasigtudomanyi Intézet Tu-
doményos Tanécsa okiéber 31-én iilést
tartott. Az iilésen megvitatia az Intézetl
1959. évi tudomanyos kutatdsi munka-
tervét, valamint Kelemen Zoltdn kandi-
datusnak, az Intézet munkatarsinak ,,A
gépallomasok mitkédésének gazdasagielem-
zése az 6 éves terv iddszakaban,”’ cimi
tanulmanyat. A tanulmany a gépillo-
masokra forditott allami pénzeszkozok fel-
hasznalasarél és a felhasznalas eredményei-
6l ad szamot, a gépallomasi munkaszol-
galtatas onkosltségének népgazdasigi mére-
tekben végzett elemzésc alapjan.

*

A Térténettudomdanyi Intézet az MSZMP
Parttorténeti Intézetével, a Hadtdrténelmi
Intézettel, az ELTE Legujabbkori Magyar
Torténeti Tanszékével és a Magyar Torté-
nelmi Téarsulattal koézosen oktdber 31-én
az 1918-as magyar polgari demokratikus
forradalom 40. éviorduléja alkalmabél
tudoméanyos iilést rendezett. Az iilésen
Molndr Erik akadémikus megnyité beszéde
utdn a kovetkezd elbadasok hangzottak
el: Zsigmond Ldszld: ,,Oszirak-Magyar
Monarchia széilérése és a nemzetkozi
erdviszonyok’ ; Baldzs Jdzsef: ,,Az osztrak
magyar hadsereg felbomlasa és a magyar
polgari demokratikus forradalom gyézel-
mének katonai vonatkozasai’”; Siklds
Andrds: ,,Az 1918-as polgari demokratikus
forradalom jellegének és sajatossagainak
kérdése” és Hajdu Tibor: ,,A tanacsok
szerepe a polgari demokratikus forra-
dalomnak proletarforradalomms toérténd

atnévésében’.
*

Az Allam- és Jogtudomanyi Intézet
Tudoményos Tanédcsa oktéber 13-4An tar-
tott iilésén megvitatta és jévahagyta az
Intézet 1959. évi munkatervét, valamint
megvitatta az Intézetnek, az Intézet
igazgatéja 4ltal kidolgozott szervezeti
szabélyzatat. A Tudomanyos Tandcs a
szervezeti szabalyzattal egészében és rész-
leteiben, néhédny moédositas javaslasaval

egyetértett.
*

November 7-én a Magyar Jogéasz Szévet-
ség elnoksége és az Allam- és Jogtudoményi
Bizottsag egyiities iilést tartott. Az egytit-
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tes iilés megvitatta és kiegészitésekkel
jévahagyta azt a javaslatot, amelyet az
alkotmény 10. éves évforduléja alkalma-
bél, 1959-ben rendezend$ Jogtudoményi
Konferencia elSkészitésére vonatkozéan a
kikiildstt el6készité bizottsag az iilés elé
terjesztett. Az clfogadott hatdrozat ki-
mondja, hogy a konferencia keretében
az alkotmény iinnepi évfordul6jinak meg-
felel6 tudomanyos hangsalyt kell adni
és meghatarozta az egyes jogagak tekin-
tetében megtartisra keriilé elbadésok té-
majat, illetve cimét azzal, hogy az elS-
adék és korreferensek kijelolésére vonat-
kozéan a Magyar Joghsz Szovetség szak-
oszidlyai hozzanak hatarozatot.

*

A Régészeti Bizottsig szeptember 18-an,
majd folytatolag 22-én tartott iilésein
foglalkozott a régészettudomény perspek-
tivikus tervével, a f. évben végzett régé-
szeti kutatémunkarsl szol6 jelentéssel,
valamint é4satési engedélyek kiadasival.
Az ilésen hivatalosan bejelentették &
Magyar Tudom:inyos Akadémia Régé-
szetl Kutaté Csoportjansk megalakulasat.

*

A Néprajzi Bizottsig november 8-i
iilésén megvitatta Gunda DBéla referb-
tumat a part miivel6déspolitikai irdny-
elveinek a néprajzi kutatémunkaval kap-
csolatos tanulsagairdl, foglalkozott a tanito-
képz6 akadémiin bevezetendé néprajzi
okiatas kérdésével és a néprajzi kutaté-
munka ¢sszehangolasénak probléméival.

*

A Matematikai és Fizikai Tudomdnyok
Osztdlydnak 1958. november 13-4n meg-
tartott zArt osztalytilése megvitatia az

1959. évi Kossuth-dijak, valaumint az
1968. évi elndki jutalmak odaitélésére
vonatkozé6 — az osztily tagjait6l beér-
kezett — javaslatokat. Az osztalyilés
mindkét tiigyben javaslatokat tett az
Elnokségnek. .

A DMatematikai Bizottsag 19568. okto-
ber 24-én megtartott iilése megvitatta a
tdvlati tudoményos tervben szecrepls fej-
lesztési javaslatokat, valamint a Mate-
matikai Kutaté Intézet és a céltdmogatés-
ban részesiild egyetemi matematikai inté-
zetek 1959. évi tudomanyos tervét. Er-
tékelte a Bizoitsag az 1958. évben meg-
rendezett matematikai kollokviumok mun-
kajat és kidolgozta az 1959. évi kollok-

viumok tervét.
»*

A Tizikai Bizottsig 19568. oktéber
23-iiilése javaslatot dolgozott ki az Osztaly-
vezetdségnek az 1969 évi akadémiai egyez-
ményes kikiildetésekre, tovAbb& megvi-
tattak az Akadémia kiadisaban megjelent
magyar és idegen nyelvi fizikai foly6-
iratok fejlesztésének problémajat.

*

A Csillagaszati Bizottsig megvitatta
a Csillagvizsgalé Intézet és a Napfizikai
Obszervatérium 1959 évi tudoményos

tervét.
%)

A Kémiai Tudomdnyok Osztdlya vendé-
geként hazankban tartézkodott Alfred
Rieche professzor a berlini Német Tudo-
manyos Akadémia Szerves Kémiai Inté-
zetének igazgatéja, aki november 17.-én
és 19-én elbadast tartott a Magvar Tudo-
minyos Akadémifin.

Beszdmolo matematikai kollokviumokrol

A Bolyai Janos Matematikai Tarsulat

1953 6ta évenként rendez matematikai
kollokviumokat. Ezeknek a kollokviumok-
nak a tdrgyast a matematika egyes dgai,
vagy czen tulmenéen, cgyes specialis
problémék képezik, és céljuk az, hogy a
matematika ugyanazon kérdéseivel fog-
lalkoz6 szakemberck személyesen meg-
beszélhessék crcdményeciket és problé-
méikat.

1968-ban négy kollokviumot rendeztelk
2 balatonvilagosi Akadémiai tidilében.
Szeptember 22-t6]l 24-ig a ,,Monte Carlo
mobdszer” és a ,,Matrixelmélet és alkal-
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mazasai”’, szeptember 25-t6]1 27-ig pedig
a ,,Funkcionilanalizis” és a ,,Diofantikus
approximAci6k’ elnevezésii  kollokviu-
mokat tartottik meg.

A kollokviumokon mintegy szézan vet-
tek részt, kozottik 16 kilfoldi vendég,
névszerint :

R.Bartosinski (Lengyelorszag), Ju. M.
Berezanszkij (Szovjetuni6), J.W.8. Cassels
(Anglia), St. Hartmann (Lengy elmszé%

8. Knapowski (Lengyelorszag), 1.P. Kubi-
liusz (Szovjetuni6), W.J. Le. Veque (USA),
S. Marcus (Romania), K. Maruhn (NDK),
H. Miiller (NDK), A. Schinzel (Lengyelor-



szag), L. Schmetterer (Német Szdvetségi
Koztarsasag), 4. Spadek (Csehszloviakia),
Szekeres Gyorgy (Ausztralia), Sz. L. Szobol-
jev (Szovjetunid), S. Zubrzycki (Lengyel-
orszag).

Vendégeink személyében vilagszerte el-
ismert szakemberek tisztelték meg rész-
vételitkkel kollokviumainkat.

_Kiilfoldi vendégeink nagy b/umu k1_110n
matcmatka kapesolatok o1vcndetos fej-
16dését mutatja.

A | Monte Carlo mddszer” kollokviumon
11, a ,Maitrixelmélet és alkalmazasai’
kollokviumon 24, a ,,Funkcionilanalizis’
kollokviumon 19 és a ,,Diofantikus ap-
proximaciék’” kollokviumon 14 cléadas
hangzott el, tehat a résztvevék tobb mint
fele tartott cléadast. Kiilfoldi vendégeink
kivétel nélkiil tartottak eldadast.*

A |, Monte Carlo médszer’” a valoszinii-
ségszamitisnak egészen 0j aga, s Magyar-
orszagon csak az utébbi években kezdtek
vele foglalkozni. Ez megmutatkozott abban,
hogy az ezen a kollokviumon elhangzott
eléadasok nagy része ismertetd jellegii volt.
Rényi Alfrédnek, a kollokvium vezetdjé-
nek bevezetd elbaddsa a targykor atfogéd
ismertetését tartalmazta. Igen értékes volt
I. P. Kubiliusz elbadésa a Brown-mozgas
szamelméleti modelljérdl. A hazai részt-
vevok eléadasai koéziil kiemelkedett Pré-
kopa Andrdsé, amely a ,,Monte Carlo
modszer” gyakorlati alkalmazisival fog-
lalkozott erémivelk viztiroldinak mére-
tezésével kapcesolatban.

»»A Matrixelmélet és alkalmazasai’’ kol-
lokviumon az eléadasok viszonylag nagy
része az alkalmazasokkal foglalkozott, de
tobb elméleti jellegii eléadas is elhangzott.
A kollokviumon szamos kozgazdasagtudo-
manyi szakember vett részt, és 4 eléadas
kozgazdasigtudoméanyi alkalmazasokat
targyalt. Ez érvendetes tény, mert arra
enged kovetkeztetni, hogy kozgazda-
szaink egyre inkabb felhasznaljak kuta-
tasaikban a kiilfoldén mar régebben alkal-
mazott matematikai modszereket, és ered-
ményeik kiértékelésében a matematikai
szabatossag igényével lépnek fel. — Eger-

vdary Jend, a kollokvium vezetdje, a mat-
rixok Gn. Jordan-féle normalformara hoza-
sanak egy konstruktiv médszerét ismertet-
te.— Vendégeink eléadasai koziil kiemeolke-
d6 Szekeres Gyorgy, Ausztralidban él6 ma-
gyar matematikus,.Matrixok polaris és cik-
likus eldallitasarol” cimit cléaddsa.**

A ,,Funkcionalanalizis” kollokvium el6-
adasainak sorat Szdkefalvi-Nagy Béldnuk,
a kollokvium vezet$jének eléadasa nyitotin
meg, amelyben az operatorelmélet terii-
letén elért 1] ercdményeit ismertotte.
A kollokvium igen véltozatos volt, a
funkcionalanalizis altalanos, absztrakt vo-
natkozasai mellett tobb elbadas foglal-
kozott n klasszikus problémakérskkel (dif-
ferencidlegyenletek, integrilegyenletek) va-
16 kapcsolatokkal is. Vendégeink eléudisai
koziil Sz. L. Szoboljev szovjet akadémikus
nagyszabasu eléadiasat kell kiemelniink,
aki az absztrakt hnlmu/fuggvenvek integ-
ralasara vommtkozé fontos, 14j clméletét
ismertette. Erdekes volt H. Miiller drezdai
matematikus cléaddsa a nem linearis
sajatértékproblémakra talalt @j eljarasarol.

A négy kollokvium koéziil a Turdn
Pdl altal vezetett ,,Diofantikus approxi-
maciok” kollokvium a vitik behaté és
ercdményes voltaval tiint ki. Ez annak
volt koszénhetd, hogy a kollokvium részt-
vevdi legtébbjének kutatasi teriiletei igen
kozel alltak egymaéshoz, jol ismerték egymas
munkassagat, sb6t, szdmos fontos felfe-
dezésiik egymés munkajihoz kapesolédik,
vagy éppen kozés munkajuk eredménye.

gy kilénésen jé alkalom nyilt a prob-
lémak megbeszélésére.

Ki kell még emelni Erdds Pdl el6adésait,
aki két eldéadasban ismertette uj eredmd-
nyeit és egy kiilon eléadast tartott megol-
datlan problémakrél, ami szaémos kutaté
figyelmét hivta fel 4j, érdekes lchetdsé-
gekre.

Altalaban véve a kollokviumok a vara-
kozasnak megfelelden sikeriiltek, és kiil-
foldi vendégeink is nagy elismeréssel nyilat-
koztak kollokviumaink ercdményességérol.

ApLER GYORGY

* L. SCHMETTERER csak a kollokviumok befejezésekor érkezett Mo gyarorszagra, ezért elSaddsait Buda-

pesten az MTA Matematikai Kataté Intézetében és az Energiagazddlkodd si

totta meg,

Tudoményos Egyesiiletben tar-

K. MARUHN a kollokviumok el6tt tartott eldaddst Budapesten a Bolyai Jinos Matematikai Tarsu-

latban,

** SZEKERES GYORGY a kollokviumon tartott elbaddsin kiviil az MTA Matematikai Kutaté Intéze-
tében tartott egy eldaddissorozatot az itericié-elmsletre vonatkozé kutatasérol.
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Nydri tanfolyam Tihanyban

1958, augusztus 12—26 kozdtt rendezte
meg az Akadémia Biolégini Csoportja
azt a tanfolyamot, melyet 4. Sz. Kostojanc
professzor, akadémikus vezetésével most
méar mint nyari tanfolyamot harmadszor
hivott éssze. A tanfolyam 4 évvel ezel6tt
azzal a célzattal indult, hogy az Ossze-
hasonlité fiziolégia szamara Magyar-
orszagon fiatal kutatékat serkentsen mun-
kara, hogy tobb nyaron at targyalva aw
osszehasonlité fiziol6gia kiillonbo=d téma-
koreit, a magyarorszagi kutatéintézetek-
ben, tanszékeken legyenck olyan kutatéls,
akik biztositjdk ennek a tudoméanyagnak
a jovojét Magyarorszagon.

Az oOsszehasonlité fizioldgidnak nines
Magyarorsziagon szakember miivelGje és
Kostojanc professzor vallalkozisa a tihanyi
tanfolyam tartasdra igen megkénnyitette
e téren gondjainkat. A mult évi tanfolya-
mok lehetdvé tették, hogy a tanfolyamon
résztvevok évkozben is dllandé kapesolatot
tartsanak fenn Kostojune akadémikussal,
akinél minden évben }—2 magyar aspirans
és czenkiviil j6 egy néhany magyar szak-
ember is megfordul, s aki tandcsaival
mindenkor segiti és tovabbviszi a nyari
tanfolyamokon elkezdett munkajat.

A tanfolyamok programja mindenkor
a vele valé megbeszélés alapjan tértént.
Az elmult 3 évben rendezett tanfolyamo-
kon egyctlen cl6adé volt : Kostojance aka-
«démikus, aki ebben az idében irta igen
nagy sikert aratott ,,Osszehasonlité fizioléd-
gia’” ¢. konyvét és mintegy a koényv sziile-
tésével pirhuzamosan ismertette a meg-
feleld fejezeteket a tanfolyamon.

Az ideitanfolyam e régebbi tanfolynmok-
nak a tovédbbfejlesztett formaja volt,
amennyiben azon Kostojanc akadémikuson
kiviil csehszlovak és magyar eléaddk is
résztvetick, gy hogy az idei tanfolyamnalk
9 el6addja volt. A tanfolyamon minden
napnak mog volt a maga témaja, melycket
uz cléadisokat kéveté id6ében, de nap-
kézben is Ugyszélvan béarmikor, nyugod-
tan meg lehetett beszélni. A tanfolyam
tematikajanak keretét az élettani folya-
matok evoltciéja képezte, mely hivatott
voll a torténeti fejlédés szemléletét minél
jobban beiiltetni a hallgaték gondol-
kodasaba ¢és ezaltal tjszera problémékat
ujszerQ fogalmazdasban felvetni.

A tanfolyam hallgatésiga nagyjabol
ugyanaz volt mint a régebbi tanfolyamoké
6és  ezekhez csatlakoztnk ¢ targykoérhoz
tartozé és a Szovjetuniéban tanult jelen-
legi és volt aspiransok, akilk szimara ez
w-tanfolyam mintegy tovabbképzé leheté-
ségiil is szolgalt. Kz utobbi korilmény a
tanfolyamnak egy uj feladatot adott,
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nevezetesen a volt aspirdnsok munkaja-
nak fokozott fejlesztését és heallitasat
a Magyarorszagon folvé egyéb kutaté-
munkaba. Kostojanc professzor a tanfolya-
mon kontrakeié ontogenezisérél és filogene-
zisér6l, kémiai dinamikéjarél, idegi és
humoralis regulaciéjanak problémajarél
tartott elbaddsokat. Ezekhez sorakoztak
hazai eléadéink, akik a myosin cholines-
terase élettani szerepére és a sulfhydril
gatléknak az idegingeriilet Attevédésére
valé behatasarél tartottak cléadéasokat. Az
cgyik cschszlovik eléads: Ksecek dr. az
anya és a magzat kozotti kapesolatnak a
sziilet éskor torténé megvaltozasdval, mint
a szervezet és kornyezet kolesénhatasanak
probléméjival foglalkozott. Igen érdekes
kisérleti munkikat ismertetett az emlésok
ontogeneziséhen megnyilvanulé és a belsd
kornyezetregulaiéjanak a fejlédés alkalma-
val tortént megvaltozasaval kapesolatban.

trdekesek voltak egy masik csehszlovak
cléadoénak, Dr. Haseknek az immunbiol6-
gial szévetadapticid, az ontogenezis alati
torténd szoéveti inkompatibilitas kialaku-
lasa valamint az oltasi hibridek keletkezése
és fejléddése kérdésében tartott eldadasai.

Hazai cléadoéink koéziil  Szentdgothui
Jdnos lev. tug az idegi kapcesolatoknuk
az evoliciés formairdl és altaldanos tézi-
seirdl, Lissdk Kdlmdn alkadémikus a maga-
tartdas  idegrendszeri szabdlyozasinak
probléméirél tartott elbuddsokat, mig
regeneracié  filogenezisét  érinté  témat
Tiré Imre akadémikus targyalta.

A probléma kerete biztositotta, hogy a
rendkiviil valtozatos témak mind az onto-
és filogenczis kapcesolatara, mind a fejlé-
dés-fiziolégin fontos kérdésére tereljék a
figvelmet.

Az cléadasokat igen élénk vitak kovet-
ték, az ezekben résztvevd fiatalabb és
idésebb kutatok kozott tervszerli munka-
program is kialakulhatott. A moszkvai
Kostojancintézet, a Csehszlovak Akadémia
Biolégiai 68 Fiziolégiani Intézete és a magyar
kutaték kozott lehetdség nyilt kozos téma
beallitasara.

A gazdag program biztositotta a fejlé-
dés-liziolégin iranti  drdeklédés  felkel-
tését fiatal hazai kutatéinkban és ezaltal
utmutatast adott sziikséges jové kutatisi
tervek kialakitasara.

A nyari tanfolvamokat tovébb kivan-
juk folytatni. Kilfoldi eléadésok segit-
ségével egységes keretbe foglalva olyan
tematika beallitdsit vessziik tervhe,amely
hazinkban az Osszehasonlité fiziologin
szaimara lassan megteremti u  sziikséges
kutatégardat.

TorG IMRE






NEMZETKOZI TUDOMANYOS ELET

A VI. Nemzetkozi Névtudomdnyi Kongresszusrél

A nemzetkdzi néviudomanyi kongresz-
szusokat hdrom évenként tartjak. Az
el8z6 székhelye Sulamancéaban volt, a ko-
vetkezd megszervezését Firenzére biztdk.
A VI. miincheni kongresszus — amelyet
1958. augusztus 24 —28koz6tt tartottak —
szervezb bizottsaga Bach Adolf és Rohlfs
Gerhard, vilagszerte ismert szakemberek
elndklete alatt miikodstt, a tudoményos
bizottsiig elndkségében még rajtuk kiviil
Vande Wijer H.,J. Krahe H. és Schwarz E.
foglaltak helyet. A kongresszusra tagul
jelentkezett 31 orszaghél tébbh, mint
450 kutatd, s ezek kéziil esaknem 300-an
valéban részt is vettek benne. Akadémian-
kat Bdrczi (icza skadémikus és Lérincze
Lajos kandidatus, az MTA Nyelvtudomé-
nyi Intézetének h. igazgatdjn képviselték.
Részt  vett azonkivill a kongresszuson
személyre sz616 meghivas alapjan Mikesy
Sdndor, az ELTE Magyar Nyelvtudomanyi
Intézeténck kényvtarosa. A kongresszuson
a nemzetkézi tudomanyossagnak szamos
ismert nevii képvisel§je jelent meg, al-
kalom nyilt tehat személyes ismeretsége-
ket kotni, bir a kongresszusi tagok nagy
szima és a meglehetésen tomér program
kévetkeztében o kdzvetlen érintkezésre,
egy-egy barati beszélgetésre sok id6 éppen
nem maradt. Mégis lehetett értékes sze-
mélyes kapesolatokat kialakitani és maér
meglevéket folujitani, a névkutatas kivalo
képviseléivel szakmai kérdéseket meg-
targyalni, a nalunk folyé tudomanyos
munkdarol 6ket tajékoztatni (cz irdnt nagy
érdeklédés mutatkozott), és masrészt koz-
vetlen érintkezés utjan is tdjékozddni
uzokrél a sajatos problémuaksrskrdl, folya-
matban levé nagyobb munkdilatokrdl,
melyek kiilonféle orszagokban foglalkoz-
tatjik a kutatékat.

A kongresszus szervezdése kitiind volt.
Mindenki nemesak részletekbe mend pontos
tajékoztatist kapott minden, a kongresz-
szussal kapesolatos kérdésrél, de sziamos
értékes szakmunkat vihetett ajandék-
képpen magival. Némiképpen meglepd
volt szamunkra, hogy czeken az Ossze-
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joveteleken, de a kongresszus eléadisokon
i, a német utdn a francia nyelv volt a
leggyakrabban hallhato, uténa pedig a
spanyol, viszonylag joval ritkabban sze-
repelt az angol. Ennek talan az is lehetett
az oka, hogy a kongresszus résztvevdi
jelentékeny hényadban a romanistak ké-
ziil keriiltek ki.

Maguk az cléadésok & miincheni
tudomanyegvetem tantermeiben folytak
le, egy napra pedig a kongresszus attette
székhelyét Augsburgba. Ott a nagy elb-
adasok egy modern szalloda szinhaz-
szertt eléadétermében, a kisebb refera-
tumok a konyvtar kilonféle helyiségei-
ben kaptak otthont. A megnyité és zard
beszédeken, valamint a legutébbi kong-
resszus 6ta elhunyt névkutaté tudésokrél
valé részletes megemlékezésen kivil a
kongresszusi elfadasok két tipusba sorol-
16dtak : teljes iiléscken elhangzékra és
szakosztalyililéseken elmondottakra.

A névtudomany a legjellegzetescbben
komplex tudomany. Miveléséhez egy-
arant sziikség van a nyelvtudomany, a
torténettudomany, a foldrajz, a néprajz,
az irodalomtudomany, a lélektan és még
gzamos mas diszeiplina tanulsigaira, egyiitt-
miikddésére, viszont eredményeit nagy
mértékben hasznosithatjn a nyelvtorté-
net, az altalinos nyelvtudomany, az 6s-
térténet, a telepiiléstérténet, a gazdasag-
torténet, a torténeti féldrajz, az allat-
és novényfoldrajz, a néprajz, a lélektan,
az irodalomtudomany sth., stb., teljesen
gyakorlati kérdéscket sem zarva ki, En-
nek megfeleléen az elhangzott mintegy
150 eldadas rendkiviil valtozatos téma-
kat olelt fol. Kiilén, meghatiarozott téma-
mag nem volt kikétve. A teljes iilések
cléadasain kiviil a kovetkez8 11 szak-
osztalybun parhuzamosan folytak a refe-
ritumok : 1. altalanos névkutatés (méd-
szer, rendszerezés és clvek), 2. viznevek
(ezek &siorténeti és telepiiléstorténeti fon-
tossiga killondsen nagy), 3. germén név-
kutatis, 4. német névkutatas, 5. german-
roman névkutatés, 6. roman névkutatas,



7. szlav névkutatas, 8. indocurépai név-
kutatas 9. gorég névkutatas, 10. nem
indoeurépai névkutatas, 11. a foldrajzi
nevek nemzetkozi normalizalasa. — Az
egves nyelveken vagy nyelvesalidokon
beliil a megtelelé szakosztilyokban a
legvaltozatosabb kérdésekkel foglulkoz-
tak. Bar természetesen az egy idében 11
helyen tartott eléadasck legnagvobb ré-
szében nem vehettem részt, mégis az
eléadéasok rovid tartalmi kivonatiat maga-
ban foglalé nyomtatott téjékoztaté alap-
jan megfelelé képet alkothattam a kong-
resszus témdainak egészérdl, a rendkivili
tarka valtozatossagn és természetesen
nem egyforma értékit el6adasok és refe-
ratumok sokféleségérsl. Errél par sorban
itt beszamolni lehetetlen, de mdég azok-
rol sem, amelyeket személyesen meghall-
gattam. Szé esett a nyelvi valiozdsokat
elindité érzelmi okokrél és ezck vizsgh-
latarél a személyneveken at, az idegen
tulajdonnevek atvételében mutatkozé tor-
vényszeriségekroél, a parhuzamos helynév-
adasrol és a nevek forditiasardl, a nevek
tipologizalésardl, régi foldrajzi nevek azo-
nositasardl, a nevek ctimoldgiajardl és
torténetérdl, a foldrajzi nevek nemzet-
kézi standardizaciéjardl, a ritkabh idegen
nevek kicjtésérdl ¢s rengeteg mas jellegi,
de a névkutatas targykérébe vagd kérdds-
rél. Talan logjobban domborodtak ki a
komplex témak, a tulajdonnevek vizsgala-
tinak osszefliggései mas tudomianyokkal,
még uz archeolégin és a névtudomany egy
érdekes Gsszefliggésérdl is kaptunk meg-
gvéz6 példat.

Az egész kongresszuson kidomborodott
a névkutatiasnak, mint szdmos tudomany
hatarmesgyéjén 4116, de dnmagaban rend-

kiviil valtozatos ¢s sokrétt tudomiany-
agnak az 6nallésaga és fontossaga. A nem-
zetkozi névtudomanyi bizottsag, melvnek
tudominyszervezd feladatai vannak, a
kongresszusrol felszolitast intézett az ille-
tékes féorumokhoz névtudomanyi intézetek
létesitésére és névtudomanyi tanszékek
folallitasara. — Egyébként srémmel jelent-
hetem, hogy a nemzetkézi néviudomanyi
hizottsig (a CISO) az elndkség tiszteleti
tagjava valasztotla Melich J4nost, a
magyar nyelvészek és névkutaték nesz-
torat.

A kongresszusrol szamos beceses tapasz-
talatot hoztunk magunkkal. Sok tjat,
koztitk nem egy kovetni valét, sok értékes
tanulsigot kaptunk, de egyben targyilago-
san megallapithattuk megfigvelve e sereg-
szemlét, hogy a magyar névtudomany
semmiben sem maradt el a nemzetkézi
versenyben, kutatdsaink szellemben és
moédszerben  parhuzamosan haladnak a
kiilfold kutatasaival, s6t ott olvkor na-
lunk régen ismert tények, érvényesitett
clvek az tjdonsiag vardzsival hatnuk.
Amde a kiilfsld nagy része kevéssé ismeri
a mi tudomdinyos ecredményecinket. Nem
szabad tehdt semmiképpen sem elszakad-
nunk a vildgszerte folyé hatalmas munka-
161, és nemesak déber figyelemmel kell
kovetniink és érzékeny készséggel asszi-
mililnunk »  hatdrainkon 1dl  sziiletd,
és megszivlelésre érdemes credményeket,
médszertani kezdeményeket, de sajat ma-
gunk ecredményeit is kotelességiink a
kilfold tudomasara hoznunk, hogy job-
ban belekeriilhessiink a névtudomany
nemzetkozi vérkeringésébe, melybo6l nyel-
viink  elszigeteltsége  szinte-szinte  ki-
zZaTna.

Birczr Gfza

A moszkvai nemzetkozi szlavisztikai kongresszusrol

1958. szeptember 1-t61 10-ig tartottak a
moszkvai Lomonoszov egyetem helyiségei-
ben a IV. nemzetkozi szlavisztikai kong-
resszust, 28 orszag szlavistdit képviseld
kb. 2000 taggal, t6bb mint 250 eléadassal
és az elére kinyomatott elbadasok dtlag
20 perces bemutatdsat kovetd részletes,
kivalt egyes elvi jelentdségll irodalmi
kérdések esetében éles vitdkkal.

Magyarorszagot 12 tagi delegacié kép-
viselte, ezen kivil részt vettek a kongresz-
szuson azok az észténdijasok is, akiknek
sikeriilt biztositani, hogy tanulinanyutjuk
mar a kongresszus idejében megkezddd-
jék. A magyar delegicié elsd csoportjat
— a srzovjet komité és a Szovjetunio
Tudomanyos Akadémiaja dltal meghivot-
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takat és a Magyar Tudoméanyos Akadémin
killdstteit — V.V.Vinogradov akadémikus
osztalytitkar, a kongresszus elndke veze-
tésével a nemzetkdzi komité és a szervezd-
bizottsag nagyszamu csoportija fogadia a
repilétéren.

Az elsé plendris Ulésen az elnsk meg-
nyité szavai utin a Szovjetunié Tudo-
minyos Akadémidija részérol K. V. Osztro-
vityanov akadémikus, alelntk, a Lomo-
noszov Egyetem részérél G. D. Vov-
csenko rektorhelyeties iidvozslie a kon-
gresszust, majd az egyes delegicidk
részérél hangzotiak el tdvozlé beszédek.
A magyar delegacié vezetdje, Waldapfel
Jézsef a kovetkezéket mondta :

»A Magyar Tudomianyos Akadémia,



amagyar egyetemek és a magyar szlavistak
— az itt megjelentek és a tavollevék —
nevében koszontdom a vilag szlavistinak
¢ nagyszer(i gyiilckezetét. Mindnyfjan
meg vagyunk gy6zédve arrél, hogy ennek a
kongresszusnak nagy lesz a jelentésége
egész tudomanyagak fejlédése, a szlav
és az egyetemes nyelv és irodalomtudo-
many egy sereg fontos problémajinak meg-
oldésa, de a tudésok békés egyiittmiikodése
s ezdltal az egész emberiség békéje és
haladésa szempontjabol is.

Ami a magyar szlavisztika helyzetét
és tovabbi fejlédésének feltételeit illeti,
mindenekelétt szeretnék bejelenteni két
szervezeti intézkedést, a Magyag Nép-
koztarsasdg kormanyanak és auéMagyar
Tudoményos Akadémia elnskségének nem
rég hozott hatarozatait: az egyik az els6
vidéki egyetemi szlavisztikai tanszék fel-
allitdsa — a debreceni Kossuth Lajos
Tudominyegyetemen — a masik a szlavisz-
tikai 4llandd bizottsag létesitése a Magyar
Tudomanyos Akadémia Nyelv- és Iro-
dalomtudomanyi Osztalya kerctében.

Hadd mutassak rd ¢ kozvetleniil a kong-
resszus befejezése utan valéra valtandé
hatdrozatok, valamint a kongresszus hatasa
alatt varhaté fellendiilés reményében né-
hiny mozzanatra a magyarorszigi szlav
studiumok korai térténetébdl. A magyar-
orszagi tudomdanyos szlavisztika multja
sokszorosan ¢sszeszovédik Tudomanyos
Akadémiank torténetével. 130 évvel ez-
elétt Toldy Ferene, a Magyar Tudomanyos
Akadémia késébbi titkara cikksorozatot
kezdett, amelyben elészér ismertette na-
lunk a szlav népek irodalménak torténetét.
Akadéminnk elsé tagja, akinek f6 kutatasi
teriilete a szlavisztika, Asb6th Oszkar
volt, Jagi¢ Vatroszlav egyik kedves tanit-
vanya, akirdl (nem pedig Asb6th Janosrél,
ahogy Jagié levelezésének kiadéja irja)
a szlavistdk e nagy mestere nem egyszer
megemlékezik. Engedjék meg, hogy idéz-
zem Ash6th haldlarél szélé szavait, leé-
nyénak 1920 szeptember 11-én firt levelé-
b6l: ,,Megirtam, hogy Sahmatov meg-
halt... S lim, éppen tegnap kaplam
Pestrdl gydszjelentést Asbéthrol. Hat 6
is elhagyott minket, talfn a vizsgilat
stjtotta le, amelyet, mint hallom, ellene
folytattak.”

Igen, Asbéthot, aki nemesak a Magyar
Tudoményos Akadémifnak volt rendes
tagja, hanem levelezé tagja volt a péter-
vari és zagrabi akadémianak is, tisztelet-
beli tagja a szerb Maticdnak, a Magyar
Tandcskoztarsasag bukasa utan kizartak a
Magyar Tudomanyos Akadémiibél, meg-
fosztottiak egyetemi katedrajatél, kenye-
rétdl, az indokolds szerint azért, mert a
proletdrdiktatira idején elvallalta és cl-

4 Magyar Tudom#ny 1859/1.
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latta a bolesészeti kar dékini tisztjét — de
valéjaban nemcsak ezért, hanem azért is,
mert ellensége volt minden hazug éltudo-
manynak, harcolt a tudominyos igazsag
nacionalista meghamisitiasa ellen, amely-
lyel masok az uralkodé osztalyok einyo-
mé  politikdjat timogatni igyekeztek.
Azt hiszem, helyénvalé volt ezen a kong-
resszuson felgjitani ennck az érdemes
tudésnak, a szlavistak és a szlav és nem-
szlav népck egyiittmikodése e kovetkezetes
sz6sz6l6)janak emlékét. Néhany nyelvészeti
munkajat vildgszerte ismerték. De frt
6 — magyar nyclven — a szlav irodalmak-
r6l és a szlavok népkéltészetérdl is. Egy
korai népszerti cikkében (A szlavok mult-
jabol. 1887) ezt irta: ,,...ha részletekbe
akarnék bocsatkozni, ha a szerbek nagy-
szerti héskolteményeir6l akarnék szélani,
amelyelk érthet6bbé teszik el6ttiink a gorog
rapszédok miikodését, ha azokrdl a gyo-
nyorit kardalokrél akarnék emlitést tenni,
melyektél Nagy-Oroszorsziag minden zege-
zuga cseng, ha végig akarnék menni vala-
mennyi szldv nép dalain csak nagyjaban,
csak amuagy futtaban, egész konyv lenne
beldle. Mégsem fejezhetem be révid vissza-
pillantasomat, a szlavok multjara anélkiil,
hogy legalibb meg ne cmlitsem még
egyszer a szldv népdalt. Mert annyi bizo-
nyos, hogy ha a szlav népek a régi idékben
nem is voltak olyan szelidek, olyan mfivel-
tek, mint némely tudés véli... dalaik
szépek voltak mar abban az 6s id6ben is,
mikor még egyitt laktak, mély érzés és
cgy isteni szikra mar akkor is lakott
benniik, ez az isteni szikra pedig alkalmas
arra, hogy a politika &ltal teremtett és
szitott természetellenes idegenkedést el-
felejtesse az emberekkel é€s a népeketl
egymashoz kézelebb hozza.” A Magyar
Tudoményos Akadémia kivételes meg-
becsiiléssel 8rzi érdemes tagja emlékezetét,
akit annakidején az ellenforradalmi reak-
cié6 kitaszitott tagjai sorabol.

Nem volna helyén itt bévebhen beszélni
a magyar szlavisztika tovabbi fejlédésérél,
tévedéseinkrél és eredményeinkrol. A min-
den elnyomas aldl felszabadult demokra-
tikus Magyarorsziig szlavistéi elétt fon-
tos feladatok dllnak, s a feladatok meg-
olddsdhoz a korabbinil sokkal nagyobbak
a lohetéségek. A miltban csak a budapesti
egyetemen foglalkoztak szlavisztikaval.
Ma ennek az egyetemnek szlav nyelvi
és irodalmi tanszékén kiviil orosz nyelvi
és irodalmi tanszékek mikédnek mind-
hirom tudoméanyegyetem bolesészeti karan.
Ami Akadémiinkat illeti, kiilon szlavisz-
tikai Intézet nines nalunk, de mind &
nyelvtudoményi, mind az irodalomtudo-
manyi intézetben tehetséges fintal szlavis-
tak névekvd szdmu csoportja dolgozik.



Ezekhez a tlzhelyekhez csatlakozik most
a szldv nyelvek és irodalmak 14j debreceni
tanszéke. A szlavisztika mihelyeinck és
mitiveléinek ez a megszaporodésa tette
sziikségessé szlavisztikai t8bizottsig fel-
allitasat a kutatdsok koordindcidja és
tervszeriibb fejlesztése érdekében.

A magyar delegaci6é nevében halas készo-
netiinket fejezzitk ki a Szovjetunié Tudo-
méanyos Akadémiajanak és a szlavistak
szovjet komitéjanak a megtisztelé meg-
hivasért és a szives fogadtatisért. A szlav
filologia fejl(’idése szamara altalaban s a
magyarorszagi szlav tanulminyok szaméara
kiilénésképpen is igen sokat varunk kong-
resszusunk  tanicskozésaitél és kivanunk
sikeres munkat a tudomany fcjlédése, a
szlavistak és valamennyi szlav és nemszlav
nép békés egylittmiikddése érdekében.”

Plenaris tilésben hangzott el M. P. Alek-
szejev szovjet akadémikus eléadasa a
szlav irodalmak vildgirodalmi jelent6sé-
gér6l, a lengyel T. Lehr-Splawinskié
a szlav népek kialakuldsarél, a francia
A. Mazoné a szldv ige-aspektusrol, Vinog-
radové az O6-orosz irodalmi nyelvrdl, a
jugoszlav A. Belicsé az esetekrol és V. R.
Scserbinaé a szocialista rcalizmus fejls-
désérdl az orosz és ukrin irodalomban.
A maésodik napon mar harom szakosztély-

ban (nyclvészeti, irodalmi és nyelvészetet
6s irodalomtudoményt ecgyarant érdeklé
kérdéscket targyalé osztalyckban) foly-
tatédilak a tanacskozésok, a tovdbbi
napokban 10 alosztaly parhuzamosan folyé
iiléseiben.

A magyar delegdtusok koziil Hadrovics
Laszl6 a burgenlandi horvatok irodalmi
nyelvének egy sajatsagardl, Kiraly Péter
a legrégibb szlovak nyelvemlékekrél, Sulan
Béla a kétnyelviiség kérdésérdl, Sipos
Istvidn a népdal szerepérdél a nyelvjaras
kutatdashan, Baleczky Emil Komléska
nyelvjarasirsl, Sziklay ILdaszlo Xviesz-
doszlav és a magyar irodalom viszonyardl
adott el6. Eléadasuk teljes szovege w
Studia Slavicdban jelent meg. A magyar
delegécié vezetbje tagja volt a kongresszus
és irodalmi szakosztalya elnckségének,
Sziklay Laszlé ¢ szakosztaly XX. szazadi
alosztalydnak. A magyar delegdtusok tobb-
ségét bevalasztottak a kongresszus kiilon-
hozd bizottsigaiba. Ezek u kongresszus
befejezése utan is folytat]ék munkéjukat.

A kovetkezé kongresszus 1963-ban Szo6-
fiaban lesz.

A nemzetkozi komité udjravalasztasira
1960-ban keriil sor, addig V. V. Vinog-
radov akadémikus marad az elndk, elsé
helyettese V. Georgicv, a bolgar nemzeti
komité elndke.

A Nemzetkozi Csillagdszati Unio X. kozgyiilése

Az 1919-ben alakult Nemzetkozi Csil-
lagaszati Unié 1958. augusztus 13. és 20.
kozott tartotta X. kozgyilését. A gylilés
szinhelye ezuttal Moszkva volt. A gytlésen
36 allamnak kozel 1000 képviseloje vett
részt, majdnem kétszer annyi, mint a leg-
utébbi, 1955. évi dublini kozgytilésen.
Ebbbl a Szovjetunidt 267, az Amerikai
Egyesiilt Allamokat 163, Franciaorszagot
71, Németorszagot 54, Anghét 44 csilla-
gész képviselte. Magyarorszé,got az Unid
két magyar tagja, valamint még négy
csillagasz és egy akadémiai kikiildott kép-
viselte. Az Unié minden tagja moszkvai
tartézkodésa alatt a Szovjet Akadémia
vendége volt.

A kozgylilés iinnepélyes megnyitisit
augusztius 12-én a Szakszervezetek Hazanal
oszlopcsarnokéban tartottak. Az ilést a
Szovjet Csillagaszati Tandcs elnéke, A. 4.
Mikhajlov professzor, a pulkovéi f8esillag-
vizsgaléd igazgatéja nyitotta meg, majd
a szovjet korminy nevében a miniszter-
tandcs alelndke, 4. N. Koszigin iidvézolte
a kongresszust. Hangoztatta, lhogy a
Szovjetunié mindig nagy fontossigot tulaj-

donitott a tudésok nemzetkézi egylitt-
miikddésének. Ezen a téren a cillagaszok
kiilonésen j6 példaval jartak elsl, és a Nem-
zetkozi Csillagaszati Unié nagy sikereket
konyvelhet el a nemzetkozi kooperaciét
igénylé programmok megszervezésével a
csillagiszat legkiilonboz0bb agaiban. A szov-
jet korméany, kiilénosen a masodik vilag-
habortt utan, O6ridsi anyagi tdmogatast
nyujtott a csillagiszatnak, igyhogy nem-
csak a habortban teljesen elpusztult
pulkovéi és krimi csillagvizsgilokat szer-
vezték ujja, a réginél lényegesen nagyobb
méretekben, hanem 1] intézetcket léte-
sitettek Moszkvaban, és ezenkiviil még
7 szovetségi koztarsasaghan. Bejelentette,
hogy a krimi csillagdiban hamarosan
felallitasra keriil egy 260 em-cs parabolikus
reflektor, & bjurakani obszervatérium pe-
dig 1 méteres Schmidt-teleszképot kap.
Nuagy teljesitéképességii radidteleszkopok
vannak épités alatt. A szovjet optikai
mitvek pedig nagy sikert értek el a Maxutov
és Schmidt-féle aberraciémentes teleszképok
készitése terén. Az obszervatériumok fej-
lesztése mellett mind nagyobb gondot

50



forditanak a csillagiszképzésre. De amilyen
orommel t6lti el a szovjet kormanyt a
szovjet csillagiszat fejlédése, ugyanigy a
legnagyobb tisztelettel tekint més orszagok
csillagaszainak munkijira. A szovjet csil-
lagdszok terjesztik ¢és népszerlsitik az
amerikai ériasteleszképokkal elért nagy-
szabasi felfedezéseket éppugy, mint a
kivalé anglini és ausztraliai radidesilla-
gaszati ercdményeket.

Ezutan az Unié elnéke, 4. Danjon, a
parizsi csillagvizsgdlé igazgatéja felso-
rolta a szovjet csillaghszok tudoményos
érdemeit. A moszkval kongresszus létre-
jottében az Unié ama torekvésének si-
kerét latja, hogy megvaldsitja a kelet és
nyugat csillagiszainak teljesen zavartalan
egytittm{ikodését.

Ezutan a Szovjelunié Tudoményds Aka-
démin clnoksége nevében A. V., Topesijer
alelnok tdvozdlte a kongresszust, majd a
rendezdbizottsag clndke, V. A. Ambarcumi-
jan akadémikus adott révid attekintést a
csillagdszatban a legutébbi kozgyllés 6ta
elért kimagaslé eredményekrél. A csilla-
gaszat legiddszeriibb kérdéseiként a kdvet-
kezbket sorolia fel:

1. A nem-stacionaris csillagok problé-

maja,

2. aszupernova-robbanasok problémaja,

3. a fiatal csillagesoportosulasok kelet-

kezésének problémdja,

4. o galaxisok spiralis karjainak kelet-

kezése,

5. a radidgalaxisok természeténck kér-
dése,

6. a galaxisoknak a tavolsiggal ara-
nyos tdvolodasa,

. az intergalaktikus
szete,

8. a kozmikus sugirzis credete,

9. az elemck keletkezésének problémaja.

Augusztus 13-4n délelétt a Lomonoszov-
Egyctemen tartottdk az elsé kozgytilést.
Danjon elncki megnyitéja utdn az Unié
totitkara P.Th.Oosterhoff leideni professzor
beszémolt az Uniénak hiromévi miiksdé-
sér6l, majd kinevezték a jelold és a pénz-
{igyi bizottsagokat, amelyben minden al-
lamot cgy jeldlt ‘képviselt. A jelolébizott-
sag téfeladata volt véghezvinni az egyes
tudomdnyos bizottsagok tagszaméanak erés
csbkkentésétl, n dublini kongresszus haté-
rozatanak megfteleléen. DBizottsagi tag
ezentul csak olyan csillagisz lehet, aki a
bizottsag munkateriiletén aktiv és n nem-
zetkozi egylttmiikédés szempontjabdl is
fontos munkat végez. Amig azonban cddig
csalk a bizottsigi tagok voltak az Unié
tagjai, most behoztik az tin. dltalanos tag-
sagot, amely nyitva 4ll bizonyos tudo-
manyos munkéssig alapjan minden csilla-
ghsz szamara. Az 4ltalinos tagsigra az

anyag termé-

4*

»

cgyes nemzeti bizottsfigok tesznek javas-
latot, mig a bizotisigi tagsigra a bizott-
sigok elnokei jeldlnek az altalinos tagok
kozil.

Augusztus 14.—16 és 18—19-én znj-
lottak le a tudomanyos bizottsagok iilé-
sei, részben a Lomonoszov Egyetemen,
részben a Sternberg Intézetben. Az egyes
bizottsdgok elnokei a tagok jelentései
alapjdn a kozgylilés elbtt félévvel ossze-
foglal6 jelentéseket kiildottek be az Elnok-
séghez és ezeket a jelentéscket az Unié
minden tagja néhidny héttel a kozgytilés
el6tt nyomtatasban kézhez kapta. Ez a
» Draft Reports” cim alatt haromévenként
megjelené ©sszefoglalé munka a legki-
tin6ébb attekintés az clmult évek ered-
ményeirdl, valamint a megoldandé prob-
1émakrol.

A bizottsagok kijelolték azokat a té-
mékat, amelyek megoldasahoz tobb obszer-
vatérium koopericidja sziikséges. A haté-
rozatok csak elvi jellegliek, és az cgyes
tagoknak kell elhatérozni, hogy miként
oldjdk meg & kooperativ jellegih munkak
elvégrését.

20-4n volt a zaré kézgyilés. Ezen meg-
vilasztottak az uj vezetdséget. Elnok:
I. H. Oort, a leideni csillagda igazgatéja,
aki 1935—48 kozott az Unié fotitkara
volt. Alelndkok : L. Goldberg (USA), O.
Heckmann (Németorszag), B. V. Kukarkin
(Szovjetunié), R. M. Petrie (Kanada), B.
Sternbek (Cschszlovikia). R. H. Stoy (Dél-
Afrika). Fétitkar: D. H. Sadler (Anglia),
titkdr : Miss N. Splinter (Hollandin). A £5-
titkarsag Leidenbdl a Greenwich-i obszer-
vatériumba koltézik 4t.

Amig ezelétt & pénziigyi bizottsigot a
kozgylilés tartaméara nevezték csak ki,
most egy kisebb allandé jellegi ilyen
bizottsagot allitanak fel. Tagok: V. A.
Ambarcumijan (Szovjetunié), B. Lindblad
(Svédorszag), P. Th. Qosterhoff (1 ollandia),
F. J. M. Stratton (Anglia).

A zaréiilésen vilasztottak meg a tudo-
manyos bizottigok 4j tagjait. A magyar
tagsagok igy alakultak : a 27. sz. VAltoz6-
csillagok bizottsig tagjai vdltozatlanul
Baldzs Julia és Detre Ldszlé. Uj tagsig a
27. bh. ,,Valtozécsillagok csillaghalmazok-
ban” albizottsagban: Detre Ldszld. Magyar-
orszigot az Uniéban az Akadémia kép-
viseli & nemzeti bizottsag (Detre Ldszlo
és Jdnossy Lajos) allal.

A kozgyllés egyhangulag clhatarozia,
hogy clfogadjn az amerikal csillagdszok
meghivisat és o legkdzelebbi kozgylilést
1961-ben az Kgyesiilt Allamokban tartja.
Ez lesz a masodik kozgytilés Amerikaban.

A kézgyiilés elbtt és annak tartama alatt
t8bb kollokviumot is rendeztek.

Augusztus 16-4n este a szovjet kormany
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fogadist adott a Kreml termeiben, ahol
a_ szovjet kormany képviseletében F. R,
Koslov, A. N. Koszigin, D. F. Usztjanov sz6-
laltak fel, az Uni6é nevében pedig Danjon

elnbk mondott beszédet. A konferencia
zarébankettje 20-4n este volt a Moszkva
hotelben.

DeTeE LAszLo

Benyomdsok a briisszeli vildgkidllitdsrol

Az els6 vilagkiallitast 1851-ben rendezték
meg Londonban, a Xristalypalotiban.
Célja az volt, hogy az emberi haladis hi
képét bemutassa és megjeldlje a kulttira
6s a gazdasagi haladas f6 irdnyait, és e
mellett lehet6vé tegye, hogy az atlag-
emberek — anélkiil, hogy az egész viladgot
bejarnak — személyes tapasztalatokbél
ismerjék meg a kiilénboz6 népcket, szoké-
saikat, civiliziciéjukat, és gazdasagukat.
A kiallitdson résztvevé orszagok bemutat-
jak a néz6knek, hogy népiik hogyan él,
mit termel, milyen nagy tudomanyos fel-
fedezéseket ¢s miivészeti alkotdsokat adott
a vildgnak.

A Briisszelben idén megrendezett vilag-
kiallitas hasonlé gondolatok jegyében fo-
gant meg. Az eddigi kiadllitasokhoz képest
azonban &ltalaban a természettudomanyos
és miiszaki eredmények sokkal nagyobb
stllyal szerepeltek. Ez a torekvés tapasztal-
haté volt az egyes nemzetek pavilonjai-
ban, de elsfsorban abbdl a ténybél, hogy a
résztvevd orszagok egyiittesen felépitet-
ték a tudoményok csarnokat. A természet-
tudoméanyok koézponti helyét mutatta a
106 m magas Atomium épiilete, az atom-
korszak jelképe.

A tudoményok csarnokat a rendezé
Belgiumon kiviil a kovetkezd orszagok
segitségével allitottak Ossze: Szovjetunio,
Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia, Hol-
landia, Jugoszlavia, Franciaorszdg, Cseh-
szlovakia, Ausztria, Izracl, Olaszorszag,
Portugalia, Német Szovetségi Koztirsasag,
Svaje és Spanyolorszag.

A célkithizés ¢ csarnokkal kapesolat-
ban az volt, hogy osszefiiggé képet adjon
a modern természettudomany {6 iranyai-
16l és az alkalmazott technikardl. Az
elébb felsorolt rendezd orszagok a kialli-
tasban azokon a teriileteken vettek részt,
ahol a vilag fejlédését a legkiemelkeddbb
eredményekkel szolgdltak. A tudomany
igen szerteagazd, ésigy Briisszelben a jelen
kiallitdasi csarnokban azokat az erdfeszi-
téseket illusztraltak csupéan, amelyek célja
a kiilonbtzé szervezettségi fokon meg-
jelené anyag természetének megismerése
volt. A tudomanyok esarnokiban a kiallitas
az atom, molekula, kristily és az 616
sejtre vonatkoz6 kutatasokatfoglalta 6ssze.

Az atom szekeci6ban kiilénbszd modelle-
ken volt szemlélhetd, hogy az anyag — mai
tuddsunk szerinti — legkiscbb alkotd-

elemei milyen tulajdonsigokkal birnak,
hogyan viselkednek, mikdzben létrehozzék
magit az atomot, valamint azon reakeiék
alkalméval, mikor az atommag nagysebes-
ségli részecskékkel iitkozik, és 6ridsi
cnergiak szabadulnak fel. A modellcken
kiviil mtiszercket és tsszeallitott kisérlete-
ket lathattunk. A kiallitAs nem atom-
fizikusok szaméra is mély benyomést
szolgaltat arra vonatkozoéan, hogy a fogal-
maknak altalaban e legkisebb alkotéelemek
viligiban milyen mas jelentdségiik van,
mint amit mi a klasszikus fizikiban meg-
szoktunk.

A molekula szekciéban mar egy — a hét-
kdznapi észjarassal — konnyebben meg-
érthetd  teriilettel taldlkozunk. A mole-
kula bizonyos csoportja valamilyen alkoto
atomoknak, amelyet méar mindenképpen
modellel le lehet képezni.

Az atomok Lkozétti er8k szamithaték,
illetdleg beesiilheték. Vizudlis képet alkot-
hatunk magukrél a molekulakrol, arrél,
ahogyan ezek egymdsra hatnak, és azok-
r6l az erdkrdl, amelyek a molekulikat
osszekotik. A kiallitison egy sereg mole-
kulamodellt és azok reakeidinak szemlél-
teté leképezését lathattuk.

Sokak szaméra meglepd lehet, hogy a
harmadik szekeiét a rendezéség a kris-
talynak szentelte. Valéban csak a legutébbi
évek soran valt ebb6l az igen specidlis
témakorbél a tudomany egy fontos dga.
A kristaly igen egyszer( és elemi formaja a
szilard anyagnak, és annak megismerésc
az anyag tulajdonsigair6l igen jé képet
ad. Ha a knstdlyok mar nem teljesen
szabalyosak, idegen atomokat tartalmaz-
nak, vagy bizonyos hianyok lépnek fel fel-
épitésiikben, gy igen fontos mechanikai
és villamos tulajdonsigaik megvaltoznak.
Bebizonyosodott, hogy a kristalyok tanul-
manyozasa a jovo miiszaki fejlédésének
egyik fontos tutja.

Az utolsé szekeid, a sejt, az élet barmely
formajanak egységét mutatja be. Két dolog
feltliné itt. Az egyik a sejtek varidcits
lehetdségeinek tgyszélvan elképzelhetetlen
sokasdga, a mésik, hogy a legegyszerlibb
sejt és a legbonyolultabb molekula koézstt
még mindig milyen 6ridsi a lépés. Nem
vagyok biolégus, de a kiallitas megtekin-
tése utan az az érzésem, hogy e virusok
képezik az Atmenetet az élettelenbbl az
élobe. Lattunk virusokbél alkotott kris-
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talyokat, ugyanuagy, mintha molekulik-
hél alltak volna. Ugyanakkor — amint
az ismeretes — valamely élélényben
szaporodni tudnak, mintha maguk is
¢l6lényck lennének. Nem lehet elképzelni
kristalynal élettelenchbet, hiszen az tékéle-
tes és valtoztathatatlan, Az élet viszont fel-
tételezi az Allandé valtozast, ahol kiillénb6zé
osszetevOk allandéan hatnak egymdsra.

A tudomdényok csarnoka nagy élményve
marad, 4gy hiszem, minden latogaténak.

Tudomanyos és kiilondsen miiszaki vo-
natkozasban sok érdekes anyag volt talal-
haté az egyes orszagok pavilonjaiban is.
Tébb orszdg nagy digitalis szimolégépet
allitott ki, igy a Szovjetunio, az Kgyestlt
Allamok és Franciaorszag (a Larousse-cég).
Az egyik ilyen gép torténelmi adatokat
tarolt és pl. ha feltették a kérdést, hogy
Oroszorszagban  1605-ben  milyen  ese-
mények voltak és ki volt a car, azonnal
cirillbetiis széveggel, oroszul vdilaszoll.
Sok helyen kisebb uanalog célgépeket
lehetett latni.

A Atelevizié  kiilonbdzé  célokra  vald
alkalmazasira sok példa volt, az amerikai
pavilonban szines televiziét is bemutat-
tak. A képck szépek voltak, bar a vétel
egy pillanatra sem volt teljesen zavar-
mentes és az alupszin voroses lett.

A szovjet és amerikai pavilonban
cinerama mozi is volt. A cinecraméaban
hiarom vetitégép vetlit egymadas mellé egy
9 m magas kérhenger 120°-nyi palistja-
nak belsd felilletére szines filmet, A tér-
hatis cgészen kivalé, amit még a meg-
felelben elhelyczeit hangszérék tokoznak.
A harom egymis mellé vetitett kép illesz-
kedése azonban nem mindig tokéletes,
pl. az ég kék szine a két egymis melletti
képrészben Arnyalainyit eltér, vagy egy
egyenes a valasztévonalnal gyengén meg-
torik. Walt Disney az amerikai pavilon-
ban érdekes —de ugy hiszem, nem remény-
teljes — kisérlettel mutatkozoit be, a
circoramaval. Itt mar a henger teljes belséd
palastjara vetitenck, a nézék a terem ko-
zepén levé mélyedéshen helyezkednek el.
A térhatés itt teljes. Ha a film szerint egy
kocsiban iiliink és valami mellett elhalad-
tunk, ugy vissza is nézhetiink és lathatjuk a
tavolodé tajat is.

Minden orszig kiidllitasiban szerepeltek
aziparicsiesteljesitmények, igy lathattuk a
16khajtasos utasszallité gépeket TU (szov-
jet), Comet (angol) és Caravel (francia),
400 kV-os8 erbsiramu bherendezéscket (pl.
tobb allam adllitott ki 400 kV-os kéhelt),
érids  vizgépeket, hajémotorokat, auto-
mutizilt szerszamgépeket, speciilis mii-
szercket, miianyagokat sth., stb.

Epitészeti szemponthél is sok jat,
hipermodern megoldast  lehetett  latni,

féleg o héjszerkezetek és a felfiiggesziett
szerkezetek felé tolddott el az uj épité-
szeti irdny. Néhiny egészen fantasztikus
kiilsejli épiilet vildgosan mutatta, hogy a
nyugati épitémiivészet sok vonatkozis-
ban {uliette magit minden ésszeriisé-
gen. A Philips-gyar Le Corbusier dltal
tervezett ,,pavilonja’” egy kusza, hiper-
bolikus paraboloid felilletekbdl  dssze-
allitott ablak nélkiili fémépiilet volt, de
szerepelt még félgémb és korhenger is
mint épiiletforma. Le Corbusicrmasik épiile-
teafrancia pavilon volt, itt egy giila alakud
ferde campanile és astatikairendszer (g6mb-
csuklén nyugodott a fémbél és tiveghdl ké-
sziilt pavilon) vota magéra a figyelmed.

A magyar pavilon a kisebbek kozé
tartozott, de mind formdjiban, mind

tartalmaban, kivitelében és tlizemeltetésé-
ben a legjobbak kézé volt sorolhaté.
A sajtobdl ismerctes a magyar szerszam-
gépek, miszerek, a KFKI kiallitisa, o
Heller—Forgé hiité ¢lem, a biza-aprité-
gép, a magyar élelmiszerck és nem utolsd
sorban a magyar konyha nagy sikere.

Ki kell emelni o szovjet pavilon oéridsi

sikerét. Az {ivegbh6l és acélbol késziilt
hatalmas csarnokbun a Szovjetunionak
taldn egyediil sikeriilt olyan kiillitast

bemutatnia, amelyben orszigainak életét
teljes keresztmetszetében adta. A litogatok
témege ismerhette meg o szovjet ipar,
mezbgazdasig, tudomany, kozlekedés, ne-
velés, egészségligy, sport, irodalom, zene,
képzémivészet  stb. helyzetét és ecred-
meényeit. A legnagyobb érdeklédést ter-
mészetesen a szputnyikok és a rakétik
valtottak ki.

ILasonléképpen sikeres volt Cschszlova-
kia kidllitdsa. Igen izlésesen clrendezett,
kitiné érzékkel dsszevilogatott anyagotl
mutatiak he, kiilénésen a cseh {iveg-
iparnak és a Skoda hidrogeneritornak
volt nagy sikere.

A 18kés orszagol koziil a rendezd Bel-
gium, Svéje, Anglin és ITollundin kidlli-
tasat lehet izléses, tartalmas voltuk miatt, .|
kiemelni. Az Egyesiilt Allamok pavilonja
szép volt, de a kiallitds maga nem allott
aranyban orsziguk gazdasigi és miiszaki
adottsagaival. Tasonloképpen megleheto-
sen iires volt a Német Szovetségi Koz-
iarsasig pavilonja. Ennck egyik érdekes-
sége talin az volt, hogy Albert Einstein
képét a csarnok egyik f6helyén helyezték el.
(Einstein képét Svaje is kitette.)

Osszesen négy napot t6ltéttem Briisszel-
ben, igy csak feliiletesen tudtam megismer-
kedni o vilagkiallitds latnivaléival, és e
néhany oldalnyi beszamoldsi keret pedig
csupan az czekbd! alkotott f6bb impresszi6k
rogritését tette lehetdvé.

Gesztr P. OrTd
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SZEMLE

BAN IMRE:
Apdczai Csere Jinos
Irodalomtérténeti Konyvtar 2. Akadémia Kiad4, 1958, 606 1. 9 mell.

Kozeledvén Apéaczai Csere Janos hala-
lanak 300. évforduléja : Orommel allapit-
hatjuk meg a koényv megjelenésébdl,
hogy irodalomtérténészeink megteszik &
magukét a magyar milt ¢ nagy halado
alakjanak méité iinneplésére. Anélkiil,
hogy tdloznank az eddigi Apdczai-ku-
tgtasok hianyait, nyugodtan allithatjuk,
hogy Béan Imre az elsé kutatd, aki nem
csupadn hozzaszél a kérdéshez, hanem
gondosan tanulmanyozva Apaczainak min-
den fennmaradt sorat, valéban a monog-
rafia fokan tudta feldolgozni a problémit.
M#tve igy szép bizonyitéka annak is,
hogy Akadémiank mennyire helyes tton
jar akkor, mikor az alapos, monografia-
szerlt feldolgozésok létrehozasat tudo-
mAnyiranyité tevékenységében allandéan
slirgeti.

A konyv értékei valamennyien e monog-
rafia-jellegh6l fakadnak. Az olvasé biztos
lehet benne, hogy 6tévi faradhatatlan
kutatis soran a szerzé minden Apiczai-
dokumentumot feltdrt és megismert s ¢
téren ujat legfeljebb a véletlentdl lehet
varni. Amit az eddigi Apdczai-kutatok
csak igen kis mértékben tetteck meg:
a szovegeknek a forrasokkal vals lehetdleg
teljes egybevetését Ban Imre most elvégzi s
igy megbizhaté alapot teremt minden
kés6bbi kutaté szamara.

A mi felépitése Apaczai életének krono-
légiajat koveti (1. szarmazas, ifjukor,
iskolazas; 2. IHollandiai évek; 3. A
Magyar Encyclopacdia; 4. A hazai puri-
tainus mozgalom sodraban; 5. Kolozs-
vari évek; 6. Az Apéczai-mi utéélete) :
nem vitan feliil 4116 szerkezet ez, kiillonsdsen
az olyan tobbrétii ceuvre esetében, mint
amind az Apaczaié. De még itt is a kés6bbi
kutatis érdekeit mozditja el a kronolé-
giai rend egyszeriisége és vildgossaga,
tamogatva a szerz6 stiliris ligycsségétél,
mellyel az elemzés és elheszélés zokkendit
hidalja 4t.

Mindemez orvendetes pozitivumok utan
onként mertiil fel a kérdés, hogy milyen

marmost az az Apiczai-kép, mely e gondos
monografiaban elénk rajzolédik? A hazai
elmaradottsag ellon utolsé lehelletéig kiizd 6.,
heroikus alak all eléttiink (egyik kezében
a puritanok Biblidja, masikban Descaries
Discours-ja), akinek életutjdn a kiilsd
kudarcok soha nem tudtak belsd térést
cléidézni. A halad6, virdagzé, mivelt
Hollandia s az elmaradt, hanyatlé barbair
Magyarorszag ellentéte adja azt a fesziili-
séget, mely bbven elegendd Apdczai éle-
tének és alkotdsainak taplilasira s u
mai olvasé el6tti megmagyarizisara. Lé-
nyegéhen, f6bb vonédsaiban igy litta ezt
mér Erdélyi Janos is, és mint osszképet,
altalanos benyomést el lehet fogadnunk
nekiink is. Mégis ez a pont az, ahol az
olvasé hidnyt érez és a kritikus hidnyt
észlel :  a dicséretes hdéségben osszehor-
dott és szinte miivészi ligyességgel egymas
utin rendelt részletcknek az osszképhez
valé kapesolata hidnyzik.

Magyaran mondva : Ban Imre kezében
— 68 kényvében — sokkalta gazdagabb
anyag van, mint amennyit ,feldolgoz”,
tudoményosan végig clemez. Nem vitds,
hogy Apdczai életmlive (élete és miive)
valésabb, torténetileg tartalmasabb Gssz-
képet adna a fentebb emlitettnél. Vajon
a pedagégus, a tcolégus, a filozéfus és a
természettudds igényei valéban olyan bé-
késen megférhettek egymas mellett, éppen
abban a korban, amikor késhegyig kiélezdd-
tek az ideolégiai vitdk minden lehetséges
férumon? Kié az elsébbség Apaczai élete
sordn : a puritanizmusé vagy a kartezia-
nizmusé, hiszen elképzelhetetlen, hogy egy
gondolkodé f6ben a kettd ellentéte semmi
harcot ne idézne fel?

Az ilyen cllentmondasok vilagos ki-
fejtése és elemzése tenné igazan gyimol-
cs6zOvé azt a hatalmas elémunkélatot,
amit Bin Imrc a szovegkritika terén
olyan derekasan elvégzett. Ezeknek az
ellentmondésoknak a targyvi, szovegszerii
dokumentumai jelen is vannak, de békésen
megférnek egymas mellett. Mintha szerz6nk-
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nek egyenest az volna a térekvése, hogy
tompitsa az ellentéteket: még ott is,
ahol. az eddigi kutatds — to6bbé vagy
kevésbé szolid filolégiai alapon — ezeket
azellentmondasokat mar szemrevette. Csak
helyeselni lehet a szerzének azt a kritikijat
(részben onkritikajat), mellyel azokat il-
leti, akik —kell§ alapossig hijan — Apé-
czaibdl harcosmaterialistat akartak faragni
vagy egyéb moédon vétettek a torténeti-
ség magas kovetelménye ellen. De mivel
masok Apéczait hamisan aktualizaltak,
nem valik még helyessé az ellenkezd
véglet : Apdczal és kora sajat aktuali-
tasinak, ellentmondasainak kilgozisa,
az ellentétek — ugyancsak toérténetiet-
len — ,.megszeliditése”. Igaz, hogy Gis-
hert Voétius — jellemzi pl. szerzénk —
Descartes legiadazabb ellenfele és az or-
thodoxin vaskalapos képvisel6je volt, de
cnnek  ellenére  nagymiiveltségii, széles-
latékorti, a magyarokhoz igen mnyhjas
férfin, akit tehat egyitt lehetett tisztelnie
Apdczainak Descartes-tal. Vagy: igaz, hogy
Regius, materialista nézetei miatt, élesen
szembekertilt mesterével, Descartes-tal,
do azdért, ,meg kell perszo jegyezniink,
hogy Regius — merész modus-clmélete
ellenére — végsd soron szintén nem meri
tagadisha venni az emberi elme 6nallé
substantia voltat...” (468.1.) (Pedig Re-
gius, nagyon tligyesen, csak annyit allit,
hogy ezt a Szentirds allitja!)

Talan legfeltiinébb ez a ,,kibékitd”
szemlélet a Basire—Apdiczai ellentét keze-
lésében. ,,1elytelen lenne azonban Basire-
ré6l — irja — torzképet rajzolni, mint azt
Apiczai egyik-mésik monografusa teszi.
Bethlen Miklés azt is megirja, hogy
., jambor, mértékletes, jozan életii, tisz-
tességes magaviseld, affabilis, j6 conser-
vativus, kegyes és eloquens ember volt”
(438. 1.) Utana viszont maga Béan Imre
jellemzi fénytizének, udvaroncnak, alat-
tomosan rosszindulatiunak egyrészt, maés-
részt leirja a két ellenfél kozott a fejedelem
elétt lefolyt vitdt, amelybdl viladgosan
kitlinik, hogy Basire minden torzitas
nélkiil is éppen eléggé torz egyéniség volt.
Csak névekszik az olvas6 zavara, mikor a
kovetkezdkben szerz6nk Rakéczi Gyorgyot
is ,,megvédi” : ,,.. .vildgos : Apéczai nom
forgott életveszélyben, s biogrifusai hosz-
szu soranak ilyen iranyu allitasit nem
tartom megalapozottnak. A fejedelem
nyilvan fenyegetdzott, de vegyiik észre,
hogy a Marosba hényatas, a toronybél
val6 levettetés nem neki sz61 kozvetleniil,
hanem ha valaki mdst tanft, értsd: ha
valaki ezentil mést tanit.” (444. 1) Az
olvaséra bizzuk annak eldéntését, hogy
mi ez: az ,,objektiv”’ historikus forras-
kritikai korrckei6ja, avagy a feuddlis

dnkény ,arnyvoldalainak’ kései megszépi-
tése. Ugyanebben az osszefliggésben olvas-
suk azt is, hogy Apéczai ,,.. .eszmeileg
a bibliai tanitason beliil, még a zsarnok-
6lés jogossigat is ki merte mondani, eszébe
sem  jutott azonban, hogy mindezt o
magyvar viszonyokra alkalmazza’. (442. 1))

Ugy hissziik, hogy szerzénk itt mar
alaposan ellendiilt a toérténeti valésg

szilard talajArél és hozzd még nem is
pozitiv irinyban ... KEgyvrészt nyilvan
maga is tudta, hogy a XVII. szizadi
szerzbk kevesebbet mernek megirni, mint
amennyit gondolnak, nem pedig megfor-
ditva. Masrészt Apiczai egész életmiivé-
nek egyik sarkalatos torckvése éppen a
kiilfoldén szerzett cszméknek a magyar
viszonyokra valé alkalmazdsa: miért
éppen a zsarnoksiggal szemtél-szembe
allitva fliggesztette volna fel — Rakécezi
Gyorgy vagy Basire Izsik kedvéért — egyé-
niségének ezt az elvalaszthatatlan alap-
vonasiat ? Rakécezi Gysrgyben minden kel-
léke megvolt ecgy telivér zsarnoknak és
Basire-ben minden kelléke megvolt egy
mar megolt zsarnok (I. Kéroly) udvari
intrikusanak : egyszeriien érihetetlen, mi-
lyen filolégiai vagy egyéb alapon jellemzi
szerzénk Apdczait olyan galambepéjlinek
éppen ezen a kritikus ponton, ahol vila-
gosan, minden ,hamis aktualizalas’ nél-
kiil kellene ramutatnia, hogy a torté-
nelem bizony osztalyok harcinak a tor-
ténete?

Tény, hogy Apéczait ,,clbocsdtottak’”
a  gyulafehérvari f6iskolatél. De miért
kell ezt gy interpretalni, hogy ,,a feje-
delmi udvar nem szénta lefokozésnak az

als6bbrendli  kolozsvari iskolihoz valé
dthelyexését  (kiemelés t6lem M.L.), s

Apiczal sem érezte annak. S6t szArnya-
kat, lendiiletet kapott... stb.”. (453. L)

Ugy hissziik, hogy ezcken — és hasonl6 —
pontokon szerzénket az eddigi tulzasok
filolégini célkittizésli helyreigazitdsi szén-
déka ellentétes eldjell tulzisokba lendi-
totte at. De az osztilyhare téves, tulzott
adbrazolasat nemr lehet az  osztalyhare
clhagyasival helyesbiteni.

Ezen a ponton érkeziink el e derék
munka elméleti és moédszertani korlatai-
hoz. Szerzdnk szerint ,,az Aphczai-kérdés

alapjainak a tisztizisa, az életpilya
alakulasinak rajza, a forrdsvizsgalat,

Ap#hczai eszmei kibontakozisanak véizolisa
az irodalomtorténészre tartozik.” (6. 1.)
Nem vonju kétségbe, hogy ,,a boleselet és
a neveléstudomany, sét az egyes szaktu-
doméanyok képviselbinek is szémos ponton
lényeges mondanivaléja lesz .., de az
akaddlyokat az irodalomtorténeti vizs-
gilodasnak kell az 1atb6l elbaritani. ..
Munkink tehat irodalomtirténeti szintézisre
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vallalkozik, torekszik ugyan a filoldgias
teljességre, de nem lép fel a mindent
tisztazas igényével.” (uo.)

E nem til pontosan atgondolt, de elvi
hangsilyd mondatokbél egy valami vila-
gosan kitinik: hogy szerzénk a filol6-
gidt vagy azonositja az irodalomtorté-
nettel, vagy legalabbis kizarélag az iro-
dalomtorténet egy részénbk tekinti azt.
E felfogasban az ,,6nelvii irodalomtdrté-
net’”’ régi koncepciéjn kisért, ahol is a
filolégiai akribia és a szellemtdrténeti
abrand szovetkezett a kozos ellenség, a
materialista torténetfelfogas ellen. A val6-
shg ezzel szemben az, hogy — egyrészt —
a filolégia nem 6nallé, vagy nem is csak
az irodalomtorténethez rendelt tudomany
(hiszen nem létezik valaming onelvii Adyog,
melyhez egy specialisia a maga @udia-jat
lehorgonyozhatna), hanem kételezd méd-
szertani részkovetelmény minden torté-
neti kutatéomunkdban. Vagy: — ugyan-
ezt a kérdést az objektiv oldalrél fogal-
mazva meg — a tarsadalom torténetének
vannak kulénféle oldalai (pl. a felépit-
mény jogi, erkolesi, milvészi, filozofiai
stb. részei), de filolégiai oldala nincs. Es
éppen Apédczai esetében : ha , kivonnank’’
beldle a pedagégust, teolégust, filozéfust
és természettudoést, akkor ugyan mi ma-
radna vissza a filolégus vagy akar az
ssirodalomtérténész’’ szamara is?

Szerencsére szerzénket egészséges kutats-
6sztdéne és a marxizmus ihletése ellen-
kezésbe hozza sajat elvi célkitlizéseive
s igy nem csupan Apéacrzai-filolégiat ir,l
hanem komoly pedagogia-, filozéfia- és
tudomanytorténcti részeredményeket is
nem egyszer elér. De a médszertani zavar
— a fent birdlt tondencidkon tul, vagy
azok tovabbi megnyilvanulasaiként
sokhelyt vezet téves, megalapozatlan kovet-
keztetésckhez, torténctietlen interpreta-
ci6khoz. Legélesebbek ezek -- a dolog
természeténél fogva — a filozodfiatorté-
neti vonatkozasokban : szerzénk félre-
érti Descartes filozéfiajat s ezzel a Des-
cartes—Apdczai viszony magyarizata is
tévessé valik. Bar szdveg szerint egvhelyt
idézi Marxnak Descartes filozéfidjara vo-
natkozé felfogasat, mégis (mashelyt) Win-
delband 6ésdi neokantianus nézeteit fo-
gadja el : ,,Descartes filozéfidja —ahogyan
ezt mar szaimtalanszor kifejtették — két
cgymasnak tokéletesen ellentmondé kom-
ponensbdl: cgy jellegzetesen idealista
ismeretelmélethdl és egy minden izében
materialista vildgmagyarazathol all... A
kartezianus istenfogalom nem vallasi él-
ményben gydkerezik, hanem ismeret-
elméleti sziikségszeriiségbdl fakad.”” (186.1.)
Ha szerzénk a marxista torténész szemével
nézné ezeket az Osszefiiggéseket, fel kel-

lene ismernie, hogy Windelband meg-
hamisitja a torténeti valésagot: nem
Descartes istenfogalma ered ismeretelmé-
leti szlikségletbdl, hanem — éppen meg-
forditva — ismeretelmélete ered az isten-
fogalom ,,szalonképes’ elhelyezésénck tar-
sadalmi sziikségletébél. Ez az alapvels
félreértés aztdn magaval hozza — de nem
menti — szerzénknek tovabbi filozé6fin-
torténeti tévedéseit ; azt az abszurdumot
pl. hogy Geulinx-t, Clauberget, Maleb-
ranche-ot Spinozival egyiitt a descartes-i
rendszer tovdbbfejlesztéinek nevezi s tobb-
helyt rossznéven veszi Apiczaitél, hogy
nem jutott el Descartes tovabbfejleszté-
sének claubergi (=okkazionalista) magas-
lataira!

De ugyancsak félrevezeti szerzénket
Bohatce (1912-cs) felfogésa is, igy a , kar-
tezianus skolasztika” hidnyat negati-
vumként hinyja Apdczaink szemére.

Az Apdczai-interpretacionak mindezek
dontd alapkérdései. Szerzénk benniik nem
tudja pozitiv iranyban tovabbvinni Tu-
réczi-Trostlernek hiisz évvel ezelétt meg-
fogalmazott, lényegében helyes, de éppen
ezért tovabbi elemzésre érdemes felfoga-
st a ,,puritan biblicizmus’ és a descar-
tes-i racionalizmus Apaczai-féle ellentété-
r6l. Ez csak akkor lett volna lehetséges,
ha mind Descartes, mind Apdczai, mind
pedig kettejiilk viszonyanak elemzésében
azt a torténelmileg sziikségszeri, alapvetsd
XVILI. szazadi problémat vette volna célba,
amit roviden teolégia és filozéfia harcanak
nevezhetiink, s ami az ideoldgia sikjan
tlikroz6dé  osztélyharcoknak  tényleges
térténeti problémaja.

Eppen mert komoly, jelentés és értékes
alkotasrél van sz6, a birdlatnak az apréblb»
hibdkat is jeleznie kell, kiilondsen, ha
azok valamely médszertani vagy vilag-
nézetli vonatkozassal is birnak. Ezért sz6va
kell tenniink, hogy szerz6nk a filolégia
talértékelése altal nem egyszer még filo-
légiai hibat is vét. Igy pl. indokolatlan
folénnyel utasit rendre egy fiatal Apiczai-
kutatot (Orosz Lajost) egy olvan kérdés-
ben (a decimus sz6 forditasat illeten), ahol
minden valamirevalé latin szétdr megmu-
tatja (csak fel kell Gtni), hogy a rendre-
utasitottnak van igaza. Vagy : abszurd az
az érvelés is Fogarasi Béla cgy feltevését
»cafolva”, hogy Apdczai nem ismerhetett
egy bizonyos Amesius-miivet, hiszen (ellen-
tétben A. ecgy méasik miivével) egyctlen
mondatot sem vesz a4t belble a sajat szo-
vegébe! Pusztén filolégial szempontbdl is
helytelen — tovdbbé — az, hogy Apiczat
széhjitasainak listajan hol kozli a mai
jelentést, hol meg nem kozli: pontosan
olyan ez, mintha egy sz6étarban az A-
betit magyar-latin lenne, a B csak magyar
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s a C ismét magyar-latin stb. Bizonyos
hypertrophia philologica jele, hogy szer-
z8nk kurrens modern munkék preciz
kényvtéri lel8helyét jelzi, vagy hosszasan
kozli, hogy Descartes-t nem tudta az Abel-
(sic!) és Tannery-féle kritikai kiadasban
tanulmanyozni, mert debreceni lakos.
Amennyire helyes akribia a fennmaradt
Apaczal-miivek egykori possessorainak
megvizsghlisa, annyira helytelon, hogy
szerzénk ezt nem végezte el minden meg-
koézelitheté példanyon. Amennyire helyes
a lehetdleg teljes index, annyira felesleges
abba a szerzékon kiviil még egyes kiadéi
cégek mneveit is belevenni. Amennyire
helyes, hogy egy monogrifia illusztra-
cikkal is segitse targydnak megértését,
annyira helytelen ezek kozé semmitmondé
darabokat bevenni ugyanakkor, amikor
Apéaczainak egyetlen kezevonasit vagy
ritka miiveinek egyetlen lapjat sem tarjuk
az olvasé elé.

Szandékat tévesziené biralatunk, ha «
negativumok felsorolisa miatt az egész
miir6l negativ benyomést keltene. Ban
Imre konyvének — a mar bevezeiSben
jellemzett erényein kiviil — a részletekben
is sok pozitivuma van ; az Apéczai-levelek
clemzése, a szénoki miivek retorikai jel-
lemzése, a Philosophia Naturalis kézirata-
nak leirdsa, a két disszertacié analizise
stb. : megannyi 6] és jelentds eredménye
az elmélyilt tudomanyos kutatasnak.
J6 koényv, mellyel nemcsak kell, de érde-
mes is vitatkozni, mert szinvonala és
igényeci magasak s eczért tévedései is
produktivak, termékenyiték. Ha (mint a
boritolap rcklamszdévege teszi) nem is
kényvelhetjiik el egyértelmiien a ,,marxista
irodalomtudomény” kategériajaba, pozi-
tivumai mindenképpen lépést jelentenek
e magas célkitlizés ira&nydaban.

MATRAI LAszLO

FALUS ROBERT :

Horatius

Budapest, 1958. Bibliotheca Kiad6 253 1. 17 tabla.

Ha modern kéltérd! koényvet ir valaki,
viszonylag cgyvszer( a fcladata. Az életrajzi
adatok bdven csergedezd patakjaibél kell
kivilasztania a ,,féercket”’, megéllapitania,
milyen mély medret vagtak ezck az egy-
koru térsadalmi valésag talajaban, milyen
iranyban tértek utat — szilirkén és egy-
szerlien szolva : megirhatja a kolté élet-
rajzat, hogy aztin ehhez kapesolva (még
jobb, ha cbbe &gyazva) az ecgyes kolte-
ménycket, megkeresse ezek Gsszefiiggéseit,
meghatarozza élményi és koltdi valésag-
alapjat, megvonja gondolati-tartalmi és
esztétikai-formai értékszintjét. Sokkal bo-
nyolultabb, és nchezebb feladat var a
klasszikus oOkor irodalmanak kutatéjara.
Neki — legtobb esetben — a versanyag-
bol kell gondos elemzé munkdval kiba-
nyasznia az ¢letrajzi osszefiiggéseket, s
ezeket a fennmaradt néhany ,kiils6”
adat segitségével biografidiva formélni,
hogy aztén udjra & versekre — most mér
mint midalkotdsokra — irényithassa fi-
gyelmét. Ioratius csetében csak nchez-
biti a munkit, hogy a szatirak gunyorosan
6v8d6 s az episztulak tréfas-komolyan
boleselkedd szavaib6l sohasem lehet biz-
tosan tudni, meddig o tényszeri valdsag
63 hol kezddédik a ,,koltés”, nem is szblva
az eldre ,,vallalt szerep” jegyében sziiletett
6dbkrol.

Falus Robert vallalkozott a feladatra
(olyan feladatra, melyre hazankban senki,
kiilfsldon is csak kevesen) : végigvezeini
az olvasot a horatiusi élet és életmii egész
csarnokan az avatott cicerone magyarizé
szavaival.

Koényve egy altalinos (osszefoglals, de
egyszersmind a kovetkez8kben  sorra-
keriilé kérdéscket expondld) bevezetd feje-
zettel kezdédik, kiindulva a ,,leggorégebb
rémai koéltd” egyik legszellemesebb ver-
sébdl, melyben szdarnyara bocsatott ver-
seskonyvének 4d tutravaléul boles tand-
csokat. Ott a Vortumnus- és Janus-templom
koérnyékén, hol a ,kicsinositott’’ kétet a
ysarokra all”, nem csak kényvarus bodék
voltak : itt acsorogtak a rémai utea ,,pil-
lang6i’ is, — s a koltd e kétértelmi céloz-
gatas soran mondja el konyvérél és sajat-
magarol a legfontosabb ,,adatokat” (kar,
hogy Falus tekintete atsiklik e szellemes
jaték felett!). Aztan ,,A felszabaditott
rabszolga fia”’ és ,,A merész nyomorusig
évei’”’ c. fejezetekben megrajzolja a szerzd
a kolté gyermek- és ifju-éveit, athéni
tanulmanyutjat, a rémai irnokoskodést, a
pilyakezdés kiizdeolmeit, egészen addig, mig
bejutott Maccenas korébe, s megkezdédtek
a gondtalansig és csendes alkotis eszten-
dei. (Ez a rész talén a kényv legszinesebb,
legelevenebhb fejezete). Ezutin négy — ki-



sebb fejezetekre bontott nagyobb
egység kovetkezik : ,,Horatius gyalogos
muzsaja’’ (a szatirdk két konyvénck elem-
zése) ; ,,Az 6diak els6 harom kényve”
(kézéppontban a futdé szerelmek, az
,arany koézépszer’’ dalnokdanak és a rémai
6dak ,,kolto-profétajanak’ bensd egysé-
gét magyarazé fejezetekkel) ; ,,A levelek-
r6l” (mely az cpisztulak két kényvének
elemzése kozben elsdésorban azt a kérdést
vizsgalja, milyen szerepet jatszottak az
epikureus és sztoikus boleseleti elvek a
férfi-Horatius életében) ; s végiil a ,,Késbi
lira’ (az 6dak 1V. kényvének s a ,,5z4-
zados Enek’’-nek és ‘az oregedd, hirneve
csucsaira érkezett kései-Horatius utolso
-éveinek vizsgalata). A kényv egy DBorzsdk
Istvdn tollabol szarmazé kis tanulmannyal
zarul, melyben a szerzé ismerteti ,,A ma-
gyar MHoratius” térténetét: annak a
szerteagazo, sokoldaltan-bonyolult, ellen-
tétekbbl-vsszeszovédd  hatasnak — torté-
netét, amelyet Horatius koltészete nalunk
gyakorolt.

A konyv éppugy , kélarcd’’, mint
ahogy — IFalus szerint — Horatius maga.
Egyik arcidval a tudés-szakember felé
fordul, masikkal az irodalom-kedveld ol-
vasbkozonség felé. Ezttlalinkadbb az utébbi
arcardl ejtstink néhény szét, eleve hang-
sdlyozva, hogy Falus kitind érzékkel
talalta meg a tudomany és népszeriisi-
tés ,,arany kozéput”’-jat — s ebben legjobb
tudés-iréinkkal allja a versenyt. A kér-
dés marmost az: mit jelent a kényv,
mint olvasminy és kalauz, a nem-szak-
ember olvasénak? Meggy6z6désiink, hogy
a legtdbbet, amit hasonlé célkitiizésti mu
jelenthet. Aki Falus konyvébél megismerte
a Forumon &6gyelg6, majd Tibur hiisirnya
lombjai alé re]i6z06, fiiggetlenség és vates-
szerep kozt egyensualyozé, boles meg-
nyugviasban is haladltudattal, vivodés

~
vivédasaiban is nemes derlit araszto em-
bert, az j6val tobbet fog érteni Horatius
kolteményeibdl, mint annakel6tte. Ahogy
pedig Falus a koltdt interpretélja, csak lat-
szb6lag koézombos sorokbdl kimutatja az
Gszinte oénvallomés, majd az év8dé tréfa,
majd a szomorkas melankélia, majd meg a
»szerep’’ Gszinte atérzésének buvépatak-
jait, az mar csaknem a legmagasabb filo-
légus-teljesitmény, még akkor is, ha he-
lyenként — kimutathatéan — talzasokba
téved. A feltett kérdés szempontjabé! leg-
feljebb két kifogast tehetiink. Versmagya-
razatai kdzben gyakran tulsdgosan is szamit
az olvasé tajékozottsiagara: el6fordul, hogy
csupén célozgat, vagy szémmal utal kél-
teményckre, melycknek csztétikai-stilisz-
tikai elemzését adja, mintha a kolteményt
minden olvasé kiviilr6l ismerné. Maisik :
Horatius ifjabb éveinek politikai-térté-
nelmi eseményeit ismertetve abba a — ré-
gebbi — hibijaba esik, hogy czeket szinte
élesen elkiilonitve, majdhogynem 6n4allé
betétekben targyalju, nem tudja szorosan
kapesolni a Horatius-biografia s a versinter-
pretiacidk tényeihez. (Nagyon j6 viszont,
hogyv a principatusrél kiilon nem hallunk :
itt sikeriilt Falusnak a helyes megoldast
megtalalnia, dgy elmondania a principatus-
ré6l minden fontos tudnivalét, hogy az
olvasé ne érczze toldaléknak!) S tegyiik még
hozza : talan tobbet beszélhetett volna az
irodalmi élet — épp csak jelzett — sajitos
viszonyairdl : szinesebbé, elevenebbé, sét,
érhet6bbé tette volna szamos Horatius-
vers magyarizatat.

Azt hissziik — mindettdl fliggetleniil—,
hogy Falusnak sincsen oka féltenie utjara
bocsitott kényvét, legfeljebb tréfas évo-
déssel mondhatja Horatiusszal egyiitt:
et scis in breve te cogi, cum plenus languet
amator. . .

HorviAta I. KAROLY

Dr. BOZOKY LASZLO:

Védekezés atommagsugirzas ellen

Miszaki Koényvkiadé. Budapest, 1958.

Az utébbi években hazankban is roha-
mosan elerjedt a radioaktiv izotépok
alkalmazésa a tudomény csaknem vala-
mennyi Agéban, az iparban, a gyégya-
szatban és a mezdgazdasigban. Epil az
elsé magyar kisérleti atomreaktor. Ez a
nagyon jelent8s 1uj létesitmény elGsegiti
majd aradioaktivizotépok alkalmazasinak
még szélesebb korre valé kiterjesztését.

Ha figyelemmel kisérjiik az atomfizi-
kaval foglalkozé barmely nyelvii szak-
konyveket, akkor azt tapasztaljuk, hogy
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szerzik egy-két fejezetet minden eset-
ben forditanak a sugarvédelemnek, hang-
stilyozva annak fontossagat és egyre szé-
lesebb korti gyakorlati szerepét.

Bozoky konyve az elsék kozé tartozd
magyar nyelvii szakkonyv ezen a teriileten,
és igy komoly hézagpétlé szerepet toélt
be. Azt tiizi ki célul, hogy & magsugérzisok
teriiletén dolgozé szakembereknek #t-
fogé képet adjon a targyrdl, segitse a
védekezés helves médszereinek kialaki-
tasat.



A konyv atomfizikai alapfogslmalk is-
mertetésével kezdddik. A természetes,
majd mesterséges magitalakulasok és a
bomlastérvény ismertetése utdn foglal-
kozik a sugérzasok fajtaival és a sugirza-
soknak sz anyvaggal valé kolesonhatésé-
val, majd az atommagsugarzisok biol6-
giai hatasdval, a dézis fogalmakkal és a
dézis egységeivel, a maximélisan megen-
gedhetd dézisokkal és a radioaktiv munka-
helyeken eltlirhet6 dézisszintekre vonat-
koz6 elbirdsokkal.

Az atommagsugarzisok kimutatésahoz
sziikséges miiszertipusok jél osszefoglald
ismertetését adja aszerz6 ; kiilonvilasztva
a detektalé és a sugirvédelem céljait
szolgalé miiszereket.

A konyv egy fontos része foglalkozik a su-
garvédelem alapvetd szempontjainak ismer-
tetésével, eldszér a kiilsé sugérzas (zért
sugarforrasok) elleni védelemmel. Ebben
az esetben ugyanis a radioaktiv anyag
légmentesen valamilyen kapszuldba van
zérva, és ugy viszik fel elektromos vagy
més médon bizonyos feliiletre, hogy csak
a radioaktiv anyag 4altal kibocsatott
sugarak léphetnek ki beldliik, de maguk a
radioaktiv atomok nem. Nem kell teh4t
attél tartani, hogy radioaktiv anyag keril
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a védekezés. Itt példédk nydjtanak gyakor-
lati segitségeta munksa kdzben kaphatd
dézisok szamitdséhoz. A nyitott radio-
aktiv anyagokkal szembem védekezést
ismerteti ezutdn a szerz6. Az izotépok
ilyen irdnyd felhasznélisahoz, megfeleld
laboratériumok épitéséhez, azok belsé be-
rendezéséhez fﬁlll()ék, csipeszek, tdvpipet-
tdk stb. kivélasztasahoz és a munka-
moédszerek helyes kialakitasihoz kap az
olvasé hasznos utmutatést.

Az utols6 fejezetek a radioaktiv anya-
gokkal szennyezett hulladékok kezelésével,
elhelyczésével, a sugarz6 anyagok szalli-
tasira vonatkozé szabalyokkal és a szalli-
tasnal sziikséges védelem kialakitasaval
foglalkoznak.

A koényv elénye, hogy kevés matemati-
kaiismeret birtokéban 1s kénnyen érthetd,
toébbnyire csak a sziikséges képletek meg-
adasival és nem azok részletes levezeté-
sével ismerteti a vazolt anyagot. Igy kiilo-
nés érdeklédésre tarthat szamot ipari szak-
embereck, mezégazdasagi, kémiai és orvos-
tudoményi kutaték, az egészségiigyi ellen-
Orzés szakkozegei és mas e teriileten dol-
gozbék korében.

VERES ARPAD
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A Magyar Tudomdanyos Akadémia iidvézlete
a Szovjetunié Kommunista Partja

XXI. Kongresszusa alkalmabal

A Magyar Tudomdnyos Akadémia elnoksége tisztelettel és igaz bardtsdggal
koszonti a Szovjelunié Tudomdnyos Akadémidjdt az SZKP X X1. Kongresszusa
alkalmadtdl. .

E torténelmi jelentéségii kongresszus a kommunizmus épilésének redlis Y
tavlatait nyitja meg az emberiséyg eldtt. A hétéves terv szdmai mogétt ragyogo holnap
bontakozik ki, mely a tdrsadalmi termelést és az életszinvonalat a legmagasabb
fokra emeli, s a tudomdny szdmdra eddig még sohasem ldiott lehetSséget tdr fel.

Az 8ZKP Kongresszusa, amikor utat multat a Szovjetunié népeinek

a kommunizimus felé, eqyben nagyszerit segitséget nyijt a szocializmust épité X
orszigok dolgozdinak, hazdnknak s, valamint a foldkerekséy bdarmely tdjin '
élé, a békéért kiizdd szdzmillicknak. N
Biiszkék vagyunk arra, hogy ahhoz a tdborhoz tartozunk, melynek tuddsai “.

olyan nagyjelentéségii felfedezésekkel ajdindékoztdk meg az emberiséget, mini ,
a fold els6 mesterséges holdjai és a naprendszer elsG mesterséges bolygdija. %
A most folyd kongresszus a magyar tuddsoknak is erdt, biztatdst és iuj ’
tavlatokat jelent a kutaté munkdban, hogy a szovjet tuddsokkal mind szorosabb
egyiittmikodésben tudomdnyos eredményekkel jdruljunk hozzd népiink és a vildg %
népeinek békis fejlédéséhez.
RUSZNYAK ISTVAN i

a Magyar Tudomdnyos Akadémia “

elndke

E.

4

.
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- Klasszikusaink kritikat kiadasairol

HorvaTH KAROLY, tudomAnyos munkatérs

A Magyar Tudominyos Akadémia iranyitdsa szerint egymdas utin
jelennek meg klasszikusaink 6sszes miivei tudomanyos jegyzetapparatus kisé-
retében. Az ilyen akadémiai publikiciékban a szerkesztk feladata az egyes
kolti miivek szijvegének a lehetS legbehatoébb és legtobb oldalt tanulmanyo-
zasa, kéziratok, egykori és kés6hbi nyomtatott kiadasok Osszevetése, és ezen
szovegelemzd munka utin a legjobb, az ird intencidinak leginkdbb megtelelé
szoveg megillapitisa, ennek megindokolidsa a mii szovegét kivets jegyzetek-
ben, ugyanott a viltozatok, a varidnsok feltiintetése. Ez a munka a szorosan
vett szovegkritika, melyet a mil keletkezésének, kéziratainak, kiaddsainak
torténete, a mii fogadtatisara, hatisira vonatkozé adatok, a mii megértését
elésegitlé magyaridzo, interpretilé jegyzetek egészitenek ki. A korszerli tudo-
manyos kiadasok tehat kozlik a gondos kritikai elemzéssel megillapitott szo-
veget, utina pedig a jegyzetapparatust, mely egyfel6l a szorosan vett szoveg-
kritikai részbdl (variansok, a szoveg megallapitisaval kapesolatos megjegy-
zések), masfelél a mi keletkezési torténetébdl (targytorténet, stilustorténet,
keletkezési, fogadtatisi adatok) és interpretalé magyardzatokbdl all.

Az ilyen tudominyos munkdval megéllapitott szoveget és jegyzetappara-
tust tartalmazd kiadasokat szoktuk Aritikai hiaddsoknak nevezni.

Nagy klasszikusainknak ilyen, a legmodernebb tudoméinyos igények
alapjin szerkesztett kiadasai lényegében a felszabadulds utin indultak meg.
Az el6z8 korszakokban inkdbb régi — esetleg felviligosodds-kori — irodalmunk
alkotisai jelentek meg ilyen szivegkritikai el6készités alapjin és ilyen filoldgiai
alapossiggal megszerkesztett jegyzetek kiséretében. XIX. szdzadi nagy iréink-
nak inkabb csak némi kritikai igénnyel megszerkesztett gy(ijteményeirél
beszélhetiink a régebbi idGkbdl, mint valésigos, az irodalomtudoméiny minden
igényét kielégits kritikai kiaddsairdl. (Errél késébb bévebben lesz sz6.)

A felszabadulds utdn klasszikusaink tudominyos kiadasdnak iigyét
Gjjaalakult akadémiink vette kezébe. Irdnyitisiban elSszor Petéti Osszes
Miiveinek elsd hdrom kotete (verses munkdk) hagyta el a sajtét 1951-ben,
szovegkritikai szempontbdél meghizhaté alapot nytjtva az utina népiink
széles koreiben terjesztett népszeriibh kiadasoknak is. Azéta Petdfi prézai
miiveinek hiarom koteto is megjelent 1952-ben, illet6leg 1956-ban, a levelezés-
gytijtemény is rovidesen virhaté. A Petéfi-kiadas jol mutatja kiaddstechni-
kank fejlédését, az elsé hirom kotet jegyzetei jéforman csak a kéziratok, nyom-
tatott alakok lelShelyeit és a szovegvaltozatokat kozlik, az utolsé két kotot
szerkesztGi mar behatéan ismertetik a miivek eredetére, keletkezésére, fogad-
tatdsira, hatdsdra sth. vonatkozdé adatokat is.
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Kritikai kiadasaink Gjabl fejlédése — parhuzamosan a kiiltoldi hasonld
kiadvinyokéhoz — a fokozédé tudomdnyossig irdnyiba mutat: egyfeldl
a nagyobb széveghtiség igénye egyre inkabl érvényesiil — helyesiras tekinteté-
ben is ragaszkodunk mar az eredeti szovegalakhoz — mésfeld] a jegyzetekbe
egyre gazdagablh anyagot iparkodunk &sszegyijteni.

B6 jegyzetanyag jellemzi mdar az Arany-kiadast, melyet az akadémia
meghizasahél Voinovich Géza kezdett meg 1951-ben. Eddig hat kitet jelent
meg — Arany Janos verses munkai — a prozai miivek kritikai kiaddsa most
van folyamathan.

A gazdag verstorténeti jegyzetek komoly segitséget nyijtanak az iroda-
lomtorténésznek és az ordjira készild irodalomtandrnak. Kritikai kiaddsok
jegyzetei ugyan nem tartalmaznak esztétikai értékeléweket, sem didaktikai
utasitasokat, de alapot adnak mindehhez az interpretaciot, a megértést lehe-
tévé tevs adatok meghizhat6 kozlésével.

XIX. szdzadi irdink sorozatiban BatsinyiJdanos, Sarosi Gyula és Fazekas
Mihdly miivei kovetkeztek, kikkel — éppen irdsaik haladd tartalma miatt —-
mostohidn bant az el6z8 korszak. Csokonai miivei elkésziilethen vannak,
Virosmarty hirom kotete mar nyomdakész, egyéh vallalkozdsokat is tervbe
vett az Akadémia, vagy mir meg is inditott szerkesztési munkilatokat. Kony-
ves poleainkon ott sorakozhatnak — hamarosan teljes szimmal — Mikszith
Kilman regényei, olyan jegyzetapparitussal ellaitva, mely valdsigos enciklopé-
diaja a Mikszath-irodalomnak.

Akadémiank kiaddi munkassiga korantsem reked meg a mult szdzadban.
Nemzedékiink megtisztel§ kotelessége huszadik szazadi nagyjaink nagy prog-
ressziv Orokségének Osszegylijtése és megbrzése. Szép sikere e torekvésnek
a Jozset Attila kritikai kiadas. A versek elsd két kotetét — az id6kozben elG-
kerlilt Gjabh kéziratok, miivek valtozatok, toredékek, s nem utolsésorban
a nagy ¢rdeklédés miatt — Ujabb kiadasban is kellett mar adni. Azéta mér
a [II. kotet is a kozonség rendelkezésére all, mely Jézsef Attila prézai miiveit
tartalmazza, gazdag jegyzetanyag kiséretében.

Régi irodalmunk sem keriilt mostoha kezeléshe. Az utébbi évek ered-
ménye a teljes és hiteles Balassi-kiadas és Zrinyi levelezésének gylijteménye.
Nvomtatisra kész a Régi Magyar Koltok Taranak legijabb kotete is.

Kz az igen viazlatos felsorolas csak a kimondottan tudomdnyos céllal

késziilt akadémiai jellegli publikiciékra utal. Nem tudunk kitérni — mar
helysziike miatt sem — azokra a népszer(ibb jellegli kiadvanyokra, amelyek

pedig igen gondos tudoményos elékésziilettel, hdséges magyarizé jegyzetek-
kel késziiltek.

Az Akadémia kritikai alapossidgnu kiadasai kozott tobb van, melyekben
az irodalomtorténet és a zenetdrténet igénye talilkozik. llyenek pl. Horvath
Adém Otddfélszdz énelee, Arany Janos énekgyflijteménye, a népkoltészeti kiad-
vanyok sth.?

1 Az idézett akadémiai kindasok bibliografiai adatai : Petéfi Sandor Osszes Miivei.
I—IIT. 1951, IV. 1952. V—VI. k. 1956. Szerk. V. Nyfrassy Vitma és Kiss JOzZsEF.
Arany Janos : Osszes Mivei I—VI. Szerk. Voivovicnw GEza 1951—1953. — Batsanyi
Janos Osszes Miivei. I. Versek 1953. Szerk. KEREsZTORY DEzs6G és Tarxay ANDOR, —
Sarosy Gyula: Arany trombita. 1952, Sarosy Gyula : Kisebb prozai munkai és levele-
zése. 19564. Szerk. BiszTRAy GyUra, -— Fazekas Mihaly Osszes Miivei I—II. Szerk.
JuLow VikTor és KERy LAszrd. 19565. — Mikszath Kalman Osszes Mivei. 1956-t6l.
Szerk. Biszmray GvuLa és KirAny IsTvAx, — Jézsef Attila Osszes Mivei. I—TT. 1952,
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Hogy milyen nagy fontossigot tulajdonit az Akadémia klasszikusaink
tudomdnyos kiaddsa tigyének, mutatja, hogy a kiadisi elvekrdl szabdlyzatot
adott ki, el¢hb 1952-ben, majd moédositott formiban 1954-ben, ami ezeknek
az elveknek fejlédését is jelzi. (Nyelv- és Irod. Oszt. Kozl IIT. 53—35.; V.
239219,

Mindehhez tegyiik hozzd, hogy a szivegkritikai kiadasok megszaporodisa
europai jelenség. Iddszerl tehiat az Gjabb klasszikusok kritikai kiaddsainak
problémait most mar megvildgitani, a kérdést torténeti taviathdl megvizsgdlni,
az elvi tanulsigokat sszegezni. lasonlé témaja kilfoldi dolgozatokat is fel.
haszndlva a jelen tanulminy erre szeretne kisérletet tenni.?

A szovegkritika mint tudomanyag a klasszika-filologiaban alakult ki.
A renaissance teremtette meg azt az igényt, hogy a klasszikus gorog és latin
irék szovegeit a sok Gjramdsolds, a kéziratok, kédexek sokszor egyméasnak
ellentmondd vallomésai utin credeti alakjukban restauraljik. E sziveghelyre-
allité munka magdval hozta a viltozatoknak mint bizonyité anyagnak a koz-
1ését, és kiegésziilt az interpreticioval, a széveghen szereplé okori vonatkozasok-
nak a késtbhi kor embere szamdira valé megmagyarazisaval. Igy talilkozott
a szovegkritika és az értelmezés, a kommentialds, mely nagy tudomdnnyi nétt
¢s hatalmas Lkoteteket eredményezett mér a renaissance évszizadaiban.
A szivegmegallapitas és az értelmezés igénye hamarosan az tjabh korok szer-
zGire is kiterjedt, utalhatunk itt a hatalmas Dante-filologiira. \ romantika
idején pedig teljes erdvel megindult az egyes nemzeti irodalmak kozépkori
emlékeinek és alkotdsainak a klasszika-tilolégiai modszerekliez hasonld eljird-
sokkal valé kiaddsa és értelmezése.

Ugyanesak a XIX. szdzad elején jelentkezik az a torekvés, hogy modern,
értsd konyvnyomtatiskori szerz6k miiveit is, az Okori és kizépkori irok kiada-
sdnal alkalmazott filologiai és kritikai vizsgdlatnak vessék ald, elvégre a foly-
tonos Ujranyomtatis folyvamin is keletkezhetnek szivegromlisok, s egyes
korvonatkozdasok mdr néhiny évtized elmultaval is elhomalyosodhatnak az
olvasék tudatiban. fgy alakultak ki a modern filologidnak azok a sajitos
médszerei, melyek a kéziratok, és az iré életében megjelent, dltala jéovihagyott
nyomtatott szivegek oOsszehasonlité vizsgalatival iparkodnak hehatolni
a szivegek mélyebh értelmében, s ezt teszik lehetévé a kéziratos és nyomta-
tott alakokat hien feltiintets kritikai kiadasok.

Ujabhb alkotdk esetéhen —- ha kéziratok, egykori nyomtatvinyok allnak
rendelkezésre — természetesen a helyes, az iré intenciéjinak megfelels szoveg
megallapitisa kisebb feladat, mintha ékori auktorrdl van sz6, ilyenkor a szévey-
megdallapitassal szinte azonos hangsilyt kap a szdvegtiriénet, mely lehetSvé teszi
maginak az iréi munka folyamatinak a tudominyos vizsgialatat.

A kiaddsi elveknek ilyen mérvi{i kikristilyosodisa azonban viszonylag
hosszabb torténeti folyamat eredménye. A szizad elején a modern klasszikusok

@112 WALDAPFEL JOzsEF és SzaBoLost Mikués. 2 kiad. 1955. 111, k. SzaBoLcst MixLis
1968. — Ady Endre Osszes Prézai Mfivei I—IL. 1955. Szerk. FOLpEssy GyULA, -—

Balassi Balint : Osszes Mivei. Szerk. EckBADT SANDOR. 1951--55. — Zrinyi Miklés
levelei. MaREG ArpAp 1950, — Horvath Adéam : Otddfélszaz énekek. Szerk.: BarTtHa

DENEs é8 Kiss Jozsgr 1953,

2 MlaxrrEeED WINDFUHR: Die neugermanistische Edition. Zu den Grunsitzen kriti-
scher Gesamtausgaben. Deutsche Vierteljahrschrift fiir Literaturwissenschaft und
Geistesgeschichte, Stuttgart. 1957, 3. fiizet. 425—442. 1. Tobb kilfoldi kritikai kiadds
elészava. Jelen tanulmanvomhoz héven felhaszniltam a Vilagirodalmi Figyelében ,, A kri-
tikai kindasok kérdésérdl” irt cikkemet (19538, 2. sz, 127—146).
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kritikai igényi kiaddsa éppen csak megindult, nagyobb lendiiletet e torekvés
e sziazad méasodik felében kapott, fileg a nyolevanas években. Ebben a fel-
lendiilésben — elssorban Németorszagban® — kétségteleniil fontos szerep
jutott az irodalomtorténetiras pozitivista irdnyinak, mely szinte c¢élld emelte
az aprolékos adatgyijtést. A pozitivista korszakban érvényre jutott szerkesz-
t6i alapelveket a kovetkezGkben foglalhatnink ssze : 1. Az ird végakaratinak
dogmaszer(i tiszteletbentartisa : ezen az ir6 életében megjelent utolsé nyomta-
tott viltozathoz valé feltétlen ragaszkodast értették. 2. Az Osszes varidnsok
lehetd kozlése, anélkiil, hogy a valtozatok kozti Osszefliggéseket lényegében
vizsgalat ald vették volna. 3. Azonos szabdlyok kinonszerti 4rvényesitése
minden auktor esetében. A német irodalomban a pozitivista korszak kiemel-
kedd teljesitménye volt az 6tvenkotetes weimari Goethe-kiadds, ez szovegéhen
és teljes telépitésében a koltd 4ltal az 1820-as években a stuttgarti Cotta-cégnél
sajto ald bocsdtott ,,Ausgabe letzter Hand”-ot kioveti, kiegészitve természete-
sen Goethe utolsé éveinek termésével, posztumusz miiveivel és levelezésével.
A mult szizad utolsé harmada mas irodalmakban is nagy kiadéi villalkozisokat
hozott létre. Ekkor jelentek meg a ,,Les Grands ]%crivains de la France”
els6 sorozatinak nagy kotetei. A nyugati (francia, angol) irodalomtorténet-
irdsban nem jutott uralomra a pozitivizinus szélsGséges irdnyzata oly mérték-
ben, mint a németben, bir a pozitivizmus filozéfidja francia f6ldén termett.
Az angol és francia irodalomtorténészek sohasem tekintették oncélnak az
aprolékos adatgyfijtést, és ez kiaddsaikon is meglitszik. A ,,Les Grands Ecri-
vains de la France’” koteteinek kiaddi sem tudnak mindig a szigort tények
teriiletén maradni, jegyzetapparitusukba belopakodik az osszetiiggések szin-
tézise, st az esztetizdlds is. (V6. a Racine 111, kotetében a Phédre elGadd-
miivésznGirél sz016 fejezet.)t A szivegviltozatok kozlésében sem olyan apré-
lékosak a francidk és az angolok — a varidnsokat (most is !) legtobbszor a lap
aljan kozlik, a jelentéktelennek itélt (pl. kozékezési) eltérések feltiintetését
nem egyszer elvileg is mell6zik.

A malt szizad vége felé mind a németek, mind a francidk elsGsorban
a szorosan vett klasszikus periddus szerz6it adtik ki tudomanyos igénnyel.
(Goethe-kor, francia XVIIL. szizad.) A huszadik szédzad elején indult meg
a német romantikusok kritikai kiaddsa, valamint a ,Les Grands Ecrivains
de la France” masodik sorozata, mely a XVIII. és a XIX. szizad nagy francia
iréinak munkdssigat tartalmazza.

A szizad elején a kritikai kiaddsok irodalmdban fokozottan érvényesiil
a torténetiség, a szovegkialakulds vizsgdlatinak elve, és fontosabbd valik,
mint a koltéi végakarat dogmaja. JelentSs publikdcidk ingatjak meg a hagyo-
ményosan kialakult végs§ valtozat tekintélyét. Strowski Montaigne Essasit
nem a hagyomdnyosan elfogadott 1595-6s kiadas szerint publikalja, hanem az
egyes részek keletkezési sorrendje szerint, felfedve ezdltal Montaigne munka-
moédszereit. (1902—1920. Bordeaux. Edition Municipale.) Max Morris Goethe
ifjakori miiveit kiadva (Der junge Goethe 1909—1912. Hat kitet.) nem tiszteli
az ,,Ausgabe letzter Hand” sorrendjét és szovegét — az eredeti kéziratok és az
elsd nyomtatvinyok alapjan kozol, és kiadasival egy 0j Goethe-arcot mu-
tatva fel, Windfuhr szerint szinte ,,f6ldrengést” okoz a Goethe-kutatdsokban.

3 A német irodalomra vonatkozd adatokat fé6ként WiNpFUHR id. cikke nyoman
Allitottam &ssze.
4 Racine 111, k., 292—297, 1.
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Az elsé vildghdbora utani iddszakasz — Németorszagban legalibb is —
nem folytatta, vagy csak nagy lasstisdggal, a szdzad elején megindult kezde-
ményezéseket. A szellemtorténeti irdny elGretorése az irodalomtorténetirasban
az aprdlékos adatgy(ljtés, a ,tfilologizalas” bizonyos mérvii lebecsiiléséhez
vezetett. A pozitivizmussal azonositottdk a kritikai kiadds szerkesztésével
egylttjaré varidnsgytijtést ; egyetemi tanszékek, akadémidk munkaterveiben
a klasszikusok kiaddsa mdisodrendii feladattd valt, nem igérve kozvetlenii]
valami csillogé ,,szellemtorténeti” szintézist. Ujabb véllalkozésok nem indul-
tak, a régiek abbamaradtak. Mas irodalmak teriiletén a valtozis nem ilyen
szembeszoks. A francia filolégia példaul komoly eredményeket ért el ez idében
is, emlithetjik Abel Lefranc nagy Rabelais kritikai kiadasat, tovabba Hugo
egyes miiveinek igen gondos appardtussal valé megjelentetését.> A szovjet
textolégia hatalmas fejlédése pedig éppen ez idGben indult el (1. alabb).

A maésodik vildghdbort utan Eurépaszerte a filoldgia Gjjisziiletésének
és igy a kritikai kiadas-irodalom Gjabb fellendiilésénck is tanui lehetiink. fréi
hagyatékok szabadulnak fel a kutatis szdméira, a népi demokratikus orszé-
gokban a kéziratok, konyvtirak a nép tulajdondba keriilnek, s ez lehet6vé
teszi a munkat nagyban megkonnyité konyvtari, kézirattari, levéltari centrali-
zaciét. A Szovjetuniéban mar a forradalommal 4j korszaka kezdddott a klasz-
szikusok kiaddsdnak. Az orosz irodalom nagy alkotdi a ciri cenzira torzitdsai-
16l megtisztitva keriiltek az olvasék kezébe sokmilliés példanyszamban. Ez
magéval hozta a szovjet textoldgia hatalmas fejlédését, ami a habori utin
ujabb lendiiletet vett. Textolégiai vitik zajlottak le a legszélesebb nyilvénos-
sag el6tt, Gjabb nagy kiadasi vallalkozasok indultak meg.6 Nyugaton is jobban
hozzitérhetnek a kutaték az eddig elzért gylijteményekhez. Minden kutatast
megkonnyit a fotokdpia, a mikrofilm, nehezen olvashaté irasok esetében pedig
az infravorss sugarakkal valé dtvilagitis. Centenndriumok, kolt6i éviordulék
is tdplaljik a kritikai kiadasok utdni érdeklSdést : ez alkalmakkor nemcsak
nagy példédnyszimban megjelend népszerii kiaddsok, nemesak értékelé monog-
rafiak, de az linnepelt klasszikus miiveinek az irodalomtudomény leggondosabb
igényeivel szerkesztett publikdciéi is sajté ald keriilnek. Az 1949-es év ered-
ményei : a szidzotvenéves megemlékezés alkalmival megsziiletett teljes Puskin-
kiadds, mely a Szovjetuni6 Tudoményos Akadémidja gondozdsiban jelent
meg tiz kotetben, az U1j Goethe kritikai kiadds munkdalatainak megindulasa,
majd rovidesen a kitetek szukcessziv megjelenése, melyet a Berlini Tudoményos
Akadémia megbizdsa alapjén Ernst Grumach szerkeszt. Holderlin halélinak
szazéves forduldja még 1943-ban meginditotta miiveinek nagy stuttgarti
kiaddsit Beissner gondozdsdban, a kotetek azspban nagyrészt a hibord
utdn késziiltek el, és az apparitus ujszeriiségével meglehetGsen nagy vissz-
hangot keltettek a német nyelvteriileten tl is. Az ajabb iddk kiadasi ered-
ményeit mutatjik a szovjet akadémia klasszikus sorozatinak darabjai (Belin-
szkij 12, Gercen eddig 10 kitete), a szovjet szépirodalmi dllami kiadé kritikai
igényti klasszikus kiadéasai (pl. Nyekriszov miivei 12 kotetben, varidnsok fel-
tiintetésével, részletes versmagyardzatokkal, bibliografidval). Itt kell meg-

5 OQcuvres de Frangois Rabelais. Edition critique éditée par ABEL LEFRANC, Paris
Champion. I—V, 1913—1931. — Les Grands Ecrivains de la France. Deuxieme Série;
Victor Hugo : La légende dessiécles. Editée par Paur BERRET. Paris Hachette. 1921—
1925. I—V. k.

% N. Br.acos —G. MAKOGONYENKO—B. MEJLAH : A klasszikusok példés kiadésbért
Lityer. Gaz. 1952, VII. 16. Magyarul : Nyelv és Irod. Oszt. Kézl. I 1—2. 45-—52. 1.
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emliteniink a legjabb oxfordi és cambridge-i gazdag appardtusi, egyes esetek-
ben kiilon kommentar-koteteket tartalmazd publikiciékat (Ben Jonson,
Coleridge sth.) és a nyugati levelestarak ujabb fellendiilését (Pope, Coleridge,
Victor Hugo levelezése). A Nouvelle Revue Frangaise kiaddsiban megjelend
Bibliothéque de la Pléiade egyes darabjai szintén bizonyos mértékig kritikai
igénnyel késziiltek (a két Montesquieu-kétet példaul az iré miiveinek elss
teljes gylijteménye), a Mallarmé-kiadas felépitése és jegyzetei kritikai jellegliek.
Szomszédaink ilyen iranyu ercdményeib8l ki kell emelniink a mintaszerii
apparatusit Eminescu-kiadéast.?

A magyar irodalomban az elsé kiadd, aki irodalomtudomanyi feladatnak
tekintette ir6i életmiivek Osszkiadasat, Toldy Ferenc volt. ElsGsorban a fel-
viligosodés irdinak mive;t gyfijtotte Gssze és kozolte rendszerint rovid élet-
rajzi bevezetéssel, de vari dnsokat és a miivek torténetére vonatkozé adatokat
osszefoglald jegyzetapparitus nélkiil. Féfeladatanak a gyijtémunkat tartotta,
a szétszort irdsok megmentését az elkaliddastol. fgy — béar pl. Faludi-, Bacesa-
nyi-, Csokonai-, Kéarman-, Berzsenyi-kiaddsait nem mondhatjuk kritikai
igénytlieknek — ezek hossz( ideig alapul szolgiltak az illeté irdk méltatisa
szamara. Toldy kiaddsi elvei koziil ki kell emelniink, mint maradandét,
a torténetiséget, a miivek idérendi kozlésének elvét.

Els§  klasszikusunk, akinek miivei tudomdnyos jegyzetapparitussal
jelentek meg: Vorosmarty Mihaly. Gyulai Pal, akit Dedk Ferenc mint a Voros-
marty-drvik gydmja kért fel erre — 1863—64-ben tizenkét kotetben adta ki
Vérosmarty miiveit, a legfontosabb nyomtatott viltozatokat is feltiintetve.
A gylijteményt Gyulainak az akadémia altal méltin koszorazott és immér’
klasszikussa valt Vorosmarty-életrajza vezeti be. (fyulainak ez a kiaddsa,
valamint ennek 1884—835-hen kibgvitett nyolckitetes véltozata, sem szoveg-
anyagéban, sem apparitusiban nem teljes (pl. a kéziratos valtozatok teljesen
hidnyoznak), mégis a kiaddstechnikdnak egy fejlettebb médszerét vezette he
a magyar irodalomba. Gyulai késéhbi kiad4sai nem egyforma értékliek, Arany
Lié4szl6-kiadasa jol hasznélhaté ma is, Madich-kiad4sa hidnyos és nem mindig
szOveghli. Nagy szorgalommal és dldozatkészséggel, de tohbnyire nem kielé-

" Az idézett kilfoldi kiaddsok : Axagemnss Hayk CCCP uacraryT Jlureparypst
A. C. INymkun [losHoe cobpanue counHeHuit B JecAT™H Tomax. Mocksa — JleHnHrpan
1949. — Werke Goethes. Herausgegeben von der Deutschen Akadémie der Wissenschaf-
ten zu Berlin. Akadémie-Verlag. Berlin. — Holderlin : Simtliche Werke, J. G. Cottasche
Buchhandlung Nachfolger. Stuttgart 1. k. 1946. III. k. 1957. Herausgegeben von FRIED-
RICH BEIsSNER. — Axamemitss Hayk CCCP HerutyT muposoii Jluteparypst A. . Tepiies, cob-
paHue counHenuii B TpuauatH Tomax. Mocksa. I. k. 19564, XT. k.1957. — MHCTHTYT pyc CKoit
Jluteparyper. B. I'. Bennuckwuit : nondoe cobpanue coudenuit. I—XIT. 1953—1956- —
H. A. Hekpacos, IMonnoe cobpanie counHenuit u [Tucem. [oCyaapcTBeHHOE M3AATENLCTBO
XyAoxxecTBeHHO# Jlureparypsl, Mockea 1953. -—- Ben Jonson. Edited by C. H. HERFORD
and Percy SorpsonN. Oxford. Clarendon. I—XI. k. 1925——1952. — The Complete Po-
etical Works of Samuel Taylor Coleridge. Edited With textual and bibliogra-
phical notes by ErvesT Hartoey Coleridge. Oxford Clarendon. I.—II. 1957. — The
Correspondance of Alexander Pope. Edited by GEoRGE SHERBURN. I-V. Oxford. Clarendon.
1956. -— Collected Letters of Samuel Taylor Coleridge. Kdited by EArRL LESLIE GRIGGS:
Oxford. Clarendon. 1956. — Victor ITugo : Correspondance, Paris, Albi nMichel. Az cddig
megjelent négy koétet : 1962—1957. — Montesquieu : Oeuvres complétes. NRF. Bibliothe-
que de la Pléiade. Texte présenté et annoté par Roeer Carrrois. I-I1. Paris 1949. Préface.
— Mallarmé : Oeuvres Complétes. NRF. Bibl. de la Pléiade. Editée par HENRT MONDOR
et JEAN AUBRy. Paris. 1953. — M. Eminescu: Opere. I—IV. Szerk.: PERPESSICIUS
Bucuresti 19391952,
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git6 filoldgiai modszerességgel késziiltek ebben az idoben Abafi Lajos Nemuzeti
Kony vtaranak a kitetei (Mikes, Dugonics, Kazinezy, Vitkovies, Karméan sth.).

A\ szizad végén és jelen szazadunk elején nilunk is nagy reprezentativ
publikidciok jelentek meg. Ezek koziil némelyik alig nevezhets tohbnek, mint
gondosabban szerkesztett népszerit kiaddsnak, ilyen a Rdth Mér kiadonal
megjelent Arany Jinos Osszes miivei tizenkét kitetben. Kzzel szemhen igen
alapos filolégiai munka eredménye llavas Adolf hatkitetes Petdfi-gy(ijte-
ménye, mely valéban ,,eredeti kéziratok és kiadasok alapjin rendezett” —
mint azt a cim igéri -— és variansokat, verstorténeti adatokat is bdven kozol,
e szempontbdl szinte kritikai kiadasnak tekinthetd. Minden értéke mellett
sem teszi azonban feleslegessé az Gjabh akadémiai Petdfi kiadast : Petdfirdl
annyi tjabb adat bukkant fel azéta, Petifinek annyi Gjabb kézirata keriilt
el6, amelyek még jobhan megvilagitidk a nagy koltdé munkamoddszerét. \ sza-
zadforduld szép viallalkozdsai kozott emlithetjiilk Bajza osszegylijtott munkait
hat kotetben Badics Ferenc gondozisiban, Bindezi J6zsef Kisfaludy Karoly-,
Angyal David Kisfaludy Sandor-, Zoltvany Irén Czuczor Gergely-, Ferenczy
Jézsef Garay Jinos-kiadasat, tovabbid Eotvos Jézsef mfiiveinek huszkotetes
gylijteményét, melyet Voinovich Géza szerkesuztett és latott el életrajzzal és
jegyzetekkel. Mindezek kisebb vagy nagyobb mértékben felelnek meg az akkori
eurdpai kiadas-kovetelményeknek, melyeket annak idején a weimari Goethe-
kiadas vagy a Les Grands Ecrivains de la France kotetei képviseltek.

Teljesen modern tudoményos igénnyel késziilt Viczy Janos gondozisi-
ban Kazinezy levelezésének 22 xotete (az utolsét llarsinyi Istvan szerkesz-
tette), eredeti helyesirdssal, bd felviligosité jegyzeteléssel. 1890-t6l 1927-ig
jelentek meg a kotetek. Nagy filolégiai gondossig jellemezte a régi és felviligo-
sodaskori irodalmunk alkotdsait tartalmazd sorozatokat, a Régi Magyar
Kolt6k Tara és a Régi Magyar Konyvtir koteteit. 1lat kotettel indult, de az
els¢ vilighdbort miatt hamarosan félbemaradt a Kisfaludy Tarsasig kb.
200 kotetre tervezett Nemzeti Konyvtéira ; ebben jelent meg Zrinyi Miklos
koltsi miiveinek érdemes kiaddsa Négyesy Laszlé gondozisiban.

A két hibort kozti id8ben irdink sok addig ismeretlen kézirata keriilt
napviligra — ez jelentGs publikicidkat eredményezett ugyan — mint Dézsi
Lajos . alassi-, Harsinyi és Gulyds Csokonai-kiadédsa, vagy Brisits Frigyes
kiadvinya Vorosmarty Mihaly kiadatlan kolteményeib6l — de ezek nem 1éptek
fel kritikai igénnyel sem a helyesiras, sem a szovegviltozatok szempontjabél.
1936-ban és 1941-ben az Akadémia égisze alatt megjelentek Berzsenyei versei
és prézai miivei teljes tudomadnyos apparitussal Merényi Oszkar szerkesztésé-
ben. Voinovich Petdfi verseit és Arany kisebb kolteményeit adta ki b6 magya-
rizé jegyzetekkel varidnsok kizlése és pontos tudoméanyos apparitus nélkiil 8

8 ToLpy FERENC kiadasai Pesten jelentek meyg Heckenastnal, a Faludi-kiadés 1853.
ban, a tébbi 1863—65-ben. - — GyULAL kiadasai: Voérésmarty; Minden Munkai I—XII-
1863—64. Osszes Munkai I—VIIL 1884—85. — Arany Janos. Rath Mér kiadasiban.
I—VIII kétet ;: munkai, IX—XII. k. hitrahagyott iratai és levelezése. 1883—1889., —
Pet6fi Sandor Osszes Miivei I—VI. k. Bp. Athenaeum 1892—1896. Eredeti kéziratok és
kiadésok alapjin rendezte, jegyzetekkel és varidnsokkal kisérte ITavas Apovy. -— Bajza
Jézsef Osszegy(ijtott Munkai. I-—VI. Badies Ferene. Bp. Franklin, 1900—1401, —
Banéezi Jézsef Kisfaludy Kiroly Minden Munkdi. I—VI. Bp. Franklin, 1893, — ANGyaL
DAvin: Kisfaludy Sindor Minden Munkai. Bp. Franklin 1892—1893. — ZorLTvANYI
IrEx: Czuczor Gergely Osszes Kolt6i Miivei I—IIL. Bp. Franklin, 1899. — [FERENcZY
JozgkF: Garay Janos Osszes Munkdi I—V. Bp. Méhner. 1886 —1887. — Biré Eotvos
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Tehdt a felszabaduliskor az volt a helyzet, hogy bar igen jelent8s az
Orokség, amelyet elGdeink rank hagyvtak, — éppen a legnagyobbaknak :
Csokonainak, Katondnak, Koleseynek, Vorosmartynak, Petéfinek, Aranynak,
Joékainak, Madachnak, Vajddnak, Mikszdthnak nem volt a korszerii eurépai
kovetelményeknek megfelelé tudomanyos kiaddsa, nem is szélva huszadik
szazadi klasszikusainkrdél, Adyrél, Moriczrdl, Jozsef Attilarsl, Babitsrdl,
Juhész Gyulardl stb., az ¢ miiveik és az azokat megvilagité adatok ossze-
gyljtése éppen mai irodalomtorténész nemzedékiinknek egyik legfébb fel-
adata.

Tegyiitk még hozzi, hogy a régi hasznalhaté kiadasok is az id§ folyamin
egyre kevésbé valtak hozzaférhet&klé a szélesebb olvasdkozonség szdmara kis
példanyszimuk miatt, masrészt az Gjabb kutatisok annyi 4j anyagot tartak
fel, hogy bivitett, javitott Gjrakiaddsuk mindenképpen indokolt, — minden-
nek alapjin megérthetjiik, hogy milyen nagy szovegkiadasi feladatok varnak
az akadémia irdnyitdsa alatt dolgozé irodalomtorténészekre.

Ujabb, marxista igény(i és mddszer( irodalomtirténetirasunk is siirgeti
ezeket a publikaciékat. Nem sziikséges chelyt hangstlyoznunk, hogy az iro-
dalmi jelenségek mélyebb, dialektikus Osszefiiggése és az irodalmi produktu-
moknak a tirsadalmi fejlédés bonyolult, ellentmondésoktdl terhes folyamab6l
val6é kibontisa csak az adatok legteljesebb birtokadban lehetséges. Sokszor
a keletkezés korillményeinek alapos ismerete teszi lehet6vé, hogy a mii igazi
tarsadalmi funkeiéjdt megértsiik. A varidnsok gondos tanulményozisa vilagit
rd pl. Berzsenyi Gtjira a dinasztikus konzervatizmustél a felvildgosult haza-
fiassag felé : 4 magyarokhoz dthtzott viltozatiban a ,,szent rokonvér” onta-
sdért feleldsek kozott még ott volt Rakocezi és Bethlen is, a kés6bbi valtozatban
csak Zapolya szerepel. S ott vannak a cenzirakényszer sziilte valtozdsok,
melyekkel szemben az iré eredeti szindékdnak helyreallitisa a szerkeszt§
feladata ! E néhiny utalds is ravilagit arra, hogy akadémiank — éppuigy
mint a szovjet akadémia és mas népi demokriciik akadémidi — miért fordit
olyan nagy gondot arra, hogy a klasszikusok miivei a legkorszeriibb tudomaé-
nyos gondozasban és apparatussal jelenjenek meg.

Minden klasszikus szerz6 kiadasiban a legels§ kérdés a szoveg problé-
méja. Ujabb alkotéknal ez legtobbszor adva van: az irodalmi miinek az az
utolsd alakja, amelyik az iré korrigdldsival és jovahagyasival hagyta el a sajtét.
Mér emlitettitk, hogy a pozitivista irdny ezt dogménak tekintette, az ettsl
valé eltérésben mintegy az iré végakaratinak megsértését latta. Mostani
kiaddsaink is az utolsé valtozat elvét kovetik, de nem tekintik ezt dogménak.
Ez a probléma kordintsem jelentkezik ndlunk olyan élességgel, mint pl. a német
filolégidban. A német irodalomtérténészeknek maganak Goethének a tekinté-
Iyével kellett megkiizdenick, aki a személyesen sajté ald rendezett ,,Ausgabe
letzter 1land”-ban régebbi miiveit gy m(’)dositotta, hogy ez sem eszmei, sem
miivészi wempontbol nem szolgalt a miivek javara, az idérendet teljesen fel-
forgatta és igy régebbi koltsi korszakait valésdggal meghamisitotta. Legismer-
tebb példa erre Stella cimii drimdja, mely egy szerelmi hdromszogrdl szol,
ez az elsd tiatalkori valtozatban feloldddik, az ,,Ausgabe letzter Hand” ban
pedig tragédiaba torkollik. Az egész német teriileten jelenleg az els§ valtoza-

Jézsef Osszes Munkdi. VoiNnovicH GEza jegyzeteivel, eletra]zzal Bp. Révai I—XX.
1901—1903. — C'sokonai Vitéz Mihaly Osszes Miivei. Szerk. HarsANYI JOzsEF és GULYAS
JOzsEF. Sarospatak 1922. Bp. Genius. — Berzsenyi Ddniel Koltéi Miivei és Prézai Munkéi,
Szerk. : MeERENyYI OszriAr. MTA 1938., 1941,
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tot fogadjdk el, még a szinpadokon is ezt jatssziak. Grumach, a berlini akadémiai

Goethe-kiadas szerkeszt&je azt is kimutatta, hogy a Cotta-kiadas a kolts férti-
korarél sem ad hiteles képet, s6t az aprébb formai kérdések (helyesiras, koz-
ékezés) szempontjabdl sem autentikus, mert Goethe a korrigilast egy jénai
professzorra bizta. A korrektor szerepe a magyar irodalomban is felmeriil :
Virosmarty életében megjelent gylijteményeit Bartfay, fleg pedig Toldy
korrigilta. Az iré életében kinyomtatott utolsé kiadas sem feltétleniil iranyt-
add: Abel Lefranc pl. kimutatta, hogy Rabelais Gargantua-janak 1542-i
kiadasa jelent meg csak az iré jovahagyédsa szerint, a kés6bbi megjelenéseknek
nincs semmi szovegkritikai értekik, pedig még hatszor lenyomtattak a miivet
Rabelais életében.? De nemesak ilyen hanyatott életdi iré és a XVI. szdzad
zilalt nyomdai viszonyai esetében lehetséges az ilyesmi: Paul Berret llugo

zdzadok legenddjdnak kritikai kiadasdban a szoveget a mii elsé kiaddsanak,
az 1859-esnek alapjin kozli, mert ,,semmi bizonyitékunk sincs, hogy az 1859
utini kiaddsokat Victor Hugo maga korrigalta volna..., a kés6bbi kiaddsok
tartalmazta eltérések, gy latszik, valamennyien nyomdai gondatlansigboél
szarmaznak.”’1® Ennek megfeleléen Berret a kéziratosokon kiviill mas varidnso-
kat nem is ko6zol.

A magyar kritikai kiadisok esetében rendszerint a cenzurakényszer
probléméjat szoktak felvetni a szerkesztSk. Kétségtelen, hogy Vérésmartynak
pl. 4 bujdosdk c. drama]a legutolsé valtozatiban sok élesebben megfogalma-
zott hely kihagyésa innen ered . 4 farkas c. vers a kéziratban az ,,uralkodék” at
bélyegzi meg, val6szin{i, hogy Vorosmarty (talin a sajté ali rendezd Toldy)
a cenzura miatt médositotta e szdt az altaldnosabh értelmii ,,tirannusok”-ra.
Arany Janos a Csalddi kér 11, és 12. versszakdban eredetileg igyv irt a béna
honvédrdl :

Beszél a szabadsag véres napjairul,

S keble attiizesiil és arca felpirul,

Beszél azokrél is — szemei konnyben Gsznak —
Kikkel mas hazdba bhujdosott ...koldusnak.

Elbeszéli vigyat hona szent foldére.
Hossz terhes tjat, amig hazaére. ..

Vahot Imre azonban, a Losonczi Phoenix szerkesztSje, ahovd Aranyv
versét 1851-ben bekiildotte, figyelmeztette a koltdt, hogy ezeket a szabadsag-
harcra nagyon is nyiltan célzé sorokat a cenzira k1iogasoln1 fog]a Ekkor
Arany a honvéd-et harcfi-ra valtoztatta, és az idézett sorokat igy irta 4at:

Az id8sh fit is leteszi a konyvet, |
Figyelmes arcaval elébb-elébb gornyed ;

Es mihelyt a koldis megall a beszédben :
»Meséljen még egyet” — rimankodik szépen.

,,Nem mese az gyermek’ — igy feddi az apja,
Ratekint a vandor és tovabbh folytatja...

® LerFraxc. Id. m. I. k. CXXIL 1.
10 Td. Hugo-kiadas. I. k. Avertissement 1. 1.
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Arany kolteményét ebben a formdaban kézolte azutdn valamennyi
késébbi kiadasaban, igy is ment be a koéztudatba, mig 1952-ben a kritikai
kiadds vissza nem allitotta az eredeti széveget.l!

Az ,utolsé kéz” dogmajanak megrendiilése természetesen nem jelenti
a szerkeszt$ jogat arra, hogy Onkényesen valogasson a varidnsok kozitt, de
figyelmezteti, hogy a végsd szivegalakot is kritikai vizsgdlat ald kell vetnie.

Minden iréi életmii egyéni eljarist kivetel a szerkesztd részérdl, ez alap-
elvvé valt a modern kiadas-technikiban. A Eiadds individualitdsinal: elve
mma mar mindeniitt elismert és gyakorolt, minden esethen az iréi mii sajitossa-
gainak megfelel6 mdédon kell eljirni nemcsak a széveg megillapitasiban,
hanem a kiadas szerkezeti felépitésének kérdésében is.

Az életmii szerkezeti heosztisa a kritikai kiadasok masik alapvetdGen
fontos problémaéaja. Az irasmlvek sorrendjének megillapitisa és az egyes kote-
tekbe valé besoroliasa hiromféle szempont szerint torténhetik: miinemek,
targykor szerinti vagy idérendi beosztisban, A mQ torténetiségének elve az
ujabb kiadastechnikaban egyre inkabb elGtérbe keriil és igy az ujabb szerkesz-
t6k fokozott mértékben ragaszkodnak a kronolégidhoz. Ennek szélsGséges
esete Strich leine-kiadasa. Strich minden miivet — tekintet nélkiil arra, hogy
az proza vagy vers, lirai koltemény vagy elbeszél6 — a keletkezési rendbe
illeszt bele ugy, hogy pl. Heine lirdjit 5—6 kotetbe szétszérva taldljuk meg
a kiadashan.? A legtjabb kritikai kiaddsok tobbsége (Puskin, Holderlin,
Coleridge, magyvar klasszikusaink) megtartja a vers és a proza killonvilasztasat
és ezeken beliill a lira (vagy dltalaban kisebb koéltemények), a nagyobb epika,
a draima — masfeldl a szépproza, a publicisztika és a levelezés elkiilonitését.

E {6 milnemek szerinti beosztds mindenképpen ajanlatos, a kronolégia
abszolut érvényesitése nemesak zavart keltene, de képtelenség is lenne. Még
ha tudnank is, hogy a koélt pontosan melyik nap melyik napszakdban mit irt,
akkor sem tudnink maradék nélkiil érvényesiteni a kronoldgiat, mert ha a kolté
munkajit tokéletesen akarnink kovetni kiaddsunkban, az els§ kidolgozasokat,
vazlatokat, athazott varidnsokat is egyenrangt irdsokként kellene az idérendbe
besorolnunk. Mi lenne ebhdl ! Pl. a Vorosmarty-kiadashan 1823 egyik napjarol
keltezve tiz sor a Zalin futdsibdl, a kovetkezd naprél két szakasz egy lirai
versb6l — melyet Vorosmarty két hét mulva athizott ! A Szdzat els6 két
szakasza az 1835-ben, a tobbi az 1846-ban irt woltemények kozé keriilne!
Taldn nem is kell t6bb példa annak illusztralisira, hogy a kronolégia szélsGsé-
ges érvényesitésének megvannak a maga természetes korlatai.

A miivek kronoldgidja tehit lényegében az irdsmiivek elkésziilésének
id6beli sorrendje. Ez a szempont is a miinemek szerinti csoportositis mellett
szOl. Kisebb koltemények esetében ugyanis a megiras ritkin vesz hosszabhb
iddt igénybe (a Szdzat idézett példaja kivétel), mig az eposz és a drima meg-
alkotdsa természetszertileg hosszadalmasabb. Ebbdl kovetkezik, hogy az olva-
s6t kevésbé téveszti meg az id6rend szempontjiabdl, ha az {réi alkotasok miine-
mek szerint szét vannak vélasztva.

Az egyes miinemeken bheliil a sorrend azonban szigorian kronolégiai
a legujabb kiadési technika gyakorlatiban. Régebben tudomanyos publikicidk-
ban is, ijabban inkdbb csak a népszer(i gylijteményekben szokds a kolts ifja-
kori alkotasait killonvilasztva az életmii végére tenni , Ifjakori kisérletek”

1 Arany Janos Osszes Mivei., Akad. Kiad. 1. k. 133. 1., 449. 1.
12 WINDFUHR cikkébol : 432. 1.
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évre kovethesse.

cimen. Tgy jart el Gyulai Pl is Vorosmarty kiadasdban, és ennek az elgondolds-
nak a maradvanya, hogy Arany kritikai kiad4sunk Arany Jénosnak ki nem
adott darabjait a verses miiveket herckesztd hatodik kdtethen helyezi el.
Pedig mar Toldy Ferenc kimondotta a nagy kiaddsokra nézve a histdriai

" elvet, amikor megindokolta, hogy miért tette Vorosmarty ifjikori miveit az

1845-6s kiaddsok legelejére. Ezeket ugyanis ,,egy lingelme incunabuldi”-nak
tekintette és a szigorl id8rend szerint helyezte el Gket, ,,mely olvasét és biralot
azon kellemes helyzetbe teszen, hogy egy grandidzus ldek fejlodését évrél-
?” Kazinczy Gaborhoz irt levelébhdl tudjuk, hogy késSbh
Vorésmarty tobbi didkkori munkdjat is ki szindékozott adni, azonban ezek
kéziratait Zador Gyorgy gondosan elzirva 6rizte, s nem volt ha]lan(lo meg-
mutatni neki azokat.® A legtjabh kritikai kiaddsok &ltaliban mindeniitt,

a fejlédést megmutaté igény alapjin, a zsengékkel kezdik az iréi életmii

teljes publikdcidjat. Az 1949-es Puskin kiadds az 1813. évi liceumi versekkel
nyit. (Puskin 14 éves ekkor.) A stuttgarti nagy Holderlin-kiadds elsG darabja :
Dankgedicht an die Lehrer (1ldlavers a tanitdkhoz), a koltG 15. életévébdl.
Coleridge-nek az oxtordi klasszikus sorozatban 1957-ben megjelent teljes
gytjteménye e verssel kezdddik: Easter Holydays (Hisvéti vakicid) — tizenot-
¢ves koraban kildte el a koltd testvérének egy levélben. A Bibliothéque de la
Plé¢iade sorozat Mallarmé-kotete a kolté tizenhatodik évében irt zsengéivel
nyilik meg (Poémes ’enfance et de jeunesse — gyermekkori és ifjukori kolte-

mények).

A milvek iddrendjénck megallapitisa nem mindig konnyi feladat.
Van koltd, aki maga feljegyezte, hogy mikor és hol irta verseit — igy pl.
Petéti — ez esetben nines nehéz dolga a kiadas szerkesztdjének. De Voros-

marty példiul szimos versének a keletkezési idGpontjit nem tartotta szimon,
s6t még kizelitd pontossiggal sem tudta utébbh némelyik verse eredetét. Egyik
kéziratin ezt olvashatjuk : ,,A tihanyi visszhangot alkalmasint 1835 cl6tt
irtam, de 1830 eltt-e ¢ nem tudom.” (MTA Kézirattir Vorosmarty Lirai
Kolt. 1. 24. 1.) — pedig ez a vers 1830-ban meg is jelent az altala szerkesztett
Koszortban. M{iveinek sajté ala rendezdje, Toldy Ferenc is alaposan tévedett,
mikor a koltd Minden Munkainak 1845-6s kiadasiban a Helvila és a Helvila
haldldra c. verscket 1828-ra datdlta, holott 1827-ben maga irta Bajzianak, hogy
Vorosmartynak az el6bbi verse 1822-bél, az utdbbi 1826-b6l valé. Tehat
a kritikai kiadds szerkeszt6jének egyik fontos feladata éppen a hiteles kronolégia
megallapitisa kortarsi vallomésok, levelek, a kéziratokon talilhaté esetleges
megjegyzések, a kézirds fejlédése, a papir mindsége, vizjelek, helyesirasi és
verstani sajatsigok, a vershen talilhatd esetleges kortorténeti vonatkozasok
sth. alapjan. Sok esetben sikerii] a pontos filolégiai keltezés, sok esetben kény-
teken a kiadd csak tirgytorténeti és esztétikai valdszinisitéshez folyamodni.
Az ebhdl sziikségszeriien ad6dé pontatlansigok lényegtelenekké valnak, ha
legalabb a kolts egyes fejlédési szakaszaiban el tudjuk helyezni az irdsmiiveket.
A német kritikai kiadds-irodalomban olyan kisérletek is felmeriiltek, hogy
egy koltdi peridduson beliill miifaji vagy targyi csoportokba gylijtve kozlik
az anyagot (Windfuhr, Grumach). Ha ez a szerkeszt$ csoportositisa, akkor
aligha helyeselhet§ eljaras, de ha maga a koltd gyiijtotte ciklusokba a verseit,
akkor mir meggondolkoztaté a helyzet. Vannak miivészi megfontolds alapjan

13 Budapesti Hiradé. 1844. dec. 10.1d. : LukAcsy-—Bavagsa @ Vérosmarty Mihaly
1800—1865. 345.1. és JaxaB ELEK : Toldy Ferenc és Kazincezy Gabhor. Figyels 1879 (7. k.,)
196—197. 1.
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létrehozott verscsoportositisok, amelyeknek Onallé mivészi egységiik van,
mely mar beleivédott az irodalmi koztudatha., Nem igen akadna szerkesztd,
aki felbontana a Westdstlicher Divan vagy a krimi szonettek egységét, csak
azért, mert megirdsuk idékézében valami mis kolteményt is talalt az irétol.
Vitathato, hogy egy kritikai kiadas idérendigénye megbonthatnd-e Ady Endre
koteteinek és ciklusainak egységét ¢ Egy Madach kritikai kiaddshan viszont
aligha kellene ragaszkodni a verseket osszefoglalé targykorokhoz, melyek nem
mentek 4t a koztudagba és kiillonben is a kolté utolséd éveiben utélag keletkez-
tek, joval a versek megirisa utan. A legmodernebb kiilfoldi publikdcidk is
bizonyos mértékig tisztelik a kolt6i ciklusok individualitiasit, Beissner a stutt-
garti nagy llolderlin-kiadds elsé kotetébdl (Versek 1800-ig) kihagyott néhany
kolteményt, mert ezek késGbbi ciklusok darabjai. Minden ilyen eltérés, médo-
sitas feltiintetésére bGven van a szerkesztének lehetdsége a jegyzetapparitus
ban. :

A kritikai kiadasok fontos feladata az irismii szovegviltozatainak a koz-
1ése. Itt meg kell killonboztetniink az egyes miivek kiilonboz8 feldolgozisait,.
mint 6nallé valtozatokat és a szorosan vett szdv egvarlansokat a kéziratok,
el6z6 kiadasok eltéréseit, a kéziraton a szerzé dltal tett javitisokat, athuzéso-
kat, esetleg a késébbi szovegromldsol\ai

Ha egy mi tobb 6nallé feldolgozasival van dolgunk; ezeket 6nallé miivek-
nek kell tekinteni, még ha egyes fejezetek a kiilontéle feldolgozasokban telje-
sen azonosak is. A nagy Holderlin-kiadasban a Hyperion {3sz6vege és megel6zi
valtozatai egy teljes kotetet foglalnak el, hasonléképpen a Toldi szerelme is a
Dalids id6k kilontéle feldolgozdsaival az Arany kritikai kiadds egész 6todik
kotetét betolti. A megel6z6 alakok a véglegessel azonos betfitipussal késziiltek
a kiadasban, az egyes feldolgozisok szévegvaridnsait éppigy kozli a jegyzet,
mint a {8szévegéit. Altaliban a végleges sziveg idSpontjat tekintik a kiadok
iranytaddnak, s a végleges szoveg mellé helyezik az el6z6 feldolgozasokat
(Llolderlin, Arany-kiadas). Sok esetben azonban indokoltnak litszik az egyes
0onallé alakok kiilon kozlése keletkezésiik megfelel§ idSpontjaban. Madaich
Csdk végnapjai-nak 1841—43-as feldolgozésa is sok ponton megegyezik a vég-
leges, 1861-hél szarmaz6 alakkal, de mas szemponthdl attél sokban eltér, még-
pedig olyan vonatkozisokban, amelyek Maddch fiatalkori dramaira jellemzek.
Ezért kritikai kiaddsban a Csdk els$ valtozatit a fiatalkori dramak kozé,
a késébbit pedig Az ember tragédidja utin irt mivek kozé kellene elhelyezni.
Hogy mennyire a koltGi fejlédés feltiintetésének a célja itt a dontd, egy nem
kritikai jellegii kiadasunkhdl hoznék fel erre példat : a Vargha Balizs rendezte
Csokonai Osszes Versei két kotetéhl, mely 1956-ban jelent meg a Szépirodalmi
Konyvkiadénal. A\ szerkeszt§ mindenképpen helyeselheté eclgondolassal
a Csokonai-versek régebbi kidolgozisait, melyek valdsiggal kiilonallé alkotésok-
nak szdmitanak, az idérendnek megfelelGen helyezte el, ezaltal is hii képet
adva Csokonai sajitos irdi mddszerérsl. Fzért egydltaliban nem baj, hogy
e kiadasban pl. Az estve kétszer is szerepel, har a két feldolgozis szdmos sora
egyezik (L. k. 118. és 252. 1.).

A szorosan vett szovegviltozatok, varidnsok igen fontos részét teszik
minden tudomanyos kiadas jegyzetappardtusanak. Ezck a kiilonhozd koltGk-
nél mas és mas jelentdségliek, némelyiknél nem jatszanak talsigosan nagy
szerepet, masiknal szinte revelald erejiiek. Garrod Keats-miveinek kiaddsdhoz
irt el6szaviban egyenesen czeket mondja: ,,A Keats-szovegkritika feladata
valéjdban nem az, hogy megallapitsa a széveget, hanem, hogy mégéje nézzen.
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ElsGdleges ¢élja nem a koltd utolsdé kezevondsinak (the poet’s ultima manus)
hanem elsé kisérleteinek és vazlatainak vizsgalata.”! A pozitivizmus csak
a variansok halmazidt adta, az 14j filolégia pedig bemutatisukkal a szoveg
kialakuldsinak a torténetét mutatja meg. Beissner [l6lderlin-kiadasaban
a valtozatok lépesézetes felépitésére torekszik, czzel akarvian bemutatni
a koltsi miihelymunkat. Xz persze csak akkor lehetséges, ha elegendd, f6leg
kéziratos valtozat all rendelkezésiinkre. Igy példaul UHolderlin egyik hires
versével kapesolatosan, melyet iskolai szoveggylijtemények is kozolnek ;1%
a Der Tod fiirs Vaterland mésodik szakaszdban azok ,,akiknak térdeit meg-
hénitja az igazak hazafias éneke” az els kéziratos vialtozatban igy szerepel-
nek : ,,die sich Viter...nannten” (akik magukat atyiknak nevezték).
Beissner magyarizata szerint a német egységet és szabadsagot akadalyozo
apré fejedelmek — a tovabbi javitis szerint ,,Unterdriiker” (elnyomok),
a végleges valtozathan : Khrlosen (becstelenek); Beissner e valtozatokat mint-
egy egymas f6lé épiti s értelmezést is tiiz hozzajuk : e példa is mutatja, hogyan
torekedett Holderlin a klasszikus izlésnek megfelelGen az egyme dltalinosabh
kifejezésekre. Ugyanakkor az elsé valtozat azt is megviligitja, hogy kiket
tartott 6 koraban ,elnyomdknak”, , becsteleneknek.”’16 Igy a variansok prog-
ressziv elemzése (a legels6tél a véglegesig) a koltdi alkotomunka irdnyat
vildgitja meg, regressziv irdnyban (a végleges viltozattol az elséig) a mondani-
valé konkrét értelmét magyardzza meg. Vorosmarty A merengéhdz irt versé-
nek kéziratos viltozatai is beszédesek, mintegy illusztraljak Gyulai megilla-
pitasat, hogy a kolté kimélni akarta menyasszonya érzelmeit, a javitasok
folyaman észrevehetileg a kitejezés enyhitésére, finomitisara torekedett.
Kihtzta példdul ezt a szenvedélyes hatdsu verssorpart: ,,A nagyravagyas
meghdsziilt vadakként A zold reményt labaval dalja szét.”” Atjavitotta a kivet-
kez$ sort: ,, Abrindozis az élet gyilkoldja . . >’ Madachnil A megvdlto c.
vershen a két utolsé szakasz kihfGizdsa a koltd téomorsézre vald torekvésének
a jele, masfeldl, a kihiizott szakaszok jobban megvilagitjdk az eszmei tartal-
mat és lehetGvé teszik a vers keletkezési idejének meghatarozasit.l?

%

A Korszerii tudomédnyos kiaddsok a helyesirdsi szovegviltozatokra is.
kitérnek teljos aprolékossaggal. KEbbél kovetkezik, hogy a f6szoveg helyesirasi
szempontbdl is teljesen kifogéastalan, az ird szindékdnak megfeleld legyen.
A legujabb kritikai kiaddsokban az ortografidt sem modernizdljak. A mii-
eleven torténeti hiiségét az egykori helyesirishoz valé ragaszkodas is hang-
salyozza. Igy a nagy stuttgarti Holderlin-kiadisban ilyen régies alakokat
litunk ; mint : , kek, gieng”, a Grumach-féle Goethe-kiadas fiatalkori kotetei-
ben mint: ,ieder, seyn”. A sziveghliséget azonban nem zavarja, hogy az
emlitett két kiadds latinbetiis, a szovjet akadémia kiadasaiban sem hiinyoljuk
a kemény jelek elmaraddsit, a mi kritikai kiadAsainkban sem tartjik sziikséges-
nek a hosszii s-ck nyomdai reprodukdlasit.

14 The poetical works of John Keats. Edited by H. W.Ganrron. Edition of Standard
Authors. Oxford University Press. 1956. Prefatory note.

18 Beitritge fiir Literaturunterricht fiir das 11. Schuljabr. Berlin, Volk und Wisse n
1955, 224.—225. 1.

16 1d. Hslderlin kindas I K. 299. 1. Jegyzet : 605. 1.

17 Maddch Imre Osszes Miivei HavnAsz GAsor kiad. 11, k. 742, 1,



A filologiai pontossdg kovetelménye természetesen az interpunkeids
eltérések feltiintetését is eléirja, ismersetes, hogy a kozékezésnek gyakran fontos
értelemmodosité szerepe van.

A kritikai kiaddsok jegyzeteinek mdsik, nem kozvetleniil a szovegre
vonatkozé feladatat tekintve a kiilfoldi publikdcidk igen véltozatos képet
mutatnak. A m( keletkezési torténetét valamennyi kozli, de hogy mi az a
.. keletkezéstorténet” abban mar megoszlanak a vélemények. A , Les Grands
Ecrivains de la France” pl. kiilon, a varidnsokkal parhuzamosan futé lapalji
jegyzetekben kozli azoknak az antik klasszikusoknak, korabeli iréknak vagy
maginak a szerzének azokat a sorait, melyeknek az illetd verssor mintegy
reminiszcencidjaul tekinthetd. Tehat a forriasok, hatasok kimutatisat is felveszi
a jegyzetapparatusha, éppugy mint a mi bévebb jegyzetelési akadémiai kiadé-
saink (Arany, Batsanyi, Fazekas). A mi eredetére, fogadtatisira, hatdsira
vonatkozo adatok az angol, francia kiadvinyokban terjedelmes bevezetések-
ben foglalnak helyet, a szovjet, a német és a hazai kiaddsokban a jegyzet-
apparitus részét képezik. Az angolok néha egész kommentar kiteteket esatol-
nak a miivek sorozatihoz (Ben Jonson), néha a kiadas egyik oldala a mii,
a masik a kommentir (John Donne)8,

Barmilyen terjedelmfiek legyenek is a szerkesztd magyarizatai a kiilon-
féle kritikai kiaddsokban, mindenesetre interpretdlo, nem értékels jellegliek
legyenek. Ezzel kapcsolatosan felmeriil a kérdés : kozolheti-e esetleg a kritikai
kiadas a miire vonatkozé fontosahb nézcteket, itéleteket mintegy annotald
bibliografia formajaban ? Beissner a nyugaton mintdnak itélt 1l6lderlin-
kiadas bevezetésében erre nemmel felel, s a terjedelemre hivatkozik : ha
Holderlin értékeléseit ismertetné, jegyzetapparitusa a négyszeresére noveked-
nék.19

Magyar klasszikusaink kiaddsai arra mutatnak példat, hogy értékel6
nézetek bibliografikus ismertetését8l nem sziikséges a kritikai kiadas szerkesz-
tGjének elzarkézni. Két szempontot azonban nem hagyhat figyelmen kivil.
ElGszor, hogy biztos kézzel valogasson, mert jelentéktelen vélemények kozlése
csak ballaszt, mdsodszor, hogy olyan értékeld megallapitisokat kozoljon,
melyek elsGsorban interpretild jellegliek. Szép példéxt adnak erre a Batsanyi,
Fazekas és Mikszath kritikai kiad4saink, amelyek a jegyzetapparitus gazdag-
saga tekintetéhen semmiben sem maradnak el a legkorszertibb kiik6ldi publi-

kicidk mogott. Bar elmondhatnink ugyanezt kritikai kiad4saink kiils§ alakja-
rol, papiranyagardl és nyomdatechnikai kidllitdsarol is ! A Mikszath-kotetek
végén a miivekre vonatkoz¢ kritikdk tomor osszefoglalasa olyan sikeriilt eljaras,
mely minden szerkesztét csak kovetésre buzdithat.

A jo kritikai kiaddsnak az iréi mi filolégiai enciklopédidjanak lkell
lennie. Kz eszmény, de erre torekednek ijabb akadémiai kiadasaink szerkesztdi.

18 Ben Jonson Id. kiadds. — The Songs and Sonets of John Donne. Introduction
and Explanatory Notes by TtHEODORE REDPATH. London Methuen. 1956.

19 Beissnernek a kiadési elvekre vonatkozé nézetei : Holderlin-kiadsds. I. k. 317—
318. Vorbemerkungen des Herausgebers.



A rdkellenes kiizdelem problémai
a Német Demokratikus Koztarsasagban

R. KIrSCH egvetemi tandr, Berlin, Humboldt Egyetem

A rakellenes kiizdelem helyzete a Német Demokratikus Koztirsasig-
ban lényegesen kiilonbozik a haboru el6tti Németorszagétdl, vagy a Német
Szovetségi Koztarsasigétol. Mig a két utébbiban a rdkellenes kiizdelmet a hiva-
talos szervek nem tdmogatték, illetleg nem tamogatjik, addig az j munkés-
és parasztallam aktivan bekapesolddott a rakellenes harcba. A mult tapaszta-
latai azt mutatjak, hogy egy ilyen probléméaval nem lehet tartésan megbirkézni
az allam anyagi, szervezeti és adminisztrativ segitsége nélkiil. Ez egyarént
érvényes a betegségkomplexummal Osszefiiggé tudomanyos kérdések tisztd-
zdsira -— mint pl. annak egzakt felderitése, hogy a rdk milyen mértékben
tdmadja meg az emberi test egyes szerveit, a rak fellépésének gyakorisiga a
kiilonb6z8 korcsoportokban és foglalkozési dgakban, a betegség teriileti elosz-
l4sa egy orszagon belill, a megbetegedés gyakorisiganak Gsszehasonlitisa fér-
fiak és n6k kozott és még sok egyéb —, és érvényes a betegek lehet6ség szerint
hatdsos gyogykezelésének végrehajtasira.

Egy koérhaz vagy klinika szemszogébd! mindig csak a lakossig egy kis
része tekinthetd at, és statisztikdk elkészitésénél mindig csak az intézmény
kérlapjai vehet6k alapul, amelyek viszont ismét csak a lakossig egy kivalasz-
tott részére vonatkoznak. Gyakorlatilag lehetetlen az ilyen statisztikdk kiér-
tékelése alapjin nyert eredmények altalanositisa, vagy akéarcsak Gsszehason-
litdsa is. Olyan rakkutatisnak, amely a laboratérium hatérain tl az emberrel
foglalkozik, szilirdabb alapokra van sziiksége.

Erthetd tehat, hogy a rakprobléméaval foglalkozok valamennyien Grom-
mel fogadtik azt az éridsi segitséget, amelyet tovabbi munkijukhoz nyertek
azzal, hogy az NDK népi kamardja 1952. julius 24-én a rakmegbetegedések
bejelentésérdl sz6lé torvényt elfogadta. A térvény kidolgozasiban kézremiiks-
dott szdmos tudds, akik értékesitették mas orszagok e téren felhasznilhato
tapasztalatait, valamint egyéni kutat6 és gyégyité munkijuk sorédn szerzett
ismereteiket. Az ilymédon megszerkesztett torvény messzemenSen megfelel
a modern rakkutatis és rdktheripia kovetelményeinek.

A riktorvény kotelezi az orvosokat, hogy minden észlelésre keriil§ rakos
vagy rakgyanus esetet bejelentd lapon jelentsenek varosuk vagy vidéken kor-
zetiik illetékes rakgondozdjanak, annak kozlésével, hogy mit tettek a biztos
diagnézis megallapitédsira és a hatdsos gyogykezelés megkezdésére. Ettdl a pil-
lanattél fogva a bejelentést tev$ orvoson kiviil még az illetékes szintén
orvosi vezetés alatt 4ll6 — gondozdintézet is torddik a beteggel. IilGszor is
olyan helyre utaljik bhe, ahol minden modern diagnosztikus segédeszkéz ren-

2 Magyar Tudomany 105072, sz. 77



delkezésre 4ll a biztos diagnozis felallitasira. A kivizsgaldst elvégezhetik kor-
hazban, poliklinikin vagy egy elismert szakorvos rendelésén is. A vizsgdlatok
befejeztekor egy masodik, részletes kérdGivet kell barom példanyban kitolteni,
amelyhé&l részletesen kitlinik, hogy milyen természetii daganatrél van szd,
milyen stidiumban stb., Ggyhogy ennek alapjan pontos tervet lehet kialaki-
tani az alkalmazandé kezelésr6l. Ezen kérd6iv els6 példinya az illetékes gon-
dozdintézethen marad és az adatok alapjan irdnyitjik a beteg tovabbi keze-
lését. A misodik példinyt egy felettes rakgondozo szervhez a tartoményi szék-
helyre tovabbitjik, a harmadik példanyt pedig a berlini kézponti raknyilvin-
tarté kapja, ahol tehat minden olyan rakos vagy rikgyants betegrél, akit az
NDK-ban felfednek, részletes lelet taldlhato.

A rdkkezelést esak olyan kérhazakban, klinikdkon és poliklinikikon enge-
délyezik, ahol az ehhez sziitkséges technikai és személyi eliteltételek megvannak.
Ezen intézményck egyikébe iranyitja a rakgondozo intézet a heteget. Az elsd
kezelés befejezése utin a kezelSorvosok tajékoztatjak a fent felsorolt helyeket,
ahovid a kérd6iveket is megkiildték, therapids intézkedéseikrsl és a kezelés
eredményérdl. A kezel$ intézmény ezen kiviil kiteles a beteg dllapotat tovabbra
is figyelemmel kisérni. Evente egyszer koteles alapos utdvizsgdlatot végezni
és err6l minden alkalommal a harom emlitett intézményneck jelentést tenni.
Ha a heteg nem tud vagy nem akar az utévizsgalaton megjelenni, gy a helyi
rakgondozdt bizzdk meg azzal, hogy a beteggel térédjék és a megfeleld jelenté-
seket tovabbitsa. Ha a beteg meghal, igy a lehet8ség szerint boncolast hajtat-
nak végre, amelynek eredményét szintén megkiildik a fenti nyilvintarté szer-
veknek. Ilymddon kettds célt érnek el : 1. a beteg attdl a pillanattdl kezdve,
amidén betegségét folfedezik, optimélis orvosi és gondozdi ellatisban részesiil,
2. az évek sordn olyan tudomianyos-statisztikai anyag gytilik 6ssze, amely nagy-
szami kérdésre tud felviligositast adni. Mivel ez az anyag egy 18 milli6 lakosu
allam minden rakos meghetegedését egzaktul tartalmazza, biztos alapot ad
tudoményos szempontbdl kifogistalan végkovetkeztetések levonasara.

A habori utan ezen igen hatdsos intézkedéseken kiviil két nagy rak-
kutato és gyogyito kozpontot hoztak létre. Az egyik a Tudomanyos Akadémia
keretében miikodik Berlin-Buchban, a mésik a berlini Humboldt Egyetemhez
tartoz6 Charité korhazban. A két intézet osszehangolt kutatémunkat végez és
az dllam nagyvonali anyagi tdimogatasban részesiti az egyes tudésoknak adott
kutatisi meghizidsokat. Mindkét intézmény nagy dgylétszdmmal rendelkezik
és ez lehetGvé teszi szamukra a rikbetegek klinikai kezelését. A rak kezeléséhez
hasznilatos minden modern technikai eszk$zzel el vannak latva, a kobaltdgyu-
t6] kezdve a radidizotopok kiillonbézé fajtiain it a rontgentherdpia komplikilt
berendezéséig és modernill felszerelt miit6kig.

Az ismertetett el6feltételek alapjin valt lehet6vé, hogy pl. a Charité daga-
nat-osztalyan az elmult hét évhen szamos olyan kezelési médot dolgozzanak
ki, amelyek jelenleg a rikos meghetegedések egyes alakjainil optimalisnak
tekinthet6k. Iizzel kapesolathan meg kell jegyezni, hogy az egyes médszerck
kidolgozdsiban mindig a szakemberek egész kollektivaja vesz részt.

Az NDK-ban tudatosan lemondtunk az onkolégus szakorvos-képzésrdl,
amit pedig sok mds orszidgban bevezettek. Véleményiink szerint ugyanis az
onkoldgia problémakore tul sokoldali ahhoz, hogy egy szakorvos 4t tudna
tekinteni. El6nyosebbnek tartjuk rontgenolégusok, sebészek, helgydgydszok,
négydgyiszok, sugirbiologusok, fizikusok és kémikusok kollektiv egyiittmii-
kodését. A Charitében miikédé daganat-osztilyunkon az az alapelviink, hogy
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minden beteget hiarom szakorvos vizsgialjon meg és mondjon véleményt réla,
mieldtt kezelésérél dontenénk. Kzutin a végrehajtandé intézkedéseket ponto-
san egybehangoljuk: pl. a n6k mammacarcinomajat (mellrik) elzetes hesugér-
zas utdn operdljuk, majd a miitét utan ajabh besugirzist végziink. A besugir-
zds modjat, a miitét idGpontjat és az utokezelést a rontgenologus, sebész és
helgydgyasz szempontjainak figyelembevételével dllapitjuk meg a heteg elss
kivizsgdlisa utin.

Tudominyos kutatisaink id6kozben tisztaztak egy sor olyan kérdést,
amely még néhiny évvel ezel§tt problematikus voit. Ma mar tudjuk, hogy ardk
kizarélag miitéti kezelésének eredményei miért maradtak mérsékeltek, noha a
sebészet az utébbi 20 évben nagy technikai elérehaladast tett. Bizonyos, hogy
a sehész — a maga eszkizeivel — képes egy rakos daganatot gydkeresen elta-
volitani, azt azonban eddig nem vagy csak alig tudtak, hogy a miitét kizhen
leszakadt ddgandtuszocskel a verpalyan keresztiil a heteg szervezetéhe jutva,

valahol megtelepedhetnek és mér révid id6 muilva dttét keletkezésével a tech-
nikailag legjobh miitéti eredményt is semmissé tehetik. Féleg ennek a kériil-
ménynek a kivetkezménye az, hogy a radikilis m{itétek utdn a tartésan gyé-
gyult betegek arinya a fejlett miitéti technika ellenére is oly alacsony.

Vizsgalataink kovetkezl3 lépése annak a kérdésnek a tisztdzdsa volt,
hogy megakadilyozhato-e, ha igen, akkor mi médon az ilyen rikrészecskék
megtelepedése. Mar régen ismert az a tény, hogy a szervezetnek vannak olyan
védekezs erdi, amelyek a vérben levd rikrészecskéket el tudjak pusztitani. Nyil-

7an ezek akadilyozziak meg a szabadon mozgd rikos részecskék tohbségének
megtelepedését. Nélkiilik gydgykezelésiink eredményei még sokkal rosszab-
bak lennének. Ezen védekezl er6k hatdsit fokozé moédszercket keresve azt
tapasztaltuk, hogy a myitét elgtti rontgenbesugarzas szignifikins médon meg-
neheziti a tavoli attétek képzddését. Kézenfekvd volt az a feltevés, hogy a
rontgensugaraknak van ilyen hatisuk. Mostandig ezen kedvezd hatast azzal
magyaraztik, hogy a rontgensugarak a rikos sejteket annyira karositjak,
hogy azok vitalitisukat nagymértékben elvesztik vagy pedig teljesen elpusz-
tulnak. Az ilyen elgondolisok kontrollilisira elvégzett vizsgilatok azonban
azt mutattik, hogy az elGzetes hesugirziasoknak kitett daganatoknal esak kb.
209%,-ban érik el ezt a hatdst. A daganatok tilnyomé tobhsége esak kevéssé
vagy egyaltalin nem karosodik, igy sejtjeinek még megvan az a. képessége,
hogy az Gj megtelepedési helyen novekedjék. Kzek a szimaranyok amecllett
szolnak, hogy a szervezethen a rontgensugarak helyi hatisa mellett még egy
Altalinos hatds is fellép, amely valdsziniileg hathatésabban akaddlyozza az
attét-képzdbdést, mint a daganat-sejtek helyi kdrositasa.

Néhdny éve igyeksziink az dltalinos sugdrhatas mechanizmusit a szer-
vezeihen az dttét-novekedés hefolydsolasiban tisztazni. Mar elértiink bizonyos
jelent8s el6rehaladdst, azonban errél beszdmolni még korai lenne. A gyakor-
lati rikkezelés szempontjahol sokkal értékesehh néhany olyan torvényszeriiség,
amelyet vizsgdlataink kézben taldltunk. Ezek kozé tartozik az a tény, hogy a
rontgensugarak dltaldnos dttét-képzédést akaddilyozé hatisa az elsG hesugarzds
utdn azonnal, tehat mar 200 r utan fellép. A besugérzisi sorozat befejezése
utdn (nilunk 2-—3000 r mezénként) a heteg szervezetében a hatis még hat
hétig tart, majd ismét elvész, s6t Gigy tiinik, hogy ezutdn néhiny hetes olyan
id6tartam 1ép fol, amely alatt a testben keringé rikos részecskékkel szemheni
védekezbers gyengébh a hesugarzds eléttindl. Ezalatt az id6 alatt ezek a részecs-
kék kiilonssen kionnyen tapadnak meg a test kiilonhozd részein és nagyohb
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valoszintiséggel képeznek attéteket. Magitdl értetddik, hogy ilyenkor a rikot
operalni nemcsak célszer(itlen, hanem egyenesen veszélyes is. Amig ezt nem
tudtik, sok olyan hibat koévettek el, amelynek kovetkezményei jelentésen
hozzajirultak ahhoz, hogy sok sebész elétt a miitét el6tti besugérzast diszkre-
ditaljak. :

Misik torvényszeriiség, hogy kiros a besugirzisi sorozat megszakitdsa.
Anyagunkban elég nagy az olyan betegek szama, akik az orvosi figyelmeztetés
ellenére ezt tették. Kozillik a haldlozasi ariny a sikeres miitét ellenére az elsé
két évben kétszer akkora, mint azoknil a betegeknél, akik a besugérzist nem
szakitottak meg. Megtelel6 magyarazatot erre a jelenségre még nem talditunk.

Nagyon fontos az a felismerés, hogy a daganatszovetb8l diagnosztikus
célbdl végrett probakimetszés, ami a daganat rosszindulatisdganak megalla-
pitdsira tobbnyire elkeriilhetetlen, stlyos rdkos szérédiasokat idézhet eld.
Ha tehit ezeket a kovetkezményeket el akarjuk keriilni, gy ezt a kis beavat-
kozast ugyantgy elGzetes rontgenbesugarzis védelmében kell elvégezni, mint
az esetleges kés6bbhi radikalis miitétet.

Mindezeknek a szabalyoknak a megtartisival ma méar lehetséges a kezelt
rakbetegek gyodgyuldsi arinyat jelentésen megjavitani. A fenti kombinilt
kezelés kozben lezajlé hiolégiai folyamatok tovabbi tisztdzisiatol nagyfoku
haladis varhaté. lgaz ugyan, hogy technikai nehézségek miatt nem minden
daganat kezeléséné!l lehet e moédszereket alkalmazni és vannak bizonyos daga-
natféleségek, amelyek gyogyitdsaban ezzel sem tudunk jobb ecredményt elérni.
Ezek legy6zésére majd mas utakat kell keresni.

A Német Demokratikus Koztarsasighan a rakellencs kiizdelem terén
tett, a fentiekben kivonatosan ismertetett, szervezeti intézkedések és tudomé-
nyos munkak lehet6vé teszik egyrészt azt a megallapiast, hogy korményunk
nagyvonalit tamogatisival jelentdsen el6rehaladtunk, mésrészt azt a jogos
reményt, hogy a vildg szimtalan tudoményos munkdsanak eréfeszitéseképpen
@ rakkérdés egy napon megoldddik.
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Energiagazdalkodasunk idoszerii
és tavlati kérdéser”*

CSENTERICS SANDOR, a nehézipari miniszter helyetiese

F'Oldiink életkorat a tudosok évmillidardokra becsiilik, t6rténelmi kor-
nak azonban csak néhiny évezred nevezhetf. Valamely nemzet szimdira egy
évezred is tisztes életkort jelent, amely a fejlédésnek sokrétii fazisaibdl tevidik
ossze. A tarsadalmi egyesiilések életében viszont — épp gy, mint az egyéneké-
ben — az évtizedek, s4t olykor mar az évek is, elgondolkodisra késztetd mér-
foldkveket jelentenek.

Az Energiagazdilkodisi Tudomanyos Egyesiilet most 10 éves. Ebbdl
az alkalombél azért jottink itt ossze, hogy eddigi eredményeinket és tovibhi
lehetdségeinket miszaki elGaddisok keretében szimbavegyiik, és hasznos
kovetkeztetéseket vonjunk le hel8litk energiagazdilkoddasunk feladataira,
jovénkre vonatkozoan.

Mindenekel6tt azzal a kérdéssel kivanok foglalkozni, hogy melyek az
energiagazdalkodds fejlédésével jaré viltozasok jellemz8i hazankban, és azok-
kal a probléméikkal, amelyek ma népgazdasigunk irinyité szerveit e téren
elsésorban foglalkoztatjak. Az értekezlet feladata, hogy e problémik megolda-
sahoz segitséget nyujtson.

Az energiagazdalkodasnak olyan fizisiba érkeztiink, amelyben gyokeres
valtozdsnak lehetiink aktiv kozremikod6i. Az emberiség az atomkor kiiszobére
lépett, és tavlati terveink Osszedllitisadndl nekiink is szimolnunk kell azzal,
hogy a jov6ben a hagyomanyos energiahordozok mellett egyre nagyobb szerep
jut a magenergia szamara. Ez azonban — noha égetl kérdés, mert a felkészii-
lést, a tervezést, a szakemberek képzését a legsiirgsebben meg kell kezdeni,
— mégis tdvolabbi perspektiva. Ma gy kell gazdilkodnunk a rendelkezésiinkre
4llé energiahordozdékkal, hogy azok sziikossége sohase vialhasson népgazdasi-
gunk egészséges fejlédésének kerékkotdjévé. Fé feladatunk ezért az, hogy a
fokozatosan novekvs, de a tervgazdilkodas dltal céltudatosan irinyitott
energiaigények hidnytalan kielégitését mindenkor gazdasigosan biztositsuk.

Az ezzel kapesolatban sziikséges teendSinket egyrészt a varhaté energia-
igények fedezésének lehet8ségei, masrészt az energiadgazat miiszaki fejlédése
szempontjibdl kivinom nagy vonalakban 6sszefoglalni. El8szér az energia-
igények mennyiségi novekedésérél és azok kielégitésének lehetfségeirdl akarok
beszélni.

Az energiahordozd-fogyasztas az utolsé negyed szizadban Magyarorszi-
gon évenként atlag 4,4%-kal, Eurépaban 5,1%-kal, a Szovjetuniéban pedig

* Elhungzott us Encrgiagazdalkodisi Tudominyos Kgyesiilet Encrgingazdalio-
disi Konferencidjan 1958. december 4-én
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89,-kal novekedett. 1la a hazai energiahordozé-togyasztisunkat hosszabb idé-

szakra, pl. 1870-ig visszamendGen vizsgaljuk, akkor az évenkénti 4tlagos gyara-

podas csak 3,69, -ot, az 1956 évet megel8z8 10 esztenddre vonatkoztatva viszont
139%,-ot mutat. Gazdasigi fejlédésiink iitemére jellemzs energiahordozé-
fogyasztasunk tehat a felszabadulis utin ugrisszerlien névekedett. Ebhél

a néhiny szimadatbdl is lithaté azonban, hogy szerény energiakészleteink

felélését nem szabad ilyen titemben folytatnunk.

Partunk és kormédnyzatunk a tervgazdilkodis szabilyozd szerepét
igénybevéve, aziltal biztositja a népgazdasig egészséges fejlédését, hogy elss-
sorban a kevésbé encrgiaigényes fogyasztok fejlesztését segiti els. Lehet8ségeink
mindenkor a nemrzeti jovedelem alakulisitél figgnek. Tisztaban vagyunk
azzal, hogy energiagondjaink megoldasa fGképpen a villamosenergiaiparban,
de mdsutt is, els6sorban beruhdzis kérdése. Az, hogy milyen iitemhen tudjuk
a szlk 4ateresztSképességli halézatot bdviteni, mllyen iitemben eplthetunk
uj er6miiveket és njithatjuk fel a régieket, ugyanugy beruhézis kérdése és
népgazdasigunk teherbirisitol fiigeg, mint példaul az is, hogy a gizfelhasznilas-
ban utolérjik-e a fejlettebl orszidgokat. Tekintettel arra, hogy egy kilowatt
ujonnan fellépd energiaigény kielégitéséhez tohh, mint 10 000,— Ft er6miivi
és hilézati beruhdzis szitkséges, itt igen nagy ésszegekrél van szo, amelyekkel
jol kell gazdalkodnunk.

A most foly6 haroméves terv szamadatail mér rogzitettiik, az 1960 utin
kovetkezd 15 évre azonban még csak elGzetes tavlati tervet készitettiink.
Ennek adatai menetkzben még jelentékenyen médosulhatnak, de mint irdny-
elvekrdl beszélhetiink mar az abban foglalt célkitiizésekrdl.

Az 1975-ig terjedd idészakban nemzeti jovedelmiinknek legalibb 69;-os
névekedésére szamitunk, amihez az energiahordozok felhasznaldsinak mintegy
3,5—4,1%,-0s novckedése tartozik. Ha ezt a két hatirértéket a szdbajiové leg-
kedvezsitlenebb, illetve legkedvezibh lehet@ségnek tekintjiik, akkor az orszag
tavlati energiaigényei millié tonna egyezményes — vagyis 7000 keal/kg f{ité-
értékli — tiizelGanyaghban kifejezve, az alabbi diagram szerint alakulnak.

A diagrambdl két donté fontossigh kovetkeztetés vonhato le :

1. Az clirdnyzott hazai termelésh8l nem fedezhets energiahidnyunk gyorsan
novekszik ; import energia szitkségletiink 20 év alatt korilbeliil 6tszorosére
emelkedik.

2. Az energiahidiny novekedése f6ként a villamosenergia fogyaszidssal kapeso-
latos. A villamosenergia fejlesztés és az er6miivi hészolgaltatis céljara sziik-
séges energia ugyanis 20 év alatt mintegy négyszeresére novekszik, ugyan-
akkor az egyéb célokra sziitkséges energia alig 509,-kal n6

Ismeretes, hogy a természetes energiahordozdék ninesenck foldinkon
egyenletesen elosztva. Az elosztaskor mi — Dinidval egyiitt — a sor legvégére
keriiltiink. Az egy f6re jutd tiizelGanyag + vizenergia készletiink egyiittvéve
csupidn 159 -a az curdpai és a vele esaknem azonos viligitlagnak.

A diagram vildgosan megmutatja energiahelyzetiinket és az ebbdl
kovetkezs teendSinket is. Egyrészt : gondoskodnunk kell hazai energiaforra-
saink megfelel§ itemben valé gazdasigos feltdrdsardl és a lehetd leggazdasi-
gosabb felhaszndldsdrdl. Masrészt : biztos fedezetet kell keresniink az egyre
novekvl hidnyok dllandé folyamatos pétlasira.

A kiils6 forrdashol fedezendd energiahidnyunk — népgazdasigi szinten —
a7.1953.6vi 15%,-r61 1975-ig t6bh, mint 309%,-ra fog nivekedni az Gsszes fogyasz-
tasra vonatkoztatva. Tdjékoztatisul megemlitem, hogy az ENSz Eurépai
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Gazdasigi Bizottsaga szerint Eurdpa (a Szovjetunid nélkil) 1955-hen pontosan
ugyanilyen arinyban szorult energiabehozatalra, és hogy 1975-ben a varhaté
energiaigényeknek egyharmad része nem lesz sajit termelésbSl fedezhetd.

0%t 16
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Ez azt jelenti, hogy Nyugat-Eurépaban mintegy 450 millié tonna 7000 keal/kg
fﬁtéiétékii szénnek megfelelé energiamennyiség fog hidnyozni, ami negyven-
Otszorose Magyarorszdg mult évi széntermelésének. Az EGB azonban .
ugyanakkor azt is megillapitotta, hogy a kelet-eurépainak szimitott orszdgok
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csoportjaban és a Szovjetunidban a termelés nemcsak egyenstlyba hozhaté
a kereslettel, hanem a Szovjetunié és még néhany kelet-eurdpai dllam (Lengyel-
orszidg, Romdnia) exportalhaté energiafelesleggel rendelkezik és fog is rendel-
kezni.

Alap-energiahordozéink termelésének el6zetes tavlati terve alapjin
vegyiik sorra a primér-energiahordozékat most mar az import-lehetSségeket
is figyelembe véve.

Hazai széntermelésiink 1975-ben koriilbelil 509-kal lesz t6bb, mint
a mai, a jelenlegi 3330 kcal/kg flit&értéket orsziagos &tlagban tartva.

j erbmiiveinket azonban egyre gyengébb mindségl szénfajtak hasznilatira
kell tervezni, — illetve a megleviket dtalakitani — mert példdul az utolséd
hirom évben az er6miiveknek juttatott tiizeldanyag flit6értéke 8% -kal csok-
kent. A gyongyosi h6er6mii tervezésénél azzal kell szaimolnunk, hogy a f6ként
kiilfejtésbdl szarmazoé lignit flitéértéke 1500, s6t atmenetileg csak 1400
kcal/kg lesz. Knnek a kb. 45 szizalék banyanedvességet tartalmazé lignit-
nek el6zetes szaritds nélkiili eltiizelése stulyos kovetelményeket tdmaszt. Az
eddig végzett kisérletek kedvezS eredményei azonban azt a reményt keltik,
hogy tiizeléstechnikusaink megoldjik ezt a nehéz problémat is.

Mindez nem valtoztat azon a tényen, hogy az orszig szénkészletének
csokkenése mintegy hatszorosa az eurépai, és tizenhatszorosa a Szovjetuniéval
egyiittes eurdpai atlagnak. Iinergiahidnyunk jelentés része szénimporttal fedez-
het8, ami a korabbi elgondolisok szerint mintegy 309, -ig terjedhetne. Itt elss-
sorban a giz és kokszgyirtdsra, valamint a haztartisi célokra alkalmas jé
mindségil kilfoldi szenek, és az er6miivekben felhasznalhatd koriilbeliil 5500
keal/kg fltGértékii antracitpor johet szamitasba.

Tiizel6anyagellitasunk szempontjabél 4j lehetGségeknek nyitott utat a
KGST 1958 szeptember havi targyalisai alkalmival a Szovjetuniénak az a
bejelentése, hogy nyersolajtermelési programjanak nagyaranyu b§vitése folytin
jelentfs mennyiségli nyersolajat tud biztositani a népi demokracidk sziméara.
E lehet6ség kihasznalisaval energiahidnyunk tekintélyes része fedezetet nyer-
hetne. Ezért a dunamenti erémi tervezésénél azzal foglalkozunk, hogy azt
tiszta olajtiizelésti kazdnokkal szereljiik fel. Az 1970-re mar bejelentett olaj-
igényiinkkel egyenlé mennyiségii fiitdolajjal 1000 MW erdmiivi teljesit8képes-
séget lehet ellditni. Megvaldsithaténak latszik nyersolaj importunknak olyan
mérvi fokozdsa, amely az 1975-ben varhato Osszes energiahidnyunknak csak-
nem hiromnegyed részét fedezné. A folyamatban levé vizsgilatoktdl és a
targyalasok eredményétol fiigg, hogy a Szovijetunié elényss ajanlatit milyen
mértékben vessziik igénybe.

Tiizelanyagban vald szegénységiink természetszeriileg 6szténoz a szintén
szlikds, de még ki nem hasznilt vizenergia forrasaink kiépitésére. Meglevd
vizerémiiveink részarinya jelenleg csak 1,5%,-a a rendszer teljesit&képességé-
nek. Az eddigi tirgyaldsok alapjan lehet&vé valt, hogy a Csehszlovik Koztér-
sasaggal kozosen megépitsitk 1965-ig a nagymarosi, és 1975-ig a fels6-dunai
oldalcsatornara telepitendd vizer6miiveket. Ezek rank es§ teljesitGképessége
a kisebb vizer8miiveinkkel egyiitt ésszesen tobb, mint 400 MW lesz, vagyis
kereken 10 szizaléka az energiarendszer 1975-ben varhatd csucsterhelésének.
Tovabbi, koriilbeliil 2 szdzalékot a még gazdasigosan kiépithetd kis vizer8mii-
vekkel kivanunk elérni.

1958-ban megindult a nagymarosi szivattyus tirozé vizer6mi tervezése
is, amely 200 MW csticsterhelést fog tudni fedezni. E tervek megvalésitisival
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1975-ig nagyjabol ki is meritjilk a leggazdasigosabban kiépithetd vizerSinket.
Ezzel szemben az Eurdpai Gazdasagi Egyiittmiikodési Szervezetben tomorilt
17 eurdpai dllamban a vizerémiivek 1955-ben csaknem 40 szdzalékat képvisel-
ték a villamosenergia rendszer teljesit6képességének. Ezek az allamok a tovab-
biakban nagyobb arinyban épitenek hder6miiveket, ami arra vall, hogy a még
ki nem hasznilt vizer6forrisaik gazdasigossiga egyre csokken.

Hazai foldgaztermelésiink 0,3 millié tonna egyezményes tiizel6anyagnak
felel meg, ami csupan 2 szdzalékit fedezi a jelenlegi energia sziikségletiinknek.
A termelhet6 mennyiség novekedésére eddigi ismereteink alapjin a tovabbiak-
ban nem szdmithatunk, bar a folyamatban levd kutatisok még meglepetés-
szeri eredményt is hozhatnak. A Romén Népkoztirsasigtol azonban — meg-
allapodasunk szerint — 1960-t0l évenként 200 millié kobméter f6ldgazt fogunk
atvenni a Tiszaloki Vegyi Kombinat szimara. A vételezést kisebb mennyiség-
ben mar 1959-ben megkezdjiik és a Vegyi Kombinat elkésziiléséig dtmenetileg
a didsgy6ri kohédszatban és a tiszapalkonyai erémiiben fogjuk felhasznilni.

Az ENSz Eur6pai Gazdasigi Bizottsiga 1958 tavaszan foglalkozott
tobbek kozott a kozelkeleti féldgaz szallitisanak tervével is, amely szerint
egy 4000 kilométer hosszu csivezeték Irakbdl kiindulva Torokorszagon, Gorog-
orszagon, Ausztridn, Dél-Németorszigon keresztiil Iszalk-Franciaorszagba
vezetne. Az igy szdllithaté csaknem 10 millidrd kobméter f6ldgazhdl aranylag
kis megesapolassal kénnyen pétolni lehetne Magyarorszag energiahidnyanak
jelent8s részét. Kz azonban egyelSre csak elképzelés és szamunkra a redlis
lehet6ség valtozatlanul a roméniai foldgiaz kozvetlen importja.

Tovabbi lehetfségiink :  foldgazbehozatal a Szovjetuniobdl. Ittt kell
megemlitenem, hogy a gézprobléma nalunk nem csupin abbél all: kevés
a hazai foldgdz és ezért importilnunk keil. Khhez a gondhoz kapcsolédik az is,.
hogy béviteni kellene a gazvezeték hiléZatot, korszeriisiteni kellene a felhasz-
nélis modjat sth. .\ Szovjetunidhan és a fejlettebh t6kés orszigokban a gaz-
turbinagyartdssal is foglalkoznak. Nalunk ez is els6sorban beruhdzas kérdése.

A tiizifa és a t6zeg termelésiink kereken 1 millié tonna egyezmeényes tiize-
l6anyagnak felel meg és mivel a mennyiség novekedésével nem szamolhatunk
1975-ig, ezek részarinya is megfeleléen csokkenni fog.

A szekunder energiafajtak koziil csak a villamosenergiaval kivanok rovi-
den foglalkozni, tekintettel arra, hogy az 1975 évi b. viltozat szerinti — tehit
a nagyohb fogyasztissal szimolé — energiaigény névekedésnek tobb, mint
70 szazalékdt a villamosenergia fogyasztis virhato fokozddasa okozza.

Szakemberek elStt ismeretes, hogy a vildg villamosenergia fogyasztisa
atlag 10 évenként megkétszerezddik, ami évenként 7,29,-os nivekedésnek
felel meg. Nekiink azonban arra kell térekedniink, hogy a vilag dtlagndl gyor-
sabb fejlédést érjiink el, mert az iparilag fejlettebb dllamokhoz képest fennalld
viszonylagos elmaradottsagunkat csak igy csnl\kenthetjiik izért a tavlati
tervezésnél két valtozatot dolgoztunk ki: a 7.29%-os és a 109%,-os villamos-
energia igény névekedésnek megfelel$ irdnyértékeket. Hogy a magasabb vil-
tozatot mennyire sikeriil megkizeliteniink, azt nemzeti j6vedelmiink alakulisa
hatarozza meg. A villamosenergia iparig energiahordozé sziikséglete természe-
tesen nem fog olyan mértékben novekedni, mint a villamosenergia fogyasztas,
mert a fajlagos kalériafogvasztas miiszaki fejlédésiink révén fokozatosan javul.
Az egy kilowattéra fejlesztéséhez sziikséges hd8mennyiséget, ami 1955-ben
4685 kaldria volt, 1975-re 3100 keal/k\WVé értékre kivinjuk fokozatosan
csokkenteni,
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Az energiahiany potlasanak egyik egyszer(i, de nem a leggazdasagosabl
mddja a villamosenergia import. A Csehszlovak Koztdrsasidggal, a Német
Demokratikus Kt)zté,rsaséggal és Lengyelorszaggal kotott megallapodasunk
alapjin mir az 1956. éviellenforradalom utén t6bb, mint 120 MW-nek megfelels
klsegltest kaptunk a barati dllamoktdl és ez év marciusdban megindult a villa-
mosenergia kooperaciénk Jugoszlavidval is a sojtér—varasdi 120 kilovoltos
tavvezetéken keresztiil. Tavvezetékosszekottetésiinket a szomszédos alamok-
kal a jov&ben 220 kilovolton fogjuk kiépiteni, mégpedig olyan iitemben, hogy
1975-ig fokozatosan koriilbeliill 500 MW-nak megfelel$ energia dtvételére készii-
link fel. A Szovjetunidébdl 1965-ben kb. 200 megawatt behozatalira szdmitha-
tunk. Résziinkrdl megvan a készség arra, hogy a villamosenergia koopercion-
kat valamennyi szomszédos allamra, tehat Ausztridra is kiterjessziik.

Magyarorszdg energiaigényei
(eldzetes tavlati terv) millié tonna egyezményes (7000 keal/kg fit6értéki) tiizeldanyagbankifejezve

o 1970 1975
% Energinigény 1955 | 1960 | 1965 a | b a b
valtozat

1 | Osszes energiaigény .........cccoven. 17,4 | 20,1 | 23,6 | 27,6 | 28,5 | 32,6 [ 35,2
2 1 1-bél villamosenergiara -+ erémiivi hé-

szolgaltatasra szikséges ........... 4,0 5,3 7,0 9,4 10,3 | 12,7 15,3
312 —mint 1 9%-a ......coviiiniinn 23,0 | 26,4 | 29,7 | 34,1 | 36,1 | 40,0 | 43,5
4 | Egyéb célra szitkséges (1—2) ....... 134 | 14,8} 16,6 | 18,2 | 18,2 | 19,9 [ 19,9
5 | Hazai termelésktél fedezhetd ........ 14,7 | 15,7 | 18,1 | 20,2 | 20,2 | 21,8 21,8
6 | Kiis6 forrasbdl fedezendd .......... 2,7 4.4 5,5 7,4 8,3 | 10,8 | 13,4
76 mint ¥ %-a .....oooiiiiinia, 1565 | 21,9 | 23,3 { 26,8 | 29,1 | 33,1 | 38,1
8 | Elvileg nyersolajbdl fedezheté ...... 0,3 1,4 2,0 3,9 4,8 7,3 9,8
9 | Mas forrasbél fedezendé .......... . 2,4 3,0 3,5 3,5 3,5 3,5 3,6

a) vdltozat: ha a villamosenergiafogyasztis évenkénti atlagos novekedése 7,29
b) wvdltozat: ha a villamosenergiafogyasztds évenkénti atlagos novekedése 10,09,

Magyarorszdg energiahordozi termelése
(el6zetes tavlati terv) millié tonna egyezményes (7000 keal/kg flit6értélk (i) tiizel Sanyagban kifejezve

Energiahordozo | 1956 1960 1965 1970 1975
Szén ...l 10,9 12,6 14,3 15,9 17,1
Olaj ....covvvviian. 3 1,7 2,4 2,6 2.8
Foldgaz ............. 0,4 0,3 0,3 0,3 0,3
Vizenergia ........... — 0,1 0,1 0,4 0.6
Tézeg, tlizifa stb. .... 1,1 1,0 1,0 1,0 1,0
Osszesen ....... 14,7 15,7 18,1 20,2 21,8

Villamosenergia kooperaciénkat olyan mértékben szindékozunk fejlesg—
teni, hogy a fokozatosan névekvé orszigos cstcsigények mintegy 109-a
tovabbra is az egyilittm{ik6d6 nemzetkozi rendszerbdl nyerhessen fedezetet,
A tayvezetéken vald energiadtvitelnek kétségtelen elénye, hogy dltaliban
kevesebb kezelést kividn, mint a vastuton valé szénszallitds, vagy a csGvezeté-
ken valé olajszallitds, hitrinya azonban az, hogy az atvitt energidnak hizonyos
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részét felemészti az Gtkiozben el8allé veszteség. Kzenkiviil természetesen szi-
mos egyéb tényez6 is befolyasolja a szébajivl megolddsok gazdasigossigat.
Ezért sohasem lehet altalinossighan kimondani azt, hogy az egyik megoldds
jobb, mint a mdsik, hanem minden konkrét esetben részletes gazdasigossigi
vizsgilat alapjin kell megallapitani, hogy népgazdasigi szinten melyik a leg-
kedvezibb. Kgészen bizonyos azonban az, hogy a helyes megoldist nem az
egyes lehet8ségek egyoldali erdltetése jelenti hanem a szén, az olaj, a foldgiz
és a villamosenergia importjinak egészséges ¢s a lehet8ség szerinti kombinécid-
jara kell herendezkedniink, a fennallé energiahianyunk pdtlasa céljabol.

Nem kevéshé fontos kérdés szimunkra az, hogy milyen mértékben és
iitemben szdmithatunk a hazai uranérc vagyonunkban rejl6 magenergianak
er6miivi hasznositidsira. Kél dont6 érv mindenesetre azt koveteli, hogy minél
gyorsabhan késziiljiink fel a hazai atomerdmiivek épitésére. Az egyik ok a
hagyoményos energiahordozékban valé rendkiviili szegénységiink, a maésik
pedig az a szerencsés koriilmény, hogy van uranéreiink. Az atomer6miivek
épitésére vonatkozé 15 éves tavlati terviinkben 1975-ig egyelére csak 400 MW
atomerdmiivi teljesitGképességgel szamolunk, mivel az orszdg anyagi lehetdségei
nem engedik meg azt, hogy erdnket meghaladé kisérleteket kezdjiink, illetve
a ma még nagyon driaga megoldasok valamelyikét alkalmazzuk. Helyesebbnek
14tszik, ha a csillebérei kisérleti atomreaktor mieléhbi iizembehelyezésén kiviil,
s az ott szerzett tapasztalatok alapjin is felkésziiliink, hogy kedvez§ gazdasagi
helyzethben barmikor azonnal hozzdfoghassunk az atomerémii épitéshez. Addig
is hasznaljuk ki azt a lehet8séget, hogy a szovjet tervez$ intézet munkdjiba
bekapesolédhatunk. Vegyiik it tapasztalataikat és véllaljunk erinknek meg-
felelg részteladatokat.

Az energiaigények mennyiségi novekedésének és a kielégitésiik lehet&sé-
geinek attekintése utdn ritérek azoknak a mindségi valtozasoknak az ismerte-
tésére, amelyek energiagazdilkoddsunkra f6képpen a mfiiszaki fejlédés szem-
pontjibdl jellemzdek. b

Az orszig szlikos energiakészletével nyilvanvaldoan akkor gazdilkodunk
helyesen, ha a killonboz8 energiafajtak atalakitisinak és felhasznalisanalk
energetikai hatdsfokat lehetdségeinkhez képest maximalisan noveljiik. Koztu-
domadsd, hogy hazinkban az energiatermelés nagyon koltséges. Igen magas
példaul a széntermelés onkoltsége. Draga szénbdl a legjobh akarattal sem lehet
olesd villamosenergidt termelni. Ha ehhez még hozziszamitjuk, hogy erémfi-
veink a fejlett ipari 4llamokhoz képest nem a legjobb hatasfokkal hasznositjak
a szenet és a fogyaszték sem takarékoskodnak thlsigosan. A Konferencia
résztvevditél, a tuddsoktol, a miiszakiaktdl, az energetikusoktdl azt varja a
parl ¢és a kormdny, hogy segitséget adjanak e veszteségek csokkentéséhez.

Az energiatermeld és fogyasztd tizemek racionalizdldsaban mielGhb nagy
lépést kell elSre tenniink.

Néhdny konkrét példival szeretném megmutatni, hogy a gazdasigos
termelés és fogyasztds megvaldsitisit milyen gyakorlati intézkedésekkel
segitjiitk el§ els@sorban a villamosenergia iparag teriiletén.

Az erémiivekben nagyobbh gépegységet alkalmazunk, amivel nemcsak
a hatasfok javul, hanem a fajlagos személyzeti létszamsziikséglet is esokken.
1926-t4l 30 éven 4t a 30,5 megawattos gézturbina volt a legnagyobh teljesitd-
képességli egység, amelyet a magyar lpdl gyéartott. Az 50 megawattos géztur-
bina gyartisira a L(mg Gépgyar csak 3 és fél éve kapott megrendelést az ipar-
4gt6l és annak gvari probdit a mGlt hénapban sikeresen hefejezték. Tekintettel
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arra, hogy a dunamenti er6mi masodik részét mar 100 megawattos egységekkel
szandékozunk kiépiteni, elérkezettnek latszik az id6 arra, hogy gépiparunk
felkésziljon erre a feladatra, megszerezze a tervezéshez és a gyartashoz sziik-
séges szovjet dokumentdciot és tapasztalatokat, amelyek alapjin idejében sor
“keriilhet e nagy egységnek esetleg kooperaciéban valé megépitésére.

Goézkazdnjaink legnagyobb teljesitGképessége a felszabadulds elétt 54
tonna/éra volt (Banhidan). Jelenleg a tiszapalkonyai erémiiben 125 tonnajora
teljesitGképességli kazanjaink vannak és ennek kb. hiromszorosira széndéko-
zunk az egységteljesitményt novelni a dunamenti er6mi méasodik részében.

A kezdeti g6zjellemzbket az U1j erémivekben 160 att nyomaésig és 535 (°
h@mérsékletig emeljiik. Meg kell dllapitanunk, hogy ez nemzetkozi szinten nem
elég j6 eredmény. Ennél magasabb hOmérsékletre alkalmazhaté acélfajtik
gyartasira kohdiparunk még nines herendezkedve, azonban itt nem Adllhatunk
meg.

Eigkészitjiik a kiilfoldon egyre dltalinosabban alkalmazott blokk-kapeso-
las és az Gjrahevités bevezetését, aminek megvaldsitisit eddig — a megoldis
gazdasigossiga ellenére — nem engedhettliik meg, a gépi berendezések ming-
ségi fogyatékossagai miatt.

Fokozzuk az automatizilast és a gépesitést az lizembiztonsig és a gazda-
sagossag novelése, a személyzeti 1étszam csikkentése és a munkaviszonyok
javitdsa céljdbol. A Szovjetuniobol hdrom Gj erémi széméra komplett korszeri(
kazanautomatikdt szerzink be.

Erémiiveinkben a villamosenergia fejlesztésén klvul egyre nagyobb mér-
tékben rendezkediink be a gazdasigos hészolgiltatisra, ipari és flitési célokra.
A gbzigényeket lehetéleg ellennyomésos turbinakhol, vagy kondenzicids tur-
binak megesapolasihdl elégitjiik ki és ezaltal lehet6vé tesszitk a gazdasigtalan
frissgéz fogyasztis fokozatos megsziintetését. A rogel)b1 er6miiveket az adott-
saguknak megfeleld médon (peldaul nagynyomasu résszel ,,megtejelve’,
flitGer6miivé atalakitva) korszerdsitjik, vagy pedig ledllitjuk, ha iizemiik és
rekonstrukeiéjuk nem mutatkozik gazdasigosnak.

Altalaban lépést kivanunk tartani a kilfoldi technikai haladdssal és
ezért a tapasztalatesere meggyorsitiasa céljabol lehet6vé tesszilk, hogy tervezd
irodaink és a kutatd intézeteink kozvetlen kapesolatot tarthassanak a barati
allamok hasonl6 rendeltetésii szerveivel. Ezzel a legkorszer{ihb miiszaki meg-
oldasok és eljardasok gyors és biirokriciamentes bevezetését kivanjuk elGsegi-
teni, azt hogy kutatdinknak ne kelljen firadsigos munkédval olyasmit felderi-
tenidk, amit masutt esetleg méar tulhaladtak.

A Nehézipari Minisztérium a Kohd- és Gépipari Minisztériumon keresziil
minden lehetSt megtesz, hogy el6mozditsa a hazai energetikai gépgydrtds fel-
tétleniil szitkséges fejlesztését. Itt kell megemliteni a szocialista tabor egyiitt-
miik6déséhél fakadd kolesinos segitség és a gépgyartis szakositasinak nagy
jelentségét, amit azonban teljesen helytelen lenne tgy felfogni, hogy az most
mar nélkiilozhet6vé teszi gépiparunk megerésitését. S6t ellenkezéleg, csakis
akkor szerepelhetiink a bariti egyiittmiikodésben egyenrangt félként, ha gyart-
manyaink versenyképességét azok kivalé mindségével biztositjuk és ugyanak-
kor gondoskodunk arrél is, hogy egyes fontos cikkek hidnya ne fékezhesse
fejlédésiink {itemét.

Az energiagazdalkodasunkra jellemz$ véltozasok kozott adunk szémot
szervezeti intézkedéseinkrél. Az energia dgazat feladatait az utolsé 10 évben
a Nehézipari Minisztériumban (illetve annak jogel6djében) tobb szerv irdnyi-
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totta, példiul a Villamosenergiaipari Igazgatdsig, az Knergiagazdilkoddsi F6-
osztaly, majd a NIMEG és az OFI. A kiillonh6z6 szervek helyett sziikségesnek
tartottuk egy olyan 1j szerv létrehozasit, amely az energiagazddlkodis sok-
rétit és mas tdrcdkra is kiterjed§ feladatait kell6 intézkedési jogkorrel fel-
ruhdzott hatdsigként képes ellitni. Ezzel a céllal szerveztitk meg a NIM kere-
tében az Orszdgos Energiagazdilkodasi Hatdsigot, amely az Orszigos Terv-
hivatallal, a tircikkal szorosan egylttmiikodve tobbek kozott a kévetkezd
feladatokat végzi:

az energiahordozd termelés és fogyasztas 6sszhangjinak biztositdsa a tavlati
energiamérlegek kidolgozisa a statisztikai adatok és a fejlesztési tervek alapjén,

az energianormak fejlesztésének elvi irdnyitésa,

az energetikai beruhazisok és kutatdsok iranyitésa,

a kutatisi eredmények hasznositisa,

uj technologiai eljardsok kisérletezése és a bevalt moédszerek édltalinos
hevezetésének elGsegitése,

a kiillonhoz8 tarcak fGenergetikusi halézatinak osszefogasa stb.

Néhdny szét az Energiagazdalkodasi Tudoményos Egyesiilet szerepérdl
az energmgazdalkodasbdn Az Egyesiilet sziiletésénelk tizedik éviorduléja alkal-
méaval szivesen elismerjik azt, hogy az I gyesulet eddlgl miitkédésével nagy
szolgalatokat tett a magyar energiagazdasagnak és szimos feladat megolddsit
segitette el6. Azenergiagazdalkodas kiilonboz6 szektorainak problémdit feltdro
elGadasok és konferencidk, azok eredményeit Osszefoglalé javaslatok és az
Ligyesiilet szaklapjinak kiaddsa mellett értékesek azok a mfiszaki tanulminyok,
amelyeket az egyesiilet tagjaibdl alakult szakbizottsigok dolgoztak ki rendsze-
rint a gyakorlati élet egyes kérdéseinek tisztdzasira. Jelentls az a tanfolyam,
amely az Egyesiilet rendezésében most folyik az atomtechnikusok széleskori
kiképzése céljabol.

Az Egyesiilet tiz éves miikodése soran kialakult legfontosabb célkitiizé-
seket ©sszevetve az Orszdgos Knergiagazdilkodisi Hatésig feladataival,
onkénteleniil felmeriil az a kérdés, hogy vajon az uj hivatalos szerv létezése
nem véaltoztatja-e meg az ETE eddigi szerepét. Véleményiink szerint nem.
Kétségtelen, hogy az OEGII csakis akkor fogja hivatasat jol betslteni, ha mun-
k4jat minden oldalrdl kell6en tdmogatjik. A tarsminisztériumok timogatasan,
a hivatalos segitségen kiviil feltétleniil sziikség lesz a jovGben is arra a felbeesiil-
hetetlen erére, amit a tdrsadalmi osszefogis jelent, és aminek eredménye az
Energiagazdéilkoddsi Tudomanyos Egyesiilet munkijiban is megnyilvinul.

- Ezért tartjuk sziikségesnek azt, hogy a Hatdsdg, a tirsadalmi egyesiilet és az
ipar osszefogva ogymas munkajat jol kiegészitve dolgozzék és hogy az ETE
szamos egészséges javaslatinak megvalositasit az OEGH, mint hiv atalos szerv
napirendre tlzze.

Az a tény, hogy ma az ETE tizéves fennillisinak megiinneplése alkal-
m#bdl energiagazdilkoddsunk idészer(i kérdéseirdl itt, a Magyar Tudomanyos
Akadémiéin tirgyalhatunk, azt is jelképezi, hogy népi demokraciinkban a tudo-
many héza az élet szolgilatiban 4ll. Tudoményos munkésaink a gyakorlati
szakemberekkel véllvetve fiaradoznak azon, hogy hazink minél gyorsabb
iitemben haladhasson a felemelkedés utjan. ’

Kivinom az Energiagazdilkoddsi Tudomanyos Egyesiilet vezetGségének
¢s minden tagjinalk, hogy térsadalmi munkijuk a jovében tovabbi értékes
eredményekhez vezessen, s azzal nemesak a hivatalos szervek elismerését,
hanem az egész magyar nép megheecsiilését kiérdemeljék.
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Az analitika helyzete és feladatai a kémiaban™

SCHULEK ELEMER akadémikus

Wilhelm Ostwald 1896-ban megjelent konyve. ,,Die wissenschaftlichen
Grundlagen der analytischen Chemie’”, az analitikai kémiat kilenditette
tisztan empirikus jellegéb6l, s eléremutatéan megjelolte az utat, amelyet
korszerli tudoménny4 valdsa érdekében kivetnie kell, ha nem elégszik meg az
,ancilla chemiae” (a kémia szolgaléleinya) megbecsiilésre mélto, de tudomé-
nyosan nem igényes szerepével. A szazadunk elsé két-harom évtizedében meg-
jelent analitikai kémiai tankonyvek és monografidk ennek ellenére a vizsgilati
cljirdsokat csupdn leirjak, de alig kommentaljik. A tudomdnyos alapokat is
kell§ mélységben feltiré tankiényvek és kézikonyvek csak késGhb jelennek
meg. Ezek kozott is els6 helyen emlitend8k /. M. Kolthoff tankinyvei és
monografiii, melyeknek megértése mar jelentds elméleti felkésziiltséget igényel.

Kétségtelen, hogy a tudomany fejlédésében az els6 dllomas az adat-
gyljtés, mely el8szor csak a tiszta, majd a kisérletes megtigyelésre, az empi-
ridra tamaszkodik. A kémiai analizis, mint par excellence gyakorlati tudomany,
a kémia tudoményos felfedezéseit és eredményeit csak lassan, fokozatosan
hasznositotta a maga céljaira, mert éppen elsédleges feladatinak a tudominy
és az ipari termelés mindennapi analitikai problémdinak gyors megoldasit
tartotta. :

Nem véletlen, hogy a gyakorlati analitikinak — a kvantitativ analitikat
kivinom e szemponthodl vizsgilni —, a stlyszerinti mérésen alapulo eljardsai
fejlédtek ki elsGsorban. A testnek, anyagnak legszignitikdnsabl tulajdonsiga

annak tomege. Knnek kizvetlen mérése, — az clérend8 cél: az alkotérész
mennyiségének megismerése szempontjib6l — a legmeggydzéhbnek és leg-

egyszeriibbnek latszott és — mutatis mutandis — latszik még ma is. Az egyéb
tulajdonsigok Gsszefiiggése a tomeggel a kémidnak mint tudoménynak mar
magasabb fejlédési fokdn viltak és valnak ismeretessé, tehit azok az analiti-
kai eljarasok, melyek més kémiai és fizikai, vagy tisztin fizikai vagy kémiai
twlajdonsigok mérésén alapulnak, csak késSbh fejlddhettek, vagy fejlédhet-
nek ki. Tudomdanyos értékre egyéhként barmely eljards, régi vagy 1 csak akkor
tarthat szdmot, ha az eljirisban alkalmazott kémiai, vagy fizikai valtozdsok
kell6képpen felderittettek, vagyis a valtozisok mértéke és a viltozasban
résztvevs anyag tomege kozotti dsszefiiggés biztosan ismert. Ha az ésszefiiggés
nines kellden feltirva, az eljiras legfeljebb mint konvencionilis eljirds alkal-
mazhatd, s tobb, hasonléképpen konvenciondlis eljirdssal egyiitt az anyag

* A Magyar Kémikusok Egyesiilete Analitikai Szakosztdlyanak ankétjan 1958,
december 12-én elhangzott elnoki megnyitd.
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jellemzésére, mint annak egy vagy t6bb karakterisztikuma hasznilhaté. (llye-
nek tobbek kozott a bioldgiai értékméré, vagy mas minbségvizsgald mddszerek).

A szdzadunk els$ két évtizedében az analitikdban elGszeretettel alkalma-
zott Gn. ,,kémiai” kompenzicids elv ezek szerint idejét multa, mert teljesen
tudoménytalan. Az eljards hibajit nem kereste a folyamatok feltdrasiban,
chelyett a hibat szdndékos, de részleteiben nem ismert hibaval igyekezett
korrigidlni. E hibas elv tervszerii kikiiszobolése a magyar Winkler Lajos nevé-
hez fiz8dik, ki empiridsan a folyamatok pontos megismételhetGségének felté-
teleit kutatta ki, s igy szamszerii értékekkel kifejezhetd javité szdmokat alkal-
mazott. A megismételhet6ség elve, mely pontosan koriilirt technikat igényel,
helyes. Ma mér azonban a folyamatok irdnyitiasinak feltételeit kell kutatnunk,
hogy a javitoszimok hasznilatit elkeriilhessiik, vagy a minimumra csok-
kentsiik.

A kort, melyben élink, a tudomény és technika leny(igozéen gyors fej-
16dése jellemzi. A masodik vildghabort utan a t8kés és szocialista tabor kozott
kialakult versengésben a tudomany fejlesztése lényeges szerephez jutott, s ez
olyan eredmények elérését jelentette, amilyenekre azelétt gondolni sem lehe-
tett. Helyzeti el6nyt jelent a termelékenység fokozésa az iparban és a mezégaz-
dasigban, ami az élet minden teriiletén érezteti hatasat. Megsziiletik a kiber-
netika tudomdanya, oriasi eréfeszitéseket fejt kiazipar, hogy gyartasi eljirasait
automatizalja. Az automatizilas a gyartasi folyamatok édllandé és folyamatos
ellenérzését igényli. Tehit a fejlédés e folyamatiban az analitikai kémianak
is sziitkségszerlien he kellett kapcesolédnia 0j analitikai elvek feldllitisaval.
Az analitikinak 0j dgazatai sziilettek, melyek az anyagoknak a vizsgilando
alkotorész tomegével a legaprébh részletekig foltart, pontosan ismert és mér-
het6 fizikai és kémiai tulajdonsigaival fiiggenek 6ssze. Mindehhez azonban az
anyag szerkezetének, a szerkezet stabilitisidnak és igy megviltoziatasa fizikai
és kémiai feltételeinek pontos ismerete sziikséges. Mds széval a kémiai analizis
reneszanszat éljitkk. Az 0j feladatok Uj modszereket kévetelnek. Amit idaig
kiilone analitikus-kémikusok kiilonckodésének tartottunk: az ultramikro-
mennyiségekkel : a mikrogramm tort részeivel valé manipuliciét —, az ma
égeten szilkségszeriivé vélt a radioaktiv izotépok felismerésében, izol4laséban
s az azokkal folvtatott kutatdsokban. De nemesak a radioaktiv izotépok kuta-
tiasa igényelt Gj technikat és 0j eljirasokat. A hiraddstechnikdban hasznalt
tranzisztorok kutatdsiban az igen kis nyomokban jelenlevd konstituensek:
pontos kimutatdsa és meghatirozisa is aktudlissi valt. Ugyancsak fém
(altalaban alkotérész) nyomok felkutatisit virja az analitikdtol a biolégia és
més tudomanyok is. E feladatok megoldasa sziikségessé tette az Un. feltdras
és mineralizdlds ismert moddszereinek felillvizsgilatdt, mert kitlint, hogy a
feltiras modja szerint ismerniink kell a feltdrdshoz hasznilt edények (P,
liveg stb.) szennyezdit még akkor is, ha nem vessziik figyelembe, hogy a kere-
sett alkotérésznyom a hasznélt eszkozbe beépiilhetett, vagy més médon eltiin-
hetett, mert az eszkdzbél olyan alkotdrészek is kioldédhatnak, melyek az ana-
lizis elvégzését, ha nem is lehetetlenitik, de igen megnehezitik. A feltairids médja,
a feltdrandd anyag mennyisége és a feltaris ideje e miiveletekben igen lényeges.
Ilyen esetekben a szitkséges dusitisi eljardsok megvalasztisira kilonss gond-
dal kell tigyelniink. (Ionecserél8k, hordozdk kivilasztisa, extrakeid stb.)

Ha a nagy vondsokhan felvizolt feladatokat tekintjiik, megailapithatjuk,
hogy ma ezek megoldasira specidlis céli analitikai laboratériumokat kell
szervezniink, amelyekb6l azonban a meghatirozott cél fundamentélis kutaté-
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sait nem szabad kizirnunk. Egy 4ltalinos analitikai kutatisokra berendezett
intézetnek pedig részletekre kell tagozédnia szakemberek vezetése mellett, ahol
a korszerli problémék megolddsira harmonikus egyilittmiikodésnek és igazi
analitikai szemléletnek kell kialakulnia. Ne feledjiik, hogy a problémak meg-
oldisa nagy felkésziiltséget kivan, mert az Shajtott cél elérésére a reakceié-
mechanizmusok teljes ismeretére, illet6leg azok feltirdsira és kézbentartdsara
van sziikség. Az analitikdban sziikkséges fundamentilis kutatisok sokszor
kinetikai jellegliek, sokszor komplexkémiai és stabilitdsi vizsgilatok, mert
igen sokszor oldhaték meg analitikai problémak a reaktiv anyagok fizikai és
kémiai tulajdonsagainak megvaltoztatisaval, s e valtozasok alkalmas kihasz-
nélasival.

Ugyanakkor nem szabad elfelejteniink, hogy kiiléntsen tobb alkotérész
egyazon anyagrészletben valé meghatirozasa esetén alkalmazott kémszerek-
nek kénnyen eltdvolithatéknak kell lennick. Az egyszerti és gyors elvalasztasi
modszerek alkalmazisa viszont sok esetben elényds.

Ezek utan még egy kérdést szeretnék érinteni. Elhanyagolhatdk-e a ma
ismert fizikai-kémiai analitikai mddszerek mellett az 4ltalaban klasszikusnak
nevezett eljirisok, melyek Altaldban a gravimetria és titrimetria korébe tar-
toznak, beleértve a komplexometrids eljardsokat is? E kérdésre hatarozott
nemmel kell vilaszolnunk, mivel minden eljris, igy a fizikai-kémiai analitikai
eljardsok alkalmazasi kore is korldtozott. Sorozatméréseknél, folyamatok 4l-
landé ellendrzésénél nélkiilozhetetlenek. Ne feledjiik azonban, hogy a miiszere-
ken leolvasott értékek interpretdlsa és értékelése sokszor nehézségekbe iitko-
zik. A miiszereket kalibrilni kell, A kalibrildsnil pedig vissza kell térniink a
tomeg kozvetlen mérésére.

[}
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SZEMLE

A Magyar Tudomanyos Akadémia életébol

A Magyar Tudomdnyos Akadémia El-
noksége az 1958. decemberi iilésén jova-
hagyta a berlini Német Tudoméanyos
Akadémidval, & Roman Népkoztirsasig
Akadémidjival, a Csehszlovik Tudoményos
Akadémidval és a Szlovik Tudomdnyos
Akadémidval koridbban miar megkotott
tudomanyos egylittmiik6dési egyezmények
alapjan 1959. évre kialakult egyvuttmikodé-
si munkatervet, valamint a Magyar Tu-
doményos Akadémia és a tiranai Allami
Egyetem koézott megkotott tudoményos
egylittmiikodési  egyozményt és annak
1959. évi munkatervét.

A romin, a német, a csehszlovak és a
szlovak egyezményck az elmalt évi —
eredményesen kihasznilt — kereotekben
biztositjak 1959. évre is a tudomédnyos
egyuttmikodést, azzal a kilonbséggel,
hogy ezuittal mindkét fél tartalmasabbé
és torvszoribbé teszi a kozds munkéakat,
amire az jonnan aldirt munkaterv a
korgbhindl tobb lehetdéséget ad.

Az albin egyuttmiikodési ogyezmény
1j; eddig kézvetlen tudominyos kapesola-
tunk nem volt Albaniaval, most azonban
oz az egyezmény olyan lehetdségeket is
biztosit,amslynoksoranbekapesolédhatunk
az Albanidban, szovjet segitséggel folyd
Okori gorog és rémai leletek feltirdsdba.

*

A Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Oszidly
és az Irodalomtorténeti Intézet kozos
rendezésében 1958. december 1-én Jdn
Mi$ianik az irodalomtudomény kandi-
ddtusa, a Szlovak Tudoményos Akadémia
Irodalomtorténeti  Intézetének  osztaly-
vezetdje, az MTA vendége, FEchhardt
Sdndor, az irodalomtudomany doktora,
és Klaniczay Tibor, nz irodalomtudomény
doktora ,,A magyar és szlovak reneszansz-
irodalom ismeretlen értékei (Balassi dra-
maja)’’ cimmel eléaddst tartottak.

*
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Az 1. Osztaly rendes havi felolvasé
ilésének keretében .Jdn Rypka egyetemi
tanédr, a Csehszlovik Tudoményos Aka-
démia tagja, az MTA vendége, ,,Sadis
Jubildum — iin Rahmen der Weltfriedens-
propaganda’” cimmel 1958. december 14-
én eléadast tartott.

*

A Magyar Tudomdnyos Akadémiinak
a Szovjetunié Tudomsdnyos Akadémidjé-
val az 1959. évre megkotott tudoményos
egyuttmiikodési egyezménye értelmében
az MTA Irodalomtérténeti Intézete és
a Szovjetunié Tudoményos Akadémibja-
nak moszkvai, M. Gorkij nevét viseld Vilag-
irodalomi Intézete koézott szoros egytuitt-
miikédésére nyilik lehetéség. Sétér Istvdn
lev. tag, az intézet igazgatdja 1958. 6szén,
moszkyai létogatdsa soran személyesen
targyalt az egylittmiikodés lehetSségeirol
a  QGorkij-Intézet vezetdivel, akik nagy
érdeklddéssel fogadtik a felvetett javas-
latokat. A megbeszélések eredményeként
megillapodds jott létre hérom koézdsen
végzend6é tervmunkéara: 1. a magyar—
orosz és orosz—magyar irodalmi kapesola-
tok torténete; 2. a nemzeti irodalmi
hagyomanyok és a szocialista realizmus
viszonya és 3. a szocialista realizmus ki-
alakuldasa a magyar irodalomban.

A magyar és az orosz irodalom kapcesola-
tainak torténetét egy kb. 30 ives monogra-
fikus mi foglalja Gssze, amelyet 1960-ban
a moszkvai intézet oroszul, a budapesti
intézet magyarul jelentet meg. A buda-
pesti intézet e szintézis elokészitésére
1959-ben tanulmanykotetet ad ki, amely az
orosz és a szovjet irodalommal foglalkozd
magyarorszagi irodalomtorténeti kutaté-
sok legajabb credményeit gylijtené egybe,
de helyet kapninak benne a Gorkij-In-
tézet kutatoinak tanulméanyai is.

A masik két tervmunka a Gorkij-Intézet
népi demokratikus osztalyanauk munka-
tervével fligg 6ssze. Ebben a munkaterv-




ben mint fontos, elvi kérdés szerepel
,»A nemzeti hagyomanyok és a szocialista
realizmus genezise a népi demokratikus
orszagokban” c¢. téma, amelyekrdl 1959-
ben tanulmanykétetet kivan megjelentetni
a moszkvai intézet.

Az MTA TIrodalomtérténeti Intézete
vallalta, hogy cnnek a két problémanak a
magyar irodalomnmal kapcsolatos részét
kidolgozza, megvitatja és a Gorkij-In-
tézet illetékes osztdlyanak munkatirsai-
val kozosen kialakitott végeredményeket
nagyobb elvi tanulméanyban a kiadandé
kotetek  szerkesztOinek  rendelkezésére
bocséatja.

*

A Tdrsadalmi- és Toricneti Tudomdnyok
Osztdlydnak Kozgazdasigtudomédnyi In-
tézetében tobb alkalommal merilt fel
az a jogos igény, hogy kezdeményezze és
segitse el6 az orszdghban a kozgazdasdg-
tudoméanyok teriiletén foly6 kutatémunkdk
koordindlasit. EKnnek érdekében az Intézet
1958. december 1-én a Marx Karoly Koz-
gazdasagtudoméanyi Egyetemen értekez-
letet hivott Ossze, amelyre meghivta a
kozgazdasagtudomanyi tanszékek, rokon-
intézetek és gazdasagi irdanyitészervek
képviseléit, valamint kiilinboz6 gazdasagi
és tarsadalmi szervekben dolgozo, elméleti
problémakkal is foglalkozd, tekintélyesebb
kozgazdészokat. Az értekezlet napirend-
jén a kutatési problémakorskre vonatkozo,
az Intézet dltal készitett és az érdekeltek-
hez kikiildott dsszedllitds és az érdekeltek
részérél tett javaslatok és észrevételek
megvitatasa, valamint a kutatémunka
koordindlasinak formaira vonatkozé el-
képzelések megtargyaldsa szerepelt.

A vita sordn az az alldspont alakult
ki, hogy 6ssze kellene gytjteni a kozgazda-
sagtudoméanyok teriiletén folyd kutaté-
munka témajegyzékét. Ennek alapjan
lehetne azt megvizsgalni, hogy mely prob-
lémakorok vizsgalatdra kellene a koz-
gazdasagi kutatémunkéat az orszdgban
irdnyitani, a kutatasi témdik korét ki-
egésziteni és a kutatasi teriileteken a cél-
szer( egylittmiikodést kialakitani.

A koordinalas moédjara vonatkozdan
a vita sordn olyan alldspont alakult ki,
hogy ujra meg kell szervezni a Magyar
Tudomanyos Akadémia II. Osztalyanak
Kozgazdasigi Bizottsdgat és ennek egyik
feladatavéd kellene tenni a kozgazdasig-
tudomanyi kutatémunka felséfoku koor-
dindlasat. Qélszeri lenne, ha a kiillonbozé
intézmények a jovében kutatdsi munka-
terveiket a Bizottsig elé terjesztenék és a
Bizottsdg dontene a feladatok megosztasa,
az er6k Osszpontositdsa és a kutatémunka
folyamatos koordindcidja tekintetében.

*

A Régészeti Kutaté Csoport december
1-én vitatlést rvendezett Sods Agnes ,A
szldv  régészeti kutatdsok eredményei
Magvarorszdgon” cimil eldadédsarsl. Az
eldadas a moszkvai Szliv Régészeti Sze-
mindrium szaméra késziilt, A hozzisz6lok
alapos vita utan tobb szemponttal egé-
szitették ki az eléaddst, amelyet ennek
alapjan a szerzd tobb vonatkozasban mo-
dositott.

*

December 8-an a Pedagégiai Bizottsig
a ,,Tanulminyok a neveléstudomany ko-
1réb61” e. kiadvany neveléselméleti cikkeit
vitatta meg. Iinnek soran Tettamanti Bela
,,Nevelés és neveléstan, Agoston Gyirgy
»A nevelés elméletének programja”, Kiss
Arpdd ,,Altalinos miiveltség és iskola”,
Nagy Sdndor ,,Az oktatds szervezésénck
és modszereinek jelenkori problématiké-
ja”’ e. tanulményai keriltek megvitatdsra.
Az egyes cikkek értékelése sordan meg-
allapithato, hogy a kitet a neveléstudo-
many terén jelentds helyet foglal el ; toh-
bek kozitt olyan fontos kérdéseket, ill.
teriileteket olel fel, mint a neveléselmélet,
a nevelés és oktatds viszonya, a didaktika
helye a neveléstudomdnyban.

*

A ,Kapitalizmus fejlédése az Osutrak—
Magyar Monarchia egykori orszagaiban’
c. nemzetkozi munkakonferencia méisodik
ulésszaka a Torténettudoméanyi Bizottsag
és a Torténettudomanyi Intézet elékészi-
tésében Budapesten december 10—13.
kozott keriilt megrendezésre, amely az 1955-
ben Pragaban megtartott konferencia
folytatdsa volt. A munkakonferencian a
kovetkezd kiilfoldi vendégek vettek részt :
csehszlovak részrél A. Klima, J. Purs és
J. Mesaros; osztrak részrél W. Brassloff
és E. Kockeis; lengyel részrél .J. Buszko;
romén részrél J. Kovdes.

*

Szun—Je-fang, a Kinai Tudomanyos
Akadémia Kozgazdasigtudoményi Intéze-
tének megbizott igazgatdja a kinai—magyar
akadémiai egyezmény keretében december
28-an hiaromhetes tanulmédnyatra Magyar-
orszagra érkezett. Tanulmanyitja sorin
az ipar és a mezdgazdasig fejlodésének
helyzetével, az MTA Kozgazdasdgtudoma-
nyi Intézetének kutatd tevékenységével
és néhany lizem, valamint termeldszovet-
kezet meglatogatisa sordan azok tevékeny-
ségével ismerkedett meg. Az Osztdly, ill.
a Kozgazdasigtudoményi Intézet rende-
zésében ,,Kina népgazdasiginak ugras-
szeri fejlédése” és ,,A népi kommunak”
cimmel élénk érdeklodést kivalté eléadast
tartott.

%
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A Csehszlovak Tudoméanyos Akadémia
Kozgazdasigtudomsényi Intézete a barati
allamok kozgazdasagtudomdényi intézetei
kozotti tudomanyos egyiittmikodés kér-
déseinek megvitatasara Pragiaban 1958,
december 9. és 13. kozott értekezletet
rendezett. A Magyar Tudoményos Akadé-
mia Kozgazdasjgtudomanyi Intézete ré-
részérol az értekezleten Friss Istvdn leve-
lezé tag, az Intézet igazgatdja, Cukor
Gyorgy kandiddtus, igazgatohelyettes, va-
lamint Géncsl Gyiérgy, Horvdth Lajos,
Jdvorka Edit és Nagy Tamds kandidétus,
az Intézet osztilyvezetdi vettek részt.

*

A Magyar Tudoményos Akadémia és a
Matematikai- ésFKizikat Tudomdnyok Os:z-
tdlya vendégeként 1958. december 2 —12-ig
hazankban tartozkodott D. I. Blohincev, a
Szovjetunié Tudoményos Akadémidjanak
levelez6 tagja, az KEgyesitett Atommag
Kutaté Intézet igazgatdja. Itt tartodzko-
déasa alatt meglitogatta az Akadémia
fizikai kutatd intézeteit és tobb egyetemi
fizikai intézetet. December 8-in eldaddst
tartott a Matematikai és [Fizikai Tudo-
ményok Osztdlya és az Eotvos Lorand
Fizikai Tarsulat kozos rendezésében ,,Nuk-
leonok szerkezete’” cimmel, majd december
10-én az Akadémia Elnokségének rendezé-
séhen a fizika filozéfiai kérdéseirsl.

x*

Az Agrdrtudomdnyok Os:ztdlydnak No6-
vénytermesztési Bizottsaga december 2-4n
vitailést rendezett a kukorica Apolasa-
val kapcesolatban. A vitaindité bevezetd
eléadast Guorfft Béla, a mezdgazdasigi
tudomanyok kandiddtusa tartotta. Ismer-
tette azokat a kisérleteket, amelyeket
kulfoldon sikeresen folytattak a kukorica
kapélas nélkiili miivelésével és a kukorica
gyomirtdsinak kiillonbozé szelektiv vegy-
szerekkel valé megoldasival. Az eléadas-
hoz nagy szémban szoéltak hozza. A jelen-
levé kukoricanemesitd és termeszts szak-
emberek elhataroztdak, hogy méar az idén
pontos, dsszehangolt kisérleteket allitanak
be kiilonbozd éghajlati és talajviszonyok
kozott a kapalasnélkili kukoricamiivelés
hazai kiprobaldsa céljabol.

*
A Kertészeti Bizottsag december 22-én
tartott iilésén a kertészeti publikiciok

helyzetével foglalkozott. A Bizottsag meg-
felelo hatdrozatokat hozott a kertészeti
tudomanyos folyéiratok szinvonaldnak
emelésére, és slirgette a kertészeti irodalom
koraltekintébb és szakszertibb dokumen-
talasanak megszervezését,
*

A Bioldgiai €3 Orvosi Tudondinyok Osz-

talya vendégeként 1958. november vegén,

illetve december elején Budapesten tar-
tézkodott L. Sabad a leningradi Onkolégiai
Intézet igazgatdja, és A. Graffi professzor
a Berlin-Buch-i Intézet onkologiai osztalya-
nak vezetdje. Mindketten nagy érdekls-
déssel kisért elbadast tartottak a magyar
onkologusok elétt.

*
A Miszakt Tudomdnyok Osztdlydnak

vezetOsége 1958. augusztus 29-i ulésén
hatdrozatot hozott Alexander Humboldt

német természettudos haldlanak 100. év-
forduldja alkalmébdl emlékiinnepség ren-
dezésére. Az emlékiinnepséget a Miiszaki
Tudoményok Osztdlya a Tarsadalmi- és
Torténeti Tudoményok Osztédllyal, vala-
mint a Biolégiai Csoporttal egyiittesen
rendezi. Az linnepség el6készitésére az
érdekelt osztalyok kijelolt tagjaibdl bi-
zottsag alakult.
*

Az OsztalyvezetOség oktober 3-1 iilésén
hatérozatot hozott az egyetemeken folyd
akadémiai kutaté munka feliilvizsgi-
latara és az e célra nyujtott célhitel fel-
haszndlasanak ellendérzésére. Az Osztdly-
vezetdség Bogndr Géza akadémikus veze-
tésével Csanddi Gyirgy és Fond Albert lev.
tagokbdl 4llo bizottsagot jeldlte ki a fel-
adat elvégzésére.

*

Az Osztilyvezetdség november 17-i tilé-
gén elfogadta azt a javaslatot, amely a
foldalatti  vasit kérdéseivel foglalkozd
szakbizottsdgok munkdjanak ujboli meg-
inditasara iranyult. Megbizta Szcéchy Kdroly
levelez6 tagot a bizottsigok munkater-
veinek elkészittetésével.

*

Az Osztalyvezetéség december 12-i ilé-
gén felilvizsgilta az egyes szakteriiletek
fontosabb problémdinak megoldisdra az
1958. évre kitlizott palyiazatra boérkezett
tanulmanyokat. Az illetékes fébizott-
sdgok javaslatai alapjan az Osztdlyvezetd-
s6g 30 dolgozatot tartott 1000—5000
forintig terjedd jutalomra érdemesnek és
dgszesen 73 000,— Ft Osszegli prémium-
ban részesitette a palydzokat. A kiemel-
kedShb tanulményok az Acta Technika-
ban, illetve Miiszaki Osztilykozlemények-
ben jelennek meg.

*

Az OsztalyvezetOség december 12-i iilé-
sén hozzdjarult ahhoz, hogy az Akadémiai
Geodéziai Kutaté Laboratdrium segitseé-
gét. nyujtson a METRIMPEX-nek az
exportra keriilé geodéziai miszerek feliil-
vizagilata és véleményezése. formajaban.
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Az akadémiai és kilkereskedelmi szerv
kozotti egyluttmiikédés moédozatait szer-
zb6déssel rogzitik.

%

A Geodéziai Fébizottsag december 3-i
1ilésén megvitatta a fizikai alapt kozvetett
tavmérés magyarorszagi haszndlatanak
lehet6ségeit. Az a vélemény alakult ki,
hogy az uj eljaras kiilléndsen ott gazdasdgos,
ahol a rossz lathat6sag miatt a szégmérés-
hez is szitkség volna a megirdnyzott pon-
ton felszerelésre és személyzetre. A F6-
bizottsag az 0] eszkozzel kisérletek vég-
7686t javasolta a negyedrendi harom-
szogelés sokszogeléssel torténé megoldasa

érdekében.
*

A Geofizikai Fébizottsag december 4-i
ilésén a kilféldi és magyar geofizikai
szakirodalom bibliografidja kérdésével fog-
lalkozott és sziikségesnek mondotta, hogy
az 1958, év végéig megjelent magyar
geofizikai szakirodalom feldogozdsa konyv
alakban keruljon kiadésra. Megvitatta az
Eotvos Lorand Tudoményegyetem Geo-
fizikai Tanszékének 1959. évi tudomdinyos
tématervét és azt elfogadta, tovabbs az
MTA Geofizikai Kutaté Laboratérium
1959. évi tervét és megallapitotta, hogy az
évrol évre fejlédd iranyt mutat. A Fo-
bizottsdg szerint a Laboratérium szaméra
célszerli lenne 1961-ben kezdddd egységes
vonald tdvlati tervet késziteni és az eldre-
haladéast évi szakaszonként birdlat targyd-
va tenni, '

*

A Béanyaszati Fébizottsag oktober 29-i
Ulésén a banydszati alapkutatasok koordi-
nalasaval foglalkozott egyrészt a kézet-
mechanika és kézetmozgasok térvény-
szerségeivel, masrészt az aknatelepité-
sek analitikai vizsgdlatdval kapesolatos
kutatémunka teriiletén.

*

A THidrolégiai IFébizottsdg november
26-1 ulésén a vizgazdalkodds és vizépités
tudoményos alapjainak feliilvizsgalata
keretében a belvizrendezés tudomanyos
feladatait hatirozta meg.

*

A Kohdszati Fobizottsdg tébb ilésének
(november 13, 24 és december 11) f6
kérdését a kohédszati helyzetkép elkészi-
tése képezte. A kohészaton belil 19
tudomany teriiletre kiterjedd helyzetkép
a szakteriilet ipari helyvzetének minéségi
mérlegelését, a jelenlegi technolégiat és
a tudomdényos kutatias helyzetét oleli
fel. Osszefoglalju - a nagyipari allamok

L

jelenlegi ipari technolégigjat és tudomi-
nyos helyzetét is, :

Az Erdésdrama Villamos Foébizottsag
november 26-i iilésén a szdmolégépeknek
az erésaramu elektrotechnika teriletén
toérténd felhasznsaldsa lehetdcédgeit vitatia
meg. Tisztézték, hogy milyen rendszerek
johetnek széba az erésaramu elektro-
technika igényei szempontjibél. A Fo6-
bizottsdg felkérte a Villamos Energetikai
Kutaté Intézetet, hogy folytassa ezirdnyd
vizsgalatait és gyiijtse dssze a kiindulas
alapjat szolgalé adatokat.

. *

Az Epitészettorténeti Fébizottsag de-
cember 13-i (ilésén az Epitésiigyi Minisz-
térium Mlemiléki [livatala keretében fel-
allitandé Miemléki Dokumentéciés és
Tudoményos Kutaté Csoportra vonatkozo
javaslattal foglalkozott és javasolta az

pitésiigyi Minisztériumnak a kutaté
csoport mielSbbi létrehozdsat.

* .

A Telepiilléstudomanyi Foébizottsag az
Epitészettorténeti Fobizottsiggal egyiit-
tesen megtartott 1iilésén (november 15)
felalvizegalta az Epitésigyi Minisztérium
felkérése alapjan kidolgozott, a ,,Varosok
miiemléki egyiitteseinek védelme és beil-
lesztése a varos organizmusaba’ c. tanul-
méanyt, december 17-i Ulésén pedig els-
terjesztést hallgatott meg ,,A magyar
regiondlis tervezés  metodikéja’’-rol,
amellyel minden vonatkozasban egyetér-
tett és annak felhasznilasdra az Epités-
iigyi Minisztériumnak javaslatot tett.

*

A Miszaki Tudoindnytirténeti Fébizott-
sag Intézbébizottsdga az 1958. évi miiszaki
tudoménytérténet: pélyizatra beérkezett
tanulményok elbirdlasaval foglalkozott.
A beérkezett 12 pélyami kézul 1000—
1000 forint jutalomban részesiiltek Vastagh
Gdbor ,,A szokolyahutai vaskohd torté-
nete” és Tompos Erné ,,Handler Ferdinand
gsoproni épitész és csalddjanak épitész
tagjai” c. dolgozatok. Dicséretet kaptak
Haris Lajos ,,A magyar autégyartis 60
éve’ és Papp Jdnos ,,A nyomdészat magyar
attéréje, Kliegel Jézsef és szeddgépe”
c. dolgozatok.

*

A Kémiai Tudomdnyok Osztdlya decem-
beri felolvasé {ilésén Miiller Sdndor levelezd
tag ,,A kémiai képletek irdsdnak egyv uj
forméja” és Korach JIoér akadémikus
, Az atomkérdés” eimfii eléadisa hangzott

el.
*
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Kollokvium az elemi részecskék fizikdjdrol

Az Eotvos Lorénd Fizikai Térsulat a
Magyar Tudoményos Akadémia I1I. Osz-
talyanak tdmogatésaval 1958. szeptem-
ber 17. és 20. kozétt kollokviumot rende-
zett Balatonvildgoson az elemi részecs-
kék fizikajarol. A kollokvium az elemi
részecskék tulajdonsigainak és koleson-
hatésainak vizsgélataban elért Gjabb ered-
ményeckkel foglalkozott. A kollokviumot,
amelyen mintegy 50 hazai és kozel 20 kil-
foldi fizikus vett részt, Szigeti Gyorgy
akadémikus, az Eotvos Lorand Fizikai
Téarsulat fétitkara nyitotta meg.

Az elsé napon az elemi részecskékkel
kapesolatos kozmikus sugdrzasi kutaté-
sokrol és nagyenergidju gyorsitokkal vég-
zett kisérleti vizsgdlatokrol szélé besza-
molék hangzottak el. Tobb elbadést tar-
tottak a Kézponti Fizikai Kutaté Intézet
Kozmikus Sugdrzési Osztdlyan elért ered-
ményekrdl. V. Petrzilka professzor a pra-
gai Kéroly Egyetemen és a Csehszlovak
Akadémia Fizikai Kutat6 Intézetében folyo
vizsgdlatokrol szamolt be. J. Gierula a
vars6i és krakké fizikai intézetekben folyé
fotoemulziés technikéval torténé nagy-
energidju magkolesonhatasokkal foglalkozé
vizsgélatok eredményeirdl tartott eléaddst.
Ehhez kapcsolédtek D. S. Csernavszkij-
nak, a Szovjetunié Tudoményos Akadé-
midja Fizikai Kutaté Intézete (FIAN,
Moszkva) munkatirsénak elmélet1 vizs-
gilatai a nagyenergidju nukleon-nukleon
utkozésekrél. G. B. Zsdanov és M. 1. Tret-
jakova a FIAN-ban foly6 emulzids kozmi-
kus sugérzdsi munkardl szédmolt be. Az
eléadasok utdn M. Danysz professzor, a
dubnai Egyesitett Atomkutaté Intézet
igazgatohelyettesének elnokletével meg-
vitattak a nemzetkozi kollabordci6 toviabbi
kérdéseit az emulzibs vizsgilatok terén és
egy nagyméretli emulziés blokknak TU —
104-es repiilégépen 10—12km magassig-
ban kozmikus sughirzassal torténé be-
sugirzasat.

A mésodik nap el6adésai a radioaktiv
B-bomléssal és altaldban a gyenge kodlesdn-
hatfsok kérdéseivel foglalkoztak. A hazai
vizggalatokrél a KFKI és az KEo6tvos
Lorand Tudoményegyetem Fizikai Inté-
zetének munkatérsai szamoltak be. Csou

Guancsao (Egyesitett Atomkutaté Intézet,
Dubna) az elemi részecskék izotép sajdt-
sdgaival kapcsolatos elméleti vizsgilatai-
rél tartott eléadést.

A harmadik napon J. Rzewuski és J.
Rayskilengyel fizikusok, tovabbé a Szegedi
Tudoményegyetem munkatéarsai az elemi
részecskék izotdp tulajdonsigai és a geo-
metriai tér kozti kapesolat kérdésérdl tar-
tottak elbadésokat. Az ELTE Fizikai Inté-
zetének munkatérsai pedig a terek kvan-
tumelméletének 4j mobdszereivel foglal-
koztak.

K. Lanius (Berlin) a hyperonok toltés-
cgerélé széréddsdrsl, A. Mihul, roméan
fizikus (Egyesitett Atomkutaté Intézet,
Dubna) pedig a wu-mezonok befogédéasa
révén létrejové urdnhasadési jelenségek-
rél tartott eléadést.

Ugyancsak a harmadik napon szémol-
tak be Jénossy Lajos akadémikus munka-
térsai a fény klasszikus fluktudcidéjanak
vizsgalatdval kapcsolatos ereményeikrsl.
Az eléadds utdan érdekes kérdések hang-
zottak el a hazai fizikusok és kiilféldi ven-
dégek részérél. A tovabbi elbadésok az
elektronok és az elektromégneses tér kol-
csénhatdsaira vonatkozé vizsgalatokkal és
elméleti kérdésekkel foglalkoztak.

A kollokvium negyedik napjén a KFKI,
az ELTE Fizikai Intézetének és a Magyar
Tudomanyos Akadémia Elméleti Fizikai
Csoportjanak munkatarsai szdamoltak be
az elemi részecskék szerkezetére vonat-
koz6 elméleti vizsgalatrél.

Az eléaddsokon kivill személyes eszme-
cserék és megbeszélések is lezajlottak.
A kisérleti fizikusok elsésorban a moszkvai
vars6i, krakkdi, berlini, pragai és buda-
pesti csoportok egyiittmikodésének kér-
déseit vitattak meg. Az elméleti fizikusok
megbeszélésein intenziven részt vett tobbek
koézott W. Macke professzor (Drezda),
toviabbé a lengyel és dubnai fizikusok is.

A kollokvium utén a kiilféldi fizikusok
megtekintették a Magyar Tudoményos
Akadémia Kézponti Fizikai Kutaté Inté-
zetét, egveseknek alkalmuk volt més
magyarorszdagi fizikai intézetek meglitoga-
tésdra is.

Fenyves Ervix
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NEMZETKOZI TUDOMANYOS ELET

A XI. nemzetkozi bizantinolégiai kongresszus

A XI. nemzetkdzi bizantinolégiai kong-
resszus a megel6z6 isztambuli kongresz-
szus hatérozatanak megfeleléen 1958.
szeptember 15-t61 20-ig Miinchenben folyt
le, s azon hivatalosan 28 éllam képvisel-
tette magat, koztitk Bulgéria, Csehszlo-
vékia, Jugoszlédvia, Lengyelorszdg, a Német
Demokratikus Koztdrsasdg és a Szovjet-
unié is. Magyarorszag részérdl e sorok irdja
vett részt a kongresszuson a Magyar Tudo-
ményos Akadémia és az Eoétvos Lordnd
Tudoményegyetem képviseletében. A kong-
resszus tagjainak szama 300-nél t6bb volt.
A vendéglat6 németeken kiviil alegnagyobb
szémi a gordg delegacié volt, amelynek
élén a 84 éves Konsztandinosz andosz
professzor és akadémikus is megjelent.

A kongresszus a muncheni egyetem aulé-
jdban tartotta megnyité ilését, amelyen
Franz Délger egyetemi tanar, a mincheni
egyetem Bizantinolégiai és Ujgorog Filo-
16giai Intézetének vezetdje, a kongresszus
elnoke tartott megnyitd beszédet. Vissza-
tekintett a bizénci tanulméanyok fejlédé-
sére 8 kiemelte abban Miinchen szerepét,
ahol tudvalevéleg Karl Krumbacher ala-
pozta meg ennek a tudomdnyédgnak a miive-
16sét, meginditvan 1892-ben az elsd szak-
folydiratot, a Byzantinische Zeitschrift-et
és megalapitvan hat évtizeddel ezel6tt,
1898-ban a miincheni egyetemen a kozép-
és ujgorog filoldgiai szeminariumot, ahon-
nan az 4j tudoményagnak szdmos eurépai
miveldje kerilt ki.

Délger professzor megnyité beszédében
a bizénci tanulmanyok terminolégidja-
val kapesolatban utalt e sorck iréjanak
nemrég megjelent cikkére, melyben e kér-
dést tisztdzta, s a halottak kézott megem-
lékezett a tragikusan elhunyt Gyéni
Matyéasrol is. A kongresszuson megjelent
kiilfoldi delegaciok nevében A. Dain pro-
fesszor, az ,,Association Internationale des
Etudes Byzantines” iigyvezetS titkara
udvozolte a kongresszust és elnokét, a

sulyos betegségébol felépiilt Dolger pro-
fesszort.

A kongresszusi munka hat szakosztily
(Torténet, Filolégia és irodalomtorténet,
Theolégia és egyhdztorténet, Archeolégia
és miivészettorténet, Kilonb6z6 tudomény -
agak, Mdédszertan és munkatervek) kere-
tében folyt le. A szakosztalyok a miincheni
egyetem épiiletében tartottak wléseiket.
A korabbi1 kongresszusok tapasztalatai
alapjan az el6készitd bizottsidg Gjitédst veze-
tett be: elbre kitlizott egyes aktudlis és
oegyben vitds kérdéseket, melyekrél a fel-
kért eldaddk részletes, a kongresszus tagjai
részére el6zbleg nyomtatdsban szétkildott
referatumokat készitettek, s a felkért kor-
referensek kritikai észrevételei és kiegé-
szitd megjegyzései ugyancsak nyomtatés-
ban &alltak a résztvevék rendelkezésére.
Ilyen vitara kitGzott témak voltak a kovet-
kezdk : ,,A bizdnci thema-szervezet”, ,,A
koiné és az ujgorog kozotti gorég nyelv’,
»A Digenés Akritas-kutatas helyzete és
probléméi’”, ,,Maximos Homologétés és az
origenizmus”, ,,Phoétios patriarcha 1j
képe”, ,,A bizanci miivészet Justinianos
és a képrombolas kozt”, ,,A Palaiologos-
stilus eredete a festészetben”, ,,A bizénci
jogtudomany Justinianos és a Basilikak
kozt”, ,,Bizdnci hatdsok a karoling-zené-
ben”, ,,A bizénci véaros”, ,,A kodikolégia
problémai”. A gyakorlat igazolta ennek az
eljarasnak a helyességét, mert egyik-mésik
téméaval kapesolatban a plendris iiléseken
a referensek és korreferensek eléadéasai
nyoman valéban igen élénk és termékeny
vita alakult ki, igy pl. a rémai provincidk
helyébe 1ép6 bizéneci kozigazgatési és kato-
nai keriiletek, az Uun. themak kialakulasa-
nak idépontjét s az jgorog dialektu-
soknak a hellénisztikus kori koznyelvhez
valé viszonyat illetéen, tovabba annak az
14j tudomanyagnak a feladatairdl, amelyet
A. Dain professzor legijabban kodikolégia-
nak nevezett el, s amely a kozépkori kéz-
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iratok térténetével foglalkozik. Az dltald-
nos érdekii eloadasokon kiviil koriilbeliil
150 specidlis eléadds hangzott el az egyes
szakosztilyokon belill. KEzek kozil meg-
emlitjitk a kovetkezoket : M. Richard a
périzsi ,, L’ Institut de Recherches et d’His-
toire des Textes” munkatarsa, akinek
munkdja most jelent meg mésodik kiadés-
ban (Répertoire des bibliothéques et des
catalogues de manuscrits grecs, Paris
1958) a gorog kézirattiarak inventdrainak
elkészitésérsl, F. flalkin, a Bollandistak
Tarsasiga képviselGje a gorog hagiografiai
kéziratok katalogizalasarsl beszélt, F. Dol-
ger és A. Dostal, a ,,Byzantinische Zeit-
schrift’” és a ,,Byzantinoslaviea” e. folyé-
iratok szerkesztoi a bibliografiai tajékoz-
tatds idészer(i kérdéseit vitattak meg, e
sorok irdja pedig eléaddsa keretében be-
mutatta ,,Byzantinoturcica’ c. két kotetes
munkajinak most megjelent dtdolgozott
é3 lényegesen hévitett masodik kiadéasdit
(Berlin, Akadémie-Verlag, 1958), amelynek
jelent6ségét tobb hozziszolé méltatta.

Cdvés ijitas volt a kongresszuson az is,
hogy az eléadasok és a hozzijuk fliz6dé
vitak idétartama limitélva volt (a specidlis
eldadasoknal a ketté egyiittvéve 25 percre),
amit az elnokok szigora kovetkezetességgel
be is tartottak. Ez a rend lehetévé tette,
hogy a kongresszus minden részlete pontos
6rarend szerint folyjék le és igy mindenki
részt vehessen azon az eldadason, amely
érdekelte.

A kongresszussal kapesolatban két ulést
tartott a nemzetkozi allandé hizottsag,
az ,,Association Internationale des Etudes
Byzantines” tanicsa, amely abban a meg-
tiszteltetésben részesitette e sorok irdjat,
hogy ujbdl megvilasztotta egyik alelnokévé.
E bizottsdgi iilések hatarozata értelmé-
ben, melyet a plendris zaréilés szentesi-
tett, a legkozelebbi XII. nemzetkozi bizan-
tinolégiai  kongresszus 1961-ben Jugo-
szldviaban Ochriddban fog oOsszeilni.

Moravesik Gyura

Nemzetkozi Parazitologiai Konferencia
Budapesten

Ide s tova 80 esziendeje lesz annak, hogy
R. Leuckart, német zoolégus, a kisérleti
parazitolégianak vilagszerte nagyrabecsiilt
életrehivéja igy nyilatkdzott : ,,Die Zeiten
sind vorbei, in denen die zoologische Wissen-
schaft eine nur beschreibende war. Was als
ihre Aufgabe uns heute vorschwebt, ist die
Erkenntnis der gesamten Lebensgeschichte
der Tiere und diese umfasst natiirlich deren
Stellung in dem Haushalte der Natur,
umfasst also auch, um bei unscren Schma-
rotzern zu bleiben, die ganze Summeé der
Beziehungen, die zwischen denselben und
den Geschopfen obwalten, welche sie beher-
bergen.” Azéta a parazitoldgia a Leuckart
elétti  id6k szerény kezdeményezéséhol
hatalmas tudoméannya fejlédott, amely-
nek altalinos biolégiai, orvosi és gazdasagi
jelent8sége valdjaban csak napjainkban
kezd kibontakozni. Tlogy miért csak ily
késén, annak is megvan a magyarizata.
Ugyvanakkor, amikor Leuckartlatnokiszeme
megsejtette a parazitologia jovo fejlodésé-
nek utjat, hatalmas versenytarsra akadt
a bakteriolégidban. Pasteur, Koch Rdbert
tiineményes kutatési eredményei a bak-
tériumok viliginak megismerésében még
szmos évtizedre hittérbe szoritotta a
parazitikus dllatok irant Leuckart éltal
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felkeltett figyelmet s a tudoményos koz-
vélemény is elsésorban az eurépai embert
husbavagoan érdekld orvosi bakteriologia-
ban latta azt a tudomanyt, mely a fertézo
betegségek rémétél meg fogja ot szabadi-
tani.

S bar igaz, hogy a tropusok vilaginak az
emberi kultira érdeksztériajiba vald bevo-
nasdval mar koran kiderilt a parazitikus
allati szervezeteknek az emberre nézve a
baktériumokénal nem kisebb jelentésége,
az eurdpai ember mégis sokdig tartézkod va
szemlélte a parazitoldgia szdrnybontoga-
tasait s csak késedelmesen vette tudomésul,
hogy az allati él6skoddk 1étezése és zavar-
talan terjeszkedése az ember és a hazidlla-
tok egészségét, produktivitdsit igen jelen-
tés mértékhen csokkentheti.

Az Egyvesiilt Allamokban az American
Society of Parasitologists mintegy 40 évvel
ezel6tt rendezte elsé orszégos parazito-
16giai kongresszusat. E  kongresszusok
1 — 2 évenkénti megismétlése hiven titkrozte
azt a tudomdnyos munkdt, melyet az
amerikai parazitolégusok mér szézadunk
kezdete Ota kifejtettek. Hogy ez a munka
mily kedvez6 visszhangra taldlt az ameri-
kai kozvéleményben, ékesen igazolja az a
tény, hogy az egész vilagot behilozo, hatal-



mas Rockefeller-alapitvany bolesdjénél a
parazitolégusok néhany képviseléje Allt,
© kéztuk a parazitoldégia egyik uttordje, an
az6ta mar régen elhunyt Charles Wardell
Stiles, aki mér ekkor juvaslatot tett a vilag-
szerte elterjedt un. bédnyaféregnek, az
Ancylostoma duodensale-nak, lekiizdésére.
Az orszdgos parazitolégiai konferencidk
és kongresszusok sora jelentésen béviilt
ama hatalmas lendiiletli parazitolégiai-
helmintolégiai kutaté munka nyomén,
melyet a Szovjetuniéban K. I. Szkrjdb/n és
E. N.Paviovszki akadémikusok és iskolajuk
_ inditott meg. Munkdsséguk pératlan szin-
vonalra emelte a szovjet parazitolégiat
mind elméleti, mind pedig gyakorlati sikon,
koz- és allategészségiigyi vonalon egyarant.
A Szovjetunié Oriasi teriiletének minden
részére kiterjed$ parazitolégiai expedicick
(szdmuk 1945-ben mar jéval meghaladta a
200-at) nyomén oOsszegyllik az a hatalmas
anyag, melynek feldolgozasaval az él6s-
kods éllatok 3 legnagyobb csoportja, a
trematodak, cestodak és nematodak az Gj
fajok szézaival bévilt ki, s igy most mar
méd nyilt rendszeriik filogenetikai szem-
léletii korvonalozasara is. Evvel egyideji-
leg a Szovjetuniéban, az Egyesiilt Alla-
mokban s masutt is fokozottabb figyelmet
forditanak a kutatok az él6skodd dllatok
biolégidjanak hidnytalan feltardsara. Az e
téren elért eredmények viszont lehetbvé
teszik az allati él6sk6ddk elleni kiizdelem
hatékonyabbd tételét is. Most mér nem
-csupén a megfelelé terdpia megismerésén
van a hangsuly, hanem mindinkabb el6-
térbe 1ép az epidemiolégia és a megel6zés
kérdése is s hatdrozottabban kezdenek
kibontakozni a legelterjedtebb kartevok
elleni tervszerii védekezés (dehelmintizé-
cib, devasztdcid, ,, Entwurmung” stb.) kor-
vonalai is.

Mindez a sokrétti feladat céltudatos
kutatomunkét kivan, melynek teljesitésé-
hez a Szovjetuniéban mér a 30-as évektél
kezdve fokozatosan kiépulé kutaté inté-
zetek s mindinkdabb gyarapodé kutaté-
girda all rendelkezésre. A népi demokra-
tikus orszégokban a parazitologiai mozgal-
mak a maésodik vilaghdborat kovetd idék-
ben élénkiilnek meg. A parazitolégia min-
den agazatéban hatalmas 4j ismeretanyag
térul fel, mely el6bb szlikebbkérii ankéto-
kon, majd konferencidkon, kongresszuso-
kon keriil megyvitatasra. Sorukat a Szovjet-
uniéban az Osszovetségi Helmintolégiai
Intézet altal évrél-évre megrendezett gy1ilé-
sek nyitjak meg. A népi demokratikus
orszagok koziill legkoribban (1950-ben)
Lengyelorszdghan rendeztek a parazito-
légusok orszagos konferenciat, amelyen
mAr a szomszédos orszagok szakemberei is

észtvettek : koveti ezt 1955-ben a berlini,

1957-ben a pragai kongresszus, melyon
mar tdébb, mint 10 nyugati parazitolégus
szerepel eléaddéként.

A Berlinben 1955-ben megtartott inter-
akadémiai koordinilé konferencia hatéaro-
zata értelmében az 1956. év Oszére ter-
vezett budapesti nemzetkézi parazitoldgiai
kongresszus megrendezé: ére ceak 1958-ban
keriilt a sor. Ennek kulfoldiek altal valé
litogatottsaga elmaradt ugyan az elozo
varso6i, pragai kongresszusokétdl, azonban
mind tudoményos, mind pedig gyakorlati
vonatkozdshan a kétségtelen siker jegyében
folyt le.

A Magvar Tudomédnyos Akadémia 1V.
osztélya rendezte budapesti kongresszuson
legnagyobb szémmal a Szovjetunié (6),
Lengyelorszag (5), Csehszloviika (9) szak-
emberei vettek részt, de Lképviseltette
magit Bulgaria (2), a NDK (1), Nyugat-
Németorszag (1), Anglia (1) is. Mintegy
300-ra. teheté a kongresszuson megjelent
hazai szakemberek, allatorvosok, orvosok;
biolégusok és zoolégusok szdma.

Eltéréen a kozelmaltban tartott varsdi,
berlini, pragai kongressusoktél, a tudomaé-
nyos iilések tdrgysorozataban a rendezo-
bizottsag altal elére meghatirozott témidak
korul esoportosultak az eléadédsok. Fétéma-
ként a fasciolosis elleni tervszeri védekezés
problémaja szerepelt, mellyel tobb, mint
12 eléadés foglalkozott, Az elbadésok nyo-
mén kialakult nyilvdnos, majd sziikebb-
korti vita, ill. eszmecsere is igen érdekes-
nek bizonyult. Elénk érdeklédést véaltot-
tak ki a magyar szakemberek (Kouvdcs
Ferenc, Nemeséri Ldszld) elbadésai, melyek-
ben hazidllataink fasciolosisdnak ujszeri,
parenteralis orvoslisi eljarasarél szamoltak
be. Tanulsidgosnak bizonyultak az emberi
fasciolosis hazai eseteir6l sz616 eldadéasok és
az azokat koévetd vita is.

Az egyéb témak koéziil emlitést érdemel
a tidéférgesség elleni védekezés, tovabba
a humén parazitolégia teriiletérsl az enta-
moebosis és enterobiosis probléméja, végiil
pedig a parazitosisok nomenklatdaraja-
nak nemzetkdézi egységesitése targydban
tett javaslat. Szép szammal voltak a
kongresszuson a hivatalos programba he
nem illeszthet6é eléadéasok is.

Kongresszusunk tudoményos  fejeze-
tének gyakorlati szempontbdl rendkiviil
fontos mozzanata volt, hogy a kongresszus
K. I. Szkrjdbin akadémikus (Moszkva)
javaslatara néhény parazitolégiai probléma
elé6bbrevitele érdekében nemzetkozi ko-
operacié sziikségességét mondta ki, =6t a
modus procedendi tekintetében is meg-
allapodésra jutott.

A kongresszus kiulfoldi képviseldi a hazai
szakemberekkel egyetértésben a kovet-
kezd problémdik terén tartottdk a koope-
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riciét megvalésithaténak : a fasciolosis,
az echinococcosis, a trichinellosis, a toxo-
plasmosis 6s az egyelére pontosabban koril
nem irt 8 tovabbi megbeszélésck soran
konkretizdland6é természetes gocbetegsé-
gek elleni védekezés hatékonyabbéd téte-
lében. E problémdak kooperativ tovibb-
vitelében természetesen csak azok az

orszdgok vesznek részt, amelyekben e

problémdaknak akér gazdasigi, akar pedig

népegészségligyi jelentbsége van s e prob-

Iémékkal kapcsolatosan kutatéisok foly-

nak illetve megolddsukra irdnyulé torek-

vések fenndillnak. Mindegyik probléma
kézponti irdnyitduira egy-egy a problé-
mét j6l ismer6 szakembert jeloltek ki:

1. a,fasciolosis eclleni védekezés megszer-
vezésére Kctldn Sdndor akadémikust
{Budapest),

. az echinococcosis elleni védekezés meg-
gzervezésére K. I. Szkrjdbin akadémikust
(Moszkva),

3. a trichinellosis elleni védekezés meg-
szervezésére Z. Kozdr docenst (Lengyel-
orszag),

4. 8 toxoplasmosis elleni védekezés meg-
szorvezésére O. Jirovec akadémikust
(Praga),

5. a természotes gécbetegségek elleni véde-
kezés megszervezésére E. N. Pavlovszki
akadémikust (Leningrad).

Minden orszég, mely érdeklédést tani-
sit e problémak barmelyike irdnt, sajat
szakemberét nevezi meg abbdl & célbél,
hogy a kooperaciéban résztvevd orszégok
képviseldivel a kapesolatot felvegye.

Az 5 probléma mindegyike kozponti
felelésének feladata, hogy a probléma meg-
oldésdira programot dolgozzon ki, azt a
probléméaban érdekelt orszigok képviseldi-
vel levelezés vagy kozvetlen eszmecsere
atjan megtargyalja s amennyiben a ko-
oper4ci6 tekintetében megegyezés tortént,
ehhez sajit orszdga Tudoményos Akadé-
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midjanak jovahagydsit, valamint illeté-
kes minisztériumanak tamogatdsat meg-
szerezze.

A koopericié kiterjed a) a felsorolt
problémékkal kapcsolatos irodalom cseré-
jére : b) a problémék megoldasara iré-
nyuld eddigi kisérleti vagy gyakorlati 1épé-
sek, elméleti elgondolasok, tervek, mod-
szerek, eredmények kolesénods ismerteté-
sére ; ¢) e problémak megoldasit elésegitd
hatdsagi intézkedések kolesénods szorgal-
mazdsara ; d) szakemberek, kutaték cse-
réjére.

Azt, hogy a kooperdciét jelentd felsorolt
feladatok milyen lényegesek némely para-
zitolégiai probléma megoldésdra irdnyuld
torekvésben, legjobban a fasciolosis elleni
tervszerii orszdgos védekezés egyik-masik
mozzanata szemlélteti. Ismeretes ugyanis,
hogy a fasciolosis elleni kiizdelemben
Magyarorszag, Csehszlovékia, Romaénia,
Jugoszlévia és Ausztria hatdrmenti terii-
letein kiilénésen a vizrajzi, esetleg allat-
forgalmi viszonyok tekintetében lehetnek
olyan adottsdgok, melyek miatt a csupin
egyoldali 6vérendszabédlyok nem bizo-
nyulnak elégségesnek a fert6z6 anyag
elterjedésének meggétldsara. Szikség van
azért az egyontetii, tervszeri védekezési
eljarasok életbeléptetésére. Hasonl6 ko-
operdcidtol lehet varni az echinococeosis,
86t részben a trichinellosis elleni védekezés-
ben az egyméassal hatdros orszdgok éltal
foganatositott vagy foganatositandé intéz-
kedések eredményességét is.

Nem kétséges, hogy K. I. Szkrjdbin aka-
démikusnak javaslata s ennak a kong-
resszus kiilfoldi résztvevoi részérdl tortént
lelkes fogadtatésa hiien tiikrézi a parazi-
tolégusoknak azt az elhatdrozésit, hogy
torekvéseikkel necsak elméletileg a tudo-
ményt, hanem gyakorlatilag is a nemzet-
kozi kiz- és dllategészségligyvet szolgéljdk.

KoTrLAN SANDOR
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{

Uj doktorok és kandiddtusok

1958. decemnber

I.
A Tudomdnyos Mindsité Bizottsdg
y g

Bopd ZavrAxt ,,Félvezetdk téltéshordozé
és potencial eloszlasa” cimfi disszertacidja
alapjdin — opponensek: Gombas Pal
akadémikus, Gaspar Rezs6, a fizikai tudo-
manyok doktora, Hoffmann Tibor, a fizi-
kai tudomanyok doktora — a fizikai tudo-
manyok doktorava,

FriepricH LAszrot ,,A gyomortikrozés
(gastroskopia) szerepe a gvomorbetegségek
diagnosztikajaban” cimQ  disszertdcidja
alapjan — opponensck : Gomori Pal leve-
lezé tag, Hedri Endre, az orvostudomanyok
doktora, Ratkoczy Nandor, az orvostudo-
manyok doktora — az orvostudomanyok
doktorava,

K#zpr Arpipot ,,Col6pok és cdlop-
csoportok teherbirdsa” cimii disszertdcidjn
alapjan — opponensek : Széchy Karoly
levelezé tag, Palotas Laszlé, a miiszaki
tudoményok doktora, Major Siandor, a
miiszaki tudomanyok doktora — a miiszaki
tudomanyok doktorava,

Magzow LAszLét ,,A magyarorszagi oligo-
cén mikropuleontolégiai rétegtana” cimii
disszertacidja alapjan —  opponensck :
Foldvari Aladar, a £61d- és 4svanytani tudo-
manyok doktora, Horusitzky Ferene, a
fold- és adsvinytani tudominyok doktora,
Kretz6i Miklos, a f6ld- és asvanytani tudo-
manyok doktora — a f6ld- és asvanytani
tudomanyok doktoriva, .

ScHEFFER VIKTORt ,,Az Alf6ld északi
részénck regionalis geofizikai szintézise”
cimfi disszertaciéja alapjan — opponensek :
Vendel Miklés akadémikus, Egyed Léaszld,
a fold- és dsvanytani tudominyok doktora,
Renner Janos, a miiszaki tudomanyok
doktora — a miiszaki tudominyvok dok-
torava,

WeiszreILER Gyurit ,,A tuberkulézis
bacilus  valtozatossiganak problémaja’’
cimit & Szovjetuniéban megvédett disszer-
tdcidja alapjdn — az orvostudoményok
doktoravi mindsitette.
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BaxkAcs TiBort ,,Budapest kozegészsig-
ligyénck 100 éve” cimi disszertacioja alap-
jan — opponensek: Jeney Endre, az orvos-
tudomanyok doktora, Kun Lajos, az orvos-
tudominyok kandiddtusa — az orvostudo-
manyok kandidatusava,

BenpEry LAszrot ,,Szintezési munkala-
tok Magyarorszagon” cimii disszertaciéja
alapjan — opponensck : Bulla Béla leve-
lez6 tag, Hazay Istvan, a miiszaki tudoma-
nyok doktora — a mfiiszaki tudoményok
kandidatusava,

BereEncst Gyoreydt ,,Adatok a {uber-

kulézis bakteriohisztolégiajahoz”  cimil
disszertaciéja alapjan — opponensek :

Jeney Endre, az orvostudoméanyok doktora,
Rauss Karoly, az orvostudoményok dok-

tora — az orvostudomanyok kandidatu-
sava,

BubpviArr Roésrertet ,,A kriminalisz-
tikai  csoportanyagkimutatis  elmélete,

gyakorlata és kritikdja” cimii disszertd-
cibja alapjdn — opponensek : Lénart
Gyorgy, az orvostudomanyok kandidatusa,
Rex-Kiss Béla, az orvostudomanyok kandi-
datusa — az orvostudomanyok kandidatu-
sava,

Domsix Gyurit ,,Az agy foszfomono
enterazéi a gerincesek filogenezisében’”
cimii a Szovjetunidban megvédett disszer-
tacidja alapjan — az orvostudomanyok
kandidatusava, .

ErptLyr Istvant ,,Hoéériékelés” cimi
disszertaci6ja alapjan — opponensek :
Halasz Dénes, a miiszaki tudominyok
doktora, Koncz Istvan, a mfiszaki tudo-
manyok kandidatusa — & miiszaki tudo-
méinyok kandidatusava,

Eszr Zsuzsit ,,A szocializmus politikai
gazdasagtananak érték-, pénzelméleti kér-
dései” cimfi disszertacidja alapjan — oppo-
nensek : Gerd Tamasné, a kozgazdasigi
tudominyok kandidatusa, Nagy Tamas,
a kozgazdasigi tudomanyok kandidatusa



— a kozgazdasigi tudomdanyok kandida-
{usiva,

Feny$ IMmrit ,,A kiskereskedelmi aru-
forgalom és az uzlethalézat fébb 6ssze-
fliggésel” cimii disszerticidja alapjin —
opponensck : Forgics Tibor, a kozgazda-
sagi  tudomanyok kandidétusa, Vajda
Imre, cgyetemi tanar — a kozgazdasfgi
tudomanyok kandidatusava,

FoLpes ANNAt ,,Méra Ferene” cimi
disszertacidjan  alapjan — opponensek :
Sétér Istvan levelezd tug, Nagy Péter, az
irodalomtudomsny kandidatusa — az
irodalomtudomany kandiditusava,

FoLpes Vinmost ,,Szakértéi bizonyitas
gyermekolés esetén”  cimii  disszertacioja
alapjan — opponensek @ Ilaranghy Laszlé
levelezd tag, Fazekas 1. Gyula, az orvos-
tudoméanyok kandiditusa — az orvostudo-
méanyok kandidétusavé,

FoLpvAr: Jozseret ,,Tanulmany a biin-
cselekmény-egység és a halmazat korébol”
cimfi disszertaciéja alapjan — opponensek :
Horvath Tibor, a jogi tudomanyok kandi-
datusa, Kadar Miklés, a jogi tudomanyok
kandidatusa — a jogi tudomanyok kandi-
datusiva,

Fukdsz GOReYOt ,,A magyarorszagi
polgari radikalizmus ideolégidjénak, vilag-
nézeténck biralata (1910—1918) Jaszi

Oszkar” cim@ disszertdciéja alapjan — .

opponensck: Haldsz Pal, a jogi tudomanyok
kandidatusa, Pamlényi Ervin, a Torténet-
tudomanyi Intézet munkatdrsa — a filo-
z6fiai tudomanyok kandidatusava,

Gagir1t Jozseret ,,Rendezépalyaudva-
rok telepitésénck néhény kérdése” cimii
disszertaciéja alapjan — opponensek :
Csala Albert, a miiszaki tudominyok
kandidatusa, Kinya Emd, a miszaki
tudomanyok kandiddtusa — a miszaki
tudomanyok kandidatusava,

GeERrEr LAszrét ,,A vas szerepe a tiszan-

tuli  szikesedési folyamatokban” cimtt-

disszertdciéja alapjdn — opponensck :
Arany Sandor, a mezdgazdasagi tudomi-
nyok doktora, Stefanovits Pal, a mezd-
gazdasagi tudoményok kandiditusa — a
mezdgazdasagi tudomanyok kandidatusa,

GERENDAS IsTvANt ,,Beton és vasbeton
szerkezetek kiilénleges szilardsagi vizsga-
latai” cimf disszertéci6ja alapjan — oppo-
nenseck : Pelikdn Joézsef, a mfiszaki tudo-
méanyok doktora, Palotas Laszl6, a miiszaki
tudoményok doktora — a mfiszaki tudo-
ményok kandidatusivé,

GERGO ZoLTANt ,,Az érték, az ar és a
nemzeti  jovedelem Osszefliggései” cimii
disszertciéja alapjin — opponensek :
Forgices Tibor, a kdzguzdasigi tudoményok
kandidatusa, Kiss Tibor, a kézgazdasagi
tudoményok kandidatusa — a kozgazda-
sagi tudomanyok kandidatusava,

GiBER JANOSL ,,A metan és salétromsav-
g0z kozott végbemend nitralé reakeié kine-
tikai vizsgalata” cimf{i disszertacidja alap-
jan — opponensek :  Erdey-Graz Tibor
akadémikus, Tudés Ferene, a kémiai tudo-
méanyok kandidatusa — a kémiai tudoma-
nyok kandiddtusiva,

Hepvie Phrert ,,Magneto-optikai jelen-
ségek vizsgilata mikrohulldmokon” ecimi
disszerticiéja alapjan — opponensek :
Hoffmann Tibor, a fizikai tudomanyok
doktora, Nagy Elemér, a fizikai tudomi-
nyok doktora — a fizikai tudomdinyok
kandidatusava,

HUTTL Trivapart ,,A m{tét utdani hasi
Osszendvések  megelozésének  kérdése”
cimii disszertéciéja alapjdn — opponen-
sek : Kubanyi Endre, az orvostudom4-
nyok kandidatusa, Romhanyi Gyorgy, az
orvostudomianyok kandiditusa — az orvos-
tudomanyok kandidatusava,

Jask6 SANDORY ,,A foldtani felépités és
a karsziviz elterjedésének kapesolata a
Dundantali Kozéphegységben” cimii disszer-
t4ci6ja alapjan — opponensck :  Szalai
Tibor, a fold- és asvanytani tudominyok
kandidatusa, Szentes Ferene, a fold- és
dsvanytani tudomanyok kanditatusa —
a fold- és dsvianytani tudomanyok kandi-
datusava,

Karaszova VarLenTiNAt ,,A Ftivazit
hatdsa a tuberkulézis bacilusra” cimfi a
Szovjetuniéban megvédett disszertacioja
alapjin — az orvostudominyok kandida-
tusava,

Korép: LAszrot ,,A fajtatipus és a ter-
mesztési moédszerek hatfisa a paradicsom
koraisagara’ cimG disszertécidja alapjon
— opponensek : Csel6tei Liszls, a mezd-
gazdasagi  tudominyok — kandiditusu,
Mészoly Gyula, a mezdégazdasbgi tudomi-
nyok kandidétusa — a mezdégazdasigi
tudoményok kandidatusava,

Kassat Ferexcet ,,Furt kutak vizbo-
zamesOkkenésével kapcesolatos problémak?
cimft disszerticiéja alapjan — opponensek :
Papp Szilard, a kémiai tudomanyok kandi-
datusa, Mazalan Pal, a miiszaki tudomi-
nyok kandiditusa — a mfiszaki tudoma-
nyok kandidatusava, )

Kovacsics Jézseret ,,Allamtudomany
és statisztika” cofmi disszertaciéja alapjan
— opponensek : Beér Janos, a jogi tudo-
manyok kandidatusa, Kis Albert, a mez6-
gazdasagi tudomanyok kandidatusa — a
jogi tudomanyok kandidétusivé,

Kovics Axost ,Kisiziileti subluxatio,
mint. az arteria vertebralis miikodési és
keringési zavara” cim disszerticidja alap-
jan — opponensek : Zseb6k Zoltédn, az
orvostudomanyok doktora, Koppenstein
Ernd, az orvostudomiényok kandidétusa
— az orvostudomanyok kandidatusava,
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KovAcs IstvAnt ,,A kukorica hidegt ird-
képességének fokozasa killonds tekintet-
tel & koraisagra, a termés nagvsagara és
biztonségara” cimi disszertaciéja alapjan
— opponensck : Suranyi Janos levelezd
tag, Lelley Jénos, & mezdgazdasigi tudo-
manyok kandidadtusa — a mezbégazdasagi
tudomanyok kandidatusiva,

Kiurtay LAszLOt ,,A hepatitis epidemica
és az inoculatios hepatitis klinikai elkiilo-
nitéséneck lehetdségei” cimfii disszertacidja
alapjan — opponensck : Friedrich Lészlo,
az orvostudomanyok kandidatusa, Magyar
Imre, az orvostudoményok kandidatusa,
— az orvostudoményok kandidatusava,

LexcyrerL PArt ,,Gabonaszalma  fel-
tardsa, kiilonos tekintettel az Osszetéte-
lére” cimii disszertdcidja alapjan — oppo-
nensek :  Cs{ivdés  Zoltin  akadémikus,
Miiller Sandor lev. tag. — a miiszaki tudo-
méanyok kandidatusavé,

MATvAs ANTALt ,,A polgiri kozgazda-
sagtan f6bb iranyzatai & marxizmus létre-
jotte utédn” cimi disszertéiciéjn alapjian —
opponensek :  FErdds Péter, a kozguzda-
sagi tudomanyok kandidédtusa, Nagy Tu-
mas, a kozgazdasigi tudoményok kandi-
datusa — a kézgazdasagi tudomanyok
kandidatusava,

Naey Lajgost ,,Fellebbezés a biintet6-
perben” cim@i disszertaciéja alapjan —
opponensck : Kadar Miklés, a jogi tudo-
manyok kandidatusa, Losonczy Istvén, a
jogi tudoményok kandiddtusa — a jogi
tudomaényok kandidétusava,

Nemecz Erxét ,,A kristalyracshibak és
az asvianygenctika oOsszefiiggésének vizs-
gilata termogravimetrikus moédszerrel”
cimii disszertacioja alapjan — opponensek:
Vendl Aladér akadémikus, Panté Gabor,
a f6ld- és dsvanytani tudomanyok doktora
— afold- és asvanytani tudoményok kandi-
datusava,

Prsa Gy6z6t ,,Adatok az agyagos-homo-
kos teriiletek felszinformainak ismereté-
hez” cimfi disszertaciéja alapjin — oppo-
nensek : Kéz Andor, a foldrajzi tudoma-
nyok kandiddtusa, Lang Sandor, a f6ld-
rajzi tudomanyok kandiditusa — a f6ld-
rajzi tudomanyok kandidatusava,

Sermrczr  Viumost ,,Kozépieljesitmé-
nyli higanykatédos egyeniranyiték telje-
sitmény ellendrzése” cimii disszertacidja
alapjan — opponensck : Urbanck Jénos,
a miszaki tudominyok doktora, Karsa
Béla, a mfiszaki tudoméanyok kandidatusa
— a miiszaki tudomanyok kandidatusava,

Sorymosy Ferencet ,,Tanulmany a
fliszerpaprika ujhitiségének ctiologidja-
16l és patologidajardl” cimii disszertiacidja
alapjan — opponensek : Obermayer Erné
levelezd tag, Ubrizsy Gabor, a bioldgiai
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tudomiinyok doktora — a biolégiai tudo-
manyok kandidatusava,

SzaBO IsTvANt ,,A szerolégiai vizsgala-
tok diagnosztikai ¢és prognosztikai értéke
a thbe-ben” eimi disszertaci6ja alapjan —
opponensek : Kovats Ferenc, az orvos-
tudomanyok doktora, Alféldy Zoltan, az
orvostudoményok kandiddtusa — az
orvostudomanyok kandidatusava,

SzaBS LAszLot ,,Az 6ntdzési normik
helyszini meghatérozisa nagylizemi szanté-
foldi ontozésnél” cimfi disszertacidja alup-
jdn — opponensek : Szilagyi Gyula, a
mifiszaki tudomanyvok kandidatusa, Orosz-
Idny Istvin, a mezdgazdasigi tudomanyok
kandidatusa — a miiszaki tudomanyok
kandidatusava,

Szrcs6pr  LAszrot ,,Az  ellentmondas
fejlédésének és megoldédstnak néhany prob-
lémaja” cimli — a Szovjetuniéban meg-
védett disszertéciéja alapjin — a filozéfiai
tudomanyok kandidatusava,

Szrc1 Jozsevet ,,Azotobakter és talaj-
aktinomicetak kolesénos viszonya’’ eimi —
a Szovjetunidéban megvédett disszerticibja
alapjan — a biolégial tudomanyok kandi-
datusava,

Szemes Lagost ,,A Kisbér-Battyhény
pusztai ,,Virdgzé”’ mezdgazdasigi termeld-
szovetkezet gazdalkodasanak kézgazda-
shgi elemzése” cimi disszertacidja alapjan
— opponensek : Kiss Albert, a mezdgazda-

sagi tudoményok kandiddtusa, Fekete
Ferenc, a kozgazdasagi tudomanyok

kandidatusa — a mezdgazdasigi tudomé-
nyok kandidatusava,

TeErPO ANDRASt ,,Magyarorszag vad-
kortéi” cimii disszertacidja alapjan —
opponenseck : Javorka Sandor akadémikus,
Maliga Pal, o mezbgazdusigi tudoméinyok
kandidatusa — a biolégiai tudoményok
kandidatusava,

ToLpy Lajost

,,Kisérletek mnitrogén-

tartalmi cukorszarmazékok eldallitasara’”

cim{ disszertécidja alapjan — opponensek :
Gerecs Arpad levelezd tag, Miller Sandor
levelez6 tag — a kémiai tudomanyok
kandidatusava,

VErTEs LAszLot,, Magyarorszigi burlangi
iiledékek az utolsé eljegesedés viszonyai’”
cimii disszertéciéja alapjén — opponen-
sek : Mihaltz Istvan, a f6ld- és dsvanytani
tudoményok kandidatusa, Tasnadi Ku-
bacska Andras, a f6ld- és dsvanytani tudo-
méanyok kandidétusa — a fold- és asvany-
tani tudomanyok kandidatusava,

WorrraM Ervint ,,A hidrogénperoxid
bomlisa diszperz rendszerekben” cimfi
disszertdcidja alapjdn — opponensek :
Csfirds Zoltan akadémikus, Pungor Ernd,
a kémiai tudomanyok doktora — a kémia
tudomanyok kandidatusavéa mindsitette.
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GEORG LUKACS:
Wider den miBlverstandenen Realisinus
(lassen Verlag. Hamburg, 1958. 153 1.

»A realizinus félreértése ellen” cimi 4j
konyvében, amely nyugat-németorszagi ka-
pitalista konyvkiadonil jelent meg, azt
hangsulyozza Lukdcs Gyorgy, hogy immar
leplezetlen nyiltsdggal és nem ,,aesopusi
nyelven” fejti ki esztétikai nézeteit. Mint
ismeretes, Lenin ,,adtkozott aesopusi nyelv-
nek” azt a kdzvetett és burkolt eléaddsmo-
dot nevezte, amelyre a céri elnyomés kény-
szeritette a forradalmar irékat. lla most
Luksaes Gyérgy ugy taldlja, hogy sajat
eddigi elméleti tevékenységére is illik ez a
kifejezés, valojdban biraldinak azt a torek-
vését igazolja, hogy Gjabban nyiltan kife-
jozett helytelen nézeteinek elézményeit
korabbi allasfoglalasaiban is feltar)ak.
Hiszen Lukédcs szerint arrél van sz6 mind-
Ossze, hogy nem feszélyezik tobbé olyan
mellékkériilmények, amilyenekre korab-
ban a dogmatizmus és a személyi kultusz
kivetkeztéhen tekintettel kellett lennie.
Mindamellett esak bizonyos hatdrok kozott
fogadhaté el az az dllitdsa, hogy kordbbi
irdsaihoz képest ez az uj konyv ,.tartalmi-
lag semmi lényegesen Gjat nem tartalmaz’,
¢csupén ez a nyiltabb ,,eléaddsmaod” vjszeri
benne, Mert arra is van eset, hogy sajit
korabbiallaspont javal elvileg keriil szembe.
Ha meggondoljuk pl., hogy 1949-ben 6
tiltakozott — teljes joggal — az olyan
tendencidk ellen, amelyek a realizmus for-
malis 83 eklektikus elismerése mellett ,,a
nyugati dekadencia szdmos maradvinyét
most mar mint szintén realisztikus miivé-
szetet” izyekeznek ,dtmenteni”: nem
zérkézhatunk el annak a megdillapitasa
elél, hogy minden az avantgardizmust
illet6 kritikdja ellenére hasonls tendenciak
ujjasledésének adhat tapot Gj konyvének
az a paradoxona, hogy ,,a realizmus bizo-
nyos -mértéke mindennemii irdsmiben
elkeriilhetetlen™. Kz pedig arra mutat,
hogy helytelen nézeteinek a biralata Lukécs
Gyorgy életmiive pozitiv értékeinek a
védelmét is jelenti, e helytelen nézetekkel
szemben is, ha gy adédik.

Ki kell emelnink, hogy szavakban Lu-
kécs Gyorgy is elismeri napjaink ideolégiai
helyzetében féveszélynek a revizionizmust,
de dgy taldlja, hogy evvel a veszéllyel
csak ugy lehet a siker reményében felvenni
a harcot, ha egyben a dogmatizmussal is
kiméletleniil leszamolunk. Es nem vitds.
hogy ebben elvben egyet is érthetiink vele.
Elhallgatja azonban a koézelmultnak azt
a keserves hazai tapasztalatit, hogy a dog-
matizmus ellen folytatott harcunk viszont
csak akkor lehet eredményes, azaz csak
akkor maradhat meg a marxizmus—Ieni-
nizmus talajin és csak akkor szolgilja a
szocializmus ligyét, ha egyben a revizio-
nizmus ellen is harcolunk. ,,Egyoldalusaga®,
amellyel gyakorlatban a dogmatizmus clle-
ni harera specializdlja magit, mir énma-
giban véve a revizionizmus veszélyét rejti
magéban, Lukécs esetében egyenesen sajat.
revizionista. nézeteinek az apolégidjihoz
vezet.

Lukécs esztétikai nézetei egy olyan
politikai koneepeié keretébe illeszkednek,
amelyet Fogarasi Béla kritikdja mar ,,Az
ész tronfosztésa’ hatterében feltart és mél-
tan utasitott vissza. Ez a velejében anti-
marxista politikai koneepcio is ezuttal nyil-
tabban jelentkezik s igy Fogarasi kritikdja
igazolisdnak is beillik. Lukics — megint
csak szavakban — elismeri ugyan, hogy
korunk alapveté probléméja — mondhatni.
a parizsi proletaridtus 1848. évi juniusi
felkelése Ota — a szocializimus és kapita-
lizmus harca. De hozzdteszi mindjart,
hogy ,,gyakran félrevezetd, ha a napirenden
levo jelenségekeot és tendenciakat, vagy
éppen egész szakaszokat, amelyekb6l a
korszak all, kozvetleniil ebbdl az alapveto
ellentétbdl kisérlik meg értelmezni’’. Lukécs
szerint mar a mdsodik vildghdboru el6tt
fasizmus és antifasizmus ellentéte, ma
pedig a hideghibori és a békemozgalom
ellentéte hatarozza meg a két tabort, tehit
az irodalom jelenségeit is ezeknek az osz-
talvellentétektél Lukécs idealista konstruk-
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cidja  szerint figgetlen ellentéteknek a
szempontjabol kell értékelni. Arra az ele-
fantesonttoronyra, amelyvhdl Lukéaes nap-
jaink vildgtorténelmét és vildgirodalmat
szemléli, rendkivil jellemzé kuldénben,
hogy az imperializmus és a gvarmati fel-
szabadité kuzdelmek ellentétét nem is
méltatja figyelemre, holott ez utébbiak
mar is a vilagirodalmi elismertetés kapu-
jan kovetel6 erével zorget6 azsiai és afrikai
irodalmak egész sorat hivtak életre vagy
tobbnyire 1égi hagyoményaikat a fiigget-
lenségi mozgalmak szolgalatdban tovabb-
fejleszté megujhodésra. Elszomorité, hogy
Lukécs Gyorgyot olyan alapveté lenini
tanitasokra kell figvelmeztetniink, amelyek
egyfeldl az osztalyhare korilményeit vilé-
gitjak meg az imperializmus korszakédban,
masfel6l a gyarmati népeknek nemzeti
fuggetlenségiikért folytatott harcat allitjak
a proletarforradalom perspektivajaba, ille-
toleg a Nagy Oktéberi Szocialista Forra-
dalom 4ltal teremtett vildgtorténeti hely-
zetben a materialista tudoményos eldre-
latas biztonségaval jelezték bekiovetkezé-
siket. Fenntartas nélkiil érvényben marad
tehat a torténelmi materializmusnak az az
alaptétele, hogy az osztdlytarsadalmak
torténete osztalyharcok térténete s az osz-
talyharc nemzetk6zi méretekben a szocia-
lista orszagok életét is befolydsolja mind-
addig, amig a szocializmus épitése kapita-
lista kérnyezetben folyik.

Abban megint egyetérthetiink Lukacs-
csal, hogy az imperializmnus mint a kapita-
lizmus legfelsé foka ellen vilagméretekben
foly6é kiizdelem jelenlegi korilményei ko-
z6tt, amelyeknek fasizmus és antifasizmus,
hideg hédboru és békevildagmozgalom mérks-
zése, s nem utolsé sorban a gyarmati népek
fliggetlenségi harcai esupan részjelenséges,
a munkésosztdlynak olyan szovetségesei
is vannak, akik nem marxistak, nem is
szocialistdk, de az imperializmussal szem-
ben allnak. Még az is igaz, hogy antifasiz-
mus, békeviligmozgalom és gyarmati fel-
szabadité kiizdelem az irodalomban a kri-
tikai realizmus jelentds képvisel6it allit-
hatja sorompéba, aminthogy senki sem
tagadja a kapitalizmus ellentmondésait
feltAré kritikai realizmus haladé szerepét
multban és jelenben mindeniitt a szocia-
lista 4talakuldst megelézé fejlédési szaka-
szon. S6t azt is el lehet fogadni, hogy a
szocializmust épité tarsadalomban is sza-
molni kell a szocialista éntudat fejletlenebb
fokan &ll6 irdkkal, akik becsiiletes emberi
szandékkal allnak a nép oldaldn és becsii-
letes iréi eszkozokkel, ha korlatozottabban
is, de az alakul$ szocialista valdsig egyik
vagy mésik részletét e valdsdghoz hiven
képesek feltarni s igy végs6 fokon a szocia-
lista tudat fejlédéséhez jarulnak hozz4 leg-

alabb is milvészi adalékokkal. De mind-
jart hozza kell tenniink, hogy a nyugati
kapitalista orszdgok legjobb realista irdi
legtobbszér maguk is tudatosan keresik
a kozeledést a szocialista realizmushoz ;
kordbban éppen Lukédcs Gyorgy vallatko-
zott erds tulzéassal egyenesen annak a bizo-
nyitasara, hogy Thomas Mann a ,,Doktor
Faustus”-ban a Szovjetunié Kommunista
Pértja zenei hatdrozatat kozelitette meg.
A nemrég felszabadult vagy még fiigget.-
lenségiikért klizd6 dzsiai és afrikai népek
iréi koziil nem egy tett arr6l vallomadst.
hogy mit koszoénhet a Szovjetunio szocialis-
ta-realista irodalmanak. Ami pedig a kri-
tikai realizmus helyét illeti a szocialista
térsadalomban — FLukécs ennek szenteli
az 4j konyvében egyesitett hérom, 1956-
ban tartott eléadésokbol kindtt tanulmany
kozill az utolsot és legterjedelmesebbet,
86t az elsé kettd is mintegy ezt késziti elé —,
Lukécs allaspontja teljesen tarthatatlan.

Kritikai realizmus és szocialista realiz-
mus szovetségének kiilonbozé lehetiségei-
10l esik itt 8z6. Ami e szdvetségnek azt a
forméjat illeti, hogy a szocialista realiz-
musnak van mit tanulnia a kritikai realiz-
mus nagy hagyomadanyaitol, ez csak helye-
selhetd. A tobbi azonban egyfel6l kritikai
realizmus és szocialista realizmus fogal-
manak teljes félremagyarazisabdl kovet-
kezik, illetéleg a marxista dllaspont teljes
feladdsaval, az osztdlyharc ideoldgiai front-
jin feltétel nélkiili fegyverletétellel egy-
értelml. Mert Lukécs — még hozzé a marx-
ista esztétika nevében — a kritikai realiz-
mus létjogosultsdgat védi a szocialista
realizmus mellett, éspedig nem is csak a
kapitalista orszdgok haladé irodalmaiban,
hanem a szocializmusnak, illet6leg a szocia-
lizmus épitésének a feltételei kozott is.
Félreértés ne essék : nem egyszerien mint
ténydllast regisztralja, hogy a szocialista
tarsadalomban még a szocialista realizmus
magasabb fokara nem emelkedett kritikai
realistakkal is taldlkozunk s nem megma-
gyardzza az ilyen elmaradottsag természe-
tes okait, hogy ebbdél kiindulva lekiizdésé-
nek legeélravezetébb maédszereit meghatd-
rozza, hanem annak bizonyitdsara vallalko-
zik, hogy amilyen természetes a szocializ-
mus fejlédésének jelenlegi szakaszén a kri-
tikai realistdk jelenléte, ugyanolyan mér-
tékben kivanatos is. Egyik érve az, hogy
a kritikai realizmus tarsadalmi feltételei,
a polgarsig elemei, a tarsadalmi lét és a
tarsadalmi tudat szempontjabdl egyarant,
az dtmeneti korszakban még jelen vannak.
Olyan érvelés ez, mintha a revizionizmust
is védelmiinkbe vennénk avval a lenini
megdillapitissal, hogy ennek is — természe-
tesen — megvannak a maga tarsadalmi
alapjai, elsésorban a munkéasosztalyhoz
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kizeltkeriild kispolgiri rétegekben. CUsak-
hogy — ugyancsak természetesen — o tar-
sadalmi alapok feltdarasa Leninnél a revi-
zionizmus kritikdjanak, a munkdsosztaly
szempontjabol valoé visszautasitdsinak a
lényeges eleme, mig Lukdcs Gyorgy szama-
ra a kritikai realizmus tdrsadalmi alapja-
nak a feltirdsa e polgéari alkotd modszer
tovabbdlésének az igazoldsat késziti eld.
<z az igazolas a toviabbinkban a polgari
realizinus . kritikai” jelzéjének helytelen
érteliezésébdl indul ki: mintha kritikai
realizmusnak a  szocialista  realizmustdl
megkilonboztetd jegve az objektiv vald-
sag kritikai feltardasa-volna s a szoeialista
realizmust nem ehhez képest valami tobb-
let, hanem a kritikai elem abszohat hianya
jellemezné. § mert az irodalomnak ez a
valosagot kritikailag feltaré funkeidja két-
ségkivil a szocializmus viszonyai kizott
is a fejlodés fontos oOsztomzdje marad,
Lukécs szemdéhen a kritikai realizinus olyan
szivetséges a szocialista tarsadalomban is,
amelyvnek a szolgdlatait szivesen kell fo-
gadni, jollehet e kritikai realizinus osztély -
bazisat ugyand egyértelmiien a polgarsag-
nak azokban a rétegeiben jeloli ineg., ame-
lyeknek haladé jellege szerinte is olyan
minimdlis kivetelmény kiclégitésében me-
ritl ki, hogy nem zérkoznak el mereven a
szocializinus perspektivija elol.

A valdsdgot kenddzetleniil feltard kri-
tika valéban fontos tényezdje a szocialista
fejlodésnek is, dogmatizinus és biirokratiz-
mus kindvéseinek, szubjektiv tévedések-
bél fakad6 hibiknak és a fejlédés objektiv
nehézségeinek a lekiizdéséhen egvarant
nélkiilozhetetlen segitséget nyajt. Kzt a
kritikit gyakorolja a part onkritikdja és a
part koriil szorosabb és tiagabb korokben
gylirizé tomegek hangja, mindkettot segit-
heti az irodalom tudatosité szerepe, akar a
realista abrazolas tokdéletesre esiszolt, akar
a szatira gorbe titkrét tartja a valdsag elé.
A kérdés csak az — és ez éppen a punctum
saliens —, hogy a valosagnak, a valésag
ellentmonddasainak ez a feltdrisa melyik
osztaly szempontjabol térténik. Ha a pol-
garsdg maradvinyainak a szempontjabol
torténik a szocializmus valésaginak a fel-
térasa, akkor mindenesetre kiviilrél nézd
dabrizolasrol, vagy éppen cinikus és rom-
bold hatdsu kritikarol van sz6, ha azonban
a munkdsosztily szempontjabol és allas-
pontjirdl, azaz nemesak megbékélve a
szocializmus  perspektivdjéval, hanem a
szocializinus perspektivajihoz mérve min-
dent akkor minden kritikai elemével egyiitt
szoci alista realista ma ali eléttiink, hiszen
minden tételes itélkezés nélkil is o feltart
jelenségek a szocializinus perspektivajd-
hoz mérve mindsiilnek pozitivnak vagy
negativnak. 8 mi mis a forradalmi roman-

4 Magyar Tudominy 1050/2, sz,

tika, amelyet Lukdcs az esztétika szdmaéara
teljesen hasznavehetetlen fogalom gyandnt
kivan félrevetni, mint ¢ perspektiva biz-
tonsaganak miivészi eszkozokkel vald ki-
fejezése?

De ha mar valamiféle esztétikai-ideold-
giai koexisztencia. elve alapjan a kritikai
realizinusnak a szocialista realizinus mel-
lett a szocialista tarsadalomban is szinte
cgyenlé érvényesiilési feltételeket kivan
Lukdes Gyorgy biztositani, legalabb kije-
I6li-e a marxista kritika feladatait, megje-
16li-e a marxista kritika felelGsségét a mai
kritikai realistak legjobbjainak a fejlédése
tekintetéhen? Sz6 sines rola. Szerinte a
marxista kritika legfejlettebb szempontjai-
nak az alkalmazésa az ilyen ir6k munkés-
sagara szektans-bilirokratikus sziikkeblisé-
get drulna el, hiszen nem a ,Jkommunista
avantgarde” szemléletét tarjik fel az ilyen
irok alkotdsai, tehat téluk idegen mérték-
kel mérnénk, ha a . kommunista avant-
garde” szempontjabol torténnék megité-
lésitk. Az irodalom partirinyitisanak ter-
mészetesen nem lehet uralkodd vagy éppen
kizdrolagos mddszere az adminisztrativ
rendszabdlyok alkalmazisa. De hova jut-
nank, ha a marxista kritikdtél is elvennénk
a jogot, hogy megbirilja - mégpedig a
marxizimus — leninizmus . mdodszerével  és
szempontjai szerint — mindazt, ami mint
alkotds szambajon, tekintet nélkiil arra,
hogy marxista vagy magit marxistanak
vallé vagy éppen polgiri gondolkodasméd -
javal hivalkodo szerzé alkotdsa-e? S mert
a ., kommunista avantgarde” kifejezés alatt
itt semmiesetre sem érthetink egy sziik
csoport érdekét kifejezdé klikket, hanem
azokat éppen, akik a marxizmus —leniniz-
mus elméletének az alkahnazasiban a leg-
nagyobb fokt tudatossiggal képesek eljarni,
a dilemmat igy fogalmazhatjuk meg : hogy
nekik szanjuk-e¢ a fészerepet a kritikdban,
vagy a kevésbé imtudatos vagy éppen osz-
talyidegen elemeknek, az attol fugg, komo-
lyan vessziik-e magét a marxizmust—Ileni-
nizmust vagy sem. Amint Lenin a , kriti-
ka szabadsaginak’ revizionista értelmezé-
sérél mondta ¢ ,,Olyan emberek, akik csak-
ugvan meg vannak gyézédve arrdl, hogy
elorevitték a tudoményt, nem az j néze-
teknek a régiekkel vald egyenlé szabadsa-
gat kovetelnék, hanem azt, hogy ez utéb-
biak helyébe az wjak lépjenek.”

Maga Lukécs ezattal kritikai szenvedé-
lyét teljes erével a szocialista realizmus
.atlagtermése” ellen forditja. Nem vitds,
hogy akkor tennénk a legrosszabb szolgs.-
latot a szocialista realizmus tgyének, ha
a szocialista realista alkotés igényével fel-
16p6 miinek a kritikdval szemben menle-
velet kivanndnk hiztositani. S6t elvileg
még a forditott megfogalmazds is megillja
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helyét : az a kritikus teszi a legjobb szol-
gélatot a szocialista realizmus ligyének, aki
kovetelményeit abbdl kiindulva szabja
meg, hogy a szocialista realizmus a realiz-
musnak magasabb foku, a kritikai realiz-
mus miivészi pozitivumait is jérészt maga-
banfoglalé alkoté médszer. Persze, a szo-
cialista realizmus sem recept, amit mecha-
nikusan alkalmazni lehetne s igy az is ter-
mészetes, hogy a szocialista realizmus igé-
nyével fellép6 mivek egy része a kitlizott
céltél a legkiilonb6z6bb irdnyokban térhet
vagy maradhat el. De a szocialista realiz-
mus esztétikdja sem dogmarendszer, hanem
kritikai tapasztalatok altalanositdsa, amely
minden valéban jelentls 1j szocialista-
realista mi marxista —leninista elemzése
altal sajét korét is tdgitja és gazdagijta.
Minden jelentés mi konkrét elemzést
kivén. Csakhogy nem a marxista —leni-
nista esztétika, hanemn a szocialista realiz-
mus — vagy éppen & szovjet irodalom —
polgari ellenfeleinek persziflézsgyijtemé-
nye szaporodik az olyan mddszer révén,
amellyel ezuttal Lukdacs él. Néhany efemer
sikert ért konyv sokszor felemlegetett vond-
sait abszolutizdlva megrajzolja a szocialista
realista mi ,atlagtermésénckes torzképét,
hogy olvaséi konnyfiszerrel kiolvashassak
& tanulsigot: nem ezeknck a valéban nem
élvonalbel: (kiilonben meg nem nevezett)
kényveknek a polghri bestseller irodalom-
mal szemben feltétleniill megmutatkozd
moralis és egyben tobbnyire esztétikai
f6lényétis, hanem a kritikai realizmus leg-
jobb képvisel8inek veliik szemben kénnyii-
szerrel kimutathaté el8nyeit. Mert Lukécs
nem egyes, a szocialista realizmus magas
célkitlizéseit tokéletlenebbiil megval6sité
miiveket birdl meg — ezt, ha a biralat
talalé szempontokat igazsigosan alkalmaz-
na, csak érommel lehetne tidvozolniink —,
hanem néhany Onkényesen kiragadott, sét
eltilzott példabél altaldnositva a szocia-
lista realizmus gyakorlatat egy olesé torz-
képben stiriti. Raadasul, hogy a szocialista
realizmus Atlagtermését és féleg a szovjet
irodalmat a hanyatlas torvényszerii jelen-
ségeként mutathassa be, a torzkép 4ltalinos
érvényre emelt negativ vonéasait (konflik-
tusmentesség, sematizmus, a forradalmi
romantika jelszavival visszaélé koltészet-
po6tlé dlpatosz stb.) az 6konomiai szubjek-
tivizmusbdl igyekszik levezetni.

E jobb célhoz mélté szellemességgel meg-
irt lapoknak a jiratlanabbakat megté-
veszt6 hatdsit a gyakorlatban alig semle-
gesitheti néhdny O&vatoskodé megjegyzés
arra nézve, hogy egy korszakot vagy egy
irodalmi irdnyt nem 4tlagtermése, hanem
csucsteljesitményei alapjan kell megitélni,
,»Ha mi az Erzsébet-kori dramairodalomrél
beszéliink, akkor Shakespeare-re gondo-

lunk, vagy legfeljebb néhdny legkivalébb
kortarséara, és nem Middletonra vagy Tour-
neurre” — mondja onmagdiban véve el-
fogadhat$ targyilagossdggal. De nézziik
a névsort, amellyel Lukacs Gyoérgy — im-
mér mentegetve sajat vidjaival szemben
a szocialista realizmust — az ilyen cstics-
teljesitményekre utalni kivan: ,,Ismétel-
juk : birdlatunk nem a szocialista irodalom
egészére vonatkozik, mindenki tudja, hogy
Gorkij Klim Szamginja, Solohov, Maka-
renko, Alexej Tolsztoj, Trenov, Fegyin,
Anna Seghers, Déry Tibor és még sokan
magok semmi kézdsséget nem mutatnak
ozekkel a tendencidkkal.” Mint az egész
kényvon it, itt is az a legmeghiokkentébb,
ahogyan Lukécs a helyeset a helytelennel
elegyiti. A névsor nagyrészt megtdmadha-
tatlanul tiszteletremélté és az Gvatos ,, még
sokan mésok” nyitva hagyja a lehetéséget,
hogy béarki annak az irénak a nevét
,shelyettesitse be”, aki kozel 4ll a szivéhez.
De Déry Tibor mint a szocialista realizmus
hibatlan megvalésitéinak, nemzetkézi mé-
retekben a keveseknek egyike?

Azt lehetne els6 tekmtetre gondolni
hogy Lukécs Gyorgy6t itt minden kiilénd-
sebb elméleti megfontolas nélkiil a ,,csak
azért is” szelleme vezette. Véleményem
szerint azonban jéval tébbrél van szd :
éppen itt tapinthaté ki a legkézvetleneb-
bul Lukéacs Gyorgy egész realizmus-elmé-
letének az Achilles-sarka. Mert senki nem
kivanja Déry tehetségét kétségbevonni,
még bonyolult fejlédésének a realizmus
felé mutaté alapiranyat is aligha. De senki
nem vonhatja kétségbe azt sem, hogy a
munkésosztilyt mindig kivilrdl nézte,
esztétikai értelemben mindig kiviilrél nézte
a péart kiizdelmeit a Horthy-fasizmus idé-
szakdban és a szocializmus épitése idején
is. Szemlélete mindvégig megmaradt a
nagypolgéri entellektiiellé, szempontjai so-
hasem azonosultak teljesen a forradalmi
munkdsosztily szempontjaival. Kiab-
randult szemlélete hosszit éveken at,
egyenesen rombolé hatésa az ellenforra-
dalom idején az étlagon felilemelkedé
tehetségét negativ elSjellel ruhdzta fel és
éppen annak a tételnek a tarthatatlansé-
gat bizonyitja, hogy a kritikai realizmus-
nak — mint a szocializmus épitésének at-
meneti iddészakidban jelenlevé polgarsag
sajatos miivészetének — a szocializmus
feltételei k6z6tt még pozitivszerepe lehetne,
Déry miivészileg éppen ott bukott meg,
hogy nem tudott polgiri kotodttségeitol
szabadulni, nem tudta kritikai realizmusat
szocialista realizmussd tovabbfejleszteni,
mert nem a munkdsosztaly szemével latta
a valdsdgot, ha birdlt, ezt nem a szocializ-
mus alapjarél tette. Ha most Lukdcs
Gyorgy egy barati kéznyujtissal atsegiti
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a szocialista realizmus naposabhb oldaldra,
ezzel nem ér el tobbet, mint hogy vildgossad
teszi : a szocialista realizmustdol is azt
vArja ez a revizionista esztétika, hogy
tobbet olvasszon magaba — nem a kritikai
realizmus nagy hagyomanyaibdl, hanem
-- a kritikai realizinus egyre iddszertitle-
nebb epigon-valtozataibél.

Ha egyidejiileg Lukdces 1) kényve mégis
elismeri a szocialista realizmus ,,torténeti-
leg feltételezett miivészi folényét” a kYi-
tikai realizmussal szemben, s6t a kritikai
realizmus ,,lassi kihaldsit” is megjéven-
doli a fejlédésnek arra a szakaszdra, ami-
kor a kritikai realizmus polgdri alapjai
a tarsadalmi létben és tudatban egyarint
végképpen kihalnak, ez -w legaldbb is
azokat, akik Lukdcs tanitdsait magukévd
teszik — a szocialista realizmus irdnydban
semmire, de a szocializmus iranydban sem
sokra kotelezi, liszen Lukécs axzt is ki-
emell, hogy a kritikai realizmus ,,a sz
szoros értelmében” elhalni fog, mihelyt
itt lesz ennek az ideje, siettetni az ilyesmit
nem lehet, sem nyilatkozatokkal, sem ren-
deletekkel, aminthogy ,,a kapitalizmus
maradvanyait a tudatban sem lehet, de
a létben még kevésbhé, ilyenféle eszkozik-
kel eltiintetni”.

A gondolatkoér tehat bezarult, Az az
elképzelés, ahogyvan a szocializmus teljes

!

megvaldsuldsa idejére Lukéces a szocialista
realizmus teljes gvézelmét heigéri anélkiil,
hogy ezt a gyézelmet a marxista—leninista
kritika tdmogatdsa mellett vivott harce
elézné meg, pontosan megfelel az esztéti-
kaban annak a revizionista elméletnek,
amely a kapitalizmusnak forradalom nél-
kil a szocializmusba valo Atfejlédését
tanitja. Ilogy miért, nem szorul mér sok
magyardzatra. Lenin meghatdirozdsa sze-
rint a revizionizmus olyan antimarxista
aramlat, amely ,,a marxizmuson belil
rakott fészket.”” Lukdacs Gyorgy 4j konyve
e meghatarozast illusztrdlja. StirQ hivatko-
zédsal a marxizmus—leninizmus klasszi-
kusaira valéjiban a revizionizmus klasszi-
kusainak, Bernsteinnek és Kautskynak a
tanitdsait alcAzzdk. Az osztdlyharc egyol-
dalu felfiiggesztése, a szocialista forradalom
és a proletardiktatira tagaddsa, illetdleg
mindezek vetiilete az esztétika sikjan szin-
te az iskolds példatar teljességével jelenik
meg Lukées Gy orgy realizmus-elméletében.
Szocialista irodalmunk és szocialista miivé-
szetiink egészséges fejlédésének alapfel-
tétele tehat, hogy egyértelmiien és hatdro-
zottan forduljon szembe evvel az elmélet-
tel.

TRENCSENYI-WALDAPFEL IMRE

HEXENDORF EDIT :

~
Szétanulmanyok a szellemi élet kizépkori magyar kifejezésanyaginak
korébél

Nvelvtudom anyvi Ertckezésck 15, sz. Akadémiai Kiado 1958. 90 1.

Hexendorf Edit tanulmdnya 1957, juni-
usiban megvitatott s elfogadott kandida-
tusi értekezésének részleteit tartalmazza.
A dolgozat cimében megjelolt térgykor,
a ,,szellemi élet kozépkori magyar kifeje-
zésanyaga’’ egészen pontosan az irdsbeliség,
az iskoldzds, a tudomanyok, az irodalom,
a miivészetek targykorébe sorolhaté ma-
gyar szavakat, székapcsolatokat jelenti.
Az eredeti dolgozatra utalva Hexendorf
Edit tanulménya bevezetdjében céljat igy
fogalmazza : ,,Célkitlizésem az volt, hogy
megvizsgdljam : milyen nyomai maradtak
nyelviinkben a honfoglalas el6tti szellemi
életnek, s milyen fejlédést eredményezett
ezen a teriileten az 4j tdrsadalmi formit
kialakité magyarsignak az eurépai keresz-
tény miiveltségbe valé belekapesolédasa,
a mivelédésnek lassu, a kozépkor végéig
bizonyos fokra mégis eljuté intézményese-
dése.” Mindezt kozépkori nyelvemlékeink
anyagdnak alapjin vizsgdlja. A XV. sza-
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zad végéig adatgy(ijtésében teljességre
torekedett, de szémagyardzatai mutatjak,
hogy egy-egy fejlédésvonal kovetésében
sokszor egészen a nyelviajitasig eljutott.

Kaér, hogy az egész dolgozatot nem olvas-
hatjuk. De a megjelent részletek egy-egy
teljesen kidolgozott sz6tanulmanyt tartal-
maznak. A tanulményfiuzet négy fejezetre
oszlik : I. A logikai meghatérozas fogalma-
nak kifejezései; II. Az irodalmi szdveg-
forditas kifejezései; III. Kiilonféle szem-
pontbdl tanulsagos példik; IV. Latin—
magyar megfelelések.

Mindegyik fejezet egyenlé értékii anya-
got tartalmaz. Hexendorf minden szé6tanul-
manyat filolégiai lelkiismeretesség, az ar-
nyalatok érzékelése, minden koérébe keriilo
probléma megoldésa, illetéleg megvilagi-
itdsa jellemzi. Hogy mégis egy részt, ,,Az
Irodalmi szovegforditds kifejezései” cimii
ol. fejezetet emelem ki, annak nincs mas
tka, csak az a gondolat, hogy az itt kifej-
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aoft nyelvi problémak érdekelhetik inkiabb
a szélesebb olvasé koéroket. Elsésorban a
targykor sajatos kifejezései tanulsagosalc.

gy a magyardz ige csalddja. Itt szévegtor-
ditdsra vonatkozik : ’magyarra fordit’.
’mas nyelvre fordit’, *forditassal értelinez’
jelentésben szerepel. Az ’értelmez. részle-
tesebben kifejt, jobban megvilagit’ jelen-
téssel biré adatokat is megtaldlhatjuk. de
ezeket mar a Il fejezetben. Bizonyos
vonatkozisban az irodalmi szovegforditas
kifejezése az értelem f6név csaladja. Az itt
targyalt tolmdcs, tolmdesols, tolmdesozd
irott mii irdsbeli leforditasira vonatkozott.
A vdltoztat ige, mint a fordit szinonimaja

is élt. Erdekes, hogy a ma is 616, mondhat-
nank egyeduralkodé fordit ige késbén buk-
kan fel ebben a targykorben, mégis kony -
nyen és gyorsan elterjedt kiszoritvan a
kordabbi nyelvi kifejezéseket.

A sz6 élete bonyolult, hasznalati kore
sokrétil, jelentésfejlédése elagazd és szo-
vevényes, Kibogozasa nem konnyi. llexen-
dorfnak sikeriilt a maga valasztotta targy -
lkorben hasznalhatd moédszert alkalmazni.
Szotorténeti feldolgozéasai értékesek és bi-
zonyitjak. hogy érdemes nyelvemlékeinket
szotanulmanyok szempontjiabdl is feldol
gozni,

R. HuTds Macpouna

V.o ML BRAGYINZ:

Hogyan szamoljunk

Miszaki Konyvkiadd., Budapest,

Sz a konyv dsszefoglalja mindazokat
az altalanos szamitastechnikaiismereteket,
amelyeket mindenkinek, aki mdszaki jel-
legli szamitdsokat végez, igen alaposan
ismernie kell, — azaz hogy kellene - és
amelyek, gyakorlati fontossaguk ellendre,
kisebb-nagyobb mértékben kimaradnak a
rendszeres matematika oktatas anyagibdl.
Kozelité szamokkal végzett szamitasok
szabalyairdl és szamitdsi segédeszkozokrol
(logarléer6l, mechanikus sziamologéprol,
matematikai tiblazatokrol, nomogramok-
rél) van sz6, vagyis a matematikanak
,,s8zerény és nem tilsagosan érdekes” fejeze-
térél, amelynck ismerete mégis elsoren-
diien fontos a gyakorlatban. Ez az ismeret-
anyag kozépiskolds matematika tudas bir-
tokaban mar jol megérthetd, de hianyzott
egy olyan koényv, amely koézépiskoldsok
szamaéra a fentebb emlitett ismerctanyagot,
illetéleg ebbdl a legfontosabbat hozzafér-
hetdvé tenné.

Ilyenfajta elgondolds vezette a szerzdét
konyvének megirdasira, és hogy e munkat
1953-ban a 8zovjetuniéban harmadszor
adték ki — miutdn még az 1947-es elsé
kiadds elétt egyes fejezetei tObb izben
keriiltek kiaddsra —, mutatja, hogy a
konyy nem tévesztett célt. Igaz ugyan,
hogy — mint a szerz6 elészavaban meg-
jegyzi — munkdijanak olvasokozonsége
clsosorban nem a tanulékbdl, hanem a
tanarokbdl keriilt ki, de ez elsésorban azt
jelenti, hogy hasznos utmutatisok taldal-
hatok benne az emlitett ismerctanyag
tanitdsara vonatkozolag is, és ebbdl kove-
kezik, hogy a szerzdé hazdnkban is joggal
szamithat a pedagégusok érdeklddésére.

V. M. DBragyisz kényve hat fejezetre
tagolodik. Az elsé fejezet tartalma @ kitlon-

1958, 292 oldal, 49 dbra, 47 tablazat

boz6 szamolisi fogiasok az alapmiiveletek
elvégzéséhez (fejben vald szémoldshoz is),
tovabbd a Napicr-féle szorzopdlednak, az
orosz szamvetének (,,ses0t1”’) és az Odhner-
rendszerti mechanikus sziamolégépnek is-
mertetése. Itt hianyolhatd, hogy ha valaki
cbbdl a fejezetbdl tanulja a szorzégépeken
valé négyzetgyokvondst, akkor a paratlan
yzamok levondsan alapuld itt ismertetett
médszert fogja alkalmazni, nem pedig a
kozelité gyokkel valo osztas utdn a mara-
dék felezésén alapuld iterativ mddszert,
holott az jévalgyorsabb, de ismertetése itt
hidnyzik. A masodik fejezet a kozelitod
szamoknak és a velik végzett miiveletek-
nél az eredmény pontossagara vonatkozod
fogalmaknak és gyakorlati szabilyoknak
ismertetését tartalmazza, a hibakorliatok
fogalménak bevezetésére és a teljes szaba-
tos hibabecslésre azonban csak a harmadik
fejezetben kerill sor. Természetesen, ha
valaki ismeri a harmadik fejezetben fog-
laltakat, akkor ebbdl konnyen levezetheti
magéanak azokat a gyakorlati szabalyokat,
amelyeket szdmitasai kozben kévetnie kell.
A szerz6 azonban a forditott utat koveti,
ami pedagogiailag helyesebb : eldszér —
példdkon keresztiil — heurisztikusan vezet
el az eredményekhez, és csak azutan, a
harmadik fejezetben hozza az éltalanos
fejtegetéseket, amikor a tanuld mar latja,
hogy az egész mire j6. Zavard, hogy mind
a 21-ik, mind a 25-ik alfejezet ugyanazt
a cimet viseli, holott méas-mads a tartalmuk,
¢ ha jolsejtem, a 21-ik alfejezet cime helyes,
a 25-ik alfejezet cime pedig helyesen kb.
igy hangzanék: ,,A hibdk szambavétele
a hibakorldtok bheeslése atjan” ; az itt
ismertetett, mdédszerre ugyanis ,,hibakorlat
maodszer” néven hivatkozik a tovabbiakban.
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A negyedik fejezet matematikai tabla-
ratok haszndlataval, és természetesen a
linedris interpolaciéval, valamint a linedris
interpoliciéval kapesolatos hibabecslések-
kel foglalkozik. I[tt jegyzem meg, hogyv a
konyv irodalomjegyzékét a magyar kiadas
szerkesztOje (?) nagyon dicséretes maodon
kiegészitette magyar nyelvii, illetéleg ha-
zankban hozzidférhetdé idegen nyelvii iro-
dalommal, amelybél az érdeklods egy-egy
a konyvben targyalt kérdésre vonatkozdlag
tovabbi informéciét kaphat. De szeretném
felhivni a figyvelmet Ilajés Gyorgy akadé-
mikusnak egy, az e targyt irodalomban
gyszélvan egyedilalloan részletes 6s ala-
pos, magyar nyelvii dolgozatara : ,,A hiba-
becslés alapjai” (Matematikai és Physikai
Lapok 1942), amely éppen a kozelito sza-
mokkal végzett alapmiiveleteknél és a
linedris interpolacional fellépo hibikkal fog-
lalkozik, és amely a jelen konyv irodalom-
jegyzékébdl hianyzik.

Az 6todik fejezet tartalma a logarléenek
és a logarlécen végezhetd killonbozo miive-
leteknek igen részletes ismertetése. Trde-

mes annak is elolvasni, aki tud logarléceel
banni.

A hatodik fejezet nomogramtipusok is-
mertetésével, altalinos leolvasasi szabé-
lyokkal és egyes nomogramok szerkezeté-
nek magyarazatival foglalkozik, lemondva
természetesen arrdl, hogy nomogramszer-
kesztési. modszereket targyaljon: adott
szamitasi segédeszkozoknek tekinti Sket,
mint ahogyan a szamolégépeket, és amint
mis dolog szimologépen szédmolni, és me-
gint mdas szdmologépet konstrudlni, a
nomogramszerkesztés tanitdsit specidlis no-
mografiai tankonyvekre bizza.

A kidolgozott példdk mellett minden
egyes alfejezet boéven el van latva ol
osszevilogatott gyakorlé feladatokkal, me-
lyeken az olvasé bizonyitékot szerezhet
magdnak arrél, hogy nemecsak ,,olvasé”,
hanem ,,megért6” és ,,tanitviny” is volt-e.

A forditds Wittvindits Tibor és Manndé
Sandor munkaja, akiknek uaz dltaldnosan
elfogadott és teljesen megfelelé szaknyelv
hidnyva szamos problémat okozhatott.

Bfk¥ssy ANDRAS

V. G. LEVICS:
Fizikai-kémiai hidrodinamika

Akadémiai Kiad6. Budapest, 1958. 448 1. 82 dbra

E konyv a fizikai-kémia egy fontos terii-
letét fogja Ossze : a folyadékokban és azok
hatarfelilletén lejatszddd mechanikai folya-
matok egész sor igen jelentds, gyakorlati
szempontbdl is érdekes kérdését targyalja.
Az e téroen az utébbi néhdny évtizedben
elért komoly eredmények koziil is elsésor-
ban azokkal foglalkozik, amelyeket a szov-
jet kutatdk és szaktudosok értek el. De
osszefoglalét és értékelést ad egyes jelen-
ségekkel kapcsolatos elméletek fejlédésérol
és a jelenlegi elméleti alldaspontrél is.

A konyv elsésorban elméletileg foglal-
kozik a targgyal, de a gyakorlati alkalmaz-
hatésig igényével is fellép. Mddot ad arra,
hogy az e kérdésekkel talilkozd szakembe-
rek a gyakorlati problémaként jelentkezo
feladatokat mélyebben, elméleti aton fog-
jak meg. Krtékét nagyban noveli az a
modern szemliélet, amely az egész konyvon
végigvonul., Kz az elméleti kutatasnak a
fizikai-kémidban egyre inkiabb elterjedd
in. elméleti fizikai méodszere. a modeles
6s cgzakt matematikai forméaban valé tar-
gvaldsmad. Ezen keresztiil alkalmat ad a
konyvet forgatd szakembernek. hogy ehhez
a modern modszerhez kozelebb keriiljon.
A gzerzd feltételezi az olvasd részérél a
fizikai-kémia, & hidrodinamika és a mate-

matikai analizis alapjainak ismeretét. Fel-
vet egy sor olyan probiémat is, amelyek még
kozel sem megoldottak és igy mintegy fel-
hivja a figyelmet ezekre.

A mi tehat gy elméleti, mint gyakorlati
téren dolgozo vegyészeink és fiziko-kémi-
kusaink szdmara jél hasznalhaté kézi-
konyv, a kutatasoknal és technoldgiai
folyamatoknal felmeriil6 probléméakhoz ad-
hat segitséget. Az elsé négy fejezet tan-
konyvként valo forgatdsra s alkalmasnak
latszik.

A konyv tiz fejezetre oszlik, minden
fejezet végén részletes irodalomjegyzékkel.

Az elsé fejezet mintegy bevezetdként
osszefoglaljn a  korszerid  hidrodinamika
alaptételeit, a hasonldsigi elmélet lénye-
gét és a dimenziondl-analizis alkalmazasa-
nak nélkilozhetetlenségére is ravilagit.
Targyalja a szilard test és folyadék hatiran
fellépé jelenségek alapvetd osszefiiggéseit.

A masodik és harmadik fejezet az
aramlé folyadékokban véghemend diffa-
zi0 elméletét : aszilard test és hozzd képest
mozgd  folyadék hatérfelilletén dtmend
anyagiaramokat vizsgdlja elsGsorban. Fel-
sorolja és kritikailag térgyalja a folyadékok
diffaziojival kapesolatos elméleteket. Vé-
giil dsszehasonlitja a hodtaddas és a konvek-
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tiv diffazié mechanizmusat folyadékok-
ban és gazokban. Végeredményben ez a
r&sz osszefoglalja az olyan fontos technol4-
giai miiveletek elméleti alapjait, mint a
szildrd testek oldésa, az extrakeid, hetero-
gén és katalitikus reakei6 stb.

A negyedik fejezet a konvektiv diffuzié
elméletének alkalmazdsit mutatja be elekt-
rolitikus folyamatokra. Konkrét &ssze-
hasonlitésokat végez az elméleti és kisérloti
eredmények egyezésére.

A kévetkezo fejezet a folyadékok felii-
leti rétegének viselkedését leiré torvénye-
ket foglalja ossze, és vizsgélja a felilet-
aktiv anyagok hatasat ezekre, valamint a
felitleten bekovetkezett valtozdsok hatasat
a folyadék dramlaséra, mintegy a hatodik
fejezet bevezetdjeként, amely a folyadék-
cseppek mozgasit vizsgélja folyadékban.
Ennek a fejezetnek érdekességét a folya-
dékbdl val6 extrakeid problémai adjak meg.
A fejezet mésodik felében a gézbuboré-
koknak folyadékban valé viselkedésérél,
azok mozgagardl, oldédasardl olvashatunk.
(Ezt pl. a gazok abszorpeiéjindl nagyon
fontos ismerni.)

A kovetkezé fejezet az elektrokinetikai
vagy masszoval elektromos hidrodinami-
ka1 jelenségek egy részét térgyalja. Ez a
teriilet els6sorban a kolloidika targykore,

A kiadasért feiel az Akadémiai Kiado igazgat6ja

A Xézirat nyomdédba érkezett: 1959, I, 2

de jelentdésége az elektrokémidban is nagy.
Erdekessége, hogy a sokféle és mnehezen
osszefoghatd jelenségeket egységesen tar-
gyalja.

A nyoleadik fejezet a polarografiat mint
médszert taglalja. A polarografalas elmé-
letét, a mobdszernédl fellépd rendellenessé-
gek gyakorlati és elméleti magyardzatit
adja. Hangsulyozza a polarografia hasz-
nélhatésagat elektrokémiai reakeciék me-
chanizmusanak tanulményozéaséira is.

A kilencedik fejezet a folyadékok felszi-
nén fellépé hullammozgds elméletét fog-
lalja 6ssze és magyardzza a felilletaktiv
anyagok hulldmmozgés-csillapité hatdsat,
és egyuttal birdlja az ezzel kapesolatos té-
ves elméleteket.

Az utolsé fejezet uj és egyre inkabb
érdekes terilet, a folyadékfilmek dramla-
sanak néhany kérdését tiszthzza. Ilyen pl.
a folyadékbdl kiemelt szildrd testre tapadt
folyadékfilm vastagsidga. Osszefoglalja az
i téren elért szovjet kutatdsi eredménye-

ot.

Befejezésiil : a kényv magyar nyelvi
kiad4dsa minden bizonnyal szélesebb kor-
ben teszi hozzaférhetdvé, ismertté ezeket
az elméleti eredményeket és eldsegiti fel-
hasznélasukat szakembereink korében.

TaMAs JOZSEWR

Miszaki felelés: Farkas Sandor

2. — Terjedelem: 5,25 (A/5) fv, 1 dbra

Akadémiai Nyomda, Budapest, Gerléezy u. 2. — 47927/50 — Felel6s vezets : Bernit Gyorgy
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A Tandacskoztarsasag évforduléjara

BexNEDIKT OTTO akadémikus

1919. marcius 21-én Budapesten olyan események jitszddtak le,
amelyeknek nemcsak a magyar, hanem a nemzetkozi munkasmozgalom szem-
pontjabol is dridsi torténelmi jelentSségiik volt.

Egy parttd egyesiilt a Kommunistdk Magyarorszigi Partja és-a Magyar
Szocidldemokrata Part, és kozosen kikidltottak a Tandcskoztdrsasigot.

Miért is volt ennek a ténynek olyan oriasi jelentOsége és nemzetkozi
visszhangja?

Az egyik ok az, hogy ez az esemény megcafolta a jobboldali szocidl-
demokratiknak azt az 4allitdsat, hogy az 1917. oktéberében Oroszorszigban
megkezdBdott szocialista forradalom kizdrélag a kiilonleges orosz viszonyok-
ban gyokerezik és mis orszigokra nem alkalmazhaté. Tudjuk, hogy a
nemzetkozi revizionizmus ezt még ma is allitja, amikor pedig mir a Szovjet-
unié koriil millidrdos lakossagii demokratikus dllamok tabora sorakozott
fel. Azt 4llitja, hogy az eurépai népi demokratikus dllamoknak fel kell
mondani a Szovjetuniéval valé bariti szerz8déseket és kiilon-kiilon, tgyne-
vezett nemzeti alapon a nyugati orienticié itjin tovabb fejlédni, ami vald-
jaban nem jelent mast, mint visszatérést a kapitalizmushoz.

Ha a reformistdk mindezt ma is hirdetik, amikor 6k maguk kénytelenek
elismerni a Szovjetuni6 nagy sikereit és hatalmit, viligos, hogy még erélyeseb-
ben hangoztattak ezt akkor, amikor Oroszorsziag még a vilig egyetlen és
egészen 1j szocialista allama volt.

Miben is latta a nemzetkozi reformizmus a bolsevizmus allitélagos
sajitsdgos orosz jellegét?

Azzal érveltek példaul, hogy a proletirdiktatira csak egy olyan orszig-
ban gyéizhet, ahol alacsony a kultira, dzsiai zsarnoksag uralkodik és a tomegek
még nincsenek hozzdszokva az alkotminyos élethez. Ks ime, mi tértént?
Budapesten, Eurépa kellds kozepén kidltottik ki a proletirdiktaturat!

Azt is allitottdk, hogy Oroszorszigban azért gy6zhettek a kommunistdk,
mert a szocidldemokricia nem volt egységes, és azonkiviil a nagy munkés-
tomegek szervezetlenek, st nagyrészt analfabétiak voltak, és ezért konnyen
a sok éven 4t szervezkedé Kommunista Part befolyasa ald keriiltek. Es ime,
mi tortént? Magyarorszigon, ahol a j6l iskolizott munkisok tiulnyomé
tobbsége nemcsak a szakszervezetnek volt tagja, hanem mint ilyen, auto-
matikusan a Szocidldemokrata Partnak is, Magyarorszdgon, ahol még ot
hénappal az emlitett események el6tt azt sem tudtik, hogy mi is tulajdon-
képpen a kommunista part, itt is gy$z6tt a bolsevizmus!

Felmeriil a kovetkoz§ kérdés : Miért nem hitték el a magyar dolgozok
széles tomegei azt, hogy nekik egészen mas iton kell haladniuk, mint orosz
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testvéreiknek, éppen Ugy, ahogy 1956. novemberében a magyar dolgozdk
tobbsége nem hitte el Nagy Imre hasonlé iranyt allitisait? Ez azért volt,
mert mar akkor is §szténodsen érezték a dolgozdk, hogy sokkal-sokkal tobh a
koz0s vonds, mint a sajatsagos, és hogy az, ami kozos, a lényeget képezi.
Hahar Oroszorszigban és Magyarorsziagon més nyelven bheszéltek és masok
voltak a nemzeti szokdsok, a dolgozdk mégis Gsztonosen ugy érezték, hogy a
lényeg, az osztilyelnyomds, amely vilighihborGhoz vezetett, ugyanaz. Amikor
még az elsé vilighdbort idején a magyar munkisok a fiatal orosz Szovjet-
koztirsasig megvédése céljiabdl nagy forradalmi tomegsztrijkokat szervestek,
Osztonosen érezték, hogy a proletarszolidaritis nemesak gyiron és orszigon
beliil, hanem nemzetkozi téren is kotelez, osztonosen érezték, hogy csak ezen
az uton lehet a vilighdbhord borzalmainak véget vetni. Ks amikor 1918. okto-
berében a katonaruhdaba 6lt6z6tt magyar parasztemberek tomegesen hagytik
ott a frontot és siettek haza, akkor 6k anélkiil, hogy ezt tudtik volna, magukéva
tették az orosz bolsevistak jelszavait a hékérdl és arrdl, hogy nem kell idegen-
ben foldeket elfoglalni, mert elég van odahaza a féldestr birtokdban.
Hogy milyen volt akkor a katonak kozotti hangulat, arra egy személyes
vonatkozistt visszaemlékezésemmel szeretnék raviligitani: 1918. oktdher
30-an este a Rdakoczi Gton taldlkoztam egy nem is nagy tiintetd tomeggel,
amelynek élén néhiny ismerds miiegyetemi hallgaté haladt. Odamentem
hozzajuk, hogy megtudjam, hova késziilnek. Menetkizben elmesélték, hogy a
Keleti padlyaudvaron egy menetzaszldalj dll induldsra készen a frontra, és arra
akarjik majd ket rabirni, hogy ne menjenek, hiszen az oroszok is abba-
hagytik mar a hiborat. Még miel6tt gondolataimat osszeszedhettem volna
arra nézve, hogy mindez mire fog vezetni, mir ott is voltunk a Keleti pilya-
udvar vardtermében, amelyben fegyveres katonak vartik a frontra valo el-
szallitisukat. Egyszerre — nem tudom miért, lehet hogy azért, mert tar-
talékos hadnagy voltam — hat teljesen ismeretlen ember felemelt egy asztalra
azzal, hogy tartsak beszédet. Es én, aki még addig soha nem tartottam beszédet
nagy tomeg el6tt, tényleg hozzifogtam egy beszédhez. Pontos tartalmira
mar nem emlékszem, csak arra, hogy én is az oroszokra hivatkoztam, akik
véget vetettek a habortinak, mert nem voltak téhhé hajlanddk harcolni.
Nem hiszem, hogy valami jé beszéd lett volna, de a legnagyobb csodilkoza-
somra megvolt az eredménye: a katonik elhagytik soraikat, atkaroltak
minket. kézénk vegyiiltek és veliink egyiitt kimentek az utcira tovdbb tiin-
tetni. Oszintén szdlva, abban az 6raban még nem tudtam teljesen felfogni a
jelentdségét annak, ami tortént. Amikor a tintet6k az utedn J6voldézni
kezdtek, még azt gondoltam, hogy Budapest virosparancsnoka, Lukasits
tibornagy, mésnap mint katondkat lazaddsra felbujto, eskiit szegé katona-
‘tisztet agyonlovet. Nem sejtettem, hogy a tibornagy néhiny 6ra mulva mar
a forradalmi katondk foglya lesz, nem sejtettem, hogy az altalam atélt
esemény csak kezdete volt annak a forradalmi megmozdulisnak, amely az
éjszaka folyaman Atalakult a gyézelmes ,,8szirdzsis” polgari demokrata
forradalommé, amely Magyarorszagon véget vetett az els6 vildighdbortnak.
Ezen az éjszakin a budapesti munkisok — nagy részben nem tudatosan
— elsajatitottak az orosz szocialista forradalom azon tapasztalatit, hogy a
munkésosztily oridsi hatalmat képvisel, ha az elnyomott nép érdekei ki-
vivasa céljibdl forradalmi eszkozoket alkalmaz. Néhany héttel késéhbbh a
munkéssig legjobb képviseldi mir megértették az orosz szocialista forradalom
legfontosabh tapasztalatit is, nevezetesen azt, hogy a forradalmi téomegek
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sikeres harcanak eliteltétele egy tjtipusid, valdjiban marxista munkdspart.
fgy jott létre november 20-in a Kommunistik Magyarorszigi Pirtja, amely
Kun Béla vezetésével hiatran és sikeresen hirdette a lenini igazsigokat, és a
nagy Oktdberi Szocialista Forradalom Magyarorszigra alkalmazhaté tapasz-
talatait.

fgy kezdddott az a csodilatos, a munkdsmozgalom torténetéhen pél-
diatlan folyamat, amely 4 hénap alatt az 0j part gydzelméhez, a magyar
proletaridtus diktaturajihoz vezetett.

(iyonyor(, felejthetetlen hénapok voltak ezek,amikor mi kommunistik
hétrdl-hétre, naprél-napra jobhan éreztiitk, hogyan fordul felénk a dolgozdk
bizalma ! Akar didk-gyiilésen vettem részt, akir katonagyiilésen, akir a
majdnem minden héten megismétléds vitaesten a VI. keriilet szocidldemokrata
partszervezethen, akir az AMOSZ-ban folyd, a jovendd munkédshatalom
mérnoki problémairdl szolé vitdban, akiar a munkanélkiilick tiintetésein,
akir az utcdkon folyd repiil vitagy(ilések megszervezéséhen — mindig
éreztem a tomegek bizalmanak naprdl-napra vald novekedését.

lliaba hirdette a magyar szocidldemokricia, hogy a részben szocial-
demokratikhdl, részhen mds polgiri partok képvisel§ibdl dllo koalicios kor-
mény uralkodasa az Ggynevezett tiszta demokricia és a héke aranykorit jelenti,
ahogy ezt nemrégen Nagy Imréék is hirdették, a magyar dolgozé tomegek
ezt nem hitték el, mert 1attik, hogyan romlik a gazdasagi helyzet és hogyan
szervezkednek a békés fejlGdésrdl fecsegd koaliciés korminy égisze alatt az
ellenforraclalmi tiszti kiilonitmények arra, hogy fegyveresen verjék le a for-
radalmi munkdsmozgalmat.

Amikor a szocidldemokrata miniszterek lattik, hogy a tomegek nekik
nem hisznek tobbé, és kezdenek a Kommunistik Magyarorszigi Partjanak
hetolydsa ald kerilni, mas mdédszerhez folyamodtak, a provokieié médszeré-
hez. Amikor 1919. februdr 20-4n a munkanélkilliek a szocidldemokrata Nép-
szava szerkesztOsége elGtt tiintettek, mert a Népszava az & kovetelésiiket
nem tamogatta, a szocidldemokrata miniszterek azt allitottik, hogy a kom-
munistik fegyveresen akartik elfoglalni a Népszava szerkesztGségét. Még
aznap éjszaka letartoztattik a Kommunista Part egész vezetiségét, és a Part
vezetdjét, Kun Bélat, a renddrék puskatussal félholtra verték.

A szocidldemokrata miniszterek méar azt hitték, hogy vége a magyar
kommunista partnak. Nem szdmoltak azzal, hogy mennyire dialektikus a
torténelmi fejlédés. Nem sejtették, hogy éppen ez a nyilt rendérterror mutatta
meg a munkastomegeknek, hogy mennyire hazugok voltak a tiszta demokra-
ciardl sz016 szocidldemokrata szélamok, hasonléan ahhoz, ahogy 1956. okto-
herében a nyugatrdl jott katonatisztek fehér terrorja leplezte le Nagy Imrénck
a demokrata fejlGdésrél és semlegességrdl sz0l6 frazisait. .

Emlékszem, amikor mércius 10-e koril a 32-es gyalogezred UllGi uti
laktanydja elétt ropeédulikat osztogattam, amelyekben a part a letartéz-
tatottak kiszabaditisit kovetelte. Egyszerre ott timadt két drnagy egy or-
jarattal, és bevittek a laktanya drszobdjaba, ahol elég gorombin raimtimadtak,
¢és rAmuszitottik a jelenleviket. Mar azt hittem, hogy innen alig keriilok ki
¢lve, amikor észrevettem, hogy a katondk kozott vita tamadt, mégpedig a
nilam talilt ropeédulik tartaima felett. Folyton tobben és tobben mondtik,
hogy milyen gyalizatos dolog is volt az, hogy Kun Bélit megverték, és hogy
ez csak azért tortént, mert az igazat hirdette. A végén a katonik nagyon
baratsigosan elbeszélgettek velem, elkérték télem az Osszes ropeédulit, a
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két Srnagy pedig litva, hogy még Ok segitettek nekem a katonikkal kap-
csolatot teremteni, diihosen elt{int.

A bortonben levé kommunistik ezekben a hetekben a budapesti mun-
kassag el6tt egyre inkabb a proletaridtushoz valé hiiség, az dldozatkészség,
és a munkassig felszabaditisiba vetett hit szimbélumiva és megtestesit&jéveé
valtak. Ennek meghaté megnyilatkozasat lattam, amikor egyszer Csillag
Laszloval egyiitt bent voltunk a gyfijtéfoghdzban, hogy Sallai Imrét meg-
latogassuk, és dtadjunk neki egy partiizenetet. Ott littam a ldtogaték kozstt
egy munkasasszonyokbdl allé csoportot, akik szép virdgokat hoztak. Amikor
a fegy8rok megkérdezték t6lik, hogy a foglyok koziil kivel 6hajtanak beszélni,
azt mondtik, hogy ez nekik mindegy, mert Ugysem ismernek koziiliikk egyet
sem, és csak azért jottek, hogy atadjik nekik a virdgot annak jeléiil, mennyire
szeretik és tisztelik Gket.

Ez a jelenet visszatiikrizte a budapesti munkéssig naprol-napra foko-
z6d6 bizalmit a Kommunista Parttal, és novekvd hizalmatlansigit és meg-
vetését a koaliciés korménnyal szemben. A korminy nem sejtette, amikor
februir 20-4n megkezdte pogromhadjaratat, hogy a vezetdségétsl megfosztott
Kommunista Partnak sikeriilnie fog, illegilisan szervezkedve, egy hénap alatt
megnyerni a munkdassig nagy tobbségét. Nem sejthették azt, hogy majd
méarcius 18-in, a csepeli munkassig nagygy(lésén elhatirozza, hogy a Kom-
munista Part programjat teljes egészében magiévi teszi, és elfogadja, és
koveteli a bebortonzott kommunistdk szabadonbocesdtdsit. A csepeli mun-
kasok még tobbet tettek : fegyveres felvonulist szerveztek, a Katonatanics
pedig az 6 javaslatukra hatirozatot hozott a hatalom dtvételérsl. Marcius
23-ira a Kommunista Part hatalmas nagygyf{ilést hivott éssze a bebortonzottek
szabadonbocsatiasanak kivivisira.

Izt az éles belpolitikai krizist még tovdbb fokozta egy, azokban a
napokban kirobbané kiilpolitikai valsig.

Addig a szocidldemokricia mindig azt hirdette, hogy a gydztes nyugati
burzsod nagyhatalmak, Franciaorszidg, Anglia és az Egyesiilt Allamok egy,
a polgari demokricia szabdlyait betarté Magyarorszig nemzeti érdekeit
mindig tdmogatni fogjik.

Ahogy latjuk, 6k ugyanazokat az illuzidkat igyekeztek eldidézni, ame-
lyeket 37 évvel kés6bb Nagy Imre. De ezek az illazidk 1919. méarcius 20-4n
szétpattantak, amikor a magyar kormény hivatalosan értesiilt arrél, hogy
az antant tovabbi, tiszta magyarlakta teriileteket akar megszallni. Ez az
imperialista merénylet olyan tomegfelhdborodast idézett els, hogy a kormany
kénytelen volt visszautasitani. Viladgossid valt mar akkor is, hogy csak a
Szovjetuni6 segitségével védekezhet Magyarorszig a nyugati dllamok imperia-
lizmusa ellen, és csak a Szovjetunidra tdmaszkodva biztosithatja nemzeti 16tét
és 4allami fiiggetlenségét. Igy végill beallt egy olyan helyzet, amelyben a
szocidldemokrata partvezetdség tobbsége — mind a baloldaliak, mind az
ingadozd centrista irdnyzatiak — nem lattak mar més kiutat, mint felajinlani
a letartdztatott kommunistaknak, hogy egyesiiljon a két part, kozosen kisdltsak
ki a proletaridtus diktataridjit, és kossenek fegyveres szovetséget az orosz-
orszagi szovjet korménnyal. !

fgy sziiletett meg a Magyar TanAcskoztérsasig.

A Tandcskoztirsasig kikidltasdval hazink torténetében elGszor keriilt
a hatalom a nép kezébe. A Magyar Tandcskoztirsasig a munkésosztaly
allama volt, a munkdsolk, parasztok és az egész dolgozd nép érdekeit védte
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a kizsikminyoldk és szovetségeseik : az imperialista hatalmak ellen. Célja
a kizsakményoldas és mindentéle elnyomdis megsziintetése, a fiiggetlen, szo-
cialista Magyarorszag megteremtése volt.

A Korményzétanidcs marcius 26-an koztulajdonba vette mindazokat
az ipari és kozlekedési lizemeket, amelyeknek munkaslétszama a huszat meg-
haladta, és ezzel megteremtette a szocialista gazdasag alapjait az ipar terén.

A szocialista ipar szervezetét nagyon gyorsan kiépitették. Izt a munkit
megkonnyitette a szocialista és mds haladé gondolkodast mérnokok aktiv
részvétele a szocialista ipar megszervezésében. 2—3 hét alatt az egész orszag-
ban minden szocializilt iizemhez kinevezték a termelési biztosokat és meg-
alakultak az ellendrzd munkastanicsok.

A nehéz gazdasigi helyzet ellenére a Tanicskoztarsasig fennillisinak
rovid ideje alatt is nagyon sokat tett a dolgozék anyagi helyzetének javi-
tasaért. Bevezették a betegségi és baleseti biztositdst minden bérbdl €16 dol-
gozo részére. A korhazak, szanatdériumok, iidiilsk a dolgozdk gydgyulasit
és pihenését szolgaltik. Allamositottik a bérhazakat. A legrosszabb viszonyok
kozott 616 csalidokat bekoltoztették a gazdagok palotiiba és luxuslakasaiba.
Budapesten aprilistél janiusig 32 410 csalad kertilt ilyen moddon emberhez
mélté lakdsba.

Tanonevédelmi torvény gondoskodott az ifjimunkisok megfelelé kép-
z6sérol és védelmérdl, megsziintették a tanoncok és ifjimunkdsok kiszolgal-
tatottsagit, embertelen kizsikmdinyoldsit. Szabilyoztik a tanoncok munka-
idejét is, megtiltottik, hogy a tanoncokkal hazimunkit végeztessenek. Sokat
fejlodott a gyermekvédelem. Budapesten 1919 nyaran 25 000 par cipét osz-
tottak ki a rdszorulé gyermekek kozott. Sok ezer proletirgyerek iidiilt a
Balatonon, a Matriban, a gazdagok kastélyaiban.

A Tandcskoztarsasig nagyardnyi féiskolai reformokat is megvaldsitott :
Az egyetemek, fdiskolik kapui megnyiltak a dolgozd nép szamira. Meg-
sziintek a fdiskolai tanulminyok anyagi korlatozasai: a magas tandijak
és vizsgadijak, amelyek segitségével a reakcio tavol tartotta a dolgozo fiatal-
sag tobbségét a fdiskolaktdl.

A nék az egyetemek és f8iskolik Osszes fakultdsaira beiratkozhattak.
A Tandcskoztarsasig idején jarhattak el8szoér nék a Miegyetemre. Kivald
munkdisok szintén beiratkozhattak a Milegyetemre.

A tanarsig expondlt, reakcids elemeit elbocsitottdl. Helyettiik prog-
ressziv szellem{i, tudomanyos kutatémunkilataikrél ismert elfadék vonultak
he az egyetemekre. Bekapesolddtak az oktatisba azok a haladé szellemi
tudédsok, akiket a régi rendszer gondosan tavol tartott az egyetemektd] és
akiknek a Tandcskouztirsasig biztositott el@szor katedrat.

Az egyetemi {Gosztaly kival6 szaktudosok bevonasaval elGkészitette a
féiskolai rendszer gyikeres reformjat. A tanulmanyi reform tdargyalasinil a
hallgaték megbizottait is meghallgattak. .\ terv alapgondolata az volt, hogy
a szakember- és tuddsképzést szétvilasztjik, a fGiskolai oktatast rendszere-
sitik, elmélyitik és dsszekapesoljak a tudomanyos kutatodintézetek egész
soraval. Az 0jjdalakitandé 'l'udomzinvos Akadémiat akartik fejleszteni a
tudomanyos kutatis ]\()I})()Iltl SZETVEVE.

Hatalmas szervezé munka indult meg, hogy az egyctemi hallgatok,
a munkasegyetem és a kiillonboz8 szakiskolik hallgatéinak megélhetését,
tanuldsi lehetdségét megkinnyitsék, kell§ szamu ifjamunkas- és diakotthont,
konyvtirakat, koérhdzakat, laboratériumot rendezzenck he.
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Iigész kionyveket lehetne arrdl irni, milyen mély és hatalmas kultir-
forradalmat jelentett a Magyar lanacsl\oztdrsasag az addig elnyomott magyar
néptomegek részére.

De a Tandcskoztirsasignak nemcsak belpolitikailag, hanem kiilpoliti-
kailag is oridsi eredményei voltak.

A Tandcskoztarsasag kikidltasa jelentGs bizonyitéka volt annak, hogy
a vilag proletirjai nem hagyjik magdra az orosz munkisosztilyt az imperia-
listik ellen vivott harciban. Kiilondsen nagy hatdsa volt a magyar forra-
dalomnak Németorszdghan és a szomszéd orszigokban. A német, csehszlovak,
délszlav, romin munkasok koziil mind tobben kovetelték vezetdiktd] az orosz
és magyar példa kovetését. Aprilis 3-4n a késébh hési halalt halt Rotziegel
vezetése alatt 1200 osztrik munkds érkezett Budapestre és belépett a Tandcs-
koztarsasig voros hadseregébe.

Kiillonosen forradalmi hangulat uralkodott az osztrik munkdsmoz-
galomban, amelyben akkor tevékenyen résztvettem, mert mindjirt a Tandcs-
koztarsasig kikidltdsa utin Kun Béla kikildott Béeshe, mivel j6 kapeso-
lataim voltak az osztrak szocidldemokricidval. Bar a kommunista part szam-
belileg kicsi volt, ardnytalanul széles munkasrétegekre és fSleg a katonasag
nagy részére gyakorolt I)eiolyast Kiilonosen magasra emelkedett a forradalmi
hangulat, amikor aprilis 7-én megérkezett a hir arrél, hogy Bajororszighan
is kikialtottak a tana(,sl\(Jztarsas‘agot. Majdnem naponta bheszéltem — mint
a magyar part képviselGje — nagy munkds- és katonagy({iléseken, ahol dridsi
tomegek el6tt koveteltitk a proletaridtus azonnali felfegyverzését. llogy a
forradalmi tomegek azokban a napokban milyen nagy nyomdst gyakoroltak
a szocidldemokrata vezetSkre, annak tantja voltam, amikor a hécsi katona-
tandcs elnokének, Julius Deutsch-nak ellenkezése dacira szot adott nekem,
hogy részletesen beszéljek a Magyar Tandcskoztarsasigrdl, és utina egy-
hangilag — a szocidldemokrata vezetGk hozzdjarulasival — elfogadott egy
hatirozati javaslatot, amelyben az osztrik tandcskoztirsasig kikidltasat
kovetelte. Kz a tény azonban nem gétolta meg a szocidldemokratikat abban,
hogy roviddel ezutan egy masik vezériik, Eldersch beliigyminiszter parancsara
letartdztassanak olyan vad alapjan, amely alél két hénapi hortén utdn a
birdsig kénytelen volt felmenteni. Kz a kétszinG jaték — forradalmi frazi-
sokkal lepleyett ellenforradalmi tevékenység — akkor, és még sok éven at
késGbb is jellemzd volt az ,,Ausztromarxistik” pohtllxa]a.ra. Ilyen médszerekkel
sikeriilt nekik megtartani a forradalmi hangulati széles tomegek bizalmét
és egyuttal megakadailyozni a proletirforradalom megvaldsitiasit.

A Magyar Tandcskoztirsasig megalakula@a a nemzetkozi proletariatus
soraiban nemcsak nagy visszhangot és szimpatidt valtott ki, hanem ugyan-
akkor nagy gyfiloletet is az imperialista orszdgok vezetd koreiben. Egyik
féoka ennek az a tény volt, hogy a magyar proletaridtus hatalomra-
jutdsa elvonta az imperialistik katonai erejének egy részét a Szovjetorosz-
orszag elleni timadastél, megzavarta és részben meg is gitolta a Szovijet-
oroszorszag elleni katonai tervek végrehajtisat.

Eppen ezért a megijedt t6kés llamok elhatiroztak, hogy katonailag meg-
tamadjik afiatal proletdrallamot és gyorsan vérbefojtjik a magyar munkasmoz-
galmat. A timaddst a romdn t8kések és hojarok hadserege kezdte meg aprilis
16-an. {gy tehiat a Tandcskoztirsasig kénytelen volt honvéds haborat
viselni.
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Az orszig katonai helyzete rendkiviil nehéz volt. A régi hadsereg fel-
bomlott. Uj, proletir hadsereget kellett szervezni, ehhez pedig legalabh
két-harom honapra lett volna sziikség.

A Kormanyzétanics mar méarcius 25-én elrendelte a magyar Voros-
hadsereg felallitasat.

A Voroshadsereg aprilishan tobb sikeres ellentimadast intézett a ro-
manok ellen, a végén azonban kénytelen volt a Tisza mogé visszavonulini,
mert nagyszabds drulas tortént. Fzen drulds egy olyan politikai tényre
vilagit rd, amely az oktoéberi ellenforradalom idején is nagy szerepet jatszott.
A sovinizmus demagdégidjardl és onleleplezésérdl van szo.

Amikor a monarchia Osszeomldsa utin az Gjonnan alakult gysztes
esehszlovik, roméan és jugoszliv hurzsod dllamok magukhoz csatoltak azokat
az eddig Magyarorszighoz tartozo teriileteket, amelyeken az emlitett nemzeti-
ségek tobbséghen voltak, alakultak magukat ,,ébredé magyarok”-nak nevezd
kiillonitményelk, amelyek azt hirdették, hogy fegyveresen ezeket a teriiletcket
vissza kell foglalni. Koztiik legsovinisztibb volt az tgynevezett székely had-
osztdly tisztikara, amely a romanok altal elfoglait teriileteken é16 foldbirto-
kosok és gazdag parasztok fiaibdl allt.

Ezek a régi katonatisztek, akik az osztrik-—magyar hadsereghen még
felpofoztak volna minden kozlegényt, aki Kossuth vagy Petifi nevét merte
volna emliteni, most ezekre a nemzeti hésokre hivatkoztak, amikor a romén-
lakta vidékek katonai visszafoglaldsit kovetelték. Tehat azt liatjuk, hogy
mar akkor is az ellenforradalmi elemek mint az 1848-as magyar torradalom
allitélagos orokosei léptek fel, éppen Ugy, mint 1956. oktoberében, azonban
akkor is igen hamar leleplezédtek. Amikor ugyanis kitort a Tandcskoztarsasig
honvédelmi haboraja, és mar nem is a romdnlakta teriiletek visszafoglaliasa-
rol volt sz, hanem tiszta magyarlakta terilletek megvédéséril, a front igen
fontos szakaszdra allitott emlitett hadosztily parancsnokai Ggy talaltak,
hogy a romdn uralkodoéosztily hozzajuk kozelebh all, mint a magyar
forradalmi dolgozok, és titokban megegyezve a roman parancsnoksig-
gal, dprilis 26-an letették a fegyvert és megnyitottik a frontot a rominok
elétt.

A székely hadosztily tisztjeinek drulisa nem volt véletlen, elszigetelt
jelenség. Szerves része volt ez a lépds az egész magyar hurzsoizia haza-
aruldsinak.

A kilfoldre szokott foldesurak és egyéh volt kizsikmdanyolok — ugy
ahogy ¢k ezt mai napig is teszik — sziinteleniil a kormanyoknal és antant

megbizottakndl hizaltak az intervencié meginditisiért, majd kiszélesitéséért
kinyorogve. Politikdjukra jellemzd, hogy az antanttdl azt kérték, tartsa fenn
a magyar nép kidheztetésére szolgalé gazdasigi blokidot, otthon pedig a
Tandcskormanyt szidtik az élelmezési nehézségekért.

De a magyar Tandcskioztirsasig torténete nemcsak a soviniszta hur-
zsodzia hazadrulasit mutatta meg, hanem azt is, hogy az igazi nemzeti érdekek
igazi védelmezdi, vagyis 1848 igazi Orokosei az imperialista korszakban
csakis a kommunistdk lehetnck. Ok lettek a honvédelmi habora lelke és {6-
szervezije.

Aprilis 29-én elGrenyomult a tSkés Csehszlovikia hadserege is, és el-
foglalta Miskolcot. A Haza veszélyben volt! Ezen sorsdontd pillanatban,
amikor a magukat hazafiaknak nevezd magyar tikések és foldesurak virva-
vartik a csehszlovik hadsereget, hogy vérbe tapossa a szocializmust, a kom-
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munistak javaslatira a budapesti munkastanics elrendelte a proletaridtus
mozgositasat. 2 nap alatt 44 000 ember vonult be és megkezd8dott a Voros-
hadsereg gy6zelmes elényomuldsa.

De a Voroshadsereg egy percre sem felejtette el, hogy mi az internacio-
nalista kotelessége. Hiven azon elvekhez, amelyek alapjin a Tandcskoz-
tirsasidg mar Aprilis 6-i4n rendeletet adott ki a Magyarorszigon él6 nemzeti-
ségek egyenjogusigardl, a Voroshadsereg nem a szlovak nép ellen kiizdott,
hanem ellenkez8leg a szlovak dolgozdk nemezeti és szocidlis felszabadulisiért
harcolt. Es ezt a szlovik dolgozék nagyon jol megértették. Mar janius
els6 napjaiban megalakultak az els$ szlovidkiai szovjetek. Junius 16-in
Eperjesen kikidltottak a Szlovik Tandcskoztarsasigot. A Szlovak Forradalmi
Korméanyzétanies rendeletet adott ki a gyirak, bankok, nagybirtokok sth.
allamositasirdl. Az 0sszes dolgozdk szavazati jogot kaptak, ami addig még
nem fordult el a szlovak torténelemben. Hozzalattak a szlovik Voroshad-
sereg megszervezéséhez.

Es mégis, mégis, tovabbi hat héttel r4 megsziint a Tanicskoztirsasig.
Mik voltak ennek az okai?

Az egyik ok az volt, hogy beillt egy olyan kritikus helyzet, amelyet
nem lehetett elére latni. Az elézménye a kovetkezs volt : az antant allamok
fenyegetS ultimatumot kiildtek a Tanicskorminynak, amelyben kovetelték,
hogy a Voroshadsereg a csehszlovdk fronton vonuljon vissza. Ugyanakkor
megigérték, hogy elismerik a Tandcskorméanyt és elhivjak a béketargyaldsra,
valamint azt is, hogy a romin hadsereg visszavonul egy 4j vonalra. A magyar
korminy elfogadta az ultimatumot, hogy id6t nyerjen a tanicshatalom meg-
erGsitésére addig, amig az orosz Voroshadseregnek sikeriill Magyarorszagig
el6renyomulnia. A tragikus helyzet azonban abbél adédott, hogy Orosz-
orszaghan éppen abban az idében el6renyomult Djenikin ellenforradalmi
hadserege Moszkva felé, és az orosz Voroshadseregnek is vissza kellett vonulnia.
fgy a Magyar Tandcskoztirsasig nem szimithatott tobhé kills§ segitségre az
ellenség dridsi katonai talsilya ellen.

Ehhez hozzdjirult még két fontos korilmény. Az egyik abban 4llt,
hogy az egyesiilt partba nagyszdmban keriiltek jobboldali szocidldemokratak
is, akik ezt csak arra hasznaltik fel, hogy az 1848-as bels$ bitangok szerepét
jitszva a part egységét belilrdl felbontsak. Azt mondtik a munkisoknalk,
hogy az 6sszes nehézségeknek akkor lenne vége, ha a Tandcskorminy megint
dtadnd a helyét egy koaliciés kormanynak, vagyis ugy beszéltek, mint nem-
régen a magyar revizionistik, akik azt allitottak, hogy a proletirdiktatarit
levilthatja egy békés polgiri demokrata fejlédés. Az emlitett jobboldali
szocidldemokratakhoz, akik leginkdbh a szakszervezetekbe fészkelték be magu-
kat, kritikus pillanatokban csatlakoztak a centrista irdnyzattak is, akiknek
egy része dontd fontossiga funkeickat toltott he — mint pl. Garbai, a kormany
zétanics elnoke, és Bohm a hadsereg fGparancsnoka. Ok ellenezték a Tandcs-
kormény &sszes erélyes rendszabdlyait, pl. a humanizmus leple alatt a tetten-
ért ellenforradalmarok megkegyelmezését kovetelték. gy persze a part egy-
sége csak papiron volt meg, ami nagyon sokszor megbénitotta a munkajit.

De ugyanakkor ré kell mutatni arra is, hogy a baloldali szocidldemokrata
vezetdk, és velilkk egyiitt a szocidldemokrata péart kozépkidereinek nagy
része Oszintén csatlakoztak a kommunistdkhoz és a bukas utan is kommunistik
maradtak.
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A kommunistak és a baloldali szocidldemokratik hibdja az volt, hogy az
egyesiilés utin nem folytattak kovetkezetes harcot a jobboldali szocialdemok-
ratak leleplezéséért és elszigeteléséért. Arra kellett volna torekedniok, hogy a
szocialdemokricia megindult szakadasa befejez6djék, a forradalmérok el-
vialjanak a megalkuvéktol, a megalkuvokat leleplezzék a munkésok elGtt
és megtisztitsik a partot a megalkuvoktol és kispolgari elemektsl. A kom-
munista vezetfk egy része azonban mindenidron meg akarta ovni a pirt
latszolagos egységét, és keriilte az Osszelitkozést az opportunistikkal és az
ingadozdkkal, ahelyett, hogy valdd? egységet hoztak volna létre : a forradal-
marok egységét a megalkuvdkkal szemben.

Ez annil nagyobb hiba volt, mert Lenin mar a Tanidcskoztarsasag elsé
hénapjaiban figyelmeztette a magyar kommunistikat, milyen veszélyesek
az ingadozok a forradalomban. ,,Legyetek szilirdak. Es ha ingadozis iti
fel a fejét a szocialistak kozott, akik tegnap csatlakoztak hozzatok, a proletir-
diktaturihoz, vagy a kispolgdrsig korében, nyomjitok el konyorteleniil
ezeket az ingadozdkat.”

Az 4rulé szocidldemokrata vezet0k aknamunkija akkor jelentkezott
kiillonosen veszélyes alakban, amikor jdliusban kideriilt, hogy az antant
nem hajlandé igéreteit megtartani, és a roman hadsereg nem vonult vissza
a megigért hatirvonalig. Kzért a korminyzdtanices elhatirozta, hogy fegy-
veresen rakényszeriti erre. A Voroshadsereg 10 ercjét harcba vetette, de a
reformistiak aknamunkdaja dltal ideolégiailag legyengitett Voroshadsereg kény-
telen volt visszavonulni.

A jobboldali és centrista szocidldemokratik altal eldidézett kritikus
helyzetben még egy mdsik, a kommunistik altal elkovetett nagy politikai
hiba kovetkezményei mutatkoztak. A parasztkérdésben elkivetett hibara
gondolok, amely abban &llt, hogy a foldbirtokosok foldjét ugyan allamosi-
tottak, de ahelyett, hogy a parasztok kozott osztottik volna fel, dllami gazda-
sagokat szerveztek belSlikk. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy a dolgozo
parasztok széles tomegeit a magyar Tandcskoztirsasignak nem sikerilt eléggé
megnyernie. A szegényparasztok a fold megvaltis nélkili felosztasat vartik
a proletardiktaturatdl, és akkor lettek volna igazin aktiv, lelkes hivei a
Tandcskoztarsasignak, ha ez megtorténik. Mivel csalédtak virakozdsukban,
ha nem is valtak ingadozékka, de a proletirdiktatirinak elég passziv hivei
voltak. A kozépparasztok pedig attdl féltek, hogy végiil teljesen megszlnik
a fold magintulajdona és az § foldjiiket is elveszik. Ha azonban a magyar
kommunistik felosztottik volna a foldet — hasonléképpen, mint az Szovjet-
oroszorszagban tortént — lelkes hiveikké tehették volna a dolgozé parasztsig
széles tomegeit. Azonkiviil a fold felosztdsa Magyarorszagon forradalmasito
hatassal lett volna a szomszédos orszigok parasztsigira és az ellenséges had-
sereg katondira is. '

Lattuk 1956. oktéberében, hogy a dolgozé parasztsig széles tomegei
milyen hiven kitartottak a népi demokracia mellett, mert érezték, hogy az
ellenforradalom gydzelme esetén elvesztenék a foldet, amelyet mar 10 éve
sajatjuknak tekintettek. Kz az érzés hidnyzott a dolgozé parasztokhdl 1919-
ben a kommunistik hibdja folytin, és ez a tény meggyorsitotta a vissza-
vonulé hadsereg felbomlisanak folyamatit.

gy viligossa valt, hogy a Tandcskoztirsasig tohhé nem képes sikeresen
védekezni a kiils§ katonai tulers ellen.

Julius 31-én a Tandcskormédny lemondott. Jobboldali szocidldemokra-
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takbdl allé6 kormény alakult Peidl Gyula elndklete alatt. De ha még valaki-
nek illazidéja volt arra vonatkozdlag, képes lesz-e ez a kormany biztositani
a békés dtmenetet a polgari demokricia felé, ezek az illuzidk hamar szerte-
foszlottak. Néhany nap mulva az egész kOImanyt egynéhiny felfegyverzett
tiszthdl 4116 ellenforradalmi csoport letartéztatta, és megkezdddott a Horthy
fasizmus irgalmatlan fehér terrorja. Bekovetkezett az a folyamat, amely
megismétlédott volna 1956. novemberében is, ha nem sietett volna a magyar
dolgozdk segitségére a bariti szovjet hadsereg, amelynek gy6zelmes eljovetelét
mar 1919 tavaszdn forrén kivinta Magyarorszdgon minden haladé ember.

A magyar proletirok harca a Tanidcskoztirsasigért nem volt hidbavalé.
A Tandcskoztarsasig volt az Oktéberi Forradalom elsé kovetdje. Létrejotte
és példaja segitette és lelkesitette a vilig proletirjait harcukban a nemzetkozi
téke ellen. Segitséget nytjtott az imperialista hadsereg ellen egyediil kiizd§
Szovijetoroszorszdgnak. A lHorthy fasizmus tomléc sététjében a Tandcs-
koztirsasig emléke faklyaként mutatott utat a magyar dolgozdknak.

A magyar Tandeskoztirsasig nemzeti torténelmiink legdicsShh fejezetei
kozé tartozik. A magyar kommunistik biszkék a Tandcskoztirsasigra, a
harcos magyar—szovjet haratsig e megtestesitGjére. Példdja biztatis és tanul-
sdg mai harcainkban is, Tanulunk mindabbdl, ami ere(lmenyes és példamutato
volt a munkdjiban. Tanulnunk kell hésiességéhdl és dldozatkész nemzetkozi
proletérszolidaritzisabol Megtanultuk azt is, hogy milyen csoddkra képes
a munkassag, ha egységes forradalmi part all az één. Ugyanakkor latnunk
kell hibait is, amelyek elkeriilhetetlen kivetkezményei voltak annalx, _hogy a
munk(wosztaly és (j partja teljesen 1j torténelmi utakon haladt. Oszintén
ramutatunk ezekre a hibdkra, mert csak igy tudunk beléliikk tanulni. Meg-
tanultuk, hogyan kell megnyerni a széles paraszttomegek bizalmat. Soha
tobhé nem hisziink reformista igéreteknek, nem bizunk tobbé a polgari demok-
ricia elényeiben, nem engedjiik tobbé, hogy partunk soraiban akdr revizio-
nista, akir szektdns hibak zavart okozhassanak és a Pirt egységét veszélyez-
tethessék, és nem engedjiik tobhé, hogy gyengeség, opportunizmus, vagy nyilt
arulds kicsikarja keziinkhdl a gy6zelmet, a szocializmusért, hékéért, és fiigget-
lenségiinkért vivott harcunk gy8zelmét.
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A fajok keletkezéserdl szolo tan
filozofiai problémai*

G. V. Pratoxov, a filozéfiai tudomanyok doktora

A'/, utdhbi évek folyamdin a szovjet hiolégusok kozott széles kord vita
folyik a fajrol és a fajok keletkezésérsl. Ebben a vitiban tobb, mint tizenot
tudoményos folydirat vett részt. A vita sorin felvetett kérdéseket széles
korben megvitattik killonhozé tudomanyos iiléseken, metodoldgiai és oktatési
szeminariumokon is. A vitiban nemcsak kilonbozd szakmdji bioldgusok
vettek részt, hanem agronémusok, pedagdgusok, orvosck is.

A vita résatvevdi kozott voltak szovijet filozofusok is. Afilozétusoknal
ebben a vitiban valé részvételét az magyarizza, hogy a vita folyamin az
él6 természet feji6désére vonatkozd tanokkal kapesolatban igen fontos
filozotiai kérdések meriiltek fel. A legfontosabbak czek koziil a kérdések koziil
a kovetkezdk :

1. A fajkeletkezési folyamat forrdsinak, mozgatéerdinek kérdése.

2. Az él6 természet fejlGdésében megnyilvinulé torvényszerliség prob-
Iémaja, s az ezzel Osszefiigg kérdés a sziikségszeriiség és a véletlen viszonya-
rol. mind a szerves formdknak az evollcio forrasit képezd valtozékonysiga
jelenségében, mind az evolicié altalinos folyamatiban.

3. A\ régi mindségrsl az Gjra valé dtmenet formdiinak és mdédjainak
problémdija a fajkeletkezés folyamatdban, azaz az 0j fajok keletkezési és
fejlédési formdainak és mddjainak kérdése.

Mai elGadisomban megprébilom rividen elemezni azokat a kiilonhozé
véleményeket, amelyek a vita folyaman ezekkel a kérdésekkel kapesolatban
elhangzottak. Kifejtem veliik kapesolatosan sajit felfogdsomat is, amelynek
kialakitdsindl a mai tudomdny altal ismert tényeknek a marxista-leninista
filozofia alapelvei szemszogéhdl valé megvizsgalisab6l indulok ki. Ennek
soran természetesen nem tirekszem sem valamennyi széban forgé kérdés
kimerits teljességgel valé megviligitisira, még kevéshé csalhatatlan meg-
oldasukra. Ugy fejtem ki velik kapesolatos sajit nézeteimet, mint a vita
egyik résztvevdije.

Térjiink r4 mindenekel6tt a fentebh feltett kérdések koziil az elsé
elemzésére, mégpedig a fajkeletkezés kiinduld okdnak problémijira.

L. A fajkeletkezés folyamatanak forrasa

A vitinak valamennyi résztvevije, amennyiben kozelebbrdl vagy tavo-
labbrél érinti ezt a kérdést, kétségtelennek tartja, hogy a fajok keletkezésé-

* Eléadas a Magyar Tudominyos Akadémian 1959. januar 29-én a Biolégiai
(Csoport rendezésében.
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nek kiindulé okat az ellentmondisok, az ellentétek harca képezi. Az eltérések
csak kés6bb kezdddnek, akkor, amikor arrél kezdenek beszélni, hogy milye-

nek is ezek az é16 természet fejlédését mozgaté ellentmondasck. Egyes szerzék

ilyen ellentmondasnak a fajon beliil folyé harcot tartjik, masok az asszimilicié

és a disszimildcié kozotti ellentmonddst, ismét méasok a szervezet és a kor-

nyezet kozotti ellentmondist sth.

Annak a kérdésnek az eldontése céljabol, hogy milyen ellentmondds
képezi ténylegesen a fajkeletkezési folyamat alapjit, szem el6tt kell tartanunk,
hogy a biolégiai fajt — legyen az akir allat, akir névény — mindenekelStt
a szervezet anyagcseréjének egy bizonyos meghatirozott tipusa jellemzi.
A biolégusok kozott gyakori az a vélemény, hogy az anyagesere tipusit nem
lehet a fajmeghatdrozis alapjiul venni, mert specifikuma megallapithatatlan.
Azt mondjik példaul, hogy nehéz, sét csaknem lehetetlen megkiilonbéztetni
a juh anyagcseréjét a kecske anyageseréjétdl, vagy a rozs anyageseréjét a
buza anyagcseréjétdl. Nem teledkezhetiink meg azonban arrél, hogy az anyag-
csere barmely szervezet életében az Osszes élettani folyamatok alapja, az
élettani sajatsagok pedig elvalaszthatatlan kapesolathan vannak az anatémiai,
a morfoldgiai jegyekkel. Kovetkezésképpen egy bizonyos meghatdrozott
anyagesere-tipusnak az illet§ szervezetre jellemzd fehérjetestek és nuklein-
savak bizonyos meghatirozott szerkezete, valamint a szervek bizonyos meg-
hatarozott felépitése és kiilonboz8 morfoldgiai kiilsé jegyek felelnek meg.
Ezért amidén az anyagcsere tipusdnak a meghatdrozisardl, mint valamely
faj specifikuma meghatarozdsanak alapjardl beszéliink, nem az illetd faj
fiziolégidjatol, anatomiajatél és morfologiajatol elszakitva vizsgdljuk azt,
hanem azokkal szoros egységben. Minden egyes faj fizioldgiai, anatémiai és
morfoldgiai jegyei pedig a legtobb esetben j6l megkiilonboztethetdek.

gy tehdt annak meghatirozisihoz, hogy a fajok keletkezésénél melyik
a 16, az alapvetd, a vezetdszerepet jatszo ellentmondéas, meg kell taldlni azt
az ellentmondést, amely az anyagcsere tipusidnak a megviltozdsit hatirozza
meg. Ha igy kozelitjiik mega széban forgé kérdés megoldasat, akkor vilé-
gosan latjuk, hogy példaul egy és ugyanazon faj egyedei kozott meglevs
ellentmondasok — mds széval a fajon belil foly6 harc — nem tekinthetdk
a fajkeletkezési folyamat alapvetd hajtéerejeként. Az anyagcesere : mindenek-
elStt a szd tigabb értelmében vett taplalkozds. De mondhatjuk-e azt, hogy
ennek vagy annak a fajnak az egyedei rendszeresen ugyanannak a fajnak
az egyedeivel tiplalkoznak ? Nem, ezt nemesak a novényekrél és flievé dllatok-
rél nem mondhatjuk, de nem mondhatjuk a ragadozdkrél sem, minthogy
ezek is valamennyien szabily szerint nem sajit fajtijuk egyedeivel taplal-
koznak. Igaz, itt eléfordulnak egyes kivételek. Igy példaul az ichtiolégusck
szerint a halaknil gyakran megfigyelhet6 az ugynevezett kannibalizmus :
bizonyos ragadozé fajtik kozé tartozé kifejlett, nagy halak felfaljdk sajat
porontyaikat is, amivel egyszerfisitik az apro taplalék kifogasat, amit elegendd
mennyiségben csak nehezen volndnak képesek Osszegy{ijteni. Meg lehetne
emliteni még mas olyan eseteket is, amidén valamely faj egyedei ugyan-
annak a fajnak az egyedeibdl taplalkoznak. S6t azt mondhatjuk, hogy életiik
bizonyos periédusaiban ez a jelenség majdnem minden 4llatra és novényre
jellemzs. fgy az emlSsok magzatai, amig anyjuk méhében vannak, teljes
egészében anyjuk szervezete rovasira taplilkoznak. Késébh pedig anyjuk
teje a taplalékuk. Valami ehhez hasonlé torténik a tojdssal szaporodd dllatok-
nél, valamint a névényeknél is, amennyiben életiik els§ iddszakdban a tojd-
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sokban, illetéleg a magvalkban felhalmozott tipliléanyagok felhasznilisival
fejlédnek. Vagyis a taplalkozas ezekben az esetekben is, igy vagy tgy, az
anyatest, illetGleg az anyatest tartaléktipanyagainak elfogyasztisival tor-
ténik. De vajon még olyan esetben is, amiddn ilyenfajta tiplilkozisr6l van
sz6, mondhatjuk-e, hogy ez az illetd faj egyedeinél az anyagcsere tipusinak
megviltozdsira vezet? Vajon megviltozik-e tegyiik fel a huza fajtija attdl,
hogy a buza csirdja a buzamagban levS endospermiumbél taplilkozik ? Ter-
mészetesen nem tog megvaltozni. Az anyatesthen felhalmozott anyaghdl
tirténd taplalkozas ezeknek a szervezeteknek nem a megviltozasit mozditja
el§, hanem ellonkemlcg, viszonylag viltozatlan allapothan valé megérzésiiket.
Ezt egy egész sor kisérlet bizonyitja. Végrehajtottik példiul a kovetkezs
kisérletet. A hizamagok csirdjit levilasztottik az endospermiumtdl és meg-
felel6 viszonyok kozott nevelték fel. Kideriilt, hogy a valtozékonysig czek-
nél a ndvényeknél sokkal élesebben kifejezettebb, mint azoknal a névényeknél,
amelyeket az endospermiummal, azaz normdilis médon neveltek fel, amikor
az 4 egyedek tiplilasa életik elsd idészakiban lényegében az anyai
szervezet dltal felhalmozott anyagokbdl torténik. S ez érthetd is, mert az
anyaszervezetben felhalmozott tapanyagok olyanok, hogy maximéalisan
kielégitik a fejl6dé 0j szervezet sziikségleteit. Ilymddon még azokban az
esetekben sem kovetkezik be az anyagesere tipusdnak semmiféle megviltozdsa,
amikor az Uj egyedeket ugyanannak a fajnak més egyedeibdl taplaltik.
Kbhél nyilvinvalé, hogy fajkeletkezés kiindulé okdt nem lehet a fajon
beliili vonatkozasokban keresni, mint azt V. N. Szukacsev akadémikus,
N. D. Ivanov és a vitinak a ,,Botanyicseszkij Zsurndl” koriill csoportosult
mas résztvevdi teszik. Nem segit rajtuk az sem, ha kijelentik, hogy a fajon
beliili vonatkozasok a fajkeletkezés iolyamataban nem azért jitszanak fontos
szerepet, mert a szervezetek valtozékonysigit mozditjik elG, hanem azért,
mert a létért valo kiizdelem eredményeként a jobban alkalmazkodé egyedek
élethen maradnak, a kevéshé alkalmazkoddk pedig elpusztulnak és igy nem
gyengitik az utddokat.

Ezzel kapcsolatban azonban figyelembe kell venni két kortiményt.
ElGszor, a széban forgd esetben mir nem arrdl van sz, hogy a fajon belil
foly6 harc Gj fajok keletkezéséhez vezet, hanem csupin arrdl, hogy a mér
korabban keletkezett egyedeknek az adott kirnyezethez valé alkalmazkodési
fokat hatdrozza meg. Az 10j szerves formak keletkezését elSidézs tényleges
ok pedig tovibbra is nyitott kérdés marad. Mdsodszor, a létért valé kiizdelem
a mar valami Gton-médon létrejott uj formak kirostilisat végzd tényezdként
is nem annyira kozvetlenil, mint inkibb koézvetve, a kornyezeti viszonyok
megviltozasin keresztiil hat. 1la egy és ugyanazon a terilleten sz(iknek
bizonyul a hely, mondjuk példiul az ott nétt fenyé6facsoportnak, a talajban
hidny 1ép fel a normélis fejlédésiikhoz sziikséges dsvanyi anyagokban; nem
a fajon beliil toly6é hare, hanem mar onmagéban az ily médon szegénnyé valt
talajis a legkevéshé alkalmazkodott egyedek kipusztulasit fogja eredményezni.

Ez az, amiért tokéletesen igaza volt Liszenko akadémikusnak, amid8n
harcot inditott a bioldgidban a malthusianizmus ellen, és bebizonyitotta,
hogy a fajon beliil foly6 harc a fajok keletkezésének nem dints tényezdje.
Mas kérdés, hogy nehezen lehet vele egyetérteni egy masik kérdésben, neve-
zetesen abban, hogy létezik-e egyaltalin kiizdelem ugyanazon a fajon beliil,
léteznek-e egyaltalaban fajon beliili ellentétek a természethen? Korai miivei-
ben Liszenko akadémikus nem tagadja a fajon beliili harcot és a fajon beliii
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ellentmondasokat, de késébb, 1947-t6l kezdve azt kezdte hangoztatni, hogy
a természetben nem létezik ugyanazon a fajon belill folyé kiizdelem s ezért
semmi ok sincs arra, hogy a tudoményban ezzel a fikciéval éljiink.

Véleménytink szerint Liszenko akadémikus hizonyos kovetkezetlen-
ségril tesz tantisdgot akkor, amidén a fajon beliil folyé harcot teljesen tagadja.
Pontosabban, tagadja a fajon beliil folyé harcot, ugyanakkor azonban el-
ismeri, hogy ugyanannal\ a fajnak az egyedei egymast elnyomjék De az
egymis elnyomasa és a fajon beliil folyé harc kozott Iényegében véve ninces
alapvetd kiilonbség, minthogy az elnyomadas fokinak kiélezddése az elnyomott
egyedek egyikének vagy mdsikanak elpusztuldsihoz is vezethet.

Miasrészt a fajon belil folyé harc tagadéisa Liszenko akadémikusnal
annak a kovetkeztetésnek a levondsira vezet, hogy az organizmusok s kiilo-
nosen a tik az ugynevezett ,,0Onritkulds” tulajdonsidgival rendelkeznek. Ennek
a tulajdonsignak a lényegét Liszenko a kivetkezGképpen foglalja &ssze :
,»A\ csoport egyes facskdinak onritkuldsa, vagy elpusztulisa nem azért kovet-
kezik be, mert a facskdknak mar sziik a helyiik, hanem azért, hogy a hely a
legkozelebbi jovében ne legyen sziik szdmukra.”’! Liszenko akadémikus
véleménye szerint a novényeknek ez a tulajdonsdga a természetes kivalasz-
tédas hatasinak eredményeként alakul ki. Darwin pedig kimutatta, hogy az
egyes dllatoknal és novényeknél a legkiilonfélébh, a legesodalatosabbnak
tling tulajdonsdgok johetnek létre, feltéve, hogy azok az illet6 fajta életére
nézve kedvezdek.

Liszenko akadémikus gondolata az ,,0onritkulds” tulajdonsagardl teljes
osszhangban van ugyan Darwin eme altaldnos formuldjival, minthogy azon-
ban Liszenko mégesak kisérletet sem tett annak a megmagyarizasira, hogy
miként alakult ki egy ilyen tulajdonsag, igy gondolata egyel6re nagyon kevéssé
meggy6zben hangzik. A nehézség itt abban 4ll, hogy azok az egyedek, amelyek
korian elpusztultak, nem hagytak maguk utin utédokat, hanem azok az
organizmusok maradtak meg, amelyek nem pusztultak el, kovetkezésképpen
az ,,onritkulds” tulajdonsigiaval nem rendelkeztek. Helytelen volna azonban
Liszenko akadémikusnak az ,,onritkulds”-r6l felvetett gondolatit minden
tovabhi nélkiil elvetni, mint ezt néhiny szerz4 teszi. Ahhoz azonban, hogy
Liszenko akadémikusnak ezt a tételét eltogadhassuk, szemmellithatolag
sokat kell még dolgozni rajta. Mindenekel6tt ki kell mutatni, hogy az evolucids
folyamathan ez a tulajdonsig miként fejlédhetett ki.

Térjiink 4t arra a kérdésre, hogy mennyiben van igazuk azoknak, akik
szerint az él6 természetben mozgatdersként haté alapvetd ellentmondds
az asszimildcié és a disszimildcié kozotti ellentét. Az kétségtelen, hogy ennek
az ellentétnek a jelentésége rendkiviil nagy, minthogy a bioldgiai anyagcsere
kiillonh6z8 oldalainak kolesonos viszonyait fejezi ki, marpedig az anyag-
csere, mint tudjuk, az élet lényege. Kzért nem kovetunk el hibat, ha azt
mondjuk, hogy az asszimildcié és a disszimilacié kozotti ellentét képezi az
élet, az életfolyamat alapjat.

De hat ez az ellentét-e az az alapvetd ellentmondis, amely el6feltétel-
ként az él6 természet torténelmi fejlédési folyamatit meghatirozza? Azt
hiszem, hogy nem. Valéban, ha a szervezet az 6t korillvevé kornyezetbdl
mindazt asszimildlja, amire normdlis fejlédéséhez sziiksége van, akkor bar
az asszimildcié és a disszimilicié kozott levd ellentét fenn fog dllni, de ez az

1T, [. JIsicenko: O duonorudeckom puje M BujooGpasosanmu. Cenbxosrus Mocksa 40. 1.
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ellentét az organizmus természetében semmiféle valtozist nem fog elGidézni.
Ez az ellentét csupin az életet, mint olyant biztositja. Lehetdvé teszi, hogy
az organizmus elvégezze individudlis fejlédésének teljes ciklusat és hiztositsa
a hozza hasonlé organizmusok reprodukalasit, de énmagiban még nem oka
az 616 természet fejlédésének. A bioldgidban szimos példat talilhatunk arra,
hogy olyan dllatok és névények, amelyck viszonylag valtozatlan kirnyezet-
hen éltek, tiz és tizmillid, sGt tobh szazmillio éven keresztiil nem szenvedtek
esak valamennyire is jelentds viltozast. Ezt mutatjik az dgynevezett kovii-
letek, vagy maradvianyformik, valamint egyes jelenleg széles korben elterjedt
olyan organizmusok Gseinek megkoviilt maradvanyai, amelyek attél az idGtdl
csaknem teljesen valtozatlanok maradtak.

Valamely faj ujonnan csak abban az esethen keletkezik az élethen,
ha a faj egyedei arra kényszeriilnek, hogy mar ne a régi, szimukra megszokott
feltételeket asszimilaljik, hanem 0j feltételeket, amelyek oroklottségiitknek
nem felelnek meg.

[tt azonban, mint litjuk, mir egy masik ellentét 1ép elGtérbe, mégpedig
az organizmus dltal asszimilalt 0j életfeltételek és a szervezet dltal az élethexz
megkovetelt régi életfeltételek kozotti ellentmondias. Véleményem szerint
éppen ez az ellentét az, amely minden formaképzé folyamatnak, s ezck kozott
az j fajok keletkezési folyamatinak is az alapja.

[dénként azt az ellenvetést hallhatjuk, hogy amennyiben ezt az ellen-
tétet ismerndk el az é1G természet fejlédésében hajtéerSként hato 16 ellent-
mondasnak, az azt jelentené, hogy a mechanikus viligszemlélet allispontjira
esusznank vissza, minthogy ez az ellentmondds nem helsd, hanem az orga-
nizmuson kiviili ellentmondas.

A mechanikus szemléletnek ez a vidja helytallo lehetne ahban az eset-
ben, ha az é16 természet fejlidésének alapvetd okaként a szervezet és a kor-
nyezet kozotti ellentétet vagy a szervezet és a kiilsG életfeltételek kozotti
cllentétet ismernGk el. Kzek az ellentétek a szervezettel szemben valdban
kiillsG ellentmondisck. Ezek a kiilsd ellentmondisok ugyancsak nem kis
jelentdségli szerepet jatszanak az evoliicidban, de 16 ellentmondasként ezeket
nevezni meg, indokolatlan volna. Valéjaban az a helyzet, hogy amig az orga-
nizmus kirnyezetében megjelend valamely 1j életfeltétel a szervezetre nézve
kiilsé feltétel marad, azaz nem alkot az organizmussal egységet, nem kap-
esolodik bele az anyagesere folyamataba, mindaddig, mig nem gyakorolhat
a szervezetre meghatirozd hefolydst. Az él6 test Iényeges dtalakulasa csak
azutan kezdédik meg, miutin arra kényszerilt, hogy ezeket az 1j, sziméira
addig szokatlan feltételeket asszimililja, mas széval csupan azutin, hogy ezek
a feltételek az organizmus szimadra helsG feltételekké valnak. Az él6 természet
fejlédésében meglev alapveté ellentmondasnak ilyen telfogisa lehetGvé
teszi azt a megallapitist, hogy maga az organizmus, 6rokl8dé tulajdonsigai-
val a kirnyezettel vald kolesonis egymaésra-hatiashan egyaltalin nem valami-
féle passziv, csupdn kiils§ hatisokat befogadd testként szerepel. Amint az
organizmus a megszokott kornyezethdl nem valamennyi és nem barmelyik
kiornyezetét alkoté elemet asszimildlja, gy az j feltételek asszimilacidja
alkalméval is kivilogatja a kornyezet megviltozott ¢és szdmdra sziikséges
feltételeit. lla pedig ez igy van, akkor teljesen nyilvanvald, hogy nem egyediil
a kornyezet megviltozdsa, hanem a szervezet oroklott tulajdonsigai is oridsi
szerepet jitszanak a szervezetben hekovetkezendd valtozasok irdnyinak meg-
hatirozdsaban. Izt kiilon hangsilyozandénak tartom azért, mert az utébbi
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évek folyamidn el6fordultak olyan esetek, hogy az oroklott tulajdonsigok
szerepét az organizmus valtozasi és fejlddési irdnydnak meghatirozasiban
lebecsiilték, noha e véaltozas és fejl6dés a szervezetet kériilvevs kirnyezetben
bekovetkezett valtozasok hatisdra jon létre.

2. Sziikségszeriiség és véletlen a fajképzidési folyamatban

A fajkeletkezés okaval kapesolatos kérdések vizsgilata kozvetlen
kozel visz benniinket az organizmusok torténelmi fejlddésének irdnyit és
jellegét meghatirozé torvényszeriiségekhez, ahhoz a kérdéshez, hogy milyen
ehben a folyamatban a sziikségszerliség és a véletlen viszonya.

A biolégusok kézott a vita folyaman ebben a kérdésben meriiltek fel
kiilonosen silyos nézeteltérések ; azt mondhatjuk, hogy ezek a nézeteltérések
voltak a leginkdbb elvi, filozdfiai jellegliek. A vita egyes résztvevdi nyiltan
Allast foglaltak a marxista biologidban szilirdan meghonosodott tétellel
szemben, amely szerint az organizmusok oréklédé tulajdonsidgainak médo-
suldsai torvényszeriiek, adekvat és alkalmazkodasi jellegliek, amivel egyben
allast foglaltak a szerzett tulajdonsagok atoroklédése ellen.? Ez a tétel, mint
ismeretes, volt az a legfontosabb pont, amelynek segitségével tobb évtizedes
harc eredményeként a haladdé micsurini tanitis dontd gyézelmet aratott a
reakcids weismannizmus-morganizmus felett. A szerves formak valtozékony-
siga alkalmazkoddsi jellegének, valamint a szerzett tulajdonsigok orokol-
het8ségének az elismerése voros fonalként hiizédik végig a bioldgia egész mate-
rialista irdnyzatin. J. B. Lamarck, K. F. Rulje, Ch. Darwin, E. Haeckel,
1. M. Szecsenov, K. A. Tyimirjazev, I. I. Mecsnikov, I. P. Pavlov, I. V.
Micsurin, L. Burbank és tohb més biolégus ennek a torvénynek az elisme-
résébdl indult ki, igy pl. a szovjet tuddsok kozil I. D. Liszenko, J. N.
Pavlovszkij, N. .J. Nuzsgyin és sokan mdasok.

Darwin nem csupan életének utolsdé éveiben — amint azt nilunk
idénként mondogatni szoktik — hanem mar ,,A fajok eredete” cimd miivé-
nek kozzétételekor is teljesen meg volt gy6z8dve arrdl, hogy a szerves formak
valtozésinak kiindulé oka a koérnyezet megviltozisa. Kmellett mindenkor
elismerte, hogy a természetben megvan a kornyezet altal elSidézett, meg-
hatdrozott irAnyban folyo, teljesen torvényszerii viltozékonysag. Ezt mutatja
Darwinnak az él6 szervezetek meghatirozott vagy csoportos valtozékony-
sagardl sz40l6 tanitisa. A tényadatok felhalmozddasaval Darwin a meg-
hatirozott valtozékonysignak egyre nagyobb és nagyobb jelentSséget kezdett
tulajdonitani.

Darwin azonban hibit kovetett el, amidén a meghatirozott valtozé-
konysig mellett elismerte a hatadrozatlan, allitélag tisztdra véletlen, azaz
minden torvényszerliséget nélkiiloz6 valtozékonysagot is. Nem kételkedett
abban, hogy a hatdrozatlan valtozékonysigot végeredményben szintén a
kirnyezet viltozasa idézi els, de azt tartotta, hogy jellegét tekintve ez abszo-
lute véletlen, a legkiilonb6z6bb irdnyban megy véghe és mind hasznos, mind
kozombés, s6t a szervezet szempontjibdl egyenesen karos viltozésokat is
eredményezhet.

2T4asd a ,,Boranuveckun YXypuan’ 1955. évi 2. szamanak szerkesztéségi cikkét.
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Igaz, hogy Darwin miiveiben talilhatunk néhdny olyan tételt is, amely
lehetdvé teszi azt a megillapitast, hogy a meghatirozott és a hatdrozatlan
viltozékonysag kozotti killonbséget Darwin még nem abszolutizilta. Bzt
mutatja példaul az a tétele, hogy a viltozékonysig rendszerint a kivalasz-
tédas iranyaban valdésul meg, tovabbéd az ezzel szorosan Osszefliggd, s az ugy-
nevezett folytonos vdltozékonysigrél sz6lé tétel is, amely szerint valamely
szerv, vagy cgész szervezet megvaltozasa, ha fennmaradnak azok a feltételek,
amelyek ezt a viltozist eredetileg elbidézték, ugyanabban az irinyban foly-
tatédik tovabb. Igy tehdt Darwin kozelillt annak a megértéséhez, hogy nem
esupan a meghatarozott valtozékonysignak, hanem a hatirozatlan véltozé-
konysignak is van egy bizonyos tendencidja, megvan a maga meghatirozott
iranya. Kz a felismerés Darwinnil azonban szerfelett bizonytalan, kivet-
kezetlen. Knnek kovetkeztében nem is jutott tal a viltozékonysignak meg-
hatirozott és hatdrozatlan valtozékonysigra wvalé hibas felosztisin, s az
utébbit alapjiban véve véletlenként jellemezte andlkiil, hogy hangstlyozta
volna torvényszert, célirdnyos voltit. Darwin nem értette meg, hogy a
véletlen a sziikségszerliség kiegészitGje és megjelenédsi formdja.

Darwennak ezt a hibajat késGbl felduzzasztottik és ad abszurdum
vitték a weismannistik-morganistik, akik teljesen elvetették Darwinnak a
meghatirozott valtozékonysigroél sz6lé tanitisit és az organizmusok valtozé-
konysagdhan mindenféle torvényszerliséget tagadnak. S6t mi tobb, teljesen
elvetették Darwinnak azt a tételét is, amely szerint a szervezetek megval-
tozdsa altalaban feltétlenil Osszefiigg a kornyezet megvaltozasival. Mig
Darwin nem egyszer hangstlyozta, hogy a kornyezet megvaltozisa ndlkiil
a szervezet viltozékonysiga sem létezne, addig a weismannistik-morganistik
szerint a mutaciok Allitélag spontin valésulnak meg. Kiils§ hatasck esupdn
meggyorsithatjak vagy lassithatjik a muticidk folyamatit, de az szerintiik
allitélag viltozatlan kirnyezetben is hekovetkezik.

S6t azok, akik kozottiik a legnyiltabban heszélnek, azt allitjak, hogy a
muticidknak nemesak kiilsG, hanem bels§ okuk sinces, és igy minden
ok nélkill jonnek létre. A mai morganizmus korifeusai dltaldban tagadjik
a tudomdnyban az oksig elvét. lgy J. Huzley, cllentéthen Ch. Darwinnal
és nagyapjaval, 7. Huxzley-val Ugy nyilatkozik, hogy a természeti és a tar-
sadalmi jelenségekben oksig nem érvényesiil. Csatlakozva a reakeids burzsoa
filozéfusok és természettuddsok altal az oksag materialista elve ellen inditott
altalinos hadjarathoz, .J. Huxley kijelenti, hogy napjaink tudominydnak
(ebben pedig kiilonleges helyet tulajdonit a minden ok nélkil véghemend,
onkényes mutdcidkrél kialakitott morganista koncepciénak) ,,meg kell sza-
baditania benniinket az oksigon alapuldé determinizmus mumusitdl és olyan
1j 1épéseket kell biztositania a gondolkodasban, amelyekrd! kordbban nem is
almodhattunk™ 3

Ugyanakkor, amikor Darwin elismerte a meghatirozott viltozékony-
sig létezését, és azon az Gton volt, hogy a meghatirozott és a hatirozatlan
valtozékonysignak egymassal valé s dltala bevezetett szembedllitisit fel-
adja, a weismannista-morganista biolégiai irdnyzat hivei a valtozékonysig
hatirozatlan voltit kiillonleges alapelv rangjira emelik. Azt allitjak, hogy
az organizmusok valtozékonysiginak hatirozatlan jellege dllitlag az anyag
szerves mozgastormajanak valamilyen kiilonleges, sajitos jellemz3 vonasa.

3Juriany HuxrLey : Evolution in action. 1953, 36—37. 1.

2 Magyar Tudomdny 1959/3. sz. 131



Teljesen tagadjik a darwini meghatirozott valtozékonysigot. Pontosabban
sz6lva azt hangoztatjik, hogy a meghatirozott valtozékonysig elSfordul
ugyan, de sohasem &rokélhets, s ezért — mondjak — nem is jatszik az evo-
Iaciéban semmiféle szerepet. A darwini meghatarozott valtozékonysig ilyen
magyarazatinak semmi koze sines a valésaghoz. Darwin, amikor a valtozé-
konysig két tipusirdl beszélt, meg volt gyGz8dve arrdl, hogy mind az egyik,
mind a mdsik orokolhetd. Az utédokra 4t nem o6roklédd valtozasok vizs-
galatit célszeriitlennek tartotta, minthogy ezek ,,nem deritenek fényt a fajok
keletkezésére és semmi hasznot nem nyQjtanak az embernek.”

Egyes szovjet Dbiolégusok, mint példaul Tyimofejev-Resszovs=kij,
Tahtadzjan, 1{ohlov nem tagadjik a kornyezet szerepét az éIG természet
fejldésében. Még annak elismerésére is hajlanddk, hogy a szerves vilig
fejlédése végeredményben valamiféle meghatarozott torvények szerint megy
véghbe. De a kornyezet szerepét ugyanakkor egyszer(i 6sztinzs 10kés szerepére
csokkentik, ami ugyan elSidéz bizonyos viltozdsokat a szervezethen, de
semmiesetre sem hatirozza meg ezeknek a viltozasoknak az irinyat. Kzek-
nek a bioldgusoknak a véleménye szerint csak ezutin, a fajon belil folyé
elkeseredett harc eredményeként alakul ki valamiféle torvényszerliség az
organizmusok torténelmi fejlédésében. Mas szdval azt tartjak, hogy a vil-
tozékonysdg Onmagihban nélkiiloz mindentéle torvényszer(iséget, allitdlag
tisztan véletlen. Ebben all ezeknek a szerzdknek komoly eltivolodisa az
oksig elvének az él6 természettel kapcesolatos kiovetkezetes érvényesitésétil.

Iizek a szerzGk az oksidgot csupan annyiban ismerik el, amennyiben a
véletlennek is megvan a maga oka. Misszéval az oksigi kapesolatot lényegé-
ben véve egyszerii véletlennek mindsitik. De tudjuk, hogy a determinizmus
elvének kovetkezetes érvényesitésénél a legfontosabh annak az elismerése,
hogy az ok nemesak az 0sztonzs 16kést adja meg az altala elGidézett kovet-
kezménynek, hanem meghatirozza annak jellegét is, masszoval a determiniz-
mus elvéhen a legfontosabhb a sziikségszertiség, az okozati kapesolat térvény-
szerl voltdnak az elismerése, s éppen ezt nem akarjik megengedni a micsurini
tanok ellenfelei. Teljesen nyilvdnvald, hogy a véltozékonysig jellegének
értékeléséhez ily mddon vald kozeledés nem felel meg a valdsignal, s ezért
nyilvinvalé ellentéthen 4ll a marxista—leninista filozéfiaval.

A micsurini tanok hivei — szoges ellentétben a bemutatott felfogissal
— azt valljik, hogy a szerves formak viltozékonysaga szigorian térvényszerd,
hogy azoknak a feltételeknek megfelelden valdsul meg, amelyeket a szervezet
egyéni fejl§dése soran ilyen vagy olyan viltozdsokat szenvedett kirnyezeté-
hél asszimililni kénytelen, més szdval, hogy a szervezetek viltozdsai olyan
irdnyhan mennek véghe, hogy alkalmazkodnak a kornyezet valtozasaihoz.

A viltozékonysig alkalmazkodasi jellegérdl rendkiviil mély gondola-
tokat fejtett ki annakidején a neves német biolégus E. Haeckel, ami F.
Engels figyelmét is felkeltette. Az alkalmazkodds idealista, valamitéle élet-
erd, vagy ,lélek” megnyilvinulisaként valé felfogisival szemben Haeckel
az alkalmazkoddsnak materialista magyarizatit adja. A kovetkezbket irja :
»Minden organizmus jelentékeny és tartés viltozasokat szenved, ha élet-
feltételeiben huzamosan vagy gyakran bekovetkezd viltozasok hatnak ra,
még akkor is, ha ezek a viltozdsok jelentéktelenek. Minthogy a szervezet
minden egyes része a taplalkozis tekintetéhen Osszefiigg egymassal, ezért az
egyik szerv tiaplalkozdsiban bekovetkezett viltozas, a viltozas belsé hatisa
folytin az egész szervezeten meglitszik, de kilonosen erdsen megnyilvinul
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a szervezet bizonyos részein ; ezeken ilyenkor megfelelé viltozasok jonnek
létre, kezdethen a tiplilkozisukban, azutin a szervek mikodésében és végiil
formajiban.’”4 .

Kizirja-e az organizmusok valtozékonysiginak megvalosulisi folya-
mataban érvényesiils sziikségszerliség, torvényszerliség elismerése, hogy
ugyanakkor bizonyos véletlen érvényesiilését is elismerjiitk? Mindenki sza-
mera, aki ismeri a véletlen és a sziikségszer(iség kozotti viszony marxista
fogalmat, nyilvdnvald, hogy nem zarja ki. A véletlen itt is, mint az anyagi
vilAg minden mads teriiletén is, a sziikségszeriiség kiegészitGje és megjelenési
forméaja.

A viltozékonysag alkalmazkodasi jellegének elismerését ellenzd szerzék
elGszeretettel hivatkoznak azokra az eredményekre, amelycket akkor nyeriink,
ha 61§ szervezeteket kiilontéle sugdrzasok, példiul a-sugarak, neutronok,
y-sugarak, rontgensugarak, valamint ha bizonyos erdshatisu vegyszerek,
mint példdul kolhicin, acenaften sth. hatdsinak tesziink ki. Valéban a szer-
vezetek ilyen esetekben is a legkiilonfélébh viltozdsokat szenvedik el. Sok
szervezet egydltaliban életképtelennek bizonyul, méasok betegekké vagy
nyomorékokka vilnak stb. S az ily médon kezelt szervezeteknek csupin
jelentéktelen része képes arra, hogy Gj életképes formik kezdetét mutassa fel.
Mindezek a tények azonhan a legcesekélyebh mértékben sem cafoljak azt a
micsurini tételt, amely szerint a szervezeteknek az egyéni fejlGdésiik folyamin
hekivetkezett 11j életfeltételek asszimilicidja dltal elGidézett viltozékonysiga
alkalmazkodasi jellegti.

Persze a két eset kozott bizonyos hasonlésag megillapithatd, amennyi-
hen mindkét eset a szervezetet kornyezd feltételek megviltozisival figg
Ossze. Latni kell azonban a két eset kozott levd lényeges kiilonbséget is.
A kiillonhozs hirtelen, erdteljes behatasokat alkalmazd modszerek esetén a
szervezetre nézve 4artalmas tényezbknek a szervezetbe vald erdszakos be-
vitelérdl van sz6. Ezzel szemben a szervezet életfeltételeinek megviltoztatisa
esetén, bir a szervezet arra kényszeriil, hogy asszimildlja azokat a szimdira
sziitkséges feltételek helyett, ezt azonban ebben az esetben egyéni fejlidése
folyamin maga teszi meg. S éppen ez teszi lehetGvé szamdira, hogy termé-
szetét az Gjonnan asszimililando feltételeknek megfelelden alakitsa at.

A szervezetre gyakorolt kiilsé behatas két emlitett mddszere kozotti
kiilonbség nem szolgalhat alapul arra, hogy akar az egyiket, akar a masikat
a szelekcio gyakorlati alkalmazasabdl kizarjuk. Ellenkezdleg, mindkét méd-
szert széleskorilien kell a szelekcidhan alkalmazni. Nem véletlen, hogy I. V.
Micsurin — aki felilmulhatatlan mestere volt annak, hogy miként kell
novényeket a nckik megfeleld életfeltételek helyettesitésével céltudatosan
iranyitva felnevelni — a nivényekre gyakorolt hehatds eszkozeként saiik-
ségesnek taldlta a kiilonféle sugarzasok felhasznildsat is.

Meg kell azonhan jegyezniink, hogy jelenleg még tavolrdl sem mindig
vilagos, hogy hol van az a hatir, amely elvilasztja egymastol az életfeltéte-
lekre haté kornyezeti feltételek olyan megviltoztatisat, amelyeket maga a
szervezet aktivan tud asszimilalni, és azokat a hefolyasolé tényeziket, ame-
lyeket a szervezet, annak kovetkeztében, hogy erfszakosan juttattuk helé,

1 A szerves formékrél szolé6 tan a fajok dtalakuldsarél sz6lé elmélet alapjan. E.
HAECKEL: Az organizmusok élialdnos morfol6gidjn cimii miive alapjén osszedllitottak
1. 1. MEcsNyYikoV szerkesztése alatt, 1896., 165. 1. (oroszul).
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csak passzivan fogad be. Ez a hatir nyilvinvaléan rendkiviill mozgékony.
Sokban fiigg a szervezet oroklédésének jellegétdl, valamint konzervativsigé-
nak fokatol. Ennek a hatirnak minden egyes esethen elvégzend6 pontosabl
megallapitisa (ami a bioldgia tovabbi fejlddése soran kétségteleniil meg fog
valosulni) lehetévé teszi majd, hogy mélyebben megértsiik a szervezetnek
a kiills¢ kornyezet hatasira bekovetkezd, mind adaptiv, mind inadaptiv
valtozdsait s egyuttal j modszereket fog feltirni, amelyek segitségével.a
szelekeid fentebh emlitett mindkét modjat eredményesebben tudjuk majd
felhasznélni.

3. A régi fajrél az djra valé atmenet formairél

Bar a szovjet filozofusok kozétt a széban forgé kérdésben egységes
Alldspont még nem alakult ki, mégis a filozétusok tilnyomé toébhsége azt
vallja, hogy ezt az dtmenetet min&ségi ugrasként lehet jellemezni, amely
kiilonhozd formikban valésul meg, amelyek kizott a legfontosabh a robbands-
szer(i forma és az ) min&ségi elemeknek fokozatos felhalmozédisa.

Hogyan kell megoldani hat a régi mindségi allapotrdl az tjra vald at-
menet kérdését az é16 természetre vonaxtkomlag2 MindenekelStt meg kell itt
jegyezniink, hogy blOlOgU@&]nk egy részénél még mindig nem sikeriilt ki-
kiiszobolni az ,,ugrds”-nak a ,,robbanis’-sal valé szimplifikalt azonositdsit.
Kzek a bioldgusok mind a mai napig azt gondoljak, hogy az ugrisnak a faj-
keletkezésben vald elismerése a fokozatossig feltétlen elvetését és egyediil
a robbanasck, azaza réginek egyszerre torténé megsemmisiilését és az Gjnak
hirtelen valé keletkezését jelenti.

Az ,ugrds” és a ,,robhands’ fogalmak ilyen Osszezavardsibdl kétfajta
hiba szarmazik. Egyes elvtirsak, amiddn elismerik a min&ségi ugrast a faj-
keletkezés folyamataban, mindenképpen robbandsként igyekeznek azt leirni.
Misok ezzel szemben, amidbn ténylegesen a robbandsnak a fajkeletkezési
folyamathan valé elismerése ellen nyilatkoznak, arrél beszélnek, hogy el-
utasitjdk az ugrasszer(i valtozasokat.

Az ,ugris’-nak a ,robbanis’-sal valé ilyenforma helytelen Ossze-
ravarasa azonban csak a vitiban résztvevlk jelentéktelen részét jellemuzi.
A tobbség mégis csak tobbé-kevésbé helyesen érti ezt a problémat. Sokkal
nagyobb a zilirzavar abban a kérdésben, hogy mit kell a fajképzddési folyamat-
ban ,,az j mindségi elemeken’ érteni. Valéban az a helyzet, hogy mindkét
vitazd oldal Lepwselol azt hangoztatjik, hogy a fajkeletkezés folyamatat,
mint az 4j mindségi elemeknek fokozatos felhalmozdédasi folyamatat tekintik.
Ezért, ha a szembendllé Alldspontok képviselSinek a felszdlalasaibdl a meg-
feleld filozdfiai részletek alapjan prébalunk itéletet alkotni, akkor még az a
benyoméisunk is tdmadhat, mintha egyéltaliban nem is volna vita kozottiik,
mintha, teljes egveterteq uralkodna kbzottitks.

Hogy ez valéban igy van, az lathaté peldaul a Lenlngradl Allami Egye-
tem filozbfiai szeminiriumaban felolvasott és specidlisan a fajkeletkezés
probléméjinak szentelt beszdmoldkbdl. A filozétiai tudoményok doktora-
nak, V. I. Kolodjazsnij professzornak, T. D. Liszenko akadémikus Aallas-
pontjit védelmezl6 beszimoldjara és a Bjelorusz Tudomanyos Akadémia
rendes tagjanak, N. V. Turbin professzornak a fajképzddés darwini kon-
cepci6jinak védelmében tartott beszimoléjira utalnank.
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V. I. Kolodjazsnij és N. V. Turbin beszimoléikat sokban ellentétes
alldspontok alapjan irtik meg. De mdgat a régi fajrdl az Gj fajra vald at-
menetet mindketten, mint az 0j minéségi elemek fokozatos felhalmozddasdit
magyarazzak.

Az ugras az Uj mindségi allapotba valo dtmenetnél — mondja V. 1
Kolodjazsnij — nem robbands formajiban, a szervezet szovetcinek egy- -

szerre torténd dtalakulisaval valésul meg, nem a régi fajnak cgy pillanat
alatt bekovetkezd elpusztulidsa formdjiban, hanem fokozatos dtalakulis,
az 1j clemeinek a régi méhében vald niovekedése formajaban, amidén a régi
¢és az j bizonyos idén keresztiil egymdas mellett 1étezik. Az 0j faj, az (j mindség
elemeinek fokozatos novekedése utjin, a mindségi és faji meghatirozottsig-
nak a régi méhében vald fokozatos megvaltozisa utjan keletkezik.”’s

Es nézzik, mit mond N. V. Turbin beszimoldja. ,,.\ természetes ki-
vilasztédas elmélete szerint a fajok keletkezése a szervezetekben a kornyezet
megvaltozdsinak hatdsira létrejovs alkalmazkodd moédosulisok (az Gj ming-
ség elemei) nemzedékeken keresztiil tartd, huzamos és fokozatos felhalmo-
z6ddsa Gtjin megy végbe, aminek eredményeként kezdetben az illeté fajon
beliil valtozatok jonnek létre, majd pedig ezek koziil egvesek 6ndllé fajokkd
alakulnak 4t. A valtozatok ebben az esetben az ujnak a régi méhében kialakuld
csiraiként szerepelnek, az egyik faji minéségnek a masikba vald atmenete
pedlg nem a réginck egyszerre torténd megsonumsulese utjin, banem az uj
mindségi elemeknek a régi faj méhében vald fokozatos és hosszi idén 4t tartd
felhalmoziddsa dtjdn valésul meg.”’S

Mint az idézetekbél lathatjuk, a fajok keletkezdsét mindkét beszimold
szerzlje az uj mindGségi elemek fokozatos felhalmozodasianals tekinti és mindkét
szerz6 a robbands formajiban véghemend ugris ellen foglal dllast. A kozottik
fenndllo egész killonbség abban foglalhatd éssze, hogy mit ért az 0j minGség
elemein egyikiik és mit a masikuk.

A7z elsG beszamolé szerzGje, mint Id.'(]lllx, az 0j mindség elemein az U]
faj testének azokat a csirdit, szemernyi kezdeménycit érti, amelyek a 10g
fajhoz tartozdé organizmusban létrejonnek. A mdsodik heszamold szerzije
ezzel szemben azt tartja, hogy az Gj mindség elemeit azok a kiilonbozs alkal-
mazkodasi mddosulisok, illetSleg viltozatok képezik, amelyek a régi faj
méhéhen kialakulnak.

Melyik &ll(wpont hat a helyesebl itt? ¢

Az 0j csirdi T. D. Liszenko szerint nem az Gj mindség csirdi, hanem
az 11 fa]lloz. tartoz6 organizmus testének a csirdi. Kz a két dolog pedig ‘tavolrol
sem egy 6s ugyanaz! Hngels irta ; ,, ... nincsenek mindségek, hanem csak
minéséggel . . . biréd dolgok”.? Ezért hir gyakran azt mondjuk, hogy a faj
kiillon mindség, de ez a kifejozés nem teljesen szabatos. Szabatosabban azt
kellene mondanunk, hogy a faj meghatarozott mindséggel, azaz meghatirozott
mindségi jellemzd jegyekkel bir.

Mir beszéltiink arrdl, hogy a fajok jellemzésének alapja a jellemzett
bioldgiai taj anyagc seréjének specifikus tipusa. Az anyagcesere tipusa, mint
az illeté faj mindségi moghataro/ott%ag inak alapja, meghatirozza egyben a
faj valamennyi tobbi jellemzé jegyét is : a faj morfoldgiai és fiziologiai sajitos-

5 Becrunk Jleuunrpajackoro Yuusepcurera 19564, évt. 10, szam 27, 1.
¢ Bectuuk Jlenndrpajackoro Yuusepcurera 1954, évE. 10. szam 32, 1.
7F. ENGELs : A természet dialektikaja. Szikra, 19562, 242. L

135



sdgait, az illet6 fajon beliili, és az egyéb fajokhoz valé viszonyanak jelleg
zetességeit, az élettelen kornyezettel vald kdlesinds viszonydt sth.

De az anyagcserének az illetd fajra jellemzS meghatarozott tipusa
nemesak a teljesen kifejlett szervezet sajatossiga, hanem a szervezet minden
egyes sejtjének, nevezetesen ivarsejtjeinek, sét esetleg a megfeleld sejtel6tti
alakulatoknak is. Kzért, ha a régi fajhoz tartozdé organizmusban az 0j faj
ilyen csirii létrejonnek, maris azt mondhatjuk réluk, hogy az 4j fajra jellemzd
specifikus anyagcsere-tipussal rendelkeznek, vagyis rendelkeznek azzal, ami
a faj mindségi jellegét tnmagiban meghatirozza. Mds széval, amidén az 0]
fajhoz tartozo organizmus valamely testi eleme létrejon, ezzel nem egyszeriien
1j mindségi elem jon létre, hanem maga az 0j mindség, mint ilyen, vagy leg-
alabb is annak az alapjai.

De ha ez igy van, akkor az (j faj csirdinak a régi méhében valé létre-
jovetele az ugriasnak olyan formajit képviseli, amely robbanis alakjiban
véghemend ugrisként jellemezhets. Ezért, bar mindkét vitdzé oldal kép-
viseli gyakran ugy jellemzik allaspontjukat, mint amely a robbanés nélkiil
megvalésulé ugrasokat, az 04j mindGségi elemeknek fokozatos felhalmozédasa
révén végbemend ugriasokat ismeri csak el, ténylegesen azonban ez a formula
csak Darwin koncepcidjara alkalmazhaté. T. D. Liszenko felfogisa szerint
ezzel szemben a fajok keletkezése sorin robbandsszer{i ugras megy végbe.

Felmeriil azonban itt a kovetkezs kérdés : mennyire jirunk el torvény-
szeriien, ha a fajkeletkezés jelenségét az Osszes bioldgiai fajokndl és a faj-
keletkezést elGidézi Osszes feltételek mellett az ugrdsszerli valtozisok létezd
forméi koziil csupan egyetlen formdra vezetjitk vissza?

Tudjuk, hogy a tarsadalomban példiaul a mindségi ugrisok mind ebben,
mind pedig abban a formdban is véghemennek. Emellett a tirsadalom eld-
torténetére, azaz a szocializmust megel6z6 tirsadalmi formacidkra — amelyek-
ben a tirsadalom fejlédése antagonisztikus ellentmondisok legydzése utjan
megy vége — kiilonssen jellemz&ek a robbanés alakjiban megvaldsulé ugrasok.
A tirsadalom igazi torténelmének kezdetével, vagyis a kapitalizmus megsziin-
tetésével és az antagonisztikus ellentmonddsoknak nem antagonisztikus ellent-
monddsok altal valé felvaltisival jellemzdbbekké kezdenek valni a nem
robbandsszeri ugrasok, az Gj mindségi elemek fokozatos felhalmozédésa Gtjin
véghemend ugrasok.

Az élettelen természetben az ugrasok szintén mind az egyik, mind a
masik formdban mennek végbe, har a robbands nélkiill megvalésulé ugrisok
itt is kétségkivil gyakoribbak.

Miként 4ll hit a helyzet az él6 természetben?

Jelenleg a f6ldon 1 500 000 kiilonboz8 fajta allatot és koriilbeliil 500 000
fajta novényt tartanak szimon. Vannak koztiik egysejtiiek, s6t sejtelStti
formdk is, és rendkiviil bonyolult, magasabbrend(i szervezetek, mint amilye-
nek példiul a virigos novények és az emlds allatok. Ezenfelil a legkiilon-
bozébh feltételek kozott élnek, a sarkvidékeken és az egyenlitén, sziraz-
f6ldon és a tengeren, a tenger fenekén és magasan az atmoszféraban. Az Gket
koriilvevs kornyezet hol rendkiviil hirtelen, hol pedig igen lassa és fokozatos
véltozisokat szenved. Lehetséges-e mindezeket a koriilményeket figyelembe
véve azt feltételezniink, hogy egyik fajrél egy mésikra valé 4tmenet formija
mindig egytipusu? Azt hissziik, hogy nem lehetséges !

A szerves formik gazdagsiga és minGségi véaltozatossidga ugyanigy,
mint azoknak a feltételeknek a valtozatossiga, amelyekben élnek, azt mutatjik,
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hogy a mindségi valtozisok toxmo.]a szintén valtozd. Mas szoval a mindségi
ugras az élG természethen ugyanigy, mint a tirsadalomban és az élettelen
természethben is, mind robbandsok formajiban, mind pedig az 1j llllll()S(-‘gl
elemek fokozatos felhalmozdédisa tjan végbemehet. lHogy ez valéban igy
van, azt szemléletesen bizonyitja az a tényanyag, amely ma a hioldgiai tudo-
méanyban fellelhetd.

Emlitsiink meg néhany ilyen példat. A T. D. Liszenko altal felsorolt
tényeken kiviil, amikor a régi faj éles dtmenetét litjuk az G4j fajba, felsorol-
hatnink még szimos ilyen tényt. M. V. Cinger, az ismert orosz hotanikus
megillapitotta, hogy egy és ugyanaz a novény-utifiic 1896 hiivis nyarin az
északi Gtifd (Plantago minor Fr.) hajtisait hozta, 1897 meleg nyaran pedig
ogy délibb faj (Pl teniflor W. K.) hajtdsait.® Kra$an cseh botanikus adatai
szerint, ha egy fajt képezé novényeket egy masik, kozeli novényftaj lakhelyére
liltetjiik 4t, ugy az el6bbinek e masik fajja valé dtalakuldsat figyelhetjiik
meg. fgy pl. a Festuca sulcata Haack. — F. glauca Lam.-4, a Knautia Swensis —
Knautia pannonicd-va sth. alakul 4t.? lasonlé kisérleteket végzett Bonier
francia tudds és mas biologusok. Kgyes amerikai és angol kutatok éles ugra-
sokat figyeltek meg egyes novényeknél, besugirzas hatdsira. gy pl.
Onufrijesuk, aki hiizaszemeket tett ki rontgensugaraknak, 5 mutinst nyert,
amelyek koziil 4 volt speltoid.’ Az egyik angliai nivénynemesité allomas
munkatarsai 227 zah-torzs besugirzisinak eredményeként 12 torzset nyertek,
amelyek a masodik generaciéban 1—7 fatuoid novényt produkaltak 1t

Erdekes adatokkal szolgdl N. N. Zsukov—-Vere:snyelcov a fajok
ugrasszerd dtalakulisairdl a mikrobdkndl. 4. 4. Besszonova még 1929—36-
ban megtigyelte, hogy ha pestis-bacilusokat meghatirozott feltételek mellett
agar-lemezeken tenyésztett, igy azok pseudotuberculosis-bacilusokki alakul-
nak at. E tényeket N. N. Zsukov—Verezsnyikov és M. M. Hvorosztuhina
1934-ben aldtimasztotta. Késébb V. D. Timakov és D. (. Kublaj elérte,
hogy az Kscherichia coli paratyphus-mikrobava alakuljon at, valamint ,lug-
képzikké”, amelyek mas nemhez tartoznak.!? Tovab) is folytathatnink az
ezekhez hasonld éles adtalakulasok példiinak felsorolasit. Ugyanakkor a
biolégiiban szimos olyan tény is ismeretes, amikor tobb 4dtmeneti forman
athaladva keletkeztek 10j fajok. Példaul N. Cicin akadémikus, aki az
évelG buza eldallitisan dolgozott, tavoli hll)ll(llZcL(‘lO segitségével az aldbhi
kovetkestetéshez jutott : »A kiindulé formék (buza, talackbma) és az 0j
faj kozott hat genericié — kiilonhozi tula]dons&gokhal 68 sa]atsclgol\kal
rendelkezd dtmeneti kozbiilsé formak egyévesek és éveldk, dnbeporzok és
idegenbeporzdék, hasaddk és konstansok, sterilek és termékenyek -— hosszi
Utja hazodik. A kutatok kitart6, aprélékos munkdval | gyijtogették’™ a hibrid
genericidkban azokat a tulajdonsigokat és sajatsagokat, amelyek dthaladtak

8 H. B. Lluarep : 3anuckH KHeBCKoro obuiectsa ecrtecteoucnbitatenci. XIX. kot.,
Kiev 1904.

? F. KraSan: Ergebnisse meiner neuesten Untersuchungen iiber Polymorphie
der Pflanzen.

107, OnvurrwIosUK: The Production of Speltaid mutants in Springwheat by X-
irradiation. 1953.

11 E. T. Jonges: The origin, breeding and selection of oats. Agriculture Review,
1956. vol. 2. N. 1.

12 H, H. JXykos-Bepesxkankos: O 3HaueHHH MHKPOOHOIOIHUECKHX JAHHBIX JUI paspa-
OoTki Teopuu BHaooOpa3oBanus. Boupock ¢unocoduu 1957. 2. sz,
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az atmeneti-kozbiils§ formak hossz lincolatin, mig végiil az 0j fajhoz, az
ével6 bzdhoz vezettek.”’13

V. B. Dubinyin, szoviet zoolégus, megfigyelései is aldtimasztjik, hogy
a fajkeletkezés folyamatiban dtmeneti formak vannak jelen. Megillapitotta
a tollkullancs (Microspalax brevipes) gyors, de nem egyszeri, hanem fokozatos
dtalakuldsat a Microspalax ardenne-hdl, amikor az utébbi a viharmadar elss-
rangl szarnytollairél a mésodrangii szarnytollakra vindorol 4t.}4 Még meg-
gy6z6bb az a tény, amikor 11j névénytaj, a Camelina linicola alalkul ki foko-
zatosan a Camelina glabratahdl, ez pedig a Camelina silvestrisbdl, amit N. V.
Cinger mutatott ki. A harom fentnevezett faj szimos dtmeneti forma dltal
fiigg Ossze egymassal. Igen figyelemre mélto, hogy ezeket az adatokat olyan
kutato idézte, aki mas noévény esetében (Utifi) az egyik fajbdél a mdsikba
valé éles ugris tényét fedezte fel.

1. V. Micsurin is meg volt gyv6zGdve arrdl, hogy épplgy lehetséges
az egyik fajbdl a masikba vald éles dtesapds, mint a nyugodt, fokozatos at-
menetek. Az éles ugrasok elismerése mellett (pl. az ibolva-liliom (Lilium
colchicum X Lilium Thunbergianum hibrid) keletkezésénél'® ramutatott a
fajok lasst, fokozatos valtozasaira is: ,,A természet csak igen lassan, alig
észrevehetfen, egész évezredek sorian viltoztatja meg az 616 smrvwetok
felépitését, mikizben a kornyezet feltételeihez alkalmazza azokat.”’1%

De ha a természethen a fa]lxeletkems folyamatiban az ugrasok kiilon-
b6zG formai figyelhetSk meg, (gy mi hatirozza meg azt, hogy egyik esetben
igy, masik esethen masképp valdsul mog2

Miért valosul meg a mindségi ugras egyes esetekben robbandsszeriien,
mas esctekben pedig az 0j mindségi elemek fokozates felhalmozddasa Gtjan?
A dialektikus materializmus azt tanitja, hogy a minGségi ugris formajat az
ellentétek jellege hatirozza meg: a nem antagonisztikus ellentmondisok
szabaly szerint az Gj mindségi elemek fokozatos felhalmozddisa Gtjan oldéd-
nak meg, az antagonisztikus ellentmondésok pedig rendszerint robbanas for-
majiban. Kz az Altalinos érvényil tétel kétségkivil vonatkozik az €15 ter-
mészet jelenségeire is.

Beszéltiink mar arrdl, hogy az alapveto ellentmondas az 616 természet
fejlédésében a régi, orokolt tulajdonsigok és a szervezet altal asszimildlando
uj életfeltételek kozotti ellentét. Ennek az ellentéinek a jellege kiilonbozi
lesz attdl fiiggden, hogy milyen nagyok és hirtelenek az életfeltételekben be-
kivetkezett viltozasok, tovabbd a szervezet oOroklGdésének konzervativiz-
musatdl és mas egyéh tenyezoktol fiiggben. Ezért teljesen érthets, hogy a
kiillonhozé jellegl ellentétek megoldisinak a formija szintén kilonhozd lesz,
bar nyilvanvald, ‘hogy a robbanasszeri forma itt jelentdsen ritkdbb lesz,
mint az uj minGségi elemek fokozatos felhalmozodisinak a formaja

fay 4ll a helyzet az 416 természethen végbemend mindségi ugrasok
forméjanak probléméajaval. Az elGadottak a legteljesebb Gsszhangban vannak
a fajkeletkezés azon tényeivel, amelyek a bioldgiai és a mezdgazdasigi tudo-
ményokban jelenleg rendelkezésiinkre allnak. Be kell ismerniink egyébként,
hogy ilyen tények jelenleg még eléggé korlatozott mértékben Allnak rendel-

13 H. B. lluumn: Hapeuu u npolaews 6uonoruu, [pupona, 1957. 8. sz. 14. I

14 L. T. C. MapkoB, Bectuux JlcHuHrpajackoro YHusepcurera, 1954, évi. 10. sz. 48. 1.
15 [, V. Micsurin Miivei. I11. kot. 1948, 131. 1.

16 1. V. Miesurin Miivei. I. kot. 1948, 544, 1.
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kezésiinkre. Kiilonésen kevés olyan ténnyel rendelkeziink, amelyeket nem
egyszerd megfigyelés eredményeként nyertiink, hanem gondosan 6sszeallitott
és a megfigyelt jelenségek lényegének kétféle magyarazatat kizdrd kisérletek
ercdményeként. Ezért a fajkeletkezés probléméajanak tovabbi kidolgozéasa
céljabdl szilkség van az ezzel kapcsolatban felmeriild filozéfiai kérdések
elméleti megvitatasan kiviil, megfelel§ kisérleti kutatiasok messzebbre terjedd
és alaposabban meggondolt elvégzésére. Ilyen kisérletek megszervezése nélkiil
a fajkeletkezés formainak és médjainak végleges megéallapitasa nem lesz lehet-
séges.
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Az iirrakéta-kisérletek tudomanyos
és technikai jelentbsége

NacYy ERNG az Urhajézdsi Bizottsig titkars

59. januar 2. a tudomany és technika térténetében igen fontos
mérfoldkovet jelzd ditum. Kzen a napon kezdte meg Gtjat a Szovjetunidhol
fellstt ,,CCCP 1959.” jell irrakéta, amely naprendszeriink elsGé mesterséges
bolygéjiva valt.

A szovjet tuddsok és mérnokok aligha tehettek volna méltobb felajanlast
az SZKP XXI. kongwsszusa tiszteletére, mint azt, hogy megvalosxt]al\ az
els§ igazi Grrakétit és egyszersmind fényesen l)ebnzonylt]dk az egész vilignak
a szovjet rakétatechnika és ezaltal a szovjet tudomédnyos és technikai fejlesztés
felséhbrendiliségét — éppen egy olyan esethen, ahol az amerikai miszaki
fejlesztés, minden valdszin(iség szerint nem kisebh anyagi dldozatok aran,
egymdis utidn sorozatos kudarcokat volt kénytelen elkonyvelni. Ennyiben
az elsd szovijet (irrakéta-kisérlet politikai jelentdségét sem lehet alabecsiilni.

Ennek a dolgozatnak az a célja, hogy rovid attekintést nyuajtson az
eddigi {irrakéta-kisérletek tudominyos és technikai jelentségérdl. Szinte
felesleges ezek utin hangsulyozni azt, hogy az asztronautika, az {irhajézas
(vagy talan inkabb f{irrepiilés) tu(l()manya az Ujabb el()prolmt fényesen ki-
allva most mar agy latszik végérvényesen elfoglal]d helyét a modern ter-
meqyettudnmdnyok soriban, mint egy olyan uj l\omplex tu(lomanyagr amely

az elméleti és alkalmazott t(‘lmewettudomany()k szamos agira tamaszkodva
halad tova 1j, egyre 6nallébh irdnyban.

Repiilés és iirrepiilés

Taldn nem &art bevezetésiil elhatirolni egymdistdl ezt a két annyira
rokon tudoményagat, mert hiszen kétségtelen, hogy az asztronautika jelentds
mértékben tdmaszkodik a repiil6technika eredményeire. Izattal is meg
kivanjuk azonban &allapitani, hogy ma mér az asztronautika talnétt a klasz-
szikus értelemben vett repiil6technika keretein és gyakorlatilag 6ndllé tudo-
mannya valt.

Repiilésnek tekinthetjilkk a Foldiink legl\oreb(*n végzett és elsGsorban
aerodinamikai er6k hatdsival létrehozott és irdnyitott mozgast. A légerdk
(aerodinamikai er8k) gyakorlatilag a torlonyomdstdél vagy dinamikai nyomas-
tol fiiggnek. Mint ismeretes, a torldnyomas egyrészt a levegd siirliségével,
méasrészt a sehesség négyzetével arinyos. Ebb6l az kivetkezik, hogy az
aerodinamikai erdk fellépésének két feltétele van: a megfeleld silirtségl
kizeg és a megfelelG nagysigil sebesség.
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Valéban, a kozeg slirisége (azaz a repiilés magassiga) és ezen tilmendleg
elsGsorban a repiilés sebessége alkalmas arra, hogy a reptlés és az {rrepiilés
tartominyait elhatarolja. Ha a légerdk jellemzésére el6bbi megallapitisaink-
hoz hiven a torlényomas fogalmé\t hlvjuk segitségiil, akkor meg kell 4llapitani
azt, hogy Foldiink légkorének slirlisége nagyobb magassigokhan olyannylra,
rohamosan csOkken, hogy 100 km feletti magassigokban a torlényomas még
a kozmikus sebességeken is 1 kg/m? ald siillyed, tehit oly kis értéket vesz fel,
hogy a repils test palydjira gyakorlatilag — legalibb is a fellépé egyéb
er6hatasokhoz képest — nincs tébbé hatissal. Magassig tekintetében tehat a
100 km koriili magassidgot vehetiuk a repiilés és az {irrepiilés elvilasztéd
hatirvonalinalk.

\\ sebesség hatasit vizsgilva nem szahad figyelmen kiviil hagynunk
azt a tényt, hogy amilyen mértékben novekszik a repiilégép vagy rakéta
sebessége, olyan mértékben lépnek fel az eleve ivelt palyakon egyél erd-
hatdsok, amelyek végil a graviticios, nehézségi erGhatisnak csskkentéséhen
vezetnek. Azt mondhatnék, hogy a repiildsebesség fokozisival bizonyos
sebességhatir felett egy felhajtéerdnek is tekinthetd centrifugdlis erG lép fel,
amelyet ,gravidinamikus” fethajtéerének, vagy ,ballisztikus” felhajtéerd-
nek is hivhatunk. A Foéldiink légterében a gép miszerei szerint vizszintesen
(tehat a Fold kozéppontja korill koncentrikus korpalyan) repids testen
4000 m/sec sebhességen ez a felhajtderdvel egyenértékii centrifugalis eré mar
0,25 kg/kg, 6000 m/sec sebességen kb. 0,56 kg/kg és 8000 m/fsec sebességen
kereken 1,0 kg/kg. A test effektiv stilya tehit egyre kisebh, és az el6bb emlitett
felhajtéers fellépése egyszeriien annyit jelent, hogy a teljes kiegyenlitédés
allapotanak, tehat az erGmentes stabil korpalyanak megfeleld 8000 m/sec
sebesség felett barmely test csak kiilon erdk hevezetésével, kényszerrel tarthaté
Foldiink koriill Eérpalyan.

Az el6bh elmondottak értelmében szinte énként adddik az elhatirolds :
a sz0 szoros értelmében vett repilés a 100 km-nél kisebb magassigban és kb.
4000 m/sec sebességhatirig {Gleg légerdk hatisival végzett helyzetvaltoz-
tatds. Az drrepiilés az 100 km felett és kb. 8000 m/sec-nél gyorsabh sebes-
ségekkel végzett helyzetviltoztatis. I két egyértelmiileg elhatirolhaté
teriilet kozétt van a hallisztikus rakétik (és talan a jovd siklérakétiinak)
atmeneti tartomanya, amelyben az dsszes eléhh emlitett eréhatisok kiilon-
féle mértékhen, de egyidejlileg lépnek fel.

Az firrakéta-kisérletek elsddleges célkitiizései

Az eddigi Grrakéta-kisérletek clsddleges célkitlizései kozott elsé helyen
nyilvin ezeknek a kisérleteknek a megvaldsithatdsagit kell megemliteniink.
Ma, amikor az {irrakéta kisérleteknek valéban a kezdeti szakaszin vagyunk,
nyugodtan 4dllithatjuk, hogy ezck a kisérletek javarészt azt a célt szol-
galjak, hogy bebizonyitsik : az f{rrepiiléshez sziikséges sebességek meg-
valdsitisa lehetséges, igenis teljesithet8k az {irrepiilés megvaldsitasinak
kiilonféle miiszaki és tudominyos feltételei és ezekre épitve most mar az
tirrepiilés tovibbi, legkozelebhi feladatai is megfogalmazhatdk.

Nehéz ma a kiilonféle lirrepiilési kisérletek mogott mélyebben rejld
gyakorlati hasznot keresni. Altaliban az egész tirrepiilési probléméaval ma
ott tartunk, mint a XIX. és XX. szizad legtohh nagy természettudomanyi
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és miiszaki feltfedezésével, annak kezdeti korszakdban, amikor a talilminy
vagy felfedezés gyakorlati hasznositisinak perspektivii még kordintsem
hontakozhattak ki. Nehéz lett volna 60 évvel ezel8tt a radioaktivitassal kap-
csolatos bevezetd felfedezésekbdl kiindulva arra kivetkeztetni, hogy a XX.
szazad derekin mdar atomerGmiivek fognak épiilni. Ugyanigy nehéz a XX.
szazad derekdn megvaldsult asztronautikai jellegli kisérletekhdl azt meg-
josolni, hogy 80—50 év tdavlatiban milyen gyakorlati hasznot hozhat az
emberiségnek ez az Gj tudomanyag.

Annyi kétségtelen, hogy az asztronautika legkozelebbi célkitlizései ma
még tisztan tudominyos jellegtiek : Foldiink kozvetlen kornyezetének tanul-
méanyozisa a 16ldi légkir zavaré hatdsanak kikiiszobolésével, naprendszeriink
kiillonféle égitesteinek vizsgilata, esetleg felkeresése, a naprendszer bolygdkozi
térségében végzett miiszeres mérések. Kzek mellé természetesen mar ma is
oda sorakoznak azok az alkalmazott jellegll vizsgilatok, amelyek az lirrepiilés
kézvetlen megvaldsitdsdnak szolgdlatdn kiviil természetesen bizonyos tovabbhi
gyakorlati alkalmazdsokra is nytjtanak kilatast. 1 tekintethen elsésorban
a hiradastechnikai kisérletekre kell gondolnunk, amelyek ugyan ma elsé-
sorban a mesterséges dgitestek és a Fold kozotti osszekottetés biztositasat
szolgiljik, de a mar eddig felmeriilt tervek szerint a kozeljovGben mas hir-
adastechnikai feladatokra. pl. stabil mikrohullimi Osszekittetések meg-
valositasira is lehet8séget fognak nyujtani.

A kisérletek elsg szakasza. ElsG¢ kozmikus sehesség

Az tGrhajozdsi kisérletek igazi kezdetét 1957. oktdber 4. jelzi, amikor
az clsG szovjet mesterséges hold sikeres inditisa nyomdn allt ra palydjira.
Ila az els6 szovjet mesterséges hold miiszerberendezése a kés6bbi szovjet
mesterséges holdakhoz képest szerénynek is tlint, ez az els§ mesterséges hold
mégis nem csupidn teljesitette, de til is teljesitette a hozzd {lizitt reményeket
akkor, amikor az lirrakéta kisérletek harmely fajtiajinak megvaldsithatdsagit
bizonyitotta be. Az els6 szputnyik — mert azéta a vilig minden nyelvének
szotiriba belekeriilt ez a sz0 — igazolta a rakétatechnikai tételek teljesit-
hetségét és ezen tulmenden igen értékes acdatokat szolgdltatott a tovabbi,
lényegesen ambicidézusabb tudomdinyos programot lebonyolité mesterséges
holdak szerkesztéséhez. Aligha kétséges, hogy a masodik, de f6leg a harmadik
szovjet mesterséges hold részletszerkesztését jelentsen befolyisoltik az elss
szovjet mesterséges holddal szerzett észlelési adatok, pl. Foldiink magaslég-
korének allapotjellemzdir6l. Az ennck sorian kapott adatok jelentds mérték-
ben eltértek a. kordbhi szamitott értékektdl, amelyek szinte kivétel nélkiil
bizonyos magassigi mérésadatok extrapoliciéjabdl  szarmaztak. gy
mar az elsé szovjet mesterséges holddal kapott eredmények is jelentss
mértékhen vitték elére a magaslégkirkutatist, hiszen kilonféle magaslég-
koéri in. modellek redlis, ill. irredlis jellegének megitéléséhez szolgiltattalk
déntG bizonyitékot.

2\ mesterséges hold-kisérletek az trhajézis elsé hatirsebességének, az
tn. elsé kozmikus sebességnek az elérését, ill. tullépését teszik szitkségessé.

Az elsé kozmikus sebesség az a sebesség, amellyel a test tobhé nem
esik vissza Foldiink felszinére, hanem stabil korpdlyan kering a Fold koriil.
Ebben az esethen a mesterséges hold mozgdsinak leirdsira a mechanikinak
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a centralis erltérben mozgdé anyagi pont mozgastérvényeivel foglalkozé
fejezetei jol felhaszndlhatok. A Fold centrilis erSterében mozgé anyagi pont
(mesterséges hold) korpalyan valo haladasanak hatdrsebessége éppen az elsé
kozmikus sebesség, amelynek értéke Foldiink felszinén 7920 m/sec és amely
a magassig novekedtével fokozatosan csokken.

Az els6 kozmikus sebesség pontos elérése gyakorlatilag szinte lehotetlen.
A sebesség kell6 pontossigl mérése is a legnagyobb nehézségekbe iitkozik,
a sebesség szabalyozdsa pedig még sokkal stlyosabl feladat. Erthetd tehat,
hogy a szovjet rakétaszerkesztdk a maximalis biztonsagra torekedtek, vagyis
gy programoztik mesterséges holdjuk hordozérakétait, hogy az els§ koz-
mikus sebességet legalabb elérjék, vagy mérsékelten tilszarnyaljik. A negativ
tiirést tehat nem vették figyelembe. Ennek az az eredménye, hogy vala-
mennyi mesterséges hold eddig az elsé kozmikus sebességnél valamivel nagyobb
sebességet ért el és ennek kivetkezménye a palya bizonyos mértéki elliptici-
tisa, a szabalyos koralak helyett ellipszis-pilya megvalésulisa. Meg kell
azonban jegyezni, hogy e palyik excentricitisa olyan kis mértékdi, hogy a
szabdlyos koralaktol alig térnek el.

Mind a hdrom szovjet mesterséges hold 50—150 m/sec sebességgel
tulhaladta az elsé kozmikus sebességet és ennek megfelelden kb, 220 km és
900—1900 km kozott haladt (ellipszis-palyan). Kzeknek az ellipszis-palyak-
nak egyébként tudomdinyos szemponthdl is megvan az az elényiik, hogy
nagyohb szélességll légréteget pasztiznak és eziltal a mérések gyakorlatilag
az elébb emlitett magassigi tartomanyban Foldiink 1égkorét reprezentativan
képviseld méréssorozatot nyQjtanak. Az ellipszis-palya ennyiben ecl6nyés
is, mert hiszen a stabil szabdlyos korpalya csupian egyetlen magassighan
nydjtana informaciét a f6ldi légkor allapotjellemzéirdl.

Kiilon ki kell emelni a szovjet mesterséges holdak egyre novekvs silyat :
83,6 ; 508,3 és 1327 kg, mert ez kétségkiviil bizonyitja, hogy tervszeriien meg-
szervezett kisérletsorozatrél van szé, ahol minden egyes késébbi kisérlet az
el6zénél kiterjedtebh, jelentdsebb tudomanyos és technikai programot bonyo-
litott le és egyszersmind a sziikséges rakétatechnikai eszkozok fokozatos
tejlesztését is sziikségessé tette.

Urrakéta-kisérletek. Masodik kozmikus sebesség

A mesterséges hold-kisérletek kedvez$ alakulisa egyszersmind meg-
teremtette a tovabbi, egyre inkdibb valéban asztronautikai jellegli kisérletek
alapjait is. A novekvd stulyu és egyre nagyobb magassigba feljuté mester-
séges holdak fokozéddé méretli és teljesitményili hordozdérakétii részben mar
egy évvel ezelStt is képesek lettek volna arra, hogy csokkentett hasznos
terhet az elsG kozmikus sebességnél sokkal nagyobb sebességre gyorsitsanak
fel. E kisérletek megvaldsitasihoz azonban szamos egyéh technikai probléma
tisztazdsa volt sziikséges.

Amig a mesterséges hold-kisérletek eddig Foldiink kézvetlen kozelében,
egy foldsugdrnyit meg nem haladé magassighan zajlottak le, addig az fir-
rakéta-kisérletek ennél joval nagyobb tavolsigok elérését tizték ki célul.
I£ nagyobb tivolsdgok eléréséhez nagyobh kezd8sebességre is van sziikség.
Az asztronautika szempontjihdl kévetkezd lépésnek tekinthets holdrakéta
megvaldsitisihoz még az ellipszispilya is felhasznilhaté. A kezdd sebesség.
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novelésével ugyanis a kirpilya egyre jobban lapult ellipszis-palyivi alakul
(a pilya nagytengelye erdsen megnivekszik) és elvileg megvan a lehetdség
arra, hogy ilyen ellipszis alaku palyan a lHoldat is Illegkiizelitsiik Megfeleld
hordozo-rakéta hijin az amerikaiak Muksegmegoldaskent éppen ezt az utat
valasztottik, ez azonban kisérleteik sorin nem vezetett sikerre.

A Szovjet Tudomanyos Akadémia meghizisibdl az elmult évek folya-
man elektronikus szdmitogépek bevezetésével széleskorii vizsgilatot haj-
tottak végre, amelynek célja a holdrakéta-kisérletek legkedvezibh feltételei-
nek tisztdizisa volt. Ezek a kisérletek, amelyekrdl Jegorov szovijet kutato
szamolt be az Uszpehi Fizicseszkih Nauk c¢imi folydiratban, egyértelmiileg
azt az eredményt szolgiltattak, hogy a llold megkozelitése nem ellipszis-
palydn, hanem parabola-pilyin a legvaldszintbb.

E parabola-pilya sebessége éppen az in. misodik kozmikus sebesség
(mis néven szokési, vagy parabola-sebesség), amely az anyagi pontnak a
centralis er6térbdl vald végleges eltivolitisihoz szitkséges kinetikai energiat
adja meg. A masodik kozmikus sebességgel indulé test kezd$ mozgisenergidja
tehdt olyan nagy, hogy a test a Fold nehézségi erejét végképpen lekiizdve a
Foldre tébhé nem tér vissza (és a végtelen tiavoli pontba éppen zérus kinetikai
energidval, tehit az inditiskor kozolt energia teljes felemésztésével érkezik
meg).

K méisodik kozmikus sebesség értéke Foldiink felszinén 11 200 m/sec
(az elsG kozmikus sebesség J2-szerese). A magassig novekedtével ez a sebesség
csokken, s tudjuk, hogy a janudr 2-i szovjet lrrakétit 1500 ki magassigban
allitottdk bhe palyajara és itt sebessége 10 100—10 200 my/sec lehetett, ami
alig valamivel nagyobbh, mint a misodik kozmikus sebesség értéke 1500 km
magassighan : 10 000 m/sec. Minthogy a szovjet rakétatechnika megfelels
teljesitményli hordozé rakétit tudott kisérletéhez Dbiztositani, a Szovjet-
uniéban ezuttal is a kisérlet sikerének abszolat biztonsigit szavatolé meg-
oldashoz folyamodtak : a hordozé rakétit olymoddon szabilyoztik, hogy
minden esetre legaldbb a masodik kozmikus sebességet érje el. Iizzel biztosit-
hato, hogy az lirrakéta tobhé ne térjen vissza a Foldre.

Mint tudjuk, a kisérlet fényes sikerrel zarult és az (rrakéta pontosan
lebonyolitotta a kivint programot, majd a Hold mellett elhaladva és Foldiink
vonzasi sztérajabol kilépve ratért Nap koriili palydjira, mint naprendszeriink
elsG mesterséges bolygéja.

Nézziik meg, hogy a kisérlet sikere az érdekelt tudomanyigaktél mit
kivetelt.

Rakétatechnikai feltételek

Ismeretes, hogy az elsG szovjet lirrakéta miiszeres részének és az utolso
rakétafokozat kiégett részének egyiittes stilya 1472 kg. Nyugodtan allit-
hatjuk, hogy ennck az arinylag igen nagy tomegnek a misodik kozmikus
sebességnél valamivel nagyobb sebességre valé felgyorsitisa a technika tor-
ténetének egyik legnagyobb raketa]at igényelte. Minthogy egy ilyen rakéta
fejlesztésének eldfeltételei kozott igen sok haditechnikai jellegli kérdés is
szerepel, érthets, hogy a hordozérakétira vonatkozdlag a hivatalos ]elentebek
rendkiviil szikszavaak. Mindenesetre ismerjilk azonban a rakéta végsi
hasznos terhét (1472 kg), tovibba azt a tényt, hogy a rakéta tobbfokozati.
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Ezek ismeretében, valamint a szovjet rakétatechnika szdmos eddig nyil-
véinossagra hozott eredményét tekintve, bizonyos ésszerii becslések tehetdk.

Ha feltételezziik azt, hogy a kivant sebesség eléréséhez négyfokozati
rakétat valasztottak (ami az interkontinentalis ballisztikus rakéta kétfokozat,
a mesterséges holdat hordozé rakétik haromfokozatu felépitésére tekintettel
ésszerfi feltevés) és ugyancsak feltételezziik azt, hogy a szovjet rakéta-
technika eztttal is a mar korabbi fejlesztésben olyannyira bevalt petréleum
-+ oxigén hatdéanyag-keveréket hasznalta fel, akkor megallapithatjuk, hogv
a masodik kozmikus sebesség elérése ekkora hasznos teherrel és négyfokozatu
rakétival valéban biztonsagosan lehetséges. A rakéta méretei tekintetében
W. von Braun, az Amerikdban dolgozé ismert német rakétaszakérts véle-
ményére hivatkozhatunk, aki szerint is egy kb. 400 tonnas hordozorakéta
gyorsitotta fel a szovjet {irrakétat a kivant sebességre.

Ha ugyanakkor egy nemrégiben megjelent hivatalos fényképet vesziink
elerhzésiink alapjaul. akkor a feltételezett négyfokozatii rakéta egyes
fokozataira az aldbbi hozzdvetSleges silyok adddnak: elsé fokozat:
300 t, masodik fokozat: 75 t, harmadik fokozat 16 t, negyedik fokozat:
9 t. Az egész rakéta égésideje kb. 4 percre tchets, ami igy oszlik meg : elsé
fokozat -2 perc, masodik fokozat: 1 perc, harmadik és negyedik fokozat
0,5—0,5 perc. Az els§ harom fokozat minden valdszin{iség szerint folyékony
hajtéanyaggal (petréleum + folyékony oxigén) miikédott, mig a negyedik
fokozat szilird toltetli rakéta lehetett. Irdemes megemliteni, hogy a har-
madik fokozat is jéoval nagyobb volt, mint az ismert V-2 rakéta !

A rakétatechnikai nehézségeknek ilyen imponidlé méretli egységgel vald
megoldisa igen beszédes bizonyitéka a szovjet rakétatechnika fejlettségének.
Altaldban elmondhatjuk, hogy a rakétik fejlesztése a gépgyirtis és a repiils-
technika sokféle dginak zavartalan egyittmiikodését igényli és hogy bizonyos
feladatok a foldi gépgyértisban el6fordulé szokasos problémiknal sokszorta
stulyosabbak. Példaképpen emlithetjilk meg a rakéta tipszivattyuit.

Ha az elébbi 300 tonnas els§ fokozatsulyt elfogadjuk, tgy ésszeri annak
a feltételezése, hogy ebhdl 250—260 t esett a hajtékeverdkre. Minthogy a
rakéta ezt kereken 2 perc alatt elfogyasztotta (mikozben kb. 520—550 t gyor-
sité toléerdt szolgiltatott), méasodpercenkénti hajtéanyag-fogyasztisa tobb
mint 2 t volt. Egy-egy kilon tapszivattyt feltételezve a tiizelGanyagra és
az oxiddldanyagra, a tipszivattytk szdllitételjesitményére 1 t/sec (3600 t/6ra)
adodik, amihez képest pl. egy tehergépkocsi dieselmotorjinak tapszivattyaja
elenyészden kis mennyiséget : éranként kb. 20 kg-ot szAllit. Az dridsi szallito-
teljesitmény(i szivattyd hajtisira természetesen megfelel erdgép sziikséges :
2500— 3000 1derds gbz- vagy gazturbina hajthatta az egyes tipszivattytkat (a
szitkséges gdzt hidrogénperoxid katalizdtoros elbontasabdl vehették).

A szovjet rakétatechnika e sikerei kiilonésen nyernek jelent8ségiikben
akkor, ha Osszehasonlitjuk Gket az amerikai rakétafcjlesztés sorozatos bal-
sikereivel, igy tobbek kozott azzal a ténnyel, hogy a folyékony hajtéanyagu
rakétahajtémiivek terén felmeriilt nehézségek miatt az amerikaiak pl. a
mesterséges holdak hordozé rakétdival kapcsolatos feladatok megoldisinal
szildrd rakétak improvizalt felhasznilisahoz voltak kénytelenek folyamodni.
Nyugodtan allithatjuk azt, hogy az 1t6bbi kisérlettel a szovjet rakétatechnika
bebizonyitotta, hogy nem csupan az interkontinentdlis fegyver megoldasira,
de gyakorlatilag bdrmely ma redlisnak tekinthet§ asztronautikai jellegil
feladat megoldasihoz is megfelelé hordozé rakétikat képes szerkeszteni.
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Iranyitastechnikai feltételek

Az {rrepiilések mai szakaszaban tulajdonképpeni tavirdnyitasa rakétik-
rél még nem beszélhetiink. Valamennyi eddig alkalmazott hordozérakéta
k6z6s jellemz6 vondsa az volt, hogy az inditis pillanaldtél kezdve a rakéta
mozgasat tobbé szabilyozni nem lehetett: a rakéta mozgasit az inditds
kioldédsinak pillanatitél kezdve csupin a beépitett ¢és elére megteleléen be-
szabalyozott programvezérlG szerkezet irdnyitja. A foldi személyzetnek ebbe
a morzgasba mas beavatkozisi lehetsége nines, mint az, hogy végsziikség
esetén veszélyes helyzetben a rakétiat felrobbanthatja.

Minthogy tehit az eddigi asztronautikai hordozérakétik kifejezetten
programvezérelt szerkezetek, amelyek a palya aktiv szakaszat, tehit a rakéta-
hajtémivel gyorsitott felszallé szakaszat elére pontosan meghatarozott koriil-
mények szerint szabilyozzik, a beépitett és helyesbitésre csupan minimalis
lehet(séget nyujté vezérmiivet a legszigoriblh pontossagi kovetelményeknek
megfelelGen kellett megszerkeszteni.

Erdemes megemliteni, hogy a mar emlitett Jegorov-féle kisérletsorozat
alapvets célkitlizése annak a megillapitisa volt, hogy milyen sebességhez
tartoznak a legkevésbé szigord, tchat technikailag legvaldszinlibben meg-
valdsithaté inditasi feltételek. Ennek alapjin deriilt ki, hogy éppen a masodik
kozmikus sebesség esetében engedhetd meg a legnagyobb sebességhiba
(50 m/sec), a legnagyobb iranyhiba (4 0,5°), a legnagyobb helyzethiba (50 km
magassag) és a legnagyobb id6hiba (néhany pere). E tény ismeretében joggal
vilasztottik az elsd szovjet {irrakéta kisérlet alapsehességéiil éppen a leg-
kevésbé szigoru sebességi feltételt megszabdé misodik kozmikus sebességet.
Osszehasonlitasként érdemes megemliteni azt, hogy az amerikai holdrakéta-
kisérletek sordn — a megfelel§ teljesitményii rakéta hiinya miatt — a Hold
ellipszis-palyan valé megkozelitését vilasztottik, de az ehhez tartozo sebesség-
hiba minddssze 3 m/sec, vagyis akkora érték, amely méréstechnikailag nem
is ellendrizhetd. Ugyanakkor a mdrciusban mar sikeriilt amerikai rakéta-
kisérlet teljesen a szovjet alapokon haladt, csupin pontossdga volt joval
kisebh. :
A kisérlet sikere azt bizonyitja, hogy a szovjet hordozé rakéta program-
vezérlémiive menetrendszeriileg lebonyolitotta az inditds valamennyi fazisdt,
tehdt az egyes rakétafokozatok gyujtasat és levilasztisit és a gyorsité pilya
végén (valahol a Csendes-G6cedn felett) 1500 km magassidgban valéban a
kivint mdasodik kozmikus sebességet (ill. anndl valamivel nagyobb sebes-
séget) sikeriilt elérni. Az utélagos szamitisok szerint a kiilonféle pilyaelemek
elGre meghatirozott értékei és tényleges értékei kozott 19,-nal kisebh az
eltérés, ami azt mutatja, hogy az irdnyitdstechnikai probléméak megoldésa
példamutatdan sikeriilt.

Hiradastechnikai feltételek

Az els szovjet tirrakéta miiszeres kozmikus laboratérium volt, amely
tudoményos céljat, tehit a miiszerck segitségével szerzett informacié tovab-
bitdsat csak akkor érhette el, ha hiraddstechnikai berendezései is megfelelGen
bevaltak.

Az els6 két szovjet mesterséges hold kizarélag rovidhullima radid-
adasokkal kozolte informacidit. A harmadik szputnyikkal egy merGben 1]
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hiradastechnikai rendszert vezcttek be, amelynek lényege a Fo6ld koriili
repiilés soran észlelt miiszeradatok alkalmas tarolasa és a honi megtigyels
allomasok felett — foldi kérdezdjellel valdé kioldds utan —— az informaci6-
halmaz mikrohullimu kézvetitése. Ez a rendszer a harmadik szovjet mester-
séges holdon kitlinGen bevalt. Gyakorlatilag ugyanezt a rendszert alkalmaztik
az jabb szovjet (irrakéta kisérlet keretében is.

Az els6 mesterséges bolygd és a rakéta negyedik fokozata révidhullimu
(15 m) és mikrohullam1 (1,6 m) rddiéberendezéssel voltak felszerelve. A révid-
hulldmt berendezés a korabbi mesterséges holdakon megismert médon toval-
bitotta a megfelel6 jelkules szerint dtalakitott (kédolt) tudoméanyos infor-
macidét, mig a mikrohulldmi berendezés a mar fentemlitett médszerrel, tehit
f6ldi kérdezdjellel vald kioldds utin kozvetitette a mérési adatokat.

A hiradastechnikai rendszer az dramforrasok kimeriiléséig, 62 déran at
kifogastalanul m{ikodott és jeleit kb. 600 000 km-es tavolsigig zavartalanul
lehetett venni. fgy a hallgatélagosan lebonyolitott hiraddstechnikai kisérlet
jelent6s eredménnyel zirult: A Foldt6]l nagy tivolsdgra, az ionoszférin tul
haladé mesterséges égitest radidjelei mikrohulldimon és révidhullimon egy-
arant jol vehetdk.

A tudominyos informécié kozvetitésének lehet&ségén kiviil a fenti
eredmény azért is jelent8s, mert egyszersmind arra a kérdésre is valaszt ad,
hogy lehet-e foldi adbillomas vezérjeleivel a rakétat taviranyitani. E kérdés
eldontése azért szitkséges, mert gyakorlatilag minden jové Grrepiilési feladat
foldi beavatkozést, tehit az aktiv tivirdnyitids valamiféle alkalmazisit teszi
sziikségessé.

Az Osszekottetés fenntartisa tehat a tavirdnyithatdsig kérdésére is
pozitiv valaszt ad.

Nem kétséges, hogy a kapott hiradistechnikai eredmények a tavolabbi
perspektivikat tekintve miszakilag, foldi hiraddstechnikai feladatok meg-
oldasara is hasznosithaték lesznek.

Az iirrakéta tudomanyos feladatai

Az elsG szovjet firrakéta igen kiterjedt tudoményos programot bonyo-
litott le. E sorok megirdsakor még a vett adatok részletes feldolgozisirdl
nem adtak ki dtfogéd kozleményt és igy a nyert adatok értékelése késébbi
feladat.

Megallapithaté azonban, hogy ez az els6 {irrakéta madris néhiny olyan
kérdés tisztazasit tlzte ki célul, amely Foldiinkr8l nem vilaszolhaté meg.
Ilyen pl. a llold magneses terének felderitése, vagy Foldiink mégneses terének
valtozasi torvényszeriiségei. Kiilonosen jelentdsnek tekintends tovabbi,
tavlati szempontbdl, a kozmikus sugirzis vizsgdlati programja, minthogy
az urrepiilés — az ember lrrepiilése— jov8 lehetdségeit els@sorban az szabja
meg, hogy a vilaglirben a kozmikus sugarzas nem ér-e el élettanilag veszélyes,
ill. halalos szintet. A kozmikus sugérzis osszetételét, a bolygdkozi teret kitolts
anyag vegyi Osszetételét és slirliségét ugyancsak mérték ezen a rakétan.
Vélaszt kivintak kapni a Nap korpuszkuliris sugdrzasinak jellegére vonat-
kozdlag és a meteorokkal kapcsolatos vizsgilatok is figyelmet érdemelnck.
Altaldban elmondhatjuk, hogy az els§ szovjet {rrakéta igen kiterjedt és
nagyteljesitményli miiszerberendezést vitt magéval, Ggyhogy a kapott tudo.
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manyos eredmények bizonyos szemponthol paratlan értékiiek lehetnek. Mint
sikeres kisérletet kell megemliteniink a natriumfelhd létrehozisit, amely
113 000 km magassighban 1 kg natrium robbanisszer( elgGzologtetésével
(5—17 masodperc alatt) fejlédott és optikai megfigyelések utjan (a natrium
sirga vonalinak kiszlirése révén) a rakéta palyiajanak kozvetlen ellenérzését
is lehetdvé tette.

ﬁsszefoglalés. Tavlatok

Amint az eléhbiekbdl lattuk, a janudr 2-i szovjet (rrakéta kisériet atiitd
eredményt hozott. A kisérlet zavartalan és teljes lebonyolitasa a rendkiviil
gondos elGkésziilet, az eldbbiekben részletesen targyalt elGfeltételek maradék-
talan megvaldsitisinak tanusiga.

Nyugodtan allithatjuk, hogy amig a koribbi mesterséges holdakkal
az ember csupan a Fold kozvetlen kirnyezetét deritette fel, addig ez a kisérlet
eddig soha meg nem valdsult sebességek eléréséhez, soha ember alkotta esz-
kozzel el nem ért tavolsag befutisihoz és végeredményben az elsé mester-
séges bolygo létrehozisihoz vezetett. Ha ma e tények sziraz kozlésén kiviil
egyéb részletre nem tériink ki, ugy ennek oka elssorban az, hogy tudomanyos
észlelési eredmények kiértékelése utdn kivinunk e problémara visszatérni.

Ha azonban az elsd valddi {irrakéta kisérlet nyoman kibontakozd tav-
latokat tekintjiik, akkor kétségteleniil litnunk kell, hogy ez a kisérlet csupin
hevezetdje a vilagiir széleskor( felkutatisi programjanak és elsGsorban azért
késziilt, hogy a tovibbi kisérletek redlis jellegével kapcesolathban szimos vitas
kérdést megvalaszoljon. E kérdések megvalaszolisa a szocialista tudomany
és technika fényes gy6zelme.

A janudri szovjet rakétakisérlet immar redlissd teszi a legkozelebbi
Urhajozasi jellegli feladatok megoldisat is: az un. visszatérés problémajat,
valamint a tovdbbi (rrakéta- és holdrakéta-kisérletek meginditisit és meg-
valésitasiat. Az elébbiek a Fold koril keringé vagy Urrakétin Foldiinket
megkizelité test Foldiink feliilotére valé visszahozdsat kivanjik megoldani,
a jové lirrakéta-kisérleteinek célja pedig nyilvan elGbb vagy utobb az elsé
Hold-expedicidhoz vezet.

A januari paratlan érdekességii szovjet kisérlet az {irrepiiléshen Gjabb,
haladottabb fejezetet nyit, és egyszersmind az asztronautikdnak. mint tudo-
manydgnak végérvényesen polgirjogot szerzett a XX. szdzad exponencialis
item@i tudoményos fejlédésében.
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ENTZ BELA
1877—1959

Janudr 14-én Pécsvaradon életének 82. évében hirtelen elhtinyt a magyar
kérbonenokok nesztora és nagy tanitémestere, Entz Béla, a Magyar Tudo-
ményos Akadémia levelezs tagja, a Munka Voros Zaszlé Erdemrenddel ki-
tiintetett nyugalmazott egyetemi tanir. Halaldnak hire mélyen megrendi-
tette tanitvinyait, orvostirsait és az egész tudomanyos viligot. Entz Béla
azon rendkiviil kivételes egyéniségek kozé tartozott, aki mint orvos, mint
tanar, mint tudds és nem utolsésorban mint ember, messze kiemelkedett a
tobbiek koziil. Paratlan népszerliségét éppen az magyarizza, hogy nemcsak,
mint tuddst és tanitomestert tisztelték és becsiilték tanartarsai és tanitvanyai,
hanem igaz szeretettel ragaszkodott hozza mindenki, aki csak kozelébe keriilt.

1877. méarcius 10-én sziiletett. 1900-ban szerzett orvosi oklevelet. Mar
ezt megel6z6leg 1899-ben a budapesti Kérboncetani Intézet gyakornoka lett.
Mint Genersich Antal tanitvinya kezdte palyafutasit. Dolgozott Paltaufnal,
Engelnél, Joestnél, Kittnél és masoknéal. 1912- ben habilitalta magintanéirra
a Budapesti l‘udomdnyogyctem és 1917-ben az Allatorvosi Féiskola, 1918-
ban a pozsonyi, majd pécsi egyetem tandra lett, s nemesak a kérbonctant,
hanem a torvényszéki orvostant is eladta. Az 1931—32.%¢s az 1945—46.
tanévben a Péesi Egyetem rektora, az orvostudoményi karnak tobb éven at
dékénja és prodékinja volt. A Magyar Tudomanyos Akadémia 1945-ben
valasztotta levelezd tagjai sordba. Hetven éves koriban, teljes szellemi és
testi frisseségben vonult nyugalomba.

Entz Béla tudoményos miikodése nem olesé sikerekben gazdag tevé-
" kenység volt, hanem hatésiban mély és alapvets, amelynek a magyar patho-
légia fejlédésére gyakorolt 4tiit6 hatasat még ma fel sem tudjuk teljesen mérni.
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Tudoményos munkéii a klasszikus magyar kérbonctan legkiemelkedSbb
alkotésai kozé tartoznak. Mintegy 100 munkajiban maradéktalanul érvénye-
sitette Morgagni elvét, hogy ,,egy szemernyi tény tobbet ér, mint egy mézsa
elmélet”. Kutatdsaiban mindig a tények gondos kritikai mérlegelése utan
allitotta fel tételeit. A sz6 nemes értelmében vett morfolégus volt, aki soha-
sem hagyta el a biztos targyi alapot. Munkéassiga rendkivil széleskoril volt.
Foglalkozott a fert6zd betegségekkel, az allati parazitik altal okozott kor-
képek korbonctanianak szimos kérdésével, az orokléstan kérbonetani vonat-
kozasaival, fejlédési rendellenességekkel, a sebgyogyulassal, a daganatkutatis
problémadival, csontpatholégiai vizsgilatokkal, a 1ép és pajzsmirigy meg-
betegedéseivel, igazsigiigyi orvostani kérdésekkel. A legelsSk kozott fejtette
ki a leukaemidk daganatos jellegét. Alapvetdek a giim6kér és a syphilis kor-
bonctaniara vonatkozd kutatisai. Alig fedezte fel Schaudinn 1903-ben a
spirochaeta pallidat, Entz mir 1906-ban megjelent kozleményében pontosan
leirja a koérokozo eléforduldsat a congenitalis syphilisben. Béir ez utébbi koz-
leménye német szaklapban jelent meg, nevét a kiilfoldi szakirodalom épp oly
kevéssé emliti, mint sok mas magyar kutatéét. Mi sem jellemzi azonban
jobban Entz Béla munkdinak jelentGségét, mint az, hogy 1937-ben megjelent
,,Az oregkor patholégidja’ cimi dolgozata az ismeretek olyan gazdag tarhaza,
hogy mi, akik ma a gerontoldgia terén dolgozunk, ismételten az 6 munkaji-
bél kapunk ajabb és tjabb gondolatokat és észtonzéseket. Nyugdijazisa nem
csokkentette alkoto erejét. Folytatta a mér kordbban megkezdett archeo-
patholégiai tanulményait és a Pécs koriili 0j-kdkorszaki temeték csontvizain
észlelhet pathologiias elvaltozisokkal foglalkozé munkdja ezen a téren is
uttoré jelentGségl. Rank, tanitvinyaira var a feladat, hogy ezt a kéziratban
maradt hatalmas anyagot sajté ald rendezzik.

Entz professzor, mint kérbonenok tudomanyinak nagy klasszikusai
kozé tartozott, azok kozé, akik megteremtették a modern kérbonctan biztos
alapjat, amelyet ha elhagyunk, a hetegségek patholdgidja terén csak lég-
varakat épitiink és hizonytalan hipotézisek utvesztSjében vesziink el. Mi
Entz Béla szellemi letéteményesei biiszkén valljuk magunkat tanitvinyainak
és ez arra kotelez benniinket, hogy az § tudoméanyos felfogisinak szellemében
dolgozzunk. Ugy miiveljik, Ggy tanitsuk a kdérbonctant, mint ahogy egyik
legutolso levelében nekem irta : ,,A betegigynal észlelt tiineteket a boncolasi
elvaltozisokkal egylitt magyardzva, mindig az emberi testre tekintve kutas-
sunk.” ,,A kérboncnok akidrmilyen kisérieteket végez, legyen elsésorban
kérbonenok, akinek legféhb feladata az emberi betegségek okozta elvalto-
zasok tanulméanyozasa és magyarizata”.

A fentiek azonban korintsem jelentik azt, hogy Entz tuddsiban egy-
oldala volt, Entz a régi polihisztorok utéda. Paratlan volt természettudo-
manyi, torténelmi, mivészeti, irodalmi tuddsa. Rendkiviil sokat tett Pécs
kulturilis életének fellenditése érdekében. Népmiivészeti tanulmanyokat irt.
Filozéfiai tanulgéinyokkal foglalkozott. Sokszor nem tudtuk mit csodaljunk
jobban, kérbongani, vagy mis téren vald széleskor(i, rendkiviil mélyrehatd
Altalinos tudasit.

Entz mint tanar, a legnagyobb mesterek koziil valé volt. Aki egyszer
hallotta kérbonctani demonstriciéit, sohasem felejti el. Lenyligoz6 eldadisa-
ban, szuggesztiv egyéniségének vardzsiban, humorinak csillogdsiban a kor-
bonctan legszirazabb fejezetei érdekessé vdaltak. Rendkivili didaktikai
készsége magyarizza azt, hogy tanitvinyainak kore példatlanul nagy. 25
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éves taniri jubileuman 1943-ban,az akkori zavaros idék ellenére, mintegy
150 kozvetlen tanitvinya jelent meg, akik kozott professzorok, magin-
tanarok, f6orvosok voltak. Volt olyan id6, amikor a prosectorok legnagyohbb
része Kntz tanitviny volt. Entz Béla azonban nemesak kérbonctanra tanitott,
hanem arra is nevelt benniinket, hogy milyen legyen az orvos, mint tudéds
¢s mint ember. A kutatétél mindenekelStt az igazsaghoz vald feltétlen ragasz-
koddast kivetelte meg. A 25 éves tandrsiginak emlékére késziilt érmen olvassuk
ezt a jelmondatit: ,,Non fingendum aut excogitandum, sed quod natura
faciat observandum’. Tanitvinyainak minden hibijival szemben elnézé
volt, de egyet sohasem bocsitott meg, ha valaki nem pontos és nem a valé-
sdgnak tokéletesen megfelels észleletek alapjin dolgozott. Nagyra becstilte
a szellemes elméleteket, de csak akkor, ha tényeken nyugodtak.

Entz professzor azonban nemecsak korbonenoknak késziils tanitvinyai-
val foglalkozott személyesen. Valamennyi hallgatéjit a tanitis mellett nevelte
is. Orvostdl és didktdl egyarant a hivatdsi erkoles legmagasabb szintjét
kivetelte meg. Mindenekelétt sajit magatartisan keresztiill mutatta meg,
milyennek kell lennie a nemesen gondolkozé orvosnak. Kérbonctani és igazsag-
ligyi orvostani el6adasaiban dllandodan kitért az orvosetikai vonatkozasokra is.
Aktudlis példikon at vilagitotta meg az orvosi hivatias erkolesi kovetel-
ményeit. '

Batran elmondhatjuk, hogy Entz professzor az egyetemi tanar Pekar
Mihdllyal egyiitt, egy kis tandri csoport élén egy egyetemet adott az orszig-
nak. Paratlan nehézségek arin szervezték meg a Pécesi Egyetemet, a mostohan
ellitott egyetem mégis hamarosan az orszig egyik legkivialébb tanintézetévé
valt. Amikor a 30-as évek gazdasigi krizise alatt az Egyetemet ismételten
meg akartik sziintetni, Kntz hatran és szivdésan harcolt az Egyetemért. Nem
torédott azzal, hogy gerinces kidllisa miatt 1945 el6tt mindig megakadalyoztik
akadémiai taggd valé vialasztisat, tovdbba a pesti egyetemre vald jutdsat,
56t biiszke volt arra, hogy megmaradt dunantuli drhelyén.

Entz Béla emberi nagysiga mélté volt a tuddshoz és az egyetemi tanar-
hoz. MHaladé szellemii magatartisa, meg nem alkuvd egyénisége minden
magyar tudds és orvos szimdra példamutatd.

Haraneny LAszro
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SZEMLE

A Magyar Tudomanyos Akadémia életébol

A Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa Rusz-
nydk Istrdn akadémikust, a Magyar Tu-
domanyos Akadémia elnokét, hetvenedik
sziilletésnapja  alkalmabél  eredményes
munkassaga elismeréséiil a Munka Voros
Zaszl6 Erdemrendje kitiintetésben része-
sitette.

Az Akadémia Elndksége janudri iilésén
emlékezett meg Rusznyak Istvan sziiletés-
napjarél. Az Elnskség nevében Fogarasi
Béla alelnok és Gomori Pdl lev. tag k-
szontotték. Fogarasi Béla akadémikus
iidvezld szavaiban Rusznyédk Istvan aka-
démikus tudoméanypolitikai és tudomany-
szervezd tevékenységérdl, Gomori Pal lev.
tag a kutatérél és az orvosnemzedék ne-
vel6jérél szolt.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia El-
noksége junuéri iilésén foglalkozott a
,»Magvar Tudomdany’ foly6irat problé-
maival, feladataival. Megallapitotta, hogy
a folyéirat kiiléngsen utébbi szdmaival
mind jobban megkézeliti egy kozponti
tudoményos folybirat célkitlizéseit. Ki-
vanatos ¢s sziikséges azonban, hogy a
jovében a foly6irat tobb elemzd és po-
litikailag allastfoglalé tanulményt, tu-
domanypolitikai, tudomanytorténeti, vala-
mint vitacikket, ismertetést és glosszat
kozoljon, a szerkesztéség toérekedjék a
koényv-ismertetéseknél  kritikusabb  és
elemzO6bb szemlélet kialakitésara, gazda-
gitsa a Szemle-rovatat. Kivanatos ¢és
sziikséges, hogy a szerkeszi6bizotisag és a
tudomanyos osztilyok osztilyvezetdségei
a jov6ében nagyobb segitséget nyuajtsanak
a lap szerkeszt8ségének.

*

Ebben az esztendében vilagszerte tinnep-
ségekkel emlékezik meg a haladé emberiség
Darwin sziiletése 150. és f6 miive ,,A fajok
eredete’”’ megjelenésének 100. évforduléja-

15

r6l. A Magyarorszdgon tartandé ilinnepsé-
gek rendezésében az Akadémia is részt
vallal.

*

UNESCO-iigyekkel foglalkoz6 bizott-
sag alakult az Akadémian. Tagjai: Erdei
Ferenc fétitkar, Jdnossy Lajos akadé-
miai titkar és Szabé Imre osztalytitkar,
aki egyben a bizottsag titkara is.

*

Az Elnskség sziikségesnek tartju, hogy
az Akadémia fOépiiletének IIl. emeletén
omlékszobakat rendezzenek be. Az emlék-
szobak terveinek kidolgozésira, az ezzel
kapcsolatosan felmerilt kérdések tiszta-
z4sara bizottsagot kiildott ki. A bizottsag
elndke Sotér Istvdn lev. tag, tagjai:
Major Mdté, Ember Gyézé lev. tagok,
Haraszthy Gyula, az Akadémiai Konyv-
tar igazgatoja és Tdkés Ottd, az Elnokségi
titkarsag vezetdje.

*

Apdczali Csere Jdnos halala 300. év-
forduléjanak megiinneplésére az Akadémia
az Orszigos Béketanaccsal egytitt tudo-
manyos iilésszakot rendez 1959. decemberé-

ben.
*

Az Elnskség elhatarozia, hogy a Gyégy-
szerkutat6- és az Antibiotikum clnskségi
bizottsigokat egy bizottsagba 6sszevonja.

*

A Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztdly

rendes havi felolvasé iilésének keretében

Tamds Lajos lev. tag ,,Varia etymologica’
cimmel januir 19-én cléadést tartott.

*
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A Tdrsadalmi-Tirténeti  Tudomdnyok
Osztdlydnak vezetbsége junuar 22-1 lilésén
elfogad4a az Osztalyhoz tartozé tudomény-
aguk bizottsagainak 1959, évi osszetételére
vonatkozé javaslatot azzal, hogy a Koz-
gazdasagtudomanyi Bizottsag megszerve-
zésének lehet6ségét minél el6bb biztositani
kell. Foglalkozott az osztdlyvezetdség
az Osztily tavlati kutatisi {6problémaival,

kiegészitve azokat néhdny olyan témaval,

amelyeknek felvétele kivanatosnak mutat-
kozott. Megvitatta és jovahagyta az (sz-
talyvezetéség 19569. els6 félévi munka-
tervét. Az ilés napirendjén szerepelt to-
vabbi a magyar—német torténész vegyes-
bizottsag megalakitasanak
1959. els6 negyedévi felolvasé {ilések jova-
hagyasa, egyetemi kinevezések véleménye-
zése, ,,Az emberiség tudomanyos és kultu-
ralis fejlédésének térténcte” eim@i nemzet-
kozi kiadvany munkalataiba bekapcesolédo
magyar nemzeti bizottsag megszervezésére
és Osszetételére vonatkozoé javaslat megvi-
tatisa, n Kozgazdasagtudomanyi Intézet
rendezésében  1959. juniusdban megtar-
tandé nemzetkozi kozgazdasagtudominyi
konfercncia kérdése sth.

*

Az Osztaly felolvasé iiléseinek sorozatii-
ban januar 12-én  Szigeti .Jozsef, a filo-
7z6fini tudomanyok doktora ,,A filozé6fia-
torténet modszertana” cimmel tartott
eléadast.

*
A Kozgazdasigtudomanyi Intézet Tudo-

manyos Tanacsa januar 3-an 0. " * tartott.
Az lilésen Friss Istedn lev. lag, a. Intézet

kérdése, az

igazgat6ja ismertette azokat a hatiroza-
tokat, amelyeket a szocialista orszagok
tudoményos akadémiai koézgazdasagtudo-
manyi intézeteinek 1958. decemberében
Pragaban tartott értekezletén hoztak. Az
ilés napirendjén szercpelt Cukor Gyérgy
és Timdr Jdnos : ,,A mérnok- és technikus
cllatottsig kérdései a magyar népgazdasig-
ban”, valamint Jdvorka Edit és Berényi
Jozsef: ,, A kozvetett juttatisok a val-
lalati dolgozék koérében” cimé tanul-
manyok megvitatasa.

*

A Torténettudomanyi Bizottsag januar
5-i tlésén foglalkozott az egyctemeken
foly6 torténettudomdanyi kutatomunkaval,
a Szdzadok cimii folyéirat utolsé két évben
megjelent szamainak értékelésével és a
,,Kapitalizmus fejlédése az egykori Oszt-
rak—Magyar Monarchia orszdgaiban’ téma-
korben decemberben megtlartott nemzet-
kozi munkakonferencidval. .

*

A Régészeti Bizottsdg januar 26-an tar-
tott iilésén megtargyalta a folyo évi aka-
démiai konyvkiadasi tervet és elkészitette
az 1959, évi akadémiai célhitel felosztasa-
nak és az ezzel kapesolatos kutatisoknak
tervét.

*

A Matematikai ¢s Vizikai Tudomdnyok
Osztdlydnak Osztalyvezetdsége januar 8-an
megtartott iilésén javaslatokat dolgczott
ki a Lkilfsldi tudosok meghivasira, to-
vabbd megtargyalta és jovahagyta az
osztalyvezetoség 1. félévi munkatervét

Kinai kozgazddsz eléaddsa az Akadémidn

1959. januar 7-én a Magyar Tudomanyos
Akadémia vendégeként hazankban tartéz-
kodé Szun Je-fang elvtirs a Kinai Tudo-
méanyos Akadémia Kézgazdasagtudomanyi
Intézetének megbizott igazgatéju az MTA
Tarsadalmi-Toérténeti Tudomanyok Osz-
talydnak és a Kozgazdasagtudomanyi In-
iézetének rendezésében eléadast tartott
Kina népgazdasaginak ugrasszeri fejl6-
désérol.

Az 1958. éviugrasszoerii fejlédés tényeinek
rovid ismerietése utan Szun elvtars eléada-
saban azzal a kérdéssel foglalkozott, hogy a
kinai koézgazdaszok milyen moédon pré-
baljaik megmagyarizni a népgazdasag {6bb
tertiletein bekovetkezett ugras inditékait
¢s mozgatérugéit. A félreéridsek elkerii-

lésc végett mindenekel6tt leszogezte, hogy
a kinai mezdgarzdasigi termelés fejlodésé-
ben a mult év folyaman bedllott hatalmas
méreti fejlédés nem tulajdonithaté valami-
féle kiilonlegesen kedvezd idGjarasi fel-
tételeknek. ,,S6t — mint mondotta —
1958-ban a mezdgazdasigi termelés szi-
mara az id6jaras és a természeti viszonyok
egyaltalan nem voltak kedvezbének mond-
haték. Kina elég jelentds teriiletein, Eszak-
és Délnyugat-Kindban toébb mint 100,
helyenként 200 napig nem volt esé. Ko-
rabban, kilonésen a felszabadulas el6tt,
ilyen természeti koriilmények mellett a
kinai parasztok nemesak hogy nem gondol-
hattak a termelés novekedésére, de ériasi
karokat szenvedtek.”

156



A tovabbiakban Szun elvidrs a mult évi
ugrasszerii fejlédésnek azt a kiillonleges
sajitossagat méltatta, amelynck megfele-
l6en a mezdgazdasigi termelés fejlédésé-
nek iiteme és méretei — a korahbi évekkel
cllentétben — meghaladta az ipar fejlé-
désének litemét és méretét, s6t idSheni
sorrendben is megelGzte azt. Kzutan az
cléadé ratért a kinai kozgazdiszoknak az
ugrasszerfi fejlédés alapjaval, inditékaival
és mozgatd erdivel kapesolatos allaspontja
ismertetésére,

», El6szor is meg kell allapitani: ha nem
vennénk figyelembe a kinai nép felszaba-
dulasit, a féldreform végrehajlasat, ha
figyelmen kiviil hagynank a mezégazdasagi
termeldszovetkezeti mozgalom gydzelmét
6és a magin-ipar és magan-kereskedelem
szocialista  4talakitasanak ercdményeit,
vagyis roviden szélva: figyelmen kiviil
hagynank a szocialista termelési viszonyok
6s a szocialista gazdasagi és politikai rend-
szer létrehozésat orszagunkban, az elmialt
év lipari és mezégazdasigi termelésénck
ugrasszerii  fejlédését nem  lehetne sem
megdérteni, sem megmagyardzni. Ugyan-
esak nem  kovetkezhetett volna be az
ugrasszerit fejlédés, ha ezt nem clézték
volna meg az 6téves terv végrehajtasanak
hatalmas sikerei. Ugyanakkor viligosan
kell latni azt is, hogy az elsé 6léves terv
sikeres végrehajtisa clvalaszthatatlan a
lestvéri orszagok, a Szovjetunid vezette
szocinlista tdbor gazdusigi és technikai
segitségétdl. Azok a hatalmas modern
iizemek, amelyck a testvéri szocialista
orszagok —ezck koziil elsésorban a Szovjet-
unié segitségével az elsé otéves terv
idészakiban épultek, dontd résziikben a
tervidészak végén, s féleg 1958-han kap-
esolédtak be o termelésbe. A fenti két tény,
tehat cgyrészrél o szocialista rendszer
létrehozasa a szocialista forradalom végre-
hajtasa sorin, masrészrél az elsdé Stéves
terv sikeres végrehajtasa az 6sszes helsé
erd és a kiilsé testivéri segitség felhasznala-
saval, képezik az 1958, évi ugrasszeri fej-
16dés politikai és guzdasigi alapjat.”

Az eléadas tovabbi részében Szun elv-
tars ramutatott, hogy a két fenti tényezé
barmennyire  alapveté is, oOnmagédban
még nem képes teljesen megmagyarazni
az ugrasszerit fejlédést. Ezt  kévetben
mélyrehatéan clemezte az 1957, tavaszatél
kezdddé és esuknem egy évig tarté munka-
stilus-javilé mozgalmat és a burzsoa jobb-
oldal tamadasinak visszaszoritdasira foly-
tatott kampdanyt, amelyeket ugyancsak
az 1958, évi ugrdsszer(t fejlédés politikai
és ideoldgiai cléfeltételeként jelolt meg.
K mozgalmak hatalmas mértékben nével-
¢k a dolgozdk szocialista termelési akti-
vitasat, a témegek kommunista ontudatat

és sokkal clevenebbé tetiék a vezeték ¢s
a tomegek kapcesolatat. E mozgalmakban
ideoléginilag felszabadult emberek batran
és kezdeményezéen léptek fel a termelés
szervezésében 6s  igazgatisaban meglevo
elavult eléirasok és szabialyok cllen, s a
dolgozék lelkes tomegei munkajuk meg-
javitasan, {termelési eredményeik néve-
lésén faradoztak. A nagy ugrasszerii feoj-
16dés mozgulma ezen az 1deolégiai alapon
indult meg és bontakozott ki.

Ezt kovetéen Szun elviars még meg-
emlékezett a Kinai Kommunista Part
V111, Kongresszusanak masodik tilésszakan
a szocializmus épitésére kijelolt dltalinos
iranyvonal nyilvinossagra hozatalanak és
érvényesitésének jelentdségérol az ugrds-
szer{t fejlédés szempontjabol. .,Az elv-
tdrsak bizonydra tudjak -— mondotia Szun
elvtars — hogy az altaldnos irdanyvonal-
ban eredetileg harom egytlittes fejlesztési
clv volt megfogalmazva. Az elsé abban
allt, hogy a nehézipar elsédleges fejlesztése
mellett, egyidejiileg fejlessziik az ipart és
a mezéguzdasagot. A mdésodik elv az
volt, hogy a centralizalt irinyitas a minden-
oldalti tervezés és a kolesdonss munkameg-
osztas feltételei mellett egvidejileg fej-
lesztik a kozponti és a helyi ipart. A har-
madik ilyen fejlesziési clv volt, hogy
egylttesen fejlesztik o nagy-, kézép- és
kisipari. Kés6bb a pirt ezckhez még egy
negyedik fejlesztési elvet csatolt, még-
pedig az n. hazai médszerck ¢s o kiil-
foldi vagy ahogyan a kinat emberek neve-
zik, .tengerentuli’” médszerek egyiittes
alkalmazasat az ipar fejlesztése terén.
Elképzelhetetlen az, hogy ha ezt a négy
fejlesztési elvet nem kovetjitk, a Péart
mozgésitani tudta volna a 680 milliés
Kina cgész lakossagatl az ipari ¢s mez6-
gazdasigi termelés fejlesztésére. IHa nem
tértént volna meg a mezégazdasag és az
ipar egyiittes fejlesztése, tehat ha csak az
ipart. hangsulyozniank ki, mdaris hattérbe
szoritanink tébb mint 540 milliés paraszi-
sigunkat. la csak a kdzponti népi kor-
many minisztériumai ald tartoz6 kozponti
ipart, fejlesztettitk volna és figyelmen
kiviil hagynank a helyi ipar fejlesziését,
akkor o6riasi, tobb’ szaz millié ember-
lakta teriileteket hagynank figyelmen ki-
viil és természetesen nem tudnank ket
a termeléshe bevonni. Ha mi csak a nagy-
méretii modern iizemek. fejlesztését hang-
stulyoznank ki, tehat az un. kilfsldi vagy
ocednontiali modszereket alkalmaznénk és
clhanyagolnank a Lkozép és  kisméretii
hazai modszerckkel is megépithet ipari
tizemek fejlesztését, orszigunk iparositasa-
nak feladatdt még évtizedek muilva sem
tudnink megoldani. A nagyméretli mo-
dern iizemekb6l csak korlatozott szamit
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lehet épiteni, s ezeknek mind az épitésé-
hez, mind az {izemeltetéséhez az emberek-
nek csak igen kis rétegére van sziikség,
ami azt jelentené, hogy a kinai dolgozék
nagy tomegei karbatett kézzel kellene,
hogy nézzék azt, hogy ezek a gyarak dol-
goznak. Ippen ezért, ha nem lett volna
meg ez a négy egyiittes fejlesztési clv,
akkor a mezdgazdasag és ipar ilyen nagy-
aranyu, ugrasszerii fejlédése elképzelhotet-
len lett volna. Sét, ha csak egy is hidnyoz-
nék ¢ négy fejlesztési elv kozill, a 680
milliés kinai nép Oridsi termelési aktivi-
tas4t mar nem lehetne teljes mértékben
kibontakoztatni.”

,,2Jogyan értelmezziik tehat az 1958.
évi mezbgazdasagi és ipari ugrast?”’ —
vetette fel Szun elvtars a kérdést. ,,Kgé-
szen roviden ugy, hogy a Kinai Kom-
munista Part mozgésitotta a tirsadalom
6sszes mozgdsithato aktiv elemeit. Hogyan
magyardzzuk, hogyan értelmezziik mi
kézgazdaszok ezt a jelenséget: Kzt a
feladatot igen nehéznek tulaltuk. Végiilis
arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy =
termeléerdk két alkotéeleme az ember és
az ember Altal mozgasba hozott termelési
eszkdzok koziil nekiink az eddiginél sokkal
nagyobh gondot kell forditanunk az em-
berre. A marxizmus—leninizmus soha nem
tagadta azt, hogy a termelSerék koziil
az ember a legaktivabb, legjelentdsebb
elem. Ennek ellenére, bar az 4altalanos

elvek régebben is tisztédzottak voltak el6t- -

tiink, mégis, amikor olyan feladattal all-
tunk szemben, hogy példaul hogyan le-
helne a munka termelékenységét novelni,
f8leg az anyagi oldalat hangsilyoztuk ki
a dolognak, s elsésorban csak azokat a
technikai feltételeket probaltuk megterem-
teni, amelyekkel a munka termelékeny-
ségének novelése elérhetd. Nagyon keveset
beszéltiink arrél és nagyon kevéssé tanul-
manyoztuk azt a kérdést, hogy ezen a téren
az emberek lelkesedését, munkaszeretetét,
szubjektiv alkotokészségét megfelelé mo-
don vegyiik szamitdsba. A multban, ami-
kor mi gazdasagi fejlédésrdl beszéltiink,
legtobbszér csak a gépesitést, az automadti-
zalast, az elektrifikalast és a hasonlé tech-
nikai feltételeket targyaltuk. Természe-
tesen a fejlédésnek ez a technikai része
szintén nagyon fontos. Ks Kindban kiilo-
noésen ez hidnyzott, ezért még inkabb
tdbbet kellett errél heszélni. De akéar-
hogyis allt a dolog, megallapithaté az,
hogy az ugrasszerli fejlddést megel6z6
idészakban egy kissé megfeledkeztiink az
emberrdl, mint olyanrél, annak szerepérél
a termelés fejlesztésében és csak a termelés
dologi, anyagi részét helyeztiik el6térbe.
Marpedig, ha 6sszegezni akarjuk az 1958.
évi ugrasszerit fejlédés eredetét és okat,

azt kell megallapitani, hogy ennck credete
és oka {foéként az emberek szubjektiv
alkotokészségének, termelési aktivitasanak
felszinre hozisaban rejlik. De hogyan
tanulmanyozzuk mia politikai gazdasiagtan
keretében ezt a szubjektiv tényezbt, az
embert? Mindezideig ¢ téren bizony még
elég keveset tettiink. Most mar vilagosan
latjuk, hogy a gazdasigi fejlédés kérdései-
nél nagy figyelmet kell forditani az em-
berekre, azok lelkes és &ntudatos aldozat-
vallalasara és alkotékészségére, de hogy ho-
gyan vigyiik beleaz embert, mégpedig a
szocialists, embert, a szocializmus politikai
gazdasigtanaba, ez még nem megoldott
kérdés, és tovabbi behatd tanulmanyozist
kovetel.”

»A politikai gazdasigtanban mi a mult-
ban is foglalkoztunk az emberrel, de f6leg
a termelési viszonyok oldalarél. Sét e
téren is tulsagosan leegyszer(isitett forma-
ban beszéltiink errdl, mégpedig elsésorban
csak a tulajdonviszonyok szempontjabol.
Ezek a problémak azonban Kindban az
elmult évek soran mar déntd részben meg-
oldédtak, s most mar vildgosan latjuk,
hogy & tarsadalmi termelésben az emberek
kozodtti viszony ennél sokkal tobb s az
emberek szerepe is sokkal fontosabb.
A {6 problémat jelenleg abban latjul,
hogyan talaljuk meg azt a médot, hogy az
emberck szubjektiv képességeit még job-
ban kibontakoztassuk. Természetesen,
amikor ezt hangsilyozzuk, nem azért
tessziik, hogy tagadjuk az anyagi feltéte-
leknek, a technikanak termeléshen betoltott
nagy szerepét. Az ipar fejlesztésében az
ipari lizemek modern termeléberendezések-
kel valé ellatasanagyon fontos, kiiléndsen
egy olyan gazdasigilag elmaradott orszag-
ban, mint Kina. De figyelembe kell venni,
hogy mindezeket a berendezéscket, a leg-
modernebb technikai felszereléscket is az
emberek taldltdk fel. Ugyanakkor ennél
talin még fontosabb az, hogy ezeket a
gépeket, termel8berendezéseket csak akkor
tudjuk megfeleléen a termelés szolgilatéba
allitani, ha embereink elsajatitottak ezek-
nek kezelését és magasfoki ismereteket
szereznek alkalmazisuk terén. Ugyanaz
a gép killonbozé emberek kezében a leg-

‘killsnboz6bb mennyiségli vagy mindségii

termékeket allithatja el6. Itt a kiilsnbozd
embereken nemcsak azok technikai fejlett-
sége szinvonalanak kiilonbozéségét értem.
Ennél még sokkal fontosabb, hogy az ax
ember, aki a gép mellett 4ll, hogyan vi-
szonyul munkajahoz, hogyan akarja és
hogyan képes szubjektiv lelkesedését és
akaratat Atvinni a gépre.

Az ugrasszerii fejlédés mozgalma Kina-
ban felszinre hozott szdmos olyan fiatal
munkdst és parasztot, akiknek korabban
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a tudomanyroél, a magasabb miiszaki isme-
retekrdl fogalmuk sem volt. Ennek ellenére
a nagy mozgalomban olyun felfedezéseket
tettek, amelyek szdmos esetben maguk
mogott hagytile a tudésoknak és az igen
magas technikai szinvonalon 4116 emberek-
nek eddig elért credményeit.

Jelenleg Kindban nz elmélet, u technika
és a tudominyokkal valé foglalkozias mar
kilépett egy sziik rétoeg foglalkozasi keretei-
bél és egyre inkabb 6ssznépi foglalkozassi
valt. Ugy gondoljuk, hogy éppen ezen az
alapon 1959-ben és-az azt kovetd években
a fejlédés viszonylag gyors iitemét to-
vabbra is fenn tudjuk tartani.”

Szun elvtars befejezésiil réviden még
megemlékezett az ugrasszeri fejlédéssel
kapesolatban az 6nkoltség kérdésérdl. Fl-
mondotta, hogy-ez a probléma kiilénssen
a mezbgazdasagi kisérleti parcellik termds-
eredményeivel kapcesolatban valtott ki
szélesebbkéri vitat. Tobben olyan véle-
ménynek adtak kifejezést, hogy a ,,szput-
nyik-parcellak” terméseredményeinek on-
kéltsége feltétleniil meghaladja o normalis-
parcellik terméseredményeinck 6nkélisé-
gét. A behatdbb vizsgilat utan azonban
ezek a feltételezések helytelennck bizo-
nyultak. Szun elvtars ramutatott, hogy
részletes statisztikai adatok Aallanak ren-
delkezésére arra vonatkozoan, hogy a kisér-
leti parcellikon termelt egy sulyegységnyi
termékre az atlagosnil nemcsak joval ke-
vesebb munkaidé vagy munkaerd rafor-

az anyagi raforditis (tragya, vetOmag,
ontozési koltség stb.) is. E szamitasok
eredménycképpen mar jelentés valtoziso-
kat eszkozoltek az 1959, évi novény-
termesztési tervben. Sok teriileten — a
korabhi éveckkel ellentétben, amikor a
vetésteriiletek kiszélesitésére torekedtek —
arra vettek iranyt, hogy a meglevé gabona-
vetésteriletelk egyharmadat parlagon pi-
hentessék, masik egyharmadat zoldségessé,
gylimolesossé és legelévé alakitsik at, és
csupian a megmaradt egyharmadon foly-
tassanak gabonatermelést, mégpedig oly
maédon, hogy ez a teriilet legalabb ugyan-
annyi gabonat adjon, mint a kordbbi
egész terilet. Ezek az intézkeddsek ha-
talmas gyakorlati jelentéségiik mellett,
érigsi csapist jelentenek a kiilontéle bur-
zsoi, kdzgazdasagi elméletekre, s gyakorlati
példakon keresztiil cafoljik meg a fiziok-
ratdk csékkendé hozadék elméletét és a
malthusianistak népesség clmdletét.

Szun Je-fang clviars szinvonalas elbéada-
sat szamos kérdés kovette, amelyekro az
eléad6 részletesen valaszolt. Az elBadas
és a kérdésekre adott valaszok hozza-
segitették w» jelenlevé magyar koézgazda-
szokat és kozgazdasagi érdeklédést hall-
gatokat ahhoz, hogy atfogébb és mélyebb
ismereteket szerezzenek o kinai nép hatal-
mas alkoté munkajardl és az 4j ,,Kinai
esoda’, az ugrésszerii fejlédés helsd ossze-
fliggéseir6l és mozgutérugbdirol.

dités esik, hanem arénylag jé6val kevesebb T. B.
A Magyar Tudomdnyos Akadémia
Klasszika-filologiai Kongresszusa
(1958, szept. 29.—okt. 4.) ’
Okortudominyunk miiveldi és bardtai rok megtirgyalisn keriiljon napirendre,

mar hosszabb id6 6ta sziikségesnek lattak
és tervbe vették egy nagvobb ardnyu
tudominyos rendezvény megtartasiat, hogy
annak keretében széleskérii nyilvinossag
elétt és — a magyar ékortudomdiny sok-
rétli nemzetkézi kapesolatainak megfele-
16en — minél tsbb kilfsldi kutaté bevo-
nasival szdmot adhassanak e tudomany
legtijabb eredményeirdl. Mult év 38szén
e szandék valora valt: a Magyar Tudo-
minyos Akadémia rendezésében szeptem-
ber 29. és oktober 4. kézott sor keriilt a
Klasszika-filologini Kongresszusra, melyet
méretei 65 eredményei egyarant kiemel-
kedd jelentGségii és emlékezetes eseménnyé
avattak a magyar 6kortudomany életében.

A kongresszus programjianak oOsszealli-
tasanal vezérelvként az az elgondolas érvé-
nyesiilt, hogy f6ként olyan témako-

melyek egyfeldl nemzetkédzi viszonylathan

is a tudomanyos érdeklddés cléteréhen
allunak, masfeldl pedig olyan kutatasi

teriiletekkel kapesolatosak, ahol a magyar
tudomanynak kiilongsen értékes és spe-
cidlis mondanivaléjn van a nemzetkozi
tudomanyossag szamara. E szempontok
figyelembe vételével n vilasztas a kovet-
kez6 harom témakérre esett @ 1. [rodaulom
és folklér o klasszikus okorban; 2. Az
6kori Kelet és a klasszikus 6kor; 3. Pan-
nénia tdrténeténck problémai.

A kongresszus megrendezését hénupo-
kon keresztiil tartd, széleskdrii szervezo-
munka elézte meg, melyvben az Elékészitd
Bivottsag :  Muardt  Kdroly, Moravesik
Gyula és Trencsényi- Waldapfel I'mre aku-
démikusok, valamint Harmatta Jdnos pro-
fesszor, az El6készité Bizottsig titkara
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mellett tevékeny részt vett a Nyelv- és
Irodalomtudomanyi Osztaly szaktitkar-
sdga, valamint a Nemzetkozi Kapesolatok
Osztdlya is. A rendez6ség mozgésitotta s
nemrégen alakult Okortudomanyi Térsa-
sagot és a Tandcsokon keresztiil igyeke-
zett megkdnnyiteni o kézépiskolai tanarok
kongresszusi részvételét.

A Klasszika-filolégiai Kongresszus szep- -

tember 29-én, hétfén délelétt 9 o6rakor
nyilt meg az Akadémia elsé emeleti fel-
olvasé-termében. A megnyité  iilésen,
melyen Koddly Zoltdn akadémikus elno-
kolt, Trencsényi-Waldapfel Imre akadé-
mikus mondott latinnyelvi megnyitéd
beszédet, majd Rusznydk Istedn akadé-
mikus, a Magyar Tudomanyos Akadémia
elndke iidvozolte a kongresszus kiilfeldi
és magyar résztvevéit, méltatva a klasz-
szika-filologia jelentdségét és az Okor mara-
dandé emberi értékeit. A kiilfoldi delega-
tusok idvézld beszédei utan a kongresszus
ratért az elsé f6téma megtargyalasara,
melyet Trencsényi- Waldupfel Imre ,,Lite-
ratur’und Folklore im Klassischen Alter-
tum” c. elvi és torténeti jellegli elbadasa
vezetett be, majd pedig Marét Kdroly
akadémikus foglalta &ssze ,,L’essence de
Ia poésie populaire” e. eléadiasabun a nép-
koltészet  irodalomtorténeti  jelentdsége-
nek és kutatasinak alapvetd kérdéseit.

A magyar klasszika-filolégia képviseldi-
nek nagyaranyua részvétele és kalféldi ven-
dégeink jelenléte mélié keretet nyujtott
ahhoz, hogy az okortudomany miivel6i
és baratai ez alkalommal emlékezzenck
meg .1bel Jend, a fintalon clhunyt és nem-
zetkozileg  clismert magyar okorkutailéd
sziiletésének 100. évfordulojarél. A kong-
resszus részivevéi az elsé déleldtti Glést
kovetdleg rovid, de bensdséges tinnepséget.
tartottak Abel Jend emlékiablaja cl6tt,
melyet a Févarosi Tandces helvezett ol
ez alkalommal a XI. keriilethen, a réla
clnevezett utea 33/a szamua hazanak falan.
Trencsényi- Waldapfel 1Imre akadémikus
emlékbeszédben méltatta dbel Jend Gttord
munkassaginak érdemeit, majd az tinnep-
s6g résztvevél megkoszoriziak az emlék-
tablat.

A kovetkezé napon a maisodik f6téma
megtargyalasa keriilt napirendre. Harmatta
Jdnos professzor ,,Der Ale Orient und
das Klassische Allertum” c¢imii témakor-
nyité eldadasiban az okori Kelet és az
antikvitas kolesénds kapesolataira vonat-
kordlag nyujtott 1érténeti és tudomdany-

torténeti osszefoglalast, majd Dobrovits
Aladdr  professzor, az Iparmivdészeti
Muazeum  féigazgatéja  tartott francia-

nyelvil eléadast az egyviptomi és a gérog
szobraszatban jelentkez6 frontalitas prob-
lémajarél. Margurete Riemschneider (N DK)

Urartu jelentdségét fejtegetie a gorogség
szempontjahol, Szildgyi Jdnos Gyorgy
kandiddtus németnyelvii el6addasa pedig
az 6kori Kelet és Italin kapesolatainulk kér-
dését vizsgilta a régebbi vaskor periédu-
saban. — A délutani ilés folvaman F.
Zucker professzor (NDK) Aséka kiralynak
egy nemrég napvilagra keriilt kétnyelvii
(gorog—aram) feliratdt ismertette, J.
Irmscher professzor (NDK) a bibliai gorog
nyelv jellege korili vitakrél adott tudo-
ményiérténeti attekintést, H. J. Diesner
(NDK) professzor pedig [érodotosnak
Polykratésra, az i. e. VI. szizadi {yran-
nosra vonatkozé kézléseit vette elemzés
ald. A délutani felolvasasok sorat V. [.
Avgyiejer professzor (Szovjetunio) eléadasa
zarta be, mely részletes és meggy6z6 képet
adott az okori Egyiptom kulturdlis érék-
ségének mind a gérég, mind az egyetemes
curépai miveltséghen érvényesiilé hata-
sairol.

A mdasodik [6téma megvitatasa atnyalt
a harmadik elbadasi nap déleléttjére is:
Hahn Istedn kandidatus németnyelvi el6-
adasan a szasszanida és a késé-rémai adé-
rendszer kozétt mutatkozé parhuzamokat
vette vizsgalat ala, T'ékei Ferenc kundida-
tus pedig az ékori Kina tulajdonviszonyait
elemezte  {rancianyelvii eléadasabun.
Ugyanaznap délelétt megkead8dtek egy-
szersmind a harmadik f6téma korébe tar-
toz6 felolvasasok is. Barkdczi Ldszlo kandi-
datus ,,Die Bevolkerung von Pannonien
in der ersten Halfte des 3. Jahrhunderts”
c. eléadasa utan . Oliva (Csehszloviakia)
olvasin fel ,,Pannonien in der Zeit der
Anfiange der Krise des romischen Reiches”
c. eléadasat, majd tovabbi harom német-

nyelvii eldadas kovetkezett: Szentléleky
Tihamér, o nemurég felfedezett savariai
(szombuthelyvi) Isis-szentélyt ismertette,

Nagy Tibor muzeumi osztilyvezetd Vale-
ria katonai kerileteinek kérdését vizsgalta
a ,,notitia  dignitatum”  bevonasiaval,
Czeglédy Kdroly cgyetemi docens pedig
arrél a tdmadasrdl értekezett, melyet a
hunok 395;6-ban hajtottak végre a Kelet-
rémai Birodalom ellen. A hawrmadik téma-
kér befejezéscként R. Giinther (NDK) és
(. Schrat (NDK) ,,Diec Entstchung der
Schuldsklaverei im alten Rom”’, ill. ,,Der
Charakter der Wirtschaftskrisen im alien
Rom” eimii eldadasal hangrzotiak el.

A kongresszus tovabbi ulésein a téman-
kivili eléadasok szerepeltek. A negyedik
nap déleléitjén 4. Scolaé  akadémikus
{Csehszlovakia) egy hellenisztikus szobrot
clemzett ,,Ein Hymnus auf den Wein”
cimmel, K. Kumaniecki akadémikus (Len-
gvelorszag) Cicero ,,De haruspicum res-
ponso”’ c¢. beszédérdl tartott eléadast, D.
M. Pippidi professzor (Roméania) pedig
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francianyelvii eléadasiban az arisztotelési
..Poétika”’ komdédia-elméletét mérte ossze
Arisztophands vigjatékaival. A délutani
tilés folyaman Jzabela Biefuhska-Malowist
professzor (Lengyelorszag) tartott eléadast
a romai polgarjog kiterjesztésének kérdé-
seirdl az clsd szazadi Egyiptomra vonat-
kozolag, M. Plezia professzor (Lengyel-
orszag) pedig a legrégibh lengyel krénika-
iré (az un. Gallus Anonymus) irdsinak
magyar vonatkozisait ismertette a kon-
resszus résztvevoivel.

Az utolsé elbadési nap délelbttjén
hirom téméankiviili eléadas hangzott el:
F. Dornseiff professzor (NDK) ,,Catullus
verecundus’ ¢. tartott eldadast, J. Irmscher
professzor (NDK) Engels dékortudoményi
tanulmanyairél adott ismertetést, . P.
Dimitrov  (Bulgarin) professzor pedig a
thrak varos keletkezésének térténeti fel-
tételeit vette vizsgalat ala. Ezekutan még
J. Irmscher és D. P. Dimitrov professzorok
tettek néhany kézérdeki bejelentést, majd
a kongresszus Trencsényi- Waldapfel Imre
zaroszavaival ért véget.

Mindamellett & kongresszus tudoméanyos
programjahoz a kovetkezé héten még egy
rendezvény csatlakozott: 8. Mazzarino
prolesszor (Olaszorszig), aki kés6ébbi ido-
pontban érkezett, mar nem tudta & teljes
plénum elétt megtartani eredetileg tervhe
vett eléadasait, s ezért a kongresszus ren-
dezésége az Okortudomanyi Tarsasag segii-
ségével kilon felolvaso-iilést szervezett,
amelyen Mazzarino professzor nagyszamu
kozonség el6tt tarthatta meg ,,Sur certains
aspects des rapports-entré 1'Orient et la
Grece classique” c. el6adasit.

A kongresszus keretében tehal Gsszesen
28 elbadas hangzott el, melyek altalaban
magas tudoméanyos szinvonalon mozogtak,
és bar az tléseken — f6ként az eléadasok
nagy szama és az idd rovidsége folytin —
aranylag kevés részletesebb vita bontako-
zott ki, a kittzétt témakoérsk megtargya-
lasa termékeny és ercdményes volt. Az
cléadasok teljes szovegét, mely irant
hazai és kiilfsldi szakkorok részérél egy-

arant  erds  érdeklédés  mutatkozik, ax
Acta Antigua fogja kdzélni, a kongresszus
magyvarnyelvii ismertetésérél  pedig  az
Antik Tanulmdnyok gondoskodik.

A Magvar Tudomianyos Akadémia
Konyvtarn o kongresszus alatt az Akadé-
mia eléesarnokiban kiallitast rendezett o
magyvar Okortudominyi publikiciékhol,
mely a kiadvanyok gondos megvilogatasa
folytdn — a rendelkezésre 4llé aranylag
csekély hely ellenére — szép és hii kereszt-
metszetet adott Skortudomanyunk fejlé-
désérol, kiemelve a mult legjelentésebh
alkotasnit. és bemutatva a felszabadulas
6ta eltelt idészak egyre gyarapodé ered-
ményeit. A kongresszus kilfoldi résazt-

vevéi — tobbnyire magyar kollégak kisé-
retében — megtekintették a févaros neve-

zetességeit, gyakran cllitogattak a mazeu-
mokba, és részt vettek operacléadason is.
Emellett a kongresszus rendezdsége két
kézos kiranduldst szervezett: az utolséd
eléadisi nap szabad délutanjan vendé-
geink megtekintették Aquincum régészeti
leleteit, a kévetkezé napon pedig -— egész-
napos autébusz-kirandulds keretében —.
meglatogattak Visegradot és Esztergomot.
Vendégeink koziil néhanyan a kongresszus
utan is tébb napot toltéttek Magyarorszi-
gon, 6s ellatogattak a Balatonra, valamint
a Dunantal kilénbozé, régészeti emlékek-
ben gazdag vérosaiba.

A Klasszika-filolégiai Kongresszus ered-
ményecinek ¢ésszegezéseként  bizvast  el-
mondhatd, hogy a magyar odkortudo-
manynak e régétla vart és jol sikerilt ren-
dezvénye hiven tiikrézte azt a nagy és
orvendetes fejlédést, mely a tudomany-
szak teriiletén f6ként az utébbi évtizedben
mind hazinkban, mind pedig a baréti
orszagokban véghement, szamos teriileten
elébbre vitte a tudomanyos kutatast os
a nemzetkozi egylttmiikodést, s ujabb
lendiiletet udott az ékor maradandé érté-
keinek népiink kulturajaban valé alkoté
felhasznalasahoz.

MARTICSKO JOZSEF
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KONYVSZEMLE

, A Marosvasarhelyi Sorok

Koézzéteszi FARCZADY ELEK és SZABO T. ATTILA
Akadémiai Kiadé. Bukarest, 1957.

A tudoményos élet vildgméretii ,,uni-
versitas”-4ban mindig 6szinte ordémet kelt
egy-egy fontos 1j folfedezés, taldlmany,
eredmény. Mi kétszeresen boldog meg-
lepetéssel olvastuk 1956-ban a Maros-
vasarhelyi Sorok és Glosszak folfedezésé-
16l 52616 els6é romaniai ujsadghireket, hiszen
nemcsak a Roman Népkoztarsasagban
foly6 modszeres kutaté munka szép sikerét
hirdette, hanem minket is gazdagabbé tett
egy értékes, korai magyar nyelvi forrassal :
a Halotti Beszéd, a Maria-Siralom, a
Gyulafehérvari Sorok ¢és a Konigsbergi
Téredék (és Szalagjai) utan 6todik szoveg-
cmlékiinkkel. S egy évvel kés6bb meg-
érkeztek az elsé példanyok is a XV.
szazad elsé negyedére lokalizalt nyelvi
anyagot bemutaté és moédszeresen fel-
dolgozé, fonti cimii, roman akadémiai
kiadvanybdl. - Azéta az egyik szerzd,
Szab6é T. Attila — a kolozsvari Bolyai-
egyetemm magyar nyelvész tanara — a
két legelterjedtebb itteni magyar nyel-
vészeti folydiratban is tajékoztatét kozolt
az emlékrél s nyelvtudoményi értékeirsl
(Magyar Nyelvér LXXXI, 295—6 és Ma-
gyar Nyelv LIII, 335—51), s6t immar a
mi kutatéink is megkezdték idevagé né-
zeteik publikélasat, folytatjak az uj anyag
tudomanyos vizsgalatat, megvitatasat.

Lassuk mindenekel6tt a folfedezés his-
torikumat s az emlék anyagit, statisztikai
adatait ! .

Egy marosvasarhelyi kényvtari szak-
ember, Farczddy Elek, az ottani Bolyai
Tudomanyos Koényvtar egvik latin nyelvii,
kozépkori hartyakédexében néhiny sornyi
magyar sziveget s egy-két glosszat talalt ;
az anyagot nyomban bemutatta mas szak-
értbknek is, koztiik Szabhé T. Attilanak,
akinek — lattpk — a nyelvtudoméanyi
feldolgozast koszonhetjik. (A kédexet
magit 1860 tAjan szerezte meg s ajandé-
kozta az akkori reformatus kollégium
konyvtardnak Koncz Joézsef tandr; a
magyar szoveget mar 6 is észrevette benne,

de nem tulajdonitott neki fontossagot, s
igy az emlék tovabb lappanghatott.)

A magyar bejegyzések a latin bibliai
részek tartalmara vonatkoznak; sajnos,
egy régebbi konyvkotdi munka sordn a
kotetet erdsen koériilvagtik, s akkor né-
melyik magyar irds is megesonkult. Az
osszefliggd szovegrész igy 44, a glosszak
pedig tovabbi 11 magyar sz6t tartalmaz-
nak. Mindez talan még nem volna nagyon
jelentés, ha e forris nem épp a legizgal-
sabb, legkorabbi kis szovegeinkhez csat-
lakoznék : Szabé T. Attila szerint a
Konigsbergi Toredékek és Szalagok meg
a Jokai-kédex koézti id6kozt tori meg.
(Mindjart megjegvzem : azéta Barczi Géza
méir utalt rs, hogy a Joékai-kédex rank
maradt, 1450 taji kézirata csak masolat,
nyelvillapota szerint azonban még XIV.
szazadinak tekinthetd ; masrészt viszont
Benké Lorand meggyézden fejtegette,
hogy nyelvi jellegiik szerint akiar a Maros-
vasarhelyi Sorok és Glosszak is lehetnek
XIV. szazad végiek. V6. Magyar Nyelv
LIV, 13—22)) -

A torténcti és hibliografiai  részletek
utéan tehat, melyeket Farczady Elek dol-
gozott ki, kovetkeznek Szabo T. Attila
részletes nyelvészeti fejtegetései. Els6-
sorban a helyesirds kérdései keriilnek
sorras kozilitk talan most ecsak annyit
emlitek, hogy az Gj nyelvemlék e tekintet-
ben a Schlagli Széjegyzékhez 4all legkoze-
lebb. Ezutin az egyes eléfordulé szavak
tiizetes vizsgalatdt adja a szerzd: hang-
alak, jelentés, alaktani szerkezet szerint,
gondosan szamba véve az egyeblinnen is-
mert nyelvtorténeti adatokat, s szamolva
az esetleg lehetséges tobbféle olvasattal,
magyarazattal is. Nincs itt helyiink min-
den szakmai részletének bemutatisara ;
csak arra emlékeztetek, hogy nemrég
Petrovici Emil romén akadémikus buda-
pesti eléadasa s a hozza kapesolédéd vita
vetette f61 a bilabialis 8 réshang 6-, sét
kézépmagyar kori meglétének kérdését,
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s most ime, Szabé T. Attila (a mai fivoltést
szoulakban) mar ennek alapjan igvekszik
megallapitani az yeltest bettisornak lehet-
séges egykoru kicjtését.

fia valamilyen tekintetben szerintem
nem elég teljes e kiad6s nyelvi elemzés,
az csak a mondattani. Jgaz ti., hogy az
cgyes igenlakok, kotészok stb. feldolgoza-
sukor elég sok szintaktikai vonatkozast
érint a szerz6 is; egész rendszeresen
azonban mégsem veszi sorran valamennyi

clétordulé szintagmatikus osszefiiggést, az
cgyeztetési tanulsigokat, szérendi viszo-
nyokat, az alarendelt osszetett mondat-
beli idémegfeleléseket sth. Mindez persze
nem érthetetlen: o multban a hazai
nyelvemlék-felolgozdasok nem egyszer még
jobban elhanyagoltak a mondattani szem-
pontokat ; mégis kétségtelen, hogy pét-
lasra var.

ToMPA JOZSEY

AUSCH SANDOR :
Az 1945 —1946. évi.inflacio és stabilizacié

Budapest, 1958. Kossuth Koényvkiadé. 187. 1.

Ausch Sandor kényve értékes munkaval
gyarapitotta gazdasagtorténet! és kozgaz-
dasagi irodalmunkat. Az elmult években
még igen kevés tudoményos munka, ta-
nulmany vagy monogrifia késziilt népi
demokraciank torténetének targykorébél,
$ ez mar onmagaban is noveli a munka
jelent8ségét. A szerzé tudoméanyos igé-
nyességgel nyul témijdhoz, s igy az olvaséd
természetszerfien tobbet kap, mint amit
a munka cime jelez ; nemcsak a tulajdon-
képpeni 1945—1946. évi inflaciérél van itt
826, hanem annak habords elézményeirdl,
a magyar gazdasigi élet habori utani
helyzetérdl is. Az 1945—46-0s évek leg-
f6bb gnzdasigi problémait, az ipari ter-
melés, a kozlekedés, a kiilkereskedelem
sth. helyzetét is targyalja a koényv.

Kiilén cmlitést érdemel a munka be-
vezetd fejezete, amely az inflacié lényegét
és osztélvtartalmat targyalva j6 elméleti
osszefoglulast nyujt a kérvdésrél. A in-
flacié két szakaszanak meghatirozisa mel-
lett fontos a szerzének azon — a szokésos
leegyszeriisitésekkel szembeni — megilla-
pitasa, hogy az infldcié ,,a kapitalista
pénziigyek anarchidjinak, az imperialista
habord vagy a valsag viszonyainak ob-
jektiv kifejezSdése. Eppen ezért hely-
telen volna az inflaciéban minden koril-
mények kozott az uralkodé osztalyok tu-
datos politikdjanak eredményét latni.”’
Igen fontos az inflicié jellegében a monopol-
kapitalizmus kifejlédésével, az allammono-
polista tendenciak fokozdédésa nyomin
bekoévetkezd valtozasok ujszerti elméleti
felvetése. Az un. visszatartott inflécié
problémaja termdészetesen sokkal sulyo-
sabb, semmint egy bevezetd fejezet kere-
tében az megoldhaté lenne. Bar a szerzd
ramutat az inflacié ,,késleltetésének’ me-
chanizmusira, o masodik szakaszba val6
atfejlodés allami eszkozokkel torténd féke-

4 Magyar Tudomény 1959.3. sz.

zésére, nem kapunk valaszt arra a koz-
ponti kérdésre: milyen hatirok kozétt
Ichetséges ez, milyen 1j ellentmondasok
keletkeznek, hiszen az semmiképpen sem
allithaté s a szerzd nem is allitja —
hogy a ,,visszatartds” minden kériillmény
kozott sikeres lehetne. B kérdés kozgazda-
siigl megoldasa természetesen nem kér-
het§ szdamon Ausch Sandor munkajatol.

Ugyancsak értékes az elméleti részben
talalhaté fejlegetés az 1945—46. évi in-
flacié sajatossiagairdl, amely inflacié a népi
demokracia kialakulasanak kezdeti idé-
szakaban zajlott le.

A TII. fejezet (A hébori finanszirozasa
és az 1938—44. évi inflacié) a magyar-
orszagi inflacié megindulasat ~vizsgalja.
Ennek sorin a nyilt hdborus késziilédés-
bél, a ,,gybri program’ végrehajtisabél
indul ki. Meghatéarozza az inflacié kifejlo-
désénelk szakaszait. Az elsé szakaszban,
1937-—1940 kozott a bankjegyforgalom
kétszeresre emelkedése, de ugyanakkor
dtmenetileg o létfenntartasi koltségek
csdkkeunése figyelheté meg. Ezen idészak
targyalésa soran néhany kérdésben nem
lehet egyetérteni Ausch Sandor megal-
lapitasaval. Mindenekel6tt hibas a gyéri
program gazdasagi koévetkezményeinek,
a bekovetkezd fellendiilésnek megitélése.
Az inflacié kifejlddésének  kovetkezd,
1941.t81 1944, marciusaig tarté maso-
dik periodusa veti fel élesen a ,,vissza-

tartott’” inflacié problémajat Magyar-
orszagon. A kérdés clméleti bevezetése
ellenére azonban itt sem torténik tobb,

mint annak megéallapitdsa, hogy bar meg-
kisérelték az inflacio6 ,,fékezését’”’, ez ,,csak
részben val6sult meg’, amiben az orszag
fliggbsége, a monopolkapitalizmus fejlet-
lensége jutott kifejezésre. E kérdés targya-
lasa azonban nem meggy6z4, s nem is
eléggé alapos. Az 1939-es ,arstopp”
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cmlitésén tul pl. nem keriil sor az allam
habords drszabalyozé tevékenységének tar-
gyalasara, ami dénté fontossagu ¢ kérdés
vizsgalata szempontjabol, hiszen a kés6bbi
intézkedésck mar 1941-16l lényegében fel-
adtak az arrégzités ,,inflacié visszatartd”
politikajat. A felvetettl hidnyossagok elle-
nére a hahorus inflaciét targyald fejezet
is szdmos értékes megallapitast és adatot
tartalmaz. Ki lehet emelni pl. a gyori
program, majd a hébord finanszirozasa-
nak tartalmas targyalasat, a német tar-
tozasok hatdsat az inflacié kibontakozi-
sara, valamint a haborus pénziigyi politi-
ka4t bemutaté értékes szamitisokat és
adatokat stb.

Helyesen allapitja meg a szerd a tények
értékelése soran, hogy a magyar haborus
infldci6, egészen a német megszallisig, az
inflacié ,,elsé fazisat” jelentette, amikor
az aremelkedések még lényegesen elmarad-
tak a bankjegyforgalom novekedése mo-
g6tt, amikor még a pénz jelentds része
tezaurdlédik. KErdekes ezzel kapesolatban
a németorszagi inflacioval val6 osszehason-
litas is}

Nem kap azonban kellé helyet a haboris
inflacié német megszallas utdn kibonta-
kozé helyesen meghatirozott — har-
madik szakasza, amikor a bankjegy-
forgalom ugrasszeri noévekedésével par-
huzamosan mar az Arak emelkedése is
rohamossid valt, s az inflaci6 mésodik
fazisdba lépett | Ezzel kapesolatban tulaj-
donképpen felmeriil, hogy bar a haborus
inflécié és a felszabadulas utan rohamossé
valé inflacié koézsétt okokban, célokban és
kovetkezményekben 1is rendkiviill nagy
killonbségek vannak, mégis helyes-e a
ketté kiilonvalasztisa, helyes-e 1945—46.
évi inflaciérol beszélni. Ha alaposan be-
mutatisra keriil is a haborus inflicié és
az 1945 utani inflacié kozotti osszefiiggés,
mégis a killonvalasztis altal énkéntelentil
is elkendbzziik a népi demokracia viszonyai
koézott kibontakozé inflacié haboras eldz-
ményeit, azt, hogy mar a haboru alatt
sor keriilt az inflacié6 maéasodik fazisara,
ami — 0j koriilmények kozott, 4j kovet-
kezményekkel — de éppen a haboru folyo-
manyaként 1945-ben csak folytatédott.

Az elméleti bevezctés és a torténeti
elézményck mintegy 60 oldalas targyalasa
utidn keriil sor a munka legfébb, s egy-
ben legjobb fejezeteire. A IIL. fejezet (az
1945—1946. évi inflacié) a haboris karok
€s a nemzeti jovedelem hébord uténi
alakuldsinak szambavételével kezdddik.
A nemzeti vagyon tébb mint 40%-a meg-
semmisiilt, a nemzeti jovedelem pedig
1945—1946-ban a habord eldtti utolsé
békeév nemzeti jovedelmének még felét
gem tette ki. Ugyanakkor a haborus pusz-
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titdsok helyreallitisa, valamini a jévatét
osszegei, melyet a Hitler utolsé csatlésava
siillyedt Magyarorszagra kiréttak, a nem-
zeti jovedelem 6, illetve 109 -at tette ki.
Szemléiteti az ardanyokat, hogy a haboru
elbtt az egész gazdasig tékeakkumulaciéja
Atlagosan csak a nemzeti jévedelem 49 -a
koriill mozgott. Az egyéni fogyasztasra
tehdat hallatlanul kevés jutott. A munka-
erbhelyzet vizsgalatat — és ezzel kapeso-
latosan -a kozellatas helyzeténck igen ér-
dekes, nemzetkozi 6sszehasonlitasokkal gaz-
dagitott anyagdt — a termelés helyzeté-
nek ismertetése kéveti. A banydaszat és
kohaszat termelése az 1943.as szinthez
képest 16bb mint 409%,-kal hanyatlott.
Az 1946. janudr 1-i allamositdsok utéan
azonban gyors javulis indult meg. A fel-
dolgozéipar kapacitdsa 1945 nyaran a
legmagasabb haboris szinthez képest 409, -
kal csokkent. Igen helyes Ausch Sandor
modszere, amikor a felszabadulas utani
termclési eredmények, a kapacitas szintjé-
nek mérésekor figyelembe veszi a haboru
éveiben megtett ipari fejlédést és ahhoz
viszonyit, nem egyszeriien csak a haboru
elétti utolsé békeév szintjéhez. gy pl.
r4 tud mutatni, hogy a karok helyrehoza-
tala utin mér 1945 nyaran a feldolgozé
iparok kapacitésa kb. elérte az 1938-as
szintet! llogy a termelés mégsem alakul-
hatott megfelelé moédon, abban az egyes
termelési  teriileteken jelentkezd  szik
keresztmetszetek, a nyers- és fiitéanyag-
hiany, a munkaer8hiany jatszott szerepet.
A gyéaripar termelésének értéke 1945—46-
ban az 1938. évi termelésnek kb. 409;-at
érte el.

Az alapos gazdasigi helyzet-értékelés
kodvetkez6 dllomisai a kozlekedés allapoté-
nak, majd a véllalatok forg6tékehianyanak
vizsghlata. Ertékesek, a hiboru utani gaz-
dasagi helyzet ismertietése szempontjabol
teljesen ujszerliek a magangazdasag hitel-
ellatasat és a bankok, valamint az allam-
héztartas helyzetét targyald fejezetrészek.
Az allam lecsdkkent bevételei a kiadasok
7% -anak fedezésére voltak csak elegenddk,
viszont anépi demokraciaallamars hallat-
lanul nagy tehertételek nehezedtek; az
orszag jovatételi szallitdsainak Osszege
1946 nyaraig 20 millié6 dollart teti ki, az
osszes allami kiadasok 309-at. A szerzd
tehat igen széleskord, alapos vizsgalattal
mutatja ki az inflicié kibontakozasanak
sziikségszeriiségét.

A mar korabban megindult, s6t mésodik
fazisaba lépett inflacié6 1945. jliniusatol
egyre rohamosabbd valt, s kibontakozott
a vilagtérténelem addigi legnagyobb mé-
retli inflaciéja. Az inflaciés arszinvonal
alakulasat széleskord, héséges tényanyag-
gal mutatjan be a szerz6, s ennck soran
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ramutat a budapesti és vidéki 4rak rend-
kiviil nagy eltérésére. Az dremelkedések,
a ,,hiperinflaci6é” tipikus jelenségeként
messzo tulhaladtdk a pénzmennyiség néve-
kedését, amit anz aruforgalom csdkkenése
mellett a pénz forgasi sebességének néve-
kedése, valamint a pengd forgalomban
jatszott szerepének csdvkkenése idézett eld.
A pengé egyre inkabb elveszitette forgalmi
eszkbz szerepét, alkalmatlanna valt a
kinesgyfijtés funkciéjara és az adrak meg-
bizhaté mércéje sem lehetett. A papirpénz
legtovabb fizetési ecszkéz funkci6jat Sriz-
hette meg (munkabérek és adok fizetése).
1945. szeptember—december kozott a
pengd egészen rovidesen bekovetkezé
csbdje fenyegetett. Ezt azonban a december
19-i bankjegy lebélyegzéssel, majd kiils-
nosen az adépengd 1946. januar 2-1 beveze-
tésével 6 hénappal sikeriilt elodazni. Er-
dekes az adépengé szerepének, ,,pilya-
futdasanak’ bemutatésa; az adopengd
1846. méjusdban az addigiindexszam sze-
rep helyett valéséigos pénzzé valt, junius-
ban pedig a ,,sima’’ pengé kibocsatas teljes
megsziintetése utan adépengd inflacié kez-
dédott. Az inflacié méretére jellemzd, hogy
az inflaci6 végén egy 1938. évi pengd
értékének, 1,4 quadrillié pengb arany értéke
felelt meg! A létfenntartdsi index az
1938-as szintet 1-nek véve 1946. juliusara
126 ezer quadrilliéra, a dollar arfolyam
33 ezer quadrilliéra, csillaghszati szamok
szintjére emelkedett!

Targyalja a munks & kiilkereskedelem,
az ipari téke helyzetét az inflacié alatt,
majd a munkésosztaly helyzetére tér at.

A reélbérek cstkkenésének bemutatésa
mellett a munkabér-politika alakulasit
is vizsgalja a szerz§. Bemutatja, hogy ez
utébbinak két szakasza volt; a hatért
1946. februdr 1-én a mozgé bérskila be-
vezetése jelentette, amit a Kommunista
Part kovetelésére végiil is sikeriilt meg-
valésitani, és ez héirdliatta a redlbérek
gyors zuhanésat.

Az 1945—46. éviinflaci6t targyal6 kivalé
fejezetek olvasésa kozben csupan a bel-
kereskedelmi forgalom helyzetére vonat-
koz6 bbévebb fejtegetések hidnya meriil fel,
valamint az inflacié és Gjjaépités menete
kozoiti 6sszefliggés széleschb kimunk4lisa-
nak és bemutatdsanak hidnya kérhetd
szémon. Bar az ut6bbi kérdésre helyesen
utal a szerzd, azonban o konkrét vizsgélat
ezittal elmaradt.

A munka utolsé fejezete, az 1946. évi
stabilizacié alapos leirdsa és értékelése.
A stabilizécié alappilléreinek, az 4llamh4z-
tartés helyzetének és a termelés alakulésa-
nak bemutatasa mellett helyet kap a
stabilizéciés pénz- és hitelgazdalkodés, a
redlbérek alakulasanak vizsghlata is, 8
ezek soran a szerzé helyesen mutat ra a
forradalmi allamhatalom szerepére, a sta-
bilizécié6 ebb8l kévetkezd ujszerli végre-
hajtasra és eredményeire.

Ausch Séndor munkéja, tudoményos
igényessége és szakszeriisége mellett rend-
kiviil érdekes olvasmény, mely széles
olvas6kozonség érdeklédésére tarthat szé-
mot.

BerenDp T. IVAN

KREKO—PARNICZKY ~PINTER—THEISS :

Korrelacié- és trendszamitas

Szerkesztette : Theiss Ede, Kozgazdasigi és Jogi Kényvkiadé, Budapest. 1958. 318. 1.

A tudoméanyos kutatémunka egyik f6
teriilete a jelenségek kozott 1évd kapceso-
latok, dsszefiiggésck vizsgalata. Jelenségek
kozott fennallhat kauzalis kapcsolat, ami-
koris bizonyos jelenségek egy t6lik fliggdt
egyértelm{ien meghatiroznak, s lehet a
kapcsolat sztochasztikus, midén a figye-
lembe veit tényez8k nem hatlrozzék meg
egyértelmfien a vizsgalt jelenséget, hanem
annak lefolyésa, eredménye tébb-kevesebb
mértékben még a véletlentdl is fiigg, ami
természetesen csak azt jelenti, hogy az
illet6 jelenségre haté apré okok hatésat
Iehetetlen mind szémitasba venni. A tudo-
many azonban nem &ll tehetetleniil ezek-
kel a véletlen jelenségekkel szemben, ha-
nem a témegesen eléfordulé, illetve tetsz6-
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leges sokszor reprodukalhaté sztochasz-
tikus jelenségekkel kapcsolatban olyan
térvényszeriiségeket tud megallapitani,
amelyek a tudoméanyos és gyakorlati élet
széimos leriiletén igen hasznosaknak, gyi-
molesdzéknek bizonyultak, A  véletlen
témegjelenségek  torvényszer(iségeivel a
valészinfiségszamitas foglalkozik, ezen be-
lil a korrelaciészamités, illetve a regresz-
szi6s elemzés a véletlen jelenségek kozott
fennall6 ssszefliggések, kapesolatok, elemzé-
sének eszkoze.

Sajnos, mind ez ideig nem 4llt a kutaték
és gazdasfgi szakemberck rendelkezésére
olyan magyar nyelv(i kényv, amely a
korrelaciészamitassal éppen a kozgazda-
sagtudoméanyi alkalmezédsok szempont-



. jAb6l  bdvebben foglalkozott  volna.
Ezért nagyon hasznos és idészeri volt,
hogy a Kozgazdasagi és Jogi Kiadé el-
hatdrozta egy ilyen targyd kényv kiadésat.
Feltehetd, hogy a konyv téméja széleskorii
érdeklédést fog kivaltani, kiuldnésen fia-
talabb kozgazdaszaink, statisztikusaink
korében, akik a tapasztalat szerint nem
nagyon jartasak a gazdasigi és tarsadalmi
jelenségek kézott 1év6 sztochasztikus kap-
csolatok elemzésének médszereciben.

B4ar a korrelcibészamitis a természet-
tudoményos kutatésnak is fontos segéd-
eszkeze (elészér bioldgiai kisérleteknél al-
kalmaztdk), a széban forgé konyv elséd-
sorban kézgazdaszok, statiszlikusok, gaz-
dasagi szakemberek szimara készilt, a
példaanyag gazdasdgstatisztikai jellegii.
A szerzok is kozgazdasfgi szakemberek,
igy koényvikben messzemenden figye-
Jembe tudtdk venni azokat a szemponto-
kat és igényeket, amelyek a gazdaségi élet
jelenségeinek vizsgalatanal fellépnek. Mind-
ez természelesen nem jelenti azt, hogy a
korrelaciészamitast mas terlileten alkal-
mazni kivané olvasé ne tudna felhasznalni
a koézolt formuldkat, eredményeket, vagy
akar a szdmitdsok gyakorlati végrehajlasat
megkénnyité Gtmutatisokat.

A szerz6k kényviiket bevezeté jellegii-
nek szantak, nem toérekedtek teljességre,
hanem csak a kdzgazdasigi alkalmazésok
szempontjaboél leglényegesebh kérdésekkel
foglalkoznak, ezeket altalaban részletesen,
tanulsagos példakkal illusztrialva targyal-
Jé4k. Az anyagot tgy allitottak &éssze, hogy
azt kozépiskolai matematikai mfiiveltség-
gel rendelkezd olvasé is nehézség nélkul
megérthesse. (Ez alél az 5. fejezet kivétel,
ennek megértéséhez a val6szintiségszami-
tds, illetve a matematikai statisztika alap-
jainak ismeretc is szitkséges.) A szerzOk
gondot forditanak arra, hogy az olvasé
a szilikséges matematikai formulak mellett
o korrelaciészamitas eredményes alkalma-
zhsdhoz igen fontos 4ltalanos logikai és
statisztikai elveket is megismerje és figyel-
meztetnek a mindségi és szakmai szem-
pontok mindenkori gondos figyelembe-
vételére is.

Bar kétségtelen, hogy igen hasznos volt
cnnek a kdnyvnek a megjelentetése ¢és
remélhetéleg sokak munkajahoz fog ko-
moly segitséget nyujtani, sajnos jelentds
fogyatékossigokiél sem mentes. Mindenek-
elétt, ha tébb szerzd ir egy koényvet, az
sok clény mcllett 4ltaldban hairinyokat
is jelent a kényv szempontjabél. Legtobb-
szor nehéz gy 8sszehangolni a kilénbszé
szerzOktél szArmazé részeket, hogy a
kényv egységes, folyamatos, ismétlésektsl
mentes legyen. E kényv esctében ez az
6sszehangolés sajnalatos médon nem min-
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den szempontb6l sikeriilt. Matematikai
statisztikdban nem 1l jartas olvaséot fel-
tétlenlil megzavarja az a tény, hogy
ugyanazt a fogalmat a négy szerzé hdrom
kiulsnbéz6 néven mnevezi (a tobbszdrds
korrelaciés egyiitthat6t). Elég sok ismétlés
is talélhaté a kiilonbozé fejezetekben, az
elébbit is, az utébbit is a szerkesztének
észre kellett volna vennie. Szinvonal tekin-
tetében is jelentds kiilonbségek talalhatok
az egyes fejezetek kozott, a 3. fejezetben pl.
matematikai szempontbél erésen kifogh-
solhatd tévedések, rossz formuldak szere-
pelnek. A regresszié hibajanak meghaté-
rozasan kiviil hibaszéamitasrél csak az
elméleti vonatkozésu 5. fejezetben esik sz6.
Ez a korrelaci6szamitas gyakorlati fel-
hasznaléiban azt a benyomést keltheti,
hogy a hibaszamilas csak a regresszié
szérasanak meghatarozasabsl all és a ki-
szamitott regressziés és korreléciés egyiitt-
hat6k szérasanak meghatarozasa, illeté-
leg konfidencia intervallumok megaddsa
mar nem tartozik hozzd lényegesen a
regressziés elemzéshez. Pedig ha nem
vizsgaljuk meg, hogy a kiszdmitott muta-
téknak gyakorlatilag mekkora lehet a
hibajuk, akkor esetleg a szimitasokhél
levont magallapitisok is illuzérikusak le-
hetnek. Sajnalatos tény tovabbd, hogy a
szerzbk 13bb esetben nem vették figye-
lembe a maéar kialakult és magyar nyelvi
szakirodalomban elfogadotian hasznalt ma-
tematikai statisztikai terminolégiat.

A konyv hat fejezetbdl és Fuggelékhél
all. Az 1. fejezet (Theiss Ede) a korrelacio-
szdmitas alapfogalmaival ismerteti meg az
olvas6t, inkabb gyakorlati szempontok
alapjan, semmint a matematikai precizitas
igényével. A 2. fejezet (Parniczky Gabor)
ligyes felépitésben tanulsigos példakkal a
sztochasztikus kapcsolatok elemzésének
médszereibe vezeti be az olvasét. A 3.
fejezet (Pintér Lasz18) a korrelacibészamitas
gyakorlati végrehajtasdra ad utmutati.
sokat és példiakat. Mint fentebb mér emli-
tettem, ebben a fejezetben matematikai
szempontbél sok minden erésen kifogésol-
haté. Ugy tiinik, hogy a szerzénck nincs
meg a téma altal megkivant kell mate-
matikai felkészliltsége, massal ugyanis
nem magyarazhaté, hogy miért ad a 150.
oldalon teljesen rossz képleteket a parcidlis
korrelaciés egytitthatékra, wvagy miért
tiinteti fel a tobbszérss korrelaciés egyiitt-
haté kiszamitdsédra adott mésodik és har-
madik moédszert (147—148. 1) kiilon-
bézéknek, holott e két ,,mddszer” annyi-
ban kiilonbozik egymastél, hogy az egyik
esctben egy Osszeget oszt ¢l egy mennyi-
séggel, a mAsik esetben pedig elébb osztja
a tagokat s utina ad 0ssze. De ezek csak
a legkirivébb hib4i e fejezetnek. E fejezet-



ben 8 — bér lényegesen kisebb mérték-
ben — de a tébbi fejezetben is fellelhetd
matematikai hibdk, pontatlansigok arra
mutainak, hogy hasznos lett volna, ha a
Kiadé a kényvet kiadds el6tt matematikus
szaklektorral Atnézette volna. (Meg kell
jegyeznem, hogy az 5. fejezet szerzije,
Krcké Béla matematikus, de feltehetéen
6 sem nézte 4t a 16bbi fejezet kéziratat.)

A 4. fejezet (Parniczky Gébor), amely
a Trendszimitas cimet viseli, az idésorok
elemzésének moédszereivel foglalkozik. Az
idésorok clemzése elvileg ugyan kiilén-
bozik a regressziés clemzéstdl, itt ugyanis
nem két jelenség sztochasztikus kapeso-
latat, egymésrahatdsat akarjuk elemezni,
hanem egy véletlentél befolyasolt jelenség
idébeli visclkedését, irdnyat (trend-jét),
esetleges periédikus hullimzésat, a méd-
szerck azonban hasonléak, mint a reg-
ressziés clemzésndl. Ezért is, de azért is,
mert az idésorok igen fontos szercpet
jatszanak a kozgazdasagi-statisztikai kuta-
tasokban, hasznos volt a fejezet beikiatasa,
bir a szlik keretek koézott természetesen
csak izelitét tud adni az idésorok tag clmé-
letébél.

Az 5. fejezet (Krcké Béla) a korrelacié-
szamitas valészinfiségszamitasi megalapo-

z4sAt adja meg. Mint azt a szerzbk az eld-
sz6ban is megallapitjak, ez a fejezet azon
igényesebb olvas6k széaméra késziilt, akik
o sztochasztikus kapcsolatok eclemzésének
elméleti alapjaiba is betekintést kivannak
kapni s czért szinvonal tekintetében ki-
emelkedik a kényv tobbi fejezete koziil.
A 6. fejezet (Theiss Ede) a kdzgazdasagi-
statisztikai kutatisokban alkalmazhaté
matematikai modellekrél, a matematikai
statisztikai médszerck természetérél ad
elvi attekintést és felhivja a figyclmet a
korrelacitszamitasnal, kiilénésen pedig az
idésorok elemzésénél alkalmazott mate-
matikai médszerek tovabbfejlesztésének
sziikségoességére. Végil a Fiiggelékben
(Pintér Laszl6) linehris egyenletrendszerck
kiilsnb6zd megoldasi médszereit ismerteti
a szerz6, kicmelve az Gn. szimplex-médszer
clényeit.

Osszefoglalva megéillapithaté, hogy ilyen
témaju konyv megjelentetése igen hasznos
és iddszerti volt, s bar igy is értékes segit-
séget jelent az érdeklédbknek, kicsit gon-
dosabb munkéval kivalé koényvet ad-
hattak volna a szerz6k az olvasé kezébo.

Evrerd Opow

NARAY-SZABO ISTVAX :

Szervetlen kémia

Akadémini Kiad6, Budapest. I. kdtet 1956. 627 1., II. kdtet 1957. 715 1., III. kétet 1958.
588 1.

A Magyar Tudomdényos Akadémin Ké-
mijai Tudoméinyok Osztélya Néray-Szabé
Istvannak az 1940-es években megjelent
és azéta clfogyott ,,Szervetlen Kémia”
c. kényvét még az 19564. év végén lénye-
gesen bOvitett alakban javasolta kiada-
tésra. A munka I. koétete 1956-ban, a
I1. kotet 1957-ben, a IIL. kotet pedig 1958-
ban jelent meg.

A mi koézel 2000 oldalas terjedelmével
a tankonyvekénél részletesebb szervetlen
kémiai anyagot foglal magaba. Adatai
a legujabb szakirodalom feldolgozdsaval
az elemek és vegyiiletek fizikai és kémiai
sajatsagait, az anyagok fizikai Allandéinak
lehet8ség szerint teljes felsorolasat nyujt-
jak az olvasénak.

A koényv a szervetlen kémia kis kézi-
kényvének késziilt, ezért az 4ltalanos és
elméleti kémiai ismerctanyagot indokoltan
aranylag kisebb terjedelemben targyalja.
Az I. kétetben 145 oldalon az Atomok és
Vegyiiletek o. fejezetek nydjtanak révid,
tomor Attekintést a tovabbiakhoz: az
elemek és vegyiiletek tulajdonsagainak kor-
szer(i alapon vezetett targyalasthoz.

Szerzd a szervetlen kémia ismerethalma-
zanak rendezésére olyan megoldést valasz-
tott, amely az clemek iermészetes rend-
szerének felel meg, ez pedig a periédusos
rendszer. Ezen belil a Gmelin-féle kézi-
kényv elvét koveti, ami azt jelenti, hogy
minden elem utén ennek a mér targyalt
elemekkel alkotott vegyiileteit veszi sorra
ugyanolyan sorrendben, ahogy ezek a
vegyiletekben eléfordulnak. A felsorolast
didaktikus és célszerfiségi okokbol a hidro-
génnel, mint a legegyszer{ibb elemmel
kezdi meg. Utdna a halogén-elemek, nitro-
gén-, széncsoport elemei keriilnek sorra ;
a negativ elemck targyalasat a bérral
rckeszti be. A fémek ismertetésénck sor-
rendjét az egy-, kétértékl stb. csoportok
szerint, az Ia. oszloptél a VIII. felé haladva
4llapitja meg. Befejezésiil keriilnek targya-
lasra a 0. oszlop elemei, a nemes gézok.

Az elemeket és vegyiileteiket korszerfi
szemlélettel, de lefréd jelleggel targyalja.
Az egyes csoportok elStt dsszefoglalot ad
a szerzd, amelyben a csoport tagjainak sa-
jatsfgait clekironszerkezeliik, illetve kris-
talyszerkezetiik alapjan hasonlitja dssze.
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Az elemek periédusos rendszerére fel-
épitett ismeretanyagban barmely elem
vagy vegyilet gyorsan megtalalhaté ; az
olvas6 a szdvegben gyakorlatilag minden
fizikai jellemz6t megtaldl, igy a tAbladzatos
mfivekben val6 faraszi6 keresgélés a kényv
hasznélata mellett elesik. Az egyes kitetek
végén Képletmutaté 4ll, amely a koteten-
ként osszedllitott név- és targymutatékkal
kiegésziilve elOsegiti egy-egy adat gyors
kikeresését. Az 4ltaldnos és a részletes
részek kotetenként ©sszeallitott irodalmi
felsorolasai csak a vonatkozé legkiemel-
kedébb miivek cimeit tartalmazzdk. Az
els6 kotetben elég sok értelemzavard
sajtéhiba maradt a szévegben, czt a hia-
nyossagot, valamint a masodik és harmadik
kotet kisebb szamu elirdsi hibéit a csatolt
hibajegyzékek igazitjak ki.

Naray-Szab6 Istvan Szervetlen Kémija c.
kényvének I, kotetében (627 oldal) az Alia-
lanos rész-t bizonyos fokig bevezeténck
szénta ; a magkémia legfontosabb ered-
ményeit foglalja itt rendkiviill téomoéren
ossze. A Részletes rész-bél a nemfémes
elemek és vegyliletek térgyaldsa kapott
még helyett az I. kotetben. A periédusos
rendszer egyes oszlopainak révid jellem-
zésc utdn a csoport clemeit és vegyiileteit
— GMELIN elve szerint — veszi sorra.
Kovetkezetesen emliti térténetiiket, el6-
fordulasukat, keletkezésiiket, illetve eld-
allitasukat. Fizikai tulajdonsagaik ismer-
tetése kiterjed a kristalykémiai adatok
felsoroléséra, utédna a vonatkozé fizikai
allanddkat koézli. A kémiai sajatsagok, a
felhasznalasi és termelési adatok, analitikai
kimutatés és meghatarozas, végiil az élet-
tani hatds ismertetése kisér minden ele-
met, illetve vegyliletet a konyvben.

A II. Lkitethen (715 oldal) a Részletes
rész folytatasit kapja az olvasé. Az I.

A kiadésért felel az Akadémial Kiadé Igazgatéja

kotet felépitésében megismert szempon-
tokat itt is vAltozatlanul veszi 41. Ez a
kotet a fémek és vegyiileteik ismertetésével
foglalkozik. A fémek altaldnos sajhtsagai-
nak osszefoglalasa utdn az alkalifémek, al-
kalifsldfémek, aluminiumcsoport, ritks
foldfémek, titancsoport, vanadiumesoport,
krémosoport, transzurédnok, mangincsoport
és Osszes vegylileteik targyaldsa kovetkezik.

A I11, kitetben (588 oldal) keriil sorra —
a periédusos rendszer szerint — az Ib.—
IIIb. oszlopok, a vas- és platinafémelk,
tovabb& a nemes gizok targyalésa. Az
elemek kémiai sajatsagainak osszefoglalé
fejtegetése utdn a mfiivet egy-egy rovid
geokémiai és kozmokémiai fejezet egésziti
ki és egyben fejezi is be.

Osszefoglalva az ismertetést, megallapft-
haté, hogy a szokésos szakkdnyvek, ame-
lyek a szervetlen kémia teriiletén ki-
adatasra keriiltek, tavolr6l sem hoznak
hasonlé méretli anyagot, mint Naray-
Szabé Istvannak Szervetlen Kémia c.
miive. Az adatok nagy szamat és az adott
terjedelemmel hatéarolt lehetéségeket a
szerzé tomor stilusu eléaddsmédja szeren-
csésen hangolta egybe.

A konyv szép kiallitdsa, abréai és jol 4t-
tekintheté tablazatai a szerzé mellett a
Kiadé gondossagat is dicsérik. Kiillén meg
kell emlékezni arrél a gyorsasagrél, amely
az egyes kotetek egymas utdni megjele-
nését lehetévé tette: a kozel 2000 oldal
terjedelm{i mi hdrom kétete évente, egy-
mast sliriin kévetve keriilhetett az olvasé
kezébe.

A kényvet vegyészek, mérnokdk, gyégy-
szerészek, tanarok, orvosok és #svany-
tannal foglalkoz6 szakemberek egyarant
hasznalhatjak.

Morpval REzsONE

Mdiszaki felelds: Farkas Sdndor
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A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA UNNEPI ULESE
A MAGYAR TANACSKOZTARSASAG 40. EVFORDULOJA
ALKALMABOL

Elnéki megnyito

RUszNYAK ISTVAN akadémikus

A Magyar Tudomanyos Akadémia ma iinnepi ilést tart. Unnepli a
Magyar Tanacskoztirsasdg negyvenedik éviorduléjat, a magyar kommiin
negyvenedik sziiletésnapjat. A Tandcskoztirsasig jelentdségérdl, tudomanyos
és miiszaki vonatkozédsairdl eldadoink fognak szdlni, én inkibb egy par szét
mondanék arrdl, hogy mit jelent mai iinnepségiink a Tudominyos Akadémia
szamdara, és hogy ez az {innepség milyen fontos jele tarsadalmi és tudominyos
fejlédésiinknek is. Nemcsak az 1919-es, hanem més marciusok is kell hogy
esziinkbe jussanak. Nagyon tanulsigos ha megvizsgdljuk, hogy mi volt az
Akadémia szerepe, magatartisa ezekben az elmult mérciusokban.

Az els nagy marcius, 1848 mérciusa idusan, amikor a kivivott szabad-
sigjogok Oromére Pest-Buda ablakait a lelkes lakossig oOromében kivila-
gitotta, az Akadémia ablakai so6tétek maradtak. Egy kis harcos esoporttol
eltekintve, az Akadémia nem csatlakozott a tomegek lelkesedéséhez és nem
tartotta magidénak a forradalom vivmanyait.

Annak a méarciusnak alkalmibdél, amelyet ma iinnepliink, az Akadémia
hasonlé médon viselkedett. Ha megnézziik az 1919. aprilis 14-én ebhen az
épiilethen tartott Osszes iilésnek a jegyzSkinyvét, akkor az embernek az a
benyomésa, mintha a falakon kiviil nem tértént volna semmi. Az elnok
megemlékezik KEotvos Lordnd halilirdl, emlékbeszéd hangzik el Bezerédi Pal
felett, tanitdknak osztogatnak jutalmakat, a f6titkar figyelmeztet arra, hogy
a nyomdik Gjabb dremelést készitenek el6 és talin az egyetlen jel, amelyik
arra latszik mutatni, hogy mégis torténik valami, az, hogy elhatirozzak :
1919-ben az Akadémia nem tart iinnepi kozgyiilést. iz a magatartis azonban,
amely azt a latszatot kelti, mintha az Akadémia nem is tudna arrél, hogy az
orszaghan sorsdontd események jatszodnak le, esak kiilszin és nem azért
van, mintha a tuddsok elefantcsonttornyukba hezirkézva, nem vennének
tudomast a kiilvilagrol. Misem bizonyitja ezt jobban, mint az, hogy a kommiin
megsziinte utan egész rovid iddn belill, augusztus 15-én az Akadémia méar
hirtelen nagyon aktivva valik és hatirozott politikai fellépést mutat. Pekar
Gyula javasfatira igazolobizottsidgot kiildenck ki annak megillapitasira, hogy
a Tandcskoztirsasig idején milyen magatartist tanGsitottak az Akadémia
tagjai és kiilon kimondjak, hogy az igazoldst az adminisztracié alkalmazottaira
is ki kell terjeszteni. Az igazoldhizottsigok azutin egy id§ mulva javaslatot
tesznek tobb tag kizdrdsira, ezek az inditvinyok azonban nem nyerik meg a
sziikséges 2/, sz6tohbséget és egy pillanatra Ugy latszik, mintha a jobboldalnak
az akciéja nem sikeriilne. Rividesen azonban Szily Kélmin megmagyarizza
az 0sszes (ilésnek, hogy a hatdrozattéves, mert nemsziikséges a 2/,-os tohhség,
hanem elég az egyszerG szotobhség is és igy (jhdl szavaznak és el is érik, hogy
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az Akadémia kimondja Alexander Bernat, Asbdéth Oszkar, Lendl Adolf és
Beke Mané kizarasat. A szavazas el6tt Szily még sajnilkozasit fejezi ki, hogy
erre a szavazasra szikeég van, mert § azt remélte, hogy a vidlottak meg
fogjak érteni az Akadémia alldspontjat és snként fognak lemondani akadémiai
tagsagukrol.

A passzivitds, amit az Akadémia 1848-ban és 1919 méarciusdban mutat,
igen egy irdnyu. Nem csoda, hogy a dolgozd tomegek az Akadémiit mint egy,
a vilagtol elzart tuddsok gyiilekezetének és egészen a felszabaduldsig, dltalaban
egy konzervativ, reakcids testiiletnek tekintették.

A két dics6séges marcius, amelyeknek emlékét idéztem, cgyuttal egy
harmadik szomoru és tragikus marciusra is emlékeztet. Eppen ma van 15
éve annak, hogy a német fasiszta hadigépezet megszilita hazankat. A Jézsef
féherceg vezette Akadémia — amelyben illitolag a legjobb hazafiak gyliltek
egybe, akik oly gondosan vigyaztak a nemzet sorsara, hogy 1919-ben a nemzoti
hiiség elleni vétkek indokaval zartdk ki az akkori haladé tudéstdrsaikat —
1944. marcius 27-én tartott Osszesiilésén egy szoval sem tiltakozott a nemzet
fliggetlenségét sarbatiprd fasiszta megszallas ellen.

Kevés olyan adat taldlhatéo a Magyar Tudomanyos Akadémia tirté-
netében, amely annyira jellemzd lenne a régi Akadémia szellemére, mint az a
magatartis, amelyet ezen hirom mércius alkalmabdl tanusitott. Talan semmi
sem bizonyitja jobban azt, hogy 1949-ben az Akadémiin tértént viltozas nem
egyszeril szervezeti valtozést jelentett, hanem valddi ujjasziiletést mint éppen
az a tény, hogy ma osszegyfiltiink a Tandcskoztarsasig 40 év elStti sziiletésénck
iinneplésére. Es az 0j szellemet titkrozi az is, hogy ez az iinneplés nem frizi-
sokkal, diszszonoklatokkal torténik, hanem hiarom komoly tudoményos el-
adassal és fejl6d6 marxista torténettudomanyunk a Tanicskoztarsasag
torténetének feltdrasira irdnyuldé kutatémunka eredményeit hemutaté tudo-
ményos iilésszak rendezésével. Biiszkék vagyunk arra, hogy azok az eszmék,
amelyek 1919 maérciusdban ha csak révid idére is diadalmaskodtak, ma ter-
mékeny talajra taldlnak tuddsaink korében is, és hogy a magyar tudodsok, az
Akadémia, egyre fokozodébb mértékben részt vesz.a part és a kormany altal
elénkbe tirt célkitlizések megvaldsitdsiban, a magyar dolgozo nép alkotd
munkijiban, a szocializmus épitésében.
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A Magyar Tanacskiéztarsasag torténelmi jelentosége

MOLNAR KRI1K akadémikus

A torténelem szinpadan kiillonos jaték folyik. A szereplok sokféle
jelmegt viselnek, amely nem fejezi ki, hanem elleplezi valddi jellemiiket.
Kevesen tudjak kozilitk, hogy a e¢selekmény hogyan fog kifejlédni és senki sem
tudja, hogy a konfliktus mikor oldédik meg. Nagy részitk azt sem sejti, hogy
elérehalad6 drama részese. Azt hiszi, hogy a megszokott szinfal, a megszokott
diszletek elGtt orokosen ugyanazokat a gesztusokat ismételheti.

1914 elGtt Ggy latszott, hogy a magyar tarsadalom torténeti keretei
megmerevedtek. A tdrsadalmat ugyan éles ellentmondasok szaggattik. Meg-
oldatlan volt a nemzeti fliggetlenség és a nemzetiségekhez vald viszony kérdése.
Fenndllott a nagybirtokrendszer, amely nyomorba taszitotta, kivandorlisra
kényszeritette a talusi dolgozokat és feudilis-klerikilis ideologidval mérgezte
az orszag légkorét. Kialakult az ipari kapitalizmus és ezzel kizponti ellent-
mondassd a hurzsoadzia és a gyari proletaridtus ellentéte valt. Végil Magyar-
orszég az egész llabsburg-monarchidaval egyiitt belesodrodott a kifejlodstt.
imperializmus ellentéteinek rendszerébe.

Az ellentmondasok egyre élesedtek s néha forradalmi jellegli megmozdula-
sokban tortek a felszinre. A fiiggetlenségért vivott harc eljutott a ,,nemzeti
ellenallis™ megszervezéséig, a munkassag kiizdelme egészen a barikad harcokig.
A munkésosztily tomegakcidiban 6sztonos forradalmisidga, forradalmi spon-
taneitisa nyilvanult meg. De ontudatos forradalmi dramlat nem alakult ki.
A nemzeti és a szocialis harc hosszii évtizedek 6ta elszakadt egyméistdl és
ahelyett hogy egybefolyva, egymast eréisitette volna, szembekeriilve, egymast
gyengitette. A fiiggetlenségi mozgalom vezetése az uralkodé osztilyok egyik
frakcidjinak kezébe keriilt. Ezzel a nemzeti program a fiiggetlenségi jelszavak-
kal lizott demagdgiava viltozott, amelynek gyakorlati jelentSsége abban allott,
hogy elterelte a figyelmet a szocidlis kovetelésekrdl. A Szocidldemokrata Part,
amely a szocidlis mozgalom élén allott, a nemzeti programban elsdsorban a
nemzeti demagdgiat latta. Szoridlis reformprogramja kozéppontjiba a polgiri
demokricia megvaldsitasat allitotta és minden erejét az dltaldnos vilasztdjog
kivividsara koncentrdlta. Forradalmi programja egyik irdnynak sem volt.
Egyik sem hitt a forradalomban és ezt nem is akarta. A Szocidldemokrata
Part arra torekedett, hogy a munkasosztily forradalmi lendiiletét lefékezze
és akeidit a legalitis keretei kozé szoritsa. Az imperialista ellentétek élesedése, a
haborts fesziiltség novekedése ellenére az osztrak—magyar monarchia felbom-
lasdval senki sem szamolt. A szocializmus megvaldsulisa a tavoli jovibe
veszd, irredlis kodképnek litszott. Ugy tiint fel, mintha a tdrsadalmi fejlédés
kereteit belathatatlan id6kre megszabta volna a kapitalizmus és a Habsburg-
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monarchia fennallasa. Senki sem sejtette, hogy néhiny éven beliil beteljesedik
mindkettfjiik haldlos itélete.

Ebben az idében Lenin mar kidolgozta a tarsadalmi fejl6dés forradalmi
perspektivijat. Ennek alapja ugyan az orosz viszonyok elemzése volt, ezek azon-
ban annyira hasonlitottak a magyar viszonyokhoz, hogy elemzésiikk a magyar
fejlédés utjat is feltirta. De Magyarorszigon akkor Lenin elméletét senki,
még nevét is csak néhdny ember ismerte. Es itt senki sem volt, aki a magyar
viszonyok marxista elemzését a szocialista forradalom szempontjibél el tudta
volna végezni. A magyar munkismozgalom legjobb elemei teoretikus nézeteiket
a német szocidldemokrécia forradalmi baloldalitél— Rosa Luxemburgtdl— és
a francia—olasz anarcho-szindikalizmusté6l kolesonozték. Ezeknek a nézeteknek
kozos vonasuk volt, hogy félreismerték a parasztsig forradalmi erejét, lebe-
csiilték a nemzeti kérdés jelent6ségét és a munkdstomegek spontin forradalmi
lendiiletére vetve a f8salyt, elhanyagoltik vagy egyenesen elvetették a part
szerepét a forradalmi munkasmozgalomban. Koézép- és Nyugat-Eurépiban
a szocidldemokrata partok nem képviselték tobbé a forradalom érdekeit. Ez
arra inditotta a baloldaliakat, hogy a munkastomegek forradalmi spontaneita-
siba vessék bizalmukat.

Hegel azt mondotta, hogy a nagyemberek ,,céljaikat és feladatukat
nem csupén a dolgok nyugodt, rendes, a fennill6 rendszer dltal szentesitett
menetébdl, hanem egy olyan forrasbd6l meritik, amelynek tartalma el van
rejtve. . . 8k a még foldalatt lappangd szellembdl meritenek, amely a kilvilag
faldn, mint sajit héjan dorombol és végiil is széjjelfesziti ezt”. A magyar
tarsadalom falan ott dorombdélt az agrar- ésanemszeti forradalom, nyomukban
a szocialista proletdrforradalommal. Politikai vezet6 nem volt, aki a foldalatti
jelzéseket megértette és programjat ezekhez szabta volna. De egy nagy kolts
mégis akadt, aki megsejtette, az & szavaival szélva a ,rejtett torvényeket’.

Ady Endre tudta, hogy a c¢sénd leplében ,,rohanunk a forradalomha™.
Tudta, hogy a forradalom el8szor ,,az ezer évig nyomorgdk™ csapatit, a pa-
rasztsigot szabaditja fel. Tisztdban volt azzal, hogy a magyar nép nyakén
ulg ,,vad, Gri tatdrokat” csak a proletariatus szervezett ereje Gizheti el. Vila-
gosan latta, hogy a kozelgd forradalom talmutat elsé eredményén, a polgari
demokréicidn és toviabb halad a szocializmus felé. Ady Endre lirai képek-
ben és a lirikus szabadsigdval a proletaridtus vezette agrarforradalom és a
szocialista forradalomba 4tnové polgiri-demokratikus forradalom elméletét
fejtette ki. A lira miivészi formaiba Ontotte és ezzel felszitotta a magyar
ifjusag legjobbjainak forradalmi indulatat.

A magyar munkisosztily lappangé forradalmi energiiit az imperialista
vildghabora megrazkodtatasa a 16vészirkok embertelen mészérlisa hozta a
felszinre. Az oroszorszagi szocialista forradalom példija és lokése alakitotta
it azzé az er6vé, amely a magyar torténet tovabbi fejlédését meghatarozta
A magyar munkadsok 1917 végétsl hatalmas tomegtiintetésekkel és politikai
sztrajkokkal fejezték ki rokonszenviiket az Oktéberi Szocialista Forradalom
irdnt. Amikor a monarchia katonai osszeomlisa bekovetkezett, az ellenzéki
partok habozisival szemben a munkistomegek forradalmi fellépése dontotte
meg a régi, korhadt Magyarorszigot. Maguk a munkastomegek harcoltik
ki a polgiri-demokratikus rendet, 6k kényszeritették ki a filiggetlen magyar
koztarsasdg kikidltisit.

A forradalmakban kétféle erd egyesiil : a tomegek forradalmi aktivitisa
és a forradalmi part tevékenysége, amely megszervezi a tomegek forradalmi
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lendiiletét. Az Oszirézsas oktéberi forradalomban nagyobb volt a munkés-
tomegek forradalmi spontaneitisinak és kisebb az elGkészit6 és szervezd
esoportoknak, a baloldali szocidldemokratiaknak és szindikalistiknak a szerepe.
A munkistomegek spontin akeidja egyesitette végre egyetlen forradalmi
hulldimban a nemzeti és a szocidlis harcot, a nemzeti és a szocidlis térek véseknek
azt a két dgit, amelyek korabban egyméstol elszakadtak, és éppen ezért meggyen-
giiltek. A Kommunista Part, amely aforradalomban a tomegek spontancitasaval
szemben az 6ntudatos er6t képviselhette volna, csak ezutin alakult meg.

A hatalomra jutott polgiri demokratikus rendszer nem tudta az agrar-
kérdést megoldani. A foldosztd, de polgirian korlatolt agrartérvényt 3 honapi
huzavona utin alkotta meg, végrehajtisinak megkezdésére sor nem keriilt.
Tavasz felé tomegméretet 6ltott az agrarproletariatus foldfoglalé — a nagy-
birtokokat elfoglalé mozgalma. Az antant imperializmus erdszakossigival
szemben a kormany nem tudta az orszig nemzeti érdekeit sem megvédeni.
Kozben a Kommunista Part befolydsa a tomegekre, az tildozések, a part
vezetéinek letartéztatisa ellenére egyre novekedett. A donté fordulatot a
Vyx jegyzék idézte el6, amely tiszta magyarlakta teriiletek Atengedését
kovetelte. .\ polgiari kormdany, elismerve sajat erdtlenségét az orszig védel-
mében, lemondott, a burzsodzia atengedte a hatalmat a munkédsoknak.
A Kommunista és a Szocidldemokrata Part egyesiilt. Létrejott a Magyar
Tandcskoztirsasig, az els6 magyar proletardiktatara, amely ,,mindenkihez”
intézett kidltvanyiban kimondotta a nagybirtokok, a binyik, a nagyiizemek, a
bankok és a kozlekedési vallalatok szocializdlisat és fegyveres szivetségre
Iépett Oroszorszag proletirjaival.

Nem kellett volna fegyvert fogni, mondotta az els§ orosz forradalom
veresége utan Plehanov. Nem kellett volna dtvenni a hatalmat, mondottak
nilunk a Tandcskoztarsasig bukdsa utdn. De a magyar munkasosztily hési
tette éppen abban dllott, hogy a hibor(tél legyengitett, az imperialista bur-
zsodzia hadseregei dltal korilvett orszdaghan sem tért ki a hatalom felelGssége
elol, hanem véallalta torténeti feladatit, a szocializmus megvaldsitisat. Hogyan
itélte volna meg a torténelem a magyar munkdsosztilyt, ha visszautasitja a
hatalmat, amelyet a helyzet felkinilt neki? Egy osztaly, amely a jové hor-
dozbja, nem tagadhatja meg torténeti hivatdsanak teljesitését anélkiil, hogy
erre méltatlannd ne vilna. )

Kockdzat volt, de kockazat nélkiil torténclmet csindlni nem lehet. Es a
kockdzat mellett a sikernck redlis esélyei voltak. Mastél éve dllott az Orosz-
Szovjet Koztarsasdg, amelynek szivetségére a Magyar Tanadcskoztarsasdg
taimaszkodhatott. A forradalmi hullim vilagszerte emelked8ben volt. A forra-
dalom hullama dtesapott Oroszorszigrol Magyarorszagra és szamolni lehetett az-
zal, hogy éppena magyar munkdsosztily gy6zelme altal erdsitve, eliraszt més
eurépai orszdgokat is, amelyekben a négy évi 6ldoklés és rabléhabora silyosan
kompromittalta, pérére vetksztette a burzsod rendet. A szdmitds realitdsit
bizonyitja a Bajor Tandcskoztarsasig kikidltdsa, amely par hétre rd kivette
a magyar proletdrdiktatira megalakiticat. Szdmolni lehetett a nemzetkozi
proletaridtus rokonszenvezi tdamogatdsdval és ez a szamitds is redlis volt.
-\ szerb hadsereget nem merték bevetni a Magyar Tanicskoztarsasag ellen,
mert a szerb munkésok és parasztok nem akartak harcolni magyar testvéreik-
kel szembhen. A viroshadsereg felvidéki sikereiben is része volt annak a rokon-
szenvnek, amelyet a csehszlovak proletdrok és a szlovakiai szegényparasztsig
a Magyar Tanacskoztarsasig irdnt éreztek.
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Az Orosz-Szovjet Koztirsasidg nehéz katonai helyzethe jutott, nem tu-
dott segitséget nyjtani. Az utdédallamokat elénts nacionalista hulldm a nem-
zeti burzsodzia kezére adta ezskben a hatalmat. Az eurdpai orszadgok jobb-
oldali szocidldemokratdi — a burzsodzia igynokeinek feladatit teljesitve a
munkasmozgalomban -- megakadalyoztik a forradalmi hulldim tovabb-
terjedését. A Magyar Tandcskoztdrsasignak ilyen korilmények kozott az
imperialista taler6vel szemben el kellett buknia. De a magyar munkdsosztaly-
nak wildgtorténelms jelentGségll tette, orok dicsésége marad, hogy a vilag-
forradalom utjin elsének lépett az orosz munkdsosztily mellé és megkisé-
relte a proletirforradalom tovabhgorditését a polgari Kurépiban.

A magyar proletarforradalom nem volt , korai”. A politikai hatalom meg-
héditdsa a munkasosztily altal sohasem lehet korai, mert csak a széles nép-
tomegekre tAmaszkodhatik s ezzel kifejezi a polgdri tdrsadalom dsszeomlisat.
Egy értelemben azonban a politikai hatalom meghdditisa a munkésosztily
altal kezdetben mindig korai. Abban az értelemben, hogy a munkdosztilynak,
a tomegeknek és elssorban a partnak a politikai hatalom gyakorlisinak atjan
kell megszereznie azokat a politikai tapasztalatokat, azt a politikai érettséget,
amelyek sziikségesek a hatalom megtartisdhoz. A Magyar Tandcskioztarsasig
ismert hibai ennek a tételnek a helycsségét hizonyitjak.

A hibdk egy része a magyar munkdsmozgalom miltjdban, a szocidl-
demokrata és szindikalista baloldal helytelen elméleti nézeteiben gyckerezett.
Az Oroszorszaghdl visszatért kommunistdk nem tudtdk ezeket a hibdkat ki-
javitani. Amit ott tanultak, az mindenekel6tt a {egyveres polgarhaboru tech-
nikai megszervezése volt, a Bolsevik Part elméletének behatd tanulméanyozasira
nem jutott alkalom. .\ nemzeti kérdéshen a hihdk nem ttkiztek ki. A Magyar
Tandcskoztirsasig helyes Uton jart, amikor életre segitette a szovetséges
Szlovak Tandcskoztarsasdgot és a ruszinok s németek szdmira autondém
keriileteket tervezett. Anmak sc voltak kovetkezményei, hogy a nemzeti
frazeoldgia hasznilatardl, amelyet akkor a tomegek szemében a négyéves
imperialista hiboru stlyosan kompromittilt, lemondott. A Tandcskoztirsasayg
fegyveres harcaiban a nemzetkozi osztilyhdboru egybefolyt a nemzeti fel-
szabaduldsi harccal. A munkdsok, akik fegyvert fogtak, jol tudtik, hogy
amikor a vildgforradalomért kiizdenek, egyuttal szocialista hazijukat védel-
mezik. A Tandcskoztarsasdg harcai, amelyek leleplezték az ellenséghez atment,
szabotdl6 és drulé hurzsod elemek hazug nacionalizmusit, megnyilvanitottik
a proletir internacionalizmus mellett a magyar munkdsosztily szocialista
patriotizmusit. De a paraszthérdéshen, a parasztsdg forradalmi erejének
félreismerésében a régi hiba érvényesiilt. A nagybirtokok felosztisa helyett,
ami a szegényparasztsigot a proletirdiktatira elszdnt hivévé tette volna,
ezeket 4tmenet nélkiil szocialista nagyiizemekké alakitottak at. Knnek kovet-
keztében a szegényparasztsig a proletirdiktatira kiizdelmeit tobhé-kevéshé
passzivan szemlélte. Ilyen hiba volt a munk4sosztaly forradalmi spontaneitasa-
nak talbecsiilése is, ami kifejezésre jutott a politikai hatalom, az dllamhatalom
helytelen megszervezésében.

Kun Béla egyik akkori el§adésabdl tudjuk, hogy a proletardiktatira
vezoti az dllamhatalom megszervezésénél Leninnek az ,,Allam és forradalom”-
ban kifejtett nézeteit tartottdk szem elstt. Ez kitiinik a Tandcskoztirsasag
alkotmanyibdl is. A magyar proletirdiktattra ennélfogva igazi proletar-
pemokricia volt, amely igyekezett megkozeliteni Lenin gondolatat : ,Tegyiik
az dllamhivatalnokokat a munkdsok meghizisainak egyszerii végrehajtéivi,
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felelds, mindenkor felvdlthato és szerény fizetési feliigyel6kké és konyve-
16kké.”

A tanicsok, igy a politikailag legfontosabb budapesti kézponti munkas-
és katonatanics, amely a diktatura kritikus napjaiban a politikai dontés
jogat gyakorolta, a proletirdemokricia szervei voltak. Bar az errc vonatkozé
torténeti anyag nincsen még pontosan feldolgozva, az adatok azt mutatjik,
hogy a budapesti munkastanics dontéen a szervezett munkasok képviseldib6l
keriilt ki, a budapesti szervezett munkésok Gsszességének nézeteit és hangula-
tait fejezte ki. ;

Ez annyit jelent, hogy a budapesti munkéstandcs, a politikai hatalom
tényleges birtokosa, a munkdasosztily forradalmi spontaneitasanak az orgdnuma
volt. A\ munkdsosztaly spontin forradalmi energiai hatalmas erét képviselnek.
Lattuk ezeket miikodéshen 1914 el6tt és az Gszirdzsds forradalom idején.
Nagyszerd megnyilvidnulisa volt a munkisosztily spontin forradalmi len-
diiletének a budapesti munkistanics 1919. majus 2-i tilése is, amely a proletar-
diktatura veszélyeztetett helyzetében a kapituldns jobboldali szocidldemok-
ratak javaslataival szemben és a kommunistak inditvinyara elrendelte a
proletaridtus mozgdsitasat. Két nap alatt negyvennégyezer munkis vonult
be. A voroshadsereg forradalmi szellem(i csapatai az északi fronton par hét
alatt a gydzelmek sorozatit arattik.

De a Tanacskoztirsasig torténete azt is megmutatja, hogy ha a munkés-
osztdly forradalmi spontaneitidsa alapja is a proletarforradalomnak, arra
mint egyetlen erdre, a proletardiktaturat alapitani nem lehet. A munkdsosztaly
széles tomegeiben a helyzet valtozdsival a lelkesedést konnyen felviltja a
csiiggedt kishitliség. A tomegek nincsenek megvédve a burzsoazia érdekeit
kitejez$ befolyésoktdl. Nem rendelkeznek azokkal a tapasztalatokkal, amelye-
ket csak a forradalmi ehmélet gy(ijthet Ossze és Osszegezhet. Amikor jalius
végén a voroshadsereg vereséget szenvedett, aminél kozrejatszott az ellen-
forradalmér tisztck druldsa és szabotilidsa, a budapesti munkistanics a
jobboldali szocidldemokratik befolyasa ald keriilt. lozzajirult a tanics-
kormdany lemondésahoz és felallitotta a jobboldali szocidldemokratak szakszer-
vezeti korméanyit. Elhitte ezeknek, hogy a proletdrdiktatira bukédsa utdn
lehetséges valamilyen szocidlis polgari demokrécia. Nem tudta, hogy a proletar-
diktatrat csak a burzsodzia terrorisztikus diktataraja kovetheti.

A proletdrdemokricia, mint a munkdasosztily spontan forradalmi,
szocialista torekvéseinek kifejezése, a munkasosztaly céljait szolgilja. De csak
akkor mtikodhetik helyesen, ha a munkdsosztily forradalmi élesapata, a part
irdnyitja. Ezt nem tudtik a Tandcskoztdrsasig kommunista vezetdi. Amikor
a hibat felismerték — a Tandcskoztirsasdg vége felé — akkor mar késé volt.
Nemesak abban hibdztak, hogy egy péartban egyesiiltek a burzsodzia érdekeit
képvisel§ jobboldali szocidldemokratikkal és az ingadozé centristikkal és
igy feloldottak az élcsapatot az druld és a bizonytalan szovetségesek tiabora-
ban. Magdit a partot, amely a magyar viszonyok kozott egy volt a szakszerveze-
tekkel, elmeritették abban a munkdstomegben, amely egyarint magiban
foglalta a munkésosztaly leghaladottabb és legelmaradottabb elemeit. Part,
szakszervezet és dllamhatalom eggyé valtak. Ez lehetetlenné tette, hogy az
élesapat feladatit teljesitse. Elcsapat hijin a munkésosztily vezetd nélkiil
maradt. Az élesapat vezet6 szerepe nélkiil azonban a proletdrdemokricia
sem allhat tartésan fenn. Meddd dolog most arrél képzelddni, hogyan alakul-
tak volna az eseményck, ha a Magyar Tanicskiztirsasdg élén lenini tipusa
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part 4ll. De az kétségtelen, hogy az élcsapat hidnya, ha a Tandeskoztirsasag
bukisa okanak nem is tekinthets, az események menetét és formajit, azt,
hogy a Tanicskoztarsasig mikor és hogyan bukott el, lényegesen befolyisolta.

A proletardiktatura bukésat a fehér terror kovette. A mulatés és nyalka
tisztek eldobtik jelmeziiket, vad bollérbicskas héhérlegények bukkantak eld.
Azutan a burzsodzia 25 éves diktatirija kovetkezett. Csenddrok, detektivek
hada nehezedett a munkésosztilyra, amelynek minden megmozduldsara kin-
vallatas, borton és bitéfa lesett. Ugy latszott, hogy a burzsoa terror eszkizeivel
szemben a munkésosztaly tehetetlenné valt.

Az Un. jézan ész, a nyarspolgiri gondolkodas nem is értette meg azokat a
kommunistdkat, akik vallaltdk az illegilis kiizdelem minden veszedelmét.
A burzsod dllamhatalom sziklaszilardnak tiint fel, rendelkezett az elharitis és
a megtorlas minden eszkozével, ijra meg Gjra szétverte az illegilis kommunista
szervezeteket. Nem latszott-e esztelenségnek puszta kézzel tamadni a burzsoé-
zia vasba 0ltozott dllamapparitusit? De a szétvert csoportok tujra és Gjra
megalakultak. A kommunistik tudtik és valdjaban 6k tudtik egyedil, hogy
a burzsod rend szilird felszine alatt ott lappanganak és érlel§dnek a magyar
tarsadalom meg nem oldott ellentmondéasai, amelyek csak az alkalmat varjak,
hogy felszinre keriiljenek és elsoporjék a burzsod rend intézményeit.

A burzsod diktatira kormanyai is tudtak, hogy egyetlen igazi ellenfeliik
az orszagban, aki ellen minden eszkozzel harcolniok kell, a Kommunista Part,
olykor csak az a par tucat kommunista, aki a szervezetek szétverdse utin
ujbol hozzdfogott a part illegilis apparitusdnak felépitéséhez. Tudtik, hogy
a latszolag jelentéktelen csoportok az orszig leghatalmasabb erdit, az elnyomott
munkas- és paraszttomegeket képviselik, szervezik és fogjak a dontd harcra
vezetni.

Az illegalis Kommunista Part sem volt mentes a hibakt6l. De mint az
egész nemzetkozi munkismozgelom, sokat tanult a Magyar Tanicskoztdrsasig
tapasztalataihdl. Mar az illegalitishan betoltotte a munkasosztaly forradalmi
élcsapatinak szerepét és nem egyszer harcra mozgédsitotta a munkdisosztily
Osztonosen forradalmi erdit.

A torténelembdl sokat lehet tanulni, ha felmutatjuk igazi menetét.
Sokat tanulhat maga a munkésosztaly is, kiillonosen, ha megérti a proletar-
demokricia és a part, mint élcsapat torténeti szerepét. 1956 oktdéherében
aligha keriilt volna sor az ellenforradalom elétorésére, ha munkisosztialyunk
eléggé ismeri a Magyar Tandcskoztarsasig torténetét. A Magyar Tandcskoz-
tarsasig torténete azt tanitja, hogy a szocialista demokricia a part vezets-
szerepe nélkiil a proletardiktatira osszeomlisira, ez pedig barmiféle demok-
ricidn 4t a burzsodzia terrorisztikus diktatirajira vezet. 1956 oktébere,
amelyet nem tudtunk elkeriilni, ezt a tanulsagot erésiti meg.

A Magyar Tanacskoztarsasig végsé nagy tanulsiga, amely ma, a kordhbi
kérdések megoldasa utdn is aktudlis, a tdmegek és a part viszonydra vonat-
kozik. Ez a tanulsdg a kovetkezd : a proletardemokraciat, a Tandcskoztar-
sasag példajara, minden eszkozzel erdsiteni kell, hogy minél jobban értékesit-
hessitk a munkésosztily szocializinusra toré spontin energidit. De ugyan-
akkor, a Tandcskoztirsasiggal ellentétben, minden eszkizzel, elsésorban a
partdemokracia minél teljesebb kifejlesztésével, erdsiteniink kell a part, a
munkasosztily élcsapata, az éntudatos erd vezetdszerepét. Proletdrdemok-
ricia a part vezetfszerepe nélkiil, a part vezetdszerepe belss partdemokracia
nélkiil egyforman silyos kévetkezményekkel jar.
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A Szovjetunié Kommunista Partjanak XXI. kongresszusa hasonlo
eredményekre jutott. Megallapitotta, hogy a mai viszonyok kozott a szo-
cialista dllam fejlédésének f§ irdnyvonala a demokricia altalinos fejlesztése,
mas szavakkal a proletdr vagy szocialista demokracia kiterjesztése. RAmutatott
arra, hogy a jelen szakaszban mindinkibb fokozédik a partnak, mint a nép
kiprébalt élesapatinak a szerepe. Allast foglalt amellett, hogy kovetkezetesen
megvaldésuljon a parton beliili demokricia s fejlédjék a birdlat és onbirdlat,
mert ezck nélkiil a tomegek nem mozgosithaték a kommunista épités telada-
tainak megoldésira. .

fgy fonédnak 6ssze a Magyar Tanicskoztirsasag torténeti tanulsigai a
proletar viligforradalom vezetSerejének, a Szovjetunié Kommunista Part-
jdnak politikai f8irdnyvonalaval.
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A Tanacskoztarsasag
tudomanyos és kulturalis politikéj(irél*

Focarast BELA akadémikus

Tisztelt Akadémia! Tisztelt Unnepls Gyfilés!

2t ’ 71,4 - s L Al 4 I ’ ’
El6adisomban néhany tanulsigot kivinok levonni a Tandcskiztarsasag

miivel6dési politikajabdl, pontosabban — ami Akadémidnkat még kozvet-
lenebbiil érinti és érdekli — annak tudomadanyos, felsoktatasi és egyetemi
politikajahal.

Milyen tanulsidgokat vonhatunk le eldszir a Tandcskoztarsasag kultir-
politikdjanak Altalinos vizsgalatabdl? A miivelGdéspolitika 1919. marcius
21-t61 kezdve egészen a Tandcskoztirsasig bukdsiig, az utolsé napig szaka-
datlanul és teljes intenzitdssal, széles kérhen és széleskorii viszhangot keltve
fejtette ki tevékenységét. Lz a miivelGdéspolitika abbdl indult ki, hogy
a Tanacskoztarsasig létezik, fennall és fenn fog &llni. lzen az alapon
indult meg mivel8déspolitikink, mint felépitmény és ezen az alapon, bar
nem dontd, de fontos pozitiv funkciét toltott he a Tandeskoztirsasig Ossz-
tevékenységében.

A proletirdiktatira rendkiviil széles p(\rspel\tndt nyitott meg a kultura
sziméra. Szertefoszlatta azt a nalunk és més orszigokban is elterjedt tév-
hitet, hogy a proletaridtus lerombolja a kultirat, nem becsiili meg a szellemi
értékeket és nem hecsiili meg az értelmiséget. A Tandcskoztirsasig miivelGdés-
politikaja teljes mértékben megceitolta ezt a tévhitet.

Megceafolt egy masik tévhitet is. Bebizonyitotta, hogy a kultura, a -
miiveltség kiterjesztése a legszélesebh néptomegek kiorére nem jelenti az un.
»nivellalast”, vagyis nem jelenti azt, hogy lefelé nivellilnank, azaz leszillitjuk
a kultira szinvonaldt. A széles néptomegeknek kulturilis érdeklédése a
Tandcskoztirsasig idején sem jelentette azt, hogy a tomegek ne kivintak
volna magas foku, magas szinvonali tudomanyt, miivészetet, SZlnhdZdt és
irodalmat. Voltak e kérdés megitélésében nézeteltérések a Tandcskoztirsasig
egyes irdanyitéi, kommunistik és szocidldemokratik kozott, de a helyes
allaspont gydGzott. Mi a magas fokt kultumt a legszélesebb mértékhen igyekez-
tiink népiink korében terjeszteni.

A Tandeskoztarsasig kultarpolitikija végil szerteoszlatta azt a tév-
hitet is, amelyet kiilonb6z6 korokben —- f6leg az Akadémian, az egyetemeken
és a f6iskolikon — a kivetkezGképpen fogalmaztak meg: most 4gy sines
semmi értelme a' kulturdlis munkédnak, hiszen folyik a haboru, ¢nter arma
silent Musae. A Tanidcskoztirsasig annak ellenére, hogy katonai értelemben
ugyszolvan az elsG naptdl fogva az utolsé napig harcban allt, mégis az els6

_* Gyorsirdi feljegyzés alapjan készilt roviditett szoveg.
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naptol az utolsé napig nagyfoka kulturilis tevékenységet fejtett ki. K mun-
k&bdl értelmiségiink szine-java kivette részét; legkivalobb festfink, szob-
raszaink, iréink jelentékeny része. haladd szellemid tuddsaink és pedagdgu-
saink, orvosok ezrei.

E nébany Altalanos megjegyzés utin, engedjék meg, hogy most mir a
Tandcskoztarsasig egyetemi és tudomdnypolitikai tevékenységének elvi
alapjait idézzem a jelen kor emlékezetébe. A Kiarolyi-kormdiny, illetve a
Berinkey-kormany 6t hénap alatt nagvon kevés viltozist hozott a kultu-
ralis élethen, néhiny egyetemi személy-cserén kivill 0gyszolvan semmi
egyebet nem tett. Az egyetemen szitkséges reform elvi Dhejelentésén
kiviil, annak kozlésén tul. hogy ez kivanatos, semmi sem tortént. fgy az
egyetem elavult szervezeti formdja és reakcios személyi oOsszetétele tehat
Iényegében nem véltozott. Mi, a Magyar Tanitdk Szakszervezete, amelyhez
akkor én tartoztam, alulrél dongettik a kapukat, koveteltilk az alapos és
donté reformokat, de erre még vilaszt sem kaptunk, pedig koztudomaésu
volt, hogy ekkor mir az egyetemek —amint Apathy Istvan, a kivild kolozsvari
professzor mondotta — teljesen diplomagyarra viltak. Mégis a Karolyi-
korméany uralma idején Kunfi Zsigmond megelégedett azzal, hogy néhiny
kinevezéssel igyekezzék eleget tenni a szocialista és haladd szellemii tudo-
manyos és kulturilis korék sokkal tovibbmutatoé koveteléseinek.

Ez a tehetetlenség, hogy csak egy példat emlitsek, a Bolesészeti Karon
azt eredményezte, hogy a reakcios klikk a demokricia nevében a maga 40
szavazatnyi szervezett tobhségével minden haladé szellem{i kinevezést meg-
buktatott. A 20 tagh liberdlis kisebbség pedig — ugyancsak a demokracia
nevében — tudomasul vette, hogy javaslatait elejétdl végig elvetik és semmi-
féle mas 1épést az egyetem progressziv szellem(i megvaltoztatisa érdekében
tobbé nem tett. Kz a merev elzdrkdzias nagy mértékben éreztette negativ
hatasit az egész tudomdnyos életben, mert kutatéintézetek — egy-kettd ki-
vételével — hazdnkban akkor még nem voltak; a tudomanyos munka lehetd-
sége tchit az egyetemekhez volt kotve.

fgy a régi Magyarorszdgon a mellézitt, elnyomott, tonkrement tudo-
minyos tehetségek ezrei viltak a tudomdny szdmdra passziv tétellé, az akkor
uralkodé reakeciods rendszer és szellem kivetkeztében. Igaz, hogy a Bolesészeti
Karon volt egy-két kivald, vildghiri tudés, Eotvos Lordndon kiviil féleg
Goldzicher Igndcra szoktak hivatkozni, aki élete méasodik felében a kilfsld
nyomésa alatt lett egyetemi tanar, azutin Fejér Lipdtra. De nem egy-két
kivalo tudés dontiel a tudomanyos életet, — ha valaki, akkor azt mi tudjuk
megmondani, hogy a tudoméinyos élet csak mint egy nagy kollektiva tud
valéban igazi eredményeket létrehozni.

Ezzel szemben nilunk a tudomanyos pozicidkat keziitkben tarto reakeids -
csoport vezérei olyan ,,tudosok’ voltak, mint példiul Petz Gedeon, a német
filologia professzora, aki 1887-hen kozzétett egy Osszeollézott ugynevezett
tudominyos munkit és tovabbi tudominyos publikicidja nem volt. De ez
még, hogy ugy mondjam, a jobbik eset, mert itt volt Pauer Imre, a filozdfus,
aki ugyan tébh kényvet publikélt, de azok kizarélag szemérmetlen plagiumok
voltak. Es amikor a plagizalast egy filozéfus dokumentérisan bebizonyitotta,
akkor ezt a filozéfust. Karman Mdrt, a hivatalos tudoméanyos vildg bojkot-
talta. Tehit e magatartisukkal a Pauer Imre-féle irodalmi tevékenységet, a
plagiumot szentesitették.
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Az egyetemen tehat az dsdi, elavult szervezeti keretek annyira szemhben
alltak a mi korunkkal, hogy még a modern, kapitalista szellem szempont-
jabodl sem elégitették ki a tudominy irint a kapitalizmus részérdl felillitott
igényeket. A teologiai fakultason keresztiil a jezsuita rend is befolyast gya-
korolt az egyetemre, de a holesészeti karon is ott voltak bizalmi emberei,
mint Pauler Akos, aki utébl f6tevékenységét a Tandcskoztirsasig hagyo-
mianyainak kiirtisira koncentralta és szoévetkezett mindazokkal, akik erre
hajlandék voltak. '

A Tandcskoztirsasig célkitlizése a vazolt korilmények folytan elsG-
sorban az volt, hogy igen rovid id4 alatt, minél nagyobb mértékben behozzuk
elmaradottsigunkat, aktivizaljuk a tudomdiny elsajatitisira a munkas-
osztilyt és a mar aktiv szellemi munkara kész értelmiséget. Ennek a tevé-
kenységnek tarsadalomtudomdinyi, ¢kondmiai és filozéfiai megalapozdsira
torekedtiink. Es ezt szeretném killonosen hangsilyozni, mert a Tandes-.
koztirsasignak nézetem szerint eddig nem eléggé méltinyolt érdeme az
elméleti, népgazdasigi, filozofiai megalapozisra valé torekvése volt. Termé-
szetesen nem sajatitottuk még el eléggé a leninizmust ahhoz, hogy a leghonyo-
lultabb napi politikai kérdésekben is mindig helyesen tudjunk eljirni, de azt
hiszem, hogy a marxizmus altaldnos ismerete alapjan olyan teriileteken, mint
a kulturpolitika, sikerrel lehetett a munka alapjait lerakni.

Nem csoda tehdt, hogy olyan kérdésekben, mint a tudomany tervszerii
vezetése — amir6l azel6tt Magyarorszigon egyaitalin nem volt szé, — a
Tanacskoztirsasig el6szor lépett fel vildgos koncepcioval, ami altal vezetd,
valdban kivalé tuddsok, akik ugyan nem voltak marxistiak, a szocialista
tudomanyos koncepciét orommel tdvozolték. Ezért lattunk a Kozoktatasi
Népbiztossig épiiletében iiléscinken nemegyszer olyan professzorokat, mint
Zsogoéd Grosschmied Bendt a jogi fakultisrol, Czakd professzort a Milszaki
Egyctemrdl és azt hiszem arinylag még nagyobb szdmban a Bolcsészeti Kar
tobb professzorat, akik — mondom — nem voltak marxistdk, hiszen marxis-
tainak nem lehetett betorni a régi egyetemre, de akik mint tudésok meg-
értették ennck az tjszellemii tudomdnyos rendszernek és a tervszerili koncep-
cidnak jelentdségét.

Legyen szabad itt alihtiznom azt is, hogy a tarsadalomtudomanyok
terén, ahol az egyetem és a tudomdanyos élet a legelmaradottabb volt, a
Tandcskoztarsasigigénybe vette a Tirsadalomtudoméinyi Tarsasighol, aGalilei-
korbél, a Huszadik Szizad girddjahbél a Tandcskoztirsasighoz csatlakozott
erGket, akik vagy mar marxista szellemben nevelkedtek, vagy pedig a leg-
gyorsabban igyekeztek azt elsajatitani. A Tandcskoztiarsasig kultarpolitikaja
rendkiviil nagy vonzderGt gyakorolt a haladd szellem{l értelmiségre. mert
tag lehetdséget nyitott az alkotéképességek kifejlddésére.

A szocializmus gySzelmét — Kngels szavaira hivatkozva — mint ugrist
fogtuk fel : ugrast a sziikségszer(iség birodalmahdl a szabadsig birodalméba.
Esittismét stlyos csapést mértiink azokra azaljasrigalmakra, amelyeket nem-
zetkozileg gydrtott —és ma is gyart —a burzsodzia, nevezetesen arra’az allitdsra,
hogy a szocializmust a szabadsdggal nem lehet Osszeegyeztetni. Nem érdektelen
ezen a helyen utalni arra, hogy Werner Sombart, az akkor hires Marx-falo,
aki ennélfogva Magyarorszdgon elég népszerii volt, azt mondotta. hogy az
a hires mondés, amely szerint a sziikségszer(iséghdl ugris vezet a szabadsig-
hoz, semmitmondé demagdgia, tiszta frizis, szocialista mitologia. De a mi
munkank, a Tandcskoztirsasig munkdja az ellenkezdjét bizonyitotta, éspedig
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azt, hogy a szabadsig marxi értelmezése lcleplezi a burzsoizia kedvenc érve-
1ését, amely szerint a szocializmus csak kényszer és nem szabadsig. Masrészi
a marxi okfejtés kimutatta és a Tandcskoztirsasig 133 napja blyonyltotta
hogy eppen a burzsoazia osztilyuralma az, amely alatt nem létezhetik igazi
szabadsig és ez redlisan csak a szocializmus Altal valdsithatd meg.

Legyen szabad a Fiklya-ban, a Koézoktatisi Néphiztossig folydiratinak
méjus 1-i szamdban megjelent cikkembdl vett idézettel befejezni ezt a gondolat-
menetet. K cikkben arra mutattam ra, hogy a Tanadcskoztirsasig véalsagos
id6k kozott és igen rovid id6 alatt mar két nagy létesitményt hozott létre a
tudomaény, az egyetemi élet, a munkisosztily magasfoki nevelése érdekében.
Az egyik a Marx—Engels Munkisegyetem, amely az egész idé alatt megszakitias
nélkiil folytatta tevékenységét egészen a Tandcskoztirsasig utolsé napjiig.
A miésik a Marx—1U¥ngels Tudomanyos Kutatdintézet, amelynek igazgatéjava
a korméany elhunyt bardtunkat, elvtarsunkat és akadémikus tagtirsunkat,
Bolgir Eleket nevezte ki, amelynek ugyan kevéshé volt lehetésége olyan
széleskorli tevékenységet klfe]tenl mint a Marx-—Kngels Munkisegyetemnek,
de mégis maga a felallitisa is fiklya és zaszlo volt, amely megmutatta, hova
vezetett volna a Tandcskoztarsasig Utja a tudominy, a tirsadalomtudoma-
nyok magas fejlesztése terén. K két szervezet mellett a tudoméany minden fontos
teriiletén megalakultak a tudoményos direktériumok. kKzek értékes, meg-
bizhat6 haladd szellem@i tudésok részvételével dtgondolt munkaterveket dol-
goztak ki. ,.A tudomanynak intézményckre van szilkksége — mondottuk
akkor. 'Irinyité nagy alapelvek hidnydban nem csoda, hogy mai napig az
egyetemi tanulminyok a muzeumok, konyvtirak szervezete részben évsziza-
dokkal ezelétt helyes, de ma értelem nélkiili szempontok szerint igazodott,
részben kis tudomanyos oligarchik szeszélyének volt kiszolgiltatva . . . Tudo-
manyos direktériumok alakulnak, meghbizhato, értékes emberek veszik it a
tudominyos tarsasigok, folyodiratok vezetését. a jov6 munkaprogramjinak
megallapitdsat. Boldogan varhatjuk az igazi tudominyos internacionale meg-
alakuldsit, mert tudjuk, hogy nem lesz okunk hallgatni arrdl, ami itten
torténik.”

Azt hiszem, tisztelt Akadémia, ha visszatekintiink 40 év utdn arra,
amit a TanacskOztarsasdg a kultGra terén tett és meginditott, akkor csak
aldhuzhatjuk, megismételhetjiik azt, hogy ma sines okunk hallgatni arrdl,
ami ezen a téren 40 év el6tt Magyarorszagon tortént.
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Szocialista iparszervezés és tavlati tervezés
a Tanacskoztarsasagban

HEeveEst GYULA akadémikus

A Tanieskoztarsasag létrejottének torténelmi korilményei az orszig
tigyeit intéz6 Kormanyzotanacstol rendkiviil gyors és széleskorl intézkedéseket
- koveteltek meg partunk programjanak, a proletardiktatura feladatainak meg-
valdsitisira. A négy és fél éves hibori alatt hallatlan nyomorba siillyedt
proletaridtus helyzetének azonnali javitasa, a proletarhatalom belsé megszilar-
ditdsa, az orszdgot minden oldalrdl fenyegetd imperialista timadas elleni fel-
késziilés egyarant megkovetelte ezeket a gyors és széleskoril intézkedéseket.
Most, hogy a Tandcskoztarsasig mindossze 4 és fél honapos tevékenységére
40 év taviatibol visszapillantunk, csak elismeréssel és csodalattal tekinthetiink
azoknak a bdtor, nagyszabas, sokoldali és ugyanekkor sokszor egészen aprd-
lékosnak litszo részletekre is kiterjedd intézkedéseknek a tomegére, amelyeket
a Tandeskoztirsasag a népgazdasig, a kulturdlis élet és a népjoléti feladatok
terén, a blokad és intervencio koriilményei kozott is, a proletariitus érdekéhen
meg tudott valdsitani.

A Tandcskoztarsasig szocialista alkotd munkajanak eredményei ma mar
egyre altalinosabban ismertekké valnak. Kevésbé ismert és kevésbé is értékelt
az az Oridsi szervezd tevékenység, amelyet a Tandcskoztarsasagnak ki kellett
fejtenie ahhoz, hogy ezeket az eredményeket elérhesse. Kz a szervezd munka
egyarant merész és nagyszabisi volt nemcsak gazdasigi, de kulturdlis és
szocidlis téren is. ElSadisomban azonban csak egy szlikebb, de rendkiviil
fontos teriiletre, az iparra vonatkozoan kivinom ezt ismertetni.

A gazdasigi szervez6 munkanak az ipar teriiletén valé rendkiviil gyors
és széleskorll kibontakozisit tobb koriilmény segitette elg. Ezek kozt elsi-
sorban meg kell emliteni, hogy a szovjet nép tapasztalatai mar akkor meg-
konnyitették sok alapvetd gazdasigi kérdés helyes megoldasat ;, mésod-
sorban figyelembe kell venni, hogy mér az észirézsas forradalom utin, partunk
harcainak eredményeként, igen sok iizemben mar kialakult a munkasellen-
Orzés valamilyen formaja. Végil, de nem utolsésorban, nagy szerepet jatszott
a proletirdiktaturit megeléz6 forradalmi mozgalmaknak és igy a magyar
Tanacskoztirsasignak is egy killondsen figyelemre mélté sajitossiga, amely
lényegesen megkiilonhoztette az orosz forradalom és a szovjethatalom meg-
alapozisinak kezdeti id6szakatdl. Ez pedig az a korilmény volt, hogy még a
vilaghdbor( éveiben sikeriilt az iparban dolgozé miiszaki értelmiség zomét.
mérnskoket, miivezetket, pénziigyi és adminisztrativ tisztviselSket, szocialista
szakszervezetben egyesiteni, mégpedig olyanban, amelynek vezetéi és tag-
saganak is nem jelentéktelen része az opportunista szociildemokrata part-
vezetéssel szembendlld, baloldali ellenzékhez tartozott. Igen sokan koziilitk
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péartunkhoz csatlakoztak mindjart megalakulisakor és részt vettek a hatalomért
vivott harcdban. Kiilon mérnokszakszervezet is alakul, a vilag els6 szocialista
mérnokszakszervezete, az ,,Alkalmazott Mérnokok Orszagos Szovetsége’.
Ez partunk megalakulasival egyidejiileg, 1918 novemberében jott létre és
mar kezdettGl fogva kommunista vezetés alatt allt. A szakszervezet szekcidi
még a hatalomért folyd harc idején kidolgoztik tGgyszélvin minden iparig
szocialista Atszervezésének konkrét tervét. Ez a magyardzata annak, hogy a
Tanicskoztarsasag mar létrejotte pillanatiban nemesak igen nagyszami szak-
emberrel, de mar elére kidolgozott ,,szocializdlasi” tervekkel is rendelkezett.
Kz a szakszervezet volt a bhiazisa a Szocidlis Termelés Népbhiztossiganak,
amelyre a Kormdnyzétanics az tzemek koztulajdonba vételét és tovabbi
igazgatisit bizta.

Nem csupéan szimbolikus jelent8sége volt annak, hogy a tervszer(i szocia-
lista gazdasignak ez az irinyité kozpontja mir a proletardiktatura kikidlta-
sanak mdasodik napjin a kapitalista anarchia cstesszervének af épiiletében,
a Tézsdepalotiban jott létre. Ez a népbiztossig a forradalom szilotte volt,
amelynek semmi gyikere sem volt a burzsod Magyarorszag allami appardtusi-
ban. A szocialista mérnokszakszervezet egész szekeidi alakullak 4t itt azonnal
iparagi igazgatdésigokkd, kiegészitve magukat kommunista munkésokkal és
igen sok kisebb szakszervezeti funkcionariussal, akik ha el6bb ugyan a jobh-
oldali partvezetdséget timogattik, de most, felismerve a kommunistak igazat,
zomiikben becsiiletesen dolgoztak veliink.

A Forradaimi Korminyzétanicsnak mdrcius 26-dn kelt 1X. szami
rendelete kimondotta, hogy ,,a Tanicskoztirsasig a kisipar kereteit meg-
haladé ipari, binya- és kozlekedési lizemeket koztulajdonba veszi, azokat
egy csapasra az egész proletaridtus vezetése és az illeté lizem munkassaganak
ellendrzése ald helyezi”. Csak kozbevetéleg jegyzem meg, — ennek az elemzé-
sére itt nem térhetek ki — hogy ez a rendelkezés, ha szavakkal nem is mondotta
ki, de viligosan lerigzitette az iparvezetésben a demokratikus centralizmus,
és ugyanekkor az egyszemélyi felelGsség elvét. A rendelkezés alapjin fogott
hozza az j népbiztossig az ipar szocialista dtszervezéséhez és kozben igen
rovid id6 alatt, létrehozta a maga periferidlis végrehajtd szerveit is, mégpedig
minden nagyobb varoshan a helyi ipari termelési tanicsokat és az orszagot
20 gazdasigi keriiletre osztva, a keriileti ipari termelési tandcsokat is. Két-
hiarom hét alatt orszdgosan megtortént az tzemek koztulajdonba vétele,
mindeniivé kineveztilk a népbiztossignak alirendelt termelési biztosokat és
megalakultak az ellen6rz6 munkastanicsok.

A hdboru okozta éltaldnos leromlas, blokad és intervencié koriilményei
kozott a Tandeskoztarsasignak 1étkérdése volt, hogy az ipar a lehetd leggazda-
sagosabban allitsa el a legsziikségesebbet a lakossig és a honvédelem szamara.
Az 0j népbiztossig roppant erdfeszitéseket tett ebben az irdnyban. Napok
alatt megvaldsitottuk a budapesti villamos er6miivek koopericidjit és hozzi-
fogtunk az egységes orszigos villamoshaldozat megvaldsitisihoz, ami azonnali
jelentls szénmegtakaritist eredményezett. Azonnal elkezdtiik az tizemeknek
ipardgon beliili koopericidja megszervezését, az anyagkészietek és a meg-
rendelések koztilk valé ésszerti elosztésa, a leggazdasigosabh lizemek nagyobb
megterhelése és ehhez hasonlé egyéb intézkedések Utjan. Ez is azonnal érezhetd
eredménycket hozott. fgy példiul igen nagy megtakaritist adott az, hogy
Budapest Osszes gépgyarainak ontvényekkel vald ellitdsit centralizdltuk a
két legmodernebb gyir ontodéire. Ugyanigy a malomipar kapacitisinak
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ésszeri kihasznalisaval sikeriilt Budapest gabonakészletét, amely a rossz
raktirozis kovetkeztében gyors rothaddssal fenyegetett, megmenteniink,
ami a Tandcskoztirsasig élelmezési helyzete szempontjabdl rendkiviil fontos
volt. Minden ipardgban,a hajé- és gépgyartastdl kezdve a kefe- és sepritiparig,
a lida- és koporsogyirtasig, hozzifogtunk a termékek szabvinyositisihoz
és a kidolgozott szabvanyokat azonnal életbe is léptettiik. Még a tisztan
miiszaki intezkedéscknél is igyekeztiink a proletariatus sajitos érdekeit szem
el6tt tartani. Példdul, hogy a lakishoz jutott proletirok buatorhoz is jussanak,
szabvanyositottuk a butorgyartist, de hogy a butor ne csak olesé és praktikus
legyen, hanem izléses és miivészi is, ezek kidolgozasit a mérnokok az ipar-
miivészekkel egyiitt végezték. Az ilyen operativ gazdasigi és miiszaki intéz-
kedések sordn szilkségessé valt az irinyité kozponti szervezet tovabbi toké-
letesitése. Nemesak a szocidlis termelés ipari népbiztossiga, de a tobbi gazda-
sdgi vezetd szervek is, a foldmivelésiigyi, a kozellatasiigyi, a posta- és kozle-
kedési és a pénziigyi néphiztossig rohamosan és nagy Onallésdggal fejlesz-
tették ki tevékenységiiket. SGt egyes népbiztossigokban a fSosztalyok is sok
tekintetben egymastol fiiggetleniil intézkedhettek és dolgoztak. Ez az 6nillésag
a mindeniitt nagy forradalmi lendiilettel megindult munka elkeriilhetetlen és
sziikségszeri kezdeti velejiréja volt, masképp ilyen gyorsan nem is alakul-
hattak volna ki a Tandcskoztarsasig gazdasigi vezets szervei. Ennek azonban
voltak komoly hatrinyai is, amennyiben nem lehetett eléggé biztositani a
népbiztossigok intézkedéseinek kell§ Gsszhangjat, s6t még ugyanazon nép-
biztossig keretében is gyakran keriiltek ki egymaésnak ellentmondd, vagy
ugyanazon jellegii kérdéseket kiilonbiz6 mdédon megoldani kivind intézkeds-
sek. Kzért a Kormanyzdétanics majus 10-i hatirozatiban elrendelte az dsszes
gazdasigi népbiztossignak egy kizponti vezetd szervben, a Népgazdasigi
Tanacsban vald egyesitését és egységes vezetés ala valé helyezését. Ennek a
szervnek élére Varga Jend elvtirsat, jelenleg a Szovjetuniéo Tudoményos
Akadémidjanak tagjit, az MTA tiszteleti tagjat nevezték ki. .\ tandcs egyattal
a mai Tervhivatal és az allami ellendrzés funkeidit is teljesitette. Ennek a
keretében bontakoztak ki az iparvezetés cgyes funkcionilis szervei, tobbek
kozott mindenekel6tt megvaldsitottuk a miszaki {izemfeliigyeletet. Gyorsan
kiképzett szakértd brigidok jartak a gyérakat, feliilvizsgiltik els6sorban a
kazintiizelés és az energiahasznalat gazdasagossigat, megfelelé javaslatokat
tettek azok javitdsira. Ugyanigy megvaldsitottuk orszigosan a munkavédelmi
feliigyeletet, amelynek brigddjai rendkiviil sok intézkedést tettek a munka-
higiénia és a balesetvédelmi korillmények javitisira, amit a régi t6kés tulaj-
donosok teljesen elhanyagoltak. A miiszaki haladis gyorsitisa érdekében
minden iparignal létrehoztunk miszaki tudomianyos tanicsokat és szadmukra
jelentds irdnyité hatiskort adtunk. Igen figyelemre mélté és mai gyakorla-
latunk szimara is rendkivil megszivlelend§, hogy ezek a miiszaki tudoméinyos
tanicsok nem pusztin egyszerii fakultativ tanicsadoi voltak az iparig vezetsi-
nek, akiknek a tetszésére lett volna bizva, hogy hallgat-e a tanicsukra, vagy
nem, vagy egyiltaliban igénybe veszi-e Gket. A Tandcskoztarsasig erre vonat-
koz6 rendelete kotelezte az iparig vezet6jét, hogy hetenként beszimoljon
tevékenységérol a Népgazdasigi Tanics elncksége altal melléje rendelt tudo-
manyos szakértsi tandcsnak. Es ez az utébbi, hogyha nem talalta megfelels-
nek a vezetd tevékenységét és nem tudta érvényre juttatni tanicsait. jelen-
tést tehetett a Népgazdasdgi Tandcs elnokének. Jelenlegi gyakorlatunk ez
id$ szerint ennél sokkal tokéletlenebb.
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Megsziintettilk a feltalalokat gazshakoté régi szabadalmi torvényt, és
megvaldsitottuk az Gjitok és feltalalék dllami védelmét ¢s Gsztonzését. Krre
vonatkozdan is megjegyezhetem, hogy a Tandcskoztirsasig gyakoriata ezen a
téren is sok tekintetben tokéletesebb volt a jelenleginél. ElGszir hoztuk Iétre
— a banydszat és a geoldgiai kutatis terén — az ipar és a tudoméiny kozvetlen
egyuttmikodését, amit az eddigi tGkés anarchia titkolézisa lehetetlenné
tett. Hozzdkezdtiink a Tudomanyos Akadémiinak a szocialista épités szem-
pontjabdl vald Atszervezéséhez is, amit azonban mdir megvalésitani nem
tudtunk.

Az azonnal életbe léptetett intézkedések nagy tomege mellett létrejottek
a tavlati tervezés els6 kezdetei is. Minden iparignak megvolt a maga, legalibbis
hozzivetbleges elképzelése a jov6beni fejlesztést illetden és ezeket a kozvet-
leniil végrehajtott operativ intézkedéseknél is igyekeztek figyelemhe venni.
Megtorténtek azonban az els§ lépések a népgazdasig orszigos komplex tav-
lati tervezéséhez is. Kiotelességemnek tartom, hogy itt, ezen a magas tudo-
méinyos férumon, az orszig nyilvinossiga elGtt megemlékezzek ennek egyik
elsd lelkes kezdeményezdjérél és elGharcosirdl, egy kivalé polgiri mérnok
kizgazdaszrol, Hodr-Tempis Morrol, aki a régi Magyarorszigon egyetemi
docensségnél nem vitte tobbre. Oridsi miszaki és kizgazdasigi tudisrdl,
éles elbrelatisrdl taniskodd tanulminyok sorozatiban, még a félfeudalis hur-
zsod Magyarorszag idején, dbrindozott az cgész mezdgazdasig, az orszig
minden falujinak és virosinak teljes villamositasirol, az orszig belsd energia-
és nyersanyagkészleteinek felhasznalasin alapuld hatalmas, sokoldali kémiai
nagyipar megteremtésérGl, amelynck akkor még nyoma is alig volt ndlunk.
Ma is helytalld és rendkiviil figyelemre mélto miiszaki és gazdasigi érveléssel
bizonyitotta, hogy az orszig természeti adottsigai ezt lehetdvé és helsd erdi-
inkb6]l megvaldsithatova teszik. Csak egyre nem tudott rdjonni. Arra, hogy
ezeket a birmennyire is realis elképzeléseket csak a jove szocialista Magyar-
orszaga valdsithatja meg. ,Sajnos, — irja egyik cikkében — tanulminyaim,
valamint szdmos napilapban, szakfolyédirathan, eléadisokban a kormany-
hatésigokhoz intézett memorandumaimban foglalt siirgetéseim éppugy, mint
hazink legkivilébb szakembereinek siirgetései siiket fiilekre talaltak. A kor-
mdanyhatdésigok ez életbevigd és helyzetiinket a nemzetkézi versenyben
meghatirozé fontos kérdéssel komolyan sohasem foglalkoztak.”

Hoér-Tempis nem volt szocialista, ha jol emlékezem, még a mérnok-
szakszervezetnek sem volt tagja, de a proletardiktattra kikidltisakor azonnal
felismerte, hogy most kovetkezett el az id8, mikor elképzelései gyakorlatilag
is komolyan széba keriithetnek. Lelkesen {idvozolte a Tanacskoztarsasig
gazdasigi programjat és felajinlotta szolgdlatait a Népgazdasigi Tandcsnak.
Ezt készséggel elfogadtuk, rendelkezésére hocsitottuk e tekintetben a tanics
egész jelentds statisztikai apparitusat és minden szdmadra sziikséges adatot.
Ezck alapjan fogott hozzi a Tandcs-Magyarorszig altalinos villamositasi
tervének kidolgozasihoz. Elgondolisainak egyes részletkérdéseit a Szocialis
Termelds ¢. folydiratunk szdmos tanulminyban publikilta. Szeretnék ezekhél
a cikkeibdl néhdny rovid részletet idézni, hogy ezzel is érzékeltessem Hoor-
Tempis elgondoliasainak nagyvonalisigit, mai napig is idészer(i és figyelemre
mélté argumenticidjit.

., Versenyképes ipari termelést, mezdgazdasigi tohbtermelést, nagy-
szabdst élelmiszeripart, élelmiszert raktirozé lizemeket ez orszigban csak
energiatermelésiink reformjaval valésithatunk meg” — irja a Szocidlis Termelés
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5. szamdban kozolt tanulmanyaban. ,,Reformunk egka f6 targydt a mecha-
nikai munka termelésére szolgald iizemek Osszevonasa, a gazdasigtalanul
dolgoz6 kisiizemek megsziintetése, masodik fofeladatat vizierGinknek gazdasa-
gos kihasznilisa képezi. I néikiil boldogulas nem lesz.”” Cikke befejezéscként
elismerését fejezte ki a felett, hogy a tanicskormany felvette és folytatta a
soroksari Duna-agon tervezett vizierdmi felépitését, megkezdte a szentendrei,
valamint a mosoni Duna-igon IlétesitendS yizier6miivek tervezését és az
energiatermelés reformjat egyik legelsé programpontként tiizte ki. ,,Kzzel
olyan kultarfeladatba fogott — irta lloér-Tempis —, melynek megvalosi-
tisa minden kizgazdinak, a virosok lal\ossdgdnak a falvak népességének,
demqnalx mezogaadanal\ banyasznak, az orszag minden lakosdnak egyarcmt
igaz Oromére és bo](logulasara szolgal.”

.-\ falvak és a mezdgazdasigi lizemek elektromos energidval vald elld-
tdsa’ c. nagyszabdst tanulmianydban irja egyebek kozt a kovetkezSket.

»Az elektromos {izemre valé attérés a mezdgazdasigra mindenképp
elényos. Killonosen akkor all ez, ha a vizier6m{vekkel termelt olesé elektromos
energiat termikus tizemekkel kooperdlva az egész orszigra kiterjedd cgységes
hilézatban fogjuk a mezdgazdasignak szolgaltatni.” Kifejtette cikkében azt is,
hogy a falu villamositisinak a lakossig egészségiigyi helyzetének megjavitisa,
valamint az adllattenyésztés szempontjabdl is milyen oridsi jelentsége lenne.
Kgy m(ml\, »Energiagazdilkodisunk és a kémiai ipar” c.,a Szocidlis Termelés
10. és 11. szamdban megjelent kitiiné tanulminyiban (e cikk kozlése vala-
melyik kémiai szaklapunkban ma is tanulsigos lenne) olvassuk egvebek kozt
a kovetkezéket :

»Annak a szomoru ténynek, hogy orszigunkban eddig szdmottevs
elektrokémiai és elcktrometallurgiai termelés nem volt, okat elsGsorban
eddigi energiagazdalkodisunk mulasztisaiban és esztelenségeiben, miiszaki
kozvéleményiinknek teljes hianyiban kell keresnink.”

,»Kozepes és nagy vizierGhajtotta elektromos miivekkel, kiilonosen ha
elektrokémiai célokra az energiat idGszakosan adjuk, vagy ezt az lzletigat
mellékiizemnek tekintjiik, az elektrokémiai ipar igényeinek mindenképpen
megfelelhetiink mindeniitt, igy Magyarorszagon is a magyarorszigi vizierékkel.”

Részletes szdmitisokkal kimutatta, hogy mddunkban van az orszig
egész kémiai terméksziikségletét, mardnatront, miitragyaféléket, kalcium-
karbidot, ferréotvozeteket, karborundumot, elektrolit rezet és aluminiumot
még a jelentds tavlati fejlesztés figyelembevételével is hazailag teljes mértékben
elGallitani. Jellemzd példaul, hogy az aluminiumtermelést hazai bauxitokhdl
évi tizezer tonndara irdnyozta el§, ami akkor hallatlanul merész gondolat volt.

Ilyenek voltak a hazijukat szeret§ haladé polgdri miiszaki értelmiségiek
hidbavalé dbriandjai a régi Magyarorszigon, jogosult reménységei Tandcs-
Magyarorszag idején, amelyeket végiil most, a felszabadult szocialista Magyar-
orszag valdsit meg.

Ma, amikor elérkezett az ideje szocialista épitémunkink Gjabb lendiiletes
meggyorsitisanak, amikor partunk marcius 6-i nagy jelentdségit hatirozata
erre szolitja fel az orszig minden dolgozéjit és nem utolsésorban mérnikeinket
és tuddsainkat, nagyon helyénvald, hogy felidézziik a Tandcskoztirsasig
haladd miiszaki és tudomanyos értelmisége nagyszer(i kezdeményezéseinek és
torekvéseinek emlékét, és kovessiik lelkesitd példaként.
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Tudomanyos iilésszak a Magyar Tanacskoztarsasag
megalakulasanak 40. évforduléja alkalmabél

A Magyar Tandcskoztarsasig megalakulisinak 40. évforduldja alkal-
mabdl az MSzMP Kozponti Bizottsiginak Parttorténeti Intézete, a Magyar
Tudominyos Akadémia Torténettudominyi Intézete, a Hadtorténeti Levéltar
és Muazeum, tovabhi a Magyar Torténelmi Tarsulat 1959. mdareius 16-21.
kozott tudoményos iilésszakot rendezett. Az iléseken kulfoldi torténészek is
részt vettek és el6adasaikkal bemutattik a Magyar Tandcskoztirsasig nem-
zetkozi visszhangjat és hatdsat.

Az elnokségben helyet foglalt Nemes Dezsd, az MSzMP Politikai Bizott-
saginak poéttagja, az MTA levelez$ tagja, Fogarasi Béla, az Akadémia alel-
noke, Dr. Orbdn Ldszld, az MSzMP Kozponti Bizottsig tudomanyos és kultu-
ralis osztilyinak vezetGje, az MSzMP Kozponti Bizottsaginak tagjai és
tudoményos életiink tobb vezetl személyisége.

Az iilésszakot — mércius 16-4n délelétt — Molndr Erik akadémikus
nyitotta meg, majd az MSzMP Kozponti Bizottsiga és az Akadémia Elnoksége
nevében Fogarasi Béla idvozolte a hazai és kiiltoldi résztveviket.

Az els6 el6adast Nemes Dezsé levelezd tag A Magyar Tandcskéztdrsasdg
torténelmi jelentésége cimen tartotta meg. A Tandcskoztirsasig létrejottének
torténelmi kiriilményeit elemezte, majd a magyar munkésillam megsziiletésé-
nek nagy nemzetkozi visszhangjit idézte. Eldadasinak tovabbi részében a
Tandcskoztirsasig néhiny tanulsigirdl beszélt. Megillapitotta, hogy az
1919-es magyar forradalom békésen gyszott. A burzsodzia uralma csédot
mondott, ez pirosult a munkdssiag forradalmi erejéneck nagy fellendiilésével.
A torténelmi tapasztalat azonban azt is mutatja, hogy a proletarforradalom
gylzelme utdn az elbukott burzsodzia az imperialista hatalmak osztonzésére
és segitségével megkezdi az ellenforradalmi aknamunkit. Ezt mutatta az
1956-0s ellenforradalom is. Nemes Dezs$ befejezésiil ramutatott arra, hogy a
Magyar Tanicskoztirsasag emléke Kkitoriilhetetlenil bevés6dott a magyar
munkésok -és szegényparasztok szazezreinek és a nemzetkozi proletaridtus
millidinak tudataba és szivébe. Eppen ezért a magyar torténészek nagy
és megtiszteld kotelessége népiinkkel, az egész nemzetkdzi munkésmozgalom-
mal, az egész haladé cmberiséggel szemben, hogy mielébb pétolja azt a
mulasztist, ami a Tanicskoztirsasdg torténete tanulményozisinak és nép-
szerusitésének elhanyagolisabdél kovetkezett.

A délutani iilésen Frantisek Pdér, a Cschszlovik Parttorténeti Intézet
helyettes igazgatdja tartotta meg A csehszlovdk jobboldali szocidldemokratdk
druld szerepe a csehszlovdk burzsod hadseregnek a Magyar Tandcskiéztdrsasdg
ellens intervencidja idején cimii el6adisat. Ismertette a cseh szocidldemokricia
allasfoglalasat a Csehszlovik Koztdrsasig keletkezése idején, majd részle-
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tesen elemezte, hogy miként készitették el6 a Magyar Tandcskoztarsasig elleni
tamadast. Hangsilyozta, hogy a cseh és szlovak dolgozdk rokonszenve ennek
ellenére egyre erGsebb lett Szovjet-Oroszorszig és a Magyar Tandceskoztir-
sasig irant. Ezért fogadta 6rommel a szlovik dolgozd nép az el6retérd magyar
voroshadsercget és a magyar proletarhadsereg segitségével kidltottak ki 1919.
junius 16-dn a Szlovak Tandcskiztirsasigot.

Anna Hornik, Ausztria Kommunista Partja torténeti bizottsiganak
munkatarsa 4 Magyar Tandcskioztdrsasdg és Ausztria cimmel tartott eldadist.
Tényekkel bizonyitotta, hogy a magyar proletirdiktatira létrejotte nagy
fellendiilést adott az osztrak forradalmi mozgalmaknak, bir a szocidldemok-
rata vezetdk mindent clkovettek a forradalmi megmozdulisok elnyomaséra.
A fiatal Osztrik Kommunista Part nem tudott eredményesen szembeszalini a
szocidldemokratilk bomlasztd tevékenységével, de azért mindent megtett,
hogy Ausztridt, mint harcostiarsat, a Magyar Tanicskoztirsasig oldalira
allitsa. \ magyar frontra kiildott osztrik munkdisziszléalj is hizonyitja az
osztrik munkisosztily szolidaritisit a magyar néppel.

A kovetkezd el6adast Aleksander Zatorski, a liengyel Parttorténeti
Intézet munkatirsa tartotta A Magyar Tandeskiztdrsasig létrejottének és
tevékenységének wvisszhangja lengyel foldon cimmel. Vizolta az 1919-es lengyel-
orszagi forradalmi eseményeket, amelyeknek egyik jelentGs allomisa volt az
1919. marcius 20-an kezd6dd sztrajkhullim, amelyet a Magyar Tandcskoztir-
sasdggal vald szolidaritds jegyében szerveztek. Ismertette a Lengyelorszégi
Kommunista Munkaspartnak a Magyar Tandcskoztdrsasig eredményeinek
népszeriisitésében kifejtett tevékenységét, majd bemutatta a Magyar Tandcs-
koztirsasiag védelmében a magyar viroshadsereg részeként harcolé lengyel
zaszloalj katonai tevékenységét.

Felszélalt mdg az iilésen IHikddé Aladdr, a magyar munkismozgalom
régi harcosa, a IKKommunistik Magyarorszigi Partja egyik alapité tagja is.
Visszaemlékezett arra, hogy a forradalmi torvényszékek tevékenységét a nép
irdnti szeretet, a proletardiktatirihoz valé hiiség irinyitotta.

Marcius 17-én N. L. Satagin professzor, a moszkvai Marxizmus—lLeniniz-
mus Intézet helyettes vezet8je V. 1. Lenin, a magyar proletdrforradalom tapasz-
talatainak térténelmi jelentdségérél cimi elfadisaval folytatta az iilésszak a
munkdjit. Satagin professzor hangstlyozta, hogy a proletirdiktatira meg-
teremtése Magyarorszigon a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom utin az
els6 megtestesitéje volt a szocializmushoz vezetd bolsevik utnak, a lenini
elmélet ragyogd gyBzelme, a Nagy Oktdéher tapasztalatainak hitor alkalmazisa
Eurépa szivében.

Szdnté Rezsd,a Tandcskoztirsasig harcainak egyik résztvevéje a magyar
voroshadsereg nemzetkozi alakulataird! tartott eldadast. Utdna Liptas Ervin
alezredes, a Hadtorténeti Levéitir és Mazeum munkasirsa 4 Magyar
Tandeskiztdrsasdg katonai stratégidjdnak néhdny kérdése cimen tartott eladast.
A magyar viréshadsereg katonai teljesitményének elemzése kapesin kiemelte,
hogy 1919 mijusinak és juniusinak eseményei, a gy8zelmes északi hadjarat
azt bizonyitja, hogy egy proletirdllam stratégiai vezetésének olyan lehet8ségei,
olyan eréforrasai vannak, amelyeket egy burzsoé 4llam vezetése nem is ismerhet.

Martin Victor, a pozsonyi Komenski Egyetem Jogtudoményi Karidnak
docense tartott ezutan el6adist 4 Magyar Tandcskiztdrsasdg segitsége a proletdr-
diktatira meguvaldsitdsinak kisérletéhez Csehszlovdkidban cimmel. El6adisiban
méltatta a magyar forradalmi proletariditusnak a Szlovdk Tanicskoztdrsasig
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kikidltdsa feltételeinek megteremtése idején nyujtott internacionalista segit-
ségét.

A tudoméinyos iilésszak harmadik napjin az els6 eladist Chiang Chun-fan,
a Marx—Engels—Lenin—Sztilin miveit fordité pekingi iroda helyettes
vezetSje tartotta 4 magyarorszdgi proletarforradalom és a kinai nép forradalmi
harca c¢imen. A kinai nép nagy lelkesedéssel figyelte a magyar forradalom
fejlédését és a Kindban 1919 mdjusiban kibontakozé imperialistaellenes
hazafias mozgalom létrejottéhen szerepet jitszott az oroszorszigi és a magyar-
orszagi proletarforradalom létrejotte is.

A kovetkezd clBadiast A német kommunistdk szolidaritisa a Magyar
Tandcskoztirsasiggal cimmel Dr. Johannes Zelt, a berlini Tarsadalomtudo-
ményi Akadémia docense tartotta. ElSaddsdban kiemelte, hogy Németorszig
minden nagyobb virosdban tomegtiintetéseken és gyiiléseken iidvozolték a
Magyar Tanacskoztirsasigot. Killonosen nagy volt a visszhang Bajororszig-
ban. .\ Kommunistik Németorszigi Partjainak a Magyar Tandcskoztdrsasigot
timogato tevékenységét mutatta he Dr. Helmuth Kolbe, a berlini Tarsadalom-
tudomdnyi Akadémia docense A Kommunistdk Németorszigi Pdrtjdnak
dlldsfoglaldsa a Magyar Tandeskiztdrsasdg mellett ¢cimi elGadasiban.

Pamlényi Ervin, a Torténettudoméanyi Intézet munkatarsa 4 Magyar
Tandeskiztarsasdg kultirpolitikdjdrdl tartott elGadast. Ramutatott arra, hogy
e kulturpolitika legféhh célja az volt, hogy felszimolja az uralkodd osztilyok
miiveldési monopoliumat és Oj, demokratikus, szocialista kultarival elé-
gitse ki a felszabadult proletaridtus hatalmas mértékben megnivekedett
kulturdlis igényeit.

Emile Tersen francia egyetemi tanar Az Antant és ¢ Magyar Tandcs-
koztdrsasdg ¢imli el6adasianak felolvasasidval zirult az iilésszak harmadik
napja.

Mircius 19-én Victor Cherestesiu professzor, a Romin Tudomanyos
Akadémia Kolozsvéari fiokja Torténettudomanyi Intézetének helyettes
vezetlje A romdniai munkdsosztdly és a magyarorszdgi proletdrforradalom 71979.
cimil elfadisaval folytatta az iilésszak munkajit. Cherestesiu professzor
hangsulyozta, hogy a Romaniiban kialakult forradalmi lendiilet nem alakult
at forradalomméa, mert akkor még nem volt az orszigban erés osszeforrott
marxista-leninista part. De a kialakulé roméniai kommunista csoportok
sztrajkokat szerveztek, ropiratokat terjesztettek a romdéniai burzsoé-foldes-
tri kormédny intervenciés hadjirata ellen, amelyet az imperialistik parancsara
a magyarorszigi forradalom ellen inditott. A sztrijkokon, tiintetéscken,
szabotizsakcidkon, katonai lizadisokon kiviil sok roman munkés és paraszt a
voroshadsereg kotelékében fegyverrel segitette a Magyar Tanacskoztirsa-
sigot. A magyar nemzetkozi vorosezred kotelékébe egy romian zdszléalj is
tartozott.

L. N. Nyezsinszkij kandiddtus, a Szovjetunié Tudominyos Akadémidja
Torténettudomanyi Intézetének munkatarsa elfadasiban az 1919. évi magyar
proletarforradalom szovjet-oroszorszigi visszhangjiaval foglalkozott. A pro-
letirdiktatira magyarorszigi gyézelmében — mondotta — az orosz proletarié-
tus, az egész vilig forradalmi erdivel egyiitt, a marxista elmélet helyességének
bizonyitékat, a leninizmus 0j gySzelmét latta. A magyar szocialista forradalom
nagy csapast mért az opportunistikra, akik tagadni probaltik az oroszorszagi
proletardiktatira nemzetkozi jelentlségét és azt allitottdk, hogy az orosz-
orszigi szocialista forradalmat csak a ,,sajatos orosz korlilmények’ idézték eld.
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Hevest Gyula akadémikus Néhdny elgondoldsa Tandzskiztdrsasdg gazdasdg-
politikai sikereinek magyardzatdra cimi eladasiban kifejtette, hogy a magyar
proletiarhatalom hallatlanul sokoldalt alkoté és szervezd tevékenységet fejtett
ki a politikai, a gazdasigi, a kulturdlis és szocidlis élet minden teriiletén.

Stella Dimitrova Mityeva, a Bolgir Pirttorténeti Intézet munkatirsa
el6adasiban a magyar nép onfelaldozdé harcinak a bolgir munkisosztilyban
és a dolgozd nép korében keltett nagy visszhangjirdl beszélt. Michal Dzvonyik
a pozsonyi Parttorténeti Intézet munkatirsa A4 Szlovdk Tandcskoztdrsasdg
és az onrendelkezési jog cimmel tartott elSadist.

Az ilésszak negyedik napjin Vliegyimir Uraszov szovjet veterin, a
Magyar Tanicskoztarsasiggal kapesolatos emlékeirdl beszélt és A. Janusekova
a Szlovak Tanic sl\o7tarsasag elnokének felesége, a Szlovik Tandcskoztirsasigért
foly6 harcra és a magyar és szlovik forradalmi mozzalom kapcsolataira emlé-
kezett vissza.

A tudomdnyos (ilésszak 6todik napjin, marcius 20-dn az elsé elbadist
Paulette Charbonnel egyetemi tandr, a francia Kommunista PPart Torténeti
Bizottsaginak kiilldotte tartotta A francia munkdsosztdly és az 1919-es magyar-
orszdgi forradalom cimmel. Kifejtette, hogy a magyar dolgozék hés, 1919-es
forradalma meggyorsitotta a francia munkdsosztily elvi és gyakorlati meg-
szervezeését. Utana Todor Niko Niko, a bolgar Tudomédnyos Akadémia Torténet-
tudoményi Intézetének munkatirsa tartott elSadast Magyarorszdigon 6
bolgdrok viszonya a Magyar Tandcskéztdrsasighoz cimmel.

Siklés Andrds egyetemi adjunktus Adalékok a Magyar Tandcskioztdr-
sasdg historiografidjdhoz cimi elGadasaban els6sorban a polgiri torténet-
ir6knak az 1918-—1919. évi forradalmakkal kapesolatos nézeteit ismertette és
birdlta. Elfadisiban szdlt a kommunista szerzSk, a marxista térténészek
munkajirdl is. Kiemelte, hogy ezeknek az irdsoknak nagy és eléviilhetetlen
érdeme, hogy batran és megingis nélkiil alltak ki a kiils6 és bels§ ellenforra-
dalom &ltal mmegdontétt magyar proletirdiktatara igazsiga mellett.

Az 6todik nap utolsd eldadiasaként Siegfried Hoppner, aberlini Tarsadalom-
tudomanyi Akadémia docensének A Németorszdgi Fiiggetlen Szocidldemokrata
Pdrt forradalmi munkdstagjainak dllisfoglalisa a Magyar Tandcskozidrsasig
mellett ciml el6adésa hangzott el.

Az {ilésszak utolsd nap]an Henryk Malinowski, a lengyel Parttorténcti
Intézet munkatarsa a lengyel és a magyar munkdsmozgalom koézos forradalmi
hagyoményairdl tartott eladast.

Az 1lésen résztvevd kiilfoldi veteranok koziil Edmond Semil, Dr. Basil
Spiru, Gheorghe Timofi és Anton Gdbor emlékezett vissza a Magyar Tandcs-
koztarsasig dics§ napjaira, harcaira.

Kdlmdn Endre, a Parttorténeti Intézet igazgatdja a Tandcskoztirsasig
40. évforduléja alkalmibél meghirdetett pilyazat eredményeit ismertette és
kiosztotta a pélyadijakat.

Az ilésszakon résztvevs kulfoldi kiildottségek nevében Chiang-Chun-fan
szolalt fel és méltatta a hatnapos tanicskozis ]elentoseget

Az iilésszak munkidjit Nemes Dezsé levelezd tag zérszava osszegezto.
Kiemelte, hogy az iilésszakon résztvevd testvéri orszigok és partok torténé-
szeinek el6adasai nagymértékben hozzijirultak a Tandcskoztirsasig nemzet-
kozi jelent8ségének felméréséhez. Hangstlyozta, hogy kiilén értékként konyvel-
het6k el a megjelent magyar és kiilfoldi veteranok értékes tényanyagot feltiré
hozziszdlasai is. :
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Természettudomanyi reformtorekvések 1919-ben™

VADASZ BELEMER akadémikus

Egyetem[ink Természettudomanyi Karinak mai linnepi iilésén, a
magyar proletarforradalom negyvenedik éviorduléjin, természettudomdinyos
mozgalmainknak a Tandcskoztirsasig alatti reformtorekvéseirdl szdlok.
Kevesen vannak, akik erre az idére érdemlegesen emlékezni tudnak. Méy
kevesebben, akik a rikovetkezd sotét évtizedek befeketitdé szindékai utin,
ezeknek a reformtirekvéseknek vilagité fényét, jelent8ségét, Gttors értékét
tisztin litnak.

Forradalminak mindsiilt természettudominyi reformtorekvéseink . a
megelézd id6k méhében érlelédtek, régebbrdl gyokereztek. A szdzad clején
egyetemiinkon végzett, természettudomanyokkal foglalkozé fiatalok esak-
hamar redeszméltek arra, hogy egyetemi oktatisunk, nagyra becsiilt kivalo
tudésaink tanitési médja, irinya és tartalma nem tart eléggé 1épést az egyes
tudominyszakok haladdsival. Ugyszélvan egyenként, magunknak kellett
folismerniink szakmdnk igazi lényegét, kiilfoldon clért eredményeit és fejls-
dési allapotat. Valdsaggal 0] kellett fedeznink a természettudoméanyok vilag-
nézeti szerepét, tirsadalomalakitod jelentGségét, amirdl egyetemeinken semmit
sem hallottunk, ami pedig serkentd ihletként hatott reink. Szinte hihetetleniil
hangzik, hogy 1902—1906 kozott, négyévi egyetemi tanulmiany alatt az
allattan nagynevi tandritol, aki pedig Hacckel utinzénak indult, toras-
fejlgdésrél, darwinizmusrél semmit sem hallottunk. A darwinizmus elemeivel
a foldtan és 8slénytan alapismeretciben talilkoztunk, de ezcknek a szaktar-
gyaknak szinvonala nem a tudomény Alldsit tartotta szem el6tt, hanem a
,»kozéptanodai tanari vizsgakovetelmények” sovany eldirdsihoz igazodott.
Az ilyen szinvonali tanarképzést azdta, mindmiig terjedSen nem tartjuk
egyetemi foladatnak. Ehbél adédtak kivalé pedagdgiai érzéki, dldottemlékii
professzorunkkal és mesteriinkkel valé heves vitik, amit kozzétett tanulma- -
nyok hizonyitanak.

Ezek az oktatasi hidnyérzetek, valamint kolesonds tovabbképzésiink
sziikségessége vezetett 1903-ban az Egyetemi Természetrajzi Szovetség ala-
kitasira, ahol az egyes tudomdnyigak szerinti csoportokban torekedtiink a
leiré ismeretkozlésben megrekedt egyetemi tanitisainkat, a koreszmék sze-
rinti oknyomozé szemlélettel, természetfilozéfiai gondolkodissal (Darwin,
Haeckel, Ostwald ), magunk ercjével és tanulisival kiegésziteni. Ebben a miiko-
dési korben fogantak elSaddi készségeink, valtozist, javitast Shajté javasla-

* Elhangzott az Eétvés Lordnd Tudomédnyegyetem Természettudoményi Kara
innepi iilésén 1959. mércius 23-4n.
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taink, s innen indultak a szélesebh korok természettudomdinyos folviligosi-
tasara iranyuld, a munkisokat és a népet oktato, ismeretterjesztd torekvéseink
is. Harce volt mar ez, a magunk szerény eszkozeivel és kevés lehetdségeivel ;
hare, ami tulterjedt az egyetemen, kiterjedt a kozépiskolai reform kérdéseire
js, harc, ami ostromolta a Természettudomanyi Tarsulat kinai fallal koriilvett,
eloregedett intézményeit, maradi szellemét. Harc volt ez, azzal a szellemmel,
amely a Természettudomanyi Kozlonyben hirdette és terjesztette a haboru
biologiai sziikségszerliségét. tarc volt, amelynek lelkesits tiizében sziilettek a
foldtan kozépiskolai tanitisira, egyetemi oktatdsara ,,Egyetemi nevelds,
cgyetemi palya’, ,,A német foldtani oktatas tanulsigai”, ,,A foldtan tanitds
elmélete”, ,,\ foldtan és Gslénytan mai dllasa” cimf kitlonbozo tanulminyok,
sajat kiadasban és kiilonbozd folydiratokban. Uttird, haladé szellemi irdsok,
sok tekintetben a kiilfoldet megelGz8, mindmdig érvényesithetd gondolatokkal.
Ttthon elsének adtunk hangot egyetemi didaktikarél, egyetemi nevelés sziik-
ségességérdl és az egyetemi eladasok rendszerességének kivanalmardl. Ebben
a hangadisban rejlett ezeknek az eszméknek harcossiga s ez keltette {0l az
cgyetemi bolesek és vének, valamint mindenrend tirsulatok vezetlinek
ellenszenvét, akik aztin minden rendelkezésitkre 4ll6 eszkozzel, személyi és
targyi vonalon torekedtek ezeknek az altaluk ,,idegen forradalmi eszméknek”
mindsitett kivanalmaknak meghitsitisara. Elleneseink koziil, egyik leg-
liberalisabbnak ismert nagynevil professzor azzal a figyelmeztetéssel haritotta
el torekvésiinket, hogy ,,2 jobb a jonak elrontéja”! Ks végiil, de nem utolsé-
sorban, hare volt mindez, mert kapesolatban 4llt az 1918-ban alakult Kommu-
nista PArt minden haladédsért folyé konkrét forradalmi kiizdelmével.

Részletezhetném az elézmények ismertetését, de talin elég ennyi is
annak megértésére, hogy haladasra irdnyuld kivinalmaink és reformtorekveé-
seink nem a forradalom pillanatiban sziilettek. Kzért nem is forradalmiak,
hanem bens6nkben hosszasan érlelt fejlédésbeli sziikségességnek tekinthetSk.
“zekkel a természettudoményos eszmékkel, gondolatokkal terhesen ért
benniinket 1918. oktéberben az ,,0szirézsasnak’ nevezett, kezdetben hataro-
zatlan tartalmi, de a néptél idegen célért négy évig tartd habora 6ldoklését,
elnyomatasit, gazdasagi és kulturalis lerongyoltsigit megsziintetd forradalom.
Ez sem feltilrdl iranyitott vagy elGkészitett szervezkedés utjin tirt els, hanem
az erkolestelen uralkodé osztily hatalminak biztositasira kiméletlenil tual-
feszitett belsd erdk szitkségszer( kitorési folyamata volt. A forradalmi erGket
a kezdeti ziirzavarbdl, utdlagos tartalommal, polgiri demokratikus irdnyba
prébaltik terelni. Ezt célozta a folszabaditott érdekképviseleti szakszervezetek
kiszélesitett miikodése és a még szervezetlen csoportok és irinyzatok szerve-
zeti tomoritése. Az utdbhi, féként a szabad foglalkozisi irékra, miivészekre,
tudoméanyos kutatdkra vonatkozott. Ezek voltak ugyanis a kulturilis nyomort-
signak, elmaradottsignak kiszolgdltatottjai, szenvedd§ részesei. Ezekben
kellett elsdsorban a lappangé, szunnyadé ontudatot ébreszteni s a forradalmi
tudatot szervezéssel kialakitani. Megalakult az {rék, Alkoté Miivészek Szovet-
sége, majd ennek nyomén 1918. decemberhen a TermészettudomanyiSzévetség,
mint a természetvizsgilok és természetkedvelGk szabad szervezete.

A Szévetség célja: a természettudomdinyi ismeretek terjesztésére és
mivelésére szolgdlé hazai tudoméinyos és gyakorlati irdnya intézmények kor-
szerl reformja és fejlesztésének el6mozditisa ; a természettudomdinyi isme-
retek terjesztése és természettudomédnyi mozgalmak inditisa. E végh6l:
a Szovetség figyelemmel kiséri a természettudoméinyi intézményeket és
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eseményeket, allast foglal ég véleményt nyilvinit minden ezzel kapcsolatos
tigyben, foglalkozik a természettudominyi oktatis valamennyi Aginak
és fokozatinak reformjival ; a szabadoktatis eszkozeivel terjeszti a természet-
tudoményi ismereteket, eldadisokat és kirindulisokat rendez; képviseli
tagjainak tudomanyos és szocidlis érdekeit.

A Szovetség tagja lehetett: 1. aki a természettudomanyok valamelyik
agat tudomanyosan vagy gyakorlati iranyban miiveli, 2. aki a természettudo-
manyi oktatassal hivatdsszer(ien foglalkozik, 3. a természetkedveldk.

Talin nem érdektelen adat, hogy a rendelkezésre allé6 tagnévsor
szerint az alakulaskor (1918. dec. 8.) 31, december 16-4n 50, 1919. tebruar
25-én 91, végiil osszesen 115 tagot szamolhattunk. Ezek tilnyomorészt termé-
szetesen ,,célszerll csatlakozok™ voltak, cselekvi részvétel nélkiil. Ma mér
mindossze 27 van élethen, koziiliik 8 kiilfoldre keriilt. Erdemes néhiny nevet is
kiemelniink a tagok névsordabdl: Dr. Ballenegger Ribert, Dr. Bridy Imre,
Biré Lajos, Dr. Degen Arpad, Dr. Fiilop Zsigmond, Dr. Gyérffy Istedn, Dr.
Kdrmdan Tddor, Dr. Madzsar Jozsef, Dr. Moesz Gusztdv, Dr. Pdly: Sdndor,
Dr. Schafarzik Ferenc, Treitz Péter, W eichherz (Vdndor ) .J dzsef, Dr. Zimmermann
Agoston. Személyek, akik teljes eszmei és elvi megértéssel allottak mellettiink
s kés6bb sem vallalkoztak folottiink vald itélkezésre. .\ csatlakozott tobbség
viselkedésérdl ne essék sz6. :

A Természettudomdnyi Szivetség miikodését az elnok (Dr. Ballo Rezsi),
a titkdr (Dr. Lambrecht Kdlmdin) és a sziovetségtanicsosok (Dienesné Dr.
Gotz Irén, Dr. Leidenfrost Gyula, Dr. Vaddsz Elemér) intézték, szaktandcsi
el6adok segitségével (Dr. Bartucz Lajos, Dr. Holléhdonner Ferenc, Dr. Incze
Gydrgy, Dr. Kormos Tivadar, Dr. Méhes Gyula, Dr. Sods Lajos, Dr. Szirtes
Zsigmond, Dr. Telegdi Roth Kdroly, Treitz Péter). Ugybuzgé lelkes girda, a
forracdalmi romantika hajtéerejétdl fiitott, onzetlen dldozatkészséggel, alkotni
akarissal és tuddssal. Karrierizmus nélkiili énfeledt tevékenységiink egyik
irdnyelve ¢ppen a | csatlakozok”™ jogosulatlan szemdlyi kivinalmainak letiré-
sére, visszaszoritdsira iranyult, ami aztin ezek gy(ilolkods hajszdjira vezetett.
Neveket, példikat emlitenem nem érdemes. Mégis kiemelhetem egyik legutobb
kiillfoldre tavozott kartirsunk esetét, aki 1919-ben Schafarzik Ferenc miegye-
temi tandr eltivolitasat kérte s annak helyére kivinkozott. A Kozoktatisiigyi
Népbhiztossdgon, javaslatunk szerint teljes clutasitisban részesiilt. A torté-
neti hiiség kedvéért meg kell emlitenem, hogy Schafarzik professzor egyike
volt azon keveseknek (Gsszesen hdrom), akik legels6iil, Gszinte meggyGzidéssel
idvozolték a Foldtani Tarsulat tudomdnyos irdnyvaltozisit az akkori rovid
idejti direktérium személyi dsszetételében.

Miben mutatkozott techdt ennek az 1919-es szdvetségi csoportnak lelkes
tevékenysége? Semmi esetre sem a személyi kérdésekben, mint azt a sotét
reakeiosok hitték, terjosztették ¢és rdgalmagztik. Aktivitishan maroknyi
csapat voltunk, melyhél viltozatlan eszmei hiiséggel, rendithetetlen kitartassal,
mar csak néhinyan éliink. Kidolgoztuk a kizépfokt és egyetemi természet-
tudomanyi oktatis és tudomanyos kutatdsra, nevelésre vonatkozd, benniink
régéta érlelt javaslatokat. Kijeloltiik a Kozoktatisiigyi Népbiztossag reform-
elvei szerint, az egyetem tuddsképzs és szakképzs foladatait. Siirgettik a
Bolesészettudomanyi Kartol elvalasztott Természettudomdnyi Kar létesitését.
Hidnyz6 természettudominyi tanszékek, embertan, metcoroldgia, asztrond-
mia, Oslénytan feldilitasit, illetve betiltését kértitk. Foglalkoztunk az egye-
temi oktatd segédszemélyzet (adjunktus, tandrsegéd, gyakornok) évtizedek

195



6ta rendezetlen helyzetére vonatkozé javaslat  timogatisival. Erre azért
volt sziikség, mert a marcius 21. el6tti polgari radikilis kormanyzat, a bolesé-
szetkari tudomdnyos segéderdk januirban beadott memoranduméanak
clintézését a bolesészetkarral egyetértien elodizta, sét Jdszi Oszkdr kineve-
zett egyetemi kormdanybiztos igérete ellenére, a Radikalis PArt vezet8ségében,
teljes egészében elutasitotta. Csak a Kozoktatasiigyi Népbiztossig janius
10-én kelt rendelete rendezte ezt a kérdést olyan mddon, hogy a tanirsegédi
kinevezés elsé izben hirom, megtjitasok alkalmival tovibbi két-két év, és az
ilyen minéségben eltoltott évek felsé hatira Osszesen hét év lehet. A gyakor-
noki kinevezés egy évre szdl s legtoljebb kétszer, egy-egy évre hosszabbithatd
meg.

A Természettudomanyi Kozlony 1919. évi mijusi szamdiban kézoltitk
a természettudominyok egyetemi reformjinak alapelveirdl késziilt javas-
latainkat, a slirgGsen megvaldsitandé és a tivlati fejl§dés figyelembevételével.
Az ebben foglaltak egy része valtozatlanul valésult meg népink felé kitarult
egyetemiink mai atszervezésében. Fogarasi Béla a Kozoktatasiigyi Népbiz-
tossag féiskolai osztalyinak csoportvezetSje, tobb helyen tartott eldadasban
és cikkekben ismertette a ,,tudomanyos kutatas jov6jét”’, valamint a téiskolai
reform tervezetét. Ezek szerint a tuddsképzés és a szakképzés kettévilik és a
Bolesészeti Kar korébél kivalnak a tudominyos intézetek, amelyek kisérleti
(mai megjeltlés szerint kutaté) intézetek lesznek. A kozépiskolai tandrképzés
onall6é t6iskolai keretet kapott, kiilon igazgatoval és kinevezett tanarokkal.
Megemlithetem, hogy a féldtan tandriava Dr. Vieldlis Istvdn selmechéinyai
f6iskolai tanart nevezték ki, aki ezt vallalta is. A természettudomdnyi tanar-
képzésre vonatkozd elgondolisaink a FelsGoktatisi Szemle milt évi évtolyam4-
ban lattak napviligot.

Foglalkoztunk a természettudomdinyi targyak kozépiskolai oktatasinak
uj szellemii reformjaval is. Ennek keretében siirgettiitk a bioldgia intenzivebb
tanitisdt és a foldtan tanitds sziikséges voltat. Részleteiben is kidolgoztuk a
természettudomanyos szabadoktatis irdnyelveit, céljit és tartalmat és gyakor-
latilag is megvaldsitottuk, az akkori nehéz viszonyok kizott is latogatott rend-
szeres ismeretterjeszté eladasokat. A szélesebb néprétegek kiilonbozs érdek-
16dési koréhez igazodd, s annak megfelelfen tagoléds szabadoktatdsi irdny-
elvekben a mai Tarsadalom és Természettudomanyi Ismeretterjesztd Tarsulat
szdmara is megvalosithaté gondolatok vannak.

Kulon direktériumra volt hizva a kiilonb6z6 Tarsulatok gondozisa.
A direktériumban két munkis is delegilva volt (Pressburger Gusztdv és
Reiss Lajos miszerész elvtirsak), akik nagy segitségunkre voltak a part és a
szakszervezetek felé sziikséges kapcesolatunkban. A direktérium lelke, éltettje
és a Természettudomanyi Tarsulat szinvonalas miikodésének nagyhatisi
iranyitéja Dr. Lambrecht Kdlmdn, kivalé néprajz kutaté és a madarak 8slény-
tananak kiilfoldon altalanosan elismert tuddsa volt. Erthets, hogy a Direk-
toérium miikodéséért, a Tandcskoztirsasidg bukdsa utin a vilasztminy dihodt
vénei mindannyiunkat kizirtak s a Lambrecht szerkesztette Természettudo-
manyi Ko6zlony megfelel§ szimait ,,nem létezének” mindsitették.

Mindmdig utol nem ért szakszerfiséggel foglalkoztunk a muzeumok
igyével, a Természettudominyi Mizeum korszerisitésével és 1j muzeumi
tagozatok (Technikai Muzeum, F6virosi Természettudominyi Muzeum)
létesitésének sziikségességével. Ezekre vonatkozdlag ,,A Természettudomanyi
Szovetség Kiadvanyai”-nak két fiizete jelent meg. Az egyik, mazeumi ankét
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alapjin ,,Modern Muzeumpolitika” cimen, a miasik ,,Az 4] Termdészetrajzi
és Néprajzi Mazeumn tervezete”, amit Soos Lajos és Jablonszky Jend kozre-
miikodésével Lendl Adolf, a jelenlegi dllatkert létesitGje irt. Kzek a teljesen
feledésbe ment muzeumi fizetek olyan irdnyelveket, eszméket és terveket
tartalmaznak, amelyek még ma is vajudé természettudominyi gylijteményeink
helyzetét és elavult allapotat, a kiilfoldet is messze meghaladé szintre emelték
volna. Erdemes és sziikséges volna czeknek a fiizeteknek témér, mindenre
kiterjedd, osszefoglald tartalmat teljes egeszeben 1jbdl kozreadni. Itt csak arra
szoritkozunk, hogy orszagos egyetemes jellegli és helyi mizeumok megkiilon-
boztetésével megjeloltilk a muzeumok szemléltets, kiallitdsi és tudomanyos
kutatdi anyaginak rendeltetését és miikodési korét. ElsG izben vetettiik fol a
Technikai Mzeum iigyét, amivel még ma sem jutottunk érdemleges megolda-
sig. Hasonléképpen ma is id8szeri a helyi mizeumok fejlesztésével kapcsolat-
ban, a hidnyzé f6varosi oktatd és szemléltet természettudominyi mizeum,
amely magaban foglalja ,,a f§varos foldjének ismeretét szemléltets targyakat,
a févaros kornyékén él§ allatokat és novényeket, ki kell terjeszkednie a
kornyék hasznosithatd anyagainak félhasznilasira, az ezekkel foglalkozé
izemek szemléltetésével egyiitt, végiil be kell mutatnia a féviros jellemzs
gyaripari termékeit is”.

Egészen kival6 jelent(ségii és értéki Dr. Lendl Adolf nagyszabasa ter-
mészetrajzi és néprajzi muzeumi terve, amelynek célja, hogy ,,a Magyar
Nemzeti Mazeumot ésdi, hanyatlasba vezets, tarthatatlan Allapotabdl kieme-
juk”. ... és nemcsak a szorosan vett tudominyossig, de a népmiivelés szol-
galataba allithassuk. A természettudomdanyi tiarakat helyileg is el kell kiloni-
teni a torténeti tiraktdl, amelyek az Gsi épiiletben maradjanak, mig az elgb-
biek szimira a Vérmez6n hatalmas, planetiriummal egybekotott korszeri
épiiletet vagy épiiletcsoportot kell létesiteni. ,,Magyar gy{ijteményekkel
és orszagunkat jellemz8d bemutatisokkal, megkiilonhboztetett médon folhiv-
hatjuk a kilf6ld figyelmét, s a magyar dolgok kidomboritasival ismertessiik
viszonyainkat.”

A Kozoktatisiigyi Népbiztossig létrehozta a Marx—Engels Munkdés-
egyetemet, abbol a célbdl, hogy a hatalomra keriilt munkassig elsajitithassa
mindazokat az ismereteket, amelyek a hatalom gyakorlisihoz feltétleniil
szitkségesek. A Munkdsegyetemnek, moszkvai mintara, kozigazgatisi, tarsa-
dalomtudoményi és természettudomanyi tagozata volt. Hallgatdja olyan mun-
kds lehetett, aki 1918. oktéber 31. el6tt tagja volt valamelyik osztialyharc
alapjidn 4ll6 munkédsszervezetnek. A kozigazgatasi és tarsadalomtudoméanyi
csoportban 120, a természettudomdanyi tagozatban 75 hallgaté iratkozott be.
A természettudomanyi csoport tananyagit, eldadisait a Természottudominyi
Szovetség szervezte meg. A tanitisban a gyakorlati vonatkozasokat dombori-
tottuk ki alaboratériumi munkéval, valamint kirindulasokkal alatimasztottuk.
El8adisainkat a legnehezebb koriilmények kozott is, mindvégig megtartottuk
két harmincas csoporttal, pirhuzamos elGadasokkal. Hallgatésigunk, a voros
hadsereghe valé bevonulissal megfogyatkozott, mert a Munkisegyetemre vald
beiratkozis nem mentesitett a frontszolgilat al6l, de mindvégig nagy érdeki-
déssel, szorgalommal és kitartassal vett részt a tanulmzinyokban. Az el6adisok
a ,,Marx— Engels Munkasegyetem Kiadvinyai’ sorozathban nyomtatishan
val kiadisra voltak szdnva. Kiaddsra azonban méir nem keriilt sor, kefe-
lenyomatban maradtak. A Foldtanbol harom iv térdelt alakban volt meg,
ezeket a rendSrség a Franklin nyomddban lefoglalta s legnagyobb részt elkal -
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lodtak. Egyes példinyok killonhozb konyvtirakban megmaradtak és a mos-
tani emlékkiallitisokon lathatok.

A Tanicskoztirsasag alatti tudomdanypolitikai torténéseknek kiilon
kérdése az egyetem helyzete, az egyetemi karok viselkedése, az egyctemi
autonomia folfiiggesztése s azzal kapesolatos személyi viltozisok ligye. Ezekkel
nem kivinok itt személyes emlékeim nyoman foglalkozni. Emlékeztetniink
kell azonban arra, hogy ez alatt az idé alatt jutottak el8szér szerephez az
egyetemi oktatdshan nék, kozottitkk a Természettudomanyi Szovetség aktiv
tagja Dienesné dr. Gétz Irén, az elsG né magyar egyetemi tanszéken, az elméleti
vegytan kivialo tanara. Tandrsegédi mindséghen miikodtek a II. sz. vegytani
tanszéken Dr. Szilasi Nina (a malt évben elhunyt Dr. Fond Alberiné), Csato
Margit és Neményi Anna.

Nem részletezziik itt most a Természettudomanyi Szévetség tevékeny-
ségének szamos kisebb ligyeit. Vallaltuk ¢s végeztiik ezeket a szakmai fila-
datokat, mert a Tandcskoztarsasig kultarpolitikdjaban elGszor talilkoztunk
ilyen irdinyu, egységesen datgondolt torekvések megvaldsitisi szandékaval.
Klgszor talalkoztunk a tuddsok és a tudomanyos munka értékelésével, az
oktaték és szellemi munkisok szocidlis helyzetének, sét a didkok és egyetemi
hallgaték helyzetének javitisira irdnyuld gyors és hatisos intézkedésekkel.
Régota virtuk az Gj id6k hivé szavit, érthetd, hogy teljes hittel, meggy6ai-
déssel csatlakoztunk hozzd.

A Tandeskoztirsasig kultarpolitikijinak fénye rakétaszeriien, hirtelen
lobbant fol s egyszerre, egészében beviligitotta kulturilis életiink minden
teriiletét. Kz a fény sohasem aludt ki azéta sem, lelkesit§ tiize benniink élt,
a Tandcskoztirsasig utani iildoztetések alatt, hevitd pardzsként lappangott,
amib6l konnyen kelt lingra 1945 utin forradalmi lelkiiletiink szocializmust
épits hajtdereje, a part irdnyitisit kovetd alkotni akardsa. Veterin tiiziink
talin nem melegit mar, de langja vilagit s 6érokké fényleni fog.

Gyerekkori emlékeimbé8l elém merednek az akkor minden klbpolgan
hajlékban elterjesztett, nyomtatott ,,hdzi dldds” szavai: ,,hit, remény, szere-
tet”. Mi valéban hdttiink a forradalomban és egyedul annak Otjan reméltiik,
szépre, jora iranyuld onzetlen torekvéseink megvaldsitdsat, a minden népre
egyforméan kiterjesztett szerefetet hirdeté szocializmus Utjin. 1919-ben nem
tudtuk, de éreztitk, hogy viligmegvalté forradalmak kezdetét éljiik. Forra-
dalmat, amelynek érvényesiiléséért, céljaiért Osztonosen, belsé lelki vagytol
hevitve, alkotni, cselekedni kivantunk és térekedtiink. Kreztilk, hogy ezért a
forradalomért harcoini is kell. Vallaltuk a forradalom és a harc egyiittesét.

Ma, negyven év multin, a forradalom él, virul és soha nem tapasztait
tarsadalmi, gazdasagl ipari, tudomanyos és miivészeti fejlddés eredményeivel
serkentolog hat. All és fokoz6dik a harc is, amely a hatalmas Szovjetunié veze-
tésével és példamutatisiaval, ennek a soklra.nyu fejlédésnek hiztositdsara, nagy-
méretll hékeharecd névekedett.

Egyetemiink Természettudomdnyi Kardnak mai iilésén a Tandcskioz-
tarsasag ideje alatt, lelkes, onzetlen, eszmeileg megszallott fiatal szakemberek,
forradalminak mindsiilt reformtorekvéseirGl kivantam szélni. Alativitdsban
maroknyi csapat, amelybdl viltozatlan eszmei hiiséggel mar csak néhdnyan
éliink. Mikodésiink, torekvéstink torténelmi tény, minden megnyilvanulasiban
a fiatal jové pirkadd hajnalinak kiizdelme, az 6regek magét kiélt megrekedt
sOtétségével. A természettudominyok magyar fejlédéstorténetének mindmaig
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kelléen nem értékelt fényes lapjai ezek, amelyeknek térténelmi jelentdségét az
elleniink volt személyiségek koztudat szerinti nagysaganak megtelels leszil-
litdsa nélkiil nem lehet folmérni. A targyi igazsag nélkiil, okulasra serkentd
torténelmi valosigot nem adhatunk. Személyes emlékek sziraz tényeinek
felsorolasat is korlatozni kellett, nemcsak a rovidre szabott idé miatt, hanem
elsGsorban azért, mert az ilyen irdnyt emlékek tilzottan szubjektivvi, netalan
szentimentidlissd valhatnak, ami a tidrgyilagossig rovisira mehet. Eletiink
folyasa viltozatos szinjaték, amelyben a reank haruld szerepet jol vagy rosszul
eljatsszuk, a tetszés, elismerés vagy nem tetszés jogos, igazsigos vagy jogtalan
mellGzés itéletével. Nekem, s velem egyiitt nehianyunknak, a Tandeskoztir-
sasag alatt, a természettudominyos reformtorekvésekben, fGszerep jutott.
Bitran, tudatosan és belsd hivatottsiggal vallaltuk, vittiik ezt a negyedszizados
iildoztetéssel, mellGztetéssel terhes dldozatos szerepet, és elbukottan is hittiink
annak igazsdgiban, jovét jelentd megvaldsulasiban. .\ kozelinek litszé célt
egy id8re elhomdlyositani torekedtek elGttiink, mégsem tévesztettiik szemiink
eldl, s kitartottunk annak elérésében.

1919-es hitiinket valtozatlanul tartjuk, reményeinket megvaldsitva
latjuk, szeretetiinkkel fordulunk a veliink egy utat jiré népi demokricidk
barati népei, kiilontsen pedig a Szovjetunio felé, amely benniinket erre az titra
segitett és az elleniink iranyulé belsS reakcio és kiilsé kapitalista — imperialista
tamadasoktol megvédett, amiért orok hilaval és koszonettel tartozunk.

S annyi veszély, viszily, meghurcoltatis utin és a még koriilottiink
lev6 reakcid ellenére, itt Allunk most is, valtozatlan eszmékkel, torekvéseink leg-
nagyobb részének megvalésuldsiban s a szocializmus résziinkre kitarult nagy
taviatdinak tovabbi tettre késztetd akaratival.

Adyval szélva

»Ez a jove, a kész Jovi
S pirkadasa a magyar Kgnek”.
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SZORENYI IMRE
1905—1959

Ez év janudr 17-én hosszas betegség utin elhunyt Szorényi Imre akadé-
mikus, a Magyar Tudomédnyos Akadémia Biokémiai Intézetének igazgatdja.
Korai haldlaval Akadémiink nemecsak egyik kivalé tudominyos kutatéjat
vesztette el, hanem olyan tagjit, aki minden munkajiban a leghaladébb
tarsadalmi allispontot érvényesitette.

Szorényi Imre 1905-ben sziiletett Vigmedencén, a budapesti egyetemen
szerezte meg orvostudoményi oklevelét és még hallgaté kordaban az egyetem
Biokémiai Intézetében dolgozott. Itt Héari professzor iskolajanak kivald
hagyoméanyait sajititotta el, az igényes kisérletezés, a fizikokémiai modszerek
helyes felhaszndlisaval végzett bioldgiai kutatomunka stilusat. Kilfoldi
tanulmanyttja sordn Verzar (Basel) és Wohlgemuth (Berlin) intézeteiben
tanult tovdbb. A ndci uralom kezdetével Szorényi lmre eifogadta Palladin
akadémikus meghivisit és az Ukran Tudominyos Akadémia Biokémiai Inté-
zetének munkatirsa lett, ahol kozel tizenot éven keresztiil dolgozott, kés6bb,
mint az intézet osztilyvezetdje. A habora alatti és utani tudoményos munké-
jaért és az antibiotikum kutatds teriiletén végzett munkajaért*Sztalin-dijat
nyert el. 1950-ben a magyar korminy meghiviasara Budapestre tért vissza és
megbizast kapott a Magyar Tudomanyos Akadémia Biokémiai Intézetének
felallitasara. Emellett kinevezést nyert a budapesti Orvostudoméanyi Egyetem
Biokémiai Intézetének igazgatisira is, de err6l a munkajarél megbetegedése
miatt rovidesen le kellett mondania. Ett6]l kezdve munkdassigat teljesen inté-
zetének megszervezésére és tudomanyos kutaték nevelésére forditotta. Az
Intézet éveken a4t az Orszigos Kozegészségiigyi Intézet vendégszeretetét
élvezte, majd 1957-ben végleges elhelyezése utin személyzetben, felszerelés-
ben és tudoményos szinvonal tekintetében a Magyar Tudomanyos Akadémidihoz
mélté intézetté nott.

A Magyar Tudoményos Akadémia Szorényi Imrét 1950 decemberében
levelezd taggd, 1953 méjusidban pedig rendes taggd vélasztotta. Kveken at
volt az MTA V. Osztilya vezetdségének, valamint tobb bizottsaginak tagja.

3 Magyar Tudomdny 1959/4. 201



Harmincéves tudomanyos miikodése soran szimos olyan kérdéssel fog-
lalkozott, amely a fiziolégia és patologia teriiletére vonatkozik. A fotobhiols-
gia, az éleszté anyagcseréjének kationok altal torténd befolydsolasa, az epi-
lepszia folyamatival kapcsolatos agyszoveti anyagesere-valtozds, az izom
fehérjéinek a miikodéssel valé kapcsolata, a Pasteur-reakcié mechanizmusa
alkotjak munkassaga els§ szakaszdnak tirgyit. Ezeken a munkdkon keresz-
tiil, mar a negyvenes évek elején Szorényi Imre munkissiaga a biokémia aj
irdnyzatahoz, a funkciondlis biokémidhoz kapesolédott. fgy jutott el annak
felismeréséhez, hogy a biolégia alapvetd kérdéseinek, a korszer(i biokémia,
probléméinak tovabbfejlesztéséhez az é16 alkoté anyagai koziil els6sorban a
fehérjének tulajdonsagait kell ismerni. Ezzel az alapgondolattal alkotta meg
a Magyar Tudoményos Akadémia Biokémiai Intézetének perspektivikus
tervét, a fehérjék szerkezete és funkcidja, a fehérjék szerkezete és jellemzd
specificitdsa kozotti Osszefiiggések vizsgilata képezte itthoni miikoédésének
gerincét. A fehérjék nativ allapotdnak fogalma ezen vizsgilatok folyamdn
az eddiginél sokkal jobban definidlt fogalomként bontakozott ki. Ugyan-
akkor a kiillonb6z6 fajok fehérjéinek legfinomabb 6sszehasonlité vizsgilata, az
enzimek hatiasmechanizmusaval kapcsolatos Gj eredmények bebizonyitottik,
hogy a vezetése alatt 4116 intézet a magyar tudomdnyos élet 1ij, 6ndllé centru-
mava valt.

Szorényi Imre életében sok kiils6é nehézséggel, élete végén hosszas és
stlyos betegséggel kiizdott. Ebben a kiizdelemben bAmulatos akaraterével
sikeriilt eljutnia a tudomdinyos kérdésfeltevés egyre magasabb szinvonalira.
Emberi komolysiga, a fiatalsdg irdant érzett szeretete, megalkuvist nem
tlir6, haladé tarsadalmi allasfoglalasa kovetkeztében, mint iskola-alapité
és példamutatd tArsunk marad meg emlékezetiinkben.

StrRAUB F. BRUNO
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SZEMLE

A Magyar Tudomanyos Akadémia életébol

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA ELNOKSEGENEK

Budapest

A Szovjetunié Tudomdnyos Akadémididnak Elniksége a szovjet tuddsok mevében
szivbdl kdszonts a Magyar Tudomdnyos Akadémia Elnikségét és az dsszes magyar tudisokat
az 1919-es dicsd Magyar Tandcskoztdrsasdg kikidltdsdnak és a magyar nép foldesuri-kapita-
lista elnyomatdsa aldl vals felszabaditdsdért vivoit harednak 40. évforduldja alkalmdbil.

A magyar tudésoknak uj, nagy sikereket ktvdinunk a szocialista Magyarorszdg
tudomdnydnak és kultirdjdnak felvirdgoztatdsdért folytatott nemes tevékenységiikhéz.

A. N. NYESZMEJANOV akadémikus,

A. N. NYESZMEJANOV akadémikus,
a Szovjetunid Tudomdnyos Akadémidja
elnoke

A. V. TOPCS1JEV akadémikus,
a Szovjetunié Tudomdnyos Akadémidjo
alelnike

a Szovjetunié Tudomdnyos Akadémidja elnioke,

Moszkva

A Magyar Tudomdnyos Akadémia Eindksége nevében kiszinetet mondok a Szovjetunis
Tudomdnyos Akadémidjdnak a Magyar Tandcskdztdrsasdg kikidltdsdnak 40. évforduldja

alkalmdbol kiildott didvozletéért.

A magyar tudésok — a Szovjetunio és a népi demokratikus orszdgok tuddsaival szoros
egyiittmiikidésben — ki fogjdk venni résgiiket a szocialista Magyarorszdg megleremiésében,

A Magyar Tudomdnyos Akadémiu Elnok-
sége februiri iilésén jovahagyta a Koényv-
és Folyéiratkiadé Bizottsag szétar- és
lexikonkinddsi tervét. Ezek szerint 1959-
ben a kovetkezd szotarak és lexikonok
keriilnek kiaddsra : angol —magyar,
orosz—mugyar és cseh—magyar éltalanos
szétarak. Magyar—angol, magyar —francia,
francia—magyar, magyar—Ilatin  kézi-
szétdrak. Angol—magyar mfiszaki szétér,
a Kis Lexikon I., II., ILL. kotet, és A
magyar helyesiris szabdlyai 10. kiadas,
3. lenyomata.

RUSZNYAK ISTV AN,
a Magyar Tudomdnyos Akadémia
elnoke

E kiadvanyok k(zel 300 000 példanyban
jelennek meg. A felsoroltakon kiviil 1969-re,
illetve 1960—61-re a tovabbi lexikonok
kiadasat tervezik : Kis Magyar Lexikon,
Film Lexikon, Miivészettorténeti ABC,
Mfiivészeti Lexikon, Foto Lexikon, Jogi
Lexikon, Orvosi Lexikon, Irodalmi Lexikon
és Természettudoméanyi Lexikon.

*
1960-ban lesz 130 ecsztendeje annak,

hogy a Magyar Tudomédnyos Akadémin
elsé kiadvinya, o Helyesirisi Szabalyzat
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megjelent. Az Akadémia elndksége hozza-
jarult, hogy o 130 év alatt megjelent
kiadvényok torténetét ismertetéd konyv
jelenjék meg, tovabba ahhoz, hogv az
Akadémiai Kiad6é  megvaltoztassa az
.embléméjat oly médon, hogy a tradicio-
nalis forma megtartasa mellett az tartal-
mazza az alapitas évét is.
*

Ay elnbkség ismét foglalkozott a Ter-
mészottudomanyi Mdazeum helyzetével,
illetve azokkal a koriilményekkel, amelyel
ma méar giatoljak a Muzeum korszerii
tudominyos tevékenységét. Miutan a Ter-
mészettudoményi Muzeum nem tartozik
kozvetleniil az Akadémia felligyelete ala,
az elnokség allasfoglalisat a Miivelddés-
Ugyi Minisztérium tudomasara hozta.

*®

,»Az emberiség tudoményos és kulturalis
fejlédésének torténete nemzetkodzi bizott-
sag’’ az UNESCO dgisze alatt miikodik.
E bizottsag feladata az emberiség tudo-
manyos és kulturalis fejlédésének torténe-
tét 6 kotetben megirni, illetve megjelen-
tetni. Ezekben a munkalatokban Magyar-
orszdg is részt kivan venni és ezért az
elnokség létrehivta ,,Az emberiség tudoma.-
nyos és kulturilis fejlédésének torténete
magyar nemzeti bizottsag”-ot.

A bizottsag elnoke : Molndr Erik aka-
démikus, titkara . Pamlényi Ervin tudoma-
nyos munkatars, tagyai: Fogarasi Déla
akadémikus, Friss Istvdn levelezé tag,
Harmatta Jdnos, a nyelvészeti tudoma-
nyok doktora, Ligeti Lajos akadémikus,
Makkas Ldszlé, a térténettudomanyok
kandiddtusa, Moravesik Gyula akadémikus,
Ortutay Gyula akadémikus, Sdtér Istvdn
levelezéd tag, Szabs Imre akadémikus,
Szabolcsi Bence akadémikus, Zsigmond
Ldszlé, a torténettudomanyok kandidatusa.

A nemzeti bizottsag adminisztrativ teen-
déit a Torténettudomanyi Intézet latja el.

*

Az Akadémia elndksége rendezésében
Péter Jdnos, a killiigyminiszter elsé helyet-
tese februar 9-én  aktualis nemzetkozi
kérdésekrdl tartott eléadiast az Akadémia
disztermében. Az el6adason akadémikusok
és az Akadémiihoz tartozé intézetek dolgo-
z61 vettek részt.

*

A Nyelv- és Irodalomtudomdnys Osztdly
Irodalomtérténeti Intézetének wjjaszerve-
zett Tudoményos Tandcsa mércius 2-4n
tartotta elsé Ulését, amelyen az intézet
1958. évi jelentését és 1959. évi munka-

,tervét vitatta meg.

Az Irodalomtoérténeti Intézet szakmai-
ideolégiai  vitasorozatiban  napirendre
tlizte a kozelmult polgari irodalomtirié-
neti irdnyzatainak értékelését és hirdlatat.
Februar 16-4n zajlott le az elsd ilyen
jellegli intézeti ilés; amelyen Horodth
Kdroly tudomdinyos Lkutaté referatuma
alapjan élénk vita alakult ki az irodalom-
torténetirds pozitivista irdnyarél. Az eléz6
vitaiilések jegyzOkdényvéhez hasonléan,
ennek a vitdnak az anyagit is kézzé-
teszik sokszorositott formaban.

*

Az Irodalomiudoményi Intézel részletes
munkatervet dolgozott ki a magyarproletar-
irodalom multjanak feltardsara, monografi-
kus feldolgozasira, dokumentumainak ki-
adésarn. A XX, szdzadi magyarirodalommal
foglalkoz6 osztaly terveinek ismertetésére
februar | 1-én megheszélésre hivta a magyar
munkasirodalom régi harcosait, hogy segit -
ségiiket kérje ehhez a munkihoz. A meg-
beszélésen megéllapodasok szillettek egyes
kérdések (pl. & kilfoldi halad6 szépiro-
dalmi kiadvanyok ‘illegalis hazai terjeszté-
sének torténete, amagyar munkisirodalom
kezdetei stb.) kidolgozasira, a munkés-
mozgalmi folyéiratok és kiadvanyok még
lappang6 példanyainak felkutatasara vonat -
kozolag. Az intézet tervbe vette, hogy meg-
irja ¢s kiillon kotetben adja kozre a pro-
letarirodalom képviseldinek  visszaemlé-
kezéseit.

£ 3

A Tdrsadalmi-Torténeti Tudomdnyok
Osztdlydnak Osztalyvezetésége februar 24-i
iilésén behatéan megvitatta és néhany
korrekciéval jovahagyta az Oszialyhoz
tartozé intézetek szervezeti szabilyzatait

azzal, hogy azokat az osztdlytitkir — a
felmeriilt észrevételeknek megfelelé at-
dolgozas utdn — megersités végett ter-

jessze az Akadémia Elnoke elé. Jovahagyta
az Osztdlyvezetdség az Osztély 1959. évi
koltségvetésérdl szo6l6 tajékoztatét, vala-
mint a mult év decemberében tartott
Nemzetkozi Torténész Munkakonferenciara
vonatkoz6 jelentést. Az iilés napirendjén
szerepelt még szamos olyan kérdés, mint :
javaslat o Kozgazdasigi Bizottsag Ossze-
tételére, a Torténettudomanyi Intézet tudo-
ményos tandcsira, a Foldrajztudomanyi
Kutatécesoport, valamint az Allam- és
Jogtudomanyi Intézet tudoményos tana-
csanak kih6vitésére ; elGterjesztés az 1959.
évi Nemzetkozi Szociolégiai Kongresszusra
és tobb kiilfoldi kikiildetésre vonatkozéan.

*
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Az Osztaly februar 5-én az Osztdlyhoz
tartozd intézetek képviseléi és a Bizott-
sagok titkdrai, valamint az Osztdly szak-
cléadoinak bevonasival aktivatilést tar-
tott, amelynek Lkeretében  Szabd Imre
akadémikus osztalytitkar tajékoztatta a
megjelenteket az 0] Osztalyvezetbség és a
“Bizottsagok ezévi gsszetételérdl, valamint
a tavlati kutatdsi tervezés problémaiirél.

*

Az Osztély felolvasé iiléseinck kereté-
ben  februar 23-4n Didszegi  Vilmos :
,»A samanhit. emlékeinek kutatasa Szibé-
riaban’ cimmel eléadast tartott.

*

Az Allam- és Jogtudoméanyi Bizottsag
februdr 26-i {lésén foglalkozott a Magyar
Jogasz Szovetség tudomdnyos szakoszté-
lyainak 1958. évi tevékenységével.

*

A Néprajzi Bizottsag februar 13-4n tar-
tott {ilésén egy 1j néprajzi munkakozosség
létrehozasardl tandeskozott. Bodroge Tibor
clvi megalapozottsigta felmérésc alapjan
a Bizottsdg ugy hatdrozott, hogy a népi
tarsadalom-vizsgdlat néprajzi problémai-
nak intenzivebb kutatdsaérdekében munka-
kozdsséget szervez, amely mdir cz évben
megkezdi tevékenységét.

A magyar tudomdny 1959. évi Kossuth-dijasai

A Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt
Kormany a tudoményok, taldlmanyok
ujitasok, a termelémunka médszerének
alapvetd tokéletesitése terén elért cred-
ményeiért

a Kossuth-dij 11. fokozatdval és a vele jdro
35 000 [orintos pénzjutalommaul tiintelte ki

Bekr FErENCet, a fortdédi Mezégazdasi-
gi Kisérleti Intézet osztalyvezet§jét, Bono
ZAvLAN kutatdintézeti osztalyvezet 6t, CHoL-
NOKY LAiszLé egytemi tandrt, a kémial
tudoményok doktordt, Harvany LajosT,
az irodalomtudomany doktorat, irodalom-
torténészt, és kritikust, HanmAcyr Tisor
mérnékot, Hevesr Gyuvra akadémikust,
Hovcarp KAroLy mérndkot, Kocesis PAL
tudomanyos kutatét, SzennpE Berna mér-
nokot, Szep Ivan kutatéintézeti osztdly-
vezetot, SziGeTr Gyorcy akadémikust
ToraLvi Gyura mérnokot.

a Kossuth-dij 111. fokozatdval és 20.000
forintos pénzjutalommal tiintette ki

FreUuDp GEzAt, a matematikai tudomai-
nyok doktordt, IexAcz PAnt, a Villamos-
energetikai Kutaté Intézet igazgatojat,
SeipNer MimAvvt, a miszaki tudoméanyok
doktorat, Sés JézsEr egyetemi tanart.

Beke Ferenc a gabonarozsda kartételével
szemben  ellenallé eddigi legjobb buza-
fajtainknal bévebben termdé  buzafajta
eléallitasaért kapott Kossuth-dijat.

Cholnoky Ldszlot a karotinoidok szerkeze-
tére és fizoldgiai szerepére vonatkozéd
eredményes  vizsgalataiért  jutalmaztak
Kossut h-dijjal.

Freud Géza n matematikai analizis
clmélete és gyakorlati alkalmazasai terén

elért  jelentés eredményeiért  kapott
Kossuth-dijat.

Hatvany Lajos egész életmiivéért, kiilo-
nosen Pet6fi- és Ady-kutatisaiért része-
siilt Kossuth-dijban.

Hevesi Gyula a miiszaki tudomanyok és
a gyakorlat kapcsolatdnak kiépitése, a
magyar miszaki tudomdnyos élet meg-
szervezése terén kifejtett tevékenységéért
részesiilt Kossuth-dijhan.

dgndez Pdlt o villamosenergiakutatis
credményes iranyitasiért, az oltdéestves
tulfesziiltség-levezet8k és az univerzélis
viltakozé dramu halézatminta hazai kifej-
lesztése terén  végrett kiemelkedé tevé-
kenységéért  Jutalmaztak Kossuth-dijjal.

Kocsis Pdl a sz610nemesités terén elért,
nemezetkozileg is clismert eredményeiért,
kiillonosen a Gloria Hungariae, Gloria 11.
és Glorin 111, elnevezési csemegesz6lofajtak
eléallitésaért kapott Kossuth-dijat.

Seidner Mihdly egész 6Sletmivéért,
kiilonosen a nagy villamosgépek konstrua-
lasgaban  elért  eredményeiért részesiilt
Kossuth-dijban.

Sds Jdzsef a hianyos taplilkozis clméleti
és gyakorlati jelent6ségili kérdéseinck ered-
ményes kutatasaiért kapott Kossuth-dijat.

Szende Béla, Hofgard Kdroly, Halmdgy:
Tibor, Tdtfalvi Gyula, a brisszeli vilag-
kiallitdson nagydijat nyert ionoszféra-
kutatéberendezés konstrukeibjiért része-
stiltek Kossuth-dijban (& dij 11000—8000—
8000—8000 forintos megosztasban).

Sziget: Gyirgy, Bodé Zaldn, Szép Ivdn
a lumineszkélé anyagok és félvezeték
kutatasa terén elért eredményciért, ame-
lyekkel a hazai fénycsSgyartast és tran-
zisziorgyértast segitették cl6, kaptak
Kossuth-dijat (& dij 15 000—10 000—
10 000 forintos megosztasban).
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TUDOMANYOS MINOSITO BIZOTTSAG HIREI

l7] doktorok és kandidatusok

1959.

A Tudomdnyos Mindsité Brizottsdg

Barra ArpADOt, ,,Az cgyirdnyd nyomas
fesziiltségallapotanak megoldisa és a kérdés
gyakorlati alkalmazésa a talajmechanika
korében” cimii disszertacidja alapjan —

opponensck : Csonka Pal, a miiszaki
tudominyok doktora, Kézdi Arpad, a
miiszaki tudomanyok doktora — a mii-

szaki tudomanyok kandidatusava,
Brkr BirAt ,,Cementdrlés korfolyamat-
ban’ cimii disszerticiéja alapjan — oppo-
nensek : Korach Moér akadémikus, Tarjan
Gusztav levelezd tag — a miiszaki tudo-
ményok kandiddtusava mindsitette.

R

A Tudominyos Mindsité Bizottsag
1959. junuar 29-i tilésén eddigi tudomanyos
munkassiguk alapjan

Barra FEreExcet a kémiai tudoményok
kandidatusavd, Barizs BErAt a torté-
nelemtudomény kandiditusivi, BoeNAR
Joézseret a kozgazdasigi tudomanyok
kandidatusavi, Bors KArovLvyt a miszaki
tudomanyok kandidatusiavd, Bropszky
Dxrzs6t a miiszaki tudominyok kandidé-
tusava, GONCOL Gyoraydt a kdzgazdasagi
tudomanyok kandiddtusava, Hasxo La-
Jost a kémiai tudomanyok kandidatusava,

janudr

KAvir TiBort az dllatorvosi-tudominy

kandidatusava, KomAromy IsTvaAnt az
orvostudomanyok kandidatusava, Koz-

MANN GYOrevot a miiszaki tudomanyok
kandidatusava, Koprczr BrAt -az iro-
dalomtudomany kandiddtusdvéd, LeHr
Frrencet amiiszakitudoméanyvok kandida-
tusava, MEISEL JANoOst a f6ld- és dsvany-
tani tudomanyok kandiditusiva, Noszky
JENGL a fold- és dsvanytani tudomanyok
kandidatusiavda, PogAxny 0O. GibBont a
miivészettérténeti tudomanyok kandidi-
tusava, Rapos KorNELL a miiszaki tudo-
manyok kandidatusava, Rupxar Guinot
a miiszaki tudomanyok kandidatusava,
Sarr6s MArTONt a jogi tudomanyok
kandidatusava, SimoNoviTs IsTvANt az
orvostudomanvok kandidatusava, SzANTO
GyoreyOt a torténelemtudomany kandi-
datusava, TeEIcHMANN ViLMost a mezd-
gazdasagi tudoményok kandidétusiva;
Travrmany RgEzs6t a miiszaki tudoma-
nyok kandiddtusdvd, VARTEREsz ViL-
Most az oryvostudomanyok Lkandidatu-
savé, Voros GyurAT a kozgazdasagi tudo-
manyok kandiddtusava, WEINER TIBORT
a miiszaki tudoményok kandidatusavai,
WircsEr JENGt a kézgazdasigi tudomii-
nyok kandiddtusava nyilvanitotta.

206



KONYVSZEMLE

A Magyar Tandeskoztarsasag kiadvdnyai és az elsé kommunista kiadvanyok

Az Orszaggyfilési Konyvtar ,,Magyar Tanacskoztarsasag” kiilongy{ijteménye.
Szerkesztette: Vértes Gyorgy. Orszéggyiilési Konyvtar kiadésa, Budagpest, 1958.496 1.

Az Orszaggyliilési Konyvtér nagy érdeme,
hogy 9sszegytjtotte és kilongyGjtemény-
ben a kutatok elé tarta nemesak a panceél-
szekrényekbél és raktéra kiilonboz6 helyei-
rél kiemelt sajdt anyagét, de osszegyljtotte
a févaros Osszes nagyobb és a vidék négy
nagy konyvtaranak anyagabél fotomésolat
formajaban azt a forrasanyagot is, ami
gylijteményébdl hidnyzott. Ez a begyijto,
kiegészité munka még folyik; jelen katalé-
gus azt az anyagot tarja fel, amelyet 19568
oktéberéig felkutatni sikeriilt. Az Orszag-
gyilési Konyvtar kozponti betiirendes és
szakkatalégusaban mostant6l fogva ott
vannak az els6 kommunista kiadvanyok
és a Magyar Tandcskoztdrsasiag kiadva-
nyainak cimleirisai, ¢ kiadvanyok ecddig
felkutatott lelGhelyeivel.

A katalégus anyagénak nagyobb része a
Tandcskoztarsasdg 1919, marcius 21-e és
augusztus 2-a koézott megjelent nyomtat-
vanyainak leirasa. Kilon fejezetet kaptak
,,Kls6 Kommunista Kiadvanyok’’ ¢cimen —
és kiilon csoportot a kilongyiijtemény-
ben — az 1918. november 20-4n meg-
alukult Kommunistik  Magyarorszigi
Péartja hivatalos kiadvanyai, amelyek 1918.
november 20. és 1919. marcius 21. kozott
jelentek meg. Ebben a csoportban kaptak
helyet az ,,Oroszorszégi Kommunista (bol-
sevik) Part magyar csoportja’ jelzéssel
terjesztett foly6iratok, kényvek, brosurak,
ropiratok és plakatok is, a Moszkvaban,
Leipzigben nyomottak, végil a ,,Forra-
dalmi Szocialistak’ aldirdst nyomtatva-
nyok is. Ez a rigorézus elkiilonités min-
denképpen indokolt. Kiilon kellett valasz-
tani a kommunista szerz6knek az 1918-as
magyar polgari demokratikus forradalom
alatt megjelent miveit a KMP hivatalos
kiandvényaitél, hogy a proletardiktaturaért
folytatott harc stratégiaja és taktikaja
tisztabban domborodjék ki a mai szemléld
elétt. Hasonlé moédon vizsghlta meg a
szerkeszt$ a Tandcskoztarsasag kikidltédsa
napjan eldredataltan nyomdakészen 4lié

kiadvAnyokat is, tartalmukbo6l — kesébbi
datumuk ellenére is — kideriilt, hogy a mar
lezérult torténelmi id8szak kiadvanyai.
A szerkeszt6i gondossag kétségkiviil idé
megtakaritisat jelenti a kutat6 szdméara
ebben az esetben is. A csoportok gondos
osszedllitdsa utan kialakulé anyag a heve-
nyészett — és a még foly6 gylijtdmunka
varhat6 eredménye folytdn Xkorantsem
végleges — statisztika szerint: az Elgé
Kommunista Kiadvanyok széma a hatalom
megszerzéséért folytatott harc hetei alatt :
6 folyoirat, 53 koényv és brosura. A Tandcs-
koztarsasag 4 hénapja alatt megjelent
kiadvanyok szama: 396 foly6irat és
napilap, 379 koényv és brosura, 950 roplap
és plakit. Lenin miiveib6l 12 jelent meg
ez idé alatt, Marx és Engels miiveibél
9. A ,, Kapital”’, melyet a Tandcskoztérsa-
sag korméanya lefordittatott, nyomda-
készen 4allott, de mar nem jelenhetett meg.

A két fécsoporton beliil (a marcius 21.
clétti elsdé kiadvanyok és a marcius 21-t61
augusztus 2-ig megjelent tandcskoztérsa-
sagi kindvanyok) betlirendben sorakoznak
fel a nyomtatvinyok cimei. Ugyanez a
cimanyag most mAr az anyag természete
kivanta szakrendben mégegyszer fel-
talalhaté a katalégusban. Igy kapunk
képet a Tanacskoztarsasag korményzaté-
nak szervezeti felépitésérél, hatalmi szer-
veirdl, jogéletérdl, gazdasagi életérdl, a £61d-
kérdés, kozellatas, lakéskérdés, a koz-
miivelddés és a kiozegészségiigy, az alkohol
elleni kiizdelem, a ndkérdésben kozzétett
kiadvanyokrél, a természettudomanyok és
tarsadalomtudomanyok, az irodalom  és
miivészet kirébe tartozé kiadvanyokroél és
a nagyszamu idegen nyelvli nyomtatva-
nyokrél. A Tandcskéztérsasig alatt tovabb
éltek régi akadémiai folyéiratok (Athe-
nacum, Magyar Nyelv, Egyctemes Philolo-
giai Kozlony stb.). Ujak is jarultak a régi
tudoményos, tarsasagi és ismeretterjesztd
foly6iratokhoz, a régi Magyar Nyelvér,
Természettudomanyi Koézlony, Természet,
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Huszadik Szazad, Darwin és Urania mellé

ujak 1éptek : Nyelvtudomdiny, az Uj
Miegyetem, Probléma és az Internationale,
a Kommunista Part tudomianyos folyo-
irata. A tételszimok mellett betiijel adja
meg az eredeti forrasanyag leléhelyét.
Névmutaté is segit a keresének, de j6 lett
volna ezt — a katalégus végére helyezve —
targyszavakkal kombinalva elkésziteni.
Ujkori torténelmiink kutat6i halasak
lehetnek az Orszaggyilési Konyvtarnak, a
kiiléngylijtemény szervezbéjénck és a kata-
16gus szerkesztdjének, Vértes Gyorgy foigaz-
gatonak sokoldald feltdré munkajaért.
Elsd torlesztése ez a katalégus, mely egy-
ben egy roévid torténelmi szakasz kézponti
cimtara is, a Konyvtar dltal vallalt
feladatnak : legujabbkori térténelmiink
kozponti cimtara megteremtésének. Szaka-

szokra bontva ennek a feladatnak telje-
sitését igéri Vértes Gyirgy a katalégus
el8szavaban. Soron kovetkezik a Nagy
Okt6beri Szocialista. Forradalom id6pont-
jatol az 1918-as magyar polgari demok-
ratikus forradalom id8pontjaig (1918. okt6-
ber 31.) megjelent magyar torténelmi
anyag kozponti cimtéra, teljességre tore-
kedve, lel8helykiegészitéssel, majd e kor-
szak egyetemes torténelmének anyaga
viszonylagos teljességgel. Ezutdn kovetke-
zik a gytijtés kiegészitése 1918. oktéber 31-
t6l 1919. méarcius 21-ig, majd a negyed-
szazados {asiszta korszak forrasanyaga
kézponti cimtdranak elkészitése. A szer-
kesztd munkajat a Kényvtar dolgozéibél
alakult munkakozosség segitette.

> 20

Kémarmr Bgra

HENNYEL ZOLTAXN :
Linearis aramkorok elmélete
Akadémiai Kiadoé, Budapest, 1958, 308 1. 271 abra.

A szerzénck a bevezetésben bejelentett
célja linedris aramkordk elméletének 1
alapokon wvalé felépitése és az elmélet
néhany gyakorlati alkalmazisinak ismer-
tetése. Az U] alapok az operatorszamitas
és az aramkori jelenségek, un. ok-okozat
szemlélete. A kényv elsd harom fejezetében
a szerzé kizarélag azokkal a matematikai
kérdésekkel foglalkozik, melyek a szerzé
szerint az Aramkorelmélet felépitéséhez
sziikségesek.

Az elsé fejezet az operdtorszamitas 4]
megalapozisat kivanja bemutatni. Szerzd
ramutat arra, hogy a Laplace-transzfor-
méciéra felépitett operdtorszamitis az
aramkorelmélet problémainak megolda-
saban mem a legeélszer(ibb matematikai
modszer és ezért az un. Heaviside-féle
kalkulust kivinja feléleszteni, ¢. modszer
felépitési hibainak kijavitasival. Az ope-
ratorszdémitasnak Hennyei altal adott meg-
alapozisa azonban alapvetfen hibas. Ezek
a hibak féleg a kovetkezd négy kérdés koré
csoportosulnak. El8szor is a szerz6 altal
javasolt médon az operdtorszamitas egzakt
megalapozisa nem is lehetséges. Masodszor
szerz6 éppen a Laplace-transzforméaciéd
alkalmazasival nyeri az operidtorszamitis
szabalyait, ésily médon még formalisan
sem nyerhet 1uj mddszert. Ebben az
operatorszamitashan szintén nem szerepel-
hetnek Laplace-transzformalttal nem ren-
delkezd fiiggvények, éppen gy, mint az
eredeti Laplace-transzformacié elméletére
felépitett operatorszamitasban. Harmad-
szor az un. Dirac-féle o fliggvénnyel
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kapesolatos szamitasok ismertetése rend-
kiviil pongyola. Negycdszer, a szerzd tobb
helyen matematikailag teljesen helytelen
allitasokat kozol, olyan matematikai kifeje-
zéseket hasznal és jeloléseket vezet be,
melyeket az irodalomban &ltaliban nem
hasznalnak.

A midsodik fejezetben a szerzé a matrix-
clmélet és a lancfliggvények elemeit ismer-
teti. A matrixok és lancfiiggvények beveze-
tése az adramkorelméletben igen célszerd,
mert veliik az altaldnos targyalisméd
igen konnyen attekinthetévé valik.

A harmadik fejezet igen réviden a dimen-
zi6-elmélette]l foglalkozik.

A negyvedik fejezet téméja zart aram-
kérok elmélete. Szerzd a zart aramkorok
elektromos 4llapotanak meghatarozasat, az
ok-okozat 6sszefiiggés szemlélete alapjan,
az operatorszamitas felhasznalasaval végzi
el. Bevezeti az un. karakterisztikus opera-
tor fogalmat. Ez az operator jellemzd egy
adott aramkorre. Segitségével tetszdleges
,,0k” (példdul egy aramkoér egy dgara
helyezett gervjeszt6 fesziiltség) hatasara
fellépd ,,okozat’ (az agban atfoly6é Aram)
meghatarozhaté. A karakterisztikus ope-
rator bevezetésével ily médon az dramkor-
clmélet targyalisa igen szemléletessé valik.
Nagy kar, hogy éppen az operdtorszamitas
hibas felépitése a konyv ezen fejezetére
is raditi bélyegét. Szerz6 példaul a Miku-
sinski-féle operatorszamitds felhasznala-
sival, mely egyszeriibb és altalanosabb is,
mint a Laplace-transzformaciés maddszer,
és pontosan az Aramkéri jelenségek ok-



okozat 6sszefiiggésben valé targyalasa
szempontjabél a  legszemléletesebb, egy-
szeriit matematikai modszer, a szerzé wjat
alkotott volna, hisz eltekintve egy a
Mikusinski ismert operdtorszimitisi kony-
vében szerepld rovid fejezettdl, mely a
linedris aramkoérok szép, konnyen dttekint-
hetd, de természetesen nem részletesen
kidolgozott elméletét nyujtja, az irodalom-
ban ez a téma még minden bizonnya
nincs feldolgozva. Egyaltalabanérthetetlen,
hogy a szerzd a matematikaijirodalom ismer-
tetését teljesen melldzte és  hogy egy
olyan konyv, mely els6é negyedében kizaro-
lag matematikai témakat olel fel, sét egy
1j matematikai médszert kivan megala-
pozni (!), nem is Kkeriilt matematikus
cktor kezébe.

Az o6tddik fejezetben szerzd ratér a
nyitott adramkoérck elméletének vizsgh-
latAra. Részletesen targyalja a kétpdlusok
elméletét, az un. pozitiv figgvényeket,
és az impedancia fliggvény realizalhaté6-
sagi kritériumait, valamint a kétpolus
ekvivalencidkat. Kiilon paragrafus fog-
lalkozik a reaktians kétpodlusok elméleté-
vel, illetve az un. Foster-tétel bizonyiti-
saval és a Cauer-lincokkal. Erdekes az
un., reaktancia transzformdciés eljaras,
mellyel figyelembe lehet venni a reaktins
kétpolusban  elkeriilhetetlentil  fellépé
ohmikus veszteségek hatasat.

A hatodik fejezetben szerz6 a négypdlus-
clmélet altalinos  kérdéseit  targyalja.
Attekinthetd moédon taglalja a csatolt
kétpolus-parok elméletét, az ckvivalencii-
kat, a hullamparamétereket stb. Kiilon
paragrafus ismerteti a szimmetrikus négy-
polusok, illetve a nonreciprok négypélusok
efinéletét, melynek az elektroncséves kap-
csolasok vizsgalatanal van nagy gyakor-
lati jélentdsége. Az egész konyv egyik leg-
érdekesebh része az cbben a fejezetben
ismertetett harompoélus-clmélet. Az Ossze-
tett aramkorok vizsgdlata utian  szerzé
ezen fejezetet az aktiv négypélusok vizs-
galataval fejezi be. Két dolgot feltétleniil
meg kell jegyezni. Az egyik & mar emlitett
un. harompdélus-clmélet, mely igen jszeri
és mind elméleti, mind gyakorlati hiradas-

technikai szempontbél igen nagy fontos-
sfggal bir. A mésik uz, hogy az operator-
szamitds hibias megalapozisa miatt egyes
négypoluselméleti alknlmazasok megfogal-
mazasa nem preeiz és kissé erdlictett.
Megemlitjiik a két oldalon lezirt négy-
pélusok vizsgilatanal alkalmazott hibas
operatorszémitisi metédust. Meg kell mon-
dani, hogy a Mikusinski-féle operitor-
szamitasbun egy daramkor altalanos impe-
dancia operatorabol, a stacionarius harmo-
nikus esctre vonatkozé komplex impe-
dancia milyen egyszer(, szemléletes modon
szinte automatikusan adédik ki.

A hetedik fejezet aramkorok topolégiaja-
val foglalkozik. Az tn. topolégiai szabalyok
ismertetése utan kovetkezik a zart dram-
korok, az osszetett kétpolusok és a négy-
pé6lus-paraméterck topoléginja. Kz az
aramkorszemléleti médszer azon bonyolult
aramkorok™ vizsgilatinil bir nagy jelen-
téséggel, ahol az dramkoranalizis egyen-
leteinek felirdsa és megoldisa hosszadal-
mas és solk hibalchetéségot foglal magaba.

A nyoleadik fejezethben o szerzé az
elmélet egyes hiradastechnikai alkalmazdi-
sait mutiatja be. Ezek koziill megemlitenddk
a esillapitotag, az induktiv transzforméator,
az clGjel-transzformitor és a korrektorok
vizsgdlata. Szerzé ¢ fejezet végén az
clektroneséves kapesolasok stabilitasi kér-
déseivel foglalkozik.

A kilencedik fejezet a hullimsziiréket
targyalja. Szerz0 ismerteti az aluldtereszt 6
szliirdk, a transzformalt sziirbk és az
altalinos siavsziirdk elméletét.

Osszefoglalélag megallapithatjuk, hogy
szerz6 igen fontos feludatra vallalkozott e
mil megirdsaval, hisz ilyen jellegll konyv
a magyar szakirodalomban még nem jelent
meg. Kppen ezért igen sajnalatos, hogy az
operdtorszimitds megalapozasaval foglal-
kozo fejezet teljesen hibds, ebhdl folyik az
operatorszamitas alkalmazdsanak szamos
hianyossiga. Egvéb matematikui fogyaté-
kossigok is talalhatok konyvében, igy a
killonben igen komoly célkit{izésti mi
sokat vesztett értékéhdl.

FeEnyrs Tamis

I. P. PAVLOV :
()sszes Miivei IV. kotet

Akadémiai Kiadé, Budapest, 1958. 295. 1.
Szerkesztette : Lissak Kdalman

Az ,,Osszes Miivek” 1V. kitete azt a
23 eléudast tartalmazza, melyeket 1. P.
Pavlov 1924-ben a Katonaorvosi Akadé-
mia élettani tanszékén tartott és amelyek

kényv alakban el8szoér 1927-ben jelentek
meg ,,Eléadasok a nagyagy-féltekék miiko-
désérsl”’ cimen. A konyv magyar forditdsa
— ugyancsak az Akadémia kiadisiban
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és Lissik professzor szerkesztésében —
mér 1953-ban megjelent. Ez az 5 év eldtti
kiadds azonban még érezhetden kiizd a
forditds nehézségeivel, mig az 1958. évi
u} kiadas atdolgozott és javitott magyar
szOvege az olvasd nyelvi igényeit is teljes
mértékben kielégiti.

Az ,,Eléadisok” azt a kisérleti anyagot
és a kisérleteknek azt a feliilmilhatatlanul
vilagos és szabatos pavlovi interpretalasat
tartalmazzak, mely a feltételes reflex-
miikodés taninak alapépitményét jelenti.
Az elsé hirom el6adas a reflex fogalmaval,
a reflexmikédéseknek az alkalmazkodés-
ban jatszott szerepével, a jelzbtevékenység-
gel mint a reflex lényegével, a kiilsd és
belsé gatlas fogalmaval és més altalanos kér-
désckkel foglalkozik. Ezek a fejezetek
tarjak fel a fogalmaknak dés az élettani
gondolkodisnak azt az Gj vilagit, mellyel
Pavlov mind a mar clézbleg is ismert,
mind pedig az altala felfedezett természeti
jelenségeket  szemlélte ¢és  magyarazta.
A IV.—VIII. elbadis a belsd gatlas jelen-
ségeit targyalja és a differencidlasi gatlason
keresztil clvezet az agykérgi analizis
¢s szintézis paviovi koncepciéjahoz. Ezcket
az el8adasokat olvasva csodalatot kelt,
hogy a maga klasszikus médszerének
alkalmazdsaval milyen magassagokba
tudott emelkedni Pavlov az allatok tudat-
allapotanak, 1nagatartasinak élettani
magvarizatiban. Az utébbi idékben az
elektrofiziologiai médszerek alkalmazisa
szamos érdekes 1j tény megallapitisahoz
vezetett és czek nyoman a gatlas jelensége
is nem egy vonatkozasban 1j értelmezést
nyert. A modern fiziolégini instrumenté-
rium alkalmazisiaval feltart ezen 1j meg-
ismerések azonbun csak fokozzak a kényv
olvasisinak ¢lményszeriiségét és éppen a
pavlovi gondolat ok megvilagitiasaban Gjabb
és Ujabb dsszefliggésekre utalnak. AIX: —
XIII. eldadas az izgalmi és gatlasi folya-
matok dinamikajanak, az irradiacié, kon-
centracié és indukeié jelenségének targya-
lasén keresztiil elvezet az agykéreg funk-
ciondlis morzaikszerliségének szemléleté-
hez. A XIV. eléadas (,,A kéregsejt Atmenete
gatlasi allapotba feltételes ingerck hatéa-
sara’’) a ma is aktudlis kérdések egész sorit
veti fel, melyeket maga Pavlov cbhen az
elSadasabana kivetkezdképpenfoglal dssze:
»»A gatlas fellépését csak egyes esetekben
magyarazhatjuk ugy, hogy az az idegsejtek
kimeriilésének ¢és helyreallisinak kovet-
kezménye. Hogyan itéljiik meg azonban a
gitlis allandé vagy tartés més eseteit,
amelyekkel az agy miikodésében lépten-
nyomon talilkozunk? Mi az oka annak,
hogy a kialakitott feltételes negativ ingerre
a kéreghen kozvetlenil gatlé folyamat
keletkezik anélkiil, hogy ezt izgalmi folya-

.

mat elézné meg?” Kppen ezek a Pavlov
altal felvetett kérdések azok, melyeknek
megoldasaban a modern neurofiziolégiai
kutatdas oly jelentés elSrehaladast tett.
A XV.—-XVI. el8adas az alvis és belsd
gatlas folyamata azonossaginak kérdésé-
vel, valamint az éber allapot és teljes
alvas kozotti atmeneti fazisokkal foglal-
kozik ; a XVII.—XXIII. eldadas az ideg-
rendszeri tipusokat, a kisérletileg elSidé-
zett neurézisokat, az agyféltekék miitéti
beavatkozissal eldidézett kéros allapotait
és végiil az allatokon nyert kisérleti adatok
emberre val6 alkalmazisanak kérdését tar-
gyalja.

Az ,,Eléadasok’ olvasisa meggy6z ben-
niinket arrél, hogy az elmult évtizedek
alatt a pavlovi tanok semmit sem veszi-
tettek aktualitasukbél s6t ellenkezéleg, az
utébbi években végzett clektrofiziolégiai
kutatdsok nyoman ezek a tanok még
fokozottabb mértékben keriiltek az érdek-
l6dés cléterébe, mint valaha. Az elekiro-
encefalographia médszerének alkalmazisa
a felsébb idegmiikddés alapmechanizmusé-
nak, a feltételes kapesolatok és a belsé
gatlas kialakuldsanak elemzésében G lehe-
tOségeket nyitott meg a kutatas szaméra
és nem ecgy vonatkozdsban 1uj nézetek
kialakuldsihoz vezctett. Ismeretes, hogy
uz  elektrocncephalographiai  elemzések
alapjan egyes kutaték az idéleges kapesolat,
és a belsd gatlas kinlakulisanak elsédleges
helyéiil subcorticalis strukturakat, igy
az agytorzsi formatio reticularist jelolik
meg. Valéban a Pavlov éltal felfedezett
principium, a feltételes reflex, kutatésianak
teriiletén napjainkban ujabb és tjabb
iranyzatok alakulnak ki, melyek néha
ellentmondasokon és tévedéscken keresz-
tiil, de alland6an el8re viszik afiziolégianak
ezt & méreteiben és kihatasaiban egyarant
1j korszakot jelentd fejezetét. ,,A fiziol6-
gidnak ez a fejezete” — mondja I. P.
Pavlov a XXII. eléadis végén — ,,valéban
lebilincsels, hiszen az emberi szellemnek
mindig egvméssal parhuzamosan haladé
két torekvését elégiti ki : egyrészt a folyto-
nosan ujabb és jabb igazsagok megismeré-
sére iranyul6 térekvést, masrészt a tilta-
kozast amaz allitds ellen, hogy a tudés
barhol is befejez8d6tt volna. Ebben a
targykdérben az ismeretlen anyag Oriési
tomege még hosszi ideig mérhetetleniil
nagyobb lesz, mint az ismeretes tények
kiszakitott apré darabjai.”

Szakirodalmunk nagy nyeresége az
,»Eléadasok” javitott magyar kiadasa, mely
a tételes ismeret-anyagon tulmenden meg-
jeleniti az olvasé elétt I. P. Pavlov le-
nylig6z6 tudomanyos egyéniségét is.

Wext IsTVAN

210



TARTALOMJEGYZEK

A Magyar Tudoméanyos Akadémia iinnepi ilése a Magyar Tandcskoztarsasig
40. évforduléja alkalmibél.

Rusznydk Istvdn: EInoki megnyité ««.vvvvenniiieiiiiiiiiiiiiiie., 169
Molndr Erik: A Magyar Tanacskoztarsasig torténelmi Jelcntésegc ------- 171
Fogarasi Béla: A Tanicskoztérsasag tudomanyos és kulturalis politikijarol 179
Hevesi Gyula : Szocialista iparszervezés és tavlati tervezés a Tanacskoztérsa-

s{),gba.n ...................................................... 183
Tudoményos iilésszak a Magyar Tandcskoztarsasag megalakulisinak 40. évfor-
duléja alkalmabol ... ... ... e 189
Vaddsz Elemér: Természettudomanyi reformtérekvések 1919-ben ................ 193
Szérényi Imre (Straub F. Brund) ««e.ee oottt e, 201
Szemle
A Magyar Tudomanyos Akadémiaéletébdl .......covvviineniviiiian, 203
A magyartudomany 1959. évi Kossuth-dijasai. ... .ccnveeneiaanann. 205
Tudoményos Mindsité Bizottsig hirei ... oo, 206
Kényvszemle

A Magyar Tanacskoztirsasdg kiadvanyai és az elsé kommunista kiadvanyok
(Kohalmi Béla) «..covnivniieiiniiieriiiiiieiieenannnnns veeceoene 207

Hennyei Zoltan : Linearis dramkorok elmélete (Fényes Tamds). - «-vvv.e. 208

1. P. Paviov : Osszes MiiveiIV. kotet, Szerk. : Lissak Kdlman ( Went Istodn ). 209




" -{.’-:\c;‘y H.

CoaepaHue

ToprkecrsenHoe 3aceiaHiie Benrepckoit Axkagemun Hayk B uectb 40-0if r'0Z0BILHHBI
Benrepckoii CoBerckoil Pecnydnnxu
H. Pycrark : BCTYNUTENBHOC CIIOBO .. vevvvnn e unenoneonenneanneeaneoannsns 169
9. Moabrap : Vicropuueckiie 3HaueHle Benrepckoit Coserckoit Pecnydmiku ... 171
B. @oeapawu : Tlonwruka Benrepcekoii Coperckoit Pecnydauki B 001aCTH HAYKU U

G A1 25 37 1) 2 N 179
Ab. Xesewnr: ConpanicTHYeCKast OpraHi3anisi NPOMbILIJICHHOCTH H HEPCIIEKTHBHOE
naaHuposantie B Benrepcxoii Copercioit PecniyQuixe ......oovvvvventn 183
Hayunasi cecciisi B yectb 40-0f roJoBIIMHBI €O JHS1 co31aHust Benrepckoit CoBerckoii
PECIIYOIIIII oottt ittt ettt ettt et e et ettt aee s e s e s eenannnnnnnneeoannnnns 189
E. Bgoac: CrpemicHUs K pedopman B 04JACTH eCTeCTBO3HaHIsI B 1919 v, ....oo.. ... 193
Copenn HUwpe (@. B. WImpay6)
0630p
U3 >KH3HIT BeHrepckoil AKQTEMIH HAYK .+ vttt aiiineernses 203
Jlaypeatet npemuu nmenu Kowyra BeHrepexoit Haykn B 1959 r. ... ... 205
Coobuientie Boicureil KBaaHPUKANHOHHON KOMICCHIT . ..ovvinvviinennns 206

0030p rHue

Ilyoauxkamu BeHrepekoit Coperckoil PecriyGauki 1 NepBbie KOMMYHIICTIYECKHE

H3IaHUsT B. KeXanMil) ... ... e 207
3oapTan XeHHbel, Teopust jiHeiiunx ueneit (C. denvewt) ... 208
H. Il. INaBnos, IloabHoe codpanne Tpyaos, tom 4. ITog pesakumeit K. Jlnmmax

(H. BEHITL) o et ettt e ettt it ei e 209

SOMMAIRE

Session solennelle de I’Académie des Sciences de Ilongrie en I'honneur du 40¢ anni-
versaire de la République Hongroise des Conseils

I. Busznydk : Discours d’OUVELLULC. « o« vt tnr et ieteeunstetanenaens 169
E. Molndr : Importance historique de la République Hongroise des Conseils 171
B. Fogarasi : Politique scientifique et culturelle de la République Hongroise

des Comseils « oo i i e e e 179
GQy. Hevesi: IL’organisation socialiste de l'industrie et la planification &
longue échéance dans la Republique longroise des Conseils .............. 183
Session scientifique en l'honneur du 40¢ anniversaire de la République Hong-
Toise des Comseils L.ttt e e e 189
E. Vaddsz: Tentatives de réforme scientifique en 1919 ..........coooivunnee. 193
Imre SzOrényi (F. B. Straub) -« oeui it i it 201
Revue
De la vie de I’Académie des Sciences de Hongrie -+« .ovvvviiiiiniien.y 203
Lauréats du prix Kossuth de la science hongroise en 1969 ............ . 205
Rapport du Comité de Qualification Scientifique «.........covviiiiian. 206

Compte rendu de livres
Publications de la République Hongroise des Conseils et les premiéres éditions
communistes (B. Kohalmi) «..cvesvterraiiiiiiieiiiiininnnns 207
Zoltan Hennyei, Théorie des circuits lincaires (7. Fényes) «..oveovvonon 208
1. P. Pavlov, Oeuvres complétes Vol. IV. Rédigé par K. Lissak (I. Went). 209

-~
, :lv [N

fob Y05 AKADEMIA
CINTVTARA



3

CONTENTS

Solemn Session of the Ilungarian Academy of Sciences in Honour of the 40 th Anniversary
of the Hungarian Soviet Republic

1. Rusznydk Openlnrr AdAreSS e v e m ittt ettt tstseasessnsenssacnens 169
E. Molndr: Historical Significance of the Hungarian Soviet Republic .... 171
B. Fogaras: : Scientific and Cultural policy of the Hungarian Soviet Republic 179
Gy. Hevesi : Socialist organisation of Industry and Perspective Planning in the

}Iungarian SQViOt Ropub]ic ............................... 183
Scientific Session in Honour of the 40th Anniversary of the Hungarian Sovict
Republic  «.vvn e e 189
E. Vaddsz : Reform Endeavours in Natum] §< denee in 1919 c e ii it 193
Imre Szérényi (F. B. SUraub) vt e e e i i et e et i s 201
Review
From the Life of the Hungarian Academy of Sciences «.....coovvuvenen.. 203
Kossuth-Prized Hungarian Scientists in 1959 ........... .. iiiieninnn.. 205
Report of the Committee for Scientific Qualification ............coivLt. 206

Book Review

Publications of the Hungarian Soviet Republic and the First Communist
Editions (B. KShalmi) «« v veve vttt iiiiitiientiarsienananss 207

Zoltan Hennyei, Theory of Linear Circuits (7. Fényes) 208

1. P. Pavlov Complete Works. Vol. 1V. Edited by K. Lissak (1. Went).. 209

\ INHALT

Festsitzung der Ungarischen Akademie der Wissenschaften zu Ehren der 40. Jahreswende
der Ungarischen Riterepublik

1. Rusznydhk : Eroffnungsrede ... -ttt 169
E. Molndr : Dic historische Bedeutung der Ungarischen Riterepublik ... 171
B. Fogarasi : Wissenschafts- und Kulturpolitik der Ungarischen Ratorcpubhk 179
Gy. Hevesi: Sozialistische Organisicrung der Industrie und perspektivische Pla-

) nung in der Ungarischen Riiterepublik «..vvvvvviniviiien, 183
Wissenschaftliche Tagung zu Ehren der 40. Juhrmwcndo der Ungarischen
Riterepublik «ovvn v o e -... 189
E. Vaddsz : Naturwissenschaftliche Rcfmmbestrobungon imJ. 1919 ....io.een 193
Imre Szorényi (F. B. Straub) .-... R T 201
Berichte
Aus dem Leben der Ungarischen Akademie der Wissenschaften ......... 203
Kossuth-Preistriger der ungarischen Wissenschaft im J. 1959 ........... 205
Mitteilung des Ausschusses fiir wissenschaftliche Qualifikation -......... 206
Buchbesprechung
Publikationen der Ungarischen Riterepublik und die ersten kommunistischen
Publikationen (B. Kohalmi) «.-.c.cooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinenn, 207
Zoltdn Hennyei, Theorie der linearen Stromkyeisen (7. Fényes) <o .v-.-. 208

1. P. Pawlow, Samthche Werke Bd. IV. Unter der Redaktion von K. Lissak
(I Went) ................................................... 209



ARV oo

~

-~ T

WTRTELY RTINS

\

A kiadasért felel az Akadémiai Kiadé igazgatdja Miiszaki felelds: Farkas Sandor
A kézirat nyomdaba érkezett: 1959, I11. 28. — Terjedelem : 4 (A/5) iv, 1 4dbra

18527/569 — Akadémiai Nyomda, Budapest — Felelds vezet6: Bernit Gyorgy




307.696

MAGYAR
TUDOMANY

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA ERTESITOJE

1959, 5. SZAM
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A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA ERTESITOJE

LXVI. KOTET. — UJ FOLYAM, IV. KOTET 5. SZAM,
1959. MAJUS

SZERKESZTUBIZOTTSAG

Csiiros  Zoltan, Ernst Jend, IFogarasi Béla_l (szerkesztébizottsdg elnoke), Hevesi Gyula,

Jinessy Lajos, Somos Andras, So6tér Istvan, Szabé Imre, Trencsényi-Waldapfel Imre
(fészerkeszt8), Zélyomi Balint

SZERKESZTOK

Rejté Istvdn, Szdnté Lajos

A Magyar Tudomidnyos Akadémia kozponti folyéirata, a

MAGYAR TUDOMANY

a kiilénb6zé tudomdnyidgak dltaldnos érdekii kérdéseivel, a

hazai és nemzetkozi tudoményos élet fontosabb eseményei-

nek ismertetésével, valamint tudomdnyos miivek biralatdval
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FOGARASI BELA
18911959

1959. dprilis 28-dn, 68 éves kordban elhunyt Fogarasi Béla Kossuth-
tjas akadémikus, az MSZMP Kézponti Bizottsdgdnak tagja, a Magyar
udomdnyos Akadémia alelndke, az Edtvés Lordnd Tudomdnyegyetem
a Magyar Tudomdnyos Akadémia Filozdfiai Intézetének igaz-

Holttestét mdjus 4-én a magyar munkdsmozgalom nagy halottainak
lékmivénél ravataloztak fel és diszsirhelyen helyeztck végsé nyugalomra.
A kivdlo tudos, @ munkdismozgalom régi harcosa ravatatdndl meg-
elentek az orszdg vezetdi, a tudomdnyos élet kepuoiseldi, tanitvdnyai, egykori
arcostdrsai, tobb ezer févdrosi dolgozé. Diszdrséget dlitak ravataldndt az
MSZMP Kozponti Bizottsdgdnak tagjai, az Elnoki Tandes és a kormdny
gbb tagja, az MSZMP Koézponti Bizottsiga és a Magyar Tudomdnyos ,
Akademia Elniksége dltal a temetés megrendezésére kikildott bizottsig S
lagjai, Fogarast elvldrs akadémikus tdrsai, tandridrsaz, tandvdnyai.

A gydsziinnepségen az MSZMP Kozponti Bizottsdga neveten Kdllai
Gyula, a Politikai Bizottsdg tagje, a Magyar Tudomdnyos Akademia
nevében Rusznydk Istvdn elnok, az Edtvos Lordnd Tudomdnyegyetem nevé-
ben Kardos Ldszlo levelezd tag, a Bolesészettudomdnyi Kar dekdnja, tanit-
vdnyai nevében Szabo lmre egyetemi hallgato bicsiztatia Fogarasi Bela
akadeémikust.

Kdllai Gyula, az MSZMP Politikai Bizottsdga

tagjanak bicsibeszéde

Partunk, a Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bizottsiga nevében
mély megilletGdéssel és tajo szivvel blcstzom Fogarasi Bé.a elvtirstdl, a
munkéasmozgalom 1égi harcosatol, partunk Kozponti Bizottsigdnak tagjitol,
a kivalo tudostdl és forradalmartol. _
Nehéz beletorddni abba, hogy O, aki még néhiny héttel ezeldtt tirad-
hatatlanul kiizd6tt sorainkban partunk politikai, tudomdnyos és kuituralis
cé.kitlizéseinek valdravaltasiért, — nincs tébbé. Az évek 6ta lappangd beteg-
ség varatlanul stlyossd vilt, s 68 éves kordban végzett vele. Kiragadta Ot
partunk harcosainak sorabol, akikkel pedig a part megalapitisatol kezdve,
1egyven esztenddn at, joban, rosszban egyiitt kiizdott a marxi eszmék gy@zel-
éé1t, a magyar nép szabadsigiaért, boldog életéért, a szocializmu-é1t.
Fogarasi Bélat mar ifju kordban a legnemesebb érzések fitotték : a sza-
adsdgszeretet és a mélységes humanizmus, legtébb jellemvonédsa pedig az
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olthatatlan tudisszomj volt. Alighogy clvégezte az egyetemet, mint fiat:
tandr, tudomdnyos korokben mar els6 irasaival feltlinést keltett. A Magy
Tudoményos Akadémia akkori filozéfiai folydiratiaban, az Athenaeumban m
jelent tanulményai alapjan megallapitottik, hogy uj, kivételes tehetség jele
kezett a magyar filozdfiai életben. Fogarasi Béla azonban — a hivatai
tudomdny akkori képviseldivel szemben — a tudomanyt nem tekintette o
célinak, hanem azt vallotta, hogy annak a meggyotort és megaldzott ember
sorsanak javitasat, az emberiség boldogulasit kell szolgilnia. Utkeresés kozh
jutott el a Galilei korbe, majd hamarosan meggydzidéses marxista forrad:
marré valt. 1918-ban, a Kommunistik Magyarorszdgi Partjanak megalakuli
utan, els6k kozott 1épett a proletarforradalom zészlévividinek sordba.

A Tanacskoztarsasag idején partunk a felsGoktatis szocialista dtszer
zésének telelés munkajival bizta meg. A proletirdiktatara leverése utan (
emigricidba kényszeriilt, Béesben, Berlinben, majd Moszkvaban élt. A hu
és harmincas években élesen vitizik a nemzetkozi szocidldemokricia polif
és filozotiai nézeteivel. Ebben az iddszakban tevékenységét elsGsorba
marxista filozéfia tudoményos propagandija jellemzi. A masodik vilagha
alatt, két éven at faradhatatlanul munkdlkodott a magyar hadifoglyok
fasiszta nevelésén.

A felszabadulds utan azonnal visszatért hazinkba. Idehaza is minde
élvonalban kiizdott a marxizmus-leninizmus elméletének tovibbiejlesztés
és érvényesitéséért. Partunk Fogarasi elvtarsat nagy felkésziitségéhe
tuddsihoz mélto feladattal bizta meg: a part tudominyos, elméleti fo
iratdnak, a Tdrsadalmi Szemlénck a szerkesztésével. Fogarasi elvtirs ve:
szerepet jatszott a marxista-leninista tilozofiai élet kialakitisiban, a mag
tudominyos élet szocialista szellemben vald Gjjaszervezésében, a tudoman,
alkoto értelmiség szocialista nevelésében. Tuddstirsai, egyetemi tanar kolleg:.
és tanitvinyai nagyra becsiilték tudasit, emberségét, segittkészségét.

Fogarasi Béla elvtirs szamos jelentds miivel gazdagitotta a marxist:
leninista tudominyos irodalmat. A legmélyebh hatist Leninnek a fizika
idealizmus elleni kiizdelme gyakorolta ra és ettdl kezdve hivatisinak tekin-
tette, hogy maga is felvegye a kiizdelmet azok ellen a polgari tuddsok ellen
akik a fizika legajabh eredményeit arra hasznaltik fel, hogy harcot inditsar
a materializmus, kilonosen a dialektikus materializmus vilidgszemlélete el

Filozéfiai és tudomanyos munkéssigiénak kézponti kérdése a dialelkti
logika volt. A logikdval foglalkoz6 miivei nemzetkozi jelentdségli alkota.
a marxista filozéfiai irodalomnak. Fogarasi Béla azonban nemesak a filozd!
sziikebb teriletén volt kezdeményezd és harcos egyéniség, hanem példaké,
volt a meg nem alkuvdé forradalmar tuddsnak is. Kgész életében kovetkezetesen
kiizdott a part vilignézetének terjesztéséért, a lenini politika megvaldsitasiért,
s ezen alapult kimagaslé tudoménypolitikai miikédése is. Tudomanyos miivein
és egész forradalmi tevékenységén voris fonalként hizédik végig az a gondolat
hogy a burzsoi ideoldgidval nem lehet megalkudni, nem lehet neki enged-
ményeket tenni, hogy a marxizmus-leninizmus tudomanyos vilagnézetétil
vald barmely eltérés, s6t a legkisecbb elhajlas is silyos kdrokat okozhat a part
politikdjdnak, a nép és a szocializmus tligyének.

Fogarasi Béla akadémikus nem volt a filozdfiai tudomanyok szlik szak,
mai értelemben vett miivelGje. Tudoményos érdeklédése lgen széleskori vol-
Eveken 4t kozgazdasigtudomanyi tevékenységet fejtett ki és elnyerte a ko
gazdasigtudominyok doktora cimet is. Mikézben a tomegek miiveltségi szin
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vonaldnak emelésén firadozott, rendkiviili érdeklédést mutatott az irodalom,
a miivészet és a kulturdlis élet minden megnyilvinulisa irdant. Noha, mint
rudds egész életéhen az ideoldgia, az elmélet kérdéscivel toglalkozott, izig-
vérig kommunista 16vén, egy pillanatra sem vesztette el érzékét a realitdsok
irant és jOl ossze tudta kapcsolni az elméletet a forradalmi gyakorlattal.

fgy élt és alkotott partunk hii fia, aki szivének minden dobbanéisdval
népiink boldogulasit, a haladds, a béke és a szocializmus iigyét szolgilta.
Eletmtivével rdszolgilt arra, hogy neve a magyar forradalmi mozgalom leg-
jobb]alnak sordba keriiljon.

Fogarasi Béla elvtirs emlékét nemesak a munlxasosztaly és az alkotd
Srtelmiség, hanem egész népiink szivébe zarja és megdrzi.

’Rusznyak Istvdn, @ Magyar Tudomdnyos Akademla

( elnokének bacsiibeszéde
e  Mély megrendiiléssel és fijdalommal dllunk itt Fogarasi Béla elvtirsunk,
gtarsunk, bardtunk ravatalinal. Halaldval sﬁlyos veszteség ért benniinket :
svesztettilk a Magyar Tudominyos Akadémia és tudominyos életiink ki-
. aelked( egyéniségét, a kivalé kommunista filozéfust, a magyar. tudomany-
olitika egyik legjelentisebb képviselGjét.
L Példaképe volt a harcos, szilard, meg nem alkuvé forradalmar tudésnak.
{int kommuhista akadémikus, mint az Akadémia alelnoke és a kommunista
dkadémikusok partesoportjanak vezetdGje, taradhatatlan munkit végzett, hogy
- a marxizmus-leninizimus ideoldgidja Athassa a magyar tudominyos életet
és egyarant érvényesiiljon a tirsadalomtudominyok és természettudomanyok
terilletén. Tevékenységének vezérfonala az a moeggy6zédés volt, hogy létre
kell hozni a marxista filozétia és a szaktudominyok szoros kapcsolatz’tt. Ki-
magaslo szerepe volt az e téren elért ere(lmenyelxben Nagy elméleti és gyakor-
“lati szervezd tovekenyseget fejtett ki a tervszerti tudominyos munka meg-
zervezésének és tavlati lehetdségeinek kialakitdsaért. Uttors jelentSségli volt
hdomanqumeretl munkassiga, tobbek kozott, a tudomdnyok os7talyozam
s1én. Eléviilhetetlen érdemei vannak az Akadémia djjaszervezésében, az 1j
szocialista tipust Akadémia szervezeti kereteinek kialakitasdéban. Mint a Tudo-
manyos Akadémia alelndkének, kezdeményezo szerepe volt a magyar szocia-
lista tudomanypolitika kialakitisiban és érvényre juttatasiban. Jelentds
mértékben az O elgondolisainak megfelelden alakult ki az Akadémiinak az

a szervezete, amely az Akadémia tagjain kivil — az Akadémia bizottsigai
(tjan — hevonja munkinkba a tudominyos dolgozék szélesebb koreit, elsé-

sorban a fiatal tuddésokat. latékonyan kozremiikodstt abban, hogy az Aka-
démia ne eclszigetelt tuddsok szlik tarsasiga legyen, hanem kapcesolatot tartson
a tudom;inyos munkahelyekkel, egyetemekkel, intézményekkel, a tudomany
miivelGinek és terjesztdinek szélesebh korével.

Nagy gondot forditott a tudomanyos utanpotlasra nemcsak sziikebb
) tudonmnytcruleten hanem 4ltaldban is ; az j tudomanyos fokozatok beveze-
; 'téséért, népi demokricidnk dltal felnevelt kiderck szervezett tudoményos
képzéséért kiizdott és kozremiikodott abban, hogy a tudomanyos képzés
» szocialista rendszerét az ellenforradalmi torckvésekkel szemben megvédjik.
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Tudoményszervezd munkassiga jelentSsen hozzdjirult a magyar tudo-
many nemzetkozi kapesolatainak kiszélesitéséhez, kiilonosen a kolesonos tudo-
manyos egyiittmiikodés elmélyitéséhez a Szovjetunidval és a népi demokra-
tikus orszagokkal.

Kezdeményez8 és segitd szerepe kozismert az Akadémia tdrsadalom-
tudoményi intézetei egész hildzatinak kiépitésében és ezek elvi irdnyitdsidban.
Elég utalni arra, hogy kozvetleniil az ellenforradalom leverése utdn kezde-
ményezé<ére és szervez$ tevékenységének eredményeképpen jott 1étre Filo-
z6fiai Intézetiink és indult meg filozétiai folydiratunk.

Az ellenforradalom utan koériilotte tomoriiltek az Akadémia leghaladsbh
tuddsai, tevékenységével elvalaszthatatlanul Osszefiigg az ellenforradalom
utdni konszoliddcié az Akadémiin. Kiemelked$ érdeme van abban, hogy a
konszoliddcié soran a magyar tudoményos élethen nem maradtak leleplezet-
leniil jobboldali, revizionista nézetek, de abban is, hogy nem kaptak terct
tiirelmetlen szektiriinus torekvések sem.

Fogarasi Bélaban a nagy marxista tudds és a kivalé ember tulajdonsagai
egyesiiltek. Szilard elvi dlldspontjat kemény harcok tiizében mindenkor batran
fejtette ki és védelmezte. Kommunista ideoldgidja, harcokban edzett kemény-
sége mély humanizmussal és élete végéig torhetetlen munkabirassal parosult.

Sohasem felejtik el akadémikus tirsai Fogarasi Bélat, az elvtirsat,
a tanicsaddt, a bardtot, tandrtirsai a becsiiletes, sok tapasztalattal rendelkezé
pedagégust, a filozéfia miivel6i a marxista-leninista tudést, tanitvinyai a
mindig segitségre kész eszmei irdnyitéjukat, mesteriiket.

Szomori szivvel bliesizunk most téle, de gazdag és példamutatd 6roksége
kozottiink marad. Hatrahagyott miivei a jov6ben is utat mutatnak a Magyar
Tudomdnyos Akadémia munkdjaban. lEmléke erét ad nekiink, hogy szildrdan
tovibb haladhassunk azon az Gton, amelyen O jirt elGttiink.

Kardos Ldszlé, az Eétvos Lordnd Tudomdnyegyetem
Boilcsészettudomdnyi Kara dékdnjdanak bicstibeszéde

A budapesti Eotvos Lordnd Tudoményegyetem nevében bhucstizom az
egyetem professzoratél, Fogarasi Béla elvtarstél. Evtizedes protesszori mun-
kaja mé.y nyomokat hagyott a magyar itjisaghan, mély nyomokat a magyar
filozétiai miiveltséghben. Evtizedes professzori munkérdl szélottam, de igazé-
ban négy évtizedrdl kellene beszé nem. Mert az a tandri munka, amelyet
1948 6ta a magyar egyetemeken végzett, szerves folytatdsa volt azoknak az
immar torténelmi emlékezetli és jelentségli elbadasainak, amelyeket a tizen-
kilences magyar proletadrforradalom napjaiban a Marx—Engels Munkasegye-
temen a torténelmi materializmusrél, majd a Taniték Akadémisjan a kom-
munista kultGrardl tartott. Az azéta eltelt négy évtizedet voltaképpen ugy
foghatjuk fel, mint szakadatlan kemény késziill6dést a filozéfia tudomanyanak
tagitasira és emelésére, sajatlagosan a magyar filozofiai kultara gazdagitdsara.
S amit ez a kivalé tudds, a tudoméinyos gondolkodasnak ez a mestere az év-
tizedek sordn begy(jtott szellemi kincsestdrdba, azt élete utolsé — boldog
és szabad — évtizedéhen tart marokkal osztotta hazdja népének, nagy szere-
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tettel és faradhatatlanul a koréje seregl egyetemi ifjusignak. Az a forradalmi
tiiz, amely 1919-ben lobbant ol henne, egy pillanatra sem aludt ki szivében,
s azoknak a hajdani el6adidsoknak a fénye visszaragyogott legutolso tanitdisain
is. De nemcsak az ifjusagnak volt mestere, mestere volt az oktatdi karnak,
mestere tanartarsainak is. Utoljira a tizenkilences proletarforradalom emlék-
napjan szolott kartirsaihoz a Bolesészeti Kar tanicstermében, idézve régi,
de fakulhatatlan emlékeit a Tandcskoztirsasig nagy napjairdl, s tanitva
benniinket a torténelem hési tényeire, de onkénteleniil folmutatva egy szilard
élet, egy kivetkezetes emberi ut, a személyes kommunista helytallas tiretlen,
torhetetlen, nagy példajat is. Testi ereje méar hanyatléban volt, de szelleme
még izmosan és ténylén szarnyalt fel, elragadva és lenyligozve mindannyiunkat.

Iangjat t6bbé nem halljuk, ég8, szellemi erGvel teljes pillantisit nem
érezziik tohhé magunkon. De itt maradnak tudosi alkotdsai, itt marad koztiink
tanitisinak emléke, itt marad forradalmi helytillisinak népformdld, nemes
példaja.

Mi- szocialista egyetemet épitink. Mikor ez a nagy mi kiteljesedik,
elkésziil, vildgosan lathato lesz, hogy egyik leghatalmasabb tartopillérét
Fogarasi Béla épitette, akitdl most egyetemiink minden oktatéja, dolgozdja
és egész ifjlisiga nevében megindultan veszek végsd bucsut.

Szabo Imre egyetemi hallgaté beszéde

Tanitvinyai, az L6tvos Lorand Tudomanyegyetem hallgatéi nevében
blestzom Fogarasi Béla elvtarstol, szeretett professzorunktol. Haldla mély
megilletédéssel és fajdalommal tolt el mindannyiunkat. Elveszitettiikk benne
a harcos kommunistat, a magyar értelmiség egyik vezets képviselGjét, a neves
tudodst, a marxista tilozéfia kiemelkedd miivel§jét, s mindezen tal elveszitettiik
még a kivald pedagdgust, szeretett professzorunkat is, a marxista-leninista
elmélet oktatojat, aki dtadta tudasat, példas életének tapasztalatait, s akinek
talin a legtobbet koszonhetiink tudomdnyos vilignézetiink megalapozisiért
és kialakitisdért. Fogarasi Béla elvtirs tanitisa, tudominyos munkijinak
eredménye tovabb él miiveiben, melyeken keresztiil eddig is, a joviben is
szamosan sajatitottik el, s fogjik elsajatitani a marxizmus-leninizmust.
E mivek megdrzik alkotojuk emlékét is, aki egész életével, munkassigival,
a holnapha vetett toretlen hitével mindannyiunknak példat mutatott. Nemesak
miiveibdl tanulunk, hanem egész élete kovetendd példaként 4ll elGttiink,
cgész élete, melyet a munkasosztily és a nép felszabaditasinak, szocialista
tarsadalmunk épitésének, megvaldsitisinak szentelt. Mlveibdl tanulunk, pél-
diajat kovetjitk s emlékét kegyelettel Grizzitk. Kmlékét gy tudjuk leghivebben
megdrizni, ha az dltala kijelolt Gton, a tile tanult kovetkezetességgel, eszmei
szildrdsdggal haladunk el6re, alkoté mddon megdrizve, tovabbtejlesztve és
megvaldsitva a proletaridtus ideolégisajat, gyGzelemre vive a szocializmus és
a kommunizmus {igyét. S mert Fogarasi Béla elvtirs erre tanitott minket,
nem halt meg a szonak mindent tagadd értelmében, tovabhra is é1 és hat
életének, munkédjinak eredményeiben s tanitisinak, példijanak, emlékének
sorsa az lesz, hogy ifju szivekben él s mindig tovabb.
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Ady Endre*

Karpos LASzLO lev, tag

Ma van negyven esztendeje, hogy Ady Endre meghalt. MegilletGdotten
gondolunk vissza a koltére, a szdzad magyar irodalméinak erre a rendkiviili
jelenségére, a szizadeleji magyar életnek erre a csillagképére. Visszaidézziik
zaklatott és folzaklaté, szdrnyald, hullé és tujra szidrnyalé nagy verseit, s
visszaidézzik azt a mélységes és sokszeril izgalmat, amelyet ez a kolt§ az
ifjusig éveiben folvert benniink.

De a megilletddott emlékezésnek ebben az érijiban eltlinédiink azon is,
vajon mi maradt meg, mi él, mi hat, mi ragyog felénk abbél a hajdani vildgra-
langolé méglyabol, ami Ady koltészete volt, Atverik-e ama hajdani fények
négy évtized k6dét, vagy csak gyér maradvinyaik szivirognak-e 4t napjainkig?
Liktet-c még ez a koltészet, vagy csak iskolds kegyelet, tudds pedantéria
tartatja-e veliink szdmon egykori zenéjét? Es: elegendé-e negyven év ahhoz,
hogy egy koltének és egy koltéi milinek a halhatatlansigit folmérjik benne,
rajta?

Hadd prébaljak eldszor erre az utobbi kérdésre vilaszolni. Hogy negyven
év elegendé-e, sok-e, kevés-e, az nem matematikai kérdés. Vannak a torténelem-
ben negyven-évek, amelyek higak, tartalmatlanok, s nem érnek 6l egyetlen
tomor, valtoziasokkal terhes histdriai pillanattal. Az ilyen tartalmatlan,
4lloviz-szerli korszakok nem megbizhaté prébai az értékek allandésiginak.
De az a negyven év, amely Ady Endre halila 6ta telt el, nem volt ilyen alléviz-
id6. Forradalmak és ellenforradalmak zagtak el ebben az idében, dllamformék
roppantak Ossze és emelkedtek f6l, hdboruk és békék viltotték egymist,
térképek bomlottak meg és rendezddtek at, iszonyu diadalt ilt az emberi
bestializmus, a tudominy a természet titkainak egész sorit oldotta meg s
a Fold lakossigabdl egymilliird ember megkezdte a szocializmus épitését.
Ez az érték-forgaté negyven év minden oldalrél dtviligitotta a ko6ltst, minden
kérdést feladott neki, minden salyat ujra meg Gjra latra tette. Ez a negyven év
megprobalé id§ volt, megprdbilé és hitelesité. Ha egy ember, ha egy alkotis,
amelyet négy évtizeddel ezelGtt értéknek tudott a vildg, ma is értéknek
bizonyul, akkor az az ember, akkor az az alkotds megillotta az idGk, a torté-
nelem, a mulis prébajat. '

Ilyen érték volt-e vajon Ady koltészete?

I

A puszta tény, hogy ez dériban a kolt6 emlékét dhitattal idézziik, Ggy
tetszik, megfollebbezhetetlen igen-nel vilaszol erre a kérdésre. A magyar

* A Magyar Néphadsereg Szinhazdban 19569. januér 27-én rendezctt iinnepi
emlékesten elhangzott eléadéas.
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irodalom, a magyar koztudat iyen értéknek, halhatatlan értéknek vallja
ezt a koltét, ezt a koltészetet. S vald-e hat, szabad-e hat folvetni ilyen vagy
hasonlé kérdéseket? Van-e értelme csak egyetlen pillanatra is kérdésessé
tenni, s talan éppen csak a retorikai lendiilet kedvéért valamit, amire egy egész
irodalom, egy egész nép iitdtte ra elismerése pecsétjét?

Ugy érzem, vannak emlékezd iinnepek, amikor kevés a megindult lel-
kesedés hangja, amikor valami t6bbnek, valami mésnak a sziikségeis izgat ben-
niinket. Amikor éppen az iinnepi 6ra patosza sugallja, hogy Gjra szimot ad-
junk réla magunknak, vajon hagyominy és megszokds Utjain nem rogzé-
dott-e bele izlésiink és itéletiink valamely kényelmes sémédkba, s dgy igaz-e
minden, ahogy régebben gondoltuk ? S ugy érzem, éppen a mai —ilyen iinnep.
Ha van kolto, akinek emléke nem tiiri a szokvinyosan kegyeletes szélamokat,
ha van kolt6, akinek még emléke is kemény szdmvetést kovetel, akkor
Ady bizonyosan az.

Hogy forradalmi koltészete kidllta az id§ prébajit, ahhoz nem fér
kétség. Azok az Ady-versek, amelyek a szocidlis forradalmat préfétaljak,
ma megrizébban nagyok, mint valaha. S mAr-mar egy szinten latjuk a versek-
kel a bamulatos Ady-publicisztikit. Akir a versek folé hajlunk, akar a
politikai cikkek f6lé, meg kell illetédniink. A beteljesiilt torténelem hitelesiti
Oket. Proféciakrdl beszélink, de nem a jovébeldtisnak valami misztikus-
regényes médjardl, amelyben nem hisziink. Olyan koltéi préfécidkrol, amelyek-
nek nyelve, héfoka, miivészi formaja a bibliai préfétak joslatos atkaira,
delejes litomdsaira emlékeztet, s6t azokkal valahiogy mélyen rokon, de ame-
lyeknek valé lénycge mindig a konkrét torténelmi felismerés, az aktuilis
vagy potenciilis er6viszonyok, a liktet6 tarsadalmi érrendszer zscnidlis fol-
érzése-folmérése. Politikai zsenialitis szovédik itt honthatatlan egységhe
kolt6i zsenialitassal. Politikai zsenialitis, amely egy fiatal szemnek szinte
egyetlen fordulatdval végleges biztonsiggal mérte f6l a magyar tirsadalom
strukturalis gyongéit, torténclmi fenyegetettségét, s ugyanakkor LEurépa
s mar-mar az egész vilig katasztréfa-veszélyét s a holnapban bontakozé
lehetGségeit. S olyan koltéi zsenialitissal szovddik 4t ez a politika, amely
kortdrsak é16 nyelvébdl, a magyar régiséghdl, a népi sz6 mélyeibdl ellendllhatat-
lanul, a megszallott igehirdet6 erejével zsarolja ki, teremti el az egyetlen
formit, a mondanivald végleges és masithatatlan miivészi alakjat. A politikai
és miivészi lingelme egységét kell latnunk Adyban, s ebben az egységben
nagysiga végs§ titkit. Forradalomvarisiban nem volt egyediil. Osztontsen
vagy tudatosan tizezrek és szdzezrek virtik eziddtt a forradalmi megviltast
a feudalis-kapitalista pangishdl és jirombdl, noha vildgosabban és kévetkezete-
sebben kevesen néztek a jov§ arcidba, mint §. Politikai éleslatisa (gondoljunk
itt csak az 1905-0s orosz forradalmat bamulatos biztonsiggal folmérd irdsaira!)
és meg nem rendild kovetkezetessége egymaga is nagy mozzanata a magyar
politikai torténetnek, de torténelemmozdité erévé csak abban az egyszeri
és csodilatos formaban vilik, amivé Ady alkoté miivészete élte-biivoite at.

Ismétlem, ezek a forradalmi versek megédllottik az idd prébajat.
Vériinkké viltak. Bekertiltek a magyar élet, a magyar histdria, a magyar
sors vérkeringésébe, ott munkilnak napjainkban, sziinds-sziintelen emelnek
benniinket — anélkiil, hogy ez a rejtett segitség mindig tudatosodnék benniink
— emelnek benniinket a jovs lépcsGfokain, folfelé. Olyan szavai-sorai,
mint ,,ez a mi hitiink valésigra valik”, vagy : ,,Meddig lesz még Gr a betyirsig
Es pulya had mi, milliék?”’ vagy: ,,Kelj fel, 6h, kelj fel, szent vorés nap”
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vagy : ,,Itél a nép, itélni fog S ezerszer jaj a blinoéséknek’ vagy: ,,Veletek
szaguld, viv, ujjong a lelkem : Véreim, magyar proletirok.” vagy: ,Midta
ember néz az égre, Voros csillag volt a reménye” vagy: ,,Mi lesz, hogyha
Dézsa Gyorgy késza népe Rettenetes, nagy dithvel 6zonol” vagy az a kisér-
tetiesen szép két sor, hogy : ,,Csond van, mintha nem is rezzennénk S rohanunk
a forradalomba’ —ezek aritmusok és annyi-annyi tirsuk, kell-e bizonygatnom,
tartalmukkal és zenéjiikkel részei lettek mind6nk életének. Ezek a gondolatok
és indulatok gy éltetnek benniinket, mint a levegd, s talin csak utolsé séhaj-
tasunkkal hagynak el benniinket. Elemei és formaldi kultaranknak, vagyaink-
nak, életlatasunknak. KEfelSl nem lehet koztink vita.

II.

Am vannak Ady koltészetének mas hangjai, eszméi, gondolatai, més
elemei is. Elemek, amelyek a forradalmi versekkel nem litszanak a rokonsigot
tartani, s amelyek mintha merében mas vildgrél adninak hirt. Gondolatok,
és indulatok, amelyek ennek a polgiri forradalmarnak a lelkét oly ijesztGen
ellentmondésossd, emésztd, belsS viaskodasokkal teljessé teszik. Nem feladatunk
ezuttal, hogy ezeket a madsfajta hangokat és szineket filologikus tlizetességgel
folmutassuk. Bizvist megelégedhetiink ezattal egy-kétilyen sajitosnak tetsz6
s az Ady forradalmi koltészetével ellentétesnek rémld motivum kiragadasdval.
A kiragadott motivumok, ha élesen megvonjuk konturjaikat és ki tudjuk
tapogatni gyokerciket, jél elmondhatjik, mirdl van szé.

Ady forradalmi koltészete, mint minden valéban forradalmi koltészet,
a kozosségért emel sz6t. A forradalmar kolts torkdban millick némava fojtott
dala sfirisodik robband zenévé. Csak az a koltd lehet forradalmz’tr, forradalmi
koltd, aki valahogyan egy a szenvedd és héklydikbol kitorni vigyo6 tomegekkel,
az, akinek idegzete a tomegek idegzetével rokon hirozati hangszm A kozosség
szavat csak a kozdsséggel egyiitt lélekzd koltd talilhatja meg, és mondhatja ki.

Ismétlem, nincs benne kétség, hogy Ady — legalabbis legtisztibb, leg-
mélyebb, legmeghittebb ordiban — ilyen lélek volt: megrendiilt atérzbje
a tomogok bujinak. harcos kidaloléja mindannak a kinnak, ami koriban a
magyar nép testén-lelkén rigott. [is mégis: vannak koltészetének vondsai,
amelyek nemesak hogy kozosségieknek nem ldtszanak, hanem éppenséggel az
ellenpdlust éreztetik, az individualitis szélsdségeit. Olyan vallomasok csapnak
ki — s nem is ritkin — Ady életmtivébdl, amelyeknek, gy tetszhetik, mar
alig lehet koziik a kollektiv, a forradalmar lelkiilethez, — olyanok amelyck
fanatikus egoncentrizmusrél, az egyéniség tulsigba hajlé kultuszirdl hoznak
riaszté hireket. Az én megduzzadisinak, Ggyszdélvin antiszocidlis talburjan-
zasinak a litvinya hokkent meg némely Ady-versben.

Hallgassuk meg néhiny részletét.

Milyen dolyfos megvetés csordul A Hortobdgy poéldja utolsé soraibol,
milyen kirdlyinal kirdlyibb ontudat. Onmagit festi meg a kolts.

Ezerszer gondolt csodaszépet,
Gondolt haldlra, borra, ndre,
Minden mis tajan a vilignak
Szent dalnok lett volna beldle.

219



De ha a piszkos, gatyas, bamba
Tarsakra s a csordira nézett,
Eltemette rogton a notat :
Kiaromkodott vagy fiityorészett.

Vagy néhiny sor a Beszélgetés eqy szekfivel szakaszaibdl. A magyar koltészetrsl,
a magyar Helikonrdl szdl a kolto.

Te tudod, hogy én adtam tohbet.
Fenének kellett, amit adtak,
Es az se, amit megtagadtak.
Kicsi virdg, szegény virag,
Hagyjatok meg trnak, Magamnak.
Mig nem jottem, koldusok voltak,
Még sirni sem sirhattak szépen,
En siratom magam s a népem,
Kicsi virag, szegény virag,
De ha megunom, &tallépem ...
Vagy az a vers, amelynek a cime : Ak¢ helyemre dil. A ko6lt6 indulatos rémiilet-
tel gondol a haldla utini iddre.
Atkozott legyen az,
Aki helyemre &ll majd,
Inyére méreg hulljon,
Két szeme megvakuljon.

Alljon el a szive,

Siiketen tétovazzon,

S ha tud majd asszonyt lelni,
Ne tudja megolelni.

Idézhetnék tovabb, bdéségesen. De ennyi is mutatja, amit mondani szeretnék.
Hangokat hallunk, amelyek mintha nem illenének a forradalmat hirdetd
kolté ajkara.

Miel6tt megprobalnék ramutatni a dolgok mélyén rejlé igazsigra,
ismerjiik be és allapitsuk meg, hogy Ady individualizmusiban, sokat emlege-
tett uri dolyfében, talduzzand én-kultuszidban sok olyan elem van, amely
mindenképpen a kor polgdri természetére vall, és nem az Ady-tipusi forradalmar
karakterére. Kzek az elemek nyilvinvaléan egy romld polgirisig negativ
jegyei és ellentmondasosan allnak szemben Ady legpozitivabb értékeivel.
De mikor ma ennek a koltének az individualizmusardl beszéliink, nem ezeken
az elemeken van a hangsily. Ezek az elemek — ha eliit§ ténussal és szerényebh
formatumban is — disan jelentkeztek a kor més koltGinél is, hiszen az egyéni-
ség hangsilyozisa, kérkedd elkiilonboztetése egyik legjellemz6bb vondisa
volt amaz évek polgdri miivészetének. Ami Ady biiszke s helyenkint meg-
dobbentden szélsGséges individualizmusiban valéban adys, Adhyoz mélto,
a forradalmi ldngelmével organikusan-egy, az mds t6r6l sarjadt érzés,
indulat, 6n- és viligszemlélet.

Ezt a méas t6rél sarjadt individualizmust a forradalmi elégedetlenség
duzzasztotta meg, élezte ki. Azt a tiarsadalmi nyomést, azokat a szoritd
korlitokat, azt a beteg, reménytelen 1égkort, amely az Gj szdzad elsé éveiben
a koltdt koriilvette, Ady mindenekel6tt a sajat lélegzési nehézségein érezte.
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Aki elolvasta Adynak 1898-bél és 1899-b6l valé debreceni ujsigeikkeit, az
tudja, hogy a kolté mar huszesztendds koriban megiitkozott kora magyar
allapotaival. Ez az iitkozet még inkdbb kozvetlen tapasztalatokbdl, személyes
sérelmelihdl timadt, de a debreceni Ujsdgiré-esztenddre kovetkezd nagyvaradi
évek publicisztikai termése mar viligosan mutatja, hogy a fiatal, a kamasz
éveken éppen hogy talndtt poéta-ujsigiré rohamosan tagitja a személyesség
szlik koreit, s amit kordbban csak a maga sérelmének latott, abban felismeri
egy orszig, egy nép mélyebh és végzetesebb sérelmeit.

Varadon ébredt ra Ady, hogy mikor egyéni fijdalmait vilaggé kidltja,
nem holmi személyes nyiiglédést nagyit fel 6ridisi méretekre, hanem millidk
elfulladt panaszit slriti egyetlen lélek indulataiba. Attél lett ez az egyéni
indulat olyan tilos, olyan dagaddan ontudatos, olyan mindent elsépréen
glgos, hogy egy egész orszig kinjit és diihét szivta magidba. Kozindulat
volt ez, az egyéni lélek Ontéformaiban. Persze: hogy Adynil a kozosségi
panasz ilyen médon individualizilédik, az megint nyilvidnvaléan polgiri jegy.

Mikor Ady olyan példatlan, megvetd nyerseséggel beszél a piszkos,
bamba tdrsakrol, a csorddrdl, a sivatagrél, a durva kezekrdél, nyilvinvaléan
nemesak a maga sérelmét hanytorgatja fel vad keseriliséggel. Kimondatlanul
is elkidltja itt a korabeli magyar koz-szellem nyomorusigit, a kulturilis és
politikai elmaradottsigot. azt a fojtogaté atmosztérat, amely minden nemesen
hitor, emelkedett, haladé gondolatra, torekvésre rianehezedett. Ez a nagy
politikai eszmélés ad értelmet ennek a sajitosan megnétt individualitisnak,
ez teszi méltdsigossi és megrizéva azokat a gesztusokat, amelyek a népi
fajdalom reprezentalasinak mindent megszenteld tudata nélkiil itt-ott torzulas-
ként hatnanak.

Ismétlem, Ady gyakran Ggy érezhette, hogy egyszerre szdl a nép szijival
és a magiéval, egyszerre mondja a nép és a maga bujit. Kz az egység, ennek
az egységnek az érzete adott neki mordlis felmentést minden korlatok alél.
Féktelen individualizmusa mellett ez roppantotta szét el6tte a hagyoményos
illem, a konvenciék gétjait. Mert tisztelhet-e korlitokat, aki rdeszmélt a
népét fenyeget§ katasztréfira, respektilhat-e hagyomdinyos illemformikat,
akinek a torkdat a nemzet tragédidjinak tudata fojtogatja? Van-e mérték
és hatir ilyen kétségbeesés hangjai sziméira? Mennél szorny(ibbnek érezte a
kolt6 a magyar nép sorsat, holnapjit, anndl siivoltébb és rikoltébb, annal
nyersebb és sebz6bb lett a szava, még akkor is, ha Ggy tetszett, mintha
nem is a kozosségrdl, nem is a kéz-bajrél, hanem csak 6nmagirél, Adyrél, a
kolt6 személyes szenvedésérdl szélana.

Ahogy Ady a sajit személyét szembeveti az orszag egészével, ahogy a
sorsnak, a torténelemnek a mérlegébe egyfeldl az orszigot, masfeldl egyediil-
val6 onmagat teszi, ahogy egymagit mar-mdar tobbnek méri az orszignil
(,,En siratom magam s a népem. . . De ha megunom 4tallépem’), az nem ért-
hetS meg igazdn, ecsak ha hissziik, ha tudjuk, hogy Adyban egy 0j orszig
latomdsa élt, egy 01j magyar élet el6képe ragyogott, s hogy a kolté ezt a lato-
mast és ezt az el8képet vetette szembe a meglevivel, a tragikus valdval.
Nem akdrmilyen emberi vagy miivészi egyéniség néz itt feliilrdl a szizadeleji
Magyarorszigra, nem akdrmilyen individualitis szor itt vadat, szitkot a
hazira, hanem olyasvalakié, akibsl az emberibb magyar jové szdl, vagy
éppen sir.

Ezért bizvast allithatjuk, hogy Ady individualizmusa Ilényegében,
javdban nem holmi polgarias, retrograd értelmii egyéniség-hajsza, hanem —
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barmily paradoxul hangozzék is — kollektiv, forradalmi érdek{i, vagy szigo-
rubban fogalmazva, mindenesetre: lizongé individualizmus. fgy vilik az az
egyéni-egoisztikus, rekedt kiromlds, szitkozddas, sértegetd dith egy megilmo-
dott, egy a sorstél makacsul kikovetelt Magyarorszag lelki-érzelmi koordinata-
rendszerében a tiizes népi indulé és az ajtatos nemzeti himnusz rokondva.
S tegyiik hozz4 : a kor akusztikija is olyan volt, hogy a lizongé individualiz-
must kozosségi gyodkeri és érdek{i tiintetésnek éreztette.

Mindaz, amit a koltl individualizmusirél mondottam, nem valtoztat
azon a koztudatban él6 tényen, hogy forradalmunk és szocializmusunk alap-
vetden, lényegileg a kollektiv lelkiség mellett 411, szemben valamely antikollek-
tivindividualizmussal. Az a bels§ képlet, amelyet Ady koltészete ebbena vonat-
kozisban mutat, nyilvin egyszeri az id6ben, s nyilvan ezer szallal kotddik a
szdzadeleji magyar kozviszonyok konkrétumaihoz és Ady személyéhez.
Pz a képlet nem lehet norma semmiképpen. Ahogy nem csavarhatjuk vissza
félszizaddal az id§ kerekét, gy nem véilhatik mégegyszer valtozatlanul
aktudlissd, tehat igazin lehetGvé, valdban termékennyé az Ady-képlet.
Termékeny, aktualis és valdsigos esak az igazi Ady, a maga torténelmi pillana-
tiban, holtan is eleven sugirzasival mdig is . . .

11I.

De nemcsak az egyéniesség kirivé jegyei allitanak meg benniinket
ennek a forradalmi koltészetnek a lapjain. Sok minden més is. Ugy tudjuk,
ugy valljuk, hogy a forradalmar hisz az emberben, hisz a viladg megvaltoztat-
hatésigiban, hisz abban, hogy amire foltette életét, az mélté és lehetséges,
az megvalésul. Mindebhdl kovetkezik, hogy a forradalmaér lelkiilett6l 1ényegileg
tavol 4ll a csiiggedés, a hitetlenség, a pesszimizmus.

Ady verseit6l mindez nem all tavol.

Ady verseiben sok a csliggedés, a valldsos elgyongiilés és eksztizis,
sok a kétség, sok a pesszimizmus. Alig van kolténk, aki annyit vivédott volna
a betegség, a halil, a temetd képzetével, a romlds kisérteteivel, mint 6. Ady
panaszolja tehetetlenil a ,,esGf rontdst”, amely lelkén pusztit, bitorol, ¢
hirdeti meg a ,,magyar Messidsok’ reménytelenségét, akik ,,semmit se
tehettek’, 6 hélyegzi magit a Ialil rokonédnak, a firadt lemondds és a rokkant
lelkek baratjinak, & siratja szomora gyadvasigat, s vallja meg, hogy nem tud
makar”-ni, § latja meddS ugarnak a magyar foldet, az § szemében borul
ujra meg Ujra tragédidvi a magyar jove.

Lehet-e tagadnunk, hogy ezek a motivumok és tirsaik dekadens moti-
vumok ? Lehet-e tagadnunk, hogy ezek a lirai mozzanatok cifolatai mindennek,
amit forradalmi erdének tudunk és mondunk?

Aligha.

Allithatjuk-e hat, hogy Ady dekadens koltd volt? Allithatjuk-e, hogy
ami nagyot, erdset, épit6t egyik kezével adott, azt a masikkal visszavette!?
S hogy ilyenformén idénként cserbenhagyta Onmagéit és a jovendst?

Nem, legaldbbis nem egyértelmten.

Vannak koltdk, esetleg jelentds és tisztelt koltdk, akiknek csak verseik
vannak, akiknek csak egyes kolteményei élnek benniink, egyes versek, 6nmaguk-
ban talin tokéletesek, lezdrtak, egyes versek, mélyebh, dontébb vonatkozasok
nélkiil egymashoz, egymésra. Ady nem tartozik ezek kozé. Nem mintha nem
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volndnak egymagukban is szép, zirt és hatalmas versei. Természetesen vannak.
De dréaz jellemzd, hogy kdltészete van. Az, hogy ha 6ri gondolunk, nem egyes
versek tlinnek fel el6ttiink, hanem egy nagy és bonyolult koltészet, amelyben
minden Osszefigg, titkosabban vagy vildgosabban, s ahol minden szinfoltnak —
aprénak vagy nagynak, halvinynak vagy harsinynak — megvan a maga
rejtett vagy nyilvanvalo szerepe, funkcidja. Ismétlem, Adynak koltészete van,
nemcsak versei. S éppen mert koltészete van, igaztalan és képtelen és félre-
vezet§, ha ennek az egységes, organikusan nétt, szovevényes jelenségnek
kiemeljiik egyes elemeit, énkényesen kiszakitjuk kapcsolataibdl, és ugy pro-
baljuk megitélni.

Az ilyen analizis feltétleniil zsikuteiba visz. Az ilyen mddszer annyit
jelentene, mint cserepekre torni azt az orids titkrot, amelyben Ady oly lenyi-
g6z6 hiiséggel veri vissza kordnak valdsigit. iz a médszer a hamisiték méd-
szere — a két vilighiabori koézt blven talidlkozhattunk velilkk az irodalmi
értékelés teriiletén is — a hamisitoké, akik barmely koltét be tudtak fogni
barmely cél igajaba, s akik egyebet se tesznek, mint cserepekre torik azegy-
séges tukrot, s vilogatott cserépdarabokbdl rakjik ki a kivant, az altaluk
kivant, a szdmukra célszerii képct, az alkalmas hamisitvinyt.

Hogy viligosan folmérhessiik azoknak a mozzanatoknak a jelentését,
amelyekrol szé van, s amelyekre a dekadencia, a pesszimizmus drnyéka latszik
horulni, ezeket a mozzanatokat Ady koltészetének egészén belil kell szemiigyre
venniink. Azt kell vizsgdlnunk és mérlegelniink, milyen érzelmi el6zmények
és kiovetkezmények, milyen indulati szomszédsigok, milyen hangulati érint-
kezések haldzatiban jelentkezik ez a mozzanat. Nemaz dont itt, hogy mit
mond ez a mozzanat magiban, hanem hogy mit mond az ligész, a mozzanat
révén, a mozzanat dltal is. Ahogy egy nagy zenemiinek egyetlen hangja
vagy akkordja Onmagiban alig értékelhets, s voltaképpen csak a zenemii
egészében kap értelmet, sulyt, karaktert, Uigy ezek a problematikusnak érzett
Ady-motivumok is csak az -Jigészben, Ady koltészetének egészében valljik
ki igazi mélyiiket, valédi hivatisukat.

Az ember harcinak, a tirsadalmi harcnak ezer formdja van, az életben is,
 a koltészetben is. Van ugy, hogy a nyilt sisaky, elragadtatott lendiilet ennek
a harenak a formdja. Van Ggy, hogy a tételes, higgadt és megcifolhatatlan
érvelés, az intellektus csatija ez a harc. Van tgy, hogy a koélt§ holdog remé-
nyeit vallja meg, s van ugy, hogy fijdalmas tiirelmetlenségét. S fijdalmas
tiirelmetlenségén is tal kétségheesését azon, hogy forradalmi akarata vaskos
falakba itkozik, vagy hogy éppen azok a tomegek, amelyekért harcha szillott,
értetleniil, méltatlan kozonnyel dllanak a harci porond szélén. De lehet-e
benne kétség, hogy azilyen kolténél a toretlen timadé lendiilet és a kétséghe-
esés voltaképpen egy t6rdl sarjad ? Hogy egyugyanazon dologrdl, egyugyanazon
inditékrél van szd, mikor a koltd bizén harcba szolit a forradalomért, s mikor
reményteleniil dtkozdédik egy-egy kudarc pillanatiban. Mondhatni valaki,
hogy ha egyformin forradalmi szindékbél, forradalmi érziilethdl sarjad is
mind a két hang, indulat, magatartds, azért még més és mds lehet hatasuk,
mas az eredményiik, mis a forradalmi-politikai értékiik. Igen, ez a meggondolis
figyelmeztet valamire. Nemhogy tagadnink, hanem meggy&zotten valljuk is,
hogy nem minden koltGi §szinteség pozitiv érték. Minden koltéi hazugsig
becstelen, de ismétlem, nem minden, nem mindenféle koltdi Gszinteség szolgilja
a jovét, a forradalmat, az embert. S valéban : egyazon kolté két vallomisa
koziil, amelyek egyformin hitelesen tdjékoztatnak a kolté érzéseirdl vagy
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gondolatairdl, vdltozo érzéseiril és gondolatairdl, az egyik lehet félemels, a
masik lesujtd, az egyik idvos lehet a holnap szempontjibdl, a masik kiros.

De Adynél nem mindig 4ll igy a dolog. Nem mindig van nila szé kibékit-
hetetlen ellentmondésokrél.

Kétségtelen, hogy ndla a keserli és csiiggedt pillanatoknak is nagyon
sokszor megvan az a forradalmi-elektromos toltésiik, amely kozvetlen, kompli-
kéciok nélkili forradalmi verseibl szikrazik ki. Ha csak ezeket a tehetetlen
és fogesikorgatd verseket irta volna meg, akkor ezt a forradalmi elektromos
toltést talin nem éreznénk ugy benniik. De a valdban, nyiltan forradalmi
versek soriban, szomszédsigiban kétségkivill egy kozds aram forrdsiga
érzik a legtobb Ady-versen. Néha tigyszdélvan nehéz eldénteni, hogy a koltének
nyilt harei kidltasai, riadéi dobnak-e benniinket inkabb elére, a forradalom
frontjiba, vagy azok a sirdmok, azok a zokogasok, amelyek a magibarogyis,
az érzelmi-politikai leroskadas percében szakadnak ki belle.

Mindenki ismeri ezeket az Ady-sorokat : :

Utolszor raktak katonikat,

Pandurt s vérebeket nyakunkba :
Végig kacag vidim testiinkon
Gyoézedelmes terviink a Munka

Mi megmunkaltuk, hajh, jol a lelkek,
Rabsigok, sebek, buk és keservek
Izzadsigos, rossz magyar {oldjét

S ha most tdmadunk, le nem_ vernek.

,,Utolszor raktak katonakat, Pandurt s vérebeket nyakunkha ... S ha
most timadunk, le nem vernek . .. "’ Szinte az Internacionilé vezérmotivuma
csendill meg ebben a vilagos, dtldsan elére mutatd forradalmi riaddéban, az,
hogy ,,Ez a harc lesz a végsG ...’ Lehetnek, vannak torténelmi pillanatok,
tomegérzések, tomeghangulatok, amikor ez a riadé taladl telibe. Amikor
ez a hangiités hat a dinamit erejével.

Am ussiink fel egy mdsik Ady-verset, olvassuk el a Lovatlan Szent Gyorgy
utolsd sorait.

Mi varhat egy ilyen hadra :
Ebhekre és harmincadra,
Nagy gyaliazatra keriilnek,
Orditnak és keseriilnek.

En meg, a dolgom elvégzett,
Megrugdalt és levitézlett,
Megdoglok gyaszos kacajjal . . .

Vajon ez a végs6 keserliség, ez az dddz kidbrandulas, ez a konok hitat-
forditds mindennek, ami el6bb cél és remény volt, vajon ez hijin van minden
forradalmi hévnek, vajon valéban afféle dekadens csiiggedés ez, idegen a
forradalmi Adytél? Alig hihets. S vajon nem lehetnek torténeti pillanatok,
nem lehetnek tomegérzések, tomeghangulatok, amikor éppen ez a brutdalis
keserfiség taldl célba, amikor éppen ez a végsd csiiggedés lazit, mozgosit,
r4az f61? Ugy gondolom, lehetnek. Voltak a torténelemben néptribunok, akik
ngy szitottik fel a tomegek'indulatait, hogy néméan felmutattak sebeiket.
Volt koltd, aki Gigy harcolt, a haboru ellen, hogy miivészi tokéllyel folrajzolta
azt az 6rat, amelyben a hidbort mar az utolsé embert is kiirtotta, s a f6ldon
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az ,,ember-utini csend” kisérteties békéje pihen. Ismétlem, a Narcnak ezer
formaja van. S ha Ady ,dekadens” jajdulisait az Ady-koltészet egészében
hallgatjuk, akkor ezek a jajdulasok méar nem mindig konvenciondlisan
dekadenseck, hanem gyakran valamiképp szerves részei egy forrongé humanitis
sokszdélami harcénak.

Amily bizonyos ez, oly bizonyos az is, hogy — akarcsak az individualiz-
mus képletét — a fennillé renddel szembefutd, ellentétes motivumokkal
atszOtt dekadencianak ezt a képletét sem szabad holmi egyetemes, id6t6l,
helytdl, helyzetektdl és koltoktdl fiiggetleniil megillé tanitissi emelni. A képlet
médosulasaival, varidnsaival talan s nyilvan taldlkozhatni az irodalmak és
forradalmak térténetében, de gy ahogy a jelenség Adyndl megmutatko-
zott, egyszeri volt és misolhatatlan.

Iv.

Ady tultengd individualizmusa és slirli rohamokban ri-ritord pesszi-
mizmusa mellett erkolesiségét is, kivilt szerelmi koltészetének erkolesi szintjét
elég gyakran, s még ma is, kissé kényszeredetten, fenntartisos elismeréssel
szoktak emlegetni. S amily mértékben nyomul az érdeklédés és elragadiatott
hecsiilés homlokterébe a koltd forradalmi lirdja, olyan mértékben borul
drnyékba, vagy talin csak : huzdédik a hattérbe a kolt§ szerelmi lirdja. Erre
a szerelmi lirdra is el-elmondjak, hogy a dekadencia jegyei tetszenek f6l rajta,
s hogy nines Osszhanghan — belsd, hogy Ugy mondjam, szemléleti sszhang-
han — Ady forradalmi koltészetével.

Egyszerfibben és kozvetlenebbiil : arrél van szé, hogy Ady szerelmi
koltészete nyersebl, mezitelenebb a szokottnil, gittalanabb anndl a szerelmi
koltészetnél, amely 16llépése el6tt volt ismeretes a magyar irodalomban,
s annal is, amely haldla utan, az utolsé masfél évtizedhen jelentkezett. Vannak,
akik ezt a szemérmetlennek tetszé gattalansigot mindenestsl egy elfajult
polgari izlés és moral infekcidjaval magyardzzak, s Ady szerelmi lirdjainak
nem jelentéktelen részét mar-mar tehertételnek érzik Ady egész kéltészetén,
valaminek, ami mintha foltot vetne a fényes és hatalmas jelenségre.

Ami az elfajult polgiri izlés és moril szerepét illeti, képmutatis volna
azt 4llitanunk, hogy Ady hermetikusan elzirhatta magit korinak valéban
polgari és valéhan elfajult izlését6l és mordljatdl. Nem zirhatta el. Sokkal
végzetesebben volt korinak fia, semhogy ezt megtehette volna. De a hangsuly
semmi esetre sincs ezen az érintkezési ponton. A hangsalyt itt is, mint az
individualitis és a pesszimizmus esetében, Ady forradalmisigira kell vetniink.
Ha ezt a forradalmisigot az Ady centrilis élményéil, mondanivaldjaul és
torténelmi szercpéiil ismerjiik fel — mar pedig nem igy tenniink egyet jelen-
tene a legnyilvanvaldbb tények tagadisival — akkor ennek a koltészetnek
minden mozzanatiban szabad és lehet ennek a forradalmi érziiletnek és
szemléletnek a kisugarzasit nyomoznunk.

gy a szerelmi lira mozzanataiban is.

Az a vad batorsag, amellyel Ady a szerclem obskurus mélyei folé hajol,
.vagy amellyel a szerelem testi vonatkozéisait idézi, taldn paradoxul haté médon,
de bizonyos fokig osszetiigg ennek a koltészetnek a forradalmisigival. Ady forra-
dalma nemcsak szoros értelemben vett politikai forradalom volt, hanem olyan
hare, amely a régit szinte minden ponton, hogy Ugy mondjam, totdlisan
tamadta. Rombolta és épitette Ady ilyenformén az erkolesot is. Lirdjinak
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erotizmusit *nem kis mértékben a feudalis-kapitalista erkoles elleni hare
szabaditotta fel. A feudilis kor koétottségei kozé tartozott az erotikusba
atcsap6 szerelmi élmények kozvetlenebh 4brazolisinak valamelyes tilalma-
zdsa is. Koltészetiink megel6z6 szakaszaiban a szerelmi élet mozzanatainak
éreztetésére kialakult egy konvencionilis jelrendszer, amely konzervativ
szigorral, helyenkint éppen alszeméremmel utalt a szerelemnek olyan moti-
vumaira, amelyekrdl nyiltabban szdlani tiltotta az illem. A h{ibéri illem- és
tilalomrendszer omladozisival az erotikus elemek el6tt is toredeztek a korlatolk.
Bizvast mondhatjuk, Ady lirai koltészetének és vele egyiitt a kortérsi lirdinak
az erotiziloddsa arnyalatos attételek 0tjan része volt az erjedd tarsadalmi
forrongasnak, s mintegy forradalmi rohammal ment véghe. Ady harca egy
szabadabb magyar viligért indult, ezen a szabadabb viligon beliil s ennek
organikus részcként a szabadabb magyar gondolatért, a szabadahl magyar
irodalomért, koltészetért, igy a szabadabb szerelmi koltészetért is. Ady elsd
kotetel utin a régi feudalis illemkédex tiszteletét tilkrozé szerelmi koltészet-
nek megcsappant-a hitele. Az 0j koltészet valami teljesebbet és igazabbat,
mélyebbet és &szintéhbet igért s részben adott is ezen a téren, s aki nem az 1j
mébdon vallott, az maradi tettetének, hazugnak, kenddézottnek tetszett.
Az erotikus felszabadulds, igaz, szazadeleji koltészetiinkben helyenkint
problematikus szabadossigha csapott at, Oncéluva, sekélyessé, divatosan
sematikussd, tehat retrograd értelmlvé valt. De hogy abban a térténeti,
irodalomtorténeti, erkolesi, és izléstérténeti pillanathan, amikor Ady ezen a
frontszakaszon is attorte a korhadtsigukban is makacs korldtokat, hogy
abban a pillanathan ennek a felszabadulisnak koze volt a tirsadalmi forra-
dalomhoz, az Ady forradalmihoz, azt aligha vonhatni kétséghe.

Ady szerelmes verseit csak a forradalmas Ady irhatta. Ki ne érezné,
ki ne halland benniik azt a rekedt komorsigot, amely a forradalmi verselkhbdl
csap ki, ki ne érezné benniik azt a s6tét vihart, amely a forradalmi versek
soraiban z(ig {Tragikus megrendiiltség, ez az a vonds, amely mindkét tematikin,
a forradalmin is, a szerelmin is foltetszik. Nincs ebben a szerelmi koltészethen
egyetlen sekélyes szin, egyetlen kénnyed vagy léha hang, egyetlen ledér
mozdulat. Tragikus sulya van ennek a szerelmi koltészetnek, sulya és mélye.
Nem a boldogsig futé pillanatairdl van itt szd, nem a kalandrél, nem rezze-
netnyi, malé élményekrdl. Itt mindig a Minden forog kockédn, élet és halal,
az ember egész sorsa, lehet8sége. A derii, az idill, az 4drnyéktalan mosoly
szinte tokéletesen idegen ettdl a szerelmi lirdtél. Annal rokonahbb velea kétséghe-
esctt laz. Dacos tusdk sora ez a szerelem, nagy follobbandsokkal és nagy
elzuhanisokkal. Barmily végzetesen kotédik is ez a szerelmi lira a polgari
érzésvilighoz, a polgiri etikdhoz, lehetetlen nem latni mozgisihan, struktara-
jaban, forméiban is a mély rokonsigot, az egytérélsarjadtsigot Ady forradalmi
szenvedélyével, forradalmi kéltészetével.

V.

Mi kovetkezik mindabbdl, amit itt kifejteni prébaltam, de amit inkabb
csak érinthettem, jelezhettem?

Erzésem szerint az, hogy Ady Endre koltészetét lényegileg, a maga
egészében kell elfogadnunk, s nem szabad, nines okunk és jogunk ennek a
koltészetnek egyes szektorait holmi mentegets és megbocsatd szavak kiséreté-
ben kirekeszteni a jelen és a jov6 igényeibdl, lefokozni és hittérbe szoritani.
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Nincs pedig azért, mert amit olyan dhitattal tiszteliink Adyban, az a mg;‘:')
mivészi formiba 6mlé forradalmisig dtjarja az egész Ady-miivet, atjirja és
élteti halhatatlanul. Miel8tt az irodalomtudominy, az esztétika, a lélektan
szokott terminoldgidjival kozelednénk Adyhoz, nagyon meg kell valogatni
minden szavunkat, minden tudoméinyos cimkénket. Individualista volt? Igen
is, meg nem is. Pesszimista volt? Igen is, meg nem is. Szembeszillt izléssel,
erkolcesel? Igen is, meg nem is. S végeredményben mindhirom esetben s
egészben : nem! Ellentmonddsai sulyosal\, de nem ritkdn csak litszélagosak.
Ugy volt 6 individualista, Ggy volt § possnmlsta és Ggy tagadott egy szokvi-
nyos erkolesot, hogy kozben, s gyakran épp ,,individualizmusiban”, ,,pesszi-
mizmusiban’ és latszélagos amoralitisiban a magyar tdrsadalmi forradalom
nagyszert viharmadara volt. Egy ujhodd kozosség, egy Uj optimizmus, egy
4j erkoles prédikatora. A huminum egész korének forradalmas felgomhbolyi-
téja, tragikus és egyben diadalmas atrendezéje.

Azt mondtam az imént: , A megilletodott emlékezésnek ebben az
ordjaban eltiinédiink azon, mi maradt meg, mi él, mi hat, mi ragyog felénk
abbdl a haJdanl vilagra-langolé maglyibdl, ami Xdy koltészete volt.” Hadd
feleljek rd4 igy: az egész maglya!

Nem mondanim azt, hogy a koltGnck minden sora minden pillanatban
egyforma erével szdl hozzink negyven év tavolibol. Nem mondanim tehit,
hogy ennek a koltészetnek minden ize egyforman él és aktudlis a mi térténeti
o6rankhan, s hogy barhol iitjiik is fel Ady konyveit, egyformin merithetiink
helSle erdt, lendiiletet napjaink gondjaihoz, feladataihoz. Nem mondandm,
hogy mindegy, hogy dobogéinkrél mely Ady-versck zengenek esténként a
kozonség felé.

Mindezt nem mondanim. Nem mondanim, mert napjaink harcaihoz
altaldban és legtermékenyebben a koltének direkt-médon pozitiv verseci
adjik meg azt a segitséget, amelyre sziikségilink van, s amelyet a koltészettol
elvarunk. Az aktivizdlds, a mozgoésitis, az onbizalom névelése, a témegekhez
vald viligos sz6lis nem minden Ady-vers ajindéka. De ajindékot hoznak,
rejtegetnek azok a versek is, amelyek csak attételesen vagy dialektikusan
beszélnek a kolt§ centrilis problémijardl, a magyar nép sorsirdl, a magyar
nép forradalmirdl. Ezeknek az ajindéka nem az az agitativ er$, az a nemzet-
tevo, népemeld lendiilet, amelyrdl a nyiltan-forradalmi koltészettel kapesolat-
ban szdéltam. Ezeknek az ajindéka valami mélységes és megrenditd tanulsag,
tanités. Tanitds arrél, milyen iszonyt prés ala fogja az emberi lelket az elnyo-
mais, hogy torzitja ¢l a szabad érzést, hogyan csipi tiizes fogéba az idegeket,
hogyan fekszi meg szorny(i stlyidval a magasha tor§ akaratot. Ez is épité
tanitis, ez is forradalmi tanulsig.

Ady kozépiitt all az id6ben két orias forradalmi tirsa kozott. Jobbjat
visszafelé Petéfinek, baljat elére Jézsef Attildnak nydjtja. A magyar forradalom
fiklyalingjat Petdfitdl vette 4t és Jozsef Attilinak adta tovabb. logy ez a
ling ma fennen lobog, abban Adynak tiérténelmi érdeme van. S a kolts haldla-
nak negyvenedik forduldjit kovet hetekben és hénapokban 19-es proletir-
forradalmunk emlékét sem idézhetjiik az Ady emléke nélkiil. Ady emléke
nélkiil, aki nem volt kommunista forradalmar, de akinek megszenvedett
forradalma tovabb izzott 1919-ben. Es tovabb izzik nagy térténelmi nap-
jainkban is.

A szocialista Magyarorszag épiils, folépiild falai — nem ke\ éssé — az
Ady Endre szive vérétdl lesznek grinit-erdsek.
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Az UNESCO tizedik kozgyiilése

SzaBO IMRE akadémikus

1.

Mint ismeretes, az UNESCO 1958. november 5-t61 december 5-ig tar-
totta Parizsban tizedik kozgy(ilését. E kozgytilésen a Magyar Népkoztirsasig
delegicidja is részt vett, a kiildottségben pedig a Magyar Tudominyos Akadémia
is képviselve volt. A kozgylilésnek, az UNESCO e legfGbb szervének, az
volt a feladata, hogy a kovetkezd két évre, azaz az 1959—1960. évekre
meghatirozza az UNESCO programjit és koltségvetését, tovabba
kiegészitse vezet§ szervét, a Végrehajtétandcsot és megvilassza hat
évre 0j fligazgatdjat.

Az UNESCO az gyesiilt Nemzetek nevelésiigyi, tudomanyos és kultu-
ralis szervezete, amely 1945-ben azzal a céllal alakult, hogy a béke és a bizton-
sig fenntartisa érdekében a nevelés, a tudominy és a kultira segitségével
szorosabbra flizze a nemzetek kozotti egytittmiikodést, biztositsa mindenki
szimara, faji, nemi, nyelvi vagy vallisi megkiilonboztetés nélkiil az ENSZ
alapokminydban foglalt elvek — az igazsig, a torvények, az emberi jogok
és alapvetl szabadsigok ;— tiszteletbentartasat.

A {5 kérdés, amelyet a multat illetGen a kozgy(ilés delegicidi felvetettek,
az volt, hogy vajon teljesitette-e a lehetGségekhez képest tizenharom évi
miikodése sorin az UNESCO e célkitiizéseit? Vajon elkovetett-e mindent,
hogy a nevelés, a tudominy és a kultira eszkozeivel hozzdjdiruljon a béke
és a biztonsig fenntartisihoz? A tizedik kozgyiilés vitii azt mutattik, hogy e
téren az UNESCO-t jogos kritikdval lehet illetni. Mindenekel6tt meg kell
allapitani, hogy az UNKSCO-ban nem érvényesill e nemzetkozi szervezet
alapvet( elve : az egyetemesség. Az UNESCO ma, képletesen is, de gyakor-
latilag is elzirja Oj parizsi székhdzinak kapuit a wilag népeinek egynegyede
eltt, amikor megakaddilyozza, hogy a kinai nép kepwse]ethez jusson az
UNESCO-ban. A konferencia nagy része elétt a tdrgyaldsok sordn nyilvin-
valéva lett, hogy Kina valéjaban nincsen képviselve az UNESCO-ban, — hogy
a Csang-Kai-Sek-klikk nem képvisel senkit, — hogy e kalandoroknak az
UNESCO-ban valé megtilirése még annak a litszatnak fenntartisira sem
alkalmas, mintha a kinai népnek barmiféle kapcsolata lenne az UNESCO-val.
Hogyan nevezheté az UNESCO a nevelésiigy, a tudomény és a kultira egye-
temes szervezetének, ha a nagyszer(i torténeti kulturdval rendelkezd s ma a
kulttrra, a tudominy, a nevelésiigy terén is mindenkit ecsodilatbaejté ered-
ményeket elérd kinai nép kivil marad az UNESCO-n? Az UNESCO egyik
ugynevezett fGterve, azaz tevékenységének egyik f6 irdnya — igen helyesen —
az an. Kelet—Nyugat-terv, amelynek az a célkitiizése, hogy a népek kozotti
megértés érdekében kolcsontsen megismertesse Kelet és Nyugat kulturilis
értékeit az orszigokkal és a népekkel ; de lehet-e valdjaban szé ilyen tervrél,
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vezethet-e igazan eredményre egy ilyen terv, ha ebbdl a Kinai Népkoztirsasig,
a kinai nép igazi képviselGje kimarad ¢ A konferencia egyre tobb résztvevijében
erdsodott meg a vitak soran az a meggy8z6dés, hogy ez ma az egész szervezet
egyik alapveté kérdése, amelynek egyetlen megolddsa : a Kuo-Min-Tang
szamiizése az UNESCO-b4l és a Kinai Népkoztirsasig felvétele e szervezetbe.
Ha ez a kozgy(ilés e téren az Amerikai Egyesiilt Allamok politikdja miatt
még nem ért el eredményt, ez éppen a legfGbb fogyatékossiga ; nyilvanvald,
hogy ez az allapot, amely eddig is megengedhetetlen volt, imméar egyszeriien
tarthatatlannd vilt.

Nem kevésbé sokszor mertiilt fel kozvetlentl vagy kozvetve a kozgyfiilésen
az UNESCO egész jellegének kérdése: kozelebbrsl az a kérdés, alapjiban
demokratikus irdnyban fejlédik-e, a héke, a haladds szolgilatiba 4llitja-e
anyagi erdit és egész szervezetét, arra torckszik-e, hogy egyre szélesebh
koroket vonjon be tevékenységébe? Erthetd és ugyanakkor jellemz§ médon
éppen ezért igen sok vita zajlott az Ugynevezett nem-kormany-szervezetelk,
azaz az olyan nemzetkozi szervezetek koriil, amelyeket az UNESCO elismer
és felvesz azoknak az egyesiiletcknek jegyzékébe, amelyek résztvesznek az
UNESCO programjanak megvaldsitisiban. Szimos szocialista és nemszocialista
orszag kifogasolta, hogy az UNESCO e téren diszkrimindcids politikit folytat ;
mig egyrészrdl felveszi az in. konzultativ statuszt élvezd szervezetek soriba
a legkiilonboz6bb, akir reakeids, klerikdlis egyesiileteket is, addig a még
mindig, bir mar csak recsegve-ropogva miikods amerikai szavazigép segitségé-
vel megtagadja a demokratikus viligszervezetek felvételét. Igy példaul ez a
kozgyiilés az UNESCO Végrehajtétanicsinak javaslatira felvette az emlitett
szervek jegyzékébe a nemzetkozi Katolikus Radidtarsasigot, de elutasitotta
a Nemzetkozi Radidszervezet (OIR) felvételét ; fontosnak tartotta a nemzet-
kozi allatvédelmi szervezet felvételét, a tobhség azonban ellene szavazott a
DIVSZ, a Nemzetkozi Ujsagirészovetség, a Nemzetkozi Didkszovetség, a
Tudomanyos Dolgozék Viligszovetsége, a Demokratikus Jogiszok Nemzet-
kizi Szovetsége felvételének. Nyilvanvald, hogy ez a politika helytelen, mert
kiilontsen azokat a nemzetkozi szervezeteket zarja el az UNESCO mun-
kijiban vald részvételtdl s a programja megvaldsitisihoz valdé hozzidja-
ruldstol, amelyek vitin feliil demokratikusak, amelyek millids tomegeket
fognak 4t s amelyek bekapcsoldsa alapvetden kiszélesitené az UNESCO
bizisat.

Tgen sok vitira adtak alkalmat a kozgylilésen az UNESCO szervezeti
kérdései. Mindenekel$tt szdmos orszag kifogisolta, hogy a tulajdonképpeni
program végrehajtisira forditott 6sszegek ardnya az adminisztrativ koltségeké-
hez, az UNESCO t6bb mint eczer fényi titkarsiginak fenntartdsira forditott
Osszegekhez képest tulzottan alacsony; az adminisztrativ koéltségek egyre
novekszenek ; mas széval, az érdemi munkit szinte hattérbe szoritja az
adminisztrilds. Végiilis a konferencia elvileg az adminisztrativ koltségek
csOkkentése mellett foglalt allast. Ugyancsak szdmos delegicié felvetette,
hogy a titkarsig alkalmazottainak megoszlisiban nem érvényesiil a foldrajzi
elv, azaz az orszigok szerinti arinyos megoszlis; vannak ,talképviselt”
orszagok (igy példaul Anglia, Franciaorszig, Svije, Belgium) s vannak olyan
orszagok, amelyeknek egyaltalin ninesen allishelyiik a titkdrsig keretében ;
ez természetesen kihat az UNESCO egész munkijira. A konferencia gy foglalt
allast, hogy ezen a helyzeten valtoztatni kell s fokozottabban kell térekedni az
ardnyos foldrajzi elosztis elvének érvényesitésére.
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Mindeme nchézségek és kifogisok ellenére az UNESCO 1959—1960.
évi programja, amelynek kialakitisiban a konferencia sorin a szocialista
orszigok is részt vettek, szimos olyan feladatot jelol ki, amely végrehajtisa
esetén elfreviszi a nemzetkozi kulturdlis és tudominyos egyiittinlikodés
ligyét.

Az UNESCO programja — a szervezet rendeltetésének megfelelen —
tartalmilag a nevelésiigy,az egzakt- és természettudominyok, a tirsadalom-
tudomanyok és a kulturdlis tevékenység kérdéseire, tovabha az emlitett
tertleteket illetd tajékoztatasra (sajtd, tilm, radio sth.) terjed ki. E teriileteken
aprébb-nagyobb részfeladatok, illetéleg nagy, atfogéd tervek, agynevezett
projet-majeur-ok keriilnek megvalésitisra, azaz olyan tervek, amelyek jelents-
ségitknél fogva kiemelkednek a szokvinyos feladatok korébdl. Jelenleg az
UNESCO hirom ilyen ,,projet majeur’” megvaldsitisin dolgozik: @) a nevelés
korében az clemi oktatis Latin-Amerikdban vald kiterjesztésére vonatkozéd
fGterv; b) a szikesfoldek problémdinak tudomdinyos kutatisa és ¢) a Kelet
és Nyugat kulturdlis értékeinek kolesonds megbecsiilésére vonatkozd, mér
cmlitett foterv.

A nagy tervek és a szokvanyos tevékenység arinya azonban nem meg-
telels ; a kozgyfilésen is elhangzott az a kifogis az UNESCO programjival
szemben, hogy tulzottan elaprézddik ; az extenzivitis jellemszi, elvész a sok
apré feladatban, sok villalkozds timogatisiban, sok intézmény és tirsasig
anyagi segitésében. Ehelyett helyesehbnek litszanék, hogy tevékenységét
fGleg néhany {Gtervre 6sszpontositsa s ¢ néhiny fdterv megvaldsitisira
forditsa az anyagi eszkozék zomét. Erre bizonyos tiorekvés mutatkozik is;
maga az UNLESCO is keresi a legmegfelelGhlh miikodési format s a jelenlegi
programban tobb olyan kutatds is szerepel, amely egy esetleges ,,projet
majeur’” elGkészitésére irinyul.

A program megvalésitisinak f6 formdiit két csoportba lehet osztani :

a) bizonyos, kozvetlen UNESCO-tevékenység, mint példdul : dokumen-
tdcid kiaddsa, publikicidk készitése, rendszeres vagy alkalmi kiaddsok kozzé-
tétele ;  konferencidk, kollokviumok Osszehivisa; nagyobb, osszefoglaléd
jellegli miivek szerkesztése és terjesztése (pl. készil egy szocioldgiai szétir,
néhiny miszaki szakszétir, folyik az emberiség tudomdnyos és kulturalis
fejlédése torténetének megirdsdra irinyulé munka sth.) ; kiallitisok rendezése,
vandorkiallitisok szervezése és terjesztése ; egyezménytervezetek és ajanlasok
készitése és elfogadtatisa a tagillamokkal (pl. a diszkrimindcié kizdrisa a
neveléshen, a nevelésiigyi statisztika egységesitése, a kulturilis javak védelme
fegyveres Osszelitkozés esetén sth.);

b) kozvetett tevékenység, igy pl. egyes nemzetkozi tiarsasigok tiamoga-
tisa, eczckkel és bizonyos nemzetkézi intézményckkel szerzddések kotése
meghatirozott kutatisok elvégzésére, tudominyos egytittmiikodési kézpontok
és egyes kutatdintézetek fenntartisa (pl. a nevelésiiggyel és az ifjusig kérdésé-
vel foglalkozé intézetek Nyugatnémetorszigban, az iparositis tirsadalmi
hatédsait vizsgdlé kalkuttai kozpont, regiondilis tudoményos egytttmiikodési
,,Poste”’-ok Montevideoban, Kairéban, Dzsakartiban, Uj- Dolhlben) filmel,
kiallitasok cseréjének kozvetitése ; az egyes allamok tudoményos és Kulturélis
torekvéseinek anyagi tdmogatdqa, nemzeti vagy regiondlis konferencidk
anyagi segitése, esetleges kiadvinyok megjelentetésének timogatisa ; szak-
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ért6k kiildése (kozvetitése) kiilonboz8 orszigokba ; Osztondijak létesitése,
és igy tovabb.

A program maga elsGsorban csak a fG feladatokat jeloli meg s a meg-
valésitdsukra, igy a technikai segitségre, a tagillamok vallalkozisainak
tadmogatisira, a rendezendd konferencidkra stb. nézve csak tobbé-kevéshé
Altalanos kereteket jelol meg, amelyeket azutan fokozatosan kitoltenek,
illet6leg a program rendszerint csak jelzi a megvalGsitis varhaté moédjat.

Az egyes orszagoknak elvileg szamos lehetlségitk és médjuk van arra,
hogy részt vegyenek a program megvaldsitasaban ; igy megjelennekaz UNESCO
altal rendezett konferenciikon, kollokviumokon, kidllitisokon, bekapesolédnak
az egyes nemzetkozi tarsasigokba, amelyek az UNLESCO-val szoros kapesolat-
ban vannak s ilyen médon kozremiikédnek az ilyen tarsasigokra bizott
feladatok megvaldsitasiban is; elGsegitik a programpontok hazai megvalé-
sitasat (azoknak megfelel6 kérdésekkel foglalkoznak, kidolgozzik a programba
felvett kérdések hazai vonatkozisait, kiallitisokat, konferencidkat szerveznek,
az UNESCO munkijat ismertetik stb.); felhasznidljik az UNESCO adta
lehetGségeket a szakérték kiildését s az Gsztondijakat illetden ; részt vesznek
az UNESCO kiadvanyi munkdjiban, igy a kiilonb6z8 bibliografidk Gsszealli-
tdsiban, hazai anyagok nemzetkozi kiaddsit szorgalmazzak sth. Az egyes
dllamok természetesen a kozgy(iléseken valé részvételitkkel maguk is hozzé-
jarulnak az UNESCO irinyinak és programjinak kialakitidsihoz.

3.

Ami a tizedik kozgyiilésen elfogadott program részleteit illeti, o Magyar
Tudomanyos Akadémiit e programbol elsGsorban az egzakt- és természettudo-
ményok és a tirsadalomtudominyok érdeklik, de az Akadémia munkissiga
természetesen Gsszefligg a nevelés és a kultara kérdéseivel is.

Az egzakt- és természettudomanyok (a tovabbiakban: természet-

tudoményok) teriiletén a program dltalinossighan gy hatdrozza meg az
UNESCO feladatiat, hogy az segitséget nyajt a tuddsok, laboratériumok,
kutats- és oktatdintézmények, nemzetksdzi szervek szamara azoknak az
alapvetd ismereteknek fejlesztéséhez, amelyeken minden tovabbi fejlédés
nyugszik ; hozzajarul az ismeretek terjesztéséhez és alkalmazisuk megkonnyi-
téséhez ; timogatja a kutatdk és tanarok képzését.
41 A természettudominyi program altalinos jellemzéseként elmondhatd,
hogy rendszeresebb és konkrétabb, mint a tirsadalomtudoméanyi. Megvalé-
sitdsdnak f6 médszere : tudoményos konferencidk rendezése. Viszont e program
volumene meglehetdsen sziik, nem atfogé jellegli, a természettudomanyoknak
osak bizonyos kérdéseire terjed ki. Mind a program idevagd konkrét célkitiizé-
seivel, mind a megvalésitdsukra forditand6 6sszeggel kapesolatban felvetették
a kozgylilésen, hogy azok nem &llnak arinyban a természettudomdnyok
jelent8ségével, s a jovSben jelentds kiszélesitést igényelnek.

Az UNESCO természettudoményi programja elfszor is kiilonbozd
természettudomanyi szervezetek, egyesiiletek és tandcsok (igy technikai,
orvostudoméanyi, csillagiszati, geofizikai stbh. egyesiiletek) munkajinak
tamogatisit tlzte ki célul; e szervezetek egyben az UNESCO program-
janak végrehajtoi is. A kozgyiilésnek a természettudoményokkal foglalkozé
munkacsoportja sajnilattal vette tudomésul, hogy a nemzetkozi tirsasigok
tAmogatisira szadnt Gsszeg a korabbihoz képest csokkent ; a szakértGk ennek
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az Osszegnek felemelését javasoltik. A tudomdinyos dokumenticiéd terén az
UNESCO rendszeresen kiadja a ,,Monthly Bulletin on Scientific Documentation
and Terminology” cimfi folyéiratot; szorgalmazza nemzeti dokumentici6s
kozpontok létesitését s azok egymissal valé kapesolatit ; az UNESCO segiti
a tudominyos dokumenticids szolgilat fejlédését és tokéletesitését, egyes
miiveknek mikrofilmre vételét, a terminus technikusok normalizildsat, tobh-
nyelvii glosszariumok és szakszétirak szerkesztését. A kozgy(ilés tervbe vette
egy tobbnyelvli hidroldgiai szakszdtir elkészitését.

A tudominyok oktatisa és fejlesztése érdekében az UNESCO timogatja
a kiillonb6z6 tudoményos kidllitisok rendezését és azoknak a tagillamokban
vald koroztetését ; elkésziilt s elindult utjira az ,,Uj anyagok”, ,,Az atom”
a ,,Tudomanyos mizcumok és az emberi haladds”, ,,Az ember méri a vilagot”,
»»Az energia és Adtalakulasai’”, ,,A nemzetkézi geofizikai év”’ cim( kiallitdsi
anyag; 1959-re az automatika, 1960-ra pedig valészinlileg a tengerrel foglal-
koz6é tudomianyok korébsl késziil kidllitis. Az UNESCO hiromhavonkint
»Impact” cimen angolul és franciiul folyéiratot ad ki a természettudominyok
tarsadalmi vonatkozisairdl és hatdsairdl. Végiil e tirgykorben az UNESCO
kiillonhozd kezdeményezéseket tesz és segitséget nyujt a természettudominyok
oktatisira vonatkozo nézetek kicserélésének eldsegitésére s kiilonbozé techni-
kai segitséget helyez kilitasha azilyeniranya oktatas fejlesztéséhez az elmara-
dott orszagokban.

A program a szorosan vett tudomanyos kutatisok korében mindenek-
elétt a természettudomanyi kutatis dltalinos problémiit kivanja vizsgilni ;
emellett csak egynémely, viszont anndl jelentdseb) teriiletet jelol ki olyanként,
amelynek kutatisihoz az UNESCO kozvetleniil hozzdjirul. K kdrben kiilo-
noésen a kovetkezd kérdések kutatdsairél van szé: a trépikus nedves zénak
kérdése, a tengerrel foglalkozé tudoményok, a sejtbioldgia, a magfizikai
alapkutatiasok, az 0j energiaforrisok kérdése, az informicidk numerikus
kezelése és az elcktronikus szdmolds, a cerebrolégiai kutatis és a vilaglr
kihasznildsinak kérdése. E targykorben egyebek kozott szamos szakértdi
értekezletre, kollokviumokra és nemzetkozi konferencidkra keriill sor az
1959—1960. évek soran.

Az egzakt- és természettudominyokkal kapesolatban a konferencia
igen jelentds szovjet javaslatot fogadott el: meghizta a f6igazgatét, vizsgilja
meg a kovetkez6 kozgy(ilésig egy, a tudominyos és technikai nemzetkozi
egyiittmiikodésre vonatkozé egyezménytervezet lehetlségeit és terjesszen
errdl jelentést a kozgyiilés elé (cz a kozgylilés 1960 8szén lesz Parizshan).
Egy ilyen egyezmény elfogadisa rendszeressé és szervezetté tenné a nemzetkozi
egyiittmiikodést az egzakt- és természettudomanyok terén.

4.

Az UNESCO tarsadalomtudominyi programjinak is az az egyik dltaldnos
jellemzdje, hogy kevéssé kiterjedt (bar sok tekintetben nagyobb terjedelmi,
mint a természettudoméanyi program), tovidbbi hogy meglehetGsen szét-
aprézott. Ezutébbikorillmény folyik az UNESCO jelenlegi tevékenységének
egész, mar emlitott jellegébdl ; e tevékenység ma lényegében arra iranyul,
hogy lehetSleg sok iranyban terjeszkedjék ki, sok orszigot és intézményt
tamogasson ; ennélfogva nem osszpontositja munkijit néhany nagy, atfogéd
téma koré s az anyagi eszkozoket is rendszerint aprébb vallalkozésokra
forgacsolja szét.
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Meg kell egyébként jegyezni, hogy az UNESCO nomenklaturija szerint
nem tartozik a tirsadalomtudoméanyok koérébe sem a filozéfia, sem pedig a
torténettudomény. Ezek — a muzeumi, a nyelv- és irodalomtudomdnyi
kérdésekkel egyiitt — a kulturalis tevékenységre vonatkozd program keretéhe
tartoznak. Ebbll természetesen sok szervezési nehézség is addodik.

Jellegére nézve a tarsadalomtudomdinyi program Aaltaliban burzsod
szemléletet titkkroz, s a marxista tirsadalomtudomédnyok eredményeire
egyelére Ugyszolvan csak a bibliogriafidkban és esetleg egyes folydirati
tanuhn{myokban taldlhatunk utaldst. It bibliografiak is roppant egyoldaltak
és a szocialista orszigokrdl elfogultan, st eltorzitva adnak tdjékoztatist ;
igy pelddul a politikai tudominyok irodalmianak bibliogrifidija a magyar-
OI‘SZd.gl ellenforradalomrél esakis a nyugati ¢s a disszidens irodalmat kozli.

izt a kozgyiilésen a szocialista orszigok szovi is tették s az UNKESCO illetékes
szervei el is ismerték, hogy Dlizonyos ,,tévedések’” torténtek ¢ téren s ezt
ki fogjik kiiszobolni majd.

A tarsadalomtudomanyi program rendszerében azonos a természet-
tudomdnyival. MindenekelStt az UNESCO itt is jelentds mértékben tdmasz-
kodik kilonbozé kozgazdasigi, szocioldgiai, jogi, lélektani, demografiai,
illetleg a politikai tudomanyokkal foglalkozé nemzetkozi egyesiiletekre,
amelyeket timogat s amelyek részt vesznek a megfeleld nemzetkozi hibliogra-
fidk elkészitésében. A bibliogrifidkon feliil az UNESCO negyedévenként
kétnyelvii folydiratot ad ki, a ,,Bulletin international des sciences sociales”-t ;
a jelenkori szociolégiarél iddszakonkint tanulmanyokat tesz kozzé; 1960-t6l
kezdve interdiszciplindris jelentéseket kivan kozzétenni a térsadalom-
tudominyi kutatisok jelenlegi {6 iranyairél. A tirsadalomtudoményi
oktatist illetéen az UNESCO kulonboz§ vizsgildddst tervez arrdl, hogy
milyen tirsadalomtudominyi képzést kapnak a szakemberek, illet8leg az
iskolai tanuldk.

Jelents pontja a tirsadalomtudoményi programnak ,,A nemzetkoézi
megértés és a hékés egyiittinlikodés fejlesztése” cimi fejezet ; az itt szerepld
feladatok lehetdséget adnak a kiilonhozd tirsadalmi rendszeri orszdgok
kozotti eszmecserék szervezésére s a nézetek kicserélésére. Az elmtlt program
keretében is folytak bizonyos ilyen irinyad munkik, illetSleg rendeztek e
korben kiilonh6z6 konferencidkat és kollokviumokat. 1958 szeptemberében
az UNESCO interdiszcipliniris konferenciat hivott o6ssze e programpont
tervének elGkészitésére Prigila ; ezen magyar részrl Friss Istvdn leve-
lez6 tag vett részt. A prigai konferencia hatdrozatai keriiltek azutin a
kozgyilés elé.

A kozgylilésen e programpont tiargyalasinil kinos visszahatist keltett
az USA-nak az a javaslata, hogy toroljék e programpont megjelolésébél a
»beékés” szdt, vagyis a program csak egyiittmksédésrdl széljon, mivel a békés
egylttmiikddésnek politikai szinezete van, s kozel all a békés egyiittélés elvéhez;
egyébként Ugy sem lehetséges misféle egylittmiikodés mint békés, s igy ez
foloslegesnek is latszik. Az amerikai javaslatot mar a tirsadalomtudoményi
munkacsoport elvetette. Ugyanez a kérdés ismét felmeriilt a programbizottsig-
ban, ahol 4jbdl hossz(i vitara adott alkalmat, végiil is kétszeri szavazds utin
ez a bizottsdg is a ,,békés” sz0 megtartisa mellett dontstt. A vita kifejezte,
hogy a programnak ezt a részét az USA, s a reakcids korok dltaliban ellenzik,
vagy legaldbbis nagy tartézkoddssal nézik ; a kozgyiilés tobbsége azonban
mégsem volt hajlandé tordlni a békés egyiittmiikodést az UNESCO szétarahél.
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A kozgyiilés elfogadta a Prigdban kijelolt kivetkez6 két nagy témat :
a) az orszigok kozotti nemzetkozi gazdasigi kapesolatok, kiilonosen a nemzet-
kozi kereskedelem és b) olyan orsziagok kozotti egyiittmiikodés, amelyek
nem érték el a fejl6dés azonos szintjét. Az a) témdival kapesolathan a kévetkezd
kérdések meriilnek fel : a nemzetkozi munkamegosztis, mint a kereskedelmi
kapcsolatok fejlesztésének feltétele, a kereskedelmi korlitozasok elleni gazda-
sagi és jogi intézkedések, a kereskedelmi kapesolatok harméniajinak hizto-
sitdsdra alkalmas jogi intézkedések. E pontok végrehajtiasiban kiiléndsen a
Nemzetkozi Kozgazdasigtudomanyi és a Nemzetkozi Jogtudominyi egye-
silletek kapnak szerepet. A b) témdival kapesolatban 4—5 kivald szakem-
bert fognak felkérni tanulminyok irdsira a ,fejlédési szint” fogalminak
meghatiarozasirdl az igen fejlett és a kevésbé fejlett orszigokban, tovabba
a gazdasigi fejl0dés és a szocidlis és politikai intézmények kozotti viszony-
rél. A tanulménykotetet 1960-han teszik kozzé. 1959-ben Parizshan szakért6i
értekezletet terveznek a fejlédéshen levd orszigoknak nyujtandd segitség
elvi kérdéseirdl.

A prigai indiszcipliniris konferenciin felmeriilt harmadik kérdésrdl,
a lefegyverzés, illetleg a magasszintli fegyverkezés gazdasigi, szociilis,
politikai és kulturdlis vonatkozisairél az UNESCO egyelére csak elGzetes
vizsgilatokat tervez azzal, hogy e programpontot esetleg felveszi az1961—1962.
évi programjiba.

K korben végill az UNESCO pénziigyi fedezetet biztosit arra, hogy
egyes orszagok kérésére a kolesonds megértés és a hékés egylittmiikodés
érdekéhen osszejoveteleket rendezzenck, amelycken a fiatal diplomdsok és
professzorok, akik kiilonboz6 tarsadalmi rendszerii orszagokban élnek, id8sebb
szakemberck vezetésével tanulminyozzik hivatasi kérdéseiket. valamint a
tarsadalomtudomanyok fejlédését és felhasznilisukat a vilig nagy kér-
déseinck megismerésére.

Az UNESCO tarsadalomtudomdnyi programjiban bizonyos részt szen-
telnek az emberi jogok kérdésének is. K kérdés gyakorlati vonatkozisaival
az ENSZ cgy kiillon bizottsiga, az emberi jogok bizottsiga foglalkouik ;
ennélfogva hasznos és tanulsigos lenne az emberi jogok elvi alapjaival behatéh-
ban, tudomanyos kérdésként toglalkozni. Az UNKESCO azonban e kirben csak
két konkrét vetiiletét vizsgilja a kérdésnek, amelyek Onmagukban kétség-
teleniil igen jelenisck @ ez a faji megkiilonhoztetés és az ellene vald kiizdelem,
illet6leg a ndk jogainak kérdése. lizek koziil kiilonosen a faji elditéletek
lekiizdésére iranyuld lépések terén nyujt a program lehetségeket.

A téarsadalomkutatisi program igen szétesd, hidnyos ; valdszin viszont,
hogy ezeket a vizsgdldddsokat az UNESCO tgy fogja fel, hogy ezekbdl vagy
ezek egyikébdl késGhb tarsadalomtudominyi fGterv alakalhat ki. Tgy a
szovjet delegicid felvetette, hogy kividnatos lenne e sok részletkutatis helyett
cgy egységes téma kitiizése ; ez a téma példaul ,,A XX. szdzad technikai
dtalakuldsainak hatdsa” lehetne ; e téma koril egyébként ki lehetne majd egy
»projet majeur’-t alakitani. A f6bb kérdések, melyekre jelenleg a vizsgilo-
désok ¢ kérben a program szerint kiterjednek, a kovetkez6k : @) a tirsadalom-
tudoméanyok alkalmazisa a technikai dtalakulds és az iparosodas 4ltal fel-
vetett tarsadalmi kérdések megoldasiban, b) a tanulminyok kezdeményezése
és végzése az urbanizaldddssal, az automatizilissal, az atomenergia békés
felhasznalisaval és a termelékenység emelkedésére haté tirsadalmi és kultura-
lis tényezlkkel kapcsolatban, ¢) a bevdndorlék kulturilis beilleszkedésével
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kapesolatos problémik. Az emlitett kérdésekkel kapcsolatban kiilénbozs
kollokviumokra, keriil sor, valamint kezdeményez§ tanulmanyokra a technikai
fejlédés és a népesedésnovekedés viszonyardl, a technikai dtalakulds hatisarol
a falusi kozosségekre, a technikai fejlédés jogi problémadirdl a kevéssé fejlett
orszagokban, stb.

Mint mondottuk, kiillonb6z6 tudoményos feladatokat taladlhatni a
programnak a nevelésrol szol6 részében, de kiillondsen a kulturilis tevékeny-
ségrél szdlé fejezetben; ez utdébbiban szerepel példiul a szerzéi jog egész
kérdése, a milemlékvédelem, a muzeumigy stb.

A kulturalis tevékenységrél szdld részben szerepel az UNESCO egyik
nagy vallalkozisa, az ,,Histoire du développement scientifique et culturel
de I'humanité” cimii 6thkotetes munka elkészitése. £ miivet egy nemzetkozi
bizottsig késziti eld, amelynek mi is tagjai vagyunk. Az eredeti tervektol
eltéréen a munkinak az 1960. év végéig kell befejezddnie ; eddig az idépontig
megjelenik a munka eloseglte%ele hivatott tanulminyok kozlésére szant
,,Cahiers d’historie mondiale” c¢imi negyedévi folyédirat is. A munka elsd kitetei-
nek kézirataielkésziiltek s alegutébb elkésziilt kotetekre a magyar szakemberek
is megtették észrevételeiket. A kozgyfilésen e mii szerkesztése koriil sok
vita zajlott.

5.

Lathaté mindebbdl, hogy az UNESCO tizedik kozgyiilése sokiranyt
programot fogadott el. Az elfogadott program helyes megvalédsitisa esetén —
a kozgytlésen is szévatett fogyatékossiagai ellenére is — hozzijarulhat a
népek kozotti megértéshez, a béke iigyéhez, a nevelésiigy, a tudoméiny és a
kultara fejlédéséhez. Nem lehet azonban elfelejteni (s a kozgyf{ilésen ez termé-
szetesen ki is tiint), hogy az UNESCO kiilénboz8 tarsadalmi rendszer(i allamok
nemzetkozi szervezete ; e szervezeten beliil szintén folyik a kiizdelem a reakcid
és a haladas erdi kozott, folyt a program megallaplmsanal és folyik és folyni
fog a program wegreha]tasanal Ennek sordn tiinik majd ki, vajon az
UNESCO programja valdban a békés egylittmiikodést, az emberiség kulturilis
és tudominyos haladasit szolgilja-e, vagy pedig dontben azoknak az eréknek
befolyisa érvényesiil-e, amelyek a hideghabort egyik eszkdzeként akarjik az
UNESCO-t felhasznalni.

A tudomény magyar miivel§inek allaspontja az UNESCO munkdjival
és programjaval kapesolatban egyértelmii és vildgos ; nemzetkozi vonatkozas-
ban magukéva teszik, védik és érvényesitik azokat az elveket, amelyeket az
UNESCO alkotminya leszogez ; ennek lényege pedig az, hogy a tudominyt
a béke és a biztqpsag szolgilataba kell dllitani. A mai nemzetkozi helyzetben
és az UNESCO mai tevékenységének irdnyat figyelembe véve, ez ma kiiz-
delmet jelent az UNESCO-n beliil, programjanak végrehajtisa soran, az altala
rendezett konferencidkon, kiadvanyai hasibjain stb. ezekért az elvekért,
mert bar ezeket az UNESCO alapitdsindl célként kitlizték, gyakorlati érvé-
nyesitésiik kovetkezetes munkéat igényel. Masrészt viszont, ha ennek a kiizde-
lemnek a jelszava a nemzetkozi megértés és a békés egyiittmiikodés, a véle-
mények cseréje, a tudoméanyos allispontok Gsszemérése, — ez nem jelentheti
az elvek és eltérs elméleti alapok félretételét, vagy akir elhallgatisat. Amikor
példdul a Nemzetkozi Jogtudomanyi Egyesiilet a mult év szeptemberében az
UNESCO égisze alatt s képviselGjének részvételével kollokviumot rendezett
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a szocialista torvényességrél, a szocialista jogtudomdny képviselGi keresték
annak a mé6djat, hogy a nyugati orszdgok tudésaival megértessék a szocialista
torvényesség lényegét s egyben azt az alapvetSen Gjat, a burzsoa torvényesség-
gel szembendll6t, amit a szocialista térvényesség jelent ; egyben elutasitottak
minden olyan formalista kisérletet, amely e kiilénbség elmosasira, egy
»altalanos”, valéjdban tartalmatlan torvényesség-fogalom kialakitdsira
irdanyult. Az igy értelmezett nemzetkézi megértés és békés egyiittmiikodés
alkalmat ad — természet- és tirsadalomtudomdanyok terén egyarint — arra,
hogy a magyar tudésok bemutassik tudoméinyos, de egyben tarsadalmi,
tudomanyszervezd, kulturalis életiink vivmanyait éseredményeit més orszagok
tuddsainak, ugyanakkor, amikor maguk is megismerkednek mis orszigok
eredményeivel.

Ilyen médon az UNESCO s programja mindenekfelett keretet és lehets-
séget jelent ; megvaldsitisa akkor nevezhetd majd értékesnek s munkijiban
valé részvételiink hasznosnak, ha tevékenységiinkkel sikeriil hozzdjarulnunk
ahhoz, hogy az UNESCO irdnya valéban a béke és biztonsidg megszilirditasa,
a békés egyiittélés felé mutasson. A magyar tudomanyos korok varakozissal
tekinthetnek az UNESCO 1959—1960. évi programja elé azzal, hogy maguk is
részesei kivinnak lenni e program megfelel6 médon valé végrehajtisinak,
s felelgsséget éreznek és vallalnak a kiizdelemben, amely a béke ugyéert itt is,
mint az élet minden teriiletén, napjainkban zajlik.
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Az orvostudomdany és az orvosi gyakorlat
néhany idoszerii kérdésérol a Magyar Szocialista
Munkaspart miivelodési politikajanak irdnyelvei

tiikrében”

GEGESI Kiss PAL akadémikus

A Magyar Szocialista Munkdispart miivel6dést politikdjinak irdny-
elvei leszogezik, hogy a kulturdlis forradalom tartalmilag a szocmhsta l\ul-
tara megteremtéséért vivoft hare.

A szocialista kultarat a Part irdnyitasival, a népi demokratikus dllam
szervezett erejére, kulturilis intézményeire timaszkodva, a dolgozé tomegek
onmaguk hozzik létre.

A kulturdlis forradalom célja :

1. Végleg megsziintetni a volt uralkodd osztilyok miiveltségi kivalt-
sagait és elfnyét. Novelni az egész dolgozé nép miiveltségét, tudisit, emelni
kulturdlis szinvonalit.

2. Az egész miivel§désiigyet, valamennyi miivészetet, az 0sszes kulturilis
intézményeket annak a harcnak a szolgilatiba allitani, amelyet a munkés-
osztily a szocializmus iligyéért folytat.

3. A munkisosztily, a parasztsig és az értelmiség tudatiban, gondol-
kodaséban gy§zelemre vinni a marxizmus—leninizmus vilignézetét. Formalni
a nép szocialista Ontudatit, 0j erkolesét, jellemvondsait, magatartisit, s
eziltal is el@mozditani az cgységes szocialista nemzet kibontakozisit.

4. Kialakitani a proletardiktatara 14j, szocialista értelmiségét. Ennek
érdekében hirmas irinyu tevékenység sziikséges ;

a) tovabb kell folytatni a régi, polgiri neveltetés(i, de a népi hatalom-
hoz hii értelmiségiek ideoldgiai dtformdlisat ;

b) tovibb kell folytatni képzett munkdsok és parasztok értelmiségi
munkakérokbe helyezését és megfeleld szakmai képzésiik biztositisit, hogy
feladataikat magas szinvonalon lithassik el ;

¢) és kiitonos gonddal kell térddni a most felnévekvd, tobbségében mun-
kas- és parasztszirmazash fiatal értelmiség szocialista vilignézetének meg-
alapozasaval, szilird kommunista magatartisinak kialakitisival. E hirmas
iranya és egyidében folytatott tevékenység eredményezi azutin az 0] szo-
cialista értelmiség kialakuldsit.

5. A kultira eszkozeivel segiteni a szellemi és a fizikai munka, valamint
a varosi és a falusi élet kozotti 1ényeges kiilonbség csokkentését, végsé fokon
megsziintetését.

* Az Orvos-Egészségiigyi Dolgozék Szakszervezetében 1959. mércius 13-4n tartott ‘
eléadds nyomén.
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A szocialista mivel6déspolitika céljai nem onmagukért valéak, hanem
szerves és elvalaszthatatlan részét alkotjik annak az egységes feladatnak,
amit a szocializmus felépitése jelent. A kulturilis forradalom a szocialista
atalakulés része. Kzért a szocialista kultarinak az a szerepe, hogy alkotasaival,
a tudomdny és a miivészet eszkozeivel segitse a szocialista épités feladatainak
megoldasat. :

A kulturilis forradalom nem 0Oszténds és nem automatikus folyamat.
A hatalom megragadisa, a proletdrdiktatura gyGzelme csupin megterem-
tette a kulturdlis forradalom lehetGségét. A dolgozé tomegek azonban ezt a
lehet&séget csak a Part iranyitdsival és az allam kulturilis szervezé tevé-
kenysége segitségével valthatjik valéra. A gazdasigi és politikai életben
vereséget szenvedett burzsoazia ugyanis jelents részben a kulturilis frontra
Osszpontositja erdit. Felhasznalva miiveltségheli elényeit és megmaradt pozi-
cidit, innen indit taAmadasokat a kibontakozd szocialista rend ellen.

Figyelembe kell venni tovabb4, hogy a kulttriban a szocializmus tér-
héditasanak iiteme lassibD, mint a gazdasigban-és a politikdban, ezért a
szocialista kulttra csak szivésan és céltudatosan vezetett osztilyharcban
fejlédhet, a marxista—leninista vilignézet mind hatékonyabb elterjesztése,
a polgiri nézetek legyGzése, kiszoritisa utjin.

A kulturalis forradalom harc a kapitalizmustél 6rokolt elmaradottsiag
megsziintetéséért, a maig is haté burzsod eszmék és a reakcids polgéri kulttara
ellen.

Onként vetldik fel a kérdés, vajon az orvost, . helyesebben kifejezve,
az egészségiiqyi tevékenység kulturdlis tevékenységnek tekintendd-e?

Nem hiszem, hogy e kérdésben barki is tagadé allisponton lenne. A szer-
vezet, a test egészségének dpolasa, gondozdisa, a betegségek elleni védekezés,
az emberiséget pusztité jirvinyok clleni kiizdelem, a meghbetegedett cgyén
meggydgyitisa, a héteg szervezet erdinek, szerkezetének hibatlan helyre-
allitisa — Ggy vélem — a sz6 igazi értelmében a kulturilis tevékenység és a
kulturilis feladatok korébe tartozik. Hiszen ez az egész tevékenység szerves
része a tarsadalomban minden téren megnyilvanulé kulturdltsignak. Szo-
rosan egybetartozik a telepiilés, a lakds, a munkahely, az iskolik, a pihend-
idild helyek, a szérakozds, felfrissiilés kulturiltsigdval. Nem hiszem, hogy
akadna harki, aki ha végiggondolja ezeket az Osszefiiggéseket, ne vélekedne
hasonléan. Hiszen ma mar nemecsak a szocialista tdrsadalmakban, hanem
még a t6kés viligrészen is, az emberrel foglalkozék elétt vildgos, hogy az
ember és a kornyezete egymastdl elvilaszthatatlan egységet képez, a kor-
nyezet hat az emberre, az ember igyekszik alkalmazkodni a kornyezethez,
egyben megvan a képessége, hogy viltoztassa, alakitsa kérnyezetét. A kultu-
raltsig, a miiveltség annyit jelent, hogy az ember képes kornyezetét gy
valtoztatni, gy alakitani, gy mivelni meg, és képes sajat képességeit gy
fejleszteni, Ggy bontakoztatni ki, igy miivelni meg, hogy sajat maga és az
egész emberiség élete mindinkdbb és inkdbb minden szempontbdl félelem
mentes, fijdalom- és bajnélkiili lehessen, az emberi élet nyuajtotta 6romoket,
szépségeket élhesse, és az élethez szitkséges javakat Ggy termelje meg, Ugy
hozza létre, hogy kozben sajit maga és embertirsai jolétét, egészségét ne
veszélyeztesse. Az is dltalinosan elfogadott, hogy az Un. ,,pszichés” tevé-
kenység és a testi, vegetativ torténések egybefonddottak, egymas fiiggvényei.

Ha ezt a gondolatsort magunkévd tessziik, és igy ennek a nyomdan hala-
dunk tovabb, igy 6nként vetddik fel a kérdés, hogy az orvosi, helyesebben az
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egészségligyi munkédban : a mindennapi gyakorlatban és az orvosi tudomdnyos
munkdban mit is tekintsiink forradalmi szemléletnek.

Szocialista tarsadalomban az orvostudominy, helyesebben mondva az
egészségtudomany alapszemlélete kotelezden irja eld, hogy a szorosan vett
gyogyité tevékenységet és ugyanigy az elméleti és klinikai orvostudomanyt,
ne véalasszuk el a betegségeket megeléz8, fertizéseket, jairvanyokat elharito,
valamint az egészséget megévéd, gondozé gyakorlati tevékenységtsl és az
ilyen irinyt tudomanyos munkatdél. Az orvosi, egészségiigyi szolgilatban
tehat az a forradalmi szemlélet, hogy az egész népre kiterjedd egészséget
védd, betegséget megelézs, jarvianyokat elhirité és lekiizdd és az egyes egyént
kozvetleniil gydgyitd, valamint esetlegesen heggel, torzulissal vagy csonko-
lassal gydgyulas esetén a rehabiliticids gyakorlati tevékenység és ezen terii-
letek tudomdnyos mfivelése nagy egységbe rendeztessenek. Egyik tevékeny-
ség ne tengjen tal a mdsik rovisira, és mindig ezen egységes szemlélet 1égkoré-
ben torténjenek az aktudlis feladatok felvetései és megoldisi torekvései.

Ha valaki ezt a szemléletet magdéva teszi, ez mir a szemléleti fejlG-
désnek komoly elGrehaladdsa. Ne gondoljuk azonban, hogy igy dolgozva az
orvostudomédnyban, az orvosi gyakorlathan mar teljes mértékben a forra-
dalmi szemlélet alapjan jairunk el. A forradalmi szemlélethez tartozik még
fentieken kivil az is, hogy az egészségligyi dolgozd, az orvos ne gondolja, hogy
az egészségiigyi, orvosi, orvostudomdinyi tevékenység valamiféle a tarsadalom
egészétil elkiiloniilt zart teriilet, amelyen beliil lehet maradni és elegend§ az,
ha valaki ¢ zirt teriileten beliil becsiiletesen, korszerfien elvégzi munkajit.
Nem. Aki igy jar el, még nincsen a 1na szitkséges szemléleti fejlédés megfelels
szintjén, bar killonbozik bizonyos fokban azoktdl és fejlettebb azoknal, akik
még sziikebb, még zirtabb szakmai, valamiféle tudomdinyos, elméleti ,,ele-
fintesont toronyba’ visszahtizédva miikédnek. Sem az egészségiigyi dolgozé,
sem az orvos nem él ugyanis a tarsadalmon kiviil, nem is élhet a tarsadalmon
kiviil, hiszen a tirsadalom egészének ereje, tdmogatisa nélkiil elpusztul.
A tirsadalom segitsége nélkiil sem sajit szakmai tevékenységét, sem sajit -
magit nem tudni megvédeni és nem tudnd ezck fejlédését biztositani. Az
egészségiigyi dolgozd, az orvos forradalmi szemléletéhez tartozik tehat az is,
hogy az intenziv, haladd szellem{i szakmai munkdjinak elvégzése mellett
részt vesz a tirsadalom egészének életében, az adott koriilmények kozott
hazdnkban részt vesz a szocializmus épitésében.

Hogy tud ebben résztvenni anélkiil, hogy szakmai tevékenységét,
szakmai fejlédését elhanyagolnd? Nyilvdnvaléan tgy, hogy minden szak-
mai tevékenysége kozben, minden napjin részt vesz a tOmegek széles réte-
geinek nemesak egészségiigyi, hanem altalinos emberi, politikai nevelésében
is. Nem kell hangstlyoznom, hogy az egészségiigyi és orvosi tevékenység
kozben milyen rendkiviili lehetdségek vannak a dolgozé tomegek nevelésére.
Ehhez az ideoldgiai, dltalinos politikai jellegli tevékenységhez természetesen
az sziikséges, hogy.az orvos ne csak szakmai téren legyen jol képzett, ,kul-
turalt”, hanem viligszemlélete is korszer{i legyen : a materializmust fogadja
el, gondolkodidsinak és munkijinak mdédszere is legyen korszerli, tehat a
dialektikat alkalmazza és a tarsadalmi jelenségek magyarizatit is korszeriien
végezze, tehdt jaratos legyen a torténelmi materializmusban, a marxizmus—
leninizmushan.

Ha j61 meggondoljuk, amigy sem lchet a valésigban sem egymastdl
elvilasztani ezeket a tevékenységeket és ezen tevékenységekhez szitkséges
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szellemi bedllitottsigot, szellemi kulturdltsigot. llogyan lehet jé orvos az,
aki nem vallja, hogy az anyag mozgisit, a természeti jelenségeket a tudominy
eszkozeivel, médszereivel meg lehet kozeliteni, ezek torvényszeriiségeit meg
lehet ismerni és a torvényszer(iségek megismerése utin a sziikséges 0j elji-
rasokat ki lehet dolgozni, és igy az ember, a tudds, az orvos a nem kivinatos
jelenségeket el tudja haritani, a nem kivinatos mozgasformdkat kivinatos
irdnyba tudja terelni. liszen az anyagmozgis és az ezekbdl eredd természeti
jelenségek torvényszeriiségeinek megismerhetdsége az alapja, a lényege az
egész orvosi tevékenységnek és ez az alapja a tirsadalom egészét iranyito,
a szocializmust épitd tarsadalmi tevékenységnek is. Mivel az egyén nem
élhet a tirsadalmon kivil, az egyén és-a tirsadalom minden szemponthodl
szinte egybeforrott, viligos, hogy csak egészséges, becsiiletes berendezésli
és szerkezet(l tirsadalomban, tehat a szocializmushan és majdan a kommu-
nizmusban lehet igazi, az egész nép, az egész nemzet foldrajzi elhelyezke-
déséhez, az adott egyén alkatihoz, aktudlis kondicidjihoz szabott egész-
séget véds, betegséget megel§z6, adott esethen betegséget meggydgyitd
»célzott” szakmai eljirdsokat kellG eszkozok igénybevételével elvégezni.

A forradalom mindig jobbat, szcbbet akar, fejlédést akar. A fejlGdés-
nek atjiban Allékat, a hatriltatékat, a zavard koriilményeket — ha a val-
toztatis misképpen nem megy — szét kivianja zizni, meg kivinja semmisiteni,
hogy az igazibb, a szebb, a holdogabb emberi élet szimdira a megfeleld koriil-
ményeket, a megfeleld tirsadalmi herendezést, a mi mostani hazai koriilmé-
nyeink kozott a szocialista tdrsadalmat biztositsa.

Gondelom, ha jél dolgozunk, elérhetd, hogy hazinkban is ez a forra-
dalmi szemlélet érvényesiiljon az egészségtudomany, az orvostudomdiny, az
orvosi mindennapi tevékenység, egészségiigyi tevékenység kozben is.

Ha a tovdbbiakban azzal kivinunk foglalkozni, hogy az igy értelmezett

forradalmi szemlélet az egészségiigyi, orvosi teriileteken hazdnkban ma hogyan
is 4ll, akkor tobb munkateriiletrdl kellene heszélniink. Ilyen munkateriilet
-az orvosképzés. Kzittal nem kivinok e kérdéssel részletesen foglalkozni,
csupan utalok arra, hogy a medikusképzés, szakorvosképzés, a magasabb
szintli, vezetd alldsra alkalmas kiderek képzése, valamint az orvosi tovabb-
képzés és a szervezett aspirinsképzés kérdései mind idetartoznak. Inkabb
részleteiben azzal foglalkoznék, hogy hazinkban az orvosi, egészségiigyi
tevékenységet végzGk gondolkodédsiban, szemléletében, tudatiban e szem-
ponthdl mi a helyzet. E kérdéshez hozza tudok szélni, mert Osszehasonli-
_tasra elég nagy emlékanyagom van, hiszen a medicinival mint medikus
1917-ben, tehat tobb mint 40 éve kiételeztem el magam és azéta e teriileten
dolgozom megszakitis nélkiil, tehit alkalmam volt még a ,,Ferenc Joézsef-i
idGk” orvosi gondolkoddsat is megfigyelhetni, és igy Gssze tudom hasonli-
tani vele a mai orvosok gondolkodasat, gondolkoddsmédjat, harom korszak-
ban szerezve tapasztalatokat: a ,,Ferenc Jézsef-iid8kben’, a Horthy fasiz-
mus alatt, maid a felszabadulds utin a szocializmus épitése kozhen.

Az a tapasztalatom, hogy a felszabadulds 6ta eltelt 14 év alatt az orvo-
sok tulnyomé tobbségének gondolkoddsmédja lényegesen megviltozott,
lényegesen fejlédott. Ma mar nines olyan orvos, aki ne valland, hogy a meg-
betcgedett egyén korszerli gydgyitdsa mellett elengedhetetlen a k()‘:dsség
ogészségét is szolgdlo, egészségét véds, betegséget megeldz8 egészségligyi
tevékenység is. Azt is merem mondani, hogy az orvosok messze tilnyomé
tohbsége egyetért a szocializmus épitésével és a szocialista tirsadalmat embe-
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ribbnek, igazabbnak, jobbnak tartja, mint a kapitalista tdrsadalmat. Nem
akarom ezzel azt mondani, hogy most mir minden orvosnak, s6t az orvosok
tobbségének tudatibél eltiint volna a kordbbi évtizedekhen kialakult pol-
gari szemlélet minden maradvinya. Nem akarom azt mondani, hogy mar
megsz{int a maganpraxisra valé torekvés, a magianvagyon gyiijtésének az
igénye, a kozosségtcl elh(z6dé, az egyéni, csalddi életbe visszahz6dé élet
folytatasira vald torekvés. Azt sem gondolom, hogy most mar minden
orvos fenntartis nélkill torekszik megismerni és dtvenni a Szovjetuniéban
elért hatalmas tudomdnyos eredményeket és nem volna még egyes orvosokban
eltulzott nyugatimidat. Tudom, hogy mindez megvan még egyes orvosok
tudatiban, és csupin sok munka nyoman, a fejlédés tovabbi folyamian fog
véglegesen tiszta szemlélet, a tudat teljes viligossiga kialakulni. Azt azon-
ban minden orvos ldtja, hogy szocialista tirsadalmunk milyen éridsi erdfe-
szitéseket tosz U egészségiigyi létesitmények létrehozisival egészségligyi
téren a nép széles rétegei johh életének megteremtéséért. Litjik az orvosok,
hogy az orvostudominyi folydiratok, orvostudominyi konyvek, monografiik,
tankonyvek, kézikonyvek, ugyszélvan az orvosi szakminak minden tertletérol
milyen bdséghen jelennek meg ésdllanak azorvosok rendelkezésére. Szinte azt
merem mondani, hogy csak annak nem jelenik meg kinyve, aki nem irja azt
meg, csak abbdl a szakmabdl ninesen tankonyv, amely tankonyv megirisira a
professzor nem fordit idSt és energidt. Litjik az orvosok. hogy az orvostudo-
manyi szakesoportok, tudomdinyos tdrsasagok hazai iilései, a kiilfoldi tudo-
manyos kongresszusokon vald részvétel, kiulfoldi tanulminyutak lehetdvé
tételére milyen hatalmas osszegeket nyujt rendszeriink, partunk és kor-
méinyzatunk.

Mivel a tudatot a 1ét hatdrozza meg, igy mindezck a 1étet befolyisold
korilmények nagy fejlédésre serkentették az orvosok széles tomegeinek
tudatit, és azt mondhatjuk, hogy az orvosok messze tilnyomdéd tohhsége
— egy-egy izolilt egyéntll eltekintve —, szinte teljessége ezt a nagy fojld-
dést hiztosité torekvéseket ldtva lojalis szocialista rendszeriink irant. Nem-
csak a mostani években lojilis, hanem merem mondani, az 1956. évi ellenfor-
radalom alatt is az orvosok messze tilnyomé tobbsége hit volt hivatisihoz,
a legnehezebb napokban is ellitta a riszoruldkat és becsiiletes munkaval
segitette a gyors konszoliddcié kibontakozisit. Bizonyira komoly tapasz-
talatok alapjin mondotta Marosdn elvtirs, hogy biiszke az orvosokra.

Persze tarsadalmunk fejlédésének tempdja dllanddan gyorsul. A szo-
cializmus épitésében igyeksziink behozni azt a lemaraddst, amiben a tobbi
népi demokricidhoz viszonyitva vagyunk, és igy tarsadalmunk, partunk
és kormdnyzatunk a most mar fejlettcbb szemléletii orvosokkal szemben
is akkor, amikor az anyagi lehet§ségeket a legutébbi bérrendezés kapesin
is tovibb javitja, a foglalkozis adta lehetdségekhez mérten mindinkdbb
fokozddé igénnyel lép fel. Ma mar tirsadalmunk, partunk és kormanyzatunk
nem elégszik meg az orvosok részérdl az un. ,,passziv lojalitdssal”’, ma mar
,»aktiv lojalitast” var a rendszeriinkhéz, a néphez hii minden orvostol. Tehat
nemesak azt, hogy legjobb tudidsival végrehajtsa a kapott utasitisokat,
betartsa az orszdg torvényeit, hanem elvarja, hogy az adott koriilmények
kozott sajit lehetGségeihez mérten kezdeményezfen vegyen részt mind a
szakmai tevékenység kozben, mind a nép dltalanos nevelése kdzben a szocia-
lizmus épitésében. Kiizdjon az ellenséges eszmék ellen, jojjenek azok bér-
milyen irdnybdl, kiilfoldrdl vagy belfoldi ellenségeink feldl. Kiizdjon sajat
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magiban is a még meglevd polgiri szemlélet cstkevénycinek megnyilvinu-
l4sai ellen, és tirsadalmunk altalinos fejlédésével parhuzamosan fejlédjon
egyéni életében, szakmai és altalinos szemléletében.

Természetesen ez nemesak azon orvosok felé kivetelmény, akik kor-
hizakban, teriileten, vdrosokban, falun mikodnek, hanem kovetelmény a
tudomanyos munkidval foglalkozé orvosok felé is. Kovetelmény a ma még
kezd6 kutatok és a mar érett, sok sikert elért tuddsaink irdnt is. Kovetel-
mény, hogy a tudomdnyos kutatomunka célkitiizései ne maradjanak a csupdin
Gyogyito tevékenység teriiletén, vagy csupdn az elméleti experimentdlis tevékeny-
ség teriiletén, hanem a tudominyos munka szélesedjék ki. Tudésaink ldssik
meg, vessék fel és oldjik meg azokat a problémikat, amoly(‘k a nép széles
tomegei egészségét érintik, a koOzosségi élet, a munkavégzés egészségére
vonatkoznak. K tudomdnyos célkitlizéssel és munkaval a tuddsok — thl
az egyén érdckein — a nép egészségének védelmét szolgaljik, a betegségek
clharitisat szolgdljik, az anyagi és ezen At a kulturilis felemelkedést segitsék.
A kozosségi egészségliggyel, tehit a csecsems- és gyermekkollektivik, iskolik,
oles6dék, napkozik egészségiigyével, felnSttkorban a munkaegészségiiggyel,
a telepiilés-egészségiiggyel, az udiilés-, a szdérakozis-egészségliggyel valé

udomanyos munkdlkoddssal szélesitsék ki tudésaink tudomdinyos tevé-
tkenységiiket. Azt kell mondanom, ezen utébbi teriileteken drissi feladatok
elott all a Magyar Tudominyos Akadémia Orvosi Osztilya, és a magyar
orvostudoményi egyetemek is, ha munkidjukban a forradalmi szemléletet
kivanjik érvényre juttatni.

lHogyan tud az orvos ennck a kétségteleniil sokrétii, de megtiszteld
feladatinak eleget tenni? A legegyszer(ibb és magitél adédé dolog, hogy
amikor betegével szakmai szemponthdl foglalkozik, akkor valéban ne csak
a betegséggel foglalkozzék, hanem a klasszikus megillapitis szerint az ember-
rel. Mikozben a koreldzményt felveszi, a koérismét felillitja, a beteget gyo-
gyitja, olyan egyéni foglalkozisra és nevelésre van médja, amire talin egyet-
len més foglalkozasti embernek sincs. Igy van ez, hiszen a beteg érzelmileg
rendkiviili erGvel kapesolédik a jé orvoshoz, amit téle hall, ha nem is fogadja
azonnal teljesen el, de mindenesetre gondolkole\ rajta, gondolkodasdban
ujbol és ujhél visszatér ri és ezzel mar meg is indul a fejlédés Gtjan. Ezen
egyéni nevelési munkdn kiviil tirsadalmunkban igen sok lehetGsége van
még az orvosnak arra, hogy a dolgozék széles tomegeit nevelje. Szinte
felsorolni is sok mindazt a szervezetet, amelynek munkdjiban az orvos részt
vehet, és amelyben — gondolom — részt is vesz, ha segiteni akarja a szocia-
lizinus épitését. Elsésorban a szakszervezeti munkdat emlitem, nem is beszélve a
kommunista orvosok pirtmunkajirél. Ezek utin kozvetleniil a Voroskereszt-
szervezetekben végzett tirsadalmi munkdt kell kiemelnem. Az orvos személye
vezet6 munkakoérben biztositja, hogy az Adllami egészségiigyi munka és a
viroskeresztes tdarsadalmi egészségligyl munka szorosan egymaéast tdmogatva
vigyék el6re a magyar egészségiigyet és ezen 4t a magyar nép kulturdltsigat.
De meg kell emlitenem a Tandcsok egészségiigyi osztalyaiban, egészségiigyi
és szocidlis bizottsigaiban vald tevékenységet is, az orvosndknek a Nétandcs-
morzgalomban valé munkdlkoddsit, az iskolaorvosoknak a pedagégusokra
haté nevel6munkajit, az iizemorvosok rendkiviil széleskorii lehetdségeit, a
sportegyesiiletekben valé orvosi tevékenységet, a Magyar—Szovjet Barati
Tarsasighan, a llazafias Népfronthban, a Tudomdnyos Ismeretterjeszid Tér-
sasagokban valdé tevékenység vallalist, a KISZ munkijinak timogatisit.
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Az orvos a mi tarsadalmunknak rendkiviil megbecsiilt tagja — bar
itt-ott elszigetelten észlelhetl orvosellenesség — és a fent felsorolt kozos-
ségek mar eddig is igen sok orvost valasztottak vezet8ségi tagjaikul, a falutol
kezdve egészen a fivarosig, orsziagos irinyité szervekig.

Foglalkoznom kell roviden azzal is, hogy milyen felkésziiltségre van
az orvosnak sziksége, ahhoz, hogy e nemes értclemben vett népnevelé mun-
kija kozben méltén helyt tudjon allni. MindenekelStt a szakmdjdn belul, a
szakméja teriiletén miivelGdnie kell, nem szabad megelégednie a mar korih-
ban megszerzett szakmai tuddsival, dllandéan tanulnia, tovabbképeznie
kell magat, hogy a szakmdja adta gyakorlati feladatoknak mindig korszertien
tudjon eleget tenni. A szakmai tuddshoz szorosan hozzitartozik, hogy
pszichologiai képzettségének is magas szintlinek kell lenni, hiszen enélkiil
csak az 0sztonos emberismeretre timaszkodhat és a véletlenre van bizva,
hogy munkdja kozben a helyes médszert megtalilja-c a széban levé ember-
rel val6 foglalkozis, beszélgetés, nevelés kozben. De mindezeken til az orvos
altaldnos kulturdltsdgdnak is magasabb szintlinek kell lenni az dtlag emberé-
nél. Nyelvismercte, olvasottsiga, a miivészetekben, a filozéfiiban, a marxiz-
mus—leninizmusban valé jiartassiga elmélyiilt kell legyen.

Egyetértek mindazokkal, akik azt vetik esetleg fel, hogy mindezt a
tudist nagyon nehéz megszerezni. Amikor azonban ezzel egyetértek, azt
is hangstilyozni szeretném, hogy az orvosi tevékenység mindig nehéz volt,
mindig nehéz marad és mégis gybnyorii szép hivatds. Az orvos egész napi
tevékenysége utin soha sem mehetett el és ma sem mehet el megkezdeni a
jol megérdemelt pihenést vagy szérakozist, hanem szinte alig fajta ki az
egész nap kivaltotta firadtsigit, mdiris elGveszi konyveit, folyéiratait, és
egyrészt ezek olvasisa kozben nemcsak ellendrzi magit, hogy az aznapi
tevékenységében helyesen jirt-e el, hanem addigi tapasztalatai alapjin fel-
ismerve varatlanul felbukkant tuddsbeli hidnyait, kiegésziti ismereteit, késziill
a holnapra. Ma, amikor gyors iitem{i forradalmi életet éliink, és magunk,
gyermekeink és az emberiség szamara 1j tarsadalmat épitiink, amelyben az
ember erGsebb, nyugpdtabb, boldogabb lesz, a betegségekkel szemben jobban
ellendll, még fokozottabban szilkség van arra, hogy mi orvosok a minden-
napi munka utin ezt az onmagunkat szakmailag, emberileg, eszmeileg neveld
tanuldst szinte nap mint nap végezziik.

Ne gondoljik, hogy tgy gondolom, hogy mindezek csak a gyakorlé
orvosokra vonatkozd feladatok. Ma az idSsebb tudéds-genericionak is elen-
gedhetetlen, hogy ne nyugodjon tobb évtizedes komoly munkaval, kutatds-
sal elért babérain, hanem kutaté munkijinak folytatisa mellett igyckeznie
kell magidt eszmeileg, ideoldgiailag allandéan tovabbképezni. Kz nem is
olyan konnyti feladat, hiszen a mi generdcidnkat az 1945. évi felszabadulas
mar aranylag idés korban érte. 40—50 éveseknél is idGsebbek voltunk, és
ebben a korban az emberck tobbségében a korabbi évtizedekben belenevelt
hibas szemléletnek, az érzelmi viligban kialakult hibds irdnyt feltételes
reflexeknek felolddsa, kimosdsa, egészséges, fejl6ds és a szocialista tirsadalom
épitése, a nép nevelése szempontjibél sziikséges j szemlélet, Gj ismeretek,
feltételes reflexek megszerzése, kialakitisa ebhen az életkorban bizonyédra
nehezebb feladat, mint a mdr tobb évtizeden 4t jél begyakorolt tudomanyos
munkanak folytatisa.

Ebben az ideoldgiai munkiban, onmagunknak nevelésében mind a
gyakorlé orvosok, mind a tudoméinyos kutatissal foglalkoz6é orvosok egy
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részében — annak ellenére, hogy az orvosok tulnyomé tobbsége gondolko-
diasidban 0sztonosen materialista — probléma az istenhit, egyeseknek probléma
még az egyhdzi valldsossdg kérdése, a szertartisokon vald részvétel is. Pedig
nyilvinvald, hogy ha egyesek részére tijdalmas, sGt akar félelmetes is Ichet
ezen kérdések felvetése, mégis az emberi értelem tiszta viliginil minden
tuddsnak, minden orvosnak egyszer majd fel kell vetni ezt a problémit is
és szembe kell nézni ezzel a kérdéssel. Nyilvinvald, hogy ha az emberi értelem,
a tudas viligiban akarunk élni, és olyan viligot kivinunk felépiteni, amelyet
az emberi értelem, a tudds irdnyit, akkor ebhen a kérdésben sem lehet Lkozéput.
Ilyen értelmes viligban él6knek viszont csak a tudatos materializmus lehet a
vilignézete. A misztikum az emberi pszichében is csak azokon a teriileteken
tud fennmaradni, ahol sttétség, tudatlansig uralkodik, ahol az értelmesen
felvetett Lkérdésekre nem lehet értelmesen vilaszolni.

Még egy kérdést kell réviden érinteni. Kz nem annyira a mindennapi
gyakorlatot folytaté orvosokra vonatkozik, mint inkiabb azon orvosokra,
akik szakmdjuk vezet8 tuddsai. Kzen orvostuddsokra még kiilon feladatként
harul ugyanis az orvosi tudomdnypolitikiban valé részvétel, éspedig olyan
mdédon vald részvétel, amely politizilis az orvostudominy, a magyar egész-
ségiigy elGhbrevitelét szolgilja. I8 vezetd tuddsok egyike-mdasikiban is eld-
fordul még olyan egyéni emberi hiba, ami megzavarja a vezet§ tuddsok nyu-
godt, épitl, elvi kollektiv egyiittmiikodését. Bizonyos emberi, személyi
hitisdgi problémak, amelyek lénycgében a bhurzsod eszmék maradvinyai,
személyiségiikben olyan kedvezitlen hatdsokat viltanak ki, amelyek klikkek
kialakitisdhoz vezetnek. Az ilyen kisebb személyi hatalmi csoportosulisok
kozitt azutin elvtelen ellentétek dllanak fenn. Az ilyen édldatlan személyes-
ked6 harc azutin az ilyen hibiban leledz8k tudatiban megzavarja és elho-
malyositja azt a célt, amit pedig nyilvan lényegében Gk is elérni szeretnének,
megzavarja e cél eléréséhez sziikséges munkalkoddst, munkamddszereket és
kedvezlStlenil hat ki az egész orvostudomdiny életére. Az orvostudominyi
politikdban dolgozd vezet§ tuddésoknak sajit ideoldgiai képzésiik fokozasival
arra kell torekedni, hogy 6k maguk leplezzék le sajit magukban a még itt-
ott meglevs ilyen burzsod szemléleti maradvinyokat, 8k sajitmagulk seperjék
ki ezeket a ballasztokat sajat életiikbél és igyckezzenek létrehozni egymis
kozott olyan egylittmilkodési modszereket, elvtirsias személyes kapeso-
latokat, amelyek ttlmennek ilyen elvtelen személyi érdekeket szolgdld
klikkek hatalmi csoportosulds-alakitisdn. Igy jarulhat mindenki hozza a
kutatéknak a magyar egészségtudoményt, a magyar egészségiigyet, a magyar
népet szolgilé nagy egységhe tomoritéséhez. [gy azutin eleget lehet tenni
a Part azon hatdrozatinak, amely a proletirdiktatira 0j értelmiségének
kialakitasira vonatkozik, amelyet mi hétkéznapi nyelven kiderutinpdtlis
kérdésének neveziink.

Sok fontos kérdést éppen csak érintve, bevezet6ként emlitettem, hogy
a szocialista kultirat a dolgozé tomegek onmaguk hozzak létre. Természe-
tes ez, hiszen az életszinvonal emelkedésével fokozddik a kulttra, ezen beliil
az egészségiigyi kulturdltsig, egészségiigyi ellitottsig irdnti igény az egyén-
ben és a széles tomegekben egyarint, és ezen igény kielégitését nagy erével
igyekeznek a tomegek megvaldsitani. Szép és megtisztel6 feladat a magyar
értelmiség szdmaira, hogy a magyar dolgozé tomegeket segitse, tdmogassa a
szocialista kulttra létrehozasiban. Gondolom, hogy mindabbdl, amit fel-
vetettem, vildgosan kiérz8dott, hogy az értelmiségi munkakorok kozott e
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szempontbdl milyen nagy jelent8séget tulajdonitok az orvosoknak, az orvos-
tudésoknak. Es én tudom, hogy mind a gyakorlatot folytaté orvosok, mind
orvos-tudésaink élni fognak e lehetdségekkel.

Talin egyeseket megzavarhat ez a gondolat, és gy vélhetik, hogy e
tomegeket segité munka egyben azt jelenti, hogy a tomegek vezetlje ax
értelmiség lehet. Bzt a téves gondolatot az 1956. oktéberi ellenforradalom-
kor és utina is egy ideig mint jelszét az ellenség felvetette, de gyakorlathan
éppen az ellenforradalom bizonyitotta be, hogy a proletardiktatira, az orszig,
a tomegek vezetése csupan addig megy bhiztos Gton, amig a munkésosztily
élesapata, a Piart egységesen, félreérthetetleniil vezet és irdnyit. Az értel-
miségnek igen fontos szerepe van a szocializmus épitésében, és ezt a szerepét
— ahogy litom — a Magyar Szocialista Munkdspart politikija mogotti fel-
sorakozasiban mindinkdbb és inkibb be is tolti. Kz érthetd, hiszen az 4j
szocialista értelmiség kezd kialakulni a régi értelmiség eszmei, ideoldgiai-
politikai fejl§dése mind jobban halad el6re, a munkés-paraszt osztilyokbol
felnétt fiatalok kozil mind tébben szereznek diplomat, vilnak értelmiségi
foglalkozastiakkd, és az 0j szocialista értelmiséget adé harmadik forris, a
kordbban ipari vagy mezdgazdasigi kétkezi munka teriiletér§l megfelel$
tanulminyok elvégzése utin értelmiségi munkakorbe keriiltek szima is
mind nagyobb és nagyobb. En gy litom, hogy bir még komoly munkat kell
clvégezniink, mégis az orvosok és az orvos-tudésok talnyomé tibbsége meg-
talilta helyét a szocializmust épitd magyar tirsadalomban, megtaldilta,
ellitja feladatdt mind szakmai téren, mind a kulturdlis forradalmi munka-
ban, és igy nemesak mind tobb és tobb megbecsiilést kap a szocialista tarsa-
dalomban, hanem egyéni és szakmai fejlédése is, boldogulisa, nyugodt élet-
kortilményeinek javuldsa is biztositva van.
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SZEMLE

A Magyar Tudomdanyos Akadémia életébol

A Magyar Tudomdnyos Akadémia El-
niksége mirciusban foglalkozott a tudo-
manyos osztalyok konyv- és folyéirat-
kiadasi tevékenységével. A beszamol6k
a Magyar Tudomanyos Akadémia ujja-
alakulasa 6ta eltelt id6ben megjelent ki-
advianyokat attekintve foglalkoztak a tu-
dominyos kényv- és folyoiratkiadasi te-
vékenység eredménycivel, feladataival. Az
Elnokség megvitatva a beszamolékat fel-
hivta az osztalyok figyelmét arra, hogy
a kiandvanytervek az eddiginél jobban
kapesolédjanak az akadémiai kutatasi
tervekhez, és a publikacidk foglalkozza-
nak egy-egy tudomanydg legfontosabb
elméleti, ideolégiai kérdéseivel. Az oszta-
Iyok tegyenck meg mindent annak érde-
kében, hogy azokon a tudomanyteriilete-
ken, melyeken kényvkiadist illetéen le-
maradas tapasztalhat6, a hidnyokat p6-
toljak. Az elnskség mind az osztalyok,
mind a Koényv- és IFoly6iratkiadé Bizott-
sig, mind az Akadémiai Kiadé és Nyomda
tevékenységével kapcesolatban megelége-
dését fejezte ki.

*

A konyv- és folyéiratkiaddssal kapceso-
latos elvi és szervezeti kérdések rendezése
utlin sor keriilt azintézeti kényv- és foly6-
iratkiadas kérdéseinek szabdlyozéasara is.
Az intézeti kiadésokrél sz6l6 elnokségi
hatarozat elvileg tisztazta, hogy mely ki-
advéanyok tekinthet6k intézeti kiadvanyok-
nak és allast foglalt a tervkészitéssel kap-
csolatos tligyrendi kérdésekben.

*

A Biol6égini és Orvosi Tudomdanyok
Osztalyanak vezet8sége Gsszegezie és érté-
kelte a ,,Kordnyi Vindorgyiilés’’ tébb-
éves tapasztalatait és javaslatot tett az
Elnokségnek bizonyos 4iszervezésére. Az
osztalyvezetdség sziikségesnek tartja, hogy
e vandorgyiiléseknek a jév8ben hatarozot-
tabb profilja és szervezettebh formaja

legyen.

Az Elnckség a javaslatokat jévahagyta
és ennck értelmében a ,,Kordnyi Vandor-
gyiilés’’ tudoményos tdrsasagga alakul, a
klinikai orvostudominy mfivelésére. A
Koranyi Sandor Tarsasag célkitiizése a
klinikai orvostudoméany mfivelésének téa-
mogatdsa, a klinikai orvostudomanyi ered-
mények megvitatdsa és ezeknek nyilva-
nossagra hozatala. E célok hatarozzak
meg a jovében az iilések programjat is.

A Tarsasadg nagygyliléseit — megtartva
vandorgyfilés jellegiiket — kétévenként,

rendezi meg.

A Kordnyi Sindor TAarsasag 1neg-
vilasztand6  vezetOsége Ggy rendezze
nagygyiléseit, hogy azok nemzetkézi jel-
legiek legyenck és gondoskodni kell arrél
is, hogy az el6adasok kivonaiat az Acta-
ban koézoljék.

Az Elnokség a legkozelebbi gyfilés id6-
ponijat 1960 szeptember utolsé hetében
allapitotta meg.

A Biologiai és Orvosi Tudomanyok Osz-
talya gondoskodjék arrdl, hogy 1959 maé-
jus végéig megalakuljon a Tarsasag ve-
zetésége, amelynek clsé feladata legyen
az 1960-ban megrendezendé véndorgytilés
tudoményos téméajanak Osszesllitisa. Az
Akadémia részér6l a Tarsastig munkéjat
segiti, iranyitja a Biol6giai és Orvosi Tu-
doméanyok Osztilydanak I. és Il szamu
Klinikai Bizottsagabol alakitott kilon-
bizottsaga.

Ugyancsak marciusban foglalkozott az
Elnokség az MTA nemzetkozi kapesolatai-
val.

A Magyar Tudoményos Akadémia El-
noksége az Akadémia nemzetkézi kapesola-
tainak helyzelér6l és probiémairél beterjesz-
tett jelentést elfogadta és megéllapitotta,
hogy a fennillé nehézségeken és hianyos-
sagokon nagyrészt a munka tervszeriibbé
tételével, a sziikséges hataridék atgondolt
megallapitisaval és betartisaval, a tudo-
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ményos osztalyok és a nemzetkozi kap-
csolatok osztidlya megfelelé egylittmiiko-
désével lehet segiteni. A tudomdinyos kap-
csolatok tovabbfejlesziése céljabdl az El-
nokség t6bb hatdrozatot hozott,

Az Akadémia vezetd testiileteinek, el-
s8sorban az osztalyvezetdségeknek a j6-
vében sokkal alaposabban kell foglalkoz-
niok a nemzetkszi kapesolatokbdl szdrma-
z6 ercdmények tartalmi értdkelésével és a
tapasztalatok terjesztésével. Ezért elsd-
sorban az osztélyvezetéségek idérdl idére
vitassik meg a fontosabb kiilfsldi tanul-
manyutakrél, vagy nemzetkézi kongresz-
szusokrél sz616 jelentéseket és ennek alap-
jan vonjak le a szakmai, szervezeti és tu-
domanypolitikai kovetkeztetéseket. Az El-
nokség o jovében évenként egy-két alka-
lommal napirendre t{izi egy-egy tudoma-
nyos osztialy nemzetkdszi tapasztalatesers-
jéneck értékelését.

Az MTA belfsldi tudoményos rendezvé-
nyckkel kapesolatos elékészité és szervezd
munkdaja megjavitasa céljabél a hatdirozat
szamos utasitist tartalmaz.

A tudoméanyos egylittmiikédési egyez-
ményck tartalmasabb4 tétele, a tapasztala-
tok soran kialakult legalkalmasabb szerve-
zeli formak meghonositisa, a szocialista
orszagok tudédsai és tudomdnyos intézmé-
nyci hatékonyabb egylitim{ikédése érde-
kében a jovében valamennyi egyezmény
és munkaterv megkotésére ugy kell eléké-
szlilni, hogy a tudoményos osztdlyok az
intézetek Javaslatai alapjin mar a targya-
lasokra kész, konkrét javaslatokat tesz-
nek az egyittmiiksdd intézetek kozodsen
kidolgozandé témairn és czckkel kapesola-
tos tanulmanyutakra, kikiildeiésekre.

A hatarozat foglalkozik a nemzetkdzi

tudoméanyos szervezetekkel valé tudoma-
nyos kapcsolataink tervszertibb fejleszté-
sével és ¢ téren a szocialista orszigok aka-
démidival val6é szorosabb egyiittmiikadés
kialakitasaval.

Az Elnokség a korabban megalakitott
Nemzelkézi Kapcesolatok Bizotisage ha-
taskorét az alabbiakban 4llapitotta meg:
A Magyar Tudomanyos Akadémia Elnok-
sége altal az egyezményes keretekbdl az
oszlalyok részére hatarozatilag biztositott
keretekben az osztalyvezetségek altal
elhatarozott kiktildetések tekintetében a
Nemzetkézi Kapesolatok Bizottsaga jova-
hagyé szerv, amelynek jogdban 4ll az
osztalyvezetdség hatarozataval elfogadott
javaslatot visszautasitani, illetve 1] javas-
latot kérni; ezenkiviil az &ssz-akadémiai
keretre az osztalyvezet6ség dltal eldterjesz-
tett javaslatok tckintetében kivalasziéasi
és déntési joga van a Nemzetkoézi Kapeso-
latok Bizottsaganak. Rendszeresen foglal-
kozik az MTA és intézményei, bizottsggai

nemzetkszi szervezetekben viselt tagsagil
problémaival, kiilondsen a rendezetlen tag-
sagok tisztazdsaval. Egyéb, az Elnskség
altal adott, vagy késébb adandé feladatok-
kal, illetve sajat munkéijaval kapesolatban
felmeriilt mas vitds kérdésckkel foglal-
kozik.

Az FElnokség a tovabbiakban meghatii-
rozta az 1960. évi egyezményes kikiildeté-
sekre vonatkozé elveket.

*

Az Elnskség jévahagyta a Mongol Nép-
koztarsasig és a Magyar Népkozidrsasig
kulturilis egytittmiikddése 1459. évi ter-
vének a tudoményos kapesolatokra vonat-
kozé részét. Kzek szerint a Mongol Tudo-
manyos és Felséoktatasi Bizottsag és a
Magyar Tudoményos Akadémia rokon
tudomanyos intézményeikszvetlen kapeso-
latot létesitenek ésegytittmiikédnek. Kicse-
rélik tudomdnyos terveiket és tajékoztatjak
egymiast tudoményos kutatiasaikroél. Tudo-
manyos kutlatdsok végzése, tapasztalat-
csere 6s eléadasok tartdsa céljabol koless-
nosen tudoményos kutatét kiildenek egy-
mas orsziagaba.

A Tdrsadalmi-Tirténett  Tudomdnyok
Osztdlya Kozgazdasigtudominyi Intézetd-
nek Tudomanyos Tanicsa marcius 4-én
ulést tartott. Az iilésen megtargyaltik
Brody Andrds ,,A gépgyarias anyagiel-
hasznéldsi mutatdinak alakuldsa és pon-
tossiga’ cimii dolgozatit, valamint Hor-
vdth Lajos beszamol6jat a mezdgazdasigi
heruhizdsok gazdasigi hatékonysagarol
Varséban tar