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A FIGYELMEZO TORTENETE

(1849-1850)

ILAGOS utan a midvelt magyar olvasokdzonség
aggodva vetette fel azt a kérdést, vajjon a nagy
0sszeomlas nem oltottam Ki alna%yarhiﬂapkoda#
lomnak életét is? De 1849 szeptember 23#an 6rom#
mel jegyzi napléjabaPauler Tivadar,hogy a ,,Figyel#
mez6 mar hirdettetik”. Vida Karoly FigyelmezG6}C
valéban megindult 1849 nov. 13#an, de 1850 januér
£#an a kormany eltiltotta megjelenését. Valosagos csodanak tekin#
tették akkor ezt az eltiltast. Talalgattak az okat, némelyek Somssich
Pal néhany cikkében, masok Falknak egy cikkében keresték a csé#
danak magyarazatat. E magyarazatok csak részben felelnek meg
az igazsagnak. Vida kozolte ugyan Somssich Pal cikkét a magyar
partokrol, a december 29 szamban. A cikk megallapitja, hog
Magyarorszagon csak egy szadmbavehetd part van, melyet Somssic
»az 1d0k viszonyai és a forradalom duhongese altal, chemice meg#
nevez. Ezek a feérfiak ,kimondjak, hogy szamosabb kilomb0zo his#
toriaval, szokasokkal, torvényekkel bird részeknek egy bizonyos
vé?célra valo egyesitése lehetséges ugyan, de ez csak oly eszkozOok#
kel vegrehajthato, melyek az emlitettem kiilomb. sokban teljesen
ellenkez6 historiaval, szokasokkal, torvényekkel ellentétbe nincse#
nek; — kimondjak, hogy a kulénbféle nemzetiségek egyenjogositasa
lehetséges ugyan, de territorialissa anélkil, hogy a birodalom valodi
egysé?ét ne veszelyeztetné, nem fajulhat, és azt maskép értelmezni
nem lehet, minthogy az alkotmanyos jogok egyaranyu hasznélat
taban nyelv# és vallaskilombséget nem tehet — és Magyarorszagon
a magyar nyelvt6l azon jogokat megtagadni nem szabad, melyek#
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kel a német nyelvnek a birodalom iranyaban élnie kell*. Ezeket
nevezte Somssich az egyetlen szambavehet6 magyar part ,alap*
igazsagainak". Ez alapigazsagokban nem volt semmi feltlinGen
0 azok wutédn, amiket a Figyelmez6 mar el6bb e targyakrol
elmondott. De Geringernek rosszul esett az, hogy Vida lap*
jdban az a Somssich bontlja ki a nemzeti ellenzék z&szlajat,
aki a neki felajanlott hivatal visszautasitasa altal érzékenyen sér*
tette a kormanyt. S mégsem e cikk volt kézvetlen el6idézoje a lap
katasztrofajanak, mely december 30*an mar alaposan el volt
készitve. Az a hivatalos jelentés, mely Bachnak kuldetett a FigyeU
mez0 letiltasarol. Somssich cikkét nem is emliti, hanem csak altala*
ban beszél a cikkek és levelek veszedelmes iranyardl. A cikkeket
kilonb6z6 jell irok irtak, a levelek kozil a H jelld bécsi levelek
keltettek fel a kormany és sajtoja figyelmét. E leveleket Falk
Miksa irta.

Falk els6 vezércikkei a Wandererben elGsegitették az 0j poli*
tikai lapnak terjedését. Az alkotményos és szabadelvi Wamierert
ben kezdett6l fogva a magg/arségnak volt sz6szoloja. Vida Karoly
1849*pben levelben kérte a bécsi lap szerkeszt6ségét, nevezné meg
neki a Magyarorszagrol irt cikkek szerzGjét, mert igen szeretné Ot
a Figyelmez6 szdmara levelezGnek megnyerni.

igy jelent meg Falk els6 magyar politikai cikke a FigyelmezGben
1849 november 17*én. 6sszesen 19 levelet irt az év végeig F] jellel.
A Dbécsi levél sokat jelentett akkor, mert a birodalom fovarosabdl
iratott s mert sirgonyok nemlétében a levelekbdl értesilt a kozon?
ség az Uj hirekr6l. Tovabba a levelekben nem is annyira a hireket
kereste a kozonseg, mint inkdbb a politikai fejtegetéseket. Falk
becsi levelei kozil a legtobb inkdbb hasonlitott vezercikkhez, mint
levélhez. Kulénosnek latszik, hogy Buchheim és Mahler hajdani
munkatarsa most a magyar konzervativ lapnak fémunkatérsa lett.
De tekintetbe kell vennink, hogy a 48*as radikalizmus 3849*ben mar
magvar nemzeti szinl mérsékelt liberalizmussa valtozott at Falk
lelkében.

Falk bécsi leveleiben a leghatarozottabban védelmezte a magyar
nemzetiseg jogait. A magyar nemzeti nyelvnek és kulturanak fej*
lesztését a kormany oly kotelessegenek tuntette fel, mely a marcius
4% alkotmanybdl 6nkényt kovetkezik. Ezt az alkotményt nem
tamadta dvatossagbdl, de azért sem, mert Ugy hitte, hogy ha a kor*
many valoban teljesiti a marcius 44 igeretet, ha 6sszehivja a biro*
dalmi gydlést s a tartoménygy(léseket, kénytelen lesz lassankint
mind jobban kdzeledni a régi magyar liberalis part nemzeti és alkot*
manyos felfogdsahoz. Ezért, noha igen hatarozottan beszélt a kivé*
teles allapot elien, noha tamadta az abszolutizmust és a magyar*
ellenes iranyt, Bachot kimélte, s6t kormanyon maradasat sziikseges*
nek mondotta, mert t6le varta a marcius 4*i alkotmanyos igéretek*
nek végrehajtasat. Mikor Falk tamadta a kormanyt, mikor azt hir-
dette, hogy ,austriai dntudattal biré népesség¥4 nincs a monarchia*
ban, mert ,a magyar és szlav dntudatot nem lehet egy nap alatt
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néhany tollvonas altal kitordlni, vagy massal felcserélni, mert efféle
érzelem székhelye mélyen az ember keblében keresendd, hol kilsé
hatalom el nem éri“, vagy amikor azt irta, hogy felesleges a hiva?
talos tollak dicsérete, ez nem segit a kormanyon, ,ellenben, ha a
haza szemében a konny meg lesz szaradva, s orcain ismet feltlnik
a jollét életszine, ha az ég ismét felhoGtlenil fog alamosolyogni a
szabad hazai foldre, akkor mindennek mélyebb hatasa leend, mint
a Reichszeitung vagy akarmely mas lap panegyrise®, mikor igy irt
Vida 6rommel kozOlte sorait. De amikor a bécsi levelez6 a marcius
44. alkotményt igen is komolyan latszott venni, mikor Bachtdl
varta az ostromallapotbdl valo alkotméanyos kibontakozéast, Vida
meg nem allhatta, hogy szerkeszt6i jegyzetekben ki ne dntse harag*
jat Bach es ,papiros rendszere" ellen. Egyik szerkesztOi jegyzete*
ben ezt irta: ,,nem is volna csoda, ha ezred évi szokasok és intezetek
er6sebbek lennének egy ministeriumnal, mely fajdalom az 0j sza*
badsagokat meg papiroson is csak ostromallapottal birja fentartani®.
Falknak alkalmazkodo fordulatai nem békitettek ki a Bachtol szub*
vencionalt bécsi Reichszeitungot, mely haragudott a bécsi levele*
zOre bator tamadéasai miatt. A Reichszeitung mind a két hangnem*
ben csak nagyravagvast latott, egy partnak a korméanypolcra valo
torekvését, annal is inkabb, mert Falk is hagoztatta csakdgy, mint
Somssich. hogy a regi konzervativ és liberalis partok most egyez*
nek a nemzetiség védelmeben. Vida szerkesztGi jegyzetei pedig
nagyon megbotrankoztattak a Reichszeitungot, melynek szemében
ugy is szélka volt egy Okonzervativ magyar lap. A Reichszeitung
nekitamadt a lapnak a bécsi levél és a jegyzetek miatt. Az ilyen
polémia vagy jele, vagy oka volt annak, hogy a Figyelmez0 napjai
megszamlaltalak. 1850 januar 8*an Macchio aldirta azt a hirdetest
mely szerint a FigyelmezO nev( politikai lap egy id6 ota kilonos
feladataul latszott kitlzni azt, hogy mindennemd folingerl6, rossz*
akaratu és a kormany rendszabalyait gyanusitdé cikkei altal folvto*
nos nyugtalansagot terjesszen es igy a helyreallitott béeke jotekony
gylmdlcseit veszélyeztesse. Mivel ilyenforman programmjaval ellen*
tetbe jutott és tobbféle figyelmeztetéssel, vagy intéssel nem torG*
dott, nyilvdnvaléan aggodalmas iranya miatt a lapnak tovabbi meg?
jelenéset eltiltjuk.

Altalanos volt a megltk6zés, midén a januar 94 Magyar Hirlap
és Pester Zeitung ezt a hirdetést kozzétették. A Kossuthot szidal*
mazo, loyalis Vidanak lapjat letiltottak!

Egy becsi élclap tréfas képe azt hirdette, hogy a Figyelmezot a
Reichszeitung 0Olte meg, azaz a Reichszeitunlg gazdajanak a szele-
temé. A Figyelmezo letiltasa ugyanis azt jelentette, hogy a kor*
many nem ismeri el a magyart vezet6 politikai nemzetnek Magyar*
orszagon s hogy minden torekvést a 47*es alap helyreallitasara,
akarmily loyalis szinben jelentkezzék is, forradalmi szandeknak
bélyegez. Angyal David.



A NAGY-APPONYI
APPONYI-KONYVTAR

AGYARORSZAG tortenetének a mult szazad hu?
szas eveivel kezd6d6 korszaka hatalmas lendiletet
hozott kozeletink minden &géba, politikaba, tudd?
manyba, irodalomba, mlvészetbe. Munkahoz latott
minden magyar. Még azok is, akik az el6z6 korok
divatja vagy hivatasuk szerint alig éltek az orszag?
ban, egyszerre megérezték, hogy a hazanak sz(k?
sege van rajuk es siettek segitsegére lenni a nemzeti tgynek, ki
mivel tudott.

Ebben az id6ben, éppen most szaz esztendeje, az emlékezetes
1825. év nyaran tortént, hogy grof Apponyi Antal, az osztrak?magyar
monarchianak romai, londoni, majd parizsi nagykovete Pozsony
v arosaban letette alapkoévét annak az épuletnek, amelybe az édes#
atyja altal gydjtott tobb mint 25.000 kotetbol allo tudomanyos
konyvtart kivanta Bécsbdl atszallitani, hogy azt kézkdnytarra tegye.

Talan nem lesz érdektelen ebbdl az alkalombol egy pillantast
vetni ennek az egyik legnagyobb magyar magankoényvtarnak torté?
netére, mely immar masfél szazada viseli az ,,Apponyi?kényvtar
nevet. Ez a megjeldlés grof Apponyi Sandor kdnyvtaralapitasa utan
Is fenntarthaté, mivel az utdbbi kOnytar térvény szerint is nagy?
nev( alapitéjanak nevét viseli.*

Grof Apponyi Antal Gyorgy (1751—1817) egyike volt kora lég?
mveltebb féurainak. Még ifju koraban kezdett el kdnyveket gylj=
teni az édesatyjatél reamaradt két armariumban. A gy(jtést egész
életéen at folytatta és 40 év szorgalméaval sikerilt olyan kényvtart
Osszeéllitania, amely nemcsak a kotetek szama, hanem a mivek
becse tekintetében sem maradt mogotte a legjelesebb koényvtarak?
nak. A kdonyvtar anyaga egyarant kiterjedt a theologiara, a jogtudo?
manyra, a bolcsészetre, az orvosi és természettudomanyra, a mennyi?
segtanra, a torténelemre, foldrajzra, a nyelvészetre és irodalom?
torténetre, az eletrajzi irodalomra, a bibliografidra és a tudomany
0sszes kisebb agaira, mondhatni b&mulatramélté aradnyossagban.
A miveket a konyvtar alapitdéja részint koényvkereskedésekben
szerezte, részint pedig nyilvanos arveréeseken. Bécsben sok értékes
mlvet vasarolt meg bard Spielmann és baré Brandau, valamint a
tudos Birckenstock és grof Ayala hagyatékabdol. A konyvtar elsé
Ore az alapito egykori nevelGje, fotisztelendd Michelazzius atya volt.
Tisztsegét késobb Heider orokolte. Utanuk Gruber Karoly Antal
szegedi nemes ember lett a konyvtar gondozoja.

Hogy grof Apponyi Antal Gyoérgy a tudoméany és mivészet
minden aga irant egyarant érdekl6dott, bizonyitja az, hogy a kényv?

* V. 0. Collectio Monumentorum quae in memoériam Bibliothecae Apponianae
costodita sunt, Posonii 1827.
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taron kivil nagyeértékld kézirat?, metszet? és kép%yﬁjteményt is alli?
tott dssze,* mely utdébbiban a legkivalobb olasz festok, Paolo Verd?
nese, Guido Reni, Sassoferrato, Tintoretto, Correggio, Sebastiano
dél Piombo mellett egyeb nemzetek legjelesebb festdi, igy Murillo,
Tizian, Van Dyck, Teniers, Ruysdaal, Le Brun is képviselve voltak.

Grof Apponyi Antal Gyodrgynek 1817?ben bekdvetkezett halala
utan het gyermeke az osztaly kénnyebb megejthetése végett a kép?
gyUJtemenKt elarvereztette, azonban nemzeti kulturank szerencse?
Jére, az elhunyt masodszulott fia, grof Apponyi Antal (1782—1852)
a késobbi nagykovet, a kdnyvtart megvaltotta testvéreitdl 70.000
forinton. Ekkor a kdnyvtar mar olyan terjedelmd volt, hogy bar
helyiségeit Bécsben két szobaval szaporitottak, a konyvek egy része
még igy sem fért el, hanem azokat a tolnamegyei hogyészi kastely?
ban kellett elhelyezni. Sajnos, kes6bb az incunabulumok és mas be?
cces mivek egy részét, valamint az Aldinak méasodpéldanyait harom
arverésen eladtak. A megmaradt konyveket Gruber konyvtarnok
Uj betlsoros katalogusba foglalta, melyet igen hasznos bibliographiai
jegyzetekkel latott el. Készitett azonkivil egy?egy kilon kdonyvjegy?
zéket a konyvtar legjobb kiadasairdl, az elsd kiadasokrol, a gorég es
latin klasszikusok kiadasairél, a kézirdsos kodexekr6l, valamint a
konyvtarban talalhaté ritka mavekrol.

Jellemzi az 0j tulajdonos, grof Apponyi Antal, valodi tudomany?
szeretetét az, hogy konyveit Bécsben sem tartotta lakat alatt, hanem
szamos tuddsnak és muvésznek megengedte azok tanulmanyozasat,
az pedig, hogy konyvtarat Pozsonyba kivanta attelepiteni, hazafi?
sagat dicséri.

Ezt a szandékat plenipotentiariusa és jészagainak igazgatoja,
nemes Bartossagh Jézsef uram ékes magyar nyelven irt és a Mélt¢?
sagos és Tekentetes Karok és Rendeknek szolo levelben jelentette
be nemes Pozson&/ varmegyenek, német nyelvl levélben pedig
Pozsony varosanak, egyuttal ,alazatos meghivasat tenni mereszel?
vén* a varmegyehaz szomszédsagaban kilon e celra emelendd epu?
let 1825. évi junius hdo 3?%an tartanddé alapkéletételéhez ,.ezen nem
tsak kills0 szepségére és Hirére e nemes Varmegyének és Varosnak,
hanem a Tudomanynak valdsdgos el6mozdéttasara az Ifjusagnal és
bélts Gyonyorkodtetésére az korosabb Nemzetségnél tgyell6 Alkot?
manyt aladzatossan a Tekéntetes Megyének hathatos Partfogasaba
ajanlvan.4

Pozsony varosa a bejelentésre grof Apponyi Analt 1825 majus
247%n diszpolgarava valasztotta és neki az érdemeit felsorolé latin?
nKer(j, a varos nagyobb fliggd pecsétjével megerésitett diszpolgari
oklevelet draga és diszes ezlstveretd kotésben az alapkdletétel
unnepén plenipotentiariusa kezeihez kiszolgéltatta. A varmegye
pedig az alapkdGletétel napjan tartott Kkis gydlésébdl intézett hozza
Igen szép és meleghangu kdészondiratot.

. Theodor von Triummel: Lexikon dér Wiener Gemaldesammlungen. Minchen,
1913. Band I. Seite 56—60.
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Grof Apponyi Antal mind a két iratra valaszolt, a latinnyelv(
diploméra latinul, a varmegyének magyarul. Mind a ket levele az
elokel6 gondolkozasu, nagyvilagban €6, litteratus magyar irasa.
Alljon itt csak egy mondat a varmegyéhez irt levélbdl: ,,Ambator
én szolgalatom mivoltdhoz képest édes hazam kebelétdl elszakasztva
idegen foldon tartézkodni kéntelenitetem, megis szivemnek lelkem”
nek legbuzgobb hajlandésdgai mindig tsak a hazadm tulajdoni
maradnak.4}

Az épilet — a Kecskesutca, a késGbbi Kisfaludysutca varos
feloli végén, kozel a varmegyehazdhoz és a kapucinusok temploman
hoz — ket év alatt elkészult; nemes egyszerldsegld és komolysagu.
de amellett bardtsagos egyemeletes épulet volt, homlokzatan az
ApponyiiClmerrel, alatta pedig ezzel a felirassal: Litteris in Patria
Augendis MDCCCXXVII. A konyvtart kozben Bécsb6l hajon le*
szallitottadk és 0j otthonaban elrendezték. 1827 majusdban Bartos*
sagh az el6z6khoz hasonlo levelekkel immar a kényvtarnak junius
13ian, mint a néhai alapitd és tulajdonos grofok nevenapjan tartando
unnepélyes megnyitasara hivja meg a megyét, a varost, a kiralyi
akadémiat és az evangelikus lyceumot, megkildven nekik egyuttal
a konyvtarlatogatasi szabalyokat. Az (nnepélyes megnyitason
Gruber kdonyvtarnok fejtette ki hosszabb, mély gondolatokban gaz*
dag és amellett gyakorlatiassagrol tanuskodo latin beszédében, hogy
mik a konyvtarnok kotelessegei a konyvtar latogatoival szemben
és,l_mlikép kell arra torekednie, hogy azoknak valddi irdnyitojava
valjéek.

,JA konyvtar maga egyetlen tdgas terembdl allott, melynek falait
juharfaszekrények boritottak. A terem kozepen allott a kdényvtar
elsé alapitéjanak ?réf Apponyi Antal Gyoérgynek dr. Schaller bécsi
szobrasztanar altal készitett fehér marvany mellszobra.

Pozsony varosanak egyik legfébb nevezetessége volt a konyv*
tar; bizonyitja ezt latogatdikonyve, ez a szinte paratlan érdekes*
ségl autogrammgyujtemény, melyben a koényvtarnak Pozsonyban
valé megnyitasatol kezdve 18464g megtaldlja az ember hazank ugy-
szolvan valamennyi szerepl6é emberének alairasat.

1830 oktdber ho 22*én meglatogatta a kdonyvtart V. Ferdinand,
akkor még ifjabb kirdly. Neve igen gondos, szabalyos betlikkel irva
kulon lapon all a konyv elején. A kovetkez6 lapra irtak neveiket
a vele volt f6hercegek, koztuk Franz Herzog von Reichstadt. Ez a
lap a latogatokonyv legbecsesebb lapja. A reichstadti hercegnek,
Napoléon oly koran elhunyt fidnak kezirdsa ugyanis az egész vilad*
gon oly csekély szamban talalhatdo, hogy a legnagyobb kéziras*
ritkasagnak szamit es értékben messze felulmulja édesatyjanak ala-
irdsat. Bar ezen a lapon idémegjeldlés nincs, alig kétseges, hogy
V. Ferdinanddal egyutt volt a konyvtarban. A kdvetkezd lapon
I. Ferenc negyedik nejének, Carolina Augusta kirdlynénak aléirasa
lathaté 1830 nov. 164 kelettel.

Nevezetes fordulatot hozott a konyvtar életébe az 1846. év.
Grof Apponyi Antal ugyanis Gruber halala utdn felkérte Pozsonv
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varosat egy konyvtarnoki allas rendszeresitésére. A tanacs vonako*
dott a grof kivansaganak eleget tenni, mire ez kbn&/vtérét apponyi
birtokara szallittatta, hol a kastely északi szarnyanak meghosszabbi-
tasaval egy hatalmas, koroskorui karzatos teremben annak meg*
feleld6 és amellett rendkivil izléses elhelyezést biztositott. igy lett
a konyvtar disze és nevezetessége az Apponyi csaldd nevetado hat*
szaz eves otthonanak.

Gyonyord, ritka kényelemmel és izléssel berendezett konyvtar*
helyiseég ez, melynek széles lvegportai, északnak és nyugatnak, a
park gesztenyefaitol bearnyékolt kisebb kéterraszra nyilnak. Tudo*
manyos kutatasok természetesen nem folytak tébbé a kdnyvtarban
mint azelGtt, amde azért gondozasa korantsem volt elhanyagolva,
s6t Wagner Jozsef, a kesobbi nyitrai kanonok, apponyi plébanos-
saganak 1861*t6l 18774g terjed6 ideje alatt kivalo rendszeretettel
és nagy hozzaértéssel foglalkozott a konyvtarral és 1865*ben elkeszit
tette annak ma is hasznalatban allo, igen pontos, betlisoros
katalogusat.

Grof Apponyi Antal haldlaval 1852*ben fia, Gyula lett a kastely
ura, ki azonban Il. Sandor car koronazasan szerzett betegségének
fiatal koraban, 1857*ben aldozatul esett. Most ndi kezek gondoztak
tovabb a kastélyt es konyvtarat is. Antal grof 6zvegye, a csodalatos
szépségl Nogarola Teréz grofnd, kit kortarsai ,la divine Therese
névvel illettek, 1874*ben bekovetkezett halalaig hiven Grizte a kony*
vek szeretete tekintetében néhai férje hagyomanyait; méltd segité*
tarsa volt ebben gréf Apponyi Gyula bzve?(ye, szuletett Sztaray
Zsofia grofn6, kinek kora nem egy kivald kilfoldi allamférfiaval
folytatott levelezese tanuskodik szeleskord miveltségérdl. 1871*ben
uj asszony kerult a hazhoz. A kastély uj urénak, az ifju grof
Apponyi Lajosnak, a kés6bbi magyarorszagi udvarnagynak, hit*
vese, Seherr*Thoss Margit grofnd. Paratlan tetterejd, minden szép
es jo irant fogékony lelkd holgy, aki nagy odaadassal tamogatta fer*
jét abban, hogy a konyvtar rendjét a kdzben beallott valtozasok
meg ne bontsak.

A 90*es évek elején ugyanis grof Apponﬁi Lajos és neje elhata*
roztak régi vagyuknak megfelel6en, egy korhaznak és egy iskolanak
felallitasat. Ugy gondoltak, elég volna a kdnyvtarban 6rzott mivek
egy csekélyebb, de értékes hanyadatdl megvalni, hogy tervik meg*
valosithatd legyen. A lehet6ség nagyon csabitd volt, a szép terv meg*
valdsult, de az Apponyi*konyvtarnak 2000 szép koOtete a Sotheby,
Witkinson & Hodge londoni cég 1892 november 10*t6l 15*ig terjedd
napokon tartott nyilvanos arverésén bizony idegen kezekbe kerult.
Rendkivul érdekes az a nyomtatott katalogus, melyet a cég ez aika*
lombdl kiadott és azok a jegyzetek, amelyekben tdjékoztato Gssze*
hasonlitdsokat tesz az eladasra kertl6 és el6z6 konyvarveréseken
eladasra kerllt hasonld eredetl vagy targyd mivek kozott.

A miveknek kivalogatasat az Apponyi=konyvtarban legkivalobb
magyar konyvgyujtonk, a nemrég elhﬂnﬁt grof Aﬁponyi Sandor val*
lalta magara és bar az eladasra kertult kényvek k6zott csak arany*
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lag csekély részben voltak magyar eredetli vagy magyar vonatko*
zasu mavek, mégis sokat tépelddhetett munkaja kdzben azon, hogy
melyiket aldozza fol és melyiket szeresse. Grof Aﬁponyi Lajos ez
alkalommal néhany értékes magyar vonatkozasl kéziratos mivet
a Magyar Nemzeti Mdzeumnak ajandékozott. A konyvtarnak Po?
zsonybol Apponyba valé atszallitasakor tobb mint 22.000 kotete
volt, a Sothebyiféle aukcio utdan maradt még mindig tébb mint
20.000 kotet. Azota a konyvtarbol eladas nem tortént.

Grof Apponyi Lajos magyarorszagi udvarnagvnak 1909?ben be*
kovetkezett halala, illetbleg az osztozkodasi nehézségeknek erre
kovetkez6 néhany éve utan az elhdanyt gréf legifjabb fia,
grof Apponyi Henrik lett a kastély ura.

Valoszinlleg az 18924 Sothebysfele aukcio emlékében leli magya*
razatat az, hogy meég konyvkedvledk korében is, szaklapokban is,
agy halljuk emliteni az Apponyiikényvtart, mint amely a malté,
megszlnt, eladtak. Pedig az Apponyiskdonyvtar megvan és a mai
allapotdban meég mindig egyike a leggazdagabb és legérdekesebb
magankonyvtaraknak.*

A kotések tdlnyomoé része barna bér, arany hatnyomassal
de elég gyakori a fatdblara vont, préselt, finom, fehér bdOrkotés
is, meég renaissance jellegl diszitéssel, tdbbnyire csattokkal. Van*
kés6bbi korbol eredd, igen nagyszamu kotes, mely izlés és a
munka tokéletessége tekintetében a koényvkotészet remekének
mondhato. Ez all kaléndsen a rézsarkokkal és véretekkel diszi*
tett préselt, fehér borkotésekre. Nem egy kotés az egykori tuIaL*
donos cimerével van diszitve, s6t Maphaeus Cardinalis, a kés6bbi
VIIl. Orban papa koltemeényeinek kotésen (Paris, 1642) a Bour?
bonok lilioma valtakozik a kiralyi koronds L betlivel annak jelédl,
hogy a koOtés a Lajosok konyvtara szamara keszilt. A régi#
segeket ismertetd mivek kozott vannak oly nagy alakdak, melyek?
ben az iparialis foliok nem @sszehajtva, hanem szabad oldalukkal
vannak egybeflizve. Vannak viszont rendkivul kis alaku konyvei is
a konyvtarnak elég nagy szamban, f6kép a velencei Aldusok mihe*
lyéeb6l, meg Antwerpenbd6l ex officina Plantiniana.

FeltinG, hogy aranylag csekély a szerzGk kezeirasaval ajanlott
mdvek szama. Grof Szechenyi Istvannak, kinek 5 mive van meg a
kényvtarban, a Lovakrul (Pest, 1828) irott kdnyvét pl. becsessé
teszik a bels6 cimlapra, grof Apponyi Antalnak irt ajanlosorai.

Sokkal tobb az ex libris, melyek kozt igen régiek és igen érdé?
kesek is vannak. Legtdbb a cimer, de vannak olyanok is, melyek egy
gondolatot vagy Otletet fejeznek ki képben.

Ez az Apponyiskénytvar rovidre fogott torténete. A blszke
csdszarvarosban szuletett, a magyar kirdlyok 0si koronazé véarosa*
ban eélte fénykorat és egy koztarsasdg egyik falvaban varja most
id6knek mulésat, sorsa valtozasat. Jambrekovich Léaszlo.

* Ritkasagait és nevezetességeit a szerz6 kulon cikkben fogja ismertetni a

Magyar Konyvszemle legkdzelebbi szdméban.
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A STEREOTYPIA
ELSO MAGYAR MESTERE

STEREOTIPIA feltalalasa igen nagy lendiletet idé?
zett el6 a nyomdatechnikdban. A hibatlan kiadas
sokra valé torekvés altala valosult meg és ezzel a
formai kiallitas szépsége is sokat nyert. A stereotipia
tette lehetéve, hogy egy munka matricdjarol barmi*
kor ujabb kiadas nyomtathatd, anélkul, hogy Uj sze?
dés szikséges lenne. A rotaciosgépek hasznélata es
a modern ujsagtechnika a stereotipidnak koszOnheti fejlettsegét

A magyar nyomdaszat térténetében a stereotipianak a XVIII.
szdzad vegen és a XIX. szdzad elején akadt els6 mestere Bikfalvi
Falka Sadmuel személyeben. Falka muvészi palyajanak fejezeteivel
az Ujabb irodalom is eleg gyakran foglalkozik, de a stereotipia terén
kifejtett munkalkodasarol és ezzel az els6 magyar stereotipiai kisér?
letekr6l csak néhany elszort megjegyzest talalunk.

Az eddig k6zdlt adatoknak felhasznalasaval Falka életét és mdké*
dését a kovetkezOkben foglaljuk 6ssze. )

Falka Samuel régi erdelyi nemes csaladbdl szarmazott. Elete, ha
nem is volt oly gazdag sikerekben, sokban hasonlit a szintén erdélyi
szdrmazasu Barabas Miklosehoz. Apja a haromszéki Bikfalvéarol
koltozott 4t Fogarasba, ahol, valamint Futasfalvan is, 6senek, Falka
Lorincnek, Bathory Kristof fejedelem 1584?ben birtokot adomanyo?
zott. A csalad nemességét Rakoczi Gyorgy fejedelemsége idejere,
16367ra vezeti vissza. Falka Sdmuel mar Fogarason szilletett 1766
majus 4?én. Csaladjarél mindeddig nagyon keveset tudunk. Az egy#
kord irodalomban 1793%ban testvérdccserdl, Laszloral talalunk emli?
test, aki Lipot féherceg huszarezredében mint strazsamester teljesi?
tett szolgalatot és aki ebben az idGben vitézségeéert érdemjelet nyert.1
Falka Sadmuel iskolait a Székelyfoldon, Kopecen kezdte meg, ahova
apja halala utan anyja méasodik férjével, Kovacs Boldizsarral kolt6?
zott at, azutan a székelyudvarhelyi ref. kollégiumba kerdlt s itt
tanulta harom évig a grammatikat es két évig a humaniorat. Tanul?
manyairdl azt tudjuk, hogy kuléndsen a szépirasban tlnt ki. Székely*
udvarhelyr6l a nemet nyelv megtanuldsara Szebenbe ment, ahol
el6bbi tanitojaval, Szendrey Weres David ref. lelkésszel talalkozott.
Szendrey ebben az id6ben Bethlen Pal grofnal nevel6skodott és az
0 kdzbenjarasara a grof megengedte, hogy unokaival Falka is tanul?
hasson. Itt 0t évig tanult, kilonosen matematikat és a rajziskolaban
rajzot. Szendrey mellett a rajziskolaban tanara volt a hires rajz? és
épitésztanar, Neuhauser Ferenc, aki Falkat buzgalméaért nagyra?
becsulte. A torok haboru keltette zavaros id6ben az ifju grofokkal
Falka is Kolozsvarra koltozott at. Itt ismerkedett meg Szatmari
Mihaly és Pataki Mdzes tanarokkal, akik nagy hatassal voltak rea
és nekik koszénhetd, hogy tehetsége helyes mederbe terel6dott.

1 Bécsi Magy. Mercurius 1793. Il. 770. lap.
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Mert Bethien gréf latva partfogoltja tehetséget, el6bb hadmeérnokke,
majd midon e terve nem sikerult, udvari tisztjévé akarta 0t nevelni,
de Faikdnak Szatmari és Pataki buzditasara els6sorban a rajzban
és metszetekben telt kedve és nem lelkesedett Bethlen grof ajanlatan.
Kolozsvari joakar0 baratainak biztatasara készitette Falka elso
metszetkisérleteit, melyeket rajzaival egyutt Szatméari Gorog Deme*
temek, a bécsi Magyar Hirmondo6 szerkeszt6jének kuldott el, hogy
Falka tehetségér6l véleményt mondjon. GoOrog Demeter valasza
kedvez0O lehetett, mert Szatmari ezutan az erdélyi ref. consistorium*
hoz fordult, hogy Faikanak el6menetelében segitségére legyen.
A consistorium az ifjanak évi 100 frt dsztondijat adott és egyszer*
smind az erdélzi udvari kancellarianal is beajanlotta, hogy Bécsben
az erdélyi ifjak szdmara |étesitett alapitvanyban Ot is részesitse.
Reményekkel tele ment Falka 1791*ben Bécsbe. Itt azonban csalddas
érte. Teleki Samuel grof kancellar ugyan szivesen fogadta, de mivel
ures alapitvanyi hely nem volt, a remélt tamogatasban nem részesit*
hette. Azonban itt is akadt csakhamar jobaratja. Ez Bikfalvi Koréh
Zsigmond, szintén erdelyi szarmazadsu kepird volt, akkor a beécsi
festbakademia ndvendéke, aki Falkat a nagyhird kt’)n%vnyomtatéhoz,
Mannsfeldhez vezette, hogy mdhelyében Falka is elhelyezésre talal*
jon. Mannsfeid azonban nem fogadta fel 6t, mire Kdéréh tanacséara
amaz indokkal, hogy aki jol rajzol, hamarabb tanulja meg a metszést
is, Falka a rajzakadémiaba kezdett jarni. Itt nagy szorgalommal
latott a tanulashoz és emellett egy, a cs. kir. penzveréintézetnél
m(kod6é metsz6t6l az acélmetszés megtanuldsdra orakat vett; talalt
azutan mestert a bet(iontés megtanulasara is. Bécsi tartdzkodasanak
els6 éveiben, életrajzi adatainak elsé ir6ja szerint, sok viszontagsa*
gon ment at.2De mar 1793*ban szorgalma es tehetsége elismeréshez
uttatta.

. E sikernek koszonhette, hogy Teleki Samuel grof erdelyi kancellar
marosvasarhelyi konyvtara katalogusénak elsé részét a Baumeister*
féle nyomdaban az &6 betlivel nyomattdk ki. A katalégus cime:
Bibliothecae Samuelis R. J. Com. Teleki de Szék. Pars prima.
Viennae Excud. Markid. Pulio. Typis per Sam. Falka Bikfalven*
sem  Transilvanum  sculptis in  Typographeo  Baumeister.
MDCCXCVI.3 Locatella baré udvari tanacsos Xenophonjanak
gorog betdit szintén Falka készitette. E ket betlimintat, melyek
kortarsai elismersét vivtdk ki Mannsfeldnek. mint périsi mintakat
mutattak meg. Mannsfeldnek a betlik nagyon tetszettek és késobb,
midén a munkdk megjelentek és Falka elotte magat, mint a bet(k
készit6jét mutatta be, Mannsfeid megszégyenilve fejezte ki elisme*
resét és ett6l fogva 6 is nagyrabecsulte Falkdt. Ekdzben sorsa is
jobbra fordult. Teleki gréf méltdnyolva Falka érdemeit, kdzbenjart
érte a kiralynal, aki az erdélyi tartomanyi penztarbdél szaméara havi
15 frt segélyt engedélyezett. Falka bécsi tartézkodasa 1798 juliusig
terjedt. Ez id6ben ugyanis mar az igen jambor és becsiletes ifju

2 Erdélyi Muzeum 1816. V. 177—182. lap.
3 Magyar Kdnyvszemle 1882. 200. lap.
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hatesztendei ittlakas alatt oly nagy tokéletessegre tett szert a fain
rajzolasban, réztablara valo metszesnek mestersegében, hogy a Festi
Kir. Universitas typographiajahoz 800 frt fizetéssel betiimetszonek
kildetett.. 4

Bécsi tartozkodasanak utolso idejében keltettek a bécsi kiaddk es
nyomdaszok kdzott nagy feltlinést a stereotipia feltalalasanak hirei
Jellemz6 adat anapoleoni haboruk idejére, hogy az egykorl irodalom
feljegyzései szerint Becsben csak 1798*ban ismertek meg a joval
elobb megjelent parizsi stereotip kiaddsok néhany példanyat, melye#
két els6é kisérletnek tartottdk. Pedig Parisban ezidében Firmin
Didot 1795. evi kisérlete, amelyr6l magyar folyoiratok megemlékez#
nek és mely nem 0ntdtt stereotiptdbla, hanem az egymas mellé helye#
zett betliknek egybeolvasztasa volt, nem jelentett a stereotipia terén
fejlodest. Egy masik, egykoru iroink altal is ismert kisérlet a schlett#
stadti Hoffmanné, aki gipsz* és kocsonyaszerl enyves anyagba nvo#
mott negativrdl 6ntott stereotip lapokat, hasonléan nem volt az el6z6
eredmenyek mellett 0jsdg.5 Falka ekkor még valoszinlen nem is
ertesilt korGlményesebben a kulfoldi stereotipia technikajanak
mibenlétér6l. Az elsé périsi stereotipnyomasu muvet Gorég Deme-
ter mutatta meg neki és a stereotipia eszméje serkentette 6t arra.
hogy maga is meprobalkozzon a gondolat megvaldsitasaval. Erre vall
kortarsainak megjegyzese, hogy ,Falka Samuel egy a Stereotypus
feltalaloji kozuldo Mar harom héttel ugyanis a parizsi nyomtatvany
megtekintése utan 0 is stereotiptdblakkal allott el6. Még Budara valo
elindulésa el6tt a kiralynal talalméanyat szabadalmaztatni akarta, de
a bécsi rend6rseg kerelmét gyanasnak taldlta, mert félt a francia
aramlatok terjedesétdl. Falkdnak e gyanu sok kellemetlenséget szer#
zett. A beécsi rendGrség végre is atlatta tévedését, de a szabadalmat
talalmanyara nem kapta meg.

Budan az egyetemi nyomdanal mint ,,anya*betlivésd és betu*ontési
ugyel67kezdte meg mikodését. Az elsd idokben leginkabb a stereo#
tipia kérdese foglalkoztatta; erre vallanak Falka stereotipiajarol
kozlott egykoru tudositasok. Fenntartotta 6sszekOttetéseit is ez idG#
ben Beccsel, ahonnan leginkabb szerezhetett tudomast a kalfoldi
ujdonsdgokrol. Kisérleteinek sikeres voltat bizonyitja az a korul*
mény, hogy a Wiener Zeitung 1800. évi 62. szdma es tobbi bécsi lap
ismerteti Falka talalméanyat.

A magyarnyelvli sajto els6 kdzleményével Faika tanulmanyérol
az 1800. év majusaban talalkozunk. Jozsef nador ifju nejének,
Alexandra Pawlownanak néviinnepére ugyanis Stipsits Alajos egye#
temi tanar tobbek kozott egy németnyelvi koszontdverset irt,
»-a melly igen tetszett Nador*Ispanyné O Csasz. Hertzegsegének, a’
nyomtatas modjara nézve is, ugymint a' mellyet egész tdblakra met*
szett az Universitas Typografiaja’ Betlmetsz6je Bikfalvi Falka

* Magyar Kurir 1798. Il. 128. lap.

5 Faulmann: Illustrierte Gesch. d. Buchdruckerkunst. Wien, 1882. 524., 521 lap.
6 Tud. Gyljtemény 1817. Ill. 154. és 1827. Xl. 124. lap.

7 Tud. Gy(Gjtemény id. h.
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Samuel Ur, olly forméan; hogy a’betlik ki allanak a’tablan, a melybdl
vésOdtek ki, ’s mozdulhatatlanok és ugyan azért minden hiba nelkdl
lehet nyomtatni az illy tdblakkal, minden afféle munkakat is, a’
mellyekben sok szamok fordulnak el6l; ’s az a’ haszon is vagyon
bennek, a’ gyakran nyomtatandd Konyvekre nézve; hogy akarmikor
ujra lehet velek nyomtatni: nem agy mint mas betikket, a’ mellyé*
ket sziikség Ujra 6szsze*szedni; ha ujjonnan kell nyomtatni valamelly
munkat, ’s a’nyomtatas kdzben ki is mozdulhatnak helyekbdl. Az el6
adott nyomtatds’ modjara nézve még 1798*dik eszt*ben probat tett
vala mar Falka Ur, a> mid6n Bétsben tanult, ’s els6 volt a’ ki kezdte
beshozni a’ mi Orszaginkba, a’ mozdulhatlan betlkkel valo alkalma*
tos nyomtatasat, meIIP]/ a Frantzidknak uj talalmannya; kik is a’ tébb*
szOr emlitett mozdulhatalan betliket, Sztereotipoknak nevezik.**8

Ezt kovette egy erkolcsi mondas exemplarjanak nyomasa, melyet
Falka kozles ceéljabol a Magyar Hirmondonak és a Magyar Kurir*
nak megkuldott és egy példanyt a kolozsvari ref. kollégium konyv*
taraba juttatott el.8
) A/é(/t)lvetkezé évben uj stereotipnyomtatvanvok kerulnek ki Falka

ezébdl.

Ugyancsak az 1801. évbol szarmazik Szerdahelyi Alajos Gydrgﬁ*
nek Karoly féherceg tiszteletére irt latinnvelv( verse, amelv Falka
stereotipidjaval jelent meg. A miuivét Falka Kollonics gréof uatjan
kuldotte el a féhercegnek, aki ezt meleghangu levélben kdszdnte meg
és kifejezte, hogy Falkanak a stereotipia korul kifejtett tevékenység
gehez tovabbi reményeket fiz.10

Falka stereotipdi minden valoszin(iség szerint on* vagy cinlapok
voltak. Erre enged kovetkeztetni az a kérilmeny, hogy Falka kisér*
letenek ideieben — Stanhope lord a sokkal egyszer(ibb és olcsébb, a
londoni Tilloch és Wilson nyomdaszoknal készult ginszstereotipaja*
val csak 1804*ben lépett fel — jorészt ilv stereotipakkal dolgoztak.
Hogy csak a hozza id6ben legkozelebb allo parizsi Stephan Herhan
1797. évi kisérletét emlitsiik, az 6 stereotipdi homora rézlapokrol
készult ontvények voltok, 1L melyekr6l tudomast szerezve Falka is
ilymddon kiserletezett. Ezt erdsiti meg tovabba az egykord magyar
sajtd véleménye is.

Emlitettik mar Falkanak bécsi tartozkodasa alatt készitett betdiit.
Budan az egyetemi nyomdanal a betlimetszés es a bet(k eldallitasa
volt Falka fdmunkaja. Sok betimintat készitett, amelyeknél a parizsi
és bécsi tipusokat tartotta szem el6tt. Nevezetes enemi munkai
és bécsi tipusokat tartotta szem el6tt. Az 6 garmond betdivel ké*
szllt 1806*ban Verseghy Ferenc Magyar Aglaja c. kotete, melyek*
kel Kazinczy Ferenc elismerését vivta ki.2Nevezetesenemimunkai

8 Magyar Hirmond61800. I. 674. lap.

9 Magyar Hirmond61800. Il. 161. lap és Erdélyi Mizeum1816. V.181. lap.

10 Magyar Hirmond61801. 1. 521—22. lap.

1 Faulmann id. m. 524. lap.

12 Kazinczy levelezése X. k. 9—10. 1L V. 6. Gulyds P.: Kazinczy és a magyar
konyvmdavészet c. a. M. Bibliofil Szemle 1925 1—2. sz.-ban megjelent kdzleményét.
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kozott Kisfaludy Sandor Himfy szerelmednek 18074 budai kiadasa,
melyrol Kazinczy igy ir: ,,A’ betliket Bikfalvi Falka Samuel ur
Budan, a Didot es Prillwitz betljinek hasonlatossagokra metszette.
Falkanak érdemét a nagyobb rendl betlik... elégge bizonyitjéak;
ezek a’ petit rendlek nincsenek, olly szépek, mint a’ Mannsfeldéi,
s nem elég szorosan allanak egymas mellett.**13 Kazinczy ez alka*
lommal Falka bet(ii kozul Szemere Pal Vida Laszléhoz intézett kol*
teményének 1810*ben készult betdit emliti meg dicserden.

Az Erdélyi Muzeum els6 flzetének elGszavaban olvassuk, hogy
a mecenasok pénzbeli segitségével ,,szerezhette meg a kiado ezen itt
lathato uj betlket, mellyeket Bikfalvi Falka Sdmuei hazafiui kdzbeni
jarasaval, ugyan 0 altala készitve a’ budai kiralyi Universitas’ Bet(*
ont6é mihelyébdl hozatott/44

A betlk, melyeket Falka készitett, mashol is elismeréssel talal#
koztak. A ,Vaterlandische Blatter fur den &sterreichischen Kaiser*
stadt41 1808iban foglalkozik Falka

mavészetével es betdirdl azt SERENISSIM O
mondja, hogy egészben véve ele* PRINCIPI REGIO
gansnak és a szemnek kelleme?

sek.Bb ET

Itt talalkozunk Falka pecsét;, ARCHIDUGI AUSTRI1AE
veéseseinek meéltatasaval is. Ez

id6ben készitette ugyanis a wirz*

burgi nagyherceg és Jozsef nador CA R O L O
szamara kulénféle hivatali es hazi

Eecséteket és ekkor kapott meg? GEKMANIAE VDIDICL

izast hasonlé munkéra a hercegi
pl’iméSt(ﬂ |S PeCSétVéSéSE‘It a. Jé G. A. Sz. fecit, Sam. Falka stpreotypo sno exprcasit
aranyok, a tetszet6és megjelenes Budac A0 mogecr
eés a szabatossag jellemzik.

Falka pontozd modorban készilt metszetei az ujabb ismertetések
folytan elég ismeretesek. Itt csak felsorolasukra szoritkozunk. Els6
metszete lzdenczy Jozsef arckepe volt 1798sban. Ezt kdvették Teleki
Laszlo gréf, Suvarow grof orosz tabornagy, Cornides Daniel és Eder
Jozsef arcképei, azutdn a ,,Nemzeti Gyujtemények uj tarhazanak4
a szeminariumban elhelyezett Nemzeti Muzeum Hatvanisutca felé
néz6 homlokzatdnak rézmetszetl képe, melynél kortarsai a Minerva”
alak torpe voltat kifogasoljak. Falka metszette tovabba a pesti (j
jatékszin alapkovébe fehér onra a Kulcsar Istvan altal irt magyar?
es latinnyelvu verseket. Amikor az Erdélyi Muzeum err6l ir, meg?
jegyzi: ,Elég rendes, hogy az emlékiras a’ fundamentum koven
magyar ’s dedk nyelven vagyon, ’s azonban Pesten, a magyar tor?
vénnyel él6 varosban a* Jatekszin nem magyar.46 Falka mlve a
gellérthegyi csillagvizsgalo alapkdvébe metszett epuletrajz és feliras is.

13 Erdélyi Muzeum 1814. 1. 88. lap,

14 Erdélyi Muzeum 1814. ,,El6beszédében.
15 XXI11. évf. 200—201. lap.

« 1816. V. 182. lap.
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Az egyetemi nyomd&ban 1804iben nyomtatott 0szidv nyelvi
szentirast, Kazinczy Ferenc , TOvisek és viragok" c. 1811*ben meg?
jelent hires miveét eés Franz Schamsinak , Vollstandige Beschreibung
der konigl. freyen Haupt Stadt Ofen 1822 munkajat szintén Falka
cimlapja disziti. Végul megemlitjik, hogy 1817*ben egy geografus
felugyelete alatt Magyarorszag térképét is elkészitette.l

Mar kortarsai itélete szerint is ,Falkanak fébb ereje inkdbb a'
Betlmetszésben, mint a’ mejjkép’ metszésben mutatta magat, ’s
abbeli érdeme fenn fog maradni. Ezen két kiildomb0z6 nem, mas meg
mas talentumot ’s Ugyesseget kivan, ’s olly nehéz lévén csak egyben
is a’ legels6bbek koze tartozhatni, elég a’ dics6ségre ez vagy ama
nemben jeles lenni. A’ természet csak igen egy fakra vagy azzal
kozelebbl egybeskottetesben allokra szokta ajandékozni a’ maga
teljes erejét, ’s gondatlan megkivanas valamint a’ tudostol, agy mas
talentumtdl, hogy tobbekben is egyarant fényijén. — Légy csak
Egyben is Nagy — neved él.8

Ezekben foglalhatjuk 6ssze Falka mikodésének adatait. Kor*
tarsai tiszteletetdl koérnyezve, akik ,egyenes lelkd jambor ember*
nek* tartottdk es munkait nagyrabecsilték, halt meg 1826 jan. 22?én.
Holtteste felett Klevnmann Karoly hirneves pesti ref. lelkész tar?
tott bucsuztatot.”9 Kelényi B. Otto

ELVESZETT KINCSEK

I. A POZSONYI EGYETEM KONYVTARA.

KOZMUVELODESI javakban elveszitett rengeteg
Kincseink sordban a pozsonyi m. kir. Erzsebet*
tudomanyegyetem konyvtara is szerepel. Tobb is
veszett Trianonnal, mondhatnd valaki. Fajdalom,
NagyiMagyarorszdg keletén kincses Kolozsvéar, az
erdélyi metropolis, Alfoldinkén Nagyvarad puspoki
szekvaros, északon a Ré&kocziikultusz 4apolasaban
naggya fejlodott Kassa kdonyvtaraikkal és muzeumaikkal egyitt el?
vesztek. Ezek talan csakugyan lesujtobb veszteségek, hanem azeért az
orszag nyugati hatarszelevel egE(/Utt elvesztett 6s koronazovaros,
mint egyik legujabb egyetemi szekhely, a magyar bibliopolisok sord*
ban is kivalo becsulettel allta meg helyét. Ezt szeretném a kovet*
kezd ismertetés révén szemlélhetové tenni.

A Pozsonyt megszallo csehszlovak hatalomnak tortént atadasig
az Erzsébet?egyetem konyvtara keletkezésére nézve négy részbol
allott. Ezek: a volt varosi konyvtar, a volt kir. jogakadémia konyv;
tara, a hajdani jezsuita*1<onyvtar, végil a mindezekhez jarult Gjabb

17 Tud. Gydjtemény 1817. I1l. 154. lap.
18 Erd. Muzeum 1816. V. 181—82. lap.
19 Tud. Gydjtemény 1827. XI. 124. lap.
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letétek, vételek, ajandékok és egyeb beszerzések. Pozsony varos
konyvtardbdl osszesen 23.715 darab konyv, folydirat és egyéb
konyvtari anyag Kkerult ajandékképen az egyetem tulajdonaba.
A jogakadémia konyvallomanya 30.000?nél valamivel nagyobb darab
szamot tett ki. A régi jezsuita?kdnyvtar bekebelezésevel 5 és Y2 ezer
mlvet meghaladd konyv es kézirat kézel 7000 darabjaval gyarapo?
dott a pozsonyi egyetem kdnyvtari anyaga. A jelzett harom gydjte?
meény, a maga 60.878 darabjaval alkotta magvat és alapjat az
Erzsébet?egyetem konyvtaranak, melynek megnyitasa, az egyetemé*
vel egydtt, 1914 nyarutdjan tortént. Utobb vétel, ajandek, haevo?
manyok és allami letétek Gtjan 77.932 darabra ndvekedett az egye>
temi konyvtar allomanya. 81919 majus 31?7ig. Ezentul végleg meg-,
szint alulirottnak pontos betekintése a konyvtar dolgaiba, mert
az egyetem a konyvtarral egyitt akkor mar formailag 1s a csehek
birtokaba kerilt.)

Az egyetemi konyvtarba beolvasztott varosi konyvtar gyarapi?
tasahoz tizenné%y éven at (1900?tol 1914%ig) az allam és a varos
évenként atlag hatezer koronaval jarult hozza. Ennel joval cseke?
lyebb — talan fele — volt a kirdlyi jogakadémia konyv* és folyg?
iratbeszerzési allamsegélye. Az egyes tudoméanyszakok konyvanya?
ganak rendszeres fejlesztése csak az egyetem megnyitasaval kezd6?
dott. Erre a celra évi 15.000, négy ev alatt tehat kerek 60.000 koronat
tett ki az allami hozzajarulas, — nem szélva a berendezésre fordi?
tott 6sszegekr6l, valamint a kilon kezelt és kilon se%élyezett szemi?
nariumokrol. A jelzett, aranylag szerény 6sszeget a haboras idoktol
kulturalis téren megkovetelt takarékossag miatt nem Iéphette tdl
a kormany. Azonban igy is elég biztatban gyarapodott a kényvtar
harom foszaka (bolcselet?, jog? és orvostudomany). Az alapvetd mdn?
kdkon, forrasmiveken és legkelendébb kézikonyveken felll oly
konyv? és folyoiratanyag beszerzésérOl is gondoskodtak a szak-
tanarok, amelyet az egyes tudomanyok soha nem sziinetel6 hala-
dasa tett mivelGik szamara nélkilozhetetlenne. lly mddon az utolso
négy esztendd alatt csakugyan egyetemi koényvtarra kezdett fej-
I6dni az egyuvé kerult és egysegesen kezelt kulénfele gyljtemény.

Bibliofil szempontb6l a pozsonyi egyetem koényvtardnak lég?
érdekesebb és legbecsesebb része a kilon letétkent kezelt hajdani
jezsuitaikényviar. Ez a gydjtemény 1773%ig volt a jezsuita?rende.
A vezetése alatt lev6 pozsonyi gimnaziumban tanarok és tanitva-
nyok egyarant slrlin hasznaltak. A jezsuita?konyvtar utolso papi
prefektusa Faludi Ferenc, a jeles koltd, mdforditd és pedagogus
volt. A rendnek Maria Terézia altal elrendelt feloszlatasa utan a
volt pozsonyi jezsuita?gimnazium konyvtaranak egyik része a kor?
manytol behozott Gj tanulmanyi rendszer alapjan ujjaszervezett
Kir. gimnazium, masik része a kir. jogakadémia kezelésébe és hasz-
nalatdba kerilt. xMidon a kir. fégimnazium 1908?ban a régi Klarissza?
kolostorbol az Gjonnan épitett modern hajlékaba koltozott, a haj?
dani jezsuita?konvvtar értékes Aallvanyaival egyutt a Klarisszeum?
ban maradt, melvnek tulajdonjogéat vétel atjan Pozsony szab. Kir
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varos torvényhatosdga szerezte meg. Az Erzsébetsegyetem meg*
nyitadsa el6tt feloszlatott kir. jogakadémia konyvtaraval és a varosi
konyvtarral egyitt 1914iben a hajdani jezsuitadconyvtart is — kilon
kezelendd allami letétként — az egyetemi kdnyvtarba kebelezték.
A régi pozsonyi jezsuitaskonyvtar torténetének néhany érdekes
mozzanatdt — Schonvitzky Bertalan kutatdsai alapjan — réviden
a kovetkez6kben foglalom @ssze.

Marti Gaspar, a pozsonyi jezsuitaftelep legels6 fonoke (Pray
Gybr%y el6dje) 1625*ben azzal a kérelemmel fordult II. Ferdinand
kiralyhoz, hogy adomanyozza a telepnek az elszéledt veszpremr
vOlgyi apacak joszagait, mert — Ggymond — van itt Pozsonyban
egy hires konyvtar, amely jo és hasznos konyvekkel bévelkedik és
amelyet mar t6bb izben ajanlottak megvételre. Minthogy a Kiral
a veszprémvblg?/i Ijc’>szz§1gokat a gyori kollégium létesitesére fordit
totta, ez a vetel elmaradt ugyan, a széban levé konyvtar azonban
alig méasfél évtizeddel utobb mégis a jezsuitdké lett. Tulajdonosa,
egy Kecskes Janos nevil tudés kényvbarat, ugyanis 1639iben oda?
ajandékozta a pozsonyi kollégiumnak. Ez a gyljtemény eredetileg
372 mibdl allott, négyszaznal tobb kotetben.

Az ajandékozas eveben elkészilt elsd katalogus szerint a meg#
levé mlvek szama mar 1733*ra gyarapodott, a kotetek szama pedig
koralbelll kétezret tett ki. Ez a nagyon tekintélyes és elég gyors
szaporulat agy keletkezett, hogy egy Fuggenschunh nevld pozsonyi
polgar 1629?ben kelt végrendeletében pro instauratione bibliothecae
nagyobb 0Osszeget igért a jezsuitaknak, melyb6l 200 forintot utobb
meg is kaptak. Ezen a pénzen kezdtek kényveket vasarolni. Hozzéa»
jarultak kilonféle egyeb adomanyok. igy maga Ferdinand Kiraly,
tovabbd Pazmany Péter biborosiersek, meg a pozsonyi és pozsonyi
videki hivok jovoltabol is egyre tébb mdlvet lehetett beszerezni,
A keés6bbi idok folyaman folyton novekvd %yarapodést mutatnak
a fennmaradt konyvjegyzékek. A leghGségesebb gyarapodas, vagyis
7500 kotet és 2000 masodpéldany, a pozsonyi evangélikus iskola
és Peringer nevi rektora konyvkészletének elkobzésa révén jutott
a kollégiumnak. Ezeknek javarészét — protestans tartalma miatt —
a paterek megsemmisitettek ugyan, meég igy is azonban sok értékes
és hasznos konyv maradt meg ebbll az er6szakos szerzeménybol,
melynek szadmos értékes darabja utébb Budapestre, az egyetemi
konyvtarba kerult.

A pozsonyi volt jezsuitaskdonyvtar magaban véve valosagos kis
konyvmuzeum. Azza avatjak mar elsé pillantdsra a gyonyord és
Kivalé mibecsl faragott polcok, melyekért bel* es kulfoldi szakért6k
mar a vilaghdbora el6tt is nagy 06sszegeket igértek. A fa minGsége
és a mduipari munka kivalésaga miatt barmely el6kel6 konyvbarat
gyljtemenyeének diszére valnanak, Elkészitéslikre 1778#ban 319 forin#
tot utalvanyozott a helytartétanacs. A munka befejezése évekig
huzodott. A faragvadnyok ornamentikaja a késéi barokk*stilus jel-
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megzetes mozgalmassagat, érzelg6ssegét és aranyban, eziistben gyo*
nvorkdédo szinpompajat mutatja.

Rajtuk voltak 1919*ig és vannak tudoméasom szerint ma is el*
helyezve a hajdani jezsuita*kdnyvtar maradvanyai. KésOGbbi nove?
dekeével egyutt: 5566 md 6982 darabban, koztik 8 Osnyomtatvany
és 111 kezirat. Tulnyomd részben theologiai és egyhaztorté*
neti munkak, tébbnyire szép és szolid bors, hartya*, vaszon* vagy
fakotésben. Utols6 magyar leltarat és szakkatalogusat néhai pori#
keit Karoly fégimnaziumi igazgatd 1907— 08*ban, az eépuletnek a
varos tulajdondba tortént atadasa el6tt, keszitette el. A volt Kir.
jogakadémia konyveinek atvételekor a hajdani jezsuita*konyvtar
ama része, mely a rend feloszlatasakor a pozsonyi akadémianak
jutott, szintén az Erzsébet*egyetem konyvtardba, onnan pedig, a
varos megszallasa utan, az idegen hatalom birtoké&ba kerilt.

Mar fonnebb jeleztem, hogy az eredeti anyag az id6k folyamén
tobbszor meggyérilt. Az egykor nagy és hires pozsonyi jezsuita*
konyvtar tekintélyes része — Kovachich Marton segéddr szorgos
valogatd munkaja utan — 1783*ban a budai egyetem konyvtaraba
kerilt. Akkor vandoroltak el Pozsonybol mindazok a mlvek, ame*
lyek az egyetem céljaira szliikségeseknek mutatkoztak.

Visszatérve a szoban lev6 gyljtemény muzealis jellegére, bibliofil
szempontbdl épp az ott levl anyag régisege és eredeti allapota teszi
becsessé és érdekessé. Ott maradt a bollandistak (Acta Sanctorum)
1643—1794. évi kiadasanak otvenhdrom fehérbOrkotésl eredeti pél*
danya. Tovabba tizenegy latin incunabulum, sok mas torténeti érdé*
kességli nyomtatvannyal és kezirattal egyutt.

Az dcskasdganal fogva bajos milieu porlepte, molyette, megsar*
gult konyvei egy darab rég lezajlott hazai kultura ,néma tanitoi"*
kent, egyulttal pedig mint a vilaghaborlGt koéveté felfordulas beszé*
des tanui integetnek felénk az orszagnak most mar nagyon tavolesé
régi hatarszélerol.

H. BATKA JANOS LEVELGYUJTEMENYE.

1917 december ho 3*an halt meg Pozsonyban Batka Janos varosi
levéltaros, aki mint zeneért6 és mdakritikus egy emberoltét joval
meghaladd id6n keresztil szamos vilaghird mdvésszel, tudossal és
iroval igen élénk levelezést folytatott. A kapott leveleket keveéssel
halala el6tt — sok mas értekes mitarggyal és tomérdek kottaval
egyutt—azzal az irasba foglalt foltétellel ajandékozta szulévarosanak,
hogy Pozsony térvényhatosdga a gydjtemény szemelvényeit konyv
alakjaban kiadja. Batk&dnak ugyancsak irdsban kifejezett kivansadga*
hoz képest ezt a konyvet e sorok irojanak kellett volna sajto ala
rendeznie. El6készuletképen kozel tizezer levelet foglaltam jegy*
zékbe. A szerzok és kelet szerint rendezett eredeti darabokat jegy*
zéklkkel egyutt visszakuldtem a véarosi levéltarba, ahol ma is var*
jak irodalmi feltdmadasukat. Err6l a magyar uralom utolsé éveiben
— a haboru okozta gazdasdgi pangds miatt — nem lehetett sz0,
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1919 eleje Ota pedig a varos uj urainak kisebb Eondja IS nagyobb
annal, hogy a levelek ajandékozoja kivansadganak barmi formaban
ele%et tegyenek .

Batka*féle levélhagyaték Kilencszaznal tobb szerz6tél ered.
Egyes hazai hirességl és euroOpai nevezetességli személyek egész
csomO sajatkezd irassal szerepelnek benne. A kozlésre kiszemelt
levélanyagbol csak a kovetkezOket emlitem: riszt Ferenc (6 tavirat
és 42 levél), Richter Janos karnagy (40 levél), Strauss Janos zenes
szerz6 és neje (35 levél), A mbros A. W. bécsi zenebirald, Bésendor*
féer Lajos zongoragyaros és mdbarat, H anstick Ede, Vincent d’Indy
parizsi zeneszerzd, a Société nationale de Musique elndke, Korba\
Ferenc (Parizs és Budapest), Victoire Manitton (brisszeli konzer?
vatorium), Arthur Pougin (a Biographie Universelle de Musiciens
parizsi szerkesztdje), Csajkovszky Modeste (Cs. Péter fivére), Zichy
Géza grof (50 levél), Bodenstedt Frigyes német kolt6, Baumeister
Bernét, G abillon Zerline, M yliussL aban AdOlf, Mitterwurzer
Jozsef, Thimig Hugd, Tyrort Rudolf, Wolter Sarolta német szin*
mUvészek, Schlenther Pal mdkritikus, majd szinigazgatd, Fadrisz
Janos (20 levél), Friedjung Henrik német publicista, Gregorovius
Ferdindnd, Lamprecht Pal és Johannes Scherr térténetirdk, SzalvAv
tor Lajos féherceg, foldrajzi kutatd és iro, Sitté Kamillo varosren
dez6»mUépitd, Tilgner Viktor pozsonyi szuletésd bécsi szobrasz..
Wilczek Janos grof, osztrdk mtibarat stb.

Egyes irok csak egynéhéng, legtdébbjuk azonban 10, 20, 30, s6t
50 darab érdekesnél*erdekesebb tartalmu levéllel szerepel a gyujte*
ményben. Nagyban és egészben nemzetk6zi jelent0séglinek jelez-
het6 az a sok kdzérdekld tudomanyos és mlvészeti téma, ami ebben
a levelezésben megpendiilt.

Vajjon a varos Uj gazdai érzik*e vegre szlkségét annak, hogy
a szoban levl levélkincsek kiadasara vonatkozo erkdlcsi kotelessée#
guknek eleget téve, hozzaérté irodalmi embernek megbizast adja*
nak Batka Janos utolsd kivansdganak, az 0 intenciojahoz mélto tel*

jesitesére? Kumlik Emii.
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JOKAI ) )
A ROKONNEPEK IRODALMABAN

KIKET a jo vagy rossz sors hazajuk hataraitol
messzevetett, hogy idegenben szolgaljak a magyar
kulturat, azokra els6rend( feladatként harul a kote#
lesség, hogy Keressék hazajuk és az idegen orszag
kdozt a muvel6dési kapcsolatokat, mind a multban,
mind a jelenben. Hatvanyozotti valik ez a koteles>
ség a magyarsag irdnt annyi megeértéssel viseltetd
rokonnépek koreben, amelyek mindig bizonyos kegyelettel néztek
a magasabb magyar kultarara s igyekeztek azt koriukben lehetdleg
ismertté tenni. A mostanaban lezajlott Jokai?centennariumok a
rokon észt és finn nemzetnél igen értékes irodalomtorténeti adato*
kat hoztak napfénire. Az észt Jokaikorditdsok mindeddig teljesen
ismeretlenek voltak irodalmunkban. Csak most, gondos kutatasok
soran sikerilt rajonni, hogy az egymillionyi kis észt nép 17 6nallo
és 27 folyoiratban, illet6leg napilapban megjelent Jokai=forditast teri
melt. A finneknel vegzett kutatasok is meglep6 eredmenyre vezet*
tek. Eddig 34 dnall6 es 8 folyodiratbeli forditast sikertlt megallapitas
nunk, ugyhogy e két rokonnep Jokai*forditasai a nagy regenyironk
kulfoldi forditasait 6sszeallitdo bibliografiaban minden egyeb nemze*

tét megelézve, nyomban a néemet és angol utan kovetkeznek, sza?
mukat tekintve.

Ez az eredmény annyival is nagyobb, mivel a finn forditasok
szamat is hatalmasan noveli régi adatainkkal szemben. Jokai finn
bibliografiajat Chalupka Rezs0 tette ko0zzé.1 6 még minddssze
10 6nallé forditast ismer. A Revai*féle bibliografia ll=et tintet fel
nem egészen pontosan.2 Gulyas Pal Y(rjO) W (ichmann) helsinki pro?
fesszor gondos cikke alapjan3 14 kotetet emlit.4 Mi 36 6nallo és
8 folyoiratbeli forditast ismerink, de ez az eredmény még mindig

nem végleges, mint ahogy egy bibliografia a Iegritﬁébb esetben
mondhato tokeéletesnek.

=7 =7

cius 284 dorpati Jokaminnepélye alkalmabol Albert Kraus egye*
temi hallgato gyujtotte Ossze.5 Ez a bibliografia azonban nemcsak
minden szaktudast nélkildz, hanem feltnden hianyos és hibas is,
amiért adatai alig hasznalhatok.

1 Jokai a finn irodalomban. Irodalomtorténeti Kézlemények. Il. évfolyam, 1892
160—164. I. Pintérnél A magyar irodalom torténetének kézikényve tévesen 1893,
1. k, 317. 1

2 Jokai Mor ir6i mikodésének otvenedik évforduldja. Jékai MoOr 6sszes muvei.
Nemzeti diszkiadas, alkalmi kotet. Budapest, 1894, 62. 1

3 Jokai Mor. Tietosanakirja, Ill. k., 1906, 1419—20. hasab.

* Magyar szépirodalom idegen nyelven. Budapest, 1917, 5—6. 1

8 Jokai Moér eesti kirjanduses (Jokai MO&r az észt irodalomban), Kuukiri Eesti
Kirjandus (Az észt irodalom havi folydirata). XIX. évf., 1925, 137—145. 1
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A forditdas mind az észteknél, mind a finneknél rendszerint
németbol tortént. Kiveételesen az el6bbieknél oroszbol, az utobbiak?
nal pedig svédbdl. Eredeti magyarbdl mindéssze harom észt fordi*
tast ismerlnk, s azok is egeszen ujkeletlek. A Kedves atyafiak.
1914*ben jelent meg Julius MARKnak, a dorpati egyetem professzoran
nak forditasaban, az 6 magyar anthologidjaban, A dagdi torony
cim( elbeszélesét en fordittattam le Ants Murakin viljandii leany*
gimnaziumi tanarral, aki mint magyarorszagi hadifogoly tokéletesen
megtanulta nyelviinket s ma az észt szinpadok jeles magyar fordi*
tc’)f'(a. Nyolc folytatasban jelent meg a Postimees (Postas) cim( régi
tekintélyes dorpati napilapban, amely mar 1886*ban kézolte Jokai
Szomoru napok cim( regényét. Azért valasztottam A dag6i tornyot,
mert Jokai mdvei kozil ez az egyetlen és a magtyar irodalomban
az els6 szépirodalmi mi, amelynek targya észt foldon jatszodik.
Hosszas utankeresés aran azt is sikerllt kinyomoznom, hogy hon*
nan meritette Jokai targyat és miként kalandozott el a magyar
mesekiraly fantazidja egeszen a Keleti*tenger partjaiig. E nagy*
ardnyd témavandorlasrél kilon értekezésben fogok beszamolni.
A harmadik észt forditas magyar eredetibél a Kotél aztatva jo
cim({ humoros rajzé, amelyet Elise Kinger egyetemi hallgatoné olva*
sott fol a dorpati Jokai*Unnepélyen, ez azonban meég eddig nem
jelent meg.

Sokkal jobban allunk a magyar eredetib6l valé forditasokkal
a finneknél, akik ebbdl a szempontbol mindjart a nemet forditasok
utan kovetkeznek. J. Paivarinta, ir0i nevén Koloman, Arvid Genetz,
ir6i neven Jannes, Julius Krohn €s Salu Latvala mellett féleg két
nevet kell kiemelniink. Az egyik Anton Aimberg (iréi neven Antti
Jarava), a helsinki egyetem volt tanara és rektora, a Kisfaludy*
Tarsasag tagja, aki tobb magyar irét forditott, tovdbb& magyar
nyelvtant irt Szinnyei Jozseffel és torténelmi meg néprajzi ismer*
teté munkakat készitett Magyarorszagrol. Téle tanult meg magya*
ral Niilo E. wainio, isokyroi evangélikus pap. a Pet6fi*Tarsasag
tagja, aki negy nagyobb Jékai*regényt is leforditott.

Egyébként rendszerint németbd6l leforditottdak Jokait a rosszul
megvalogatott és még rosszabbul atlltetett Kertbeny*fele német
szdvegek nyoman. A sok névtelen és megnevezett forditd kdzt csak
kevés akad valdéban neves. igy az észteknél Eduard w irde, az
észtek Jokaija, aki nemcsak forditotta, hanem sok tekintetben valo*
saggal kovet6jéve, utanzojava is valt. Nem volna érdektelen rész*
letesen kKimutatni Jokai hatasat a jelenlegi legnagyobb észt iréra,
aki Jokai hatasa alatt ellatogat mar évtizedekkel ezel6tt Magyar*
orszagra s nem egy regenyét magyar kornyezetbe helyezi. Az észt
folyoiratok és napilapok sok kdzlemenyben foglalkoznak Jokaival.
Kilonosen ki kell emelnem K. A. Hermanni, a Postimees szerkesz*
t6jét, a lelkes magyarbaratot, aki nemcsak maga forditja Jokait,
hanem lapjaban 1886 és 1889 kodzt 6t nagy regényét jelentette meg
folytatasokban (Szomord napok, Karpathy Zoltan, Fekete Eyémént
tok, Szegény gazdagok es Egy magyar nabob). Hasonld lelkes hive
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Jokainak A. Grenzstein, az Olevik (Jelen) cima folyoirat szer*
kesztbje.

Végtelen nehézségekkel jart az észt és finn forditdsokbol az
pontos magyar cimek megallapitdsa. Nemcsak azért, mert mar a
forditas alapjaul rendszerint hasznalt német forditas cime is elferdit
tett vagy onkenyes, hanem mert a forditék a ma?(yar eredetibol
készilt atlltetéesnek is mas cimet adtak, esetleg csak egy részletet
vagy fejezetet forditottak le, vagy alapos szévegcsonkitast vegez*
tek. Ki gondolnad példaul, hogy Kés ainult ks kord armastavad
anémet Die nur einmal lieben cimnek forditasa alatt az Egy az Isten
ciml regény rejtézkodik? Vagy hogy a Silm silma vastu (Aug um
Auge) egyenlé A rabnd ciml elbeszeléssel Milyenek a nok? cimi
kotetebdl? Hoia naisterahva eesti (Orizkedjél az asszonyoktol!)
nem egyeéb, mint A kalifa papucsa a Milyenek a n6k? cimu kotet*
b6i. Sala tee (Titkos ut) nem mas, mint Pater Péter, ami kilonben
ilyen cim alatt is megjelent. Mert az is tobbszor el6fordul, hog
ugyanaz a forditds kilonb6z6 cimeket visel. Példaul Tschadra és
Naokate (Alarc) cime van A fatyol cimil keleti elbeszélésének Tul
a lathataron cimi hatrahagyott kotetéb6l. Egészen onkényes cim
és kikapott részlet pl. Jumala tahtmine (Isten akarata), ami a Mire
megvenulunk regénybll néhany fejezet orosz masodkezhbol.

Erdekes még folemliteni, hogy a nehezen hozzaférheté észt
Jokaiiforditdsok csak az Eesti Rahva Muuseumi Arhiivraamatukogu
(Eszt Nemzeti Muzeumi Levéltarkonyvtar) és a Tartu Linna Avalik
Raamatukogu (Dorpat Varosi Nyilvanos Konyvtar) gydjteménye;
ben taladlhatok. Két onall6 forditast ezekben sem sikerult fellelni,
s azok csak két regi kolcsonkonyvtar jegyzékeibOl ismeretesek.
Ugyanez all a finn forditasokra Is. Ott nagy segitsegre volt a
Suomalainen Kirjallisuus (Finn Irodalom) cimd folydirat, de a hel*
sinki egyetemi és varosi konyvtar jegyzekeinek atvizsgalasa mégis
meglepo Uj adatokhoz juttatott bennunket. Ezt a kemény munkat
Farago Jozsef, Helsinkiben él6 hazankfia végezte el, akinek lelki*
ismeretes adataival 0sszevetve Chalupka, Petrik, Szinnyei és Reévai
bibliografiai kozleseit, sikerllt a finn Jokaiiforditasok irodalmat
osszeallitani.

Ezeket a teljesen megbizhatdo eredményeket a még nehezebben
Osszedallithato észt bibliografiaval egyutt kdzelebbrdl kézze fogom
adni a Magyar Bibliofil Szemlében megjelené nemzetk6zi Jokai*

bibliografiaban. Csekey Istvan.
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MAGYAR OSZTALY A NEW>YORKI
PUBLIC LIBRARY'BEN?

Z 1923. és 1924. évekbdl teljes hat honapot az Egye#
sult Allamokban, foképen New#Yorkban toltottem.
Mondanom sem kell, hogy nem volt nehéz felfedez*
nem a Public Libraryt, ezt az elegans, csendes oazist
a zajos életd vilagvaros sivatagdban. Miutdn bejar#
tam mindazokat a termeket, amelyek az ambulans
latogato részére hozzaferhetbk, elkezdtem mélyeb#
ben érdeklédni a konyvtar szervezete irdnt. Kezdett6l fogva izga#
tott a keérdés: van#e itt a magyarsagnak valami szerepe.

A Public Library nagyjaban két férészbdl all: egy tudomanyos
kutatasra szant részbdl és egy decentralizalt kdlcsénkdnyvtar iész#
b6i. Negyvenharom ilyen kdlcsonkényvtar all a kozonség rendelke#
zésére. S a magyar lakossag nem panaszkodhatik, hogy nem voltak
ra figyelemmel. Viszont a konyvtar vezetésege megallapithatja, hogy
ezek a perifériakon lako, szerény sorban levd magyarok igen jo
olvasok. 1922#ben példaul o6sszesen 32.719 izben koicsonoztetett Ki
magyar konyv. Ez a szam megkozeliti a 35.000#es olasz es 38.000#es
cseh kolcsOnzéseket és csaknem kétszerese a spanyol és lengyel
kolcsonzéseknek. Ha ehhez hozzavesszik azt, hogy magyar kdnyv
csak 4400 kotet van a tiz#tizezret meghaladé olasz és cseh allo#
ménn&/al szemben: djvilagi testvéreinket valoban dicséret illeti meg.

A konyvtar szempontjdbol tehat a magyarsaggal, mint kultar#
anyaggal, érdemes torodni.

A konyvtar masik féresze a tudomanyos kutatadsra szant anyagot
tartalmazza. Ez a fOrész osztalyokra, division®okra oszlik. Ezek
k6zott az osztalyok kdzott hdrom egymast kovetdt talaltam, amely
nemzetiségi (vagy: faji, foldrajzi) alapon kulénzdédik el. A Manu#
script Division, Music Division, Historv Division utdn egyszerre
csak olvasom: Slavonie Division, Jewish Division, Oriental Division.

Meglep6dtem: hol marad Magyarorszag?

A szlav osztalyrol szolo jelentés kiemeli, hogy a zagrabi Matica
Hrvatska o6tven horvat nyelven irt szépirodalmi kényvet ajandekom
zott az 1922. év folyaméan. Ugyancsak megkaptak a Zagrabi Aka#
démia szotaranak els6 hét kotetét, amely 1880#tol 1916#ig jelent
meg s az N betdig jutott, és Vuk Karadzicnek 1907 és 1914 kdzt meg#
jelent nagyérdek( levelezését.

Szandékosan sorolom fel ez aprésagokat, amelyek meéltatasa hely#
hez jutott a Public Library 124 oldalas évi jelentésében. ime, jugo#
szlav propaganda azokkal a horvat kiadvanyokkal, amelyek még
Szent Istvadn korondja orszagaibdl keriltek ki!

»Az osztalyban — olvasom tovabb — rendkivil er6s mértékben
kerestek dramakat és altalaban szinmlveket, ami annak a kovet#
kezménye, hogy itteni (amerikai) szinpadokon tébb szlav darabot
adtak el6.“ En nem hiszem, hogv tobb szlav darabot adtak volna el6,
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mint magyart, hiszen csak kint id6zésem alatt kerilt szinre Molnéar
Ferencnek két, Lengyel Menyhértnek, Orbdk Lorantnak eés Biro
Lajosnak egy#egy darabja. A konyvtadr mely részét keresték fel
azok a kutatok, akik a magyar dramairodalom irant akartak ér?
dekl6dni?

Még a tatar koztarsasagnak is nyomat taldlom ebben a jelentés#
ben és Mozambicwe#ot, Sziamot és Szurinamot is megtalalom azok
kozt az allamok kozott, amelyek sajat erdekikben magukrol szolo
konyveket kildtek a vilag e legforgalmasabb kdzkdnyvtaranak.

Kintlétem alatt jart kinn Apponyi Albert grof is. aki
— Gjsagkozlemények szerint — kijelentette, hogy Amerikaban kell
megkezdenunk a vilag felvilagositasat a magyarsagrol és a magyar?
sagot ért igazsagtalansagrol. Halasak lehetiink, hogy egy Apponyi
Kiveszi részét ebbdl a munk&bol. De hol van ennek a munkénak
a kontinuitasa?

Ha pl. valaki a konyvtarban az Apponyi# vagy akar a Kossuth#
irodalombol kér valamit, szomoruan fogja tapasztalni, hogy errol
a ket nemzetkdzi emberinkrél nem tudnak neki semmi irodai#
mat sem mutatni. Ami pedig Magyarorszagot illeti, meg kell eléged#
nie a kalfoldi lexikonok elavult adataival.

De ha tovabb kutat s elmegy a ne\v#yorki magyar konzulatusra?
Itt fékonzulunk, Winter Karoly, a lehet6 legszivesebben fogja
fogadni, at fogja neki adni Teleki Pal grof miivet szétdarabolt
hazankrol, valamint még egy#ket kisebb hivatalos propaganda#
munkat, szolgal szobeli felvilagositdsokkal is, azonban olyan intéz#
ményt, ahol akar csak egy teljes magyar lexikont végigbongészhet,
nem fog tudni megjeldlni.

igy hal el szdmos szépen megindulé érdekl6dés a magyarsag irant.
Kultgyi kepviseleteinknek nincsenek kdnyvtaraik. Ok maguk a lég#
nagyobb zavarba jonnek, ha valami olyasmi fordul el6, ami a rendel#
kezésikre allo hivatalos nyomtatvanyokban, néhany kézikdnyvben
és memoriajukban nincs meg. Ugyanez vonatkozik a magyar#
amerikai tarsadalmi alakulatokra, amilyen példaul a Magyar#Ame#
rikai Kereskedelmi Kamara, az amerikai magyar sajto, avagy magyar
egyhazkozségek stb.

Mennyire més lenne a helyzet, ha legalabb egy, egyetlenegy szer#
vés magyar konyvtar allna a magyarsag szolgalatdban. Az Egyesult
Allamok kormanya egy eféle konyvtar alakuldsat szivesen latna.
A kormany sulyt vet arra, hogy angolul tudo és amerikaiasan érzd
Eolgérai legyenek, de nem akarja ignorélni az angolon Kivil létez6

ultdrakat, ami egyébként a Public Library egész magatartasabol
nyilvanvalo. Viszont egy magyar koényvtar hianya az amerikai
magyarsag muveltsegét derékban szakitja ketté.

Egy ilyen konyvtar torzsanyaga az amerikai ember izléséhez
alkalmazkodva, két férészbdl allhatna:

I. A magyarsag az Ohazéban;

Il. A magyarsdg az ujhazaban.
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Az elsé részben els6sorban egy teljes kézikdnyvtar foglalna helyet.
Itt meg kellene lenni minden konyvnek, amely Magyarorszag mult?
jat és jelenét foldrajzi, politikai, tortenelmi, tudomanyos és mive?
szeti szempontbdl targyalja. Fontos lenne e részben 0sszegydjteni
minden Magyarorszagra vonatkozo idegennyelv(, féképen angol*
nyelvi mlvet, az Amerikara vonatkoz6 magyar irodalmat s a kdl*
foldi iddszaki sajtdé velink foglalkoz6 cikkeit.

A masodik forész szervesen mutatnd be az amerikai magyarsag
torténetét s ottani elhelyezkedését.

Hiszen amikor béloni Farkas Sandor 1832*ben kint jart Amerikad
ban, 6 mar taldlkozott ott magyarokkal. Es azutan elkdvetkezett
a szabadsagharcot koveté dicsOseges magyar emigracio, Kossuth
Lajos kora. Hol vannak ennek az emlékei? Azota napjainkig Ame*
rikdban a magyar sajtotermékek egész tdmege jelent es jelenik meg.
Magyar napilapok, kényvek, apro nyomtatvanyok. Ki gy(jti ezeket?
Hol taldlhatok ezek? Sehol: ezek egyszerlien elkallodnak és naprol*
napra romlik az esely, hogy valaha is dsszeszedhetOk lesznek.

Ezt a munkat is ennek a Hungarian Divisionnak kellene elvégeznie.
Szervesen idetartoznék a magyar zenemd(ivészet és kepzémiuveszet
amerikai emlékeinek gydujtése.

Nagy vonasokban ezek a gondolatok ébredtek fel bennem, amikor
a Slavonie, Jewish és Oriental Division*okat lattam. Am hogyan
valosithatok meg e tervek?

Harom tényez6n fordul meg az egesz: a Public Library, Magyar*
orszag es az amerikai magyarsag akaratan.

Magyarorszagon meég mindig igen sok a hasznalatlanul hever6
konyv. Kozkdnyvtaraink tele vannak duplumokkal. Igaz, hogy Ujab*
ban az Uj egyetemeket ezekbdl taplaltak, de még mindig van elég.
Meg vagyok gy6zOdve, hogK Nemzeti Muzeumunk Széchenyi*konyv*
tara egy*kettore osszeallithatna egy 0. n. stock*ot. Es taldn szi*
vesen is tenne. (Nem is maradna ez viszonzas nélkul, hiszen mihelyt
a new*yorki Hungarian Division Uzemben lenne, azonnal élénk
és kolcsonosen hasznos cseretevékenység indulna meg.) A duplum*
anyagot egészitsik ki hatésagi kiadvanyokkal. Mennyi hivatalos
kiadvanya van minisztériumainknak, Budapest févarosnak! (Csak
a statisztikai kiadvanyoknak mily hasznat vehetnék odaat!)

Ezt adna joforman aldozat nelkdl Magyarorszé?. Mit adna az
amerikai magyarsag? Elhozatnd az ingyen felajanlott anyagot és
Kiegészitené azt. Egyes keresett kézikonyvek peldaul nem lennének
ebben a duplum stoc-k*ban. Ennek beszerzesét az amerikai magyar*
sag vallalna.

Mit adna a Public Library? 6 kapna meg az anyagot, de ezert o
aldozna legtobbet, mert neki kellene fenntartania a Hungarian
Divisiont. Képzeljik el, mit jelent Ne\v*York szivében, a 42. utcd*
nél, egy termet Orokds celra lekotni, egy kodnyvtarosztalyt fenn*
tartani, személyzettel ellatni. Am alapos a reményem, hogy ha azt
mondhatjuk a Public Librarynek: ime, adunk ajandékba, bar rész*
letenkint, egy szerves magyar kdnyvtart, vagy legaldbb is annak az
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alapjat, olyant, amelyben elbdvarkodhatik minden nyelv(i amerikai
ember, csak el kell fogadni és fenn kell tartani az ajandékot: a
Public Library ezt el fogja fogadni.

Amerikdban hozsannaval fogadna minden magyar és minden
magyarbarat ezt a kdonyvtart. Az egyetlen probléma, hogy arra a
megalapoz6 munkara, amely, ha aranytalanul csekély, de megis
valami anyagi aldozatot megkivanna, meg tudjuk*e talalni az ame-
rikai magyarsag koérében a megfelel6 embereket.

Siklossy Laszlo.

II. RAKOCZI FERENC KONYVTARA

(MASODIK KOZLEMENY.)

1. Az udvari ember konyvei.

Rékoczi Ferenc szentagostoni ,,megtérésel” el6tt a francia udvar nagy*
vilagi életét élte: szerette az el6kel6 tarsasagot, jart szinhazba, operéaba,
olvasta az ,,erkdlcstelen™ regényeket és a foldi 6romok milieujében érezte
jol magat.

Ennek a régi csillogasnak halvany visszfénye az a néhany kdnyv a rodos*
toi konyvtarban, amely a ,vilagillvilagnézetnek emlékeit 6rzi. Kevés emlék,
mert a szent ember purizmusa nem vitt magaval tébbet a szigord reme»
teségbe.

1 Fejedelmi id6étoltés.

Fejedelmi habitusat a vezeklés és hajotorottség éveiben sem vetette le
Rékoczi. Sokat adott a klls6ségekre és cereméniakra. Az aranygyapjas*
rend lovagja maradt lélekben is mindvegig. A nyaklanc visszaszallitasarol
kalon intézkedik testamentomaban. Volt két kényve is, amely a nemes
rendnek statUtumait, szertartasait, cimereit, kivaltsagait ismerteti (6. és
93. sz.). Egy sematizmusiféle kdnyve (107. sz.) bizonyara a franciakkal valo
diploméciai levelezéshez szolgalt Utbaigazitasokkal. llyen diplomaciai tajé*
koztatoul szolgalhatott w icquefort Ambassadeur™je (16. sz.), amely a
kovetkuldes nemzetkdzi jogat és torténetét ismerteti. Wicquefort meg*
lehet6sen libertinus szellemd ird. Jellemz6 az a Kijelentése, hogy a jo kovet
els6sorban komédias... Magyar dolgokrol tébbszdér megemlékszik és be*
pillantast enged a diplomécia kulisszai mégé. Mikest legféljebb az anekdotai
érdekelhették.

Szellemi munka utan festegetéssel foglalkozott Réakodczi: el6keld dilettans
sok szorakozasa. Konyvbél tanulta ezt is (94. és 97. sz.).

A ,Fejedelem** eurdpai idealja akkor a napkiraly, XIV. Lajos volt. 6t
utdnoztdk a nemet uralkodok, az erdélyi fejedelmek, s6t meg az erdélyi
magnasok is egy*egy kisiVersailles*t akartak abrazolni kastélyukkal, kert*
jukkel. Rakdczinak nem igen voltak anyagi eszkdzei hozza, hogy Rodostot
Versaillesijd varazsolja palotaval, szokékutakkal, szabalyos parkokkal,
amiket a pogénysklasszikus izlés szobrai nepesitnek be. De amit tehetett,
elévarézsolta a francia minta utédn. Saussure irja torokorszagi leveleiben,
hogy a fejedelem tagas kertet csindltatott a kuls6 hazsor eldtt, hazakat
alakittatott at és sétakertjének egyik kiemelked6 pontjara ékes filagériat
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épittetett, amelyet Belvedere*nek nevezett el: ide, ebbe a ,kis h&z*“*ba
temették el aztadn ideiglenes nyugalomra, amint Mikestdl tudjuk.

Réakadczi elméleti tanulmanyokkal fogott a kertépités munkajéhoz:
Dezalliers d’Argenville teoretikus és praktikus kertészeti munkajat olvasta
(25. sz.). A lelkeknek valo flives kertecske mellett a test gyonydriségére
szolgélé diszkert is gondjat alkotta R&akoczinak. Dezalliers kdnyvebdl és
rajzaibol geometrikus, klasszikus izlést tanulhatott. Abban a korban, amis
kor az ,,angol park® romantikus termeészetszeretete, szabad formai, szenti*
mentélis tadjképe hdditani kezdenek a kontinensen és Montesquieu Anglia*
bol hazatérve atalakittatja merev formakba szoritott architektonikus park*
jat — egy uj vilagnézet megnyilvanulasa volt ez is a XVII. szdzad raciona*
lizmusaval szemben és az Uj természetszemléletnek egyik fé irodalmi témaja
lett a parkok folszabaditasa —: Rakoczi mesterséges lugasokat, labirintusom
kat, lepcs6zéseket, kandlisokat, m(*vizeséseket, dekoréaciokat tanul Dezal*
liersitdl, azt, hogy miképen kell kertet Gltetni suivant les principes de la
géométrie, medencéket épittetni a ,,nemesebbll és ,,emelkedettebb* izlés
szerint. A XVII. szdzad csak az embert latta és még az ember kdrnyezetét
is izolalta a civilizélatlan termeszett6l. Nagy probléma maradt a kert a
XVIII. szdzadban is, mert a tarsadalmi élet jé része itt jatszodott le.
A kert*elméleti kényvet Uugy olvashattak, mint ma a divatlapot... Milyen
volt a szam(izott parkja, nem tudjuk. De a Belvedere és az Uutmutaté kdnyv
alapjan klasszikus formakat rekonstrualhatunk. Egy ponton ra is mutat*
hatunk, hogy megfogadta Rékoéczi a divatlap tanacsat: kertjet olyan helyre
tette, ahonnan szép kilatds nyilik a Marvany*tengerre és a szemkozti
Olymposra... Kertje nem maga volt a természet, csak emberalkotta, szép
keret, amelybdl — minden pathetikus lelkestles néikul — kilathatni a zabo*
lazatlan Gstermészetbe.

Réakoczi XVII. szdzadi ember maradt nemcsak valldsossagdban, hanem
izlésében is.

2. Civilitas.

Az udvari, tarsadalmi ember nevelése, a jolneveltseg, a civilité egyik
fétéemaja a XVII. szdzadban megindulé pedagogiai irodalomnak. Az udvari
ember, a courtisan ekkor lesz életidedl Franciaorszagban. A renaissance
0ldokl6 szazadanak férfias erkdlcseibdl kibontakozo Uj életformét a lagyabb
ndi izlées és az urbanus hajlékonysag dominalja. A heroikus férfi tipusa
mindinkabb é&tadja helyét a galans udvaroncnak. Az olaszoknal mar joval
el6bb Castiglione (11 Cortegiano), a spanyoloknal Balthasar Gracian,
nalunk a barokk Roméabdl hazatérd Faludi kodifikaltdk ennek az udvari
embertipusnak nevelését és életét. Ez az élet visszavezethetd a humaniz*
mus idealjaira. Erasmus a civUitastban az Egyhaztdol flggetlen, autonom
moralt hirdette, a polgéari élet kiépitését. A modern varosi és udvari vilag
erkolcsi alapot teremtett maganak, mely flggetlen a valldsossagtol. A tar*
sadalom onalléan szervezkedik és a sajat céljaiban taldlja meg a katego*
rikus imperativust...

Rakocziék Antoine de courtin értekezésében kaptdk az udvariassag
elegancia és el6keld lélek mintarajzait (98. sz.). Courtin egy vidéki nemes
ar szamara irta konyvét, aki arra kérte 0t, hogy az udvarba készuld fiat
kioktassa a civilitas formaira. Az udvari elet ceremoniai, a beszed illemtana,
a levéliras miivészete, a tarsalgas és udvarlas, szellemes levelekkel, histé*
riakkal valo mulattatds: — mindez Rodostoban mar kevésbbé érdekelhette
Réakaczit, de Mikes, aki ugy latszik Gracian*t is olvasta, leveleiben erre a
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mintéra stilizalja magéat és képzeletbeli nénjét, akit a précieuse levélironok
képére és hasonlatossdgara teremtett.

Courtin*nek egy masik idetartoz6 pedagogiai munkajat (100. sz.) le is
forditotta Mikes Az id0 jol eltdltése modja cimmel. A fidk és lanyok neves
Iésérdl valo eszméi, amelyek minduntalan folbukkannak Leveleskényvében,
ebbdl a forditasbdl is kaptak inspiraciokat.

Claude Fieury abbé tobb munkajat egyenesen a kiralyfiak nevelésére irta.
Ilyen a tanulmanyok megvéalasztasardl és maodszerérdl irt hires kényve
(88. sz.), amely réviden a fels6bbrendl oktatas térténetét is adja. A hasznos
olvasmanyok kozott természetesen a morélis konyveket emliti elsé helyen
Fleury. E tekintetben nem is talalt volna korholni valét a rodostoi kényv*
taron. Az Egyhaz irodalomfélfogasanak szellemében hajlando a koltoket
az 0rdog profétainak bélyegezni és csodalkozik rajta, hogy a pogany*klasz*
szikus Vergiliust jobban ismerik, mint Szent Agostont, hogy az ékesszolast
nem Szent Chrysostomosban Kkeresik, hanem Ciceroban... Az erkdlcs
vezerld szempontja legyen minden nevelésnek: ez az alapgondolata Fleury*
nek. Surgeti a modern vilagtorténelem bevezetéset az iskoldkba: Magyar*
segtan, fizika, kémia tanitasat: ebben Mikes tanitvanyaul is szegddott.
A szepirodalmi remekiréknak erkodlcsnevel6 értékiuk miatt megkegyelmez.
Végul a papok és a katondk olvasméanyairdl emlékezik meg: ez a lecke
Rékoczinak szolt.

Fleury jelenlete mélyebb jelentéségl a rodostéi konyvtarra nézve.
A modern szellem( abbé egy Uj miveltségi idealnak a képviselGje, amely
még nem ,.folvildgosodas™, mert beleilleszkedik a vallasos hagyomanyokba,
de mar szakit a jezsuitdk retorikus és grammatikai nevelésével, hogy a
skolasztika konstrukcidi és a humanizmus multbafordulé eszmekdre helyett
az életre keszitsen el6. Mar vallasi téren is tett egy lépést Fleury abbg,
mikor a Catéchisme historique (89. sz.) elG6szavaban a vallasi kiilsdségek
mellett a bens6 vallasossagot hangsulyozta: de ennél a hitbeli rokonsagnal
is erGsebben a PortiRoyal*hoz kapcsolja 6t a Traité (88. sz.) nevelési rend*
szere, amely mar egy uj, ,vilagias™ vilag kultarprogrammjat: a hasznossag
elvét és a természettudoményos vildgnézet korvonalait sejteti a rodostoi
olvasdk el6tt. A Port*Royal és az oratorianus*rend kezdemeényezte ezt a
racionalista, cartesianus eletreformot, amely ellen a jezsuitak éppugy har*
coltak, mint a vallasi ,,haladas™, a janzenizmus ellen. Rodostéban a Port*
Royal szelleme nemcsak a vallasos élet kdnyveib6l, hanem az udvari ember
kalauzaibdl is &rasztotta az Uj vilagnézet sugarait.

Volt még egy pedagogiai munka a rodostoi konyvek kozott (87. sz.):
valdszintileg az ad usum Delphini irodalmabél valé. Rakéczi Ferenc a
maga nagy elettapasztalatait es a ,civilite" korébe vago olvasmanyait egy
tarsadalomierkolcsi munkéjaban értékesitette, amelynek cime: Reflexions
sur les principes de la vie civile et de la politesse d’un chrétien.

3. Szépirodalom.

A szépirodalom a legkényesebb pontja a rodostéi koényvtarnak. Az
Osszeallitdo szelleme elvi alapon kizarta a vilagi hiusagok gydnyorkodtetd
olvasméanyait és ezek kozul egy*kett6 csupan keruld uton, a moral cég*
jelzésével ellatva tudta becsempészni magat. A janzenista Rakdczi nem
tlrte maga korul a népszerd, galans és lovagregényeket, s6t még a klasszi*
kus tragédidkat is szamdzte, hogy az epikureista Moliére erkdlcstelen
komeédiait és fajtalan versek gyldjteményeit ne is emlitsuk ...
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Minddssze harom vérbeli szépirodalmi munka nyert hebocsattatast a
rodostoi konyvek koze. Az egyik nincs is bent a jegyzékben, csak 1735
utan kerilhetett Rodostoba. Mikes olvasmanya volt: Madame 6 ome:
Journées amusantesja, amit at is dolgozott magyarra, de mar joval
Rakoczi haldla utan (1745).

A masik ketté regényformaban megirt Gtleiras és pedagdgiai md. Feneton
Télémaqueja (82. sz.) a duc de Bourgogne szamara készilt: elsG csiraja
annak a reakcidnak, amely a XVII. szazadi kiralysag, XIV. Lajos uralko*
dasi eszmei ellen megindult. Montesquieu ..a szazad isteni mdvének™ tartja.
Fénelon mitologiat, gordg irodalmat eés oOkori régiségeket akart tanitani
munkajaval, de allambdlcseleti tendenciaja dacara is a XVIII. szazad
olvaséi el6tt regényszamba ment a modern Odysseia, az ifju Telemachos
tanulsagos utazasainak regényes elbeszélése. Fénelon tudott bizonyos
dramai formét adni az utleirasnak. Kalandjait maga a h6s meséli el Calypso*
nak: elmondja hajétorését, utazasait az egyiptomiak, aethiopok orszagan
ban, fogsagba jutdsat — és a narratiot sokszor szakitja félbe dialdgus.
Az elbeszélésnek ezt a modjat Homerostol és Vergiliustdl tanulta Fénelon,
aki ezzel egy klasszikus irodalmi formulat vesz at. Van szerelem is a
Télemaque*ban, hidba tiltakozott Cambrai érseke elméleti munkéajaban
a szerelem irodalmi alkalmazasa ellen és hidba rotta meg Racine*t, amiért
a Phaedra klasszikus meséjét sziniiltig megtoltotte szerelemmel: Calypso
langra lobban egykori kedvesének, Odysseusnak fia irdnt és — ez a szere*
lem menti meg a regényt. De masutt sem riad vissza Fenelon érsek a szere?
lem rajzatdl, hogy tanitd6 mdvének tetszetésebb forméat adjon. Elvezeti
h6ését Cyprus szigetére, ahol Télémaque a szerelem paradicsomat talalja:
a katharsis céljabol végig kell jarnia egy tanulsagos iskolat, ahol minden
a szerelmi szenvedeélyeket éleszti és minden az elpuhult élvezetekre csabit.
A Télémaque allambdlcselete Rakdczit is, Mikest is érdekelhette, de for»
radalmi munkat nem lattak benne, mint a szazadvégi magyar aufklaristak.
A szépirodalmi elemek Mikes szamara voltak csemegek. De koézelebbrél
érinthették Mikest az exotikumok is. Fénelon idealis allamaiban a termé*
szetes tarsadalmi allapotokat festi. A vadember, mint irodalmi ideéal: ilyen
Rousseau*elétti gondolatcsirakat Mikes leveleiben is talalhatunk. Egyéb*
ként Rakocziék mar Parizsbol ismerték a Télémaque témajat, ahol 1714*ben
lattak egy ilyen cim( operéat.

Fénelon hatasa nagy volt egész Eurdopdban, Magyarorszagon is. A francia
irodalomban kozvetlen utanzéja is akadt: rams'y erkolcsi histéridja, a
Voyages de Cyrus (55. sz.), amely egyuttal az Gsforrasra is — Xenophon
Kyropaidia*j&sL — visszamutat. Ramsay baratja volt Fénelon*nak: minden»
képen 6sszekapcsolodik a két rodostoi kényv. Cyrus utazésaiban is sok
az irodalmisag: a klasszikus okor filmszerd folvonulésa, kalandok, szerelmi
epizodok, précieux levelek, konnyfakaszté szenvedélyek, cselszdvények.
Cyrus nemes szerelemre gyullad egy perzsa hercegnd irant: a perzsa hésok
alarca mogott természetesen egy nyudati udvar szentimentalis képét latjuk.
Ramsay szintén egy fiatal herceg lelklletét akarja nevelni, de tanulhat
m(ivéb6l az uralkod6 fejedelem is. Az udvari emberek mindig szivesen
hallgattdk, ha az udvari erkoélcsok ellen prédikaltak nekik... Ramsay
probléméaja: az ideélis allamforma megtalalasa. Ez az attitude méar a
XVIIl. szazad nagy erd6feszitéseire mutat. Valamennyien egyenl6knek
szuletink — proklaméalja merészen az ir6. Az Istentdl ereddé hatalmat a
nép akarata adta a kirdlynak: ez a theokratikus*biblikus gondolat, a Contrat
social el6futarja, folbukkan Rakoczi munkajaban is, a Traité de la puissance®
ban. A nagyvarosok és fényes udvarok megrontottak az erkdlcsoket., tér?
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jiink vissza a mezei élethez, a spartai 6kor romlatlansagdhoz: méar Bossuet
Kain blnszamlajara irta az els6 varos megalapitasat, Rakdczi téle veszi at
a gondolatot, az artatlan péasztoréletr6l pedig, és az antik erényekrol, Mikes
elmélkedik kedves hangon a 74. és 68. levelében. A primitiv ember élete
az aranykort jelentette a XVIII. szazad gondolkozo6i el6tt. De egyidejileg
mar megsziletik a haladas gondolata és a XIX. szazad természettudomai
nyos fejlédeselmélete majd megforditja a sorrendet: az aranykort a
jovébe helyezi... Mikes sok gondolatanak inspiracidéja utan nyomozhat-
ndnk Ramsay kdnyvében.

Cyrus alakjanak egyébként vallasi jelent6sége is van: ez magyarédzza a
tema nagy nepszerGsegét a XVII. és XVIII. szazadban. Cyrus szabaditotta
ki, Ezsaids proféta joslatanak szuggesztioja alatt, a zsidokat Babilon fog*
sagabol: Cyrus eloképe Krisztusnak, a vilag megszabaditojanak, amint
Bossuet Kifejti 5. Elévatiomjaban. Bizonyara nemcsak szépirodalmi és polis
tikai, hanem vallasos érdek is kézrejatszott, hogy Ramsay munkaja Réakoczi
konyvei ko6zé bejutott.

Szépirodalmi értékeket kereshetink a szent ember konyvei kozott is.
Erre maga Rakéczi jogosit fol benntinket, aki a keresztény ember udvarias*
sagarol és polgari eletérol szolo irataban arrél elmélkedik, hogy a vilagi
irodalom poétlasara mennyi érzékeny es meghatd historia olvashato a Bibliai
ban és a szentek életében. llyen szépirodalmi olvasméany volt mindjart a
szent Tersz Onéletrajza (14. sz.). Ez az élet maga is regény, meg pedig
fejlédésregény, Szent Agoston Vallomasai (38. sz.) mellett az énsregények
egyik &6se, de termeészetesen minden szentimentalizmus nélkul vald. Szent
Teréz harcai a démonokkal, kisértései, vizioi, talvilagi gyonyoérei és gyot*
relmei: nem az esemeényes kalandregény elavult tipusat adjak, hanem egy
verg0d6 lélek belsé fejlédésrajzat. Talan tulsdgosan is modern benne a
lirizmus, amelyet majd csak a lélekanalizalo XI1X. szazad fog méltanyolni.
Az a latomas, ahol Szent Teréz leirja borzalmas pokoljarasat: beilleszthetd
volna egy modern pszichospatholdgiai regénybe. A hésné élete hosszu
dramai kizdelem a jo és rossz principiumai kézott és ez a harc tele van
érdekes epizdédokkal. Egy ilyen epizod a blnds gyontatd megtéritese, akit
Szent Teréz rébir arra, hogy megszakitsa szerelmi viszonyéat és igaz utra
térjen. A héazassagtor6é pap gyonasa gyontatds kozben és konverzidja a
szent életre: meélységesen emberi szituacié, amelyet egy Anatole France
kiaknazhatott volna, természetesen a maga vilagnézetének céljaira...

SZépiFOdalomnak VEhetJUk M assillon, Bourdaloue, La Colombiére, Che-
minais egyhazi beszédeit is (59., 60., 95. és 96. sz.): egy*egy hatasos szonok*
latuk nagyobb irodalmi esemény volt, mint manapsag egy szenzacios regény.
Valami koze lehet a ,,nagy szadzadl szépirodalmahoz a Memoire et I’histoire
de VAcademie cimmel féljegyzett rodostéi kényvnek is.

ime: Rakoczi és Mikes ,kolt6i** olvasméanyai. Nem sok, de a tragédiaird
Racine sem igen tartott tébbet a kényvtaraban.

(Folyt, kov.) Zolnai Béla.

141



A KOMAROMI JOKAI-VAGYON

ABENT sua fata libelli. Amid6n a székesfovaros
levéltardbanJokai és Budapest viszonyéara vonatkozé
adatokat és nyomokat kutattam, a poros aktak kozt,
a veletlen joszerencsét6l is segitve, tobb érdekes*
ma mar feledtségbe merult lapot leltem, sokszor
olyan fasciculusban, amelyben nem is reméltem.
Ilyen a most kdzolt is. JOkai az 1867. évben az lgaz?
mondo politikai hetilap kiadasara keszilt, s a fépolgarmesterhez
intézett folyamodasdhoz, illet6leg biztositek?kimutatasdhoz mel?
lekelte a komaromi csaladi haz (illetve 2 haz) és kert hiteles
(német s folytatolag ma(i.‘;yar) telekkdnyvi kivonatat és ez ingatlan
nék birdi becsljerdl szolo jegyz6konyvet.

Ezek kozil a szaraz okiratok kozul a becsdijegyz6konyv alabb
kovetkezik; am a sarga levelek, miken ezeket ,irva taladltam4
mennyi meleg emléket ébresztenek bennink! A csaladi porta,
amelyr6l a rideg adatok és szamok szoOlnak, az akkori Szombati*
és Nagymih.aly?utca sarkan (a kés6bbi Jokai?utca mentén) fekidt,
a csalad ajra épittette a hazat s alapzata els6 koévere a kis Moric
is Ut egyet, ,barha a sulyos kalapacsot meg ugy fogjak a kezében™'.
Itt nevelkedett Jokai 1841liig, mig 1837 O&ta oOreg édesanyja
Pozsonyba, német szdra nem adta, mint cseregyermeket. De utobb
Kecskemétrdl, Pestrél sokszor visszatér még ide arra a gyongy™*
életre, amelyet a ,,Negyven év visszhangjaéban fest. Visszaemlé?
kezéseiben, regényeiben még tobbszor visszatér e hazi tlizhely képe.
Hat még a szigeti kerté, amelyr6l okirataink szintén beszamolnak!
A Duna?sziget (utobb ,,Erzsébet?sziget®) — mint Komarom var?
megye mono%réfiéjéban (Mag?/arorszég varmegyéi és varosai) olvas?
suk — régebben a varosé volt, de 1819?ben a varos 213 (700 négy?
szogobles) parcellara osztotta és kozarverésen maganosoknak oly
foltétel alatt adta el, hogy a kerttulajdonosok ott gyimdlcsdsoket
telepitsenek. ,,A szigeti kertek jol jovedelmeznek, mert a bennik
term6 gylmolcs, kialondsen az alma, igen nemes fajd, s igy maguk
a kertek is értékesek ... A Magyar Folyam? és Tengerhajozasi Resz?
vénytarsasag javitomdahelye is itt terul el; udvaraban all a hires
nagy fa, mely mar tébb szaz éves, s a mar masfélszazad ota meg?
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jelend hires Komaromi Kalendarium cimlapjan is annyi id0 Ota
diszeleg, s oly vastag, hogy csak Otihat ember tudja atfogni a tor»
zsét.“ De mindennél jobban érdekel minket a Jokaiék gyimolcsose,,
lugasa. Hisz itt abrandozott az ifju kolt6; adbrandozott elsé szerel*
merdi, Asztalos Etelkarol és (1844) els6 regényér6l, a Hétkozi
napokrol, amellyel tineményes elbeszel6i péalyajat tulajdonképen
megkezdi.* S ez a kert kildi neki a gondos anya kezétél a zamatos
gyumolcsoket, hogy a pesti kosztot — amelyet az anya bizonyosan
amolyan fovarosi ,,panaszos etelinek tartott — otthoni izével éde*
sitse...
De beszéljen most az akta:

Jegyz6konyv,

mely 867 évi junius ho 2=k napjan Komarom k. varosban t. Jokay Karoly t6?
szolgabiréd ur kérelmére f. é. junius hd 28=ik napjan 688. sz. a. hozott térvényi
szeki végzés folytdn a Koméarom varosi tkényv 489. szdméba bevezetett ingat*
lansagok birdi becslje eszkodzlése targyaban alulirt kikildott altal a helyszinén
felvétetett.

Jelen levék:
az alulirottak;

mely alkalommal alulirt biréi kikildott és a kérelmez6 megbizottja t. Vérds Bend
tgyvéd ur ko6zbenjottével a nevezett ingatlansagok az eljaro torvényszék Altal is
hiteleseknek elismert, s e min6ségben alkalmazasban lev6 alulirt becstsok altal
kovetkezOkép vétettek fel. —

Az 583. sz. a. haz két utcara szolgal, all 6t szobabdl, egy boltb6l harom
konyhdabdl, istallobdl, fedett bejarata folyosobdl, s két arnyékszékbdl padlas fd=
jarattal, az épulet alatt téglabol épilt 500 akot foglalé pincével, az dsszes épilet
kemény anyagbol van épitve fa zsindelyre jokarban, s mennyezettel ellatva, az
udvarban van 5 6l mélységli téglaval kirakott nyitott kankalékos kuatja, maga a
haz oly részében fekszik a varosnak, mely egyike a legjarottabbaknak és j6ve*
delmez@ségét illetéleg elsé osztdlyu és mindig biztos. —

Az 0sszes kémiUives munka becsiltetik az épuleteken ..., 3800 fr.
az acsmunkak ” ” 3 e 1550 ,,
ajtok, ablakok, s egyéb asztalos munkak 3 e 225 ,,
kéfaragd munka 3 e 125 ,,
393 O 6l haz udvar és kerti telek dsszesen kézépszammal ... 1000

vagyis az egész haz becsértéke 6700 fr»

A 812. sz. a all6 haz egy utcara szolgal, egy utcai szobaval, van egy konys
héja, egy nagy mdhelye két szine 16° hosszU 3 6l széles kemény anyagbodl épulve,
fa zsindelyre és gerendas padlassal ellatva.

® Jbékai életiréi Ggy adjak elé, hogy itt fejezi be a Kecskeméten elkezdett
Hétkdznapok*at. Ez helyreigazitasra szorul. Csak tovdbb irta, mert befejezni csak
pesti juratus koraban (1845 februartdl) fejezte be. Kitlinik ez els6 fogadtatasarol,
1845 februarban, édesanyjahoz intézett leveléb6l: ,,...F6ndkeim szivesen fogadtak.
Molnar nevezetesen azzal fogadott, hogy ajanlott Heckenastnak, ki is majdan min»
den kijovend6é munkaimat kész kiadni. Mar most csak miel6bb el kell készitenem
a regényemet, s bevarnom, hogy hat Nagy Ignacz mivel biztat™ stb. Ugyanezt bizo*
nyitja az Eletképek 1845 nov. 1. szama, amely a regényb6l ,,A fukar végpercei' c.
mutatvanyt ily megjegyzéssel kozli: ,,E legszebb reményekre jogosité fiatal ironk
nemsokara bevégzendi ,,Hétkéznapok'™ c. regényét, mellybdl a jelen cikket mutat*
vanyul kozoljuk"™. A regényt tudvalev6leg Nagy lgnac ajanlatara Hartleben vette

meg 360 forintért s adta ki 1846 augusztusban, 2 kdotetben,
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Az 0sszes k6milves munka minden anyaggal egyutt becsilve ... 850 fir.

acsmunkak " v e 500 ,,
ajtok ablakok asztalos munkakkal ' v e 65 ,,
haz és udvar telek 115 O &l kdzépszamitassal 3 e 250

az egész haz becsértéke 1665 ir.

A gy6rdunai szigetben 3467. hrsz. szamu kert fekvése magas, a legjobb helyen
fekszik, foldje igen jo 6ntés és mindenféle veteményre Kkitiin6en alkalmatos, csak
igen nagy vizallasnal szenved, azért értékét uletéleg nagyon becses. —

Van benne 20 drb. nagyon jeles legnagyobbféle gyimdlcsfa kulonféle

nemekbdl, értéke egyremasra drbjaval 10 frt. dsszesen tehat 200 fr.
van 80 drb. kdzépnagysagu szintén nagyon jeles gyumdlcsfaja kulon*

féle nemekbdl drbja megér 5 fr., az 0sszes értéke tehat ... 400 ,,
A kisebb féle gyimadlcsfdk szama 35 drb, melyek szintén jelesek gyd*

maolcsét hozOk drbja 1 f, 0SSZESEN e 35 ,,
Sz616t6kéje valogatott faj 150 drb. és drbja 5 kr. 0sszesen ... 7
Ribizkéje 10 6l egy ertéke 80 Kr. OSSZESEN ..o 8,
Rdzsa 5 bokorral, bokra 10 Kr, 8SSZESEN ...cccccccmriiiiinnreie e —,, 50
mogyoréofa bokor 4, egy bokor 80 Kr. 8SSZESEN ...ccccccevvirvierieinniiiseiniens 3, 20
Eleven keritése 80 6l j6 vastag tovek, egy 0Ol értéke 80, dsszesen .... 40 ,,
719 O 06l foldje, mely minden kerti ndvényt kitin6en terem egy O d&let

1 f. 10 K. szamitva DeCSErteK OSSZESEN ..occccviicieiieirie et 726 ,, 19

az egész szigeti kert becsértéke 1420 fr. 39

megjegyezvén, hogy ezen ingatlansagok t. Jokay Karoly f@szolgabiré ur egyediili
nevére vannak tulajdoni joggalbekebelezve. —

A jegyz6konyv ezek utan felolvastatott és bezaratvan, a felek altal alairatott,
a kikuldott napi dijul 3 f, a becstusék pedig fejenként 2 f*ot kérnek megallapitani. —

Kelt mint fentebb

50

Kords Bend gyvéd Tassy Jozsef mint becsis s. k.
(Olvashatatlan alairast biroi kikuldott) Rabszky Ferencz m. k. mint becsis
Takats Sandor m. k. Mikos N&ndor mint becsiis mester.

Kozli: Wildner Odén.

A PARISI EXPOSITION DES ARTS
DECORATIFS KONYVKIALLITASA

PARISI Iparmdvészeti Kiallitason a modern francia

konyvnek is kulon csarnoka van. A ,Pavillon du

livre", Paul Huillard épitész mve, kilsé aranyainak

kellemes eleganciajaval hat, mig belsejében a jol

alkalmazott, diszkréten szines Uvegezésen at, eleven

és jotékony fény arad. A falakat boritd metszetek,

tobbnyire nagymeretd lapok, kissé hivalkoddknak

tiinnek f6l és mintha nem is itt volna helylk, a kdnyv csarnokaban.

A metszet kulon, 6nallo életet él6 mifaj és a konyvmUvészettel csak

annyiban rokon, mint minden mduvészet, melynek alapja a rajz.

A mai, helyes értelemben vett konyvillusztracié szintén egeszen

kulénallo valami, csak a szOveggel, a konyv lapjain, betdivel el
egyutt szerves egeszet, kiszakitva el sem képzelhetd.

A gazdag kiallitasi anyaiban nehéz eligazodni jol attekinthet6

katalogus hijjan, ez a masik hiba. amit a rendezés rovasara kell



irnunk. A kiallitds maga a Musée Galliéra tavasszal rendezett tarla?
tanal is, melyrol malt szamunkban megemléekeztiink, pazarabb, es
fényesen tanuskodik arrél a tudatos szervez6 munkarol, amelyet
a francia kiadok legjelesebbjei kdzel hdsz év oOta kifejtenek s mely
munkanak eredménye: a mai francia konyuv.

Egy nagy grafikus miivész, Félix Bracquemond, 1897*ben meg*
jelent konyveben (Etude sur la gravure sur bois) lefektette a mai
konyvmdiveszet alapelveit. Folhivja figyelmlnket a nyomtatott lap
egységenek kovetelmeényére. A kiado a konyv épitésze legyen,
mondja és kikliszobbélenddnek tartja mindazokat az eljarasokat,
amelyek, a fotomechanikaval kapcsolatban, meg0l6i az igazi mivé*
szetnek. Szavai nem vesztek el nyom nélkil, Lepére, Lunois az 6
nyomdokain haladtak és az 6 tanitdsanak értelmében ,,illusztraltak*1
Toulouse-Lautrec, Louis Legrand, Bonnard. A nagy kiaddk és bet(*
ont6 vallalatok 0j, megfelel6 betltipusok megteremtésen faradoz*
tak. Kuléndsen Edouard Pelletan és Léon Pichon kiadok tudatos
energiéjénak,_propaﬁativ faradozasanak kdszonhetd, hogy a jol el6*
keszitett talajon, a kedvez0 gazdasagi viszonyok fdolhasznalasaval a
haboru utdn a mai eredmény el6allhatott. A parizsi ,,Konyvcsarnok“#
ban mindezt példadkon latjuk bemutatva és egész nagyszerl gazdag?
sagaban tarul szemunk elé a mai francia konyvtermelés legjava.
Vajha kiaddink, nyomdaink, illusztralo muvészeink okulnanak
belGle. Szegénységiinkkel mint paizzsal ne védekezzink! Tudatos
munkaval, ha szerenyebb keretek kozott is, mi is elérhetnénk meg*
felel6 eredmeényeket. Joakaratl kisérletek e téren mar torténtek, a
szervezett, egységes torekvés még hianyzik. Rozsaffy Dezsé.

AJANLASSAL ES KEZIRASSAL
EKES KONYVEK (NEGYEDIK KOZLEMENY.)

Klauzal Gabor. Klauzal Gébor kora, dr. Horvath Janos. — Az élet
faja. K. G. folott a szegedi zsinagdégaban 1866 aug. 14-én tartott
emlékbeszéd Low Lipot forabbitol. — K. G. Emlékbeszéd. 1904
nov. 18. Léw Immanuel, Szeged, Traub. — Mellgkelve: K. G.
mint Csongrad vmegyei orszaggydtlési kovetnek Irnoka Kovats
Ferencz részére Pozsonban Sept. 8-kan 844 sajatkeziileg irt
bizonyitvanya, tovabba elhinyta alkalmabol kiadott gyasz-
jelentések, 0Ozvegyéhez intézett részvétnyilatkozatok s Széli
Kalmannak ugyanahhoz intézett levele.

Kner lzidor, Aforizmai, Gyoma, 1917, szerz0 kiadasa. — Az els0
cimlapon: ,Dr. Sz. J.-nek. Kit embertarsa mosolyra fakaszt, az
halajat e mosollyal le is rotta. Kinek elevenére tapint, az holtig
emlekében tartja. lgaz tisztelettel a szerz6. Gyoma, 917 aug. 17.“
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Koch Antal, A Fruskagdra geoldgiaja, Akad. 1895. — A cimlapon:
»Nagys. Dr. Schmidt Sandor mdegyet. tanar urnak 0szinte
baratsaggal Dr. K. A.*

*A. Kohut, Bismarcks Beziehungen zu Ungarn und zu ungarischen
Staatsmannern, Berlin, Hoffmann. 1915, — Az elsé levélen:
~Nagys. Sz. J. rendorfokapitany Urnak Kkivalo tisztelettel és
hazafias, hodolatteljes tdvozlettel a szerz6. Berlin, 28. X. 1915.*
— Mellékelve a szerz6nek a mi dedikéacidjara vonatkozo, meleg-
hangu, magyar nyelvl levele.

Komjathy Jeno, A homalybol, kdltemények, 2-ik kiadas. Komarom,
1910. — A cimlapon: Szeged, 1911 febr. 17. kelettel a kolt6 fianak,
Gyo6zbnek, Dr. Sz. J.-hez intézett ajanlasa. — Mellékelve ugyan-
annak a K. kultusz &polasa tér%]yaban irt levele és K. J.-nek a
kotet 7. oldalan kozolt Anyamhoz c. koltemeényének kézirata.

Komadcsy Jozsef, Szerelem konyve, Révai, 1883. Legfinomabb hol-

landi papirra nyomott 50 példanybdl ez a 2. sz. — Az els
cimlapon: ,, Toth Loérincnek, az én joltevémnek, mély tisztelettel
és halas szeretettel: Bpest, 882 december 9. K. J. — Ezenkivl

az els6 cimlap héatoldalan ez a sajatkezlileg irott verse van:

Szivem teritett asztalanal —

Te nekem mindig helyet adtal:
Mit adjak én ezért neked?

Ami legkedvesebb szivemnek,

(Mert e dalok onnét erednek!)
Fogadd haldmul — kdnyvemet!

Tudom, hogy 6nz6 vagyok ebben,
Mert ha ott élek emlékedben :

Nekem az Ujabb jutalom —
Egykor nemes lelked sugéra
Ragyogott ram, szegény &arvara:

Nélkiled nem volna — dalom! . . .

K. J.“

Komdcsy Jozsef, Koltemenyei, Rath M. bizomanva, 1868. A cim-
lapon: ,,Szabados Janosnak szeretettel. Pest, 868 apr. 20. K. J.
Ovas: Minden antiquarius szigoruan tiltatik e konyv meg-
vételétol, mert beleveszt. K.“

Korizmics Laszlo, Levelek a sz6l6bdl, Pest, 1871. Herz J. A cim-
lapon: ,gr. Batthidny Ferencz urndk K. L. — Mellékelve
Pest, 1849 nov. 30-iki keletld elofizetési felhivds a Gazdasagi
Lapokra K. eredeti aléirasaval.

Kossuth Ferencz harminc parlamenti beszéde, Bpest, 1906, Kunossy.
— Mellékelve Karacsony napjara c. 9 levélnyi keézirata, 1914
maj. 25. elhunytakor kiadott csaladi gyaszjelentes s fényképe
ezen hatirattal : ,,Kedves Luiza nénémnek szeretettel, emlékil
K. F. Cesena, 22. Majus 1874.*

Kossuth Lajos, Irataim az emigraciobol. 12 kot. Athén. 1880. Meg-
felel6 helyen beillesztve K. L. 7 levélnyi kézirat-jegyzete az
Irataimhoz. (Kiss Miklés — Kossuthnak Londonba, Péris,
April 12. 1861 stbh.)
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*Kosztolanyi DezsG6, A szegény kisgyermek panaszai, Tevan,
Békéscsaba, 1913. — 500 szamozott példanybol ez a 151. sz
A cimlapon: ,Sz. J. urndk tisztelete jeléul K. D. Budapest,
1916.“ Mellékelve a szerzének kiaddjahoz intézett négy levele.

M. G. Kovachich, Vestigia comitiorum apud Hungaros. Budae,
Typ. reg. Universitatis, 1790. — Mellékelve Pro memoria cimmel
a szerz0 kéziratanak egy levele. .

*Kozma Andor, Szatirdk, Athen., 1898. A tartalomoldalon: ,,Udv
az olvasonak! Dr. Sz. J. h. f6kapitany urat Szegeden tisztelettel
koszonti a szerz6 K. A. Bpest, 1913 aprilis 7.*

Koévari Laszlo, Erdély folde ritkasagai, Kolozsvarit, Tilsch, 1853.
— Mellékelve K.-nak Kolozsvar, 1901 nov. 27. keletd s csaladi
vonatkozasu levele.

Kriza Janos, Vadrézsak, 1. kot. (tobb nem jelent meg), Kolozs-
varott, Stein, 1863. — Mellékelve a szerzének Kolozsvart, 1867
febr. 2. kelt s az Akadémia pénztarnokahoz intézett levele
60 ,Vadrozsa“-példany ara fejeben 150 frt. megkuldése irant.

Lauka Gusztav, A multrol a jelennek, Bpest, Aigner. — Mellékelve
L.-nak ,,Egy gyermek-leanyka sirjan® c. versének kezirata.

R. Leoncavallo, Dér Roland von Berlin, Operntext. Sonzogno.
Mailand, 1904. A cimlapon ajanlas: ,,A Monsieur Otto Less-

mann hommage de R. L.“ — Mellékelve L. hangije%y—aut_ogram mja
a La Bohéme I. felvonasabdl: ,,Mimi Pinson la biondinetta . .
*Lévay Jozsef kolteményei. I. kot. (ebben a kiadasban tébb nem

Lelent meg). Emich, 1852. Az elG6zéklapon: ,Eletem nyolczvan-
atodik évének betdltése napjan irom nevemet e kdnyvecskébe,
emlékil Sz. J. szdméara. Miskolcz, 1911. november 18 L. J.“
Lipcsey Adam, Gyongyvirag és kisebb versek, Singer és W. 1889.—
Az el6zéklapon: ,Szabados Janosnak tiszteletem, nagyrabecsi-
lesem jeléul. Szeged, 1889 febr. 20. L. A.* — Mellékelve L.-nek
Beck Istvanhoz Bpest, 1899 m4j. 18-an intézett levele, amely
szerint szombaton Agai, Reiniger, Farago, Garay és 0 lemennek
Szegedre. ,Este rendeljetek Bekefivel halat Borossnal, az innep

a te dolgod.* )
(Folytatjuk.) Szalay Jdzsef.
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GARDONYI GEZA KONYVTARA.

ardonyi egri remetelakanal

alkalmasabb helyet keresve

sem lehetne talalni az embe*

rektél valo elzérkézasra, de

ugy, hogy tavolrol, mintegy
felulrdl nézve mégis magunk eldtt lassuK
az élet hullamverését. A pezsgl életd
varosbél az O*kapun &t, melynek ko*
veire annyi magyar és tordk vér hullott,
girbe*gorbe kis utcara jutunk, melyet a
varos kegyelete még az iré életében ke*
resztelt &t Takacs*utcarol Gardonyi
Gézasutcara. A kapaszkodds, kegyetle*
nil rossz kodvezetd utcacska visszafor*
duldsra inti a latogatot s lakdja kedvét
is elveszi attol, hogy sdrlin jarjon be a
varosba. Az utca legmagasabb kapasz*
kodéjan, a sancok kozt, utolsé portaul
feltinik egy vasraccsal keritett udvar,
benne kozel egymaéashoz két alacsony,
piros cseréptetés haz.

Alig lépink be a kapun, mar az also
haz konyhajaban vagyunk. Ezen s egy
zart verandan Kkeresztil jutunk az ud*
varra. A pici kertben egypar szép
feny6fa, néhany t6 rozsa és virag. Egyik
részén a domboldal levagasa repkény*
nyel befuttatva s e kozt Dante relief*
képe, a mésik oldalon, a vasracs mellett
egyszerld fehér pad. El6ttink a var foka
s mellette és mogotte a volgyben a va*
ros fest6i képe. Barmennyire is igyeke*
zett magatol tavoltartani az embereket,
mégsem volt az embergy(ilélé, ki e pa*
don oly szivesen szokott elmerengeni az
eléje taruld élénk képen s a sirg6*forgo
életnek felhallatszé, hivogaté zajan.

A fels6 haz ajtajan egyszerd kis
tabla, rajta a gazda neve: Gardonyi.
Nyomaszt6 érzés olyan hajlékba 1ép*
nink be, melyben mar idestova harom
esztendeje nem lakik senki s urédnak
sirjara par perccel elébb tettik le a ke*
gyelet virdgait. A Kkicsiny el6szobaban
mindjart egy fest6allvanyba (tkozik
tekintetunk, rajta zold fl kozott a fol*
don kinban vonaglo férfit s feléje mo*
solygdé arccal kozeledd nét 4abrézold

148

kép. A keép valdsdggal szimbolikus je*
lentési Gardonyira nézve, csak azzal
nem vagyunk tisztdban, hogy mit las*
sunk a nében: a férfi sorsanak legrette*
netesebb atkat*e vagy legvigasztaldbb
aldasat, mert az iréd csak ezt a két vég*
letet latta. A fest6ailvany mogott zdldre
festett négyajtés kdényvszekrény, benne
fokép torteneti mivek, mellette nyitott
kényvpolc egy konyvtar Kkiselejtezett,
fuzetes limslomjaival s egy Kkisebb szék*
rény, nagyrészben tankodnyvekkel.

Balra az ir6é hal6észobaja tarul fel.
Benne minden gazdajdnak sokoldald
autodidaxisarél beszél. A nagy rézagy
mellett a falon egy sereg aprobb fest*
mény, az Eger felé néz6 két ablak kozt
Munkacsy Krisztusanak egy nagyobb
mésolata, a két alacsony runaszekrény
ajtajan viragos tajképek, — mind az
iro kezemunkéaja. Az agyhoz kozel ré*
vid zongora, rajta Beethoven mell*
szobra, mellette hegedlk és egy kis asz*
talka tomérdek kottaval s zenei és tes*
tészeti elméleti mdlvekkel. Egyik sarok*
ban nagy konyvszekrény, tetején Jokai
gipsz*mellszobraval, benne kildnféle
targyd mdvek: sok utazasi koényv, az
Allgemeine Naturkunde kotetei, sok
francia regény, féként Daudet és Mau*
passant, Dosztojevszkij*nek sok mun*
kaja német és francia forditasban s Tol*
sztoj Haboru es bekéje. Csak a kony*
vek kozt vannak diszesek, egyéb min*
den puritandl egyszer(i. Az ablakokon
a4t mosolyogva, hivogatolag, ezer 0Oro*
met igérve integet a volgyben ul6 Eger*
b6i az élet képe. E szobanak halk*
szavl, mereng6 lakdja azonban elfor*
dalt téle, a maga leikébe mélyedt te*
kintete s ha oromoket keresett, Utja a
harmadik, irdészoba néven emlegetett
dolgozoszobdba vezette.

Hosszl, de hosszusagahoz
nagyon alacsonynak tetsz6 szoba ez,
harom, délnek nézé udvari ablakkal.
Sz(k térre Kkorlatozott kilatast tartak
ezek az iré elé, de mégis céafolataul
szolgdlnak annak a mendemondénak,

aranyitva



hogy az emberkerll6 iré6 ablakot sem has
gyatott dolgozészobaja falan. Eszak feldl
csakugyan nincsenek ablakok, de ezek
egyébként is a lakatlan hegyoldalrél nem
az emberi tekinteteket, hanem csak a
dermesztd északi szelet engedték volna

behatolni. A mendemonda (vegtetds
vilagitasrél beszél, — igénytelen, kéz*

detleges dolog ez is: az irdasztal folott
az iroasztal lapjanak nagysdgaban a
mennyezet at van torve s e folott a
tet6t Uveg fodi. Nincs semmi misztikus,
titokzatos, kulénckédd elzarkdzottsag
ebben a teremben, az egész csak any?

nyit bizonyit, hogy gazddja nagyon
szerette a csendet, a maganyt és a
kényveket. A konyvnek szinte 4&hita?

tos kultuszara eszméltet az egész szoba
berendezése, minden hattérbe szorul
mellettiik, még irdasztalat sem kozépre
rakatta a gazda, hanem a felsé részen,
egyik nagy polc arnyékdban szerényen
meghtzodott vele. ‘A falak mentén
mind a négy oldalon konyvpolcok és
szekrények, tetejukdén egypar gipsz?
mellszobor, koztik Pet6fié s Il. Rakoczi
Ferencé, folyoiratok s haborGs Gjsa*
goknak negyedévek szerint gondosan
rendezett kotegei. A szabad falrészle?
teken az irénak egy?egy festménye s
Glatz Oszkarnak Gardonyirol készit
tett ceruzarajza. Az ajtoval szemkdzt,
a szoba fels6 végén egyszerl, sima
iréasztal, mogotte alacsony Kkis szék
s konyvespolc, zsufolva lexikalis mi*
vekkel, nyelvtanokkal, szétarakkal, a
régi  magyar irodalom emlékeinek
publikacidival s a Magyar Nyelv6ér és a
Magyar Nyelv koteteivel. Az irdasztal
el6tt egyszerl, zdéld angol bérgarnitira,
kanapéjan plaide; vele szemben, a szoba
masik végén Dankd Pista egykori cim?
balma, a sarokban pipatartd, folétte a

Gardonyi ravataldra kildott koszoruk
szalagjai.
Ime, az a kdrnyezet, melyben Gar?

donyinak, az irénak és embernek élete
1S97 6ta, tehat iréi viragkoraban, dics6?
jégének teljességében lefolyt. Bizony
szegényes, aszkétikusan komor otthon
ez egy fényes szellem szaméra; de
"neki bizonyara beragyogta a maga
iangia, ridegségét melengetéen ottho?
nossa varazsolta az alkotas és olvasés
gyonydre s kincsekben dus palotaknal
szebbé blvdélte annak tudata, hogy a
- igaéban van s mindent a maga becsu?
etes munkajaval szerzett. Kényvtaranal
s bizonyara van sok értékesebb, ritka?
-tokban gazdagabb vagy tudatosabban

gy(lijtott; de van ennek a kényvtarnak
egy ritka nagy értéke: magan viseli a
magyar irodalom egyik legérdekesebb

egyéniségének bélyegét és segit megérte?
nink szellemét. A bibliofilt nem sok
ritkasaggal varja, de nagyon vilagosan
eszmélteti arra, hogy mily markansan
kifejez6dhetik a konyvtarban is gy(j?
téjének egyenisége, hogy valdsdggal a
gydjté lelkének képmasava és felévé
valhatik a konyvtar. Amint nézegetjik
Gardonyi konyveit, mintha életre ele?
mvenednék az iré s leperegne szemiink
el6tt kizdelmes belsé élete, m(ivészi ki?
bontakozasa és fejlédése.

»Kovek alatt n6tt fi vagyok, — irja
egyik emlékezésében — sok idd kellett,
mig ki tudtam bujni a levegére... Ha?
jo6s voltam, kinek 35 évig kellett halad?
nia iranytd nélkial. Csak hanyddtam,
siillyedeztem, ide?oda terel6dtem a foly?
tonos kddben, nem tudva, hova jutok.
De azért mentem, haladtam, iranyozgat?
tam magamat, 06sztonszerdleg, mint a

madar, mikor haza indul térkép nélkil
Afrikadbol."™ Ezt a nehéz szellemi har?
cot, az autodidakta vesz6dséges on?

mdavel6 atjat mutatja itt minden. A m{?
kedvel§ fest6 elméleti munkakban keres
tajékoztatast, a zene utdn vald vagyo?
dasa nem a naturalista Onfeledt talal?
gatasainak szarnyan ragadja magaval,
hanem zeneelméleti mivekbdl s kottdk?
bol taplalkozik és még a kertben valo
foglalkozds o6romének is konyvekbdl
nyert ismeretekkel vet alapot. Nyelve?
két tanul konyvekbdl s szotarak segit*

ségével idegen konyveket olvas. Erdek?
I6dése az irodalmon Kkivul Kkiterjed a

torténelemre, foldrajzra, csillagaszatra s
a leiro természetrajzra is. Igyekszik mén?
nél alaposabban megismerni muivészeté?
nek kifejezé eszkozét, a magyar nyelvet
Atbavarolja a vele foglalkozo tudoma?
nyos mdaveket, gondosan tanulményozza
a Magyar Nyelvér, Magyar Nyelv.
Nyelvemléktar s kilondsen a Tajszotar
koteteit, elmélyedése mellett sok ala?
huzés és lapszéli jegyzet tanuskodik.

Ezek a lexikalis mdveltséget ado
konyvek teszik konyvtaranak elsé re?

tegét. Ezekbdl igyekszik pétolni mdvelt?
ségének hianyait az ir6i palyan sikere?
két araté néptanitdo. Az efféle derdlre?
borira elsajatitott ismeretek kissé fel*
szinesek maradnak s kdnnyen ragadjak
gazdajukat kiléncségre s tudakossagra,
amibdl csakugyan maradt valamennyi
Gardonyiban még kultarajanak legszebb
kiteljesedése idején is. Az ilyen, sok
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iranyban indulé vonzalom keresi a ku>
ridzus jelenségeket s az anekdotikus
targyakat. S csakugyan sok ilyeneket
tartalmazé kényv is van Gardonyi
kdonyvtaraban ebbdél a korabdl.
Gardonyiban a koényvek k6zé mene*
kiilés vagya mélységes lelki sziikséglet

volt. Amint megkoéstolta a blvos for*
rast, egyre erdsebben 6szténz6 szomju*

sag keritette hatalmaba, 6nmaganak foly*
tonos miivelését kotelességének érezte
nemcsak mivészete érdekében, hanem
iroi hivatadsa szempontjabdl is. Azt vak
lotta, hogy az irénak apostoli kildetése
van: a nemzetet nevelnie, tanitania keli
s hogy ezt tehesse, maganak is sokat
kell tanulnia, énmdavelése latokorét ta*
gitotta, mdvészetét elmélyitette. Szapo*
rodni kezdenek koényvtardban a vilag*
irodalom remekei: o6kori, német, francia,
angol, olasz, orosz klasszikusok, tobbéi
kevésbbé teljes kiadasokban; soknak
egyszerld szovegkiadasat az iré jomoéd*
janak novekedésével pompas diszkiada*
saik is kovetik. Legvaltozatosabb gaz*
dagsaggal Shakespeare van Kképviselve,
benne a legnagyobb kolt6i langelmét
tisztelte Gardonyi s mdveit tobb nyel#
ven s kilénféle angol kiadasokban is
megszerezte. Mellette Goethe és Hugo
Viktor mdveinek sorozata mutat kiva*
I6bb rokonszenvre, kéztilk az utébbinak
néhéany ritkasagszamba mend elsd kiadd*
sat is megtalaljuk. Csaknem 6sszes mln*
kaikkal szerepelnek az iré kozelebbi
mintai: Daudet és Maupassant, Doszto*
jevszkij, Tolsztoj és Gorkij. Feltlng,
mily szegényesen vannak képviselve a
széppréza idegen Kkivalosdgaival szem*
ben a magyarok: csak Jokainak lég*
ismertebb regényeivel. Jésikanak és Ke*
menynek egyetlen regényét sem talaljuk
a konyvtarban, Mikszathnak csak héa*
rom muvét (Pernye, Urak és parasztok,
Apro gentry), Herczeg Ferenct6l csak
egyet (ldegenek kozt). Koltdinket is
mintha elhanyagolta volna, de viszont,

ami Gardonyi rokonszenvéhez terme*
szetszer(ileg legkozelebb allott, a ma*

gyar népkoltés, csaknem minden gyuj*
temeényével képviselve van.

Talan nem is annyira gydjté haj*
lam, mint inkabb stilusbeli kivalésaguk
és gyOkeres magyarsaguk vitte Gardo*
nyit néhany régi magyar koényvnek a
megszerzésére. Kifogastalanul szép pél*
danyokban emelik a kényvtar értékét:
Bornemisza Péter Praedicatioi (1584),
Komaromi Csipkés Gydrgy Magyar
Bibliaja (1685), Dugonics Troja veszem
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delme (1774), t'aludi: Udvari Ember
(1770), Nemes Urfi (1771), Nemes asz,
szony (1787), Gvadanyi Notariusa (1790),
Notarius elmélkedései (1796), Ronté Pal
(1816), Gydngydsi Phonixe (1744), Cha*
riklea (1763), a Kaldi*biblia (1626), Sz.
Molnar A. Dictionariuma. (1708), Zsoltar
rok (1794), Pazmany Kalauza (1766) s
Praedicatioi (1768). ldegennyelv( kony*.
vei kozal bibliofil szempontb6l talan
legérdekesebb Mathiolus latinnyelvd or*
vosi novénytana (Venetia, 1570) s Vol*
taire*nek 71 kdtetes nagy kiadasa (Gotha,

1784—1790).
De nemcsak kolt6i mintakkal s esz*
méltetd olvasmanyokkal gyarapitotta

konyvtarat, hanem az irodalomra vonat*
koz6 elméleti s torténeti ismereteit is
igyekezett elmélyiteni. A sok drama*
turgiai konyv a dramai kisérleteit tevé
ir6 érdeklédését szolgalja, a francia s az
orosz irodalom torténetére vonatkozoé
m(ivék a mintdit szolgaltaté irodalmak*
nak tudomanyos megismerését segitik
el6. Kilonoésen a francia irodalom van
nagyon szépen, minden reprezentans
munkéajaval képviselve Gardonyi kényv*
tardban.

Palydja utolsé szakaban egyre spiri*
tualisabba valik Gardonyi érdekl6dése
s egyre jobban szaporodnak kényvtara-
ban a popularis bodlcseleti és teoldgiai
mlvek. A fd kibutt a kdévek aldl, de a
hirtelen raaradé verdéfény mintha na*
gyon is gyorsitotta volna novését. Fiam*
marion, Nietzsche és Schopenhauer von*
jak magukra figyelmét; az els6 az ok*
kult jelenségek irant is élénk érdeklé*
dést ébreszt benne, az utobbin kérész*
til eljut a hindu filozéfiaig, a buddhis*
musig. A biblia mellé, mely hét nyel*
ven s nyolc magyar kiadasban foglalt
helyet kényvtardban, minden esti olvas*
méanyaul odakeril a buddhista katé is.

igy mutatja hiven, minden a&lloméasan
val egyltt azt az utat, melyen Gar*
donyi lelki fejl6édése haladt, koérulbelil
6000 kotetbdl allé értékes gyljteménnyé
gyarapodott konyvtara. Témérdek szal
flizte ezt az iré lelki életéhez s benne
maga is a kultardban valo emelkedésé*
nek gyonyorld dokumentumat érezhette.
Gyakran emlegette, hogy mily keserve*
sen gydjtogette kdényvtarat, nem csoda
hat, ha nagyon megbecsiilte s rendben

tartotta. Megjegyzést is keveset irt
konyveibe; ime talalomra két lap*alji
jegyzet. Toldi estéje I. 2. vsz.*nak e

sorahoz: ,Sima volt a mezd, a menny
pedig tiszta“ — ezt jegyzi meg: ,,Mas



fogalom a menny, méas az ég. Arany itt
folcserélte tévesen a két szot.“ Dudek
Janos A kér. vallds apologiajaban egy
helyt a materialistdkrol azt irja, hogy
-.szavakban bdvelked6k, a demonstral
ciokban pedig szdkmarkuak®“. Erre ezt
jegyzi meg Gardonyi: ,,Hat az egyhaz?
Hiszen az egyhaz éppen semmit se en?
ged demonstralni! Ments meg Uram
minket az ilyen tudomanytol és apolo?
giatoir

Bucsuzkod6 pillantast vetve egy tar?
talmas, szép emberi élet munkajanak e
legbeszédesebb tandjara, ©nkénteleniil
folvet6dik a kérdés: csakugyan folényes
és derls horéaciusi bdlcs volt?e az, aki
ide visszavonult, amint Herczeg Ferenc
irta rdla haldlakor, vagy az emberektdl
visszahUz6d6 remete? Otthonanak képe
inkdbb ez utébbi mellett sz4l. Minden
arrdl tanuskodik itt, hogy lakéja az éle*
tét kemény munkdra s komoly ma?
gunkba?mélyedésre rendelt id6ének tar?
totta. Olyan embernek a hajléka ez, ki
a kozélet tilekedéseitél elvonulva, az
iroi klikkek érdekszovetkezetei irdnt ko?

zOmbdosen, maganos elmélkedésben akar
élni. ,,Befelé él16k'“?nek nevezte az ily,
bels§ életre utalt embereket. llyen volt
6 is, magadban és magaval akart lenni,
aszkétikus tisztasagban és lelkiségben.
Szobdinak faldn nincs egyetlen irdtarsa?
nak, darabjai egyetlen szerepldjének
képe, konyvtaraban alig van irétarsaitdl
a szeretet és baratsag ajanlé soraival
ellatott konyv. Nem is érezte az emberi
tarsasdg szukségét. Enélkil is mindig
révid volt neki a nap. Olvasott, irt, fes?
tett, hegedilt, zongorazott, cimbalmo?
zott vagy a kertben foglalatoskodott.
Az olvasasban megtalalta azt az 6romet
melyet mésnak a tarsalgas nyujt. Utolso
olvasmanya Déryné Napléja volt s a
nagybeteg éppoly jdél elszérakozott rajta,
mintha egy okos, kedves nével beszéel?
getett volna. Azért gyGjtotte kony?
veit, mert bdlcs és jo baratokat latott
bennik, mert lelkének éltetd eleme volt
az irds gybnybre mellett az olvasas
orome is, mert érezte, hogy szép kony?
vet irni a legszebb munka, szép kény?
vet olvasni a legszebb gydnydr(iség.

Kéky Lajos.
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MA GYAR*BIBLIOFIL!A.

KONYVKIADOINK
ES AZ UJ MAGYAR KONYVEK

indenkép orilni kell a moz*
galomnak, amely a kiaddk
és az irok korében indult
meg a jo és szép konyv
érdekében. Szurke, o6romte*
len életiinkben a jo és szép kdnyv egyre
ritkdbb Unnep gyanant jelenik meg. Az
irok a kiadok munkajanak reformjat
sirgetik. A kiad6k meghallgatjak a pa*
naszt s mennek tovabb a maguk datjan.
Nem gondolnam, hogy csupan a ki?
adokban lenne a hiba. Sok idegen for*
ditds jelenik meg: halljuk a mozgalom
iréi részén. Ugyanakkor azonban egyik
napilapunk megkezdi Poe egyik regé?
nyének kozlését — Babits Minaty for?
ditdsaban. Nem hiszem, hogy ugyanaz
a lap ne kozolné szivesebben Babits
Mihalynak egy Uj eredeti regényét. A
kiadé bizonyara o6l tudna, hogy ez az
irodalom s Uzlete érdekében is tobbet
jelentene, mint egy Uj magyar Poe*re*
gény. Tehat itt nem lehet szd Uzleti élei*
mességrél, sem a haboru s a forradalmak
utan tarsadalmi okokbol is megndveke*
dett forditoi napszamos*munkaltatasrol.
Most jelent meg UGjbél a Franklin*
Tarsulatndl Rakosi ITENOnek, el6szor
40 évvel ezel6tt kiadott tanulménya a
Tragikumrél. En nem hiszem, hogy a
kiadé ne adta volna ki szivesen egy Uj
Réakosi Jen6nek egy friss tanulmanyat,
bar ugyancsak a tragikumrél. Valahogy
mélyebben fekvd okanak kell lennie,
hogy a kodnyvekben megyunk vissza a
multba. Napjaink tudomanyos — iro*
dalmi, filozofiai, esztétikai, malvészettor*
téneti, szocialis, tarsadalmi — kérdései»
rél alig jelenik meg magyar munka. S
ugyanakkor sorjaban adnak ki évtize»
dek el6tt megjelent essayket — Macau*
lay, Guyau (Révainal) — s regényeket
magyar forditasban kiadéink.
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A multban élink, hogy ne mondjam:
alszunk. A multnak azonban nem sza*
bad elnyomnia a jelent. A madaltnak
tapasztalatait csak az tudja megfogni,
aki képes a jov6be latni. A multat ku*
tato torténelemtudomany adja a konyv»
piacnak a mar kiuls6éleg is leginkabb
imponalé miveket. llyenek Homan B&*
Itnt tanulméanyai: ,,A szent L&szléikon
Gesta Ungarorum és XII—XIII. szézadi
leszarmazoi“, valamint ,,A magyar h(in*

hagyoméany és hdan*monda“; Lukintch
Imre nagyszabasi milive a szatmari
békérdél, amely a korszaknak, eddig

jorészt ismeretlen, egész okirattarat is
kodzli. S mindenekel6tt Széchenyi Istvan
grof o6sszes munkainak most megjelent
kotetei: a Napldo masodik kotete, amely
elég gyorsan kovette az els6t, s a Kelet
Népe, amelyet Ferenczi Zoltan Ilatott
el bevezet§ tanulmannyal. A mult ime
rank hajol, a csénd megszélal, s talan
ma még nem is sejtjik: a halottak fog*
nak 0j itéletet hozni a mult folott, a
halottak fogjdk megszégyeniteni az él6?
két, 6k fogjak el6ttink a kezlinkbe
adott szellemi fegyverekkel a horizon*
tunkra borulé kdddt szétoszlatni. Hiszen a
mult dolgozik, de nekink is dolgozni kell.

Soha annyi kiadénk nem volt, régi
Magyarorszag irodalmi aranykoraban
sem, mint manap. Lehetetlen, hogy ne

akadna koztuk, Ki, bar ismeretlen szer*
z6kt6l, de j6 miveket ne adna ki szive*
sen. Kritika? Ha komoly kritika lenne,
talan még annyi eredeti magyar mfvet
sem mernének kiadni, mint amennyit
ma kiadnak. Reklam? Annal, hogy nincs
becsuletes ,,reklam' a magyar irok érdé*
kében, sokkal nagyobb baj, hogy ami
van. az is izléstelen, vasari. Vannak ki*
addk, akik a szerz6nek, nagynevl koz*
életi férfiaktél hozza irott, magan leve*
leit is a rekldm szolgalatdba allitjak.
Annal, hogy kiaddink tdmegesen jelen*
tetik meg a forditott miveket, nagyobb



baj, hogy valogatds nélkil jelentetik
meg azokat. |llyen példaul Brousson
mive: Anatole France papucsban. S hars
sog a reklam: ,,Szenzaciés Gjdonsag...
a mester maganéletér6l.“ Miért e reklam,
s miért Kkellett e minden irodalmi ko?
molysag nélkili mivet lefordittatni, amis
kor Anatole Francérol épp nemrégiben
épp magyar szerzének (Kémeri Sandor*
nak) jelent meg hasonld, de irodalmi
becsli moiive.

Csak (ljenek 0ssze konziliumra a
magyar konyv mellé a magyar ugy or*
vosai. De ugyanakkor necsak a magyar
kényvnek, hanem a magyar tarsadat
lomnak az ut6erét is tapintsdk. A ma?
gyar konyv sorsa csak egyik tlinete az
altaldnos csapasnak, mely mindany*
nyiunkra rafekidt. Bizonyos azonban,
hogy a gydgyulasnak a magyar kényvtél
s a magyar konyvon at kell megindulnia.

Mindegyre jobban latni fogjuk: a has
bord, Trianon a legveszedelmesebb puszs
titast irodalmunkra mérte. Akik azt
mondjak, hogy az elszakitott terulete*
ken 0j, er6s magyar irodalom tamadt,
azok vagy kegyeletb6l beszélnek igy,
vagy nem ismerik az ottani irodalmakat.
Szembe kell nézniink a valésaggal: sors
vad az elszakitott tertletek magyar iré*
dalma, ugyanazon betegség 6&rli, mint a
mi irodalmunkat. A szép, terebélyes fa-
nak messzeagaz6 gyokereit elvagtdk; az
eltépett gyokér kihajtott Gjbol: de cses
nevész a gyumolcse és sorvad a régi fa
is. Ne torténjék meg: de itt, igy, a ma»
gyar irodalom veszteségével érheti a vis
lagirodalmat és igy a vildgot, a mi szes
m(inkkel nézve, a legnagyobb vesztesség
Trianon utan, mert hiszen épp a haboru
elétt borult 0j, pompés virdgzasbha a
magyar irodalom. Képzeljik csak el,
mi lett volna ma Jokaibdl, mint irta s
megirhatta volnase ma felvidéki, erdélyi,
delvidéki  targyu regenyeit. Ha igy
visszafelé kovetkeztetiink: tdnik elénk
ebben az egy példadban is mar teljes més
reteiben a csapas, amit Trianon irodals
munkra mért. Nemcsak teruleteinkt6l
szakadtunk el, amelyek 0j tehetségeik*
kel, targyaikkal, olvasok6ézénségeikkel

egyarant taplaltak irodalmunkat, nem»
csak a lelki kozosség szakadt szét,
amiben botordal mi is segédkeziink,

hanem mindmegannyiunk leikébdl is les
letoredezett egysegy darabka az utolso
években a kifelé iranyulé és magunkban
végbement kizdelmek kozepette.
Ennek a lelki egyensulyat vesztett kos
zonségnek hid tikre mai kényvtermelés

sink. Nem latjuk a kdényvekben a mai
embert, nem a hitet, amely minden nagy
munkédnak az emel6je. Hogy mennyire
igy van ez még a legkivalobbaknal is:
példa ra Babtts Mihalynak most meg*
jelent verskotete, a Sziget és tenger,
amelyet az Athenaeum adott ki egy*
szer(i, szép, lzléses Kkiallitasban. ime
szikségét érzi Babits, hogy verskotete
elé prézaban négy és fél oldalas hitvaU

last tegyen. Leirja, miben hisz: a maés
gyarsdgban, testvériségben, katholikus
igazsadgban, stb. Azonban ha mindez

nem tlnik ki egy egész élet munkajabol
s ezUttal vagy negyven versb6l, vagyis
magabol a lélek bensé vallomasaibdl:
mért higyje el az olvasé par oldal elméls
kedésnek? Ha pedig kitetszik a verseks
b6i: mi sziikség van a versek el6tt a pro*
zdban tett valloméasra? Csak mint naps
jainkra mélyen jellemzd irodalmi*lelki
tinetet emlitettem ezt. ime a legkiva*
I6bb s legdntudatosabb koltéink egyike
is mint keresi 6nmagat, mennyire kell,
hogy a lélek csendjében, a versek amya*
ban. hangosan beszéljen, mint a gyér»
mek a sOtétben. Mennyivel inkabb
nyomja ez a mar szinte félelmetes leve*
g6tlen sotétség az olvasok tomegének
mai felzaklatott lelkivildgat.

Kell a szigora kritika. De ma labuajjhe*
gyen jarjon a kritikus. S miel6tt finom
kését elbveszi, el6bb a fertdtlenités dur*
vadbb munkdajanak elvégzése a kiadokra,
s nem utolsd sorban, a lapkiaddkra var.
Sziintessék be a gyilkossagak, botranyok
és, csaladi Ggyek szenzacios, hasdbos tar*
gyalasat, nem kevésbbé a parlament bot*
ranykronikainak terjeng6s kozlését. Nem
kell mindennap reggelihez és ebédhez
egy*egy gyilkossag, ha nincs nalunk,
ugy amerikai lapokbol feltalaltdn. Min*
denekel6tt teremtsenek igy egy ny(igod*
tabb atmoszférat, amelyben a kozonség
a habordban megszokott visszataszitd
latvanyoktol lassan elfordul s megki*
vanja a szépet, amit a kényvekben talal*
hat. Vagy tetszik kiaddéinknak a hasa*
bbs gyilkossagi hirektdl korilvéve pél*
daul Toth Arpadnak halkszavli verse?
Vagy remélhetd a kritikus eredményes,
jotakar6 munkaja 0volt6 botranyok
szomszédsagdban? Ezt a nyugodtabb at*
moszférat kiadoinknak Kkell el6készite*
niok s akkor ujbol jonni fognak a lélek
tnnepére hivon a szép kdényvek. Hogy
gondoljak, lehet: az egyik kézben a lég*
nagyobb lélekrontds, a masik kézben az
irodalom érdeke? Gonosz napjainkban
nem kivadnhatni szentferenci erényeket
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épp a kiadoktdl; de ha nem latjak be az
irodalom nemesebb érdekét, ami az 6
érdekik is: egy ideig még leiiet konjunk?
tardja a forditott muveknek, hovatovabb
azonban elsorvad irodalmunk, s akkor
rajuk sem lesz szikseég.

Konyvkiadoink egyébként nagyban ké?
szilnek az O0szi és karacsonyi konyv?
piacra. Az Athenaeum a magyar irok
készild kiadvanyai kozul elséil Babits
Mihalynak mar emlitett verskotetét
adta ki, amely az 0j kiadvanyok kozott
kétségkivul a legtébb figyelmet érdemli
meg. S egyszerre négy Uj Ady?kotetet is
hoz, de ez mar nem esemény, minthogy
alig mualik el hénap, hogy ne jelenne
meg egy Ady?kdtet. Ami Ady korul
torténik: az mar nem Ady kultuszat szol?
galja. S mintha kulséségekben is meg?
nyilvdnulna ez. A novellak ket kotete
rikitébb, izléstelenebb kils6ben mar meg
sem jelenhetett volna. Ugyancsak Kozma
Lajos némileg tetszet6sebb cimlapjaval,
szép belsé kiallitasban jelent meg Ré?
vész Béla 0j Ady?kotete, a Kner?féle
kiadas masodik, kiegészitett formajaban.
A negyedik Ady?kdényv az Ady?Muzeum
Uj szdma, melyet D6czy Jen6 és Foldessy
Gyula szerkesztett. Ami irodalomtorté?
neti dokumentum a kotetben: az mar
megjelent korabban. Ami Uj benne, pél?
daul, az egyik kézleménybdl megtudjuk,
hogy W lassics Tibor bardé haborus vers?
kotetét Csorbatdn egy beszélgetés koz?
ben a szerz6 el6tt megdicsérte Ady (!):
az, igazdn nem tudjuk, kit érdekel. Ami
intimitds: az ma még nagyrészében ban?
téan hat s inkadbb feldolgozasra szant
adatnak val6, mint korai publikalasra.
Legkiemelkedébb eseménye lesz iro?
dalmi életinknek Herczeg Ferenc Negy-
venéves 4roi jubileuma, amely alkalom?
mai mdveibdl harminckdtetes egydntetd
jubilans kiadas fog megjelenni.

Sikabonyi Antal.

*

Gr. ALEXANDER APPONYI:
HUNGARICA.

Ungarn betreffende im Auslande ge?

dmckte Bulcher und Flugschriften. 111

Band. Neue Sammlung I. XV. und XVI.

Jahrhundert. Besorgt von L. Dézsi.

Minchen. Verlag Jaques Rosenthal.
1925. 8U IV. 413 /.

Két évtizede mualt annak, hogy Ap?
ponyi Sandor grof konyvgyljteménye?
nek leir6 katalégusa két kotetben
(1900—1902) forgalomba kerult. A kata?
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logus a konyvgyl(ijtés térténetében kor?
szakot jelentett, mert egy 0j konyv?
gy(lijtési irdnyra terelte rea a figyelmet,
melyre eddig sem a konyvkereskede?
lem, sem a gydjtés nem helyezett ki?
[6ndsebb sulyt, mely konyvgyujtési kor
azonban — Apponyi katalégusainak ta?
nusaga szerint — vonatkozasai és kul?
turkapcsolatai sokféleségénél fogva mél?
tdn tarthatott igényt szélesebb, s6t
egyetemesebb érdekl6désre is. Az Ap;
ponyiana sz0 nemzetk6zi fogalomma
valt a konyvkereskedelemben és a
kényvgyujték koreiben egyarant s az
ezen elnevezés fogalomkorébe tartozo
nyomtatvanyok ett6l fogva a nemzet?
kozi érdeklédésnek nem kis jelentfségi
targyaiva lettek. Csakis igy lehet meg?
magyaraznunk azt, hogy Apponyi San?
dornak két évtizedes gy(jtés utan ismét
olyan gy(Gjteményt sikerilt létrehoznia,
mely mennyiségben, sét talan mindség?
ben is alig marad el a két els6 kotet
anyaga maogott.

Az (j gy(ijtés anyagat maga Apponyi
Sandor rendezte sajto ald. A munka?
ban legkivalébb bibliografusaink egyike,
dr. Dézsi Lajos egyetemi tanar tamo?
gatta, aki utébb egyedil végezte a sajto
ala készitésnek nagy tudast és minden?
esetre nagy targyszeretetet foltételezo
munkajat. Igy ez Ujabb kotet kuls6leg
is, bels6é tartalmat tekintve is, méltdan
sorakozik a korabbi két kotethez. A Il
kotetben leirt kényvek sorszamilag a Il.
kotet kozvetlen folytatasat képezik; in?
nen van az, hogy az els§ leirt kdnyv
1539%es sorszdmmal van jelezve. A leirt
konyvek egyébként Kkronolégiai sor?
rendben kévetik egymaést és pedig a je?
len kotetben 14717t61 1599?ig, lillet6leg
az 1957?es sorszammal jelzett, de ko?
zelebbi kelet nélkil megjelent, kétsé?
gén Kkivil azonban XVI. szazadi nyom?
tatvanyig.

A leiras mddja teljesen azonos a ko?
rabbi kotetekben kovetett maddszerrel;
a kotet nemcsak szabatos bibliografiai
leirdsat adja az egyes nyomtatvanyok?
nak, a szukséges irodalmi utalasokkal,
hanem a sziikséghez és a fontossaghoz
képest hosszabb?révidebb tartalmi is?
mertetését is. Ahol a cimbdl nem tlinik
ki a magyar vonatkozas, a magyaraza?
tokban mindig okat adja a Hungarica?k
kozé valo besorozasnak, akar valamely
személy, akar valamely esemény kap?
csdn. A vérbeli bibliofil szemével vizs?
galja minden egyes nyomtatvany nyom?



dai kiallitasat, miuvészi jelent6ségét, a
kényvdiszek és illusztraciok alapjan, s6t
helyenkint kedves kozvetlenséggel el6*
adja az egyes értékesebb darabok meg*
szerzésének torténetét is. Csodalatos ta*
jékozottsdga lévén az idevagoé irodalom*
ban, biztos megallapitdsai vannak a
nyomtatvanyok torténeti vagy irodalom*
torténeti jelentdségére vonatkozélag s
ezzel a kor torténetirdinak kezébe
rendkivil becses forrasanyagot ad. Azt
hissziik, nem tévediink, midon azt allit*
juk, hogy az Apponyi*kdényvtar katalo*
gusai immar Magyarorszdg XVI—XVII.
szazadi torténetének nélkilozhetetlen
forrasai, melyek nemcsak értékes ada=
tokat tartalmaznak, hanem Uj szempon*
tok beallitdsara és érvényesitésére is
kényszeritik a modern torténetirot.
Lukinich Imre.

EMLEKKONYV

Dr. grof Klebelsberg Kuno negyedszazai
dos kultdrpolitikai mikddésének emlé*
kére szuletésének otvenedik évforduld*
jon. Szerkesztette: dr. Lukinich Imre.
Budapest. Rakosi Jend Budapesti Hirlap
nyomdavallalata. 1925. 641 1

E cimet viseli boritéklapjan az a hatal*
mas negyvenives kotet, amelyben stven
akadémikus vonul fel tanulményaval,
hogy maradandé emléket nydjtson grof
Klebelsberg Kunonak kultarpolitikai md*
kodése negyedszdzados forduléjan. Az
utébbi évek legszebb kdnyveinek egyike.

Kils6 megjelenése nemes, komoly. A
nyomdam{(ivészet is segitett abban, jo

papiroson kellemesen hato6 betlikkel, hogy
ez az Emlékkdonyv az alkalmi mivek
szinvonalat messze tulszarnyalja. A ko*

z0It cikkek, alapveté, tudomanyos be*
csiikkel méltok kultuszminiszteriinkhoz,

akinek tiszteletadasara osszcsereglettek.

Kéar azonban, hogy az Emlékkdnyvbdl
nem tdnik ki, hogy e m{ a Torténelmi
Tarsulatnak az Emlékkdényve. Torténet*
tudoésok irtadk, egy=kettd kivételével, ho*
I6tt az alkalom, amelybdl készilt, nem*
csupan a torténettudosoknak, hanem az
irodalomnak, kultirank minden igaz ba*
ratjanak egyforman az Gnnepe. Unnepe
a kényvek baratainak s igy lapunknak
is, hiszen kultuszminiszterink nagy kul*
tarprogrammjaban jo rész jutott a kony*
veknek, koényvtaraknak, a koényvkuitira*
nak. Az Emlékkdnyvben bibliofiljeinket
érdekl6 tanulmanyok is vannak. Hodinka
Antal érdekes Uj adatokat kozdl az er=
délyi szlav konyvnyomtatokrdl, koényv-
arakrol s konyvforgalomrol.  (Muszka
kényvarusok hazankban 1711—1771.). H6*
man Balint a humanista kdnyvgyujté6k*
rol, kényvbaratokrol szél. (Kishevesi He*
venesi Gabor.) Gragger Rébert Rotarii
des Mihaly kényvtaradnak viszontagsag
gos sorsat ismerteti. (Egy magyar tudds
sorsa.) Eckhardt Sandor a XVIII. sz&*
zad konyvarusainak a hatésagokkal valé
kiizdelmér6l nyuajt eleven képet. Gere*
vich Tibor Antonio ~4bondioroél sz6l6 ta*
nulmanydban megemlékezik a Zsigmond
korabeli tadbla* és konyvfestészetr6l. ZoU
nai Béla Rakdczi Ferenc franciaorszagi
életér6l ad mili6rajzot, amely konyv*
tardnak 0Oszegyljtésére volt befolyassal.
Az Emlékkdnyvnek egyik legértékesebb
és leghosszabb munkaja, melyet Jakubo*
vich Emil muazeumi fékdnyvtaros, mint
székfoglalét az Akadémiaban is felolva*

sott, P. mesterrdl szél. Ebben Jakubo?
vich Emil az Anonymus*kérdést tisz*
tdzza. Szerinte a Gesta Hungarorum

szerzG6je Péter Odbudai prépost. — Az
Emlékkdnyv tanulmanyainak egybegyij*
tése, valamint az egész nagy md létre*
jotte Lukinich Imre érdeme.

Sikabonyi Antal.
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A KULFOLD ROLUNK.

HAYES H. I. CARLTON: A POLITI*
CAL AND SOCIAL HISTORY OF
MODERN EUROPE, 1500—1924.

Il. kiadds 2 kotetben. NewzYcrk 1925.
The Macmillan Company. XXVII. 597.
és XI. 905 1

ki a kulfoldi torténetirdsnak
azon igyekezetét, hogy a mo>
dern vilag fejlédésének helyes
megismerését lehetévé tegye,
figyelemmel Kiséri, meglepetve
fogja észrevenni azt, hogy az egyetemek
szakprofesszorai vilagszerte milyen am*
bicioval foglalkoznak oly kézikényvek
Osszeallitasaval, melyek az eseményeket
egészen napjainkig viszik. Rednk, magya*
rokra nézve, akik magunkat torténelmi
nemzetnek ismerjiuk, kilonds érdekkel
bir az, hogy ezekben az &sszeallitdsok*
ban Magyarorszag részére a kell6 helyet
biztosithassuk, de sajnélattal kell lat*
nunk, hogy ezeknek nehézségei majd*
nem lektzdhetetlenek, legalabb is igen
tekintélyesek és aggalyosak. Nem szabad
mindjart arra gondolnunk, hogy a hibés
beallitasok szandékos gydloletb6l szar*
maznak, mert a magyarellenes propa*
ganda hova*tovabb tdobbet veszitett ere*
jéb6l és helyét a partatlan érdekl6dés
foglalta el: a hiba sokkal inkdbb abban
rejlik, hogy a kulféldi torténetiroknak
a magyar torténelemrél, taldn Doma*
novszky professzor német munkajat ki*
véve, a sz0 betl szerinti értelmében,
abszolute semmi sem A&ll rendelkezésére.
llyen korulmények kozott csupan az
illeté historikus olvasottsagatol flgg az,
hogyha minél tébb elfogadhaté és mi*
nél kevesebb zavaros dolgot vet papirra.
llyen olvasott és jél értesiilt professzor*
nak latszik a newyorki Columbia*egye*
tem torténettanara, Hayes Carlton is,
ki a modern eurépai allamrend torténe*
térél irt hatalmas mdvében Magyar*
orszagnak is juttatott egy viszonylagos
kevés helyet. Nem érdektelen tehat ko*
zelebbrél megtekinteniink, hogy egy az
anyag ismeretével ily mértékben rendel*
kezd amerikai tudés, ki az eurdpai ellen*
téteket a madartavlatbdl tekinti és
semmiféle iranyban ko6tve nincsen, mit
tud arrol az orszagrél, melynek Eurépa
torténetében alig egy*két szazaléknyi
helyet biztosit.
Szerinte a magyar nemzet a X. sza*
zadban a szlavokat kettészakitva helyez*
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kedett el az eurdpai kontinensen, és mi*
vei a honfoglalasrél semmi egyebet nem
tud, igen valészin(i, hogy ez az Allitas
csak visszfénye annak a torekvésnek,
hogy a szlavok a mi korunkban minden*
aron egyestlni akarnak és hogy ennek
az egyesiilésnek legfébb akadalyat a ma*
gyar allam elhelyezkedése képezi (L ko-
tet, 23. 1.).

Szent Istvant nagy Kkirdlynak tartja,
de megjegyzi, hogy utodai azért gyen*
giltek el, mert a magyar feudalis nemes*
ség er6sebbnek bizonyult és az orszag
uraivd a barok hatalmas osztalya lett.
Halvany fogalma sincs tehat a magyar
alkotmanyos fejlédésrél, mely semmivel
sem maradt az angol mogott. Azt, hogy
a kozépkori magyar allam a romanok*
kai folytatott elkeseredett haborudkat,
nem igen értjik, mert az aldunai feje*
dclemségek csak a kozépkor végén ala*
kultak ki és akkor is Magyarorszagtdl
kértek segitséget a torok elien.

Helyesen itéli meg a toérok haéditas
fontossagat, de azutdn mar csak kirio*
zumként emliti meg a Maria Terézia*
nak 1740*ben adott segitséget (I. 355—56.

lap) és Il. Jbzsef abszolutizmusat (lI.
447. 1), ennél tdbbet azonban a régi
Magyarorszagr6ol egy szoval sem tud

(\jragy nem tart sziikségesnek tébbet mon*
ani.

Helytelen az a megéllapitasa, hogy a
magyarok a XIX. szazad els6 felében
elnyomtak a szerbo*horvatokat, mert el6*
sz6r is a szerbo*horvatok a magyar aI*
lam teriletén nem éltek, a horvatok &én*
korméanyzatot élveztek, a szerbek pedig
magyar terileten inditottdk meg irodalmi
és politikai megajhodasukat (1. 127.,1.),

Széchenyi és Kossuth kozott a kiilonb*
séget Kossuth javara ugy itéli meg, hogy
az utobbi demokratikus eszméiért bor*
tont is kész volt szenvedni, holott két*
téjuk kozott az eszmékben nem, csupén
az eljarasban volt kiilonbség.

A 48* forradalomrél beszélve, Ma*
gyarorszag fliggetlenségét uUgy mutatja
be, hogy az nemzetiszind zaszlok hasz*
nalatat, magyar kormanyt és hadsere*
get, magyar nagykovetek (ambassadors!)
kinevezését jelentette (II. 135. 1), amit
csupadn azzal magyarazhatunk, hogy
szerz6 nem volt tisztdban Magyarorszag
allamjogi fiiggetlenségével. Itt mar a
magyarellenes propaganda megéallapitd*
sait elfogadva, Magyarorszagot a monar*



chia integrans részének tekinti, a flgget*
lenités tehat, ha ugyanily formaban tors
ténik a szlovéneknél és' a bukovinai
romanoknal, akkor teljes felbomlast je*
lentett volna. O tehat Ausztria és Ma*
gyarorszag kozott csak az 1867%1 Auss
gleich (az osztrak &allamjogészoknak si*
kerlilt e sz6t az 6t vilagrészben elfogad*
tatniok) utan tesz kulénbséget, és pe*
dig Magyarorszag rovasara, mert amig
az 06nallé allaméletre képtelen Ausztria
nemzetiségeinek elszakadasa ellen sem*
mit sem tudott tenni, addig szerinte a
magyarok, kik a magyar allamegység
megbontasat meggatoltak, ,,illiberalisok*
voltak.

Legfébb ideje volna tehat, hogy Ilég*
aldbb azok a jéindulatd emberek, akik
a magyar torténelmi fejlédés irant érdek™
16dnek, lathassanak oly vezérfonalakat,
melyekb6l a magyar toérténelem alap*
tanait megismerhetik. Horvath Jené.

*

JOSEF HOLECEK: PRVE TRILET1
CESKOSLOVENSKE REPUBLIKY.
Praha, 1922. 342 oldal.

Ritkan volt alkalmunk olvasni oly érdé*
kés s torténelmi szempontbdl egyuttal
értékes konyvet is cseh szerz6 tollabal,
mint amilyen Holeceknek ,,A cseh*
szlovak koztarsasag els6 harom éve“ c.
munkaja. Itt mindjart meg kell jegyez*
nink, iiogy a kényv ismertetésénél sem*
miféle politikum nem vezetett, amint*
hogy egyrorma targyilagossaggal muta*
tink be minden rank vonatkozé ked*
vez6 vagy bar kedvez6tlen iranya kil*
foldi tanulmanyt. A m{ az 1919—1921.
évek valosdgos korrajzat adja sok oly
apro, azonban mégis fontos s nagyon
jellemzd eseményt is megdrizve, ame*
lyek egyébként a feledés homalyaba
merulnek, ha nincs senki, aki azokat
még azon melegében az utokor szamara
megorokitse. Holecek neve nem isme*
rétién el6ttink, magyarok elétt sem;
még joval a hébora el6tt a ,,Cseh*tét
egységll elnevezés(i cseh propaganda*
egyestlet egyik megalapitéja volt s ba*
ratunknak semmiesetre sem mondhaté.
Sovén nacionalista ez az id6s Kramarzs*
parti politikus és publicista; ez azonban

nem gatolja meg abban, hogy ritka
Gszinteséggel és becslletességgel is ne

tarja fol a pragai kormény és a fanati*
kus talzék hibait és vétkeit. Mindez
azokbél a rovid, szészerinti forditasok*

boél is ki fog tlinni, amiket itt — a kényv
beosztasa szerint — bemutatunk:

1919. A Felvidéken, mikor a nép meg*
tudta, hogy koztarsasdga van, ezt agy
értette, hogy joga van a zsidokat ki*
rabolni. (13.) — En délcseh vagyok,
Husz, Chelcsicky és Zsizska foldije, de
oly haladadsra még nem tudtam magam
raszanni, hogy letagadjam azt, hogy
keresztyén vagyok. Ellenkez6leg, szikla*
szilard meggy6z6désem az, hogy a cseh
nemzetnek a keresztyén etika Utjan kell

Gjjasziletnie. (17.) — A tomjénilst ko*
dében kulénb6z6 magas hivatalokba

oly emberek Kkerultek be észrevétlenil,
akik jellemliket és képességeiket te*
kintve nem voltak odavalék. Az irok
1919 oktober 5*i gy(ilésén sz0 esett rdla,
hogy a ko6ztarsasag kormaéanyhivatalaiba
nénany gonosztevé is beiészkel6dott.
Ez a dolog oly rettenetes, hogy nem
lehet 6rokds hallgatassal mell6zni. (20.)
— Preiss Gabriella G4rn6 beszélte nekem
janiusban, hogy Rokycantdl egészen
Klatovysig a mez6kdn az 6sszes kérész*
tek ki vannak vagva. Még rosszabb volt
a helyzet a Felvidéken (Szlovenszkdn).
Ott a mi katonaink is annyira elielejt*
keztek magukrdl, hogy a kereszteket
céltdblakul hasznaltdk és tlzeltek a
Megfeszitettre. A Selmecbanyai temp*
lomban a katonadk boéjtkor alarcos balt
rendeztek s ciganyzene mellett a mise*
ruhdkban tancoltak. — Ez a gaz kép*
rombolas, ha idejekoran nem vetnek
neki véget, az 0sszes miemlékek meg*
semmisitésére fog vezetni, aminek el6*
jele az Orszdgos Muzeum eldtt A&llo
gyonyoérd szobrok leromboldsa. Semmi*
kép sem tudom megérteni, hogy milyen
érzelemmel akartak ezek s még egyéb
csehek a totokat a csehszlovak koztar*
sasaghoz s a cseh nemzethez lancolni.
Hozzajuk csatlakozik az a sopredék,
amely a koztarsasag kikialtasa utan azon

melegében ravetette magat a toétokra,
hogy ott raboljon, lopjon és csaljon.
Ez a tény nalunk kozismert, azonban

semmit sem tudunk arrél, hogy ezeket
a latrokat osszefogdostak volna és ér*
demik szerint megblintették volna. (21.)
— Az elsé csehek megérkezése utan a
totok azt mondtak, hogy mi sem tor*
tént: eddig a magyarok uralkodtak,
most a csehek fognak parancsolni. Azon*
ban a csehekkel szerzett rovid tapasz*
talataik utan agy tdnt fol nekik, hogy
a magyarok alatt mégis csak jobb volt,
hozzajuk szokvan s a cseh moddszerek
Ujak voltak el6ttik. (23.)
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A szoszerinti idézetekbdl, azt hisszik,
ennyi is elég. A tovabbiakban nagy alta=
lanossagban fogjuk vazolni a kényv tar?
talmat. A szerz0 a toétsdggal egyébként
nincs nagyon megelégedve, mert azt
mondja rola, hogy inkdbb allamrombolo,
mint allamalkoté elem. (29.) Ennek ko*
szénhet6 szerinte az is, hogy a Nagy*
morva birodalom 6sszeomlott. A cseh
név egy év alatt annyira elvesztette jo
hangzédsat a Felvidéken, hogy a csehek
letagadjak nemzetiségiiket, csakhogy ne
legyenek tarsadalmi kellemetlenségeik.
Oldalakon at foglalkozik a cseh nemzeti
jellem fény* és arnyoldalaival és a koz*
élelmezési anarchiaval. Szidja a cseh
nagyzasi hébortot és hatartalan képzés
I6dést, melynek kovetkeztében végil azt
is elhitték, hogy a cseh légionariusok
dontotték el a verduni csatat, megmens
tették Parist és kiérdemelték minden
francia 6rok haldjat. Ez a légionariusok*
hoz flizott teljesitmény szerinte tisztara
lehetetlenség volt. A francia ember nem
is tud a csehek harctéri szereplésérél s
a cseheket ma is a ~ciganyokkal, Pragét
Budapesttel téveszti 0Ossze. (59—60.)

1920.
kiméletlentl beszéli el a pragai kormas
nyok tetteit. Az egyes minisztériumok
zsufolva voltak haszontalan, naplopd és
tudatlan emberekkel. Az egyik minisz*
ter pl. tdlsoknak taldlta a néi segéderd6t
s hogy megszabaduljon téluk, formalis
vizsganak vetette ala 6ket. Ennek folyos
méanyaképen 350 fiatal hdlgyet Kkellett
elbocsatani, mert nemcsak hogy gépelni
nem tudtak, hanem még a helyesirast
sem ismerték. (86—87.) Ugyanebben a
fejezetben  megallapitja, hogy Csehs
orszag a nemzetiségek o6rokos kiizdbtere
marad, akar tetszik ez a cseheknek, akar
nem. (88.) Hosszasan foglalkozik a
tescheni kérdéssel, mely Eris almaja
volt a csehek és lengyelek kozott (104—
121.) E részben nagyon erds tamadasban
részesiti a lengyeleket. Lengyelorszags
nak Gjbol kodzeli bukast josol. Oldalakat
szentel Szlovenszkonak, f6leg Hlinkaék
m(ikddésének, akiket valésagos hazas
aruloknak tart. (125.) Hibaztatja az adés
politikat, amely némely hegyi jarasban
nagyobb adot vetett ki a foldmivesekre,
mint amennyit egész termeésiuk ért s
akiknek annyi joszagukat hajtottak el,
hogy istalléik (resen maradtak. (147—
148.) Egyébként ellentmondasképen tobb*
sz8r is beleesik abba a hib&ba, hogy a
magyarokat és Hlinkaékat okolja azért,
hogy a tétok a csehek ellen fordultak.
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Ebben a fejezetben ugyancsak

A magyarsagot, mint népet, kilénben
megbecsitli s ennek néhanyszor Kkifejes
zést is ad. Nagyon haragszik a lengyes
lekre, akik a magyarokkal egyltt tarta»
nak s akiknél a szlav eszme, amely 6ket
a csehekkel kotné 6ssze, nem er@sebb a
pékhalonal. (160.) Ruszinszkd problémad
janal bevallja, hogy e fold hivatasa az
Oroszorszag és Csehszlovakia kozotti
hid. (167.) A viszonyok azonban ott ma
sokkal rosszabbak, mint voltak a mas
gyar uralom alatt. (170.) Fejezetének
végén azokkal a lakasbotranyokkal fog*
lalkozik, amelyek Pragaban lejatszodtak
s a cseh katonai és legionista kilonits
mények garazdalkodéasait ismerteti. Egy
ilyen kulénitmény f6hadnagyaval szems
ben még a kormany is tehetetlen volt.
Kimondja azt is, hogy a vildghdboru
még nincs befejezve; az elmalt o6t év
csak kezdete volt. Amely nemzet azt
hinné, hogy most mar antimilitarista
lehet, az maga folott énekelné a requies
met. (197.) ,,A kissdntantba — irja tos
vabb — minden nemzet fdlvehet6, de
a lengyelek sohasem.r* (203.)

1921. E fejezet élén Gjbdl a lengyeles
két tamadja, akik szerinte még a némes
tekkel is szdvetkeznének a csehek ellen.
(212.) Sok torténelmi adalékot sorol fol
a tescheni kérdés megoldasabol. Sokat
foglalkozik Szlovenszkéval is s ezzel kaps
csolatban azt mondja, hogy a dualizmus,
amelyet Hlinka gondol, a ko6ztarsasag
szétszakitasara vezetne. (235.) Ecseteli
Jehlicskdék krakkdi miikodését is, valas
mint a Szlovenszko forradalmositasara
iranyuld torekvéseket. M4jus 16san kels
lett volna a magyaroknak betérniok a
Felvidekre és egyesiilniok a folkelGkkel.
A terv azonban meghidsult. Ugylatszik
a tervbe Radies is be volt avatva, akis
nek egyidejlleg horvat parasztlazadast
kellett volna szitania Belgrad ellen.
(237—241.) Kozelrdl érdekelnek minket
kovetkez6 sorai: ,,Micsatek J. a ,Slov.
Politika 17. szamaban reprodukalta azt
a beszélgetést, amelyet a pesti egyetem
tanaraval, Jaszi csoportjdnak kovetdjés
vei folytatott, aki, mint magyar, azt
mondta Hlinkarol: Hlinka politikaja
gyilkos Szlovenszkd szaméra, a tot autos
nomista mozgalom a magyar grofok rés
ménye és tamogatja a reakciot Magyars
orszagon. Nektek totoknak tudnotok
kell, hogy a csehekre vagytok utalva s
ahhoz igazodjatok.” (245.) Leirja to»
vdbbd mindazon eseteket, amikor Hlints
kédék és a csehek kozott véres osszes
Utkozések voltak. Ki meri azonban mon=



dani, hogy a cseheknek és totoknak
nincs kozos torténelmik, mert a tétok?
nak semmiféle toérténelmik nincs, —
illetve epiz6dok nem jelentenek torté»
nelmet. (257.) Az Erd4s*Karpatok né*
mely cseh tisztvisel§jér6l megallapitja,
hogy kozdnséges tolvajok, illetve zseb*
metsz6k voltak. (273.) Sokat foglalkozik
a Javorina*problémaval is. (279—284.) és
a csehorszagi németek politikdjaval és
koveteléseivel.  (290—306.) Foljegyazi,
hogy egyes miniszterek allami szallita*
sokért proviziokat vettek fol. (313))
Kormdocbanyan egyes cseh képvisel6k
latogatasukkor a pénzverdét loptak meg.
<}14.)

Ezzel be is fejeztik fébb vonasokban
a mid ismertetését. Bel6le azt a benyo*
maéast merithettik, hogy szerzéje langolé
cseh hazafi és becsiiletes ember, aki ha*
tartalan elkeseredéssel ostorozza s nap*
fényre hozza, épp nemzetéért aggodva,
nemzete érdekében, honfitarsai bineit is.
Nagy kérdés, hogy mennyire tud célt
érni. A munka s még tulzdsaiban is
6szinte hangja mindenesetre fehér hollo
a cseh irodalomban s bar Magyarorszag*
gal szemben sovén*nacionalista allas*
pontot foglal el s &thidalhatatlan szaka*
dék valaszt el téle, fenti tulajdonsagai*
nal fogva, mint becsliletes ellenség,
szimpatikus marad.

Podhradszky Gydrgy.

KULFOLDI BIBLIOFILLA.

HAEBLER KONRAD: DEUTSCHE
BIBLIOPHILEN DES 16. JAHRHUN*
DERTS. DIE FURSTEN VON AN*
HALT, IHRE BUCHER UND IHRE
BUCHEINBANDE.

Leipzig, 1923 Karl 1V. Hiersemann. 2° 6,
98 I. 35 tabla.

em nagy terjedelmd az an*
haiti fejedelmi héz birtoka,
azért a csalad tagjainak kilé*
sen fiatalabb része egyhazi
palyan helyezkedett el. Innen
magyarazhato a gondos nevelés, melyben
az ifjak részesiltek s ennek eredménye*
kép miivészeti és tudomanyos hajlamaik
s a kormozgatd valldsos eszmék iranti
érdekl6désiik és vonzalmuk.

Hogy a kdényvnyomtatas el6tti korban
voltak*e a fejedelmi udvartartdsokban
konyvtarak, az kétséges, a mostani fe*
jedelmi konyvtarak régi anyaga kulseje
utan itélve kolostori kényvtarakbol ke*
rilt ki. A nyomtatds féltaldlasa utan
megvaltozott a helyzet, az irodalmi ter*

mélés lehet6vé tette, hogy a vilagiak
sorabol  konyvgyujték, konyvkedvel6k

keriuljenek Ki.

Az anhalti fejedelmi haz tagjai kozul
kaléonosen kivalt Gydrgy, a XVI. sza*
:--d els6 felében, t6éle szdrmazik az an*
- .- It*dessaui &g konyvtaranak nagyobb
része. A konyvtart két szazadon at
"iessau varaban @rizték, azutan ,,Georgs*
ibliothek™ néven a tartoméanyi kényv*
;ir  kdlontermében nyert elhelyezést.
1*00 6ta lényegesen nem gyarapodott.

de nem is fogyatkozott meg, uUgyhogy
tanulmanyozasra kivalo alkalmat nyujt.

Az elsé gydjté, Magnus (1455— 1524),
mint csaszari tanécsos leginkdbb jogi
miveket véasarol 1500 el6tti id6bd6l. A
kotéseknek nincs egységes stilusa, kony*
vei bizonyosan kotve keriltek birtokaba.

A csalad tagjai kozul a legkivalobb
gy(ijté volt Gyorgy, a reformatorok ba*
ratja. Egyhazi palydn milkdédvén, vallad*
sés targyu miveket gydjt, de nem pusz*
tan kedvtelésbdl, hanem mint nélkiloz*
hetetlen segédeszkdzéket tudoményos
munkassagahoz. Tulajdonjoga biztosita*
sara kezdetben sajatkezlileg jegyzi be a
nevét konyveibe, kés6bb az akkori sz6*
kas szerint konyvkotével nyomatja ra
a tablara, mottét is valaszt: Spes mei
Christus; ha ezek roviditve, kezd6betlk*
kel kertlnek a kényvre, megfejtésiik sok
fejtorésbe kerul. (S. M. C), (F. G. Z

A. = Furst Georg zu Anhalt.)) Konyvei
kozott sok dedikalt példany is akad.
Luther, Melanchton s kath. szerzéktél

is. Tanaranak, Helt Gyodrgynek halala
utdn (1545) megvette annak 500 kotet*
b6i all6 konyvtarat. Konyveit szekré*
nyek'oen, szakok szerint felallitva, betl*
rendes és szakkatalogussal latta el.
Gydjtése els6 éveibdl konyveinek
kotése a divatos disznébdr, vaknyomas*
sal; de csakhamar folébred bibliofil
Osztone, konyveit izlésének megfeleld
kontésben kivanta latni. Helt*tel — aki
Wittenbergben konyvei kottetését in*
tézte — 1531—44 kozott valtott levelei*
ben emlités torténik libri deaurati*krol.
Bizonyara azok a barna borjubérkotések
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értend6k ez elnevezés alatt, amelyeknek
fédisze a t&blara arannyal préselt keé*
pes dabrazolds; az aranyvagas csak a
szdzad kozepétdl kezdve jott divatba.

Mivel ezid6ben udvari koényvkoto
még nem volt, wittenbergi mesterekkel
kottette konyveit, korulbelil 1535 6ta
a kotések jellege egységes. A tabla ko*
zepére téglaalaki keretbe képes abras
zolas kerill, melynek targya a keresztre*
feszités vagy a feltamadas, David
énekl6 alakja, csaladi cimer stb., csak
két esetben novénydisz. Ezeknek a ké*
pes é&brazoldsoknak tébb véaltozata is*
meretes s egy*egy duc tobb éven at
volt hasznélatban. Idénkint a cimer
Osszetétele is valtozott s az ilyen super*
exlibris alkalmas eszkdéz a tulajdonos
személyének vagy a kotés kordnak meg*
allapitdsdra. Az A&brazolas folé és ala,
néha mind a négy oldalara a tulajdonos
neve s a kotés évszama kerult, A keret*
léc e korban elég széles s figuréalis disz
tolti  ki:  reformétorok, evangélisték,
allegorikus alakok (Justitia, Prudentia),
jelenetek (Adam és Eva, keresztrefeszi*
tés) Paris, Venus stb. s gdrgetévei vagy
bélyegz6vel vannak nyomva a tablara,
némelyiken feliras, vagy évszam, vagy a
mester monogrammja lathatd.

Joachim (f 1564) ko6nyveinek java*
része is teoldgiai irodalom, Melanchton,
Justus dedikéacidival; érdekkel gydjtotte
a torék kérdésre vonatkoz6 miveket is.
O az els6 a csaldd tagjai kozul, ki a
képes abrazolas helyére mellképét vitte
ra 1539. Ezt a példat kovette testvére.
Janos s ennek utédai is, Janos képe
utédai kdényvein is szerepel. A kép ko*
ril elhelyezést nyertek a csaladi cime*
rek is kicsinyitett alakban.

Joachim Erné kordban véltoz6ban van
a kotés stilusa; a munka nem oly gon*
dos: a nyomas kevésbbé éles s az aranyo*
zas elmosdédott. Neje, egy wirttembergi
hercegnd, révén wirttembergi kotések is
jutottak a gy(ljteménybe: szines cimer*
rel s Maioli*féle szalagdisszel. De ezek
csak gyarlé utanzatai a kulféldi mo*
zaik* s fényes lakkfestékkel diszitett
kotéseknek, a technika ismerete nélkiil.
De azért néhany szép kotés is akad,
melyeken 0j izlés tor utat. A gorgetd
hasznalata hattérbe szorul, a figuralis 1é*
cek elmaradnak. A tdbla kozepén levd
képes abrézolast vaknyomé&su vonalak
keretezik, legfeljebb egy Iléc szerepel
renaissance izlésd fejmedaillonokkal, a
tobbi renaissance ndévényornamentikaval
ékes. Legmdivészibb egy 1575%6s kotés,
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melynek fédisze az Isten 6lében nyugvé
szenvedd Krisztus képe.

Bernat még nagyobb bibliofil. Vissza*
szerzi a csaladja tulajdondbol kikerilt
példanyokat, gy(jt régi konyveket, pl. a
Heures egy Paris, 1489*i példanyat, Dogék
torténetét targyald kéziratot. Kotés te*
rén kisebb igényekkel lép fel, 14 koté*
sén atyja, Janos mellképe szerepel, az
anyag tulnyomo részében disznébdér.
Figyelemreméltd egy katé kotése: kés*
kény keretléc, a tabla fels6 részében
haromsoros feliras: von Gottes Gna*
denj Furst Bernhard [zu Anhalt; alatta
62—38 mm nagysagban a térdeplé Da*
vidot abrazolé duc lenyomata, a tabla
tobbi része Ures. A hatsé tablan egy
iskolajelenet.

Néhany kotet a csalad nétagjainak
emlékét Orizte meg. Gydrgy anyja,
Margit, Luthernek személyes ismerdse.
Breviariuma, kétkdtetes bibliaja, Luther
Ujtestamentoma s jelmondata: Mein
Hoffnung zu Gott, mély vallasossdganak
bizonyitékai. Eleonora, Joachim Erné
neje, bibliofil hajlamairol ismeretes: tu*
dosok konyvajanlasaikkal tisztelik meg.
konyveire cimerét, portréjat nyomatta.

Havran Daniel.

GESAMTKATALOG DER WIEGEN*
DRUCKE.

(Hg. von dér Kommission fir den Ge*

samtkatalog dér Wiegendrucke. Bd. 1

Abano—Alexius. Leipzig, 1925. Hierse*
mann. 4° 682. 1.)

Az el6ttink fekvé hatalmas kotet,
amely a német kollektiv tudoméanyos
munka szervezettségének valéban nagy*
stili bizonyitéka, teljes husz évi munka
gyimadlcse. Sokaig Hain Repertérium
Bibliographicuma szerepelt mint az 6s*
nyomtatvany*ieirds klaszikus mintéja.
De mar a XVIIl. szdzad végén meg*
indult a torekvés arra, hogy a biblio*
grafia a tudoméany UGjabb eredményei*
nek felhasznéldsaval, a modern igények*
nek megfelel6 G6snyomtatvany*katalégus
késziljon. Ennek a térekvésnek az ered*
ményeként alakult 1964*ben a porosz
kultuszminisztérium kezdeményezésére a
Kommission fur den Gesamtkatalog dér
Wiegendrucke s igy jott Iétre a nagy md,
amelynek els6 kotete el6ttink fekszik.
Az egész vilag 6snyomtatvanyanyagat
feldleli. Felsorolja a magyarorszagi 6s*
nyomtatvanyok lel§ helyeit is, amelye*
két igy Osszefoglaltan egyedil e Kkil*
foldi munkaban talalhatunk meg.



Az 6snyomtatvanyok leirdsa az 0sszes

ismert példanyok alapjan, lehet6leg
autopsia Utjan tortént, igy az ismert 6s*
nyomtatvanyok szdma igen sok va*
nanssal gyarapodott; ez az els6 kotet

Hain 819 szaméaval szemben 1256 sz&*
mot ad. De a feldolgozott anyag nagy?
saganal sokkal nagyobb érdeme a mi(inek,
hogy a leirasok az eddigi bibliogréafiai
irodalomban pératlanul pontosak, sok*
oldaltak és részletesek. Minden teljes
leirdas toébb részbdl all. El&szor a szerz6
neve, a cimsz6, a nyomtatas helye, ideje,
a nyomda, kiad6é és az alak megjeldlése
kovetkezik, esetleg a forditok, magya*
razok nevei. Ezt kdévetik a terjedelemre,
ivjelzésekre, lapszamozasra, &rszavakra
vonatkoz6 adatok, tovdbb& a nyomtat*
vany nyomdai elrendezésének leirasa:
a hasabok és sorok szama s ahol a for*
matum ,megjeldlése nem lehetséges, a
tukor méretei s a kulsé kiallitasra vo*
natkozé adatok: bet(tipusok, inicialék,
nyomdai és kiaddi jegyek, metszetek,
térképek, hangjegyek, szines nyomaéasok
és marginalidk jegyzéke. A bet(tipusok,
inicidlék, nyomdai és kiaddi jegyek le*
irasa Konrad Haebler: Typenrepertorium
dér Wiegendrucke c. mdve alapjan tor*
ténik. Ezutan kovetkezik a szdveg les
frasa: a cim és kolophon, a szbveg
kezd6 és végszavai, a masodik iv els6
sora, esetleg a mellékletek, tartalom*
jegyzékek, mutatok megjeldlése. A sz6*
vég idézett helyei azt is feltiintetik,
hogy g6t vagy antiquase a nyomasa.
A tudoményos kutatds folytonossagéd*
nak fenntartasara a leirast forrasmeg*
jelolés koveti, tovdbba a facsimile ki*
adasok s az ismert példanyok felsoro*
lasa.

A kiadvany leirasanak mindenre ki*
terjed6 pontossdgan kivil kilsé kialli*
tdsa folytan is nagy érték; papir, nyo*
mas, muavészi kotés igazi bibliofil kiad*
vannya teszik.

Pukanszkyné Kadar Jolan.

*

INDEX BIBLIOGRAPHICUS.

Répertoire international des sources de
bibliographie courante. (Périodiques et
nstitutions.) Publié sous la direction de
Marcel Godet, Directeur de la Biblio*
‘héque Nationale Suisse. Genéve 1925.

A Nemzetek Szovetségének kebelében
“-0kod6 Szellemi Egyuttmikddés Bizott*
'iga (Commission de Coopération Intel*

lectuelle) bibliografiai albizottsaganak
kezdeményezésére az 1923. év folyaman
elhataroztak a fonti cim alatt immar
testet oltdtt, nagyon hasznalhatd s igen
nélkulozott md kiadasat. A Magyar*
orszagra vonatkozé bibliografiai adatok
kozlésére Miss Florence Wilson, a Nem>
zetek Szdvetségének konyvtdrosa a Bib*
liografiai Kozpontot szélitotta fel, igy
hazank is szerepel a programm szerint
felvehetd, jelenleg is rendszeresen meg*
jelend és allanddéan bibliografiai anyagot
kozl6 kiadvanyainkkal.

A bevezetésben a m(i szerkesztfje va*
zolja az Index létrejottének kordimeé*
nyeit, a md céljat, programmjat és be*
osztasat. A mi harom f6részre oszlik:
I. Partie systématique. Il. Répertoire par
pays. Ill. Index.

Az els6 resz az altalanos bibliogréafid*
val foglalkoz6 mivek, folyéiratok, in*
tézmeények, majd a reszletes bibliogréafiai
miveknek — egyes tudomanyszakok
szerinti — csoportositasa. A mi(vek le*
het6 legteljesebb cimeikkel, a kiadék*
nak, a kiadas helyének, évének feltiin*
tetésével a legaprobb részletekig mené
csoportositasban szerepelnek. E mellett
mindenitt megtalaljuk a folydirat, kényv,
illetéleg intézmény jellegének, rendelte*
tésének rovid magyarazatat is.

A masodik részben betlirendben sora*
koztatott orszagok szerint vannak fel*
tintetve a mdavek, illet6leg intézmények,
most mar csak rovid cimeikkel, de szam*,
mai jelzett utaldssal az elébbi részben
szerepl6 bdvebb leirasukra.

37 orszag kozott ,,Hongrie™ alatt mint

intézmény az Orszagos Konyvforgalmi
és Bibliografiai Kézpont, tovabba a koé*
vetkezd folyoirataink szerepelnek:
_ Corvina, Magyar Konyvkereskeddk
Evkdnyve, Magyar Koényvszemle, Revue
de Hongrie, Magyar Bibliofil Szemle,
Botanikai Kozlemények, Rovartani La*
pok, Irodalomtorténet, Irodalomtdrténeti
Kozlemények.

Természetesen, mihelyt, tébbi folyo™
irataink is felvehetik ismét a bibliogréfia;
adatok kozlését, ez a sor bévilni fog,
igy is — szam tekintetében (10 tétel) —
az utdédallamok kozott vezet6 helyen
vagyunk, amennyiben Romania 8, Jugo*
szlavia 7 és Csehszlovakia 5 mdvel sze*
repel.

Kiegésziti a mlvet a hatalmas Index,
betlirendbe szedett m(*, illet6leg folydé*
iratszamokkal.

Paulovics Istvan.
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MONATSHEFTE FUR BUCHER,
FREUNDE UND GRAPHIKSAMM*
LER. 1. 1925. Heft 4, 5, 6.

olyéiratunk legutdbbi szaméan
ban ismertetett Monatshefte
4. flzetében a XIX. szazad
masodik negyedében német
kolt6k mdveit ékesité francia
illusztracidkkal foglalkozik Paul Knopft.
E kor romantikus vildgat tikroztetik ez
illusztracidk is. Francia muvészek egész
sora Werthert illusztral, Goethe Ilég*
nagyobb elismerését valtjak ki Delacroix
Faust*képei. A legmdivészibb fa*, acél*
és rézmetszetes francia kiadasokban je*
lennek meg a németek, a mlvészek ké*
sott Gavarni és Penguilly szerepelnek
finom rajzokkal, pompas nyomatokkal.
Nem csoda, ha szerz6nk felsohajt s ,,pa*
radicsomi“ allapotnak nevezi a nemze*
tek baratsagos egymasrahatdsabdl tap*
lalkozé miivészeti és irodalmi kapcsoloi
dasoknak ezt a békés, nyugodt idejét.
1848 mindennek végét szakitja.
A flzet maéasik két tanulmanya Wilh.
Tischbein rajzaival (Paul F. Schmidt
tollabdl) és Wilh. Rudo1ph modern féas

metsz6 muvészetével (irta Zoege .
Manteuffel) foglalkozik.
Johannes Hoffmann  Kursachsische

Bucheinbande des 16. Jahrhunderts in
dér Leipziger Stadtbibliothek c. érteke*
zése nyitja meg az 5. flzetet. Egy —
allitélag Luther birtokabdl szdrmazo —
XI1V. szazadi pergament Vulgata*kézirat
gazdagon diszitett barna borjub&r*koté*
sét mutatja be s készitésének idejét a
XVI. szazad els6 felére teszi. A konyv*
tar egy masik kéziratdnak még diszesebb
kontdse szintén barna borjlibér, szinte
paratlan gazdagsaggal — de finom izlés»
sel — aranyozott ornamentikus diszek
kozott az elsé tdblan két kivalé finom*
sagu — plakettszeri — lemezkép lat*
hat6, Justitia és Lucretia felirattal el*

162

latott képei, alattuk az 1566*0s évszara.
Aug. L. Mayer Spatgotischer Buchr
schmuck kastilischer Codices cimen
négy elsérangl, németalféldi hatas alatt
készult miniat(irrel ismertet meg ben*
ninket katholikus Ferdinand és lzabella
idejéb6l, majd a madridi Biblioteca
Néacional egyik XIV. szazadi, miniati*
rokkel ékes kodexének kotésére hivja
fel figyelminket. A sotétlila, novény*
mintds kotésnek lapjain kozépen a ki®
raly, illetéleg a kiradlyné koronaval el*
latott — a kotésen levé kapcsokkal
azonos email*berakasos ezist*technikaju
— igen diszes mor*stilii kezd@betdi lat*
haték. A fedél bevonatanak mélységes
finomsadga s az email*ékes ezust diszek
fejedelmi pompaja igen megkapd hatasu
s jellemz6 bizonyitéka a kiralyi par mia*
vészetkedveld hajlamanak.

W ilh. Paul
vesektédl méltanyolhaté
bektdl értheté fantasztikus, beteg raj*
zait igyekszik jobb lgyhéz mélt6 oda*
adéassal méltatni.

G rotesDessau a drezdai Kupferstich*
kabinetinek Altdorfer allitélagos kéz*
jegyével és 1524*es évszammal megjeldlt
tajképrajzabdl Altdorfer tajkarcai kelet*
kezésének idejét illetleg von le kovet*
keztetéseket.

Moritz stuber Deutsche Galeriewerke
und Kataloge des 18. Jahrhunderts cim(
nagyobb tanulmanyanak a 6. flizetben
megjelent els§ kozleményével a lég*
nagyobb érdeklédésiinkre tarthat sza*
mot. A rendszeres alapossaggal felépi*
tett tanulmany megmagyardzza a gale*
ria (uralkodé fejedelem gydjteménye),
a kabinéit (egyéb gydjtemény), a Ga*
leriewerk (egy gydjtemény mdveinek
ismertetése) s a recueil (ha tébb gyij*
teményr6l van sz0) szavak XVIIL sza*
zadi értelmét. A katalégus sz0 értelme
nem valtozott. Szerz6 csak a fejedelmi
gyljteményekrél sz6l6 miveket, s azok*

K.LEE*nek ke*
s még keveseb*

Grohmann



bél is esek a festményekkel foglalkozdi
kat ismerteti. Szél az e téren tortént
elsd, csonka kisérletr6l, a bécsi csészari
képtarnak 1. Lipo6t megbizasabdl Mannl
altal készitett 30 lapbdl allott katalégus
sardl, mind a 30 lap azonban ma mar

nem ismeretes. A berlini gy(jtemény*
r6l készilt Bartschsféle kisérlet mar

csak 20 lapig jutott el. Anton v. Prenner
a Theatrum artis Pictoriaesban a bécsi
csédszari keptar anyagat adja ki 1728*tdl
kezdve, 40 lapjaval nagy folioskoteten*
kint. Az els6é kotetek megjelenése utan
a vallalat megfeneklett, mire Prenner
egy olcs6 kiadasra szanta el magat, a
ProdromuSitSi, a kdtetenkint igért 40 kés
pet u. i. er6sen kicsinyitve egy lapra
rajzolva adta ki s igy 30 lapon a képtar
egész anyagat megjelentette. Képei alul
szellemes versekkel voltak élénkitve.
Heineken mdvében a drezdai képtars
rol minden lap vagy kett6s lap egy*egy
festmény reprodukci6ja. A képeket itt
tobb mdvész rajzolja, a legkivalobb réz?
metsz6k dolgoznak rajtuk, killén e célra
felallitott nyomda végzi a sokszorositast.
Maga Il1l. Agost Ugyel fel a nagy min*
kdra. A m( 100 példanyat a kiraly tar»
totta fenn maganak, amiért 20.000 tallért

fizetett. Gyonyorld kotésekben, ajanlas
sokkal uralkodoknak ajandékozta el

Oket. A tdbbi példany kdényvkereskeddi
forgalomba kerult. 600 példany készil*
~etett a mdbdl. A lemezek megsemmi*

sitését becslletszéra (!) meg kellett
idérni. 2 kotet készilt el. Teljessé — a
HI. kotet elkészultével — azonban csak

>70*ben lett a mi.

A Prennersféle Theatrum és a Prodro*
mus egysegy lapjat, valamint a drezdai
nagy mi egyik kiralyi példanyanak Bals
thasar Leithenberger készitette remek
kotését a cikkel kapcsolatban képben fs
élvezhetjuk.

H. Mohs Karl W. K@ibe miivészetét
ismerteti vonzé empiresinterieursjeinek
és legtobbnyire klasszikus jelenetekkel
élénkitett kivalé metszeteinek b6 kép*
..nyagaval.

Erich v. Ratnh Bedeutung und Wert
dér Wiegendrucke cimen az 6snyomtat*
vanyok elhatdrolasdnak és értékelésének

-léggé felszinen levé kérdéséhez szol
hozza. Az 1500. év el6tti nyomtatvan

nyoknak a XVI. szazadiakétél valé nagy
elkilonulését igyekszik erdsiteni s igy az
5500*adik évet tobbé*kevésbbé megalld
atarpontnak elismertetni.

A folyéirat ezen uGiabb szamainak
Rundschau~része a kiallitasok, gydjtés

]1*

menyek, aukciok, irodalom gazdag ro*
vataival, leszamitva néhany erdekesebb
kényvkatalogus ismertetését es néhany
— benniinket csak tavolabbrdél érdekld —
konyvaukciorol szolé hirt, legnagyobb
réeszben mivészeti, grafikai érdekességu
eseményrél szamol be.

A mi nagy Apponyi Sandorunk aldos
zatkészségéhez hasonld cselekedetrdl érs
tesulunk a 6. fuzetben. Henry E. Hun*
tington, a kaliforniai vasutkirdly San
Marino varoska kozelében hatalmas
parkban, pompds épiletben elhelyezett,
szinte felbecsiulhetetlen érték{ konvvtas
rat halala esetére a kaliforniai allamnak
ajandékozza. A konyvtar egyéb fels
becsiilhetetlen értékek mellett — s itt
van a rokonsadga a mi Apponyianankka?
— az Amerikara vonatkoz6 s amerikai
irodalom legteljesebb gy(jteménye.

Paulovics Istvan.

ZENTRALBLATT FUR
BIBLIOTHEKSWESEN. 1924.

A folydirat most befejezett negyven*
negyedik évfolyama tekintélyes Kkotet,
mely semmivel sem emlékeztet a habos
ris esztend6kre. Gazdag anyagabol a
bibliofil szempontbél érdekesebb kdvet*
kez6 cikkeket emelhetjuk Ki.

A. Bomer a reformécidskorabeli ne*
vezetes glnyirat, az ,,Epistola obseuro*

rum virorum"™ szerz6jének és legels6
nyomtatdhelyének  kérdésével foglal*

kozva, melyr6l mar félezer év dta fo*
lyik a legnagyobb vita, biralja a most
felmerdlt legujabb foltevést. F. Schmid
a konyvtarak abc*rendszerl cimszotar*
katalogusanak (Schlagwortkatalog) el6*
nyeit vitatja. Ez a rendszer Ujabban a
régi  szakrendszerek logikatlansagaba
mindjobban belezavarod6 német tudé*
manyos konyvtarak egyszerlnek latszo,
de éppen nem szerencsés kivezetd Utja.
Bizonyos, hogy a lexikalis csoportositas
is megadhatja a részletkérdések irodai*
manak némi 0Osszegy(jtését, a vezér*
szavak tekintetében gyakori kétértelmd*
ségek és elkeriilhetetlen szétforgacsolé*
dasok azonban, melyek legjobb esetben
is csak az utal6lapok tomegét szaporit*
jak, mégis bizonytalanna és féképen tel*
jesen attekinthetetlenné teszik a ben*
nik rejl6 anyagot, akar nagy legyen az,
akar kisebb. A cimszotarkatalogus soha*
sem helyettesitheti a rendszeres szak*
katalégust, mely nominalis indexekkel
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kiegészitve nemcsak logikus Utmutatdja
minden kutatasnak, hanem a konyv*
tar szakszer( kiépulésének is legjobb
ellenérzéje. K. Haebler a kdnyvnyom*
tatas elsé évtizedeinek betddnté*iparat
és betlikereskedelmét ismerteti, mely az
6snyomtatvany*kutatasnak oly fontos
kérdése. A. Harnack a koényvajanlasok
bibliografidi szemmeltartdsara hivja fel

a figyelmet. H. Hiuitte érdekes attekint
tést ad az 6si kinai irodalom megma*
radt emlékeir6l. H. Menhardt UGjabb

adatokat ko6z6l a karinthiai régi kényv*
tdrak kéziratainak szarmazésarol, A.
Schmitgen a népkdnyvtari propagandad
jaréi ismert Kari Borromaeus Véréin
torténetét, H. Haring pedig a tudomas
nyos konyvtarakrdl késziil regiszter be*
0sztasat ismerteti.

Kiulonds érdeklédésre tarthat szamot
a német konyvtarosok erfurti kongresz*
szusan (1924 judnius 11—12.) tartott el6»
adasok koézial G. Abb el6terjesztése a
nem szakszer( vezetés alatt all6 régi
konyvtarak felugyeletérél és védelmé*
rél, melynek értelmében a kongresszus
el is hatdrozta, hogy kormanyintézke*
dést kér a mlemlékek védelmére fenn*
allé torvénynek ily értelmd Kkiterjeszté*
sére. Végul P. Gehring ismerteti Lud*
wig wudrttembergi herceg konyvtarat,
melyet 170l*ben osztottak meg a hallei
és tiabingeni egyetemi konyvtarak koé*
z0tt. —red.

L4

BULLETIN DU BIBLIOPHILE ET DU
BIBLIOTHECAIRE 1925.

A XVIII. szazadi hires kényveknek e
folyoirat lapjain mar 1921*t6l folytata*
sokban kozolt ismertetése élénk vissz*
hangot keltett. A Chronique rovat nagy
elismeréssel szol a tanulmany szerzgje*
nek, Maurice PEREiIRE*nek érdemeirdl és
D'un classement artistique des illustres
du XVlile siécle ciml koézleményben ki*
fejti, hogy, bar a rajz, a metszés és az
interpretaci6 mas*mas, heterogén szem*
pontokat nyudjt, melyek azok a ténye*
z6k, melyekkel a XVIII. szdzad hires
mdadveit mi(vészi osztdlyozds ald lehet
vonni. Fernand Vandérem szerint harom
kozrem(ikod6ére van szikség e téren:
1. Mdkedveld bibliofilre, aki ismerve a
feldolgozasra var6 targy kulonboz6 ko*
vetelményeit, meg legyen bizva a biblio*
fii hierarchia 0sszeallitasaval. 2. Kivalo
szaktudasu metszémuveszre, akinek fel*
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adata a szakmajaba tartoz6 mivek ér*
tékelése és mdvészi becsiik szerint valo
osztalyozasa. 3. Kényvtudosra, aki a sz6*
veget és illusztraciot egymassal szembe»
allitsa és a két tényez6 kozti kapcsolatot
megallapitsa. Ez az eljards nemcsak az
amatérok szamara volna nagyfontossagu,
hanem sokkal er6sebb alapra allitana a
XVIIl. szadzad kivalé alkotasainak meg*
itélését is. Az Un Robinson du XVle
siecle ciml kozlemény egy igen ritka
mivet mutat be, amelyet 166b*ban hol*

land eredetib6l forditottak franciara.
Cime: Relation de la découverte dune

quartiéme isle sur la Terre Australe...
A md tartalmilag rokonsdgot mutat De
Foe halhatatlan munkéajaval. —J. Pollio
Bibliographie raisonnee des oeuvres de
Casanova de Seingalt cim( kozleményé*
ben folytatja Casanova munkai els§ ki*
adasainak bibliograliai ismertetését. Az
179U*bcn megjelent Solition du probléme

deliaque... és az irénak jorészt kézirat*
badn maradt, német és francia konyv*
tdrakban Orzott matematikai munkai,

tovdbba az 1797*ben megjelent A Le6*
nard Snetlage kerilnek alapos biblio*
grafiai ismertetésre. — A bibliothéque
nationale*ban Roland Marcel nagyszer(
emlékkiallitast rendezett Pierre de Ron*
sard XVI. szazadi francia koltének, a
Pleiade kolt6i iskola alapitojanak mdvei*
béi a kolt6 sziletésének négyszazéves
évforduldjara. E kidllitas anyaganak is*
mertetését latjuk a Le deuxieme exposi*
tion Ronsard cimld koézleményben. —
A Les véritables originales rovat tdbb
kozleményt szentel balzac munkainak
bibliografiai ismertetésére. Fernand van*
dérem a La cure de Vrillage és a La
femme supérieure megjelenéseinek koé*
rilményeit és els6é kiadasainak konyvé*
szeti leirasat érdekes részletekkel vila*
gitja meg. — Francois M ontel és Mau*
rice Monda harom kélt§: Stéphane Mal*
lermé, Arthur Rimbaud és Tristan Cor*
biére munkainak bibliografiai ismerteié*
sét kezdik meg. Els6 kozleményuk a
Bibliographie de Stéphane Mallermé,
melynek avant*propos*jaban  kifejtik,
hogy a bibliografiai feldolgozas keretei*
ben a Verlaine munkainal alkalmazott
modszert kovetik. Eszerint els6 feladat
minden munka bibliografiai 0sszehason*
litdsa, azutdn az eredeti forrdasok meg*
allapitasa és végil a md kiadasanak tor*
ténete. Eme szempontok szemmeltartisa
mellett alapos tanulmanyt kozdlnek
Mallermé Le corbeau és L’apréssmidi
d’un faune cimd munkairdl.



REVUE DES DEUX MONDES 1925.

A francia irodalmi és tarsadalmi élet
szdmos el6kel6sége szdlal meg e lap
hasabjain. Irodalomtérténeti vonatkozas
saiban érdekel benniinket a Lettres a la
princesse Mathilde cimd koézlemeny,
mely Ernest Renannak a hercegnéhoz
intézett, Primoli gr. tulajdonaban levd
leveleit kozli. A levelek a 70ses évekbdl
szarmaznak és Renan bels§ vilagara en*
gednek bepillantast. A Revue Littéraire
rovatban C. Bellaigue, a termékeny
regenyir6 René Boylesvest mutatja be.
A tanulméany a kolté harom regényének
(Les nouvelles legons d’amour, Je vous
ai desirée un soir, Souvenirs du jardin
détruit) megjelenése alkalméara készilt.

*

LE CORRESPONDANT 1925

Alfréd de Vigny életrajzahoz becses
adatokat szolgaltat a folyodirat Lettres
inédites D’Alfred de Vigny a la du;
chesse de Maillé ciml koézleményével. —
Hasonléan a mult szdzad irodalmi szfé*
tajaban jarunk Jean MoNVELsnek Fram
cois Coppée ciml tanulméanya olvasasa*
kor. Samain péaly4jat 1883stdl veszi a
szerz0 targyalas ala és a koltének Au
jardin de I’'Infante cim( koényvével kap*
csolatban Coppée*val valé 6sszekottetés
sét és levelezését ismerteti. Raymond
Escholter tobb kozleményben Victor
Hug6 iréi mdvészetének részletes fejlg?
déstorténetét rajzolja meg. K. B.

BULLETIN OF THE NEWSsYORK
PUBLIC LIBRARY

A marciusi szam ismertetést kozol a
Pierpont Morganskényvtar kéziratgyijs
temeényérdél, mely a newsyorki Nyilvan
nos Koényvtarban négy hoénapig volt kis
allitva. A Kkidallitdst ezalatt szazhatvans
ezer ember latogatta meg. Az ismers
tetd a varatlan érdekl6dést abbdl mas
gyarazza, hogy egyetlen emberi foglal*
kozas technikaja sem érdekli jobban a
kdzonséget, mint az irdé. Kevés olyan
mUivészi érzék(i ember van, aki peldaul
a konyvkotés szépségét méltanyolni
tudnd, de csaknem olyan ritka az is, aki
a bibliofil szempontokat értené; az in?
kunabulumok, az els6 kiadasok gyijs
tése a mindennapi ember el6tt kuriozis
:asnak latszik. Azonban az irok kézs
ratai irdnt mindenki érdekl6dik, még az

is, aki a kdényvet nem nagyon szereti,
vagy aki azt a kéziratot nyomtatasban
nem is olvasnd el. Az az érdeklddés ez,
amelyet minden iré ismer, mikor Kis
kérdezik, hogy honnan vette a témajat,
sokaig irtase, nehézse wverset irni, egys
folytdban irtase a regényét stb. A nagy*
kozonség ilyen érdekl6dése csak kivans
csisag az ir6 munkajanak folyamatara.
De a komoly érdekl6d6 meghatott tisz*
telettel nézi azt, ami egy teremtd szel*
lem kezébdl kozvetlendl kerilt ki: néha
az iro életének egy tragikus vagy fontos
eseménye is flz6dik hozza, mint a
Shelley egyik versének Kkéziratahoz:
abban a csonakban talaltdk meg, amelys
b6i a kolt6 a hullamokban eltlnt; van.
aki szeretett konyveinek egysegy lapjat
latja meghatottan maga el6tt eredeti
formajaban — Ggy hogy a kéziratgyujs
tésben rendkivil sok az érzelmi elem.
A kézirds jellege vagy a javitasok menys
nyisége mar kevesebb embert érdekel.
Egészen Kiplingig nem taladlunk gépiras
s6s eredetit, de azota novekszik ezeks
nek is a szama, ami arra mutat, hogy
a kéziratgylijtés értéke mindig emel*
kedni fog, mert a gép, sok mas szép
érdekes emberi dokumentummal egyutt
az iroi kéziratokat is el fogja tintetni.
A kiallitott gy(ijteményben a leghires
sebb angol irok regényeib6l és verseibdl
vannak kézirasos részletek és rajzok is,
ha, mint Thackeray a Gyermek konyvét
vagy Du Maurier a novellait, az iré
maga illusztralta koényvét. Minden mds
veit emberre mélyen hat, ha Dickens
Karacsonyi énekének els6 kompoziciojat
latja maga el6tt vagy a Don Juan nés
hany versét Byron ideges, rendetlen,
javitadsokkal tele irdsdban, mely szinte
meglrizte a Kkikristalyosodas folyamas
tat. Néhany kitlin6 reprodukcié ad fos
galmat a gydjtemény érdekességérdl.

PUBLIC LIBRARIES

E folyoirat 1925s6s évfolyama t6bb
szamdaban behatoan foglalkozik a feln6ts
tek oktatasdval a nyilvdnos koényvtarak
tevékenységével kapcsolatban. A Wwas
shingtonban tartott és éppen ebben a
targyban 06sszehivott meeting adott al»
kaimat a kérdés megvitatasdra s mivel a
gyllés egyszersmind az amerikai mos
dern konyvtarmozgalom 50 éves évfors
duldjara esett, a folyoirat kozli a Mels
vil Dewey arcképét és életrajzat is, akis
nek a legnagyobb szerepe volt ebben
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a mozgalomban. A cikkek kiemelik a
nyilvanos konyvtarak fontossagat nem*
csak az olvasas terjesztése terén, hanem
a nemzeti élet tekintetében is. A kdnyv*
tar azaltal, hogy a nemzet és az egyes
életének minden pillanatdban meg tudja
adni a szikséges felvilagositast, neveli
a polgart, a ,,citizenship“»re késziti el6 a
feln6tteket. A maésik fontossdga ennek
a nevelésnek az, hogy habar az egyén
gyakran csak egyes kérdésre keres fel*
vilagositast, ez az alkalmi érdeklédés
legtobb esetben tovabb vezeti és ezen
az uton komolyabb tudomaéanyos érdek*
16dés fejlédhetik ki benne. igy valik a
nyilvanos konyvtar a kozéletben hata»
lomma s a szd legigazibb értelmében
nevel6je, a haladas atjdn vezetfje lesz
a nemzedékeknek.
*

THE LIBRARY JOURNAL

A majusi szamban ugyancsak a
konyvtarak feladataval foglalkozik egy
Chicagoban tartott meeting alkalméabdl,
ahol a feln6ttek oktatasanak megbeszé»
lése végett amerikai és angol konyv»
tarak képvisel6i jelentek meg. A gydlés
célja az volt, hogy organizalja, egysé»
ges rendszerbe foglalja a kényvtarak el*
jarasat és iranyitast adjon arra nézve,
miként lehetnek sepcidlisan nevel§ intéz*
ményekké. A nevelésben a legfontosabb
szerepe a konyvtarosnak van, mivel §
az Ore az oktatas eszkdzeinek: a kony»
veknek.

Bdvebben foglalkozik ezen kérdéssel
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E. C. Lindemann cikke, mely a feln6t«
tek helyes oktatasanak feltételeit vizs»
galja. Az oktatdsnak az élettel 0&ssze»
fugg6 személyes tapasztalatokon kell
nyugodni és nem szabad a kuls§ tekin»
tély befolyasanak érvényesilni benne.
Ezt Ggy érhetjik el legjobban, ha az
oktatasnak megbeszélés, sét vita jelle»
get adunk, amelyben a tanité vezet6»
szerepe csak az érdekl6dés fokozasat
segiti el§ és sohasem zsarnoki. Az iré
Déania példajat hozza fel, ahol az also»
fok( oktatas is nagyszer(i eredményt ért
el. Déania els6 népiskolajanak bejarata
felett ez a feliras volt: Amit a poroszok
kiulsé er6szakkal vettek el t6link, belsd
neveléssel kell visszanyernink. Ezek az
iskoldk a nép irastudatlansagat ragyogo
eredménnyel gy6zték le. De ugyanilyen
hathathatos naluk a feln6ttek oktatasa
is, melyet sem felvételi szabalyok, sem
vizsgdk nem nehezitenek meg. 54 nép»
kollégiumban van szabad oktatas, mely
nincs évfolyamokhoz kotve, mert célja
a nevelésnek az egész életre valo Kki»
terjesztése.

Anglidban huszondt éves ez a mozga-
lom és féleg a munkasosztalyt nyerte
meg maganak. Azzal a céllal indult meg.
hogy a munkéasokat osztalyharcra ne»
velje s ma is a feln6ttek oktatdsa a
»labour party* féfegyvere; a moz»
galomban a kézi munkast és szellemi
munkast ugyanazon nevelési programm
érdekli. Az Egyesult*Allamokban a fel»
néttek oktatdsanak irdnya a legkulon»
félébb célok szerint terjed szét. R. E.



A NEMZETI MUZEUM
KONYVTARA.

r. Hdman Balint féigazgatd
s dr. Lukinich Imre igazgaté
vezetése mellett a Nemzeti
Mulzeum épilletében folyo
atalakitdsok mar kulséleg is
jelzik azt akdényvtar életében végbemend
nagy valtozast, amelyet a kdnyvtar fej*
l6dése s a tudomanyos vilag érdeke egy*
arédnt regéta kovetelt. A Muazeum pé&*
ratlan szép f6lépcs6hazabol fog vezetni
a bejarat a konyvtarba. A latogatot
0j, allando kiallitotermek fogadjak. S

olyan szemet gyonyorkodtetd latva*
nyossadgok, amilyeneket kulfoldén sem
igen taldl: Apponyi Sandor kodnyvtara

és metszetgyujteménye, Todoreszku*Hor*
vathikonyvtar, a Széchenyi*terem kin*
csei. Az olvasoterem végre villanyvild*
gitast kap, s kés@ estig lesz nyitva. A
konyvtarosoknak kilén munkatermik
lesz. Az egyik teremben talan sikerul
felallitani dekorativ mdédon az elszakit
tott tertletek nyomdatermékeit. A fej*
16désnek olyan perspektivaja nyilik,
amilyenre eddig gondolni sem lehetett.

S ez a lazas elevenségli munka bizo*
nyara nemcsak a kutatoknak, hanem a
konyvtar baratainak a szamat is gyara*
pitani fogja. Mar is komoly egyesilésbe
készilnek tomorulni a Mazeum Konyv*
taranak Baratai, kik atérezve az orszag
els6 kultdrintézetének nagy nemzeti hi*
vatasat és feladatait, kulfoldi példakhoz
hasonléan a tarsadalom anyagi részvé*
telével kivanjdk a konyvtart fejlédésé*
ben tamogatni. A mozgalom egyik lel*
kés kezdeményez@je grof Khuen Héders
vary Karoly.

Nagy érdekl6dés nyilvanul a kényv*
tdrnak Szemlénk el6z6 szamaban mar
ismertetett aukciéja irdnt, amelyen a
konyvtar incundbulumainak, elsd kiada*
sainak masod*, illetve harmadpéldanyai
keriilnek eladasra. Az aukcid kataldgusa
a napokban hagyja el a sajtot. S bib*

liofiljeink 1atni fogjak, hogy kényvtaruk
komoly érték( gyarapitasara olyan al*
kalom, mint amin6t ez az aukcio
nyajt, még nem kinalkozott nalunk. Mi
is felhivjuk olvaséink figyelmét az auk*

ciora s a mar kiuls6leg is imponalé
katalogusra. Az eredmény, reméljik,

nem fog elmaradni. Az az eredmény,
amelyre épp a konyvtar fejlédése s igy
a kozonség érdekében elengedhetetlen
sziksége van a koényvtarnak a mai ne*
héz viszonyok kozott. S a koényvtarnak
ezt az érdekét nem hagyhatjak figyel*
mén kivil a koényvek s a Muzeum
konyvtaranak baratai kozil azok, akik
véalogatnak majd az aukci6 kataldogusé*
bo6l, amely a konyvtar anyagan Kkivul
mas, nem kevésbbé értékes konyvekkel
is szolgal. Osszesen harminc &snyomtati
vany, hetvennégy 1711 el6tti hungari*
cum (Szabd I, 1L, Ill. és Apponyi),
haromszédznyolcvanegy 1711 uténi hun*
garicum s szazhetvenhét egyéb konyv
kerdl arverésre.

Nagy mértékben gyarapodott nyom*
tatvanyokban az elszakitott részek gyuj*
teménye, kiléndsen Felvidékrél és Er*
délyb6l. Ha az egész anyag ki lesz
allitva, az irodalomtdrténetird, kultar*
historikus, politikus egyarant meglepetve
fogja latni: a magarahagyatottsag és a
kizdelem hogyan sorvasztja el lassan az
irodalmat, szellemi életet, latni fogja:
mint hatnak mindamellett irodalmunk
kivalosdgai a nem magyarnyelvi nem*
zetiségekre is,* s hogy akiknek érdé*
kukben all, azok mily céltudatosan dél*
goznak elleniink a tankdnyvekben, mar
az elemi iskolasokban s az uUjsagokban.
Ez a gyljtemény a konyvtarnak kétség*

* Dr. Soltész Pal, Komérom elszakitott részének
szolgabfréja. ir6 a kovetkez6 sorok mellett kuldott be
egv tot verskotetet (Jan Rob Ponican: So”, Bratislava
1923);  »iit KUIdOm a szlovak Adyt. Err6l a konyvrol
és irojarol még sokat fognak beszélni egyszer odaat is,
ez az ‘ember maga az et6, fajszlovak, s mégis az ell6
kozmopolita szlovak ; ma forradalmetjelent, tik, sokan

ljak, mégtobben nem értik. .. Ady, A hatésa
is erzik rajta*
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telentil egyik legérdekesebb Uj anyaga s
mindegyre tobb tanulsadggal szolgalva
mindegyre tobb figyelmet érdemel.

Nem kevésbbé gyarapodott az ugy*
nevezett emigracidés gydjtemény. A
kényvtarnak ez a gylijteménye mar is
az emigracibnak az egész vildgon, a
moszkvai kozintézményeket sem véve
ki, paratlanul &ll6 teljes anyagat fog*
lalja egybe. A most szerzett anyagbdl
kivalik a Moszkvai Kommunista gyen
mekflizet sorozata, a Parisi Ujsag, s a
Jovbnek azok a szamai, amelyek egyet*
len Ugynevezett ,,komnlett* példanyban
sincsenek meg. S érdekl6désre tarthat
szamot a gazdag grafikai anyag, BIr6
Miklés és Tihanyi eredeti rajzai. Van
koztik egy. jellemz8, harom méteres szi*
nes rajz: Hatvany Lajost abrazolja sar*
kantyus piros csizméban, rovid, rancos
fehér nadragban s frakkban, feién Kis,
kék, arvaldnyhajas norge kalappal, kézé*
ben Petéfi és Ady felirast kéziratcsomé*
val. A plakat szélén: Hazam feliras.
E gyljteményt hathatésan tadmogatja a
rend6érkapitanysag is az elkobzott ira*
tokkal.

Erdekes és remélhet6leg nagy gyara*
podas var a konyvtar kézirati oszta*
lyara. Dr. Lukinich Imre igazgaté a
napilapok s folyoiratok szerkeszt6ihez
fordult, hogy a legijabb irodalom és
hirlapirodalom kival6sagainak kéziratai*
bol s a levelezésekbdl nehany darabot a
kényvtarnak engedienek &t. Akinek a
neve ma még kevésbbé ismeretes, jelen*
tés lehet a jovében, s a tapasztalas azt
mutatja, hogy az ir6k kéziratait mindig
a jelenben Kkell megszerezni, mert azo*
kat kés6bb mind nehezebb egybegylj*
teni. A sajté bizonyara teljes mérték*
ben at fogja érezni dr. Lukinich Imre
igazgaténak ezt a torekvését, amellyel
belekapcsolédvadn az él6 irodalomba, a
kézirati osztaly fontos hivatasat kimé*
lyiteni igyekszik, s adoméanyozéasaval ér*
tékes anyagot fog szolgaltatni a jové
kutaté nemzedék szamara.

A kevés allami dotaciéb6l — sajnos
— csak a legszikségesebb kilféldi j
anyag beszerzésére jut. Csere Gtjan
azonban a kézelmuiltban is értékes régi
magyar nyomtatvannyal gyarapodott a
kényvtar. Sikerilt megszereznie a ko*
vetkezd mdvet, amelyet Szab6é sem is*
mer s amelynek konyvtarunkba kerilt
példanya egyetlen példany: Calendat
rium, Keresztur, 1619,

Itt emlitjuk meg,
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hogy most jelent

meg Az Orszagos Magyar Gydjtemény;
egyetem Kiadvanyainak Ill. fizete, amely
tobbek kozott dr. Csanki Dezs6 allam*
titkarnak, az Orszagos Levéltar féigaz*
gatéjanak beszamolé s dr. Homan Ba*
Unt muizeumi f6igazgatonak ulgyvezeté*
alelndki beszédét kozli. Kar, hogy e fu*
zet nem Kkerllt kényvéarusi forgalomba,
kultrank minden baratjat érdekelné:
kitlnik bel6le az a nagyszabasi munka*
programm, amelyet a Gyujteményegye*
tem vezetéi maguk elé tlztek, s az a
nagy feil6édés, amelyet tudomanyos in*
tézeteink aranylag oly kevés anyagi esz*

kozzel és oly csekély tisztviselGi lét*
szdmmal mér is felmutathatnak.

A MAGYAR TUDOMANYOS
AKADEMIA
gyarapodasabdl kiemelkedik: Kéil Séne
dér konyvtara, melyet az elhlnyt
gy(ijt6, egyetemi tanar Kkivansdganak

megfelel6en, 6ccse, Kégl Janos ajandé*
kozott a konyvtarnak. A gydjtemény
tizenegyezer darabbdl all, harminc éven
at végzett szakszer( gydjtés eredménye.
Az irani filolégian kivul szép szdmmal
van benne képviselve az egész eurdpai
irodalom eredeti nyelven.

AZ EGYETEMI KONYVTAR

a jelentés anyagi eszkézdékhoz mert ered*
ménnyel s kovetkezetes munkaval fej*
leszti az egyes szakokat, kivaltkép a
bibliografiai anyagot. Felemlitésre mélto
gyarapodas: néhai dr. Zom Vilmos jog*
akadémiai igazgat6 konyvtara, melyet az
0zvegyt6l kapott ajandékba a konyvtar.
Az 1924—25. évre a beiratkozasi dijak*
bol, az allami koltségvetésbdl s a bib*
liografiai kdzponttdl juttatott segélybdl,
'valamint dr. Hantos Elemér hdszmillios
adoméanyabo6l 6sszesen nyolcszazmillié
korona all a konyvtar rendelkezésére.
Ebbdl jelenleg csupan egy alkalommal
haromszazmilli6 koronat forditott a
konyvtar rendelésekre. Ez bizonyara mai
viszonyaink kozott oly 0Osszeg, amellyel
egy konyvtar eredményesen vehet részt
a konyvtarak ma oly fontos és szukséges,,
nemes és nagy, kulturalis versenyében.

A FOVAROSI KONYVTAR

igazgatdsaga még ennél is nagyobb 0ssze*
get fordit konyvtarfejlesztésre. A harom*
szazmillios rendelések — ugy halljuk —
itt Ggyszélvan hétszamra torténnek, ami
nem is nehéz a harommilliardos koényv*



tari koltségvetés keretében. Most jelent
meg a Fdvarosi Nyilvanos Kényvtar
Ertesit6jcmck 0j kotete, amely a konyv*
tar 1924. évi mikodéserdl és gyarapo*
dasardl szamol be. Valéban ez a jelene
tés, amely formdajaban a Szab6 Ervin*
t6i meginditott nyomon halad, és az
adatok, amelyek a koényvtar nagy mn*
kajat feltintetik, s a katalégus, amely
az 0j szerzeményeknek csak egy részét
adja, egyforman dicséri az igazgatonak,
dr. Kremmer Dezs6nek lelkességét, s a
fovaros tanacsanak aldozatkészseget.
Ertékes gyarapodast jelentett a konyv*
tar szamara a Jeszenszky*féle Budapesti
gylijtemény megszerzése, s a Népszin*
hazi bizottmany Aaltal 6rok letétkép &at*
engedett szinészettdrténeti és zenetor*

téneti szakkdnyvtar. Bibliofiljeinket ki*
I6n is érdekelni fogja, hogy a konyvtar
kiadja a Szlrv*gyljtemény katalogusat
bibliofil kiadasban.

Az anyagi eszkozok ilyen aranyai
mellett szinte fajdalmasan hat a Nemi
zetgyulés Konyvtaratnak élete, amely a
mostoha sorsu A&llami intézetek kozott
is kivalik elhagyatottsagaval. Minddsz*
sze — beszerzésre, kdényvkotésre stb. —
negyvenmilli6 korona az A&llami segit*
ség: kozolte lemondéan a konyvtar
igazgatoja. Valdéban mire juthat ebbdl
egy koényvtarban, amelynek oly sorsin*
kat érinté hivatdsa lehetne! A képviseld
uraknak — ugy latszik — nincs szukseé*
guk konyvre.

Sikabonyi Antal.

169



MAGmM BIBLIOFIL

A MAGYAR SZEPLITERATURA
VIRAGOSKERTJE.

aléban viragos kertben j3;
runk, mikor a Magyar Bib;
liofil Tarsasdg negyedik kis
allitasa mésfélszdzad magyar
kultarajanak szépirodalmi ter#
mésén végigvezet bennunket. Az a kor;
szaka ez torténetinknek, mely hatalmas,

lankadatlanal felfelé t6r6 lendulettel
megteremtette az (j Magyarorszagot.

Amint jarjuk e Kkidllitast, ennek anya;
gabol is felénk éarad e dics6séges lend(;

let heve. A magyar ir6 orok osztaly;
része: a szegénység, kizkodés, martir;
séhaj hangot nyer id6énkint az itt Ki;

allitott lapokon is, de diadalmaskodik
rajta s az egész irodalmat magasztos
egységbe fogja az ir6k apostoli hivata*
sanak tudata. Dics6é epopoeia ez, mely;
nek buzdité szozatai és harsonai az itt
kiallitott konyvek.

A Magyar Bibliofil Tarsasag célja az
volt, hogy e Kiallitas révén bemutassa
— lehetéleg magan;gyujték kényvtaran
bol 6sszeallitott anyagon — a magyar
konyvm{(ivészet java termését, a nyom*
tatas technikajanak fejl6dését a magyar
kényvkultira megizmosodasanak tanulsa;
gokban leggazdagabb idejér6l. Az anyag
0sszegyl(ijtésének és elrendezésének mun*
kajara dr. Kremmer Dezs§, a FOvarosi
Konyvtar agilis és kivalé igazgatdja
nyert megbizatast, ki az anyagra s meg;
valogatasara vonatkoz6 szempontjait mar
elézetesen kifejtette e folydirat hasab;
jain.1

Feladatat harom buzgé munkatarsa,
Kelényi Béla, Jajczay Janos és Koch
Lajos févarosi konyvtarosok koézremd;
kodésével nagy szeretettel és ratermett;
séggel oldotta meg s a kiallitasnak ma;
radand6 emlékéll anyagéat igen izléses
kiallitasu, szép Kkiviteld facsimilékkel s

1 Magyar Bibliofil Szemle, Il. évfolyam, 93—94. lap.
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a kényvanyagbdl valogatott fejlécekkel
és zarodiszekkel ékesitett kataldgusban
irta le® Lendlletes, a szép konyvnek
s a magyar koltészet kizdelmes mult;
janak rajongd szeretetét6l athatott el6;
szavanak bizonysaga szerint igyekezett
a bibliofil szempontokat az irodalom;
torténetiekkel  Osszeegyeztetni.  Mun;
kaja érdemébdl nem akar semmit sem
levonni annak folemlitése, hogy az
utébbi  szempontok itt;ott sérelmet
szenvedtek. Néhany ir6 beosztasa Ki;
fogasolhatd, az egyes Irokat kép;

visel6 anyag aranytalansaga is szem;
bedtl6 tobb esetben s az is joggal

hib4ztathat6, hogy az egyes irék mfivei
nincsenek kovetkezetesen idérendbe so;
rolva. Ennek eredményell mindjart a
legelején megtorténik az, hogy a Kki;
allitds kezd6dik, a katalégus indul Bes;
senyeinek 1777;ben megjelent Filozofus;
aval, holott az Gj irodalmat Bessenyei;
nek 1772;ben megjelent Agis tragédiaja
inditotta meg s természetesen mindenki
ezt keresi a kiallitds élén. Nehéz meg;
érteni, mi alapon kerult Révai a deéko;
soktol a géardistakhoz; a 11. sz. ald be;
osztott Epigrammék ’s aprésadgok pedig
hibdsan van az id. Péczeli J6zsefnek
tulajdonitva, mert ez fidnak a mdve,
amint a kiadas helye és ideje (Debre;
cen, 1832) is mutatja. A Kazinczy F. és
kore cim ald bajos odafogni a vele ellen;
tétben all6 Kisfaludy Karolyt is, kilo;
ndésen mikor kilén csoportjuk van a
magyar romantikusoknak, s az id6rend;
nek teljes semmibevétele Kisfaludy Ka;
roly utan mutatni be K&armant s az
Uraniat. Az ilyesmik a miveltebb laikus
latogatot megzavarjak.

Az, hogy az anyag élénkitése érdeké;
ben egypar helyitt megtérik a torténeti

I lit 1! kert;
B|b||nph|In'ltj"gyaarsasagsZerlll)e'g)(iralura \gﬁatasagosnaek”ekatal I\/Léhgyar
dr. ITITEI’ Dezs6. Bu ) Szekesfov

Hazmyorrdaja 195, N. 8. X -t 225



folytonossdg, nemcsak megengedhetd,
hanem a rendez§ Otletességét is dicséri.
Még tdbbet is szivesen lattunk volna e
célbdl, kuléndsen a képanyag gyarapitas
sat, nem annyira arcképekben, mint in;
kdbb koérnyezet*rajzokban, itt=ott egy*
egy kéziratot, egy*egy szép régi kotest,
— ezek aligha zavartak volna meg a be*
nyomas egységét s aligha keltettek volna
kételyt a kiallitds célja és rendeltetése
fel6l. Viszont a kisplasztikai anyag mel*
16zhet6 lett volna, mert legnagyobb ré*
szében nem mondhatd sem szerencsés*
nek, sem mdvészivé érettnek, sét az (z*
leti szemponttél mentesnek sem.

Ezek a megjegyzések nem akarjak
csokkenteni azt a halas elismerést, mely
méltan megilleti a kiallitds rendezgjét,
kinek tigybuzgésaga 6sszehordta az anya;
got, tudasa és lelkesedése pedig valosag*
gal megelevenitette, beszédes, szép em*
lékévé tette egy dicséséges fejlédésnek.
A finom izléssel 6sszevalogatott és el*
rendezett anyag tomérdek emel6 és lel*
kesit6 mozzanat mellett egy lehangolo
észrevetellel is jar a bibliofilre. A régi
kiadok igyekeztek mennél csinosabban
allitani ki konyveiket, igyekeztek a kos
zOnséget izlésre nevelni, konyvkultarat
teremteni. A munkéanak izlésessége s
finomsagra, szépségre torekvd becsvagya
tekintetében a modern konyvtermelés
hanyatlast jelent. Ez a dekadencia faj*

dalmasan szembedtl§, amint a régibb
anyagnak szép cimlapokkal, hangulatos
metszetekkel, izléses fejlécekkel és ke*
retekkel ellatott kdnyveit6l az oOtvenes
évek termékeihez jutunk. Megddbbenink,
hogy milyen szirke kiallitdsban, mily
hitvany kiuils6ben jelentek meg Jokai
legnépszerlbb, legnagyobb siker(i kony*
vei, mintha mar kibocsatasukkor a szét*
rongyolodasra lettek volna szanva. lgaz»
sigtalansag volna a magyar kényvnyom;
tatdsnak mérhetetlen technikai haladasa,
becsiiletes ambicioja s gyonyorl ered-
ményei el6tt meg nem hajolni, de a
tomegfogyasztasra szant kényvekben az
izlésre vald torekvésnek e hanyatlasa
kétségtelentl megallapithaté s e hanyat*
last sétank legvégén még er6teljesebben
hangsulyozzdk Adynak rikitéan izléste*
len kilseji kiadasai.

Egészében azonban e szép Kkiallitas
nemcsak a multnak tiszteletremélto s le*
aldzottsdgunkban hitre és lelkesedésre
kelt6 emlékeivel nevel benniinket a régi
magyar konyvek szeretetére, hanem a
bibliofilnek a szép konyvet sévargd, ke*
res6 s kincsként megbecsilé vonzalmat
is ébresztgeti a latogatok lelkében. S igy
a legeszményibb maédon tolti be azt a

magasztos nemzeti és mdadvészi célt,
amely létesitéi el6tt lebegett.
Kéky Lajos.
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A SZAZEVES MAGYAR
TUDOMANYOS AKADEMIA.

ibliofil Szemlénk is részt kivan

a magyar tudomanyos életnek

abbol az dnnepébdl, amely

tiszta langgal vette korul az

Akadémiat, alapitasa szazadik
évforduldojan. Az Akadémia kiadvanyaid
nak egész serege ma mar a legkereset*
tebb bibliofil ritkasagok ko6zé tartozik.
Ez azonban ezattal nem csupan kényv*
barataink érdekl6désének szinvonalat
dicséri, hanem mutatja azt a kulturhiva*
tast is, amelyet az Akadémia kiadva*
nyaival évtizedek sordn at teljesitett.
A kilfold szellemi életének iranyitoit,
Taine*t, Carlyle*t, Emersont, hogy mas
sokat ne is emlitsink, az Akadémia
vitte be elsének a magyar szellemi
életbe. S egyikét*masikat olyan forditas*
ban, hogy azok ma is még legkitiinébb
mdforditasaink koézé tartoznak. Kiadéink
csak évtizedek mulva kovették az Aka*
démia példajat Carlyle 0j kiadasaval,
Emerson egyéb mdveinek, s mas régi
kivalo irok munkainak leforditdsaval: ez
mutatja legjobban, mennyire helyesen
és mennyire idejében érezte at az Aka*
démia e forditdsoknak szerepét és hiva*
tasat. Kiaddéink ezirdnyd mukodése sza*
méara a talajt az Akadémia munkalta
meg. Kiaddéink azonban tulzasba estek:
vélogatas nélkul vett mlvek iparszer(en
végzett forditasaval arasztjak el konyv*
piacunkat és ugyanekkor elhanyagoljak
az él6 irodalmat. S ez figyelmeztet vi*
szont arra: az Akadémiara var él6 iro*
dalmiink megmentése.

A politikatol feldult orszagban meg*
nyugtatd latvany volt az Akadémia
Unnepe. Biszke meghatottsaggal koé*
széntjuk mi is a szazéves Akadémiat,
amely nem sietett oly mohon felfrissi*
teni magéat, mint példaul egyetemeink,
amelynek azonban a felfrissités, legaldbb
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is az irodalom terén, minden nemes
konzervativizmus mellett, talan mégsem
artott volna. A szénokok hosszd sora*
ban azonban keser( fajdalommal nélki*
16ztik azokat, akik pedig egyetlen hivo
szora eljottek és eljohettek volna, hogy
elhozzdk az ldvozletét annak a varos*
nak, ahol voltakép megsziletett az Aka*
démia, elhozzak az Udvozletét Jokai
foldiének, Rakdczi varosdnak és a tob*
binek, hofsy hitet tegyenek e nagyszer(
alkalombdl kultarank elszakithatatlan
egységessége mellett. E varosok irodalmi
tarsasagai elvégre Akadémiank széllé*
mének gyermekei: kar volt 6ket mel*
16zni, hiszen szerenik ma egyfontossagu
az Akadémia mi(ikddésével, s hivatasu*
kat, amely rank ma éppoly jelentds,
mint rajuk, csak az Akadémiaval kar*
oltott munkaval teljesithetik. Kodszént*
itk grof Klebelsherg Kuné kultusz*
miniszteriinket, ki harom milliardos aI*
lami tamogatassal sietett els6nek az
Akadémia segitségére. Szinte vartuk a
lelkes hangulatban, hogy felall ismét
valaki és bejelenti, hogy a tettek em*
berének emlékére a sok*tizezer holda*
sok ezer*ezer holdat felajanlanak Aka*
démiank, kultarank javara. Naiv abrand
volt: koldusfillerek jottek, amelyek bi*
zony nem voltak meltok sem Széchenyi
szelleméhez, sem az adakozok vagyoni
viszonydhoz. Pedig nem Aartott volna, ha
egyszer a kulfold csodalkozassal beszél
rolunk, s mi egyszer megnyugtatébb
bizalommal nézhetiink a jovébe.
Azonban igy is felderillt egy napra
elborult egiink. S koszéntjik legmélyebb
megindultsaggal a nagy alapité széllé*
mét, a legnagyobb magyart, kdszontjuk
azzal a hitinkkel, hogy korilvéve, ott
fenn, Kossuthtdl, Petéfitél, Aranytol,
Jokaitol, velik egyitt engesztel6d6 te*
kintettel szivesen nézett le rank.

Sikabonyi Aniai



PETRIK GEZA.

Szinnyei béacsi életéhez hasonlatos
volt élete. Mindketten egész életiiket a
konyvtarakban, jorészt a  Miuzeum
konyvtaraban toltétték. Szinnyei bacsi
almodozott negyvenezer magyar irorol:
Petrik Géza a magyar irdknak teljes
és tokéletes irodalmi kalauzardl. H
kertésze volt mind a kett6 a magyar

irodalomnak. Nem gyomlalt egyikik
sem: szivbeéli Ugyuk volt vetésik gyara*
podasa. Valahogy kivil alltak az iro*

dalmon: nevik mégis fogalomma lett
az irodalomban. ,Nézd meg a Petriket”,
»Keresd meg a Szinnyeiben': hallani
minduntalan a konyvtarakban, mindé*
natt, hol konyvekkel foglalkoznak. Igy
valtak részesévé az alkotdé munkanak.
Hany névnek, hany minek egyedil 6k
adtak halhatatlansagot! Petrik Géza is
abbdl a korbdl vald, amely paratlan ki*
tartasi munkasokkal ajandékozta meg
a nemzetet. Csak ilyen munkaszeretet*
tel volt képes megirni a magyar iroda*
lom lasjtromat 1712—1918*ig. EIs6 mdve.
a Magyar Konyvészet 1860—75*ig. 1880—
85*5g jelent meg. 1915*ben adta ki 757
oldalas vaskos kdtetben az 1901—1910.
években megjelent magyar koényveknek,
hirlapoknak, folydiratoknak 0Osszeallita*
sat, A—K betliig. Ezt a munkajat, ,ta*
lan mar az utolsot” — irta ajanlasa*
badn — édesatyja emlékének szentelte,
ki a kényv irant vald szeretetet leikébe
oltotta. Valéban ez lett az utols6 mive.
Mikor 80 éves kordban itt hagyta cédu*
lait, bizonyara az a kétség fajt neki
legjobban: lesz*e, aki hozza hasonlé on*
zetienséggel, hittel, buzgalommal mun*
kajat folytatni fogja. O nyugodtan te*
kinthetett munkajara: hiven végezte. S
munkaja folytatasara is szlikség van.

Sikabonyi Antal.

*

DEAK FERENC KONYVTARA.

A nyar folyaman egy kdényvgyijté
szerencsés Vvéletlenségbdl egyik nagy*
koérati antikvariusnal a haza bdlcsének
kényvtarabdl szarmazd konyvekre blak*
kant. Ugy vélte, hogy Deadk Ferencnek
teljes kdnyvtara van a kereskedd birto*
kdban, kihez dgyndk uatjan egy bank*
embert6l kerilt a koényvanyag, mely
elébb Hattyufy Dezs6 fejérmegyei ré*
gésznek, elotte pedig Ejszaki Karolynak,
a dramairénak volt tulajdonaban. Lele*
térél irt cikkében nemzeti és kegyeleti

érdekbdl a kényvanyag teljes egészében
valo6 megszerzését, s az Akadémidban
létesitend6 Dedk*szobaban valé elhelye*
zését hangoztatta kivanatosnak. Cikke
visszhangjaul a parlament f6konyvta*
rosa felhivta a figyelmet arra, hogy
Deak Ferenc konyvtaranak tudoma*
nyos részét 250 kotetben a képvisel6*
haz még 1914*ben megvasarolta Da*
roczy Zoltan geneologus koényvtaréabdl,
kire oroklés atjan jutott. Igy Deak Fe*
renc konyvtaranak csak egy toredéke
kerult el6 ez alkalommal, de kivanatos
volna, hogy ezt is vasarolja meg a nem*
zetgyilés, igy csaknem a teljes konyv*
tarral ékesithetné a Haz elndkségétol
tervbe vett Deak*szobat. Ks.
*

A LIPCSElI MUSIKBIBLIOTHEK

PETERS.

A régi Peters*cég 1890 t4jan Abra-
ham Miksa tulajdonaba kerilt. Az (j
tulajdonosban az a nemes gondolat ér*
lel6dott meg, hogy egy jol megvaloga*
tott szakkdnyvtarat Ilétesit, melyben
az okulni vagy6k mind az elméleti,
mind a gyakorlati zene tanuldsdhoz
szilkséges anyagot megtalalhatjak, s ezt
a konyvtarat atadja a koznek. Elhatd*
rozasat tett kovette s a konyvtarosaul
valasztott dr. Vogel Emillel karéltve
Osszeallitotta a szikségesnek itélt konyv*
és hangjegy anyagot, lajstromozta s a
lajtsromot kinyomatta, ugy hogy ami*
kor a Musikbibliothek PetersA a lipcsei
polgarmester s meghivott vendégek je*
lenlétében 1894 januar 2*an a nyilva*
nossagnak atadta, a koényvtar anyagat
pompasan lehetett hasznalni. Rendelte*
tésének megfeleléen, kikdlcsdénzés nincs
s a konyvtarat csak az olvas6teremben
lehet haszndalni. Hogy mekkora hidnyt
potolt, mutatja, hogy az els§ évben
4904 latogatd 5414 konyvet és 3979
hangjegyet olvasott. E kdényvtarat, mint

gyakorlati célu konyvtarat a modem
zene tanulmanyozasara alapitottak s
fejlesztik tovabb. Ezért a régi zené*

nek csupan legfébb miiveit tartalmazza,
hogy az anyag a klasszikusoktél kezdve
a legtjabb ideig lehet6leg gazdag lehes*
sen. A Kkivalé alapiténak 1900*ban be*
kovetkezett haldla 6ta a konyvtarat s
az alapito altal ennek fenntartasara tett
alapitvanyat egy bizottsdg gondozza.
Szellemi vezet6je dr. Schwarz Rudolf
kivaléan képzett szakember, ki, amikor
a konyvtar vezetését Aatvette, Uj, maga
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kieszelte rendszer szerint, mely a tize*
des s a szakrendszer egyéni kombina*
cioja, rendezte a konyvtarat. E szisz*
témat a konyvtari szakemberek ugyan
megtamadtak, de dr. Schwarz Kitartott
mellette, mert, mint idén nyaron mon>
dotta, ,igen jol meg van vele“. Uté*
végre is minden rendszer jo, ha kovet*
kezetesen ragaszkodnak hozza s a
konyvtar hasznaléja szempontjabol az
a fontos, hogy gazdag legyen a kényv»
tar. Ez pedig a Musikbibliothek Peters*
ben megvan, hiszen az alapitasa 6ta
immar 32*ik év telt el, s ez id§ alatt
allandéan s tervszer(ien gyarapitottak.
A lipcsei csendes Konigstrasse egyik
hadzadn egy szerény arasznyi tablacska
hirdeti, hogy ott van a Musikbibliothek
Peters, s azt, miként fogta fel egy nagy
cég tulajdonosa a kozdsség iranti kote*
‘ességeit. Isoz Kalman.

*

A NEMET KONYVIPAR
HANYATLASA.

Az 1925 aug. 15*% Publishers” Weebly*
ben a lipcsei amerikai alkonzul igen ér*
dekesen szamol be a német kdnyvpiac
valsagardl. E cikkbdl koézoljik a kovet*
kezd részleteket:

Noha 1922 ¢6ta a konyvtermelés &l*
landéan csokkendben van, mégis tulter*
melésrél kell beszélni. A szortimenterek
tal vannak halmozva aruval és kényte*
lenek veszteségre eladni. Helyzetiket
kiléndsen megneheziti a sok alakulé Uj
egyesulet, amely tagjai szamara nagy*
bani arban szallitja a kényveket, mas*
részt pedig a kiad6k kozt terjed az a
szokas, hogy kozvetlenil a vevének
ajanljak fol kiadvanyaikat, abbdl az ok*
bol, mert rendes kdnyvkereskeddi Gton
képtelenek azokat eladni. A marka al*
landosulasa 6ta a kdnyvtarak vasarlasa
visszatért a normélis keretek kozé. E
csekély hasznot viszont lerontja a folydé*
iratok oridsi megndvekedése, ami érez*
het6en csokkenti a kdényvfogyasztést,
kivalt az atiolvasmanyokét. Az egye*
temi tankdnyvek fogyasztasa is aldbb*
szallt, ellenben a zenemdvek és térké*
pék belfoldi kelend6sége kielégitd.

Legnagyobb baj van azonban a kivi*
tellel, amelynek hanyatlasat eléggé bi*
zonyitjak az alabbi szamok:

20,496.70" Kkgr

10 <89 100 »

13,743.200 »
8,370.000 »
7,713.000 »
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E hanyatlas féoka a termelés dragu*-
ldsa. Erezhetd, kulénodsen Svajcban, a
francia verseny, tovabbad az Uj orsza*
gok, mint Cseh*Szlovakia, Lengyel* és
Lettorszag erds nacionalizmusa. A ter*
melési koltségek a békearaknal dragab*
bak, és pedig papirnal 50—60%, nyo*
méasnal 90—100% és kotésnél 130%*Kkal.
A szallitasi koltség 1913 6ta megkétsze*
rez6dott, ezzel szemben Franciaorszag*
ban a szallitdsi koltség a németorszagi*
nak 49%%*a, Olaszorszagban 45%*a, Bel*
giumban pedig 38%*a. Végul a sulyos
adoterheket is nyomasztolag érzi a
kényvipar. R R

*

A CSEH AKADEMIA ES EGY MA*
GYAR KONYVTAR COMENIUS

KONYVEI,
A sarospataki f@iskola konyvtara
négy Comeniusikdnyvct adott a cseh
Tudomanyos és Midvészeti Akadémia

kérelmére 1914 tavaszan. (Primitiae la*
borum Scholasticorum J. Comenii 1650.,
Schola Ludus, Amstelodami 1657, Schola
Ludus, Patakini 1656, Joachimi Ringel*
bergii de ratione studii liber. Patakini
1652.). A sarospataki konyvtar a tudé*
manyos intézetek kodzt szokasos europai
modon, oOvadék vétele nélkidl kaldte
meg 1000 aranykorona értékjelzéssel a
kivant konyveket, melyekrd6l hivatalos
elismervényt is kapott. Tiz év mult el,
mely alatt a sarospataki f6iskola kényv*
tdra sokszor slirgette a kdnyvek vissza*
kuldeését, de a préagai cseh Akadémia
azt felelte, hogy azok elvesztek és ezer
cseh korona (nem aranykorona) karté*
ritést ajanlott fel, amelyet persze a f6*
iskola el nem fogadhatott, hanem meg*
bizta Korlath Endre dr. ruszkakrajnai
nemzetgy(ilési képvisel6*lgyvédet a
konyvek visszaszerzésével. Korlath dr.
most interpellaciot intézett a cseh kor*
manyhoz a konyvek visszaadasa irant
és nyomozdsa soran megallapitotta,
hogy a cseh Akadémia valasza nem fe*
lelt meg a tényeknek, a kdényvek nem
vesztek el és szerepeltek az 1920. évi
pragai Comenius*kiallitason is, bar a
katalogusban a kdényvek mellett a tulaj*
donos neve nem szerepelt. Korlath dr.*
nak a konyveket sikerult felkutatnia.
Egyet visszaszerzett, kett6r6l megallapi*
totta, hogy a csehek pragai pedagogiai
kdényvtardban vannak, a negyedikrél pe*
dig egy briinni nyomda készit utannyo*



mast. A ritka editio princeps*ek talan

igy mégis visszakerilnek a magyar
kényvtar tulajdonaba, mely ekképen
azt a tapasztalatot szerezte, hogy a

konyveket csak olyan intézeteknek les
hét kolcsondzni, amelyek a tulajdonjog
got szentnek és sérthetetlennek tartjak.

Alapy Gyula.

A FELVIDEK SAJTOJA 1Q24-BEN

Megjelenéi S @ .
ideje : § «> 5; B0 %
8 u E i fls « 9
~ a m; g‘ Lo
0 8 a s U rfl
naponkint S 3 14
hetenkint ha-
romszor
hetenkint két-
szer 21 — 9
hetenklnt. 3045 11a 1— 1 1-92
kéthe’enkint 6 45 12 — 42 1 162
harom héten-
kint
havonta —— 76
kéthavonként 1— 3
bizonytalanul 1 - 12
0sszesen ; 5416220 12 1 10 5 4 1269

Ha ehhez a statisztikahoz azonban
hozzavesszik azt, hogy az Erdfs<Kar*
patokban és Csehorszagban (Pragéaban)
tot napilap nem jelenik meg, viszont
magyar tébb is, akkor nyilvanvalo,
hogy cseh elszakitott tertleten a Ilég»
tobb napilapja a magyarsagnak van,
mig a folyoiratok és vidéki hetilapocs*
kdk tekintetében a totoké az elsdség.

* P. Gy.
BRABEK FERENC HETVENOT
EVES.
A magyar irodalomnak legkivalébb

cseh forditéja és ismertet6je, Brabek
Ferenc, pragai egyetemi tanar ez év eles
jén hetvenotodik életévébe lépett. Egyik

felvidéki magyar Ujsdg munkatarsanak
elmondotta, mint ébredt lelkében olt*
hatatlan szeretet a magyarsag irant

négyesztendei miskolci diaksaga idején,
amig atyja osztrak beamter volt Szeren*

csen. ElGszor Pet6fit ismertette meg
nemzetével s ennek nagy sikere utan
kovetkezett Madach, Arany, Jokai,

Edtvos, Mikszath s néhany Gjabb drama,
aztdn magyar nyelvtanok és szotarak
csehek szadmara, ,,6tven esztendeig vol*

tam — mondja nyilatkozatdban — a
magyar irodalom nagy épiletének talics*
kdsa Pragaban. Kar lenne, ha az a
munka, amelyet én kezdtem meg, abban*
maradna... Egyszer taldn majd elmdulik
ez az ostoba politikai fesziultség, amely*
hez az irodalomnak nem lehet koze s
Pragdban megint Pet6fi szabadsagdalait
fogjak szavalni a Husz*lUnnepségeken.“

*

ELZEVIR.

AKi szereti a régi kdnyvet s szereti
a konyvtarszobdk meghitt csondjét, azt
a Nemzeti Szinhdz Kamara*szinhaza*
nak legfrissebb G(jdonsaga, Hevesi San*
dor koltéi vigjatéka, valami csodéalatos
san kedves hangulatba ringatja. Nem
ismeriink mas darabot, mely egész cse*
lekvényét, minden felvonasat egy kdnyvs
vesboltban jatszatna le. Konyvpolcok*
kai rakott falakon pihen mindvégig te*
kintetink s a mai raffindlt szinpadi
technikdnak minden pompdjarol megfe*
ledkezunk, annyira lekdt bennunket a
darab irodalmi leveg6je s a konyveknek
valdésdggal mint emberi sorsokba be*
kapcsolodo tényez6knek szeretete. Hi*
rés konyvkeresked6scsaladnak ivadéka
a hose, ki csalédott szerelme utan régi
kényvek kézé menekiil s ezeknek multba
visszavardzsold hangulatai kézt él, mig
boltja el6tt hangosan zig az eleven
élet larmaja. Egy abrandos lelkl tanar*
baratja s egy koényvritkasagsgyujté 6reg
bard tarsasagaban tolti el lelkét az a
sok 6rom, amit a régi hires és szép
konyvek nyudjtanak. A koényvnek ez a
kultusza bizonydra nemesitéleg s 06sz®
tonzéen hat a nézdk lelkére is, egye*

sekben talan bibliofilshajlamokat éb*
reszt, masokban tudatosabba teszi a
konvvgyljtés dromet. K. L.

A SZEMLE KONYVDISZITESEIROL.

A jelen szamunkban felhasznalt
nyomdatechnikai diszitéseket szintén a
XVI. szazadbeli, Magyarorszagon nyom*
tatott konyvekbdl vettik. Ezek a diszi*
tések debreceni, kolozsvari, nagyszom*
bati és brass6i nyomdak termeékei. Kulo*
nés figyelmet érdemel a keleti motivu*
mokbdl dsszeallitott elsdé fejléc, mely a
Bathory Krist6f vajda parancsara Gyula*
fejérvarott 1579*ben nyomtatott Cet*
verocvangelie (azaz Négyes evangélium)
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cim(, déiszlavnyelvi miben jelent meg;
amint hogy e korszak roman irodalma
(1508— 1588 kozott) legnagyobbrészt az
erdélyi fejedelmek péartfogdsa mellett,
sOt azok egyenes parancsara latott nyom*
tatasban napvilagot. Ugyanis az ez id8s
szakban megjelent 34 kényv kozul 29*et
magyarorszagi nyomdak Aallitottak eld.

Akantisz Viktor.

*

JOKAI KULFOLDON.

E szamunkban kezdjuk k6z6lIni
Jokai idegen nyelveken megje*
lent midveinek jegyzekét. Ez
eddig a legteljesebb bibliografia,
melyet a Kilugyi Tarsasdg meg*
biz&sabol Ferenczi Zoltan allitott
egybe. Az egésznek nyomdai gon*
dozasat Gal Janos végezte. Jo*
kainak e bibliografiaja esemeénye
irodalmunknak. De, ugy érezzik,
esemeény lesz a kilfoldi irodai*
makban is. Keveés ir6 van, akinek
mdvei ennyi nyelven és ennyi ki*
adasban jelentek volna meg. Ha
eddig nem jelent meg ily teljes
bibliografia: Jokai centenariuman
meg kell jelennie. A magyar gé*
niusz térhoditasa kialfoldon: ezt
bemutatni a kulfoldnek, amikor
meg Jokai szul6varosatol is meg*
fosztottdk nemzetiinket, s erot
meriteni e latvanybdl magunk*
nak, amikor megmaradt foldun*
kon is szethlzas sorvasztja a

szellemi erOket: a legf6bb ideje.
A magyar geniusznak ez a diadal*
utja a vilagban mutatja a regi
Magyarorszag megdonthetetlen
szellemi erejet. Ez a bibliogréafia
a magyar irodalomnak ma dipio*
maciai lépese: egyetlen, amely*
nek sikererdl biztosak lehetink.
Celjanak megfelel6en angol sz6*
veggel adjuk. S a mésodik kozle*
meny utdn ugyancsak angol*
nyelvii bevezetésorokkal, me*
lyeknek megirasat, atérezvén e
bibliografidnak jelent6séget, szel*
lemi életlink els6, hivatott, ira*
nyitoja, grof Klebelsberg Kuno
kultuszminiszter vallalta, kilon
flzetben szétkuldjik a kualfoldi
nemzetek minden tudomanyos
intezetenek és kodnyvtaranak,
mar csak azert is, hogy az eset*
leges hianyok klege32|test nyer*
jenek. S igy lesz végre egy
tokeletes idegennyelvi  Jokar*
bibliografiank. Azzal, hogy a Ma*
gyar Bibliofil Szemle nyUjtja ezt:
hiven teljesitjuk a Jokai*évben
magunk elé tlzott programmun*
kat, hodolunk a nagy szellem
el6tt, s taldn nemcsak irodai*
munknak tesziink szolgalatot, ha*
nem a napi harcokat tulélé kul*
rurak egységes szellemének is.

Sikabonyi Antal.



LIST OF THE WORKS OF JOKAI TRANSLATE!) INTO
FOREIGN LANGUAGES.

Arranged by ZOLTAN FERENCZI librarian of the Hungarian Academy of Sciences.

I. English Translations.

1. Hungarian sketches in
peace and war. (Tiz elbeszélés,
néhany a Csataképekéb6l.) London:
Hamilton. 1854. &°.

2. — With prefatory notice by.
E. Szabad (Frey). Edinburgh: Th.
Constable & Co. 1855. 8° 305 p.

3. The new landlord. (Az
aj foldesuar.) A. J. Patterson. Lo6n?
don: Macmillan & Co. 1868. 8° 2 vols.,
288, 312 p.

4. The poor plutocrats.
(A szegeny gazdagok.) /. Fretwell.
New York. 1874.

5.— R. Nisbet Bain. London: Jar*
rold & Sons. 1899. 8 424 p.

6 .-2. edit. 1900.

7 .- 3. edit. 1900.

8 .-4 . edit. 1917.

0. WondersW orld.
M. Parké and M. Deane. New York:
G. P. Putiram’ Sons. 1877.

10. T ales. (Elbeszélések.) M.
Parké. New York: 1877.

11. Apotheosis. (Kodltemény.)
Wm. N. Loew. Genius of Pet6fi and

other Hungéaridn poets. London:
1881.
12. Life in Cave (?). L. Vib

lari. London: Sonnenschein. 1884. 8°.

13. Modern Midas. (Az
aranyember.) L. C. Bullard and E.
Herzog. New York: 1. W. Lowell.
1884. &°.

14. — 2. edit. 1885.

15. — 3. edit. 1886.

16. — New York: R. Worthington.

1884. 8° 367 p.

17.—Timar’s two worlds.
(,Timar ket vildga“ cimmeL) H.
12

Kennard. Edinburgh and London:
W. Blackwood & Sons. 1888. 8° 360 p.
18. — 2. edit. 1894,
19.— New York: Cornell ser. Burt.
1905.

20. In love with the cza*
rina and other stories. (0t
elbeszélés.) With photogr. L. Fel*

bermann. London and New York:
Fr. Warne & Co. 1889. 8° 156 p.

21. — 2. edit. London and New™*
york. 1894.

22. Dumany’s wife.
ordog.) F. Steinitz.
Melbourne: Cassel
312 p.

23. — 2. edit. 1894.

24 .-3. edit. 1895.

25. — There is no devil.
don and New York. 1891.

26— Dumény's wife.

(Nincsen
London, Paris,
& Co. 1891. 8

Cassel.

(Regék.)New vork. 1892. 8° 307 p.

27.— F. Steinitz. London: Jarrold
& Sons. 1898.

28. — 2. edit. 1899.

29.-3. edit. 1904.

30. — 4. edit. 1916. 8° 320 p.

31.— There is no devil. Chi-
cago: Mc. N. Rand & Co. Oriental
lib. v. I. no. 16. 1898.

32. Joke for a pic™nic (?).
London: Rooper. 1891.

33. Pretty Michel. (Szép
Mikhél.) R. Nisbet Bain. London;
Chapman & Hall. 1892. 8" 332 p.

34. — London:
1892. 8> 320 p.

35. — 2. edit. 1897.

36.-3. edit. 1911.

Jarrold & Sons.

3r. — Chicago: Mc. N. Rand & Cc

1896.
38. Halilthe Pedlar. (A fe*
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hér rézsa.) R. Nisbet Bain. London:
Jarrold & Sons. 1892 (?). 8 276 p.

39. — 2—4. edit. (?).

40. — 5. edit. 1901.

41. Eyes like the sea. (A ten*
gerszemd hoélgy.) R. Nisbet Bain.
With biograph. London: Lawrence
& B. 1893. 3 vols., 8° 259, 234, 239 p.

42.-2. edit. 1894.

43.— New York: G. P. Putnam’s
Sons. Hudson lit. no. 19. 1897.

44. — London: Jarrold & Sons.
1893.
45 .-2 . edit. 1894.

46.-3. edit. 1895,
47.-4. edit. 1897 (?).
48 .-5. edit. 1900.

49. The lion of Janin a or
the last days of the janis*
saries. (A janicsarok végnapjai.)

R. Nisbet Bain. London: Jarrold &
Sons. 8° 326 p.

50. — 2 edit. (?)

51. — 3. edit. 1897.

52.-4. edit. 1911.

53. — Neu York:
1898.

54. Midst the wild Carpa*
thians. (Erdély aranykora.) R.
Nisbet Bain. London: Chapman &
Hall. 1894. 8°> 263 p.

55. — Boston: L. C. Page. 1898.

56. — London: Jarrold & Sons.
1894.

57.-2. edit. 1895.

58. — 3. edit. 1896.

59. — 4. edit. 1897.

60.—The golden age ixi
Transsylvania. London. 1897.

61. Black diamonds. (Fekete

gyémantok.) Fr. A. Gérard. London:
Jarrold & Sons. 1894. 8° 452 p.
62.-2. edit. 1896.
63.-3. edit. 1899.
64.-4. edit. 1906.
65. — 5. edit. 1908.
66.-6. edit. 1925.
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67.— New York: Harper & Co.
Odd number ser. 1896.

68. — 2. edit. 1898.

69. Golden fairybook. (—)

70. Millon. (Milton.) L. Felben
mann. London. 1894

71. Green book, or free*
dém wunder the snow. (Sza*
badsag a hé alatt.) F. Waugh (E.
Wright.) London: Jarrold & Sons.
1895 (?). 8 470 p.

72. — 2. edit. 1896.

73. — 3. edit. 1897.

74. — 4. edit. 1906.

75. — 5. edit. 1910.

76.— New York: Harper & Br.
Odd number ser. 1897.

77. Peter the priest (Pater
Péter.) 5. L. and A. V. New York:
R. F. Fenno & Co. 1897.

78. The nameless castle.
(A névtelen var.) 5. E. Boggs. Lom
don: Jarrold & Sons. 1898. 8° 354 p.

79. — 2. edit. 1898.

80. — 3. edit. 1899. 8° 338 p.

Harper & Co. g1, — 4. edit. 1904.

82.— New York: With biography
bv W. Blanchan and prefatory by
M. Jokai. 1898. New York: Double*
day & Mc Clure. 8 338 p.

83. — New York: H. Jamieson.
1901.

8. An Hungéarian nabob.
(Egy magyar nébob.) R. Nisbet
Bain. London: Jarrold & Sons. 1898.
8> 358 p.

85. — New York: Doubleday &
Mc Clure. 1899.

8. Tower of Dago. (A dagoi
torony.) llustr. by A. M. Bishop.
London: Sands. 1899. 8 106 p.

87. Debts of honour. (Mire
megvenulink.) A. B. Yolland. Lon-
don. 8° 417 p.

88. — 2 edit. (?)

89. — 3. edit. 1900.

00. — 4. edit. 1918.



91. — New York: Doubleday & Mc
Clure. 1900.

92. The baron’s sons. (A ko*
szivi ember fiai.) P. F. Bicknell.
London: W. Scott. 1900. 8° 352 p.

93. — 2. edit. 1902.

94. — Dresden: G. Kihtmann. En-
glish Library no. 208. 1901.

95. — London: Macqueen. 1908. 8°
348 p.

96. — Boston: L. C. Page. 1900.

97. A Christian but a Ro*
m an. (Carinus.) New York: Dou*
bleday & Mc Clure. 1900. 16° 166 p.

98. The day of wrath. (Szo*
moru napok.) R. Nisbet Bain. Lon-
don: Jarrold & Sons. 1900. 8° 352 p.

99. — 2. edit. 1916.

100. — New York:
Mc. Clure. 1900.

101. The Corsair-Kin‘g. (A
kalézkiraly.) M. F. Safford. Chicago:
M. A. Donohne & Co. 1901. 8 191 p.

102. — Boston: L. C. Page. 1901.

103. Bonds unloosed (A fel*
oldott kotelékek?). New York. 1901.

104. The Christian in Huns
garian romance. There is
a God, or the people who
love but once. (Egy az lIsten.)
J. Fretwell. London: Ph. Green. 1901.

105. — M anasseh. P. F. Bicfc
nell. London: Macqueen. 1901. &
338 p.

106. — Boston: L. C. Page. 1901.

Doubleday &

107. — London: W. Scott. 1908. &
334 p.

108. Told by the death’s
head. (Egy hirhedt kalandor a

XVII. szazadbdl.) 5. E. Boggs. Chu
cago, Akron O. New York: The
Saalfield Publishing Comp. 1902. &
348 p.

109. — London:
8° 352 p.

110. Slaves
(Torokvilag
12.

Richards. 1903.

of the Padishah.
Magyarorszagon.) R.

Nisbet Bain. London: Jarrold &
Sons. 1902. 8° 384 p.

111. 2. edit. 1918.

112. Taies. (Kilenc novella.) R.
Nisbet Bain. With photo* and bio*
graphy. London: Jarrold & Sons.
1904. 8° 275 p.

113. The yellow rose. (A
sarga rozsa.) B. Danford. London:
Jarrold & Sons. 8° 184 p.

114.— 2. edit. 1909.

115. — 3. edit. 1911.

116. — 4. edit. 1925.

117. The strange story of
Raby. (Rab R&by.) London: Jar*
rold & Sons. 1909. 8° 384 p.

118. — 2. edit. (?)

119. — 3. edit. (?)

German Translations.

1 Schlachtenbilder und
Szenén aus Ungarns Revo™*
lution 1848 und 49. (Csataképek.)
Leipzig: G. Wigand. 1850.

2. — Pest: Heckenast.
262 p.

3.Schlachtfelderblut hen.
(Csataképek.) Leipzig: H. Mathes.
1850. 8° 310 p.

4. Kampf- und Schlachten-

1850. &°

bilder. (Csataképek.) Pest: H.
Geitel. 1851. 8° 220 p.

5 Die letzten Tage dér
Janitscharen. (A janicsarok
végnapjai.) Leipzig. 1854.

6. — Berlin: O. Janke. 1884. &
272 p.

7. Die weisse Rose. (Halil

Patrona.) M. Falk. Pest, Wien und
Leipzig: Hartleben. 1854. 8° 204 p.
8. — Wien. 1858. 8 204 p.

9. — Berlin: O. Janke. 1884. 8&°
232 p.

10. — Wien: Hartleben. 1892. 12°
160 p.

11. — Berlin: J. Knoblauch. 1921.
8° 190 p.

122 Turkenwelt in Ungarn.
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(Torokvilag Magyarorszagon.) W.

Chezy. Wien: J. Ludwig und A
Zwang. 1855. 8° 323 p.

13. — Die Turken in Un*
garn. L. Wechsler. Berlin: O.

Janke. 1884. 8° 3 Bde.

14. Die guten altén Tabla~*
bird’s. (A régi jo tablabirak.) T.

Karffy. Pest: G. Emich. 1856. 8°
2 Bde.

15. — Leipzig: Univ. Bibi. Nr.
3832—3835. 1898.

16. — Leipzig: Reclam’s Univ.
Bibi. Nr. 3832—3835a. 1920.

17. Ein ungarischer Na*
bob. (Egy magyar nabob.) A. Dux.

Pest: G. Emich. 1856. 8° 4 Bde.

18. — Leipzig: Univ. Bibi. 3016—
3020. 1892.

19. — Leipzig: Reclam’s Univ.

Bibi. 3016—3020a. 1919.

20. Die gute alté Frau. (A
jo oregasszony.) L. Rosner. Wien:
1860. 8*.

21. Zoltdn Kéarpéathy.
pathy Zoltan.) E. Glatz.
Emich. 1860. 8° 4 Bde.

22. — Budapest: Athenaeum. 1878.

23. — Leipzig: Univ. Bibi. 3121—
3125. 1893.

24. Aus meinem Schlosse.
(Torténetek egy ocska kastélyban.)
Pest: E. Bartalits. 1863.

25, — Geschichtcn
einem altén Schloss.
C. Daberkow. 1896.

26 —Dieunsichtbare San*
gerin. Das Faustpfand. H.
Farkas. Leipzig: Univ. Bibi. Nr. 5031.
1908.

(Kar*
Pest: G.

Q.US
Wien:

27. — Leipzig: Reclam Novellen
Bibi. Nr. 23. 1910.
28. Khan Karadsin. (Szaz*

szorszépek.) Pest: E. Bartalits. 1863.
29. Die Caldaria (?). Pest: E.
Bartalits. 1863.
30. Novellen.
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(Novellak.) S.

Brody. Pest: Gebr.
16° 298 p.

31. Die Narren dér Liebe.
(A szerelem bolondjai.) E. Glatz.
Pest: M. Rath. 1864.

32. — Pest: Pester Buchdruckerei.
1869. 8° 670 p.

33. — Ein Landsmann und Jugend*
freund desDichters. Berlin: O. Janke.
1874. 8° 3 Bde.

Lauffer. 1864.

34.-2. Aufl. 1881.8° 320 p.
35. -3 . Aufl.1884.8° 352 p.
36.—4. Aufl 1891.8° 292 p.
37. —Mit dem Bilde des Dichters

und mit Vorbemerkung von Fr.
Kwest. Halle: O. Hendel. 1900, 8®
264 p.

38. — A. Holst. Berlin: O. J. Glo*
bus.

39. Funf Jahre des selbst»
standigenungarischenMif
nisteriums 1867—71. (Vissza*
pillantas Andréssy Gyula gr. minisz*
tériumara.) Ein Landsmann etc. Bre*
mén: Kihtmann & Co. 1872. 16°44p.

40. Andere Zeiten, andere

Menschen. (Politikai divatok.)
Berlin: O. Janke. 1869.
41. — 2. Aufl. 1873. 8° 4 Bde.

42.— 3. Aufl. 1883. 8 308 p.

43. Schwarze Diamanten.
(Fekete gyémantok.) E. Glatz. Pest:
Athenaeum. 1871. 8° 5 Bde.

44----Volksausbabe. Berlin: O.
Janke. 1877. 8° 452 p.

45, -2 . Aufl. 1878. 8°

46. -3 . Aufl. 1879. 8&°

47. -4 . Aufl. 1881.

48. -5 . Aufl. 1885. 8°

49. -6 . Aufl. 1892. 8° 364 p.

50. - 7. Aufl. 1905. 8° 402 p.

51. —Leipzig: Univ. Bibi. Nr. 4781
—4785. 1906.

52. — Berlin: Scherl’s Taschen*
bicher. Nr. 149—155. 1914.

53. —Leipzig: Reclam’s Univ. Bibi.
Nr. 4781—4785a. 19109.

54. Ein ungarischer Dich*

452 p.
364 p.

364 p.



ter. (Eletembdl.) L. Rosner. Erlan*
gen: Besold. 1871. 8 31 p.

55. — Aus Nationalkaiender von
Schuzelka. Wien: 0. J. Fr. u. M.

Foerster.
56. Achtzehn humoristi-
sche Erzadhlungen. (Elbeszél

lések.) Portr. u. biograph. Charakte*
ristik Jbékai’s. Ein Landsmann etc.
Bremen: Kihtmann & Co. 1872. 8&°
2 Bde.

57 Wie wird man
(Mire  megvénulink.)  Budapest:
Rantmann. 1872. 8° 4 Bde.

58. — Gebrochene Farben.
Sonnenfels. Leipzig. 1874.

59. — Ein Landsmann etc. Dres*
den: Baensch. 1874. 8*“ 4 Bde.

60. — Nach zehn Jafiren.
L. Wechsler. Leipzig: Denicke. 1885.
8K 2 Bde.

61l. Auf der Flucht (A sz6ke*
vény.) Mit Einleitung. L. Rosner.
Leipzig: Univ. Bibl. Nr. 425. 1873.

62. — Der Flichting. Berlin:
O, Janke. 8° 79 p. 1897.

63. Tokai und Jokai. (Tokaj
és Jokai. A véres kenyérib6l.) K.
Braun*Wiesbaden. Berlin: G. Stilke.
1873. 8° 436 p.

64. Ein Goldmensch. (Az
aranyember.) Ein Landsmann etc.
Berlin: O. Janke. 1873. 8° 5 Bde.

65. -2 . Aufl. 1875.

66. - 3. Aufl. 1880. 8° 399 p.

67. — 4. Aufl. 1882. 8° 399 p,;

68. — 5. Aufl. 1890. 8° 399 p. ’

69. — K. M. Kertbeny. Leipzig:
Univ. Bibl. Nr. 561—565! 1874.

grau?

70. — Roseninsel Verkilrzt.
L Wechsler. Berlin: Hilger. 1906.
KL 8° 95 p.

71. — 2. Aufl. 1908. KI. 88 95 p.

72.—Ein Goldmensch. Ein
Landsmann etc. Leipzig: Reclam’s
Univ. Bibl. Nr. 561—565a. 1919.

73. — Berlin: Fr. Schneider. 1922.

74, — Der gute Schmoker.

(2*ter B.) Werner-Schmidt. Berlin u.
Leipzig: Fr. Schneider 1922.

75. Die armen Reichen. (A
szegény gazdagok.) Ein Landsmann
etc. Berlin: O. Janke. 1873. 8° 3 Bde.

76. — 2. Aufl. 1876. 8® 286 p.

77.— 3. Aufl. 1879. 8° 286 p.

78.— 4. Aufl. 1884. 8° 287 p.

79. Tollhauslerwirtschaft.

(Felfordult vildg.) Ein Landsmann

etc. Berlin: O. Janke. 1873. 8° 2 Bde.
80. — 2. Aufl. 1876. (?)
8l. — 3. Aufl. 1881. 8 196 p.
82. — Verkehrte Welt. Bér*

lin. O. Janke. 1884. 8° 208 p.

83. Der Mann mit demstei™*
nernenHerzen. (A készivid em*
bér fiai.) Berlin: O. Janke. 8° 4 Bde.

84. — 2. Aufl. 1885. 8° 377 p.
85. Novellenblidthen. (No*
vellak.) T. V. K. Dluhoss. Jena,

Costenoble. 1874. 8 4 Bde.

86. Der neue Gutsherr. (Az
0j foldesar.) Leipzig. 1874.

87. — Dresden: Wallerstein. 1876.
12° 2 Bde.

88. Wir bewegen die Erde.
(Es mégis mozog a féld.) Berlin: O.
Janke. 1874. 8 4 Bde.

89. — 2. Aufl. 1885. 8° 384 p.

90. Die goldene Zeit in
Siebenbidrgen. (Erdély arany*
kora.) L. Rosner. Leipzig: Univ.
Bibl. Nr. 521—523. 1874.

91. — Leipzig: Reclam’ Univ.
Bibl. Nr. 521—523a. 1920.

92. Traurige Tageée (Szomoru

napok.) S. Brody. Leipzig: Univ.
Bibl. Nr. 581—583. 1874.

93. — Berlin: O. Janke. 1874. &
2 Bde.

94. — 2. Aufl. 1885. 8> 260 p.

95. Kunterb(int. (Novelldk.) Ein
Landsmann etc. Dresden: Baensch.
1875. 8° 3 Bde.

96. Mein,Dein, Sein. (Enyém,
tied, 6vé.) Berlin: O. Janke. 1875.
8° 5 Bde.
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97. — 2. Aufl. 1885. 8 312. p.

98. Die Komoddianten des
Lebens. (Az élet komédiasai.)
Berlin: O. Janke. 1876. 8° 3 Bde.

99. — 2. Aufl. 1880. 8 400 p.

100. — 3. Aufl. 1885. 8° 312 p.

101. Die schoéne Michal.
(Szép Mikhal.) Berlin: O. Janke. &
3 Bde.

102. — Volksausgabe. Mit dem
HolzschnittiBild des Verfassers.
Berlin: O. Janke. 1878. 8 336 p.

193. — 2. Aufl. 1879. (?)

104. — 3. Aufl. 1881. 8 268 p.

105. Die nur einmal lie*
ben. (Egy az Isten.) Berlin: O.
Janke. 1878. 8° 3 Bde.

106. — 2. Aufl. 1878. 8 3 Bde.

107. — 3. Aufl. 1882. 8 352 p.

108. — 4. Aufl. 1889. 8 340 p.

109. D ie stillen Jahre. (Egy
beszéd.) Wien: Verlag dér ,,Alma
Mater™. 1879. 8° 24 p.

110. Die Freiheit unter
dem Schnee oder das grine
B uch. (Szabadsag a ho alatt.) Press*
burg: K. Stampfel. 89 2 Bde.

111. Aus der Heimat des
Nordens. (Eszak honabol.) Presse
burg: K. Stampfel. 1879. 8° 204 p.

112. He 1d P a1ffy. (H&s Palffy.)
1. Schnitzer. Budapest: Grill. 1879.
8° 52 p.

113. Der Roman des kunf*
tigen Jahrhunderts. (A jovo
szazad regénye.) Pressburg: K.
Stampfel. 1879. 8° 4 Bde.

114. Das namenlose Schloss.
(A névtelen var.) Berlin: O. Janke.
1879. 8 3 Bde.

115. — 2. Aufl. Mit eingedr. Holz*
schn. u. Ilustr. 1879. 8 460 p.

116. — 3. Aufl. 1885. 8 320 p.

117. — 4. Aufl. Mit Hlustr. 1893.
8° 320 p.

118. Dér Gefa'ngene deér sie-
ben Thirme. Dér Fluchtling.
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(A jédikulai rab. A szokevény.) Ber-
lin: O. Janke. 1880. 8° 170 p.

119.— 2. Aufl. 1886. (?)

120. — 3. Aufl. 1897. 8 °79 p.

121. Rab R &by. (Rab Raby.) Mit
llustr. v. J. Janké. Pressburg: K
Stampfel. 1880. 8° 3 Bde.

122. Der Thurm von Dagé.
Dér Dadmon inEngelgestalt.
Die Poltergeister. (A dagéi
torony. Az angyalarca démon. A Ki-
sértet.) Berlin: O. Janke. 1880. 8®
164 p.

123. — 2. Aufl. 1884. 8° 128 p.

124. Ausgewahlte Schriften.
(Valogatott elbeszelések.) Pressburg:
K. Stampfel. 1881. 8& In cca 120 Hftn.
1—19 Hft.

125. — 2. Aufl. 1883.

126. Dér Piraten-Konig. (A
kalozkiraly.) L. Wechsler. Dresden:
H. Minden. 1881. 8° 184 p.

127. — 2. Aufl. 1893. 8° 184 p.

128. — Neue Ausg. Dresden-Blase-
witz. 1912. 8° 183 p.

129. Pater Peter. (PaterPéter.)
Mit Nachwort von A. Silberstein.)
Budapest: Révai. 1881. 8° 187 p.

130. — Weiberticke. L. Wechs-
ler. Mit 25 lllustr. v. E. Ranzenhoffer.
Leipzig. H. Hillinger. Berlin. Eisenach:
1897. 12° 128 p.

131. Was dér Todtenkopf
erzahlt. (Egy hirhedt kalandor a
XVII. szazadbél.) Berlin: O. Janke.
1881. 8° 3 Bde.

132. — 2. Aufl. 1882. 8° 280 p.

133. — 3. Aufl. 1898. 8° 280 p.

134. — Berlin: O. J. Michel.

135. — Newyork. 1889. Deutsche
Lib. Nr. 182. Munro.

136. Zweimal sterben. (Akik
kétszer halnak meg.) Berlin: O. Janke.
1881. 8° 3 Bde.

137. — 2. Aufl. 1881. 8° 3 Bde.

138. — 3. Aufl. 1884. 8° 342 p.

139.Das Zwanziger Méadchen.
(Az egyhuszasos leany.) Berlin: O.
Janke. 1882. 8° 75 p.



140. — 2. Aufl. 1893. 8° 75 p.

141. Ein Frauenhaar. (Egy
asszonyi hajszal.) L. Wechsler. Dres-
den: H. Minden. 1883. 8° 227 p.

142. — 2. Aufl. 1892. 8° 227 p.

143. — 3. Aufl. 1909. 8° 313 p.

144. Geliebt bis zum Schaf-
foll. (Szeretve mind a vérpadig.)
L. Wechsler. Berlin: O. Janke. 1883.
8° 3 Bde.

145. — 2. Aufl. 1905. 8° 488 p.

146. Die Krankheiten des
Geldes. (A pénz betegségei.) K.
Geist. Budapest: Franklin. 1883.

147. EinSpieler der gewinnt.
(Egy jatékos, aki nyer.) Budapest:
Reévai. 8° 2 Bde.

148. — 2. Aufl. 1886. 8° 207 p.

149. DieZonen des Geistes.
(Negyven év visszhangja.) Verkurzt.
Teschen u. Wien: K. Prochaska. 1884.
8° 182 p. )

150. Ozeanien.(O ce &nia.)Berlin:
O. Janke. 1884. 8° 128 p.

151. Die TochterWolfgang
Petki. (Petki Farkas lednyai.) Wien.
Sammlung: Bluten aus den Osten.
1884.

152. — A. Kaposi. Wien: C. Daber-
kow. 1897. Alig. Nat. Bibi. Nr. 174.
8° 52 p.

153. Die Gotterburg. (Béalva-
nyos var.) Berlin. 1884. 8° 2 Bde.

154. — 2. Aufl. 1884. 8° 236 p.

155. — Newyork. 1890. Dcutsch#
Lib. Nr. 222. Munro.

156. Die weisse
Leutschau. (A
szony.) Budapest:
5 Bde.

157.Durch allé Hollen. (Minden
poklokon Kkeresztil.) Mit biograph.
Beitrag u. mit dem Portr. des Ver-

Frau von
I6csei fehér asz-
Révai. 1885. 8®

jassers. Breslau: Schottlander. 1885.
8° 275 p.
158. — 2. Aufl. 1895.

159. Der letzte Pascha von
O fen. (Az utols6 budai basa.) L.
Wechsler. Mit Portr. des Verfassers.

Dresden: H. Minden. 1885. 8° 257 p.
160.— 2. Aufl. 1911. 8 285 p.

161. Aug’um Aug. (A rabnd.)
L. Wechsler. Berlin: O. Janke. 1886.
8° 128 p.

162. Blitz und Schwertklinge.
(A villam és kardvas.) L. Wechsler.
Berlin: O. Janke. 1886. 8° 71 p.

163. Blumen des Osten s. (El-
beszélések.) L. Wechsler. Berlin: A.
Reinecke. 1886. 8° 254 p.

164. — Sammlung Franckh Nr. 11.
Mit Illustr. v. A. Baworowski. Stutt-
gart. 1898. (?)

165. — 2. Aufl. 1899.

166. — 4. Aufl. 1900.

167. Eine Kaiserin. (Az urnd.)
L. Wechsler. Berlin: O. Janke. 1886.
8° 132 p.

168. — 2. Aufl. 1897. 8° 132 p.

169. Lebenswirren. (Hétkodz-
napok.) L.W echsler. Leipzig: Denicke.
1886. 8° 251 p.

170. — Berlin: O. Janke. 1886. 8*

2178 DerMann mit den zwei
Hoérnern. (A kétszarva ember.)
L. Wechsler. Berlin: A. Reinecke.
1886. 8° 227 p.

172. Die feindlichen Nacli-
badm. Der Renegéat. (Ké&t me-
nyegz6. A hittagado.) L. Wechsler.
Berlin: O. Janke. 1886. 8° 132 p.

173. — 2. Aufl. 1897. 8° 132 p.

174. DerRachenengel. Yuca-
tan Dracoena. (A verontas an-
gyala.) L. Wechsler. Berlin: O. Janke.
1886. 8° 130 p.

175. — 2. Aufl. 1897. 89 64 p.

176. Die Varchoniten. (A
varchonitdk.) L. Wechsler. Berlin:
O. Janke. 1886. 8° 128 p.

177. — Krone und Liebe. Ber-
lin: O. Janke. 1889. 8° 128 p.

178. Der Zigeunerbaron und
andere Novellen. (A ciganybéaré
és mas novellak.) Breslau: S. Schott-
lander. 1886.

179. — 2. Aufl. (?)
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180. — 3. Aufl. 1905. Schlcsische
Verlags-Anst. 8° 289 p.

181. Eine Ballnacht. No-
vellen. (Egy bal torténete. Novel-
lak.) L. Wechsler. Berlin: Ecksteins
Reisebibl. Nr. 77. 1886. 8° 128 p.

182. — 2. Aufl. 1890. 8° 128 p.

183. D ec ame ron. (Dekameron.)
L. Wechsler. Berlin: S. Fischer. 1887.

8° 240 p.
184. Ein Duell mit Gott
und andere Erzahlungen.

(Parbaj az Istennel és mas elbesze-

lesek.) L. Wechsler. Berlin: R. Ja-
kobsthal. 1887. 8° 138 p.

185. Fortunatus. Aus der
Kronik eines altén Man-

nes. (Fortunatus. Egy 6reg ember
kronikajabol.) Halle: O. Hendel. 1887.

186. — 2. Aufl. 1890.
187. Die goldene Larve.
(A khédmok utoda.) L. Wechsler.

Berlin: R. Jakobsthal. 1887. 8° 160 p.

188. Die 1002. Nacht. Eine
wahre Geschichte. Das
Sternzimmer. Die Székle r-
maid von Gottesberg. (Az
1002-ik éjszaka. Egy igaz torténet.
A csillagszoba. Az istenhegyi székely-
lany.) L. Wechsler. Dresden: Mein-
hold & S6hne. 1887—1890. 12° 121 p.

189.— Eine tausendzweite
Nacht. Berlin: R. Hartmann. 1914.

190. Novellen. (Novellak.) L.
Wechsler. Mit biograph. Beitr. Leip-
zig u. Wien: Bibliograph. Institut.
Meyers Volksblcher Nr. 712—714.
1887—1890. 8° 236. p.

191. Von Stufe zu Stufe.
(A szegényseg utja.) L. Wechsler.
Berlin: O. Janke. 1887. 8° 127 p.

192. Auf hoheren Befehl.
(Gorogtiz.) L. Wechsler. Leipzig:
Knaur. 1888. 8° 240 p,

193. «— Leipzig: Greuell u. Francke.
1888.

194. — Ein FdOrstensohn.
Aus dem dritten Teil. (Samyl fiai.)
Berlin: O. Janke. 1890. 86 148 p.
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195.— Das geheime Gold-
land. Mannheim: 1. Bensheimer.
1893. 8° 268 p.

196. — Mit Einleitung v. W. M.
Berlin: Buchverlag firs Deutsche
Haus. 1910. KI. 8° 291 p.

197. Drei Freier. (Humoros
elbeszélések.) L. Wechsler. Berlin:
O. Janke. 1888. 8° 129 p.

198. — 2. Aufl. 1897. 8° 108 p.

199. Entsagt! (A rézpataki lel-
kész.) L. Wechsler. Berlin: Jolowicz.
1889. 8° 279 p.

200. — Berlin:
8° 279 p.

201. — 2. Aufl. 1896. 8° 144 p.

202. Nach dem Tode ge-
racht. (Aki holta utan all boszut.

H. Steinitz. 1893.

Der Papagei. (A papagaly.)
L. Wechsler. Berlin: O. Janke. 1889.
8° 136 p.

203. Die reichen Armen. (A
gazdag szegények. O. v. Krlicken.
Wien: Wiener Tageblatt. 1889.

204. — L. Wechsler. Berlin: O.
Janke. 1891. 8° 300 p.

205. W as ein Weib vermag.
(A Damokosok.) L. Wechsler. Ber-
lin: O. Janke. 1889. 8° 284 p.

206. Das todte Herz. (Aki a
a szivét a homlokan hordja.) L. Rot-
ter.Wien: Breitenstein. 1889. 8° 152 p,

207. — 2. Aufl. 1890. 8° 152 p.

208. — Das Herz auf der
Stirn. L. Wechsler. Berlin: O.
Janke. 1890. 8° 144 p.

209. — Das todte Herz. L.

Rotter. Berlin: Kaufmann’s Moderne
Zehnpfennig-Bibl. Nr. 8. 1902. 8&°
128 p.

210. Die Dame mit den Meer-
augen. (A tengerszemu hélgy.) O.
v. Kricken. Mit Charakteristik wu.
mit Bildnis des Verfassers. Leipzig:
Univ. Bibl. Nr. 2737—2739. 1890.

211. — Leipzig: Reclam’s Univ.
Bibl. 2737—2739%a. 1920.

212. Ein moderner
ostro. (Egy ember, aki

Cagli-
mindent



tud.) L. Wechsler. Berlin: O. Janke.
1890. 8° 140 p.

213. Wunderliche Geschich-
ten, (Csodalatos torténetek.) Berlin:

Schonthan’s Markbibl. Nr. 1. 1890.
8° 133 p.

214, Ein genialer Narr.
(Lenezi frater.) L. Wechsler. Berlin:
O. Janke. 1890. 8° 144 p.

215, Zweimal vergiftet.
(Elbeszélés.)) L. Wechsler. Berlin:
Zehnpfennig-Bibl.  Nr. 21. 1890.

16° cca 64 p.

216. Leben und Liebe. (Tizen-
hét elbeszélés.™ Berlin: H. Conitzer.
1891. 8° 287 p.

217. Es gibt keinen Teufel.
(Nincsen 6rddg.) L. Wechsler. Ber-
lin: O. Janke. 1891. 8° 282 p.

218. Dem Verhangnis erle-
gen. (Sirké-Album.) L. Wechsler.
Berlin: O. Janke. 1891. 8° 138 p.

219. Zwischen Zweien der
D rille. (Kassari Daniel.) L. Wechs-
ler. Berlin: O. Janke. 1891. 8° 135 p.

220. 20.000 Jahre unter dem
Eise. (Egész az északi podlusig!)
L. Wecher. Berlin: O. Janke. 1891.
8° 288 p.

221. — Bis zum Nordpol,
oder was geschah weiter
mit dem TegetthoffPL. Wechs-
ler. Berlin: Buchverlag fiirs Deutsche
Haus. 1909. 12° 272 p.

222. — W. Gellert.
Gutsch. 1915.

223. Der Fluch des Priesters.
(Az elatkozott csalad.) Berlin: O.
Janke. 1892. 8° 312 p.

224. — Der Erbschleicher.
O. v. Krucken. Berlin: H. Steinitz.
1900. 8° 231 p.

225. Der Seelenbandiger.
{A lélekidomér.) Berlin: O. Janke.
1892. 8° 300 p.

226. Schwarzes Blut. (Fekete
vér.) L. Wechsler. Berlin: O. Janke.
1892. 8° 284 p.

227. — Berlin: Michael. O. J.

Karlsruhe: F.

228. Zweimal zwei sind vier.
(Kétszer ketté negy.) L. Wechsler.
Berlin: O. Janke. 1892. 8° 136 p.

229. Fiirstenblut. (Rakoczi fia.)
L. Wechsler. Stuttgart: Dr. Foerster
& Co. 1893. 8° 2 Bde.

230. Neun Erz&hlungen.
(Kilenc elbeszélés.) L. Wechsler.
Stuttgart: Dr. Foerster & Co. 1893.
8° 283 p.

231. Der Nachtwandler. (A
debreceni lunatikus.) L. Wechsler.
Berlin: O. Janke. 1893. 8° 140 p.

232. — In stenograph. Schrift tUber-
tragen von. A. Schoffner. Dresden:
W. Reuter. 1894. 12° 88 p.

233. Wandert aus! (Vandorol-
jatok Kki!) L. Wechsler. Berlin: O.
Janke. 1893. 8° 135 p.

234. (Zwei Madchenherzen
und andere Novellen.) (Petki
Farkas leanyai, Sonkoly Gergely stb.)

L. Wechsler. Berlin: A. Deubner.
1894. 8° 327 p.
235. — Berlin: A. Deubner, 1896.

8° 327 p.

236. Eine Ko6nigin. (Elbeszélé-
sek.) L. Wechsler. Berlin: Eckstein’s
Reise-Bibl. Nr. 128. 1894. 8° 128 p.

237. — 2. Aufl. 1901. 8° 128 p.

238. Feindliche Pole. (A két
Trenk.) L. Wechsler. Stuttgart: Dr.
Foerster & Co. 1894. 8° 204 p.

239. Das Affenmédchen. (A
kra0.) L. Wechsler. Breslau: S.
Schottlander. 1894. 8° 232 p.

240. Carinus und andere No-
vellen. (Carinus és mas elbeszéle-
sek.) L. Wechsler. Wien: Hartleben’s
Collection Nr. 9. 1895. 12° 192 p.

241. Neue Erzahlungen.
(Ujabb elbeszélések.) L. Wechsler.
Leipzig: A. Schuhmann 1895. 8° 152 p.

242. — 2. Aufl.1896.

243. — 3. Aufl.1897.

244, — 4. Aufl.1898. 8° 156 p.
245. — Berlin: Neufeld &Henius.
Roman Galerie Nr. 4. 189. 8°

152 p.
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246. Magneta (Magneta.) L.

Wechsler. Leipzig: A. Schuhmann.
1895. 8° 150 p.

247. — 2. Aufl. 1896. (?)

248. — 3. Aufl. 1897. (?)

249. — 4. Aufl. 1897. (?)

250. — 5. Aufl. 1898. 8° 152 p.

251. — Berlin: Neufeld & Henius.
1895. Roman Galerie Nr. 11. 8° 150 p.

252. — C. Langsch. Breslau: S.

Schottlander. Unterwegs und Daheim.
1896.

253. — H. Farkas. Berlin: Verlags-
haus fur Volkslit. und Kunst. Roman
Perien Nr. 10. 1911—12. KI 8° 164 p.

254. Eine arme Frau. (Egysze-
gény asszony.) L. Wechsler. Wien:
Derfiinger & Fischer. Buch der No-
vellen. Lesehalle Bd. 8.1895. 8° 34 p.

255. — Wien: G. Anger. Haus- und
Reisebibl. Nr. 6. 1896. 8° 34 p.

256. Valdivia (Valdivia) L.
Wechsler. Wien : D erflinger &Fischer.
Buch der Novellen. Lesehalle Bd. 6.
1895. 8° 31 p.

257. — Wien: G. Anger. Haus- und
Reisebibl. Nr. 6. 189. KIl. 8° 31 p.

258. Die gelbe Rose. (Sarga
rozsa.) Stuttgart: Deutsche Verlags-
anstalt. 1895. 8° 184 p.

259. — 2. Aufl. 1902. 8° 184 p.

260. — J. Hecht—Cserhalmi. Stutt-
gart: Engelhorn’s Allg. Roman-Bibl.
Nr. 11. 1895. 8° 159 p.

261. — C. Langsch. Breslau: Schle-
sische Buchdr. Unterwegs und Da-
heim. Nr. 11. 1895. 8° 159 p.

262. — Leipzig: Stern-Blcher Ver-
lag. Margueriten Reihe. Nr. 11. 1921.
KI. 8° 140 p.

263. Schicksalstiucke. (Tégy
jot.) L. Wechsler. Leipzig: Neupert’s
Nachf. Sammlung Moderner Bellet-
ristik auslandischer Autoren. Nr. 1-2.
1895. 8° 189 p.

264. — Leipzig: R. Friese. 1896.

265. Ein entgleister Stern.
(Trenk Frigyes.) L.Wechsler. Leipzig:
Neupert’s Nachf. SammL Mod.
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Belletr. Nr. 5—6. 1895.

266. — 2. Afl. 1896. .8° 216 p.

267. — Leipzig: R. Friese.
8° 217 p.

268. — 2. Aufl. 1895. 8° 217 p.

269. — 3. Aufl. 1896.

270. — Berlin: Gnadenfeld & Co.
1899. 8° 216 p.

271. Die Priesterin der Isis.
(Isis papnéje.) L. Wechsler. Berlin:
Eckstein’s 50 Pfennig-Bibl. Nr. 20.
1896. 8° 64 p.

272. Die Allerhasslichste.
(Ratak katja.) L. Wechsler. Berlin:
H. Steinitz. 1896. 8° 152 p.

273. Andenken an Budapest.
(Emlékezés Budapestre.) L. Neuge-
bauer. Budapest: C. Grill. 1896.
12°24 m. z. T. 1 farb. Abb.

274. Die Teufelsbraut. (Az
orddg menyasszonya.) L. Wechsler.
Wien: Derfiinger & Fischer. Buch
der Novellen. 1896.

275. — Wien: G. Anger. Haus-und
Reisebibl. Nr. 7. 1896. 12° 131 p.

276. Die letzten Maure n-
kénige. L. Wechsler. Wien: Derf-
linger & Fischer. Buch der Novellen.
1896. 8° 38 p.

277. — Wien: G. Anger. Haus- und

1895.

Reisebibl. Nr. 9. 1896.

278. — Wien: Derfiinger & Fischer.
Sammi. interess. Novellen. 1896.
12° 95 p.

279. Geldtruhe, man wirbt
um dich! (Lada, josz-te, kérnek!)
M. Heksch. Mit Portr. Wien: C.Da-
berkow. Allg. National Bibl. Nr. 135.
1896. 8° 135 p.

_280. Die bé6sen Sieben. (De
kar megvénilni.) L. Wechsler. Jena:
H. Costenoble. 1896. 8° 2 Bde.

281. Die Teufelsbraut. Val-
divia. (Az 06rdég menyasszonya
Valdivia) L. Wechsler, Grossenhain:
H. Starke. 1896. 12° 131 p.

282. Zwei Ehen. (Két menyegzd.)
O.v.Kricken. Berlin: Gnadenfeld &
Co. 1897. 8° 187 p.



283. Der Schein triagt. (A ha-
rom kiralyok csillaga.) L. Wechsler.

Breslau: Schlesische Buchdruckerei.
1898. 8° 192 p.
284. Ein bejahrter Mann

ist kein altér Mann. (Oreg em-
ber nem vén ember.) B. Di6sy. Wien:
Spielhagen & Schurich. 1900. 8° 205 p.

285. — Budapest: Sachs & Pollak.
1900. 8° 205 p.

286. Seine eigene Frau zu
kissen ist strafbar. (Sajatne-
jét megcsokolni tilos?) Weissensee
u. Leipzig. O. J.?

287. — Berlin: O. J. Dieter?

288. Martyrer des Herzens
und andere Geschichten.
(A sziv martirjai és mas torténetek.)
C. Langsch. Leipzig: Univ. Bibl. Nr.
4126. 1900.

289. — Martyrer des Her-
zens. Zwei Frauen. (A sziv
martirjai. Két n6.) L. Wechsler.
Breslau: Schlesische Buchdruckerei.

1901. 8° 234 p.

290. — Ma.rtyrer des Her-
zens. Die wungleichen Ge-
schwister. (A sziv martirjai. Az
egyenlétlen testvérek.) C. Langsch.
Berlin: Fr. Schulze. Samml. berihm-
ter ausland. Schriftsteller Nr. 6. 1910.
8° 80 p.

291.Die Tochter des Boja-
rén undandere Erzahlun-
aen. (A bojar leanyai és mas el-

beszélések.) Berlin: Neufeld & He-
nius. 1900. 8° 93 p.
292. — Leipzig: A. Schuhmann.

Bibliograph. Anst. 1900. 8° 93 p.

293. Ein Verhangnis. (Sirké
Album.) L. Wechsler. Berlin: Berl,
Verlagsanst. 1900.

294, — Erzahlungen und

Novellen. L.Wechsler.iAit Hlustr.
v. Brauné. Berlin, Leipzig, Eisenach:
H.Hillger. Kirschner’s Blicherschatz.
Nr. 263. 1901. 8° 125 p.

295. Kleine Geschichten.
(Apro tortenetek.) L. Rosner. Wienr
Th. Daberkow. Nat. Bibl. Nr. 305—
306. 1902. 8° 90 p.

296. Die Thorheiten der
Halbgotter. (Félistenek bolond-
sagai.) L. Wechsler. Breslau: Schles.
Buchdr. 1902. 8° 258 p.

297. Seines Vaters Sohn.
(Apja fia.) L. Wechsler. Heilbronn:
Weber’s Mod. Bibl. Nr. 66. 1904.
8° 128 p.

298.Die Himmelsstirmerin.
(Egetvivd asszonysziv.) L. Wechsler.
Breslau: Schles. Buchdr. 1905.8° 470 p.

299. Die Leibeigenen.(Ahany
haz, annyi szokas.) Heilbronn: We-
ber’s Moderne Bibi. Nr. 91. 1906»
KI. 8° 127 p.

300. An der Schwelle des
G lucks. (A szerencse hullaméan?)
L. Wechsler. Reutlingen: Eusslin’s
Interess. Bibl. 1906—10. 8° 160 p.

(To be continued.)
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M. David Angyal expose dans son article «L’histoire de Figyelmez6» I’histoire
d’un journal hongrois qui, étant publié le 13 novembre 1849, aprés la catastrophe
de la guerre d’indépendance, fut interdit, déja le 8 janvier 1850, par le gouver-
nement viennois Ce fait est d'autant plus remarquable que se journal était conser-
vateur et d’une tendance loyale. C’étaient les lettres viennoises de Max Falk, publi-
ciste devenu plus tard trés célebre qui en étaient la cause, car l’auteur défendait
énergiguement les droits de la nationalité hongroise.

M. Ladislas de Jambrekovics destine son article a «La Bibliothéque Apponyi»
qui est une des plus grandes et des plus belles bibliothéques privées en Hongrie.
Il'y a justement 100 ans que le comte Antoine Apponyi, ambassadeur, inaugura
a Pozsony cette maison dans laquelle il voulut ouvrir une bibliothéque publique
avec ses 25.000 volumes de livres dont la collection fut encore commencée par le
comte Georges Antoine Apponyi. Bienqu’une grande partie de la bibliotheque
fut vendue aprés la mort du fondateur, la valeur de ce qui en restait était encore
trés considérable et il était considéré comme une féte nationale quand la bibliotheque,
transportée de Vienne a Pozsony,y fut ouverte. Un de ses visiteurs illustres était
le prince de Reichstadt. En 1846 la bibliotheque fut transportée a Appony, les
propriétaires, M. le comte et Mme la comtesse Louis Apponyi, vendaient en enchére
2000 volumes, pour faire batir une école et un hopital de cet argent et ils faisaient
donation de quelques manuscripts relatifs a la Hongrie au Musée National Hongrois.
Cette bibliothéque appartient actuellement au comte Henri Apponyi.

M. Béla Kelényi fait connaitre comme le premier représentant hongrois de la
stéréotypie Samuel Falka de Bikfalva. C’est a Vienne, en 1798, qu’il fit la connais-
sance des stéréotypes de la maison de Firmin Didot & Paris et, d’aprés ces modeles,
il faisait aussi des tables stéréotypiques. Quand il devint le graveur de caractéres
de I'Imprimerie de I'Université, il consacra sa force au développement de cet art
et ces efforts furent bient6t couronnés d’un grand succes.

M. Emile Kumlik parle, dans son article intitulé «Des trésors perdus».

lo de la bibliothéque de l'université de Pozsony qui comprenait la Bibliothequ
Municipale, la bibliotheque de I’Académie royale de droit, I’ancienne bibliothéque
des Jésuites et des novelles acquisitions. Au moment ou le pouvoir tchéeco-slovaque
s'en empara, le nombres des volumes conservés monta a 77.932;
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2° de I'archive de M. Jean Batka, ancien archiviste municipal a Pozsony, ama-
teur remarquable de musique qui avait une vive correspondance avec plusieurs
artistes et poetes célebres. Il légua son recueil d’environ 10.000 lettres précieuses
a la ville Pozsony a cette conditions que cette correspondance d’un intérét inter-
national devait étre publié au frais de la ville. C’est un devoir que les nouveaux
maitres de Pozsony naturellement ne pensent pas a remplir.

M. Etienne de Csekey parle dans son article ,,Jokai dans la littérature des
peuples parentsa l'occasion du centenaire de la naissance de notre poéte, de sa
grande renommée chez les Finnois et les Esthoniens. Il existe beaucoup de traduc-
tions des oeuvres de Jokai en des langues différentes dont la plupart est restée
inconnue méme aux savants hongrois. <

M. Ladislaus de Siklossy rend compte de ses expériences faites dans le Public
Library a New-York en 1923—24. Il constate qu’un stock scientifique hongrois fait
totalement défaut dans le central de cette bibliotheque et que les succursales ne
contiennent aussi qu’une quantité insuffisante, en tout 4.400 livres hongrois et que
les lieux officiels de notre représentation diplomatique ne sont pas mieux fournis.
M. L. Sikléssy propose qu’une division hongroise soit créée dans le Public Library
contenant deux sections: 1 les Hongrois dans leurs vieille patrie, 2. les Hongrois
en Amérique. La matiére de la premiére section doit-étre rassemblée dans la vieille
patrie et ce seront les Hongrois—Américains qui donneront I’argent pour le transport
et enfin ce sera le Public Library qui offrira la salle de lecture et le personnel
d’administration pour la division hongroise.

M. Béla Zolnai continue son article sur la Bibliotheque du Prince Francois
R&koczi 1l. qui était un prince dans le genre de Louis XIV. Son esprit se divertit dans
les occupations d’un homme de cour qui passe ses loisirs en s’essayant dans la peinture,
en rédigeant des plans de jardins suivant le godt classique. Peut-étre a-t-il songé
de bétir sur les bords de la mer de Marmara un Petit-Versailles. Son esprit d’ailleurs
subit ici encore I'influence de Port-Royal qui représente dans les questions de I’éduca-
tion un progrés vis-a-vis de I’école humaniste et rhétorique des jésuites. Les belles
lettres ne sont admises dans cette petite Tle francaise qu il acréée en pleine Turquie
que par leurs tendances pédagogiques. Le Télémaque, les Voyages de Cyrus de
Ramsay, les Confessions de Saint-Augustin et les sermons de Massillon, Bourdalone,
La Colombiere et de Cheminais, sont en fait de belles lettres les seuls ouvrages
qui ont été lu dans le colonie hongroise de Rodosto.

M. Edmond Wildner présente dans I’article intitulé «Les biens de Koméarom
de la famille Jékai» un procés-verbal de taxation tiré de I’archive municipal de
Budapest. Ce procés-verbal indique la valeur de deux maisons & Komarom des
parents de Jokai ainsique du jardin situé dans I'lle du Danube et décrit, a cette
occasion, les lieux charmants de I'enfance de notre grand poete: la maison pater-
nelle et le jardin ou il composa la plus grande partie de son premier roman.

M. Désiré Rozsaffy rend compte de | Exposition de Livres des Arts décoratifs a
Paris. Cette exposition est la preuve la plus brillante de ce travail organisateur et
conscient des éditeurs francais illustres dont I’effet est le livre frangais moderne.
L’arrangement montre deux défauts, selon I’avis de I’auteur. 1° les gravures y abon-
dent, bien qu’elles n’ont pas de place dans I’empire des livres et 2>il n’y a pas
de catalogue dont la manque rend difficile I'orientation dans la matiére d’une richesse
excessive de |’exposition.

Livres ornés de dédicaces et d’autographes. M. Joseph de Szalay nous parle de
sa Bibliotheque ou se trouvent seulement des livres ornés _de dédicaces et d’auto-
graphes en langue hongroise et étrangeére.

Dans l’article de M. Louis Kéky il s’agit de la Bibliothéque de Géza Gardonyi.
Géza Gardonyi est un des plus originaux écrivains hongrois, un de ses romans,
la Troisieme Puissance (Paris, H. Champion, 1912), est traduit en francais. Cet
écrivain sensible aimait le recueillement et se retira dans une petite ville de
province, a Eger, ou il se consacra tout a fait a la littérature et a son instruction.
Car il passa une jeunesse difficile et le premier succés le trouva dans un petit
village comme instituteur. C’est alors qu’l commenca a compléter son instruction
médiocre et il collectionnait une belle bibliotheque qui montre le chemin que
I’écrivain a suivi dans son développement intellectuel. Cet écrivain profondément
hongrois et qui exprimait purement sa nationalité, a beaucoup appris des écrivains
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des Grandes Nations, surtout de Maupassant, de Daudet et des Russes. Sa biblio-
theque contient les chefs d’oeuvre de la grande littérature. La poésie francaise
et I'historié de la littérature francaise y sont représentées abondamment. Nous y
trouvons les oeuvres de Voltaire dans I’édition de Gotha (1784—1790) en 71 volumes.

Dans l’article intitulé ,,La bibliophilie hongroise M. Antoine Sikabonyi attire
I'attention aux difficultés qui font I'obstacle de I’activité des libraires éditeurs hon-
grois. C'est la littérature qui fut frappée le plus par la guerre et la paix de
Trianon. Nous sommes maintenant détachés des grand territoires hongrois qui,
autrefois, alimentaient notre littérature, en lui fournissant de nouveaux talents et
de nouveaux sujets et apportant un public étendu. La littérature des territoires
détachés languit de la méme cause. Notre littérature représente I'image d'un arbre
jadis flprissant qui, ses racines étant coupées, déperisse peu a peu et dont les
racines, bienqu’eiles poussent de nouveau, portent des fruits fanés. C’est un évé-
nement déplorable qui signifie, en méme temps, une perte irréparable méme pour
la littérature mondiale ou I’absence d’un trait individuel, I’art de Pet6fi et de
Jokai se ferait sentir. Jokai prenait le sujet de la plupart de ces romans en
Hongrie détachée : Jdkai que serait-il devenu en Hongrie mutilée, comment
aurait il écrit, aujourd’hui, ses romans dont la scéne se passe dans la Haute Hon-
grie (Tchéco-Slovaquie), a Transylvanie (Roumanie), au Sud de la Hongrie (Serbie)?
Sinous jetons un coup d’eil en arriére de cette fagon, c’est alors que nous apper-
cevons le dommage causé par la paix de Trianon a notre littérature. Nous ne
sommes pas seulement détachés de nos térritoires, ce n’est pas seulement un lien
spirituel qui s’est déchiré, mais nous avons perdu une partie précieuse de notre
ame. Les nouvelles publications refletent fidelement le déséquilibre de notre public.
L’auteur cherche démontrer le chemin qu’il faut suivre pour trouver une
solution et il fait appel aux libraires éditeurs qu’ils fassent tout dans I’'intérét du
livre hongrois. Il fait mention, enfin, des oeuvres illustres hongrois parus récem-
ment qui sont le Journal du comte Etienne Széchenyi publié par la Société histo-
rique, les oeuvres de M. Valentin Hdéman intitulés: ,La tradition hongroise
hunnique et la légende hunnique“, ,Le Gesta Hungarorum de |¢poque de St.
Ladisias et ses déscendants au Xlle et Xllle siecle™; I'oeuvre le M. Emeric Luki-
nich intitulé: ,La paix de Szatmar"; le nouveau volume de poemes de M. Michel
Babits, un des plus célebres poétes contemporains; les oeuvres réédités d’André
Ady, le plus grand poéte de la nouvelle Hongrie; les romans de M. Francgois
Herczeg, notre grand romancier qui fut proposé par I’Académie des Sciences
Hongrois pour le prix Nobel, publiés en 30 volumes a I’occassion de son jubilé
de 4U ans d écrivain.

M. Emeric Lukinich rend compte du catalogue de la collection illustre Hungarica
du comte Alexandre Apponyi dont nous avons parlé dans notre dernier fascicule.

M. Antoine Sikabonyi rend compte de la publication vaste, consacrée a la
mémoire de I'ceuvre culturelle de M. le comte Kuno Kiebeisberg, docteur en droit
et ministre de I’instruction publique. Le volume contient des articles la pluspart
relatits & I’histoire d une cinquentaine de célébrités de notre vie scientifique.

De l’article Livres parus a I’étranger sur la Hongrie nous relevons ici surtout
deux publications étrangeéres :

2°. M. Eugéne Horvath rend compte de la seconde édition de I’oeuvre de
M. Hayes H. L. Carlton, intitulé ,,A political and social history of modem Europe*.
M. Horvéath constate que, malheureusement, les savants étrangers ne connaissent
que dune fagon trés incomplete I’histoire de la Hongrie. Ainsi méme M. Carlton,
ce savant érudit, n’a pas une idée exacte du développement de la constitution
hongroise, 1’'unique équivalent de la constitution anglaise. C’est une erreur évidente
d’attribuer une puissance éxagérée aux nobles féodaux, c’est une opinion mal fondée
que les ancétres conquérants auraient divisé les peuples slaves en deux partis et
que I’Etat hongrois du moyen-age aurait fait la guerre acharnée aux roumains
amsique, a la premiere moitié du XIX « siécle, les hongrois auraient opprimé les
serbo croates. La vérité est quun peuple de ce nom n’xistait jamais en Hongrie,
qu il y avait des Croates qui jouissaient d’autonomie et des Serbes dont la culture
a subie I'influence de la culture hongroise. En parlant de la guerre de 1848, I|’au-
teur juge mal aussi I'indépendance de la nation hongroise.

1°. M. Georges Podhradszky parle de l’'oeuvre de M. Joseph Holecek, intitulé
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»Les trois premiéres années de la République Tchéco-Slovaque®. L’auteur qui était
un des fondateurs de I’association ultra nationaliste ,,L’unité tchéco slovaque™,
découvre d’une sincérité rare et d’une honnéteté précieuse les fautes et les vices
du gouvernement de Prague et des fanatiques éxagérés. Il prouve par des docu-
ments authentiques que, dans la Haute Hongrie, on a considéré la notion ,,répub-
ligue™ pour I'¢quivalent de celle de I’antisemitisme, que les hauts fonctionnaires
étaient des malfaiteurs, que les soldats tchéques tiraient sur la croix ainsique
dans I’église de Selmecbanya on a donné un bal masqué avec de la musique de
tzigane ou on dansait en chasuble. Il avoue que c’était une canaille tcheque qui a
pris possession de la Haute Hongrie et qui I'a dépouillée que la Tcheéco-Slovaquie
est Il’aréne des luttes de nationalité. Quant a la Ruthénie, il avoue que ce terri-
toire est destiné pour servir du corridore entre la Tcheco-Slovaquie et la Russie,
mais la situation y est maintenant pire qu’elle n’était sous le régime hongrois. Il
attaque vivement M. Hlinka comme tout le mouvement autonomiste.

Dans son article: ,,La vie dans les bibliothéquesM. Antoine Sikabonyi rend
compte de la situation et de I’enrichissement des grandes collections publiques de
la Hongrie qui subissent encore toujours les difficultés causées par la guerre. La
premiere d’entre eux, la Bibliotheque du Musée National Hongrois veut améliorer
sa situation grave, en vendant aux enchéres ses exemplaires doubles: environ 30
incunables, 50 livres précieux datés avant 1711 et 200 autres livres hongrois. Le
catalogue de ses livres vient de paraitre. La vente aura lieu au mois de novembre
dans la Librairie Lantos. Le total des volumes qui y seront vendu, montera, avec
les livres fournis de cette maison, & 622. Ce sont surtout les incunables rares
appartenant au Musée National Hongrois qui puissent intéresser |'dtranger et
le directeur de la Bibliotheque du Musée National Hongrois ainsique le rédacteur
de la Revue de Bibliophilie donnent volontiers des renseignements a tous ceux qui
s’y intéressent. L’auteur fait mention, dans son article de la nouvelle publication
de I'Unité des Collections Publiques de Hongrie qui rend compte du travail des
institutions scientifiques appartenant a cette Unité.

M. Antoine Sikabonyi consacre son article al’Académie Hongroise des Sciences,
a l'occasion de son centenaire. C’était I’Académie qui la premiere, présenta en
excellentes traductions les grands esprits étrangers. L’auteur se souvient des célébrités
étrangéres qui venaient prendre part a la féte de I’Académie.

M. Victor A kantisz exprime ses pensées sur les ornements délivré dela Magyar
Bibliofil Szemle. Les ornements de livres dans ce numero, comme dans le dernier
sont pris des anciens livres hongrois du XV siécle. Ses ornements de livre sont les
produits des imprimeries de Kolozsvar, de Nagyszombat et de Brassé.

M. Antoine Sikabonyi, directeur de la Bibliofil Szemle annonce dans son article,
la publication du catalogue des ceuvres de Maure Jdkai, parues en langues étrangeéres,
rédigé par M. Z. Ferenczi, directeur de la Bibliothéque de I’Académie Hongroise
des Sciences. Cette bibliographie des ceuvres de Jdkai, dit M. Sikabonyi, n’est pas
seulement un événement de notre littérature, mais aussi de la littérature étrangére.
Il'y a peu d’auteurs dont les ceuvres soitent parues en tant de langues et tant d’éditions.
C’était vraiment I’exigence de nos jours de mettre sous les yeux du monde la conquéte
du génie hongrois a I'étranger, lorsque nous sommes privés méme de la ville natale
de notre grand poéete, — et en méme temps de nous reconforter par ce fait, —
a l'occasion du centenaire de notre illustre poete ; lorsque des circonstances défavo-
rables et difficiles font languir les forces spirituelles sur notre petit territoire réstraint.

Cette marche triomphale du génie hongrois dans le monde démontre la force
spirituelle inébranlable de I’ancienne Hongrie. Cette bibliographie est au vrai sens
du mot, une action diplomatique de la littérature hongroise : dont le succes ne fera
pas défaut. Suivant sont but nous la donnerons en anglais. Aprés avoir publié toute
la bibliographie nous I’enverrons a touts les instituts scientifiques et & toutes les
bibliothéeques des nations étrangéeres afinque les lacunes soient réparées. C’est ainsi
gue nous aurons une bibliographie complété de Jdékai et c’est ainsi que la Bibliofil
Szemle s’incline devant le grand génie et c’est ainsi encore qu’elle rend service pas
seulement ala littérature hongroise mais aussi au génie unanime de la culture supérieure
aux luttes quotidiennes.
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BEKULDOTT KONYVEK

Ady: igy is torténhetik. Budapest, 1925. (Athenaeum-kiadéds.) — Ady: Sapadt em-
berek és torténetek. Budapest, 1925. (Athenaeum-kiadas.) — Ady-Muzeum. Il. kétet.
Szerkesztették Ddczy Jend és Foldessy Gyula. Budapest, 1925. (Athenaeum-kiadas.) —
Babits Mihaly: Sziget és tenger. Budapest, 1925. (Athenaeum-kiadas.) — J. J. Brousson:
Anatole France papucsban. Budapest, 1925. (Athenaeum-kiadas.) — Stephan v. Csekey:
Die finnisch-ugrischen Vélker und die turanische Bewegung. Tartu, 1924. — Etienne
de Csekey: L’organisation d’instituts scientifiques a I’étranger. Budapest, 1925, —
Dékany Istvan: A torténettudoméany mddszertana. Budapest, 1925. (A M. Tort.
Téarsulat kiadasa.) — Dénes Szilard: Arany Janos és az Ember tragédidja stilusa.
Budapest, 1925. — Dosztojevszkij: Netocska. Ford. Szab6 Endre. Budapest, 1925.
(Révai-kiadas.) — Erdélyi Pal: Jokai. Komarom, 1925. — A Fd&varosi Nyilvanos
Konyvtar értesitdje. 1924. évf. 1—4. sz. Budapest, 1925. — Az Orszagos Magyar
Szépmdvészeti Muzeum évkdnyvei. Il., l11. kdtet. Budapest, 1924.— Guyau: A modern
esztétika problémai. Budapest, 1925. (Révai-kiadds.) — Hajdu Lukacs: Jokai és a
magyar térténelem. Koméarom, 1925. — Lukinich Imre: A szatmari béke torténete
és okirattara. Budapest, 1925. (A M. Tort. Tarsulat kiadasa.) — Kner Erzsébet:
A konyvkotémesteTség. Gyoma, 1925, — Magyar Grafika. Szerk. Biré Miklos.
IV. évf. j—10. sz. Budapest, 1925. — Monatshefte fir Bucherfreunde und Graphik-
sammler. I. Jahr 7—10. Heft. Leipzig, 1925. — Napkelet. Szerk. Tormay Cécile.
. évf. 7—8. sz. Budapest, 1925. — Néptaniték Lapja. LVIII. évf. 39—40. sz. Buda-
pest, 1925. — Nyugat. XVIII. évf. 19—20. sz. Budapest, 1925. — Jan Rob Ponican,

Som. Bratislava, 1823. — Protestans Szemle: Szerk. Zsinka Ferenc. XXXIV évf.
7—8. sz. Budapest, 1925. — Rédey Tivadar: JOkai és a torténelem. Budapest, 1925. —
Révay Mdr Janos: Jokai és a magyar ugy kualfoldén. Budapest, 1925. — Révész

G6é/a: Ady Endre. Il. kiadas. Budapest, 1925. (Athenaeum-kiadas.) — Révész Imre:
A magyarorszagi protestantizmus torténete. Budapest, 1925. (A M. Tort. Tarsulat
kiadasa.) — F. F. Roget: The Huguenots of Hungary. London, 1925. — Szamolanyi
Gyula: Magyar mezékon. Szekszard, 1925. — Gr. Széchenyi Istvan: A Kelet népe.
Budapest, 1925. (A M. Tort. Tarsulat kiadasa.) — Thirring Gusztav: Sopron, 1925. —
Weyde Gizella: A pozsonyi szent Erzsébetr6l nevezett sziizek temploma és kolostora.
Pozsony, 1919.






