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A MAGYAR NEP MESTERSEGES GYOG Y-
FURDOIROL, A FUSTOLESROL ES GOZO-
LESROL

frta: drr BENCZE JOZSEF (Szombathely)

magyar népi gyogyitas gyljteményébsl, amely néha

tarka és szinpompéas, maskor természeténél fogva nem
éppen izléses, gyakorta furcsénak tetszé adatok kerllnek eld,
amelyekb6l mindig ki kell hamoznunk a redlis valosagot s
akkor biztosan valami ési jellemvonas bontakozik ki beléle. Ez
az 6si karakter hol a honfoglalas el6tti magyarsag kultikus
vagy mindennapi életére és hiedelmeire vonatkozik, hol a ké-
s6bbi szdzadok hazai eredet(i, vagy a kiilorszagokbol beszivar-
batjuk, hogy a magyar nép fanatikusan ragaszkodik a régi
hiedelmeihez, még ha annak realis, 6si magjat az évszazadok
pogany vagy keresztény misztikaja, maskor az okor és a kdzép-
kor egyszerli babondi, sét néha a haszontalan kuruzslas méza
fedi is el.

A népgyodgyitas kutatisanak fontos kérdése. hogy wvajon
csak a falusi lakossag, vagy helyesebben az 6si foglalkozast,
a paraszti munkat végzd magyar nép Orizte-e meg és vitte-e
tovabb azt? Erre nemmel valaszolhatunk! Hiszen a keveredés a
falu és a varos lakossaga ko6zott az utdbbi szaz esztenddben
egészen slrl, de az ipar és a kereskedelem fejlédése ota mar
néhany évszazados. A ,magyar nép” kifejezés alatt tehat a ku-
taténak ma mar a varosi lakossagot éppugy szamba kell vanni,
mint a parasztsagot, illetve a falu népét.



Vildgosan latjuk ezt az empirikus gyoégyitas kutatdsanal is.
A keveredés teljes és ebbdl lakossdgunknak csak kis rétege
mentesiil. A természettudomanyokkal valé foglalkozas, az is-
meretterjesztés kétségteleniil valtoztatott rajta, de a népi hie-
delemhez, a gyogyité népszokésokhoz, az empiridhoz valé ra-
gaszkodas, tapadas oly nagyfoku, hogy nem hissziik, hogy ez
egyhamar végleg megsziinne.

Kifejlédott az un. ,kettézottség”. Ez alatt azt értjik, hogy
habar a lakossidg zome ma mar felvildgosult és hisz az orvasi
tudomanyban, bizik az orvosokban, gyogykezelteti magat, ala-
veti magat nagy miitéteknek is, de ugyanakkor és egyidzjiileg
— titokban, csak a kérnyezete tudja — szivesen veszi az empi-
rikus tanacsokat és szereket, s6t — és ez a veszedelmesebb —
még a kuruzslast surolé tandcsokat sem veti meg.

A magyar népnek az empirikus régi szerekben valo hite
parhuzamos a roghodz vald ragaszkodassal. Szereti falujat, va-
rosat, kornyékét és szereti, bizik abban, ami a kornyezetében
fellelhet, novényekben, anyagokban, amit megtaldl a haza
koril, csaladjaban és rokonsagaban, vagy a szomszéd falvak-
ban. Ehhez kapcsolédik a magyar nép bizalma a térgyak elkép-
zelt belsé erejében, ami kétségtelenil az 6si misztikus szemié-
let megmaradt kévetkezménye, vagyis szuggesztiv kapesolodas.

Amit altalanossagban elmondottunk, az all a nép furdsivel
Gsszefliggd hiedelmeire és bizodalméra is. Nem célom ebben a
tanulmanyban a melegforrasokrél vagy a természetes kénes,
szénsavas stb. gyoégyflrdékrél beszélni, errél a targyrol dr.
Vajkay Aurél az Orszagos Orvostorténeti Konyvtar Kozlemé-
nyei 1. szdmaban értékes és biséges beszamol6t irt. Beszélni
szeretnék a magyar nép magakészitette, mesterséges gyo-
gyité fird6irél, a hidegviz gydégyité alkalmazasardl, a fisto-
1ésekrsl és a gézolésrdl, mint amelyek az &altaldnos gyogyito
empiria fontos részei, de a becsiiletes empirian kiviil a szaza-
dok folyaman babonaskodas, s6t a kuruzslas is bdségesen feal-
hasznalta és felsallangozta a misztikum, a mirdkulum kiilén-
b6z6 szemfényvesztéseivel.

A hdzilag készitett gyogyité furdok elkészitésénél és remalt
hasznanal nemcsak a hozza fliz6tt novényi és vegyi anyagok
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fontosak, de a magyar nép — varosi és falusi egyarant — 0si
szemlélete alapjan, még manapsig is gyakran szereti ezeket
valami kuldnleges, néha misztikus hiedelmekkel megtoldani:
varazseredetldl szavakkal.

A mohdacsi vész utdni évszdzadok nyomtatott, féleg azonban
kéziratos konyveiben és leveleiben sokszor szerepelnek a hizi
gyogyitd fliirddk receptjei, de ma mar elég szép szdmban ismer-
jik a kultikus venatkozasu firddk leirasait is. Tudjuk, hogy
nagyon sok ismert 6&si bucstjaréhelynek megvolt a maga
kultikus varazsa flirdéje, hidegviz forrdsa, vagy kutja, s6t még
ma is részben ismeretesek ezek. Inkdbb egyes testrészeket szok-
tak ezzel furdetni (1abakat, szemeket, fejet stb.). 56t a bucsusok
palackokban haza is viszik a tovabbi ,,gydgyitasra”. (Lasd: Dr.
Mozsolits Amalia: ,,Mosdatas a vasvari bucsun”. — Dundantuli
Szemle, 1943., vagy: Dr. Vajkai Aurél, Balint Sandor, Szend-
rey Akos tanulméanyai az Ethnographidban.) Csupin a mult
szizad elején kezdett ez a hiedelem kissé tisztulni és egyre
gyakrabban taldlkozunk az egyszer(i mesterséges gyogyfirdék
alkalmazdsdval, de most mdr minden babonasag és kultikus
vendas nélkiil.

A honfoglaldas utdn megkeresztelkedett magyar nép firdd-
szeretetérdl adataink nincsenek. Tudjuk ugyan, hogy a bencés-
rend, de a tobbi letelepedett szerzetesrendek is az ispotalyaik-
kal egyiitt tobb helyen fiirdéket is rendeztek be, de minden
valdszinliség szerint ez csak sajat kényelmiiket szolgalta.
Ismerjik pl. Istvan kirdly adoméany-okiratat a péesvaradi apat-
¢ag alapitdsard], amelybe mar firdészolgdkrol is emlitést tesz.
(Fejér Codex Dipl. L. 296.). A késibbi évtizedekben letelepedett
szerzetesrendek majdnem valamennyien gyoégyfiirdét is alapi-
totiak. Feljegyzések vannak madr azok primitiv berendezsésérél
is. (Fejér Codex, II. 199.). A XIV.,, XV. szazadbél mar kissé
részletesebb leirdsaink is vannak. (Fejér, I. 315.) — Brassd varos
szamadasi konyvei. — Nagyszeben varos szamadas konyvei
5tb.). A szerzetesrendi mesterséges fiirdék koziil emlitsiik meg
a garamszentbenedeki apatsag furdgjét, amelyet I. Géza enge-
délyezett 1075-ben. a szentgotthardi apatsag Bottyan-pusztan 1é-
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tesitett flirdéjét, 1198-ban, — a bacsmonostori, budai, eszter-
gomi, tapolcai stb. firddéket.

A XIII. szazadtol fogva adataink vannak mesterséges polgdri
fliirdékrdl is, amelyek mar kozfiirdék voltak, kivétel nélkiil a
varosi és kozségi lakossagok tulajdonai. Podolin varos 1292-ben
I11. Endrétél Nagybanya és Felsébanya, Nagy Lajostol 1376-ban
kaptak fiird6tartasi jogot. (Fejér Codex, IX. 5. 97. pt.) Gydr és
Esztergom vérosa a XIII. szdzad kozepén furd6ét rendez be
(Torténelmi Tar, 1911. 371.). Pozsony fiirdéje 1309-b6l wvald.
(Fejér Codex, VIIIL. 1. 620 oldal.). A XIV. szazadban Nagyvara-
don mar fiirdé all. (Fejér Codex, IX. 4. 531.). Papoc mezéviros-
ban V. Laszlé kirdly engedélyezett mesterséges gyogyflirdot.
(Hazai Okmanytar, 1I. 318., 323.). IV. Béla 1238-ban a székes-
fehérvari Keresztes Rendet is meger6siti és szamadara kozfiirdds-
jogot engedélyezett. (Fejér Codex, IV. 1., 104.). Lécse varosa
1473-ban polgari furd6t létesitett, valamivel korabban mar Sel-
mecbanya, Koérmocbanya és Bartfa varosok firdét épitettek
k6zségi koltségen és azok bérbeadasdrol mar okmdényszer(i bi-
zonyitékok is vannak. A XVI. szizadiél fogva esyre-masra
szaporodtak a varosok és kozségek flirdGjogai és azok bérbe-
adasi jegyzokonyvei, de mégis megallapithatjuk, hogy inkabb
a kereskedelemmel és iparral, a banyaszattal osszefluggd kozseé-
gek és varosok jartak eldl a polgari fiirdok alapitasaban és ezek
sokasoddsaval ugy latszik elmaradoznak a szerzetesrendek fiir-
dé6i.

A XVI. szdzadban megalakultak a flirdés céhek, amelyek hcl
dnalléak, hol pedig kozos céhekbe tomoriiltek a borbély-sebé-
szekkel, illetve késébb a sebmesterekkel. A céhek nagyon
ugyeltek arra, hogy egy varosban, vagy ko&zségben csak gy
flirds létesliljon. Ha itt-ott a gyakorlatban — orvos hijan —
néha ossze is olvadt a firdéket kezel$ flird6sok — feredfsdk —-
baderek mestersége és tevékenysége a borbélyok és sebész-
orvosok munkakorével, mégis féleg a céhekbe valdé tomériilés
utan nagyon ellenérizték, hogy a fiirdésék ne végezzenek bor-
bély-sebészi és seborvosi munkakat, ha csak a kotelezé 3—4
esztendds tanulmanyi idét — mint inasok — valamelyik bor-
bély, vagy sebész-mester mellett el nem toltotték. Ilyen flirdés
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azonban nagyon kevés akadt, mert az 1747. évi orszagos kimu-
tatas szerint Magyarorsziagon mindossze 47 valosagos orvos-
doktor volt és csupan 17 olyan feredds, aki neki latott és hor-
bély-sebészinas lett, majd 3—4 évi inaskodis és megfeleld
legényidd utan borbély-sebész. Ennek hijan mint feredds csak
a kildnbo6zé mesterséges fiirdéket készitette, azok idejét és hasz-
nat javasolta, eret vagott, kopolyozott, és sokféle , kenés’-t,
azaz masszirozdst alkalmazott a ktlonbo6zé bajokban, szazféle
illatos és aromas, magakészitette kenetekkel”. Ezt bizonyitjadk
a kiilonbozé kéziratos konyvek, de emliti az Ofner Stadirecht
is (1244-—1421), habar éppen & furd6sokrol szolé rész mar nin-
csen meg, de a megeldzd fejezetekben emliti a ,,Padereket”,
firddsoket (Michnay, Pressburg 1845.). A Felvidéken, Pozsony-
ban, Besztercebanyan és Lécsén voltak ilyen kozos f6céhek, de
ismerjiik a késébbi esztergomi, papai és debreceni, kdszegi stb.
céhszabalyokat is.

Ezek a céhek alapszabalyaikat és késobbi miikodésuket biz-
tosan német mintara alapoztik, mert Németorszdghan mar &
XIII. szazad kozepén létesiiltek nyilvanos flirdé-borbély intéz-
mények (Padstubn — Rasol Barbarum). Lasd: W. Gutsche: Ge-
schichte der Bader und Barbiere in Erfurt. — A két mesterség
Németorszagban is — éppendgy, mint hazankban — csak a
XVI. szazadban egyvesilt, illetve kivalt kozilik a tisztan hajat
és szakallt vagé borbélymester, akit Németorszagban Troc-
kenscherer-nek hivtak, nalunk pedig tébb helyen széraz-bor-
bélynak neveztek.

A kozségi tulajdonokat képez6 polgari flirdéket rendszerint
bérbeadtak, amirél szamos korabeli okmany tanuskodik. Egyes
iparvidékeken, f6leg banyavarosokban, szokasjog volt, hogy a
banyaszok és az ipari munkasok fizetésiikkel egyiitt dijtalan
fiirdéjegyeket is kaptak. Igy a Torda-vidéki s6vagék. a kolozsi
és dési banyaszok stb. — Bartfa varos szamaddasai 1432-bél,
Fejérpataki, 303. oldal.

Elénk tanubizonysiga a magyar varosok és kozségek — igy
tehat a magyar nép — egyre szaporodé flirdSinek és firdésze-
retetének az a sok kalendarium, kéziratoskényv és kéziratos fel-
jegyzés, amelyek a mesterséges flirdék hasznat dicsérik. Alig
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volt kalendarium. amely bdségesen ne foglalkozott volna az
érvagassal és a koOpolyozéssel, ezzel kapcsolatosan — de ettél
fliggetleniil is — a mesterséges flrdék hasznaval. A XVI. és
XVII. szdzadokban annyira népszeri kassai, l6csei, kolozsvari,
pozsonyi, debreceni, budai és bécsi kalendariumok és csizidk
kezdetleges illusztraciékkal préozaban és versben ajanlgattak,
javasoltdk a mesterséges furddket, gyakran azonban éppen
egészségi okokbol tiltottak is, csak a XVIIL szdzad masodik
felében latjuk, hogy a kalenddriumok sokkal inkabb tanacsoltak
a hazi gydgyfiirdéket is és leirtdk azok Osszeallitdsat. Ezek a
kalendariumok a magyar népnek mindig kedves olvasmanyai
voltak, olvasgattak, forgattak és ha akadt a faluban, késébb a
csalddban egy-egy irastudo, akkor altala ujra és Gjra tanulma-
nyoztdk. Ott voltak a mestergerendan és igy nem alaptalanul
allithatjuk, hogy valésaggal fokmérsi voltak a mesterséges fiir-
dozés elterjedésének is.

Ismerjuk Felvinczi Gyorgynek: ,,De conservande bona Vale-
tudine Liber Scholae Salernitatae” versezett magyar forditdsat,
amelyben 6t helyen is ajanlja a mesterséges fiird6zést. (Lécse,
1694. Brever nyomda), pl. a 36. oldalon ez &ll:

Munkak gyakorldsi, ide s tova mozgas,
Hasmenéssel edgylitt, veriték, izzadas,

Gyakran megferedés, Doktori purgalas,
Ezekkel lesz testnek Tavasszal gjulas.”

Apaczai Tsere Janos ,Magyar Enciclopedidja”, amely Ut-
rechtben 1653-ban jelent meg, minden héonapra megjeléli a fiir-
dés hasznat vagy tilalmat, pl. ,,Janudriusban eret ne vagass,
hanem feredovel ely”. Valamikor igen nagy kozkedveltségnek
orvend6 Pannodniai Kalendarium (Béts, 1690., 1710., 1740.) mar
nem versben, hanem prézaban foglalkozik a férodéssel. Termé-
szetesen ez is — mint a kalendariumok 4ltaldban — a meteoro-
16giai vonatkozasokkal hozzdk kapesolatba mindig a ,,férodés”
javallatat. Hasonlé regulakat talalunk Mizaldy: ,,Kerti dolgok-
nak orvossagos hasznai” c. konyvében, 1669. Kolozsvar, vala-
mint Koleséri Samuel orvosi tanicsaiban, amelyek a hires Ko-
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lozsvari Kalendariumban jelentek meg (1723—1730.): ,,Orvoslds
Regulai” cimmel.

Mar a XV. szdzad vége felé nyomai vannak, hogy hatésigi
intézkedések figyelmeztették a lakossagot, hogy a fert6zés lehe-
téségei miatt vigydzzanak a fliird6kkel. ElsGsorban a pestisre és
a kolerara vonatkoztak ezek a csaszari rendeletek, amelyek bi-
zonyosan eljutottak a térok altal meg nem szallt felvidéki és
dunantili részekre is. (Linzbauer Codex Sanitario-Medicinalis
Hungariae 1. 188. és L. 236. oldal. 1562. és 1630. év (Weber Ja-
nos eperjesi orvos, gydgyszerész és £6biro (élt: 1612—1683) is az
Amuletum, azaz révid és sziikséges oktatds a déghalalrél (Bart-
fa, 1645) c. kis kdonyvében éva int tébbek kozott a nyilvanos
flirdSktdl: Az f6rodd nem tiltatik ugyan teljesen, csak hogy
moéggyaval éllyenek véle, f6képpen akik hozzaszoktak, hanem
csak azért tiltatik, a forédd, hogy ne talan az emberek egybe
gyllvén, egyik a méasiktdl inficidltassék, és igy inkabban neve-
kedgyék az dogletesség.” A kés6bbi idékben is egyre-mdsra
jelentek meg inté iratok.

A XVII. szazad végén és a XVIIL szdzad elején uralkodd nagy
pestisjarvany idején a hercegprimas elndklete alatt jarvany-
bizottsag alakult, amelyet a még 1551-ben kelt csdszari pa-
tens rendelt el (Infections Ordnung) és ez a bizottsag 1692-ben
Kolonits Lip6t kardinalis-dllamminiszter elnoklésével fontos
rendeleteket hozott és ennek egyik pontja igy hangzott: ,,Bey
einressender Pest Sollen alle warme und andere Bider aufge-
hcben seyn.” (Ordo pestis a Kardinale Komité a Kolonits con-
ditus — Anno 1692.). Lasd: Linzbauer 357. oldal.

Mindezek és sok maés hasonlo intézkedés és olvasmaéany,
természetesen csOkkentették a flird6k népszerliségét és latoga-
tottsagat. Maria Terézia kiralynd pedig 1756. januarjadban ren-
delettel tiltotta el a kalendariumok kop6lydzés-érvagast nép-
szerUsit6é cikkeit.

Es lathatjuk is, hogy ennek megfelelden a kalendariumokban
ritkultak a mesterséges flird6zések tandcsai és helyettik in-
kabb gazdasagi vonatkozasu leirdsokat, vagy még inkdbb rém-
séges ponyvakat talalunk. Megcsappant kissé a mesterséges
tird6k divatja, vele egyutt a kopolyozés és az érvagds hdbortja
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15 aldbb hagyott, mert részben az orvosok is tiltani kezdték,
masrészt lassan elterjedt, hogy azokban bizonyos ragalyos be-
tegségeket, vér- és bérbajokat lehet szerezni. De mindenesetre
hozzajarult ehhez az a korilmény is, hogy a természetes gyégy-
firdék jo hatasat kezdték mar szélesebb néprétegek is meg-
ismerni és egyre-masra fedeztek fel és igy szaporodtak a kisebb-
nagyobb természetes fiurdék, sét a parasztfiirdék is. (Lasd: Dr.
Vajkai Aurél: Paraszt-fiird6helyek c. tanulmanyat, 1955. Or-
vostorténeti Konyvtar Kézleményei.)

A korabeli orvosi konyvek sok helyen foglalkoztak a hazilag
készitett gydgyitd filirdékkel is, pl. Papai Pariz Ferenc a Pax
Corporis-ban is tobb helyen ajanlja a mesterséges hazifiirdg-
ket. Pl. Az elsé koényv 27. oldalan ez &ll: ,,Vagy, a hol afféle
(L. i. természetes fiird6k) kozel nintsen, mesterséggel helyette
illyent tsinalhatni: B&6 Galitz-kévet, Bidos-kovet, Tim-sét és
kozonséges Sot, Vizben fézz-meg erdsen, ugy, hogy a viznek
harmadrésze el apadgyon, s abban feresszed ugyan, azon fere-
dét gyakorta melegitvén s 0jitvan.” Ugyancsak a Pax Corporis-
ban, annak VI. konyvében is kiilonbozé flrdéket javasol a Ho-
szam meg-rekedésérél. Pl.: ,,Tsinally Feredét. .. mellyekhez
Méhfivet, Isten fajat, és Isopot is tehetni.” sth. ..., mas helyen
pedig tormentillabdl, cserfalevélbdl, utifibdl, birsalmabdél, f61di
borzabol, kdsobol, hamulaghbol ajanl fiirdoket, ez utébbiakat
féleg a 1ab és kéz zsugorodasanak gyogyitasara. Papai Pariz, de
majdnem valamennyi XVII—XVTIII. szazadbeli empirikus kényv
és kézirat, valamint levelezések nagyon sokszor foglalkoznak a
rithesség (zsennyedék) ellen valo kiilonbozé gyogyfirdékkel.
Sésvizes flurdéket, bordka és mas fenybégalyakbol készitett hazt
gyogyflirdéket ajanlanak és tjra és ujra felbukkan a borodka
haszna, mint a gyoégyfurdé alkotdrésze. (Lasd: Natter-Nad
Miksa: A juniperus felhasznaldsa az okoriél napjainkig. (Or-
vostorténelmi Kényvtar 2. szdm.)

A mesterséges hazi gyogyflirdok divatjat és elterjedését mu-
tatjak a réank maradt kéziratos konyveken kivil a korabeli
levelezések is. Nadasdy Tamas orszagnador sarvari gazdatisztje
1552-ben levelet irt gazdajanak {(Orszagos Levéltar, Nadasdy Ok-
manytdr). amelyben értesiti a Béesben tartézkodd nadort, hogy
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az altala kiildott pestis elleni orvossagot szétosztotta a cseléd-
ség és a jobbagysag kozott, vagyis — ahogy nevezi — a ,,f6ld
népének, akik ,megferedvény éltek is vele”. O maga pedig:
»Minekutana szembe letten vélok eléggé fiistoltem magamat.”
(Kormendi Levéltar, Missilis, Kozépkor, 1526—1570. Orszagos
Levéltar.)

A Nadasdy szdmadasok mar 1540-ben fiirdémesterrél tesznek
emlitést. A Batthyany-csaldad Németujvarott és Szalonakon fiir-
démestereket tartott. Sopron varos statutuma 1524-ben részle-
tesen foglalkozik a varosi furddvel és a fiirdémester koteles-
ségével.

Biki Janos gazdatiszt 1624-ben ezt irja Batthyany Ferenc-
nek: ,,Horvath Balint uram fel6l gonosz hirt hallok. Igen nehe-
zen mondjak lenni. Megcsomorlétt volt s immar szintén elnehe-
zedett utana. Az szolnoki fordést vitték hozza”. (Kormendi le-
véltar, Missilis, 1624. december 5.)

Krajnai Janos gazdatiszt 1653-ban irja Batthyany Adamnak:
Az menyecske szépen gyoégyul. Nem is volt golyébis benne,
hanem két kis darab vasat vett ki az fordés. Meg is alkudtak
az fordéssel 12 tallérbe.” (Kérmendi levéltar, 1656. szeptember
22)

Amint latjuk elég magas tiszteletdijat szabtak a furdésok.
Sok eredeti okmany bizonyitja, hogy ebbdl is pereskedések és
néha blintetés szarmazott. Erre mutat az is, hogy a varosok és
kozségek egyre-masra rendszabalyokat hoztak a firdék és a
fiirdémesterek hataskorérél és dijszabasairél. (Corpus Statuto-
rum Hung. V. 182. Soproni Varosi Statutum.) A csepregi flird6é
taxaja (1633-bol) ismeretes, annak eredeti szovege ez: Csernecz
Gaspar polgdrmester és az egész tanacs, a varos flirdéjében
Fordés Adam feredds mesternek miheztartas végetit a kovet-
kezé szabalyzatot és dijszabast rendelte el: ,,Mikoron ualaki
Varasi ember fedredik: minden kadban ilé ember magha
szemelietol ad denar 12. Ha masod magaual ulkadba ad denar
8. szolgald feordés leannial eggiott. — Vidéki ember ha ki kad-
ba ul, masodmagahuel ad denar 24, Magha szemillietul ha kad-
ba eul ad denar 16. Ha ki padon uel uideki ember ad denar 10.
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Meséd leannak is ad den 17, A rendelet datuma 1636. apr. 7.
(Csepreg varos monographidja, Farkas Sandor, Csepreg, 1886.)

A hidegvizzel valo gyogyitast is tobb helyen latjuk mar a
kéziratos empirikus kényvekben felbukkanni, nemcsak boroga-
tasok, hanem lemosasok alakjaban is. Meg kell azonban allapi-
tanunk, hogy a XVI.,, XVIIL. és XVIIIL. szidzadokban a hidegviz
alkalmazasat nem latjuk oly gyakran és siirlin, mint késébb a
XIX. szazad elejétol fogva.

Nidasdy Katalin irja 6zv. Nadasdy Tamasnénak 1569-ben,
hogy ¢ neki a hidegvizes borogatdis nem hasznalt, hanem .,az
koszvényril kegyelmednek azt irhatom, hogy Pet6 Benedek
volt nalam, azt mondvan, hogy U neki soha egyéb nem hasznal,
hanem az belénd filivet szedeti plinkdsd el6tt és aprora szaggat-
jak és igy fazékba rakja, lekoti és issza lassan, mikor ra ji az
koszvény ...” — De ha ez sem hasznal, akkor ,,szegfiiszeges fe-
red6t” tandcsol.” (O. L. Nadasdy levelek.)

Majdnem valamennyi fiird6leirdasban olvashatunk ilyen és
hasonlé ,,aromas flirdékrsl”, amelyeket a feredésék mind jo6l
ismertek. Batthyany Ferenc 1570-ben (K6rmendi levéltar, Mis-
silis.) egy hozzaforduldonak azt irja, hogy a veszettségre gyanus
betegek fagyalbogarat egyenek és folyévizben flirodjenek. Na-
dasdy Tamds levelezésébdl tudjuk (XVI. szazad kozepe), hogy
a hidegvizzel valo ledntést igen hasznosnak talalta.

A féuri csaladok sokszor fiirdsasszonyokat alkalmaztak,
akik nem voltak' fird6smesterek, csupan jél betanult flirdé-
kezel6k. A kérmendi Batthyany levéltar adataibdl latjuk, hogy
1649-ben megallapitja a flirdésasszonynak jaré természetbent
és pénzdijat. Nadasdy Tamas haziorvosa, Szegedi Koéros Gas-
par, aki tudomdsunk szerint egyik legelsé magyar orvosdoktor
volt (Paduaban végzett) Sarvaron meghonositotta a gyégyné-
vénytermesztést. Szegedi Kérds Gaspar leveleibdl, amelyeket
magyarul és latinul irt gazdajanak Sarvarrél Bécsbe, vagy a
térok elleni hadjaratok alatt a tiborba, utébb Pozsonybol is,
valamint a nador és feleségének magyar levelezésébdl (a na-
dorné nem tudott latinul), és sok mas féuri csaladdal valtott
levelekbdl, kéziratokbdl lathatjuk, hogy milyen gyakran tana-
csoltak egymasnak aromas és egyéb gyodgyité hazi furdoket. -
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A korabeli gyégynévényszedés és termesztés ezzel is allt Ossze-
fliggésben a sok mas gyogyszerkészitésen kiviil, Majd minden
féuri haz tartott kiilén ,fuesasszonyt”, akinek a gyoégynévé-
nyek szedése, szdritdsa, porlasztasa és vagasa volt a koteles-
sége.

Nadasdy Tamads nador a kanizsai taborbol irta 1566-ban fe-
leségének Kanissay Orsikdnak Sarvarra, hogy sokat szenved a
zsennyedéktdél” (scabies) és ha tudna valami jo szert, k6zolje
vele. Most: komléfiirdével gyogyitjdk és utan lérom és irdsvaj-
viasz keverékkel kenegetik ...

Mint hasznos flird6anyag gyakrabban eléfordul a bodza-
virag, ezerjofl, seflsefa, szénapolyva, gilicerdzsa, a kiilonboézd
,kisényavalak” ellen, amilyen a himlg, otvar, zsennyedék,
Szent Antal tiize, de a hideglelés és ,,csomor” is el6fordulnak.
(Orszagos Levéltar Nadasdy levelek.)

Batthyany Adam elsé felesége 1653-ban betegsége miatt
febves fords”’-ket hasznalt. Teleki Krist6fné 1602-ben vizi-
betegsége ellen kdménymagos és ,,gilicetiske” flirdéket készit-
tetett.

A féuri csaladokndl annyira szokasos ,,vizégetés”. a gyogy-
szereken kiviil ,illatosvizek” és , flirddszerek” el6allitasat szol-
galtdk. (Ivanyi Béla: Vizégetés Nyugat-Magyarorszigon a
XVI—XVIIL szadzadban, Orsz. Orvostort. Kényvtar 4. sz.)

Nagyon gyakran el6fordult, hogy a varosok és kodzségek nem
sajat kezelésiikben vezették a flird6iket, hanem firdésmesterek-
nek adtdk bérbe. A rank maradt sok ilyen bérbeadasi protokol-
lum kézil kiilénosen érdekes, hogy egyes helyeken mar a XVIL
szazadban (Sopron, Pozsony, Lécse, Buda, Szombathely, Csep-
reg stb.) hatosagi uton is tiltjak, hogy a fiirdds a megengedett
kopolyozésen és érvagason, valamint a kiilonbdzé aromas és
fuves flirdék és kenetek elkészitésén kiviil sebekkel is foglal-
kozzék és a borbély-seborvosok mesterségébe kontarkodjék.
A firdoémesteri foglalkozas altaldnossagban nem tartozott a te-
kintélyesebb polgari foglalkozdsok kozé. Csak itt-ott latjuk,
hogy nagyobb megbecsiilésben részesiiltek. Pl. Szombathelyen,
1625-ben Bazler Fordés Janos vasarbiré lett, Fordés Kristof

tagja volt a varosi tanacsnak. Selmecbanyéan és Pécsett a fordés - - -
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sebészvizsgat is tett és 1701-ben a varosi fizikus teendéit is el-
latta.

Onalls fordés céhek kevés helyen voltak, csak a XVIIIL. sza-
zadban alakultak meg, a mar emlitett céheken kivil Apatin-
ban, Pécsett és Sopronban . .. (Szadeczky: Iparfejlédés és céhek
térténete.)

A firddhazak leirasanak hosszu sorat ismerjik, és megalla-
pithatjuk, hogy az egész kezdetleges deszkaépiileteken kiviil sok
helyen jol megépitett flirdohazak is voltak, A XVI. sziazadban
még csak rendszerint egy helyiségbdl allott a fiirdg, ott vetkéz-
tek és Oltoztek, fiirodtek a fakadakban, vagy téglabol meg-
épitett négyszogletes kadakban. Csak a XVII. szdzad kozepe
felé kezdtek o6ltozéhelyiségekrol és hilivosebb levegdju elészo-
bakrdl is gondoskodni. A torok hédoltsag ismertette meg ha-
zankban a medenceflirdéket és vele egylitt a gézfiirdék divat-
jat. Ez aztin hamarosan elterjedt a nagyobb varosokban. A
g6zt vagy téglabol, deszkabdl készitett csoveken vezették be,
vagy egész kezdetleges modon izzd terméskoveket dobtak a
firdévizbe, amelyek aztdn megfeleld gzt fejlesztettek. Ugyan-
ezt a metddust talaljuk a németorszagi és osztrak kozépkori
leirasokban, Walter Becker, Paul Deipgen, Wilhelm Gail
Georg Gruppe leirdsaiban.

A kopoOlyozés és az érvagas divatja most sem csokkent, elétte
rendszerint g6zfiirdét javasoltak a fereddsok.

A pesti egyetem megalapitasa utan (XVIIIL. szdzad vége) par
évtized mulva mar szaporodtak a Pesten és kulféldon végzett
orvosok és velilk egylitt lassan szlinni kezdett a tulzdsba vitt
gbzfiird6k, illatos flirdék és az ezekkel kapcsolatos érvagas-
k6polyozés hobortja. Helyettiik inkabb a maganhazakban névé-
nyekkel és vegyszerekkel készitett gyogyflirdéket ajanlgattak.
A flirdémesterek elveszitették jelentéségiiket, maga a foglalko-
zas egészen atment a seborvosok, majd késébb a valdsagos or-
vosok kezeibe, mig aztan mindezek a mult szazad II. felében
végképp kihaltak céheikkel egyiitt.

A fiistolés és gozolés. Mig a flirdéket nemcsak gyogyitasra
hasznaltdk, hanem a test tisztan tartasara is, de nem szabad
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elfeledkezniink arrél sem, hogy mar a letilint szazadokban, s6t a
legrégibb vilagban is, kozmetikai célokat is szolgaltak, az aro-
mas és illatos flirddk, a flstolés és gozolést a fertdtlenités és a
gyogyitds céljaira alkalmaztak. Jol tudjuk, hogy a honfoglalds
el6tti magyarsagnal éppentgy, mint a tobbi népeknél, kezdet-
ben a fiistolés elsésorban kultikus célokat szolgalt, fliggetleniil
attél, hogy ezek a népek milyen vallasuak voltak. Mohameda-
nok és zsidok, a kiilénboz6 tavol-keleti vallasok és keresztény-
ség egyarant kultikus célokra alkalmaztdk, rendszerint a go-
nesz szellemek, a satan, az 6rdog, az ellenség, a kartevdk stb.
elijesztésére. A fiistolés oka ezerféle volt, de még tobb az
anyag, amivel a flistolést végezték. Alig van az életben — em-
beri és allati életben — megnyilvanulas, amikor ne fiistoltek
volna. Jonak tartottak a sziilés gyorsitasara, de a lassitasara is.
Fistoltek, ha fiut akartak, de akkor is, ha lednyt vartak. Fis-
toltek az ujsziilott egészsége érdekében, akkor is ha bdrbaja
volt, de a sérvet is flistGléssel igyekeztek meggyodgyitani. Ez a
sajatossag nemzetkozi volt. De végig vonul hazank néprajza-
ban és babonas gyogyitasi emlékeiben is. A vallasi szertartasok
nagy része is 6svallasi, varazslo eredetli. A barkaval, a tomjén-
nel valo fiistolés, a koérmenetekben megszentelt rézsaszirmok
fiistolése, a papok ruhajabol kihtuzott cérnaszal elégetése, mind-
mind kultikus eredetd babonas-gyégyitd flstolés volt. Termé-
szetes az, hogy a kultikus eredet 4tment az €16 valldsokba is,
s6t még a szentek napjain valé alkalmazasat is bevezették a ko-
zépkor szdzadaiba. Hosszi sora lenne annak, hogy hany féle,
melyik szent névnapjan holdtdltekor, vagy hajnalban, éjjel
vagy nappal, a hét melyik napjan, az ember vagy allat melyik
testrészén alkalmazott fustolést javasoltak a kiilonbozd leira-
sok, kéziratok, kalendariumok. Mindent o6sszefoglalva mond-
hatjuk, hogy a {fiistdlés rendkiviil gyakori bajmegel6z6, vagy
gyogyito eljaras volt, és ennek folyomanyaképpen, kissé mas
alakban ugyan, de folytatédott a XIX. szdzadban is, s6t atjott
és él — csokevényeiben — manapsag is.

A g6zélés kifejezése alatt nem a gdézfiirdSk hasznalatat ért-
juk, hanem a ,,g6z6lést” — kiilonb6zé anyagokkal — mint 6n-
allo gyogyité eljarast.
92 Orvostorténeti kozl.
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A g06z06lés vagy csak egyes beteg testrészeknek a péarolasa,
vagy az egész testet kitették a gdézolés, a parolas hatasanak.
Alig talaljuk nyomat annak, hogy barmilyen betegség ellen is
az egyszerU vizgdzolést hasznaltak volna, hanem g6zolésre is
kiilonb6zé — néha fantasztikus — novényforrazatokat és vegy-
szereket, maskor azonban babonas szereket is hasznaltak. Mé-
lius Juhasz Péter 1558-ban megjelent Filives konyvében sok
hasznos tandcsot ad, hogy ,,a vandor kuruzslék kartevésétol
megvédje a népet” milyen novényeket lehet felhasznalni fir-
désre és mely novényeknek, gyokereknek, leveleknek, viragok-
nak van gyogyité hatdsuk gdézolés-parolas formajaban. Papai
Pariz is tébb helyen emliti a parolds hasznat, de a kalendéari-
umokban, kéziratos, empirikus konyvekben egyarant slrin
emlegetik a g6zolést és parolast. A bodzavirig, roézsaszirom,
fehériirom, szénapolyva, késo, kénpor, cindber, szegflvirag, pi-
pitér, fehér csalan, tormagyokér, anizsmag, lohere és harsfavi-
rag stb. gyakorta szerepelnek mint parolasra, gézolésre kiva-
l6an alkalmas és javasolt szerek. Kis gyermekek étvar és mas
bérbajanak gyégyitasara a forrd tej gozét, a békarokka fézetet
t6bb helyen olvashatjuk.

A gbzodlés-parolas lényegében azonos a fiistéléssel. Osi torté-
netiik is megegyezik. Egyforma a ketté abban is, hogy évsza-
zadok halado kulturaja sem tudta kiirtani, mert elevenen él a
magyar nép gyogyité szokdsai kozétt napjainkban is. Amint
emlitettliik, a flistolés két célt szolgalt: vagy fert6tlenitésre,
vagy a mar fennalld betegségek gyogyitdsara alkalmaztik. Igaz
ugyan, hogy ezen kivil a letlint évszézadokban a lakasok leve-
géjének illatositasara is hasznaltak, hiszen alig volt nemesi
kuria, ahol kiillonb6zd szerkezetd flistolo szerszammal ne tették
volna joészaguva az ,A4jert”. Paraszti és polgari hazakban is
szokdas volt rozmaring- és levendula-égetéssel illatositani. Nap-
jainkban is szeretik még tél idején az almahéjat a kalyhara,
tizhelyre dobni, vagy kamforgolydcskakat tesznek a tanyérra,
hogy kellemes szag legyen. Ismerjik a babonas fiistélések
hosszu sorozatat, a ,,szétlan viz’”’ készitését, a ,,szenes viz flisto-
lést”, amelyek leggyakrabban hasznalatosak a nép korében
még manapsag is, féleg a kisgyermekek betegségeinél, de a
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»szemmelverés” ellen is. A terhes asszony, a sziilé né fiistélése
mindennapos volt a régi vilaghan. A kisgyermek novekedésé-
nek majdnem minden fazisal kiilénbozé fiistolésekkel kezd-
ték. A haj kinovése, a fogzas, a jarni tanulas, a beszéd elkez-
dése stb., stb., mind kiilonb6zé babondas és kultikus flistoléssel
volt kapcesolatos. De az egyszerl hazimunkék, a fejés, a kenyér-
dagasztas, a csirkekeltetés, a borjuzas stb., mind alkalmak vol-
tak az ezerfajta és furcsa fustolés alkalmazasara. A fiistoléseket
nemcsak ezekkel az életmegnyilvanulasokkal hoztdk Osszefug-
gésbe, hanem rendszerint a meteorologiai jelenségek és a nagy
unnepek, vagy a szentek névnapjai is fontos tényez6k voltak.
A flistdlést, mint profilaktikumot és gyogyszert éppugy alkal-
maztak a haziallatokndl, mint az embernél. A kiilonbozé beteg-
ségek flstoléseit, néha egész fantasztikus médon és eszkozok-
kel hajtottak végre. A névényi, allati és vegyi anyagok fel-
hasznaldsan kivil az emberi haj, a bajusz, a kormdk elégetése
és flstolésén kivil ismerjik a cindberrel vagy a tiszta higany-
nyal és kénnel, ruhadarabokkal, s6t vallasi célra felhasznalt
anyagokkal, pl. tomjénnel, szentelt barkaval, harangko6tél-
darabbal stb. valé fiistdlést. Eppugy ismeretesek az atropa
belladonnaval, fokhagymaval és mas komoly névényi szerek-
kel valo flistolések. Teleki Mihaly levelezésébdl tudjuk, hogy
a XVI. szazadban atonids vérzésnél nét darab foglyot l6ttek,
és azok tollaval flstolték meg a beteg asszonyt. Nadasdy Tamas
nador csaladi levelezésébdl ismerjik, hogy pestisveszedelemmel
szemben ,,iremmel és fenydvel” fustoltetik a hazakat és lakaso-
kat. A beléndek, mint flist6lészer, gyakran emlegetett és hasz-
nos orvossag. Hasznaltak fogfajas és fejfajas ellen a fej megfiis-
tolésére oly modon, hogy magvait izzé parazsra hintették.
Beythe Andréds is emlegeti az 6 Fives konyvében (1595), de
Diészegi Borbély Istvan (1676), valamint Didszegi Samuel
(1813) hasonlo recepteket ir el6. Felvinczi Gyorgy a mar emli-
tett versezetében (1694) ezt irja:

,,Hogy nagy fijdalomtél fogaid enyhitsed,

Parhagyménak magvat s bilindek megszedgyed,

Temjénnel mindkettét egygylitt megégessed,

Toltsér tsdjén ezzel fogaid filistdljed.”
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A borokat is gyakran hasznaltdk fiist6l6 szeriil, ugyanigy a
kiilonb6z6é feny6terméseket.

Papai Pariz is emliti a flistolést, nemcsak gydgyszerként,
hanem jarvany esetén a lakas fertétlenitésére: lir6m, zsalya,
rozmaring, angelika, hasznosak erre a célra. De a dohanylevél,
bazsalikum, szintén jé. A XVII. és XVIIIL. szazadban a patikak
allanddan raktaron tartottak fustdlésre vald pézsmafiistolit,
ambrat, pézsmapogicsat és majdnem valamennyi patikusnak
megvolt a maga specialitasa erre a célra. Az 1633-ban meg-
jelent Csepregi Kalendarium kiilénésen hossza fejezetet szen-
tel a flistolészerek hasznainak. A buzavirdgot is fertétlenitd
szerll hasznaltdk jarvanyos betegségek esetén. Devecseri Mi-
haly gazdatiszt 1554-ben Sarvarrol azt jelenti gazdajanak, Na-
dasdy Tamasnak: , Nagysagod parancsolata szerént, az buza-
virdgot szedetem immar, de bizony kevésnek tehetik szerit,
mert jobbara mind elvirdgzott az buza. A vadmak viragit is
szaraztatom az Nagysagod parancsolata szerént”. A levele-
zésb6l kideriil, hogy fert6tlenitési célokra hasznaltdk, mint a
fustolét. (Orsz. Levéltar. Nadasdy lev. 1554. Sarvar) A ,.fai
soska” mint fistoélészer ragalyos veszedelmek gyogyitasara
tobb helyen el6fordul a levelezésekben és a XVIIL—XVIIL
szdazadbeli empirikus gyogyitok kézirataiban. A XVI. szazad
egy érdekes levele is mutatja ennek hasznat. Batthyany Boldi-
zsarné, sziil. Zrinyi Doérica irja uranak: ,,Irt vala Kegyelmed
a fai séska felsl. Tobbet nem talalnak két szatyornal, azt is
megpréseltetom és eltoszom.” (Kormendi levéltar, Miss, XVI.
szazad.)

Szegedi Koros Gaspar doktor 1553-ban egyik levelében a
kovetkezd fertStlenitd tanacsot adja: ,,Fornax domus sit cale-
facta et pulcherrimis odoribus aer domus alterata”. (Fltse be
a szolgalolany a kemencét és a haz levegfjét valtoztassa jo-
szagava.)

Nemesak a Dunéntilon és Felvidéken, de Erdélyben is ha-
sonlé leirasokat talalunk. Egy lényeges kiilonbség mégis van.
A torok hodoltsagi teriileteken a hosszi megszallas alatt erésen
keveredett a magyar nép gyogyité szokasa — igy a firdsék és
fustolés haszna is — a torok altal divatba hozott medencés

20



g6zfird6kkel. Lassan kezdtek feledésbe menni az elmult sza-
zadok magyar gyogyité szokasai. Es sokszor talaljuk helyettiik
a Keletrol behozott, f6leg illatos gyogyitoszereket. Nem csoda,
ha az 6si szokdsok inkabb a hédoltsagtél mindvégig mentesiilt
tertileteken maradtak meg gyakorlatban és irdasos emiékekben
egyarant.

A fistolésnek jellegzetes példai a szombathelyi és brasséi
,fustfered6”-k Szelai Imre, Vas megye fizikusa, 1793-t61
fcgva a szombathelyi polgari ispotalyt is vezette. Orvosdoktor
volt-e vagy kirurgus, semmiféle irasbél sem deril ki. Tudjuk
ré6la, hogy 1828-ig Szombathelyen lakott, majd Sopronban va-
lasztottak meg varosi fizikusnak. Szalai Imre 1816-ban félévi
szabadsagot kért és lohaton indult neki a hosszu utnak, egé-
szen Parizsig, mert megtudta, hogy Galés nevil parizsi orvos
a ,fisttel valo gyogyitas” orvosi technikajat kidolgozta és al-
kalmazza. Szalai ezt elsajatitotta, és amint eredeti nyomtatva-
nyaibol és a korabeli leirdsokbdl megallapithato, az ott tanul-
takat itthon ligyesen keverte a magyar népi. féleg dunantuli
eljarasokkal és egészen 1828-ig nagyban és kiterjedten alkal-
mazta is. Szombathely varosatél engedélyt nyert, hogy az al-
tala vezetett polgari ispotdly udvaran kilon kis emeletes épli-
letet emelhessen (1956-ban leromboltak) és ott a ..parizsi rend-
szerl fustfered6t” berendezhesse. A varos és a megye jegyzs-
konyveibdl nem deriil ki, hogy ebbél barmilyen bevételiik vagy
kiadasuk lett volna, igy kétségtelen, hogy a fiistferedé Szalai
Imre tulajdona volt.

Biztos, hogy o6riasi forgalmat bonyolithatott le és nemcsak
a Dunantalrol és az orszag kulonbozé részeibdl keresték fel
Szalai Imre flUstferedéjét, de tudjuk azt is, hogy Ausztria
szomszédos tartorhanyaibol is meglehetds sok paciens érkezett.
Az alabbi két eredeti és ritkasag-szamba mené (,,Tuddsitas” és
,sJelentés”) mutatjdk., hogy Szalasi Imre milyen alaposan és
iigyesen reklamozta flstfereddjét. (A Tudositds egy példanya
a szombathelyi allami levéltar tulajdona, a Jelentés szerzd
gyljteményében van.)
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TUDOSITAS

A’ Szombathelyen felallitott, és a’ Tekintetes Nem. Vass Varmegye
els6 Orvossanak Korméanyozasa alatt valé Flistfereddril

Meg gyézédvén a' G alés Parizsi Orvos Urtul feltaladltatott, és
mar 1792-dik esztendétiil fogva folyamatba hozatott Fiisttered 6-
n ek kiilonds hasznairul; meg gy6zédvén ezen igen egyligyd, kénny,
és hamar gydgyitéo Szernek alkalmatos voltarul a’ testnek kiils6
bérét illeté nyavalakban, ugy, mint: mindennemud Sénnyedékekben,
tiizes orbantzban, viszketegségben, koszban, a’ rosszul haszndltt
kénesds Szereknek szerentsétlen hagyoményiban, fajdalmas tsusz-
ban, tagok szaggatdsaban, tsip§ tdjdalomban, bénasigban, — kéz és
labhajlas megdagadasaban, nyak korul valdé gotsértos daganatokban,
és mas 1obb efféle nyvavaldkban, mellyek tsak egy sinléd6 életet okoz-
nak, és mellyeket mind eddig huzamos és koltséges belsé orvoslasok
altal sokszar tsak enyhitni, sokszor pedig meg gyogyitni éppen nem
ichetett, most pedig ugyan azon nyavaldk kevés id6 alatt, egynéhany
hetek, sokszor tsak egynéhany napok alatt minden mas orvossag nél-
kUl egyediil egynéhany fustferdés altal megeorvosoltattnak; meg gy6-
zo0dvén azon valdsagos Kintsriil, mellyel ezen taldlmany 4altal az
emberi Nemzetnek java gazdagitatott, batorkodom tudtira adni az
érdemes Kozonségnek, hogy én illy idvességes Fistferdét minden
hozza tartozo eszkozokkel magam koltségével Szombathelyen Tekén-
tetes Nemes Vass-Varmegyében fel-allitottam, és a' fenn nevezett
nyavalakban sinlddok szolgalatjokra szantam.

Minden kitellhet6 mdédon szorgeskodtam ezen eszkdznek tokélletes
veitarul, szandékom is vagyon azt meg sokasitani, a’ hol akar miné
vallason ¢és renden lévé Szegények meggyodgyulassokat feltalaljak,
a’ bélpoklosok’ szamara is kiilonos eszkoz fog feldllittattni, A’ fén-
fink férfiui, az asszonyok asszonyi szolgalattal fognak fogattatni.
mindazonaltal kinek kinek szabadsiagan &all, tulajdon szolgalatjaval
amni, kiki pedig fejér ruharul énnén maga fog gondoskodni, melly is
egy balo siivegbil, két mosdo keszkendbill, egy leped6biil. egy agy-
fedezébiil, ¢és vankosbul alljon. A’ ferdésnek ara ki van szabva, és
cey egy ferdés tesz 6, 5, 4 forintot Bétsi pénzbets szerént.

A’ mi a’ Szegények’ utébb felallitando Fustferddt illeti, ezt vala-
mint a’ Szegények, ugy nem kiiléomben akar szolgadlatban 1évé, akar
beteges és szabadsagra esresztetett Tsaszari Kiralyi Katonak Stra-
zeamestertiil fogva alaig, a’ flistold szereknek megfizetése mellett
ingyen fogjak hasznalhatni, ha pedig a’ vagyonos Urasdgocknak bo-
keziisége és kdnyoriiletessége a’ szegények’ szamaéra iddvel illy hasz-
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JELENTES.

. A; Tekintetes Nemes Vass Vérmeiye Orvossinak Szalay
Imrének igazgatisa alaw Szombathelyen all6 Fist ferdorul.

A Fustferd8nek mind akdrminémil kiverésekre, mind pedig Kereszt.
tsiph , Inak fijdolmira, nem killémben & bénnasigra, dagadozout ds
mir régen folyé Libokra, somorbéli fekclyekte, és sebekre, ki-
viltképpen pedig & Podigrira néave, (melyriil kée esetre szembetiing
hathatosigot veszek dszre) &’ mindennapi tapasztalds 4ltal meg bizonyo-
sodott hathatds ereje okozza , hogy annak haszndldsira napril papra
tobb Betegek Szombathelyre todolnak, melly sokasodds o' ferdésnek
ardt oltsobbi teszi; ¢ végre kinek kinek tudtdra adatik, hogy joven~
dare egy egy lferddsnek az dra 3. ¢s 2. forintokra ald van szdllicva
A’ szegenyekert pedig, kik fregéaységoket @’ Lelki Pésztorok, és
helybdd viligi Elsjirck bizonyittdsdval fogjdk hitelyesitteni, a’ Fel-
séges Kirdlyi kegyes parantsolat szerént az adozdk kilsdjsbul fog fize-
wdni, ¢s nekik a’ ferdés ingyen kiszolgdltatni.

Mindhogy pedig a Fiistfords jobbira a mir-meg rdgzdtt Nyavs-
Iskért hasznidtacik, toreénik, hogy sokszor tizenkér, sét huszonmégy
ferdis is a' tokelleres meg gyogyuldsra Xivineatik, mellyre nézve
szitks-gesnek ldszatik, hogy mindayéjan, kik @' fiustferdovel élni
szdndékoznak, 2" szilldsrul és élésrlil hoszszabb iddre magok eldre
smfgmkgxhanrzk. hogy ne kéntelenittessenek @ ferddst az drvendetes
gyogyulis kozepette félbe szakasztani, ¢s a' misként olly hathatos
szernek foganatlausigival ‘gydgyuladan viszsza térai.

Kélt  Szombathelyen - Mindszent Havinak 8-dik napjin 1318-dik
Esziendobon,

Szalay Imre,
T. N. Vass Virmegyének
250 Oryossa.



nos késziletet fog felallitani, ugy ezen hasznos Orvoslas a’ jotevo

Urasagok’ szandéka szerént fog a’ megnevezett szegényeknek ki

szolgaltatni, és ez erdant elére kiilonds tudositas ki botsattatni,
Koltt Szombathelyen Mindszent-havanak 2-dik napjan 1817.

SZALAY IMRE
T. N. Vass-Varmegyének elsé Orvossa

JELENTES

A’ Tekintetes Nemes Vass-Varmegye Ovvossanak Szalay Imuré-
nek igazgatasa alatt Szombathelyen allo Fist ferdériil

A’ Fiistferdimek mind akarminémii kiverésekre, mind pedig Ke-
reszttsip6, Inak fajdolmira, nem kildémben a’ bénnasagra, dagado-
zott €s mar régen folyo Labokra, somorbéli fekélyekre, és sebekre,
kivaltképpen pedig a Podagrara nézve (melyriill két esetre szembe-
tiiné hathatésagot veszek észre) a’ mindennapi tapasztalas altal meg
bizonyosodott hathatds ereje okozza, hogy annak hasznalasara nap-
rul napra tobb Betegek Szombathelyre tédulnak, melly sokasodéas
a ferdésnek arat olts6bba teszi; e’ végre kinek kinek tudtara adatik,
hegy jovendére egy egy ferdésnek az ara 3. és 2. forintokra ala van
széllitva; 2’ szegényekeért pedig, kik szegénységoket a’ Lelki Paszto-
rik és helybéli vilagi ElSjarék bizonyiittdsaval fogjak hiteiyesittetni,
a’ Felséges Kiralyi kegyes parantsolat szerént az adézdék kafsajabul
fog fizetédni, és nékik a’ ferdés ingyen kiszolgaltatni.

Minthogy pedig a Fustfordé jobbara a mar meg roégzott Nyava-
lakért hasznaltatik, torténik, hogy sokszor tizenkét, sdt huszonnégy
ferdés is a’ tOkélletes meg gyodgyulasra kivantatik, mellyre nézve
sziikségesnek Latszatik, hogy mindnydajan, kik a’ flstferddvel élni
szandékoznak, a’ szallasriil és €lésriil hoszszabb idére magok elire
szorgoskodjanak, hogy ne kéntelenittessenek a’ ferdést az orvende-
tes gyogyulas kozepette félbe szakasztani, és a’ msaként oly hathatés
szernek foganatlansiagaval gydégyulatlan viszsza témni.

Koltt Szombathelyen Mindszent-havanak 8-dik napjan 1818-dik
Esztendében.

SZALAY IMRE,
T. N. Vass-Varmegyének
elsd Orvossa.
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TUDOSITAS.

A'Szombathelyen feldllitote , és ' Tekintetes Nem. Vass Virmegye
¢ls® Orvossénak Korményozésa alatt valo Fostferddral

e G

e

T

: M:;QAMY Galds Parinl Orves Ustal foltalditatstt, ds mie 1792-dik
tendbtnl fogea olyumaths h l#aﬂuibluk kilonds hamoairnd; meg
wydiddven eren igen egydgyd , NSamytl, d¢ hamar gydgyitd Bzernek slialmatos
+  voltdeul o’ testoek kiilsd bhadt illeth sysvalikbon , pgy wint: mindeandmt SSanye.
dikekbea, tdaes orbiatsban, vissketegsdghen, keazban, o rosussal hassniRe kéve-
s Sterekack sserentsdtion bagyominyihah , fijdelmas teuszban, tagok, szsggatic
sdban, tsipd Gidslomhan , béassighan , — kdu ds libbajlls megdagadisiban, sysk
kheol vald ptsdrits daganatokban , ¢s mis t3bb efidie wyavalikban, mellyek tesk
egy sinlddd datet okomnak, ds mallyeket mind oddig bntamos ds koltadges belsd
lisok dltal sckssor teak saybitai, sokseor pedig meg gydgyital dppen new lo-
hetett , most pedig agyan arom nyavaldk kevds #40 alstt . egyncbiny hetek, sok-
sxor teak sgyndhdny mapok alatt misden mis orvossig nelkfl egyedul egynd-
hioy fstfordds dital meg orvesoltatinak } meg gyGsOdvdn swoa valdedgos kintarsl,
mellysl caon talilminy Dtal a5 emberi Nemretaok java gardagitatott , bitorkod
tisltien adal 23 drdemes Koulnsdgeek, bogy ¢o illy idvessdges Fastferdot min-
dea hoztd tartord exekartikel magam kihudgdvet Szombathelyen Tekdntotes Newes
Vass- Virmegychen fel-dllitottam, ¢s v fens mevesett nyavalikbaa sialodSk saol
gilatiokra szdatam, .

Minden kitallhets mddon szorgoskadtans exen ssrkotnek tokdiletes voltirnl,
 suinddkom i vagyon wmal meg sokasitani, " hol akdr mind vallisos & rendon livd
Bsegdayek maggyGgyilissokat fslallijik, # helpoklosok' szimirs is egy knionds

(Mh.mm‘-mm’” '. ';, 11y .
fouak fogattatnt, mindazonslfal kinek kinek sahadsigda &if, talajdon solgilat.
Jiwal died, kiki pedig fojée rahiral Sonda mags fog gondoskadai , melly i egy bilo
stivesbdl, Lot mosdd’ kesskendhal, egy leped0bul, ogy dgyledesbil, ¢s viokose |
ol dljoa. - & ferddmek dea ki van suabva, €5 ogy egy fordds tesz 6, 5, 4 b |

A’ i o Suegduyek’ ocdmden ntdhb foldllitands Fistferdtt illeti, ext vala-

| mint o Suepduyek, ngy mom knlmbeu skic solgilathan lévd, skir beteges ds

+ sasbadudgea eresutetett Tadsuidh Kirdlyt Katonik Strizeamestertdl fogva allig, o'
Ba0ld pereknek wegfuotdse mellott ingyen Bgik hasznithatel, ba pedie v
vazyonos Ususigohask bakexiodge, v konybeliletessege 2' szogdayek’ szimira idd-

vel Uy basanos kdsailetet fog feldllitsni, ngysn ezen hastnos Orvoslds o' E&M

Urnsdgok’ wandfha suerdnt fog o* meg neveret, szegén ehaek kissolgitatal, dhex
eréat elore kalonds teddsitds ki botilttatai, x . il

Koltt Seombathelyen Misducotdhoviosk >-dik uapida 1917,




Erdekes fényt vet a fiistferedd forgalmara és hirére az alabbi
levél, amely az Ostffy-csalad levéltaraban volt, Ezt Kendefi Ist-
san Marosvacdarhely kornyéki foldbirtokos intézte 1820-ban
>stffyhez.

,Kedves Uram Batyam! Az Kegyelmed battya Samuel beszéllé
nekem Selmecen, hogy Szombatheibe miikodik az hires fiistfereds,
amell Szalai doktor uram vezetése €s az Ovejje is, az mellett Parizs-
ban kitanula. Mivel nekdm jarasnyi erém sincs, mer labaim, ina-
kasaim, nyakam €s konyokom teli vagyon gotsortos, fajdalmas, sebes
nyavalaval, az mellett az brasséi, szebeni, kolozsvari, kassai dokto-
ok nem tunnak meggyoégyitani. Elmennék Szombathelbe, ha Uram
Batyam értene Szalai urammal, ha koltséges is lenne-e idvességes
haszna az Szalai uram fistfereddjének. Kotsin mennélk, mentil
elébb. Kotsis meg szolga velem leend azzonyommal egyiitt. Ertenc
Uram Batydm Szalai urammal szoba kovirtél vagyon-e.

Ennek utan Isten aldja Uram Batyamat az csaladjaval. Tisztolet-
{el atyafia: Kendefi Istvan 1820. Szent Gyoérgy naptiyan.”

A flstferedének ugy latszik hamarosan hire ment, mert
amint Kendefi méasodik levelébdl kitlint két évvel késébb mar
javuld allapotban volt betegsége és: ,nyavallaja gyogyitasara”
most mar nem jon Szalai uramhoz Szombathelyre, hanem
Brassoba, mert az kozelebb van és: .ott is vagyon mar fiist-
feredd.”

Végiil a Szombathelyi flistferedével kapcsolatosan talan nem
érdektelen, ha leirjuk a ,,Vasvarmegye” cimid lap 1901. januar
13-i szamaban megjelent cikket, amely ,,Szemelvény Kozlics
I'erenc mult szazad eleji naplojabol”. Ez a Kozlics Ferenc a
kovetkezdket irja 1818-ban:

,»Domonkos napjan 1618, Befordultunk a kertek ala. A Szdékefoidi
curian a malom kapujan egy cédulat 1attunk. Magam sem hallottam
még réla. Feltettem hat az okularémat és elkezdtem olvasni. Mi ez
uram fia? Ki hallott ilyent? Szalai fizikus ténsuram azt javalja a
mindenrendii nyavalyaban sinlédoknek és bélpoklosoknak, hogy
hasznaljak az 6 [lsifereddjét és menten megtalaljak gydgyulasukat.
Az is rajta volt a cédulan, hogy aki ezt a curat hasznalni kivanja,
az hozzon el magéaval egy haldsliveget, két mosddkeszkenét, egy
lepeddt, egy agyfedezdt, meg egy vankost, s hogy a férfiak férfiui,
ar asszoayok asszonyi szolgdlattal fognak fogadtatni. A ferdésnek
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ara is ki volt szabva, mert igy olvastam: ,Egy-egy ferdés tesz 6, 5,
vagy 4 forintokat Bétsi pénzbets szerént.

Lacival sokaig eltinédtink azon, hogy mi a franya lehet ez a
fustferedd. Sok fered6r6l hallottam és olvastam, de ilyenrol, ami
minden nyavealyat meggyogyit, még nem hallottam soha. Nem hiaba
211 nagy hirben a fizikus ur, és az egész kornyékrol nem hidba tédul
hozza rajszamra a szenvedd foldnéne. Viszkedett a talpam és min-
den aron be akartam jutni az Uj fercSbe... Egy magamban mégsem
voltam elég bator és igy csak kivilrél mézegettiuk.”

A fird6 berendezésér6l csupan egy kalendarium feljegyzés-
bél sejthetlink valamit. Ez Mittermayer Ferenc szombathelyi
gybdgyszerész és varosbiré korabeli kalenddriumban allt, aki
1819. januarjaban ezt jegyezte be:




»Mult esztend6ben megnyitotta fustfereddjét Szalai Imre fizikus
uram. Az fered6ében hat nép forodhet eccerre, két fehér szemil ée
négy ember. Az fordd alkalmatossag téglabul vagyon, teteje palld,
mellen lik vagyon, hogy az ember iistoke friss djerben legyen. Tégla
kirt vezeti belejje az fiistdt, mellet Szalai Uram proscripcidéjara az
szogak kollenek az emeletes férdé alatt 1évs stubdba, hun a szépen
megépitett harom kemencék vagynak. Fistollés utan az kiillon cim-
merbe vizet, tejet, meg itdliai tamarindust isznak és harom fertal
ora mulva mehetnek az kvartélra, vagy ha ispitaba lakik, akkor
azonképpen atmennek az udvaron.”

(A flstferedérsl vald leirds és rajz Szombathely varos tulajdona.)

Szalai Imre Sopronba koltozésével megszinik a fiistferedd,
amelynek padlasa -— széhagyomany szerint — hamarosan le
is égett. A brassoi flistferedérél hivatalos irasbeli nyomok nin-
csenek.

Fabini Teofil Janos pesti ..szemészettanar™ az 1818. évi ,Ha-
zai és Kiilfoldi Tudoésitasok™ 328. lapjan felajanlja uifajta ke-
zelését a pest-budai ,,érdemes publikumnak”, akik bérbajban,
koszvényben, szélutésben szenvednek, hogy joéjjenek hozza
,.blidoské gozzel vald fistolé kurara”.

Arrél nincsen irasbeli tudomasunk, hogy ezeken kivil ha-
zank mas részein is mukodtek volna ilyen | fiistferedék”, de
annal inkabb tudunk arrél, hogy maganhazaknal nagymeérték-
ben és nagy bizalommal is alkalmaztiak. Kiilonbozé illatos dro-
gokat, de sokszor kellemetlen szagu, fantasztikus anyagokat
taldltak ki a flistolésre. Pl. lépatapor, kos-szarv pora. Gyakran
azonban hatdrozottan empirikus haszna is volt ezeknek a hazi
fustoléseknek. Pl. fejfajas, fogfajas ellen, a beléndek fiistolés
(hyosciamus niger) még a mult szdzadban is divatos volt. A
gvogyszerészeknek egészen a mult szdazad kozepéig kitiiné ke-
reseti forrasa volt a flstolészerek arusitasa. Az emlitetteken
kivil igen keresettek voltak a pézsmapor, a pézsmapogacsa,
valamint a ,,spanyol flistolészer”, amely kiillonboz6 illatos anya-
gokbol volt oOsszeallitva. Ezekért a flistolészerekért gyakran
magas arakat fizettek.

A fiiveskonyvekben, kezdve a legrégibb XVI. szazadbeli kony-
vektSl (Beythe stb.) egészen a mult szizad elején megjelent
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Didszegi Samuel flivészkonyvéig tobbszor talalunk kiilonbozé
névényi flistolésre javallatokat.

A hatésagi rendeletek is gyakran atvették a sokfajta fiistl6-
szer alkalmazasat ragalyos betegségek (kolera, pestis) ellen.
Az 1831-ben kezd8do6tt jarvanynal megjelent utasitidsok még
a betegek ruhazatansk, agynemiijének és betegszobak levego-
jének , fistolését” rendelték el kilonbozdé vegyianyagokkal.
Csak a mult szazad masodik felében szlintek meg ezek a fiis-
tolést elrendeld intézkedések és tanacsok.

A hideg vizzel val6é gydgyitds

A hideg vagy langyos vizzel valé gydgykezelés, flirdés, le-
mosas, ledntés, vagy aztatas, borogatas nyomait a magyar ké-
zépkorban, de a kés6bbi szdzadokban is, a mar emlitetteken
kiviil csak ritkan talaljuk. Nem valészinii, hogy a nomad ma-
gyar nép viharallé és edzett szervezetével ne szerette volna a
folydk hideg vizét, vagy fajo, sebes tagjait ne aztatta volna.
Tudjuk, hogy a vizzel vald gyogyitas, aztatas, borogatas és fir-
dés olyan régi, mint az emberiség maga. Hippokrates a ,De
liquidorum usu” cimd munkéajaban a forras- és tengerviz al-
kalmazasat irja le kiilonféle bajokban. Ismerjik az Augusztus
csaszarrol fennmaradt leirdst Antonius Musa orvosaval kap-
csolatosan, aki hideg wvizzel, kuralta majbajat. Celsus mar
hidegvizes ledorzsélésekril és ledntésekrol is emlitést tett. Ga-
lenus a II. szazadban madar nagyon alkalmazza lemosdsok. tus-
sok, flirddk, s6t borogatasok alakjaban is. Soranus a néi be-
tegségekkel kapesolatosan egészen Kkiterjedten hasznalta,
ugyanigy Rhases is. A k6zépkor a hideg viz és altaldban e viz-
gyogyitast a feledésbe sillyesztette. Inkabb az illatos és szagos
vizek, a puder és a kozmetikai szerek és veliik a piszok és
szenny léptek el8térbe. Végre Anglidban a XVIII. szazadban
Ujra derengeni kezdett és ettél fogva, ha lassan is, divatba
jott a vizzel valé gyogyitas. Hazankban Kisbédi Matyus Istvan
M. d. Nemes Kiikiill6 és Marosszékbdl egyesiilt Varmegyének

-R. Physicusa 1793-ban megjelent hatkotetes nagy ,Diaetetica”

c. mUivében 36 oldalon foglallozik a hideg és a meleg viz hasz-
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naival, mint gyoégytényezével. Kiting torténelmi bevezetés
utan, igen j6 Osszefoglalast ad a hideg és meleg viz alkalma-
z&sarol és annak eredményeirél.

A kéziratos hazai levelezésekben és empirikus konyvekben
hideg vizzel vald gydgyitasnak, legtobbnyire csupan lemosa-
sok alakjaban van nyoma. Végre a mult szazad els§ felében
a német nyelvieruletrél indult el ismét a vizzel valo gybdgyi-
tds nagy mozgalma, amely atterjedt hazank egész teriiletére,
is és él — korszer(® formaban - ma is, ugyanannyira, hogy a
magyar nép a borvgatdsokat, annak kiilonbozéd fajtdit ma is
,,Priessnitz” borogatasoknak nevezi, Emeljiik ki, hogy Priess-
nitzt6l egészen fiiggetleniil Morvay Janos tiszababolnai pléba-
nos kétoldalas ropiratot szerkesztett és nyomtattatott ki 1831-
ben, augusztus 3-4n, és nagyon sok példanyban terjesztette az
orszdg egész terliletén a dihdngd kolerajarvany idején. (Léasd:
Orvostérténelmi Kényvtar, 8. szam. Palla Akos erre vonatkozo
kézleményét.)

Lathatjuk, hogy a gydgyitd empiridaval bizonyara sokat fog-

lalkozé jészandéku plébanos mennyire lelkiismeretesen ajén-
lotta a flirosztést. Priessnitz Vince egyszerd parasztember volt
Ausztridban, Szilézidban, Grafenberg kozségben. Allitélag egy
bordatérés érte és nagy mellkasi szurasaival kapesolatosan eld-
szOr Onmagan alkalmazta a hidegvizes borogatdsokat és ennek
hire ment, elterjedt, legendassia lett és hamarosan kialakult
Priessnitz methodusabé!l a hidegviz gydégyitd . alkalmazasa,
habar egyidejiileg mar k{lf6ldon is — téle fliggetleniil és mas
elgondolasokkal — sok kivalo orvos terjesztette és alkalmazta
a hidegviz gyogvitasat.
Priessnitz egyszerti hideg vizzel kezdte kurajat és csodala-
tos eredményei oda vezettek, hogy hamarosan hatésagilag
engedslyezett vizgydgyintézetet létesitett. Hazank lakossdga
,»csodanak” mindsitette a nagyszer hirben 4116 eredményeket
és a csodahivés legendajat kitunden erdsitette meg az a koril-
mény, hogy Priessnitz nem orvos, hanem egyszer(i paraszt-
ember volt.

Hazankbdl is nagyon sokan keresték fel, még a hosszu és
faraszté poéstakocsikon és szereken vald utazds ellenére is. A

30



Grifenbergben valé tartézkodis és kezelés sein volt éppen ol-
cs6 dolog, meégsem mondhatjuk, hogy kevesen utaztak volna
oda. Vajjon Priessnitz tisztara a hideg vizzel valo kiilénbozd
kezelések (fiird6, lemosss, ledorzsolés, borogatas sib.) altal
érte el eredményeit, vagy valamilyen szuggesztiv és mira-
kulum-szerli eljiris is tarsult hozzd, ezt nem olvashatjuk a
tucatszam megjelent korabeli kis konyvbél, amelyek az egész
német nyelvteriileten, de hazdnkban és Csehorszdgban is meg-
jelentek. Mindezek csak az egyszerl vizzel valé gyogyitast
emlegetik és sehol sem latjuk nyomat Priessnitz egyéb misz-
tikus vagy titokzatos ,kezelési médjainak”. A hazai irasok
koziil legbdségesebben foglalkozik Priessnitz methodusaval
Munde Kéaroly, Kolozsvar, 1838., valamint a Kassan megjelent
kis magyar kényv, amelynek a cime: ,Hideg viznek tsudai.
MNem orvosok szamara.” Kassa, 1836.

A kis konyvecskék puritan és Priessnitzet magasztald leira-
saival szemben mégis egy-két kéziratos emlékiink van, ame-
lvek azt bizonyitjak, hogy Priessnitz a kétségtelenlil becsiile-
tes, empirikus hidegviz gyoégyitdsa mellett lehet, hogy kezdet-
ben nem, de kés6bb dicsGségének teljében, talan kissé sarla-
tanoskodott is. Két levelet ismertetek. Az egyiket Bezerédj
Gergely dunantuli féldbirtokos irta csaladjanak 1840-ben
Grifenbergbdl. A levél teljes szovege a kovetkezd:

.Kedves Uram Batyam!

Az altalam mindig testvéri szeretettel iinneplett névnapjara lisz-
telt Uram Batyamnak 6szinte szivvel nyilvanitom ebbeli szerencsél-
teté kivanatomat: adja malasztjat a Mindenhaté kedves Uram Ba-
tyamnak minden ligyekezeteire, s aldja meg ép tiesttel és lélekkel,
deriilt kedvvel szamos id6kre, hogy igy nemzete javat elémozdit-
hassa, s a felvilagosodas jotékony sugarait terjeszthesse.

Hollétemet illetéleg azon tuddsitdst tehetem, hogy jelenleg Frey-
waldauban, osztrak Silesidnak egyik mezévarosdban vagyok a viz-
gyogyhasznalasa végett, Freywaldaunak saiat tfandcsa van, 2300
lakost szamlal s védura a boroszldi érsek, van egy gyoles és asztali
kelme (Tischzeuge) gyéara. s a varos egyik részét a sebes rohandsu
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Bila folyé hasitja, a hegyen fekvd Graefenbergtdl fél 6ra jardsnyira
vilgyben fekszik, minden oldalrél magas hegyektdl koriilvétetve,
mellyeket fenyves erddk ékesitenek, s rajtok méar September végé-
t31 hé fehérlik, Prisznisz betegeinek nagyobb része Freywaldauban
vagyon, hova 6, a természet nagy buvara s a legjobb szivii ember,
minden nap, lovon lejar. November 14. ide érkezvén Priszniszet az
utcdn megszélitam (itt ez a szokas), s neki bajaimat folfedvén, ra
kovetkezett napon reggel szalldsomon folkeresett, s a kadban, mely-
ben egy arasznyi langyos viz vala, megddrzsolt kezeivel, e kisérlet
utan rendeléseket tén, mellyek kovetkeztében minden nap hajnali
5 o6rakor az inas hideg vizben aztatott és kifacsart lepeddbe takar,
pokréecal és egyéb ruhanemivel léghatalan (luftdicht) befed s 20
percig benn hégy, akkor kipolydztatvan ujjélag friss nedves lepeddbe
bujom s egy Orat tolték benne, mig t. i. testem jol megmelegszik
(izzadni nem szabad), megtérténvén ez, az inas a filitetlen tornacban
16v3 hideg vizzel toltott kdd elStt kiszabaditvan a lepedd és pokrde-
kékdkbul, még g620'¢6 testtel a kadba Glok, dézsaval tetdtiil talpig
megontoztetvén s mindaddig dorzséltetvén, mig testem meghiilt, ez-
utan lepelben meg torilkézvén, nem igen melegen Bltdozve sétalni
megyek, korilbeliil reggel 7 dérakor, sétilas kozben 8 pohar vizet
iszom. A sétdlas utan 9 drakor tejet, vajat, kenyeret reggelizek. Ez-
utdn ismét jarvan kelvén s vizet ivan, hideg vizzel félig toliott dé-
zsaba Ulok 20 percig. Erre kovetkezik sétalas s fél egyre 3 fiiszeret-
len érket iszom. — Dél utan 3 dSrakor itt terem az inas s a hajnali
lepedé6zést folytatja, még pedig kétszer, s a fiirdés utdn hegyen
volgyon 16tok futok este 6 6raig. Vacsora elmaradvan, labvizet ve-
szek, sétalok s végre lefekszermn, akar aludiam, akdr mem, az mind-
egy az inasnak, az masnap hajnali 5 drakor ujjolag meglepeddz,
megfiireszt s mint tegnap a tobbi rendeléseket egész frisseséggel el-
végzem, és szandékom ezt folytatni mind addig, mig készvényem ki-
tor s meggyogyulok, tan Isten segédségével juniusra megszabadulok.
Ezen lepedGzések utdn fog koévetkezni az izzadas és zuhanyozas
(douche), ezek mar a kosvényt majd vilagossdgra hozzdk; a lepedd-
zés a test erdsitése végett van rendelve.

Most a vendégek szama 300—400 kozott ingadoz, magyar koril-
beliill 30 van. Elsé helyen emlitem Any6s Boldizsar kedves atyank-
tiat, ki kedves Uram Batyamat testvérivel, rokonaival egylitt ezer-
szer tiszteli, Istvannak azért nem irt eddig, mivel minden 6rian el
akar menni azon okbdl, mert nem tud izzadni, bepdlyazni nem en-
gedi magéat, s csak boglyaként hanyatja magara az egy tarszekérrel
hozott agyi ruhat, holott ez nem elég az izzadasra, hogy izzadhas-
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son az ember szlikséges a pokrocot szorosan a testre tekerni. Boldi
batyam ezt nem tiirheti, myomban rosszul lesz és szorongatasban
van, s kialtoz a pokréc és Agyi ruha asztag aldl, hogy ereszszék ki,
6 fogat és megy haza, kibujvan békéibul biztatasainkra ismit meg-
marad, azonban meddig birja ezt tenni, maga sem tudja, minden
esetre azt lizeni Istvannak, hogy ha ir ide levelet, azt Bécsen, Ol-
miiczdn keresztiill Freywaldauba utasitsa. Elmondhatom ezen édes
Batyamrol, hogy 6 kimondhatatlanul nyugtalan, azonban az ered-
ményt szeretné bevarni. Ezen tisztelt rokunk utan emlitem Rupp-
recht bécsi festészt, ki egisz csaladaval itt van, sargasag van rajta,
tiszteli kedves Uram Btyamat. A magyarok kozlil emlitenddk: grof
Nas'er erdélybdl, grof Szécheny katonatiszt grof Andrassy Gyorgy-
né s Nagysagos Németh Istvan méhai kiralyi ligyek igazgatéja Oz-
vegye 3 gyermekével, egyik férjnél 1évé lanyat fél holva hozak ide,
a pesti allopathak annyira elrontik, fia hivesére mint Pozsonyban,
szallasra magahoz vett, 2 szobaért fizetnek havibért 60 valtfiz. Egyes
személynek havi koltsége (a legsziikségesebbeket értve) 40 pentor. —
A kilfdldiek kozt emlitendék: grdof Lichtenstein, ki 1821 az olasz
csatépatéban 1aban torést kapvan egisz Eurdpaban gyogyitatd ma-
gat, de mindig rosszabbul l6n, mig végre valamennyi egyenesen
szénfekete 1abat elmetszeni rendelé, ez elél Priszniszhez futott, s ime
mar bot segitségével fenn jar, s az eurdpai egyetemek pirulnak,
boszankodnak a nagy Priszniszre. A kik gyégyulva innen elmennek,
igy sohajtanak: vajha a csevegd, vilagamité allopathak Priszniszhez
jonnének tanulni, vagy ha ezutan is csak kinozni akarjdk a vilagot,
bar a fejedelmek népeikkel egyesiilvén a méregkeverd allopathak a
patikakkal egytitt eltorolnék s tiszta lelku ifjakat kildenének Prisz-
niszhez kik e természeti orvosiast t6le megtanulnak!!! Wesselényi
minden o6ran varatik Freywaldauba. Prisznisz emléke, egy vas orosz-
lan méar all... Engedelmes 6cese Gergely. — Freywaldau, november
24, 1840.

(Kézirat a szerzd gyljteményében van.)
Ebben a levélben minden esetre kissé gyanus ez a kitétel:
,reggel szdllasomon felkeresett s a kadban. mellyben egy

arasznyi langyos viz vala megdérzsélt kezeivel, e kisérlet utdin
rendeléseket tén...”

A masik levelet egyszerd parasztember irta, amelynek {tel-
jes szovege gy hangzik:
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. Kolt levelem 1838. Istvan kirdakor, kivanyom az Istentii kelt leve-
lem azonkép friss j6 egisizbe taldilon ldnom fijaim kis Isték meg
Ba4di unogajim. Az bétsig valé gylivetel postakocsi at6 ziik helen
szenvedilles vot onnajd a Gyuri ségor kizsért 4té az landstrazsa
uutra, hunnajd 3 lgen szip zekereken mentink summasan huzan
fehirnipek emberek egyaranti. Iccakdnak {idejin kocsmakbo terétek
iigen szip id6é vot nem ezset eccer se. A zaroz ité kemin vala vettem
leveset forrot 6mat borocot 6csd pinzen, Zsok varosson 4t6 hun cseh
nipek valdnak hatvdnapra meggylittiink Kravenbergabo hun {igen jo
helén kovartéloztak engem hatodmagammal magyarokko. Folosto-
komre jo meleg leves, dibe azonkip hus, krafli, nyugovéra napnyug-
takor téj, krafli azinkip. Dunyha pakaréc {igen komotos hogyhat
hcztam. Fiizettem el6legbe harmine valtéforéntot masnop begyott a
Prigzics, nix dajes aszontam nevetett. E fenye nagy kadba litet az
s8z0gavo poregatyabo kezét a hatomra tete meg a labominat fogds,
inakasamot tapogatta béviill mé pozsgott a vir azondom ma jovulog
is. Azonkipen Zsok a magyar, valami 6tfen is nagyurasigok urini-
pek isten segicsigivé majd észretérek nyavalambu, maj irok e levé
14 pinz innejd hat igen deraga. Ugen szipem tisztiillek benneteket
fiam lanyoim unokkajim isten tarcson benneteket és benniinket a
messzi tavolbul

HEGEDIS GYORGY HU APATOK.”

Lathatjuk ebbél az egyszerl levélbdl, hogy ,fenye nagy
kadba ltet az szégavo . .. a hdtomra tetie kezit, meg a labom-
inat fogta, inakdsamat tapogatta, bévul mdr pézsgott a wir,
azondom md javulog is...”

Nem tartozik ugyan a dolog 1ényegéhez, de emlitsiik meg,
hogy a gavallér magyar paciensek mar 1840-ben hatalmas vas-
oroszlant abrazoldé emlékmiivet allitottak Priessnitznek.

Dr. Bittner Imre Arad megyei tisztifGorvos 1838-ban és 39-
ben a megye hatdrozata alapjan Grifenbergbe utazott és a
helyszinen tanulmdanyozta Priessnitz gyogymodjat. A megye
szandéka az volt, hogy Aradon Priessnitz methédusa szerint
hidegviz-gyogyintézetet allit fel. A helytartotaniacs nem szi-
vesen fogadta a kérelmet, az elSterjesziést attette a pesti egye-

tem orvosi fakultdsdhoz. (Linzbauer III. 5. 341.) Bittner nem
volt nagyon elragadtatva Priessnitz methodusatél, mert on-
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életrajzaban, amely az Orszagos Orvostorténeti Konyvtar tu-
lajdona, ezt irta.

,,1839-ben megyém sajat koliségén az akkor a hir tet6pontjan ailé
Graefenbergbe kiildétt a hidegvizzeli gyogymod tanulmanyozass
végett — Prisznicz igen egyszerl ember volt, de gyogymodjaban tel-
jesen otthonos és faradhatatlan; amde szerfelett sokat kivant a viz-
t61, mert mar elfogult volt panaceanak tartotta azt és hasznaita
ennél fogva ott is, ahol szemlatomést ellenjavalva volt, szinte gyari-
lag: ez sokat Artott hirnevémek és gyogyintézetének, mely ezen év-
ben latogatottabb volt, mid6n csak az 6 asztalanal étkezék szama
400 volt. Itt ismerkedtem meg kozelebbrél hazank nagy fiaval, baré
Wesselényi Mikldssal, ki akkor még allamfogoly titkos feliigyelet
alatt szemei gyengesége miatt itt hasznalta a hideg vizet. Kozelebbi
ismeretségliink utdn néhany novénytani kirandulasokat tevénk a
Szudétokra, az akkoron Pesten nagy hirben &llé egyhazi szonok
Pater Albach tarsasagédban. Ezen kirandulasok a magyarorszagi fi-
raval valo egybehozds és a geogréafia, botanika, Ugybevétele miatt
igen értékesek, s6t cryptoganidk osztalyat tekintve eredményesek is
voltak.”

Az ilyen és hasonld tulzé mozgalmaknak utolsé hazai fel-
lobbanasa a mult szdzad kozepén indult el, ez volt a Kneipp
Sebestyén-féle vizkurazas. Ez azonban a magyar nép korében
alig hagyott nyomokat, inkabb a féuri és a papi osztaly kulti-
valtak.

Par évtizedes sziinet utan hazankban is megindult a tudo-
manyos hydrotherapia. Pete Zsigmond docens (1863), majd
Sontagh Miklés, késébb Kétly, Békai Janos és Bokai Arpad
voltak az uttorok, ezzel egyitt a hazi gyégyflirdok, a fiistolés és
g6zolés véglegesen a gyogyité-empirikus szokasok kozé keril-
tek, vagy csak a még mindig fel-felbukkand babonaskodas esz-
kézei.
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PE3IOME

ABTOp cocTaBisfieT o6wWYI0O KapTHHY HCKYCCTBEHHBIX JeueGHBIX
BaHH BEHIePCKOro Hapoja, a B CBA3H C 35THM K JipeBHeHIINX o6bluaes
¢yMHranHH MW MapoBBIX BaHH.

OH ycTaHaBIHBaeT, YTO IHepBble HCKYCCTBeHHble JeueGHble Gani
6BIJIH  COOPYXEHbl MOHAIIECKHMH OpJeHaMH, MepecenBUIHMHCS B
XTI Beke u3 Mranuu B BeurpHio ; B >KH3HH HAPOJa TaKXKe yupeKIeHHs
CylecTBeHHOH PONH He WIPaJH ; MoJb30BAJIHCh HMH CKopee GoOJbHLIE
rocrnuTageil M XKHTETH MOHACTBHIPS.

Hayunas ¢ XVI Beka coxpaniiock Bce Goablie 11 GOIblUe MHCh-
MEHHBIX JOKYMeHTOB, PYKONHCHBIX 3MNHpHYECKHX (apMakonui§ —
pacCMOTPEHHBIX aBTOPOM B ADYTOH CTaThe -—, H3 KOTOPHIX SIBCTBYeT,
4YTO HCCKYCCTBeHHBle Jeye(Hbie BaHHBI Hapola pasHoo6pasHo BapbH-
pPOBAJHCh ; OJHAKO, H3 APYIHX AOKYMEHTOB BHJHO, H TO, YTO Y Ke
nasno o XVI Beka Ha MHOTHX MecTax CYINEeCTBOBAJH KOMMYHA.lb-
Hble 6aHH, B KOTOPbIX TPHMEHSIHCh W HCKYCCTBEHHBbIE Jeuebiible
BaHHHL

(@] KOMMYHAJbHBIX H TpaXJI1aHCKHX Gansix HMeWTCs cBejlen s
yxe Hauunaa ¢ XIII Bexa; pasuble ropoja — TrJIaBHbIM 06pasoM
NPOMBIllIJIEHHBIE, TOPHBIE M TOPTOBBlE LEHTPbHl — JAPYr 3a JAPYrow
YupeXAHJH CcBOH OaHH, KoTopbie oOBbIUHO CjlaBaiaHCb B HaeMm Oau-
muKaM. IlepBas Takast KoMmMmynaabuasi Gans Oblia yuperkjeHa B
1292 roay ropoaom I[lojo.amu.

Kpome mojaroToBieHHs Banu H Maccaxka, OaHlHKaMm Obllo BOcCHpe-
LeHO HCIOJHATb Ipyrue paboThl; 0OAHAKO, HX JefTe1bHOCTb — OCO-
6eHHO B HayaJe — 4YacTo CIJIABIfAJACh C KpYrom oO0s3aHHOCTEH
OHPIOJILHHKOB H XHPYPTOB.

[Tosxe, B xoumue XVI Bexa, Korja LHPIOJIBHHKH H XHPYPTH yXKe
CNJIOTHJIHCh B LEXH, AesiTe1bHOCTh OAHLIHKOB CTPOTO MPOBEPAJACH,
M H3 HaKa3blBaJH, €CJIH OHH BMEIIHBAJAHCh B paloTy XHPYProB K
LHPIONbHHKOB. HMMeloTcs cBefleHHSI O MHOTOUHCIEHHBIX CYAeOHBIX
Npoueccax TOTO BPeMeHH, 3aTesIHHBIX NMPOTHB GaHIHKOB H3-3a Mmpe-
BbilleHHA chepbl 1esTeTbHOCTH H jJae 3a pyuaTeqabCTBO.

CoBpemenHble BeHrepckie KaJleHJapH TaKkxke CBHIAeTedbCTBYIOT
O TOM, UTO BEHIepPCKHI HAPO, OXOTHO MO.1b30BA.JICA HCKYCCTBEHHBIMH
Je4yeOHBIMH  GaHHAMH, YacTo CBA3aHHBIMH JldXe C [pHMeHeHHeM
6aHOK H ¢ KpoBomyckaHHeM. OJHAKO, H3-3a Y4CTO MOABJSIOMHXCSA
3NHJAeMHIl, B lafbHeliileM nocenaeMocTh 6aHbH YMCHBIIHIAChH (TaKXKe
B pe3y.bTaTe NpelyIlpex/1enHs co CTOPOHBI, BIacTeil), 1 6aHd CHOBA
BXxoauaa B mMoay auwb K konuy XVIII eka.

Haunnas ¢ cepenunbl XVIII Beka HeCKOJNbKO NeUaTHLIX MONY.asp-
HBIX KHHJKEK, a TaKxkKe MeJHUHHCKHX DaboT peKOoMeH/yeT IpH pa3-
JHUHBIX 3a00JIeBaHHAX NMPHMEHeHHEe JOMALIHBIX JeueOHBIX BaHIL.

ABTOp NMPHBOAHT apXHBHBIC JIOKYMEHTbl HEKOTOPBIX APHCTOKPaTH-
YeCKHX CeMeHCTB, rOBOpsiLUiHE O TOM, A0 KaKo# CTeneHH pacmpocTpa-
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gsijoch B GapCcKuX jJoMax, 3aMKaX H KPenoCTAX NpPHMeHeHHe JoMali-
HHX JieueOHbIX BaHH, KOTOPble COCTABHJIHKCD, OJ1HAK0O, TOUHO MO peuen-
TaMm JeuyebHbIX BaHH NPOCTOTO BelrepcKoro Hapoja.

ABTOp YycTanaBJHBaeT, uTO JedyeOHble BAHHBI CJYXHJH, Kpome
e eGHBIX 1leJeil, TaKiKe ]I COJAEPIKAHHUSI B YHMCTOTe ; (yMHrauus
$l TIapoBble BAHHBI )K€ TPHMEHSAJHCH HE TOJbKO JMNS JeUeHUd, HO H
naa o6Ge3sapaxupanHsa. PyMHrauus npejcTaBlIseT CoO0H CTapHH-
Hblfi OOBIYAH, TPOHUCXOK/IeHHE KOTOPOrO CBfI3dHO, HABEPHO, C JpeB-
HHMH KYJbTaMH H UePEeMOHHSIMH KOJJI0BCTBA ; B JajbHelllieM, NO31HHe
peIHrHH — eBpeiicKasi, MYCYJIbMaHCKasi, XPHCTHAHCKAST — TaKxKe
3aHMCTBOBAJIH 3TOT OOBIYAH.

TTapyapHA e SABJASIACH HE3ABHCUMOH OT GYMHTALHH H OHA HCMOJ/b=
30Bajach B KadecTBe JeueOHoro Qakrtopa; Haualo NMAapoBOH BaHHE
— pOBeCHHK (YMHTalHH; 4YacTo o6a Cnocoba NMPUMEHSIHCh BMECTe.
[ToxoxxH OHH APYT HA JApPYyFa H TeM, YTO BeHIepCKHH uapoj Mo.b30-
Basicss 0OOHMH BO BCeX NMPOABJIEHHAX JKH3HH, NPH POJaX, PA3JHYHBIX
3a60./1€BallHsIX H OMAaCHOCTSIX, NpiueM BajKHYI poJb chirpaja cye-
BepHOCTh. J[lpeBneiiliHe BeHTepckHe KHHMKKH 10 3naxapctsy (XVI
BeK), a Takike PYKOMHCH, MHCbMa H papMakonuu (XVI, XVII, XVIII
BB.) CBHJETEIBLCTBYIOT O IONYJSAPHOCTH OOLIUAEB (YMHTAaHH H
napoBOH BaHHBbL

XapakTepHblM NPHMepPoM MOJb (YMHFaUHH H TapoBOH BaHHBI
apasieTcs ToT ¢akr, 4yto B Kouie XVIIT Beka B r. CombaTxenb oauH
BeHTePCKHII Bpau yupeausa JAbiMOBYI0 6aHiO; ¢ 6GoJbIHM TpPYIOM
on yexana B Ilapuxk k ¢panunysckomy Bpauy Sales, npociaBuBeMycs
CBOMMH MCKYCCTBEHHBIMH JBIMOBBIMH BanuaMH., IDTOT BEHIepCKHH
Bpau, no umenn HMwmpe Cauaau, npo6bl1 joaroe Bpems B [lapuxe,
H3yuasi MpHMeHenHe H NOKa3aHHs [bIMOBOH BaHHbBI; BO3BPATHBLIHCH
B POJIHHY, OH coopyau B I. CombaTxenb 6aiio, MOXOXKYIO HA NaPHK-
CKY10 JBIMOBYIO 6anio; OH BeJ IUHPOKYIO TeyaTHYIO npornaraiiy
K [0 COBPEMEHHDbIM 34THCKAM CTal TaK OO0uleH3BeCcTHLIM, 4TO 60.1b-
Hble U3 BeHrpHU ¥ NpHJIerammHX TeppHTOpPUHE ABCTpHH Maccami
noceiaan ero 6auio.

ABTOp onuchiBaeT, H InpeacTaBjafeT B (DOTOKOMHAX HECKOJIbKO
TaKHX 6pOLIIOP, KOTOPbie B HAaIlH JAHM YXKe CUHTAIOTCH PeKOCTAMH ;
H3 HHX BH/AHO, u4To Topoackoil dusuk Mupe Caau nmopexoMeHjoBad
CBOHM METOJ JIeUeHHS JJIs1 NPeo]0JenHs pasiliudblX (BHYTPEHHHX H
HapyH bIX 3a00.1eBaHH».

B nanbuefimiemM aBTOp H3JaraeT cnocoG JevyeHHs XO0Ja0JIHOH BOOH,
¥ ycTanapBJIWBaeT, UTO TEPanHs XOJOJHBIMH BAHHAMH HPHMEHS.14Ch
B Benrpuu yxe ¢ jaBuBIX NOp, NpHYEM XOJIOAHOH BOXOH KyTNaJl,
HATHPAJH H OOMBIBAJIH JHIUb OTJEJbHbIE YACTH TE.1a ; 3TO XKe HepelKo
SIBASIOCH TMEPEeXKHTKOM KaKOTO-TO /IpeBHero KyabTa. OO0uien3BecTHBDI
4y/OTBOPHbIE XOJO0AHBIE BAHHBI CBATBIX MeCT HaroMmHnuectBa. Ilocue
3TOro, aBTOP IMEPEXOAHT HA H3/J0XKeHHe MeToJa Jeuenus Ilpuchuua,
KOTOPBIH IHPOKO PAaCMpPOCTPAHSAJICA M NOJb30BAJCA TaKoi Momy.1sp-
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HOCTBIO, UTO BEHTEPCKHH HAPOJ H B HACTOSILEE BPEMS UACTO YMOMH-
HaeT O KoMIIpeccax M o Jedenhy no criocody [lpucmuua.

ABTOp NPHBOIHT TOAMIBHHHK THCbMA, HANHCAHHOIO OJHHM BEHTEp-
CKHM moMemkoM H3 I. [pedenbepr, rje HaxoAH.10Ch JdeuebHoOe
3apejlenite [lpucwuua (mepsas cTpaWuua NMHCbMa MPHBejeHa B BHje
(HOTOKONMH) ; 3TO THCbMO CAYMHT YyBeJHTeJbHBIM J0Ka3aTeldbCTBOM
TOT0, KaKWUM MyJpeHbIM cnocoGom [IpHCHHIl ~— NpocTOl MYMXKHK —
NpHMeHA] CBOIO TEpPamnuio, H 10 KAKOH Mepbl OH CO3HAT MCHXHUYECKHH
XapaKTep CBOEro MeTOAa JevyeHHd.

Heckonbko nosjuee, xoMMyHa.abHblfl Bpay r. Apaja, aA-p Durrhep,
vexaa Kk [lpucuuuy, H 30pKUM Fiaa3oM cpa3y YCTAHOBHUJ, YTO TOT;
HCMOJHAET KYpC Je4YeHHSI COBepPUIEHHO MeXaHHUeCKUM o6pasom ;
B OLHOM H3 CBOHX MHceM DuTTHep He corvaumaercs HU TeM, uto [lpuc-
HHI CYHTA] CBOH MeTOA JeveHHs mauaueell, H6O 3ITO NOB/IEKJIO 34
co60o# upe3BLIYAHHO BpeIHble NOCJE/JCTBHA.

B sagaiovensie aBTOP YCTAHOBHJ, UTO BO BTOPOH MOJOBHHE TPOII-
JIOTO BeKa TpHMeHelke NPoCTO-HAPOJHBIX CPeJICTB U CNocoBoB OLLIO
3aMeHeHo Hayuno o060CHOBaHHOl rujpoTepanieli, ¥ pasnoobpasubie
HCKYCCTBEHHbIE HADOJHble JgeuebGuble BaHHbl NOCTENEHHO ObIMJH
H3 MO/BI, yCTapeJH; BCe-TaKH HEeJIb3d CKa3aTb, YTO 3ITOT oOBIUAl
octa’acsa 6e3 BCAKOTO CJIejla, TaK Kak Ge3Bpe/Hble foMallHHe Jeuel-
Hbie BaHHbl H MapOBble BAHHBI OXOTHO MPHMEHAIOTCH, MpaBja pexe,
H B HacTosAmee BpeMs. PyMHTaUHA Ke COXPaHUIAch B HallM JiHH
JHIWb B CyeBepPHbIX LEPEeMOHHAX.

ZUSAMMENFASSUNG

Verfasser erwirft 2in umfassendes Bild von der kiinstlichen Volks-
heilbddern in Ungarn, von der uralten Sitte des Riucherns und der
Schwitzkuren. Laut seiner Feststellung wurden in Ungarn die
ersten Badestuben von den aus Italien im 11. Jahrhundert einge-
wanderten Klosterbriidern gegriindet, es ist aber nicht wahrschein-
lich, dass diese Einrichtungen auf weitere Volksschichten von Ein-
Tluss gewesen wiren, vielmehr waren diese von den Spitalskranken
beniitzt, worden, oder aber diirften sie der Bequemlichkeit der
Ordenshbriider gedient haben.

Seit den 16. Jahrhundert mehrt sich bereits die Zahl der Briefe,
Urkunden, Handschriften, der empirischen Heilbiicher, die der
Verfasser in einer anderen Studie schon verarbeitet hat. Aus diesem
Material ist ersichtlich, dass es viele Variationen kiinstlicher Volks-
heilbdder gab; aus anderen Urkunden geht ferner hervor, dass
vielerorts schon lange vor dem 16. Jahrhundert Gemeindebader in
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Betrieb waren und dass in diesen auch die Anwendung von kiinst-
lichen Heilbadern vorkam.

Bereits seit dem 13. Jahrhundert sind Aufzeichnungen uber Ge-
meinde -— und Biirgerbadder vorhanden und einzelne Stidte —
namentlich, wo Gewerbe, Bergbau getrieben wurde, oder der Han-
delsverkehr ein reger war, — griindeten in rascher Folge Bade-
hiuser, die dann meistens an Bademeister (sogenannte ,Bader”)
verpachtet wurden. Die erste solche ,,Badestube” wurde 1292 in
der Stadt Podolin (Pudlein — Podelinec, im Karpathengebiet der
Tschechoslowakel) gegriindet.

Die Bademeister durften ausser der Vorbereitung des Bades und
der Massage sonstige Titigkeiten nicht wvornehmen, anfangs er-
streckte sich aber diese oft auch auf das Arbeitsgebiet der Barbiere
und Wundirzte.

Spéiter, da die Barbiere und Wundérzte — Ende des 16. Jahr-
hunderts — schon Zinfte bildeten, wurden die Bademeister streng
liberwacht und bestraft, wenn sie in das Handwerk der Barbiere
und der Wundirzte hineinpfuschten. Es sind viele Prozesse aus die-
sen Zeiten bekannt, die gegen , Biader” wegen Uberschreitung ihrer
Befugnisse angestrengt wurden, ja sogar solche, in denen die Frage
der Haftpflicht aufgeworfen wurde.

Altungarische Kalender sind zeitgenotssische Belege dafiir, dass
kiinstliche Heilbider im Kreise des ungarischen Volkes beliebt
und sehr oft mit Schropfen und Aderlass verbunden waren. Jedoch
angesichts der hiufigen Epidemien wurden diese Badestuben —
auch infolge behordlicher Warnungen — immer seltener besucht
und kamen nur Ende des 18. Jahrhunderts wieder in Mode.

Seit der Mitte des 18. Jahrhunderts wind in einigen gedruckien
Volksbiichern und auch in Arztebiichern gegen verschiedene Krank-
heiten die Beniitzung hiuslich zubereiteter Heilbader angeraten.
Der Verfasser legt auf Grund von Daten aus einigen Familiena:-
chiven des hohen Adels dar, dass in Schldssern und Herrenhdusern
der Aristckratie schon in altester Zeit hiuslich zubereitete Heil-
bader gebriduchlich waren und dass ihre Zusammensetzung dieselbe
war, wie die der Rezepte fiir die Heilbider des einfachen Land-
volkes in Ungarn.

Verfasser weist darauf hin, dass diese Bader nicht nur Heilbi-
der waren, sondern auch Reinlichkeitszwecken dienten, das Riu-
chern und Schwitzen wurde iiberdies zwecks Desinfizierung ange-
wendet. Das Riuchern ist ein atavisticher Brauch, seinem Ur-
sprung nach auf uralte religiose Vorstellungen und Zeremonien der
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Zauberei zurlickzufithren, und wurde auf diesen Wege auch von
spiteren Religionen Ubernommen, von Juden, Mohamedanern und
Christen gleichermassen. Die Dampfbéder aber sind unabhingig
vom Rauchemn, sie wurden als Heilfaktoren gleichen Alters mit
dem letzteren oft auch gleichzeitig angewendet. Die Aehnlichkeit
der beiden besteht auch darin, dass sie vom ungarischen Volk bei
allen Lebenserscheinungen, von der Niederkunft an in jeder Lebens-
phase des Kindes, gegen verschiedene Xrankheiten, wie auch
gegen Gefahren, mit abergliubischer Absicht gebraucht wurden.
Die Aaltesten ungarischen Kriuterbiicher, (16. Jahrhundert), ferner
Manuskripte, Briefe und Medizinbiicher (16. 17. 18. Jahrhundert)
bezeugen den Volksbrauch des Rauchern und der Dampfbéder.

Bezeichnend fiir diesen Volksbrauch ist das Ende des 18. Jahr-
hunderts, in der Stadt Szombathely (Steinamanger — Westungarn)
von einem Arzten gegriindete Rauchbad. Dieser ungarische Arzt
namens Imre Szalay begab sich mit grosser Not und Miihe nach
Paris, um den Dank seines kiinstlichen Rauchbades beriimt gewor-
denen franzésischen Arzt Gales auzusuchen. Szalay verbrachte
langere Zeit in Paris, machte sich mit der Anwendung des Rauch-
bades vertraut, um heimgekehrt in Szombathely ein &hnliches
einzurichten, er henichtete dartber in Flugschriften und Flug-
blittern und seine Badeanstalt wurde is Ungarn und in den oster-
reichischen Grenzgebieten so beriihmt, dass die Kranken es mas-
senhaft aufsuchten.

Der Verfasser legt der Inhaltsangabe dieser heute schon seltenen
Flugschriffen auch Photokopien bei, sie bezeugen. dass Stadt-
thysikus Imre Szalay seine Heilmethode gegen vielerlel ,innere
und &ussere Krankheiten” empfohlen hatte.

Nacher bespricht der Verfasser das Heilverfahren bei Kaltwas-
gzrkuren und stelt fest, dass in Ungarn die Kaltwasserbehandlung
schon in frithesten Zeiten Anwendung fand, jedoch meist in der
Ferm des Badens oder des Abreibens einzelner Korperteile mit kal-
tem Wasser, was héufig ein Verfahren kultischen Ursprungs war.
Allgemein bekannt sind die Kaltwasserbdder der wundertitigen
Wallfahrtsorte. Scdann kommt Verfasser auf die weitverbreiteten
Priessnitzkuren zu sprechen, diese waren auch in Ungarn sehr
beliebt, das Volk erwdhnt auch heute noch die Priessnitz-Um-
schlage.

Der Verfasser verweist auf die Urschrift eine Briefes — {fligt
auch die Photokopie der ersten Seite beli —, aus der Feder eines
ungarischen Grundbesitzers, 1840 zu Graefenberg in der Priessnitz-
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Heilanstalt geschrieben, als schlagenden Beweis daflir, wie um-
standlich Priessnitz, der einfache Landmann, sein Verfahren
durchfiihren liess und wie sehr er der psychischen Wirkung der-
selben sich bewusst war,

Etwas gpédter suchte Stadtphysikus dr. Bittner aus Arad Priess-
nitz auf und stellte, wie aus seinem Brief hervorgeht, mit schar-
fen Blick fest, dass Priessnitz die Behandlung ganz mechanisch
durchfiihre. Dr, Bittner misshilligt die Ausserst schidliche Ansicht
von Priessnitz, seine Kur sei ein universales Heilmittel.

Der Verfasser schliesst seine Ausfiithrungen mit der Feststellung
ab, dass die Anwendung der Volksheilmittel in der zweiten Hiiltte
des vorigen Jahrhunderts von der wissenschaftlich begrindeten
Hydrotherapie tibernommen wurde. Nach und nach kamen die
tausenderlei Arten der kunstlichen Volksheilbdder aus der Mode,
immerhin blieben diese nicht ganz ohne Spuren, zumal, da — wenn
auch seltener —, auch heutzutage die hiusliche zubereiteten meis-
tens unschadlichen Heil und Schwitzbider beliebt sind, wogegen
das Riuchern nurmehr bei abergliubigen Zeremonien vorkommt.

SUMMARY

The author gives a comprehensive picture of artificial medicinal
in Hungary, expanding on the ancestral custom of fumigation with
vapor or smoke.

He establishes that the first artificial medicinal baths in Hungary
had been founded by monastic orders coming from Italy in the 11th
century, but they are unlikely to have exercized a wider influence
on the population and seem to have rather been used by the sick
of the hospitals, or having served simply the comfort of the
monastery.

From the 16th century o n an increasing number of letters and
documents, manuscripls on empivical therapy -— analysed in a
previous study of the autor — bear witness of the diversification
of popular atrificial medicinal baths, while other documents prove
the existence of several municipal baths using artificial medicinal
baths even at an earlier date.

By the 12th century we find indications of the existence of public
baths, particularey towns with a lively trade or situated in industrial
and mining areas, erected bath house upon bath house to let them
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by lease to bath attendants. The first of such public baths was
founded by the town of Podolin in 1292

The bath attendants were not allowed to do more than prepare
the bath and give massages, their activity however, especially in
the beginning, often comprised also the job of barbers and surgeons.

Later, towards the end of the 16th century, when barbers and
surgeons had associated in guilds, bungling was closely controlled
and bath attendants who dabbled in barbers’' or surgeons’ jobs were
severely punished. A graet number of lawsuits are known from
these times, brought against bath attendants for trespassing of
competence and even in cases of warranty.

Hungarian calendars of the period equally testify of how fond
Hungarian people were of artificial medicinal baths, often coupled
with blood letting and cupping. Frequent epidemics, and warnings
of the authorities, caused the popularity of public baths to fade
and they did not become fashionable again before the end of the
13th century.

Since the middle of the 17th century a few popular and even
some medical books propound medicinal baths prepared at home
to cure different diseases. Information gathered by the author in
the archives of aristocratic families indicate the long established
high fashion in aristocratic residences, palaces, and castles of medi-
cinal baths prepared at home on the same lines, as prescribed in
the recipes of simple Hungarian people.

According to the author, these medicinal baths served the addi-
tional purpose of cleanliness, while the custom of smoke and vapor
fumigation combined therapy with disinfection. Smoke fumigation
is an ancient custom, probably taking its origin in primitive religions,
in magical ceremonies, and handed down to younger religions, to
Jews, Mahometans, and Christians alike.

Vapor fumigation, however, is independent from smoke fumiga-
tion, and was 2pplied as a curative. Its practice is as old as smoke
fumigation, snd the two were of ten employed simultaneously.
They bear a further resemblance in the fact that both were em-
ployed by Hunagrian people at every major incident of life, begin-
ning with birth, throughout the lifetime of the child, in super-
sticious belief, in illnesses as well as at the time of danger. The
oldest Hungarian herbals (16th century), manuscripts, letters, and
healing books (16th, 17th, 18th centuries) give evidence of the
popular custom of smoke and vapor fumigation.

Characteristic of the vogue known by smoke and vapor fumi-
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gation is the fact that even a doector erected a smoke bath in Szom-
bathely in the late 18th century. Imre Szalay spared neither trouble
nor pains to travel to Paris and interview a French physician cal-
led Gales, famous for his artificial smoke bath. The Hungarian
physician dwelt quite a time in Paris to study the application and
indications of smoke bath and returned to Szombathely to build
a smoke bath on the same lines he had seen in Paris. According
to records of the period, his smoke bath advertised in print and
in pamphlets acquired such a fame in Hungary and the adjacent
territories of Austria, that the sick thronged to the place.

Pamphlets ranking among rareties, described and shown in pho-
tostat by the autor, enumerate the wide range of ,inner and auter
diseases” for which the municipal physician Imre Szalay recom-
mended his therapy.

The author then proceeds to medication by cold water and
states that cold water treatment was a long established practice
in Hungary, but it was more usual to bath, rob, or wash only
some parts of the body, which practice often rooted in some ritual.
The miraculous cold water baths in places of pilgrimage are com-
men knowledge. The follows and descripticn of Priessnitz cures,
wide-spread and popular throughout the country to such an extent
that Hungarian people are stil! talking of Prissnitz compresses and
cure,

An original letter — with a photostat of the first page inciuded
in the paper — written in 1840 by a Humngarian landowner from
the Priessnitz Institute in Grifenberg, describes all the intricacies
of the Priessnitz cure and is a clear evidence of how well aware
this simple peasant had been of the psychic effect of his therapy.

The keen eye of dr. Bittner, a municipal health officer of Arad,
who visited Priessnitz at a later date, soon discovered — as put
down in a letter — that Priessnitz applied his method mechanic-
ally, and dr. Bittner disapproves cf his considering his cure as a
panacea, which was detrimental to be sure.

The author finally states that, in the second half of the past
century. hyvdrotherapy founded on science took control of popular
medication but though the thousand varieties of artificial home-
made medicinals baths fell out of fashion they cannct be said to
have disappeared without leaving a trace. Most often harmless
home-made medicinal baths and vapor fumigation are still in
favour though less frequently used, while smoke fumigation sur-
vived to this day but in superstitious ceremonies.
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MAGYAR ORVOSOK EMLEKERMEI

Ifrta: Dr. VARANNAI GYULA (Budapest)

Amint az egyetemes torténeiemnek nélkiilozhetetlen se-
gédtudoméanya a numizmatika, és nem egy jelentfs tor-
ténelmi eseményre deritett fényt egy-egy numizmatikai lelet,
ugy az orvostorténelemnek is nem lekicsinylendé segédeszkoze
az orvosi numizmatika, illetéleg medaillisztika. Egy orvosi vo-
natkozdsi érem orvostorténelmiinknek egy-egy fontosabb da-
tumara, jelentés eseményére hivija fel figyelmiinket. Egy sze-
mélyi érem peadig az illeté orvosrél nyujt ikonografiai, vagy
bicgrafiai adatokat.
Az els6 érem, iiletdleg pénz, mely orvosi személyt abrazolt
i. e. 80-ban jelent meg Hyppokrates képével, a nagy giordg
orvos sziiléhelyén Kos-szigetén.

Az eurdpai éremmiuvészet fellendilése a quantrocento ide-
jére nyulik vissza. Ennek hulldma hazankba is eljutott Matyas
kiraly miivészetkedvel§ udvaraba, aminek lathaté jelei a hu-
manista uralkodorédl és kérnyezetér6l visszamaradi érmék. A
roviddel ezutdn bekovetkezett nemzeti katasztrofa és hazank
évszazados mostoha koriilményei egyéb mulvészeti agak mellett
az éremmuvészeinek sem kedveztek. A centralista Habsburg-
birodalom politikajéval azonos volt miivészetpolitikaja is. Igy
a XIX. szazadig, vagyis a reformkorszakig csak gyéren talal-
kozunk magyar vonatkozdsu éremmel és ezek kozott is elvétve
magyar orvosi éremmel. Az a néhdny régi idébsél fennmaradt
magyar orvosérem megérdemli, hcgy részletesebben foglalkoz-
zunk veliik,
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Régi orvosainknak hatramaradt emlékérmei kozil a legje-
lentékenyebb mind mivészettorténeti, mind orvostorténeti,
valamint numizmatikai szempontbdél Kolozsvdri Jorddin Ta-
masnak 1570-b6l szarmazo emlékérme. Mvészettorténeti je-
lentéségét indokolja az érem készit6jének, a Habsburg-biro-
dalom akkori legkivalébb éremmiivészének, a milandi szarma-
zasu Antonio Abondionak személye, orvostorténeti jelentésége
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az érem keletkezésének idejében es az abrazolt személyben
rejlik, mig numizmatikai érdekessége, részint raritasa, részint
az, hogy éppen szaz évvel ezel6tt nyitotta meg Bergmann azok-
nak a német, cseh és magyar kozleményeknek sorat, melyek
ezen éremmel foglalkoztak. Tudjuk, hogy a kolozsvari sziiletési
Jordan Tamadst francia €s olasz egyetemek elvégzése utdn, a
bécsi egyetem is bekebelezte. De a bécsi orvosok féltékenyke-
dése miatt elébb a komaromi és gyéri hadsereghez osztottdk be,
ahol a fellépd kitlitéses tifusz elfojtasa koriil szerzett érdemeket,
majd Morvaorszag protomedikusanak nevezték ki 1570-ben.
El6z6 években sokat tartézkodott Voroské varaban és Pozsony-
ban, ahol ugyanazon idében fordult meg Abondio is. Kézen-
fekvd tehat Gerevich Tibor azon logikus feltevése, hogy ekkor
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tilhetett modellt Jordan a miivésznek és ekkor késziilhetett az
érem is. Ez a megallapitas merden eliit az eddigi, féképpen
cseh szerzokt6l vallott felfogastol — amit kiilonben annak ide-
jén még Magyari-Kossa is magaéva tett — hogy az érmet Jor-
ddn Tamas a morbus brunno-gallicus szerencsés elfojtasaért
kapta volna a morva partfogoktol, illet6leg Briinn varosatoél.
Gerevich nézetét, amit Ernyey Jozsef is tAmogatott, megerdsiti
még az a tény is, hogy az érem felirata: Thomas Jordanus me-
dicus aet. XXXI, nem tiinteti fel Jordan protomedicus rangjat.
Kilonben is a morbus brunno-gallicus, amin a morvaorszagi
furdékben fellépett extragenitalis luest kell érteni, csak 1577-
ben utotte fel a fejét. Hatlapjanak még rejtélyesebb és lakoni-
kusabb felirata: Novissima virus és az alatta abrazolt csarnokos
épulet romjai, valamint az alatta fekvé konyv, rajta késsel és
felvagdalt skorpioval még valtozatosabb magyarazatokra adott
alkalmat. De tekintslink €1 jelenleg e mnevezetes éremnek
mai valasztékossaggal, aprolékos lagysaggal kezelt érem ele-
gans profiljaban, sajnos csak reprodukciéban, minthogy az
érem hazai gyljteményeinkben nem taldlhatd, csak a bécsi
Eremtarban levé Brettauer-gyljtemény dicsekedhetik eziist
példanyaval.

Nemkiilonben sokat foglalkoztatta a numizmatikusokat
Zsamboky Jdanosnak egyvoldalu eziist érme, melynek felirata:
Joh(annus) Sambuc(us) Med(icus) C{ae sareus) Ac R(egius)
Cons(iliarius) E(t) Histor(iographus). Ez a felirat meglehet&sen
szlikszavi. Nem emliti Zsambokynak polihisztor mivoltat, aki
beutazta az akkori miivelt Eurdpat, irt irodalmi és torténelmi
miveket, ismerjik orvostorténeti, numizmatikai munkait, s6t
allatorvosi konyvet is adott ki. Konyvtara, mely 3000 kotetet,
koztiilk 600 kédexet, sé6t Corvinat is tartalmazott, vetekedett
a korabeli leghiresebb konyvtarakkal. Igy érthetd, ha a csdszari
udvar is szemet vetett ra és az anyagi zavarokkal kiizd6 Zsam-
bokytol kizsarolta és rdadasul még numizmatikai gyljtemé-
nyét is kicsikarta téle. Maga az érem eredete mai napig nem
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tisztazott. Mar 1907-ben Gohl Odén a Numizmatikai Kézlony-
ben, mint fiktiv, vagyis nem korabeli éremnek fogja fel. Grote-
meyer 1933-ban irt munkéjaban az érem keletkezését a XVII.
szézadba helyezi és ugy véli, hogy egy korabeli holland szar-
mazasu rézmetszet utdn készilt poszthumusz munka.

Jeszenszky Jdanosrél, aki mindig biiszke volt magyar nemesi
szarmazésara és aki miel6tt a pragai egyetem rektora lett,
elébb a wittenbergi egyetemen Gurlt szerint a racionalista se-

4 Orvostorténeti kozl.
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bészet megalapitdja volt, Nékam szerint pedig bérgyogyaszati
felfedezései uttor6 jelentdségliek voltak, szintén fennmaradt
egy érem, mégpedig harom variaciéban. Elég primitiv mihely-
munkara vallé érem rektorra valasztasanak évét, 1618-at viseli.
Ez az esztend6 sorsdonté lett Jeszenszkyre nézve, mert rekiori
méltésaganal fogva keriilt olyan politikai szituaciéba, mely
végul a cseh fliggetlenségi harc bukasa utdn brutalis modon
martirhalalat okozta.

MHN 227

Banffi-Hunyad Jdnos kémikus és alkimista 1645-b6l szar-
mazd keretes érmérél is itt emlékezem meg, bar orvos mivol-
tarél bizonyitékunk nincsen. Magyar Orvosok Eletrajzaban
Weszprémi az 6 nevét is szerepelteti ugyan, de Faludi minden
igyekezete meddé maradt, hogy angliai szerepét tisztazza, mint-
hogy a Gresham Collegium irattara 1838-ban tlizvész aldozata
lett. Paul Grotemeyer megallapitasa szerint az érem Hollar
Wenzeslaus udvari rajzolé metszete utdn késziilt. A metszet
viszont Jakob Peter Gowy flamand fest6 képét koveti. Az
érem és metszet készitése kozo6tt csupan egy év kiillonbség van.
Az érem mindenesetre nem mindennapi formajaval és muvé-
szien cizellalt Xkivitelezésénél fogva, valamint nem utolsé-
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sorban a kereten feltiintetett alkimista emblémak miatt is
igen érdekes kulturtorténeti dokumentum.

A Selmecbanyan sziiletett Madai Ddvid Sdmuelt, aki kivan-
dorolt és kés6bb az Anhalt-Kotheni herceg udvari orvosa lett,
1793-ban Wermuth orokitette meg barokkos kivitelezést érmén.
Az érem hatlapja megemliti Madai numizmatikai érdemeit is.
amirdl 4 kotetes munkaja Vollstdndliges Thalerkabinet is ta-
nuskodik. Egy masik igen ritka korabeli érem viszont Madait
mint Magister Supremus Halensis-t, a hallei szabadkémuves
paholy nagymesterét aposztrofalja.
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1835-ben késziilt Marsovszky Jozsef pozsonyi orvosnak, a
pesti egyetem diszdoktoranak érme, melyet Ponninger alkotott.

A XIX. szazad klasszicizmusanak legtisztabb tipusat mutatja
Bene Ferencnek, a Magyar Orvosck és Természetvizsgaldk
Vandorgytlése alapitojanak és nesztoranak 1863-ban kozadako-
zasbol vert érme, amelyet hazankfia Bohm Jézsef Ddniel, a
bécsi Graveur Akadémia igazgatoja készitett a szabadsagharc
tragikus bukéasa utdn elsdizben Pesten 6sszegyllt vandorgyl-
lés alkalmaval. .

Bohm tanitvanyanak, a bécsi Radnitzkynek munkéaja az 1848
elotti idék makrobiotika és dietetika tanaranak, Toldi Ferenc-
nek 1871-ben késziilt érme, mely a magyar irodalomtorténet-
iras atyjénak félszazados iroi mukodését dicséri.
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Ezek utan mar csak elvétve talalkozunk kiilfoldi muvész altal
készitett magyar orvoséremmel. 1901-ben mintazta meg Chyzer
Kornélt, a nagy egészségligyi szervez6t és adminisztratort a
bécsi ekletikus iskola pregnans képviseldje: Kautsch. A XX.
szazad kiiszobén megjelent munka a korabeli bécsi plakett-
stilust reprezentdlod, hatlapja a szecesszio jegyeit is maganvisel6
izléses kompozicid.

MHN 54

Miel6tt ratérnék a modern magyar éremmiuvészet orvosokat
abrazolo produktumainak részletes targyalasara, beszélnem kell
egy autodidakta, valéjaban dilettdns medailleur: dr. Hdégyes
Ferenc gyermekorvos plakettsorozatarol, mely a mult szazad-
végi és szdzadunk elsé éveinek nevezetes magyar orvosprofesz-
szorait abrazolja. Hégyes csaknem valamennyi modelljét szem-
ben (en face) mintazta, azon elgondolds alapjan, hogy az
ember arca asszimetrids 1évén, mindkét arcfél jobban fejezi ki
az abrazolt egyéniségét, jellemét. Még a ruhat sem tartotta mel-
16zendének, mert szerinte az is hozzatartozik az egyéniséghez.
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Munkajaban nem annyira a kiilcsinre, mint inkabb a fénykép-
szer( abrazolasra fektetett sulyt. Muvei, sajnos nincsenek da-
tumozva, mégis bizonyos miivészi fejlédést regisztralhatunk a
sorozatban és a kidolgozas, valamint a karakterabrazolas te-
kintetében az egyes darabok kategorizalhatok. Ha hianyzott is
Hégyesb6l a rutin, a technikai készség és a muvészi invencio,
az a pszihofizikai egység, amit plakettjei mutatnak a szerzo
orvosmivoltanak koszonhetd. Kétségtelen, hogy orvostorténeti
és féképpen orvosnumizmatikai szempontb6l hézagpotld jelen-
téségli a 48 személyt abrazold plakettsorozat, melyben olyan
nevek szerepelnek tobbek kozétt, mint a szerzé nagynevi
batyja Hoégyes Endre, id. Kordnyi, id. Kétly, a két Jendrassik,
a két Bokay, Fodor Jézsef, Balogh Kdlmdn stb.

Amint dr. Siklésy Laszlo 1910-ben a brusszeli Nemzetkozi
Numizmatikai és Eremmiivészeti Kongresszuson elhangzott elé-
adasaban megallapitotta, a modern magyar éremmiivészet meg-
szliletése a millennium esztendejéhez, 1896-hoz flizédik. A gond-
talan, sorsproblémdakat hivalkod6 pompédba rejté hivatalos
Magyarorszag vildgraszolé kiallitassal ohajtotta meglin-
nepelni az &llam 1000 éves fennallisat. Onként adodott,
hogy erre a nevezetes évforduléora emlékérmek késziiljenek.
Az ez 1id6 tajt éremmuvészetiink legmagasabb szintjét
képviseld, Parizsba tanulmanyutra kiuldott Szarnovszky és
Beck 0. Fiilop milleniumi kiallitdsi érmei a modern
magyar éremmuvészet elsé alkotdsai. Az el6bbi kezébdl, saj-
nos, nemsokdara kihullott a mintdzé palca. Az utébbi Beck O.
Fiilop hosszd, véltozatos, mindig fejlédésben levd éremmuiivé-
szeti palydja azonban, amint Farkas Zoltan megallapitja. kor-
szakalkoto lett. Még parizsi tartézkodasa alatt mintdzta meg a
szintén tanulmanydton levs, muvészetkedvelé6 Nékdm Lajos
dermatologust. Parizsi benyomasok hatdsa alatt késziilt a sza-
zad legelején Balassa Jdnos, a nagy sebész és Kordnyi Frigyes,
a nagy belgyogyasz érme. Mindkett6 enyhén domboru, natura-
lisztikusan részletezd, hatlapjuk francidsan festdies, részletesen
elbeszél6 és nem mentes a szecesszio hangulatatol. Mindkét
érem a Budapesti Orvosegyesiilet jutalom-érme volt ezlist ve-
retben. A miincheni tanulmanyut hatasa a plasztikusabb Miil-
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ler Kdlmdn korhazigazgatd és Babarczi Schwartzer ideggyo-
gyasz tandr érmén érvényesil. Az utdbbiak revers-jén a kora-
beli irodalmi szimbolizmus hatdsa vehet6 észre. A gordgorszagi
utazas eredménye Hiiltl Hiimér sebésztanar massziv, szlikszavu
plakettje. A harmincas évekbél szarmazo Toth Istvdn ndgyo-
gyasz professzor és Lenhossék Mihdly anatomus professzor ér-
mei az érett mivészt mutatjdk lehiggadt, klasszikus fejeivel, az
elébbinek artisztikus, decens hatlapjaval és utolérhetetlen, de-
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korativ betlivel, az utébbinak hangulatos, anatomus csellista
csendéletével a hatlapjan. Mig a 40-es évekb6l szarmazo Ransch-
burg ideggyogyasz tanar plakettje, amelyet Onéletrajzaban
életmunkajanak legjobbjai ko6zé sorol, ujabb plasztikai ered-
ményeit mutatja, tomoéren Osszefoglaldé arcmasaval és hatlapja-

Kortarsa Teles Ede szintén a millennium évében indult el
éremmuvészetének folfelé ivelé utjara. Még bécsi tanulmany-
utja alkalméaval késziti el 1896-ban a magyarorszagi eredetl
Benedikt professzornak, a kovetkez évben a szintén hazank-
fia Gruber professzor, majd ugyancsak magyarorszagi sziiletés(
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Politzer fulésztanarnak plakettjeit. Valamennyi a realisztikus
arcébrazolasnak nem mindennapi példai. Késébbi otthoni mun-
kait a finom, enyhén domboritd, éles lélektani megfigyelésen
alapulé arcmaésok jellemzik, amirdl tobbek kozott Manninger
Vilmos sebésztanar, kés6bb Hetényi Géza szegedi belgyogyasz
professzor plakettjei tanuskodnak. Telcs Ede legnagyobb jelen- =
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tésége azonban abban rejlik, hogy egy egész érmeész generaciot
nevelt.

Az 6 tanitvanya volt Berdn Lajos, a Pénzverének févésnoke
és a Pengé tervezdje. Bravuros technikaval oldotta meg érmei-
nek portréit, melyeket mint Procopius irja, a jozan targyila-
gossag jellemez. Errél tantskodik tébbek kozott Faludi Géza
orvosnumizmatikus érme és Low Sdmuel, a Zsidékoérhaz igaz-
gato-féorvosanak plakettje. Kés6bbi munkainal bizonyos egyéni
jellemzoképesség érvényesiil, amint ezt tobb orvosérme koziil
Dalmady Zoltan balneolégusnak, Sarbé Artur ideggyogyasz ta-
narnak és kivaltképpen Kresz Gézdnak, a BOME alapitojanak
érmein ligyelhetjik meg. Ami a kompozicidit illeti, minden
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kritikusa a helyes térkihasznalasat dicséri, aminek tokéletes
példaja Balogh Jend torzsorvos érme.

Teles legfiatalabb tanitvanyanak Vincze Pdlnak stilusaban
két polus érvényesiil; egyrészt Winternitz Arnold sebésztanar
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mesterére emlékezteté lagy plasztikaja, masrészt Fejér Gyula
szemésztanar erdGteljesebben karakterizdlo érme.

Teles tanitvanyai kozul féleg orvosérmék szempontjabol a
legkimagaslobb Reményi Jozsef. Procopius szerint abszolut for-
mai tokéletesség, a legkisebb részletekben is szépen kidolgozott
és mégis mindig nagyvonalu kivitelezés jellemzi valamennyi
muvét, amelyek 6t minden id6k legnagyobb éremmiivészei k6zé
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emelik. Csaknem szaz orvosi vonatkozasu bronzérmét és még
ugyanannyi orvosrol mintazott gipszontvényét ezen kézlemény
keretében attekinteni lehetetlen feladat. Otven év munké&jat
csupan orvosi vonatkozasban is felsorolni helysziike miatt sem
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lehet. Kerek 6tven évvel ezelott készitette el Berger Igndc mis-
kolci orvos mellképét. Az elsé vilaghaboruban szerzett séri-
lése alkalmat adott neki kezel6orvosainak megmintazasara.
Semmelweis sziiletésének szézadik évforduloja alkalmaval,
1918-ban felkérte a Budapesti Kozkorhazi Orvostarsulat Sem-
melweis jutalomérem elkészitésére. Reményi altal mintazott
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arckép az anyak megmentdjének legsikeriiltebb éremprofilja.
A hatlap szamara a muivész tobb szaz kompoziciétervet rajzolt
és ugyancsak nehéz feladat elé allitotta a biralo bizottsagot,
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mely végil is szerencsésen dontott és valéban monumentalis
kompozicionak nyujtotta a palmat. 1921-ben mintazta meg
Rothmann Armin fogasztanarnak nemcsak szimpla arcmasat,
hanem egyéniségét is pregnansan kifejezé arcképét, a fejnek
olyan tokéletes plasztikus megoldasaval, amely muvésztarsa-
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nak, Beck O. F.-nek is kivivta elismerését. 1923-ban nem min-
dennapi feladatra vallalkozott. Szandéka volt a budapesti or-
vosprofesszorok teljes éremgalléridjat elkésziteni. Sajnos, 12
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portré: Bdlint Rezs6, Bdrsony Jdnos, ifj. Békay Jdnos, Hoor
Kdaroly, Kenyeres Baldzs, Kétly Kadroly és Ldszlo, Kordnyi
Sandor, Kuzmik Pdl, Moravcsik Emil, Nékam Lajos és Ve-
rebély Tibor professzorok érmeinek elkésziilte utan, a sor-
rakovetkez6 tanar merev elutasitdsa miatt, az érzékeny
muvész visszavonult elefantecsonttornyaba és a mind mivészi,

5 Orvostorténeti kozl.
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mind orvostorténeti szempontbol rendkiviil érdekes terv
zatonyra jutott. De ezutdn sem mulott el esztendd, hogy
legaldbb néhany orvost ne orokitett volna meg. Egy-egy
jubileum alkalmul szolgidlt egy-egy Ujabb orvosérem megjele-
nésére. Faludi Géza orvosnumizmatikus, Wenhardt Janos kor-
hazigazgato, Manninger Vilmos sebésztanar, Torok Lajos der-
matologus, Preisz Hugé bakterolégus, Blaskovics Ldszlé sze-
mészprofesszor, az utébbi években Pommersheim sebész- és
Horay szemésztanarok érmei és legutébb az Orvos-Egészség-
ugyi Szakszervezet tbc szakosztilyanak Kordnyi Frigyes ju-
talomérme, hogy csak a legkivalébbakat emlitsem, a legszebb
orvosérmék kozé tartoznak. Nemcsak karakterisztikus arcké-
peikkel, hanem hatlapjaiknak kiapadhatatlan fantaziara vallo
kompozicidéival tlinnek ki, amelyek az 6rék orvosi hivatast a
tiszta humanum szemszogébdl klasszikus szimbolikaval fejezik
ki. Reményi mivészi tapasztalatait mint az Iparmuivészeti F6-
iskola tandara tanitvanyaira is atplantdlta.

Legjelesebb tanitvanya Madarassy Walter els6 munkait, igy
Hedri Endre sebészprofesszor plakettjét, majd az Erdélyi Mu-
zeum Egylet szamara 1944-ben készitett Hogyes Endre érmét
még mesterére jellemzdé Kklasszikus stilusban fogalmazta, mar
Batizfalvy Jdnos szegedi négyogyasz professzor érmén egyéni
utakon jar. A portré inkdbb rajzos, nivobél alig kiemelked6
technikaval késziilt, igen Kkifejez6, éles megfigyel6képességre
vall. Hatlapja meg egy tobbalakos fantombemutaté elGadast
mutat, nagyvonald, de realisztikus felfogasban tokéletes tér-
beosztassal.

Vele szemben Cstics Ferenc, a tomor, nem részletezd, néhol
kelleténél erdsebb dimenziéju arcképeivel, egyéni dekorativ
bettivel tlinik ki. Tobb orvosnagysagunkat orokitette meg ju-
bileumuk alkalmébodl, pétolva az illetékesek mulasztasat. Igs
Fodor Jézsefet, a nagy higienikust 1944-ben, Hégyes Endrét,
a nagy patoléogust 1947-ben sziletésének 100. évfordulédja al-
kalmabol, majd Schépf-Mérei Agostot, az els6é magyar gyer-
mekgyogyasz professzort sziiletése 150. évforduléjan mintazta
meg. De nem feledkezett meg Kossuth orszigos féorvosarodl,
Bugdt Pdlrol sem a szabadsdghare 100. évforduldjan.
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Reményi tanitvany volt Walké Ldszlé is, akinek munkéaja
az Orszdgos Kozegészségi Egyesiiletnek Fodor Joézsef jutalom-
érme.

Az idésebb érmészek kozé tartozik Csillag Istvdn, akinek
Goldzieher Vilmos szemésztanar vert érme eléggé kozismert.
Mutschenbacher Tivadar sebész- és Germdn Tibor gégészpro-
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fesszor plakettjei viszont csak egy-két példanyban kertiltek ki-
vitelre.

Ugyancsak régi éremmiivész Toéth Gyula, akinek els6é mun-
kai, mint Miiller Ede orvos plakettje a naturalizmus jegyében
fogantak. Kés6bb magyaros motivumokat is felhasznalé sze-
cesszi6 adja meg érmeinek egyéni zamatat, amint ezt Horvdth
Sdandor féorvos érmén is lathatjuk. Ujabb érméi, melyek régi
magyar orvosok, Zsimboky Jdnos, Pdpai Pdriz Ferenc és Kole-
séri Samuel emlékét elevenitik meg, arhaizalé, minuciézus, in-
kabb rajzos technikaval tinnek ki.
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A rajzos technikanak és ugyancsak a szecesszi6 legtipikusabb
megnyilatkozasanak legrégibb hazai példdja a svajci szarma-
zdsu Zuttnak 1916-ban Hiiltl Hiimér sebésztanarrol késziilt,
dekorativ hatlappal rendelkezé érme.

1930-as években Kopits Jdnos, az ortopéd tanar occse a Kis
Akadémia vezet6it mintizta meg egy plakettsorozatban. Ezek
kozott tobb orvost is taldlunk, igy Andriska Viktor higiénikus,

MHN 154

Blaskovics Laszlo szemész, Farkas Géza és Pekdr Mihaly fizio-
légus, Kelen Béla és Rhorer Ldszlo rontgenolégus, Kopits Jend
ortopéd, valamint Szabd Jézsef és Mdté Dénes stomatologus
professzorokat. Egy ilyen plakettsorozat darabjai bizonyos sti-
lusazonossagot involvalnak, ez viszont igy a jelen esetben is,
modorossagra vezet.

Mar megemlékeztem a Budapesti Orvos Egyesiilet és Koz-
korhazi Orvostarsulat jutalomérmeirél. A szazad elejére nyulik
vissza az Orvosok és Természetvizsgalok Vandorgytlésének
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Kovdcs Jézsef sebésztanar és Chyzer Kornél protomedicus em-
lékére alapitott arany jutalomérmék. Az el6bbi Beck O. F., az
utébbi Vastagh Gyorgy munkéja. Ugyancsak aranyveret for-
majaban kertlt kiosztasra az Association Stomatologique Inter-

MHN 17)

nationale kongresszusain Vastagh Ldszlénak, Arkovy Jézsef ju-
talomérme. 1936-ban a 14 orvosi agazatot képvisel6 Magyar
Orvosok Tudoméanyos Egyesiiletének Szovetsége Reményi Jo-
zseffel készittette el 180 mm nagysagu jutalomérmét, melyet a
legnagyobb orvosi kitiintetésnek szantak. Vidéki varosaink sem
maradtak ki orvosi jutalomérmék alapitéi koziil. A Pécsi Egye-
tem Tudoméanyos Egyesiilete a magyar orvostudoméanyért Téth
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Lajos jutalomérmét, a Békésmegyei Orvos Egyesiilet 1933-ban
Kaczvinszky jutalomérmét alapitott. Az elébbi Kisfaludi Strobl
Zsigmond, az utobbi Técsy Ldszlé alkotasa 1955-ben a Vas
megyei Tandcs, valamint az Orvos Eii. Szakszervezet Szombat-
helyi Terlileti Bizottsaga Markusovszky emlékplakettet alapi-
tott, mellyel minden évben linnepi tudoményos ilésen elhang-

T

MHN 393

zott eldadasért orvostudomanyunk egy-egy kivaldsagat kivanja
megajandékozni. Markusovszky Lajos markéns, nagyvonalu
mellképe Majthényi Kdroly szombathelyi miivész miive. 1957-
ben az Orvos Ei. Dolgozok Szakszervezete elndksége néhai ala-
pité elnokének emlékére Weil Emil emlékérmet létesitett, ame-
lyet a Szakszervezet kongresszusan adnak at a legkiemelke-
débb folyamatos mozgalmi tevékenységet végzéknek. A Weil
Emil arcvondsait hiven megérzé plakett Beck Andrds munkaja.

Orvosérmék szerz6i kozott nék is szerepelnek. A miincheni
iskola neveltje, Essed Erzsébet ertsen dekorativ munkai kozott
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talaljuk Peté Erné szombathelyi sebészféorvos érmét. Mig Kuz-
mik Livia, a sebésztanar lednya atyjat, Kuzmik Pdlt, addig Poor
Lily férjét, Gerloczy Géza belgyogyasz tanart mintazta meg.
Kalmdar Elza pedig a pszihidter Ferenczy Sdndorrdl készitett ér-
met.

A kiterjedt muvészesalad sarja Edvi Illés Gyorgy munkai ko-

MHN 104

zUil megemlitem Verebély Tibor sebész- és Mansfeld Géza fizio-
logus tanarok érméit.

Monumentalis szobrdszaink alkotasai k6zott nem egy orvos-
éremmel taldlkozunk. A legkivalobb akt-szobraszunk Pdsztor
Janos, Genersich Antal korboncnok professzor plakettjén sem
tagadta meg onmagat, amikor egy finom reliefen egy boncolasi
jelenetet abrazeol. Szentgyorgyi Istvdnnak neoklasszikus stilusa
Szent-Gyorgyi Albert Nobel-dijas biokémikus tanar plakettjén
is uralkodik. Kisfaludi Strobl Zsigmond akarcsak bust-jein az
orvosérmein is a karaktervondasok erds kihangsulyozasaval ér el

74

——



MHN 199

MHN 115







hatast, Orvosérmei koézil Kordnyi Sindor belgyogyasz profesz-
szor és fé6képpen Griész Emil szemészprofesszor érmén sikerilt
az illeték egyéniségének tokéletes reinkarnéciéja. Ermeinek
ugyes patinazasaval még pitoreszk hatast is sikeriilt elérnie.

MHN 387
Patzay Pdl Schaffer Kdroly neurologus és pszihiater profesz-

szort mintazta meg modern egyszerliséggel és lélekbelato
nemes realizmussal. Erdekes Osszehasonlitani Erdei Dezsé és
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Boldogfai Farkas Sandor Pommersheim érmeit. Mig az el6bbi
kifejezetten stilizalt arcképet mintazott, addig az utébbi meleg
kozvetlenséggel adja vissza a sebésztanar valdszer(i arcvona-
sait.

A modern szobrasznemzedék nem rég elhunyt nagy meste-
rének, dr. Medgyessy Ferenc orvosnak Vdmossy Zoltdn
gyo6gyszertan professzort abrazold érme szlkszavu egyszerisé-
gében is kifejezd. Az ifjabb szobraszgeneracié egyik legtehetsé-
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gesebb tagja, Kiss Kovdcs Gyula, Haynal Imre belgyogyasz pro-
fesszor fejét mutatja, mely az egész mélyitett éremlapot kitol-
ti, ezzel is dokumentdlni 6hajtja a szerzd, hogy teljes figyelmét
a rusztikusan kidolgozott, de jellegzetesen kifejezé profilra
koncentralta.

Sajatsagos szinfoltot képvisel a magyar éremmiivészet lap-
jain a nagy fest6 fia, Ferenczy Béni, akinek régebbi expresz-
szionista munkai, mint példdul Scharl tlidégyogyasz féorvos
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érme utan, Gjabb alkotasai, igy Molndr Béla sebésztanar érme
is a klasszikus kivitelezés és érték jegyeit viseli.

A magyar éremmuvészet legujabb utjait Borsos Miklés, az
Iparmuvészeti Foéiskola tandra keresi. Stilusa folyamatosan
elottlink alakul, ugy vélem konstruktiv iranyban. Eredeti, éle-
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sen rajzos, csaknem kétdimenzids, hatlapjan inkabb festdies,
arcképein tualzottan expressziv, tehat gyakran torzito, s6t néha
a karikaturat surolé stilusaval szemben, mintha tjabb muvei
a klasszikus tradicié jellegét mutatnak. Ezt példazza az az evo-
lucié, amit néhany orvosérme koziil Hajts Emil f6orvos érme
revers-jének expressziv Pieta Rondaninije és Tompa f&orvos
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érme hatlapjanak joachimsthali reminiszcencidkat felelevenito
primitiv irgalmas szamaritdnusa utan, Riesz Ede f6éorvosnak és
féképpen Albert Schweitzer svajci orvosnak klasszikus koncep-
cioju éremhétlapjai igazolnak.

MHN 47

Vele szemben Vilt Tibor stilusanak alakulasa éppen ellenkezd
iranyu. 1938-ban a Magyar Gyermekorvosok Egyesllete sza-
mara készilt Bokay Jdnos érmének expresszionizmusa 1956-
ban az Orvos Eu. Szakszervezet Gyermekgyogyasz Szakcsoport
Schoepf-Mérei és kettés Bokay érmein az absztrakt szféraba
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torkollott be. Az utobbi mivészekkel tulajdonképpen mar a
holnap éremmiivészetéhez érkeztiink.

Minden orvost abrazolé éremmel természetesen nem foglal-
kozhattam, de nagy vondsokban igyekeztem a magyar érem-
muvészet rovid torténetét orvosérmék tiikrében és ezzel dio-
héjban vazlatos magyar orvostdorténelmet is adtam el6. a ma-
gyar éremmivészet tikrében. Igyekeztem a legdemokratiku-
sabb mivészetet — amint Leipnik még 1905-ben az éremmuvé-
szetet nevezi — kozelebb hozni az orvosokhoz és ugyanakkor
az érmeken megorokitett orvosainkat kézelebb hozni a muivé-
szetet kedveld kézonséghez. Nem Gj utakon jarok. Evtizedekkel
ezel6tt 1épett erre az utra Faludi Géza, gyermekgyogyasz féor-
vos, akinek orvosnumizmatikai tevékenysége hazankban uttoréd
jelent6ségl volt és akinek orvosérem gyljteménye a bécsi
Eremtarban levé Brettauer-gyiijtemény, valamint a bostoni
Storer-gyljtemény utan viladgviszonylatban a harmadik helyet
foglalja el. A Faludi-gyljtemény nagy része ma az Orszagos
Orvostorténeti Konyvtar birtokdban van, kisebb része, az
Orvostud. Egyetem Konyvtaranak tulajdona. Ezzel a dolgoza-
tommal is Faludi Géza emlékét idézem és kozleményemet az
6 emlékének ajanlom.
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MEDICI HUNGARIAE IN NUMMIS

Magyarorszagi orvosok emlékérmeinek katalogusa

A Numizmatikai Kozlony 1911. évfolyamaban jelent meg az elsd
kisérlet Gohl Odon tollabél magyar orvosi érmék publikalasara.
Ezt kovették 1918-bam, majd 1921-ben, végil uo. 1924/25-ben Faludi
Gézanak folytatdlagos, hasonlé targyu kozleményei. 1929-ben ki-
adott Medicina in nummis, a Faludi gyGjtemény katalégusa hoz-
zavetblegesen az addig az ideig megjelent magyar orvosi érmeket
is csaknem hidnytalanul tartalmazta: 1932-ben kiadasra kerilt
Medaillen~ und Plakettenkunst in Ungarm, Huszar €s Procopius
hatalmas munkdja természetesen magdba foglalta a magyar mi-
vészek orvosi érmeit is. Az azota eltelt 26 esztendé bé termése ido-
szerlivé teszi Ggy numizmatikai, mint orvostorténeti szempontbol,
hogy Osszeallitsuk a hazai orvosok személyi érmeinek lajstromat.

Ezen oOsszeallitasomban mindazon orvosok szerepelnek, akik ha-
zankkal valaminé kapesolatban voltak. Elsésorban a magyar orvo-
sok, akik hazank egészségliigyét mozditottdk eld, akir vezets pozi-
ciéban, akér, mint az egészségligy napszdmosai. De talalkozni fog
olvasénk olyan orvosokkal is, akik ugyan kiilfoldon mdkodtek, de
Magyarorszagon sziilettek, amint erre gyakran az érem felirata is
utal. Felvettem a listira azon kiilfoldi orvosokat is, akik hazank-
ban a magyar kozegészségiigy érdekében rovidebb-hosszabb ideig
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tevékenykedtek. Végiil besoroltam hasonld targyu kilféldi munkak
nyoman (Medicina in nummis. By Horatio R. Storer 1931. Boston;
Katalog der Sammlung Dr. Josef Brettauer verfasst von Dr. E.
Holzmair Wien 1937.) azokat a nem orvos személyeket, legtobb-
nyire termeészettuddsokat is, akik a hazai orvosképzésben miikséd-
tek kozre, ill. orvostudomanyunk fejlédésében vittek szerepet, vagy
valamelyik egészségligyi intézményiink élén alltak. Végil a rokon-
szakmak képviseldit is ide iktattam: a gyogyszerészeket, allatorvo-
sokat. Természetesen ezen jegyzék mem értékmérd. Hianyzik beldle
nem egy jeles orvosunk azon egyszerli okbol, mert nem késziilt
réluk sem érem, sem plakett. Felsorolok viszont kevésbé dsmert
orvosokat csupan azért, mert Sket megorokitette valamelyik mai-
vész, Utébbiak a névtelen orvoscok sokasagat képviselik.

Igyekeztem Ugy az orvostorténeti, mint a numizmatikai igénye-
ket kielégiteni. Az elébbi szemponthdl az Aabrazolt személymek
legkiemelked6bb egészségligyi szerepét és legelemibb biografiai
datumait, ugymint sziletési és haldlozasi €vét ohajtottam feltiin-
tetni. Sajnos ezen utébbhi adatot a legodaadobb faradozasom ellenére
sem sikeriilt gyakran felkutatnom. Az utébbi szempontot az érem
nagysaganak, el6allitdsanak ¢s anyaganak adatai respektaljak. Za-
rojelben a muivész nevét és az érem elkésziltének évét kozlom.
Az érdeklédéknek pedig azzal ohajtottam segitségére lemni, hogy
részint utaltam az éremmel kapesolatos forrasmunkara, részint
igyekeztem feltiintetni azt a gy(jteményt, ahol az illet§ érem fel-
lelhetd. Csak maradandé anyaghbol késziilt érmeket soroltam fel,
minthogy tapasztalat szerint pl. a gipsz munka ugy sem birja ki az
id6 vasfogat.

Reprodukciok kivalasztasanal azt a szempentot tartottam szem
elétt, hogy lehetbleg minden mivésznek 1—2 miive szerepeljen és
lehetéleg olyan példanyok, melyek eddig kozlésre nem Kkeriiltek.
A reprodukciok somrendje nem jelent rangsort sem az Abrézoit
személyt, sem a miivészt illetéleg. Az érmek fényképei részint
kronologikus, részint stilaris szempontbdl lettek csoportositva.

Faiudi Geéza 1929-ben megjelent katalégusa 167 magyar orvos
érmét tartalmazza, Storer 1931-ben leszamitva a valtozatokat es
ismétléseket 196 magyar orvos érmét kozli, Huszar—Procopius
munkajaban 232 magyar orvos érme taldlhatdé., Az a tény, hogy
tobb mint 400 magyar orvos érmének adatait sikerilt dsszegyljte-
nem, magaban véve igazolja ezen katalégus megjelenésének jogo-
sultsagat. Mint minden hasonld jellegi mumka, ugy ezen Ossze-
4llitéas is tudom, hidnyossagekkal fog bimni. Ha azonban az olvasé
Storer hasonldé targyu munkajat atbongésazi, tapasztalni fogja, hogy
az amerikai szerz6 kénytelen volt tobb fliggelékkel, igy Faludiéval
is kiegésziteni vaskos kotetét, mert utdlag sikeriilt ujabb anyag-
gal megismerkednie. Mindenesetre egyik célomat €érem el, ha az
olvasé munkam hézagaira felhivja figyelmemet.
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Roviditések:

NM M. Nemzetli Muzeum Eremtara

NG Nemzeti Galéria

OEK Orvostud. Egyetem Kényvtara

OOK Orsz. Orvostont. Konyvtar

MT Magantulajdon

LK Dr. Lazir Karoly gylijteménye

VGY Dr. Varamnai Gyula gyvijteménye

MHN Medici Hungariae in Nommis

NK Numizmatikai Koézlony

HP Huszar—Procopius: Medaillen- und Plakettenkunst in
. Ungarn.

FG Faludi Géza: Medicina in nummis. 1929. Budapest.

St Medicina in nummis by Horatio R. Storer 1931. Boston.
Br Katalog der Sammlung dr. Josef Brettauer. 1937. Wien.

AU arany
AR ezist
AE bronz
PB 6n

SN  4lom
FE vas
HDF hadifém
RV hatlap
OV ovalis
o] ontott
A vert

ua. ugyanaz

1. ADLER ALAJOS (budapesti gyakorlo orvos 1831— )y RV.
Skoda Virchov Semmelweis Pasteur Rontgen Ehrlich 60 mm.
AR, AE, PB, v, (Beran 1910.) HP, 1122. OEK. 1. FG. 1. St. 14.

2. AGAI ADOLF (orvos, Ujsagiré és szerkeszto 1836—1916.) 68 -
53. 5 mm v. FE, 205163 mm. AE. 6. (Muranyi 1916.) HP.
3710—3711, OEK. 3. FG.

3. AJTAY SANDOR (budapesti torvsz. orvostan prof. 1845—1917.)
130X82 mm. 0. AE. (Hégyes Ferenc.) HP. 2822. OEK. 4.
St. 30a.

4. ANDRISKA VIKTOR (Bp. Egvet. hygiene rk. tanar) 195X130
mm. 6. AE. (Kopits) MT.
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10.

11,

12,

13.

14.

16.

17.

13.

. ANGYAN BELA (Bp. Egyet. belgyégy. rk. tanar 1849—1920.)

13082 mm. 6. AE. (Hégyes Ferenc.) HP. 2823. OEK. 5. FG.
13. St. T2c.

. APACZAI CSERE JANOS (a korabeli orvostudomanyt felslels

Magyar Encyclopaedia szerz6je 1625—1659.) RV Es elindult
a magyar vértanik rogés utjan. 75 mm. 6. AE. (Reményi
1925.) HP. 4386.)

. APACZAI CSERE JANOS (ua) 60 mm. 6. AE. (T6th Gyula

1957.)

. ARKOVY JOZSEF (Bp. Egyet. fogaszat prof. 1851—1922) RV.

latin felirat. 77 mm. v. AE. (Vastagh Laszlo 1929.) HP. 6371.
OEK. 7.

. ATZEL ELEMER (tisztiorvosi tanfolyam elSadéja) 60 mm. v.

AE. (Edvi Illés Gyorgy 1941.) OOK. 15.

BABARCZI SCHWARTZER OTTO (ideggydgyasz tanar 1853—
1913.) RV: szimbolikus jelenet. 165 mm. 6. AE. 70 mm. v. AE.
AR. (Beck O. Fiilop 1913.) HP. 891—892. OEK. 236—237. FG.
451. St. 3329e.

BAKAY LAJOS (Bp. Egyet. sebész prof.) 103 mm. 0. AE.
(Abonyi Grandtner Jené 1939.) OOK. 609.

BALASSA JANOS (Bp. Egyet. sebész prof. 1814—1868.) RV.:
Societas Regia Medicorum Budapestiensis. 67 mm. AR. AE.
193. mm. AE. (Beck O. Filop) HP. 836—837. OEK. 8. FG. 20.
St. 151,

BALINT REZSO (Bp. Egyet. belgyégyasz prof. 1874—1929) 60
mm, & AE. (Reményi Jézsef 1923.) VGY.

BALOGH JENO (véci honv. kérhaz par.) 96 mm. 6. AR. AE.
(Beran Lajos 1915.) HP. 1165. OEK. 9—10. FG. 22. St. 153c.

. BALOGH KALMAN (Bp. Egyetem gyogyszertan prof. 1835—

1888.) 13082 mm. 6. AE. (H6gyes Ferenc.) HP. 2824. OEK,
11. FG. 23. St. 153d.

BAN SANDOR (pest megyei tb. féorvos) 115X175 mm. 6. AE.
plk. (Teles Ede 1910.) VGY.

BANFFY-HUNYAD JANOS (alkimista orvos 1576—1650.) 57X
49 mm. ov. 6. AR. OEK. 12. VGY. St. 157. Br. 52.

BANYAI SANDOR (bpesti fogorvos 1873— ) 120 mm. &.
AE. (Kéormendy Frimm Jend 1914.) HP. 2325. OEK. 13. FG.
25 St. 15la.
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18,
20.
21.

22.

27.

28.

29.
30.
31,
22,
33.

34.
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BARSONY JANOS (Bp. Egvetem négyodgydasz prof. 1860—1926.)
170115 mm. 6. AE. (Hégyes Ferenc.) HP. 2850. OEK. 14
FG. 30. St. 187a.

BARSONY JANOS (ua) 62 mm. 6. AE. (Reményi 1923) VGY.

BARSONY TIVADAR (Zsidé6 Korhaz rtg. foéorvosa 1887—1942)
95 mm. 0. AE. (Beck Andras.) OOK.
BARTHA GABOR (sebészet rk. tandra 1857—1932.) 245x155

mm. 6. AE. (Hégyes Ferenc.) HP. 2851. OEK. 15. FG. 31. St.
188a.

. BARTHA ISTVAN (bpesti gyogyszerész). 195130 mm. 6. AE.

(Kopits.) MT,

24. BASCH IMRE (bdrgyogyvasz féorvos). 195X142 mm. 6. AE.

(Beran 1913.) HP. 1154. OEK. 16. FG. 32 St. 193a.

. BATIZFALVY JANOS (szegedi négyo6gyasz prof.) 80 mm. 6.

AE. (Madarassy Walter 1955.) MT. RV. (Oktatasi jelenet.)

. BENE FERENC. (Bp. Egyetem belgyogyasz, kortan prof. 1775—

1858.) 42 mm. v. AR, AE. RV.: A magyar orvosok &s termé-
szet vizsgdlék gyllése alapitdjanak és nesztoranak hala
emlékiil. (Boehm 1863.) HP. 1863. OEK. 17. FG. 36. St. 260.
Br. 74.

BENE FERENC és BUGAT PAL (M. Orv. és Term. vizsg. van-
dorgytilése alapitdi.) RV.: Nagyszeben 1914. 30 mm. AU. AE.
(Vastagh Gyorgy.) HP. 6365. NM. OEK. 755.

BENEDIKT MORIC (Bécsi Egyetem ideggyogyasz prof. sziil.:
Kismarton 1835. megh. 1920.) 6044 mm. v. AE. (Telcs Ede
1896.) HP. 6058. OEK. 18. FG. 37. St. 264. Br. 77.

BENEDIKT VILMOS (zombori katonai kérhaz parancsnoka) 193
mm. AE. FE. 6. (Reményi 1917.) HP. 4184. OEK. 19. St. 264a.

BERDE BOTOND (Baseli fiziolégus) 100 mm. AE. 6. (Edvi 1llés
1948.)

BERGER IGNAC (miskolei gyakorlé orvos). 112X118 mm. 6.
AE., (Reményi 1907.) HP. 4490. OEK. 20. FG. 39. St. 293.
BERKES SANDOR (kézkérhazi igazg. féorvos). 260 % 240 mm.

6. AE. (Técsy Laszlo 1912)) HP. 5981. OEK. 21.

BERKOVITS MIKLOS (nagyvaradi orvos) 72 mm. o. AE. (Beck

0. F.) 941. OEK. 22. FG. 41. St. 310a.

BIRC GYULA (ujpesti orvos —1932) 77 mm. 8. AE. {(Vilt
Tibor.) OEK. 23.



35. BLANDRATA GYORGY (JANOS ZSIGMOND haziorvosa 1516—
1588.) 33)X34 mm. AR. QEK. 24. FG. 57. St. 392a.

36. BLASKOVICS LASZLO (Bp. Egyetem szemész prof. 1869—
1938.) 130195 mm. 6. AE. (Kopits)

37. BLASKOVICS LASZLO (ua.) 92 mm. 6. AE. (Reményi 1939.)
RV.: Duo si faciunt idem, non est idem. OOK. 610. OEK.

MHN 39

38. BOKAY ARPAD (Bp. Egyetem gyogyszertan prof. 1856—1919.)
138 X 89 mm. 6. AE. (H6gyes Ferenc.) HP. 2825. OEK. 32. FG.
63. St. 414b.

39. BOKAY ARPAD (ua.) 65X63 mm. v. AE. RV. Sic vos non
vobis. (Vagé Dezsé.) HP. 6354. OEK. 26. NG. FG. 62. St. 414a.

40. BOKAY JANOS sen. (Bp. Egyetem gyermekgyégyasz prof.
1822—1884.) 131X86 mm. 6. AE. (Hégyes Ferenc.) HP. 2807.
OEK. 25. St. 414c.

41. BOKAY JANOS sen. (ua.) térdkép 150 X 87 mm. 6. AE. HP.
2808. LK.
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42.

43.

35.

56.

88

BOKAY JANOS sen. (ua.) prof. pediatriae 130 X 82 mm. &. AE.
HP. 2817. VGY. (H6gyes Ferenc.) FG. 64. St. 414f.

BOKAY JANOS sen. BOKAY JANOS jun. (gyermekgyogyasz-
szakcsoport jutalomérme,) 85 mm. 6. AE. (Vilt Tibor 1956.)
RV.: A gyermekorvos szakesoport. LK.

. BOKAY JANOS jun. (Bp. Egyetem gyermekgyogyasz prof.

1858—1937.) 132X87 mm. 0. AE. (H6gyes Ferenc.) OEK. 27.

. BOKAY JANOS jun. (ua.) 60 mm. 6. AR. AE. (Reményi Jozsef

1924.) RV.: Octo lustrorum in nosocomio infantium Budapes-
tiensi Stefania dicto MDCCCLXXXIX—MCMXXIV HP.
4323. OEK. 29. St. 414d.

. BOKAY JANOS jun. (ua) Bokay bacsinak a meggydgyitott

gyerekek. 63 mm. 6. AE. (Reményi 1924.) HP. 4322. FG. 67.
St. 414e.

. BOKAY JANOS jun. (ua.) 90 mm. 6. AE. (Vilt Tibor 1938.) RV.:

A Magyar Gyermekorvosok Téarsasaga. VGY.

. BOKAY ZOLTAN (debreceni gyermekgyogyasz prof. 1885—1955.)

62 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1925.) VGY.

. BOTZENHARDT FERENC (bpesti orvos) 250190 mm. 6. AE,

(Keviczky Hugo 1925.) HP. 3065.

. BRAUN MIKSA (zombori sebész). 150125 mm. 6. (Reményi

1917.) HP. 4167. OEK. 31. FG. 74. St. 472a.

. BUCKBOCK GUSZTAV (Bp. Egyetem kémia prof.) 1955130

mm. 0. AE. (Kopits).

. BUGAT PAL (Szabadsagharc orszagos féorvosa 1793—1865.)

58 mm. 6. AE. (Cstes Ferenc 1948.) RV.: Orszagos féorvos
1849. OOK. 64.

2. BURGER KAROLY (Bp. Egyetem sziilészet prof) 85 mm. o.

AE, LK. (Aigner 1945)

. CHYZER KORNEL (nrsziagos féorvos 1836—1909.) 6083 mm.

6. AE. Galv. (Kautsch) RV.: In memoriam lustro II. officii
sui MDCCCXCIII—MDCCCCIII. etc. OEK. 34—35. FG. 88. St.
641. Br. 220.

CHYZER KORNEL (ua.) 30. 5 mm. AU. AE. (Vastagh Gyorgy
1910.) RV.: Miskelc 1910. OEK. 738. NM. FG. 90. St. 642.

CSECSOTKA KAROLY (bpesti sebész) 117X115 mm. 6. AE.
(Reményi.) HP. 4489. OEK. 37. St. 708a.



66.

61.

63.

64.

65.

66.

617.

68.

69.

. CZERMAK JANOS (Pesti Egyetem élettan tandra, a gégetiikor

feltalaléja, 1828—1873.) és TURK. Erster Internat. Larymgo-
Rhinologen Kongress Wien 1908. RV. Gégetliikrozési jelenet,
60,546 mm. AE. (Marschall) OEK. 276.

38. DALMADY ZOLTAN (balneoldégus tandr 1880—I1934.) emlékére

az Orszagos Balneolégiai Egyesiilet 1934. 60 mm. AE. (Beran
Lajos) OEK. 793. OOK. 501.

. DEER ENDRE (budapesti gyo6gyszerész). 50 éves miikodésének

emlékére a Magyar Gydgyszerésztudomanyi TArsasag 1932.
85128 mm. AE. (Szanté Gergely.)

DICK E. ARNOLD (budapesti fogorvos). 138>81 mm. AE. (S.
L. 1909.) OEK. 39. St. 838.

DICK E. ARNOLD (ua.) 1894—1914. 12095 mm. AE, (Timér
Janos) OEK. 38. St. 838b.

. DUBAY MIKLOS (budapesti orvos) 62 mm. AE. 6. RV. Irgal-

mas szamaritdnus. (Mindszenti Ferdel)) HP. 2230.

EGERVARY TIBOR (budapesti urolégus)., 160120 mm. 6. AE.
(Kayser Lajos 1924) HP. 3031.

ELISCHER ERNO (sebész f6orvos) és felesége. 235 mm. 6. AE.
(Beran Lajos 1925.) HP. 1279. St. 959a.

EMODI ALADAR (urolégus féorvos 1872— )-nak a Teleia
orvosai €s vdlasztmanya 1898—1929. 160120 mm. &. AE.
(Farkas Zceltan) OEK. 42. FG. 119. HP. 2188. St. 972b.

ENGEL ANTAL (budapesti tisztiorvos 1890— ) RV. Sarkanyt
016, karjan gyermeket tarté meztelen férfi. 72 mm. 6. AE.
(Reményi Jézsef 1926.) OEK. 40. HP, 4392. FG. 120. St. 972c.

ENGEL KAROLY (belgydégyasz tanar) 122%95 mm. &. AE.
(Muranyi 1908.) OEK. 41. HP. 3685. FG. 121. St. 972d.

ENTZ BELA (pécsi patolégus prof. 1877— )y RV. Non fin-
gendum aut excogitandum sed quod matura faciat observan-
dum. 72 mm. 6. AE. (Ferenczy Béni 1943.) OOK. 509. LK.

ENTZ GEZA (budapesti moolégus prof. 1842—1919.) 13282
mm. 6. AE. (Hégyes) OEK, 44. HP. 2826. FG. 122.

. ENTZ GEZA (ua) aet suae 70. 61X41 mm. AE. PB. (Pasztor

Janos 1912)) OEK. 43. HP. 3788. OOK. 112. FG. 123. St. 937a.
Br. 311
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5.

76.

78.

79.

80.

82.

83.
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EQTVOS LORAND (Budapesti Egvetem fizika professzora,
1848—1919.) professor ilustrissimus et scientiarum physica-
rum in Hungaria magister summus. 230X140. 6. AE. (Kopits
1919.) HP. 3259.

. EOTVOS LORAND (ua) RV. Magyar Geofizikai Egyesiilet. 60

mm. v. AE. (Kisfaludi Strobl 1957.) VGY.

. ERDELYI JAKAB (budapesti orvos) és felesége. 110x105

mm, d. AE. (Csillag 1909.) HP. 1635. OEK. 45. FG. 125. St.
975a.

. FAISTL. FERENC (katonaorvaos) 190170 mm. 6. AE. (Szédy

1916.) HP. 5505.

FALUDI GEZA (gyermekgyégyasz, orvosnumizmatikus, 1874—
1953) RV. A [Gorvos apolénd segitségével csecsemét vizsgal.
61,50 mm. v. AR. AE. PB. (Beran Lajos 1918.) OEK. 47. HP.
1181. FG. 130—131. St. 1001la.

FALUDI GEZA (ua.) RV. Sarkanyt 616, karjan gyermeket tarté
meztelen férfi. 73 mm. AR. AE. (Reményi Jozsef 1926.) OEK.
49. HP. 4391. FG. 133. St. 1001b.

. FALUDI GEZA (ua) doct. med. universae jubilaris. 75 mm. 9.

AE. RV, Féltérdre ereszkedd Hygieia szigonyaval kigyét dof
le. (Csucs Ferenc 1946.) OOK. 611.

FARBAS JENO (budapesti orvos) Hygieia. 50 mm. 6. AE. (Is-
panki) OEK. 50. HP, 2931.

FARKAS GEZA (Budapesti Egyetem élettan prof. 1872—1934.)
220140 mm. 6. AE. (Kopits 1928.) OEK. 51. HP. 3261. FG.
135. St. 1002a.

FEJER GYULA (Zsidé Kérhdz szemész fSorvosa 1870—1936.)
60 mm. AE. (Vincze Pal 1934.) OEK. 53. OOK. NG.

. FEKETE SANDOR (szlilész-négyogyasz tandr) 70. sziletés-

napjéra a Szivetség utcai Korhaz. 7848 mm. AE. (Kis-
faludi Strobl 1955.) OOK. LK.

FENYVESSY BELA (pécsi egészségtan és gyogyszertan prof.
1873—1954.) 25 éves tanari jubileumara halas tanitvanyai.
61>{41 mm, 6. AE. (Kopits 1943,) OOK. 118.

FERENCZI SANDOR (psvchiater 1873—1933.) 252190 mm. 6.
AE. (Eckert Janos) OEK. 54. FG. 137. St. 1018a.



84. FERENCZI SANDOR (ua.) RV. Homo sum, humani nihil a
me alienum puto. 87 mm. 6. AE. (Kalmar Elza 1925.) OEK.
56. HP. 3007. FG. 138. St. 1018hb.

85. FESZL HUGO (orvos) 155 mm. 6. AE. (Torbagyi Novak Jozsef
1921.) HP. 3762. St. 1033a.

86. FIALKA GUSZTAV (ezredorves) 61 mm. v. thadifém. (Reményi
1916.) OEK. 51. HP. 4138. FG. 142, St. 1059a.

87. FISCHHOF ADOLF (bécsi orvos és politikus, sziil.: Obuda,
1816—1893.) RV. Imperio imperium, regnis regnum. 57 mm.

. AR. AE. (Pavlik 1894.) OEK. 58. FG. 145—146. St. 1069. Br, 348.

88. FLOR FERENC (Honvédség egészségligyi fonoke 1849-ben,
1808—1871.) 85 mm. 6. AE. (Walko Laszlé 1956.) VGY.

9. FODOR IMRE belgyogyasz féorvos, (1891—1956.) 96 <74 mm.
0. AE. (Beck. 0. F.) OEK. 62.

90. FODOR JOZSEF (Budapesti Egyetem egészségtan prof. 1843—
1901.) 138X92 mm. 6. AE. (Hégyes Ferenc.) HP. 2809.

91. FODOR JOZSEF (ua.) 13082 mm. 6. AE. (H6gyes) HP. 2820.
OBEK. 60. FG. 148. St. 1079c.

92. FODOR JOZSEF (ua) 158X109 mm. 6. AE. (Farkas Miklds)
QOEK. 61 HP. 2163, St. 1079a.

93. FODOR JOZSEF (ua.) emlékének az Orszigos Kozegészségi
Egyesiilet 1885. RV. A magyar kozegészségligvért. 1843—1943.
78 mm. 6. AE. (Walkoé Laszld) OOK. 510.

g94. FODOR JOZSEF (ua.) 50 mm. 6. AE. (Walko Laszld) RV. A
Kozegészségligyl munkdért és az linnepi felolvasasért. NM.
VGY.

95. FODOR JOZSEF (ua.) RV. Sziiletése 100. évfordulojara. 95 mm.
0. AE. (Csuies Ferenc) OOK. 519,

96. FRATER IMRE (nagyvaradi sebész (83)X61 mm. 6. AE. (Beck
0. F) OEK. 63. HP. 942, St. 1117a.

97. FRIDRICH VILMOS (egyet. m. tanar. torzsorvos). Emlékiil.
95%130 mm. 100X160 mm. 8. AR. AE. SN. (Fémes Beck
Vilmos 1917.) OEK. 66. HP. 1048. FG. 157. St. 1127a.

98. FRIGYESI JOZSEF (budapesti négyégyasz prof. 1875— )
135 mm. 6. AE. (Reményi Jozsel 1917.) OEK. 64. HP. 4170.
FG. 158. St. 1127c.

9. FURKA SANDOR (Szt. Laszlé Kdérhaz igazeatd f8orvosa) 96
81 mm. 6. AE. (Reményi Jézsef 1929.) OEK. 65. HP. 4470.
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100. GAAL ANDOR (budapesti gégész) 10280 mm. 6. AE. (Re-
ményi 1930.) HP. 4500. VGY.

101. GAAL ENDRE (gyogyszerész) 275X225 mm. 6. AE. (Sz6dy
Szilard 1930.) OOK. 640.

102. GARA ZSIGMOND (péstyéni furdéorvos) 160 mm. 6. AE. (Re-
ményi Jozsef 1917) OEK. 69. HP. 4205. FG. 164. St. 1181a.

103. GENERSICH ANTAL (budapesti korbonctan prof. 1842—1918.)

13289 mm. 6. AE. (H6gyes Ferenc.) OEK. 72. HP. 2827.
FG. 165. St. 1206c.

MHN 107

104. GENERSICH ANTAL (ua) 6144 mm. 271197 mm. AE.
(Pasztor Janos 1912.) OEK. 811. OOK. HP. 3785. FG. 166. St.
1206b.

105. GERLOCZY GEZA (belgyogyasz tanar, 1890—1952.) 210 mm.
6. AE. (Poor Lili 1931.) HP. 3870.

106. GERLOCZY GEZA (ua.) 10 éves igazgatéf6orvosi miikodésének
emlékére 1943. az OTBA orvosi kara, 230265 mm. 6. AE.
(Po6r Lili.)

107. GERLOCZY ZSIGMOND (Szt. Laszlé Koérhdz igazgaté féor-
vosa 1863—1937.) Az Orszagos Kozegészségi Egyesiilet 50 éves
jubileumara 1935. 50 mm. AE. (Walko Laszlo) OOK. 147.

108. GERMAN TIBOR (budapesti fiilész és gégész prof. 1889—1951.)
220 > 180 mm. 6. AE. (Csillag Istvan 1930.) HP. 1783.
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109.

110.

112,

113.

114.
115.

116.

117.

118.

119.

GESEL-PAYER ENDRE (pozsonyi orvos) és felesége. 80X70
mm. 0. AE. (Kihmayer 1911.) OEK. 70. St. 2777c.

GOLDZIEHER VILMOS (budapesti szemész tanar. 1849—1916.)
aetatis suae LX. 55 mm. 126 mm. AR. AE. PB. (Csillag 1909)
OEK. 74—78. HP. 1632. FG. 169. St. 13.

. GORKA SANDOR (pécsi Egyetem biolégia és zoolégia prof.
1878—1944.) 195130 mm. 6. AE. (Kopits Janos.)

GOBL ALBIN (tiidégyogyasz féorvos) RV. Ki vagy te halal?
61 mm. 0. AE. (Reményi Jozsef 1923.) HP. 4304.

GOBL ALBIN (ua.) Titkod a sorsom. RV. Sorsod a titkom.
60 mm. 0. AE. (Reményi Joézsef 1923.) HP. 4305. VGY. St
1242a.

GROH EDE (bakteroldogus) 83 mm. 6. AE. (Reményi 1937.) VGY.

GROSZ EMIL (Budapesti Egyetem szemész prof. 1865—1941.)
XXV annos professori discipuli et amici MCMXXV. 80. mm.
0. AE. (Kisfaludi Strobl 1924.) OEK. 80. OOK. HP. 4914 FG.
177. St. 1388b.

GROSZ GYULA (budapesti gyermekgydgyasz. 1862—1933.)
188 X 142. mm. 6. AE. (Kérmendi Frimm Jen6 1912.) CEK. 79.
FG. 177. a. St. 1388c.

GROSZ SAMUEL (budapesti orvos) 132X113 mm. 6. AE.
(Seregély Dezs6é 1920.) OEK. 82. HP. 4797. FG. 178. St. 1388d.

GRUBER JOZSEF (bécsi Egyetem kézegészségtan tanara,
1827—1900.) professor a. d. Wiener Universitaet aetat. suae
LXX. 60X44,5 mm. v. AR. AE. (Telcs E) OEK. 83. HP. 6059.
FG. 180. St. 1390. Br. 427.

GRUBER SANDOR (budapesti orvos) 138120 mm. &. OV.
AE. (Csillag Istvan 1928.) OEK. 85. HP. 1763. FG. 179. St.
1388a.

. GYURMAN DEZSO (korzeti orvos) egészségiink aldozatos dére.
97 mm. 0. AE. (Szanté Gergely 1947))

. GYURMAN EMIL (belgvégyasz [Sorvos, 1859—1921) 75 X 60

mm. v. 149119 mm. 6. AE. PB. (Visnyovszky 1921.) OEK.
86—87. HP. 64561. FG. 187. NG. St. 1420b.

2. HABERERN J. PAL (budapesti sebész tanar. 1855—1936.)

1813125 mm. 6. AE. (Beran Lajos 1912.) OEK. 88. HP. 1152,
FG. 189. NG. St. 1420c.
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129.

130.

131.

135.

136.
137.
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. HAJTS EMIL (ideggyogyasz féorvos) 93 mm. 6. AE. (Borsos

Miklés 1952.) RV. Piet.

. HAZAY STERNSCHUSS JANOS (f6torzsorvos) 189)<118 mm.

6. AE. (Tokayné Borbély Gizella).

. HAYNAI IMRE (budapesti belgydgyasz prof.) RV. MCML 77

mm. 0. AE. (Borsos M.) VGY.

. HAYNAL IMRE (ua.) 82X85 mm. OV. AE. (Kiss Kovacs

Gyula 1956.) VGY.

. HEDRI ENDRE (budapesti sebész prof) féorvos urnak halam

kifejez6jéill. 113XT78 mm. 6. AE. (Madarassy Walter 1929.)
OEK. 89. HP. 3450. NG.

HEDRY MIKLOS (sebész féorvos) de genere Aba. 85 mm. &.
AE. (Székely Mobric 1936.) OOK. 523,

HEIM PAL (budapesti gyermekgyégvasz prof. 1875—1929.) RV.
Orszagos Stefania Szovetség anyik és csecsemdk védelmére.
60 mm. v. AE. (Vastagh Gyorgy 1931.) OEK. 90. OCK.

HEIM PAL (ua.) RV. Szeretetteljes megemlékezésiil Faludi
Géza 1930. 87 mm. 5. AE. (Reményi Jézsef 1930.) OOK. 3671.
HP. 4483.

HENIS JANOS (magyarorszagi szarmazasi német orvos 1588—
1666.) RV. 7 soros felirat, 43 mm. 6. PB. Num. Kézl. 1911, St.
1515.

. HERCZEL MANO (budapesti sebész tandr, 1862—1918) egyet.

tanarnak orvosi miikodése tdrsadalmi elismeréséiil halas tisz-
tel6i 74 ) 100 mm. AU. AR. AE. (Beran Lajos 1910) OEK. 92.
OOK. 520. HP. 1125. FG. 207. RV. MIitéti jelenet.

. HERCZEL MANO (ua) 154 mm. §. AE. (Radnai Béla) HP.

3873. FG. 209. St. 1521.

. HETENYI GEZA (Szegedi Egyetem belgyogyasz prof.) 10595

mm. 6. AE. (Telcs Ede 1934) OOK. 605.

HOCHSTADTER GYULA (budapesti urolégus) 8278 mm. .
AE. (Szamosi Soés V.) OEK. 94. HP. 4954. FG. 214. St. 1557a.

HOLLAENDER DEZSO (budapesti orves) 225X170 mm. 6. AE.

HOOR KAROLY (budapesti szemész prof. 1858—1927) prof.
ophtalmologiae et decanus facult. medic. sub bello magno.
384243 mm. &. AE. (H6gyes F.) OEK. 95. HP. 2852. FG. 221. -
St. 1596a.



138.

139.

140.

141.

142,

143.

144.

147,

148.

149.

150.

151.

152.

153.

HOOR KAROLY (ua.) RV. Tébias gydgyulasa. 62 mm. 6. AE.
(Reményi Jozsef 1923) HP. 4303. VGY.

HORANYI BELA (ideggyégyasz tanar) 120 mm. 6. AE. (Edvi
Illés Gyorgy 1943) OOK. 525.

HORAY GUSZTAV (budapesti szemész prof.) RV. Hogy Jatva
lassanak. 87 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1950) VGY.

HORVATH BELA (kolozsvari szemész prof) RV. Nagy szemet
tarté alak. 60 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1923) OEK. 96. HP.
4307. FG. 223. St. 1603b.

HORVATH BOLDIZSAR (ortoped tanar) 180210 mm. &. AE.
(Kovats Akos 1957) LK.

HORVATH SANDOR (igazgatoféorvos) RV. A Magyar Hajozasi
Betegségi Biztosito Intézet orvosi kara 1926. III. 28. 110 mm.
o. AE. {T6th Gyula) OEK. 97. HP. 6262, FG. 222. St. 1603a.

HOGYES ENDRE (kértan professzor a budapesti Egyetemen
1847—1906) Mint oOccse. 135X78 mm. 6. AE. (Hégyes Ferenc)
OEK. 98. HP. 2875. FG. 219. St. 1571.

. HOGYES ENDRE (ua.) 130380 mm. 6. AE. (H6gyes F.) OEK.

99. HP. 2814.

. HOGYES ENDRE (ua.) 135)X80 mm. 6. AE. (Hégyes F.) OEK.

100. HP. 2815. VGY.

HOGYES ENDRE (ua.) RV. Erdélyi Muzeum Egyesiilet Orvos-
tudemanyi Szakosztalya. 63 mm. 6. AE. (Madarassy Walter
1944) VGY.

HOGYES ENDRE (ua.) RV. Sziiletése 100. évf, 1947. 73 mm. &.
AE. (Cstics Ferenc) OOK. 613.

HUDACSEK JOZSEF (sehész féorvos) 165 mm. 8. AE. (Torbagyvi
Novak Joézsef 1921) OEK. 101. HP. 3761. Sz, 1674a.

HULTL HUMER (budapesti sebész tanar. 1868—1940) 240170
mm. 6. AE. (Beran 1908) OEK. 102. HP. 1109. FG. 275. St.
1678a.

HOULTL HUMER (ua) 6852 mm. v. AR. AE. HDF. (Beck O.
F. 1916) OEK. 103., 104. HP. 905. FG. 226. St. 16804.

HULTL HUMER (ua) Primus recte valere. 210X200 mm. §.
AE. (Sz6dy 1914) OEK. 107. HP. 5416. FG. 230. St. 1680b.

HULTIL HUMER (ua.) Orbdk haldja és mély tisztelete jeléiil
Kalnoki Henrik. 180X258 mm. 6. AE. (Sz6dy 1914) OOK.



155.

158.

160.

161.

163.

1e4.
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. HULTL. HUMER (ua.) 64 mm. 6. AR. AE. (Zutt 1915) RV.

Opus Zutt pictoris. Aesculapius. OEK. 105—106. OOK. HP.
6839. FG. 228. St. 1680.

HULTL HUMER, ROSENAK MIKSA, PAUNZ SANDOR (se-
bész tanar asszisztenseivel) RV. M{itéti jelenet. 84X56 mm.
AE. (Beran 1908) OEK. 108. FG. 231. HP. 1099. NG. St. 1679.

. HUTTL TIVADAR (debreceni sebész prof. 1884—1955) 180200

mm. 6. AE. HP. 5431.

. HYRTL JOZSEF (Kismartonban sziiletett bécsi anatomus prof.

1211—1894) septuagemar’i. RV. Diem natalem pie grateque ce-
lebrans collegium medicinae doctorum viennense VI. idus
decembres. MDCCCLXXX. 64 mm. AR. AE. (Scharff 1880
OEK. 109. FG. 237. St. 1737. Br. 548.

HYRTL JOZSEF (ua.) natus MDCCCXI in Castro Ferreo
Hungariae. RV. Iosepho Hyrtl Universitatis Vindobonensis
Celeberrimo Quondam Professori Disciplinae Suae Anatomiae
Uberrimo Auctori Eoquentissimogue Explicatori Qui Peren-
nem Ingenii Gloriam Humanitatis Laude Fere Superavit Ob
Ingentia Beneficia Cum Universae Patriae Tum Huic Provin-
ciae Collata Delecti Concilii Austriae Inferioris Gratissimi.
70 mm. AR. AE. (Jauner) OEK. 110—111. FG. 238, St. 1738.

539. HYRTL JOZSEF (ua.) és Schoffel. RV. Orphanotrophii Me-

delionensis Conditorum Memoriae Dicatum. Senatus Consult.
Medelic. MDCCCXCI (Jauner) 70 mm. AR. AE. OEK. 112—
113. FG. 240. St. 1739.

ILLYES GEZA (budapesti urolégus prof. 1870—1951) RV. Konzi-
lium a mitéagy koril. 93 mm. 6. AE. (Csucs Ferenc 1941)
OOK. 615.

IMRE MIKSA (budapesti orvos) 126>115 mm. 6. AE. (Csillag
1918) OEK. 116. HP. 1708. F(. 242. St. 1744c.

. JAKABHAZY ZSIGMOND budapesti Egyetem gyogyszerisme-

ret tanara 1867—1945) 65168 mm. 6. AE. OEK. 820. 822.
OOK. 527.

JANO ALBERT (budapesti szemész forvos) RV. Kklasszikus
szemvizsgald jelenet. 60 mm. 6. AE. (Reményi Jézsef 1923)
HP. 4306. OEK. FG. 249. St. 1778a.

JELLINEK SANDOR (budapesti belgy6gyasz) 1303106 mm. 0.

AE. (Ferkss Béla 1925) OEK. 123. HP. 2155. FG. 230. St.
1788a.



165. JENDRASSIK ERNO (budapesti belgyégyasz prof. 1858—1921)
210140 mm. 6. AE. (H6gyes) OEK. 125. HP. 2853. FG. 251.
St. 1788c.

166. JENDRASSIK ERNO (ua.) 280167 mm. 6. AE. (Beran Lajos
1915) OEK. 124, HP. 1171, FG. 252. St. 1788b.

167. JENDRASSIK JENO (budapesti élettan prof. 1824—1891)
130383 mm. 0. AE. (Hégyes) OEK. 126. HP. 2829. FG. 253. St.
1788e.

MHN 162

168. JESZENSZKY JANOS (pragai Egyetem rectora 1566—1621) RV.
Rector Acad. Carolin. Pragens. et Med. Caesar, 1618. 47 mm.
42.5%39 mm. OV. AR. SN. NM. OEK. 127. FG. 254. Duisburg
388—389. St. 1814—1816. Br. 570—573.

169. JORDAN TAMAS (Kolozsvarott sziiletett, Morvaorszag f6or-
vosa 1539—1585) RV. Novissima virus. 45 mm. 0. AR. (Antonio
Abondio) Duisburg 283. Brettauer gyljtemény. 575. St. 1824.

170. KACZVINSZKY JANOS (békési sebész f6orvos, 1871—1924)
RV. Collegium Medicorum Bekésiense. MCMXXXIII, 85 mm.
6. AE. (Técsy Laszlo 1933) OEK. 130. OOK.

7 Orvostorténeti kozl.
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172,

173.

174.

175.

176.

177.

178.

179.

180.

181.

182.

183.

184.

KAIL GYULA (szemész orvos) 70 mm. 6. AE. (Remény: 1926)
HP. 4415. VGY.

KANITZ ARISZTID (kolozsvari gyermekgydgyasz m. tanar)
14396 mm. AE, (Csillag 1911) OEK. 129. HP. 1662. FG. 256.
St. 1864a.

KASZPER KAROLY (belgyogyasz féorvos) MDCCCCXX. 176
mm. 6. AE. (Torbagyi Novak Jézsef) OEK. 131. HP. 3760. St.
1866b.

KARADY ISTVAN (szegedi belgyogyasz tandr) 123 mm. 6. AE.
(Edvi Illés Gyvorgy 1941) OOK. 531.

KARDOS J. (katona orvos) Azsia, Szibéria, Berezovka 1916.
szepl. 30. (Sz6dy Szilard) 180180 mm. 6. AE. HP. 5518.

KARLOVSZKY GEJZA, a magyar gydgyszerészek aranytollu
mestere 1860—1936. RV. Buzditasul a magyar gyogyszerészet
hi szolgialatéra. 75 mm. 0. AE. (Kerényi). OOK.532.

KASSOWITZ MIKSA (pozsonyi sziiletési bécsi gyermekorvos})
1842—1912, RV. Leényka viragesokorral. 55 mm. AE. (Alfred
Rotihberger) OEK. 132. St. 1866.

KELEN BELA (budapesti rontgenolégus prof. 1870—1946) 130 X
195 mm. 6. AE. (Kopits Janos).

Kelényi Gabor (pécsi korbonctan adjunktus) RV. Kigyoébotos
akt. 73 mm. 6. AE. (Cstcs Ferenc 1945)

KELETI JOZSEF (belgyogvasz f6éorvos) RV. Ad impossibilia
nemo obligatur. 90 mm. 6. AE. (Reményi Jézsef 1920) OEXK.
135. HP. 4217. FG. 260. St. 1872a.

KENEZY GYULA (debreceni négyogyasz prof. 1859—1931) 195
mm. 8. AE. (Debreczeny Tivadar). HP. 1894.

KENYERES BALAZS (budapesti torvényszéki orvostan prof.
1865—1940) 71 mm. 6. AE. (Iser) OEK. 136.

KENYERES BALAZS (us.) 180 mm. 6. AE. (ismeretlen szerzd)
OEK. 275.

KENYERES BALAZS (ua) 60 mm. 0. AE. (Reményi 1923)
VGY.

. KENYERES BALAZS (ua.) RV. 40 éves tanari muikodése em-

1ékére 1935. 60 mm. v. AE, (Beran Lajos) OOK. 533. OEK.

. KERTESZ JOZSEF (Bethesda igazgatoféorvosa, sebész, 1864—

1916) 200128 mm. &. 61>X40 mm. v. AE. (Hbgyes Ferenc)
OEK. 137—138. HP. 2874. FG. 262. St. 1876.



187.

188.
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193.

194.

195.

196.

198.

196.

200.

KERTESZ JOZSEF (ua) és felesége 170 X 125 mm. 6. AE.
(Reményi Jozsef) OEK. 139. HP. 4488. FG. 263. St. 1876c.
KETLY KAROLY (budapesti belgyogyasz prof. 1839—1927)
100X67 mm. 0. AE. (H6gyes Ferenc) OEK. 140. HP. 2810. St.
1877b.

KETLY KAROLY (ua) 135X86 mm. 6. AE. (Hégyves) OEK.
141, HP. 2819. FG. 264. St. 1877a.

KETLY KAROLY (ua.) 60 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1923)
VGY.

KETLY LASZI.O (budapesti belgyégyasz prof. 1873—1936) 60
mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1923) VGY.

. KEZMARSZKY TIVADAR (budapesti Egyetem sziilészet prof.

1842-—1802) 130X82 mm. 6. AE. (Hégyes Ferenc) OEK. 142.
HP. 2830. FG. 265. St. 1878a.

KLUG NANDOR (budapesti Egyetem élettan prof. 1845—1909)
13082 mm. 6. AE. (H0gyes Ferenc) OEK. 143. HP. 2831. FG.
143. St. 1891a.

KOPITS JENO (budapesti ortopéd prof. 1868— ) 130)X195
mm. 6. AE. (Kopits).

KORANYI FRIGYES (budapesti Egyetem belgydégyasz prof.
1828—1913) 13082 mm. 6. AE. (Hégyes Feremc) OEK. 146.
HP. 2832. FG. 284. St. 1931b.

KORANYI FRIGYES (ua.) per lustra X med. doctori grati
discipuli. RV. Aegrotis salus. MDCCCLI—MDCCCCI. 70 mm.
v. AR. AE. (Beck O. F. 1901) 250 mm. AE. 192 mm. 6. AE.
NM. NG. OEK. 144—145. OOK. 3357. HP. 792. St. 1931. Br. 620.

. KORANYI FRIGYES (ua.) emlékére a magyar TBC orvosok

1955. RV. Salus aegroti suprema lex. 30 mm. 6. AE. (Reményi
Jozsef) VGY.

KORANYI SANDOR (budapesti egyetem belgydégyasz prof.
1866—1944) 60 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1923) VGY.

KORANYI SANDOR (ua) in memoriam anni sexagesimi nati-
vitatis famuli gratiam agentes. 210 mm. 6. 60 mm. v. AR. AE.
(Kisfaludi Strobl 1926) OEK. 149. OOK. HP. 4924. FG. 281. St.
1930a.

KORANYI SANDOR (tiidégyogyész féorvos) RV. XXV anni
contra tuberculosim. 66 mm, 6. AE. (Cstucs Ferenc 1947) OOK.
616.
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214.
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KORCHMAROS IMRE (sebész) RV. Aesculap. 70 mm. 6. AE.
(Cslics 1948) OOK. 617.

KOVACS JOZSEF (budapesti egyetem sebész prof. 1832—1897)
130<82 mm, 0. AE. (H6gyes Ferenc) OEK. 150. HP. 2833, FG.
275, St. 1934a.

KOVACS JOZSEF (ua.) emlékének a Magyar Orvosok és Ter-
meészetvizsgaldk Vandorgyilése. RV. Allegoria. 30,5 mm. V.
AU. AR. AE. AL. (Beck O. F.) NM. NG. OEK. 734—735. HP.
761l. FG. 276—277. St. 1934. Br. 621.

KOVACS JOZSEF (a sebesiiltekkel ©nként visszamaradt és
meghalt sebész 1864-—1915) 56 mm. v. AR. AE. HDF. (Rapolti
Lajos) OEK. 151—153, NG, HP. 3876. FG. 278—279. St. 1934b, c.

KOVATS JOLAN (budapesti orvosnd) 200X160 mm. galv,
plaszt. (Veress Zoltanneé 1914) HP. 6404.

KOLESERI SAMUEL (Erdély féorvosa 1663—1732) 60 mm. 6.
AE. (Toth Gyula 1957) VGY.

KOVER KALMAN (gyermekgyogydsz féorvos) 70 éves koraban
1912 (Hégyes) 105X72 mm. 6. AE. OEK. 154. HP. 2811. St.
1934d.

. KOVER KALMAN udvari tandcsos. aranydiplomis gyermek-

orvos. 2903%201 mm. 6. AE. (Hégyes) HP. 2816.

. KRESZ GEZA 1845—1901 a Budapesti Onkéntes Menté Egye-

siilet megalapitéja. RV. B. 0. M. E. jelvénye. 71 mm, 6. AE.
(Beran Lajos). VGY.

KUZMIK PAL (budapesti sebész prof. 1864—1925) ab Eperjes
magistro doctissimo grati discipuli (MCMXIV—MCMXXIV.
175245 mm. 6. AE. (Jankovits Gyula 1925) HP. 2969 St.
1952a.

KUZMIK PAL (ua.) 168 mm. 6. AE. (Kuzmik Livia 1925) HP.
3315. St. 1952c.

KUZMIK PAL (ua) 60 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1923)
VGY.

LAUFENAUER KAROLY (budapesti ideggyodgyasz prof. 1848—
1901) 13082 mm. 6. AE. (H6gyes Ferenc) OEK. 155. HP. 2834.
FG. 290. St. 2023a.

LAZAR DEZSO (budapesti sebész) 70 mm. 6. AE. RV. Hygieia.
{Cslcs Ferenc 1949) QOK. 618.



216.

217.

221.

222.

223.

225.

226.

. LEITNER MIKSA megyei féorvos 25 éves jubileuma emlékére

1882—1907. RV. O. O. SZ. Krasso Szorényi fickja 1907. szep-
tember 29. 102 mm. 6. FE. (ismeretlen szerz6) OEK. 157, FG.
292. St. 2077hb.

LENGYEL BELA (budapesti kémia prof. 1844—1913.) jutalom-
érme a Magyar Gyodgyszerésztudomanyi Tarsasagnak. RV. A
tudomanyos munkassag jutalmazasara. 35 mm. v, AE. (Mada-
rassy Walter) HP. 3471.

LLENHOSSEK JOZSEF (budapesti Egyetem anatémia prof.

1818—1898) 13182 mm. 6. AE. (H6gyves Ferenc) OEK. 159.
HP, 2818. FG. 294. St. 2095a.

. LENHOSSEK JOZSEF (ua.) 97392 mm. 88X84 mm. 6. AE.

(Hégyes) NM. OEK. 158. HP. 2812.

. LENHOSSEK MIHALY (budapesti Egyetem anatémia prof.

1863—1937) 1103145 mm. 6. AE. (Wesselényiné 1937) OEK. 823.

. LENHOSSEK MIHALY (ua.) Non omnis moriar. RV. A Bp.

Tudom. Egyet. Anatéomial Intézet Igazgatdja Emlékének, 70
mm. 6. AE. (Beck 0. Fiildp) NG. OOK. 541.

LISZAUER DEZSO (ortopéd orvos) 109 mm. 6. AE. (Reményi
1921) OEK. 160 HP. 4243. FG. 299. St. 2219a.

LOBMAYER GEZA (budapesti sebész tanar 1880—1940) chirur-
gus et medicus 1926. 105 mm. 6. AE. (Kisfaludi Strobl) OEK.
161. HP. 4915. St. 2238a.

LOEW SAMUEL (Zsidé Korhaz igazgatéféorvosa 1846—1936)
octogenarius. Nullam diem perdidit. 1846-—1926. 10068 mm.

0. AE. (Berdn Lajcs) NG. OEK. 163. HP. 1293. FG. 308. St.
22Z21a.

. LOTE JOZSEF (kolozsvari kértam prof. 1856— y-nek XXV

éves tanarsdga emlékére tiszteletok és szeretetok jelélil tanar-
tarsai 1915, 272160 mm. 6. AE. (Hégyes Ferenc) OEK. 162.
HP. 2854. FG. 309. St. 2250a.

LUMNICZER SANDOR (budapesti Egyetem sebész prof. 1821—
1892) 13082, mm. 6. AE. (Hé6gyves Ferenc) OEK. 285. HP.
2835. FG. 311. St. 2278a.

MADAI DAVID SAMUEL (Anhalt-kétheni herceg orvosa
1709—1780) RV. Viro arte medica candore in amicos meritis
in rem numariam excellenti hoc amitiae monimentum dicat
MDCCLXXIII. 42,5 mm. v. AR. SN. (Wermuth) OEK. 164.
VGY. FG. 314. St. 2287. Br. 725.
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237.
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MADAI DAVID SAMUEL (ua.) Magister supremus in Halen-
sis. RV. Coniunge jurabit. 50 mm. 6. SN. (Vlitsch 1747) St.
2286.

MALOM DEZSO (kérhazi féorvos) 240180 mm. galv. plaszt.
(Veress Zoltanné 1914) HP. 6403.

MANNINGER VILMOS (sebésztanar 1876—1945). A Pénzintéze-
tek Hadikoérhazanak orvosi kara 1914—1915. 217135 mm. 0.
5535 mm. v. AE. (Teles Ede) NG. OEK. 168—169. HP. 6112—
6113. FG. 320. St. 2316a.

MANNINGER VILMOS (ua) RV. Per laborem ad artem vi-
vendi. 60 mm. v. AE. (Reményi Jézsef 1928) OEK. 170. HP.
4447 FG. 321. St. 2316hb.

. MANSFELD GEZA (budapesti élettan prof. 1871—1949) egye-

temi tandrsiganak harmincadik évforduldjara 1948. RV.
Felix qui potuit rerum cognoscere causas. 83 mm. 6. AE. (Edvi
Illés Gyorgy) OOK.

MANZEL GYULA 92 mm. 6. AE. (Técsy Laszl6 1932) OEK. 171.
HP. 6052.

MAIXNER JANOS (orvos) 176 mm. 6. AE. (Torbagyi Novak
Jozsef 1921) HP. 3763. St. 2288a.

MARKUSOVSZKY LAJOS (1815—1893) RV. Dr. M. L. emlé-
kére, aki a magyar orvostudomanyt és tovabbképzést megala-
pozta és sikerrel felviragoztatta. 106,5X79 mm. 6. AE. (Majt-
hényi Karoly 1955).

MARKUSOVSZKY Lajos (ua.) orvos a magyar Kozeg.
{igy. nagy szerv. 48-as honv. torzso. orv. lap konyvkiadé al.
1815—1893. 86 mm. 6. AE. (Walké 1956) VGY.

MARSOVSZKY JOZSEF (Pozsony varmegyvei féorvos) de Mar-
sova med. doct. et incl. comit. Poson physici ord. RV. Lau-
ream semisecularem celebrant medici posonienses
MDCCCXXXV. 42 mm. v. AR. AE. SN. (P6nninger) OEK.
172—175. FG. 324—325. St. 2371. Br. 749.

MATHE DENES (budapesti Egyetem stomatolégia prof. 1877—
1943) 195130 mm. 6. AE. (Kopits Janos).

MEDGYESSY FERENC (orvos, szobraszmivész) 100100 mm.
0. AE. (Medgyessy F. 1922) NG. OEK. 176. HP. 3565.

MEDGYESSY FERENC (ua.) 67 mm. 6. AE. RV. Sdarolé asz-
szony. (Borsos M. 1951)
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MEDGYESSY FERENC (ua.) 90 mm. 6. AE. RV. Vorrei ri-
nascere per ricomin ciare 1955. VII. 4. (Cstics Ferenc) VGY.
LK.

MESZAROS ANDRAS (négyogyasz) 156 mm. 6. AE. (Reményi
Jézsef 1910) OEK. 177. HP. 4071. FG. 330. St. 2397a.

MIHALKOVICS GEZA (budapesti Egyetem amnatémia prof.
1844—1898) 13282 mm. 6. AE. (H6gyes Ferenc) OEK. 178.
HP. 2836, FG. 333. St. 2442a.

. MOHR MIHALY (szemész m. tanar 1861— ) 180140 mm.

0. AE. (Kérmendy Frim Jené 1912) HP. 2318. VGY. St. 2455a.

. MOLNAR BELA (budapesti sebész tanar) RV. B. M. professori

chirurgiae magistri discipuli et sodales MCMLVI. Sapere
aude. 100 mm. 6. 60 mm. v. AE. (Ferenczy Béni) OOK. LK.
VGY.

. MORAVCSIK EMIL (budapesti Egyetem elmekértan prof.

1858—1924) 60 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1923) VGY.

. MORAVCSIK EMIL (ua.) RV. Officium ante ommnia. Aedif:

1906—1908. 60 mm. v. AE. (Vastagh Léaszl6 1927) NG. OEK.
180. HP. 6370. FG. 337. St. 2515a.
MUTSCHENBACHER TIVADAR (budapesti sebész tanar)

2383162 mm. 6. AE. (Csillag Istvan 1925) HP. 1747. FG. 343.
St. 2578a.

MULLER EDE (budapesti orvos) 83X 67 mm. 6. AE. (T6th Gyu-
la 1915) OEK. 181. HP. 6276. FFG. 340. St. 2567a.

MULLER KALMAN (budapesti kérhazak kézp. igazgatdja,
1849—1913) professzor korhazigazgaténak munkatarsai. RV.
1887—1911. 230 mm. 6. 70 mm. v. AE. AR. (Beck O. F.) OEK.
182—183. NG. HP. 885. St. 2568a.

NAGY EMIL (budapesti fogorvos) 162X132 mm. 6. O. AE. (Se-
regély Dezsd 1924) OEK. 188. HP. 4814. FG. 344.

NAGY LASZLO (zalaapati orvos) RV. Bibliai jelenet. 74 mm.
0. AE. (Reményi Jozsef 1926) HP. 4397. VGY.

NAGY PAL (budapesti orvos) 114X84 mm. 6. AE. (Keresztényi
Piri 1931) OEK. 184. HP. 3037.

. NAVRATIL IMRE (budapesti gégész tanar, 1834—1919) 133X85

mm. 6. AE. (Hégyes Ferenc) OEK. 201. HP. 2837. FG. 348. St.
2597c.
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. NAVRATIL IMRE (ua.) dr. egyetemi tanar 80-ik sziiletésnap-

ja emlékére hdalds tanitvanyai. 6143 mm. v. AE. SN. PB.
(Finta Sandor 1914) OEK. 185—187. HP. 2247. FG. 346. St.
2597a.

NEKAM LAJOS (budapesti Egyetem bérgyégyasz prof. 1868—
1957) medicinae doctor nat. Budapest. MDCCCLXIX. 222X150
mm. 6. AR. (Beck O. F. fecit Paris) HP. 746.

NEKAM LAJOS (ua.) 60 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1923)
VGY.

. NEMETH LASZLO (orvos, dramaird, irodalomtérténész) RV.

Nyitott konyv. 67 mm. 80 mm. AE. (Borsos Miklos 1952).

NEUMANN HENRIK (budapesti orvos) 222164 mm. 0. AE.
{Donath Gyula 1900) HP. 1898.

NEUWIRTH NANDOR (postyéni fird6 orvosa) 147120 mm.
0. AE. (Reményi Jézsef 1917) OEK. 189. HP. 4169. FG. 352. St.
2607b.

OLAH IMRE (budapesti orves) aetatis suae XXIX. 218X148
mm. 6. AE. (Beran Lajos 1920) OEK. 190. HP. 1208. St. 2642a.

ONODI ADOLF (budapesti gégész tanar, 1857—1919) 280X172
mm. 6. AE, (Hé6gyes Ferenc) OEK. 191. HP. 2855. FG. 358. St.
2648a.

PAKOZDI KAROLY (budapesti orvos 1861—1934) aetatissuae
LXVI. 137X107 mm. 6. AE. (Csillag Istvan 1927) OEK. 211.
HP. 1755. FG. 360. St. 2673a.

PAP (?) (katonaorvos) Weinachten im Fe'de 1915 Sanitédtsscheff
der 1932 Inf. Brig. 4930 mm. 6. AE, OOK. 288.

PAP GEZA (OTI igazgaté) RV. Orszdgos Tansadalombiztositod
Intézet. 60 mm. v. AE. (Beck O. F. 1933) OOK. 556.

PAP LAJOS (balnc¢olégus) de Bilke docens Universitatis Buda-
pestiensis 224142 mm. 6. AE. (Telcs Ede 1934) NG. OOK.
642.

PAPAY FRIGYES (budapesti orvos) 124 mm. 6. AE. (Reményi
Jozsef 1921) OEK. 192. FG. 362. St. 2689a.

PAPAI PARIZ FERENC (orvos, nagyenyedi tanar, Pax Corpo-
ris szerzdje, 1649—1716) 70 mm. 6. AE. (To6th Gyula 1957)
VGY. LK.
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PARASSIN JOZSEF (tiidégyoégyasz féorvos)-nek 50-ik sziile-
tésnapjara munkatarsai 1929. 195145 mm. 5. AE. (Reményi
Jozsef) HP. 4464.

FPAUNZ MARK (budapesti gégész tanar 1869— ) MCMXXI.
240150 mm. 6. AE. (Beran Lajos) OEK. 193. HP. 1217. FG.
369. St. 2777a.

. PAUNZ MARK {(ua.) tanar bacsinak Janoska. 270156 mm.

0. AE. (Beran L. 1921) HP. 1218. St. 2777b.

PEKAR MIHALY (pécsi Egyetem élettan prof. 1871—1942)
195130 mm. 6. AE. (Kopits Janos).

. PEKAR MIHALY és GORKA SANDOR (a Kis Akademia elsé

és ezredik eléadoja) 1899. XII. 2—1941. III. 8. 160 mm. 6. AE.
(Kopits Janos.)

. PELLATHY BELA (miskolci szemész féorves) 78369 mm. &.

AE, (Keresziényi Pal 1923) OEK. 194. HP, 3038.

. PELLATHY BELA (ua.) RV. Egy map csak egy nap. 68 mm. &.

AE. (Reményi Jozsef 1926) HP. 4405. FG. 371. VGY. St. 2785a.

. PELLATHY ISTVAN (kalocsai belgydgyasz féorvos) RV. Festa

voluntare vincere. 100 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1936) VGY.

. PERTIK OTTO (budapesti Egyetem kérbonctan prof. 1852—

1913) 13082 mm. 0. AE. (H6gyes Ferenc) OEK. 197. HP. 2838.
BG. 372. St. 2802a.

PERTIK OTTO (ua.) 115 mm. 6. AE. (Kérmendy Frimm Jend)
OEK. 196. HP. 2321. St. 2802.

PERTIK OTTO (ua.) 232262 mm. &. AE, (Kormendy F. J.)
OEK. 195. HP. 2322. St. 2802.

PESSEK ISTVAN (orvos) 28 éves kordban MCMXXXII. 62
mm, 0. AE. (Téchy Laszlo) OEK. 198. HP. 6053.

PETO ERNO (szombathelyi sebész fOorvos) operateur aet s
XXXII. 67 mm. 6, AE. (Esse6 Erzsébet 1918) RV. Aeskulap
OEK. 199. HP. 1961. St. 2802d.

PETZ LLAJOS (gyéri sebész, kérhazi igazgatéféorvos 1854— )
elndkénck az Orsz. Orvosszivetség Gyor varosi és megyei
fidkja 1916. 10062 mm. 6. AE. (Horvath Adorjan) OEK. 200.
HP. 2763. 250150 mm. AR. St. 2807a.

. PFANNENWALD MATYAS (balassagyarmati négyégyasz) RV.

Gyermekkel tancolé nd. 60 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef) HP.
4303. VGY. St. 2812a,
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. PICKER RUDOLF (budapesti urolégus) 127 X 73 mm. ©. AE.

(Farkas M.) OEK. 202. FG. 381. St. 2825a.

. PIKLER GYULA (orvos, Statisztikai Hivatal igazgatdja) 105X

95 mm. 6. AE. (Beck Andras) OOK. 593.

. PILLITZ BENO (Veszprém varmegye tisztiféorvosa, 1825—1910)

187X133 mm. 6. AE. (Csikasz Imre) HP. 1809. Brettauer.

. PLOSZ PAL (budapesti Egyetem kdrtan prof. 1844—1902) 130X

82 mm. 6. AE. (Hé6gyes Ferenc) OEK. 203. HP. 2839. FG. 385.
St. 2842c.

. PLOSZ Pal (ua.) RV. Orves és a halal. 73 mm. 6. AE. (Re-

ményi Jozsef 1926) HP. 4398. VGY.

. PLOSZ SANDOR (pacsai kororvos 1879—1933) 126 mm. 6. AE.

(Reményi Jozsef 1921) OEK. 204. HP. 4400. FG. 384. St. 2842b.

. PLOSZ SANDOR (ua.) Pacsa 1926. RV. Egyszarva vandorral.

61 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef) HP. 4399. VGY.

. POLANYI LAJOS (Kaposvar varos f6orvosa 1840—1911.) 144X

108 mm. 6. AE. (Pataky) OEK. 205. FG. 386. St. 2845a.

. POLITZER ADAM (bécsi Egyetem fiilész prof. sziiletett: Al-

berti 1835~—1920) professori eximio clarissimo aurium scientiae
per octo lustra in Univ. Vindob. doctori discipuli gratissimi.
1683133 mm. AE. 6. (Taglang 1902) OOK. 3674.

. POLITZER ADAM (ua.) professori clarissimo aurium scientiae

per IX lustra in Univ. Vindob. doctori discipuli gratissimi
MCMVIL 68X43 mm. v. AR. AE. PB. 205129 mm. SN. (Telcs
Ede) OEK. 207—210. HP. 6081. St. 2847.

POMMERSHEIM FERENC (budapesti sebész tanar)) RV. A
kotelesség mindenekel6tt. 89 mm. 6. AE. (Reményi Jozsel
1936).

. POMMERSHEIM FERENC (ua.) 1938—1948. 90 mm. & AE.

(Erdey Dezs6) LK.

. POMMERSHEIM FERENC (ua.) RV. dilectissimus eius Fran-

cisculus anno 1953. 79 mm. 6. AE. (Boldogfai Farkas Sandor)
VGY.

. POMMERSHEIM FERENC (ua.) sebész 1956, 86 mm. 6. AE.

(Sovari) LK. VGY.

. POOR IMRE (budapesti dermatolégus tanar 1823—1897) 156X

106 mm. 6. AE. (Hogves Ferenc) OEK. 206. HP. 2840. FG. 391.
St. 2852a.
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. POPIEL DENES (budapesti fogorvos) 240%206 mm. &. AE.

(Bartha 1930) OEK.

. POSTA SANDOR (budapesti orvos, vivo)-nak, a kardvivas vi-

lagbajnokanak 1924, 62 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef) HP. 4332.

. PREISZ HUGO (budapesti Egyvetem koértan prof. 1860—1940)

egyet. tanar sziiletése 75-ik évfordulédjara 1935. RV. Felix qui
potuit rerum cognoscere causas. 84 mm. 6. AE. (Reményi Jo-
zsef) NG. VGY.

RADANOVICS KOZMA (budapesti gyogyszerész) 195130 mm.
0. AE. (Kopits).

RANSCHBURG PAL (budapesti pszihidter tanar 1870—1944)
RV. Mesteriiknek tanitvanyai 1940. 54X56 mm. 0. AE. (Beck
O. F.) VGY.

RASKAY DEZSO (budapesti urolégus 1866— ) 160133 mm.
0. O. AE. (Muréanyi Gyula 1918) OEK. 215. HP. 3722. FG. 399.
St. 2932b. .

RECZEY IMRE (budapesti Egyetem sebész prof. 1848--1913)
130)X82 mm. 6. AE. (Hégves Ferenc) OEK. 216. HP. 2841. FG.
407. St. 2974.

REVESZ FULOP (békésmegyei tb. fdorvos) orvosi miikodése
50 éves jubileuma alkalmabdl kartarsi szeretettel a békés-
csabai orvosok 1927. 205127 mm. 6. AE. (Filippinyi Samuel)
OEK. 217. HP. 2232. FG. 416. St. 3006g.

RHORER LASZLO (pécsi Egyetem fizika és rontgen prof.
1874—1939) 195130 mm. 6. AE. (Kopits Janos).

. RICHTER GEDEON (gyogyszergyar alapitéja) 58X 83 mm. 0.

AE. (Beran Lajos 1942) VGY.

RIESZ EDE (reumatolégus fSorvos) RV. Simbolum. 88 mm. 0.
AE. (Borscs 1956).

ROSENAK MIKSA (Zsidé Kérhaz sebész fGorvosa) és neje.
170170 mm. 6. AE. (Csillag Istvan 1932) HP. 1805.

ROTH JENO (orvos) 152%208 mm. 6. AE. (Bakonyi Sandor
1917) OEK. 218.

ROTHMANN ARMIN (budapesti fogdsz tanar, 1860—1932) egy.
m. tandrnak nagyrabecsiilésiink jelélil 1921. RV. Kigyot fojto-
gaté férfi. 110 mm. 6. AE. (Reményi Jézsef 1921) OEK. 219.
HP. 4233. St. 3068a.
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ROTHMANN ARMIN (ua) 62 mm. 0. AE. (Reményi 1923)
OOK. HP. 4302.

ROTHMANN ARMIN (ua.) 64 mm. 6. AE, (Sidlé Ferenc 1932)
OOK. 623.

ROTTMANN ELEMER (budapesti sebész) 170150 mm. 6. AE.
(Reményi Jozsef 1916) OEK. 220. HP. 4164. FG. 427. St. 3069a.

. SANDOR ISTVAN (ujpesti f6orvos), a gr. Karolyi Kérhaz vezetd

féorvosanak a kérhaz orvosai és alkalmazottai. 300 mm. 6. AE.
Vigh Ferenc) HP. 6419.

SARBO ARTUR (ideggyogyasz tanar, 1869— ) de Szepes-
varalja prof. e. o. neurol. prim. nosoc. S. Stephani Budapestini
1932. 60 mm. v. AE. PB. 215 mm. 4. FE. (Beran Lajos) OEK.
225—226. OOK. 576. HP. 1347. NG.

SCHAFFER KAROLY (budapesti Egyetem ideggyogyasz prof.
1864—1939) 60 mm. v. AE. (Patzay P4l 1935) OEK. 787. OOK.
5717.

SCHARL PAL (tiidégyogyasz), az Erzsébet kiralyné Szanatérium
igazgaté féorvosa, Budakeszi, 1918. aug. 200230 mm. 6. AE.
(Szédy Szilard) OEK. 230. HP. 5854. St. 3203c.

. SCHARL PAL (ua) RV. allegéria. 75 mm. 6. AE. (Ferenczy

Béni 1924) OEK. 228. HP. 2215. FG. 443. St. 3203b.

. SCHACHTER MIKSA és KOVACS JOZSEF emlékére a Buda-

pesti Orvosi Koér. Amicus Plato amicus Aristoteles sed magis
amica veritas. 3700340 mm. 6. AE. (Isték Janos 1928) OOK.
637. HP. 2953.

SCHACHTER MIKSA (ua.) priv. doc. chirurgiae. 1859—1917.
13585 mm. 6. AE. (Hégyes) OEK. 231. HP. 2842. FG. 442. St.
3202a.

. SCHEUTHAUER GUSZTAV (budapesti Egyetem kérbonctan

prof. 1832—1894) 130X82 mm. 6. AE. Hégves Ferenc) OEK.
232. HP. 2843. FG. 444. St. 3212a.

SCHMID HUGO (pozsonyi féorvos 1852— ) kir. tan, M. Kir.
All. Kérhaz sebész féorvosa, kép. e. magantanar 1852—1912.)
85X 56 mm, 6. AE. Inserviendo aliis consumor. (Rob, Kiih-
mayer.) OOK. 579.

. SCHMIDT LAJOS (pécsi Egyetem sebész prof. 1893--1957.)

1941—1949. 170 mm. 6. AE. (Erdey Dezs6.)
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. SCHOEPF MEREI AGOST (budapesti gyermekgyodgyasz prof.

1805—1858.) RV. latin felirat. 70X 95 mm. 6. AE. (Csucs
Ferenc 1955.) LK. VGY.

SCHOEPF MEREI AGOST (ua.) RV. A gyermekorvos szak-
csoport 1955. 85 mm. 6. AE. (Vilt Tibor.) LK.

SCHULEK ALFRED (ceglédi szemész fdorvos) ophtalmicus
amator nummorum Hungariae, 124 X 80 mm. 6. AE. (Csillag
Istvan 1931.) HP. 1807.

SCHULEK VILMOS (budapesti szemész prof. 1848—1903.)
128 X 82 mm. 6. AE. (H6gyes Ferenc.) OEK. 233. HP. 2844.
FG. 447. St. 3325a.

. SCHWARTZ EDE (budapesti fiulész orvos) doctor medic. pri-

marius anno aetat. suae, LIII. RV. To be or not to be. 128
mm. 6. AE. (Téth Gyula 1922.) HP. 234. HP. 277. FG. 449.
St. 3329b.

SCHWARTZ GUSZTAV (budapest1 orvoes). RV. Aesculap. 82
mm. 0. AE. (Reményi Jozsef 1923.) OEK. 235. HP. 4309. FG.
450. St. 3329a.

SCIPIADES ELEMER (pécsi Egyetem sziilész prof. 1875—1944.)
dr. egyetemi ny. r. tanarnak. RV. Sok magyar élet megmen-
t6jének 1922—1942. 120 mm. 6. AE. (Sinko A.) OOK. 625.

SEBESTENY GYULA (budapesti Egyetem sebész prof. 1887—
1954.) 930 mm. 6. AE. (Lajta.) OOK. 581.

SEBESTENY GYULA (ua) RV. A célszalagot elszaggato futo.
72 mm. &. AE. (Csucs Ferenc 1949.) OOK. 626.

SEENGER GYULA (budapesti sebész). RV. Neque semper
arcum tendit Apollo 66 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1924.)
OEK. 238. HP. 4330. FG. 452. St. 3334a.

SEMMELWEIS IGNAC FULOP (budapesti Egyetem sziilész
prof. 1818—1865.) 142 X 110 mm. 6. AE. (Balik6 Sandor) OEK.
251. HP. 677. FG. 457. St. 3338m.

. SEMMELWEIS (ua.) MDCCCXVIII—MDCCCLXV. RV. Me-

dico Hungaro prof. artis obstetr. in Univ. Budapestiensi inda-
gatori indefesso conservatori matrium signum aere in orbe
Universo collecto posuerunt collegae Budapestini MCMVTI. 81X
50,5 mm. v. AR. AE. (Beran Lajos.) NG. OEK. 243—241. HP.
1091. FG. 463. St. 3338.
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. SEMMELWEIS (ua.) 90 mm. 6. AR. AE. PB. 220 mm. 6. AE.

(Beran Lajos 1908.) OEK. 243—245. NM. HP. 1101—1102. FG.
453. Si. 33380, p.

. SEMMELWEIS (ua.) 100 mm. 0. AE. 210. mm. 6. AE. (Reményi

Jozset 1918.) OEK. 246—247. HP. 4200. FG. 456.

. SEMMELWEIS (ua.) RV. MCMXVIII. Felix qui potuit rerum

cognoscere causas. Felix qui quod amat defendere fortiter
audet. 70 mm. v. AE. PB. (Reményi Jézsef 1918.) NG. OEK.
728—729. 815—816. HP. 4197—4198. St. 3338b.

SEMMELWEIS (ua.) RV. Az anydk megmentéje. 66 mm. 0.
AE. (Szanté Gergely.) NG. OEK. 250. HP. 4494. 458. St. 3338a.

SEMMELWEIS (ua.) RV. Addm és Eva. 73 mm. 6. AE. (Csucs
Ferenc.) NG. OOK.

SEMMELWEIS (ua.) 880 X 110 mm. . AE. (Goérombey Imre.)
VGY.

SIKLOSSY GYULA (budapesti szemész féorvos, 1839—1901.)
400 mm. 6. AE. (Kugler 1896.) OEK. 239. HP. 3286. St. 3374.

SIMONYI IMRE (rendérorvos) 80 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef
1936.) VGY.

. SINGER RICHARD (orvos) amico doctori et docenti artis

medicae donum gratum. 190 X 130 mm. 0. AE. {(Telcs Ede
1929.) HP. 6189.

SMIDT LAJOS (szombathelyi sebész) sebészorvos 25 éves
gy{jtéi jubileuma. RV. és els6é szombathelyi hadikiadllitasa-
nak emiékére. 1936. 59 >} 48 mm. 6. AE. (Sz4dy Szilard.) OOK.
627.

STAHLY IGNAC (orszagos féorvos, 1787—1849.) az 1848—49-¢s
magyar szabadsiagharc els§ tabori féorvosa. 87 mm. 6. AE.
{(Walko Laszlo 1956) VGY.

. STEINBERGER ARMIN (budapeti orves) 205X 139 mm. o.

AE. Az orvosok nesztora aetatis suae LXXX. (Csillag Istvén
1910.) OEK. 252. HP. 1648. St. 3425a.

STEINGASSNER IMRE (OTI ellenérzé orvos) 195> 160 mm.
6. AE. (Kiss) HP. 315.

STRELINGER SAMUEL (budapesti orvos) és neje. 135X 124
mm. 6. AE. (Csillag Istvan 1908) OEK. 2533. HP, 1615, FG.
481. St. 3423yc.
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STUHMER FRIGYES (gvermekgyogyasz [Sorvos 1879-—1957.)
RV. medico infantum. Sinite parvulos ad me venire. 105 mm.
6. AE. (Ferenczy Béni 1956)

. SZABO JOZSEF (budapesti Egyetem stomatoldégia prof. 1874—

1937.) aetatis suae LX. 195X 130 mm. 6. AE. (Kopits Janos
1934.)

SZABOLCS ZOLTAN (budapesti sebész) RV. sebészi kést tarté
jobbh kéz clajaggal. T0 mm. 0. AE. (Csics Ferenc 1949.) OOK.
628.

SZATMARI SANDOR (fiilész féorvos) RV, Haldval Reményiék.
72 mm. 6. AE. (Reményi Jézsef 1926.) OEK. 254. HP. 4393.
FG. 487, St. 3479a.

SZEGVARI LASZLO (budapesti gyermekorvos) 140 X 95 mm.
0. AE. (Radnai Béla 1911.) OEK. 255. HP. 3874.

SZEKATS BELA (budapesti belgyégyasz féorvos, 1856—1923.)
consiliarius med. internae. 245 X} 153 mm. 6. AE. (H6gyes
Ferenc.) OEK. 256. HP. 2856. FG. 488. St. 3479b.

SZENT-GYORGYI ALBERT (Nobel dijas biokémikus prof.)
Szeged. 82 < 49 mm. 6. AE, (Szentgydrgyi Istvan) OEK. 827.
OOK.

. SZENTHE LAJOS (budapesti sebész féorvos.) RV. Biblikus

jelenet. 82 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1937.) VGY.

. SZILAGYI JOSZEF (honvédvezértdrzsorvos). 252 X 115 mm, 6.

AE. (H6gyes Ferenc.) OEK. 258. HP. 2837. FG. 489. St. 3479c.

. SZILY ADOLF (budapesti szemész tandr, 1848—1945.) 240 X

164 mm. 6. AE. (H6gyes Ferenc.) OEK. 259. HP. 2858. St. 3479d.

. SZONDY LAJOS tb. varm. tiszti fdorvos orvosi miikédésének

50 éves emlékére 1879—1929. 260 X 170 mm. 6. AE. (Gajdacs-
né.) HP. 2442,

SZORENYI TIVADAR (budapesti orvos) hisz évi emberbarati
muikddése emlékére 1892—1912. Kazinczy. 70 X 51 mm. v. AE.
(Muranyi Gyula.) OEK. 260. HP. 3697. FG. 492. St. 347%e.

SWIETEN GERHARDT VAN (Habsburg birodalom egészség-
ligyi f6ndke. 1700—1772. a nagyszombati és budai orvosi fa-
kultds megszervezéje.) 50 mm. v. AE. (Wiedemann 1756.) RV.
Apollo Salutaris a reform symbolumaival Brettauer. 1193.
OOK. 377. St. 3475.
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SWIETEN GERHARDT VAN (ua.) RV. Siremlék a bécsi
Augustinus templomban. 55 mm. v. SN. (Wiedemann 1772)
Brettauer. 1194, OOK. 378. St. 3476.

. TANGL KAROLY (budapesti Egyetem fizika prof. 1869—1940.)

RV. Az Eotvos Lorand Matematikai Tarsulat Alelnokének.
70 mm. AE. (Patzay P&al) VGY.

TAUFFER VILMOS (budapesti Egyetem négyégyasz prof.
1851-—1934.) 135%84 mm. 6. AE. (Hé6gyes Ferenc.) OEK.
266. HP. 2845. FG. 494. St. 3487a.

TEMESVARY REZSO (Zsid6 Koérhaz mdgyogydsz féorvosa
1864—1944.) tanarnak halas tanitvanyai 1910—1935. 70 mm.
0. AE. (Székely Moric.) OOK. 594,

THAN KAROLY (budapesti Egyetem kémia prof. 1834—1908.)
135 X 85 mm. 6. AE. (Hégyes Ferenc.) OEK. 262. HP. 2846.
FG. 495. St. 3508a.

. THAN KAROLY (ua.) 142 mm. 45 mm. 6. AE. (Técsy 1922))

OEK. 263—264. HP. 6011.

. THAN KAROLY (ua) 157X106 mm. 6. AE. (Farkas Miklés.)

OEK. HP. 2162.

. THANHOFFER LAJOS (budapesti Egyetem anatémia prof.

1843—1909.) 130 X 82 mm. 6. AE. (H6gyes Ferenc) OEK. 265.
HP. 2847. FG. 496. St. 3508b.

. TIBOR ERVIN (zombori orvos) 160 X 145 mm. 6. AE. (Reményi

Jozsef 1917.) OEK, 287. HP. 4168. FG. 498. St. 3531a.

. TIHANYI ZSOFIA (budapesti fogorvos) 1918—48. RV. Virag-

ban gydnyorkodd Vénus. 62 mm. 6. AE. (Csucs Ferenc.) OCK.
631.

TOLDY FERENC (a magyar irodalomtorténetiras atyja, buda-
pesti Egyetemen a makrobiotika és dietetika prof. 1805—1875.)
RV. iréi palyaja félszazéves {innepére tiszteléi, MDCCCLXXI.
37 mm. v. AR. AE. (Radnitzky) NM. OEK. 268—269. S{. 3539.
Br. 1231,

TOMORY DEZSO (budapesti tisztiorvos) 97 X 78 mm. &. AE.
(Reményi Jozsef 1928.) OEK. 270. HP. 4443. FG. 503. St. 3543a.

TOMPA KALMAN (budapesti belgyégyasz féorvos) doctor
medicinae MCMLII. RV. Irgalmas szamaritdnus. 83 mm. 6.
AE. (Borsos Mikl6s.)
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TOTH ISTVAN (budapesti Egyetem négyégyasz prof. 1865—
1933.) egyet. tanarnak halas tanitvanyai. RV. Nehéz hivatasa
kiozbren a muivészetek arnyékaban udité lelkét. 180 mm. 0.
65 mm. v. AE. (Beck. O. F.) NM. NG. OOK. OEK. 271.

TOTH LAJOS (orvosi oktatas iranyitéja a Minisztériumban,
1856—1926.) RV. Erzsébet Egyetem Tudomanyos Egyesiilete
a magyar orvostudomanyért. 70 mm. v. AE. (Kisfaludi Strobl
1931.) HP. 4928. VGY.

. TOTH ZOLTAN (szemész m. tanar) 6¢ mm. 6. AE. (Reményi

Jozsef 1926.) OEK. 272. HP. 4416.

. TOTH ZSIGMOND (pécsi Egyetem anatomia prof.) 70 mm. 6.

AE. (Reményi Joézsef 1926.) HP. 4406. VGY.

. TOTHFALUSSY IMRE (sebész tandr 1884— ) 135 X 110 mm.

0. AE. 97 mm. 6. AE. (Farkas Zoltan) OEK. 273. HP. 2189—
2190. St. 3548a.

TOTHFALUSSY IMRE (ua.) 135 % 110 mm. . O. AE. (Kuzmik
Livia) HP. 3313. St. 3548D.

TOROK LAJOS (budapesti dermatoléogus tandr 1863—1944.) és
felesége. 155 ) 115 mm. 6. AE. (Csillag Istvan 1912.) NG. OEK.
275. HP. 1671. St. 3545a.

TOROK LAJOS (ua.) RV. Aesculap meggyujtja fiatal orvos
faklvajat. 94 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1934) OEK. 274.

UDRANSZKY LASZLO (budapesti Egyetem élettan prof.

1862—1914.) 130 X 82 mm. 6. AE. (Hégyes Ferenc.) OEK. 277.
HP. 2848. FG. 512. St. 358la,

UNTERBERG JENO (budapesti urologus). Ismerd mmeg on-
magadat. 148. mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1917.) OEK. 278.
HP. 4166. FG. 514. St. 3582a.

VAMOSSY ZOLTAN (budapesti Egyetem gyogyszertan prof.)
115 mm. 6. AE. (Medgyessy Ferenc 1938.) NG. OEK. 829.
OOK. 595.

VARRO INDAR (Miegyetemi Honvéd Hadikérhaz parancsnoka
a nagy haboru alatt 1914—1917. 270>< 187 mm. 6. AE (H6gyes
Ferenc.) NG. HP. 2859.

389. VEGHELY ALADAR (honvédorvos). 180 X 117 mm. 8. AE.

(Beran Lajos 1907.) OEK. 281. HP. 1092. FG. 515. St. 3507b.

§ Orvostorténeti kozl,
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391.

392.

393.

394.

395.

3917.

398.

389.

400.

401.

402.
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. VEREBELY LASZLO (budapesti sebész tanar 1840—1922))

150 X 110 mm. 0. AE. (Hégyes Ferenc) OEK. 276. HP. 2849.
FG. 516.

VEREBELY TIBOR (budapesti Egyetem sebész prof. 1875—
1941.) 60 mm. 6. AE. (Reményi Jozsef 1923) VGY.

VEREBELY TIBOR (ua.) Scientiam et vitam pro patria 1914—
1924. 200 mm. 6. 60. mm, v. (Szentgyorgyi Istvan.) NG. OEK.
280. OOK. 3356. HP. 5173. St. 3612a.

VEREBELY TIBOR (ua.) 1914—1939. Medicina ars divina,
medicus homo caducus. 69 mm. v. AE. (Edvi Illés Gyérgy.)
OEK. 481. OOK. 596.

VIDONYI MIKLOS (budapesti sebész) RV. Vagtatd Iéba ka-
paszkodd né. 62 mm. 6. AE. (Csucs Ferenc 1945.) OOK. 633.

WAGNER JANOS (budapesti Egyetem belgyégyasz prof. 1811—
1889.) 130 X 90 mm. 6. AE. (H6gyes Ferenc.) OEK. 282, HP.
2813. 130 X 82 mm. 6. AE, OEK. 233. St. 3701a.

. WEIL EMIL (Orvos Ei. Szakszervezet alapité elntke, 1897—

1954.) 53 X 68 mm. v. AE. (Beck Andréas.)

WENHARDT JANOS (belgy6gyasz tanar 1869—1950.)-nak koz~
ponti igazgatésiaga emlékére a kozkdorhazak masodorvosai
1917—1927. RV. A tuddsnak, szervezbmnek, hajlithatatlan ma-
gyarnak igaz ragaszkodassal. 225 mm. 6. 60 mm. v. AE. (Re-~
ményi Jozsef) OEK. 284. NG. HP. 4440. St. 3763a.

WINKLER LAJOS (budapesti Egyetem kémia prof.) 1895 X 130
mm. 6. AE. (Kopits Jinos.)

WINTERNITZ ARNOLD (budapesti sebész tanar, 1872—1938.)
MCMXXXVII. 60 mm. v. AE. (Vincze PAl) NM. OEK. 824.
OOK. 603.

ZIMMERMANN AGOSTON (Allatorvosi Féiskola tanéra) pro-
fessor anatomiae veterinariae cens. universitatis Budapestien-
sis Academiae scientirum Hung. socius anno 1922. aetatis
suae 46. 242 X 197 mm. 6. AE. (Sculp. Visnyovszky) HP. 6453.
St. 3833a.

ZSAMBOKI JANOS (bécsi udvari orvos, numizmatikus 1581—
1584.) Joh. Sambuc med. c. ac. r. crus. 1, histor. 52 mm. 6. AR.
AE. NM. OEK. 222—224. St. 3829. Br. 1017.

ZSAMBOKI JANOS (ua.) humanista orves. 67 mm. AE. (Téth
Gyula 1956.) VGY.



403. HOGYES (lasd fent) XXIV. M. E. T. Bp. 1958. 40 mm AE.
{Csucs.)

404, IMRE JOZSEF, jun, (szemész professzor a péesi Egyetemen)
huszonot éves egyetemi tandari muikodése emlékére 1918—
1943. 88 mm. 6. AE. (Antal Kdroly.)

405. LEHOTAY KAROLY (belgyoégyasz féorvos) 147 mm. &. AE.
(Novak Karoly 1921) OEK. 156, HP. 3764. St. 2075/a.

406. SANTHA KALMAN. (debreceni meurokirungus professzor
1903—1956.) RV. Elméleteket csak tényekre szabad épite-
nink. 72 mm. 6. AR, AE. (Pandi Kiss Janos 1958.) VGY.

407. SEMMELWEIS (lasd fent) Pest megye Semmelweis Koérhaza
(Rokus) alapitasdnak 175. évforduldéjara. RV. 1781—1956. 60
mm. v. AE. AR. (Reményi 1958.)

PLE3IOME
MEJAJIM BEHTEPCKMX BPAYEU

CocrtaBu.a: 1-p Hbioaa Bapannan

B 1911 roay B Benrepckom kypuaie ,,Numizmatikai Koézlony”
(HyMusmaTHYeCKHe H3BecTHsl) onyG6auKoBagach IlepBast CTaThA
Ensna I'ona o Megaasix BeHrepckux Bpaueil. B nanbueiiiueM, TaM e,
B 1918, 1921, 1924 1 1925 ronax BHXxoaH.1H coobes s [e3nl Panyau
u ya Ty ke Temy. Ony6aukoBannoe B 1929 roay uszanue ,,Medicina
in nummis” (kaTa.or co6panusi Panyau) COAEPKHT NMOUYTH BCE H3TO-
TOBJEHHBIE 0 TeX Nop MelatH BeHrepcKHX Bpaueid. B 1932 roay
Xycap u Ilpoxomuyc u3jiain CBOH MOHYMEHTAJbHBbLH TPYyX, 03arjas-
nenublit ,,Medaillen- und Plakettenkunst in Ungarn™ (MckyccTBo
Mejaneldl H yKeToHoB B Benrpuu), B KOTOPOM YNOMHHAIOTCS, KOHRUHO,
H Mejlajli, Co3JaHHble BEHTePCKHMH XYyjaoxauKamu, C Tex nop BhIll-
JO CTOJIb 3HAYHTEbHOE KOJHYECTBO Mejiajell, 4To COCTaB.JIEHHe
CrHCKa JHUYHBIX Mejajelf BEHTeDCKHX Bpaueil sIBASieTCS aKTYa bHbIM
KaK C TOYKH 3PEHHT HYMM3MATHKH, TdK H HCTOPHH MeAHIHHBI.

B nactosimyio paGoTy BK.IIOUH.JIHCb BCe BpauH, KOTOpble HMeJH
KaKy-1H00 CBf3b c Benrpueii; B mnepByio oudepens BeHTepCKHe
BpayH, MOCUOCOGCTBOBABUIHE BEHTepPCKOMY CAHHMTapHoOMY ZAesay Oyjlb
Ha KOMaHJHOM mocTy, 0yJAb B KauecTBe psijoBBIX. Ojnako, yHTaTe b
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BCTPeTHT B 3TOH paboTe TaK:Ke HMeHa Bpaueil, padOTaBLIHX 3arpaHH-
e, a poIHBWIHXCS B BeHrphuu, Kak 3To 4acTo BHIHO H3 HAINHCH
MeAaaH. BKIoUHIHCh B CMHCOK TaK’Ke HHOCTpAHHbBIE BPayH, KOTOpble
B TeueHle HEKOTOPOro BpeMEeHH TPYAMJAHCH HAa/] [MPOABHKEHHEM
3jipaBooxpaHeHHss B BeHrpuu. 3auHCIHIHCh, HAKOHEL, TaKXKe JHUA
(ne BpauH), MpeKJe Bcero ecTeCTBOBE/bl, CO/1efiCTBOBABIIHE B MOAIO-
TOBKe Bpaueil, B Da3BHTHH MeJHIHHBI, H.1H 3aBe/blBaBIUHe KaKHM-
n1u60 BEHrepCKHM MeJIHKO-CAHMTADHBIM 3aBejleHHEM ; B 3TOM OTHOLlle-
HHH Mbl C.1€0BaJIH NpHMEPY HECKOJbKHX 3apy6exkHblXx paloT Ha Ty
xe Temy (Medicina in nummis. By Horatio R. Storer, 1931, Boston ;
Katalog der Sammlung Dr Josef Brettauer, verfasst von Dr E, Holz-
mair, Wien, 1937). [lpuuucau.auch ciola TaKKe TMpeICcTABHTEIH
CXOJAHBIX npodeccHi, a HMEHHO arTeKapu H BeTepHHAPHbBIE BPAauH.
Hacroswnii cnicoK IoKa3aTeleM BaXXHOCTH H300Gpa’KeHHbIX .THIL,
pasymeeTcs, He cuHTaerc. OTCYTCTBYEeT MHOIO BBIAAIOUIHXCA BeH-
repcKHX Bpaueil, Mo TOH MPOCTOH MPHYHHE, YTO HX HE YBeKOBedHBAIH
HH Ha MejaJjfiX, HH HA XKeToHax. C APYroif )xe CTOPOIibl, YIOMHHAKTCH
K Melblue H3BeCTHble BPayH MOTOMY, YTO OHH YBEKOBEUHIHCh KAKHM-TO
xylroxuukom. Ilocsaeanne Mmeiaau mNpeaCcTaB.IsIlOT MHOMKeCTBO 0e3-
HMEHHbIX Bpauel.

Mbl nocTapanlch Y/0BJETBOPHTL TpeGoBaHHA He TOJAbKO HCTOPHH
MeJMLHHBl, HO H HYMH3MaTHKH. C TOYKH 3peHHs NepBOi OTMETH.IHCD :
HauGogee BLLAAIOWAACA POJb JAHHOTO Bpaya B 31PaBOOXDPaHEeHHH,
caMmble 31eMeHTapHble OHerpaHuyecKHe CBejeHHH O HEM, a TaKxKe
oA ero poxjeuusi H cMmepTH. [locaennol0 AaTy, K CoXaJleHHio, BO
MHOTHX CJ1y4asix, HECMOTPS HA4 BCe YCH.JIHS pPa3blCKHBaTh He Yyja-
Jock. BTopass TouKka 3penis (HyMH3MaTHKAa) y4YHTbIBaeTCsl NpHBele-
HyueM pa3Mepa, crnoco6a H3rOTOBJIEHHS I MaTepHa/ja Meiaqd. B cko6-
Kax coofuiaeTcsi HM$ XYIOXKHHKA H Toil co3janus Melaan. Jas
3aHHTEPECOBAHHbIX JHI| HAMEYAIOTCA TaKiKe OTHOCALlHeCH K /aHHOH
MeJaJH HCTOYHHMKH, U cobpanue rie oua xpaunutca. Ilpusoasrcs
HCKJIIOUHTEJbHO TOJIBKO MejaJlH, H3TOTOBJEHHbIE 1i3 NPOYHOrO MaTe-
pHala, TAK KaK ONBIT NOKA3bIBAET, YTO OCTAJIbHbBIE (HAIpPHMEp, THICO-
Bble) He OKAa3bIBalOTCs JIOJITOBEUH bIMH.

Ilpu BHIGOpe penpoiyKUHH Mbl MOCTApatiCh BK.JIIOMHTb, MO BO3-
MOJKHOCTH, 1 —2 TaKux NpoM3BejleHHs KaXJA0ro XYJI0XKHHKA, KOTOpbie
JO CHX mop eme He ony6amnkoBaanck. Ilopajiok nadwocTpauuii He
O3HAuaeT HHMKAaKOfl MepapXHH HH 1O OTHOWEHHIO H300Pa’KCHHOTO
JIMLA, HH XYA0XKHHKKA. POTOCHHMKH Mejagell FpynNHPOBAJIHCh YacTIy-
HO MO XPOHOJIOTHYECKOMY NOPSAJKY, HAaCTHUHO »Ke C ydeToM XY/0-
XKECTBEHHOTO CTHJA Meja.lu.

Ony6aukosaunsil B 1929 roay karagor I'eant ®aayan colepKuT
Mejanan 167 Benrepckix Bpauveil ; Ctopep coobiaer o 196 meaaaax
BEHIePCKHX Bpauell (6e3 pasHbIX BapHANTOB M NOBTOpellHil), B pafoTe
Xycapa—Ilpokonuyca ymnomuuaeTcst o 232 Mejansix BeurepcKHX
Bpavell. OjnH TOJbKO TOT (akT, 4TO YjaJjoch cobpaTb CBeleHHs

116



o Bbiwe 400 Mea1eil BerrepcKHX Bpayeif, J0Ka3biBaeT 0COCHOBAHHOCTDb
ony6aHKoBaHHA KaTaaora. Kak Bce paGoTbl Takoro pojaa, H 3TOT
CITHCOK HMeeT CBOH HeH306e:kHble HejocTaTKH. IIpH mpocMatpuBanuyu
kuurg Cropepa Ha mojoGHYyI0 TeMy, WHTaTeJb YBHAHT, YTO aMepH-
KaHCKOMY aBTOPY MPHULIOCH JOMOJHITH CBOH OOGBEMHCTBIH TPYAR
HECKOJbKHMH NPHIOXKEHHAMH (B TOM uYHCJe M AaunbiMH Panyaw),
NO3HAKOMHBLIHICL B JaJjbHefilleM C HOBbBIM MaTepHaloM. Bo cBsikom
cjydae Mbl JIOCTHTHEM OJIHOM H3 CBOHX leJelf, eCJH YyHTaTelb OGPaTHT
BHHMaHHe HA HeJOCTATKH PaboTh.

ZUSAMMENFASSUNG
MEDICI HUNGARIAE IN NUMMIS

Zusammengestellt von Dr. Gyula Varannai

Die ungarlandische Fachzeitschrift ,Numizmatikai Kozlony”
(Numismatischer Anzeiger) verdéffentlichte im Jahrgang 1911. den
aus der Feder von Odon Gohl stammenden ersten Versuch eines
ungarischen Arztemedaillenberichtes, Diesemn folgten, 1918, sodann
1921, und abschliessend 1924/25 in der erwidhnten Zeitschrift fort-
laufend verotffentlicht, die Mitteilungen von Géza Faludi. Die 1929.
publizierte Arbeit ,Medicina in nummis”, ein Katalog der Faludi-
Sammlung enthielt auch die bis zu diesem Zeitpunkt angefertigten
ungarischen Arztemedaillen beildufig fast vollzihlig. 1932. erschien
das umfassende grosse Werk von Huszar und Procopius: Medail-
len und Plakettenkunst in Ungarn. Dieses enhilt selbstverstandlich
auch die Arztemedaillen ungarischer Kiinstler. Die reichen Friichte
der seither vergangenen 26 Jahre lassen es sowohl vom Standpunkt
der Numismatik, wie auch von dem der Medizingeschichte betrach-
tet als zeitgemaiss erscheinen, die Portraitmedaillen ungarldndischer
Arzte neuerlich zusammenfassend zu registrieren.

In dieser meinen Zusammenstellung sind alljene Arzte erfasst,
die zu Ungam in irgendeiner Beziehung standen. Zunichst unga-
rische Arzte, die das Gesundheitswesen unseres Vaterlandes for-
derten, ungeachtet dessen, ob sie dies in leitender Stellung oder
als ,,Taglohner” des Gesundheitswesens taten. Der Leser wird aber
auch Arzte darin finden, welche zwar im Ausland wirkten, jedoch
in Ungarn geboren wurden, worauf oft auch die Inschrift der
Medaille hinweist. In meiner Liste kommen auch Arzte vor, welche
zwar Auslinder waren, sich jedoch Hingere oder kiirzere Zeit
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hindurch in Ungarn um die Hebung des Gesundheitswesens be-
mihten. Schliesslich mahm ich, auf Grund dhnlicher auslindisdher
Werke (Medicina in nummis, by Horatio R. Storer, 1931, Boston;
Katalog der Sammlung Dr. Josef Brettauer, verfasst von Dr. E.
Holzmair, Wien, 1937.) auch Personen, die micht Arzte waren, in
die Liste auf; zumeist Naturwissenschaftler, die an der ungar-
landischen Arztebildung mitwirkten, beziehungsweise an der For-
derung der ungarischen Medizinwissenschaften beteiligt waren,
oder an der Spitze irgendeiner sanitiren Institution in Ungarn stan-
den. Auch Vertreter verwandter Fachgebiete wurden berilicksich-
vigt: Apotheker, Tierarzte. Dieses Verzeichnis ist selbstredend
kein Wertmesser. So mancher unserer namhaften Arzte kommt
im Verzeichnis nicht vor, aus dem einfachen Grund, weil weder
eine Medaille, noch ein Plakett ihn verewigt. Ich fiihre hingegen
weniger bekante Arzte an, wenn diese irgendein Kiinstler nachge-
bildet hat. Sie sind Vertreter der nahmenlosen Masse der Mediziner.

Ich bemiihte mich medizingeschichtliche und numismatische
Anspriiche in gleichem Masse zu befriedigen. In ersterer Hinsicht
war ich bestrebt die Rolle der dargestellten Persdnlichkeit auf dem
Gebiet des Gesundheitswesens in ihren wichtigsten Ziligen anzu-
deuten und die grundlegenden biographischen Daten, Geburts- und
Todesjahr, womdglich, anzugeben. Leider war es mir, trotz aller
Bemiihungen, des Ofteren nicht gelungen, letztere Daten zu erfor-
schen, Die numismatischen Amnspriiche berlicksichtigen die Daten
iiber Grosse, Material und Herstellung der Medaille. In Klammer
ist der Name des Kiinstlers, wie auch das Datum der Anfertigung
angegeben. Denen, die sich daflir interessieren, dachte ich auch
damit an die Hand zu gehen, dass ich die auf die Meduille bezlig-
liche Quellenarbeit, und andererseits auch die Sammlung erwidhne,
in welcher die betreffende Medaille zu finden idst. Ich beschrankte
mich auf Medaillen aus bleibendem Material, da wie die Erfahrung
lehrt, z. B. Gipsarbeiten weniger widerstandsfahig sind.

Bei der Auswahl der Reproduktionen hielt ich vor Augen, dass
jeder Kunstler moglichst mit 1—2 Wieerken vertreten sei und womog-
lich mit solchen, die bisher moch nicht verdffentlicht wurden. Die
Reihenfolge der Reproduktionen darf nicht als Rangliste der dar-
gestellten Personen oder des darstellenden Kiinstlers gewertet
werden. Die Photokopien der Medaillen sind zum Teil chronolo-~
gisch, teilweise von stilarem Standpunkt aus gruppiert.

Der 1929 erschienene Katalog von Géza Faludi enthidlt 167
Medaillen, die ungarische Arzte darstellen, Storer teilt 1931 — von
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Varienten und Wiederholungen abgesehen —, 196 ungarische Arzte-
Medaillen mit. Im Werk von Huszdr-Procopius sind 232 solche
Medaillen zu finden. Schon allein die Tatsache, dass es mir gelun-
gen ist, Daten {iber mehr als 400 ungarische Arzte-Medaillen zu
sammeln, bezeugen die Berechtigung dieses Kataloges. Wie alle
dhnlichen Werke, weist auch diese Zusammenstellung — ich bin mir
dessen bewusst —, Mingel auf. Der Leser wird aber, wenn er im
dhnlichen Werk von Storer griindlich mnachliest, feststellen miissen,
dass der amerikanische Verfasser sich gezwungen sah, seinen beleib-
ten Band mit mehreren Anhéngen, auch auf Grund der Arbeit von
Faludi, zu ergidnzen, weil er nachtriglich mit neuerem Material
bekannt geworden war. Ich werde jedenfalls ein mir gestecktes
Ziel erreicht haben, wenn der Leser mein Augenmerk auf die
Licken meiner Arbeit lenken wird.

SUMMARY
MEDICI HUNGARIE IN NUMMIS

Commemorative Medals of Hungarian Physicians

The first paper on medals to commemorate Hungarian physi-
cians was published by Odon Gohl in the 1911. issue of the Numis-
matical Review (Numizmatikai Kozlony). It was followed by Géza
Faludi’s articles on the same topic in 1918, then in 1921, and,
{inally, a series published :in 1924/25. The catalogue of the Faludi
Collection, published in 1929 under the title ,,Medicina in Nummis”,
was a fairly complete list »f Hungarian Physicians’ medals issued
until that date. The impressive work of Huszar and Procopius
published in 1932 under the title ,Medaillen- und Plakettenkunst
in Ungarn” naturally includes medals made by Hungarian artists to
commemorate physicians. The rich production of the last 26 years
highly justifies both from the mumismatical and the medico4histori-
cal angle, the compiling of a new catalogue on individual medals
of Hungarian physicians.

I have included 4in this list all physicians who have been in
some kind of connection with my country. First of all, the Hunga-
rian physicians who promoted the cause of hygiene of their country,
whether in a leading position, or as journeymen of hygiene. But
the reader will come across physicians who, though working abroad,
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were bomn in Hungary, as often mentioned in the inscription on
the medal. Foreign physicians who devoted more or less fo their
work to promote the cause of hygiene in Hungary have similarly
been included in the list. Finally, adopting the procedure of kind-
red foreign works (Medicina in nummis by Horatio R. Storer, Bos-
ton 1931, Katalog der Sammlung Dr. Josef Brettauer verfasst von
Dr. E. Holzmair, Wien, 1937), I inserted all non-physicians — main-
ly natural scientists — who collaborated in the education of Hun-
garian physicians, promoted Hungarian medical science, or were
at the head of some of our hygienic institutions. Finally, I included
the representatives of cognate sciences, i. e. pharmacologists and
veterinary surgeons. It goes without saying that this list is no
standard of values. More than one eminent physician will fail to
figure on it, by the simple reason, that there are no medals or
plagues to commemorate them. On the other hand, less famous
physicians are enumerated for no more reason than that they were
immortalized by some artist. The latter are representatives of the
host of anonymous physicians.

I endeavoured to satisfy the requirements both of medical history
and numismatics. To meet the first of these requirements, I tried
to indicate the outstanding contribution to the cause of hygiene,
as well as elementary biographical data, such as dates of birth
and death of the person represented. Unfortunately, even the
utmost pains I took often failed to disclose the last one. The
numismatic aspect was reflected by quoting the size, the produc-
tion and the matenial of the medal. The artist’s name and the
year of issue are added in brackets. Finally, those interested in
the topic will find references to the sources on the medal in
question, or else the collection where it can be found. Only medals
made of durable material have been enumerated, since experience
has proved that e. g. plaster will not resist the ravages of time.

The illustrations were selected on the principle to include at
least one or two works of each artist, and, as far as possible, hit-
herto unpublished ones. The sequence of reproductions is by mo
means an order of merit, neither as regards the person represen-
ted, nor the artist. Photographs of the medals are grouped partly
in a cronological order, and partly according to their style,

120



JJE PURKINJE (1787—1869, A MODERNSZUOVET-
TANITECHNIKA MEGALAPITOJA

frta: dr. JOSEF SAINER (Brno,
Csehszlovak Népkoztarsasag)

Purkinje 1787. XII. 17-én Csehorszdgban Libochowitzben,
Dietrichstein hercegségben sziiletett. Apja gazda-
tiszt wvolt. Ifjusdga a hercegi udvarban igen boldogan
telt, azonban apja haldla és az ennek folytan bekovetkezett
sok nélkiilézés azt eredményezte, hogy anyja mindkét arva-
jat a piaristdknal kényszertiilt elhelyezni, mint énekesfiukat.
Igy keriilt a kis Janos messze a sziili haztol az osztrak hatar
kozelében levs nicholsburgi (Dél-Moravia) piarista rend gyer-
mekkorus intézetébe. Ott jart gimnaziumba és az volt a vagya,
hogy magat a tudomanynak szentelhesse. Nem latott méas le-
hetéséget a kivant cél megvalositdsdhoz, minthogy a piarista
rendbe lépjen. A naviciatusi év utan tanar lett és az ugyancsak
dél-moraviai straznicei piarista gimnéaziumban tanitott.

A rendhaz konyvtaraban hat nyelvet tanult meg és a német
klasszikus filozéfia alapos ismeretére tett szert. Felismerte —
foleg Fichte ,,A tudds hivatasa” ciml muvének tanulmanyo-
zasa utdn — hogy céljat a kolostor falain kivil is elérheti.
Igy Silverius testvér — ez volt a kolostori neve — elhatarozta,
hogy elhagyja a rendet. A rendfénokség nem tamasztott ne-
hézségeket és Purkinje szabad volt. Mi térténjék tovabb? Min-
dennapi kenyerét, mint nevelé kereste meg pragai csaladok-
nal és egyidejlileg filozofiat, majd orvostudomanyt tanult. He-
lyesen felismerte, hogy az orvostudomény szamara az egyet-
len ut, mely 6t a természet titkaihoz kozelebb viheti.
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Egy vagycnos partfogo segitségével lehetévé valt szamara,
hogy orvosi tanlmanyait 1818-ban ,,Adalékok a latas ismere-
a munka rendkivili képességet arult el a latas szubjektiv je-
lenségeinek felfogasa terén. Ez felhivta red Goethe figyelmét
és ezen Kkeresztil megszerezte szaméra Alexander Humboldt
partfogasat is. Igy tortént, hogy Purkinjét, aki Pragaban 1819-
t6l mint tandrsegéd az anatéomia el6addja volt, 1823-ban — a
fakultds ohaja ellenére —, a breslaui egyetem fizioldgiai tan-
székére hivtdk meg.

Erthets, hogy eleinte nehézségei voltak, de mégis sikeriilt
neki a fiziolégia terililetén jelentés eredményeket elérni. Ezt
az allast 1823-t6l 1850-ig toltotte be. A breslaui évek minden
bizonnyal a legboldogabbak voltak életében. Ott alapitott csa-
ladot (felesége Julia, Rudolphinak a hires berlini fiziolégusnak
lednya volt). Tudomanyos munkassaga itt bontakozott ki tel-
jességében és megallapitasai, (amelyekrél még a késébbiekben
beszélni fogunk) is itt keletkeztek. De a sors mostohasagat nem
kertilte el. Boldog csaladi élete megsemmisiilt, amikor felesé-
gét, Juliat és két gyermekét néhany nap alatt a kolera el-
ragadta. Idegen fo6ldon, Németorszagban, helyesebben szoélva
Porosz-Moraviaban akadtak ,baratai” is, akik benne vetély-
tarsukat lattdk és értettek hozza, hogy életét és mikodését
megkeseritsék.

Visszavagyott hazajaba, és 1850-ben sikertilt oda jutnia.

Breslauban az elsék egyikeként a fiziolégia elméleti okta-
tasat kiegészitette kisérleti bemutaté eldadasokkal is. Evek
faradozasainak eredményeként elérte egy fizioldégiai intézet
felépitését. Ez kicsi és szerény volt, mégis a sajat intézete,
sajat helyiségekkel, ami 1839-ben valami egész rendkiviili volt.
Ebbdl az intézetbdl indultak utjukra évrél évre a maga és ta-
nitvanyai irodalmi munkdai. Ezek sajnos gyakran eldugott he-
lyeken jelentek meg, Ggyhogy eleinte sokszor elkerilték a
figyelmet.

Pragaban teljesen népe ujjasziletésének és kulturdlis rene-
szanszanak szentelte magat. Népének minden elétérben allo
jelentds kulturalis tgyét tamogatta, jollehet gyakran — tak-
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tikai okokbél — hattérbdl. Irodalomban, tudomanyban, koélté-
szetben, a miivészetek és a szinhaz terén a cseh tudomanyos
— kiilondsen az orvostudomanyi — élet szervezését minde-
nekel6tt neki tulajdonitjuk. Itt dolgozott szorgalmasan és si-
kerrel 1869. VII. 28-an bekovetkezett haldlaig. Népe meg-
becsiilése jeléul ,,patriarchajanak”, a bécsi rendéri irattar ,,a
oseh szeparatista part javithatatlan vezetdjének” nevezte.

Neve vilagszerte ismert. Minden orvosnak sokféle vizsgalat-
nal jol kell ismernie felfedezéseit, legyenek azok a Purkinje-
féle sejtek a kisagyban, vagy a Purkinje-rostok a szivben (azok,
melyeknek funkciéjat ma az EKG utjan észleljik és amelyek
morfologidjat 6 fedezte fel) vagy legyen az a pirosnak és a
kéknek a vilagossdgbdl szlirkére valo elvaltozasara vonatkozo
Purkinje jelenség és sok egyéb. Sck felfedezése nem arulja el
a nevét, bar azok altaldnosan jol ismertek. Kiemelem pl. a
sprotoplazma” szét. Ki tudja ma, hogy ezt a sz6t Purkinje
alkotta és vezette be? Ki tudja ma, hogy & a szemészeti tiikor
feltalaloja stb., stb.

Purkinje a magyar népnek nagy baratja volt. Irodalm! ha-
gyatékaban erre vonatkozodlag igen érdekes adatokat talaltam.
Igy pl. életének hatodik évtizedében magyarul kezdett tanulni
és sajat haszndlatara magyar-cseh szétarat dolgozott ki. Konyv-
tardban 14 magyar koényvet taldlunk eredetiben Jdékaitol, Jo-
sikatol, Szabotol, Keménytdl, Szigligetitél. Leforditotta Szig-
ligeti Ede egyik szinmiivét. Ezt a darabot a priagai Nemzeti
Szinhazban is eljatszottak és premierje — amint ezt a plaka-
tok maig is bizonyitjak —— 1869. januar 28-an volt.

Nem ismeretes ecléttem, hogy szimpatidgja a magyar nép
irant mikor és hogyan kezd&édott. 1860-ban P. részt vett a
magyar természettudosok budapesti konferencidjan. 1865-ben
jelen volt a magyar orvosok és természetvizsgalok XI. nagy-
gyulésén Pozsonyban. Ott négy el6adast tartott:

1. A hang képzése a kisagyban.

2. A sziv- és véredénymozgisok szemléltetése a kimesis-
kop segitségével (a kinematografia elédje, mely ugyancsak
Purkinjét tekintheti megalapitéjanak).
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3. A nyakcsigolya nyujtisdra szolgalo késziilék.

4. A sziv- és véredényrendszer atlaszanak bemutatasa.

A pozsonyi nagygyllésen Purkinje az érdeklédés és a leg-
melegebb linneplések kozéppontjaban allott. A fiziologiai ta-
gozat elGadasait a targysorozat elsé helvén szerepeltette. O
ezt mereven elutasitotta, mert véleménye szerint egy nemzeti
nagygyllésen az elsd eléadasnak a vendéglaté nyelvén kell el-
hangzania. A hivatalos banketten ismét ilinnepléssel {idvdzol-
ték és sok felkdszonté hangzott el & és népének jolétére.

Ime egy térténelmi anekdota: Purkinje cilindere helyett
csikos kalappal tért vissza Pragaba. Elmesélte, hogy jutott
hozza uj fejfedGjéhez. A kongresszus programjiban szerepelt
egy dunai kirandulas is. Purkinje kezdeményezésére a hajon
egy gyermekmenhely céljara gyljtést rendeztek és az adomd-
nyokat a cilinderébe gyiijtotte. Miutan a pénzt kiiiritette és
fejére akarta tenni cilinderét, erés szél tamadt és azt messze a
Duna hulldmaiba fajta. Egy magyar orvos azonnal atadta
csik6s kalapjat, amit 6 szivbdl megkoszont. Az egyik rész-
vevé ehhez allitolag azt a politikai megjegyzést flzte, hogy
a magyar levegé nem tlri a cilindert (azaz a németség szim-
bélumat).

F. K. Studnicka, a hisztolégus mar régen kiemelte nemzet-
kozi férumok el6tt, hogy a modern szovettan tulajdonképpeni
megalapitéja Purkinje. Megallapitotta, hogy nem Schwann és
Schleiden hanem Purkinje tekintendé a klasszikus sejtelmélet
megalapitéjanak, mivel mar 1837-ben vagyis két évvel korab-
ban, mint Schwann és Schleiden, német orvosok és természet-
tudosok gylilésén Pragaban nyilvdnossagra hozta sejtelméletét.

Erdekes, hogy felfedezései kozil oly sok valt mas tudoésok
zsakmanyava. Ennek oka az, hogy Purkinje igen szerény volt
és megelégedett azzal, hogy megallapitasait csak roviden, egy
el6adas vagy folyodiratcikk keretében hozza nyilvanossagra.
Igen gyakran nagylelklien atengedte megéallapitasait tanitva-
nyainak kidolgozas végett. Ez a tény azonban kortarsai el6tt
is jol ismert volt és sok szerzd, mint pl. Jacob Henle, J. Miil-
ler és Kélliker, a doktorjelslt nevéhez Purkinje nevét is hozza-
flzték.
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Jollehet breslaui iskolajaval a modern mikroszkop-technika
legfontosabb alapjait rakta le, tevékenysége sajnos feledésbe
meriilt. Igy igen keveset tudunk meg felfedezéseirl Apathy
,Mikrotechnika” cimi, 1896 évi muvébél, vagy Frey , A mik-
roszkop” c. elterjedt munkajabol. A haboru el6tti években
annyira népszeri Ciba — folyéirat — Szévettani technika fej-
16désének szentelt flizete sem tartalmaz semmit felfedezéseirdl.

Feltételezem, hogy a szerzék életmilivét nem tanulmanyoz-
tak, ami egyébként — mint emlitettem — igen nehéz volt,
mivel munkait legtobbszoér kevéssé ismert folydiratokban adta
kozre,

Purkinje, valamint tanitvanyainak valamennyi publikacidja,
tovabba az egész korabeli szakirodalom tanulméanyozasa alap-
jan mar korabbi miveimben megallapitottam, hogy hozza-
jarulasa a modern mikroszkop-technikahoz egészen eredeti
volt és hogy elsGbbségét ebben a tudomanyagban is el kell
ismerni.

Tanulmanyaim eredményeit Purkinje munkassagat illetdleg
a kovetkezékben ismertetem.

Purkinje az els6 kutatd, aki szandékosan fixalta anyagat,
miel6tt azt mikroszkop alatt megvizsgalta. A szdveteket tobb-
nyire azért fixalta, mert ezek igy vékony metszetekre jobban
bonthatok, de azt is megfigyelte, hogy a szbvet aprészemcsés
szerkezetét in status quo post mortem is megtartja.

Amikor 1823-ban az emberi bér rugalmas rostjainak visel-
kedését tanulmanyozta, ehhez mar akkor faecetet és kavéfor-
razatot hasznalt. Altalaban azt &llitjak, hogy az ecetsav csak
a mult szazad negyvenes éveiben nyert alkalmazast a szovet-
tanban., Egy masik kivalé szovettan-technikai fixalé anyag a
szublimat, amelyrél ugy tudjak, hogy annak hasznalatat Godby
vezette be 1839-ben. A hires fiziolégus Johann N. CzZermak, a
gégetlikrozés és a vagusreflex feltalaloja, szintén cseh eredetil
tudds, Purkinje tanitvanya és 1858-t6 1860-ig a fiziologia pro-
fesszora Budapesten. 1850-ben megjelené ,,A Nerv. acust, pri-
mitiv rostjainak eldgazdsai” cimd miuvében ezeket irja: A
szublimat, amint ezt Purkinje professzor felfedezte és velem
mar jéideje kozolte, elészor is azzal a kivalé tulajdonsaggal
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rendelkezik, hogy megszilarditja az idegrostok tengelyfona-
lait, masodszor, hogy a vel6hiively kémiai és mechanikai el-
valtozdsait nem gatolja meg.”

A szublimatot mar 1837. el6tt haszndlta, az idegek belsd,
mikroszkopikus szerkezetének tanulmanyozasiahoz. A német or-
vosok és tudosok gyllésén 1837-ben Pragaban tartott ismere-
tes eldadésan, ahol sejtelméletét Schwannt két évvel megeldzve
nyilvanossagra hozta, az ideg tengelyfonalat is leirta (ismét
egy uj fogalom, amelyet Purkinje vezetett be a szdvettanba),
amelyet 6 szublimattal, ecetsavval és kaliumkarbonattal fixalt.
Koelliker is ramutat 1851-ben szévettani kézikényvében, hogy
6 volt az, aki a szovettani technikaba a szublimatot bevezette.
Apathy megéllapitasa, hogy a szublimatot Koelliker alkalmazta
eldszor a szovettanban, ezzel maga Koelliker altal nyert cafo-
latot.

Tovabbi bizonyitékot talalunk Purkinje mellett Henle 1841-
ben megjelent ,,Altalanos anatémia” cimd miivében: ,,Ameny-
nyiben azonban a szévetekrél keresztmetszetet akarunk nyerni,
gondoskodni kell olyan eszkozokrél, amelyek ezeket megszilar-
ditjak.” Purkinje ecetsavat és koncentralt kaliumkarbonatot
haszndlt, melyek az allati béroket annyira megkeményitik,
hogy azokrdl nehézség nélkil lehet vékony lemezkéket le-
szelni.

Purkinje azonban nem elégedett meg az emlitett reagen-
sekkel, hanem masokat is keresett. Kasper nevezeti doktor-
jeloltjével 1840-ben az uteruson koncentralt kaliumkarbonat
oldatot probalt ki, mig Palickyvel 1839-ben eredményteleniil
kisérletezett a szivizmon éterrel, mészvizzel, sésavval, csersav-
oldattal, konyhasoval, kalciumszulfattal, timsoval stb.

Igen j6 fixalo folyadékra talalt az alkoholban. Az agy rosto-
zatarol 1827-ben tartott el6addsdban az agy alkoholban kemé-
nyitett keresztmetszeteit mutatta be. Ez a felfedezése is fele-
désbe meriilt, mert ugy tudjak az alkoholrél, hogy azt a sz6-
vettani technikaba csak 1844-ben vezették be. Lueninggel egyiitt
mar 1839-ben sikerrel hasznalta az alkoholt a gerincvel6-burok
fixalasahoz.
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Proébalkozott kreozottal és krémsavval is. Mint emlitettem,
a kavét is hasznalta éspedig a rugalmas rostok fixalasidhoz és
bemutatiasahoz. A kavé hatasat kiilondsen dicsérte.

Tehat a kutatéok kozul elséként fixalta szandékosan a leg-
kiilonfélébb szoveteket és azutdn mikroszkoppal gy6z6dott meg
arrél, hogy melyik anyag valik be legjobban. Sikerrel vezette
be a mikroszkoplechnikaba a szublimatot, ecetsavat és az al-
koholt.

Tisztdban volt a prepardtumok nagy felnagyitds melletti
mikroszkopikus vizsgalatanak fontossagaval. Ehhez sziikséges
volt a szovetek vékony metszetekre valo felbontasa. Akkoriban
az volt szokasos, hogy a metszeteket éles késsel, szabad kézzel
készitették. Egy igen egyszert késziiléket is hasznaltak: a sz6-
veteket egy mikrometrikus csavarral egy sargaréz lemez nyi-
lasan keresztiil toltak elére, hogy azutan egy a lemezen szabad-
kézzel vezetett késsel készithessék a metszeteket.

Tandarsegédje, Oschatz 1841-ben Breslauban feliigyelete
mellett 1j készuléket szerkesztett vékony metszetek készitésé-
hez, melyet 6 a régebbi késziilékek utidn mikrotomnak neve-

»A kés iranyitasa egy készlilék utjan torténik, amely a kést
egy fogantyu meghatdrozott irdnyban torténd elforgatisakor
célszerd moédon a vezet6fellilet f6lé iranyitja. A kést ugyanis
egy finom csavar kozeliti a targyhoz, mig ez a csavartengely
minden fordulatéanal két fogasrud segitségével ide-oda tolddik.”

Oschatz mikrotomja az els6 formaja azoknak a késziilékek-
nek, amelyeket ma a mikroszképidban hasznalnak. O volt amel-
lett a csiszolat-mikrotom 1uttordje is, melyet Oschatz elvei
szerint Welcker szerkesztett. Welcker tehat nem konstruk-
térje a modern mikrotomnak, amint ezt altalaban allitjak
és amit én épen egy nagyobb tanulmanyban cafolok, a ,,Sud-
hofs Archiv fir Geschichte der Medizin” cimi folyodiratban.

Purkinje a metszetsorozatok készitésének sziikségességével
is tisztdban volt. Ezért faradozott annyira egy jé mikrotém
létrehozasidn. Mar 1828-ban azt irta az agyrol, hogy ha azt
,»bizonyos féiranyok szerint padrhuzamos vékony metszetekre
felosztjak, a metszetfeliileteket lemaésoljak, azokat, egymais
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mellé€ helyezve, azutdn a szem a kdzpontok teljes képévé kony-
nyen kiegészitheti.” Hivatalosan a metszetsorozatokat csak
1842-ben vezette be Stilling.

Joggal tekinthetjliik tehat Purkinjét a metszetsorozatoknak a
szovettanba vald elsé bevezet§jeként is. Laboratoriumaéaban
szerkesztették a mikrotomot is modern forméajaban.

A szovettani szinezési eljarasok megalapitéjanak Gerlachot
tekintik. Gerlach 1858-ban irta le a sejtmagnak - karminnal
valé szinezését. Ismert, hogy Gerlacht elétt méar sok kutato tudta
a szoveteket festeni. Igy pl. Leewenhoek safrannyal festette az
izomrostokat. Purkinje is felismerte a szévetek és sejtek szine-
zésének elényeit. Igy Kasperrel egyiitt megfigyelte, hogy a
meéhizomzat alkohollal valé kezelés utdn sotétebbé valik. A
csillosok tanulmanyozasa soran 1841-ben azt irta, hogy ,az
2lkohollal valé kezelés szép, sotét, sargaszold szint kolesonéz.””
kapcsolatban — melyrél tudjuk, hogy nagyrészt Purkinje sajat
munkaja -—, ismerteti a dentincsatornacskakat. Azt, hogy
valdéban csatornacskakrol van sz6, azzal bizonyitja, hogy fe-
ketével megfesti azokat. Johannes Miiller muve, amelyben
Purkinjenek a dentincsatornacskak szinezéssel valé bemuta-
tdsara vonatkozo eljarasarol tesz emlitést, ugyancsak Purkinje
elsGbbségét bizonyitja. Rosenthalnak a sejtmagrol sz6lo 1839-es
igen szép lilasra szinezddik. A sejtszinezéshez jodtinkturat,
kromot stb. is hasznalt, azért, hogy ,,a szovetrészek nagyobb-
mérvii megkulonboztetését biztositsa”.

Purkinje az alizarint tartalmazé festébuzér (Rubia tinctorum)
takarmanyozasaval kozvetett szovetszinezést is alkalmazott. A
tapasztalatbdl mar korabban tudtak, hogy az ezzel etetett tehe-
nek rozsaszinl tejet adnak és hogy a borjak novekvd csontjai
pirosra szinezédnek. Ezt a mddszert, 1ényegileg az é16 allapot-
ban vald szinezést ama tény bizonyitasara is fel tudta hasz-
nalni, hogy a dentin fibrillakbol 4ll. Fogzasban levé fiatal alla-
tokat révid idékozokben festobuzérral etetett és azutan figye-
lemmel kisérte. hogy az ilyen takarmanyozas soran a dentin-
ben piros zonak képzddnek. EbbSl helyesen ismerte fel, hogy a
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dentin novekedésénél és a valtakozo elszinezddésnél csak fibril-
1lakrol lehet szb.

Tehat a szinezési mddszertan fontos alapjait is lerakta, ami
nélkiil a modern szévettant egyaltalaban el sem képzelhetnénk.

Purkinje a kemény szovetek vizsgdlatdnak modszerei tekin-
tetében is teljesen eredti volt. Koraig a csontokat és fogakat
csak kiégetett, vagy maceralt allapotban vizsgaltik. O a leg-
aprébb részletekig leirta a csiszolatpreparatumok olyan méd-
szerét, melyek még maig is valtozatlanul hasznalatban vannak.
Ezeket a csontok és fogak tanulmanyozisihoz haszndlta és 4al-
taluk az utébbiak szerkezetének megismeréséhez sok 1j adattal
jarult hozza. Azt is meg tudtam allapitani, hogy Purkinje volt
az elsé kutato, aki a tojédshéjat keresztcsiszolatokban vizsgalta
és annak szerkezetét is hidnytalanul és helyesen irta le.

Vizsgalta a gondosan mésztelenitett csontokat és fogakat és a
fennmaradé organikus matrixot mikrotommal metszetsoroza-
tokka dolgozta fel. Igy sikeriilt neki elsének a csontsejteket és
a réteges csontszerkezetet leirni.

Joggal latom tehat benne a kemény szdvetek keresztesiszo-
latokban — valamint mésztelenitett 4llapotban — metszetekben
torténé exakt vizsgalati modszereinek megalapitojat.

Purkinje vezette be a mikroszkdpidba a preparatumok meg-
emésztetésének azt a formajat, amelyet még ma is hasznalunk
a rugalmas és kollagén rostok megktilonboztetéséhez. Pappen-
heimmel egylittmikédve fontos felfedezésre jutott; a kémszer-
uvegben vald mesterséges megemésztetés modszerére. A prepa-
ratumokat mesterséges emésztd oldatba helyezte, amely sésav-
bél és egy szaritott marhagyomor vizes kivonatabol allott. Ezen
a modon vizsgalta az izomrostokat, a szivet, az idegszoveteket
sth. és igy egyszerlien allapitotta meg, hogy mindezek elemi
részeikre, azaz sejtekre bomlanak.

O a kapillaroszkopia, azaz a véredények és a keringd vér
€16 emberi béron valo vizsgalatdnak a tulajdonképeni felfede-
z6je is. Ezt a biomikroszkopikus modszert a viladgirodalom
Gottfried Miiller 1912-es felfedezésének tulajdonitja. A valédi
és els6 felfedezdje azonban Purkinje volt, aki mar 1823-ban a
kovetkezé mobdon irja le az emberi bér hajszalereinek in vivo

9 Orvostorténeti koézl,
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torténd vizsgalatat: ,,A hajszalér halozat, amely az epidermis
alatt az egész cutis-feliiletet beboritja, él§ allapotban szemmel
igen jol lathaté. Ehhez 1/ collos gyujtétavolsagu lencsét hasz-
nalnak. A lencsét egy késziilékben rogzitik és a gyujtétavol-
sagaban egy négyszogletes nyilassal ellatott lemezt Ggy helyez-
nek el, hogy az a vizsgalandé targgyal szemben horizontdlisan
feklidjék. Ha ezen a késziiléken keresztiil dorzsolés vagy szivas
altal kivorosodott bért, illetve olajjal atitatott és a nap altal
megvilagitott epidermist néznek, akkor — kiilénosen toréke-
nyebb egyéneknél — a legkisebb véredények hdalozata figyel-
hetd meg, ugyszintén a kidgazasok, amelyek ebbdl a halézatbol
felvezetnek az epidermisbe és ott egy voros pontban végzddnek.
Ily moédon lehetévé valik a cutis egész fellletén a véredények
elosztasdnak és eldgazasanak vizsgdlata. Ezaltal igen egyszeril
ut nyilik a véredényrendszer kiilsé vizsgalatahoz.”

Ismét latjuk tehat, hogy ezt a szép és fontos modszert, mely
Purkinjétdl szarmazik. a klinikai gyakorlatban gyakran hasz-
naljak.

Purkinje tudatiban volt annak, hogy a jé mikroszképikus
technikdhoz j& segédeszk6zbk is hozzatartoznak és ezek kon-
strukcidjanak, ill. tokéletesitésének nagy figyelmet szentel.

Igy pl. 1825-ben leirta a tapasztalati modszerét annak, ,,hogy
lehet egy bioonvex lencse gyujtoépontjat keresztilnézés utjan
megtaldlni”. 1829-ben arra hivta fel a figyelmet, hogy mikrosz-
koppal folyadékban torténd vizsgdlatnal, ha ennek egy része a
targylencséhez tapad, utdbbit jobban el lehet a targytdl tavoli-
tani és még vildgosabban lehet latni. Ily modon kiilénbszd fo-
lvadékok fenytorésének erdsségét mérni lehet. E készlilék mar
alapjdban véve a modern refraktometer!

1849-ben megjelent ,,A mikroszkop” ciml munkajival mesz-
sze megeldzi korat. A mesterségesen hatvanyozott szemtdél —
igy nevezi a mikroszkopot — a legfinomabb szévetek, embridk
van. Ezt irja: ,,A legkézelebbi torekvésem egy mikrotomikus
targyasztalka, a hozzavald, mikrometrikusan mozgathaté csipe-
szekkel és ollocskakkal, elodllitasa kell hogy legyen, minthogy
ezt erfsebb nagyitasokhoz sziikségesnek tartom. Fontos emel-
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lett a célnak megfeleld fogdkat, forgatokat és rudakat hasznalni.
Ezeket egyszertlen villa- és fésliszerten, horgocskakks és leme-
zekké kell kiképezni. Kiilonboz6 nagysagu, finomsagu, kemény-
ségi ecsetek, finom drétocskak, loszér és sertés sdrte ugyan-
csak sokféle médon nyernek felhasznalast.”

Valojaban tehéat egy mikromanipuldtorrdl van szd, amelyet
elészor Tchachotin és Chambers konstrualtak 1912-ben. Péterfi
késziiléke 1923-bol (Zeiss cég) szintén Purkinje elgondolésaira
épiilt fel.

Keésziiléket konstrudlt kiillonbozd bioldgiai targyak rugalmas-
saga, nyUjthatésaga és szilardsadga méréséhez is, amit én mint
mikrodynamometert jellemeznék.

Hasznalta a Laterna magicat is. A tanarok és kutatdok koziil
els6ként, elGadasainal méar 1839-ben vetitett mikroszkopikus
csont-, fog-, porc-, zsir-, boér-, ideg- stb. prepardtumokat a
Drumond-féle fény segitségével. Utodja, Heidenhain megemliti
Purkinje életrajzaban, hogy O volt az elsé kutato, aki vetitett
preparatumokat Daguer lemezeken fényképszerlen rogzitett.

Purkinje tehat a mikromanipulator els§ konstruktérje és 6
vezette be a szovettanba a tobbi kozott is annyira fontos mik-
rofotografiat.

Nem beszélek kompresszériumarél, valamint kildénbozd
mikroszkdop-atalakitasairol és tokéletesitéseirdl. Csak egy fon-
tos dolgot hangsulyozok; egyaltaldban nem ismeretes, hogy
Purkinje vezette be a mikroszkoép technikaba a Kanada-balzsa-
mot és a mikroszképikus prepardtumok és metszetek deritésé-
hez a legkiilénb6zébb olajokat alkalmazta.

Fejtegetéseimet azzal zdrom tehat, hogy Purkinje nemcsak
a modern szoveltan, hanem a szdvettani technika dgsatyja is,
jollehet ebben a vonatkozasban elsébbsége nem kéztudomasu
és nem is eléggé elismert. Osszefoglalva tehat:

1. Purkinje a szovet-fixalds megalapitoja és 6 vezette be a
szovettani technikaba a szublimatot, alkcoholt és ecetsavat.

2. Purkinje vezette be a mikroszkdptechnikaba a szovetek
metszetsorozatokban vald vizsgalatat és Osztonzést adott egy
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tokeletesitett mikrotom szerkesztésének, melynek alapvetd for-
mait a modern mikrotomok is megtartottak.

3. Purkinje a kiilénbozé szbvettani szinezési mddszerek fon-
tos alapjait rakta le.

4. Purkinje fedezte fel a kemény szovetek csiszolatprepara-
tumokban és — gondos meésztelenités utdn — metszetekben
valé vizsgalatat.

5. Purkinje vezette be a mikroszképtechnikdba a mikroszké-
pikus prepariatumok és metszetek mesterséges megemeésztetés
utan torténé vizsgalatat.

6. Purkinje fedezte fel a kapillaroszképia €16 embereken vald
alkalmazasat.

7. Purkinjenek nagy érdemei vannak tovabba uj készulékek,
mint pl. a refraktometer, a mikromanipulator, a mikrodynamo-
meter, a mikrofotografia, a mikroszképikus metszetek vetitése
stb. bevezetésében.

8. O vezette be a mikroszkoptechnikdba a Kanada-balzsamot
és els6ként hasznalt kiilonféle olajakat a preparatumok derité-
séhez. Uj modszereket talalt a prepardtumok megdérzésére és
befoglalasara.

A modern mikroszkdptechnikdt munkdssdga nélkiil el sem
tudjuk képzelni, annyit — valdéjaban a legtdbbet és a leg-
fontosabbat — adott ehhez hozza. Valéjaban az mégsem viseli
Purkinje nevét mint epitheton ornans et constans. Ez azonban
szellemét is jellemzi; végtelen szerénységét. Felavatasanak
50. évforduldja alkalmabol lelkesen ilinnepelték, Purkinje ezt
valaszolta: ,,A név halhatatlansidgat nem szabad egészen betu
szerint venni: talan 100 év mulva csak ritkdn fog akadni va-
laki, aki valamit is tud a hires Purkinjérdl. De ez nem tesz
semmit. Ha nem is tudjuk, hogy ki talalta fel az ekét, az mégis
a legnagyobb szolgalatot teszi az emberiségnek.”
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ADATOK A MAGYARORSZAGI
KRETINIZMUS TORTENETEHEZ

frta: drr. DADAY ANDRAS (Budapest)

Hazénkban a legrégibb idoktsl kezdve két endemias taj-
betegség fordul elé. A Duna és Tisza also folyasénal,
a nagy mocsarvidékeken a maldria, Fogaras, Szeben, Hunyad,
Pczsony stb. varmegyékben a kretinizmus. Pozsony v. m. egyik
része, a Csallokoz az északi Duna arteriletén, a tobbi érdekelt
v. m. hegyes vidéken teril el.

Bevezetésképpen tudnunk kell, hogy a kretinizmus mar a
legrégibb orvosokat is foglalkoztatta, de érdemlegesen Paracel-
sus foglalkozott vele el6szor, aki tultéve magat Gallenus és
Avicenna tanitasain, ,,De generatione Stultorum” c¢. munkaja-
ban a Salzburg kdrnyékén és Pinzgauban végzett megfigyeléseit
kozolte. O az elsé, aki a XVI. szazadban a golyva betegség
karakterénél a foldrajzi feltételeket is felismerte és a golyva
meg a kretinizmus viszonyat hangoztatta. Utana Stumpf
Schweizban, késébb Simler és Plattner Welsben és Karinthia-
ban fedezte fel a betegséget.

Paracelsus emlitett munk&djaban elmefuttatast végez, amely-
nek lényege, hogy miért teremt az Isten olyan egyéneket, akik
az értelemtdl és tudastél meg vannak fosztva, s olyan rend-
kiviali testi eltorzulasokkal allanak egészséges embertarsaik
el6tt, amelyeket sem névényi, sem asvanyi anyagokkal meg-
gybégyitani nem lehet. Elmondja, hogy némely emberen olyan
kinovést latunk, mint a golyva, de ez nem kizardlag az elme-
bajosoknal fordul eld, akiknél a test is elcsufult. O az elsé, aki
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a kretinizmust az endemias golyvatdél megkiildnboszteti. A beteg-
ség okanak az érces, vagy asvanyos vizet tartja.

Paracelsus utan Platter ,.De mentis Alientatione” c¢. munka-
jaban (1656) azt olvassuk, hogy a bolondsagot, ériltséget, egy-
Ugytliséget, gyermekes természetet mindenkoru embernél meg-
taldlhatjuk. Gyenge elméjleknek azokat tartja, akik ilyennek
szliletnek. Ezek a gyermekek nem tanulékonyak, szoéfogadatla-
nok, nem tanulnak meg beszélni, alkalmatlanok feladatok el-
végzésére. Ezek a szerencsétlenek mas kiilsd jelekkel is meg
vannak bélyegezve, Fejlik tulsagosan nagy, nyelvik duzzadt,
nem fér szajukba. Nyakukon pedig daganat van.

Mint a kretinizmus egyik legrégibb leir6jat kell megemlite-
nunk Hoefer Henriket is, aki 1657-ben ,,Hercules Medicus” c.
konyvében foglalkozott a betegséggel. Egyik érdekessége a
kényvnek, hogy hosszu id6n keresztil Hoefert tartottak a be-
tegség elsd leirdjanak, s igy ment at ez a magyar orvostorténeti
irék tudataba is, mig Margarete Griineiszl 1940-ben irt Bei-
trage fliir Geschichte des Kretinismus und des Basedow c. dol-
gozataban ezt meg nem cafolta. Mésik érdekessége e kdnyvnek,
hogy Hoefer Magyarorszagon Gyérben is folytatott eléttink
ismeretlen id6ben orvosi gyakorlatot, s igy nem lehetetlen,
hogy az itt szerzett els6 tapasztalatok buzditottak késébb az
Alpesekben végzett vizsgalatokra, s végeredményben konyve
megirdsara. Hoefer megemliti, hogy a betegség okat egyesek
a levegében, masok a vizben, a taplalkozasban, vagy a nevelés
hidnyaban keresik. Szerinte a viz nem lehet ok, mert az alpesi
viz Kkitiné. Ellenben a taplalkozas és nevelés hidnya annal
inkabb jéhet szamitdasba. Az alpesi ember rengeteget eszik, s
még akkor sem lakik jol, ha majd megreped. A gyermekeket
naponta gyakran etetik, de ételikben alig van tapanyag. Ezek
az aprosagok a telet a kalyhdn heverve téltik el. Nem tanitjak
6ket olvasni, dolgozni, imadkozni sem. Az egyoldalu taplalko-
zas és tétlenség melankélikussd, sotétlatasuva teszi Oket, ezért
tompult, gyenge elméjliekké vilnak. Elhanyagoltsdgukban
egymas hegyén-hatan fekiisznek, s galuskas étkeiket mint a
kutyak, egészben nyelik le. Ezért tagul ki a nyakbére és mi-
rigye. Fejik az érdes taplalék gézével megtelik. Ezt a szervezet
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folyadékka valtoztatja, amit a mirigyek felszivnak. Ebbdl a
folyadékbol képzédnek az oridsi golyvak és mas eltorzulasok.

Ezekbél a {feltevésekbdl indult ki, s tisztazédott 1épésrél
lépésre haladva évszazadok hosszi munkajaval a pajzsmirigy
megbetegedése kivetkeztében tdmadt kretinizmus.

Hazankban a kretinizmus el6forduldsdnak elsé helyét, idejét
rregallapitani nem lehet. A kifejezés csak 120 év el6it fordul
elé eldszor. A Bugat—Schedel orvosi szokényvben 1833-ban,

ilyenforman: cretinus = taléoka. A 1862-ben kiadott orvos-
gyogyszerészeti miszo-gydjteményben azt olvassuk, hogy a cre-
tinizmus = bargylisag — butasiag — déreség — taldkasag. A

korabbi id6kbdl csak egyes valdszinlsithetd tlinetekrél nyeriink
tudomaést. Ezek az értesiiléseink sem orvosoktél szarmaznak,
hanem az egykori szotariroktsl. Igy az ismeretlen szerzéjii
besztercei széjegyzékben (1380—1390) talaljuk megemlitve a
homanagot, torpe embert, s ugyanclyan értelmezésben a gna-
nust. A homuclus kisembert; a semihomo félembert jelentett.

Az 1487-ben irt gyongyotsi szotar toredékében a kovetkezd
jellemz6 szavakat talaljuk felsorolva: Amens = esztelenség,
bolondsag. Amentia = balgasag. Bardus, stultus, indiscretus ==
bolond, esztelen, kaba, tudatlan. Tardus, stupidus = késedel-
mes, tompa elméji. Basus = torpe, Affron = tudatlan stb.

Az otven évvel kés6bb 1533-ban megjelent Murmelius-féle
szojegyzékben felsorolva talaljuk a kistermetd férfit (Mascu-
lus), a temérdek fejet (Capito), az idétlen térdet (Collostrum),
az igen kis embert (Homolus homo)’ a gérbe embert (Gibbosus),
a santat (Claudus), a nehezen szolét (Traulus), a daganatot
(Struma), a balgatagsagot (delirium) az elmefogyatkozast (Syn-
taxis) stb.

A kés6bbi idok szotaraiban mind tobb és tébb minket érdeklé
sz6t taladlunk. Igy Kassai Joézsef 1833-ban megjelent magyar
diak szokonyvében 100 hasonszét talalunk az észbeli gyarldsag
megjelolésére. Bandczi Jozsef pedig 1940-ben 300-nal tobb
clyan szot gyujtott Ossze, amely a buta ember megjelolésére
szolgal. '

A magyar—latin szotarakon kivil a legkulonbbzébb célu
szogyljtemények, kézmondéasok, példabeszédek, jelesmondasok,
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szokdsmondasok, tajszotarak sok olyan szot tartalmaznak,
melyek a kretinizmus fogalmaba sorolhaték. Németh Gyula
masfélezer olyan szdét sorol fel, amelyet az észbeli gyarlosag
kifejezésére hasznaltak. En magam a testi hibak magyar kifeje-
zéseit keresve, koriilbeliil 300 széig jutottam. Ezeknek a gyij-
téseknek egybevetése utan fognak a kretinizmusra vonatkozéd
ismereteink bdéviilni és tisztazédni.

Magyar nyelvemlékeinkbdél annyit megallapithatunk, hogy az
orszag leghirhedtebb kretinfészke a Csallokdz, utana pedig a
Székelyfold volt. De az sem lehetetlen, hogy a nemzetiségi
vidékek megeldzték a magyarlakta vidéket, de roluk nem ma-
radtak feljegyzések. A tajszavak tanusaga szerint sporadikus
esetek az egész orszag teriiletén eléfordultak.

Kozismert dolog, hogy a legtébb kretin a nép gyermekei ko-
zul kerilt ki; jol rosszul beilleszkedett a csalad és falu életébe,
szem el6tt tartottak, s természetesen tobb figyelmet forditottak
rda, mint a normalis egyénekre. A vidéki ember, mint kivalé
megfigyel6, azonnal észrevette a testi, vagy lelki elvéltozast, s
nyomban formalt egy olyan kifejezést, amely az illetére jel-
lemz6 volt. Voltak olyan csinalt szavak, amelyek egyetlen
cgyénre vonatkoztak, s halal utan mint gazdatlanok maradtak
emlékezetben, s azutan feledésbe mentek. Méas szavak viszont
mas vidékre szarmazva, s ott méas egyénekhez kapcsolddva,
évszazadokig eléltek, hasznalatban maradtak.

Tanulsag okabdél nem lesz érdektelen a leghirhedtebb kretin
fészeknek, a Csallokoznek, idevonatkozd tajszavaibol néhanyat
megismerni: hogdli, tityd, stre, toholi, bambuk, cebeda, kodli,
kubure, tafi, toplaki, hope, fonlok. Azutan liff-laff, sedre-bedre,
serte-kotra, titye-totya. A felsorolt kifejezések ugy hatnak
reank, mint egy ismeretlen nyelv szavai, amelyeknek megérté-
séhez magyarazatra van sziikségiink. Ez azonban mar nyelvé-
szeti feladat. Mi csak annyit jegyziink meg, hogy ezeknek a
szavaknak keletkezésében a szemléleten kiviil része van a ma-
gyar ember azon tulajdonsaganak, hogy a kellemetlen vagy rut
fogalmakat enyhébb szoval szereti kifejezni, s hogy azt szinessé
igyekszik tenni. Az itt felsorolt kifejezések egyrésze a kretin
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altal hasznalt szavakat, jarast, mozdulatokat utdnozza, mas-
része az arcra, észre, fejre vonatkozik.

A régi szétar-anyagon, szdjhagyomanyon kivil, féldrajz-
iroink is megemlékeznek a kretinekrél. Orvostorténeti szem-
pontbdl végteleniil nagy veszteség, hogy Bél Matyas ., Notitia
Hungariae novae historicogeographica” c¢. mive az iré haldla
miatt 1749-ben félbemaradt, mert gyanitani lehet, hogy ebben
a vonatkozdsban is sok értékes felvildgositassal szolgalt volna.
Tobbek kozott Pozsony v. m.-rél azt jegyzi fel, hogy ,,a magyar
lnkosok, tobbnyire a nép korébsl, golyvasok és szellemileg fo-
gyatékosak. Annyira tompultak és durva erkolestiek hogy
bojozoknak mondanad &éket. Azt mondjak, hogy régebben a faj
gyalazatara gyakrabban szilettek ilyenek. Most kevesebb jon a
vilagra, amit egyesek az idegenek sokasagaval, masok a valasz-
tason alapuld héizasodédssal magyaraznak. Mert ahogy a goly-
vas férfi irtozik a golyvas n6tél, ugy a golyvas né ritkdn megy
férjhez olyanhoz, aki ennek a fogyatékossidgnak hijjaval nin-
csen. De vannak azutan olyanok is — nehogy valamit is elhall-
gassunk —, akik a kozottiik téli szallason levd katonakkal vald
viszonnyal magyarazzadk a csdkkené valtozast.”

Bél Matyas masik orvostorténeti feljegyzését Bars v. m. le-
irdsanal taldljuk meg. Ezt azért ismertetem bovebben, hogy a
figyelmet mégjobban felhivjam erre a kevéssé ismert mire.
,Bars v. m. levegfje egészséges és az élet fenntartasara alkal-
mas, ha nem is minden &artalom nélkil. Mert amelyik vidék
ércben gazdag, ott a levegd az gsvanyok kigdzolgéseibdl valami-
féle karos dolgot tartalmaz, amely mélyen belélegezve késébb
nyuldssa teszi a vért. Azért ezeken a helyeken ritkan latsz
olyanokat, akiknek az arca piros szinli. Majdnem mindnyajan
sapadtak és mar mar aranysarga szinliek, mert az aranyat
akar az éhezésig hajszoljak. De ez altalaban csak a nép korében
¢és a banyakban tapasztalhatd, azoknal, akiknek egész élete
aknakban, tarnakban, vagy mas ilyenféle munkahelyen telik el.
Amely munkahelyek hogyne tudnak legyengiteni még a leg-
erésebb szervezetlieket is? Mert még azok is, akik itt ezektdl
a bajoktél mentesen, latszdlag jol ¢és jo korilmények kozdtt
€lnek, nincsenek minden kar nélkil. A levegd artalmas hatésa,
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amelyrél beszéliink, nem érvényesiil mindenkin egyforman a
test apoldsra forditott magyobb gondoskodas miatt. Mégis
valami masfajta betegséggel szemben, barmekkora igyekezettel
és gondossaggal akarjdk azt elharitani, nem ellenalléak. Ez pedig
a vizek kartékonysaga, amely nemcsak ivas altal, hanem ételbe
fézve még az elévigyazatosoknak is golyvat okoz, némelykor
fejnagysagut, vagy még annal is nagyobbat, mi ha lazabb béron
fligg, a hatrafordulva mint egy alfejet képez. Es ez még nem
elég az elformatlanodédshoz, sokaknak a melle, masoknak a hata
puppa dagad, ugy, hogy nehéz itt Gton utfélen golyvast, nagy-
hasut és puposhatut egyarant nem latni.”

Fényes Elek 100 évvel kés6bb (1837) megjelent , Magyaror-
szag allapotja” c. magyarnyelvli miivében szintén megemléke-
zik a kreténekrdl. Pozsony v. m.-nél azt irja, hogy a fels6 csallé-
kozi jarasban Plispokin ,,jegyzést érdemel, hogy a lakosok kozt
sok golyvas talaltatik. Vajka faluban tébb golyvis, nyomorult
emberek vagynak. Doborgazon is sok golyvds talaltatik.”
Ugyancsak a Csallékoz népességének jellemzésére megorokiti,
hogy ,azok kozéptermetlek, inkabb sovanyak mint koépcosok.
Indulatjukra szelidek, jamborok, vendégszeretGk. Nagyobb eré-
szakos vétket ritkan kévetnek el. Seholsem utazhat vagy lakhat
az ember batorsagosabban, mint koéztik, mi annyival kilons-
sebb, minthogy oskolai nevelésiik kevés van, s ritka koztik az
irni olvasni tud6. Nehéz roluk itéletet mondani. Vannak hely-
ségek, melyben a lakosok vagyonosak, hazuk jok, csinosak,
tisztak. Masok tunyik, rendetlenek, dologra alig hajthatok.”
~ Ebben a néhanysoros feljegyzésben lehetetlen fel nem ismerni
a kretinek tulajdonsagait.

Az elmondottak utdn szinte érthetetlen, hogy a feltling szel-
lemi és testi gyarlosiggal jaro betegség orvosaink figyelmét be-
igazolhatéan csak olyan késén, a XVIII. szazad elején keltette
fel. Lehettek ugyan megfigyeléseik és probalkozasaik a gyogyi-
14s terén, de azokat még nem ismerjik. Az el6z6 idékben 1731-
ben Gomori Daniel megemlékezik ugyan doktori dissertatioja-
ban a strumardél, de csak Bél Matyéast idézve.

Ilyenforman nem csodalkozhatunk azon, hogy az egyhaz veszi
kezébe mar a XIII—XIV. szazadban az 6rokolhetd testi eltor-
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zultakat és csokkent elméjliek sorsat, s az ilyen egyének jogait
hazassag szempontjabol korlatok k6zé szoritja.

A nép a betegséget Isten csapasanak, a beteget pedig Isten
teremtette, Isten adta embernek tartotta. Ez a hit megerdsitést
talalt Paracelsusnak azzal a megdonthetetlennek vélt kijelen-
tésével, hogy ezt a betegséget sem asvannyal, sem névénnyel
meggydgyitani nem lehet. Igy az Isten akarataval szembeszallni
nem csak hidbavalo, hanem biln is. Ezért orvost nem hivtak,
sok helyen a beteget elrejtették.

Ilyen elézmények utan keriilt hazank a XIX. szdzad elsd
éveibe, amikor a valdszintleg elszigetelt, sikertelen gyogyitasi
kisérletek utan Maramaros v. m. fizikusa Veis Nepomuci Janos
a Magyar Helytarté Tanacshoz fordult, s a betegség okardl és
gyogykezelésérél utmutatast kért. Ez a kérés a kretinizmus
ligyét hivatalos utra terelte és a leghivatottabb egyének kozre-
miikodését biztositotta.

Helytartétanacsunk az ivovizet tartva a betegség féokanak,
1814 oktéberében elrendelte, hogy Kitaibel Pal, a pesti egyetem
vegytan és novénytan professzora vizsgdlja meg Maramaros
v. m. vizeit és jelentse, hogy melyik alkatrész okoz a lakossag
kozott olyan sok elmebetegséget.

Kitaibel mar 1796-ban végzett Maramarosban megfigyelése-
ket, s azt jelentette, hogy elmebetegségek a gugagolyvaval és
mads kililonbozé testi deformaltsagokkal vannak 6sszefliggésben.
Azt is jelentette, hogy a betegség nemcsak a nevezett varme-
gyében, de a Csallokodzben, Fogaras, Szeben stb. v. m.-ben is
fellelhet, tehat nemcsak a hegyi, hanem a sik vidékek lakdit is
sujtja. Kitaibel ugylatszik behatdéan foglalkozott a betegség
feltételezett okaival, s hivatkozik Georginak Oroszorszag-
ban tett azon megfigvelésére, hogy Szibéria némely vi-
dékén a lakosok egy része bizonyos viztél golyvat kap,
més viz fogyasztasakor pedig megszabadul téle. Szerinte
a kutatok nem egyeznek meg abban, hogy a viz melyik alkat-
része okozza a bajt, s hogy az magédban elégséges-e a kretiniz-
mus kifejlédéséhez? A vizsgdldk egy része a viz hidegségében,
masrésze a szennyezettségben, Pallass a vasban, Hoffmann a
mészben kereste az okot. Kitaibel a leghatarozottabban kije-
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lentette, hogy az okokat kutatni igen nehéz feladat, s nem
elég egy vidéknek csak a vizeit elemezni, hanem ki kell kutatni
mindazokat a koOrtlményeket, melyek a betegség eldidézésére
gsszehalmozddtak. Az eredményeket azutin Gssze kell hasonli-
tani, s ugy vonni le a kovetkeztetéseket, kiilonben a bizony-
talansag ingadozé véleményeket szil.

Az egyetemi tandcs atérezve a kretinizmus fontossdgat, Stip-
sics Karoly professzor elndkségével bizottsag alakitasat java-
solta. Tagok a legkiilonbdzébb szakmaju szakemberek legye-
nek, hogy tobbféle szemszogbh6l vizsgalhassak az allati sorba
taszité baj tiineteit, okait, a sziikséges gyodgykezelést és a ha-
laszthatatlan ové intézkedéseket. Ilyen elgondolas alapjan ke-
rilt a bizottsagba Kitaibel Pal, Schuster Janos, a vegytan és
novénytan, Bene Ferenc az orvosi gyakorlat, Lenhossék Mi-
hédly a fiziolégia, Tomcesanyi Adam és Szarka Jézsef a fizika
professzora.

A Bizottsdg tagjai a folytatolagos gyuléseken elmondottak
észrevételeiket. Lenhossék és Szarka professzorok ezenkivil
irdsban is nyilatkoztak. Lenhossék allami beavatkozast siirget,
mert a betegség nemcsak Maramaros v. m.-ben, hanem az orszag
mas terliletén is honos, s megtérténhetik, hogy ez a torz alaku-
lason alapulé baj, tobb nemzedéken at meg nem akadalyoz-
haté erével, szakadatlan lancolatban folytatodik, 6rokl6dd be-
tegséggé valik, s igen sok csalad révén ugy elterjed, hogy
nagy terliletek lakossaga megfoszttatik az értelemtsl és szomoru
fajvaltozatot mutat. A tapasztalds azt bizonyitja, hogy az ér-
zelmi élet a szervek kell§ fejlédésétsl, s a testrészek helyes
aranyatdl oly mértékben fugg, hogy a szervezetiink minden,
az § prototipusatol vald eltérése az értelem erejét tori meg. A
lélek annal nagyobb erdvel rendelkezik, minél jobban kiemel-
kedik a tdbbi szerv mdgiil az agy dinamikai rendszere.

Lenhossék szerint az okok az alaki fejlédést vagy az anya-
méhben, vagy sziletés utan téritik el a helyes iranytol. Tehat
vagy a sziill6k atjan, vagy a megsziletett egyénre hatnak karo-
san. Az ivadékra &tszallhat akarmelyik sziilé 16bbé kevésbé
kifejlédott koros szervezete, Ezért a sziilék allapota minden
tekintetben megvizsgdlandé. A terhesség idejében mas okok
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is vannak, amelyek a fejlédést megzavarhatjak. Igy a farad-
sagos életmod, mennyiségre és mindségre kifogasolhatd étel
és ital, éghajlat, tulsdgos hideg, vagy meleg, nedvesség, szaraz-
sdg, hidnyos és célszeriitlen ruhazat, testi tisztatalansig, heves
felindulasok, stb. A magzatra feltétlentil hathat a fej Ossze-
nyomadsa, a hatcsigolydk eltorzulasa, a babak azon rossz szo-
kasa, hogy az ujszilott fejét . er6szakkal Osszenyomjak. Ide
tartozik még a szoros podlyazas, a szerfolott hideg, vagy forrd
fiirds, az opiummal és mdas narkotikummal valo visszaélés,
végll a koldokzsindron megengedett vérfolyas.

Koros okként szerepelhet a helytelen fizikai és lelki nevelés.
Mindezeken kiviil a betegség keletkezésére nagy befolyassal
lehet az éghajlat, fdleg az ivoviz, A feltételezett legkiilonbozébb
okok kozil a ténylegesek felderitése csak akkor lehetséges, ha
a betegek és sziileik alapos vizsgalat ald vétetnek.

Meg kell allapitanunk az életjelenségeket. Ki kell kutatni,
hogy az egymadstdl tavolesé helyeken a kretinizmus milyen
foku és oroklott-e? EbbsS]l a célbol megvizsgalando a kiilsé ér-
zékek allapota, az idegek felvev$ képessége, ereje, teljesitme-
nye. A beszéd, apperceptio, értelem és emlékezd tehetség, az
ilél6képesség, az elme élessége, a lelki dllapot hajlandésaga a
szenvedélyekre és indulatokra. Nem szabad figyelmen kiviil
hagyni végiil az almatlansagot és az alvast sem.

Kivizsgalando, hogy a testrészek melyik korban térnek el
a rendes ndvekedéstél? Milyen a testrészek aranya, nagysaga?
Azutan at kell térni az egyes funkciok, éhség, szomjusag érzés,
ragas, emésztés vizsgilatara. Figyelem forditandé a tuddk,
vesék, kivalasztas, vérkeringés, testhémérséklet és a bdralla-
potnak megallapitasara is. Megfontolas targyava kell tenni a
menstruaciot, sziilést, gyermekdagyat, tejkivalasztist, nemi
osztonoket is. A betegség legkozelebbi okat csak akkor alla-
pithatjuk meg, ha az egyes testrészeket él6n és holtan meg-
vizsgaljuk. Milyen az arckifejezés, fil, orr, szaj, fog, szem al-
lapota. Meg kell nézni a nyakat, mellkast, hasat, medencét,
nemi szerveket, lagyékokat, mert igen sokan szenvednek sérv-
ben. Ahol alkalom kindlkozik, fel kell a kretin hullajat bon-
colni. Féleg a koponya alkatat, a gerincoszlopot, a nyakszirtet
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és az agyvel6 részeit kell vizsgalat ald venni. De nem hanya-
golhato el a belsé szervek, a manduldk, véredények, idegek
kivizsgalasa sem. Ha mindezeket a vizsgalatokat végrehajtot-
ték, kerlilhet sor annak megallapitasara, hogy mely idépont-
16l kezdve fordul el6 valamely vidéken a betegség, mekkora
A betegek szédma, s az egészségesekhez vald viszonya. A beteg-
ség okai elérelathatolag olyan rejtettek, hogy azokat ponto-
san megallapitani lehetetlen. De remény van arra, hogy a
betegség jellegét kihamozzdk, s igy a tobbi megfigyelés
gazdagodhassék. Valamilven gyogyszert kell majd talalni,
amelynek azonban inkdbb a megel6zésben, mint a gyoégyitas-
ban lehet szerepe. A betegség rejtett volta és sokfélesége sziik-
ségessé teszi, hogy professzorokbol 4lié bizottsdg utazzék nyari
szlinet alatt Maramaros v. m.-be helyszini vizsgalatok elvégzé-
sére. A Dbizottsdg egyik tagja, a vegytan professzora legyen,
aki mindjart vizelemzéseket végezhet. Mig minderre sor keriil
utasitani kell az érdekelt varmegye orvosait, hogy adandé
utasitas szerint mar most kezdjék meg vizsgalataikat, s igy
kdnnyitsék meg a bizottsag munkajat. Lenhossék azt is meg-
allapitja, hogy sokban ké&zelebb vinne az okok megismerésé-
hez, ha a fizikusok az id6 kozben elhalt kretinek fejét, vagy
agyvelejét megvizsgalds céljdbol spirituszban az egyetemnek
megkiildenék.

Szarka professzor altaldnossidgban foglalkozik a betegség-
gel. Kretinnek azt tartja, aki testi deformitésa, nagy feje, goly-
vaja, bamba arckifejezése s tagjai aranytalansiaga miatt kiilon-
bozik a normalis embertél. Kijelenti, hogy nem minden goly-
vas kretin, s6t némely koziliik kivald tehetségii.

Bar a legtébb betegnek van golyvaja, mégsem ez a dontd
tiinet. A betegség mindentitt el6fordulhat endemikusan, vagy
sporadikusan, legtobbszor a legszegényebb néposztalyt sujtja.
Helytelen a hasonlo vidékek vizeiben keresni a baj okat, hi-
szen nem minden egyén lesz beteg, aki ugyanazt a vizet issza.
A kretinek részben beteg, részben egészséges szil6kt6l szar-
maznak., Némelyek csak gyermekkorukban lesznek azokka.
Ennek bizonyitéka, hogy a tehetés olaszok kretines vidékrél
masfelé kildik gyermekeiket nevelésre, hogy a bajtol men-
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tesek maradjanak. Nem vitathato, hogy a testi fogyatékossag
orokolhetd, de viszent, hogy az egészséges sziiléknek mi okbol
lesz kretin gyermeke. talany marad. Végeredményben a prae-
disponalé okokat a kiparolgasban, az atmoszféraban, helyi
adottsagban, a vizben, az el6idézé okokat a rossz taplalkozas-
ban, tisztatalansagban, célszert(itlen ruhédzatban, s végil a hely-
telen nevelésben keresi.

A bizottsag tobbszori targyalds utan azt kérte a Helytarto
Tanéacstol, hogy ne csak Maramaros v. m. fizikusaitol, sebészei-
t6l, plebanosaitol kérjen jelentést, hanem a tébbi érdekelt var-
megyetdl is. De nem szabad ennyivel megelégedni. Be kell
szerezni az adatokat Tirolbdl, Stajerorszagbdl és Krajnabdl is.
Ha mindezek egybevetése utan sem sikeriil véleményt alkotni,
akkor menjen a bizottsag e helyszinre.

A varmegyéknek kiildott korirat kimeritett minden kérdést,
amire mai ismereteink hijjan gondolni lehetett. Sz6 van abban
a t4] minemiiségérdl, a vidék fekvésérsl, a szelek jarasardl, a
hémeérséklet valtozasardl, az évszakok mikéntjérél, a termé-
kek fajtairol, s mindarrdl, amit Lenhossék beadvanyabdl meg-
ismertiink. A koriratok sorsa rejtve marad el6ttiink. Mindossze
két valasz jelentést sikerilt kikutatni, de sajnos ezek sem visz-
nek kozelebb a kérdés megoldasahoz. Az egyikben Marsovszki
Jozsef, Pozsony v. m. féorvosa arra hivatkozik, hogy hénapokra
terjedd, évszakonkénti vizsgalatokat kellene végeznie, hogy a
betegség lényegét megismerje. Boncoldsokra is szlikség van,
viszont néha évek telnek el, mig egy kretin meghal. A nyéari
id6 egyébként sem alkalmas, mert a kretineket ilyenkor kacsak,
sertések Orzésére, a mezékre kiuldik. Annyit mindenesetre
megallapit, hogy a betegek szdma nem oly nagy, mint ami-
lyennek a Helytarté Tanacs gondolja. A masik jelentésben
Lepinyi Gyorgy Selmecbinya orvosa azt a meglepd valaszt
adja, hogy 1816-ban a varosban egyetlen kretin sincs.

Ma mar nem lehet megallapitani, hogy a Helytarté Tandacs
rendelkezett-e téves adatokkal, vagy pedig az orvosok hari-
tottak el maguktol a feladat teljesitését ilyen indokkal. Tény,
hogy a dicséretre mélté térekvés eredményteleniil végzédott.
Legalabb is erre vall az a korliilmény, hogy ezt kévetben egész-
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ségligyi torvényeink nem adnak utasitast a betegség megsziin-
tetésére, vagy megelézésére.

Csak negyven évvel késébb 1857-ben taldlunk ismét egy
jelentéktelen utalast a Résely Mihaly somorjai plébanos ,,Istvan
bacsi naptaraban’”. Itt Vajka mezévarossal foglalkozva azt
mondja, hogy ott sok hiilye van, akinek szamat az 1831-i kolera
erésen leolvasztotta.

Tiz éves szlinet utan, 1865-ben ismét széba keriil a kretiniz-
mus kérdése. Erre az nyujtott alkalmat, hogy a magyar orvo-
sok és természetvizsgdlék Pozsonyban nagygytlilést tartottak,
s ezen Gerley Janos ottani orvos megragadta az alkalmat,
hogy a figyelmet a csallékozi betegségre felhivja. A k&zdny-
b6l akarta felrazni orvostarsait, amikor igy kialt fel az tlésen:
Elszomorodik az emberbarat szive, de elszomorodik inkabb a
hazafi, ha meggondolja, mily nagy sziiksége van ezen elszige-
telt nemzetnek minden egyes tagjdara és azt latja, hogy nem
egyes tagjai, de egy egész nemzedék vész el, s6t még rosszabb:
a faj jelleme elpusztul.

Gerley tudtia, hogy tajbetegségrdl van szo, ezért el6adasaban
a Csallokdz egy részének ismertetését tartotta f6 feladatanak.
Ebb6l megtudjuk, hogy a 30 négyzetmérféldnyi terlletet a
Duna szamtalan aga szeli at, néhol eliszaposodva, masutt mo-
csarra valva, s6t egy helyen szazholdas tavat alkotva. A mo-
csarak koriilbelil huszezer holdnyi teriiletet foglalnak le a
legel6kbdl, a rétekbdl pedig kb. tizezer hold van viz alatt. A
talaj alol kavicsos, fels6 rétege iszapos homok, amely némely
helyen husz cm szélességet sem ér el. A kutak egy-harom
o0lnél nem mélyebbek, viziik kavicsrétegen szirédik at. A
lakossdg szama kereken szazezer. Tekintélyes részikre kulo-
nbs szomoru bélveg van nvomva. Ezt az elsd pillanatban fel
lehet ismerni a testalkatrol, a testtartasrodl, jarasrol, arcvonasok-
rol. A test ha nem torpe, tul alacsony. A jards lomha, a beteg
a labait maga utan huzza. Mozdulatai ligyetlenek. Az arcvona-
sok szélesek, laposak, mintha az arcot felulrél lefelé Ossze-
nyomtak volna. Az orrtove behorpadt. Az allesontok kialldk.
A koponya nagyobbnak latszik a normalisnal. A nyak leggyak-
rabban rovid. A bdr fonnyadt. Valamennyi kretin nagyot hall
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és rosszul beszél érthetetlen rekedt hangon. Az észbeli tehetség
elnyomott, az egyligytliségtél a tokéletes butasiagig minden val-
tozat eléfordul.

Gerley a kretinizmussal mar 1861-t61 kezdve foglalkozott.
Ekkor, mint megyei féorvos, a jaris-orvosokat a kretinek &sz-
szeirdsdra szolitotta fel, de sikere nem volt. A megyei levél-
tar sem tartalmazott erre vonatkozolag semmi adatot a régebbi
id6kb6l. Igy tanulmanyczasaban teljesen magara volt utalva.

Szerinte a kretinizmus féfészkei azck a kozségek, melyek a
nagy Duna mentén, posvanyok és mocsarak mellett 1étesiiltek.
¥zekben legnagyobb a szegénység és nyomor. A betegség nem
kimél senkit, de leghamarabb éri a bekodltozotteket, akik
néhany hénap utan golyvasok lesznek. A golvva, vagy pajzs-
mirigy daganat, az egyszeri tultengéstél a cysticus elfajulasig
mind megtalalhato.

Gerley az atvizsgalt falvakban 2—39/, beteget talalt. Sokak-
nal koponya és magassadg mérést végzett, s igy igyekezett
oroklés szempontjabol is vizsgdlni a bajt. Az okokat kutatva
kijelenti, hogy bonctani és anatémiai adatok hidnyaban doéntd
magyarazatot nem adhat. A vizsgalt esetek alapjan azonban
ugy taldlta, hogy ahol a magzati, vagy gyermeki szervezetben
az agyvelé miikodése akadalyozva van, ott a kretinizmus fel-
tétele és alapja megvan, s a hajlam mar a acemzéskor létrejon.
Szlikségesnek véli az észleléseket az agyvels rendelienességeire
is kiferjeszteni, s az agyvel6 homlokkaréjait koérbonctanilag
megvizsgalni. A test eltdrpilésének az okat a magzati korban
keresi. A 1égkori, helyi és tajbeli viszonyokban kérosnak tartja
a maldariat, mely 1ép, maj, pajzsmirigy dugulast okoz. Csallo-
kozben az 1856-ban végzett vizmentesitési munkalat utan nem-
csak a malaria, hanem a kretinizmus is csdkkent. A betegség
tovabbi okait az ivévizben, a szegénységben, a nyomorban, az
egyoldalu taplalkozdsban és a séhidnyban keresi. Utdbbi ok
elfogadhatdsagara felemliti, hogy a csallokézi juhaszok kozott
sem golyvas, sem kretin nem talalhatd, mert a juhok tartasara
szant s6bol szikségletiiket fedezni tudjak.

A feltételezett okok ismertetése utan ratér a sziikkséges in-
tézkedésekre. Folytatni kell a vizszabalyozast, elegendd és jo

10 Orvostérténeti kdzl.
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minéségl taplalékokrol kell gondoskodni, potolni kell a so-
hianyt. Stirgds intézkedést kévetel a kretinek kozotti hazas-
sag eltiltasara. Viszont erkodlestelennek tartja fajnemesités cél-
j&bol katonasdg elszallasolasat a Csallokozben. Sziikségesnek
tartja a kretin gyermekek szellemi és testi nevelését. De a cél-
szerd intézkedések, iskolak, kérhazak létesitése, mind meg-
haladja a varmegye anyagi erejét, s ezért orszagos tamogatast
igényel.

Gerley tudataban volt annak, hogy vizsgaldédasai, okfejtései
csak feltételesek, s ezért szerényen kijelenti, hogy azok: , mint
magdnszorgalomnak eredményei, csak kezdeményezésnek te-
kintendék ez tligyben, hogy ingerul szolgdljanak a jovdben,
alapos és kimerité adatok gyGjtésére.” Azt ajanlotta, hogy a
betegség kivizsgaldsat szakértd és ligyszeretd orvosokra kell
bizni, akik a nekik adott utasitds alapjan egyotntetlien végez-
zék munkajukat.

Husz év telt el azutan, hogy Gerley megrazé beszéde a ma-
gvar orvosok és természetvizsgalék pozsonyi nagygytlilésén el-
hangzott. Bizonyos érdeklédést valtott is ki az érdeklédékbdsl,
de atité ereje nem volt. Mindossze talan annak kévetkezménye
volt az 1868-1 torvény, amely a tompa elméjlieket kizarja a
nyilvanos iskoldkbél. Igy a kretinek megszabadultak ugyan
tanulétarsaik csufolodasaitdl, de elestek attol a lehetdségtdl,
Logy szellemi kiképzésben részesiljenek és fegyelemhez szok-
janak. Az allam ugyanis nem gondoskodott egyidejiileg olyan
intézetekrdl, amelyek kizarélag a kretinek nevelésével foglal-
koznak. Az 1871-ben kiadott koérrendelet szintén a kretinek
védelmét szolgalta, amikor megtiltotta azok felvételét a téboly-
dakba. A gondoskodas terén egy 1épést jelent elére az 1876-0s
térvény is, amely elrendeli, hogy a kézségek gondoskodjanak
a kretinek eltartasarol és orvoslasarol. A kozségi és kdrorvo-
soknak megparancsolja, hogy orvosi és orvosrenddri szempont-
3ol ellendrizzék a kozségi dpolds ald vont szerencsétleneket.

Talan azt is Gerley javara kell irnunk, hogy hazankban az
1870-es években egyesiilet 1étesiilt a hiilyék és kretinek védel-
mére €s nevelésére. Az egyesiiletnek sikeriilt megnyerni Frim
Jakab tanitot, aki eldz8leg is nagy érdeklédést mutatott azok
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nevelése irant, s tapasztzlatait a németorszagi hiilyenevel6
intézetek igazgatoival folytatott levelezése révén gazdagitotta.
Kés6bb allami tdmogatassal meglatogatta a németorszagi, hol-
landiai, oroszorszagi, csehorszdgi hiilyék intézeteit. Ez a férfi
vette a4t Rakospalotan 1875-ben megnyilt hiilyék intézetének
vezetését. Az intézet két év mulva megsziint, de folytatdlag
ugyanazon hazban létesitette Frim az ,.Els6 Magyar Hilye
Nevels és Apold Intézet’-et. 1877-ben az intézet Pesten foly-
tatta mikodését harom even keresztiil. Ekkor a magéanjellegl
intézet mar kormanytamogatisban részesil.

1886-ban ismét fokozodott a kretinizmus iranti érdeklodés.
Ekkor az idiotak gyogykezelésének megdllapitasa céljabol, a
német szakemberek Gracban értekezletet hivtak o6ssze, Ez
alkalommal a csallokozi kretinek tanulmdanyozasat is tervbe
vették. Belligyminisztériumunk erre az alkalomra magyar és
német nyelven kiadta dr. Lendvay Bené pozsonyvarmegyei
féorvos tobb év 6ta gyQjtott tapasztalatait, s azokat tajekozo-
das céljabol a német szakemberekhez idejében eljuttatta. Saj-
nos az értekezletet Grac mellézésével, a Rajna melletti Frank-
furtban tartottak meg és igy a csallokézi tanulmanyut el-
maradt.

Lendvay tanulmanyaban alapos munkat végzett. Osszealli-
totta a Csallokoz f6ld, viz és foldtani viszonyait, s vizsgalat
targyava tette a noévényzetet, az altalanos egészségligyi viszo-
nyokat, megallapitotta a kretinek szamat, a betegség formait,
karos kovetkezményeit, a gyanithatdé okokat, 's az elharitasra
vonatkoz6 intézkedéseket.

Ebbé6l a révid felsorolasbdl lathatjuk, hogy tajbetegségnek
fogta fel a kretinizmust, s okat a tajviszonyokban kereste. A
vizsgélt terlilet 123 kozségében és egy varosaban lakd 62 796
egyén kozil 832-t talalt kretinnek. Igy minden 75-ik ember
kretin. Megallapitotta, hogy a lakossag teljesen elszigetelve,
csak a szigeten belul valtoztat helyet, s egymas kozott haza-
sodik. O is megallapitotta, hogy a betegségnek kiilénboz6 for-
mai és féleségei vannak, de mindeniknek kozos jellemzdje az
értelem kisebb-nagyobb elhomadalyosodasa. Vannak, akik tanit-
haték, de legnagyobb résziik az értelem legnagyobb hiinyét
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mutatja, s ezek mint a falu bolondjai 6rokos gunynak vannak
kitéve. A szerz6 végigjarta a Csallokoz Osszes kbzségeit és meg-
vizsgalt mindent kretint. A golyvat és a kretinizmus aetiologia-
jat egynek tartja, s azt vizsgalja, hogy a kretinek legtobbszor
golyvasak-e' Megallapitja, hogy a betegek arcszine piszkos-
sarga, felilete duzzadt, mar fiatal korban is redds. Az arc-
kifejezés buta, ritkan komor, néha félénk, legtébbszor ostoban
vigyorg6, ami nem nevetésre, de szdnalomra késztet, A torpe
termet, s a fejletlen buta arc, az életkort illetéen tévedésbe
ejt. A 10 évesnek latszd egyénrél kitlinik, hogy mar sor alatt
volt. 30—40 év utan az arc alig valtozik. A nagy homlok idom-
talan, az orrgyokok benyomottak, az orr pisze, a nyelv duz-
zadt. Foghidnyossag kevés fordul eld, tébbnyire nagyothallok,
s akik nem azok, fulsérté hangon beszélnek. Kevés olyan van
kozottik, akit etetni kell, de olyat, aki jarni nem tud. elaget
talalt. Vannak kretinek, akiknek gyermekei egészségesek, de
nem tudni, mely percben valnak azok is betegekké. Van kozot-
tik, aki ir és olvas, mas pedig mar elfelejtett. A legfiatalabb
kretin 3, a legid6sebb 75 éves volt.

Lendvay a csallokozi kretinizmus karos kovetkezménveit
nemzetgazdasagi, népszaporodasi és véderdi szempontbol vizs-
galta. Megallapitotta, hogyha a 832 kreténbd6l 600-at murka-
képtelennek vesziink, akik naponta 30 krajcart keresnének, az
egy év alatt (300 nap) 54 000 Ft-ot tenne ki. De tekintetbe kell
venni azt is, hogy sok beteg miasok gondozasdra szorul, ami
munkaveszteséggel jar. Ha ezt is felszamitjuk, Csallékozben
600 kretin eltartasa évenként 100 000 Ft-ba keriil.

A népszaporulat 1781—1886-ig 11,269, volt. Ennek oka nem
az elhaldlozas volt, hanem a sziletések csokkenése. Véderdi
szempontbol 1877-t51 1886-ig az 1. korosztalyu hadkoteleszk
szdma 6032 volt. Ebbdl besoroztak 471-et. Toroltek torpe ter-
met miatt 427-et, hiilyeség miatt 158-at, golyva miatt 157-ct.
Visszahelyeztek 171 golyvast és 294 duzzadt nyakut. Végered-
ményben alkalmatlannak taldltak 12 30%),-ot, alkalmasnak
7,80%,-0t.

A betegség gyanithaté okai kozil az ideg és csontrendszer
elvaltozdsaival nem foglalkozik. Gyanus elsésorban az ivoviz.
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Foéleg azok a kutak, melyek a Duna, vagy mocsarak mellett
vannak. A néphit szerint minden idegenbdl leteleplilé golyvas
lesz. Kétségtelen, hogy akik messzebb koltdznek innen, s mas
vizet fogyasztanak, golyvajuk kisebb lesz, vagy megsziinik. A
viz karos alkatrészeit megnevezni nem tudja. Felemliti a vajkei
golyvas kutat, melynek vizében bar semmi karos anyagot nem
allapitott meg az elemzés, fogyasztéi mégis harom nemzedéken
keresztiil golyvésok és részben kretinek voltak. A negyedik
nemzedék négy apré gyermekét a vizsgalatkor még egészsé-
gesnek talalta. Felveti a kérdést, hogy nem kellene-e az okot
vilamilyen specifikus baktériumban keresni? Ha a golyvat
csakugyan a viz okozza, kérdés, hogy a kretinizmust is létre-
hozhatja? Birkerre hivatkozik, aki a golyvat és a kretinizmust
iailt, fert6zé betegségnek tartja, amelynek szerves miasmaja
a foldkéregnek bizonyos lledékrétegeihez van koétve, s ivoviz
utidn jut a szervezetbe. A betegség méas oka lehet a szegény-
ség, nyomor, rossz mindségl eledelek, séhidny, sziik, nedves
lakas, mértékteleniil fogyasztott alkohol, a csecsemék célsze-
riitlen taplalasa, elégtelen gondozdsa. Ok lehet az is, hogy az
anydk a terhesség idejében tulerdltetik magukat munkaval, s
hogy a két-haroméves gyermekekre, az Ot-hatévesek tlgyel-
nek, s igy fejre esés torténik. Némelyek a leanygyermekeknél
okul hozzdk fel, hogy télen az iskoldban oridkon keresztiil be-
kotott fejjel iilnek. A szellemi nevelés hianyat is az okok ko-
z6tt kell felsorolni. Legfébb ok azonban abban keresendd, hogy
a csallokoziek egymaskozt hazasodnak.

Lendvay a betegség elhéaritasara azt javasolja, hogy szaba-
lyozzak a folydkat. Ezaltal az ivéviz javulni fog, mert a Duna
sebesebb lesz, draddsa mocsarakat nem képezhet. A lakohazak
épitésénél tekintettel kell lenni az egészségligyi kivanalmakra.
A falakat izolalni kell. Meg kell szabni a szobak térfogatat,
magassagat, ajtok, ablakok méreteit. A lakossagot fel kell vila-
gositani az alkohol karos voltarol. Az apré gyermekeket fel-
ugyelet ald kell helyezni, ezért 6vodak, gyermekkertek léte-
sitend6k. A nagyobb gyermekekre jé hatassal lesz az iskola.
Nem szabad megfeledkezni az anydk oktatdsarol sem. Tanuljak
ineg a gyermek okszerii téplalasat, gondozasat, nevelését. Nem
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elég az egészségtan tanitdsa, de népszerten le kell irni a be-
tegséget és flizet formajaban terjeszteni. Szigoruan el kell til-
tani, hogy a kretinek, vagy terheltek egymas kozott hazasod-
janak, s vérfrissités céljabol el kell rendelni, hogy a héazassag
csak tavolabb lakok kozt johet létre. Gydgypedagdgiai inté-
zetek létesitése, elaggottak és tehetetlenek részére apolé haz,
ezek azok a kellékek, amelyek a betegség megsziintetéséhez
vezetnek.

Lendvay az 1885-ben tartott orszagos orvosi és kozegészség-
Ugyi kongresszuson is felhivia a figyelmet a kretinekre. Meg-
emlitette, hogy az 1884-ben tartott 0Osszeirds alkalmaval az
orszag 16 000 000 lakdsa kozott 18 672 kretint talaltak. Pozsony
m.-ben minden 283 lélekre, Hunyadban minden 270-re, Fogaras
m.-ben minden 223 lélekre jut egy kretin. A vidékek kozott a
Csallokoz szigete a legrosszabb, mert ott minden 68-ik egyén
kretin. Ezek a szomoru adatok slirgés allami beavatkozast ige-
nyelnek, ezért a kormany tegyen meg mindent a betegség
okainak elharitisara, s a szerencsétlenek sorsanak enyhitésére.

Az 1800-as évek utolsé negyedében Linzbauer Xavér Ferenc
professzor, aki a magyar kozegészségliigy egyik leglelkesebb
harcosa volt, kormanytdmogatassal a kretinizmus tanulma-
nyozasahoz kezdett. Ugy latszik & szandékozott megvaldsitani
azt a tervet, amit még 1814-ben a pesti egyetem bizottsaga ki-
dolgozott. Adatgytlijtése az egész monarchiara kiterjedt. Vizs-
galatainak, megallapitasainak eredménye, amelyet magyar és
német nyelven szdndékozott kiadni, ismeretlen maradt. Mind-
Ossze szemelvényeket kozol belble 1882-ben, az egészségligyi
és mentd szolgdlat német kiallitasa alkalmaval. Ezekben a sze-
melvényekben azt tanacsolja, hogy gyGjtsék Gssze a betegeket
és ugy figyeljék meg 6ket. Eddig a legtobb kormény elhanya-
golta a betegséget, pedig az mindeniitt a nemzet karara van.
Maig mindossze a pedagdgia és humanizmus lépett fel segit6-
ként. A betegség okat anatomiai és fizioldgiai gatlasokban, s
els6sorban a kozponti idegrendszerben keresi. A betegség sze-
rinte gyermekkorban jelentkezik, a szervezet fejlédése folya-
man, s ha gyogyszerekkel nem is sziintethetd meg, de enyhit-
heté.
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A kiallitasra kildétt nyomtatott jelentésben részletesen is-
merteti késziilé6 nagy munkdajanak targymutatojat. EbbSl meg-
allapithatjuk, hogy figyelme a kretinizmus és az ellene teendd
intézkedések legaprébb részletére is kiterjed. Szandéka az
volt, hogy leirja a betegség tiineteit, el6fordulasi helyét, ennek
tdjviszonyait, a betegek szamat az egész monarchiaban. Vazolni
akarta az orvosok feladatat és azokat az akadalyokat és hia-
nvokat, amelyek miatt joforman még semmi sem tortént. Az-
utdn ismertetni akarta az allam és a humanitas feladatat.
Eiébbi sokat tehet az épitkezési utasitasok, kut-tisztitasok,
erdéirtasok, folyamszabalyozasok terén, Allami feladat a népies
utasitasok kinyomatasa és az endemias vidékeken valé ter-
jesztése, Lehetdséget kell nyujtani, hogy a targy irdnt érdek-
16d6 orvosok, anyagi tamogatds mellett, kiilfoldon képezhes-
sék magukat. Célszerd intézetek, kérhazak létesitése szintén
allami feladat. A pedagédgia feladata gydgypedagdgiai intéze-
tek teremtése, ott a betegek szakszeri gondozasa, nevelése.
Ha rendet akarunk teremteni ebben az ligyben, az orvostudo-
manynak kell atvenni az iranyitast, a lelkipasztorok, taniték
ceak segittarsak legyenek.

Linzbauer megrazo szavakkal fordul a magyar kormany-
hoz, a Voroskereszt Egyesuletekhez és az emberbaratokhoz,
hogy jojjenek a szerencsétlenek segitségére. ,.Hisz a gyilko-
soknak, betoréknek gondoskodnak egészséges bortonskrdl,
arnyas kertekrdl, valamilyen mesterség elsajatitasarol. Pénz-
kereseti lehet6séget biztositanak nekik, a tudatlanokat meg-
tanitjak irni, ellenben az artatlan kretinekkel, kik semmi bilint
sem kovettek el, nem torédik senki. Piszokban, magukra
hagyva élnek, s ha jarni tudnak, a szemétdombokon keresik
élelmiiket, mig éhen nem pusztulnak”. A Voroskereszt béke-
idében juttathatna vagyonabdl a kretineknek, a jotékony cgye-
siiletek pedig ne elégedjenek meg azzal, hogy egészségesek
szamadra létesitenek 6vodakat — menhelyeket, hanem a kre-
tinek részére alapitsanak célszerii gondozé6 — apolé és tanito
intézeteket. A Budapesttél Esztergomig huzodé hegyvidék
erre kiilondsen alkalmas.
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Linzbauer, mint a magyar tudomanyos élet egyik reprezen-
tansa, minden O&sszekottetését felhaszndlta, hogy az intézd-
korok figyelmét a szerencsétlenek megsegitésére felhivja. Ta-
lan ennek eredményeképpen szolitja fel a kormany a hatosa-
gokat 1896-ban, hogy a kretineknek a budapesti hiilyék és
gyengeelméjliek neveldintézetébe valo felvételét szorgalmaz-
zak. 1899-ben pedig hiriil adja, hogy a testi és szellemi fogya-
tékossdgban szenveddket gyamolité orsziagos egyesiilet Buda-
pesten megnyitotta a hiilyék szeretet menhdzat. 1900-ban
véglil a kormany felhatalmazast nyer, hogy Budapesten a
lip6tmezei allami elmegyodgyintézet telkén képezhetetlen koz-
és Onveszélyes hillye gyermekek részére pavilont épitsen.

A torténelmi hiiség kedvéért meg kell még emlitenem, hogy
1923-ban a magyar kormany elrendelte a golyva terjedésének
foldrajzi és szamszerd megallapitasat. A vizsgalat kizarolag
iskolds gyermekekre szoritkozott.

Megallapithatjuk, hogy elédeink Galenus 6ta keresik a kre-
tinizmus okat és gyogyitasi modjat. Amint hallottuk, Magyar-
orszag ebben a munkaban a XVIII szazad végétol kezdve vett
részt. Kezdeményezésekben és tervekben nem volt hiany
nalunk sem, de azok keresztilvitelét gyakran megakadalyozta
a szikséges szocialis érzés, vagy anyagiak hianya.

A sors iréniaja, hogy az uttéré Kitaibel Pal. Lenhossék Mi-
haly, Gerley Janos, Lendvay Jend és Linzbauer Xavér Ferenc
nem lathatta meg faradhatatlan munkéassaganak érett gyui-
molcsét.

Ugy tlnik fel, hogy amit az emberi ész és tudas, valamint
az allam lassan mozgo apparatusa nem tudott megoldani, azt
id6k folyaman a természet orok torvénye szamolja fel egy-
egy pusztitd jarvany, fert6z6 betegség, vagy baleset révén.

IRODALOM

Orvosi takultasi iratok (Orsz. levétar) 1814—1815,
Orsz. levéltar. Sanitas. 1796. 1814—1815.
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PE3IOME

Haunnas y:xke c ;peBnelfilinx nop B Beurpum BscTpeuaancs 71Ba
HJIeMHYEeCKHX MeCTHBIX 3a60.eBaHHs: MaJAPHA H  KPETHHH3M.
O HeKOTOpPBIX CHMNTOMAX mnocaeineil §o1e3HH YITOMHHAETCST yXKe B
rioccapui r. becrepue (1380—1390), a B JajbHelilleM TaK:Ke B CJO-
Bape r. Hvenavew (1487) 1w B cioBulike MopMeaus, BbllueilUleM B
1533 roay. Kpome crapuuublXx cIoBdpeii, B BEHTePCKOM YCTHOM
nMpeJaHHH TaKXKe CojeprkaTcsi MHOTOYHC.Ienuble cBeJleHHs, OTHOCS-
mHecs ciofa. Cpean BeHTepcKHX reorpadiuecKHX aBTOPOB, B CBOEH
paboTe, osaraaBgaenHod ,,Notitia Hungariae novae historico-geogia-
phica” (HMcropuko-reorpaduueckie 3amMeTKH o HOBoH Benrpiin),
Martnac Bea B 1736 roay ynomunaer o6 stom 3aboaeBaniu. M3 uncaa
BeHrepckHx Bpaueil Hawmuesa T'am3pu 3annMaeTcs BONMPOCOM KpeTh-
HH3Ma B ony6.ankosannoit B 1765 roay paGote ¢ 3araaBuewm ,,Tenta-
men de indole aeris Hungaricac” (IlonbiTka) noJjyuenusi Bo3ayvxa
B Benrpunn).

Brumauie BeHrepCKHX NPaKTHPYIOUHX Bpaueil 6oje3nb IpHBJEKIa
na ceGs anwn B 1814 rony. B 1o Bpems ¢uank komutata Mapamapous,
Horann Henomyk Belic nonpocun CoeeT namectHuuecTBa of ocse-
AOMJIEHHIO MO OTHOUIEHHUIO NPpHYHH H MeTo/d JIeYCHHS 3abo1eBaHHA.
Coset namecTHHuecTBa Benrpiu cuurtan BoAy npuuinoii 60.1e3HH,
U B 1814 roay jnag Benrepcxomy yuennomy llany Kurai6eay mnopyue-
Hie NpoaHajqH3HpOBATh BOJbl KoMHTaTa Mapamapow, u cooOmuTh
0 HaxoiasmeMmcss B Boje Bo3Oyautese. KuraitGesa npoH3BoAHT YiKe
paubiie, B 1796 roay, ucc.jeloBaHls TaKoro poja, H Torjia yxe
OTYHTAJICA O TOM, 4TO 3afo.eBaHuHe He OTPAHHUYHBAETCA MCKIIOUH-
TeJbHO TOJLKO HA TeppHTOPHIO KoMHTeTa Mapamapour, u 4TO HEJIb3
YAOBJIETBOPHTBLCS OJIHHM TOJBKO aiaIH30M, a HAaJl0 B3BEUIMBATL H
06CTOSA TEILCTBRA.

Ouennpast BaxnoCTh npoO.IeMBl KpeTnniuaaa, GyianemTckuil ynn-
BepcHTeT B 1814 roay vupejiuna komuccnio. Ilpodeccop yuibepcurera
Muxaii Jlenxolek, COCTOSIBIIHI UJEHOM 3TOfl KOMHCCHH, NEPEYHCTHT
npeano.Jaraeable NpHYKibl 3afodeBants, 1 TpeGoBa’d CPOUHOrO BMe-
UIaTebCTBA CO CTOPOHbBI TOCV/APCTBEHHON B.JacTH, 4TOGhl 3a6o.e-
BalHe He NPHBOANIO K BUAHMOMY H3aMeneuiio. [lokamecTt cuaeayer
HEME/JIEHHO TOCTYNHTE K c6OpPYy cBeilenliii He TOAbKO B BeuTpui,
Ho #u B Tupoae, Ultupuu u B Kpaiine. Bniciaunble KOMHTATCKHM
(pH3UKOM BOMpOCHBIE JHCTHl Pe3y.JIbTATOM lie CONPOBOKAANNCH, H
JeJo KpeTHnusMa uyTh He 3a6buiock. Toabko u3 1857 roga coxpa-
Huaach nonyasipuas craThsi nactopa c. lllamopsa Muxait PemeJb
O KpeTHHH3Me B paijone Baiika. Ha nepeaunii miau jlejlo KpeTHHRU3MA
CHOBA BBIIBHHY.I0Ch TOJIBKO HAa Che3Jle BeHTepPCKIX Bpauefl 11 €CTECTBO-
nenbiTateseii, coctonsueMcs B 1865 roay B r. I[loxous (Bparicaana).
Brictynas ¢ notpsicaroweit peusio, 1-p Uoxed Tep.aen o6paTia Bi-
MaHHe Cbe31a Ha YHHUYTOXKAIOUYIo Hapo1 Gose3nb. HaBepuo, noa BAHS-
HIeM HMEeHHO 3TOTO BLICTYM.CHHSI H371ajacs B 1868 roay 3akoH, or-
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YMCAHBUIHI BLICMESIHHBIX KPETHHOB 113 yueOublX 3aBe/leH i, 3a0PeTiB-
wHi B 1871 roay ux npuem B cymvaueuine joma, u B 1876 roiy o6s-
3ABIUMA KOMMYHbBl COjeprKaTb, Je4HTb KPETHHOB H YXa:KHBaTb 34
HumMu. 3acayroit 1-pa Hoxeda [epaeun cunrtaercd, no BCCH BeposiT-
HOCTH, i TOT GakT, uto B 1870 roiay obpasoBa’ocb obuecTBO 115-
3aLLHTB I BOCIHTAHHS HecuacTHBIX KpeTuHos. B 1886 roay suuma-
HHE ONsATh B NOBbIUIEHHOH Mepe 06paTHAOCH Ha BONPOC O KpeTHHH3Me,
TaK KaK HeMellKHe cllelHaJdMCThl CO3BaJJH cbe3d B r. I'pau aada ycra-
HOBJIEHHS JevenHst HAHOTOE. Ila 3TOT pa3 mpoekTHpoBajoch H3yue-
HHe M KpeTHHOB paitona Yauasnokss. B sto Bpems rocyiapcteom Oblio
OTNEYaTaHO M OTIPABJEHHO HEMEUKHM CHNeLHaJ HCTAM MUOTOJeTHHH
onelT A-pa Eus Jlenasawu, riaBHoro Bpaua komuTtara IToxoub. K coxa-
<JIEHHIO, Cbe3]d COCTOSAICS B A4J€KOM T, CDpme(pyp'r, H HO3TOMY YYdCT-
HHKH KondepeHuud e nocetnau paiiona Yarirokss. K konuny 1800-x
rojos npodeccop yuinsepcutera Kcasep ®Pepenu Jlunubayep — npH
TMOMOIH MpPaBHTE/bCTBA — CHOBA TMPHCTYNHJA K M3YUYGHHIO KpeTil-
nusMa. LEro c6op gaudbix OXBaTH. TEPPHTOPHIO BCeH MOHAPXHH.
M3 o6pemucToro Tpy 1a 6610 0Ny 611 KOBAHO OJHAKO, JHIIL HECKOIbKO
OTPBIBKOR.

B wawu anu Boripoc kperunusma B Beurpiin liveer Menblile 3Have-
HHSI, TaK KaK OOJIbUIHHCTBO OMACHBIX TEPPHTOPHH HAaXOJIHTCA B
HACTOSCE BpeMsl MO/ BJACThIO FOCYAAPCTB, HACICTHIKOB MONAPXHIL

ZUSAMMENFASSUNG

In Ungarn kamen seit altesten Zeiten zwei Krankheiten ende-
mischen, regionalen Charakters vor: die Malaria und Kretenismus.
Einzelne Sympiome des letzteren beschreibt schon das Bistritzer
Waorterverzeichnis (1380—1390). spater das Worterbuch von Gyon-
gyos (1487) und das 1533 erschienene Worterverzeichnis des Mor-
melius. Von den Geographen ist es Matyas Bél, der in seinem Werk
,Notitia Hungariae novae historicogeographica,” erschienen 1736,
diese Krankheit erwidhnt. Aus der Reihe der Arzte befasst sich
Daniel Gomori mit dem Kretenismus in seinem , Tentamen de in-
dole aeris Hungaricae”, 1765. Unsere praktischen Arzte wurden auf
diese Krankheit nachweislich erst im Jahre 1814 aufmerksam. Ko-
mitatsphysikus im Kom. Maramaros erbittet in diesem Jahre An-
leitungen vom Statthaltereirat tber die Ursache dieser Kraniheit
und iiber das anzuwendende Heilverfahren. Der Statthaltereirat war
der Meinung, das Wasser enthielte die Keime der Krankheit und
beauftragte 1814 den Gelehrten Pal Kitaibel, die Gewésser in
Maramaros zu analysieren und iber die im Wasser gefundenen
Krankheitsstoffe Meldung zu erstatten. Kiataibel hatte #hnliche
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Analysen schon 1796 durchgefihrt und bereits damals gemeldet, die
Krankheit komme nicht nur im Komitat Maramaros vor und es
geniige nicht, blos eine Wasseranalyse, man sollte vielmehr auch
andere Faktoren in Erwagung ziehen.

Von der medizinischen Bedeutung des Kretenismus itberzeugt, hat
die Pester Universitdt ebenfalls 1814 eine Kommission eingesetzt,
Eines ihrer Mitglieder, Universitdtsprofessor Mihdly Lenhossék
berichtete {iber die wahrscheinlichen Xrankheitsstoffe und un-
gierte ein Eingceifen seitens der Staatsbehdrden, um einer Rassen-
entartung infolge dieser Krankheit vorzubeugen, in der Zwischen-
zeit sei niocht nur in Ungarn, sondern auch in Tirol in der Steier-
mark, im Krain eine Datensammlung einzuleiten. Die an die Komi-
tatsdrzte verteilten Fragebogen brachten keinen Erfolg und die
Sache des Kretenismus geriet in Vergessenheit. Erst 1857 schreibt
Mihaly Résely, Dechant von Somorja einen volkstimlichen Artikel
iiber den Krelenismus in Vajka. 1865 gelegentlich der in Pozsony
stattgefundenen Grossversammlung ungarischer Arzte und Natur-
forsdher wurden die Probleme des Kretenismus wieder aufgegriffen.
Dr. Jozsef Gerley legte in einer erschiitternden Rede die volksver-
heerenden Wirkungen dieser Krankheit dar. Diese Rede gab wahr-
scheinlich den Anlass zur Gesetzesbestimmung von 1868, mit wel-
chem die der Verspottung ausgesetzten Kretene vom offentlichen
Unterricht ausgeschlossen wurden, ferner dazu, dass im Jahre 1871
die Aufnahme von Kretenen in Irrenanstalten verboten und 1876
die Betreuung, Pflege und Heilung von Kretenen, die mittellos sind,
den Gemeinden iibertragen wurde. Als Verdienst des Dr. Gerley
darf wohl auch die Talsache verbucht werden, das 1870 ein Verein
zum Schutz und zur Erziehung dieser bedauermswerten Menschen
gegriindet wurde. 1886 wandte das Interesse fur diese Frage wieder
in gesteigerten Masse zu, deutsche Fachleute veranstalteten in Graz
eine Enquéte iiber das Heilverfahren bei Idiotismus. Es wurde
auch die Untersuchung des Kretenismus im ,,Csallokéz” (Schitt-
insel) beschlossen. Oberphysikus des Komitats Pozsony, Dr. Jend
Lendvay liess, auf vieljahrige Erfahrungen gestlitzt, sein Referat
tiber diese Frage in Druck legen. Die erwahnte Kcnferemz wurde
aber in Frankfurt abgehalten, die Studienreise auf die Schiittinsel
unterblieb. Im, lezten Viertel der 1800-er Jahre begann Universitits-
professor Xaver Ferenc Linzbauer, von der Regierung unterstiitzt,
die Untersuchung des Kretenenproblems wieder in Gang zu setzen.
Seine Datensammlung erfasste die ganze damalige Doppelmonar-
chie. Nur einige Bruchstiicke dieser grossen Arbeit sind erschienen.
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Im heutigen Ungarn hat der Kretenismus seine einstige Bedeu-
tung eingebisst: die gefihrdeten Landstriche gehéren jetzt grossten-
teils zum Gebiet der Nachbarstaaten.

SUMMARY

Two endemic diseases have been recurring in Hungary since the
oldest times: malaria and cretinism. Some symptoms of the latter
are recorded as early as in the Beszterce vocabulary (1380—1390),
later on in the Gyongyts dictionary (1487) and in the vocabulary
of Mormélius published in 1533. Besides the old dictionaries, oral
traditions have also transmitted a great number of relevant data.
Among our geographical authors, Matyas Bél makes mention of this
disease in his ,,Notitia Hungariae novae historico geographica” pub-
lished in 1736. Among our physicians, Daniel GOomori is giving
consideration to cretinism in 1765 (Tentamen de indole aeris Hun-
garicae).

The earliest proof of the disease having caught the attention of
practicians dates from 1814, when Janos Nepom. Weis. a physician
of the county Maramaros applied to the council of the governor-
general for instructions concerning the cause and treatment of the
disease. In the opinion of the council water being responsible for
the disease, the commissioned Pal Kitaibel in 1814 with analyzing
the waters of Maramaros and reporting on the pathogene found in
the waters. Such investigations had been performed by Kitaibel as
early as 1796, when he had already reported that the disease was
not confined to the county of Maramaros and that analyzing of the
water was insufficient without weighing the circumstances.

Realizing the importance of cretinism, the University of Budapest
sent out a commission in 1814. Mihaly Lenhossék, a member of this
commission, draw up the list of the alleged causes of the disease,
urging the state to intervene, lest the race degenerate. In the
meantime surveys should be started right away not only in Hun-
gary, but in Tyrol, Styria, and Carniola. The questionaries sent to
the county physicians bore no fruit and the cause of cretinism all
but fell into oblivion. A popular article written on cretinism in the
town of Vajka in 1857 by Mihaly Résely, dean of Somorja, rema-
ined an exception. Interest was focused again on the problem of
cretinism at the rally of Hungarian physicians and mnatural scien-
tists held at Pozsony in 1865. The physician Jézsef Gerley called
attention to this nation-wide ravaging disease in a staggering
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speech. This mayv have been responsible for the passing of a bill,
which, in 1868, cxcluded cretins exposed to jeering from schools
maintained by a public authority in 1871, laid a ban on the admis-
sion of cretins to lunatic asylums, and in 1876 ordered the com-
munes to assume responsibility for the keeping, care, and treatment
of destitute cretins. Even the society founded in 1870 for the pro-
tection and education of these unfortunate people may be ascribed
to the influence of Gerley. Interest in the fate of cretins was again
revived in 1886, when German specialists convoked a meeting to
Graz to decide about the methods of treatment to be adopted with
idiots. A study of the cretins in the Csallékoz was also put on the
agenda. The experience of many years collected by Jend Lendvay,
chief physician in Pozsony was printed and sent to the German
specialists by the state. Unfortunately, the meeting was theld in
Frankfurt and thus the trip to examine the Csallékdz was put off.
During the last quarter of the past century, university professor
Ferenc Xaver Linzbauer resumed the studies on cretinism with the
assistance of the state. His survey covered the whole territory of the
Austro—Hungarian monarchy. Only selections of the enormous
work have been published.

Cretinism in to-day’s Hungary lost much of its importance, since
the bulk of the danger zones had been transferred to the succession
states.



KOVATS MIHALY ORVOS, A MAGYAR-
ORSZAGI TERMESZETTUDOMANYOS
ISMERETTERJESZTES EGYIK UTTOROJE
1762—1851

Irta: Dr. SZOKEFALVI-NAGY ZOLTAN (Eger)

Az ujkori természettudomanynak legérdekesebb, eredmé-
nyes €és eredménytelen probalkozasokban leggazdagabb
korszaka a XVIII. szazad kozepétél a XIX. szazad koézepéig
tart. A szellemtudomanyok ezt az id6t a felvildgosulas szazada-
ként emlegetik, de a természettudomanyok fejlédésére is na-
gyon talalé ez a szd. A kozépkori természettudomanyra jel-
lemz6 sotétség ekkor kezdett véglegesen feltisztulni, eltiinni.
Buszkeséggel, méghozza jogos buszkeséggel mondja ekkor Kul-
tsar Istvan: ,,A’ Physica t6bbé nem Magia, a’ Chemia nem
Alchimia, az Astronomia nem Astrologia, ’s az Orvos nem
Charlatan, nem vénasszony, ’s orvosldsa nem kuruzslas,
nem babonaskodds: hanem egy a’ természeti tudomanyok koézil
vagy helyesebben minden természet tudomanyok summadja”.
A tudomianyok kiléptek elzdarkozottsagukbol, szakitottak
misztikus jelolésrendszereikkel, sét szakitottak a tudomany
nyelvével, a latinnal is, s a nemzetek nyelvén kezdik a tudo-
manyok eredményeit ismertté tenni. Hazdnkban ez a folyamat
a Nyugathoz viszonyitva elkésve indul meg. Még 1774-ben is
Kovats Istvan azdltal akarja Krueger német nyelvi fizika
konyvét kozelebb hozni tanitvanyaihoz. hogy azt leforditja
latinra. Ugyanakkor azonban, eleinte ugyancsak kezdetleges
forméban, de megszolalnak a tudomanyok magyarul is.
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Nem el6dok nélkil, nem varatlanul, hanem nagyon is var-
tan jelentette meg Kovats Mihaly orvos magyarnyelvi ter-
meészettudomanyi miiveit a szdzadforduld koriili évtizedekben.

Nagy mulasztist kell pétolnunk, amikor a termeészettudo-
manyok hazai terjeszt6inek, a természettudomanyi ismeret-
terjesztés hazai uttéréinek torténelmi jelentdéségét kell6képpen
méltanyoljuk, s emlékiiket felidézziik., Kovats Mihadly emléke
is feledésbe merilt, s legfeljebb arra szoritkozott a hazai ké-
mia, asvanytan, orvostudomany stb. torténete, hogy réviden
hivatkozzék miikodésére, pedig életmiive sokkal gazdagabb.
tartalmasabb, az utékor szamara tanulsdgosabb, semhogy ilyen
1rovid utalasokkal megelégedhetnénk, ezért életmiivének érté-
keléséhez kivanok a kovetkezdkben adalékot szolgaltatni.

Eletrajzi adatai meglehetdsen tisztazatlanok. Igy az sem tiszté-
zctt, hogy mikor és hol sziiletett. O ugyan azt irja egyik kényvében,
hogy ,helység is vagyon Korlat vagy Korlatfalva nevii Abauj var-
megyében, és a’ban szilettem”. Valdéban 1758-161 1764-ig a kozsag
reformatus lelkésze volt Kovats Mihaly édesapja, az iddsebb Ko-
vats Mihaly, aki olt is ndsiilt meg, elvéve az egyik helybeli kisnemes
csalad leanyat, Hunyor Erzsébetet. Hogy azonban kettejiknek Kor-
laton gyermekiik sziiletett volna, arra vonatkozéan az egyhdzi anya-
konyv nem mond semmit. Talan a késébbi katonai szolgalat alél
akarta mentesiteni fiat ezzel az anyakonyvet kezel6 lelkész.

Sirkovére rokonai azt vésették, hogy 1762. julius 7-én sziiletett;
leghelyesebb ezt elfogadnunk, annak ellenére, hogy az irodalomban
egészen eltérd adatok is szerepelnek. Még életében Ponori Thew-
rewk Jozsef a Magyarok sziiletésnapjai cimi@ konyvében 1768-at
jeloli meg Kovats sziiletési idejéiil, de néhol ennél nagyobb eltéré-
sek is vannak.

Annyi bizonycs, hogy igaz, amit Kovats onmagéars! ir: ,Nem
kiralyi udvarban és mem kirdlyi koltséggel neveltettem, hanem még
a’ hazdmnak is tsaknem a’ legkisebb falujaban sziiletvén tébbnyire
a’ nagy vilagtél félre fekvd helységekben nevelkedtem.”

Az alsébb, majd a fels6bb osztalyokat a sarospataki 6si kollégium-
ban végezte. Itt oltottdk bele azt a tudomanyszeretetet, ami egész
életén at jellemezte 6t.

Szerény anyagi koriilményei miatt a sarospataki didkévek utan
allasba kellett mennie, hogy a tovabbtanulashoz sziikséges torta-

159



1ékot megszerezze. Négy évig mikodott ezért a losonci iskoldban,
mint szénoklattanar.

27 éves kordban végre sikeriilt élete vagya; a pesti egyelem or-
vostanhallgatéja lett. A legjobb tanulmanyi eredményd hallgatok
kodzé tartozott. Szorgalmat és tudasat azzal méltanyolta az egyetem,
hogy harmadéves koraban az élettan tanarsegédévé nevezte ki.

1794-ben szerzett orvosdoktori oklevelet. Az oklevél megszerzése
utan, hogy tudasat tovabb gyarapitsa, egy évet kilfoldi kérhazak
és egyetemek meglatogatasara szant. Kulfoldi utja soran rengetleget
tanult és tapasztalt, amit késébb igen jél fel tudott hasznalni.

Hazatérve Pesien telepedett le. Nagyuri csaladok versengtek
azért, hogy haziorvosukul nyerhessék 6t meg, & azonban mégis in-
kabb, ,mint a sinld szegény néposztdly reménykésziklaja” valt
ismertté.

Az egész orszdgban hire kelt a nagytudasu pesti orvosnak, gyak-
ran hivtak vidékre is. Keresztil-kasul utazta az akkori Magyaror-
szag nagy részét. Jol megismerte a népet, a népi szokdsokat, s joél
tanulményozhatta els6sorban az orszag egészségiigyi helyzetét.

Gazdag tudasat és széles népismeretét arra hasznalta fel, hogy
taradhatatlanul dolgozott a tudomanyos ismeretek terjesztésén. Ko-
ranak legszorgalmasabb orvosi iréja volt, ma ugyan helyesebb lenne
természettudomanyi irénak mondani, minthogy a szorosan vett or-
vostudomanyon kiviil mivel§je €s terjesztGje volt szinte mindazok-
nak a tudomanyoknak, amelyeket a természettudomanyok korébe
sorolunk. Magyar nyelvd konyvei a hazai ismeretterjesztés uttord
miivei kozé szamithaték.

Rendkiviili tudéasa és szorgalma ellenére kortarsaitél nem kapta
meg a megérdemelt elismerést. Sokszor mellézték, s tamadtak igaz-
talanul. Kazinczyhoz irott levelében joggal panaszolja Kovats Mi-
haly: ,volna okom a’ méltallansigon vald sirdsra”. Azonban nem
csiggedi. Egyik nagyobb tdmadéds utdn Gjabb koényvében igy ad
hangot az 6t ért méltatlan gyalazkodasra: ,;Valamint a'kor is, most
in az igazsag kikeresésében faradoztam, igy ezutdn is azt teljes
eré6mbél tseiekedni hdéltom napjaig meg nem sz(indk.”

Kiilonos, igen érdekes egyéniség lehetett. Egyéniségéril tobb
mint szdz év tavlatabdl igen nehéz teljes képet alkotni. An-
nak ellenére ugyanis, hogy kozismert volt az egész orszdgban,
alig-alig lehet réla valahol feljegyzést talalni. Igy még azt sem
sikeriilt megéllapitanom, hogy volt-e csaladja vagy sem.
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Legtobbet Kazinczy levelébél olvashatunk roéla. Megtudjuk,
hogy nagyrabecsiilte és baratjanak tekintette. Szemere Pal
pedig — Kazinczy bardtja — egész szoros kapcsolatban volt
vele, Kovatsnak azonban a kortdrsakhoz fliz6dé baratsaga nem
vclt problémamentes. Egy ideig Kazinczyval is fesziilt volt
viszonyuk. Nehéz kielemezni azokat az okokat, amelyek kozre-
jatszottak abban, hogy még azok, akik nagyrabecsilték tuda-
sat, szorgalmat, sem tekintették egészen kozlilik valonak.

Ugy hiszem a legkozelebb akkor jarunk az igazsighnz, ha
figyelembe vessziik azt, hogy szenvedélyes hive volt hivata-
sénak és a tudomanynak. Hivatdsat mindenféle tarsadalmi
kapcsolatnak elébe helyezte. Ezt olvashatjuk ki Vitkovics
Mihalynak, a kor ismert koéltéjének Kovats Mihalyhoz cim-
zett vidam epigramajabol is:

,Mig te sietsz éltet masoknak szerzeni, nallam

Diszno élte veszeti: vesztire jijjel igyunk.” (1821)

Valoszintinek tartom, hogy eléggé kifejlett volt benne a
kilonceség is. Ma legalabb feltétlenlil annak neveznénk azt az
eljarasat, hogy 6, aki koranak legszorgalmasabb természet-
tudomanyi irdja volt, tudomasom szerint egyik folydiratba
sem irt egyetlen cikket sem, csak 6nallé konyveket. Szemere
Pal Kazinczyhoz irott levelében leirja, hogy egy tervezett ma-
gyar enciklopédia asvanytani részének megirasit csak ugy
vallalta, ha megigérték, hogy munkaja ©6nallé kiadvanyként
fog megjelenni.

Kiiloncségének kialakuldasaban kozrejatszott az is, hogy
aranylag késén végezhette el az egyetemet, a vele egyidében
miikédott orvos- és irdtarsai  altaldban fiatalabbak voltak,
mint 6.

Ragaszkodott jonak tartott felfogasdahoz mindaddig, mig an-
nak helytelenségérél meg nem gy6z6dott. Viszont kivalosagat
dicséri az, hogy nézeteinek megvaltoztatisara nagyon ritkdn
kerililt sor, s az uidknr is csaknem mindenben neki adott
igazat.

Nem hitt sohasem a természeti térvények folé helyezendd
tekintélyekben. Amikor egy vitaban, mint tekintélyre Boer-
11 Orvostorténeti kozl.
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have-ra, a nagy orvos-kémikusra hivatkoztak, batran veti
szembe: ,,A nagy Boerhave még a mai Chémiat nem tudta,
mert kulonben nem gondolkozott volna ugy.”

Ugyanakkor viszont minden tiszteletet megad a tudoésoknak,
gondosan hivatkozik rajuk, ha adataikat felhasznalja, ami —
tekintve, hogy nemcsak a tudomanyos, hanem ismeretterjeszté
miiveiben is igy tett — nem lényegtelen adat egyéniségének
megértéséhez. Kilondsen szépen, nagy szeretettel és tisztelet-
tel emlékszik meg egykori professzorairdl, igy Révai Miklos-
rél, valamint Winterl Jakabrol.

Egykori iskolairdl halidlaig nem feledkezett meg. Egész éle-
tében nem szakadt meg a kapcsolata a sarospataki kollégium-
mal. Végrendeletében gazdag kényvtarat a kollégiumra hagyta,
de békezlien emlékezett meg a losonci iskolardl, tovabba
szuléfalujarol is.

Kovats Mihaly egyéniségének ismeretéhez jo volna tudnunk
azt, hogy koranak, a reformkornak politikai harcaiban milyen
allaspontot foglalt el. Miveiben erre vonatkozo utalast, vagy
pedig mashol erre vonatkozd feljegyzést nem talaltam. Valo-
szinlinek tartom, hogy a napi politikai életben nem vett részt.
Gondolkodasa azonban feltétleniil demokratikus volt. Erdemes
az iskoliakra venatkozo gondolatait egyik muiivébél elolvasni:

,Szlikség van, hogy minden faluban legyenek oskoldk; igy a
cyermekek sok-féle, de kivalt a’ nagy sarban valé jarastdl szarmazo
betegségektdl szabadok legyenek. A’ szegény emberek gyermekeiket
a’ tehetdsebbek ruhazzak meg, hogy télen az oskolaban jarhassanak
2’ hidegben.”

Az is érdekel benniinket, hogy milyen mértékben nevezhet6
a természettudomanyi gondolkodas harcosdnak, uttéréjének,
vagyis milyen helyet foglal el a vilagnézetek tobb évezredes
harcaban.

Nagyon felliletesek lennénk, ha ezt a kérdést azzal intéz-
nénk el, hogy vallasos volt, meg kell azt is vizsgalnunk, hogy
milyen mértékben befolyasolta ez 6t tudomanyos munkaja-
ban. Akadalyozta-e el6itélet munkajat vagy pedig ez a fel-
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fogasa nem {0bb, mint ami kortarsaira altalanosan jellemz§
kiilsGség.

Elgszor is azt kell leszogeznem, hogy bar reformdatus pap
volt az édesapja, nem volt bigott. Sajat felekezete iranti tul-

veiben sehol semmi nyoméat sem lehet talalni.

Tobbszor olvashatjuk miveiben, amint hevesen tamadja a
materialistakat. Igy példaul: , Azért nem tartok Leucippel és
Demokrittel, mert 6k Istentagadok (atheusok), anyagosok (ma-
terialistak), teljességgel mindenféle vallas ellenségei, kisirtet
és tindérhivék.”

Jellegzetesen tiikrézi ez az ideézet felfogasat. A Demokritos
ellen felhozott kifogasai k6zott szerepel ugyan az ateizmus is,
ez azonban — kiilondsen ha a tovabbi mondatokat is figye-
lembe vessziik —-, eltorpiil amellett, hogy Demokritos olyano-
kat hisz és tanit, amik a természetben nincsenek (kisértet, tiin-
dér). Az idolumokat — bizonyos tulzdssal — balvanyoknak
forditja. A fenti idézetben is jellegzetesen nyilatkozik meg
egy olyan ember vilagnézete, akire vonatkozoan azt szoktuk
mendani, 6szténGsen materialista, aki csakis azt fogadja el, ami
a természetben bizonyithatéan megvan. Hiszi ugyan, hogy
van a természeten kivil, vagy helyesebben a természet felett
egy lény, de tagadja, hogy annak a természetre vonatkozdan
barmiféle hatdsa lenne.

Szenvedélyesen szembeszdll a legnagyobb tekintéllyel is, ha
ezzel ellentétest tanitanak. Paracelsus ellen azért hadakozik,
mert & azt tanitja, hogy ,mindnydajan titokban éluink, vagy
az Yladosban.” Ellentmond Stahlnak, mert annak tanitdsa sze-
rint ,,az anyag szenvedd: oz az a’ testnek semmi ereje sints a’
magat mozgatasra, hanem azt mindég anyagtalan valdésagnak
kell mozgatnia.”

Mint orvos is hadakozik azok ellen, akik ,,azt emlegetik,
vagy talan hiszik- is, ha az isten akarja éle, és igy minden
bajokat az istenre kenik.”

Azok az érvei is, amelyekkel szembeszallott kora orvosi
divatos tanai ellen, ugyancsak az 0Osztonds materialistanak,
szildrdan a természetre tamaszkodd tudosnak érvei.
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Hogy ennek ellenére miért kel ki mégis olyan élesen a ma-
terialistak ellen, arra is elég konnyl megtalalni a magyaraza-
tot. O csak azt a materializmust ismerte, amely lényegileg az
okori természettudomanyi ismeretekre tamaszkodott, s ez
nyilvanvaléan nem elégithette ki a XIX. szdzad természettudo-
sat. A francia felvildgosulas materializmusiaval mar nem ke-
riilt kapcsolatba, vagy pedig csak id&sebb kordban, amikor
mar nem irt olyan muveket, amelybdl vilagnézetének fejls-
dését, valtozasat lemérhetnénk.

Kovats Mihalynak azonban igy is rengeteget kdszonhet a
természettudomanyi gondolkodiasmadd hazai fejlédése. Onkén-
telentil ravilagitott mindig a tudomany idealista elhajlasaira
és faradhatatlanul kiizdétt ellenitk. Ugy hiszem, megérdemli
ez a probléma azt. hogy a kovetkez6kben néhany ténnyel ta-
masszam ala allitdsomat.

Mar az el6bbiekben utaltam arra, hogy kérlelhetetlen harcot
folytatott kora orvosi divatjai koziil azokkal szemben, ame-
lyekben a természettudomannyal ellentétes tanokat fedezett
fel. Raillik igazan, amit 6 irt dicséretként egy kulféldi orvos-
rol: ,,0 a’ ragado elbitélet zaporianak ellent alla.”

O volt az elsd, aki magyar nyclven fellépett a XIX. szazad
elején egyre jobban terjedé orvosi divat ellen, az allati magne-
sességnek, Mesmer tanainak terjedése ellen. Mesmer, mint
irja, azt allitotta, hogy ,annak a’ magnesi folyé materidnak,
a’'mely az egész vilagon széjjel van oszolva, igen kiilénds ereje
van az emberek betegségeinek meg-gyodgyitasaban.”

Mar kulfoldi tanulmanyai alatt talalkozott sok mesmerista
orvoséval. Amikor hazajott, szemére vetették, miért nem hozta
magaval ezt a tant. Mar elsé kényvében (1798-ban) azt irja
azonban, hogy ez a tan ,hijjaba valosag”.

Par év mulva (1818), amikor azt tapasztalta, hogy minden
tilto rendszabalyok ellenére hazankban is kezd terjedni a mes-
merizmus, a harcnak egy igen kiilonleges médjat valasziotta.
Kétkotetes konyvet adott ki az Allati magnesesség mérdserpe-
nyiije cimen. Azt irja ,Azért nevezem ezt a’ munkat Allati
mégnesesség mérdserpenylijének, mert ezen mérem meg az
allati magnesesség igazsagat vagy igazsagtalansagat”. A két ko-
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tet kozil ugyanis az els6ben ismertette Mesmer tanait azaltal,
hogy forditasban kiadta egy ismert mesmerista orvos, Eschen-
meyer tanulmaéanyat, s6t toldalékként mas irék megéllapita-
sait is csatolta. A masodik kotetet pedig arra hasznalta fel,
hogy abban az els6 koétet anyagat ,megvis’gdlja és megcza-
folja.” Ezt & kulonos moédszert azért valasztotta, minthogy
mindaddig nem volt magyar nyelvi mesmerista konyv, nem
volt tehat, mivel vitatkozhatott volna.

Konyvének megjelenése atmenetileg visszaszoritotta ugyan
a mesmerizmus tovabbterjedését, de bizony elfogultsig dik-
talta kés6bb tett kijelentését: ,hogy a mérdserpenyli a Mes-
merséget el is hallgattatta”.

A magnesesség védoi erdsen nekitamadtak, tobbek kdzott azt
iz szemére vetették, milyen halddatlansdg német orvosokai
tamadni, holott, mint egy kritika mondja ,,az ott viragzo Tudo-
nmianyoknak k&szénheti Magyarorszag és Erdély minden kultu-
rajat’.

Kiulondsen a nyugatot majmold arisztokracia és az altala
timogatott szolgalelki orvosok vették fel vele a kltzdelmet.
.Egy nagytekinteti és még nagyobb hatalmu, kiildénben igen
tudésnak tartott Ur — irja — ezutdn nekem nagyon gatolta
becsliletemet, hiremet, és egy bizonyos alkalmatossaggal az
elémenetelemet is”.

Nem adta fel azonban a reményt, hogy a természettudomany
gybzelmét a tévelygések ellen sikeriil kivivnia. Amikor a XIX.
szazad masik nagyhatdsu orvoslasi irdnyzata, a homoeopatia.
a hasonszenvi gyogymod (forditasdban: hasonlé nyavalyassag)
hazankban kezd tért héditani, ismét els6nek fog tollat, s 1826-
ban megirja az iranyzat alapveté mlGvének, Hahnemann Or-
ganonja ellen az Antiorganont. A megirt és cenzurazoti Anti-
organon egy ideig azonban a fiékjaban hevert, ,,mert — irja ké-
s6bb — reménylettem, hogy az én kedves Hazamban majd
csak magaban elcsendesedik ez az orvosi tévelygés”.

Amikor azonban Bugat Pal 1830-ban forditasban kiadja az
Organont, ¢ is el6dll a cafolattal. Pontrdl pontra igyekszik
Hahnemann minden allitasat megcafolni. Az érvelés tudoma-
nyos hangjat itt-ott atszakitje a szenvedélyesség. a guny és




felhdborodas hangja. Jellegzetesnek tartom a kovetkezd részt:

., Be ravasz ez a’ Gyoégyitomivész! Ugyis tudvan, hogy az 6 10.660
vagy - résznyi szer cseppeivel akar gyoégyitani, azt is bbltsen

tudvan, (ha tsak végképpen vacatiét nem adott az eszének), hogy az
ilyen orvossag sem nem Art, sem nem haszndal; azt is reménylvén,
hogy majd magaban jobban lesz a beteg kivalt, mivel szoros diétat
parancsol neki.”

Felemelte szavat a pidcazds ellen is. Kis tanulmanya az
Antiorganon fluggelékeként jelent meg. Befejezé sorai ezek:
,reményljik, hogy ez a’ bolondsag szintugy el fog mulni, mint
a’hogy a > XVI. Lajos idejébeli hosszu vendéghaj (pardka) a’
szokasbol kiment”.

Hadakozik 1807-ben megjelent kémia-konyvében a fistolés
ellen is, bizonygatva, hogy a fiistélés hatastalan, minthogy a
forré téglara ontott ecet. vagy mas fistolészer elég, igy leg-
feljebb rontja a levegét. Bizonyitdsa itt santit, ennek ellenére
jellemz6 red. Ha természettudomanyi felfogasa szerint wvala-
milyen szokas nem allotta meg a helyét, felvette ellene a har-
cot, még abban az esetben is, mint itt is, ha annak § maga is
hivének mutatkozott a multban.

Szembeszallott a nép korében elterjedt orvosi hiedelmekkel,
a babonakkal is. Abban az id6ében az orvosnak még igen sok
népi babonaval kellett megklizdenie. Az értelmiségiek felvila-
gosodasat akkor még nem kovette szorosan felzarkézva a szé-
les néptomegek fejlédése is. S6t éppen a kényvnyomtatas tech-
nikai fejlédése a babonak terjedésétl is eldsegitette. A sok ki-
adast megért ,,Hazi orvossagok” példadul még abban az idében
is a legprimitivebb babonak terjesztéje volt. Erdemes példa-
ként egy ilyen orvossiagot e konyvbél idézni:

,Gyermek hogy meg-ne ijedgyen. Vedd a’ Medvének jobb szemét,
aszald-meg jol, s’ valami matéridba varrd be, ’s akaszd nyakaba,
hadd hordozza. De jcbb a’ Szentségek hordozasa.”
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Igazat irt Kovats akkor, amikor megallapitja, hogy a

»Ko0znép mallunk teli van orvosi babonakkal.” ,Ez ugyanis ahita-
tatosan hiszi a fegyver ellen valé mesterséget (spiritusnak nevezik),
a lidértzeket, a tatosokat, a boszorkanyokat, a’ kotéseket tsinalo
tudakes vén asszonyot, a garabontzas dedkokat, a tenyerbdl jovendo-
mondé . ..czigdnyokat” sib. ,,Ezek a’ gondolkozasok a XVIII-dik
szazadnak a’ végére nem illenek,”

Kovats n=mcsak azzal harcolt a babonak ellen, hogy azokra
rairanyitotta a figyelmet, hanem mindent megtett, hogy azo-
kat a természettudomanyos ismeretterjesztés fegyvereivel ki-
szoritsa. Irt els6segélynyujtasi tablazatot, Osszeallitott a falu-
siak szamara egy gyogyszerkoényvet, s irt a falusi babak sza-
maéara egy ,,Rovid oktatas”-t. A gyoégyszerkdonyv (a Magyar
patika), amelynek megirasaval az volt a célja, hogy a falusi
irastudék ,,a’ falusi ligyefogyott beteg addzdé népen kevés kolt-
séggel, és azok bizodalmas kivansagok szerint segithessenek’.
Hufelandnak ,,Armen Apotheke” cimi{ miivének (magyarul meg-
jelent 1831-ben) nyoman sziiletett meg, azonban mind felépi-
tésében, mind pedig haszndlhatdsagaban jelentdsen tultett a
mintaul vett konyvon.

A falusi babdk szamara készitett oktatdasa Kovats szerint
kiilondsen azért valt sziikségessé, minthogy a falusi babak,
akik legtobbszor ,,a’ legszegényebb, legegyligylibb falusi asz-
szonyokbol, p. o. sziikolkddé vénaszszonyokbdl, 6zvegy csor-
dasnékbdl, kondasnékbol, csikdosnékbol szoktak lenni”, a leg-
szOrny(bb orvosi babonak terjesziéi.

Az egészséges életre vald nevelésben kiiléndsen sok igyeke-
zetet fejtett ki. Jol meglatta a nép egészségiigyének legelha-
gyatottabb problémait. Konyvveiben gyakran olvassuk, meny-
nyire egészségtelen korilmények kozott kényszeril élni a
nép, nemcsak szegénysége miatt, hanem tudatlansiga miatt is.
,,KOzonségesen a’ban nagyon és mindenlitt hibaznak parasz-
tyaink — irja —, hogy igen kis ablakokat tsinalnak a’ hazaikon,
s6t a nogrédi tot parasztok minden ablak nélktl vannak”.
Részletesen foglalkozott a taplalkozassal is, s kora altalanos
felfogasaval szemben hirdette, hogy ,,a sok étel tsak a szokéas-
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tél van, nem a természettdl.” Errdl konyvet is akart irni, de
hosszura nyult életében minden tervét megvaldsitani mégsem
volt ereje.

Helyesen latta az alféld mocsarainak egészségtelen voltat is.
Szinte klasszikusan fogalmazza ezt meg:

Az egész vilagon betstelen ez a’ szép fold veszedelmes voltarodl . ..
ez az egész (kulonben termékenységére nézve Kanahan, gyonyorisé-
gére nézve pedig Paraditsom). Tartomany teli van mindenféle allo,
rothadt vizekkel és rothadi tavakkal.”

A meglatott bajok orvosldsara az egészséges ¢letre vald ne-
velés segitésére kikereste a kulféldi orvosok leghasznalhatobb
miveit és azokat magyar forditasban adta kozkézre. Eldszor,
1798-ban Hufelandnak, a kivalé német orvosnak , Az emberi
¢let meghosszabbitasanak mestersége” cimi konyvét jelentette
meg. Kovats jo itéldképességét dicséri, hogy a gazdag német
orvosi irodalombél éppen azt a muivet valasztotta, amely ebbél
a korbdl a leginkabb idéallénak bizonyult. Ez volt az a md,
amely késébb Makrobiotika cimmel hazajaban rengeteg ki-
adast ért el, még szaz évvel az els6 kiadds megjelenése utian
is hatasos maradt. Alig van a vilagon olyan nyelv, amelyre
ezt le nem forditottak volna. Kovats sok mas nemzetet meg-
el6zott abban, hogy haziaja nyelvén szdlaltatta meg ezt a ki-
valé munkat, Haromszor is leforditetta Hufeland konyvét, s
ragaszkodott ahhoz, hogy az ujabb kiaddsok mindig a legujabb
német kiadds nyoman késziljenek.

LA’ gyenge élet meg-hosszabbitasanak és a’ gyogyithatatlan nya-
valyak huzasanak a’ mestersége” cimen 1802-ben Struve Keresztély
a maga kordaban ugyancsak kivald konyvét forditotta le. Ehhez is,
éppen ugy, mint a ,Magyar Hufeland”-hoz is, Kovats nagyon sok
egyéni jegyzetet irt. Jellemzoként felsorolom, mivel toldotta meg
Kovats Struve konyvének forditasat: ,,a tehénkilisekrdl valo tanitas”
(vagyis himléoltis), Hufelandnak az anyaknak a gyermeknevelésrol
sz010 tanacsai, Kantnak ,,Az Elme ereje altal a’ Nyavalyaknak Ellen-
allhatasarél” szélo tantiasa, a galvanozas és Erasmus Darwin tanai.
A betoldasok sokfélesége igen érdekesen vilagitja meg széleskorl
érdeklddését, korszerli ismereteit. Ezt a lehetéséget is megragadta
ugyanis, hogy minél tobbet nyujtson a természettudoményok leg-
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tjabb eredményeibél. Ezek a betoldasok sokszor igen hosszuak voi-
tak, ugy hogy a Makrobiotika harmadik kiadasabél a jegvzetek to-
megét ki kellett hagyni. Tobb kérdést késébb kiilon kdonyvben dol-
gozott fel.

Korszerdségét jellemzi az is, hogy szinte legelsé wvolt, aki
az akkori orvostudomdany egyik legnagyobb eredményénck, a
himléoltasnak hazai propagildéja volt. Amilyen faradhatatlan
szenvedéllyel kiizdott ugyanis a tudomanytalan nézetek ellen,
ugyanolyan energidval szolgalta a jonak megismert tudoma-
nyos felfogas terjesztését is.

A természettudominyonknak szinte minden egyes agazata
magaénak mondhatja, az orvostudomanyon kiviil mégis elsi-
sorban a kémia és az asvanytan hazai torténetében jelentls a
neve. O volt ugyanis az, aki elészér szélaltatta meg magyar
nyelven a kémiat. Asvanytanaval pedig megbecsilt vilaghir-
névre tett szert.

Kémiaja, vagy ahogyan 6 szokta mondani, a .Magyar Ché-
mia” nem 6nallé munka, hanem F. A. C. Gren, hallei profesz-
szor kémia konyvének (Grundriss der Chemie) nyoman ké-
szlilt. Megdrizte annak beosztisat. felfogdsdban azonban van
bizonyos mértékd eltérés az ersdeti muitél.

Ez az egyetlen kémiai miive, de mds muiveiben is gyakran
talalunk kémiai targyu részleteket, igy Hufeland miiveihez
adott kiegészitéseiben, a Magyar patikaban stb. Igy van lehe-
téségiink annak megallapitasara, mi volt egyéni felfogasa az
akkor éppen donté forradalmi atalakulasban levd kémiai né-
zetekrdl. Haladoé és visszahuzdodé erék harcoltak akker a kémia-
ban, s igen nehéz volt kozottitk megtaldlni a helyeset. Igen ér-
dekes, a korra jellemz$ professzoranak, Winterl Jakabnak
esete. O, hogy Lavoisier tanait tovabbfejlessze, merész kovet-
keztetésekre jutott. Ezek a kdvetkeztetések részben zsdkutcaba
vezették Winterlt, részben azonban olyan megallapitasokra is
vezettek, amelyeket nemhogy a kortarsak, de a késébbi fél
évszazad sem érthetett meg, s csak most kezdjiikk azok értékét
meéltanyolni.

Ot is fenyegette az, hogy a sok kinalkozé ut koéziil olyanra
fog tévedni, amely késé6bb hamisnak fog bizonyulni. A legtébb
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utvesztd ebben az idében az égés elmélet terén mutatkozott.
Ez a korszak ugyanis még nem szamolt le teljesen a XVIIL
szédzad nagyobb részében uralkodott flogiszton-elmélettel. Még
hazankban is voltak nemcsak a szazad végén, de még a XIX.
szazad elején is hivei ennek az elméletnek.

Vilagszerte kétkedve fogadtak Lavoisier tanitasat; — poli-
tikai ellentétek miatt — kiilonosen a német és angol kémiku-
sck biraltdk erésen a ,francia kémiat”. Kovats, aki a pesti
egyetemen német anyanyelvli professzoroktol nyerte kikép-
zését, késébb pedig német egyetemeken képezte magat tovabb.
atvett mestereitél egy bizonyos tartézkodast az 0j elmélettel
szemben, ez azonban nem volt tébb, mint azoknak a részle-
teknek kifogasolasa az uj elméletben, amelyvek kelléen bebi-
zonyitva nem voltak (amelyek egyébként azota ki is keriiltek
a kémiai elméletbél). Igy kell értelmezniink a Magyar Chémia-
ban Gren nyomaéan tett kijelentését, hogy

,ha a phlogistontalan chémiabdl minden tiinetet ki akarunk ma-
gyarazni, sziikséges a phlogistcn felvétele. Azt jelenti ez ugyanis,
hogy az Uj kemianak nincs minden egyes jelenségre megfelelé ma-
gyarazata, igy elsoscrban az égést kisérd hé és fényjelenségek kelet-
Kkezésére vonatkozoéan volt hianyos az elmélet.

Gren szembefordult az anyag atomos felépitésének elméle-
tével. Kovats jo természetszemléletét mutatja az, hogy Gren-
nek ezeket a megdllapitdsait nem teszi magaévd, hanem meg-
marad az atomelmélet szilard talajan. Ha Demokritos tanait
nem is volt hajlandé elfogadni, egyik kényvében kilon ki is
emeli. hogy nem az atomtant tagadja meg.

Biztos kézzel int nemet a kémia misztikus orokségének, az alké-
midnak is, pedig éppen ez a kor hazansban az, amikor a legtobb
alkémista voll hazankban. Szathmary Laszlé kivalo kénvve sok
magyar alkémista akkori miikodését mutatta ki. Ezért tehat hataro-
zott érdeméiil kell megemliteniink, hogy mentes volt az alkémia
mindenféle maradvanyatél. Talaloéan irja egyik helyen; , Az alkémia-
nak semmi egyéb atyvafisdga nints a Chémidval. hanem hogy a’
neveik hasonlék. Az igaz, hogy az alchémia anyja a’ chémianak, de
mit tehet a' ledny. hogy az anyvja bolond.”
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A kémidban tehat a lényeges kérdésekben olyan alldspontot
foglalt el, amely korszerlinek, s6t bizonyos mértékben eldre-
mutaténak is tarthatd. Vannak azonban olyan kérdések, ame-
Iyekben nem tudott kora f6lé emelkedni. Igy van ez az élet-
erd kérdésével is. Szerinte

,80k torvények, melyek az érizorszagban igazak, az €16 testben nem
igazak, azomban vannak olyan munkak, az egészséges ¢és beteges
testben, amelyeket a fisikadbdl és chémidbél ki-nem-magyarazni.”

A biologidban az Gnnemzés elméletét elveti ugyan, azonban
helyette olyan felfogast vall, hogy a magasabbrendii él6kbAl
annak elpusztuldsakor szarmaznak fokozatosan az alacsonvabb-
rend(i él6lények . életereje” rabsagban van. s ,.mikor a’ £fé élet-
eré elenyészik, akkor a’ kis életer6k kiszabadulnak a' fogsag-
boél és uralkodnak, de egymads utani rendel, t. i. el@szor a’ leg-
erdsebb, és azutan a’ gyengébbek iilnek a’ kiralyi székbe. Mi-
kor pedig a’ kis életerdk is egymds utdn mind kihalnak, a’kor
szabadul meg az értzi matéria minden életer6tél”. A magyar-
orszagi irodalomban ilyen elmélettel nem talalkoztam, de nem
ismerem azt a kiilfoldi mintat sem, melynek alapjan, vagy
amelynek atalakitasaval ezt az elméletét megalkotta.

Asvanytanaval, amely 1822-ben jelent meg, Lexicon mine-
ralogicum enneaglottum cimen vildghirt szerzett, nem tar-
gyalt elméleti vonatkozasokat. Rendkivili szorgalommal 8ssze-
gydjtotte mindazt, amit elétte leirtak, s igyekezett abban ren-
det teremteni. Abbdl, amit a bonni akadémia e mrél irt, hogy
»Ez altal a’ Tudomdany ugy tokélletesittetett, hogy nala nélkil
ezutan senki a Mineralégiai Tudomdnyrdl irni nem batorkod-
hatik”, lathatjuk, hogy é&svanytani muve korszerliség tekin-
tetében vildgviszonylatban is jo volt, még ha a késGbbiekben
nem is bizonyult idéallonak.

»Minthogy pedig tudoményt irni, a’ tudomanyban el6for-
duld targyak neveik nélkil lehetetlen”, széleskéri természet-
tudomanyi iréi mikddése alatt rengetegszer kellett megbir-
kéznia azzal a feladattal, hogy kikeresse régebbi irék miivei-
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bél, de még inkabb a nép nyelvébdél a megfeleld kifejezéseket,
s ha pedig egészen Uj fogalom megnevezésérdl volt szd, neki
maganak kellett 0j szavat alkotnia.

Munkajadban nemcsak tudomanyanak szeretete hajtotta, ha-
nem hazafias lelkiilete is. Be akarta bizonyitani, hogy ,a
magyarnak mind a nyelve, mind az esze alkalmatos arra,
hogy a tudomanyokat magyarul tsepegtesse magzatjaiknak az
elméjekbe”.

Elészor a Magyar Chémia megirdsakor kényszertilt a fogal-
mak tomegének magyaritdsdra. Er6probanak is érezte ezt,
.mert — mondja — ha igaz, hogy magyarul irhatni chémiat,
a’kor igaz leszen az-is, hogy magyarul minden tudomaéanyt ir-
hatni, tudva lévén, hogy a’ chémia a’ legujabb és a leg-nehe-
zebb tudomény”.

El8lrdl kellett kezdenie a kémia magyar nyelvének megalko-
tasat, mert az egyetlen hazai értékes prébalkozasrol, Nyulus
Ferenc altal irt els6é magyarnyelvi kémiakényvrdl akkor még
nem tudott. Igy tehat uttéré munkat kellett végeznie: , Min-
dent tsupin magamnak kellett legel6szor kikeresnem a nyelv
kebelébdl.” — irja.

JOo magyar nyelvérzékkel, de ugyanakkor viszont jo nyelvé-
szeti tudassal is kezdett munkajanak. Megroja azokat, akik
_ ,,mosdatlan kézzel fognak ezen munkdhoz, 's olyan van székat

kcholnak, hogy a’ nyelviinket nevetségessé teszik.” Kovatsnak
hagyatékaban 3 nyelvészeti targyt munkaja is fennmaradt,
ezek kozil kiilonoésen az érdekes, amely a tdjnvelv szavainak
gondos gyUjtésérdl tesz tanusagot.

A purizmus elfogult hivének nem mondhaté; meglehetésen
meértéktarté abban, hogy mely szavakat tartsa meg, s melyeket
cserélje ki Gj, magyar szoval. Azt hirdeti, hogy a magyar nyelv
azsiai eredetli, azért az azsiai eredetili szavak a nyelv elleni vé-
tek nélkil megférnek nyelviinkben, mig az eurépaiak mindig
idegenek maradnak. ,En a magyar nyelv tisztasiagan tsak
a'nyira igyekeztem, hogy bha lehet eurdpai szo ne elegyedjék
kozé.”
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A Magyar Chémia irasa utan elragadta a szertelenebb nyelv-
Ujitdas lendiilete. Asvanytana szinte legnagyobb értékéul azt
tartotta, hogy 1586 Uj magyar asvanynevet alkotott, amely
meghonosodhatott volna, s nyelviinkbe jol beleilleszkedhetett
volna. Igy a tellurt foldércnek, a diazport pattogénak nevezte
el

Az id6s Kovats Mihaly egész munkaerejét arra hasznalta fel,
hogy most mar az egész természettudomany szamara meg-
alkossa a megfeleld miiszavakat. Az orvostudomany szamara
készitett szavail eldszdor az 1828-ban megjelent térvényszéki
orvostanaban , Medicina forensis, vagy orvosi térvénytudo-
many” adta kozre.

Késobb kiilon is kiadta muszavainak hatalmas gyljteményét.
Ez a md, a ,,Haromnyelvli fejté természethon, titoktan orvos-
tudomany miszétara” a fizika, kémia és orvostudemany mi-
szavait nemcsak egybefoglalta, hanem annak nyelvészeti fejte-
getését is tartalmazta. Az elsé kotet 1845-ben, Kovats Mihaly
83 éves koraban jelent meg. Elete végéig dolgozott ezen a mun-
kén, a hatalmas munka mutatdéja mar csak kéziratban ma-
radt meg.

Ez az oriasi munkdaval, szakmai és nyelvészeti szakadat-
lan Onképzéssel késziilt mii teljesen hidbavaldénak bizonyult.
Fzt a minyelvet soha senki egy pillanatra sem hasznalta.
Azok a szavai, amelyek régebbi miveiben jelentek meg, itt-ott
elfogadasra Keriiltek, bar azok sem bizonyultak tartésaknak.
Erdemes megnézniink, miért nem valtak ezek a miiszavak, leg-
alabb részben altaldnes hasznalatuva, hiszen idében sok eset-
ben megeléztek minden mas probalkozast, magyarossagukban
pedig altaldban feliilmultak azokat a szavakat, amelyek késSbb
kbdzhasznalatuakka valtak.

A tudomany hivatalos hazai fellegvara abban az idében a
pesti tudomanyegyetem volt. Ez kezdetben ugyan mint idegen
test élt a magyar haza kozepén, késébb azonban a reformkor-
ban fokozatosan elmagyarosodott, s ezzel egyre inkabb irédnyi-
téja lett a hazai tudomanynak és tudomdnyos ismeretterjesz-
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tésnek is. Az oktatdok kozott is egyre tobb lett a magyar, de a
tébbségiik hossza ideig idegen volt, akik csak legfeljebb torték
a magyar nyelvet. Minthogy a tudomanyok magyarra tétele
ezek kezében volt, nem varatlan az, hogy j6 szakismerettel
ugyan, de rossz nyelvérzékkel alkottak meg a természettudo-
manyok minyelvét.

A kémia magyaritdsara a magyarul alig érté Schuster Janos
valalkozott. Nem véve figyelembe sem Nyulas, sem Kovats,
sem pedig masok muszavait, egészen Uuj munyelvet alkotott,
amely logikus és praktikus volt ugyan, de torzszavai teljesen
idegenek voltak a magyar nyelv szdimara. Ennek ellenére alta-
lanosan elfogadottakka valtak az egyetem tekintélyének tamo-
gatdsa mellett.

Az orvostudomany szavainak magyarra tételét Bugat Pal
végezte legnagyobbrészt. Bugat szavaival ugyanabban az év-
kben lépett a nagykoztnség elé, mint Kovats Mihaly (1828).
Kettejuk vitajabol gybztesen Bugat, az egyetem embere, illetve
az 6 szbéalkotasai kertltek ki.

Az 1870-es években a nyelvujitasi szavak tobbségét a tudo-
many hasznalhatatlannak minésitette magyartalansaguk, erél-
tetettségiik miatt. Helyettiik azonban akkor mar a régi magyar
kifejezéseket, a régi magyar nyelvujitok magyaros szoalko-
tasait feldjitani nem lehetett.

Igy valt Kovats nyelvijitéi munkija hiabavalova mar éle-
tében, s igy nem hatott a késébbiekben sem.

Ez az ember, aki egész ¢életét a magyar tudomany fejlesz-
tésére, terjesztésére szentelte, szinte teljesen elfelejtve halt
meg Mez6csaton 1851, junius 21-én, ahol életének utolsé két
évét még mindig megszakitas nélkili munkaban leélte.

Most, mikor a tudomdanytérténet igyekszik igazsagot szol-
galtatni a multban igazsagtalanul mell6z6tteknek, a tudomany
uttérdinek, haladé gondolatok lelkes harcosainak, kotelessé-
glink emlékét is kiemelntink a homalybdl és biztositanunk kell
szamara a hazai természettudomany uttoréi kozott az 6t meg-
illeté helyet. o ’ '
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PE3IOME

Muxait Kosau (1762—1851) npunajpnexas K YHCJAY TeX BeHrep-
CKHMX YYEHBIX-THOHEPOB, KOTOpBle TPYAHIHCHL Haj NCNYyJAsipH3annei
eCTeCTBOBEAUGCKNX 3HAHHI.

Hns KoBaua cefizano ¢ sBbuuejureil B 1807—8 rojax neppoit pado-
TO# (Ha BeHIePCKOM s3blKe), OXBAaThlBAlOWEH BCIO 006J4CThb XHMHH ;
BbICOKO OLEHHBAIOTCS TaKKe ero paCoThl, OTHOCSIIHEIA K JIPYTHM
OTpAaC.IIM €CTECTBEHHBIX HAYK.

OcofeHHO UeHHbIM ABJAeTCs TOT (AKT, UTO ONHPAACh 1A CBOK
eCTeCTBOBEAUECKHE 3HAHHS Il HA CBOE HHCTHHKTHBHOE MaTepHAJIHCTH-
uyecKoe MHPOBO33peHHe, OH cyMe. BbIODATb H3 MHOJXKECTBA eCTeCTBO-
BejMECKHX HamnpaBJjeHWil 3MOXH TO, KOTOpoe B JajbHellfleM oKa3sa-
Joch JoJsiroBeunbiM. KoBau pe3ko NpPoTHBOMOCTABMJCA AJIXHMHIH,
H Bnepsble B BeHrpuu mo/Jpo6GHO H3.I0MKHJ [NPOTHBOBOCNAJIHTE/BHY IO
XHMHI0. [lepsbiM oH 6bla H B TOM, 4TO B CBOMX PafoTaX OH BBICTYTIH.
NPOTHB HANpaB/JeHHil Me3MepH3Ma H roMeonaTHH.

KoBau ycepino 6Gopo.acs TakxKe ¢ HapoIHBIMH cyeBepHaMH. O
N0.1b30Ba/ICST BCeMH CPeACTBAMH MPOCBelUl@HHS ; HANHCAJ NpaBHI4
nepBofi noMougH, (GapMakonelo AJaf JOMallnero NpHMEHEHHA, W nepe-
BCJ 114 BEHTePCKHH $A3BIK JydlIHEe HHOCTPAHHBlE H3AAHHA B FHIHEHH-
yeckoM oGpase xu3uH. Tak, camas yjlauHasl HAYYHO-NONY.JSPHAs
pabora 18 Beka — «MakpoGuoThHkay ['ydenania — 6blia nepeeejleHa
Ha BeHrepckuii fA3bik Bnepsbie KoBauonm (1798).

Kak yuenbifi on mpuodpes nan6o.bUIyto 113BeCTHOCTh CBORH MHHE-
poagoruueckoit pa6oroil, onyGaukoBanuoii B 1822 rony. 3a 3Ty
pa60Ty OH CTaJl 4YJeHOM MHOIOYHCJEHHbIX 3apy6e)}mblx Hay4YHbIX
obuiects. O6mectBo Benrepckux YuenblX (npejlecTBeHHHK Tene-
pemneii Akazemnu Hayk) B 1832 roay npunsno ero ujenom-Koppec-
MTOH1eH TOM HMEHHO 3a 3Ty paGoTy.

YToObl 34roBOPHTL O PA3JHYHBIX OTPACIAX HAYKH HA BEHTEPCKOM
s13blKe, €My MPHILIOCh CO3/aTh, NPerK e BCero, BEHTePCKYH eCTeCTBO-
Be/lyeckylo TepMuHHOJ0THIO. [lpHMmensisi BeHTepCKUH 3anac CJoOB.
OH €03/1a,1 A5 BCEX OTpac.eil eCTeCTBEHHBIX HAYK JEKCHKY, FapMOHH-
YECKH NOAXOASLYI0 K BenrepckoMy s3niky. K konuy xusun Kopau
H31aJ] OOBEeMHCTBIl CJ0Bapb eCTeCTBOBelYeCKHX TepMmuHoB. Texnu-
yeckHe TepMHHbl KoBaua cBHAETE/IbCTBYIOT HE TOMBKO OO YyTOHUYEHHOM
SI3bIKOBOM 4YThe, HO H O MHPOKHX, QYHAAMEH TAIbHBIX 3HAHHNX.

3a pelKHMH HCKJ/IOUEHHSIMH, CJOBa, Haxo/fliuecs B CJOBape
KoBaua B o6uiee ynotpefaenue ne BxoAwaH. Kax ero TexnHuecKue
TEePMHHLI, TAK 11 BCe €ro MpOH3BeleHHsi HecopaaMepHoO CKOpo 3a0bi-
BAa/IHCh.

A B HacToslEee BPEMS, KOT1d Mbl CHIITAEM 10JTOM UeCTH 0T1aTh
JaHDb JVUYIIHM NepPeloBbM TPaTHLHSAM H NPOrPECCHBHBIM BEHIEPCKHM
VUYEHBIM TIPOHUNIOTO, HeoGX0 MO noluepKHyTh 3acayru Muxaa Kosaua
H NpeiICTaBHTh ero MaMstTh Bo Bceil ee uucrtoTe. Hacrosmas craths
npeAnasiauena CJIyKHTh HCTOPHYECKOMY MPABOCY1HIO,
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ZUSAMMENFASSUNG

Mihaly Kovats (1762—1851) ist einer der ungarischen Wissenschaft-
ler, die als Bahnbrecher die naturwissenschaftlichen Kenntnisse zu
verbreiten bemiiht waren. An seinen Namen kniipft sich die Ver-
dffentlichung in ungarischer Sprache des ganzen Stoffes der Chemie
{1807—8) an, von bleibendem Wert sind aber auch seine Werke im
Bereiche der iibringen Zweige der Naturwissenschaften.

Geanz besonders hoch einzuschidtzen ist, dass Kovats, aut um-
fassende naturwissenschaftliche Kenntnisse, wie. auch auf sein
triebhaft materialistische Weltanschauung gestiitzt, die Fahigkeit
besass, aus der Fille der vielen naturwissenschaftlichen Richtungen
jene zu wiihlen, die spiter dem Wandel der Zeiten gewachsen war.
LEr bekdmpfte scharf die Alchimie und vermittelte in Ungarn als
erster in eingehender Weise die Konntnis antiflogistischen Chemie.
I'benso war er es, der als erster die Lehren des Mesmerismus und
der Homoopathie in seinen Schriften widerlegt ‘hatte.

Auch gegen abergliubische Volksbrfiuche kdmpte er lebhaft.
Aller Mittel und Wege der Aufklirung bediente er sich: er ver-
fasste Tabellen Uber erste Hilfe, Arzneimittelblicher auch fiir den
hiuslichen Gebrauch, er tbertrug ins Ungarische die besten auslédn-
dischen Publikationen {iber Erziehung zu einer gesunden Lebens-
fiihrung. Die erste Ubersetzung ins Ungarische der Makrobiotik von
Hufeland, dieser gelungensten populdren Schrift des XVII1. Jahr-
hundertsende uber ,die Kunst, das menschliche Leben zu verlédn-
gern”, stammt aus der Feder von Kovats (1798).

Als Gelehrtem brachte ihm den gorssten Ruhm sein Werk tiber
Fragen der Mineralogie ein (1822). Viele wissenschaftliche Vereini-
gungen im Auslande nahmen ihn in die Reihe ihrer Mitglieder auf.
Auch die Gesellschaft Ungarlandischer Gelehrten (die heutige Un-
garische Akademie der Wissenschaften) nahm es zum Anlass, Ko-
vats in 1832 zu ihrem korrespondierenden Mitglied zu wihlen.

Um diese verschiedenen Wissenszweige in ungarischer Sprache
behandeln zu kénnen, musste Kovats zundchst den Wortschatz der
naturwissenschaftlichen Faclausdriicke im Ungarischen schaffen.
Er zog zu diesem Zwecke den Wortschatz des Volkes heran und es
gelang ihm in jedem Zweige der Naturwissenschaften einen Vorrat
an ungarischen Fachausdriicken zu bilden, der leicht ins Ungarische
einzufligen gewesen wire. In seinen letzten Lebensjahren veroffent-
lichte Kovats ein grosses naturwissenschaftliches Fachwdorterbuch.
Seine Wortbildungen bezeugen ein gesundes Sprachgefiihl und
gleichzeitig gediegene Fachkenntnisse, trotzdem iibergingen die von
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ihm geschaffenen Fachausdriicke, von wenigen Ausnahmen abge-
sehen, nicht in aligemeinen Gebrauch. Sie gerieten ebenso, wie
sein an Verdiensten reiches ganzes Lebenswerk, gar bald in Ver-
gessenheit,

Eingedenk unserer fortschrittlichen Uberlieferungen erachten wir
die Ehrung ungarischer Wissenschaftler, denen sie zu verdanken
sind, als wichtige Herzenspflicht, daher auch fiirt notwendig, die
Erinnerung an Mihdly Kovats wachzurufen, sein Andenken in kla-
ren Zugen festzuhalten. Vorliegende Arbeit soll ein Beitrag zu
diesem wissenschaftsgeschichtlichen Vorhaben sein.

SUMMARY

Mihaly Kovats (1762—1851) was one of the pioneering Hunga-
rian scientists, who devoted their work to make natural science a
common knowledge.

The first complete chemistry in the Hungarian language (1807—38)
is-attached to his name, but of no less abiding value is his creative
work in other fields of natural sciences.

It should be particularly appreciated, that, relying on a wide
knowledge and instinctive materialistic outlook, Kovats was able to
select from the manyfold scientific trends of his time the very one
that later proved to be durable. He sharply opposes alchemy, and
he ist the first to expose antiphlogistic chemistry in Hungary. He was
also the first to take in his books a stand against mesmerism and
homeopathy.

He carried on a fierce fight against popular superstitions tyo. He
grasped at every means of spreading knowledge: he wrote notices
for first aid, a pharmaceutical book also for home use, and trans-
lated outstanding contemporary foreign publications aiming at edu-
cation for a healthy life. Thus Kovats was the first to tramslate
into Hungarian the Macrobiotics of Hufeland, the best popular me-
dical work of the 18th century (1798).

As a scientist he achieved the greatest fame with his mineralogi-
cal work (1822). As a result, he was elected member of several foreign
scientific societies. It was the same work which earned him amn
invitation to the Hungarian Scientific Society (to-day Hungarian
Academy of Sciences) as corresponding member in 1832.

In order to be able to interpret these several branches of science
in the Hungarian language, Kovits had to coin first equivalent

12 Orvostorténeti kozl.
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technical terms. Utilizing popular word-stock, he succeeded in creat-
ing a technical vocabulary for all branches of science that would
be suitably fitted into the Hungarian language. His technical terms
are proofs both of a sound linguistic instincet and of profound tech-
nical knowledge.

The words quoted in Mihaly Kovats’s vocabulary became current
with a few exceptions. His words and the achievements of his meri-
torious life fell undeservedly into oblivion.

In our days, however, when we feel the impoertance of respecting
progressive traditions and progressing scientists of our past, it
becomes imperative to retrieve the memory of Mihaly Kovats from
oblivion and to present it in its integral purity. This paper too was
meant to serve to do him justice before history.



HOZZASZOLAS ,ATISZABABOLNAIPAP
KOLERA ELLENI VEDEKEZESRE OKTATO
ROPIRATA” CIMU KOZLEMENYHEZ

frta: dr. IZSAK SAMUEL (Cluj-Kclozsvar,
Remian Népkoztarsasag)

Az empirikus doktorkoddsrdl és annak kéziratairél' cimi

tanulméanyaban Bencze Jozsef emlitette Morvai Janos
tiszababolnai pap kolera elleni védekezésre oktaté ropiratéat.
A tanulmény szerzéje megjegyzi, hogy tudomasa szerint azt
még nem kozo6lték. Helyt adva ennek a helyes megdllapitas-
nak, az Orszagos Orvostorténeti Konyvtar Kozleményei 8-—9.
szama kozolte a szdobanforgd ropirat teljes szovegét.

Minthogy ez az érdekes és jelentds ropirat méltdn tarthat
igényt orvostoriénészeink figyelmére, 6rommel hasznalom fel
az alkalmat, hogy néhany azzal kapcsolatos kevésbé ismert.
vagy eddig ismeretlen adatot kozoljek.

Morvai Janos kolera elleni védekezésre oktatd ropirata min-
den valészinlség szerint egyike volt az akkori (1831) legelter-
jedtebb népszeri egészségvédelmi-orvosi nyomtatvanyoknak.
Erre vall az a tény, hogy még ugyanabban az évben azt lefor-
ditottak romén és szlovak nyelvre is. Szlovak kiadasat emliti
Gyéry Tibor, aki megadja a ropirat szlovak cimét (hibas at-
irassal), mas aprobb bibliografiai adatok kiséretében.® B. K.
Rippa, az orvostudomany szlovakiai torténetének iroja ujkeletia
munkajaban® szintén emliti Morvai Janos kolera elleni véde-
kezésre oktatd ropiratat. Erdekes, hogy Gy6ry Tibor nem jelzi
sehol Morvai ropiratinak magyar kiadasat, holott kétségte-
len, hogy az magyar eredetiben jelent meg. A szlovidk kiadas

12%
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is emliti, hogy azt magyarbol forditottak (a z uherskéhé pre-
loZeni.. ).

Ugyancsak 1831-ben latott napvildgot Morvai ropiratanak
roman forditasa is, amelynek teljes cime a kovetkez6: O lecuire
foarte folositoare a boalei acum curgatoare holera numitd, ce
au aflat un preot din Tara Ungureascd si prin novelele (djsdg-
urile) de la Pesta s-au vestit, care prea bunul mai jos subs-
crisul preot intru aceastd formd scriind-o pentru binele de
obste, prin aceasti sa fie tuturor cunoscutd (Tisza Bdbolna.
Predul didn Tisza Bdbolna si expediata sub. nr. 474. 1831.)

Morvai Janos ropiratanak romdan forditasat elészor Veress
Endre ko6zolte 1926-ban, a régi erdélyi roman rendeleteket fel-
6lels bibliografiai munkajéban.' Veress nyoman magam is meg-
emlitettem azt A romdn—magyar orvosi kapcsolatok multjd-
bol* cimd munkamban. Minthngy Morval roépiratit magyar-
b6l forditottdk romanra, azt, tobb mas hasonlé forditasssal
egyiitt, a roman-—magyar orvosi kapcsolatok egyik megnyil-
vanulasi form4janak tekintettem.

Morvai ropiratdnak roman forditasa figyelemre mélté orvos-
torténeti, illetve bibliografiai kérdéseket vet fel. Amint latjuk,
a romdn nyelvid nyomtatvany ciméhen arra hivatkozik, hogy
a ropiratot pesti ujsigok is kozolték. Ez megegyezik az Orsza-
gos Orvostorténeti Konyvtar gyljteményében levé roépirat
szovegével, amibdl kitlinik, hogy azt a Hazai s Kilféldi Tudo-
sitdsok-hoz melléklet formajaban illesztették a konnyebb és
atfogobb terjesztés céljabdél. A roman forditds ugyanakkor
azonban feltiinteti azt is, hogy a magyar nyelvil eredetit hiva-
talos szdmmal (Nr. 474—1831) kildtek szét. Természetesen a
vbrosi, varmegyei és kozségi agészségiigyi hatésagokhoz. hiva-
talos orvosokhoz stb. Ebbél az tinik ki, hogy Morvai rdpira-
tanak hivatalos jellege kellett hogy legyen, s mint ilyent
Magyarorszag és Erdély, s valészind, hogy a Habsburg korona
ald tartoz6 tobbi tartomanyok tertiletén is terjesztették, &z
illeté nemzetiségek nyelvén. Ismeretes Morvai ropiratanak egy
erdélyi magyar kiadasa is, ami nincsen elldtva szammal, amely
rendszerint a hivatalos jellegl insiructio-k és rdpiratokrol,
vagy azok forditdsairél, nem szokott hidnyozni. Az clébbiek-
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b6l tehat arra lehet és szabad kovetkeztetnilink, hogy a Morvai-
féle kolera nyomtatvanynak feltehetéen kellett legyen egy, a
pesti lapoktol fliggben, 6nalléd ,,ropirat” formdja.is. Bizonyosan

o Nelgns s, o ?

wa;;:‘hqzmmww
- S

szufh:gn

ez is napvilagra fog keruilni valamelyik régi orvosi gyljtemény-
bél.

Mint emlitettem, ismeretes Morvai ropiratanak erdélyi ma-
gvar kiadasa is, aminek cime A cholera orvoslasdnak kénnyt
és bizonyos moédja a legujabb hazai tapasztalds szerént.® Nyom-
tatasi helye nincs feltiintetve. Szovege, kisebb modositasoktol
eltekintve, azonos azzal, amely az Orszagos Orvostorténeti
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Konyvtar Kozleményeiben jelent meg. Hivatalos szdma nincs.
E ropirat terjedelme négy oldal. Erdekessége az. hogy az
utolsé oldalon felhivast tartalmaz, amelyet Varadi Samuel”

isack, o dliale. Bijeluntent prvosths madiit, mmmhaam
Betuliiibon. Mort ue 3 wmersh i

wxel wsli hanars mindent meghlist tanittani, meet sailsin Witk hogy nem
e G Basson ovvbse, henia tints folobarati indutad renatin, wind
, wind seukeak biadnsigrd tWielion. Dn i mely egysaerd bs gl
mmmw mumwmlukunm

o M Todieh sat, bogy o wham agynsmile m egy vastsg y,.p.. :
HBE, Bt Bominy B of ¢ egy pol "wl&wnuk&ﬂ,
. um-;l-h»i o sk sy Wity Hojldbadkban sagyun, ofy bouse 6 wRy meghses,
- H chalords Beteget wens bebet, wind o beeie smrsh aleit Sidolis Dhobes
| elen meglivdotatik.  Meg me .&s Hagin um»&& Asmswunyait, hogy o
v tothus
w Bgy betagnek Wodlune agy derskisly alul, wis folyll; 8 folsdive pote
Tkt hbyﬁm»«k&mw,wm&» Egy falibs
WWM »wmwtvuﬂtnh, [ T
Bt som Bl eiieleftont, Bogy sok balgregben nistien ey Aikars bad, madyben
m m # fenn irt mad smerint wey Ixbetoe Gressteni. A sllerss betogrh
sehundre ojindebonnndn derebalyohol ¥ Tokintotxs Virwogyei Tiestssghos kell
st o an ok fopls Willdeni, & bol oy ssiladgessih,
; Ansak, rwmm.am;w:,m,m‘*ww
mww tulajidon estvel melrgitvin, tekargalvin | ‘s ha seiilodg,
| Bernugind ’ﬂwamwnwumww

Paradi Simuzi
?fm m Pejér V‘Wm a N, Nagy
drospinak  Physicans.

,Ns. Alsé Fejér Varmegyének és Ns. Nagy Enyed Varossanak
rhysicussa” szovegezett meg és irt ala. A felhivas igy hangzik:
»Méltan megrettent Hazamfiai!
Orém konnyekkel irom ezen sorokat, melyekben sietek
Hazamfiainak kijelenteni, hogy én a Tisztelendé Morvai Janos
Ur el6adott szavainak mind egy betliig hiszek, az altala ki-
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jelentett orvoslas modjat minden eddig hirleltetteknél el6bb
becsiillon. Mert az ahoz megkividntaté szerek mindeniitt meg
kaphatok; az aval valé banasra mindent meg lehet tanittani,
mert nyilvan latszik, hogy nem hirvadaszat, sem ©¢n haszon
keresése, hanem tiszta felebarati indulat vezette, mind prébai-
ban, mind azoknak kozonségessé tételében. De bar mely egy-
szerd is a Tisztelend6 Morvai Ur orvoslasa mondja, még is
hazank lakosainak nagy részére, a kevéssel megeléged6 Olah-
nemzetre nézve, sziikséges, melegitd eszkozokrél gondoskod-
nunk. Tudjuk azt, hogy az olahoknak agynemfje all egy vas-
tag leped6bél, két kemény parnakbdl, kevés szénabol és egy
pokrotzbdl -— sem ezekkel, sem mind aval a mi még kitsiny
hajlékokban vagyon, oly hamar és Ugy megizzasztani a chole-
ras beteget nem lehet, mint a kevés orak alatt 61dokl6 Cholera
ellen megkivantatik. Meg hivom azért Hazam lelkesebb Asz-
szonyait, hogy a Choleraval meglatogatott helységekbe kony-
nyen melegithetd, tollas derekalyaokat kiildjenek. Egy beteg-
nek kellene egy derekaly aldl, mas felyll, a felsére potlékul
réalehetne hanyni minden mas kontosoket, pokrotzot s. a. t.
Egy faluban kellene mintegy 20 derekaly — egy rendbeli, t6bb
betegnek is szolgdlhatna. Azt sem kell elfelejteni, hogy sok
helységben nintsen egy akkora kad, melyben egy embert a
fenn irt méd szerénl meg lehetne fereszteni. A cholerds bete-
gek szamara ajandékozando derekalyokat a Tekintetes Var-
megyei Tisztséghez kell utasittatni — az, oda fogja kiildeni,
a hol leg sziikségesebb.

Annak, a kirél leg elészor és hitelesen megbizonyittatik,
hogy a Morvai Ur orvoslasa modja szerént, tulajdon kezével
melegitvén, takargatvan s ha sziikséges, feresztvén, tiz valdsa-
gos és minden kétségen kiviil Choleras beteget meggyogyitott,
én adok Otven B. valto forintokat.

Nagy Enyed, Augusztus 21-dik napjan 1831-ben”.

Eddig a felhivéas, amelynek orvostorténeti érdekessegén tul,
szocidlis vonatkozasai jelent6sek. Hogy Morvai modszere
iranti lelkesedését Varadi sajat tapasztalatara alapitotta-e vagy
pedig ,hivatalos” tgybuzgdsagrdl van szd, minthogy Erdély
akkori protomedicusa, Ferentzi Jézsef, is magdéva tette és
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ajanlotta ezt a moédszert a kolerasok gyoégyitasdra. nem egé-
szen vildgos. Lehet azonban, hogy mindkét tényezé kozrejat-
szott Varadi eme lelkes felhivasanak megszerkesztésében. Tes-
tamentumaban emliti ugyan, hogy 6 és a felesége koleras volt
(az 1831-iki vagy pedig az 1836-iki erdélyi kolera jarvany al-
kalmaval), és hogy izzasztassal, meg laudanummal gyogyultak
meg. Morvai nevérél és modszerérél ezuttal nem tesz emli-
tést. Ez természetesnek is latszik, minthogy az izzasztasos ko-
lera elleni gyégymoédot nemesak Morvai ajanlotta, hanem téb-
ben masok is.

Annyi bizonyos, hogy Ferentzi Jozsef 1831-iki, 97 sz. alatt
kiadott kolera elleni instructio-ja szintén javasolta Morvai
moédszerének alkalmazéasat. Ezzel kapesolatban Ferentzi, tob-
bek kozott, a kovetkezoket irta:

,Hasonl6é czélra vala kiadva a Tisza-Béabolnai Pap Morvai
Janos Urnak tulajdon tapasztalasan épililt rovid Oktatasa,
melynek utmutatasiat mingvart a Nyavalya els§ pillantatjaban
kovetok, bizonyosan és hirtelen egésségre térnek, — &aldozat-
tyai l1észen ellenben ezen Nyavalyanak késGbbre minden Orvo-
sok és draga patikai szerek mellett is azok, a kik az érdeklett
id6-pontot akar tunyasagbdl, akar pedig babonas képzel6dé-
sekbdbl hasznalni elmellézik”.

Ferentzi Jozsef és Varadi Samuel nyilatkozatai igazoljak,
milyen bizalomnak és népszerliségnek 6rvendett Morvai Janos,
egykori tiszababolnai pap, kolera elleni védekezésre oktatd
ropirata.

1 Az O. O. K. K., 6—17. sz., 227 old.
2 Magyarorszag Orvosi Bibliographidja. Budapest, 1900, 94 old.

3 B. K. Rippa: K histérii Mediciny sa Slovensku. Bratislava, 1956.
157 old.

% Veress Andrei: Orinduieli rominesti vechi tipirite in Ardeal,
1774—1848. (Erdélyben nyomtatott régi roman rendeletek), Bucuresti,
1926, 29 old.

5 Izsak Samuel: A roman—magyar orvosi kapcsolatok multjabol.
Bucuresti, 1956. (198 old.), 62 old.

184



$ Egy példanyat a kolozsvari Egyvetemi Konyvtar oérzi.

7 Varadi Samuel (1773—1857), enyedi orvos. Tobb kozismert
munka szerzbje: (A tehénhimlé avagy a vaktzina, 1803; Gondviselés
az egészséges szemekre, 1805; Utasitas a selyem és eperfa tenyész-
tésre, 1842). Kiadatlan Testamentuma érdekes kortorténeti és sze-
mélyes vonatkozasi dokumentum.

S Ferentzi Jozsef (1771—1836), kolozsvari orvos. Erdély proto-
medikusa, kivalo egészségligyi szervezd, tobb, eddig kiadatlan
instructio szerzéje.
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TESTI ORVOSSAGOK KONYVE
Irta: dr. SCHULTHEISZ EMIL (Budapesi)

Az Orszages Széchényi Konyvtar Oct. Hung. 500 jelzet
alutt egy 80 laous, 17-ik szdzadi kéziratos receptkonyvet
ériz.

A kéziratot adattaraban Magyary-Kossa is emliti (MOE, III.
456), Cod. Hung. 500 jelzetlinek irja tévesen. A tévedés valdszi-
niileg Ardnyi Erzsébettdl szarmazik, aki a ,,Fertézébetegségek
Magyarorsziagon 1600—16507 (Bp. 1911) cimi kulturtorténeti
munkajaban az emlitett kézirat egy pestis elleni receptjét kozli,
s jegyzetében ugyanezt a téves jelzetet adja meg. (A nem orvos
Aranyi fent emlitett hétsoros receptkozlésétsl eltekintve a
kézirat publikéalatian.)

A novedéknaplé tanusaga szerint ez a 7 ives kézirat 6t (!)
forintos aron, Ricz Karoly tulajdonabél kerult a Nemzeti Mu-
zeum konyvtaraba.

Az egykoru bérbe kotott, oktav alaku kézirat a 17-ik szazad
kevés magyar orvosi emlékének egy értékes és érdekes darabja.

A kézirat a 3-ik oldaltél a 73-ikig ugyanazzal az irassal iré-
dott. Ugyanez a kéz irta a kotéstabla belsé oldalara: ,,Anno Do-
mini 1619 — Min(d)szent havdnak harmadik napjdn”. Az els6
két lap az indexet tartalmazza, ami alatt mas irassal ez a név
all: Samuelis Borz. Ugyanez az alairas szerepel a kotéstabla
belsS oldalan is, utéana az 1781-es évszam. Ezek szerint Borz Sa-
muel egy késéi tulajdonosa lehetett a kdényvnek. Masoldja
minden bizonnyal Szentgyorgyi Janos volt. (A kézirat a fejeze-
tek, receptek, valamint custosok gondos elrendezettségével,
kalligrafikus irasaval csakis masolat lehet.)
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A kézirat 65-ik lapjanak versdjan a kovetkezd mondat olvas-
hato: ,,Finis illius libri Deo mihi opem ferente. Finivit loannes
Szentgicrgi”. Ez alatt pedig: ,,Ab alio Authore tradita”. A
konyvnek azonban e befejez§ mondat ellenére sincsen vége,
mert az irds még a 73-ik lapig folytatddik, de méar nem orvosi
természetli dolgokat is tartalmaz.

Ez a rész egy Albertus Magnustol szarmazd, az emberi test
természetérél szolo idézettel kezdddik.

Albertus Magnusra vald hivatkozast, ill. téle szarmazs idézz-
tet egy masik 17-ik szazadbeli magyar orvossagos kéziratban is
taldlunk. (1) A nagy scholastikus tudoés természettudomanyos
felfogasa a 17-ik szdzadban még erfsen éreztette hatasat. (M-
veit a domonkosrendi Jamy 1651-ben adta ki) Téle ereds idé-
zet 17-ik széazadi kéziratban mindenesetre arra utal, hogy a
mi {réja miivelt, természettudomanyocsan képzett ember volt.

Keéziratunkban az eltérd iras a 73-ik lap versdjan veszi kez-
detét.

A kitéstabla belsején olvashato a kézirat cime: ,,Testi Orvos-
sdgok Konyve” ugyanolyan (modern) irassal és tintaval, mint
a kézirat jelzete, a ndvedéknapldszim (1897/37.), valamint az
akkori kataloguscédula. Valdszinl tehat, hogy ezt a cimet az
egyébként akephal kézirat a katalogizalaskor kapta. Cime két-
ségkivil talalé, mert a kis kdnyvecske ,testi orvossagok” 329
receptjét tartalmazza. Indexe azonban csak 221 receptet sorol
fel, majd félbemarad.

A kézirat orvestorténeli hovatartozdsat illetden ugy véljiik,
egyike a 17-ik szdzadban eléggé elterjedt hazi orvossagos kény-
veknek.

A 16-ik és 17-ik szazadban a nemesi-fénemesi csaladok ud-
vartartdsanak haziasszonya nemcsak az ifjak nevelésére, ha-
nem egészségére is vigyazott. O gyogyitotta azonban, mint is-
meretes, a kornyék betegeit is. Tanult, egyetemet végzett orvos
alig néhéany volt az egész orszaghban, azok is inkdbb a varosok-
ban telepedtek le. A félig-meddig orvosszamba mené borbélyok
szama is csekély. Igy valik érthetévé az a kiterjedt ,,praxis”,
amit ,,nagyasszonyaink” folytattak; nemritkan igen nagy felké-
sziiltséggel. Gylijtotték a jo recepteket és ,recepta’-ikat kines-
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ként 6rizték. Gyogynovényszikssigletilk fedezésére fiszedd asz-
szonyokat alkalmaztak. Koruk neves orvosaival levelezésben
allottak, tudasukat, receptgyijteményiiket bévitends.

Az crveslassal foglalkozé asszonyok kozott Batthyanyné Poppel
Eva egyike voll a legismertehbeknek, Keresettebb ,jorvos” alig
akadt nala ebben a korban. Rengeteg orvossagtudakozé levelet
kapott. Mindegyikre részletes valaszt irt és elkiildte a megfeleld
receptet.?

Palffy Istvdnné is foglalkozontt orvoslassal. 1636-ban egv or-
vosi konyvet kuld Palffy Palnak, melyet ez leirat és azutan ko-
szonettel visszakild. (3)

I. Rékécezi Gyorgyné Lorantffy Zsuzsanna fejedelemasszony
i6leg szembajokat és csonttoréseket kezelt. O egyébként a kozos-
ség egészségligyére is gondot forditott: Gyongydsom ispotalyt ala-
pitott. A korhaz az ottani reformatus egyhdz gondozasaban aliott.
Ferntartésara Fajzat nevii birtokat bocsatotta a gyongyvosi refor-
matus statuson levék kezébe. wSusannag Lorantfi ad instantiam
Evangelicorum Gyiongydsiensium pro xenodochio illorum praedium
Fajzat confert” olvassuk a fejedelemasszony csetneki udvarbira-
jénak, Doboczi Péternek 1659. aug. 7-én kelt oklevelében. A kor-
héz 1667-ig allott fenn, amikor is a felekezeti villongasnalk esett
aldozatul. Ez év nyaran 1. Radkoéczi Ferenc katolikus jobbagyai ron-
tottak le az épiiletet. (4)

Minden nagyobb magyar udvartartdsban megtalaljuk a hdzi-
gyogyszertdrat, ami bizonyos meértékig orvosi ellenérzés alatt
allott. Erre utal tobbek ko6zott egy, a Bornemisza Anna héazi-
patikdjara vonatkozé feljegyzés: ,, Anno 1682. 25 septembris:
két fekete patikaladdban levé orvossiagok Doctor Képeczi Uram
altal revidealtattak”.

A héazigyogyszertarak mellett tobbnyire ott talalhaté az
orvossdgos kényv is, mely a gyogyszerek hasznat és felhasz-
nalasat ismerteti; sebkezelési eljarasokat, idegentest eltavoli-
tasara szolgald utasitasokat tartalmaz. Ezek toébbnyire kézirat-
ban voltak. Grof Bercsényi Miklésné hazipatikajarol pl. tudjuk,
hogy az 106 dobozon, tobb mint 350 fluidumos iivegen kiviil
még egy — sajnos megsemmisult (vagy lappang6?) — kéziratot
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is tartalmazott ,,Liber medicinalis Comitissae manu propria
scriptus Hungaricus” cimmel. (5)

Ilyen haziorvossagos konyv lehetett a Testi Orvossagok
Konyve is (ill. a kézirat els6 fele a 73-ik lapig).

A 73b. lapon kovetkezé iras gyakorlatlanabb kézre valloé pri-
mitivebb iras. Az itt kdvetkez6 receptek maguk is egyszerib-
bek. Sok ko6zottik a magikus jellegii.

Ami a kézirat forrasat, illetve e masolat eredetijét és a szerz6
személyét illeti, ez egyeldre nyitott kérdés. A 17. szazad elejé-
rél (1608) Weszprémi emliti Maddch Gdspdr ,,Hdzi apatéka”
cimi orvassigos konyvét. Ezt Weszprémi még olvasta, azéta
eltlnt.

1713-bol szarmazik gr. Balassy Péter ,,Hdzi apotékdja”, ami-
r6l azt hitték, cimlapja alapjan, hogy Madach kéziratanak
masolata. Ezt a tévedést Daday Andrds oszlatta el. (6)

A Testi Orvossagok Konyve Balassy Péter kézirataval egy-
bevetve, azzal nem sok hasonlésidgot mutat. De nem emlékez-
tet a korban legkézelebb allo ,,Fodor Patritius Pater Orvos-
kényvére” sem. (7)

Hogy Melius Juhdsz Péter ,,Herbariuma” (1578), Pécsi Lukdcs
.Fiiveskertje” (1591) vagy Beythe Andrds ,Fiveskonyve”
(1595) lettek volna a forrasok, nem bizonyithato.

A Testi Orvossagok Konyvének tartalmat a kovetkezdékben
vazolhatjuk: A legkiilonfélébb belsé és kiilsé hatdsu szereket
— tdlnyomoéan gyogynoévényeket — sorolja fel, minden kuld-
nosebb rendszer nélkiil. Mint az a receptek Osszetételébdl, iras-
modjabol lathaté, az eredeti mi szerzéje kora szinvonalan allo
orvos, vagy legalabb orvosldssal rendszeresen foglalkozé mi-
velt egyén lehetett. Olyan orvossiagokat és gydgynovényeket
jegyez fel, amik a 17-ik szazad orvosi felfogésa szerint phar-
makologiai hatast fejtettek ki. Erre utal az is, hogy a divatos
kopropharmakonck jéforméan teljesen hianyzanak.

Ezzel szemben a 73 b laptdl kezd6dd primitiv irdast rész fan-
tasztikus eljarasokat kozol. Ezek ugyan megfelelnek a kor atlag-
embere gondolkozdsmddjanak. de orvosi konyvben mér kevésbé
hasznalatosak. Pl.: ,,Hogi senki ne Ldsson tégedet Az galambnak
az monidt Siisd megh...” etc.
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Az &lmatlansag ellen kozolt eljaras hatasahoz is kellett némi
képzelberd: ,,Az ki nem alhatik; Az feier wrmdt tedd az feie ala
s el alhatik”.

A Kkézirat elsd fele aphrodisiakumokat nem emlit. A maso-
dik rész irdoja erre nyilvan sulyt fektetett, mert ,,Ha ferfiusagod
megh all” kezdetl receptjében faolajban f6z6tt irmot ajanl — im-
mar belséleg.

Mint az indexbdl is lathato, sok — szdm szerint 14 — kii-
1onféleképpen irott antiluetikus vényt kozol. (A hatéanyag a
legtobben higany.) A syphilis a 17-ik szdzadban igen elterjedt
betegség 1évén, a lues elleni gyogyszerek és secretumok elke-
szitéséhez is nagyon értettek az egyéb gyogyszerek készitésével
is foglalkozo laikusok is. (8)

Szivfdjds ellen tobb vény ajanl szarvasgombdt. Két ilyen re-
ceptben a vivoanyag kdmfor, aminek nyilvin még hatasa is
volt.

A Terra sygillata e korban igen elterjedt és kedvelt gydgy-
szer volt. Kényvinkben tobb vény alkalmazza: ,,Terra sygillata
haszna Az kin az okadas wagion awagi mem emeszthet tord
megh ad inia rosa wizben” (ti. annak). Rendkiviil érdekes a
kézirat szerzdjének a rekedtséget koriuliré meghatarozasa (9):
»Az kinek az sipia az torkdban ala szal” (Borban f&tt Celido-
niat ajanl oblogetésre.) A belséleg alkalmazott szerek kozott
jelentds szerepet toltenek be a pestis elleni gyogyszerek. Jelen-
téségliket alahuzza, hogy a szerzé — a tobbi magyar nyelvi
vénycimmel szemben — ezeket mind latin cimmel latta el:
Contra pestem (49b. lap), De peste (52b. lap).

A koszvény elleni ismert gyogyszerek felsorolasat koveti a
,,Reszeges embernek walo ital hogi ne ihassek’ (aszalt gomba
borban oldva, 47b. lapon). 1évén a részegeskedés az akkori Ma-
gyarorsziagen nem kevéssé elterjedt , betegség”.

Megtalaljuk a 16—17-ik szdzad egy masik kozkedvelt gyogy-
szerét, a rdkszemet is, amit kébetegség ellen javall még gyer-
meknél is: ,,Az meli giermeket kw bant™ (51b. lap).

Ha Paracelsus 6ta ki is mentek a divatbol a tobb hasabos
receptek, emlékiik sokaig kisértett. A sok. tulnyomodan rovid
vény kozott a Testi Orvossagok Konyve is megbrzott egy-két

13 Orvostorténeti kozl.
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hasabra terjedé receptet. Cime: ,, Az eloe wizet igh kell czi-
nalni.” Negyvenot (!) ingredientiat sorol fel.

A belsé betegségek kozott egyik leggyakoribb volt a vérhas.
Szamos erre vonatkozé vény, féleg cyprus hasznalatat irja eld.

Fontos eljaras volt a bels6 betegségek gyogyitasaban a pur-
gati6. Ez magyarazza a felsorolt hashajtészerek sokasagat. A
belséleg alkalmazott szerek elkészitésénél kedvelték a konnyen
bevehetd electuariumokat. Az electuarium-format ,,iz”’-nek ne-
vezték. A Testi Orvossagok Konyve is a legkiilonfélébb recep-
tekben alkalmazza.

A kiulsSleg haszndlandé szerek kozott felsorolja a konyv az
osszes flastromokat, ,,irr”’-eket, megadva azok pontos készités-
modjat. Egy ilyen ,,sebgiogittasrol” sz6lo eljaras utan a 64b
lapon a ,,probalt dologh” megerdsitést olvassuk. A végvari har-
cok idején irt konyvben természetesnek tilnik ,,az puskagoliobis
kiwetelireoll” irt eljaras ismertetése (55. lapon).

Gyakran talalkozunk a deakorium kiilonbozé formaival is.
Ez valdszindleg a diacodion elferditett alakja. (10) Nem hidny-
zanak a szemészeti receptek sem: ,,Haliagrél Budai Tamasne
orwossaga” (timso-galicks-tyuktojas fehérborban oldva, 3 X3
cseppet a szembe — T71b. lapon). Egyébként ez az egyetlen re-
cept, melynek eredetét a kézirat kozli. A tobbi semmiféle ilyen
irdnyu utbaigazitast, megjegyzést nem tartalmaz.

A szirkehdlyog mutéti gyogyitdsa akkoriban ismert és gya-
korolt eljaras volt. Valoszini tehat, hogy a szembe cseppentett,
enyhén adstringalé szerek a zoldhalyog és uveitis kezelésére
szolgaltak. Erre utal egyik ilyen vény cime is: ,haliagos szem-
nek faiasaroll” (a simplex katarakta nem faj).

Feltling, hogy a Testi Orvossagok Kényve aridnylag — ha-
sonlé korabeli konyvekhez viszonyitva — milyen kevés sziilé-
szeti és négydégydszati vonatkozasu tandcsot ill. receptet tartal-
maz.

Néhany gyermekkori koébetegségre vonatkozd utasitason
kiviil sajatsdgos modon melldzi a gyermekbetegségeket is.

Sokat foglalkozik a kézirat a terjékkel, amit akkoriban igen
sokféle betegség ellen hasznaltak. A sokféle terjékrecept kozott
megtalaljuk a kozkedvelt és nagyra értékelt ,,aranias teriek”-et
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1s {43b lap). A sokat lovaglé magyarok kozott gyakori betegség
volt az aranyér, amit siilynek (,,swly”) neveztek. Higanyos ke-
nécs és folyadék volt a gydgyszere (24. lap). Taladlunk orvossa-
got ,,Meredekrol” (pleuritis), ,,Szeor feregh ellen”, Pook maras
wagt merges keleweni ellen”. A rossz hygienes viszonyok ked-
veztek a ,folioso” (orbanc) elterjedésének. Gyogyitasaval sokat
foglalkozik a kézirat. F6ként antiphlogistikus kenéesdk haszna-
iatat javasolja.

A 78b és 79. lap a kézirat mintegy harmadik részének tekint-
hetd. Eliit a 3—73. lap magyar nyelvi receptfelsorolasatol és lé-
nyegesen kiilonbozik a 74. és kovetkezd lapok primitiv recept-
jeitél.

A 78b lap egy szabdlyszer( latin nyelvi hanytaté-receptet
kozol, A 79. lapon pedig Albertus Magnus Herbariumabél ol-
vashatjuk néhany névény latin nyelvi leirdsat.

Tobb kitépett lap csonkja utan kovetkezik a 80. lap, amelyen
egy ,,feier Deakorium” és egy vOrds ir magyar nyelvd receptje
fejezi be ezt az érdekes kéziratot.

IRODALOM ES JEGYZET:

(1) M. Tud, Akad. konyvtara: M. Cod. kis 8rét, 10. sz. Gyogy-
szerek.

(2) Weszprémi: Succinta ete. IV. p. 309.

(3) Magyary-Kossa: MOE. III. p. 351.

(4) Kiadva Sdrospataki Fiiz, 1866. 463. Egyhaztorténet 1943. I. 35.

(5) M. Koényvszemie 1881. p. 285.

(6) Daday: Magyar Orvos 1930. 24. és 1931, 1—2. szam.

(7) Ismertette Ldszlé Ferenc: Allatorvosi Lapok 1930 p. 309.

(8) Kramer emiiti még jéval késcbb is, hogy egy magyar ur nyolc
kormoci aranyért vette meg egy vénasszony lues elleni szeré-
nek titkat. (Magyary-Kossa: MOE. 111, p. 414).

(9) Magyary-Kossa régi magyar betegségnevei kozo6tt nem szere-

(10) V. 6. Magyary-Kossa: Régi magyar gydgyszernevek Bp. 1909.
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SUMMARY

A medical manuscript, written presumably in 1619. under the
title ,, Testi Orvossagok Konyve” {Book of Bodily Medicaments) is
described. In the 17th century there were house pharmacies in
many Hungarian households and courts, in which also booklets
describing the drugs and their use were also to be found. The ma-
nuscript appears to be such a booklet and deals with the prepa-
ration and use of several, mostly plant, medicaments and with
some methods for treating wounds.

The manuscript is a copy of a work by an unknown author. Its
origin remains to be obscure. The prescriptions and procedures of
treatment described in it suggest, however, that the author must
have been a person possessing contemporary mnatural historical
knowledge and was presumably a physician,
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ADATTAR

Ujabb adatok Viola Jézsef élettorténeiéhez

Pruteanu Viola Joézsefrél irt tanulmanya a magyar orvos-
torténelemben hidnyt poétol, mert bar az Akadémial Alma-
nach, Akadémiai Ertesitf, Szinnyei konyvészete, a Tudomanytar,
magyar lexikonok megemlékeznek réla, mégis a magyar orvostor-
ténészek el6tt még a neve is alig ismert. Személye irant csak az
utébbi iddben érdeklédtiink, mikor a kilféldre szarmazott magyar
orvosokat kezdtik szambavenni, életliket, munkdassdgukat kezdtiik
kutatni, hogy tisztan lassuk, vajon mit veszitettink mi, illetve
mit nyertek azok, akik honfitdrsainknak nemcsak masodik hazat.
de lehet6séget is nyujtottak terveik, elgondolasaik megvaldsitasahoz.

Violarol, a romén torténeti irok magyar vonatkozasban négy alka-
lommal emlékeznek meg. Megemlilik, hogy Marosvasarhely koze-
lében sziiletett, hogy a pesti katolikus gimnédziumban folytatta tanul-
manyait, majd a pesti egyetem hallgatdja volt, mig a bécsi Josephi-
numba nem ment, s végiil, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia
levelezé tagja volt. Kutatasaink ezeknek a megallapitasoknak a
megerisitését céloztak, de Kkisérleteink nagyrészben medddk ma-
radtak. Itt tartézkodasadnak irott emlékei megsemmisiiltek, a bécsi
Josephinum iratai szétszérédtak. Egyedill a Tudomanyos Akadémia-
val valé kapcsolataira lehetett némi fényt deriteni.

Miel6tt err6l beszamolnank, egy koriilményt kell az igazsagnak
megfeleléen tisztazni. Az egykori roman kéziratok ugyanis Violal
hol sebésznek, hol doktornak emlegetik, s igy kétség meriithet fel
végrettsége feldl. Tudjuk azt, hogy a bécsi Sebészeti Akadémia,
amit Josephinum néven ismerimk, egyediilallé olvan intézet volt a
Monarchidban, melyben nem kivantdk meg a 3 éves hdlesészeti
eloképzettséget, mégis sikeres elvégzése utan a hallgatéknak —
mint az egyetemen — sebészmesteri, vagy doktori oklevelet adhat-
tak. Elmondottak alapjan ugy latszik, hogy Viola a doktori cimet
valéban hasznalhatlta, de ezzel a jogaval — ismereteink alapjan —
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nem ¢lt. Nevét 1838-ban az Akadémidhoz intézett levele ald igy
irja: Viola Jozsef aranysarkantyis, a rémai papa €5 mas rendek
vitéze, moldvai herceg testiorvosa és egész Moldva kdrhazaknak
generdalis inspektora, Tobbi levelei ald, mint a herceg orvosa irjs
nevét.

Viola a Magyar Tudomanyos Akadémidval a mult szazad elsd
felében keriilt kapcsolatba, mikor a magyarsig érdeklédése ismét a
keletre szakadt csangok felé fordult, s Gegb Elek akadémikus Mold-
vdba utazik a csangdé-kérdés tanulmanyozasa céljabdl. Gegd és Viola
itt taldalkoznak elészor. Taldlkozasuk Violdban mély nyomot hagyott
¢s arra serkenti, hogy a csdngdk életéi, ligyes-bajos dolgait nem-
csak még jobban megismerje, de koltészetiikkel is behatébban fog-
lalkozzék. Ezt az igvekezetet és nem orvosi ténykedését jutalmazta
a Magyar Tudomanyos Akadémia azzal, hogy levelezd tagjaul va-
lasztotta. Az ajanldésorok igy hangzanak: levelezétagnak ajanltatik
dr, Viola Josef az austriai agentia s moldvai fejedelem udvari orvosa
aranysarkantyus vitéz és erdélyi magyar sziiletés. Gegdé Elek ajan-
lasa nyoméban Bugat Pal, Dobrentei Gdbor, Schédel, Czuczor, Sze-
mere, Gebhardt és még masok, Osszesen tizenhatan.

Viola a megtiszteltetést 1838. janudr 17-én koszonte meg, s ezzel
kézte és a Magyar Tudomanyos Akadémia kozott évekre terjedd
levelezés veszi kezdetét. Mir ebben az elsé levélben magiéva teszi
a csangok lgyét és azt irja, hogy ,kotelességemnek tartom az itt
létezd magyar nemszetnek dolgat tudatni”. 1838. augusztus 24-én
mar az Akadémia &ltal feltett kérdésekre vilaszol. Minden szava,
minden sora aggdédd hazafit arul el, s az egész magyar nemzethez
sz6l a moldvai magyarsdg miivel6dése érdekéhen. Vizsgaldds szeme
nemcsak a moldvail allapotokat, de a magyarorszagi hianyokat is
észreveszi, Ezek potlasarol sem feledkezik meg, mikor azt irja Sché-
delnek: méltoztassék megtuddsitani, hegy azon esetben, ha a koril-
ményeim megengednék, csekély eréim szerint valami pénzbelisege-
delmet Pestre a memzeti kozintézetek szamara kildeni, milyen
batorsaggal és alkalommal tehetném, Azt egészen természetesnek
taldlja, hogy az Akadémia altal a csangdk szamara kiildott nyom-
tatvanyok arét a magaébdl fedezze.

Viola 1839, majus 30-an keltezett levelében az orvos is megszélal
és elnézést kér a késedeimes értesitésért. Annak megirasdban a
varosban levé nagy prakszisan kiviil az is gatolta, hogy ,hivatalosan
felszolittattany a kormanytél az orszdghban levd kérhazak és gyogy-
szertarak megvizsgalasara”. Egyidejlileg kérést is tolmadcesol, mely-
b6l mint koriltekintd haladé gyakorld orvost ismerjiik meg.
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»,Hogyha valamely értekezés jelent volna meg a mostanaban egész
Eurépaban uralkodo himld végett, igen kémém a tek. tudéstdrsasa-
got, eztet velem kézleni a netaldn a rossz oltématéria okozna-é? Ks
ha a legjobb matériabol talaltatna, abbdél mékem kiildeni esedezem,
mert itten is igen nagy mértékben uralkodik ezen veszedelmes nya-
valya, mely az emberiségnek ezernyi aldozataba keriil.

Ugy latszik a Magyar Tudomanyos Akadémiat nemesak a csangék
uigye, de Viola személye, életkoriilményei, orvosi munkissdga és ta-
pasztalatai is érdekelték, s ezekre vonatkozodlag is kérdéseket tett
fel, illetve feleletet vart. Ezt bizonyitja az 1839. julius 18-an kelt
levél: ,Nem érdektelenrészvétlenség a magyar tudomanyossagnak
elérehaladasa irant, nyomo koriilmények azok, mi alulirottat forrén
érzett honfikotelességétél — ¢lte hasznosabb tapasztalasait a honi
tudomanyossag folkentjeivel nemzete hasznara koézolhetni — eddig-
elé eltartéztattak. Mindentitt, de kivalt lakta foldemen a valdban
sinyl3d6 emberiség léte konnyebbitésébe faradozo hivatalom terje-
delmesebb volta, legfesziiltebb munkalkodasaimmnak utolsé percét is
szigorit torvényességgel kivanja maganak anndl is inkabb, mivel
ez egy serdilé haza, hol ezer keblek munkalkodnak a még alvé
népet a s26p, magas és nagy érzésekre ébreszteni, , Majd igy folytatja:
»,Szdmos, a legzajongdébb vildg larmai kozt leélt esztemdOkrdl sajat
és a tudomanyossag érdekében szidmot adhatni a hatramaraddknak,
kivalt a fent emlitett koriilmények kozott egy kevés idét kivan”.

Viola hosszas levelezése alapjan megismeri az Akadémia pénzbeli
allapotat, 1840-ben 75 forintot kiild a Magyar tuddstirsasag tékéje
gyarapitasara. Az 1840 julius 1-én irt levél a fejedelem koszonetét
is tolmacsolja az Akadémidnak a selyemhernyd temyésztésrodl irt
munka megkiildéséért Az Akadémidnak ez a figyelme valdszintleg
Violanak a fejedelemr6l mar az el6z6 idékben tett igen meleghangu
megallapitasainak az eredménye. Viola a fejedelem legbizalmasabb
emberei kozé tartozott, ki 1841. nyaran elkiséri 8 hetes utazasara is.

1d6k folyaman Viola a Magyar Tudomanyos Akadémianak dszinte
baratja lett, s felvetédik benne a tagok személyes megismerésének
gondolata, de ebben meggatolja sokoldala felelfsségteljes elfoglalt-
saga. 1841. augusztus 30-an errdl igy ir: ,,Meg vagyok gatolva azon
forré Shajtiasomat teljesithetni, melyet miéta nemes Magyar Tudo-
manyos TAarsasigba felvétetni szerencsés valék, sziintelen keblem-
ben hordoztam, hogy ti. a nemzeti pallérozodas felkentjei nagygy-
lésiitkbe bar egyszer megjelenhessek”.

Az Akadémia t0bbszOri ndgatasara Viola végre megkildi révid
életrajzat, melyet érdekessége miatt egészében kozliink:

201



,,Alulirott sziiletett Erdélynek Marosvasarhely nevii, sz. kir. varosdban
1770, marcius 15-én., Sziil6itl sorsukhozi neveltetése kezdetéi csakugyan a
marosvasarhelyi elemi iskoldban nyeré, honnan a pesti gimndziumban altal-
vitetvén, a magyar hon fdvarosa ada iskolai fels6bb miiveltséget, s alkal-
mat az orvostudomény tanuldsat ottan megkezdhetni, mellyel a bécsi Jozsef
orvosi intézetben az emlékezetes dr. Brambetta alatt 1787-ben végzett,
s egy volt azon 32 orvosok koziil, kiket boldogult Jozseflink az akkoraban
folyt torok haboruba Laudon vezérsége ald Tomosvarra lekiildott, EkKori
helyzete mint forvos a Belgrad bevétele Ostvéjén ezredesi orvossi emel-
tetett, s a hadi nagy korhaz egyrészét nyeri munkdlkodasa mezejéiil, mely
a béke megkéttetése utédn elébb az orosz nevet viseld gyalog, azutin a
Jézsef huszar ezredek orvosi hivatalokkal cseréltetett fel. A francia habora
Kkilitése ugyan ujbol az orosz ezrednél taldlta, de csak nemsokara a nagy
hadikorhaz egyik részének gondviselésével terhelé, melyet a harc-szerencse
gyakori valtozasa kozott kiallva a nevezetes olasz var ostromat is, tébbnyire
mindig az olasz f6laon teljesitett, amig 1801-ben az Erdélyben tanyazo tar-
taléksereghez rendeltetvén, ideiglen a szarnyorvosi szolgalat vitelével
megbizatott. Honnan 1807-ben a Bukovinaban egybensereglett 1-s§ osztaly
szarnyorvosava ietetett, mely hivatalat 1808-ban f6lmondvan, bucsut vett
az ostriai szolgalattol, s kovetvén az akkori orosz Korméany alatt fennaliott
moldvai triumverek Sturza Sandor és Gergely, s Cantacusino Jordan her-
cegek megbizasat, Moldvanak Jassi févarosaban a Szent Spiridion nevid
korhaz felligyeletét vallald magdra, mely hivatallal minekutdna az alulirt
fejedelmi megbizasbol moldvai mas varosokban is koérhazakat &llitott,
minden az orszagban talalhato korhazak és egészségi intézetek Korméany-
z6saga Kottaiett egyben és az alulirottnak a fejedelemségbeli egészségi bi-
zottsadg elnokévé tett kineveztetése alkalmaval parancsai ala adatott, meghi-
zatvan egyszersmind a févaros rendes orvosi hivatalaval is. Nem volt Moldva-
nak zavarosabb politikai Alldsa soha, mint 1808-t0l 1834-ig. E rovid idé alatt
ot vajda emelkedett s bukott a tréonrol, hoi a térék, hol az crosz, hol a
kétrendbeli lazadas hajtd ki 6ket orszdgukbodl, s mindezen kililénbézd erdk
kényuralkoddasa alatt tobb évekig nyogott a haza kiilldnbdzd elvi géniusza,
s egymasnak mindig ellenszegzelt er6k szapora valtozasa alatt ezen 26 évig
otszori doghaldl —, melyek feldl a szomszéd tartoméanyokkal levelezni az
ostriai kormany az alulirottat biza meg, tovabba a kolera veszedelmeil kozots
alulirt mindig a status fGorvosi szolgilatjaban egy és ugyanaz hataskorrel
alla fenn ott, ahol eldre szamolds e honban barmi rovid iddre is senki maga-~
nak nem igérhete. Azon szolgalatokat, melyeket alulirt e honnak az ipsi-
landi lazadasa kovetkezett torok elfoglalds ideje alatt tett, a hon a keleti
nemesség nagy Aga rangjaval, az oroszok carja az 1829—30-iki dodghaldlkor az
orosz hadak korhazai felallitasat személyesen is egy draga gyurtivel, a tordk
a neki tett szolgilatat a Nisan-renddel, a rémai udvar elébb a Krisztus-rend
lovagja, azutan az arany sarkantyu rend nagykeresztjével, végil az ipsilandi
lazadas egy héldlkodd iromannyal mélianyla elismerésre. Austria is tekin=-
tetbe véve azon szolgdlatokat, melyeket alolirt 1786-t6l 1808-ig mint hadi-
orvos, azutan pedig mint rendes orvosa a Moldva—austriai agentidnak min-
den jutalom nélkiil tett és tészen € jelenig és mesgtisztelé 6tet az arany
érdent pénzzel. 1834-ben mint status s Ujbol Kkinevezett fejedelmi orvos
elkiséri kegyurat Stambulba és t6bb hokat toltott a t6éréok f6ldon utazasahan,
melyek utan 1837-ben, midén Mahmed szultdn birodalmait beutazd, kildotlje
volt Moldvanak e hallhatatlan fejedelem udvozlésére Silistriaba. Azon tar-
sasdg, mely 1833. 6ta Jassiban Societas Medicinalis et Natura Curiosorum c.
alatt fenndll. egy alapitdojat az aldlirottban taladlta. Mindezen hivatalok és
megliszteltetések birtokaban {6lté az alolirott az idén orvoskodasa 53-ik évét,
& szandéka mentél el6bb hatralévé napjait — nem tekintve a Moldvaban
szerzett falvait — szlilétte honaban masodik neje, s ettéli egyetlen lednykaja
karjai kozott nyugalomban leéini.

Az Onéletrajz és Pruteanu dr. életrajzi adatai kozdtt killombségeket
taldlunk, ami azzal magyarazhaté, hogy Viola onéletrajza i{rasakor
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70 éves volt, s emlékezbtehetsége mar gyengiilt. Sziiletése événelz
pontos megallapiltasa utédn ismerhetjiik meg életéveinek szamat.

Elmondottak alapjan Viola Jézsefet mi magyarok személyileg csak
gyermekkoraban mondhatjuk magunkénak. De lelkileg a mienk
marad, ki kés6é Oregségében is arra vagyakozott, hogy utolsé napjait
ovéi korében, sziill6varosdban, Marosvasarhelyen télthesse el.

D. A.

A legrégibb magyar nyelvii orvosi vény

A kOnyvnyomtatids kulturadt és tudomamyt forradalmasité fel-
fedezésének 1Ujszerilisége s a nyomtatott orvosi targyua konyvek
aranylag igen gyors elterjedettsége a magyardzata annak, hogy
a XV—XVI. szazad magyar orvosi emlékeit kutaté orvostorté-
nészek érdeklodésének kozéppontjaban elsésorban a legrégibb
nyomtatott muvek Allottak.

Az Orvosi Hetilap (1954) hasdbjain Palla ismertette a leg-
régibb magyar vonatkozasu orvosi nyomtatvanyokat.

Felsorolja Aranyosi Gellértfi Janos koédexét (1462—1472); Jo-
hannes Muniz 1493-0s ,,Tabula minutiorum super meridiano Bu-
densi” c¢. nyomtatvanyat. Megemliti Mannsdorfer Mihdly 1462—77
kozott keletkezett, jelenleg lappangd Gsnyomtatvanyat, wvalamint
a morbus gallicus elleni misét tartalmazo 1512-i esziergomi missa-
let. Végil részletesen targyalja az 1498-bol szarmazé Biga salutis
ofm{d Gsnyomtatvany orvostorténeti vonatkozasait.

XV. szazadi kéziratot egyet érint, Matyas kirdly egyik ke-
zel6orvosanak, Tichtel Jdnos bécsi professzornak 1488-i naplojat.

Ha azonban teljességében akarjuk ismerni a magyar medicina
XV. szazadvégi és XVI. szizad eleji emlékeit, jelentdségliknek
megfeleléen kell foglalkoznunk a kor kézirdsos maradvanyaival is.
Orvostorténelmiink elétt allé feladat a humanizmus kora hazai
orvosi mivelédésének részletes feldolgozasa csak a mnyomtatott
és kézirasos emlékek egyiittes felhasznalasa révén lesz megoldhato.
Ezért sziikséges az orvostorténelmiinkben eddig még nem ismert
néhany kézirasos emlék kozlése is.

Nézziik elobb a mar isment legfontosabb XV. szazadi orvosi
kézirdsos maradvényokat. ,Legrégibb” magyar orvosi vényként
nyvelvészeink egy félig magyar, félig latin nyelvd kéziratot ismer-
tettek (Dobrentei Gdbor: Régi magyar nyelvemlékek. Bp. 1840.
2. kotet). A kézirat a Széchenyi Konyvtar nyelvemlékei kozott
(fol. hung. 898 jelzet alatt) taldlhato. Boritékdn az 1416-os évszam
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colvashaté. Magyary-Kosse megillapitiasa szerint azonban az iras
a XVI. szazadbdl szarmazik. Ezt szakérté palecgrafusok is meg-
erdsitették. Ezzel orvostorténeti jelentésége kétségkiviil cstkkent.
A XVI. szdzadbdl — féleg annak miasodik felébdl — ui. méar tébb
magyar nyelvli orvosi feljegyzés maradt fent.

Minden kétséget kizaroan az 1488-ik esztenddbdl szarmazik
az un. ,bagonyai rdolvasdis”. Ez tulajdonképpen egy szembaj el-
leni betegség-elharité (apotropaeikus) mondas. JelentGsége {6leg
nyelvemlékként nagy.

A latin nyelvii kézirasos magyar vonatkozasl orvosi emlékeic
mar szamosabbak. A Pragai Konyvtarban 6rzik Zsigmond kiraly
orvosanak, Albicus doctornak (Albich Zsigmond) egy receptjét:
,Medicina contra paralysim, quan dom. Albicus ante agonem
mortis suae domino regi a. d. 1416 in civitate Buda, Strigon. dio-
cesis fecit”. Ugyanitt tébb betegségleirds olvashato. Ugyancsak
egy pragai kéziratban taldlkozunk mar 1418-ban egy masik ma-
gyar vonatkozasu recepttel: , Aqua (regis) Ungariae...”

A Nemzeti Muzeum XV, szézadi kéziratos receptgylijteményének (Cod.
lat. med. aevi 342.), melyet Magyary-Kossa emlit adattAraban, sajnos, semmt

magyar vonatkozasa nincs, mint arrol meggy6zddhettem. A latin nyelvd,
pestis elleni receptek német eredetlek.

A XV. szazad a gyégyitétudomanyok fejlédésében fordulémont.
Az egyetemek rohamos fellendiilése a laikus orvosck szama-
nak gyors emelkedését és befolydsanak ndvekedését jelenti, A
medicindnak a kora kozépkori kolostori élettdl vald elszakadasa
azonban még nem teljes! Az orveosok kozott még sok a klerikus.
Kiilonosképpen hazankban, ahol képzett, egyetemet végzett orvos
alig wvolt. (A fentemlitettAlbicus doctor pl. egyben pragai érsek
is!)

Az akkori orvostudoménynak, illetve orvosi gyakorlatnak a
klérussal valo ez a szoros kapesolata teszi écthetévé, hogy a
kovetkezokben publikdlandé néhany orvosi emlék miért éppen
liturgikus kinyvek margéjan talalhato, elkeriilve eddig az or-
vostirténelem [igyelmét,

A liturgikus kodexek (elsésorban missalek) mindennap hasz
m&lt kOnyvek voltak, Széljegyzeteik memcsak a szoveghez it
glosszak, hanem igen sok fontos mas bejegyzést is tartalmaznak
a XV—XVI. szazadbol: torténeti adatokat, meteorolégiai feljegy-
zéseket és orvosi recepteket. E bejegyzések részben latin, részben
nemzeti nyelviek: magyar, német, tot és horvat.
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Lassuk a magyar nyelviieket: Az Egyetemi Konyvtarban &r-
z6tt Missale Strigoniense 1490-b6l szarmazik. A fol. 7. versojan
leirt orvosi recept Rado Polikdrp paleografiai meghatdrozasa sze-
rint ugyancsak a XV. szdzad végérdl valo. Igy talan ez legrégibb
magyar nyelva vényiink!

.fog faiasrol walo orvossagh
Az Nadnak es az tharkonak
az teoweth keol asny, megh
aszalny es teorny eozze
{emporalwan eokeoth ted
az faio fogadra meg gyogiol
es faidalmath teobbet soha
nem erzed”’
(Betlihiv kozlés)

A tarkony-gyokér (,tharkon ... teowe”) (radix pyrethri) elso
emlitése ez! Torkos: Taxa pharmaceut. Posoniensis 1745-ben irja
le hivatalosan. A ,Nadnak ... teowe” pedig a nadragulya (atropa
belladonna L.), amit minden fajdalom ellen kiterjedten hasznaltak.

Felmeriithetne a kérdés, hogy ez szoros értelemben vett orvosi
vény-e? Hidnyzik ui. a rendelvény elején a felszolitas szokasos
jele (Rp. vagy R., ill. JJ etec), valamint az orvos al¥rasa. A ko-
z0lt recept valdéban nem a gyogyszerész szamara késziilt utasitas
(ezt mar a kéziras helye is lehetetlenné teszi). Nem szabad azon-
ban elfelejtenlink, hogy a XV. szazadban nemigen irogattak re-
cipét, hanem vagy maguk rendelték meg a patikdban személye-
sen a gyogyszert, vagy pedig az akkori patikaszikos vilagban
maguk készitetiék el az orvossagot. Kiilonosen all utobbi a kolos-
torokra! Ha viszont a doctor vagy orvoslassal foglalkozé klerikus
uj ,,compositum” receptijét ismerte meg. sietett azt maganak fel-
jegyezni. Igy keriilhetett ez és a két alabbi recept egy missale, ill.
breviarium margodjara!

A kovetkezé vény harom évtizeddel késobbi. Egy 1524-es bre-
viarium (Brev. Strigoniense 1524, Esztergomi Kt.) egyik uUresen
hagyott lapjan taldljuk a kovetkezd receptet:

»3eres ellen walo orwossag
papsaitiawal iros

vaiat egibe chinalni

azzal kenni kotni kell
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chemer keoldok ellen wvalo
szarga kikirichot viragosol szedni
meghszaraztatni meghdnteni melleg
echettel es ugi rea kotni”

Mint 1lathaté, ez tulajdonképpen ket kilonbdzé rendelvény.
Az egyik sérv ellen alkalmaz papsajtos (malve negiecta Wallr.)
kotést, a vivéanyag irés vaj.

A miésik ,,chemer keoldok” ellen hasznal ecettel extrahalt kikirics-
virdgot (colchicum autumnale).

A | chemer keoldok” mnyilvan a ,kdldokesomornek” Kkorabbi
kifejezése s mint ilyen legrégibb magyar betegségneveink kozé
sorolhaté! Magyary-Kossa a csdmor szo elsé el6fordulasat csak
34 évvel kés6bbrol, 1558-bdl ismeri.

A Kkioldokesdmor altalaban  kolikat, bélgoresot jelent. A kdl-
dokesomor osszetett sz6 pedig eddig legkorabban esak a XVII
szazadbdl volt ismeretes (Pariz Pdpai: Psx corporis p. 12%).

XVII. szazad elejérdl szarmazik az a bejegyzés is, ami a Nem-~
zeti Muzeumban 8rzétt Missale Strigoniense 1511 elsé kitéstabla-
janak belsején olvashaté és szintén a gores gyoégyitasaval fog-
lalkozik.

,,Contra colicam,

Bab szal teovesthwl cziczery borso
Inszalagh, ezt az szau feleth megh foralni
es hene feorodny” -

A csicseriborsdt (semen ciceris albi) illetve {ézetét belsSleg
alkalmaztalk, vele egyebiitt is gyakran taidlkozunk. Hogy azonban
a levében vald fiirdést gores ellen hasznaltdk volna, arra vonat-
kozd mas adatot nem talaltam.

Végezetlil egy latin mnyelvd orvosi vonatkozasu bejegyzés,
amit egy XV. szdzadi missale margojara jegyzet a kédex tulaj-
donosa: 1498 utdn jan. 22-re vonatkozik az aldbbi, versbe foglall
szabaly:

»Vvincenti festo si sol radyatur memor esto
Tunc prepara vas quia vitis fert tibi vuas”

Ismeretes, hogy még az ujkorban is nagy jelentéséget tu-

lajdonitottak annak a maéagikus szabdlynak, hogy jelentSsebb or-
vosi beavatkozésok, kulonGsen érvdgds ne torténjék Un. szeren-
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csétlen napokon (dies critici; dies Aegyptiaci). Ezért kiildn meg-
jeldlték az érviagasra alkalmas id6t (bona tempora).

Ilyen emlékeztetd a fenti kis verses szabaly is.

Ennél régebbi érmetszési utasitast hazai orvostorténelmiink
csak a Pray-kiodexben (XI1I. szizad veége, XIII. sziazad eleje) ismer.

Régi kodexeink bizonyara még sok mas, feltardsra vAard or-
vos-térténelmi vonatkczasu bejegyzést Oriznek. Sch. E.

Magyar recept 1674-bol

Az Orszégos Levéltar gyiijteményében talalhaté Batthyany-
levéltar missilisei kézott akadtunk az alabb kozolt XVII. szazadi
receptre. A receptet Andrassy Miklés kiildte Batthyany Borba-
lanak 1674. julius 21-én irott levelében. A levél a gyfijtemény 457.
sz. darabja.

Az melly embernek, Hosegh van az Orczaiaban ki akarna
fakadoznj avagy ki fakadoznek, arrul valé Viz, Noha migh Hozza
nem szokik émber, igen érzi az Orcaiat.

Vegy Uy Tyuk monjat tizenkettott, es annak az tiszta feiret
ted egy tiszta edinben, es azt crossén el kell Habarnj, allyon ket
nap, hogy Uizze Legyen, az utan ha ualami kis taitekoczka uolna
raita, azt vessek Le rula, es arra télesonek mentiil job es erdsseb Bor
eget Bort, es az feir nad méznek, az finumiaban, egy Fertal] fontnit
aprora torven aztis tegiek hOLza, es Viszontagh eréssen el Habariak
azutan, eOtt uagy Hat polturara kén fort Vessenck hélé, azt osztan,
akar Palaczkban, akar mas tiszta edinben to6lthetnj, utrais el Viheti
ember magaval, estve osztan egy kis cseszeczkenben ket, harom
kalannit tolesonek, egy tiszta rubat bele marcsanak, toroll]e megh
ember orczajat, mell_]et niakat vele.” D. 8.

Orvosi kézirat a XVIIL szazadbél

Pettyeni Borbély Marton Alias Gyongy6si kézirataban (1683—
1701) olvashatd 15 Recept, mely ,Horutrél, Szarazbetegségrol, Phty-
sisrél, Hektikarol” tartalmaz névényi készitményeket. Ezek a Recep-
tek nemcsak orvostorténeti szempontbol érdekesek, hanem a mix~
tum compositum sokféle alkatrészeinek Osszevegyitéséb6l remélheto
hatéstani eredmények mérlegelése szempontjabdl is értékesek — jel-
lemzben arra a korra vonatkozdan, melyben hasznaltak, melyben a
tuberkuldzis-név még ismeretlen volt s amely korban a novénytant
az orvosi tudomany fuggelékének tartottak.

A receptek a kovetkezdk:

(9]
S
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Horutril valo Apozema, seu Decoctio

Rp. Ligiritiae Rad: .........
Polikpodii  ...oveeiii i

Sem: et Cort: Pini

Sem: Anisi .................
Sem: Foeniculi .............
Hordei .....................
Caricanum .................
Ribes ....... ..o,

Hysopi ........... .. ... ...
Cardui Benedicti: ...........
Marrubi ...
Salviae .......... ... ...
Scabiosae ...................
Altheae ...................
Urticae pumilae ...........
Oxi Sachari ...............

Ezeket a Fliveket Ha mind egitutt akarodis {6zni jo. Ha penig
csak felit, avagi egi nehanyat akarsz megfézni Koziilok minden-
képen meg fézheted {imporald egibe Oket és f6zd meg Mézes Bor-
ban, s annak utanna Vesd bele az NAd Mézet, ha meg sziiréd'allevit
s az igen jo Potio leszen minden féle Nyavalyak ellen, Tiidének,
Majnak, Lépnek, Gyomornak fajdalmarul, Fulladasrul, Horutrél,

IFlegmarul.

Edes Gyilikér

Szent Janos Gyilikér
Fenyii Mag ¢s Haja
Anis Mag

Kdomény Mag

Arpa

Asszu Flige

Tengeri Sz6l6
Csipke

Isop

Papa Fi

Peszerce

Sallya

Var Fii

Feir Malyva

Arva calan

Finum Nad Méz

Szaraz Betegsegriil, sen Horutrul, Phtisis

Rp. Lactis Capellae. Ins (incultus) ..
Seminis Vituli .............
Folae Sennae ...............
Reubarbari: aa egy uncia =
Caricanum .................
Uvae Passae aa félfont

Fol: Salviae Félfont

Vagdalt egiben azokat az eszk6zoket s aztasd az Tejben egi Nap
hadd allyon benne annakutanna Disztelald, per Alombicum Vedd
Vizét egi Uvegben s Tedd az Vertfenyre oztan két vagi harom Nap
erjék ott s annakutanna elly Vele accepi a Domini Desi: Claud.
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Uj, Kecske Tej
Borju Maj

Fol: Sennae
Reubarb.
Szarvas Filige
Tengeri Sz616
Sallya



A Kinek Tiideje, Mijja meg Vész s Rothad

Rp. Hysopi ..., Isop
Ruthae ... ... . oo, Ruta
Salviae ... e Sallya
Cardui Benedicti: Sg, ¢. 8. .......... Fapa Fiive

Ezeket mind egyenloképpen temporalvan t6zd meg feir Borban s
azt Igia mind untalan avagi az Disztilalt Vizit temporald egiben s
azt Igya.

Sirupus Liquiritiae Horutrél s. Fulladozasrul

Rp. Liquiritiae .................... ¥des Gyiiker
Hysopi ....... ... i, Isop

Salviae ...... ... .. Sallya

Libanotis .......... ... i, Rosmarint

Carduus Bened. .................... Papa Fiive

Ficuum ... ... . Fiige

Uvanum Passarum ................ Tengeri Sz616
Anysi aa Sg. q.s. ... ... Anis

Cicorri cum Suis Radici ............ Nap utanjaro Kord

Ezeket egiben Timporalvan [6zd meg erdssen, Kut Vizben, mint
egi oraig {6zzed annakutanna sziird meg és facsard ki ;s tegy kozi-
ben a Cuccusnak Altheat Feir Mallyva porat TTij, avagi j. Ismét
annakutanna f6zzed ertssen mint egi harim oraig avagi ha tovabbis,
ismét annakutianna szlird megs tegi annyi Mezet vele a mennyi az
szerszamot meg jarja ,s ismét annak utannais fozzed egi ideig, de
az tajtekjat le kell hanni anakutanna Ved ki a tiztil, s tedd bele
ugi mint

Rp. Cinamonii elekti(?! egy uncia .. Fahej finom
Balsami seu Assae Odoratae 2 uncia
Musa parum(?)

Immar ezeket a szerszamokat timporald abban a Decoctioban s esi-
nald valami szep tisztaphiolaban s tedd el, ezzel egész Télen elhetsz
Reggel és Estve két vagi harom kalannal be Venni igen jo Horutrél,
Cattarhusrul és egiebPhlegmonerul,

14 Orvostortéuieti kézl,

209



Szaraz Betegségriil, és Fulladozasrul

Rp. Pulmonis Vulpi siccati ........ Roka Tudeje asszu
Succi Glycirizae .................. Edes Gyiiker Succus
Semi: Anisi ......... .. iii, Anis Mag

Sem: Foeniculi .................... Komény Mag
Capilli Veneris. Sg. egy uncia .. Arva leany Haja
Sachari clarificati tizenot uncia .... Nad Méz

Ezeket igen szep lagy porul meg térvén s szitalvan, temporald
egiben, és forrald szep gyenge Tiiznél csak valamennyire hogy meg
ne egien, annak utanna csinald uveg Szelenceben s elly Vele Terjek
helyett szinten ugy Reggel és Estve, s szepen kitisztittya az ember-
biil az Phlegmat, az tidejet, Mzjjat penig meg javittya, az Szaraz
Betegségben levé embert meg gyogyittya (Phtisis) Ezt lattam Foga-
ras, Borb: Janos Uramtul

Ez Valerus Doctor Munkaja

Horutrél

Tord Ossze a Nyul Hajjat Fog hagimaval ertssen s kend meg az
Horutos embernek a Meliyet Vele. Italt ismet illyet csinaly meki
Fozz Flget borban és a mikor iszik beliile mindenkor egi egi csepp
fenyi mag Olajt cseppencs bele.

Horutrél

Siisd meg a Fliget és 6ntézd meg egett borral giujes meg rajta
hadd egien meg s egie meg estve de se igiek se egik rea Reggelis
nem art s meg giogyul.

Ismet. Toles jo erds tiszta sOpro egett bort egi tiszta csuporban
s toles fa Olajatis mintegi Negyed résznyit hozza és f6zd meg erissen
mas fazekban Vizben vagi Ustben s azt Igia minden nap Reggel s
Estve

Eleciuarium Horutroél

Mellis opt. ... ... i, Szin Mez

Macis .. Szerecsendio Viraga
Cariophillorum .................... Szekfu etekben valo
Zingiberis ........ ... ... L Gyomber
Cinnamoni ........................ Fa Hejj

Croci Sg, 9:S .vivviiiiii . Safrany
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Ezek contemperalvan f6zd meg szepen mintegi lictariumot s csi-
nald uveg Szelenceben s ellyen a beteg Horutos ember Vele minden-
nap Reggel s estve. Dosis j. Mogioroni.

item. Lappae .................... Lape (Bojtorjan)
Rad. Althae aa Mpj ................ Feir Malyva gyukér
Mellis op 6 uncia ............ Szin Méz
Rad. Erulae comp. 2 uncia  ...... Orven gyiiker siitve
Uvae Malvaticae usti 2 uncia .. Malosa Sz616

Fozd meg elsében az laput & Malyva gylikeret fél ejtel(?) Vizben
ugi hogi fele el £6jj6n a Viznek annakutanna tedd hozza a Mézet
azzalis ujjclag fozzeg de meg ne hadd Keményedni, annak utanna
a7z Ormeny gxiikeret tedd hozza parasban meg siitve aprora metel-
vén tord koziben, annak utanna az Malosat de a magvat ki kell
mind hanni, s igi szepen el keszitven tord altal szitan egi kalannal
avagi ruhan facsard altal s xsinald liveg Szelenceben s ellyen a Ho-
rutos ember mindennap Vele. Dos's, fél uncia.

Veres Ir Horutrél

Rp. Mellis op. ......co.oiiinn... Szin Mez

Fructus Rubi ......... e Csipke fa gyimolcse
Cruor cand: ...................... Cruor

Cinnamomi  ........... e Fa hejj

Zingiberis ... o L o L Gybtmber

Glizirizae .. ... . Edes Gylker

Az Csipket ha jol meg érik a dér meg csipi, s meg lagiul akkor
szedd meg a magvat ki kell hanni s ugi hand a Mezben egi ujj Ma-
zos fazekban, annak utanna f6b szerszdmokatis meg térven hand
bele s tord osszve liket, torofaval annak utanna fézd meg igen sze-
pen mint egi lictariumot, mind Szlintelen kevergesd hogi meg ne
egien s jo sirii legien s ha meg keszil sziird altal egi ruhan c¢sinald
Szelenceben, ezt igen jo meleg borban Innya a horutos embernek
Dos: j. qinteng. Enniis igen jo elhet Vele mindenkor az horutos
Ember.

14 211



Hektikarul

Egy Marok Saila, Edes Tej, 3 fiige, 3 darab Sz, Janos kenyere
megtérve Borza(Bodza)szt theé, fehér cukor kandis, két csészével
estve és reggel.

Hektikarul

Majorannat, komény magot, fenyd magot. és Borza viragot dsszve
fozvén ,igya.

Hektikarul

2 [él maroknyi kukoriczat megtoini és 3 csipet komény magot 3
meszol tejben meg fozni azt igya ..........

Jegyzet

A recipéken hasznalt siyok magyarazatara kozldm a régi orvosi
sulyok jelzését.

Font, libra 1 420 gm

QObon, uncia, = 35 gm.

hezék, drachma =4 gm.

Terecs, vagy scrupulu, scriptulus, = 4 gm.
Szemer, granum, gr. = T centigm.

A szamok jelzésére romai szamokat, az egység jelOlésére i, vagy J
betliket hasznaltak,
A sulyok felét a suly utan irt gorég B betlivel lejezték ki.

Manipulus = M, fél uncia = 17,5 gm.
Pupillus = P. = fél drachma.
Egy csipet = 2,183 gm.

Dr. Kovacsics Sandor
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