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Politika es antropologia

A. Gergely Andraés

A politika ,,természetes” tartzko-
dasi- és élettere egykoron a polisz
volt, a véroslaké szavazopolgarsag vi-
tatkozd gyilekezete, s a politika hang-
janak ,,megszoélalasakor” ennek mon-
dandoéja és dinamikus befolyésa zeng-
te at a leveg6t. Mara azonban a politi-
ka messzi-magassagokba koltdzott at,
olyasfajta felh6kakukkvarba, ahonnan
szélesen atlathat6 teljesebb kiterjedé-
se, hivé vagy vezényl§ ténusanak ha-
tasa, &m kevéshé érzékelhet6 mind-
ama reakci6, melyet intézményei altal

Felhangolo:
a politika polifoniaja

megtestesilé befolyasa kivalt az okos
nép gyilekezetébdl. Irdnyitasi magas-
latokba mar régen nem hangzik fol az
érintettek megannyi keserve, az érde-
keltek zimmdg6 korusa, az ellenfelek
atka vagy az aldvetettek sziszegése.
Nincs mar tétje igazan a tomegben fe-
szUl6 ellenérzéseknek, nincs sulya a
mosolynak vagy a konnyeknek. Egy
mikromiliéb6l a makrotérbe kerlt at
a politika terepe, kisvaroskabdl a
sztratoszférdba - szerepl6i azonban
még mindig a kivalasztottak és a néma
szavazOk maradtak. Kapcsolatuk
ugyanakkor végletesen formalizalt
lett, s6t intézményesilt, ,etatizalo-
dott” vagy legalabb instituciona-
lizalodott” abbdl a szempontbdl, hogy
a politizalas a harmonikus k&zdsségi
alkufolyamatokat mell6zve témeges
diktatumokka, allandésult huzivoniva
véltozott abban az elkilénilt térben,
ahova kivalasztottak és kivételesek
kapnak inkabb belépési engedélyt, a

tobbség néz6 marad csupan, vagy ju-
talékmorzsékra meghivott alkalmi
vendég.

Az intézményi m(ikodés tarsadalmi
biralata ugyancsak szétteriilt a tarsa-
dalmi térben. Politikai falfirkdk vagy
médiafogyasztasi szokasok, valasztasi
részvétel vagy froccs-melléki beszélge-
tések talan még mérhetékkeé teszik azt
is, mit vélaszolna a kdz koérusa, ha
megirtdk volna szévegkonyvét vagy
el6adandd dallamét, ha volna el6adasi
gyakorlata vagy kottaolvasési képessé-

KEK

ge. Am a politikai polifonia egyre t6bb
maganyos hangasz és dalnok kesergd
arigjabal all ossze inkabb. Az egyszd-
lamUsagbél eredd ténus-, ritmus- és
dallam-kilonbségek lassan-lassan fol-
ismerhetetlen kakof6nidba &ramlanak
egybe, értékelhetetlenné téve nemcsak
versezeteket, prozodiat, tempot és
harméniat, de mdifajokat és mf(ne-
meket is. A politikai univerzumban
felhangzd egy-egy hangszin mar nem
a bécsi klasszikus vondsnégyesé, nem
a londoni vizizenéé, nem a tibeti imaé
vagy a joruba sirat6é, hanem valami
olyan szféra zenéje, melynek egyre ke-
vesebb az ért6je, egyre kétkedébb a
hallgatéja, egyre ritkabb az élvezdje. A
politikai instrumentum kezel6je egyre
kevéshé tanult muzsikus, gyakorta ér-
zéketlen amat6r inkédbb. S ebben a
produkciéban mar nem csupan azok
vesznek részt, akiknek hallasa, izlése,
kultdraja van, hanem kdzel mindenki
szereplévé valik, aki a legvaskosabb



indulatot vagy legnydvogébb miako-
last el§ kivanja adni.

A politikai spektakulum az egykor
szakrélis, majd elkalonilt, késébb ki-
taguld tarsadalmi térben szinte hatar-
talannd valt. Nemcsak ,szinhdz az
egész vilag”, de dalszinhaz inkabb,
ahol a szférék zenéje és a purgatérium
moraja keveredik a keserg6k korusa-
val, az optimistak fanfarjaival, az
ligyesek tremoldival, a sikeresek dics-
himnuszaival és a vesztesek rekviem-
jeivel. Mindenki zengedezi a magéét,
néha csak azért pislantanak at a masik
szolamra, nehogy rendszerszeriinek
tlnjon véletlendl a kdz6s ritmus vagy
hangfekvés. ,,Tomegek kora”- mond-

jak a tarsadalomtuddsok, a ,,globaliza-
ci6 korara” hivatkoznak a politikusok,
a civilizaciok és vilagbirodalmak konf-
liktusait josoljak a futurolégusok, de

Politika es
antropolégia

mindannyian az dsszhang reményte-
lenségét hangsulyozva. S mindennek a
politika hol részévé valik, halvany ké-
ristava, hol folérendelt er6vé, a vilag-
zengés karmesterévé. Mintha nélkiile
semmi sem torténhetne, jelenléte al-
landosult, szerepe meghasonlott, Ki-
terjedése végtelenné valt: éppagy ben-
ne van egy cinke daldban (6kolégiai
politika), mint egy tibeti bonc imaja-
ban (vallaspolitika, tolerancia, fligget-
lenség), vagy egy utolsé divat szerinti
flirdéruhamodellben (fogyaszto6isag,
test-eszmény, biopolitika, manipula-
cio).

A politikdval egykoron istenek,
hadvezérek és filozéfusok foglalkoz-
tak, majd papok, tronérokosok és fi-
szerkereskeddk, kés6bb az alsohazi
tagok, szatocsok és lI6porszallitok,
utébb a hdzmesterek, a szobafest6k és
bérgyilkosok vették at a megszdlalas
jogat. Ma mar aligha van e sokhangu
vilagszimfonidban olyan, akit egyetlen
hang vagy tonus el ne érne, s aki suike-
ten fordulhatna el a tarsadalmi szinpa-
don zajlo latvanyossagtdl. Ennek (az
akar univokalis, akar multikulturalis)
jelenségnek komplex értelmezéséhez
ma mar kevés a hadvezér, ajos vagy a

kolté-filozofus, de még a politologus
is. A politika parttalansaga, mely a
harfazéasban éppugy jelen van, mint az
er@szakfilmekben, a drogkereskede-
lemben, a szexualitasban, a kisebbség-
jogban vagy az etno-jazz iranyzatai-
ban, most mar nem szakjogaszokat,
igazgatastorténészeket vagy kremli-
nolégusokat kivan a megértéshez, ha-
nem a kultrak komplexitasanak ku-
tatoit és épitdit. Tobbek kozott inter-
kulturalis kommunikétorokat, romo-
légiai pedagdgusokat, religiografu-
sokat, kulturalis antropolégusokat, va-
rosmenedzsereket, média-mediatoro-
kat és empirikus birodalomkutatokat,
akik a fundamentalizmus kultdraelmé-
leti kérdeései kozt éppugy eligazodnak,
mint a vendetta, vagy a krisnas vilag-
szervezet, a nyelvi haborik vagy az
etnofotd, a helyi tarsadalmak vagy va-
rosi szubkulturalis kisebbségek mun-
kaerdpiacanak problémai kozt.

A KéK mostani szama ennek a sok-
hangu, sokszin( politikai hangzasvi-
lagnak néhany zajos és finom harmo-
niajat, egy- vagy tobbszélamu tételét
mutatja be - nemcsak a tébbszélamu
politizalds, hanem az arnyaltabb m(-
élvezet elGsegitésének reményében is.



Papp Richard

LWt a szimbélum
egy az egyben megy.”

Az aldbbi esettanulmany fokusza-
ban egy vallasi épitmény all. Felme-
rillhet tehat a kérdés, azon tal, hogy
egy maradandonak szant (j épitmény
telepuléspolitikai doéntést is igényel,
hogyan valik politikai jelentések hor-
dozojava adott esetben egy feszilet és
egy kat az épil6é templom tévében?

A szociokulturalis hattér ismereté-
ben azonban koérvonalazédhat sza-
munkra a vélaszlehet6ség. Tobb mint
egy éve kutatom a vallas kulturalis és
tarsadalmi jelentésrendszereit a Vajda-
sag két teleplilésén: Feketicsen és

er, amelybe a tébbségi tarsadalom és a
hatalom a legkevéshé tudott és mert iga-
zan belenyulni, s ez a vallas volt.”

J kz egyhéz a legfontosabb. Ha bemész
egy magyar faluba, igazan csak a temp-
lom az, ami jelzi, hogy ott magyarok él-
nek. A vallastol akkor sem szakadhatunk
el, ha nem vagyunk komolyan hivék, val-
lasgyakorlok. Keresztelni, eskiidni, meg-
halni akkor is oda megyunk, s a nyelvin-
kon kivil szinte csak ez maradt meg tisz-
tan, ami a miénk.”

,A Vajdasaghan a magyarok esetében,
a katolikus és reformatus magyar egyha-
zakban is nagy szerepet kap a nemzeti
identitas. Azért is, mert amikor évekkel
ezel6tt a Vajdasagban még nem volt

Egy millenniumi emlekkut
jelentesei a Vajdasagban

Zentdn A cimben emlitett emlékkut
Zentan épilt a millennium tiszteleté-
re. Ez is kell6képpen érzékelteti, hogy
az etnikai identitads tradicidjaban
integrativ jelentéstartalommal rendel-
kezik a ,,sajat” vallasi kdrnyezet mani-
fesztaciojaként, ahogy ezt zentai inter-
jualanyaim a kovetkez6képp megfo-
galmaztak:

A kisebbségi 1étben nagyon meghata-
roz6 a vallas és nemzettudat kapcsolata,
mert a kisebbségnek az az ereje, ami dsz-
szefogja, és esetleg megmaradasat segit-
heti az a vallas, az egyik alapvetd dolog.
A gazdasdg és mindazok az dsszetartd
erék, amelyek kordbban egy-egy kozossé-
get dsszefonni voltak képesek, itt nyilvan-
val6, hogy meghatarozé a gazdasagi ér-
dekeltség, a kultira és a vallas volt. Az
elmult id6szakban a téhbség alapvetéen a
sajat kultarajat igyekezett érvényre jut-
tatni, és a tobbség gazdasagi érdekeltsége
jutott kifejezésre. Tehat az a kisebbségi
kbézeg maradt egyediil a kozdsségformald

megengedett, nem nyilvanithattad ki
nemzeti identitdsodat, még mondani se
lehetett, hogy magyar vagy, vagy szerb,
azokban az években ez nagyon nagy sze-
repet kapott mind a katolikus, mind a re-
formatus magyarok esetében. Pozitiv ha-
tassal volt ez, mert nagyon nehéz volt
azokban az idékben, de az egyhazak
megdrizték a magyarokat.”

A politika szerepét, a politikum
funkciojat gyakran helyettesiti, illetve
integralja a vallasi gyakorlat. A millen-
niumi emlékkat és a mogétte épiild Gj
templom a magyar nemzethez val6
tartozast is kifejezi, és olyan egyértel-
mi szimbolikaval ,Uzeni” mindezt,
amelyet kisebbségi politikai stratégia-
ként meggondolatlansag lenne megfo-
galmazni Jugoszlaviaban.

igy .t is harul” e tartalmak kifejezé-
sének feladata” a ,,magyar” felekeze-
tekre, jelesiil az egyik zentai katolikus
plébaniara. Hiszen ezéltal a kozvetitett
tartalmak nem vélnak konkrétan politi-



kaiva, mégis az adott kdzosség ,,nem-
zettudatat” er6sitik, megfelelve a vajda-
sagi magyar kozosség politikai torek-
vései ideoldgiai hatterének, egydttal
legitimizalva is azt.

Zentdn tehat egy Uj,
templom épdil.

Az épulé emléktemplomon kiviil
még ot katolikus templom van
Zentdn: a Szent Istvan, Jézus Szive,
Szent Antal, Szent Ferenc és a Kis
Szent Teréz templom, ami jelenleg
imaterem, ezért (is) épul az 0j temp-
lom ennek helyébe.

De miért van szlikség Uj templomra7

A vaérosrendezés ugyeiben is jartas
egyik értelmiségi interjlalanyom a ko-

»magyar”

vetkez6 két indokkal vélaszolt: ,,Az (j
templomra azért van szikség, mert a
Kertek részében [ahogyan Zentanak ezt
a részét nevezik] van a legtébb hivé, és a
kis templomkaba nemfémek be. A mésik
ok, hogy ennek a templomnak az épitése
egybeesett a zentai csata 300. évfordulé-
javal". Az idézettek egybevagnak mas
interjtalanyok véleményével is a ,,Ker-
tek” vilagahol: ,,Elég hosszan koll6tt va-
rakozni, hogy az a koz0sség, ahol vég-
eredményben a Zenta katolikussaganak
a legnagyobb része, 8000 hivé él, és egyik
egyhazkozosség sem rendelkezik ekkora
lélekszammal, és itt vallasgyakorlok is az
emberek, a legvallasosabbak maradtak
itt Zentan. Széval ez a papiak, ahol ez az
imaterem volt eddig, nem tudta ezeket az
embereket befogadni. Meg aztan a zentai
csatardl is meg kellett emlékezniink rep-
rezentativan”

A zentai csatardl,1 a magyar nem-
zethez valo kapcsolodas jelképérél és
annak szerepérdl a zentai magyarsag

Politika es
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kollektiv emlékezetében pedig ,.tudni
koll, hogy nekiink, zentaiak szamara
nem sok torténelmi esemény maradt
fonn. Ezért a zentai csata az itteni ma-
gyarok szellemi alapja, s csak erre tud
tdmaszkodni’’

Ez a torténelmi esemény tehat egy
olyan ,,kapcsol6dasi pont”a zentai ma-
gyarok szamara, amellyel ki tudjak fe-
jezni, meg tudjak er@siteni kozossé-
glikben a nemzeti térténelemhez és a
magyar nemzethez val6 tartozasukat.
A lisieux-i Szent Teréz templom egy-
arant épult véddszentjének és a zentai
csatanak az emlékére. Felépitésének
oka igy egyrészt nevezhet6 ,funkcio-
nalisnak”, azaz az itt él6k vallasos igé-
nyei régota késedelmes megfelelésé-
nek, masrészt - el6zg inteijurészleteim
egyikéhez kapcsolédva - ,,reprezenta-
tiv’ oka is van, kifejezni a magyar
nemzethez és ezéltal a sajat kultirahoz
vald tartozast is a vallasi kdrnyezet is-
mételt igénybevételével.

A templom épulésének folyamatat
nyomon koveti a varos kdzvéleménye,
de a vajdasagi magyarok tobbi kdzossé-
ge is tud rdla, hiszen ez az egész kdzos-
ség szdmara fontos esemény, a sajat kul-
tara kifejezésének ,kinyilvanitott”, lat-
haté jelképe: ,,Nagyon orlilok ennek a
templomnak pont azért, mert az 6nma-
gunkba vetett hitet is kifejezi’? ,Az emlék-
templom megmutatja, hogy a magyar kul-
thra is ugyanolyan fontos, mint a hasznos
épuletek. ”

A templom munkalatai 1995-ben in-
dultak meg egy meghivasos palyazat ki-
irasaval, amit Toth Vilmos kanizsai épi-
tész nyert el. (Tehat nem zentai, de még-
is a ,sajat kornyezetet” jobban kifejezni
tud6 szakember, aki szintén vajdaségi
magyar ,,ezért érti, mit akartunk ezzel”-
foglalta dssze nekem ezen részlet jelen-
t6ségét is egyik interjlalanyom).

A templom el8szér meglepte a zen-
taiakat, de amikor ,megértették” -
ahogy tobben fogalmaztak -, hogy
,,mir6l van sz6”, ,,szivilkkbe zartak’ azt.
Az emlitett templom ugyanis harom

kupola egymasba metszédésével irha-
to le geometriailag, s még ezekhez fog
csatlakozni egy rézsat, s igy a szalag-
ablakokig egy fivesitett tér fogja ko-
rialvenni a templomot. A templom
épitési terveit ismer6, s a kivitelezés-
ben segédkez6 zentai épitész beszélge-
tétarsam a kovetkez6ket mondja
minderr6l: ,,Ezek a kupolék olyanok,
mint a riigyek, a riigy pedig tavaszt je-
lent, egy kezdést, egy virdgbabomls-
varést jelent, ugyanakkor mar maga a
harmassag megjelenésével is lizen.” Eb-
bél is lathatjuk, az épiték tzenni akar-
nak, szimbdolumok &ltal kommunikal-
ni e jelképeket ért6 és befogadd ko-
z0sséggel.

llyen ,lizenetek” a tornyok is. A ha-
rom torony egyike a régi f6téri nagy-
templomnak a duplatomyat veszi &t,
ezzel kapcsolodik a helyi kdzosségi
tradiciohoz, illetve annak folyamatos-
s&gat is kifejezi, mig ezen kettGstorony
- kiegésziilve egy Ujabbal - szintén
»harmassagot” alkot. A tornyok kap-
csan is megfogalmazodnak jelentések
,Ahéarom torony a 300 évet is jelenti, a
kozéps6 torony pedig 30 méter, ami
ugyanerre utalhat.”” ,,A 300. évfordul6-
nak jelképe a diadalkapu is.”

Lathatjuk, hogy még a legaprobb
részletek is tizenhetnek, bar a szimb6-
lumok ezek nélkil is konkrétan mu-
tatjak meg kozvetitendd jelentéseiket
(lasd diadalkapu, harom kupola, a
,,Fégi” torony masa stb ).

Hasonld jelentést kdzvetit a varos
lakoi felé az elkészitendd templom jo-
vBbeni - mindenki altal ismert - tar-
sadalmi funkcidja is. Az atya kérésére
ugyanis az épiték egy passzazzsal dsz-
szekotik a templomtesteket, s igy az
egyik kupola levalasztasaval barmi-
lyen rendezvényt meg lehet tartani. A
vallasi vezet6 igy nemcsak Kkilép a
wzart terekb8l”, hanem ,be is hozza”,
integralni tudja a magyar kdzosséget a
sajat vallasi kornyezet ,biztonsaga-
ban”. Az egyhaz tehat a kdzosségi 6sz-
szejovetelekre is alkalmat tud adni az
emléktemplom felépitésével.

Ennek megitélése a varosi magyar
kdzvélemény szemében egybehangzo-



an derdilato: ,Végre egy Uj hely, ahol
szeminariumokat tarthatunk, megtar-
gyalhatjuk a magyarsaggal kapcsolatos
lgyeinket.”,,Nagyon oriilok neki, hogy a
mdvel6dési, kulturdlis élet meg az azo-
nossagtudat is része ennek a gondolat-
nak.

Visszatérve a ,,kils6” lathatd jelké-
pekre, voltak, akik azt hangsulyozték,
hogy ,£z a templom nagyon jé, hogy
olyan, mint az orszagalma.” ,,Az, hogy
elkezdték épiteni az emléktemplomot
azért fontos, mert a teteje az orszagal-
mat szimbolizalja. ”

Tobben Ugy interpretaltdk ezeket a
megjegyzéseket, hogy a véleményal-
kotok nem is mentek el megnézni az
épulé emléktemplomot, hiszen akkor
lattdk volna, hogy az orszagalmat
»egyértelmlen”a mér felépitett emlék-
kat teteje abrazolja az emléktemplom
kdzvetlen szomszédsagaban. A temp-
lom tehat mar ,,puszta Iétével is kifejez
valami nagyon fontosat rélunk” -
mondta interjualanyom, azaz mar
megléte is egyfajta jelentést hordoz, és
sokak szamara ez ajelentés a fontos (s
amit ez ,reprezental”), s nem feltétle-
nul a kozvetlen szimb6lumok latva-
nya.

Ami szintén érdekes: a varos lakoi
kozll legtobben az ,,orszagalmat” em-
litették mint a templomhoz kothetd
szimbolumok legfontosabbikat, illetve
mint egyetlen jelképét.

Az emlékk6t alapmotivumat mar
egyértelmien az orszagalma adta a ter-
vezének, aki fgy meséli az emlékkut
torténetét és szimbdlumainak jelenté-
seit: ,,Itt egy az egyben az orszagalma ad-
ta az alapmotivumot, pedig késébb tudtuk
meg, hogy ez a Szent Istvan kit. Amit vég-
eredményben el6tte tudtunk, hogy lesz
négy magyar f6szentnek, azaz az Arpad-
héziaknak kapolndja: Szent Istvan, Szent
L&szl6, Szent Imre és Szent Margit kapol-
na.2 Most Ugy tlinik, hogy a Szent Istvan
kuttal lesz egybekdtve mindez, de mi e nél-
kul is megesindltuk volna az emlékkutat.
Ezt pedig a millennium hozta magéval,
millenniumi emlékkutat akartunk épiteni.
Nyilvanval6, hogy a magyarsagtudatban
Szent Istvan Iényege, fontossaga és a mil-
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lennium, hogy ezer éve itt vagyunk, ke-
resztények vagyunk, é megvagyunk, min-
den szinten Gsszefiigg.

- Milyen szimb6lumok altal fejez6-
dik ki ezen ,,0sszefliggés™ - ,,Gondol-
kodtunk, hogy ezt a millenniumi-nemze-
ti gondolatot és értéket, az orszagot kell
szimbolizalni. Es nyilvanvald, ha rané-
zek a kutra, egybdl latszik, hogy a gérbék
a falak, meg amikor globalba nézem,
szemben, akkor egy harmas dombot is le-
ir azzal, hogy ki van emelve egy majd-
nem teljes kupola, ami alulrél el van vag-
va. No, most ez megint a mi tipikus vo-
nasunk, hogy lesajnaljuk magunkat, ez
lenne a csonkitott orszagalma, ami nem-
csak a miénk, hiszen tudjuk, hogy Erdély,
Felvidék, Karpatalja is van, meg Délvi-
dék, ami nemcsak minket, hanem Szla-
voniét, Baranyat meg Muravidéket isje-
lenti. Ezek is ebbe tartoznak. Ez a kupo-
la tehdt ezt is jelenti. Ezért éreztiik dgy,
hogy az orszagalma és a harmas domb a
régi teljes orszagot, az egész nemzetet
tudna jelenteni a millennium jegyében.
Az orszagalapitast maga az alma is kife-
jezné, plusz rajta van azért a dupla
Szent Istvan-i kereszt is.3 Azért is kerilt
az fel, mert nem akartunk felirni ra k-
16n6s dolgokat (mondjuk Ugy volt, hogy a
millennium, az folkerdl), de igy talan
mégjobb is, igy is mindenki tudja, mi ez.”
A szimbolumok tehat ,maguktél is”
beszélnek, kozérthet6ek a véaros ma-
gyar kdzOssége szamara.

A millenniumi kat és a zentai csata
emléktemploma egyarant a nemzeti
kultarahoz val6 tartozast fejezi ki. Ez-
altal pedig tulajdonképpen a helyi,
sajat kornyezethez valo tartozas tuda-
tosodik ismét. A kisebbségi identitas
értékelddik fol, s er6sddik meg azaltal,
hogy sajat kultdrajat a nemzet egészé-
hez kéti. Ennek a sajat kultGrahoz va-
16 kdtddésnek elvalaszthatatlan része a
vallés. Azaz a tudatos 6nmegfogalma-
zas a vallason keresztill jelenik meg, és
él tovabbra is. ,,Ez nagyon j6 probalko-
zés, mert a mi biiszkeséglinknek ez az
alappillére, a zentai csata meg az allam-

alapitds, a millennium. A katolikussag
pedig megint a massagunk kifejezése,
meg hosszU id6n a reményé is igazabdl.
.z, hogy birja a hitét gyakorolni, hogy
reménykedni, bizni a megmaradésban,
hogy van még miben bizni, a vallasban
meg abban, hogy vannak még mashol is
magyarok, akikkel kozds a torténeted,
széval ez a kett§ korforgasa lelt ebben a
gondolatban, az emléktemplomban meg
a katban”- foglaltak Ossze interjuala-
nyaim az iménti értelmezést A nem-
zeti-kulturélis és katolikus-valléasi je-
lentések kdlcséndssége domborodik
ki az emlitett szakralis épiletekhez
kapcsolddd vallasgyakorlat és ritusok
soran is.

KEK

A zentai varosrész Kertek, Ujfalu -
ahogyan a lakosok nevezik - lako6inak
nagyon fontos, hogy az emlékkdt mo-
gott all az a kereszt is, amely korébban
a ,kistemplom” kertjében allt. Ezaltal
is kifejez6dhetett a vallasi kornyezet
wKilépése” a templom zart kdrnyezeté-
bél. ,Korabban a tér Ures volt, most vég-
re megvaltozott azzal, hogy az esperes Ut-
és a kat épit6i méltd helyet taldltak a
Krisztus-keresztnek™- mondta egyikik.

A valldsos embernek tehat ,ures”
volt a tér szakrélis tartalmak nélkil
(vo.: Eliade, 1996:15-106), s ezaltal
az emlékkut is ilyen maradt volna, az-
az a nemzeti-kulturalis jelentések 6n-
magukban nem kozvetitették volna
szadmara a ,.teljes” sajat kultdra jelenté-
seit a vallasi szimb6lumok és tartal-
mak nélkil. Az épiték is tisztdban vol-
tak ezzel: ,Ugy éreztilk, hogyha még a
keresztet is behelyezzilk a kupola ala,
ahol még ott van a kit is, ezzel talan még
jobban szakralizalodik a hely, miutan



oda minden nap visznek viragot, és meg-
allnak sokan, é elmondanak egy imat,
tehdt ez is a helynek afélmagasztalasat
segiti eld.”

A nemzeti szimbélumok ,,tudatosu-
lasa” igy kapcsolddik 6ssze a szakralis
tér ritualis gyakorlati jelentéseivel.4 E
kolcsdndsséget jelenitette meg, hogy a
kutat a varosnap alkalmaval, szeptem-
ber 11-én szentelték fol. A ritus sorén
tehat egyszerre fejez6dott ki a nemze-
ti kultdrahoz val6 tartozas (a szimbo-
lumok altal), a vallasi jelentés (felszen-
telés, kereszt) és - az el6z6 kettét egy-
bekapcsolva - a sajat kulturélis kor-
nyezethez valé tartozas kifejezése (a
zentai csata napjan, az e csata emléké-

re épll6 templom tdvében). ,,Rengeteg
ember volt ott, & az embereknek nagyon
sokatjelentett, az egész varos ott volt.” A
ritus résztvevéi a kovetkezéképp in-
terpretaltak a kuat jelképeinek és a fel-
szenteld ritusnak ,,uzeneteit”: ,,Itt min-
den magéatol értet6ds, tehat nem kollstt
semmit megmagyarazni, itt a szimbélum
egy az egyben megy." ,,Szép volt és nagy-
szer(i. Nagy felhajtas volt itt. De meg is
érdemli, mert verejtékkel készilt itt min-
den. De meg is érte, mert igy tudjuk tisz-
telni az ezeréves magyarsagot itten mél-
toképpen. ™’

Felmeril a kérdés, milyen mas épi-
letekben, terekben ,,fogalmaz6dnak”
meg még olyan jelentések, amelyek a
sajat kultdrat tudatosithatjdk az itt
él6kben? ,A targyakban, épiiletekben,
szimb6lumokban ott érzem az 6sokjelen-
Iétét. Itt Zentén ezt a kulturéat direkt csak
néhany kozvetiti, igy a zentai csata em-
lékmive vagy az emlékkdt. Amagy, az
Gsokrdl vald tudas inkabb irott volt min-
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dig, hogy ekkor meg ekkor lett alapitva a
varos, meg Oregapam itt élt.”’- mondja
egy interjdalany.

Egy masik inteijarészlet a kdvetkezd
Kiegészitést” adja: ,A varos egésze az
arculatat, a lelkiiletét a 19. szazad végeén,
a 20. sz&zad elején kapta, mi magyarok
tudjuk, hogy az ekkor Magyarorszag volt,
s ezt most nem koll félreérteni, de benntink
van ez, nem is veheti el senki, tehat igy,
ahogy az egész varos van, nekiink, az itt
él6 magyaroknak a mienk.

igy az egész varos is a ,sajat tér”, a
sajat kultdra és tradicio kornyezetét
jelenti a magyar kozdsség tagjainak,
Osszekotve e tudast az ,inkébb irott”
torténelmi eseményekkel, illetve a ko-
rabbi nemzedékek altal tovabbhagyo-
ményozott emlékekkel (vd.: Zenta mo-
nogréfidja 1.:315-379).

Izgalmasnak t(inhet az is, miként
élhetnek térbeli részletek is egyes em-
berekben, mint identitasuk kifejez6i.
Meg kell jegyeznem, hogy a kévetkez6
interjarészlet egy zentai magyar épi-
tészt6l valo, azonban ez is nagyon ér-
dekes, mivel ravilagit arra, hogy ki-ki
a maga egyéni értékrendjével, szakma-
javal stb. kotédik az elemzett kultura-
lis tartalmakhoz, amelyek pontosan
ezen egyéni vilagok altal valnak ko-
z0sségivé, és viszont: ,,Nekem példaul a
Tizoltd laktanya is a magyarsagtudato-
mat noveli. Nemcsak azért, mert tudom,
hogy Lajta Béla épitette, és a magyar épi-
tészet, a korai szecesszi6 remekmiive. De
ettdl fuggetlendl, most figyelj, mit tud ez
igaz&bol elmondani! Vegyik a napsuga-
ras oromzatokat. Ez egy nagyon dsszetett
jel, mert annak is vehetem, hogy a kozép-
pontba megy mindegyik, de a kdzéppont-
bal kifelé is mehet mind, tehat egy olyan
lelkiiletet takar ez, ami a zentai lelkiile-
tet jelenti. A zentai lelk(iét, aki hagyo-
many6rz6, ez amikor befelé szaladnak a
sugarak, a masik, ami kifelé, ahogy min-
denhol az Alféldon, mi is a leggyorsab-
ban tudtunk meggjulni mindig. Ez a pa-
radoxon, amik vagyunk, minketjelent ez
az oromzat is.”

Mindezeket a ,rejtett” és ,,egyéni”
jelentéseket kapcsolja dssze és fejezi ki
kozérthetben a két vallasi épitmény is:
a sajat kultira kornyezetének ottho-
nat. Egyetlen szerb templom sem
»hangsulyozodik ki” a véros terében,
amely tér igy Osszességében is a ma-
gyar kultara terének tekinthetd.

Léthattuk, hogyan éli meg a zentai
magyarsag sajat kultdrajanak tereit,
érdekesnek tlinik azonban, hogyan
vélekedik ez a k6zosség a ,,masik kul-
tara” tereir@l, illetve azok jelentései-
rél, és a mindezekbdl levont kovet-
keztetésekrol.

A ,magyar” és a ,,szerb” terek kap-
csan a kovetkez6ket fogalmaztadk meg
zentai magyar interjdalanyaim: ,,Nekik
is mindenképpen valaszolniuk kell a kor-
ra, fel kell ébrednitik, meg kell djulniuk,
mert ett6l a szerbek még jocskan tavol
allnak, s ezt inkdbb sajnalatbél mon-
dom.”, Ok elfelejtették a pravoszlav kul-
tarat, nem a kolostorok, az atyaik, ha-
nem a nép. Csokkent a vallasossag, ami
kordbban nagyon fontos volt nekik. A
szerb népnek az egyhaz, a vallas, az
majdnem mindent kimondott nekik, ami
koll. De a szerb tarsadalom Zentén is
jobban tartotta a szocialista vallast, job-
ban benne voltak, mint mi, mert nekiink
még a méassagunk is segitett, hogy azért
azt annyira nem vettik at.”

Eszerint a vajdasagi magyar kisebb-
ségi kultdraban mind az egyhazi szer-
vezetek bels6 struktdraja, mind a val-
lasi tradiciok, jelentések er6teljeseb-
ben hatottak - egyik beszélget&tarsam
szavaival - jobban megmaradtak”,
mint a vajdaségi tarsadalom tobbségét
alkotd szerbeknél. Ezaltal a vallas
mentén is megragadhatd, s kifejez6d6
etnikus kulonbségek, a két kultira
kozotti ,,massag” tudatosulasa, a ,,sajat
kdrnyezetek” kozotti tavolsag artiku-
lalodott, és mélyilt el e kiillonbségek
(vallashoz valé tartozas, a sajat kultd-
rakhoz kapcsol6do tradiciéhoz valo
kotédés), s e kilonboz6ségek altal
megfogalmaz6dé értékrendszerek, ka-
tegoridk mentén.

Ez fejez6dik ki a terek jelentéseiben
is, mivel mig a helyi magyarsag szamara



az ,egész varos” a sajat kultdra terének
szamit, s ezen terek jelentéseit még
olyan vallasi épitmények is kilon ki-
hangsulyozzak, mint az emléktemplom
vagy a millenniumi kat, ahol a szimb6-
lumok ,egy az egyben mennek’; addig a
pravoszlav terek ,,hangsulytalansaga” az
el6bb emlitett kiilonbozéséget (s a mo-
gotte all6 értékelést) fogalmazza meg:
JPravoszldv szinten Ut nem dominénsak,
mas olyan épitményeik meg nem is igazan
lehetnek, ahol ez kialakulhatna. Vannak
kavéhazak, ahova sok szerbjar, meg voltak
olyan automatikus tomoriilések egyes lakd-
részekben, ahol szerbek voltak, de most
mar ez isjorészt dsszekeveredett.”, A pra-
voszlav templom az teljesen elkiilonil. Egy
templomkert végén van. Mondjuk, nekiink
nincs fétertink, park van helyette, na, a
pravoszlav templomot még ez a park is ta-
karja. Nagyon értékes épiilet, de ahogy itt
takarva van, Ugy nem is hasznaltak ki ren-
desen sem. Ma mér talan 6k isjobban jar-
nak, de a magyarok viszont régebben is téb-
betjartak a templomba, jobban tartottak a
vallast, s ez meglatszik a varos képén is.”

Az etnikus tartalmak a véros altal is
megfogalmazédhatnak, sét gyakran az
eltérd vallasok azok, amelyek kifejezik
és tudatositjak kozosségik tagjaiban a
sajat kultdrahoz val6 tartozast, illetve
ezen sajat kultGranak biztonsagos, sa-
jat kdrnyezetét teremtik meg intézmé-
nyeik, ritusaik, szimbolumaik vagy
akar belsd tartalmi jelentéseik soran.

Emellett a vizsgalt magyar kdzdssé-
gek massaguk kifejez6désének tartjak
vallésos értékeiket, a vallasi tradicio-
hoz val6 szorosabb kot6dést, amelyet
kisebbségi kultarajuktdl elvalasztha-
tatlannak tartanak.
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1 Az 1697. szeptember 11-én tortént csa-
ta (amelyben a Savoyai &ltal vezetett
cséaszari seregek dont6 gy6zelmet arat-
tak a torok seregek felett) Zenta emlék-
napja legfontosabb kozOsségi Unnepe
mind a mai napig. (V0.: Zenta monog-
réfidja 1.:247-254)

2 Lathattuk, hogyan mélyitik el a ,ma-
gyar” egyhazak a hittandrakon, taboro-
zasok alkalmaval a magyar torténelem
és kultara tartalmait, ennek l4thaté je-
gyekkel kifejez6d6 parhuzamaként is
értelmezhetjiik a fentieket.

3 Avallasi épitmények nemzeti jelentése-
it hordozé szimbdlumokat kutatva ha-
sonléan a lehetd legkonkrétabban tuda-
tositd jelenséggel taldlkoztam a csik-
somlydi piinkdsdi bdcst nemzeti tartal-
makkal is biré ritualis épitmények egyi-
kének, a Szent Szinpadnak az esetében
is (Papp, 1996).

4 Természetesen a kdtnak mindennapos
funkcidja is fontos, azaz hogy vizet le-
het bel6le inni. E trividlisnak tlin6 meg-
jegyzés akkor mutat ra fontossagara, ha
meggondoljuk, hogy a kat régebbi vize
nem volt emberi fogyasztasra alkalmas,
viszont a bombézésok, a szegénység, a
,nehéz helyzetek” miatt az emberek
rakényszeriltek ezt a korabbi kutat
hasznalni. Méra ezt nyugodtam meg is
tehetik, s ezaltal is megerésodhet a
szimbélumok altal kozvetitett jelenté-
sek reflexszer( elmélyitése.
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Mark Miinzel*

»Hany varost tettek a fold szinével
egyenldvé, hany népet irtottak ki, hany
milli6 embert hanytak kardélre, a vilag
leggazdagabb részeit forgattak fel
gyonggyel és borssal valo kereskedés mi-
att. Ostoba gy6zelem!”

Michel de Montaigne igy panaszol-
ta el 1580-ban az amerikai 6slakosok
sorsat. Az idézetet 1972-ben a francia
etnolégus, Pierre Clastres elevenitette
fel, hogy ezzel a régi vaddal ostorozza
az ostoba gy6zelem Gjbéli megismét-
16dését: ezuttal a paraguay-i achék ko-
rében rendezett népirtasrél van sz6
(Clastres, 1972:348).

Genocidium, etnocidium
es a néprajzkutatas

(A kelet-paraguay-i achék)

Egy emberoltével ezel6tt dsszlétsza-
muk 2000 f6 korll lehetett - ma nin-
csenek tdbben 900-nal. 1972-ben irta
nekem Claude Lévi-Strauss etnologus:

,-ozenvedesteli  életukrél sz60l6 hirek
sajnos nem dobbentenek meg. Ebben a
pillanatban Dél-Amerika legkllénbo-
z6bb pontjairdl telepiilnek ide emberek,
é&s elszantsaguk lattan az etnologusok te-
hetetlennek érzik magukat, hogy egyszer
s mindenkorra lezarjdk az indiankér-
dést.”

Michel de Montaigne idejében leg-
alabb egymillio indian élt a késdbbi
Brazilia tertiletén (feltételezések sze-
rint azonban még ennél is tobb), ma
szdmuk alig haladja meg a 200 000-t.

Az indidnok népességcsokkenése
biztosan nem magyarazhaté csupan
azzal az egy szdval, hogy népirtas. Az

europai haditdk akaratlanul is maguk-
kal hoztak betegségeket, melyek pusz-
titobbnak bizonyultak a fegyvereknél
is. A népesség nagyobb csoportjai téb-
bé-kevéshé békésen olvadtak bele a
tarsadalom etnikailag vegyes rétegei-
be. De az tény, hogy Eur6pa egész né-
pek eltlinését segitette el8, és ezt in-
kabb megelégedéssel, mint felhaboro-
dassal vette tudomasul.

Ez a térténelmi héttere az indianok-
kal foglalkozo jelenlegi néprajzi mun-
kénak. Ott is, ahol ma a béke uralko-
dik, a békéden emlékek tovabb élnek
Ez a kortilmény aztan kevéssé segiti az
etnoldgus munkajéat, még meg is probal
elhatarol6dni az eurépaiak tetteit6l:

KEK

,.Milyen cselekhez kell folyamodnia,
hogy megmutassa, mennyivel kedvesebb
és bizalomra méltébb, mint a tdbbi euré-
pai, hiszen polgartarsainak hibai ellenére
életének legnagyobb részét ebben a ko-
z0sségben akarja eltélteni” (Glynn
Cochrane, 1981:106)

A genocidium probléméjénak tiszta-
zasa minden terepmunkat végz6 kuta-
t6 érdekl6désére szamot tart, azokéra
is, akik nem vallalnak kozdsséget a
gyilkosokkal, és ott is, ahol az 6ldok-
Iés mar csak a tavoli miilt része. A
résztvevd megfigyelés azt is jelenti,
hogy jelen kell lenni a megfigyeltekkel
a torténelmi tanulsagaikra val6 vissza-
emlékezéseknél is. A sokoldall sze-
rep, amibe az idegen tarsadalom szo-
cidlis struktarajat kutaté etnolégus
belekényszeriil, tobbnyire tipikusan a

Mark Miinzel a frankfurti Néprajzi Mizeum munkatarsa és a frankfurti egyetem La-
tin-Amerika Tanszékének professzora. Frankfurti, coimbrai és périzsi tanulmanyai
utdn 1970-ben avattdk doktorrd. Brazilidban, Paraguayban és Ecuadorban folytatott

kutatasokat.



fehérekre jellemz& szerep, és ezen mar
csak ezért is érdemes elgondolkodni.

Az aldbbiakban egy kirivé esetet fo-
gok ismertetni. Csak a végén probalok
meg ennek kapcsadn néhany kérdést
levezetni, melyek véleményem szerint
egy ,,hormal” terepmunkara is érvé-
nyesek.

Az achék elszértan, kis csoportok-
ban (20-150 f6) élnek Kelet-Paraguay
hegyes és erdds vidékein, jellegzetesen
visszavonulasi teriileten, ahol jol el le-
het rejtézni. Ezt gyakran meg kellett
tenniik, amikor a naluk joval na-
gyobb létszamu és szervezett szomszé-
dos torzsek, a guaranik és a paragua-
yiak el6l menekiiltek.

A szomszédos torzsekkel ellentét-
ben az achék egészen a kdzelmdultig
nem foglalkoztak foldmUveléssel, csak
gyljtdgetésh6l és vadaszathol éltek.
Némelyikiknek volt allandd lakohe-
lye, ahonnan azonban hénapokig tar-
t0 portyazasokra mentek az erddébe.
Més achék azonban egyéltaldn nem
maradtak egy hétnél hosszabb ideig
ugyanazon a helyen.

Kapcsolatuk a megtelepedett pa-
rasztokkal rossz volt, és a XX szazad
folyaman dramaian megromlott (to-
vébbi részletek: Miinzel, 1983:53
-173). A’70-es évekig specializalddott
aché-vadaszok expedicidkat inditot-
tak az erd6kbe, hogy lerohanjak az
achékat. Féleg a reggeli szlrkiletben
tamadtak meg 6ket a taborhelylkon.
A feln6tteket, akik nem tudtak idejé-
ben elmenekiilni, megélték. Az elfo-
gott gyerekeket elhurcoltak és atadtak
6ket , tisztességes” csaladoknak, vagy
gyakran el is adtak 6ket. Ezek a gyere-
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kék tdbbnyire criadosok lettek, azaz
csaladias kortlmények kozott élhet-
tek, de nehéz munkara is kotelezhet-
ték Bket

1959-ben sikerilt egy valamikori
aché-vadasznak egy, 20 f&bdl allé cso-
portot sajat birtokara, békés dton lete-
lepitenie. Ez vezetett ahhoz, hogy az
indianok Ugyeivel foglalkoz6 hatésag
egy aché-rezervatum vezet6jévé ne-
vezte ki, ahova az els6 lakokat szabad
akaratukbol telepitették le. Felkérték
arra, hogy békés Gton tovabbi achékat
telepitsen oda és igy humanus médon
rendezze az aché-problémat.

Az egykori prémvadasztol ezzel
azonban tal sokat kértek. A terhes ad-
minisztraciés munka el6l az erdei ka-
landozésha menekdlt, és ha az india-
nok nem engedelmeskedtek neki, eré-
szakhoz folyamodott. Az achék rész-
ben maguk is lehet6séget adtak erre.
Hogy az achék segitik az aché-vada-
szokat, az nem Ujdonséag. A ,,jambor”
indianok, akik kézrem(ikddnek a ,,va-
dak” felkutatasaban, Paraguayban kii-
16n nevet is kaptak, 6k a ,csalimada-
rak”. Motivaciéik kulénbozéek: koz-
rem(ikddnek, mert 6ket is idegen cso-
portok tdmadtak meg (az achék ko-
rabban heves harcokat folytattak egy-
més ellen), vagy mert fiatalok, és az
aché-rendben kevés befolydssal bir-
nak, ezért bosszut akarnak allni a tal-
er6ben l1év6 dregeken, vagy mert jutal-
mat varnak, esetleg Ggy gondoljak,
hogy a fehérek kozott letelepedve
ténylegesen jobban élnének.

Ha a ,.csalimadarak” is részt vesz-
nek a vadaszatban, az elejtetteket nem
6lik meg, hanem olcsdé munkaeréként
alkalmazzék Oket.

Az egykori embervadaszok rezerva-
tumaban azok széméra, akik alkal-
mazkodtak, hosszu tavon is elviselhe-
t6 élet kezd6dott. Magukat és vezetd-
jlket - a szamukra hagyomanyosan
gytildletes - mezégazdasagi munkaval
kellett eltartaniuk és alkalmilag kive-
zényelték Gket favagasokhoz is. Né-

hany gyereket és asszonyt elhurcoltak,
néhany lanyt megerdészakoltak, de leg-
aldbb a csaladok nagyjabdl épek ma-
radtak - példa ez egy pozitiv kivételre,
miként ezt az achék kés6bb hangsu-
lyoztdk. A 60-as években az erd6t jol
ismer6 harcosokat és vezetdjiuket (a
polgarhaboru egy tapasztalt katonajat)
a gerilla-felkelés elfojtasara vetették
be:

JKovettik afehérek nyomét. A reggeli
pirkadatban letdmadtuk O6ket szallas-
helylikén, amikor még aludtak. Azonnal
megadtdk magukat. Papa Pereira-t (a
vezet6t) magunkkal hoztuk, megmutat-
tuk neki afoglyokat. Azt mondta nekik:
»Assatok egy godrotl« Megtették. Aztan
azt mondta nekiink: »Dobjatok Gket a
gbdorbel« Agyoniitottiik és belehajitottuk
Oket a godorbe.” Mindegyik aché har-
cos szamara, akik ebben az akcidban
részt vettek, az évek multaval is hatal-
mas élmény maradt ez az eset, amit a
kévetkezGképpen irtak le nekem: Uj-
bol a fehérek ellen mentek. A harco-
sok erésen kotédtek fehér vezet6jik-
hoz, és attél kezdve egy aché széval
jellemezték magukat, mely a halalig
tarté hiiséget fejezi ki

1959 és 1972 kozott kb. 270 aché
kerult a rezervatumba ©nszantabol,
vagy kényszer hatéséra. 1972 kdzepén
mar csak 202-en éltek ott, jollehet
kdzben gyermekek is szllettek. Tény-
legesen tdbb mint 70 indian halt meg
alultaplaltsag és kulénbozd jarvanyok
kovetkeztében. Ezek a katasztrofak
mindig akkor tortek ki, amikor Uj
achék érkeztek a rezervatumba. En-
nek oka az, hogy az Ujonnan érkezet-
tek szdmara nem készitettek el§ ele-
gend6 mennyiségl élelmet. Masok a
fehérek betegségeitdl betegedtek meg,
amelyekkel szemben nem alakult ki az
ellenalldképességik az elszigetelt er-
dei élet sordn. Ezek mellett adodtak
higiénés és az eltér6 taplalkozasi
strukttrabél adédé problémak is, me-
lyek tulajdonképpen kénnyen elke-
riilhetéek lettek volna.

A rezervatumbeli (j élet a talél6kre
szinte a boz6tt(iz hatésaval hatott: el-
lendllasuk altalanosan megtort.



1971 juliusaban Christine Miinzel-
lel mentem Paraguayba, hogy az
manyozzam a rezervatumban. Ennek
alapjaul az Asuncioni Katolikus Egye-
tem Antropolégiai Kutatécentruma-
nak kérdése szolgalt, miszennt van-e
valaki Németorszagban, aki érdekl§-
dik ez irént a téma irant. A kérdés
azonnal eljutott hozzam. Annak ide-
jén éppen néprajzi munkéat kerestem,
volt mar kutatasi tapasztalatom, me-
lyet a braziliai indianok kozott szerez-
tem, 6k hasonlo kérnyezetben élnek,
mint az achék, és sokban hasonlitanak
is rdjuk; ezenkivul ha nem is tokélete-
sen, de beszéltem egy, az achékéval
szoros rokonsagban all6 nyelvet. A
kedvenc témam a vallas és a mitol6gia
volt, amikor még mint egyetemi hall-
gat6 a Frankfurti Néprajzi Mlzeum
gydjteményében az achékrol szolo
anyagot rendeztem és katalogizaltam.
Az utat a német kutatdsi térsasdg fi-
nanszirozta, ehhez tettlink még a
megtakaritott pénzlinkb6l. Az el6ké-
szliletek kozepette az aché nyelvet ta-
nulményoztuk kazettdk és szovegek
segitségével, melyet egy kolléga kiil-
dott szamunkra Paraguaybdl. Ossze-
gy(jtéttem minden fellelhet irodal-
mat az achékrél, ami egy tajékoztatd
jellegli képet adott a hagyomanyos
kultdra alapvonasairdl.

Amit nem tudtam meg, az az achék
aktuélis helyzete volt. 1939-es és ko-
rabbi forrésok tartalmaztak utalasokat
gaztettekre, melyeket az achék ellen
kovettek el, de ezeket mar idGszer(it-
lennek tartottam. Egy 1961-es olasz
publikacio raébreszthetett volna, hogy
a kortlmények 1961 6ta csak stlyos-
bodtak, de ezt a munkat véletlendl
nem kaptam kézhez. Az achék sorsa
akkoriban a périzsi egyetem egy bels6
vitajaban kerlt  el6 Oaulin,
1970:263-266, Monod, 1971:239),
de annyira elvonatkoztatva és benn-
fentes modon, hogy nem vettem észre,
hogy az achékrél van szo.

Mindamellett nyugtalanitottak egy
Ujabb tanulmanyban olvasott kritikai
észrevételek, miszerint az aché-re-
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zervatum lakdit embervadaszok fog-
dostadk Ossze. irtam a szerzének, to-
vabbi informéaciokat kértem téle, de
tgy tlint, levelemet nem kapta kézhez.

Amikor mar Paraguayban voltam,
tudomést szereztem az achék elleni
vadaszat folytatodasarol. Asuncioni
kollégaim panaszlevelek fotékdpiait
mutattdk meg nekem, melyek az india-
nok meggyilkolasarél szamoltak be.
Egy cikkgydjteményb6l pedig re-
konstrualtam egy néhéany évvel azel6t-
ti vitdt az etnolégusok és a hatdsagok
kozott. Mas, alig néhany hénapos tu-
désitas tdi elévigyazatosan fogalma-
zott ahhoz, hogy én olyan felkésziilet-
lentil megérthettem volna (mikor né-
hany hénappal késébb olvastam &ket,
csodalkoztam akkori vaksdgomon és
az Ujsagirok batorsagan, hogy egy ka-
tonai diktatiraban ilyen nyiltan mer-
tek irni).

Csak kés6bb tudtam meg hogyan
ker(lt sor arra, hogy egy német etno-
légust hivjanak meg, . A kollégakat,
akik el6ttem kutattak a rezervatum-
ban, egymés utdn kidobtak, és nem
mehettek vissza, mert a vezet§ azzal
fenyeget6zott, hogy leldvi Gket. A leg-
hiresebb kilféldi kozuluk Pierre
Clastres volt (Clastres, 1984), akinek
hajlékat felgyujtottak, 6t magat letar-
toztattdk és végul kitoloncoltadk Para-
guayhol.

Egy paraguayi kutatd, Ledn
Cadogan, aki szintén nem térhetett
vissza a rezervatumba, sajnéalatosnak
talalta, hogy az aché kultira kutatasa
félbeszakadt, és a rezervatumok hely-
zetének javulasat egy kiils6 megfigye-
16 jelenlétét6l remélte. Egy kulfoldi,
ellentétben egy paraguayival, a hata
mogo6tt tudhatja hazaja nagykovetségé-
nek védelmét. A tapasztalt és titokzatos
Cadogan kapcsolatai révén sikerilt vé-
gul beszerezni a szilkséges hat6sagi
engedélyeket. A meghivéas azért ment
Németorszagba, mert egyrészt Cado-
gan egy német etnologus (Otto Zeries)
munkéssagat nagyra becsilte, mas-

részt mert a katonai hatésagokat
kdnnyebben meg lehetett gydzni egy
német kutaté személyérdl. Akkoriban
Németorszdg még konzervativnak sza-
mitott a forradalmi Franciaorszaggal
szemben.

Egy megfigyel6 beengedését a re-
zervatumba, az ottani allapotokért fe-
lel6sek is megengedhetnek tartottak,
mert éppen egy {j csoport meghono-
sodasa és a kovetkez6 megérkezése
kozti hosszabb id6szakban latogattam
oda. Az el6z8 jarvany és éhhalalve-
szély mar elmdalt, és a kdvetkez6 még
nem volt Kkilatasban. Pillanatnyilag
Ggy tint, hogy a rezervatum lakoi
nem élnek rosszabb koriilmények ko-

z06tt, mint sok paraguayi foldmdves.
Attél, hogy mi magunk beszéliink
az achékkal és igy nemkivanatos dol-
gokat is megtudhatunk télik, nyiltan
senki sem tartott. Hogy miért nem,
maig sem tudom pontosan Lehet,
hogy az illetékesek némelyike abban a
hitben ringatta magat, hogy a kilfol-
diek nem tudjak megtanulni az aché
nyelvet és igy egyaltalan nem tudnak
majd az indianokkal beszélni. (El&t-
tink példaul a francia etnolégus ha-
zaspar, Héléne és Pierre Clastres ta-
nulta az aché nyelvet. De miutan ezt a
hatésagok indianpolitikaja nem tartot-
ta helyénvaldnak, egy kampany soran
tagadtak munkajuk tudomanyos érté-
két és kijelentették, hogy a hazaspar
egyetlen achét sem ismert személye-
sen - és szemmel lathatéan a hatdsag
ezt komolyan is gondolta). Mar a be-
mutatkozas soran is probaltak ezt a
meggy6zdédésiiket érvényre juttatni,
allitva, hogy az achék nem képesek



magukat vilagosan kifejezni. Tudni
kell, hogy az achék nyelve a paraguayi
nyelvvel, az egykori indidn guaranival
rokon. A legtobb paraguayi abbdl a ta-
pasztalatbol indul ki, hogy a kilfoldiek
altalaban képtelenek a guaranit tényle-
gesen megtanulni. Masrészt az aché
nyelv, a guaranitol eltéré nyelvtana
miatt a guaranit beszél§ paraguayiak
szaméra némileg primitivnek hat,
mint valami gyermekbeszéd (ami ter-
mészetesen nem igy van, csupan az
aché nyelv 6sszetettsége masban nyil-
vanul meg, mint a guaranié). igy ne-
kik néha neheziikre esik elképzelni,
hogy ezen a nyelven is lehet ,,0kosan”
beszélni. Val6jdban az achék sza-

munkra kezdett§l fogva vilagosan fe-
jezték ki magukat - gyakran fajdalma-
san vilagosan.

A rezervatumban tett els6 korutam
alkalméval egy fogadobizottsag veze-
tett korbe. Csak késébb tudtam meg,
hogy a rezervatumban uralkod6 status
quo alapjan a legh(ségesebb 6rok vol-
tak, akik kozrefogtak. Néhany achéval
megismertettek, masoknal azonban
nem tartottak ezt szilkségesnek: ,,Ezek
csak foglyok... Ok nem achék, csak
guayaquik.”

Az aché ennek a népnek a biiszke
onmegnevezése, ami embert is jelent.
A guayaqui ezzel szemben az achék
paraguayi elnevezése, ami gyakran le-
néz6 tartalmat kap. Indian vezet6im
mér alkalmazkodtak a fehérek altal el-
len6rzott rezervatumi élethez. Kii-
I6nbséget tettek maguk, mint achék,
és az erdéb6l nemrég odahurcolt Va-
dak, a guayaquik kozott. igy hangsu-
lyozték az § sajat, tovabbfejlédott civi-
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lizacidjukat, és a hierarchidban bet6l-
tott magasabb poziciojukat: megvetet-
ték a Vadakat, miként 6ket is megve-
tették a fehérek.

Nem lényegtelen, hogy ezt pont
el6ttem juttattak kifejezésre. Megvila-
gitottak egy hierarchiat, melyben sza-
momra is kijeldltek egy helyet. Mint a
vezetfség altal bevezetett fehér em-
bert, el6szor a vezetéség kdzelébe so-
roltak, és ez a tarsadalmi ranglétra,
amit velem kapcsolatban is hasznal-
tak, a fehérektdl kovetkezetesen elta-
nult rendszer volt: legalul az erdéh6l
hozott Uj vadak, folottik a régi rezer-
vatumlakok, legfeliil pedig a fehérek.
A fehérek nyelvén beszéltek velem
(Paraguayban ez a spanyolositott
guarani), amennyiben tudtak ezen a
nyelven, mindamellett megprobaltak
lehetéleg az aché nyelvbe sok guarani
sz6t belesz6ni. Akik felkerestek, szin-
te kizardlag csak olyanok voltak, akik
ismerték a guarani nyelvet. Ok mar
régebb Ota éltek a rezervatumban, és
ezéltal a fehéreket kozelebb érezték
magukhoz. Alig fogadték el, hogy ne-
hézségeim vannak a guarani nyelvvel
és szivesebben hasznalom a szdmomra
konnyebb aché nyelvet - ez nem iga-
zan illett rezervatumbeli szerepemhez.
Ez csak akkor valtozott meg, amikor
atlagos etnologusként kezdtem visel-
kedni, iréasztal mogé tltem és ir6gép-
pel, valamint magndval dolgoztam.
Megértették, hogy néprajzkutatd va-
gyok. Kifejtettem nekik, hogy nagy
hatéssal van ram a kultarajuk, ezért
err6l szeretnék valamit megtudni. Ezt
a magatartast mar ismerték és ettdl
kezdve szinte ritualészer(ien folyt a
munka.

Tulajdonképpen a vallast akartam
kutatni. De az erre a kérdésre adott
vélaszok alig vittek el6bbre munkam-
ban. Orémmel beszéltek viszont a ro-
konsagi rendszerr6l, szemmel lathato-
an el6deim mér kioktattak 6ket ezen a
téren. Egy Kolléga, aki nyolc évvel ez-
elétt ugyanezeknél a személyeknél

folytatott kutatast a rokonsagi rend-
szerr6l, beszamolt arrél, hogy akkori-
ban olyan kevés érdekl6dést tanusi-
tottak a téma irant, hogy kérdései
kézben elaludtak. 1d6kdzben ez a
hozz4allas megvaltozott, mégpedig
véleményem szerint az emlitett kollé-
ga hataséara. Olyannyira raalltak az et-
nolégusok eme vessz@paripdjara,
hogy ha a ritualét nem akartam meg-
szakitani, akkor a rokonsagi rendszer-
rel kapcsolatban kellett kérdéseket
feltennem, még ha untatott is a téma.
Nos, majdnem én voltam az, aki a te-
repmunka sordn csaknem elaludt, és a
hazai adatkzIl6 fegyelmezte néprajzos
didkjat.

Amikor a csaladi kapcsolatokat an-
nak rendje s modja szerint végigkeér-
deztem, adatkodzl6im szolgaltak né-
hany érdekes Ujdonsaggal is. ,/A nagy-
batyam? Ot a Fehérek megolték.” \A
testvérem? O éhenhalt és mi nem te-
methettiik el hagyoméanyaink szerint.”
Megtalaltdk a mddjat, hogy egyrészt
eleget tegyenek az etnolégus rokon-
sagkutaté passzidjanak, masrészt sajat
érdekl@désiiknek, és elmondjék a sé-
reimikre elkOvetett gaztetteket. A
néprajzkutatds ritualéja volt a keret,
amit az achék (j tartalommal toltottek
meg.

A rokonsagi rendszer kutatasa nek-
rolégga valt, egy népgyilkossag jegy-
zetévé. Egyaltalan nem vagyok nagyon
mélyen beavatva az achék rokonsagi
rendszerébe, mert példaul nem va-
gyok biztos abban, hogy milyen szere-
pik van az egyes hazassagi szabalyok-
nak. Egyszer, mikor Asunciénba men-
tink, magunkkal vittink egy aché
lanyt. Az indidnkutaté Cadogan roko-
nainal laktunk. Vendéglatonk meg-
kérdezte a lanyt, hogy nem akar-e
részt venni a legkdzelebb megrende-
zésre kerll6 beavatasi szertartdson. A
lany megvet6en nemmel valaszolt, és
morgott valamit a guaranik szokasai-
rol. Cadogan aki egész életében az in-
didn szokasok tiszteletben tartaséért
kuzdott, dihos lett és erésen leszidta
a lanyt. Ez ajelenet nagy hatassal volt
a lanyra, és késébb mindig Gjra és Uj-



ra elmesélte a rezervatumban. Tovab-
ba azt allitotta, hogy utkdzben mutat-
tam neki egy helyet, ahonnan az
achék lelkei lestjtanak a fehérekre,
hogy bosszat éalljanak rajtuk. (Egy
nyelvi félreértésrél volt sz6: az autout
mellett all6 fogadéra mutattam és
megprobaltam elmagyardzni a nevét,
ami a Kiirtott achékkal valé dsszetl-
zésre emlékeztette).

A lany beszamoléi azokhoz a ténye-
z06khoz tartoztak, amelyek fordulatot
hoztak kutatdsaim iranyaban: ett6l
kezdve beszéltek vallasi témakrol.

Azéltal, hogy egy beszerzést bonyo-
litottam le Cadogan szdmara, egy mé-
sik Kkatégdridba csusztam &. Eddig
mindig fiatalabb etnoldgusok kozelé-
ben lattak, mint Pierre Clastres, akivel
nemcsak életkorban hasonlitottunk
egymasra, hanem abban is, hogy én is
a feleségemmel jottem, raadasul
ugyanazon a nyelven beszéltiink, mint
a Clastres-hazaspar. Tehat az oreg
Cadogan rokonainal laktam, akinek a
vallasi ritusok iranti érdeklédése
ottartézkodasom ideje alatt feler6so-
dott. Tizenkét évvel ezel6tt Cadogan
volt az els6 kutatdé a rezervatumban
Az6ta adatkozI6i, az 6 kutatasi téma-
jat, valamennyire héattérbe helyezték
az 6t kovet6k miatt, de most visszaem-
Iékeztek arra, hogy a vallas- és nyelv-
kutatast kombinalta, és a vallasi 6ssze-
fuiggéseket szdmomra nyelvi példakon
keresztill kezdték megvilagitani.

A halottak lelke és a fogad6 kozotti
félreértés megerdsitette ezt a tendenci-
at, mert anélkil, hogy akartam volna,
azt a téves benyomast tettem rajuk,
miszerint bamulatraméltéan sokat tu-
dok az elhunyt achék Iéikéir6l. Mas-
részt bizonyosan észrevették érdekte-
lenségemet és (gyetlenségemet a ro-
konsagkutatas teriiletén és emiatt is
megvaltoztattak a témat.

A véltozds azonban nem jelentette
azt, hogy a mélyebb tartalom is meg-
valtozott volna, csupan mas oldalrél
vilagitottdk meg a fehérek gaztetteit.
Mi torténik azoknak az elhunytaknak
a leikével, kérdezték az adatkdzl6k,
akiket a fehérek Utottek agyon? Mit
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tesz az aché lelke a rezervatumban,
ahol a régi ritusokat mar nem gyako-
rolhatja? Hogyan allt a mitikus jaguar
a fehérek oldaléara?

A kozeledés kilonboz6 fézisait ta-
pasztaltam igy meg. Kezd6dott azzal,
hogy mi a killénbség a vad és a civili-
zalt achék kozott, mintha azok kozé
soroltak volna, akik a Vadakat civili-
zalt achékka akarjak valtoztatni. Ami-
kor a szemiikben etnolégus voltam,
megprébaltdk szamomra biztositani
egy szabalyos néprajzi terepmunka
korilmeényeit. Amikor lattak, hogy a
rokonsagkutatas igazabol nem megy
nekem, észrevették, hogy milyen vi-
szony fiiz a vallas- és nyelvkutatd
Cadoganhoz. Csak akkor Vvalt lehet6vé
sajat témaim kidolgozéasa, miutan sza-
momra végre kielégitd szerepet itéltek
meg. A vallas és nyelv kapcsolatabol a
vallasi koltészet iranyaba indultam el,
ami engem nagyon érdekelt, és még
senki sem foglalkozott vele az achék
kozott. Ezzel a témaval egyrészt ma-
radtam a ntualé keretei kdzott - a kol-
tészet megismerése és feldolgozésa ha-
sonléan térténik, mint a nyelv- és val-
laskutatas -, igy beleillettem egy mar
megallapitott szerepbe, masrészt a sa-
jat utamon haladhattam, és ebben
orommel vettek részt az achék. A val-
lasos kdltemények, amiket megosztot-
tak velem, majdem mind kapcsolat-
ban alltak a fehérek rémtetteivel.

A téma ilyen lassu, fokozatos fejl6-
dése a kutato és a kutatott kdzott csak
akkor lehetséges, ha az ember hajlan-
dé bizonyos rendszertelenségbe bele-
menni. El6renyomtatott kérddivekkel
itt nem lehet dolgozni.

A kutatott téma megvaltozasaval
nemcsak a szerepem valtozott meg,
hanem a falu rendjében bet6ltott pozi-
ciém is. Masok lettek a beszélget6-
partnereim, nem ugyanazok, akik a
csaladi kapcsolatokrél és a vallasrol
adtak informéciokat. Emiatt a falu bel-
s6 konfliktusait illetéen is mindig Uj
besorolasba kerultem.

Kezdetben a rezervatum vezet6i tel-
jesen magatdl értet6dden a sajat olda-
lukhoz szamitottak engem is. Az etno-
ldgusrdl azonban tapasztalatbdl tud-
jak, hogy el6bb-utébb az ellentétes ol-
dalhoz keriil. Ez nem jelentett semmi-
lyen hirtelen torést kapcsolataimban.
Természetesen volt részem rokon- és
ellenszenvben is, amellyel megkilon-
boztettek el6deimtél, és emellett
akadtak az achék kozott is olyanok,
akik a vezet6khoz is hliségesek voltak,
és a néprajzkutatéval folytatott mun-
kéban is részt vettek.

Az etnoldgidban olykor megfigyel-
het§ a bennszilottek kollektivizalasa:
etnikumrél beszélnek, mintha nem
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csoportosan versengd egyének lenné-
nek, hanem egy kollektiv egység, egy
egységes, teljes test. Ez az absztrakcio
hatarozza meg az egyes emberen ke-
resztll az egész népesség altalanos
gondolkodasat is. Ha ma valaki sikra-
széll az indianok lgye mellett, az indi-
anokat el6szor mint absztrakt fogal-
mat szemléli (Minzel, 1980) és azt
kérdezi: mit akarnak az achék, a
shuardk sth. Az etnolégus szamaéra
ezért nehéz folyamat megérteni, hogy
egy indian faluban nincsenek keve-
sebben a frakcidzashan szétzuzottak,
mint itthon Eurépaban, és hogy az in-
dianok sz6sz6l6i indian csoportok
sz6sz016i. Igen, az ember a valédi in-
diansagot keresi. Boldogok voltak az
achék a rezervitumban? Szerették ve-
zet6jiiket? Es ha adddott viszaly ko-
zottik, melyik volt a ténylegesen aché
oldal?

Ezek nem tisztan akadémikus kér-
dések! Barmilyen kutatast folytathat-



tarn, de azt is elvartak télem, hogy al-
last foglaljak a rezervatum belsé konf-
liktusaiban. A szerepek, amelyeket
ram osztottak, mindig elfogultsaggal
voltak Osszekdtve. El6szor akkor kel-
lett allast foglalnom, mikor egy Gj em-
bervadaszat tervét agyaltak ki. Azt jo-
vendolték nekem, hogy ez a rezerva-
tumbdl valé kiutasitdsomat fogja je-
lenteni. Egy aché azt tanacsolta, hogy
kerliljem ezt el azéltal, hogy felajan-
lom segitségemet az embervadaszok-
nak. Ezt nem cinikusan mondta, hi-
szen 6 is egyetértett a vadaszattal. Ez-
zel egyidejlileg azt vettem észre, hogy
jelenlétiinket a rezervatumban propa-
gandisztikus célokra hasznaljak fel:

»Nézzétek, kulfoldi megfigyel6k jar-
tak ott, és nem taldltak semmi rosz-
szat.” Valamiképpen szint kellett val-
lanom.

Nos, mint emlitettem, nem minden
aché ellenezte az erd6ben még szaba-
don él6 ,vad” testvéreik vadaszatat.
S6t, inkabb az tortént, hogy a rezerva-
tum vezet6jét megfenyegették, mikor
néhany aché unszoldséra sem akart
feltétlendl Gjra harcolni. Ezek kiilono-
sen azok kozll kerultek ki, akiket
csak roviddel azel6tt fogtak el. Ok azt
remélték, hogy rezervatumbeli szere-
pluk véltozik azéltal, hogy néhany fog-
lyot személyesen térnek be. Aldozat-
ként sajat rokonaikat vették szamitas-
ba. Mint koztudott, 6k az erdében
gyilkos hajlami embervadaszoktol fe-
nyegetve éltek, és meg akartdk &ket
menteni. Azt is remélték, hogy az ala-
juk tartozé csoport hozzatartozdkkal
valé hdvitése megerdsiti majd pozicio-
jukat mas achékkal szemben.
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Mindenekel6tt azok az achék vol-
tak inkdbb a vadaszat ellen, akik
1959-ben els6ként, szabad akaratuk-
bol telepedtek le. Ok kezdettél fogva a
vezet§ bizalmasainak sz(ik rétegeként
egyfajta arisztokraciat alkottak, de az
idegen achék betelepitésével lassan
veszitettek fontossagukbol. Az & vala-
mikori foglyaik maguk is embervada-
szok lettek, és ezek szintén Kivivtak a
vezet6k bizalmat. Akik kezdetben egy
elsé csoportbeli nével alltak kapcso-
latban, egy id6 utan, egy késébb elfo-
gott asszonnyal éltek egyutt, ami az
achék kozotti hatalmi viszonyokat
megvaltoztatta. Az els§ csoport embe-
rei most attdl féltek, hogy az idegen
achék novekvl szdma a régi rendet
véglegesen megvaltoztatja. Néha érve-
léslikbdl kicsendiiltek a letelepedéssel
kapcsolatos ellenérzések, aminek ko-
vetkezményeit 6k mar régebb 6ta ér-
zékelik, mint a kés6bb letelepeddk.

Olyan ellenérvet, ami nekiink az em-
bervadaszattal kapcsolatban esziinkbe
jutna, egyetlen rezervatumba letelepitett
achétél sem hallottam. Senki sem
mondta, hogy rossz dolog embereket
elhurcolni. Talan igy gondoltak, de
el6ttem ezt senki sem mondta. Végiilis
én is fehér voltam, azaz valamiféle em-
bervadasz szOrnyeteg, amit azonban
minden erémmel tagadtam. Ennek el-
lenére néhanyan azzal akartak kedves-
kedni, hogy milyen jo is lesz embere-
ket agyondiitni, és lanyaikat megerd-
szakolni. Az embervadaszat gyakorla-
ta ellen tiltakozni egy achét csak ké-
s6bb hallottam, aki tulajdonképpen
Ujnak szamitott a foglyok kozdtt (egy
razzia soran Kkerilt a rezervatumba,
ami az azt megel6z6ekhez képest bé-
késen zajlott le és csak egy ember ha-
lalaba keriilt). O egyike volt azoknak,
akik ellendllassal fenyeget6ztek, és
akik teljesen érthet6 modon felhabo-
rodtak azon, hogy egyszer(ien teher-
autora rakjak, és teljesen idegen hely-
re szallitjadk Oket. Aztan kitdrt a jar-
vény, ami megtdrte ellenéllasukat.

Christine Minzel és én ezutan csak
alkalmanként latogattunk el a rezerva-
tumba - hosszabb ottlétiinket az (j ra-
bok érkezése szakitotta félbe. 1972 ju-
liusaban elhagytuk Paraguayi. El6szor
Paraguayban egyedil, majd kulfoldrél
paraguayi indidnkutatokkal, vallasi
vezetbkkel és Ujsagirokkal egyitt egy
kampany soran tiltakoztam a rezerva-
tumi korilmények és az indianok re-
zervatumon kivili tldozése ellen. ir-
tam az Osszes lehetséges nemzetkozi
bizottsagnak, el6adasokat tartottam,
tajékoztattam a médiakat.

Faradozéasunknak kés6bb mutatko-
zott némi eredménye. Kis id6 mulva
befejez8dtek az embervadéaszatok, per-
sze nem csak azért, mert a hatdsagok
végre kozbeléptek, hanem azért, mert
mar alig maradt szabadon él6 aché,
akire vadaszni lehetett volna. A rezer-
vatum vezet6jét levaltottak, mert a re-
zervatumban rendzavarasok torténtek.
Helyére egy észak-amerikai missziona-
rius kerult. Ezzel a rezervatumban sza-
balytalansdgok egész sorat szamoltak
fel (pl. alkalmi gyermekkereskedelem,
prostiticio, bantalmazés). Sét, az egy-
kori vezet6t le is tartoztattak, persze
nem az achék ellen elkdvetett szdmos
blincselekménye miatt, hanem azért,
mert egy fehérek elleni tamadas soran
az achékat vezette. Az achék elpuszti-
tasa egy utolsé lancszem volt az indian
népesség szamanak csokkentése hosz-
szu folyamatdban. Ma maér nincsenek
,vad” indidnok, vagy csak egy jelen-
téktelen maradékuk él mar. A modem
indidnharcok méasmilyenek, nem tar-
toznak kdzvetlenil ahhoz a probléma-
kdérhdz, mint az achék esete. Ezek mar
més problémékkal kapcsolédnak dsz-
sze. Mégis van néhany kérdés, melyek-
kel paraguayi terepmunkam soran ta-
lalkoztam, és kés6bb mas helyeken,
mas dsszefliggésben djra felszinre ke-
riltek.

Héarom kérdést szeretnék itt meg-
emliteni:

1 Az é&ltalam Kkutatottakkal valé
azonosulés kérdése.

2. A terepmunka alatti résztvevé
szerep kérdése.



3. Az altalam kutatottak irdnti poli-

tikai elkotelezettség kérdése.
1. Azonosulas

Amikor Karl H. Schlesier a néprajz-
kutatoktol azt kovetelte, hogy a kuta-
tott csoporttal ,,0lyan viszonyt alakit-
sanak ki, mely felér egy szerelmi kap-
csolattal”, egy néprajzkutatéi tradiciot
alapozott meg. Amennyire helytelen
és soviniszta ez a szerelem, annyira
kedvelt is, és az etnolégusok még
mindig rajonganak az ,,6” torzsiukért.
A résztvevd megfigyelés mindig maga-
ban foglalja a kdzds dolgokban vald
részesedés és az azonosulas probajat.
De mi torténik, ha szerelmiink targya
sajat Utjat jarja?

,/Az okosabb etnolégusok nemsokara
észrevették, hogy értékeléseik ismeretel-
méleti és morélis bozétba vezették Oket.
Eppen a méassag, ami Gket a kezdetektdl
az Un. természeti népekben a leginkabb
érdekelte, maradt szamukra megkdzelit-
hetetlen, s nemcsak azért, mert a kutato-
kat valamelyest bizalmatlansaggal fo-
gadtak, aminek persze megvolt az alapja.
A kutatés gétja maga a kutato volt... En
természetesen tdmogathatom minden
emberi tarsadalom egyenjoglsagat, és
ezt a kovetelést érvényesithetem, minden
kozOsségi lgyet azonban sajat feltételei
kozott kell leimni és értékelni. De ezt kdn-
nyebb mondani, mint megtenni. Ha a
megfigyel6 kovetkezetesen a viszonyla-
gossag elvét helyezi el6térbe, akkor ehhez
otthon kellene hagynia sajat kulturalis
csomagjat.”" (Enzensberger, 1980:62)

Akulturalis csomag, amit nekem az
aché embervadaszok megfigyel6jeként
otthon Kkellett volna hagynom, nem-
csak a nyugati racionalizmus, hanem a
kulturdlis hatarvonalak felallitasa,
amikor is az etnoldgia olcsé szemina-
riumi gyakorlatta vélik. De osztozhat-
tam volna a Vadak és a gerillak meg-
gyilkoladsa miatt érzett 6romikben?
Vagy szemet Kelleti volna hunynom
felette? Visszatérve Schlesier hasonla-
tahoz: el kellett volna vakitania a sze-
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relemnek? Vagy szerelmem félrelépé-
seiért, melyek nekem nem tetszettek,
felel6sségre kellett volna vonnom a
gaz csabitot?

A kiutat a francia etnolégus Robert
Jaulin talalta meg. O undorodott Lévi-
Strauss Kijézanitd utalasatol a kdzos
munkara: ,,Kerestek egy sorsot, melynek
szomorUsagaért a Fehérek felel6sek, az-
tan az indianok nyakaba varrtak.”
(Jaulin, 1970:264.)

Jaulin megvédte az indidnokat az
egylttm(kddés miatti szemrehanyas-
oktdl: a fehérekkel val6 egyittm(ikodés
soran nem sejthették azok romlottsagat,
és 6k csak utasitasokat hajtottak végre.
Artatlan aldozatok, ,gyakorolték a bé-
két a Fehérekkel, naivan, sajat karuk-
ra”. jaulin szemében a nyugati civiliza-
ci6 az, ami (Schlesier hasonlatanal
maradva) a vetélytars a megcsalt sze-
ret6 szemében, még ha a szeretett
Iényt tovabbra is naivnak tekinti, és
ezzel végul is kiskoruként megveti és
szanja. Bizonyos, hogyjaulinnak igaza
van: a fehérek felelések. Bizonyos,
hogy az etnol6gusok megprébalhatjak
megérteni az achékat. Egy harcias és
individualista nép egy olyan szituacio-
ba kényszerilt, melyben harci kedve
szlikségszer(ien pusztitassa, individua-
lizmusa szilkségszer(ien egoizmussé
valt. Meg kell kiilénbdztetni az achék-
nak a ,Nagy OI&” kovetésére iranyuld
tradicionalis hajlamat, és a gyilkolasra
éhes fehérek okozta modem deformaci-
6t. Es végil nem is minden aché miike-
dott egydtt, sokan kétségbeesett ellenal-
last tanusitottak.

Jaulinnal mégsem csak a tények és
0Osszefliggések tudomanyosan tisztazott
megértésérdl van sz6, hanem egy elko-
telezettségrél, ami éppen a letisztultsag
miatt tlint lehetetlennek. Ezért harcolt
szenvedélyesen vitazva az egylttm{iko-
dés megértéséért. Jaulin ,boldogtalan
szerelmét” akarta megmentem.

Az achék kozotti terepmunka sza-
momra egy oktatofilm volt az idegen
etnikumok életében vald részesedés

néprajzi sovargasa ellen. Nagyra be-
csulém az achékat, csodalom kulturéa-
jukat és szamos tulajdonsagukat (ele-
gans udvariassagukat, ironikus retori-
kajukat, batorsdgukat, és még sok
minden mast), de meg kellett tanul-
nom elfogadni brutalis idegenségiiket
is.

Fel lehetne vetni, hogy én egyalta-
1an nem avad, hanem az ismerés aché
csoportoktol féltem. A ,,csalimadarak”
és a fehérek szdvetsége végil is a fehé-
rek altal kier6szakolt szovetség volt.
Meégis azt gondolom, hogy a vadséag
nem egy tisztdn egzotikus tarsadalom
abrandképe. Torténelmileg igen, de
egy idegen tarsadalommal val6 érint-

KEK

kezés mindennapi gyakorlatdban nem
lehet a j6, nem nyugati tradiciot, és a
rossz, nyugati modernséget tisztan
szétvalasztani. Még ha az indian kul-
tira néhany aspektusat sajat kornye-
zetemben felismerem is, a konkrét
harcok szdmomra akkor is a vadsag
integrans részei maradnak.

2. Részvétel

Azok az achék, akiket 1971/72-ben
megismertem, tébbségiikben egynyel-
viiek voltak, és azok is, akik egy Uj
nyelvet megtanultak, nem a spanyolt,
hanem az alapelemeit tekintve az indi-
an guaranit tanultdk. A fehér hivatal-
nokok és tisztek 6ket mburuvixanak,
azaz féndknek és Paraguay német
szarmazasu diktatorat teta ruvixa-nak,
azaz az orszag fénokének nevezték.
Ezek az indidn szavak mégis egy
messzemen@en indian szemléletet
tikroztek, és egyidejlleg jellemzik



egy, mar nem tisztan indian tarsada-
lom politikai realitdsat. Hasonlokép-
pen kifejeznek egy, a terepkutatéi mi-
tolégiaban gyoOkerezd latasmaddot,
amely mar nem klasszikus terepmun-
ka, ha azt allitom, hogy minden tarsa-
dalomban meg kell talalnom a sajat
helyemet. Tehat amennyiben az &si
aché tarsadalom még létezni akar, hi-
erarchijaban alkalmazkodnia kell Pa-
raguay tarsadalmi rendszeréhez, mely-
hez ezer széllal kotédik. Amit én eb-
ben arendszerben meg tudtam valosi-
tani, az nem a résztvevd megfigyelés
klasszikus mddja volt, valamiféle el-
merilés egy zart, idegen vilagban. Va-
l6jaban lehetséges lett volna?

Az a tapasztalatom, hogy szerepem
a terepmunka soran nem egy idegen,
hanem a sajat tarsadalom megfigyel6-
jének szerepe volt. Azt gondolom, ez
nem (jdonsdg. Az etnoldgiaban terje-
d6ben l1évé felfogas, a belehelyezddés,
illetve a masodik szocializacio egy ide-
gen kultaraban, ugy tlnik, eltitkolja,
hogy itt az etnolégusok szubkultlraja-
ba val6 belehelyezkedésrél van sz6. A
barati, megért6 segitség, amiben en-
gem az achék részesitettek, szamomra
semmiképpen sem tlinik egyedinek,
még kevéshé (j jelenségnek. Az etno-
I6giai irodalomban megemlitett sza-
mos eset, melyben az okos adatkdzl6k
elmagyaraztak kulturajukat a kutato-
nak, talan nem hasonlé példak a bélcs
segitségre, melyben az &éreg bennszi-
I6tt tapasztalatlan fehér ,,névendékét”
részesiti, hogy ezaltal megtanuljon et-
nolégussa valni? Nem bennszilotté,
hanem etnolégussa, egy masik fehér
etnolégus mintaja alapjan.
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3. Elkotelezettség

Nem azért mentem Paraguayba,
hogy az achék ulddzése ellen kotelez-
zem el magamat, melyr6l a hozzaférhe-
t6 irodalom ,tiszta tudomanyossaga”
miatt alig tudtam valamit. Paraguay po-
litikai és szociobkonémiai viszonyairol
mér volt némi fogalmam, de az iroda-
lomban arra nézve nem volt utalés,
hogy ebbe az achék mennyire integra-
l6dtak. Miutan az achék helyzetét a
helyszinen megismertem, nem volt mar
kérdés szamomra az elkdtelezettség
szilkségessége. Volt azonban néhany
bokkend (és itt most nem akarom a sok
gyakorlati problémat taglalni, melyek
esetr6l esetre valtoztak).

Az achék nem jutottak el a médiakig,
vagy olyan nemzetkdzi emberjogi szer-
vezetekig, mint példaul a skandinav
IWG1A, mely az én tuddsitasomat publi-
kalta, vagy a német Gesellschaft fir
bedrohte Vélker, mely az achék tldézé-
se ellen fellépd kampanyt szervezte. Ko-
telességemnek tekintettem, hogy az
achék szdszoldjanak szerepét jatsszam.
De vajon lehetséges volt-e ez egyaltalan?

Jollehet egyetlen achét sem ismer-
tem, aki a gyilkos expedicidkat nyiltan
és orommel Udvdzolte volna, annal in-
kébb olyant, aki titokban ellenezte
mindaddig, mig nem egy ellenséges
csoportrol volt sz6. Az achék egy része
az indianok befogasat és a rezerva-
tumbeli allapotokat elfogadta, s6t ma-
ga alakitotta. Azok az achék, akikhez a
legjobban kétédtem, inkabb e politika
ellenzékéhez tartoztak - de van-e jo-
gom az achék azon nézeteit, melyek
nekem a legjobban tetszettek, Kira-
gadni, és magamat mellettiik elkote-
lezni agy, hogy kdzben ezt az Osszes
achéért teszem?

A probléma 6sszefiigg a bennszii-
I6ttek fent emlitett etnoldgiai kollekti-
vizalasaval, melyrél Karl H. Schlesier
és ellenfele folytatott kimerit§ vitat
(Current Anthropology 15, 1974:277-

303; 16; 1975:487-488). Semmi aka-
dalya annak, hogy a visszas allapotok
miatt bosszankodjunk, és azokat meg-
prébaljuk megvaltoztatni. De az ilyen
elkotelezettségnél nem szabad elfelej-
teni, hogy még ha egy idegen etniku-
mért lép is fel az ember, nem az ide-
gen, hanem sajat kultraja motivalja
cselekvésre, mint ahogyan a valasztast
is az idegen vélemények kozll dont6-
en a sajat szocializacio befolyasolja.
Nem azért utasitottam el az achék
leldvését és gyerekeik eladasat, mintha
az etnoldgia misztikus masodik szoci-
alizaciojat az achék kulturgjaban un-
dorodva tanultam volna meg, hanem
azért, mert az els6, eurdpai szocializa-
ciom undora erre késztetett. Ha min-
den aché, akivel beszéltem, ezeket a
gaztetteket helyeselte volna, gy visz-
szariadtam volna minden elkotelezett-
ségt6l. Az azonban, hogy az achék egy
része ebbe belekeveredett, nem riasz-
tott el, de az achéknak mér nem szé-
sz6loja voltam, hanem europai lelkiis-
meretemet juttattam kifejezésre. Mi-
kdzben nyiltan felléptem a paraguayi
hatésagok mdianpolitikaja ellen, a po-/
litikai konfliktusok teriiletére léptem
A paraguayi hatalom az elhibazott in-
dianpolitikardl szolo jelentésekben te-
vékenységének megerdsitését latta.
Ezek a jelentések Ujabb érveket adtak
azok kezébe, akik ellenezték a Para-
guaynak nyujtott katonai segitséget.
A politikaval valé kapcsolat ré-
szemr6l nem volt szandékolt, de nem
is utasitottam el. Pontosan tudtam,
hogy nem az achék politikai akarata-
nak kifejezésre juttatasarol van szo, ez
a fehérek politikdja szamara lényegte-
len, és amugy is alig tudtak réla vala-
mit. Ha mar valamilyen forméaban &l-
last kellett volna foglalniuk, inkabb
tették volna a kormanyzat és a hatésa-
gok oldalan. Hogy a paraguayi kato-
nasdg az orszag demokratizalodasat
fékezi, az achék sz&mara érdektelen,
és ha tudnak, hogy a demokracia mit
jelent, valoszin(ileg nem is lenne a
szemilkben olyan kedves dolog... -
ezt nekik, az 6 politikai éretlenségiik
dacéra elmagyarazni az Eurdpa-centri-



kus gondolkodas mintapéldajanak
tlint. Jelentéseim integracidja a fehé-
rek politikai jatékaiba - ez elkertlhe-
tetlen volt, ha egydltalan tenni akar-
tam valamit - idegen maradt az achék
széamara. Ujra megjegyezném: az,
hogy kialltam az achék mellett, nem
jelenti azt, hogy aché lettem.

Nem szeretném elhallgatni azt sem,
hogy az achék esetének felhasznalasa
a politika boszorkanykonyhéjaban an-
nal problematikusabbnak tlint, minél
messzebb tortént ez az achéktol. A pa-
raguayi Ujsagirok, akik az esetet fel-
kaptdk, varosiak voltak ugyan, akik
szamdra az achék Gserdeje tulontul eg-
zotikus maradt, de mégiscsak para-
guayiak, akik ismerték az Osszefligge-
seket. Végil pedig ugyanahhoz a szo-
ciodkonémiai rendszerhez tartoztak,
mint az achék, amit ezért meg is értet-
tek. Ezzel szemben nekem Eurépéban
a félreértésekkel és a téves interpreta-
ciokkal kellett harcolnom. igy példaul
leirdsom az indianok rettenetes hely-
zetér6l Ujra és Ujra - akaratom ellené-
re - Latin-Amerika eurdpai-észak-
amerikai lenézésének részévé valt: a
vad indidnok embervadészok altali le-
I6vése bizonyitékul szolgalt egy vilag-
rész elmaradottsagara.

Eppenséggel a fejlett orszagokbol
szarmazo6 kilféldiek tevékenységére
vonatkoz6 utaldsaim (az embervada-
szok tevékenysége 6sszefiiggésben
van a kilfoldi telekspekulaciokkal,
néhanyan tdmogatéik kézil nem pa-
raguayi allampolgarok, a rezervatu-
mot kiilfoldi tzletemberekb6l &ll6 ,,se-
gélybizottsag” public relations célokra
hasznélta) voltak eredmény nélkiiliek,
mert gyors itemben integraltak 6ket a
politikai sémékba. Ezek az utaldsok
vagy politikai egyoldalisagom, vagy a
fejlett és fejletlen vilag szétvalasztasa-
nak bizonyitékai, melyek kifinomult
maodon ismét csak tagadjék a fejletlen
orszagok nagykorusagat.

Tehat idaig jutottam a kutatasi
eredmények feldolgozasanak és publi-
kalasanak Kkérdésében. Ez nehezebb
volt, mint maga a terepmunka.

Forditotta Varga Gabriella

Politika es
antropologia

(A tanulmény forditasa az ELTE
Kulturalis Antropolégia alapozé kép-
z6és keretében készilt el.)

SZERKESZTOI JEGYZET

Meglehet8sen sok id6t és energiat al-
doztam arra, hogy a Miinzel-széveg erede-
ti lelhelyét pontositsam, mert ez - sajna-
latos médon - a forditds készitésekor a
gépiratrél lemaradt. Probéalkozésaim saj-
nos nem jartak eredménnyel. A szerz6, sa-
jat szerény megfogalmazasahoz képest,
amely szerint akaratlanul is az achék
sz6sz6ljava valt, az igazsag inkabb az, hogy
(feleségével egyitt) mintegy masfél évtize-
den &t, faradhatatlanul, konferencidk, saj-
tékampanyok, tanulmanykotetek és pro-
paganda-kiadvanyok tucatjaiban foglalko-
zott a megismert nép és szélesebben a ge-
nocidiumtél szenvedd dél-amerikai tor-
zsek kiszolgaltatott helyzetével, joghatra-
nyaival, kulturalis talélési stratégiaival, s
irdsai voltaképp egy konzekvens kutat6i
magatartas reprezentldi lettek, barhol is
jelentek meg. Az 4ltala hivatkozott forra-
sok kozil sem mindegyikre akadtam ra.
Mindeme kutakodadsom mellékterméke-
ként azonban szamos Kkitling, a témaval
szorosan 0sszefligg6 irasra, konyvre talal-
tam, melyek jegyzékét szivesen osztom
meg aldbb az olvaséval. Még bévebb for-
rasanyag kinalkozik Miinzel 1983-as
konyvének jegyzetanyagaban (295-301.
0.). Maga a kotet a Néprajzi Muzeum
Konyvtaraban, E 54.630/1-es jelzet alatt
talalhat6. A Minzel altal hivatkozott forra-
sok pontositasaért, minden felvilagosita-
sért halas lennék. Kiadvanyunk kés6bbi
korrekci6ja tehat varhat6, amennyiben
Ujabb adalékokra talalunk.
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Politika

Max Engman

eskisebbseg

Bevezetés

A varosi munkaer6piacokat, az
1850 és a masodik vilaghabord kozot-
ti idészakban a ndvekedés, terjeszke-
dés és a dinamikus valtozasok jelle-
mezték. A folyamat soran a gazdasag
Ujrastrukturalédott, és Kiterjedt elhe-
lyezkedési lehetéségeket kinalt. En-
nek eredményeként nétt a heterogeni-
tés és a gazdasagi széttagozodas a va-
rosi lakossdg korében. Masrészrél az
iparosodas - legalabbis a kezdetekben

A kisebbsegi csoportok
a varosi munkaeropiacon*

- amunkaer6 munkafeltételeit az egy-
ségesités iranyaba kényszeritette. Alta-
laban - legalabbis Ggy gondoltdk - a
vérosi munkaerdpiacok sokkal komp-
likaltabbak, cseppfoly6sabbak és két-
értelm(ibbek mind a vidéki, mind a
preindusztriélis piacoknal

A varosi munkaerépiacok bar a
munkahelyek széles skaljat kinaltak,
a lehet6ségek azonban nem voltak
nyitottak mindenki szamara. A mun-
kaer6piacok szegmentaltak és rétegz6-
dottek voltak, a csoportok és szemé-
lyek csak a piac egyes részein tudtak
mozogni. A szegmentaltsag Ggy ala-
kult ki, hogy a munkaerdpiac két alpi-
acra valt szét a kilonbozd jellemzék
és munkafeltételek alapjan. Amennyi-
ben egyik szegmensben egy kisebbsé-
gi csoport dominalt, azt ,kisebbségi
niche™nek nevezték. A kisebbségi
csoportok alkalmazkodtak egymaés-
hoz, és a piaci interakcidjuk fontos

szerepet jatszott a csoportok kozotti
hatérok kialakitasaban és fenntartasa-
ban. Sok esetben elég kevert helyzet
adodott, de ha egy csoport dominan-
san jelent meg egy ,,niche™ben, akkor
viszonya a tébbi csoporttal versenyt és
konfliktust eredményezett.

Amikor  Kkisebbségi  csoportok
egyenlétlentl oszlanak meg a foglal-
kozasi strukturaban, akkor a munka-
erd kulturalis megoszlasarol beszélhe-
tink. A felosztas kiillonb6z6 forméakat
Olthetett, és a munkaerd kulturalis

KEK

megoszlasa ily médon tekintettel volt
a szocidlis rétegz6désiik mértékére és
a foglalkozasi specializécidjukra is.
Egy csoport helyzete a rétegz6dési
rendszerben, valamint a foglalkozasi
specializaciojanak nagysaga, kihatas-
sal volt a bels6 csoportok szolidarita-

A tarsadalmi rétegzddés és a foglalko-
z&si specializacio, valamint a tobbi cso-
porthoz val6 viszonyuk fontos volt a ha-
tarok megtartasaban, kirajzolta a vonalat
a ,,mi” és az ,,6k” kozott, és ily médon
formalta a kisebbségi identitast. A tarsa-
dalmilag homogén, vagy foglalkozasilag
specializalt csoport sokkal inkabb ki
tudta fejleszteni a kozos identitast. Ha
sok ember dolgozott ugyanazon a he-
lyen, az a kisebbségi hasonldsag érzésé-
nek megerdsitéséhez vezetett. A foglal-
kozési specializacid, ha elég erés volt,
kodnnyen elvalaszthatta a csoportot a va-
rosi tarsadalom tobbi részétél. Ezek a

Ethnic Identity in Urban Europe. 16. fejezet, szerk. Engman és tsai. New York: 1992.

391-404. o.



csoportok egyben kiilénbdz6 gazdaséagi
érdekl6dést is képviseltek. Ahol egy fog-
lalkozast egy adott csoport kisajatit, an-
nak a csoportnak a targyi érdeklédése is
kodzds. A kisebbségi jellegzetességek
hangsulyossa valhattak akar azért, mert
a csoportnak kiemelt helyzete volt, me-
lyet meg akart védeni, vagy azért, mert
nélkildzte azokat az ergforrasokat, me-
lyekkel javithatott volna helyzetén.

Bar ezek a csoportok a varosokban
mér régoéta kialakuléban voltak, az
1850 uténi varosiasodas és iparosodas
mélyrehaté valtozasokat hozott A
csoporttudat alapja kezdett megval-
tozni a migraci6s hulldmok hatésara.
Ez szamtalan problémat vetett fel, sje-

KEK

lezte a régi csoportok és az Gjhullamu
migransok kozotti kilénbséget.

Tarsadalmi rétegz6dés
ésfoglalkozasi specializacio

A kiilénb6z6 csoportok kozotti
6sszehasonlitas bonyolult az egyenlét-
lentl rendelkezésre &ll6 adatok és a
kiilonb6z6 orszagok eltérd osztalyoza-
si statisztikai miatt. A széleskorien el-
terjedt kétnyelv(iség (Briisszelben a la-
kossag egyharmadat jellemzi), és az a
tény, hogy néhany népszamlélas a he-
lyi nyelvhasznalatot regisztralta az
anyanyelv helyett, csak tovabb komp-
likalja a dolgot.

A vérosi koriilmények tovabb fo-
koztdk a dominans csoportok szamat.
Az 6sszehasonlitas éppen ezért a tarsa-
dalmi statuskilonbségekrél folyé alta-
lanos vitakra, a foglalkozasi specializa-
ciora és az etnikai identitasra gyako-
rolt hatasra fokuszal.

olitika
és kisebbség

Habar a németek Pragaban és a zsi-
dék Triesztben a felsébb osztalyokban
helyezkedtek el, a tobbi csoport az
alacsonyabb tarsadalmi rétegekben
volt megtalalhatd. Egyik csoport sem
dominalt egy meghatarozott foglalko-
zast sem. Bér a trieszti zsidok fontos
szerepet toltottek be a biztositasi iz-
letben, sohasem uraltak teljesen ezt a
szektort. Sok ir volt kikétémunkas Li-
verpoolban, de nem csak 6k dolgoz-
tak ott. Az esettanulmanyban igy nem
volt példa kizarélagos kisebbségi
»hiche™re. Nyilvanvaléan a varosi
munkaerdpiac, még a kisebb varosok-
ban is, mint pl. Vadso, tllsdgosan 6sz-
szetett volt egy kisebbség uralmanak
vagy az un. kizardlagos niche-k kiala-
kuldséhoz. Maésrészr6l minden cso-
port mutatott néhany foglalkozasi
specifikumot, egy vagy tobb esetben, a
munkaerépiac jonéhany szegmensé-
ben. A legtébb csoportnal a foglalko-
zési felosztas rendkivil stabil volt.

A kisebbségi etnikai csoportok ko-
zotti foglalkozasi specializacid eredete
és fejl6dése az egyes faktorok dsszetett
kombinacidjatol flggott.

El6szor: egy csoport korai torténel-
me a hagyomanyos gazdasagi tevé-
kenységekkel @sszefiiggésben volt el-
s6ként fontos, és gyakran kihatott a
csoport helyzetére a gazdasagi valto-
z4s késdbbi szakaszaiban is.

Dél-Karintidban a német nyelvet
szorosan dsszekapcsoltak a varosi tar-
sadalommal és a varosi foglalkozasok-
kal, mely a kés6bbi migraciok és gaz-
dasagi valtozasok soran is majdnem
hatarvonalat képezett a varosiak és a
vidékiek, valamint a ,németek” és a
»szlovének” kozott. Masrészrél a cso-
portok hagyomanyosan elhatarolt tor-
vényes helyzete - mint a gorogok Isz-
tambulban vagy a finnek Szent-
pétervarra - nagyban meghatarozta a
foglalkozési specializacidjukat.

Maésodszor: nagyon fontosak az ép-
pen rendelkezésre all6 lehet6ségek,
amikor egy csoport belép a munkaer6-

piacra: a sikeres kisebbségi speciali-
zéci6 kezdete, hogy készek és alkalma-
sak tudjanak lenni a megfelel6 id6-
pontban. Az a tény, hogy a finnek ab-
ban az idében vandoroltak ki Szent-
pétervarra, amikor még a tébbiek nagy
része jobbagy volt, alapvet6 volt a fog-
lalkozasi specializaciojukhoz. Hasonl6-
képpen, azok a csoportok, akik elébb,
vagy az iparosodas és a gazdasagi ex-
panzid korai szakaszaban érkeztek,
jobb helyzetben voltak, mint akik ké-
s6bb érkeztek. Az olaszoknak Trieszt-
ben megvolt az itemezésnek ez a kicsi,
de relative fontos el6nyiik, ellenben a
szlovak, szlovén és flamand bevandor-
I6knak hatranyuk volt ebb6l a szem-
pontbél. Még akkor is, ha a protestan-
sok és a katolikusok a nagymértékd
iparosodas kezdete el6tt telepedtek
meg Belfastban, az a tény, hogy a pro-
testansok dominénsak voltak a novek-
v6 hajoépitési és miszaki szektorban,
lehet6vé tette, hogy kizarjék a katoli-
kusokat ezekbdl a szektorokbol.

Harmadszor: a motivacid, amiért
beléptek a varosi munkaerdpiacra,
meghatérozta a kés6bbi gazdasagi si-
kert. Az id6szakos munkasok altala-
ban révidtavl célokat tliztek ki, mint
pl.: mez6gazdasagi jovedelmik kiegé-
szitését. Még akkor is, ha elhataroztak,
vagy kényszeritették 6ket a maradas-
ra, gyakran sztereotipizaltak 6ket be-
lépési céljuk alapjan, féként, hogy az
id6szakos munkasok korében nagy
volt a fluktuéci6, és alacsony volt a
részvételiik a szervezetekben. Kezde-
tekben a bevandorlok kozott a legma-
gasabb ardnyban Liverpoolban az
irek, Budapesten a szlovakok, Briisz-
szelben a flamandok voltak. Az irek
kozul sokan tervezték, hogy Amerika-
ba mennek tovébb.

Negyedszer: a bevandorlok eréfor-
résai és szakértelmik hatérozta meg
pozicidjukat a munkaer6piacon. A
miveltség és a t6ke meghatarozé volt,
és olyan csoportok, mint a németek
Pragaban, a zsiddk Triesztben, vagy a
gorogok Isztambulban, szamottevd
er6forrasokat tudtak igénybe venni, és
igy aranytalan hatalmat és befolyast



gyakorolhattak felettik. Néhany cso-
port, mint a szlovén fegyverkészit6k
Ferlachban vagy a finn kézmiivesek
St. Petersburgban, igen kifinomult ké-
pességekkel rendelkeztek, de mégsem
voltak elég képzettek, és nem volt elég
tékéjuk hogy maganvallalkozova val-
janak. A parasztoknak és a farmerek-
nek, akik kiszorultak a féldekrdl ke-
vés, a varosi munkaerépiacnak megfe-
lel6 képességeik voltak, igy az alkalmi
és rosszul fizet6 munkasok kozott le-
hetett 6ket megtalalni; ez volt a végze-
te a liverpooli ireknek, a belfasti kato-
likusoknak, a budapesti szlovakok-
nak, a trieszti szlovéneknek és a varsoi
finneknek.

Otodszor: az etnicitis maga spe-
cializaciot eredményezett. Az informa-
lis kisebbségi kapcsolathal6khoz, sze-
mélyes kapcsolatokhoz és tarsadalmi
szervezetekhez vald hozzéférés belé-
pést jelentett meghatarozott foglalko-
zasokhoz. igy kdénnyebb elmondani,
hogyan néz ki az etnikai foglalkozasi
specializacid, mint annak eredetét fel-
kutatni. Egy kisebbségi csoport kor-
l&tja is lehetett a kills6 belép&knek. A
legtdbb munka szempontjabdl a vallas
vagy a nyelv irrelevans volt, de ha egy
munkahelyen egy csoport dominalt,
akkor a vallas és a nyelv belépési kor-
latot alkotott.

Tovabba a lancbevandorlas, mely
sorén a bevandorléknak mér volt kez-
detben szallasuk, allasuk, melyet a ko-
rdbban bevéndorolt rokonok biztosi-
tottak nekik, mar érkezéskor biztos al-
lashelyet és biztos szomszédokat je-
lentett Ha egy foglalkozas specialis
képességeket és hosszas tanul6idét
kovetelt meg, a csoport kontrollt tu-
dott gyakorolni a belépés felett, és igy
megteremthette és fenntarthatta mo-
nop6liumat.

Mindez szamos csoportnal fontos
volt. A pragai németek és a trieszti zsi-
dok el6nyben részesitették sajat cso-
portjukat egy allas betdltésénél a bank
és biztositasi szektorban. Ez mér a
kezdetekt6l tudatos etnikai iranyelv,
mely a késébbiekben erdsitette az et-
nikai specializaciét. Hasonl6 mecha-
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nizmusok mdkddtek a piac mas szek-
toraiban is. A protestansok a belfasti
hajogyartasnal, az olaszok a ftrieszti
ipari és kereskedelmi szektorban a ta-
nuléidés modszert alkalmazzak, hogy
tavol tartsék a katolikusokat és a szlo-
véneket. A szentpétervari finn meste-
rek vidéki mesterembereket toboroz-
tak az altaluk alapitott gyarakba.
Brisszelben egy flamand migracios
csatornan keresztiil kdzvetitették
meghatéarozott helyekrél meghataro-
zott munkakhoz csoportjuk tagjait.

Foglalkozasi specializacié
és kisebbségi identitas

Altalaban, a munkaeré-piaci ki-
sebbségi identitas feltételeinek hatasa
fligg a tarsadalmi statustol és a csoport
foglalkozasi specializacidjanak mérté-
kétél. Az esettanulméanyok mutatjak,
hogy bar ezeknek a csoportoknak ha-
sonlé a helyzetik, tapasztalataik igen
kilonbozbek. Az érdekes kérdés tehét
az, hogy mi volt a kapcsolat a tarsadal-
mi status, és a kisebhségi identitas ho-
mogenitasa és heterogenitasa kozott.

A magas statust csoportok kozil a
trieszti zsidoknak volt a legmagasabb
a tarsadalmi és foglalkozéasi homoge-
nitasa. Ok voltak a kozéps és felsd
elitosztaly, er6sen koncentralodva a
biztositas, a kulfoldi és tengerentdli
kereskedelem, és a pénziigy teriiletén,
mint igazgatok, menedzserek, alkal-
mazottak. A trieszti zsidok igen zartak
voltak, és magukat az olasz dominans
csoportokon belll is a legfels6bbek
kozé soroltdk. A foglalkozasi specia-
lizéci6 az egyik magyarazata a zsido
csoport dsszetartasanak, annak ellené-
re, hogy eltér6 a foldrajzi és nyelvi
hatteriik, és vallasgyakorlasuk madja.

Ezek a tényez6k kiemelten fontos
szerepet jatszottak - a foglalkozasi
specializacié mellett - a krakkoéi zsi-
dok - egészen eltér6 - esetében. Az §
megoszlasuk a tarsadalmi struktdra-
ban felveti azt, hogy a munkaerg-pia-

ci helyzet nincs dont6 hatéassal identi-
tasukra. Ez csak a vallassal, az elszepa-
ralt lakohellyel és a dominans cso-
porttol valo elzérkozassal 6sszefliggés-
ben volt fontos.

A csoportok korai térténetének je-
lentdsége (mind a tarsadalmi speciali-
z4cid, mind az etnikai identitas szem-
pontjahol) a pragai németek és az isz-
tambuli gorogok esetében is lathatd. A
németek a nagy presztizsi kozép- és
felsGosztalyhoz tartoztak, legf6képp
mint Uzletemberek, gyarosok, allami
hivatalnokok, és fehérgalléros alkal-
mazottak. Bar a csehek szdmbeli fo-
lényben voltak a németekkel szem-
ben, a szdzadforduléra a németek erés
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csoportidentitasdnak eredményekép-
pen, az elit fels6osztaly mégis a német
kultaraval fonddott dssze.

Az elkildnitett helyzetl gdrogok
kapcsolata a nyugattal és a mediterran
térséggel, nagy hatassal volt identita-
sukra. Bar a gorogok megtalalhatdak
voltak az isztambuli gazdasagi élet
minden szektoraban, 6k voltak a leg-
inkabb lathaté kozéposztaly, akiket
alkalmaztak a kereskedelmi-, a bank-,
a biztositéasi- és a szallitasi szektorban
egyarant. A sikeres modernizacids elit
képe nagy hatéssal volt a gérdg identi-
tastudatra, még akkor is, ha a tobbség
nem alkalmazta azt.

Ha a felsébb osztalyoknal a foglalko-
z&si specializécid és az etnikai identités
kozotti kapcsolat bonyolult, akkor
ugyanez érvényes a kevésbé dominans
kézi munkaerdre is. A Szentpétervarra
Finnorszaghdl érkezé bevéandorlok f6-
ként a feldolgozoiparban voltak megta-
lalhatéak, mint kisiparosok és gyan



munkasok, mig a finnil beszélék nagy
része a kézi munkaer6t tette ki. Béar a
fels6bb tarsadalmi rétegekbdl ki voltak
zérva, a finnek identitastudatat erésen
meghatarozta a viszonylag képzett kis-
iparosi lét, mely még mindig egy Iépé-
sessel az orosz jobbagyok és parasztok
folé emelte Gket.

A liverpooli ir bevandorlék alkalmi
munkat talaltak, féként a kikdét6kben,
és az épit6szektorban. Bar az irek a
gazdasag legtdbb szektordban jelen
voltak, a szegény ir katolikusok nagy
része az alkalmi munkaer@piacon je-
lent meg, és nagy mértékben hasonlo
tapasztalataik voltak: szegénység és
sz(ikdlkodés. Ez vezetett a tarsada-

lomtél valé leszakadashoz, kulturalis
kohéziéhoz, és egy olyan kozos iden-
titastudathoz, melyet a protestans
irekhez és a tarsadalom tébbi részéhez
valé ellenséges hozzaallasuk erbsitett.

A diszkriminacié kovetkeztében ki-
alakulé foglalkozasi rétegz6dés a buda-
pesti szlovakoknal nem volt elég ahhoz,
hogy egy er6s etnikai identitast formal-
jon a- f6képp - proletar csoportokbol
(épitSiparban dolgoz6 nagyszamu sze-
zonalis munkas, néhany kézmlives, kis-
kereskedd és alkalmi munkas). Amind-
egyikiket érintd alacsony fizetések, a
rossz munkafeltételek és lakasproblé-
mak szétzilaltak identitasukat, és a ma-
gyarok réluk kialakitott képét. A vi-
szonylag laza etnikai identitasukat
gyengeségilk, valamint egy sajat nemze-
ti politikus hidnya eredményezte, aki
Osszefogta volna Gket. igy hat nem volt
olyan szlovak szervezet Budapesten -
Osszehasonlitva a katolikus ir bevéan-
dorlékkal Liverpoolban -, mely képvi-
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selni tudta volna massagukat, annak el-
lenére, hogy mindkét csoportnak ha-
sonlo tapasztalatai voltak a munkaerd-
piacon.

A kulénb6z6 csoportok identitasat a
foglalkozasi specializaci6 mas modon
is befolyasolta. Az olyan csoportoknal,
mint a pragai németek, a trieszti zsidok
vagy az isztambuli gorogok, akik a hi-
vatalnokok, bankarok és keresked6k
tilnyomd tébbségét képviselték, nem
csak a sajat csoportjukat latték el, hi-
szen rendszeresen kapcsolatban alltak
a tobbi csoporttal mint vevék és ligyfe-
lek. Ez a gyakori kapcsolat korlatozta
annak a lehet6ségét, hogy egy erds etni-
kai identitds vagy egy agressziv nacio-
nalizmus alakuljon ki.

Azok a csoportok, amelyek gyarak-
ban, kikot6kben, épitkezéseken vagy
hal&szoknél dolgoztak, és nem alakult
ki kdzvetlen kapcsolatuk a vasarlok-
kal, jobban elzarkoztak a mas csopor-
tokkal valé kapcsolattartastél. Az izo-
lacio mértéke attol fuiggdtt, hogy a kii-
16nb8z8 csoportok milyen mértékben
keveredtek az egyes munkahelyeken,
mihelyekben, gyarakban. Csak Bel-
fastban mutathaté ki etnikai differen-
cialodas a munkahelyek kozott, a tob-
bi esettanulmany arra mutat ra, hogy
egy csoport altalaban egy adott mun-
kahelyen koncentrélédott.

Ko6zalkalmazotti munka

Nagy véltozatossag mutatkozott an-
nak a mértékében, hogy melyik cso-
port tudta megszerezni a kdzalkalma-
zotti helyeket, és kiket neveztek ki 6n-
kormanyzati, regionalis, allami és bi-
rodalmi szinten. Néhany csoport,
mint a szlovakok vagy a krakkoi zsi-
dok tobbé-kevésbé ki voltak zérva a
kodzszférabol A flamandoknak példa-
ul nagy nehézségeik voltak, mert
Brisszelben a francia anyanyelvieket,
vagy a kétnyelvieket preferaltdk, és a
nyelvtorvény hatésa csak lassan halva-
nyult el. Azok a csoportok, amlyek a

munkaerdpiac alacsony szintjén he-
lyezkedtek el és nem voltak képvisel-
ve a hivatalokban, kizarédtak a hata-
lomgyakorlasbél, és nem volt befolya-
suk az Gket érint6 kérdésekre sem.

Az isztambuli gérogok kis szdmban
be tudtak tolteni magasabb hivataso-
kat, féleg a diplomaciaban, de a XIX
szazadban bekovetkezett problémak
hatéséara eltavolitottdk Oket. A szent-
pétervari finnek kivételezettek voltak
abbdl a szempontbdl, hogy sajat hiva-
taluk volt, ennek ellenére nem alkal-
maztak 6ket nagy szamban.

A kozalkalmazotti munkahelyekre
valo bejutas kilénb6z6 volt a kdzigaz-
gatasi szinteken. Belfastban a katoli-
kusokat alkalmaztak a kdzponti kor-
manynal, de csak a varosi tanacs szint-
jéig, és 1921-ig tdbbé-kevéshé ki vol-
tak zarva a magasabb dnkorményzati
szintekrdl. Triesztben szinte alig volt
olasz vagy zsid6 a varosi hivatalokban.

N6k a munkearépiacon

Pragadban és Triesztben a német és
zsid6 nék nem tudtak belépni a piac-
ra. Ez énmagaban indikatora volt e
csoportok statusanak és identitasanak
kialakuldsahoz. A feleségek és a csa-
ladtagok val6sziniileg segédkeznek a
férjeknek a gazdasagi tevékenységek-
ben (mint pl. a kiskereskedelem) de a
pontos adatok ismeretlenek. Ezeknek
a néknek kevés kapcsolata volt mas
csoportokkal, és feltehet6leg zart éle-
tet éltek sajat csoportjukban, mely
szintén Kkihatott a csaladi életre. Mas
csoportokban a néknek be kellett 1ép-
nitlk a munkaer@piacra, hogy el tud-
jak tartani magukat és kiegészitsék a
csalad jovedelmét. Ezért tdbb kapcso-
latuk is volt mas csoportokkal.

A né6i ipari munkéasok megtalalha-
toak voltak a trieszti szlovének, a bel-
fasti katolikusok korében, féként a
textiliparban, de a hazimunka volt a
legf6bb a fiatal n6k korében, mint pl
Briisszelben, Szentpétervaron, Trieszt-
ben, Liverpoolban, Belfastban és
Pozsonyban. A cselédek szama igen
magas volt a n6k kdzott.



Akik alkalmaztak cselédeket, tdbb-
nyire sajat csoportjukbdl valasztottak
ki Oket. Sok h&ztartasban azonban
el6szeretettel alkalmaztak az olcsobb,
fiatal, betanithaté vidéki lanyokat,
még akkor is, ha mas etnikai csoport-
bol szérmaztak. Ezért voltak szlovén
szolgalok Triesztben, csehek a néme-
teknél Pragaban, flamandok Brisszel-
ben, katolikusok Belfastban. Igaz, a
mas csoportbdl szarmaz6 szolgalok a
cselédek hierarchiajanak legaljan he-
lyezkedtek el. Anglidban az ir cseléde-
ket eleve nem is alkalmaztak.

Azokrél a csoportokrol, akik a cse-
lédség nagy részét képezték, és altala-
ban a vidékrél Gjonnan bevandorlok
kozul keriltek ki, altalanos sztereoti-
pidk alakultak ki. Sokan asszimilalod-
tak ahhoz a dominans csoporthoz,
ahol szolgaltak. Ez a tendencia meg-
nehezitette, hogy ezek a szolgalok ko-
z0s szervezeteket létesitsenek, kisebb-
ségi csoportot alkothassanak.

Foglalkozéasi specializacio
és csoportkohézié

Minthogy az egyes csoportok nagy-
mértékben szétszorddtak a tarsadalom
széles spektrumén, fontos kérdés,
hogy a foglalkozési specializacié mi-
lyen mértékben befolyasolta a cso-
portidentitast? A csoport egy részét
ér6 hatdsok hogyan befolyasoltdk a
csoport tébbi részét?

llyen példat nyujtanak a tarsadalom
fels6 rétegében €16 pragai németek. Az
6 helyzetlik nem nydjtott elényt a ke-
zimunkat végz6 németek szdmara. Az,
hogy a fels6bb- és kozéposztalybeli
németek latszdlag kizartak 6ket a cso-
porthél, oda vezetett, hogy asszimila-
lédtak a csehekhez, vagy elvandorol-
tak a vérosbol.

Az alacsony foglalkozasi csoporton
alapuld identitas altaldban azt eredmé-
nyezte, hogy 6k - a feltételektdl fliggs-
en - csatlakoztak egy dominans cso-
porthoz. Csak ily mddon érhettek el
magasabb tarsadalmi szintet, valamint
azt, hogy ne az alacsony tarsadalmi cso-
porttal azonositsak 6ket Ez a mobilitas
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voltjellemzd az ireknél, finneknél, szlo-
véakoknal is. Az asszimilacié egyben a
sajat etnikai jellemzék hattérbeszorita-
sat is jelentette. Ez tipikus volt a svédil
beszél6 finnek vagy a protestans irek
kozott, akik igyekeztek eltavolodni az
ugyanabbol az orszaghol érkezett tobbi
bevéandorl6tél. A flamandoknal az asz-
szimilacidban fontos szerepet jatszott a
francia nyelvtudas. igy a masodik gene-
raciotol szétvalt az egynyelv(i flamand
munkasosztaly és a kdzéposztaly, akik
kétnyelviiek voltak.

A munkaer6piacban rejl§ etnikai
konfliktus lehet6sége

Az etnikai konfliktus mértéke a
munkaerépiacon, féleg az er6szakos et-
nikai konfliktusé, leginkabb a szambeli
folénybdl eredd er6tél, valamint a cso-
portok kozotti rétegzédéstdl, ill. a cso-
portok szamatol fliggott. A konfliktus
esélye szintén magasabb volt, ha a gaz-
daség stagnalt, mint mikor névekedett
és (j lehetségeket kinalt.

A multietnikus véarosokban az also-
osztalyhoz tartoz6 kisebb csoportok
nem fenyegették a dominans csopor-
tok poziciéit. igy pl. a budapesti ma-
gyarokra, ill. a szentpétervari oroszok-
ra nézve nem jelentettek valos fenye-
getést a kisebbséget alkot6 szlovak, ill.
finn munkésok.

Ahol a kevésbé dominans csopor-
tok megjelentek a felsébb rétegekben,
és igy lathatova valtak, ott nagyobb
volt az esélye a versenyz§ és torekvl
csoportok kozotti konfliktusnak. A
németek Pragaban és a gorogok Isz-
tambulban ki lettek szoritva az ssze-
tkdzések soran. A zsidok Krakkéban
az antiszemitizmussal keriltek szem-
be, annak hatasara, hogy kodzéposz-
talybeliként néhany zsidé lathatd el6-
nyokre tett szert a kereskedelemben.
Ez a ndvekvd rosszindulat a munka-
erpiacon és a gazdasagban erésen be-
folyasolta a zsid6 identitastudatot.

Més volt a helyzet az olyan véro-

sokban, mint Brisszel, Belfast, Liver-
pool, Trieszt, ahol a kevéshé domi-
nans csoportok relativ aranya sokkal
magasabb volt. A munkaer6piacon ki-
alakult verseny érezhet6 volt minden
terlleten. A tiszta szdmokon kivil
fontosabb volt az a tény, hogy a cso-
portok tobbé-kevésbé a piacnak
ugyanabban a szektoraiban versenyez-
tek. Béar néhany esetben az olcsé mun-
kaer6t preferaltdk, de ahol a bevan-
dorlok és a helyi dominans csoport
tobbnyire ugyanazért a munkahelyért
versenyeztek, nétt a konfliktus veszé-
lye, és nétt az ellenszenv a bevandor-
lokkal szemben, féként a stagnalas és
a recesszid id6szakaban.
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Ez tortént az irekkel is Liverpoolban,
de a legtisztabb eset a belfasti helyzet
volt. A katolikusok altalaban alulrepre-
zentaltak voltak a munkaadok, a tulaj-
donosok, a diplomasok és a kdzéposz-
talybeliek korében. Tobbségiikben ki
voltak zarva a nehéziparbol és a maga-
sabb fizetés(i termelési szektorbdl, in-
kabb csak a kevéshé jol megfizetett
munkahelyeken voltak megtalalhatéak.
A protestansok gyakoroltak kontrollt az
értékesebb szektorok felett a betanu-
16id6 soran, kiszoritva ezzel a katoliku-
sokat. A belfasti munkaerdpiac hierar-
chidja és szegmentalédasa, valamint a
folyamatos versengés megerGsitette az
etnikai tudatossagot és identitast mind-
két csoportban, és er6sitette a konflik-
tust a politikaban.

A trieszti helyzet hasonlitott a bel-
fastira abban, hogy az olaszok prébal-
tak visszaszoritani a szlovének lehet6-
ségeit. Mind az olaszok, mind a szlo-
vének megjelentek majdnem mind-



egyik tarsadalmi és foglalkozési cso-
portban, de jelent6s hierarchikus kii-
I6nbséggel. A munkasosztalyban meg-
jelent mindkét csoport, de a szlovének
az alsébb rétegekben jelentek meg,
alacsonyabb fizetésekkel és rosszabb
munkafeltételekkel. Konfliktust szilt
a kikot6kben, az épité- és a hajoipar-
ban, hogy eltéréek voltak a fizetések
és a belépési feltételek. Az, hogy a
szlovéneknek egy régebben kialakult
csoporttal kellet harcolniuk, csak eré-
sitette identitasukat.

Az Ujonnan Briisszelbe érkezett fla-
mandok a munkaer@piac alacsonyabb
rétegeibe keriltek, megfosztva a lehe-
téségektél. A flamand - egynyelvd,
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kétnyelvl - csoportok létezése azt je-
lentette, hogy volt bizonyos kdzvetett
befolyasuk.

Etnikai identitas vagy
osztalyidentitas

A XIX. szézad masodik felében a
munkaer6aramlas, a szakszervezetek,
a munkéaspartok és a szocializmus,
alapvetd jelentéségl volt az etnikai
csoportok kialakulasanal. A legtdbb
esetben az osztalyok kialakulasa valla-
si és nyelvi szempont alapjan tortént,
és a konfliktushelyzetekben kellett va-
lasztani az osztély, Ul. etnikai csoport
kozott.

A kilonboz6 rétegeknek kiilonbo-
26 lehetségeik voltak. A munkéasosz-
taly valaszthatta az internacionahs
iranyt - mint a nem kisebhségi szerve-
zetek és nem etnikai tarsadalmi partok
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- vagy azt, hogy kisebbségi alapon
szervezik meg a munkaer@piacot és
vesznek részt a politikdban. Az inter-
nacionalista lehet6ség nem létezett a
burzsoazia szamara, szamukra a Ki-
sebbségi szervezetek tlintek természe-
tes valasztasnak. A trieszti zsidoknal
és a tobbségi pragai németeknél volt
némi konfliktus az etnikai és az osz-
talyidentitas kozott.

A kevéshé intellektuélis rétegek
erésen biztak papi vezet8ikben, nyel-
vi, kulturélis és vallasi igényeik kielé-
gitése végett. JO példaval szolgalnak
erre a szlovének, vagy a katolikus irek.

Az olyan csoportoknak, mint a
szlovakok Budapesten vagy az irek Li-
verpoolban, nem voltak meg a megfe-
lelé er6forrasaik, hogy sajat kisebbsé-
gi szervezeteket alapitsanak, ezért a
magyar, ill. az angol szervezetekhez
csatlakoztak, amennyiben befogadtak
Oket. A viszonylagos keveredés a
brisszeli csoportoknal a szakszerveze-
tekre is hatassal volt. Minthogy vegyes
tagsaguak voltak, semlegesek marad-
tak a nyelvi konfliktusok soran, még
akkor is, ha a franciaul beszél6 mun-
kasarisztokrécia volt tobbségben.

Azokban a helyzetekben, ahol
nagyjabol egyforma méretl csoportok
alltak egymassal szemben, a konflik-
tus sokszor a munkés-szervezetekre is
kihatott. Ezért is torekedtek a belfasti
szakszervezetek arra, hogy jobbitsa-
nak a kisebbségi konfliktuson, mint-
hogy a belfasti protestansok és katoli-
kusok szakadast okoztak a munkaeré-
piacon azzal, hogy kulén szakszerve-
zetekhez csatlakoztak. Az a tény, hogy
az olaszok és a szlovének a munkas-
osztaly kilonbdzd rétegeit alkottak
Triesztben, megkdnnyitette a szlovén
szakszervezetek alapitasat és fejlédé-
sét, mely sok szlovén szdmara erésebb
vonzerd volt, mint a kisebbségi semle-
gesség, de ennek ellenére az olaszok
voltak uralkoddak a varosban.

Kovetkeztetések

A kisebbségi csoportok identitastu-
data szempontjab6l fontos szerepe
volt a tarsadalmi strukt(rdban és a
munkaer&piacon elfoglalt poziciénak.
Még akkor is, ha tdbbnyire szétszor-
tan helyezkedtek el a tarsadalmi és
foglalkozasi szerkezetben, minden
esetben volt koncentralédas bizonyos
szektorokban, néhany esetben igen
magas fokon. Egy-egy csoport 6nkeé-
pe, és képe a tdbbi lakosrdl, altaldban
a dominans tarsadalmi csoport fiigg-
vényében alakult. Ily mddon a tarsa-
dalmi rétegz6dés és a foglalkozasi spe-
cializacio nagyon fontos elemévé valt
a Kisebbségi identitdsnak. Mig az
egyes csoportok tébbé-kevéshé tarsa-
dalmilag heterogének voltak, ennek
ellenére ki tudtak rekeszteni azokat a
tagokat, akik nem alkalmazkodtak
kritériumaikhoz.

A legtdbb esetben a foglalkozasi
specializaci6 tikrozi a kdzos bevan-
dorlas tapasztalatait is, mely ndvelte a
csoportok kialakulasanak mértékét,
ill. tovabb er6sitette a csoport identi-
tasat. A kisebbségi identitas kolcsén-
hatasban allt a kisebbségi énazonos-
saggal. Ez lathatd a kozéposztalybeli
vezet6knél és értelmiségieknél, akik
nagy eréfeszitések aran prébaljak koz-
vetiteni nemzetiségi Uzeneteiket a
munkasosztaly felé. Még akkor is, ha
az osztalyidentitas ily médon gatolja a
nyilt azonosulast a liberalis vagy ko-
zéposztalybeli nacionalista térekvé-
sekkel, nem sziikségszeriien eredmé-
nyezett interetnikus szolidaritast és
egyuttmiikodést az egyesiilt munkés-
mozgalommal. Sok esetben a kisebb-
ségi csoportok a gyakorlatban megta-
pasztalhattdk, miként keriil szembe
sajat csoportjuk egy masik dominans
csoporttal, mind a kormanyzas, mind
a kultara, vagy a foglalkoztatas terén.

Forditotta: Drjenovszky Zsé6fia
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2001 els§ félévében egy, Tataba-
nyatol nem messze fekvé telepiilésen,
Vértessomlén, vagy német nevén
Schemlingben folytattam antropol6gi-
ai terepmunka-kutatast. Az 1300 fét
szamlalé falucska lakdinak nagy része
svab nemzetiség(i vagy svab szarmaza-
st, s koriikben még szamos hagyo-
many tovabbélése megfigyelhets. Egy-
fel6l ezek feltérképezése volt célom,
mésfelél pedig valamiféle magyarazat
keresése a kérdésre: minek kdszonhe-
t6 a nemzetiségi kultdra tovabbélése
Somlén, milyen technikéakkal alkal-

Oroklott kultira
megmaradasanak esélyei

Vértessomlo-Schemling kiizdelme
az asszimilacio ellen

mazkodtak a megvaltozott korllmé-
nyekhez? Ehhez a kultira tébb
dimenzidjanak vizsgalatara is sziikség
volt.

Nyelvhasznalat

Az anyanyelvnek, illetve az élet kii-
16nb6z8 helyzeteiben, az egymas koz-
ti kommunikécidban hasznalt, beszélt
nyelvnek egyarant nagy szerepe van az
etnikai identitds meghatérozésaban,
annak fennmaradasaban. A nyelvhasz-
nalat soran folyamatosan megjelenik,
észrevétlenul djrateremtédik az Gsok
kultarajanak egy szelete. A nyelv
ezenkivill az a komponense a minden-
napi életnek, amelyben a legszembe-
tin6bb mddon (szinte &llando jelleg-
gel) megjelenik a kodzosség kultdraja.
Ezért is tartom Iényegesnek a nyelv, a
nyelvhasznalat vizsgalatat.

A torok hodoltsag soran elnéptele-
nedett faluba, 1734-ben érkeztek né-

met telepesek Wiirzburg kérnyékeérél.
A 18. szazadban Németorszaghdl atte-
lepiilteket egységesen svaboknak ne-
vezik, s a soml6i lakosok is ezt a meg-
hatarozast hasznaltdak magukra és
nyelviikre egyarant. Uj hazajukban
nyelvi szemponthol elszigetelve éltek,
igy johetett létre az a sajatsagos nyelv-
jaras, amit napjainkban Somlén be-
szélnek. Jellemz6je, hogy sok magyar
sz6t kevernek a svab kozé, nem lévén
ezeknek megfelel6jik a svabban. En-
nek oka, hogy a magyarorszagi svabsag
nem alkotott teljes tarsadalomszerkeze-
tet (szinte kizérolag foldmivesekb6l
allt), nem rendelkezett értelmiségi elit-
tel, amely elvéllalhatta volna a nyelvuji-

tas, nyelvalkotas szerepét, igy nyelvik
sem fejl6dhetett minden igényt kielégi-
t6 mértékben. Valamiféle nyelvdjitas
azonban mégis végbement, magyar
nyelvi befolyassal természetesen. Sza-
momra kedves példaja ennek a ben-
zink(t sz6 szerinti forditasa Benztn-
brunnen-né, a németben hasznalatos
Tankstelle helyett. A helybeliek el-
mondasa szerint maganak a nyelvnek
a dallama is magyarosodott, csakugy,
mint a sz6végek kiejtése.

Kik is hasznaljak, és milyen alkal-
makkor ezt a nyelvet. A hétkdznapi,
egymas kozotti beszélgetések nyelve
generacionként mas-mas képet mutat.
A legid&sebbek egymas kdzott sokszor
svabul beszélnek, ezt magam is ta-
pasztaltam nem egy alkalommal. Ez az
anyanyelv(k. Van olyan id8s asszony
a faluban, aki csak svabul hajlandé
beszélni azokkal, akikrél tudja, hogy
megértik Ez egyfajta védekez6 me-
chanizmus a nyelv eltinése ellen,



er6lteti a nyelv athagyomanyozésat,
hiszen ezt érzi sajatjanak, és nem a
magyart. A kdvetkez6 generacié még
tud svabul, de 6k mar szinte kizaréla-
gosan magyarul beszélnek. Az &tven
év felettiek &ltaldban még beszélni is
tudnak svabul, a 35-40 év kdzottiek-
nek nagyrésze azonban mar csak érti,
de nem beszéli azt. Ezt egyfajta stacio-
nak lehet tekinteni a nyelv elt(inése és
az asszimilaci6 folyamataban. Erdekes
az ajelenség, ahogy az els6 és masodik
generacio az egymas kozti nyelvhasz-
nalathoz viszonyul: az id6s néni sva-
bul kérdez valamit a fiatalabb szom-
szédjatél, mire az magyarul valaszol, s
igy kommunikalnak egymassal, min-

denki az inkdbb magaénak érzett
nyelven A legfiatalabb generacié tag-
jai mar nem beszélnek svabul, legfel-
jebb ha megértik azt. Szamukra 6seik
nyelvét a nemzetiségi 6vodaban és is-
koldban tanitott német jelenti. Az,
hogy nem csak egyszer(i idegen nyelv-
ként jelenik meg a német, megmutat-
kozik abban is, hogy sokkal fogéko-
nyabbak, sokkal jobban lehet haladni
vellk - allitja az iskola igazgatéja. Vé-
leményem szerint sem elegendd indok
a gyors tanulasra az, hogy otthon hall-
hatjak a svabot, a sziil6k segithetnek
nekik, ehhez sziikség van valami ér-
zelmi tdbbletre is. A német nyelv
azonban nem a svab hajdani funkcio-
jat tolti be ebben az esetben, mar
koréantsincs akkora jelent6sége az et-
nikai identitds fenntartdsdban, mint a
svabnak volt, hiszen az Uj generéaci6
mindennapokban hasznalt nyelve
nem a német, hanem a magyar lett, ki-
szoritva a svabot.
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A nyelvhasznalat egy masik dimen-
ziéja a hagyomanyokban figyelheté
meg. A hagyomanyok egy nagy része
svab eredet(, s ezen belil is két cso-
portot lehet kialakitani.

A profan ritusok (pl. tojasguritas)
ugyan német eredetliek, mégsem volt
akkora identitdsmegtartd szerepe ben-
ne a nyelvnek, igy a beszélt nyelvvel
egyltt, az ezeken hasznalatos nyelv is
a magyar lett Avalddi ritusok - ame-
lyek valamilyen egyhazi eseményhez
is kapcsolédnak (Christkindl karé-
csonykor, kerepelés huasvétkor) -
nyelve azonban megmaradt az eredeti
svéb, és ezt a harmadik generécio tag-
jai, a legfiatalabbak is megtanuljak,
amennyiben részt vesznek benne.
Ezeknél a ritusoknal nagy szerep jut a
nyelvnek, hiszen ezek legfontosabb
funkci6ja az etnikai identitastudat
megerdsitése, a multtal, az 6sokkel va-
16 kapcsolatteremtés, és ez kevéshé
lenne hiteles, ha nem svabul monda-
nak az elGirt széveget. A hagyoma-
nyok egy méasik csoportjat alkotjak az
alapvetéen magyar eredet(, de elsva-
bositott (értsd: svab nyelven elmon-
dott), majd ismét elmagyarosodott ri-
tusok (pl. hasvéti locsolkodas). Eze-
ket a valédi ritusok kozé sorolndm
vallasi szempontbdl, nyelvhasznala-
tukban mégis a profan ritusokra ha-
sonlitanak - magyarul mondjak Oket.
Magyarazat erre, hogy mivel ezek az
6hazéban még nem léteztek, nincse-
nek annyira beadgyazédva a kultlraba,
mint az el6bb emlitettek. Nem felada-
tuk a mdltra, a kdz0s szarmazasra va-
16 emlékeztetés, igy elmondasukhoz
sem feltétlentl szikséges az el6dok
nyelvének hasznélata.

A harmadik formaja a nyelvhasz-
nélatnak a valldsban hasznélatos
nyelv. Itt jut fontos szerephez a né-
met, misét ugyanis svabul sosem, ha-
nem németil tartottak. Ennek okéaval
sajnos még nem vagyok tisztaban, de
val6szin(sithetd, hogy a bibliaforditas
nyoman az egyhaz nyelve a sok nyelv-

jards kozil a hochdeutsch lett, amit
ma német nyelvnek ismeriink. Napja-
inkra a misék nyelve a magyar lett,
mindazonéaltal néhany Unnepi (karé-
csonyi és husvéti mise) nyelve néhéany
éve még német volt, egy-két ének pe-
dig még manapsag is svabul hangzik
el. A német nyelv(i misézés lehetésége
azonban megsz(int, mivel a régi pap
meghalt, az 0j pedig nem tud néme-
til. Példaja ez a lehet6ségek megsz(-
nése miatti kultdravaltozasnak. A leg-
id6sebb korosztaly tagjaiban azonban
még fennmaradt a régi kultdra, ha
nem is hagyomanyozzak &t: 6k otthon
egyedil, vagy temetés el6tt kozdsen
még németiil imadkoznak.

A nyelvvaltas folyamata tehat vila-
gosan kivehet6 - a hagyomanyd&rzés-
ben funkcidja van ugyan a nyelvnek,
de sokszor azok sem értik igazan, akik
mondjék. Vallasi téren sincs nagy tere
- asvab énekek ugyan fonnmaradnak,
de ez is csak formalis nyelvhasznalat.
A nyelvvesztés folyamata legszembe-
tiin6bben azonban a mindennapok-
ban hasznalt nyelv terén mutatkozik
meg - a fiatalok kdzul alig érti valaki a
svab nyelvet. Ilyen szempontbdl a leg-
jobb a helyzet azokban a csaladokban,
ahol tobb korosztaly él egyitt, és a
nagyszilével még sokszor svabul
kommunikalnak.

Hagyomanyok,
profan- és vallasi ritusok

A hagyomanyoknak és az &sok kul-
turdlis ritusainak apolédsa szintén nagy
szerepet jatszik a svab identitds meg6r-
zésében, hiszen a nyelv eltlinése esetén
ezek még mindig el tudjak latni a ko-
zosségteremtd, kozosségfenntartd funk-
ciékat (Bindorffer Gyorgyi duna-
bogdanyi elemzése alapjan). Kiléndsen
nagy jelentéségliek azok a ritusok, szo-
kasok, amelyekben az 6s6k kultdraja-
nak tobb dimenzidja is megjelenik
(nyelv, vallés, kotott formaju ritusok),
ezek gyokerei a kultdra mélyebb rétege-
ibdl taplalkoznak, ezéltal képezve hidat
mult és jelen kozott. Hajdan a falu vi-
szonylag zart és elkildnilt egységet al-



kotdtt, ahol szamos egyedi, csak Somlé-
ra jellemz6 népszokas alakult ki, s ezek
kozil j6 néhany még fennmaradt, nap-
jainkban is megfigyelhet6.

Ajelenleg is él6 hagyoméanyok elsé
csoportjat alkotjak azok az altalam va-
16di ritusnak nevezett népszokasok,
melyeknek kozos jellemzéje, hogy va-
lamely egyhazi innephez kapcsolod-
nak. llyen a karacsonykor eljatszott
Christkindl, a vizkeresztkor jart
Haromszentkiralyok, és a hiisvéti ke-
repelés. A betlehemezéshez hasonl6
Christkindl és a kerepelés még Né-
metorszagbol hozott, eredeti német ri-
tusok, el6adasuk sordn meghatérozott
verseket skandélnak az eredeti német
nyelven. Ezektl kulonbozik a
Haromszentkiralyok, ami alapvet6en
magyar eredetl, magyar sz6veggel
el6adva. Sokaig a szomszéd falubol ér-
keztek Somléra az el6addk, s a falu
maga csak késébb vette at ezt a szo-
kast, val6szinlileg mar a két kultdra
keveredésének egy bizonyos fokan. Ez
a ritus tehat csupan vallasi, és mara bi-
zonyos tradiciondlis beagyazottsaggal
rendelkezik, etnikaival nem.

Az aladbbiakban a kerepeléssel szeret-
nék egy kicsit bévebben foglalkozni. Ez
a ritus a hasvéti hagyomanykérhéz
kapcsolodik. Kerepel6 csak abbdl lehet,
aki rendszeresen jar ministralni, az 6
feladata tovabba, hogy Hamvazdszer-
dan barkat vigyen a templomba, hagyo-
many és vallas ilyen médon tehat szoro-
san dsszekapcsolGdik. Altalanos iskolés
filk 2-2 f6s csoportjai mennek a falu
harom részébe Nagycsiutortokon,
Nagypénteken és Nagyszombaton. Az
utcakat jarjak nagy kereplGikkel és ver-
sikéket skandalnak svab nyelven, csii-
tortdkon az utolso vacsorarol, pénteken
a kereszthalalr6l. Szombaton nem kere-
pelnek, ezen a napon a harangok is né-
mak, Krisztus meghalt, és még nem ta-
madt fol. Ezen a napon a kerepel6knek
el kell mennilk a templomba, és a pas-
si6 sorén, a tobbi hivbvel egyiitt a staci-
6k mentén imadkozva, korbe kell jarni
atemplomban. Szombat délutan fejez6-
dik be a kereplés. A kerepl6k nagy ko-
sarakkal korbejarjak a falut, és begydij-
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tik bériiket: a tojasokat és némi pénzt.
Ahhoz, hogy ez a hagyomany tovabbél-
jen, fontos a sziil6i tAmogatas, aldozat-
véllalés, ezért csak egy bizonyos kor
vesz részt a hagyomanyapolashan (6k
jarnak korbe gyermekeikkel, betanitjak
nekik a szovegeket). A falu talnyomé
tobbsége passziv résztvevéként azon-
ban mégiscsak részt vesz a ritusokban
(beengedik, meghallgatjdk az el6ado-
kat, megajandékozzak 6ket). A hagyo-
many tovabbélése szempontjabol elen-
gedhetetlen az aktiv résztvevék - ahogy
valaki fogalmazott -, a falu magjanak
szerepvallalasa. Csaladfiigg, hogy ki
adja at a hagyomanyokat gyermekei-
nek, ki hogyan hat rajuk, milyen szel-
lemben nevelik a gyerekeket - hallot-
tam tobbektdl is. Altaldban azokra a
csaladokra jellemz6 a kultdra tovabb-
adasa, ahol harom generacid lakik egy
fedél alatt. A kerepl6kre jellemz8 anagy
érzelmi indittatas, nem is értik igazan,
amit mondanak a ritus soran, de nem is
ez a fontos. Ugyanazt folytathatjak,
amit Gseik talan évszazadokon keresz-
tll minden évben eljatszottak, azokat a
versikéket mondhatjak, amiket 6k is
mondtak hajdanan, kerepelhetnek
azokkal a kerepl6kkel, melyeken haj-
dan nagysziileik is kerepeltek. Ezek az
élmények bennik is maradand6 nyo-
mot hagynak: személyesen élhetik &t sa-
jat kultarajukat

Mindazonaltal itt is megfigyelhetd a
hagyomanyéapolas ,.intenzitasanak”
csOkkenése »régen két-harom
Christkindli-csoport jarta a falut, ma
mar alig birnak egyet dsszekaparni” -
panaszolja egy id6s bacsi. ,,Régen az
éjféli misén is el6 kellett adni a
Christkindlit, de ma mér ez sincs - fa-
radt szegény gyerek, agyban a helye -
mondjak a szil6k” - hallhattam egy
masik adatkdzI6t6l.

A Somlén fennmaradt hagyoméanyok
masik csoportjat alkotjak a profan ritu-
sok. Ezek egy része maradt fenn, mert a
kultdra, olyan nemcsak szimbolikus, de
a mindennapi élethez, a szérakozéshoz

is hozzétartozé elemei vannak benne je-
len, mint amilyen a sramlizene vagy a
polka. A kiillénbdz6 alkalmakbol meg-
rendezett balokon, rendezvényeken ki-
vil ide tartozik a tojésguritas is. Ezen
kollektiv ritusok népszer(isége eltéré. A
tojasguritasra, melyen szinte minden fa-
lubeli részt vesz, szép szdmmal érkez-
nek a kornyék mas telepiléseirdl is ro-
konok, latogatok. A helybeliek egy része
,bl6d” dolognak tartja, én mégis nagy
jelentBséget tulajdonitok neki a falu ki-
felé mutatott reprezentécidja szempont-
jabol. Régi szokas, tehét igazan a magu-
kénak érezhetik, ugyanakkor ajelenben
is megallja a helyét, hatalmas népszer(-
ségnek orvend. Fontos helyet foglal el a

falu 6nmagarol a kilvilag felé sugarzott
képében - egy vendégvaré kiadvanyban
példaul csak ezt az egy hagyomanyt em-
litik meg. Mésrészrél a koézosségi élet
szintere is - a falubeliek ekkor talalkoz-
nak, van idejik elbeszélgetni egymassal
egy pohar sér mellett, spontan tojasdo-
balé versenyek alakulnak ki sajat szora-
koztatdsukra. Ezaltal mind kivilrél,
mind belilrél ndveli a kdzosségi tuda-
tot, a kollektivitas érzését.

Hasonl6 szerepiik van a sramlize-
nés, meghivott néptancos, mulatozos
rendezvényeknek, csak ezek az etni-
kai identitast, a szarmazastudatot még
jobban er6sit6 ritusok. Mutatja ezt az
is, hogy a résztvev6k szdma alacso-
nyabb - egy szervezd szerint kataszt-
rofalis -, viszont a hangulat fergetege-
sen jo. A svab zene, énekek és a tanc
meg06rz6dott az id6sebbek fejében, s a
fiatalok egy-egy ilyen alkalommal ész-
revétlenll tanulhattdk el. Szervezett
formajat jelenti az ilyen irany( hagyo-



manyapolasnak az 1987-ben megala-
kult német nemzetiségi dalkor, melyet
hamar kdvetett a nemzetiségi tanckor
megalakuldsa. A dalkérben jorészt
idések énekelnek, de azért minden
korosztaly képviselteti magat benne.
Német népdalkdnyvekbdl és helyi, az
id6sek altal még tudott népdalokbol
all szines repertoarjuk. Egy adatkdz-
I6m szerint azért jottek létre, hogy
ezek a dalok megérzédjenek. Egy ma-
sik, a tradicié nyomtalan eltiinése el-
len tett Iépés volt, amikor eljatszottak
és videora felvették egy régi tollfosztas
és kukoricahantas menetét, ahogy az
egykor kinézhetett. ,, Azért vették fel,
hogy megmaradjon, és hogy lassak a
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fiatalok is”- mondta egyik interjdala-
nyom. A néptanc-korbe inkabb fiata-
lok jarnak, és egy sajat, 6nkéntes ze-
nekarral is rendelkeznek, melyben
szintén soml6i fiatalok jatszanak. Ez
szintén egyfajta keretet ad kulturalis,
etnikai hovatartozasuknak, er6siti
bennik a csoporthoz tartozas érzését,
hiszen tobben allitottdk, hogy a koé-
z0sség miatt szeretnek idejarni. A ko-
zépgeneracié ugyan nem vesz részt
benne, de a jelents anyagi és erkdlcsi
aldozatokbol Kkitlinik (a megalakulds
utdn magas volt a tagdij, kisérgették
Oket a fellépésekre): 6k is sziviigyliknek
tekintik a néptanc-kort.

A kultdraatadas leginkabb intézmé-
nyesitett, minden fiatalra hat6 formé-
ja, a nemzetiségi 6voda és iskola. Az
oviban a gyerekek 50%-ban német be-
szédet hallanak az 6vonéktél, német
monddkakat tanulnak, és népviselet-
ben ballagnak el onnan. Az iskolaban
folytatodik a német nyelv elsajatitasa,
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emellett fakultativan részt lehet venni
a hagyomanydérzé szakkoron. Az isko-
la, de a népdal- és néptanc-kor is in-
kabb a magyarorszagi német nemzeti-
ségliekhez, tehat egy tagabb korhdz
tartozast erdsiti, mint a helyit, a nyelv
és a hagyomanyok sem a tradicionalis
somldiak mar. Kozvetett mddon még-
is nagyon nagy szerepet jatszanak a fa-
lusiak kultdrajanak megmaradésaban.

A hagyomanyok jov6beni fennmara-
dasa, avagy eltlinése fel6l érdeklédve a
kovetkez6t irhatom egyik interjlala-
nyommal folytatott beszélgetés alapjan:
JAfalusi életmaéd keveredik a varosival.
Meg akarjak tartani szokésaikat, de a
kérilmények mar nem adottak ehhez.
A hagyomanyok mar mas szinezet(ek,
idomulnak az (j korulményekhez.” A
kultdra atalakulasanak folyamata tehat
Soml6t sem Kerlilte el, mégis érzékelhe-
t6 valami nehezen megfogalmazhaté
kulturlis t6ke, ami kiizd ez ellen. Ha
régi formajukban megtartani lehetetlen-
ség is, megprobaljak adaptalni Gseikrdl
rajuk maradt kulturalis értékeiket a je-
len korilményekhez.

Vallas

Egy népcsoportban az azonos vallas-
hoz tartozasnak nagyon nagy kozOs-
ségteremt§ szerepe van. A vallas
ugyanis nagyban befolyasolja a vilagla-
tast, parancsolatain keresztiil meghata-
rozza a k6z0sség normait, s ezaltal gya-
korol nagy hatast a csoport tagjainak
mindennapjaira, egész életvitellikre.

Kézhelyszer(i igazsag, hogy a falusi-
ak vallasosabbak a vérosiaknal. A
somldiak régen tényleg intenziv valla-
si életet éltek - tudom meg egy néni-
ké elmondasabdl, de hogy most mi a
helyzet, arr6l pontos, szdmszer( ada-
tok nem allnak rendelkezésemre, igy
csak néhany szubjektiv értékelést tu-
dok kifejteni. Valaki szerint a faluban
mindenki hivd, és ezek 95%-a romai
katolikus. Ezt nehéz elhinni, az azon-
ban biztos, hogy a templomba jarok

ardnya ennél jéval alacsonyabb. Alta-
laban elmondhaté, hogy sokan jarnak
templomba, és Unnepnapokon még
tébben. Az altalanos iskoldban sokan
jarnak hittanra, s ez igy volt még a
kommunizmus évei alatt is. A rend-
szervaltozas utdn sem nétt meg a hit-
tanosok szama. A legtdbben eljutnak
az els6aldozasig, a bérmalkozésig
azonban mar kevesebben. A faluban
két katolikus templom van, s a pléba-
nos ,,nagy tekintélynek érvend, amin a
kommunizmus sem csorbitott” - tud-
tam meg egy falubelit6l. ,A svabok
mindig vallasosak voltak, ezt hoztak
magukkal" - magyarazza egy masik
interjdalanyom.

A vallas és a nyelv, valamint vallas
és hagyomany kapcsolatarél maér ir-
tam, arr6l azonban még nem, hogy a
vallasnak - részben ezeken keresztil -
milyen identitdsképz8 szerepe van.
Somlé rendelkezik néhany, a vallasi
élethez kapcsol6dd  sajatossaggal,
egyedi jellemvonassal. El6szor is sajat
pappal rendelkezik, ami a tébbi kor-
nyékbeli falur6l nem mondhaté el.
Takaros templomanak oltarképe a bé-
csi kapucinusok hires Maria-képének
masolata, mely val6sagos kuriézum-
nak szamit. BucsUjard hely, ami ki-
emelt rangot, egyfajta presztizst jelent
a tobbi egyhazkeriilethez képest. Sza-
mon tartjak tovabba, hogy az 6 temp-
lomukban is volt egy napig a hires
fatimai Madonna-szobor. Mindezek
részei egyfajta somldi identitasnak, hi-
szen ezek csakis a falura jellemz&ek,
csak a falusiak birtokoljak. Vallasossa-
guknak egy maésik része svab identi-
tastudatukhoz kotédik. Oseik Német-
orszaghol val6 megérkezésiikkor emel-
ték a templomot, amit a polgarmester
egyenesen a falu szimb6lumanak ne-
vezett. Ide tartoznak a mar emlitett,
vallasos elemeket is tartalmazé hagyo-
manyok, ritusok, amelyek egyuttal az
etnikai 6nazonossagtudat hordozéi is.
Ugyanez elmondhatdé a német vagy
svab nyelvii vallasi elemekrél is. Ezen-
feltl minden vallasos somléi kapcso-
l6dik egy még ennél is nagyobb kor-
hoz, a rdmai katolikus egyhazhoz. Ez



nyilvanul meg az olyan A&ltalanos,
nemcsak Somléra jellemzd cselekede-
tekben, mint a templomba jaras és az
egész vallasi élet, a kilonféle termé-
szetbeni szolgaltatasok a papnak és az
egyhaznak (a papiak kertjének rend-
ben tartasa, a templom feldiszitése vi-
ragokkal sth.), a kiiléonbdz8 rendezvé-
nyek, szertartasok, melyek szélesebb
kort érintenek, nemcsak a helyieket
(pl. a Duna-menti keresztények talal-
koz6ja), vagy példaul az adakozas az
egyhaz javara. Ezeket nem mint som-
16iak, hanem mint katolikusok cselek-
szik.

Erdemes megemliteni a somldiak
papjukhoz fliz6d6 viszonyat is. A pap
lelki vezetbje egy kdzosségnek, s a ko-
z0sségrél sokat elarul az, hogy ehhez a
vezet6hoz a szertartdsokon tdl, a min-
dennapokban viszonyul. Somlén a
pap valddi tiszteletnek 6rvend, egyfaj-
ta tekintélyként jelenik meg. (A falu-
ban egyébként f6ként régen voltak, de
még ma is megvannak a hagyomanyos
tekintélyek, a pap, a polgarmester, a
tanitd, az orvos stb). Nagy becsben
tartjak 6t, mivel nem minden falunak
lehet papja mostanaban: pl. rendben
tartjak a paplakot, ebédelni hivjak. Az
el6z6 pap temetésére buszokkal men-
tek annak szil6falujaba, Somlon pe-
dig kisebbfajta emlékmiivet emeltek
neki Hogy ezek &szinte megnyilvanu-
lasok, vagy csak megszokéasbol, a lat-
szat fenntartasaért vannak igy, azt
nem tudom. Valészinlileg mindkettd
igaz, és esetenként valtozo.

Afalu, a mindennapi élet
szintere

Somlé mint falu egy meglehet6sen
zart egységet alkot, mely egyfel6l egy-
fajta képet sugaroz magarol a kilvilag
felé, masfeldl viszont megvan a belsd,
valdsagos élete, a maga torvényeivel,
szabalyaival.

A Kkiilvilaggal val6é viszonyara jel-
lemz8, hogy az idelatogaténak, a ven-
dégnek ajo arcdt mutatja: a rendezvé-
nyek jol szervezettek, az utca rende-
zett, a helyiek vendégszeretéek. Arra
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azonban mar odafigyelnek, hogy kit
engednek be maguk kozé lakni, az
Hintim szféraba”, a faluba. Bizonyos
esetekben korlatozzak a letelepedést,
igy lehetséges, hogy a faluban nem
laknak példaul romak. Onmagat jo
szinben tinteti fel, de amikor arrél
van sz0, hogy valakivel megossza
mindazt, amije van, hogy neki is al-
kalmazkodnia kelljen masokhoz, ak-
kor keményen védi az érdekeit.

Akiket kérdeztem, A&ltaldban azt
mondtak, nincs ,,soml6i identitas”, én
bizonyos jelekb6l mégis arra kovet-
keztetek, hogy ez Iétezik. Szamon tart-
jak, hogy ki t6sgyokeres somldi, ki
aki mashonnan jott, de svab, és ki a
betelepiilt. A betelepiiltekkel éaltalaban
jo aviszonyuk, azok alkalmazkodnak
a helyi szokésokhoz, atveszik a soml6i
életformat: gyermekeik nemritkdn még
a svab ritusokban is rész vesznek. Ava-
I6di valasztovonalat tehat nem az jelenti
a somloiak és a kiilvilag kozétt, hogy az
illetd t6sgyokeres vagy betelepiilt, ha-
nem az, hogy a falu befogadja-e. Az,
hogy elfogadjanak valakit, nem megy
kénnyen, az illetének is akarnia kell,
er6feszitéseket kell tennie ennek érde-
kében, ugyanazt az életformat kell fel-
vennie, mint a helyiek.

Bizonyos norméakat mindenkinek
el kell fogadnia, kiilénben a falu ki-
koz6siti, s ez igaz a helyiekre is. Ahé-
zat, a kertet példaul rendben kell tar-
tani. Tudjak ki az, aki nem torédik
eléggé ezekkel a dolgokkal, 6ket ha-
sonlatokban pejorativ értelemben
emlegetik.

Nem szabad hivalkodni a gazdagsag-
gal, mert az is ellenérzéseket, irigységet
szlil. ,,Ha valaki gazdag, az is inkabb tit-
kolja gazdagsagat.” - tudom meg egy
adatkozI6tél. ,,Az értelmiségiek inkabb
nem szo6lnak bele a dologba, csak meg-
hallgatjdk a masikat, nehogy nagyképa-
nek nézzék 6ket.” A faluban mindenki
ismer mindenkit, s ez egyfajta kontrollt
jelent, alland6 ellen6rzést. ,,Nincs ma-
ganélet”- panaszolja valaki.

A normék tehat korlatozzak vala-
milyen szinten a falusiak mozgasterét,
masrészrél viszont megtartd erejik is
megfigyelhetd: ,,Ha baj van, akkor se-
gitenek egymasnak. Temetésen még
ma is szinte minden csaladb6l megje-
lenik valaki, aki a csaladot képviseli.”

A falu tehat egyfajta kdzosséget al-
kot, amely szabalyozza bels§ életét.
Aki ennek az explicit médon egysége-
sen soha meg nem jelend kdrhoz tar-
tozik, az mar részese lehet egyéb, a
hozza hasonl6 falusiakbol létrejové
egyéb kozosségeknek is, amelyek mar
nagyon is effektiv hatarokkal rendel-
keznek. llyenek példaul a tlizolto
egylet, a polgar6rség, a focicsapat
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négy korosztdlya, a zeneiskola és a
mar emlitett népdal- és néptanc Kkor.
Ezeken belll mindenki megtalalhatja
a neki leginkabb megfelel6t. A foglal-
kozasok kozosségi élményei sorén
még jobban elmélyiil a csoporttudat,
a kollektivitas és a szolidaritas érzése.
Egy adatkdzl6m szerint a t(izoltok
példaul nem igazan tudnak megfé-
kezni az esetleges tlizet, mégis csinal-
jak, egyrészt a j6 koOzosség miatt,
mésrészt mert tenni szeretnének vala-
mit a tobbiekért. De ugyanez, a
kozbsségért-tenni-akaras all a polgar-
6rok tevékenysége és a néptancosok
ingyenes fellépései hatterében. Ezek-
ben a kisebb egyletekben is létezik
azonban szelekcid - lehet valaki a fa-
lu tényleges tagja, ha nem fogadja be
valamely kozdsség, akkor nem tehet
ellene semmit. Volt olyan, hogy az il-
let6 a hazsartos nagymamaja miatt
nem maradhatott meg valamelyik
egyletben.



Az effajta kdzosségeknek, kisebb,
am meghittebb csoportoknak nagy je-
lent6séget tulajdonitok az élettér ,,ott-
honosabbd” tételében. Ezen zartsag
funkcidja talan a kultdra megoévésa az
idegen behatasoktél, valamint a falu
nyugalmanak fenntartdsa. Barmilyen
0j behatés az eddigi rend felforgatasa-
ra iranyulé tdmadasként hathat Ezért
volt nehéz megszokniuk az Uj papot
is, aki mar kevéshé igényli a hivek
szolgalatait, mint a régi, aki elmozdi-
totta az Ur asztalat is a templomban
régi helyérdl.

Ezek mellett azért a kilvilag felé is
nyitott a falu, bar itt is megfigyelhet6 a
mértékletesség, azért szelektaljak bizo-

nyos keretek kdzt, hogy milyen kultu-
raval érintkeznek. Amir6l én tudok,
azok a kilonféle nemzetiségi talalko-
z0k, néptancversenyek, a falunapokra
is a budakeszi - szintén svab - nép-
tancegyuttest hivtak meg, de helyet ka-
pott Kovacs Kati és az Irigy Honalj mi-
rigy is. Ezenkivil szdmos németorszagi
testvérkapcsolatot is fenntartanak. ltt is
megmutatkozik tehat a kultira meg6r-
zésének szandéka. Megjegyzem: én is
csak ilyen elszantsag esetén latok esélyt
annak fennmaradéaséara.

Végll kisérletet teszek - részben a
sztereotipiak segitségével - a somléiak
jellemzésére. ,A rendszeretet benne
van az emberekben - mondja egyik
informatorom. - Sokszor siiket rend-
szeretet. Olyan nincs, hogy a kert ga-
zos, 6k meg Killnek napozni. Addig
nincs megallas, amig valami kifogasol-
hatét talalnak maguk kérdl.” ,,Spéro-
lésak, de nem smucigok. Inkabb Ggy
mondanam, jobban megnézik, hogy a
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balba mire koltenek, sok élvezetrél le-
mondanak, de jotékony célra fordita-
nak” - tudom meg mastol. Ezt ta-
masztja ala az az adat is, miszerint
templomuk feltjitasara két millié fo-
rintot adott dssze az 1300 f6s falu hi-
veinek kdzbdssége, ami figyelemre mél-
t6 Osszeg. Egy Gjabb vélemény, ami
némileg a korabbi kdvetkeztetéseimet
latszik alatdmasztani: ,,Kivilrgl dssze-
tartdnak latszanak, de azért megvan-
nak a viszalykodasok. Az irigység is
megvan a segit6készség mellett.”
Mindezekhez hozzajoén, hogy vendég-
szeretének tartjak magukat, s ezt ma-
gam is tapasztaltam.

Osszegzés

A Vértessomlon készitett interjaim
soran nem allt médomban reprezenta-
tivan kivalasztani interjlalanyaimat,
nagyrészt olyanokkal beszéltem, akik
valamilyen médon aktivan is részt
vesznek a hagyomany6rzésben vagy a
falu irdnyitdsaban. Ebb6l kifolydlag
nem igazan ismerhettem meg a ,,pasz-
sziv falusiak” allaspontjat, nézeteit, igy
csak sejtésem lehet, mekkora részét
érintik a falusiaknak és milyen mérték-
ben az el6z6ekben leirtak.

Tapasztalataim alapjan a kévetkez6
Osszegzés irhato: a falunak van egy
magja, amely aktivan részt vesz a ha-
gyomanyapolasban, rendezvényeket,
balokat szervez. A helybeliek egy ré-
szének ez fontos, 6k azok, akik el-
mennek egy-egy ilyen eseményre,
ugymond ,,vev6k”erre. A falu nagy ré-
sze azonban - &ltaldban azok a csala-
dok, ahol nem a nagysziil6kkel élnek
egyltt - érdekteleniil fogadja ezeket a
prébalkozésokat, vagy csak egyszer(-
en nincs ideje vagy modja részt venni
azokon. A modernizécio kovetkezté-
ben tehét itt is teret hodit a kulturaval-
tozés folyamata: a most felnové gyere-
keket legfeljebb ha németiil, de svabul
szinte sosem tanitjak meg, a ritusokat
sokkal révidebb formaban, 2-3 vers-

szakkal adjak el6, ha még egyéltalan
fennmaradtak. Templomba sem jar-
nak mar olyan sokan, mint régen.

Tobben emlitték a tévét ennek oka-
ként, ami itt nyilvan a modernizécié
egészét jelenti, annak szimboluma. A
szUl6k dolgozni jarnak, a gyerekek
kdzépiskolaban elkeriilnek otthonrdl,
s kdzben maés kulturalis kérnyezetben
szocializalédnak tovabb. Amikor a
kultdra megmaradasarol vagy elvesz-
tésérél kérdeztem 6két, abban egyet-
értettek, hogy a svab nyelv ki fog hal-
ni, a hagyoméanyok tovabbélésében
azonban biznak. Egyik adatkdzlém
szerint ,,6z most atmeneti helyzet, a fa-
lusi élet keveredik a vérosival, a ha-
gyoméanyok és a kultdra is idomul az
Uj kortlményekhez”.

A masik, talan még ennél is nagyobb
problémat a demogréfiai helyzet jelent-
hetné. A kis falvakat az elnéptelenedés
veszélyezteti, a fiatalok elkoltoznek, az
oregek meghalnak. igy van ez a kor-
nyék tobb nemzetiségi falvaval is,
ahogy a pap mondta: .a ..« halott fal-
vak, nincs ott semmi.” Somlén, Ugy td-
nik, mas a helyzet. lgaz, sok az dreg, de
a fiatalok - sajat llitasuk szerint - visz-
sza szeretnének térni ide iskolaik befe-
jezése utan, mert Somlé olyan szamuk-
ra, mint egy nagy csalad. Tatabanyaiak
is mind tdbben szeretnének itt telket
vasarolni, s a falu jovéjét illetéen ez
mindenképpen biztato jel.
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A. Gergely Andras

A lokalitaskutatas, a helyi tarsada-
lom fogalma a hazai szocioldgiai, poli-
tikatudomanyi, néprajzi és mas tarsa-
dalomtudomanyi &gazatok egyik Kki-
emelt témakdre a nyolcvanas évek
hajnalatél kezdve. Helyi tarsadalom
cimmel kdnyvsorozat jelent meg az
egykori Tarsadalomtudomanyi Intézet
kiadasaban, igazgataskutatasi kézi-
konyvek és konferencia-kotetek lattak
napvilagot a nyolcvanas évtizedben, s
a rendszervaltas dnkormanyzati struk-
thra-atalakit6 modelljének kidolgoza-
sdba nagy energiakkal vetették magu-
kat jogaszok, politolégusok, teriilet-
fejlesztd és szociogeografus szakembe-
rek - koztik az RKK pécsi kutatoi az

~ helyi tarsadalmak
- antropologial nezetben*

(ElGadasvazlat, Pécs, 2001. szept. 7-8.)

élvonalban. Palné Kovacs llonat,
Csefké Ferencet, Bohm Antalt, Olah
Miklost nem kell idéznem, irdsaikat a
kutatdk tébbsége vélhetden ismeri. E
korszak és a szaktudomanyos nyelve-
zet ,vizsgalatnak” nevezte mindazt,
amit a lokalitaskutatdsokban elvégez-
tek; s valdban, sokan mintha ,.ellen-
6rizték”, megfigyelték, nyomon kovet-
ték volna a térségi valtozasfolyamato-
kat. A korszellem hatott a szociogra-
fus, statisztikus, onkormanyzati szak-
tandcsadd és partemberekre is, Ugy-
annyira, hogy ha egyaltalan egy falusi,
kisvarosi, lakdtelepi vagy tanyai ,te-
rep” széba kerllt, mindjart gy tlnt,
mintha azt tdvirél hegyire atvizslattak
volna a szdmoszlopokat tologatd, kér-
déiveket kdédold, adatbazisokat konst-
rualé tudorok.

A kutatadsok egy részében a helyi
tarsadalom mint a hely torténeti meg-
személyesitése, majd mint helyi identi-

tas jelent meg, illetve a helyi tudas
hordoz6ja. A nyolcvanas években a
lokalitaskutatasok interdiszciplinaris
megkozelitést vallaltak: térténeti, de-
mografiai, gazdasagpolitikai, rétegz6-
déselméleti, hagyomanykovetd, hely-
torténeti forrasokat atfogd szempontok
érvényesiltek a felmérésekben, s a ki-
lencvenes években ezeket a helyi politi-
ka szerkezeti-strukturdlis attekintése
egészitette ki. A kortars gondolkodas
immar kevéshé tomeg- és rétegjelen-
ségeket nevez meg, inkédbb egyén- és
csoport-szintd megkozelitések soka-
sodnak. Ami 0j lett, az a helyi élet-
mad, a rokonsagi rendszer, a hitvilag,
a kollektiv emlékezet, az értékrend
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alapjan feltart jelenségegyittes meg-
nevezése, ezek 0sszefliggéseinek re-
gisztralasa. Az évezredfordul6 Uj para-
digméaja immar a helyi tudas és a tu-
dasgyarapitd helyi tarsadalom meg-
hallgatésa - valami olyasmi, amit ép-
pen az antropolégia preferal mintegy
masfél évszazada. igy tehat szamos ha-
zai térségrél és helyi tarsadalomrol
»kész anyagok” &llnak rendelkezésre,
melyekben mintha a kivélasztott terep
kutatoi az utols6 kiskanalig lajstrom-
ba vették, kulinaris titkok mogé lesve
alkot6elemeire bontottak volna a helyi
tarsadalmak életének, gondolati tartal-
mainak, rétegzettségének komplex
egészét. A néz6pont ezdttal is inter-
diszciplinaris.

Végs6 0Osszegzésr6l természetesen
sz6 sincs. A helyi tarsadalmak kutata-
sa arnyalt lett, rétegz6dott, karaktert
kapott, sokféle diszciplinaris megko-
zelitésben értékelhet6 immar. A helyi
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tarsadalom” fogalma kotethosszan tar-
gyalhaté tematika (ezzel magam is
megprobalkoztam egy évtizede), és
kutatasi iranyzatainak ismertetése (el-
nagyolt mddszertani attekintéssel
egyutt) kordntsem fér bele egyetlen
el@adasba. Kutatdsmaddszertani szem-
pontbdl vethet6k talan fel olyan kér-
dések, amelyek tilmennek az igazga-
tasjogi, telepiilésszerkezeti, human-
geogréfiai vagy valasztas-politoldgiai
megkdozelitéseken. Anélkil, hogy eze-
ket a teljesség igényével bemutatnam,
szeretnék egy talan sok szemponthol
szokatlannak t(ing interpretacios tar-
tomanyt ismertetni, amely a helyi tar-
sadalmak kutatdsaban lehetséges meg-

kozelitésmddok kdzétt viszonylag Uj-
szerli. Az egyszer(iség kedvéért antro-
polégiainak nevezem ezt a latdsmadot,
véllalva a leegyszer(sitéshdl fakadd
félreértéseket is, hiszen az antropolé-
gia sem kanonizalt ,,egyetlen” lehetsé-
ges vagy kizarélagos megkozelitésmo-
dot, e diszciplina kutatoi éppugy k-
Ionféle iskoldk, iranyzatok, szakmai
kultarék képvisel6i, mint a politol6-
gusok, szociolégusok, demografusok
vagy geografusok.

Tudomanytorténeti tény, hogy a
tarsadalmi ,,terepen” végzett kutakodas
hatdrai gyakorta véltoznak, maguk a
kutatdk is részben koveti, részben
meg-megujitdi a bevett megkdzelités-
mddoknak. Valtozik tehat a kutats fo-
galma is, s méginkabb valtoznak esz-
kozei. Ez termékenyit6leg is hathatna,
adm nem mindig van igy. Lakonikusan
korvonalazva mondandémat: antropo-
légus az, aki nem hasznélja a ,,minta-
vétel”, az ,adatkdzl6”, a ,mintasoka-
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sag” szavakat tapasztalatai leirasanal és
értelmezési kisérleteinél. Aki ,,adatkdz-
16t” mond ember helyett, aki ,valasz-
adoénak” tekinti a vallomastevs szemé-
lyiséget, az oly mértékben targyiasit,
ahogyan megtehetik statisztikusok,
demogréfusok, esetleg szocioldgusok
vagy néprajzkutatok, de ehhez a men-
talis vilagba betekintést nyeré antropo-
logusnak vajmi kevés koze lehet.
(Hasznélhat6 persze az ,adatkozl6”
vagy a ,valaszad¢” kifejezés, de a va-
lasz tartalmét az hitelesiti, ha a kutatd
meg tudja kildnboztetni aformalis in-
formaciot egy emberi megnyilvanulés bo-
nyolultsagatol, s nem tekinti a puszta
,adatnal” tobbnek akkor, ha nem el-
lendrizte érvényességét, nem hitelesi-
tette mas kozlésekkel, vagy nem tud
mogé emelni negyven oldalnyi részle-
tes és élménydus beszamolot, térténe-
ti, demografiai, szociolégiai vagy et-
nografiai interpretaciét. Meggy6z6dé-
sem szerint oriasi kiilonbség van a va-
lasztopolgar mint adatkozI6, a repil6-
téri tajékoztatési szolgalat mint adat-
kozl6, és a bonyolult kulturalis 6rok-
ség birtokaban a formalis tények mel-
lett sokréteg(l jelentéshatteret is isme-
ré-ismertetd kutatéi értelmezés mint
adatkozlés kozott).

A helyi tarsadalmak kutatasaban el-
telt két évtized, s az antropoldgiai
szemléletmdéd csekély térnyerése
azonban nem alakithatta ki az értel-
mezésmodok, interpretaciok, nar-
rativak eléggé széles korét. Vélekedé-
sem szerint mindazt, amit eddig ku-
tattak, azt inkdbb a csoportszint(-
vagy makroegységek szintjén regiszt-
raltdk, semmint az interperszondlis
kapcsolatok, kommunikaciok, tzene-
tek és értelmezések, narrativdk és a
Hhelyi tudas” teljességének atfogo is-
mertetése szintjén. Egyszerdisitve és
el6legezve itt mondandém lényegét: a
,vizsgalat” fogalma helyett a ,,széveg-
olvas&s” lenne méltdbb mddszertani
alapmagatartds a helyi tarsadalmak
kutatasaban, akkor is, ha a kortars tar-

sadalomtudomany (és a helyét egyre
inkabb kikdvetel6 antropoldgia né-
hany kutatéja is) gy remélné, hogy
szakmdjanak ,,tudomanyteriletté vala-
sa” épp az adatok talicskazasa révén
valik majd lehetévé. Arra szeretnék
ramutatni el6adasomban, hogy ez
mennyire nem igy van, s a kevés infor-
macié magas szintl ,szcientizalasa”
nem a hitelességet vagy érvényességet
fokozza, hanem az érvénytelenség és
hasznavehetetlenség esélyét ndveli.

Irdnyzatok és iskolak, klasszikus
elédok és kortars terepkutatasok is-
mertetését nem vallalhatom e helyitt,
de jelezni szeretném, hogy a terepku-
tatasok végzése nemcsak mast és mast
jelent kuldnb6z6 diszciplindk, kuta-
tok és metodolégiak teriiletén, hanem
ugyanazon tudomanyterileten belil
sincs okvetlendll konszenzus a kuta-
tasmaédszertan, a leirés és az értelme-
zés szempontjabol. Még egyértelmib-
ben szélva: bar az antropolégia ,,m6d-
szertana” nem egyféle, s6t kifejezetten
sokféle torekvést tlir meg a maga kere-
tei kozott, valtozékony mivoltaban
sem tekinthet§ alapvet§ kritériuma-
nak a kutatas operacionalizalhatésaga,
sem pedig ,,objektiv”jellege. Saki a ta-
pasztalas, érzékelés és regisztralas sok-
szinliségét képes tablazatokba, matri-
xokba, adatlapokba, kérd6iv-kédokba
taposni, az lehet kival6 szaktekintélye
a maga tudomanyanak, de lehet6leg
ne vallja magét antropolégusnak. Me-
rev allitds ez, éppoly tolerancia hiany-
rol tandskod6 talan, mint az itt birélt
szemléletméd. De hadd illusztraljam
roviden, néhany szovegkiemeléssel a
két értékrend vagy értékszemlélet kii-
I6nbségét egy olyan antropolégus el-
méleti irasa alapjan, aki a helyi tarsa-
dalom kutatasaban jeleskedik mintegy
évtizede. Sitt nem a név a fontos, ha-
nem a szemléletirany...!

A szébanforgd kutatd a telepilési
szintli kutatasban ,,szarmaztatott ada-
tokat rendez6 tablazatokba™ tagolja a
gy(jtott ismeretanyagot. ,A val6sag
megragadasa tébb objektivalhatd, szam-
szer(sithetd, és ezért ellendrizhetd vizs-
galatot igényel.”” Az empirikus kutatas



- vagyis a terepmunka - segitségével
megszerzett ismeretek rogzitése, ...is-
meretek halmaza gyorsan, pontosan és
maradéktalanul rendszerezhetd... ,,...Az
antropoldgus a vizsgalat soran informa-
ciokat képez.m tehat az antropoldgiai
vizsgalat funkcidja antropolégiai infor-
méciok elGallitasa, végzbje pedig az ant-
ropologus™. A kutatd vizsgalatanak tar-
gya az egyes elemek (objektumok, il-
letve azok egyttesének) 6sszefliggései
- hivatkozza a szerz6, Borsanyi LészI6
kulturalis antropolégus, egyetemi ok-
taté egykor, 1991-92-ben elhangzott
terepmunka-feldolgozé szeminariu-
manak megallapitasat. Ebben az 6sz-
szefiiggésben az adat a tablazat és ska-
la révén valik informaciéva, ezért a kuta-
té feladata az adat- és tablazat-szerve-
z6s, illetve a logikai adatmodellek elem-
zése, am megmarad a kérdés: ,,..amit
éppen most megfigyeliink & rogzitiink,
vajon Osszefiiggésben all-e eredeti kér-
désfeltevésiinkkel, kutatasunk valédi cél-
jaival, ...s hogyan leszlink képesek a hite-
lesség igényével foldolgozni, Gsszefliggé-
seinek megragadasaval tudomanyos igé-
ny(i tanulmanybafoglalni...?”

Talan arulkodo lehet az is, hogy a
szerz§ szerint ,a leirni kivant objektu-
mok fogalmi kategoriait nevezziik egyed-
nek’- vagyis az egyed nem bizonyo-
san személy, még kevéshé személyi-
ség, sokkal inkabb a fogalmi kategori-
ak foglalata, porhiivelye vagy épp egy
kivilrgl a kutatasba hozott fogalmi
kategériat megjelenit6 valami... Mint a
szerz@ is finoman elkiloniti: az infor-
mator nem okvetlenil azonositott sze-
mély, az adatkdzl6 viszont minden
esetben az. Ennélfogva ,,antropolgiai
tény a terepen szerzett adat™. Egy isme-
ret, antropoldgiai tény megszerzése a
terepmunka egy kulturdlis eseményé-
nek tikorképe, kozlés, melynek értel-
mezése a kozosség altal elfogadott
konvenciék, szintaktikai szabalyok
alapjan lehetséges. ,A vizsgalat szaba-
lyainak Gsszességét operacionalizacionak
nevezzik™ (hivatkozza Borsanyi el6-
adasat).

A dolgozat gondolati és szvegsze-
r(i folidézését ennél tovabb nem foly-
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tathatom. F6képp azért, mert a lénye-
ges kérdésnek itt nem az adatgy(ijtés
vagy -feldolgozés teoretikus részét tar-
tom, hanem magat a szemléletmaédot.
A dolgozat ezt kdvet§ (hozzavetblege-
sen) 47,3%-a hasonlo felfogdsmodot
tlikroz, maradék részében egy kozségi
adattarbol vett alapanyag gépies fel-
dolgozésaval illusztralja, miként lehet
kartotékolni az embert. Feltehetd,
hogy mindennem( forraskutatas fon-
tos lehet a tovabbi feldolgozasokat
megel6z6en, f6képp ha hasonlé felta-
résok nem Allnak rendelkezésre - de
abban is bizonyos vagyok, hogy a ku-
tatés és az elGzetes tudas igénye, a fel-
késziilés és az érdekl6dés irdnyanak
hozzavet6leges betdjolasa még nem
adhat okot az adatbazis-épitésre és
impozans operacionalizélasra... -,
mert az egyszer(ien nem ebbe a szak-
maba val6 eszkoztar! Ahogyan a vér-
vétel, az ujjlenyomat-készités vagy az
anamnézis sem, hogy a ,vizsgalat”
mentén folsejl6 fogalmakat cibaljak
ide rogvest. Meggy6z6désem, hogy le-
het (s6t gyakorta van is) prekoncepcio
egy érdekl6dés megindulasakor - jé
értelemben véve azt nevezem prekon-
cepcionak, amely el6feltevést, el6zetes
értelmezést, maganérdek(i prekonci-
pidlt magyarazatot tartalmaz a teljes
bonyolultsdgukban még nem ismert
tarsadalmi jelenségek egy korérdl,
Osszefliggéseikrdl vagy jelentéseikrdl.
Viszont azt a helyzetet, amelyben a
kutatoi képzeteket maguk a tarsadal-
mi ,tények” nem gy6zik meg, nem te-
relik més irany(ok)ba, nem képesek
befolyasolni - nem nevezem kutatas-
nak. Ugyanis semmi szilksége a kuta-
tonak arra, hogy ,,megzavarjak” a tar-
sadalom vagy az emberek bonyodal-
mas, nehezen attekinthetd viszonyla-
tai, nélklluk is képes lehet elméletet
gyartani valamely gondolatmenet
mentén... Ha mégis ,,megmeritkezik” a
mélyben, hat nem illik csodalkoznia
meglepd fordulatokon, nem ésszer(i
ragaszkodnia el&feltevéseihez, nem

kell meghasonulnia vagy ,,tudomany-
talan” képzelményekbe kapaszkodnia,
s6t ,,thodomanyos” evidencidkban
sem kell elbotlania... - elegendd, ha
arra figyel, amit a valtozatos vilag jelez,
kozol, sugall, sejdit, s ezt kdvetben
sok-sok aprécska teszt, megfigyelés,
eseményrogzités és jelentésmegfejtés
soran modja van ellen6rizni belatasai
érvényességét. Rugalmasnak illik len-
nie, ha akarcsak minimalis szinten azt
vérja mésoktol, hogy elfogadjak, meg-
értsék a kérdéseit, megajandékozzak
egy viszonzatlan vélasszal, kiszolgal-
tassdk magukat az ismeretlen ,tudés”
informéciogyjté és -forgalmazé haj-
lamanak, s hagyjak elvinni maguktol

azt a tobblettudast, ami maganak a
kutatasnak is eredend6 célja volt.

A tarsadalomkutat6 elég vegyes fi-
gura: az antropoldgia fogalmi appara-
tusaval leirhaté gydijtoget6ként és va-
daszként, termel6ként és kereskedd-
ként, valamely idegen rendszer kéve-
teként és katonajaként, tudomanya
(adott esetben magas rangl) uralko-
dbjaként és hazardérkeént is, akinek vi-
selt dolgairdl a legkevéshé a helyi tarsa-
dalomnak lehet fogalma. Ezért maga a
kutatasi helyzet, a kérdezés és valaszo-
lés joga/lehetésége igencsak megkivanja
a rugalmassagot a jelenlétben, a kérde-
zéshen, a vélaszadashan, a megértés-
ben, a kdzvetitésben, a ,,szévegolvasas-
ban” épplgy, mint az emberek kozti
viszonyok kezelésében, ajandék és
csere, értékbecslés és -kozvetités szi-
tuacidiban. Nemigen illik bevallani,
pedig elemi terepkutat6i tapasztalat
is igazolja, hogy a fennkolten folépi-
tett kutatési tervet oly kénnyen bef6-



lyasolhatja a véletlen valtozasok legki-
sebb hatdsa, hogy pillanatok alatt
romba délhet - ha bevalljak utélag, ha
nem. De hogy miképpen szdvi az ér-
telmezés hal6jat a kutatd a terep és az
emberek koré, aligha igazolhatja job-
ban az a tény, hogy maga a terep, az
ott él6 emberek, a hely lakosai, kap-
csolataik, rejtett viszonyaik legalabb
oly nehezen kezelhet§ haldt szének a
kutatd koré. Emlékezetes példa erre,
amit Clifford Geertz ir le a bali kakasvi-
adal elemzésekor: a hosszan tart6 torté-
neti, nyelvi, politikai, szociologiai, val-
lasi ismeretgyarapitds dacara is ,,déco-
g6sen” haladé kutatdi beilleszkedés és
a véletlen adta hirtelen menekulés al-

kalmaval kialakulé szerepazonossag
és helyzetkdzOsség nyoman megnyilé
emberek megkozelithet6ségérdl. S ha
ehhez a kutaté minden kérdése és ér-
telmezési kisérlete kozé ,,szlir6ként”
beiktatja a maga hozott tudéasanak
fénytord szerepét, felméri és irdnyitani
tudja a nyitottsag mértékét, illetve tu-
datdban van a massag-tlrés folottébb
fontos szerepének, akkor mar valéban
egy kis esélyt nyer arra, hogy egy id6
multan talan méar nem fogja tokélete-
sen félreérteni a helyzeteket és vala-
szokat, nem fogja elemi értékként ke-
zelni a kutatdi méassagot sem...

Miféle kutatdi massagrél van itt
sz0...? Nem Kkerithetek modot itt
mindegyik emlitésére, de utalni is ele-
gend6 arra, hogy példaul a tér- és id6-
szemlélet mennyire mas a bennsziilét-
tek kultdrajaban és a kutatééban, vagy
akar a paraszti életformat vivé és a ku-
tatoi-értelmiségi 1étmodbol  érkezd
ember szemsz6géb6l, s hogy mennyi-
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re masok az északiak és déliek, a zsi-
dok és a keresztények, a mitoszok és
ritusok, az életcélok és értékrendek, a
halalképek, a drogfogyasztasrol vallott
nézetek, az ,,akadémiai” és a kdznapi
szOtérak stb.

Kutatdi massagot tartalmaz az 6n-
reflexio is: tudni, hogy alig keveset tu-
dunk, s abhol kell aranytalanul tobbet
interpretalnunk - ez nem kénnyiti
meg a kutat6i metodikat. Tudni, hogy
magunkkal hozott kutatdi szemlélet-
maédunk messze tavol van a helyi vi-
1agtél, s ahova ,,visszavisszik” a terep-
kutatas tapasztalatat, ott is csak kivé-
teles kevesek vannak, akik ugyanigy
tapasztaltak, ugyanugy figyelték meg
és hasonléképp interpretaljak a
lokalitas kinalta tudast - ez az alap-
szintje a kutat6i magatartasnak. Vala-
mivel (de csak épphogy kevéskével)
tébb tudasunk lenne, ha ott élnénk,
ha sajat tarsadalmunkrél beszélnénk
egy tudoméany szaknyelvére forditott
élményanyaggal. Ezért ide tartozik an-
nak bevallasa is, hogy nincs specifiku-
san ,antropolégiai terepmunka-mod-
szertan”, hanem kolcsonvett médsze-
rek, kovetett és megujitott eljarasok
vannak, érvényes kérdések és rossz hi-
potézisek, nyitottsag és érzékenyseég,
sir( leirdas és adekvat interpretacio.
Etikus és/vagy émikus (azaz: fonetikus
= alaki, illetve fonémikus = tartalmi, Ié-
nyegi, mélységi) megkozelités egy-
arant lehetséges - de annak elddntése
ugyancsak a kutatéra var: milyen
iranybol kozeliti meg, milyen 1épték-
ben készit lenyomatot, miképpen ha-
tarolja a maga szamara a kultira
komplex rendszerét. Beliilr6l kifelé
nézés, Kkitekintés, avagy tavolrdl-ki-
vilrél rakozelités, belemélyedés -,
mindkett6 létjoga egyforman vitatott
és elfogadott.

A lokalitaskutatasok megosztottsa-
ga tdbbdimenzios:

1). kutato és kutatott viszonya éltal;
ebben a leiras és a megismerés mecha-
nizmusai szorosan 0Osszefliggeni lat-

szanak (terepmunka jelent6sége, Kki-
emelt rangja a szaktudomanyban, em-
patia és intuici6 egymast kiegészit§
volta, mellette a ,,méas népek gondola-
tairél és érzéseir6l” szolo ,résztvevl
megfigyelés” igazolhatdsaga sth.) Az
ilyen leirasok készitésének nehézsége-
it inkabb a terepmunka, semmint a ta-
nulmanyiras problematikussagaban
latjdk az antropologusok - Véli
Clifford Geertz. Ha megfigyel6 és a
megfigyelt kdzotti kapcesolat (viszony)
sikeres, akkor - ahogyan sokan vélik -
a ,,szerz6” és a ,,sz0veg”, vagyis a kuta-
t6 és a tudas kapcsolata, az utébb
szerz6i mivel igazolhat6 teljesitménye
figyelemremélto lesz.

2) . A kutato javarészt tapasztalata

alapjén ir elemzést, ez azonban utébb
igazolhatatlan, mert valtozik a hely-
szin, valtoznak a szerepl6k, a konflik-
tusok, az er6viszonyok, a kultdra
hasznaldinak egész kore; ebbdl kdvet-
kez6en a szuperfelkészult kutato feje-
delmi Ontudatat épiti fel, mikdzben a
terep téle elvalik, elidegeniilhet. A ku-
taté talan mar 6t perc malva, hogy te-
repét elhagyta, ,,azzal vadolhat6, hogy
érzéketlen, az embereket targyakként
kezeli, hogy csak a hangokat hallja, de
nem a zenét, és természetesen azzal,
hogy etnocentrikus. Ahogy az intuici-
6jara hagyatkoz6 szerz§ is lehet imp-
resszionista, aki az embereket babuk-
ként kezeli, aki nem létez§ zenét hall,
és természetesen szintén etnocent-
rikus” (Geertz, 1994)

Egyszéval maga a terepmunka, a
megismerés mélysége, a megértés ba-
torsaga és teljessége eleve sem kinal
tobbet, mint ,,forditasi” lehetéséget, s
a gy(jtott anyagot a kutaté otthoni
koérnyezetében még egyszer , lefordit-
ja” a tudomanyos kozosség nyelvére,
igy interpretaciéja nemcsak kettds, de
kétszeres torzitést is elszenvedhet.

3) . A lokalitas mindig ,,el6bb” van,

mint a kutatd, messzebbre nylik vissza
torténete, jelentéstorténete, funkcionali-
tasa, szimbolikus tartalmainak egész
arzendlja. A kutatd ,kovetd” tipusu
megeértd szandéka, és erre reflektalo
Onképe magaban a kutatasi folyamat-



ban keril szembe a helyi tudassal. Er-
rél Clifford Geertz, Raymond Firth
vagy Bronislaw Malinowski egyarant
gy nyilatkozik, hogy ,,bizonyos népek
nem tlirik az idegent, masok pedig
kénnyedén  befogadjak”  (Firth,
1936:11). Firth itt egyértelmden a hite-
lességrdl és hitelképességrdl beszél, s a
kutatok &ltalaban is folytonosan ver-
g6dnek egyfeldl a tudomanyos aggédas
(nem tudunk elég tavolsagot tartani) és
a masik humanista aggodalom (nem
tudunk eléggé bekapcsolodni, vagy pe-
dig tulségosan, manipuldléan beavat-
kozunk) kozott. Kuzdelmiik ugyanak-
kor mindorokké kiegyensulyozatlan
marad: ,,Az antropolégiai elkertilhetet-
leniil dsszetalalkozast jelent a Massag-
gal. Mindazonaltal az etnogréfiai tavol-
sagtartas, amely elvélasztja az olvasot
az antropoldgiai szovegektdl és magat
az antropoldgust a Massagtol, tulsago-
san is gyakran merev és idénként mes-
terségesen eltulzott. Ez szamos esetben
ahhoz vezet, hogy a Masikat kizardlag
mint primitivet, furcsat és egzotikust
latjak. Az a szakadék a legfébb akada-
lya a Masik lényegi megértésének, mely
az ismer@s »mi« és az egzotikus »Bk«
kozott huzodik. Ezen csak dgy lehet
tallépni, ha valamilyen formaban részt
vesziink a masik vilagaban.” (Danforth,
1982:5-7)

4). Megoszlanak a kutatasi anyagok
és szerz8i magaviseletek Geertz sze-
rint a téren is, hogy a ,,résztvevé meg-
figyelés” ,,szerz6je” az etnografiai ira-
sokban Ugy szerepel, mint aki ,,nem-
csak ott volt, hanem egy volt kézaluk,
ezért az 6 hangjukon szdl...” - ezzel az
etnografiat a megnevezést az énellen-
Orzés és az Onatalakitas kérdésévé, az
irést pedig az onleleplezés formajava
teszi. Malinowski abban reményke-
dett, hogy képes lesz 6nmagan tallép-
ni Ggy, hogy a ,bennsziléttek nézé-
pontjabdl ir etnografiat™: egy amerikai
szamara teljes és egész Osszefoglalot
irnia zunikrol, kwakiutlokrol,
dohukrél vagy a japanokrol, egydttal
az amerikaiakrol szdld teljes és egész
6sszefoglalast is magéban foglalja; az-
altal, hogy vidékivé, egzotikussd, ko-
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mikussa, Onkényessé, vardzslova és
szamuréajja teszik 6ket. Szerz6ként ,je-
len lenni”, s ezt ,,az irasban is érzékel-
tetni, mindenesetre legalabb ugyan-
olyan nehéz, mint a személyes jelen-
16t” Kkivitelezése, amihez végil is alig
van tobbre szilkség, mint egy helyfog-
lalasra és egy beutazasi engedélyre; ar-
ra, hogy el tudjunk viselni bizonyos
mérték( maganyossagot, a maganszfé-
rba valé behatolast és a fizikai ké-
nyelmetlenséget; enyhe kiutéseket és
megmagyarazhatatlan lazakat; tudni
kell mozdulatlanul véarni mivészi ta-
madasokra és elég tiirelmesnek kell
lenni ahhoz, hogy végtelen szénakaz-
lakban lathatatlan tlik utan kutas-
sunk. A szerz6i jelenlét megvaldsitasa
egyre nehezebbé valik. Figyelmink-
nek legalabb egy részét sikerilt a te-
repmunka b(voletéb6l kiragadni,
mely oly sokaig tartott minket rabsag-
ban, és ezt a figyelmet atiranyitottuk
az iras vardzsara. Ennek nemcsak az
az el6nye, hogy ez a nehézség érthe-
tébbé valik, hanem az is, hogy meg fo-
gunk tanulni érzékenyebb szemmel
olvasni.” (Geertz, i. m. 367-368.)

Tehét az ,ott lenni, itt irni” dicho-
tomidja, a helyszini tapasztalat és a be-
mutatds szemléleti pozicidja eleve csak
a helyi érvény( tudas atemelése lehet
egy univerzalisabb dimenzidba. Az ant-
ropologiai kutatds és az antropoldgiai
szakirads nem azonos helyszinen zajlik.
A kutat6 belathatja, felfoghatja a helyi
tarsadalom ,,j6zan eszét, mint kulturalis
rendszert” - a ,,mély megértés” techni-
kaja azonban mar nem a helyi tudas ré-
sze, nem a kutatassal sziikségképpen
egyutt jar6 vallalds, nem is a kutat6 sze-
mélyiségének elemi tartozéka. A ,,benn-
szllottek szemszogébdl” latni sajat ma-
gukat, a kutat6t és a kutatast is - ez a
valodi feladat, s ebben a kutatasok
»anyaga”, célzott tabora, a helyi tudast
interpretald személyiség egész érzé-
kenysége magét az intuicio6t és interpre-
taciot teszi at Uj dimenzidba.

5). Ugyancsak kiilon dimenziot ké-

pez a kutatas és a helyi tarsadalom
»szubjektiv”, illetve ,,0bjektiv"' megko-
zelitésének végnélkili vitaja, beleértve
a kolcsonos sértésvaltasokat ezek érté-
kérdl és jelent6ségérdl - &m mihelyt a
kultarat és magat az emberi viselke-
dést szimbolikus cselekvésnek tekint-
juk, ,értelmét vesziti a kérdés, hogy a
kultdra mintaba rendezett magatartas
vagy lelki-tudati szerkezet-e, vagy
akar e kettd keveréke. Sziklak vagy al-
mok, helyi vagy globalis, &si vagy mo-
dem - mindegyik ebbe a vilagba tar-
tozik, a kérdés inkabb arra vonatko-
zik, mit jelentenek, mit fejeznek ki
el6fordulasukkal és kozremiikodésik
révén”. (Geertz, uo. 177.)
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A kulturdlis elemzés (és ebben az
értelemben a helyi tarsadalmak meg-
értése is) ,jelentések taldlgatasa (vagy
annak kellene lennie), a talalgatasok
értékelése és magyaraz6 kovetkezteté-
sek levonasa a leghelyesebb taldlgata-
sokhol”. A leirasnak harom jellegze-
tessége van: ,.értelmez6, a tarsadalmi
beszédfolyamatot értelmezi (azaz
megprébalja kiszabaditani esetleges
kortilményeibdl), illetve tanulma-
nyozhaté formaban rogziti - s egy ne-
gyedik tulajdonsaga, hogy mikroszko-
pikus (kis szobaban is torténhetnek
nagy események). A leiras soran épp-
Ugy nagybet(s realitasokkal keriliink
szembe: Hatalom, Valtozés, Elnyo-
més, Munka, Szenvedély, Presztizs,
amelyekkel a torténészek, politolégu-
sok, kozgazdaszok, szocioldgusok -
csak éppen otthonos kdrnyezetben és
otthonos forméban taldlunk rajuk,
épp ez az etnogréfia el6nye. Hibéja vi-
szont, hogy ismeretlen indian torzsek



kdzott vagy Oceéniai szigeten gy(jtott
anyagaikat nagy falitérképekre festeni
kivané kutatok becsvagya olyan mo-
dellek kifundalésaban kapott fontos
szerepet, amelyek a kutatdsok elGre-
haladasat igazoland6, a helyi igazsa-
goktdl az altalanos elképzelések felé
lendiiltek, s ennyiben tdbbet artottak,
mint mindaz, amit a mintanagysagok
megszallottjai (a szociolégusok), a
mérések fanatikusai (a pszicholégu-
sok) vagy a csakis aggregatumokban
gondolkodé kézgazdaszok ki tudtak
talalni ellenik. A ,mikrokozmikus
modellek” és a ,természetes kisérle-
tek” thlzésai: ,,égbolt egy homokszem-
csében, vagy a lehet6ségek messzi tll-

partja.” (Geertz, uo. 189.)

Ugyanakkor a kutatas helyszine nem
azonos a kutatas targyaval: az antropo-
logusok nem falvakat, torzseket, varo-
sokat, szomszédsagokat kutatnak, fal-
vakban kutatnak...!' Kis egységekben,
kis jelenségeket, aprd torténéseket kell
megismerni, a kilénb6z6 problémak
kiilonb6z6 helyszineken kutathatok,
de némelyiken tobb is, masutt még a
legszegényesebbek is alig. igy példaul
kereshet6 az etnikai identitas egy helyi
lakossag ~ Onértelmezési,  d6nmeg-
hatarozast felfogasmodjaban, de ahol
tobb kultdra kdlcsonhatasa van jelen (s
hol nem!?), ott nem mindegyik mutat-
kozik meg, nem egyforman feltarha-
tok, s nem kevés okkal részben rejt6z-
koddk is ezek az identitasok.

6). Ugyanez a helyzet a helyi tarsa-
dalmakkal: ,kis torténetik” a nagy
tarsadalmi torténésektdl eltérd, nem-
csak helyi valtozat”, nemcsak mas
torténet, de mogottes tartalmai is
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szimbolikus lzenethordozdk. Az
elemzés annyit tesz, hogy kivalasztjuk
a jelentésteli struktdrakat (bevett ko-
dokat, miként a desifriroz6 szakembe-
rek), s megallapitjuk tarsadalmi alap-
jukat és horderejliket (Geertz, i. m.
176). ,A néprajz: slr( leirés. Az et-
nografus - kivéve, ha rutinszer(i adat-
gy(jtést végez (amit természetesen
szintén meg kell tennie) - valéjaban
oOsszetett fogalmi struktlrak sokasaga-
val kerul szembe, szdmos struktura
egymasra rétegzédik vagy osszegaba-
lyodik. Ezek a strukturak egyszerre
idegenek, szabalytalanok és rejtettek,
s neki kell kitalalnia, hogy el6szor mi-
ként ragadja meg, majd hogyan mu-
tassa be Gket. S igy all a dolog m(ikd-
désének mar a legféldhdzragadtabb
szintjén, a terepmunka &serdejében is:
az adatkozl6k kikérdezésében, szer-
tartdsok megfigyelésében, rokonségi
kritériumok kivélasztasaban, a tulaj-
donviszonyok kinyomozasaban, a
héztartasok dsszeirasaban... azaz a ku-
tatasi napld megirasa soran. Az etnog-
rafia mivelése arra hasonlit, amikor
megprébalunk elolvasni egy kéziratot
(abban az értelemben, hogy »létrehoz-
zuk valamilyen olvasatat«) - egy ide-
gen, elhomalyositd, talanyokkal, 6nel-
lentmondéasokkal, gyanus javitasokkal
és célzatos kommentarokkal teli kéz-
iratot, ami azonban nem hagyoma-
nyos irasjelekkel, hanem a megformalt
viselkedés illékony példaival irodott.”
(Geertz, 1994:177)

A lokalitaskutatas a sajat tarsada-
lom kutatasdban is ugyanazt a megis-
merG-értelmezd, leiré-interpretald
»metodol6giat” teszi szilkségessé, mint
a tavoli tajak, elvardzsolt vilagok kul-
tarai és tarsadalmai esetében...! ,Az a
kultirafogalom, amely mellett sikra-
szallok... - firja Geertz - lényegében
szemiotikai jellegl. Max Weberrel
egy(tt agy vélem, hogy az ember aje-
lentések maga sz6tte halojaban fliggé
allat. A kulturat tekintem ennek a ha-
l6nak, elemzését pedig éppen emiatt

nem torvénykeres6 kisérleti tudo-
manynak, hanem a jelentés nyomaba
szeg6dd értelmez6 tudomanynak tar-
tom. A kifejtést tartom célomnak, a
felszinen rejtélyes tarsadalmi kifejezé-
sek magyarazatat” (Geertz, 1994:172)

Régi vita, tengernyi hezitalas veszi
korll az antropoldgiai témavalasztas,
a tudomanyterilet ,fokuszaltsaga”
kérdését, hiszen személetmddként,
eszkdztarként ,,barmire”, barminek ér-
telmezésére alkalmatos lehet. S ha ku-
tatasrol, beilleszkedésrél, tapasztala-
tok regisztralasarol van szd, akkor a
megismert vagy merészen kdrvonala-
zott jelenségek értelmezése maga is
egyfajta ,,szovegolvasds”, a kultdra
szovetének, szdvésmintajanak ,,leta-
pogatasa”, amely nemigen nélkiloz-
heti az Onértékelést, a (megvallott
vagy titkolt) 6sszehasonlitast, az dnel-
fogadtatas krizisét ,a terepen”, legyen
a ,masik oldalan” egy vizilévadasz
torzs, egy nagyvarosi drog-diszkd
vagy egy krisnas kozdsség. S ha egyal-
talan kutatasrél van sz6, semmilyen
mértékben nem nélkildzhetd az em-
patia prioritasa, a szerep- és nézé-
pontvéltoztatads Aallandé Kisérlete, a
megérteni vagyott kozdsség vagy
egyén sajatlagos néz6pontjanak bela-
tasa és nagyrabecsiilése.

Mindezeket kdvetben a feltarés és a
feed-back, az énreflexiv visszatekintés
és a megértés probaja a kozosség refle-
xioi alapjan is értékelendék. A ,meg-
nevezés joga” épplgy a kutatéé, mint
a megismerhet6 jelenségek esetében a
helyi tarsadalom lakéié. S az, hogy a
kérdez6k és kérdezettek, megfigyel6k
és megfigyeltek kolcsondsen diskur-
zussa erdsitik a tapasztaltakat, aligha
mas jellegl, mint egy nyelv véllalasa
és hasznélata, értése és gyarapitésa;
egy nyelvezeté, amelynek megvan a
maga grammatikaja, megjelenit6 ereje
és szimb6lumhordoz6 mélysége. Amit
e nyelvi sodrasban a kutat6 tehet: fel-
tételezi, megkeresi és felmutatja a
teorikusan megnevezhetd értéket.

Feladatnak ez sem kevés...
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Peter S. Allen

Jelen tanulmany a vendettaval és
egyéb konfliktusok kezelésével foglalko-
zik egy kis kozOsségben, Moniban,
amelynek neve Aszpida (kitalalt név). Itt
végeztem terepmunkat 13 hdnapon ke-
resztill, 1970-71-ben. A vendetta okait
és megnyilvanulasi formait vizsgaltam a
multban és a mai megoldasi modozato-
kat, killéndsen az un. ,,lelki”folyamato-
kat és ideiglenes intézkedéseket. A tanul-
many alapjat a mellékletben leirt harom
eset adja.
kintése minimalis eltérést tar fel a
vendetta és mas er@szakos Osszetlizé-
sek kozott. Andromedasz (1962:
88-95), Pospisii (1971:3-6), Black-

Osszetlizések kezelése
es megoldasa Mamban

A vendetta mai formai

Michaud (1975:27-32 et passim) és
Boehm (1986:196-228 et passim) ha-
sonldan hatarozzék meg a vendetta fo-
galmét és kildnitik el mas hasonl6 je-
lenségektdl, mint példaul a haboru,
tamadas, személyes bosszu stbh. Csu-
pan abban tér el véleményik, hogy
azokban a tarsadalmakban, ahol a
vendettaval taldlkozhatunk, milyen
szélesebb korl szerepe, jelent6sége
van, illetve milyen hatassal van a tar-
sadalmi és torvényes rendre. Tovabbi
eltérés a vendetta befejezédését illetd-
en figyelhetd meg. A Shorter Oxford
English Dictionary-ben E L Peters a
kdvetkez6képpen hatdrozza meg a
vendettat: ,.éles helyzet és hosszan tar-
to ellenségeskedés, kilondsen két,
egymassal rokonsdgban 4ll6 csalad,
torzs vagy személy kozott, melyet
gyilkos tdmadasok jellemeznek, me-
lyek egy régebbi tamadast vagy igaz-
sigtalansdgot  bosszulnak  meg”
(1975). Ez a funkcionalis meghatéaro-

zés adja az alapjat ennek a tanulmany-
nak.

Léteznek olyan koriilmények, ame-
lyek kedveznek a vendetta kialakula-
sénak. Avendetta létrejohet azokban a
kis tarsadalmakban, melyekben az in-
terperszonalis kapcsolatok az uralko-
déak, ahol az eréforrasok korlatozot-
tan vannak jelen, nagy a néps(riiség
és az elkeriilést és attelepiilési lehet6-
ségek szigorlan meghatarozottak
(Peters, 1967; Black-Michaud 1975:
163; Boehm, 1985:219). ,A vendetta
gyakorisaga, mely becsiletbeli okok-
bol torténik, kapcsolatban van a kor-
nyezettel, mely nem biztositja a mobi-
litdst.  (Black-Michaud, 1975:194)

KEK

Ezen felul kdzvetlen 6sszefliggés van a
kdérnyezet nyomasa és a vendetta gya-
korisaga kozott” (Black-Michaud,
1975:125). Ezek a tarsadalmak gyak-
ran erésen egalitariusak és (amennyi-
ben van ilyen) egy kézponti allami ha-
talom végez felettiik regionalis ellen-
6rzést (Black-Michaud, 1975:147). A
vendetta elkilonilt csoportok kdzott
alakul ki (Peters, 1975:XX1V-XXVI),
ahol az 0Osszetlizés kozéppontjaban
.Két ellenséges, egymassal vérrokon-
sagban all6 csalad tagjai” allnak
(Black-Michaud, 1975:62; Boehm,
1985:163).

A kiilonb6z6 szempontli kutatdsok
foglalkoznak a vendetta teljes kor( je-
lent6ségével és a tarsadalom egészére
gyakorolt hatasaival. Lasswell a
vendettat az 6si jog megnyilvanulasi
forméajanak latja (1931:220), mig
Pospisii ellentétesnek tartja a joggal
(1971:8-9). Black-Michaud mar elér-
kezett oda, hogy azt allitsa, hogy a



vendetta Iényegében azonos a tarsada-
lommal, hiszen egyet jelent a tarsada-
lommal és a tarsadalmi szervezettel a
Mediterrdneum és a Kozel-Kelet népei-
nél, ahol gyakorlatban van (1975:
87-88, 121, 148, 160, 162, 169, 171,
190).

Mas kutatdsok, melyek e tanul-
many szempontjabdl l1ényegesebbek, a
vendetta befejezésének erés voltaval
foglalkoznak, ha létezik egyaltalan né-
mileg alland6é alapokkal rendelkez6
megoldas a heves viszalyokra az azo-
nos nemzetséghez tartozok kozott.
Black-Michaud elkiiloniti allaspontjat
mas kozkeletl néz6épontoktol, és azt
allitja, hogy a Mediterraneum és a Ko-

zel-Kelet nemzetségi tarsadalmaiban
sohasem ér véget a valdsagban, a
konfliktus allandésuldsa és megoldha-
tatlansaga egyfajta sziikséges tarsadal-
mi megallapodas, mely az egy nemzet-
séghdl vald embereket kozos alakzat-
ba rendezi. Ez a gyakorlat egyébként
konyvének cimébdl is visszakdszon:
Cohesive force (Osszetarté erd)
(1975:86-115). Noha egy alapvet6en
teoretikus jelenségrél van sz6, sok
példat idéz arra, hogy néhany év hall-
gatas utan egy olyan ember élesztette
Gjja a vendettat, aki nem is volt koz-
vetlenil érintve (1975:13-16).
Black-Michaud tanulményat meg-
eléz6en a témahoz kapcsolddo iroda-
lom nagyrészt azon az &llasponton
volt, hogy a vendetta kiilonféle médo-
kon érhet véget: kdzvetitd utjan, anya-
gi vagy mas karpotlassal, hazassaggal
vagy mas békilési formaval. Kivételt
képeznek ez alél a sziriai beduinok,
akiknél a vendetta nem ér véget
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(Peters, 1967, Black-Michaud,
1975:23—24). Christopher Boehm
1985-ben megjelent tanulményaban
(Black Revenge) gyokeresen eltér
Black-Michaud allaspontjatdl, azt al-
litvan, hogy a vendetta egyfajta ,,er6-
teljes problémamegoldéasi maéd”, és
hogy lényegében a vendettak ,.elfogad-
jak a megoldast”, amennyiben létezik
erre iranyuld szandék (Boehm,
1985:205, 227).

A Kkulonbség Boehm és Black-
Michaud nézeteiben az egymassal
szemben all6 csoportok kiilonbdz6
megoldasi maédjaiban rejlik, valamint
hogy az alkalmi békilési modok in-
kdbb magukban rejtik a vendetta ,,ke-
zelését”, mint az alland6 érvény(linek
tlin megoldasok. Black-Michaud hisz
abban, hogy a vendetta természetétdl
fogva 6rok, hiszen a tarsadalom &ssze-
tartoja, mivel a létezése egyfajta harci-
as cselekedeten alapul, ezzel szemben
Boehm azon az allasponton van, hogy
a vendetta megoldhaté véglegesen, ha
erre van motivaciéjuk az egymassal el-
lenséges viszonyban Aall6knak. A
vendettat egyfajta ,,problémamegol-
dasnak” tartva, abban a pillanatban,
amikor avendetta megoldja a ,,problé-
mat”, megszlinik 6 maga is. Azonban
Black-Michaud Ugy véli, hogy ez a
»,megoldas” csaléka, mert az ovintéz-
kedések, melyeket a vendetta lezarasa
érdekében tesznek, a legjobb esetben
is csak ideiglenesen sziintetik meg az
ellenségeskedést, és a valddi vendetta
elkerilhetetlenil folytatédik egy (j
korben.

Lehetséges, hogy Boehm és Black-
Michaud més szintjét emlitik a teore-
tikus absztrakciénak. Boehm elfogad-
ja, hogy avendetta ,,teoretikusan”nem
ér véget, de kitart amellett, hogy vizs-
gélja a lehetséges lezarasi médokat sa-
jat adataira alapozva, melyeket Monte-
negroban gy(jtott, és amelyek arrol
tesznek bizonysagot, hogy léteznek
maddok, melyekkel véget érhet a
vendetta (1985:220). De ebben az

esetben is van egy nyomos érv arra,
hogy a vendetta elméletileg nem ér vé-
get. Mivel avendetta majdnem mindig
egy képzelt vagy val6sagos becsiiletbe-
li gy miatt robban ki és a megoldés
lehetetlenné teszi mindkét félnek a
vonakodast attol, hogy a megallapo-
dast elfogadjék, igy egy becsiletbeli
kotelesség fiugg6ben marad (1985:
219-220). Ha megvalésitandk a lesza-
molast, amelyet a vendetta el8ir, a ma-
sik tbor szdmara teremtenének becs-
lletbeli kotelességet és igy a probléma
elméleti szempontbél nem nyerne va-
16di megoldast. Mindazonaltal monte-
negréi adataira alapozva Boehm azt
vallja, hogy a vendetta lezarulhat vég-
legesen. Black-Michaud noha sok pél-
dat idéz a téma etnogréafiai irodalma-
bol, hogy elméletét alatdmassza,
absztrakt, elméleti modellt hasznal.
Az ellenséges viszony lezarasanak
targyalasakor kitér a kronol6gia ténye-
zGjére is. Nehéz, ha nem lehetetlen a
legtébb vendettat az id6ben elhelyez-
ni, hiszen a tarsadalmak, melyekben
létezik, nem 6rzik meg a kezdet pon-
tos datumét. Ezen felil a vendettdk
véget érhetnek kiilonb6z6 el6re nem
lathatd okokbdl. A vonakodas, hogy
kdzvetlen vérontassal vegyenek elég-
tételt, vagy meghidsitsak a ,.fizetséget”
kartérités elfogadasaval, békekdtéssel,
lehet az eredménye egy joézan, meg-
fontolt atgondolasnak a gyengébbik
oldal részér6l, mely halogatja a vi-
szonzast addig a pillanatig, mig szam-
beli és/vagy politikai ereje nagyobb
lesz (Black-Michaud, 1975:82-83).
igy létrejohet egy békés periddus az
ellenséges csapatok kozott, mely évti-
zedekig is tarthat, de Black-Michaud
szerint a harc elkeriilhetetlenil meg
fog ismétlédni (uo.83-85, 117-118).
Black-Michaud érvelésében a ven-
detta végnélkiliségénél fontos szerepet
kap az a gondolat, hogy a kiilénbdz8
cselekedetek, melyek arra szolgalnak,
hogy véget vessenek az ellenségeske-
désnek; a birdsag, karpétlas fizetése,
hazassag és egyéb békdilési lehetdségek
nem allitjak meg a vendettat, sot ellen-
kez6leg, emlékeztetik a két csoport



tagjait (és a szélesebb kozdsséget),
hogy az ,addssdg” fligg6ben maradt
(1975:22, 117). Kdiléndsen érvényes
ez abban az esetben, amikor kartéri-
tést fizetnek, amely nagyon hosszl
ideig is elhGizédhat, élénken emlékez-
tetve mindenkit a ,,szdmlara” (Black-
Michaud, 1975:92-93). Ezen felil a
hosszl id6tartam a kértérités megélla-
pitasa és annak tényleges kifizetése
kozott, tjabb ok lehet erészakos csele-
kedetekre, és igy a vendetta allandéva
valik.

Black-Michaud a vendettat olyan
koteléknek tartja, mely az adéssagon
keresztill koti 6ssze a két csoportot, és
mivel Iényegében lehetetlen ezt az
adossagot rendezni, mindig lezaratlan
marad. A vendetta csak akkor érhet
véget teljes mértékben, ha az egyik ol-
dal elpusztitotta a masikat, vagy ha az
egyik csoport elmenekil, és mashol
telepedik le. Ateljes kiirtas nagyon rit-
ka, mivel a vendetta soran nem gyak-
ran kerdl sor nagy erejii 6sszecsapasra
a két ellenséges csoport kozott, in-
kabb alkalmi er6szakos cselekmények
torténnek, melyekben a halalos aldo-
zatok szdma minimalis. Az elkoltdzés
sem jelent végleges megoldast, hiszen
a Mediterrdniumban a szérazfoldi te-
rileteken ez nem jelent akadalyt. Va-
I6jaban az a visszavonulas lehetdségé-
nek hianya éallandésitja sok esetben a
vendettat. Azokban a kdzosségekben,
ahol van lehet6ség a visszavonulasra
és elkoltozésre, a vendettanak fontos
szerepe van a csoport megdontésének,
széttagolddasanak siettetésében
(Black-Michaud, 1975:17-33, 46-49,
75-76). Az addssag, mellyel Black-
Michaud jellemzi a vendettat, felidézi
George Foster gondolatat a kétoldald
szerz6désr6l, mely 6sszekéti a rokon-
sdgban nem lév6 személyeket a pa-
raszti tarsadalmakban (1967). A két-
oldali szerz6dések, Foster szerint &l-
land6 addssagon alapuld kotelékek,
melyeket folytonos fligg6ség és a
szamla végleges rendezésének hianya
tartanak elevenen. Ha az adéssagot
torlesztik, a kapcsolat felbomlik. Koz-
ben az addssag altal a két fél erésen
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kotédik egymashoz. Ugyanilyen mo-
don Black-Michaud érvelésében a kifi-
zetetlen (vér vagy becstletbeli) adés-
sag Osszekoti a két csoport tagjait és
megteremti a kdlcsonods tetteket ko-
z6ttik.

Jollehet Evans-Pritchard nuerekrdl
sz616 tanulmanyaban megjegyzi, hogy
,A vendetta feltételez tarsadalmi kap-
csolatokat” (Peters, 1975:X1V), hang-
sllyozza annak bomlaszté kdvetkez-
ményeit is. Ezek a gondolatok vissz-
hangra taldltak  tobbek  kozott
Otterbien (1965) és Pospisil (1971)
frasaiban is. A hagyomanyos felfogassal
szemben, melyben a vendetta, mint
bomlasztd eré jelenik meg, Black-
Michaud és Boehm a vendettat dssze-
kotd és egyesitd jelenségnek tartjak,
melynek végsé célja, hogy visszaszorit-
sa és korlatozza az er6szakot. A szigord
szabalyok kozé szoritott er6szak olyan
helyzetet teremt, melyet Black-
Michaud ,,iranyitott anarchia™ként jel-
lemez (1975:117). A vendetta kialaku-
lasénak puszta lehetsége elégkorléto-
z6 tényez6, hogy megteremtsen egy faj-
ta igényt az egylttm(ikddésre, illetve
létrehozzon egy ingatag békés egyitt-
élést. Black-Michaud tovabb megy ér-
velésében, mint Boehm, azt allitvan,
hogy a vendetta kdvetkezményeként
dialogus alakul ki az ellenséges csopor-
tok kozott, mely Osszekoti Gket.

Egyetértek Black-Michaud-val ab-
ban, hogy a vendettat olyan allandé
kapcsolatnak kell tartani két egymas-
sal szembenalldé csoport kdzott, mely
egyfajta azonossagot biztosit szamuk-
ra, és végul egyesiti 6ket egy kozos-
ségbe, melynek azonosak az értékei,
céljai. Ebben a felfogashan a vendetta
kommunikaciot tételez fel a két oldal
kdzott, mely nagyrészt kilonféle ese-
mények révén valdsul meg, mint a
gyilkossag és mas erészakos epizodok,
melyek azonban megerdsitik az ellen-
séges kozosség kozos értékeit. Black-
Michaud a vendettaban megjelend
adéssagot gy irja le, mint ,nyelv,

mely Kkifejezi a kapcsolatokat”
(1975:83), konkrétabban:

JA vendetta [...] kommunikécios
viselkedésforma, mely egyesiti a tarsa-
dalom tagjait egy szovetségben, és
Osszekapcsolja az egyméssal harcold
csoportokat egy ellenséges versengés-
be a kozos értékekért, melyek cseré-
16dnek és er6sodnek a kdlcsdnos cse-
lekedetek soran. A vendetta és a tarsa-
dalom - melyben létrejott -, végll
azonos kommunikaciés haléval ren-
delkezik. Létezhet, mint kolcsonos
kapcsolat, kilonféle id6kben, téarsa-
dalmi kontextusokban, kifejezheti a
konfliktust és az egyuttmikddést,
egyidejlleg elvalaszthat és egyesithet,
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differencialhat és 0sszefliggést teremt-
het egy széleskor(i értékkonszenzus
altal.” (1975:208)

Ez a leiras egy olyan tarsadalom ké-
pét vetiti elénk, melyben az er@szakos
cselekedetek idGszakait hosszabb-ro-
videbb ideig tartd6 nyugtalanitd fegy-
versziinetek szakitjadk meg olykor.
Ezek a jellemz6k felismerhet6k, noha
kissé tartozkodobb és 6vatosabb for-
maban a F. és P. csalad esetében, ame-
lyet lentebb targyalunk. A vendetta és
a viszaly soha nem ér véget a val6sag-
ban, csak ha az egyik csoportot Kiirt-
jak, illetve elmenekiilnek, elkdltdz-
nek.

A vendetta Maniban,
Aszpida kodzosségben

Mindazon alapjellemz6k, melyeket
eddig emlitettlink a vendettaval kap-
csolatban, megtaldlhaték  voltak
Maniban a 18. sz. végétél a 20. sz. ele-



jéig. Az oszméan uralom alatt ezen a te-
riileten nem volt kdzponti iranyitas,
leszamitva egy rovid id6szakot, mikor
a Porta névlegesen fennhatésaga ala
vonta. De sok évnek kellett eltelnie a
gorog fliggetlenség kikialtasa utan,
mig Mani végil valéban része lett a
mai gorog nemzetallamnak.

Ebben az idében az uralkodo tarsa-
dalmi szervezet Maniban a klan volt,
melynek tagjait a vendetta kapcsolta
6ssze (Andromedas, 1962:63-64 et
passim). A fliggetlenségi haboruig
Mam nyujtott menedéket a politikai és
més menekilék szaméra és ezzel la-
kossagéanak létszdma lényegesen meg-
nétt. Noha a teriilet nem rendelkezett

szamottevd er6forradsokkal, nehezen
még el tudta tartani a felduzzadt la-
kossagot. A tenger miatt, mely harom
oldalrdl vette koril, és a torokok mi-
att a Maniban él6 lakossag mozgésa
nagymértékben korlatozott volt.
Andromedas emliti, hogy a 18. sza-
zadban a falvak szétszakadoztak, bizo-
nyos klanok letelepedése miatt, me-
lyek belekeveredtek a vendettaba,
majd a 19. sz. elején a letelepedés
szempontjabol hasznosithaté foldek
nagy része elfogyott, igy a vesztes kla-
nok nem tudtak visszavonulni. Mind-
ezek kedveztek annak, hogy kezdetét
vegyék a bosszuallasok és rengeteg
adat van a Maniban toértént erészakos
vendettakrél a 18-19. sz. folyaman
(Andromedas, 1962).

Maniban létezett egyfajta szertartas,
mely véget vethetett az er6szaknak, és
amely ,,jotétemény” néven volt ismert.
Andromedas a kovetkez6képpen irja
ezt le:
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LA Dbékét »szeretetnek« hivtak és az
Gn. »jotétemény«-nyel valdsitottak
meg, amelyet kdvethetett még az utol-
sO gyilkos »orokbefogadasa«, az utol-
s6 aldozat csaladja altal.” Patszurabisz,
aki sok ,jotétemény™nél volt jelen
(akdr még, mint a gyilkos meghatal-
mazottja is, aki rendszerint bortdnben
volt), és akt ,jo csaladbol szarmazik”
adta az esemény leirasat:

A gyilkos minden rokona, a gyil-
kos vezetésével és egy »j0 csaladbol
szarmaz6« emberrel, valamint a koz-
vetit6kkel elmennek az elhunyt haza-
hoz, ami el6tt ott all sorban az elhunyt
Osszes rokona. El6szor a gyilkos meg-
hajol, és kezet csokol az elhunyt apja-
nak és anyjanak (akik a sor elején all-
nak), addig nem egyenesedhet fel, mig
bele nem karolnak és meg nem cs6-
koljak, folyton ezt ismételve »Ez volt a
sorsunk! Isten akarata volt!« (ezt a
szertartds soran tobbszor elismétlik).
Ezutan altalanos dlelkezés kdvetkezik.
Majd elmennek egy kézeli kavéhazba,
ahol egyitt isznak, rendszerint harom
poharral. Az els6t a kdzvetitdk fizetik,
a masodikat az elhalt rokonai, a har-
madikat a gyilkos, mintegy végsé
megpecsételéseként a békekdtésnek”
(Patszurébisz, 1910:35).

A ,szeretet” létrejottével a két klan
tagjai ,lelki testvérekké” valnak. A
Hlelki testvérek” kozott tilos a hazas-
sag, valamint Ujfajta viselkedésminta-
kat kell kovetniuk a klanoknak, me-
lyek el6z6leg ellenséges viszonyban
voltak. Ezek elismerése sziikséges ah-
hoz, hogy megkénnyitse a helyzet
megvaltozasanak elismerését, melyet a
békekotés teremtett ,lelki testvérek
vagyunk, nem vagyunk baratok”,
mondta egy adatk6zl6 (1962:93-94).

Az els6 esetet (lasd Melléklet) sok
szempontbdl lehet a vendetta egyik
klasszikus példajanak tekinteni. Noha
nincsenek adatok arra vonatkozoan,
hogy a két csalad az 1912-es gyilkos-
sag el6tt véres vendettaban szenvedett
volna egymassal, mindkét fél allitja,

hogy ellenséges érzelmek és viszaly
volt koztik. Mivel a ,jotétemény”
szertartasat kizardlag a vendetta kere-
tei kozott alkalmazzak, ebbdl kovet-
kezik, hogy az ellenséges csoportok és
a kozvetiték, a konkrét esetet vendet-
tanak értelmezték. Itt Ggy tiinik, a ,,jé-
tétemény” szerencsésen megakada-
lyozta a P. csalad bosszuallasat, amely
egy nyilt, véres vendettdhoz vezetett
volna. Az a tény, hogy a lelki testvéri-
ség kotelékei és kotelezettségei kdzve-
tetten és kozvetlendl kifejezve ilyen
erésen léteznek generéaciékon at, egy
Ujabb adat (mely megegyezik Black-
Micbaud és masok meghatarozasaval),
hogy vendettarél van sz6 és nem sze-
mélyes bosszUrél.

Black-Michaud hangsllyozza: ah-
hoz, hogy a vendettat ,,6rokké” tart6-
nak gondoljuk, sziikség van a régi ese-
mények torténéseinek ismeretére
(1975:78). Maniban kilonb6z6 mo-
dokon 6rz8détt meg ez az emlékezet.
Az ismert siratdé énekek talan a leg-
nyilvanvaldbb példak. Ezeket a sz6-
ban el6adott verseket n6k szerezték és
énekelték siratdsokon és temetéseken,
kilon azoknak a kisgyermekeknek és
O0zvegyeknek, akiknek  rokonait
vendettaban 6lték meg. Es ezzel létre-
hoznak egy ,.k6zvetlen felbujtést a to-
vébbi erdszakra és alland6 emlékezte-
tést a gyilkossagra” (Andromedas,
1962:118). A sz6beli hagyomany még
kozvetlenebb  modon  mikodik
Sztdvrosz P. és testvérei, unokai az el-
s6 esetben emlitett meggyilkolt sze-
mélynek, hisz évvel nagyapjuk halala
utdn szilettek. Ismerték halélanak ko-
rilményeit részletesen. Apjuktél hal-
lottdk és a csalad més tagjaitdl, akik
biztositani akartak, hogy a blncselek-
ményt a kés6bbi generéacidk sem fe-
lejtsék el. A lelki testvérség egyfajta
emlékezeti mechanizmus, hogy eleve-
nen 6rizzék egy vendetta alkalmi vé-
gét, masrészt egy eszkdz, mely meg-
hosszabbitja az ellenséges klanok kdzt
fennall6 ingatag békét. A lelki testvér-
ség megkivanja mindkét féltél, hogy
észben tartsak és emlékezzenek a biin-
tényre, és ezzel &llanddsitja a vendet-



tat. Noha a béke évtizedekig eltarthat,
végil sziikségszerben athagjak és az
adossagot meg kell fizetni.

Az emberek Aszpidaban gyakran
veszekszenek, de ez ritkdn ér véget
er6szakkal. Ahelyett, hogy kést vagy
pisztolyt ragadnanak, ha nézeteltérés
tdmad, a mai falusiak inkabb telefo-
nalnak egy ligyvédnek. A 2., 3. (lasd
Melléklet) és mas altalam hallott esetek
meglepd hasonlésagot mutatnak
azokkal, melyeket kiillénb6z6 paraszti
tarsadalmakban jegyeztek le. Hasonli-
tanak Laura Nader modelljére, aki az
ellenséges viszonyt harom szakaszra
osztja, tiltakozés, konfliktus és nyilt
ellenségeskedés. Az els6 akkor jelent-
kezik, mikor az egyik fél ugy érzi,
hogy igazsagtalanul bantak vele, vagy
megsértették. Ez konfliktushoz vezet a
kéarvallott és a feltételezett személy ko-
z6tt, aki a sértést/kart okozta. A konf-
liktus kés6bb nyilt ellenségeskedéssé
valik, melyre megoldast kell talalni
(Nader, 1978:14-15).

A legtobb mai paraszti tarsadalom-
ban a lakosoknak lehet6ségiik van ar-
ra, hogy Ugyeiket hivatalos bir6sago-
kon, torvényes keretek kozt rendez-
zék. Ezen felul sok tarsadalomban [é-
teznek alternativ torvényes keretek,
mint példaul az ideiglenes intézkedé-
sek, melyek az allam altal szentesitet-
tek és olyanok is, melyek megmarad-
tak a helyi keretek kozott. Nader és
Todd szerint az ellenséges felek kozti
tarsadalmi és gazdaségi viszony meg-
hatarozza ezt a modot, mellyel a vitat
rendezni kivanjak, és ez a mod nagy-
mértékben befolyésolja a végkifejletet
is. Kovetvén Gluckmant (1955),
Nader és Tow a kovetkezd alakzato-
kat latjak a problémak rendezésére.

Ez a modell el&revetiti, hogy az egy
kozosségben €16, hasonld tarsadalmi
és gazdasagi helyzetben lévé falusiak,
nagy val6sziniiséggel a kompromisz-
szumos megoldassal jard eljarast fog-
jak vélasztani. Nader és Todd vilago-
san elkilonitik a torvényes eljaras al-
ternativajat, kiemelvén, hogy a hivata-
los eljarasok a ,targyalds” utdn ,,hata-
rozattal” végz6dnek, melyek a hang-
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sulyt az lgy ,konkrét eseményeire”
helyezik. Az itéletek soran vesztesek
és gy6ztesek sziiletnek, ez egyfajta
nulla dsszegl jaték. A masik oldalon a
nem hivatalos eljarasok allnak, me-
lyek a ,,dont6biraskodasos”, ,kdzveti-
tésen” és ,targyalasokon” alapulnak,
és kompromisszumos megoldéassal
végz6dnek, mely szem el6tt tart sok
olyan szempontot, mely a ,térgyila-
gos”, hivatalos eljards soran nem me-
rilhet fel. (Nader és Todd,
1978:8-15). A peres felek tarsadalmi,
gazdasagi megbecsiilése, elengedhe-
tetlen része ezeknek az eljarasoknak.
Az ,adok-kapok” elvén mikddnek,
melynek alapja ,a gy6ztes visz min-
dent”, és ez a gondolat iranyitja a leg-
tobb  nyugati  eljarast  (Nader,
1969:88-89). Ennek a felfogasnak na-
gyon nyomatékos a szerepe, hiszen
gyakran ez az egyetlen eszkdz, mellyel
a hatérozatot el lehet fogadtatni a pe-
res felekkel. A merev, egyoldali hata-
rozatokat a vesztes felek egyszeriien
nem fogjak tudomasul venni.

Nader kiilonos jelentdséget tulajdo-
nit az egyensuly elérésének és a tarsa-
dalmi harmonia meg6rzésének, mert
ezek az alapjai a tarsadalom tovabb-
élésének. Roviden igy foglalja ezt 6sz-
sze: ,,Az egyensuly sok jogrendszer
eszménye, de az egyensuly meghata-
rozésa eltér a kulénb6z6 kulturalis
rendszerekben. A mexikéi kapoték
eszme nem a »szemet szemért«, sok-
kal inkdbb az emberek kozti szemé-
lyes egyenslly visszaallitdsa” (1969:
73). A kdvetkez6kben Foster-t idézi:
»Egy kozvetlen (tkdztetés, melyben a
két jelolt egymassal szemben all - te-
hat az egyiknek veszitenie kell - felzu-
dulést kelt mindenkiben és ezzel az
egyensulyt felboritja, ezért legyengiti a
prébalkozésokat, hogy a hasonld hely-
zeteket elkeriljék” (idézet Nademél,
1969:73). Magatol értet6d6, hogy
mindkét oldal elfogadja ezeket az el-
veket, maskilonben senki nem indita-

na eljarast, ha egyoldald itéletek szi-
letnek, és a vesztes nem fogadna el az
itéletet.

Az ideiglenes hatarozatok nagyon
j6 példai a ,,nem hivatalos” torvényes
eljarasoknak. Egyfajta alternativ meg-
oldast képviselnek, szemben a birdsa-
gi eljarasokkal, és sokkal inkabb a
megbeszéléseken, és kompromisszu-
mon alapulnak, mint a targyalés és a
nyerésre/vesztésre végzédd hivatalos
hatarozat. Ideiglenes hatarozatok a
paraszti lakossag korében akkor szi-
letnek, ha kozvetlen itéletre van szik-
ség, de kevesebb id6 alatt, mint
amennyit egy tanUkihallgatasokkal
jaro per igényelne. Magukba foglaljak
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a tandkihallgatast is, mely rogton
kezdetét veszi, mikor a keresetet be-
nyujtjak, és ahogy a neve is mutatja,
az ideiglenes hatarozatok ideiglenes,
atmeneti megoldast adnak, mig a hiva-
talos targyalds id6pontjat ki nem tdzik.
De, ha a peres felek elfogadjak az ideig-
lenes hatrozathan hozott itéletet, az
kotelezd érvény(ivé valik és nem kény-
ny( fellebbezni ellene. A koltségek mi-
att, melyek egy ilyen eljréssal jarnak, a
falusiak majdnem minden esetben el-
fogadjdk a hatarozatot (du Boulay,
1974:225). Azzal, hogy a biré ellatogat
a konfliktus helyére, és ott folytatja le a
tanik kihallgatasét, biztositja semle-
gességét, és ami még fontosabb, a peres
felek tarsadalmi és gazdasagi helyét is
elismeri. Egy éleslatd biré olyan nagy
tiszteletnek orvendhet, hogy el tudja
érni, hogy kompromisszumos megol-
das sziilessen, ugyanakkor & is érvé-
nyesitse akaratat. (Black-Michaud,
1975:100-103). Olyan hatérozatot



hozvan, melynek célja a tarsadalmi
egyensuly helyreéllitasa, egy megfon-
tolt biré képes biztositani azt, hogy
egyik fél se érezze magéat vesztesnek.
Mas szoval ,,fenntartja az egyensulyt”.

A masodik és harmadik esetben a
hatarozatok szerencsések voltak ab-
ban az értelemben, hogy egyik fél sem
vesztett sokat (sem anyagi, sem mas
tekintetben), és mindkét esetben a te-
het6sebb személy viselte az eljaras
koltségeit. A kedvezd fogadtatast mu-
tatja az is, hogy mind a négy résztvevd
fél elmondta nekem, ugy érzi, 6 nyert.
Jellemz6 volt, Kosztasz K megjegyzé-
se is, aki mikdzben abiré kihirdette az
itéletet, a 3. esetben, odastgta nekem

»Szpirosz nyert.” Ez részben joslat
volt, mert elég sok hasonlésag volt
Kosztasz K és Szpirosz Sz. esetében.
Mindkett6jik panasza az volt, hogy
akadalyoztak Oket az Uthaszndlatban.
Mindketten torvényes eljarast inditot-
tak panaszuk orvoslasara. Mindketten
elérték céljukat és mindkett6jiknek
fizetnilik kellett az Ut visszallitasanak
koltségeit. Ezen felil mindketten né-
mileg rosszabb tarsadalmi, gazdasagi
helyzetben voltak, mint az, akit felje-
lentettek.

A 2. és 3. eset nagymértékben ha-
sonlit Nader modelljéhez. Még a fel-
lebbezés részletei is azt a mexikoi
kapoték faluban tortént targyalast idé-
zik, melyet Nader mutat be, Orizvén
az egyensulyokat cimdi filmjében és ké-
s6bb hasonlé cim(i cikkében (1969).
Nader leirja, hogy a présidente (aki a
nem hivatalos tandkihallgatast vezeti a
faluban) ,,nem végez szembesitést, ha-
nem hagyja a peres feleket, hogy he-

ves szOvaltés kozben feltarjak az ellen-
tét okét. A peres felek elmondhatnak
mindent anélkiil, hogy a présidente
korlatozna a vitat (...) mikdzben alta-
laban nem tulajdonit kiléndsebb je-
lent6séget annak, hogy kinek van iga-
za és mi tortént pontosan...”Ez ajele-
net egy, a 3-as esetben tértént tanuki-
hallgatasra emlékeztet. Amikor a peres
felek és az ligyvédek bejelentik, hogy
felkésziltek, a bird elkezdi a targya-
last, kihirdeti, hogy a birdsag ulésezik,
és hogy mindenkinek le kell vennie a
kalapjat és tilos a dohanyzés. Emlé-
kezteti a jelenlevbket, hogy targyala-
son vannak, ahol vannak bizonyos
szabélyok. Senki nem beszélhet a bird
engedélye nélkil, mindenkinek fe-
gyelmezettnek kell lenni. Még be sem
fejezhette a bird a szabalyok elmonda-
sét, az egyik csoport férfitagjai elkezd-
tek civakodni. Szitkokat szortak egy-
masra és heves gesztikulalassal, zajon-
gassal probaltak helyettesiteni a logi-
kat. Rovidesen a bir6 is bekapcsolo-
dott a perpatvarba, majd egy Ora cse-
tepaté utan kijelentette, hogy meghoz-
ta a hatérozatot. A peres felek atvonul-
tak egy kozeli kdvézdba, hogy az itéle-
tet meghallgassék és alairjak, hogy
egyetértenek vele.

A2 és 3. esetben a bir6sagi hataro-
zat segitett visszadllitani az egyensulyt
és biztositotta a harmoniat, ideiglene-
sen legalabbis. Ezek utan parbeszéd
kdvetkezik az ellenséges felek kozt in-
kabb tettekkel, semmint szavakkal,
hiszen a mai vendettat Aszpidaban jel-
lemzi egy kilonleges elkeriilési sza-
baly, mely megtiltja az ellenséges fe-
leknek a szobeli érintkezést. Ezt neve-
zik ,lelki testvériségnek”. Mindazonal-
tal dialdgus létezik.

Végil Nader elemzése nem vizsgal-
ja az egyensuly személyes dinamika-
jat, vagy az egyes esetekben megnyil-
vanulé interperszonalis kapcsolatait,
modelljét nem probalja beilleszteni az
eljarasok egy szélesebb korébe, sokkal
inkabb koncentral a leird jellegl ada-

tokra, melyeket 06sszehasonlithat
(1969:90-91). A magam részér6l sze-
retném hangsulyozni, hogy az esetek,
melyeket a film és a cikk bemutat,
nem old6dnak meg valéjaban, hanem
egyszer(ien elrendez6dnek sebtében,
tiltakozas, konfliktus, peres viszony
kovetkezményeként. Ebbdl a szem-
pontbél jobbnak tartom a 2 és 3
esetben leirt torvényes eljarasok ered-
ményeit, nem mint megoldasokat, ha-
nem (Osszes részletikkel egyitt) a
konfliktus megoldasanak, eljardsanak
részeiként. Ez a folyamat magaban
foglalja a pletykat, a célzésokat, az el-
kerilést és mas viselkedéseket, me-
lyek hozzajarulnak egyrészt a viszaly
fennmaradasahoz, masrészt egy allan-
d6 kommunikaciéhoz a peres felek
kdzt, mely biztositja és meger6siti a
tarsadalom struktdrajat és értékeit.
igy tehat megéllapithatjuk, hogy az
ideiglenes hatarozatok kovetkezetesen
biztositjdk a viszalyok megoldasanak
forméjat, hiven a hagyomanyos szoka-
sokhoz, melyeket Black-Michaud és
masok vendettdnak neveznek. Mind a
vendetta, mind a mai ellenségeskedé-
sek allandéak, és a peres felek felisme-
rik ajogerds megoldas keresésének hi-
abavalosagat. Ezért alkalmaztdk a
multban a ,,jo6téteményt”, ma pedig
jobban kedvelik az ideiglenes hatéaro-
zatokat, mas hivatalosabb eljarasok-
nal. Az ideiglenes hatarozatok doénté-
seit inkabb elfogadjak ,,joger6snek”,
mint ideiglenesnek, ezzel véget vetve
igy annak a sajatos incidensnek, me-
lyet a kezdeti vadaskodas okozott és
sokszor a peres viszonynak és a surlo-
dasok rejtett okainak is. A birésagi el-
jarasok és azok hatarozatainak elfoga-
dasa, egyszer(ien Uj szakaszat nyitja
meg a dialégusnak, ahogy azt nagyja-
bol a maltban tették a békdilési proce-
darék, a bosszuallé felek kozott.

Osszegezve, Ggy tlinik, hogy a ma-
kacs fesziiltség a csoportok kozott,
amelyek egymaéssal rokonsagban all-
nak, tovabbra is tarsadalmilag megha-
taroz6 szerepet jatszik Aszpidaban,
hasonléan ahhoz a szerephez, melyet



a maltban toltottek be, erészakosabb
megjelenéssel (bosszu) a hasonlé cso-
portok kozott. Amikor azt mondom
Ltarsadalmilag meghatarozd”, a helyi
tarsadalmi szervezetre gondolok: a
megbecstlésre, a tarsadalmi helyzetre,
a becsiletre, a vezetd szerepre stb. az
egyik oldalrol és az erételjes egalitariz-
musra a masikrél. Az ideiglenes hatéa-
rozatokkal az &llam jogrendi mecha-
nizmusét- a falusiak teremtik meg, és
egyben manipulaljak, hogy alkalmaz-
kodjon igényeikhez. Ezzel elkerilik a
merev jogrendszert és gyakorlatot,
amely veszélyeztetné a helyi tarsada-
lom idedlis struktarajat, mely a hagyo-
mény altal szentesitédott, a torvény
kijatszasaban, és amelyben elfogadjak
a csoport és a személy helyét, preszti-
zsét.

MELLEKLET
1. eset. Egy halalos vendetta

1912 nyaran Alexandrosz F. megolte
Kiriakosz P-t egy mez6n, Aszpida hata-
réban. Kevéssel késébb megtartottak a
,.jOtétemény”’szertartasat az F. & P. csa-
lad tagjai, helyi kozvetit6k segitségével.
Kb. hatvan éwvel késébb, mikor terep-
munkat végeztem Aszpididban, és az ese-
mények teljesen ismeretlenek voltak el6t-
tem, megjegyeztem, hogy az F. és a P.
csaléd tagjai rokonként tekintik egymast,
anélkil, hogy a genealégiai diagramm-
jukban egyezést talaltam volna. Mikor
megkérdeztem Szavrosz P-t, a meggyil-
kolt Kiridkosz unokajat, elmondta nekem
a gyilkossagot és a kapcsolatukat: ,,Lelki
testvérek vagyunk’, magyarazta, maga-
ra és Grigorisz F-re, a gyilkos fiara cé-
lozvén. , s még mindigfenntartjatok?”-
kérdeztem kissé hitetlendl. ,,Természete-
sen”’ felelte. ,,Persze nem ismertem a
nagyapamat, majdnem 20 éwvel a halala
utan szlilettem, de még most isfajdalmat
érzek miatta, é ha nem lennénk »lelki
testvérek, talan Ugy érezném, meg kell
bosszulnom a haldlat. Ki tudja?" - kér-
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dezte, megvonva a vallat. Ez nagyon em-
lékeztet arra a reakcidra, melyet
Andromedas frt le Maniban az 1960-as
évek elején. ,Lelki testvérek vagyunk,
nem vagyunk baratok™ mondta egy
adatkdzl6. Egy masik adatkozl6 Mani
egy mas részébfl, aki nem bosszulta meg
apjat és békét sem kotott, mondta nekem:
,.Beszélek vele (az ellenségével), ha nem
beszélnék vele, meg kellene 6Iném”
(1962:94).

2. eset. Egy mai per

Jorgosz K-nak volt egy kis kavézoja
Aszpida f6terén, egy kis épiletben, me-
lyet egy falubelijét6l bérelt, aki évekkel
azel6tt elkoltozott. 1970 nyaradn kisebb
javitasokat végzett, épitett egy kis erkélyt
a kavéhdz elé, a térfeldl és egy keritést a
nyugati oldalon, mely a térfel6l nem lat-
szott, allitdlag, hogy a gazdatlan csirkék
ne menjenek be. A kerités egy része vélet-
lentl vagy sem, lezart egy dsvényt, mely
Kosztasz K udvarén keresztil a kavézé-
ba, onnan pedig af6térre vezetett, ezzel
pedig Kosztasz K-t egy kb. 100 méteres
kitérére késztette. Amikor Jorgosz K
megtagadta, hogy az Gsvényt megnyissa,
Kosztasz K ideiglenes hatarozatért fo-
lyamodott. Afaluban a problémas helyen
lefolytatott tanukihallgatason, melyen
mindkét fél jelen volt, Ugyvédikkel
egylitt, a birésag elndke azt a hatéroza-
tot hozta, hogy az dsvényt meg kell nyit-
ni és a koltségeket Kosztasz K-nak kellfi-
zetnie. Mindkét fél elfogadta a dontést és
Kosztasz K alkalmazott egy embert,
hogy a munkat elvégezze. Jollehet most &t
kell mennie az Ujonnan épitett erkélyen,
hogy a térre jusson, hasznalhatja az &s-
vényt napjaban tdbbszor, anélkil, hogy
Jorgosz K tiltakozna. Mindazonaltal sok
évnek kellett eltelnie, mig 6, vagy csalad-
janak més tagja beiilt Jorgosz kavézojaba
és a két csalad addig nem beszélt egy-
méssal.

3. eset. Egy masik mai per

Szpirosz Sz-nek egy kis Gzlete volt a
héza féldszintjén, nem messze afalu f6-
terétél. Egy héten tobbszor teherautokkal
széllitottak arut a bolthol, ehhez azt az
utat hasznalva, mely Panajétisz T. haza-
tol indult. A haz derékszoget zart be a
bolttal, amellyel egy kozds fala is volt.
Kevesebb, mint egy éwvel a 2. esetben tor-
téntek utan, Panajotisz T. egy kertet épi-
tett kokeritéssel, szemben az utcaval, el-
zarva igy az utat teljesen a bolt elétt. Egy
ellipszis alaku keritést épitett, 25-30 cm-
rel beljebb beiltette (j kertjét hagyméaval
és mindezt egy nap alatt végezte el, mig

KEK

Szpirosz K. tavol volt afalutél. Szpirosz
K felesége hazahivtaférjét Athénbdl, aki
egy veszekedés utan Panajotisz T-vel,
melyben részt vettek a hézastarsak, a
gyerekek és a csalad férfitagjai, felvette a
kapcsolatot egy Ugyvéddel Gutheiobdl,
aki ideiglenes hatarozatokkal foglalko-
zott. Szpirosz és Panajoétisz csaladjanak
tagjai 6sszegy(iltek Aszpidaban a kérdé-
ses napon, hogy képviseljék Ugyiket.
Panajotisz Gutheiobol fogadott ligyvédet,
Szpirosznak két tgyvédje volt, az egyik
tavoli rokon. A tanCkihallgatas végén a
biré itélete az volt, hogy afal hatsé részét
kozelebb kell vinni a hazhoz, gy, hogy a
teherautok hasznélni tudjdk az utat a
héz és egy ott 1év6 eperfa kozétt, a mun-
kélatok koltségei pedig Szpirosz Sz-t ter-
helik.

Forditotta: Nagy Krisztina






Hajnal Virag

,Az Oncenzlra, jollehet sokat hada-
koztam ellene 6nmagamban, mégiscsak
jobb volt. Jobb, mint az elndk cenzdraja.
Az déncenzlra szlr6jén at- meg atenge-
dett itt-ott valamicskét a szerz6; amit
nem irt le, hat sejtetni merte, a sorok ko-
zOtt hagyta; az a »tanacs«, amely arra
hivatott, hogy a kézirat tartalmat jova-
hagyja, mindent kigyomlal a sorok kozil,
s6t a sorokat, a mondatokat is dsszetorte,
mint az a bizonyos elefant a porcelanfi-
gurékat a kirakatban (Németh, 1999.
janius 10.:4)

szlaviai Vajdasagban egyebek kozott a
kisebbségi magyar média és az alapitdi
jogokkal rendelkez6 hatalmi struktira
kozott napjainkban is folyt, nyomast
gyakorolva a vajdasadgi magyarsag
egyetlen napilapja, a Magyar Sz6 min-
den onéllésulasi és fliggetlenedési to6-
rekvésével szemben.

A Vajdasagban a kisebbségi magyar
sajtd, a radio és a televizié a nyolcva-
nas évek masodik felében talalt sajat
hangjéra és olvasojara, illetve hallgato-
jara és nézbjére, azaz 6Gnmagara, ami-
kor az el6z6 id6szak partallami frazi-
sokkal teletlzdelt irésai, riportjai, hir-
adoi utdn a demokracia er6sodésében
bizva igyekezett mind jobban flgget-

Sajto-haboru-ertelmezések

Bevezeté gondolatok

Egy adott tarsadalomban a nyelv-
hasznélat és a tarsadalom, a nyelvi és a
tarsadalmi struktdra kozotti kolcsonos
kapcsolat sajatos teriilete a nyelvhasz-
nalat politikai inditéka és célzatl befo-
lydsolasa, irdnyitasa, szabalyozésa. A
nyelvpolitikinak ez a megnyilvanulésa
kulénleges maédon jut kifejezésre a ki-
sebbségi kozdsségek nyelvhasznalata-
ban, azon belll is a médidban (vo.:
Kiss, 1995:254-258), hiszen mind az
egyénre, mind pedig egy-egy kisebb-
nagyobb kdzdsségre dontd hatasu a to-
megtajékoztatds szerepe kilondsen
olyan gazdasagi, tarsadalmi és politikai
események sodraban, amelyek e koé-
z0sségek tagjait elsdsorban a biztonsag
érzésétdl fosztjak meg. Hogy mennyire
fontos a mindenkori hatalom szamara
a nyelvhasznalaton keresztil is a ki-
sebbségek véleményalkotasa, azt jol
példazza az a kiizdelem, amely ajugo-

leniteni magat a hatalomtol. A korab-
bi gyakorlattal ellentétben, amikor ,a
sajtd, a nyilvanossag, az értelmiségi
szerepvallalasok és kibontakozasi le-
hetéségek sokszoros korlatozottsaga
buvik meg a »demokratikusnak« tet-
sz8, nemzetiségekkel kapcsolatos ked-
vezésre bedllitott intézményrendszer-
ben, kirakatjelleglivé maszatolodik az
értelmiség helyzete és a nemzetiségi
kultira képviselete, a tradiciok meg-
Orzésének terlilete” (A Gergely,
1996:17). Am e hang erGsodése - épp
az emlitett okok miatt - mind jobban
szembekeriilt a hivatalos szerb tajé-
koztatasi politikaval, amely mindent
megtett azért, hogy végrehajtd szervei
Gtjan (az alapitdi jogokra hivatkozva)
és a nyomasgyakorlas egyéb eszkozei-
vel (finanszirozas, szerkesztébizott-
sagok és fGszerkeszt6k levaltésa, illet-
ve Ujak kinevezése stb). visszaszerezze
elvesztett befolyasat elsésorban az
irott sajto folott.



E cél végrehajtasat a vajdasagi ma-
gyarsag Ugy élte meg, hogy a hatalom
mindent megtesz azért, hogy elsor-
vassza a Magyar Sz6t, a vajdasagi ma-
gyarsag egyetlen napilapjat. A lap ko-
vetkezetes szerkesztéspolitikaja, a ha-
talommal szembeni kritikus allasfog-
lalasa a fejlécében megfogalmazott
szandékban is tukroz&dott, hogy ,a
demokratikus kozvélemény napilap-
ja”. E kuzdelmét még kozvetlenil a
NATO-bombazésok kitbrése el6tt is
folytatta, s kilencnapos sztrajkja utan
1999. marcius 21-én a vasarnapi, Un-
nepi szam fehér, tres cimoldallal je-
lent meg igy tiltakozva ,a Magyar Sz6-
ban uralkod6 aldatlan &llapotok, az

egyetlen vajdasagi magyar napilapnak
a hatalom altali elsorvasztasa, az ott
dolgoz6 Ujsagirék folyamatos megala-
zésa, sok hénapos munkabérének el-
maradésa miatt”.

Célkittizés

Dolgozatom célja annak a politikai
nyelvhasznalatnak a vizsgalata, amely
az Ujvidéken megjelend Magyar Sz6
irasaiban jutott kifejezésre egy vi-
szonylag révid id6szakban, amikor er-
re a napilapra nemcsak a haborus saj-
totorvény, a szerb és magyar nyelv,
hivatalos tomegtajékoztatds nyelv-
hasznélata, hanem az Un. ,,NATO-ki-
sebbség” létébdl fakadd dncenzira is
ranehezedett. A NATO-bombézésok
csaknem nyolcvan napja alatt a Ma-
gyar Sz6 ugyanis a hirigynokségi je-
lentések valtoztatas nélkili kdzlésén
kivll igyekezett a politikai nyelvhasz-
nalat finom eszkodzeivel, tébbnyire az
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alig észrevehet6 (de a sajtotorvény
rendelkezéseivel sem tdmadhato), a be
nem avatottak szamara észrevétlen
megoldasokkal is a koriilményekhez
képest hitelesen tajékoztatni.

Tomegtajékoztatas a haborus
cenzlra arnyékaban

A vizsgalt id6szak kezdete egybe-
esik a bombazasok megindulasaval,
amikor erre a lapra is az a nehéz fel-
adat harult, amelyet a szerb kormany
ra: ,2 médiumok kotelesek a legna-
gyobb mértékben hozzajarulni a patri-
otizmus fokozasahoz és az orszag vé-
delméhez”. Ezt a kdzvetlen héborls
veszély bevezetésével parhuzamosan
kiadott kormanyrendelet a kdvetkez6-
képpen pontositja: ,,A tajékoztatasi
szervek és szervezetek tevékenységi-
ket a hazai és kulfoldi kozvélemény
idejekoran torténd sziintelen és targyi-
lagos tajékoztatasara iranyitjak az or-
szag céljairol és érdekeirdl az itt ural-
kod6 id6szeri helyzetben, hogy minél
nagyobb propagandahatast érjenek el,
de kilondsen megel6z8 intézkedés
céljabol az alhirek terjesztésének meg-
akadalyozasara.” A rendelet kiadasaval
egy id6ben, azaz a nap folyamara vart
légicsapasokat megel6z6en a belgradi
rend6rség bezératta Jugoszlavia leg-
fébb fiiggetlen radidallomasat, a B-92
R&didt, és letartoztatta annak fészer-
kesztdjét is.

Mindezek az intézkedések kuldno-
sen a kisebbségekben tovabb rombol-
tak a szerb hivatalos tajékoztatasi poli-
tika és a hatalom tekintélyét, amely a
vajdasagi és koszovoi autonémia fel-
szamolasa utan a mélypontra sillyedt,
s a horvatorszagi és boszniai haborl
idején csak tovabb mélyilt. Hiszen ak-
kor is a magyar kisebbség nagy része
nyelvében, kultdrajaban, egzisztencia-
jaban érezte veszélyeztetve magat.

Vizsgalodasainkat érdemes annak a
rovid kozleménynek az idézésével

kezdeni, amely 1999. marcius 25-én,
azaz a bombazasok méasnapjan jelent
meg a Magyar Széban, s amelynek ta-
nlsédga szerint a lap szerkeszt6sége, a
sorok kozott is olvasni jol tudénak
tartja olvasotaborat. ime a nekik szant
rovid szerkeszt6ségi tajékoztatas: ,,Ab-
b6l az okbdl, amiért kimaradt vezér-
cikkunk is, nem kozolhetjik - sok
egyéb hiranyagunk mellett - washing-
toni tudositonk jelentését sem. Olva-
sOink megértését kérjik”. Nem hagy-
hatom sz6 nélkil azt sem, hogy a ha-
borls rendelkezések meghozésa utan,
hamarosan minden kommentar nél-
kul lekerult ,,a demokratikus kozvéle-
mény napilapja” alcim a fejlécérdl,
hogy azutadn a bombazasok végeéig an-
nak helyén a ,rendkiviili kiadas”jelzés
alljon. Olyan finom utalasok ezek,
amelyekbdl az Ojsagolvasék kovetkez-
tetéseket tudtak levonni, mikdzben
hliségesek maradtak napilapjukhoz
Sok minden kiderult a cimekbdl is,
vagy azaltal, hogy ,,mindent elmond-
tak™ (Sotétbe borult az orszag, Atadtak
az amerikai katonakat, Grafitbombak az
aramelosztokra, Szabadkén két orén &t
lesz aram, Nagyobb rombolas, mint a
masodik vilaghabordban, Elsébbséget él-
vez a Vizm(ivek, El6nyben a vizellatas és
az allattenyésztés, Szemétszallitas kéthe-
tenként, Clinton: A  Ilégicsapasok
folytatddnak, amerikai-orosz megalla-
podéstervezet?, A NATO folytatja a vil-
lanyenergiai  rendszer  tdmadasat,
Milosevic targyalasi elvei stb.), vagy
hogy fatikus nyelvi funkci6jukbdl ki-
folyélag szinte semmit, hiszen ez
utébbiak inkabb csak sejtetik a bur-
kolt megfogalmazast, és legtdbbjik
latszdlag nincsen kozvetlen kapcsolat-
ban a haborus eseményekkel (Elefant
a kirakatban, M4jus elsejei almok, Maja-
lis disznotorral, Kukac Péter aeroplanja,
Egy metaforéra, Folyik stb.), de jelen-
téssel bir az is, hogy a lapot a hirligy-
nokségi kozlemények uraljak (t6bb-
nyire a Beta, az AP, az AFP, az 1TAR-
TASZSZ, a Tanjug, a Reuters és az
MTI). Ebben az idészakban a legtdbb
irés az djvidéki hidakrol jelent meg.
igy lett a hidak lerombolésa a vajdasa-



gi magyar sajtoban jellegzetes apropd
arra, hogy burkolt formaban megje-
lenjenek azok a nézetek is, amelyek a
hivatalos médiatol eltéréen értelmezik
a NATO-tdmadast.

Végul ide kivankozik Dudas Karoly
lapszerkeszt6nek egyik idészeri vallo-
masrészlete is, amelyben azt probalja
megmagyarazni a neves ir6, hogy sajat
héaborus élményei helyett miért Babits
Mihalyt, Wedres Sandort meg Ivd
Andncot ,beszélteti” vezércikkeiben:
Llenne mirdl irnom... Am hadiallapot
van, ez az allapot pedig nem tiiri a
masként irast és a masként gondolko-
dést, a csordaszellemtdl val6 barmine-
m eltérést. Az ilyen irasnak, az ilyen
haboris naplonak pedig mi értelme?
Ha irok is tehat, legfeljebb a fiokom
szadmara... Akkor hatjéjjenek inkabb
a régi nagyok, s az, ahogyan &k lattak
a haborut. Mondjak el 6k, amit én itt
és most nem mondhatok” (Dudas,
1999. janius 2,:3).

Ezzel szemben a szerbiai média (a
haborua kitorése 6ta csak Montenegro-
ban beszélhettiink fiiggetlen tdmegta-
jékoztatasrol) a haborls propagandat
tamogatta, amely a politikai hirekben
volt a legszembetiin6bb. Ha példaul
azt hallottuk, hogy a szerb légvédelem
tobb NATO-gépet 16tt le, de a roncso-
kat még Kkeresik, biztosra vehettik,
hogy a repiil6k maradvanyait sohasem
talaljak meg. Mint ahogy az is termé-
szetes volt, hogy a jugoszlav és szerb
vezetésre nézve nem éppen hizelgé in-
forméciok szinte mindig kimaradtak a
hirekb8l Ezekben a hiradasokban a
vilag legjelentésebb &llamai és szerve-
zetei vezetBinek jellemzésére a ,ga-
néj", a ,,szemét”, a ,,sopredék", a ,gyil-
kos féreg” és a ,,fasiszta gazember” ki-
fejezés mindendrasnak és kotelez6nek
szamitott. Mindezt nehezen tudta ma-
gééva tenni az d kis koézosség, amely-
ben mar nagyon régéta semmilyen hi-
tele sem volt a hivatalos tdmegtajékoz-
tatasi eszkdzoknek.

Ezek ugyanis mind a boszniali,
mind pedig a NATO-bombazéasok
utdn bizonyitottnak lattdk, hogy a
szerbeknek ,,Clinton és Amerika az el-
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s6 szaml és legveszélyesebb ellensé-
ge”. A média ezért a légi intervencio-
ban Amerika és a nyugati civilizacio
nerkdlcsi és torténelmi hanyatlasat”
latta, amely ,,0j vilagrendjét” is ,a po-
litikai b(in6zésre és az allamilag fémjel-
zett hazudozasra” alapozza. A NATO-
beavatkozas képében Jugoszlavidban
bekdvetkezett - a hivatalos média sza-
vaival - ,,amerikai agresszi6” voltakép-
pen ,,Amerikanak Eurdpa ellen vivott
els6 haborGja”, mert a szerbek elleni
habort, torténelmi kimenetelében,
o6hatatlanul ,,Eurépa, s6t az egész vilag
elleni haborava fajul”. A nyugat blinét
csak tet6zi, hogy mar évek 6ta ,a sip-
tar bandak terrorista tevékenységérél”
és a szerb nép ,koszovoi tragédiajarol”
hacista, goebbelsi médon” hazudik.

Amig azonban a korabbi években a
fuggetlen média viszonylag szabadab-
ban, azaz masképpen is lattathatta ,a
szerb nemzet szabadsaganak és jogai-
nak értelmes és tisztességes védelmét”,
addig az 1996 6szén meghozott tajé-
koztatasi torvény mar szinte teljesen
ellehetetlenitette, a kozvetlen haborus
veszély Kkihirdetésével egyidejlleg
meghozott rendelkezések pedig lehe-
tetlenné is tették ezek ,,masképp gon-
dolasat”, ami csak ,.az emberi és nem-
zeti tragédiat defetizmussal mocskol-
na”. A szerb hivatalos média Ugy itélte
meg, hogy a szerbek az elmalt évek-
ben, de kiléndsen a habords napok-
ban ,,példatlan genocidiumnak az al-
dozatai”. Ehhez foghatd genocidium
csak két nemzetet ért a maltban: a zsi-
dét és az Orményt (v6.: Major,
1999:102-104).

Nyelvi megnyilatkozasok - mint
a ,,hazafiassag fokmérgi”

Gyakran hangoztatott nézet, hogy a
nyelv mindent és mindenkit kiszolgal,
vele lehet élni és visszaélni is. A ,,nyelv
eszkdze a félrevezetésnek, a manipula-
lasnak, a hazugsagnak is, szandékos
vagy szandéktalan kétértelmiiségeivel

forrdsa a félreértésnek” (Péntek,
1988:91). A bombazasok idején a ,ha-
zaarulasért kiréhaté biintetés” sulya
miatt a politikai nyelvhasznalat gyak-
ran élt a ,,szandékos kétértelm(iség” al-
kalmazasaval. Az elhallgatas, a csuszta-
tés és az eufemizmus ,.komplex jelensé-
gével” ,a hazafiassdg zentai fokmérGi-
rél” kibontakozott sajtévitban talal-
kozhattunk. Ennek elinditéja az a ha-
borls helyzettel kapcsolatos nyilatko-
zat volt, amelyet 1999. marcius 29-én,
léginadd alatt, szavazattobbséggel foga-
dott el a zentai képvisel6testilet.

A magyar tobbségli 6nkormanyzat
rovid nyilatkozataban elitélte ugyan a
NATO Jugoszlavia elleni tdmadasat,

de nem tamogatta a szocialistaknak,
azaz a kormanypartiaknak erre a nyi-
latkozat-javaslatra tett kiegészit6 ajan-
latat. A tobbség, a kizarolag magyar
nemzetiségl tanacsnokok szamara el-
fogadhatatlan széveg igy hangzott: ,A
zentai tanacsnokok a kdzosség lakos-
saganak akaratat kifejezve a legerélye-
sebben elitélik a NATO orszagunk el-
leni agresszidjat. Ez a gaztett szuverén
orszagunk, az ENSZ egyik alapitéja el-
len elborult agyd monstrumok és fa-
sisztdk mlive. Ezért feltétel nélkili ta-
mogatasunkrol biztositjuk az allami
szerveket, amelyek nem engedik meg
az agresszomak, hogy elvegye szabad-
sagunkat és fliggetlenségiinket. Had-
sereglink és biztonsagi szerveink mo-
gott allunk, és minden lehetd segitsé-
get megadunk nekik”. A leszavazott
tanacsnokok (két szerb és két magyar
nemzetiség(i) elhagytdk az (lést, s a
Magyar Sz6, majd pedig a Szabad Hét
Nap hasébjain tiltakoztak amiatt, hogy



a zentai képvisel6-testiilet ,,nem volt
hajlandd elitélni a NATO hatalmas ké-
rokat okoz6 bombazéasait (és még
ilyen korilmények kozott sem tamo-
gatni az allami szervek munkajat)”. A
tiltakozok szerint ,.ez egyedilallé cse-
lekedet ebben az orszégban, ami 6n-
magat mindsiti”, s ,a legenyhébben fo-
galmazva” nem nevezhet§ ,hazafias
viselkedésnek”. A sajtdban elhangzott
vadakra a zentai polgarmester és a
végrehajtd bizottsdg elndke reagélt,
kifejtve, hogy ,,nem a kdzségi képvise-
16-testiilet dolga torténelmi értékitéle-
teket hozni, nem a mi dolgunk ming-
siteni, és igazsagot tenni. Egyébként
maga a jugoszlav elndk is azt mondta
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a NATO-akciot megel6z6 tévébeszé-
dében, hogy mindenki gy teljesiti a
legjobban hazafias kotelességét, ha to-
vabbra is rendszeresen végzi a dolgat,
mi pedig ezt tessziik. Zenta lakossaga
bizik abban, hogy varosunkat nem
fogjadk bombazni, de azt kiprovokalni
sem szeretné olyan Kkijelentésekkel,
melyek kultaranktol és keresztényi
neveltetésiinktdl is idegenek™.

Tudatos zavarkeltés
a ,,csatornaban”

A kovetkez6kben a Magyar Sz6
Hrendkivili kiadasa” cikkeinek egy-
egy részletével szeretném szemléltetni
a kozlés alaphelyzetének, illet6leg a
jelentésuikkel kdzponti szerepet jatsz6
alapelemeknek, a szavaknak, az elemi
jelentéseknek a fontossagat a cenzlra
»Kijatszasdban”. Ez az a helyzet, ami-
kor a kozI6 szandékosan igyekszik za-
vart kelteni a ,,kommunikéciés csator-
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naban” abban bizva, hogy akinek
szanja, az igy is dekddolni tudja a ne-
ki szant, elnomalyositott izenetet.

szautasitja a behivét. Ha torik, ha sza-
kad, el kell végeznie a munkat, mert
édesanyja idds, dccse pedig Koszovo-
ban van. Es megvartak” (g. k. cs.,
1999. majus 2 :6). A cikkird higgadt
ténykozléssel irja le a ,,bevonultatast”,

1 Minden aktudlis kozlésben kéés bar mindenki tudja ennek kovet-

alapvet6 kapcsolatforma érvényesiil:
az egyik a kommunikacioban allo sze-
mélyeket koti dssze, a masik a nyelv
altal a kozottik és a valdsag kozott te-
remti meg az érintkezést. A kommuni-
kacios kapcsolat zavaraiban a kettd
egyszerre van jelen, s az egyiknek a
meglazulasa vagy ferdillése szikség-
képpen maga utan vonja a masikét is
(vo.: Szende, 1979:111).

kezményeit, arrél mélyen hallgat.

b) A dimenzideltolas vagy dimen-

zi6VAltés Un. asszociaciés dimenzidei-
tolasos esetével is talalkoztam, amely
nem mas, mint a felhasznélt szavak
célzatos kivalasztasa. igy a szabadon
maradt teriletek olyan ,.figyelmen ki-
vil maradt részjelentéseket” tartal-
maznak, amelyek - felidézésével a
kérdéses kijelentés emlitése révén a

a) Tipusai kozil a vizsgélt szdvegelkontextusbhan - egy asszocidciéval ki-

ben a hallgatasra vagy elhallgatasra,
valamint a dimenzideltolas vagy di-
menziovaltds hasznalatara talaltam
példakat. Az aldbbiakban a hallgatas
vagy elhallgatés olyan ,,tabukra” vonat-
kozik, amelyek a cikkir6 egzisztencia-
lis szférajat érintik oly médon, hogy
.Kisebbségbe szorult allaspontjat”
kénytelen elhallgatni, vagyis ,,részleges
elhallgatasrdl”, bizonyos témak, ahogy
ezt mér a ,tabu” széval is jeldltem, el-
hallgatasar6l beszélhetiink. Két példa
esetében ezeket irasjel is jeloli.

»Ma mar ez fénylizésnek tlinne, pe-
dig hat az egykor igen fontos Gtvonal
itt van t6link nem messze, és érvényes
meghivasunk is akad, illetve kedviink
is lenne hozza, ha ilyen »kiszallasra«
volna Uzemanyag, csak hat.(Cs. Si-
mon, 1999 majus 30.: 16). Iit a hallga-
tas abban nyilvanul meg, kimondja az
okozatot, de elhallgatja az okot.

».valamennyi nyugat-eurépai or-
szagban szavatoltak az emberi, a pol-
géri jogok, a munka meg van fizetve,
valamint mikdédik a jog- és az allam-
rend, és az egyarant vonatkozik min-
denkire. Ami val6ésag, az valdsag -
nem szélam...” (Stany6 Toth, 1999.
majus 19.:5). A ,,nem szo6lam” utani
elhallgatds méar magéatél kinalja a
»mint itt” folytatast.

A fiatalember ugyanis azt mondta,
ha megvarjak mig befejezi a munkajat,
velik megy, ha meg nem, akkor visz-

egészitik a kdzlemény éppen aktuélis
részét; de a masok szavaival val6 kife-
jezés is kozkedvelt forma, amikor va-
laki a sajat tényallasat egy masik em-
ber tényallasanak a kdzlése mogé vagy
annak ironikus kozlésébe ,,bujtatja”

...a gyerekek, akik iskola és tanu-
las helyett akar éjfélig is az utcan jatsz-
hatnak »hazafias és ellenséges csapa-
tokba« verédve, elemes lampékkal ad-
va fényjeleket egymasnak, és vel6t ra-
z6 (dvrivalgassal Unnepelve a
»gy6zelmet«.” (Nagy, 1999. jdanius
2.:4) A hivatalos média a mar tobb
mint két hdnapig tart6 bombazas utan
a kormany és az orszag ,kitartasat”, az
»ellenséggel valé meg nem egyezését”
,»gy6zelemnek” kidltotta ki.

»EZért is tudjak gy atérezni a Dél-
nem értik és ezt tébb helyen is hallot-
tam, miért kell Koszov6 miatt Vajda-
sagnak is blinh&dnie?” (Stany6 Tath,
1999. majus 16 :2) A dimenzideltolas
Ggy érvényesil, hogy ironk masok
szajaba adja tényallasra vonatkozd vé-
leményét.

LUjvidék lakosainak tdlnyomo ré-
sze a NATO-t hibaztatja elsésorban.
Clintonrol, Blair-r6l és Albrightrol &t
hete mar egyetlen j6 sz6t sem hallani,
csak szitok és atok illeti meg a nagyha-
talmu politikusokat. [...] Az sem vitas
azonban, hogy a legutébbi helyi va-
lasztasokon ellenzéki kézbe keriilt va-



rosbhan sokan elégedetlenkednek a ha-
zai politikdval.” (Csordas, 1999. ma-
jus 2.:6) Ez a példa azonban viszont
azt illusztralja, hogy a szerz@ eltavolo-
dik mindkét tényallastol, s a cenzort
cikkének teljes ,,semlegességér6l” biz-
tositja.

»,Masfel6l tobben figyelmeztettek
arra, hogy egy évtizede tart a délszlav
térség tragédidja. Ez id6 alatt milliok
véltak hontalanng, és tébb mint sza-
zezren estek Artatlan aldozatul.”
(Stany6 Téth, 1999. jlnius 10.:2) A
tényallas egyértelmd, hiszen amire a
cikkirdt ,,figyelmeztették”, azt 6 maga
is nagyon jél tudja, csak éppen koz-
vetlendl nem akarta kimondani.

2. A kovetkez6 részletek ajelentés-
nek az aktualis kozlés soran térténd
megvaltozasat példazzak mint deik-
tikus elemek, ellipszis, metonimia és
metafora.

a) A deiktikus elemek azok az (uta-
16) elemek, amelyek tetszés szerint il-
lenek ra hol egyik, hol méasik személy-
re, helyre id6pontra vagy targyra.

,Végezetil folyik a vizcsap. Ha dgy
hagyjék. Vagy ha elromlik. Mint az
életlink.” (Németh, 1999. jdnius
3 :4). Nem egyértelmd, hogy az élet
Hfolyik” vagy ,.elromlik”. Esetlinkben
csak megszoritasokkal beszélhetiink
deiktikus elemekrél, hiszen azok nem
hagyomanyos utalé elemek.

,J6 munka, nem mondom, gondolok
cseppet sem elismer6en a kollégakra,
akik nem gondolkodni, hanem ismétel-
ni tanitanak meg mindenkit, aki ciniz-
mussal, kritikdval és valdségismerettel
nem (eléggeé) felvértezve Gl neki egy-egy
misornak.” (Mihgjlovits, 1999. majus
23 :16) Nem fejti ki, hogy hazai vagy
kiilfoldi ,,kollégakra” gondol-e.

A lerombolt hidakat kénnyen Ujja
lehet épiteni, a tonkretett lelkeket
azonban kegyetlenil nehéz.” (Fodor,
1999. aprilis 18.: 16)

»..egyszer valakinek felelnie kell
mindazért, ami veliink torténik, és
amiért csaladok csonkulnak meg és
hullanak szét, ha ez mar nem is jelent
vigaszt az 6rokké gyaszoloknak.” (N.
K,, 1999. 4prilis 17 :3)
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b) Az eufemizmus a metaforanak
egy formaja, amely nem nevezi meg a
jeltargyat, hanem korilirja.

LAz sem igaz tObbek kozott -
mondta -, hogy innen a templomud-
varbdl légvédelmi agyuk l6vik az el-
lenséges repil6ket. [...] Barmennyire
is hihetetlen azonban, de vannak jol
értestiltek is. A bombazast megel6z6
napon ugyanis kozolték az iskola kor-
nyékén lakod polgarokkal, éjszakara
hagyjak el hazukat, mert tdmadas fog
bekdvetkezni. Ezt meg is tették, és ki-
deriilt, hogy az informéacio igenis pon-
tos volt. Hogy ez a véletlen miive volt-g,
vagy sem, nehéz volna megmondani;
tény azonban, hogy ajelzett id6pontban
bekodvetkezett a csapas.” (Hajnal,
1999. majus 16 :6) A szerz6 nem koz-
vetlenil céfolja meg az allitast, hanem
az események targyilagos leirasaval,
vagyis el6revetiti az okot.

¢) A metonimikus képek olyan egy-
szer(i sz6képek, amelyekben a sajatos
tobbletjelentés az érintkezésen alapul.
A metonimia vagy névatvitel akkor
jon létre, ha két fogalom, targy élélény
jelentéstartomanya valamilyen médon
érintkezik egymassal.

Mert taléltik a haborut - nem is
egyet. Mert itt maradtunk. Igaz, ha
jobban belegondolok, ez utobbiért in-
kabb kényszerzubbony jarna.” (Téth,
1999. majus 19 :6) Itt a ,,kényszerzub-
bony” metonimiaja azokra az ,,6ril-
tekre” utal, akik még ,.itt maradtak”.

»Akkor mar sokkal egyszer(ibb, ha
kitlizziik a séarga csillagot.” (Téth,
1999. janius 9.:6) A ,sarga csillag” a
megkilénboztetésre utal.

d) A parhuzammal egy mashol tor-
tént esemény elmesélését vonatkoztat-
ja az aktudlisra.

»Ennek érdekében [Indonézidban]
a diktatdra probalkozasanak visszave-
rése utan le kell szdmolnia azzal a ve-
széllyel is, hogy az elégedetlenséget
mas népcsoportok (elsésorban a la-
kossadg 3,5 szazalékat képez6, de a
gazdaségi életben fontos szerepet jat-

sz0 kinaiak) elleni gy(ldlet szitasaval,
pogromok szervezésével, mindenitt
az Oslakok és a gazdasagi lendilettel,
az orszag egységével jard betelepilék
Osszetlizésével, a mohamedan funda-
mentalizmus feltdrésével vezessék le,
és tereljék mellékuatra.” (Balint, 1999.
janius 6.:2)

e Végil kdvetkezzék Németh Istvan

Egy metaforara cim(i glosszaja, amely-
ben az eddig felsorolt metaforavaltoza-
tok legtdbbjét megtalaljuk. Az iras teljes
sz6vege a dolgozat végén olvashato.

A glossza Konrad Gyorgy beszédé-
nek (kifejezetten egyik bekezdésének:
LA politikusok... a Nyugat artatlansa-
gat”) evokacibja. Erre maga az ir6 is
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utal: ,ez tobbszor is leirt kifejezés
Konrad Gyorgy irétdl szarmazik”. Va-
lamint erre utalnak a ,,Nyugat” és az
,,ordogabraba bujtatott gonosz” kifeje-
zéseken Kkivil még olyan fordulatok is,
amelyeket szd szerint atvesz a beszéd
szovegébdl (pl. ,.kapora johet”, ,elvet-
te artatlansagat”), s az affektiv szavak
(pl. ,,6rdogabra”) hasznalata is jelzi,
hogy nem csupéan targyilagos ,,valaki
tényallasarol szol6 beszamolordl” van
sz6. A m( kett6s jelentését sejteti mar
a cim is (Egy metaforara).

és az ,,0rdogabraba bujtatott gonosz”
egytagll metaforanak a megfejtése ma-
gaban a Konrad-szovegben van: a
»Nyugat” a NATO, az ,,6rddgabraba
bujtatott gonosz” pedig Kis-Jugoszla-
via koztarsasagi elnoke, Slobodan
Milosevic. A szerz6 azonban ,,tovabb-
épiti” a koltéi képeket: a ,,Nyugat”
mint ,,Nyugat anya”, ,,Nyugat mama”,
»Szliléanya”, az ,,6rddgabraba bujtatott



gonosz” oxymoron ,,0rdégb6rbe be-
bujtatott harmatlelk(i csecsem6” ok-
okozati metonimiava bévil.

igy az evokacio eszkdzének valasz-
tasa egyértelm(ien dimenzideltolast
eredményez, azaz a ,Szbveg Osszbe-
nyomas formajaban kozvetiti a sz6-
hasznalatoknak a jelentéstartoma-
nyokhoz viszonyitott elcslsztatasat”
(Szende, 1979:134). Ezaltal teret kap
az ironia, amire nemcsak a dimenzio-
eltolas, hanem az apré célzasok is
utalnak. Példaul: ,Vagy tiz éve (?) va-
judik a Nyugat egy kisordog vilagra-
hozatalaval”. Vagy: ,,Ezért a beszédéért
legfeljebb csak Nobel-békedij dukal”,
vagyis azok a ,,nem nyilt kozlések”, az-

az azok a ,kijelentések, kérdések vagy
akar felszdlitasok, amelyeket a beszélg
nem emel ki a kett6sértelmiiség koze-
gébdl” (Szende, 1979:190).

_ Politika

és kisebbseg
Ujsagiroknak, nyomdaszoknak, utca-
sepréknek, orvosoknak, nyugdijasok-
nak, kéménysepréknek, egyszéval a
piacrol éléknek, de termel6knek is,
akik a piacra termelnek ugyan, de
nem igen latjak értelmét, ha csak ab-
bol kifolyélag nem, hogy a sajto, a ra-
di6, a tévé folyton-folyvast 6ket dicsé-
ri, a mez6gazdasagi termel6ket...”
(Németh, 1999. majus 26.:4) Ebben
az esetben szandékolt félreértésrdl be-
szélhetlink, melynek célja az, hogy
ironk elmondhassa félreértésének
okat (rejtett birdlatat az eladésodott
allammal szemben).

indulok, mert a végallomasnal lakom.
Belilok, és szinte paholybdl szemlélem
a msort. (A szerencsér6l jut eszembe
egy Ujabb mondas, ami ebben a hely-
zetben nem igazan publikus, de meg-
kockéztatom: Csak 12 millié ember-
nek adatott meg az a szerencse, hogy
ebben az orszagban éljen. Masoknak
nincs ilyen szerencséjik, de megvan
mindenik.).” (Téth, 1999. janius
9.:6)

»[-.) akik nem gondolkodni, ha-
nem ismételni tanitanak meg minden-
kit, aki cinizmussal, kritikaval és val6-
sdgismerettel nem (eléggé) felvértezve
Gl neki egy-egy  misornak”
(Mihajlovits, 1999. majus 23.: 16). Az
,»€1éggé” ebben az esetben a propagan-

4. Végil meg kell emlitenem azokalisztikus mlsorok megnyilvanuléasai-

a zarojeles mondatokat, kifejezéseket,
célzasokat, utaldsokat is, amelyek az
irnia, a szatirikus leleplezés eszkozei.
Sajatos szatirikus formak azok a zaré-
jeles mondatok, megjegyzések, ame-
lyek az el6z6 vagy az 6t korilvevé
mondattal alkotnak szerkezeti egysé-
get, s azoknak tulajdonképpen szatiri-
kus csattanéi. A kritikai tendenciat és
a szatirdi csattanot a zarojel fokozza.
El6beszédszeri megoldas ez, afféle,
mint amikor az elbeszél6 megjatssza,
hogy suttogéra fogja a sz6t, mert olyat
kivan mondani, amit nem ajanlatos

3. A kommunikéacios folyamat esg;mindenkinek™ hallani. Tulajdonkép-

tiinkben ,,szandékos zavarat” okozhat-
ja tehat a kétértelm(iség, a kett6sértel-
miség, a félreértés. Mint harmadik
csoport egyben dsszefoglal6ja tehat az
el6z8 kettének, hiszen azok vala-
mennyien eszkozei.

a) A félreértés a nyelvi alakzatban
elhelyezett kozléstartalom ,.elferdité-
sével”, egyes esetekben egyszer(ien ki-
cserél6désével jon létre.

».Ados fizess! Hat ez meg micso-
da? A kolléga be akarja magat csukat-
ni? [...] Acikk cime ugyanis nem arra
az adosra utal, amelyik nekem az els§
pillanatra beugrott. Pedig nekem az az
ados jut rogvest eszembe, ha ezt a szot
emlegetik, az, aki nekiink tartozik.
Nekiink: csaladi pdtlékbol teng6dd
gyerekeknek, tanitoknak, nevel6knek,

pen az alluzié sajatsagos, egyaltalan
nem rejtett, csak rejtettnek &lcazott
valtozata ez (v6.: Szalay, 1977:353).

,Ala guerre, comme... laguerre! - a
haboru nyers szellemébdl fakadé mon-
dat. Ez Eurdpa legsotétebb zuganak hét-
kdznapjaiban a minden kérdésre talalo-
an megfelel6 mondat, a mindent meg-
magyarazo, amire nem lehet (vagy nem
ajanlatos) replikazni” (Tadeus von
Darkbeer, 1999. janius 2.:6). A zardjel-
ben emlitett ,,vagy nem ajanlatos” kifeje-
zés mar egyenesebben utal arra az okra,
hogy ,,miért ne replikazzunk”. Valamint
tovabb boviti a ,,nem lehet” jelentéstar-
toméanyat a ,,nem szabad” iranyaba, és
kizérja a ,,nem tudunk” értelmezést.

»Reggel szerencsés starthelyzetbdl

nak fokat kdzvetve hatarozza meg.

~Ami valosag, az val6sag - nem sz6-
lam” (Stany6 Toéth, 1999. majus
19.:5). Ez a célzés is a helyi hirm{so-
rok propagandisztikus jegyét hangsu-
lyozza.

Szinte valamennyi idézett példanak
sajatja a kett6sértelmiiség. igy vala-
mennyi megértéséhez sziikséges a sz6-
veg jelentésének és értelmezésének
kettévalasztasa.

Osszegzés

A vajdasagi magyarsag egyetlen na-
pilapja, a Magyar Sz6 1999. marcius
25-6t6l janius 15-ig megjelent vala-
mennyi szamat atolvastam, hogy va-
laszt talaljak arra a kérdésre, hogyan
siker(iit vagy egyéltalan sikerilt-e a
lapnak meg@riznie korabbi magatarta-
sét, valdsagszemléletét, megjelenitd és
tajékoztatd6 modszereit a haborls cen-
zUra éarnyékaban.

Az (jsagiréi  kifejez6eszkdzok
szambavételével béven talaltam példat
a politikai nyelvhasznalat kilonbdz8
megoldasaira, amelyek legtébbje min-
den szandékos kétértelm(isége ellené-
re bizonyara csak azért talalhatott cél-
ba, mert ,,hogy egy kijelentésbe ki mit
ért bele, ki mit nem ért bele, ki érti fél-
re vagy nem, az attol is fiigg, hogy mit
akar vagy mit nem akar beleérteni, il-



letbleg akarja-e félreérteni vagy sem
»az gy érdekében«” (Kiss, 1995
:256). Ez azonban semmiképpen sem
csokkentette annak az (jsagir6i maga-
tartdsnak és szemléletnek a jelent6sé-
gét, amely a vizsgalt id6szakban meg-
hatarozta a napilap arculatat, s meg-
Grizte - minden nehézség ellenére - a
hiteles tajékoztatds melletti elkotele-
zettségét Ugy, hogy Ujsagiroi a legtobb
esetben megtalaltdk a nyelvhasznalat-
nak azokat az arnyalatait, amelyeknek
kdszonhetéen cikkeik a valdsagnak
megfeleléen tudtak: tajékoztatni és
hatni.

JEGYZET

Németh Istvan: Egy metaforara

,.Régbta sejtem, hogy a Nyugatnak egy &r-
ddgabraba buijt gonoszra van sziiksége. Azért
Ordogabraba bujtatottra, mert baranybdrbe
bujt gonosz is van. Ez az utébbi az igazi go-
nosz, mert masnak szeretne latszani, mint
ami valdjaban. Az 6rdégabraba bujt gonosz
mogott viszont egy jotét Iélek hizddik meg, de
a Nyugat igy akarja befeketiteni, ugy, hogy
Ordogabraba bujtatja.

Ez az itt t6bbszor is leirt kifejezés Komad
Gyorgyt6l szarmazik. Lehet, hogy nem 6 ta-
lalta ki, de elhiresul§ freiburgi beszédében 6
hasznélta. Red, az iréra még visszatériink.

Meért van sziksége a Nyugatnak egy or-
dogabraba bujt gonoszra? Nem nehéz megfej-
teni annak, aki olvasta az imént emlitett be-
szédet, hiszen maga az iré ad vélaszt afelet-
tébb csiklandds kérdésre. A Magyar Sz6 mult
vasarnapi szdma ugyancsak kivonatosan ko-
z6lte a beszéd szovegét, de a kérdésuinkre
adott valaszt bennhagyta.

Vagy tiz éve (?) vajudik a Nyugat egy kis-
6rddg vilagrahozatalaval. Mert kellett neki
egy gonosz, aki alapjaban véve talan nem is
gonosz, de kap6ra johet, mert a képét betehe-
ti az Ordogdbraba. Tiz éve vajudik a dagadt
Nyugat anya nélkiil, hogy észrevette volna: az
6rdoghdrbe bebdjtatott harmatlelkl csecsemd
mar rég megsziletett. Aki suttyomban akko-
rara cseperedett, hogy magééva tette szil6-
anyjat, a Nyugat mamat, s elvette artatlansa-
gat, aki ugyan eme fertelmes aktus el6tt ezt
mar réges-rég elvesztette, de nem vette észre.
Jobb csaladban is megtdrténik ilyesmi, tisztes-
ségesnek hitt holgyekkel is.

— politika
S11 és Kisebbség

Magyaran: a Nyugat megtermékenyedett
egyjotét lélekkel, akit aztan drdogabraba buj-
tatott, hogy elvegye a szill6anya artatlansa-
gat. Elég egyszer(i és ugyanakkor tdlsagosan
bonyolult, mint egy 6gordg tragédia. De meta-
foranak nem rossz. Az irék pedig olyanok,
hogy hasonlatokkal, metaforékkal bukfences
képzavarokkal meg mindenféle széviragokkal
élnek, hogy gondolataikat minél csinosabban
és vilagosabban kifejezhessék.

Ehhez kétség kivil Konrédd Gyorgynek is
joga van. Nevének bizonyos kérokben igen jo
csengése van. Miveit az a Nyugat is ismeri,
amely elvesztette artatlansagat. Nobel-dij va-
roményos. Miként annak idején az volt
Herczeg Ferenc, Flst Milan, Déry Tibor, ti-
tokban, Illyés és Wedres Sandor is. Konrad
Gyorgynek remélhet6leg nagyobb szerencséje
lesz. Oszintén oriilnék, ha megkapna ezt a
magas kitlintetést és elismerést!

Persze annak egyaltalan nem oriinék, ha
az irodalmi Nobel-dijat tévedésbdl afreiburgi
beszédéért kapna meg.

Ezért a beszédéért legfeljebb csak Nobel-béke-
dij dukal*.

(Németh, 1999. majus 16.:9)
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Politika és kultura

Palinkas Janos

Bevezetés

,.Néhany éwvel ezel6ttig Atlantisznak
csak mesebeli torténetét ismertik. A ku-
taték és a régészeti felfedezések viszont
immar beemelték az irott torténelembe: a
pillanatnyilag még pontatlan, homalyos
torténet mindenesetre nem vitathato.”

(James Churchward)

Az emberiség egyik legismertebb
mitosza Atlantiszé; gyakran széba ke-

Atlantisz mitosza

ril kilénbdz6 beszédkdmyezetben.
Leginkabb az elveszett vilag mitosza az
alapstrukturaja, de ezt hozza lehet kap-
csolni szamos egyéb torténethez, ami-
bél aztdn komplett kis mitoldgidk szi-
letnek. Ennek egyik példaja a Bermu-
da-haromszég mitoszaval valo Ossze-
kapcsolasa. Talan érdemes megvizsgal-
ni az eredeti mitoszt, illetve annak uté-
életét.

Platén mintforras

,»-..aZ a mesebeli orszag, melyet Pla-
ton képzelethdl irt le, hogy bemutassa az
idedlis, boldog orszagot. ” (Uj 1d6k Lexi-
kona, 111 kotet, 1936)

Atlantisz torténete egy olyan mi-
tosz, melynek ismerjik a szerz@jét.
Platon (i. e. 427-347) két dialogusa-
ban is emlitést tesz réla. A részlete-
sebb bemutatas a Kritiasz cim{i mdvé-
ben taldlhatd, ezt egyfajta példabe-

szédként is lehet értelmezni; a masik
forrasként kezelt parbeszéd pedig a
Timaeusz. Azonban mar Platon is Ggy
ir Atlantisz torténetér6l, amely nem
elsé kézbdl szarmazik.

A torténetet Kritiasz - aki el6szor
politikussa, majd pedig tdmeggyilkos-
Platon nagybatyja - meséli el
Szokratésznek,  Timaiusznak  és
Hermokratésznek. Ezt az elbeszélést
akkor adta el6, miutan meghallgatta
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nem volt megelégedve Allaméval, mi-
vel hiadba volt a kivalé allamforma, ha
nem lehet tudni, miképp is funkcional
az haboruk esetén vagy diploméciai
targyalasok soran Hermokratész koz-
beveti, hogy Kritiasz valami hasonlo
torténetet mesélt neki el6z6 nap.
Szokratész unszolaséra Kritidsz elme-
séli Atlantisz és az Gsi Athén torténe-
tét, melyet nagyapjatol hallott, akinek
mindezt Sz6l6n mondta el. Szdl6n a
mitoszt utazasai soran hallotta egyip-
tomi papokt6l. Mér ez a tébbszdrdsen
kozvetett forrdsmegjeldlés is valamifé-
le mitizalas, egyfajta ir6i eszkoz. A go-
rogdk szdmara az egyiptomi papok tu-
désa valamiféle misztikus burokban
jelenik meg igen gyakran, mint ma a
nyugati vildg emberének szdméara a
keleti tanok hordozoi vagy az elfele-
dett tudas 6rz6i: sdmanok, 1dmak, va-
razslok. Ez a fajta forrasmegjeldlés
egyébként Platon iréi modszerére jel-
lemz6. Altalaban akkor ad ilyen vi-



szonylag pontos leirast, ha azt akarja
jelezni, hogy mindaz, amit Kritiasz
mond, csupéan fikcié. Erdekes, hogy
Atlantisz kutatdi, akik gdrcsdsen és
mindendron meg akarjak talalni At-
lantisz helyét, igen gyakran Platonra
hivatkoznak, mint tudomanyos for-
résra, pedig mar Arisztotelész is kéte-
lyeinek adott hangot Atlantisszal kap-
csolatban. Platén tekintélye ma is
nagy, ezért érdemes hivatkozni ra; bar
az érvelés szabdlyaiban a felvilagoso-
das ota a tekintélyre vald hivatkozas
nem elfogadott. Egyes feltételezések
szerint a legenda eredete korabbra, az
id6szdmitasunk el6tti 11l. évezredre
vezethet6 vissza. Tobb hipotézis szi-

letett azzal kapcsolatban is, hogy az
Atlantisz-mitosz és a killénbz8 6zo6n-
viz-mitoszok kozott dsszefiiggés van.

A mesés sziget
és az antik utopidk

Atlantis az a mesés sziget, melyrél
Platén Tiamaiosaban és Kritiasaban re-
gél, amely valamikor az Atlanti-6ceén
nagy részét elfoglalta... ”(Révai nagy le-
xikona, II. kotet, 1911)

Milyen is volt Platon Atlantisza? Ha-
talmas volt, nagyobb, mint Azsia (Kis-
Azsia) és Lybia (Afrika) egyittvéve. Va-
lahol Héraklész oszlopain (a Gibraltari-
szoros) tul, nyugatra, azaz az Atlanti-
6cednban fekudt. Bévelkedett termé-
szeti kincsekben: értékes fémek és ko-
vek, gyumolcsfak, zoldségfélék, épi-
letfak gazdagitottak a szigetet. A dus
réteken szelid és vadallatok kdszéltak
csodas tavak és folyok kozott, az erds
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északi szélt6l pompés hegyek védel-
mezték a szigetet és az ott lakokat.

Platon elmondasa alapjan Atlantiszt
a vilag felosztasakor kapta Poszeidon,
aki a gorog mitologidban nemcsak a
tengerek, hanem a féldrengések istene
is volt. Poszeidon a szigeten talalta
KIétét, a halandé asszonyt, aki egy he-
gyen lakott. Az § frigyikb6l szarmaz-
tak kés6bb az atlantisziak (a Homé-
rosz altal szdmos utépisztikus vonas-
sal abrazolt kikldpszok és phaidkok is
Poszeidont  tisztelték  &siikként).
Poszeiddn és KIlétd a hazukat két fold-
gy(rdvel és harom vizesarokkal vette
koril, ezeket az erédité gy(riket fog-
laltdk bele az atlantisziak késébbi va-
rosukba. Innen szarmazik az Atlan-
tisz-kereszt elnevezése, mely olyan
koncentrikus korokb6l és kereszt
alakzatbdl alkotott kombinacié, ami
megfelel a Platon leirasaiban ismerte-
tett kiralyi varos alakzati szkéméja-
nak. Egyes, a szigetbirodalom szellemi
Orokségére hivatkozd beavatott cso-
portok jelvényként hasznaltdk az At-
lantisz-keresztet.

A szigeten a kiralyi palota a domb-
tetén épilt, kozepén Poszeidén temp-
lomaval. Ezt aranyozott falak vezték,
aranytornyocskakat épitettek hozza, a
homlokzatot pedig ezusttel burkoltak.
A templomban allt Poszeidon arany-
szobra, harci szekéren, melyet hat
szarnyas 10 hazott. A kozelben levé
flird6ket és medencéket hideg- és me-
legviz(i forrasok téaplaltak. Ugyanlgy,
mint Attikdban, a lakossag itt is tiz
részre volt osztva, mindegyik élén allt
egy kiraly. A kiralyok és csaladjaik el-
kulonilten éltek a tobbiektdl, akar-
csak a test6rok. A hadsereg ezerkét-
széz hajobdl, tizezer harci szekérbdl,
hatalmas lovas- és gyalogoshadbél
allt.

Az egyiptomi papok elmondasa
szerint az 6si athéni és egyiptomi tor-
vények megegyez6k voltak. A legfon-
tosabb a tarsadalom harom rétegének
elkllonitése volt: a papoké, katondké

és a termel6ké. Ezek a rétegek nem
keveredtek egymassal, mindegyik
csak a maga munkajaval foglalkozott.
Aharcosok - mintegy hlszezer férfi és
n6 - az Akropoliszon laktak, nem volt
se aranyuk, se ezistjik, maganva-
gyonnal nem birtak. A harcosok rend-
je éppugy kiemelkedett az emberek
kozul szépségben és kivaldsagban,
mint ahogyan az 6si Attika foldje is fe-
lilmulta termékenységében az akkori
vildgot. Platon elbeszélésében az at-
lantisziakra és az athéniakra egyarant
jellemzd a kivételesség (erényesség,
igazsagossag, torvénytisztelet) Az
arany az Atlantiszon értéktelennek
szamitott, az athéni &roknél pedig
egyenesen tiltva volt. Az ilyen tilalom
egyébként a valosagban is létezett: a
spartaiak nem hasznalhattak arany- és
ezlistpénzeket, hanem be kellett érni-
ik vaspénzekkel.

A fémek fontos szereppel birtak az
okori mitologikus gondolkodasban
Az i. e. 7. szdzadban élt Hésziodosz ir-
ta le a Munkéak és napok cim( muvében
a kilonb6z6 fémkorszakokat. A
Kronosz uralma alatt allé vilagban, az
aranykorban - az emberek is aranyhol
késziiltek, ezért természetesen erdsek,
egészségesek és boldogok voltak a
fold magat6l termett és az emberek
b6ségben éltek. Az eziistkor emberei
mar hitvanyabbak voltak, nem tisztel-
ték az isteneket. A rézkor embereit
kérisfabol faragtak, ezt abronzkor és a
vaskor emberei kovették, akik egyre
tavolabb keriiltek az aranykor eszmé-
nyétdl. Hésziodosz sejteti, hogy a vas-
kort mar nem tovabbi romlas, hanem
valamiféle felviragzas fogja kovetni,
egyfajta 0j aranykor, ezért a messzi jo-
vébe vagyodik. Hésziodosz egy masik
vélaszt is ad arra, miért kell az embe-
reknek féaradsagos munka ardn meg-
termelni mindennapi élelmiket. Miu-
tan az emberek megkaptak Prométhe-
usztol a tlizet, gond és faradsag nélkil
éltek, a nyomor, betegség és haldl is-
meretlenek voltak (Prométheusz sze-
repe a kés6bbi gordég korok mitoszai-
ban atértékelddik, épp 6 lesz a szenve-
dés okozdja). A romlés oka Pandora,



az ,eblelk{” asszony, akit Héphaisz-
tosz gyurt foldbdl és vizb6l. Pandéra
kivancsisagaban felnyitotta annak a
hombarnak a fedelét, melybe az iste-
nek a sokezemyi csapast rejtették, ez-
altal azok kiszabadultak és romlast
hoztak az emberekre.

Bar az utdpia kifejezés 1516-ban
szliletett meg Thomas More (Morus Ta-
mas) fejében (,u™=nem, ,topos’=hely,
Ja’=helynévképz6; egyitt valahogy
gy szél mindez: ,,nemhelyorszag”), az
antikvitas szamos utopiat hagyomanyo-
zott rank. Az antik utépiakat tobbnyire
az az érzés hozta létre, hogy itt és most
nem jé, és felmeriilt a kérdés, hogy va-
jon mindig és mindenditt igy volt-e ez.
A felvézolt alternativéak altalaban sokkal
jobb életet mutattak be, és a mindenko-
ri valésaggal binaris oppozicidkban all-
tak Az utdpiak idejében és terében mi-
den masképp volt, mint a gorég hét-
kdznapokban. Az emberek kozott béke,
rend és igazsagossag volt, mindenki
egészségesebb és hosszu életd volt, nem
kellett farasztd6 munkat végezni, a ter-
mészet héségesen és magatdl termett.

A sziget pusztulasa

,Az istenek istene, Zeusz, ki torvények
szerint uralkodik, minthogy meg tudja
latni az ilyesmit, észrevette, hogy egy de-
rék nemzetség ilyen nyomorisagos alla-
potha jutott, s bintetést akart mérni ra-
juk, hogy észre térve mértéktartdbbak le-
gyenek.”” (Platdn)

Platon szerint a viragzé Atlantiszt
lakéi romlottsaga pusztitotta el. Ezek
az emberek kezdetben igen nemes lel-
kiletliek, istenfél6k, erényesek és
igazsdgosak voltak, hatalmuk az egész
addig ismert vilagra kiterjedt. Gazdag-
saguk azonban elkorcsositotta az at-
lantisziakat, megszéllta ket a hata-
loméhség, és a szomszédos orszagokat
er@szakkal akartak legy6zni. Végill
azonban az athéniak vereséget mértek
rajuk, ezt kovetben pedig Atlantiszt
természeti er6k semmisitették meg:
egy hatalmas fdldrengést kovetéen
egyetlen nap alatt a tenger fenekére
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stllyedt a rajta él6kkel és gazdag civi-
lizéci6jukkal egyitt. Azaz tulajdon-
képpen Zeusz kiildte a hatalmas szige-
tet a tenger mélyére, mivel nem tir-
hette tovabb lakosainak fennhéjazésat.

Atlantisz torténete strukturajat te-
kintve megegyezik egy masik platoni
mitosszal, a Lakomaval, mely arra pro-
bal magyarazatot talalni, miért szerel-
mesek az emberek, mi a kiilénbség fér-
fiak és nok, illetve férfiak és férfiak sze-
relme kozott. Akomédiaszerz Ariszto-
phanész tréfas mitosszal érzékeltette al-
laspontjat. E torténet szerint az embe-
rek valaha gomb alaki, négykez(,
négylabu Iények voltak, egy részik fér-
fi, mas résziik n6, harmadik részik pe-
dig férfi és n6i részb6l all6 himnds
(androgyn) teremtmény volt. Roppant
ers lények voltak, ezért elbizakodott-
sagukban megostromoltdk az Olim-
poszt. Zeusz haragjaban kettévagta 6ket
kardjaval, igy mindegyiknek egy feje,
két keze és két laba maradt. A vagas he-
lyén 6sszehlzott és dsszenbtt bér he-
lyén van az emberek koldoke. Abinte-
tés hatdsosnak bizonyult; az emberek
félembemek érezték magukat, és le-
kiizdhetetlen vagyat éreztek elszakitott
masik fellk irant. igy a volt férfiak egy
masik férfit, a volt nék egy masik nét, a
volt kétnemiiek férfi fele n6t, n6i fele
férfit keres maganak.

A mitosz alapstruktiraja tehat a ko-
vetkez:

1- Amdltban létezett egy kivalasz-
tott és hatalmas nép.

2 - Ez a nép elbizakodotta valt és
megszegte az isteni torvényeket.

3 - Zeusz haragja lesUjtott, és visz-
szadllitotta a rendet.

Atlantisz  torténetének hasonld
alapstruktiraja van:

1- Poszeid6n kivaltsagos népe bol-
dogsagban élt.

2 - Ahatalomtél a nép elbizakodot-
ta valt, és elkorcsosult.

3 - Zeusz elpusztitotta a mesés szi-
getet.

A mediterran Atlantisz

,,Ez a vulkankitorés az emberi civili-
z&cid torténetének egyik leghatalmasabb
ilyen eseménye volt, melyet féldrengések
és szokbarhullamok kisértek, és amely a
krétai kultdra elpusztitasaval feltehet6en
hozzajarult Atlantisz legendajanak szii-
letéséhez™ (Britannica Hungarica Vi-
lagenciklopédia, I1. kotet, 1995)

Ugyan mar Arisztotelész is csak
puszta mesének tartotta Atlantisz tor-
ténetét, de az 6kor 6ta szamos tudds
tett kisérletet arra, hogy megtalalja a
mitosz ténybeli hatterét, és meghata-

rozza a szigetbirodalom helyét.

A ,létez§ Atlantisz” jelenleg Thiria
(Thira) szigetén van - legalabbis, ez a
vélemény a legelterjedtebb, és a turiz-
mus is hasznot haz bel6le (Atlantisz
nev(i szalloda, utazasi irodak prospek-
tusai sth.). Két athéni régész,
Marinatosz és Galanopulosz kutatasai
sordn arra a koOvetkeztetésre jutott,
hogy amikor Platdon Atlantiszt a Gib-
raltari-szorostol nyugatra helyezte el,
a mitoszteremt§ fantazia torvényei
szerint jart el Mind id6ben, mind tér-
ben nagyobb tavolsadgot adott meg
Platon, igy a mesés szigetet val6jaban
nem is az Atlanti-6cednban, hanem az
Egei-tengerben kell keresni, mégpedig
Thiran. A két kutatd szerint a szigeten
id6szdmitasunk el6tt a 16. szazadig
krétai jellegli kultdra volt. Ha Platon
9000 évvel kordbbra helyezett torté-
netét 900 évre valtoztatjuk, az id6-
pont is stimmel (az is elképzelhetd,
hogy csak elirés volt). Ervként meriilt
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fel az is, hogy Héraklész oszlopai ere-
detileg nem a Gibraltari-szorost jel6l-
ték, hanem a Peloponeszosz kiugrd
déli félszigetének fokat, a Malia- és
Matapan- (régebben Tainaron-) fokot.

A szigetet i. e. 1550-1450 korul
csaknem teljesen elpusztitotta egy
igen er6s vulkankitorés, mely a fold-
torténet egyik legerésebbje lehetett, a
becslések szerint ez mintegy négyszer-
i¢ nagyobb volt, mint a Krakatau
1883-as kitdrése, mely Indonézidban
végzett szorny( pusztitast. A Thirian
talalhatd Szantorini nevid wvulkén
(Szantonni egyébként a sziget masik
neve) még maig sem hunyt ki, bar ,al-
szik”. A szénfekete vulkani kovek, a
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kraterekbdl felszallo kénes fist és a fe-
kete homokfinomsagu hamu mind ar-
ra utal, hogy a Fold gyomraban vul-
kén taldlhatd. De a leglatvanyosabb
bizonyitéka ennek maga a sziget for-
méaja; Thiria karéjalaki, a sziget vala-
ha kerek volt, de nagy része leszakadt.

A thiriai robbanas val6szin(leg se-
gitette a min6szi Kréta, i. e. 1450 ko-
ril bekdvetkezett bukasat is. Ugyanis
a vulkankitorés elérte és elpusztitotta
Kréta északi partjait is, ezzel megren-
ditette a krétai civilizaciét. Elképzel-
hetd, hogy a mikénéiek (mikénéiek) ezt
a természeti csapast hasznaltak ki, s
egy tdmadas sorén elfoglaltadk az észa-
ki partvidéket, majd véget vetettek a
krétai civilizaciénak. Az a feltételezés
is él, miszerint Platon a két eseményt
keverte Ossze (akarva vagy akaratla-
nul); a minésziak is szigetlakok vol-
tak, akarcsak az atlanteuszok, kultdra-
juk magasan kiemelkedett a tdbbi ko-
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zil (hajoépités, viragzo kereskedelem,
fejlett épitészet és mivészet stb.).
Mindkét helyen komoly szerephez ju-
tott a bika a kultikus szertartasokban,
melyet Poszeidénnak aldoztak fel. igy
egyesek egyenesen Kréta szigetét tart-
jak az egykori Atlantisznak. L Sz
Berg szovjet akadémikus ugy Vélte,
hogy Atlantisz a Foldkozi-tengerben
volt, és Kréta, valamint az Egei- és 16-
ni-szigetcsoporthoz tartozé szigetek
Atlantisz maradvanyai.

Egyéb Atlantiszpotlok

WA torténet a kdzépkorban és a rene-
szanszban is fennmaradt, a mai napig
kilonboz6 feltételezések vannak a sziget
helyérél.”” (Magyar Nagylexikon, II.
kotet, 1994)

Atlantisz legendaja mar a kozépkor-
ban élénk er6vel birt. A kdzépkori Eu-
ropa tudodsai, akikhez arab foldrajztu-
dosok kozvetitésével jutott el a torténet,
meg voltak gy6z6dve annak hitelessé-
gérdl, és szamos alkalommal prébaltak
azonositani a szigetet egy létez6 orszag-
gal. A reneszansz utan példaul Ameri-
kat, Skandinaviat és a Kanari-szigeteket
is a mesebeli Atlantisznak véltek. A té-
ménak mintha egy folyamatos revival-je
lenne a 20. szézadban, a New Age-moz-
galom pedig kilondsen nagy l6kést
adott az elveszett szigettel valo foglala-
toskodasnak. Az Atlantiszrol sz6l6 mo-
nogréafidkat (tdbb ezer kotet jelent meg
a téméval kapcsolatban) négy nagy cso-
portba lehet osztani:

1. Azoknak a nézetei alkotjak az el-
s6 csoportot, akik hatértalanul biznak
Platon adatainak hitelességében (pl. I.
Donelly, 1. Spence). Csupan olyan té-
nyekrél, adatokrdl irnak, melyek eré-
sitik hipotézisuket. Elterjedt nézet ko-
z0Ottik, hogy az elsillyedt foldrész va-
laha kozvetit volt Amerika és az Ovi-
lag kozott.

2. Olyan szerz6k elképzelései tar-
toznak a masodik csoportba, akik

hisznek/hittek valamilyen &si kultara-
ban, mint az emberiség bolcs6jében,
de ezt nem a Plat6n &ltal megadott he-
lyen keresték. Az elképzelt Gskulturat
a foldkerekség legkiilonbdzébb zugai-
ban vélték megtallni, leggyakrabban
a Foldkozi-tenger medencéjében, de
szamos egyéb helyen is, melyrél a ké-
s6bbiekben még irni fogok. Ide tarto-
zik az afrikai kulturak nagy ismerdje,
L Frobenius, valamint egy masik et-
nografus, A Bezszmertnij is.

3 A harmadik csoportba azok tar-

toznak, akik az Atlanti-6cedn mélyén
rejlé kontinens létezését geolégiai ala-
pon prébaljak bizonyitani (pl. R
Malaise, N. F. Zsirov).

4 Azok a szerzdk alkotjak a negye-

dik csoportot, akik tagadjak Atlantisz
egykori létezését. Legtobbjik az emli-
tett Gskulturdk létezését is cafolja, bar-
hol lett légyen is hazajuk.

A 20. szdzadban a tudésok szdmos
nemzetkdzi konferenciat is dsszehiv-
tak, melyek kimondottan Atlantisszal
foglalkoztak. Persze nemcsak a tudo-
many tart igényt Atlantisz problémaéja-
ra - bar mint tudjuk, a tudomanyt is
lehet mitoszként értelmezni. Az 6nje-
161t Atlantisz-kutat6knak egyébként se
szeri, se szama. Pusztult mér el Atlan-
tisz oridsmeteortdl vagy az (rbeliek
fegyverét6l, s6t magat a szigetet is ide-
genek laktak egyesek szerint. Termé-
szetesen Stonehenge-et is 0Osszekap-
csolték mar Atlantisszal. A vilaghirl
archeologus Heinrich  Schliemann
unokaja példaul elhatarozta, hogy
olyan hires lesz, mint nagyapja. Paul
Schliemann 1912-ben megjelentetett
egy cikket ,Hogyan talaltam meg At-
lantiszt, a civilizacié bolcs6jét?” cim-
mel. Nagyapja feljegyzéseire hivatko-
zott és allitolagos kutatasokba kezdett
Peruban, Egyiptomban, Tibetben. Al-
litdsa szerint ez utébbi helyen négy-
ezer éves kéziratokat olvasott el, ame-
lyek csak Atlantiszbdl szarmazhattak.
Elmélete szerint a nagy katasztrofa
idején (melyet egy a Foldre hullott
csillag idézett el6) az emberiség egy
része a dél-amerikai kontinens magas
hegyeibe menekilt, az ott talalt agyag-



edények rokonsidgot mutatnak az
egyiptomiakkal. A cikkében megjelen-
teket kilonbdz8 szakteriletek tuddsai
cafoltak, raadasul az ifjabb Schlie-
mann nem volt hajlandé megmutatni
leleteit.

A néci Ahnenerbe Institut munka-
tarsai - akiknek munkaja irdnt maga
Himmler is érdekl6dott - Atlantiszt
Helgolanddal azonositottak (Heilig
Land = Szent Fo6ld), melyet az 6sger-
manok népesitettek be. A civilizalt
emberiség bélcs6je az arjak elsullyedt
foldje volt tehat, nem pedig Abraham
népének vidéke.

Sokan keresték Atlantiszt a Fold
kilénb6zé pontjain.  Bouilly a
Spitzbergdk és Novaja Zemlja vidé-
kén, Hodge a Karib-tenger fenekén, az
angol Fassanden meg éppenséggel a
Kaukézushoz talalta hasonlonak a Pla-
ton leirta tajakat. Trojat is nézték mar
a legendas szigetnek, mivel itt szintén
kor alaka var volt hideg és meleg for-
rasokkal 1968-ban egy, a Bimini szi-
gete melletti tengerfenéken nem
messze a Bahamaktol gigantikus mé-
retli kélapokbdl allé falra bukkant né-
hany bavar. A helyszinen marvany- és
cementhengerek is voltak. A kutatok
Ugy hitték, egy régi atlanti-6ceani kul-
tira nyomaira bukkantak. A tuddsok
egy része szerint a fal azonban a ter-
mészet miive. Egyes vizsgalatok arra
engednek kovetkeztetni, hogy egy 19.
szézad eleji hajotorés alkalmaval ke-
rilhettek a marvany- és cementhenge-
rek a tenger mélyére.

Az éllitélagos Atlantiszok sorat to-
vabb lehet folytatni. igy az elstllyedt
kontinenst méar a kévetkezd helyeken
vélték felfedezni az eddig emlitetteken
kivll: Ausztralia, Azori-szigetek, Bra-
zilia, Britannia, Eszak-Afrika, Grdn-
land, Madeira, Malta, Tunisz stb, de
keriiltek mar rokonagba a baszkok is
az egykori atlantisziakkal. A baszkok
nyelvér6l nagyon keveset tudunk,
nincsen rokonnyelve. W. D Whitey
amerikai nyelvész a mult szazad ma-
sodik felében uUgy talalta, hogy az
amerikai nyelvek jobban hasonlitanak
a baszkhoz, mint barmelyik europai,

L
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igy arra engedett utalni, hogy az O- és
Ujvilag kozétti kontinens egykori léte-
zése valoszin(sithet. Az ,Atlasz" és
LAtlanti” szavak az eurdpai és észak-
afrikai nyelvekben nem birnak jelen-
téssel. Ellenben a kozép-amerikai
nyelvek hemzsegnek hasonlé hangza-
sl szavakkal (az aztékok hagyoma-
nyuk szerint Aztlanbdl vandoroltak
ki).

Tovabbi legendéas szigetek

Mitikus foldeknek nem vagyunk
hijan, ilyen volt Helikon, a Kénaaan,
Elizium, vagy éppen Mu kontinens.
Az 6kor a Nyugati (Atlanti-) 6ceant le-
gendas szigetekkel népesitette be. Ho-
mérosz Odiisszeidjaban példaul a
Foldkdzi-tengerben szdmos mesés szi-
get volt talalhat6, melyek val6ban Ié-
teztek, de a rajta él6k mar csak a kép-
zelet sziileményei voltak. De ismerjik
a Boldog vagy Szerencsés-szigetek (a la-
tin szerz6k insulae fortunatae néven
emlegették) torténetét is. A Boldogok
Szigete a halott h6sok birodalma volt,
€16 ember nem tehette be a labat ide.
E sziget lakéinak nem kellett dolgoz-
niuk, a h6sok kedvelt id6toltéseiknek
hédoltak: lakomdaztak, muzsikaltak,
tarsasjatékot jatszottak vagy éppen lo-
vagoltak. A fold mindent b&ségesen
megtermett (akar évente héaromszor
is), s amig minalunk sotétség uralko-
dott, addig e helyen tavaszi napsités
volt. Elképzelhet6, hogy Atlantisz me-
sés torténelmének alapja éppen ez a
sziget lehetett, melyet mar az Gegyip-
tomi ,,mitikus foldrajz” ismert és Pla-
ton csak részletekbe menéen megfor-
malt és nagy mesélékedvvel alakitott
tovabb.

A kozépkori fantazidban (valdszi-
nileg a 8-9 szazadban) létezett egy
legenda a Gibraltari-szorost6l nyugat-
ra fekvé Hét Varos szigetér6l. A spa-
nyol-portugal legenda szerint miutan
a morok a Jeres melletti csataban
tonkreverték a keresztény seregeket,

és uralmukat az egész félszigetre kiter-
jesztették, egy érsek hat puspokkel
egy tavoli atlanti-Oceani szigetre me-
nekilt, ahol egy keresztény varost ala-
pitottak. Ez a sziget térképeken el6-
szor a 15. szazad elején jelent meg egy
masik titokzatos, az Antilia (egyéb
névvaltozatai még: Antilha, Antillia,
Antiglia) nevet visel§ szigettel egytitt,
melynek nevét a késébbi felfedezések-
kor megtalalt amerikai Kis- és Nagy-
Antillak 6rzik. A sziget é&bréazolésa
mind méretben, mind formaban na-
gyon hasonlitott Kubahoz, innen a
Kuba kornyéki szigetvilag elnevezése.
Az ilyen illGzidk nagy szerepet jatszot-
tak a foldrajzi felfedezések torténeté-
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ben. A Hét Véros keresése kdzben fe-
dezték fel a spanyolok Eszak-Amenka
belsé terileteit; a Mississippi és a Co-
lorado medencéjét.

Egy masik ilyen példa a kézépkor-
b6l Szent Brandanus szigetének torté-
nete. A 4. szazad végén Brandanus ta-
nitvanyainak egy csoportjaval elhagy-
ta lrorszagot és nyugatnak hajozott.
Az 6ceadnon bolyongva egy csodalatos
szigetre bukkant, ahol letelepedett,
majd sokéves tavoliét utan hazatért.
Ez a legenda a legtdbb nyugat-eurépai
orszagban ismert volt, és a népi fanta-
zia kiszinezte. A kdzépkori térképé-
szek el is helyezték e szigetet, el6szor
irorszagtol valamivel nyugatra abra-
zoltdk, majd ahogy az Atlanti-6ceén
északi részét egyre jobban felfedezték,
egyre messzebb és egyre délebbre ke-
rilt a sziget a térképeken. Egy 1367.
évi velencei térképen Szent Brandanus
szigete Madeira helyén allt, egy Ame-
rika felfedezésének évében késziilt



glébuszon mér a Zoéldfoki-szigetektdl
nyugatra, az Egyenlit6 kozelében vél-
ték a sziget helyét. Szent Brandanus
szigete gy ,,vandorl6 sziget” lett, majd
teljesen elveszett és nevét egyetlen
mas létezd fold sem orokolte. Nem igy
a Brazil-szigetét, melynek vandorlasa
szintén hasonlé volt, mig végll a felfe-
dezések soran egy Ujvilagi Egyenlit6
kdérnyéki szigetnek adtdk e nevet,
melyrél azonban kés6bb kideriilt,
hogy nem mas, mint a dél-amerikai
kontinens keleti része.

Zarsz6

,»Soha-soha nemfedeznek fel enket,
soha-soha nem keliink életre,
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de az atok nem kertli el Kolombuszt,

a Kolombuszokat;

elpusztul a vilag, mert tehetetlen At-
lantisszal szemben."

(Slavko Mihalic: Atlantisz. Tornan
LészI6 forditasa.)

Atlantiszt, az elsullyedt szigetet
még nem talaltuk meg. De tal&n nem
is Atlantisz felfedezésére és létezése-
nek bizonyitasara van sziikségink,
mint inkabb a keresésére. Egy biztos:
Platon jol megkavart benniinket, At-
lantisz mitosza pedig itt él kozottlnk,
szinte mindenki ismeri.

Ha nem is tudja mindenki a pontos
torténetet, de azt biztosan, hogy egy
allitdlagos elsullyedt szigetkontinens-
rél van sz6. Az irodalomban gyakran
bukkan fel, akar mas mitikus, paradi-
csomi teriiletek. Annak idején holly-
woodi filmsorozat késziilt az atlantiszi
férfirdl, akinek hartydk voltak az ujjai
kdzott és vizben aludt.

Nemcsak tengeri kutatohajokat ne-
veznek el Atlantiszrol, de Grjarmive-
ket is. Ez esetben arra vonatkozhat az
elnevezés, hogy olyan valamit igyek-
szlink megtalélni, amit nem isme-
rink, és amelynek megismerésével

szamos titkot fejthetiink meg. Atlan-
tiszrol nalunk konyvkiadét is nevez-
tek el, konyvesboltjanak Atlantisz
konyvsziget a neve. Ennek a szimboli-
kanak ajelentése az elfelejtett tudasra,
esetleg annak életre hivasara vonat-
kozhat. De neveztek mar el az elsily-
lyedt szigetr6l biliardszalont is, és ki
tudja még mi mindent, amihez aztan
attételesen sincsen semmi koze, de jol
hangzo6 névvé valt az Atlantisz.
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Bassam Tibi

A hideghaboru kettéosztott vilaga-
nak eltinésével és a kétpdlusossag ve-
gével a vagyott vilagbéke nem érkezett
meg. Uj konfliktusok és 0j erok -
mindenekel6tt fundamentalizmus és
etnicitas - véltak észlelhetévé. Sziiksé-
ge van a vilagpolitikanak a felt(int val-
tozésok kozott 0j biztonsagi felfogas-
ra? Annak ellenére, hogy ma mas vi-
lagpolitikaval van dolgunk, nem min-
den politikus és szakért6 valaszol erre
a kérdésre vilagos ,igen™nel; sokan
vélik, hogy a fundamentalizmus egy
atmeneti, tisztan napi politikai Ugy.
Ekdzben minden aktuélis nemzetkdzi
konfliktus a vilagban vagy a funda-
mentalizmussal, vagy az etnicitassal,

A vallas politizalasa

Biztonsagpolitika

az Iszlam fundamentalizmus jegyében

vagy mindkett6 keverékével, az etno-
fundamentalizmussal van kapcsolat-
ban. A régi biztonsagi politika gondol-
kodasmintai nem birnak ezekre az (j
kihivasokra megfelel§ valaszt adni.

A fundamentalizmus és biztonségi
politika kozétt tehat 6sszefiiggés van,
mikdzben ennek kapcsan nem az isz-
lamrél mint vallasrol van sz6. Az isz-
lammal mint vallassal parbeszédet le-
het folytatni, az iszlam fundamentaliz-
mus ezzel szemben a biztonsagi politi-
ka eszkdze. Az iszlam egy vilagvallas,
melynek képvisel6i a vilag lakossaga-
nak otddét (1,3 milliard ember) teszik
ki, az iszlam fundamentalizmus eseté-
ben egy politikai mozgasrol van szo,
amely a vallast nem vallési érdekekre
hasznélja fel és visszaél vele.

Kiindulva az iszlam és az iszlamiz-
mus kozotti kiilonbségtdl és az utébbi
vallasi fundamentalizmusként valé
meghatarozasatol és attol a meggy6z6-
déstél, hogy a fundamentalista moz-

gasok az egész vilagot érintik, négy
gondolkodasi utat kell kifejleszteni
(kidolgozott tételekkel ellatva).

Az iszlam mint vallas

Az els6 tézis azt mondja, hogy az
iszlam egy vallas és civilizacid, de nem
alkalmas eszkdze a biztonséagi politi-
kadnak. Az iszlamnak semmi dolga a
biztonséagi politikaval, egy monoteista
vallés, mely isten Kinyilatkoztatasan
nyugszik. Az iszlam vilagvallas és kul-
thra, vallasi sikon, nagy vallasi sokfé-
leség meglétében fejezédik ki. Ezalatt
a magan az iszlamon belll a szunna-
ban megjelend elkilonilések, kilon-

KEK

boz6 felekezetek és szamtalan szekta
értend6k. Kulturdlisan is az iszldm
szamos aspektusaval tlnik ki. igy az
afrikai iszlam mas mint a dél-kelet-
azsiai iszldm vagy az indo-iszlam, nem
is sz6lva az eredeti, arab aspektusarol.
A vallasi és kulturalis sokszinliség az
iszlAmban a fundamentalizmusra is
ranyomta bélyegét. Példaként: az egyik
iszlAm orszagban, Indonézidban, 300
kulonbdz6 lokalis kultira talalhato.
Ennek ellenére az iszlam lokalkul-
turdlisan kiilonb6z6 aspektusai semmi-
képp nem idegenek egymastol, mert
valamennyi muszlim egy, lényegében
azonos vilagnézetet kovet. Ez a tény
képezi az alapot egy iszlam civilizacié
létezéséhez, melynek szemlélete min-
den muszlim szémara kozos. Ezéltal az
iszldam nem valik egy monolitt4, annél
kevésbbé egy biztonsagpolitikailag
meghatarozé nagysagga. A civilizaciok
kozotti parbeszéd lehet egy parhuzam-
program a biztonsagi politika szdmara.



Roviden: az iszlammal valé foglal-
kozés a biztonsagpolitika kontextusa-
ban nem egy feltételezett monolitra
vonatkozik, hanem politikai mozga-
sokra, melyek vallasilag legitimaljak
magukat és egyrészt rendszerszabé-
lyokat kovetnek, masrészt szabalyta-
lan harcot folytatnak. Ha biztonsagpo-
litikai szakért6k, sajnos az iszlam bel-
s6 ismerete nélkil a kérdéses tézist
felvetik: mint vélt egység-cselekveés-
ként felfogott iszlam fenyegetést jelent
a Nyugat széméra, akkor ezt pontos
elemzésekkel kell megvilagositani.
Samuel P. Huntigton pl. helyesen is-
meri fel, hogy kultarak és civilizaciok
egyre fokoz6dd szerepet jatszanak a

nemzetkozi politikdban. Az 6 nagy
probléméaja azonban abban éll, hogy
azt hiszi, hogy civilizaciok vilagpoliti-
kai konfliktusokat vélthatnak Kki.
Huntington megkiséreli ezt a proble-
matikus  feltételezést a ,core
state’VVmagallam kifejezéssel &lcazni.
Feltételezi, hogy a civilizacidkat a
nemzetkdzi politikdban egy magallam
vezérli. Az iszlamra vonatkoztatva ez
nem felel meg a val6sagnak.
Huntigtonnak konyvében el kell is-
mernie, hogy sem a jelenben, sem a
jov6ben nem lesz lehetséges, hogy az
55 iszlam &llam kozil egy vezesse a
teljes iszlam civiliz&ciot; de a civiliza-
ciok kozti konfliktusok elemzésében
hliséges marad az allami sikhoz. A
biztonsagpolitikai kérdéseket az isz-
lam orszéagokra, illetve azok civilizaci-
6jara korlatozza, de a fundamentalis-
tak irregularis harcosok, 6k, és nem
az allamok a mai biztonsagpolitika
kdzponti targyai.

_Politika
£s kultura |

Kiindul6 pozicié az a feltételezés,
hogy a civilizaciok vilagszemlélete ma
nagyobb szerepet jatszik a vilagpoliti-
kadban, mint eddig. Habor( alatt itt,
Huntigtonnal ellentétben, nem élla-
mok kozotti katonai Osszetlizések ér-
tend6k. A tézis inkdbb gy hangzik,
hogy a civilizaciok harca a vilagszem-
léletek harcanak felel meg, amelynek
soran a normék és értékek tajékozta-
tasként és ezaltal a vilagpolitika rend-
tényez6ként torténd felfogéasarol van
sz6. Ertékkonfliktusoknak nem had-
seregekkel, hanem szocialis konfliktu-
sokkal van dolguk, melyek azonban
nem kevéshbé globalis jellegliek A
kultardk kozotti parbeszéd, mintegy,
a 21. évszazad szdméara megfelel
békestartégia mellett foglal allast. A
fundamentalisték ezzel szemben a ci-
vilizacidk kozotti vilagszemléleti kii-
lonbségeket politizaljak és ezzel felhe-
vitik a konfliktusokat.

Az els6 tézis kovetkezésképp fenn-
tartja a kilonbséget az iszlam és
iszlamizmus kozott, és a megallapi-
tast, hogy az (j biztonsagpolitikanak
két sikja van: egyrészt értékkonfliktus,
amelynek politikai kihatdsa van, és
amelyet nem lehet katonai eszkdzok-
kel félrerakni; masrészt a fundamenta-
listdk &ltal alkalmazott er@szak. Na-
gyon fontos kilénbséget tenni a két
sik kozott.

H o .8

A fundamentalizmus

mint ideolégia

A masodik tézis azt mondja, hogy a
fundamentalizmus egy politikai ideo-
l6gia - a vallds politizalasa nem kiza-
rolag iszlam jelenség. A fundamenta-
lizmus biztonsagpolitikai problemati-
kajanak keretei kozott két differencia-
lédassal kell szdmolni. Eszerint el6-
szor is minden fundamentalista a val-
las politizalasan at eljut bizonyos
rend-elképzelésekig, melyek a fennél-
16 renddel szemben (j koveteléseket
allitanak. Mésodszor: a terrorizmus a

vilagszemléleti
materializalasa.

A vallés politizéldsa a fundamenta-
listak altal a szekularis nemzeti allam
ellen iranyul, és ez egy, arendelképze-
lésekre vonatkoz6 vilagszemléleti
konfliktust hoz felszinre. Mark
Juergensmeyer ebben az 0sszefliggés-
ben egy olyan konfrontaciérdl beszél,
amely egy New Cold War /,,04j hidegha-
bor(’*hoz vezet. Ha a fundamentalis-
tak ezt a vilagszemléleti konfliktust ir-
reguléris harci cselekmény keretei ko-
z06tt bonyolitjak le, akkor egy kapcso-
lat keletkezik a mésodik, az els§ tézis
dsszefoglaldsaban nevezett sikhoz, a
vallas politizalasabol szarmazo bizton-
sagpolitikai problematikahoz.

A masodik tézishez tartozik az a fel-
ismerés, hogy a vallas politizalasa nem
kizardlag az iszlamban figyelhet6 meg.
Sajnalatos, hogy a fundamentalizmus
kapcsén sok eurdpai rogton az iszlam-
ra gondol, mivel a nyugati médidk
majdnem kizarélag az iszlam funda-
mentalistadk terrorcselekedeteirdl tu-
dositanak. Csak kevés tudosités is-
mert az Ayodhya-Mosee pusztitasairol
Indidban hindu fundamentalistak &l-
tal, vagy mas vallasok fundamentalis-
tainak hasonld terrorcselekedeteirdl -
pl. zsidé telepeseké Palesztina meg-
szallt teriletein.

Semmiképp sem az iszlam funda-
mentalizmus tisztdra mosaséar6l van
sz6, sokkal inké&bb arrél, hogy felhiv-
juk a figyelmet harom centrélis tény
kozponti Osszefuiggésére.

El6szor is: a fundamentalizmus
mint a vallas és ezéltal a civilizaciok
kozotti vilagszemléleti kulonbségek
politizalasa egy globalis jelenség, mé-
lyet majdnem minden vilagrégidbap
meg lehet talalni. Minden megnyilva-
nuldsi formaja egyfajta ,,csaladi hason-
l6sagot” mutat fel. A fundamentalista
rendszerint - noha duélis karakterrel
rendelkezik - sokkal inkdbb Homo
politicus mint Homo religiosus. A
fundamentalistdk annal is inkébb ve-
szélyesek, mert nem lehet 6ket hadse-
reggel legy6zni, hiszen tdlnyomo
tobbségiikben nem éppen konvencié-

konfliktus-potencial



nélis eszkdzokkel élnek A velik vald
foglalkozas (j biztonsagi politikat ko-
vetel, amely nem az allamra ésszpon-
tosit és az els6sorban katonai gondol-
kodast legy6zi.

Masodszor: a fundamentalizmus
minden vallasban egy, az isteni rendre
tdmaszkod6 vilagszemlélet. A funda-
mentalistak tébbsége politikailag ezért
a célért harcol, csak kevesen kozilik
hatarozzék el magukat az er6szak és
terrorizmus ellen, hogy megvaldsitsak
ezt a rendelképzelést. igy tehat empi-
rikusan helytelen a fundamentaliz-
must a terrorizmussal azonositani. Eb-
b6l kovetkezik: az er6szak a funda-
mentalizmusnak csak egy aspektusa;
vilagszemléleti rendelképzelése és a
politizalt értékkonfliktusok sokkal
fontosabbak.

Harmadszor: szamos eurdpai az
iszlam politizaldsara vonatkozoan
elényben részesiti az iszlamizmus Kki-
fejezést, nem valtoztatva, hanem alter-
nativan az iszldm fundamentalizmus
terminusaként. Emdgétt az a szandék
all, hogy megakadalyozzak az el6itéle-
tek elterjedését, melyek a mar klisévé
valt fundamentalizmus fogalommal
kapcsolddnak Ossze. Ezaltal azonban
akaratlanul is, de gyarapitjak az isz-
lammal kapcsolatos sztereotipiakat.
Mert az iszlamizmus megjel6lés kiza-
rélagos haszndlataval e jelenséggel
kapcsolatban a vallas politizalasat
egyedil az iszldmra korlatozzak, ami
altal elsikkasztjak ennek ajelenségnek
globalis jellegét.

Fundamentalizmus
és biztonsagi politika

Aharmadik tétel ugy hangzik, hogy
a fundamentalizmus mint az Uj biz-
tonsagi politika eszkdze a New
Frontiers of Security/a biztonsag 0j hata-
rai-1 koveteli. Ez a katonailag domi-
nalt biztonsagi politika hagyomanyos
felfogasa legy6zésének kovetelményét
tartalmazza. Ennek a felfogasnak az a
megfigyelés az alapja, hogy a kelet-
nyugati konfliktus végével és a szerve-
zett, intézményesitett hadseregek k&-

U politika
és kultdra

z0tti katonai Osszet(izések, azaz az or-
szagok kozotti haborik majdnem tel-
jes eltlinésével szamos dsszefliggést at
kell gondolni. Biztonsagi szakérték a
valtozas figyelembe vételét kovetelték
és a mar hangsulyozott sziikségletet
egy Uj biztonsagi politika szerint kor-
vonalazni. Uttéré munkat eddig Barry
Buzén, kés6bb pedig Martin von
Creveld és Kalevi Holsti végeztek.
Nem katonai aspektusok egyre inkabb
el6térbe keriilnek és a biztonsagi poli-
tika targyava lépnek el6. Avallasi fun-
damentalizmus is csak ebben az érte-
lemben targya a biztonsagi politika ki-
terjesztett értelmezésének.

Mint Algéria, Egyiptom, lzrael, Af-
ganisztan és Gjabban Koszovo példaja
bizonyitja, az erészakos fundamenta-
listdk vagy etnikai nacionalistak ter-
rorcselekedeteivel szemben a szerve-
zett hedseregek tehetetlenek. Koszovo
példaja mutatja, hogy a NATO fegy-
verarzenaljaval legy6zte ugyan a szerb
hadsereget, de UCK muszlim széls6sé-
geseinek a keresztények ellen végre-
hajtott bosszltetteit nem tudta ellen-
Grzése ala vonni.

Minden, a fundamentalizmus le-
gy6zésére iranyuld biztonsagpolitikai
torekvésnek tartézkodnia kell attol,
hogy az Uj aramlat politikai aktivitasat
az iszlammal azonositsa. Ez a killénb-
ségtétel kilondsen az Eurdpdban ta-
lalhat6 iszlam-diaszporara nézve kii-
l6ndsen fontos. Ha nem sikeril ez a
kuldnbségtétel az iszlam, mint vallas
és fundamentalista felhasznalasa ko-
z0ott, akkor az iszlamistaknak (itt: fun-
damentalistéaknak) nagy szolgalatot
nyujtanak faradozasaikban, hogy az
iszldm diaszpora-kozosséget egy, a
politikai tevékenységéért kiizdé me-
z6vé valtoztassak, és abban az igé-
nyiikben, hogy az iszlam sz6sz6léi le-
gyenek. Az iszldm fundamentalistak
tevékenysége Nyugaton ennek a moz-
gasnak fontos 0sszetevgjévé valt.

Erintkezés

afundamentalizmussal

Végil a negyedik tétel azt mondja
ki, hogy az eur6pai orszagok csak az
iszlam orszagokkal egylttmiikodve
tudjak megtanulni azt, hogy miként
foglalkozzanak az iszlam fundamenta-
lizmus jelenségével.

Az (jj biztonsagi politikaval kapcso-
latos mindenféle vitazasnal figyelembe
kell venni, hogy a menedékjog a fun-
damentalistak és az etno-nacionalistak
eszkOzévé valt, azzal a kovetkezmény-
nyel, hogy ezeknek a mozgasoknak a
célpontja Eurépaban van. 1996 mar-

ciusaban az egyiptomi Sharm el-Sheik
-ben tartott terrorizmus-ellenes csucs-
talalkozén az iszlam orszagok képvi-
sel6i tiltakoztak nyugati kollégaiknak
,»i5zlam terrorizmus” kifejezés haszna-
lata ellen, mondvan, hogy az iszlam
undorodik a terrorizmustdl, igy ennek
nem lehet iszlam arca. Ugyanakkor
felszolitottak az eurdpaiakat, hogy a
politikai menedékjog nevében ne
nyUjtsanak menedéket az iszlam fun-
damentalistaknak. A jelenet egy fran-
cia megfigyel6je a kdvetkez6 kifejezést
alkotta meg ebben az dsszefliggésben:
democracy against itself/,,demokracia
O6nmaga ellen”.

Az iszldm vilagéban alakoskodas-
nak tlinik az a kovetkezetlen eurdpai
politika, hogy az iszlamot ,,atkozzak”
azéltal, hogy a fundamentalizmussal
azonositjak, és kdzben menedékjogot
adnak a fundamentalistaknak eurépai
foldon. Ugyanakkor azt sem felejtet-
ték el, hogy az afganisztani habord



alatt a terrorizmus terén aktiv funda-
mentalistdk nagy részét az amerikai
titkosszolgalat, a C1A képezte ki. Mia-
latt, példanak okaért, az Egyesiilt Alla-
mokban az iszlam veszélyr6l” beszél-
nek, addig az amerikaiak a pakisztani
titkosszolgalaton keresztiil a haboru
kezdetén tamogattak az Gsszes iszlam
fundamentalistak kozil a legradikali-
sabbakat és a legintoleransabbakat: a
talibokat. Ezek pedig az USA-val
szemben éppugy fliggetlenitették ma-
gukat, mint t6liik az arab afganok.
Tulajdonképpen az iszlam funda-
mentalistak a nyugati demokréacia, és
specidlisan Eurdpa szdmara nem any-
nyira a terrorizmus altal, hanem sok-

kal inkdbb az iszlam diaszpora fel-
hasznalasa és a muszlimok integracio-
janak megakadalyozasa altal veszélye-
sek. Ezéltal ,kultirgettok™ keletkezhet-
nek, amelyek hossz( tavon szocidlis
konfliktusok forrasai lehetnek. Ilyen
alapon siirgés cselekvési igény ta-
maszthat6é a politikai déntéshozokkal
szemben. Ha nem teljesitik ezt az
igényt, Nyugat-Eurépaban nemsokara
boszniai viszonyokkal kell szamolni.
Errél tajékoztatni felvilagositas és nem
panikkeltés.

Az iszlamista terrorszervezetek ter-
ve, hogy létrehozzanak egy iszlamista
nemzetkoziséget, melyet 1996-ban
egy, Londonban tartott nagy kong-
resszuson hoztak, szolgalhat példa-
ként a nyugati és az iszlam allamok
egylttm(ikddésének biztonsagpoliti-
kai szilkségességére. Csak Egyiptom,
valamint mas arab allamok intenziv
nyomasa vette ra a brit vezetést, hogy
betiltsa a kongresszust.

_Politika
és kultdra

Osszegzés

Kisérletet tettiink arra, hogy felmu-
tassuk a vallas politizalasanak bizton-
sagpolitikai kovetkezetességeit, vala-
mint kozvetitsiink egy képet a nem-
zetkdzi kontextusban feltling kilon-
b6z6 megjelenési formairol. VVégil pe-
dig négy, ebbe a keretbe sorolandd
problémateriletr6l kell beszélni és eb-
b8l zarokovetkeztetéseket levonni.

El6szor: Arendszerint nem tarsada-
lomtudomanyilag, hanem filol6giailag
képzett nyugati iszlamtudésok joggal
mutatnak ra az iszlam sokféleségére.
Ebb6l azonban azt a hamis kdvetkez-
tetést vonjak le, hogy nem engedhet-
nek meg altalanosito itéleteket. Ez a fi-
lol6gidban igaz lehet, azonban nem a
politikdban és tarsadalomban - eze-
ken a terlleteken egyértelmien rossz
igy érvelni. A szaktudas terliletén az
altalanositas egy bizonyos szintig le-
hetséges, s6t kivant is, masrészt pedig
annak a veszélynek teszik ki magukat,
hogy az igazi problémat nem ismerik
fel. Az iszlam vildga nagyon sokolda-
10, de a sokoldalUsag egy kozds spekt-
rumhoz tartozik, melyet iszlam civili-
z4cionak lehet nevezni. Ennek megfe-
lel6en az iszlamizmus is sokoldald és
mégis egységes jelenség. Ehhez még
hozzajon, hogy a filolégiaval sem a
fundamentalizmus jelenségét, sem
biztonsagpolitikai dimenzi6jat nem
lehet megérteni. Ez jelenti a nyugati
iszlAmtudomany hatdrait.

Mésodszor: a fundamentalizmus
Ugy nézetkrizish6l, mint strukturalis
krizish6l kovetkezik, melyhez a vilag
részein a népesseég elnyomorodasa is
hozzatartozik. llyen kdrilmények ko-
z6tt a fundamentalizmus ebben a kor-
nyezetben gydgyito ideolégiaként hat,
amely egy jobb életet helyez kilatasha,
mikdzben dics6ségteli igéreteket tesz.
A terroristak csak kis részt képvisel-
nek a fundamentalistdk kozott; ez
esetben féként perspektiva nélkili fia-

talokrél van sz6, akik a terrorizmus
mocsaréba jutnak és azt hiszik, hogy
az iszlam nevében és érdekében csele-
kednek. Mint laikusok, akik kevésbbé
elkotelezettek az iszlam tanitasok mel-
lett, félreismerik, hogy cselekedeteik-
kel minden iszldam normat és értéket
megsértenek.

Harmadszor: nagyon nemes és di-
cséretes az elGitéletekrdl és az ,,iszlam
ellenségképrél” felvilagositast nydujta-
ni, és az ezzel kapcsolatos klisék ellen
fellépni, de meg kellene vizsgélni a re-
alis konfliktusokat és ezek okait is. Az
Osszelitkdzés a muszlimok Eurdpaba
potencialokkal, melyek ezzel &ssze-
kapcsolédnak, ahogy a felvilagositas a
menedékjognak az iszlam fundamen-
talistdk Aaltal térténd kihasznalasarol
nem &ll ellentmondésban a kultdrak
kozotti parbeszédre, illetve az iszlam
ellenségkép legy6zésére vald torekvés-
sel. A két mez6t sajnalatos modon
gyakran Osszecserélik.

Negyedszer: Eurdpaban fontos a
muszlim bevandorlok koézdtt az isz-
lam racionalizmus kdzépkori viragko-
ranak ,nyitott iszlam” hagyoméanyban
az iszlam egy felvilagosult verzi6janak
elterjesztése. Ez az euro-iszlam, paro-
sulva az integracié politikajaval, a leg-
jobb eszkoz az iszlamizmus elterjedé-
se ellen az eur6pai iszlam diasz-
péraban. Muszlimok, mint polgarok
jobb partnerek, mint a biztonsagpoli-
tika targyava tett muszlimok. Ezért
nem ellentmondasos Eurépaban az
iszlam fundamentalistak tevékenysége
ellen harcolni, illetve az iszlamistak
totalis rendelképzeléseirdl felvilagosi-
tast nydjtani és egyidejlleg a musz-
limokat, mint polgarokat integralni.
Eurépa szamara kényes feladat marad
az iszlam fundamentalizmus belpoliti-
kai és vilagpolitikai aspektusat egy-
mastdl elvélasztani.

Kiss Enikéforditasa

Forras: Internationale  Politik,
Religion und Politik, tematikus szam,
55. évf. 2. szam, 2000. februar,
27-34. oldal.



Barabas Maté

LA becstletes emberek borzadva olvas-
sék a vallashaborik torténetét; viszont a
teol6giai vitdkon Ugy nevetnek, mint egy
olasz komédian. Legyen hat olyan valla-
sunk, amelyt6l nem rettegiink, de ame-
lyen nem is nevetlink...”

Voltaire

hogy kozelebbrdl vizsgaljuk mozgal-
muk sajatossagait.

2. A krisna-tudattal foglalkoz6 ma-

gyar nyelvii tudomanyos igényi pub-
likéciok sorat Kamaras Istvan vallas-
szociolégus tanulméanya nyitotta
meg.2 Munkajanak legfébb érdeme,

1 Az Eurdpéba irnyuld kulturalisogy elséként tart fel statisztikailag hi-

immigrécio egyik formaja az Eurépan
kivili vallasok expanzi6ja. A rend-
szervéltds utani Magyarorszagon a ko-
vetkez§ bejegyzett egyhazak tanus-
kodnak a keleti vallasok legujabb ha-
zai térhdditasarél: Magyarorszagi
Okumenikus Vaisnava; A Tan Kapuja
Buddhista Egyhaz; Buddhista Misszi6,

teles adatokat a hazai krisna-tudati
szervezet tagsagarol, tovabba vizsgalat
ald vette megtérésik szociol6giai és
mentalis korilményeit. Mar a nevezett
iras megjelenése el6tt, s vele kozel
egyid6ben is tobb egyetemi mihely-
ben fordult az érdekl6dés a krisna-
tudat irdnyaba.3 Az itt végzett szemi-

.~ Krisna-tudat szervezete

(tevékenységi stratégiaja és adaptacios mintaja)

az Arya Maitreya Mandala Kelet-Eurd-
pai Rendtartomanya; Karma Decsen
Ozei Ling; Magyar lIszlam Kozosség;
Magyarorszagi Csan Buddhista Koézos-
ség; Magyarorszdgi Karma-Kagytpa
Kozosség; Magyarorszagi  KRSNA-
tudatd Hivék Kozossége; OVGD Hin-
du Mandir; Szangye Menlai Gedin, a
Gyogyitd Buddha Kozossége; RIME
Tenzin Sedrup Ling, Rime Buddhista
Centrum.1 Az itt felsorolt 11 egyhaz
egy(ttesen, a bejegyzet 56 magyaror-
szagi egyhaz 19,64%-at teszi ki. Ter-
mészetesen a vallasi intézmények so-
raban megallapithatd szézalékos aréa-
nyuk messze tulhaladja kdvetSiknek
az orszag népességében meghataroz-
haté aranyat A Il egyhazbol 3 képvi-
seli a hinduizmus valamely agat, s
ezek kozul legismertebb a KRSNA-
tudatli Hivek Kozossége (a tovabbiak-
ban krisna-tudat). A krisna-tudat szer-
vezetére jellemzé némileg meghok-
kent6 vonasok is indokoltta teszik,

nariumi munkék koréb6l tudomasom
szerint mindezidaig egyetlen publiké-
ci6 szlletett.4 Méas szeminariumi dol-
gozatok az érintett egyetemek tanszé-
kein taldlhatok meg. A didksag vi-
szonylag széleskor( érdekl6dése a ko-
zeljovére nézve remélhetbleg el6reve-
tit egy kozos mederben végzett, vala-
melyest koordinalt munkafolyamatot,
amely tobbféle aspektusbdl vilagithat-
nd meg a témat.

LegUjabban jelent meg Kamaras Ist-
van konyve, a kérdéskor eddigi legat-
fogobb &sszefoglaldsa.5 Szémtalan
alapvet6 tényt tart fel a szervezet m-
kodését és felépitését illetéen, objekti-
ven tajékoztat a krisna-tudat altal kép-
viselt mentalitasrol és filozofiardl,
megkonnyitve ezzel a tovabbi kutatok
helyzetét. Kozolt interjui olvasmanyo-
sak és forrasértéklek, lehet6séget ad-
hatnak a szovegelemzés mddszerét
kedvel§ vizsgalédok szamaéra is. A
szerz§ a krisna-tudat szervezetének



jellegét az Uj vallasi mozgalmak és a
vallasossag tipusainak kontextusaban
targyalja. Konyvének didaktikus cél-
jat, az elGitéletek rosszindulatd homa-
lyanak eloszlatasat, ugy vélem, az ol-
vasok korében siker fogja koronazni.

A krisna-tudatrél 1991-1995 ké-
z06tt szliletett kordbbi, magyar nyelven
olvashat6 irasok egyhazi ir6k munkai,
sajnos ideologiai elfogultsaguk révén
nem tekinthet6k objektiv besza-
moldéknak.8 Pedig rendkiviil érdekes
és tanulsagos lenne e témaban a tradi-
cionalis egyhazak szempontjabol meg-
fogalmazott hiteles értékelés.

Kilén emlitendd még egy konyv
(vélemény- és interjugy(jtemény)7 a

Védikus Kultaraért Alapitvany altal ta-
mogatott kiadasban, amely pro és
kontra allaspontokat lett volna hiva-
tott kdzzétenni a Hare Krisna mozga-
lomrél. Azonban leszamitva egy a
Bhagavad-Gita krisna-tudat altali in-
inkdbb a mozgalmat népszerdsitd
enyhén propagandisztikus miinek te-
kinthet6. Ugyanakkor itt is kdzolték
Kamaras méar emlitett objektiv megko-
zelitésii cikkét.

A sajtéban olvashaté kisebb ismer-
tetéseket és a krisna-tudatu szerzdék
-részér6l megfogalmazott véleménye-
ket, illetve ezen irasok publikacios
adatait e helyutt terjedelmik miatt
nem sorolom fel.

3. A szekték és kisebb vallasi moz-
galmak megjelenésének, népszeriiségé-
nek is minden bizonnyal megvan a ma-
ga torténelmi ritmusa, amelyben valt-
jak egymast a kis vallasi szervezetek
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létrejottének kedvezd és kevéshé ked-
vez6 ciklusok. Nyilvanvalé, hogy a cik-
lushatarok jelent6sebb torténelmi for-
dulépontokhoz, z(irzavaros valsdgok-
kal teli id6szakokhoz kothet6k, mint
ahogy ilyen jellegl valtozas, ingadozas
kimutathat6 sokkal tnvialisabb kultu-
ralisjelenségek esetében is.8

Az elmult évtizedekben a fejlett or-
szagok tarsadalmainak mentalis szfé-
rajaban kialakult szellemi vakuum
megteremtette azokat a befogaddi ha-
bitusokat, melyek a krisna-tudat meg-
honosodasat viszonylag simava tették.
A modern tarsadalomban él6 ember
transzcendens-lelki igényeit és ebbdl
fakadé kulturdlis mintavalasztasait
szamtalan hazai példa nyoman is jol
ismerjuk.9 Christopher Lasch a 70-es
évek Amerikéjanak atfogd szocialpszi-
choldgiai &bréazolasaban jol foglalja
Ossze a mentalitastorténet minket ér-
dekl6 mozzanatét: ,,...a realizmus...
sulykolasanak, ...eredménye, hogy a
nemzedékek kozti folyamatossag még
inkabb megszakad (a gyerekek gy ér-
zik, hogy szilleik az dvékétdl teljesen
idegen vilagban élnek) és a gyerek
nem bizik sajat tapasztalataiban. Ko-
rabban a vallas, a mitosz és tiindérme-
se éppen elég gyermeki elemet tartal-
mazott ahhoz, hogy meggy6z6 képet
adjon a gyerek szamara. Ezt a tudo-
many nem pétolhatja. Innen adédik a
fiatalok széles korében tapasztalhato
visszatérés a mitikus gondolkodas leg-
primitivebb formaihoz, innen az ér-
dekl6dés a boszorkanysag, az okkul-
tizmus és a telepétia irdnt, innen a pri-
mitiv  keresztény szektdk elbur-
janzasa.”14 Ugyanezen sorba illeszthe-
t6 a krisna-tudatu vallas irdnti érdek-
16dés is.

Mar az 1970-es évektdl Kozép-Ke-
let-Eurdpaban is regisztralhatd a kris-
na-tudat jelenléte:  Oroszorszag
(1971),11 Magyarorszag, Bulgéria,
Csehorszag, Horvatorszag, Lengyelor-
szag (a "70-es évek elején); Lettorszag,
Litvania, Szerbia, Szlovénia, Ukrajna,

Uzbegisztan (1978-83 kozott); Belo-
russzia, Macedonia, Moldavia
(1984-1990 kozott); Azerbajdzsan,
Bosznia, Esztorszag, Grizia, Ormény-
orszag, Romania, Szlovakia (a ‘90-es
években) teriiletén.12 A rendszervaltas
évéig tulajdonképpen a krisna-tudat
jelenlétének els6fazisat, a latens létezés
allapotat allapithatjuk meg a felsorolt
orszagokban.

A krisna-tudat szervezete az adott
foldrajzi terlileten a varosban €16 fiata-
lokat mozgo6sitja els6dlegesen, igaz
legnagyobb mértékben a valamely
szempontbdl periférian lév6ket.13 igy
a megtelepedéskor nincsenek nyelvi
problémak, mivel a honi népességhdl
alakul ki a helyi szervezet magja. A
magyarorszagi kolonia létrehozasaban
fontos szerepe volt a nyugaton él6, és
ott knsnéssa lett magyar ajki szemé-
lyeknek. Tulajdonképpen 6k kozveti-
tették az angolszasz teriiletekr6l Kiraj-
z6 krisna-tudat( kultarat, és honosi-
tottdk meg Magyarorszagon.

Ko6zép-Eurdpdban a 1980-as és a
90-es évek forduldjan bekdvetkezett
torténeti fordulat termékeny korsza-
kot hozott a kisebb vallési csoportosu-
lasok megszervez&désében. Magyaror-
szagon 1989-t6l a krisna-tudat szerve-
zetének hivatalos megtelepedése el6l
is elharultak a politikai akadalyok,
ugyanakkor kialakultak a meghonoso-
das masodik fazisanak tekinthet§ meg-
szilardulas kedvez6 tarsadalmi, gazda-
sagi feltételei. 1994-es parlamenti
dontést6l pedig maximalisan legitim-
mé, allamilag is tdmogatottd valt a
krisna-tudat szervezete.

Az éllami tamogatas a hitéletre évi
500 000 forint, amit a szerzetesek és a
300 alkalmazott utan kap a szervezet.
E mellett évi 3 000 000 forintot szava-
zott meg szamukra az orszaggydlés az
ételoszté program tamogatasara, ami az
ingyenkonyha fél éves mikddtetésére
elegendd, a masik fél év koltségeit az
egyhéz fedezi.14

1995-6s adatok szerint a kdzép-ke-
let-eurépai orszagokban a krisna-
tudaty ashram tagsédg és kongregéa-
ci615 létszama abszoldt szdmokban a



legmagasabb Oroszorszagban (1500
és 3000), Ukrajnaban (350 és 700),
Lengyelorszagban (300 és 700), Ma-
gyarorszagon (150 és 600). Ezen felul
szamolhatunk az érdekl6d6k, szimpa-
tizansok, partol6 tagok és a maguk
modjan knsna-tudatdak taboraval,
amely Lengyelorszagban kb. 5000 f6,
Magyarorszagon kb. 2000 fére
tehet,16 s ugyancsak kb. 2000 6, az
aki hazénkban befizeti az éves ado-
manyt a szervezet szamara.17

Azokban az orszagokban, amelyek-
ben a gazdasagi fejlettség nyoman fize-
t6képes kereslet alakult ki, a tarsadalmi
struktra nyilt, ugyanakkor valtozéas-
ban van, a politikai berendezkedés par-
lamenti demokrécia, és a mentalitdsban
megvannak a sziikséges befogaddi ha-
bitusok, tulajdonképpen semmi sem
akadalyozza a krisna-tudat szervezeté-
nek megszilardulasat. Tavoli vallasok
koveteinek a vilag barmely nyilt tarsa-
dalmaban val6 meghonosodasa, majd
lokalis térnyerése egy régidban, vagy
orszagban, csupan az adott népesség
kulturalis felvevoképességének fliggveé-
nye.

4. Megéllapithatd, hogy az egyrdegitimizalja m{kodését.

tobb régidban val6 megtelepedés fo-
lyamata mellett, a krisna-tudat vallasa
rendkivil alacsony vonzerdvel rendel-
kezik a nyugati vilag orszagaiban, a ha-
zai és a kelet-kdzép-eurdpai orszagok
tarsadalmi  megitélésében egyarant.18
Pratkanis és Aronson szerz6paros meg-
allapitasa szerint a krisna-tudat tevé-
kenysége szinte semmilyen értékesité-
si és rabeszélési stratégiai szabalynak
nem tesz eleget, hitelességik ala-
csony, személyes vonzerejik gyenge,
és egyeértelm(ien érdekikben all az
eladas.19 Mégis kis szamu individuum
egybefogésaval és erés nemzetkdzi
héttérrel képes volt tdbb fejlett orszag-
ban poziciot foglalni a vallasi piac tre-
sen maradt régidjaban.

Az alacsony vonzer§ szocialpszi-
chologiai okai mellett a vallasi piacon
jelentkez6 tulkinalat is megosztja a ki-
sebb vallasok, vagy vallasszer(i moz-
galmak irdnyaba mozg6 népességet. A
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kedvezd mentélis és politikai térben
sorra bukkannak el6 az egymasnak
konkurenciat jelent6 szervezetek, tob-
ben igyekeznek ugyanazon Iélektani
és gazdasagi funkcid betoltésére. S e
kulturdlis vélasztasi mintak kozul ta-
lan a krisna-tudat Allitja a legszigo-
ribb feltételeket leendd tagjai elé.

Az (allandd) alacsony taglétszam
harmadik jelent6sebb oka, hogy a be-
fogaddé kultaratél és tarsadalomtol
alapvetéen eltér6 kulturdlis tradici6
honositasa, Ujszer(isége és idegensége
révén szinte csak szubkulturdlis szin-
ten és méretekben lehetséges.

A krisna-tudatu vallas alapvet6 val-
tozast igényel azon ember életmadja-
ban, aki teljes tagjavd akar valni a
szervezetnek, s ebben eltér az eddig
Europaban megjelent keleti vallasok
és mozgalmak kovetelményeit6l.20

A legtébb vallés (mikor még 0j az
idvpiacon) kezdetben igyekszik kiala-
kitani a szilard hiv6tabor béazisat, ami
valédi létjogosultsagat reprezentélja,
és a befogadé kornyezet szaméra
Kovetkezd
lépcsd a terjeszkedés, amikor is igyek-
szik anyagilag és a hivék szdmaban
egyarant gyarapodni. Magyarorszagon
a krisna-tudat vallasa mar ebben a
harmadik szakaszban tart. Asiker érde-
kében (mér az Egyesiilt Allamokban)
adaptalta, és tevékenységében felhasz-
nalta azokat a gazdasagi formaékat,
mechanizmusokat, amelyek az (j
foldrajzi-tarsadalmi koérnyezetben ho-
nosak és eredményesek.

rendszerek modelljeinek hatarokfelet-
ti kozlekedése egyfajta anal6giat
nyUjthat a szellemi-kulturélis javak je-
lenkori &ramlasanak vizsgalataban.
Kiléndsen indokolttd teszi az ilyen
jellegl Osszevetést a kulturalis konglo-
meratumok &ruként val6 eladhatdsa-
ganak ténye. Mindazonéltal téves len-
ne barmely vallast csupan eladhato
termékkeént felfogni és értelmezni.

A krisna-tudat sikeres térnyerése a
fejlett vilagban érthet6bbé valik,
amennyiben a jelenséget egy vallasi
intézmény és egy gazdasagi szervezet
egységeslilt rendszerének dinamikus
migracidjaként értelmezzik. Kérdé-
ses, hogy mennyiben alkalmazza tu-

datosan intézményi mikdodésében a
krisna-tudat egyhaza korunk egyik si-
keres és divatos Uzletpolitikai konst-
rukci6jat az un. multi leve! marketing
rendszer (a tovabbiakban MLM)2L ké-
zOsségmozgatd struktarajat. Minden-
esetre szervezeti jellegének megraga-
déasdban csébitéan elfogadhaté elem-
zési analogiat kinal az MLM rendsze-
rével vald dsszevetés.

Ez az (izletszervezés leirhaté egy hi-
erarchikus rend szerint szervez4dg el-
oszté-juttatd rendszerként, amely a

5. Vallasok és allamok hatérai a le(penne dogozé egyének munkajan és

Gjabb kommunikéacios forradalom ko-
raban egyre kevésbé esnek egybe, az
eszmék és értékek terlilethez kotottsé-
ge folyamatosan veszit jelentdségébdl.
Az A4ltalanos globalizécié folyamata-
ban a gazdasdgi dominancia olyan
multinacionélis véllalatok kezében
Osszpontosul, melyek kapcsolathal6i
az allamhataroktol alapvetden fiigget-
lenek. A nemzetkodzi t6ke és gazdasagi

aruértékesitési képességén keresztiil a
szervezetet (vagy céget) gyarapitja. Az
MLM rendszerben az értékesité egyén
sikertelensége révén megbukhat, de
mivel az emberi munkaerdforrasban
taltermelés van, helyére Gjak allnak, a
cég pedig tovabbra is prosperal, és
mindig profital, természetesen ameny-
nyiben piacképes aruval kereskedik
Ugyanakkor az egyéni zletkdtd sajat



teljesitménye kovetkeztében haladhat
felfelé a hierarchiaban, egyduttal nével-
ve az elosztasban vald részesedését, és
eljuthat olyan burokratikus pozi-
cidkig, melyek szilardabb statust biz-
tositanak szaméra a rendszerben, és
megalapozottabb egzisztenciat a kil-
vilaghan.

Az MLM rendszerének alpvetd jel-
lemzdi a boltnélkili kiskereskedelem,
a pszicholégiai rahatds az eladas so-
ran, a viszonteladoi piac és az tigyn6k
arutulajdonosi mivolta.2 A krisna-
tudat termékforgalmazasaban egyér-
telm(ien megvan a boltnélkiU kiskeres-
kedelem és m(ikodik a pszicholégiai ra-
hatés. Aviszonteladoi piac és az arutu-

lajdonlds esetében azonban eltérés
mutatkozik a klasszikus MLM rend-
szer és a knsna-tudat értékesitési stra-
értékesité egyén nem vasarolja meg
anyaszervezetétdl az arut. Ennek nyil-
vanval6 magyarazata, hogy a vallasi
szervezet keretében tevékenykedd
aruforgalmaz6 olyan bizalmi tékével
és elkotelezettséggel, ugyanakkor el-
len6rzottséggel rendelkezik, amely
nem koveteli meg a kdzvetlen anyagi
ellenszolgaltatast, vagy fedezetet a vi-
szonteladd-tigynok részérél.

A krisna-tudat szervezetének belsd
munkamegosztasa és vilagi tevékeny-
sége tehat sokban hasonlit, de nem
mindenben azonos az MLM rendsze-
rével. Eloszté rendszerében a megter-
melt pénz csak minimalis mennyiség-
ben keril vissza az egyénekhez, alap-
veten nincsen pénzbeli jutalék.23
Helyette természetbeni jutalék-szol-
galtatast nyujt; menedéket és hizton-
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sagérzetet a kilvilaggal szemben, lelki
kozdsség érzését az egyéni kiszolgalta-
tottsdg és magany ellenében, ellatast
étellel, itallal, szallassal, tarsasaggal.
Mindezeken feliil els6dleges funkcidja
az egyén szamara, hogy a szervezetben
valé kdzrem(kodésért, vagy munka-
ért cserébe kiszolgaltatja a vallasi Gidv-
javakat.

Tulajdonképpen redisztributativ
jellegli a belsé gazdasagi rendszer, a
tagok valamely termel6 tevékenységé-
nek produktumait az egyéni sziikség-
letek alapjan osztjak szét, a t6keképzd
kereskedelem bevételeit pedig a szer-
vezet Onfenntartasara és gyarapitasara
forditjak.

Ugyanakkor 6nallé vallalkozoi te-
vékenység végezhet6 a vallasi intéz-
mény keretein beliil, amennyiben az
egyéni egzisztencia gyarapodasa is
erésiti a vallas szervezetét.24 Dontd
stllyal azonban a kdz6sség meghata-
rozott termelésében vald részvétel je-
lentkezik: kegytargyak készitése, gyer-
tyadntés, iparm(ivészeti targyak eléal-
lithsa, tehenészetbeli munkak, mé-
hészkedés, virdggondozas, konyvek és
fustol6k utcai arusitasa, public rela-
tion tevékenység keretében ételosztés
sth. A kdlonb6z6 tevékenységeket ke-
retezi a szabalyozott mindennapi val-
lasi élet, amelyben mindenkinek meg-
van a sajat hierarchikusan felépil6
csaladi-kézosségi jellegli szerepe is.

6. Magyarorszagon a krisna-tudat kdmanyaibdl

z0sségének nyilvanos megmutatkozasi
formai, egyfeldl az Gn. kirajzé csoport: a
nagyobb vérosok utcéin naponta lathatd
konyv-, gyertya-, és fustolGarusito, étel-
osztd, zenéld, tancold és adomanygydij-
t6 szerzetesek, masfel6l az an. bazisok: a
mara mar kdzismert somogyvamosi
krtsna-falu, és a varosokban lév8 temp-
lomi és prédikalod kozosségek, harmad-
részt pedig a nyilvanos keretekben m(-
kodé fovarosi étterem.

A varosi kdzosségekben koncentra-
loédik a szorosabb értelemben vett

krisna-tudatd hivék (maximum) ezres
magyarorszagi létszdmanak2s 90%-a,
a fennmarad6 10% pedig a somogyva-
mosi  farmon  é. A vidéki
prédikalokdzpontok létszamardl pon-
tos adatokat ad Kamaras: a kisebbek-
ben 3-5 f6 (Székesfehérvar, Gyon-
gyods, Salgétarjan, Sopron), a kdzepes
méretliekben 5-15 f6 (Kecskemét,
Miskolc, Szombathely, Gy&r, Békés-
csaba, Kaposvar, Sopron), a nagyob-
bakban 25-50 f6 (Pécs, Szolnok, Deb-
recen, Eger), a legnagyobbakban kb.
100 f6 (Budapest, Somogyvamos) ad-
ja a mag-tagsagot, amely a Vvarosi
kongregacios tagsaggal kiegésziilve al-
kotja a krisna-tudat alapvet6 bézisat
Jellemz8 tényez6 ebben az orszagos
halozatban a prédikalokdzpontok ko-
zOtti mozgas, illetve a knsna-farmra
valé aramlas.26 Jelenleg négy templo-
mi kdz6sség a somogyvamosi, a buda-
pesti, a debreceni és a szolnoki m(ikd-
dik, ezek a somogyvamosit leszdmitva
egyben prédikalokdzpontok is.2/

Mintegy masfél éve kezd6dott a
templomok és prédikalokozpontok
irnyitasa alatt all6 Gn. kongregécios
prédikalas, mely egyrészrél a mar ki-
alakult gytlekezet stabil fenntartasat
szolgalja, masrészt az igy kialakitott
allandé szoros kapcsolattartas kovet-
keztében a szervezet folyamatosan kap
adoményokat a kongregéci6 tagjaitol
egy direkt tAmogatasi rendszer kereté-
ben. A bels6 piac ezen formajanak
eredményességét tikrozi, hogy a bu-
dapesti templom &sszbevételének
50%-a mara mar a kongregécié ado-
alakul ki.28 Szintén
Ujkeletl bevételi forras az angol minta
alapjan szervez6d6tt Gn. buisness
club, a hivd Uzletemberek egy cso-
portja, amelyben a résztvev6k kdzos
pénzalapot létrehozva, egy kozos val-
lalkozés keretében megtermelt profi-
tot az egyhaz szaméra adjak 4tA9

A varosi jelenlét tébbfunkcids sze-
repe ajelenlét demonstraléasa, U tagok
toborzésa, és a kegytargyak, konyvek
stb. forgalmazasa, adomanygydjtések.
Ezekhez a tevékenységekhez csatla-
koznak id@szakosan a farmon él6k



(példaul a karacsonyi bevaséarlasi hul-
lamhoz igazodva az Un. krisna mara-
ton30 keretében).

Legels6ként-az USA-ban, 1968-ban
jott létre krisna-farm, majd ugyanitt
tobb is megalakult,3L kés6bb Eur6pa-
ban Anglidban, Németorszagban,
1979-ben az olaszorszagi  San
Casciandban jottek létre farmok, Len-
gyelorszagban tdbb is mikodott a *90-
es évek kdzepére,32 tovabbiakat szer-
veztek még Belorusszidban és
Csehorszagban.33

A farm a legnagyobb lelki-kdz0ssé-
gi kdzpontja a honi krisna-tudatd hi-
veknek. A farm esetében is minimalis
cél az Onellatasi, 6nfenntartasi szint el-
érése, és nyilvanvalé tovabbi célnak
tlinik a nyereség-orientalt mikodés
kialakitasa (példaul a vallési turizmus
fellenditésével), tovabba a varosi kris-
na-tudatd centrumok és egyel6re csak
kisebb mértékben a kiils6 (vilagi) piac
ellatasa élelmiszerrel és arucikkekkel.
Ennek érdekében a szervezet igyek-
szik a hivek eredeti, hozott szakmai is-
mereteit, tudasanyagat felhasznalni az
alapvetd feladatok ellatasahoz és Gjak
kialakitasahoz, ugyanakkor lehet6sé-
get nyUjt Gjabb szakteriiletek elsajati-
tasahoz.

Nyilvanval6an megallapithaté
(pontos adatok hianyaban is), hogy a
Krisna-volgy féldm(vel§ és kézm(ives
kozOsségének és intézményeinek
fenntartasa jelenti a legnagyobb kolt-
ségvetési kiadasokat a szervezet ma-
gyarorszagi mlikodésében. A farm ki-
alakitasa, a foldteriiletet megvasarlasa-
nak és az épitmények Iétrehozasanak
koltségei, feltehetéen a nemzetkézi
szervezet részér6l t6keatcsoportositast
igényeltek.34 A knsna-tudat Orszagos
Tanacsanak titkara szerint a Krisna-
volgy beruhazésaihoz egy nemzetkozi
project keretében kaptak kilon tamo-
gatast angliai indiai és indiai adoma-
nyozoktol, amely a koltségek 40%-at
fedezte, ugyanakkor magat a hazai
egyhazat kulféldrél anyagilag nem ta-
mogatjak, hanem a nemzetkdzi szer-
vezettél kapott kdnyveket (és az itt-
hon leforditott kdnyveket) terjesztik,
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osztjak szét adomanyokért cserébe, és
ily médon kapnak csupéan targyi segit-
séget.35 Az egyes templomok és
prédikalokozpontok o6nallo vallalko-
zésainak bevételei is tdmogattdk a
farm terveinek megvalésitasat.36

A farm teriiletét, Somogyvamos ha-
taran belil, karpotlasi foldek megvé-
telével szerezték meg. Az énkorméany-
zat és a krisna-tudatu vezetés kdzosen
szervezett forumain nyilt lehetéség a
helybeliek karpétlasi jegyeinek meg-
vasarlaséra.

Somogyvadmoson a krisna-tudat
nem folytat térit6 tevékenységet, errél
még a betelepedést megel6zéen meg-
allapodas sziletett a polgarmester és a
vallaskodzosség vezet6i kozott. Valoszi-
nlileg amagy sem probalnanak térite-
ni a faluban, mivel az a vdmosiak eré-
teljes  ellenérzéseit valtand  Kki.
Somogyvamosrél eddig egyetlen fiatal
vonult at a Krisna-volgybe, megtérése
atmenetinek bizonyult, jelenleg mar
nem tartozik a vallési kbz6sséghez.

A faluban a krisna-tudat konszoli-
dalt jelenlétének eredményeképp nem
tortént és vélhet6leg a jov6ében sem
torténnek olyan sulyos konfliktusok,
melyek egy szélsdséges vallascsoport
és a befogadd varoska lakosai kdzott
zajlott le az USA-ban az 1980-as évek
elején.37

A Budapesten m(ikéd6é vegetaria-
nus étterem egyfajta reprezentativ
multifunkciondlis intézmény, amely
egyszerre étterem, konyvebolt, bemu-
tatoterem, tanfolyamok helyszine és
prédikalokozpont.

Tovébbi éttermek Iétrehozésat ter-
vezik més vérosok prédikalokdzpont-
jainak iranyitasa alatt, ezekt6l és mas
(j vallalkozasoktol varjak a varhatéan
telitéd6 konyvpiac megsz{ing bevéte-
leinek potlasat.38 Altalanos torekvés,
hogy mindegyik kdzpont dnfenntart,
esetleg profittermel6 vallalkozasként
is miikod6képessé valjon.

8. A szervezet bels§ struktdrajanak
szilard magjat egésziti ki a laikus hivek,

vagy Sszimpatizansok 2000-10 000
f6s39 tabora. Ok alkotjék a kiils6 fo-
gyasztok vélhetéen rendszeresebben
vasarlé rétegét, akik hazi szentélyt, fis-
tol6ket, konyveket, képeket, ruhékat,
kegytargyakat stb. vasarolnak, hogy
kils6ségeikben és életmddjukban is
hasonuljanak, kozeledjenek a minta-
adod szervezethez.

Atényleges kilvilag lakossaga is hoz-
zajarul adomanyokkal a vallas anyagi
gyarapodaséhoz, leggyakrabban utcai
interperszondlis kapcsolatok soran a
szerzetes-ugynokkel valo talalkozaskor.
Korabban az ilyen kapcsolatokban is
megfigyelhet6 volt a kolcsondsség elve,40
melynek jegyében a jelképes adomany,
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vagy fizetség fejében a vaséarlé/adoma-
nyoz6 pénzéért cserébe, annal maga-
sabb értékdi targyat is kaphatott. Mara a
kolcsdndsség elve dssztarsadalmi szint-
re emelkedett, és ezzel egyitt megsz(int
a krisnas konyvek jelképes Osszegért
valo kiarusitasa. Az utcai szerzetes tény-
leges Uizletkdtévé valt.

LegUjabban pedig az utcai szerze-
tes-uzletkdt6k mar lakdsokba becson-
getve hazalnak portékajukkal, és igye-
keznek feltérképezni vajon van-e ér-
deklddés a krisna-tudat és a lélekvan-
dorlas irant 41

A megmaradd reciprocitasi funkci-
0k az ételosztds, a szorakoztatds (ze-
nés-tancos felvonulasok) mar elsdsor-
ban interkommunalis szintliek, nem
személyre sz6l6 az (izenetiik, hanem
jelzések az egész tarsadalom szadmaéra.

A krisna-tudat tevékenységegyiit-
tesében a végtelendl irracionélisnak
tlnd lelki-moralis és éleviteli kdvetel-
mények mellett jol lathatéan jelen



vannak a végletesen raciondlis viselke-
dés- és cselekvésmaddok. Ezek tlkro-
zik a modem nyugati gazdasaghol at-
vett és a szervezet szolgalataba allitott
értékesitési stratégiat.

A szervezet képes volt a modem
nyugati vilag két meghatarozd, egy-
massal ellentétes lelki mozgatéerejét
tevékenységébe integralni és tagjai
szamara kozvetiteni azokat; egyrészrol
kielégiteni az ,.elveszitett vilagok” ira-
nydba mutatd transzcendens-szent
ahitat iranti igényt, masrészrél a hasz-
nos tevékenység végzésére valo torek-
Vés energidjanak iranyt szabni. Hogy
mégsem mozgat jelent6s tdmegeket,
annak egy Ujabb oka, paradox modon
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éppen az ellentétes iranyultsagl hato-
meg. A két mentalitast 6tvoz6 tevé-
kenység-egyiittes ambivalens jelleg(,
ezért az egyén szamara nehezen elsaja-
tithato, s6t sokakban disszonans jegy-
ként artikulalodik.

Ugyanakkor a szervezetnek sikertlt
egy szokatlan véltozatnak tekinthet6
hibrid tarsadalmi figurat kialakitania,
mégpedig a szerzetes-lzletkdtd egye-
sitett alakjaban, amely mintegy szim-
bdéluma a krisna-tudat kettds arculata-
nak. Eurépaban korabban a gazdasag
mar kiszoritotta a vallast az intézmé-
nyek életébdl, mara viszont kialakult
egy olyan 0j adaptaciés minta, amely-
ben a gazdasag és a vallas egységesiilt,
mivel lathatélag a vallas dnfenntartasi
kényszerehelyzete megkdvetelte a kiil-
s6 gazdasagi modszerek adaptalasat. A
krisna-tudat az elsajatitott és atlénye-
gitett 6nfenntartasi-gazdasagi rendsze-
rében teljes mértékben egyesitette a
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munka és a maganélet teriileteit, ame-
lyek a mintaadé MLM rendszer Uzlet-
ember figurajaban még elvalo tertle-
tek. Ugyanakkor a termelés és a fo-
gyasztds szintjét is Osszevonta, egy
belsé piac kialakitasaval, amit a vallas
és hit szentesitett a hivek szamara.
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Anddczi-Balogh
Zsuzsa

.. 1998-as valasztasok

elemzése

A partosodas eredend6en a 19. sza-
zad terméke. A mult szazad pértjai
azonban a habermasi elmélet szerint a
kozvetett nyilvanossag szerepét voltak
hivatva betdlteni, azaz a kdzosségek, a
»polgarok” kozvetlen érdekkifejtése,
illetve némely esetben a hatalom gya-
korlasa helyett ezek valtak a parla-
mentekben (a hatalomgyakorlasban),
a tarsadalom rétegz6désének és struk-
turdltsaganak megfeleléen a lakossag
akaratanak képviselGivé. Eredendéen
és nyilvanvaléan a hatalom megraga-
dasa és megtartasa volt a céljuk, csak-
Ggy mint a mai partoké, de a kezde-
tekt6l tdobb mint egy évszazadon at
ezek a ,sajatos civil szervezetek” jol

telt. Egyttal ez szerepiik betoltésére -
a hatalom megragadasa és megtartasa,
érték és érdekrendszerdk megvalGsu-
lasa - Uj eszkozoket is kinalt. Megje-
lent egy Ujfajta partképzédmény, ame-
lyet ,valasztasi partnak” szokas nevez-
ni (nincs kiépitett szervezetik, nincs
allandé 6nmozgaté partéletik, még
struktdrajuk sem) szervezeteik igazan
csak avalasztasok idején és kimondot-
tan ebbdl a célbdl aktivizalodnak. A
két vélasztas kozotti id6szakban ér-
dekérvényesit6 és hatalmi funkcioju-
kat kizardlag a parlamentekben és a
magas kozéleti férumokon toltik be. A
hagyoményos, a tarsadalomban job-
ban beagyazott partok is atalakulnak

(a FIDESZ és az MSZP kampanyanak 6sszevetése)

korilhatarolhat6 osztaly vagy rétegér-
dekeket képviseltek (példaul: foldbir-
tokosok, klerikalisok, t6kés polgarsag,
parasztsag, illetve késébb a munkas-
osztalyt a szocidldemokracia). Ebbdl
adodoéan a korabbi idészakokban a
partok kapcsolatrendszerét tarsadalmi
beagyazddottsaguk hatarozta meg,
szavazObazisuk biztos volt és nagyja-
bol lefedte azt a réteget, amelynek ér-
dekeit megjeleniteni hivatott.

A dont6 valtozast a 20. szézad hoz-
ta, amikor a fejlett demokraciakban ki-
alakultak a gyujt6partok, val6szindleg
abbdl adédoan, hogy a tarsadalmak at-
strukturalddtak, korabbi rétegz6dé-
stik, osztalyszerkezetuk félbomlott,
majd ddéntben atalakult. A kommuni-
kaciés és informéaciés forradalom,
majd ennek nyoman a posztin-
dusztridlis, a kommunikécios és infor-
macios tarsadalom kialakuldsa a par-
tok szamara (j kihivasokat jelentett,
télik masféle 6nmeghatarozast kove-

azonban. EszrevehetSen megélénkiil
tevékenységik a valasztasok id6szaka-
ban, s6t tobbnyire kiilon szervezeteket
hoznak létre a véalasztasok megnyeré-
sére.

A kampany, mint a hatalom meg-
szerzésének, illet6leg megtartdsanak
eszkdze foldrészenként és orszagon-
ként eltér6 modon ugyan (a tarsada-
lom szerkezetét6l, a politikai kultdra-
tol, szokasoktdl figgben), de mind
fontosabb, s6t alapvet6 eszkdzzé va-
lik. Bar a kampany hatasarol, ennek
prioritasar6l a politolégusok vitakat
folytatnak és*kiilonbdz6 nézeteket val-
lanak, fontossagukat ma mar senki
sem tagadja.

Az elemz6k nagyjabdl haromféle,
kilénboz6 fejlettségi fokd kampanyt
irnak le. Els6ként a hagyoményos kam-
panyt, a mikor a tarsadalomba be-
agyazott, egyfajta sajatos civil szerve-
zetként m{ikod6 partok a tamogatéik-
kal, a valasztoikkal kozvetlen parbe-



szedet folytatnak. Ennek legfontosabb
eszkozei a nagygydlések, a kilonbdzé
talalkozasok, a szinte szakralis esemé-
nyek, valamint a plakatok, amelyek
néha-néha vallasos érziileteket kelt6
képekre hasonlitanak, s az érzelmek-
re, a rajongva szeretett személy kove-
tésére biztatnak.

A modem kampany mar a témeg-
kommunikaciora is épit. Komplex
programok helyett révid és kdzérthetd
Uzeneteket kozvetit, hasznalja a sajtot
és a modem (zleti marketingbdl ki-
nétt politikai marketing fogésait (a
kdnnyen megjegyezhet§ szlogenek
bevésését, a pozitiv érzelmek és a bi-
zalom megnyerését megfelelé képso-
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rokkal - elsdsorban a bizonytalan,
partot még nem vélaszté szavazok -
befolyéasolésat).

A posztmodernnek is nevezhetd
kampany mar széles kdriien épit nem-
csak az atfogo, hanem a célzott kdzvé-
lemény-kutatasokra, interaktiv olyan
értelemben, hogy a rendelkezésre allé
elektronikus eszkdzokkel (internet,
telekommunikéacids kapcsolatok stb.)
a valasztokkal valo kozvetlen kapcso-
lat latszatat kelti. Nem &ltalaban szél a
valasztokhoz, hanem réteg, és érdek-
16dés-specifikusan.

A héaromféle kampény id6tartamét
és szerkezetét tekintve is eltér egymas-
tol. A hagyomanyos nagyjabol csak a
valasztasok idején élénkil fel, s miu-
tan ezt legszivesebben a tarsadalomba
beéagyazott és konvenciondlis partok
alkalmazzak, feltételezhetéen az a hi-
tik, hogy a megel6z6 id6szakokban
szervezeteik révén, mint sajétos civil
szervezetek egyébként is kommunika-
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Cci6s viszonyban vannak tamogatdik-
kal. A modem kampanyt mind a ha-
gyomanyos, mind a valasztasi partok
alkalmazzak, de sajatosan csak a va-
lasztasokat kozvetlenil megel6z8 rovi-
debb-hosszabb id6szakban. Az interak-
tiv kampanyok sajatos profi szervezete-
ket kovetelnek és egyesek szerint kezde-
tik a valasztasi ciklus kezdetével esik
egybe. Ez természetesen a legnagyobb
mértékben a valasztadsok szempontja-
bél legfontosabb lélektani id6szakban
aktivizalodik a profik bevetésével és
fizetett szakemberek bevonasaval.

Mindennek az az oka, hogy a mo-
dern tarsadalomban érzékelhetéen és
kimutathatéan a nyilvanossag na-
gyobb szerepet jatszik a partok (mint
kilonos civil szervezetek) miikddése-
ben a bedgyazottsagnal. A kampany
soran szinte mindig mindent az befo-
lyésol, hogy a kdzvélemény miként
vélekedik majd az adott partrél.

Ez lehet személyi dontés: a part je-
I6ltjeinek kivalasztasa, parttisztségvi-
sel6k megvalasztasa, kormanyzati po-
zicibban a kormanytagok személye,
de lehet ez a program megfogalmaza-
sa vagy annak rovid ,,uzenetei”. De
ugyanigy ide sorolhaté a partok kifelé
iranyulé akcidinak - demonstraciok,
rendezvények - tobbsége is. A politi-
kai partok Iétének célja a kormanyzas,
a hatalom megszerzése - erre talaltak
ki a partokat -, s elérésének egyetlen
Ltisztességes” modja a valasztasok
megnyerése.

A nyilvanossag/kdzvélemény legin-
kdbb a vélasztdsi kampéany idején
szembesul a partok erényeivel, gyon-
géivel. Ez az az id6szak, amikor még a
partok vezetinek a ruhazatat, annak
stilusat is gorcs6 ald veti a nagyérde-
m(. Semmi sem fontosabb, mint a bi-
zalom elnyerése, a népszer(iség foko-
zé&sa, bar ez nem jelenti azt, hogy a cél
eléréséhez mindenfajta eszkdz felhasz-
nalasa megengedett. Ezt el6szor is tor-
vények korlatozzak - példaul a kam-
panyban felhasznalhaté pénzeszkdzok

nagysaga, vagy a sajtd szabadsaganak
biztositasa - de leginkabb a legfébb
visszatarté er6 a ,negativ’ kampanyt
biintetd vélasztdi magatartas. A val6-
ban kormanyzasra késziilé partok ese-
tében a npolitikai felel@sségl is olyan
elem, amely nem engedi meg az ezzel
Gssze nem egyeztethet6 eszkdzok fel-
hasznalasat. A politikai felel6sség mint
kategdria kétféle maédon is, etikai és
jogi kategdriaként is értelmezhet6.
Utdbbit elsésorban a hatalomban [é-
vbkkel szemben emlegeti leggyakrab-
ban az ellenzék - a Parlamentben el-
hangz6 interpellaciok vagy azonnali
kérdések jelentds része ezt feszegeti -
mig az etikai kategdridba - szerintem
- a valasztési igéretek sora tartozik
Max Weber szerint ,,...a politika terén
kétfajta stlyos bun létezik: az ligynek va-
16 elkételezettség hianya és... a felel6t-
lenség”” (Medvetanc, 1989).

A partok erkolcsi-politikai tisztasa-
ganak megszerzése, megtartasa egy-
arant harc. Egy szervezet akkor ,tisz-
ta”, ha a kdzvélemény annak tartja és
lehet bar jogilag makulatlan, a koz et-
t6l még nyugodtan tarthatja korrupt-
nak. A hatalom megszerzését, mint el-
érendd célt veszélyeztet6 politikai ,,hi-
bat” a kdzvélemény sulyosabban biin-
teti, mint az adott szervezet erkdlcsi
Heltévelyedéseit”. Mivel a politika si-
kerorientalt, a kozvélemény aszerint is
itél, hogy a hatalom megtartdsa/meg-
szerzése szempontjabol az adott ma-
gatartds hasznos-e vagy sem.

Avadlasztasi kampany soran a szava-
20k bizalméanak elnyerése érdekében a
partok minden triikkkot ,,bedobnak”
Ez nem, vagy nem feltétlenil a szava-
z0k manipulalasat jelenti. A személyi
kérdésektdl a politikai Gizenetekig sok
minden a nyilvanossag bizalmanak
megszerzéséért torténik.

A kampanyban szerepl6 prominens
politikusok a part szakmai-intellektu-
alis erejét mutatjak meg. Ok lehetnek
a ,,fészerepl6i” a kdvetkezd kormany-
nak. Ezen keresztil mutatja meg a
szervezet, hogy képes ,a csapatot” fel-
allitani, a szakmapolitikdhoz épplgy
ért, mint a partpolitikdhoz. Egy fiatal



politikus kiallitasaval ,,lizenhet” a fia-
taloknak: kész a nyitasra az 0j nemze-
dék felé, de egy ndi partvezetd vagy
képvisel6jeldlt is éppigy lehet Gizenet a
ndi véalasztok szamara. Egy-egy réteg-
hez vagy tarsadalmi csoporthoz tart6zé
politikus felmutatasa azt sugalmazza a
valasztoknak, hogy az adott szervezet
ennek a rétegnek/csoportnak sajatos
érdekeit felismerte, azok érvényesitte-
tésére, képviséletére alkalmas. Ehhez
azonban feltétlentl szilkséges, hogy a
felmutatott jelolt hiteles legyen abban a
»Szerepben”, tehat a megcélzott ré-
teg/csoport ajeldlt személyében 6nma-
gara ismerjen.

Magyarorszagra eddig a protest2 va-
lasztas volt a jellemz6. A ,,polgarok” a
rendszervaltas utani elsd két valaszta-
son ,Ki is osztottdk” blintet6 szavaza-
taikat: a hatalomban lévéket azzal fé-
nyitétte meg a nagyérdemd, hogy he-
lyettiik mast valasztott, mintegy pro-
testalt az addigi politika ellen.

A protest szavazds 1998-ban is ér-
vényesilt, s bar a dontés érzelmi tolté-
se is szemmel lathatd, a valasztéi ma-
gatartas valtozasat mutatja, hogy a két
vezetd, tehat a hatalom megszerzésé-
ben legesélyesebb part - a FIDESZ és
az MSZP - programjat mar nem csak
értelmiségi korokben utkoztették fo-
lyamatosan. (A hatalom megszerzése
szempontjabdl széba sem johet6 par-
tokat tovabbra is érzelmi alapon va-
lasztottak).

Akét part politikai Uzenetei a prog-
ramok ,,egymondatos” megfogalmaza-
saiba s(riisodtek. Az MSZP ,Eurdpai
Gton, eurépai modon”, illetve ,Esély,
egyenl@ség, novekedéseként igérte a
folytatast. Ezek a szlogenek az Unids
és a NATO tagsagot, az eddigi kilpo-
litika és biztonsagpolitikai de az eddi-
gi belpolitika tovabbvitelét is sugall-
tak A FIDESZ ezzel szemben a ,Van
mas megoldas™t, illetve a ,Van mas
alternativa™t hirdette, s ezzel a valasz-
tasok idejére mindig nosztalgigval
visszatér6 ,,harmadik vagy Un. magyar
utas” politikat sejtette. lgen populista,
az allam szerepét er6sité gazdasag- és
szocidlpolitikai programelemei is en-
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nek a kdnnyebb Gt megtaldlasanak az
igéretét tartalmaztak.

Az MSZP ebben a csatdban kom-
munikacios vereséget szenvedett.
Nem rétegeket/csoportokat szoélitott
meg, hanem ,mindenkinek” (tehat
senkinek) tzent. Mivel nem volt érzé-
kelhet6 konkrét célcsoport, nem volt, aki
ebben az (izenetben magara ismert
volna! Ennek az a kiindulasi alap volt
az egyik oka, hogy: a kormany korma-
nyoz és nem ,.kampanyol”, a tények és
az elért eredmények pedig magukért
beszélnek. Hat nem tették! (A csupasz
tényekkel ugyanis nehéz azonosulnia
a valasztonak!) A masik ok pedig az,
hogy ugyan a ,tarsadalomhoz” legin-
kdbb a Szocialistak hasonlatosak - a
part Osszetétele valoban lefedi a tarsa-
dalom legfontosabb csoportjait -, de a
tarsadalom nem akart 6nmaga lenni. A
FIDESZ fiatal, okos és sikeres" képet
mutatott, s a tarsadalom isfiatal, okos
és sikeres szeretett volna lenni. (Régi
fogés, hogy az egyes termékeket szép
emberekkel reklamozzék, igy a vasar-
16 azt hiheti, hogy a termék megvasar-
lasaval 6 is a ,,szépek” csoportjaba tar-
tozik majd). 1998-ban is ez tortént: a
tarsadalom ,felvarratta” rancait és fia-
talitott. A FIDESZ semmi mast nem
tett, mint ,,tikorként” eladta magat. A
kdzvéleménnyel elhitette - s ebben
igen sikeresnek bizonyult -, hogy ami
a ,tukorben” lathatd, az megvalaszta-
suk esetén a tarsadalom val6sagos ké-
pe is lehet. Ebben az a kdriilmény so-
kat segitette a partot, hogy a FIDESZ-
nek gyakorlatilag nincs tagsaga és tor-
ténelmi hagyomanya Nincs bels6
megfelelési kényszer s nincs elvaras-
ként ,,part-hagyoméany” sem, minden
cselekedetlik, minden megnyilvanula-
suk a kilvilag felé iranyulhatott.

Tudatosan és kdvetkezetesen mu-
tattdk fel modernségiiket. A kampany
soran alkalmazott eszk6zok vagy meg-
sz6laldsaik stilusa mind mind ezt su-
galmazta. Pl.: az INTERNETTO-s vagy
a partvezetdk televizios vitaja, illetve a

telefonos hivogatas Gjszer( elem volt
az eddigi kampanyokhoz képest. S bar
egyik vitat sem nyerte meg vagy leg-
alabbis nem sikeril ,,megalaznia” el-
lenfelét, a kdzvélemény a kozel azonos
szereplést javukra irta, mintegy felnét-
té valasuk tényeként konyvelte el. Ezt
Uzente kilsé megjelenésiikben beko-
vetkezett valtozas: a pul6veres korsza-
kot az 6ltony-korszak valtotta fel

Az MSZP nem volt képes megujulni
(nem is akart). A szorélapok, a plaka-
tok, de még a szlogenek - példaul a
megoldas sz6 Gjboli felhasznalasa - is az
1994-es kampanyra utalt. Nem volt az
Eurépai Units jelképeken kivil talan
egy eleme sem kampanyéanak, amit
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most alkalmazott volna el6szor. Az ed-
digi tAmogatok mintegy parthagyomany-
ként elvartak a mozgalmas, érdekes 94-
es kampany megismétlését, s e helyett
csak a ,kormany kormanyzott™. A vélasz-
tok ezt mindenesetre baratsagtalan Ié-
pésként értékelték. S az a part, amely a
tarsadalom leképezéseként is meghata-
rozta 6nmagat, a tarsadalmat nem keres-
te meg személyesen. Mar az ajanlasok
gyjtésénél is érzékelhet§ lett volna - ha
barki hajlandé lett volna észrevenni a
jelzéseket -, hogy valasztdink megsér-
tédtek: az elkényelmesedett és megore-
gedett tagsag képtelen volt a teljes szava-
zBbazist ,,végigjarni” a cédulakért. Asza-
vazbbézis pedig az eddigi kitartasért és
tdmogatdsért minimum ezt vérta el.
Amiképpen segitette a FIDESZ-t a part-
hagyomany és a tagsag hianya, Ugy ,,ne-
hezitette” ezek megléte az MSZP-t.
Persze nem ezért vesztette el a kor-
manvzas lehetéségét az MSZP. A rend-
szervaltas oOta egyetlen partként sike-



rilt megdriznie a teljes bazisat. (Szin-
te kozhelyként emlegetve, hogy mind-
ezt milyen nehéz négy év ellenére!) Et-
tél vagy éppen ezért még akar nyerhe-
tett is volna. A vélaszték a szavazés
végeredményével ,visszalzentek” a
partoknak: szervezetként leginkabb a
szocialistakat tdmogatjak, de korma-
nyon a FIDESZ-t akarjak latni!
Mindkét part folyamatosan hasz-
nalta és felhasznalta a kdzvélemény-
kutatd cégek jelzéseit. Ezek kozdtt is
akadt olyan - a Gallup Intézet -,
amely barmilyen eszkézt felhasznalt
O6nmaga népszer(sitése, reklamozasa
szempontjabol. A négy nagy cég a
Szonda Ipsos, a Median, a Szézadvég-
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Tarki és a Gallup folyamatosan mérte
a vélasztoi szdndékokat, de id6nként
egymasnak teljesen eltér6 eredmények
lattak napvilagot. (igy van ez napja-
inkban is, amikor egymastol akar 1é-
nyegesen is eltér§ eredményeket ko-
z0Inek). Amikor az elemzésekben
majd az olvashat6, hogy a FIDESZ-t a
sajtd ,,csindlta meg”, akkor ebben nyil-

és kisebbség

vanval6an megjelenik az is, hogy a
kdzvélemény-kutatdsi eredmények-
nek soha nem latott ,kdzvélemény-
formald” ereje volt 1998-ban. Ugyan-
akkor a cégek kiilonb6zé politikai el-
kotelezettsége a kampany végére nyil-
vanvalova valt. Ennek egyik példaja,
hogy a Hom-Orbén vita utan - a va-
lasztési torvény hataridds tilalma elle-
nére - a Gallup Intézet egyes napila-
pokban, illetve internetes honlapjan
kozzé tette a vita utani telefonos koz-
vélemény-kutatds eredményét. De a
lapokban nem azt az eredményt ko-
zolte le, mint amit az interneten le-
adott, mivel az ma még csak sz(ik kor
szdmara elérhetd, a napilap pedig sok-
kal tobb olvasét és szavazét elér. (Az
internetes eredmény kilénben az
MSZP-nek kedvezett). Ezek a csalafin-
tasagok ugyan a nagykozonség eldl
rejtve maradtak, de szakma biztosan
nem felejt. Ett6l fuggetlendl viszont
gy tlnt, hogy a Gallup ,,mozdul” leg-
hamarabb az eseményekre, és az Un.
exit pool-eredmények igen pontosan
el6re jelezték a végeredményt.

Az 1998-as orszaggy(ilési valaszta-
sok eredményének ismeretében aligha
lehetne Kijelenteni, hogy a valasztasi
tipust part és a posztmodern kam-
pany hatékonyabb, mint a hagyoma-
nyos felépitési és hagyomanyos vagy
legfdljebb csak modem kampanyt fo-
lyatd part pusztan azért, mert a FIDESZ

- amely (ma is, kormanypartként is!)
valasztasi partnak tekinthet6, posztmo-
dem kampannyal - jo politikai takti-
kaval (szinte valamennyi konzervativ
er integraldsa aran) és némi félénnyel
megnyerte a valasztasokat az MSZP-
vel szemben.

A valasztasi eredményeket a régio
(Kelet-Kozép-Europa) helyzete is
nagymértékben befolyasolta. A térség
egyetlen orszagaban, egyetlen part
vagy politikai iranyzat sem tudott
négy évnél tovabb hatalmon maradni.
A rendszervaltas, az atalakulas felada-
tai érthet6en megviselték a lakossagot,
a vesztesek vagy magukat vesztesnek
érz6k ide-oda csap0dd szavazobazist
jelentenek.

Tény azonban, hogy az 1998-as va-
lasztasok mélyebb elemzése a magyar
partstruktara és politikai fejlédés sok
(j vonasat mutathatja ki, nyilvan to-
vabb mddositva, és tovabb fejlesztve a
kampanystratégiakat, Uj tereket nyitva
a nyilvanossagban a partok mint k-
I6nleges civil szervezetek szamara.

(1999. december 6.)
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Colin G. Pooley

Migraci6 és etnikai identitas

Szamos helyzetben a migracié fontos
elem az etnikai identitas fejl6désében és
0j tagjainak toborzésaban, a kisebbségi
csoportok. A migracié mértéke és mi-
lyensége ugyancsak kihat a korméanyok
(helyi és nemzeti egyarant) reakcidira
egy bevandorlé kisebbségi csoport je-
lenlétére. Amigracids elméletnek hatal-
mas szakirodalma van, ahogy a migra-
ci6 szociol6giai, gazdasagi és geogréafiai
kihatasainak is, kilénbdz8 helyzetek-
ben és id6szakokban. Ez a fejezet kiin-
dulépontként kezeli ezeket a forraso-
kat, és megprobalkozik egy 0Osszeha-

A migraclo szerepe
(a nem dominans etnikai csoportok fejlédésében
Eurdpaban, 1850-1940)

sonlito értékeléssel a migracié viszony-
lagos fontossagarél azon nemzeti Kki-
sebbségek fejl6dése szempontjabdl,
akikkel ez a kotet foglalkozik. Minden
Osszehasonlité elemzés a tdlzott leegy-
szer(isités és a hamis bedllitas kockaza-
taval jar, de a megallapitasokat alata-
maszt6 adatokat megtalaljuk maguk-
ban az esettanulmanyokban. (A kotet
megjel6lését lasd a forrsahivatkozasnal)

Azt allithatjuk, hogy legalabb négy-
féle mddja van annak, ahogy a migraci-
0s tapasztalat kihathat a kisebbségi cso-
portok toborzasara és etnikai identita-
sara. Elszor is, a migracio eredete, id6-
zitése és szelektivitasa nagyban befolya-
solta a kisebbségi csoport tarsadalmi,
gazdasagi és kulturalis jellemz6it. A
migréacié hatott a nem dominéans cso-
port korara, nemére, csaladszerkezeté-
re, az osztalyokra és a foglalkozasbeli
jartassagra, és e jellemzék kombinacié-
ja segitett megformalni a csoport iden-
titdsat. Kijelenthetjik, hogy az eredet, a

id6zités és a szelektivitas terén legegy-
ségesebb migracios tapasztalatokkal
rendelkez6 csoportoknak voltak a leg-
homogénebb jellemz6i, igy kdnnyeb-
ben fejlédtek erds etnikai identitassa.
Mésodszor, maga a migracios tevé-
kenység és az éltala létrehozott koz6s
tapasztalat segitett 6sszekdtni a csopor-
tot, és taplalta a kulturdlis identitast
még egy olyan kisebbségi csoporton be-
IUl is, amely egyébként valtozatos ele-
meket tartalmaz. igy, ahol a migrécié a
sz(ikolkddés, a viszontagsadgok és a
diszkriminacié koz0s megtapasztalasa-
val jart, ahol a migrans csoport révid
idén beldl elérte varosi célpontjat, ahol
a kisebbségi csoportjellemzgi élesen el-

tértek a dominans csoportétél, ott az et-
nikai identitas erés érzése tudott kifej-
16dni. Azok a csoportokban, amelyek-
ben hianyzott a migracios traumak ko-
z0s megtapasztalasa és egy egy teljesen
idegen kozosségbe érkeztek, kevéshé
fejlédhetett ki a koherens csoportiden-
titas.

Harmadszor, a folyamatos migracié
fontos lehet az etnikai identitads meg6r-
zésében egy id6szakon keresztill. Egy
etnikai csoportnak a varosha iranyulé
alacsony szint(i, folyamatos migracioja
megerdsitette a tarsadalmi és kulturalis
sajatossagokat, és megakadalyozta a
gyors asszimilalédast a dominans kul-
taraba. Bér, ahol a nemzetségi migracié
abbamarad, vagy élesen (j format olt,
az etnikai kozosség fokozatosan felhi-
gulhat, és a csoportidentitas id6vel
csokkenhet.

Negyedszer, a migracios folyamat
milyensége hatassal volt arra a modra,
ahogy a dominéns tarsadalom és kor-



many érzékelte a csoportot. Egy bevan-
dorlé csoport, amely nagyszami volt,
rovid idészak alatt jelent meg, a domi-
nans népességtdl élesen kiilonbdzd jel-
lemz6i voltak és politikailag, gazdaséagi-
lag vagy kulturalisan fenyeget6nek
tlint, altaldban er6s negativ reakciokat
véltott ki a varosokban. Ez anem domi-
nans csoportok elleni személyes diszk-
riminacidban vagy er6szakban testestilt
meg, illetve a kormany tetteiben, mely-
Iyel a kisebbség befolyasat igyekeztek
korlatozni a dominans népességre.

Bar a varosi etnikai Kkisebbségek
gyakran migraciot kovetéen keletkez-
nek, de a kotetben szerepld esettanul-
manyok attekintése azt hangsulyozza,

hogy ez nem feltétlendl van igy. Négy
esetben (németek Pragaban, gorogok
Isztambulban/Konstantindpolyban, fla-
mandok Brisszelben és szlovének
Karintidban) a nem dominans etnikai
csoport eredetileg azért keletkezett,
mert a bennszildtt népességet eldrasz-
totta mas csoportok késébbi migrécidja
és a termékenység és halandosag meg-
kulénboztetd hatdsa. A migraciés ta-
pasztalat igy nagyrészt irrelevans az
olyan csoportok szaméra, mint példaul
anémetek Pragaban, de a sajat ellenér-
zésukon kivil es6 demografiai koril-
mények miatt egy etnikai kisebbség
helyzetében talaltdk magukat, akik
megkilonboztetd kultlrajukért kiizde-
nek egy olyan varosban, amit hagyoma-
nyosan az otthonuknak tekintenek.
Néhany esetben az 1850-1940 kozotti
idészakban egy masodik migracio altal
Ujabb meger6sddés volt tapasztalhatd a
kisebbségi csoportban (példaul Praga,
Brisszel, Isztambul), de ez a kés6bbi
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migracié nem tudta Iényegileg megval-
toztatni a varosokban kialakult kdzds-
ségeket.

Maés esetekben, bar a kisebbségi cso-
port f6 sajatossagai €és hatésa a 19. sza-
zadi migraciot kdvetéen alakultak ki, a
bevandorlé kozosség beolvasztodott
egy mar hossz( ideje fennall6 kozos-
ségbe. igy a 19. szazadban Triesztbe
bevandorl6 zsidék egy a 14. szézad 6ta
létez6 kozOsséghez csatlakoztak; a ka-
tolikus irek Liverpoolba vandoroltak,
ahol mar jelent@s ir népesség élt; a Bu-
dapestre és Pozsonyba kolt6z6 szlova-
kok mar meglevé szlovak kodzosségek-
hez csatlakozhattak. Néhany esetben
ezek kozil a kés6bbi bevandorlok saja-
tossagai eltértek az alapitd kozdsségé-
t6l: az azonos etnikai és kulturdlis ere-
det ellenére eltérd tarsadalmi és gazda-
sagi tulajdonsagaik azt jelentették, hogy
nem alkottak 6nall6 kulturalis csopor-
tot a varosban. Mas esetekben a folya-
matos migracié megerdsitette a bevan-
dorl6 csoport megkiildnboztetd jegyeit.
Példaul a trieszti szlovén kozosséget
id6rél idére migracios hullamok soro-
zata erGsitette, illetve a kiils6 tertiletek-
rél a varos kdzpontjaba iranyulé moz-
gés. igy az Ujabb migracié nem mindig
volt sziikséges az erds etnikai identitas
megteremtéséhez és meg6rzéséhez, és a
migracié6 masodik generdcidja nem
szilkségszer(en valtoztatta meg a kul-
turélis vonasokat.

Migrécios okok, mechanizmusok
és szelektivitas

A legtobb tanulmany a migracié me-
chanizmusét az eredeti és a céltertlet
kozott mikod6 taszitd és vonzo er6k
harcaként jellemzi. A taszit és vonzd
er6k kombin4cidja meghatérozza a ki-
indul6pontot, ahonnan az egyén mo-
z0g, és a célallomas valasztasat. Amikor
azonos er6k hatnak nagyszamu egyén-
re, akkor johet létre egy meghatarozott
etnikai csoport mozgasa egy célallomas
felé. A legaltalanosabb kivaltd ok gaz-

dasagi: a forrasokhoz viszonyitott tal-
népesedés taszitja, a nagy varosi mun-
kaer6piac gazdasagi el6nyei pedig
vonzzak a bevandorlokat. Mindazonal-
tal szdmos mas vonzo és taszitd tényezd
elképzelhetd: vallasi vagy politikai l-
doztetés épplgy, mint tarsadalmi és
pszicholégiai okok és a természet vagy
az emberek altal elSidézett katasztrd-
fak. Legyen barmi is a mozgas pontos
oka, amikor a bevandorlok egy megk-
I6nbdztetett csoportja azonos taszité és
vonzo er6k tapasztalasan osztozik, ak-
kor az dsszekdtheti a csoportot és nd-
velheti az etnikai identitést.

A 12 esettanulmany attekintése azt
sugallja, hogy a taszité és vonz6 er6k
relativ fontossaganak kiértékelése nem
kénnyd, és ezért a legtdbb csoportnal a
pontos okok és mechanizmusok az
id6k soréan és a tarsadalmi és gazdasagi
osztalyok kozott keveredtek, létrehozva
az egyéni migracios viselkedés sokréti
szOvedékét. Bar a taszitd és vonzo erék
kozotti egyenstlyt nehéz felmérni, de
vilagos, hogy a mozgasok legfébb oka
gazdasagi volt. Minden esetben, ahol
egy nem dominans csoport alakult ki a
migraciot kdvetéen, a mozgast kivaltd
inger az eredeti teriilet gazdasagi nyo-
mésénak (a legtdbb esetben a vidéki
kornyezet tilnépesedésének) és a varo-
si munkaerdpiac gazdasagi vonzerejé-
nek kombinacidja volt. A finnek Szent-
pétervarra, illetve a zsidok Triesztbe
koltozése szokatlan volt, mert nagy ré-
sziilk mas varosokbdl jott, de ket is a
viszonylag nagy és terjeszked6 kereske-
delmi piac vonzotta.

A gazdasagi okokhoz viszonyitva a
tobbi tényez6 viszonylag rovid ideig
haté és atmeneti jelent6ségli volt. Az
éhinség, mint példaul irorszagban
(1847-49) és Finnorszagban (az 1860-
as évek) dominans taszito tényezg volt,
melynek (féleg az irek esetében) hosszu
tavl hatésai voltak, de ezeket az esemé-
nyeket helyesebb a mozgasok folyama-
tanak egy részének tekinteni, melyben
a taszitd és vonzo er6k viszonylagos
fontossaga idérél idére valtozott. Ha-
sonloképpen, a zsido kdzosségek valla-
si Ulddztetése is elGidézhet olyan spéci-



fikus migracids aradatot, mint a korfui
zsidok Triesztbe koltdzése, de ez egy-
szer(ien csak kiegészitette a zsidé mig-
raciot, mely f6leg gazdasagi okokbol
méar folyamatban volt.

Az éhinséghez vagy a vallasi tldozte-
téshez hasonl6 specifikus események &
hatasa az volt, hogy megvéltoztattak a
migréacios aramlas jellegét. Az er6s taszi-
to tényezdk gyakran vezettek a tarsada-
lom tag keresztmetszetén jelentkez6,
nem szelektiv migraciéhoz, mig a be-
vandorlék rendelkeztek egy pozitiv vag-
gyal az Ujitas és a valtozas irant, és hogy
létrehozzak az eredeti csoport egy maga-
sabban szelektiv szub-csoportjat. A von-
20 és taszitd er6k relativ fontossaganak
véltozésa egymas utan hatott az etnikai
identitasra. Példaul az éhinség el6l me-
nekilok szegényebbek voltak a krizis
el6tt és utan érkez6knél, igy valtozatos-
sdgot hoztak az etnikai csoportba. A kul-
turdlis identitdst a csoportban mint
egészben tanulhattak, de egy megkilon-
boztetett szub-csoportot alkothattak a
kisebbségi populécion beldl. Specifikus
események (mint az éhinség) dramaian
megnovelheti a migracid volumenét,
mely megvaltoztathatja a dominans né-
pesség és a korabbi bevandorlok viszo-
nyat hozzajuk. Természetesen Liver-
poolban sok, az éhinség eldtti ir betele-
plld rossz néven vette azt a terhet, amit
a nincstelen, (j bevandorlok jelentettek,
és azt a negativ imaget, amit utélag min-
den imek tulajdonitottak.

A vonzé és taszitd tényez6k relativ
fontossaga id6vel az éhinségi migracio-
nal kevésbé komoly kovetkezmények-
kel is valtozhatnak. A finnek mozgésa
Vadsoba, Eszak-Norvégidban, szamos
kolcsondsen hatd tényezd eredménye,
mint amilyen a vidéki tGInépesedés és
az idénkénti éhinségek taszitd ereje, a
jO haléaszati lehet6ségek és a kihaszna-
latlan teriiletek, az észak-finnek hagyo-
manyosan magas mobilitdsa, az infor-
macié aramlasa, és Vadso pozicidja,
mint az Atlanti-6ceénra induld utaza-
sok kiindulépontja. Ezen taszitd és
vonzé tényez6k relativ fontossaga az
idék soran valtozott, de Ugy tlinik,
hogy nem gyakoroltak f6 hatast
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Vadsoban a finn népesség etnikai iden-
titdséra vagy bels6 koherencidjara.

Az esettanulmanyokban a legtdbb be-
vandorld nagyban idomult a fiatal, val-
lalkoz6 szellem( bevandorlok sztereoti-
piajahoz, akiket ténylegesen kivalasztot-
tak. Az olyan er6s taszitd er6k éredmé-
nyezte migraciés aramlasok, mint az
irek Liverpoolban, a katolikusok Belfast-
ban, és (féleg az 1860-as években) a fin-
nek Vadsoban, kevéshé volt szelektiv és
az id6sebb bevandorlok és csaladi cso-
portok nagyobb keveréke volt, mig né-
hany zsidét, németet és gorogot az eset-
tanulmanyokban inkabb a statusz és a
ratermettség, mintsem a kora alapjan va-
lasztottak ki. A Triesztbe és Vadsoba
vandorlok kozott jelentds volt a nék je-
lenléte. Az esettanulmanyokban csak ke-
vés bizonyitékat talaljuk annak a kijelen-
tésnek, hogy a migracios szelektivitas
csOkkenti a migraciés aramlas folytato-
désénak hosszat, de szdmos esetben a
kritérium, ami alapjan a szelekcio tor-
tént, az id6k sorén véltozott. igy a zsi-
kasza alacsonyabb statusi embereket
hozott be, mint a mar megalakult kézos-
ség: ez az etnikai kdzdsségben belsd fe-
szliltséget okozott.

A nem dominans csoportok demog-
rafiai jellemz6i, a kulléndsen magas ter-
mékenységi, halalozasi én hazassagi
aranyok, vagy a nemek kiegyensulyo-
zatlan arénya szintén hatott a migracios
hulldm szelektivitasara a vonz6 és taszi-
t6 er6k viszonylagos er6sségének meg-
feleléen. A megkilénbdzteté demogra-
fiai viszonyok ndvelhetik a kisebbség
lathatdsagat a varosi tarsadalomban, és
befolyasolhatjak a dominans népesség
reakcidit. Ahol a migréciés folyamat a
célteriiletre olyan demografiai jellemz6-
ket visz, mint amilyen a magas termé-
kenység, ez egyarant vezethet a kisebb-
ségi csoport gyors novekedéséhez, és a
nagy valdszinliségéhez annak, hogy a
dominans csoportban kialakul egy féle-
lem, hogy elérasztjdk 6ket a bevandor-
16 csoportok.

Ezek a folyamatok kiléndsen nyil-
vénvaldak voltak a katolikus lakossag
esetében a 20. szazadi Belfastban. A
protestansok fiatal kora és magas ter-
mékenysége miatti esetleges tobbségbe
kerulése félelmetesnek tlint, mert ezal-
tal sajat hagyomanyos dominancidjuk
a véros gazdasagi és politikai életében
elmosédna. A katolikusok kisebbségbe
keriilésétdl valo félelme, mely az eltér§
demografiai szerkezetiikb8l eredt, fon-
tos tényez6 volt, mely kihatott a ki-
sebbséggel szembeni elGitéletre és
diszkriminacidra Belfastban a 20. szé-
zadban. A demogréfiai korllmények
szintén hatassal voltak a németek hely-
zetére Pragaban és a gorogokére lsz-

tambulban, a 19. szazadban. Mindkét
esetben e viszonylag magas statuszu
csoportokban alacsony volt a termé-
kenység a 19. sz&zadban, és més kultd-
rak fiatal csoportjai uraltak 6ket. Min-
den egyes esetben a csoport demografi-
dja befolyasolta pozicidjukat a varos
kulturdlis és politikai életében, és id6-
vel hatott a csoportidentitas fejlédésére
a kisebbségi kultdran beldl.

Béar a szelektivitas jellemz§ volt, a
legtobb esettanulmany azt sugallja,
hogy az er6s kulturalis identitas kiala-
kitdsahoz és megtartdsahoz tébb koze
volt a csoport tarsadalmi, gazdasagi és
politikai tevékenységének a befogado
kozdsségben, mint a migracié szelekti-
vitdsanak. A szlovének trieszti migraci-
o6jakor Triesztbe a populécié tulnyomé-
an alacsonyan képzett és vidéki volt, de
a szlovének kulturalis sikere a varosban
egy kis szlovén elitcsoport tevékenysé-
gének volt kdszénhetd, akik kiterjesz-
tették a szlovéniai politikai tdrekvése-



két. Csak kevés kozos volt bennik a
bevandorlok dominans jellemzGivel, de
a szegény szlovének képesek voltak
azonosulni és hasznot hizni az elit po-
litikai tevékenységébdl, kdzos kultura-
lis identitasuknak és maganak a nemze-
ti mozgalom fokozott torédésének ko-
szbnheten a tarsadalmi problémak
irant.

Folytatédo kapcsolat a kiindulasi
és a célterllet kozott

Megallapithatjuk, hogy a kiterjedés,
amig a nemzetségi migracié a kiindula-
si terulett6l az id6k soran folytatodott,
egyutt a folyamatos kapcsolat és a visz-

szatérés lehetdségével, sajatos hatéssal
volt a kulturalis identitds meg6rzésére
egy nem dominans csoporton belll. A
hasonl6 tarsadalmi és kulturalis jellem-
z6kkel rendelkezé migransok folyama-
tos mozgasa és a kapcsolat fenntartasa
az eredeti terllettel visszatérd barat- és
rokonlatogatasokon keresztlil meger6-
sithette a kisebbségi csoport kultlrajat.
A kapcsolat hidnya a hagyomanyos
kultarterulettel a kulturdlis identitas
feloldédasahoz és a dominans varosi
kdzosséghez val6 gyors asszimilalodas-
hoz vezethet.

Minden esettanulméanyban, ahol a
migracid kezdetben fontos volt, a nem-
zetségi migracid vagy megsziint, vagy
méretében és 0Osszetételében dramai
véltozdson  ment  keresztil az
1850-1840 kozotti id6szak alatt. A ki-
sebbségi csoport 6 jellemz6it egyetlen
nagy, viszonylag rovid id6re koncentra-
l6dott migrécié hatarozta meg. Ahol a
migréacié folytatodott, ltaldban a volu-
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mene erésen lecsokkent (irek Liver-
poolban) és/vagy hatarozottan mas jel-
lemz8i voltak (zsidok Triesztben).
Szinte valamennyi esetben a megtett vi-
szonylag Kis tavolsag tette elméletileg
lehetévé a visszatérést és a folytatodd
kapcsolatot a sziilgfolddel. Lehet oszta-
lyozni a nem dominans csoportokat ab-
bol a szempontb6l, hogy milyen mér-
tékben tartjdk a kapcsolatot a sziil6-
folddel. Egyedil a trieszti és krakkoi
zsid6 bevandorlék esetében nem volt
fontos az etnikai identitdss szdméara a
kapcsolat a kiindulasi terllettel. A zsi-
dok a migraciot elkerilhetetlennek tar-
tottdk, etnikai identitdsuk alapja pedig
inkabb a koz6s vallasos hit volt, mint-
sem egy kodzos hazaval val6é azonosulas.
Bér a Galiciabdl Krakkdba vandorlé zsi-
dék meg tudtak 6rizni a kapcsolatot vi-
déken maradt barataikkal és rokonaik-
kal, de ez nem volt alapvet§ etnikai
identitasukban.

Noha azok a nem dominans csopor-
tok, amelyek mas bevandorlék bejove-
tele altal alakultak ki, meglehet6sen
fiiggetlenek voltak kulturélis anyaor-
szaguktdl (hagyomanyos otthonukban
kisebbségnek tekintették magukat), a
legtobb esetben a kisebbség etnikai
identitdsa a folyamatos migracio és
kapcsolat révén er@sodott meg. igy a
brisszeli flamandokat a szomszédos
flamandul beszél6 vidéki terlletekkel
valé kapcsolat és a flamandok 19. sz&-
zadi bevandorlésa erésitette meg, mig a
gorog kozosség Isztambulban megdriz-
te a kapcsolatot a gorog allammal a 19.
szézad masodik felében. A tébbi bevan-
dorld csoport képes volt, és valtozé
mértékben, de meg is 6rizte a kapcsola-
tot a kulturdlis anyaorszéggal: néhany
esetben ez fontos tényez6je volt az etni-
kai identitas meg6rzésének, miutan a
nemzetségi migracio f6 szakasza abba-
maradt.

Egy csoport etnikai identitasara
ugyancsak hatéassal lehet az egyének la-
kohely-véltoztatd mozgésa az Uj varosi
kdrnyezetben A legtdbb csoport meg-

kilonboztetett lakéhelyi csoportokat
hozott létre, de azok, akik felfelé ira-
nyul6 mozgasukkal kimozdultak ha-
gyomanyos teruletikrél, azok megta-
pasztalhattdk az etnikai identitds hia-
nyat. igy a liverpooli irek és a belfasti
katolikusok felfelé iranyulé mobilitasa
vezetett az altaluk dominalt terlletek-
rél valo kikoltdzéshez, és az etnikai
identitas nyilvanvalé csékkenéséhez,
bar a brisszeli flamand kozdsségben
pont ellentétes tendenciak figyelhet6k
meg a 19. szézad végén. A magas foku
mobilitas hagyomanya, melyben a laké-
helyet egy hosszabb utazas ideiglenes
allomaspontjanak tekintették, szintén
csokkenthétté az etnikai csoport kultu-
ralis koherencidjat. Vadso, Liverpool és
Trieszt a tengerentali migracié egy-egy
allomaspontja volt, bennik az etnikai
kodzosségek allanddan valtoztattak dsz-
szetételliket és tagjaikat. Ugyanigy a
finnek Szentpétervaron hagyomanyo-
san magas szint(i mobilitassal rendel-
keztek, ami kihathatott etnikai identita-
sukra.

A migréacié kihatasa

Maga a migréacios folyamat természe-
te is jelentds hatéssal van az etnikai
identitasra, féleg ha nagy tavolsagra és
szakaszokban torténik. Kijelenthetjik,
hogy a nagy tavolsag, a szakaszos elére-
haladas nagyobb val6szinlséggel vezet
kulturalis higulashoz a bevandorlé cso-
porton belill és a tapasztalatok fokoza-
tos elsajéatitdsdhoz, ami megkdnnyiti a
végs6 asszimilaciot. A nagy tavolsag
megneheziti a kapcsolat fenntartasat a
kulturalis anyaorszaggal és a visszaté-
rést. A migraci6 kihatasa kapcsolatban
lehet a kisebbségi csoporton beliil Iéte-
26 viselkedési normakkal és a migraci-
6val szembeni elvaréasokkal.

A 12 vizsgélt esettanulmany legtébb-
jében a migrécié tulnyomdan révid ta-
vl volt. A leghosszabb koltozésre né-
hany zsid6 (féleg Triesztbe), finn és ir
vallalkozott, és minden esetben tandje-
Iét talalhatjuk annak, hogy a migracio
szakaszokban tortént. igy a Vadsoba
kéltézé finneknek Eszak-Finnorszag



egy sor teleptilésén kellett atutazniuk, a
megfelel§ szaktudast és tapasztalatokat
Utkdzben megszerezve, mig az ir éhin-
ségi bevandorlék eltdlthettek némi id6t
Belfastban vagy mashol Eszak-irorszag-
ban, miel6tt Liverpoolba koltdztek. Bar
az ilyen fokozatos mozgasok el6segitet-
ték a gazdasagi asszimilaciot, de nincs
bizonyiték arra, hogy kulturalis higu-
last okoztak volna. A teriiletek, amelye-
ken athaladtak, mar magukban foglal-
tak tekintélyes kdzosségeket ugyanab-
bl a kultdrabol, igy a migracié fokoza-
tos folyamata inkabb er@sitette, mint-
sem gyengitette az etnikai identitast.

A kilénb6z8 csoportoknak valtoza-
tos migraciés reményeik voltak, és
megallapithatjuk, hogy a Triesztbe és
Krakkéba koltdz6 zsidok kdnnyebben
elfogadtak a migraciot, mint néhany
més csoport, mert megfelelt a kdzdsség
viselkedési norméainak. A mobilitas és a
bizonytalansdg az egyéni viselkedés
»Kész ténynek vett” aspektusava valt,
ami atadédott a csoport kultarajanak és
folklorjanak. Az egyéni viselkedés tehat
er6sitette a csoport kultiréjat egy ter-
mészeténél fogva nem biztonsagos po-
zicioban. Valamivel alacsonyabb szint(i
'intenzitassal, de a finnek Vadsoba és
Szentpétervarra koltdzése szintén egy
olyan kultarabol eredt, ahol a mobilitas
kdznapi dolog volt, ezért a migracié a
mindennapi tapasztalas és viselkedés
normélis része volt.

Més esetekben azonban a migracio
mellett dontés nehéz és nyomasztd
volt. A szlovéniai vagy dél-irorszagi, vi-
szonylag stabil vidéki teriiletek bevan-
dorléi még az olyan kis tavolsagra valé
koltdzésr6l sz6l6 dontést, mint ameny-
nyire Trieszt vagy Belfast volt is nagy
fajdalommal hoztdk meg (bar néhany
esetben volt példa a szezonalis migréci-
6ra). Minden egyén alaposan mérlegel-
te az elénydket és a hatranyokat, és
csak az éhinség és a vidék tulnépesedé-
sének taszitd ereje eredményezett t6-
meges migraciot. Azokban az esetek-
ben, ahol a migrécié elétt megvolt a
sz(ikolkodés és a viszontagsagok kozos
tapasztalata, ott a koltézés folyamata at-
adodhatott a népi kultGraba, és a mig-

_Politika
és kultdra

racio egyéni cselekvése késébb kialakit-
hatta a csoportidentitds kdzpontjat a
céltertileten. Kisebbséget alkotni egy
idegen tarsadalomban val6ban szolgal-
hatja a csoportidentitas emelkedését, és
a csoport kultGréja erésebb lehet a mig-
racié utan, mint volt az anyaorszagban.

A migrécio6 strukturalis hatésai
és a korméany reakcidja

A migraci6 folyamata fontos hatassal
volt mind a kiindulasi, mind a célteriile-
tek tarsadalmi és gazdasagi szerkezetére.
Altalanossagban, minél nagyobb és meg-
kilonboztetettebb a csoport, annal na-
gyobb a valészin( strukturdlis hatés.
Ahol egy nagy és megkuldnboztetett cso-
portnak alapvet6 hatasa volt a terlilet
gazdasagi, tarsadalmi és politikai szerke-
zetére, az a dominans csoport ellenséges
reakcioit valthatta ki, mert veszélyeztetve
érezték magukat a kisebbségi csoport je-
lenléte altal. Ahol ez a reakci6 a kisebb-
séggel szembeni diszkriminécidban, er6-
szakban nyilvanult meg, vagy olyan in-
tézkedésekben, amelyekkel a nem domi-
nans csoport tevékenységét igyekeztek
szabalyozni, a csoport etnikai identitasa
megerésddhetett, ahogy a csoport 6nvé-
delme érdekében egyre Osszetartobb és
magaba fordulébb lett.

A 12 esettanulmanyban a migracié
strukturalis hatésa ott volt a legna-
gyobb, ahol a bevandorlék a teljes né-
pesség nagy szazalékat alkottak és/vagy
élesen elkuldniltek a dominans tarsa-
dalomtdl foglalkozasbeli és tarsadalmi
jellemzGikben. Pontosan ez volt a hely-
zet a zsidok esetében Krakkoban, az
ireknél Liverpoolban, a katolikusoknal
Belfastban és a szlovéneknél Trieszt-
ben. A tobbi példaban, mint a finnek
Szentpétervaron vagy a szlovakok Po-
zsonyban és Budapesten, bar a bevan-
dorld csoport meglehetdsen kilonbo-
z06tt, szamuk tal kicsi volt ahhoz, hogy
lényeges strukturalis hatassal legyenek.

A nem dominéns csoportokkal kap-
csolatos kormanyzati reakciokat a 18.

fejezet targyalja, de annyi sejthetd,
hogy a dominans tarsadalom és kor-
many reakcitja egyenes aranyban volt a
migraciés hullam strukturalis kihatasa-
ival és a nem dominans csoport méreté-
vel. Néhany kisebbségi csoport, kiilé-
ndsen az olyanok, mint a németek Préa-
gaban vagy a gorogok lsztambulban,
akik nagy részben nem friss bevandor-
16k voltak, és akik bizonyos stétust sze-
reztek a varosukban, viszonylag er6s
poziciéban voltak. Megprébalhattak
befolyast gyakorolni kultarajuk védel-
me érdekében, de mint kisebbség, a ha-
talmuk mindig korlatozott volt. Mas
nem bevandorld kisebbségek kevésbé
voltak szerencsések: a flamandok

Briisszelben és a dél-karintiai szlovén
lakossag helyzete a 19. szazad folyaméan
fokozatosan romlott. Egy viszonylagos
hatalmi poziciébdl olyan helyzetbe ju-
tottak, ahol a térsadalomra gyakorolt
strukturdlis hatasuk sokkal kisebb volt.

A nagy bevandorl6 csoportoknak el-
térd tapasztalataik voltak a 19. szézad-
ban. A jelentds strukturalis hatas elle-
nére a zsidok Krakkdban és a szlovének
Triesztben meglehetds varosi hatalomra
és autondmiara tettek szert, és képesek
voltak torvényeket alkotni, hogy meg-
védjék kulturdlis identitdsukat. Ezzel
szemben a katolikusok Belfastban, az
irek Liverpoolban és a finnek Vadsoban
f6leg szegénységiik és az intézményesi-
tett diszkriminacié hatasai miatt képte-
lenek voltak ellendrzést gyakorolni a
sorsuk felett. Ezekben az esetekben a
kormany megprobalta ellendrizni és
felhigitani a nem dominans csoportok
etnikai identitasat. Mindazonaltal més
csoportok, mint a finnek Szentpéterva-



ron, a zsidok Triesztben, és a szlovakok
Pozsonyban és Budapesten, nem véltot-
tak ki akkora ellenségeskedést, mert tl
kevesen voltak ahhoz, hogy jelenlétiik
fenyegetden hasson, és néhany esetben
végil integralodtak a varosi vezetésbe
és engedményeket nyertek, ami némi
statust jelentett nyelviiknek, oktatasuk-
nak és vallasuknak. A migracios folya-
mat strukturalis hatasa igy fontos befo-
lydssal volt arra, ahogy a kisebbségi
csoportot fogadtak, és a dominans né-
pesség és kormany reakciora.

A kotetben szerepl6 esettanulma-
nyok egyértelmden illusztraljak azt a
komplex kapcsolatot, ami a migracios
folyamat, valamint a nem dominans
csoport erds etnikai identitasanak fejl6-
dése és fennmaradasa kozott létezik.
Eurdpa kiilonboz6 részeinek nagyon
eltérd tarsadalmi, gazdasagi és politikai
korulményei megnehezitik a kdzvetlen
dsszehasonlitast, de lehetséges felvazol-
nunk néhany altalanositast, ami segit
megértentink a migracio torténeti hata-
sait a kisebbségi kultdrakra.

I 1j
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A migrécié okainak és hatasainak
vizsgélata utan tanulmanyoznunk kel-
lene az egyes csoportok nem vandorla-
sénak okait is. Miért maradtak a préagai
németek, az isztambuli gorogok, a kar-
intiai szlovének és a briisszeli flaman-
dok egy olyan kdzdsségben, amely egy-
re kevésbé volt vonzd szdmukra? A go-
rogok és németek viszonylagos elit
helyzete képessé tette Gket arra, hogy
elégséges kontrollt gyakorolhassanak a
kozdsséguk felett, amely elviselhet6vé
teszi életiket, de a szlovének és a fla-
mandok a 19. szézad el6rehaladtaval
egyre inkabb alarendelt kisebbséggé
valtak szll6foldjukon. Bar a flamandok
a 19. szazad vége felé egyre inkabb tu-
datdban voltak pozicidvesztésiiknek,
meg0rizték erds ragaszkodasukat a va-
roshoz, és hittek egy erds flamand ka-
rakter(i Brlsszelben. A véaroshoz vald
erds torténelmi ragaszkodas legy6zte az
elidegenedés és a sziikdlkadés fokozo-
do érzését.

A tobbi f6 migrans csoporttal kap-
csolatban is feltehetjuk ugyanezeket a
kérdéseket. Kdnnyen megmagyarazha-
tok az okok, amiért a katolikusok Bel-
fastba, az irek pedig Liverpoolba kol-
toztek, de miért maradtak ott a sze-
génység és a diszkriminacié ellenére?
Az irek 20. szézadi masodik migréciés
hullama nagy részben elkeriilte
Merseyside nyomott munkaerépiacat,
de valdsziniileg akkorra a katolikus ir
kdzdsség mar olyan jol szervezett volt,
hogy a taszit6 és vonzé erék egyenstlya
mar nem volt elég a katolikusok nagy
Belfasthol vagy Liverpoolbdl kivonulé-
sénak kier8szakolasahoz. ld6vel az et-
nikai identitas egybeolvadt a helyi iden-

titassal és a teljes varosi kozosseg iden-
titasaval, ahol éltek. Bar az frek Liver-
poolban, vagy a szlovének Trieszthen
1940-re nem vesztették el teljesen etni-
kai identitasukat, fél évszazaddal vagy
tobbel a migrécio 6 hullamai utan, leg-
aldbb annyira azonosultak az ket befo-
gadd kozosséggel, mint a félddel, amit
tobb generacioval kordbban elhagytak.

A migraci6 folyamata a nemzetélla-
mok kozotti kapcsolatokra is kihatha-
tott. Néhany varosi kodzosséget a nem-
zeten beluili migrécié hozott létre (pl. az
irek Belfastban és Liverpoolban), mas
esetekben a migracio orszaghatarokon
keresztel haladt. Ahol a politikai hata-
rok kérdésesek voltak, a migraci6 to-
vabbi tébbletet adott a szituaciéhoz.
Pontosan ez volt a helyzet Eszak-Nor-
végiaban, ahol a Finnorszaggal folyo
hatérvitdk kihatottak a VVadsoba kolto-
26 finnek érzékelésére. Avarosi kisebb-
ség és a dominans népesség konfliktu-
st nem szabad elkul6niteni a szélesebb
tarsadalmi, gazdasagi és politikai dssze-
fliggésektdl. Sok esetben a nem domi-
néns csoport pozicidja egy varosi terl-
leten egyszer(ien a tdgabb nemzeti és
nemzetkozi folyamatok visszaver6dése
volt. A varos egy szélesebb tarsadalom
mikrokozmosza volt, a varosokba valé
bekodltdzés a 19. szazadban egyszeriien
a varosi porondra 6sszpontositotta a fi-
gyelmet.

Forrds: Max Engman, Colin G
Pooley és masok szerk. Ethnic Identity
in Urban Europe. New York, 1992. A
testes kotet tablazatait e helyltt nem
kozoltik - a szerk.

Forditotta: Koronczai Barbara
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Komjéathy Zsuzsa

1. Bevezet6: Az interkulturalis

kommunikacié fogalma

Miel6tt magardl a kisérleti projekt-
rél beszélnénk, érdemes talan tisztaz-
ni az alapfogalmat, amire épitkezik.
Az interkulturalitas manapsag divatos
fogalomméa valt, a multikulturaliz-
mussal egyitt bevonult a politikailag
korrekt, megfeleléen homadlyos és
ezért a legtébb szitudcioban kivaléan
hasznalhat6, de gyakran a sznobizmus
vagy az ideoldgiai manipulécié gyand-

jat kelt6 kifejezések gy(jteményébe.
Mint ilyen, sokan érthet6en dvakod-
nak téle. Pedig els6 lépésben volta-

Interkulturalis
kommunikacio:

(egyutt élni a kilonb6z0ségben)*

Kisérleti program

képpen nincs masrol szd, mint egy
olyan, tobb tudomanyteriiletet is érin-
t6 megkozelitésrél, amely kilénos fi-
gyelmet fordit az emberi kapcsolatok
kulturalis dimenzibira, és ezen belll is
azokra a kommunikacios helyzetekre,
amelyekben feltételezhet6, hogy a
résztvevlk kozotti jelentds kulturalis
kilonbségek visszahatnak a kommu-
nikéaci6 folyamatara. Ebben az érte-
lemben az antropoldgia, az etnolégia,
a térténelemtudomany, a szocialpszi-
choldgia, a nyelvészet - tulajdonkép-
pen felsorolhatnank a tarsadalomtu-
doméanyok csaknem valamennyi &gét
- nehezen kerilhetik el, hogy ne ve-
gyék fel az altaluk ,,hivatalbol” vizsga-
landé jelenségek listjara.

Masrészt - és talan részben ez ma-
gyardzza az iranta megnyilvanulé bi-
zalmatlansagot - az interkulturalis
megkdzelités tudatos beavatkozasi

stratégia is lehet. Mint ilyen, alapvet6-
en két célt szolgalhat Rosszabb eset-
ben arra szoritkozik, hogy a kiillénbsé-
gek é&ltal provokalt konfliktusokat
megfékezze, hatsukat enyhitse, idea-
lisan arra torekszik, hogy a kiilénbsé-
gekbdl adédé tobblet lehetbséget ki-
aknazza a kdz0sség javara, vagy meg-
novelt kreativitasként visszaforgassa a
problémamegold6 folyamatokba.
Tévedés azt gondolni, hogy a kultu-
ralis kérdések iranti megndvekedett
érdekl6dés egy gyokeresen U(j torté-
nelmi helyzetre adott valasz. A jelen-
kor fokoz6dd multikulturalitasa egy
valamikori egyontet(ibb, kénnyebben
attekinthetd vilaghoz képest bizonyos

fokig mitosz. Az emberi tarsadalmak
kevés (és vélhetdleg valamely patol6-
gias helyzet kivaltotta) kivételtdl elte-
kintve mindig mas tarsadalmakkal
szomszédsagban, szovetségben és ha-
bortiban fejlédtek, egyméassal rivali-
zélva, egymastol kolcsénozve, egy-
massal hazasodva. Kozép-Kelet-Euro-
pa torténetének tanulméanyozasa kon-
nyen beléttatja ezt a kétkeddvel.

Es mégis, kétségtelen, hogy egy at-
lagos kelet-eurdpai, aki Parizsban
vagy Londonban sétalgat napjaink-
ban, nehezen éllja meg, hogy ra ne
csodalkozzon a bérszinek sokasagara,
a viseletek tarka sokszinliségére. A ke-
véshé jol neveltek hangot is adnak
dobbenetiiknek. Ugy tlinik, korunk
tényleg hozott valami Ujat, ha nem is a
torténelem egészéhez, de legalabbis
Eurépa legutolsé néhany évszazada-
hoz képest. Sok ideje el6szor fordul

*Az ARTEMISSZIO ALAPITVANY (Budapest) altal a Leonardo da Vinci-program tdmoga-
tasaval inditott ,,Interkulturalis kommunikéacé" cim( kisérleti projektjének rovid ismertetése.



el6, hogy Eurdpa hatérain belil - bar-
mit is értsiink ezeken a hatarokon - a
tbmeges migracié egymastdl ilyen ta-
voli kultirakat sodor 6ssze, kényszerit
egyuttélésre.

Ugyanakkor val6szinG, nem annyira
az egyttélés ténye valtozott meg, mint
inkadbb a hozza f(iz6d6 viszonyunk. A
sokat emlegetett globalizacio egy, az
uniformizacidval ellentétes folyamatot
is elinditott: a kulturdlis identitdsok
felértékel6dését. Mindenesetre na-
gyobb figyelmet szenteliink nekik,
akar pozitiv elGjellel jelennek meg,
mint védeni valé becses értékek, akar
negativan: mint egy Ujkori tribalizacio
fenyeget6 rémei. Globalizal6do, glo-

balizaciés vilagunknak egyik alapkér-
dése éppen ez: hogyan tudunk meg-
birkézni a kilénbdz8ség kérdésével.
Paradox moédon a kollektiv identi-
tashoz valé jog hangsulyozasa és az er-
re valé odafigyelés a nyugati filozéfia
tobb évszazadra nyulo, az individuu-
mot egyre inkédbb a kdzéppontba he-
lyez6 hagyoméanyahoz nyulik vissza.
Az Egyetemes Emberi Jogok Nyilatko-
zata Kant emberképére tdmaszkodik,
aki a személyben célt és nem eszkozt
lat. A személynek ez a mindenkivel,
akar a kozosséggel szembeni tisztelete
az, amely azt parancsolja, hogy a sze-
mélynek a kozdsségéhez vald ragasz-
kodasa, azzal valé azonosuldsa elis-
mertessék. Ennek a folyamatnak a ré-
sze a kiilénbdzd kisebbségi (vagy ak-
ként kezelt) csoportok emancipacios
harca is, amely nem kizarélag mint a
tobbséghez vald hasonulés igénye jele-
nik meg, hanem egyre gyakrabban a
massag hangsulyozéasaban, annak ko-

_Politika
és kultdra

vetélésében, hogy e csoportok tagjai
»,massagukban” ismertessenek el.

Nem art azonban emlékezni arra,
hogy a massag nem egy bizonyos em-
bercsoport, az altalanos kozfelfogas, a
média és néhany emberjogi szervezet
felfogasa szerint a remtenskedd, vagy
éppen elnyomott és tdmaszra szoruld
kisebbségek sajatja. Nem valaki az, aki
mas, MI vagyunk masok, mindannyi-
an. Kovetkezesképpen ezt a massagot
kezelni kozos, kire-kire személy sze-
rint haruld feladat. Minden fél altal el-
fogadhaté mederbe terelni csakis kol-
csonos erbfeszités, a parbeszédre vald
torekvés, Onelemzés és empatia segit-
ségével lehet.

Ez természetesen nem jelenti azt,
hogy a politikdnak, a civil szerveze-
teknek és a médianak nincs kulénos
felel6sege egy olyan kdrnyezet kialaki-
tasaban, amelyben ez a parbeszéd le-
hetséges. A kultirak kozétti kapcsola-
tokat szémtalan szinten lehet elemez-
ni. Anélkil, hogy tagadni akarnank
ezt a sokszinlséget és elleplezni a
mélyben jatsz6dé makrofolyamatokat,
a Leonardo da Vinci-projektben tevé-
kenykedd kutatécsoport, az interkul-
turalitdssal foglalkoz6 szakemberek
egy részéhez hasonl6an, szandékosan
lesz(ikitette e fogalomkdrt a szemé-
lyes, Ugynevezett szemt6l szembeni
kapcsolatokra.

Interkulturélis kapcsolatokon eb-
ben az értelemben interperszonalis
kapcsolatokat értiink, ezeknek a hely-
zeteknek az elemzését tartjuk felada-
tunknak, és a makrofolyamatokat csak
annyira vonjuk az elemzésbe, ameny-
nyire a pillanatnyi kontextus megérté-
séhez sziikséges. Ez a felfogas nem va-
lamiféle kizérélagossagot jelent, in-
kabb egy olyan munkamddszert,
amely szandékosan és kdvetkezetesen
a mikrokontextusbdl indul ki. Ennek
alapjan az interkulturdlis kommuni-
kacios helyzetek elemzését azokra a
helyzetekre korlatozzuk, mikor k-
16nbdz8 kulturdlis héttérrel rendelke-

z6 egyének lépnek kozvetlen, szemé-
lyes kapcsolatba.

Az emberi kapcsolatokban a kultu-
ranak ilyen kiemelt szerepet tulajdo-
nitani azt a veszélyt hordozhatja ma-
gaban, hogy végil is az erd6t6l nem
latjuk a fat. Az emberi tevékenységek
kozil kevés olyan van, ami ne lenne a
kultura hatéskorébe utalhatd, ezért
nagy a kisértés a kultarat altalanos ali-
biként hasznalni, vagy olyan mozdit-
hatatlan betontémbnek latni, I4ttatni,
mely az egyént szabad akaratatdl meg-
fosztva 6nmagét erdlteti rd az ezaltal
passzivitasra itélt egyénre vagy k6zos-
ségre. Eppen ezért fontos hangsulyoz-
ni: nem arrél van sz, mintha azt hin-
nénk, az egyéneken keresztil &si, val-
tozatlansdgukon 6rk6dd kultarak 1ép-
nek kapcsolatba és végs6 soron harc-
ba egymassal. Ami az interkulturalis
kapcsolatok tanulmanyozasaban érde-
kes, az éppen az, hogy a kulturalis ha-
tasok hogyan lépnek kélcsénhatasbha
egymassal; az hogy a nagypolitikan, a
torténelmen tal a hétkdznapok jelte-
len perceiben a személyes talalkoza-
sok hogyan teremtik Gjra és alakitjak
észrevétlendl, naprdl napra a kultdrat.
Méghozza csere, inkorporécid, adap-
tacio és kivalogatas utjan, mint min-
dig is az emberi torténelemben.

Ez az alapvet6en értékként elfogado
allaspont nem feledtetheti, hogy a je-
len torténelmi helyzetben a kiilénbsé-
gek mindenekel6tt legtdbbszor mint
konfliktusforrasok jelentkeznek, leg-
jobb esetben is, mint lekiizdeni valé
nehézségek, melyek a kilonboz6
munkateriileteken a hatékonysag el-
len hatnak. A kuldnbségek - problé-
makkal szdmot nem vetd - dnmagaért
vald dicsGitése éppen olyan veszélyes
lehet, mint azok naiv tagadasa vagy
éppenséggel arrogans visszautasitasa.
Ennek ellenére, vagy inkabb éppen
ennek tudatadban, hasznos lehet azok-
ra a példakra tekinteni, melyek nem
vart irdnybol, az lzleti vilag fel6l hoz-
nak tdmogatast az interkulturalitas hi-
veinek.

A szentimentalizmussal éppenség-
gel nem vadolhaté Uzleti vallalkoza-



sok példaja bizonyitja, nem okvetle-
ndl illtzié, hogy a kilénbséghdl adé-
do fesziltséget tdbbletté lehessen ala-
kitani. Egy Kanadaban irt tanulméany
esetelemzéseket felhasznalva azt vizs-
galja, mely feltételek mellett marad
versenyképes egy Uzleti véllalkozas
multikulturéalis kdérnyezetben. Megle-
pé modon a legsikeresebb cégek nem
azok, amelyek a lehet6 legjobban tud-
jak kodzO6mbositeni a kulturdlis k-
16nbségeket, hanem éppen azok, ame-
lyeknek sikeril t6két kovécsolni ezek-
b6l. Ma mar a legtébb nemzetkdzi
konszern tudatosan folytat olyan em-
beri er6forras-politikat, amely a kultu-
ralis kilonbségek optimalizacidjara
torekszik. Ennek természetesen az a
feltétele, hogy el8szor is a hatékonysag-
fogalmat értékeljik Ujra, kilépve abbol
az egyp6lust néz6pontbol, amely ha-
tékonysadgon a minél kevesebb idd
alatt minél tobbet, és egy autoriter
akarat minél tokéletesebb érvényesité-
sét értette. Ennek a felfogéasnak a kari-
katurgjat Chaplin a modem id6kben
megkapé tokéletességgel festette meg.
Az igazsag az, hogy a modem id6k fe-
lett id6kozben eljart az id6. Sajnos ezt
meg nem mindenhol vették észre...

Az interkulturalis megkozelités ép-
pen abban kilénbozik a klasszikus et-
nografiatol, hogy mig az utébbi soka-
ig abban a meggy6z6désben leledzhe-
tett, hogy a tanulményozott népeket,
vagyis a vilagot egy objektiv nézé-
pontbol irja le - bar az igazsaghoz
hozzatartozik, hogy ez e fix pont rég-
t6l fogva és egyre inkabb kimozdulni
latszott a helyéb6l - az interkulturalis
nézdpont csak kdlcsdnhatasokban, a ti-
korképek csak egyméshoz képest ér-
telmezhet§ viszonylataiban tud gon-
dolkodni. Eltlinni latszik annak a
minden kétségén fellil &ll6 fix pontnak
az illuzi6ja, ahonnan a vilagot kimoz-
dithattuk volna a helyéb6l. A masik
kultarajat tanulmanyozni igy egyre in-
kabb annyit tesz, mint felllvizsgalni a
sajat kultdra evidenciait.

_Politika
és kultdra

2. A demultiplikator projekt

torténete és bemutatasa

Az Artemisszié Alapitvany 1998-
ban alakult. Alapitéi fiatal antropol6-
gusok voltak, akik azt keresték, mi-
lyen, abevett, kutatdi, egyetemi palya-
kon kivili utakon lehet az antropol6-
gianak érvényt szerezni, az antropolé-
giai képzést hasznositani, kétféle érte-
lemben is: a tarsadalom és a kezdd
antropolégus szempontjabél.

Az Eur6pai Unid kozosségi prog-
ramjai, melyek a 90-es évek elejétdl
nyiltak meg Magyarorszag el6tt, lehe-
tévé tették, hogy az egyre szaporodd
civil szervezetek, felmérve a tarsadal-
mi  mikodés gyenge lancszemeit,
egyéni maédon, allami, intézményi-ta-
mogatas nélkil dolgozhassanak ki
munkaprogramot az akut tarsadalmi
problémak enyhitésére.

Bér a most zarulé Leonardo da Vin-
ci demultiplikator projektet csak az
Alapitvany fennallasanak masodik
évében fogadta el a Bizottsag, a szerve-
zet létrehozdsa nagymeértékben e
munkaterv otletére épilt. Egy demul-
tiplikator, azaz sokszorosité projekt -
ahogy a neve is mutatja - azt célozza,
hogy egy mar létezd kisérleti projekt
eredményeit az eredeti, vagy egy kib&-
vitett csapat tovabb vigye és tokélete-
sitse.

Az , Interkulturalis kommunikaci6”
cimd, Leonardo da Vinci kisérleti pro-
jekt, melyet a franciaorszagi Calliope
egyeslilet kezdeményezett, és amely 6t
eurdpai orszag kézrem(kodésével jott
létre, 1999-ben zarult le. Abban a sze-
rencsében volt résziink, hogy ebben a
csapatmunkaban, mint kils6 szakér-
ték, csaknem a kezdetektdl reszt ve-
hettiink.

Szadmunkra kiléndsen érdekes ki-
hivast jelentett, hogy a kisérleti pro-
jekt alapprobléméja megegyezett a
kulturalis antropoldgia alapprobléma-
javal: a munkaprogram mogott hizo-

do kérdés tudniilik az, hogy alakul és
hol mutatkozik vélasztévonal az azo-
nos és a mas kozott, valamint, hogy az
egyén és a tarsadalom milyen stratégi-
dkat dolgoz ki e valasztdvonal kezelé-
sére.

Ez a kérdés, amely 6nmagéban is
izgalmas tudoméanyos probléma, k-
16nds gyakorlati fontossagra tesz szert
akkor, ha nem elméleti szinten kezel-
juk, hanem a konkrét, jelenkori, eurd-
pai tarsadalmakban azoknak a szem-
pontjabol vizsgaljuk, akik a tobbségi
és kisebbségi csoportok kozott mint-
egy kozvetitéként miikodnek. Akar
mert széles tarsadalmi skalan mozgo
koézonséggel foglalkoznak, amelyre a
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kulturdlis sokféleség jellemz6, akar
mert hivatalb6l ez a kozvetités a fel-
adatuk kilénboz6 etnikai, kulturdlis
csoporthoz tartoz6 egyének, vagy kii-
16nb6z6 nemzeti csoportok kozott.
Szocioldgiai szakszoval e szakmék
képvisel8it a szocializacié &genseinek
nevezhetjiik. lde tartoznak szoros ér-
telemben a tanarok, nevel6k, képzok,
a kiilonféle teriileten dolgozo szocialis
munkésok és animatorok.

Tagabb értelemben e problémakor
érinti a kozszolgaltatdsok csaknem
minden terlletét, ahol a munka sze-
mélyes kapcsolatot feltételez a kliens-
sel, pacienssel, haszonélvezdvel: mint
példaul, korhazakban, hivatalokban,
s6t meg a tdomegkozlekedéshen is.

A kommunikacié mindig kockaza-
tos tevékenység abban az értelemben,
hogy egy lizenet megfejtésének a sike-
re szamtalan tényez@: egyéni kompe-
tencia, diszpozici6 és nagyban a kon-
textus fliggvénye. Kockazatos abban



az értelemben is, hogy a kommunika-
cid, vagyis a jelentések cseréje az, ami
normalisan a kot6er6t biztositja a tar-
sadalomban. Ez a szerep azonban bar-
mikor a visszajara fordulhat. A jelen-
tések nem csak kotni képesek, hanem
oldani is. Egy szoval, egy gesztussal
nemcsak baratokat lehet szerezni, ha-
nem ellenségeket is. Egy szimbolum
nevében nemzeteket lehet ,testvér-
ként” 6sszefogni vagy harcba szélitani.

A jelentésekkel valé manipulécié
tehat minden korilmények kozott
nagy koriltekintést igényel. Fokozot-
tan érvényes ez azokra a helyzetekre,
ahol a kommunikacios felek nem ta-
maszkodhatnak egy minden kétségen
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feldl allo, megfellebbezhetetlen, mini-
malis kozds alapra, amit a kdzos kul-
tlra biztosit. A helyzetet csak tovabb
bonyolitja, hogy az esetek nagy részé-
ben a kultrak kozoétti kulénbségek
egy aszimmetrikus, hierarchikus vi-
szonyt is feltételeznek. Szubjektiv ér-
telemben azért, mert a csoporton be-
lulieket a csoport tagjai hajlamosak
felértékelni a kivilallokkal szemben.
Objektiv értelemben azért, mert az
interkulturalis, interetnikus kapcsola-
tok sohasem fiiggetlenek a val6s, gaz-
dasagi, politikai hierarchiaktol tébb-
ség, kisebbség, befogadok, bevandor-
16k, fejlett és fejl6d6 orszagok, kelet-
nyugat, vagy észak-dél kozott.
Természetes, hogy ilyen koriilmé-
nyek kozott egy-egy orszégon belll,
vagy egyes orszagok kozott az
interkulturalis, interetnikus kapcsola-
tok kulénds, politikai jelentGségre is
szert tesznek. A potencidlis konfliktu-
sok elkeriilésében, a mar meglevé
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konfliktusok kezelésében, azok, aki-
ket az imént a szocializ&cié agensei-
nek neveztiink, kulcspozicioban van-
nak. Raadasul, e kdzponti helyzeth6l
adddoan sokszor keriilnek a feszultsé-
gek kereszttiizébe, vagy lesznek az
egyik vagy masik oldalrél érkezé, jobb
esetben verbdlis, rosszabb esetben
tettleges tamadéasok célpontjava. Ezért
is fontos, hogy a szakmai képzések,
tovabbképzések ne csak a szoros érte-
lemben vett szakmai, technikai tudas
atadasara koncentraljanak, de készit-
senek fel egy minimalis kulturalis ér-
zékenységre is, és ugyanakkor fordit-
sanak gondot a problémafelismer§ és
megoldd, kommunikacios, mediacios
és konfliktusmegold6 képességek fej-
lesztésére is

Az ,Interkulturalis kommunikaci6”
cim( Kisérleti projekt azt tlizte ki cél-
jaul, hogy a fenti, tagabb értelemében
vett szocidlis terileten dolgozok to-
vabbképzésébe ezeket az elemeket be-
épitse. A projekt eredményeképpen
egy olyan képzési csomag sziletett,
amely a résztvevd 6t orszagban a szo-
cidlis szféra harom teriiletén: az okta-
tasban-képzésben, a szocialis munka-
ban és az animéaciéban dolgozok valés
tapasztalataira alapozva, az altaluk
megélt konfliktushelyzetekb6l indul
ki. A képzés elsd eleme ezeknek a
konfliktushelyzeteknek a kontextusba
helyezett elemzése. A cél egy, a hely-
zet minél alaposabb megértését segité
olvasati hald kidolgozasa és egy olyan
reflex kialakitasa, mely a résztvevéket
hozzasegiti a sajat eseteikkel szembeni
nagyobb tavolsagtartashoz, és az ese-
mények higgadt, a masik szempontja-
it is figyelembe vevd elemzéséhez.

A Kisérleti projekten dolgozé 6t or-
szag: Franciaorszag, Olaszorszag, Por-
tugélia, Hollandia és Gordgorszag vol-
tak. Az Artemisszié Alapitvany altal
1999-ben kezdeményezett sokszoro-
sitd projektben az Gjonnan bekapcso-
16d6 kelet-eurépai partnerek mellett,
Hollandia és Gordgorszag kivételével,

az eredeti csapat miikodott kozre. Saj-
nos id6kozben a cseh partner kivalt,
igy a végleges programcsomagban a
kdzép-eurdpai régiot Magyarorszag és
Roméania képviselte.

A sokszorositd projekt eredménye-
képpen sziiletd képzési anyagnak az
eredeti programcsomaghoz hasonld
lesz a szerkezete. igy az Osszeallitas
tartalmazza a résztvevé orszagok be-
mutatasat, kilonds tekintettel a nem-
zeti identitds kérdésére, a szocidlis
szféra szerkezetére és az uralkodd
maéssagképekre, az eseteket és elemzé-
siiket, az elemzésben felmeriil§ fogal-
mak kibontésat elméleti cikkek for-
majaban, egy olvasmanygydjteményt
a hozzéatartozé bibliogréfidval, vala-
mint egy, a képzésben felhasznalhatd
gyakorlat-gydjteményt. Az anyag Ki-
bdvitésén és tovabbcsiszolasan tll a
masodik projekt abban is kiilonbozott
az els6tél, hogy annak az eredményeit
val6sagos képzési helyzetekbe is atiil-
tette. Az Uj képzési anyag kialakitas-
ban mar ezeket a tapasztalatokat is
igyekeztunk figyelembe venni.

3. A képzési program
tovabbifelhasznélasa

A Leonardo da Vinci-program kere-
tében kialakitott oktatdanyag tovabbi
adaptalasat és felhasznalasat a kovet-
kez6képpen tervezzik: a projekt so-
ran kialakitott képzési program harom
egymasra épulé szakaszbol all, ezek:
egy haromnapos alapképzés és egy
egynapos utankdvetd gyakorlat - mely
képzésenként oOsszesen 3 hetet vesz
igénybe. A képzést az orszag tébb, a
soknemzetségi helyzethdl és a szocia-
lis kiilonbségekbdl adddo fesziiltségek
altal leginkabb érintett terliletein sze-
retnénk megvalésitani. Az akcid els6-
rendl célja a helyi kozdsségek kultu-
ralis és etnikai csoportjai kozotti ellen-
tétek csokkentése, mégpedig e cso-
portok képvisel6inek kolcsonds bevo-
naséaval és a helyi dialogus el@segitésé-
vel. Az alapképzés alatt a résztvevék
megismerkednek az interkulturalis
kommunikacié elméletének legfonto-



sabb alapfogalmaival, betekintést
nyernek a konfliktusok mterkulturalis
elemzésének modszertandba, megis-
merkednek a kilénb6z6 szektorok
kozti egylttm(kodés lehet6ségeivel,
majd az elsajatitottakat az utankdvetd
gyakorlaton, sajat eseteken alkalmaz-
z8k.

A talalkozok révidsége és bevezet
jellege miatt nem lehet sz6 a résztvevd
érdekeltek kozotti valos konfliktusok
lényegi megoldasarol. Nem vallalko-
zunk tehat mediacidra és akut konf-
liktuskezelésre. Konkrét célunk az,
hogy érzékennyé tegyilk a résztvevé-
ket az mterkulturdlis megkdzelitésre,
vagyis egy olyan, a konfliktusok sze-
repl6inek kulturalis hatterére és iden-
titdsara érzékeny objektivalo elemzési
maodszerre, mely a mindennapi élet-
ben segitséget nyujthat a konfliktusok
megel6zésében éppen (gy, mint a fe-
sziiltségek elmérgesedésének megaka-
dalyozasaban. Az objektivitds megér-
zése érdekében a képzés els6 szaka-
szaban az esetelemzések a valds élet-
bél, &m més kulturdkbdl szarmazéd
analég példékra tdmaszkodnak. Ez a
modszer, ugyanugy, mint az elméleti
fogalmak kozos tisztazésa, lehet6veé te-
szi, hogy a résztvev6k a mindenkit
érint6 problémakat eltavolitsdk ma-
guktol, és ezaltal képesekké valjanak
sajat magukat és megszokott stratégia-
ikat kivilr6l latni, és ugyanakkor
meglatni a véltozas lehet6ségét. Az
empatia, a masikhoz valdé kozeledés
képessége megkdveteli az ,,én” azonos
tavlatba helyezését. Ez a kett6s kove-
telmény egyszersmind feltétele annak,
hogy az egyén vagy a csoport ki tud-
jon lépni egy rossz vaganyra futott
kommunikaciés korb8l, melynek
egyébként természetes tulajdonsaga a
konfliktusok elmérgesitése az egymast
er6sitd negativ valaszok réveén.

Az mterkulturalis kommunikécid
tanuldsa ebben az értelemben tehat
nem azt jelenti, hogy a masikat etni-
kai, kulturalis, vallasi vagy egyéb kate-
goridkba zarva megprobaljuk ,,megfej-
tem” a maga idegenségében, hanem
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pontosan annak belatasat, hogy min-
den emberi kommunikéciés helyzet-
ben, legyenek egymastol barmilyen ta-
voliak a kommunikécids felek, adva
van a megértés lehetdsége ama kodzos
nevezd alapjan, amit az emberi nem-
hez val6 koz6s tartozés biztosit. A
kommunikéacié mterkulturéalis megko-
zelitése tehat els6 lépésben a kultura-
lis allanddkra 6sszpontosit, hogy azu-
tan ezen allandék nagyon is valtoz6
megnyilvanulasait szem el6tt tartva, az
eltéréseket és ezek kdlcsénds egymas-
ra hatésat értelmezni tudja.

A program kedvezményezettjei
adott helyi/kisebbségi 6nkormanyzat
intézményeinek azon alkalmazottai,
akik leginkabb szembesiilnek inter-
kulturalis konfliktusokkal. Egy képzés
mindig egy bizonyos helyi kézdsségre
koncentral. A képzésen valo részvétel
nem kot6dik elGzetes végzettséghez
vagy képzéshez. A képzésen részt ve-
vOk kulénboz6 szakmai hattérrel ren-
delkezhetnek.

Ugyanakkor hangsulyozzuk, hogy
az mterkulturalis kommunikacié nem
egyfajta hasznalati utasitds, amit a
tobbségi tarsadalom tagjai alkalmaz-
hatnak a kisebbségekre, ellenkez6leg:
egy olyanfajta nyitott, és a masikra ki-
vancsi szemléletmddrol, kreativitas-
rol, megérté- és alkalmazkodoképes-
ségrél van sz6, mely mindenki szdma-
ra hasznos, killondsképpen, ha identi-
tasa valamilyen oknal fogva a kiilvilag
részérdl devalorizalt (értékfosztott, le-
becsult, hatranyos helyzetbe szorult)
identitds. Kivanatosnak tartanank ép-
pen ezért, ha a csoportok dsszetétel-
ében tiikr6zédne a helyi tarsadalom
sokszinlisége és az interkulturalitas a
csoportokon beltl is megmutatkozna.

PROGRAMISMERTETO
Az ARTEMISSZIO ALAPITVANY

(Budapest) altal a Leonardo da Vinci-
program tamogatasaval inditott ,,Az

A program részleteirgl tajékozodni lehet emilen az artemisszio@axelero.hu cimen.

interkulturalis képzés kihivasai és le-
het6ségei a szakmai tovabbképzés-
ben” cim( kisérleti projektjének rovid
ismertetése.*

A képzési program
hattere, célja

A férumok célja a tarsadalmi parbe-
széd elBsegitése, és iranymutatds a
konfliktusok békés dton valé megol-
dasa felé. Ugyanakkor az Alapitvany e
rendezvényekkel fel kivanja kelteni az
érdekl6dést egy olyan konfliktuskeze-
lési és megel6zési metodoldgia irant,
amelyet részben kulfoldi tapasztalatok
alapjan, részben a sajat gyakorlatdban
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dolgozott ki. A modszer elméleti és
modszertani bazisanak megalapozasa-
hoz nagyban hozzajarultak a Nemzet-
kozi Interkulturalis Tarsasag (SIETAR)
eszkoztara és a Franciaorszagban mdi-
kodd, arlesi székhely( ,, Tarsadalmi Te-
répia” mozgalom tapasztalatai, vala-
mint a ,Leonardo da Vinci” project
résztvev6i: CALLIOPE (Franciaorszag),
ENAIP (Olaszorszag) Instituto
Superior de Servico Social (Portuga-
lia); Institutul Intercultural (Roma-
nia).

A képzések megvaldsitasa azt is le-
het6vé tenné szamunkra, hogy 6tvoz-
ziik a Leonardo da Vinci-program
eredményeit és a Phare Demokracia
Mikroprojekt keretében megval6sitott
rendezvénysorozat tapasztalatait.



A ’célcsoport

A képzés kozvetett célja egy olyan
kommunikacios kultira népszerdsité-
se, mely az egyénen keresztill az etni-
kai, kulturalis csoportok kozotti békés
egymas mellett élést segiti. Az e cso-
portok kozotti Utkdzési pontokon
gyakran talaljuk a tébbségi tarsadalom
hivatasos képviselit: tanitokat, neve-
I6ket, gondozéndket, rend6roket,
tisztségvisel6ket, dnkorményzati dol-
gozdkat, valamint az érdekképviseleti
és civil szervezetek képvisel8it. Straté-
giailag kétszeresen is fontosnak latszik
els6 1épéshen hozzajuk sz6lni. El&szor
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is, mert mindennapi munkajuk soran
6k vannak a leginkabb kitéve azoknak
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a konfliktusoknak, melyek hatterében
csoportok kozotti elbitéletek, tudat-
lansdg, vagy valés kulturélis kilénb-
ségek huzodnak és e konfliktusok
kozvetlenil fenyegetik 6ket, nemegy-
szer veszélybe sodorva szakmai, nemi,
vallési, személyes identitasukat. Ma-
sodszor, mivel hétkdznapi tevékeny-
séglk révén altalaban viszonylag nagy
szamU egyénnel allnak személyes kap-
csolatban, felkésziltségik, empatias
és problémamegold6 készségik vagy
ennek hidnya széles korben érezteti
hatsat, és kdzvetett médon visszahat
az érintett csoportok kozotti kapcso-
latra.

A képzési program

tervezett menete

A képzés 3 egymésra épul6 szaka-
szét 0sszesen négy hét alatt szeretnénk
megvalositani:

1. Els8 szakasz:

Az interkulturalitds alapjai (inter-
kulturélis alapképzés) alapoz6 kurzus.
Id6tartam: 3 nap, 8 6ra/nap

2. Mésodik szakasz:

Utankovetés / az alapoz6 képzéshez
kot6dd gyakorlati munka. ld6tartam:
1 nap, 8 6ra/nap

Az els6 és a mésodik szakasz kdzott
kb. két hét telik el. Ebben az id6ben a
résztvevék az elsd képzési szakaszra
épilé feladatokat oldanak meg, pl
esetgy(ijtés a sajat gyakorlatban; szek-
torok kozti egylttm(kddés feltérké-
pezése stb.

Az interkulturalis megkozelités sza-
mos szakteriileten jol hasznosithatd
modszeregylittest segit érvényesilni.
Mint szemléletmod, épplgy alkalmas
a fiatalok tarsadalmi beilleszkedésé-
nek nemhagyomanyos felfogésara,
mint az id6s korosztalyok elhagyottsa-
ganak értelmezésére, éppugy lehet
eszkdze a munkaer6-piaci alkalmaz-
kodasnak, mint az etnikai konfliktu-
sok kezelésének, s ugyanannyira hasz-
nalhat6 a szocialis munkaban, mint az
oktatashban, a feln6ttképzéshben vagy
az Uzleti tervezésben, piaci menedzs-
mentben.



Karolyi Julia

1997-ben héarom interjat készitet-
tem cigany csaladanyakkal arrél, mi-
lyen tapasztalataik vannak az intézmé-
nyes oktatasi rendszerr6l, milyen elva-
rasokat fogalmaznak meg az oktatasi
intézményekkel szemben és ezek
mennyire teljestilnek, illetve arrol, mi-
lyen az adott csaladok gyermeknevelé-
si gyakorlata: a gyermekek helye a csa-
ladban, a velik szembeni elvéarésok, a
fegyelmezési modszerek, a gyermekek
leendd perspektivai ahogy az anyak
megfogalmazzék 6ket. A harom inter-
ju egyikét Eszak-Kelet Magyarorsza-
gon készitettem, egy hétezer lelket
szamlalé vérosban, kettét pedig Buda-
pest VII. keriletében.

A harom csaladanya - megélhe-
tés, csalad, lakékorilmények

(A leirt adatok tobbségét az interjuk
soran tudtam meg maguktol az érin-
tettektl. Amikor az informéacié mas
forrashol szarmazik (6vondék, pszicho-
légus, védénd), megjelolom az adat-
kozl6t. A lakdkornyezet leirasanél sa-
jat észleléseimet adom at a sajat szava-
immal.)

Az els6 interju Budapesten, a VII. ke-
riletben késziilt, egy 26 éves fiatalasz-
szonnyal, akinek négyéves kislanya ko-
zéps6 csoportos dvodas. A kislany apja-
tol elvalt, most egy masik férfival él, aki-

Ciganyanyak és az iskola

Harom interju

Egy harom interjab6l all6 sorozat
még a ,kutatds” nevet sem érdemli
meg, legfeljebb ha ,adatgydjtésnek”
nevezhet6, igy nyilvan nem lehet cé-
lom az elhangzottak barmilyen cso-
portra valo altalanositasa. Az, hogy a
beszélget6tarsaim altal mondottakat
nem teljes egészében adom kozre, el-
s@sorban m(ifaji-terjedelmi okokkal
magyarazhatd: szivem szerint ezt ten-
ném, az adott keretek kdz6tt azonban
kénytelen vagyok bizonyos elemzési
szempontok szerint kiemelni és cso-
portositani egyes megnyilvanulasokat,
és kihagyni masokat. Jelen iras jelen-
téségét igy is els6sorban abban latom,
hogy é&ltala nyilvanossagot kapnak a
harom cigany anya altal megfogalma-
zott gondolatok, és talan az elemzés
szempontjai szerint mégoly onkénye-
sen felszabdalt szévegbdl is életre tud
kelni harom egyéni hang, harom sze-
mélyes néz6pont.
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t6i gyermeket var. A pszicholégus véle-
ménye szerint enyhén értelmi fogyaté-
kos, amit azért nehéz észrevenni, mert
praktikus intelligencidja viszont igen
magas.

Hajdi megyében sziiletett, allami
gondozottként élt 14 éves koraig,
majd kisallattenyésztének tanult a he-
lyi é&llami gazdasagnal. Ezutan egy
évet csalddjaval toltétt, ahonnan 16
évesen megszOkott, és egy évig alkal-
mi munkakbol élt Budapesten. Még az
intézetben raszokott az italra és a kébi-
toszerre, ebben az id6szakban azonban
elvonokuran vett részt. Azota stabil
munkahelye van: tizedik éve takarito-
néként dolgozik a BKV-nal, a minimal-
bér korli fizetésért. ElImondasa szerint
féndkei megbecsiilik, megbiznak ben-
ne. ldénként biztonsagi 6rként is al-
kalmazzak ugyanott, olyankor takari-
tondi fizetésének négyszeresét is meg-
keresi. Jelenleg tdppénzen van mint
veszélyeztetett terhes.



Csaladjaval semmilyen kapcsolatot
nem tart, nem is akar. EIvalt férjével
sem talalkozik, akitdl a lathatasi jogot
is megvonta a gyamhatdsag. Elettarsa-
val és kislanyaval egy egyszoba-kony-
ha-flrd6szobas lakasban élnek egy
korfolyos6s bérhdzban. A szomszéd-
ban laké id6s (nem cigany) asszonyt
tiszteletbeli anyukajanak tekinti, kél-
csondsen segitik egymast. (Mikor a fo-
lyoson szembetalalkozunk vele, uta-
nakiabal: ,,Szeretlek!”. Az id6s asszony
visszakilt: ,En is téged!”).

A szoba berendezése jo éallapoti
butorokbol éll. Az anya panaszkodik,
hogy nem tudnak kisagyat venni a
sziiletendd gyereknek.
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A masodik beszélgetés egy északke-
let-magyarorszagi kisvarosban laké ci-
ganyasszonnyal és csaladjaval késziilt.
A csaldd a véros szélén, a vasutnal la-
kik, valyogtéglabdl épilt putriban.
Abban az épiletben, ahol a beszélge-
tés zajlott, a negyvenkét éves asszony
és masodik férje laknak, kétéves kisla-
nyukkal és a férfi feln6tt fiaval. Az asz-
szony el6z8 hazassagabol sziletett,
hisz év korili lanya a szomszédos
hazban lakik férjével és harom kisgye-
rekével, de a tdbbi négy szomszédos
putri lakéi is mind unokatestvéri fo-
kon rokonai egymaésnak.

A hlsvét vasarnap (és talan a lato-
gato) tiszteletére Osszegyl(lt az egész
rokonsag a szoba-konyhas, dongolt
padlés hazba, amelynek szemlatomast
csak az egyik helyiségét (a konyhat)
hasznaljak rendszeresen, a masik a
tisztaszoba, itt zajlik a beszélgetés. A
konyhaban nagy h(tészekrény, gaz-
tlzhely talélhat6. A beszélgetéshdl ki-

_Politika
“és kultara

deriil, hogy moségéppel mosnak,
méghozza a gyerekek miatt igen sokat.
A tisztaszobaban nem markas, de jo
allapota hifitorony, késébb az interju
soran ezt be is kapcsoljak, ciganyzenét
hallgatnak.

A csalad alkalmi mez6gazdasagi és
kémives munkakbol, a betakaritas
utan a foldeken maradt torma begy(ij-
tésébdl és segélyekbdl tartja fenn ma-
gat. Az negyvenegy éves asszony és ot
testvére mar itt szilettek, az 6 szuleik
és azok rokonai telepedtek at erre a
kdrnyékre Szabolcshol.

Harmadik  beszélgetépartnerem
harmincas éveiben jar6 asszony, szin-
tén a hetedik keriletb8l. Férjétél el-
valt, de csak papiron, valéjaban egyiitt
élnek egy masfél szoba-8sszkomfor-
tos, telefonos lakasban, két als6 tago-
zatos és egy 6vodas kislanyukkal.

Mint mondja, jovedelmik kb. 48
ezer forint egy hdnapban, ebbdl kijon-
nek, de elég sziikdsen. A szobéban,
ahol a beszélgetés zajlik b6r til6garni-
tara, nagyképemy@s szines tévé, pad-
l6sz6nyeg, tapéta lathatd. Az Gvoda-
ban azt hallom, a gyerekeket reggel
nagy fehér auton viszik 6vodaba-isko-
I4ba - a férfi autokkal kereskedik. Az
anyuka tobb munkahelyen dolgozott
mar, példaul irodaban iktatdként,
menzan konyhasként, jelenleg a haz-
tartast vezeti.

Edesanyja vidéken lakik, de mind a
nyolc gyereke Pesten él, ebbdl oten
édestestvérek, a masik harom lany
csak az anyjukrol. Atobbi testvér egy-
més kdzelében lakik, sokat van egyiitt
a csalad, segitik egymast ruhakkal,
munkaval, gyerek-felligyelettel.

Az interjaszitudci6 sajatossagai

Interjukészitéként statusomat mind-
harom helyszinen az jellemezte, hogy,
ha kozvetve is, de kdézom volt az okta-
tasi-gyermekgondozasi szférahoz: vidé-
ken névérem, a helyi védénd, Buda-
pesten pedig az 6voda pszicholdgusa

ismertetett Ossze interjlalanyaimmal.
Ennek a ténynek minden bizonnyal
volt hatdsa az elhangzottakra.

A beszédhelyzet egyik alapvet6 jel-
lemzdje volt a tartalmi-formai megha-
tarozatlansag. Ennek az lett az ered-
ménye, hogy az interjuk er8sen struk-
turdlatlanok és egymassal is kevés te-
matikus atfedést mutatnak, ami meg-
neheziti az 6sszehasonlitd elemzést.
Az azonban, hogy a beszélgetések ke-
véshé voltak iranyitottak, egyuttal Uj
szempontot is kinal: az is sokat elarul,
hogy az adott helyzetben mi az, amit
az interjualany magatél megemlit, mi
az, amit a tdgan megadott témakorrel
(gyereknevelés) kapcsolatban fontos-
nak tart széba hozni.

Mddszertani szempontbdl talan
nem érdektelen megemliteni, hogy a
kommunikacié soran néha el6adod-
tak nyelvi nehézségek, mivel voltak
bizonyos szavak, kifejezések, nyelvta-
ni alakok, amelyek a felek nyelvi
rendszerében kilonbdztek egymastol.
Az els§ interju soran ilyen volt példa-
ul az &ltalam eddig ismeretlen ,,dovi”
kifejezés, amivel arra utalt a hazigaz-
da, hogy ideje lesz kivenni a teabol a
filtert mert nagyon erds lesz (,Méan
dovi lesz, nem?”). A méasodik beszélge-
tés egy pontjan egy rosszul megfogal-
mazott kérdésemet értik félre beszél-
get6tarsaim: ,Mesélni tetszik a gyere-
keknek?”? ami arra vonatkozna, mond-
e mesét az asszony a gyerekének meg
az unokainak. Mivel azonban el6tte a
legutébbi sziilésérél, kérhazi élmé-
nyekrdl volt sz6, ugy érti, azt kérde-
zem, szokta-e ezeket mesélni a lanya-
nak, aki most 6t honapos terhes. Ava-
lasz ezért ,Hat, a nagyobbnak mindig
mondom. Mer, (gyi most U van, most
6todik honapos, negyedik gyerek jon...”
Ez az apro félreértés arra figyelmeztet,
hogy a felek eltér§ nyelvi hattere miatt
nem biztos, hogy a kérdez6 mindig a
feltett kérdésre kapott valaszt, jolle-
het, a kommunikéciés hiba észrevét-
len maradt.

Fontos tényez6 még a diktafon
hasznalata, ami bizonyara szintén be-
folyasolta az inteijualanyok megnyi-



latkozasait, és amivel kapcsolatban el
is hangzottak rovid metaszovegek:
»£zt nem a magn6 miatt mondom, ha-
nem mert igy is gondolom”, illetve ,el-
mondom én ezt magnoba is meg akar-
kinek™.

Harom kulén vilag

Szerencsém volt abbdl a szempont-
bol, hogy a harom beszélgetést harom
egymastol igen eltérd miliében, mas-
més hatter(i csaladoknal rogzitettem.
A kdzdés momentum tulajdonképpen
csak a cigany szarmazas volt, és az,
hogy mindharom csaladban volt 6vo-
das és/vagy iskolas gyermek.

A cigany szarmazads megéllapitasa
persze nem egyértelmd. Az els6dleges
szempont ebben a kérdésben az 6nbe-
sorolas, mig a kiilsé besorolasnal sza-
mit a kornyezet véleménye, az élet-
mad, a kils6, esetleg a csaladnév. Ha
arra kertilne a sor, val6szin(ileg nem
tudndm meggy6z6en igazolni, hogy
valéban ciganyokkal készitettem in-
terjat.

Els6 riportalanyom kivalasztasakor
csak én tételeztem fel réla, hogy ci-
gany (testi jellemz6i miatt), az dvodai
dolgozék nem tartottdk 6t annak (ne-
ve és életmadija alapjan). A beszélgetés
sordn kés6bb el6keriilt, hogy 6 ci-
ganynak tekinti magat, s6t, nem
orommel, de természetesnek veszi, ha
kornyezete a német nemzetiségli apa-
tol sziiletett, egyaltalan nem ciganyos
kilsejd kislanyat is annak tekinti ,,al-
tala”. A vidéki csalad esetében mind
az Onbesorolds, mind az életmdd,
mind a kdrnyezet véleménye alapjan
egyértelm(i volt a helyzet, mig azon-
ban a csaladfé és el6z6 hazassagabol
szarmaz6 fia, illetve a szomszédban la-
ké unokadccse a fizikalis antropoldgiai
jegyek alapjan korantsem , tlintek” ci-
ganynak. Harmadik riportalanyomrol
az Ovodai dolgozék egybehangzdan
allitottak hogy cigany, kilseje alapjan
is ez latszott bizonyosnak, a beszélge-
tés alatt viszont véletlenll sem hozta
szbéba, hogy annak tartand magat vagy
masok annak tartandk. Kozvetlen mo-
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don erre nem szandékoztam rékérdez-
ni, voltak azonban olyan kérdések,
amelyeknél arra szamitottam, hogy
el6keril ez a sz6.

Ha azonban a cigany szarmazast
kézosnek vesszilk a harom esetben,
akkor is a ciganysag harom igen eltérd
életmodot folytatd rétegérdl van szo. A
beszélgetések soran mas-mas érték-
rend, méas horizontok tarultak fol. A
kovetkez6kben azzal szeretnék foglal-
kozni, melyek voltak azok a témak,
amelyek egynél tdbb helyen is el6ke-
riltek, akar kérdés kapcsan, akar
spontdn madon. llyenkor idézem
vagy roviden dsszefoglalom az Atfe-
désben allé szovegrészeket és helyen-
ként megprébalok valamiféle kdvet-
keztetést levonni az ismétlGdés tényé-
b8l és mértékébdl.

Tobb szempontbdl nagyobb az el-
térés a két elsé csaladanya és a jobb-
moda harmadik megnyilvanulasai ko-
z6tt, mint a két els6 interju eltérése
egymastol: témaikban és a felsejld atti-
tldékben tobb volt a kdzds vonds az
els6 két interjuban, illetve a harmadik
riportalany nyilatkozasi stilusa is k-
16nbdzott a két masiktol - 6 az inter-
juhelyzetet tobb magabiztossaggal ke-
zel6 személy benyomasat keltette ben-
nem.

Hasonlésagok, visszatérd
momentumok

Egy tematikus motivum, amely az
els6 két interjualany altal mondottakat
0Osszekoti egymassal az a szegénység és
a létbizonytalansag, valamint a fenye-
getettség érzésének megfogalmazasa.
Mindkét interju soran teljesen spon-
tan médon, kérdés nélkul merult fel a
szegény-gazdag ellentétpar, amely,
Ggy tlnt, a beszél6k szamara épp-
olyan éles valasztévonal, mint a ci-
gany-magyar. ,,Minél gazdagabb az em-
ber, annal szemetebb a gyereke” -
mondja az elsé édesanya. Erre rimel a
vidéki példa: ,Mondjuk egyetlen egy

kislyany van aki kivitelezik, de azt meg
hijaba mondjuk az 6vonéknek, nem fog-
lalkoznak vele. Mondjuk olyan van, hogy
lejonnek ebidelni. A kislyany a Katikat
(az 6 lanyat) nem hagyja ebidelni. Mer
lgyi az ( csaladja nagy gazdag. Az i
csalddjai. Nagy gazdagok. Oszt akké Ugy
mondja Katikdnak: Na témdd ma a kis
fejed? Nem hagyja ebidelni a kislyanyt.”

A fenyegetettségérzet is explicit
modon megjelenik mindkét beszélge-
tésben, bar az els6 esetben nagyobb
hangsulyt kap. Ott a kislannyal szem-
beni elvarasok, ambiciok kozétt visz-
szatérd elem az dnvédelem képessége:
,Sz6val Man6 szeret verekedni. Ilyen,
hogy valaki nagy, aztan elveszi ajatékat
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mer Ugy gondolja hogy az kisebb, atto el
lehet venni, hat az mit le nem vag. Sz6-
val megvédi ami a magaé.” ,,Tudom,
hogy j6 helyt van (az 6vodaban). Az a
legfontosabb™ ,,Mos ha itt az iskolaba
esetleg majd dgy alakul hogy hat mit-
tudomén van sportolési lehetség, hat ak-
kor menjen, de mindenféleképpen az on-
védelem. Nem Ugy hogy azér rajtunk ad-
ja ki, mer azér az nem Uzlet. De ehbe a
vilagha, amilyen szemét vilag van... Ha
most nem ijed meg az arnyékatol hat ké-
s6bb se ijedjen. Annyi sok szemét ember
van.” ,,Mer a Man6 nem néz ki cigany-
nak, de 6ra is akarmikor raszallhatnak. ””

A vidéki csaladban szintén biiszke-
séggel emlegetik a kisfii dvodai vere-
kedésekben aratott gyézelmeit, 6 ma-
ga is csillogé szemmel idézi fol: ,,Mikor
bemegyek az dvodaba, meglatom Ricsit,
Jozsikdnak szélok, mén intézzik is. (A
csaladtagok nevetnek). Egyszer Ugy
megvertem, hogy az orrabul folyt a vér."
A feln6tt mostohafit elmondja, hogy a



diszkéba nem tudnak felmenni 6k, ci-
ganyok, mert a rendez6k beléjik kot-
nek. ,En hogyha bemegyek, nekem tiz
perc mulva vagy itt repll az egyik rende-
z6 laba, vagy itt repll az egyik rendez6
keze. Hogyha tudom, kivédem, én adok
neki egyet, hogyha nem, akkor 6 ad ne-
kem. Széval nagyon ki vannak kiil6nitve
a ciganyok.

Hasonld mentalitasrol szamol be
Michael Sinclair Stewart egy Heves me-
gyei oldhcigany kozdsségben szerzett
tapasztalatai alapjan: ,,Az, hogy egy
nagyobb hatalommal bir6 és gyakran
ellenséges érzelmi{ népesség veszi
Oket koril, azt az érzést kelti a ciga-
nyokban, amit Luc de Heusch képével
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»ostromallapotnak« nevezhetlink”.
(Sinclair Stewart: Daltestvérek, 1993.
0. 130)

A tdbbség viszonya a helyi cigany-
saghoz tobbszor is felmeril a masodik
beszélgetés soran A diszkérol sz6lo
beszdmolét mar idéztem. Nem kevés-
bé negativ élményként szamol be az
unokadcs arr6l, ahogy a helyi iskola-
ban kezelték: ,,ltt a tandrok azt mond-
tak hogy cigany vagy meg hogy hiaba, hi-
aba egész dranfeleltél meg mondott vala-
mit az ember, hidba elmondta az illet§
meg tudta kivilrél a izé afeladatot, vagy
-mittom a hézi feladatot, oszt aszonta
hogy kettes. Vot olyan magyar gyerek
hogy megszdlalt kétszer aszontdk neki
Otds.

A mar emlitett modon kapcsolodik
0Ossze ciganysag és szegénység az alab-
bi révid szovéltasban: ,\Volt ma a
csaladbui olyan gyerek, hogy izé olyan
vit az agya mint a kompjater." (Mosto-
hafid) - ,/1 csaladbui? Mék vét az a
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gyermek, he?”- ,,Nem ebh(ii a csaladbui.
Olyan als6rangu csalad, mint mi votunk.
Oszt olyan agya vot a gyereknek, mint
egy kompjuter. Aszongyak hogy cigany és
agyerek az gy vagott mindent, mint an-
nak a rendje. ”” (Mostohafiu)

Kés6bb ismét: ,,Csak épp van am egy
olyan baj mindenfele, marmint akar az
ember tanulni akar szakmat, odamentéi,
aszongyak hogy cigany vagy, nincs pén-
zed, menj haza. Pedig ez egy rossz szokas
a magyaroknal, man elnézést kérek hogy
egyszer ezt rad is értem.” (Unokadcs) -
,,Ord nem értheted, 6 nem szélt rad egy
rossz sz6t se”;, (mostohafid) - ,,Nem Ugy
értem, hanem hogy ra értem hogy ma-
gyar, mer man &k magyarok minekiink
aszongydk hogy ciganyok vagyunk,
kész... Pedig lehet egy cigany tébbet tud
sokszor mint  némelyik  magyar.
Egynémelyik. ”” (Unokadcs)

Az els6 anyuka szintén spontan
maédon, kérdés nélkil szdmol be az
elGitéletekkel val6 talalkozésrol. ,Elég
nehéz kivivnia az embernek magét. Meg
ugye a ciganyok azok Ugy el vannak itél-
ve sajnos, hogy... Persze amin nem is cso-
dalkozom. Barfaj néha, mer engem is el-
ftélnek. Mer hat azér szerintem latszik
rajtam. Meg hat mittudomén, szerintem
lanyomat is altalam, de hat... inkabb a
német vér it ki rajta.”

Kildndsen izgalmas megfigyelni
azt, ahogy a beszél6k a ciganysagot
mint csoportot jellemzik, egyszerre el-
hatérolddva téle és belesorolva 6nma-
gukat. Ez a téma is tobbszor visszatért
az els6 két interju soran, és soha nem
én hoztam szdba. A mér idézett, 6nvé-
delmi sportrél sz6l6 részlet utdn me-
séli az anyuka: ,,Olyan szérny(, maltkor
jottink, lattam, gyerekek verekedtek,
szérny( volt. Es hat ugye ezek mind ilyen
ciganyok voltak. Mer a Man6 egyaltalan
nem néz ki ciganynak, de 6ra is akarmi-
kor részéllhatnak. Olyan szemét kor-
nyék ez, hogy nagyon. Tele van cigany-
nyal. Nem is az a gond hogy cigannyal,
mer azok kozott is van rendes meg nem
rendes, de hat ezek annyira el vannak

durvulva ezek a gyerekek, hogy nekik a
legszebb jaték az ha pofan veri egyik a
masikat.” Egy kés6bbi mondatanal
nem tudom, szintén a ciganyokra
gondolt-e, de lehetséges: a kislany jo-
v6jére vonatkozéan mondja, hogy ,A
legfontosabb, legyen becslletes. Ne lopjon
mint a tobbiek. Itt van ez a két gyerek
szembe, lopnak mint a szarka. ™

Hasonléan bizonytalan referenciaju
megnyilvanulas a mésik helyszinrél:
(az alabb 'idézett ,,Hat aférjem az még
bintetve sose vét...”” kezdet(i szovegrész
folytatasa) ,,Ugyhogy mi nem olyanok
vagyunk, mint a tobbiek. Hogy na most
itt van egy olyan haz, megyek oszt akkd
betdrok, vagy innen meghalt valaki,
menjlnk csak oszt torjink be™ Késébb
azonban egyértelm{ibb a fogalmazas:
,.Na most, most, most tetliled man csak
megkérdezem, hogy hogyha Pesten ma
igy teszemfel ilyen romaciganyok ha nem
dolgoznak, szerinted azok mibdi élnek?”
,Hat ki mibdi...” (En) - ,Legtdbben a
lopéshui. Lopnak, csalnak, hazudnak.”
(Férj) - ,,Hat most varjél, most Pesten
nincs az a lehetéség mint mondjuk itt
is...” - ,Nagyobb lehet6ségik van!”
(Mostohafid) - ,,Mér, fiam?”- | Hat a lo-
pasra!l” (Mostohafit) - ,,0tt se mind
azér...” (Unokadccs) - ,Hat igen, ott is
vannak kivételek meg mindenféle. De itt
falun nagyobb a lehetéség a megélhetésre
mint varoson.” (Férj)

Hasonl6 véleményt tikréznek az
anya kismamaotthoni élményeit fel-
idéz6 mondatai: ,,Mondjuk vot velem
egy ciganynd, azzal ma nem votak olyan
elnéz6ek mint énvelem. Awal nem Ugy
bantak, me a szemét vot. Hat mondjuk
ciganyok vagyunk, @ is, én is, de azér kii-
16nboznek a ciganyok is, mer van koszos,
is, piszkos is, még piszkosabb is. Oszt
ligyi az olyanokkal ma nem gy foglal-
koznak. V6t kiilénbség. Oszt odapiszkolt.
Odapiszkolt. HU de ideges votak a dokto-
rok is, kismamaszallon is csinyan visel-
kedett, ott is dsszekent mindent, folyoso-
iul kezdve mindent 6sszekent. Ugyhogy
azt el is kulonitették aztdn mitdilink.”
Aprésag, de sokatmond6, hogy ami-
kor arrol mesél, hogyan beszélte ra az
orvost, hogy 6tnapos csecsemdjét in-



kubator helyett inkabb hadd prébalja
szoptatni, nehogy aztan meg elmenjen
a teje, igy fogalmaz: ,,Nem cigankodtam
vele, nem veszekedtem vele, igy mint
ahogy most dlink lelltink és szépen
meghbeszéltiik.”

Az ismétlédés figyelemre méltd: a
két els§ interjialany elmondja, hogy a
csaladnak hitele van a kérnyékbeli
boltokban, illetve a pesti asszonynak a
fénokeinél is, azok hajlandok el6leget
adni a fizetésébdl. Mindkét esetben
olyan a szdvegkodrnyezet, ami azt su-
gallja, hogy ez a tény a pozitiv énkép
fontos eleme a beszél§ szamara, a hitel
annak jele, hogy megbiznak benniik,
elfogadjék 6ket. A kisvarosi csalad-
anya kifejez6 szembedllitassal kijelenti
(miutan mar tébb mas olyan helyet
felsorolt, ahol szintén van hiteluk):
,.0e mondjuk itt van a bét, oda is elme-
gytnk, az is ad nékiink hitelt, meg akar-
hova elmegyiink, adnak hitelt. Ha de
csak ennek a csaladnak. Ennek a csalad-
nak. De m& hogyha elmegyiink a tanacs-
ho vagy a paphoz, na azok mé ezt a csa-
ladot nem segitik.” (V6.: ,,mi nem olya-
nok vagyunk, mint a tébbiek.”)

Szintén a kisebbség-tdbbség prob-
Iémakorbe tartozik a csaladok viszo-
nya az egyes hivatalos szervekhez, in-
tézményekhez. A vidéki interja soran
az anya kérdés nélkil is fontosnak
tartja megjegyezni: ,,Hat a férjem az
biintetve még sose vét, én se vétam. Ugy-
hogy mihozzank a rendérék még sosejot-
tek, hogy na most a Z. csalad ezt csinélt
vagy azt csinalt.”” Nincsenek megelé-
gedve a polgarmesteri hivatallal, mert
mint mondjak, az nem segiti 6ket
semmiben. A konfliktus kilon rétegét
jelenti, hogy a véros (akkor még nagy-
kozség) a hetvenes évek elején jott 1ét-
re két telepllés 0Osszeolvadasabol,
amelyek kozil vendéglatéim a kiseb-
bikben laknak. (A tovabbiakban két
fiktiv betlvel, B.-vel és P.-vel jel6ldm
a két részt, Bp.-vel a varost). Visszaté-
r6 panaszuk, hogy mivel a masik
telepiilésiéi, B a nagyobb, 6k foglaljak
el a hatalmi poziciokat és sajat patria-
juk ciganysagaval kivételeznek az 6
rovésukra. A szavaikban érz6d6 indu-
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lat azt sejteti, hogy ez az ellentét sza-
mukra éppolyan sulyd, mint a ci-
gany-magyar. ,,Olyat irtak a Bp.-i Uj-
sagha, hogy aki kiejti azt a szot hogy
»cigany«, azt 20 ezer forintra biintetik
meg. De akkor a Bp.-i, tehat a P.-i roma-
kat, tehat minket, ha felmegylink B.-re,
mért jelentik ki gy, bent a hivatalban,
hogy »a P.-i ciganyok«?™> fakad ki kese-
r@ien a mostohafiu.

Egy masik intézményrendszer,
amely az els6 két interjuban szoba ke-
rilt az egészségigy volt. A kérhazhoz,
orvosokhoz valé viszony mindkét
esetben ambivalensnek tiint, tekin-
télytisztelet éppugy jellemezte, mint
engedetlenség. ,,Nagyon meg vanfazva,
el kell vigyem orvoshoz. Jobb az elején el-
vinni mint a végén.””, /el a Mano az or-
vostol?”” (én) - ,Nem. Ott azér eléggé el
tudja szérakoztatni magat. Ott vannak
jatékok. Példaul az orvos az csipi, meg 6
is csipi az orvost.””,,Meg orvoshoz is al-
landoan kell jarjak, megfigyelnek™ -
mondja az- els6 anyuka. Kideril az is,
nevelGanyja is orvos, vele maig jo vi-
szonyban van, az 6 férje, szintén or-
vos, latta el Mandt kicsi koraban. Mu-
tatja a terhességi papirjait, elrendezve
tartja Oket egy dossziéban, mindrél
tudja melyik micsoda. Kézben meg-
jegyzi, hogy kedden kellett volna
kontrollra mennie, de nem ment, mert
nem ért rd. Azt is megtudom, terhes-
sége alatt tobbszor beutaltdk koérhaz-
ba, de mindig hazament, két napnal
tovabb még nem birta ,a 24 6rés infu-
ziot”

A vidéken él6 csalad tobbszor sz6-
bahozott panasza, hogy csak a gyere-
keknek van th-kartyaja. ,.ltt hogyha
megh(lnénk, itt a doktorok akké sefog-
lalkoznanak veliink.” Az anya hosszan
és részletesen meséli szuléskor szer-
zett korhazi élményeit, majd a csalad
tobbi tagjanak korhazi tapasztalatait,
melyekbdl szintén vegyes kép bonta-
kozik ki az orvosokrol és névérekrol.
Fontos momentumnak érzem (6 maga
is nagyon kiemeli), hogy bar nagyon

fajdalmasan sziilt, nem jajgatott és
nem kérte hogy segitsenek. Jobban
szenvedtem, mint aki rendesen szilt.
(...)En szigyelltem azt is mondani, hogy
méj hat segitsenek nekem vagy valami.
En szigyeltem hogy ma (igyi ahhoz képest
idds is votam, tan egy se vot olyan id6s a
sziilészoban mint én. Most huszonnegye-
dikén t6tdttem a negyvenegyet. Hat Ugyi
szigyeltem mondani. Jajgatni meg, 609,
tan ott haltam vona meg a sziil6agyon.
Ugyhogy én nem jajgattam, csak egysze-
rlien megniztik a magzatvizet, man kap-
csolték is ram az infazi6t me muszaj
vot.”” Kés6bb visszatér a szégyenkezés
okéra: hallotta, hogy a tobbi szil6 n6-
nek mikor jajgattak ,a doktorok ugye

KEK

izétek hogy »na, akkd nem jajgatott?«
Aszontak neki a doktorok, meg a sziilész-
nd is aszontdk »Akkd nem jajgatott?«.
H& mondom, ha nekem ezt mondjak, hat
én belehalok, mondom.

A harmadik beszélgetés soran az
egészségligy nem kertlt széba.

Ertelemszer(ien mindharom helyen
felmerdilt viszont az oktatasi intéz-
mény - csalad kapcsolat, mint az in-
terjo f6 témaja. Forray és Heged(s
nyoman ennek vizsgalatakor kilén
szempontként kezeltem azt, mennyire
ismeri a szll6 gyermeke oktatasi in-
tézményét, mit tud annak nevelési cél-
jairol, a pedago6gusokrol, a tébbi ott
tanulé gyerekrél. Az emlitett szerzék
roma szil6k iskolaval kapcsolatos at-
titldjeit vizsgalva mér6szamnak te-
kintették azt, hany pedagogussal volt
a szll6knek személyes kapcsolata, ha-
nyat ismernek név szerint, illetve mi-
lyen gyakran jarnak szil6i értekezlet-



re. A szerz6k szerint ezek mutatjak,
azt, hogy a szil6k mennyire tartjak
fontosnak az intézményt, az ott meg-
szerezhet6 kulturdlis és szocidlis tu-
dast. (Forray-Heged(s: A cigany etni-
kum (jjaszilet6ben. 1990. 33-34. 0.)
Az els@ interjuban elhangzik példa-
ul az 6vénékrél, hogy .Az a izéjuk,
hogy senkit nem égetnek le, nem hoznak
kellemetlen helyzetbe.” EbbGIl kider(l,
hogy az o6vodanak sikerilt az adott
szl felé nyiltan is jeleznie a tolerans
hozzaallast és nyitottsdgot mint az in-
tézmény programjanak egyik alapérté-
két. Ugyanez az anyuka név szerint
emliti a kislanyaval foglalkozé felnét-
teket, tudja, mi mindent csinal a gye-
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rek az vodaban, mit eszik és mennyit.
Szavaibél az deril ki, rendszeresen
kommunikal az 6événdkkel, meghall-
gatja tanacsaikat. ,,Egy idébe az volt a
maniéja, hogy azér nem megy Gvodaba,
mer a N. néni benyomja afejit. De hat
ilyet nem csindl.”,,Nem csurizhattam be
egy id6be a hajat, mer az E néni megté-
pi neki. Persze ez is az 6 agyszlilemé-
nye.”Ezek a kijelentések is azt mutat-
jak, hogy az anya informéacidi az 6vo-
darél nemcsak a gyerektdl szarmaz-
nak, hanem a panaszokat leellenérzi,
miel6tt hitelt adna nekik.

Avidéki csaladban magat az unokat
kérdezik meg ajelenlétemben, tudja-e
az 6vondje nevét. ,,Neked hogy hijak az
ovon6det?” - kérdi a férj. A Kkisfid
mond egy nevet, és hogy ,A tobbit nem
tudom.” ,,Akkor buta vagy.” (Férj) -
,Aaaa, mén akkor buta vagy. Ha nem
tudod, hogy hivjdk az 6vonét.” - ,De
most elfelejtettem. Tényleg tudom hogy
hijék, csak nemjut eszembe”- mentege-
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t6zik a gyerek. A mar idézett ebédelés
korali konfliktus kapcsan, mint kide-
ril, tobbszor is beszéltek a kislany
ovondjével. (Ajelenetre aszllék és az
intézmény viszonya kapcsan még
visszatérek).

Harmadik  beszélgetSpartnerem
arult el legnagyobb tajékozottsagot az
6voda és iskola Uigyeivel kapcsolatban.
Mint elmondja, legnagyobb lanya el-
s6-masodik osztalyban kiemelt osz-
talyba jart, ami azt jelentette, hogy az
els6 szintfelmérd id6szak két els6 osz-
talydbdl harmat csinaltak, egy gyen-
gét, egy normalt és egy kiemeltet, le-
csokkentve ezzel az eredeti harminc-
két f6s osztalylétszamot. Harmadik-
negyedikre aztan Ujra két osztély lett,
de allitélag 6todiktl djra bontas lesz,
mert a gyengék nagyon visszah(zzak a
jobbakat. A kovetelményrél megemli-
ti, hogy a szeptemberben indul6 elsé-
soknek novemberre folyékonyan kell
tudniuk olvasni. A lanyai két baratné-
jérél azt mondja, 6k a két legnagyobb
Kislany az osztalyban, tehat valészin(-
leg sokukat latta mar. A pedagoguso-
kat 6 is név szerint emlegeti, és név
szerint felsorolja két nagyobbik lanya-
nak mintegy hat-nyolc osztalytarsné-
jét, baratngjét is, mindezt kilon erre
iranyul6 kérdés nélkil.

A csalad, illetve a gyerek viszonya
az intézményhez azon kevés dolgok
egyike volt, amelyekre nyiltan rakér-
deztem. (Szeret-e a gyerek Gvodabalis-
kolaba jarni, kdnnyen beilleszkedett-e,
vannak-e baratai, a szil6k meg van-
nak-e elégedve az intézménnyel, volt-e
konfliktus a pedagogusokkal). Mind-
ezzel persze szorosan osszefiiggnek a
szUl6k elvarasai az intézményekkel és
sajat gyermekeikkel szemben, ezeket
azonban a kés6bbiekben kuldn, az
ambicidval és a perspektivaval egy he-
lyen vizsgalom majd meg. Az els6 kér-
désre mindegyik helyen az volt a va-
lasz, hogy a gyerek szeret 6vodabalis-
kolaba jarni - a vidéki csaladnal a kér-
dést tovabbitottadk az illetékesnek, az

egyik unokénak, 6 valaszolt igennel.

Az els6 anyuka elmondja, hogy el-
rontotta a kislanyat, mert nagyon so-
kat verte, minden ok nélkil, és az
ovondk voltak azok, akik szdltak,
hogy alighanem rosszul csinal valamit,
mert nagyon agressziv a gyerek (,,...6k
vildgitottak ra, hogy vagy féltékeny a ki-
csire, vagy azt csindlja, amit itthon Iat’).
Azota is nagyon furdalja a lelkiismeret
a dolog miatt, ez a leggyakrabban
visszatéré téméja az elbeszélésének.
Az epiz6d azonban azt is mutatja,
ténylegesen van egylttm(kodés az
6voda és a szil6k kozott.

A maésodik csalad esetében mar
idéztem két konfliktust a pedagdgu-
sokkal, a fiatal feln6tt generacié gye-
rekkorabdl illetve a négyéves kislany
életébdl. Utdbbi esetben, mikor a csa-
lad Ugy érzi, az 6 gyerekik rovésara
kivételeznek egy gazdag gyerekkel, hi-
aba probaltak segitséget kérni. ,,Oszt
ha mondjuk az événének, aszongya az
ovond, hogy hé Katika, ha mér nem ne-
kiink mondod meg. Ha mondjad nékink,
ne otthon mondjad, hanem itt mondjad.
Na 6sz hidba mondja. Osz micsinalnak
vele, semmit.”” A filunoka viszont igy
nyilatkozik: Az én 6vonénim szemiive-
ges, de nagyon rendes.”

A harmadik interjdalany szintén
beszamol egy kisebb konfliktusrol,
amelynek soran azt kérte szdmon na-
gyobbik lanya 6vénéjén, hogy az in-
tézmény nem késziti fel a gyerekeket
az iskolara, tll sok a kotetlen jaték. Az
iskolai tanarokkal kapcsolatban is elé-
gedetlenségrél szamol be: a napkdzis
tanar ahelyett, hogy a leckét csinaltat-
na a gyerekekkel nem csinaltat velliik
semmit, vagy kiviszi Oket a ligetbe
vagy a térre, igy a gyereknek mikor
4-5 o6ra korll hazakeril, még neki
kell allnia leckét irni, és ez nagyon fa-
rasztd. Mint elmondja, ugyanez a ta-
nér alkoholizal is, képes ora alatt el6-
hGzni a laposiiveget, a gyerekeknek
meg azt mondja, kavé van benne, akik
persze latjak, hogy nem. A mar emli-
tett lepatkanyozas is ennek a tanarnak
a nevéhez fliz6dik. A legnagyobb lany
egy masik tanarjaval sincs megeléged-



ve: ,A Luca nénivel volt most kis gond,
mert afogadéoran csupa szépeket mon-
dott az Agirdl, aztan meg lerontotta har-
masra’; nem értik, miért.

Az iskolai elvardsok kapcsan vagy
azoktol flggetlendl, a beszélgetések-
b8l sok minden kiderilt a harom csa-
lad gyermeknevelési elveirdl, fegyel-
mezési maodszereirdl is. Az egykori al-
lami gondozott anyuka veréseir6l mar
esett sz0. Eze+a téma szintén kérdés
nélkal jott el6, rogton a beszélgetés
elején, hogy aztan még tizszer szdéba
keruljon, mindig szinte azonos sza-
vakkal, kis variaciokkal. Az els6 valto-
zat igy hangzott: ,,..most volt egy kis
gond, anyuci elszirta a gyereket.
Mahogy én elsz(rtam. Aztan kifordult
Onmagabol teljesen. Megverte a jatékait,
nekiment mindenkinek, cstnyan beszélt
meg minden. De hét én rontottam el.”
Azt is tobbszor hangsulyozza, hogy
most ezzel felhagyott, miéta az 6vé-
nék szoltak. ,,Najo, szoktam neki ilyet
mondani, hogy »Szijjelvaglak«, de hat
mosma azér nem.” A megvonasos biin-
tetés lehet6sége is felvet6dik: ,,Mikor
iskolas lesz, mé fogom tudni mivel biin-
tetni, mer akko nincs tévé, nincs ez, nincs
az, nincs amaz. Meg eltiltom a baratai-
tdl, mer hat majd ugye eljon az az idé,
hogy hagy jojjon ide a mittudomeénkicso-
da, »J0 kislanyom, jojjon«, »J6, anyuci,
de akkor ott a feltétel, hogy kislanyom,
tanultal? Hoztd egyest, mer ha hozta,
akké nincs izé.” ,,Szoval ha esetleg meg
fogja szeretni a sportot, az dnvédelmet,
ewel esetleg még tudom korrigalni &t
Nem tanultal, nem mehetsz. Vagy elein-
te bintetés. Legyen akkor biintetés, oda
kell menni, nincs mese.” Ugy tiinik, &l-
taldban sokat tervez el6re, azt is hosz-
szan fejtegeti, miket gondolt ki, hogy
nagyobb gyerek ne legyen majd félté-
keny a kicsire. Altalanos elveit is el-
mondja: ,Jtt azér alkoholt nem lat, azér
az nagyonfontos. En is le tudnék zddita-
ni, de hat akkor vagy a pia, vagy a gye-
rek, dontsilk el. Ahol gyerek van, nagyon
meg kell gondolni mit csinal az ember...
Ne lassa aztat, hogy itt alkohol folyik,
mer azér az nem egy Uzlet. Fbleg neki. ™

Atesti fenyitésr6l a masodik csalad-
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ban igy nyilatkoznak: ,,Mi nem ban-
csuk. Mi csak rékiabalunk, de bantani
nem bancsuk a gyerekeket. Man amikor
racsapunk, akké méan aztdn nagyon ki
vagyunk borva. Es ez a bajok, hogy nem
szoktuk bantani ukét, de mikor én kialtok
egyet, akkd menekilnek!” Megkérdez-
tem, mikor kell a gyerekeknek lefe-
kiidni. ,,0k akkor fekiisznek le, amikor
almosok. Mi nem szabjuk meg nekik,
hogy na este van oszt takarodd, vagy el-
jott az id6. Mikor almos, lefekiisznek,
oszt alusznak. Megmosdanak és olyan
szépen elalusznak maguknak. Hat a gye-
rekeknek pizsamajuk van, azt ha felve-
szik, akko még az agybafennvannak egy
kicsit, vihancolnak, utana elalusznak. El-
alusznak. Ennek meg elég ha a kis szemét
megmosom, rogton elalszik. A tokos is el-
alszik hamar, igaz?”

A masik pesti anyuka mind megvo-
nasos buntetésrdl, mind testi fenyités-
r6l beszamol. A megvonas vonatkoz-
hat a tévére, bar azt Ggyis csak péntek-
szombaton nézhetik, hétkdzben nincs
r4 idejik: a leckeiras, vacsora és fiir-
dés utan agyban a helylk. Ezenkivil
eltilthatja 6ket a nagymamatol is, aki-
hez nagyon szivesen mennek. Legna-
gyobb lanyét (gy szoktatta ra a szoba-
tisztasagra, hogy 9 hénapos kora utan
nem tette tdbbet tisztaba, igy hamar
szobatiszta is lett, mert ,,amikor el6szér
bepisilt, kicsipte a seggét és tobbet nem
mert bepisilni”> A rendszeretetre gy
szoktatja a rendetlenségre hajlamos
kdzépsd kislanyt, hogy minden pén-
tek este lesOpri az irbasztalat, néha a
ruhasszekrényéh6l is a foldre szor
mindent. Olyankor tévézés helyett
rendet kell raknia. Elmeséli, hogy
amikor a legnagyobb lanya két olyan
kislannyal kezdett baratkozni, akik
neki nem tetszettek, mert rossz tanu-
16k voltak, nem tiltotta el t6lik,
mondvan, hogy ,.£n magambdl indulok
ki és tudom, hogy amiket az én anyukam
megtiltott, én rittig mindig azt csinal-
tam.” Ehelyett amikor a két kislany
egyszer naluk volt és ,gsak vihogtak és

tényleg nagyon sehogyse néztek ki é a
gyerek mar latszott hogy szégyellte 6ket”,
6 csak annyit mondott: Na jol kinéz-
nek, csak nézzél rajuk. Erre agy el is
szégyellte magét a kislany, hogy nem
baratkozott tdbbet azzal a két osztély-
tarséval.

Végezetill arrél szeretnék beszamol-
ni, melyik szl milyennek latja gyer-
meke boldogulasi lehet6ségeit az élet-
ben, milyen ambicidi vannak ezzel kap-
csolatban, mely tulajdonsagokat és ké-
pességeket tart ehhez fontosnak, illetve
milyen elvarasokat allit gyermeke elé.

Az elsd beszélgetésnek egészen az
elején elhangzott az a kijelentés, hogy
.0y hat a Mand j6. Széval sok minden
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érdekli szerencsére.” Késébb pedig
,.Meg azér érdekeltségi kdre van. ’Mind-
harom beszélgetéshdl az derdlt ki, a
szUl6k fontosnak tartjak, hogy a gye-
rekek valamennyire mar tudjanak irni
mire iskolaba keriilnek. ,,Ugy azér az
abécébdl par bet(it meg tud csinalni. Van
péar betli amit megtud. Ez volt az érde-
keltségi kore, hat ezt csinaltuk- mond-
ja a négyéves Man6 anyukaja. Nala a
névadas is aszerint tortént, hogy segit-
se a kislany boldogulasat az életben:
,.Bizonyos személyek &ltal adom neki a
nevit. Azok nagyszajuak, de a szivikkbe
jok, a Maridk. Ez ilyen nem is tudom,
hogy mondjak, joslas vagy mi. Lényeg,
hogy legyen helyin a szive, becsuletes le-
gyen, a tobbi nem érdekes. Ne legyen bi-
n6z6.”Ez is allanddan visszatéré moti-
vuma a beszélgetésnek, most csak az
egyik el6fordulast idézem. ,,Nem aka-
rom, hogy alkoholista legyen, nem aka-
rom, hogy csavargo link legyen, a lényeg
az hogy becsilletes legyen, és akko a be-



csiiletességbe bennevan minden... Ez a
legfébb vagyam, hogy nehogy megtortén-
jen vele ugyanaz ami velem vagy esetleg
az apjaval. Vagy annak csaladjaval,
vagy az én csaladommal. Példaul az én
csaladom az olyan, hogy ha a lanyom azt
megismerné, azt az életmodot, akkd ha
de ragaszkodna hozza, mer héat ugye
konny( életmod. Hat az pedig nem Uzlet.
Ne a kénny( életmod legyen neki a leg-
fontosabb hanem az amit 6 elér sajat ma-
ga. (..) Lanyom érjen el azt amit & tud
az 6 kis agyaval. Ha lesz bel6le miniszter
lesz bel6le, ha nem lesz, akkor is az én
gyerekem. Ha takaritong lesz bel6le, ak-
kor is az én gyerekem, de becsiiletes le-
gyen. Ha utcaseprd, akkor is. Munka-
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val.. hat a munka nem szégyen. (..)
Nem baj, ha az én lanyom egy takarito-
nd lesz, de akkor is.. Mer példaul ha
miniszterasszony lenne bel6le és szemét
lenne, azt azér nem tudnam elviselni.
Madjuk j6 lenne, ha olyan helyre keril-
ne, ahol azér mittudomén mésokat tud
segiteni. Na nem am az anyagi helyzeté-
bél, mer azt majfogok neki oriilni ha en-
gem segit, azt nagyon szeretem. Széval
példaul nagyon Ggyes, jon nekem ablakot
pucolni... Nagyobb koradba mar azér el
fogom varni hogy 6 is csinéljon valamit,
mer hat azért. Nem biintetésbdl, de mit-
tudomén, szokjon hozza. Ne menjen Ugy
férjhez, hogy mittudomén takaritani se
tud.”

A héazimunka kiemelt fontossagu
tanulnival6 a masik két csaladnal is.
,.Mondjuk olyan is van man, itt van e a
kislyany - felveszi a sepr(t, sepreget. Az
hogyha meglat valamit aféldén, man ve-
szi a sepriit oszt sepri. Ez meg, haf6zok,
vagy az anyjaf6z, még afil is odaall. Ez
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ma mosogatni is tud, soprogetni is tud,
csak féstlkddni nem akar, most
kiaralom.” ,Afid mén az 6vodabul haza
tunna a kisebbiket hozni. Haza tunna.”
Nem lényegtelen, hogy mindez a ,,Mit
szoktak jatszani a gyerekek?’- kérdésre
hangzik el.

Az 8sszel 6vodaba készilg kisfia itt
szintén ,,ma a nagybetliket le tudja irni.
Man teljesen ir. Ugyhogy de csak a nagy-
bet(ikkel, a kicsiket hidba mutassuk neki,
még azt nem akarja. Az 6vodatdl is azt
varjak, készitse a gyerekeket az iskola-
ra. Miutan az anya elmondja, hogy a
nagylanya kisegit6 iskolaba jart, hoz-
zéteszi: ,,Ha most azérjarassuk a gyere-
keket is dvodaba, hogy nehogy odajarja-
nak.” Az 6 sajat édesanyja még nem
tudott irni-olvasm, pedig ha tudott
volna, elhelyezkedhetett volna baba-
ként hivatalosan is, igy is azzal foglal-
kozott. Kérdésemre a kisfit azt feleli,
rend6r szeretne lenni, mert, magya-
razzak a feln6ttek, megtetszett neki az
egyenruha. ,,Még ki tudja, mi lesz még
addig”- flizi hozza a férj. A mostoha-
fit szavaibdl az iskolaban szerezhetd
ismeretek lebecstilése hallatszik ki:
,.Hat én méasodikosan a szorzotablat job-
ban mondtam, mint a tandr. Hama-
rabb.” Az anya erre megkérdezi: ,,Na
oszt te is minek vetted izé...”” ,,Nem vet-
tem hasznat. Tudom meg tudtam, oszt
ott vagyok hogy megtanultam.” De koz-
vetlendl ezel6tt 6 emlegette azt a bizo-
nyos gyereket, akinek olyan volt az
agya, mint egy komputer.

A gyerekeket a harmadik csaladban
is felkészitették az iskolara, az anya
maga tanitgatta otthon a nagylanyat
szamolni meg imi. A gyerekek tobb
kilondrara is jarnak: szamitastechni-
ka szakkorre, aerobicre, hittanra. A
hittant a nagyobbik most abbahagyja,
mert a csalad reformatus, a hittan pe-
dig katolikus, a kdzéps6 kislany en-
nek ellenére tovabbra is jar. A hazi-
munka itt is fontos része a tantervnek,
a nagylanyrdl biiszkén mondja az any-
ja, hogy beagyaz, felmos, mosogat, s6-
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por, vigyaz a kicsire. Emellett koteles-
ségtudo is, nala mindig a lecke az el-
s6, mig a huga a fekete barany, hazu-
dozik, szétszort, rendetlen, nem segit
a héaztartasban. Az O6vodapszichol6-
gus, aki mindharom lanyt ismeri, el-
mondja, hogy a szll6k nagyon sokat
varnak a gyerekekt6l és szigortian fog-
jak Oket. Kérdésemre az anya elmond-
ja, hogy a legnagyobb Iany sem tudja
még mi akar lenni, igaz még csak ne-
gyedikes, de amikor bent jart vele az
irodaban, nagyon tetszett neki a
titkarnéskodés. O ezt nem gy mond-
ja, hanem hogy az lesz, ami az anyu
volt. De a kicsivel is szeret banni, agy-
hogy az is lehet, hogy valami ilyen
6vond vagy gondozond lesz, majd el-
donti, amit akar, 6 nem tervez helyet-
te, mondja az anyja.

Kovetkeztetések helyett

Harom interju Ggyszélvan semmi-
fajta kovetkeztetés levonasat nem teszi
lehet6vé, leszamitva talan a médszer-
tani tanulsagokat, amelyek egy részé-
r6l a beszédhelyzet ismeretetésénél
mar esett sz6. Az interjarészietek koz-
readasa talan annyiban lehet még
hasznos, hogy otleteket, tampontokat
ad a tovabbi, térben vagy id6ben ki-
terjedtebb adatgydjtéshez: Ujabb in-
terjuk készitéséhez vagy egy-egy ko-
z0sség hosszabb tavu résztvevé megfi-
gyeléséhez.
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Harom inteiju roma csaladanyak-
kal a hivatalos oktatassal kapcsola-
tos tapasztalataikrol és gyermekne-
velési kérdésekrol

A harom interjdalany

A) 26 éves, allami gondozottként
n6tt fel, els6 férjétdl elvalt, a t6le szi-
letett kislanya most négyéves, kdzépsé
csoportos. Takaritén6ként dolgozik,
értelmi fogyatékos élettarsaval a hete-
dik keriiletben élnek, egyszoba-kony-
ha-fiird6szobas lakasban.

B) 41 éves, masodik férjével és an-
nak feln6tt fiaval, valamint kétéves
kozos Kkislanyukkal lakik egyiitt,
Eszak-Kelet-Magyarorszagon, egy hét-
ezer lelkes varos szélén, putriban Fel-
n6tt lanya, aki negyedik gyerekét var-
ja, a szomszéd hazban lakik, a tobbi
szomszéd is a csaladhoz tartozik, uno-
katestvéri fokd rokonok. A csalad al-
kalmi munkéakbdl és segélyekbdl él.

C) Harmincas éveiben jaré asszony,
elvalt, de csak papiron, férje autdke-
reskedd, 6 jelenleg héaztartasbeli. Ovo-
das és két also tagozatos kislanyukkal
a hetedik keriletben laknak, masfél
szoba-dsszkomfortos telefonos lakas-
ban.

A beszélgetések témaja: A csalad
eddigi tapasztalatai az intézményes ok-
tatassal kapcsolatban, az 6vodaval/isko-
laval szembeni elvarasok, a gyermekek
helye a csaladban €S aveliik szembeni el-
varasok, fegyelmezési mddszerek, agyer-
mekek leend6 perspektivai. Asponténul
felmerlilt téméak kozil az aldbbiakat
vizsgéltam: a beszél§ énképére vonat-
koz6 kijelentések (viszony a tsbbség-
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hez és a tobbi ciganyhoz,
konfliktusok a killvilaggal), valamint a

szegénység,

csalad viszonya a hivatalos szervekhez
(6nkorméanyzat, rendérség, kérhaz/or-
vos, 6vodaliskola). Az 6vodaJiskola té-
maban szempont volt az intézmény
munkaja irdnti érdeklgdés, viszonyai-
nak ismerete, illetve a kapcsolat a peda-
goégusokkal.

A) és B) megnyilatkozasai kozott
tébb volt a kozds pont. llyen pl. a sze-
génység-fenyegetettség motivum meg-
jelenése: mindkét anya egy alapvetéen
ellenséges kulvildggal szembeni véde-
kezésre neveli a gyerekeket, a rosszin-
dulat forrdsa nemcsak a tobbség, ha-
nem a gazdagok szintén elérhetetlen
vilaga is. Mindkét helyen beszamol-
nak olyan esetekrdl, amikor Ggy érez-
ték, a tdbbség hatranyosan megkilon-
bozteti, megaldzza 6ket. A ciganysag
egészét érintd megnyilatkozasokban
megjelennek a tdbbésg altal hasznalt
sztereotipiak: ,a ciganyok lopnak,
csalnak, hazudnak”, ,a ciganyok ko-
szosak, piszkosak”, de ilyenkor a be-
szél6 elhatarolja magat az altala igy
jellemzett romaktdl: ,,mi nem olyanok
vagyunk, mint a tobbiek”. A pozitiv
énkép elemeként viszont mindkét he-
lyen el6keriil, hogy a csaladnak hitele
van a kdrnyékbeli boltokban, a pesti
fiatalasszonynak a munkahelyén is.

Avidéki csalad nincs jo viszonyban
az oOnkormanyzattal, gy érzik, az
nem segiti 6ket eléggé. A konfliktust
mélyiti, hogy a teleplilés hiisz éve még
két kulon falu volt, és a két fél kdzott
feszilt aviszony. Acsalad Ggy érzi, Ki-

sebb falufélbeli mivoltuk miatt is hat-
ranyok érik 6ket, a tllso oldali roméak-
kal pedig Kkivételeznek.

Az dvodailiskolai életr6l mindhé-
rom csalad részletes ismeretekkel ren-
delkezik, rendszeresen kommunikal-
nak a pedagdgusokkal. Testi fenyités-
rél A) és C) anyuka szamol be, el6bbi
szégyenkezve, utobbi természetesnek
tartja. Mindharom helyen fontosnak
tartjak, hogy a gyerek mar kicsit tud-
jon irni, mire iskoléba kertl. A gyere-
kek pélyavalasztasa még tavoli, nin-
csenek konkrét elképzelések, de a
dontést a gyerekre bizzak. A hazimun-
kaba val6 bekapcsolddast mindenhol
kicsi kortol kezdve elvarjak. A) anyu-
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ka, akinek vér szerinti csaladja lopas-
b6l élt, nagyon hangsllyozza, hogy a
lanya tisztességes, becstletes ember
legyen és a maga erejéb6l érje el amit
el tud.
szive, becsliletes legyen, a tobbi nem sza-
mit. Ne legyen biinsz6” - mondja. C)
anyuka szivesen latna, ha lanyai tit-
karnének, apolénének mennének és
szamos kilénorara jaratja 6ket. Az in-
terjira mindharman szivesen vallal-
koztak, segit6készen viselkedtek.

»Lényeg, hogy legyen helyin a






Felnottkepzes

T. Kiss Tamas

A dolgozat készitdje, ha tréfas ked-
vében volna, akkor valami olyan alci-
met adhatna irasanak - Aesopus utan
szabadon -, hogy ,a libatdl a tlicsdkig
és a hangyaig”.

Tizenharom évvel ezel6tt, egy feb-
ruari napon a kdzm(vel6dési szakem-
berképzés aga-bogardl és lehetséges
fejlesztési iranyairdl vitatkozott sok
ember a Szalay utcaban még ma is al-
16 éplilet elsé emeleti targyal6jaban, A
jelenlév6k osszehordtak tlicskot, bé-
kat, bogarat, amikor az MTA Torté-

tott. Megfogadtam, hogy megirom a
népmiivel§-képzés és a kulturalis ér-
tékkozvetités fejlédéstorténetét. Az el-
hatarozdsomat tett kovette. Hangya-
szorgalommal kezdtem gydjteni az
anyagot és 2000. oktober végén mar a
kiad6 szaméra készithettem a kézirat
korrektarajat, amikor kider(lt, hogy
az evollcid helyett a regresszi6 folya-
matar6l kellett volna értekezni.
Klinghammer Istvan az ELTE rektora
szerint ugyanis a liba id6vel tlcstkre
véltozott. Megirta a Népszabadsag is!1

Foglalkozas, szakma, hivatas

nettudomanyi Intézet vezet6je (aki
egyébként a muzeoldgusképzés szak-
mai vezet6je volt) kért szot, és hozza-
sz6lasat egy hasonlattal inditotta.

Mondanddjat azzal kezdte, hogy
szerinte a népmivel6-képzés hasonlit
a libaképzéshez. (Ajelenlévék nem is-
merték e képzés kovetelményeit.
Csanyi Vilmos etologus pedig nem
volt jelen, hogy tajékoztatast nyujtson
err6l a képzési programrol, ezért min-
denki nagy érdeklédéssel varta a jeles
szakember fejtegetéseit.) A felszolald
Glatz Ferenc szerint a liba ugyan tud
Gszni, de nem olyan j6l, mint a hal, re-
pilni is képes, de nem olyan kivaléan,
mint a fecske és hangja is van, de nem
olyan szép és dallamos, mint egy éne-
kes madaré.

Nem titkolom, akkor megrézott ez

a hasonlat, de elhatarozésra is jutta-*
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Félre a tréfaval. A népmivel6-kép-
zés és a kulturélis értékkozvetités az
0rokds valtozasok és meguljulasok fo-
lyamata. Létez8, a tarsadalom szaméra
fontos, ugyanakkor megfoghatatlan,
mégis konkrét foglalkozas kuzdel-
mekkel terhelt fejl6déstdrténete. Si-
kertdrténet, de jellegzetesen kdzép-
eurépai magyar szakmakarrier torté-
net.

A folyamat genezise

A szakemberek korében egyetértés
mutatkozik abban, hogy a kulturdlis
értékkozvetités intézményes megte-
remtésének és kialakuldsanak el6tor-
ténetét, tovabbd a szakemberképzés
megszilletésének id6pontjat és mind-
ezeknek szinte valamennyi probléma-
jat a modern kor magyarorszagi kez-

* Ezzel a zard tanulmannyal a szerkeszt6ség befejezte az 1999 marciusaban indult ,A

kulturalis értékkozvetitd

szakemberek képzése és munkaerdpiaci

helyzete

Magyarorszagon” cim(i kutatas keretéen késziilt tanulmanyok roviditett valtozatainak

kozreadasat.



deteire, a kiegyezést (1867) kovetd év-
tizedekre lehet vissza vezetni.

A nyugati polgari tarsadalmi fejl6-
dés utjara 1ép6 Magyarorszagon ebben
az id6szakban fogalmazodik meg mar-
kansan, er6sodik fel és kivan intézmé-
nyes megvalositast a mai napig meg-
maradd (elvaras) alapvetd kovetel-
mény, amely a kulturalis értékekhez
val6 hozzaférhet6ség lehetdségeinek
tarsadalmi méretekben (és léptékben)
torténd esélyegyenldségének a megte-
remtését szorgalmazta.2

Az 4ltalanos célok és elvarasok
komplex kérdéskort fogalmaztak meg.
Lényegét tekintve harom alapvetd
problémara iranyult a figyelem.
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1 Az egyik kérdés mar a kiegyezést
kovetd id6szakban a vita targyat ké-
pezte (napjainkban ugyancsak), hogy
az értékek kozvetitésében és feldolgo-
zasanak el6segitésében mekkora sze-
repet vallaljon a tarsadalom, és milyen
mérték illesse meg az allamot?

2. A maésik kérdés arra iranyult,
hogy mik azok az értékek és érték-
rendszerek, amelyek az adott korban
az &llam részérdl, a tarsadalom oldala-
rol, esetleg mindkét részrél egyforman
kozvetitésre (terjesztésre) érdemesek?

3. Végil a harmadik alapvetd kér-
désfelvetés arra vart vélaszt, hogy az
értékek kozvetitéséhez és feldolgoza-
sahoz szlkséges (allami, tarsadalmi
infrastrukturalis) feltételek, hogyan,
milyen mértékben és léptékben intéz-
ményestljenek?3

A kovetkez6kben, a fentiekben
megfogalmazott kérdésekre adott va-
laszok tiikrében tekintem &t a kultura-
lis értékkozvetitést foglalkozassa,

Felnbttképzés

majd tanithaté szakméva nemesitd -
korantsem ellentmondéasmentes, vi-
takkal formalodé - kiizdelmekkel ter-
helt intézményesilési folyamatat.

A folyamat ésfészereplgi

Valaminek vagy valakinek az elne-
vezése (tudatosan vagy kevésbé szan-
dékoltan) tartalmazza és jelzi azt a te-
vékenységet, melyet a szervezet illetve
a személy betolt, illetve betdlteni hiva-
tott.

Az elm0lt mintegy méasfél évszazad-
ban:
¢ a kiegyezést kovet6 id6szakban a
népnevelg;

a szézadforduld éveiben els@sorban

szabadoktato;

a két vilaghdbort kozotti évtizedek-
ben az iskolan kivili népm(ivelés
allami intézményesitését segitd is-
kolan kivili népmdvelg;

¢ aszabadmdivel8dés rovid id6szaka-
ban a szabadm(ivel6dési munkas,
kultaros;

¢ az 1950-es években a partallam ve-

zérelte kulturdlis élet aktivistaja a

kultarvezet6, a kultGrpropagan-

dista kader vagy a kultirhaz igazga-
to;

a forradalom leverése utan (az

1960-as évekt6l) az allampart ira-

nyitotta mivel6dés szakembere a

mindinkabb hivatalnokka val6

népm(veld (aki mivel6dési koz-
pont, mivel6dési haz, klubkdnyv-
tar igazgatd, illetve ilyen-olyan el6-
ado). Az 1970-es évek kozepétdl
mar kdézmdivel6, s6t munkéasmdve-
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a rendszervéltozas utan mlvelédés-

szervez6, kulturalis menedzser,

mivel6dési menedzser (tovabba a

mivel&déssel kapcsolatba hozhatd

kilonféle tertileteken munkalkod-
haté ilyen-olyan szervez§, s6t meg-
jelenik egy olyan (j gy(jt6fogalom
is, mint a human fejleszt6, human
menedzser) megnevezéssel illették

<>

<>

<>

a kulturélis értékek széleskord ter-

jesztésével foglalkoz6 szakembert.

A kutatasok szerint és a megval6si-
tott programok elemzése alapjan bizo-
nyitottnak latszik, hogy a kiilénféle el-
nevezés nem az egységesulés hianya-
val magyarazhat6, hanem az elvéarasok
mddosulasaival és a foglalkozasi funk-
ciok véltozasaival. A mddosulasok ira-
nyai, struktarai és a tevékenységek
tartalmai viszonylag jol leirhatoak a
korabeli tarsadalmi, gazdasagi és poli-
tikai meghatarozok tikrében. Kimu-
tathat6, hogy a kulturélis értékkdzve-
tités szerepei és funkci6i hogyan és
miként alakultak az eltelt masfél év-
szézadban. Erzékelhetd, hogy az or-
szagos és a helyi szakmatérképek ko-
ronkénti megszerkesztésében a ,kér-
nyezetfigg6ség” mekkora szerepet
toltott be. Kérdésként vetddik fel,
hogy mit érthetiink ,kdérnyezetfiiggd-
ségen’™?

Konszenzus mutatkozik abban,
hogy alapvetéen és tulajdonképpen
arrol a jelenségrél van sz6, melyet a
mindenkori tarsadalmi, gazdasagi és
politikai keretek konkrét korilmé-
nyei: igények, sziikségletek, lehet6sé-
gek és a munkaltatok (korabban a ta-
nacselndkok, ma a polgarmesterek)
formalnak vagy kényszeritenek ki. Er-
demes ezeket a kihivasokat kdzelebb-
rél is szemigyre venni.

- El6ljaréban sziikséges megemlite-
ni, hogy az emlitett tarsadalmi, gazda-
sagi és politikai koriilmények elsésor-
ban kozvetetten4 fejtik ki a hatasukat,
az utébbiakat viszont, melyet a min-
denkori, Un. igény és a munkaltato
testesit meg, a kozmuivel6dés szerve-
zeteiben - formaécioktol fliggben -
kdzvetlenebbiil5jelentkeznek.

- Arrél is sz6im kell, hogy a téarsa-
dalmi, gazdasagi és politikai kihivasok
arra késztetik - kényszeritik a képzést
és a gyakorlatot, hogy a korabeli valé-
saghoz (igényekhez, sziikségletekhez
és lehet6ségekhez) - napjainkban - a
business uralta vilaghoz, masként fo-
galmazva a nyereséggel mérhetd ob-
jektivitashoz is igyekezzen illeszkedni.
Tartsa szem el6tt a kulturdlis piacgaz-



daség (amennyiben errél napjaink vi-
szonyai kozott egyaltalan lehet beszél-
ni) szempontjait, amely a kereslet-ki-
nalat relacioban fejti ki a hatasat. A
szakemberek ugyanakkor okkal kér-
dezik, hogy piaci kultararél és/vagy a
kulturalis piacrél van-e sz6? Az elsére
ugyanis a kozgazdasagi torvények
uralma, érvényessége a masikra a kul-
tara aron torténd (allamilag is timoga-
tott) értékesitésének az elGsegitése a
jellemzé.

- A tovébbiakban arrél sem lehet
megfeledkezni, hogy a munkaltato to-
rekvéseiben nem elhanyagolhat6 he-
lyet foglalhat el a ,,szubjektivitas ob-
jektivitéssd transzformélasa”, amely
magéban rejtheti példaul, hogy ,az
egyik nap az egekig magasztosulhat a
népmdivel6, a méasikon pedig porba
sljtotta valhat”. Vagyis aligha hagyha-
to figyelmen kivil az a személyfligg6-
ség, amely nemcsak segit6je, éltetd
kozege az eredményes munkavégzésé-
nek, hanem kiszolgaltatotta is teheti a
szakembert.

Mindharom emlitett probléma er6-
teljesen hozzajérult ahhoz, hogy a
gyakorlati szakembereknek és a szak-
képzésnek folyamatosan célmeghata-
rozasokkal, ondefimalasi kényszerek-
kel és szakmai identitasi kérdésekkel
kellett és kell ma is (indokoltan vagy
indokolatlanul) szembesiilnie.

A vélaszok Janus-arci szakmavilag
struktdrat hoztak létre. A folyamato-
san valtoz6 kihivasok és problémak a
kulturalis értékkozvetitést egyrészt al-
landd innovéciora késztették. Szamta-
lan modern és korszer( torekvés jele-
nik meg a gyakorlatban és a képzés-
ben A kihivasokra és a problémékra
adott valaszok mésrészt - sajnos - in-
tézményesitették azt az ,,6rokds atme-
netiséget”, amely ,,megsziilte a kultu-
ralis  értékterjeszt6 foglalkozasok
»kaini vilagat” is, azt a szemléletet,
hogy a miivel6dési (orszagos, regiona-
lis, helyi) és az intézményi (kilénféle
forméaciokban zajlo) tevékenység ,a
jart utat ne hagyja el a jaratlanért"
vagy az ,,id6szamitas a mindenkori ve-
zet6valtastol Gjra kezddédik” Mindez
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akadalyokat gorditett a ,,szakmai kul-
turélis t6kefelhalmozés” elé és hozza-
jarult az ,,0rokds Ujrakezdés érzésé-
nek” tartositdsahoz.

A problémék felvazolasat kévetben
néhany tovabbi fontosabb csomoépon-
tot érintve kell szdlni a kulturalis ér-
tékkozvetités és a szakképzés ellent-
mondasokt6l korantsem mentes érési
folyamatardl, annak szakaszairdl.

Els6ként kis megszoritassal meg kell
emliteni, hogy szakmank és foglalkoza-
sunk, de a hazai szakemberképzés igé-
nyének is igazi ,szil6je" a 19. szézadi
néptanitd, ,sziil6szobaja” az edtvosi
népiskola, ,nevel6je” a klebelsbergi
népoktatas volt. Maradva a hasonlatnal.
A népmdivelés a ,,gyermekkorat” ebben
a szll6i hazban és kornyezetben élte,
,felcseperedésében” dominans szerepet
toltottek be a ,,szUl6k”. A gyakorlat és
szakképzés alapvet6en ennek az intéz-
ménynek a neveld- és kornyezeti hata-
sara szocializalodott.

Az id6r6l id6re felmeriilé célmegfo-
galmazésok soran, a szakmai identitas
keresési és ondefinialasi torekvések al-
kalmaval, az emlitett ,,gyermekkori
alapélmények” kilonféle intenzitassal
és interpretalassal jelentkeztek. A ha-
tasok alapvet6en két teriileten mutat-
koztak meg. A ,,gyermekkor alapélmé-
nyek” részint ,a lampas szerep tartosi-
tasdval mind a mai napig kisértenek”,
részint a hagyomanyos magyar tanito-
képzés tovabbra is megmaradva a 19.
szdzad végi szakmafilozofiara épuld
polihisztorsagot 6rz6 keretek kdzott, a
népmdivel6i majd a mlvel6désszerve-
z8i gyakorlatot és a szakemberképzést
- hasonlattal élve - hossz( id6n &t
»Szakmai és erkdlcsi pérazon tartotta™.

A mésik terliletet az elméleti hattér
képezte. A gyakorlati munkavégzés-
ben és a szakképzésben (szakmai kri-
tériumként) hosszd ideig, a szakmai-
sag (és a foglalkoztathat6sag) perddn-
t6 kritériumaként foglalt helyet és tol-
tott be dominans szerepet a pedagdgia
tudomanya és pedagdgus végzettség.

A pedagdgia részint (nevelni, atne-
velni, visszanevelni stb.) szandékolt
vagy kevésbé szandékos célkitlizésé-
vel, részint szaktudomanyként torténé
szerepvallaldsaval, tovabbad mint
strukturdlis keret egyarant Kkorlatok
kozé szoritotta, nemcsak a tarsada-
lomban megvaldsulé kulturalis érték-
kozvetités szabadsagat, de a szakem-
berképzés autonom fejlédését is

A felnévekvé nemzedék alakitasat
szolgdl6 pedagbgia (osztéaly-tanéra
szerkezetben tervezd, nevelési célokat
és eszkdzoket konkretizald, folyamat-
ban gondolkod6, mérhet6 és értékeld
sth.) kényszervilaga leképez6dott a
feln6ttek mivel6désére és oktatasara,
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majd az dnkéntességre épild kdzm(-
vel6désre is. Mindez azt vonta maga
utan, hogy a nép mdvelése/m(ivel6dé-
se tervszerd, tervezhet66 folyamatként
értelmez6dott, de a kozm(vel&dés isy
folyamatban 06ltott testet (korabeli
megnyilatkozéasok, kutatasok és publi-
kaciok tucatjait emlithetjik).

A népmdvel6k és az 1990-es évek-
ben megjelend mivel6désszervezdk is
a kozmlvel6dési tevékenységeket
pedagogizalt (tervezett) folyamatokba
kényszeriltek illeszteni, mikdzben a
tarsadalmi mozgasok és valtozasok
nem ,,0sztaly-tanora szerkezetben zaj-
lottak™.

A mivel6dés a nevelési folyamat
vertikumaban (a cél mind tavolabb
torténd helyezése és a cél eléréséhez
szlikséges tobb ,,mivel6dési 1épcs6-
fok™8 beiktatasa) egy ideig ugyan ide-
ologizélhat6 volt és mutatott is némi
rugalmassagot. A helyi tarsadalmi-ko-
z0sségi- individualis igényekre épild



kihivasok és a jelentkez6 Uj diszcipli-
nak azonban egyre kevéshé fértek el a
szlikreszabott pedagdgiai struktdrak-
ban. A tarsadalomban zajl6 m(ivel6dé-
si jelenségek ugyanis a pedagdgiai
szempontok szerint értelmezett kép-
zési folyamatot és gyakorlati cselekvé-
seket talontdl tag horizontalis bévi-
lésre9 kényszeritették. Mindennek az
lett a kovetkezménye, hogy a kézma-
velédés gyakorlata és a szakem-
berképzésben jelentkez6 diszciplindk
szétfeszitették a pedagdgia alapo-
zottsagl szakmaképet és képzési
struktarat. Mindezek egyre gyakoribb
és mind sulyosabb konfliktusokhoz
vezettek nemcsak a gyakorlatban (he-
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lyenként, telepllésenként, intézmé-
nyenként), hanem a szakképzésben (a
tanszékeken) is.10

Sziikséges szoIni tovabba arrdl,
hogy a szakmaképet és a képzés fej-
lesztését/fejl6dését masféle - Aaltalam
lényegesnek tartott - feszultségkeltd
ellentmondasok is befolyasoltak.
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tarsadalom térekvéseivel. A civil tarsa-
dalom onszervez6dését az allampart
kevésbé nézte j6 szemmel. Gondol-
junk csak az 1960-as években kibon-
takozé ifjusagi klubmozgalomra. A
Kommunista Ifjusagi Szovetség (KISZ)
mindent megtett annak érdekében,
hogy ellen6rzése ala vonja a spontan,
alulrol (szervesen) szervez6d6 kozos-
ségeket. Az egyéb kozdsségek csak a
Hazafias Népfront (HNF) keretei ko-
z6tt miikddhettek.

A mindenkori allami (ma onkor-
manyzati is) hatalom alkalmazottaitél
elvarta (s6t id6nként szigortan meg-
kovetelte), hogy az altala preferalt ér-
tékeket terjessze, vagy azt részesitse
elénybe. A tarsadalom viszont joggal
szamitott arra - f6ként a rendszer-
valtozas utan -, hogy a szakember se-
giti kibontakoztatni a polgarok helyi
és regionélis kezdeményezéseit, tamo-
gatja értékrendszereinek és érdekei-
nek érvényre juttatasat. Az 1990-es
évektdl a civil vilag meger6sodését és
miikodését segiteni kivand ,,pérazon
tartott” kozalkalmazott azonban sok-
dimenzi6s ellentmondasos helyzetek
sokasagdba és szOvevényébe talélta
magat.

A dominénsan kdzalkalmazotti sta-
tusban lévé népmdvel6 és mivel6dés-
szervez0, ezért gyakorta kényszeril(t)
arra, hogy szakmai munkavégzése so-

1 Els6ként a szakmai identitdgan ilyen-olyan ideoldgiai szimbélu-

problematikajat kell megemliteni.
Szinte valamennyi korszakban feszlt-
séget idézett el6, hogy a szakembere-
ket alapvet6en és els6sorban allami in-
tézmények képezték (tanfolyami kere-
tek kozott majd késdbb a felsGoktatas-
ban), akiknek allami illetve kozalkal-
mazottként kellett szerveznie a tarsa-
dalom mivel6dési mozgalmait. Gya-
korta el6fordult azonban, hogy a tar-
sadalmi és az allami, elvarasok nem
estek egybe, s6t idénként jelentdsen el
is tértek egymastdl. A legpregnansabb
példat a kozelmult szolgaltatja. A szo-
cialista allam céljai nem estek egybe a

mokat hasznaljon, tevékenysége valo-
sdgos vagy latszat (tgan értelmezett)
politikai szinezetet nyerjen. A szakmai
valtasokhoz (és ,,palfordulasokhoz”)
minték is szolgaltak. Magyarorszagon
a 20. szazadban legalabb hét alkalom-
mal kerult sor rendszervéltozésra.
Rendre-modra sajatos szakmai-és élet-
helyzetek alakultak ki a gyakorlatban.
Pl. aki a két vilaghaboru kozotti kor-
szakban az iskolan kivili népmdivelés-
ben a VKM alkalmazottja volt, a sza-
badm(vel6dés id6szakaban Kkultlros
lett, az 1950-es években kulturpropa-
gandista kaderként munkalkodott,

majd 1960-as évtizedben egész vagy
félallasban kulttrotthon igazgatoként
dolgozott, am az 1970-es évek koze-
pétél mar kdzmlvel6dési, munkas-
miivel6dési szakembernek szamitott,
komoly identitas valsagba kerdilt.

A gyakorlati szakember ilyen koril-
mények kozott igen ellentmondasos
szakmai mintat és modellt tudott mu-
tatni és képviselni. A gyakorlatban al-
landéan napirenden volt a ki a jo
népmiveld”, ,milyen a népmiveld
etikja” véget nem ér6 vitdja.

A népmlivel8 szakos hallgatok sza-
méara a szakmai gyakorlatok soran
szerzett tapasztalatok ellentmondasok-
tol hemzsegd, végletek kdzott mozgo
szakmaképet és szakember modellt
virtualizaltak.

Anépm(ivel6képzés kiizdelmet foly-
tatott azért, hogy a felsGoktatas vildga
elfogadja. Nagyon sok guinyos meg-
jegyzést kellett lenyelniik az oktatok-
nak, amit6l a mindenkori hallgatok is
sokat szenvedtek. A képzési progra-
mok tananyagainak ideolégiai atitatott-
sdga és a ,,valo vilag osztalytermeiben”
tapasztaltak kozott jelentds eltérések
hizodtak meg. A tanszékek oktatoi al-
tal képviselt nézetek is igencsak széles
értékskalan helyezkedtek el

Mindez oda vezetett, hogy a gya-
korlatban tapasztalhat6 ellentmondas-
ok a képzés legitimizacids harcai, to-
vabba a gyakorlatelmélet-képzés kozti
hidnyos parbeszéd ,,Iéglires tere” szin-
te permanensen tartésitotta a kultura-
lis értékkozvetités és a szakemberkép-
zés identitas problémait.

2. Masik lényeges feszultségkelté
tényez6 valdsaggal leképezi a néptani-
to kozhelyszeriivé redukalt tarsadalmi
statusat. A tanitét ma is szokas nevez-
ni ,a nemzet napszamosanak”. A nép-
mvel6rél viszont joggal lehetne
mondani, hogy a ,,kompromisszumok
robotosa”. Kiléndsen az un. ,.egysze-
mélyes mivel6dési hazak” szakembe-
rei érdemelnék meg ezt a titulust. A
kulturdlis értékterjesztés viladgaban
azonban nemcsak a gyakorlatban
munkalkoddé szakemberek kénysze-



mitek a kompromisszumok robotosa-
ivd valni, hanem a felsGoktatasban
dolgoz6 oktatok, s6t a tudomanyos
kutatok is.

A képzési programban hossz( idén
keresztil, ha kulénbdz6 mértékben,
de jelen volt a mindenkori vezet6i esz-
meiség és politika. Az oktatas sem ke-
rilhette meg, hogy kompromisszu-
mokat ne kényszeriiljon kétni Hason-
l6an, mint a gyakorlatban ezen a terii-
leten is tetten érhet6 annak a ,,dualista
szerkezetnek”, a kialakulasa, melynek
a lényege, hogy az 1970-es évektdl az
1990-es évek felé haladva a dokumen-
talt és a minisztérium altal el6irt tan-
tervi céloktol mindinkabb eltéré kép-
zési gyakorlatll alakul ki, az el6addk-
ban elhangzé el6adasok tartamai a va-
16 vilagrdl kezdenek szélni.

A szakképzésnek az ideologiarol és
politikardl valo levalasa ugyan megkez-
dédott a rendszervaltozas idészakaban,
de korantsem ellentmondasmentesen
és megitélésem szerint még nem ért vé-
get.

- A kdzm(vel6dési tanszékek egy
része a felsGoktatasi struktirabol ado-
dban (korantsem Onszantabdl) olyan
szerkezeti egység létrehozéasara kény-
szerlilt, amelyben fuzionalni kellett
volt marxista képzési egységekkel. Ta-
I&n a leginkdbb kdzismert ok az volt,
hogy az ideoldgiai tanszékeken okta-
tok kozul szdmosan - elsésorban a
volt Szovjetunidban, illetve megyei
varosi partbizottsagi tevékenységeik
soran megszerzett - tudomanyos
(kandidatusi) fokozattal rendelkeztek,
és mindsitett oktatoként kapcsoldd-
hattak be a képzésbe. A tényékhez tar-
tozik az is, hogy tébben valddi tudo-
manyos eredményekkel jarultak hoz-
z4 a szakmai képzés fejlesztéséhez.
Ennek ellenére formailag visszaigazo-
16dni latszik: a kulturdlis értékkdzve-
tit6 szakemberképzés tovabbra is ,,jog-
utédja” a korabbi évtizedekben a kul-
tarat ideologiai-politikai tevékenység-
ként kezel§ nézetrendszemek.

- A képzési programok mindegyike
hangoztatja a kulturalis értékkozveti-
tés ideoldgiai és politikai semlegessé-
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gét a massag elismerését a toleranciat.
Az oktatok egyre inkabb tartézkodnak
a tantargyak ideologizalt oktatasatol,
és mindinkabb figyelembe veszik a
kultdra valésagos, pluralisztikus szer-
kezetét. Jol kitapinthatd a kulturalis
értékkozvetités egy-egy teriiletét meg-
célzd, karakterre torekvd, piaci szem-
pontokra figyel6 szakképzés formalé-
dasa és kialakulésa is. A képzések egy-
re inkdbb az Un. alapképzést részesitik
elénybe, amelyre specializaciok
(szakiranyok, modulok) éptlnek, és
figyelembe veszik a gyakorlati szak-
emberek szdméra kotelezGen el6irt
120 6ras tovabbképzés nydjtotta lehe-
téségeket is.

A Kképzési iranyultsagok kozotti
nideologiai” eltérés legfeljebb abban
mutatkozik meg, hogy a nemzeti érté-
kek és a nyugati vilag értékrendszerei
mekkora helyet foglalnak el, és milyen
szerepet tdltenek be az egyik vagy a
masik f@iskolan, egyetemen foly6
szakemberképzésben.

- A kozml(ivel6dés gyakorlataban a
rendszervaltas el6tti évtizedekben jel-
lemz6 ,.egyiranyba figyelést“ felvaltot-
ta a ,tobbiranyba, de legalabb
kétiranyba tajékoz6dd” magatartds. A
szakember, ha eredményes munkat
szeretne végezni, akkor alkalmazkod-
nia sziikséges a mindenkori orszagos
politikdhoz, nem hagyhatja figyelmen
kivil az onkormanyzati politikat, és
figyelemmel kell lennie a helyi tarsa-
dalom igényeire is, mert egyébként
aligha lesz elfogadott a munkaja és
eredményes a kildnféle palyazatokon.

mUvel6déstorténeti korszakolastol. A
mésodik szakasz a 20. szazad utolso
évtizedében kezd6dott, amikor a kul-
turalis értékkozvetit6é népmdivelés
mellett el6térbe keriilt a mivel6dés-
szervez§ és a menedzser-tipusu tevé-
kenység. Az utébbi periédust tulaj-
donképpen célszerli atmenetinek te-
kintem, hiszen a gyakorlatban eré&tel-
jesen keverednek még a népmdiveldi
tevékenységek (attitlidok) és a mive-
I6désszervez6i funkciok, jollehet a
munkavégzés céljai, metodikai és esz-
kozei kozott mar markans eltérések
fedezhetGek fel. A kiilonbségeket és a
két munkavégzési iranyultsdg egymas
mellettiségét érzékelteti az a kutatas13
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is, amely 1999 tavaszan indult és
2001 végén zarult.

4. A szakmakeép alakulasat, a kép-

zést és a gyakorlatot befolyasol6 fe-
sziiltségforras a kultarafinanszirozas
kérdéskore.  Megemlitve néhany
konkrét problémat: felerdsodott a ke-
reskedelmi szemléletli anyagi és szel-
lemi kulturalis vallalkozas iranti igény
és kényszer, amely a termék eladhatd-
sagat tekinti mértéknek és mércének.
A rendszervéltozast kovetd években
jelentkezd és intézményesild Gj tipu-

3. Ugyancsak fesziltséget idézetsli magatartds mindaddig nem okoz

el6 a kulturdlis értékkozvetités kiala-
kulasanak és torténetének a foglalko-
zé&s tukrében tértén6 szakaszokra ta-
golésa is.12

A kutatasok tAmasztjk ala, hogy az
els6 szakasz a kiegyezéstl az
1989/90. évi rendszervaltozasig tar-
tott, amelyre alapvet6en a népmivelés
volt a jellemzd, fiiggetlendil az ismert

problémat a kulturélis értékterjesztés-
ben, ameddig nem hatalmasodnak el a
»fogyasztasra 0sztonz6 plaza” tevé-
kenységek a ,cirkuszt és kenyeret a
népnek” tdmegszorakoztatd, valamint
a ,kosztiimos kultirat” terjeszt§ to-
rekvések! A szakemberek sokasaga
napjainkban talan jobban 6&rlédik a
tartalmas és igényes kultarakodzvetités,
a munkaltatoi elvards és a bevételi



kényszerek ko6zott, mint a multban.
Nagyon nehéz megtalalni a mértéket
és a helyes aranyt. Aligha megkerilhe-
t6 problémat fejez ki az a gyakorta
emlegetett kinai mondas is, miszerint
,Virdgozzék minden virdg”. A kulturéa-
lis értékek kozott a szelekciot a libera-
lis piacgazdasag végezze el. Az allam
tartsa tdvol magat a kultura vilagatol.
A szabadverseny azonban beléthatat-
lan kovetkezményekkel jarhat. A sza-
badpiac uniformizal, azt részesiti
elényben, amin profitot remél. A to-
megkultdra a kommersz olyan mér-
tékben vélna uralkodéva, amely ko-
molyan veszélyeztetné nemcsak a
nemzeti értékeink apolasat, hanem a
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kultdra nemes, egyetemes értékeinek
a megmaradasat is. A ,,szabadon vira-
gozzék minden virag” elve a kultdra-
ban nem jelent méast, mint azt, hogy
hagyjuk a ,kertet elgazosodni”, a ,,ne-
mesitett virdgokat” kipusztulni. Mind-
ez azt kivanja, hogy az allam legyen
jelen a kultdra finanszirozasaban.
Ugyanakkor jogos az a félelem is,
amely elismerve az allam j6 sz&ndéka
beavatkozasat attol tart, hogy Ujraéled
az etatizmus. A hatalom szaméra a
kultdra allami tamogatasa kecsegtetd
lehet&ségeket kinal. A kormanyzati fi-
nanszirozas rendje és iranyultsaga
ezért nagy odafigyelést kivan. A meg-
oldast az segitené el6, ha a kultira
nemzeti és egyetemes értékeinek létre-
hozasat—védelmét—terjesztését segitd
allami tamogatasok tartézkodnanak az
ideoldgiai-politikai torekvések realiza-
lasét intézményesit6 kulturdlis néze-
tek kormanyzati finanszirozasatél. A
kultarafinanszirozas 6rokolt problé-
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maja az Un. ,,giccsadoként” ismert je-
lenség mechanikus kezelése. Ennek a
lényege egyrészt az, hogy a kdonnyd
mifaj ,,ad6fizetéssel” jaruljon hozza a
magas kultira fenntartdsdhoz. Az au-
tondm kultdra, a mivészetek vilaga
HKitartottként” fogadja el ezt a helyze-
tet. (Azt hiszem, szlikségtelen kiilénb-
séget tenni a ,finanszirozas” az ,.eltar-
tas” és a , kitartas” intézménye kozott!)
A lényeg masrészt az, hogy a kultura-
lis élet egyik teriletér6l torténik az
anyagiak ,,atszivattylzasa” a kulturalis
élet mésik teruletére.

A kulturélis élet finanszirozdsanak
masik hagyomanyozdédott problémaja
kdzgazdasagi szemlélethen gyodkere-
zik. A kdzgazdasz raciondlisan érvel,
amikor arra hivatkozik, hogy a kulta-
rara fordithatd tAmogatasok nagysagat
megszabja a gazdaség teljesit6képessé-
ge. A gazdasag és a termelés innovaci-
6jat viszont a human eréforras min6-
sége, minémuisége hatdrozza meg -
opponal az oktatds a kdzmivel6dés és
a tudomanyos élet szakembere. A 21.
szazad elején megérett arra a helyzet,
hogy a kultira finanszirozésa terén
folytatott évszazados vita - ,a tyuk
volt-e el6bb vagy a tojas” - végére
pont keriiljon. A kérdés megfogalma-
z&sa és a probléma felvetése ugyanis
mar eredetileg rossz, téves. Visszautal-
va ezen a téren is a bevezet6ben emli-
tett ,,természettudomanyi indittatasa”
hasonlatra: a tyukok kialakulasat
megel8zték a dinoszauruszok, az élet
magasabb szint(i tovabbfejlédése pe-
nak” a torténete.

Osszességében elmondhat6, hogy a
kultara finanszirozas ellentmondasai
is jelent6s mértékben hozzajarultak a
gyakorlatban munkalkod6 népmdve-
16, miivel6désszervezé meghasonlasa-
hoz, identitasiproblémaik tartdsitasa-
hoz, mikézben nem hagyjak érintetle-
nil a szakemberképzést sem. Etikai és
mordlis kérdések fogalmazédnak meg,
melyek nap, mint nap arra kényszeri-

tik a szakembert, hogy vélasszon a Jo-
zsef Attila altal megfogalmazott kétfé-
le magatartasforma kozott: ,,miért le-
gyek én tisztességes, Kiteritenek ugyis,
miért ne legyek tisztességes, Kiterite-
nek dgyis”!

A szakképképzés alakulasanak
allomasai a kulturalis értékkozvetitd
tendenciak tlikrében

Amennyiben a fentiek tikrében vaz-
latosan és nagy vonalakban attekintjlik
a szakemberképzés fejlédési folyama-
tat, akkor a képzés intézményestilését
viszonylag jol koriilhatarolhaté fébb
szakaszokra és csomopontokra (allo-
maésokra) tagolhatjuk.

¢ Akiegyezést kovetd id6szakban
a népneveld kulénféle tanfolyamok és
képzések segitségével bbvitette és sa-
jatitotta el a nép neveléséhez elégsé-
gesnek és szilkségesnek tartott ismere-
teit, igyekezett megfelelni a ,,minden-
hez ért6 szakemberrel” szemben ta-
masztott tarsadalmi és allami elvéra-
soknak. (Pl. kételezd volt elsajatitani a
selyemhernyé-tenyésztési és tlizoltasi
ismereteket, a filoxéra elleni védeke-
zést, részt kellett vennie a népszamla-
lashan, az allatallomany dsszeirasaban
stb.)

Aszazadfordul6 évtizedében elStér-
be keriil a mindjobban izmosodé és
szinesed6 feln6ttoktatas (pl. analfabé-
ta tanfolyamok, szaktanfolyamok, fel-
vilagositd és tarsadalmi ismereteket
terjesztd el6adasok tartdsa stb.). Szer-
vezett keretek kozétt torténik a tani-
tok felnbttek oktatisara torténd fel-
készitése (pl. hogyan kell jol és haté-
konyan el6adast tartani). Mikdzben a
pedagdgusok mind er6teljesebben til-
takoznak a ,,mindenes szerep”és a tll-
terhelés ellen 14

¢ AKkét vilaghabor( kozétt az isko-
lan kivili népm(velési tevékenységek
szervezésére és lebonyolitasara a tanfo-
lyami keretek mellett a tanitoképzok-
ben is képezni kezdik a leendd tanito-
kat. A népmdivelésben résztvevék kore
intézményesen kiszélesedik. A tanitok



és tanarok mellett az értelmiség felada-
tava bévil a nép mlvelése. Az értelmi-
ségi rétegek képvisel6i (els6sorban alla-
mi alkalmazottak) népmdivelési tanfo-
lyamokon vesznek részt. A tanitokra
harulé terhek azonban tovébbra sem
csokkennek. A tanitok tiltakozasa egy-
re szervezettebb formakat olt. A peda-
gogusok kdvetelik a népmdvelési tevé-
kenység 6nallo foglalkozasként valé al-
lami elismerését.

¢ A szabadm(vel6dés id6szaké-
ban (kilonféle péartok, tarsadalmi
szervezetek és még a Magyar Radio
»Korabeli tavoktatasi programjaval” is)
tanfolyami keretek kozott képezik a
nem féhivatasi népmivel6ket (kul-
tarmunkasokat), a Tanitoképzd Inté-
zetekben pedig sor kerilt a szabad-
mivel6dési ismeretek oktatdsara. A
népmivelés kezd intézményesen le-
vélni a tanito tevékenységérdl, az isko-
larél, hogy helyette (és mellette) a tar-
sadalom altal létrehozott szervezetek
és ,,0nkéntes kultirmunkasok” lassak
el a nép mlveléséhez sziikséges fel-
adatokat.

¢ Szadmos torténész altal a fordulat
éveként szdmontartott 1948/49-et ko-
vet6en megkezdddott a hivatasos nép-
mivel§ kaderek (tulajdonképpen
kultarpropagandistak) képzése. Létre-
hozzék a népmlivelési gimnéaziumokat,
és megszervezésre keriil a Népmdivelési
Minisztérium Moncz Zsigmond nevét
visel6 harom éves iskolaja. (A gimnazi-
umi oktatas egy éven beldl, a Méricz
Zsigmond Népmdvelési Iskola harom
év mulva felszamolasra keril.) A kom-
munista part altal elfogadott és szorgal-
mazott program a kultarotthon létesi-
tés/épités sziikségszer(ien féallast nép-
mivel6ket igényel.15

¢ Adebreceni Kossuth Lajos Tu-
domanyegyetem Neveléstudomanyi
tanszék keretei kdzétt népmdlvelési
szeminarium indul 1956 Gszét6l egé-
szen 1963-ig.

¢ Fd&szakos népm(ivel6 képzés ke-
ril meghirdetésre az 1961/62. tanév-
t6l az ELTE Konyvtartudomanyi tan-
székén (alapvetd iranyultsdga szocio-
l6giai).
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. A Tanitoképzd Intézetekben
Népmivelési ismeretek c. tantargy kere-
tében oktatjak a népmdivelés elméleti,
de elsésorban praktikus tudnivaloit.

¢ A Tanérképz6 Féiskoldkon is
Népmivelési ismeretek c. tantargy kere-
tében taldlkoznak a hallgatok a nép-
miiveléssel.

¢ Az 1962/63-as tanévtdl Szom-
bathelyen, az 1963/64-es tanévtdl
Debrecenben is megkezdédik a tanitd
szakroél levalé népmdivelés-kdnyvtaros
szakos képzés.

¢ Az 1963/64-es tanévtdl a Kos-
suth Lajos Tudomanyegyetemen f6-
szakos képzés lesz a népmfvelés
(alapvetd iranyultsaga andragogia).

¢ Az 1970-es évek kozepétdl a
Tanitoképzd Foiskolakon népmivelé-
si szakkollégiumok kertilnek meghir-
detésre. Népmdivelési (kdzmdiivel6dé-
si) tanszékek (tanszéki csoportok) ala-
kulnak meg. Megsz(inik a szombathe-
lyi és a debreceni népm(ivelés-konyv-
taros szakos képzés.

¢ Az orszag valamennyi Tanar-
képz6 Foiskolajan az 1970-es évek
kozepén népmivelési (majd kdzm(-
vel6dési) szakcsoportok, tanszékek
jonnek létre. F6szakka valik a nép-
mivel6képzés. Sziikséges megjegyez-
ni, hogy a 70-es években a népmf(ive-
lésrél kdzm(velGdésre torténd foga-
lomvaltas egyben azt is jelenti, hogy a
kéz mlvel&déselb részint sokkal szé-
lesebb kor(i és szinesebb tevékenység,
mint amihez a legjobban felszerelt
mivel6dési haz képes lehet6séget te-
remteni, részint olyan kozOsségkép-
ben torténik a gondolkodas, amely ki-
kezdi az Un. kollektivizmus eszméjére
épulé kozosségfelfogdst. A képzés
ezekre a valtozésokra (a harom ,T”
nyUjtotta lehetéségek alapjan) specia-
liz&ciok inditasaval tud reagalni.

¢ Szadmos nagyvaros kozépisko-
lajaban az 1975/76. tanévben meg-
kezdddik a kozépszintl gyljtemény-
kezel6i (kdnyvtar, mizeum és levél-
tar) képzés. A minisztérium felfiig-

gesztette az ELTE népmdivel6 szakara
torténd felvételt.

A képzés mind a mai napig sziine-
tel.

¢ Atérca engedélyezi két Tanito-
képz6 Fdiskola kutatasi-képzési kisér-
letét. Esztergomban és Jaszberényben
a haroméves tanitdszakkal szakparban
négyéves népmdivelés és konyvtaros
szakos képzés indul 1987/88-ban.

¢ 1991-ben a tarca szakképzési
bizottsdganak javaslata alapjan, f6is-
kolai szinten mi(vel6désszervez6,17
egyetemi szinten kulturalis mene-
dzserképzés indul meg, a nép-
mivel6képzés jogutddaként. A debre-
ceni és a pécsi egyetemen kezdetét ve-
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szi @ kulturdlis menedzserképzés. A
testlilet egyben azt javasolja, hogy a
képzési egységek neve Mlvel6déstu-
domanyi tanszékre valtozzon. A f6is-
kolai tanacsok figyelembe veszik az
ajanlast, de kilonféleképpen donte-
nek, jelezve a szakképzési iranyultsag-
ok differencialodasat.

Aképzés igyekszik illeszkedni a kul-
turalis élet plurdlis szerkezetéhez, a dif-
ferencialédd kulturalis értékterjesztd
tevékenységekhez. A rendszervaltozas
utan kilonbdz6 okbdl megszilinik a
debreceni, a sarospataki és a zsambéki
féiskolakon folyd népmdivel6képzés.
Az ELTE tovabbra sem indit egyetemi
képzést, és Ugy tlinik, hogy egyel6re
nem is all a szandékaban (Ugynevezett
OKJ-s tanfolyamokat hirdet) csak a f6-
iskolai kardn van mliivel6désszervezd
szak. Ugyanakkor az ELTE Tanito- és
Ovoképz6 Foiskolai Kara ismét meg-
hirdeti a korabban megsziintetett m-
velGdésszervezd szakot.



A folyamatfolytatasa

Az orszagban bekdvetkezd gyors és
alapvet6 valtozasok, a szakmai elvara-
sok nemzetkdzi méretlivé torténd ki-
terjedése, tovabbi és a korabbi évtize-
dekhez mérten masféle kihivasok
strukturdlis és tartalmi valtozasokat
kivannak meg nemcsak a szakember-
képzésben, de a kulturalis értékkdzve-
tités gyakorlataban is. Erdemes ezek
kézll is megemliteni néhanyat.

- Alapveten fontos szakmai felis-
merés, hogy a kulturalis értékkdzveti-
tés struktirajat a strukturalatlansag
jellemzi. Szent-Gyorgyi Albert Szege-
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den aJozsef Attila Tudomanyegyetem
Klubjaban tartott el6adasaban ponto-
san és szamunkra is megszivelend6
maddon fogalmazott, amikor arrél be-
széIt, hogy az életjelenségek alapjat ré-
szint strukturaltsag (sziv, maj, tudé
miikddése sth.) részint a strukturalat-
lansag (vér, testnedvek helye és szere-
pe sth.) alkotja. A strukturdlatlansag
lényege az, hogy nem alkot szilard
szerkezetet, mert példaul ha ereink-
ben megalvadna a vér, akkor meg-
szlnnék létezni. A strukturdlt és a
strukturalatlan organizéciok egyutt-
miikddése nélkil nem johet létre sem-
miféle életjelenség. Szerepcsere nem
létezik. Ugy vélem szakmank lényege
a kulturdlis értékkozvetités jellemzgje
is az, hogy véltozékony, mozgékony,
mert ez a strukturalatlansag felel meg
a kulturéalis élet természetének, a m{-
vel6dés viladganak és az organikus sze-
mélyiségfejlédésnek. A népmdivels és
a mivel6désszervezd tevékenysége is

Feln6ttképzés

akkor valik eredményessé, amikor a
gondolkodasat és cselekvéseit nem a
sémak vezetik. Kerili a ,,cs6latast”,
még ha léteznek is szlikebb és tagabb
nyilast csdvek, mert ez a lényegen mit
sem véltoztat.

- Hosszu évek 6ta népszerl a nép-
mivel6, a mlvelG6désszervez6 és a
kulturalis menedzserképzés. Tobb-
szoros a taljelentkezés (egyébként a
népmivelés szakra a megalapitasatol
kezdve mindig nagyszdmban jelent-
keztek a fiatalok, jollehet rendszere-
sen megismétlédtek - féként - a pe-
dagdgusképzés részérdl azok a josla-
tok, melyek néhény évet prognoszti-
zéltak a képzésnek). A rendszervalto-
zé&s utan lehetévé valik az 6nkoltséges
(koltségtéritéses) képzés beinditasa
nappali és a levelez6 tagozaton egy-
arant. Az intézményeket jelent6s be-
vételekhez juttatja a szak, ezzel is bi-
zonyitva piacképességét. Akadnak,
akik azt allitjak, hogy a szak elvégzése
csekeély erdfeszitést kivan, azért nagy a
tuljelentkezés. A felvételi ponthatarok
azonban folyamatosan megcéafoljak az
allitast. Példaul a Szent Istvan Egye-
tem JFK miivel6désszervezd szakara a
2001/2002. tanévre felvett hallgato-
nak 116 pontot kellett elérnie a lehet-
séges 120-bol, amig a tanité szakra 60
pont is elegendének bizonyult! A
szakemberképzés szerkezete arra to-
rekszik, hogy illeszkedjen a munka-
erpiaci elvarasokhoz. A most befeje-
zett kutatdsok bizonyitottdk, hogy
amig a mdvel6désszervezd szakon
végzettek a munkaer6piac horizonta-
lis sikjan kereshetnek és talalnak elhe-
lyezkedési lehet6ségeket, addig mas
oktatéasi forméak szdmara (melyek egy-
egy - tandr, tanito, agrar, sth.- szak-
mara képeznek) a munka vildganak
vertikdlis strukturdja tud csupan
munkalehet6séget nyujtani.

A statisztikai adatok azt mutatjak,
hogy a miivel6désszervezd szakon tul-
képzés torténik mikdzben a kulturalis
értékkozvetités intézményei és szerve-

zetei szinte alland6 szakember hiany-
nyal kiiszkddnek. Mi idézi el§ ezt az el-
lentmondast? A 2001 végén befejezett
kutatdsok az aldbbiakra hivjak fel a
figyelmet. Az orszag mivel6dési otthon
(k6zbsségi) tipusd intézményeinek
korszer(isége, technikai felszereltsége a
szakemberek bérezése nem vonzo a fi-
atal diplomésok szdméra. Hatalmas
vonzoer6t és munkaerdpiacot jelent a
média. A kilonb6z6 médiumok szinte
keresik a mivel6désszervezd szakon
végzett fiatalt. Az életmdd ,,nem szok-
vanyos volta”, a munkavégzés jellege és
a kovetelmények, melyek alapvet6en a
képességeket és a készségeket részesi-
tik elénybe - példaul a munkaltatot az
érdekli, hogy tud-e jol irni, szépen be-
sz&Ini, milyen kommunikaciés és szer-
vez6i képességekkel rendelkezik, fellé-
pése mennyire megnyerd, meddig
hasznalhat6 stb. - ugyanakkor fluktua-
ciét eredményez. A kulturalis vallalko-
zasok ugyancsak nagy érdeklédést ta-
nisitanak a szakon végzettek irant. A
kilonféle kdzvélemény- és piackutatd
cégek, a kilénbozé profild rendezvé-
nyek szervezésére szakosodott szerve-
zetek, utazasi irodak, reklamiigynoksé-
gek gyakorta keresik meg a képz6 in-
tézményeket. Az intenziv munkavég-
zés, a profittermelés kényszere azon-
ban kiméletlen elvéarasokat allit a fiatal-
lal szemben. A lassan er6re kapé civil
tarsadalom is igényli a m(vel6désszer-
vez6 szakon végzett fiatalokat,
mikdzben az egyestletek és alapitva-
nyok anyagi helyzete és lehet6sége ma
még kevésbé tudja biztositani a mun-
kavégz6 egzisztencidjat. Jelent6s mun-
kaer6piacnak szdmit a feln6ttképzés. A
munkaligyi (atképz6) kozpontokban
foglalkoztatottak tdlnyomé tdbbsége
azonban pedagdgiai végzettséggel ren-
delkezik, amely ma még akadalyozza a
mivel&désszervezd szakon végzett -
tobbek kozott -, komoly andragégiai
felkészltséggel rendelkezd fiatal alkal-
mazését.

Végezetiil kevésbé elhanyagolhatd
korilményként sziikséges megemlite-
ni, hogy a kulturdlis értékkdzvetités
vildga olyan életmddot kivan meg a



szakembert6l, melyet nem biztos,
hogy tud huzamos ideig €éIni? A tarsa-
dalom sz&méra fontos és nélkildzhe-
tetlen kulturalis élet miikodése és mii-
kodtetése ugyanis hihetetlen maédon
képes elhasznalni (gyakorta kiégetni)
az embert.

A kutatés azt igazolta vissza, hogy a
mivel8désszervez szakon végzettek
olyan ismeret- és tudasanyag birtoka-
ba jutnak, amely segitségével a vald vi-
lag jelenségeit nem leszUkitetten, ha-
nem sokoldaltian képesek értelmezni,
felkésziiltséguk hasznosul a tarsada-
lom épitésében, gyarapitja a kim(velt
emberfék sokasagat, a nemzet kultu-
ralis t6kéjét. A képzés hozzajarul az
egyén értékelési- és viszonyitasi alap-
janak a kiszélesitéséhez, Kiterjeszti
szdmaéra a kulturalis horizontot és el6-
segiti dnmaga helyének és szerepének
a megtalalasat.

-A 2000. januar 1-jével bekovetke-
zett a felsGoktatasi intézmények for-
mai integréacitja a képzési helyek és
tanszékek szaméra Kkétféle szervezeti
lehet6séget kinalt: 6nallo intézetté val-
nak vagy valamilyen oktatasi egység
részévé lesznek. Az elbbit vélasztotta
Pécs és Jaszberény, az utébbit a tébbi
tanszék.

Az integracié folytatasaban dént6
tényez6vé valik, hogy a nagy egyetemi
rendszerekben a képz6helyeknek (az
intézetek és a tanszékek) mennyire
nyilik arra lehet8ségik, hogy érvénye-
sitem tudjak szakmai érdekeiket a fel-
s6oktatas helyi vilagaiban, a fejlesztd
elképzelések kozott a képzés korsze-
risitésére milyen lehet6ségeik adod-
nak7 Az egyetem struktlrajaban és ér-
tékrendszerében a szakképzés a cent-
rumban foglal helyet vagy a koriilmé-
nyek a perifériahoz sodorjak?

- A kulturélis értékkozvetités érté-
két és fontossagat a mindennapokban
a tarsadalmon kivul a mindenkori
kormanyzati kultarpolitika igazolhat-
ja vissza. A tarca a tudas és a mvelt-
ség fontossagat verbalis manifesztum-
ként hirdeti, vagy konkrét intézkedé-
sekkel is alatdmasztja7 A kormanyok
tarsadalmi (divatos sz6val human)
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er6forrasnak, innovacios alapnak te-
kmtik-e a tudast7 Az élethossziglani
(lifelong learning) tanulas milyen he-
lyet és szerepet tolt be a 21. szdzadba
lép6 magyar kormanyzatok program-
jaban, pénzigyi politikajaban?

- A rendszervaltozas évtizedében a
tanszékek profiljai a gyakorlat kihiva-
sai és szlikségleteinek tiikrében mar-
kansan differencialodtak, a képzd in-
tézmények a kulturalis értékkozvetités
valamelyik terlletére szakembereket
képeztek. Jelei voltak ennek a szapo-
rodé szakiranyok, melyeket a f6sza-
kon tanul6 hallgaték a masodik vagy a
harmadik tanévt6l valaszthatnak és
vehetnek fel. (Egyébként ezek a spe-
cializiciok - szakiranyok, modulok -
magukban rejtették a fészakka valas
lehet6ségeit is.) Mindinkabb vissza-
szorult az mtézménykozpontd (t6b-
bek kozott csak a mivel8dési otthon
tipust intézményekre koncentrald)
szakemberképzés. Differencidlodik a
képzési id6 is.

A 2001-ben megjelent képesitési
kdvetelmények18 alapjan (ez nem
azonos a szocializmus id&szakaban
el6irt kozponti oktatasi el6irassal) at
kellett dolgozni a tanterveket. A szak
elnevezése fdiskolai és egyetemi szin-
ten egyarant egységesen mivel&dés-
szervez8. Az egynem(isitési torekvés-
nek szamos magyarézata van. Ervként
fogalmazddik meg - tobbek kozott - a
globalizacio, az Eurépai Uniéhoz tor-
ténd integracids térekvés, a hallgatok
egyetemvaltasanak el@segitése, az at-
hallgatésok biztositasa és a kreditrend-
szer bevezetése. A kormanyhatarozat
ugyanakkor kevés figyelmet fordit arra,
hogy a rendelkezés kioltja a rendszer-
valtozas utan kialakult képzés szakmai
(pl.  multikulturalis)  szinességét,
amely koévetend6 és haladasi trend
Eurdpaban.

A szakképzés mindez ideig nem
rendelkezett képesitési kovetelmé-
nyekkel. Fennallt annak a veszélye,
hogy a mivel6désszervezd szak bar-

mikor megsziintethet6. Akadtak sza-
kok - tdbbnyire a tanit6 - a rendszer-
valtozads utan, amelyek megprobaltak
kihasznalni ezt a helyzetet. Gyakorta
hivatkoztak a képesitési rendelet hia-
nyara, annak az érthetetlennek tiné
helyzetnek sz(iklatokor( el6idézésére
torekedve, hogy a visszaszoruldé és
szamos szakmai gonddal kiiszkédd
pedagogusképzés hallgatdi létszama-
nak meg6rzése a mlivel6désszervezd
képzés esetleges felszdmolasa révén
érhet6 el. Napjainkban ezek a hangok
elhalkultak. A tanarszakok 0Osszefog-
tak a mlvel6désszervezd képzéssel. A
négy évre emelt tanitészak képzési fi-
lozéfigjaval, szaktargyi struktarajaval,
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valamint tébb mint 3100 oOrajaval
ugyanakkor képtelenné valt arra, hogy
més szakkal szakparba élljon.

Osszegezve: a képesitési kovetel-
mények megfogalmazésa és megjelen-
tetése jelentds Iépésnek és eredmény-
nek szamit! A képzés de a gyakorlat
sem hagyhatja figyelmen kivil, hogy a
kulturélis értékkozvetitésnek Uj terré-
numa van kialakuléban, amelyben a
kommunikacié és az informatika je-
lent6s szerepet tolt be. Az organikus
személyiségfejl6dés a kozvetlen kap-
csolatra épuilé élmények és az elektro-
nikus struktarak ,igen-nem” alapu
szervezettsége kozott egyensllyt te-
remteni képes szakemberekre van
szilikség.

A tendencidk azt jelzik, hogy tobb-
lépcs6s képzési szerkezet alakul ki.
Ma jelenleg tdbb mint 6tszaz szakon
adnak ki diplomat a magyarorszagi
felsGoktatasi intézmények, a szakok
szamét célszer( nem tébb mint szaz-



Otven alapképzésre redukalni. Ha-
zankban is bevezetésre kerul6 kétcik-
lusti képzés értelmében a hallgatok
egy viszonylag széles alapképzés vé-
gén Un. bachelor fokozatl diplomat
kapnanak, majd erre épillve szerez-
hetnék meg a master fokozatot. Vagyis
az alapképzést kdvetden nyilna lehe-
t6ség a szakosodasra és az elagazasok-
ra, a szakmai végzettséget igazolo titu-
lusok megszerzésére. Posztgradualis
képzés keretében pedig meghataro-
zott id6szakonként tovabbképzés ke-
retében Ujithatndk meg a szakembe-
rek az ismereteiket. Varhat6, hogy a
jelenlegi (f6iskolai és egyetemi) m(ive-
16désszervez6 szakrol levalik, és 6nal-
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16 szakképzéssé izmosodik tobb jelen-
leg még szakirdnyl képzési forma.
Kuléndsen a feln6ttképz619 (andragé-
gus), a civil tarsadalom er6sitését szol-
galo kozosségfejlesztd és a kistérségi
kulturalis fejleszt6 szakember képzés
mutat az 6nallésodas iranyaba.

Magyarorszagon az Eurdpai Unio-
hoz torténd csatlakozas feler@siti a
kulturalis értékkozvetités jelentéségét.
A globalizalédas folyamata el6térbe
helyezi a nemzeti értékek védelmét és
apolasat, mikdzben a nemzetkozi ira-
nyultsdgok nagyobb terephez jutnak.
Mindez differencialt oktatési struktud-
rdban jol képzett, idegen nyelveket
beszél6 szakemberek egész seregét ki-
vanja meg.

A felmeriilé Gj kérdések és kihiva-
sok vélaszokat kivannak és a valaszok
megadasaban ugyanlgy, mint koréab-
ban nemcsak egyittesen kell részt
vennie a képzésnek, a kutatdsnak20 és
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a gyakorlatnak, hanem egységesen is.
A cél: megalkotni a kiilénbdz8ségek
egységét!

A bevezet6ben emlitett rektori ha-
sonlat szerint a kulturdlis értékkozve-
tit6 szakemberképzés nem sorolhaté a
»hangyaszakok” kozé, mert inkabb
Ltucsokszak”. Az etologusok allitjak,
hogy a természetben az élet fenntarta-
saban a rovarallamoknak és a rovarok-
nak megvan a helyiik és szerepik. Az
allitas analégidjaként azt gondolom,
hogy a tarsadalmi egészség és egyen-
suly megtartasdhoz, napjainkban egy-
re gyakrabban hangoztatott eurdpai
Iéptékkel mérhet6 innovacidban és a
tudasalapu civiltarsadalom megterem-
tésében igen fontos feladat héarul, s6t
talan nagyobb sziikség mutatkozik, a
kulturalis értékeket kozvetits, ha agy
tetszik tlicsdk statust szakemberekre,
mint barmikor.

JEGYZETEK

1 Klinghammer Istvan az ELTE rektora
szerint ,tdmegesen jelentkeznek... a di-
akok tiicsokszakokra. Ezek kozé sorolja
azokat, amelyekre konnyebb bejutni itt
nem én a hallgat6t mindennapos terhe-
lés, és nincs olyan jellegli szd&mon kér-
heté kemény tudas, mint a hangyaszak-
ként emlitett orvosi, miszaki képzési
agakban. Ticsokszak vagy puha tudo-
mény a menedzseri, a mivel6désszerve-
z6i..." Lasd Rudas Péter: Tucsokszakok,
hangyaszakok. Korszakos atalakitasra
készill az Eotvds Lorand Tudomany-
egyetem, Népszabadség, 2000. oktéber
4.

2, Kovalcsik Jozsef: A kultira csarnokai |-
iI-l,  Mdvel6déskutatd  Intézet,
Bp.1986.

3. Novék Jozsef: A magyar népmiivelés tor-
ténete 1. (1772-1919), Tankdnyvkiado,
Bp. 1952., H.Sas Judit: A magyar nép-
mivelés torténete II. (1920-1948) Tan-
kényvkiadé, Bp.1962., T. Kiss Tamas:
A népnevel6tdl a kulturalis menedzserig.
(Fejezetek a népmdivel6 képzés fejl6dés-
torténetébdl.) Német Népfdiskolai Szo-
vetség Nemzetkdzi Egyuttm(ikodési In-
tézete - Uj Mandatum Konyvkiado, Bp.
2000. 194. o.
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Utalnék a killénb6z8 szocioldgiai kuta-
tasokra. Példaul a Mivel6déskutatd In-
tézet &ltal 1981-ben megjelentetett bib-
liogréfia felsorolja azokat a publikaci-
oOkat, melyek a tarsadalmi, gazdasagi és
politikai meghatarozdkra hivjak fel a fi-
gyelmet. Lasd A M(ivel6déskutatd Inté-
zet munkatarsainak publikacio, Mve-
16déskutato Intézet, Bp. 1981. Osszedl-
litotta: Berzsenyiné Lendvay Agnes.
Legutébb a rendszervaltozas utani kul-
turdlis allapotvizsgalat foglalkozott a
kérdéskorrel. Vitanyi Ivan: A magyar
tarsadalom kulturélis &llapota, Mecénas
Kiadé, Bp. 1997.

Beke Pal: Kozelharc sok tételben, Elet és
Irodalom, 1975. Aprilis 19., 9-10. o., és
Latéhatér, 1975. junius, 44-58. o., (T)
Kiss Tamas: igy épitkezlink mi, Nép-
moivelés, 1981. 7. sz. 20-21. o., Eszik
Zoltan - (T) Kiss Tamés: Szegedi tervek
és tendenciak, Népmlvelés, 1980. 8. sz.
7-8. 0. Tovabba az Ekezet c. film.' Ren-
dezte Kardos Ferenc. Operatér Kende
Janos. Szi. 2545 m, 91. perc. Objektiv
studi6 1977. Sz Halmagyi Séandor,
Sinkovits Imre, Oze Lajos. (A fiatal nép-
mivel§ egy csomé konyvvel, friss dip-
lomaval, lelkesedéssel és energiaval tel-
ten érkezik a kisvérosi gyarba. Am ami-
kor a kultarat termel6erévé akarja val-
toztatni, utcaseprék vihetik a bérondje-
it az allomasra.)

ANépmlvelés cim( folyoiratban tucatja-
val jelentek meg azok az irasok, ame-
lyek a kultira és a mivel6dés tervezé-
sérél és tervezhet6ségérdl szoltak. Tob-
bek kozott: Gravero Rébert: A kdzm(-
vel6dés fontosabb tervezési és kozgaz-
dasagi kérdései, Népmdivelés, 1976.
2-3. sz. 5-7. o., Papp Margit: Tavlati
tervezés, Népm(velés, 1979. 2. sz. 8-9.
0., Vamos Déra: A kodzoktatas és koz-
m(vel6dés tervezésének néhany kérdé-
se, Népm(velés, 1983. 8. sz. 5-7. o,
Fogalmak a kulturalis tervezéshez, Nép-
miivelés, 1984. 8. sz. 6-7. o.
Osszefoglalé miiként emlithetjiik a Ta-
nulménykotet a kézm(ivel6dési folya-
mat problémakoréb6l. 1. (Egyetemi se-
gédanyag) Tankdnyvkiad6, Bp.1981
Szerkesztette: dr. Durké Matyas.

Az 1970-es években kialakult, késGbb
megizmosodni latszott, hogy a mdvel6-
dés lépcs6fokai a szorakozastdl az auto-
ném kultlraig vezetnek. Példaul, aki
képregényt olvas, az eljut az iré altal ki-
munkalt regényig, ha a disco sziinetei-
ben tanchazat szervez a népmdiveld, ak-
kor a résztvev6k motivaltta valnak a né-
pi kultdra értekei irant stb. A szakmavi-
laghan meggyokereztetett nézet még egy
korszer(i kezdeményezést is rosszul in-



terpretalhat. Lasd: Bag6 Jozsef - Pintér
Tibor: Beszélj Bachrdl - megtanitalak ta-
pétazni, Népmdvelés, 1984. 6. sz. 17. p.
9 Karsai Karoly: A tervezés pedagdgiai
problémai -H. Népmdvelés, 1972.
10-11. sz. A horizontalis béviilés egyik
j6 példaja az a cimjegyzék, melyet Sze-
geden jelentetnek meg a népmivel6k.
Lé&sd. Cimgydjtemény, Tarjam Szabad-
id6 Kozpont, Szeged, 1983., vagy a
Dombévari kalendarium 1987-1988.
Domboévar, 1987. Szerkesztette: dr.
Balipap Ferenc, Eszik Zoltan - (T) Kiss
Tamas: Szegedi tervek és tendencidk,
Népm(ivelés, 1980. 8. sz. 7-8. o.

10 Im. ,,Ekezet” cim(i film

11 Az 1970-es évek legvégén megjelennek
a kulonféle elnevezés(i kdzosségi cse-
lekvések: olvasé-, honismereti-, szocio-
l6giai-, tanya- és falukutatd, val6sag-
feltar6- .modszertani stb. elnevezés( ta-
borok, melyekben az egyetemi hallga-
tok szézai véllalnak munkat. A magyar
valésag iranti érdekl6dés formai, azok
eredményei és hatasai még nem keril-
tek feldolgozasra. Rovid Osszefoglaléra
véllalkozott: KissJozsef: Az 1980-as év-
tized. magyarorszagi falukutatasairél,
Valsag és kilt. Falukonferencia. MTA
Regiondlis Kutatadsok Kozpontja, Pécs.
1991. Szerkeszt6: Kovacs Teréz.
161-166. p.

12 Az ismert korszakol&s szerint a kiegye-
zés utdn a liberalizmus (szabadelv(-
ség), majd az (leszdmitva a Tanéacskoz-
tarsasag rovid idejét) allamilag prefe-
ralt iskolan kivili népmdvelésrél, uta-
na a rovid ideig a szabadm{vel8désrél,
késébb a kommunista part kemény, il-
letve az un. egyre puhabba valé dikta-
tlrajanak a szakaszairél szokas beszél-
ni.

13 A Jaszberényi Tanit6képz6 Féiskola
Kézm(vel6dési és Felnbttképzési Tan-
széke (kés6bb a SZIE JFK Térsadalom-
elméleti, Kézmiivelddési és Feln6ttkép-
zést Intézete) kezdeményezte és koor-
dinalta azt az 1999 tavaszan indult or-
szagos Kkutatast, melyben a Nemzeti
Kulturalis Orokség Minisztériuma vala-
mint az Oktatasi Minisztérium tdmoga-
tasdval a féiskolai és egyetemi tanszé-
kek, tovabba az MTA Szocioldgiai Ku-
tatointézet Kultlrakutaté Mdhelye és a
Magyar Muivel6dési Intézet vett részt.
Az eddig megjelent tanulmanyok: T.
Kiss Tamés: A kulturalis értékkozvetitd
szakemberek képzése és munka-
er@piaci helyzete, Kultira és Kozosség,
2000. I. sz. 115. o., Foldiak Andras: A
kulturélis élet szervezeti hibai, Kultdra
és Kozosség, 2000. IMII. sz. 113-119.
0., T. Molnar Gizella: A kozm(ivelGdési
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szakemberek képzése a SZTE JGYTF
Kara Kézm(ivel6dési Tanszékén 1975 -
2000. Kultdra és Kozésség, 2000. II-111.
sz., 121-135. o., Zsik6 Janos: A kultu-
rakdzvetités funkcidi, Kultira és Kozos-
ség, 2000. Il - 1. sz. 137-148. o,
Fénai Mihaly - Drabancz Rébert: Vaz-
lat a népmveld-és miveldésszervez6-
képzés torténetéhez Nyiregyhazan, Kul-
tira és Kozosség, 1V-2001. |I. sz
155-163. 0., Hidy Palné: Kultirakoz-
vetit6 szakemberek képzése az egri
Eszterhazy Karoly Féiskolan, Kultdra
és Kozosség, 2000. IV. - 2001. |I. sz
165-170., Gydry Csaba: Képzésfejlesz-
tési kisérlett6l az akkreditacidig, Kultd-
ra és Kozosség, 2001.11-11l. sz. 125-132.
0., Kraiciné dr. Szokoly Méria: Kézm(-
vel6dési szakemberképzés a Budapesti
Tanitoképz6 féiskolan, Kultdra és Ko-
zosség, 2001. 1 - 11l sz. 133-141. o,
Csikos Bedta: Palyakép - palyamotiva-
ci6 kutatds a Nyiregyhazi FGiskola m(-
vel6désszervez6 képzésben, Kultlra és
Koz0sség, 2001.1V. 2002.1. sz. 163 166.
0., Hidy Péter: Miivel6désszervez6k
szerepfelfogasa és pélyaképe. Tudas
Menedzsment, 2001. 2. sz. 3-25. o,
Tovébbé: T. Kiss Taméas: A népnevel&tél
a kulturalis menedzserig.(Fejezetek a
népmivel6képzés fejlédéstorténetébdl)
Német Népféiskolai Szovetség Nemzet-
kézi Egytttmikodési Intézete - Uj
Mandéatum Kényvkiadd, Bp. 2000.
194. 0. (Az 1990-es évek legvégén el-
terjed6 nézet szerint a népmdveld teljes
személyiségével, egyuttérzéssel, sze-
mélyk6zpontisaggal végzi a munkajat.
A mivel6désszervezé a munkavégzése
sordn els@sorban a szervezésre kon-
central féként technikai, modszertani
tevékenységet folytat. A menedzser pe-
dig inkabb uzleti sikon foglalkozik kul-
turdlis értékkozvetitéssel. Ez a munka-
megosztas aligha fogadhaté el.)

14 Hosszl évtizedeken &t tartotta magéat az

a nézet, hogy a tanitd, késébb a népta-
nitd szakmai és erkodlcsi kotelessége a
nép mivelése, a népmivelés. Alig vagy
egyaltalan nem kapott publicitast az a
kovetelés, amely azt szorgalmazta, hogy
a tanitd feladata els6sorban és alapvet6-
en a felndvekv6 nemzedék nevelése. A
tanité nem toltheti be a ,,19 szdzad vé-
gén kialakitott, a 20. szazad elején még
tobbé-kevéshé elfogadott, &m késébb,
majd a 21. szdzadban mar egyértelm(-
en avittnak tartott ,lampas szerepet”
hangoztaté és konzerval6 szakmai és
emberi magatartast.

15 A Magyarorszagon a felerdsitett allami

finanszirozasi kultGrotthon épitési
mozgalmak (és a mivel6dési hazza al-
lamositott kocsmak, az 1950-es évek-
ben kezd6d6, majd az 1960-as évtized-
ben folytat6dé tipushazak épitése, ké-
s6bb az 1970-es évtizedben részint
egyedi tervezések alapjan felépitett, ré-
szint Altalanos Mivel6dési Kézpontok-
ka fejlesztett épliletek) hivatottak intéz-
ményesiteni a népm(ivelés foglalkozasi,
4gga torténd formalddasat.

16 Az 1970-ben megrendezett Orszagos

Népmuivelési Konferencia ugyan hang-
sulyozta, hogy a népmivelés helyét a
kézmiivel6dés valtotta fel, hatarozott és
lényeges el6relépésre csak nagyon el-
lentmondéasosan keril sor a kévetkezd
évtizedekben. A gyakorlatban szamos
kezdeményezés torténik. Tobbek ké-
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z6tt orszégos méretekben az Un. ,,nyitott
h&z” program ,,lépései érnek Iépcséfoko-
kat”. Lasd Beke Pal, Varga Tamas,
Szentpéteri Zoltan: Nyitott haz Kiralyer-
dén (Egy kisérlet részletei), Népmivelés,
1978. 10., 11. sz. Tovébba: Beke Pal: A
Lnyitott hdz” és vidéke 1-2-3-4., Nép-
mivelés, 1982. 2,3,4,5. sz. Megalakul
1979. december 15-16-an a szakma civil
szervezete Magyar Népm(ivel6k Egyesi-
lete. Az 1980-as években kezd kibonta-
kozni a koézosségfejlesztés, a helyi mive-
|6désfejlesztés. Lasd: Varga A Tamaés -
Vereség llona: Kozosségfejlesztés, Bp.
2001., Intézményesiil az Altalanos M-
vel6dési Kézpont eszménye. Lasd pl. Vé-
sziJanos: Alfa szliletik, Tankdényvkiadd,
Bp. 1980., Szab6 Ernd: A Pécsi Nevelé-
si Kozpont: muhelyek, Népmvelés,
1984. Julius, 5-9. o., A kdzmivel&dési
reformtorekvéseket foglalja dssze A
Gergely Andras: Kultdra, kozosség, tar-
sadalom, MTA PTI Etnoregionalis Ku-
tatokozpont, Dokumentum-fiizetek 4.
Bp. 1997. munkéjaban. A kdzm(vel6-
dés térnyerését segiti el az 1976. évi
V.t c. a Kézml(ivel6dési torvény. A tor-
vény megalkotasanak el6zményeit és
koralményeit lasd: T. Kiss Tamas: A



feln6ttoktatds torvénybe foglalasanak
kisérleteitl a kdzm(vel6dési torvény
megalkotasaig, M{(vel&déstorténet 2.
Magyar Mvel6dési Intézet - Mikszath
Kiadd, Bp. én. Szerkesztette: B Gelen-
csér Katalin, 703-723. o.

17 Dr. Biszterszky Elemér kozigazgatasi al-

lamtitkar korlevele, amelyben arrél ér-
tesiti a felsGoktatasi intézmények veze-
t6it, hogy a mivel6dési és kozoktatési
miniszter 1991. jalius 1-jei hatéllyal ,az
eddig hasznalt népmlvelés/kdzm(ive-
16dés szak megnevezését miivel6dés-
szervez$ szak megnevezésre modositja”
(40734/1991.XI1.)

18 A kihirdetésre kerilt képesitési kove-

telmény fdiskolai és egyetemi szinten
egységesen mlivel6désszervezd elneve-
zést vezeti be és megszinteti a kultura-
lis menedzserképzést. A képzés nappa-
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li tagozaton szakparban indithatd. Féis-
kola esetében a nappali tagozaton a
képzési id6 8 szemeszter. Levelez§ ta-
gozaton egyedli szakként is indithato,
ebben az esetben 6 félév a képzés ideje.
Egyetemi szint esetében nappali tagoza-
ton csak szakparban lehet inditani és a
képzési id6 10 félév. Lésd: 129/2001.
(VI1.13.) Korm. sz.

19 Az elfogadasra kerilt Felndttképzési

torvény (2001. évi CL te.) a mindin-
kabb kimunkalt kozosségfejlesztés és
mar szamos felsdoktatasi intézményben
bevezetésre kerllt civil szervezetek sza-
mara torténd szakemberképzés ezt lat-
szik aldtdmasztani. 2002-ben a Pécsi
Egyetem (Felnéttképzési és Emberi
Er6forrds Fejlesztési Intézete) a Szent
Istvan Egyetem (JFK Tarsadalomelmé-
leti, Kozm(vel6dési és Feln6ttképzési

Intézete) valamint a Debrecen Egyetem
(BTK Mivel6déstudomanyi és Felnétt-
nevelési tanszéke) kozdsen, kezde-
ményezete az adragégia szak egyetemi
szint(i alapitasat.

20 A Milvel6déskutatd Intézet gyakorlatot

és a képzést egyarant korszer(sit6 tevé-
kenységérél konyvtarnyi irodalom talal-
hatdé a Magyar Miovel6dési Intézet
koényvtaraban és adattaraban valamint az
6budai Selyemgombolyité konyvtara-
ban. A mintegy 30 oldalas tanulmanya-
ban A Gergely Andrés vazlatosan atte-
kintette a mivel6déskutatésokat. Lasd:
A Gergely Andras: Kultira, kozosség,
tarsadalom, MTA PTI Etnoregionalis Ku-
tatékozpont. Dokumentum flizetek 4.
Bp.1997. Tovabba: A Kultira és Kozosség
¢. mivel6déselméleti folyoirat cikkeinek
ismertet6i. 1979-1984. 1-11.két. Osszeal-
litotta: B Vords Gizella. Szerkesztette:
Palfi Agnes, Mivel6déskutatd Intézet,
Bp. 1986.



N. Szab6 Jozsef

Kezdemeén
elutasitaso

Az 1949. évi hatarozat alapjan,
tobb mint tizévi tanitasi el6zmények
utadn az 1960-as évek elején, elsédle-
gesen politikai okokbol a magyar ok-
tatdsi rendszer minden szintjén - Ki-
vételt jelentenek az ipari iskolak - ko-
telez6en bevezették az orosz nyelv ok-
tatdsat. Az intézkedés utan azonban
sem a diaksag korében, sem a tarsada-
lom tébbségében nem volt hatartalan
a lelkesedés az egykori szuperhata-
lom, a Szovjetuni6 nyelve irant. Mivel
magyarazhat6 ez a lakossagi reagalas?
A szempontok kdzott racionalis és ér-
zelmi okok egyarant kimutathatok.
Vegyik sorra a tarsadalmi reagalas
mozgatorugoit.

ezesek 6s

(az orosz oktatas bevezetéséere
Magyarorszagon 1945-1946)

Szadmos tényezd mellett nem kis
szerepet jatszik egy idegen nyelv tanu-
lasanal és elsajatitasanal az adott or-
sz&g presztizse, vildggazdasagi sulya,
az egyetemes kultGraban és a nemzet-
kozi tudomanyos életben betdltott
szerepe, tovabba egy nemzetkdzileg
legitimalt imazs. A szovjet eredmé-
nyek ellenére a kilénbéz6 szempon-
tokat figyelembe véve megallapithat-
juk, hogy az orosz nyelvet tanulni
kényszeriil6k tdbbsége nem volt meg-
gy6zdédve a nyelv vilagnyelvi szerepé-
rél, Ggy latta, hogy a Szovjetunié nem
rendelkezik a vilaghatalmakra jellem-
z6 vonz6 komponensek dsszességével.
Az orosz nyelv tanuléasa iranti motiva-
ciot csokkentette, hogy a Szovjetunio
tényleges eredményei nem voltak
szinkronban azokkal a ,produktu-
mokkal”, amelyeket a propaganda ki-
alakitott a vilag els§ szocialista orsza-
garél. Rontotta az orosz nyelv tekinté-
lyét, hogy a lakossdg nagyobbik ha-

nyada nem az orosz irodalom és kul-
tlra igazi értékeit ismerte meg, hanem
a zsdanovista mivel6déspolitika pre-
feralta szovjet kultirat. A sajat vezeté-
se altal hermetikusan elzéart Szovjet-
unié és az izolalt orosz tarsadalom &n-
magaban is gatja volt a nyelv prakti-
kus hasznélatdnak. Ezek a hatésok
mindent egybevetve nem voltak pozi-
tivak.

Mindezek ellenére az orosz tényle-
ges és formalis vilag - nyelvi funkcio-
kat ,toltétt be” Magyarorszagon és a
népi demokréaciak korében. A ,,szocia-
lista taboron” bellll a gazdasagi-, poli-
tikai- és hatalmi elit nyelve lett. Fon-
tossagat novelte, hogy ismerete nélkil
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nem lehetett ,,tuddssa valni”. A kilon-
b6z6 oktataspolitikai déntések és a tu-
domanypolitikai hatarozatok alapjan a
'80-as évek kozepére a magyar lakos-
sadg 60-70%-a kapcsolatha kerilt az
orosz nyelvvel. A nyelv tarsadalmi ,el-
terjedtsége” ellenére annak elsajatitasa
és tudasszintje igen alacsony szinten
maradt. Az orosz nyelvi oktatas gyenge
hatékonysaga dacara a 70-es, 80-as
évekre a magyarorszagi orosztanar-kép-
zés szinvonalas lett, a szlavisztikat a leg-
tobb orosz tanszéken magas szinten
miivelték.

A szocializmus idején, politikai
okokbol kotelezéen bevezetett orosz
oktatast a rendszervaltozés katasztro-
falis valsagba sodorta. Az altalanos- és
kozépiskoldkban szinte teljesen meg-
szlintették az orosz tanitasat, a fels6-
oktatashan koradbban jatszott megha-
tarozo szerepe utan teljesen marginali-
zélodott.  Osszegzésként megallapit-
hatjuk, hogy az 1990-es években



Oroszorszag vildghatalmi szerepében
bekdvetkezett visszaesésnél aranytala-
nul nagyobb volt az orosz vissza- és
kiszorulasa a volt szocialista orszagok
idegennyelvi oktatasabdl.
Dolgozatunk arra keres vélaszt,
hogy a szuperhatalomma valé Szovjet-
uné magyarorszagi megjelenésének
id6szakaban, a Il. vilaghdbord Ma-
gyarorszag részér6l tortént elvesztése
utan, illetve a demokratikus politikai
berendezkedés kiépitése id6szakaban
a kultarpolitika és a szellemi elit kii-
16nb6z8 csoportjai milyen 1épéseket
tettek a magyarsag sorsat befolyasold
Uj vilaghatalom, a varhatéan vilag-
nyelvi funkcidkat betdlt66 orosz
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nyelvnek idegen nyelvként valé beve-
zetése érdekében. Bemutatjuk azt is,
hogy a Szovjetunio, illetve a szovjet
mivel6déspolitika hogyan reagalt a
magyar kezdeményezésekre.

A probléma feltarasa azért is indo-
kolt, mert a témaval kapcsolatosan
nemcsak a tarsadalom széles rétegei-
ben van hamis tudata, hanem a szak-
emberek kdrében sem ismertek a ma-
gyar mivel&déspolitikdnak az orosz
nyelv magyarorszagi tanitasaval kap-
csolatos er6feszitései, illetve a Szovjet-
unié reagalasa.*

A héabor( végén, és utdna az ideig-
"lenes nemzeti kormany egyik legfébb
feladatanak tekintette a Szovjetunié
népei felé iranyuld magyar szimpatia
mélyitését, a két orszag kozotti kultu-
ralis és tudomanyos kapcsolatok apo-
lasat. Alapvet6 politikai érdekbdl,

Feln6ttképzes

meggy6z6déshél is akartdk a ma-
gyar-szovjet baratsagot. A Szovjetuni-
6val vald kapcsolatfelvétel fontossaga
ezért megfogalmazodott a Magyar
Nemzeti Fiiggetlenségi Front és a fo-
kozatosan reorgamzalddott partok
programjaban.1

1945-ben a demokratikus er6k ré-
szér6l nem foglalkoztak a Szovjetunio
belsé viszonyaival, nem tulajdonitot-
tak kilonds jelent6séget annak, hogy
ott egy totalitarius diktatdra van. Nem
lattak elére, hogy a szovjet bels6 vi-
szonyok hosszU tavon milyen hatassal
lesznek a magyar atalakulasra A par-
tok tobbsége abban reménykedett,
hogy a haborlt lezar6 békeszerz6dés
utan - a szovjet csoportok tavozasaval
- a két orszag kapcsolata kdlcsonds
elénydkon nyugvo barati viszony lesz,
amelyekben a kultdra és a tudomany
teriiletén létrejové kapcsolat mindkét
orszag javara valik.

A korszak hangulatdnak megértésé-
hez tartozik, hogy nemcsak a vezet6
politikusok, hanem a nyugati kdzvéle-
mény is pozitivan viszonyult a Szov-
jetunidhoz, a legtdbb orszagban szim-
patiaval fogadtak a - szdvetséges -
szovjet katonak haborus sikereit. Szta-
lin maga is ,.elfogadott” volt. 1945-ben
sem a magyar politikai életet, sem a
nyugati politikai tényez6ket nem fog-
lalkoztatta a sztalinizmus, annak elle-
nére, hogy rendelkeztek informacio-
val a szovjet valésagrél. Fontos annak
a ténynek az ismerete, hogy kozvetle-
nil a haborl befejezése utani antito-
talitarizmus kizarélag fasizmuselle-
nességet jelentett. A Nyugat sztaliniz-
mus kritikdja a hideghé&borl idején
er@sodott csak fel.

Kulturalis és hatalmi okokbol egy-
arant a Szovjetunié irdnyaba torténd
nyitast kezdeményezték a magyar de-
mokratikus szellemi elit vezet6 képvi-
sel6i. Az ideiglenes kormany intézke-

*A magyarorszagi orosz nyelvoktatas Il. vilaghaboru el6tti torténetét Kiss Kalman: Feje-
zetek katonai és polgari orosznyelv-oktatasunk torténetébdl (1887-1945) Bessenyei Gyorgy
Nyiregyhaza: Kényvkiad6, 1994. tanulmanykdtetében dolgozta fel.

déseket tett az egylttmiikodést akada-
lyozd nehézségek megsz(intetése érde-
kében. Mar a diploméciai kapcsolatok
felvétele el6tt tobb kezdeményezés
tortént a kulturdlis egylttm(kodésre.
A vélasztasok utan, 1945. szeptember
15-én létrejott Tildy-kormany, majd
az 1946. februar 4-én alakult Nagy
Ferenc kormany, illetve azok kultusz-
minisztere, Keresztury Dezs6 a kultd-
ra és a tudomany legkiilénbdzébb te-
riletein kezdeményezte az egyuttmd-
kodést. A magyar-szovjet kulturalis
kapcsolatok kiépitése szempontjabol
fontos szerepet szantak Magyarorsza-
gon az orosz nyelvi oktatas bevezeté-
sének. Ezt szolgélta az Ideiglenes
Nemzeti Kormany 530/1945. M. E.
sz. rendelete, amely a szovjetellenes
sajtétermékek megsemmisitését
szabalyozta.2

A Szovjetunidhoz valé viszony
szempontjabol jelentds [épés volt a
VKM 1883/1945. sz. rendelete, amely
el6irta, hogy az irodalom, torténelem,
foldrajz és gazdasagi ismeretek tanita-
sanal kilonds gonddal kell felilvizs-
galni azokat a részeket, amelyek a
Szovjetunidra és a szOvetséges hatal-
makra vonatkoznak.2

Az egyetemes kultradhoz val6 ujfaj-
ta viszony, valamint az orszag politi-
kai érdekei egyarant indokoltak, hogy
az Uj vilaghatalom, a Szovjetunié nyel-
ve: az orosz helyet kapjon a magyaror-
szagi nyelvoktatasban. Ezen a téren
nagy mulasztasokat kellett pdtolni,
mert az el6z6ekben a miivel6déspoli-
tika - néhany szlavista képzésen kivil
- természetesen nem forditott gondot
az orosz oktatdsara. Az Uj helyzetben a
kultuszkormanyzat minden téle telhe-
tét elkovetett, hogy meginduljon az
orosz nyelvtanitas. Rendkivili nehéz-
ségeket kellett azonban az orosz okta-
tas terén lekiizdeni, hiszen nem allt
rendelkezése kell§ szamu, orosz nyel-
vet tanitani képes pedagogus. Indult
atképz6 tanfolyam, de segédeszkdzdk
- tankdnyvek, kényvek - hianydban a
tanitds csak akadozva indulhatott
meg. A nehézségek 4thidalasa céljabol
a VKM a Szovjetuni6é kdézoktatasi mi-



niszteréhez fordult, hogy az orosz
nyelv tanitasahoz szilkséges segédesz-
kdzoket bocsassa Magyarorszag ren-
delkezésére.4

Kulcskérdés volt az oktatds szem-
pontjabol a tanszékek szervezése.
Nagy fontossaga volt annak, hogy
1945 @szén Trécsanyi Zoltant kine-
vezték a budapesti Pazmany Péter Tu-
domanyegyetem Bolcsészettudomanyi
Karén az Orosz Nyelv és Irodalom
Tanszék élére.5 Nehézséget jelentett,
hogy kevés volt a magas képzettségd,
a tudomanyos munkaban és az egye-
temi oktatashan egyarant otthonosan
mozgd szakember.6

1946-ban folyamatban volt a deb-
receni Tudomanyegyetemen is az
orosz nyelv és irodalom oktatasanak
szervezése. A debreceni tanszék azért
nem volt még betoltve, mert a Bolcsé-
szettudomanyi Kar a rosztovi vagy a
harkovi tudoméanyegyetem orosz
nemzetiségl professzoraval, illetve
ezen egyetemek altal kijeldlt profesz-
szorral 6hajtotta azt megoldani. A ma-
gyar kezdeményezésre a Szovjetuni6
részérél azonban még 1946 tavaszan
sem érkezett valasz, holott a VKM a
debreceni tanszék betdltése targyaban
a KOM Gtjan mér 1945 szeptemberé-
ben jegyzéket intézett a szovjet kor-
manyoz. (A debreceni egyetemen
Sefcsik Béla személyében orosz lektor
mikodott.7)

A kapcsolatok elmélyitésére az
orosz oktatas stabilizalasa, és a magas
szintl egyetemi képzés megteremtése
érdekében Keresztury Dezs6 a Szov-
jetunié kulturalis vezet8ihez fordult,
hogy segitsék a magyarorszagi orosz
tanszékeket. Mivel a magyar kezde-
ményezésekre érdemi valaszok nem
érkeztek, 1946. majus 13-an a kul-
tuszminiszter  levélben fordult
Kalasnyikov oktatasi és Kaftanov fel-
s@oktatasi miniszterhez. Keresztury
levelében el6adta, hogy felfogasa sze-
rint megértés és baratsag csak gy mé-
lyithet6 el, ha a magyar nép széles ré-
tegei, elsésorban az iskolak ndvendé-
kei megismerkednek az orosz nyelvvel
és irodalommal. Ennek érdekében
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Magyarorszdg nagy er&feszitéseket
tett, hogy a multban elhanyagolt orosz
nyelvtanitas teljes intenzitassal megin-
duljon az iskolakban.

Keresztury a problémak athidalasa
érdekében ezért arra kéri a szovjet mi-
nisztert: legyen segitségére a magyar
korménynak abban, hogy az orosz
nyelv megtanulasanak lehet6ségeit al-
talanossé tehessék. Els@sorban tan-
konyvekre és segédeszkdzokre van
szlikség.8 A Kulturalis Kapcsolatok
Ossz-szovetségi Egyesillete (VOKSZ)
delegaciéval folytatott junius 18-i
megbeszélésen a VKM Ujdlag kifejtet-
te, hogy a Magyar Koztarsasag kor-
manyzatanak egyik legfontosabb kul-
tarpolitikai feladata, hogy biztositsa az
orosz nyelv tanitdsat a magyar isko-
lakban. Ha a szovjet fél a magyar se-
gitségére sietne, akkor a kérdés hatal-
mas |épésekkel haladna a megoldas fe-
6. Azt a lényeges kultardiploméaciai
tételt is megfogalmazta a magyar tar-
gyalodelegacio, hogy mmél tébben
birjak Magyarorszagon az orosz nyel-
vet, annal tébb olyan embert tudnak
nevelni, aki fogékony lesz a Szovjet-
uno kultaréja irdnti

Keresztury Dezs6 az orosz nyelvok-
tatds megalapozasa érdekében 1945.
december 5-én elGterjesztést készitett
a Minisztertanicsnak magyar-orosz,
illetve orosz-magyar szétar kiadasa-
hoz. A VKM ugyanis egy minden tu-
domanyos igényt kielégité orosz-ma-
gyar, valamint magyar-orosz szotart
kivant kiadatni. A kultuszkormanyzat
a szotar megjelentetését nemzeti és
kultarpolitikai szempontbdl nyilvan-
valdnak és szlikségesnek tartotta. Mi-
vel a szétar dsszedllitdsa igen hossza-
dalmas ideig tartd6 tudomanyos mun-
kat igényelt és ennek megfeleld jelen-
t6séggel birt, ezért a sziikséges pénz-
Ugyi fedezet biztositasat kérte a mi-
nisztertanacstdl. Az elGterjesztés fon-
tossagara val6 tekintettel a kormany
elfogadta Keresztury felterjesztését.10

1946. julius 6-an a Magyar-Szovjet

Muivel6dési Tarsasag 1 Kongresszusan
a kultuszminiszter mar arrél szamol-
hatott be, hogy a sziikséges tankdny-
veket megirattdk és a magyar-orosz,
illetve az orosz-magyar szotar készité-
se is elkezd6dott.11

A magyarorszagi orosz tanszékek
szervezése terliletén mutatkozé ne-
hézségek ellenére a kulturdlis kor-
manyzat fontos feladatanak tartotta az
akadalyok eltavolitasat, a tanszékek
megerdsitését.  Keresztury Dezs6
1946. majus 13-i levelében ezért arra
kéri a szovjet oktatasi és felsGoktatasi
minisztereket, hogy legyenek a segit-
ségére, mert az (gy fontossiga ezt
megérdemelné. A szovjet miniszterek-
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nek irt levelében azt is el6adta, hogy a
stlyos hianyok potlasara az orosz
nyelv és irodalom szdméra Ujabb tan-
székeket szerveztek az egyetemeken,
ezek a tanszékek azonban nem tudnak
olyan szinvonalon mdkddni, mint
ahogyan azt kivanatos volna. Ennek
szerinte az a f6 oka, hogy a szilkséges
segédeszkozok és tankdnyvek nem
allnak a tanszékek és intézetek rendel-
kezésére. A miniszter szerint az orosz
tanszékeknek sziikségiik volna filol6-
giai és irodalomtorténeti szakmun-
kakra, valamint azokra a szépirodalmi
mivekre, amelyeknek megismerése
kivanatos az orosz irodalommal fog-
lalkozok szdméra.12

A magyar kezdeményezések az
oroszoktatds terliletén végre pozitiv
reagalast valtottak ki. A VOKSZ-
delegacio juniusi targyaldsain Gudzig
professzor igéretet tett arra vonatko-
zban, hogy a Szovjetuni6 lektorokat és
vendégprofesszorokat kiild Magyaror-



szagra. igéretet tettek arra vonatkozo-
an is, hogy a Szovjetunidban hasznala-
tos tankdnyveket, melyeknek segitsé-
gével az idegen nyelv(i nemzetiségiek-
nél tanitjak, megkildik a magyarok-
nak. Aszovjet delegacié igérete ellené-
re Keresztury Dezs6 egy 1946. julius
4-én kelt levelében Gjolag és sokad-
szor felhivta a szovjet felsGoktatasi mi-
niszter, Kaftanov figyelmét a magyar-
orszagi orosz nyelvtanitas nehézségei-
re. Eszerint az orosz nyelv oktatasa
akadalyokba (itkozik annak ellenére,
hogy Magyarorszag nagy érdeklédés-
sel fordult a Szovjetuni6 felé és rend-
kiviili az érdekl6dés az orosz nyelv és
irodalom irant. De ezt az igényt a ma-
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gyar iskolakban nem tudjak kielégite-
ni. A miniszter ezért Gjbél megfogal-
mazta, hogy 6rémmel latna vendégil
Magyarorszagon a Szovjetunié pro-
fesszorait, akik az orosz irodalmat
hoznéak kozelebb a magyar egyetemek
hallgat6ihoz, valamint a fiatal orosz
pedagogusokat, akik segitséget nyuj-
tananak az orosz nyelvtanitas meg-
szervezéséhez.13 A szovjet fels6oktata-
si miniszternek irt levél utan a méso-
dik napon, a Magyar-Szovjet M(vel6-
dési Tarsasagot kongresszusan tartott
el6adasaban, az orosz tanszékek meg-
er@sitése érdekében, ismételten meg-
fogalmazta a szovjet segitség fontossa-
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gat. ElImondta, hogy Budapesten 1946
juniusaban mar két orosz tanszék és a
koréjuk kapcsolodé tudomanyos inté-
zetek m(ikodtek, s vidéki egyeteme-
ken is elkezd6d6tt az orosz tanszékek
szervezése, de ezek a tanszékek nin-
csenek abban a helyzetben, hogy ott
megfeleld  képzettségli  taner6k
miikddhetnének.14

Az orosz oktatas és orosz tanarkép-
zés terliltén mutatkozé nehézségek
megsziintetése érdekében tett magyar
kezdeményezések, és a szovijet igére-
tek utdn Czinkotszky Jen6 a VKM
munkatarsa, moszkvai targyalésait a
témaval kapcsolatban abban 0sszegez-
te, hogy a budapesti tudomanyegye-
tem filolégiai fakultasara két szovjet
irodalom és nyelvész professzor kikil-
dése probléméas és nehéz, de nem
megoldhatatlan. Az orosz tankony-
vekbdl egy, 14 darabbol allé gydijte-
ményt adtak &t azzal, hogy a legmeg-
feleldbbek kivalasztasa utan utanren-
delés lehetséges.15

A magyar kulttrpolitika szandéka
arra iranyult, hogy az oroszt, mint vi-
lagnyelvet Magyarorszagon bevezesse,
és az orszag lehet6ségeihez képest a
feltételeket biztositsa. A magyar kez-
deményezésekre ekkor minden kiilsg
nyomés nélkil kerilt sor. Az orosz
oktatds bevezetésének ambicionalasa
azonban nem valtott ki hatartalan
szovjet lelkesedést.

A Szovjetuni6 reakciéi nem magya-
razhatok financialis vagy kulturalis
okokkal. A valés mozgat6rugok els6-
sorban politikai természet(iek voltak.
A Szovjetunié 1945-1946-ban ezen a
teriileten sem volt hajlando er6feszité-
sekre. Az orosz oktatés korili szovjet

»bizonytalansag”, féleg és elsésorban
arra utal, hogy 1946 8széig a szovjet
politikai vezetés még nem tartotta
egyértelm(ien stabil érdekszférajanak
Magyarorszagot. Az oroszoktatas be-
vezetésében kulturpolitikailag érde-
kelt Szovjetunié a mivel6déspolitikai
érdeket alérendelte a hatalmi szem-
pontoknak.
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Didsi Pal

A miivel6dési hdzak munkatarsai az
intézmények munkajanak koncepcio-
nalis tervezése kapcsan, és a koncep-
ci6 apropénzre véltasakor, az egyes
programokro6l hozott doéntések el6tt
egyarant szembekeriilnek a kérdéssel:
milyen célcsoportok szamara tervezik
a haz tevékenységét, kikbdl lesz a lato-
gato, a fizetd6 vagy nem fizet6 k6zon-
ség. Azok az intézmények, amelyek el-
jutnak a mindségbiztositas igényéhez,
tevékenységiik gondos regisztracioja
mellett, j6 esetben a kozénségrél ké-

Eltero feltételek,
elterd megoldasok

szitendd modszeres informaciogydjtés
kovetelményével is taldlkoznak. Ez
meghatéarozott id6metszetekben ismé-
telt, azonos modszeregydittessel vég-
zett adatgy(jtést feltételez. A Budapes-
ti Népmivel6k Egyesiletében, Antal
Gébor vezetésével és a Budapesti M-
vel6dési Kozpont koordinalasaval
2000 tavasza Ota egy marketing cso-
port mlkodik, amelyben tobbek ko-
z06tt PR tevékenységgel, mindségbizto-
sitassal és vizsgalati eszkdzok kialaki-
tasdval is foglalkoznak. Céljaik kozé
tartozik: ,,Mérési projektek kidolgo-
zasa a kozm(ivel6désben”, és ,,Szintje-
lek kialakitasa a budapesti mivelédé-
si intézményekben”. Munkéjuk id6-
szeriségét jol jelzi, hogy tevékenysé-
glikkel péarhuzamosan néhany buda-
pesti mivel6dési hazban megfogalma-
zbdott a haz latogatoinak szociologiai
vizsgalatara vonatkozo igény.

A DIODATA Szocioldgiai Kutaté és
Tanéacsadd Iroda 1999 novemberében,

a Belvarosi Ifjusagi Haz megbizasabdl, a
Lipét Napok c. rendezvénysorozat ha-
rom napjan a nagyiizemi programfo-
lyam 22 o¢rajanak 350 latogat6jarol,
majd 2000 6szén a Kispesti Munkasott-
hon 6t egyedi programjanak 300 részt-
vevljérdl készitett szocioldgiai célvizs-
galatot. Feladatunk mindkét esetben
tartalmazta a hazakat felkeres6k
rekrutaciojanak feltérképezését. Tisz-
taznunk kellett, hogy honnan, milyen
Osszetétel( kdzonség vett részt a hazbe-
li eseményeken, mely forrasok alapjan
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értestiltek arr6l a programrél, amelyen
vellk taldlkoztunk, mikor hoztak meg
dontésiiket a rendezvény latogatasarol,
milyen tarsas helyzetben jottek el,
mennyire felelt meg varakozésaiknak az
az id6toltés, amelyben részik volt.

A mésodik munka befejezését kdve-
téen alkalmunk volt a két felvétel leg-
fontosabb adatainak egybekapcsolasa-
ra és 9sszehasonlito elemzésekre. Cik-
kiinkben ennek az dsszehasonlitasnak
legfontosabb eredményeit tekintjiik
at. Els6sorban azért, mert a két buda-
pesti intézmény megitélésiink szerint
sikerrel alkalmazkodott az eltér6 felté-
telekhez, olyan programokat hozott
teté ala, amelyek behoztak a nagy va-
l6szinliséggel  eltér6 latogatokat.
Ugyanakkor azt is reméljik, hogy az
adatok egydittes kezelése nyoman va-
laszt kapunk a masodik munka utan
megfogalmazott kérdéseinkre: ,a
DIODATA éltal kifejlesztett vizsgélati
eszkdz vajon alkalmas-e kilonb6z6



mivel6dési hdzakban végzett kutata-
sok eredményeinek egységes kezelésé-
re, sikerllt-e standardizalhaté eszkozt
létrehoznunk.” Olyat, amely koncent-
ralt adatfelvételre és t6bb hénapig tar-
to kérdezésre egyarant alkalmas, igy
kiilonb6z6 keretfeltételek kozepette is
megbizhatéan hasznalhatjuk.

A két kutatas terepei, a Belvarosi If-
jusdgi Haz (BIH) és a Kispesti Mun-
kasotthon Miuivel6dési Haz (KMO)
tdébb szempontbdl is eltér6 kornyeze-
tet jelentenek Ha csak a legfontosab-
bakat akarjuk megemliteni, akkor a
két haz Budapesten belili elhelyezke-
désének eltérésével kell kezdeniink.
Ez nem csak a belvaros és a kils6 ke-
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rilet kuldnbségeit jelenti, hanem
meghataroz egyéb differenciakat is.

Az 6tddik kerileti Molnar utcéban,
huszondt éve, foghijbeépitéssel létre-
hozott BIH tarsadalmi kdrnyezete egé-
szen mas nappali és lakdnépességet je-
lent. Munkaid&ben hivatalok és fels6-
oktatasi intézmények magasan iskola-
zott, vagy éppen az errefelé halad6 né-
pessége veszi koril. A hivatalok és az
egyetemek bezérasat kévetéen viszont
olyan lakénépesség, amely meglehet6-
sen régi épitést, tobbnyire feljitasra
érett, de alig feltjitott lakohazakban,
gyakran szerény korilmények kozott
él, sokban emlékeztetve a szomszédos
pesti keriiletek idéskortak tulsulyaval
jellemezhetd lakoira.

Ebben a kornyezetben BIH foldszin-
ti bejaratatol vagy a lépcséhéazba, vagy
a mara hasznélhatatlannd valt tan-
uszodaba juthatunk. A haz elsé eme-
letét irodak, ruhatar és egy, asztalok-
kal berendezett, sz(k el6tér foglaljak
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el. A négyemeletes BIH mlikddéséhez
a masodiktol negyedik emeletekig
egy-egy korilbelil 90, 90 és 80 négy-
zetméteres terem adja a munkatertile-
teket, amelyekbe a lépcs6hazi pihe-
nékrél nyilnak az ajtok. A negyedik
szint azért szlikebb, mert a terem mel-
lett futd folyosd, mely a biiféhez és a
mellékhelyiségekhez vezet, elvesz a te-
rlletbdl.

A KMO joval régebben, 1923-ban
nyilt meg. Epitésére a munkéasmvels-
dés helyszineinek megteremtésére ira-
nyuld, nem kevés tarsadalmi 6sszefo-
gést, adakozast és él6munkat is felso-
rakoztatd szakszervezeti és szocialde-
mokrata torekvések részeként kerilt
sor. E folyamat vezetett Ujpesten a
Munkésotthon, Pesterzsébeten a Csili
felépitéséhez is. A szakszervezetek al-
lamositasa és az egypartrendszer beve-
zetése utan egy iddére a Vords Csillag
névre hallgatd, hajdani Hoffer Trak-
torgyar mivel6dési haza lett, majd ta-
nacsi intézményként a kerllet lakosa-
inak mivel6dését célozta. Csaladi ha-
zas kdrnyezetben, a helyi lakotelepek
egy részéhez is kozel, a Szabé Ervin és
Teleki utcdk keresztez6désében all.
Fekvése, de els6sorban kdzel nyolc
évtizedes maltja révén beépilt a va-
rosrészbe, és az itt él6k gondolkodasa-
ban is a kerllet ismert intézménye.

Korabbi 500 négyzetméteres tertilete
méara 900 négyzetméterre bdvilt.
Foldszintjén egy tdbbcéld, 260 négy-
zetméteres nagyterem talalhatd, amely
jobbrol egybenyithat6 egy 80 négyzet-
méteres teremmel. Sziikség esetén
mindkett6 berendezhet§ asztalokkal,
bali programokra igy hasznaljak, szin-
hazi el6adasokra csak a nagytermet
nyitjdAk meg, amelynek szinpada
ugyan nem idedlis mélységd, de ka-
maraszinhazi el6adéasokra alkalmas
jatszohely. A foldszinti elétérben talal-
hat6 a ruhatar és a biifé néhany asztal-
lal, és ugyanezen a szinten van egy 60
személyes étterem is. Mindkét ven-
déglatohelyet a haztol bérli az lizemel-

teté cég. Az irodakat az el6térbdl nyi-
16 oldalfolyoson lehet megkdzelitem.
Az egyetlen emeleten tébb kisebb te-
rem talalhat6, amelyek tanfolyamok és
csoportok munkajat szolgaljak. Mind-
két szinten vannak mellékhelyiségek,
egy paranyi el6tér az emeleten is van

A KMO az épiilet adottsagait és a ke-
rileti hagyomanyokat figyelembe véve
a nagyterem sokoldalt kihasznalasara
torekszik. Szinhazi el6adasokat, bali
programokat, tajékoztatd és szolgélta-
to6 rendezvényeket szerveznek (pl.:
Egészségnapot a VorOskereszttel, az
Gszi-tavaszi évadhoz igazodo Asvany-
borze-sorozat els§ 6szi eseményét),
protokollaris rendezvényeket, mint
példaul az ld6sek Napja, és kiils§
szervezeteknek is bérbe adjék a ter-
met. A rendezvényeket gyakran csala-
di programnak szanjak, felvételiink 6t
eseménye kozil kett6 ilyen volt, és a
probakérdezésre kivalasztott Asvany-
bérzére is sokan jottek gyerekekkel.
Az egyedi programok latogatdinak ér-
dekl8désére nem épilnek tartalmuk-
hoz kot6dd tanfolyamok, gyakori
egyuttlétet kinald csoportok. A Kiva-
lasztott eseményeken kizarélag a Mu-
sical St(di6 néhany tagjaval talalkoz-
tunk, akik rendszeres segit6i a rendez-
vényeknek.

A hdrom emeleten egydittvéve is ki-
sebb befogaddképességli BIH lehetd-
ségei eleve kizarjak a mély szinpadi
dinamikat igényl6 eseményeket, a
tobb tucatnyi boxra tagolt bemutatd
vagy vasar jellegli programokat, és
persze balokat sem célszer(i szervezni-
k.

A masodik emeleti parkettds terem-
ben, amelynek szinpadan négy-ot ze-
nész még éppen elfér, szombatonként
tartjak a Kalamajka Tanchazat, kozvet-
lendl el6tte pedig az Aprok Tancat,
ugyancsak a Kalamajka zenéjére Az
utébbi program gyermekkdzonségét fi-
gyelembe véve, egy emelettel feljebb
Torténelmi Jatsz6haz vérja az érdekld-
déket. A magyar népi kultdra irant el-
kotelezett latogatok egy részével a hét-
koznapokon tdbbféle tanc- és énektan-
folyami csoportban talélkoztunk, nya-



rama részben szamukra szervezik a
népzenei tabort, ennek résztvevdiben
az Osszetartozas tudatat az 6szi szezon-
ban tabori talalkozdval ersitik. Hason-
I6an erdsen kdtédnek a hazhoz az évti-
zedes maltu, alapitvanyi héttérrel md-
kdd6 Belvarosi Tanoda hallgatoi.

A két felvétel soran megkérdezett
650 személy 54, ill. 46 szazaléka a
BIH, ill. a KMO latogatéja volt. A két
hazban kérdezettek nemek szerint is
kozel allnak. A BIH esetében 40:60%,
a KMO latogatdi kozott pedig 43:57%
a férfiak és n6k sulya. Az életkor ne-
mek szerint sem tért el jelentésen, az
1 tablazat szerint.

Akozeli aranyok nem akadalyozzak az
Osszehasonlitd elemzést. Els6ként dur-
vabb, majd egy finomabb képet adunk
arrol, hogy a két hazban megkérdezett
latogatdk honnan jottek a programokra.
Az els8 lépés annak vizsgalatara alkal-
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mas, hogy a két haz programjainak volt-
e Budapesten tuli vonzasa.

A kdvér kiemelések a BIH és a KMO
programjainak markans eltérését jel-
zik. A Molnér utcai hazban megkérde-
zettek kozel negyedrésze a f6évaroson
kivili teleptilésrél utazott a Lipét Na-
pok valamelyik rendezvényére, mig a
Kispestre minddssze a kérdezettek 2
szdzaléka indult vidéki otthonabol.
Err6l azt mondhatjuk, hogy a BIH
programjait nem csak budapestiek
tartjak szamon, a latogatok szamotte-
v6 hanyada villalja a részvétellel jaro
hosszabb utazast, mig a KMO esemé-
nyeinek elvétve volt ilyen vonzésuk.

A budapestiek lakéhelyének févaro-
son beluli megoszlasa megerdsiti a
most latott tendenciét.

1. tablazat. Eletkori megoszlas, nemek szerint (%, N=647)

20 évig  21-30 év
férfiak 6 29
nék 7 27
| 7 28

31-40 év 40 év felett |
28 37 100
28 38 100
28 37 100

2. tablazat. Budapesten él-e, a felvétel helye szerint (%, N=649) 1

igen Nem |
BIH 76 24 100
KMO 98 2 100
| 86 14 100

3. tdblazat. A budapestiek lakdhelye, a felvétel helye szerint (%, N=558)2

sajat hatéarold Pesti budai |
kerulet pesti  Téavolabbi kertletek
BIH 23 34 16 27 100
KMO 61 29 8 2 100
| 44 31 12 13 100

4. tablazat. Eletkori megoszlas, a felvétel helye szerint (%, N=:647)3

20 évig 21-30 év 31-40 év 40 év felett |
BIH 11 41 28 20 100
KMO 2 13 28 57 100

5. téblazat. Iskolai végzettség, a felvétel helye szerint (%, N=640)'1

8 alt. Szakm. kozépisk.
BIH 9 2 40
KMO 12 15 47
| 10 8 43

fels6fok  egyéb |
49 - 100
24 100
38 100

Ismét a kovér kiemeléssel jeldlt, fon-
tos eltérésekre célszer(i 6sszpontosita-
nunk. Az ifjusagi haz latogatéi koré-
ben a helybeliek stlya nem éri el a 25
szazalékot sem, a megkérdezettek do-
minans csoportja a hatarol6 pesti ke-
riletekbdl érkezett. A szubdominans
csoport pedig a budai keriletekb6l
jott. Kispesten viszont joval tobb a
kérdezettek felénél a kerileti lakosok
aranya, és a dominans csoport mellett
csak a szomszédos, dél-pesti kerlletek
lakdi fordultak meg szdmottevd suly-
lyal a rendezvényeken. Ugyanakkor
tavolabb éI6 pesti vagy budai lakosok
elvétve jottek el a KMO 6t vizsgalt
programjara.
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Egyittvéve azt lattuk, hogy a Lipot
Napok sr{ programjai a févarosiak
koziil sem a helyben él6ket vonzottak,
viszont a KMO latogat6inak meghata-
roz6 tobbsége a keriiletben vagy koz-
vetlen szomszédsagaban él. Az eddigi-
ek nyoman egyértelm(i, hogy felvéte-
leinkben egy széles hatésugar(i és egy
kifejezetten lokalis miikddésmodi
mivel6dési hazat vizsgaltunk.

A megkérdezettek Osszetételében
tettenérhetd eltérések sordban az élet-
kort és az iskolai végzettséget egyarant
indikator szerep(inek tekintjik, mert
mindkett6 a latogatok helyzetérél ad
informéaciot. A kormegoszlas a latoga-
tok életciklusa révén rugalmassagukra
enged kovetkeztetni, iskolazottsaguk
pedig mdveltségiikre és miuvel6dési
igényeikre.

A kiemelt adatok pontosan jelzik,
hogy a BIH latogatoi lényegesen fiata-
labb évjaratokbol rekrutalédnak, mint
a KMO kozonsége. Részben ez magya-



rdzza, miért jonnek oly sokan tavoli
lak6helylikrél a programokra. Az is-
kolazottsagi adatok  varakozasaink-
nak megfeleléen ugyancsak informa-
tivak. (5. tablazat)

Két olyan eredményt emeltiink ki,
amelyeknek atlagtél val6 eltérései a
két terep jelentbs kilonbségét jelzik.
A diagondlis elrendezddésli adatok
szerint a BIH latogatdinak meghataro-
z6 csoportja magasan képzett, mig a
KMO kozonsége kevéshé iskolazott.
Ennek hatésai rarak6dnak az életkori
eltérésekre. A BIH programjait fiatal,
magasan kvalifikalt latogatok, a KMO
rendezvényeit idésebb, alacsonyabban
iskolazott kozonség jellemzi. Ezzel
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kozel kerultlink helyi és tavolabbi
rekrutacié okaihoz, de bizonyossagot
a kovetkez6 tablazatban talalunk.

A keresztkapcsolat a budapestieket
vizsgélja, hiszen a KMO esetében szin-
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te minden latogaté budapesti. A Mol-
nar utcai hazban altalanosan jellemzé
magas végzettségtél csak a helybeli 1a-
togatok iskolazottsaga marad el sza-
mottevé mértékben, és a jelentfs su-
lyd budaiakndl talaltunk emlitésre
mélt6 tobbletet. Abban a csoportban,
amelyben egyaltalan nincsenek szak-
munkasok.

Kispesten a kiemelések hasonld ten-
denciat jeleznek a szakmunkasok és a
fels6fok( végzettségliek esetében, de
egészen mas szinten. A lényegesen
magasabb aranyd szakmunkasok itt is
kizarélag a harom pesti régiobol jot-
tek. A joval alacsonyabb stlyd maga-
san iskolazottak pedig csak az elenyé-
sz@ aranyu budai lakosok koérében ha-
ladjak meg jelent6sen az atlagot.

A BIH egészében is magasabb vég-
zettségl kdzonségében dontden a fel-
s6fokon iskolazottak indulnak el Bu-
dardl a Duna talpartjara. A KMO ese-
tében, ahol az iskolazottsagot altala-
ban is alacsonyabbnak talaltuk, a kis-
szamU budaiak kozépiskolai végzett-
ségli alcsoportja is jelent6sen megha-
ladja mindharom pesti régi¢ lakosai-
nak kozépfokl végzettségl alcsoport-
janak salyat. Egydttvéve azt kell mon-
danunk, hogy mindkét hazba dént6en

az adott helyre jellemz6 iskolazottsa-
got meghalad6 végzettséggel érkeznek
a budai lakosok.

Az életkor és az iskolazottsag eltéré-
sei még egy megjegyzést kivannak. A
BIH Iényegesen fiatalabb latogatdinak
koréhol a kozépiskolai végzettségliek-
nek bizonyéra nagyobb hanyada sze-
rez fels6fok( iskolazottsagot a kovet-
kez8 években, mint azt a KMO jéval
id6sebb kdzdnségében varhatjuk. Ese-
tikben a kozépfoku végzettség inkabb
az elérhetd plafon, mig a Molnar utcai
hazban sajatos tmeneti helyzet.

Az egyes programokrol szerzett in-
formaciok 11 lehetséges forrasat vizs-
galtuk. Els6ként ezek sulyat tekintjuk
at az dsszes megkérdezett esetében
Ennek nyoman képet adhatunk arrdl,
milyen informaciéforrasokat tekinthe-
tink jelent6snek, és melyek bizonyul-
tak elhanyagolhaté szerep(inek a lato-
gatok tajékozodasdban. A rendezett
sort ott valasztottuk el cezlréaval, ahol
a két hazban kapott valaszok még ér-
demi eltéréseket jeleztek, és ezért a
rendezett sort kdvetd 7. tablazatban
szerepeltetniink kellett azokat.

A figyelemmel kisért informéci6for-
rasok emlitése (%, N = 350)

25
20

rokon, barat, ismerds
musorfiizet
korébban ismerte

6. tablazat. A budapesti lakosok iskolazottsaga, lakéhelylk és a felvétel helye szerint (%, N=260, ill. 291)5

BIH KMO
8 alt.  szakm. kozép. felsGf. | 8 alt.  szakm. kozép. fels6f.  egyéb |

sajat kerllet 15 2 43 40 100 1 13 50 25 1 100
hatérol6 pesti 10 1 38 51 100 12 18 41 25 4 100
mas pesti 2 2 49 47 100 17 22 44 17 100
budai kér. 9 - 32 59 100 : - 60 40 . 100
| 10 1 39 50 100 n 15 47 25 2 100
7. tdblazat. Informéaciéforrasok, a felvétel helye szerint (%, N = 650)

BIH trend KMO
rokon, barét, ismerés 6 34 25 15
misorfuzet7 1 20 30
korabban ismerte ezt a programot8 22 16 10
helyi Ujsag9 4 10 17
a hdz vagy egy munkatarsa értesitettel0 1 7
plakatll 1 14
helyi TV12 8
egyéb, egyenként besorolhatatlan forras 18 16 15



ezt a programot 16

helyi Gjsag 10 Budapest

a haz vagy egy munkatarsa

értesitette 9 lentds sulyunak, egy alkalommal a héa-
plakat 7 zak kozfogyasztasra szant informécioi.
helyi TV Az informacioforrasok kozil hét
gyereke vagy barétja, csak az egyik hazban valt jelentds té-
iskolatarsa szdlt 3 nyez6vé. Ezért célszer(i az informéacio-
telefonon érdekl&dott 1 forrasok karaktere szerinti informéci-
Ujsaghirdetéshdl 1 6s savok kialakitasa. Osszevontuk a
internetrol 0 (3 f6) hazak kdzhaszndlatra szant és szemé-

egyéb, egyenként
besorolhatatlan forras 16%
Minddssze harom esetben talaltunk
10% feletti emlitést. Két esetben az in-
formalis Gton terjedd hirek és a sze-
mélyes tapasztalatok mutatkoztak je-

lyes kozléseit, majd minden infor-
malis forrdst és a korabbi személyes
tapasztalatot, a tobbi informécio (pl.
sajtd, telefon) a harmadik savba ke-
rilt. igy 91% egy savba sorolhatd,
mert az egynél tobb forrashol tajéko-
z6dbknak csak kis része ismert tobb

8. tablazat. Informécits savok, a felvétel helye szerint (9%, N=650)13

infor-  a hazbdl Informélis  minden tobb |
malat- szdrmazé v. korabbi mas savbol
lan informacio ismeret informacié  informalt
BIH 1 18 51 24 6 100
KMO 2 47 25 18 100
| 2 31 39 21 100
9. tablazat. Informaécids savok, a budapestiek lakéhelye szerint
(%, N=558)14
infor-  a hazb6l  Informalis minden tobb X
malat- szarmaz6  v. korabbi mas savhol
lan informéacio ismeret informéacié  informalt
Sajat 2 46 24 19 9 100
Hatarolé 1 28 38 24 9 100
Més pesti 18 53 24 5 100
Budai 24 48 23 5 100
1 34 35 22 8 100

Elegedettség a programmal
(stlyozott atlag [x], N=sorozatonként valtozo)
Lakohely szerint (x, N=648)

BIH
KMO

n=349
n=300

budapesti
nem budapesti

n=559 4,75
n=89 4,92

4,89
4,65

Informécids savok szerint (x, N=649)

informalatlan n=10 4,50
a haz személyes v. kodzfogyasztasra szant kdzlései n=202 4,73
informalis forrasok v. korabbrol ismerte a programot n=251 4,78
csak mas forrasok n=139 4,86
tobb savhdl is volt informéacioja n=47 4,80

A felvétel helye szerint (x, N=649)

sdvba tartozd informéciot. 8. tablazat

Az eltérések azt jelzik, hogy a KMO
dontéen helyi kozonségét elssorban
a haz tajékoztatd eszkozei érték el, a
BIH szélesebb korbdl érkezd latogatoi
viszont nagyrészt ismer@seik és sajat
tapasztalataik révén tudtak a progra-
mokrél. Abudapestieknél kdzvetlenil
ellendriztiik a lakohely és az informa-
ciok kapcsolatat. 9. tablazat

AKkik az érintett hazakkal azonos ke-
riletben élnek, dominans modon a
hazak programajanlé munkaja révén
szerezték informécibikat. A szomszé-
dos kerileteken tali pesti, ill. a budai
keriiletekbdl érkezett latogatok sza-
mara pedig,els6sorban a szobeszéd és
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korébbi tapasztalataik képezték a ren-
dezvény latogatasardl hozott déntése-
ik informécids hatterét.

Utoljara hagytuk az elégedettségrél
sz0l6 véleményeket. A megkérdezet-
tek otfoka skalan mérlegelhették,
hogy a programok olyan id6toltést
nyUjtottak-e, mint amit vartak. Az ,el-
varéasainak teljesen megfelelt” besoro-
lastol az ,.elvarasainak egyaltalan nem
felelt meg” vélaszig terjedd skalafokok
alapjan sulyozott atlagot szamitot-
tunk. Hz - a valaszokat egyetlen adat-
ba s(rité indikator - alkalmas a k-
16nbdz6 csoportok itéleteinek egybe-
vetésére.

A négy skalafok terjedelmd itéleti
savban a legnagyobb eltérést a kiilon-
bdz6 forrdsokbdl szerzett informéacio-
val rendelkez6k és az elhanyagolhatd
stlyd informalatlanok elégedettsége
kozott taldltuk. Ez is a skéla 10 szaza-
léka alatti killonbség, igy azt kell mon-
danunk, hogy a megkérdezettek mind-



két hazban, igen erés konszenzussal,
kozel teljesen elégedettek voltak a
programokkal. Az eltérések hangsuly-
kilonbségek, amelyekrdl ezt tartjuk:

A budapestiek kritikusabb itéleteit
feltehetéen az motivélta, hogy széle-
sebb, dsszehasonlithat6 kinalathdl va-
lasztottak, mint azok, akik egyetlen
kivalasztott program kedvéért indul-
tak Gtnak a kérdezés napjan A Kis-
pesten megkérdezett latogatok szigo-
ribb 4llasfoglaldsai nagyrészt fizet6
programokrdl szdltak, mig a Molnar
utcai hazban, a Lip6t Napok alkalma-
bol, a méskor belépddijas rendezvé-
nyekre is ingyen mehettek az érdekl6-
dék. Az elGzetesen informaltak min-
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den csoportja elvarasaihoz kozelebbi-
nek talalta a programot, mint a vakta-
ban dont6 tiz latogaté. Hangsulyoz-
zuk: ezek arnyalatnyi eltérések, egyik
tendencia sem irja felil a megkérde-
zettek nagyfoku elégedettségét.

A két felvétel legfontosabb tapaszta-

Budapest

latainak ismertetése hianyos lenne, ha
elhallgatnank, hogy a Belvérosi Ifjusa-
gi Haz fenntartdja, a Belvaros-LipGtva-
ros Onkormanyzata 2001-ben Ugy
dontott, az év végével megsziinteti a
hdz miikddését és funkcioit a kerilet
egy masik, ezek befogadasara alkal-
massa teendd kerlileti intézménybe te-
lepiti. Az alapitvanyi keretek kozott
dolgoz6 Belvarosi Tanoda kapcsan
Ggy dontdttek, klubja dolgozhat a
befogadd intézményben, az iskola sza-
mara viszont keressen mashol m(-
kddési helyet.

Azt gondolom, finoman fogalmazva
is kérdéses, hogy a méltatlan korilmé-
nyek ellenére is szamottevd teljesitmé-
ny( Belvarosi Ifjusagi Haz eredményei
miként vihetSek tovabb a dontés-ho-
z6k altal megalmodott, tetemes kolt-
séggel kialakithaté Arany Janos utcai
mivel6dési és tarsadalmi-kozéleti pa-
lotaba. A megsziintetés és a prognosz-
tizalt 0j miikodési feltételek egyittese
az én olvasatomban igy hangzik:
elébb vagnak, aztan szamolnak.

JEGYZETEK

1 A tablazathoz X2 = 65,29925 és p <
0,00001 értékek tartoznak, igen er6s
szignifikanciat jelezve.

2 A tablazathoz y} = 119,25858 és p <
0,00001 értékek tartoznak, igen er6s
szignifikanciat jelezve.

3 A tdblazathoz y2 = 123,24197 és p <

0,00001 értékek tartoznak, igen er6s

szignifikanciat jelezve.

A tablazathoz y2 = 67,57257 és p <

0,00001 értékek tartoznak, igen er@s

szignifikanciat jelezve.

5 Az osztott tablazathoz - feltehetden az
elkuldnitve alacsony elemszam kapcsan
- nem tartoznak szignifikanciat jelz6 y |
és p értékek, kozlését ennek ellenére is
indokoltnak tartottuk.

6 A forrastablazathoz y2 = 32,95933 és p
< 0,00001 értékek tartoznak, igen erds
szignifikanciat jelezve.

7 A forréstablazathoz y} =37,18155 és p
< 0,00001 értékek tartoznak, igen erds
szignifikanciat jelezve.

8 A forrastablazathoz y2 = 16,91537 és p
< 0,00001 értékek tartoznak, igen erds
szignifikanciat jelezve.

9 A forrastablazathoz y2 = 29,74557 és p
< 0,00001 értékek tartoznak, igen erds
szignifikanciat jelezve.

10 A forrastablazathoz y2=3,98437 és p <
0,05 értékek tartoznak, szignifikans
adatokat jelezve.

11 A forrastablazathoz y2 =46,15694 és p
< 0,00001 értékek tartoznak, igen erés
szignifikanciat jelezve.

12 Aforrastablazathoz y| =29,07348 és p
< 0,00001 értékek tartoznak, igen erés
szignifikanciat jelezve.

13 A tablazathoz y2 = 73,49524 és p <
0,00001 értékek tartoznak, igen er6s
szignifikanciat jelezve.

14 A téblazathoz y| = 46,53868 és p <
0,0001 értékek tartoznak, igen erds
szignifikanciat jelezve.
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Bddis Krisztina

J. Mclver Weatherford: Tribes on
the Hill. Bergin and Garvey, 1985

Beavatés, ajandékozas, mana, fétis.
Nagyember, rokonsag, fénok és klan.

E szavakrol sok minden eszébe jut
az embernek, csak az nem, hogy egy
politikai elemzés terminusairdl van
sz0. Az elemzés targya pedig egy mo-
dern politikai intézmény, ahol a fésze-
repl6k samanok, hadurak, és kereszt-
apak, és ahol meghataroz6 szerepe
van a patrénus-kliens viszonynak.

Torzsek a dombon

Az Egyesilt Allamok Kongresszusa:

rituale és valosag

De hat mégis milyen térzsek? Es
milyen dombon? A ,,Domb”nem mas,
mint a Capitolium Hill, az a magaslat,
melynek tetejére az amerikai kong-
resszus épiletét emelték, és torvény
tiltja, hogy barmilyen szerkezet meg-
haladja magassagat. A Washington te-
tején lakoz6 térzsek pedig az Egyesilt
Allamok Kongresszusanak egymaéssal
harcol6 rivalis klanjai.

Mi Gjat mondhatunk a politikarol
vagy az amerikai kormanyzati rend-
szerr6l, ha a szenatust az irokézek sz6-
vetségével, a képvisel6hazat pedig egy
torzsi tandccsal hasonlitjuk &ssze?
Nos, Ggy tiinik, sokkal t6bbet, mint
azt gondolndnk Ma maér kozhely,
hogy a politikdban semmi sem valto-
zott évszazadok GOta, semmi Ujat nem
talaltunk ki, amit mar az 6korban is
ne ismertek volna. Mégis megddbben-
t6, hogy a 21. szazad kezdetén, a vilag
egyik legbefolydsosabb tarsadalmi in-
tézményében a politikai tevékenység

természete nem sokban kilonbozik a
torzsi tarsadalmak gyakorlatatol.
Weatherford amerikai kongresszusrol
készitett etnografidja azonban ennél
tobbrél szol.

Ha a szenator legfébb hadurként
vagy gerillaként jelenik meg, ha a néi
politikusokra Ggy vadasznak, mint
egykor az Amazonokra, ha a kong-
resszusijegyz6konyvrél kideril, hogy
nem egyszer(i dokumentacio, hanem
sokkal ink&bb a modem élet talizman-
ja, az amerikai torvényhozas fétise, ha

a bizottsdgi meghallgatasok szinte
semmiben sem kiilldnbdznek egy el6re
megirt forgatékonyv szerint zajl6 hol-
lywoodi filmforgatastol, akkor nem-
csak izgalmas képeket és szavakat ka-
punk ahhoz, hogy masképp tudjunk
beszélni a politikarél, hanem annak a
nyilvanossag el6l rejt6zk6dd lényegi
vonasaira, rejtett miikodésére tapin-
tunk ra.

Weatherford szerint a legtébb szok-
vényos, bevett akadémiai megkdzeli-
tés el6tt éppen ez az, ami rejtve ma-
rad. Hogy ennek mennyire nemcsak
tudomanyos, hanem gyakorlati jelen-
tésége is van, arra kivalo példa
Woodrow Wilson 1880-as években
késziilt, Congressional Government ci-
m( munkaja, ami még ma is az ameri-
kai kongresszusrél szélé politikai
bestsellerek egyike. E mdlvében
Wilson is elismeri hogy a Kongresz-
szust lehetetlen megérteni egyetlen
szempontbdl, hiszen annak sokféle



forméja, bonyolult, szerteagaz6 szer-
kezete megzavarja a kutatd latasat, és
elrejti a felépitmény valodi alapjat ké-
pez6 mogottes rendszert. E felismerés
ellenére Wilson mégis megmaradt a
bonyolult, de azért lathat6, formalis
szerkezet értelmezésénél. Amikor har-
minc évvel késébb elfoglalta elndki hi-
vatalat, nagyon nehezen boldogult a
Kongresszussal, és a versailles-i béke-
szerz6dés fennakadt e mogottes, nem
lathatd rendszeren. Weatherford Ugy
latja, hogy Wilson pengeéles logikajat
az akadémia politikailag biztonsagos,
intellektualisan tiszta légkorében érin-
tetlentil hagyta a valosag. Leginkabb
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Princetonon irta, tdbb szaz mérféldre
Washingtontdl, és sohasem vette a fa-
radtsagot, hogy kdzelebbrél is szem-
Ugyre vegye azt a Kongresszust, me-
lyet magyarazni prébalt.

Nagyon kevés dsszehasonlito elem-
zés készilt az amerikai politikai rend-
szerr@l, igy a szerz6 eredeti célja az
volt, hogy a kongresszust mas, féleg
eurdpai torvényhozo testiletekkel
vesse Ossze. Munka kozben azonban
nagyon hamar ra kellett débbennie,
hogy bérki - ,legyen az Gjsagiro, aka-
démikus, egyszer(i szavaz6, vagy akar
kém” - a Kongresszus megfigyelése-
kor pontosan ugyanazzal a feladattal
all szemben, mint az antropolédgus,
aki el6szor néz korll egy isten hata
mogotti torzs falujanak kdzepén, és
minden felkésziiltsége ellenére fogal-
ma sincs, hogy mit csinalnak ezek az
emberek, hogyan és vajon miért?

Weatherford a szamara egyetlen
jarhat6 utat valasztotta, hogy valami-
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lyen értelmet hdmozzon ki a latsz6la-
gos kaoszhol. Elhajitotta kozvéle-
mény-kutatasokbdél,  szamitégépes
programokbél és az 06sszehasonlito
politika hagyomanyos eszkozeibél al-
16 felszerelését, és beszallt a ,,jatékba”.
Egydtt dolgozott és élt a ,,bennsziilot-
tekkel”, megtanulta nyelviiket, ette,
amit 6k ettek, ugyanazt a ruhat viselte
és részt vett ritusaikban. Elég hosszl
ideig jatszott ahhoz, hogy kérdéseket
tudjon fogalmazni, és vélaszt is adjon
rajuk. A Heritage alapitvannyal szem-
kozti utcaban két haztombnyire lakott
a szenatus éplletétdl, ahol éveken at
dolgozott. Mindennapjait a lob-
bistdkkal és kis éttermekkel zsufolt
kornyéken toltotte. Ha szlikség volt
r4, elhagyta a falut, kdvette abennszi-
|6tteket Gtjukon a Potomac mentén,
és szavazatokat gy(ijtdgetett az ameri-
kai vadonban.

Az eredmény nem pusztan annyi,
hogy a kongresszus tagjainak minden-
napi tevékenysége sokkal inkabb ért-
hetd, ha azt a venezuelai yanomamik,
vagy Uj-guineai torzsek szokasaival
hasonlitjuk dssze. Sem pedig az, hogy
maga a kongresszus inkabb rokona a
kora kozépkori Bizancnak, az azték
birodalomnak, vagy a 18. szazadi
francia udvarnak, mint a mai modern
parlamenteknek. Hiszen, mint min-
den analdgia, ez is csak santitana. Ra-
adasul korantsem egyszer( analogiak-
rél van szd. Az amerikai kongresszus
politikai antropoldgiaja egy meglehe-
tésen jol sikeriilt kisérlet arra, amit
Clifford Geertz s(r(i leirasnak nevez,
és amit akkor is dicsérniink kellene,
ha kevéshé lenne szellemes.1 Es nem
azért, mert Weatherford altalanos ér-
vényli igazsagokat talalt a helyi, speci-
fikusan amerikai tényekben. Hanem
azért, mert tobbszords értelemben is
szliz teriletre Iépett.

El8szor is, alig latni példat az intéz-
ménynek mint 6nallé entitasnak, tor-
ténetileg felépilt kulturlis jelenség-
nek a vizsgalatara.2 Pedig bizonyos ér-

telemben elkilonild kdzosségrol,
6nall6 kultararol van sz, melynek sa-
jat nyelvhasznélata, csak ra jellemz6
frott és iratlan normai vannak, ahol a
szabalyok be nem tartasa kvetkezmé-
nyekkel jar, ahol, ugyan(gy, mint
minden mas kultiraban, van ajandé-
kozas, van kivalasztodéas, vannak tar-
sadalmi szerepek, és ahol, mint példa-
ul az amerikai kongresszusban, még
gerillak is tevékenykednek, és nehe-
zen boldogulnak a nonkonformista
politikusok. Valahogy gy van ez,
ahogyan Alan Watts irja A Kényv cim(
munkajdban: ,Létezik egy kaliforniai
egyetemnek nevezett ,,alland6”, mely-
ben semmi sem marad valtozatlanul:
didkok, tanszékek, adminisztratorok,
még az éplletek is jonnek-mennek,
csupan az egyetem marad meg, mint
dllandé folyamat, viselkedésminta.”3
Weatherfordnal is ez kdszon vissza,
mikor azt mondja, hogy az tléseken a
szenatorok neveinek kiejtésére vonat-
kozé tabuk arra szolgalnak, hogy val-
tozatlan, orokkévalo testiletként je-
lenjen meg a kongresszus. Hiszen az
nemcsak emberek tanédcsa, hanem,
ahogyan az a Szenatus épiletén mar-
vanyba van vésve: , Az egyesiilés él6
szimbdluma”. Sok nebraskai szenator
volt és lesz, de mindig van egy szena-
tor Nebraskabdl.4

Weatherford vaéllalja azt a nehézsé-
get is, hogy sajat kultGrajara tekintsen
Ggy, mintha az idegen lenne. Bar ez
sohasem val6sithatd meg tokéletesen,
legalabb azokat a modszereket alkal-
mazza rajuk, amiket egyébként csak
idegen kultdrara szokas. Réadasul
mindez még a politikatudomany sza-
mara is teljesen (j terepen torténik.
Bar sokan foglalkoznak a szimbolikus
politikaval, a hatalom szimbolikus vo-
nasaival, de ezt még talan senki sem
tette ott, ahol az megsziiletik. Ott,
ahol a kormanyzé politikai elit talal-
haté, valamint azok a szimbolikus for-
mak, melyek a kormanyzas tényét ki-
fejezik. Itt formalodik ki az a kulturé-
lis keret, melyre Geertz szerint a poli-
tikai hatalomnak, és ellenzékének
még mindig sziiksége van ahhoz, hogy



meghatarozza 6nmagat és megjeldlje
céljait. Amig nem értjik, hogy ez ho-
gyan torténik, addig a kézélet nagy ré-
sze homalyban marad 5 Az amerikai
kongresszus esetében e homalynak
egy kis része mintha oszlani latszana.

Hogyan sikeriilt ez Weather-
fordnak? A szerz6 nem bonyolédik tu-
domanytorténeti fejtegetésekbe, az
antropologiat pedig nagyon réviden
az archeoldgia és az etnoldgia ,,kétagu
tudomanyaként” definialja. Amiatt
sem aggodik, hogy politikdba Uti az
orrat, és ugy tlinik, nincsenek kétségei
sajat szerepét és tevékenységét illet6-
en. Ha mégis voltak ilyenek, azt nem
koti az olvas6 orrara. Weatherford
egyszerlien antropolégiat ,.csinal”.
Modszere a résztvevé megfigyelés, és
magéatol értet6dének veszi, hogy igy
olyan, a Kongresszus lényegét érintd
magyarazattal allhat majd el6, mely
egyéb megkdzelitések elbtt sziikség-
képpen rejtve marad.

Ami azonban val6jdban torténik, az
ennél egy kicsivel tobbfigyelmet érdemel.
A vizsgalat targya egy komplex, modern
tarsadalom - amely a szerz6 sajat kul-
tarajanak része - egyik dsszetett poli-
tikai szervezete. Egy olyan testilet,
mely egyediilallé abban a tekintetben,
hogy minden orszagban csak egy van
belble, ellentétben szamos olyan poli-
tikai szervezettel, mint példaul a par-
tok, minisztériumok, kormanyhivatal-
ok, NGO-k sth. Egy kivulrél erésen
'formalizalt, meghatarozott szabalyok
szerint m(ikodo, és éppen ezért atlat-
haténak és jol ismertnek vélt intéz-
mény.

Egy ilyen intézményt is lehet azon-
ban gy vizsgalni, mint helyi tarsadal-
mat. Weatherford e politikai testbe
belépve, szinte kimondatlanul Ggy te-
kintett az amerikai torvényhozasra,
mint ami 6néll6 kultarat alkot és ko-
rantsem egyértelmi szabalyok szerint
éli mindennapi életét. Gyakorlatilag
egy nem igazan kis létszamu, de min-
den szempontbél jél kérilhatarolt
csoportot vizsgalt. E kdzdsséget az in-
dividuum feldl kozelitette meg és azt a
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meglehet6sen hossz( tanuléasi folya-
matot probalta megragadni, melynek
soran a csoport tagjai elsajatitjak e ko-
z0sségben val6 létezés specialis feltéte-
leit, értelmezni probaljak azt az Uj vila-
got, melybe 6k maguk is idegenként ér-
keztek és amelyben meg kell hogy ta-
laljak helyiiket. E megkozelités lehetd-
vé tette azt, hogy a kongresszus m-
kodését meghataroz6 nem institu-
cionalis mintak és szabalyok véljanak
lathatéva. Arra koncentralt, hogy az
emberek hogyan csindljak azt, amit
csindlnak, és ebbdl a szempontbdl
mindegy volt az, hogy torténetesen
politikat csinaltak.

Meégis, szinte mellékesen, felfede-
zett egy sor olyan, politikai jelent6ség-
gel biré tényt, amely egyébként a po-
litikai antropoldgia vizsgélatainak tar-
gyat képezi. Mikdzben a Kongresszus
mindennapi életét dokumentalta, ki-
derilt, hogy a térvényhozés folyamata
megvaltozott, az abban résztvevék egy
rétegzett, er6sen hierarchizalt kozos-
séget alkotnak, ahol meghatarozott
szabalyok szerint torténik a hatalom
elosztésa, és az, hogy megkérddjelez-
heté a hatalommal rendelkez6k legiti-
mitdsa. A hatalmi viszonyok ilyen
mddszerrel térténd feltarasa soran lat-
hatovd valt a kongresszus jelenlegi,
val6s politikai szerepe, mely a kilvi-
lag, s6t még talan sajat maga altal sem
érzékelhetd egyelGre.

Nos, milyennek is mutatja magat
Washington tavolrél, mirdl szol a wa-
shingtoni folklér, és mit talalunk, ha
beljebb megylink? Mér a tartalomjegy-
zEkh0l, sejteni lehet, hogy egy virtualis
tirara vagyunk hivatalosak a Kong-
resszusba, és nem mindennapi él-
ményben lesz része annak, aki teljesiti
a tlra harom szakaszat: A hatalom pi-
ramisanak meghdditésa, Politika Cso-
daorszagban, Misztikus Kongresszus:
ritus, mitosz és smink. Es pontosan ez
az, ami torténik. Réadasul Weather-
ford személyében Kkit(in6 vezet6t ka-
punk. Hogy az olvasot ne fosszuk meg

az Osszes élvezettdl, itt csak arra vallal-
kozunk, hogy egy rovid szakaszon el-
kisérjik a szerz6t és belekostoljunk
abba, hogy milyen is egy ,,domblaké”
élete.

A szerz8, csakigy mint mindenki,
aki Amerikaban nétt fel, ugy érzi, is-
meri a Kongresszust. Mindennap ré-
sze van benne, latja a napilapokban,
washingtoni képeslapokon, amikor
pénzt dob egy automataba, vagy felra-
gaszt egy bélyeget. Minden este a tele-
vizi6 készlléken keresztlil bejon a
nappaliba, a héalészobékba, és a leg-
tébb ember részt vett mar kongresszu-
si latogatason. Messzir6l szemlélve az
épulet legfeltlinébb jellegzetessége
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oridsi mérete, sima fehérsége és a két
egyenrangl kamaranak otthont add
szarnyak tokéletes szimmetriaja, pon-
tosan, ahogyan azt az alkotmany el&ir-
ja. Azt gondolna az ember, hogy e kiil-
s6 megfelel a belsének, az épiletben
taldlhat6 szervezet és annak tevékeny-
sége ugyanilyen egyszer(i és rendezett.

De ha kozelebb megylink a Kong-
resszus épiletéhez, mar els6 pillantas-
ra is inkabb latszik ,,Disneyland el6d-
jének, semmint Roma utodjanak”. Az
aranyok torzak, és egyaltalan nem em-
beri 1éptéklek. Belépve, a kdosz csak
fokozodik, még Weatherford is azon
elmélkedik, hogy nem a Smithonian
Intézet padlasara tévedt-e. Az alagsor
pedig, ahol mar nincsenek sem turis-
ték, sem pedig iskolascsoportok, egy
totalisan mas vilagot rejt. Az éplilet-
egydttes tagjait 0sszekot6 foldalatti fo-
lyosok sima falai és vizvezetékei ko-
z6tt hizddik meg a kongresszusi ta-
gokkal zsufolt ,virtudlis rejtett varos”.



Ezek a ,jeldletlen katakombak”, me-
lyek inkabb emlékeztetnek egy ,.kil-
varosi bevasarlokdzpontra”, semmint
nemzeti toérvényhozd testiletre, a ha-
talom igazi folyoséi.

Weatherford gy tekint a Capi-
tolium héarmas szerkezetére, mint a
kongresszusi cselekvés harom kultura-
lis szintjére. A homlokzat formalitasa,
az egyszer(i kils6 az, ahogyan a Kong-
resszus megjelenik a nyilvanossag el6tt,
amit leginkabb ismeriink. A kaotikus
bels6 az a félig nyilvanos terep, ahol a
politika bonyolult és széditd vilaga ta-
rul elénk (gy7 ahogyan azt a kés6 esti
hirekben és az Gjsagokban talaljak. Es
mindezek alatt talalhaté a névtelen
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foldalatti vilag, amir6l nem készult tér-
kép, hogy a latogatd tajékozddni tud-
jon. Itt folyik ,a Kongresszus magan-
élete”, ahol minden latszat ellenére és-
szer(ien intéz6dnek a dolgok, és amire
sokszor utalnak, de amit sohasem ma-
gyaraznak meg. Ez az élmény a legtdbb
esetben gyakorlatilag semmiben sem
kiilonbozik attdl, amit egy frissen meg-
vélasztott képvisel tapasztal.

A héatsé szobakban és alagsori fo-
lyosokban zajlo tevékenység, az em-
berek, akik itt dolgoznak, névtelenek.
Az els6 feladat tehat az, hogy nevet
adjunk nekik, azaz kideritsiik, kik 6k
és mit csindlnak. Ennek nem sok
modja van. Leginkabb csak eg). Az,
ha részt vesziink benne. Weatherford
ezt teszi, a tdrvényhozd golyak pedig
kénytelenek ezt tenni, azaz a domb al-
jarol nekivagni a hatalom meredek pi-
ramisanak. Az djonc képvisel6k leg-
tobbje korulbelul azt élheti &t, amit
egy frissen sorozott katona els6 nap-
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jan a laktanydban. A golya nevét leg-
feljebb a liftesfid ismeri, és a
Capitolium épiletén kivil gyakorlati-
lag egy senki.

igy kezdddik el a kongresszusi szo-
cializaci6 gyotrelmes szakasza, ahol
bar a politikus egyénisége, ligyessége,
kezdeményezbkészsége, és nem utol-
sOsorban szerencséje a meghatarozé, a
rangidésség elve hizonyos értelemben
még mindig szent és sérthetetlen. S6t,
fegyver az dregek kezében az Gjoncok
ellen, akik nap mint nap ismétlédé -
gyakran megaldz6 - probatételek és
kemény beavatasok kozepette tanul-
jak meg, hogy hol a helyik.6 A legen-
das hir Lyndon B. Johnson példaul,
még tobbségi vezérszonok (Senate
Majority Leader) koraban rendkiviil
leleményesen leckéztette az Gjonco-
kat. Szé sincsen torvényhozasrol -
legfeljebb annak latszatarol -, de két
feladatot teljesiteni kell: el kell érni az
Ujravalasztast és meg kell tanulni a
kongresszus m(ikddését. Enélkil sen-
kit sem vesznek komolyan. A sikeres
UOjravélasztassal indulhat el valaki a
felfelé vezet§ uton, és normal esetben
10-20 évbe telik, hogy valaki teljes
kongresszusi hatalomra tegyen szert,
olyanra, mint amilyen a nagy emberek
(Big Man) kezében koncentralodik.

A folyamat lényege nagyon hasonlit
ahhoz, ahogyan egyes Uj-guineai vagy
melanéziai térzsekben a vezet6k kiva-
lasztodnak és elbuknak. A képvisel6k
azonban nem feleségeket, disznokat és
yarn gyoOkereket halmoznak fel, hogy
tamogatokat és szovetségeseket sze-
rezzenek, hanem a térvényhozas mi-
nél nagyobb, vagy egyre tobb szeletét
igyekeznek megkaparintani. El8szor is
témat kell taldlni, aztan egy bizottsagi
alelnoki posztot itt, egy elnoki széket
amott, esetleg egy 6nallo albizottsagot
alakitani, még akkor is, ha az tulaj-
donképpen semmirdl sem szol, és igy
tovabb.

Mindennek az alfaja és 6megaja az,
hogy képes-e a képvisel§ egy - nem

ritkdn a kampany-stabbol kifejlédo -
gyakorlatilag személyes politikai szer-
vezetet létrehozni és sikeresen mii-
kodtetni. E stabhoz személyes, csaladi
kapcsolat fiizi a képvisel6t. Beletarto-
zik a gépironétdl kezdve jogaszokig,
média-szakért6ig mindenki, és a kép-
visel6 személyes alkalmazésaban All-
nak. Specidlis a helyzetlk, és szamos
torvény nem vonatkozik rajuk. Ahogy
a képvisel6 mozog bizottsaghol bizott-
sagba, Ugy kerililnek a stab tagjai is
mas és mas poziciéba, mig az elha-
gyott helyekre Gjabb embereket lehet
behozni. Ha elég ugyes a politikus, sa-
jat stabjabol egy valdsagos ,.klant” tud
kovacsolni, ami idével mas politiku-
sokat is magaba foglal annak klanjai-
val egyitt. Ily médon lehet maximali-
zalni a politikai teljesitményt. A legsi-
keresebbek kozé tartozott példaul a
Kennedy klan, a mar emlitett Johnson
és John Hampton Stennis, Mississippi
szenatora, akit nemes egyszer(iséggel
csak ,,Mr. Military™nek hivtak, mivel
szinte monopolizalta a honvédelmi
ligyeket a szenatusban. A bizottsagi
hely 6nmagaban nem jelent hatalmat,
csak akkor, ha van olyan stab mellet-
te, melyen keresztiil gyakorolni is le-
het azt. A stdb mérete nemcsak a mé-
diaban val6 ismertséget hatarozza
meg, hanem az elvégezhet6 munka-
mennyiség is ettél fugg. A legdjabb je-
lenség az, hogy mikor a klan elén ma-
ximélis kiterjedését a hazon belll, a
stab volt tagjai jeldltetik magukat, és
idével alklanokat épitenek ki. Sét, a
klanok gyakran a létrehozéjuk bukéasa
utan is fennmaradnak.

A kongresszuson bellli klan épités
sok apro részletbdl dsszetevédd, hosz-
sz( folyamatat ugy tudja dokumental-
ni a szerz6 annak minden térténelmi
el6zményével egyitt, hogy vilagossa
vélik az a val6jaban egyszer(i séma,
ami szerint a hatalom kiépitése, és an-
nak reprodukaldsa torténik. Termé-
szetesen, ez nem jelenti azt, hogy e
képlet birtokaban barki a siker biztos
reményében vaghat neki a ,hatalom-
csinalasnak”, ami korantsem ér véget a
kongresszus falainal.



A Politika Csodaorszagban arrél a
meglehetdsen (j jelenségrél szol, hogy
hogyan megy végbe a klanok expanzi-
0ja, hogyan hatolnak be a biirokracia-
ba, kormanyhivatalokba, a politikai
partokba és a lobbykba, mintegy halo-
zati bazist kialakitva a kormanyzat tes-
tében. Persze ez sem megy minden el-
lenallas, harc és kompromisszum nél-
kul, a kovetkezményekr6l mar nem is
beszélve..

A kultara, melybe ez a szdvetségi
korményzatba is behatolé szévevényes
szervezete agyazddik, els@sorban ar-
chaikusnak tind ceremonidirol, fura
beszédér6l és mulatsagos ritusairdl is-
merszik meg, amire altaldban nem sok
sz0t vesztegetnek. Pedig mindez nem-
csak a multb6l megmaradt tres forma
vagy puszta hagyomany. Weatherford,
Simon Harnsonhoz hasonl6an, dgy
véli, fontos szerepiik van a hatalom el-
osztasdban és gyakorlasaban. Mégis
minden egyes esetben ez mast és mast
jelent. Harrison szerint a szimbolikus
cselekvés a politikai eréforrasokeért tor-
ténd versengés.7 A kongresszus eseté-
ben, gy tlnik, ez visszafele silt el, hi-
szen - els6sorban a nyilvanossag hata-
sara -, gyakorlatilag a torvényhozés
teljes egésze ritualizalodott. Mit is je-
lent ez? Abban a pillanatban, amikor a
,,Néz6” megjelent, szinhazi helyzet
konstellalodott, lehetetlenné valt az ér-
demi munka, raadasul a képvisel6k és
szenatorok is felismerték a helyzetben
rejlé lehet6séget. Showmanként kezd-
tek viselkedni, mikézben a térvényho-
zés visszah(Uz6dott egy hatso helyiség-
be. Miutan a kamera oda is behatolt,
még hatrdbb vonultak. Aztan ez tor-
tént a bizottsagi Ulésekkel, a meghall-
gatasokkal, és igy tovabb. Ha politika
és szinhaz 6sszefonddik, nincs semmi
kulénds abban, mondja a szerz6, ha
egy szinész nyeri el a legmagasabb po-
litikai hivatalt az Egyestlt Allamok-
ban.

A torvényhozas Utja, melyen min-
den egyes torvénynek végig kell men-
nie, tovébbra is az Gt, de nem a don-
téshozatal folyamata. Végil is az Ures
ritualék még annak a térvénynek a
megszavazasat is évekre kitoljak, amit
a tdbbség tamogat. Minden évben egy-
re kevesebb torvény sziletik, sét, ren-
desen még a koltségvetési torvényt is
csak a kovetkez6 év felénél tudjék el-
fogadtatni. Ugy tiinik, mintha a kong-
resszus Oriasi mechanizmusa egyre
lassulna, és fél6, hogy egyszer csak
megakad.

A ritust pedig csak a politikus hajt-
hatja végre. Ha ezt megtagadja, annak
megvannak a maga kdvetkezményei,
ha nem, akkor pedig olyannyira fel-
emészti az idejét, hogy a dontéshoza-
talban szinte egyaltalan nem tud részt
venni. Hol van akkor a val6di hata-
lom? Mashol, olyanok kezében, akit
senki sem valasztott meg, és a valasz-
tok tdbbsége, minden szkepticizmus
ellenére, ezt még csak nem is sejti. Az
ilyen tipust politikai vakuum pedig
belathatatlan kdvetkezményekkel jar-
hat.
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Ennek rendkivil sokféle médja van (pl.
humor, zavarba hozas, az, hogy egyediil
az joncok nem kozlekedhetnek a fold-
alatti folyoson, és turistak tdmegein kell
atverekednitik magukat, hogy munkaba
érjenek stb), de maradjunk a nyelvi pél-
danal. A golydk megreguldzésanak
egyik eszkoze a politikus nevének fél-
reérthet6 Kiejtése. Ez els6 hallasra nem
tlinik tal eredetinek, de nagyon hatésos.
A név valdjdban a ,politikus manéja-
nak" legszentebb része, melynek beve-
zetésére dollarmilliokat forditanak a
kampanyok soran. Mikor Paul Tsongas
el6szor jelent meg a Szenatus Energia
Bizottsagaban, az elnok az Uj tagot sze-
nator Ton Gas-ként mutatta be, ezzel
emlékeztetve arra, hol a helye.
Harrison, Simon: Four Types of
Symbolic Conflict. The Journal of the
Royal Anthropological Institute, Vol. 1.,
No. 2., June, 1995.
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A szocializacié mint téma dnmaga-
ban megérne egy-egy teljes kotetet, ha
a két kutato ezt valasztotta volna vizs-
galédasai egyik f6 szempontjaul. Nem
ezt tették azonban, Stewart meg is
jegyzi, hogy terepmunkajuk soran a
gyermeknevelés vizsgalatval tarsa,

Szocializacio ket
olahcigany kozossegben

két antropoldgiai monografia alapjan

Szeg6 Judit foglalkozott, igy sajat mo-
térni. Csak a két m(iben elszértan ta-
lalhato utalasokra, vonatkozé
altétmakra hagyatkozhattam tehat,
ezek alapjan probalok képet alkotni a
kérdésrol. Altaldban a kdzos momen-
tumokat emelem ki, mint olyasmit,
ami ,,az oldhciganyokra” jellemz8, bar
két példa alapjan ezt tenni nyilvan
durva altalanositas.

Fia a szocializacié a téma, megke-
rilhetetlen a vizsgalt tarsadalmak élet-
korulményeinek és ideolégiai rend-
szerének legalabb vazlatos ismerteté-
se, hiszen ez az, ami alapjan és amire
a gyermekeket nevelik. Itt azonban a
fenti probléma éppen visszajara for-
dul, a két monogréfia atgondolt és
megszerkesztett elemzését kényszeri-
16k tdmdren és tulegyszerdsitve vazol-
ni, mindazzal a torzitassal, ami ezzel
jar. J6 el6re fel kell hivjam tovabba a
figyelmet az ideoldgia és a mindennapok

gyakorlata kozotti sziikségszer(i elté-
résre, mely minden tarsadalomra jel-
lemzd, Iévén hogy a szabalyok lassab-
ban véltoznak, mint ahogyan az egyé-
nek alkalmazkodnak a véltoz&sokhoz.
EZzért hat, ha valaki az altala tobbé-ke-
véshé ismert oldhcigany kozdsségek
viselkedésével veti dssze a két monog-
rafidban olvasottakat és jelentds k-
I6nbségeket észlel, az még nem feltét-
leniil kérd6jelezi meg a szerzék allita-
sait. Olvasas kozben végig tartsuk
szem el6tt, hogy a miivek az adott ko-
z0sség elvont viselkedési szabdlyait,
ethoszat kivanjak bemutatni, annak
kontextusadban értelmezve konkrét
eseteket, és kevésbé koncentrdlnak

magara az elvek . gyakorlat
dichotémiara.

A szerz8k attit(idje

Feladatom volt a két szerz stilusé-
nak, kutatéi attit(idjének vizsgalata is.
Mindkettejiikre  jellemzé a rele-
tivisztikus latdsmadd, azaz hogy a vizs-
galt tarsadalom jelenségeit nem koze-
gukbdl kiragadva, kiilsé normak alap-
jan értékelik, hanem sajat kontextusuk-
ban mutatjak fel 6ket, elsésorban leira-
sukra és értelmezésiikre, nem pedig ér-
tékelésiikre torekedve. Ez a tdrekvés
stlyos stilaris, irdsmodot érint6 elvara-
sokkal is jér, hiszen a szerz6knek meg
kell probalniuk objektiven, értéktulaj-
donitasoktdl mentesen fogalmazni. Vé-
leményem szerint mind Sutherland,
mind Stewart tokélyre fejlesztette ezt a
képességet, frasmodjuk akér stilusbra-
vlrnak is mindsithetd. Ezenkivil
mindketten rendelkeznek azzal a fajta



kutatdi szerénységgel, amely lehet6vé
teszi, hogy bevallottan a tanulas és meg-
értés szandékaval kozelitsenek az adott
kozdsséghez: ,,Akkoriban még tulsago-
san zoldfuld voltam ahhoz, hogy kellé
mértékben értékeljem, hogy mindezt
elmondja nekem és intelligens kérdése-
ket tegyek fel.” (Sutherland, 22. o).
,Sajat tudatlansagunk aldozataiva val-
tunk, mert nem ismertuk az osztozas
logikajat.” (Stewart, 111. 0.)

Stewart azonban, mindamellett,
hogy gondosan 6rzi objektivitasat az
olahcigany mindennapok ismertetése-
kor, szemlatoméast nem is szandékozik
higgadt maradni, amikor a magyar ha-
tosagok ,,ciganypolitikajarol” érteke-
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zik. (A sz6t 6 is mindig idéz6jelben
hasznélja mint az antropoldgiatdl ide-
gen fogalmat). Ez jol érzékelhetd a fel-
kidltojelek hasznalataban is, amelyek
a leird részekbdl teljesen hianyoznak,
jut viszont bel6lik a hatésaggal szem-
beni felhaborodas kifejezésére (pl. ,A
kosz és a tetdi...”81. 0.).

Stewart munkaja altalaban véve is
esszéisztikusabb, a szerz§ kevéshé hu-
zodik a hattérbe, tobb személyes mo-
mentumot arul el sajat magardl. Tar-
tozkodas nélkul érzékelteti példaul
azt, hogy a tizendét honapos terep-
munka mennyire személyes élmény
volt szaméra, milyen komoly érzelmi
bevonddassal jart a kozdsségbe vald
betagozddas. Az 6 szOvegében tébb a
leirds modszereire, szerkesztésére, a
tapasztalatok atadasanak probléméja-
ra vonatkoz6  metaszOveg  is.
Sutherland stilusa ehhez képest
egyenletesebb, & mindvégig megdrzi
tudomanyos személyelenségét, mint-
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ha Ugy érezné, a leirasbol valamelyest
kiiktathatd a leird személye azzal,
hogy gondosan a hattérben marad.

Sutherland 1968-70-ben végezte
az dltala feldolgozott terepmunkat,
amikor vezet6tanarként dolgozott az
altala Barvale-nek nevezett kaliforniai
véros ,,Cigany Iskolajaban”. O maga
igy jellemzi ezt a kornyéket konyve
bevezet6jében: ,Barvale gazdasagi ne-
hézségektdl stjtott telepiilés egy nagy-
varosi jellegi terlileten, rossz lakéasko-
rilményekkel (...), ahol a vas(ti sinek
labirintusa jel6li ki az élettér termé-
szetes hatérait az itt él6 etnikai cso-
portok, a feketék, mexikoiak, india-
nok és szegény fehérek szamaéra, akik
nagyobbrészt allami segélyekbdl tart-
jéak fenn magukat.” (35. 0.)

Stewart 1984-85-ben végezte kuta-
tomunkajat Magyarorszagon, amikor
is 15 honapra csaladostol bekdltozott
az altala Harangosnak elnevezett He-
ves-megyei varos egyik ciganytelepé-
re. Amellett, hogy résztvevé megfigye-
I16ként szerzett adatai alapjan megki-
sérli felvazolni a vizsgalt kozdsség
ethoszat és kulturalis rendszerét,
igyekszik egy tagabb tarsadalmi-torté-
neti perspektivaban is elhelyezni a
harangosi romékat. Ezt mér csak azért
sem keriilheti meg, mert elemzésének
egyik szempontjaul éppen azt valasz-
totta, hogy hogyan tudott ez a k6z6s-
ség, ez az identitds fennmaradni és to-
vébbélni a szocialista allam keretei k-
Z0tt.

Az olahcigany ethosz

Sutherland tdbb helyen is fontos-
nak tartja megjegyezni, hogy egy
olyan kozosséget vizsgal, melynek
fennmaradasa jelentés mértékben at-
tol fiigg, mennyire sikeresen tud elrej-
tézni a gazsdé (nem roma) kivilallok
elél (pl. 29. o). Stewart is emliti, hogy
az egyes telepeken a haztartasokra jel-
lemz6 a tevékenységek uniformizala-
sa, tehat hogy adott napon minden

romnyi (cigany nd) ugyanazt f6zi, egy-
egy évben mindenki ugyanolyan ka-
csafajtat tenyészt sth., ami egyfeldl
megneheziti a kivilallok szdmara az
eligazodast, masrészt ndveli a csoport
kori az is, hogy tobb gyerek is viseli
ugyanazt a ,,gazs6”, hivatalos nevet -
igy az iskolai hianyzast szdmon kérg
tanécsi dolgoz6 vagy éppen a renddr
nehezebben akad ra a keresett ,,kisko-
rara”, mig a kdzosségen bellil ezeknek
a hivatalos neveknek kicsi ajelentgsé-
ge, hiszen mindenkinek van igazi ro-
ma neve.

A géazsékhoz valé viszony masik
fontos eleme a haszonszerzés. Mint
Sutherland irja, a romak ,,korantsem
tekintik magukat elnyomott kisebb-
ségnek, akiknek konyorognitk kell a
kozéposztalybeli tobbség adomanyai-
ért. A szocidlis ellatérendszer a sze-
mikben valamivéle hihetetlen fénye-
remény, a gazsok hiszékenységének
Gjabb bizonyitéka” (78. 0.). Az asszo-
nyok feladatkorének fontos részét ké-
pezi a gazsé hatésagokkal és magan-
személyekkel valo érintkezés, &k
azok, akiknek ki kell jarniuk a kulén-
b6z segélyeket, ra kell beszélniik a
gazsokat, hogy megvegyenek t8lik
dolgokat, vagy hogy pénzt adjanak,
mikor koldulnak. A férfiak igyekez-
nek a gazsokkal valé munkakapcsola-
taikat minimdlis szinten tartam. A ka-
liforniai romak esetében ez azt jelenti,
hogy nem vallalnak tartos allast, ha-
nem csak alkalmi megbizasokat bado-
gosi vagy karosszénalakatosi munkak
forméajaban, és gondosan (gyelnek,
hogy egyik oldalon se maradjon soha
elkdtelezettség, amibdl 6hatatlanul
szorosabb kapcsolat szarmazna. A
szocialista gazdasag keretei kozott a
bérmunkéba allast nemigen lehet el-
kerlilni, mind a harangosi férfiak,
mind a nék jelent6s része allasban
van. Mivel azonban identitdsuk egyik
alappillérét képezi a gazsoktol vald
flggetlenség érzete, ezt az ellentmon-
dast ugy igyekeznek elviselhetévé ten-
ni, hogy bérmunkas mivoltukat egy-
szer(ien nem tekintik identitasuk szer-



vés részének, mintegy szemet huny-
nak folbtte. (Ezt Stewart az egyik feje-
zetcimben igy fogalmazza meg: Hét-
koznap munkasok, vasarnap ciganyok,
75. 0.).

Az ideoldgia része és a csoport ko-
kdlcsonods segitségnyljtas eszménye.
Ide tartozik a ,kisebb javak, szolgélta-
tasok egyes haztartasok kozotti allan-
dé dramlésa” (Stewart, 111. 0.), mint
példaul a f6zési alapanyagok, készéte-
lek, szerszamok kélcsonvétele, a beva-
sérlassal, allatok ellatasaval, gyermek-
meg0rzéssel jaro terhek idénkénti at-
vallalasa, illetve bizonyos mértékig a
pénz is. Stewart és felesége, mint irja,
megkiséreltek teli kamraval hosszabb
tavra berendezkedni, ez azonban azt
jelentette, hogy mindenki hozzajuk
jart kolcsonkérni mindent. A kérést
ritkdn lehet megtagadni, hiszen ter-
mészetes, hogy akinek van, az ad an-
nak, akinek nincsen - elvben leg-
aldbbis. Agyakorlat viszont kijatszhat-
ja az elveket: mivel az egyetlen igazan
elfogadhatd kifogas az ,,adnék, de ma-
gamnak sincs”, eléfordult, hogy egy
asszony Stewartéknal helyezte letéthe
a pénzét, hogy nyugodt lelkiismerettel
mondhassa, hogy nincs pénz a haznal.
Aki azonban sokszor mond nemet a
hasonlo kérésekre, az zsugori hirébe
keveredhet, ez pedig az egyik legsu-
lyosabb vad: az identitas egyik alapve-
t6 vonadsava valt az osztozds, mely
alapjan a roma szembeéllitja magat a
vagyonan féltékenyen 6rkdéd6 ,fukar
gazs6™val.

Stewart szerint tdbbek kézt ennek
az értéknek a szimbolikus leképez6-
dését jelenti a mulatsago, melynek so-
ran a férfiak egyitt esznek, isznak és
énekelnek. A hangsuly ebben az eset-
ben az egyitt szon van, amely azt je-
lenti, hogy a férfiak egy kozds talbdl
esznek, melyet a padlén tlnek kéral,
egyszerre isznak, és az éneklésnél is
olyan dalokat favorizalnak, amelyeket
mindenki ismer és amelyek mindig
egysz6lamlak. Az 0sztoz&s mint érték
Ugy kapcsolédik a mulatsagbhoz,
hogy azt sokszor egy férfi rendezi a sa-
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jat pénzén, megvendégelve az dsszes
tobbit, igy bizonyitva, hogy nem saj-
nal a kzosségtél semmit, nem kupor-
gat pénzt az & rovasukra. A szertartas
masik alapértéke az egyenldség:
»mulatsago soran a csoport egysége a
testvériség (fivérség) jelszavaban feje-
z8dik ki” (Stewart, 110. 0.), ajelenle-
vbk testvérnek (phral) szélitjak egy-
mast, az evésnél nincs asztalf6, az
éneklésben nincs szdlista, akinek a
tobbiek csak terednek.

A roma identitds és ethosz masik
alapvetd fogalomkore a tisztasag-tisz-
tatalansdg, melynek értelmezése joval
tulterjed a testi higiénia korén. Ez ab-
ban is megnyilvanul, hogy a wuzso
Htiszta” fogalméaval egyfel6l szembeal-
litjak a melalo ,,piszkos” fogalmat, a ri-
tudlis ,tisztatalanéra azonban masik
szOt hasznélnak, ez a marimé. A
vuzso-marime fogalompéarhoz olyan
ellentétparokat rendelnek, mint a test
fels6 része-also része (derék alatt, ill.
folott), gyermek-felnétt (kiléndsen
néknél), férfi-asszony, illetve ro-
ma-gazso.

Atest also része, a gyerekhez képest
a feln6tt, a né, illetve a nem romak te-
hat lényegliknél fogva tisztatalanok,
de marimévé valni ezen kivil is lehet
azaltal, ha az ember tiltott kapcsolatba
kerul valamivel, ami marimé. Ezért
példaul a hagyomanyokhoz ragaszko-
dé romnyi gondosan ugyel arra, hogy
ne mossa egyutt a test fels6 részét fedd
ruhékat az alsékkal, a gyerekholmikat
a felndttekéivel, a férfi és a n6i ruha-
darabokat. A n6knek vigyazniuk kell,

hogy ne mutassak meg a labukat ide-
gen férfiak el6tt, és szoknyajuk ne ér-
jen hozza a férfiak fels6testéhez, kilo-
nosen a fejukhoz. Tilos a romnyiknak
a gazsokkal nemi viszonyt folytatni,
mig ugyanennek a forditottja nem esik
ilyen szigoru elbirélas ala. A kaliforniai
kdzosségben egy gazséval torvényes ha-
zassagban él6 n6t nem fogadtak be, a
férje miatt maga is marimévé valt. De
a marimé allapot lehet k6zdsségi don-
tés, itélet eredménye is: kisebb-na-
gyobb blindk elkdvetdit stjthatjak kii-
16nbdz6 id6tartamd manme biintetés-
sel, amely alatt a tébbi roma nem me-
het hozzajuk vendégségbe, nem ren-
dezhetnek vagy latogathatnak mulat-

sagot, nem latjak 6ket szivesen keresz-
tel6kon, lakodalmakon stb.

Mindezek mellett Stewart a magyar-
orszagi kozosség esetében leirja az
olahcigany identitas egy masik, altala
tapasztalt paradigmajat is, melyben a
romak nem egyszer(ien a géazsokkal,
hanem ezen beliil a parasztokkal szem-
ben hatarozzdk meg Onmagukat.
Stewart a modell ismertetésénél Fél
Edit és Hofer Tamas paraszti identitas-
sal kapcsolatos munkaira tamaszkodott
és a fenti f6bb ellentétparokat talalta:

paraszt roma
megmdivelt fold - ember erds kapcsolata  nincs kétédés a foldhoz
munka Uzletelés
glircdlés beszélgetés
csaladi felhalmozés 0sztozas

kitartds, szorgalom

gyesség
autondmia=nem szorul ra,

hogy (a gazsoknak) dolgozzon
hogy aruba bocsassa,
amit termel



Az olahcigany ethosz eme felliletes
attekintése utan ratérek a szocializacié
folyamaténak, korilményeinek bemu-
tatasara.

A szocializacié folyamata

Sutherlandnél pontos adatok olvas-
hatéak az atlagos csaladméretrdl a
vizsgalt kdzdsségben. Eszerint egy-egy
hazaspar gyermekeinek szdma atlago-
san igy alakul az egyes életkori szaka-
szokban (53. 0.)

szuldk életkora atlagos
gyerekszam
50-60 9
40-50 7
30-40 7
20-30 5

A kilon héaztartdsban él6 nukleéris
csalad csak ideiglenes allapot a legtdbb
fiatal életében. A gyerekek az esetek tul-
nyomé tdbbségében nagy csaladban
nevelkednek, sok testvériik van, és
tébbnyire harom generacié él egy fedél
alatt. A gyermek nevelése azonban so-
sem harul csak és kizarélag szlileire, ép-
pen mivel vellk egy héaztartasban méas
feln6ttek is élnek, illetve ,,barmely fel-
n6tt barmely telepi gyereket elkildhet a
boltba, vagy ha&zimunkat végeztethet
vele. Ugyanigy a felnéttek felel6sséget
vallalnak masok gyermekeinek felneve-
léséért is” (Stewart, 112. 0.).

Mindemellett azonban &ltalanos az
orokbefogadas gyakorlata is. Stewart
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ezt az osztozkodas kiterjedt rendsze-
rén belul értelmezi: a tarsadalmi
presztizs, a kdzosségen belili tekin-
tély ardnyban &ll azzal, hany gyereke
van valakinek, mivel a szil8i status-
ban 1év6 feln6tt feltétlen tekintéllyel
bir gyerekei folott. A gyerek tehat, ha
gy vesszik, hatalom, igy érthet6 a to-
rekvés, hogy akinek kevés van, az
orokbefogadas Gtjan tdbbre tegyen
szert. Stewart ezenkivil hosszan elem-
zi az altala vizsgalt kdzosség ambiva-
lens viszonyat a szexudlis élethez,
mint a tisztatalansagi el6irasok egy al-
esetét. Itt arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a gyermeknemzés céljabol létesi-
tett nemi kapcsolat mariménak sza-
mit, hidba igaz az, hogy a gyerek
presztizzsel jar. Ez a kett6sség magya-
razatot kinalhat az orokbefogadas el-
terjedtségére: ,,megkockaztatom azt a
magyarazatot, hogy az adopci6 a nemi
kapcsolat nélkili gyermekhez jutas
masik, kézzelfoghatobb  madja”
(Stewart, 231. 0.).

Sutherland erfsen hangsllyozza,
hogy ez a tarsadalom gazdaségilag je-
lent6s részben a gazsoktol vald pén-
szszerzésen alapul, a gyerekeknek te-
hat ennek a technikait is el kell sajati-
taniuk. Tapasztalatai szerint ez igy je-
lenik meg a gyerekekkel szemben ta-
masztott elvarasokban: ,,Férfiaknal, de
féleg a n6knél nagy erénynek szamit
az er6s hang, a hatasos érvelés képes-
sége. Nagyra értékelik a ravaszsagot,
és mindenki dicséretben és jutalom-
ban részesiti a hatarozott, agressziv,
agyafurt és cseles gyereket, még akkor
is, ha tOrténetesen sajat szileivel
szemben viselkedik igy. Reménytele-
nil butanak tekintik azt a gyereket,
aki nem tudja megallapitani, mikor
nem mondanak igazat a szilei”
(Sutherland, 28. o). Stewart a mulat-
sagok soran a beszédnek és a dalnak,
tehat az ordlis hagyomanynak maésfaj-
ta jelent6ségét tapasztalta a kdzdsség
identitdsanak szintjén. , A romak sze-
rint az ember a beszédben (vorba) va-

lik romava. »Mi teszi az igazi romat?«
- kérdezte egyszer egyik adatkdzI6jé-
t6l. »Ha megtanul finoman beszélni a
tarsasagban«.” (189. 0.). A szocializa-
ci6 soran tehat ezt is at kell adni, ez is
a nevelési célok kozott szerepel.

A nemi szerepek éles elvalasztasa
teljesen maés szocializaciés mintakat
hoz létre lanyok, illetve filk esetében.
Az elvélasztas vonatkozik a transzcen-
dens szféréara is, a néknek, részben a
fent emlitett tisztatalansagi szabalyok
miatt, mitikus hatalmuk van a férfiak
folott, példaul marimévé tehetik Gket
azzal, ha szoknydjukat a fejikre borit-
jak. Avilagi hatalom, a napi igyekben
a dontéshozas joga a férfiak kezében
van, ami alol csak az éreg, mar nem
nemz6képes n6k a kivételek, akik
mintegy ,tiszteletbeli férfi” statust él-
veznek: bekapcsolédhatnak a férfiak
beszélgetésébe, ehetnek velik egy asz-
talnal stb.

,A Barvale-ben él6 kelderasok sze-
rint elsésorban a né dolga gondoskod-
ni férje és csaladja eltartasarol.”
(Sutherland, 71. o0.), ami els6sorban a
gazsokkal szemben alkalmazott pénz-
szerzési technikak bevetését jelenti:
»valamennyi néi foglalkozashoz sziik-
ség van jo megfigyel6- és rabeszéléké-
pességre és emberismeretre (a segé-
lyek kijarasa, joslas, mlviragok arula-
sa, zsebtolvajlas, koldulas)” (Suther-
land, 89. 0.), a lanyoknak tehat ezeket
kell megtanulniuk miel6tt férjhez
mennének.

A csaladon és tagabb kozdsségen
beltl a tekintélyi viszonyok a nemek
mellett az életkor mentén hatarozod-
nak meg: minél idésebb valaki, annal
nagyobb befolydssal bir, méar csak
azért is, mert feltehet6leg egyre tobb
gyermeke, unokéja van, akik engedel-
mességgel tartoznak neki. A hatalmi
viszonyok mindkét tengely mentén
koradn tisztazédnak: ,a fidk hamar
megtanuljak, hogy a lanyokkal szem-
ben minden teriileten érvényesitsék
elébbreval6 voltukat...” (Stewart, 208.
0.). Mig azonban Sutherland az élet-
kor és tekintély feltétlen aranyossaga-
rol szamol be, Stewart Harangoson



gy talalta, hogy a férfiak kozotti test-
Vvériség és egyenl@ség ideologiaja folé-
be kerekedik ennek az elvnek: ,az
apak nem sok tekintéllyel birnak fiaik
folott, és senki nem botrankozik meg
a filn, aki visszabeszél hatalmaskodo
apjanak” (119. o). Sutherland tobbek
kozt a birdskodés és a hazassagszerzés
esetét hozza példanak a gyermekek
sziileikkel szembeni relativ jogfosz-
tottsagéra, ezekben az esetekben az er-
kdlcstelenséggel gyanusitott fiatal fid
vagy lany, illetve a hazasuland6 pér fe-
je folott dontenek a sorsukrél az id6-
sebbek, bar hozzateszi, hogy Ujabban
mar a parnak joga van megtagadni a
beleegyezést. Az els6 hazassagot
,»,12-16 éves kor fol6tt, és &ltaldban 18
éves kor alatt kotik” (Sutherland, 223.
0.) Szempont az is, hogy a lany le-
gyen az id6sebb, ami a nemi szerepe-
ket latva nem is meglepd.

Stewart fontosnak érzi megjegyez-
ni, hogy a harangosi romak ,,visszari-
adnak a gyermekkel szembeni fizikai
er6szak mindenféle formajatél; noha a
romak &ltaldban ritkdn avatkoznak
egymés dolgaba, egyik alkalommal
lattam, hogy egy férfit, aki meg akarta
litni nyafogo lanyat, a kivilallok fog-
tak le.” (113. o.). Sutherland igy ir: ,a
gyermek (shav) nagymérv(i szabadsa-
got élvez a tarsadalmi kotelezettségek
terén és nem varjak el téle, hogy be-
tartsa a tisztatalansaggal és a nemek
kozotti szeparacioval kapcsolatos sza-
balyokat” (151. 0.). Az utébbi maguk-
nak a szabalyoknak a tartalmabdl is
adodik, hiszen mint fentebb lattuk, a
gyermek per defitionem tiszta, mig a
feln6tt tisztatalan. Kivételt képez az
élet els6 hat hete, ami alatt a gyermek
a szlilés aktusa altal beszennyezettnek
tekinthetd: a szllés mint a test alsg fe-
léhez kapcsol6dé funkcié erdsen
marimé, egyes roma kozosségekben
szokas volt a szillés soran hasznalt ru-
hadarabokat, butorokat, edényeket
utdna megsemmisiteni, ami részben
magyaréazza, hogy a n6k miért sziltek
szivesen a szabad ég alatt (Prénai Cs.
szbbeli kozlése.)

A hatodik hét, és/vagy a kereszteld
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utan a gyermek vuzso, azaz tiszta, egé-
szen nemi éréséig. Ez azt is jelenti,
hogy példaul nem szennyez6dhet be
olyan aktusok révén, amelyek egy fel-
néttet marimévé tennének: elfogadhat
ételt a gazsoktdl, gydgyszer gyanant
kaphat emberi vizeletet, mosasnal a
gyermekruhakat nem kell als6-felsd,
illetve fiG-lany kategoriak szerint szét-
vélasztani. Ugyanezért a gyermekek
esetében a szexualitassal kapcsolatos
ambivalens-szégyenl6s magatartasra
sincs szlikség, jellemzd is a kisgyerme-
kek potencidlis szexualitdsanak becs-
ben tartésa, ,a csecsem@beszédben a
mindkét nembeli kisbabdkkal val6
szexudlis incselkedés egyike a leggya-
koribb »témaknak«” (Stewart, 221.
0.). A nemi éréssel ez megvaltozik,
kuléndsen a lanyok szdmara, hiszen a
n6k a tisztatalansag hordozoéi. Els6
menstruaciojuk utdn nem alhatnak
tobbé egy agyban kisebb testvéreikkel
és meg kell tanulniuk 6vatosnak lenni
a férfiakkal torténé mindennapi érint-
kezésben, nehogy véletlenségh6l be-
szennyezzék 6ket.

A fentiek alapjan tobbek kozott az
az altalanositas kinalkozik, hogy ezek-
ben a kdzdsségekben romava, tehat a
kodzosségek tagjava nem sziletik vala-
ki, hanem azza valik, éppen a szociali-
z4ci6 réveén, illetve azaltal, ha késdbbi
élete soran ahhoz tartja magat, amit
gyermekként az ethoszrol megtanult.
Ennek alatdmasztasdul mindkét mo-
nografiab6l idézhet6k példak arra,
amikor a kozdsség kizar magabdl vala-
kit aki pedig belesziletett, illetve be-
fogad olyat, aki sziletése alapjan nem
tartozna kozéjuk. llyen a behazasodas
esete, amikor egy férfi gazso asszonyt
hoz a hazhoz, és ha az rendkivdli en-
gedelmességgel, még a tdbbieken is
taltéve betartja a romaneszt, a kdzos-
ség viselkedési szabalyait, akkor elfo-
gadjak és egy id6 utan romnyinak, ro-
ma asszonynak tekintik, gyermekeit
pedig mar semmi nem kilénbdzteti
meg a tdbbi gyerektdl. A forditott eset,

amikor romnyi egy gazséhoz megy fe-
leségil, ritkan ad példat a befogadas-
ra, mert a par ilyenkor tébbnyire ma-
gatdl elkoltdzik a roméak kozil. Ha
mégsem, Sutherland hoz egy példat
arra, hogy ilyenkor a par mindkét tag-
ja mariménak szamit, meg kell vele
szlintetni minden kapcsolatot - ez te-
hat az ellentétes folyamat, a romanak
sziiletett asszony kitagadésa a csoport-
bol (lasd fent, 5. 0.). Ha viszont egy
romnyi gazsotol sziil gyereket és nem
hagyja el a csoportot, 6 maga ugyan
tisztatalanng valik, de ezen viselkedé-
sével enyhithet, vér szerint csak félig
roma gyermeke pedig mar teljes elfo-
gadasra talal, amennyiben igazodik a
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csoport szabalyaihoz, a roméanesz sze-
rint él.

A csoport elhagyasanak két masik
példaja a tisztatalan korilmények ko-
z0tt szlletett gyermekek, illetve a cse-
csemdhalal esete. A marimé fogantatas
alatt itt nem a sokszor enyhe elbiralast
élvezd roma-gazsé kapcsolat értendd,
hanem a vérfert6zés esete. Az ilyen
kapcsolathol sziiletett gyerekeket tel-
jes elutasitas fogadja, olyannyira, hogy
Sutherland tapasztalata szerint ilyen-
kor gazsé orokbefogadasi Ugynokse-
geknek adjak a kicsit, és a tovabbiak-
ban nem akarnak tudni fel6le, ami a
gazsokkal kapcsolatos vélekedéseik is-
meretében ritudlis gyilkossagként ér-
telmezhetd. Hasonl6 felfogas mutat-
kozik meg a hathetesnél fiatalabb
és/vagy megkereszteletlen csecsem6
haléla esetén szokasos teendékben is.
Ezt az eseményt ugyanis a csoport
nem éli meg tragédiaként, nem hajtjak
végre a csoporttag halalat kisér6 ritua-



Iékat (virrasztds, nagy temetés, halotti
tor), hanem a halott gyermeket az
anyai nagymama viszi eltemetni, cere-
moénia nélkiil, mintegy titokban. Ugy
tlinik tehat, hogy az a gyermek, aki-
nek még nincs neve, aki még nem tud
beszélni, nem ismeri a koz6sség
ethoszat egyszerlien nem szamit ro-

agofi;
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manak, épplgy, ahogy az sem, aki is-
meri és megszegi a szabalyokat.
Ennek fényében pedig kildndsen
megné a szocializ&cids folyamat jelen-
t6sége, mert ez, és nem a ,,vér”, a szl-

letés az, ami roméava teszi a romat, ami
tehat a kdzosség fennmaradasanak, az
identitds meg06rzésének zaloga.



Palinkas Janos

Fellgyelet

Bevezetés

Az aldbbi dolgozatban Michel
Foucault Felligyelet és biintetés - A bor-
ton torténetel ciml konyvét ismerte-
tem, megtoldva néhany, a szerz6re vo-
natkozd adalékkal. A ,recenzalas” so-
ran kdvetem a szerz@ altal megalkotott
tematizalast, a négy nagyobb fejezetet
egymas utan bemutatva, kiemelve
azokat a részeket, melyek vélemé-
nyem szerint dont6 fontossaggal bir-
nak.

Az 1926-ban Poitiersben sziiletett
Michel Foucault 1946-ban filozdfus-
ként végzett a périzsi Ecole Normale

csak a nemzetkdzi tudomanyos élet
vette fel panteonjaba az elmult évtize-
dekben, de a magyar kényvkiadas is
felfigyelt Foucault miveire. Ennek az
is oka, hogy nemcsak a sz(ik szakma-
inak nevezett kdzonség olvassa mun-
kait, melyek kozll egyre tobbet adnak
ki magyarul. Ezek altalaban ,,izgalmas
intellektualis kalandot, kihivast jelen-
tenek gondolatai gazdagsagaval és tor-
ténelmi elemzéseinek meglepd pers-
pektivajaval” (Szakolczay, 1996:6).
El6szér még csak folyoiratok kozolték
le egy-egy cikkét, rovidebb irdsat -
mar az 1980-es évekt6l -, mara pedig
szépen bévil a Foucault-konyvtar,
melynek nyit6 kdnyve a méltan nagy-

eshiintetes

Michel Foucault kényvérél (2000)

Superieur-6n, ezt kovetéen pedig a
pszicholdgia és pszichopatologia sza-
kokon is diplomét szerzett. Doktori
értekezésévelt 1961-ben készilt el, az
Oriilet és esztelenséy: az 6rilltség torténe-
te a klasszikus korban cimmel, mely
ugyanabban az évben kiadasra is ke-
rilt - ez els6 jelentds konyve.

Az 1984-ben elhunyt Foucault-tdl
talan mi sem Allt volna tavolabb,
minthogy a mainstream tarsadalom-
tudomanyi gondolkodas részévé val-
jon, marpedig az utébbi idékben gy
tlinik, Foucault a tudomany igen sok
- filozéfia, politolégia, torténelemtu-
domany, antropoldgia, orvosszociol6-
gia, kriminoldgia, tudasszocioldgia,
tudomanytdrténet, tudomanyelmélet
sth. - terliletén megkerilhetetlenné
valik. A hatalomrol vallott elképzelé-
sei példaul az emlitett szaktudomany-
okon tulmutat, és a tarsadalomtudo-
manyi gondolkodas szinte barmely
szegmensében alkalmazhat6. Nem-
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siker(i Felugyelet és biintetés volt tizen-
egy évvel ezel6tt.2

A konyv megirésat megel6z6 kuta-
tds soran alapvet6 valtozés tortént
Foucault médszertanaban, az un. ar-
cheolégiai modszert felvéltotta az un.
genealégiai mddszer; a Fellgyelet és
bintetés az j modszertan alkalmaza-
sanak els6 ,,terméke”. Réviden sz6lnék
arrél, hogy miben is all ez a két mod-
szer:

Az archeol6giai modszer a hagyo-
manyos torténelemfelfogéssal szaki-
tott, amikor azt allitotta Foucault,
hogy a mult ésjelen kdzott valamilyen
kontinuitas fedezhet6 fel, azaz tagad-
ta, hogy egyfajta teleoldgiai-evolucio-
nista felfogas jegyében ajelen esemé-
nyei megmagyarazhatéak a malt isme-
rete alapjan. ,,Foucault szerint ahhoz,
hogy a multat fel lehessen hasznalni a
jelen megértéséhez (és kritikai értéke-
léséhez), el6szor is azt kell tudni, hogy



ez a »valéban« haté mult, ahonnan a
jelen »szarmazik«, a jelenben élok
(akér a torténészek) szamara nem koz-
vetlenil »adott«, nem nyilvanvalo,
mélyen el van temetve. Mult és jelen
kdzdtt olyan fajta diszkontinuitas van,
amelyen csak nagyon bonyolult mo-
don lehet athatolni” (Klaniczay). Ez az
archeolégiai moédszer Iényege, és en-
nek jegyében sziilettek els6 mivei,
példaul Az d&riiltség torténete (Histoire
de lafolie, 1961), A klinika sziletése
(Naissance de la clinique, 1963), A sza-
vak és a dolgok (Les mots et les choses,
1966) és A tudds archeolégidja
(L'archéologie de savoir, 1969).

A genealdgiai modszer az 1960-as
évtized végére valtja fel az archeoldgiai
madszert. Ezen (j metodika tovabbra
is fenntartja a torténelmi diszkontinu-
itas allitasat, de a nietzschei értelem-
ben hasznalt genealdgiat hivja segitsé-
gl az archeoldgia helyett. Ez a genea-
l6gia ,,ahol tulajdonképpen inkabb a
sajat jelentink mélyén rejtéz6, a mi
szamunkra els§ pillantdsra nehezen
atlathatd hatalmi struktdrak torténeti
viszonyrendszerét, szarmazasat vizs-
gélja. Tehat a jelen tdrténetét a jelen
tagadasaval, a felszin helyett struktu-
ralisjellemzéssel kezdte, majd azt pro-
balta megvizsgalni, hogy melyek vol-
tak a mélyben rejt6z6 hatalmi techno-
16gidk el6zményei...” (Klaniczay).

A metodikai valtozas magéaval ho-
zott egy tematikai valtozast is
Foucault-nal, a ,hatalmi kritika felé
tolta el elemzéseit, és a tudas - hata-
lom dsszekapcsolasa utan a dominans
tudéas detronizalasdnak modszereként

Szemle

1997:356). Ennek az akcentusvaltas-
nak, melynek kidolgozasa évekbe tel-
lett, és a hat éves hallgatas eredménye
a most vizsgalt kényv 1975-bél, vala-
mint a hatkotetesre tervezett, de a
szerz§ haléla miatt csonka A szexuali-
tés torténete (Histoire de la sexualitaté)
cim( sorozat.3

Mindenképpen Kkitérnék arra is,
hogy Foucault mit ért hatalom alatt.
El6szor: mi nem a hatalom Foucault
szamara? Elveti azt a hagyomanyos
megkozelitést, ami szerint a hatalom
az allam azon intézményei és mecha-
nizmusainak dsszessége, amelyek biz-
tositani tudjak az allampolgarok felet-
ti uralmat. Foucault, amikor hatalom-
rol beszél - és ezt szamos helyen meg-
teszi -, nem az uralkodas valamilyen
modjat vagy Aaltalanos uralmi rend-
szert érti rajta. Mindezek - mondja -
csupan csak forméak, amelyeken ke-
resztlil a hatalom megnyilvanulhat
szdmunkra. Azaz mikor egy ember
vagy egy csoport uralmat egy masik
felett ugy értelmezziik, mint magat a
megtestesilt hatalmat, akkor bizony
tévediink, és egy cseppet sem jutunk
kdzelebb a probléma lényegének meg-
értéséhez.

Akkor hat mi is a hatalom Foucault
dinamikus modellt probal elénk va-
zolni, amikor azt allitja, hogy a hata-
lom nem intézmény, nem struktdra,
nem valamiféle adottsag, er6, mellyel
egyesek rendelkeznek, masok meg
nem, hanem a tarsadalom egyfajta bo-
nyolult stratégiai helyzetének az elne-
vezése. Nem érdemes azon morfondi-
rozni, hogy ki rendelkezik abszolut
hatalommal és ki az, akinek nincsen
hatalma - ilyen személyek, csoportok
ugyanis nem léteznek. A hatalom
mindendtt jelen van. Azonban nem
Ggy, hogy mindent atfog, hanem gy,
hogy akarhonnan képes el6bukkanni,
ezért aztan a tarsadalom keretein belil

nem is lehet kivonni magunkat a hata-
lom aldl. A hatalom a tarsadalmi me-
zB8ben, kommunikaciés haléban fejti
ki hatasat. Nem lehet csak Ugy meg-
szerezni vagy elvesziteni, mivel szam-
talan szituaciot kellene akkor egyszer-
re megvaltoztatni. Nem lehet azt mon-
dani, hogy van a halénak valami olyan
pontja, ahol a hatalom 6sszpontosulna
vagy ahol éppen az ellenallas. Ahol
hatalom van, ott van ellenallas is; ezek
a viszonyok folyamatosan valtoznak,
hulldmoznak a tarsadalmi mez6ben -
afféle sokdimenziés matrixként lehet-
ne ezt modellezni. A hatalmi viszo-
nyok a tobbi viszonytipushoz képest
nem kilsédlegesek (pl. férj-feleség,
apa-fia), hanem szerves részei azok-
nak.4

FelUgyelet és buntetés

A kényv megsziletésének el6zmé-
nyeihez hozzatartozik, hogy Foucault
néhany tarsaval, 1971 elején életre hiv
egy csoportot Group dinformation sur
les prisons néven, azzal a céllal, hogy
segitse az elitéltek informéacidszerzé-
sét, publikaciés férumot nyujtson a
bortonlakoknak és azoknak is, akik
tudoméanyos kutatast folytatnak ezen a
tertleten.

,,Mint mar megszokhattuk, a kényv
egyszerre tobbr6l és kevesebbrdl is
sz6l, mint a cim. Kevesebbrgl, mert
nem igazadn a bortdn, mint egy adott
intézmény kialakulasarél és valtozasa-
ir6l beszél. Es t6bbr6l, mert azokat a
folyamatokat probalja feltarni, ame-
lyeknek donté szerepiik volt a mo-
dem tarsadalmak létrejottében, ame-
lyek az ezekben zajlé folyamatok,
azok logikaja szempontjabdl meghata-
rozo jelleggel birnak, azok kollektiv
tudatalattijdba szorult alapjait jelen-
tik” (Szakolczay, 1991:30). A témava-
lasztds csak egy megfelel§ keret, me-
lyet Foucault gondolatainak kifejtésé-
re valasztott, ebben a keretben mond-
ja el, hogyan lett mara az egyén - illet-
ve az egyéni viselkedés - masok és on-
maga altal fegyelmezve, iranyitva, ne-
velve és kondicionélva.



I. rész: KINHALAL

Foucault abbél a problémabdl in-
dul ki a koényvben, hogy valamilyen
latvanyos valtozas tortént a 18. szaza-
di blntetés-végrehajtasban, a kinha-
lalt felvaltotta egy merében (j biinte-
tésforma, az elzaras. A konyv els6 ol-
dalam egy 1757-es kivégzést rekonst-
rual a szerz6 a jegyzékonyvek és Uj-
sagcikkek alapjan. A részletes leiras-
bél kiderdl, milyen iszonyd szenve-
déssel tavozott az evilaghol Damiens,
aki még a kozépkori blintetésrend-
szernek megfelel6en ,ezer haléllal”
halt meg. Roégtdn ezutan egy fiatalko-
ru elitéltek intézetének rendszabalyat
olvashatjuk 1838-bdl. A rendszabély-
b6l nyomon kovethetjiik egy borton-
lako életvitelét, mely alapjaiban a mai
napig nemigen valtozott meg jelentd-
sen. ,A fizikai fajdalom, magéanak a
testnek a fajdalma mar nem alkotoele-
me a biintetésnek. A binhddés a tlr-
hetetlen érzések m(ivészetébdl atment
a felfuggesztett jogok ésszer(i elrende-
zésébe” (Foucault, 1990:19).

A péarhuzam - vagy inkabb ellentét -
arra utal, hogy a 18. szazad végén alap-
vetd, forradalmi valtozas kovetkezett be
a bintetés tarsadalomtorténetében.
Nem csupan a fizikai fajdalommal jar6
testi bilntetés eltlinésér6l van sz,
ahogy azt Mably mondotta: ,,A biinte-
tés, ha szabad ezt mondani, inkabb a
lelket sUjtsa, mint a testet.” (Foucault,
1990:25) Az is megfigyelhet6, hogy
megszlnik a bintetés latvanyossaga
Mig a 18. szazadig a per titokban zaj-
lott, és az itélet nyilvanos volt; ezentul a
per valik nyilvanossa, és az itélet-végre-
hajtas titkossa, vagy legaldbbis nem
publikussa. A halalblntetés pedig ,,hu-
manussa” alakul &t, az (j kivégzéeszko-
zoket igyekeznek Ugy megtervezni,
hogy azok a lehet6 leginkabb fajdalom-
mentes haldlt idézzék el6.

Mindkét emlitett dokumentum egy
sajatos buntet6stilusra utal, ami a kor
jellegzetességeirdl is kell szdljon. Ekkor
szlllettek meg szerte Eurépaban a mo-
dem torvénykonyvek, de az Egyesilt

Allamokban is atalakul a fenyitések
rendszere. Minek kdszdnhetd ez a val-
tozas? - ez a kdnyv kiinduld kérdése.

Foucault a kovetkez&képpen hatéa-
rozza meg a kdnyv célkitiizéseit: felva-
zolni ,a modern lélek és az (j biinte-
t6hatalom egyiittes torténetét; a jelen-
legi tudomanyos-birésagi egyuttes ge-
ma tdmaszkodik, amelyt6l 6nigazolast
kap, amelyb6l szabalyait meriti,
amelyre kiterjeszti hatasat, s amellyel
elfedi rendkiviliségét” (Foucault,
1990:33). Nem kis célkitlizés - vall-
juk be.

Il. rész: BUNTETES

Azt latjuk tehat, hogy a megbélyeg-
zés, kinvallatas, kinhalal eszkdzei he-
lyett Gj fegyelmezd technika jelent
meg, ez pedig az elzaras: a blindsoket
elszigetelték a tarsadalomtol, borton-
be Zzértak, hogy ott felugyelet alatt
tartsak és atneveljék 6ket. Azaz mond-
hatjuk, hogy a biintetések humanu-
sabbakka valtak. Ennek a humaniz-
musnak azonban nem csak a felvilago-
sodas a forrasa, hanem a gazdasagtan
is; hiszen a kivégzett ember nem tud
termelni, ellentétben azzal, aki egy
bortonben dolgozik.5

Ebben a fejezetben - amely nemigen
kulonul el az el6z6t6l - Foucault - aki
inkdbb nevezte magat torténésznek,
mint filoz6fusnak - bemutatja azokat az
intézkedéseket, amelyek ezt az (j rend-
szert megteremtették. Szamos reformel-
képzelés sziletett azzal a céllal, hogy a
blnt egyszer s mindenkorra megszin-
tessék, létrehozzék a blinmentes térsa-
dalmat - ennek ideologiai célként vald
Ujjasziiletése egyébként néhany 20. sz&-
zadi kelet- és kozép-eurdpai tarsada-
lomban is megfigyelhet6 volt.

ll. rész: FEGYELMEZES

,Joucault alapvet6 tézise, hogy a ko-
zépkori fegyelmezési és bintetési mod-

szerek brutalitasénak eltlinése, és ezek
helyett finomabb és civilizaltabb formak
létrejotte egyittjart a fegyelmezési és
bintetési mechanizmusok mikodési teri-
letének dridsi kitagulasaval.” (Pokol,
1997:365)

A felligyeleti technika nemcsak a
borténoket jellemzi. Nem is a borton
az otletadd, éppen ellenkezbleg, a bor-
ton is ugyanannak az Otletnek a szi-
I6tte, mint a kaszarnya, a kollégium,
az iskola, a gyar, a dologhaz, a kolos-
tor stb. - ezeket nevezi egyébként
Goffman totéalis intézményeknek. A
17-18. szazadban a fegyelmezés a ha-
talom altalanos mintaja lett - allitja
Foucault. A tarsadalmi felugyeleti

technika ekkor sziiletik meg a vilagon,
ennek illusztralasaként hoz fel néhany
szemléletes példat a szerz6.6

Ett6l a korszaktdl kezdve a hatalom
figyelni kezdi a testet, és azt mint egy-
fajta gépet, igyekszik minél racionali-
sabban kihasznalni. Ehhez sziiksége
van arra, hogy a testet fegyelmezze,
igy annak képességeit megndvelve ki-
aknazza erdit. Egyszerre nveli a hasz-
nossagot és az engedelmességet. ,,Egy-
szoval felosztja a test hatalmét; egy-
részt »alkalmassagot«, »képességet«
csinal bel6le, s arra torekszik, hogy
ezeket megndvelje, masrészt megfor-
ditja a bel6lik nyerhet6 energiat és
hatalmat, szigort fligg6ségi viszonnya
alakitja at 6ket.” (Foucault, 1990:189)
Mindezt olyan hatalmi eljarasokkal le-
hetett biztositani, melyeket rendsza-
balyoknak nevezhetiink. De a rend-
szabalyok az élet szamos terliletére vo-
natkoznak, szinte egész életiinket
olyan intézmények kozdtt toltjik,



ahol az emberi test szabalyozasa alap-
vetd fontossagl. Foucault az alabbia-
kat bizonyitandd pregnéans példakat
mutat fel. A legszemléletesebb talan az
iras mivészete: amikor a gyerekek ir-
ni tanultak (tanulnak), nem egyszerG-
en a bet(ivetést tanuljadk meg, de az is
regulazott, hogyan kell tartani a kezet,
a labat, a fejet, a tollat stb. ahhoz,
hogy megfelel6 hatékonysaggal (gyor-
san, szépen, kényelmesen stb.) tudja-
nak irni. llyen és ehhez hasonlé pél-
dékat sorol Foucault az iskola, a had-
sereg és a gyar tertletérol.

A fegyelmezés egy aprdlékosan ki-
dolgozott szabalyrendszerre épiil tehat,
melynek létrejottéhez segitséget nyuj-

tott a kozépkori pestisjarvanyok elleni
védekezés is - hiszen hasonld mintéra
épil fel mindkett6.7 A fegyelem a fel-
osztés mlvészetét veszi igénybe ehhez.
Az egyén térbeli felosztasahoz alkal-
mazza az elzérés, a kvadralas eljarasat,
a funkciondlis elhelyezés szabalyat és
azt az elvet, hogy a fegyelemben az ele-
mek felcserélhetetlenek. Miutdn az
egyent igy felosztottuk a térben a tevé-
kenységeit folyamatosan ellendrizni
kell. Ehhez nydjt segitséget az utilita-
rista gondolkodé Jeremy Bentham
Panopticon-modellje (részletesebben
lasd a kényvben 273-279. 0.).

A panoptikussag - ez annak a résznek
acime, melyet a leggyakrabban citalnak,
ha szdba ker(il a konyv vagy a szerz6. Iit
fejti ki Foucault azt a gondolatot, ami
eredendéen nem is t6le, hanem
Benthamt6l szarmazik. A panoptikussag
nagyjabol annyit tesz, hogy az ember
barmikor lathatd, mikézben nem tudni,
hogy éppen figyelnek-e minket vagy
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sem. A hatalom tehat nem feltétlendl
van mindig jelen, de barmikor el6buk-
kanhat. A Panopticonnak ez a tulajdon-
sdga ahhoz vezet, hogy az egyén 6nma-
ga felett alkalmaz valamiféle kontrollt,
intemalizalja a szabalyokat - ez a me-
chanizmus pedig sokkal hatékonyabban
miikddik, mint barmely korébban is-
mert fegyelmezési maédszer. Foucault
szerint amodem tarsadalom és alapvetd
intézményei (pl. a gyar, az iskola, a ka-
szérnya, a kollégium, a kdrhaz, az elme-
gydgyintézet - tehat az Gn. totalis intéz-
mények) a Panopticon mintajara jonnek
létre, azaz megsziiletik a fegyelmezés
tarsadalma.

A fegyelmezés tehat a felosztasra
épul, de nemcsak az egyes emberek tes-
tét lehet ekképpen felosztani egyre ki-
sebb részekre, hanem a tarsadalmat is,
melyben aztan az egyes ember mindin-
kabb atomizaltta valik, csak kontrollalt
csoportokban, intézményekben enge-
dik 6t létezni. igy valosul meg az egyes
ember ellenérizhet6sége. ,,Minden
egyénnek megvan a maga helye; s min-
den helyen egy egyén van. Keriilni kell
a csoportokra szakadast; fel kell sza-
molni a kollektiv képz6dményeket;
meg kell vizsgalni a zavaros, felting
vagy bujkalo tdmegességet. A fegyelme-
z0 tér hajlamos annyi parcellara oszlani,
ahany megkilonboztethetd test van
benne. Meg kell semmisiteni a hatéaro-
zatlan felosztas kovetkezményeit, az
egyének ellendrizetlen elbljasat, zava-
ros ide-oda maszkalasat, hasznositha-
tatlan és veszélyes tomoriléseit, szokés-
ellenes, csavargasellenes, tdmoriléselle-
nes taktikat kell alkalmazni” (Foucault,
1990:195).

V. rész: A BORTON

A szerz6 ebben a fejezetben a bor-
tondk megsziletését mutatja be - er-
r6l kevésbé beszélnék -, és van né-
hany fontos, talan nem végigvitt, de
kitekintd gondolata, amir6l muszjj
emlitést tennem.

A borton nem mikodik - Aallitja
Foucault. De ez egyaltalan nem (j ke-
letl jelenség, nem a 20. szézad saja-
tossaga. A kezdetektdl fogva, a borton
sziletése Ota reformokat akarnak be-
vezetni, ezek a reformkisérletek egy-
id6sek a borténnel. A bdrtdnnek
azonban nem is feltétlenul agy kell
mikddnie, ahogyan azt legtobben
gondoljuk. Abdrton egyik funkcidja -
éspedig az, hogy az elitéltet atnevelje,
majd immaér ,,megtisztulva” visszail-
tesse a tarsadalomba - kudarcot val-
lott. A tapasztalatok azt mutatjak,
hogy a visszaesék aranya igen nagy, az
elzaras alatt tehat nem torténik meg az
a sikeres reszocializacid, amely a bor-
ton egyik ideoldgiai kiildetése. Be kell
Iatni, hogy a blin nem sziintethet6
meg. Ha pedig ezt beléttuk, felértéke-
16dik a masik funkcié, amely a b(in6-
z6k nyilvantartasat tlzi ki célul. Min-
denkirél lajstromot, életrajzot, karri-
ert vezetnek; ezek pedig hozzasegite-
nek ahhoz, hogy minden a korabbiak-
hoz hasonléan tovabbm(kddhessen.
Minél tobbet megtudni a binrél és a
blnoz6krél - alapvetd jelszova valt.
Vajon nem ez a bebdrtdnzés valddi
célja? - veti fel Foucault.

A biint és a blindz6ket kanalizalni
kell, hogy a tarsadalmi rendszer norma-
lis mikddése fennmaradhasson, ehhez
pedig sokféle modszert igénybe lehet
venni. A veszélyes politikai rétegeket
széttoredezetté kell tenni, hogy ne ta-
madhassak meg az uralmon léveket.
Erre hozza Foucault példaként a parizsi
titkosrend6rséget az 1844 korili Pa-
rizshol, akiknek a pribék- és besigoha-
l6zata lehetévé tette, hogy a munkéssag
kozé beépiljenek, és a veszélyes eleme-
ket kisz(irjék. A politikailag veszélye-
sekbdl kdztorvényes blindzbéket csinal-
tak, igy a bortonok afféle politikai ob-
szervatoriumként is miikodtek, ahol a
veszélyes elemek megfigyelhetévé vél-
tak. Ha a prostitGciét nem lehet meg-
szlintetni, akkor legalabb ellen6rzés ala
kell vonni, és lehetéleg hasznot hizni
bel6le. Az emberek érdekl&dését a blin
irdnt szintén ki lehet aknazni, immar
nem latvanyos kivégzésekkel, hanem



krimikkel, b{inligyi magazinokkal8 sth.
,Abortdn valodi, latens célja nem az at-
nevelés, hanem éppen a b(in6z6 mint
embertipus létrehozasa” (Szakolczay,
1991:34). Ez az embertipus pedig nem-
csak az elrettentésre, a megfélemlitésre
volt felhasznalhaté, de a modem Aélla-
mok gyarmati térekvései szempontja-
bol is megfelel6nek bizonyaik.

A negyedik - egyben utolsé - feje-
zet furcsan fejéz6dik be, az olvasd
szinte hianyolja a folytatast, vagy az
addig elmondottak summazatét.
Foucault azonban nem 6sszegez, egy-
szer(ien leteszi a tollat.

Osszegzés

Mit is szant Foucault célkitlizés-
nek7 Siker(lt-e teljesitenie azt a nagy-
szabasu véllalkozést, amire tdreke-
dett? Véleményem szerint sikerilt,
hozzatéve azt, hogy mint annyiszor,
Foucault-nal nem talalunk didaktikus
megallapitasokat, definicidkat; gondo-
latmenete szertedgazd, a hangsulyok
eltér6ek - igy a célok valéra valtasa-
nak sikerét sem lehet egyszerlien meg-
itéIni. Ugyan a m{ elején lattuk a cél-
kitlizést, val6szinlileg nem ilyen
konyvre szamitottunk Abdorton torté-
nete - hirdeti az alcim, de nem abban
az értelemben van szd a borton torté-
netérdl, amilyenre a blinre éhes fanta-
ziank végyik. Sokkal tébbet ad
Foucault annal, mint amit igér; olyan
gondolatokat vet fel, amelyek teljes és
rendszerezett kihamozasara - Ugy tl-
nik - 6 sem volt képes, élete végéig
sem.

Felmerilhet a kérdés, mi az aprop6-
ja egy tizenegy éve megjelent konyv
recenzélasanak, hiszen lehetne azokra a
konyvekre koncentrélni, amelyekkel az
utébbi néhany évben ajandékozott meg
minket a hazai konyvkiadéas. De talan
éppen ezért érdemes Ujra elévenni és le-
porolni Foucault egyik legismertebb és
legnagyobb hat&si mivét, a Felligyelet
és biintetést, amely egy sereg ponton
kapcsolodik a tébbi magyarul is publi-
kalt irasahoz. A kényv pedig ma sem
kevéshé aktudlis, mint 1975-ben vagy
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1990-ben. Ez pedig csak az igazi re-
mekm(vekrél mondhaté el akkor, ami-
kor naponta szazéval latnak napvilagot
Gjabb és Ujabb tarsadalomtudomanyi
irasok - tobbségik azonban nem éllja
ki az id6 probajat.
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A. Gergely Andras

Mintegy masfél évtizeddel ezel6tt
vaksira kerestem magam a hazai
kényvesboltokban, hogy kutatasaim-
hoz és egyetemi o6rdimhoz magyar
nyelv(i szakirodalmat vadasszak az et-
nikai-regionalis elméletekr6l - akar
néhany vékonyka kotettel vagy forras-
tanulmannyal is beértem volna... Mos-
tansag (s az utdbbi években egyre vas-
kosabban) l4bamra zuhan a konyves-
bolti polcokrél az a mérhetetlen
mennyiség(, és naprakészen szinte ol-
vashatatlan tdmeg( tudasanyag, mely
a tarsadalom (vagy kilénbozé tarsa-
dalmak) etnikai tagoltsagat, szo-
ciokulturdlis integrécioit, regionalis
jellemz@it kozvetiti. S a mennyiség ri-

5z0CI0-etno-regiok

(Olvasatok)

asztd volta immar atcsapott minéség-
be is: egyre tobb fontos alapkdnyv,
egyre tdbb Uj interdiszciplinaris meg-
kozelitésmdd, megannyi kézikonyv,
szotar, szdveggyljtemény burjanzik
el6... Midén még hianycikk volt az
etno-regionalis szakirodalom, kevés
kivételezettek kozvetitették a lehetsé-
ges tudast, ma pedig a tovabbgondolt
elméletek tovabbgondoléasaval is csak
welavult tudast” termel, aki megragad
a szimpla interpretacioknal, s nem
emeli at kérdéseit vagy valaszait egy
masik tudastartomanyba, izgalmasabb
paradigmaba. Tekintélyes ,nagy oreg-
nek” kell lenni egy tudomanyagban
ahhoz, hogy valaki merészeljen dssze-
foglal6 miveket alkotni, amelyek mar
vehetik a batorsagot ahhoz, hogy csak
a legfontosabb irdnyzatokat, iskolakat,
modszereket vagy nézépontokat in-
terpretaljak, s eltekinthetnek megany-
nyi masiktol... Mozaikossag, téredé-
kesség, altemativitas, megsokszoroz6-

das jellemzi inkdbb magét az érvényes
tudast is, valaszok helyett a kérdések
igénye minGsiti az eligazodas bizton-
sagat, s reprodukcié helyett az
LUjrainterpretacio” valik mércévé. Aki
nem paradigmakban beszél és nar-
rativakban érvel, izmusokba kapasz-
kodva és jo nev( tudasiskoldkat ko-
vetve, az mintha nem is mondhatna fi-
gyelemre érdemeset...

Mindezek miatt sincs tehat kényel-
mes helyzetben a recenzens, ha leha-
lassza polcarél az utébbi id6kben
megjelent szakmunkékat, s ,,valamit”
mondani kivanna roluk abban a re-
ményben, hatha masok szdmara is
fontos mindez. Egyenként ismertetve

6ket minden napra jutna egy tarcale-
vélre val6 reflexid, egyditt pedig aligha
volna olvaso, akit egyként megérinte-
ne budapesti ciganyasszonyok, sepsi-
szentgydrgyi identitasok, felvidéki na-
cionalizmusok, chicagoi taljan csavar-
gok, szarajevli imak, budapesti kinai
mitoszok, tiroli kollektiv emlékanya-
gok és ir euro-stratégiak, Duna-tdji
antiszemitizmusok és jasz neoregio-
nalizmusok mostandban el8sereglé
jelenségegydittese.

irasomban az olvasénaplo és a
konyvajanlé kozotti dszvér-mifajban
fogom targyalni a kezem (igyében lévé
kdényveket. Teszem ezt két okbdl: e fo-
lydirat olvaséi szamara bizonnyal nem
lenne Uidvdzit, ha (csupancsak a kote-
tek nyelvi kdzegét megtartva) szaknép-
rajzi, regionalis-politikai vagy térténet-
szociolégiai nyelvezettel sz6Inék roéluk,
s masik okbdl azért, mert egyre gyako-
ribb, hogy a tarsadalomtudomanyi m-
vek oly modon helyezkednek el meg-



Gjult vagy Uj diszciplindk hatarvidéke-
in, hogy az egynem(i olvasat esélytele-
nil dsztdvérebb volna, mint a szuverén
interpretacié. Megfontoland6é tovabba
a legkilonfélébb informéacios Osvénye-
ken vagy sztradakon hozzaférhetd
alapinforméciok sokakat megérintd
kore, amely amiként konnyiti, ugyan-
Ugy neheziti is a tudaskészlet mélyebb
tartalmainak érint6leges felmutatasat,
igy tehat a nem szakmai férumokon, a
forrasok sokasagabdl (féképp jelzésér-
ték{ ténusban) az értékeseket kima-
zsolazva latszik érdemesnek a figye-
lemfelkelté munka vallalasa.

Az etnikai-regionalis és szociokul-
turdlis diskurzusok tébbsége legalabb

két elemi szintb6l 6tvozédik: magéa-
nak a szociol6giai, néprajzi, doku-
mentum-értelemben vetten szikér do-
kumentacionak, illetve az erre épild
esszéisztikus, tudomanyos vagy (oly-
kor-néhol) patoszos értelmezéseknek
szintjéb6l. Nem kiiléndsebb nehézség
kitalalni, hogy a felvidéki, vajdasagi,
erdélyi vagy szlovéniai kisebbségi lét
képvisel6i mely nyelvi kézegbe mart-
jak érveiket, mely identitastudat szol
hatterlikbél, vagy miféle kisebbségjogi
érdekkovetelés visszafogott érvényesi-
tése szovddik leirdsmodjukba. Csak az
utobbi idében megjelent Esterhazy Ja-
nos, Poczik Szilveszter, Kiss Gy. Csa-
ba, Mészaros Andras, Mimics Karoly,
Kende Tamas, Bir6 Béla, Pronai Csa-
ba, Bir6 Géaspar, Kende Péter,
Neményi Maria, Fehér Ferenc-opu-
szok is széles horizonton tikrozik ezt
a kutatéi vagy szerz6i néz6pontkl-
I6nbséget. Itt most nem valaszthatom
mindegyiket, de ténuskiilénbségeiket

az eltérd tipusokbdl vett mintaval sze-
retném illusztrélni.

Balogh Artar: Jogéllam és kisebbség.
(Kolozsvar: TEKA, Kriterion, 1997,
352 oldal, 444 Ft)

Fia torténetileg tekintem, els6 sorba
kell vennem Balogh Artdr: Jogallam és
kisebbség cim( tanulmany-valogatasat.
Az 1866-ban sziiletett (Abony) és
1951-ben (Kolozsvar) elhunyt jogész,
politolégus és publicista (a Kriterion
TEKA-sorozatdban) kiadott irasai az
Lerdélyi szellem” tajegységi-foldrajzi
meghatarozottsagat, a liberalis politi-
kak és a kisebbségpolitikak kozotti
sorsszer(i valasztaskényszer historia-
jat, az asszimilacios folyamatok roman
tipusait és az 1919-1930 kdozotti al-
lamjogi-kulpolitikai szerz6dések, ha-
tarozatok torténeti-politikai kontextu-
sait részletezik. Nyelvezete kiirt, ahol
kell publicisztikus, ahol bolcsessége
teret kaphat jogszer(, és szakzsargon-
tol sem mentes, s egészét menthetetle-
nll atjarja a korfelfogas, az etnikai és
politikai mili6ben zajlé mentalis ha-
bortzéas korstilusa. Az el6szér mint-
egy haromnegyed szazada megjelent
liberalizmus-tanulmény éppugy a tarsa-
dalmi szerz6dés szellemiségét keresi a
politikdban, a népfelség és az etnikali
szabadsagjogok kérdéseit feszegeti, s
kardinalis problematikaként kezeli a
nemzethez és a nemzeti kisebbséghez
fiz6d6 allami viszony feltételrendsze-
rét, mint az utols6 irasok a jogallami-
s&g, a bekebelez6 ,demokratikus”
nemzetallamisag és a nemzetkodzi szer-
z8dések jelentéshatterét. Miként rész-
letezi: a népkisebbségeknek nincs jogi
személyisége, ezért ,nyilvanjogi kor-
poraciokként”, intézményesilt érdek-
képviseletként kell kivivniok autono-
miajuk szlikséges szabadsagat. S mivel
az alapjogok java tdbbsége csak ko-
z0sségek tagjaiként gyakorolhaté és
biztosithat6 (példaul ilyenek a vallasi,
nyelvi, egyesilési, gyllekezési, véle-
ményformalasi, nyilvanossagi jogigé-

nyek), a kisebbségek ligyét minden-
kor maguknak éppugy képviselnilik
kell, amiként a nemzetkdzi kdzdsség-
nek mindezt tAmogatnia is sziikséges.
Ez utobbi hidnyat is legalabb annyira,
mint a tdbbi autonémiajogot, szakava-
tottan reklamalta Balogh Artar a Nem-
zetek Szovetsége el6tt, s védte az erdé-
lyi szész, székely, vagy mas minorita-
sok létjogat. ,,Egész Eurdpa lakossaga-
b6l mintegy 40 milli6 ember él ki-
sebbségi sorsban, vagyis nem sajat
nemzeti allaméaban. Ez Eur6pa 6sszes
lakossdganak 12,4 szazalékat, vagyis
mintegy egynyolcadat alkotja”- irja A
kisebbségek védelme ciml kotetében
(1930, Kolozsvar). Kicsit gonoszkod-
va Ugy is interpretalhatnam: mily ked-
vez$ allapot volt az, s mily kézenfek-
vlnek tlnik ajogasz-politikus szdma-
ra az identitds-meghatarozas a mai
multikulturdlis sokféleség, kulturalis
torésvonal-ideék, etnonacionalizmu-
sok és hétkdznapi genocidiumok ko-
rdhoz képest...

Bir6 Béla: A gydldlet terhe. (Buda-
pest: Liget Konyvek, 2000, 243 oldal,
1120 Ft)

Epp ezt a fonak multikulturaliz-
must, a gy(lolet terhének stlyossagat,
a ,,nemzetallam arat”, a mitoszok és
politikdk keveredését, a ,tolerancia
koranak” elbizonytalanodott szom-
szédsag-allapotait jarja koril nyelvi,
kulturalis, kommunikacios és ,pre-
posztmodern” felfogasban Biré Béla: A
gy(lolet terhe cim( esszékotetében. Lé-
vén sz& kortars esszéirordl, ,az egy-
massal mind engesztelhetetlenebbiil
szembehelyezkedd politikai akaratok
hataron belili integraci6jat” a magyar-
sag szempontjabdl éppoly fontosnak
tarté néz6pont éppugy helyet kap a
roman-magyar ellentétviszonyt tar-
gyal6 kdtetben, mint ,a kulturalis ér-
tékek hatarok folott zajlé integracidja”
szempontjabdl meérlegeld tirelem-
partisag. Bir6 akér a politikai ,,botrany
nyelvét”, akar a nemzeti eredetmito-
szok kozotti ,,autochtonizmust”, vagy
a ,Szeparatista magyarok” mai érdek-
torekvéseit elemzi, olyan ismerethori-



zontot kezel, amelyen a felvilagositas
és meggy06zés, a racionalitas és a faji
elfogultsdg, az RMDSZ retorikédja és a
pesti liberalis massagteoriak egyarant
olyan gyidiléletekkel visel6sek, ame-
lyekbdl aligha sziilethet mas, mint az
»igazsagszolgaltatas” feladatara hivat-
koz6 vilagallami (NATO) er6szak,
vagy a vallasi-kulturalis méassagokat
letaposd etnikai tisztogatds, vagy a
széls6jobbok foldrésznyi térnyerése és
agresszidjuk félallami megtorése. S a
kor, amely ,a modemitas kultdrajaban
a szubjektum keresését” rogeszmésen
végzi, egyre reménytelenebbiil elvéti
az egyént és a kozosséget, ,.a szubjek-
tum nem is létezik” élménnyel zérja a
vitat az ,,én”, a személyiség sorsa fo-
16tt, mondvan: puszta grammatikai
funkciordl van itt sz6, a problémak
»,megoldasa” csak eltolas, s ezzel az
,»objektiv” valdsag fikcijabol a nyelvi
univerzum ,valésagaba” szam(zi a
,mi” és az ,6k” kozti f6szerepl6t. A
megvaltozott vilagkép a kollektiv indi-
viduumok rendjéhez sorolja az egy-
szeri embert, s a ,Londoni szin”
madéch-i torténései szerint kedvez
Lucifernek, aki szamara a személyiség
allanddsagat hordozé identitas immar
nem a hagyomanyos térténelmet, szo-
kasrendet és temperamentumot jelen-
ti, hanem a kommunizmusok bukésa
utén totalis erével felszabadul6 nem-
zeti identitasok elsajatithatatlan kimé-
letlenségét. A ,,jugoszlav identitas” és a
dakoromén nagysdg olyan Kulturalis
kdzosségekre épil, amelyek megvan-
nak ugyan, de lehetetlen, hogy éppen
ebben a (masként) széls6séges kollek-
tivizmusban talaljak meg egyéni bizto-
sitékaikat. Mindebben Bird azt latja at-
0ltozott formaban megjelenni, amit a
premodem kérdésfelvetések mar teri-
tékre hoztak, s most Ujragondolt-
Gjramegvalaszolt formajukban kény-
szeritenek r4 a természetében szik-
ségképpen eltérd, arculataban eviden-
sen sokszin(i emberi kdzOsségre.
Josef Marko osztrak politoldgus
szavaival ,a kilonbség naturalizalasa-
val” megfogalmazott etnonacionalis
vehemenciak korat éljik, igy a

Szemle

legkevéssé sem meglepd e vilagméretd
gyllolség ujrafelbukkandsa. Ami Ba-
logh Artdr Kkoréban, a harmincas
években a faj fogalmaban 6sszegz6-
dott, azt korunk a szdmlazasi kozossé-
gekkel azonositja; ami akkoriban nép-
szellem volt, azt ma az etnokultdra vagy
nemzettudat fedi le, a birodalom helyett
a foderacié vagy unié a kulcsszo, az
élettér gyanus tartalmat pedig a régio
neutralisabb fogalméaval helyettesit-
juk. A kultarak kozotti kilonbségek
vagy értékrangsorok keresése és meg-
hatarozasa épplgy soron van manap-
sag is, mint ama korszakban, a massag
és kulénboz6ség épplgy az én-meg-
hatarozas és az ellenség-formalas esz-
kdze maradt. Mindez politikabol ered,
politikdkba torkollik és politikaiul
manipulalhaté. Am ha mégsem hi-
szlink abban, hogy az omnipotens po-
litika athatja az emberi mosolyt, a ta-
vaszi szantast és a pagonyok madarda-
lat, akkor talan egy pillanatra folébred
a vagy arra, hogy a nemzeti, politikai,
gazdasagi, etnikai, torténeti hatarok
folott és alatt torténd életfolyamatokat
ennél értékesebbnek és féleg értékal-
I6bbnak tekinthessik. Aki a személyi-
ség és a tarsadalmi csoportok koril
hlz6d6 szamos hatar koziil az etnikai,
nyelvi, kulturalis hatarokat vizsgélja,
minduntalan arra ébred r4, hogy ezek
atjarhatésaga, idéleges kontinuitasa
(avagy posztmodernesen: zarojelbe té-
tele) éppugy lehet6ség, mint a politi-
kai tér kiterjedéseinek Gjragondolésa,
a statikus etnikai-torténeti teret folval-
t6 dinamikus etnikai helyek vetiletei-
nek attekintése. A térféldrajz, az etni-
kai térképezés és az érintkezd etnicita-
sok hatarait feltérképez6 regionalis
kutatas ezért minden eddiginél fonto-
sabb szerepet kaphat - amiként meg-
volt a maga funkciéja a foldrajzi felfe-
dezések, hodité hadjaratok vagy épp a
vallasmodernizécios korszakok kultdr-
tajakat megrajzolé térképészetének
éppulgy, mint a geopolitikai és bolygo-
kozi haborus tervezésnek.

Keményit Rébert: ,A torténeti
Gomor és Kis-Hont varmegye etnikai
rajza.” (Debrecen: KLTE, 1998, 296
oldol, ar nélkil)

Keményfi Robert kotete ,A torténeti
Gomér és Kis-Hont varmegye etnikai
rajza” (mint alcimében is jelzi:) a ve-
gyes etnicitas és az etnikai hatar kérdésé-
hez irott adalék. Kiemelném az adalék
sz6t, amely nem elsésorban arra utal-
na itt, hogy valami részmunkarél van
sz0, érdektelen pontositgatasrol, ha-
nem épp ellenkez6leg: a mintegy ha-
romszaz oldalas, térképekkel megspé-
kelt kotet rendkiviil alapos monogra-
fia (a KLTE debreceni sorozatanak, a
Gomor Néprajza koteteknek egyike).
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A szerz6 a korunkban mind kritiku-
sabban, és mind széleskdriibben izgal-
massa valo vegyes etnicitast valasztja
témajéul, de nem valaszt hozz4 6sztd-
vér modszertant és elfogult iralyt; va-
laszt inkabb egy sajatos, a foldrajzos
pontossagat a nyelvész rendsze-
rez6kéjével, a politologus érzékenysé-
gét a szociolégus mintavételével, a sta-
tisztikus szenvtelenségét az etnoldgus
értékfelmutatd vallalasaval keresztezd
targyalasmodot. S ezzel féként azt a
kényes kérdést tekinti at egy ,.kényes
térségben”, hogy miképp és miodta le-
hetséges a statisztikai aranyszamokkal
és emberi sorsokkal énkényesen band
megfontolasok helyébe olyan felfogés-
maédot ajénlani, amely az etnikumok
keveredése és térségi 0sszemosddasa
folyamatéban alkalmassa lehet a val6s
nyelvi és kulturalis viszonyok tisztaza-
séra, a multietnikus kdlcsénhatéasok,
hidak és atereszek, mintéak és értékek
konstrualasara - vagy legalabb mé-



lyebb megértésére. Ennek illusztrala-
sra a torténeti Gomor-vidék térszer-
kezetének, vegyes etnikumu szlo-
vak-magyar savjanak leirasat, hatar-
problematikéinak ismertetését adja, a
peremhelyzetek kialakulasat, a tér- és
id6beliség modosité hatasait vazolja
fol, s végsé soron egy korunkban
kulcskérdéssé  valt  regionalitas-
értelmezést végez el. Hivatkozva arra,
hogy ,A vegyes etnikumui terlletek
vizsgalataiban (napjainkban) a globa-
lis, nagyobb egységeket (t4j, megye)
érint6 térszerkezeti szemlélet érvénye-
stil, de komplex tereptapasztalatokon
nyugvé és kulturalis viszonyokat is
érint6 telepilési etnikai térszerkezetek
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vizsgalatai még nagyon elszértan van-
nak jelen a hazai tudomanyos iroda-
lomban”, az etnikai hatar fogalmanak
finomitasara vallalkozik. Kissé felleng-
zBsebben szblva, Uj szempontl etnikai
valtozastérképeivel adott esetben a ki-
sebbségi identitas és megmaradas (for-
maljogi és kilpolitikai szempontoktol
fliggetlen) csoportmindségeit tudna
védelmezni, magyaran emberi sorsok,
kisebbségi tomegek ondefinicidjanak
jogaért szall sikra - bar ezt igy nem
mondja ki. Avidék, a kultartaj vizsga-
latdban egyrészt eddig nem voltak
ilyen szempontok, s a nemzetiségi
szamaranyok statisztikai munkékban
a 10%-o0s népességaranytdl szamolnak
csupén kisebbséggel, az 1920 uténi al-
lamhatarokat kovet6en a jogi felfogas
20%-o0s létszamarany alapjan szamolja
a kisebbségi nyelvhasznélat lehet&sé-
gét (a finn példa 8%-t6l, az osztrak
torvénykezés 25%-t61 tekinti kétnyel-
viinek a kdzosséget). Keményfi eszko-
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ze egyrészt a terepmunka révén kont-
rollalt meghatarozas (vagyis a kutatoi
jelenlét fontossaganak hangsulyozésa,
amely tartalmat ad a puszta adatok-
nak), masrészt az egészséges kutatoi
kétely az evidens adatokkal szemben
(tapasztalva azok relativ érvényességét
a hovatartozas-bevallasi szituaciotdl, a
kornyezeti hatésoktol fluggben). Az
adatok pontositasat (és foként értel-
mezését) az interkulturalis kommuni-
kacio, az etnicitas jelentése és az egye-
di kulturalis folyamatok lezajlasanak
modja feldl kisérli meg, szorgalmazva
a ténylegesen helyi, etnikumkozi
érintkezésre vonatkozé kutatisokat.
Fontos mddszertani monogréfia ez, s
ha eddig nem igazén volt fogalmunk a
GOmor-vidék belsé rejtelmeirél (bar a
kiadvanysorozat tbb mint félszaz ko-
tete nem csekély ,bevezet6” anyag),
Keményfi munkaja arra iranyitja a fi-
gyelmet a szétesd etnikai allamok ha-
tarterileteinek kérdéseivel, a kétnyel-
viiség, kett6skultarajusag és multiet-
nicitds fontossaganak hangsulyozasa-
val, amelyre az uni6s csatlakozasi
jatszmak politikai mezdiben is illenék
jobban odafigyelni, s amire a mester-
séges kolonizéciokra érzékeny politi-
katudomany, a kulturélis antropolégia
és a helyi kultarakutatas pedig koteles
lesz érdemben reflektalni.

Pethd LaszI0: ,,Egy mikrorégio az ez-
redfordulén.” (Budapest: MTA PT1-
Jaszberényi Féiskola, 1999, 338 oldal,
ar nélkil)

A mesterségesen meghlzott hata-
rok, a formélisan ,,lerendezett” kisebb-
ségi Ugyek, s a vellk jard instabil alla-
pot, kulturalis erodalodas, nyelv- és
identitasvesztés allapota éppen ellen-
kez§ arculataval, a nemzetallami
konstrukcidval szembeni allasfoglalas-
sal, az egyensulyi helyzet igénylése he-
lyett a karakteres ©nmegmutatassal
van jelen egy masik torténeti-kultura-

Mint az ismeretes, ajaszok szarmazasi

és mentélis rokonsagat mintegy két-
harom évszédzada a kunokéval koti
Ossze a kdzgondolkodas, térségi egy-
ségik (a Jasz-Kunsag) szinte példaza-
ta volt a regionalis autonémianak, 6n-
szervez6 er6nek, térségi kilonjogok-
nak, etnikai-kulturélis érdekérvénye-
sit6 létmddnak. Pethd Lé&szI6 kotete,
az ,Egy mikrorégié az ezredfordulon’’ta-
nulményokban, publicisztikai és szo-
egységet, amely maga is sokszin(iség,
azt a periferikus helyzetet, amely
egyuttal 0j meghatarozé szerepre to-
rekvés is, s azt a régmultat, melynek
visszaidézése ismét regionalis érdeke
lett ennek a tajnak. Ajasz identitasha-
gyomany mellett ugyanis Peth§ ér-
demben sz6l a bels6 migraciokrdl, a
kivllrél er6ltetett megyei szerepkdr
mellett a helyi tradiciokrol, a térség el-
veszitett gazdasagi biztonsadga mellett
a keletkez6 Uj lehet6ségekrdl, a tertle-
ti hovatartozas mellett a régioként ér-
vényesilés ,eurdpai Gtjarél”. Oktatas
és elit, helyi és térségi érdekek, multi-
naciondlis piac és cigany munkanél-
kiiliség, szocialis térkép és csaladi szo-
cializacio, helyi kdzvélemény és joléti
berendezkedés, ©sszehasonlité civil-
tarsadalmi elemzés és a rendszerval-
tas-kori értékfelmutaték portréja egy-
arént témaja a szerz6nek. A Jaszberé-
nyi F8iskola és az MTA Politikai Tu-
domanyok Intézete altal kiadott kotet
els6 attekintésre eléggé ,vegyes-va-
gott”, de az olvasét az irdsok ember-
kozelsége, életszerlisége, szociografi-
kus felszereltsége egyhamar raébreszti
arra, hogy itt nem csupan aprdcska
eseményekrél van szd, hanem arrdl,
hogy egy dsszehasonlitasban egy oszt-
rék, egy jaszsagi és egy erdélyi falu ko-
zO0tt nem pusztan a kozségtisztasag
vagy a kommunalis ellatottsag mutatoi
alapjan lehet kilonbség, hanem a he-
lyi tarsadalom minGsége, Osszetettsé-
ge, kulturalis sokfélesége alapjan sok-
kal inkdbb azonossagok fedezhet6k
fel. A kilonbségek keresése az azo-
nossagban a tarsadalomkutatas hagyo-
manyos értékmegnevez6 feladata, val-
lalésa; az eltéréseket az egész része-



ként tekint6 kulturdlis antropol6gia
azonban ink&bb a massagban meglévé
azonossagok megnevezésére vallalko-
zik, s ezt teszi Peth§ is (aki f6iskolai
tanar, kozir6, vérbeli pedagégus, de
nem antropolégus, csupan kozel all
hozza, s latbmezején az antropoldgiai
latdsmod komplexitésa jelenik meg).
Ilyetén azonossagnak tetszik példaul a
privatizacios folyamatban el6nyos
helyzetbdl induld, de azt dner6bél ki-
hasznalni csak nagynehezen képes po-
litikai-gazdasagi  vallalkozas-kedv,
ilyen a régi6 gazdasagi és uralmi alave-
tettsége Szolnoknak, ilyen a koztes
helyzete Budapest és Debrecen, Alféld
és Hegyvidék, szegénység és megélhe-
tés térképein, kunok és magyarok, pa-
lécok és hajduk kozétt, s utévégre
ilyen az uniés csatlakozasi folyamat-
ban a karakteres indulé t6két felmu-
tatni képes (nyugati) és a reménytele-
nil lemaradé (alfoldi) térségek kdzott.
Pethd a legkilonfélébb mutatékkal il-
lusztralja ezt az atmeneti helyzetet, s
ebb6l vilagossé valik, hogy megannyi
szempontbdl az irigyelt nyugati tér-
séghez tartozik a Jaszsag, de foldrajzi
és torténeti pozicidja alapjan inkabb a
keleti orszagrész szerves eleme. Az ira-
sok ezt a bels6 osztottsagot, ezt a di-
lemmat és konfliktushordozé jovokeé-
pet, s a vele jar6 emberképet és sze-
repvallalast mutatjak, nem kis részben
az Gjrafelismert térségi szerep, az Ujra-
fogalmazott identitas, az Gjra betajolt
tarsadalmi mozgéasirany jellemzése
alapjan. A kotet egésze nyomasztonak
lattatja a munkaer&helyzetet és ennek
hatésait, illetve megfontolandénak
mutatja az ,eurdpai Ur” kovetésében
még fol nem késziilt, hatranyos hely-
zetének lekiizdésében mégis a ,,nyuga-
ti mintakat elfogad6” kultdrtajat.

Marie Jahoda, Paul F. Lazarsfeld és
Hans Zeisel: Marienthal. Szociogréfiai
kisérlet a tartés munkanélkiliség hatasa-
irdl. Budapest: Uj Mandatum, 2000.

Neves, épp a szerzék mlve alapjan
ismertté valt kultGrtajrol is megjelent
végre monografikus m(, melynek 6
problematikajat szintén a munkanél-
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kuliség adja. Marie Jahoda, Paul F.
Lazarsfeld és Hans Zeisel kotete
Marienthal. Szociografiai kisérlet a tar-
tés munkanélkiliség hatasairdl cimet vi-
seli, s a huszadik szazadi empirikus
tarsadalomkutatds egyik korszakos
alapmiive. A kutatok az als6-ausztriai
terepen vallalt kutatést (sajatlagos mo-
don) éppoly szerény financialis timo-
gatottsaggal inditottdk el, amiként a
mai kutatasok is megszenvedik ezt, de
valamiképp a szazadfordul6 szociol6-
giai kutatdsmodszertananak el6zetes
osszefoglaldjaval egybefogott esetta-
nulmény olyan hianyp6tlé miivé lett,
amelynek nemcsak a szocialpszichold-
gusok, demografusok, tajnéprajzosok,
politolégusok és gazdasagtorténészek,
de a szociologia eurdpai intézménye-
siilés-torténetében tajegységi kutatés-
ra vallalkozok tobbsége Ugy tekint,
mint példam(re. Az 1830-as években
kialakitott lenfonoda, s a kés6bb ra-
éplilt gyartelep (fénykoraban mintegy
1500 lelkes kozdsseég) megfaradasa,
kétségbe zuhanasa, apatikus minden-
napisagba romladsa nyoman a kutatok
a (ma mar szinte evidencianak szami-
t6) részletes alap-adatokat tekintették
at (id6beosztas, munka és munkétlan-
sag kovetkezményei, csaladi gazdalko-
das, taplalkozas elemei, politikai tor-
zuldsok, védekez6 és kiltkeres6 ma-
gatartdsmoédok, elvandorlas, szokés-
jogok, nemek és korosztalyok viszo-
nya, egészségugyi helyzet sth.), s ezek-
b6l ,altalanos és jellemz§” mintat ol-
vastak ki Munkajuk nem csupan for-
rasértéke, ,,anciennitsa” miatt érde-
mel komolyabb figyelmet, s nem is
csak azért, mert ,a hluszadik szézad
elejéig a német szociolégusok tobbsé-
ge a fogalomrendszerek kialakitasaval
foglalkozott”, s Lazarsfeldék a torté-
nelmi természet(i ismeretanyagot és a
mindennapi élet alkalmi megfigyelését
mintegy médszertanilag ,.egységesitet-
ték”, tereplket Tonnies nyoman ,,szo-
cioldgiai obszervatériumnak” tekintet-
ték, eskidt hivei lettek a szociografi-

kus mélységi tarsadalmi jelenlétnek, s
biztak a kutatdi intuiciéban, de azért
is, mert a tarsadalomlélektani megfi-
gyeléseket, fenomenoldgiai és statisz-
tikai tartalmassagot egy sajatos interp-
retaciova 6tvozték. Az amerikai tipusi
survey-modszerek” precizitasat ko-
vetve szamos jelenségre (pl. a fekete-
munkara, a hasonlé kérilmények ko-
z0Ott is eltérd érvényesiilési stratégiakra
vagy a politikai 1égkérb6l fakadd szo-
rongas és a feljelentések ndévekvé je-
lenlétére) nem taldlhattak volna meg-
ért6 mpdszert, &m a mentalis pusztu-
las és a tarsas kapcsolatok elemzésé-
ben alkalmazott interjutechnikdk és
értelmezésmoédok  olyan  kozvéle-
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mény- és habitus-képletek leirasara
adtak modot, amelyek a térségi jelen-
ségek megértésének immar egy mas
szintjére emelték az empirikus tapasz-
talatokat. A szerz6k koziul Marie
Jahoda kordbban Kurt Lewin tanitva-
nya, majd Theodor W. Adorno mun-
katarsa volt az autoritarius személyi-
ségrol készil6 kutatasban; Hans Zeisel
Osszefoglalta azt (1933-ban megjelent)
kotetben a szociologia, a szociografia,
a munkasélet-kutatas, a csaladmonog-
rafidk, agrarstatisztikdk, haztartasku-
tatasok és munkasélet-leirdsok mint-
egy kétszaz éves torténetét, Lazarsfeld
pedig a ma ismét igen divatossa valé
szokéskutatds, network-analizis és
életitelemzés modszertani hasznat ér-
tékeli, s megéllapitja, hogy a totalis
munkanélkiiliség hatasanak betudha-
to politikai apatia és er6s6d6 nemzeti-
szocializmus szoros osszefliggése at-
lathatébb lett volna, ha ,az integral6
szociologia minden rendelkezésre allo



empirikus és analitikus eszkdzzel a
konkrét problémakat vizsgaja” akkori-
ban, nem pedig moédszertani vitakra
és tudomanyelméleti purparlékra fe-
cséreli idejét. Marienthal ebben a tor-
téneti, tarsadalomtudomanyi kontex-
tushan nem csupan egyetlen kutatasi
terep, egyetlen foglalkoztatottsagi
problematika, vagy egy kis orszdg még
kisebb telepiilése, hanem egy torténel-
mi nagytdj, egy korszakos szerepkér,
egy regiondlis értelemben figyelmezte-
t0 tapasztalat, afféle intelem, melyet
,»az eltint id6 nyomaban”jard kutatok
pontosan az interdiszciplinris &thal-
lasok, jelentéstulajdonitdsok szem-
pontjabol koételesek komolyan venni.
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Az Uj Mandatum Kényvkiadé régi
addssagot torlesztett Lazarsfeldék ko-
tetének kiadasaval, ahogy a ,,Tarsada-
lom & Torténet” sorozatban megjelent
Paul Willis (A skacok), William Foote
Whyte (Utcasarki tarsadalom) és
Michael Young-Peter Wilmott-kdtet
(Csalad és rokonsag Kelet-Londonban)
kézrebocsétasaval is. Az Uj Mandéatum
nagyivi vallalkozaséanak latszik, hogy
megjelenteti a tdrsadalomtudomanyok
szdmara kardinalisan fontos szdvege-
ket és portrékat (példaul a Magyar
Panteon sorozat tucatnyi kdtete olyan
korszakos gondolkod6k monografi-
kus bemutatasat adja, mint Ferenczi
Sandor, Mannheim Karoly, Magyary
Zoltén, Hauser Arnold, Réheim Géza,
Szondi Lip6t vagy Hajndl Istvan), s a
kortérs kutatok szinte életm(kiadés-
értékd reprezentalasaval (Szalai Erzsé-
bet, Utasi Agnes vagy a Kapitany-hé-
zaspar munkaival) azt is reprezentalja,
hol &l ma a tarsadalomismeret. E to-
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rekvés fontos allomasanak tetszik az
Uj Mandéatum szerepe a magyar tarsa-
dalomtorténet elmult évszazadanak és
a szocioldgiatdrténet forrasmiiveinek
vélogatott kotetekben valé megjelen-
tetése. Ez utdbbiak kozil talan legfris-
sebb a Felkai Gabor, Némedi Dénes és
Somlai Péter szerkesztésében megje-
lent szociol6giatorténeti olvasokdnyv
(a sorozat 30. darabja) ,,Szociolégiai
iranyzatok a XX. szadzadban”’cimmel. A
méltanyos aron, mintegy 700 oldalon
kozolt igényes forditas-valogatas a
funkcionalizmus, a rendszerelmélet, a
modszertani individualizmus, a hu-
man okologia és a fenomenologia, a
francia strukturalizmus, illetve a neo-
marxista és kritikai tarsadalomelmélet
legfontosabb irdsaibdl ad izelit6t, ki-
egészitve egy alapos bibliografiai mel-

léklettel.  Képtelenség lenne itt
Malinowski, Parsons, Merton,
Luhmann, Dahrendorf, Oison, Elster,
Berger - Thomas, Schitz, Mead,
Goffman, Lévi-Strauss, Bourdieu,
Foucault, Horkheimer, Habermas,

Offe vagy méasok irasara reflektalo 6sz-
szegzést adni, igy leginkabb azt emel-
ném ki ebbdl a kiadds tudastarbol,
ami korunk életvilagainak, halézat-
forman szervez6d6 tarsadalmainak,
szerepfesziiltségektdl szabdalt allama-
inak és strukturdlis felépitményeinek
attekintésébdl dhatatlanul kivankozik:
mindez rélunk is szél, meg jovénkrél
is, elleniink is meg nekdiink is, raciona-
litasainknak és ésszeriitlenségeinknek
is, utdpidinknak és andmidinknak is,
valdsagfelépitd stratégidinknak és cse-
lekvéselméleti tehetetlenségeinknek
is, egyetemlegességunkrdl is arulko-
dik meg regionélis korlatainkrdl is,
morélis mintazatainkrol is és térségi
reménytelenségeinkbdl kivezet§ dsvé-
nyeink  bizonytalansagainkrdl is.
(Felkai Gabor, Némedi Dénes és Som-
lai Péter (szerk.): SzociolGgiai irdnyza-
tok a XX. szazadban. Uj Mandéatum:
Budapest, 2000, 664 oldal, 2680 Ft)
E sok ,is-is” tikrozédik megannyi

kortars szakmunkaban: Molnar Ta-
mas Szazadvégi mérleg-e (Kairosz Ki-
add, 1999), Paul de Man Esztétikai ide-
oldgia-ja (janus-Osiris, 2000), A per-
formance-miivészet (Balassi-Artpool,
2000), Bruno Latour Sohasem voltunk
modemek-je (Osiris, 1999), vagy Sza-
b6 Marton (szerk.) Beszélgetd politika-
ja (Jészoveg, 2000) egyként tikrozi
ezt a regionalis és foldrésznyi méret(i
kisebbségiségiinket. Valahogy oly-
képp, ahogy a Savaria University Press
és az MTA Szociologiai Intézete kdzos
kiadasadban megjelent, Miszlivetz Fe-
renc szerkesztette K6zép-eurdpai valto-
zésok: tarsadalmifolyamatok és stratégi-
4k kotet el6szavéban a szerkeszt§ 6sz-
szegzi: ,,K0zép-Eurdpa atalakulasarol
ma mar lehetetlen a szélesebb - eur6-
pai és globalis - valtozasfolyamatok
elemzése nélkil beszélni. Nem &ll meg
tobbé dnmagaban az a kérdés, hogy
»nekiink kozép-eurdpaiaknak« vagy
»nekiink magyaroknak« sikeril-e
anélkil, hogy meg ne kérdeznénk:
»neklink nyugat-, dél- és k6zép-euro-
paiaknak« egydtt sikeriil-e megtalalni
a leghatékonyabb valaszokat a minket
ért és folytonosan ér6 kihivasokra.
Ugy is fogalmazhatnank: az 6néllo
nemzetallami stratégidk kora lejart.
Stratégiat, tervet csak a nemzetallami-
nal szélesebb keretek kozétt és csak
itkoztetések, egyeztetések és ossze-
hangolasok utjan lehet sikerrel meg-
val6sitani Eurdpéban.” Araszolgat6
talélés persze talan lehetséges, de a
korszak globalis kihivasai, ,,akér érték-
rendszeriink, vagy tudatéllapotaink
atalakulési folyamatairdl, akar az at-
alakulas soran alkalmazott gazdasag-
politikak eredményességérél van sz6”
a politikai, a biztonsagi, a kérnyezet-
karosodasi vagy a kultGracsuszamlas-
sal egydtt jar6 tendenciak mindenitt
jelen vannak. A kotetben Gombar
Csaba, LaszI6 Ervin, Kopéatsy Sandor,
Lengyel Laszld, Philippe C. Schmitter,
Mary Kaldor, Hankiss Elemér, Bruszt
LéaszI6 vagy a szerkeszt6 sajat tanul-
méanya mindegyre a globalizal6das
kiils6 és belsé dimenzioi, a gazdasag
és a kultara viszonylatai, a civil tarsa-



dalom 6nszervezd képessége koril ke-
resi a valaszokat - mintha e transzna-
ciondlis folyamatok mentén kozos és
személyes, csoportos és tarsadalmi,
mikro és makro hataran allé6 egyarant
azt sugallna, hogy reménytelenil és
védtelendl kisebbségbe szorultunk a
vildggal szemben. (Miszlivetz Ferenc
(szerk.): Kozép-eurdpai valtozasok: tar-
sadalmi folyamatok és stratégiak.
Savaria University Press-MTA Szocio-
l6giai Intézete, 1999.)

A gyilolet terhe, a kisebbségi lét-
modok és a kimodolt 1étek az etnikai-
regionalis és szociokulturalis diskur-
zusok tdbbségében legalabb két elemi
szintre épilnek: aszociolégiai, népraj-
zi, dokumentum-értelemben vett do-
kumentaciora, illetve az erre alapozott
esszeéisztikus, tudomanyos vagy szim-
bolikus értelmezések szintjére. Az itt
attekintett konyvek e két szint s a ko-
réjuk szervez6d6 tudastartomanyok
alapjan olvasva olyan atmeneti forma-
kat, strukturéakat, kapcsolatrendszere-
ket segitenek megismerni, amelyek
mindennapi kisebbségiink és globalis
kiszolgaltatottsagunk érzelmi, gondo-
lati magyarazataihoz jarulnak hozza.
Szocioldgiai, torténeti, etnikai és regi-
ondlis kdriilményeink sokat valtoznak
- azonban mégsem annyit, hogy forra-
sok, értelmezési mintak, megfontolan-
d6 gondolatmenetek nélkil is atlas-
sunk rajtuk.

Balogh Margit-S. Nagy Katalin
(szerk.): Asszonysorsok a 20. szazad-
ban. Budapest: BME Szociol6gia
Tanszék-Szocidlis és Csaladvédelmi
Minisztérium, 2000, 318 oldal, &r nél-
kal.

Nehéz midifaji besorolast talalni a
Balogh Margit és S. Nagy Katalin szer-
kesztette Asszonysorsok a 20. szazad-
ban cim{ kotet szaméra is. A kotet
voltaképp egy igen szinvonalas konfe-
rencia anyaga (bar ekként nem teljes),
s a benne foglalt élettorténetek, élet-
utak egy né-szociolégiai, feminizmus-
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néprajzi, szerepdokumentéacios alap-
kiadvanyt formalnak. A tudésok, a
mivészek, illet6leg a politikusnék
vagy néi politikusok kortorténeti hi-
ségli bemutatésa eleddig szokatlan
tarsadalomtudomanyi m(fajként mu-
tatkozik be ezeken az oldalakon, ami
annal is inkabb érdekes Osszképet ki-
nal, mert az asszonyok sorsar6l meg-
annyi publicisztikai (heti-, havi, vagy
id6szaki kiadvany) anyag lat napvila-
got mindennem( 0Osszehasonlitas
konkrét alapja nélkil, puszta idealiza-
las formajaban. Aki azonban Lesznai
Anna, Purgly Magdolna, Kéthly Anna
vagy Tolnay Klari, Goldzihemé vagy
Csapody Vera életkdzeli értékmintait,
korszakos kudarcait, alarendeltségét
vagy tudomanyos/mivészi/politikai
szerepvallalasat nyomon koveti a ko-
tet két tucatnyi arcképvazlatabdl, az
nem csupén a n6i szerep hazai tarsa-
dalomtorténetét értheti meg, de kor-
szakok, mfajok, filozéfidk és ideolo-
giék bioldgiai alapu interpretacios le-
het6ségét is atlathatja. Gerd Erndné,
Kaérolyiné Andrassy Katinka, Slachta
Margit vagy Nemes Nagy Agnes per-
sze nem emlithet6 ugyanazon lapo-
kon, de a n6iségnek, a szereptudat és
nemi identitas-felfogas korszakos ba-
janak, kényszereinek, mintainak vagy
diadalainak, keserveinek vagy korszel-
lemet is hordozd rapszodiainak e bur-
janzo leirasa izgalmas probalkozas, se
ezen tal olyan tarsadalomtudomanyi
modszertani kisérlet is, mely régtél
fogva hianyzik méar a magyar tarsada-
lomtorténeti gondolkodasbdl. Polgari
lét és onallosdg, szolgasadg és mozga-
lom, alkotd elme és csaladépit6 men-
talitas, puritan tartas és szenvedélyes
lendiilet egyarant lakozik a modem
damakban, akiket bar azt hissziik, jol
ismeriink, épp e kotet a bizonysag ra,
mily kevéssé igaz ez.






Tibori Timea

A megosztott, indulatoktdl terhes
kdzvélemény - barmennyire is szeret-
nénk magunktdl tavol tartani - elér
benniinket, hat a gondolkodasunkra,
formalja érzelmi beallitédasunkat. Bi-
zonytalanna valunk, keresve az egyen-
sllyt, esetleg az igazsagot. Ebben a fo-
lyamatban, az utébbi id6ben olyan ele-
mek jelentek meg, mint a gy(lolet, a fé-
lelem. Mit tehetiink ellene? Tobbek -
kozottik jelent6s magyar és nemzetko-
zi alapitvanyok ,,iskolak" - felfogasa
szerint a nyilvanossdg, a gondolatok
szabad, vilagos megfogalmazésa, ki-
mondasa lehet egyik eszkoze a szoron-
gasok oldasanak.

2000-ben mér nemzetkdzi konferen-
cian szoltak a gy(iloletbeszéd és gy(ilo-

Ertelemmel vagy
erzelemmel..

letpolitika okairol, és megjelenésforma-
irél, 2001-ben pedig szociolégiai felvé-
tel készilt néhany jellegzetes csoport-
kozi konfliktusrdl, kulénés tekintettel a
hazai széls6jobboldali politikai alakza-
tokrol. Figyelemmel Gellner ,.szocidlis
entropia” elméletére, és Allport kozis-
mert folyamatmodelljére (érzékelés,
egyéni viselkedés, kollektiv cselekvés) a
vizsgalodas alapja az a felismerés volt:
LA kisebbségi csoportokkal szemben
megnyilatkozd gydldlet mindig Kire-
kesztéssel, diszkriminacioval és uldo-
zéssel jar. Ennek alapja egy torz meg-
gy6z6dés, a gydldlet ideologiaja, mely
szerint a vilag akkor lenne tokéletes,
szép és jo, ha az adott kisebbség nem
élne benne... A gydlélet... immar a
globalis tarsadalom és az informacids
korszak adta lehet6ségekkel élve, poli-
tikai hatarokon atnyllva tetszélegesen
valogat potencialis aldozatai kozott. A
gy(lolet idérél id6re éppugy fellangol-
hat a korabbi kisebbségekkel szemben,

mint ahogy Uj és Uj célpontokat is ki-
szemelhet magéanak."

E felfogas inditotta el a hazai kutatast,
melynek eredményeként 2002-ben
,Gylolet és politika" cimmel valogatas
jelent meg magyar és kilféldi szakérték
munkaibdl, illetve a kotet bemutatasa
olyan konferencia keretében tortént,
ahol élénk vita és érdekl6dés kisérte az
idegengydiloletrdl, a kirekesztésrél, a
gy(ildletbeszéd-retorikar6l mondotta-
kat.

A kotethen olvashatunk a gy(ilolet
torténelmi és szocioldgiai kontextusai-
rél, s ennek magyar és eurdpai vonat-
kozésairdl, tarsadalmi hatésair6l, vala-
mint a magyar szélséjobboldali gondol-
kodas néhany megjelenésformajarol,

hatasardl. De a probléma kezelésére is
talalunk példat, aminek fontos szerepe
lehet a kdzvélemény formalasaban, se-
githet abban, hogy egyszerre gy&zzilk le
a gy(ldletbeszéd intellektudlis és gya-
korlati korlatait, az el6itéletességet, a
megklonboztetést. Ebben tamponto-
kat adhatnak azok az esszék, melyek az
ellenségdiskurzussal, az ellenség kildn-
b6z6 arcaival, a megkiilénbdztetd nemi
szerepek ideologiai hatterével, a szélsd-
jobboldali gondolkodas és érvelés meg-
jelenésmodjaival foglalkoznak.

A tanulmanykaétet irasaival jelent6sen
hozzajarul a gyildlet problémajanak és
kiilénféle megjelenésformainak értel-
mezéséhez, hangvételében mindvégig
indulatmentes, ,a tiszta ész logikajara"
épit. Olyan interaktiv folyamatot indit
el e téma feldolgozasa a M és Olvaso-
ja kozott, amely lehet6vé teszi, hogy va-
16di értelmet nyerjen valamennyiink
szamara a kozos feladat: ,,Tégy a gy(lo-
let ellen!”

*Csepeli Gyorgy és Orkény Antal (szerk.): Gylélet és politika. Budapest: Fnednch Ebert

Alapitvany, 2002.






Jacsev Nikolai

Trainspotting. Angol film. (1996),
94 perc. Rendezd: Danny Boyle. For-
gatékonyvird: Irvin Welsh azonos ci-
m( regénye (1993) alapjan John
Hodge. Szerepl6k: Ewan McGregeor
(Renton), Ewan Bremner (Spud),
Jonny Lee Miller (Sick Boy), Kevin
McKidd (Tommy), Robert Cartyle
(Begbie), Kelly Macdonald (Diane).

Sokat gondolkoztam, hogy valéjaban
mit is akar a néz6k szamara mondani a
Trainspotting, illetve a rendezéje. Vajon
honnan taplalkozik az eredeti otlet?
Mert mondhatnank azt, hogy a kabito-
szerr6l akar 0j moédon szdlIni, mikdzben
bemutatja a kellemes oldalat is (ellentét-

Trainspotting

Avagy a 90-es évek szabadsag-mitologiaja

(Filmelemzés)

ben az egyoldaltan elutasitd filmekkel).
De ez val6jaban csak egy kis szelete a
filmben felvonultatott Ujitasoknak, és
nem is lényeges annyira. Ez csak azok-
ban a néz6kben kelt egyértelmden kel-
lemes érzéseket, akiknek mar volt vala-
mi kdzlk a droghoz.

A film f6szerepl6i mai munkasosz-
talybeli fiatalok, egy tokiires nemzedék
reprezentansai, akiknek a droghoz val6
viszonyat, azzal valé kapcsolatat tarja
elénk a rendez6. Mondhatjuk nyugod-
tan azt, hogy ez a film témaja. A film
persze mas és mas érzéseket és gondo-
latokat valt ki a néz6kbél. Lesznek, aki-
ket undorral t6it el Masok, akik mar
egyszer-egyszer bel6tték magukat, a
film hatasara Gjbol kedvet kapnak hoz-
z4. Végiul a komoly drogfiiggék talan
legszivesebben betiltanak a filmet, hisz
annyira  emlékezteti  &ket  sajat
»elményeikre”.1

Szadmomra a film f&szerepl6i az ez-
redvég eurdpai fiatalsagat hivatottak

jelképezni; annyira jelen val6 ez a
film, hogy mar nincs szliksége a torté-
net mas id6- és térsikba valo
helyezésére.2 A f6szerepl6k cselekede-
teiben alapvetéen a mai fiatalok sza-
badség iranti vagya, a szabadsagért va-
16 kiizdelem jelenik meg. A
Trainspottingnak mar a reklamszlogen-
je is lazadast sugall: véged van, holly-
woodi  filmgyartds, mert itt a
Trainspotting, amiben minden eddigit
tagadunk és elvetink! A megjelenést ki-
séré Ojsagcikkek mint kultesélyes fil-
met emlegetik. Ugyanakkor soha még
ennyire objektiv tdmegfilm nem még
késziilt a mai munkasosztaly gyereke-
inek sorsarél. A szabadsaghoz vezet6

KEK

Gt pont a napi monoton munkajat
végz0 (vagy erre predesztinalt) téme-
gek kdrében volt azonos a lazadassal.
A film fészerepl6i a kispolgari érték-
rend ellen lazadnak a maguk maodjan.
Ott akarjak hagyni anorméak és a nor-
malisok vilagadt. A mamor nem mas,
mint a passziv ellenallas egyik formaja
az agressziv kilvilag bekebelez§ kisér-
letei ellen.

Fontos tudni a film megértéséhez,
hogy Skéciaban irodott és tobbnyire
ott is jatszodik. Magyarorszagrol néz-
ve bizonyara nyugati, civilizalt cent-
rumban keletkezett filmet latunk ben-
ne, val6jaban azonban a filmbdl is ki-
deriil, hogy mennyire periferikus ke-
letkezés(, indittatdst. Renton: *1 hate
being Scottish. We’re the lowest of the
fucking low, the scum of the earth, the
most wretched, servile, miserable,
pathetic trash that was ever shat into civ-
ilization. Some people hate the English,
but I dont They’rejust wankers. We, on



the other hand, are colonized by
wankers. We cant even pick a decent
culture to be colonized by. We are ruled
by ejjete arseholes. Its a shite state of
affairs and all the fresh air in the world
will not make any fucking difference".
Egyesek szerint ennél kevesebbért is
dukal a hazaarul6 jelz6.3

A film dinamikus képsorral indul,
amint a fészerepl6k két bolti biztonsa-
gi 6r el6l rohannak. Ez lenne *90-es
évek szabadsaga? Hogy lopunk a bolt-
bol? A jelenet tk. csak egy auftakt;
azért szerepel itt, hogy jelezze a film
intenzitasat. Eredetileg nem is igy kez-
dédott volna, hanem a nyugalmas ké-
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pekkel, amint Swanney szobajaban
Renton fekszik a foldon. (A meneki-
lés jelenete majd még egyszer felbuk-
kan, az eredeti helyén). De a dinami-
kus temp0, a vérosi forgatag s utdna a
kietlen utcak nagyszerii expozicios le-
hetéséget nyljtanak. Egyuttal megis-
merkedhetiink a vilagrol alkotott kor-
szer(i elképzeléssel: Elhangzik a nagy
monoldg, ami az egész filmnek a kol-
doke, amiért folyik a kizdelem, és
ami végll - valljuk be - elbukik.
"Choose life. Choose a job. Choose a
career. Choose afamily. Choose afuck-
ing big television. Choose washing
machines, cars, compact disc players and
electrical tin openers... choose DIY and
wondering who the fuck you are on a
Sunday morning. Choose sitting on that
couch watching mindnumbing, spirit-
crushing game shows, stuffing junk food
into your mouth. Choose rotting away at
the end of it all, pishing your last in a
miserable home, nothing more than an
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embarrassment to the selfish, fucked-up
brats you spawned to replace yourself.
Choose your future. Choose Life ... But
why would | want to do a thing like that?"

Hat eben &ll a szabadsag, hogy nem
kell az életet valasztanom. Es hozzéate-
szem: a becsuletet sem kell vélaszta-
nom - ez szamos jelenetbdl kiderdl:
Renton sajat jobaratait is meglopja. Ez
a mai valésdg. Ha okokat keresiink,
hamar ra kell jénniink, hogy ebben a
szabadsagmamorban okokra sincs
szlikségiink: "I chose not to choose life: |
chose something else. And the reasons?
There are no reasons. Who need reasons
when you Ve got heroin?"

A narraciéban Renton hangjat fog-
juk felismerni. O kiemelkedik a fésze-
replék kozil, a film az 6 szemszdgé-
b6l mutatja be ezt a vilagot. Legfékép-
pen az & sorsat kisérhetjik nyomon.
Természetesen nem csak réla szél a
film, ezért beszélek itt f6szerepl6krél.
A film els6 fele példaul a fészerepl6k
életének egy-egy jeleneteibdl allé
montazs-sor. Ezek ajelenetek megala-
pozzak ismereteinket a szerepl6k ka-
rakterérdl, s kiderll majd, hogy tulaj-
donképpen mindenki fontos, s nem
csak a film masodik felének megérté-
séhez. A film els6 felét felfoghatjuk
mint egy hosszl el6torténetet a film
masodik feléhez. Az el6bbiben bemu-
tatott jellemek pl. megvaltoznak az
utobbiban: Renton végil tiszta lesz;
Tommy, aki kordbban soha ki nem
prébalta volna, végil belehal a fecs-
kend6k terjesztette AIDS-be. A Beteg
Fil korabban el nem képzelhet6 mo-
don keresi kenyerét (strici és kabszer-
keresked@).

A nagyvaros (London) a film méso-
dik felében mint a tiszta lappal indu-
l&s, az Uj lehet6ségek helyszine jelenik
meg a korabban jél megismert vidéki
varos (Edinburgh) utan. A varos utan
tehat egy még varosabb varos jon:
még nagyobb dinamizmussal, még na-
gyobb forgataggal, még személytele-
nebb kapcsolatokkal, még nagyobb

bizonytalansaggal és kiszolgaltatott-
saggal. Nem csoda, hogy nem jon 6sz-
sze az igéretes megtisztulas.

Feltin6en sok a nyilvanos, vagy
legal&bbis a kdzds (tehat senkié sem)
tér: maga a varosi utca, a vendéglaté-
helységek, Swanney lakasa. A jobara-
tok mindent egytt csindlnak: beld-
vési, lopéast; még Allison gyerekének
apjat sem lehetett biztosan tudni:
Renton: "It wasnt my baby. She wasn't
my baby. Baby Dawn. She wasn’t mine.
Spud’s? Swanney’s? Sick Boys? | dont
know. Maybe Allison knew. Maybe not.

Csak akkor van valami intimitas,
amikor egy ajt6 bezarul a szereplé mo-
gott: amikor Renton bezarkdzik a szo-
bajaba, vagy amikor a sziilei bezarjak,
vagy amikor bemegy a vécébe. A film-
ben az ilyen esetek osszefiggnek a
,,csodas jelentekkel”, vizidkkal, amikor
is a néz6 kénytelen radébbenni, hogy
mégsem dokumentumfilmet néz.

Még a haldl ténye is nyilvanosan ke-
ril - ha nem is megtargyalasra, de leg-
aldbb - meggondolasra. A filmnek
egyébként két haldlos aldozata van:
Allison babaja és Tommy. Ok a multat
képviselik: 4rtatlanok voltak, azért
kellett meghalniuk. Az Gj vilagrend
szerint ugyanis csak a talpraesett csa-
16k életképesek. Renton: "a couple of
days later 1 got the truthfrom Tommy It
was one of his major weaknesses: he
never told lies, never took drugs, and
never cheated on anyone.” Tommy csak
megszallott kiranduld, foci- és lggy
Pop rajong6 volt. Es igaz szerelembél
szerette baratngjét.

A filmben kuldnleges helyet foglal-
nak el a lanyok. Nagyon ritkan szere-
pelnek, mintegy csak megf(iszerezi ve-
luk a filmet a rendezd. Mellékes sze-
repl6knek mégse lehetne 6ket monda-
ni, mert egyrészt izes jeleneteknek le-
hetiink altaluk részesei, masrészt meg-
hatérozdak a dontéseik a fidk sorsat il-
letéen. Ha Lizzy nem hagyta volna el
Tommyt, akkor talan még ma is élne.
De alapvet6en a drog élvezete dominal
a filmben: "Take the best orgasm you
ever had, multiply it by a thousand and
you’re still nowhere near it.”



A filmben egyfolytdban, de f6leg
Swanney lakasaban megjelend rendet-
lenség a jobaratok kaotikus életének
metafordja. Nagyon jol lathatd a valto-
zés Tommy lakasan: amig baratnéje
volt, rendben voltak a dolgai. Miutan
baratnéje elhagyta és 6 is fliggévé és
életunttd valt, az 6 lakésa is merd
koszfészek lett. Aki rendetlenségben
élhet az szabad arra nézve, hogy nem
kell rendet raknia. A rendetlenség és
rendezetlen élet tehat szintén a laza-
das egyik megjelenési formaja. Ok
nem dolgozni jarnak, mint szileik,
hanem egész nap széls6ségesen tinne-
pelnek - amig van a mamort okozé
heroinbdl.

Ez a tarsasdg, amely az ezredvég fi-
atalsagat szimbolizélja, egyfolytaban
elégedetlen a helyzetével, azt allitja,
hogy az élet szar. Renton: “Lhate being
Scottish. We’re the lowest of the fucking
low, the scum of the earth, the most
wretched, servile, miserable, pathetic
trash that was ever shat into civilization.
Some people hate the English, but | dont
They’re just wankers. We, on the other
hand, are colonized by wankers. We
can't even pick a decent culture to be col-
onized by. We are ruled by effete arse-
holes. 1t’s a shite state of affairs and all
thefresh air in the world will not make
any fucking difference.

A forgatokonyvben nagyon sliriin
eléfordul ez a sz6. A nemfiiggék sz6-
kincsében a drogot jelenti: Begbie:
"No way would | poison my body with
that shite, all they fucking chemicals, no
fucking way." Tommy: ,,It5 a waste of
your life, Rents, poisoningyour body with
that shite.” Az id6sebb generéaci6 fino-
mabb szavakkal él: Renton apja:
,Every chance youVe ever had, you'e
blown it, stuffing your veins with that
filth."

Eme exkrementum vizudlisan is a
film alapelemei kozé tartozik. Hogy
csak Renton vécés jelentére vagy Spud
balesetére gondoljunk. De ez is f6leg a
film els6 felére jellemz8. Lathat6va va-
lik a filknak a vilagrdl alkotott gondo-
lata. Egyetlen élményiik, ha bel6hetik
magukat. A Trainspotting rendezéje,
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amikor valogatta a zenei anyagot, a
boédulati llapot ala a Perfect Day c. da-
rabot keverte, ami elég sok mindent
elarul.

A groteszk képet ad6 haloptikas ka-
merafelvétel is erdsiti a néz6ben azt az
érzést, hogy itt torz vilagképpel ren-
delkez6 ifjakkal van dolgunk. Az ar-
cok eltorzulnak, a fészereplék gro-
teszk arccal vigyorognak a nézére. Ha-
la a kozeli és a félkozeli kameraallas-
nak. Minél szorultabb a helyzet, annal
inkabb elveszti hatalyat a megszokott,
normalis észlelésti vildg. Pl. amikor
Renton rohan be az illemhelyiség felé,
a vécés jelenet elétt, a felvételméd ha-
tasara a fesziltség atterjed a nézbre is.
Amikor pedig Spud targyal a munka-
ligyesekkel, az egész betét még nevet-
ségesebbé valik altala.

Sajatos kifejezGeszkdze a szabadag-
nak a film, de még inkabb az eredeti
regény szemtelenil tragar nyelvezete.
Mindezt rdadasul tajszdlasban, ami az
irodalmi nyelvhez képesti periferikus
jelleget aldhtzza. Az amerikai forgal-
mazoénak utdszinkronizélnia kellett
egyes részeket, de egy nehezen kive-
het6 bérjelenetben maga a rendezé
feliratozta a dialégust, hatha az Gvéi
sem értenék, hogy mirdl folyik a szo.

"So why did I do it? | could offer a mil-
lion answers, all false. The truth is that
I'm a bad person, but thats going to
change, I'm going to change. This is the
last of this sort of thing. I'm cleaning up
and I'm moving on, going straight and
choosing life. I'm looking forward to it
already. I'm going to bejust like you: the
job, thefamily, thefucking big television,
the washing machine, the car, the com-
pact disc and electrical tin opener, good
health, low cholesterol, dental insurance,
mortgage, starter home, leisurewear, lug-
gage, three-piece suite, DTY, game shows,
junk food, children, walks in the park,
nine tofive, good at golf, washing the car,
choice of sweaters, family Christmas, in-
dexed pension, tax exemption, clearing

the gutters, getting by, looking ahead, to
the day you die.” - halljuk az utolsé
képsor alatt Renton magvas szavait. A
konfliktus megoldddott: Renton visz-
szatér a polgari életbe, tobbre viszi
majd, ,jO lett”. Talan ezért lehet 6 a
film egyetlen hése. Ez a vélasz a film
eleji monologra. Zart szerkezetli m-
rél lenne sz6? De azt nem lehet Allita-
ni, hogy a film nem vet fel egyetlen
olyan kérdést sem, amelyre a néz6 re-
alitésdban varnank vélaszt.

IRODALOM

1 Csejdy Andréas: Renton rave-be ér. Film-
kultdra, 1996/9.

2 Geoffrey Macnab: The Boys are back in
Town: Sight and Sound, 1996/2 roh (?):
Kébszerbarat. Cinema 1996/9.

3 Trainspotting forgatékonyv (inter-
netrél) (by Kale Whorton), 1996.






Hajnal Laszlo
Endre

Eddigi munkank soran egy szakira-
nyu virtualis fotogaléria alapjait hoz-
tuk létre, mely 2001 kozepétdél megte-
kinthet6 az Interneten (www.etnofo-
to.hu). Létrehoztunk egy Kkisérleti
WEB-oldalt, megteremtettiik a techni-
kai hatterét egy miikod6képes és egy-
szer(len tovabb bdvithet6 rendszer-
nek, a lehet6ségét egy nagyméretl
adatbazis kezelhet@ségének.

Munkank témaja
Az etno-fotégaléria a Magyarorsza-

gon él6 nemzeti és etnikai Kisebhsé-
gek, valamint egyéb kisebbségi cso-

Etnofotogaléria

(az etnikumok kulturajat bemutato
internetes fotogaléria)

portok kultdrajat bemutaté eddig el-
késziilt szinvonalas fotografiai anyago-
kat kivanja dsszegydijteni, rendszerez-
ni, bemutatni és tovabbfelhasznalasra
hozzéférhet6vé tenni egy egyszer(ien
kezelhet6 és jol atlathaté WEB-oldal
segitségével. Szeretnénk a kisebbségi
kultdra fogalmat a lehetd legtagabban
értelmezni, ideértve a nemzeti, etnikai
és vallasi kisebbségeket, szubkultlra-
kat, valamint a Magyarorszagon rovi-
debb ideje tartézkodd csoportokat
egyarant. Egy dokumentacids, infor-
macié-hordozé archivumot hozunk
Iétre, mely kihasznalja azt az eltérd mi-
n6ség nyujtotta lehet6séget, melyet a
képi rogzités az irott szoveggel szem-
ben képvisel. Kihasznaljuk tovabba az
Interneten val6 jelenlétben rejl6 eld-
nyoket, vagyis a gyors és szinte korlat-
lan bdvithet6séget, az interaktivitast, a
sokak szamara olcs6, folyamatos hoz-
zaférést, valamint a lehet6séget az 6sz-
szegy(jtott anyagoknak élvezhetd, jo

mindségben val6, viszonylag olcsé
megjelenitésére.

Helyet kap nalunk minden olyan
fotéanyag, mely a Magyarorszagon él6
kisebbségek targyi kultdrajat, lako-
kornyezetét, szokasait, mindennapjait
vagy lnnepeit abrazolja. De helyet ki-
vanunk biztositani a valamely kisebb-
ség tagja altal készitett, az orszagot,
vagy a sajat csoport kulturajat bemu-
taté anyagoknak, valamint a kornyez6
orszagok Kkisebbségi kultrait abrazold
fotogréfidknak egyarant.

Egyeldre ajelent és a kdzelmultat, a
legaktuélisabb folyamatokat kivanjuk
lattatni, ezért az anyagok felkutatasa
és a rendszerezése soran az elmult

KEK

egy-két évtizedben készilt anyagokat
helyezziik el6térbe.

A galéria létrehozasénak célja, az
altala megcélzott réteg:

A kisebbségkutatassal foglalkoz6
tudomanyagak mdveldi és a szélesebb
érdekl6d6 kdzonség szamara egyarant
lehet6vé kivéanjuk tenni, hogy szinvo-
nalas vizualis anyagokon keresztil is
ismereteket szerezhessenek az érintett
témakkal kapcsolatban, amivel egyut-
tal pozitiv iranyban szeretnénk befo-
lyasolni a vizualis kultGrat, a vizualis
nevelés esélyeit.

Magyarorszagon eddig a témajat te-
kintve szakiranyu fotografia felhasz-
néléasa jorészt csak masodlagos szerep-
hez jutott, holott egyetlen joI megirt
tanulmany sem potolhatja teljesen a
képi megjelenitést, ahogy igaz ez for-
ditva is. Kevés az igényes kivitelezés(
album, szakkiallitdsokon a képi anyag
sokszor szegényes és silany mindség(,
a szakkdnyvekbdl sokszor hianyzik a



kifejez6 és fotografiailag is értékelhet
illusztracio. Az oktatasban, ahol ki-
emelt fontossagot tulajdonitanak a
tobbségitdl eltéré kultirak megismer-
tetésének, szintén kevés a lehet6ség a
képi lattatasra, holott ezzel a médszer-
rel megfoghatd kozelségbe keriilhet-
nek, érzékelhet6vé véalhatnak nehezen
elképzelhetd részletek és sajatossagok.
Ezeknek a hianyossagoknak egyik
meghataroz6 oka, hogy a hivatasos fo-
tografusok és fotografalé kutatok altal
elkészitett képi anyagok nem, vagy
csak nehezen és sz(ik kérben publi-
kalhatok, igy az érdekl6d6k szdmara
sok esetben ismeretlenek és hozzafér-
hetetlenek maradnak. Masrészt, ha

KEK

Szemle

felhasznalasra is kerlilnek bizonyos
fotografiai anyagok, az esetek jelentds
részében a megjelenités minésége ki-
vanni valdt hagy maga utan. A foto-
grafiailag korrekt mindségl felhaszna-
l&s koltségei magasak, a sziik forrdsok
legtobbszor a képi Ulusztraciok-mel-
lékletek min&ségének romlasat ered-
ményezik, erésen csokkentve az anya-
gok kifejez6képességét.

Célunk kapcsolatot teremteni min-
den olyan intézménnyel, gy(Gjtemény-
nyel és maganszeméllyel, ahol szinvo-
nalas fotografiakat feltételeziink ezek-
ben a témakban. Kozos érdekként fel-
tételezzilk, hogy elkészilt munkék ne
heverjenek fiokok mélyén, vagy ritkan
fellapozott intézményi katalogusok-
ban. Kultdrdkat bemutaté kiallitdsok
el6készitésekor, szakkdnyvek, nép-

MAGYAR
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szer(isit6 kiadvanyok, Ujsagcikkek és
tanulmanyok illusztracidinak kivalo-
gatasa soran, vagy iskolai 6rak hattér-
anyagainak 0Osszeallitasakor legyen
meg a lehetdség, hogy valéban kifeje-
28, esztétikai mindség és tartalom te-
kintetében egyarant érdekes és szinvo-
nalas munkakbol lehessen valogatm.

Még az év els felében kdzos foto-
palyazatot irunk ki az MTA Kisebb-
ségkutatd Intézetével, ennek részletei-
rél, valamint magarol a galériarol a
mér emlitett, www.etnofoto.hu. web-
cimen lehet informéaciokhoz jutni. Az
itt taldlhat6é e-mail cimre (foto@etno-
foto.hu) varunk miden épit6 szandé-
ka kritikat, megjegyzést, javaslatot, de
ide kildhet6k a fent jelzett tematika-
hoz kapcsolhat6 fotogréafiak is, digita-
lizalt forméban. Szivesen veszink
minden o&tletet, informaciot, mellyel
bévithetjiik a felhasznalhatd anyagok
korét.
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Andoéczi-Balogh Zsuzsa

(1961), az Orszaggy(lés Hi-
vatala civil kapcsoltatok szakértéje

Barabas Matg, kulturalis antropolégus egyetemi hallgato
(ELTE)

Bassam Tibi  (1944), a gottingeni Georg-August Egye-
tem Politikatudomanyi Szakanak Nemzetkdzi Kapcsolatok
osztalyanak vezetdje, fontosabb publikécidi az IszI&m fun-
damentalizmussal fog-lalkoznak.

Bodis Krisztina, Kulturdlis antropoldégus, politologus, a
Szazadvég PhD-hallgatéja forditasdban nemsokara megje-
lenek az itt ismertetett kotet.

(1982), az ELTE szocioldgia és
kulturalis antropolégia szakos hallgat6ja, kutatésaiban a
hagyomanyok, a vallas és a nemzetiség viszonyat vizsgalja.

Burgermeister Adam

Diosi Pal  (Budapest, 1942), szociolégus. A Diddata
Szociolégiai Kutatdé és Tanacsadd Iroda tulajdonosa,
kdzmivelddési és ifjusagi témaban szamos publikacidja
jelent meg.

(Helsinki,1954) Finn politol6gus,
torténész, amerikai és angol egyetem oktatdja, az eurdpai
varosfejl6dés kutatoja.

Engman, Max

A Gergely Andras  (1952), politoldgus, kulturalis ant-
ropoldgus, az MTA Politikai Tudomanyok Intézetének tu-
domanyos fémunkatarsa, az Etnoregionalis Kutatokoz-
pont tudomanyos igazgatdja, az ELTE BTK Kulturalis Ant-
ropoldgia Tanszékének oktatdja, lapunk egyik tarsszer-
kesztje.

Hajnal Lasz16 Endre  (1967), kulturalis antropolégus,
fotografus, az Ethnogallery kezdeményezGje és iranyitdja.

(1979), egyetemi hallgat6 az ELTE BTK
Kulturdlis antropoldgia tanszékén, az MTI Kisebbségkuta-
to Intézetének kiils6 munkatarsa.

Hajnal Virag

(Bulgéria, 1971), az ELTE-BTK bolgar-
linnugor-kulturélis antropoldgia szakos hallgatéja, jelen-

Jacsev Nikolai

leg szlavisztikai irodalmi PhD-t végez, kutatasi témai: az
eurdpai népcsoportok és azok nyelve, miveltsége.

Karolyi Julia (1976), kulturdlis antropolégia szakos
egyetemi hallgatd, elsésorban cigénykutatassal foglalko-
zik, irasait a Regio kozélte.

(1970), kulturalis antropolégus, az
ELTE Ph.D.-hallgat6ja, az Artemisszié Alapitvany lgyve-
zetdje.

Komjathy Zsuzsa

Mark Munzel, a frankfurti Néprajzi Mizeum munkatar-
sa és a frankfurti egyetem Latin-Amerika Tanszékének
professzora. Brazilidban, Paraguayban és Ecuadorban foly-
tatott kutatasokat.

N. Szabo Jozsef  (Nagybdrzsony, 1949), torténész, po-
litologus, egyetemi tanar, f6 témakore a magyar értelmi-
ségtorténet.

(Szerencs, 1974), az ELTE kulturalis
antropoldgia szakanak végz6s, az ELTE - BKAE szociol6-
gia doktori programjanak masodéves hallgatdja.

Palinkas Janos

(1973), az MTA Szociol6giai Intézet
Kultdrakutaté mihelyének fiatal kutatéja, ill. az MTA Ki-
sebbségkutatd Intézetének munkatarsa, szamos kisebbség-
elméleti és kulturalis antropoldgiai szaktanulmany vagy
koényv szerz6je, tarsszerz6je, szerkesztbje.

Papp Richard

Pooley, Colin G.(Lincolnsire, 1950). A leicesteri egye-
tem tanara, f6 szakteriilete a szocialgeografia, elsésorban
vérosépitészettel és varospolitika-torténettel fogalkozik.

(1963), kulturalis antropolégus, a Sor-
bonne Nanterre-i egyetemének PhD-hallgat6ja, a francia-
magyar interkulturalis Artemisszié Alapitvany vezetdje.

Szanté Diana

T. Kiss Tamas  (Jaszberény, 1949), f6iskolai tanar. Ne-
veléstudomany Ph.D SZIE JFK Téarsadalmelméleti, Koz-

miivel6dési és Feln6ttképzési Intézet igazgatoja.

(Békeéscsaba,
punk fészerkesztdje.

Tibori Timea 1950), szociologus, la-
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