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A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA 1957. BVI,
CXVI. NAGYGYULESE

Elnoki megnyito
RuszNYAK ISTVAN akadémikus

A Magyar Tudomanyos Akadémia Nagygyllése az egész magyar
tudomanyos élet kiemelkeds eseménye és az az érdeklédés, amelyet hazank
tudomanyos dolgozdi ezen esemény irdnt tanusitanak, bizonyitéka annak az
egyre novekvd Jelent&ségnek, amelyet Akadémiank az orszig tudomédnyos
életében elfoglal. Nagygyiléseink az alkoté tudomany djabb és tjabb ered-
ményeit tirjak a kozvélemény elé s mintegy tantbizonysdgot szolgédltatnak
arrél a munkardl, mely a kutatdintézetekben, tudésaink laboratériumaiban
vagy iréasztalai mellett folyik.

Idei Nagygyfilésiinket azonban az Gj tudomanyos eredményekrdl valo
beszamolas feladatan kivil egyéb, torténelminek és jelképesnek egyarant
nevezhetd mozzanatok is gazdagitjak. Alig néhany hete, hogy a vilag dolgozéi
megiimnepelték a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom negyvenedik évfor-
forduléjat. E megemlékezéshil Akadémiank is kivette részét, s november 3-i
iilésén emlékezett meg a viligtérténelem arculatat, az emberiség fejlédésének
uj korszakit megszabé nagy eseményrdl.

Kilonleges jelentGséget ad ez idei Nagygytilésiinknek az a korilmény is,
hogy erre a megnyilvanulasunkra most keriil elsé izben sor a tavalyi, ellen-
forradalmi események 6ta. Az ellenforradalomnak a Magyar Tudomdnyos
Akadémiat érintd kihatdsaival, valamint ezeknek kovetkezményeivel az
elndkségi beszdmold részletesen foglalkozik majd, és éppen ezért ezekre most
nem kivanok kitérni.

De Nagygyiilésiink tinnepi megnyitdsanak ez idén még kiil6nos jelentd-
séget ad az az évforduld is, mely nagy kolténknek, Arany Janosnak hetvenot
esztendbvel ezelGtt bekovetkezett haldlara késztet emlékezniink.

Arany Janos emléke az Akadémia szamara nagy orokséget, kegyelettel
orzend§ eszmei hagyatékot is jelent. Arany Janos ugyanis alkotéereje egy
igen értékes részét, palydjanak tigyszo6lvan delelGjét dldozta fel az Akadémidért,
melynek fititkdra volt. Azok a jegyz6konyvek, levelek, szamlak és meghivik,
melyeket sajit kezével rétt papirra, valésigos irattarat képeznek. Arany
Janos jelenléte ennek az épiiletnek falai kozt azért mondhaté jelképesnek,
mivel 6t, a népi sorbél felemelkedett kiltdt és tudost, a nmjdani népi szar-
mazash utehmse(r egyik el6futarjinak tekinthetjiik. A népi vagy plebejusi
sorbél szarmazott értelmiség volt 1848 nagy atalakuldsinak egyik mozgatdja
és késSbb is, mostoha kor ulmenyek kozt, a haladds gondolatinak zaszlévivdje.

Arany Janos akadémiai miikodésének jelent(')'ségét csak most kezdi
felmérni a kutatds. Annyit maris ldtunk, hogy 8 az Akadémiat nemesak hiva-
talnak tekintette, hanem egy nagyaranyn kulturdlis koncepcié megvaldsi-
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tasi eszkozének is. Arany Janos olyan nemzeti kulttrat akart létrehozni,
mely a nép kultardjan s alapul, és a nagy viligkultira vivmanyait is magéaba
olvasztja. Ez a miveltség-eszmény sok rokon vonast mutat fel azzal a kultara-
val, melyet a szocializmus akar megvalésitani. Nagy veszteségnek érezhetjiik,
hogy Arany Janos az § elképzeléseit a maga koranak ellentmondasos viszo-
nyai k6zt nem tudta maradéktalanul megvalésitani.

De még igy is, hany kezdeményezés, hany uttoré vallalkozds 6rzi az G
kezenyomdt. Ha néprajztudominyrél, népkoltészetrsl beszéliink, az 6 elméleti
és gyakorlati munkdassdga is esziinkbe jut. Irodalomtérténetirasunk nem egy
nagy kérdésben az & szemléletét fejlesztette tovabb. Esztétikai gondolkoda-
sunknak is Arany volt egyik GttérGje. Nyelvtudomdanyunk maig is ujbdél és
1jbdl hivatkozik az 6 megallapitasaira. A vildgirodalom kutatéja is mérfold-
kének érzi Arany miikodését. Shakespeare- és Aristophanes- forditdsai. a
vildgirodalom nagy eposzainak leforditdsit célzé szerkesztdi tevékenysége,
miikédése idején megkezd6ditt nagy, akadémiai kiadvanysorozatok, melyek
a kortarsi irodalom, torténettudomany és filozéfia legajabb vivmanyait
kivantak elterjeszteni magyar foldén : mindez arra figyelmeztet benniinket,
hogy Arany sok tekintetben a modern magyar miiveltség egyik megalapozdja
volt. Arany miikédése idején az Akadémia, az 1848-at elCkészit§ korszak e
nagyaranyu, szellemi létesitménye nemzeti kulturank valédi miihelye volt.

Meg kell emlékezniink Arany nagyaranyd tudomaéanyszervez§ tevékeny-
ségérol is. Nemesak a magyar tudomany mfiiveldit allitotta csatasorba a nagy
feladatok elvégzésére, hanem az 6 érdeme az is, hogy szimos jeles kiilf6ldi
tudést, akiket hazdjukban nemegyszer a maradisag iildozott még, a mi Aka-
démidnk maris tagjai kozé vdlasztotta. Arany érdeme az, hogy Darwin,
Baer, Mommsen, Quetelet, Broca és mds tudésok Akadémidnk tiszteleti
tagjaiva lettek.

Ezen az évfordulén kotelességemnek érzem, hogy a Magvar Tudomanyos
Akadémia Elnoksége és tagsiga nevében kifejezzem kegyeletiinket és biiszke-
séglinket, amiért ennyire magunkénak tekinthetjiikk Arany Janos emlékét,
— 8 amiért az orszagos iinneplésben olyan testiiletként vehetiink részt, mely
sok vonatkozdsban Arany Janos szellemi, kulturalis 6rékségét 8rzi és fejleszti
tovabb.

Miel6tt azonban atadndm a sz6t az Arany emlékét idéz6 mivészeknek
és innepi iilésiink eladdjanak, szeretném felhivni figyelmiiket még egy koriil-
ményre, melynek szinte szimbolikus jelent8sége van.

Ma, amikor egy nagy kolt§ és akadémikus haldldnak hetventtodik év-
forduléjat iinnepeljik, — egy masik, nagy magyar kolté és akadémikus sziile-
tésének hetvenotodik éviorduléja is kiiszobon all. Kodaly Zoltan akadémikus-
tarsunk holnap t6lti be hetvenstodik életévét. Engedjék meg, hogy ebbdl az
alkalombdl mindannyiunk meleg szeretetét és jokivansagait tolmaesoljam a
magyar zene és a magyar zenetudomany vilaghirdi képviselGjének.




Udvozlé beszéd

Dr. Mtn~10cH FERENC
a Forradalmi Munkés-Paraszt Kormény elsé elndkhelyettese

Tisztelt Nagygytilés!

A Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Vezetésége és a Forradalmi
Munkds-Paraszt Kormany nevében Oszinte megbecsiiléssel iidvozlom Tudo-
manyos Akadémiink nagygytilését és a napirendre tiizott fontos kérdések
terilletén szocializmust épit6é orszdgunk és népiink el6rehaladasinak elGsegi-
tését jelent6 eredményes munkat kivanok. Megkiilonboztetett 6rommel
veszek részt mai ilésiikon, amelyet Arany Janos, halhatatlan epikus kéltdnk,
a Toldi ir6ja — ahogy Pet6fi verses levelében nevezte —, a vildghirti balladak
alkotéja emlékének szentelnek. Onokkel egyiitt hajtja meg az emlékezés zdsz-
lajat az egész orszag s annak vezetsi a nagy kolt6 el6tt, aki langlelkdi barat-
javal, a vildgszabadsig nagy hirdetGjével, Petdfivel egyiitt annyit tett édes
anyanyelviink fejlesztéséért, irodalmi nyelviink kialakitasaért.

Ezzel a par széval akartam beleilleszkedni mai ilésiink célkit{izéseinek
szolgdlatdba és most néhdny mindnyajunkat érdekl$ kérdéssel kivanok fog-
lalkozni. Ez az értelmiség kérdése. A miilt év Gszén lezajlott ellenforradalom
ebben a kérdésben zavaros, tudoméanytalan elképzeléseket vetett fel, nemesak a
kérdések felvetdi jelentékeny szdmanak az dllam és a tarsadalom kérdései-
ben tantsitott tajékozatlansiga, elmaraddsa miatt, hanem igen gyakran
zavartkelts, kartevd szandékkal. Ennek az volt a kévetkezménye, hogy allami
és tarsadalmi életiink rendezése, a konszolidiciés folyamat elSrevitele soran
széles tomegekben ellenséges hangulat jelentkezett az értelmiséggel szemben.
Mi élesen szembeszalltunk ezzel a beallitottsiggal. Hénapokon keresztiil
tiirelmes, kitarté felviligosité munkdval magyaraztuk Lenin tanitdsait, hogy
a szocializmus épitésének elengedhetetlen eléfeltétele az értelmiség becsiiletes,
odaadé részvétele feladataink megvaldsitiasiban. Torekvéseinket siker koro-
nazta és az értelmiség-ellenességgel ma mar csak szérvanyosan taldlkozunk.
Ezzel is meg fogunk birkézni, és pedig nagyon gyorsan az esetben, ha az
értelmiség aktiv részvétele a szocialista épitésben tdmogatni fogja munkénkat.

Az értelmiség jelentékeny része az ellenforradalom napjaiban sem ingott
meg és mellénk allott, amikor megindult az épit6munka. Mdsik részét meggy&z-
“ték az elmilt évben baritot és ellenséget egyardnt bamulatba ejté sikereink,
amelyet a dolgozé témegeknek a munkaba valé bevondsaval és tdmogatdsa
mellett orszagunk életének gyors talpradllisa teriletén értiink el. Feltételez-
ziik, hogy a harmadik részt is 0j allasfoglaldsra Gszténzi a nagy tobbség pél-
daja és a szocialista vilag tudomanyos, technikai eredményeinek legutébbi
megnyilvanuldsai,

Tisztaban vagyunk azzal, hogy a helytelen allisfoglaldésok a multban
gyokereznek. Tudomanyos életiink a 25 éves Horthy-uralom alatt csak a
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Nyugatot ismerte. Csak a felszabadulds utin jutottak egyesek érintkezésbe
az elsd szocialista dllam. a Szovjetunié tudomanyos életével, s nemegyszer
felszinesen. mert a kapitalista orszdgok tudésaival fenndllé tartés 6Gssze-
kottetések kovetkeztében sokaknal érvényesiilt az igneti nulla eupido”
elve és a szerényen, csendben dolgozd, szenzaciét keriild szovjet tudomany
nem keltette fel érdeklSdésiiket. Marxista-leninista ideolégia hidnyaban ez
az érdeklidés csak keveseknél jelentkezett, ezek a kevesek azonban meg is
tudtak hecsiilni a szovjet tudomdnyt. Ma mdar az atomfizika, a kozmikus
sugarzas kutatdsdnak sikerei, a fold koriil keringd szputnyikok, a tékés orszd-
gok becsiiletes tuddsainak magas értékelése felkeltik az érdeklGédést, mert
dénten bizonyitjak a szocialista tudoméany folényét.

Ezek a tények, azt hiszem, nagyon alkalmasak a még meglev kételyek
eloszlatasira. Ezzel nem akarom azt mondani, hogy szamunkra csak aszocialista
orszagok tudomanya létezik. Minden haladast elére vivé tudomanyos tevékeny-
ség érdekel benniinket, barhol is jelentkezzék a vildgon. és igyeksziink azzal
is megismerkedni. Népi demokracidnk a szocialista béketabor tagja és egyetér-
tiink annak torekvéseivel abban is, hogy mindent, igy a tudomanyt is a béke
szolgalataba kell 4llitani. Kz az alldspontja taborunk vezeté erejének. a
Szovjetuniénak is.

Az imperialistdk a szputnyikok kilovését gy értékelték, hogy a Szovjet-
unié haborus potencialja névekedett és nekik az eddiginél is nagyobb fegyver-
kezésre kell felkésziilniok. A Szovjetunié vezetéi ezt a sikert arra haszniltak
fel, hogy fokozott mértékben hivjak fel az imperialistikat a békés megegyezésre,
a békés egymas mellett élés megteremtésére, a tomegpusztité fegyverek hasz-
nalatdnak és gyartasinak besziintetésére. S6t ennél is tobbet tesznek. A Szovjet-
unié vezetdi és kiemelkedd tudédsai felajanlottak az Egyesiilt Allamoknak, az
amerikai tudésoknak a békés egyiittmiikodést ezen a teriileten is. Nem hiszem,
hogy ugyanez tortént volna, ha a tudomany és a technika terén ezt a torté-
nelmi jelent8ségii ugrast az Kgyesiilt Allamok tudomanya és technikéja teszi
meg.

A fentiekrdl azért szdltam, hogy a tények Osszefoglalisaval mutassam
be a szocialista tudoméany fels6bbrend(iségét és az egész emberiség jovdjére
vonatkozdlag donts jelentOségli szerepét a béke védelmében. Nem hiszem,
hogy akadna valaki, akit ezek a tények nem gydznek meg és helytelen
allasfoglaldsanak igazolasara azt mondanda : anndl rosszabb a tényekre nézve.

Azt sem kell részleteznem, hogy a mesterséges égitestek kilovése nem
egyszerli vadaszteljesitmény, hanem az egész szovjet tudomény, a technika,
a kulttra magas fejlettségének Osszteljesitménye, a szocialista tudomany, a
dialektika alkalmazasanak gy6zelme. Orszagunk tagja a szocialista béketabor-
nak, politikdja békepolitika. Ebben a keretben nemes és felemeld feladat
minden dolgozé szdmara a népi demokricia erlsitése az Allami, politikai,
gazdasigi és kulturdlis élet minden teriiletén. Nemes felemelS, hazafias
feladatot jelent ez tudodsainknak, a mérnckéknek és szellemi életiink minden-
tényez8jének. Ennek a feladatnak az eredményes megvaldsitdsiban segiteni
akarja Onoket a part és a korméany, az egész dolgozé nép. Mindent
megtesziink azért, hogy a tuddésok munkajit megbecsiilés és elismerés
kisérje, minden eréfeszitésiink arra iranyul, hogy az ellenforradalmi
pusztitisok és kartevések sulyos kovetkezményeinek likviddlasa kozepette
is meglegyenek az eredményes munka — viszonyainknak megfelels —
anyagi és erkolesi elGfeltételei. Fejleszteni kell a tudoméany minden
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teriiletét és fokozott mértékben az ellenforradalom kivetkeztében visszaesett
tarsadalomtudomanyokat. Szocializmust épité orszdgunk ideolégidja a
marxizmus-leninizmus, a dialektikus materializmus, melynek segitsége a fold-
rél 40 év alatt a vilaglirbe vezette a Szovjetunidt, a cari birodalom kultaratlan-
sagabdl és nyomordbdl az egész vilig vezets orszagiva, a tudominy nagy-
hatalmiva emelte. Nemzeti felemelkedésiinknek, szocialista épitésiinknek
felbecsiilhetetlen lendiiletet és biztonsidgot fog adni ennek a tudoménynak,
ennek az ideoldgidnak gyors térfoglalisa, kozkincesé valdsa a tudomany
teriiletén. Terjesztése, elsajatitdsa nem szakosztalyi, hanem 4ltalinos akadé-
miai feladat. Erdeklfdéssel kovetjitk nagygyfilésiik téargyalasait és azoktol
tudomanyos, gazdasigi és tarsadalmi életiink menetének fellendiilését, tudo-
ményos kadereink utinpdétlasénak megnovekedését varjuk.

A szocializmust épité allam politikai, gazdasagi és szellemi megerdsitése
gyarapitani fogja lehetOségeinket és felmérhetetlen tavlatokat nyajt a tudo-
manyos elméleti és gyakorlati munka szdmadara és azok szdamadra, akik ezen a
teriileten odaadéassal és hazafiasan tevékenykednek. Eredményes, j6 munkat
kivanok a nagygyilésnek.







Arany Janos

S6TER ISTVAN lev. tag

Héromnegyed évszdzada, ennek az épiiletnek egyik ablaka mogott,
néhany lépésnyire e helytdl, ahol most egyiitt vagyunk, lehunyta szemét
Arany Jinos, Akadémiank fétitkara, kordnak poeta laureatusa, a szazad egyik
legnagyobb koltSi életmiivének létrehozéja, 1848—49 tantja és részese.
Nemcsak ez az épiilet maradt drvan az § haldldval — ez a székhdz, melynek
termeiben annyiszor kell az § jelenlétére emlékezniink —, nemesak szobajanak
ablakar hirdette egy feleslegessé valt, fehér zaszl6eska az 6 aggalyos lelkiiletét,
mely a természet és a lelkiismeret viharaira egyarant végtelenill érzékeny
volt. Még arvabban hagyott hétra egy népet, mely multja, vallalkozdsai,
harcai emlékébsl vele is eltemetett egy darabot. lis az 6 ravatala kordl is
teremtményei, hdsidilljeinek, balladdinak alakjai allhattak a legméltébb
8rséget. Alakok, amin6k ma a Muzeum-kerti szobrot 6rzik : bronzba 6ntott
eszmények, Toldi és Piroska, akik még a talpazaton is elérhetetleniil tavol
maradnak egymiastél.

Ez a Toldi valamikor méltébb énarcképnek igérkezett a magasban
trénolé szobornal. A fiatal Arany — Toldinak 4lmodta magét, s mily ritkan
adatik meg koltonek, hogy tulajdon 4lmat egy nemzet is a magaénak érezze.
Toldi foltorésében, gybzelmében egy nemnzet ismert a maga torekvéseinek
kifejezésére, — de Toldi kudarcaiban is egy nemzet kudarca jutott jelképes
sz6hoz. Arany Jénossal egy nagy dlom, egy nagy dbrand végsd foszlanyaira
is rdborult a koporsdfedél. De ez az dlom nemesak Toldi foltorését vagy bukisat
tartalmazta, hanem egyéb, bonyolultabb fijdalmasabb, talainyosabb mozza-
natokat is.

Az Arany-mfiivek egy sajatos, eszményi és soha nem létezett vilagot
tarnak elénk — vildgot, mely népi is, nemzeti is —, viligot, melyben 6sszhang és
demokracia uralkodik, a nép szabad és fegyverforgatd, a fejedelem pedig a nép
atyja és gyermeke egyszersmind. Ebben a patriarkalis viligban az urak esak
afféle idGsebb testvérek, s szolgdk nincsenek is. Ebben a vilagban szabadsag
és méltanyossig honol, s Lajos kiraly csillagos bicskaval szel kenyeret. Nép-
mesék és torténelmi monddk lehellete jirja 4t ezt a viligot — a nemesurak
ugy élnek, mint Holmi mdédosabb gazdak, a kiralyi tanacs lehetne a falu vénei-
nek gyilekezete is, a fejedelem biinéért pedig Ggy lakol a nép, mintha egy
csaladtag tetteiért vallalna a feleldsséget. Ebben a viligban nincsenek osztaly-
korlatok, s a pérsuhanc kivivhatja magédnak a lovagi sort, erényével, vitéz-
ségével.

Ennek az 4dbrandnak, ennek az utépidnak szambavétele nélkiill nem
érthetjiilk meg Arany mivét — mert ez az abrand igényt is kifejezett, cselek-
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vési szandékot —, és ez az dbrind a gyermekkor élményeibdl taplalkozott, s
Arany politikai, emberi magatartasira hatott ki elhatarozén. Arany elképzelése
egy nemzeti és népi, archaikus és demokratikus tdrsadalomrdl, éppugy érvényre
jut 48 elStti, mint Bach-korszakbeli, és 67 utani magatartasaban.

Aranynak ezekrdl a magatartasair6l hosszt ideje folynak a vitak, és
sokan hajlanak arra, hogy a szabadsagharc utini Arany miivében Petifi
eszméinek megtagadisat lassak. De ugyanezek a nézetek Pet6fi és Arany
vildgnézetének csaknem teljes osszhangjat is hirdetik a 48-at el6készitS idSben,
s a szabadsdghare idején. Ezek utan jogosult a kérdés : ki is volt hat a férfi.
akinek ravatalit a dualizmus Magyarorszdga nem a legjobb lelkiismerettel
allhatta koriil? A forradalom egyik koltéje volt-e Arany, vagy talan — a
kiegyezésé?

Nem lehet vitds, hogy koltészetének kibontakozasat, kolt6i palyajanak
merész és hirtelen folfelé ivelését Arany Pet6finek koszonhette. Nem kétséges,
hogy Petdfi a maga tdbordhoz tartozénak érezte Aranyt, s ez utébbi gy vette
ki részét a forradalombdl, s a szabadségharcbél, ahogyan az e baratsaghoz
csak méltéd lehetett. Az is bizonyos, hogy Aranyt egész életén at végigkisérte
Petéfi emléke : valsdgaiban, nehéz prébaindl szinte Oszténosen folyamodott
a halott bardt példijahoz, s dobbenve ismerte fol rajzain ,,szellemujjanak’
vonasait. I&s Aranyt ama plebejusi, illetve értelmiségi csoport tagjinak is
tekinthetjiik, mely Pet6fi koril a forradalmat késziti el6. Ezek a fiatalok
egy id@re taldlkozni tudnak a forradalmi demokratasidgban, de programjuk
egyes pontjain mdast-mast ért némelyikiik. Ezért van az, hogy csoportjuk
felbomlik, s Vildgos utdn is palydik oly meglepd fordulatokat tarnak elénk,
mint Jokaié vagy Vajdaé. A kiegyezést a Pet6fi csoportjatdl tavol 4ll6 Tompa
vagy éppen Madach indulatosabban, aggdédébban ellenzi, mint az egykori
radikdlisok némelyike.

A Fiatal Magyarorszag korében a legtisztdbb, a legkdvetkezetesebb
politikai programja PetSfinek van. Az 6véhez képest Aranynak inkabb csak
igényei és nosztalgidi vannak. De ezek az igények bizonyos idépontban &ssze-
taldlkozhatnak a forradalmi demokracia igényeivel is. Ez a talalkozds azonban
csak ideiglenes — Arany a maga ttjan halad tovabb, s k6lt6i atja még kevéshé
hasonlit a Tet6fiére, mint a politikai. Amikor Arany programot alakit ki
maganak, ez elsdsorban koltéi, esztétikai szinezeti. Tagadhatatlan, hogy az 6
népiesség-elmélete kevesebb politikumot tartalmaz, mint Petdfié.

Mégis, nem lehet akarmiféle elmélet, akdrmiféle nosztalgia és igény,
mely Pet6fi programjaval taldlkozni tud. Arany utdpidinak nemzeti és népi,
. archaikus és demokratikus szinezetére madr utaltam. Legtobbet ez utépidkrol
— az eredetiik tud mondani.

Minden nagy kolté létrehoz, megteremt egy vilagot, melyben igényei
és elképzelései, hajlamai és eszményei testet Gltenek. Ilyen vilig az Aranyé
is: a mindhirom Toldi, a Buda haldla, a balladak vildga. Eletszemléletét,
filoz6fidjat, erkolesi elveit, s6t, akar politikai felfogédsat is biztosabban érhet-
jik tetten e magateremtette viligban, mint barmiféle nyilatkozatban vagy
allisfoglaldsban. Ha a kolt6t igazdn ismerni akarjuk, tekintsink koriil leg-
bensGbb, legsajatosabb birtokan.

Arany a maga tarsadalom- és nemzet-eszményét a régi magyar korokba,
anépvandorlds, illetve az Anjouk kordba olvassa bele. A szabadsagot, a demok-
raciat, az emberhez mélté sorsot ott latja 6 megvalésultan Lajos kirdly vagy
Etele kornyezetében. Petdfi a forradalom tanulsigait latja meg a torténelem-
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ben — Arany egy nemzeti-népi demokracia igéretét. Ez a kiillonbség még akkor
is sokat jelent, amikor 6k ketten jé ideig egymas oldalin haladnak.

Arany honvagya egy ilyen eszményien nemzeti és demokratikus viladg
utdn, sziil6foldjének; Szalontinak emlékeibdl, sugallataibdl fakad. A |, Zart
sisakon s pajzson kézbe’ kivont kardu Nagyfalusi Arany, szalontar hajda”
szamara a vitézi sors és a szabadsig eszménye mondakban és hagyomanyok-
ban még él6 volt, s vele egylitt maradt él6 a nemzeti érzés, a fiiggetlenség
vagya is. Az elmult esztendSk Arany-kutatdsdnak egyik legfontosabb észre-
vétele épp erre a hajdu-hagyomanyra utal, melyb8l Arany ugyan témét
keveset, de ember- s tarsadalom-eszményt annal tobbet- meritett, s helyes a
megéllapitas, mely szerint még Toldi bizonyos elemei, a hés egyéniségének
bizonyos vondsai is a torék harcok hajda-hagyomdnyaira nytlnak vissza.
Iizekkel a hagyoméanyokkal hangzik egybe Etele vagy Lajos kirdly koranak
régies és népi, demokratikus és nemzeli jellege is.

Ezzel a hagyomannyal — valamint a beléle fejlesztett nemzet- és tarsa-
dalom-eszménnyel — szorosan Osszefiigg Arany népiesség-elmélete is. Ez az
elmélet — mint ismeretes — a népies irodalmat lépeséfoknak tekinti a nemzeti-
hez, a nemzeti irodalmat pedig tovabb tapldlja a vilagirodalom &si, klasszikus
koltészet-forrasaibdl, Homerosbdél és Shakespeare-b8l stb. Arany — és Gyulai
is — a népkoltészetet a magasabb irodalom ifjitd, frissité forrasdnak tekin-
tették. Fontos koriilmény azonban, hogy nemecsak a népkoltészetet tekin-
tették ilyennek, hanem a régi magyar koltészetet is. Ez utébbi mar Voros-
martynak is buzdité, nagy Oszténzést adott, s a romantika, a régi magyar
irodalom szovegeinek, miiveinek folfedezésével, apolasival a népiesség szamara
mar példat is mutatott. Valéjaban a népkoltészet, s a régi magyar koltészet is,
a magyar irodalom nemzetivé valisdhoz jarultak hozza.

Az Arany és Gyulai hirdette nemzeti irodalom eszmény tehdt nemesak a
népkoltészetet fogadta el alapjaul, hanem altaldban, a régi magyar kolté-
szetet is. Arany utopisztikus elképzelése egy archaikus és népi tarsadalomrél
programszer( kifejezést csak esztétikdjaban kapott, mely a réginek és népinek
osszhangba hozésat hirdette. Az Arany folidézte torténelem éppoly meghitt
és bensbséges, mint a Csaldds kér hangulata, ezé a csoddlatos életképé, melyben
jelen van mindaz az emberség, mindaz a nyugalom és biztonsag, melyet
Arany a nép legfGbb erejének, jovije biztositékinak érzett. De a Bach-korszak
éjszakajabol ebbe a nyéresti idillbe is betoppan a torténelem, a ,,béna harcfi”
képében, aki a szabadsag véres napjairdl mesél. A nagy elbeszélé koltemények
torténelme viszont ellenkezlleg, a Csalddi kér hangulatéaval, szineivel egésziil ki.

Toldi kolt6jének legfGbb vigya és torekvése a nép nemzetté emelése
volt. Azok a kutatdk, akik Toldi gy6zelmében a nemzetté emelkedS nép jel-
képét latjak, helyes nyomon jarnak. Milyennek képzelte Arany a nemzetet,
mely a népbdl frissiil £6l, akarcsak az irodalom? Bizonyara olyannak, mint
az eposzai bemutatta vildgot. Es ebben az elképzelésben tébb hely juthatott
a vagynak, a nosztalgianak, mint a kézzelfoghaté programszertiségnek.

Arany szerint tovabbra is élnek a nép korében Toldi Miklésok, akiknek
ereje parlagon marad, mivel nem juthat nekik nemzeti kiizd6tér. Es a népben
tisztan, éppen él a régi, magyar id6k hagyomanya és valdsiga — azoké az
idSké, amikor nem volt szolgasdg, és nem voltak elidegentilt vezet8osztalyok.
Ilyennek kivanta Arany az 0j Magyarorszigot, de hogy az miként valhatik
ilyenné, arrdl csak sejtései voltak. Egyvalamit azonban vildgosan latott, a
maga paraszti-értelmiségi kritikdjaval és jézansigival : a nemesség, legyen
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bar maradi vagy liberalis, az 4j, a népbdl sziileté nemzetet megteremteni és
vezetni nem tudja. Ebben a folismerésben Arany messze megelGzte Miksza-
thot ésaz Gri Magyarorszag biraléit. Errél a folismerésrdl szol els, és dadogésai
ellenére oly élettel zsifolt, oly eredeti miive, Az elveszett alkotmdny. Ez a mit
még nem népies, hanem inkabb folklore-jellegti, — a Szalonta kérnyéki for-
dulatok, szokasok, a paraszti élet mindennapjait idéz8 utalasok, miniatiir anek-
dotak, otletek tarkasigdban. A nép nemzetté emelése ekkor még nagymérték-
ben szocidlis problémat is jelent Arany szamara — s errSl A szegény jobbdgy
életképe, valamint Széke Panni balladai tOrténete egyarant taniskodnak.

Ez a régies-népies nemzet-eszmény jécskan szolgaltatott alapot Arany-
nak arra, hogy Petdfi mozgalmahoz csatlakozzék. S legalabb ennyire elGsegi-
tette egyetértésiiket a népiesség esztétikai programja, illetve az a kolt6i
forradalom, melyet Petéfi miive fejezett ki, s melyb6l Arany nagyobb részt
vallalt is, mint a politikaibdl.

Arany forradalmi és szabadsigharcos kolteményeinek sulyat, jelentd-
ségét nem csOkkentjilk azzal, ha megérezzitk mogottik az ,adlom-valé”
tépel8ds kettGsségét, s tekintetbe vesszilk Arany kiinduldsi helyét. néz&pontjat,
melyet a mar jellemzett nemzet-abrandban taldlhatunk meg. Mert Arany
szenvedélyesen utasitja el magatdl a régi Magyarorszagot, s altaldban mindent,
ami nemzetietlen, elidegeniilt és népellenes. Mindezt megteheti a maga nézd-
pontjabdl is, mely a Pet6fiéb8l sokmindennel gazdagodik ugyan, de alapjaban
mégiscsak sajatosan személyes marad. A szabadsdgharcot annal kénnyebben
érezheti a magéénak, mivel az a vitézi orokség tamad f6l benne, melyet az &
hajda-népe is rzott, s melynek 6 is emléket allitott mar Toldijaban. Arany otthon
van 48—49 mozgalmaban, s magdénak érzi — mert a forradalom azt a
Magyarorszagot rombolja le, mely elfalazta elGle eszményeit is. Ugyanakkor
azonban, forradalmi kolteményei kapesin nem egészen alaptalanul jegyzi
meg késébb, hogy ezeknél ,,merészebbek tapsokkal jutalmaztattak volna’.

Arany tehat nem Pet6fi forradalmi programjanak talajan all 1848—49-
ben, hanem a maga sajitos nemzet-eszményét koveti, s ennek jegyében,
valamint esztétikai programjuk inditisdra talal Petdfiével kozos utat. Bzt
azért fontos leszogezniink, mivel ily médon érthetébbé valik Arany 49 uténi
magatartdsa, melyben nem kell tehat Pet6fitél vald eltdvolodast latnunk.
Mindez ugyanis kettejik 48-—49-es egységét szorosabbnak tételezné fol,
mint amind az valéjaban volt. Arany elképzelései, aspiraciéi nem rende-
z6dnek ugyan olyasféle pregnans vildgnézetté, aming a Pet6fié — de nagyonis
elégségesek ahhoz, hogy az ellenforradalmi Bach-korszakban iranyitsak maga-
tartasit, melynek lényege: a nemzeti érzés ébrentartisa, a létében fenye-
getett nemzet batoritasa, éntudatanak serkentése. A nemzeti érzés, a torté-
nelem sugallta eszmények adpoldsa kilénésen fontos abban az ellenforradalmi
légkérben, mely egy filledt, 1éha, élvhajhdsz és hitetlen életstilust alakit ki,
az onkényuralommal oly gyakran parosulé hedonizmus lelkiiletét, mely miatt
a kortarsak az Augustus-korhoz érzik hasonlatosnak a mult szdzad 50-es éveit.
Arany, és a kor iréi nemesak torténelmi, de erkélesi eseményeket is driznek, s
az eszményitett reformpolitikusok, a Szentirmay Rudolfok, a Karpithy Zol-
tdnok mellett a kor irodalma félmutatja a redlpolitika Kemény Zsigmond-i
idealtipusait, valamint a nemzeti-népi eszmény olyas képviselSit, mint Etele.

Az Arany Orizte nemzeti-népi eszmény — melyet ne tekintsiink azonosnak
az irodalmi Dedk-pdrt nép-nemzetiségével — ihlette a balladdkat, melyeknek
torténelmi képei is egy hdsi-patriarkalis Magyarorszagot idéznek fol, —
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tanulsdgaikkal, célzatukkal pedig a Bach-korszakhoz szélnak. Ez az eszmény
ihlette a Buda haldldt, majd késGbb, a Toldi szerelmét is. Aranynak a Bach-
korszakban betoltott szerepe mintegy a Petdfi-6rokség folytatdsat is jelenti ;-
olyan folytatas ez, melyben Arany Petdfihez is nagymértékben hii marad, s
ugyanakkor — teljes mértékben — onmagéhoz is.

Arany eszmény-vildga tartalmaz utépidkat — de mellettiik mar jé koran
megjelenik a folismerés, hogy az idill tiinékeny, az eszmény esendd, s az Gssz-
hang eleve folbomlisra itélt. Arany nem hajlik az illtzick kultuszdra,s mi

- sincs tavolabb tdle, mint Jékai lelkes, bizakodd, de kétségekre oly kevéssé

hajlamos lelkiilete. Valami bensd szigor és felelGs onvizsgalat Aranyt egyenest
szembeforditja a délibabossidggal, a légvdarakat épitd rajongédssal. A nagyidai
cigdnyok — melyben oly tévesen lattak sokan a szabadsaghare ,,profanalasat’
— valéjdban az illuzidk, a felelStlen almodozdsok — vagyis: a nemzeti
hibak kritikdja — nemzeti hibaké, melyek miatt a szabadsagharc elveszett.
Ez a mi js beletartozik az énvizsgalatnak, az 6nismeretnek abba az dramlatdba,
mely jorészt Széchenyi sugallatdra bontakozik ki az Gtvenes években.

A szabadsagharc bukédsa utdni helyzetben a valamikori, tisztan politikad
problémak immar burkolt, kézvetett formdban — mégpedig legtobbnyire
mordlis kérdések forméjiban tudnak csak jelentkezni. A szabadsaghare bukdsat
ez a kor mordlis okokra is visszavezeti, nemzeti hibdk, sit biindk kihatasait
nyomozza, s a jellem megigazuldsit, megjavulasat igyekszik elérni. Arany
ugyanesak osztozik ebben a szemléletben — s azt is mondhatndék : az § nemzeti
utépidi épp ezzel a szemlélettel egésziilnek ki a szabadsdgharc utan. Mostant6l
fogva nyer oly fontos helyet gondolkodasiban, k6ltéi szemléletében az eljdt-
szds mozzanata — vagyis a boldogsig, a nagysag, a dics8ség, a mar keziinkben
tartott torténelmi, vagy emberi lehet8ségek feleltlen, konnyelmt eltékozla-
saé. A cigdnysag sorsat jdtssza el Csérivajda — a maga, s a Piroska boldogsdgat
jatssza el Toldi Miklés. Mindketten ugyanannak a mordlis kérdésnek két
arcat jelenitik meg. Mindketten egyazon nemzeti hiba részesei, de olyan hibaé,
melyet le lehet, s kell is levetkezni.

Valamikor oly sokat emlegették Aranynal a fatum, a finitizmus fontos-
sagat. E tetszetOsen, s6t, koltGien hangzé elméletnek azonban vajmi kevés a
tényleges alapja. Aranyndl bizonnyal a protestdns neveltetés is kozrehat abban,
hogy a biinhédést tényleges biinck, botldsok, konnyelmiiségek kiovetkez-
ményének lassa. A fitum tehit nem névtelen, arcnélkiili, irracionilis erd
Aranynal — hanem viligosan kimutathatd, kézzelfoghaté cselekedetek,
illetve okok sziileménye. Ha az okokat kikiiszobéIn6k — megsziinnének
kovetkezményeik is. Ha Cséri vajda szilirdan megragadna a sikert —, ha Toldi
nem venné félvallrdl a lovagi torndt, s hetyke-kénnyelmiin fegyverzetet nem
cserélne Tar Lérinccel : egyikiiket; sem sujtand a végzet. Mert ez a végzet
Aranynél nem a semmibdl hull ald, nem megtérhetetlen torvény, s nem a 16t
immanens tartozéka.

Ugyanakkor azonban gyermekkoratél magéaval hozott eszmény és
nosztalgla megvalosulhatlansdganak érzete, megsejtése — kiilondsen 49 utén,
de mér kordbban is, a Toldi Este]enek tanusaga szerint — Arany eszményi
hésidilljére, szabad és régies, népi és vitéz vildgara a mulandésag, illetve az
eljatszatds drnyait boritja.

Ezért van az, hogy az Arany-epika alapjaban mélabus, fajdalmas, st,
tragikus sorsok képét tarja elénk. Az éreg Toldi hidba gydzi le az olasz lovagot,
hidba reménykedik abban, hogy utolsé esztendeit Lajos kiraly udvardban, a
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magyar lovagvilag fénykdrében toltheti. Hasztalan réppen fol a ,,vén sas” a
félig megésott sirgddorbél: ugyanoda kell visszatérnie. Ebben az Arany-
alkotta vildgban a dicsGség a szégyennel, az idill a fijdalommal valtakozik,
és a j6szdndék végiil is hajétorést szenved. Mennyi jészdndékkal és remény-
kedéssel késziilnek taldlkozasukra Toldi is, Lajos kiraly is — de az el8szobéban
egy Uj vilag varakozik, olyan vildg, melynck kitszobén Toldinak el kell buknia.
Buda és Etele is j6t akarnak — békét, egyességet, a hatalom ésszerti megosz-
tasat — s végiil, baljés jelkép, testvérgyilkossag vére festi meg a majdani
févaros falait. A férfi Toldi mily zavartalanul élvezhetné a vitézi, lovagi sort,
nelyet maganak kivivott —, de 6nmagat rekeszti ki belGle. Arany valéjaban
azt mutatja meg, hogy az almodta, képrzelte vildg miként vész el, az idill
miként keseredik meg, miként fordul ki visszdjira.

Mindez fontos kérdést allit elénk : Arany tragikum-értelmezésének, az
Arany-féle tragikum tartalminak problémajit. A | tragikus Aranyrél” szélo
nézeteket ugyanoly dvatossaggal kell fogadnunk, mint az ,,amor fati” Ara-
nyarél szélokat. A kor két tragikumelméletet ismer: az egyik a Gyulai-
Kemény-féle, melynek lényege az, hogy a.tragikus hés ,fellizad a létezd
vildgrend, a torvény, a tarsadalom ellen”,s ezért biinhddnie kell. Binh8dését
,,az erkolesi vagy tarsadalmi élet tekintetébll szitkségesnek is tartjuk”.
A masik tragikum-elmélet Madaché, akinél a tragikus hés valamely nagy
eszme szolgdlatiban bizonyul elégtelennek, olyan gyarlésig miatt, mely ,.az
emberi természet legbens6bb lényegében rejlik, melyet levetni nem bir”> —, de
ennek ellenére, ,,az eszme folyton fejlik, s gy6z, nemesedik”. Gyulai a maga
tragikum-elméletét nagyrészt a Bankban tragikum-példaira épiti — viszont
felting, hogy Bankban-tanulminyaiban Arany mennyire mellékesen foglal-
kozik csak a tragikum-probléméval, illetve, amikor foglalkozik is, esak a
Gyulai-féle felfogast vallja, vagyis a hds ,,jogos blinhddésérdl” sz6lot, a |, 1étezd
vilagrend, a térvény, a tarsadalom’ elleni ldzadds miatt. Széptani jegyzeteiben
is a ,,vilagrend, a dolgok természetes folydsa” ellen ,mnagyszertien” kiizdd
hésrol szél. ki , nem akasztatvin meg az id6 kerekét, utoljara elbukik’, s mig
..bukisaban szdnjuk, nagysigiban gyonyorkodink”. Helyes az a hangoz-
tatott megallapitis, hogy Arany tragikum-elméletének lényege : az elv dia-
dala — és a kiizdelem igenlése. Ennyiben Arany tragikum-felfogdsa rokon
Madachéval, s talin ez is megérteti veliink Arany 6romét, lelkesedését, mellyel
Az ember tragédidjat fogadta.

Az Arany balladdkban azonban mégsem a Bank-ban-tipust, vagy az
Adam-tipusa traglkummal taldlkozunk elsésorban ; a hés lizaddsa itt nem
annyira ,,nagyszerti’ vagy fenséges (gondoljunk Agnes asszonyra vagy a
paraszti balladdkra 4ltalaban), mint inkabb megrendits és emberi. A torté-
nelmi balladak elbuké és mégis diadalmas héseinek sorsaban pedig a tragi-
kumnal sokkalta fontosabb a heroizmus; nem Brutusok 6k, akik ,.a régi
kéztarsasagot nem allithatjak tobbé vissza, mert a rémai nép t6bbé nem az,
aki régen volt” — Arany torténelmi ballada-hései inkdbb egy harcos, vitézi
sors hordozdi, mérpedig a vitézi sorsot, a vitézi haldlt els6sorhan nem tragikus-
nak, hanem heroikusnak érezziik. Ilyen vitézi sors az osztdlyrésze Szondi két
aprédjanak, a walesi bardoknak, Térok Balintnak stb. Ezek azok a balladik,
melyeket romdncosoknak tekint Arany — s az a fajta tragikum, melyet Pet6fi
Apostola vagy Madich Addmja képvisel, e balladdkt6l éppoly idegen, mint a
Tengeri hdntdstél vagy a Vorés Rébéktl, az Agnes asszonytél vagy A varré
lednyoktol is.
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Ugyanakkor azonban Toldi estéje, Buda haldla a tragikum fenséges
valfajabolis felmutat valamit. Az aprédok kozt szétiits Toldi, a népe egységét
testvérgyilkossdggal megfert6z6 Etele mogott nagy konfliktusok bontakozmak
ki, torténelmi erSk Osszeiitkozései, egymast valté korok ellentétei mutatkoz-
nak meg. Az 6sz Toldi bukasa mt')gﬁtt ott: van a kozépkor és a reneszinsz
taldlkozdsa — még ha ez utébbi, az aprédokban, inkabb csak elfajult és fele-
mé4s, elégtelen és alacsonyrendii médon mutatkozik is meg. Mégis, az 4 vildg
gunyol]a ki Toldit, habar legmeltatlanabb legnyeglébb képviselSi 4ltal.
Es Toldi haldlos agyanal mindkét félnek igaza van : a haldoklénak is, aki
az ,,idegentdl” félti a régi erkilesdt — s a kirdlynak is, akiaz Gjat, a korszer(it
partolja. Végzetszerii helyzet ez, s a Széptani jegy Jzetek az eposz egyik kellé-
kének tekintik a végzetszeriiséget.

Toldi ugyan nem tudna dacolni végzetével, de igenis tudna Ktele, akiben,
akarcsak Budaban, szintén nemzeti bilindk éltenek testet : a viszdlykodis, a
testvérgytlolet bilinei. E biink monumentalis biinhédést vonnak maguk
utdn : a hun birodalom szétbomlasat — s e blinh6déshdl megvaltast majd
csak Arpad népe fog hozni. De amiként Nagyidival nemzeti hibakat osto-
rozott Arany — Ggy Etele sorsaval is a nemzeti jellem kéaros hajlamaira, baljés
vongsaira figyelmeztet. Mindezt azonban barmiféle pesszimista meggy8z8dés
nélkiil teszi: a testvérgyilkossignak épplgy kévetkezménye a bilinhidés, —
amiként tanulsiga is figyelmeztetés, hogy viszdlykoddssal, er8ink megbonta-
saval jovénket el ne jatsszuk.

Amikor végzettel, tragikummal taldlkozunk Aranynal, az mindig esak
a vagyaiban,igényeiben élovilag elérhetetlenségének folismer esevel kapesolatos.
Ez a folismerés szélal meg kolt6i médon Toldi estéjében, az 8sz Toldi konfik-
tusaban — illetve végzetszerli tragikumdban is. Ugyanakkor azonban a
Buda haldla hitterében egy merében moralis jellegli szemlélet 4ll, egy szigort
és kovetkezetes, érzékeny és felelds erkoles szemlélete — olyan erkélesé,
melynek igazat a kolté bebizonyitani, parancsat pedig érvényesiteni kivanja.

Ennek az erkoélesnek hatalma és érvénye méginkibb kivilaglik Tolds
szerelmébdl. A tragédia itt éppen nem végzetszerti — tehat ugyancsak masféle,
mint Tolds estéjéhen volt. A blinh6dés itt is — moralis okok miatt kovetkezik
be. De aki hisz az erkolesben, az nem hihet a fitumban, az emberi sorsok eleve
elrendeltségében, végzetes megszabottsagaban. Mert az erkolesi vilagban csak
a blinhGdés végretszerii — a blint azonban el lehet keriilni. Es Amn} hiszi is,
hogy a biinskbsl, még a nemzeti biinokbdl is, a megigazulis Gtjan fol lehet
emelkedni. Toldi kénnyelmfien eljatssza szerelmi boldogsagat, de tragikus
blint, végzetszerli tettet csak egy hossz dramai szenvedély-viharzas utan
kovet el. S még ebbdl a biinbdl is vissza tud emelkedni a lovagok soraba.

Miként a végzet, (igy a tragikum sem immanens része tehat Arany vild-
ganak, szemléletének, — hanem mindkettd egy sajatos, morilis felfogis vele-
jaréja. Riedl Frigyes megallapitasat, aki biin és bitnhddés dramaira figyelmeztet.
Arany miiveiben : klasszikusnak, feltétlen érvénytinek kell tehat érezniink.
De ezt a biin és biinhddés-fogalmat bele kell illeszteniink Arany erkolesi szemlé-
letébe — ez a szemlélet viszont annak a nemzet-eszménynek szoros tartozéka,
mely politikai magatartasit és nagy miiveit is ihlette. Az Arany 4hitotta
nemzeti-népi vilagban nemecsak a szabadsig és a vitézség, de egy felelds és
szigort erkoles torvényei is uralkodnak.

Marmost, a szabadsiaghare utan, az emlitett nemzet-eszménynek f6ként
az erkolesi oldala az, mely érvényre juthat. De Arany ezt az erkolesst abban a
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hitben hirdeti, hogy az a nemzeti 1ét, s6t a szabadsag, a folemelkedés biztosi-
tékait is rejti magaban. Nem tagadhatd, hogy Arany moralis szemlélete kiszo-
ritja azokat a szocidlis célzatokat, melyek 48 elGtt fontos szerepet nyertek
miiveiben. De ebben nem kell foltétleniil hatraldst, vagy éppen menekiilést
latnunk. A tényleges korviszonyok kozitt, a mordlis rdhatds, az erkolesi meg-
javitds, a kotelességek és felelosségek tudatositdsa, a k01111ye1n1useg, a déli-
bibossig, a tunyasag biralata, a mindinkibb névekvs léhasag és cinizmus
ostorozasa, az egész nép erkolesi tartdsdnak 6vasa, a népet, a nemzetet egyként
fenyeget6 ziﬂlés, hitetlenség, demoralizalddas tavoltartasa : mindez nem
csekély, nem megvetendd eszmeiséget képez,s ami legalibb ennyire fontos :
a gyakorlatilag megvalésithatd, s6t siirget feladatok kozé is tartozik a Bach-
korszakban, és a kiegyezés utan is.

Béank-ban-tanulminyaiban Arany alig fordit figyelmet a tragikum
kérdésére, de annal nagyobb gondossiggal kiséri Bank tettének kialakulisat :
indulatainak folyamatait, a gyilkossag gondolatdnak , megizmosodasat”,
s mindazokat a motivumokat, melyek a végzetes tetthez, majd a katasztréfa-
hoz vezetnek. Az is kozkeletli vélemény mar, hogy Arany eposzai mind tobb
regényszeril elemet olvasztanak magukba. Omaga ugyan az eposz és a drama
rokonsagat fejtegeti — de amiért a dramahoz fordul, ugyanaz vonzza a regény-
ben is, vagyis : a lélektan. Régéta emlegetik mar az Arany-balladdk lélektani
igazsagét, a téboly, a hagymézos latomds hitelességét, kértani pontossigat
Arany bizonyos miiveiben. Mindezt & persze, els6sorban — Shakespeare-til
tanulja, s héseinek vizidiban egykonnyen fedezhetjiik fol Hamlet lelkiallapo-
tainak elemeit. De mély értelme és jelentése van annak, hogy a lélektan,
a latomds dramaja épp egy parasztballadiban, az Agnes asszonyban jelent-
kezik — a képzelet hallucinaciéiba pedig ugyancsak egy parasztballaddnak a
Tengerihdntdsnak cselekménye torkollik.

Ha Toldi szerelmének kozépponti drimajat, Miklds és Piroska szerelmé-
nek torténetét elemezziik, ugyancsak a motivumok, a cselekedeteket meg-
szabd és elGkészit6 mozzanatok, a lélektani folyamatok fokozatos tetézddé-
sére bukkanunk. A konnyelml eljatszas epizédjatol kezdve, a féltdmadé
szerelem, a mélyilé vagy és kétségbeesés, a rogeszmévé ivédo sévargis, a
mind iszonyubbd valé szenvedély micsoda fokozatain keresztil jutunk el
a voltaképpeni tragikus tetthez, Tar Ldrinc mego6léséhez, melyet még a jel-
képes véletlenek ugyanoly lancolata sulyosbit, mint a Romeo és Julidban.

Mi sziili ezt a lélektani érdeklddést, mi irdnyitja Arany figyelmét a sziv
dramaéi, a lélek megrendiilései és hasadasai, a szenvedélyek, az indulatok meg-
fogalmazdsai és pusztito kitorései felé? S f6ként, miért, mi médon kapesoldd-
hatik Ossze ez a fajta lélektanisig a népiességgel, mely Janos vitézt és Toldit
adta mdr a magyar koltészetnek?

E jelenség magyarazatit, s vele egylitt Arany miivészetének fejlédési
iranyait esak akkor érthetjiik meg, ha az irodalmi népiesség torténeti helyét és
funkeiéjat folmérjiik. Pet6fi és Arany népiessége ugyanis mintegy az utolsd,
talan a legfontosabb fokozat a magyar irodalom modernné, korszertivé vala-
sanak Gtjan. A modern, a polgarosult Magyarorszag irodalmanak kialakulisa
hirom nagy hullimban térténik meg. Az els6 még nem tekintheté egy kiala-
kult alapépitmény teljesértékii kifejezésének, ez még csak az elmaradottsig
nyugtalansagait ébreszti fol, nyugtalansagait hozza magéval, s a koztudatot
a haladéds tirelmetlen vagydval oltja be. A felvildgosodis hulldma ez, s ez
a hullam a korszer(i, a fejlett irodalmak szdmos miifajat, kifejezési eszkozét is
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magaval hozza, magyar foldre. E miifajok még nem tudnak meghonosodni
eléggé, s az 1j irodalom kissé idegenszerfien hat, a patriarkalis-népi szinezet,
a meglehetGsen provincidlis, barokk-hagyominyu régi irodalom mellett.
A méisodik hullini, a romantikiaé, még merészebben halad elére a korszeri
irodalom megteremtése felé, s a korszeriiség ekkor mar nem utolsé sorban a
nemzeti jelleg kialakitdsat is jelenti. A nagykdrosi irodalomtiorténeti jegyzeteket
diktdlé Arany azonban nem ok nélkiil figyel fol valamelyes idegenszer{iségre,
még Vorosmarty miivében is. Az 0j irodalom valéban nemzetivé fejlesztését
csak a harmadik hulldm, a népiesség tudta elérni. A népiesség ugyanis nagy
osszhangot, szintézist hozott létre a felviligosodas és romantika teremtette
magasabb irodalom — s az alsébb, patriarkdlis-népies, nemzeti szinezetf.
de elmaradott-provincidlis irodalom kozott. A népiesség valéban nemzeti
irodalmat hozott létre, mégpedig legel8szor is a lirdban, f6ként a dal-mfiifajban.
PetSfi révén, majd a koltdi elbeszélés terén is, Janos vitézzel és Toldival.
Félig-meddig elintézetlen maradt azonban a drama, és f6ként a regény nemze-
tivé fejlesztése. Ezt a feladatot Kotvos epizédszerdi realizmusa, kritikaisiga
még nem tudta ellitni. A magyar regény nemzeti formai részben Jékainal,
részben Keménynél kezdtek kialakulni, de végs6 allapotukat csak Mikszéth
nyomdn. a XX. szdzad regényében, f6ként Mériczndl talaltak meg. Az a térek-
vés azonban, mellyel Jékai az anekdotdhoz, s6t a népmeseiséghez, Kemény
pedig az Arany-epikdval annyira kozos torténelmi forrdsokhoz folyamodik :
a magyar regény nemzeti formiinak, tartalmainak kialakitdsdra iranyul.

A népiességen alapulé nemzeti irodalom kialakul tehat PetSfi kolté-
szetében, és a fiatal Arany epikdjaban is. Petdfi koltdi forradalma teremtette
meg ezt az irodalmat, az 6 koltészete valdban széleskorlien nemzeti, s még
szerelmi népdalai is a szabadsigharcot megel8z6 korszak valésigat tartalmaz-
zak. Ezeket a dalokat a parasztlegények és a nemestrfi egyarant a maga
érzésallapotainak kifejezéjeként tekinthette, mivel a forma is, az érzésmdd is
széleskorien jellemz6 volt a forradalommal terhes évek Magyarorszagira.
Arany, aki Pet6fi forradalmi politikdjanak programjaval ecsak részben, s
csak a maga sajitos nézSpontjanak fonntartisival tudott egyesiilni, sokkalta
nagyobb mértékben osztozik Pet6fi koltdi forradalméban. Az 6donan parasz-
titol, a folklore-szeriit8l nem egykonnyen szabadul meg, hogy a Pet&fi mddjan
altalanosat és nemzetit teremtsen. Ez a tdjhoz kotott, sajatszertt folklore még
uralkodik Az elveszett alkotmanyban, altalanosan nemzetivé mingsiil Toldiban,
majd a Rdzsa és Ibolya — melyet Arany, igen jellemzden, Toldindl is tobbre
tart egy ideig — ismét visszatérést jelent a kizdrélagos parasztihoz, sGt, még a
hetvenes évek Aristophanes-forditasai is a folklore szineiben pompédznak.

De Arany nemesak a népkoltészetet tekintette forrasnak, hanem Homerost
és Dantet, Shakespearet és Goethét is. Eisaz 50-es években éppligy, mint késébb,
érezte, hogy a népiesbdl kifejlédott nemzeti irodalomnak nemesak dalszeriien
egyontésii, népiesen idilli, vagy hdsi mondanivalékat kell kifejeznie. Arany
érezte, hogy egy mind bonyolultabba valé kor mind osszetettebb emberének
valésdgat kell megszélaltatnia — minél szélesebb kordi és teljesebb valdsigot,
az egyértelmii érzésallapotok mellett az indulatok, a szenvedélyek bonyolul-
tabb. kuszabb folyamatait, fokozatait is — a dal vagy az életkép kifejezte
sorsokon kiviil az élet dramdinak nagyobb véltozatossagat. A kifejléd6 kapita-
lizmus lattin Arany el6tt a korszeriség 1jabb kivanalmai jelentkeztek :
egyrészt egy hanyatld, silinyod6 kozizlés ellen kellett védekeznie — még
a népiesség fattythajtdsai alkalman is. Masrészt a nemzetivé magasodott
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népiességet valtozatosabba, gazdagabba, egy 4] kor valésaganak kifejezésére
alkalmasabbé kellett fejlesztenie. Azt mondhatndék, Arany céljainak, torek-
véseinek mértékét és iranyat Shakespeare jelolte : amit Shakespeare miivé-
szete a maga népi és nemzeti mivoltiban elérhetett, azt akarta elérni Arany is.
Ime, Arany Shakespeare-forditasainak valédi indoka.

Aranyndal a lélektani mondanivalé el6térbenyomulasinak ez tehat az
egyik indité oka — vagyis, az a toérekvés, hogy magasrendii, széleskorii valo-
sagot, minél gazdagabb életet és emberséget bemutaté miivészetté fejlessze
a népiességhdl kinbtt nemzeti irodalmat. A mdsik indité ok a mar emlitett
erkolesi szemlélet volt. Kz a szemlélet vezette el biin és biinhGdés folyamatainak
vizsgdlatahoz és bemutatdsahoz, s ez vezette el a tragikum elvéhez is, anélkill,
hogy emez egyeduralkodéva valt volna mlivében és szemléletében.

A korszertiség kivanalma, melyet Arany annyira magaéva tett — tehat
els8sorban a realizmus kivinalmat jelentette. Arany miivében ez a realizmus a
nemzeti-népi nézdépont allandé érvényesiilésében mutatkozott meg; Arany
elbeszélé kolteményei egy olyan eszményi egyéniség hangnemét hallatjak
sziintelen, akinek nyugalma, komoly nyijassaga, bolesessége, megfigyel(
tisztasdga, emberiessége — mintha a koltd elképzelte, eszményi vilagnak, a
régit és népit, a szabadot és nemzetit egységbe rendezd, Osszhangba hozé
vildgnak lenne sziileménye. Mintha ebbdl az ahitott és egyre elérhetetlenebbnek
érzett viligbdl érkezett voha valaki, hogy Toldi vagy Etele torténetét elmesélje.
Es ez a valaki ennek a vilagnak erkolesiségét, szabadsdgvagydt, vitézi szellemét
csakigy elhozta magaval, mint jézansigat, valésagérzékét, elmélyiilésre valo
hajlamat is. Arany elbeszél6 miivei mogott erre a koltdi magatartdsra, erre a
bens8séges nézépontra kell mindig tigyelniink.

Az epika hangnemét, szinezetét mindig is az elbeszél6 kialakitott, tuda-
tosan megteremtett vagy Osztondsen érvényesitett tartisa, néz&pontja szabja
meg. Kz a nézépont, ez az irdi-koltdi alap-magatartas még a stilusnal is fonto-
sabb. hisz egy-egy mi szinezete, héfoka, légkore és akusztikdja mulik rajta.
Gondoljunk Flaubert szenvtelenségére. Tolszto] klasszikus nyugalmara.
Dosztojevszkij felesigdzottsagara, Thomas Mann irénidjara, Gorkij partossa-
gara s vildgossd vdlik szdmunkra a nézépont. az alap-magatartis fontossdga.
Jékai humora és kedélye, Kemény zordsaga. mosolyt nem ismer§ silyossiga,
Eotvos értekezi-elmélkedd emelkedettsége mellett vildglik ecsak ki igazaban
Arany koltéi magatartasdnak ujszeriisége, eredetisége. Ezt a magatartdst
szoktdk naivnak nevezni, holott az valéjaban nem egyéb, mint Arany
népies és archaikus szemléletének egyiittes érvényesiilése. Bonyolult,
Osszetett, gyengéden Aarnyalt magatartas ez, és valtozatai kozt azt a
nedélyességet is megtalaljuk, mely a Bolond Isték torzéjara mosoly és bortl
viltakozé fényjatékait veti.

Arany magatartdsaban a realizmus hiztositékai is benne rejlenek :
ez a higgadtsig a megfigyelést, ez a szemlél6dG mélység a részleteket, a folya-
matok irdnti érzéket is magabazarja. Az irodalomtorténet mar ramutatott
Petdfi koltészetének ,,csalidias kozvetlenségére”. Ehhez hozzdtehetnbk azt is,
hogy Petdfinél e vonds plebejusi magatartdsibél ered. Arany szemérmesebb,
kevésbé impulziv, de ha nem mondhatjuk is forradalmarnak, a Pet6fi médjan,
az 6 vildgit is el kell kiiloniteniink a kortarsi vilagtdl : egy eszményi nemzet
fiaként szdlal meg elbeszéloként és lirikusl:ént is. De éppen, mivel ezt az eszményi
nemzetet csak a mult mondaibdl tudja f6lépiteni, mivel egész magatartasa
egy elképzelt és megdlmodott torténelembdl fakad : az 6 realizmusanak leg-

16




gazdagabb talaja a torténelem lesz. Népinek latja ezt a torténelmet, s ezzel
avatja hitelessé, redlissa. A magyar lovagkornak az Aranyénal hitelesebb képét
torténelmi regény még nem nyujtotta. A miltnak ez a népi atszinezése hiany-
zik épp a kortdrsi regényiréknal, akik tébbnyire a maguk jelenének minden-
napjaibdl iltetnek at részleteket, elemeket a multha, s néha kinosan moder-
nizaljak a toérténelmet. Az Aranyehoa hasonlé el]drthoz csak Moricz qugmond
tudott folyamodni, akinek XVII. szdzada, vagy 1848-a szintén egy népi
szemlélet firdGjében valik hitelessé, redlissé.

A radikilis Vajda Janos a 60-as évek elején kelt Széptani leveleiben
Petdfit és Vordsmartyt Attilaknak mondja, ,,akik tizszer annyit héditottak™,
mint Arany; emeunnek ,orszdga kisebb, de mar ebben megmaradunk, s az
utédok feladata lesz tobbet héditani hozzd”’. Koltdi Catonak vagy Diogenesnek
mondja Aranyt Vajda ,szemben a koltd Caesarok és Nagy Sandorokkal”.
Majd igy foglalja Ossze jellemzését : | Szerénység, de mély onérzet ; konnyel-
miiség helyett hatarozottsig ; cifrasig, fénylizés helyett marvany keménység ;
szoborszeri méltésig és idomariny’”. Ennek a felfogisnak és itéletnek el-
tiulzdsaként keletkezett a konzervativ Aranyrél sz416 irodalomtorténeti legenda.
Igaz, a hédit6é Petéfihez képest Arany inkdbb a megdrz6. De mit 6riz meg?
Pet6fi koltéi forradalméanak orokségét, — méghozzd egy politikailag ellen-
forradalmi idészakban. Ez a helyzet 1j és varatlan irAnyokba tereli koltészetét
is, a forradalmi 6rokségen épiilét. Es mindinkabb eltiavolitja t6le az almot, az
eszményt, melyet gyermekkora 6ta magiban hordoz, s melyet a forradalom
elOszele segitett igazi kibontakozasahoz. Az 50-es evektol kezdve, de kiilonos-
képp a 60-as években egyre elérhetetlenebbé valik az & nemzet-eszménye. Ls
ami még sulyosabb, az ilyen eszményektél maga a kor, maga a kozodnség fordul
el leginkiabb — az a kozonség, melynek visszhangja, sugallé visszahatasa
nélkiil, Arany nem tud alkotni. Hanyszor panaszkodik is arrél, hogy a kozonség
mar nem az, ami 48 el6tt volt! Izért hallgat el — és az Oszikéket valéjaban
a hallgatas korszakdiba foglalhatjuk : nem kozonségének, hanem kapesos
kényvének sziilettek mar ezek. A T'oldi szerelmét pedig a régi, az eltlint, a 48
elétti kozonség iranti adéssdg fejezteti be vele, az utolsé énekek ostromképeinek
kényszeredett fenségében. De még igy is, az Oszikékben, mintegy a szerepét
immar bet6ltétt népiesség romjain, valami megddbbentéen modern koltészet
bontakozik ki — a nagyvarosi élet korforgisanak litomasa, és egy babonis,
fojtott paraszti vilag ballada-képe. A Tengerihdntds és a Virds Rébék mintha
mar Ady ,eltévedt lovasinak” bozétjabdl hangzandnak fol, taldnyosan,
nyugtalanitéan, keletkezésiik koratdl oly fajdalmasan idegeniil!

Arany életmiivének javarésze — epildgus, Pet6fi kolt6i forradalmahoz,
és 1848 forradalmahoz is. Bizonyos, hogy Petdfi kolt6i forradalma messzebb
hatolhatott volna, mint Aranyé — ha gylz a szabadsighare, ha gyé6z az a
koztarsasagi gondolat, mely Petofi koltészetét athatotta. Arany azonban nem
tehetett tobbet, mint Orizte annak a koltéi forradalomnak orokségét, mely
mér 16tét is a politikai forradalomnak készénhette. Es drizte, vele egyiitt, a

. maga nemzet- és tarsadalom-eszményét, melytdl a kor mindinkabb elfordult, s

melynek érzésében Gmaga is a kortél mindinkabb tdvolodott. A 48 utani
Arany-epika ,4r ellen uszdsiban’ van valami szivszoritéan fajdalmas és
aggaszté. Egy elkésett, nagy vallalkozds bontakozik ki eléttiink ebben az
epikiban, egy olyan miivészet, mely akkor érik teljessé és pompazatossa,
amikor az id6 mar kezd el is haladni felette, hogy a kor uralkodé miifajavé a
regényt avassa.

2 Magyar Tudomdny 1953, 1—2 17




Mindez, aminek igényét és ahitisat Arany magdban hordozta, mar elsd
miiveitSl kezdve : eszménnyé magasodott — de eszményekre a 60-as évekt6l
kezdve a magyar tdrsadalomnak nem volt szitksége t6bbé. Ellenkezdleg, mind
terhesebbekké, mind vadolébbakka valtak szdmira a 48-bdl visszamaradt
eszmények. Ez a tarsadalom mindinkabb az illtzidkat Shajtotta, vagy ellen-
kezlleg, dtadta magit a teljes kidbranduldsnak. Az illuziéknak valamikor
az 50-es években, a létért folytatott kiizdelemben, még szintoly gyédgyitéd
jelent6ségiik volt, mint a komor &nismeret torekvéseinek. Az illazidk egy ideig
maguk is eszményeket fejeztek ki,s csak késGbb vesztették el ezt a tartalmukat.
Aranynak azonban nem voltak illazidi, — az 6 eszményei valéjdban realisak
voltak, esak épp hasztalanok, s majdnem id@szerfitlenek.

Amikor ma végigtekintiink Arany kolt6i tartoményain, ezelien a nehezen
megszerzett s annyl kinnal megtartott vidékeken, nyomdat sem leljiikk ott
annak a tiindérvilagnak, melyet Vorosmarty vagy Jékai romantikija telepi-
tett magyar foldre — ehelyett egy valdsigos fényekben fiirds hésidills
pillantunk meg —, mely f6l6tt azonban ott borong mar az elmilas sejtelme,
a felbomlds, a letlinés, az eljitszatds {lizenete is. Toldi els6 és utolséd része
fejezi ki legtisztabban ennek a vildgnak kett6s hangulatit — és e hangulat
mélyén 1848 reményeit, s e remények eltiinését, szertefoszlasit talalhatjuk meg.
Az az eszményi hon azonban, melynek iizeneteként Arany miivei mindinkabb
sziviinkbe talalnak, az egész magyar nép végyai kozt foglal immér helyet,
Toldi megjelenése 6ta. Aranyt az igazi forradalmér koltészettdl az killsnbozteti
meg, hogy ez utébbi az utat is keresi, és tori is e hon felé. De abban, hogy a 48,
felébresztette honvagy nem sorvadt el, abban, hogy annyiszor foléledt, s
Petéfi valédi utédainal oly szenvedélyes kovetelésként jelentkezett, valaming
abban, hogy a forradalom igérte 1ij, igazibb, emberibb vildig mindinkdbb vals-
sdggs is valik : az Arany Orizte eszményeknek is nagy résziikk van. A mi vils-
gunk, a mi korunk nagy eszményeket hordoz — ezért tekint szeretettel, tisz-
telettel a koltdre, aki oly tisztdn és hiiségesen hordozta eszményeit, s ha maga-
nyosan is, de rendiiletleniil!



A Magyar Tudomanyos Akadémia Elnékségének

beszdmolo’ja

Eldadta : RUSZNYAR ISTVAN
a Magyar Tudomanyos Akadémia elnoke

I.

Az a beszdmold, amelyet most el6terjesztek, sok tekintetben kiilonbézik
az eddig szokasos fétitkari beszamoldktol. Nemcesak abban a formalis koriil-
ményben, hogy a f&titkar hosszi betegsége miatt nem tudott foglalkozni a
beszdmol6 el6készitésével és ezért a beszamoldt az akadémia elndke terjeszti
€ls, hanem talin f6képpen abban, hogy most elsS izben tesziink eleget alap-
szabdlyaink azon rendelkezésének, hogy a kozgytilési beszamolé az elndkség
beszamoldja kell hogy legyen. Els6 izben tortént meg, hogy a beszamolét az
elnokség megvitatta és igy az valéban az egész elnvkség szamaddsa. Az eddigi
gyakorlattal ellentétben helyesebbnek tartottuk, ha a beszdmold adatszolgal-
taté részét kivesszitk a beszamold keretébdl és kiilon részként adjuk a koz-
gyilés résztvevli kezébe, ami altal lehetdvé vélik, hogy a beszdmold flleg az
elvi kérdésekkel foglalkozzék. Végiil tgy gondoltuk, hogy ugyancsak az eddigi
gyakorlattél eltéréen a beszamolé ne csak az utolsé kozgytilés Sta bekovet-
kezett eseményekre vonatkozzék — tehit a jelen esetben masfél évre — hanem
roviden tekintsen vissza az elmult 8 év eredményeire és hianyossigaira, az
Akadémia njjaszervezése Gta eltelt idére. Ez indokolt azért is, mert a tavalyi
oktdberi ellenforradalmi események alatt, de mar azokat megel6zden is, olyan
vélemények hangzottak el, melyek szerint az Akadémidnak szocialista tipusii
Akadémidva valo atszervezése hiba volt, helyes lenne visszadllitani az Akadémia
régi szervezetét, és voltak olyanok is, akik az Akadémia cs6djérdl beszéltek,
lebecsiilve azokat a tudomanyos teljesitményeket, amelyeket elértimk. A
tudomény fejlesztése terén népi demokraciank tdmogatasival mind az Akadé-
mian, mind az Akadémian kiviil elért komoly eredmények bizonyitjik legjobban
az ilyen nézetek tarthatatlansigat.

Népi demokratikus rendszeriink tjfajta kiévetelményeket allit a tudo-
mény elé. Uj és szép feladataink abbél adédnak, hogy a szocialista tarsadalom
maga is tudomanyosan megalapozott tirsadalmi rendszer. Az 4j tdrsadalom
épitése sikerének zdloga a tarsadalom és természet objektiv torvényeinek
megismerése és hasznositdsa dolgozé népiink javara. Igy a tudoményos tevé-
kenység a gazdasagi és allami tevékenység részévé valik. A tudominynak
a szocializmust épité tarsadalomban elfoglalt helye és tevékenysége képezi
objektiv alapjat a tudésok megbecsiilésének, munkajuk hathatés tdmogaté-
sanak. Ezt a tdmogatdst mind a part, mind a kormany részérdl dllandéan
megkaptuk és megkapjuk, mind anyagi, mind erkélesi megbecsiilésben ;1 ez
tette elsGsorban lehetivé, hogy tudédsaink, tudomdnyos intézeteink az el6t-
tiink allé nagy feladatokat megoldhassak.

Az elmilt idGszak eredményeinek és hibdinak a kell§ értékeléséhez
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szitkséges, hogy beszéljiink azokr6l az objektiv és szubjektiv tényezbkrol,
melyekkel meg kellett birkéznunk, amikor Akadémiinkat atszerveztiik és
meg kell nézniink azt is, hogy 1949-ben a tudomany teriiletén milyen 6rokséget
vettiink at. A felszabadulas el6tt az Akadémia nem volt a magyar tudoméany
kozponti szerve, amely Osszefogta, tdmogatta és sok tekintetben iranyitotta
volna a magyar tudoméanyos kutatast. Az Akadémia egyike volt az orszig
tudomanyos intézményeinek s miikédésében igen kevés kapesolatot tartott
nemesak az orszag egész tarsadalmi életével, hanem még a tudomanyos élet
nagy részével is. Mar az eléz8 években ismételten ramutattunk arra, hogy a
Magyar Tudomanyos Akadémia, amely a nemzeti felszabaditis jegyében bizo-
nyos fokig mint forradalmi intézmény sziiletett meg, az évtizedek folyaman
hogyan alakult 4t egyre inkabb a foéldbirtokos és t6kés érdekek és az utolsé
évtizedekben a Horthy-fasizmus ideolégiai kiszolgal6java. A Horthy-rendszer
tudomédnypolitikdjara jellemz§, hogy a filozéfidban alegszélsGségesebb idealista,
irracionalista irdnyzat valt uralkodévé, hogy mindazokat a tudomanyagakat,
amelyeknek vilagnézeti jelentdsége van, vagy elnyomta és fejlodését meg-
akaddlyozta, mint pl. a bioldgidét vagy sajat képére formélta 4t, mint pl.
a torténelemtudomanyt, a jogtudomanyt stb. Az Akadémia szerepe és
jelentGsége a magyar tudomédnyos élet kifejlédésére oly csekély volt ezekben
az években, hogy még csak azt a vidat sem emelhetjiik ellene, mintha a
reakeiés tudomanypolitikdnak a végrehajté szerve lett volna. Az Akadémia
sajdt szervezetén beliil szintén behddolt ezeknek az irdnyzatoknak és ez ra-
nyomta bélyegét mind az Akadémia személyi osszetételére, mind egész miiko-
désére altaldban. De mi sem bizonyitja jobban az Akadémia akkori gyengesé-
gét, mint az, hogy a tudomanypolitika orszagos viszonylatdban alig volt szava.
A magyar tudomanynak a multban is voltak kimagaslé képviseléi. Egész sorat
emlithetn8k azoknak a zsenidlis tudésoknak, akik felfedezéseikkel, kutatasaik-
kal a magyar tudomanynak viligszerte elismerést és hirnevet szereztek. Ezek
kozott a tuddsok kozott szép szamban voltak akadémikusok is. De mégsem
mondhatjuk azt, hogy eredményeiket altaliban az Akadémia tdmogatasaval
érték el, vagy hogy az Akadémianak valamiféle tervszer{i tudomanypolitikéja
lett volna, amely hozzdjirult a nagy eredmények eléréséhez.

Mar a felszabadulds utdn kézvetleniil tuddsaink jé részében megmutat-
kozott a készség, hogy népiinkkel egyiitt haladjon, segitse felemelkedésében,
az emberhez mélts élet kialakitdsaban, (1j életiink megteremtésében. Jelentds
tudésok aktiv kozremiikodésével épitettitk wjja hidjainkat, lizemeinket, Gt- és
vastuthalézatunkat, dtszerveztiik az annyira elhanyagolt egészségligyet és be-
kapesolédtunk a kulturalis forradalomba. Mindezt lehetdvé tette memecsak
tuddsaink segit6készsége, hanem az is, hogy a part bizott a tudomany haladasat
elGsegitd, j eredményekért dolgozé tuddsokban.

Errdl a talajrél indultunk el 1949-ben azzal a céllal, hogy a Tudomanyos
Akadémiat a hazdnkban foly6 tudomanyos kutatdsok Osszefogé, iranyité és
az alapkutatdsokat miivel§ centrumava tegyiik. A cél az volt, hogy a dialek-
tikus és torténelmi materializmus vilagnézetét a tudomanyon beliil uralkodéva
tegyiik, az elmaradt tudomdanydgak fejl6dését meggyorsitsuk, a tarsadalom-
tudoményokat marxista alapra helyezziik, a fiatal tudésnemzedéket pedig az
eddiginél nagyobb tdmogatasban részesitsiik és kinyissuk a tudominy kapuit
a munkéds-paraszt szdrmazasi fiatalok szdmdra, akik részére az el6z6
reakeids rendszerek a tudomanyos munkdban vald részvételt alig tették lehe-
tévé. Ezzel pirhuzamosan pedig minden tudoményos segitséget megadjunk
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népiinknek, allamunknak, partunknak a szocializmus anyagi és szellemi
felépitése terén.

Az Akadémia Gjjaszervezésére 1949-ben keriilt sor. Az Gjjaszervezés a
régi polgari gondolkozast tudésok és marxista tuddsaink legjobbjainak egytitt-
miikodésével az Akadémia autonémidajan beliil ment végbe. Az Gjjaszervezés
folytan a feladatoknak megfelelen az Akadémia mind 6sszetételében, mind
szervezetében megvaltozott. Ezt gy értiik el, hogy szdmos haladé szellemd,
akadémiai szinvonal(i tudomédnyos eredményeket elért személyt vilasztottunk
az Akadémia tag]al sordba. Szervezeti téren rendkiviil fontos az, hogy 1j
osztalyok szervezésére keriilt sor. Igy keletkeztek a miiszaki tudomanyok
az orvostudomdnyok, a kémiai tudomanyok osztélyai, az agrobioldgiai osztaly
és a bioldgiai csoport. Bizottsdgi halézatunk kiszélesitésével a tudomanyos
dolgozdk széles korét vontuk be az Akadémia munkdjiba. A kutatds meg-
konnyitése érdekében az Akadémia irdnyitdsa ald vette a Kutatdsi Eszkozoket
Kivitelez8 Villalatot, rendeztiik és kibdvitettiik az Akadémiai Konyvtarat,
létrehoztuk az Akadémiai Kiadét és Nyomdat, amelyek nagyban hozzajarultak
a tudomanyos miivek kiaddsi problémdinak megolddsahoz.

Ujtipusu Akadémianknak taldn egyik legjelent8sebb lépése az volt, hogﬂ

elkezdte egy kutatdintézeti halézat megszervezését. Mint ismeretes, a régi Aka-
démiianak egyetlen kutatdintézete sem volt. Kutatdintézeteink szama jelenleg
31. Nem kétséges, hogy ezen az uton tovéabbhaladva, el fogjuk érni — persze
csak hosszabb id6 milva — azt a tavolabbi célt, hogy akadémikusaink leg-
tébbje valamilyen akadémiai kutatéintézetben dolgozzék. Erre nemesak azért
van szitkség, mert Akadémiankat a tudomanyos kutatast szervezd, iranyité
és tamogato munkassaga mellett, egyre inkabb tudomanyt miivels intézmény-

nyé is 6hajtjuk tenni. Sziikség van erre azért is, mert a jelen viszonyok kozott.

azdltal, hogy akadémikusaink ugyszdélvan mindegyike egyetemen vagy fdisko-
lan professzor, az Akadémia konkrét, mindennapi tudomanyos és szervezd
munkdjaban azonban csak egy toredékitk vesz részt, a tobbség sokszor nem
érzi magaénak az Akadémiat. A biralatok is, melyek az Akadémia miikodését
érik, sokszor éppen olyan akadémiai tagoktdl szarmaznak, akik az Akadémiat
ugyszélvan kividlrdl biraljak, ahelyett, hogy bekapesolédnanak az Akadémia
munkdssagaba, azt belilrél igyekeznének megjavitani. Akadémiink tagsiga
kozott a kapesolat rendkiviil laza, Ggyszdlvan csak a kdzgytiléseken taldlkoznak
egymadssal. Reméljiik, hogy a tervezett, konkrét kérdésekkel foglalkoz tag-
értekezletek ezen javitani fognak. De a lehetlségek nincsenek kihasznalva,
amit legjobban bizonyit az, hogy Tudésklubunkat is igen kisszimban veszik
igénybe a tagok. Visszatérve az intézeti halézat kiépitésére, meg kell mondani,
hogy ezen a téren nemesak eredmények sziilettek, hanem hibdk is voltak és
vannak. Hidnyzott sokaig intézeti halézatunk kiépitésében a tervszeriiség,
amit mi sem bizonyit jobban, mint hogy orszdgunk ipari fejlédése szempontjabal
olyan fontos Miiszaki Fizikai Intézetet csak ebben az esztenddben szerveztitk
meg, és csak 1957 elején hoztuk létre az &sszes tudomanydgra. valamint a
vilignézeti nevelés szempontjabdl alapvetlen fontos TFilozéfiai Intézetet.

Nem térhetiink ki az Akadémia munkéssaganak minden részletére,

azonban mégis r4 kell mutatni arra a nagy jelentdségli tamogatasra amelyben
az njjaszervezés Sta az Akadémia a tudomdnyos kutatémunkat, mind sajit
intézeteiben, mind mas intézetekben és kiilonosen a tanszékeken tamogatija.
E tdmogatds mértékérdl az irashan megadott anyagban részletes felvilagositds
taldlhatd. Roviden csak ‘annyit, hogy mig 1938-ban az Akadémia koltségvetése
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kerek szdmban 600 000 Pengét tett ki, addig 1953-ban 140 millié Ft-ot, 1957-

ben pedig 147 millié6 Ft-ot. E taAmogatas hatasa mar sok teriileten megmutat-

kozik, mind 0j tudomanyos eredményeinkben, mind kiadvanyaink szamaban
és szinvonaldban.

Nem vitas, hogy az Akadémia dtszervezése 6ta sok hiba is tértént, ami
részben abbdl fakad, hogy az Gjtipust Akadémia megteremtésére nem voltak
tapasztalataink.

A barati orszdgok és elsGsorban a Szovjetunié példdjat néha olyan tl-
zottan kovettitk, hogy ez nem felelt meg sem hazank fejl6dési helyzetének,
semn nemzeti sajatossagainknak, sem lehetéségeinknek. Az is kétségtelen, hogy
az elmult idok gazdasagi és politikai hibai visszatiikrozédtek az Akadémia
miikodésében is. Ha azonban a 8 esztendd mérlegét a valésdgnak megfelelen
allitjuk fel, akkor erre a periédusra nem a hibak, hanem az eredmények, és
mondjuk meg, a nagy eredmények jellemzdek.

A tudomdnyos eredményeket 6sszefoglaliti egy rovid beszamold keretében
¢ lehetetlen. Ezért csak roviden néhany példat emlitiink meg.

Matematikusaink szép sikerrel folytattak a matematika szamos fejezetére
kiterjedd, nemzetkozileg is elismert elméleti vizsgalataikat. A § év eredményeit
illet&en ki lehet emelni a magyar algebristak munkassagat, valamint a differen- °
cidl-geometria és valdszinliségszamitas teriiletén kialakult munkakozosségek
eredményeit. Az elméleti vizsgalatok tették lehet&vé a matematika alkalmazasai
terén elért, népgazdasigilag is hasznos eredményeket, kiilonosen a linedris-
algebra és a valdszinlségszamitas alkalmazasa révén.

A fizikdban az atomok 0j statisztikai elmélete terén sziilettek 0j ered-
mények. Sikeriilt egy korszerti intézetet, (Kozponti Fizikai Kutaté Intézet),
felépiteni, melyben j6 felszereléssel t6bb mint 200 kutaté vildgviszonylatban
is értékes és idbszerti témakon dolgozik. Az intézetnek évente t6bb mint 100 pub-
likdcidja jelenik meg és ezek jelentékeny része nemzetkozi visszhangot keltett.

Az Intézetben foly6é magfizikai vizsgilatok mellett t6bb kisérletsorozat
foglalkozik a fény alapvetl tulajdonsidgainak vizsgalatival, amelyeknek nove-
ked8 nemzetkozi visszhangja van.

Tgen nagy népgazdasagi jelentdsége van a debreceni Atommag Kutaté
Intézetben sikerrel jard hazai szénbdl torténd dusitasra vonatkozé kisérleteknek
és azoknak a vizsgdlatoknak, amelyek az el0dusitott szénhamubél az urin
kinyerésére vonatkoznak.

A geotudoményok terilletén a kutatas kiszélesitése és elvi alapok kimun-
kaldsa kiovetkeztében jobban megismertitk természeti kineseinket, és befeje-
z0dott az egész orszag teritletének geoldgiai térképezése.

Jelent6s eredményeket értek el tudésaink a kémiai vegyiiletek szerkezeté-
nek kutatdsaban, 01j és nagy gyakorlati jelentGségii vegyiiletek elGallitasdban,
a hazai nyersanyagaink feldolgozasanak és kémiai atalakitdsanak fejlesztésé-
ben, tovibba az anyagok szerkezetére, kémiai és fizika-kémiai folyamatok

echanizmusara vonatkozé kutatdsokban.

V Elkésziilt az 4atfogd orszdgos vizgazdilkoddsi keretterv, fontos ered-
ményekte vezettek a_nyérsvas és acélgydrtas technoldgiai Kkorszerfisitésére
iranyulé kutatdsple valamint a fémtitan eldallitasét célzé kisérletek. Ugyan-
csak tuddsgiakeSegitségével késziilnek a mezdgazdasag részére hazai viszonyokc
nak eleld traktorok, aratékombajnok tetvezése, illetve tokéletesités

Az agrartudomanyok teriiletén nagy fontossigti hazank talajismereti
térképének elkészitése. A mezégazdasigi névénytermesztésre nem hasznalhaté
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homoktalaj term8képességét noveld eljards és annak nagyiizemi megvaldsitasat
szolgalé gépesités médozatai, valamint az egyes lapteriiletek és szikes talajok
hasznositdsi médszeréinek kidolgozasa. Nagy jelentSségli eredmények vannak
a cukorrépa és takarmanyrépa, tovibba a magyar hibrid kukorica nemesitése
terén. Az allatorvostudomanyokban igen jelentds eredményt értiink el a sertés
pestis elleni kiizdelemben a lapinizalt vaccina eléallitdsdval és bevezetésével.
Kimagaslé eredményt adott a nyarfacsemete magrél valé szaporitasanak ki-
dolgozésa és nagyiizemi alkalmazéasa. Jelentés mértékben jarult hozza zoldség-
termelésiink korszerfisitéséhez az ontézés alapvetd kérdéseinek tisztazasa.

Az orvostudomany terilletén nemzetkozileg is figyelemre mélté eredmé-
nyeket értiink el. Eredmények sziilettek : a vérkeringés, vesem{ikodés élettana
és kértana egyes problémai, valamint a nyirokkeringés élet- és kortandnak
megismerése terén. Bevezettilk a pavlovi mddszereket és ehhez megfelelé
laboratériumokat szerveztink. E téren elért eredmények is szamotteviek.
kiilondsen szerencsés volt a feltételes reflexes médszernek az elektrofiziolégiai
metodikdval valé kombinalasa. '

Hasonlé jelentds eredményeket értiink el az izom- és fehérje- kutatisok
tovdbba a esecsemdkori toxikozis és atrofia terén.

A mikrobioldgia is komoly fejlédésen ment at, egyrészt ma mar jelentds
viruskutatdsokrol szdmolhatunk be, masrészt 6rvendetes, hogy a mikrobioldgia
terén az elvi bioldgiai kutatasok is figyelemre mélté eredményekre vezettek.

A biolégiai tudoméanyok teriiletén most kezdenek érni azok az ered-
mények, amelyek a kisérleti biolégia érdekében néhiny évvel ezel6tt végre-
hajtott szervegeti dtalakitdsoknak koszonhetOk. E tudomédnyteriileten tortént
viltozast szemléltet8en mutatja az a tematikai dtalakulas, mely a folyamatban
16v8 kutatdsokat a kisérletes irdnyba tolta el. Szép eredményekrdl szamolha-
tunk be a kisérletes morfoldgia, zooldgia, botanika és hidrobioldgia teriileté n,
s6t a genetikai tudoméanyok fejlédése is szembeszoko.

A tirsadalomtudomdnyok teriiletén ebben az idGszakban komoly (red-
mény, hogy a tudominyok jelentls részében wuralkoddévs valt a marxiz-
mus-Jeninizmus ideolégidja.

A filozéfia a dialektikus logika, a természettudoményok eredményeinek
filozéfiai értékelése, a marxista esztétika alapvetd problémai, a torténelmi
materializmus filozo6fiai problémdi és a tudomanytorténet terén produkalt
jelentds, részben nemzetkozileg is elismert eredményeket.

A torténettudomany vallalkozott a magyar torténelem egyetemi tan-
konyvének elkészitésére és sikerrel foglalkozott haladé nemzeti hagyomanyaink,
honvédS harcaink, a szomszéd népekkel vals torténelmi kapesolataink fel-
dolgozasaval.

A kozgazdasagtudomany képviselGi a szocialista népgazdasig torvény-
szerliségeinek kutatasiban szdmos részeredményt értek el.

Az illam- és jogtudomanyok a mult magyar allam és jogtudomanyanak
eddigi értékelése terén, valamint a kodifikacids munkéik elméleti megalapozdsa-
ban értek el eredményeket.

Foldrajztudomanyunk folyamatosan késziti Magyarorszag természeti
foldrajzanak monografikus feldolgozdsit és hozzafogott gazdasagi foldrajzi
monografidk elkészitéséhez is. '

A néprajz, régészet, miivészettorténet képviselSi szamos monografiaval
adtak szamot sikeres munkajukrél.
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A magyar irodalomtérténet és a modern filolégidk teriiletén jelentls
monografidk jelentek meg és megindult legnagyobb klasszikusaink kritikai
kiadésa, valamint irodalomtudomanyunk bibliografiai feldolgozésa. A nyelv-
tudomany miiveldi nagyszabdsu kollektiv munkalatokba kezdtek, (A Magyar
~ Nyelv Akadémiai Nagyszétara, a Magyar Nyelv Ertelmezd Szotara a Magyar

Nyelv Leiré Nyelvtana, a Magyar Nyelvjirasok Atlasza, a Magyar Helyesirasi
Nagyszotar sth.) s jelentds nyelvtorténeti tanulményok lattak napvilagot. A
zenetudomany munkésai meginditottak a Magyar Népzene Tarat, a Zene-
tudomanyi Tanulmanyok sorozatat, melyben a magyar zenetorténet és a
zeneirodalom klasszikusainak kapesolatait is megvilagitjak.

Uj lendiilettel indult meg a munka a finnugor-nyelvtudoméany, az orien-
talisztika, a klasszika filolégia, a szlavisztika teriiletén is.

Az eredmények a tudomanyban is, mint a tdrsadalom minden teriiletén,
az ij és régi harca kozott szillettek meg. E teriilet sajitossagaindl fogva ez
a harc nagyon bonyolult formaban jelentkezik és hossz1i idGszakot vesz igénybe.
E harc sikerét megnehezitették az allam- és part-életben eldfordult hibak,
melyek természetszerfien kihatottak a tudomdany teriiletére is. A dogmatizmus
és a szektarianizmus a tudomany-politikaban is érvényesiilt és megnehezitette
a reakcid elleni harcot. Sokszor a szovjet tudomany eredményei eltorzitott
propagdalasinak ellentételeként jelentkezett sajat eredményeink lebecsiilése és
ezzel egytttjirt az utolsé években fejét feliité nacionalizmus. Az anyagi erék
felhaszndldsa sokszor nem volt tervszer(i, sokszor nem alkalmazkodott eléggé
a magyar adottsdgokhoz, nem vette figyelembe tudomanyos hagyoményainkat
és koncentralas helyett gyakran szétforgacsoltuk erdinket. Nem hasznaltuk ki
megfelelGen a szocialista tabor orszdgaival valé tudomanyos egyiittmikodés
lehet&ségeit sem.

Mindezen hibdk és hidanyossdgok ellenére két dolog bizonyos. Az egyik

az, hogy az utolsé 8 évben a magyar tudomany eredményeinek mennyisége és
mindsége ugrasszeriien emelkedett, valamint az is kétségtelen, hogy e hatalmas
fejlédés létrejottében jelentSs szerepe volt az tjjaszervezett Tudomanyos
Akadémidnak,
- Tudomédnyos termelésink egyik mutatéja kiadvanyaink szaminak és
szinvonaldnak novekedése. Mar az ujjaszervezés utdn rovidesen az Akadémia
elngksége létrehozta a tudomanyos konyv- és folyéiratkiadasunk kdzponti
szervét, az Akadémiai Kiadét. Eleinte a konyvkiadds egyrészt a mar meglévé
kéziratok, mdasrészt forditdsok megjelentetésével indult meg. A forditasok
megjelentetése kiilonosen a fejlédésben elmaradt tudoményteriileteket illetéen
igen nagy jelent6ségli volt. Emellett az elhanyagolt magyar kulturértékek
tudoméanyos feltardsa, mint pl. Barték, Kodaly népzene-gytjtése, forrasmun-
kék, klasszikusok kritikai kiaddsa és természetesen az egyre nagyobb szamban
1) kutatdsi eredményeket tartalmazé monografidk megjelentetése megterem-
tette a ma mdr kiillféldon is elismert magyar tudoményos kényvkiadast. Ennek
illusztraldsara csak néhany adatot emlitek meg. Mig 1938 és 1945 kozott az
Akadémia kiaddsdban évenként atlagosan 10 tudomanyos konyv jelent meg,
addig 1953-ban 71, 1954-ben 76, 1955-ben 134, 1956-ban 85 és 1957-ben 92.
A tudoméanyos miivek megjelentetése mellett nagy jelentGségti az 1j tudoma-
nyos folyéiratok meginditasa is. Mig a régi Akadémia mindossze 6 folydiratot
adott ki, ma az Akadémia kiaddsaban 87 tudomanyos folyéirat jelenik meg,
ezek kozdtt 24 idegen nyelvii.
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Ujjészervezett Akadémidnk méar kezdettsl fogva egyik legfontosabb
feladatanak tekintette a tudomanyos utanpétlas kérdését. Fiatal tudésok
kiképzése a mltban is folyt, és meg kell dllapitanunk, hogy nem is eredmény-
teleniil. Kivalé tudédsok mellett tanszékeken, kutatéintézetekben nétt fel az a
fiatal garda, amelyikbdl a jo6v6 kutatoi fejlédtek. Iskolak keletkeztek, amelyek
hire orszdgunk hatdran is taljutott. Persze a kapitalizmus viszonyai kozott a
fiatal tuddsképzésnek ebben a formajiban, kevés kivétellel, csak a jomodu
osztdlyok gyermekei vehettek részt. Azonkiviil a kiképzésnek ebben a forma-
jaban semmiféle tervszertiség nem tudott érvényesiilni. Akadémiank ezért a
szovjet tapasztalatokra timaszkodva bevezette a tervszer(i tudomanyos utan-
pétlas rendszerét, az n. aspirans-képzés formdajaban. Az aspirantiara létezése
ota, de kiilonosen az elmilt masfél évben ezt az intézményt szdmos tdmadds
érte. Az SZKP XX. kongresszusa utdn a kaderpolitikiban elkiévetett hibak
kijavitdsaért megindulé munka sorin az egyedi konkrét hibakbdl kiindulva
azokat sokszor elttlozva és 4ltaldnositva, egyre nagyobbardnyli tdmadas
bontakozott ki a mindsitési rendszer és az aspiranttra ellen. Kiilonosen alta-
lanossd vélt ez a tamadas 1956 oktébere utan. A mindsitési rendszer meg-
valtoztatasara, illetlleg a régi tudomdnyos cimeknek minden vonalon valé
visszadllitasdra iranyulé térekvések képviselGi — céljaik elérésére — az egye-
temi doktori cim visszadllitdsat hasznaltak fel. A tudomanyos koézvélemény
egy része szem el8l tévesztette a mindsitési rendszer és az aspirinsképzés
kétségtelen eredményeit, az aspiransképzés megsziintetése mellett foglalt
allast, fel akarta szdmolni a tudomdnyos kaderutanpétlasunk egész intézmé-
nyes rendszerét, valamint megsziintetni az j tudoményos fokozatokat.

Ami az Akadémia szerepét a mindsitések terén illeti, azt hissziik, sziik-
séges egészen hatarozottan leszbgezni, hogy bar a Tudomdanyos MinGsitd
Bizottsag az Akadémia elnoksegenek feligyelete alatt I'IlllkOdllx, azonban az
Akadémia elnsksége csak elvi irdnyitdst adhat a TMB-nek és soha semmiltyen
formaban nem folyt bele és nem is folyhatott bele a konkrét mindsité6 munkaba.
Ami a mindsitések soran elkovetett hibakat illeti, azokért természetesen a
TMB felelds, azonban ne felejtsiik el azt sem, hogy a TMB az illetd szakteriilet
szakértlire tamaszkodik. A jogos vagy ]ogtalan panaszok egyes mindsitések
.miatt tehdt nem egyedill az Akadémidra, nem is a Tudomanyos Min6sité
Bizottsdgra tartoznak, hanem azokért az illet§ szakteriilet képviselGi is
felelGsek.

Az aspirantura-rendszernek f6 hibdja nem az a nehany helytelen felvétel
és mindssités, ami természetesen mindig el6fordulhat, és amelynek kijavitasira
a Tudoményos Minésitd Bizottsag mar évekkel ezelGtt megtette a szitkséges
lépéseket, hanem az — s ezért az Akadémia s a TMB egyiittesen feleldsek —,
hogy nem tudta kellGen biztositani a tudomanyos utanpétlas valédi tervszerii-
ségét. Helytelen volt az a médszer, amelyik abbdl indult ki, hogy az aspiranso-
kat gyakran az aspirdnsvezetlk szerint valasztottdk ki anélkiil, hogy meg-
vizsgaltak volna azt, hogy elsGsorban ezeken a teriileteken van-e sziikség
szervezett tudoméanyos utanpdétlisra. Ezzel szemben sokszor elhanyagolédtak
éppen azok a teriiletek, ahol nemesak fiatal tuddsokban, hanem idGsebb
vezet6kben is hiany van. A dolog természetébdl kovetkezik, hogy ilyen terii-
leteken nem lévén idehaza megfelels vezetd, csak a kiilfoldi aspirantura,
elsGsorban a Szovjetunidéban folyé aspirdnsképzés segithet. A jovében ezt a
szempontot az eddiginél sokkal inkdbb figyelembe kell venni. Egy mdsik
komoly hidnyossdg, amely ugyancsak a tervszerfitlenségbdl fakadt, az volt,
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hogy nem gondoskodtunk idejében a végzett aspiransok, tehat a fiatal kandi-
datusok megfelel elhelyezésérdl. Az a hatarozat, hogy a jovdében az aspiran-
turdt az eddiginél sziikebb keretek kozott kivanjuk folytatni, ezt a nehéz
problémiat is koénnyebben megoldhatéva fogja tenni.

Mindezen hibak ellenére megallapithatjuk, hogy a mindsitési rendszernek
komoly eredményei is voltak. JelentGs mértékben hozzajirult a nyilvanos
vitak tudomanyfejleszts légkodrének kialakuldsahoz. Az aspirantira eldsegitette
tehetséges, koztitk szépszammal munkas-paraszt szarmazasa fiatal szakem-
bereknek gyorsabb tudomanyos fejlédését. A fokozatokkal jaré illetményki-
egészités anyagi tamogatdst nyujtott a kutaték tovabbi munkajihoz. Azokat
a hibakat, amelyek a minGsitési eljiras soran mutatkoztak és amelyek szdma
gondos megvizsgalds utdn igen kicsinynek mutatkozik a mindsitettek altaldnos
szamahoz viszonyitva, ki lehet és ki kell javitani és ezzel a Tudomanyos
Minésité Bizottsig mar hossz(i id§ 6ta allandéan eredményesen foglalkozik.

A kutatéintézeti halézat kialakitdsa, valamint a tudomanyos kaderutén-
potlas feladatainak megolddsa terén mutatkozé hidnyossagok egyik f6 oka
az. hogy eddig hazdnkban nem volt olyan szerv, amely tervszerfien koordinalta
volna ezeket a feladatokat és megfelel6en gondoskodott volna az orszag kuta-
tési célokat szolgdlé hatalmas anyagi erGinek megfelels, tervszer(i felhasznala-
sarél. Ezért nagy orémmel udvozoljik a Kormény azon hatarozatat, amely
a Tudomanyos és FelsSoktatasi Tanaes felallitisival e szervet megteremtette.
A Tanics mar megkezdte munkassigat és az Akadémidval szorosan egyiitt-
miikédve javaslatokat készit el6 mindezen kérdések megolddsara.

I1.

Attérve most a kbzelmiilt eseményeire, megallapithatjuk, hogy a Szovijet-
unié Kommunista Partjanak XX. Kongresszusa, amely torténelmi jelent&ségii
hatarozataival 0] szakasz kezdetét jelentette a nemzetk6zi munkismozgalom-
ban, irdnyt mutatott a szocializmust épits orszagoknak és a tudomény fejlédése
szempontjabdl is nagy jelentGségli esemény volt. A hatarozatok feltirtak a
tudomany fejlédését akadalyozéd okokat, igy a dogmatizmust, mely idegen a
marxizmus-leninizmus szellemétsl, szemben &all az eleven 6nallé tudomanyos
kutatés alapfeltételeivel, megakadalyozza a marxizmus-leninizmus alkoté al-
kalmazisat a konkrét viltozé viszonyok kozott. A Kongresszus, amely biztatas
volt az elmélet bator tovabbfejlesztésére, egyben tijra leszogezte, hogy ideolé-
giai kérdésekben nincsen és nem lehet kompromisszum ; a burzsod idecldgia
elleni harcot ennek alapos ismerete alapjin megalkuvds nélkil tovabb kell
folytatni. A Kongresszus a tuddsokat alkoté szellemi munkdra és kivetkezetes
ideoldgiai kiizdelemre serkentette.

A XX. Kongresszus fényében a magyar tudomanyos életben is feltarultak
a dogmatizmus okozta hibak, és a XX. Kongresszus nyoman ndlunk is meg-
indult a hibak kijavitdsira irdnyulé munka. A kilonbozé tudomanyiagakban
nagyjelentGségil szakmai vitdkra keriilt sor. Az Akadémia 1956-ik évi Nagy-
gyllésének vitdi mar a XX. Kongresszus szellemében folytak. Az ideoldgiai
tudomanyok terén nyomatékosan hangot kapott az elvi jelentGségii elmélyiilt
tudomanyos kutatds kialakitdsidnak igénye, a valésigos Osszefiiggéseknek a
maguk bonyolultsagdban valé feltirasa és ezzel egyben a gyakorlati tevékeny-
séghez sziikséges tudominyos segitség nyajtdsa. A nagygyftilési vitdk kon-
struktiv jellegiiknél fogva, példat mutattak a tovabbi vitakhoz. Arra voltak
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hivatva, hogy az eddig megjelent mfivekben a dogmatikus vulgarizdlé allds-
pontokat feltarva, biztositsak az alkoté marxizmus irdnydba mutaté kutatd-
munkat.

A dogmatizmus lekiizdésére irdanyulé és az Akadémia 1956. évi nagy-
gytilésén kifejezésre juto térekvésekkel szemben azonban mar részben a nagy-
gytilés egyes felszdélaldsaiban, de kiilonosen a nagygytilést kévetSen tudoméanyos
életiinkben a revizionista jelszavak keriiltek mindinkabb elétérbe, annak elle-
nére, hogy a part juliusi hatirozata meggyorsitotta a hibdk kijavitdsdnak
folyamatat. E revizionista torekvések képvisel8i vitattak a marxizmus—Ilenin-
izmus alapvetd tanitdsait, tdmadtdk a szocializmust épitd politikdnk f6
iranyat s nemegyszer nyiltan burzsoa nézetek hirdetéséhez is eljutottak. A foko-
zatosan gattalanna valt vitakban, amelyek mindinkabb elvesztették konstruk-
tiv jellegiiket, nemegyszer intézeteink kutatdi és munkatdrsai is részt vettek.

Az oktéberi ellenforradalom természetszertien éreztette hatdsit az
Akadémidn is, ha e hatés sdk tekintetben masképpen és kevésbé éles formak
kozott nyilvanult is meg, mint mas értelmiségi teriileteken. Le kell szigezni,
hogy a tragikus oktdberi napokban az Akadémian is fellépett egy csoport,
amelynek elvi plattformja az Akadémiat illetéen lényegében a polgari restau-
racié volt. Az elmult évek kimagaslé eredményeinek tagaddsival e csoport
teret is nyitott a destrukeidnak, a régi tipus Akadémia visszadllitdsdra ird-
nyulé torekvéseknek ; ,rehabilitdlni’” akarta az Akadémianak azokat a volt
tagjait is, akik a Horthy-korszakban nem tudomanyos érdemeik miatt valtak
akadémikusokka ; vissza akarta allitani teljes egészében a tandcskozé tagok
jogait ; kandidatusi és doktori fokozatok adoméanyozasaval is erdsiteni akarta
a maga bazisdt ; 0j vezetOséget kivant az Akadémia élére; meg akarta valtoz-
tatni az Akadémia egész jellegét, megsziintetve annak tudomanyszervezési és
tudomanypolitikai jogkérét ; nem akarta elismerni teljes jogh tagokként az
Akadémidnak 1949 utan megvalasztott 0j tagjait. Igaz, hogy az ugynevezett
Nemzeti Bizottsagot kezdeményez8 e csoport viszonylag jelentéktelen szamu
volt s az akadémikusok tébbsége inkabb passzive szemlélte e esoport tevékeny-
ségét, mégis le kell szigezni, e passzivitds s az emlitett csoport miksdése
folytan az Akadémia vezetSségének tevékenysége egy idlre lehetetlenné valt,
Ennek a folyamatnak csak részben vetett véget az ellenforradalom fegyveres
leverése. Az Akadémiit illeté e burzsoa elképzelések bizonyos fokig tovabb éltek
és tovabb hatottak, minthogy tovabb is fellépett az a torekvés, amely aka-
dalyozta az Akadémia alapszabilyszer( szerveinek miikodését. Végeredmény-
ben a kommunista akadémikusok kiizdelmének eredményeképpen azutan
1956. december 1-én sikeriilt megtartani az Akadémia elnokségének iilését ;
ezzel az Akadémia alapszabilyszerii szervei, elncksége, osztalyvezet8ségei
ismét felvehették a munkat s kezdetét vehette a konszoliddlédasi folyamat.
Hozza kell mindehhez tenni, hogy ez a folyamat sem volt zavarmentes ; az
Akadémia alapszabalyszerli szervei ellen irdnyulé torekvések, tovabba a
tandcskozé tagoknak a rendes tagok jogaiba valé automatikus visszahelye-
zésére iranyulé kovetelések még jénéhany hénapig fel-felbukkantak az Aka-
démia életében.

E negativ jelek Oszinte feltarasa mellett azt is nyomatékkal hangstlyozni
kell, hogy mindezek ellenére az Akadémian az ellenforradalom nem éreztette
annyira hatdsat s nem hatolt be olyan mélyen, mint egyes mas értelmiségi
teriiletekre, — aminthogy az is kétségtelen, hogy a konszolidalédasi folyamat az
Akadémisn viszonylag gyorsabb volt, mint az értelmiség mas kéreiben. Ebben
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alapvet( szerepe volt annak, hogy az Akadémia tagjainak tulnyomé része
végiilis helyesen és pozitive értékelte mindazt, amit népi demokriciank az
el6zé években a tudomdnynak nyujtott s végeredményben meg tudta kiilon-
boéztetni tudomanypolitikank dltaldnos, f6 vonalat azoktdl a hibaktél, amelyek
a tudomdanypolitika végrehajtdsa sordan megmutatkoztak ; az Akadémia tagjai
altalaban megértették mindannak a lehet8ségnek és tamogatdsnak a jelents-
ségét, amelyet szocializmust épité dllamunk természetszertien nyujtott a tudo-
manynak s tulnyomé tobbségiikben bizonyos passzivitds utdn mindhamarabb
visszatértek a munkihoz, az alkotdshoz. A helyes nézetek e megszilarduldsa-
ban nagy szerepe volt azoknak a politikai kiizdelmeknek, amelyek az Akadémian
beliill a népi demokricidhoz, a parthoz hii tudésok és a régi elképzeléseket
tdmogatdk kozott lezajlottak. Mindezek a koriilmények oda vezettek, hogy az
Akadémiin az alapszabalyszerii élet és a konszolidaléddsi folyamat megindu-
lasa viszonylag koran kovetkezett be, anélkiil, hogy e téren barmiféle adminisz-
trativ eszkozokhoz kellett volna nyulni. Ez felteget(ien és remélhetbleg meg-’
szildrditotta az Akadémia alapjait. A konszoliddlédasi folyamat e menetének
tudhaté be, hogy a part és a kormdny bizalma az Akadémia irdnt hamar
megnyilvinult. K bizalom és a tudoményos munka megbecsiilése mutatkozott
meg abban, hogy a kormany az 1956. évi koltségvetést az 1957. évben felemelte,
azaz nagyobb Osszeget biztositott 1957-ben tudomanyos kutatasra, mint 1956-
ban, és hogy az altalinosan végrehajtott létszdmesckkentés az Akadémia
intézeteit nem érintette. Kz lehet§vé tette szamunkra, hogy a tobb év munka-
javal kialakitott kutatéintézeti kollektivakat sértetleniil megdrizzitk és ezzel
biztositsuk a tovabbfejlédés alapjait.

Erthetd, hogy az Akadémia is levonja egyes tagjainak az ellenforradalom
alatt és utdn tantdsitott magatartdsdbol a megfelel6 kovetkeztetéseket, amelyek
aranyban allanak azzal az értékeléssel, amelyet az egész Akadémia helyzetérd]
és egyes akadémikusok magatartdsirdl az elGzbekben adtunk. Az Elnokség
dllaspontja szerint nincs szitkség arra, hogy az elnokség éljen az alapszabdlyok
14. §-dnak (2) bekezdésében biztositott jogaval.

Eppen ezért az Elnokség nem zart ki senkit sem az Akadémia tagjai
sorabdl, azonban elengedhetetlennek tartotta, hogy azoknak az akadémiku-
soknak, — akik az ellenforradalmi események idején vagy azokat kovet8en
akar az Akadémidn, akdr mds munkakérben tantsitott magatartdsukkal nem
bizonyultak mélténak az akadémiai tisztségiik viselésére és akiket mds szer-
vek fegyelmi biintetéssel sijtottak —, egy-két évi idStartamra az Akadémian
viselt tisztségiiket megsziintesse és ket az Akadémidnak akar bel-, akar kiilfol-
don valé képviseletétd] eltiltsa. Az Akadémia Elndksége e 1épésnél abbdl indult
ki, hogy a Magyar Népkoztarsassg legf6bb tudoményos szervében tagokks
véalasztott személyeknek a térvényekbdl és alapszabalybol foly6 kiotelességiik,
hogy a szocializmust épit§ demokratikus orszagok tudésaihoz mélté maga-
tartast tanusitsanak és kiilonos tekintettel éppen az Akadémia kiemelkedd
tudoméanyos és tarsadalmi szerepére, e téren egyenesen példamutatéan jar-
janak el a magyar dolgozé nép érdekeinek, allamdnak, tarsadalmi rendjének
védelmében. Az Elnskség ugyanakkor hangstilyozta, hogy az érintett tagok
részére a tudomanyos munkafeltételeket és a publikalds lehet8ségét biztosi-
tani kell. :

Amint emlitettiik, az Akadémia Elnoksége az ellenforradalmat kivetden
1956. december 1-én tartotta elsd iilését. Az Elnokség hatdrozatai nyoman meg-
indult a munka az intézetekben és a kozponti apparitusban. Az Elnskség

28




ezen ilésen megbizta Ligeti Lajos akadémikus alelnokot az elndki teendGk
ellatasaval, valamint Bognar Géza levelezd tag, fétitkar helyettest a fotitkari
teend6k ellatasaval.

A januar 26-an megtartott tagértekezlet résztvevoi szitkségesnek lattak
a miel6bbi konszolidalédast az Akadémian beliil is és felkérték az elnokot és a
fétitkart, hogy a legkozelebbi kozgytilésig vegyék at az ligyek vezetését, bizto-
sitva ket bizalmukrdl. A tovdbbiakban gyorsan kibontakozott mind a tudoma-
nyos, mind a tudomanyt szervezd munka. Az intézetekben megindult.a kutatas,
a szerkeszt@bizottsigok a tudoméanyos folyéiratok megjelend szdmain dolgoz-
tak és megindult a kényvkiadas.

Tudoményos életiink konszolidaciéjaban igen jelent8s szerepe volt annak
az anyagi és erkolesi segitségnek is, amelyet a szocialista orszidgok akadémiai
nytjtottak Akadémiinknak és intézeteinknek. Kz a segitség megértette
akadémikusainkkal is annak a nemzetkoziségnek a jelentOségét, amely a
szocialista tabor orszagait egybeflizi. Kiilfoldi kapesolataink is ismét megélén-
kiiltek. A barati orszdgokkal kotott kulttregyezmények keretében megallapi-
tottuk a tudomanyos egyiittmiikodés kereteit és terveit. KEzek koziil kiemel-
kedd szerepe volt annak a megallapodasnak, amelyet a Szovjetunié Tudo-
manyos Akadémiajaval kotottink. Mint ismeretes, a Szovjetunié Tudomanyos
Akadémiajanak e célbdl ndlunk jart delegéciéjat, amely ajandékképpen hatal-
mas értékii miiszereket is hozott Akadémidnknak, A. V. Topesijev akadémikus,
fétitkar vezette. E latogatas jelentGsége az akkori nemzetkdzi helyzetben tul-
nétt a kiilonben is nagy jelent&ségli tudomanyos egyezmény aléirasan.

Akadémidnk, az elmalt masfél év alatt, bar kétségtelen, hogy az ellen-
forradalom tudomanyos életiinket is visszavetette, egészséges tejlédésében
jelentds tudomanyos és tudoméanyszervezési eredményeket ért el. A beszamold
id8szakaban 2 kutatécsoport, a Filozéfiai és az Uzemszervezési, atalakult
intézetté, ezzel is példazva a fejlédés menetét. Az elnokség foglalkozott a Régé-
szeti Intézet, a Miiszaki Fizikai Intézet és az Olajbanydszati Kutaté Labora-
térium létesitésével, a napirendjén szerepelt az Orszagos Miszaki Tandcs
létesitésének javaslata stb. Ujabb tudoményos folyédiratokat inditottunk
utnak. 1957-ben 6 ) folyéirat indult meg : az Acta Litteraria, a Filozdfiai
Szemle (a korabbi Evkényv helyett), az Allam- és Jogtudominyi Intézet
Ertesit8je, az Epités- és Kozlekedéstudomanyi Kozlemények, az Antropolégiai
Kozlemények és a Bioldgiai Csoport Kozleménye.

Egészséges iranyban fejlédnek kapesolataink a Szovjetuniéval és a népi
demokratikus orszagokkal. Egyiittmi{ikodésiinket e barati orszagokkal évrdl
évre egyezmények szabalyozzak, amelyek nagyon gytimolesozéek. A latogatds,
tanuimanyutak mellett mind t6bb tudoméanydg teriiletén indulnak meg tudo-
ményos tervek, tdjékoztatok, eredmények kolesonos kicserélése és kozos kuta- .
tasok. Példak erre els6sorban a Moszkva mellett miik6ds egyesitett Atommag
Kutaté Intézet és az agrartudomany teriiletén a Szovjetunié ésa népi demokra-
tikus orszagok koézétt megvalésult koordindlé munkélatok.

Javultak kapcsolataink a kapitalista orszigok tudomaényos koreivel is.
Mig 1951-ben két kapitalista orszagban rendezett kongresszuson vettiink résat,
addig 1956-ban 68 és 1957-ben 55 helyen. Statisztikai adatok szerint a nemzet-
kozi tudoméanyos tirsasdgokban val6 résztvételiink is kielégits. E szerint 130
nemzetkozi tudomanyos tarsasignak tagja a Magyar Tudomanyos Akadémia,
illetve egyes tuddsai. Mégis igy gondoljuk, hogy e téren csak formalisan allunk
jol, hiszen kevés az olyan tarsasig, amelyben tagsigunkat eléggé kihasznal-
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nank. Az Elnokség a legkizelebbi id6ben foglalkozni kivan a magyar tudomany
fejlédése szempontjabél igen fontos nemzetkozi tudomanyos tarsasigokban
valé tagsagunk kérdésével. Sok vitira ad alkalmat a kiilfoldre valé utazdsok
kérdése. Természetesen az Akadémia az Ssszes igényt — még a jogos igénye-
ket is — ezen a téren nem elégitheti ki, a rendelkezésre 4116 korlatolt deviza-
keret miatt. De ezenkiviil az Akadémidnak nem is lehet feladata, hogy az orszag
tudomanyos élete és a tudomanynak utanpétlas szempontjabdl egyarant fontos
kérdését egymaga oldja meg. Kétségteleniil nagy tudoményos jelentGsége
van annak, hogy vildgszerte ismert, vezetd tuddsaink fontos kiilféldi kongresz-
szusokon minél nagyobb szamban részt vegyenek. E mellett azonban az is
elengedhetetlen, és a tudésnemzedék fejlGdése szempontjabol nélkiilozhetetlen,
hogy a fiatalok hosszabb id6t toithessenek kiilfoldi tanulmanyutakon. Ezek a
szempontok kell hogy meghatarozzak az Akadémia gyakorlatat a kiutazasok
kérdésében. Bizonyos, hogy a magyar tudomany szempontjabol nem kézémbos
azoknak a személyeknek a kivalasztisa, akik a magyar tudomanyt és népi
demokraciankat kiilfsldon képviselik. E kivalasztisokndl az Akadémia és els6-
sorban annak osztdlyai, amelyek a kikiildetés felett hatdroznak, e téren nem
egy esetben hibakat kovettek el.

Az elmlt nagygytilés éta munkastilusunkban is javulds mutatkozott.
Helyesnek bizonyult az akadémiai titkdrok megvalasztdsa és igy a fétitkari
feladatok egy részének megosztisa. ElsGsorban ezzel magyarazhatd, hogy a
nemzetkozi kapesolatok és a szocidlis tigyek intézése jelentGsen megjavult.
Ebben az id6szakban kezdtiitk meg — sajnos még csak egy esetben — hogy
fontosabb kérdéseket akadémiai tagértekezleten vitassunk meg. Igy keriilt
sor a tudomainyos mindsités problémdinak megvitatdsara.

Az Elnokség hatirozata értelmében osztalyaink 6nallésdga fokozédott és
igy egyre inkdbb gazddivd vilnak tudomdnyos teriiletiiknek. Ma mar kiilfoldi
kikiildetési kerettel is maguk rendelkeznek. Megindult a fejlédés abban az irdny-
ban, hogy osztalyaink az ellen8rzés és irdnyitas eddigi formalis médja helyett
érdemileg és sokkal egyszertisitettebb médon irdnyitsik a hozzijuk tartozé
teriiletiiket.

Bizottsagaink is egyre inkabb foglalkoznak a teriiletiikhoz tartozd aka-
démiai kutaté intézetek tevékenységével, tudomanyos terveik kidolgozdsaval,
az aspirantira, az Osztondijak, a konyvkiadds és egyetemi kinevezések
igyeivel.

Példdul a bioldgia teritletén a tervtémakat és azok ellendrzését az illetd
tudomanydg szakemberei kdzosen vitatjak meg. Eredményesnek mutatkozik a
Mifiszaki Osztalynak az az Gjitdsa, hogy id6nként olyan tudomanyos osztdly-
iiléseket is tart, amelyen az osztéily egyes akadémikusai sajat eredményeikrd]
roviden beszamolnak. Helyes volna, ha a tobbi osztilyok is kovetnék ezt a
példat.

I11.
Tisztelt Akadémia!

A beszémolé természetesen nem foglalkozhatott az Akadémia miikodésé-
nek minden részletével, de a rendelkezésre 4116 id6 rovidsége még azt sem teszi
lehet8vé, hogy a szdmos felvetett fontos kérdést olyan kimeriten tirgyalja,
mint azt jelent6ségitk megkivannd és ezért inkabb arra torekedett, hogy
6sszbenyomast adjon. Attekintve az elSadottakat, gy gondoljuk, hogy amit
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elértiink, az nem kevés, viszont nagyon sok az, amivel még népiinknek, hazank-
nak tartozunk. Tartozunk azzal, hogy segitséget nyijtsunk a tarsadalom bonyo-
lult, ellentmondasokkal teli fejlédése torvényszeriiségeinek feltarasihoz.
Feladatunk a marxizmus—Ileninizmus tovabbfejlesztése, alkot6 alkalmazdsa a
konkrét valtozé viszonyok kozott szembeallitva mind a dogmatizmussal, mind
a revizionizmussal, kiilondsen pedig az ellenforradalmi nézetekkel. A tudomdny
fejlédésének legfontosabb feltétele a marxista—leninista vilagnézet érvényesi-
tése a tudomany egész teriiletén, amely az ellenséges nézetekkel szemben valé
harc és a magas szinvonalt vilagnézeti nevelés kozepette megy végbe. Ez a
folyamat hosszu. Marxista és nem-marxista tuddsokkal egyiitt épitjitk és akar-
juk épiteni megujult Akadémiinkat. Ez az egyiuttmi(ikodés, az Akadémidnak
ez az egysége lehetdvé teszi a vitdkat, barati birdlatokat, amelyeken keresztiil
kivalé régi tuddsaink el fognak jutni a szocialista vilagnézet elsajatitasahoz.

Olyan tudomdanypolitikat kell kdvetniink, amely biztositja, hogy a tudo-
many fegyvereivel visszaverjiik és legy6zziik az ellenséges, reakeids, burzsod
ideolégia tdmaddsait. Ezért fokozottabban ki kell bontakoztatni a tdrsadalom-
tudoméanyi kutatisokat. E tudomédnyok terén értiink el figyelemre mélté ered-
ményeket ; fejlédésiiket azonban meg kell gyorsitani. A tdrsadalomtudoma-
nyok miiveldinek arra kell torekednitk, hogy a konkrét magyar viszonyokhbdl
kiindulva feltarjak tarsadalmi feJlodesunk torvényszertiségeit s ezzel is hozza-
jaruljanak a marxista—leninista tarsadalomtudoméanyok &ltaldnos fejlédésé-
hez. E munkéban, tovabbd a burzsoa ideolégia és a burzsod nézetek elleni
kiizdelemben fontos szerepet kell vallalniok az Akadémia tarsadalomtudo-
ményi intézeteinek.

Olyan tudoméanypolitikit kell kovetniink, amely redlis alapokon nyug-
szik, amely figyelembe veszi tudoményagaink fejlettségi fokat, az egyes tudo-
manyagak objektiv és szubjektiv lehet(ségeit, hazai adottsagainkat és amely a
tudomany teriiletén is szorgalmazza a tovabbi tudomanyos kooperéaciét a
Szovjetunié és a szocializmust épit§ orszagokkal. Ki kell dolgozni az egyes
tudomanyagak fejlesztésének legfébb iranyvonalat. Ennek megfelelen a
jelen helyzet tudomanyos felmérése alapjan el kell késziteni a tudomany tévlati
tervét.

Olyan tudomanypolitikit kell kidolgoznunk, amely az eddiginél kovet-
kezetesebben érvényesiti a fundamentdlis kutatasok jelentSségét. E kutatdsok-
kal szemben még mindig sok megnemértés mutatkozik. Az a koriilmény, hogy a
fundamentdlis kutatdsok sokszor csak hosszabb id6 mulva érnek el olyan
eredményeket, amelyek a népgazdasdg szaméra hasznosithaték, bizonyos
tiirelmetlenségre vezetett. E nézetek hangadéi elfelejtik, hogy pl. az atom-
energia felhasznédlasa ipari célokra évtizedek elméleti kutatémunkdjinak az
eredménye. Ugyanigy sziilettek meg az elektromos szamolégépek, a televizid,
a manyagok, az 0] gyogyszerek egész sora sth. Amerikai szakértk szerint a
szovjet tudomanynak legujabb, mindenki altal ismert és csodalt éridsi teljesit-
ményei azaltal jottek létre, hogy a Szovjetuniéban a fundamentilis kutatdsra
sokkal nagyobb stlyt vetnek mint pl. az Egyesiilt Allamokban, Ne felejtsiik el,
hogy a gyakorlatban ma megmutatkozo eredmények az elmult évtizedek elmé.
leti kutatdsainak alapjian épiilnek ; ha nem foglalkozunk komolyan a funda-
mentdlis kutatasokkal, tgy veszélyeztetjiik a jov§ népgazdasiga és kultarija
fejlédését, eredményeit. |

Olyan tudomanypohtlkat kell kldolgoulunk dmely fokozottabb tamoga-
tast nynajt népi demokraciank altal nevelt és a népi demokracidhoz hii fiatal
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tudésainknak. Kutaté intézményeink a tudomanyos munka mellett ugyanolyan
jelent8ségli feladatuknak kell, hogy tekintsék a fiatal tudésnemzedék nevelé-
sét is, hiszen a legjobb miiszerek, a legnagyobb anyagi dldozatok sem érnek
semmit, ha megfelel§ kiderek nem allnak rendelkezésre. Ezen a téren is a Szov-
jetunié példaja vezethet benniinket. Vezeto tuddsaink nevelo munkija elss-
sorban felelds a magyar tudomany jové fejlédéséért, j6v6 nemzedékiinkért.
Orémmel allaplthat]uk meg, hogy akadémikusaink tulnyomé tobbsége érzi is
ezt a felelGsséget és igyekszik e feladatoknak megfelelni. A j6vSben fokozottab-
ban kell biztositani a fiatalok szdmara a kilfsldi tanulmanyutakat, és tudo-
manyos fejlédésiik feltételeit.

Biztositani kell az igényesebb aspiransképzést és ezen beliil a szakmai és
ideoldgiai nevelés dsszekapesolasat. Illetékes allami szervekkel kozosen, terv-
szerflen és mar jéelbre gondoskodnunk kell a disszerticiéjukat megvédett
aspirdnsok megfelel6 elhelyezésérdl.

Kit{iz6tt nagy feladataink megvaldsitdsdnak megvannak az anyagl és
szellemi elSfeltételei. A part és a kormany irdnymutatdsa, anyagi és erkolesi
tamogatdsa biztos zdlogai a jov8 nagy eredményeinek. A magyar tudds élete és
az egész magyar tudomanyos munka jellege megvaltozott. Csokonai Vitéz
Mihdly ma mar nem mondhatné, hogy ,,...a tanultak éhen faradoznak a
nemzet dicsGsége mellett”’. A lehetdségek megnyiltak el6ttiink és téliink fiigg,
hogy kitiiz6tt feladatainkat népiink és az egész emberiség javara megvaldsitsuk.
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Melléklet
az MTA 1957. évi Nagygyiilése elnokségi

beszamolojahoz

Rivid tdajékoztato a Magyar Tudomdnyos Akadémia
1956 mdjusi Nagygyilése dta végzett munkdjdrdl

Az Akadémidhoz 23 intézet, 4 laboratérium, 4 kutaté csoport tartozik,
307 egyetemi tanszéken jelentls akadémiai témakon dolgoznak. Akadémiai
statusban 6sszesen 2100 tudoméanyos kutatd, segédszemélyzet és adminisztra-
tor dolgozik.

Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztdly

A nyelvtudomany miiveldi, elsGsorban a Nyelvtudomdnyi Intézet
munkatarsai tovabb folytattdk a nagyszabasi kollektiv munkalatokat
(a Magyar Nyelv Akadémiai Nagyszétara ; a Magyar Nyelv Ertelmezs szétéra;
a Magyar Nyelv Leiré Nyelvtana ; a Magyar Nyelvjardsok Atlasza ;
a Magyar Szoékészlet Finnugor Elemei; a Magyar Helyesirdsi Nagyszotar).
Ezek koziil 1958 elsd felében elkészill és el8relathatélag még 1958-ban kiadasra
keriil a Magyar Nyelv Leiré Nyelvtana és elkezdddik a tobb kotetes Magyar
Nyelv Ertelmez§ szétaranak kiadisa is. A beszamolé idGszakiban jelentds
nyelvtorténeti és nyelvjdrasi tanulmanyok latnak napviligot. A nyelvtudo-
many képviseldi és a Nyelvtudomanyi Intézet munkatérsai eredményes mun-
kat végeztek a nyelvmiivelés terén.

A magyar irodalomtérténet és a modern filolégia teriiletén jelentds
monografidk és tanulmanyok jelentek meg, tovabb folyt legnagyobb klasszi-
kusaink miiveinek kritikai kiadédsa, valamint a XX. szdzadi magyar irodalom
és irodalomtorténet teljes bibliografiai feldolgozdsa. Az 1956 elején megalakult
Irodalomtorténett Intézet kiépitése 1957-ben megnyugtatéan alakult: jelenleg négy
osztilydban, és bibliografiai csoportjaban 46 kutaté dolgozik. Az Irodalom-
torténeti Intézet tovabb munkalkodik a magyar irodalomtorténet tébb kotetes
osszefoglalé kézikonyvének elkészitésén, folytatja az irodalomelméleti problé-
mak tisztazasat, a klasszikusok miiveinek gondozisit, a magyar irodalom
jelentds korszakainak, f§ irdnyainak monografikus feldolgozasdt, a magyar
irodalom és a vildgirodalom kapesolatainak feltirasat, az él6 irodalom jelentds
alkotdsainak és problémainak megvitatasat.

A zenetudominy munkasai tovabb folytattdk a Zenetudomanyi
Tanulményok c. sorozat kiaddsit, melyben a magyar zenetorténet és a zenei
irodalom klasszikusainak kapesolatait is megvilagitjak. A beszdmol6 idGszaka-
ban megjelent a Magyar Népzene Tdra [11/a, és I11/b. kotete, a Népzenekutato
Csoport munkatdrsai most rendezik aIV. és V. kitet anyagat. A Zenetudomanyi
Tanulmanyok VI. és VII. kotete a kozeljov8ben fog megjelenni. Az elmult
évben egy nagyarényt zenetudomdnyi gytijtémunka indult meg : a Nemzet-
kozi Zenei Forrdsrepertérium magyarorszagi munkdlatai. Ennek sordn a mar
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régen igényelt hazai katasztert, az orszaghan 1év4 valamennyi kéziratos és
nyomtatott zenemii lelGhelyeinek hivatalos jegyzékét készitik.

A magyar klasszika-filolégia legnagyobb vallalkozdsa a Magyarorszigi
Latinsag Szétdranak elkészitése. Ezzel a tudomédnyos munkaval Akadémidank
bekapesolédott az Union Académique Internationale keretében késziils
nagy nemzetkozi latin szétar elGkészitési munkdlataiba. A szétar munkatdrsai
a gylijtés terén jelentds eredményeket értek el.

Megélénkiil6 munka folyt az orientalisztika és a szlavisztika terén is.
Az Acta Orientalia.és a Studia Slavica — a még mindig meg nem felel§ ter-
jesztés ellenére is — 1épésr@l 1épésre bevitték a nemzetkozi koztudatba, hogy
orientalisztikdnk és szlavisztikdnk nemesak megtartotta régi szintjét. de egyre
nagyobb léptekkel fejlédik. A magyar orientalistikat és szlavistikat meg-
kiilonboztetett megbecsiilésben részesitik s a készil6 nagy nemzetkozi orien-
talista forraskiadvanyban, illetve a moszkvai Nemzetkozi Szlavista Kongresz-
szus szervezésében jJelentSs szerepet kaptak. Fiatal kutatéink mongdliai
expedici6ja, néhany fiatal kutaté kinai tanulmdnyutja azt is igéri, hogy a
tudomanyos kaderutanpétlas helyes utjan haladhatunk. ,

A konyvtartudomany teriletén lassan kialakul egy olyan kényvtar-
tudomanyi munkakozosség, mely nemcsak a konyvészeti szakirodalmat
miiveli, hanem elvi szinten foglalkozik a magyar kényvtarigy miivelGdés-
igyi feladataival, melyeket kulturilis forradalmunk céljai szabnak a tudomaé-
nyos és népkonyvtiarak elé.

Tdrsadalmi- Torténeti Tudomdnyok. Osztdlya

Az ideolégiai munka tovabbi fejlédése szempontjabol az egész osztalyra,
s6t az egész Akadémidra nagy jelent6ségii esemény 1957 januarjival a Filozd-
fiai Intézet felallitisa ; ezzel lehetGség teremtddott a tervszerl filozdfiai
kutatés megalapozasira, a kutatdsok orszdgos tdmogatasara, alapvetd elmé-
leti feladatok megoldasara, filozéfiai folydirat kiaddsira ; a tudomanyos
képzés és a propagandamunka intézményesebb segitésére. ‘

Az eltelt id§ alatt az osztdlyhoz tartozé tudomanyteriiletek 4j folyo-
iratokkal is gazdagodtak : megindult a Magyar Filozéfiai Szemle, az Allam-
és Jogtudomanyi Intézet Ertesitéje, a Néprajzi Kozlemények. _

A tudomanyos munka kozpontjai elsésorban az Akadémia tudominyos
intézetei. Az intézetekben a tudomanyos kutatds lényegében a terveknek
megfelelden folyt a beszdmol6 iddszakdban ; a munkat azonban az ellenforra-
dalmi események hosszabb idére megzavartik. A konszoliddcié idejében a
11. Osztaly intézeteiben is egyre fokozottabb mértékben indult meg a tudoma-
nyos tevékenység. E fellendiilés megmutatkozik az intézetek altal elért kuta-
tasi eredményekben is. Befejezést nyert szamos téma, amelyek koziil az aldb-
-biakban az egyes intézetek eredményeinck vazoldsinal csak a kiemelked6bbek-
rll lesz sz6.

A Torténettudomdnyi Intézethen befejezGdtek az egyetemi torténelem
tankonyvek feldolgozasdnak és megirdsanak munkélatai (1900-ig bezarélag) ;
kiaddsra keriiltek az alibbi fontosabb munkdk: A magyar jakobinusok
iratai ; A Zsigmondkori Oklevéltir ; — folyamatban és befejezés el6tt allnak
. a kovetkez$ f6bb munkak : Gydriparunk 1849—1945-ig tobb monografidban,

a Magyar torténeti bibliografia 1867—1918-ig.
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A Kizgardasigtudomdnyi Intézet gyakorlati szempontbdl is rendkivil
fontos, egy egységes, atfogébb feladat : a szocialista tervezés és gazdasig-
vezetés helyesebb mddszereinek kialakitisdra koncentralta munkajat.
E problémakérsn belil jénéhdany témat mar befejeztek, ilyenek : a kotelezd
beadds rendszerének kérdése; a technikai haladas tarsadalmi-gazdaséagi
kovetkezményei; a tervgazdilkodds elméleti kérdései; az eurdpai népi
demokricidk ipari struktirajanak valtozasa a szocialista iparositds sordn ;
a fogyasztas és a forgalom {8 ardnyait meghatdrozé tényezdk. Folyamatban
levd tovabbi fontos kutatdsok : A népgazdasag fejlédésének kritikai elemzése
(1945-t81) stb.

Az Allam- és Jogtudomdnyi Intézet elméleti és gyakorlati tevékenysége
sordn szamos terilleten ért el értékes tudomanyos eredményeket. Befejezidtek
a kutatdsok és feldolgozasok az alabbi fontos témakban : a tervszerzédések ;
a burzsod jogi ideoldgia egyes irdnyainak birdlata ; elvi elémunkdlatok
alapvetd kodifikacidnkhoz ; az allamigazgatasi eljaras birdi feliilvizsgalatanak
kérdései ; a népi demokraciak csaladjoganak fontosabb kérdései. A folyamat-
ban lev8 témak koziil meg kell emliteni a jogszabalyértelmezés mddszereinek
problematikajit, amely a kozeljovGben monografikus feldolgozdsra keriil,
a szocialista allamtipus sajatossigainak kérdését, az dllamjog és dllamigazga-
tasi jog teriiletén folyé kutatasokat.

Bar a fiatal, ez év elején alakult Filozdfiai Intézet 1957. évi tevékenysé-
gének tudomanyos eredményei, monografikus termékei csak a jové években
érnek be, a tudomany-teriilet néhany kiemelked§ eredményérdl mar most is
szamot lehet adni. Hegel haldlanak 125. évforduléjara Hegel tanulmanykiotet
keriilt kiadasra, Megjelent; A kiilontsség mint esztétikai kategéria és A meg-
ismerés kezdetei c¢. monografia. A filozéfia klasszikusainak korébdl kiadasra
keriiltek az aldbbi munkdk: Hegel : Logika I. — II.; Spinoza : Politikai
tanulmany és levelezés.

A Foéldrajztudomdnyi Kutatdcsoport f6bb tudomanyos eredményeirdl az
alabbi feldolgozasok, illetve publikdcidék nytjtanak tdjékoztatist : A Duna-
volgy Magyarorszagi szakaszdnak természeti foldrajza ; Budapest és kérnyéke
természeti foldrajza ; A Duna—Tisza-koz mezdgazdasagi féldrajza. — Folya-
matban van és a kozeljovGben befejezést nyer az alabbi fontos témak kutatéasa :
a Bakony természeti foldrajza ; a Nyirség természeti foldrajza ; a Délkelet-
Alfsld morfolégiaja. ,

Meg kell emliteni, hogy a Foldrajztudomanyi Kutatécsoport kutatédsait
a budapesti, szegedi és debreceni egyetemi intézetekkel tervszerii egytittmiiko-
désben folytatja.

A Dunantili Tudomdnyos Intézet tudomanyos munkajit sok tekintetben
meghatdrozza, hogy vidéken miikédik. Ebbdl folyéan tevékenységét tobb
tudomanyag eszkozeivel és t6bb tudomdnydgra kiterjed§ apparatussal,
de teriiletileg elhatarolt, tobbnyire helyi feladatok megolddsa érdekében
végzi. Befejezett, illetve részben tovabbhuzédé f6bb témdit is ez hatéirozza
meg : a Mecsek hegység természeti foldrajza ; Baranya megye gazdasigi
foldrajza ; az Eszak-mecseki készénbanyészat torténete ; a baranyai, somogyi
parasztmozgalmak. .

Az Osztalyhoz tartozd és akadémiai intézettel sajnilatosan még nem
rendelkezd tudomanyidgak (néprajz, régészet, miivészettorténet) miivelése
elsésorban a nagyobb muzeumokban és az egyetemi intézetekben folyik.
E téren is szamottevs, értékes eredményekrél szamolhatunk be, a kévetkezd
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f&bb kutatasi témak tekintetében : 'Pest megye miemléki topografidja ;
a Maulbertsch életmii ; Munkacsy életrajza ; a Masolino — Masaccio kutatds ;
a Barockthemen ; az istdlléskoi barlang feldolgozasa ; Budapest régiségei
(XVIII. kitet) ; a péceli kulttra ; a szentesvekerzugi dsatisok feldolgozdsa;
az . Intercisa” masodik kotete ; a gepidaanyag és longobard leletek teljes
corpusa ; a Duna-medence IX—XT. szdzadi leletkatasztere ; a magyar paraszt-
viselet a XIX. szazadban.

A lélektan és a pedagdgia teriiletén elért kezdeti eredmények csak ald-
htzzdk e két tudomanyag tovabbfejlesztésének sziikségességét. Az Osztily
ezen a terileten erds kapesolatot fejlesztett ki a nem az Osztaly hatdskorébe
tartozoé lélektani, illetve pedagdgiai intézetekkel. A pszicholégia vonatkozédsa-
ban ki kell emelni a pavlovi kutatésok lélektani alapjai kérdéskiorében elért
tudomanyos eredményeket. A pedagégia teriiletén a didaktika problematika-
jaban publikalt tudoményos eredmények emlitésre méltok.

A fentjelzett témak z6me monografia, tanulmanykotet, évkonyv,
vagy folyéirat-cikk formajiban latott, illetve lat napviligot. ElSkésziiletben
van a Pedagégiai és Pszicholégiai Evkonyv, megjelenik a Torténettudomanyi
Intézet és a Dunintuli Tudomanyos Intézet Evkdnyve is.

Az Osztalyhoz tartozé tudoméanyagak terve az év folyaman 0j témékkal
és feladatokkal is béviilt ; igy pl. Magyarorszag torténetének révid osszefogla-
lisa, az anyagi kultura torténete, amelyet munkakézosség dolgoz fel, a 1I.
vilaghdbort torténete és el6zményei, a népgazdasigi folyamatok Osszesitett
nyilvantartdsa, a konnydipar, a mezfgazdasigi arrendszer, az ipari termelés
iitemessége, a habort utani t6kés ciklus vizsgalata stb.

Matematikai- és Fizikai Tudomdnyok Osztdlya

A Kézponti Fizikar Kutaté Intézet munkatdrsai jelentds eredményeket
értek el a beszamolé idGszakdban.

A Spektroszképiai Osztdly az NO-molekula szinképvizsgalatdban ért
el eredményeket. Tovabbfejlédott az elektronikus vezérlésii szikra- és iv-
gerjeszt8. Az izomer vegyiiletek spektroszképidjanak vizsgalatdban el6szor
sikeriilt Osszefiiggést értelmezni egy vegyiiletsorozat szinképe és kémiai szer-
kezete (térszerkezete) kozott. Az Osztaly kifejlesztette a differenciil-spektro-
grafia moédszerét.

A Kozmikus Sugédrzasi Osztdlyon a kozmikus sugdrzdsi részecskék altal
1étrehozott nagyenergiaji magkolesonhatiasok és kiterjedt zaporok vizsgalata
folyik szamlalocs6ves koincidencia berendezésekkel, Wilson-kamraval és
fotéemulziés technika segitségével.

ElSkésziiletben vannak a Nemzetkozi Geofizikai évvel kapesolatos méré-
sek, amelyekkel az Osztdly 1958. janudr 1-t6]l kezdédden kapesolédik be a
nemzetkozi egytittmiikodésbe.

Az Osztaly kutatasi munkajanak mésik része a lathaté fény természeté-
nek vizsgilatira vonatkozik. Ennek keretében egy 10 cm-es és 14 m-es kar-
tavolsagt Michelson interferométerben megvizsgalasra keriilt az interferencia
jelenség intenzitds eloszldsa olyan kis fényintenzitdsokndl, midén egy inter-
ferométerben egy idében atlagban csak egy foton tartézkodik. Megallapithaté
volt, hogy az interferencia kép eloszlisa lényegében azonos a nagy osszfény-
intenzitasoknal kapott eloszlassal.
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Az Atomfizikai Osztily munkajanak stlypontja a késziilék épitésérdl
a magfizikai kutatasokra tevédott 4t. Az osztdly munkatérsai a fziés energia-
termelés lehetOsége teriiletén végeztek vizsgalatokat.

Az Elektromigneses Hullimok Osztilyan foly6 kutatdsok az elektro-
magneses sugirzas anyaggal és szabad elektronokkal valé kolesénhatas
vizsgalatara iranyulnak. Az Osztaly a radiéfrekvencias spektroszkdpia téma-
korben magpolariziciés kisérleteket folytat, az Averhauser-effektus segit-
ségével.

A Radiolégiai Osztalyon az izotép-vizsgalatokkal kapesolatban az esé-
és leveglBaktivitismérések terén 1) moédszerek sziilettek. Eredményesen
folyik a filmdozimetria alapjainak tisztizdsa és a metodika kidolgozasa.
Az Osztadly munkatarsainak Magyarorszagon eldszor sikeriilt el8ailitani
a szcintilliciés mérésekhez valé plasztikus foszforokat nagyobb témbékben.

A Migneses Osztaly alapvetS kutatdsi eredmények felhasznildsaval
iparilag is hasznosithaté eredményeket produkalt. Az Osztily munkatéarsainak
sikeriilt négyszoghiszterézis hurkt magneses emlékezd egységek laboratériumi
eldallitdsara eljarast kidolgozni. Az eldallitott gy{irtik bizonyos mégneses
adatai jobbak, mint a rendelkezésre 4ll6 néhany amerikai emlékez$ gyfirii
megfelel§ adatai.

1956 els6 felében a Kozponti Fizikai Kutaté Intézet teriiletén meg-
indultak a Kisérleti Atomreaktor épitési munkalatai. ElSreldthatélag a
technoldgiai szerelés a jov6 év méasodik negyedéig befejezést nyer, a reaktor
prébaiizemének meginditdsa a jov6 év masodik felére varhaté. A Kisérleti
Atomreaktor mellett a mult év kézepén két tudomanyos osztily, a neutron-
fizikai és a magkémiai osztily kezdte meg mfiikodését.

A Debreceni Atommagkutaté Intézet kutatéi a beszdmols id8szakiban a
dunéantuli szenekben lev$ urdn mennyiségét hataroztdk meg. A kutatémunka
eredményeként megdllapithatd, hogy ez az urinmennyiség jelent8s az orszig
jov8 energia ellditisa szempontjabol. Sikerrel zarultak a hazai szenek urdnium
tartalmanak kinyerésével kapesolatos laboratériumi vizsgalatok és eredménye-
sen folynak a félizemi kisérletek. A Wilson-kamraval végzett kisérletek soran
ujabb bizonyitékat sikeriilt adni a neutriné létezésének.

Az atomok statisztikus elméletében igen érdekes eredménynek szamit az,
hogy a Gombés-féle atommodell viselkedése igen szoros analégiat mutat a
hullammechanikai atommal. Az Elméleti Fizikai Kutaté Csoportnak a magas-
nyomasu anyag elméletében elért eredményei azt mutatjak, hogy az irodalom-
ban eddig helyesnek vélt slirliségnyomas diagramok igen lényeges korrekciéra
szorulnak. A Csoport munkatarsai kidolgoztak egy 0j perturbicié elméletet és
tovabbi osszefiiggéseket dllapitottak meg a statisztikus elmélet és a hullim-
mechanika kozott.

Matematikdban jelent8sek a Matematikai Kutaté Intézet kutatéi éltal
a valdszinliségszdmitds elméletében, a matrix-elmélet tovabbfejlesztése terén,
a sorelmélet, kiillonosen az ortogonilis sorfejiések és approximicié elmélet
problémakorében, a hatvanyosszegek becslésének moédszerével kapesolatban
elért eredmények. Az Intézet az elmult év végéig megalakuldsa éta kiilon-
boz8 tlizemektdl és tudomédnyos intézetektdl Osszesen 900, a gyakorlatban
felmeriilt elméleti probléma megolddsira kapott meghizast és az elintézett
megbizasok szdma a mult év végéig 814-re emelkedett. Ilyen jellegli munkakat
az Intézet ebben az évben is nagy szdmban végzett. Szegeden miikddik az
Intézet Funkciondlanalizis Osztdlya és Matematikai Logikai Csoportja.
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A funkciondlanalizis korében kiillonosen az elméletnek a matematika klasszikus
teriiletein és a terek kvantumelméletében valé alkalmazdsokban értek el
szamottevo eredményeket. A Matematikai Logikai Csoport az épils logikai
gép tervezése kozben felmeriilt programozasi, kombinatorikai, grafelméleti
és haldelméleti problémikat vizsgalt. Az eddigi vizsgalatok azt mutatjik,
hogy a logikai gépeket és valdszintileg az automatikus szamolégépeket is
meg lehet épiteni jelfogd vagy egyéb kényes alkatrészek nélkiil is.

A Budapesti Tudomanyegyetem Matematikai Intézetében az analizis
teriiletén értek el jelentds eredményeket. A Szegedi Tudoméinyegyetem
Matematikai Intézetében az algebristdk az elmtlt évben jelent8s eredményeket
értek el az algebrai struktirdk kutatdsaiban. Jelent8sek a Debreceni Tudo-
manyegyetem Matematikai Intézetében a geometridban, killéndsen a differen-
cidlgeometriaban elért eredmények.

Az elmilt év 8szén megalakult a Kibernetikai Kutaté Csoport. A kutaté-
munka beinditdsara lényegében ez év elején keriilt sor. A kutatéimunka
gyors miikddéstt, automatikus, - elektronikus (digitdlis) szdmolégépekre,
tovabbd az ilyen gepeknek tudomanyos miiszaki és gazdasdgi jellegii feladatok
megoldasara valé felhaszndldsdaval kapesolatos kérdésekre Gsszpontosul. A
Csoport munkajat nagymértékben elsegiti az a koriilmény, hogy a Szovjetunid
rendelkezésre bocsidtotta a miiszaki dokumentdciét. A Csoport kidolgozta a
M—3 jelii elektronikus szamol6gép hazai megépitéséhez szitkséges, a magyar
szabvanyoknak megfelel§ dokumentécidt.

A hazai csillagdszati kutatdsokban a valtozé csillagok megfigyelésében
emlitésre mélté eredmény a fotoelektromos megfigyelések pontossiga.
Befejez6dott a gombhalmazokban levs Gn. cefeiddk vizsgilata. Az eredmé-
nyeknek kozmogéniai szempontbdl van nagy jelent8sége.

Agrdartudomdnyok Osztdlya.

A Talajtani és Agrokémiai Kutaté Intézetben kidolgoztik a futéhomok-
talajok term{képességét novell eljardst és annak nagyiizemi megvaldsitasat
szolgald gépesitési mddozatait. Kz a mddszer mar alkalmazéisra keriilt a
bardti orszagokban. Erdeklédést valtott ki példaul Egyiptomban és Izrael-
ben is, ahol a médszer ataddsa folyamatban van. Tovabb folytattak hazank
talapsmeretl térképének munkdilatait.

Az Intézet izotép-laboratériumédban tdpanyag felvétellel kapesolatban
foszfor-, kalcium- és kénizotopokkal végrett kutatdsok sikerrel zarultak, és
folyamatban van a nyomelemek, szén-, valamint vasizotépok alkalmazdsdn
nyugvé mddszerek bevezetése is.

A Soproni Talajbioldgiai Kutatd Laboratérium munkai koziil kiemelkedik
a blza rhizoszférdban taldlhaté baktériumok mennyiségi és faji valtozdsanak
vizsgalata, az antibiotikumokat termel§ sugirgombak és a termétalaj fizikai
és kémiai viszonyai kozott fennallé Osszefiiggések vizsgdlata. Elvégezték a
talajlaké élévilag ©nallé altaldnos &kolégiai osztdlyozdsdt, kimutatva a
régebbi osztdlyozasok hibajat. Eredménnyel zarult a nitrogénkotd rhizobium
biotipusok kivdlogatdsa, melynek eredményeként mar az idén tobb ezer hold:
oltdsara elegendd oltéanyagot bocsitottak a mezlgazdasigi termelSiizemek
rendelkezésére.

A Martonvdsdre Mezbgazdasdgs Kutaté Intézetben elGallitott MV 39-es
hibrid kukorica és az 1B 413 sz. rostlenfajta 4llami elismerést nyert. Bebizo-
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nyitottak, hogy kisebb istallétragya-adagokkal igen jé hatasfok érhet el,
és kidolgoztak a fél adagh istallétragyazas modszerét. Nagy jelentéségll
a hibrid kukorica szdrité és osztalyozé lizeme — mely elsé ilyen tizem az orszag-
ban — és mar ebben az évben tébb mint 100 vagon hibrid kukorica vetémag
elallitasat teszi lehetGvé s eziltal hozzadjarul tobb tizezer holdon a kukorica
terméseredményének 15—309%-0s emelkedéséhez.

- Bredményesnek mutatkoznak a talajmiivelési kisérletekkel egybekstitt
talajfizikai vizsgalatok, kiilondsen a vetésforgék hasznilati értékének meg-
allapitasa tekintetében.

Az Allategészségiigyi Kutaté Intézet tisztazta a brucellosison kivil a
listeriosisnak és a leptospirosisoknak elvetélést okozé szerepét és immunizald
képességgel rendelkezi brucellaviltozatot allitott el§. Az ornithosisos fert-
zOttség felismerésére alkalmas immunodiagnosztikai prébakat, valamint
a sertéseknél eldfordulé gyomor-bélgyulladds megelGzésére és gydgyitasara
tetracylin alkalmazisat bevezette. Hatékony eljarast dolgoztak ki a baromfi-
himl§ elleni immunizaldsra. Nagy jelentdségtiek a parazitolégiai kutatas
teriiletén a szarvasmarha tiid6férgességének, valamint a coccidiosis kezelésére
alkalmas chemotherapias szerek synergidas hatdsaval foglalkozé vizsga-
latok.

A Mezégazdasdgi Uzemtani Intézet az 1957. év elején csoportbdl intézetté
alakult. Legjelent6sebb eredménye, hogy kidolgoztik a mezdgazdasagi
koltség- és jovedelemszamitast és tovabbfejlesztették az tizemelemzés méd-
szerét, Elkészitették mintegy 100 termel8szovetkezet 3 éves gazdilkodaséirél
82016 iizemi analizist és befejezték 16 termelGszovetkezet és 49 egyéni gazda-
sag tzemi jovedelmeziségével kapesolatos munkat.

Az Osztaly tamogatasaval foly témak koziil kiemelkedik a talaj termé-
erbgazdilkodasdra vonatkozé kutatds, amely a termderdgazdilkodas folyama-
tat a talajhasznalat, trigydzds és talajmiivelés 6sszefiiggésének nézipontjibol
vizsgilja 4—5 szakaszos vetésforgd viszonylataban.

Az agrometeorologiai kutatisok keretében az eddigiek soran foként
a mikroklima kérében kiilonbozd novényfajtak, fileg a rizs dllomdnyklima,
tenyészteriilet vizsgalatat végezték el j6 eredménnyel.

Bioldgiai- és Orvosi Tudomdnyok Osztdalya

A kozponti idegrendszer vizsgalata soran a feltételes reflexek és az
elektrofizioldgia metodikajanak egybekapcesolisival a gatlis ésa magatartds
kutatdasa soran kutatéink jelentOs elvi fontossigi eredményeket értek el,
kiilonosen a hypocampus élettanira vonatkozéan. Ezen vizsgalatok szerint
az agy ezen terilete a tdjékozdddsi reflexek specifikus gatlé rendszere. Uj és
megleps a capsaicinnel végzett vizsgilatok eredménye, amely szerint ezen anyag
a chemoreceptorokat tartdsan bénitja.

Kutatdéinknak elsének sikeriilt egyetlen izomfibrillit elektromos drammal
ingerelni és a reverzibilis Osszehizédast mikrokinematograffal régziteni.

Orvendetesen fejlédik hazénkban "a szubmikroszképos struktardk
kutatdsa is. Az eredmények kiilonosen a tdmasztészovet sajatossdgainak

. vizsgalata terén mondhatdk jelentésnek.

A mikrobioldgia teriiletén a fejlédés kétirinyban' is jelentSs, egyrészt

komoly fejlédés indult meg a viruskutatasok terén, melyekbe Gjabb intézetek
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is bekapesolédtak, masrészt a tisztan orvosi kutatdsok mellett megindultak
az elvi experimentalis bioldgiai, genetikai kutatdsok is, melyek ma4ris jelentds
ujabb eredményekre vezettek, mint pl. a megatherium lethalis bioszintézisének,
a lépfene bacilus filogenezisének a kérdésében.

A nedvkeringési témakorben a keringés regulicija, a vesemiiktdés
idegi szabalyozésa, a nyirokkeringés élettana és kértana terén eredményesen
folynak az évek 6ta rendszeres kutatasok. Uj értékes eredmény annak kimuta-
tasa, hogy a natriumiiritésnek koézponti idegrendszeri szabalyozé mechaniz-
musa is van, illetéleg annak tovabbi bizonyitdsa, hogy magiban a vesében a
natrinmiirités idegi szabalyozdsa a vesecsatornidkban térténik.

A csecsemd- és gyermekkori halandésdg szempontjabél annyira fontos,
mér régebben sikerrel folyé toxicosis és atrophiakutatdsok is tovabbi nemzet-
kozi sikereket eredményeztek.

A gyo6gyszer- és antibiotikum kutatisok terén értékes elvi kutatdsokrol
is beszamolhatunk, mint pl. a gydgyszerek kémiai szerkezete és hatdsuk
kozotti Osszefliggés kutatasa, Gjabb hatdsos antibiotikum termels torzsek
izoldldsa, egyes torzsek nemesitése, ugyanakkor a gyakorlati eredmények is
figyelemre mélték. (Degranol, Gastropin, antifungalis szerek stb.).

Az Osztaly egyetlen orvosi kutatdintézete, a Kisérlett Orvostudomdnyi
Kutaté Intézet még mindig 6nallé épiilet nélkiil, egyes tanszékeken elhelyezve
végzi kutatémunkijit. Kétségteleniill megallapithats, hogy az Intézet az
Osztaly kutatémunkajiban évrél évre eredményesebben vesz részt. Az Inté-
zet osztalyai elsGsorban az aldbbi témakorskkel foglalkoznak :

Gyégyszerkutatasi osztaly. Tropinvazas kvaterner vegyiletekkel, a
muszkarin szerkezetével, és aminoketonokkal.

Az Antibiotikum Osztaly Gjabb antibiotikum-termeld torzsek izoldldsa-
val, a Prymicin gyartdsi technolégidjanak kidolgozdsdval, Gj széles spekt-
rumt antibiotikumok izoldlasidval foglalkozott, illetve ért el jelentGs
eredményeket. T e v

A Kérélettani Osztdly kutatdsa tobbirdnyn, elsGsorban a vérkeringés,
vesemiikodés és a nyirokkeringés kutatdsaira, a neuroendokrinoldgiira és a
haematolégiara terjed ki.

A Morphologiai Osztaly a reticuloendofenlialis rendszer teriiletén izotopos
eljarasokkal folytatja kutatasait. Ezenkiviil a sejtszaporodas problémaival
és a csecsem@mirigy hisztofiziolégidjaval foglalkozik.

Az Osztélyhoz tartozé Gyermeklélektani Intézet altalanos lélektani,
gyermek- és mneveléslélektani és klinikai lélektani kérdésekkel foglalkozott.

Miszaki Tudomdnyok Osztdlya

Ma mar az Osztaly tevékenységének kozéppontjaiban a sajit kutatdsi
bazis er8sebb fejlesztése és az ezzel Osszefiiggd feladatok keriiltek. Ennek
megfelelen tortént a mintegy 100 bizottsagot magiban foglalé rendszer
atszervezése, miutin a bizottsagi rendszer a szocialista iparositis kezdeti
idészakaval kapesolatos szakértéi tevékenységének eredményesen eleget tett.
Jelenleg az 1) feladatok elvégzésére az osztalyvezetdséggel kozvetlen Ossze-
kottetésben mintegy 20 fGbizottsig maradt.

Az 1956, évi Kozgylilés mint az egyik legfontosabb feladatot jelolte
meg, a miiszaki fejlesztésnek alapkutatisokkal val6 alatdmasztasat, a Miszaki
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Fizikai Intézet 1étrehozasat. Ehhez az Elnckség az osztilynak a legmesszebhb-
mend tdmogatast adta meg.

1957-ben a Méréstechnikai és Miiszerigys Intézet és a Geofizikai-Geodé-
ziai- és Geokémiai Kutaté Laboratériwmokon kivill 63 egyetemi tanszéken
folytak kutatdsok, melynek keretében mintegy 25 tanszékkel 3 munkakozosség
alakult (Epités- és kozlekedéstudomdnyi, kohéaszati, banyaszati). Ebben az
évben a Miszaki Osztdly intézményeiben 105 kutaté és Osszesen 215 f6 sze-
mélyzet dolgozik és az évi koltségvetés 9,5 milliét tesz ki.

A hidrolégia teriiletén az 6ntdzés és belvizrendezés vizsgalata, valamint
a pilléres erémii kialakitasara vonatkozé kutatasok jelent&sek.

A béanyészat teriiletén a hidrociklon kinematikajara, valamint az akna-
telepités helyének, az aknamez§ alakjanak és kiterjedésének meghatarozasara
vonatkozd vizsgilatok emlitenddk.

Az energetikdban az ujfajta 50 periédust kommutitoros jarmi elveinek
kib&vitésével és fejlesztésével, valamint a légkondenzaciés rendszer tovabb-
fejlesztésével értek el eredményt. _

A kohészat teriiletén a fémek képlékeny alakitdsanal felléps erbk és
teljesitmény szitkségletek elméleti szamitdsanak és kisérleti vizsgdlatanak
eredményei jelent8sek, ennek kapesan 11j hengerlési elmélet alakult ki. Az ered-
ményeket hazai és kiulfoldi konstrukeiés irodak és iizemek hasznositjak.
A hazai ércekbdl valé fémmangin el8allitis részeredményeibdl kinai megren-
delésre dokumenticié is készilt.

A gépészetben a titinacélok nitralhatdsdganak és nitraldsi feltételeinek
vizsgalata jelentls, ezzel kapesolatban talalmanyi bejelentés is tortént.
Kiemelend$ még a radiilis 4tomlésti dramldstechnikai gépek jarékerekeiben
kialakul6 dramldsi folyamatok analizise. :

Az egyetemi tanszéki kutatdsoknil jelentGsek a kiilfoldi televizids
adasok vételi lehetdségeinek vizsgilata és a tranzisztorok kifejlesztésére ira-
nyulé kisérletek.

Az automatika teriiletén kiemelend$ a nagy turbogenerdtorok statikus
elemekkel torténd fesziiltség-gyorsszabdlyozdinak kidolgozésa, mely a hazai
generatorok gydrtisa szempontjabél fontos.

Az épitészet terilletén jelentfsek az Gtépitési talajszilarditas gyakorlati
és"elméleti vizsgdlatai, tovabba a hidfékre hat6 foldnyomdsok és cs6eslopok
teherbirasanak meghatdrozisa. A marxista szemlélet{i egyetemes és magyar
vonatkozasti épitészettorténeti kutatasokat konyvalakban foglaltdk Ossze.

A konnyfiipar teriiletén kiemelend8k a szovésnélkiili textilidk technoldgiai
kidolgozadsa és a szov8szék dinamikus lancfesziiltségének meghatarozasira
irdnyulé kisérletek.

A Geokémiai Kutaté Laboratérium és a Foldtani Tanszék eredményeként
kell elkényvelni a beszédmold idészakdban a foldtan és geokémia teriiletén
tébbek kozott a bauxit spéra-pollen vizsgilatat, mely a viligirodalomban
eddig ismeretlen volt, tovabbi a kdszén és magma kolesonhatdsira és a
kristilyosoddsi mélység meghatérozasara vonatkozé kisérleteket.

A Geodéziai és Geofizikai Kutaté Laboratériumok teriletén az Gjmérti
ellipszoidra és a megvaltozott vetiileti rendszerre vonatkozé kutatasok jelen-
t6sek, valamint ennek kapesin a 40° — 55° foldrajzi szélességre vonatkozo
Gauss-Kriiger koordinatak szamitasi tdblazatainak elkészitése. Jelentdsek
a hazai miszerellatds és hazai miiszerexport tekintetében a geodéziai és geo-
fizikai mfiszerek korszeriisitése.
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Kémiai Tudomdnyok Osztilya

A fizikai-kémia teriiletén elvi jelent8ségliek a gélek szerkezetére vonat-
kozé kutatdsok, a folyadékok adhézidjanak szilard testek feliiletén végzett
mérésére vonatkozd eredmények. A g8zadszorpeid Gtjan létrehozott adszorbealt
réteg és egy gaz kolesonhatasaval kapesolatban, valamint kiillonb6zd adszorben-
sek és kétkomponensi folyadékelegyek adszorpcidja terén sikeriilt 1ij eredmé-
nyeket elérni.

A kémiai spektroszképiaban az anyagszerkezeti kutatasok részben infra-
voros spektrumok alapjan eredményesen folytatédtak. Az elektrokémia terii-
letén kiterjedt és jelent6s eredményili kutatdsok folytak a vizes elektrolit
oldatok, valamint az elektrokinetikai folyamatok vizsgdlata korében. A hiradas-
technikat érint$ anyagszerkezeti kutatdsok eredményeinek ipari bevezetése
folyamatban van. A reakciékinetikdban t6bb vegyiilet termikus bomlisinak
vizsgalata Gjabb példakat szolgaltatott a négylépesGs mechanizmus alkalma-
zasara. A debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem izotéplaboratériuma
felkésziilt radioaktiv izotépok iizemszerii elGallitasara, amely az els§ hazai
atomreaktor miikodéséhez hivatott segitséget nyujtani.

Az analitikai kémidban kiemelkednek a géztérelemzés terén elért ered-
mények, tovabba a langfotometrids vizsgilatok, melyek a langban lejatszédé
reakecidkra nyujtanak felvildgositast. A differencial és termogravimetrias anali-
zis tovabbfejlesztésére teljes automatikus késziiléket szerkesztettek, mely a ter-
mikus adatok felvételének lehet8ségét tovabb szélesitette. Tly médon sikeriilt
nagy-hémérsékleten - végbemend kémiai reakcidkra vonatkozé adatokat is
nyerni. A tanszékek tizemekkel és ipari kutaté intézetekkel egyiittmiksédve
tobb vizsgalati mészert javitottak, illetve dolgoztak ki.

A szervetlen kémiaban jelent8sek az iiveg-szerkezetkutatds tGjabb ered-
ményei. Féként bér- és urantartalmu iivegek elektromos ellenallisit és az
tivegelektréd negativ hibajat vizsgaltik. Foglalkoztak izopolisavak szerkezeté-
nek vizsgilataval. A gyakorlattal valé egyiittmiikodés szép példaja, hogy
tanszéki kutatémunka eredményeként mar miikédnek kiillonbozé szilikénokat
gyarté iizemegységek.

A szerves kémiaban tovabbi fontos eredményeket értek el a peptidkémia
teriiletén, igy kiillénosen szerolégiailag aktiv mezéid — poliglitaminsav szin-
tézisének megoldasaval és antituberkulotikus hatast polypeptid szintézisével.
Elméletileg fontos részeredmények sziilettek az N-gliikozidok atgliikozilezésé-
nek Kkiterjesztése, az N-gliikozidok képzédése reakciéjanak mechanizmus-
kutatasa teriiletén, sikeriilt elpallitani az Gn. leukoanthocianidinek egyik alap-
vegyiiletét, mely (jabban a kutatasok kozéppontjiban all. JelentGs eredményt
értek el a stereokémia és a tropanviazas vegyiiletek vizsgilata terén, kiemelkedd
ezen eredmények koziil a scopolamin szintézisének megoldasa. Jelentékenyen
elérehaladt a heterociklusos pszeuddbazisos aminokarbonilok tautomeria
problémainak kutatdsa. Uj izokinolin gyfirizarisi reakeié kidolgozisival
lehet6vé valt szdmos kotarnin-analég elballitdsa ; a formazanreakeid sikeres
felhasznalasa ujabb értékes eredményeket hozott. Tovabb folynak a kutata-
sok a karotinoidok és a katalizis kutatas teriiletein. Gyakorlati vonatkozast
eredmények : tobb Uj mékalkaloidaszarmazék el8allitasanak kidolgozasa,
higanyos csidvizdiszer elGallitisa katranyparlatbdl, hazai nyersanyaghdl kiin-
dulé 14j eljards a miszalgyartishoz szitkséges xadipinsavdinitril el6al-
litasara.
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A technoldgiai szakteriilet legjelentésebb eredményének szamit, hogy
1956. év végén az NDK-ban nagyiizemi méretben kiprobaltak a néhai Varga
Jézsef akadémikus és munkatarsai altal kidolgozott hidrokrakk eljarast.
Ez a préba igazolta a korabbi laboratériumi és kisérleti tizemi eredményeket.
A nagylizemi préba utdn most folynak nemzetkozi targyalasok, amelyek hi-
vatottak eldonteni annak ipari bevezetését. — Kz a hazai technolégus vegyész-
kutatasnak nemzetkozileg igen elismert eredményeként konyvelhets el.

Zsugoritott korund keramiai targyak és a fémbevonatok szerkezetének
felderitésére folytatott kutatdsok révén az ipari termékek el6nyos eldallitasa
valik lehet8vé. A hazai pigmentgyartds mindségének és valasztékanak bdvité-
sére szoros kapesolat létesiilt a tudomanyos kutatds és az ipar koézott.

Az 1956. évi nagygyflilés 6taa Kiozponti Kémiai Kutaté Intézet tudomanyos
munkajaban a kovetkezd kiemelked§ eredmények sziilettek :

A géizadszorpeié kutatdsi teriiletén kidolgoztdk kromatografids gaz-
frontok eldrchaladasanak és alakjdnak elméletét. A haromfazisti adszorbens-
adszorpcié kutatdsok a katalikus hidrogénezések és oxidacidk értelmezése
szempontjabdl donté jelentGségiliek.

Az Intézet munkatdrsai elektron-analég szdmolégépet szerkesztettek
Osszetett kémiai folyamatok elemzésére.

Szerves reakciémechanizmusok kutatdsa teriiletén Gjabb jelentss ered-
ményeket értek el az aromds szubsztiticidk értelmezésében.

A makromolekuldris csoport polimerizacié-kinetikai vizsgdlatok téma-
korében tanulméanyoztak vinilvegyiiletek polimerizacidjinak kinetikajdit.

Uj fontos dsszefiiggéseket dllapitottak meg az oxigénionok szdmanak és a
halézatot alkotd atomok szaméanak hinyadosa és az iiveg tetraéderes halézata,
kozott, aminek alapjan az iiveg fajsilya az Osszetétel alapjan szamithaté.

Bioldgiai csoport

A Genetikar Kutato Intézetben a mikrobidlis és a névénygenetika teriiletén
folytak sikeres vizsgalatok, jelentls sikerek sziilettels a dohanyfaj keresztezi-
dés terilletén és az igy el8allitott allopolyploidokat mdr a gyakorlatban -is
értékesiteni tudjak. A mikrobidlis genetika teriiletén a risobiumok transfor-
maciés vizsgalatat kell kiemelni.

A Biokémiai Intézet teriiletén igen szép eredmények sziilettek, fGleg a
fehérje specifikus biolégiai funkeidi és szerkezete kozotti kapcesolat vizsgalata-
ban. Tovabba sikeriilt szerves anyagokbdl olyan miiszdl elGallitdsa, mely a
gyapju mindségével és értékével vetekszik és nagy népgazdasigi jelentGsége
van. :

A hidrobiolégiai kutatdsok gerincét a Tehanyi Bioldgias Kutato Intézet
munkéja képezi, amely hazank vizeinek belss életét koriiltekint$ tudoméanyos
feltarassal igyekszik megismerni, hogy megéllapithassa, lehet-e a viziélet
produktivitasat fokozni.

A Vidcrdatdti Botanikai Intézetet 1957-ben terepkutaté laboratériumms
szervezték at. Itt komoly eredmények a bioctnolégiai kutatdasok teriiletén
szillettek.

Az intézeti kutatdasok mellett a kutatisok zome az egyetemi tanszékeken
folyik. Az eredmények koziil néhdnyat megemlitiink :

A kisérleti morfoldgia teriiletén a nuclein-savak kutatdsaban a szévetfej-
16dés, differencidcis, regenerdcié és transzplanticié teriiletén folytak sikeres
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kisérletek. Ezeknek eredményei mind hazai, mind nemzetkézi viszonylatban
igen értékesek és kozvetlen gyiimoles6z6 kapesolatot épitettek ki a gyakorlattal,
ami vilagosan megmutatja, hogy az alapvetd biolégiai kutatds milyen kozvet-
len hasznot jelentett az orvosi gyakorlat szimdra. A kisérletes fejlédéstan,
valamint az dsszehasonlité funkeionalis szévettan teriiletén is jelent8sebb sikert
konyvelhetiink el. Ezen eredmények belfoldi, és kulfoldi kongresszusokon
elismerést arattak.

A bioldgia teriiletén igen komoly eredmények sziilettek, fGleg a fehérje-
szintézis vizsgalatdban. K teriileten nemcsak az allati, hanem a névényi bio-
kémia is igen szép eredményt ért el.

A =zooldgiai tudomdanyokban Magyarorszdg allatviligdnak feltdrdsa,
talajbioldgiai vizsgdlatok ésa Tisza allatvildigénak kutatdsa nytajtottak igen
szép eredményeket. Ezeknek mintegy Osszefoglaléja a Magyarorszag allatvilaga
c. sorozatos kiadvany.

A botanikdban kiilénésen ki kell emelniink azokat a komplex biocéno-
légiai kutatdsokat, amelyek talajtani, talajbiolégiai, mikroklima, névény- és
allatconoldgia, erddtipolégia és produkeids bioldgiai vizsgalatokon alapulnak,
s melyek kiindulépontjat szolgiltatjak egyes természetes bioldgiai egységek
életkozossége feltdrdsaban. A ndvényélettani kutatdsokban jelentGsek a
gyokéranyagesere és névényhormon-kutatésok.

Jelentls eredmények szilettek az Gsembertani és a torténeti embertani,
valamint az etnikai, antropolégiai kutatasok teriiletén is.

Nemzetkozi sikert ért el most fejl6d6 gerontolégiai kutatdsunk is a
vérképzbszervek oregedésével foglalkozé munkdban.

Az elmult évben hoztuk létre Godollén allatgenetikai részlegiinket.
E részleg eddigi eredményei biztaték és allattenyésztésiink fellenditését varjuk
téle.

Sikeriilt a folyévizek tudoményos kutatisat is beinditanunk. fgy Sze-
geden a Tisza, Alségddén a Duna kutatdsa céljabdl dllomasokat létesitettiink.
Eredményeinkrél még nem szamolhatunk be.

A Biolégiai Csopogt munkateriiletén 4ltalaban megerésédtek a kisérletes
kutatdsok és ezeknek tovabbfejlédése elé reménységgel tekinthetiink.

Rendezvények

A beszamolé idészakéban az el6z8 évekhez képest kevesebb nagyszabast
rendezvényt tartottunk, mint elézéileg.

1956-ban, a III. Osztalynak két ]elentos rendezvénye volt : Kozmikus
Sugarzasi Kongresszus, amelyen 6 orszig 24 delegdtusa vett részt és 28 elbadds
hangzott el. A Viltozé Csillag Konferencidn 7 orszdg 19 delegitusa 24 el6addst
tartott. E rendezvények egyrészt képet adtak a magyar kozmikus sugarzdsok,
illetve a valtozé csillag kutatisok helyzetérdl, masrészt a bariti orszdgok és
néhany nyugati orszag fizikusaival, illetve csillagédszaival valé kapesolat kiépi-
tése terén értek el eredményeket.

Az Agrartudomanyok Osztilya ugyancsak két konferencidt rendezett.
A Nyarfakonferencian 9 orszag képviselSi vettek részt. A résztvevlk elismerés-
sel nyilatkoztak az eredményekrol, ugyanakkor birdltdk az allomany-nevelést
és felhivtak figyelmiinket a banyahdnydk ujrafasitdsi lehet8ségeire. A konferen-
cia eredménye, hogy az orszigos Erdészeti Fdigazgaté rendelkezést adott ki a
nyarfagazdalkodas megjavitisa érdekében.
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A kertészet és szllészet szakigait Osszefogd orszdgos jellegli kertészeti
konferenciat els6 alkalommal 1957-ben tartottuk. A szekeié iiléseken megtar-
tott el6adasok, amelyek elméleti és gyakorlati problémékkal foglalkoztak, igen
sokoldalti hasznos vitdkat eredményeztek. ,

Ugyancsak a milt évben rendezte meg a VI, Osztaly a Geodéziai Kong-
resszust, amelyen a tudomanyteriilet legfontosabb kérdéseit vitattdk meg,
kiilonos tekintettel a kiegyenlit§ grametriai, gravitacids, kartografiai, valamint
asztronémiai-geodéziai problémdkra. A kongresszuson részt vettek a barati
orszagok legilletékesebb szakemberei is, akik 15 elGadassal és a vitakban aktiv
kozremiikodéssel hozzajarultak a kongresszus munkéajanak eredményességéhez.
A Kongresszus sziikségesnek tartotta évenként mas-mde barati orszagban
ilyen Gsszejovetelek megrendezését. A Kongresszuson részt vett 7 orszag
24 delegaltja.

1957 augusztusdig még a kovetkezd rendezvények voltak ; 4prilisban
A. V. Topesijev akadémikus a Szovjetunié Tudominyos Akadémiijanak
fétitkara tajékoztatta a magyar tudoméany miivelSit a Szovjetunié tudomanyos
eredményeir8l. A II. osztaly Lenin sziiletésének évforduldja alkalmaval aprilis
19-én iinnepi iilést tartott és julius 8—9-én megemlékezett Fényes Elek sziile-
tésének 150. évforduléjarél. A Biolégiai Csoport junius 7—9-én tartott emlék-
iilésén iinnepelte Kitaibel P4l sziiletésének 200. évforduléjat.

Konyv- és folyciratkiadds

A legut6bbi Nagygytilés 6ta 451 db kiadviany, 1002 396 példanyban
9 988 szerz6i iven jelent meg. Ebbdl 1956-ban konyv 63, szdtar 7, folyéirat
127 szam. Monografia 42 (ezek kozil 10 idegen nyelven jelent meg), forditds
4, a tobbi forriskiadéds, kongresszusi anyag, bibliografia stb. 1957-ben 92
konyv jelent meg, ebb6l 76 monografia (ezek kozil 19 idegen nyelven), 10
“forditas, forraskiadas, bibliografia stb., 18 szétar, 204 folydiratszam. Az atlag
példanyszam 1955-hoz viszonyitva 1 600-rél 2 200-ra emelkedett.

Az elmult iddszakban folydirataink szdma gyarapodott. 1956-ban meg-
indult a Magyar Tudomanyos Akadémia Matematikai Kutaté Intézetének
Koézleményei, mely lényegében az elmult évek évkonyvének folydirattd alakula-
sat jelenti. 1957-ben 6 uj folydirat indult : az Acta Litteraria, a Filozofiai
Szemle (a korabbi Evkényv helyett), az Allam- és Jogtudomanyi Intézet Erte-
sitSje, az Epités- és Kozlekedéstudomanyi Kozlemények, az Antropoldgiai
Kozlemények és a Biolégiai Csoport Kozleményei.

Az Akadémiai Kiadé és Nyomda munkija egyenletes jyvuldst mutat.
A két villalat egyiittes j6 munkdjit dicsérik azok az elismers oklevelek és
helyezések. amelyeket a Kiaddi Fdigazgatésag altal rendezett versenyben az
elmult idGszak alatt elértek. Igy: 1956 ,legszebb kényve’ lett: Jakab
Irén : Zeichnungen und Gemilde des Geisteskranken ; kitiintetd oklevelet
kapott : Rusznydk—Foldi—Szabé : A nyirokkeringés élet- és kértana c.
mi magyar nyelvli valtozata és Borbir6—Vallé : Gylr varos épitéstorténete
c. kiadvany.

Az Akadémiai Kinyvtdr munkdja

Nemzetkozi cserekapesolataink 1957 folyaman tovabbfejlédtek. Ma
75 allam 1408 intézményével allunk cserekapesolatban. Ugyanesak jél miikodo
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nemzetkdzi kényvtari kapesolataink eredményeképp hazahozattuk Londonbdl
Stein Aurél konyvtari hagyatékat (rendezésére az Gj raktarhelyiség igénybe-
vétele utdn keriil sor), tovabba az UNESCO adoméinyaképpen mikro- és
fotolaboratériumunk fejlesztésére 7000 dollar mfiszersegélyben részesiiltiink.

A Laboratérium 1957 folyaman mikrokirtya-felvevd és kidolgozégép
birtokaba, jutott.

Kiadtak a Konyvtar birtokaban levS mintegy 3000 periodikus kiadvényt
szakonként és betfirendben feltiintetd katalégust, 1957-ben megjelent a Hagga-
dah-kédex fakszimile kiadasa, 1956 —57-ben meginditottak a konyv- és konyv-
tartérténettel foglalkoz6 sorozatot is ; ugyanesak tobb publikicié jelent meg
a kényvtar munkatarsainak tollabél az Akadémia és Arpny Jénos kozti kap-
csolatrdl is.

1956-ban 10 875 kotet, 1957-ben (I— VIII. hénap) 7646 kotet konyvvel
gyarapodott a kényvtar. 260 féle periodikat szereztek be : a jelenlegi idGpont-
ban a kurrens periodikdk szdma 2546. Sikerilt fokozni az akadémikusok és
kutaték egyéni konyv- és folySiratmegrendelését is. A mar jelzett cseretevé-
kenység kb. 25 000 dollar értékii kilfoldi konyvet és folydiratot eredményezett
a Konyvtar és az akadémiai intézetek szamaéra.

1957-ben 14 konyvkiallitds keriilt megrendezésre, koztik az igen szin-
vonalas Goethe- és Arany Janos emlékkiallitds.

A bibliografiai szolgalat elsGsorban az akadémikusok irodalmi munkés-
saginak jegyzékén dolgozott. 12000 tanulmény vagy mii bibliografiai adatait
nézte at és egészitette ki.

A mikro- és fotoszolgdlat 1957-ben 101 miivel és 17 864 felvétellel gyara-
podott. Ugyanecsak ebben az évben 27 252 felvétel és 11 986 mdsolds, illetve
nagyitas késziilt el.

1956—57-ben folytatédott az Ssnyomtatvianyok és egyéb ritkasagok
restauralasa, Gjrakotése.

1957-ben elkésziilt a Konyvtar 6j, kb. 150 000 kotet konyv elhelyezésére
alkalmas korszeri vasraktira.

A Tudomdnyos Mindsité Bizottsdg munkdja

A tudomiany, de az egész nemzet szempontjibdl dontd jelentdségli a
tudds utanpdétlas kérdése.

A Bizottsdg 1956. majus 1-t6l 1957. szeptember 1-ig 81 tudoméanyok
doktora és 313 tudomanyok kandiddtusa fokozatot itélt oda. 1956. szeptem-
ber 1-vel 49 rendes és 10levelezd aspirans kezdte meg tanulminyait. A TMB a
44/1950. tvr. 9§-a alapjan a fenti idGszak alatt 261 szakembernek adott engedélyt
vizsgak letételével vagy anélkiil kandiddtusi disszertdcié benytjtasara. 1956,
augusztus 31-vel 163, 1957. augusztus 31-vel 111 belf6ldi és szovjet aspirans
fejezte be tanulményait és nyert elhelyezést. Jelenleg 98 rendes és 137 levelezd
aspirans képzése folyik.

Az 1956. évben végzett aspiransok 35,2%-a egyetemen, 34,29, -a kutats-
intézetben, 10,6%-a iparban vagy mez8gazdasigban, 19,7%-a egyéb munka-
helyen nyert elhelyezést, 1957-ben 49,49, egyetemen, 34,79, kutatéintézetben,
5,29, iparban vagy mezdgazdasigban, 10,59, egyéb munkahelyen.
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Nemezetkozi kapesolatok

Nemzetkozi kapesolataink az elmult idészak alatt fejlédtek és tervsze-
riivé valtak. J6l példazza ezt a kiutazasok szama is, mig 1949-ben 21-en utaz-
tak ki (18-an szocialista orszdgokba, 3-an kapitalista orszagokba), addig 1956-
ban 699-en utaztak ki (543-an szocialista orszdgokba, 156-an kapitalista orsza-
gokba); 1957-ben meg kb. 600-an, ebbdl szocialista orszagokba kb. 500,
kapitalista orszagokba kb. 100-an.

A szocialista orszdgok tudomdnyos akadémidival tudoméanyos kapesola-
taink az elmdlt év folyamdn jelentds mértékben megjavultak, és rendszere-
sebbé valtak. Ezt a valtozéast a szocialista orszagok tudomanyos akadémiaival
kotott kozvetlen tudomdnyos egyiittmiikodési egyezmények tették lehetGvé.
Mér az 1956. évre ilyen egyezményiink volt a Lengyel Tudomanyos Akadémia-
val. Az ellenforradalom utdn az 1957. évre a Szovjetunié Tudoméinyos Akadé-
miajaval, a Roman Népkoztarsasig Akadémiijaval, a berlini Német Tudoma-
nyos Akadémidval és a Lengyel Tudominyos Akadémidval kétottink tudo-
nyos egyiittmiik6dési egyezményt. 1958-ra mar megkoétottilk a tudomanyos
egyuttmikodési egyezményt a Csehszlovak Tudoményos Akadémiaval, a
Szlovak Tudoményos Akadémiaval, a berlini Német Tudoméanyos Akadémiaval,
a Lengyel Tudomédnyos Akadémidval, a Roméan Népkoztarsasag Akadémiajaval
és rovidesen aldirasra keriil az 1958. évi egyezmény a Szovjetunié Tudoményos
Akadémiajaval. El6készités stadiumdban van a Kinai Tudomanyos Akadémia-
val, a Szovjetunié Orvostudomanyi Akadémidjaval és a Jugoszlav Akadémidk
Szovetségével kozvetlen egyezmények megkotése.

A Jatogatasokon, tanulmanyutakon kiviil mind t6bb tudomanyteriileten
nyilik méd tudoméanyos tervek és tajékoztatok kicserélésére, kozos kutatasok
végzésére, a tudomanyos eredmények kolesonos kicserélésére.

A torténelem- és tarsadalomtudominyok miivel6i szimos kozds téman
dolgoznak az egyes barati orszagok tuddsaival. A szovjet tudésokkal az dllam-
és jogtudomdany, a torténettudomany és néprajz teriiletén. A csehszlovakok-
kal a filozéfia, kozgazdasigtan, torténettudomany, néprajz, miivészettorté-
net, régészet, allam- és jogtudomany terilletén ; lengyelekkel toérténettudo-
many, régészet, allam- és jogtudomany ; romdnokkal foldrajz, allam- és jog-
tudomany, torténettudomany, régészet, miivészettorténet teriiletén. -

Az irodalom teriiletén 1956 nyardn hosszi el8készités utdn megvalésult
a régi terv : megalakult a k6z6s romdn—magyar akadémiai munkakozosség
Peto6fi eltiinése koriilményeinek tisztdzasira.

A nemzetkézi egyiittmiikodés szép példaja a Szovjetuniéban mikods
Egyesitett Atommagkutat6éIntézet és az agrartudomany teriiletén megvaldsult
koordinécié. 1956-ban Berlinben a népi demokratikus orszagok és a Szovjet-
unié képvisel6i koordinalé konferencidra iiltek 6ssze, ahol minden egyes téma-
nak kijelolték a felelGsét. :

Egy-egy téma felelGse egy orszag, illetve az orszag tudoméanyos intézete
vagy kijelolt tudésa. Az adott téma-felelGs kapesolatban 4ll és szamontartja a
koordindlé konferencidn résztvett valamennyi orszdg kutatdsi munkélatait.
Magyarorszag az allatbetegségek elleni kiizdelem felelGse. Az eredményekrdl
kétévenként megtartandé konferencidn szdmolnak be, az elsé beszamoldt
1958-ban tartjak Moszkviban.

A tudomédnyos egytittm{ikodés jelképét 1atjuk abban is, hogy pl. a komoly
anyagi tAmogatdssal t6bb éve késziil6 mari nyelvjarasi szétarhoz a Helsinki-i
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Finnugor Tarsasig papirajdndékozassal, a Szovjetunié Tudomanyos Akadémisja
komoly példanyszam megrendeléssel segiti a szétdr megjelenését és jelenleg
targyaldsok' folynak a berlini Német Tudominyos Akadémidval a szétir
kozos kiadasa iigyében.

Tudomanyos kapcsolataink a kapitalista orszdgokkal is fejlédtek. Mig
1951-ben két kapitalista orszdgban rendezett kongresszuson vettiink részt,
addig 1956-ban 68, 1957-ben meg 55 kapitalista orszagban rendezett kongresz-
szus munkdajaba kapesolédtak be magyar tudésok.

Mi4sik formija a kapitalista orszagokkal val6 kapesolatunknak a nemzet-
kozi tudomanyos tarsasagokban valé részvételiink. Statisztikailag e téren igen
jol allunk. A Nemzetkozi Kapesolatok Osztilyin lev$ anyagok szerint 130
nemzetkozi tudomanyos tarsasignak tagja a Magyar Tudominyos Akadémia,
illetve egyes tagjai. B téren azonban csak formaélisan 4llunk j6l, hiszen kevés az
olyan tarsasig, melyben tagsigunkat eléggé felhasznaljuk és j6 kapesolat allna
fenn az illet$ tarsasaggal.

Tudomanyos eredményeink nemzetkdozi elismerését jelzik az egyes tudé-
sok kiilfoldi megbecsiilése is. A beszamolé iddszaka alatt Manninger Rezsé
akadémikust a Szovjetunié Lenin MezGgazdasigi Akadémidja tagjdva valasz-
totta, Tarczi-Hornoch Antal akadémikust a Freibergi Banyiszati Akadémia
valasztotta tagjavd, Lukdcs Gyorgy akadémikust a Nemzetkozi Filozéfiai
Intézet bevilasztotta tagjai soraba. Bulla Béla levelez8 tagot a béesi Foldrajzi
Tarsasdg tiszteletbeli tagjavé, Ligeti Lajos és Németh Gyula akadémikusokat
a Turk Dil Kunum Térsasig tiszteletbeli tagjavd valasztotta. Gegesi Kiss
Palakadémikust a szovjet Gyermekgydgydsz Tarsasag valasztotta tagjai kozé.

Haranghy Ldszl6 levelezo tag ,,Adatok a lép és csontvel§ éregkori elval-
tozdsaihoz alaktani és kisérleti vizsgalatok alapjan’ cim{i mongrafidjaval
elnyerte a Ciba alapitviany jutalomdijat. Nem egy magyar tudds konyvét
adtak ki kiilféldon is, pl. Fogarasi Béla akadémikus Logika ¢. konyvét japn
nyelven Tokiéban.

Az ellenforradalom leverése utan tobb kiilfsldi Akadémia sietett a Magyar
Tudomanyos Akadémia segitségére. A legnagyobb segitséget a Szovjetunié
tobbek kozott elektronmikroszképot és infravords spektrografot ajandékozott
Akadémianknak, azonfeliil sajat koltségén 80 hétre fogadott magyar tudoms-
nyos dolgozdkat tanulmanyutra a Szovjetunié Tudomdinyos Akadémisja
intézeteiben.

Az ellenforradalom leverése utan a szolidaritdis szép példajat mutatta
a Lengyel Tudomanyos Akadémia is, amely sajit koltségén 48 hétre fogadott
magyar tudomanyos dolgozékat. Az Agrartudomanyok Osztdlya miiszersegit-
séget kapott a Csehszloviak Tudomanyos Akadémidtdl és a Német Mezdgaz-
dasagi Tudoméinyos Akadémiitdél. A berlini Német Tudoméinyos Akadémia
1958-ban adja at a segitségképpen felajanlott mfiszereket.
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SZEMLE

A Magyar Tudomdnyos Akadémia életébsl
A Magyar Tudomdnyos Akadémia 1957. évi Nagygyiilésérsl

A Magyar Tudoményos Akadémia 1957.
december 15. és 20-a kozott tartotta évi
nagygylilését. A nagygyiilés az osztdlyok
egytittes tilésével kezd6dott. Az iilés elndk-
ségében helyet foglalt dr. Miinnich Ferenc, a
Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany elsé
elnokhelyettese, a Magyar Szocialista
Munkéspart Politikai Bizottsaganak tagja,
Rusznydk Istvdn akadémikus, a Magyar
Tudoményos Akadémia elndke, Ligeti
Lajos, a Magyar Tudomanyos Akadémia
alelnoke; Bogndr Géza levelezb tag, az
akadémia fétitkarhelyettese, Hevest Gyula,
Jdnossy Lajos, Major Mdté akadémiai
titkarok és Sétér Istvdn levelezd tag. Rusz-
nydk Istedn akadémikus elndki megnyitdja
utan dr. Miinnich Ferenc a Magyar Szoci-
alista Munkdaspart Kézponti Bizottsiga és
a kormidny nevében iidvozdlte a nagy-
gylilést. Ezen az ilésen olvasta fel Sdtér
Istvdn lev. tag ,,Arany Janos” cimii iinnepi
eloaddsat. Az eléaddst miivészi misor
kovette.

Az osztilyok egyiittes itlésének masodik
eléadasira decomber 17-én kerilt sor.
Jdnossy Lajos akadémikus ,,A fizika hely-
zete Magyarorszagon és a kutatdsi ered-
mények gyakorlati felhasznélasénak lechetd-
ségei’”’ cimid eléadédsa hangzott el.

A Nagygyhlés utolsé napjan, december
20-4n, tartotta meg a Magyar Tudoményos
Akadémia CXVIIL. rendes kozgyiilését.

A Nagygytilés keretében minden osztély
kilén is ulésezett.

A Nyelv- és Irodalomtudomdnyok Osztdlya
december 16-i Ulésén Boka Ldszlo lev. tag
tartotta meg osztalytitkari beszdmoldjat,
amelyet vita kovetett. December 17-én
Ovidius sziiletésének 2000. évforduldja
alkalméabdl tartott emlékiilésen Moravecsik
Gyula akadémikus elnoki megnyitéja utdn
Mardt Kdroly akadémikus felolvasta ,,Ovi-
dius és Magyarorszdg” cimi el6adésdt.
Ugyan ezen az ulésen Harmatta Jdnos, a
nyelvészeti tudoméanyok doktora ,,T4jé-
koztaté az Okortudoményi Térsasdg meg-

4 Magyar Tudominy 1958, 1—2

alapitdasanak elékészitésérdl” cimmel tar-
tott beszamoldt.

A Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztaly
ulésszakaval egy idében rendezték meg a
»,Szlavisztikai napok”-at. December 18-4n
de. Kntezsa Istvdn akadémikus ,,A magyar
szlavisztika problémai és feladatai” cim-
mel tartott eléadast, du. Waldapfel Jozsef
lev. tag ,,Gorkij és Madach” és Gdldi
Ldszl6, a nyelvészeti tudoményok doktora
,»A szlavisztikai jovevényszdkutatds né-
hany kérdése” cimi eldadédsa hangzott
el. December 19-én Hadrovics Ldszlo lev.
tag ,,A délszlav tipusd Nagy Sdndor regény
keletkezése és Dobossy Ldszlé, az iro-
dalomtudomdany kandidatusa ,,A cseh
irodalomtorténet korszakoldsinak kérdé-
gei” cim{ el6addsa keriilt bemutatdsra.
December 19-én Perényi Jézsef, a torté-
nelemtudomény kandidatusa ,,A karpat-
alji ukranok egyhézi uniéja a XVII. szazacd
kozepén™ és Sipos Istvdn, a nyelvészeti
tudomdnyok kandiddtusa ,,Népdalok a

nyelvjaraskutatdsban” eiml elSadasét
olvasta fel.
A Tdrsadalmi-Torténets Tudomdnyok

Oszidlya december 16-4n hallgatta meg
Szabé Imre akadémikus osztalytitkari
beszamoléjat, ezt élénk vita kdvette.
December 17-én hangzott el Bogndr Jézsef
egyetemi tandr ,,Fogyasztési struktira és
kereskedelem” cimii eléadasa. December
18-4n pedig Nemes Dezsé, a toérténelem-
tudomany kandidatusa ,,A magyarorszagi
revizionizmus kifejlédése mint az ellen-
forradalom eszmei el6készitésének szerves
része”’ cimii eléaddsa hangzott el, majd
ugyan e nap déluténjan Szabé I'mre akadé-
mikus ,,A Polgédri Térvénykonyv tervezete
és a jogértelmezés” cimmel tartotta meg
akadémiai székfoglald eléadasat.

A Matematikat és Fizikat Tudomdnyok
Osztdlya december 16-4n kezdte meg iilés-
szakat, Hajds Gyorgy akadémikus osztaly-
titkari beszdmoldjaval, amelyet tartalmas
vita kovetett. Bolyai Farkas haldldnak
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100. évforduléjit a milt évben megiinne-
pelni nem lehetett, ezt poétolta most
Alexits Gyorgy akadémikus ,,Bolyai Farkas
munkdassaga (Megemlékezés Bolyai Farkas
haldlanak 100. évforduléjarél)” cimii el6-
addsa. December 17-én Jdnossy Lajos
akadémikus és Ndray Zsolt ,,Vizsgilatok a
fény kettds természetérdl” cimil egyutte-
sen elCkészitett eléadésa és Szalay Sdndor
lev. tag ,,A Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Atommag Kutaté Intézetében elért Gj
eredmények a neutrinokutatas terén”
cimi eléadésa hangzott el.

Az Agrdrtudomdnyok Osztdlydnak tilésel
december 16-4n Somos Andrds osztily-
titkdri beszamolédjaval kezdddtek. A beszé-
molét vita kovette. December 17-én Erdei
Ferenc akadémikus ,,A mezbgazdasig bel-
terjessége’” cimmel tartotta meg akadémiai
székfoglaléjat. December 19-én hangzott
el Rdzsé Imre lev. tag ,,A gépesités szerepe
a szant6foldi noévénytermesztésben” és
D Gleria Jdnos, a mezdgazdasagi tudoma-
nyok doktora ,,A sugarzé izotépok alkal-
mazasénak lehetéségel és hazai eredményei
a mezdgazdasagban” cimii eldadésa.

A Biolégiai és Orvosi Tudomdnyok
Osztdlya december 16-4n hallgatta meg
Gomiri Pdl lev. tag osztalytitkari beszdmo-
16jat, melyet vita kovetett. Ugyanaz nap
délutdnjén hangzott el Ivanowmcs Gyirgy
akadémikus ,,A lépfenebacilus bioldgiaja és
antigén szerkezete” és Melczer Miklds, az
orvostudoményok doktora ,,Melanoblas-
tomdk korai felismerése” cimi el6adésa.

A Miiszaki Tudomdnyok Osztdlya decem-
ber 16-én Geleji Sdndor akadémikus osztaly-

vitkdri  beszdmoldja  meghallgatdsdval
kezdte el munkéjat. A beszdmols élénk
vitat valtott ki. December 16-4n délutan
Széchy Kdroly levelezé tag felolvasta ,,Cs0-
colopokkel végzett kisérletek” cimid eld-
addsét. Gillemot Ldszlo lev. tag december
18-4n tartotta ,,A kontrakciés munka,
mint anyagjellemz6” cim{i  el6addsat,
Bogndr Géza lev. tag pedig december
19-én mutatta be ,,Mikrohullamu radio-
Osszekottetések” cimit eldadasat.

A Kémiai Tudomdnyok Osztdlya Erdey
Ldszlé akadémikus osztélytitkdri besza-
moléjdnak meghallgatasival december
16-4n kezdte el munkéajit. December 18-4n
Freund Mihdly akadémikus ,,Nagyfesziilt-
ségii villamos-erétér hatdsa a szénhidro-
génekre’”’ és december 19-én Buzdgh Aladdr
akadémikus ,,Gélekben végbemendé kémiai
reakeikrédl” eimii eléadédsa hangzott el.

A Biolégiai Csoport Balogh Jdnos, a biold-
giai tudoményok doktoranak ,,A talaj-
zoolégiai kutatdsok eredményei és fel-
adatat hazdnkban” és Ubrizsy Gdbor, a
biolégiai tudoményok doktora ,,Cénoléd-
giai kutatasok agrérteriilletek gyomtarsu-
lasain, tekintettel a vegyszeres gyomirtis
fléradtalakité hatisira” cimii december
16-an felolvasott el6adasanak meghallga-
tdsa utén ‘december 17-én Toré Imre
akadémikus ecsoporttitkdri beszédmoléja
kovetkezett. Befejezésiill december 18-4n
Téré Imre akadémikus ,,A csecsemOmirigy
szOveti szerkezete’ és Haranghy LdszI6 lev.
tag ,,Adatok a 1ép és csontvelo oregkori
elvaltozdsaihoz’ .cimi eléaddsat hallgattak
meg. .

A Magyar Tudomdnyos Akadémia
1957. évi rendes kozgyiilése

(1957. december 20.)

A Magyar Tudoményos Akadémia
CXVIII. rendes kozgyiilését 1957. decem-
ber 20-4n tartotta. Rusznysdk Istvdn, a
Magyar Tudoméanyos Akadémia elnodke,
megnyitéjaban megemlékezett a legutébbi
kozgylilés Ota elhunyt Anna Mihajlovna
Pankratova tiszteleti tag, Kreybig Lajos,
Santha Kéalméan, Varga Jézsef, Zemplén
Géza akadémikusok, Csukas Zoltén,
Pattantytis A. Géza és I. Téth Zoltan lev.
tagokrol. A kozgyiilés résztvevdi néma fel-
llassal fejezték ki kegyeletiiket az elhuny-
tak irant.

A tandcskozésok napirengdjén szerepelt
az Elnokség beszdmoldja és az ezt kivetd
vita, elndk- és fotitkar-valasztas, indit-
vanyok.

A Lkozgyllés elfogadta az Elnokség
beszamoldjat és az ott megjeldlt tenni-
val6krél hatdrozatot hozott. Egyhangulag
koszonetet mondott Rusznydk Istvanelnok-
nek és Erdey-Graz Tibor f6titkdrnak az
elmilt nehéz id6kben végzett eredményes
tevékenységlikért.

A vitaban felszélaltak : Egerviry Jend,
Gegest Kiss Pal, Geleji Sandor, Hevesi
Gyula, Moravesik Gyula, Schay Géza és
Vadész Elemér akadémikusok, valamint
Beke Odon, Boka Ldszlé, Dudich Endre,
Laké Gyorgy és Kalmar Laszlé lev. tagok.

A felszélaldsok eredményeképpen a koz-
gviilés tovabbi feladatokkal bizta meg az
Elnckséget. Ezek kozott szerepel az Elndk-
ségi Bizottsdgok tevékenységének meg-
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vizsgalasa és szitkség szerint esetleg wjab-
bak létrehozésa; a tudoményos tarsasa-
gok tevékenységének figyelemmel kisérése;
a Muzeumokban folyé tudoményos munka,
lehetdsége kérdésének felszinen tartésa.

A kozgytlés napirendjének 2. pontja az
elnok és a fétitkar megvalasztasa volt.

A kozgyilés titkos szavazdassal egyhangi-
lag elndknek Rusznydk Istvén akadémi-
kust, fotitkarnak Erdei Ferenc akadémi-
kust .valasztotta.

©"""A Magyar Tudoményos Akadémia az

alabbi békenyilatkozattal zarta 1957. évi
kozgylilését :

A Magyar Tudoméanyos Akadémia 1957.
évi kozgylilésén az Akadémia tagjai hitet
tesznek a béke mellett és ismét felemelik
tiltakozé szavukat a héabora ellen,

Mi, magyar tuddsok, azokkal a tudoméa-
nyos eredményekkel is, amelyeket képes-
ségeink szerint e nagygyililésen letettiink
szocializmust épité népiink asztalira és
meggydzédésiink kinyilatkoztatdsaval is a
béke uigyét, hazink és az egész emberiség
anyagi és szellemi felvirdagozasat akarjuk
szolgalni.

A mi korunk, az atomkorszak, a nagy
ellentmondéasok korszaka. A tdrsadalom
egyenlétlen fejlédését kirivé példdk tani-
sitjAk. Amikor az tirhajézésra késziilink
— a Fold feln6tt lakossdganak 44 szazaléka
(700 milli6 ember) analfabéta — a leg-
nemesebb emberi térekvéseket a leghar-
barabb eszkozok és célok keresztezik.
Szemtanui vagyunk az elnyomott gyarmati
sorban él6 népek emberré ébredésének, 1j
szabad életiik formalasaért vivott harcaik-
nak, ugyanakkor kulturnépek gazsbakoté-
sének onzd, imperialista célok érdekében.

De tanti és részesei vagyunk annak is,
hogy kozel egymillidbrd ember — szdz és
szazmillick reménységétdl kisérve — ralé-
pett egy emberibb, Gj vilag felé vezetd
utra.

Szdz- és szdzmilli6 ember torekvése,
hogy ezeknek az ellentmondésoknak a
felolddsa ne habort titjan, hanem az emberi-
ség javira, a békés egymés mellett élés
versenyében menjen végbe.

A tudomény miivel6i nem lehetnek
kozombosek ebben a kiizdelemben. A tor-
ténelem megtiszteld és feleldsségteljes fel-
adatot bizott a ma tudésira. azt, hogy a
tudomany szédiiletes eredményeit az élet
szolgédlataba 4llitsa.

Vagy sikeriil ma — ehhez a tudésok
hathatds segitsége szitkséges — az emberi-
ség boldog korszakdnak kapuit kitarni,
vagy mérhetetlen pusztitds réme fenyeget
benniinket.

Mi magyar tudésok, akik az életet és nem
a halalt szolgéljuk, akik az emberért és
nem az ember ellen munkalkodunk, mély-
séges meggy6zOdéssel és meg nem sziind
reménységgel csatlakozunk a kommunista
és munkaspartok békekidltvanyadhoz :

Legyen béke!

Egy haborukban sokat szenvedett kis
nép fiai fordulnak a vilag nagy és kis népei-
nek tudésaihoz : segitsiik népeinket, hogy
ne a romboldsban, hanem az épités gon-
dolataban egyesiiljenek : ne nyujtsunk
segitséget az emberiség évezredeken &t
teremtett anyagi és szellemi értékeinek
elpusztitdsdhoz. Kizdjunk széval “és
tettel a békéért, egy boldogabb, embe-
ribb korért.

A Nyelv- és Irodalomtudomdnyok Osztd-
lya  Konyvtartudoményi  Fébizottsaga
november 19-én a Miivel6désiigyi Minisz-
térium Kozmiivelddési Féosztalydnak kép-
viselbivel egyiitt kibSvitett iilést tartott,
melyen a tudoményos konyvtérak jelen-
legi helyzetét, fejlesztésiik programjat
igvekeztek megéllapitani.

%

A Zenetudoményi Bizottsiag dggemberi
ilésén széleskorii megheszélést tartott az
1959-es Haydn emlékév el6készitésével
kapesolatban. A Kodaly Zoltdn elndk-
letével lefolyt ilésen részt vettek az eld-
készitésben érdekelt intézmények vezetdi
vagy képviselbi. A zeneci szakintézmények
mellett jelen voltak a Ilazafias Népfront
kildottei, a Kulturalis Kapesolatok Inté-
zetének képviseldi, valamint a Miivelddés-
igyi Minisztérium és a FOvérosi Tandcs
megbizottal.

*

4*

Oleg Rosszijanov, az irodalomtudoméany
kandiddtusa, a moszkvai Gorkij Vilag-
irodalmi Intézet munkatdrsa, aki a Szov-
jetuniéban a modern magyar irodalommal
foglalkozik és disszertdciojat Ady Endré-
r6l készitette, két hénapig tartézkodott
hazdnkban az MTA Irodalomtorténeti
Intézetének vendégeként. Ittartdzkodisa
soran az 1919-es Tandcskoztérsasag iro-
dalmi anyagét tanulmanyozta és a mai
magyar irodalom problémdiival kapesolat-
ban tobb irénkkal folytatott megbeszélést.
Tanulmanyt készit a Tandcskoztirsasig
irodalmar6l ; ez a Gorkij Vilagirodalmi
Intézetnek a népi demokracidk irodalmé-
val foglalkoz6 sorozatéban jelenik meg.

*

A Tdrsadalmi- Térténeti Tudomdnyok
Osztdlya iinnepi ilésszak keretében emléke-
zett meg a Nagy Oktoberi Szocialista
Forradalom 40. évforduldjarél. Az évfor-
dul6 megiunneplésének programjdhoz tar-
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tozott az a november 1-én tartott tudoma-
nyos ulésszak is, amelyet a Magyar Tudo-
manyos’ Akadémia Torténettudomanyi
Intézete a Hadtorténeti Intézettel, a
Magyar Szocialista Munkéaspart Kozponti
Bizottsdga Parttorténeti Intézetével, a
Magyar Torténelmi Tarsulattal és az Orszéa-
gos Levéltarral egytitt szervezett. Az iilés-
szakon Réti Lészlé ,,A Magyar proletér-
forradalom, — a Nagy Oktoberi Szocia-
lista Forradalom elsé kovetdje” eimen tar-
tott bevezetd elbaddst. Az eléadés utédn a
kovetkez6 koreferatumok hangzottak el :
Muesy Ferene ,,Az 1917-es oroszorszagi
februari forradalom hatésa Magyarorsza-
gon”; Millei Gyoérgy ,,Az oroszorszagi
Kommunista (bolsevik) Part magyar
csoportjdnak megalakuldsa és tevékeny-
sége 1918-ban’ ; Gyorkei Jend és Jézsa
Antal ,,Magyar internacionalistak a Nagy
Oktoéberi Szocialista Forradalomban és a
polgérhaboriban’ ; Gébor Séndorné ,,Az
oroszorszagi forradalmi mozgalmak vissz-
hangja a magyar dolgozék hadifoglyok-
hoz irt leveleiben”; L. Nagy Zsuzsa
,,Hébortellenes forradalmi mozgalmak a
Dunénttlon 1917 — 18-han’’; Baksay Zoltan
»»A Nagy Oktdberi Szocialista Forradalom
és a csepeli munkdssag”.

*

Az Allam- és Jogtudoményi Intézet
kezdeményezésére az Osztély hatdrozatot
hozott intézetkozi elSadéasok és vitak rend-
szeresitésére. Ezek az eléaddsok és vitdk a
tudomanyos kutatds komplex moédszerei-
nek kialakitdsdhoz is jelentfsen hozzéd-
jarulnak, sszorosabbé teszik a kapesolatot
az intézetek kozott.

*

Az Allam- és Jogtudoményi Bizottség
november 2-4n ,,Ar éllamigazgatésithaté-
rozatok biréi felilvizsgalata™ cimmel nyil-
vanos vitalilést rendezett. Az wlés refe-
rensel Beck Salamon, Beér Janos és Névai
Lészlé egyetemi tandrok voltak. Az el6-
adék a polgari eljardsjog, az allamjog és
allamigazgatési jog szempontjaibdl vazol-
tak az 1957, évi 4. torvénynek azt a térvé-
nyesség és az igazsigszolgaltatis szempont-
j4bol nagy jelentéségli fejezetét, amely
— szocialista jogfejlédéstink torténetében
elészor — lehet6vé teszi a torvényellenes-
nek vélt és sérelmezett allamigazgatisi
hatérozatok birésdg el6tti megtamadasat.
Ez az 0j jogintézmény sok elméleti és
gyakorlati kérdés megoldasanak sziikséges-
ségét hozta magaval és a vitailés, amelyen
szamos hozzaszélas hangzott el, ebben a
tekintetben is nagyon hasznosnak bizo-

nyult.
*

Q

Az Allam- és Jogtudoményi Bizottsig
december 5-én a Magyar Jogasz Szovetség
elnckségével egyiittes ilést tartott. Az
iillésen megvitattdk az Allam- és Jogtudo-
méanyi Bizottsagnak azt a javaslatét, amely-
nek értelmében meg kell szervezni a Magyar
Jogész Szovetség keretén belil a Tudoma-
nyos Bizottsdgot és annak szakosztélyait,
amelyek egyidejiilleg atveszik a Magyar
Tudoményos Akadémia Allam- és Jog-
tudomanyi Bizottsdga szakbizottsigainak
vitakat, ankétokat, eléaddsokat stb. szer-
vezd szerepét és feladatkorét. Az ulésen a
javaslatot részletesen megvitattik és annak
megfelelden fontos hatarozatot hoztak a
Magyar Jogisz Szovetség keretében vég-
zendd tudomaényszervezd és tudoményos
tevékenység szervezeti formdira és modd-
szereire vonatkozdan.

*

A Torténettudomanyi Bizottsag decem-
ber 12-én iilést tartott. Az {ilés napirendjén
a kovetkezé pontok szerepeltek : Nemes
Dezs6 beszamoldja a szovjet —német torté-
nész bizottsiag 4ltal novemberben Lipesé-
ben rendezett nemzetkdzi iilésszakrol ;
Kélmén Endre beszdmoldja a parttorté-
nészek 1957. novemberében megtartott
pragai konferencidjarél; a Commission
Internationale des Etudes Slaves-hez val6
csatlakozas kérdése.

*

A Néprajzi Bizottsdg december 19-én, a
Régészeti Bizottsag december 20-4n, a
Mvészettorténeti  Bizottsdg december
27-én tartott Ulésén megvitatta a Miiveld-
désiigyi Minisztérium Muzeumi Osztélya
altal kidolgozott 4j muizeumi tdérvény-
erejii-rendelet tervezetét. '

*

A Lélektani Bizottsdg november -29-én
tartott {ilést. A Bizottsdg meghallgatta a
lélektani delegacié szovjetunidbeli tanul-
manyutjarél szélé beszamoldt és megtar-
gyalta a Bizottsag 1958. évi vitaiiléseinek
programjét. .

A Matematikat és Fizikai Tudomdnyok
Osztdlydhak OsztilyvezetOsége december
18-4n tartott iilésén tobbek kozott foglal-
kozott a kényv- és folydiratkiadds elvi és
szervezeti kérdéseivel. Erre vonatkozd
javaslatdt megkiildte az Akadémia Elnok-
ségének.

* .

A Fizikai Bizottsadg november 14-én meg-
latogatta a Kozponti Fizikai Kutaté Inté-
zet Kisérleti Atomreaktor tudoményos
osztalyait és tanulmanyozta az ott folyd
tudoméanyos munkat. A Bizottsig részletes
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beszamolot készit tapasztalatair6l az Osz-
talyvezetGség részére.
*

Az Orvosi Tudomdnyok Oszidlya a Bio-
légiai Csoporttal karoltve januar 28-é4n
felolvasé tlést tartott, amelynek a kévet-
kez6 napirendi pontjai voltak : Haranghy
Laszlé lev. tag bemutatta Dr. Orban
Tamés : ,,Idéskora psycheticus betegek
elektroshockkezeldsérol”’, eimit és Dr.
Pataky Zsigmond —Dr. Molndr Lajos—
Dr. Jakab Tivadar: ,,Kisérleti tapasz-
talatok lyophilizalt nyelSesé transplanté-
tummal” cim(i dolgozatokat. Babics Antal
akadémikus Dr. Molnér Jend : ,,Az emberi
spermiumok mozgésa’ cimi, és Toré Imre
akadémikus Dr. Poésalaky Zoltan: ,,A
spermiumok szerkezetének hisztokémiai
vizsgalata™ c. dolgozatét mutattik be.

*

A Mdszaki Tudomdnyok Osztdlydnak
Osztéilyvezet6sége javaslatira az Elnok-
ség a Miiszaki Fizikai Intézet igazgatojavé
Szigeti Gyorgy lev. tagot nevezte ki.

*

A Geokémiai Fobizottsdg egy kiilon
bizottsdga a Nehézipari Minisztérium Ere-
és Asvanybanyaszati Féosztélyanak fel-
kérésére helyszinen végzett megfigyelései
alapjan szakvéleményt dolgozott ki a pét-
kai (Velencei hegység) érckutatésok tovabbi
irényara vonatkozdan.

*

A Geokémiai Foébizottsag a Magyar
Allami Foldtani Intézet illetékes szakem-
bereinek bevonédséval konferencidn vitatta
meg a hazai karpati vulkankoszora kérdé-
seit. A konferencién elhangzott el6adé-
sok rémutattak a transzvaporizéciés elmé-
letnek Ugy a magmaéas kézetek keletkezésé-
nek ujszer(i értelmezése, mint a vulkani
hegységek térképezése szempontjibél vald
rendkiviili jelentGségére. A konferencia
a tovabbiakban a Matra-hegység térképezé-
sével, tovabbi kutatasi programjaval és
egyéb probléméival foglalkozott.

*

A Geodéziai Fébizottsdg az 1956, évben
szakfolydiratokban megjelent publikéacick
részletes elemzése soran a kartogréfiai
cikkek megvitatasdval foglalkozott. A Fo-
bizottsdg o geodézidnak ezen Agazati-
ban megjelent tanulményokat igen szin-
vonalasaknak mindsitette.

*

A Geofizikai Fébizottsag vita targydvi
tette a kiilonbozé hazai szervek dltal vég-

zett faziskorrelaciés refrakeios mérési maod-
szerek metodikai egyeztetésének kérdését,
tovabbi a szeizmikus miiszerek fejlesztésé-
nek hazai helyzetét. A Fobizottsag a fazis-
korrelécids refrakecids mdédszer egységes
iranyelveinek, tovibbé az elényds alkal-
mazhatésignak kidolgozdsdval munka-
bizottsdagot bizott meg. A miiszerfejlesztés
kérdésében lefolyt vita ramutatott arra,
hogy a magyar geofizikai miiszeripar pozi-
ci6jat a miszerkutatds terén eredményesen
dolgozé szervek megfelelé tamogatisa ese-
tén tudja csak megOrizni.
*

A Hidrolégiai Fébizottsdg az ontdézésnek
a talajvizre gyakorolt hatésa problémaival
foglalkozott. Megvitatta az eddigi kutatési
eredményeket, valamint a tovabbfolyta-
tandé vizsgélatok iranyét, és ugy hatéro-
zott, hogy osztilykozi bizottsagot hoz létre,
amely az 6ntozéssel, mint a névénytermesz.-
tés_egyik legfontosabb tényezdjével kap-
csolatos kisérletek lefolytatisat és a mun-
kak koordinaldsdt végzi. A Fébizottsdg a
tovabbiakban feliilvizsgalta a hozza tar-
tozé intézmények, illetve tanszékek 1958.
évi kutatési tema.ik4it és munkaterveit,

*

Az FErosdaramt Villamos Fébizottsag
kikiildott albizottsdgok jelentései alapjan
harom tudomédnyos és népgazdasigi szem-
pontbdl is fontos kérdést vizsgilt meg és
tlizott  részletesebb megvitatds céljabol
napirendjére : a gépek 6és transzforma-
torok egységteljesitéképessége, a 120 kV-
nal nagyobb fesziiltségii halézat létesitése
és a villamos késziilékek fejlesztése.
A Fébizottség a villamos késziilékek fejlesz-
tésével kapesolotos feladatok targyalésa
sordn részletes iranyelveket adott a Villa-
mosipari Kutaté Intézetnek, valamint a
Villamos Energetikai Kutat6 Intézetnek a
fejlesztési terv kidolgozédsara.

*

A Gépészeti Fébizottsdg a hegesztés-
technika hazai helyzetével foglalkozott és
megéllapitotta az e téren mutatkoz6 rend-
kivili elmaraddst, mely korilmény egyre
inkébb érezteti kdros hatésit. A legnagyobhb
hidny joélképzett hegeszté specialistakban
mutatkozik. A Fébizottsig sokoldala javas-
latot dolgozott ki a megallapitott hianyok
megszuntetésére és a kiderutanpétlas bizto-
sitasara. Az Osztaly a javaslatot az Elnok-
ség utjan illetékes hatdsdgokhoz eljuttatta.

*
A Kohaszati Fobizottsig megvitatta egy

kohészati helyzetkép készitése munkalatai-
nak szempontjait. A helyzetkép az ércek
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feldolgozasat6l a fémfélgydrtmanyok eld-
allitdsdig terjedd tudomanyteriletet fogja
felolelni. A  helyzetkép vaskohdszati és
fémkohdszati részbél fog allani és azt a
szintet fogja titkrdzni, amit a legkorsze-
riibb gydrtméanyok, gyartdsi eljardsok alkal-
mazasa, valamint az eddig elért legjobb
minéség meghataroznak. :

A Foébizottsdg a Miszaki Tudomany-
torténeti Fobizottsdggal egyiittesen id.
Kerpely Antal nagynevii kohdszunk halé-
lanak 50, évforduldja alkalmdébdl emlék-
innepélyt rendezett.

*

A Banydaszati TFébizottsdg beszdmoldt
hallgatott meg a témedékelési rendszerek
alkalmazdsanak kérdésérdl. A Fébizottsdga
beszamoléban elhangzottak alapjdn megal-
lapitotta, hogy a komléi és péesi szénbanyé-
szat helyzetében, a szénvagvon kimélése és
a szénveszteség csokkentése teriiletén gyors
valtozast esak a tomedékelés bevezetése
hozhat. A Fébizottsig ugy hatérozott,
felhivja az illetékes hatésag figyelmét a
tomedékelés bevezetése érdekében miel6bbi
hathatds intézkedés megtételére.

*

Az TpitéstudomAnyi Fébizottsag beszd-
molét hallgatott meg az Akadémiai Epités-
és Kozlekedéstudomanyi Munkakozosség-
hez tartozd tanszékeken 1957-ben végzett
munkardl és megvitatta az 1958. évi munka-

terveket.
*

A Telepiiléstudoméanyi  Foébizottsig
lezérta a telepiiléstudoméinyi nomenklatira
végleges megdallapitasaval  kapesolatos
eddigi munkalatokat. A tobb év 6ta folyd
munka lehet6vé tette a telepiiléstudomany
teriiletén egységes terminoldgia kialakita-
sat.

*
A Szilikstkohészati Fébizottsdg az Epi-
téanyagipari Tudomdnyos Egyesiilettel

kozosen Szilikatipari Kutatd, Konferencidt
rendezett 40 kiiltoldi vendég részvételével.
A 't6bb szekeibéban megtartott elbaddsok
kozil a legnagyobb érdeklédést a cement-
ipari témak Kkeltették. Uj eredményeket
ismertetd eléadésok hangzottak el a fém-
oxidoknak a hegesztéiivegek védoképes-
ségére gyakorolt hatdsirdl, a habiivegek
gyartésarol, tovabba a plaszticitési ku-
tatémunkéaval kapesolatban is.
*

A Konnytipari Fébizottsag beszémolot
hallgatott meg a Gyakorlati Kémiai Tan-
széken foly6é kutatémunkérol, a 10 éves
fakutatas helyzetérol. Megvizsgalta tovabba
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3 aspirdns munkajat és Gtmutatdst adott
tovabbi feladataikra vonatkozéan.

%k
A Kozlekedéstudoményi Fébizottsay.
feliilvizsgdlta az ipari kutatéintézetek

1957, évi kutatémunkédjinak eredményeit,
majd részletesen megvizsgilta a kiilon-
boz6 kozlekedési dgak forgalommegindi-
tasanak elméleti alapjaival foglalkozé
témakat. A Fébizottsag hangsilyozta e
munka fontossdgat és tovibbfolytatdsanak
szitksdégességét.
E

A Vasti Kozlekedési Albizottsdg a meg-
levd wvasiiti pilyakon hézagmentes hosszu
sines felépitmény létesitésének problémai-
val foglalkozott. Részletesen elemezte az
eddigi eredményeket és utmutatdist adott
a tovébbi vizsgdlatok irdnydra.

Megvizsgalta a gézmozdony fuvokisérle-
tek terén mutatkozd eredményeket is. Ezek
kozil kilonosen kiemelkedd az a csillag-
favé, amellyel iizemi tapasztalatok szerint
mintegy 6—89-o0s szénmegtakaritas és a
mozdony teljesitményének mintegy 20 9%-os
novekedése érhetd el.

*

A Miiszaki Tudoménytérténeti Fébizott-
sag az 1957, évre is meghirdetett miiszaki
tudoménytérténeti pélydzatdnak eredmé-
nyét kozzétette, mely szerint ; Papp Jénos
,,Puskés Tivadar’ cimii munkdjaval 4000
Ft jutalmat, Endrei Walter ,,Az ébudai
selyemfilatérium” eimii dolgozataval 3000
Ft jutalmat, Szekeres Joézsef ,,Egy év-
szazad az Gjpesti hajéépités torténetébol”

cimi dolgozataval 3000 Ft jutalmat,
Ilényi Andris és Palos Judit ,,Nagy
magyar feltaldlé : Brédy Imre” eimi

dolgozatukkal
Koévéari Jozsef
irégépekig”
részesilt.

2000 Ft jutalmat nyert.
,,Az Okortél a villamos
cimfi munkéaja dicséretben

*

A Kémiai Tudomdnyok Osztdlydnak
EKlelmiszerkémiai és Mezégazdasigi Kémiai
Technolégiai Bizottsdga december hé 10-én
ulést tartott. Napirenden Gorog dJend
docens bizottsigi titkar eléaddsa szerepelt
az ,sEnzimkészitményekrol” cimmel.
A tovabbiakban Telegdy-Kovats Laszlé
professzor bizottsdgi tag szamolt be a
Német Demokratikus Xoztarsasdgban tett
tanulméanyutjardl.

December 13-4n Erdey Lészlé akadémi-
kus székfoglalé eldaddst tartott ,,Kemilu-
mineszcenciés indikatorok alkalmazdsa az
analitikai kémidban’ cimmel.



NEMZETKOZI TUDOMANYOS ELET

A Német Matematikai Tarsasag 1957. éuvi
drezdat kongresszusa

Mualt év szeptember 9. és 14, kozott
Drezdaban tartotta a Német Matematikai
Térsasag évi kongresszusat. A Német Mate-
matikai Tarsasig Ossznémet szervezet,
kongresszusain mind ‘a Német Szovetségi
Koztarsasig, mind a Német Demokratikus
Koztarsasdg matematikusai részt vesznek
s ezeket altaldban évenként tartjik, fel-
valtva az NSZK és az NDK teriiletén.

A drezdai kongresszus igen tartalmas
volt, jelentdsége tilnott a szokdsos orszdgos
kongresszusok keretein, ami megmutat-
kozott a kilfoldi vendégek nagy szamaban
s a kongresszus kiils6ségeiben is. A kongresz-
szusnak mintegy 370 résztvevéje volt,
ebbdl kb. 50 kilfoldi vendég, koztitk 16
magyar, Bulgdriabél 8 tagi kiildottség
jelent meg, élén a 78 éves K. Popov profesz-
szorral (aki a kongresszus szeniora volt) ;
a szovjet, lengyel, eseh, romédn matematiku-
sokat pedig 4—5 tagu kiildottség kép-
viselte. Kindb6l Vu Ven Csiin professzor
jott el a kongresszusra. A t6bbi vendég
Ausztriabél, Angliabo6l, Hollandiabdl, Nor-
végiabdl, Olaszorszaghbdl érkezett.

A kongresszus 0t napjan hét egyodrés
eléadds és mintegy 80 negyedéras besza-
molé hangzott el. Ezeket pérhuzamosan
két, illetve hdrom helyen tartottdk, targy-
kor szerint csoportositva, bar az eléadésok
nem voltak kifejezetten szekeidkba osztva.
A kongresszus kezdetén hangzott el E.
Holder professzor eléadéasa a tobb dimen-
zi6s varidecidszamitds parcidlis differen-
cidl egyenletrendszereirdl és 1. Schmetterer
professzor eléaddsa a matematikai statisz-
tika, nem paraméteres modszereirél. A f6
eléadasok koziil kiemelkedett P.S. Alexand-
rov professzor nagy érdeklédéssel vart
,»A topolégia 50 éve” ciml eldaddsa.
A ragyogéan felépitett, szines el6adas
lebilincselte az egész hallgatésagot és mara-
dandd élményt jelentett minden résztvevd
szamara,

A rovid beszamolék, mint emlitettem,
nem voltak szigortian szekcidkba sorolva,

de természetesen a matematikai tudoma-
nyok legkiilonh6zébb Aagaibol meritették
targyukat. Az analizis, a geometria és az
algebra korébél hangzott el a legtobb el6-
adas, de tobb beszamoldt tartottak a valos-
szinliségszamitds, a matematikai gépek és
az alkalmazott matematika kiillénb6zo
teriileteir6l is. A magyar vendégek igen
aktivan szerepeltek a kongresszuson, a
rovid beszamoldk soran 13 magyar mate-
matikus elbadédsit hallottuk. Varga Ottd
,,Altaldnos differencidlgeometriai terek-
ben a kiterjesztés algoritmusérdl és annak
néhdny alkalmazdsérol” cimmel ; Csészar
Akos ,,Megjegyzések az &4ltalanos topold-
gidhoz” ; Aczél Janos ,,Filiggvényegyen-
letekrol  és  alkalmazésaikréol”  cimmel
Suranyi Janos ,,Egy szam t0bbszorisei-
nek eloszlasardl (mod 1)’ cimmel ; Freud
Géza ,,Néhany eredmény az approximicio
elmélet korébol” cimmel ; Tarjan Rezsé
,,Neuronalis Automatik’ cimmel tartott
eléadédst, hogy csak a legkiemelkedSbbe
ket emlitsem.

A kongresszus tagjai egy egész napos
autébusz kirdnduldson vettek részt a
Drezda kornyéki ,,szasz  Svaje” (,,Sdch-
sische Schweiz”) fest6i szépségli hegyvidé-
kén., Végiil egy viddm miisorral egybe-
Lkétott {innepélyes vacsoraval bucsuztat-
tak a kongresszus utolsé estjén a vészt-
vevoket.

Szeretnék még néhany széval beszémolni
azokrdl a benyomasokrdl, amelyeket maga
a varos és az emberek keltettek benniink.
Mint ismeretes, Drezda, amely a hdbora vé-
géig sértetlen maradt, 1945, februar 13—
14-énangol —amerikai légitamadés dldozata
lett. Ez a tamadas mérhetetlen szenvedést
zaditott a lakossdgra és felbecsiilhetetlen
veszteségeket okozott. s ma a német nép
Gjult erével azon firadozik, hogy Drezdat,
a német kulturdnak ezt a régi fellegvarat, a
Német Demokratikus Koztdrsasig tudo-
ményos és kulturilis életének egyik cent-
rumava tegye. A varos jellegét meghaté-

5]




rozza Egyeteme, amely dlland6éan Gjabb és
ujabb, legkorszertibben berendezett épiile-
tekkel boéviil. Elvélaszthatatlan a varos-
képtdl a gyonyorli barokk miemlék, a
nemrég helyreallitott Zwinger a Képtarral,
amelyet annak idején a szovjet hadsereg
mentett meg a pusztuldstdl, ma vissza-
allitva régi helyére, lenyligozi a latogatot és
felejthetelenné teszi szdaméara a varost. De
talan a legjellemzébb a lakossdgnak a
varos irdant érzett hatértalan szeretete,

10)

ahogy Ok ,,a mi gyoényorti Drezdénk’-at
emlegetik. Igy csak olyan vérosrdl lehet
beszélni, amelynek tradiciéi elevenen élnek
a lelkekben. Es ez a nagy szeretet teszi
szdmukra gy(loltté a hiborut, ez az, ami
minden egyes embert 6sszekapcsol abban
a nagy elhatdrozésban, hogy a német nép

soha t6bbé nem engedheti meg, hogy
hébora eszkozévé tegyék.
Roézsa PAL
N\
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A TUDOMANYOS MINOSITO BIZOTTSAG HIREI

17] doktorok és kandidatusok

1957. november —december

A Tudoményos Minésité Bizottsdg

GeszTr P. Orrét ,,Uj iizemzavari szin-
kronozési eljaras” cimii disszertéciéja alap-
jAin — opponensek : Kovées K. Pél leve-
lezd tag, Eisler Jdnos, a miiszaki tudomaé-
nyok doktora, Szendy Kaéroly, a miiszaki
tudoményok doktora — a miszaki tudo-
manyok doktorivé,

HARMATTA JANOSt ,,A durai parthus
nyelvemlékek” cimi disszertdciéja alap-
jdn — opponensek : Marét Karoly aka-
démikus, Moravesik Gyula akadémikus,
Czeglédy XKiéroly, a nyelvészeti tudomé-
nyok kandiddtusa — a nyelvészeti tudo-
manyok doktordvé,

PRETTENHOFFER IMREt ,,A mésztelen

I.

szikesek 4talakuldsa és a talaj dinamikéja
kiilonbozé javitéanyagok és javitési eljé-

““réasok hatdsara’ cimi disszertéci6ja alap-

jén — opponensek : Obermayer Erné lev.
tag, Arany Sandor, a mezdgazdaségi tudo-
maényok doktora, di’Gleria Janos, a mezd-
gazdasagi tudomanyok doktora — a mez6-
gazdasdgi tudoményok doktorava.

ZomBORY  LAsziét ,,A  timfold-alue
miniumipar elemzési eljardsai’” cimi
disszertaciéja alapjdén — opponensek :

Szab6 Zoltan lev. tag, Lengyel Béla, a
kémiai tudomdnyok doktora, Iéldvary
Aladarné, a fold- és dsvdnytani tudoma-
nyok doktora — a kémiai tudoményok
doktordvd mindsitette.

I1.

B. Lérinczy Evit ,,Az -s, -cs képzo és a
vele alakult képzébokrok torténete az
émagyar kor végéig” cimii disszertdcidja
alapjan — opponensek : Benké Lorand,
a nyelvészeti tudoményok kandiddtusa,
Deme Léaszlé, a nyelvészeti tudoményok
kandiddtusa — a nyelvészeti tudoményok
kandidatusavi,

Drix GyYULAt ,,BF,-al katalizdlt reak-
ciék tanulményozésa” cimi disszertdciéja
alapjan — opponensek : Miller Sandor
levelez8 tag, Varsdnyi Gyorgy, a kémiai
tudomanyok kandidatusa — a kémiai
tudoményok kandidatuséva,

RCZY MIKLOSE ,,A néi emld torzulasa-
nak okai, létrejéttének mechanizmusa és
megsziintetésének 1Uj moddszere” cimii
disszertaciéja alapjdn — opponensek :
Kudész Jézsef, az orvostudomanyok kandi-
datusa, Czeyda-Pommersheim Ferene, az
orvostudomaényok kandidatusa — az orvos-
tudoményok kandiditusivé,

FeEEETE AGNESt ,,Adatok a vese szerepé-
rél az ozmo- és volumreguléciéban™ cimii
disszertdciéja alapjdn — opponensek :
Goméri Pal lev. tag, Foldi Mihdly, az
orvostudoméanyok doktora - az orvos-
tudoményok kandidatusava,

Kovics MARrGrTot ,,Magyarorszag lap-
rétjei” cimi disszertdcibja alapjan — oppo-
nensek : So6 Rezsé akadémikus, Ubrizsy
Gébor, a biol6giai tudoményok doktora
— a biolégiai tudomdnyok Lkandiddtu-
s4va*

MeszAros BELAt ,,A tyuktojas szik-
hértydjénak struktirdja és funkciondlis je-
lentoségének megviltoztatdsarol a keltetés
folyaman” ecimid a Szovjetuniéban meg-
védett disszertdcidja alapjan — a bioldgiai
tudomdnyok kandidétusava,

Mécer JANOSt ,,Adatok cigarettadohé-
nyok termesztési feltételeinek és termé-
szeti adottsdgainak vizsgdlatdhoz” cimi
disszertdcioja alapjdin — opponensek :
Kemenesy Erné, a mezdgazdasdigi tudo-
ményok doktora, Jénossy Andor, a mezd-
gazdasigi tudoméanyok kandidétusa — a mes
zégazdasdgi tudoményok kandidétusiva,

Nacy BarwnNaBAst ,,Okoldgiai, etolégiai,
conolégiai ;tanulminyok és védekezési
kisérletek szilvadarazsakkal kapcsolatban”
cimi disszerticibja alapjén — opponensek :
Balogh Jénos, a biolégiai tudoményok
doktora, Jermy Tibor, a mezdgazdasagi
tudoményok kandiddtusa — a mezdégazda-
sdgi tudoményok kandidatusiva,
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RANKI GYOrReYOt ,,Magyarorszdg gyéar-
ipara a mdsodik vilaghdbord elékészitésé-
nek éveiben (1933 —1938)” ciml disszer-
tdcidja alapjdn — opponensek : Pach
Zsigmond Pal, a toérténelemtudoméanyok
kandidéatusa, Incze Miklds, a torténelem-
tudomanyok kandidatusa — a térténelem-
tudomanyok kandidatuséva,

SARINGER GyYULAt ,,A repcedarazs
(Athalia rosae, L.) colibri Christ (Tenth-
redinidae, Hym)” cimii disszertécidja alap-
jan — opponensek : Kadocsa Gyula, a
mezégazdasigi tudoméanyok  doktora,
Szelényi Gusztiv, a mezégazdasigi tudo-
ményok kandiddtusa — a mezégazdasigi
tudomanyok kandidatusdva,

SErRES IMrEt ,,A foldtulajdon a magyar
mezdégazdasigi termeldszovetkezeti  jog-
ban” cimi disszertdcidja alapjan — oppo-
nensek : Vilaghy Miklés, a jogi tudoma-
nyok kandiddtusa, Medve Zsigmond, a
jogi tudoményok kandidatusa — a jogi
tudomanyok kandiddtusava,

SzenDE KALMANt ,,Adatok az Ustilago
nemzetség, szorosabban az Ustilago May-

dis (DC.) Corda biolégidjéhoz’’ cimi disszer-
ticidja alapjdn — opponensek: Ubrizsy
Gébor, a bioldégiai tudoményok doktora,
Kramli Andrés, a kémiai tudoményok
kandiddtusa — a Dbiolégiai tudoményok
kandidatusavé,

SzEnAs Gvyorevét ,,Adatok a keleti
Mecsek szerkezetéhez geofizikai kutatdsok
alapjan> cimi disszertdcidja alapjan —
opponensek : Egyed Léaszlé, a fold- és
és asvanytudoméanyok doktora, Stegena
Lajos, a miiszaki tudoményok kandidatusa
— a miszaki tudomdnyok kandidétusava,

VAczy LAszLot ,,A méhtestrak aetiolo-
giajaval kapcsolatos vizsgdlatok” cimi
disszertaciéja alapjdn — opponensek :
Farkas Karoly, az orvostudoményok dok-

tora, Fekete Sandor, az orvostudomanyok
doktora — az orvostudomanyok kandidatu-
savé,

VitAnyl Brit ,,A diploméciai asylum”
cimti disszertéciéja alapjan — opponensek :
Buza Lészlé akadémikus, Hajdu Gyula, a
jogi tudomaényok doktora — a jogi tudo-
ményok kandiddtusdva mindsitette.

58




KONYVSZEMLE

A koolajkutatas és feltaras médszerei Magyarorszagon

Akadémiai Kiadd, 1957, 679 1. 406 abra, 23 melléklet.

A Szurovy Géza altal szerkesztett és a
hazai olajbinyaszat tovabbi 16 kivals
szakemberének munkdajabol osszedllitott
konyv hézagpétlé a magyar szakirodalom-
ban, mivel egyrészt szdmos olyan hazai
kutatdsi eredményt kozol, amely eddig
csak hézagosan vagy egyéltalan nem
jelent meg nyomtatdsban, mésrészt az
egyes szakteriilleték vildgviszonylatban
elért teenhikai fejlettségét figyelembe-
véve mutatja meg a hazai eredményeket
és a kivénatos fejlédés iranyat. — Kiilo-
nos aktualitdst ad a milinek, hogy a magyar
olajtermelés 20. évforduléjan jelent meg.

A bevezetbben attekintést nyeriink a
magyarorszigi kdolajkutatds és a kutatds-
ban alkalmazott eljardsok fejlédésérol.
E fejlédés mértékére taldn az a kiragadott
példa a legjellemzébb, hogy mig az elsé
magyar furémérnok, Zsigmondy Vilmos a
mult szazad mésodik felében a varosligeti
970,5 m mély artézi kutat 10 év alatt
mélyitette le — s ez akkor reprezentativ
eredménynek szamitott —, addig egv hazai
firdberendezés 1950-t6l kezdve tébb éven
at évi 25 000 m-t furt.

Az 1. fejezet egyrészt a kdolajtarols szer-
kezetek felkutatasa érdekében végzett fel-
szini geofizikai mérési mdédszerekkel, més-
részt a mélyfirdssal harantolt rétegek vizs.
gélatat célzd geofizikai eljardasokkal foglal-
kozik. Szénhidrogéntarold szerkezetek fel-
kutatésdra hazankban végeztek -elSszor
geofizikai mérést az KEotvos-féle torzids
ingaval. Azoéta ilyen célu geofizikai kuta-
tdsok a vilagnak jéforman valamennyi,
olajtermelés szempontjab6l reményteljes
teriiletén folynak, azonban hazdnk jelent6-
sége mind a geofizikai miiszergyértas, mind
pedig a méréstechnika terén ma is szamot-
tevo.

Az egyes alfejezetek a kiilonbozé geo-
fizikai médszerek szerint kiiléniilnek el, s a
torziés ingéval, graviméterrel végzett,
illetéleg foldmégneses, szeizmikus, tellu-
rikus és egyéb, kisebb jelentdségli mérési

<

eljarasokat targyaljdk. — Jé attekintést
nyer az olvasé a hazankban eldallitott,
illetéleg alkalmazott miiszerekrél és az
alkalmazott mérési eljarasokrél. Bar a
mérési eredmények kiértékelésének szdmi-
tasi eljarasaival a konyv természetszeri-
leg nem foglalkozik, a tajékozédast nagy-
ban elésegiti az ismertetéshez kapesolodé
béséges dbra-, illetdleg térképanyag.

Az 1, fejezet maéasodik része a mar leftrt
kutakkal harantolt rétegek jobb megis-
merése érdekében végzett geofizikai méré-
seket és mérési adatok kiértékelédsi méd-
szerét a hazai gyakorlat és a vildgviszony-
latban elért nivé kit{iné ismeretében tar-
gyalja. — A kutakban felvett un. karot-
tazsszelvények 1—2 évtizeddel ezelott
els6sorban azért késziltek, hogy a mélység
fuggvényében abrazolt ,,porozitds és ellen-
allas”-diagramok a foldtani kutatés szem-
pontjabdél  fontos rétegazonositdst meg-
konnyitsék, illetdleg pontosabbé tegyék.
Az ismertetésbdl a megértéshez elegendd
részletességgel tudjuk meg, hogy a kor-
szertt szondakkal végzett mérési adatok
alapjan hogyan lehet a karottédzsszelvény-
bél a harantolt kézetek hézagtérfogatat, a
viz- és szénhidrogéntelitettség mértékét és
a kozet dteresztOképességét meghatarozni.

A II. fejezet részben az uj olajmezodk fel-
kutatdsa érdekében végzett foldtani kuta-
tdsokat, részben a hazai szénhidrogén-
tarolé szerkezetck foldtani leirdsit tar-
talmazza. — Az elsé rész a dundntuli 7 f6
kutatasi teriiletet részletesen ismerteti, s
teriiletenként targyalja a koolajkutatds
jelenlegi helyzetét, feladatait, a rétegtani
viszonyokat, a szerkezet kialakuldsat, a
kéolaj anyakézetre és migraldsra vonat-
kozé: feltételezéseket és a kutatas tovébbi
lehetéségeit. — A fejezet méasodik része a
Dundtél keletre fekvé 4 f6 kutatasi terii-
let szénhidrogén-tarolés szempontjabdl
fontos szerkezeteit és kdolajfoldtani leird-
sat kozli. A vildgosan dttekinthetd és mégis
minden lényeges részletre kitérd ismerteté-
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seket szdamos térkép, foéldtani szelvény,
furémag-vékonyesiszolatokrol készitett
fénykép és a foldtani kutatdsok céljara
végzett laboratériumi vizsgdlatok rovid
leirdsa egésziti ki. — A fejezet harmadik
része a budafapuszta-kiscsehi, ujfalui,
lovaszi és hahéti kéolajmezd, valamint a
pusztaedericsi foldgazinezd felt8rasanak
torténetét, a rétegtani 6s szerkezeti viszo-
nyokat, a térolékdzet részletes leirdsat, a
termeld szinttdjak koéolajfoldtani jellemzé-
sét tartalmazza, szamos tablézatot, térké-
pet és foldtani szelvényt mellékelve.

Az ismertetett értékes anyag nyomta-
tasban eddig csak igen kis részben jelent
meg, s nemesak az olajkutatds, hanem az
egyéb céla foldtani vizsgalatok részére is
régen nélkulozott forrasmunkaként szol-
galhat.

A III. fejezet a mélyfardsi technika jelen-
legi helyzetével, a fejlédés kivanatos iranyai-
val, az alfoldi mélyfardsok tapasztalatai-
val és a hazai foldgdzkitorések tanulsigai-
val foglalkozik. A fejezet jelentds részét
foglalja el a rotary-furas id6szert kérdései-
nek targyaldsa. Az olvasé igen j6 attekin-
tést kap a teljesitményfokozis lehetdségei-
16l és az azoktél varhaté eredményekrol.
A furétipusok kialakitasanak, a legkedve-
z6bb farédterhelésnek, a furdfordulatnak,
az iszapoblités mennyiségének és mindsé-
gének, valamint a rotary-furéberendezés,
furétorony és ezek szerelvényeinek jelenté-
8égét a legmodernebb technika reflektor-
fényében ismerjik meg. Azt, hogy a hazai
mélyfarasokban a  teljesitményfokozas
kozolt lehetdségeit részben mar jol alkal-
maztak, igazolja az a tény, hogy az elsé
5 éves terv alatt tobb fuardberendezésiink
vilagviszonylatban is ecstcseredménynek
szamité teljesitménnyel dolgozott. — Az
alfoldi mélyfurdsok miiszaki tapasztalatai-
val és a magyarorszdgi foldgazkitérések
tanulsdgaival foglalkozd alfejezetek rész-
letes kritikai ismertetése lehetdévé teszi,
hogy az elmult idé technikai nehézségei-
nek és eredményeinek figyelembevételével
tiszta képet kapjunk a nehézségek s eld-
fordult hibék okairél ésezek jovibeli elkerii-
lésének lehetbségeirdl. A konnyebb meg-
értést sok jél kivilasztott dbra segiti elo.

A IV. fejezet a kéolajkutatds és feltaras
gépi berendezéseivel foglalkozik. A viszony-
lag fiatal magyar olajtermelés jelentds

A kiaddsért felel az Akadémiai Kiadd igazgatdja

gépi berendezéseket gydrté gépipar létesi-
tését nem tette szitkségessé. Jigyes berende-
zések, illetéleg eszkozok gazdasigos hazai
eldéllitdsanak lehetésége azonban a gép-
gyéartist mar elinditotta. A fejezet ezen
utébbi berendezések gydrtéasi problémdirdl
és a fejlodés kivanatos irdanyardl tdjékoz-
tat. A viszonylag rovid ismertetést jol
egésziti ki a Banyaszati Kutatointézet dltal
szerkesztett eszkozok prototipusainak is-
mertetése. Ezek kézott olyan berendezések
is szerepelnek (pl. a jet-perforitor), ame-
lyeket az izemi gyakorlatban azéta siker-
rel alkalmaznak. Viszonylag nagyobb
terjedelemmel, de kitiné szabatossaggal
foglalkozik a konyv a hidraulikus eré-
4tvitel alkalmazasaval, illetdleg a hidrau-
likus erdatvitel elméleti és gyakorlati
kérdéseivel.

Az V. fejezet elsé része a gyors és zavar-
talan furdst, valamint a farélyuk és a
hardntolt kézet épségének biztositasat igen
nagy mértékben befolydsolé mélyfards
— oblitdiszap elméletével és vizsgalatdval
foglalkozik nagy elméleti és gyakorlati fel-
késziltséggel, és felvilagositast nyuijt a
vizsgalatokb6l nyert adatok felhasznaldsi
médjarol. — A fejezet méasodik része a
hazal foldgézok és kéolajok vegyi Ossze-
tételét, s az ebbdl levonhaté gyakorlati
kovetkeztetéseket ismerteti. Ezt az alfeje-
zetet egyrészt az Osszes gyakorlati jelento-
séggel biré hazai szénhidrogénféleségek
fébb elemzési adatait tartalmazé tablaza-
tok és diagramok, mésrészt a kémiai ossze-
tételbdl a hazai szénhidrogének keletkezé-
sére, rokonsdagukra és feldolgozdséra vonat-
kozé fejtegetések, megallapitdsok teszik
értékessé.

A kényv az érdekelt iparag tudomanyos
és miiszaki kérdéseit, kialakuldsat, jelen-
legi helyzetét és véarhaté fejlédési iranyét
osszefoglalé munka, amelybdél az 4tlagos
miiszaki felkésziltségh olvasé is jo tajéko-
zédést szerezhet, de amely a szakkérok
részére is sok 1j, a magyar irodalomban
eddig nem publikélt ismertetést, adatot
nyujt. — Bizonyitéka ezen tilmenden a
mi a szerz6k kivalé elméleti felkésziiltsé-
gének és széleskorl tdjékozottsdgdanak, s ez
a magyar olajbanyaszat fiatal multjat
tekintve kiilon elismerést érdermel.

Sziras A. PAL

Miiszaki felelds : Farkas Sdndor
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Csliros Zoltéan, Ernst Jend, Fogarasi Béla (a szerkesztdbizottsdg elnoke), Hevesi Gyula,.
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(f8szerkesztd), Zélvomi Balint

SZERKESZTOK
Rejtd Istvan, Szénté Lajos

A Magyar Tudomédnyos Akadémia koézponti folydirata, a

MAGYAR TUDOMANY

a killonbozé tudomAnyagak A4ltalanos érdekid kérdéscivel, a

hazai és nemrzetkozi tudoményos élet fontosabb eseményei-

pek ismertetésével, valamint tudomAnyos miivek birdlataval
foglalkozik.

Evente 12 sz&dm jelenik meg (esetleg tébb szém egy fiizetbe
dsszevonva), szamopnként kb. 3 nyomdai {v terjedelemben.

Eléfizetési ar 1 évre 60,— forint.
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Régészeti tanulmanyuton a Krim-félszigeten

FtoLep FERENC, a torténelemtudomsny kandidatusa

A Szovjetunid déli részét, a Fekete-tenger északi partvidékét az i.e.
VII—VI. szédzadban gorog telepesek szalltak meg és itt szdmos véarost ala-
pitottak. Ezek koziil az egyik legjelentdsebb a Kercsi-félsziget keleti cstiosan,
a mai Keres véros teriiletén létesitett egykori Pantikapaion vérosa volt.
Ez a kis vdroska idgszamitdsunk elgtt 4—500 évvel nagy fejlédésnek indult,
uralkoddi leigaztak a félszigeten laké foldmiiveld és allattenyészté szkita-
kat és a kis varos esakhamar az tn. Boszporoszi kirdlysiag févarosa lett.
Pantikapaion virosa virdgzasat a gabona-, hal- és rabszolgakereskedelemnek
koszénhette. A Fekete-tengert6l északra laké szkitaktol gabondt, halat, bért,
prémeket és rabszolgdkat vasdroltak, ezeket a gordg anyaorszigba szallitot-
tak s ezek fejében arany és eziist ékszereket, keramiai arukat, fegyvereket
bocsatottak aruba a szkitdk részére. Ennek a nagyvarossa fejlédott gorog te-
lepiilésnek az dsatdsdn dolgoznak a milt szdzad 6ta az orosz és szovjet ré-
gészek.

A TFekete-tenger északi partvidékén a régészeti kutatasok még a XIX.
sz. kozepén megindultak, majd a szdzad végén egymas utan jelentek moag
azok a nagy gyflijteményes kiaddsok, melyek ma is fontos forrasai az egykori
gorog varosok és az egész gordg torténelem tanulminyozasdnak! A mult
szazad végén, majd szazadunk elején éppen Kercs kornyékén M. 1. Rosztoveev
végzett kutatisokat és 1914-ben megjelent munkajaban részletesen ismer-
teti a Kercsben és kornyékén feltart sirok falfestményeit.? A Nagy Oktéberi
-Szocialista Forradalom utdn az 1920— 30-as években a Szovjetunié Tudomdnyos
Akadémidja Anyagi Kultara Toérténeti Intézete (IIMK AN) a Keresi Torté-
neti Mizeum bevonasival rendszeres asatdsokat kezdett a Fekete-tenger
vidékén, tébbek kozott Pantikapaionban is. A kutatdsokat a mdsodik vilig-
habort félbeszakitotta, de mar 1945-ben Gjbél megkezdddtek a pantikapaioni
asatdsok V. D. Blavatszkij professzor vezetése alatt, aki kb. 20 éve végez
dsatasokat ezen a teriileten. A legutols évek dsatdsi eredményeit rendszeresen
ismertette a Szovjetunié Tudomanyos Akadémiija kiadvanyaiban.? Ezek az

1PL V. V. LaTisgv: Inscriptiones Antiquae Orae Septentrionalis Ponti Euxini
Graecae et Latinae. 1885—1916.

2 M. WU. Pocrosurs, AHTUYHAST JEKOPATHBHAST >KUBONKMCHL HA Iore Poccuu. 1914.

3B. 0. Bissarcruit—B. H. TI'rakos, Marepnanst mo apxeonorud CeBepHOTo
Ilpuuenomopbsi B aHTHuHy1o amoxy. MHA. 19. (1951.) — B. M. Baasarceuii, Packomku
IManruxaness 1949 r. Kparxkue Coobmenuss MMMK. 37. (1951) — Packonku [lantuxanes s
1952 roay. u. o. 58. (1955.) — Packonku IManrukanes 8 1933 roay. u. o. 63. (1935)

1 Magyar Tudomsny 1958, 3. 61
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asatasok éppen az utébbi években nagy lendiiletet vettek és fontos eredménye-

ket hoztak napviligra az egykori gorog varos életérdl, torténetérol.

1957 nyaran e sorok iréja meghivast kapott az IIMK vezetoségétol és
hat hetet toltott el tanulménytton a Szovjetuniéban, ebbdl négy hétig részt-
vehetett a Keres varosaban dolgozé pantikapaioni expedicié munkajiban.
Az dsatésokat 1957-ben is V. D. Blavatszkij, a moszkvai egyetem professzora,
az IIMK Kklasszika-archaeolégiai csoportjanak vezetdje iranyitotta.

Kercs véarosa kozepén emelkedik a kopar Mitridat-hegy, amelynek
elnevezése is klasszikus hagyomanyokra utal. A siiveg alakti hegy oldalan teriil
el a varos, a tengercbol partjan. A Mitridat-hegy tetején taldltak meg a

1. dbra. Gorog lakéhaz az i. e. VI. szdzadbdl

szovjet régészek a pantikapaioni var, az Akropolisz hatalmas falait. A falakon
kiviil, a hegy oldalan teriilt el a gorog varos. Az elmult évben az asatdsok a
hegy északi lejtéjén folytak. Kb. 40 fényi tudomdnyos kollektiva volt az
asatas vezérkara, koztik 20 egyetemi hallgaté, a tobbiek, az dsatds vezetdSi
egyetemi tanarok, kandidatusok, magas képzettségli tudoményos dolgozdk.
Az dsatasok jualius, augusztus hénapokban és szeptember elsd felében folytak.
E sorok iréja augusztusban vett részt a munkaban. Az asatasi munkalatokat
szaz fizikai munkds végezte, jelentds résziik diak, ipari tanulé, akik nyari
szabadsdguk idején részt vettek az asatasokban.

A munka nyoman feltarul szemiink el6tt a két és félezer évvel ezelGtti
varos élete. A gorog telepesek a hegy oldalan utcakba rendezett, takaros kis
kéhazakat épitettek (1. abra). Az igen szépen faragott kovekbdl épiilt hazak
egy vagy két helyiségbdl allottak. A hazakban az agyagbdl épitett ttizhelyek
altalaban mind elpusztultak. Azonban éppen azon a munkateriileten, ahol
én dolgoztam, sikeriilt feltarnom egy agyagbdl tapasztott kis kemencét teljesen
ép allapotban. A kis kemence belsejét egy szajaval lefelé forditott nagy
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edény, amphora felsé része képezte és kiviilrdl ezt tapasztottak koriil agyaggal.
A héazakbol nagy mennyiségben keriilnek el6 a bor és olaj tarolasara hasznalt
amphordk toredékei, de jelentGs szammal bukkantak a legfinomabb voéros-
alakos és feketealakos gorog vézakra, kancsékra és egyéb edényekre is, amelyek
a téavoli 6shazdbdl, Gorogorszaghdl keriiltek ide. Szebbnél szebb terrakotta
szobrocskak toredékei egészitették ki a leleteket.

A gorog varost azi. e. I. sz.-ban teljesen atépitették. A kis gorog hazak
ekkor a fold ala keriiltek. A hegy oldalat hatalmas tamfalakkal, teraszosan
rendezték el és az ijabb utcdk a teraszok falaihoz igazodnak. Ezek az épitke-

A

2. dbra. A feltart vizvezetékesé egy szakasza

zéseki. e. azl. szazadban torténtek. Ekkor épiilt a most feltart, k6bsl készitett
fiirdGépiilet is a diszes medencével. Iddszdmitasunk els§ szazadaiban tjabb
nagy épitkezések torténtek. A varost vizvezetékesovek latték el vizzel. Ezeket
a csoveket hosszt szakaszon teljes épségben sikeriilt kidsni (2. dbra). A varoska
igen érdekes épitménye egy foldbe siillyesztett, hatalmas medence, amely
szinte minden kercsi gorog telepiilésen megtaldlhaté — magam is t6bb helyen
lattam ilyet. Ezekben bort téaroltak a varos lakoi.

Rendkiviil érdekes fazisat képezték a munkdnak azok a kutatisok,
amelyeket az expedicié buvar tagjai végeztek a Kercsi-6bolben, a tenger fene-
kén. A halaszok ugyanis sok edényt és mas targyakat haldsznak ki a tengerbdl.
A leletek bejelentése alapjan a szovjet kutatdk atvizsgaljak a tenger fenekét és
remélik, hogy sikeriil elsiillyedt egykori gorog hajékra bukkanni. A tenger-
bl eddig kihalaszott edények bizonyéara elsiillyedt hajék rakoményaibdl szar-
maznak. A tenger alatt végzett kutatisokat a szovjet sajté ott-tartézkodasom
alatt allandéan figyelemmel kisérte és szdmos tuddsitas jelent meg errdl a
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lapokban. A jovd évben kiilon expediciét kiilldenek ki a tenger fenekén esetleg
megtalalhaté, elsiillyedt hajok, vagy az azéta a viz szine ald Keriilt virosok
tanulményoziséara. A Fekete-tenger ugyanis 2000 év 6ta a partokat szdmos
helyen elrombolta és sok gorog telepiilés jelenleg a tenger szine alatt fekszik.

A hegy ldbanal teriil el a gorog varos temetdje. A temetSk osszefiiggd
katakomba-rendszert”, szinte foldalatti varost képeznek. Egyik sirkamra-
b6l at lehet menni a fold alatt a masikba. A szovjet szakemberek feltevése
szerint a kercsi .. katakomba-rendszer’’ kb. ezer sirkamrabél all. Ezek kézott
szdmos gyonyoriien festett sirkamra akad, mint amilyenek pl. a mi festett,

3. dbra. A Carszkij kurgan Kercs varosaban

fold alatti sirkamraink Pées varosaban. Azonban ezek a kercsi sirkamrak kb.
800—1000 évvel régebbiek. Egyik vilaghirti festett sirkamra Kercsben az
tn. Démétér sirkamra, amelynek a mennyezetérél Démétér gordg istennd
csodalatos miivészettel megfestett arca tekint rank, miga falakat ugyancsak
szines falképek boritjak, pl. a négy vagtaté 16 altal vont kétkerekii kocsijan
all6 Plutén isten alakja.

Felejthetetlen latvéanyt nyajtanak Kercs varosiaban a véarost koriilveved
siivegalakt halmok, az in. kurgdnok. Ez a sok-sok szdz kurgdn teljesen koriil-
Ovezi a varost és korvonaluk élesen rajzolédik ki a tiszta kék égre. A vérostol
délre elteriild sok-sok kurgan tatér neve : Juz-Oba, ami azt jelenti : ,szdzha-
lom” ; éppen ugy, mint a mi Szdzhalombatta kozségiink nevében, amelyik
szintén a hatardban elteriiléhalmoktdl kapta a nevét. Ezek a kurganok temet-
kez8 helyek voltak. belsejikk sirt rejt magéban és a sirok f6lé emberi kéz
emelte a halmokat. Ilyen temetkez6 hely volt az Gn. Carszkij kurgan, magyarul
kiralyi kurgdn belsejében is, amely az i. e. IV. sz.-i gorog épitészet nagyszeri
alkotasa (3. dbra). Hatalmas, rusztikusan faragott kétombokbol allé, hossza
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folyosén keresztiil jutunk be az egyetlen kerek fiilkébdl kiképzett sirkamraba.
A sirkamra ugyancsak hatalmas kélapokbdl van felépitve, kupoldja bent 9
méter magas. Azi.e.IV. sz. gorog épitészetének egyszer {iségében is lenyligozo
alkotdsa ez a sirkamra. Az egyik ilyen kurgdnban a véros teriiletén az elmult
évben oriasi kdlapokbdl kiképzett, négyzetes alaprajzt, két fiillkébdl allé sir-
kamrat tartak fel a szovjet tudésok.

Vendéglatéim lehet6vé tették, hogy a Kercs kornyékén folyé dsatdsokat
és a regebben feltart gorog vérosokat is megnézhessem. Toy eljutottam a kizel-
ben, még Keres varos teriiletén feltart egykori Myrmeciumba, ahol egy lengyel

4. dbra. Jellegzetes Azovi-tengeri téj. Kazantyip-félsziget

expedicié dolgozik, tovabba Tiritace-be, Nymphacumba és a rom]alban is
lenytigozo Iluratba, ahol egy négyzet alaplajzu, falakkal koriilvett varosszerti
telepiilés lathatd, hasonlé a ndlunk is ismeretes, négyzetes alaprajzi, falakkal
koriilvett romai taborokhoz. Sétaltunk a kovezett utcikon, bementiink az
emeletmagasan megmaradt toronyszobékba, ahol még a bevezetd ajté k-
kerete is érintetleniil megtaldlhaté kozel két évezred utan. — Kirdanduldst
tettiink az Azovi-tenger melletti Kazantyip-félszigetre (4. abra), ahol ugyanecsak
szamos régi telepiilést tartak fel a szovjet kutaték. Ezenkiviil a Krim- felsmget
hegyes, délkeleti partjan megtekintettem Szudak és Feodoszia mizeumait és
miiemlékeit.

Meg kell még emlékeznem a Kercsi Muzeumrdl, amelynek a Mitridat-
hegyen levé épiiletét a németek felgytjtottik és gazdag gyfijteménye a haborta
alatt nagyrészt elpusztult. Azéta ) épiiletet kapott és 0jb6l megnyitottak.
A Mitridat-hegyen feltart gérog varos épiileteit tobbé nem temetik be, hanem a
helyszinen konzervéljak és a romteriilet a Kercsi Mizeum feliigyelete al4 keriil.
A Kercsi Mizeumban elutazasom el6tt az egybegyfilt kercsi, moszkvai és a
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kozeli 4satas lengyel szakemberei elGtt elGadast is tartottam sajat kutatisaim-
rél, a nagytétényi rémai tabor dsatasairdl.

Rendkiviil tanulsdgos volt szimomra az asatdsban vald részvétel elsd-
sorban moédszertani szempontbdl. Igen értékes tapasztalatokat szereztem
egy ilyen nagy asatas tudoményos irdnyitisa, kézbentartisa, az 4satds
anyaganak a helyszinen torténé rendszerezése terén. — Példaszertinek
mondhaté az 4satds megszervezése. A nagy létszdmu expedicié tagjait
a helyszinen, a varos kozeli hazaiban szallasoltdk el, étkeztetésiik az
expedicié konyhdjan tortént. A beszerzést az expedicié terepjaré teher-
autéja végezte. Ezen bonyolitottak le a mar emlitett kiranduldsokat is, kiegé-
szitve még a Kercsi Muzeum gépkocsijaval. A gépesitéshez tartozott még az is,
hogy minden nap, munka utin megjelent egy hatalmas exkavator és az 4sa-
tdsi teriilet szélérdl eltavolitotta az aznap kitermelt foldmennyiséget. Kiilén
is hangsalyoznom kell, hogy a bavéarok teljesen korszerii, kitiing felszerelés-
sel és természetesen nagyteljesitményii motorcsénakkal rendelkeztek.

Ez az dsatds is azt bizonyitotta hogy csak a korszeri feltarasi munkétél,
a nagy teriileteken végzett teljes feltdrastdl lehet olyan eredményt véarni,
amely tilmegy az aprélékos részlet-leirdasokon és torténeti kiovetkeztetések
levondsat teszi lehet6vé. Ez siirgetéen veti fel a magyar régészeti kutatasok
kozponti szervezésének problémajat is.

A négyhetes kercsi tartézkodds utdn visszatértem Moszkvaba, ahol még
egy hetet toltottem, majd ellitogattam Leningradba is, ahol hirom napig
gyonyorkodtem az Krmitazs kineseiben.

Tanulmanyutam soran sok régi baratommal taldlkoztam és a kodzds mun-
kéban 0j barati kapecsolatokat sikeriilt kiépitenem a szovjet archaeol6gusok-
kal. Hat hét utdn, tapasztalatokkal és emlékekkel meggazdagodva tértem
haza.
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A kozit és a korszerii kozlekedés™®

CsaNADI GYORGY, a miszaki tudoméanyok doktora

~

Ha korunk kozlekedésének a legutébbi évtizedekben tett fejlédését ele-
mezziik, a legjellemzébb, ami szemiinkbe tiinhet, az, hogy a tavolsag legy6-
zésére szolgalé kozlekedési eszkozeink rendkiviil- megsokasodtak. A kozle-
kedéstechnika rohamos fejlédése mnyoméan alapvetden megvaltozott az a
helyzet, amely a mult szazad els$ felében, az ipari forradalom utan bekdvet-
kezett. Egészen az els§ vilaghdboriig a vasut és a g6zhajé jelentették a modern
kozlekedést és a szarazfoldon a vasat monopdliuma megdonthetetlennek
latszott. A gépkoesi és a repiilsgép megjelenésével azonban 1j, forradalmi koz-
lekedési eszkozoket kapott a civilizaci6, ugyanakkor a régi eszkozok, a vasut
és a hajé is sokat fejlédtek. A motortechnika és a gyengeirami technika
rohamos tokéletesedése, ami egyik legfontosabb jellemzéje a technika két
vilaghabora kozti évtizedeinek, valamennyi kozlekedési eszkoziinket meg-
ujitotta és tobbféle szallitasi feladat elvégzésére is alkalmassi tette.

Ma a kozlekedéstechnika a korszerii eszkozok. széles skaldjat nytjtja
és a legfGbb problémdank éppen az, hogy megtalaljuk a sokféle lehetlség koziil
a legjobb, a leggazdasagosabb valtozatok kivélasztasdnak a médjat.

A helyzet — alig fél évszazad tavlatdban — gyokeresen megvialtozott. A
vasutnak a szarazfoldi kozlekedésben fennallé egyeduralmat éles verseny val-
totta fel, amelynek soran a gépkocesi az egész vilagon rohamosan teret héditott.
A t6kés orszagokban ez a verseny altalaban durva és anarchisztikus formak
kozott zajlik, a kozosség és a nemzetgazdasiag érdekeire vald tekintet nélkiil.

Nalunk, a szocialista tervgazdasag viszonyai kozott azonban megvan
a lehet8ség arra, hogy napjainknak ezt az alapvetd kozlekedési probléméjat
valéban a tdrsadalom, a népgazdasig egyetemes érdekeinek megfelelGen, a
tudomany 4ltal feltdrt tényekre és igazsagokra tamaszkodva oldjuk meg.
Az a tudomdiny. amely ennek a fogas problémanak helyes megitélésében és
eldontésében a kozlekedés-politika segitségére lehet, régi tradicidékon épiils,
de 101 szintézisre torekvé fiatal, komplex kozlekedési tudoméany. Ettdl varhat-
juk, hogy barmiféle elfogultsigtdl, partikularis gyakorlati érdektsl mentesen
szambavegye azokat a bonyolult 6sszefiiggéseket felmutaté miiszaki, forgalmi,
gazdasdgi és egyéb tényeziket, amelyeknek a vastt—gépkocsi problémajiban
és egyaltaldban a kozlekedési dgazatok kozotti optimalis forgalom-megosz-
tasban, feladataik koordindlasaban szerepiik van.

* Elhangzott az Orszigos Koziti Ankét alkalmaval 1958. februdr 10 —11-én
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A feladatot az teszi rendkiviil bonyolulttd, hogy nem elégséges az egyes
kozlekedési agazatok viszonyit statikusan, csupdan a jelenlegi helyzetnek
megfelelGen szemlélni. A donté probléméval kapesolatban: a vasut-gépkoesi
viszonyaban példaul nem volna helyes a mai, sok tekintetben elavult gbz-
iizemli vasuttal szdmolni, amelynek teljesitménye lényegesen megjavul és
onkéltsége tetemesen csokken akkor, ha a villamositds és dieselesités kiterjedt
alkalmazasa, valamint a palya, a biztosité berendezések korszerfisitése révén
belathaté idén belul tjjasziiletik. De ugyanigy helytelen volna a gépkocsi-
kozlekedés szerepét a mai adottsigok alapjan megitélni, amikor az uthalézat
nem kielégit6é allapota és szdmos mas ok folytdan onkoltsége magas és még
kordntsem nyujtja azokat a teljesitményeket, amelyeket rohamos fejlédése
soran a kozeli jovBben elérhet. A valéban tudoményos, a miszaki fejlesztést
alatamasztd vizsgalat tehat csakis a dinamikus vizsgélat lehet, amely a jelen-
legi helyzetet éppen gy feltdrja, mint a fejlédés varhatd, illetéleg megvalésit-
haté szakaszait és igy médot ad a gazdasigilag leghatékonyabb valtozatok
kivalasztasara.

Még bonyolultabba teszi a kérdést az a koriillmény, hogy a helyes kozle-
kedéspolitikai koncepcié — noha doéntden a gazdasdgossigot tartja szem eldtt —
szamos mas természetli szocialis, kulturalis, politikai és honvédelmi érdekkel
is kell hogy szamoljon, tehat a tarsadalmi hatékonysdgnak alapjan hozza meg
dontéseit, iranyozza elé fejlesztési terveit. Birmennyire bonyolult is a feladat,
szembe kell nézniink vele, mert ha szabad magam igy kifejezni, ez a probléma
itt dérombél az ajténkon és megoldast kovetel. Ha nem akarjuk a magyar kozle-
kedés jovo fejlédését hatraltatni, s6t belathaté idén beliil fel akarjuk szamolni
viszonylagos elmaradottsagunkat, ha azt akarjuk, hogy a kozlekedés a mainal
sokkal jobban szolgalja egész gazdasigi életiinket, népiink anyagi és kulturalis
felemelkedését, nem elégedhetiink meg eddigi eredményeinkkel, birmilyen
nagyok is azok a felszabadulds 6ta eltelt évtizedben. KEppen ezért batran
szembe kell nézniink a’tényekkel és az 1] kozlekedéspolitika kialakitdsiban
maris értékesiteniink kell mindazt a tanulsigot, amellyel a gyakorlat és a
tudomany méar eddig is szolgalt.

Lényégében ez a célja mai és holnapi ankétunknak is, amelyet a Magyar
Tudoméanyos Akadémia Kézlekedéstudoméanyi Fébizottsdga, illetGleg Kozuti és
Varosi Kozlekedési Szakbizottsaga azért kezdeményezett, hogy a szakmai
nyilvinossig elé tarja és megvitatasra bocsdssa mindazokat a kérdéseket,
amelyek ma a kozlekedési dgak koordinicidja tdrgykorében az egyik alap-
vet§ elsddleges probléma, a kézati hdlézat fejlesztése korill csoportosulnak.
Az ankét soran elhangzé elbaddsok kozutunk helyzetét, fejlesztésének irany-
elveit, a tudomanyos és oktatdsi feladatokat, a gyakorlati munkival elért
eredményeket részletesen fel fogjak tdrni. A magam részérilezért a tovabbiak-
ban néhany olyan alapelv kifejtésére szoritkozom csak, amelyeknek figyel-
men kiviil hagyasa esetében nem lehet a kozti hélézat szerepét, a modern
kozlekedés rendszerében elfoglalt helyzetét helyesen megitélni.

Ezek az alapelvek lényegében két aranyossagi probléma targykorébe
tartoznak, mégpedig a vasit és a gépkoesi részesedési ardnya az Osszforgalom-
bol, tovabbd a kozat és a gépkocsikozlekedés helyes viszonya.

Az elpl kérdés megitélésénél abbdl kell kiindulni, hogy egy szocialista
tervgazdalkodast folytaté orszagban az egyes kozlekedési dgazatoknak azokat
a szallitasi feladatokat kell ellitnia, amelyeket sajatos tulajdonsdgaikra valé
tekintettel a leghatékonyabban képesek megoldani. Ez a kovetelmény termé-

68



szetesen csak egységes kozlekedési rendszer keretében érvényesithets, amelyen
belill az ardnyos fejlédés gazdasagi torvénye éppen figy érvényesiil, mint az
egész kozlekedési rendszer és a népgazdasag tobbi 4gazatainak viszonylatdban.

Hazai kozlekedésiink ilyen irdnyt elemzése azt mutatja, hogy az egyes
kozlekedési agak kozotti forgalom megoszlasa korantsem felel meg az emlitett
feltételnek. Ma is még a vasut felé sszpontosul a kozlekedési feladatok megol-
disdnak tulnyomé része. Ugyanakkor a gépjarmiikozlekedés részesedése
lényegesen alatta marad annak az aranynak, amelyet miiszaki és gazdasagi
sajatossdgai folytan el kellene érnie.

Ha a népgazdasiagi szempontbdl és ugyanakkor a forgalom megoszlisa
szempontjib6l ugyancsak doéntS draszallitist is vizsgdljuk, megallapithatd,
hogy jelenleg hazankban a vastt az arutonnakilométer teljesitménye 909,-at
végzi, mig a kozuti gépkocsi kozlekedés részesedése csak 89-os, a hajézas
pedig mintegy 1,39%-0os aranyt mutat. Hogy ez a megoszlis népgazdasagi
szempontbdl méar mai viszonyaink kozott sem tekinthet$ optimalisnak, azt
néhany Osszehasonlité adattal kivanom illusztralni. Franciaorszdgban pél-
ddul a vasut 659,-os részesedése mellett a gépjarmiikoziekedésre 23,79,
a hajézdsra 11,39, drttonnakiléméter teljesitmény esik. Anglidban ugyan-
ezek az ardnyszamok a kovetkezbk : 45,49, 54,2%,, 0,4%,. Olaszorszdgban
a 33,79%-os vasati teljesitményekkel szemben 66,39%;-0s ardanyu gépjarmii-
kozlekedés jelentkezik. A Szovjetunidban, melynek hatalmas teriilete és ter-
mészeti sajatossagai el6térbe helyezik kiilongsen a vasiti kozlekedést, 1955-ben
a vasut az aruforgalom 89,8% -4t bonyolitotta le, mig a gépkocsiforgalom
6,29,-0s részesedést mutatott. A gépkocsihasznilat aranya azonban évrél-
évre novekszik.

Ezek az adatok elsGsorban a gépjarmiikozlekedés elGretorésének dinami-
kajat illetGen érdemelnek figyelmet. Ezt mutatja példaul az is, hogy Német-
orszaghban és Anglidban az 4ruforgalomnak 1930 6ta bekovetkezett
mintegy 2/;-aval tortént novekedése 3/ -részben a gépjarmii forgalmat emelte.
Ugyanakkor ndlunk a személy- és ruszallitas volumenének meghiromszorozé-
dasa 90%,-ban a vasuti kozlekedés forgalmanak novekedésében érezteti hatdsdt.

A teljesitmények megoszlisdhoz hasonlé kép tarul elénk természetesen
akkor is, ha a vasit és kozuthalézat slrliségét viszonyitjuk egymashoz :
Franciaorszagban 18.1 km, Olaszorszdgban 8 km, Csehszlovdkidban 5.4 km
kozat esik egy km vasttra, mig ndlunk ez az ardnyszdm mindéssze 3,2 km.

Ha pedig az orszéagok teriiletének nagysigdhoz viszonyitjuk a kozat-
halézat hosszit, azt taliljuk, hogy Franciaorszagban 120 km. Belgiumban
210 km, Csehszlovdkidban 56 km kozat esik 100 km? teriiletre, mig hazank-
ban esak 30 km. Ehhez azonban hozzd kell még vennink azt a sajnilatos
tényt, hogy Magyarorszagon a teljes ithalézatnak csak 14,6%-a van valdban
jé allapotban, mig 33,69, kozepes és 51,5%, rossz allapottnak mindsithetd.

Ezek az adatok természetesen a mi probléméaink megitélése szempont-
jabél csak tdjékoztaté jellegliek, de arra kétségteleniil alkalmasak, hogy koz-
uthélézatunk és a gépkocesikiozlekedés kedvezltlen ardnyara alapos okkal
kovetkeztessiink beldliik.

Hasonlé kovetkeztetésre kell jutnunk akkor is, ha az aranyossagi ssze-
hasonlitdst mell6zve, pusztin a vasutak forgalmanak alakuldsat, illetdleg
annak Osszetételét elemezziik. Igy pl. hazdnkban a vasat forgalmanak nagy-
ardnyn novekedése az onkoltségek jelentds csckkenésére kellett volna, hogy
vezessen. Kz azonban nem kovetkezett be a vart mértékben nemcsak azért,
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mert vasttunk miiszaki szinvonala nem biztositja a leggazdasigosabb telje-
sitmények produkalasat, de azért sem, mert az 1954. évi adatokat véve alapul a
8 025.7 km-es vonalhalézat 52,2%,-an, azaz 4 200 km-en bonyolédik le a telje-
sitmények 91,19%-a. Ez azt jelenti, hogy hdal6zatunknak csaknem fele az
Osszforgalomnak még 109%,-4t sem viseli, aminek kovetkeztében ezeken a
gyengébbforgalmii vonalakon a szallitds 6nkoltségei igen magasak.

Minthogy f6vonalaink 4atlagos forgalomstirtisége a mellékvonalakéhoz
viszonyitva 20 : 1 aranyt mutat, nalunk is felvet6dott az az alapvetd kérdés,
amely ma mondhatni vilagszerte foglalkoztatja a vasttakat, hogy tudni-
illik mi médon lehetne a gyengeforgalmu vasatvonalak deficitjét csokkenteni
és ezzel az egész vasitiizem rentdbilitdisat megjavitani.

Ismeretes az a tény, hogy tobb fejlett vastttal rendelkezd orszdgban
sor keriilt egyes gyengeforgalmu vonalak iizemének egyszeriisitésére, raciona-
lizdldsara, s6t a forgalom teljes megsziintetésére és annak a kozitra valé
terelésére. Ennek az eredménye pl., hogy az Amerikai Egyesilt Allamokban
és Franciaorszagban mintegy két évtized alatt a vasithdlézat hossza tobb mint
109,-kal cs6kkent, de hasonlé intézkedéseket 1éptettek életbe Nyugat-Német-
orszdagban,sét Gjabban Lengyelorszagban is. Noha ezeknek az intézkedések-
nek okai és eredményei nem minden tekintetben ismeretesek elGttiink, tovabba
a t0kés orszdgok eljarisa korantsem lehet mértékadd a mi szamunkra, mégis
igen fontos figyelmeztetés ez nekiink is abban az értelemben, hogy a vasuti
mellékvonalak problémajat és ezzel 6sszefiiggésbena vasiit—gépkocsi viszonyat
mi is behat$ vizsgilat targydva tegyiik.

Mint minden bonyolult kézlekedési problémaban, ebben is a tudoma-
nyos kutatasnak kell élen jarnia. Eppen ezért feltétleniil helyes, hogy kutaté
intézeteink, elsésorban Vasuti Tudomanyos Kutaté Intézetiink, az Akadémia
Kozlekedéstudomanyi Fébizottsdgdnak kezdeményezésére és iranyitdsival
behatéan foglalkoznak a gyengeforgalma vastUtvonalak kérdésével.

Az onkoltség megallapitasara kidolgozott tudominyos mddszer alapjan
folyamatban vannak azok a szamitisok, amelyeknek ki kell mutatniok a
valésagos koltségviszonyokat. Az a véleményem, hogy a tudoményos alapos-
saggal és teljesen objektiven kiszamitott adatok alapjan nekiink is szembe
kell miel6bb nézniink a gyengeforgalmt vonalak problémajaval és le kell
vonnunk azokat a konzekvencidkat, amelyekre a tudomanyos megallapita-
sok alapot-adnak. Ha a tények ezt kovetelik, nekiink sem szabad visszariad-
nunk attdl, hogy egyes gyengeforgalmi vasttvonalak forgalmit, esetleg meg
is sziintessiitk és az érintett vidék szallitasi feladatait a gépkocsi-kozlekedésre
bizzuk.

Ha minderre sor keriilne is, teljesen téves volna az a kdvetkeztetés, hogy
ezzel a vasiti kozlekedés elsorvasztisira torekednénk. Eppen ellenkezleg,
a vasut alapvetd szerepe a tomeges személy- és aruszallitds terén vitathatatlan,
és ha részesedése az osszforgalombdl a jovében csokkenne is, tovabbra is meg-
marad kozlekedési rendszerink gerincének, alapvetd bazisanak. Feladata, ha
szazalékosan csokken is, abszolut mértékben nem esik vissza, st a népgazdasag
szallitasi feladatainak novekedésével parhuzamosan, minden bizonnyal
tovabb né. Eppen ezért a vastt nagyardnyu rekonstrukeiéja, miiszaki 0jja-
sziiletése dontG kovetelmény. Azaltal azonban, hogy a miszaki fejlesztést
féként a villamositds és dieselesités révén, tovabbd a palydk korszerlisitésé-
vel és a biztosité berendezések kiépitésével a halézat nagy forgalmat lebonyo-
lité hanyadara koncentraljuk, a vasti teljesitmények nagyaranyi mindségi
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megjavuldsit, az Onkoltség jelentOs csckkentését és ezaltal az egész vastt-
iizem gazdasigossaginak lényeges fokozasit biztosithatjuk.

Mamég hazai viszonylatban természetesen korai volna elére pontosan meg-
szabni azt az ardnyt, melyet az oOsszforgalombdl valé részesedésnél a vasut-
nak és a gépkocsi kozlekedésnek kapnia kell. A vonatkozé vizsgdlatok azonban
tudoméanyos és gyakorlati sikon egyarant folynak és minden bizonnyal révi-
desen abban a helyzetben lesziink, hogy a fejlesztés szazalékos mértéke
tekintetében is alldst foglalhatunk. Mégis tgy vélem, hogy a fejlesztés ten-
-dencidjanak alapvet6 irinya mar az eddigiek alapjan is egyértelmten lerog-
zithetd.

Ez pedig a hazai gépkocsikizlekedés jelentss fejlesztésének sziikségessége.

Ezzel elértiink mostani ankétunk sziikebb témdéjahoz, a kozuthdlézat
fejlesztésének kérdéséhez. Nyilvanvalé ugyanis, hogy hazai gépjarmiikozle-
kedésiink fejlodésének ma mar olyan pontjin allunk, ahol a tovabbi fejlesz-
tés a gépjarmiivek szdmanak tovabbi mértéktelen szaporitdsival egyaltalan
nem oldhaté meg, st ma mar egyenesen népgazdasigi bilin volna azt a fejls-
dési aranytalansagot, amely Gthdlézatunk allapota és a gépjarmfidlloméany, a
forgalom novekedése kozott keletkezett, tovabb fokozni. Eléallott az a hely-
zet, hogy éppen a gépjarmiikozlekedés fejlédése érdekében atmenetileg hatart
kell szabni a gépkocsipark noévekedésének és minden erénkkel az utépités,
fenntartds problémainak gyors megoldasira kell torekedniink. Az uthalézat
és a gépkocsipark fejlddési itemében mutatkozé eltérés, a gépkocsiforgalomra
alkalmas uthéalézat kiépitésének lemaraddsa lényegében torténelmi adottsig,
amely szinte az egész viligon észlelhet6. A kozathalézat nalunk is, mint mas
orszagokban, jérészt abban az id&ben épiilt ki, amikor még csak a fogatolt
kozlekedés igényeivel kellett szdmolni. A gépjarmi forgalomnak a masodik
vilaghdbort utdn bekovetkezett fejlédése azutan olyan meredeken ivelt fel,
hogy azzal a nagy beruhdzdsokat kivané Gtépitések és korszerlisitések nem tart-
hattak lépést. Nalunk ez a probléma annak ellenére, hogy gépjarmiialloma-
nyunk fejlédése messze elmaradt az iparilag fejlettebb orszagok fejlédése
mogott, viszonylag még stlyosabban jelentkezik, minthogy nemecsak a két
vilaghabort kozott maradtunk el az altaldnos fejl(')'dest()'l de a mésodik vilag-
hibort sulyos pusztitisai nyomdn olyan aranyu u]]depltem feladatokkal
kellett megbirkézni, milyenekre torténelmiink sordn még nem volt példa.
Mindezek kovetkeztében viszonylag kis gépjarmiallomanyunk is gy meg-
terheli rossz allapotban levd koézati halézatunkat, hogy ez a koriilmény vals-
sagos kerékkotSje a tovabbi fejlédésnek. Hazai uthalézatunk helyzetének,
allapotanak feltdrasa itt nem feladatom, minthogy errdl a témardl Vdsdrhely:
Boldizsdr professzortarsam fog beszdmolni. Magam részér6l mindéssze néhany
alapvetd tényre és iranyelvre kivdnok ramutatni.

Hogy hazinkban a gépjarmtidllomany mennyiségi fejlédése és a gépjar-
miiforgalomra alkalmas utak kiépitése kozott sulyos arinytalansiag van, azt
néhiny szam is jél illusztralja.

Gépjarmiidllomanyunk a felszabadulds 6ta jéforman a semmibdl a
80 000-es szamot érte el, beleértve a gépkocesikat és a nagy motorkerékparokat.
A gépjarmiivek teljesitménye a legutolsé 20 év alatt a 7,2-szeresére noveke-
dett. Mindezzel szemben a gépjarmiiforgalomra alkalmas pormentes burkolatt
utak novekedésének ardnya mindossze 1,5-szeres.

Ennek a helyzetnek okszer(i kovetkezménye a gépjarmfivek tizemkoltsé-
geinek, az utfenntartdsi és egyéb koltségeknek igen kedvezdtlen alakuldsa.
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Ma az a helyzet, hogy évente sok szdzmillié forint tobbletkoltség mutatkozik
népgazdasagunk karara az uthalézat rossz dllapota miatt. Mindez arra kell
hogy inditson benniinket, hogy lényegesen meggyorsitsuk az utépitések és
korszertisitések iitemét, magasabb szinvonalra emeljiik az Gtfenntartasi munkét.
Ez igen jelentds anyagi és szellemi eréfeszitést tesz sziikségessé, valamint azt,
hogy 0j kozlekedéspolitikank tengelyébe allitsuk a kozuthalézat gyorsiitemi
fejlesztésének kérdését.

A széamtalan feladat mellett, amelyet ez a célkitlizés sziikségképpen
felvet, az els6 helyen kivanok ramutatni bizonyos elavult nézetekre, sok tekin-
tetben soviniszta allasfoglalisokra, amelyek tovabbi fejlédéstinknek nem
csekély akadalyai.

Meg kell dllapitanom, hogy még ma, a XX. szdzad rohamos technikai
fejlddésének kizepette is kisért az a felfogds, amely lényegében a gépjarmi
megjelenését megel6z8 id6k maradvanya : sokan még ma is hajlanddk kiilon
kezelni és megitélni a kozitak kérdését a rajtuk lebonyolédé jarmiiforgalom
problémajatél. Ma is szamtalan példajat latjuk még annak, hogy a gépkocsik
szerkesztOi és izemeltet$i nem hajlandék tekintettel lenni az Gt kovetelményeire
és forditva, az utakat tervezék és épit&k nem Shajtanak szdmolni a gépjarmfi-
kozlekedés minden jogos és ésszerti igényével. Pedig a gépjarmiikszlekedés
szemiink el6tt valik olyan, a jarmiivet és a palyat szoros mfiszaki, forgalmi
és gazdasigi egységbe fogd dgazatta, amelynek ilyen értelmii hasonldsiga a
vasuti, vizi és légikozlekedéssel egyre jobban kifejlédik. Ezért véleményem
szerint egyik dontd feladatunk a kozhti kozlekedés egységes szemléletének meg-
teremtése. Az a kovetelmény, hogy a gépjarmiikozlekedés és az Utépités,
valamint utfenntartds szakemberei kolesondsen alaposan tajékozédjanak
egymas problémairdl, mert kiillonben képtelenek az egyiittmikoédésnek azt a
fokat megvaldsitani, amelytél az optimélis viszonyok megteremtését egyediil
varhatjuk.

Ennek a szoros egyiittmiikodésnek sok tekintetben mintajaul kell hogy
szolgaljon a vasuti kozlekedés, ahol a technikai adottsagok folytan a palya ésa
rajta lebonyolédé forgalom szoros iizemi egységet képez. A kozuti kozlekedést
egyre nagyobb mértékben ilyen egységnek kell tekinteni, még akkor is, ha
kozatainkon ma még vegyes forgalom bonyolédik le. A kézit egyre inkdabb és
egyre kizdrélagosabban a gépjarmiikozlekedés palyaja. Sziitkséges tehat, hogy
egységes szemlélet és felelGsség uralkodjék a kozuti kozlekedésben, amelynek
ha nem is a szervezeti formakban, de a fejlesztési elhatdrozdsokban és a for-
galom lebonyolitdsiban mindenképpen érvényesiilni kell.

A szocialista gazdasigi rend folénye, a termelGeszkozok tarsadalmi
tulajdonabdl fakadé lehetGségek, a szovijet kozlekedéstudomany oszténzésére
rohamosan fejl6dd hazai kozlekedéstudomanyunk eredményei megadjak az
alapot ahhoz, hogy a tarsadalmi fejlédés fokozatainak megfelelGen a kiilonbozé
kozlekedési agazatok egészséges, népgazdasigi szempontbdl leghatékonyabb
egyuttmiikdése megvaldsuljon. Fejl6désiink jelenlegi szakaszaban a hazai
kozlekedéstudomany miivelire nagy felelgsség, de egyben rendkiviil meg-
tisztel§ szerep harul. A tudomdny fényével kell utat mutatniok a jovo fejlé-
dés helyes iranyai felé és ezzel kell megalapozniok a magyar kozlekedés tjabb,
gyorsiitemtl felfejlédésének korszakat. ,

Kivanom és remélem, hogy mostani ankétunk el6addsai és termékeny
vitdi nagy lépéssel vigyék elére a magyar kozlekedés ma egyik legddntSbb
problémajat, a kozuthaldzat fejlesztésének iigyét.
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A gépesités szerepe a szantofoldi
novénytermesztésben

RAizs6 TMRE lev. tag

A mezdgazdasagi termelés gépesitése a masodik vilaghabora befejezése
6ta egyre nagyobb méretet o6lt. A gépesités iiteme is jelentés mértékben
fokozédott a milthoz képest. Erre legjellemzibb a mezlgazdasigi gépesités
alapjat képezd traktorallomany fejlédése. Az elmilt 10—12 esztend6 alatt a
vilag traktorallomanya tébb, mint kétszeresére novekedett és ezidé szerint a
Fold kilonboz6 orszagaiban mar mintegy 10 millié traktor dolgozik. A vilag
traktoriparanak évi termelése legalibb 1,5 millié darabra, a traktorallomany
atlagos évi novekedése pedig az utébbi években atlagosan mintegy 7—89%,-ra
tehetd. — Egyéb mezlgazdasigi gépek 1étszamaban is hasonld, éridsi aranyt
novekedés allapithaté meg (pl. az aratécséplégépek szama mar tébb, mint
1,8 millié6 darab). A

A gépesités fejlédésére azonban nemesak az eddig is hasznalt gépek
szdmanak nagyardnyi novekedése jellemzd, hanem az is, hogy egyre Gjabb és
ujabb tipusu mezégazdasagi gépek jelennek meg, amelyek ujabb és ujabb
mezdgazdasigi folyamatok gépi elvégzését teszik lehet6vé, rendszerint olya-
nokét, amelyek koridbban sok és firadsdgos emberi munkat igényeltek.

A mezbgazdasigi gépesités nagyarany térhéditdsanak okait vizsgdlva,
nem kétséges, hogy ezek végsG fokon a helyesen alkalmazott gépek hatasaként
jelentkez termésemelkedésre, a termelékenység fokozasara, onkoltségestkke-
nésre és a faradsagos, nem egyszer terhes, egészség-ronté emberi munka mérsék-
1ésének lehetdségeire vezethet8k vissza. Mégis, a mezbgazdasigi termelésben
— féleg pedig a szant6foldi termesztéshben — alkalmazott gépek hatdsat mezé-
gazdasagunk gépesitésének tovabbi helyes fejlesztése érdekében alaposabb
vizsgalat targyava kell tenniink.

A mez8gazdasig szabadfsldi termesztési miiveleteinél, igy o szdntofoldi
novénytermesztésnél alkalmazott gépek munkavégzésének feltételer lényegesen
eltérnek az iparban alkalmazott gépekétl. Amig ugyanis az ipari gépek altalaban
mindig zart helyen, helyhez rogzitve dolgoznak, termelésiiket és a munka
mindségét nem befolydsolja a munka elvégzésének idGpontja, a feldolgozasra
keriil§ anyag tulajdonsdgai is a megmunkalds sordn kiils§ tényezéktdl fiigget-
lentil gyakorlatilag allandéak, addig a szant6foldi termesztésben alkalmazott
gépek munkidjukat a szabadban, folytonos helyvaltoztatas kozben végzik és
a megmunkalasra keril§ anyag — termény vagy maga a talaj — tulajdon-
sagai is széles hatdrok kozott valtozhatnak, a természeti tényez6ktdl fliggben.
A munka, azaz a szorosan vett technolégiai folyamat jomindségic elvégzésén
kivil mem kevésbé fontos a munka elvégzésének idépontja sem, illetve agro-
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technikai szempontbél igazdn jémindségii munka rendszerint esak meghata-
rozott és altalaban eléggé sziikre szabott idGhatéarokon beliil végezhetd. A szanté-
foldi munkak vazolt f6bb jellegzetességeibdl kovetkezik, hogy azok dltalaban
nem oszthaték be énkényesen, hanem évszak, napszak, idGjards, talajallapot
stb. tehat dltaldban az embertdl nem fiiggd tényezdk hatarozzdk meg az agro-
technikai szempontbél legkedvez6bb munkavégzés id6pontjat.

Ennek az optimilis id6pontnak kihasznilisa méir csak azértis fontos,
mert sok esetben dont6 mdédon ez befolydsolja a termés alakuldsit, a ter-
méseredmények novekedését. Fontos azért is, mert ugyanazon a szanté-
teriileten egymést soron kovetd munkdk mind osszeliiggnek egymadssal,
olyannyira, hogy egy késedelem sokszor végzetesen végighuzédik az egy mést
kovetd munkakon éskaros kovetkezményei ennek folytdn megsokszorozédva
jelentkezhetnek. De el6fordulhat az is, hogy egyetlen munka késedelmes
elvégzése miatt a terméssel egyiitt az Osszes el6z6, egyébként helyesen
elvégzett munka eredménye is megsemmisiilhet. (Pl. a betakaritds késése,
vagy novényvédelmi munkak késedelme miatt.)

A munkavégzés legkedvezébb idépontjanak fontossagat egy szdmunkra
rendkiviil idGszerii példival szeretném megvilagitani. Orszagunk féterménye a
bliza. Régéta ismeretes, hogy a buzavetés idOpontja — egyébként azonos
koriilmények kozott — szadmottevéen befolyasolja a termést. Az Allami
Gazdasigok Uzemszervezési Kutaté Intézetében az orszdg minden vidékén
elteril¢ allami gazdasigokban legijabban végzett adatgyiijtés (1955 —56.
Lévay Ernd) eredményei ezt teljes mértékben alitamasztjak. A begy(ijtott
nagyszdmu adatbdl szamitott termésitlagok meggy6zGen igazoljik annak a
régi tapasztalatokon nyugvé megéllapitasnak helyességét, hogy hazai viszo-
nyaink kozott az Gszi buza vetésére legkedvezdbb iddszak szeptember hénap
masodik és oktéber hé elsG fele. Amig ugyanis a szeptember 10. — oktéber
20. kozitt vetett blziak termésatlaga kataszteri holdanként 12,2 q és a vetési
idGszak 10 napos bontasaban alig mutat ingadozast, addig a késdbbi idGben
vetett buzak atlagtermése csak 10.2 g/kat. hold, vagyis atlagban kereken
2 q/kat. hold, azaz 16%, a.terméscsokkenés. De a legnagyobb kiilonbség a
legjobban megkésett (decemberi) vetéseknél mar mintegy 3,5 q. Hasonl6 a
helyzet a tUl-korai (szeptember elejei) vetéseknél is, az ilyenkor még igen
tevékeny kartevs rovarok miatt.

Ha figyelembe vessziitk még azt is, hogy elkésett vetésnél altaldban
szokdsos a vetémag mennyiségét a késés fokahoz mérten névelni és feltéte-
lezziik, hogy az oktéberi hénap kézepén atlagosan felhasznalt 1 g/kat. hold
vetémagot dekadrél-dekadra 7 kg-mal novelték, akkor a kiilénbségek még
nagyobbak lesznek.

Erdemes azonban a vetési késedelem okait is részletesebb vizsgalat
targyava tenni. Az allami gazdasigok jelenlegi gépesitési fokat figyelembe-
véve, ez nem annyira a traktorokban, talajmiivels- és vetGgépekben mutat-
koz6 hidnyra vezethet6 vissza — hiszen allami gazdasigaink ilyen vonatkozas-
ban eléggé jél el vannak latva —, hanem fGként arra, hogy az elévetemény
kés6i betakaritasa miatt nem lehet a vetést az optimdlis idGben elvégezni.

Jelen adottsagaink mellett ugyanis &szi blzavetéseink eléveteménye
jelentds részben kukorica, amely a szantéteriiletnek t6bb, mint 209,-4t fog-
lalja el, tehat alig kevesebbet, mint maga az 8szi blza. Olyan években, amikor
az iddjards normalis, a kukorica beérése altaldban nem szokott annyira
késén bekovetkezni, hogy az o6nmagdban indokolnd a kukoricit kovetd
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buzavetések megkésését. A kiaros késedelem rendszerint onnan adédik,
hogy a kukoricanak — féképpen pedig a kukoricaszarnak — betakaritasa
annyira munkaigényes és terhes a hagyonlanyos kézi er8vel végzett betakari-
tassal, hogy emiatt rendkiviil elhizédhat és ennek kovetkezménye lesz a
blzavetés nagymérvii megkésése.

Ennek igazolasira célszerdi, ha &sszehasonlitjuk a kézi erbvel végzett
buza-, illetve cstveskukorica-betakaritds munkasziikségletét. A blizaaratas
osszes munkafolyamatai (kaszdldas, marokszedés, kotélkészités és terités,
kotozés, kévék Osszehordasa és keresztberakasa) kataszteri holdanként atlag-
ban mintegy 4,74 munkanapot igényelnek, ezzel szemben a kukoricié (css-
torés és fosztds, kupacolas, szarvagds, kotozés, kipozés) mintegy 7,00 munka-
napot, tehat kereken 1,5-szer annyit. Ez most mar érthet6vé teszi a kukorica-
betakaritas nagymérvi elhuzdédasat, kiilonosen figyelembevéve azt is, hogy
ugyanakkor sok egyéb fontos és id6hoz kotott mezei munkat is el kell még
végezni (egyéb kapasnovények betakaritisa, talajmunkék, &szi kalaszosok
vetése sth.)

Az eddigiekbdl viszont kovetkezik az is, hogy 6szi blizdink nagy részét
idSben elvetni mindaddig nem tudjuk,.amig a kukorica betakaritisa a hagyomé-
nyos kézi médszerekkel torténik. Oszi bliza termésitlagaink fokozasinak
tehat egylk fontos el6feltétele a kukoricabetakaritas gépesitése, mert f6ként
ennek révén remélhetjitk a buzavetések jelentds részének elvégzését az erre
legkedvez6bb id6ben.

A kukoricabetakaritas gépesitésének szuksegesseget még tovabbi meg-
fontoldsok is alatamasztjak.

A kell§ idGben, tehat kdzvetleniil a csGtorés utan, vagy azzal egyidejlileg
betakaritott és késedelem nélkiil besilézott (besavanyitott) kukoricaszar
ugyanis szarvasmarhaink szdmara j6l hasznosithaté takarmany, amely kuko-
ricatermd teriileteink nagy kiterjedését tekintve, szdmottevs tényezd lehetne
szarvasmarha-dlloméanyunk fejlesztésében. Az ilyen kukoricaszér keményit6-
értéke kg-onként 260 g, emészthetd fehérjetartalma pedig 1,5%,. Tehat a
keményitdértéket tekintve, a kdzepes mindségii réti szénaval tekinthets egyen-
16nek. Az elkésve (novemberben) betakaritott kukoricaszdrnal azonban a
keményit8érték az idGjarasi behatasok folytan szamottevéen — kg-onként
mintegy 120 g-mal — csdkken, fehérjetartalma pedig mar alig kimutathato,
0,1%-ig siillyed. A kukoricaszar-termés kat. holdanként atlagosan mintegy
25 q-ra tehets. Még ha tekintetbe vessziik is a silézdsndl végbemend erjedés
folytin bekovetkez6 fehérjeveszteséget és mindossze 19, emészthetS fehérje
megtakaritdsival szimolunk, még ez is kat. holdanként 25 kg fehérjetartalom
megmentését jelenti, ami kb. 2,5 q buzakorpanak felel meg és 400 liter tej
termeléséhez elegend3. — Orszdgos vonatkozasban az ilymdédon elérhetd
fehérjemegtakaritds 6ridsi, szinte felbecsiilhetetlen értéket jelentene!

A keményits-értékben elérheté megtakaritds még jelentSsebb, mert ez
100 kg-onként 12 kg-ra tehetd, azaz kat. holdanként mintegy 300 kg-ra, ami
viszont 1200 liter tej termelésére volna elegendd. Mindezek az értékek, amelyek- -
nek ezidGszerint csak egy toredéke hasznosul, a kukoricabetakaritis gépesi-
tésével nagyrészt megmentheték volnanak!

Erdemes megvizsgalni azt is, hogy a nem teljesen érett allapotban, csdves-
tél-szdarastdl egyiitt betakaritott és besavanyitva tartésitott silékukorica
milyen értéket képvisel. Ha az atlagterméseket és az egyes takarmanyndvé-
nyek keményitGértékben és emészthets fehérjében kifejezett tipanyagtartal-
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mat egybevetve vizsgaljuk, kétségteleniil kitlinik, hogy takarmanybazisunk
kiszélesitése szempontjabdl légértékesebb novénynek a silékukoricit kell
tekinteniink, mert azonos nagysag teriileten keményit6értékben mintegy
3-szor annyit hoz, mint a széndnak termelt lucerna, ugyancsak kb. 3-szor
annyit, mint a takarmanyarpa és tobb, mint 2-szer annyit mint a takarmany-
répa. — Fehérjehozam tekintetében is csak egyes pillangds viragt takarmany-
novények muljak feliill. — Mégis az orszag szantéteriiletének (a csalamadéval
egyiitt) mindossze 1,5%,-at foglalja el. Ha ismét kutatjuk ennek okait, tjélag
csak arra a megéllapitésra juthatunk, hogy a szélesebbkort elterjedését gitlé
okok féleg a silékukorica hagyoméanyos (kézi) médszerekkel végzett betakari-
tasanak rendkivil munkaigényességére és terhes voltara vezethetlk vissza.

A silékukorica betakaritdsa (vagas, kupacolis) ugyanis atlagosan 10
munkanapot igényel kat. holdanként. Egybevetve ezt a gabonabetakaritdsra
vonatkozé adattal, megallapithat6, hogy a silékukorica betakaritdsa munka-
erdigény szempontjabdl tobb, mint kétszer annyit jelent, mint a buzabetaka-
ritds. Minthogy pedig a silékukorica betakaritasa is mar az 6szi munkacsics
kezdetére esik, nyilvanvald, hogy gépesités nélkiil itt sem remélhetjiik a jelenleg
fenndll6 és semmiképpen sem kielégité helyzet szamottevd javulasat.

Az el6adottakbdl kévetkezik az is, hogy az a szervestrigyamennyiség,
amely tobbségében gyenge vagy mérsékelt termderSben levé talajaink fel-
javitasahoz volna szitkséges és legeredményesebben f6leg szarvasmarha-alloma-
nyunk novelésével volna biztosithaté, takarmanybdzisunk jelent6s kiszéle-
sitését igényli, ez viszont csak a kukorica és silékukorica betakaritdasdnak
gépesitése révén remélhets. A traktorvontatasu jarvaszecskdzé betakarité-
gép tgyanis, amely a silékukoricit nemecsak levagja, hanem felszecskdzva
kocsira is rakja, két fOnyi kiszolgalészemélyzettel, naponta legalabb 5—6
kat. hold silékukorica ; a kétsoros kombinalt kukoricabetakaritégép pedig,
amely a csoveket letorve és lefosztva, a szédrat pedig felszecskdzva rakja
kocsira, ngyancsak 2 fényi személyzettel, naponta 6—7 kat. hold csdves-
kukorica teljes betakaritdsat teszi lehet4vé, feltételezve, hogy e nagyteljesit-
ményt gépek kell6 kiszolgalasédhoz szukseges szallitdsi kapamtast is biztosit-
juk. Az aldbbi esetben tehat a termelékenység mintegy 30—36 szorosra, az
utébbi gépeknél pedig — ha mar munkijuk mindségileg is kifogastalan lesz —
23—27-szeresre emelkedhet.

Ha mar megfelel6 konstrukeiéju jarvaszecskazoé gépek kell szdmban
rendelkezésre allanak, akkor olyan években, amikor a kedvezétlen idGjaras
miatt a szemeskukorica beérése megkésnék, indokolt lehet a szemesnek szant
kukoricanak azt a részét, amely utian bhza jon, szarastdl egyiitt még beérés
el6tt besilézui, mert ezdltal nemesak tébb tdpanyagot takarithatunk be, de
a blizavetés kedvezd id6beni elvégzését is biztosithatjuk.

Arra nézve, hogy az agrotechnikai szempontbd! legkedvezibb id&pont
elmulasztisa mllyen kovetkezményekkel jarhat, tovabbi tdmpontul szolgal-
hatnak Kégl Laszlénak a kombéjnérett biza pergési veszteségeinek valtoza-
sara vonatkozé vizsgdlatai, amelyek eléggé ravildgitanak arra, hogy a kése-
delmes munkavégzés milyen nagy mértékben befolyasolhat]a a pergéshbdl
ered veszteségeket. Amig ugyanis a betakaritds kezdetén ezek elenyeszoek
egy bizonyos id6pont — 214,—3 hét — utdn rohamosan emelkednek, és
9zélsGséges esetekben — mechanikai behatdsok (iités, razas) folytdn, mint
amilyet pl. a terménynek nekivigé kasza, vagy az aratégép motollaja okoz —

—89,-ot is elérhetik. De itt egytittal meg kell emliteni azt is, hogy a betaka-
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ritdsnak fejlettebb mddszerét jelenté kombajnoldssal (aratva-csépléssel) a
pergési veszteség még ilyenkor is lényegesen mérsékelhets. Megfigyeléseink
szerint ugyanis ez az érték még kedvezdtlen esetben sem haladta meg a 49,0t.
Ennek magyarazata minden bizonnyal abban kereshet$, hogy az aratécséplé-
gép motollajanak hatédsira kipergs szemek jorészt az aratdrész valyujiba
keriilnek és igy begylijthet6k, az egyéb iitésbdl, razdsbdl szarmazé igénybe-
vételek pedig, mint amilyenek a kézzel végzett marokrakdsnal, kot6zésnél
stb. dllanak el, az aratécsépl6gépnél kikiisz6bolédnek. ‘

Az agrotechnikai szempontbdl optimalis idSpont elmulasztisa jelen
viszonyairk kozott leggyakrabban a névényapolasndl, kapa’tléSnél szokott
bekovetkezni, annak folytan, hogy nines elegendd kézi munkaerd és a gépi
kapalas lehetosege technikailag még nincs eléggé biztositva, mert ez id6 szerint
még nines elegend gépiink erre. Altaldban erre vezethetd vissza pl. kukorica
termesatlawaml\nak természeti adottsagainkkal kell6képpen meg nem magya-
razhaté alacsony volta. Hiszen orszagos kisérletek adatai igazoljak, hogy pl.
egyediil a harmadik kapalas elmulasztasa kat. holdanként atlagosan 4—5 g-val
csokkenti a csGtermést! Mdrpedig ez — legaldbb a multban — gyakran els-
fordult annak folytan, hogy a harmadik kapalas ideje altaldban egybeesik a
gabonabetakaritas idépontjaval.

R4 lehetne mutatni még arra is, hogy tarldhdntdsndl mennyire fontos
a munkdnak kelld idében vald elvégzése. A nap t(iz6 sugarai ellen védelmet
nyujté névénytakaréjitél megfosztott tarld talaja ugyanis rohamosan veszti
el nedvességét és ennek folytan igazdn jomindségii tarléhantasrol esak akkor
lehet beszélni, ha az kozvetleniil a gabonabetakaritdst kovetOen, par Sran
beliill megtorténik. A tarléhantas teljes elmulasztisa pedlg egyes esetekben
egeszen stlyos kovetkezményekkel jarhat. Igy pl. az 1946. év rendkiviil széraz
nyaran volt megfigyelhetd, hogy a kétottebb talaju tablak koziil csak azokon
lehetett elvégezni kell§ id6ben a vetés el6tti talajmiivelést és ennek folytan
magdat a vetést is, amelyek megfelel( tarléhantdsban részesiiltek. A tobbiek-
nél a sziklakeménységlire kiszaradt talaj kidobta az ekét magabdl és a talaj
miivelésével meg kellett varni az Oszi esGk bekoszontét.

Még szélsGségesebb példaként lehetne megemliteni a névényvédelmi
munkakat. Egy-egy novényi betegség vagy rovarkartevé fellépésekor a véde-
kezés azonnali megkezdésének és gyors lebonyolitasanak elmulasztisa esetleg
az egész termés pusztulasit vonhatja maga utan.

A felsorolt példak alapjan nem lehet kétséges, hogy a szabadban végzett,
viszonylag rovid idére korldtozott, munkaigényes termesztést folyamatoknak idébens
és gazdasdgos elvégzése csakis kelld szdmi, nagyteljesitményd, géppel valdsithato
mey. A gépesités legfontosabb szerepe a szintdfoldi munkdkndl éppen ebben rejlik.

Fogaterére legtobb esetben még csak nem is gondolhatunk, mert olyan
létszam vondallatra volna sziikség, amelyeknek gazdasagos foglalkoztatasa
az év egyéb szakaiban nem volna lehetséges. Figyelembe kell venni azt is,
hogy egyetlen 16 eltartisa 1,5—2.5 kat. hold terméteriiletet kot le, amely
egyébként emberi taplilkozas céljaira, vagy haszonallat tartdsara volna fel-
hasznalhaté.

A korszerti mezégazdasigi gépek tobbségiikben mindségileg is jobb munkdt
végeznek a kézi- vagy fogaterGvel végezhet6 munkanal. Ez megallapithaté pl.
a fogaterdvel végzett és traktoros szantds Osszehasonlitdsakor is. Fogatos
szantasnal altaldban az igasillatok vonéereje szab korlitot a miivelés mély-
ségének, nem pedig az agrotechnikai megfontolasok. Géppel végzett szantas-
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nal gyakorlatilag ilyen korlatozds nem forog fenn. Tehat Gszi mélyszantdsnal
— ami pedig a mi szédraz éghajlati viszonyaink kozott kétségteleniil egyik
legfontosabb talajmunka — a traktorral végezhet6 munka minGsége messze
folotte van a fogattal végezhetének. De jobbmindségli a szdntds annak foly-
tan is, hogy a traktoreke haladési sebessége isnagyobb lehet a fogatos ekéénél.
A nagyobb sebességgel végzett szantdsnak pedig a barizdaszelet jobb dtpor-
hanyitisa, tehat ugyancsak jobbmindségii szantas a kovetkezménye. Jelenlegi
ekéinkkel kb. 4,5 km/éra sebesség az a hatar, amelynél az eke jobb porhanyité
munkaja mar jél megfigyelhets, a kb. 7,0—7,5 km/6ra sebességig ez még
fokoz6dik. Ezen tul viszont mar romlik a munkamingség, az eke erGsen szér,
rendetlenné valik a szantas és az energiasziikséglet is jelentOsen novekszik.
Ezért az Gn. gyors-szantashoz megfeleléen kialakitott ekére lesz majd sziikség.

A nagyobb sebesség révén elérheté jobb munkamindség legélesebben a
tarcsas talajmiivel§ eszkozokkel végzett munkiknal mutatkozik meg.

A gépi munkanak az a sajatossiga, hogy a hajtéer§ gyakorlatilag nin-
csen korlatozva mint a fogaterdnél, sok esetben szimottevs elényt jelent mind
az elvégzett munka mindsége, mind pedig az egyébként elddllé veszteségek
mérséklése révén. Ennek folytin lehet6vé vilik ugyanis tobb, id8rendileg
egymast koveté munkafolyamat egyidejli, egy munkamenetben torténd elvég-
zése. fgy pl. a kévekot8-aratégép 4—59,-kal kisebb veszteséggel dolgozik,
mint a kézi araték (a veszteség kézi aratasnil 7—109,), csupin azért, mert a
gabona levigasival egyidejlileg a kévébekotést is elvégzi. Elmarad tehdt a
marokszedés, a kotélterités, a kitozés, amelyek bizony mind olyan miiveletek,
melyek soran a levigott termény iitéseknek, rizasoknak van kitéve és ennek
folytan sok szem kihullik a kaldszbdl. Az aratécséplégép pedig a gabona
learatasat és kicséplését minden megszakitas nélkiill egyidejlileg, egy munka-
menetben végzi el és ennek tulajdonithatd, hogy az eddig ismert betakaritasi
médszerek kozill vitathatatlanul a legkisebb szemveszteséggel dolgozik.
A szemveszteség altalaban 39, alatt mozog, még kedvezstlen esetben is csak
ritkdn emelkedik ezen érték 16lé. (A kézi erdvel végzett aratds, hordas és gépi
cséplés atlagos szemvesztesége 10—15%, ; kévekot8-aratégép alkalmazasaval
ez 6—109%-ra cs6kken.) Orszagos vonatkozasban minden %, szemveszteség
mintegy 300,000 g-t jelent, tehat a gépesités itt is Gridsi megtakaritdsokat
tehet lehetdvé.

A kombindlt, egyideji teljes betakaritis elfnyei természetesen egyéb
terményeknél is megmutatkoznak, és ezért a kordbban mar emlitett kukorica-
betakarité gépeken kiviil ma mar pl. a cukorrépa betakaritdsara is olyan gépe-
ket igyekeznek kialakitani, amelyek a répa kiemelésén kivil a fejezést, s6t a
fejezett répa megtisztitasat is elvégzik és mind a levagott fejeket, mind pedig
a gybkértermést kupacokba rakjak maguk utin, esetleg kozvetleniil a szallito-
eszkozre tovabbitjak azokat. -~ Hasonlé a helyzet a burgonyabetakaritas
terén is, ahol a kordbban alkalmazott kiszedSgépek helyett egyre inkdbb olya-
nokat igyekeznek létrehozni, amelyek a burgonyat szarrészekt6l, kovektél
és rogoktol, s6t a ratapadt f61dt6l is megtisztitva, kosdrba vagy zsdkba gyfijtve
hagyjak maguk utan.

A gyok- és gumésnovényeknél, amelyeknél a termés értékes része a f6ld
alatt van, még az egyszertibb szerkezetii betakaritégépek is megbizhatdbb és
jobb munkat végeznek a kézi munkaerdnél, mert ennél a munkamindség
ellendrzése — kiillonésen a burgonyaszedésnél — rendkiviil nehéz. Ennek
igazolasdul emlitem meg, hogy 1950. évben Babolnan végzett kisérleteknél,

78



a kézier6vel mér kiszedett burgonyatablat kétsoros, mozgérostélyos bur-
gonyaszed$ géppel jaratva végig, kat. holdanként 2,5—38 q gumét sikeriilt
még begytjteni. A gépi burgonyaszedés tovabbi elonye még az is, hogy keve-
sebb a sériilt burgonya.

Az egymast kozvetleniil kovetd munkafolyamatok egyidejt, egy menet-
beni elvégzése a talajmunkakndl is mindig elényds. Az eke utdn kapesolt
borona jobbmin8ségii munkat végez, mintha a borondlds kiilén mfiveletben
torténik ; nem beszélve arrél, hogy az el6bbi médszer energiamegtakaritds-
sal is jar annak révén, hogy a traktornak kevesebbszer kell a tiblin végig
haladnia. Hasonlé példat lehetne még tébbet is megemliteni. Ezért ma a talaj-
miivel$ gépek Gjabb fejlédésénél is megfigyelhet az az irdnyzat, hogy kombi-
nalt, tobb miiveletet egyszerre végzl gépegységeket igyekeznek kialakitani.
Példa erre a Német Demokratikus Koztarsasigban gyartott kombinator,
amelynél szant6foldi kultivalds céljara  kultivitor-szerszamokat kovet8en
forg6 boronatagok vannak egy gépkeretben 6sszeépitve.

Az elGbbiekben mar emlitettiik, hogy a haladédsi sebesség novelése szamos
szant6foldi miiveletnél nemesak a munka végzését gyorsitja meg, hanem a
munka mindségét is javitja. A traktor azonban a haladési sebességet illetéen
nemecsak annyiban jelent el6nyt az igasallattal szemben, hogy — ha erre
sziikség van — novelni lehet vele a munkavégzés sebességét, hanem szamos
olyan mfivelet is van, amelynek gépesitése részben vagy egészben csak annak
révén valt lehet6vé, hogy a traktor lényegesen lassabban is tud menni, ha kell,
mant az igdsdllat. A korszerii traktorokndal egyre kiterjedtebben alkalmazott
0,5—1,5 km/6ra sebességhatdrok kozott mozgd tn. ,,maszésebesség’ tette
lehetévé a félautomatikus, tehdt kézi adagoldst paldntdzdgépek, elSesirdz-
tatott burgonya vetésére szolgalé félautomatak stb. bevezetését, A cukorrépa-
egyelés legalabb részbeni gépesitését, illetve megkonnyitését is ennek révén
igyekeznek megoldani.

A mezbgazdasag egyetemlegesen alkalmazhatd, mozgé erdforrasit kép-
visel§ traktor mai, korszerti alakjiban a felsoroltakon kiviil (teljesitmény,
vonéerd, sebesség, stb.) még egyéb tulajdonsigaiban is lényegesen hozzajdrult
a gépesités kiszélesitéséhez és iitemének meggyorsitasahoz. Az igasallat
ugyanis csak haladémozgast tud végezni, viszont a mez8gazdasigi gépek
munkavégzl szervei jelent6s részben forgémozgist végeznek, vagy mozga-
tasukat forgé mozgast végzd szervektdl kapjik. Allati vonderd alkalmazs-
sanal tehat bonyolult és rendkiviil rossz hatasfokkal miikods szerkezeteket
kell az erSforras és a munkavégzl szervek kozé beiktatni, hogy a gép miiks-
dése egyaltalaban lehetséges legyen. Sokszor éppen ennek elkeriilhetetlen
volta akadalyozta meg a megfeleld munkagép létrejottét, vagy gazdasagos és
tizembiztos miikodését. A traktor a haladé mozgison kivil, szijtdrcsardl,
vagy er6lead$ tengelycsonkjardl forgémozgas kozvetlen létesitésére, illetve
itszarmaztatdsara is alkalmas, utobbi esetben akar a haladémozgassal egy-
idejtileg is. Ez tette lehetS6vé tijabban bevezetett szant6foldi gépeink nagy-
részének létrejottét, tehat azokét, amelyek tovahaladdsuk kézben a traktor-
t6l még kiilon hajtast is kapnak (pl. jarvaszecskazé gép, kukoricakombajn
stb.).

" A traktorokon ma méar altalanosan alkalmazott hidraulika (nagynyomési
olajjal miksds emel$ szerkezet) tovdbb bdévitette a traktor dltal egyszert
médon végezhetd, killonbozd jellegli mozgasok fajtiit, amennyiben a haladé- és
forgémozgason kivil fliggbleges irdnyu, tehdt emelés-jellegli mozgatasi lehe-
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tGséget is biztosit. Ennek az Gjabb lehet8ségnek eldnyds volta tébb vonatko-
zisban jutott érvényre. ElsGsorban az tette lehetvé a korabbi, vontatott
szantéfoldi gépek helyett a traktorra fiiggeszett gépek alkalmazisat, de ez
tette lehetévé — foleg az utébbi idében — a mezbgazdasagi termények rako-
dédsira célszertien hasznilhatd gépek, illetve traktorra szerelhetd jarulékos
szerkezetek létrejottét is. A traktorra fliggesztett mezlgazdasigi gépek a
korabban 4ltalanosan alkalmazott vontatott tipusokkal szemben 1ényeges
— nem egy esetben 30—509,-0s — anvagmegtakaritast és jelentds szerke-
zeti egyszeriisitést eredményeznek. Ezenkiviil azonban a gépek hasznila-
tanal tovabbi szamottev elOnyt jelent a forgdk szélességének jelentds — 509, -0t
is meghalad6  — csokkenése, a forgékon eltoltott iiresjarati idonek kb.
hasonld aranyt mérséklése, ami a gép nagyobb mozgékonysigaval és fordulé-
konysigaval, nemkiilénben az iizemanyagfelhasznilds cstkkenésével paro-
sulva, csak még jobban érvényre juttatja a gépesités elényeit.

Emlitettiik, hogy a korszerii, nagyteljesitmény(i és mégis mozgékony,
gumiabroncsos traktorra szerelt rakoddkésziilékek kialakitdsa ugyancsak a
traktoron alkalmazott hidraulikus berendezés révén vilt lehetévé. A mezs-
gazdasagi termények és anyagok rakoddsanak gépesitésébll szarmazé elény
pedig akkor valik érthet6vé, ha meggondoljuk, hogy a szallitasi és ezzel kapeso-
latos rakodasi munkak az 6sszes mezbgazdasagi munkiknak mintegy 509,-4t
teszik ki. Magdnak a szdllitdsnak a gépesitése a gumiabroncsozasi trakto-
rokkal jél megoldott, de a korszerili gépi vontatdsa szallitéeszkozok, traktoros
pétkocsik, teherautdk szallitasi teljesitménye, féleg a mez8gazdasigi tizemek-
ben gyakori, rovidebb (1—2 kme-es) szallitdsi tavolsigokon lényegesen (50—
1009%,-kal) fokozhaté, ha rakodasuk kézimunka helyett korszerdi, nagytelje-
sitményli gépi berendezésekkel torténik. Természetesen, egyidejiileg a rakodas
kell§ iitemii lebonyolitasdhoz korabban szitkségképpen alkalmazott dolgozdk
létszdma is hasonlé mértékben, jelentSsen csokkenthets. Traktorvontatast
pétkocesikndl pedig a hagyomanyos fogatos szekérrel szemben 3—4-szeres
szallitasi teljesitménnyel szamolhatunk, aminek f6leg a nagyteljesitménydi
kombinalt betakaritégépeknél van nagy jelentdsége.

A gépesitésnek jelent8s szerep jut még a termésatlagok fokozasiban
annak révén is, hogy az ontozéses gazddlkodasnak sokkal szélesebbkori és
gazdasagosabb alkalmazasat teszi lehet6vé a permetez§ ontozés formajaban,
mint ami a korabban alkalmazott gravitdcids 6ntozé rendszerekkel lehetséges
volt. A permetezd 6ntozés ugyanis a rendelkezésre 4ll6 vizmennyiségnek sokkal
takarékosabb felhaszndldsara nyujt lehetGséget olyannyira, hogy ugyanaz
a vizmennyiség a graviticiés rendszerekkel szemben mintegy 30—409%-kal
tobb teriilet 6ntozésére elegendl. Ezenkiviil elkeriilhetévé valnak a gravitd-
ciés rendszereknél feltétleniil sziikséges, jelentds foldmozgatassal jaré talaj-
egyengetési munkak is, Minthogy pedig a Tiszantilon létesitett nagy duzzaszté-
miivek maris igen jelentds teriiletek ontozésére adnak lehetOséget, éghajlati
adottsagainkat figyelembevéve, a permetezd-ontozd rendszerek széleskorii
alkalmazasit egyik igen fontos eszkoznek kell tekinteniink a termésitlagok
fokozasaért vivott kiizdelemben. Hiszen a vizigényesebb takarmanyfélék és
kapasnovények termésitlagai — megfelels talajer6-utanpétlast feltételezve —
ontozéssel 2— 3-szorosra fokozhatdk.

Meglev6 terméterilleteink megvédése és a csapadékviz jobb hasznositisa
szempontjabdl ugyancsak dont6 jelentdsége van a gépesités-adta lehet8ségnek.

Végezetiil, tekintetbevéve azt, hogy orszadgunk nagy népsiirtisége folytan
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terméketlen vagy gyengén termd teriileteinknek telkesitése, szantéfoldi
miivelésbe vétele, illetve feljavitdsa nagyjelentSségli és el nem oddzhaté
feladat, a gépesitésnek ilyen vonatkozasban is fontos szerep jut, mert lehet6vé
teszi nagykiterjedésii homok- és szikes teriileteink gazdasigos telkesitését.

*

A dolgozat keretében nem tdrekedhettem teljességre, inkdabb csak
néhany jellegzetes és szamunkra idOszerii példa taglalasaval igyekeztem
véazolni a gépesitésnek a szant6foldi termesztésre gyakorolt sokoldaly, el6nyos
hatasat, amely szerint a gépesités lehet6vé teszi :

: 1. Az egyes munkafolyamatoknak gazdasagos elvégzését az agrotechnikai
szempontbdl legkedvez6bb idGpontban ;

2. tobb egymas utdni munkafolyamat egyidejli, megszakitds nélkili
lebonyolitasat, ezzel felesleges és karos késedelmek elkeriilését ;

3. a kézi- vagy fogatos munkdval szemben jobbmindségli munka végzését;

4. a munkak egyszeriibb, gyorsabb, jobb és gazdasigosabb lebonyoli-
tasat ;

5. az eddigi munkatorléddsok mérséklését ;

6. a fogatlétszdm ésszerii csOkkentését, f6leg annak révén, hogy a gumi-
abroncsozast traktorokkal a szallitdsi munkdk is gépesithet8k ;

7. értékes és mezdgazdasagunk fejlesztése szempontjabdl fontos, de munka-
igényes novénykulturik bevezetését, illetve kiterjesztését ;

: 8. az Ontdzés nagyardnyu kiterjesztését és az ontozéviz takarékossabb
felha sznalasat ;

9. termdteriileteink megvédését és a csapadékviz jobb hasznositasat ;

10. a terméketlen vagy gyengén termé teriiletek telkesitésével szanté-
teriileteink ndévelését. ‘

Mindezek — fGgy vélem — eléggé alatamasztjik azt a megallapitast,
hogy a helyesen alkalmazott, korszerii mezdgazdasigi gépek a mezdgazdasig
fejlesztésének, a belterjesség fokozdsanak legaltalanosabban hatd, nélkiilsz-
hetetlen tényezdi.
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SZEMLE

A Magyar Tudomanyos Akadémia életébél

1958. januérjsdban, Moszkvéiban a Magyar
Tudomanyos Akadémia és a Szovjetunid
Tudomaényos Akadémidja delegécibi targya-
lasokat folytattak az akadémidk kézotti
tudoményos egyiittmiikédés kérdéseirdl.
A targyaldsok eredményeként a Magyar
Tudoméanyos Akadémia és a Szovijetunid
Tudoményos Akadémidja tudoményos
egyuttmiikodési egyezményt kotott hdrom
évre és aléirta az akadémiak kozotti tudo-
ményos egylittmiikdodés munkatervét az
1958, évre. A targyalasok sordn az akadé-
midk delegéciéi megelégedéssel allapitot-
t4k meg, hogy a magyar és szovjet tudésok
kozott a tudoményos kapesolatok a kol-
csonods érdekeltség, egyenjogusig és barat-
sag alapjan tovébbfejlédtek és megszilar-
dultak.

Az egyezményt magyar részrol Janossy
Lajos akadémikus, a Magyar Tudomanyos
Akadémia titkara, a delegécié vezetdje, a
Szovjetuni6 Tudoméanyos Akadémidja
nevében N. M. Sziszakjan levelezd tag, a
Szovjetunié6 Tudoményos Akadémidja
Flnoksége megbizott tudoményos foétit-
kara, a delegéicié vezetdje irta ala.

*

A Magyar Tudoményos Akadémia intéz-
ményi hélézata Sztereokémiai Kutatéd
Csoport létesitésével boéviilt. A szerves-
kémiai tudomany fejlédésének viligszerte
jelentds 1j irdnya a sztereokémiai: tér-
kémiai kutatds. E tudoménydg mivelése
hazankban eddig kizardlag egyetemi tan-
székeken folyt és igy a kutatdsnak kilon
kutatdé csoport hidnydban nem volt egy-
séges iranyitdsa és Osszefogasa.

A Magyar Tudoményos Akadémia a
csoport, vezetésével Fodor Géabor akadé-
mikust bizta meg.

*
A Nyelv- és Irodalomiudomdnyi Osztdly

vezetOsége 19568. janudr 27-1 iilésén meg-
vitatta a Klasszika-Filolégiai Bizottsig-

nak az Okortudoményi Tarsasag felallit4
sara vonatkozé javaslatat. Klasszika-filolé
gusaink — amin! ez kifejezésre jutott a
decemberi nagygytlésen elhangzé osztaly-
titkéari beszamoldban, valamint az Ovidius-
emlékiilésen is — méar hosszabb id§ 6ta
sziikségesnek tartjdk és tervbe vették egy
tudomanyos térsasdg létrehozésit, amely
a szakterulet eredményeinek szélesebb-
kord megismertetésére lenne hivatott ;
a térsasdg megszervezése a Klasszika-
Filolégiai Bizottsdg mellett 1952 6ta
miikodé munkakozosség terileteinek és
tevékenységének jelents kiszélesitésével
torténnék. Az Osztélyvezetdség elfogadta
63 a maga részérél partoldlag terjesztette
tovabb a javaslatot.

*

Az Osztdly folyé év januar 20-4n tar-
tott felolvasd 1ilésén, Cicero haldlanak
2000. évforduldja alkalmabédl Trencsényi-
Waldapfel Imre akadémikus tartott eld-
adéast : ,,Lucretius és Cicero’’ cimmel.

*

A Lengyel —Magyar nagyszdtarrél 1957,
december 9—14-ig targyaldsok folytak
Varséban. A Lengyel Tudoményos Akadé-
midt Stanislaw Arnold professzor, a
Magyar Tudoményos Akadémiat Bérczi
Géza akadémikus és Propper Laszld, az
Akadémiai Kiadd szétérszerkesztési oszté-
lyanak vezetSje képviselte.

A targyalasok szivélyes légkérben foly-
tak le és eredményesen végzodtek. A tar-
gyalé felek a szétar eldallitdsdval kapeso-
latos minden fiiggd kérdést rendeztek.
Megallapodtak a szétér megjelenési hatér-
idejében (1958. december 31.), valamint
a kiadds és terjesztés kérdéseiben is.

*

A Tdrsadalmi-Toriénett  Tudomdnyok
Osztdlya janudr 27-én rendezte ez évi elsd
felolvass iilését. Az ulés elbadéja Pach
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Zsigmond P4l egyetemi tanar, a torténelem-
tudoméany kandiditusa volt. Eléadasédnak
cime : ,,A. ,porosz’ ut Oroszorszdgban’.

*

A Neveléstorténeti Albizottsag januér
20-4n A, J. Comenius emlékét iinnepi iilés
keretében idézte fel. Az iilésen Kardos
Tibor akadémiai levelezd tag, egyetemi
tanar ,,A humanista Comenius sérospataki
hagyatéka” cimmel mondott linnepi beszé-
det. A Comenius-kutatds mai allasardl
Geréb Gyoérgy, a pedagdgiatudomény
kandidatusa tajékoztatta a hallgatésagot.

*

A Gybgypedagogiai Albizottsdg januar
23-an vitaulést rendezett. Méhes Joézsef
»A  gybégypedagédgia, mint elméleti és
gyakorlati disciplina’ cimmel tartotta meg
vitaindité eléadasat. Kilénosen élénk vita
alakult ki a pedagdgia és az orvostudo-
many alkalmazésdrol, egymaéshoz valé
viszonydrdl a gyégypedagogian belil.

*

Szabé Imre akadémikus osztalytitkar
janudr 28-4n Pragédba utazott, ahol részt-
vett a népi demokricidk akadémidi altal
»»Az emberiség kulturalis és tudoményos
fejlédésének torténete” cimi{l nemzetkozi
kiadvanysorozat kiaddsdnak elékészitése
ugyében kozosen rendezett konferencién.

*

Sonja Vémosiova, a Szlovik Tudomé-
nyos Akadémia Mivészettorténeti Intéze-
tének kutatéja 1958. januar 20-t6l februdr
2-ig tanulmanyuton jart Magyarorszégon,
s a XIX. szézadi magyar festészet alkota-
sait, a budapesti muzeumokat, valamint
Esztergom és Visegrad miiemlékeit tanul-
manyozta.

*

A Matematikat és Fizikai Tudomdnyok
Osztdlyénak Matematikai Bizottsdga januér
18-4n tartott ulésén megvitatta az 1958
augusztusiban Edinburgh-ban tartandé
Nemzetkozi Aatematikal Xongresszuson
vald részvétellel kapesolatos problémadkat,
valamint a Matematikai Kutaté Intézet
munkatarsainak monografiasorozat tervét.
A sorozat keretében 10—15 iv terjedelem-
ben olyan kényvek jelennek meg, amelyek
elsésorban az Intézet kutaté munkéjival
kapcsolatosak és aszerz6k 6nallé eredmé-
nyeit tartalmazzdk. Valamennyi kényv
idegen nyelven jelenik meg. A konyv-
sorozat szerkesztObizottsiginak tagjai:
Egervary Jend, Rényi Alfréd és Székefalvi-
Nagy Béla akadémikusok.

*
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Az Osztaly januir 31-én felolvasé iilést
tartott, amelyen lajés Gyorgy akadémikus
és Detre Laszlé lev. tag t6bb hazai és kiil-
foldi kutaté dolgozatat mutatta be.

*

A Csillagvizsgélé Intézet Napfizikai
Osztalyabdl alakult Napfizikai Kutatd
Csoport 1958, januér 20-4n Debrecenben
megkezdte o©nallé munkajit. A csoport
létrehozéasat jelentésen segitette a debre-
ceni Kossuth Lajos Tudoményegyetem
azzal, hogy dtadta haszndlatra a tulaj-
donédban levé kupoldt, tovabb4 az Akadé-
mia Atommag Kutaté Intézete, amely
nagyosszeg(i mithelymunka elvégzését val-

lalta.
*

Az Agrdrtudomdnyok Osztdlydnak vezeto-
sége januar 16-in tartott lésén elhatirozta
munkabizottsag létesitését a ,,magyar
mezbégazdasdgi teljesitmények mérésére
javasolt gabonaegységrendszer” feliilbiré-
lasdra. A bizottsag elnoke: Erdei Ferenc
akadémikus, a Magyar Tudoményos Aka-
démia fotitkdra, titkara: Stenczinger
Laszlo, a mezdgazdasdagi tudominyok

kandidatusa.
*

A Xertészeti Bizottsdg januar 20-an
tartott {ilést. Napirendjén a kertészeti
novényvédelem helyzete és az 1959, évi
kertészeti konferencia programja szerepelt.
A Bizottsdg sziikségesnek taldlta a kutatéd
intézetek noévényvédelmi részlegei és a
névényvédelmi igazgatési apparatus meg-
erésitését, wvalamint a mnévényvédelmi
kutatdsban.a témdk fontossagi sorrendjé-
nek megallapitésat.

*

Az Agrometeorolégiai Bizottsdg januéar
22-én tartotta ez évi elsé iilését. Napirend-
jén Kozma Ferenc ,,Albedémérés” c.
eldaddsa és 11j mikroklimatoldgiai miisze-
rek bemutatésa szerepelt.

*

A No6vénytermesztési Bizottsag és Neme-
sitési Bizottsdg janudr 21-én a rizs-bruzone
betegségeivel foglalkoz6 egész napos anké-
tot rendezett. Az ankétot Obermayer Erné
lev. tag nyitotta meg, majd a Wagner Ri-
chérd professzor dltal vezetett munkakézos-
ség ismertette a Kopancson lefolytatott
bruzone-kutatds eredményeit. A vita tisz-
tazta a bruzone biolégidjat, diagnosztikai
és egyéb tényezdit, ramutatott a fajta
terén megoldandé feladatokra. A vita alap-
jan elaboratum készill az igazgatdsi szer-

vek szdméra.
x



A Kémiat Tudomdnyok Osztdlydnak
Kdolaj- és Szénfeldolgozé Bizottsdga janudr
30-4n foglalkozott a dieselesitéssel. Ismer-
tették a hazai G-35 mintdja traktormotor
tovabbfejlesztésénél elért eredményeket.
A hatérozat alapjan sziikségesnek latjak a

javaslatok tovabbitasat az illetékes minisz-
tériumok vonatkozé féigazgatdsigaihoz,
hogy az emlitett tipusa traktor gyartasa és
kiprébalasa minél szélesebb koérben meg-
torténjék.
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NEM;};_TK(‘)ZI TUDOMANYOS ELET

Egy matematikai-statisztikai targyu
nemzetkozi szabvanyiigyi értekezlet

A Nemzetkézi Szabvanyugyi Szervezet
{ISO) 69. TC. bizottsdga, mely a mérési
sorozatok statisztikai feldolgozéaséval fog-
lalkozik, 1957. oktéber 15-t6l 18-ig tar-
totta harmadik tilésszakat Hagdaban, Mint
az MTA Matematikai Kutaté Intézete
Statisztikai  Osztalydnak  tudomaényos
munkatérsa az Ulésszakon a Magyar Szab-
vanyigyi Hivatalt képviseltem.

Ismeretes, hogy a mérések dltalaban
nem szolgaltatnak pontos eredményt, vélet-
len koérilmények is befolydsoljak az ered-
ményeket. XEbbol kovetkezik, hogy a
mérési eredményekboél levont kovetkezteté-
seink egy része gyakorlati szempontbdl
nem tekinthet6 biztosnak, hanem csak
valészintiségi, statisztikai jellegli kovet-
keztetésnek. Ezért az ilyen jellegii mérési
-eljardsok megtervezése és kiértékelése kor-
szerli médon csak a valdészinlségszamitds,
illetve ennek matematikai statisztika elne-
vezésli fejezete segitségével torténhetik.
Ezért a matematikai statisztika jelentésége
napjainkban 4llandéan né, a korszert tudo-
manyos kutatis és az ipar fejlesztése szem-
pontjabél fontos, hogy a matematikai sta-
tisztikai moédszereket minél nagyobb mér-
tékben alkalmazzik ott, ahol annak eld-
feltételei megvannak.

T6bb olyan korilmény wvan azonban,
amely a matematikai statisztika széles-
kort alkalmazdsat gétolja. Ezek kozott
els6sorban azt kell megemliteniink, hogy
az ipar mérnokei, a kiillonbszé tudoményok
kutatéi kozott ma még kevesen vannak,
akik a matematikai statisztikét ismerik.
Egy masik nagy akadédly a matematikai
statisztika terminoldgidjaban fennallé ziir-
zavar. Ezek a nehézségek hazai és t6bbé-
kevésbé nemzetkozi viszonylatban is jelent-
keznek, s bar nem kiiszé6bolhetdk ki mérél
holnapra, csokkentésikkre kell legalabb
torekedniink.

A nehézségek lekiizdésében szerepe van
& szabvéanyositdsnak is. TIlazdnkban a
Magyar Szabvanytgyi Hivatal - ipari,

muszaki, matematikai-statisztikai és més
szakemberek segitségével, — tOobb mate-
matikai statisztikai targya szabvéanyt
készittetett el az utébbi néhany év folya-
man. A tapasztalat arra mutat, hogy ez a
munka hasznos volt. Kiilonosen all ez a
tomegcikkek atvételérdl sz616 szabvanyra,
amelyet ma mér igen sok helyen alkalmaz-
nak.

A matematikai statisztika teriletén a
szabvényositdsi munka nemzetkézi sikon
is megindult. Az egyes allamok szabvéanyai-
nak a lehet6séghez mérten vald 6sszehango-
lasa a Nemzetkoézi Szabvényugyi Szerve-
zet (ISO) feladata. Ennek a szervezetnek
Magyarorszag is tagja. A szervezetnek sok
bizottsdga van, amelyek a szabvanyosités
kiilonb6z6  teriileteivel  foglalkoznak.
A 69. sz. bizottsagdnak — mint emlitet-
tilkk, — az a feladata, hogy mérési soro-
zatok statisztikai kiértékelésével foglal-
kozzék. .

Az ISO bizottsidgai térgyalésaik ered-
ményeképpen nemzetkodzi ajinlasokat
szoktak késziteni abbdl a célbél, hogy ez
alapjdul szolgéljon a tagallamok szabvanyo-
sitdsi munkdjanak. Az emlitett 69. sz.
bizottsadghan 1951-ben tortént meg-
alakuldsa 6ta — most elsé izben késziiltek
ilyen ajanldsok, az els6 két ulésszak mun-
kaja csak el6készité jellegli volt. Az elfo-
gadott hdrom ajdnlds alapjéul szolgéld
tervezeteket a bizottsag harom albizott- .
sdga szerkesztette részben még az el6z6
{ilésszak ideje alatt, részben az azo6ta eltelt
id6ben. Ezek az albizottsagok, ill. az alta-
luk elkészitett ajanldstervezet targyai a
koévetkezok voltak :

1.1. sz. albizottsig : Jeldlések.

1.3. sz. albizottsag : A szabvanyok meg-
fogalmazasihoz szitkséges terminolégia.

2. sz. munkabizottsig: FEredmények
kozlése.

A tervezeteket az elmiilt évek folyaman
szétkildték a tagallamoknak, és azoktol
szamos hozzdszélas érkezett. A legtobb
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irasbeli hozzasz6lds az 1.3, azutdn az 1.1
albizottsag tervezetéhez érkezett. Ehhez a
két okmanyhoz a Magyar Szabvénytligyi
Hivatal is kiuldott hozzaszolast.

A mostani tlésszakon a tervezetek rész-
letes megvitatdsa az emlitett albizottsédgok
ilésein tortént. Minthogy Magyarorszigot
egyediil képviseltern az ulésszakon, és
résziinkrél a legtobb hozzaszéldst az 1.3
albizottsag tervezetéhez kuldtiik, igy ennek
az albizottsidgnak a munk&jdban vettem
részt.

Az albizottsigok munkéjuk sorén rész-
letesen megvizsgéltik a tervezeteket és a
hozzdjuk kiildétt hozzdszéldsokat. Az
albizottsagok 4ltal igy atdolgozott terve-
zeteket a plendris iilés is megvitatta és né-
hény tovabbi médositas utén jévahagyta.

A matematikai statisztikai jelolésekre
vonatkozd ajanlds héarom részbél all : 1.
sorozatokra (mintéra és véges alapsoka-
shgra) vonatkozdé, 2. valdszinliségi elosz-
lasra vonatkozé és 3. szignifikancia vizsga-
latra vonatkozé jelolések.

A terminolégiara vonatkozé ajanléds
négy pontbdl &ll: altaldnos fogalmak,
a mintavétel terminolégidja, 4ltaldnos
statisztikai fogalmak, mindéségellen6rzésre
vonatkoz6 fogalmak. A definicidk egy
részét Kendall —Buckland ,,Dictionary
of Statistical Terms’ (Oliver, London,
1957.) c. kényvbdl, vettiuk 4t. (Ezt a kény-
vet a Nemzetkozi Statisztikai Intézet meg-
bizdsdbodl szerkesztették.) Az elfogadott
terminolégia nem utkozik a megfeleld
magyar szabvdnnyal, sem az &ltaldban
szokésos hazai terminolégidval. Vannak
azonban olyan fogalmak, amelyek a nem-
zetkozi ajanldsban szerepelnek, de a magyar
szabvanyban nem, és megforditva is.

Ez az albizottsidg, mint emlitettiik, csak
a szabvéanyok megfogalmazasdhoz szitksé-
ges terminolégidval foglalkozott. Az élta-
lanos statisztikai terminolégidra vonat-
kozoban a bizottsig azt a hatdrozatot hozta,
hogy ennek rogzitését a Nemzetkozi Sta-
tisztikal Intézet feladatanak tekinti.

Véleményem szerint az emlitett két

ajanlds kiadasa jelentds 16pés a matemati-
kai statisztika terminolégidjénak és jelolés-
médjinak egységesitése felé, és igy hasznos
a matematikai statisztikai médszerek elter-
jedésének megkonnyitése szempontjabol.

A harmadik ajénlds szkémékat ad meg
a mérések statisztikai feldolgozasa ered-
ményének kozlésére vonatkozdan, norméa-
lis alapeloszlas feltételezése mellett 6t egy-
szerli esetben.

A tablazatok szdvege a szdmitdsi utasi-
tésokat és az alkalmazéshoz sziikséges fel-
vildgositdsokat is tartalmazza. fgy ez az
ajanlds ugyancsak nagyban megkénnyiti
a statisztikai médszerek alkalmazdsat, ezen
kiviil az egységesités megkoénnyiti az ered-
mények kozlését és értékelését.

Hasznos volt az ulésszak a nemzetkdzi
kapesolatok szempontjabdl is. Az 1lés-
szakon 10 orszag képviseldi jelentek meg.
Tébb ismert matematikus is volt a kil-
dottek kozott. Maga a bizottsdg elnodke,
D. van Dantzig professzor is ismert mate-
matikus. A matematikusok tevékeny részt
vettek a bizottsdg munkédjéban, és ez
hasznos volt az ajdnlds szabatos meg-
szovegezése szempontjabol. Ugyanakkor
jelentds szerepe volt az ajanlasok tokélete-
sitésében a nem-matematikus szakembe-
reknek is. Kdr, hogy Magyarorszdgot nem
képviselte nem-matematikus szakértd is.

A targyalésok bardtsagos eszmecsere for-
majéban folytak le. Az ulésszakon részt-
vevd matematikusokkal, tovabbs t6bb
més holland matematikussal is tobbszér
beszélgettemn  hollandiai tartézkodédsom
alatt. El6éadést tartottam oktéber 14-én
Amsterdamban a Matematisch Centrum-
ban, tovabba oktéber 21-én Delftben a
féiskolan. Ezeken az eléaddsokon az MTA
Matematikai Kutaté Intézete néhény

" munkatarsdnak a nem-paraméteres sta-

tisztikai eljardsokra vonatkozé eredménye-
nyeit, tovdbbé az é&ltaldnositott hiper-
geometrikus eloszldsra vonatkozé sajat
eredményeimet ismertettem.

SARKADI -KAROLY

Talajszerkezeti konferencia Miinchebergben

1957. oktéber 10—11-én tartotta Miinche-
bergben a Német Demokratikus Koz-
tarsasdg Mezogazdasdgi Kutaté Intézete
(Institut fir Acker- und Pflanzenbau) a
talajszerkezet képzédésének, valamint
meghatdrozasi moédszereinek kérdésével
foglalkoz6é konferencidjat.

A széleskorii tudoményos értekezleten
a Német Demokratikus Koztdrsasig és a

\
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Német Szovetségi KoztArsasdg szémos
szakemberén kivil részt vettek a Szovjet-
unié, Lengyelorszdg, Csehszlovikia, Roma#-
nia, Finnorszag, és Magyarorszag képvise-
16i is. Magyar részrél di Gleria Jénos, az
Agrokémiai Kutaté Intézet igazgatéja,
Belék Sandor, a keszthelyi Mezogazdasagi
Kisérleti Intézet igazgatdja, Szaboles Ist-
vén, az Agrokémiai Kutaté Intézet igaz-




gatbhelyettese, valamint Kazé Béla, az
Agrokémiai Kutaté Intézet tudomdinyos
munkatérsa vett részt a konferencian.

Az els6 nap eléadésai a talajszerkezet
meghatdrozésaval foglalkoztak. Dr. Kul-
mann (Miincheberg) megnyité el6adésa-
ban elszor a mikro-, mezo- és makroagre-
gatumokkal foglalkozott. Mikroagregé-
tumoknak a 0,2 mm alatti morzsakat,
makroagregdtumoknak az 5 mm feletti
morzsdkat nevezte. A 0,2—5 mme-es mor-
zsak a mezoagregatumok. A vita sordn az
a vélemény alakult ki, hogy vizsgilatok-
nal a heterogén kozép-eurdpai talajokon
elegend6 a mezoagregatumok 6sszegének a
megdllapitdsa. Ezutan az eléadd egy viz-
atereszté képesség alapjén miikédé mor-
zsadlland6sagvizsgdlé  késziléket ismer-
tetett, melyet a miinchebergi intézet agro-
kémiai osztalyan sikeresen alkalmaznak.

Altaldban a tobbi eléadék altal ismer-
tetett mdédszerek is vagy a vizdteresztés
vagy a nedves szitdlasos médszerek korébe
tartoznak. Egyik moédszer koéril sem ala-
kult ki olyan hatérozott vélemény, hogy
kizdrdlagosan alkalmazandé. A szerzék
sajdt moédszereik haszndlhatosdgdt emel-

ték ki. A magyar viszonyok és kutatasi’

problémék megoldasénal, ugy latszik, a
nedves szitaldsos eljaras lesz a legmeg-
felel6bb.

A mésodik napon a talajszerkezet kiala-
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kitdsdnak kérdésével foglalkoztak az eld-
addk. Igen figyelemre mélt6 és ujszerii volt
dr. Freese (DBraunschweig— Volkenrode)
szinesfilm bemutatéval megtartott el6-
adésa, amely folyamataiban mutatta be
a csapadéknak és a fagynak a talajszerke-
zet kialakitasdra gyakorolt hatdsat.

Nagyon tanulsdgos wvolt dr. Miller
(Miincheberg) eléadéasa, aki a mikroorga-
nizmusok talajszerkezetkialakité hatdsat
vizsgélta livegeséves modell kisérletekben.

Foglalkozott a konferencia a szervetlen
és szerves anyagoknak a talajszerkezetet
kialakité hatédsaval. Dr. Faig (Braun-
schweig — Volkenrode) eléadasaban a szer-
vetlen anyagok koziil a kalcium és magné-
zium ionok, valamint az aluminium-
hidroxid és orthokovasav szerepét fejte-
gette. Szervesanyagok koziil a fulvosavak-
kal, poliszaharidokkal, polianionokkal és
polikationokkal foglalkozott. E mddszerek
egyeldre csak laboratériumi és kisparcellds
kisérletek stddiuméban vannak. Gyakor-
lati alkalmazéasuk a jové feladata.

Magyar részrél 5 dolgozatot mutattak be
a konferencidn. Ezek a dolgozatok a kon-
ferencia teljes anyagét 6sszefoglalé konyv-
ben jelennek meg.

A kitlinéen megszervezett és tartalmas
konferencidhoz csatlakozdéan folyt le a
bariti orszdgok talajfizikai kutatdsainak
osszehangolasét célzé értekezlet is.




A TUDOMANYOS MINGSITO BIZOTTSAG HIREI

(]J doktorok és kandidatusok

1958 janudr ho

A Tudoményos Mindsité Bizottsag

GORGENYI-GOTTCHE OszkKARt ,,A bels6
mellkasi nyirokcsomék jelentOsége gyer-
mek tipusi tudSégiimokér eseteiben’ cimil
disszertdciéja alapjan — opponensek :
Petényi Géza lev. tag, id. Kovats Ferenc,
az orvostudomanyok doktora, Zsebok
Zoltan, az orvostudoményok doktora — az
orvostudoményok doktoravé,

L&var AxDRAst ,,l16erémiivek” cimi
disszertacioja alapjan — opponensek :
Foné Albert lev. tag, Heller Laszl6 lev. tag,
Haldsz Dénes, a miiszaki tudomaéanyok
doktora — a miszaki tudoményok dokto-
rava mindsitette.

II

A Tudoményos Mindsité Bizottsag

Bosznay pAmot ,,Tobb-szabadsag-
fokd lengd-rendszerek sajat korfrekven-
cia és gerjesztett lengéskép meghataroza-
sénak egy mddszerérdl és annak gyakor-
lati alkalmazéasdrél” cimi disszertdcidja
alapjan — opponensek : Reuss Endre, a
miszaki tudoményok doktora, Barta
Joézsef, a miiszaki tudoményok doktora
— a miszaki tudomanyok kandidatusava,

Dur6 Lajsost ,,A proletdrnemzetkozi-
ség nevelése az oktatis folyamatdaban (a
torténelem-tanitds alapjan) a szovjet és
magyar iskoldk felsé osztdlyaiban” cimi
a Szovjetuniéban megvédett disszertécidja
alapjan — a neveléstudomanyok kandida-
tusavai,

Frank Gyodreyot ,,Az égési sériilés
mitéti kezelése’” cimi disszertdcidja alap-
jdn  — opponensek : Rubanyi Pal, az
orvostudoményok kandidétusa, Szanté
Gyorgy, az orvostudoméanyok kandidatusa
— az orvostudoményok kandidatusivi,

Fu16p Jbézseret ,,Gerecsen hegység
kréta-idészaki képzédményei” eimi disz-
szertacidja alapjan — opponensek : Horu-
sitzky Ferenc, a fold- és dsvédnytani tudo-
méanyok doktora, Vigh Gyula, a fold- és
dsvanytani  tudoméanyok kandidéatusa
— a fold- és ésvanytani tudoményok
kandid4tusava,

GARAY ANDRASt ,,Elettani vizsgalatok
anyarozson” ecimli disszertdciéja alapjan
— opponensek : Banhegyi Jézsef, a bio-
I6giar tudoményok kandidatusa, Békéssy

Miklés, a mezdgazdasdgi tudomanyok
kandidatusa — a bioldgiai tudomanyok
kandidatuséva,

Gazsé LeNkEt ,,Szoveti differencialo-
das vizsgalata Planaria lugubris Dendro-
coelum lacteum embriondlis fejlédése és
regeneraciéja soran’ cimii disszertacidja

alapjdn — opponensek : Tér6 Imre aka-
démikus, Modlinger Gusztav, a biolégiai
tudomanyok kandiddatusa — a bioldégiai

tudoményok kandiddatusava,

GiMes BErdt ,,A pharmakobradioldgia
jelentbsége az egészséges és kéros gyomor
vizsgalataban” eimi@i disszertaciéja alap-
jdn — opponensek : FErdélyi Mihaly, az
orvostudoméanyok kandidédtusa, Friedrich
Laszl6, az orvostudoményok kandiddtusa
— az orvostudoményok kandidituséva,

HorANszky ANDRASt ,,A Szentendre —
Visegradi hegység erdé6i” ciml disszer-
técidja alapjan — opponensek : Magyar
Pal, a biolégiai tudomanyok doktora,
Simon Tibor, a biol6giai tudominyok
kandidatusa — a biolégiai tudoményok
kandiddtusava,

Karuy Epgt ,,Ko6zelité médszer tetra-
éderes hydrid molekuldk elektron energié-
janak kiszamitdsara’ cimi disszertdcidja
alapjan — opponensek : Géspir Rezso,
a fizikai tudoményok doktora, Hoffmann
Tibor, a fizikai tudoméanyok doktora — a
fizikai tudoményok kandidétusava,

KarApy GyOrRGYOt ,,A transzforma-
torokban lokéfesziiltség hatdsira fellépd
igénybevételek vizsgdlata™ cimi disszer-
tdcidja alapjan — opponensek: Eisler
Janos, a miszaki tudoményok doktora,
Ronkay TFerenc, a miiszaki tudoményok
kandidatusa - — a miszaki tudoményok
kandidatusava,

KeELEMEN LAszrét ,,A fogalmak és a
gondolkodés sajatossagai az altaldnos iskola
alsé tagozatédban” cim( disszertdcidja
alapjdn — opponensek : Kardos Lajos, a
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neveléstudoméanyok doktora, Baranyai
Erzsébet, a neveléstudoményok kandidé-
tusa, — a neveléstudoményok kandidatu-
84va,

Macos LAszrét ,,Vibrdciés é4rtalom
okozta Raynaud-fenomén a vas- és gépipar-
ban” cimii disszertéci6ja alapjan — oppo-
nensek : Petranyi Gyula, az orvostudo-
méanyok kandidétusa, Gabor Gyoérgy, a
orvostudoméanyok kandiddtusa — az
orvostudoméanyok kandidatusava,

Simor FERENCet ,,Magyarorszag 80 éves
hémérsékleti  sorozatainak  gyakorisagi
vizsgélata 1871-t6l 1950-ig” cimi disszer-
técidja alapjan — opponensek: Bacsé
Naéndor, a féldrajzi tudoményok kandidé-
tusa, Berkes Zoltén, a féldrajzi tudomaé-
nyok kandidétusa — a foéldrajzi (meteoro-
l6giai) tudomanyok kandidatuséva,

StTiEBER JOzsEFet ,,A hazai felsbpleisz-
tocénbél szarmazé faszénmaradvanyok
anthrakotomiai vizsgdlata’” ciml disszer-
técidja alapjdn — opponensek : Zélyomi
Balint lev. tag, Haraszty Arpad, a biolégiai
tudoméinyok kandiddtusa — a biolégiai
tudoményok kandidétusdva,

SzEPES JULIAL ,,A rizs barnuldsos meg-
betegedésének  diagnosztizalasa szovet-
tani alapon’ cimi disszertéciéja alapjan
— opponensek : Méthé Imre lev. tag,
Frank Melénia, a mezégazdasdgi tudo-
ményok kandiddtusa — a mezbgazdasigi
tudoményok kandidatusava,

SzicYArRTS ZOoLTANt ,,Statisztikus tér-
vényszeriiségek a csapadék évi jarasaban”
cimi disszertdcidja alapjén — opponensek :
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Aujeszky Lészlé, a fizikai tudomaényok
kandidatusa, Medgyessy Pél, a matemati-
kai tudomidnyock kandidatusa, Szildgyi
Gyula a miiszaki tudoményok kandidé-
tusa, — a miszaki tudomédnyok kandiddtu-
84v4,

SzomBaTHY EMILt ,,Munkadarabok meg-
munkélés kézbeni méretellenérzése, pneu-
matikus mébdszerrel korkoszorilésnél”
cfmii disszertdcidja alapjan — opponensek :
Hornung Andor, a miuszaki tudoményok
doktora, Lechner Egon, a miiszaki tudo-
manyok kandiddtusa — a miiszaki tudo-
ményok kandidatusava,

TETENYT PALb ,,Alkoholok dehidrogéni-
zécidéjanak kinetikdja és a fémkatalizator
természete” cimli a Szovjetuniéban meg-
védett disszertdcidja alapjdn, — a kémiai
tudoméanyok kandidétusava,

Varca IMRrEt ,,A paprika a Szovjetunio
fekete-foldi zénajaban” cimli a Szovjet-
uniéban megvédett disszertaci6ja alapjén
— a mezdgazdasdgi tudomanyok kandidé-
tuséva,

ZAmMB6 JANOSst ,,A magyar bauxitok fel-
tards-viszonyainak vizsgalata Bayer
szerint” cimd a Szovjetunidéban megvédett
disszertdcidja alapjdn — a miiszaki tudo-
manyok kandidédtuséva,

ZETTNER TAMAst ,,Rontott vakuumi
flitéturbindk™ cimi  disszertacidja alap-
jan — opponensek : Hajdu Elemér, a
miiszaki tudomanyok kandiddtusa, Poh-
linger Ldszlé, a miiszaki tudomanyok
kandiddtusa — a miiszaki tudoményok
kandiddatusivd mindsitette.




KONYVSZEMLE

Harvany Lajos: Igy élt Petofi

Akadémiai Kiadé, Budapest, I.k, 1955. 5001; II. k. 1955. 500 1; III. k. 1956. 5321;
IV. k. 1957. 5801; V. k. 1957, 552 1.

Babits Mihély azzal jellemezte egykor
a Petofi-irodalmat, hogy nagypipdju, de
kevés dohdnyd. S volt ebben igazség a
szdzad elején, nem is kevés, hiszen a regé-
nyes Pet6fi-emlékezések, legenddk, vagy
lelkiismeretesen megméregetett adalékok
tomkelegében alig akadt tucatnyi olyan
iras Pet6firél, amely lényeglaté volt, vilag-
nézetes igénnyel kozelitett a nagy kolté
életmiivéhez. Ma mér kevesebb okkal
minésithetnénk a fenti szavakkal a Petofi-
irodalmat, hiszen Horvath Jénos, lllyés
Gyula kényvei mellett olyan jelentés tanul-
ményok értelmezik Petéfit, mint Babits
igényes és ellenkezésre késztd Peldfi és
Arany-ja, Riedl Frigyes posthumus Pet6fi-
koényve, Révai Jozsef irdnymutatd marxista
elemzései, Sétér Istvan szép fejtegetései.
Emellett — tjabban — val6ségos Petdfi-
kultusz virdgzott ki a kolté meg-nem-lelt
sirjan,elsésorban Dienes Andras érdemébél.
Az életrajzi érdekti érdeklédést nemcsak
PetSfi haldlanak titka zsenditette fel,
hanem sziiletési helyének problematikus
volta is : & negyvenes évek elején Szabad-
széllas jelentette be igényét Petéfire
(Sandor Jézsef konyvében), most pedig
tudés Mezési Kdaroly kéri a per-ujrafel-
vételt, Félegyhdza érdekében. Mindez
érdekes, 86t izgalmas, s okuldsos az a leg-
ujabb Dienes kotet is, amely a folklorizal6-
dott Petéfi alakjat igyekszik bemutatni.
De veszélye ennek a kultusznak, hogy elte-
reli a figyelmet a mdrdl az életrajz, illetve
az életrajz egyes pontjai iranyéba. Mar-
pedig igazédn értékes Petdfi-kultusz nem
létezhet a md nélkil, a mi vildgnézeti
érdekii elemzése, értelmezése nélkiil,

Hatvany Lajos vildgnézetes igénnyel
nyul a k61t életrajzdhoz, ami azzal a jelen-
t6s eredménnyel jar, hogy az életrdl szélva
kozvetve-kozvetlenil értelmezi a mdvet is.
S ez az értelmezés friss, egyéni, gondolat-
mozgatd, mégha gyakran ellentmondésokra
késztet is. Mar a mii szerkezete is Gjszerd,
eredeti, egy mozgalmas szellem lazas kuta-

tésénak, életrajzot-rekonstrudlé fanta-
zidjanak hi kifejezéje. Mert Hatvany
Lajos rekonstrudl, valésaggal wjraéleti a
koltével a Petéfi-életet, s ehhez a feltdmasz-
tashoz taldn mélyebb ihletettség, nagyobb
érzékenység sziikségeltetik, mint ési palo-
ték ujraépitéséhez néhiny megmaradt iv,
motivum és oszlop utmutatdsa nyomén.
Itt emberrdl, koltérdl, zsenirél van szé,
akinek életrajzi szokellései merészebbek,
varatlanabbak, kiszdmithatatlanabbak,
mint az dtlagemberéi. Hatvany Lajos a
nehezebb, de tartésabb eredményekhez
vezetd utat vélasztotta feladata megoldé-
séhoz : a tudési utat. Nem regényt ir,
nem szellemes életképeket rajzol Petofirdl,
hanem évtizedek munkdjaval gy(lijtotte
Ossze a Petdfi életérol fellelhetd adatokat,
8 ezeknek a tobbé-kevésbé hiteles mozai-
koknak rengetegébdl rakta ossze a Petofi-
életet. Faradsigos munka! Hiszen egy-
ugyanazon életmozzanat gyakran négy-ot
emlékezd feljegyzésében maradt rank,négy-
6t valtozatban,s Hatvany Gjraés Gjra ismét-
16d6 feladata a varidnsok kozil kivélasz-
tani a leghitelesebbet, a legkevéshé regénye-
sitettet. Adatok, tények hijan gyakran a
stiluselemzés, a leirdis atmoszferalis jegyei-
nek hasonlitgatisa 1tjan. Valdsidgos iro-
dalmi detektivmmunka az, amit Hatvany
Lajos végez: miive maércsak azért is
izgalmas, olvasmdanyos, hijaval minden
tuddskodé szarazsdgnak. Persze ez a ritka
filolégusi energidt kévetelé nyomozod-
munka akkor igazan élvezetes az olvaséd
szdmaéra, ha szép és élvezetes az eldadésa.
Nos, Hatvany munkéjdban tudési eré-
nyek a szépiré nagy tehetségével pérosul-
nak, s ilyen értelemben ez a mii reprezen-
tativ alkotdsa Ilatvany Lajosnak.

A moédszer frissessége csak kifejezbje az
Igy élt Petdfi ot vaskos kotetét atjars vilag-
nézetnek. Ennek a vilagnézetnek legszembe-
tlinébb vondsa : anttkonzervativ lényege.
A magyar irodalom nagy béalvanyrombolé-
sainak egyike ez a munka; sajdtos bal-




vanyrombolds : lerombolja a hamis Petéfi-
legendédkat, hogy tisztabban lassuk az
tgazi Petofi €16 nagysagat. S ez a tett mér
azt is jelzi, hogy Ilatvany egyszerre ket
feladatot végzett el : rekonstrualva Pet6fi
életrajzat megrostalta egy évszazad Petofi-
irodalmdt, s birdlatai, vitdi és helyeslései
nyoman szines kép tirul az olvasé elé a
magyar Petéfi-irodalomrdl,  elsésorban
annak életrajzi vonatkozast cikkeirdl,
monografiairél. Itt is fiatalosan lobogé
antikonzervativ tudést ismerink meg
Hatvany Lajosban, aki remek pengeéllel
hasogatja szét a millenniumi Pet6fi-kultusz
patyomkinos vésznait, aki ugy szedi ki a
,,kevés dohdanyt” a ,,nagypipaju”’ Petofi-
irodalombdl, hogy ujra és ujra érzékelteti
a pipa-méret és a dohiny-mennyiség koézti
aranytalansig tényét, okét, tragikumat
vagy tragikomikumét. Sajatos, de éles
titkre ez a konyv a magyar konzervativiz-
musnak, s ez a vildgnézeti aktualitdsa
teszi mindvégig izgalmas szellemi teljesit-
ménnyé ezt a monografiit. Természetesen
Hatvany ILajos nem all meg az adatok
szellemes csoportositdsinal és az adatokra
vonatkozé nemkevésbé szellemes jegyzetek-
nél, hanem summadazdsaiban eldlép az
esszéista, s finom, egyénies képeket rajzol
a kolté egy-egy korszakardl, kortarsairdl,
baratairél és ellenfeleirél. Ez a kommen-
télasokbdl kibontakozd Petdéfi-kép is friss és
merészen antikonzervativ : példdul Bajza
portréja, Frankenburg alakja él6bben 4ll
eléttiink mint kordbban, Pet6fi és Voros-
marty, Téncsics, Kossuth s annyi mésok
kapesolatat, ,,viszonyét” plasztikusabban
1atjuk, mint régebben. Killonosen sok,izgal-
mas mozzanatat viligitja meg a konyv,
Petéfinyomait kisérve, az 1848. év torténel-
mének. Azt is dicséréleg kell megemlitenink,
hogy Hatvany Lajos tabl6jdn szdmos olyan
negyvenes évekbeli figura keriil elénk meg-
vildgitdsban, akik eleddig csak a szintér
mélyén homsalylottak, — Schetzel Andras-
tél Koren tanar urig, Hiadortél Medgyes
Lajosig. Ezaltal is a Petdfi-kép valik
plasztikusabbéa.

Mint ahogy a jelentds alkotdsoknél
gyvakran megtorténik, itt is a mi erényei
valnak olykor hibaforrasokké; pontosab-
ban olyan sajatsigai, amelyek kell§ mér-
tékkel hasznalva erényt eredményeznek,
talhajtva vitdra késztetnek, vagy éppen
ellenérzést valtanak ki. Emlitettik, hogy
az Igy élt Petéfi izgalmas olvasmény, elsd-
sorban talén az az eredetiség, az egyéni-
ségnek az a szikrazé érvényesiilése teszi
azzé, amellyel I{atvany Lajos hatalmas
anyagét forgatja, boncolja, cafolja, kom-
mentélja. De a tulzé szubjektivitas néhol
az anyag-eléadds targyilagossdganak rova-
séra érvényesiul, tudési, leszilirt itéletek
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helyett elbitéleteket enged szabadjara,
elfogultsagoknak ad teret. (Példaul —
némikép — Bajzaval, vagy éppen Julidval
szemben.) Persze, elfogultsdgok is lehetnek
érdekesek — de a mii egészének véglegessé-
ge, zértsiga biztositottabb lenne a helyen-
ként talzé szubjektivizmus nélkiil, Ennek a
tulz6 szubjektivizmusnak egyik jelentke-
zése példiul bizonyos epizodikus részletek
tulnovelése tényleges jelentdségiikon, eset-
leg lényegesebb mozzanatok rovasara.
Altalsban: IHatvany Iajos szemléleté-
ben mintha volna némi taltengése az epizo-
dikus mozzanatok, intermezzék iranti
érdeklddésnek ; finom érzékenységgel rea-
gdl a ntianszokra, érzi a ,.kisesemények’-
nek sokszor perdonté voltat nagy dolgok-
ban, — de olykor ez az erénye tulzasba
csap at, s epizodizmusa 6ncélusiggal fenye-
ot.

& Ila mar itt tartunk, emlitsiik meg azt is,
hogy az 6t vaskos kotetben kellemetlenil
sok a név- vagy cimelirds, évszdm-hiba.
Tollhibak ezek, mdéasodik kiadds esetén
kénnyen korrigdlhatbak, de éppen egy
ilyen finom szellemi nyomozas kiiléndsen
fontossé teszi a maximalis pontossdgot. Uj
kiadés esetén technikailag is plasztikusabbé
lehet tennj ezt a hatalmas anyagot : vil4-
gosabban kell érzékeltetni a nyomdai jelo-
1éssel is az idézett ercdeti cikkek (cikk-
részletek) cimeit, s a Hatvany Lajos 4ltal
adoményozott cimeket. Altalaban az
anyag szerkezeti tagoléddsit nyomdailag is
tagoltabbd kell tenni.

Végezetil emlitsitk meg, hogy Petdfi
egyik-mésik életrajzi szakasza nem kap
jelentésége szerinti helyet, dokumentéciot
Hatvany mivében. llyen példaul a péapai
tartézkod4as, amelynek ,,4brazoldsahoz”
nem hasznalt fel minden rendelkezésére
4ll6 anyagot Hatvany Lajos, holott az itt
toltott 1d6 nagyjelentdségli Petofi életében.
Erdemes megemliteni, hogy a pépai kollé-
gium kézirattdra ma is Orzi az 1842. év
fegyelmi tigyeinek jegyzOkonyvét, s ebben
az értékes dokumentumban gyakran talél-
kozunk Petrovich Sdndor nevével. Mivel
ezek a fontos adatok nem kozismertek,
idézzitk ide a jegyzdkdényvnek azokat a
részeit, amelyek Petéfit emlitik :

XXIXk Ulés Nydrelo 25-én 1842

18k Ugy
Petrovich Séndor — Nagy Gedeon
multheti mulasztdsokrél adjanak
szamot. —

XXXk Ulés Nydruté 9-én 1842

23k Ugy
Békasy Antal — Petrovich Sdndor —
Nagy Sandor — gazdaasszonyaik-




nak jarandé szélldspénzt tobbszori fel-
szollitas utén isle nem tevok fizetésre
kényszerittessenek. —

XXXIIk Ulés Nydrhé 23-dn 1842

12¢  Ugy
Magénos vizsgilatot tobbszoéri fel-
gzbllitds utdn sem adtak : Bérany
Gusztév — Barany Kéroly — Petro-
vich Sédndor — ....... bejelentet-
tetnek —

XXXII1dik [lds Nydrhé 30-dn 1842
5 Ugy

Leckékrdl tavol voltak : Csizmadia
Séndor 3or Cseh Istvan 3or -Vida
Ferenc 4¢r Kenesey Karoly 4¢r Békasy
Antal 5% Vagner Matydas 56r Petro-
vich Sandor 60or Bodly Morie 7er a tor-
vények értelme szerént biintettesse-
nek. IV. L. cz. 4§.

Ugy

Heti dolgozat nélkiil sziikdlkodtek
Miklés Déniel — Hrubovszky Lajos
— Kalmén Ferenc — Bocskei Jézsef
— Kozéri Istvin — Cseh Istvan —
Fordos Gyorgy — Petrovich Sandor
— Veg Kéroly 1s20r Pap Dienes pedig
28zor — g IV : 8 szerint amazok is, de
kulondsen ez utolsé keményen meg-
pirongattassanak. —

13ik

XXXIVk Ulés Nydrutd 6-dn 1842
12 Ugy

Petrovich Sandor, a mult iskolai szék
alkalméval 6 leczkemulasztasért
1évén idézve, azt 4allitd, hogy neki
némely leczkéji elvolndnak engedve ;
hogy ez igaz bizonyitsa be. —

XXXVk Ulés Nydruté 13 1842
145 Ugy

Tanitést mulasztottak : Somody
Jbzsef Ter Cserna Istvén Ter Técsy
Lajos 7er. .. Petrovich Sandor 7er : a
torvények értelme szerént biintes-
senek. IV, 4§ °. —

18424k ¢pt Télels 10-én tartott IV-d. iilés

25d  Ugy
Dienes Kéroly, Kovécs Janos, Varadi
Jéanos, Petrovich Sandor, Somogyi
Istvan, Kozdri Istvan, Erdélyi Istvan,

Somogyi Lajos 184 1/,d. évi kardcsonyi
tanitasdijjal addésok. —
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A jegyz6konyvben egyébként gyakran
eléfordul Petrich Samu, Salkovich Kéroly,
Kozma Sandor és Jokai Mér neve. A Petéfi-
énél kényesebb ,,blindk™ is szerepelnek
itten. Akik ,,maginy hédznal kartyiztak
— 24 é6rai fogsagra biintettessenek.” Aki
s tancvigalomban taldltatott’, fizessen 2
pforintot. Akik ,,kédvéhazban talaltattak”
— 2pp. frtra blntettessenek. Akik ,,bor-
hézban taléltattak” — 12 6rai bortonre
biintettessenek. Akik ,,csapszékben taldl-
tattak” — 12 6rai fogsdgra bintettetnek,
de mésodizben mér 24 érai fogségra, ,,kor-
helysége azonban szileinek adassék tud-
tara.” Akik ,,bdlhdzban talaltattak™ 2 pp.
frtot tartoznak fizetni. Egyébként a vallasi
elfogultsag sem hidnyzott a reformatus
kollégium szellemébdl : egy Balassa Laszlé
nevili didk ,,a rémai catholicusok reggeli
iméjan kihirdetett tilalom ellenére meg-
jelenvén iskolai szék elébe idéztetik”
(1842 Télelé 10-én.) Petofi az itt elsorolt
,,blinok” miatt nem keriilt a sedes elé, ami
nem azt jelenti, hogy ezeknek egyikét vagy
masikdt nem kovette el, hanem azt, hogy
nem vették észre. Egyébként jellegzetes és
életébe vilagité ,,blinok™ az 6véi : tandijjal
és szallaspénzzel tartozott, s id6nként
elkerilte az iskolat ... Mindez hozzasegit
ahhoz, hogy életszertibben lassuk: hogyan
élt Petdfi Papéan.

A gazdag dokumentécié més helyén
viszont célszeriibb lett volna eredeti fel-
jegyzéseket kozolni késébbi emlékezések
helyett. Tobb izben szerepel — példaul —
az V. kotetben Csutak Kédlméan honvédtiszt
neve. Sz6cs Géza 1890-ben megjelent Emlék-
fiizete helyett jobb lett volna Csutak kényvé-
b6l idézni, amelyet szerzéje aradi fogsiga
alatt irt, s 1868-ban jelentetett meg. ,, Ada-
tok az 1848/49. évi szabadsdgharc, killons-
sen az Erdély havasai ellen vezetett hadjdrat-
rél.” Csutak Bem tdbordban egyiitt tar-
tézkodott Petofivel, a kolté6t tobb izben
is emliti, t6bbek kozt egy olyan jelenet-
ben is, amelyet Szécs feltehetdleg az 6
emlékiratabdl vett at és irt 4at. (Csutak
szemtana volt, Szécs masodkézbdl dolgo-
zott!)

Kisebb hidny vagy arinytalansig, pon-
tatlansdg akad elég az fgy élt Petéfi 6t ko-
tetében, de mind ezek nem halvanyithatjak
el a mi értékeit, a dokumentécié szelle-
mességét és frissességét, a kommentirok
erodetiségét, a szemlélet merészen anti-
konzervativ lényegét. Ilatvany Lajos
konyve Petéfi-irodalmunk szép gazdago-
désa, — aki ezentul Petéfivel foglalkozik,
ezt a hatalmas monogréfidt méar nem
keriilheti ki.
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BarTA GYORGY: Foldmignesség
Altalanos¥geofizika IT.
Akadémiai Kiad6. Budapest, 1957. 192 1, 101 abra.

A magyar tudoményos szakirodalom
eddig nagyon mostohan bént a fé6ldmégnes-
séggel. Steiner Lajos 1923-ban megjelent
kis konyvecskéje nagyon j6 és még ma is
teljesen helytallé 6sszefoglaldst ad a Fold
magneses jelenségeir6l, de tudoményos
szakkonyvnek nem tekintheté, hanem
mint § maga irta, kézépuaton 4all a népszerd
ismertetés és a szakkoényv kozott. Az Aka-
démiai Kiadé szakirodalmunknak ezt a
hidnyosségdt pétolta akkor, amikor 1957
elején ,,Altalanos geofizika’ ciml kiad-
vanysorozataban a foldmaégnességgel fog-
lalkozé kotetet kiadta.

A konyv szerzéje Barta Gyirgy, a mi-
szaki tudomdnyok doktora, hazai fold-
mégneses kutatdsaink egyik kivialé miive-
16je, aki itthon szerzett tudasat kiilfoldon,
a foldmégnesség neves osztrik, német és
dan tudodsai mellett is gyarapitotta. Az O
személyében a legalkalmasabb szakember
vallalkozott ennek a konyvneka megirdsara.

A konyv bevezetése a magneses alapfogal-
makat, a magneses kolesonhatés Coulomb-
féle torvényét, a mégneses tér jellemzését
és a foldmégneses elemek : az elhajlis,
a lehajlds és a vizszintes térerdsség fogal-
mét ismerteti.

Az I. rész 1. fejezete a Fold mdgneses
terének Ggynevezett dllandé részét ismer-
teti és Osszefoglalja azokat az elméleteket,
melyekkel eddig a Fold és az égitestek
magneses terének fizikai magyardzatit
megkisérelték. A 11. fejezet a Fold migneses
terének idébeli vdltozdsail targyalja. Az év-
szdzados valtozds tdrgyaldsaban ismerteti
az erre ritevédd, altala kimutatott 44
éves periédusi hullam szabdlyszeriiségére
és az évszizados valtozés foldfeliileti elosz-
lasara vonatkozé sajat vizsgalatait is. Ezu-
tan a nem periédusos valtozdsokat, habor-
gésokat és az ezek magyardzatdra vonat-
koz6 elméleteket ismerteti. A 111, fejezet
a Nap tevékenységének a foldmégnességgel
osszefliggd jelenségeit, a sarkifényt, a foldi
dramokat és a foldmagnesség kapcsolatdt
targyalja a féldrengésekkel, a wvulkanos-
séggal, a magas légkor jelenségeivel és az
id8jards valtozésaival,

A TI. részben keriil sor a jildi mdgneses
tér mérésének targyalasara. Az 1. fejezet az
elhajlis, a lehajlds és a vizszintes térerds-
ség abszoliit mérését, a 1I. fejezet a térbels
véaltozdsok relativ mérésére szolgald
Schmidt-féle magnetométereket és a Dan
la Cour-féle QHM- illetve BMZ-miiszercket,
valamint az idébeli vdltozdsok relativ méré-
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sére szolgdlé obszervatériumi variométe-
reket ismerteti. A szerzd itt is igyekszik Gjat
nyudjtani a foldmdégneses tér forgaté hata-
san alapuld miiszerek altaldanos elméleté-
nek kifejtésével. Ismerteti még a fold-
mégneses tér gradienseinek mérését, meg-
emlitvén E6tvos mégneses transzlatomé-
terét és roviden targyalja a légi mégneses
méréseket is. A IIl. fejezet a mégneses
mérések feldolgozdsdt térgyalja : a saiksé-
ges korrekcibkat, redukcidkat, a mégneses
mérések gyakorlati kiértékelését, értelme-
zését, és ennek kapcesén megemliti a mag-
neses és gravitdcios anomséliak Osszefiig-
gését.,

A fiiggelékbe szorult a mégneses tér
hazai térbeli és idébeli valtozésainak ismer-
tetése és itt kapunk &4ttekintést a fold-
mégneses jelenségek felismerésének és
mérésének torténetérdl. A torténeti dttekin-
tés végén emliti meg a foldmagneses kuta-
tidsok nemzetkizi szervezeteit és az elsd és
méasodik nemzetkizi sqrki év nagyszabésta
kutatésait. A nemzetkozi sarki évek most
megindult folytatésanak, az 1957 —58.
Nemzetkozi Geofizikai Evnek a szerveze-
tét, feladatait és hazai vonatkozéasait nem
ismerteti. Megemlithetjiik azonban, hogy
errdl a targyrél e folydirat 1957.évi 1 —4.
szdmaban jelent meg részletes ismertetés,
melyben a foldmagnességre vonatkozé
részt éppen konyviank szerzdje irta.

A konyv végén 150 cimet tartalmazoé
irodalmi jegyzék, betlirendes név- és targy-
mutsaté konnyiti meg az olvasé tajékozo-
désat.

Steiner Lajos emlitett konyvecskéje
egyetemi magantandri eléadasaibol kelet-
kezett. Barta QGyorgy az Eotvés Loréand
Tudoményegyetem geofizikai tanszéke kere-
tében évek Sta szintén tart egyetemi eld-
adésokat és nyilvan 6 is ezekkel kapcsolat-
ban Allitotta Ossze konyvének anyagit.
Steiner azonban nem maradt meg egye-
temi el6adasainak szinvonaldn, hanem
konyvét tdgabb olvasé kézénség széméra
irta. Barta Gyorgy viszont kényvének
egyes fejezeteiben a szakemberek magasabb
igényeit is igyekezett kielégiteni, Ugy vél-
jiilk azonban, hogy az 6 képzettségével és
szakteriiletén elért jartassagéval ebben az
irinyban messzebb is elmehetett volna.
A kényv igy is nyeresége a magyar geofizi-
kai szakirodalomnak és remélhetd, hogy a
szerz6 tovabbi miivei az olvasé szak-
kozonség magasabb igényeit még fokozot-
tabban fogjak kielégiteni.

TV Reebiad
JARYVIASE




Steiner és Barta konyvének 6sszehason-
litdsa arra is alkalmat ad, hogy a fold-
mégnességgel  foglalkozé  tudoméanyig
fejlédésérdl is képet alkossunk. Ez az 6ssze-
hasonlitas nem mutat olyan nagy mértéki
haladdst, mint amilyent a fizika és.geo-
fizika egyéb A4gaiban tapasztalhatunk.
Természetesen a megfigyelések és a méré-
sek adathalmaza itt is jelentékenyen meg-
novekedett, a mérbeljardsok azonban
kevesebbet fejlédtek. Steiner idejében maér
ismeretesek voltak a Schmidt-féle mag-
netométerek, ezek j6l bevilt egyszert
alakjukban hasznélatosak ma is és az igé-
nyeket teljesen ki is elégitik. Ujabbak a
Dan la Cour-féle QUM és BMZ-miszerek,

A kiaddsért felel az Akadémiai Kiadé igazgatéja

amelyek relativ voltuk ellenére az abszo-
Iat mérések eszkozeit helyettesithetik.
Legjelentdsebb haladdsnak a mozgd, ten-
geri és légi mégneses miiszereket tekint-
hetjiik. Legkisebb a haladds az elmélet
terén. A foldmégnesség kielégité fizikai
magyardzatdt maig sem sikerialt megadn:
és a Fold mégneses terének elméleti leira-
saban jelentkez6 potencidl nélkiili rész éte-
zését maig sem sikeriilt tisztézni. Szamos
més kérdés megoldésa a foldmaéagnességgel
osszefiiggd, kilondsen a magas légkorben
lejdtszddd  jelenségek tovabbi kutatdsatodl
remélhetd.

HaAz IstvAN BfLa
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Maxim Gorkij*
WALDAPFEL JOZSEYF levelezd tag

Az az iré, akinek 90-ik sziiletése napjin él6 szavaban, felejthetetlen
alakjaiban gyonyorkodni, eszméi altal gazdagodni, er6sodni ma idegyfiltiink,
éppen 30 évvel ezel6tt ezt irta vilaszul a messzi hazdjabol érkezett sok-
szaz 1dvozld levélre és taviratra : ,,Biiszke vagyok rd, hogy a dolgozé nép,
a kommunista part és a szovjet értelmiség hasznosnak tartja munkamat.
Megifjodom ettdl. Néhany iidvozlém nagynak nevezett. Nem kétlem, hogy
Oszinte a szd, de meg kell mondanom, félosleges, santit téle a vers. Teljesen
normalis termetli ember vagyok, alakomban semmi nagysigot nem taldlok.
Azt elismerem, hogy nem vagyok rossz munkds, mert szeretem a munkimat
és szeretek mindenféle munkat. De ebben is ember vagyok, amilyen nem
kevés van, sok nd most fel és amilyennek minden munkdsnak lennie kell.
A munkés rangjat igen magas rangnak tartom, ennél magasabbnak csak a
tudoményos munk4sét ismerem el. {rénak sem vagyok nagy, hanem olyan,
amilyennek a mi napjainkban a kezdd irék mindegyikének lennie kell. Koran '
volna még a szé6 nagy miivészeirdl beszélniink. Voltak ilyenek a miltban,
tanulnia kell t6lik a fiatalsignak ; szilird meggy8z6désem, hogy a munkasok
és parasztok tomege is megtermi és vilagrahozza Gket a kozeljovében. —
Addig azonban csak jé és rossz irékrdl beszélhetiink. Altaldban nem vagyok
ijedds ember, de a nagysigtdl félek. Oreg veréb vagyok én, ismerem a pzlyva
izét, meg aztdn lattam mar és latok egynéhdny olyan embert, aki hajlamos
ra, hogy magat nagynak tartsa. Kz a hajlam veszélyes arra is, akit felnagyita-
nak, arra is, aki magat tartja nagynak és persze nagyon kellemetlen azoknak,
akik korilotte vannak. Félek, hogy a magasztalds mértéktelensége a végén
még engem is megfertéz ezzel a betegséggel.”

Ebben a tréfiba atcsapd tiltakozdsban a szerénység minden irénak
82016 tanulsdgan kivil nem az a {8 dolog, amivel nem érthetiink egyet, hanem
az egész szocialista irodalom szaméra felallitott hallatlanul magas mérték,
az, hogy magat csak kezdetnek tartja, — a lerombolt osztalytarsadalom nagy
miivészi teljesitményeinek elismerése mellett az dszinte hit abban, hogy a
felszabadult nép iréinak olyan irodalmat kell teremteniiik, amely messze
tilszarnyalja 6t és tulszarnyalhatja a sz6 mlvészetében is mindazt, amit
a vildgirodalom addig. alkotott.

Kiilonben is, nem tartunk senkit ellenségnek csak azért, mert vitat-
haténak tartja, hogy pl. a XX, szdzad iréi koziil ki nagyobb, Gorkij vagy
Thomas Mann, vagy ki a nagyobb miivész, § vagy Lev Tolsztoj. Taldlkoztam

* Bevezeld szavak az 1958. maéarcius 28-1 miisoros emlékesthez.
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mar jé6 kommunista szovjet emberrel, aki a Csendes Dont jobban szereti
egyenként Gorkij barmelyik miivénél. De barmennyire keriiljiik is az & szelle-
mének kozellétében a szuperlativuszokat vagy abszolGt értékmegallapitasokat,
az § viladgirodalmi helyének van egy abszolit kritériuma, amely szdzadok
mulva, az 6 legszebb almainak teljesiilése utan, a. szocialista kulttra leg-
nagyobb felvirdgzasa idején sem vesztheti el érvényét.

A Kommunista Kidltvany olasz kiaddsanak elGszavdban felvetette
Engels a kérdést, megtermi-e az olasz f6ld, mely az Gj kor hajnaldn Dantét,
a feudalis kozépkor utolsé s a polgari Gjvilag elsé koltéjét adta a vildgnak,
azt az irét is, aki a vilagtorténelem proletarkorszakdnak sziiletését orokiti
meg miivészetében. Nem, ezt az ir6t nem az olasz fold adta a vildgnak, hanem
az az orszag, amely éppen akkoriban, éppen az § miivészete kibontakozdsa
idején lett a legelmaradottabb eurépai orszagok egyikébdl a nemzetkozi mun-
kdsmozgalom béastydja s amely kevéssel utGbb dtvette a szocialista forradalom
vezetését.

Az az ird, aki elsdnek és legpregnansabban érékitette meg a kapitalista
vildg 9sszeomldsat és a szocialista tarsadalom sziiletését, a tant hitelességé-
vel és az 0j vilignézet szenvedélyes meggylzddésével, Maxim Gorkij. Ebben
§ éppugy versenytirs nélkil 4llt, mint a kapitalizmus sziiletésének meg-
orokitésében Dante, s ha vele egyetértve varjuk is azokat, akik &6t is tl fog-
jak szarnyalni, éppigy nem hissziik el, hogy az ¢ dicsdsége feledésbe borulhat,
mint ahogy Dante egyediilallé jelentGségét nem homadlyositja el az, hogy a
polgari kultara tovabbi kibontakozasa idején alkoté néhany ird, teszem azt
Shakespeare, Goethe, Balzac, Pet6fi vagy Tolsztoj a modern ember miivészi
igényeit nala is jobban kielégiti. Ebben az értelemben egyetérthetiink
Gorkijjal mi is, akiknek drdga kinesiink az 6 egész életmiive.

Abban a néhéany percben, amelyet elfoglalhatok miisoros esténk idejé-
bél, sem csodalatos élete tanulsigainak, sem akar csak legszebb és legnagyobb
hatiasu miiveinek elemzésére és értékelésére nem gondolhatok. Ugy hiszem,
legjobb, ha azokat az elvi kérdéseket érintem elsdsorban, amelyek koriil
Gorkij magatartasanak és miivészetének értelmezésében s értékelésében
mostansag legtobb a zavar.

A Viharmadarrél szolo ének, az els$ orosz forradalom kibontakozasa-
nak e nagyhatdsu kolt6i nyitdnya vezette be esténket. Eredetileg utolsé
része, tetépontja egy nagyobb koltéi kompoziciénak, amely a tavaszt koszonto
madarak koncertjét szélaltatja meg. A forradalmi vihart koszonté s a vihar
erejének novekedését kivané viharmadarrdl a sziirke kis csizek zengik éne-
kiiket. Ott szerepelnek 8k mar Gorkij legelsd irdsai egyikében, a csizrél és
harkéalyrél sz6l6 allegéridban, amely elGszor veti fel Gorkij Gj miivészi igényt
kifejez8 esztétikai eszmélkedésének egyik f6 kérdését : hogyan lehet egy uj
vilig, egy 1j élet reményét megszélaltatni az 6 kordban, hdsi eszményt hir-
detni a valésag meghamisitdsa nélkiil. Ez a kérdés kozponti kérdése miivészi
fejlédésének. Es ez a tomegek dntudatosodasival, a proletariatus forradalmi
mozgalmanak kibontakozdsival valtozé forméaban felvetddd s veliik és altaluk
tisztaz6d6 kérdés kapja meg a végleges valaszt a szocialista realizmus miben-
16tének gorkiji megfogalmazdsdban is.

A szemdlyi kultusz tudomdnyban és irodalomban is Sztalin egyéni
bolesességének tulajdonitott s ezdltal fogadtatott el sok olyat is, aminek
felismerésében alig volt lényeges része. Igy tortént ez a szocialista realizmus
fogalma esetében is. A XX. kongresszus utédn viszont ellenséges oldalrél és
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a revizionizmustdl megzavart miivészkorokben, nalunk és mdas orszdgokban,
sokszor szinte gy fogtak fel, mintha nem csak a név, hanem maga a fogalom
és mindaz, ami mogotte van, onkényes kitaldlds lett volna s taldlkoztunk
még olyan allitassal is, mintha Gorkij a személyi kultusz szolgdlatiban allt
volna, mikor & is szocialista realizmusnak nevezte kora miivészetét, szembe-
allitva a polgari korszak kritikai realizmusaval, melynek éppen e szembe-
allitas keretében a nevét is & adta. Valdjaban, ha a Gorkij lakdsin lefolyt
beszélgetésen Sztalin részvételével allapodtak is meg a ,,szocialista realizmus”’
elnevezésben, az 1 miivészet fogalmi meghatarozdsanak, egyfeldl a formalista
és dekadens iranyoktol, masrészt a kritikai realizmustél valé megkiilonboz-
tetésének igénye hosszi ideje eleven kérdése volt a szovjet irodalomnak,
A névben valé megallapodast egész sor mas kisérlet elézte meg, pl. proletar
realizmus, dialektikus realizmus és tobb mas. Ez is mutatja, hogy csak a nevet
keresték 1932-ig, de nem valami szubjektivista 6nkénnyel megteremtendd
varazsigéiil, valami nem létezének életrehivasa érdekében, hanem csak koz-
érthetd formuldul, hosszii természetes fejlédés sordn kialakult jelenség meg-
kiilonboztetésére, tudatositasdra és ezaltal szélesebb korben valé elterjedése
érdekében.

Ez a megkiilonboztetés pedig kivaltképpen Gorkij szdmara volt régéta
égetd sziikségesség.

Hatalmas realista miivészet volt az, amelyben az 8 hangja megszélalt :
a mult szazad masodik felében vilagviszonylatban elismert tény az orosz
realista regény kivételes nagysaga. Gorkij tudatosan folytatta az orosz klasz-
szikus realizmus tradiciéit, de ugyanakkor elvalasztotta téle egy jobb vilagrol
alkotott, eleinte hatdrozatlan abrand, a hiésiesség kultusza s képeinek, alak-
jainak, kifejezésmédjanak ezektsl elvalaszthatatlan patosza és feszitett-
sége — az, amit § maga a forradalmi romantika orokségének érzett. Ez az
ellentmondésos viszonya kozvetlen elédeihez, Dosztojevszkijhez, Tolsztojhoz,
CUsehovhoz kezdettd] fogva f8 vonasa esztétikai gondolkodasanak. O, aki mar
legelsd irasa ala a Gorkij, azaz keser(i Maxim nevet irta, a hardcsolds és kifosz-
tottsdg, a kegyetlen glg és megalazottsig, a lelki iiresség és tompult éntudat-
lansdg akkori vildganak leleplezését és a remény felvillantdsat, egy jobb,
szabadabb, emberi vilig biztaté lizenetének hirdetését egyszerre érzi fel-
adatanak.

Legelsé miivétdl kezdve hossza idén &t szinte két kiilon f6 vonala van
alkotdsainak., egy romantikus-heroikus vonala és egy kora tarsadalmat
kérlelhetetlen igazsiggal. néha szinte a naturalizmusra emlékeztetl tény-
szerliséggel és szenvtelen objektivitassal leleplezd realista vonala. De leg-
romantikusabb alkotdsaiban is feltiinik a valésdg megfigyelésének élessége,
legaldbb az elbeszél alakjanak bemutatisiban s a természeti hattér, a taj
abrazolasaban.

Mar vilaghirre emelkedésének rohamossiga is mondanivaléja és alakjai
ujszeriiségével kapesolatos. Hat évvel azutdn, hogy elsé irasa egy eldugott
vidéki Ujsagban megjelent (1892), litott napvilagot elsé novelldskonyve,
s egy éven beliil Eurépa-szerte felfigyeltek rd, még az akkor a nagyvilag utdn
lomhan kullogé magyar sajtéban is megjelenik egy novellaja (1899), két évvel
utébb megkezdddik azoknak a kisebb-nagyobb magyar Gorkij-koteteknek a
sora, amelyek szdma 6t éven beliil kilenere szaporodik. Ujabb két év mulva
mér csaknem a moszkvai bemutatéval egyidében héditja meg az Ejjeli mene-
dékhely nemcsak a német, hanem a magyar szinhdzlitogatdékat is. Ezutdn
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azonban az elsé orosz forradalomtdl, a bolsevikok mellett valé nyilt dllas-
foglaldsatol kezdve Gorkij a polgari kultaraban hosszit idére hattérbe
szorult. Az anya mar csak j6é 6t évvel megjelenése utan jelenik meg magyarul.
mégpedig el@szor a Népszavaban : Gorkij magyar kozonsége ekkor mar nem
a liberdlis polgarsig és polgari értelmiség, hanem a szocialista forradalomra
késziils proletariatus. (Hadd jegyezzem meg kozbevetlleg, hogy ez a mii.
amely , vildgszerte millickat nevelt forradalmi ontudatra, a kapitalizmus
gyiloletére s a szocializmusért valé harcra, a szocialista Magyarorszagon
két évvel az ellenforradalom elGtt jelent meg utoljara s fogyott is el viszonylag
driga kiaddsban. Kz is, az is, hogy e jubileumi hénapban tudtommal egyetlen
Gorkij-drama sines miisoron, gy érzem, annak sajnalatos jelei kozé tartozik.
milyen nehezen labol ki kulturdlis életiink a burzsod szellem behatoldsa és
az ellenforradalom okozta zavarbél. Pedig Az anya munkasifjusigunk neve-
lésében Jézsef Attila koltészete mellett a legfontosabb szerepet tolthetné be.)

Az els magyarnyelvii kotet Gorkij legelsé nyomtatdsban megjelent
miivével, a Makar Csudrdval kezdGdott. Kzt a magyar olvasék szamara az
a Gorkij korai koltdi vilagara s az orosz népnek és a forradalmi demokratak-
nak a magyar szabadsigharc irdnti szimpatidjara egyarant jellemz6 tény
is kiilonosen érdekessé tette, hogy egyik szereplGje, a hésné apja, Kossuth
katonaja volt és hogy ez a novelliban szinte erkdlesi értékmérs. A ciganyok.

mint Puskin koltészetében is, a fiatal Gorkijnal a tdrsadalmon kiviili szabad

élet hésel s e szabad vildg emberei szemében szinte a fiiggetienség idealjaként
jelenik meg az a szépséges fiatal szerelmespir, akik meghalnak, mert nem
akarjak aldvetni magukat még szerelmesiik akaratanak sem. Ez az elvont
szabadsageszmény jellemz6 kezdet Gorkij miivészetének egyik agaban,
romantikus-heroikus koltészetében. De az oreg Csudra szavai mar itt is
mélyebb tarsadalmi értelmet adnak az egyetemes szolgasig hatterébdl ki-
emelked$ tragikus parviadalnak.

Izergil anyé két meséje — a maganyos, biiszke, kegyetlen Larrardl,

a vérengzG sasfiékrél és a népe szabadulasaért életét aldozo, utja megvilagi-

tasara 1langold szivét kitépo Dankérdl — a népi mitosz eszkozeivel szinte a nietz-
schei Ubermensch-sel allitja mar szembe a koz6sségért kiizdd host. A polgari
kritika Gorkij hési emberidealjat Nietzsche embertelen emberfolottiségével
probalta azonositani. Gorkij j6l ismerte Nietzschét, tobb mivének egyes
szerepl6i hangoztatnak nietzschei elveket, de a miivek egésze szembendll
Nietzsche vilagnézetével. Mikor végiil, mar a forradalmi munkasmozgalom-
mal valé szoros kapesolata idején megalkotta — tobbek kozt az dltala mindig
nagyrabecsiilt Az ember tragédidja problematikijan is gazdagodva, egyszer-
smind diadalmaskodva — a maga emberidedljit, az emberiség emberét,
a nagybetiis Embert. az nem valami arisztokratikus vezéregyéniség, aki
magat az emberek tomege f6lé emeli s Sket csak hatalma eszkozének tekinti,
hanem az egész emberiség képviselGje, az emberben meglevé legjobb képes-
ségek és lehetdségek megvaldsulasa, akinek fécélja elérni, hogy minden ember
abban a felséges értelemben Ember legyen.

A masik vonal, a realista alkotasok vonala szintén kisebb elbeszélések-
kel kezd8dott, de mar 1899-t6l nagy epikus alkotasok, regények, majd 1901-
t6l dramak alakjaban is bemutatja a polgirsag életének allatiassagat, kegyet-
lenségét és tartalmatlan sziirkeségét. A

Az élet urai s a hozzdjuk ziill§ tartalmatlan értelmiségiek dbrazolasanak
ez a vonala egyre mélyebb megfogalmazdsban, az éntudatra ébredd prole-
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taridtus szerepének egyre élesebb kontrasztjaval Gorkij egész palyajan végig-
vonul a kezdetektdl a Foma Gorgyejeven, a Kispolgdrokon és Nyaralskon,
A nap fiwin és a Vdsza Zseleznovdn, az Okurov wvdroskin és Matvej Kozsem-
jakinon 4t Az Artamonovokig és Klim Szdmginig.

Egész munkassaganak lényege mégis egyre inkiabb a munkdsosztily
kegyetlen elnyomatasanak s végiil tudatos felszabadité harcanak abrdzolisa.
A proletarok abrazolasaban is maganak az orosz proletaridtusnak rohamos
fejlodése titkrozddik. A Sébdnydban c. novella még olyan banyaszokat mutat
be, akik a kapitalizmus eléretorése folytin a f6ldmunkabél megélni nem tudéd
parasztokbdl lettek, kikben tébbnyire szikrdja sines a kollektiv szellemnek,
akiket csak keserlivé, morcossa tesz még a nehéz munka, akik irigyen és fél-
tékenyen nézik egymast is és megalazzak, kinézik maguk koziil a kozéjiuk
kertilt Gjoncot. 4 kopéifju szedGje mar megvivja a maga kis harcat a gyermek-
kori pajtasabol lett hatalmas szerkesztdvel, de még inkiabb képésighdl és
a felkapaszkodottak elleni személyes indulatbdl, mint osztdlyéntudatbdl,
vagy éppen forradalmi célok szolgdlatiban. — Az elsd proletar, akinek ziillott
inasgyerekbdl szocialista forradalmarra vélisat megrajzolja, a Hdrman Pavel
Gracsovija. Mindjart ezutin els§ dramaja mutatja meg a szocialista munkas
érett alakjit a mozdonyvezeté Nyil személyében. Egy polgaresalad kapzsi,
céltalan, iires, ziilleszt6 és ongyilkossigba kergetd viligaban szélal meg hatal-
mas kontrasztként a tudatos jov6 szava: ,, Az élet urai nem azok, akik annak
hiszik magukat, hanem csak azok, akik dolgoznak”. O mér tudja, hogy jogot
nem lehet adni és kapni, a jogot ki kell csikarni a bitorlé kezébdl. Mig a polgar-
csaldd gyermekei reménytelen melancholidban tengenek, tele van tetterdvel,
optimizmussal, a munka szeretetével, az anyaggal, a természettel valé nehéz,
de sikeres birk6zas adta gyonyortiséggel.

Mésodik dramajaval, a vildghirének 1 dlloméasat hozé Ejjeli menedék-
hely-lyel a mezitlabas novellak témakoréhez tér vissza. A tarsadalmon kiviil
szorult, az élet legmélyébe taszitott, munkanélkiili s dolgozni mar nem is
képes leziillott emberek egy része megrendithetetlen torvényszertiségnek
érzi a tarsadalomnak azt az allapotit, amelyben tengédik, masok a vigasz-
talé hazugsig valamely formajahoz menekiilnek. De felhangzik a dramaban,
ha helyzetébdl, jellemébdl litszélag mégoly kevéssé indokoltan is, a borton-
viselt, zillott, deklasszalt Szatyin ajkan az ember értékének, az ember nagy-
szeriiségének s ezzel egy 1] életnek himnusza is, amelyben az ember értéke
érvényesiilni fog. Gorkij maga igy magyariazza meg késGbb a mezitlibas
témanak s kiillon az Ejjeli menedékhelynek oly sokszor félremagyarizott szere-
pét koltészetében : ,,En minden embert a munka és az alkotas hésének akar-
tam és akarok latni, az élet 1ij, szabad formai épitéinek. Ugy kell élniink,
hogy mindegyikiink, egyéni sajatsagoktél fiiggetleniil, embernek érezze
magdat, a toébbivel és mindenféle mds emberrel egyenld értékiinek. Ez csak
azutan érhetd el, ha az emberek megsemmisitik a magintulajdont — az
irigység forrasat kozottiik, minden szerencsétlenségnek — s ocsmanysiagnak
forrasat. Mas szavakkal : ez csak a szocializmusban érhetd el. Magatdl értetd-
dik, hogy a szocializmus hirdetését nem adhattam olyan emberek szajiba,
akiket tonkretett az élet, akik képtelenek munkdra, akik készek magukat
mindenféle vigasztalasnak Adtengedni. A vigasztalék, az élettel valé meg-
békélés hirdetdi gyiiloletesek elGttem... Miért valasztottam éppen ,néhai’
embereket és miért mondatom velilk, amit a darabban mondanak ? Azért,
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mert ezek az emberek elszakadtak osztalyuktdl, szabadok a polgari elSitéletek-
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t6], 6k mar semmit sem sajnilnak, de éppen ebben van aztdn minden jétulaj-
donsidguk. A munka szabadsidgdért vald felkelésre organikusan képtelenek.
Semmi ujat nem hozhatnak az életbe, ahogy a mi emigransaink sem, akik
szintén ,néhai’ emberek.”

Gorkij valéban sohasem tévesztette Gssze a mezitlabasokat a prole-

tarokkal, mint ahogy a reakcids polgéari kritika prébalta az ¢ mezitlaba-
saival is igazolni a munkdsosztily lebecsiilését, az osztilyelnyomds min-
den aljassigat. fgy torténhetett meg, hogy mig Gorkij korai elbeszéléseit
altaldnos elismerés fogadta, de mar a Foma Gorgyejev megjelenésekor
miivészete osztalytartalmat felismerve, hanyatlds emlegetésével prébaltik
réla elterelni a figyelmet, az Ejjeli menedékhely-lyel a polgéri kritika kivételt
tett. Még Babits Mihdly irodalomtorténetében is ez az egyetlen Gorkij-mi,
amelyet legalabb cim szerint megemlit. Sem a polgari vilagot leleplez6 nagy
regényei, sem Az anya nem léteznek Babits szdméra, mint ahogy egyik-
masik lexikon is ugy konyveli el Gorkijt, mint aki elsé novellds koteteivel
érte el miivészete tet8pontjat, s mar a 90-es évek végén megsziint miivész
lenni, mert — nem egyszer kimondjak — szocialista lett. Ugyanezt Az ember
megjelenésekor egyik kritikusa ugy fogalmazta meg, hogy végre kibujt a
szog a zsakbdl, kideriilt, mi lappangott a korai novellak szabadsigkultusza
és csavargé-abrazolasa mogott. Alig is lehet az osztdlyharc irodalmi jelentd-
ségének s a polgari partatlansig és proletdrpartossig értelmének és ellen-
tétének megvilagitasira jellegzetesebb példat talalni, mint a Gorkij-kritika
torténetét. De ha a polgari reakcié hanyatlast lat Gorkij pailyéjén a vilag
nagy haladé iréi, kommunistak és nem kommunistik szamara egyalant az
Egyesult Allamoktél Kinaig, a skandinav orszagoktdl [talidig mester és példa-
kép 6 évtizedek ota.

Ha le kell is mondanom arrél, hogy Gorkijnak a carizmus iildozése elil
valé menekiilése, amerikai és els$ olaszorszagi tartézkodasa idején irt miivei-
r6l, koztik a hasonlithatatlan Gyermekkorrdl és az “olaszorszagi Mesékrol
szoljak, lehetetlen ma Gorkijrél anélkiil beszélnem, hogy a szovijet korszak
alkotdsairdl dltalaban s a szocialista forradalomhoz, Leninhez és a parthoz
valé viszonydrdl ne mondjak még néhiny szét.

Ismeretes, hogy az oktéberi forradalom és a polgarhdbora idején az
uj vilag sziletésének elméletben el8re latott véres borzalmai még 6t is meg-
zavartak, megriasztottak. Hogy mi volt ennek legfébb oka, azt akkori sulyos
tévedéseket tartalmazd irdsai és kés@bbi onkritikdja teljesen egyértelmiien
fejezik ki. Egyik 1919-es cikkében igy fogalmazta meg legf6bb aggodalmat :
. Fanatikus és konnyelmf rajongék olyan reményeket keltve a munkasok-
tomegében, melyek az adott histériai koriilmények kozt meg nem valdsit-
haték, veszedelembe, pusztulisba viszik az orosz proletariatust, ezt 8 pusz-
tulast pedig Omszorszagban hosszantarté s6tét reakeié fogja kovetni.” Bizo-
nyos, hogy Gorkij aggodalmainak szitdsiban része volt egészen mast félté
kornyezete hatdsanak is. Elhitte nekik, hogy még nem érett a helyzet a for-
radalomra, nem hitt a munkés-pamszt szovetségben, s nem hitt annyira az
ontudatos proletaridtus erejében, hogy a forradalom gyGzelmében a leg-
nagyobb prébatétel idején bizni tudott volna. De az is kétségtelen hogy
Gorkij valéban a szocialista proletariatust, a véltozatlanul kivant szocialista
jovd biztositékat féltette leginkabb s vele a maga egész életének eszményeit,
reményeit. A forradalom tizedik évforduléjat tinnepls cikkében igy értelmezte
legfGbb tévedését : ,,1917-ben tévedtem, mikor attél féltem, hogy a proletdr-
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diktattra a politikailag képzett bolsevik munkisok felmorzsolisira és pusz-
tuldsara fog vezetni, akik az egyetlen forradalmi erd, és hogy pusztuldsuk
hosszil id6re elhomadlyositja magit a tarsadalmi forradalom gondolatat.”

Azért is fontos ezekrdl a kérdésekrdl szélnunk, mert alig van ma akar
ir6, akir kommunista kultarpolitikus szdmdara tanulsigosabb olvasmainy,
mint Lenin levelei Gorkijhoz és Lenin igazdnak késGbbi teljes elismerése
Gorkij altal. A levelek koziil legszebb és legtanulsigosabb Lenin 1919. jualius
31-i levele, amely csak nemrég jelent meg elGszor magyarul Mivei 35. kote-
tében. Féltd gonddal, de kiméletlen székimondissal és elvszerliséggel mossa
meg a fejét és probélja ravenni, hogy a volt cari févaros ellenséges vagy duz-
zogé értelmisége korébél kiragadva magit, menjen el olyan helyekre, ahol
az uj élet sziiletése legjobban megfigyelhets. Persze a félt6 gondoskodds olyan
miivésznek szdlt, akinél egy sem tett tobbet a proletaridtus dntudatanak
ébresztéséért s akir8l kétségteleniil kiros allasfoglalisai ellenére nem lehetett
lemondania. Lenin tudta, hogy az iré nem politikai vezetdnek vald, még ha
olyan egész szivével a proletaridtushoz tartozé irérél van is szé, mint Gorkij,
de mindent megtett, hogy miivészetét atmentse a szocialista irodalom jovéje
szamara. Es nines példa a vildgirodalomban egy korszakos jelent8ségii iré
olyan toredelmes oOnkritikajara, mint amilyennel Gorkij a maga tévedését
elismerte. - :

Azt lehet mondani, hogy éppen a Leninrdl mindjart haldla utdén alkotott
portréval kezdddik azoknak a mfiveknek a sora, amelyekben németorszigi
gybgykezeltetése utin, bar még évekig tavol él hazajitdl, ismét annak uj
életével 16legzik egyiitt, a sz6 teljes értelmében a Szovjetunid ir6java lesz. Lenin-
r6l sz616 emlékiratai {616 a kéziratban az Ember cimet irta. Leninben latja leg-
nagyszer(ibb megvalésuldsat a maga régéta kialakitott eszményének. Emberi
egyénisége koti le leginkabb figyelmét, legszemélyesebb emlékeibdl és egy-
szerfi munkdsok véleinényébdl né fel elSttiink minden apré vonisiaval az
igénytelen kiils6ben a legnagyobb értelmet és energidt megtestesits, millidkat
megmozgatd, térténelmet csinalé érias alakja. ,,Egyszer(i, mint maga az igaz-
sag’” — jellemzi egy munkds szavaval; S milyen mély igazsig s mennyire
jellemzd az iréra is, hogy egyéniségének fGvondsat igy jeloli meg: ,,Az én
szamomra kivételesen nagy Leninben éppen az § engesztelhetetlen gyiilolete
az emberek szenvedései irant, ragyogé hite abban, hogy boldogtalansaguk
nem a lét elharithatatlan alapvonasa, hanem — gazsag, amelyet az emberek-
nek el kell samelyet elis tudnak séporni.” Es szinte ifjtikori romantikus képe
realista véltozatanak tiinik, mikor az egész orosz nép kivezetGjét nyomorbdl
és sOtétségbl6l s egyben a vilig minden elnyomott népének utmutatdjat,
szabadulasuk Otjanak megvilagitéjat jellemezve azt irja: ,Nincsen erd,
amely elhomalyosithatna annak a fiklydnak ragyogasat, amelyet Lenin emelt
magasra az eszeveszett vildg nyomaszté sotétségében.”’ Kozvetleniil ez utan
nyul tjra régi nagy regénytervéhez, hogy most mar — Lenin egykori tandcsat
kovetve, aki jéval a forradalom el6tt nagy érdekl6déssel hallgatta az orosz
kapitalizmus Utjat egy csalad harom nemzedékének életében bemutatd regény
tervét — a gybzelmes szocialista forradalom perspektivajabdl mutassa meg
a régi Oroszorszig életét a kapitalizmus egész korszakan keresztiil, el6bb
egy gyaros csaldd harom genericiéjadban, aztan egy ,,magtalan”, gerinctelen
6nz6 polgari intellektuel egész élete keretében, a Klim Szdmginban. Ezek
a regények a Foma Gorgyejev s a témaja s nevel patosza folytan kivételes
jelent8ségli Anya utdn is tovabbi fejlédést, tetpontot jelentenek a realista
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epika mivészetében. A Klim Szdmginon szinte élete utolsé percéig dolgozott,
a legutolsé fejezet, maga a finalé csak odavetett téredékekbdl rekonstrusl-
haté. A drama terén magardl a szocialista forradalomrdl szélé ciklus két
darabja s egy a szocialista épitést akadalyozé kartev6krol szolé nem teljesen
kidolgozott drama is tébb tekintetben Gorkij Ujabb fejlédésérdl tantiskodik.

Az onéletrajzi trilégia befejezd része, Lenin, Tolsztoj és mas kortarsai
miivészi portréinak egész sora, az Artamonovok és a Klim Szamgin hatalmas
epikus kompoziciéja, a forradalom és a szocialista épités korardl szélé harom
drama : szovjet kor-beli alkotésainak e kozismert sorozata maga is elég volna
az iréi halhatatlansagra, s elég annak cafolatara, mintha Gorkij miivészi
ereje hanyatlott volna. A szocializmus gy&zelme s a gy6zelmes proletaridtussal
val6 teljes azonosulds nem hanyatlast hozott Gerkij mtivészetében, hanem
mélt6 betet&zést. Pedig ami a végleges hazatérése utani 6t évet illeti, ismeretes,
milyen szenvedélyesen vetette bele magat ekkor, s6t mar el6zé hossza lato-
gatdsaiidején is a szovjet életbe, mennyi tdrsadalmi, kulturpolitikai, irodalom-
szervezd, szerkeszt6i és neveld feladatot vallalt és litott el, mintha csak
kotelességének tartotta volna, hogy kipétolja azt is, amit tdvollétében elmu-
lasztott. ,,Ha tudnd, hinyszor taldlkoztam véandorutaimon feltéinen tehet-
séges emberekkel, akik elkallédtak csupan azért, mert torekvéseik legnagyobb
megfeszitése idején nem kaptak tamogatdst, segitséget !” — fakad ki szen-
vedélyesen, mikor szemére vetik, hogy oly sok id6t és energiat pazarol kezd§
irék nevelésére. Egyik levelében legnagyobb nyugati iré-tanitvanydnak,
Romain Rollandnak irja, akivel hosszii éveken 4t egyiitt harcolt kiillonbézd
f6rumokon a fasizmus fenyeget$ réme ellen : ,,Nagyon sajnalom, hogy kevés
idém van hatra és hogy nem ldtom meg a gydzelmet kovetsd napokat. De mély
hala tolt el sorsom és az emberek irdnt, azért, amitlattam, latok és amit még
egyiitt dolgozhatom azokkal, akik olyan merészen, férfiasan haladnak a
szépséges J6vO, az emberiség ujjasziiletésének iinnepe felé.”

A gorkiji humanizmus lényege nem valami szentimentdlis részvét,
hanem az emberben meglev végtelen lehet8ségek tudata és tisztelete, az
embermillidk mélté életének, munkdjinak, alkotdereje kibontakoztatdsanak
vagya. Ennek az emberidedalnak igazoldsat latja meg elssorban mindabban,
amit hétesztendei tdvollét utdn a szovjet élet ezernyi tényében megfigyelt.
Most valik szédmara végképp foloslegessé minden kiilon romantika. Nincs
tobbé szilkség a csiz énekére, amely a sziirke valdsaghdl valé elvagyédas
kifejezésére zeng a kédos hatarozatlansigban elképzelt jobb életrdl. A valdsag
konkrét torténeti elemzésébsl né a kozeli és tavoli perspektiva egyarant s ez
a szocialista perspektiva, mint a szocialista meggydz6dés, a materialista vilag-
nézet egyik megnyilvanulasa megkilonbozteti az G miivészetet mind a roman-
tikatdl, mind a kritikai realizmustél.

A Klim Szdmgin utolsé részében az ember kozmikus magényat panaszlé
Leonyid Andrejevnek és dekadens tarsasdganak azt kidltja oda a rézmiives-
bdl lett kommunista k6lt6 : ,,Az osztalytarsadalomban csak ijesztésiil beszél-
nek kozmoszrél, rejtelmekrdl, mert hiszen a kozmoszok és rejtelmek nem
novelik a burzsodzia profitjat. Ezeket a kozmikus kérdéseket meg fogjuk
oldani, ha majd megoldottuk mir a tdrsadalmi problémakat. Es nem egyes
emberek fogjak Gket megoldani, akiket sajat magdnossaguk, védtelenségiik
tudata rémit, hanem millibnyi elme, felszabadultan a mindennapi kenyér
gondjatdl.” A mai szovjet emberek tudjak, hogy még nem oldottak meg
minden tdrsadalmi problémat, de a szovjet tudominy két évtizeddel Gorkij
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haldla utdn az egész szovjet tarsadalom biiszkeségére elindult mir és vildg-
viszonylatban vezet a kozmosz titkainak megkozelitéséhez vivé uton is.

A kozeliés tavoli perspektiva megmutatasanak gorkiji patosza a forra-
dalmi romantikdnak is ¢rokose, mégis mas, mert a tudomanyos vilagnézeten
alapul. Az j realizmus, ahogy Gorkij érti, magabdl a rohamosan fejlédé
szocialista val6sagbdl folyik, ezért sem lathatja a valdsigot masképp, mint
fejiédésében. A valdsidgot tiindérorszaggs varazsolé dlromantika, a lakkozas,
amit érdemteleniil felmagasztalt alkotdsokban, az egészséges szovijet kiz-
vélemény olyan megvetéssel utasitott vissza, nem a szocialista realizmus
jelensége. Gorkijtdl semmi sem allt ennél tavolabb.

Elete végén kiilon konyvet akart még irni legfrissebb tapasztalatairdl,
hajdani vandorldsainak kiilonb6z6 allomasain mutatta volna meg a régi
és az Uj szembeallitasaval a szocializmus felszabadit6 hatdsit és eredményeit.
E meg nem valésult kényv el6késziiletei kozé tartoznak az utolsé karcolatok
és novellak, amelyek egy részét a Keresztil-kasul a Szovjetunion és az Elbeszé-
lésel: hésokrdl ciklusa fogja Ossze. Az elGbbinek miivészi cstespontja és leg-
jellemz8bb darabja a Dnyeprosztrojrél, a szovjet iparositds és természet-
atalakitds addigi legnagyobb teljesitményérél sz6l. Nyitdnya egy még 1917-
ben papirra vetett portré a szakallas katondrdl, akivel egy utcai gyGlésen
talalkozott s akinek figurajat az oktéberi forradalomrdl szélé dramiban
(Dosztyigdjev és a tobbiek) szinpadra is vitte. A forradalmi tomegnek ez az
egyszerii, epikus nyugalmaval, a bolsevik munkésokban valé szilard hitével
impondlé paraszti képviselGje mély meggy6zidéssel beszél a haborh legy(zé-
sérdl, a sziil6fold egész képének atalakitasardl. S mikor egy Uriember giinyosan
kérdezi : ,,Lehordjatok a hegyeket %, azt feleli: ,Miért ne ? Ha utunkban
lesznek, a hegyeket is lehordjuk.” , A foly6k visszafelé folynak ?” — > Oda
folynak, ahova parancsoljuk. Mit nevet az ar ¥’ s megragadva és megrazva
a gunyolédét, azt mondja: ,,Ad]j ra iddt, észre tér a nép. s olyat mutat neked.
hogy ovig hajolsz el6tte.”” Az 0j élet, az Gj torténelem alkotéjanak megtestesi-
t8je Gorkij szemében ez az alak. Tervezett konyvében tovabbi nagy szerepet
szant neki. Az § alakja, az § jovendolése elevenedik meg elltte a dnyeperi
er0mi épitésénél.

Minden nagy gazdasagi vagy technikai eredmény lenyiigoz8 hatdsa
alatt az emberre, a nagybetiis emberrdl valé dlma tomeges megvaldsuldsara
iranyul elsGsorban érdeklédése. ,,Meg kell értenetek — mondja Tifliszben egy-
kori munkdas-élete és rabsiga szinhelyén —, hogy 10j embereket alkottok. ti
magatok vagytok azok az emberek, akik megteremtik az atmoszférat, amely
élet-akaratot is, életéromet, munkakedvet is ébreszt... Az Ararattél a Mur-
manig és Kelettl Leningradig ezen a f6ldon, ezen a hatalmas teriileten uj
nép sziletett most. Ez az Gj nép, ez a nagy er6 — ti vagytok. Mindazt, amit
most alkottok — magatoknak alkotjatok. Célotok vilagos. Redtok néz az
egész vilag, redtok hallgat, téletek tanul.”

A jelent és a multat, egymas mellé 4llit6 karcolatok tanulsagat igy fogal-
mazta meg : ,,En tantja vagyok a régi és az 0j kiizdelmének. Tantuvallomést
teszek a torténelem itélGszéke, a munkasifjusag vildga elGtt, amely keveset
tud az atkos multrél és éppen ezért nagyon rosszul értékeli a jelent.” Azt
hiszem, ezt a tanulsigot is j6 Ibtt volna mér régen megszivlelnie a mi iréink-
nak és irodalompolitikusainknak egyarant.

: Masutt egyenesen a szocialista realizmus fogalmanak értelmezéséiil
irja :,,A milt mérgezd, gyotrg ocsmanysagat j6l esak akkor vilagithatjuk meg,
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ha kifejlesztjiik magunkban azt a képességet, hbgy a jelen eredményeinek,
a jov0 nagy céljainak magaslatarél nézziitk. Ez a magas nézdpont okvetleniil
felkelti, fel kell keltenie azt a biiszke boldog patoszt, amely majd Gj hangot
ad irodalmunknak, el8segiti, hogy az irodalom 14j forméakat teremtsen.”

A szocialista realizmus kitelezd recepteket el6ird, romantika és vealiz-
mus, pozitivum és negativum szdzalékos ardnyat megszabo, feltétleniil pozitiv
f8hést és mai tematikat koveteld értelmezéseinek egyszer s mindenkorra vége.
Lehet, hogy az élet és az irodalom rohamos fejlédése olyan kritériumokat
is tul fog haladni, amelyeket ma még lényegesnek hisziink. De, hogy van
olyan realista irodalom, amely éppen azért tudja teljesebben megragadni a
valésagot multban és jelenben egyarant, mert szocialista, mert alkotéjat a
dialektikus materialista vildgnézet hatja at, a szocializmus megvalésitasd-
nak perspektivéajalelkesiti: ez immér vildgirodalmi tény. Es egyetlen irénak
miive s egész fejlédése sem dokumentalja, nem igazolja és nem magyarizza
meg jobban e fogalmat, mint az 4j mlivészet els6 mesteréé, a kapitalizmusbol
a szocializmusba valé dtmenet koranak halhatatlan megorokit8jéé.
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Asztronautika

(Torténete, felosztdsa és egyes problémdi)

ALMAR IVAN tudomiényos munkatars

Napjainkban az trhajézas kérdései — miutan hetekig uraltik az Ujsa-
gok els8 hasibjait — lassanként behatolnak az exkluziv tudoményos folyé-
iratok lapjaira is. Ez a folyamat nalunk még csak most indult meg, tigy hogy
az asztronautikai ({irhajézasi) témak magyarnyelvii szakirodalma még csak-
nem teljesen hidnyzik. E cikk keretén beliil természetesen nem kivinjuk az
egész kérdéskomplexust ismertetni, s6t az Osszes probléméik felvetésére sem
vallalkozunk. Csupdn az asztronautika attekinthet§ rendszerezésére szeret-
nénk javaslatot tenni, felbontva témakorok és feladatcsoportok szerint.
Ennek az 4j tudomanynak ugyanis nines még egyértelmi, vilagszerte elfoga-
dott felosztdsa, s hidnyoznak azok a preciz definicidk is, melyek az egységes
osztilyozds elffeltételei. A logikus klasszifikdcié viszont megkénnyiti a
megismerkedést az egész targykorrel, el8segiti a témavilasztist szak-
konyvek, cikkek, elGadasok szdmara, s6t egy esetleges {irhaj6zasi program
szervezési munkait is. S ehhez az elvi kérdéshez nagy technikai apparatus,
rakétakisérletek végrehajtisa nélkiil is hozzdszélhatunk. ,

A témavalasztas szabadsiga azonban, mely az asztronautikai cikkek
iréinak jelenleg osztalyrésziil jutott, azzal a kotelezettséggel jar, hogy min-
denekel6tt meg kell ismertetniink az olvasét az (irhajézas gondolatanak és
tudomanyanak maultjaval, jelenlegi helyzetével, valamint a legfontosabb
alapfogalmakkal. Meg kell ezt tenniink annak ellenére, hogy az idevagd nép-
szerli irodalom igen gazdag, mert ezek a kérdések gyakran akaratlanul ig
hamis megvilagitdsha keriiltek.

I.

Az asztronautika valamely torténelmi el6zménye szitkségszertien kiilon-
boz6 elbirdlisban részesiil aszerint, amint az tlrhajézds gondolatinak vagy
technikdajinak eléfutaraként jelentkezik. Az elGzmények e két, élesen elkiilo-
nithetd csoportjat az irdi fantdzia sugallta utépisztikus regény, és a nagyonis
gyakorlati célokat szolgialé rakétatechnika képviseli. E. kett évszazadokon
keresztiil semmiféle kapesolatban nem volt egymassal, s az irodalom hatasat
a jelenleg folyé gvakorlati munkdra semmiképp sem szabad talbecsiilni.
Tulajdonképpen az is erésen vitathaté, hogy azok a szerzdk, akik csupdn
sajat utdpisztikus elképzeléseik kereteként szerepeltetik a Hold- vagy Mars-
utazist, egyaltalan az asztronautika attér8i kozé szamithaték-e. Minden-
esetre a most felsorolandé miivek, melyeket az {irhajézas kulturtdrténete
tart szamon. hozzajarultak valamivel a gondolat fejlédéséhez, de ugyanakkor
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tikrozik az illetd kor vilagfelfogisat és tobbé-kevésbé naiv technikai elkép-
zeléseit is.

Osi kulturnépek toredékesen rank maradt emlékeiben talalkozunk els-
szor a felfelé szarnyalé emberrel, aki isteni segitséggel, kiizdelmes Gton az
egekbe repill. Az ,,6g” ekkor természetesen még nem foldi értelemben vett
testek vilaga, hanem inkabb tulvilag, az istenek lakoéhelye. (Gilgamesz eposz,
Adapa mitosz, Etana legenda i. e. 2000 koriil.) Szdmos szép népmese, monda
és legenda dolgozta fel azéta, is ezt a témat, a csodalatos égi utazast — anélkiil.
hogy valészerliségnek még a latszatara is torekedett volna. '

Nem irodalmi, hanem firhaj6zastorténeti szempontbdl az elsd, igazan
értékes miivet az i. u. IT. szazad alkotta meg (Lukianosz: Igaz Histéria).
A tudoményos céllal végrehajtott megfigyelések, melyek a Hold tavolsagara
elég redlis becslést adtak, és a szabadabb korszellem tette lehetdvé, hogy a
szerz8 a Holdat és a Napot mint emberlakta tavoli f5ldrészt emlitse, s istenek
szerepeltetése helyett természeti erdt (forgdszelet) haszniljon fel az utazas
megvalésitasira. Elgondoldsainak jellegzetes korldta, hogy a foldi légkort
egyszertien végtelen kiterjedésiinek tekinti, és a bolygdkat, csillagokat valto-
zatlanul nem szdmitja az égitestek kozé. Ez volt az uralkodé felfogis még
m4sfél évezreden keresztil. A koézben tucatjival kiadott miivek eszkoze,
célja, mondanivaléja valtozatos ugyan, de mind egy kategéridba sorclhatdk
abbdl a szempontbdl, hogy nem veszik szdmitdsba a Foldtdl vals elszakadas
tényleges nehézségeit. (Godwin : Ember a Holdon, 1638., Kepler : Somnium,
1643., Cyrano de Bergerac : Repiilés a Holdba, 1648., és A Hold és a Nap biro-
dalménak komikus histéridja, 1652., s6t Edgar Allan Poe : Utazas a Holdba,
1835.) Az uti eszkdz ekkor még tébbnyire madarszarny, késSbb léggomb,
mely miikédésében a legkb’r felhajt6 erejére tamaszkodik. Csak az altalanos
gravitécié torvényének és a légkor nyomascsokkenését kifejezs barometrikus
magassagformulinak felfedezése utan sziiletnek meg az elsd, tudomanyosan
megalapozott fantasztikus regények.

A hés utazasdnak célpontja tobbnylre a Hold maradt, eszkéze pedlg
hatalmas gy, mely lovedékét a szokési sebességnél gymsabban képes utnak
inditani (McDermot : Utazas a Holdba, 1728., Verne : Utazés a Holdba, 1865.,
és Utazas a Hold koriil. 1870). Javasoltdk a lovedék felgyorsitasat Oridsi
elektromagnessel is (Northrup: Nullitél nyolevanig, 1937.). Az elképzelések
realizdldsa természetesen elmaradt, mivel sem a l6vedékfal, sem a belsd beren-
dezés nem lenne képes az dridsi gyorsulds elviselésére. A mésik, még fantasz-
tikusabb elgondolés szerint egy eddig még fel nem fedezett, ,,a gravitaciét
kikiiszobold” anyaggal lehet az (irhaj6zds probléméjat megoldani (Wells :
Emberek a Holdban, 1901., Lasswitz : Két bolygén, 1897.). ’

Uj, egysegesebb format kaptak az utépisztikus regények amiéta bebizo-
nyosodott, hogy a bolygékszi tavolsagok athidaldsara egyediil alkalmas
eszkoz a rakéta. Az utazas — most mar Grrakétdkkal — tébbnyire valamelyik
szomszédos bolygdra torténik ; e miivek tobbnyire a természettudomanyos
ismeretterjesztést célozzak. (Alexej Tolsztoj: Aelita, 1924., Lem : Asztronautik,
1957. sth.). Egyébként Defoe 1705-ben megjelent ,,Consolidator” cimii fan-
tasztikus regényében szintén rakétat hasznal !

A bolygékozi kozlekedés eszkozeinek megteremtéséhez ez az irodalom fel-
tehetden csak kevéssel jarult hozzd. Azel6zmények masik vonala, a reaktiv esz-
kozok alkalmazdsanak torténete, szintén tobbezer éves multra tekint vissza.
A reakcidelvet hasznosité tiizeszkozokrdl, s6t jarmtivekrdl mar az i. e. 1500
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évvel késziilt kinai krénikak is emlitést tesznek. A 16poros harci rakétak elsd
virdgzasi korszaka a XVI. szdzad elejéig tart, majd a XIX. szazad elss évtize-
deiben a Congreve altal megjavitott formaja Gjra folénybe keriil a nehézkes
tiizérséggel szemben. (A Congreve roppentylikrél 1819-ben Bem Jézsef irt
fontos tanulmanyt.) Ebben az id6ben Zaszjadko és Konsztantyinov mitkodé-
sének hatasara az orosz rakétatechnika mar magas szinvonalat ért el. Akkori-
ban a néhany Kkil6s, fekete 16por tiizelGanyagi rakétakkal felszerelt csapatok
még eldl jartak a fegyvernemek versenyében, de az agytk tlizerejének néve-
kedése miatt hamarosan hattérbe szorultak.

A modern rakétatechnika torténetét 1895-t6l, K. K. (aolkovszkl] elsé
miivének megjelenésétdl szamithatjuk. Két nagy]elentosegu felfedezése :
a folyékony, tehat adagolhaté iizemanyag és a tobb egymésba épitett foko-
zatbdl 4116 ,,rakétavonat’ adja meg a lehetGséget napjainkban is érids-rakétak,
rakéta-lirhajok épitésére. Ciolkovszkij tanitvanyai, Cander, Kondratyuk,
Tyihonravov és masok realizdltak ezeket a gondolatokat, végss fokon a szov-
jet interkontinentalis rakéta formajaban. Ez az eszkoz egyrészt Gjra donté
katonai jelentOséget biztosithat a rakétaknak, mésrészt a szputnyikok fel-
juttatisaval bebizonyitotta, hogy lirhajézasi feladatok megoldasarais alkalmas.

A rakétatechnika megalapozasa terén nagyjelentdségit Hermann Oberth
német és Robert Goddard amerikai tudés munkissaga. Mindketten a huszas
években dolgoztak a folyékony tizemanyagt lépesds rakéta megvaldsitdsdn.
Az els6 folyadékos rakétat Goddard 1926. marcius 16-4n prébalta ki, és ez
2.5 sec alatt 12 m magasan 66 m tavolsagot tett meg.

A fejlédés fontosabb dllomasai ezekutdn a német V2, majd késébb az
amerikai WAC Corporal, Aerobee, Viking és Jupiter rakétak voltak. Ezek
képesek tobb mazsa hasznos terhet néhanyszaz kilométer magasra feljuttatni.
Az éridsrakétakat 1946 6ta tervszerien felhasznaljak miiszerek feljuttatisdra
a felsolegkor mindezideig hozzaférhetetlen rétegeibe. A" Nemzetkozi Geofizikai
Ev soran nagyszabasu program keretében tobbszadz szovjet, amerikai, angol,
francia és japan magaslégkori rakétakisérletet végeznek, melyekkel elsG-
" sorban meteorolégiai, asztrofizikai és a kozmikus sugirzasra vonatkozd
adatokat kivdnnak dsszegy@ijteni. A kozzétett jelentésekb6l maéris meg-
allaplthato hogy 6ridsi léggombril felboesitott 1épesds rakétak segitségével
mar tulhaladtak a 6000 km-es magassagot is (Far Side program).

A rakétakisérletek elékészits stadiumdban kiderilt, hogy a szerkesztd
mérnokok munkdjat nem kis mértékben a végrehajtandé tudomanyos mérés
jellege szabja meg. Ezért a tervezés munkijiba meteorolégusokat, asztro-
fizikusokat és fizikusokat vontak be, a tavirdnyitas, illetve adattavkozlés
feladatainak megoldasira pedig igénybe vették hiradastechnikusok segit-
seget is. Minthogy a rakéta elkészitésének és felszerelésének komplex problé-
maja mar eleve feltételezi tobbek kozt vegyész- gépész- és elektromérnokok
szoros egyiittmiikodését, minden kisérletsorozat idején kialakult a kiilon-
féle szakemberek ideiglenes Osszefogdsa a lényegében asztronautikai jellegii
cél érdekében. (Ha a rakéta él6lényt is szallitott, bekapcsolodtak az orvosok .
és biologusok is.)

Ez volt az a mag, amely koriil az asztronautika tuddsgardija kikris-
talyosodott — még mieldtt maga a tudomany formalisan és hivatalosan
létrejott volna. A Nemzetkozi Asztronautikai Szévetség megalakuldsival ez
az egyiittmiikédés nemzeti és nemzetkozi sikon egyarant allandésult. A Szo6-
vetség kongresszusain és kiadvanyaiban megkezdddiétt az tirhajézds mai
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konkrét problémainak elvi feldolgozasa, s ebben a munkiban a szerzdk a
témat mar nemesak a matematika, fizika stb. egy 4j alkalmazisi teriiletének
tekintettélk, hanem forditva, a matematikai-fizikai apparitust alkalmaztik
asztronautikai kérdések megoldasara.

Ezzel az asztronautika elméleti sikon mdr tudomannys valt, de lénye-
gében nem volt még gyakorlati eredménye. A donts, forradalmi lepes 1957.
oktdber 4-én kovetkezett be, az els6 szovjet mesterséges hold felbocsatasival.
Eld6lt az eddig csak papiron szerepl$ elgondolisok helyessége, és ugyan-
akkor szamos 1j, megoldasra varé nehézség meriilt fel. Anélkiil, hogy a jelen-
legi rohamos fejlédést tal merészen extrapolalndnk, megjésolhatjuk, hogy
az asztronautika rovid idén belil meg fogja kapni jelentGségének megfeleld
pozici6jat az egyetemi oktatdsban és a tudominyos szakirodalomban is.
A gyakorlati problémak, melyek a rakétakisérleteket szervez$ kiilonféle
szakembereket terveik és lehetdségeik egyeztetésére, Gsszehangolisara kény-
szeritették, fokozott szerepet jatszanak majd a mesterséges holdak és bolygé-
kozi utazdsok korszakdban. Ezért e gazdasigi. és tudomanyos szempontbél
egyarant nagyjelentségii vallalkozasok sikere nem kis részben azon milik,
mennyire sikeriil az tjszerl egyittmiikodést gyiimoles6z6vé tenni, sllandéan
lépést tartva az egyre fokozdédé gyakorlati kovetelményekkel.

II1.

Az els6 mesterséges holdak utnak inditdsakor az asztronautika cél-
kitlizéseinek realis jellege vitathatatlannd valt és Gjra napirendre keriilt e
tudomany logikus rendszerbe foglalasanak feladata. Napjainkban, amikor
az els6 eredményes asztronautikai kisérletek iddszakat éljik, az {irhajézas
tudomanya nagyjabdl az aeronautika szazad eleji szinvonaldn tart. Ebbél
a ténybdl indult ki D. C. Romick, amikor a Nemzetkozi Asztronautikai
Szovetség 1955, évi kongresszusan tartott eléadasiban elSterjesztést nyuj-
tott be az asztronautika rendszerezésére. Az altala elGterjesztett javaslat
teljes egészében az aeronautika felosztdsanak analégiajara késziilt.! A Romick
javasolta fejezeteket mémileg atcsoportositva és wjabbakkal kiegészitve
vessziilk alapul a most kovetkezd ideiglenes osztalyozdsnal.

Eloljaréban még néhany szét kell szélnunk az asztronautika magyar
nomenklaturajarél. Tulajdonképpen csak az firhajézas szénak van bizonyos
multja a magyar nyelvben, ezért az ujabb elnevezéseket csak ennek analégia-
jara képezhettiik (firdllomas, #rnavigdcié stb.). Az ,asutro” szdeskaval
alkotni 1j szakkifejezéseket (pl. asztrodinamika, asztrokommunikacié stb.),
ahogy Romick ajanlja, aligha célszer(i, mert e szavak helytelen, a csillagokra
vonatkozd asszocidcidkat teremtenek. Kzért ezek kozill csak az ,,asztro-
nautika’ kifejezést hasznaljuk, és inkabb az ,,ir” szdcskat részesitjiik elény-
ben az egyes fejezetek elnevezésénél. (Megjegyezziik, hogy az,,lir” vagy ,,vilag-
tr” sz6 sem fedi tokéletesen a bolygdkozi térség fogalmat, hiszen anyagot,
energiat mindeniitt talalunk. Jobb megoldds hidnyidban azonban mégis ezt
valasztottuk.)

Kiindulasképpen ]avasoljuk az asztronautika alabbi révid defllllClO]dt
,,Azon eszkozok készitésére, miikodésére és felhasznilasara vonatkozd isme-

1D. C. Rourck: A Suggested Organization of Space Flight Sciences (Astronau-
tica Acta Vol I/4).-
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retek Osszessége, melyek — él6lénnyel vagy anélkiil — taljutnak a mezoszfé-
ran.”’? E meghatdrozas szerint nyilvan a magaslégkéri kutatérakéta, mester-
séges hold, tirdllomas és {irhajo egyarant az ,,eszkozok” kozé tartozik. De
osztalyozasunkban — a IV.rész kivételével — mindeniitt csak az dsszefoglaléd
,,urhaj6” elnevezés szerepel, megengedve, hogy a jarmii célja esetleg nem
mas égitestek megkozelitése, hanem egyszerlien repiilés a légkor hatdraig
vagy keringés egy bolygé koril.

Az osztalyozast elSszor végezziik az ajanlott definicié szerint, meg-
kiilonboztetve az eszkozok készitésére, mikodésére és felhaszndldsdra vonat-
kozé ismereteket. Igy hirom nagyobb fejezetet kapunk, melyek még tovabb
bonthaték az alabbi tablazatnak megfelelen :

A. Urhajok készitése

Urhajok tervezése.
. Urhajék szerkezete.
. Urhajék felszerelése.
rhajék hajtémive.
Urhajék iranyitésa.
. Urhajék ellen6rzd rendszere.

> U 20 =

B. Urhajék mitikodése

. Az {irhajé dinamikaja.
Urnavigacié.

. T4vkozlés az trben.

. Az tirhajézas csillagaszata.
. Az {irhajézas orvostana.

C. Urhajok tudoméanyos hasznositasa

. meteorolégiai

. geofizikai

. fizikai

. geodéziai és kartografiai
. esillagaszati

. bioldgiai

célokra.

D CU B WO DN

Vegyiik sorra eldszér azokat a feladatokat, melyek az tirhajék készitése
soran meritlhetnek fel és megoldasuk specialistat igényel.

1. Urhajok tervezése. A feladat : a lehet§ legkénnyebb szerkezeti anya-
gokkal a leghatékonyabb eszkoz létrehozdsa. Szamolni kell a kiilonleges
korilményekkel, példaul a silytalansag még az iizemanyagellatdsban is
zavart okozhat, ha a hajtémiiveket egyszer mar kikapesoltuk.

2. Urhajok szerkezete. A szerkesztés feladata, hogy elérje a rakéta maxi-
malis tomegaranyat, vagyis azt, hogy a hajtéanyag az Gssztomegnek minél
nagyobb szizaléka legyen. Ezt a torekvést biztonsagi tényezbk korlatozzak.

2 A mezoszféra az atmoszféra kozépsé rétege kozelitbleg 35 és 80 km kozott.
A mezoszféra felsd hatarandl kezdddik a felsd légkor.
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Lehet8ség van arra is, hogy a varhaté igénybevételt mar elézdleg a foldon
kisérletileg megvizsgaljuk.

3. Urhajok felszerelése. Olyan kiilonleges berendezések sziikségesek.
melyek a kezdeti nagy nyomas és késébb a szubgraviticidés tér® koriilményei
kozott is tokéletesen lizembiztosan miikédnek (specialis ablakok, légkondi-
cionalé berendezés stb.). A repiilés bizonyos szakaszaiban aerodinamikai
paraméterck mérésére régi, kiprébalt eszkozok haszndlhatdk, de ezenkiviil
4j miiszertipusok is sziikségesek.

4. Urhajok hajtémiive. Minden mérnoki teljesitmény ezen a téren az
asztronautika minden dgat kozvetleniil segiti. Nemcsak kémiai energia (folyé-
kony, illetve szilird iizemanyag) johet szdmitidsba, hanem az atomenergia
hasznositdsanak kiilonb6z6 formai is (termikus atomrakéta. ionrakéta stb.).
A tervez§ feladata e hajtémi tipusanak kivilasztasa, a kittiz6tt célnak meg-
felelGen.

5. Urhajok irdnyitisa. Bz a targykor azokkal az eszkozokkel foglal-
kozik, melyek onmikodben figyelik a rakéta palyajat és a kontroll rendszer-
nek kildott utasitasok utjan javitjak az esetleges eltéréseket (inercidlis ira-
nyité berendezés, radar stb.). Ezek a berendezések elsGsorban a Féld és az
irallomas kozotti rovid utakon toltenek be kiilonleges szerepet.

6. Urhajok kontroll rendszere. A cél : megtervezni azokat az eszkozoket,
melyek iranyité jelek alapjan a jarmi mozgisat ellendrzik. A szervomecha-
nizmusok (6nvezérl6 berendezések) készitéséhez a magaslégksri kutats-
rakétak miikddése szolgalt tapasztalatokkal.

* £ *

Nem illeszthet§ be az el6bbi felsoroldsba, de lényegéhen az elGkészités-
hez tartozik még két 6nallé feladatkor : a foldi kiinduldst bdzis és a vildgiirben
elhelyezendd dllomdsok  konstrukcidja, berendezése. A tervezésnek hasonld
elvek szerint, a kiilonleges koriilményekhez messzemenden alkalmazkodva
kell torténnie, hogy ezek az dllomadok a bolygékozi utazasok biztos, kényel-
mes tamaszpontjai lehessenek.

ITI.

Az (irhajék miikodésével kapesolatban, felosztasunknak megfelelden, a
kovetkez8 csoportositast ajanljuk:

1. Az dirhajé dinamikdja. Az asztronautika eszkozei miikodés kozben
ugyanugy hdrom dimenziéban mozognak, mint a repiilgépek (s6t egy ideig
a kozeg is azonos !) és a szerkezeti anyagok, utasok fizikai és biolégiai igénybe-
vétele is meglehetdsen hasonlé. Ez a koriilmény indokolja, hogy az aero-
mikdjat. E témakor atfogja az adott teljesitéképességii hajtémiivel hajtott,
megfelelGen irdnyitott és ellendrzott rakéta egész viselkedését mozgas kozben.
Ez nemecsak az tdrhajé szerkezeti adataitdl fiigg, hanem az elhagyott vagy

2 Szubgravitaciés térben a nehézségi gyorsulas a normalis 1 g-nél lényegesen

* kisebb, az emberi szervezet a kiillonbséget mar érzékeli.
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célbavett égitest méreteit§] és atmoszférajanak jellegétl is. A szdmitdsok-
ban a ballasztikan és aerodinamikian kivil felhaszndlja az égi mechanika
modszereit is. K tudomanyag szakemberei irdnyité szerepet jatszanak minden
iirhajé tervezésekor, vagy lirallomasok dinamikajanak tanulméanyozdsaban stb.
A tervezés kisérleti eszkozei jelenleg szélesatorndk, rakétak és mesterséges
holdak.

Az trhajé dinamikaja feloszthaté még killonbozG szakképzettséget
igénylé fejezetekre az utazas egyes mozzanatai alapjan :

a) Felszdllis a légkérbe. (Urhajok aerodinamikija és aeroballisztikija.)
F6 problémaja a faladat végrehajtasara alkalmas rakéta elGallitisa és sta-
bilitdasdnak biztositasa (kiilonésen az egyes lépesSk levalasakor). Elkésziti
a kontroll berendezést és megtervezi a felszallasra legalkalmasabb réppalyat.

b) Repiilés a légkoron tial, hajtdanyagfelhaszndlissal. (Ballisztika).
Problémakére kiterjed az irhaj6 megszerkesztésére (ez nem okvetleniil azonos
feladat az el6zGvel, hiszen az ilyen rakéta altaliban mar egy Grallomésrol
indul!), hajtéanyagfogyasztasanak, stabilitasanak. ellenGrzésének és roppalya-
elemeinek megtervezésére. Ide tartozik a légkorrel nem rendelkezs égitest
(pl. a Hold) megkozelitésének és elhagydsinak minden mozzanata.

c) Szabad repilés a légkoron til, hajtéanyagfelhaszndlis nélkil. Leg-
fontosabb feladata az iranykontroll és palyakontroll berendezések elkészitése.

d) Visszatérés a légkérbe. Megoldandd a névekvd légellenallis fékezd
erejének maximdlis kihasznalasa sebességestkkentésre, a gép biztonsidganak
(stabilitas, hémérséklet) veszélyeztetése nélkiil. A héegyensuly megdrzésérdl
a felszin kiképzésével, hiitéssel stb. gondoskodni kell.

e) Leszdllds a léghir alsé rétegetn keresztill. Azonos az aerodinamika

megfeleld fejezetével.
*

Nem illesztheté be az el6bbi felsorolasba. de lényegében az ,,(lirhajé
dinamikaja’ fejezetéhez tartozik még ez a néhany témakor is:

a) Urallomasok specidlis dinamikai problémai (kiilénleges palya-
perturbaciék, tengelyforgas stb.).

b) Berendezések visszajuttatisa a foldre kisebb magassighdl ejts-
ernyGvel vagy siklérepiilés utjan.

¢) Az Grhajék dinamikai problémdinak megolddsat szolgalé kisérleti
berendezések (példaul szélesatornak) épitése.

2. Urnavigdcid. Az {irhajé mozgisival kapesolatos feladatok maésik
nagy csoportjat ezen a cimen foglalhatjuk Ossze. Specialistdinak mar a jar-
miivek elGillitisakor tandcsadé szerepe van, mert felelGsek azért. hogy az
{irhajé a varhaté igénybevételnek megfelelGen épiiljon. Ehhez megszerkesztik
és tanulminyozzdak a célobjektum elérésére legalkalmasabb palyat. és az
eredményt atalakitjak a szerkeszté mérnék szamara hasznalhaté adatokka.
Masrészt tervezik és kivitelezik a navigaciohoz sziikséges berendezéseket,
melyek miikodését atkozben iranyitani és ellendrizni fogjak.

_Az {irnavigécié lényegében az égi mechanika és a navigicios technika
egyesitése a speciilis kovetelményeknek megfeleléen. Navigacios szempont-
bél a feladat teljesen ujszer(i. Barmilyen eddigi jarmii ugyanis tulajdonképpen
kétdimenziés mozgést végez, mert a repiillgép is Gtjanak jelentékeny részét
a foldfelszinnel parhuzamosan futja be. Kz a kérilmény és a csillagaszati
szempontbdl elenyészéen kis magassig lehet6vé teszi, hogy a piléta a latott

2 Magyar Tudomény 1948, 4. 113




foldi objektumokat a latéhatarral egyiitt tajékozédas kozben iddnként fel-
hasznalja. A vilaglirben viszont a mozgds csak tdvoli égitestekre, esetleg
azok megfoghatatlan kozos sulypontjara vonatkoztathatd, s a pdlya olyan
lesz, amilyent az égi mechanika torvényei két, hairom vagy még tébb vonzé
test kozelében elGirnak. Azt a feladatot, hogy milyen mozgast végez az adott
sebességgel elinditott tomegpont ebben a gravitacids erdtérben, az égi mecha-
nika tobbtest probléma cimen targyalja. Két test esetén egzakt, illetve tébb
test esetén kozelitd megolddsait. alkalmazza az tirnavigacié a bolygdkozi
térben. Felosztasunk a tovabbiakban szétvalasztja az aeronautika szokvanyos
navigaciés modszereivel targyalhaté roppalyakat (fel- és leszdllaskor) és a
tulajdonképpeni palydkat indulastdl érkezésig.

Az (irnavigdcié részletes felosztdsa :

a) Réppalydk (az aeronautika klasszikus mddszereivel targyalhatdk).

b) Bolygokézi pdlydk (mesterséges holdak, holdrakétik és bolygdkozi
tirhajok palyai). Ide tartozik a palyahdborgatasok eldrejelzése és a célszerii
javitds kiszamitdsa, ha a rakéta letért a kijelslt palydrdl. Kiilon feladatkor
az atmeneti palydk legalkalmasabb kialakitdsa, példdul szabad repilésbdl
kotott keringésre valé attérés céljabol.

¢) Méromiiszerek. Az irany és tavolsdgmérésre alkalmas precizids optikai
nmifiszerek elkészitése. Korlatozottabb mértékben a radartechnika és bizonyos,
a Foldon elhelyezett mérdeszkozok adatai is felhasznalhatdak.

d) Szdmoldgépek. Részben az {irhajon, részben a Foldon helyezenddSk el.
Megfelel§ radié-kapesolatrdl, adattovabbité berendezésrdl, természetesen
gondoskodni kell.

Mindezen eszk6zoknél a pontossidgon kiviil hibatlan mitikddésiik a leg-
alapvet6bb kovetelmény, mert minden miiszaki hiba, téves mérés végzetes
kovetkezményekkel jarhat.

A hatralevé hérom fejezet gondos felosztisa témakorok szerint még
tavolrdl sem elintézett kérdés, az alabbiakat legfeljebb provizdrikus javaslat-
nak lehet tekintetni.

3. Tavkozlés az drben. Ez a fejezet a Fold és az mhaJo kapesolatanak
biztositasaval foglatkozik.
Kidolgozza :

a) a legmegfeleldbb add- és vevEberendezéseket,

b) a f6ldi megfigyel§ és taviranyité dllomasok rendszerét,

¢) a legalkalmasabb jelzdrendszert (hullimhossz megallapitisa, code-
rendszer stb.).

Tavkozlésre természetesen csak az atmoszféran athaladé elektromagneses
hullimok alkalmasak, ezért f6 eszkoze a rovidhullimu radidadd, esetleg a
televiziGs add-berendezés. Kisméretli, de nagy teljesitmény(i és megbizhatéan
miik6ds adétipusok kidolgozasa mar most a tdvkozlési szakemberek fontos
feladata.

4, Az drhajézds csillagdszata. Tartalmazza a foldi obszervatériumok
altal programba veendd témakoroket. Felosztasa :

@) Bolygdék koordinatdinak kiszdmitasa adott pillanatokra az {irhajé
navigatora szamadra, ismert alapelvek és mddszerek segitségével.

b) Az {irhajé (mesterséges hold !) latszélagos égi palydjanak elbrejel-
zése foldi megfigyel§ csoportok szaméra.
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¢) A csillagaszati célobjektum (Hold, bolygé stb.) felszini és 1légkori
viszonyainak elGzetes felderitése, hogy az expedicié felszerelését ehhez alkal-
mazni lehessen. Bolygdk esetében sok fontos adat hidnyzik még, ezek meg-
szerzése indulds el6tt az {irdllomasok miszereinek feladata lesz.

d) Az interplanetiris teret betolté anyag tulajdonsdgainak (sfiriség,
részecskék tomege és energidja, stiriségfluktuicidk) vizsgdlata abbdl a szem--
pontbdl, hogy mekkora veszéllyel kell szamolnunk az {irhajék mozgasa koz-
ben. Ujabb, a eteorokra vonatkozé adatokat a mesterséges holdaktél varha-
tunk. Kzt a fejezetet, mely mint az {irhajé mozgasi kozegének tanulmanyo-
zdsa, az aeronautikai meteorolégidnak felel meg, helytelen lenne azonban
,,kozmoldgidnak’ nevezni — ahogy egyes szerzok teszik — mert e sz6t a
csillagdszat més célra felhasznalta mar.

e) Az interplanetaris teret betoltd elektromdgneses és korpuszkularis
sugarzasok sajatossigainak (intenzitas, id4- és térbeli fluktudcidk stb.) vizs-
gélata, szintén a veszélyeztetettség szempontjabdél. Az els6dleges kozmikus
sugarzas mint f6 veszélyforrds tanulmanyozdsa tulajdonképpen a fizikusok -
és biolégusok feladata.

5. Az dirhajozds orvostana. K témakor nemesak a repiilSorvostan pontos
megfelelGje, de problematikajat tekintve is szorosan kapesolédik a sztrato-
szférarepiiléshez. Természetesen csak él6lénnyel utazé firhajé esetén jut
szerephez. Feladatait az aldbbiakban dr. Galla Emil osztilyozasa alapjén
ismertetjiik :

a) A normdlis oxigénsziikséglet és légnyomas biztositdsa utkozben a
kabin belsejében, mas égitesteken létesitett épiileteken beliil és az Girruhdkban.

b) A sugirzasvédelem elveinek és gyakorlatanak kidolgozasa (ultra-
ibolya, rontgen és kozmikus sugarak). Az eredményeket szdmitasba kell
venni az {irhajék (lirallomasok) tervezésénél, s6t palyainak kivdlasztdsanal is.
Példaul a kozmikus sugdrzasveszély csokkentése érdekében az {irallomdas az
Egyenlité koriil keringjen.

c) Az firhajék normalis belsé hémérsékletének biztositdsa a légksrben
és a légkoron tal.

d) Az induldskor, kanyarodiskor, fékezéskor felléps erdk hatdsa az
emberi szervezetre. Ez szabja meg a megengedhet§ maximalis gyorsulas
értékét és idGtartamat. _

e) A stlytalansag élettani kovetkezményeinek tanulmdanyozasa.

f) A normalis mikroklima mesterséges megteremtésének modozatai
(hémérséklet, paratartam, megvildgitas stb.).

g) Az {irhajés orvosi elSkészitési tervének kidolgozasa, beleértve a
pszichikai el6készitést is.

Ezzel befejeztitk az asztronautika azon fejezeteinek vazlatos attekin-
tését, melyek valamely konkrét {irhajézasi program végrehajtisanal sziik
ségesek. Hgyik-masik feladatkor kialakitdsa ma még embriondlis allapotban
van ugyan, de nem kétséges, hogy a bolygdkozi utazasok idejére az itt javasolt
(vagy ehhez elvileg hasonlé) magasfoku specializalédas létre fog jonni. Az
asztronautika, mint egész, nem fejlédhet az emlitett tudomanyagak nélkiil,
sOt azok fiiggvényének tekinthet$, amikor hasznositja a matematika, csilla-
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gaszat, aerodinamika stb. terén elért eredményeket. De mar fejlddésének
kezdetén visszahat azokra, amikor a rakétdk és mesterséges holdak miiszerei-
nek segitségével tudomanyos adatgylijtést végez mindezideig szdmunkra
hozzaférhetetlen teriileteken.

1V.

A tovabbiakban — az eddigi altaldnossigot erfsen leszlikitve — kiz4-
rélag a minimal mesterséges holdak tudomanyos jelent8ségével foglalkozunk.
Teljes, minden lehetséges mérésre és kisérletre kiterjed6 program ismertetése
még igy is tiullépné e cikk kereteit, és kiilon tanulmany-sorozatot igényelne.t
Maésrészt pillanatnyilag még nem vagyunk abban a helyzetben, hogy besza-
molhassunk a szovjet szputnyikok altal végzett megfigyelések eredményeirdl,
noha a kiértékelés munkaja minden bizonnyal folyik mar. Ezért elGszor
roviden attekintjiik a mesterséges holdak felszerelésével kapesolatos kévetel-
ményeket, a foldi megfigyelés lehetGségeit, majd ismertetiink néhdny meg-
valésult, vagy megvalésuléban levs programot azzal a céllal, hogy igazoljuk
e holdak tudomanyos jelent6ségét.>

A felszereléssel szemben tamasztott kovetelmények igen szigoruak.
El kell érni, hogy a magaslégkori kutaté rakétaknal alkalmazott miiszerek
megfeleldi alig szdzadrésznyi sullyal, tobb tizezerszer hosszabb ideig miikod-
jenek a mesterséges holdban. Kozben védeni kell Sket minden kiilsé hatastol.
mely nem a mérend§ jelenséghez tartozik. Tehat

kozmikus sugdrzas
gamma Sugarzas
rontgen sugarzas

[ ellen learnyékolassal,
ultraibolya sugarzas

lathato fény

lathat fény ! héhats hiitéssel
infravirés sugarzas f héhatdsa ellen hiitéssel,

magneses tér
elektrosztatikus tér
mikrometeorok

ellen ledrnyékolassal. védéfallal,

légnyomds és 1égosszetétel valtozasai  ellen megfeleld szerkesztéssel,

meteorok - ellen?

Ezenkiviil a felszerelésnek ellenallénak kell lennie a felszallas kozben fel-
16pG  gyorsuldssal, rdazkodassal és vibraciéval szemben. A meteorok ellen
nines kielégitd védekezés, de szamitdsok szerint a végzetes iitkozés valdszi-
niisége 43 napon beliil 0,01 és csak 3000 napon tal ériel a 0,5-t. A félmikron-
nal kisebb meteorokkal viszont masodpercenként egy-két utkozés varhato.
Ez csupan a felszini eréziét noveli, de kiilonosebb veszélyt nem jelent.

1Lasd példaul Avseszgky L., Froriin E., Fexvves E,, Erpr-Kravsz Gv.,
ALMAR L. : A mesterséges holduk tudomanyos programja. (Természettudoményi Koézlony
1957, dee.)

5 Ez a rész elsésorban vaN ALLEN : Scientific Uses of Earth Satellites (London,
1956) c. konyve alapjan késziilt.
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A mesterséges hold homérsékletét a napsugirzas és a Fold lényegesen
alacsonyabb hémérsékleti sugarzisa szabja meg. Forgé gombnél legnagyobb
hémérsékleti kiilonbségek akkor alakulnak ki, amikor a forgistengely éppen
a Nap felé mutat. A Fold arnyékaba lépve a hOmérséklet +10, +-13 C°-rél
—3, —5 C°ra esik.

Az i égitestek lathatdsaga — maskiilénben idealis kériilmények (deriilt
idd§, sotét égl hattér, minimalis tavolsig) kozott — elsGsorban a felszin alak-
jatol és kiképzésétdl fiigg. Nagy holdaknal, mint a Szputnyik II., sziirkiilet-
kor a vizuilis megfigyelés nem okoz nehézséget. Kisebb testek esetén Spitz
és Wilson poliéder alakot javasolnak, beboritva tiikr6z6 lapokkal. Ez szabad
szemmel is j6l lathaté felvillanas-sorozatot eredményezne, melybdl a tengely-
forgas periddusa is meghatarozhatd volna. Masik javaslat szerint a mester-
ségas hold xenon gazzal toltott kisiilési csé segitségével éjjel is adhatna jol
lathaté felvillanasok utjan életjelt. Tizezer felvillanashoz mindossze 4 kg
stlyt telepre lenne sziikség.

A megfigyelés munkijit ma viligfzerte radié- és radarallomésok,
tavesoves holdkovetd csoportok és specidlis kamerak (Baker—Schmidt tipus)
végzik. A nagyobb csillagiszati tavesovek a nyomonkdsvetést esak elektronikus
szervomechanizmusokkal felszerelve vallalhatjak. Ezért a kisebb obszerva-
tériumok — koztik az MTA Csillagvizsgilé Intézete — részben vizualis
holdkovetd allomésokat szerveznek 10— 20 megfigyelGvel, részben eredetileg
meteorfényképezésre késziilt, nagy latémezejd, fix feldllitdst kamerdkkal
kisérlik meg a fényes szputnyikok utjanak rogzitését.

A mesterséges hold, mint &allandé magaslégkori megfigyel6allomas,
szamos meteorolégiai adat mérésére alkalmas. Eleinte fotocellikkal regiszt-
ralja majd a foldfelszin és az alsé légrétegek albedéjat (fényvisszaverd képes-
ségét), amib8l a felhdk tomegére, eloszlasdra és mozgasara vonatkozé infor-
macidk nyerhetSk. Egy holdrdl egyszerre atlag 800 km széles sav figyelendd
meg ; Singer szerint e teriileten beliil négy fotocellaval mar részletjelenségek
feltarasa 1s elvégezhetd. Infravoros szlirGkkel elldtott fotométerrel mérve
bolygénk emissziés spektrumat, a légkor vertikdlis hémérsékleteloszlasira
lehet kovetkeztetni.

Kiilénlegesen fontos feladat a légnyomads és légsiirliség mérése. A hold
fékez8désébol a perigeum (foldkozel) korili delagos 1égsiirliség igen pontosan
nyerheté (a Szputnyik I. mozgasa alapjin 200 km magassagban a levegd
slrlisége 4.10-13 gfem?). Amennyiben a légellendllisbél adddd nyomderd
tamaddépontja nem esik egybe a sulyponttal, a mesterséges hold forgastenge-
lyének precessziéja médot nytjt pontosabb szamitdsok elvégzésére. Maga
a forgasi szogsebesség mérhetd példaul a Nap felé irdnyitott fotocelldval,
vagy a holdon kiilonleges fehér-fekete festést alkalmazva, a tapasztalt fény-
valtozasbdl szamithaté ki. Tekintetbe kell venni a foldi magneses térnek a
forgast médosité hatdsit is. A légellendllas kozvetlen mérésére az accelero-
méter nevii eszkoz hasznalhatd, mely azt hatarozza meg, hogy mennyi idé
alatt taszitja egy iireg faldhoz a benne szabadon lebegd orsét a keresztiil-
aramlé levegd.

A mesterséges hold altal kibocsitott radidjelek segitségével ismer]uk
meg az ionoszféra elektronsiiriiségét, pontosabban az adott magassig alatti
levegooszlopban talalhaté szabad elgktronok atlagos szdmat (Angliai ered-
mény ugyancsak a Szputnyik I. alapjin: 475 km alatt 1,8.1013 elektron
cm?-enként). Fontos a kiboesatott radichullimok terjedésének vizsgalata
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azon frekvenciahatirok kozelében. ahol a légkér adteresztSképessége meg-
sziinik. Rakétdkkal és mesterséges holdakkal az ionoszféra finom szerkezete
és elektronfelhGi is tanulmianyozhatdk.

A geofizikai kutatasok targykorébe tartoznak a mesterséges hold mag-
netométerével végezheté mérések. Ez tisztazhatja a tapasztalt geomagneses
zavarok eredetét és Osszefiiggését a kozmikus sugarzassal, sarki fénnyel sth.
Kiilonbséget tud tenni az ionoszferikus dramok és a légkoron til feltételezett
Stormer-féle dramkor magneses tere kozott, ezzel eldonthet§vé valik az
utobbi létezését allité elméletek létjogosultsiaga. A f6ldi migneses pdlusok
helyzetét a beérkez$ kozmikus sugdrzdas intenzitdseloszlisa alapjan is meg
lehet hatarozni, mert a részecskék egy részét a mégneses tér jelentékenyen
eltériti. :

Az els6dleges kozmikus sugdrzés analizise f6leg a kisérleti fizikus feladata.
Kiilonésen jelentds a szovjet mesterséges holdak programjinak azon fejezete,
mely a konnyfi (Li, Be és B) és nehéz atommagok gyakorisigat kivanja a
sugarzasban megallapitani. Ez az adat kétségkiviil 6sszefiigg az elemeknek a
viligmindenségben vald viszonylagos eldforduldsi gyakorisagaval.

Egyszertibben, egyetlen Geiger-cs6vel mérhets 'a kozmikus sugarzis
intenzitasa, mint az idé és a geomagneses szélesség fiiggvénye. Tanulmanyo-
zandé ezen adatok Osszefiiggése a naptevékenységgel, magneses megfigyelé-
sekkel és a talajon észlelt masodlagos sugdrzdssal.

Végezetiil néhany javaslat, melynek targya a csillagaszat valamelyik
4gahoz tartozik. A beérkezl sugarzasok koziil a Nap protondaramanak mérése,
kiilonos tekintettel a korpuszkuldris sugérzds és a sarki fény Osszefiiggésének
felderitésére. Masrészt igen fontos feladat az ultrarévid hullima napsugarzas
intenzitdsinak folyamatos regisztrilasa, kvantitativ mérések a tdavoli ultra-
ibolyaban, féleg a Lyman a-vonal (1215,7 A) kornyékén. Tisztdzni kell,
hogy az La intenzitds 6sszefiigg-e a Nap kitoréseinek (flerek) kovetkezménye-
ként szamontartott radié fadingekkel. Minthogy 1958-ban nagy a-fleraktivitas,
varhaté, hogy a szputnyikok keringés kozben legaldbb egy kiilonlegesen
fényes fler kitérést észlelni tudnak. Tervbe vették a + 2 magnitudénal fénye-
sebb csillagok (218 objektum) teljes intenzitis-katalégusinak elkészitését
a 1249 A hullamhosszon.

Az interplanetaris anyag vizsgilata a részecskék nagysdgitol fuggben
kulonboz6 médszerekkel folyik. A mikrometeorok felfedezése legegyszeriibben
a becsapddas akusztikus energidjanak mérése tjan torténhet. Célja az inter-
planetaris poranyag palydjinak, eloszlasinak, napszaki intenzitasvaltoza-
sanak és fileg geofizikai hatdsainak tisztdzasa. Megallapitandé kapcsolata
az ionoszféra szerkezetével, a vilagité felhSkkel, a médgneses viharokkal stb.

Mint hangstlyoztuk mar, ez a néhiny javaslat kordntsem meriti ki
a varhaté alkalmazasi teriileteket — még a felsorolt tudomanyagakon beliil
sem. A témakorok szerepeltetése nem fontossigi sorrendben tértént, inkabb
arra torekedtiink, hogy madshol még nem részletezett, redlis lehetOségeket
ismertessiink. Célunk ezzel, és az asztronautika vitainditénak széant osztalyo-
zasdval esupan annyi volt, hogy felhivjuk a magyar kutatdk figyelmét erre
az 1j tudoméanyra. Az ftirhajézds nagyszabdsi programjanak megvalésitasa
szoros nemzetkozi egyiittmikodést igényel, és j feladatokat kindl egész sor
természettudomany miiveldinek. RemélhetS, hogy iddvel egyes akadémiai
intézetek is bekapcsolédnak a felsorolt témakorok valamelyikén keresztiil
a vilagszerte nagy lendiilettel folyé asztronautikai kutatémunkaba.
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A sugarzo izotépok alkalmazdsanal elért
eddigi fontosabb kiilfoldi és hazai eredmények
a mezdgazdasagban

DI GLERIA JANOS, a mezdgazdasigi tudoményok doktora

A sugarzé izotépokat a mezogazdasagl kutatas egyrészt, mint jelzd
atomokat alkalmazza a Kkiillonb6z6 biokémiai folyamatok vizsgalatanal,
masrészt sugarhatasukat haszndlja fel fizioldgiai és genetikai valtozasok els-
idézésére. Sugarzé izotépot elGszor Hevesy alkalmazott novényélettani kuta-
tasainal. Az alkalmazdsukkal kapesolatos eljarasok kidolgozasa is az & és
Paneth nevéhez fiizédik.

A sugirzé izotépok jelzd atomként valé alkalmazisinak elve nagyon
egyszerli. Ha egy elemnek az Utjit akarjuk egy biokémiai folyamatnal tanul-
manyozni, akkor a vizsgilat céljaira olyan anyagot hasznalunk fel, amelyhez
a szébanforgsé elem nagyon kis mennyiségli sugarzé izotépjét keverjiik.
Tekintettel arra, hogy kémiai nezopontbol az allandé és sugarzé izotopok
egyformaknak tekmthetok a sugarzd izotp viselkedésébdl a vegyiilet egész
mennyiségének viselkedésére is kovetkeztethetiink.

Nem minden elem sugarzé 1zotop]at lehet felhasznélni jelzd atomként.
A nagyon rovid felezési idejii sugarzé izotépok ugyanis hosszabb ideig tarté
folyamatok jelzésére gyors elbomlasuk miatt nem alkalmasak. A nagyon
hosszu felezési idejii izotépokbdl pedig viszonylag nagy mennyiséget kell
alkalmazni.

A sugarzé izotépok mérésére hasznalatos eljarisok nagy érzékenysége
lehetdvé tette olyan folyamatok részletes tanulmanyozisat is, amelyeknél
eddig a kozbeess termékek — kis mennyiségiik miatt — nem Voltak kimutat-
hatdék. :Az izotépos mdbdszerekkel kimutathaté anyagmennyiségek csupan
1—100 milliomod részét teszik ki annak az anyagmennyiségnek, amit a
régebbi el]a,rasokkal mérni lehetett.

A sugérzé izotdépoknak az é16 szervezetekben jelz8 atomként vald alkal-
mazasat megneheziti az izotépok sugar hatasa. Ez a sugir hatas — kiilonosen
a hosszabb ideig tarté folyamatok tanulmanyozasindl — az él6 szervezetek-
ben j6l megfigyelhetd valtozdsokat idézhet elS. Az ismertetett nehézségek
ellenére a sugarzé izotépok alkalmazasinak tag lehetdsége van a mezdgazda-
sagi kutatidsban. A kovetkez8kben réviden a novények fotoszintézisével
kapesolatban elért kilfsldi kutatdsokrdl szeretnék beszamolni.

A novénytermelés alapjit az a folyamat képezi, amelynek eredménye-
képpen a névények a levegd szendlo\idjabol és vizbdl a napfény felhasznala-
saval cukrot allitanak elS. Az igy elGallitott cukor képezi az alapanyagét
mindazoknak a vegyiileteknek, amelyek a névényekben feltaldlhatdk. A foto-
szintetikus folyamatot az alabbi brutté reakeciSegyenlettel lehet felirni :

6. CO, + 6 H,0 = C,H,,0, + 60,
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A fenti egyenletben a felsé nyil iranyaban végbemend folyamat felel meg a
fotoszintézisnek. Az alsé nyil irdnyaban végbemend folyamat a novények
lélegzésénél megy végbe. A reakcib-egyenletben feltiintetett folyamat szamos
részfolyamatbél tevidik Gssze, amelyeknek nem mindegyikét ismerjiik eléggé.
Hasonléképpen hianyosak az ismereteink azokrél a folyamatokrél is, amelyek
eredményeképpen a fotoszintézis folyaman keletkezett cukorbdl a névényeket
alkotd tobbi vegyiiletek, fehérjék, zsirok, alkaloiddk stb. keletkeznek.

A régebbi eljarasokkal, amelyeknél nem 4llt médunkban a széndioxid
és viz oxigénjét megjelolni, nem tudtuk megallapitani, hogy a névények
fotoszintézisénél keletkezd oxigén a szénsavbdl, vagy a vizbdl szdrmazik-e.
A 18-as oxigén izotéppal végzett kisérletekkel Vinogradov és munkatérsai,
tovabba Ruben és munkatarsai kimutattik, hogy a névények fotoszintézisénél
keletkez6 oxigént kizdrdlag a viz szolgiltatja.

A fotoszintézis termékeit 14-es szénizotép alkalmazasival Kamen és
Calvin vizsgaltik behatdan sajat eljarasukkal. Az eljards azon alapszik, hogy
a z6ld novényeket 14-es szénizotéppal jelzett széndioxid jelenlétében rovid
ideig megvildgitjak és azutin a novényt elslve meghatarozzak a benne levd
14-es szénizotépot tartalmazd vegyilileteket. A vegyiiletek szétvilasztasara
a papirkromatografias eljarast alkalmaztik. Kutatasaik eredményét a kiovet-
kez6kben lehet 6sszefoglalni :

1. A fotoszintézis elsG allandé terméke, amely mar 15 mp milva kimu-
tathat6, a foszfoglicerinsav. Ez Calvin szerint az alabbi egyenletben fel-
tintetett médon keletkezik:

ribuldz-difoszfat + CO, + H,0 = 2 foszfoglicerinsav

(a ribul6z-difoszfat egy 5 szénatomos cukornak foszforsavval képzett vegyii-
lete).

2. Valamivel kés6bbi idSpontban jelentkeznek a 6 szénatomu cukrok,
a hexézok foszfitjai.

3. Nagyon gyorsan keletkeznek a fotoszintézisnél az almasav és az
alanin is (az alanin a fehérjék kiindulasi vegyiiletének, az almasav pedig a
zsirok kiindulési vegyiiletének tekinthet6).

4. A legels$ foszformentes cukor a szaharéz a fotoszintézis kezdetétdl
2 perc mulva jelentkezik. Feltehetbleg hexé6z foszfatokbdl jon létre.

A klorofill szerepét is behatéan vizsgaltik a fotoszintézisnél. Az eddigi
vizsgalatok alapjan megdllapitottak, hogy a klorofill a vizet bontja el hidro-
génre és oxigénre. Az oxigén eltavozik a névénybdl, a keletkezett hidrogént
pedig egy enzim rendszer koti meg és haszndlja fel a foszfoglicerinsav cukorra
valé redukalasara.

Kursanov és munkatarsai, tovabba tobb mas kutaté megallapitottik,
hogy a novények gyokereiken keresztiil jelentds mennyiségii széndioxidot
tudnak felvenni és megkotni. Az igy megkotstt széndioxidot azutan a névény
a klorofill tartalmi részeihez juttatja el, ahol a megkotott széndioxid szabadda
valik és a fotoszintézises folyamaton keresztil cukorrd alakul at.

Vizsgalat targyava tették a névények fehérjéinek képzddési és eibom-
lasi koriilményeit is. Erre a célra a 15-6s nitrogén izotépot hasznaltak fel.
A vizsgilati eredményekbdl kitlint, hogy a névények fehérjéiket allandéan
felujitjak. Megallapitottak, hogy a rozsnal egy fehérje részecske élettartama
a vegetacids id6 alatt csak néhany 6ra. Kitlint az is, hogy a rozslevélben levé.
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klorofill molekula kézpontjaban levé nitrogén 24 6ra alatt 50%,-ban feltjul,
a séskalevél klorofillja pedig 3 nap alatt cseréli ki teljesen a nitrogénjét.

Szovjet kutaték vizsgdlataibdél kideritlt, hogy a gytkérben keletkezd
ketosavak — amelyek az ammoniumtragyak nitrogénjének f8akceptorai —
csak abban az esetben tudjik az ammoénidt megkotni, ha a gyoskér foszfor-
savval vald ellatottsiga kielégits. Ez Osszefiigg azzal, hogy a gyokérbe kerild
cukroknak ketosavva valé atalakuldasa csak cukor foszfatokon keresztil
megy véghbe. Foszforhidny esetén a novények a nitrogén tragyat még akkor
sem hasznositjak, ha a talaj nitrogénben nagyon gazdag. A foszfor hidnyt
nagyon jol jelzi a névények konnyezési nedve, amelyben foszfor hidny esetén
aminosav csak nagyon kis menunyiségben mutathaté ki.

Blassjuk és munkatirsaia sugarzé foszfor éscink izotépok sugarhatdsat
tanulmdnyoztak cukorrépanal. Kisérleteikbél kit{int, hogy sugdrzé izotépok-
kal a cukorrépa termése és annak cukortartalma névelhets. A sugirzé izotdp-
nak ez a serkent$ hatisa miitragyak egyidejii adagolasakor még fokozdédik.

Intenzivebb besugarzissal a novényekben genetikus valtozdsokat is
lehet elSidézni. Tgy Ehrenberg és munkatarsainak arpa, buza, borsé és édes-
csillagfiirt besugarzédsaval 0j mutdcidkat sikeriilt el8allitani. Konzak pedig
zab muténsokat allitott el besugarzassal.

Hazai kutatdink is szamos eredményt értek mar el sugarzé izotépok
alkalmazasaval a mezlgazdasigi kutatas terén. A fontosabb eredményekrsl
az aldbbiakban szamolok be : :

Bdrtfay Tiborné a magbdl és a tapanyaghbdl szarmazé foszfor megoszldsat
vizsgalta fiatal borsénévények kiilonbozé részeiben, sugarzé foszforral jelzztt
tapoldatban. Vizsgalatait homokkultiraban végezte. A kikelt borsénévény-
kéket 10 és 20 nap mulva vizsgilta meg, egyrészt Osszes foszfortartalomra,
mésrészt meghatarozta a névénykében levs foszfor aktivitdsat is. A vizsgd-
lati adatokbdl kitiint, hogy a esiranévény 10 napos koraban a teljes foszfor
mennyiségének csupan 359,-at vette fel a tapoldatbdl. A felvett foszfor leg-
nagyobb része a névény gyokereiben akkumulalédott, valamivel kevesebb
mennyiség keriilt a szdrba, ezenkiviill még kis mennyiségben a magban is
kimutathaté volt. A 20 napos névénykénél a tapoldatbdl szarmazd foszfor
az Osszes foszfor tartalom 729-a volt. A kisérlet adataibdl az is kitiint,
hogy az izotépos tapoldatban nevelt csirantvény szdrazanyag tartalma a
10. napon kisebb volt a kontroll szdrazanyag tartalmanal. A kiilénbség elsG-
sorban a gyotkérzet sOlyanal mutatkozott. 20 napos kordra azonban ez
a kilonbség eltlint, s8t késGbb az izotépos tdpoldaton nevelt névény silya
kismértékben ttlhaladta a kontroll ndvény stlyat is. A kisérletbdl azt a
kovetkeztetést lehet levonni, hogy a borsé mar a fejlédésnek els6 fazisiban is
nagymértékben fel tudja hasznalni a kiilsé forrasbol szarmazé foszfort.

Egerszegi Sdndor, Ldng Istvin és Vdgé Eva kiilonb6z8 novényeknél
a gyokérrendszer talajba hatoldsi sebességét tanulminyoztak sugirzé fosz-
forral jelzett aljtragydzott homokon.” A kisérelt célja az volt, hogy meg-
allapitsak azt az id6t, amely kiilonboz8 névényeknél a vetés és az aljtragya-
rétegh6l val6 taplilkozas kozott eltelik. Ebbdl a célbdl az aljtragyaréteget
sugarzé foszfor izotéppal jelezték és a novény levélzetét kiillonboz8 idépontok-
ban megvizsgaltik. Tekintettel arra, hogy a gyskereknek az aljirigyarétegbe
valé behatolisa utdn néhdny 6ra mulva a sugdrzé foszfor izotdép jelenléte a
levélzetben mér kimutathatd, az aljtragyaréteg elérésének id6pontja igy kell6
pontossaggal megéllapithaté volt. A mérési adatokbdl kitlint, hogy a kiilon-
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b6z6 névények gyoékerei kiilonbozd sebességgel hatolnak be a talajba. Meg-
allapitottak azt is, hogy a gyoOkérbehatolas sehessége kezdetben nagyobb,
késébb fokozatosan cstkken.

Molndr Ferenc, Mdté Ferenc és Kende Imre a foszfationoknak a talaj
altal valé megkotését, illetve a megkotott foszfornak leadasat tanulmanyoztak
sugdrzé foszforral jelzett foszfatokkal. Kisérleteiket oly mdédon végezték,
hogy elGszér a talajt sugarzé izotéppal jelzett foszfatoldattal hoztdk ossze
és kiilonbo6zé id8pontokban mérték az oldat foszfation tartalmat és aktivita-
sit. A vizsgalati adatokbdél megéllapitottak, hogy a sugarzé foszfationoknak
a talaj dltal val6 megkotése harom kiilonbo6z6 folyamat eredményeként fog-
haté fel. Az els6 folyamat foszfitioncsere, a masodik izotép kicserélédés,
a harmadik pedig valészintileg a foszfationoknak a talaj szilird fazisaba
val§ beépiilésével fiigg Ossze. Kisérleteik eredményébdl az is kittint, hogy
két 6ra mulva a bevitt suga.rzo foszfationoknak csak 1,5%,-a maradt oldatban
ugyanekkor a bevitt nemsugarzé foszfationokbdl 11,45%, volt az oldatban,
kimutathaté. Kisérleteik masodik részében a talaj altal megkotott sugé,rzé
foszfationok olddédasat vizsgaltdk egyrészt sésav, masrészt amméniumhid-
roxid hatasdra. Vizsgalati adataibdl kideriilt, hogy a sugédrzé foszfationok
egy része olyan erésen megkotGdik, hogy sem sésavval, sem ammoéniumhid-
roxiddal nem oldhaté ki.

Szaboles Istvin, Mdté Imre, Molndr Ferenc, Koch Lehelné a széda kelet-
kezésének koriilményeit vizsgaltdk modellkisérletekben sugarzé kénizotéppal
jelzett gipsz és metionin jelenlétében. Kisérleteiknél azt kivintak vizsgalni,
hogy a széda keletkezésénél észlelt kénhidrogén fejlédés milyen mértékben
vezethetd vissza a szulfitionok redukcidjara, illetve milyen mértékben vesz-
nek részt ennél a folyamatndl a szerves kénvegyiiletek. Vizsgilataikbdl
kitlint, hogy radidaktiv hidrogén nagyobb mennyiségben csak a metioninnal
kezelt talajbdl keletkezett. A sugarzé kénizotéppal jelolt gipsszel kezelt talaj-
mintdk esetében csak jelentéktelen mennyiségli kénhidrogén keletkezik és
szulfit redukeié jelentés mértékben nem 1ép fel.

Szaboles Istvin, Lding. Istvin és Koch Lehelné egy masik kisérletitkben
a szegletes lednek kalcium felvételét vizsgdltak 45-6s kalcium izotéppal
jelzett gipsszel, illetve kalciumkarbonattal kezelt szikes talajokon. Vizsga-
lataikat tenyészedényekben végezték oly médon, hogy a gipszet és meszet,
tovabba a gipsz és mész keverékét poralakban adagoltik, illetve szemesézték
és ilyen formaban keverték a talajhoz. Ezutin a tenyészedényekbe szegletes
ledneket iiltettek. A terméseredményekbdl kitlint, hogy az egyes kezelések
hatdsara a novények szarazanyag tartalmaban jelent6s kiilonbség nem allott
eld. A novények kalcium tartalméban ezzel szemben a kezelések hatdsara
j6l mérhetd kiilonbségeket lehetett kimutatni, amennyiben a javité anyaggal
kezelt tenyészedények termésének kalciumtartalma a kontrollhoz viszonyitva
atlagosan 209,-kal novekedett. A kisérleti eredményekbdl nyilvanvald lett
az is, hogy a novény a mészbdl t6bb kalciumot vett fel, mint a gipszbdl.
A vizsgalati eredményekb()'l az is lithaté, hogy a szemcsézett gipszbdl, illetve
mészbdl felvett sugarzé kalcium izotdp mennyisége 50— 609,-kal feliilmulta
a poralakban alkalmazott glpszbol illetve mészbdl felvett sugdrzé kaleium
izot6p mennylseget

Gdl Dezsé és Vigé Eva a baktériumok 4ltal végzett tdpanyagtranszport
kérilményeit vizsgaltak kinetikus izotép médszerrel. A novények taplalko-
zasdnal ugyanis nagyon fontos szerepet jatszik az a' sebesség, amellyel a
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tapanyagok a novény gyokeréhez jutnak. Az eddigi kutatdsok szerint a tdp-
anyag legnagyobb részét a noévény nem a rizoszférabdl, hanem azontilrdl
veszi fel. Ismeretes az is, hogy a novény altal felvett tdpanyag mennyisége
nincs aranyban azzal a sebességgel, amellyel a talajoldat mozgdsa, vagy a
diffizié tovabbitja a tdpanyagokat. Hudjokov véleménye szerint a ndvényi
tdpanyagok szallitisanal a dontd szerepet a talajmikroorganizmusok jatsszak
Ennek tisztazasa céljabdl a szerzék modellkisérletet dllitottak be oly mddon,
hogy sugarzé foszfor izotéppal jelzett mannitos agar taptalajbdl 1 em atmé-
r6jG korongokat vagtak ki és azt petri csészében levé taptalaj kozepére helyez-
ték el. A petri csésze tartalmat el6zlleg kereszt alakban azotobakter chrooco-
coummal oltottdk be és 6t napig inkubaltdk. Inkubalds, illetve a sugirzd
foszfor izotéppal jelzett agar korong elhelyezése utan 1,4, 7 és 10 nap milva
mérték egyrészt a beoltds mentén, masrészt 4tlés irdnyban a beosztatlan
csikokon a taptalaj aktivitdsat. A mérési adatok kiértékelésébél kitiint, hogy
a baktériumok anyagesere folyamataival egyidében sugarzé foszfor izotép
szallitasa is véghe megy és igy Hudjakov felfogdsa helyes.

Balla Alajosné a sugirzé foszfor izotép serkentd hatdsit vizsgilta
hlazdnal és rozsndl nagyméretii tenyészedényekben. ElSkisérleteit azzal a
céllal allitotta be, hogy tisztazza, érdemes-e ezzel a kérdéssel behatéan fog-
lalkozni, mert a szakirodalomban a sugarzé izotépok serkent8 hatasara vonat-
kozban ellentétes adatok talalhaték. Az elkisérletek eredményei alapjan
hebizonyult, hogy a sugarzé foszfor izotépnak a bhza és rozs esetében jol
megfigyelhets serkent$ hatésa van és a kérdéssel érdemes behatébban fog-
lalkozni. .

Somos Andras, Gal Dezsé és Katona Mdria a paradicsom foszfor fel-
vételét tanulmanyoztik a tenyészidé folyamén. Vizsgalataik alapjan meg-
allapitottak, hogy 1. a paradicsom foszforigénye a tenyészidd elsd nyole
hetében a legnagyobb. A legnagyobb foszforfelvétel a 7—8. héten volt ész-
lelhet6. 2. A paradicsom szaranak és leveleinek foszforfelvétele lényegesen
nem tér el egymastol. 3. A jelzett foszforsav adagoldsanak kezdetétdl szamitott
72 6ra miulva a sugarzé foszfor izotép a novény legfelsd leveleiben is kimutat-
haté -volt. 4. A jelzett foszfor talajon at torténd adagolisnil hatszor akkora
mennyiséget kellett alkalmazni, mint vizkulttra esetében, hogy az egyes
novényi részek aktivitdsa j6l mérhetd legyen.

A kartevGket pusztité ragadozé izeltlabliiak és rovarevd gerincesek
felderitéséhez a radioaktiv izotépok eleve hasznalhatéknak ldtszanak. A méd-
szer alkalmazasinak megdallapitasa céljabdl a Novényvédelmi Kutatd Intézet
Allattani osztalyan dr. Jermy Tibor és munkatarsai 1956-ban modellkisér-
leteket kezdtek. Fiatal burgonya- és lucernahajtdsokat sugdrzé foszfor izo-
toppal készitett 100 u C/1 aktivitasi Knop-oldatba allitottak, majd rajtuk
néhany nap mulva burgonyabogér-larvéikat, lucernabéde-imagokat, luceyna-
bédelarvakat és kdposztabagolypille-hernyékat neveltek. Az igy nevelt allatok
aktivitasa mar néhany napos taplalkozas utdn j6l mérhetd volt (egyedenként
“0—700 imp/min 20—30 imp/min hattér mellett). S6t az aktiv lucernahaj-
tassal taplilkozé lucernabdde-ndstények altal lerakott tojasok is, bar gyenge,
de még éppen mérhetd aktivitdst mutattak jeléil annak, hogy a rovar a fel-
vett sugarzé foszfor izotGpot intenziven beépitette a szervezetébe. Ha a fenti .
mddszerrel jelzett rovaregvedeket ragadozé rovarokkal etették meg (ragadozé
poloskakkal, fityolkaldrvakkal), akkor utébbiak aktivitdsa legtobbszor mar
egyetlen jelzett egved elfogyasztdsa utan is mérhetd volt.
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E modellkisérletek tapasztalatai alapjan 1957 augusztusiban végezték
az els$ tdjékoztaté jellegli szabadfoldi kisérletet a Keszthelyi Mezdgazdasagi
Kisérleti Intézet egyik burgonyatdblajan, ahova sugarzé foszfér izotéppal
jelzett IT. és IT1. fejlédési fokozathi burgonyabogarlarvakat helyeztek ki, majd
rendszeresen begyGjtotték a kornyezetiikben talalhaté entomofag allatokat.
Utébbiak aktivitdsat GM csbéves szamlaléval, illetve radioautografias mad-
szerrel (rontgen filmmel) hatdroztdk meg. Eddig egy futébogar fajnak, a
fatyolka larvajanak és a cickdnyoknak burgonyabogirpusztité tevékeny-
ségét sikeriilt ezzel a mddszerrel kimutatni.
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A Szovjetuni6é névénytani intézményei
és a leningradi botanikai kongresszus

806 REzZsO akadémikus

Az Osszszovetségi Botanikai T4rsasag a Szovjetunié Tudomanyos Akadé-
_miajanak tdmogatasaval 1957. majus 9— 17-ig tartotta I1. kogresszusat Lenin-
gradban. A Szovjetunié Tudomdnyos Akadémidja a Magyar Tudomédnyos
Akadémia képviseletében Jivorka Sandor és Soé Rezsé akadémikusokat
hivta meg.

Majus 7-én indultunk repiilégépen Moszkvaba. A Kéarpitok és Moszkva
kozott elteriild hatalmas taj (1600 km ut) térképként tarult fel eldttiink.
A Dnyeper és Gyeszna arterén nagy viztiikrok csillogtak; a taj jorészét
kiterjedt erdeifenyd, tolgy- és nyirerd6k boritjak. Kiilonben visszatértimkben
lathattuk tisztdébban a képet : telepiilés, falu kevés, az erd8s-sztyep zénaban
még nagykiterjedéss kultturfoldek ; Brianszk el6tt és innen Moszkviig zartabb
erdGk. Moszkva repiilGterére érve a Magyar Nagykovetség s a Szovjetunid
Tudomanyos Akadémiaja kiildottei fogadtak. A repiil6tér félérai autéut a
varos szélét8l. Messzirdl feltlinik a Lomonoszov Egyetemnek, a vildg harmadik
legmagasabb épiiletének tornya. Az elsd estén mar megismerkedtiink Moszkva
moderniil atépitett centruménak, a Gorkij atnak, a Vords térnek, a meg-
vilagitott Kremlnek lenyiigozd szépségével. Masnap reggel az Akadémia 1)
hotanikus kertjében tettiink latogatast. Ennek részleteirél a késGbbiekben
fogok beszdmolni. A délutdn Moszkva nagykérutja, a Szadovaja, a felhd-
karcoldk, a régi nemesi varosrész és a Kreml csodalatos katedrilis-mutzeumai-
nak megtekintésével telt el. Epp aznap iilésezett a Legfelsbb Szovjet, tag-
jaival a Kreml nagy palotija el6tt taldlkoztunk. Aznap éjjel Leningradba
utaztunk. A hajnali ébredéskor a Volhov foly6 vidékén jartunk ; kis, fabdl
épillt falvak, nagykiterjedésii fiatalos nyires-fenyvesek egész Leningradig.
A palyaudvaron B. K. Siskin lev. tag és B. A. Tyihomirov professzor, a
Tarsasag egyik titkdra fogadtak. Még e délelott talalkoztunk a kongresszus,
a szovjet botanika vezetd egyéniségeivel, V. N. Szukacsov akadémikussal,
a geobotanika és A. L. Kurszanov akadémikussal, a névényfiziolégia legels6
reprezentansaival, E. M. Lavrenko lev. taggal. a florisztika és flératorténeti
novényfoldrajz kivalé miivel§jével, V. B. Szocsava professzor geobotanikussal,
a Tarsasag mdsik titkdraval stb. Megérkeztek a vendégek is Kinabdl, Cseh-
szlovakiabdl, Lengyelorszighdl, Romaniabdl. Bulgdriabdl és a Német Demo-
kratikus Koztarsasagbol.

A megnyité iilés elftt meghatéan kedves volt talalkozasunk régi bara-
tainkkal: Pavel Baranov lev. taggal, majd Nyikolaj Potapovval.

A Kongresszus egyiittes iiléseit a Tudomanyos Akadémia régi klasszikus
stilli leningradi palotajanak disztermében tartottik, a tobbieket f6képp a
Komarov-Intézetben.
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A Kongresszusnak mintegy 700— 800 résztvevdje volt, nagyobb részben
nék. Az el6adasokat 5 szekcidban tartottdk, éspedig a morfologiai és fejlédés-
tani, élettani, fléra és vegetdcid, virdgtalanok, ezen beliil algolégiai, mikolégiai
és biro-lichenoldgiai alszekeid, végiil a kultirnévények, illetve az alkalmazott
botanika szekciéja. A programban jelzett eladdsok szdma 236, ezek koziil
néhany elmaradt, de helyette masokat iktattak be. A morfoldgiai- fe]lodes-
tani szekeié eldaddsai hiszto- kémiai, morfogenetikai, embriolégiai és sugar-
zas-bioldgiai témajlak voltak. Az élettani szekeid iilésein az érdeklédés ko-
zéppontjiban a stadiumos fejlédés, az asvanyi taplalkozds, a gyokérrendszer
anyagceseréje alltak. A kultirndvények szekcidjaban azok szdrmazédsival, a
szelekeid, a populdcid, a heterézis kérdéseivel, genetikai és névénynemesitési
vonatkozasokkal foglalkoztak. A magyar delegacié tagjai az érdeklidésiikhoz
kozelebb 4116 fléra és vegeticié (beleértve a virdgosak rendszertanat) szekeid
- ilésein vettek részt, ahol szdmos elGadast tolmacsoltak is szamunkra. Az
el6adasok témakorei: a kisérleti fitoconolégia, a novénytarsuldsok oszta-
Iyozasa, a Szovjetunié flérajanak fejlédéstorténete és paleobotanikai részlet-
kutatasok voltak.

A miajus 15-i egyiittes iilésen hangzottak el a vendégek elGaddsai, igy
S. Cin Kina harasztjairdl, Sz. Hou Kina talajairél és vegetaciéoveirdl.
Pop Emil a Roman Népkoztarsasag flérajinak torténete a harmadkortdl
napjainkig, K. Mothes a valédi mézharmatrdl, Javorka Sandor Kitaibel Palrél,
D. Jordanov ,,A szubtroplkus novenyek nleghonoSItasanak lehet&ségei Bulgd-
ridban”, e sorok iréja ,,A magyarorszagi névénytakaré fejlédéstorténete és
mai képe” kérdéseirdl tartott eldadast.

A Kongresszus zaréilésén hangzottak el az egyes osztalyok miikodésének
beszamoldi, ezeket Baranov (morfoldgia), Zelinszkij (élettan), Tolmacsov (fléra
és vegetacid), Szavies (viragtalanok) és Zsukovszkij (kulturnovények) tartottdk.

Leningrad, amely 1957-ben tinnepelte fenndlldsanak 250. évforduléjat,
nemesak a cari évszazadok gyonyorii palotiinak és a Nagy Oktéberi Forradalom
emlékeinek virosa, hanem a tudomanyos és miivészi életnek ma is jelentds
kozpontja. A zold és fehér szinekben pompazé Téli Palota ma teljes egészében
a régi muzeum-épiilettel egyiitt az Krmitazs, a Louvre utdn a Fold legnagyobb
miivészeti mizeuma. Régéta tudtam, hogy kiilondsen a renaissance és a késGbbi
flamand —holland mfivészet gazdag tdrhdza, meglepett, hogy a francia
XIX. szazadi modern miivészetnek — egészen Plcassmg —, Parizson kiviil,
legszebb gylijteményét is itt talal]uk Erdekesek és valtozatosak az azsiai
(El6azsia, India, Kina) osztalyok is. Az orosz képzdmfiivészet szép és gazdag
gyljteménye az Gin. Ruszkij Mizeum. A népmiivészetet az etnografiai mazeum
mutatja be és bizonnyal egyediilallé az egykori Kazani Székesegyhazban fel-
allitott vallastorténeti muzeum is. Megtekintettiik a Péter-Pal erdd hirhedt
kazamatdit és magastornyl templomit, a forradalomban oly jelent&s szerepet
jatszé Aurora cirkdlét, a Szmolni templomot és intézetet, operat hallgattunk
a Nagyszinhdzban, balettet lattunk a Kisoperaban.

A Szovjetunié taldn legnagyobb botanikai intézménye a Komarov-
Intézet és Mlizeum a botanikus kertben. Az 1714-ben Nagy Péter alapitotta
gyégynovény-kertbSl indul ki, 1833-ban lett botanikus kertté és 1931-ben
akadémiai intézetté. Mai vezetlje P. A. Baranov. A kétemeletes nagy {6-
épiilet a gazdag konyvtart és a hatalmas herbariumot foglalja magiban,
csak a virdgos gytjtemény 4 650 000 lap. A 18 hektdros kert jorésze arborétum,
teraszos felépitésii sziklakertje névényfoldrajzi beosztast, rendszer vagy bio-
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légiai csoportok ninesenek. A vilaghaboruban elpusztult iiveghizakat ujja-
épitették, 30 ,,orangeria’” van, koztiikk két 24 m magas palmahaz, két Vietoria
haz, egyébként valtozatos orokzold, szubtrépikus és elég gazdag trépikus
anyag. oOsszesen 2700 fajjal.

Megtekintettiik a mezdgazdasigi névénytan vildghiri centrumat, az egy-
kori Vavilov-Intézetet, a VIR-t, amelyet ma P. M. Zsukovszkij vezet. 1922-ben
alapitottak, ma a kozponton kiviil 14 vidéki 4llomés tartozik hozza, a Sark-
vidéktsl Transzkaukazidig és Kozép-Azsidig. Anatémiai, biokémiai, élettani
(utébbi kint Puskinban), rendszertani, genetikai és nemesitési kutatésokat
folytat, évente mintegy 35—40 4j fthat allit el§. Osztalyai az egyes kultar-
ndévények szerint alakultak ki (pl. blza, gyiiméles, z6ldség stb.). Vavilov és
munkatirsainak nagy expediciéi és gytijtései révén 1150 000 fajtabdél allé
é18 gylijteménye van.

Leningradbdl tobb kiranduldst is tettiink, 1g} gépkocsin meglatogattuk
a varostdl délre fekvl egykori ciri kastelyokat és parkokat. A viros hiarom-
éves szoérnyll ostromdnak, amely a polgari lakossaghbdl igen sok dldozatot
kovetelt, nyomait még itt-ott lathatjuk, de a hibort utan az egykori harctéren
hatalmas modern, Gj véarosrészek keletkeztek. A Moszkvai Proszpekt nyil-
egyenesen visz Pulkovo-hoz, amelynek régi csillagvizsgaléjat ujjaépitették,
majd Puskin vdrosiba, az egykori Carszkoje Szelo-ba. Az orosz Versailles
koézéppontja, a Nagy Katalin cdrn épittette kék-fehér szinben ragyogé hatal-
mas palota — stilusdban a Téli Palotdhoz hasonlé — még romos, csak a Came-
ron galériat épitették Ujra (muzeuwm). A palota szépsége feliillmulja Versailles-ét,
az alatta elteriil§ park hatalmas tavdval, szobormfiveivel, japan, kinai és mas
pavillonjaival és ugyancsak kék-fehér szinben tartott barokk melléképiileteivel
‘felejthetetlen latvanyt nyujt. Ma a leningradiak kedvelt kiranduldéhelye.
A viroska mésik parkjaban az I. Sdndor car épittette klasszikus izlésii kastély
all. Tovabb délkelet felé még nagyobb, eredeti erdérészleteivel, folyévolgyeivel
és tavaival természetesebb a Pavlovszki Park, ugyancsak hatalmas kastéllyal
és izléses bronzszobrokkal. A Finn-6bol partjan fekvd Petrodvorec viaroskanak
figglkertjeit aranyozott szobrok és reliefek ékesitik, sajnos, a szokékutak
még nem milkédtek, a palota is restaurdlas alatt allott. A tengerpartra vezetett
masik kiranduldsunk, az un. Kurortszki oblaszt-on, vagyis az iidiil6hely-
negyeden, Viborg felé. Csak tavolrél bukkant fel a kédben Kronstadt kupoldja.
A tengerparti diinéket erdeifeny8-erd6k boritjak, beljebb hatalmas tézeg-
mohaldpok. Raszliv mellett, meglitogattuk a téparti szalmakunyhét, ahol
Lenin rejt6zstt 1917 nyaran, majd a Repin-rl, a nagy festorél és Komarovrol,
a nagy botanikusrdl elnevezett iidiil6helyeken it Selenogorskig kocsiztunk.
Harmadik kirdnduldsunk ugyanezen az ttvonalon vitt végig, de jéval mesz-
szebbre, a Lindenov rezervacidba. Ez 22 holdas, 220 éve iiltetett szibériai
vorosfenyd erdd, ahol séta kozben hosszabb érdekes beszélgetést folytathattam
Kurszanovval, a szovjet agrobioldgia és a liszenkoi irdnyzat mai helyzetérol.
Késébb Baranovék lattak benniinket vendégiil csinos nyaraléjukban. Mind
a hazigazda, mind a résztvevé szovjet kollégdk vendégszeretete és baratsiga
révén kellemes hangulatban zdrult ez a nap. Fag § 81

Méjus 20-an éjjel visszatértiink Moszkvaba. A moszkvai napok programja
a tudomanyos intézetek és botanikus kertek, a viros miiemlékei és muizeumai
megtekintése volt. A mezfgazdasagi kidllitdst, amely janius elején nyilt, még
nem lithattuk ; az egyes szovjet koztdrsasigok nemzeti stilusdban épiilt
pavillonjaiban csak kiviilr6l gyonyorkoédhettink. Szomszédsigdban van a
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Tudomanyos Akadémia mar emlitett 360 hektdros Gj botanikus Kkertje.
1945-ben alapitottik, igazgatéja a nagyhirG Cicin akadémikus, 6sszes alkalma-
zottainak szama 660, akik kéziil 40 kutats. A kert kiépiill6ben van. Két labo-
ratériuma a novények fejlGdésélettandval és a hibridizaciéval foglalkozik.
19 nagy iiveghaza, t6bb mint 25 000 névénnyel. kilonésen trépusi és szub-
trépusi anyagban rendkiviil gazdag, esak az orchidedkbdl mintegy 6000 példa-
nyuk van. Szamos 0 kerti format allitottak el6. A kert eredeti novényzete
a Moszkvat 6vez8 nyirrel és erdeifeny6vel kevert koesanyos télgyes, amelynek
tavaszi aszpektusiban gyonyorkodhettiink. Arborétuma (ott dendririumnak
mondjdk) és névényfoldrajzi csoportjai még ezutan épiilnek ki. A kert tdj-
képét folydk és tavak teszik véltozatossa, a vizfelilet mintegy 30 hektar.
Moszkva elsé botanikus Kertje kiilénben a kicsi, 6 hektdros régi egyetemi kert.
Nagy Péter alapitotta (1706) mint gyégynovénykertet. Oreg tiveghdzai (13)
ma is — kiilongsen palmakban és trépusiakban — értékes anyagot tartalmaz-
nak. A kert kilonben is csinos, gondozott, mintegy 3500 fajt. tartalmaz.
Az 1j egyetemi kert a Lomonoszov Egyetem 11j palotdjanak szomszédsdgdban
van. 1950-ben alapitottak, 28 hektidr terjedelmii, igazgatéja Vaszilevszka
asszony. Uveghdzai még nem épiiltek ki. csoportjai még nincsenek névények-
kel benépesitve. Micsurini kertjének célkitiizése az Gsi és szdrmazék alakok
és hibridjeik miivelése s a micsurini fajtdk és mddszerek bemutatdsa.

Maga a Lomonoszov Egyetem 240 m magas kézponti épiilete és a hozzadja
kapcesol6dé épiiletesoport bizonnyal a Fold legnagyobb szabdsu ilyen intéz-
ménye. A Moszkvatél délnyugatra, a Moszkva folyd egyik kanyarulata félott
elteriild Lenin-hegyrdl s méginkibb az épiilet tornyardl gyoényord kilatds
nyilik a virosra. Az egész épiiletcsoport csak a természettudominyi karok
szamara épiilt, a tarsadalomtudomanyi karok a belvédrosban, a régi klasszikus
stil{i épiiletekben vannak ma is elhelyezve. Az 0j palota paratlan luxussal
épiilt, a folyosdkat. a kozos termek falait marvany boritja és orosz tuddsok
bronzszobrai ékesitik. A kozlekedést 12 lift biztositja. Minden fakultasnak
(pl. bioldgiai, fizikai, kémiai, geoldgiai sth.) kiilon 6 emeletes épiilete van,
A fGépiiletben laknak a professzorok, docensek és hallgaték, utébbiak mind-
egyikének kiilon szobaja van s minden két szobahoz koz6s elGszoba és mosdé-
fillke tartozik. A Sztankov professzorndl t6ltott kedves estén alkalmunk volt
egy professzori lakast is megtekinteni. Mintegy 20 ezer ember lakik bent
a Lomonoszov Egyetemen.

A biolégiai-pedoldgiai fakultdason természetesen a n6vénytani tanszékeket
tekintettilk meg. Felszerelésiik kiilonosen mfiszer tekintetében elsGranga.
A Tyimirjazev-szoba a nagy tudds egykori miiszereit és targyait kegyelettel
mutatja be, egyébként is mindentitt megbecsiilik és tisztelik az el§dok emlékét,
s- mas intézményekben is taldlunk ilyen kis muzeumokat. Az intézeti kényv-
tarak feltlinden szegények, a konyvek jorészét a fakultasi konyvtarak tartal-
mazzak. Egy-egy intézetben 20—25 tudomanyos munkatars dolgozik, egy-egy
évfolyam hallgatéinak szama botanikdbdl pl. 250 kériill van. A tanmenet
a biolégusszakos hallgaték részére masfél évig kozos, amikor is a morfolégiai
és fiziolégiai alapismereteket szerzik meg. Azutan specializalédnak nivénytan,
novényélettan, allattan, dllatélettan és embertan felé, a novénytanon beliil
tovabbi specializalédas lehetséges, virdgtalanok, virdgosak és novényfoldrajz,
névényélettanon pedig fiziologia, biokémia és mikrobiolégia irdnydba. Az
utols6é masfél évben specialis kollégiumokat hallgatnak és gyakorlatokon vesz-
nek részt. Az V. év a diplomamunka elkészitésére szolgal. Minden ny4ri sziinet-
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ben van praktikum. A I—II. év utin tanulmanyi, illetve terepgyakorlat,
a ITI. év utdn termelési gyakorlat, a IV. év utan diploma-praktikum,

A Lomonoszov Egyetem mellett Moszkva legfontosabb fSiskolija bio-
légiai vonatkozdsban a Tyimirjazev Mezdgazdasigi Fdiskola. 1865-ben alapi-
tottak, 6 fakultasa van. Régi, 1 hektdros kis botanikus kertje jelentéktelen,
annil szebb a mintegy 1000 fajt szamldlé hatalmas dendrolégiai kertje, egy-
kori f61ri park (1863). Kisérleti iiveghdzai modernek. Legszemléletesebb rész-
lege a Viljamsz Muzeum, a nagy pedolégus és tanitvanyai 50 éves gy(ijtésének
eredménye, amely minden egyes talaj- és klimazéndaban bemutatja a tdj,
a talaj és a novénytakaré kapesolatait.

A Szovjetunié Tudomdnyos Akadémidja kutatdintézetei koziil Moszkva-
ban a Bach Intézetet tekintettiik meg, illetve annak névényélettani osztalyat,
amelynek élén Kurzsanov akadémikus dll. Az Intézetet a nagy organikus
kémikus Butlerov baratja, Fomicin alapitotta Pétervarott (1878). Iranya
ergsen biokémiai volt. 1935-ben koltozott Moszkvaba, itt biokémiai osztalyat
Bach, niovényélettani osztalyat Maximov vette at. akinek irdnyitdsa alatt
a fizioldgiai ©kologia, a szarazsag- és fagytiirés és a vizellitds problémai
keriiltek el8térbe. Az Intézetnek mintegy 400 munkatdrsa van. ebbdl 160
tudomdnyos kutaté. Jelentdsebb osztdlyai: fotoszintézis, gyckéranyagesere,
nivekedés és fejlédésélettan — beleértve a megtermékenyitést —— fizioldgiailag
aktiv anyagok laboratériuma, tdpanyagok akkumuldcidja, olaj-, zsir-, sav-
termelés, anyagszallitas, végiill Gkolégia és fejlédésélettan. Az intézet koz-
pontjiban csak néhany kisérleti iiveghdz van, viszont a kozelmultban létesiilt
,,Phytotron’ elnevezéssel az akadémiai botanikus kert kozelében egy kiilsé
kisérleti telep. moderniil berendezett klimahdzakkal. Egyébként az intézmény
felszerelése teljesen korszert, tébbek kozétt hdarom izotép laboratériuma van.

Az Akadémia Erdészeti Kutaté Intézete két évvel ezeldtt Moszkvabol
Uszpenszkajaba koltézott, mintegy 50 km-re nyugatra. Az intézet 1944-ben
alakult, igazgatdja Szukacsov akadémikus. Feladata az erd§ megismerése
biolégiai alapon. Osztilyai, illetve laboratériumai : klimatolégiai-hidroldgiai,
talajtani, geobotanikai, fiziolégiai-okolégiai. erddallattani, mikrobioldgiai, kér-
tani, a fa fizikdja. kémiija, genetikai osztaly. Az intézethez tartozik 5 kutato-
allomés. Az intézet komplex munkija Szukacsov biogeocdnézis elmélete
alapjan all. A biogeoctndézis nemesak erdGtarsulds, hanem a talaj, a névény-
és allatvilag és a mikroorganizmusok egysége.

A leningradi kellemes tavaszi napok utdn Moszkvaban uyari hdség
fogadott, majd hirtelen id6viltozassal zord es8. Mindez nem akadalyozott
abban, hogy a varost megismerjitk. mind régi emlékeit, mind modern negye-
deit. A Lenin—Sztalin Mauzéleum, a Kreml palot4i, kiilénosen a mind egyhdz-
miivészeti, mind kultartérténeti szempontbdl nagyértékii kincsestar (6tvos-
miivészet. fegyverek, ruhdk stb.), a Kreml hirom nagy temploma : a Blago-
jevesenszki, az Archangelszkij és az Uszpenszkij katedralisok. a XV—XVI.
szdzadi bizdnci-orosz miivészetnek csodalatos alkotésai, éridasi ikonosztizaik-
kal és freskékkal boritott falaikkal. Az Archangelszkij Katedrilis hajéjat
betoltik a Nagy Péter elftti carok és carnék szarkofigjai, a kés6bbi Romanovok
Leningradban a Péter-Pal erGd temploménak kriptajaban nyugszanak. Mind
az orosz, mind a szovjet festomiivészet leggazdagabb anyagéit a Tretyakov
képtar rejti. Népszer( torténeti zsaner- és tdjképflestészet nevezetesebb alko-
tasait reprodukeidkbdl nilunk is jol ismerik. A nyugati miivészetek mizeuma,
amely ma Puskin nevét viseli, elmarad az Ermitdzs mogétt, de a XIX. szdzadi
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francia mesterek remekmiveivel ékeskedik. A Novogyevecki kolostor fallal
koriilvett kis telepe ma mar a varos belsejében van, temploma mint a legtébb
régi katedralis, mizeum, hasonldan a Vords Téren allé kiesiny, rendkiviil
kiilénos, 9 6nallé kapolnat egybefoglalé Vaszilij katedralishoz, amelynek mind
a 9 tornya mas felépitésii és mas szinezésii. Szemben vele a torténelmi mazeum
a kievi és novgorodi (X—XI. szdzad) birodalmaktél a mlt szdzad kozepéig
mutatja be az orosz nép kulturdlis fejlédését, de itt vannak pl. Verescsagin
- hires képei is a napéleoni sereg pusztulasarél. A forradalmi mtzeumban pedig
a Szovjetuni6 fejlédése lathaté képekben, az 1917-es forradalom ota.
A moszkvai tartézkodast megszakitotta a kurszki kirdndulds. Szukacsov
kozbenjarasara alkalmunk nyilt az erd8ssztyep 6v egy jellegzetes rezervicio-

janak megtekintésére a kozponti csernozjom-zénaban. Kurszk virosdnak meg- -

hivasara utaztunk oda, majus 26—27-ét a Sztreleckaja, és a Kazahszkaja
sztyepen toltottiik. Kiilonben az erdds-sztyep zéna jorészt, akaresak ma
hazankban, kultrmezdség. Az eredeti névényzetet maéresak a természet-
védelmi teriileteken talaljuk meg. Kurszk tipikus orosz vidéki varos, kozel
az ukran hatarhoz. Mint mezégazdasigi tdjnak centruma sokban emlékeztet
nagyobb alfsldi varosainkra (més, repiilérdl vagy vonatrél litott kozéporosz-
orszagi varosok is) — nagykiterjedésii, nagyrészt foldszintes, a f6bb ttvonala-
kon emeletes hazakkal. Csupan a viros centruma modern, nagyvarosias,
ennek nagyrésze a szovjet uralom alatt épilt ki. A varos sokat szenvedett
a hébortiban, de mar 0jjaépiilt, nagyszabast kozépiiletekkel. A sztyeprezer-
vacié és fléraja jelentette szamomra talan az egész szovjet it legnagyobb
élményét: A taj felszine, az enyhe lankdk, a volgyfenéken és az északos lejtd-
kon virulé tolgyesek, a rétsztyepek csoddlatos virdgpompdja és fajgazdagsdga
mind-mind az Erdélyi Mezdségre emlékeztettek. Teljes mértékben igazolta
e kép ama régi (1926) tételemet, hogy az Erdélyi Mezlség jellegzetes erdds-
sztyep taj s novényzete az egész Karpat Medencében a legkozelebb all a dél-
orosz sztyepekéhez.

A kiilfoldi vendégek koziil egyediil mi ldtogattuk meg Ukrajna févarosat :
Kievet. A kievi masfél nap kevés volt a gybényord fekvésd, miiemlékekben
gazdag és a hdbort utdn Gjjaépitett varos megtekintésére. Kiev fSutcdjanak,
a Krescsatiknak hézsorait a németek visszavonuldsuk elStt felrobbantottik,
mindez Gjjaépiilt a mar Leningradbdl és Moszkvabél ismert szovjet klasszikus
stilusban, de valamennyi modern 0j Utvonal kozitt ez a legszebb. Romnak
hagytak meg a csoddlatos Lavra-kolostor f6templomat, a barbar pusztitas
bizonyitékaként, de gyonyorksdhettiink Oroszorszdg egyik legrégibb templo-

maban, a XI. szazadi bizancias Szent Széfia katedralisban és littuk a Lavra _

katakombainak iivegkoporsékba zdrt mumiaszentjeit.

A botanikai élet kozéppontja az Ukran Akadémia Botanikai Intézete,
amely nemes versenyben 4ll a moszkvai és leningradi kartarsakkal. 1942-ben
alapitottak, igazgatéja Zerov akadémikus. kivalé bryologus. Hat osztalya
van : virdgosak, virdgtalanok, cytolégia-embryoldgia, fizioldgia, mykolégia és
geobotanika. A herbariumot a habor( alatt a németek elvitték. de kis hidannyal
visszakeriilt. Itt tudtuk meg, hogy mind Lvov, mind Uzsgorod egyetemeinek
botanikai intézetei intenziv kutatémunkat folytatnak Karpatalja teriiletén is.
Az Ukran Tudoméinyos Akadémia botanikus kertje a moszkvai utdn a leg-
nagyobb kiterjedésti Eurépaban. Mintegy 200 hektar, a Dnyeper feletti domb-
sor tetGjén és lejtGjén épiilt ki, részben egykori kolostorok kertjeib8l. 1945-ben
alapitottak, igazgatéja Griskov akadémikus, 42 kutatdja és 150 dolgozdja van.
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Hatalmas arborétuma rendszertani alapon épiilt ki, iiveghazai és a névény-
foldrajzi csoportok most vannak kialakuléban. A mizeumok koézott az Ukrdan
Miivészeti Muzeum adott jé betekintést a mult és jelen jellegzetes nemzeti
mivészetébe. A Dnyeper feletti magas partokrdl este felé gyonyorti kilatas
nyilik a hatalmas folyéra s a tdvoli erd8kre.

Janius elsején reggel indultunk Kievbdl s szép idében repiiltik 4t Ukraj-
nat. Erd6 mind kevesebb, falu-telepiilés mind tobb lesz. Utolsé allomdsunk
Lvov, a dombok kozt fekv(, tornyokban gazdag varos. Tovibb felhdk felett
repiiltiink, itt-ott letekintve a karpati fenyvesekre. Még délelStt viszont-
lathattuk szeretteinket és baritainkat. Megszdlalt a telefon és tjra kezd8dott
a mindennapi élet.*

* A Szovjetunidban végzett Gsszehasonlité névényfoldrajzi tanulmanyaim ered-
ményeirél a Magy. Tud. Akad. Biol. Csoportjanak Kozleményeiben (I. 1957. 3. sz.),
a leningradi botanikai kongresszus elbadasairél és egyéb novénytani kutatdintézetek
munkéjénak eredményeir6l részletesen a Botanikai Kozleményekben (XLVII. 1958.
3—4. szém) szdmolok be. Kldadésaink megjelentek a Hoxnaasl 3apy0exHbiX UyeHbIX
(Leningrad, 1958.) kiadvényAban, 75—98 lap, ugyanitt hozzészélasom a novény-
tarsulasok osztélyozasdnak vitdjahoz.
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| MARTON GEZA |

1880—1958

A magyar jogtudomény és a magyar tudomanyos élet 1958. januar
4-én vett bucsit Marton Gézatol, a-Magyar Tudoményos Akadémia levelezo
tagjatol, az Eotvos Lordnd Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudoményi
karanak tanaratol, a kivalé jogtudostél, akinek félévszazados munkassaga
a magyar allam- és jogtudomany szamara kimagaslé értéki.

Marton Géza 1880. marcius 9-én sziiletett a fehérmegyei Lovasberény-
ben. Egyetemet Budapesten végzett. 1907-ben nevezik ki tanarnak a mara-
marosszigeti jogakadémiara ; kés6bb a kecskeméti jogakadémian miikodott.
41 éves koraban, 1921-ben lett egyetemi professzor Debrecenben ; tizenhat
évvel késGbb a Budapesti Tudoméanyegyetem Jogi Kara rémai jogi tanszéké-
nek vezetésével bizzak meg. A Magyar Tudomanyos Akadémian 1942. aprilis
13-an tartja meg akadémiai levelezd tagként székfoglaléjat. A felszabadulast
kovetden, 1948-ban a Budapesti Tudomanyegyetem Jogi karanak dékanja,
majd tudoményos tandcsinak tagja. 1956. Gszén, 54 évvel doktorra avatésa
utan az Eotvos Lérand Tudomanyegyetem aranydiplomaval tiintette - ki.
1957. marcius 15-én elnyerte a-Kossuth-dij els¢ fokozatat. 1957. majusaban
jogtanari miikodésének 100. szemeszterében az Eotvos Lérand Tudoméany-
egyetem, amelynek hallgatéja, majd magintanara volt, ezt kivetéen 40 sze-
meszteren 4t ordindriusa, a diszdoktori cim adoméanyozasaval jutalmazza.

Marton Géza mogstt 6tven évi tudomanyos kutatémunka allt. Eletét
a polgari jogi felel6sségi tan kutatasianak szentelte s f6 munkassaga a kér-
téritési felelGsség problematikdjanak kidolgozasara iranyult. E témakérben
magyar, német és francia nyelven jelentek meg tanulményai és munkai.
A polgari jogi felelGsségrdl vallott nézeteinek atfogé rendszerét a Parizsban
1938-ban megjelent kozel félezer oldalas, ,,Les Fondements de la responsabilité
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civile, Révision de la doctrine, Essai d” un systéme unitaire” (Ed. Sirey XV1.
459 old.) cim{ monografidja tartalmazza. mig a magyar olvasék elé a Szladits
Karoly f3szerkesztésében megjelent ,,Magyar Maganjog’-ban tdrja elinéleté-
nek Osszefoglalasat (II1. kotet 1941 : Kartérités ; IV. kotet 1942 : Kartéritési
kotelmek jogellenes magatartasbdl c. fejezetek). EziranyG kutatdsait a fel-
szabadulas utdn is folytatja (tanulmanyai: Téargyi felelGsség- atvett dolgok
Orizetéért, Jogtudomanyi Kozlony 1948 ; Kartéritési jogunk legijabb fejle-
ményei, Jogtudomanyl Kozlony, 1954 : Rinascita della dottrina eclassica
della responsabilitda per custodia, IURA. ‘Rivista internazionale di diritto
romano e antico, 1956 ; Tervezet egy polgari jogi torvénykoényv kartéritési
fejezetéhez — indokoldssal. 1957 ; Harom konyv a szovjetjogi kartéritési
 felelgsségrél, az Allam- és Jogtudomanyi Intézet FrtesitSje. 1957). Tudoma-
nyos munkassaga mellett tevékenyen részt vett a-polgari térvénykonyv terve-
zete felelGsséget szabalyozd rendelkezéseinek elGkészitésében.

Az otven év, amelyre Marton Géza tudomanyos munkassiga kiterjedt,
a magyar nép torténetében hatalmas megrazkdédtatdsokkal tele, de végiilis
a dolgozé nép gybzelmét jelent alapvets valtozdst hozd félévszdzad volt.
Hogyan fogta fol, hogyan értékelte Marton Géza és hogyan tiikkrézte munkas-
saga e nagy torténelmi valtozast. a felszabadulis dltal megnyilé 4j lehetd-
ségeket, a szocialista fejlédés utjara lépésiinket ? Marton Géza &dllaspontja
e torténelmi eseményekkel szembon egy tekintetben egyértelmi. kovetkezetes
és szilard volt ; ifjakoratdl kezdve élete végéig a tarsadalmi haladas hive volt,
progressziv tudds, aki a maga radikalizmusaban mindig a szoecidlis vivmanyo-
kért kiizdott. Ha szemléletének eleve adva voltak a maga tdrsadalmi korldtai,
amelyeket nem higott at, e keretekhben mindig az Ujat, az elremutatét, a
haladét kereste. Tudomanyos munkdssigaban a tarsadalmi elem volt az,
amelyet elGtérbe allitott ; élete f6 tudomanyos problémdjiban, a felelGsség
kérdésében az egyéni érdeket, az individualista szemléletet igyekezett lekiiz-
deni a tirsadalom, a kozosség érdekét figvelembe vevd szemlélet javara.
Sajatos médon, kora és egész neveltetése altal determindlt tudoméanyos szem-
l1életével szinte elméletének probakoveként fogta fel a vildgot s az vezette el
a tarsadalmi haladdsért kiizdék soraba. hogy ezen az uton litta meg a lehetd-
séget az altala kidolgozott és a dolgozdk tarsadalmanak kozos érdekeit véds
jogi tételeinek megvaldsitisira. Sok tekintetben ebbdl kiindulva igyekezett
megérteni a mi kibontakozdé 1j vilagunkat is, amely szélesebb lehetséget
nyajtott szdmara mind tudoményos tevékenységének kibontakoztatdsara,
mind az elméletének érvényesitésére iranyulé kiizdelemre. Igy, ebbdl kiindulva
fogta fel és értette meg a tarsadalmi fejlodexnek az épil§ szocializmus orszagai-
ban és a Szovjetunidban megnyilé perspektivait, olyan vildgot latva meg
ezekben, amely képes vagy képes lesz jogrendszerében valéra valtani a tdrsa-
dalmi szempontbdl olyan fontos felel8sségi rendszernek altala képviselt
tanait. Ezért szallt mar a harmincas években batran sikra a szovjet jog meg-
olddsai mellett, elismerve e jog magasabbrendiiségét s ezért értékelte jog-
fejlédésiinkben azokat az elemeket, amelyek az &, sok tekintetben egy idealis
helyzetet elképzeld felfogasa mellett széltak és szdélnak. A mindig haladni
akaras és ez az elveinek megvaldsulisiaval kecsegtets helyzet vezette Gt arra,
hogy megérteni és segiteni igyekezzék a hatalmas dtalakulist, amely egész
orszagunkat s jogrendszeriinket érinti. Ez az emberileg érthetd és olyannyira
vonzé tudomanyos elfogultsdg inditotta &t szenvedélyes kiizdelemre elvei
megvaldsitisaért a mas dllispontot képviselGkkel szemben s ez flitdtte még
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idGs koraban is, amikor a polgari torvénykonyviink el6késziiletei sordn szallt
vitdba jogtudomdnyunk nem egy miivelGjével. Ez okozta nem egyszer iitko-
7686t és nézeteltéréseit azokkal, akik nem lattak megérlelédve a lehetSségeket
s nem eléggé fejletteknek az embereket és a tarsadalmi viszonyokat a Marton
Géza altal kidolgozott, megoldis megvalisitasara. Ez tiirelmetlenségre sar-
kallta a jogfejlédéssel és a tarsadalmi fejlédéssel szemben. Alkotd, harcold
tudés volt, akinek miive hatarainkon til is hatast fejtett ki és fog a jovGben
is kifejteni. '

Marton Géza azok kozé a szerencsés tudésok kozé tartozott, akik valé-
ban életmiivet alkottak s akik egész munkdssigukat tudatosan Ggyszdlvan
egyetlen, tarsadalmilag lényeges tudomanyos kérdés koré épitették fel. Tanul-
manyai, amelyek nem kozvetleniil a kartérités és a polgari jogi felelGsség
kérdései korill forogtak, kozvetve mégis ezt a kérdést igyekeztek kozelebb
vinni a kidolgozottsaghoz ; érdeklGdése, amely mar fiatal korban jelentkezett
a biintetSjog kérdései irant, st a jog és az erkoles hatarkérdései irant, vég-
eredményben felfogasanak az egész jogrendszert attekintd jellegét voltak
hivatva eldsegiteni. S bar jelentls 6nallé kutatast végzett a rémai jog teriiletén
s elsGsorban éppen a rémai joggal foglalkozé tudoméany miivelGjének tartottak
— 5 joggal tekintették és tekintik annak ¢s, — tulajdonképpen e kutatasait

‘is sok tekintetben Osszehasonlitdsként hasznalta ahhoz, hogy az dltala vizs-

galt f6kérdés torténeti fejlédését megértse, a multat a jelennel Gsszevesse s a
jogfejlédésben a megmaradd és a valtozé elemek viszonyat meghatdrozza.

A nagyméretii és nagy jelentségii tudomanyos munkdssig természet-
szerlien olyan egyéniséggel parosult, amely sok tekintetben példamutato
szamunkra. Kozismert szerénysége, a keres§ tuddsnak snmaga eredményeivel
szemben taplalt kételye, minden Gjnak megismerésére iranyulé szenvedélyes
torekvés, a torhetetlen vitaszellem, egy &allandé felkésziilés még nagyobb
munkdara, a befejezetlenség érzése munkijival szemben — ezek jellemezték
egyéniségét. Milivét nem tekintette befejezettnek s ennek minduntalan hangot
adott, amikor tudomanyos érdemeinek elismerésérél volt szé ; azzal az indo-
koléssal igyekezett elhdritani magatdél minden elismerést, hogy munkissagd-
val még ninesen készen, még kutatnia, még irnia kell. E , kell” sarkalta 6t
idés koraban is s e bels§ parancsrél tantskodnak nyomdaba adott, vagy
kiadasra el6készitett munkai is.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Marton Gézdnak nemesak emlékét
Orzi meg, de azt a munkassigot is meg kivinja 6vni a feledéstdl, amellyel
a magyar allam- és jogtudomanyt termékeny élete sordn gazdagitotta s amely-
bél a szocialista dllam- és jogtudomany ma is és a jov6ben is sokat merithet.

SzaB6 IMRE
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SZEMLE

A Magyar Tudomanyos Akadémia életébol

A Magyar Tudomdnyos Akadémia Elnék-
scge februari iilésén megtargyalta a Konyv-
és TFolvéiratkindd DBizottsag 1958, évi ter-
vét. Behaté vitaban Gjb6l nz az allaspont
jutott kifejezésre, hogy az Akadémini Ki-
add feladata tudomanyos miivek kiadasa.
I helyes elvbdl kovetkezett a terv bizo-
nyos modositasa. Az Elnokség megvaltoz-

tatta, illetve elébbre hozta a tervek jova-

hagyisanak idépontjat azzal a céllal, hogy
a konyvkiadasi tervekkel érdemben tudjon
foglalkozni és igy a KFB munkdjihoz is
hathatésabb segitséget tudjon nyudjtani.

Napirenden szerepcelt az clnokségi bizott-
sigok eddigi tevékenységének, helvzete-
nek megvizsgalasa is. A Kényv- és Folyo-
imtkiad6-, KUTESZ-, Elvi Gyoégyszer-
l\utmam-, :\I]tlblotll\ul’ll BizottsaAg, Tudo-
manytorténeti és Tudomanyfilozéfini Nem-
zeti Bizottsag tovdbbra is az Elnokség
mellett miikodd bizottsag marad.

Az 1957, évi kozgyiilés felhivta az Elnsk-
ség figvelmét cgy elmaridt tudomanyigra:
a pszicholégidara. Az Elnokség elsé lépés-
ként bizottsigot hoz létre, amely e tudo-
manyagat minden vonatkozisiban ossze-
fogju, irdnyitju. Ezért gy dontott, hogy a
II. osztaly mellett miikéds Pszicholégiui
Bizottqégot elndkségi bizottsaggd szerveri

A Bizottsig tovelmnveeger(\, személyi
osezotetolelo a I1. és V. osztdly osztaly-
vezeidsége tesz javaslatot.

Az Elnokség tovabbiakban jévahagyta

a Magyar Tudomany szerkesztSbizottsaga-
nak ujjaszervezését. Az Gjjaszervezett
szerkeszt6bizottsag tagjai @ elnék : Foga-
rasi Béla akadémikus, az MTA alelnoke,
tagok : Cslirés Zoltan akadémikus, Ernst
Jené akadémikus, levesi Gyula akadémi-
kus, akadémiai titkar, Janossy Lajos aka-
démikus, akadémiai titkar, Somos Andras
akadémikus, So6tér Istvan levelezd tag,
Szabé Imre akadémikus, Trencsényi- Wald-
apfel Imre akadémikus (f6szerkesztd), Z6-
lyomi Balint levelezd tag.

Az Elnokség ujjaszervezte a Tudos-Klub
Bizottsagot is. A Bizottsag tagjai : Major
Maté levelezd tag, akadémiai titkar, Go-
mori Pal levelez6 tag, osztalytitkar, Klani-
czay Tibor, az irodalomtudomanyok dok-

tora, TOkés Ott6, uz Akadémia Elnokségi
Titkarsaganak vezetdje.

*

A Nyele- és Irodalomtudomdnyi Osztdly
rendes havi felolvaséd iilésének keretében
februar 17-én Németh Gyula akadémikus
,sFeriz hég’” cimmel eldadést tariott.

*

A Terra” kiadadsiban 4j kisszétarak
jelentek meg. A spanyol—magyar és a
magyar—olasz kissz6tar régi hianyt potol.
A kiegészité kotetek (magyar—spanyol és
olasz-—magyar kisszotdr) megjelenése is
rovidesen varhaté.

*

A Tdrsadalmi-Torténeti Tudomdnyok
Osztdlya februar 24-én rendezte az év ma-
sodik felolvasé iilését. Matrai Laszlé lev.
tag ,,Henricus Regius (Le Roy) a tudomé-
nyos lélektan 0ttoréje’” cimen tartott els-
adast.

*

A Lélektani Bizottsag februar 11-én nyil-
vanos ilést rendezett, melyen a brisszeli
kongresszus résztvevoi, valamint a Szovjet-
unidéban jart delegaci6 tagjai szamoltak be
tapasztalataikrol.

*

A Pedagégiai  Bibliografiai Bizottsig
februar 10-én {ilést tartott. Az iilésen az
eléadok a kiilfoldi és « magyar pedagoégiai
hibliografiak szakbeosztésat ismertették.
A Bizottsag tagjai megallapodtak abban,
hogy egy-egy rendszer alapjan prébagyiij-
tést végeznek és a gyakorlatban legjobban
bevialé modszert fogjak a tovabhiakban
alkalmazni.

*

A Gyégypedagégiai Albizottsag februir
20-an ilést tartott. Az iilésen megvitattik
Radé Tibor ,,A gyogypedagégiai szelekeid
problémai” cimfi nyilvanos vitara kit{izott
eléadasat, majd szervezeti kérdéseket tar-
gvaltak meg.

*

Februar 20-4n a Féldrajzi Bizottsag vita-

iilést rendezett. A vitailés keretében Pinz
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Gyula:,, Az orszigdomborzat foldszarmazas-
tani magyvardzata’ cimmel tartott eléadast.

*

A Matematikai és Fizikal Tudomdnyok
Oszidlydnak  Osztalyvezetdsége februar
21-én tartott ilésén megvitatta az osztaly-
hoz tartoz6 akadémiai intézetek és céltamo-
gatdsban részesiilé egyetemi matematikai
intézetek 1957. évi tudomanyvos munka-
jarol szo6ldé beszamoldkat és azokat elfo-
gadta. Jévahagyta az Osztalyvezetéséga
Matematikai Bizottsagnak azt a javaslatat,
hogy a Matematikai Kutaté Intézet Mate-
matikai logika és matematikai gépek elmé-
lete csoport osztallya, tovabba az Orvos-
statisztikai csoport Biometriai Osztallya
alakuljon. A Matematikai Kutaté Intézet
tervbe vette algebrai, geometriai, valamint
szamelméleti csoport létrehozasat is.

*

A Matematikal Bizottsag februdr 20-an
tartott Ulésén megvitattak a Matematikai
Kutaté Intézet és a céltamogatashan része-
siil6 egyvetemi matematikai intézetek 1957.
évi tudomdanyos munkajarol szolé beszamo-
16kat tovabba kiilfoldi utakrdl sz616 jelen-
tésekben levé javaslatokat, valamint
konyvkiadasi problémakat. Javaslatot tett
« Matematikai Bizottsag a ‘Bolyal Janos
Matematikai Tarsulat Elnokségének az
1958-ban megrendezésre keriilé kollokviu-
mok targykorére vonatkozoan.

A

A Fizikai Bizottsag februar 20-4n tartott
ilésén megvitatta a Kisérleti Atomreaktor
tudoméanyos osztalyai és az Atommag Ku-
taté Intézet munkajanak helyszini tanul-
manyozisa alkalméval szerzett tapasztala-
tokat. A Bizottsdg megallapitotta, hogy
mindkét intézetben eredményes munka fo-
Iyik, ugyanakkor felhivta a figyelmet a
két intézet kozotti szorosabb egylittmiiko-
dés fontossagara. Megvitatta a Fizikai Bi-
zottsag a Kozponti Fizikai Kutaté Intézet
és az Atommag Kutaté Intézet 1957. évi
tudoméanyos munkajarol szélé jelentése-
ket. Javaslatot tett a Fizikai Bizottsag
P. Sz. Kudrjaveev : ,,A fizika torténete”
cimii kényve II. kétetének kiadasara; I. ko-
tetét 1951-ben jelentette meg az Akadémiai
Kiadé. ’

®

"Az Osztély februar 28-an tartott fel-
olvasé iilésén Egervary Jend akadémikus
s, Rangesokkentd és vetitd miiveletekrdl,
valamint azok alkalmazasairél”, tovabba
Egervary Jend és Turan Pil akadémiku-
sok: ,,Az interpolicié stabilitésardl” cimil
eléadasa hangzott el. Janossy Lajos, Novo-
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batzky Karoly és Turan Pal akadémikusok
4j dolgozatokat mutattak be.
*

Az Agrdriudomdnyok Oszldlydnak  osz.-
talyvezetdsége februar 6-an tartotta rendes
havi {ilését. Az ilés napirendjén az oszialy-
hoz tartozo intézetek 1958. évi koltségveté-
sérél sz616 tajékoztato, az osztaly dltal cél-
hitellel tamogatott témdik kijelolése, a Pa-
razitolégiai Kongresszus tematikaja és a
Kulturfléra szerkesztébizottsaganak be-
szdmoléja szerepelt.

*

A Talajtani és Tragyazastani Bizottsag
februar 4-i tlésén Stefanovits Pal ismer-
tette a talajosztdlyozdsi munkabizottsag
eddigi tevékenységét, majd a szalkteriilet
célhitellel téamogatott kutatasi témaival
foglalkozott. Elhatirozta a Bizottsag, hogy
a talajeréziéval és az ellene vals védekezés-
sel kapesolatos kérdéseket ismét napirendre
tlizi.

*

A Mezdguzdasigi Gépesiiési Bizottsag
februar 10-én tartott iilést. Fékérdésként
a lejtésteriiletek miivelésének gépesitésé-
vel foglalkoztak ; a bevezetd eldterjesztést.
Lummel Kalméan bizotisagi tag tette meg.
A vita alapjin a Bizotisag allast foglalt
abban, hogy sziikség van a lejtOsteriiletek
miivelési rendszerének kidolgozasara és az
ehhey, sziikséges géprendszer kialakitasara.
Felhivtak a figvelmet arra is, hogy lejt8s-
teriilet miivelése tercp- és teriiletrendezés
nélkil nem oldhaté meg.

*

A Kertészeti Bizottsag februar 17-i {ilé-
sénck napirendjén a gytimoéles- és szélGter-
mesztés fejlesztésének kérdése szerepelt,
melyet az FM. altal készitett tavlati fej-
lesztési terv alapjan vitatott meg. A téma
eléadéja Borbas Lajos bizottsagi tag volt.
Az ilés masodik napirendje az 1959. évi
Kertészeti Kongresszus el6készitésével kap-
csolatos beszamolé volt, amelyet Tiborez
Gyorgy, a Kongresszus el6készitésére ala-
kult bizottsag titkdara tartott. Végiil foglal-
koztak a Szolészeti Kutaté Intézet jubi-
leumi {innepségénck elSkészitésével is.

* .

A Mezbgazdasigi Okondmiai és Uzem-
szervezési Bizottsag februar 5-i tilésén ajja-
alakult és megvitatta Erdei Ferenc akadé-
mikus téziseit ,,A mezdgazdasagi szovetke-
zetek tipusai és a szdvetkezeti fejlodés t-
jai” cimmel. A vita sordn a Bizottsag f6-
ként az adatok jellemzd voltaval, illotve az
adatok kiegészitésének lehetdségeivel, a
kapitalista mezdgazdasigban a bérmunkas
arany alakulasival, a koncentracié és a



centralizicié Lkérdésével és a szocialista
mezdgazdasigi szovetkezetek lizemfeletti
szervezeti kérdéseivel foglalkozott.

*

Az Agrometeorolégiai Bizottsdg februar
26-4n tartott tilést. Wagner Richard tartott
beszédmolét ,,Rizsfoldek mikroklimija és a
rizsbetegségek” cimen legujabb kisérletei
alapjan. A Bizottsag elhatarozta, hogy ko-
vetkez6 havi {ilésein beszamoltat egy-egy
meteorolégus aspiranst.

*

Februar 7—8-an az Osztdly az Orvos-
tudomanyok Osztalyaval kézosen Salmo-

nellésis ¢s Leptospirdsis cimmel két napos -

ankétot szervezett. A bevezetd elbadast
Manninger Rezsé akadémikus tartotta,
tdobb orvos és dllatorvos tartott részproblé-
makrél koreferatumot. Aw ankét hatéro-
zatot fogadott el a két betegség megel6zé-
sével és gyogyitasaval kapesolatos teendbk-
r8l, melyet az illetékes minisztériumokhoz
juttattak el.

Februar 24—25—26-an az Osztaly a
Novényvédelmi Kutaté Intézettel kozosen
Novényvédelmi tudomanyos napokat ren-
dezett tudodsok és gyakorlati szakemberek
részvételével. A bevezet6 elbadast Ubri-
zsy Gibor, a biolégiai tudoményok dokto-
ra, a Novényvédelmi Bizottsig tagja tar-
totta. Ezt kovetdleg el6adasok hangzottak
el a noévényvédelmi kutatdsok legijabb
eredményeirdl, a védekezéshez kapesolodo
egyéb (munkaegészségiigyi) kutatasokrol,
a kutaték tandcsokat adtak a gvakorlati
szakemberek szdmara.

*

Februar utolsé hetében Magyarorszagon
tartézkodott V. M. Kleeskovszkij akadé-
mikus, a mezdgazdasagi izotépalkalmazas
kivalé szovjet szakértdje. Meglitogatta a

.-/

Martonvasari Mezbgazdasagi Kutaté Inté-
zetet és a Talajtani és Agrokémiai Kutaté
Intézetet, ahol az izotépalkalmazés hazai
eredményeivel ismerkedett meg, majd
konzulldciét tartott a munkatarsak sza-
méara. Februar 24-én nagyszamu érdekl6dé
elétt, magas szinvonalu elbadast tartott
az Akadémidn a mezdgazdasagi izotép-
alkalmazds eredményeir6l és lehetdsé-
geir6l.
*

A Bioldgial és Orvosi Tudomdnyok Oszid-
lya februdr 25-én tartott nyilvanos eléadé-
ilése keretében Gomori Pal levelezd tag a
,,Vesemiikédés hydronephrosisban” cim-
mel tartott eléadast és Kornyey Istvan le-
velezd tag tij dolgozatokat mutatott be.

*

A Bioldgiai Csoport Vezetbsége februbr
15-i iilésén a Csoporthoz tartozd egyetemi
tanszékek és intézetek 1958. évi célhitel-
keretét osztottak fel. Napirenden szerepelt
a Csoporthoz tartoz6 szakbizottsagok ki-
egészitése is. .

A Csaport, februar 18-i felolvasé iilésén
Dudich Endre lev. tag ,,A magyar allat-
nevek kérdései”’ cimmel tartott elbadast és
Toéré Imre akadémikus bemutatta Aros
Béla : ,,Gerinctelenek neurohormonahs mii-
kodésének szovettani vizsgalata” eimi
dolgozatat.

*

A Kémiat Tudomdnyok Osztdlya februar
28-4n tartott 1lésén a  Fizikai Kémiai
Bizotsig megtargyalta és értékelte a Koz-
ponti Kémiai Kutaté Intézet, valamint a
Bizottsag szakteriiletéhez tartozé egyetemi
tanszékek 1957. évi tudoményos kutaté-
munkajarél sz6lé jelentéseket, valamint
jovahagvta ugyanezen intézetek 1958. évi
tudomanyos kutatasi tématerveit.
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A magyar tudomany 1958. évi Kossuth-dijasai

A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt

Korméany a tudomanyok, taldlmanyok,

ujitdsok, a -termeldmunka moédszerének

alapveté tokéletesitése terén elért ered-
ményeiért

a Kossuth-dij 1. fokozatdeal és a velejdrd
30 000 forintos pénzjutalommal tiintelte ki
Erp6Gs PArnt, a Magyar Tudomanyos
Akadémia lev. tagjat,
StraUuB F. Bruné akadémikust, egyetemi
tanart.

A Kossuth-dij 11. fokozatdval s a velejdré
335000 forintos pénzjutalommal iiintette ki
ArRANY SANDORt, a mezbdgazdasigi tudo-
manyok doktorat, BeENEDIRT OTT6t, a
Magyar Tudoményos Akadémia lev. tag-
jat, egyetemi tanart, KErpey LAiszro
akadémikust, egyetemi tandrt, GreEcuUss
PAL egyetemi tanart, -Koraca MoOrt, a
Magyar Tudoményos Akadémia lev. tag-
jat, egyetemi tanart, MoLNAR BrrAt, az
orvostudomanyok kandidatusat, Teroczi-
TrosTLER JOzSEF akadémikust, egyvetemi
tanart, VERrRG Jozser akadémikust, egye-
temi tanart.

A Kossuth-dij 111. fokozatdval €s a velejdro
20 000 forintos pénzjutalommal tintette ki
VAsARHELYI BOLDIZSAR egyetemi tanart.

ErpOs Pirn a szamelmélet, fiiggvénytan,
halmazelmélet és a valdszinliségszamitas
terén elért eredményeiért kapott Kossuth-
dijat. Els6nek oldotta meg a nagy prim-
szdm-tétel aritmetikai bizonyitasat, ame-
lyet el6tte masok esak bonyolult figgvény-
tani eszkozokkel tudtak bebizonyitani.
A matematika majdnem minden teriiletét
érint6, kozel 300 kiilombozd targya dol-
gozata jelent meg.

StrauB F. BrunO a biolégiai fehérje-
szintézis teriiletén kifejtett ¢értékes mun-
kassagaért részesiilt Kossuth-dijban. Evelk
o6ta foly6 igen jelentés fehérje-kutatasai
soran kimutatta, hogy az amilazt képz6
rendszer hiarom frakeiéra bonthat6, ame-
lyek snmagukban és kettesével inaktivak,
egviatt aktivak. Moédszert dolgozott ki
az amilaz mikro méretli izolalisara kemé-
nyité adszorpeid alapelven.

ARANY SANDORt a talajtan és talajjavitas
,terén  kifejtett tudomanyos munkijaért
jutalmaztak Kossuth-dijjal. A mezégazda-
sagi gyakorlatot elésegit6 tizemi talajtér-
képezés mobdszerét rendszerbe foglalta.
Az Alféld 6ntozési lehetOségének talajtani
feltarasa, az Ontozésre felhasznalt vizek

folyamatos vizsgalata és javitasa, a szikes
talajok javitasi médszerének fejlesztése az
6 iranyitdsa mellett térténik

BexenIkT OTTO egész életmiivéért kapott
Kossuth-dijat. Az autodin nev{i aramat-
alakitégép feltalaléja. Az autodin egyet-
len gépben cgyvesiti egy motor dinamé ¢és
szahalyozé gép sszes clényeit és onmikodd
szabalyozasi célckra is alkalmas

ErprEYy LAisziLd az analitikai kémia terii-
letén végzett indikatorkutatdsaival elért
eredményeiért kapott Kossuth-dijat. Az
analitikai kémia teriiletén a ligoskozegben
végbemend redox-folyamatok és ezzel kap-
csolatosan a 11,0, bomlds mechanizmusa-
nak tisztazasaval, valamint alkalmas indi-
kiatorok lkeresésével jelentGsen hozzaja-
rult & modern analitikai kémia tovabh-
fejlesztéséhez.

Grrcuss PArn kozel négy évtizedes felss-
oktatdsi munkajaért, valamint ,,Xylo-
tomische Bestimmung der heute lebenden
Gymnospermen” c¢. munkajéért részesilt
Kossuth-dijban. E mivében, melyet vilag-
viszonylatban nagy elismeréssel fogadtak,
10 éves faanatomiai munkéassaganak ered-
ményeit kozli.

Koraca MOR cgész életmiivéért és Kervit
néven vilagszabadalmat nyert csempegyar-
tési eljaras kidolgozasaért kapott Kossuth-
dijat. Eljarasa®a csempének elvileg telje-
sen Uj, igen nagy gazdasagl és miiszaki
elényokkel jaré elballitdsat teszi lehetévé.
Talalmanyaval a csempe formilasa, szé-
ritasa, égetése, zomancozasa egyetlen, egy-
idejlileg folyamatosan végrehajtott miive-
lettel csaknem teljesen automatizalva va-
16sithaté meg.

MorLxir BELA a sebészet terén, kildnosen
a sebészek mnevelése és tovabbképzése
érdekében végzett tobb évtizedes tevékeny-
ségéért részesiilt Kossuth-dijban. Legje-
lentésebb munkai a vastagbél carcinoma-
rél, annak diagnoézisardl, az epekdé megbe-
tegedésekrol és a hasi sériilésekrol jelentek
meg.

TvrOczI-TROSTLER JOzsEF akadémikus,
egyetemi tanar fél évszdzados tudoma-
nyos munkassiga soran bejarta a mazyar
irodalom és a vilagirodalom valamennyi
nagy korszakiat, sok jelentés alakjaval
foglalkozott. Munkéssdgénak kiemelkedd
allomésai Goethével, Heinével, Lenauval,
Thomas Mannal kapcsolatos nagyszamu
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~ publikiciéi, a rtégibb magyar irodalomra

és mnagy klasszikusaink, féleg Petofi vi-

lagirodalmi utjara vonatkozé tanulmé-
nyai.

VERG JOzZsEF az ,,Altaldnos metallografia”
coim@i konyvéért, valamint a fémek kris-
talyosodésénak kutatdsa terén elért ered-
ményeiért kapott Kossuth-dijat. Konyve
a nemzetkozi irodalomban is egyike a
modern metallografia legkorszertibb és
legértékesebb osszefoglalasanak. A fémek

111

kristalyosodasira vonatkozé eredmeényes
kutatémunkaja a kristalycsira kérdéseinek
tisztazasahoz jarult hozza.
VAsArHELYI BoLDIZSAR & hazai ataépitési
tudoméany kialakitdsaban és fejlesztésében
kivalo eredményeket ért el. Elsésorban az
utburkolatokkal, az utépités technold-
giajaval, tovabba a gépjarmfi-utak vonal-
vezetésének kérdéseivel, a vasuti és gép-
koesi forgalom kolesdnhatésaival, a vasuti
felépitmény kérdéseivel foglalkozott.




A TUDOMANYOS MIXNOSITO BIZOTTSAG HIREI

U/ doktorok és kandidatusok

1938 februdr
1.

A Tudomanyos Min6sité Bizotisig
Bartaa DiExest ,,Beethoven szimfénikus
miivészete™ cimfii disszertaciéja alapjan —
opponensek : Szabolesi Benee akadémikus,
Boka Laszlo lev. tag, Kardos Lajos, a neve-
léstudomanyvok doktora — a zenei tudo-
manyvok doktorava,

néhai KAproszris PAnt ,,A tardhajlas szel-
18ztetése” cimii disszertdcidéja alapjan —

opponensck 1 Tarjan Gusztav lev. tag,
Zambé Janos, a miszaki tudoméanyok

doktora, Boldizsar Tibor, a miiszaki tudo-
maényok doktora — miiszaki tudomanyok
doktorava,

Koraxyr Gyorayot ,,Fémkloridok gézei-
nek hatdsa az tveg felilleti szerkezetére”
cimi disszertaciéja alapjdn — opponensek:
Buzagh Aladar akadémikus, Lengyel Béla,
o kémiai tudomanyok doktora, Lanyi
Béla, a kémiai tudomanyok doktora, —a
kémiai tudomanyok doktorava,

SzeuiNnyi Guszrivot ,, Az agrozoocdnoldgia
alapvonalai” cim disszertaciéja alapjan —
opponensek : Gy6rfi Janos, a biolégia tu-
domanyok doktora, Ubrizsy Gabor,a biolé-
giai tudomanyok doktora, Varga ILajos,
a biolégiai tudoményok doktora — a biolé-
giai tudomanyok doktorava mindsitette.

11.

A Tudomanyos Mindsité 1izottsag
Bocz Erx6t ,,Ujabb burgonya vetdgumé
termesziési modok és vetéhurgonya ter-
mesztésiink tovabbfejlesztésének tudomaé-
nyos alapjai’” cimil disszertaciéja alapjan
— opponensek : Frenyé Vilmos, s biol6-
giai tudomanyok kandidatusa, Somorjai
Ferenc a mezdgazdasagi tudomanyok-
kandiddatusa — a mezdgazdasagi tudoma-
nyok kandidatusava,

GALANTAI JOZSEFNEL ,,Az azonossag tor-
vénye” cimii — a Szovjetuniéban meg-
védett disszerticidja alapjan — a filozoéfiai
tudomanyok kandidatusivé,
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GyoxNayHssy Axport ,,A haemolyticus 1j-
sziilottbetegség megelézésénck problémai’
cimii disszertacidju alapjan — opponensek:
Kesztyilis Lorand, az orvostudomanyok
kandidatusa, Zoltan Imre, az orvostudo-
manyok kandidatusa — az orvostudomii-
nyok kandidatusava,

Kauvser Lipérot ,,Az alanyi jog funkcio-
ndlis clmélete” cimii disszertaciéja alap-
jan — opponensek : (‘sanadi Gvoérgy, a jogi
tudomanyvok kandidatusa, Névai Laszlo,
a jogi tudomianyok kandidétusa — a jogi
tudomanyok kandidatusava,

Kewebpr IstvAnt ,, Az agyrazkédas hatisa
az EKG-ra kisérleti és klinikai adatok alap-
jan” cimii disszertacidja alapjan — oppo-
nensek : Gabor Gyodrgy, az orvostudoms.
nyok kandidatusa, Juhisz Pal, az orvos-
tudomanyok kandiddtusa — az orvos-
tudoményok kandidatusava,

Kovics Lasost ,,A bakonyi jumatenger
Kavashegy— Lokuti  részének  bionomiai
vonatkozasai a faciesvaltozdisok tiikkrében”
cimii disszertéciéja alapjan — opponensck :
Tomor Jénos, a t6ld- és asvanytani tudo-
manyok kandidatusa, Vigh Gyula, a f6ld-
és asvanytani tudomanyok kandidatusa —
a 16ld- és asvanytani tudomianyok kandi-
datusava,

Mozsornies Aaiuiit ,,Régészeti adatok a
Nagy Vandorlas torténetéhez’” cimii disy-
szertacidja alapjan — opponensek : Har-
matta Jinos, a nyelvészeti tudomanyok
doktora, Parducz Mihdly, a torténelem-
tudomany kandiddtusa — a torténelem-
tudomany kandidatusava,

NemerH Binit |, Kisérletes vizsgalatok az
ablatio retinae elektrocoagulatios kezelé-
sének tokéletesitésére” cimil disszertacidja
alapjan — opponensek : Kettesy Aladar,
az orvostudomanyok doktora, Csapody
Istvan, az orvostudomanyok doktora, —
az orvostudomanyok kandidatusava,

Pescrka Vinmost ,,A jogviszonyelmélet
16 kérdései” cimi disszertiacidja alapjan —
opponensek : Vas Tibor, a jogi tudoményok
kandidatusa, Vilighy Miklés, a jogi tudo-




manyok kandidatusa — a jogi tudoményok

kandidatusava,

Revaery: ELEmErt ,,Fellner Jakab maké-
désének kezdeti évei” cimii disszertacidja
alapjin — opponensek : Geré Laszlo, a
miiszaki tudomanyok kandidatusa, Zador
Anna, a miiszaki tudomanyok kandida-
tusa, — a miszaki tudomanyok kandida-
tusava,

Ruzicska GyurAt ,,A késéi terhességi toxi-
cosisok placentamak histopatholégiai vizs-
galata” cim( disszertdcidja alapjan —
opponensek : Fekete Sdndor, az orvostudo-
méanyok doktora, Zoltin Imrc, a7 orvos-
tudomanyok kandidatusa — az orvos-
tudomanyok kandidatusava,

SATTLER TamAst ,,A tarsadalmi munka
termelékenységének alakulisa a szervetlen
vegyiparban’ cimii disszertaciéja alapjan —
opponensek : Illyés Eva, a kozgazdasigi
tudomanyok kandidatusa, Polinszky Ka-
roly, a kémiai tudomanyok kandidatusa —

a kozgazdasagi tudomanyok kandidatu-
SAvA,

TrBoLp ViMmost ,,Traktoros vontatott-
fliggosztett- és félig fliggesztett munka-
gépck Osszehasonlitod vizgalatdnak néhdny
kérdése” cimfl disszertaciéja alapjan —
opponensek : Razsé Imre lev. tag, Peregi
Sandor, a mezégazdasigi tudomanyok
kandlddtuqa — a mezdgazdasagi tudoma-
nyok kandidatusava,

Usert Kironyt ,,A szivargasi tényezd
meghatirozasa prébaszivattyuzassal sza-
bad talajvizszin esetén’’ cimd disszerticidja
alapjan — opponensek : Lampl Hugé, o
miiszaki tudomanyok doktora, Németh
Emil, a mfiszaki tudomdnyok doktora, —
a miiszaki tudomanyok kandidatusava,

Vien Jozseret ,,Orségi s hetési nyelv-
atlasz” cim{i disszertdcidja alapjan —
opponensek : Bdarczi Géza akadémikus,
Kalman Béla, a nyelvészeti tudoméanyok
doktora — a mnyelvészeti tudoméanyok

oz

kandidatusava mindsitette.
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KONYVSZEMLE

Magyarorszag Asviny- és Gyogyvizei,
szerkesztette dr. SCHULHOF ODnON

Akadémiai Kiadd, Budapest 1957.

A kényv gyonyért kiallitdsa valéban
méltéd targykdéréhez, hiszen hazank gyégy-
vizei minéségik, sokféleségiik, boségik
joghn is megérdemelnek egy olyan munkat,
mely szakember és intelligens laikus részére
egyarant teljes képet nyuijt ezen kozgazda-
ségi kincseinkrdl. A Schulhof Odén szerkesz-
tésében megjelent Magyarorszdg dsvdny- és
gydgyvizei cimli kozel czeroldalas munka
minden oldalrél” megvilagitja a témabol
adodo kérdéseket : orvos, geoldégus, mérmok
szél a targyhoz. Elmondhatjuk,hogy mind-
egyik a maga szakmajaban elsérend szak-
ember, olvan, akinek szava hel- és kiilfoldon
egvarant érdeklédésre talil. A konyv tehat
nemesak kiilsé kidllitasaban és terjedelmé-
ben reprezentativ Abrézolisa asvany- és
gyvégyvizeinknek, hanem Osszességében,
részleteiben, a tobb szerz6tdl eredd részek
harmonikus egyensilyaval valéban nagy-
aranyu és kifogastalan.

Amint Schulhof elészavdban is kiemeli,
a hidrogeolégia olyan tudomanyag, mely-
nek mai eredményei messze tulsziarnyaljak
a régieket. A tovabbi feladatok kittizésére
nem kozdmbos megéllapitanunk azt, hogy
czid@szerint meddig jutottunk el attdl az
id6tdl kezdve, mikor a nagyvnevii Benczur
professzor foglalkozott a téma balneols-
giai megvilagitésaval. Ma mar alig lehet
elvalasztani a valéban geolégial szempon-
tokat, melycket Papp Ferenc fejt ki 200
oldalon, a kémiai vizsgalatokt6l, melyek-
nek eredményét Papp Szildrd ismerteti.
Szervesen csatlakozik a vizek kérdéséhez
az iszapok kitermelése, — éppen hazénk-
ban, ahol Hévizen, a Balaton és Velencei
t6 partjan més-maés, de gyvoégyvaszati szem-
pontokbdl mindig értékes iszapkitermelés
lehetdsége kinalkozik. Csajdghy Gdbor 1olld-
b6l minden adatot és Osszefliggést megis-
meriink, mely a gyogyiszapok kitermelésé-
nél és felhasznalasanal lénveges. Végiil az
orvosi rész foglalja mintegy szintézishe a
kitlonféle szempontokat, és itt Schulhof
Odén és Frank Miklds kozott oszlik meg a
kiilsé, illetve bels6 alkalmazis ismertetése.
lgen hasznos a Sdndor Rdbert szerkesztette
bibliografia (A Magyvar Balneoldgiai Iro-
dalom Jegyzéke), melynek minden rokon-
szakma, de elsésorban a fiird8orvosi kar j6
hasznit fogja venni.

963 o.

A képanyag esOrend(i : a felvételek tisz-
tak, a klisék kifogastalanok. Nagvon kelle-
mes, hogy a képck mind a széveg kozott
és ezaltal szemléltetben helyezkednelk el,
nempedig a mii végén, mint ahogy azt né-
héinynemrégmegjelent munkanallithatt uk.
Az olvaso figyelmét ott és akkor ragadja
meg a szép felvétel, ha a szovegnek mint-
egy aldtdmasztdsira kéznél van. Helvesax
is, hogy az amugy is dltalanosan ismert
budapesti gyégyfiirdék mellett a vidéki —
részben ujabban feltart — gvogyvizek is
erésen elStérbe keriilnek. Természetesen
olyan patinas régi furd6helyek, mint pl.
Balatonfired, Héviz, vagy akar lajdu-
szoboszlé, kevéshé szorulnak szemléltetd
ismertetésre : még Balf és Sikonda szép
fird6telepei is jél ismertek, legalabb is
hazank szakorvosi korciben és a betegek-
nél. Vannak azonban olyan felvételek,
melyek szinte meglepetés erejével hatnak,
és a tudomanyos indikdciék mellett tu-
risztikai szempontokat is tudatositanak a
szemlélében. Ilvenek pl. a kakasszéki koér-
héz kultivilt, szép épiiletének képe, a
kékedi medence és taj felvételei és szamos
méas. Amennyiben ¢z a tartalmas munka
idegen nyelvi forditasban eljut a kalfold
elé — ami kvalitdsainal fogva alighanem
hamar bekovetkezik kiilongsen becse-
sek lesznek ezek a j6l osszevalogatott képek,
melyek minden oles6é propagandisztikus iz
nélkiil kedvet keltenek hazank eddig ke-
véssé ismert furdbinek latogatasara.

A kedvkeltés azonban sohasem torténik
a szigoruan vett tudomanyos szempontok
rovasara. Attekinthetd grafikonok, pontos
tablazatok ismertetik minden egyes viz
osszetételét, héfokat, Than-féle egyenérték
szdzalékat. A 19 budapesti gyégyfiird6 és
forras mellett megtalaljuk valamennyi —
hazank talajabél fakadé — gybégy- és is-
vanyviz hoéfokat, a forrds perchozaménak
feltiintetése mellett. Mig gyogysaszati szem-
pontbél elsé helyre keriil a vizek Ossze-
tétele, addig hazank gazdasiginak nem
kevéshé fontos szempontjabél szemlélve,
a viz héfoka is rendkiviil érdekes tényezé.
A budapesti vizek — melyeknek egyrésze,
mint ahogy az mir a koztudatban is rég
clkonyvelt tény, az 0] Lip6tvaros lakéasait
Iatja el — tavolrdl sem {artoznak legmele-
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gebb thermalvizeink kozé. Mig a nagy-
budapesti legmelegebb forris a varosligeti
Széchenyi furdéé: 76 C hoéfoku, addig
vidéken tdbbhelyiitt, pl. Pusztaedericsen,
Homokkomaromban 90—94 fokos hévvi-
zek tornek el a talajbdl. Nemzetgazdasa-
gunk szamos viragzé kertészetet 1étesitett,
melyeknek ilyen héforrasok szolgaltatnak
flitést. Az egyre halad6é technikai felké-
sziiltség nyilvan t6bb és tobb ilyen beren-
dezés megvaldsitasat teszi lehetévé, me-
lyeknek jelentésége parhuzamba hozhaté
a svajci és ausztriai erOmiivek kiépitésé-
vel, ahol vizesések természetes energiajat
hasznaljak fel az orszdg ipardnak nagy-
mérvii fellenditésére.

Ha a koényv ilyenformén rdmutat arra,
hogy gydgyforrasaink milyen nemzeti kin-
cset jelentenek, természetesen azt is kidom-
boritja, hogy ez a természeti bOség bizo-
nyos kotelezettségeket r6 mindazokra, kik
horderejét felismerték. Csirnyer Sdndor
kozremiikodésével irédott az a rész, mely
vizeink védelmét ismerteti. A gyogyvizeket

ugyanis szerves és szervetlen anyagok .

egyarant szennyezhetik, a felszinesebben
fekvd értékes keseriiviz forrasok vizét pl.
a nagymennyiségii csapadék felhigithatja,
mialtal ezek az Altaldnosan elfogadott
standard &sszetételtdl eltérd, kevésbé ha-
tésos vizet szolgaltatnak. A forrdsok vé-
delme bonyolult feladat, melyhez nem ele-
gendd a hivatalosan eléirt 6vintézkedések
megtétele, az Egészségligyi Minisztérium
és az Orszagos Viziigyi Foigazgatésag fel-
ligyelete. A mnagvkozonségnek, ki erdén-
" mezdn jar, épp ugy fel kell ismernie a
gyogyviz-védelemn fontossigat, mintahogy
a fegyelmezett turista ma mar tudja, hogy
erdétizet gyujtani, noévényzetet puszti-
tani bln.

Helyes, hogy a sablonos foldtani kony-
vektoél eltérben az egyes foldtani korok, a
kézetek és vizek atalakuldasa nem a régebbi
id6t8l mnapjainkig, hanem ellenkezdleg,
napjainktél a miltba visszanézve, keriil-
nek targyalasra. Ebbél a szemszogb6l sok-
kal szemléltet8bben latjuk az egyes korok
hidrogeolégiai atalakulasat. A jelenkor
boségesebb, valtozatosabb vizkitermelésé-
r3l kitind foldtani részlet-térképek tajé-
koztatnak, melyeknek nyoman nemcsak
a gyoégy- és asvanyvizek mai jelentkezését
figyelhetjiitk meg, hanem a foldtani kor-
szakokon mintegy visszafelé haladva, meg-
ismerjiik felszinm eléfordulasukat hazank
multjaban is. Vannak ugyan helyek —
mint pl. Tatatévaros —, ahol a foldtani
multban sokkal nagyobb vizb8ség lehetett,
mint mainapsag, ezek azonban kivételek.
Az 4n. ,,mesterséges’ dsvanyvizek feltarisa
az 4j és legujabb kor vivmanya. Osszetéte-

4 Magyar Tudomény 1958. 4.

likben egyeznek, vagy egyezhetnek a ter-
mészetesen fakadé forrasok vizével, de az
Ujkor technikai felszerelésének koszénhetd
felszinre hozataluk. fgy pl. Balatonfiireden
a régi ,,természetes’ szénsavas viz melld
ilyen ,,mesterséges’ szénsavas viz szolgal-
tatas is 1épett, mely egyre nagyobb szamua
beteg ellatasat teszi lehetdvé. Hasonld a
helyzet Parddon, de ugyancsak értékesck
azok a feltdrdsok, melyek egyéb — ipari
természet{i pl. olajkut firas — feltarasok-
nal keriiltek feszinre. Ilyen a Mihalyi koz-
ségben 1602 m mélységbdl feltdrd szén-
savasviz kut, mely napi 500 000 m3 szén-
savat tart fel s — 80 C° hémérséklett hé
alakjaban foghaté fel. Ma még alig tudjuk
felbeesiilni, hogy a tovabbi fejlédés soran
ezek a természeti adottsagok milyen lehetd-
ségeket nyitnak meg a nemzetgazdasag
szamara. )

A laikus részére talan kevésbé hozzafér-
hetd szakasza a konyvnek Papp Szildrd .
fejezete a vizek kémiai jellegérél és Sssze-
tételérdl. Annsl értékesebb ez az anyag a
szakember részére, mert teljes egészében,
moédszeres aprolékossaggal foglalja Ossze
anyagat, melynek eddig megjelent munkak
mindig csak egy-egy kérdését ragadtak ki.

Ugyancsak alapos szakmunka az iszapok
részletes ismertetése (Csajdghy Gdbor),
mely a hazénkban létesitendd ujabb fiird6-
telepek kibdvitésének szemszogébdl igen
hasznos utbaigazitéssal szolgdl. Az iszap
orvosi-gyakorlati felhasznalasanal két té-
nyezd bir fontossiggal: a mennyiség &5
mindség. Utébbindl nemcsak az iszap fizi-
kai tulajdonsigai, hanem kémiai 6sszetétele
és ezen belill gyégyhatasi kéntartalma dén-
téek. A rheuma-rendeldk, kérhazak egyre
novekvd szama, mely fejlett, iparositott
allam 1étérdeke, ugyancsak indokoltté
teszi, hogy az iszap mint fontos gyoégya-
szati eszkoz, kelld mennyiséghen és meg-
feleld mindségben alljon rendelkezésre.
Csajdghy Gdbor ramutat arra, hogy az
iszapképzbdést fokozni lehet : a szitkséges
technikai felszerelés nem kivan nagyobb
befektetést, ugyanakkor — kell§ szakérte-
lem mellett — az iszap mindsége sem szen-
ved csorbat. Hidnyoljuk a hazai iszapok
kozott a kolopi kitermelés ismertetését,
kivalt azért, mert a budapesti gyégyfir-
d8kben is kolopi iszappal torténik a gybgy-
kezelés.

A gyoégyvizek kiils6é alkalmazésat tér-
gyal6 fejezetben Schulhof Odén, mint ré-
gebbi irasaiban is modszeresen, alaposan
taglalja a balneotherapia kérdését, minden
hozzédkapesolédé orvosi problémival. Vol-
tak id6k, amikor a flirddkezelés — eldszor
csupan mechanikai és hoéhatasa, majd ké-
miai Osszetétel alapjin is — bhizonyos kér-
képeknél uralta a therdpids teret. ‘Az
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utébbi évek nagyaranyu gydgyszeres kisér-
letei latszolag Lkissé hattérbe szoritotték
czeket a lassabb hatésu kezeléseket. Schul-
hof az orvostudomanynak ilyen ingadozasai
folé helyezkedik, biztos kézzel méri le azt,
ami ezen természetadta gyégymaébdokban
allandé érték, és minden egyéb orvosi uji-
tas ellenére, helyesebben ezekkel karoltve,
igen lényeges részét képezi minden mozgas-
szervi és sok vérkeringési, idegrendszeri
betegség gybgyitasanak. A gyakorl6 orvo-
sok — ¢és kiilonosen a betegek kérében —
bizonytalansag mutatkozik az egyre gyak-
rabban fellépé hipertonias allapot fiirdd-
kezelésének indikaciéit illetéen. Schulhof
sok éves tapasztalatanak és a kiilf6ldi szak-
irodalomnak egybevetésével pontosan tajé-
koztat a fiird6k hatdsmechanizmusarol ke-
ringési rendellenességek esetében és sok
felesleges, a betegre hatranyos megszoritas-
nak veszi elejét. Kiilon taglalja a kozon-

. séges hovizek, szénsavas, alkalikus, kénes,

rddiumos stb. fird6k hatasat, kiilonos
figyelmet szentelve a legujabb szovjet meg-
figyeléseknek.

Az ivokirak hatédsa — amint azt Frank ‘

Miklds elsljairéban megallapitja, — els6-

sorban omnicellularis: az egész szervezetre,
annak minden sejtjére iranyul, és értékes
eszk6z a szervezet teljes athangolasara.
Az emberi szervezet vizhaztartiasarél, as-
vanyi anyagforgalmarél tajékoztat, mind
normaélis, mind patholégias koértilmények
kozott. Az egyes forrasok vizének hatasat
ismerteti és nemcsak hazink orvosai olvas-
hatjak rendkiviil alapos munk4jat haszon-
nal, hanem kivanatos volna ennek — mint
Magyarorszag komoly idegenforgalmi té-
nyez8jének — legalabb is kivonatos ismer-
tetése a kiilfoldi szaklapok részére is.

Altalanosan elfogadott szokias az ilyen
kifogastalan kiallitasd, b6ségesen tajékoz-
taté munkit ,,hézagpo6tlénak” mindsiteni.
A Schulhof szerkesztésében megjelent konyv
mindenkép meghaladja ezt amindsitést —
s dicséri mind a szerzdk, mind az Akadé-
miai Kiadé nagyvonalasiggal parosulé ala-
possagit. Orvendetes volna, ha ez a munka
megtalalnd utjat a kiilféldre is, mig bel-
foldon kotelez6vé kellene tenni az itt Ossze-
foglalt ismeretek megszerzését az egyetemi
curriculum keretein belil is.

CHATEL ANDOR
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A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
UNNEPI ULESE A SZOVJETUNIO PART- ES
KORMANYKULDOTTSEGE TISZTELETERE

A Magyarorszdg felszabaduldsdnak 13. évforduldja alkalmdbdl hazdnk-
ban tartézkodd szovjet pdri- és kormdnykilditiség dprilis 9-én a Magyar
Tudomdnyos Akadémia iinnep? ilésén taldlkozott a magyar értelmiség kép-
viselbivel. Az innepi ilés elndkségében helyet foglaltak: N. Sz. Hruscsov,
a Szovjetunié Kommunista Pdrtja Kozponti Bizottsdgdnak elsé titkdra,
a Szovjetunié Minisztertandcsdnak elndke, a szovjet pdrt- és kormdnykiil-
dottség vezetdje, valamint a kildotiség tagja? kozil A. A. Gromiko, a Szovjet-
unid kiligyminisziere és J. I. Gromov, a Szovjetunid magyarorszdgi nagy-
kévete, Dobi Istvdn, az Elnoki Tandcs elnéke, Kdddr Jdnos, az MSZMP
Kézponti Bizottsdgdnak elso titkdra, Kdllai Gyula, az MSZMP Kizponts
Bizottsdgdnak titkdra, Biszku Béla, beliigyminiszter, az MSZMP Poli-
tikai Bizottsdgdnak tagja, Nemes Dezsé, a Politikai Bizottsdg pottagja,
Benke Valéria miivelédésiigys miniszter, Kishdzi Odon munkatigyi minisz-
ter, Rusznydk Istvdn akadémikus, a Magyar Tudomdnyos Akadémia
elnéke, Erdei Ferenc akadémikus, a Magyar Tudomdnyos Akadémia fotit-
kdra, Aczél Gyorgy, a milvelddésigyi miniszter elsd helyettese, Orbdn Ldszlo .
Szirmai Istvdn, Sdndor Jozsef, az MSZMP Kézponti Bizottsdagdnak tagjai,
Major Tamds, Kossuth-dijas kiwdld miivész, az MSZMP Koézponti Bizott-
sdgdnak tagja, Sebes Istvdn kiliigyminiszterhelyettes, Fogarasi Béla, Gom-
bds Pdl, Ligeti Lajos akadémikusok, a Magyar Tudomdnyos Akadémia al-
elnéket, Ortutay Gyula levelezd tag, a Hazafias Népfront Orszdgos Tandcsd-
nak fotitkdra, Bogndr Géza levelezd tag, Jdmnossy Lajos, Hevesi Gyula
akadémikusok, Major Mdté levelezd tag, a Magyar Tudomdnyos Akadémia
titkdrai, Boloni Gyorgy Kossuth-dijas iré, Nddasdy Kdlmdn Kossuth-dijas
kivdlo mivész, Por Bertalan Kossuth-dijas kivdle miivész és Burchard
Erzsébet pedagdgus.

*

Az dinnepi ilésen a magyar értelmiség mintegy 400 kivdlo képviseldje
. velt részt:  tuddsok, irék, miivészek, orvosok, miiszakiak és pedagogusok.

Rusznydk Istvin akadémikus, a Magyar Tudomdnyos Akadémia
elndkének megnyito szavai utdn Burchard Erzsébet tandrné, Nddasdy
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Kdlmdn, a Magyar Allami Operahdz férendezbje és Kdllai Gyula,
az MSZMP Politikai Bizottsdgdnak tagja ddvéziliék az dinnepi ilést
és a szovjet pdrt- és kormdnykilditiség megjelent tagjadt.

Az didvozlések utdn N. Sz. Hruscsov kozvetlen hangid és nagy tetszést
kivdlto beszédet mondolt.

Az dinnepi dlést Rusznydk Istvdn akadémibus zdrta be és dtadta
N. 8z. Hruscsov elvtdrsnak a Magyar Tudomdnyos Akadémia ajdndé-
kdt: Petéfi Sdndor szobrdt, Kisfaludi-Strobl Zsigmond alkotdsdt.
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Elnoki megnyito

RuUszNYAK ISTVAN akadémikus, a Magyar Tudomanyos Akadémia elnoke

Oszinte tisztelettel és szeretettel iidvozlom a szovjet part- és kormany-
kiildottség vezetdjét, Nyikita Szergejevies Hruscsov glvtarsat és a kiildottség
tagjait.

Udvozlom a Magyar Szocialista Munkaspart és a Forradalmi Munkés-
Paraszt Kormany megjelent képvisel§it, tidvozlom kedves vendégeinket,

Nagy megtiszteltetés és 6rom szamunkra, hogy koriinkben idvozslhet-
jik annak a népnek kiildotteit, amely a legtibbet tesz a békéért, az emberi
haladéasért, a népek baradtsagaért, az emberiség javit szolgalé tudoményért,
és amely a szocialista tarsadalom vilidgtérténélmi példajat adta az emberiség-
nek. Ez a nép volt az, amelyikben a torténelem folyaman a kis népek elsd izben
leltek olyan partfogéra, amely nem hdéditani, hanem felszabaditani jott, nem
héborit, hanem békét hozott. A szovjet hadsereg 1945. tavaszan nagy 4ldoza-
tok ardn a magyar népet is felszabaditotta. Az azdta eltelt esztendbk alatt
a munkésosztily vette kezébe a hatalmat hazankban. Ebben az %j rendszer-
ben megtalilta helyét az értelmiség java és a kozben feln6tt Gj értelmiség is.
A magyar értelmiség, amely dolgozé népiinkkel egyiitt részt vesz a szocializ-
mus épitésének nagy munkajiban, részese az elért nagy eredményeknek is.
Ezek az eredmények azonban az évek folyaman a régi part- és kormanyvezetés
jelent8s hibaival parosultak. Ezt a korilményt hasznalta fel a kiils6 és bels6é
ellenség, hogy tamadast inditson a néphatalom ellen. Ismeretes, hogy az értelmi-
ség egy része az elkovetett hibdk felnagyitdsa, a revizionistdk tevékenysége
kovetkeztében — harévid id6reis — az ellenforradalom szellemi befolydsa ald
keriilt. De vétenénk az igazsig ellen, ha nem mutatndnk rd arra, hogy az
értelmiség talnyomé tobbsége tavoltartotta magit az ellenforradalomtdl és
bar egy része csak passzivan és aggodalommal figyelte az eseményeket, sok
értelmiségi végig hii maradt a parthoz, a néphez, a szocializmushoz. Azok
koziil is, akik atmenetileg megtévedtek, egyre tobben ismerik fel tévedésiiket
és tAmogatjdk a part és a kormdany helyes politikajat.

Az ellenforradalmat elsésorban a Szovjetunio6 segitségével vertiik le és a
Szovjetunid, Kina és a tobbi szocializmust épit6 nép anyagi, szellemitidmogata-
séval konszolidaltuk az orszagot. Az orszig konszoliddciéjaban, a part vezetése
mellett a magyar értelmiség is kiveszi részét, okult a silyos eseményekbél,
érti és vallja, hogy boldoguldsunknak zaloga a Szovjetunié és a tébbi barati
orszaggal valé szoros egyiittmiikodés. A Magyar Tudoményos Akadémia és
az egész magyar értelmiség ma legfébb feladatdnak tartja a szocializmus és a
béke ligyének a tudomany, a technika és a miivészet eszkozeivel és a tudo-
sok, pedagdégusok, technikusok, miivészek munkijaval vald szolgalatat.
A magyar értelmiséget ezekben a torekvéseiben a szocialista tdbor népeivel és
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tudominyos intézményeivel valé szoros egyiittmiikodés és kiilondsen a szov-
jet és magyar nép baratsiginak elmélyitése vezérli.

Ma, amikor a szovjet tudomany kimagasld sikereinek vagyunk tanti,
mindenki szaméara vilagos, hogy az eredmények a szocialista rendszer diadalat
és folényét jelentik. Az interkontinentalis rakéta, a mesterséges holdak és
szémos mas nagy jelent8ségli eredmeny nem a véletlennek, vagy egy-eg
tudoményag sikerének, hanem az egész tudomény tervszerd fe]lodesének
kovetkezménye. A tudomanynak a szocializmust épit6 tarsadalomban elfog-
lalt helye és tevékenysége képezi objektiv alapjat ezen éridsi ardny fejlsdés-
nek. Nemesak a szocialista orszagok tudésai gy6z6dhettek meg errdl, hanem a
kapitalista orszagok tuddsai is elismerik azt a tényt, hogy ilyen eredmények
csak olyan orszdgban johetnek 1étre, ahol a tudomany tdmogatésa és fejlesz-
tése a szocialista tarsadalmi rendszer lényegéb(ﬂ kovetkezik és annak vele-
]arOJa Tgy latjak ezt a magyar tudésok is, akik a szovjet tudomény nagy-
szeri eredményeit tisztel6 megbecsiiléssel és lelkesedéssel fogadjak.

Az Onék mai latogatasa nemesak nagy megbecsiilést ]elent a magyar
tudomény, technika és kulttira miiveli szaméra, hanem er&t és segitséget is
ad jové feladataink megoldasdhoz. Egyik lancszeme annak a segitségsoro-
zatnak, amelyet felszabaduldsunk dta és kiilondsen nehéz id6kben allandéan
kapunk a Szovjetuniétél. Ezt mi soha sem fogjuk elfelejteni és igérjiik, hogy
minden tudisunkat a kozos célok, a szocializmus épitése, a népek kozotti
baratsag és a béke szolgdlatdba kivanjuk allitani.
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Udvézlo beszédek

BURCHARD ERZSEBET pedagégus :

Kedves Hruscsov elvtars!
Kedves vendégeink!

Engedje meg, hogy a magyar pedagégus tarsadalom nevében halis
sziviink egész melegével koszontsem koriinkben.

Dolgozé népiink minden tagja nagy kitlintetésnek veszi, hogy a vilag
legels6 allaméanak és a munkasosztily leghaladébb partjanak vezetSje orsza-
gunkba elldtogatott. Mi, akiket valamikor a kapitalista vilagban a nemzet
napszamosainak neveztek és aszerint is kezeltek, valdjaban, a szép orosz
kifejezéssel élve, a lélek mérnékei vagyunk. Az igaz embertdl igaz
emberekhez szoloé barati segitséget érezzitk abban, hogy Hrusesov elvtirs
benniinket is megtisztelt latogatasaval.

Pedagdgusaink legjobbjai — f6leg azok, akik az én koromban vannak
— maér a felszabadulas el6ttiid6ben is keletrél, a szovjet hajnalesillagtdl remél-
titk az emberségesebb jovend&t. De megilmodni a maga teljességében és vald-
sdgiban, sokoldaltsdgiban és mélységében mégsem tudtuk. Ezt mi sem bizo-
nyitja ékesebben, mint azok a csodalattal adézé beszdmoldk, amelyekkel az
idei békevonattal a Szovjetunidban jart pedagéguskiildottség 300 tagja orszag-
szerte a legnagyobb tiszteletet és barati megértés csirait hintette és hinti el
nevelbink kozott.

Ami legjobban a sz1vukhoz sz0lt, az a szovjet ember, akivel lepten-
nyomon taldlkoztak. A szocialista szovjet ember, akinek apraja-nagyja
nyugodt, deriis, magabiztos és baratsagos. A szocialista viszonyok és a szocia-
lista nevelés tette Sket olyanna, hogy nem &ltatjik magukat. Litjik a nehéz-
ségeket, amelyek még elGttiik dllnak, de ez nem csiiggeszti 8ket, mert nem feled-
ték az utat sem, amelyen idaig jutottak.

Biznak és méltan bizhatnak a part és szocialista allamuk vezetésében.

A szovjet ember eréfeszitéseinek az ad még kilonss értéket, hogy tud-
jak, nemesak magukért, az egész emberiségért kiizdenek.

Kedves Hruscsov Elvtars!

Nem tudom kell6képpen szavakba foglalni, amit mindannyian érziink
— a nagy tettekhez képest gyengék a szavak — ezért befejezésiil csak azt
kisérlem meg kifejezésre juttatni, hogy On gy 4ll el8ttiink, mint a békés
egyiittélés nagy lenini eszméjének zaszléviv6je. Annak az es7menek amely a
szocializmus 1ényegébdl, az ember megbecsiilésébdl, a humanizmusbdl fakad.
Ennek a nagy torténelmi feladatnak elvégzéséhez, amely népek millidinak
sok évezredes vagyat lesz hivatva megvaldsitani, kivinunk Hrusesov elvtars-
nak hosszl életet, er6t és egészséget !
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NApaspy KALMAX, a Magyar Allami Operahaz férendezdje :

Kedves Hrusesov elvtars!
Kedves vendégeink!

Most, amikor iidvozoljilk vendégeinket, megszoritva a felénk nyujtott
kezet — szeretném néhany pillanatra f6lidézni egy nagyszert mfivész emlékét,
akire a magyar szinhaz- ésfilmrendezdk a tisztelet és bardtsig érzésével gon-
dolnak vissza — a felejthetetlen Pudovkin szavai jutnak eszembe.

O évekkel ezel6tt tobb hénapot téltott koriinkben, kitdrta hatalmas
szakmai tuddsinak tdrhazat. Szamomra mégis az volt a felejthetetlen, amit
buacstzésul szinte dtravalénak mondott : ,,Tudjdk — mondotta — én nagyon
kividnesi természet vagyok, s mindent szeretek alaposan megismerni. Sok
cikket, konyvet olvastam mdir a magyarokrdl, lattam a filmjeiket, mégis
eddig mindig hidnyzott valami, egy kulcs, hogy valéjiban megérthessem a
maguk népét. Ez a kules, most latom, a személyes taldlkozds, mert az €l
emberrel vald kapcsolat megfejtését adja sok olyasminek is, amit igazdban semmi-
féle frott anyag soha nem tud kézvetiteni.” Es igy folytatta : ,,A legfontosabb
rendezdi feladat : ismerni kell az embereket és mégis szeretni — ez éppen a
nehéz — mert elébb j6l meg kell ismerni éket, kiilonben a baratsag felilletes
marad. A szovjet—magyar kapcsolatok terén is — fejezte be Pudovkin — a
kolestnos megismerés lehet a legjobb kules az igazi bardtsaghoz.”

Ezen a minket megtisztelé latogatdson, ahogy most szemt&l-szembe
néziink vendégeinkkel, lehetetlen nem érezniink Pudovkin szavainak igazsa-
git. Csak a milt hénapokban is olyan nagykovetei jartak nalunk a szovjet
mivészetnek, mint Rihter, Obrazcov, Lavrovszkij — kiiszobon 4ll a lenin-
gridi balett vendégjatéka —, a mi résziirkrél pedig valaszul s ,,nemes verse-
nyill” a magyar Operahdz mir bontouzatja szarnyait, hogy szeptemberben
Moszkvaba repiiljon 3 heti vendégjatékra.

Mi més mindez, ha nem a személyzs tapasztalatoknak, az é16 emberrel
valé kapesolatoknak a mivészetek terén torténd kiteljesitése? Jol tudjuk, az
igazi mivész népének a sz06sz6l6ja, valéjiban tehat itt most népeink ismerkedé-
sérél és baratsigarol van szd. Ha van oiyan gondolat, melyet a magyar miivé-
szek teljes lélekkel a magukénak vallanak, a béke gondolata az Egy 4j vildg
fényld kiiszobén allva, miivészetiink 16te vagy nemléte fiigg a béke sorsatol.

Ezeknek a gondolatoknak a jegyében iidvozoljilk mi magyar miivészek
nagy érommel szovjet vendégeinket, s azzal az alkoté szeretettel tekintiink
feléjitk, amelyrél Pudovkin beszélt s amelyrdl hissziik, hogy népeink igazi
megismerésének és baritsaginak a kulesa.

Kaivnar GYuLaA, az MSZMP Politika: Bizottsiginak tagja:

Kedves Hruscsov elvtars!
Kedves Elvtarsak!

Engedjék meg, hogy a Magyar Szocialista Munkaspéart Kézponti Bizott-
sdga és a Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany nevében szivbdl csat-
lakozzam azokhoz a meleg barati idvozl6 szavakhoz, amelyeket itt Rusznyék
elvtars, Burchardelvtarsné és Nadasdy elvtars intézett a szovjet delegicidhoz.

Mi @szintén oriiliink annak, hogy a szovjet delegacié lehetGséget, méodot
taldlt arra, hogy ilyen barati dsszejovetelen taldlkozzék a magyar tudomany,
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irodalom és miivészet képviseldivel. Ugy véljilk, hogy e talalkozé nélkiil
a szovjet part- és kormanydelegacié magyarorszigi latogatdsa nem is lett
volna egészen teljes.

A delegécié itt-tartozkodasdnak egyik f6célja a taldlkozds a magyar
dolgoz6 néppel, mirpedig mi a magyar dolgozé nép fogalomkorébe szervesen
beletartozonak véljik, tudjuk a magyar tudésokat, a magyar értelmiséget,
irékat, alkoté miivészeket is.

Kedves Elvtirsak! Szeretném megragadni az alkalmat ezen a barati
dsszejovetelen arra is, hogy valamennyiiink nevében — azt hiszem, hogy
ebben teljesen egyetértiink — kifejezzem G&szinte koszonetiinket Hruscsov
elvtiarsnak, az egész szovjet delegacmnak azért a nagyon nagy segltsegert
amelyet nekunk a gazdasidgi és politikai segitség mellett az ideoldgiai és
kulturilis téren is nyujtottak az ellenforradalom el6tt is, de az ellenforra-
dalom utan is.

Mi ezen a barati taldlkozon nem feledkezhetiink meg arrél, hogy az ellen-
forradalom okozta eszmei ziirzavar eloszlatasiban milyen nagy-nagy segitséget
nyujtottak nekiink a szovjet tuddsok, értelmiségiek, irok és miivészek, akik koz-
vetleniil az ellenforradalom utdn maris ellatogattak hozzank, és tanécsaik-
kal, itmutatdsaikkal nagyon komoly segitséget nytjtottak a magyar értelmi-
ségnek is ahhoz, hogy megtalaljak a helyes utat és tovabbra is termékeny, a
népi demokraciat fejleszté tevékenységet fejtsenek ki.

Mi nagyon oriilnénk annak, hogyha a szovjet és a magyar értelmiség
kozott ez az eddig is nagyon jo és termékeny kapesolat a jov6ben tovabb fej-
186dne és tovabbi nagy eredményeket érne el. Mi azt gondoljuk, hogy a magyar
. értelmiségnek nemcsak jo szakmai kapcesolatot kell fenntartania a szovjet
értelmiséggel, hanem jo eszmei és politikai kapcsolat megteremtésére is kell
torekednie.

Azt hiszem, a magyar értelmiségnek még nagyon sokat kell a szovjet
ertelmlsegtol tanulnia abban, hogy hogyan kell a tudomanynak az irodalom-
nak és a miivészetnek a nepet — a dolgoz6 népet — szolgilni, és nagyon oriil-
nénk annak, ha éppen a szovjet értelmiség példajan a magyar értelmiség tual-
nyomd nagy része is megtanulnd, hogy a népet szolgdlni nem szégyen, hanem
minden frazis nélkiill mondhatom : a legnagyobb dicsGség ; és a nép szolgilata
nem lealacsonyitdsa a tudoménynak, a mivészetnek hanem felemelkedése.

Mi szivbél oriiliink azoknak a nagy eredmenyeknek amelyeket a szovjet
tudomdny és kultura az elmlt 40 esztend§ alatt elért és amellyel ma mar meg-
eldzte a legfejlettebb kapitalista orszagokat is.

Nekiink el kell gondolkozni még azon is, hogy a szovjet tudomanynak
van egy bizonyos sajitos jellege, hogy a szovjet tudomany és kultira minden
eredménye a népet szolgalja, az emberi haladdst szolgalja, a békét szolgilja.

En azt hiszem, h(igyha az interkontinentalis rakétat és a szputnyikokat
az Amerikai Egyesiilt Allamokban alkottdak volna meg el6szor, azt is tudo-
ményos eredménynek kellett volna tekinteni ugyan, de egészen biztos, hogy
abban az esetben ma az egész emberiség rettegésben élne, mig a Szovjetunid
altal megalkotott interkontinentélis rakéta és a két szputnyik megnyugvéassal
toltotte el az egész emberiséget, mert mindenki tudja, hogy ezek a békét védik
és szolgaljik, és nem pedig egy t1j katasztréfat jelentenek az emberiség feje felett.

Mégegyszer szeretettel iidvozlom a magyar tudésok, irdk, miivészek
korében megjelent Hruscsov Elvtarsat, a szovjet delegicié tobbi tagjat pér-
tunk és kormanyunk nevében.
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N. Sz. Hruscsov elvtars beszéde

Kedves Rusznyak elvtars!
Kedves Elvtarsak!

Szeretném megkoszonni 6noknek, a magyar értelmiség képviselGinek a
szivélyes vendégszeretetet és a benniinket, a szovjet kormanyt, a szovjet
népet illetd jo szavakat. Minket, a Szovjetunié kiildotteit mélyen meghatott
ez a meleg fogadtatés.

A szovjet emberek nagyon tisztelik a magyar nép gazdag és eredeti
kultirdjat, nagyrabecsiilik a magyar tudomany eredményeit, ismerik és szere-
tik a magyar irodalom és képzémiivészet legjobbjainak alkotisait. A tehet-
séges magyar tuddsok, irdk és miivészek nevét az egész vildg ismeri.

Rovid magyarorszagi tartézkodasunk alatt lattuk, milyen nagy sikereket
aratott a Magyar Népkoztirsasag a szocialista tdrsadalom épitésében. Ezek-
ben a sikerekben, a magyar nép gigdszi munkajinak eredményeiben testet 6lt
a magyar értelmiséglegjobbjainak: a magyar tudésoknak, mérnokéknek, peda-
gogusoknak, orvosoknak, mez8gazdaszoknak, képz&miivészeknek és iréknak
az energiija és tehetsége is.

De 6noknek, elvtarsak, nehézségeik is vannak. Mi, szovjet emberek
nagyon jol tudjuk, milyen nehézségeik vannak egyes magyar értelmiségiek-
nek. A mi tapasztalataink alapjan nagyon is megértjitk €ket.

A népi Magyarorszig szocializmust, 01j tarsadalmat épit. Minden térsa-
dalom azért teremti meg a maga értelmiségét, hogy sikeresebben oldja meg
kitlizott feladatait. A szocialista rendszer is megteremti és meg kell, hogy
teremtse sajit értelmiségét. Olyan értelmiséget nevel, amelyet minden gytkere
a néphez fiiz, amely elvalaszthatatlan a néptél és a népet szolgalja.

Amikor a Nagy Oktéberi Forradalom gy6zott és a szovjet nép 1étrehozta
forradalmi vivméanyait, orszdgunkban a régi értelmiség képvisel6i az dtmeneti
id8szaknak ugyanezeket a nehézségeit érezték. A régi értelmiség nagy tobb-
sége lekiizdotte a kétkedést és az ingadozést, a szovjet hatalom oldalara allt, s
tehetségével, alkoté képességével, faradhatatlan munkéjaval a szocialista
épités tevékeny részesévé vilt.

Szeretném roviden illusztralni, hogyan élte 4t ezeket a nehézségeket
néhény kozismert és nagyon tisztelt tuddsunk, hogyan haladtak &k a szocia-
lizmus felé. Ugy gondolom, hogy ebben a szovjet, értelmiségnek, tuddésoknak,
valamint Magyarorszag és a tobbi szocialista orszdg értelmiségi dolgozdéinak,
tudosainak sok kozos vonasuk van.

A forradalmi 4talakulist legkénnyebben a munkésosztily éli 4t, amely
a forradalmat végrehajtja, mert 6 a forradalmi eszmék hordozéja, ennek a
tarsadalmi valtozasnak a f6 ereje és vezetdj..

155




A burzsod tarsadalomban az értelmiség kozbees6 réteg az alapvetd osz-
talyok kozott. Amikor heves, kemény, forradalmi osszecsapéasokra keriil sor,
természetes, hogy a régi tarsadalmi rend minden ldncszeme csikorogni kezd :
egyes szemek szétpattannak, miasok a burzsodzia kezében maradnak, ismét
méasok a munkésosztaly birtokdba jutnak. Ha beleéljik magunkat az 6nok
problémdiba, megallapithatjuk, hogy a helyzet igen nehéz. Nem mindenki
taldlja meg rogton a helyét, nem mindenki tudja azonnal eldonteni, hogy kivel
tartson. Es bar 6nok tuddsok, egyesek 6nok koziil néha mégis tudomanytalan
mébdszerhez — jéslashoz folyamodnak, hogy eldontsék, melyik taborhoz csat-
lakozzanak. Persze, nem beszélek mindenkir§l, de vannak ilyen emberek.
{ Deriiltség, taps.) Masok pedig jésolgatas nélkiil, hatérozottan vagy a forra-
dalmi munkésosztaly soraiba dllnak, vagy a forradalom ellenségeinek,a munkas-
osztily ellenségeinek tabordhoz szegdnek.

Nekiink, kommunistdknak, rendkiviili tapintatot és tiirelmet kell tantsi-
tanunk a régi értelmiség irant. Ha néha egyes képviseldi, s6t esetleg nagyobb
csoportjai nem is értik meg a forradalmi valtozdsokat, sosem szabad tiirelmet-
leniil a forradalom ellenségei k6zé szamitanunk 8ket. Az értelmiséggel tiirel-
mesen kell binnunk, ehhez iddre és allhatatos munkéra van sziikség.

Onsk mmdnya]an ismerik Ivan Petrovies Pavlovnak, a nagy szov1et
tuddésnak a nevét, De tudjik-e, hogy amikor 1935-ben a fiziolégusok vilag-
kongresszusa a Szovjetvuniéban iilésezett, Pavlov nehezen fogadta el a szovijet
kormanyhoz intézett lizenetnek azt a formajit, amelyben a korminy tagjait
,,népbiztos elvtiarsnak” kellett szélitani. (Derultség.)

Amikor Pavlov szlikebb hazajiba, Rjazanyba utazott, ott szivesen
fogadtak és megmutattdk neki a vald életet. Kozelebbrsl megismerkedett
az egyszer(l dolgozdkkal, 14tta, milyen nagy valtozdsokat hajtottak ‘végre a
kommunistak vezetésével. Mert hiszen Pavlov teljesen a tudomanynak szen-
telte életét — s hogy képletesen fejezzem ki magam —, leginkabb kisérleti
majmokkal és kutyakkal foglalkozott. ( Deriltség.) Elszakadt az élettdl, nem
ismerte Pétervért, nem ismerte a forradalmat. Az Oktdéberi Szocialista Forra-
dalom gy érte 8t, mint deriilt égh6l a villdmesapés.

S ekkor a rjazanyiak Pavlov érdekes fejlédését figyelhették meg: a
tudos vildgnézete a szd szoros értelmében napok alatt megvaltozott. Amikor
Rjazanyba érkezett, egykori gimndziumi iskolatarsai, akiket megfert6zott a
szovjetellenes szellem, elhatiroztik, hogy munkaba veszik Pavlovot, szovjet-
ellenes hangulatot szitanak fel benne, hogy aztdn ezt a vilaghirt nagy tudoést
kell8képpen kihasznalhassdk és a szovjet hatalom ellen lazitsdk.

Amikor a varosbelick megmutattik neki sziil§virosat, Rjazanyt, amikor
észrevette, hogy a forradalom 6ta eltelt rovidke id6 alatt mily nagyot fejlédott
a varos, a tudos masképpen kezdte értékelni az eseményeket. Ivan Petrovies
meglatogatta az Oka menti kolhozokat, be-benézegetett a parasztokhoz, s a
parasztok egyszer(i nyelvén elbeszélgetett velitk. Kikérdezgette Sket, milyen
az aratds, s ek6zben paraszti kifejezéseket hasznalt : megkaptak -e a hétsze-
rest, vagyis az elvetett magnak a hétszeresét. Egyszer'egy csoport paraszttal
taldlkozott, s megkérdezte t6likk, mennyi koztiik az analfabéta. Az elndk fel-
szdlitotta a tobbieket, emelje fel a kezét az, aki kozépiskolat végzett. Tobb
mint tiz lany és fi emelte fel a kezét. Pavlovnak a meglepetéstdl szinte ela-
kadt a szava, amikor megtudta, hogy a parasztok kozott mar akkor is béven
voltak kozépiskolat végzett emberek.
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Ivan Petrovics Pavlov forrén szerette hazajat, langolé hazafi volt. Ami-
kor ellitogatott az Egyesiilt Allamokba, egyesek megprobaltak, hogy a szov-
jet hatalom ellen hangoljak. De Pavlov &lesen visszautasitotta ezeket a probal-
kozasokat, s kijelentette, hogy mindig népét, hazajit szolgilta és ezutan is
ezt teszi.

Elvtéarsak! Akiismeri Pavlovnak a szovjet ifjiisdghoz intézett levelét, jol
tudja, hogy bar nem volt tagsdgi kényve, Pavlov mint meggy§z6déses kommu-
nista halt meg.

»Abban a kozosségben, amelyet vezetnem adatott, a j6 1légkir elintéz
mindent — irta . P. Pavlov —. Valamennyiiinket egy ko6zos tigy hat at, és
erejéhez, lehet&ségeihez képest mindenki ezt a kozos ligyet szolgdlja. Gyakorta
nem is tudjuk, mi az senyém¢, s mi a »tied¢, de ebbdl a mi kozds ligyiinknek
csak haszna szarmazik. Hazédnk beldthatatlan lehetGségeket tar fel a tuddsok
elétt, s Gszintén el kell ismernem: hazinkban b&kezilien megtesznek mindent,
hogy a tudominyt az élet szerves részévé tegyék.”

Levele végén Ivan Petrovics Pavlov ezt irta : ,,Az ifjisdg szdmdra, akir
csak a mi szamunkra, becsiilet dolga, hogy bevaltsuk azokat a nagy reménye-
ket, amelyeket hazank a tudomanyhoz f{iz.”

Ilyen volt Pavlov, a nagy szovjet tudés. Bizalmatlanul fogadta hazink-
ban a szocialista forradalmat, de lassanként a szovjet hatalom legszildrdabb
hivévé lett.

Megemlithetem még Jevgenyij Oszkarovics, Paton akadémikus nevét ;
személyesen is jol ismertem 6t. Mérnok volt, kivald tudods, a Szovjet Tudoma-
nyos Akadémia tagja és az Ukrajnai Tudoményos Akadémia alelncke. Paton
hajthatatlan jellem@ ember volt. Ezzel kapcsolatban szeretném elmondani a
kovetkez6 példat. Egvszer Ukrajna Kommunista Partja Kozponti Bizottsa-
ganak miivel§dési osztalyan értekezletet tartottunk, s erre sok tudést is meg-
hivtunk. A meghivottak kozt volt Paton akadémikus is. Az értekezlet sokaig
tartott, az elhangzott beszédek semmiféle kapesolatban nem alltak Patonnal,
éppen ezért nem is érdekelték 6t. J6 ideig csak hallgatott, majd fogta magit, s
sz8p csendesen, angolosan meglépett. (Deriiltség. ) Egyesek kés6bb megkisérel-
ték, hogy a tuddsnak ezt a viselkedését gy tiintessék fel, mint tiszteletlen-
séget a Kozponti Bizottsig irdnt : hiszen — igymond — meghivtak 8t a Koz-
ponti Bizottsigha értekezletre, s 6 tiintetSleg eltavozott a tandcskozasrdl.

Minthogy j6l ismertem Patont és jellemét, megmondtam ezeknek az
elvtarsaknak : nyilvanvald, hogy Patont olyan értekezletre hivtdk meg, amely-
nek tdrgyahoz a tudésnak semmi koze sincs. Ezért hat, mint tudds és elfog-
lalt ember, ugy litta, az értekezleten nines semmi dolga, tudasara semmi sziik-
ség sincs, s tavozott, hogy a sajat dolgaival foglalkozzék. (Deriiltség, taps.)

Patonigensokat tettaszovjet tudomany és technika fejlesztéséért. A hit-
lerista Németorszag ellen vivott haborl elején megszervezte a villamos hegesz-
tési intézetet, amelynek fontos szerepe volt a harckocsitestek futdszalagos
hegesztési médszerének kidolgozasdban. 1943 decemberében levelet kaptam
Patontél. Akkor az Uralban dolgozott. A levél roppant érdekes volt, egy nagy
tudds igazi valloméasa. Jevgenyij Oszkarovies Paton a kivetkezéket irta :

,»Amikor a szovjethatalom kezébe vette hazink kormanyzasat, 47 éves
voltam. Mintegy 28 évig dolgoztam a kapitalista rendszerben, s magaméva
tettem vildgnézetét. Ezért a szovjethatalom bizalmatlan volt irdntam ; ezt
t8bbszor tapasztaltam. Ami engem illet, az 4j hatalom kezdeményezéseit nem
tekintettem életképesnek. De becsiiletesen tovabb dolgoztam, mert a munké-
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ban littam életem értelmét. Amikor megismertem az elsé Gtéves tervet, nem
hittem, hogy teljesithet6. Aztan telt azid6. Amikor kibontakozott a Dnyepro-
sztroj gigantikus épitkezése, amilyenre az el6z6 hatalom még csak nem is vdl-
lalkozott, kezdtem belatni, hogy tévedtem.

Ahogyan megvalosultak az 6téves tervek 0j épitményei, Moszkva 4tépi-
tése, valamint a part és a kormany egyéb kiemelked$ kezdeményezései —
annal ]obban megvaltozott vildgszemléletem. Kezdtem megérieni, mennyivel
kozelebb visz engem a szovjethatalomhoz az a kériilmény, hogy a munkét,
amely életem alapja, a szovjethatalom mindennél maga.sabbra- helyezi. Errdl
tények alapjdn gy6z6dtem meg.

Tudatara ébredtem, hogy az 0j élet hatasa alatt szinte ﬁjjészﬁlettem.
A honvéd8 habort fényesen igazolta a szovjet rendszer erejét és szﬂardsagat
Ha osszehasonht]uk hogyan folyt le az ezt megel§z6 két habori — a Japan
habort és az elsd vildghabortt — meglep8dve lathatjuk, milyen kitartéssal és
hésiességgel harcolt az orosz nép a kommunista part és a szovjet kormany
szildrd vezetése alatt a frontokon és a hatorszdgban egyarant.

Amikor megkezd8dstt a hdbori, én is mdédot taldltam ismereteim fel-
haszndlasara, s intézetem kollektivijaval egyiitt az urali haditizemekben dol-
goztam. Sikeriilt is hathatos segitséget adnunk hazink megvédéséhez.

Ezért a munkaért a part és a kormany igen békeziien kitiintetett, sily
moédon adta értésemre, hogy biznak bennem.

Ennek alapjin feljogogitva érzem magam, hogy felvételemet kérjem a
partba. Kérem Ont, tegye lehet6vé szamomra, hogy a bolsevik part zaszlaja
alatt folytathassam és fejezhessem be munkémat.

J. Paton akadémikus, a Szocialista Munka Hd&se.”

Igy valt Jevgenyij Oszkarovies Paton élete alkonyan a szovjet hatalom
ellenfelébdl kommunistava, a szocializmus langol6 hivévé. Minden tagjeldlt-
ség nélkiil felvették a kommunista part soraiba.

Azt hiszem, 6n6k kozott is vannak olyanok, mint Paton akademlkus
Valészintileg nem is egy! (Elénkség. Taps.)

Vagy vegyiik Alekszej Tolsztojnak, a vérbeli szovjet irdnak az esetét.
Onok valészinlileg tudjik, hogy Alekszej Tolsztoj gréf volt. Az Oktéberi
Szocialista Forradalom utin Alekszej Tolsztoj, miutin ellenezte a forradal-
mat, emigralt Szovjet-Oroszorszagbdl. A palforduldsok id8szakaban tért
vissza hazéjiba, amikor a régi burzsod értelmiség jelent8s csoportjai szovjet-
ellenes nézeteiket szovjetbarat nézetekkel cserélték fel. Mint ismeretes, ez a
nagy iré a szocializmus szenvedélyes harcosa lett, életének utolsé éveiben a
Szovjetunié LegfelsSbb Tandcsinak tagja. Ilyen példikat ezrével idézhetnék.

Ha valamilyen miszer segitségével bele lehetne litm az 6nok lelkébe,
akkor nyilvan azt lithatnank, hogyv egyesek szive, ha kétségekkel kiizd is, de
felénk hajlik. Némelyek viszont bizonyara azt gondoljik : 14m Hrusecsov most
szovjet meséket mond nekiink. ( Elénkség.)

Mindezt azért mondom onéknek, kedves elvtirsak, mert a magam
részérdl mindent meg szeretnék tenni, ‘mindenképpen segiteni szeretném azo-
kat, akiknek a lelkében még nem tudatosodott az a fordulat, amelyet pedig
lényegében maris megtettek.

Hiszen ha tuddsok, értelmiségiek, még nem fogadtik be, vagy nem fogad-
jak be magukba az Gjat, a szocializmust, akkor segiteniink kell nekik. Minél
jobban meg kell kénnyiteniink attérésiiket a szocializmus tjira, hogy a lehetd
legkevesebb legyen tépel8désitk és szenvedésiik, és minél tobb értelmiségi
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minél hamarabb biztosan 4lljon a laban. Segiteniink kell, hogy ezek az emberek
szilardan alljanak a szocializmus alapjan!

Ami az értelmiség korében végzett munkit illeti, ebben partunk nagy
tapasztalatokkal rendelkezik. Miutdn sokszor megiitottilk magunkat, eljutot-
tunk odaig, hogy helyesen értelmezziink szdmos kérdést.

Ezt a tapasztalatunkat baratilag megosztjuk 6nokkel.

Az 6nok helyzete kedvez6bb annal, amelyben mi voltunk, kiilénisen a
szovijet hatalom els§ éveiben. Lmlekszem hogy amikor a polg&rhaboru idején
értelmiségiekkel beszéltem, azok v alosaggal meg voltak rémiilve attél, ami tor-
tént. Csak néztek rink, szurtos munkasokra és parasztokra és ezt mondtdk :
maguknak csak kenyér meg krumpli kell, minek maguknak a tudomény, a
muveszet a balett és a tobbi? Olyanok maguk, akir a kecske a veteményes
kertben : letaposnak, elpusztitanak mindent.

Azéta 40 év telt el. S ha éppenséggel a balettrd] beszéliink, elvitatkoz-
hatunk azon, hol van még valahol a vilagon olyan balett, amilyen a szovjet
balett. Ha a tudoményrdl beszélink, megemlithetjiik, hogy elészor a mi
mesterséges holdjaink roppentek fol a vilaglrbe. Mar pedig, amint tudjék, ez
nemesak a fizika és matematika dolga. Ehhez sok tudoméanyéagat kellett kifej-
leszteniink és sok, nagyon nehéz miiszaki feladatot kellett megoldanunk.

Az Oktéberi Forradalom utdn a kilfoldi beavatkozdok megkisérelték,
hogy fegyveres er6vel semmisitsék meg a szovjet hatalmat. Amikor ez a szin-
dékuk kudarcba fult, abban kezdtek reménykedni, hogy hiszen a bolsevikok
analfabéta munkasokra és parasztokra épitenek, tehat nem allithatjik helyre
gazdasigukat, nem fejleszthetik kultarijukat, belepusztulnak nehézségeikbe.

Negyven esztend6 telt el. S nevezzen meg valaki rajtunk kiviil még egy
orszagot, ahol az egyetemek és a {8iskoldk annyi szakembert képeznek, mint a
Szovjetunidéban! Mi évente t6bb mint 70 000 mérnokot és technikust képeziink,
az Egyesiilt Allamok pedig legfeljebb 25 000—26 000-et, de még ezekkel sem
tudnak mit kezdeni a gazdasagi hanyatlis miatt, amelyet most Amerikdban
megfigyelhetiink. Az Egyesiilt Allamok ma azt a feladatot tiizi maga elé, hogy
a tudoméanyban és szakemberképzésben utdlérje a Szovjetuniot.

Ahogyan az édesanya orill, amikor megtanitja gyermekét, hogy kimondja
ezt az els6 sz6t : ,,mama’’, Ggy oriilliink mi is annak a sikeriinknek, hogy meg-
tanitottunk egyes poffeszked6 amerikai politikusokat, akik ma mér tokéletesen
és tisztan ki tudjik mondani, hogy utdl kell érnisk a Szovjetuniot, a szocialista
orszagot, a tudominy fejlettségének, a tudds- és mérnokképzés szinvonaldnak
tekintetében. (Viharos taps.)

De mi egészen biztosak vagyunk abban, hogy az Egyesiilt Allamok nem
ér utol benniinket. (T'aps.) Ezt pedig nem a szovjet Allamférfiak holmi kiilén-
leges személyi tulajdonsdgaival, hanem az egész szovjet kozoktatési rendszer-
rel okoljuk meg. Az amerikaiak ma a mi kozép- és f8iskolai oktatéasi rendsze-
riinket tanulményozzik, s ezt igen nagyra értékelik. Mi viszont, szovjet veze-
t6k ugy latjuk, hogy ebben, a mi rendszeriinkben vannak még gyenge pontok,
s azon munkilkodunk, hogy még jobban megjavitsuk a kozép- és féiskolai
végzettségli szakemberek kepzeset és az oktatids min8ségét. Kz lesz a mi leg-
kozelebbi ,,szputnyikunk”, s mi ezt okvetlenil kil6jjik. (Taps.)

A tudomény és a kultura a kozép- és fels6oktatas fejlesztésében a Szov-
jetunid Oridsi sikereket aratott. Ma mar mindenki 14tja, hogy a kommunisték,
a munkdsosztaly fiai tudjik értékelni a tudoméinyt, tér6dnek a nép miivelésé-
vel. Miveltség nélkiil, tudomany nélkiil nines haladds. Mi, kommunistik
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beesiiljiitk a régi értelmiséget is ; nélkiile nem teremthetjiitk meg az Gj értelmi-
ségi nemzedéket. Fzért a munkésosztaly hatalméanak kivivasa utdn, mindent
meg kell tenniink, hogy a régi értelmiség kadereit minden veszteség nélkiil
megdrizziik, és folyamatosan, rugalmasan, 1épésrél-1épésre felneveljiik az értel-
miség uj, ifji1 kadereit, akik hliségesen szolgaljik a munkdsosztalyt, népiiket és
hazajukat, 1j életiikknek szocialista alapokon valé6 épitésében.

Lassanként befejezziik latogatasunkat szép hazdjukban. A szovjet embe-
rek mindig rendkiviil meleg, testvériérzelmekkel viseltettek a magyar népirant.
Hazajukban tett latogatdsunk alatt azt lattuk, hogy a magyar nép ugyanigy
érez a szovjet nép irdant. Ezekben a napokban még inkdbb megnévekedett a
magyar dolgozék iranti megbecsiilésiink. Ma mér egyenesen attél félek, ha
majd visszatériink a Szovjetuniéba és Magyarorszagrél beszélink honfi-
tarsainknak, ezzel féltékenységet kelthetiink benniik. Mint a Szovjetunié kép-
viselSi jottiink el Magyarorszigra. Félek, hogy a Szovjetunidba gy tériink
vissza, mint a magyar nép képvisel6i. ( Viharos, hosszantarto taps.)

S ebben nincs semmi ellentmondis, mert nines ellentmondés népeink
kozott sem. A célunk egy: a szocializmus és a kommunizmus épitése. A Szovjet-
unié hii fiai vagyunk, s egytttal szerethetjiik a szocialista Magyarorszgot is.
Aki hii fia a szocialista Magyarorszagnak, szeretheti egytittal a Szovjetuniét is,
szerethet minden szocialista orszigot. ( Viéharos, hosszantarto taps.)

Elvtarsak! A Szovjetunié békeszeret§ kiilpolitikajit az egész vilag ismeri.
Mi a jovGben is ezt a politikat folytatjuk. Megteszlink mindent, ami csak erénk-
bdl telik, hogy ne engedjitk meg 1j hdbora kitorését, hogyv biztositsuk a békés
egyiittélést, hogy a vitds kérdéseket ne habort, hanem targyaldsok atjan old-
juk meg. Nem a fegyverkezési hajsziban akarunk mi versenyezni a kapita-
lista orszdgokkal, hanem a békés munka kiizdSterén. Batran odavigjuk a
kihivast a kapitalista vildgnak : versenyezziink, ki éri el a termelSer8k fejls-
désének magasabb szinvonalat, ki termel egy 1élekre szamitva tobb terméket, ki
biztositja a nép magasabb anyagi és kulturélis életszinvonalat, hol teremtjiik
meg a jobb lehet&ségeket az ember minden képességének fejlesztésére. Ame-
lyik rendszer a népnek jobb életfeltételeket teremt, azé lesz a gy6zelem.

Meggy6z6désiink, hogy a haladottabb rendszer, a szocialista rendszer
fog gy6zni. A jov8 a mi szocialista rendszeriinké. A kapitalizmus letinGben
van, bukasahoz kozeledik, bar ez korantsem jelenti azt, hogy mar elteriilt volna
a f6ldon. Ez a bukés azonban elkeriilhetetlen, amiként az él6 szervezet vagy a
novény haldla is elkeriilhetetleniil elérkezik a fejl6dés egy bizonyos idfszaka
utdn. Mindamellett ez nem annak eredményeképpen kovetkezik be, hogy a
szocialista orszigok beavatkoznak a kapitalista orszag beliigyeibe, hanem ugy,
hogy valamennyi kapitalista orszig dolgozéi harcolnak a kizsdkményoldk ellen.
A szocialista orszdgok sajat példajukkal segitik a kapitalista orszagok dolgo-
z6it ebben a harcban. Ha mi jobban megszervezziik erdinket, akkor majd men-
nél nagyobb sikereket vivunk ki a gazdasigi és kulturalis épitésben, annil
nyilvanvalébb lesz majd mindenki el6tt a szocialista rendszer fels6bbrendii-
sége. (Viharos taps.)

Engedjék meg, hogy elmondjam 6ndknek azt a beszélgetést, amelyet
egyik dllamnak hozzdnk, a Szovjetuniéba érkezett képvisel§jével folytattam.
Bizalmasan beszélt velem, ezért nem nevezem meg.

Hrusesov ir — mondotta —, amikor ismerdseim megtudtdk, hogy a
Szovjetuniéba akarok utazni, minden aron le akartak beszélni, azt mondtik,
hogy a Szovjetunié kommunista orszag, hogy ©6ndknél kommunizmus van
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s nem mélté hozzdm, hogy 6nokhoz utazzam. En azonban nem hallgattam
ezekre a tanicsokra, eljottem 6nokhoz, voltam varosaikban, littam a szovijet
embereket és nem észleltem semmiféle kommunizmust. Azt lattam, hogy onok-
nek szép épiileteik vannak, az emberek jol 6ltozottek, vagyis 6n6knél nines
kommunizmus. Nalunk van kommunizmus: mindlunk majdnem minden
ember félmezteleniil és éhezve jar. (Nevetés.)

Ime, a burzsod propaganda hatisira milyen elképzelések uralkodnak a
a ka,pitalista orszigok egyes lakosaiban a Szovjetuniérdl és a kommunizmus-
rél. Az igazsig azonban utat tor maga;nak hiadba terjesztik az imperialistak és
lakajaik garmadéval a hazugsdgokat és a ragalmakat.

Orszagunk ma a fejl6dés olyan szinvonalahoz kozeledik, hogy gazdasigi
vivményainkat felhaszndlva, megteremthetjiik a fogyasztasi cikkek bdségét.
Ekkor pedig a kommunizmus eszméi nemesak a marxizmus-leninizmus tanul-
ményozasa Utjin jutnak el az emberek tudatdba, hanem a mi példank hata-
sara is. A viladg dolgozéi latni fogjak, hogy csak a kommunizmus biztosithatja
az anyagi és a szellemi javak bdségét. Ezért lesz miénk a gy6zelem! Ekkor
pedig azok is veliink fognak tartani, akik most még nem tudjéuk irénia nél-
kiil kle]tenl a kommunizmus sz6t. Eszre sem veszik, és ratérnek a mi
utunkra és a néppel egyiitt haladnak majd a cél fele, amelyet Marx, Engels
tlizott ki. (Viharos taps.)

Mi nem fogjuk fegyvereink erejével rakényszeriteni méas orszdgokra
szocialista rendszeriinket. Ellenezziik, hogy az orszagok beavatkozzanak egy-
mas iigyeibe. De mi oldalrél tdmadjuk a kapitalizmust, gazdasagi poziciénkbdl
és rendszeriink elényeibél kiindulva. Ez biztositja majd a munkasosztaly, a
kommunizmus gy&zelmét.

Kedves elvtarsak ! Koszonom meghivasukat és azt, hogy felszélalhattam
e nagyrabecsiilt gy(lés el6tt. Koszonom onoknek és koszonom elnokilknek,
Rusznyék elvtarsnak. (Viharos, hosszantarts taps.)
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Rusznyak Istvan akadémikus,
a Magyar Tudomanyos Akadémia elnokének
felszolalasa az Orszaggyiilésen®

-

Az 1958, évi koltségvetés targyalasa alkalmibdl engedjék meg, hogy
néhany sz6t széljak a Magyar Tudomanyos Akadémia koltségvetésérél és ezzel
kapcsolatban az Akadémia feladatairdl és miikodésérsl. Természetesen nem
lehet célom, hogy ebbdl az alkalombdl egy részletes beszamol6t tartsak, hanem
inkabb azokrol a problémakrol szeretnék beszélni, amelyek kevésbé ismertek a
kozvélemény elStt. Ugy gondolom, réviden foglalkoznom kell a hazinkban
foly6 tudomanyos munka 4ltaldnosabb kérdéseivel is, hiszen az Akadémia
munkédssigit nem lehet az egész hazai tudomanyos munkatél elvilasztva tér-
gyalni és megitélni.

A Magyar Tudoményos Akadémia Gjjaszervezése Ota, tehit kilenc éve,
pératlanfejlédésen ment keresztiil,amitlegjobban talan két szamadat érzékeltet.
1949 elStt az Akadémiinak alapitidsa 6ta nem volt egyetlen egy tudoményos
kutatéintézete sem, most pedig ezek szama 31. Egy masik fontos adat az, hogy
az Akadémia tagjai, intézeteinek tudoményos dolgozéi, bizottsigainak széles
kollektivija révén kb. 2200 tudoményos dolgozot csoportosit a feladatok meg-
olddsa céljabdl. Ilyen tipust’ Akadémia a kapitalista orszidgokban ismerctlen.
Es ha nem is értitk el sem szimbelileg, sem minGségileg azt a mértéket, ame-
lyet hazink egy szocialista Akadémidtol joggal elvarhat, mégis azt kell mon-
dani, hogy j6 iton vagyunk és hila a part és a kormany alland6é tdmogatési-
nak és bizalmanak, a kivant ¢élt, ha nem is rovid id6 alatt, de el fogjuk érni.
Az Akadémia nem valt az egész magyar tudoméinyos kutatds egyetlen koz-
pontjava — ez lehetetlen és célszertitlen is lenne —, de mégis legf6bb testii-
lete a magyar tudoményos életnek s az alapvet6 kutatasok dontd részét ossze-
fogja. E téren kell tovabbfejlédniink, ez egyarant érdeke hazink szocialista
épitésének és a magyar tudomany fejlédésének.

Az Akadémia megbecsiilésének szép kifejezése volt, hogy milt év decem-
berében Kadar és Miinnich elvtarsak benniinket latogatésukkal megtisztel-
tek és tobboras beszélgetésben kifejtették azt, hogy a part és a kormany milyen
fontossagot tulajdonit a tudoményos munkanak, bizik a magyar értelmiség-
ben és remélik, hogy ezek el6bb-utébb megtaldljak az utat a szocializmushoz.
Koriilbeliil egy héttel ezel6tt ijabb nagy megtiszteltetés érte Akadémidnkat,
Hruscsov elvtars és a Szovjetunié part- és korminykiildottsége néhany tag-
janak litogatisadval. Az a beszéd, amelyet Hruscsov elvtars a tuddsok és a
magyar értelmiség egyéb tagjai eltt tartott, még sokdig emlékezetes lesz
mindannyiunknak, és meggy8z6désem, hogy hatisa mégesak ezutén fog kells
mértékben kibontakozni.

* Elhangzott az Orszaggyiilés 1958, aprilis 17-i iilésén, a koltségvetés vitdjan.
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A bizalomnak és a megbecsiilésnek a kifejezését megtaldljuk koltség-
vetésiinkben is. Mi nagyon jol tudjuk, hogy mit jelent az, hogy az Akadémia
koltségvetése az ismert gazdasdgi nehézségek ellenére is évrél évre novekszik.
1955-ben példaul az Akadémia koltségvetése 137 millié volt, 1958-ban pedig
191 millié. Intézeti halézatunk is dllandéan gyarapszik. Ebben az esztendd-
ben el fog késziilni az els6 hazai atomreaktor és olyan fontos intézetek indulnak
meg, mint a Kémiai Kutatéintézet és a Miiszaki Fizikai Intézet. Ezeket az ada-
tokat még folytathatnidm, azonban Ggy gondolom, hogy helyesebb, ha most
ritérek a magyar tudominyos munka egészének a kérdésére, mert hiszen a
koltségvetésben a tudomdanyos kutatasra forditott dsszegeknek csak egy tore-
déke jelentkezik az Akadémianal, és igen nagy Osszegek szerepelnek a kiilon-
h6z6 tarcak koltségvetésében. Nem véletlen, hogy az orszig ilyen nagy ossze-
geket fordit tudoményos kutatésra, hiszen a tudomany jelentsége a szocializ-
mus épitésében éridsi. Ugy gondolom, hogy ezt a tisztelt Orszaggyiilés el6tt nem
is kell most részletesen indokolni. Kz a nagy tdmogatds természetesen igen
nagy felelGsséget is jelent szamunkra. Meg kell vizsgalni azt, hogy helyesen
sifarkodtunk-e azokkal a nagy lehetGségekkel, amit népi demokratikus rend-
szeriink nekiink juttat. Allandéan fel kell tenni azt a kérdést, hogy az Akadé-
mia mennyiben teljesiti a kotelességét és milyen médon hasznalhatna tébbet a
szocializmus és a tudomanyos haladds tigyének.

Egyik legfontosabb kérdésiink az tgynevezett fundamentalis kutatdsok
kérdése. Ezektfl dltaliban — kiilonosen eleinte — rovidebb-hosszabb ideig
latszélag semmi olyan eredményt nem varhatunk, amelynek a termelésben, a
nengdasagban valamilyen haszna volna. Mégis rendklvul fontosak, és a pél-
dik egész sorit lehetne felhozni arra vonatkozdan, hogy latszolag elvont kuta-
tasok milyen oriasi gvakorlati jelent&ségli eredményekhez vezetnek. Hogy csak
egy példat emlitsek : amerikai szakért8k szerint a Szovjetunié hatalmas tudo- -
manyos eredményeit annak koszonheti, és az Egyesiilt Allamok elmaradasanak
egyik oka az, hogy a Szovjetuniéban a fundamentélis tudomanyos kutatasokat
sokkal ]obban tamogatjak, mint az Kgyesiilt Allamokban, ahol — mivel a
kutatds tdmogatisa nagyrészt kapitalistak kezében van — azonnali, haszndl-
haté eredményeket kovetelnek a tudosoktdl. Ez természetesen nem azt jelenti
hogy az elért eredményeket ne igyekezziink az orszag javara hasznositani.

A tudoméinyos eredmények realizdldsa nagy és komplikalt kérdés, és
ezen a téren nyég sok tennivaldé van. Eddig is t6bb tortént ezen a téren, mint
arrdl a k'dzv:é?emény altaldban tud. Hogy csak a mezdgazdasig teriiletérdl
vegyek néhiny példat: a heterosis cukorrépa 360 millid, a polyploid cukor-
répa 720 millié, az MV 5 hibridkukorica 400 millid, a fert8di rozsdaellenallé
btza 200 millié tébblethasznot jelent évenként. Sajnos vannak teriiletek, ahol
még nagyon el vagyunk maradva. Egyes fontos gydgyszerkészitmények ter-
melése nem tudott megvalésulni 1—2 milliés beruhdzast igényld kisiizemek
hidnya miatt. Egészsorat lehetne felsorolni azoknak a tudoményoseredmények-
nek, amelyeknek a termelésbe val6é bevezetése szamottev§ hasznot jelentene
népgazdasigunknak export téren is. Az Akadémia Miiszaki Tudoményok
Osztalya igen sok esetben szignalizdlta ezeket a hibdkat, nem mindig ered-
ménnyel. Ugyancsak jelentés haszon szarmaznék, ha fokozottabb mértékben
vennék igénybe az Akadémia Matematikai Kutaté Intézetének mar ismétel-
ten felajanlott szolgalatait.

Visszatérve a fundamentalis kutatdsokra, meg kell emliteni, hogy hazai
viszonyok kozott ezek nagy része egyetemi tanszékeken folyik. Jelenleg 307
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egyetemi tanszéken dolgoznak fontos akadémiai témakon. Ezeknek a munki-
latoknak egyik f6 akadalya, hogy tanszékeink Aaltaliban miszerekkel igen
gvengén vannak ellitva. Ismerve orszagunk gazdasigi nehézségeit, nem var-
hatjuk azt, hogy ez a helyzet egyik naprél a masikra megvaltozzék. Mégis ugy
gondolom, hogy a j6v8 szempontjabdl megfelel miiszerek beszerzése paran-
csolo szitkségesség és altaldban is az eddiginél sokkal jobban kell tdmogat-
nunk a hazai tudomény fundamentalis jellegli kutatdsait.

BEgy masik nehézsége a tudomanyos munkéanak az, hogy hazinkban
nincsen kellSen koordinalva. A kutatéintézetek egy része Gigy az ipari, de még
az akadémiai intézetek egy része is, nem valami 4tfogé terv alapjan keletkez-
tek. Sok véletlen jatszott kizre és anyagi ellitottsdguk sem egységes szempon-
tok alapjan térténik. Siirg8sen sziikséges, hogy kellG Attekintést kapjunk az
orszagban foly6 tudomanyos munka legfontosabb teriileteirdl és a kutatdinté-
zetek munkajarol. Az Akadémia, bar a torvény szerint, a hazai tudomény leg-
magasabb szerve, ennek a feladatnak az elvégzésére nem elég erGs. Ezért nagy
orommel iidvozoltiik Kormanyunk elhatirozisit, amikor felallitotta a Tudo-
manyos és Fels6oktatasi Tandesot. A Tanics a kezdeti nehézségek legyGzése
utédn mar teljes er6vel megkezdte munkéssigit és egyik legfontosabb feladata-
nak éppen azt tekinti, hogy a hazai tudoményos munka koordindcidjit bizto-
sitsa.

Még egy mésik koordindcidra is szitkség van. A szocializmust épitd barati
orszagok tudominyos munkajanak koopericidéjira gondolok. Bizonyos kezde-
ményezések ezen a téren vannak. A KGST mellett, kiilénosen a miiszaki'tudo-
manyok vonalin, a bariti akadémidkkal valé egyezmények, mind igen gyiimél-
esozbek, de nem mondhatjuk azt, hogy kiiléndsen a fundamentalis kutatisok
terén megfelel$ kooperécid volna hazank és a tobbi barati orszdg tudominyos
munkdja kozott. Meg kell taldlni azt a szervezeti format, amelyik ezt a hidnyt
kikiiszébali.

Koltségvetési szempontbdl talin nem jelentUsek, de az egész tudomanyos
kutatas szamara, s6t mondhatjuk orsziagunk egész ideol 6giai, politikai és gazda-
sigi fejlédése szamdara nagy fontossigll a tirsadalomtudominyok fejlesztése
is. Mar kezdiink kigyégy-ulni mind a revizionizmus, mind a dogmatizmus beteg-
ségébll, de a gydgyulas lehetne gyorsabb és ehhez a tirsadalomtudomanyok
fokozottabb, tervszerii fejlesztésére lenne szilkség.

A koltségvetés igen nagy tdmogatast ad a tudoményos munkihoz. Dene
feledkezziink meg arrdl, hogy ezt a timogatist emberek kapjak, akik a munkat
végzik., Minden szervezésen, miszerellatdson, koordindciéon tal a donté az,
hogy atudomény dolgozdi jél végezzék munkijukat. Az Akadémia és Gjabban a
Tudoményos és FelsGoktatasi Tandcs is sokat foglalkozik az ij értelmiség, az
uj szakemberek, 1j tudomanyos dolgozdk nevelésével. De nekiink a régi értel-
miségiekre is sziilkségiink van és engedjék meg, hogy néhany széval elmond-
jam, hogy hogyan ldtom a magyar értelmiség jelen helyzetét és jov o’jét
Hruscsov elvtirs akadémiai beszédében azt hiszem igen helyesen mutatott rd
arra, hogy az értelmiség nem egy homogen tomeg. Ugy mint aszovjet hatalom
ele]en az ottaniértelmiség, tigy a mi ertelm1segunk is igen sokféle. Egy kis része
kétségkiviil a polgari idealokat tiszteli és talin még a kapitalizmus visszatértét
is kivanja. Egy mésik része a legnehezebb id6kben is bebizonyitotta, hogy
szildrdan a szocializmus hive és kitart a parl mellett. Az értelmiség e két része
kozott van egy széles réteg, amely részben az egyik, részben a masik polushoz
kizeledik. Ez a kozeledés bizonyos események hatéséra idénként valtozhat is.
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Ennek a széles rétegnek a megnyerése egyik legfontosabb feladatunk. Ez a fel-
adat nem konny{, mar csak azért sem, mert az értelmiség e részének politikai
ésideologiai dllasfoglalisat sok tényezd hatdrozza meg. Mégis azt hiszem, hogy
e sok kozott van egy olyan szilard alap, amire biztosan épithetiink az értel-
miség széles tomegeinek megnyerésében. Ez az alap az értelmiség nagy haza-
szeretete.

Emlékezziink vissza, hogy a felszabadulds uténi elsé években a magyar
értelmiség szinte egyhanglan, odaadd lelkesedéssel tamogatta a part és kor-
méany célkitlizéseit, mert Ugy érezte és nap mint nap tapasztalhatta, hogy
a part programja helyes, mert az orszig és a dolgoz6 nép javat szolgilja.
Miért ingott meg az értelmiség nagy része nem 1956-ban, hanem mér évek-
kel azelGtt? Azért, mert litta a vezetés hibait és keserti aggodalommal fél-
tette hazaja sorsat. Ezt az ellenség is j61 tudta. Nem véletlen, hogy propagan-
daja — latszélag hazafias jelszavakkal operdlva -— ezeket eltorzitva, revi-
zionista és soviniszta jelszavakkal igyekezett az értelmiséget a parttal és maga-
val a szocialista tarsadalmi rendszerrel szembeforditani és sajat restauracids
céljai szamara megnyerni.

Az ellenforradalom 6ta — ahogyan az id6 mulik és egyre inkabb érez-
hetd a konszoliddcié — egyre szélesebb kordk szamara nyilvanvalé a kormany
politikajanak helyessége. Ennek mértékében az értelmiség egyre szélesebb
rétege zarkézik fel a part és a korminy modgé, teszi annak célkitlizéseit
magaéva és juttatja kifejezésre a Magyar Népkoztarsasig irdnti hiiségét.
Ennek oka ismét csak az, hogy egyre viligosabban gy6z6dik meg arrdl,
hogy a part politikdja helyes, az orszig érdekeit, a nép javat szolgilja.
Természetesen helytelen volna altalanositani. Vannak emberek, akik a régi
Magyarorszagot jobban hazijuknak érezték mint Népkoztarsasdgunkat. Ks az
értelmiség korében is vannak opportunistdk, akik a mindenkori hatalomhoz
csatlakoznak, de nagy 4altaldnossigban kétségkiviil a hazafias érzés dontd
tényezd.

Hruscsov elvtiars akadémiai beszédében harom igen érdekes példajat
mutatta meg annak, hogy jobboldali gondolkodast, sét esetleg ellenforradalmi
bedllitottsagl egyének az évek folyaméan hogyan keriilnek egyre kozelebb a
szocializmushoz, a parthoz. Mi az, ami Pavlovot, a nagy tuddst, Patont, a
kivalé mérnokot és Alekszej Tolsztojt, a nagy irét ebbe az irdnyba befolyésolta ?
Kétségkiviill nem valamiféle opportunizmus, hanem az, hogy meggy6zédtek
a part, a korminy vezetésének helyességérdl, az egész szocialista rendszer
igazardl, arrél, hogy egész politikdjuk, minden cselekedetiik a nép érdekeit
szolgalja, eredményesen.

A magyar értelmiség, amelyik mélyen szereti hazdjit és igyekszik azt
munkajaval szolgdlni, tdmogatja azt a rendszert, amelyik az orszig iigyét,
népe boldoguldsit sikeresen irdnyitja. Ez még azokra az értelmiségiekre is
vonatkozik, akik nem a marxizmus-leninizmus alapjan allnak, vagy azt nem
tettek még teljesen magukéva. Természetesen az ideoldgiai nevelésnek is két-
ségkivill igen nagy szerepe van az értelmiség nevelésében. Az ideoldgiai neve-
1ésre feltétleniil szitkség van. De a mai viszonyok kozott ez a nevelés, hogy egy
kémiai klfe]ezest hasznéljak, inkadbb katalizator, gyorsité tényezd. ‘Az elmalt
id8szak eseményei, az értelmiség megzavarodottsiga, bizonytalansiga az ellen-
forradalom idején azt mutatja, hogy az 1deolog1a1 nevelés a partonkiviili
tomegeknél csak akkor lehet eredményes és valik maradanddéva, ha allan-
dban ugy érzik, hogy a marxizmus—Ileninizmus ragyogd igazsigai nem csak

.
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iires szo6lamok, hanem azok alapjan 4llva a part és az &llami vezetés jo
irAnyba vezeti gazdasagi és kulturalis életiinket.

Latva a part és a kormany politikajat, kovetkezetességét, annak egyre
inkabb kibontakozé eredményeit, tigy vélem, optimizmussal varhatjuk az
értelmiség széles rétegeinek tovabbi fejlédését abban az irdnyban, hogy min-
den erejével és egyre inkabb belsd meggy6z8déssel kovetik a part és kormény
utmutatéisait, dldozatos munkéjukkal szolgaljak népiinket és szocialista haza-
juk felvirdgoztatisat. Ezt az’optimizmust a jelenleg el6terjesztett koltség-
vetés is alatdmasztja és ezért az 1958-as koltségveiést elfogadom és elfogadasra
ajanlom.
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A nyelvtani nem kialakulasa

FopoRr ISTVAN, a nyelvészeti tudoméanyok kandidétusa

A nyelvtani nem (genus) kategdridja egyike a nyelvtudomany mindmadig
megoldatlan talanyainak. Nemcsak kialakuldsdnak koriilményei, hanem egy
adott nyelvrendszeren beliili funkecidja és altalaban meghatirozisa tekinteté-
ben sem jott 1étre a kutatdk kozt véleményazonossig. A tisztdzandoé kérdések
tobbsége azonban a keletkezésével kapcsolatos. Ez az a ldncszem, ahonnan
elindulva a t6bbi probléma megoldasihoz is kozelebb lehet jutni.

A genus kérdéseivel altalinos nyelvészeti szempontbdl mindazok fog-
lalkoztak, akiknek valami résziik volt e tudoményszak épiiletének létrehoza-
sdban : Bopp, Grimm, Paul, Wundt, Brugmann, Meillet, Jespersen, Vendryes
és masok. Ezenkiviil szdmos monografia jelent meg e targyban més.szerz6k-
6l is.

Van Royen! ismerteti és részben birdlja a gorog filozéfusoktol 1929-ig
¢ témakorben megjelent nézeteket és megnyilatkozisokat.

Ha e sajitos kérdéscsoporthoz hozza akarunk szélni, mindenekel6tt a
genus fogalmat kell mar eleve mas jellegli probléméktél elhatarolni. Egyes
kutaték (W. Schmidt, Bubrich, Velten? stb.) a nyelvtani nem jelenségei kozé
soroljik azt az esetet is, amikor valamelyik névmaés alakjainak lexikalis kii-
lénbsége utal a természetes nem (férfi—nd), illetve az élettelenség (ki—mi)
kiilénbségére. E felfogis szerint genuskiilonbség 4ll fent a mai angol nyelv
személyes névmésa egyesszim harmadik személyében (he, she, i) és a finn-
ugor nyelvek kérdd, illetve vonatkozé névmaésa alakjai kozt (magyar ki—ms,
finn kuka—mikai ).

Ezzel szemben a genus 1ényegét helyesebben fogja fel az a nézet, amely
a nyelvtani egyeztetést tartja a kategéria kritériumanak. Ennek értelmében
valamely szinkrénikus rendszer szempontjabdl a genus kategéridja csak akkor
létezik, ha valamilyen egyetlen paradigmarendszerrel bir6, allandd genusu
" mondatrésszel (4ltaldban f6név), valamilyen valtozé genusu (masképpen :
nyelvtani nem) mondatrész (melléknév, névmas, szamnév, igenév, ige) tobb-
alaku paradigmarendszerének egyik tagja egyezik. A valtozé nemf széfajok
azon tulajdonsagit, hogy tobb alakrendszerilk van, motionak (megoszlds)
nevezziitk : német guter Vater — gute Multer — gutes Kind; orosz xopowui
omey — xopowas mames — xopoutee ouma. A genus tehit olyan nyelvtani

1 Die nominalen Klassifikations-Systeme in den Sprachen der Erde. Modling-
Wien, 1929.

2 W. ScaMIpT : DieSprachfamilien und Sprachenkreise der Erde, Heidelberg, 1926.
334 —357. 1. ; Bybpux : Ucropnueckass mopdonaorust GuHHCKOTo sasnKka, MockBa — JIeHuHrpan
1955. 45-46. 1; VELTEN : Sur I'évolution du genre des cas et des parties du discours,
Bulletin de la Société de Linguistique, Paris, 33. 1932.
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kategéria, amely a meghatarozott mondattani kapesolatok (f6képp alany—
allitmany, illetve jelzé—jelzett sz4) tagjain létrejott alaktani elkiiloniilé-
sekben nyilvinul meg, ez azonban a kapcsolat funkciéja szempontjabdl semmi-
féle jelentéstobblettel nem jar. .\ genus alakiani sajitsdgokon nyugvé mon-
dattani jelenség.

Steinthal® az els6 kozt foglal allast amellett, hogy a genus lényege
a nyelviani egyeztetésben nyilvanul meg, § azonban az egyeztetést az indo-
germén anyagbodl kiindulva csak a jelz6—jelzett sz6 viszonyara nézve ismeri el,
az alany—allitmany vagy egyéb viszonyban folosleges, s6t nyligos jarulék-
nak tartja.

Meghatarozasunk értelmében a csak egyes szavak lexikalis kiillonbségén
(heteronymia) nyugvé jelentéstani megkiilonboztetés (ki—m?, tanité — tani-
tond) nem tartozik a nyelvtani nem jelenségei kozé. A fenti definicié azonban
csak szinkronikus szempontbdl érvényes. Torténetileg, mint latni fogjuk,
igen sokféle, esetleg lexiko-grammatikai Osszefiiggésekb@l is keletkezhetik
genuskiilonbség.

A nyelvtani nemet kezdetben Ggy értelmezték, mint a természetes nem
visszatiikroz6dését, s6t a nyelvtanirds héskordban még biiszkeséggel fedezik
fel a genuskiilonbséget valamely modern nyelvben, vagy még inkdbb azt,
hogy a klasszikus nyelvekhez hasonléan a szdban forgd nyelvben (pl. német)
mindhdrom nem megvan : a himnem a férfi, him, a nénem a né, néstény, a
semlegesnem pedig a természetes nem szempontjabdl kozombos fogalmak
nyelvi kifejezéseképpen. Adelung és Herder nyoman ugyancsak igy vélekedik
még Grimm* és Bopp® is, bar rAmutatnak, hogy a természetes nem megkiilon-
boztetése csak a kezdeti, logikusabb 4llapot lehetett, mert a nyelvek kés&bbi
fejlédése erfsen megzavarta ezt a tiszta képet.

Kés6bb egyre inkdbb meglattik a kutatdk azt, hogy az eredeti ,,logikus”
rend milyen ,,zlirzavarba fajult”’. A himnemmel nem lehet mindig a férfit és
a himet, a nénemmel sem a nét és ndstényt kifejezni, és e két nem mindegyike
a masik nem természetes fogalmainak kifejezése is lehet. A német der Hase
nemecsak a nytl himjét, hanem a n&stényét is jelolheti, a die Maus ugyancsak
nem elsésorban az egér néstényét jelenti, hanem éppen tigy a himet is, azaz az
allatfajtdt nemi megkiilonboztetés nélkiil. Ez a jelenség az un. epikoiné.
A la sentinelle a francidban az 6rt jelenti, aki &ltaldban férfi szokott lenni, a
sz6 mégis n6nemii. A németben viszont a valéban csak nét jelent§ das Weib
és das Frauenzimmer semlegesnem(i. Még nagyobb a ,,rendetlenség’, ha figye-

lembe vessziik, hogy nincs két nyelv egy nyelvesaladon belil sem, amely azo-
" nos nembe csoportositana szavait. Pédaul a németben a hold neve (der Mond)
himnemf, a francidban (la lune) n6nemi. Kiilonosen felting az a koritimény,
hogy a femininum és a masculinum nyelvtani ellentétét a nyelv nem mindig
hasznalja fel éppen a férfi és a né, vagy a him és a néstény elkiilonitésére,

hanem helyette inkdbb mas eszkozokkel él: orosz 6wk ,bika’ — koposa
tehén’ ; a német der Hengst ’cs6dor’ — die Stute ’kanca’. A médecin sz6 a

francidban himnem és férfiorvost csakigy jelenthet mint orvosngt. Ha mégis
szitkség van annak kifejezésére, hogy orvosnérél van szd, akkor ezt a francia

3 Gesammelte kleine Schriften. I., Berlin, 1880. 384 —390. 1.

¢ Deutsche Grammatik, Gottingen. IIT. 1831. 311. 1.

5 Vergleichende Grammatik des Sanskrit, Zend, Griechischen, Lateinischen,
Lithauischen, Gothischen und Deutschen, Berlin, I. 1883. 135 1.
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nehézkes Osszetétellel oldja meg: femme-médecin, ugyanis a médecin f6név
nyelvtani eszkoziokkel alkotott néneme (médecine) nem orvosnét, hanem or-
vostudomanyt jelent. Vannak esetek, amikor az ilyen mddszer még csak
jelentésbeli nehézséget sem okozna, mert példaul az éléphant f6névnek az
éléphante alakja nem jelenthetne mést, mint néstényelefdntot, azonban ez
a sz6 nem hasznilatos a francia irodalmi nyelvben, helyette az éléphant fe-
melle jarja. E tekintetben tehat a genust ismerd nyelvek alig kiillonb6znek
azoktdl a nyelvektél, ahol e kategéria ismeretlen, vo. magyar: férfi—nd,
bika—tehén, orvos—orvosnd. Amint Brugmann szellemesen kifejti, éppen ez a
kériilmény a bizonyitéka annak, hogy a genus nem a sexus nyelvtani vissza-
tiikréz6dése, mert ha igy keletkezett volna a nem, akkor ezt a fontos eszkozt
a nyelv sokkal kovetkezetesebben felhasznilta volna tovabbra is.

Ezen ellentmondédsok szdmbavétele végiil is arra vezetett, hogy egyes
kutaték a kordbbi szemléletiel ellentétben a nyelvtani nemet bonyolult,
nehézkes, a vilagos kifejezésmédot hatraltaté nytignek tartsak. Tgy Gabelentz®
ezt irja: ,,A nyelvtani nem megléte miatt mi németek soha sem tudunk
egy nét embernek (der Mensch) és ecsak nehezen egy férfit személynek (die
Person) nevezni”. Vessiik 6ssze példaul ezt a német mondatot, amit Jespersen?
idéz: ,,Was Maria und Fritz so zueinander zog, war, dass jeder von ihnen
am anderen sah, wie er ungliicklich war”’.

A genus kialakulasdnak részletesebb vizsgalata alkalmaval tovabbi
nehézségek tamadtak. A természetes nem kiilonbségére alapiiott elméletek
az indogerman nyelvek anyagara épiiltek. Ttlmenve ezen a korén az eddigi-
nél még sokkal bonyolultabb osszefiiggésekkel alltak szemben a kutatodk,
amelyek a korabbi felfogdsokat tarthatatlanokks tették. A hamilo—szemita
nyelvekben a himnem és nénem kett8ssége nagyjabol hasonlithaté ugyan az
indoeurdépaiéhoz, ugyanez a helyzet a dravida nyelvek hdrmas megkiilonbéz-
tetésénél, de mar egyes kaukdzusi nyelvekre ezt a séméat nem lehetett rdhtizni,
nem is beszélve az indidn nyelvekben meglelheté kétnemtiségrél, vagy az
ausztraliai nyelvek 2—9-nemfiségérél és legvégiil a bantu nyelvek 21-nemi-
ségérél. Felmeriilt ugyan a kutaték kozt az a kérdés, vajon lehet-e e sokféle
jelenséget egy kalap ald venni, és példdul a kivalé afrikanista Meinhof® az
indoeurdpai genuskiilonbséget més jelleglinek tartja, mint a bantu nyelvek
Gn. névszoi osztalyait (Nominalklassen), mindazonéltal a legtobben gy vélik,
hogy ezeknek a jelenségeknek alapvetd ismérviikk van, amelyek kozosek, s
ezért egyiitt kell targyalni 6ket. Ez az ismérv lényegében az, amit a genus
meghatarozasanil mar el6bb mondottunk. Teljesen kozémbos ugyanis, hogy
a valtoz6 nemii szofajtik megoszlasa kettd, hirom avagy akar 21 paradigma-
rendszerre épiil fel. ‘

Mindezt figyelembe véve azonban latni kellett, hogy a természetes nem-
r6l 52616 elképzelések tarthatatlanok. Uj megoldashoz kellett folyamodni.

" Ezek az Gjabb elméletek két csoportba oszthatdk. Az egyik résziik a ter-
mészetes nem alapjit nem vetette el, hanem kiszélesitette, és atfogalmazta,
a mésik résziik ezzel szemben teljesen szakitott a hagyoméanyos felfogissal és
egészen 1j megoldasokkal probalkozik. Ez utébbi csoportra még az jellemzd,
hogy a kutaték f6leg a nyelvtani er6k miik6désébdl indulnak ki, tovabba,

¢ Die Sprachwissenschaft, Leipzug 1901, 235 1.
7 Language, its nature, development, origin, London— New York, 1923. 347. 1.
8 Die Entstehung flektierender Sprachen, Berlin, 1936.
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hogy nem annyira a genus kategéridjaval mint olyannal foglalkoznak alta-
ldban, hanem egy nyelv vagy nyelvcsaléd anyagara épitik elméletiiket.

Az els6 csoportba tartozé nézetek koziil csak Wundtot? ismertetem itt,
mert 6 fejtette ki ezt a gondolatot a legeloszor és a legttkéletesebben. Wundt
ugy Htja, hogy a genus Tlletve a névszoi osztalyok a primitiv tirsadalom em-
berének a felfogasit titkrozik vissza, amely a vilag dolgait igyekszik valamilyen
értékmegkiilonboztetés (Wertunterscheldung) szerint csoportositani. Kzek
a csoportok bizonyos nagysag, illetve fontossigi sorrend alapjan zarjak
magukba a fogalmakat, és ezek kozott ilyen mddon nyelvilg is kifejezett
ellentétek jonnek létre. Ilyen értékkillonbségek az aldbbiak :

1. magasabb és alacsonyabbrend(i fogalmak ; az el6bbibe az istenek,
més fels6bbrendii lények, a férfi, az utébbiba az asszony, gyermek, allat és
a targyak tartoznak. Wundt az irokéz nyelvet hozza fel erre példinak ;

2. az emberek (beleértve az asszonyokat) megkiilonboztetése mlnden
més fogalomtdél, ez példiul az afrikai fulbe nyelvben taldlhatd ;

3. az 816 és élettelen fogalmak megkulonboztetese példa ra a dakota
indianok nyelve,

4. a férfi és nf megkulonboztetese (szemita és hamita), amelyet minden
mas dologra elvonds atjan atvisznek, és végiil

5. hdrom nem megkulonboztetese amelynek klasszikus példaja az indo-
eurdpai.

Bir Wundt nagy miive sok tekintetben kemény kritikdban részesiilt,
a genusra vonatkozd felfogisa szinte észrevétleniil utat nyitott maginak és
teljes polgarjogot nyert a legtébb altaldnos nyelvésznél. Vendryesl® példaul
szintén ezt a gondolatot fejti ki. ,,A genus a miindoeurdpai nyelveinkben nem
egyéb mint a névszéi ,,0sztaly’”’ a bantuban. A nem a gondolkoddsnak azt a
torekvését igyekszik érvényre juttatni, hogy a szavakkal kifejezett fogalmak
sokféleségét valamiképpen csoportositsa. Ennek az osztdlyozasnak alapelvei
kétségteleniil abban az elképzelésben gyokereznek, amelyet Gseink formaltak
meg a viladgrol ; misztikus és vallisi motivumok is hozzajirultak kialakitisa-
hoz. Ez a hagyominy megmaradt azutdn is, amikor a kategéria létjogosult-
saga mAr megszﬂnt ”

Wundt és kgvetbinek elmélete els plllantasra igen kézenfekvének 1at-
szik, bar a hiromnal tobbnemti osztélyokra mér igen nehezen volna alkalmaz-
haté, mégis egészen méas hibiban leledzik, mégpedig ugyanabban, mint a ter-
‘mészetes nem, vagyis a wundti koncepcié egyik részlete maga is. Ez a gondolat
nem tud ugyanis valaszt adni arra az alapvetd kérdésre, és az ebbdl adédo
tobbi kérdésre : mi tette sziikségessé, hogy a primitiv embernek a vilagrél -
alkotott felfogisa nyelvtani alakot 6ltson. Hiszen ez a primitiv 8skozosségi
tarsadalom a viladg dolgairél kialakitott értékmegkiilonboztetésnek megfeleld
viselkedést tantsithatta a gyakorlati életben anélkiil, hogy ezt nyelvi eszko-
zokkel kiilon kifejezésre juttatta volna. Ezt mutatja egyébként az a tény,
hogy igen sok primitiv nép valéban az értékmegkiilonboztetés szerint alakitja
ki a vildg dolgairdl alkotott nézeteit, anélkiil, hogy nyelve ismerné a genus
kategoriajat. Ezek ko6zé tartoznak a finn-ugor népek is, amelyek valaha nomad
tarsadalomban éltek, és amelyek egves dgai még csak nemrég keriiltek ki ebbdl
az allapotbdl.

? Volkerpsychologie, I. Die Sprache, 2. Leipzig 1900. 19—24. 1.
10 Le langage, Paris, 1950. 114. L.
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Fel lehetne tenni azt a kérdést, vajon nem volt-e a genus kialakitasa
szitkségszerti fejlédési fok minden nyelvben, amelynek beszél6i egy bizonyos
prlmltlv tarsadalmi formaban éltek, és csak kesobb vesztették el ezt a kate-
g6riat nyelviikb8l. E kérdésre a nyelvtorténet tényei sem hatirozott igen,
sem hatdrozott nem forméjiban nem tudnak vilaszt adni, de az bizonyos,
hogy a genus szilkségszer(i egykori meglétét allitani minden nyelvben ires
fikei6. Az a tény, hogy a szébanforgd kategoéria kiveszhet, s6t nemesak a fej;-
lett késSbbi tarsadalmi fokon tlinik el, hanem abban az allapotban is, amikor
az értékmegkiilonboztetés a tarsadalom tagjainak gondolatvilagaban elevenen
_élhetett, azt bizonyitja, hogy a genus kifejlédése nem sziikségszeri.

Ha viszont a kategéria kifejlédése nem szitkségszerli kovetelmény, akkor
miért jott létre? A tobbi nyelvtani kategéria kifejlédésének szukscgszeru
volta ugyanis sokkal kevésbé vitathaté. Igy sziikkségszertien fe]lodtek ki a szo-
fajtak, mondatrészek, casusok, numerusok, a személy kategéridja a névmadsok-
nal vagy az igeragozisban stb. Osak éppen a genus kategoriaja nem sziikség-
szerli. Igaz, a széfajtdk kialakuldsa tobb nyelvesalddban nyelvtorténetileg is
igazolhaté médon hosszi fejlédés eredménye volt, sok primitiv nyelvben ma
sem kiiloniiltek el teljesen, s6t a poliszintétikus és az elszigetel§ nyelveknél
r6luk esak nagyon tag értelemben beszélhetiink, de az bizonyos, hogy lega-
1abb valamilyen halvany formaban minden nyelvben megtaladlhaték, és ha mar
egyszer létrejottek, akkor csak forméik valtoznak, de maga a kategdria marad.
Tobb primitiv nyelvben, igy a tasméaniai bennsziilottekében a numerus kate-
géridja Ggyszolvan teljesen hidnyzik, de ahol kifejlédott, eltlinése nem vér-
haté. Mindez azonban nem 4ll a genusra nézve. Ez a kategéria sok nyelvben
egyiltaldban nem alakult ki, és valdszinfitlen, hogy valaha megvolt, més
nyelvekben pedig, ahol kezdetben igen sokszinéi formakban tiindokolt, tel-
jesen eltlint. A nyugatiszldv nyelvekben viszont szinte a napjainkban, minden-
esetre a nyelvemlékes korban jott létre egy Gj genusjellegii kategéria, az é16-
élettelenség megkiillonboztetése a tobbesszimban, amely a régit hattérbe
szoritva uralkodéva valt.

A nyelvtani nem egészen masképpen viselkedik, mint a tobbi kategdria
egvéb oldalrdl nézve is. A nyelvtam kategéridk és viszonyitasok altaldban
a valésigban meglevd dolgok és jelenségek egyméshoz vald legaltalanosabb
kapcsolatat fejezik ki valamilyen formaban. A birtokviszony (genitivus)
valamiféle egymdashoztartozast fejez ki : apdm hdza, a hdz kapuja. A részes-
hatérozé (dativus) valamilyen irdnyt jelol: az apdmnak (adom a kenyeret),
a hdznak (tartok). A nyelvtani id6 a jelenségek lefolyisanak egymés-
utdnjat jeloli abszolat vagy relativ formaban. KEzek a kategéridk tchat a
gondolkodés, a logika formaival bizonyos kapesolatot mutatnak, anélkiil,
persze, hogy velitk azonosak volndnak, de ez a valamiféle kapcsolat tagad-
hatatlan. De ugvan miféle valésagban meglevé, a logika formdira visszavezet-
hetd viszonyt tikroz vissza a genus? Ertékmegkiilonboztetést, amely szerint
a férfi magasabb renddi, mint a nd, vagy talin megforditva? Ha a faj egyes
egyedeire ez a tétel olykor fennall is, altalinos logikai vagy tapasztalati sza-
baly nem 4llithaté fel belSle. Vagy az é16lények magdsabbrendusege az élette-
lenekkel szemben? Ez bizonyos esetekben igaz lehet, mas esetekben pedig
nem, mert példdul miért érne tébbet egy elefint, mint egy folyé? Semmiféle
Osszehasonlitdsi alap nem lehet koztitk, mert ninecs kozos ismertetd jegyiik.
Az értékmegkiillonboztetés kialakulhatott ugyan a primitiv ember gondolko-
dasdban, és misztikus valldsi vagy gyakorlati kovetkeztethetést vonhatott le
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beléle, amde az értékesoportok megsem hozhatdk dsszefiiggésbe a gondolkodas
formaival, mert ezek az el6bbiek csupan kevés targyi tudisra épitett tévisme-
retek. Mindebbél az kovetkezik, . hogy a genus kialakuldsa és megléte gondol-
kodaslélektani vagy szocmloglal eszkozikkel és érvekkel nem magyarazhato
meg. Hagyjunk fel tehat a nyelven kiviili tényez6k vizsgalataval, és probalkoz—
zunk a nyelvtani er6k érvényesiilésében magyarazatot talalni.

Héirom elméletet fogok ismertetni roviden. Az elsd kettd az 1ndogermdn
nyelvekben vizsgilta meg a genus létrejottét, a harmadik az afrikai bantu és
szudéni nyelvekben. Brugmann, Meillet illetve Westermann elméletérdl lesz
sz6, akik a konkrét nyelvi anyagon, a nyelvtorténet tanisdgat hivtik segit-
segul gondolataik kifejtésére.

Brugmann! szemben 4ll a természetes nem visszatiikrozésérsl szdld el-
vekkel. Szerinte az indogermain nyelvekben a nemkiilonbség a femininum el-
valasaval joit 1étre, mégpedig ugy, hogy alapszébesugirzas atjan néhz’my ki-
feje7etten nét jelent sz6 vegzodese genusvégzidéssé valt. A *mama, *Guend 'né’
¢s a *stri asszony’ fénevek -@ és -7 végz6dése elvonidott és nénemképzdvé valt.
Tgy jott 1étre az *ekuos f6név mellett az *ekya alak ’kanca’ jelentésben. Brug-
mann latja, hogy a melléknevek és hasonlé szofajtak egyeztetese lényeges
korilmény volt a genus kialakuldsiban, ezért prébal ra is magyarazatot
taldlni. Lehetségesnek tartja, hogy a mellékneveknek a megoszlasa eredeti, és
jelentéskiilonbségen alapulé volt, csupin kés6bb kezdték a fénév végz6dését
kovetni. Példdnak hozza a litvan geltas ’sérga’ jelentésti himnemt alaka
melléknevet, amelynek néneme gelta egyben fénév is ’sirgasig’ jelentésben.
Misik lehetGségnek tartja azt, amennyiben a megoszlds mésodlagos volt,
hogy az -G-t6vil elvont jelentés(i f6nevek, mint pl. a latin fuga, juventa és az
-i- tébe tartozé elvont jelentésii f6nevek, mint a *mntis (latin ‘'mens’) az elvont-
S4g alapjan szorosabb asszocidciét hoztak létre, tgyhogy a melléknév -@ vég-
z6dése az -i- toviiekre is rAvonddott.

Brugmann elméletének az a legf6bb hidbja, hog) a masik két nem kiala-
kuldsdnak korillményeivel egyaltalaban nem foglalkozik, és a megoszlas kér-
dése is elég mellékes szerepet jatszik nila, mert inkédbb az *ekuos ~ ekua féle
szoparokban keresi a genus keletkezesenek Iényegét.

Meillet1? éppen ellenkez8 oldalrdl indul el. Ugy véli, hogy legel8szor két
nem valt kiilén az indoeurdpai alapnyelvben : az él6k és az élettelenek neme
(genre animé — genre inanimé.). Ez Ggy jott létre, hogy alaktani iton meg
kellett kiilonboztetni egyes f6nevek nominativusat az accusativustol, hogy
bizonyos mondatokban a cselekv8 (az agens) és akire a cselekvés irdnyul (a
patiens) elviljon egymdastél. Az ilyenféle mondatokban, mint egy feltételezett
Gsszldvban : ofoce vidits syns, a szérend szabad volta nem mutatja: ki lat kit,
az apa latja-e a fiGt vagy forditva. Mivel az indoeurépai alapnyelvben az é16-
lények és fleg személyek fordulhattak el§ a legtobbszor mindkét funkeidban,
tehat mint agens és patiens egyarant, ezeken a féneveken fejlédott ki a nomina-
tivus és accusativus kiillonbsége, ellenben az életteleneket jelentd féneveknél a

1t Das Nominalgeschlecht in den indogermanischen Sprachen, Internationale Zeit-
schrift fiir allgemeine Sprachwissenschaft 4. 1889.

12 Le genre gr&mmatica‘l et Iélimination de la flexion; La catégorie du genre et
les conceptions indo-européennes ; Le genre féminin dans les langues indoeuropéennes,
mindhirom tanulmanyt 1. a Llngulsthue historique et linguistique générale. Paris,
I. 1926. II. 1936. c¢. munkaban.
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két casus (eset) ugyvanaz maradhatott, sigy ebbél szairmazott a genre inanimé,
vagyis a kés6bbi semlegesnem. Valéban az indoeurépai alapnyelvben és ledny-
nyelveiben csaknem kivétel nélkill a semlegesnemben az accusativus és a
nominativus formailag azonos. Meillet elmélete egyébként korabbi hagyomé-
nyokra megy vissza. Az Ofrancia szérend megkotését is éppen azzal magya-
raztak, hogy az agenst a patlenstol el kellett valasztani.

Meﬂlet a genre animé, tehit az élénem kiilonvalasit himnemre és né-
nemre mar csakligy a természetes nem visszatiirézésével magyarizza, mint
Bopp vagy Grimm. Ezt a kérdést nem is feszegeti, csupian a masodik folyamat
kés6bbi voltat bizonyitja azzal, hogy mig a semlegesnem és a masik két nem
kiilonbsége morfoldgikus jellegli, addig a himnem és a nénem kozt széképzési
kiilonbségek allanak fent : a participium praesens -ont-/-nt- himnemi t6vébél
képz6dott példaul a nénemi -nti/-ntja alak.

Brugmann és Meillet elméleteiben megtaldlhato az igazsig magva, és
ezeket megtisztitva, kikerekedik a genus kialakuldsinak Gtja az indoeurdpai
nyelvekben.

Induljunk ki abbdl a feltevésbél, hogy elészor valoban a semlegesnem és a
nem semlegesnem valt ki Meillet kézzelfoghatonak latszé magyarazata szerint.
Persze fel lehetne tenniitt is azt a kérdést, hogy miért nem a szdrendet kototte
meg az indoeurdpai alapnyelv, amint ez az 6francidbdl kifejl6dott mai francia-
ban tortént. Erre azzal felelhetiink, hogy a szérend kotottsége akkor jatszik
nagyobb szerepet, amikor alaktani eszkozok nem &llanak rendelkezésre. De
amikor a nyelv b6ven rendelkezik ilyenekkel, és ez volt szemben a éfrancidval
az indoeuréGpai alapnyelv esete, akkor valdszintibb, hogy ezt a szokottabb esz-
kozt valasztja az 0j kifejezésmod kialakitdsara is.

A semlegesnem kiilonvalasaval nagyjabdl egyidejiileg, létrejohetett a
melléknév és a tobbi hasonlé széfajta megoszldsa is, ami a genus szempont-
jabdl donté koriilmény, és amirdl ardnylag kevés szé esik e két kutatonil.
A megoszlds létrejottének okaif és korilményeit pontosan nem ismerjiik.
Véleményem szerint a magyardzatot megtalalhatjuk az analdgids rdhangzés
jelenségében, amidén a fénévtdl fliiggd mondatrész a fénév végzddését minden
casusban és numerusban hiven kovette: singularis nominativusban *ekyos
dhabhros—*guend dhabhrg—* “Jugom dhabhrom *sﬁnus dhabhrus~*mdtér dhabhér;
singularis ablativusban :

Ez a réhangzésszerl analoguq fiton keletkezett megoszlas nem teljesen
ismeretlen az indoeurdpai nyelvekkorében, arrdl nem is beszélve, hogy a finn
jelz6i egyeztetést (tuo talo — tuossa talossa ’az a hiz — abban a hazban’)
egyesek szldv hatdsra szintén ilyen eredetlinek tartjak. A szldv nyelvek koré-
ben viszont két példijit is latjuk a hatratett articulus ragozasanal. A bolgar
nyelvben ma az articulus nem annyira a genusalakot, mint inkabb a fénév-
végzGdést kiveti a tobbesszdmban. Az egyesszamban a massalhangzo-
végz8dés még nem akadilya annak, hogy az articulus ne igazodjék a nem-
hez : epao (himnemf) ’viros’ — epadem ’a varos’; cmesocm (ndénemii)
‘batorsdg — cmeaocmma ’a batorsig’. De a tobbesszdmban mér gyakran a
fénév végzddése donti el az articulus alakjat fiiggetleniill a nemtdl: Gparsa

(himnemi) ’testvérek’ — oOparsita ’a testvérek ; kuura (nénemi) 'kényv’
— kumwKata ‘a konyvek’; cena (semlegesnemtl) ’falvak’ — cenara ’a fal-

vak’. Az articulus kezdetben a névmési deklindcié szerint igazodhatott
a f6névhez, de az analitikus ragozéas elkopésival rdhangzisszerli egyeztetés
lett belble.
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A mai északi orosz nyelvjirdsokban hasonlé jelenséget figyelhetiink
meg. Itt a nominativus mindkét szimban arinylag szabdlyos egyeztetést
mutat, de a tobhi esethen mar csak rahangzas figyelhetd meg. A nyelvtorténeti
adatok azt mutatjik, hogy ez a jelenség is korabbi szabalvosabb egyeztetés-
bél ,silllyvedt vissza” rihangziassid. I8 két rahangzisszerl egyeztetés tehat
éppen forditott uton jott létre, mint feltételezésem szerint az indoeurdpai
alapnyelvben, mégis azt bizonyitja, hogy ilyen bels§ analdgiin alapuld jelen-
ségnek nagy szercpe van az indoeurdpai nyelvek életében. Ezt a rdhangzis-
szerii analégiat nem kell feltétleniil mechanikusnak tekinteni, hiszen az egyez-
tetés kialakulasakor fontos funkeiét vett at. A szérend szabad volta kovet-
keztében ezzel az egyeztetéssel jelolte a nyelv az egymashoz tartozé mondat-
részeket, talan ez is lehetett keletkezdésének kivaltd oka.

Akéarhogyan jott is létre a megoszlas, nem valdszint, hogy kezdetben
mindjirt a genus szerint igazodott volna. Csak mikor a semlegesnem és a nem-
semlegesnem ketté valt, nyilvin a melléknév és az egyéb széfajtik kovették
ezt a killonvaldst egyeztetésitkkel. A jelzd és a jelzett sz6, illetve az alany és
allitmany genusjellegli egyeztetésének ez volt els§ jele. Ekkor mir a *dhabhros
melléknévnek két paradigmarendszere volt. Az egyikben a nominativus
azonos az accusativusszal (*dhabhrom), a masikban a két casust kiilén ragok
képviselték (*dhabhros nominativus — dhabhrom accusativus). Miutan a név-
szok ragozasaban ilyenfajta elkiiloniilés tortént, ez toviabb haladt a Brugmann
altal mér leirt ton, és a nénem a himnemtdl kiillonvalt. A lényeg azonban
nem az volt, hogy a *§uend f6névbdl 1j képzd vonddott el, hanem az, hogy
a melléknév e gyakran hasznalt képz6k alakjihoz kezdett igazodni. gy kelet-
kezett a *Juend dhabhrd, *ekud dhabhra — *stri dhabhri. A kivetkezd 1épés az
volt, hogy a *stri dhabhri helyett keletkezett egy *stri dhabhra is. A *gyend,
*ekud, *stri nénem jelentése itt szolgialhatott az analdgiira inditékot, és a
genus szempontjibol ez a lényeg. A kérdés most méar csak az, miért nem maradt
meg a melléknév tovibbra is kiilonboz6 alakt végzddésekben, és miért éppen
az -G végz6dés gybzte le az -7 ragot és nem forditva. Ennek oka mar egyszeriib-
ben magyarazhaté. A gyakrabban el6fordulé fénevek, illetve azok végzdései
kezdik kiszoritaniaritkabb végzddéscket. Kiilonosen olyan esetekben fordultez
el§, amikor egy melléknév két kiillonboz4 végz8désli fénévre vonatkozott :
*Guend ye stri; a melléknév ugyanisitt csak egy alakot valaszthatott maganak,
és ekkor sok ingadozds utén végill is a gyakoribb alak gvézott: *guend ve
stri dhabhra.

Az eddigiekbél mindenesetre az vonhaté le tanulsagként, hogy az indo-
eurdpai alapnyelvben a genuskilénbség nem egyidejlileg és nem egyazon ok
kovetkeztében jott létre. :

Ezutin ratérek Westermann elméletére, aki az afrikai nyelvek anyagi-
ban prébalta a nyelvtani nem kialakuldsidnak atjait kinyomozni.

Westermannl® megvizsgilta egyes szudéni nyelvekben a névszoéi osz-
talyok megjelenésének okait. Ugy latja, hogy ezek bantu hatésra jottek 18tre.
Amig a bantuban a v4ltoz6 nemi mondatrészck egyeztetése tokéletes, és szinte
kezd6rimnek tiinik fel, addig a szuddni nyelvekben, ahol a névszéi osztalyok
létrejotiek is, az egyeztetés maga kevésbé kivetkezetes, esetleges, vagy csak
bizonyos mondattani helyzetben fordul els. Igy a szudani gola nyelvben a

13 Pluralbildung und Nominalklassen in einigen afrikanischen Sprachen, Abhand-
lungen der deutschen Akademie der Wissenschaft, Berlin 1947.
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melléknév a hatirozatlan alakban nem egyezik a fonévvel, hatirozott alakban
az osztalyrag a melléknévhez és nem a fénévhez jirul, a hatarozott alak tobbes-
szamaban viszont mar teljes egyezés jon létre : e-gwa fua ’fehér csont’, e-gua
fua-le ’a fehér csont’, ma-gwa fufua ’fehér csontok’, e-gua fuafua-ma ’a fe-
hér csontok’ ahol e- és -le a dolgok osztilyanak egyesszamu ragja, ma- és -ma
ezen osztaly tobbesszamu ragja. Kzzel szemben példaul egy bantu (szuaheli)
mondat igy hangzik : pa-hali ha-pa pa-dogo pa-zuri pa-ni-pendeza ’dieser
kleine hiihsche Ort gefallt mir’.

Westermann ramutat, hogy a bantuban is és a szudédniban is a f6név
osztaly ragjad, amelyek a melléknév és a 15bbi hasonlé szofaj megoszlasanak
ragjaiva is valtak, 6nallé szokbél vagy névmasokbél keletkeztek. fgy a szudani
dinka nyelvben a -ke rag, amely az él6lényeket jelent6 csoporthoz jarul,
ondlléan mutaténévmaisként is el6fordul. A bantu ku morféma, amely a helyet
jelent6 fénevek osztélyit képviseli, azonos a ku ’kiilsérész’ széval. A kicsinyitd
jelentésti pi rag, amely az északnyugati bantu nyelvjirasokban talalhatd,
azonos a togo és gur-nyelvek pé, f¢ ’gyermek’ jelentésti fénevével.

Most egy 1épéssel tovabb kell menniink, és azt kell megvizsgalni, a fénév
miért tagolédott 6nallé szavakbdl lett képzbk segélyével osztilyokra, mert
a tovabbi fejlédés Gitja mar vildgos : az alanytél fligg6 mondatrészek (mellék-
név, ige stb.) a {8név végzbdéséhezr igazodtak, azokbdl tehdt genusrag lett.

Ha megvizsgdlunk néhany névszéi osztéllyal rendelkezd nyelvet, akkor
sokféle f6névi csoportokat talalhatunk benniik. A szudéni gurma nyelvben
pelda,ul ez a helyzet :

1. él6lények neve egyesszamban,
2. eszk6z0k, testrészek neve,
3. allatok, egyes targyak (pl. t{i) neve,
4. allatok tobbesszimban és {6névvé valt melléknevek (pl. a fosvény),
5. eszkozok, egyes dllatok neve, :
6. folyadék (vér, viz) neve,
7. egyes olyan fénevek, amelyeknek tobbesszdma a-, -a ragot kap,
8. eszkozik, testrészek kisebb 4llatok (pl. méh) neve tobbesszamban,
9. testrészek, eszkozok, egyes allatok nevének tobbesszama,

10. testrészek, eszkizok neve egyesszdmban,

11. testrészek, eszkizOk neve egyesszamban,

12. élSlények neve tébbesszamban.

A bantu nyelvekben az osztalytagozddas hasonld, de az emlitetteken
kiviil egyéb jelentéselemek is taldlhatdk, mint érzelmet klfe]ezo elemek (pejo-
rativ, deminutiv), logikai elemek (qzmgulatl\ kollektiv, absztraktiv).

Az ausztriliai andiljaugwa nyelvben az alabbi jelentéskorok kiilontilnek
“el a névszdi osztilyokban :
férfiak, felszerelési targyaik, eszkozeik neve,
az 1. csoport dudlisa (kett8sszédma),
az 1. és 4. csoport plurilisa,
nék, eszkozeik, egyes madarak és mas 4llatok neve,

. a 4. csoport duéilisa,

élettelen targyak, egyes halak és fak, a legtobb testrész, az égitestek
a nap és a hold kivételével,

. nap, tenger, hajé, gumdk, a legtobb fabdl késziilt tirgy neve,

. hold, kisebb illatok, eszkozok, fegyverek stb. neve,

. nagyobb 4llatok neve.

SO
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Amig az indoeurdpai nyelvekben a hirom nem valamelyikébe tartozé
féneveket hidba probaltik jelentéskorok szerint esoportositani, mert néhiny
kevésszaml konkrét esettdl eltekintve (a folyék nénemiek a gorégben, him-
nemdfiek a latinban, a fik nénemfek a latinban és a gorogségben, mig a gyii-
mdleseik neve semlegesnemil), csak altaldnossidgokat eredményezett (a sem-
legesnem jelentése erdtlen, passziv, az absztrakt fénevek inkiabb semleges-
nemiiek és nénemfiek stb.), addig ezekben az afrikai és ausztriliai nyelvekben
a genus és a jelentés sokkal jobban &sszefonddott még akkor is, ha végered-
ményben valamely f6név nemét csak a nyelvszokas donti el.

Az els6 pillantasra mégis tgy latszik tehdt, mintha ezeknek a nyelveknek
az osztalyaia primitiv tarsadalom értékmegkiilonboztetésével mégis csak szoro-
sabban 6sszefilggnének. Ez az 6sszefliggés azonban nem olyan, mint ahogyan
azt Wundt elképzelte. A névszéi osztalyok kialakuldsat szemléltet8en préobal-
juk meg magyarul végigvezetni.

Tegyiik fel, hogy egy primitiv tarsadalom az &sszes fogalmakat hirom
osztalyba sorolja : az él6lények, a teriiletek és az eszkozok osztalyiba. Az
els6 csoportba ezek a f6nevek tartoznak : ember, férfi, oroszldn ; a masodik
csoportba : mezd, ut, tisztds ; a harmadikba : kés, balta, tfi. A primitiv kozosség
kés6bb nyelvileg is elvonatkoztatja e csoportokat olyanforman, hogy az egyes
fénevekhez 63szetételként hozzaragasztja a csoportot jellemz8 gyiijtéfénevet :
lény — tér — eszkoz. Igy jonnek létre az alabbi szavak : 1. emberlény, férfi-
lény, oroszldnlény, 2. mezdtér, ultér, tisztdstér, 3. késeszkdz, baltaeszkdz, tieszkoz.
A hangtdrvények érvényesiilése kovetkeztében az 6nallé szavak az Ossze-
tételben elhomalyosulnak, hangtestilk megkopik, képz6kké vilnak, majd ra-
hangzas atjin 1étrejon az egyeztetés, és az utétagok mar csak az egyes oszté-
lyok ragjaivd sorvadnak. A folyamat els§ része, az egyeztetés kialakuldsiig
szamtalan mas genusszal rendelkez, vagy agenerikus nyelvben is megtalal-
hato, igy lett a magyar -sdg, -ség képzs is a ség térszinforma nevébdl, a -bels
képz6,ill. a -ban, -ben rag a bél szobol. Igy jott létre a komi -lun képzd (tomlun
‘ifjasag’) a lun ’der Tag’ szébdl, vagy ehhez hasonld, amikor azt mondjuk :
pacsirtamaddr, rigomaddr, golyamaddr ; pontyhal, tonhal, énhal, stb.

Vannak olyan nyelvek, amelyekben a jelentéstani csoportoknak bizo-
nyos kezdetleges formai is létrejonnek azok morfolégizalédasa nélkil. IHyen
jelenséget taldlunk pl. a kinaiban, és valészintileg kinai hatdsra, a japanban.
E nyelvekben a t8szimnevek utan 4llé szamjelzett sz6 nem kozvetleniil,
hanem egy gydjt6fénév (un. szamlalész6) segélyével kapcsolédik a szam-
névhez, akarcsak a legtobb nyelvben az anyagnevek, vagy a szdmmal nem
mérhetd fogalmak neve: tiz tv papir, hdrom marék homok. A kinaiban és a
japanban és néhany mas nyelvben azonban a gyiijt6f6név hasznalata mér-
het8 fogalmak neve mellett is kotelezben elterjedt. A kinaiban e fénevek egy
része 0nallo jelentésii sz6, masik része 6nalldsigat elvesztett elavult forma-
sz6. Ilyenek példaul : cs’e ’4g’, wan ’csésze’, t'ao ’készlet’ tui, ’'rakis’ tou
‘mérték’, ko (elavult szd) 'darab’, pl.: szan ko zsen ’harom (ti. darab) ember.
A japanban a legtobb ilyen gy(ijténév eredeti jelentése mar elavult.

A kinai és japéin szamlalészék hasznilata nagyon emlékeztet a szudani
és feltehet6en a bantu nyelvek kezdeti korszakdra, hiszen bizonyos féneve-
ket meghatirozott f6nevek, vagy mondjuk képz6k kapcsolnak &ssze, a
tobbi mondatrész azonban még nem egyezik veliik. A kiilonbség viszont az,
hogy a kinaiban és a japinban esak a tészdmnevek utdn fordul el§ ez a kap-
csolat, egyébként a fénevek szabadok. De az sem lehetetlen, hogy a szudani

178



és bantu nyelvekben kezdetben szinténcsak korldtozott mondattani helyzet-
ben jarult a fénévhez az osztilyjelz6 masik f6név vagy névmaés, hanem is a 8-
szamnevek utin, taldn csak jelz&s kapesolat vagy csak dllitményi szokapeso-
lat esetében, és késGbb terjedt 4t minden egyéb szdkapesolatra, mig végil is
kivaltotta a melléknév és a vele rokon széfajtdk egyeztetését.

Az sines kizdrva, hogy a kinaiban és a japanban a jov6ben ez a jelenség
megerésodik, és annyira altalinossi valik, hogy a szdmjelz8s szerkezetbél
tovabb terjed a tobbi székapesolatra is, ahol a f6név jelen van. Akkor pedig
létrejott az a fokozat, ami mar a szudani nyelvek sajitossiga, s innen a kivet-
kez6 16pés az egyeztetés tjin a genus. A kinai nyelv térténete persze éppen
ellenkezd fejlédést mutat a ragok elvesztésével és a japinban sem latunk ilyen
iranyl torekvést, azonban elméletileg egyik nyelvben sincs ez a lehet8ség
kizdrva. Nem is azt célzom ezzel az Osszehasonlitissal, mintha ezt az utat
feltétlenill meg kell jarniuk, hanem hogy analdgiit szolgdltassak az afrikai
¢és feltehetfen az ausziriliai nyelvek e jelenségének kialakuldsihoz.

Az afrikai és ausztriliai nyelvek sajdtsagos névszdi osztalyai tehat hoz-
zajuk képest csak még két kortilménynek koszonhették [étitket. Az egyik az,
hogy az értékmegkiilonbiztetés szerint kialakult esoportokban a fénevek
kivétel nélkiil minden helyzetben megkapjik osztilyragjukat, a masik pedig
az, hogy az analdgia ereje folytan létrejott rahangzas el6idézte az egyeztetést.

Ismételten hangstlyozom, hogy az altalam vazolt folyamat és a Wundt-
féle elmélet kozott lényeges kiilonbség van. Az értékmegkiilonboztetést Wundt-
tal ellentétben nem tartom a genus kialakuldsa kozvetlen okanak az afrikai
és ausztraliai nyelvekben sem. Ez a gondolkodiasmdd valamennyi primitiv
tarsadalom sajitsdga lehetett, de csak a szébanforgé nyelvekben a nyelvtan
bels6 torvényei folytan kozvetve, mechanikus tton ment 4t genuskiilonb-
ségbe anélkiil, hogy ebben a folyamatban maganak a gondolkodés tartalmé-
nak a legkisebb szerepe is lelt volna.

Az indoeurdpai, valamint az afrikai és ausztriliai nyelvek anyagidnak
vizsgilata arra enged kovetkeztetni, hogy a genus keletkezésében a kiilonféle
nyelvekben kiillonb6z6 tényezbk jatszhatnak szerepet. Féképpen harom ilyet
tudunk megnevezni : alaktani, mondattani és szétani-jelentéstani tényezdket.
Ez a felsorolds csak tipusokat jeltl, mert sohasem taldlhaté csak az egyik,
vagy csak a masik ok kizardlag magéaban. Kiilénosen az alaktani és mondattani
tényez6knek van minden alkalommal valamilyen szerepiik féleg a folyamat
befejezé szakaszdban mar csak azért is, mivel a genus kategéridja nagymér-
tékben az alaktan és a mondattan teriiletére dgyazddik be. Ha mar a genus
kifejlédott, akkor mésodlagosan szbétani vonatkozasai akkor is 1étrejohetnek,
ha kezdetben ennek alig volt jelent8sége. Az indoeurdpai nyelvekben, amint
lattuk, mondattani és alaktani okok kovetkeztében keletkezett a nem, az afri-
kai és ausztraliai nyelvekben sz6tani-jelentéstani okokbdl indult el a folyamat,
de alaktani és mondattani tényez8k tették teljessé. Mas nyelvesaldd vizsga-
latdnal masféle er6megoszlas mutathaté majd ki.

Nem szabad megfeledkezni réla, hogy amikor a genus keletkezésének
hirom tipusirél beszéliink, ez valdjdban csak gytijtéelnevezés igen sokféle
konkrét jelenség oOsszefoglalidsdra. Az indoeurépai nyelvekben a mondattani
tényez8k azt jelentik, hogy az alany és a tdrgy megkiilonboztetésére iranyulé
torekvésbdl indult ki a genus megkilénboztetése, taldn majd egy masik nyelv-
csalddban (kaukézusi, vagy északamerikai indidn nyelvekben) ahol esetleg
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szintén mondattani okokat fedeznek fel a genus létrejotténck vizsgalatinal,
egészen mas konkrét mondattani erék lesznek kimutathatok.

Akarhogyan keletkezik is ez a kiilonleges kategdria, annyi bizonyos,
hogy semmiféle kiilsd, 1élekiani, logikai, tarsadalmi vagy egvéb okok kozvet-
leniil nem befolyasoljak. Minden olyan elmélet, amely a genus megsziiletésé-
ben nem a nyelvtani er6ket latja elindité és alakitd ténvezbként, zsdkutciba
vezet és miszticizmusba torkollik. Ha a szlav nyelveket kozelebbrdl megvizs-
giljuk s megnézziik, hogyan keletkezett egy-egy genusmegkiilonboztets rag,
vagyis olyan morféma, amely ugyanabban az esetben és szamban csakis a hi-
rom nemhez tartozé fénevek koziil az egyikhez jarulhat, tovabb hogyan tiint el
ilyen rag, azt tapasztaljuk, hogy keletkezése és pusztulasa lénvegében két erd-
t6l fligghet : az analdgiatoél, amely szemben all a nyelv konzervativ, archaizilé
torekvéseivel és hangtorvényeivel, tovidbbad a hangtorvényekt6l, amelyek a
masik két torekvéssel hadakozva hoztak 1étre a viltozast. Az analdégia sziintette
meg a keleti szlav nyelvekben a valtozéd nemll széfajtik tiobbesszdmanak
megoszlasat (goOpble .w00u, Odobpble cersl, Qobpble Jdums); az analdgia
segitette el a felsGszorb nyelvben és a szlovénben a megoszlas kifejls-
dését az 1gelddok kozt (fel@c’i%yorb chwa/z’z‘aj, ti ketten férfiak dicsér-
tek’ — chwalitej '1i ketten nék diesériek’). A hangfejlédés okozta a cseh
nyelvben a lagytévi melléknevek tobbesszimi megoszlasanak kipusztulasat,
a hangfejlédés hozta 1étre sok déli orosz nyelvjirisban a semlegesnem
elkopasat sth. Feltételezhetd tehat, hogy ha a tobbi indoeurdpai és mas nvelv-
csaldd torténetében végigkisérjilk egy azonos moédszer szerint a genus fejls-
dését, végeredményben ugyancsak ezeket az alakitd tényezéket fogjuk a val-
tozdsokban ludasnak taldlni, hiszen minden eddigi ilyen vizsgilat eredménye
szintén csak erre utal. Amikor pedig a nyelviorténeti adatok mindeniitt azt
bizonyitjik, hogv a genus ie]lodeﬁcben a mozgald erdt a nyelv belss tor-
vényei jelentették, akkor semimi okunk sincs azt feltételezni, hogv adatokkal
nem igazolhaté korabbi allapotban egyéb, a nyelvianon és nyelven kiviili
tényvezbk is kozrejatszottak volna.

Az egyeztetés maga azonban még nem feltétleniil fiigg Gssze a szébanforgé
kategoriaval, hiszen vannak nyelvek, mint példiul a finn, amelyben van egvez-
tetés, de nincs genus (suuritalo’anagy hiz’—suuressa talossa nagy hizban’—
suuresta talosta 'nagy hazbol’ stb.) Azilyennyelvekben az egyeztetés az eset,
a szam vagy egyéb kategdridk szerint flizik 6ssze az egymishoz tartozé mon-
datrészeket. Mindazonaltal az egyeztetés a nyelvek tobbségében lényegéhen
_a genus meghulonboztetesere épiil.

A rahangzas Gtjdn keletkezetl egyeztetes csak olyan nyelvtani rendszer-
ben johet 1étre, amelyben hangalak szerint is jol elkiilniils morfolégikus rago-
zasi tipusok (tovel\ vegyodeqek) vannak. Iz volt a helyzet az indoeurdpai alap-
nyelv toveinek ardnvldg nem nagyszamu végzédéseinél, illetve esetragjainil,
tovabba az afrikai és ausztraliai nyelvek f6névi osztallyd alakult képzérend-
szerében. ,

A genus kategdriajat Ggy kell elképzelniink, mint a nyelvtani rendszer
fontos termelGiizemének egy raktirat, ahol a nyelvtani és fejlédési folyamdtok
termelésében részt nem vevd, mellékes termeldeszk5ziket tchol]dk Kzért for-
dulhat eld, hogy kés6bb a fejlédés, az ,,lizem dtszervezése”, ezt a raktirt telje-
sen fel is smmol]a de ezért képzelhet6 el, hogy a gazdasigosabban termeld
iizemek, azaz nyelvek, ilyen raktdrt nem is hoznak lé{re. Misképpen meg-
fogalmazva : a kiillonben szoros keretek kozt mozgd nyelvtani rendszer (tehat

180



a nyelv rendszerét és nem a létrejott nyelvi miivet figyelembevéve), amelyben
az Osszefiiggések egymasrautaltsiga ésszerii és szitkségszert, a rendszert 6ssze-
tarté alapelemek szima és munkamegosztdsa gazdasdgossig szempontjihol
igen tokéletesnek mindsithets, egvetlen lehetdséget kap a genus bevezeté-
sével, hogy jol kiszabott kereteit meglazitva helyet adjon egy olyan éssze-
fuggeqronduernek, amelynek létjogosultsiga a tobbihez képest vitathaté.
Anyelvrendszer alapvet( kategoriai kizt helyet foglalhat a genus, amely annak
nem sziikségszer(l tartozéka, a logika formaihoz semmi koze sincs, esupdn
alkalmi folyamatok osszetartd rendszerévé valik.

Mindezzel tavolrél sem akarom azt allitani, hogy a genus megléte vagy
hidnya a nyelv min6ségi dllapotan valamit is valtoztat, hogy fejlettebbé teszi
vagy rontja. Semmivel sem fejlettebbek azok a nyvelvek, amelyek sohasem
vezették be a genuskiilonbséget a genus kategoridjat ismerd nyelvekkel szem-
ben e jelenség hidnya miatt. A raktarrdl és az lizemeltetésr6l mondott hason-
latot, az el6bb csak a szemléltetés kedvéért hoztam fel. Ellenkezdleg, azokkal
szemben, akik a genuskiilonbség meglétérél olyan szkeptikusan nyilatkoznak,
szeretnék arra rimutatni, hogy ennek a kategérianak fontos nyelvi szerepe
lehet, amikor mar kialakult, és nem vitathaté hitrinya mellett legalabb annyi
el6nye mutatkozik. Ez (ermészetesen igy van nemcsak a genusszal, hanem
a nyelv egyéb eszkozeivel kapesolatban is.

.\ nyelv igen takarékosan banik eszkozeivel, minden kategéridnak,
minden szerkezetnek megvan a maga szerepe. Ezek a funkeidk sokszor silyban
nem cgyformaik, de azért nem lényegtelenek. Itt utalok arra a Laziczius!
altal is felhozott példara, hogy a magyar nyelv az elsSszdtagi kétott hangsalyt
hatirjelzésre hasznalja fel, és bir ez a funkcié a szabad hangstlyt nyelvekben
eléforduld jelentésmegkiilonboztet§ szerephez képest kevéshé fontos, nem lehet
jelentéktelennek minGsiteni.

Nézzitk meg, van-e a genusnak is ilyen mellékes funkcidéja. Nem is
egy, hanem sokféle felhasznaldsi lehetdsége adodik, amely természetesen més-
képpen és masképpen érvényesiil nyelvek szerint. Kls6nek lehetne megemliteni
azt a felhasznélisi lehet8séget, amelyrdl egyébként a genus a nevét is kapta,
nevezetesen, hogy, ha kivetkezetleniil is, alkalmas a természetes nem jelo-
lésére : francia ouvrier—ouvriére 'munkis — munkdisnd’.

Masodiknak emlithetd az a {ulajdonsaga, hogy kiilonodsen a szépirodalom
megelevenitésre, szexualizdlasra hasznilja fel. Amikor példiul a [lecHs
o psibune cimii orosz népdalban (Dal a berkenyérdl) a psabuna ’berkenye’
a tavoli gy6 ’tilgy’ irdnt sévirog, akkor a psaduna fénév néneme és a 0y0
520 himneme a koltemény jelentését atformalva olyan képletes eszkozt ad a
mondanivalo kifejezésére, amelyre a genust nem ismerd nyelvek nem kepeselx,
1lletve méas eszkozhoz folyamodninak ebben az esetben.!®

Egy harmadik felhasznalisi lehet6sége a genuskiilonbségnek azokban
a nyelvekben adddik, ahol a szérend szabad, itt ugyanis az egyeztetés jelzi
az Osszetartozé mondatrészeket, s gyakran csak a genus alakok toltik be ezt a
szerepet, pelddul Ovidiusnal ebben a mondatban : Lurida terribiles miscent
aconita novercae.” (Ovidius : Metamorphoses, 1. 147.) IEhhez hasonlé az az eset,
amikor valamely mondat rész jelentését tessziik hatdrozottabbi. Példdul ebben

i Fonétika,ABudapcst, 1944, 178. 1.
15 A példat és mas hasonlékat lasd Braiaros: Ouepku 1o A3LIKO3HAHMIO, MOCKBAa,
1933. 15
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az olasz mondatban : ['ho visto ’lattam (61)’, szemben ezzel.: ko vista, a genus-
kiilonbség mutatja, hogy a targy személye pontosabban kicsoda, férfi v. né-e.

Nem szandékozom a genus védelmében részletesen felhozni az 8sszes
érveket, csupéan jelezni akartam, hogy mennyire hasznos lehet ez a kategéria,
ha mér egvszer, nem s7uls%us7eruen de 1étrejdtt.

()ss/efoglalxa az elmondottakat az aldbbi megallapitasokat tehetjiik :

A nyelvtani nem kialakuldsinak probléméja nem oldhaté meg anél-
kiil, hogy ne hataroljuk el e kategéria lénycgét. A genus szinkrdénikus szem-
pontbdl olyan mondattani egyeztetések rendszere, amelyben az 4llandd genust
mondatrésszel a valtozé genustt mondatrészek tobbalakt paradwmasoranal\
egvik tagja egyerzik, s az alaki elkiiloniiléssel jaro egyeztetés a kapesolat szem-
pontjabdl jelentéskiilonbséggel nem jar egytitt.

2. A nyelvtaninem eredetét dltalanos nyelvészeti szempontbdl nem lehet
a vildg minden nyelvesalddjara érvényes okokkal magyardzni. A nyelvek konk-
rét anyagan kell rendszeres vmsgalatol\at folytatni, s azeredmény csak a széban
forgéd ny elvesaladra lesz érvényes.

. A nyelvtani nem kialakulasinak kuleskérdése minden nyelvben és
uyclvcsalé-dban az egyeztetés kifejlddésében nyilvanul meg.

4. A természetes nem, az értékmegkiilonboztetés és altaliban a nyel-
vet beszél tarsadalom gondoskodasa kozvetleniil nem eredményvezheti e
kategéria 1étrejottétl, mert a gondolat tartalmat nem lehet annak formajara,
a nyelv rendszerébe atvinni.

5. A nyelvtani nem a nyelvrendszer harom oldalin megnyilvinuléd {é-
nyez8k kovetkeztében keletkezhetik : alaktani, mondattani és szotani-
jelentéstani okok 4ltal. A folyamat mechanizmusa ugyanaz, mint a t6bbi nvelvi
jelenségé : hangvéiltozasok, analégia és a konzervalé torek vések alakitjik sor-
sat.

. Az indoeurépai nyelvesaladban a genus kialakuldsa mondattani és
alaktam okok kovetkezmenyenek latszik. A rdhangzéasszerli egyeztetés kovette
az accusativust és nominativust alakilag megkiilonbéztetd genre animé és
genre inanimé kiilonbségét, majd az -a végli, foleg nét, nbstényt jelentd
fénevek jelentéstani analdgidja a megoszlds harmadik paradigmarendszerét
forméalta meg.

7. Az afrikai és feltehetfen az ausztraliai és kaukdzusi nyelvekben a sok-
osztalvu megoszlas szintén rahangza,sszeru egyeztetés kovetkezménye volt.
Az anal6gidt az 6nallé fénevekbdl és névmasokbél fejlédott osztilyragok
szolgaltattik.

8. A nyelvtani nem keletkezése nem szilkségszerii. Helytelen volna fel-
tételezni egykori meglétét valamennyi genust nem ismerd nyelvben, vagy akar
egy nyelvesalddban is konkrét adatok hijan.

9. A genus nem sziikségszerd kialakuldsa utin nem marad felhaszné-
latlanul, tobbféle mésodlagos, de nem jelentéktelen funkeciét kaphat.
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Tudomdnyos felkésziilés az elsé magyar
kisérleti atomreaktor felhasznalasara*

PiL Livirp, Kiss Drzs6, Kiss ISTVAN kandidétusok

Azok a tudominyos elGkészilletek, amelyek a kisérleti atomreaktor
hazai viszonyok kozpttioptimalis felhasznalasat lehetévé teszik, el6rehaladott
stadiumban vannak. Cikkiink nagyobbrészt nem a kutatisi eredmények ismer-
tetésével foglalkozik ; kifejezetten tudominyos eredményekr6l korai volna
még beszélni, mivel a reaktor koriil miikodS tudoményos esoportok gyakor-
latilag 1957 tavaszan kezdték meg miikodésiiket.

L

Mint ismeretes, 1955 janiusiban magyar kormanykiilldottség jart a
Szovjetunidban és egyezményt irt ald, (une]ynek értelmében a Szovjetunio
kisérleti atomreaktort szallit hazanknak. Sokféle hiresztelést lehetett hallani
abban az id6ben a kisérleti atomreaktor rendkiviil magas arardl. Ezzel szem-
ben a valosag az, hogy a reaktor 6 millié rubelbe keriil és ezért csaknem min-
den lényeges alkatrészt megkapunk. Ila hasonlé méretli és komplettségll
reaktort mashonnan akartunk volna vasarolni (ami gyakorlatilag természe-
tesen lehetetlen volt és ma is az), akkor kideriilt volna, hogy a Szovjetunid altal
megallapitott ar a viligpiaci arnédl kevesebb.

1956 aprilisiban kezd8dtek el a foldmunkdk, mig maga az épitkezés
]umusban indult meg. 1956 oktéherében az ellenforradalom kévetkeztében
a munka 5 hénapon &t szlinetelt. 1957 tavaszan minden ellenkezd hireszteléssel
szemben nagy lendiilettel ismét megindult az épitdmunka. Napjainkban mar
folyik a reaktortest szerelése és virhatd, hogy ez év 6szén a reaktor megkezdi
probaiizemét.

Az épités alatt 4116 reaktor szerkezeti felépitése és legfontosabb fizikai
adatai a kovetkez6k. A reaktor tizemanyaga U?5-ben 109 -ra feldisitott urin.
Az iizemanyagot 500 mm hossz( és 10 mm kiils6 4tmér6ji aluminium hengerek
tartalmazzak. Ezek a palcik ,kosirban” Osszefogva alkotjik a reaktor tn.
aktiv zonajat. Az aktiv zéna dtmérije 645 mm, magassiga 500 mm. A reaktorba
4,5 kg U5 van eclhelyezve

A reaktor lassité és egy vben hiité kizege kétszer desztillalt viz. A rendszer
2 vizkoérss, ami azt ]elontl hovy a futoelemeket kozvetleni]l hiité viz az elsé
zart korben kering és a felvett hét egy hékicserélén it egy masodik vizkornek
adja at. Mig az els§ korben a viz a reaktor miikodésekor erdsen rddioaktivva
valik, addig a mdsodik vizkor gvakorlatilag sugirzasmentes.

* Késziilt az Eotvos Lorand Fizikai Tarsulat eldadassorozataban, 1958. februar
7 ra Ie " - e ?
17-én és februar 24-én clhangzott eléaddsok nyomén.

.
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A reaktor szahdlyozisara 8 bérkarbid ¢s 1 rozsdamentes acélrid szol-
gil ; ezutdbbiazautomatikus teljesitményszabilyozé. A rendszer védelmét 3
specidlis rad, a biztonsigi rudak szolgdltatjak. .\ biztonsdgi rudak Gzemzavar
esetén megszakitjik a reaktor miikodését.

A reaktor teljesitményének ellenGrzésére 7 ionizicids kamra szolgal.
1 ionizéciés kamra az inditdsi miiveletet ellendrzi, 1 ionizdcids kamra a telje-
sitmény automatikus regisztraldsit végzi, 2 kamra az automatikus szabédlyo-
z4ds, a fennmaradd 3 pe(lig a védelem céljait szolgilja.

A\ reaktor 5ug<u/aS\ édelmét vizreflektor, éontittvas és nehézbeton védds-
fal latja el. Az aktiv zéna felett 3,5 m magas vizréteg bl/t()%lt]a a védelmet.

Afizikusok szaméra nagy jelentGségii a neutronfluxus értéke. Reaktorunk
aktiv zéndjinak kozepén ez az érték maximdlisan 2 - 1013 neutron/em? sec.
A reaktor aktiv zéndja kozépsd részén 9 vizszintesen elhelyezett kisérleti
csatorna vezeti ki a neutronnyaldbot a kisérletiberendezésekhez. E csatornik-
ban a termikus neutronfluxus 0,2—0,5 - 10 neutron/cm? sec. A kisérleti
csatorndkat specidlis szervomotorral meghajtott tolézarral 1atjak el. A csator-
nak mellett a reaktor aktiv zondjahoz egy elmozgathaté grafit prizina is kap-
csolodik, az Gn. termikus oszlop, dmellvel nagyon lassit (termikus) neutronok-
kal végezhetiink kisérleteket.

\ méretek szemléltetése végett megemlitem, hogy a reaktoregy 15 000
m3-nyi nagy csarnokban foglal helyet. A reaktor egész épiilete 35 000 m3.
Meg kell mgye&nunl;, hogy ez a \'1%1.()11)’1&{.{ nagy épilet alig tartalmaz olyan
laboratériumi helviségeket, ahol a tényleges fizikai, kémiai, illetve miiszaki
kutatémunka folyik. Az épiilet nagy részét a reaktor kiszolgalisihoz szitkséges
segédberendezések foglaljik el.

II.

A reaktor [étesitésével kapesolatban a kovetkezd feladatok meriilick fel:

1. meg kell szervezni a reaktor iizembiztos kezelését ellaté gardat ;

2. ki kell vélasztani azokat a legf6bh kutatasiirinyokat, amelvek a hazai

viszonyok mellett, aranylag nem tGlhosszlt id6 alatt, eredményvekhez
vezetnek ;

3. 1étre kell hozni azokat a laboratoriumokat, miszereket, amelyek

ezekhez a kutatasokhoz sziikségesek és

4. ki kell alakitani tehetséges szakemberekb6l azt a tudoméanyos gardat,

amely végrehajtja a kitlizott programot.

A reaktor szakszerl lizemvitelét egy kutatisokkal nem foglalkozé eso-
port, a Reaktor Uzem latja el. A Reaktor {"zem vezetSi reaktorok kezelésé-
vel kapesolatos kérdésekben a Szovjetuniéban nyertek 3 honapos lxll\eple(
1956 tavaszan. Az Uzem jelenleg a reaktor szerelési munkélatainak szakszerii
ellenérzése mellett azoknak az iizemviteli szabalvoknak és tanfolyam anya-
goknak elkészitésével foglalkozik, amelvek nélkil megnyvugtaté médon nem
lehet elképzelni a tényleges iizemvitelt.

Rovidesen alkalom nyilik arra, hogy tanfolvamokon reaktorok tizem-
vitelébsl elméleti és gyakorlati lukep7est is adjunk. llymédon a Reaktor
Uzem gardija hathatés segitséget myjt majd a népgazdasignak reaktor
mikodtetésében jaratos szakemberek kiképzésében.

Milyen kutatdsiiranyokat kell kivilasztanunk, ha alkotdmunkat akarunk
végezni és figyelembe vessziik azokat a gazdasagi, ipari adottsagokat, amelvek
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hazinkat jellemzik? A kiilféldi tapasztalateserén kiviil az irodalom gondos
tanulménvozasa is segitett abban, hogy tdjékozédjunk ebben a kérdésben.

A reaktor, mint intenziv neutronforras, els8sorban neutronfizikai kisér-
letek elvégzését biztositja. Ebben a vonatkozidsban az okoz gondot, hogy
nagyvon nehéz a reaktorok nyGjtotta lehetSségeken beliil valéban alapvetden
0j kutatdsi lehetéségeket talalni, mivel az elmilt évek soran a fejlett ipari
orszagokban nagy erSket mozgdsitottak hasonld kutatasok érdekében. Azon-
ban stlyos hiba volna azt allitani, hogy e téren mar nincsenek lehetdségek.

A kisérleti atomreaktor azonban nemesak a neutronfizikai kutatisok
hazisdul szolgal, hanem a reaktorfizikai és reaktortechnikai kutatésoknak i
kiindul6pontjivi kell vélnia. Hazink gazdasigi viszonyaira valé tekintettel
a reaktorfizikai és technikai kutatiasoknak szilk mederben, jél1 kivalasztott -
irinyban kell folyniok, mivel ezek a kutatisok igen koltségesek. Meg kell
jegveznink, hogy itt els@sorban nem a fizika alapvet8 kérdéseinek tisztaza-

sat szolgalo kutatasokrdl van szé, hanem olvanokrol, amelyeknek — bar az
emlitett diszciplindkon beliil alapvet8 kutatdsoknak szdmitanak — jelent6-

sége mégis erdsen gyakorlati.

A reaktorok mikodésével kapesolatban szerte a viligon kialakult egy
nem tal hosszi miltra visszatekintd tudomany : a magkémia. A magkémiai
kutatdsok szintén igen koltségesek, ezért itt is nagyon gondos elemzésre van
szitkség a helyes irAny megvilasztisa végett. /

zekutdn roviden vizolhatjuk a reaktorral kapesolatos kutatasok £6ird-
nvait. Ezek a kovetkezdk : neutronfizikai, alkalmazott neutronfizikai, reaktor-
fizikai, reaktortechnikai és magkémiai kutatdsok.

Neutronfizikai és alkalmazott neutronfizikai kutatdsok. Az alkalmazott
neutronfizikdnak kiilon elhatdroll teriilete nines. Mindenekel6tt azok a vizs-
galatok tartoznak az alkalmazott neutronfizika tdrgvkorébe, amelyekben neut -
ronok segitségével tajékozddunk fizikai folyamatok fel6l. Kiilonosen a szildrd-
testek fizikdjaban hozott sok Gjat a neutronfizikai modszerek bevezetése.
Mivel hazankban a szilardtest-fizikai kutatasoknak bizonyos teriileteken szép
tradicioi vannak, foglalkozni kivanunk a szilird testek neutronfizikai vizsga-
lataival. A vizsgdlatok egy részével a neutronok altal a szilird testekben 1étre-
hozott szerkezeti elvaltozasok jellegét dhajtjuk tisztazni. A vizsgdlatok masik
csoportjaval a szildrd testek tulajdonsigait kivanjuk neutronok -segitségével
Lletapogatni”. Ide tartoznak a neutron diffrakeids kisérletek és a lass neutro-
nok szorodasanak vizsgdlatai magneses anyagokon.

Az alkalmazott neutronfizikai vizsgilatok egvik legtobbet igéré irdnya
hideg neutronoknak szilird testekben bekovetkez8 rugalmatlan szorodasa.

A neutronfizikai mérések egyik csoportja: mneutronoknak kiillonbozé
anvagokkal valé kolesonhatisibol szdrmazdé gamma-sugirzas kisérleti vizs-

galata. Tobb ilyen vizsgdlatok céljira alkalmas késziiléket terveztek és épitet-
101\ meg. izek a mérések fontos adatokat fognak szolgiltatni az atommagok
tulajdonsédgairol.

A neutronfizikai mérések méasodik esoportja az atommag hasadasanak
tanulmanyozasival foglalkozik. Kz az alapvet§ folyamat, amely lényegében
a reaktor mikidésének, tehdt az encrgiatermelésnek is alapjat képezi. Tobb,
ilyven vizsgdlatok céljara alkalmas késziilék kivitelezése folyamatban van.
Jelenleg egy ndgvsz(ﬂ)(’wﬁ késziiléket terveznek, amelynek segitségével kiilon-
boz6 energidji neutronokat lehet a reaktorbol nyerni. I& készillék megépitése
komoly mechanikai és vakuumtechnikai feladatok megoldisat jelenti. A hozza
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csatlakozd, meglechetésen bonyolult, 100 csatornés elektronikus idémérd Lé-
sziilék kb. 1200 elektroncsévet tartalmaz.

Ezeknek a kisérletelnek az elvégzéséhez igen bonyolult berendezésekre -
neutron-diffraktrogrifra és neutronspekirométerre van sziikség. Kzeknek a
berendezéseknek rajzai nemrég érkeztek meg Lengyelorszighol, ahol az ame-
rikai, angol és svéd reaktorok mellett mikodd neutron-diffraktrométerek
tanulmanyozisa alapjan készitetiek el egyv tervet diffraktrograf és spektro-
méter megépitésére. .\ lengyel Atomenergia Hivatal rendelkezésiinkre hoesi-
totta a teljes miiszaki dokumentaciét ; ennek alapjan kivinjuk — a szikséges
helyi médositasokkal — elkésziteni a késziilékeket.

A Neutronfizikai Osztilyon az elmondottakon kiviil foglalkoznak még
uranmeghatarozasra szolgdld, sugirzismérésen alapulé mddszer kidolgozasa-
val is. Megépitettek egy olyan késziiléket, amely lehetivé teszi kiilonbozd
kézetmintak urdn, thérium és rddium tartalménak egyidejii, pontos és gyors
meghatdrozisit. A késziiléket bemutatjik az ez évi brisszeli vildgkiallitason.

2. Reaktorfizikat kutatdsok. Itt primer programként azt a feladatot
tliztiik ki, hogy a reaktorok tervezéséhez sziikséges neutronfizikai adatokat
korszerli, pontos mddszerrel meghatirozzuk. Ennek els§ 1épéseként megoldot -
tuk a neutronfluxus abszolut mérését, amihez jol bevilt késziilélkkel rendel-
keziink. Sziitkséges volt még a neutronok szimlilasinak véghezvitelére a bor-
trifluorid gizzal t6ltott szamlilocsovek készitési technikéjéndk kidolgozisa.
A sziikséges neutronfizikai adatok koziil néhédnynak a mérését mar meg is
valdsitottuk, igy pl. mértitk a neutronok difftziés hosszat difilben, mely
ut6bbi, mint reaktor lassité kozeg, igen sokatigérdnek 1atszik.

A mérések elvégzéséhez megépitettiink egy 20 csatornds idSanalizitort
és szerelés alatt All egy 200 kV-o0s impulzus tlizemii neutrongeneritor.

Kivanatosnak tartjuk még egy szubkritikus és kés6bb egy zéro teljesit-
ményl homogén, el6bb viz lassitast, kés6bb szerves lassitdsit reaktor meg-
épitését. .

3. Reaktortechnika? kutatdsok. Bar a reaktortechnikai kutatisok eld-
készit6 munkalatai sem kezd8dtek még el, azonban valdszintinek 1atszik, hogv
a kovetkezd teriileteken alakul majd ki kutatdsi munka :

a) fiitéelemek hGitadisi mechanizmusinak tanulminyozisa ;

b) hazai nyersanyagokbdl készitheté sugarvédelmi anyagok kutatdsa.

A reaktortechnikai kutatdsokkal kapesolatban még egv érdekességet kell
megemliteni. .\ reaktor szell§zését biztosité berendezéshez egy 80 m magas
kémény csatlakozik, amelyen keresztiil a reaktorrdél leszivott radioaktiv
ghzokkal és porral fert8zitt levegé jut ki a szabadba. Miiszakilag érdekes kér-
dés, hogyan kell meghatirozni a kémény magassigit adott szélviszonyok
mellett, hogy a kikeriil$ radioaktiv anvagoklxal szennyezett levegs, lehet6leg
diffazié révén annyira felhiguljon, hogy mire a fold felilletére leér, ott mar
semmiféle veszélyt ne jelentsen. Kzek a szimitdsok igen érdekes adatokat szol-
galtattak a reaktor kémények méretezéséhez. Szeretnénk ezeket a szamitd-
sokat kisérietileg is ellendrizni.

4. Magkémia? kutatdsok. A kutatds egyik irdnya a reaktor tizemanyagok
és azok nyersanyagainak vizsgilata. Eddig f8ként a Pées kornyéki urdnéreek
feldolgozasival kapesolatos kémiai kutatasok folytak. Elvégezték az ércek teljes
kémiai analizisét, mdédszereket dolgoztak ki az urdn és mas, az ércfeldolgozas
szempontjahdl fontos elemek gyors és pontos meghatdrozisira. Kredményes
‘kisérleteket végeztek, hogy milyen médon lehet kioldani az éreb8l a benne fog-
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lalt urdnmennyiség kozel 1009-at a legkisebb vegyszer- és energiafelhaszni-
lassal, és miképpen kell a mar kioldott urant a hig oldatokbdl kivélasztani.
Az eredmények értékes elméleti kovetkeztetésekre adnak lehetséget és ugyan-
akkor alapul szolgilhatnak egy ércfeldolgozd tizem megtervezéséhez,

Az lizemanyagkutatas masik része areaktorkimeriilt fiitGelemeinek kémiai
feldolgozasaval kapesolatos. A kimeriilt flitGelemekben ugvanis még jelent6s
mennyiségben marad elhasznilatlan iizemanyag, s6t a reaktor miiksdése fo-
lyaman 0j, megfelel6 feldolgozas utan, reaktor lizemanyagként ugyancsak fel-
hasznalhaté atomfajta, plutonium is képz8dik és egy sor olyan urdn-hasadasi
termék keletkezik, amely mint radioaktiv izotop, széles korben hasznosithaté.
A flit6elemek megmaradé hasadbéanyagénak regenerildsa és az emlitett hasz-
nos melléktermékek kinyerése gazdasigosabbi teszik az erdmii-reaktorok mfi-
kodését. Az ilyen jellegl vizsgilatokra majd csak a reaktor megindulasa utan
keri] sor. Mivel a reaktorbdl kivett uranrudak erésen sugirzéak, a veliik vég-
zett miiveletek céljira vastagfal nehézbetonbd! késziilt, élomiiveg ablakkal
ellitott n. ,,meleg cellik™ épillnek. Ezekben mvmampulatorok segltsegevel
lehet majd dolgozni.

Egyv méasik technika, amelynek segitségével sugirzo anyagok vizsgilata
folvhat, az ultramikro technika. Kz azt jelenti, 1100\ mindéssze milliomod
grammnyi nagysagrend{i mennyiségben é3 milliomod milliliter oldattérfoga-
tokban v17sga1]ak az anvagokat. Ilyen kis mennyiségekkel csak mikromanipu-
lator segitségével, mikroszkop alatt lehet dolgozni. A miniatir laboratérium
felszerelése most van folyamatban.

Az épuld reaktor kbzvetlen népgazdasigi hasznositisa a ridioaktiv izo-
t6p elballitasa lesz. .\ reaktorban nem lehet majd korlatlan mennyiségben
izotopokat termelni, de a rovid éietit izotépokhol valésziniileg ki tudjak elégi-
teni a hazai sziitkségletet. Az ilyen izotépokbdl, a hosszi szallitasi id6k miatt
jelenleg gyakran a felhasznilandé mennyiség 2—3-szorosat kell megrendel-
niink. A jelenleg kereskedelmi forgalomban beszerezhet§ izotép készitmények
szennyezéseket tartalmaznak és altaliban nem elég koncentraltak, ezért fino-
mabb tudoményos mérésekhez, s6t néha a gyogyaszatban vagy az iparban sem
hasznalhaték fel. Terveink szerint az dltalunk elGallitott izotép készitmények
mentesek lesznek ezektél a fogyatékossigoktol. Néhany izotdép elSallitasira
mar kidolgoztak olyan 1'1j technologidt, amely biztositja a kitnd mindséget.
A reaktor uzembchol} ezéséig tovabl)l aj médszercket dolgoznak ki. A magké-
miai osztaly foglalkozik stabil izotdépok szétvilasztisival is.

A .sugarhdtas]\emhu kutatisok koziil els6sorban neutron-sugirzas és
mas sugdrzasfajtak fémek oldédasira gyakorolt hatdsat és a sugdrzdsoknak
bizonyos reaktor-anyvagokra gvakorolt hatdsit fogjik majd vizsgalni. Eddig
cl8készits kisérleteket folytattak.

Az el8z8kben vazolt program . megwalosn&sahoz viszonvlag sok.iddre,
szellemi és anyagi kapacitisra van szitkség. Ugy gondoljuk, hogy kormanyunk
altal e kutatdsokra forditott osszegek legmegnyugtatobb felhasznalasat Ggy
salosithatjuk meg, hogyv kutatisi programunkat az el6z8kben vizolt mddon
néhdny jol kivalasztott iranyban épitjik ki, — figvelembe véve a hazai
anyagi lehetéségeket és gazdasigi igényeket.

Reméljiik, hogy az ismertetett program végrehajtisa meghozza azokat
az eredményeket, amelveket nemo%dk a hazai fizikusok, hanem az egész nép
joggal elvir téliink.
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SZEMLE

A Magvyar Tudomanyos Akadémia életébsl

kapta :

A Magyar Tudoméanyos Akadémia Elnoksége a kovetkez$ levelet

A Magyar Tudomdnyos Akadémia Elndkségének

Budapest

Kedves Elvtarsak !

A Szovjetunic Pdrt- és Kormdanykildottsége, valamint szemclyesen H. Sz.
Hruscsov elvtars megbizisdbdl kévem, hogy tolmdesoljak a Magyar Tudomdinyos
Akadémia tagjainak szivboljovd koszémetiinket « kildottség irdnt tandsitott
[figyelmességikért. jokivdansdgatkért és ajandékukért. '

J6 egészséget és tovdbbi sikeres munkdl kivdnok.

Elvtdarsi advozlettel

J. Gromov,

a Szovjet Szocialista Koztarsasdgok Szivels' e

Az Elnokség marciusi {ilésén targyalta
a tudomanyos tervezés kérdését. Nem elso
eset, hogy az Akadémia Elnoksége tudo-
manyos tervezéssel, kutatasi tervekkel fog-
lalkozik. Kz alkalommal azonban uj az,
hogy elsd izben torténik kisérlet a tudo-
manyos kutatdsok tervezési médszerénel
elvi megalapozisira. Ennek helyes ki-
dolgozasa teszi majd lehetdvé, hogy n tu-
dominyos kutatdasok tervezését a szik-
séges szinvonalra cmelhessiitk. E munka
hosszabb idét fog igénybe venni és ennek
-alapjan indul meg egy tavlati tudomanyos
terv elékészitése.

Az Akadémiihoz tartozé tudominyos
.intézmények szervezeti szabalyzatai nem
Jdsziiltek egységes elvek szerint. A fejlé-

vendlhiviili és meghata’mazolt nagykivele
a0 Magyar Néphiztdrsasdgban

dés, u sok éves tapaszialat szaimtalan kor-
rekeiét kivan, figyelembe véve az ogyes
intérzetek sajatossagait. Mindez arra s
meggeondolisra  késztette az  Akadémia
Elnskségét, hogy koézpontilag rogzitse az
intézetek szervezeti szubalyzatanak irany-
elveit.

Mielétt a szervezeti szabélyzat clkészi-
tésénck modozataira vonatkozo elndki uta-
sitds megjelent (lasd :  Akadémiai Koz-
Iony 1968, 7. szAma) a tervezetet nz Aka-
démia osztalytitkarai, az intézetek vezet6i
megvitattak, javaslataik, megjegyzéseik
gazdugitottak a tervezetet, amelv czek
utdn keriilt a marciusi elnékségi itlés elé.

*

Az, Elnokség miarcius hé  folyamian
eldadassorozatot inditott a tudomany m-
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veldi szamara. Az elsé eldadast Fogarasi
Béla akadémikus, az Akadémin alelnoke
tartotta : Tudomany, vilagnézet, ideo-

l6eia eimen.
%

\ Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Oszidly
marcius 24-én tartott rendes havi felolvaso
iilésén harom fiatal zenckutaté szimolt be
kilfoldi tanulményutjarél. Falvy Zoltan
tudomanyos kutaté ,,A magyar kozépkor

zenel emlékei Szlovakidban és Ausztria-
ban” cimmel tartott eléadast. Szomjas
Schiffert Gyérgy tudominyos kutaté

Szlovikiadban és Csallékdzben folytatott
népzenegyijtésérol szamolt be. A harma-
dik — ugyancsak népzenei — eléadisban
Vikar Laszl6 aspirdins ,,Népzenegyiijtés
Koredaban és Kinaban' cimmel tartotta
meg utibeszimoloéjat.

*

Az Osztaly keretében megalakult az
Okortudomanyi Tarsasag, mely marcius
27-én tartotta alakulé kozgyiilését. A
Tarsasig programja felvleli az antik gorog
és romai tarsadalom és az Okori Kelet,
valamint Bizdne és a velik 6&sszefuggd
teriiletek torténetének, anyagi kulturd-
janak, nyelvének, irodalmanak, és miiveld-
désének tanulmanyozasat, tovabba az
antikvitds tovabbélésénck és a kozép- és

ujkori latinsagnak a kutatasat, ismer-
tetését.
*
A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasig

megbizisabol Juhasz Jend szerkesztésé-
ben megjelent a Magyar Nyelv XXVI—L.
évfolyamanak Mutatéja. A Mutatd a kii-
16nbdz8 csoportositasd mutaték segit-
ségével a szakfolyéirat utébbi huszonot
évének anvaghit teszi kdonnyven attekint-

hetdové.
*

A Tdrsadalmi-Torténeti = Tudomdnyok
Osztdlydnak Vezetdsége marcius 4-én iilést
tartott. Napirendjén az 1958. évi tudo-
manyos tervek megvitatasa, a Lélektani
Bizottsag elnokségi bizottsagga wvalé at-
szervezésének kérdése és az 1958, évi
nemzetkozi  kongresszusokon valé  rész-
vételink probléméja szerepelt. :

*

Az Osztaly marcius 3-in rendezte meg
ezévi harmadik felolvasé iilését. Buza
Liaszlé  akadémikus ,,Szitkséghelvzet a
nemzetkozi jogban’ cimen tartott el§-

adast.
*

A Torténettudomanyi Intézet marcius
folyaman irodalomtdrténészek és  had-
torténdszek részvételével megvitatta Var-
konyi Agnes ,, Thaly Kalman” cimfi tanul-

manyat.

*

A Régészeti Bizottsig mdércius 20-an
tartott tulésén clkészitette az 1958. évi
kutatési tervet és a célhitel felosztasat.
Foglalkozott tovabba «a Térténettudo-
manyi Intézetnck a honfoglalaskori ku-
tatdsra vonatkozé javaslataval.

®

A Pedagoégiai Bizottsag méarcius 21-én
tartott vitaiilésén clhangzott Kiss Avpad :
,»Az dltalanos miiveltség korszer(i tartal-
ma’’ cimfl eléadisa. Azilésen részt vettek
a Mivelddésligyi Minisztérium altalanos
iskolai és kozépiskolai féosztalyanak mun-
katarsai is. Az Osszel bevezetésre keriild
tantervek elemzése soran kialakultak a
tantervelmélet és a tanterv bevezetésének
gyakorlati kérdése koruli problémak.

*

A Neveléstorténeti Albizottsdg mdrcius
3-4n tartott iilést. Napirendjén a Bizott-
sag 1968. évi munkaterve szercpelt. Az
Albizottsig mdrcius 31-1 iilésén a nevelés-
torténeti kutatémunkak felmérésének kér-
dése keriilt megvitatasra. A Bizottsag fog-
lalkozott tovabba az 1958 —39. évi kdnyv-
kiadasi tervvel is.

*

A Gyégyvpedagégiai Albizottsag marcius
13-4n nyilvdinos tlést tartott. Az ilésen
Radé Tibor, a gvéri Gyégypedagogiai
Intézet igazgatdja A gyégypedagogiai
szelekeié problémai’ cimmel tartott eld-
adast.

*

A Lélektani Bizoitsag marcius 26-i.
nyvilvanos 1iilésén  Donath Blanka és
Kiraly Jézsef csehszlovakiai tanulmany-
utjukrdl szamoltak he, Nemes Livia és
Molnar Imre béesi tanulmanyt jukrél tar-
tottak ecldadast.

Friss Istvan lev. tag, a Kozgazdasag-
tudomdinyi Intézet igazgatédja marciusban
részt vett az Istambulban rendezett nem-
zetkozi kozgazdasz értekezleten, ahol A
termelési eréforrdasok és az irantuk mutat-
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koz6 kereslet Osszeegyeztetésének
szerel” cimmel tartott ecléadast.

®

A Matematikai ¢s Fizikai Tudomdnyok
Osztdlydnak VezetGsége mércius 28-i ilé-
sén megvitatta d¢s elfogadta az Osztaly
1958, évi tudomanyos tervét és javaslatot
tett az elnokségi témikra vonatkozéan.
Megtargyalia az osztalyhoz tartozéd inté-
zetek tudomianvos tanicsainak adtszerve-
zésére, illetve megalakitasara vonatkozé

kérdéscket.
*

A Matematikai Bizottsig marcius 28-1
ilésén a Matematikai Kutaté Intézet és
az egyetemi matematikai intézetek, tudo-
manyos tervei alapjan kidolgozta az Osz-
taly 1958. évi tudomanyos tervének mate-
matikai részét. A Bizottsig megvitatta a
II. Magyvar Matematikai Kongresszus ter-
vét, amelyet 1960-bun az Osztily a Bolyai
Janos Matematikai Tarsulattal koézdsen
kivan megrenderni.

*

A Fizikai Bizottsag méarcius 27-én tar-
tott iilésén megvitatta az Elméleti Fizikai
Kutat6é Csoport és a céltamogatasban ré-
szesiild egyetemi fizikai intézetek 1957.
évi tudominyos beszamoléit. A Bizottsag
az osztalyhoz tartozé fizikai kutaté inté-
zetek és az egyetemi fizikai intézetek tudo-
manyos tervei alapjan kidolgozta az osz-
taly 1958. évi tudomanyos tervénck fizikai

részét.
%

A Csillagvizsgalé Intézet Tudomanyos
Tandcsa megvitatta az Intézet 1957. évi
tudoményos munkéjarél sz616 beszamoloét,
valamint a Csillagvizsgdlé Intézet és a
Napfizikai Kutaté Csoport 1958. évi tudo-
méanyos tervét és a szegedi Tudomany-
egyetem Elméleti Fizikai Intézetében folyé
csillagiszati kutatasok 1958. évi tervét.
A Tudominyos Tanies megtargyalia az
1958 augusztusdbun Moszkvaban meg-
rendezésre keriild Nemzetkozi Csillagaszati
Kongresszuson valé részvétellel kapeso-
latos egyves problémakat is.

*

Az Osztdly marcius 28-dn tartott fel-
olvasé {ilésén Gyulai Zoltan, Novobatzky
Karoly és Rénvi Alfréd akadémikusok,
valamint Budé Agoston és Kovacs Istvan
lev. tagok dolgozatokat mutattak be.

*

A Bolgir Tudomanyos Akadémia 1858.
aprilis 8-1 kozgytlése Janossy Lajos aka-
démikust egvhangtlag tagjava valasz-
totta. N

Az Agrdrtudomdnyok Oszidlya a Fold-
miivelésiigyi Minisztériummal kézosen
marcius 11-én és 12-én , Juhtenyésztési

tanacskozist’” tartott. A tanicskozison
Schandl Jézsef lev. tag ,Juhtenyész-

tésiink célkitlizései’’ ; Gesztessy Tibor f6-
allatorvos ,,Jubbetegségek’” ; Németh La-
jos osztdlvvezeté a ,,Jubhustermelés kér-
dései” ; Vég Laszlé koénnylipari minisz-
terhelvettes ,,Az ipar gvapjiigénye’” cim-
mel tartott elfadast. Az cléadisokhoz 12
koreferitum csatlakozott.

s

Marcius 6-dn tartotta megSomos Andrés
akadémikus. osztalytitkar ,,A paradicsom
fejlédési idejének valtozéasa egyves id6jarasi
ténvezdk és nevelési médok hatasara’ eimii
székfoglalé cléadasat.

*

A Talajtani és Tragyazistani Bizott-
shg marcius 11-én tartott iilésén Fekete
Zoltan heszdmolt a talajvédelmi kutatés
és a védekezés helvzetérél. Ennek kapesan
a Bizottsig elhatarozta, hogy az osztaly
mis bizottsagaival kozdsen nagyobbsza-
basti wvprogramot dolgoz ki a kérdés hat-
hatésabb eldrevitele érdekében. Ugyan-
ezen az iilésen javasolta a bizottsig tohb
talaj- és tragvazastani témaji konyv ki-
adasat az 1958 —60-as években.

*

A Novénytermesztési és Novénynemesi-
tési Bizottsig marcius 4-én tartott egyiit-
tes iilésén meghallgatta és megvitatta
Rajki Sandor jugoszlaviai tanulmany-
atjarél szélé beszamolSjat, amely {6leg
a bilizanemesités és termesztés, valamint
a hibridkukorica elGallitas és termesztés
kérdéseivel foglalkozott. A bizottsagok arra
a kovetkeztetésekre jutottak, hogy ajanl-
jak az illetékes szerveknck olaszorszagi
eredet{t buzdk behozatalat és kisérleti
felhasznalasat, valamint a Jugoszlavidban
hasznsalatos mélymiivelés és nagyvadagui
miitragyazis egylttes kisérleti bevezetését
biiza és kukorica ala, a mélyen miivelhetd
talajtipusokon.

*

Az Allatorvostudomanyi Bizottsag mar-
cius 17-én tartott {iilésén megvitatta az

191




Allategészségiigvi Kutaté Intézet tudo-
manyos tanacsanak 1957, évi munkdajirél
sz6lé beszamoldjat, melyet Salyi Gyula
adott el6. A Bizottsig foglalkozott a
Salmonellosis  és  Leptospirosis  ankéton
clhangzott javaslatokkal is.

*

A Mezégazdasigi Okonémini és Crem-
szervezési Bizottsag marcius 10-én tar-
tott {ilésén foglalkozotl az Uzemszerveszési
Kongresszus elékészitésével és elhatarozta,
hogy a hazai szakembercken Kkiviil a
kongresszusra barati orszagokbdl is meghiv
tudésokat. Ezen az ilésen megkerdte Az
allami gazdasagok lzemstatisztikaja és
tzemélelmezdse eim@ konyv vitajat.

'

*

A Moezdgazdasigi Uzemtani Intézet mir-
cius H—6-an megbeszélést tartott a szam-
tartas statisztikai adatfelvételt végzo kiilsé
munkatarsank részére. * A megheszélésen
Erdei Ferene akadémikus, az Intéret
ignzgatéja ismertetic u szimtartas statisz-
tikai felvétel 1958, évi feladatait és mod-

. szereit. A technikai problémakrol Palinkas
Istvan igazgatohelyeties tartott besza-
moloét.

*®

A Talajtani és Agrokémiai Kutaté In-
tézet marcius 17-—18-4n nyilvinos besza-
moldsorozatot rendezett az Intézet 1957.
évi kutatési credményeirdl: Az intézet
munkatarsai }1 el8adasban szamoliak be
eredményeikrél. A beszémolékon tobb
tarsintézet munkatdrsa is részt vett. Az
intézet helyes kezdeményezése lehetdséget
nytijt a tudomanyos vitik és az intézeten
belali kollektiv munka kifejlesztésére.

*

A martonvisari Mezégazdusigi Kutaté
Intézet marcius 24-én a hibridkukorica
vetémagtermesztésérél  értekezletet tar-
tott. Rajki Sandor igazgaté megnyitoja
utan Kovaces Istvan tudomanyos munka-
tars, a nemesitd esoport vezet6je ,,A bel-
tenyésztéses hibridkukorica, Mv hibridek”;
Horvath Janos a vetémagszaporitasi cso-
port vezetSje pedig ,,A hibridkukorica
vetdmagtermelés és elSkészités 1957. évi
tapasztalatai és ez évi feladatok™ cimmel
tartott «eléadast. Az értekezlet résztvevsi-
nek bemutattak az intézeti gazdasag erdd-
hati szaritéizemét.

k3

A Midszaki Tudomdnyok Osztdlydnak
Vezetdsége janudr 23-i dilésén megvitatta
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és clfogadta 1958, évi munkatérvét, amely
az osztaly {6 feladativa a kutatasi bazis
fejlesztését és az alapkutatasok kiszéle-

sitését teszi.
*

Marcius 28-an osztalyiilés felilvizsgilta
az Osztaly 1958, évi kutatasi tervét, amely
teljes tikrét adja az Osztaly kutatohalé-
zatanak és tudomanyteriletenként ismer-
teti az 1958, évi Osszes kutatdst témakat.

£

Az Osztalyvezetdség ugyvanezen iilésén
a  vezetOség létszamat  kiegészitette és
Benedikt Ot16 lev. tagot az Osztalyveze-
tdség tagjava valasztotta.

%

A Foldtani Bizottsag a Magyar Fold-
tani Tarsulatial egyiittesen februir 5-én
»A Magyar Kozbiilsé Tomeg nagyszerke-
zeti felbontasa” cimen vitalilést tartott.
A vitatlés célkitlizése az volt, hogy az
Alpok két torzsének a ., pannon témeg”
teriiletén folytatddasa kérdését tisatézza.

A Fébizottsag marcius 7-i ilésén meg-
vitatta az Eoétvos Lorind Tudomény-
egyetem Foldtani Tanszékén az 1957-ben
végzett negyedkori kutatémunka ered-
ményeit. A paksi alapszelvényben fel-
ismert  andezit-tufit kifejlédés alapjan
sikertilt megallapitani, hogy a loszképzo-
por szillitasa a vulkani poriiledék képzé-
dése kozben sem szunetelt.

*

S

A Geokémini Fébizottsig marcius 10-i
ulésén a magyar bauxitdsvanyok ossze-
tételével és keletkezése kérdésével foglal-
kozott. Megillapitast nyert, hogy a bauxit
szemnagysagi Osszetétele alupjan kolloid-
rendszernek tekinthet6 és képzédésénél
hat {6 fazis kiilonboztetheté meg.

ES

A Geodéziai Fébizottsig februari és
marciusi lilésein az Optikai és Finom-
mechanikai Kutaté Laboratérium, a Ma-
gyar Optikai Mivek és u Gamma Optikai
Miivek szakembercinek egviittmkodésé-
vel kidolgozta azokat az alapelveket, ame-
lyek biztositékai lehetnek annak, hogy a
magyar miiszeripar a nemzetkodzi fejlé-
déssel 1épést tartva a jovoben is korszeri,
a tudomdényos igényecket kieldgitd eszké-
z0ket allitson el5. Nagy jelentdségii a Geo-
déziai Kutaté Laboratoriumnak, valamint
a geodéziai tanszéikeknek kooperaciéja az




eléallitéd iparral, a tudomanyos munka és
a gyakorlat helyes kapesolatanak kiala-
kulasa szempontjabél.

*

A QGeofizikai Foébizottsag junuar 30-i
iilésén a Fold belsé szerkezetére vonat-
koz6 vizsgalatok kerctében a {6ldi ho-
fluxus eredetét térgyaltn annak tiszta-
zasa céljabol, hogy radidaktivitas mellett
van-e olyan héforras; amely a héfluxust
részben fenn tudja tartani.

A Fébizottsag februar 27-i ilésén be-
szamolot  hallgatott meg a hazai geo-
fizikai kutatésok eddigi medmmnmrol
A beszamol6t kovetd vita sordn olhang-
zott egyértelmii vélemények szerint téves
és félrevezetd az a megallapitds, amely
szerint haziank geofizikailag felmért terii-
letnek tekinthets. A korszeri mérési el-
jarasok ugyanis djabb értékelési lehet6-
ségeket adnak, amelyek eldsegithetik as-
vanyi nyelxnn}nglxuiatd,sunls kiszélesi-
tését.

A Féobizottsag a tovdbbiakban meg-
vizsgilia az Eotvés Lorand Tudomany-
cgyctem Geofizikai Tanszék és a Geo-
fizikai - Kutaté Laboratérium 1957, évi
kutatasairdl késziilt jelentéseket és mind-
két intézmény munkassagat eredményes-
nek mindsitette.

*

A TIlidrolégini Fébizotisag februir 4-i
ilésén a hozzatartozd tanszékek 1957, évi
kutatémunk4 jinak értékelésével, valamint
a vizépitéstani laboratériumi pontossagi
vizsgilatok kérdésével foglalkozoti.

*

Az Er6saramut Villamos Fébizottsag
1958-ban tébb tudomanyos és ipari szem-
ponthél érdekes témaval foglalkozik. Meg-
vizsgaljik Budapest jovébeni  villamos-
energiacllitasinak kérdését ; az elektro-
nikus szumolégep felhasznaldsi lehet 8ségeit.
az erdsarama ipar szempontjabél; az
aszinkron generatorok alkalmazasinak szo-
repét nagy halézati rendszerekben.

*

A Kounytliipar Fébizottsag januar 28-i
ilésén a 15 éves tavlati terv kereteivel fog-
lalkozott, majd beszadmolét hallgatott meg
a 10 éves fakutatasi terv allasarél. A be-
szamolét koévetd vita sordn a terv moédo-
sitdsdra vonatkozéan elhangzott észre-
vételekrél az FErdészeti Fmga?gatéségot
tajékoztattak.

,,A sztatikus elektromossag kérdései a
textiliparban” targykoérben marcius 13-an
megtartott ankét hatdrozati javaslatot
dolgozott ki a sztatikus elektromossag eli-
mindlisira, a sugarzé hatas mérésére és az

izotopos térerdsség mérésénck  miiszeres
megoldasara.
*

A Budapesti Mfszaki Egyetem Hdéer6-
miivek Tanszékén Lévai Andras, a miiszaki
tudoményok doktora iranyitasaval be-
fejezést nyertek a térozos erémiivek jové-
beni szerepének tisztazisaval kapesolat-
ban folytatott vizsgalatok és ezzel meg-
torténtek az elGkésziletek egy 150 MW-os
szivattyis tdrozés erémil létesitésére. A

vizsgalatokrél  magasszinvonalti  tanul-
many (zardjelentés) késziilt. Ugyanezen

tanszéken elkésziilt ,,A magencrgia hasz-
nositéas varhaté szerepe Magyarorszag tav-
lati energinellatasdban” c¢im{i tanulminy,
amely tudomanyos alapon kijelsli az atom-
erémivek létesitésének iranyat hazink-
ban.

£ 3

Sz. A. Dzsmalov, a Szovjetunié Tudo-
manyos Akadémiaja dagesztani részlegé-
nek tudomanyos titkdra 3 hétig tanul-
mdanyozta a magyarorszagi foldalatti me-
legvizforrasok hasznositasinak tapaszta-
latait és miiszaki-gazdasigi felhasznila-
sat a varosgazdalkodisban és a mez6-
gazdasagban. Itt-tartézkodasa sorin a
Hidrolégiai Tarsasigban megtartott klub-
est keretében széleskorii érdeklddést. ki-
valtott cléadashan ismertette a foldalatti
melegvizforrisok kutatdsival és  nép-
gazdasigi felhasznalasaval kapcesolathan
Dagesztanban és a Szovjetunié mas vidé-
kein szerzett tapasztalatokat.

*

A német, lengyel, cseh és szlovak tudo-
manyos akadémiik részvételével 1956-ban
Erfurtban megalakitott ,,Varosépitészeti
és Miemlékvédelmi Nemzetkozi Munka-
kozosség” marcius elején Vars6ban meg-
tartott iilésén a Mfiszaki Tudomanyok Osz-
téalya kikiildetésében Pogany Frigyces, Gerd
Léaszl6 és Granaszt6i Pal kandidatusok
vettek részt, ahol a Munkakozosség tagjai
soriba a Magyar Tudominyos Akadémiit
is bevalasztottél. Xzzel lehet&ség nyilott
arra, hogy a bhariti orszigok egyittesen
folytatott kutatémunkajaban az épitészet-
torténeti és miiemlékvédelmi targykordén
kiviil a vArosépitészet teriiletén is aktivan
részt vegyiink.
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A Kémiat Tudomdnyok Oszdlydnak Ve-
zethsége marcius hé 28-i 1ilésén megvitatta
6s jévahagyta az Osztaly 1958. évi tudo-
manyos kutatdsi tématervét.

*

Az Osztaly marcius hé 28-i zart iilése
foglalkozott az Osztaly folydiratkiadasaval
kapesolatos problémakkal. Korach Moér
akadémiai levelez6 tagot az Osztalyveze-
t6ség tagjava vilasztotta.

*

A Diagyar Kémikusok Egyesiileténck
vezetdsége mnevében Preisich Miklés {6-
titkar beszamolt az 1958. év majus 12—19
kozott megrendezésre keriild Jubileumi
Vegyészkongresszus elSkészitési munki-

latairél.
*

A Bioldgiai Csoport mércius 17-én fel-
olvasé {ilést tartott, amelyen Abraham
Ambrus lev. tag ,,Az afferentatio morpho-
logiai alapjai az emléstk veséjében’ cim-
mel tartott eléadast és Straub F. Bruné
akadémikus a kovetkezd dolgozatokat mu-
tatta be:

Dénes Géza—Polgar Laszlé : ,,Roncsolt
Escherichia coli protoplasztjuinak ferto-
zése T, phaggal” és Kramer Miklés :
,,ﬂjabb adatok az indukalt penicillindz
képzddésérol.”

*®
A Zoolégiai Bizottsig marcius 10-i
{ilésén t6bbek kozétt a ,,Magyar allatnevek

helyesirasi szabalyzata’ végleges szoveget
targyalta meg és fogadta el

*

A DBotanikai Bizottsig mdrcius 19-1
itlésén foglalkozott az MTA Vacratéti
Botanikuskert és Kutaté Laboratériuma
1958. évi kutatasi tervével, tovabha érté-
kelte a Botanikai Szakosztaly 1957. 1I.
félévi munkijit és megtlargyaltn az 1958.
I. félévi munkatervét, amelyet kisebb
moédositasokkal jévahagyvott. A Bizottsay
napirendjén szerepelt az 1958-ban rende-
zendé Novényanatémiai Konferencia és
Bioctnolégiai Szimpozium el8készitése is.

*

A Hidrobiolégiai Bizottsag marcius 19-1
ilésén megtérgyaltak a Duna-kutatds tav-
lati tervét és megvitattak a Tisza-kutatas
1958. évi, 3 éves és tavlati tervét.

%k

Az Antropoldgiai Bizottsag marcius 26-i
ilésén az 1958-ban rendezend8 Antro-
polégiai Szimpozium el8készitésével és
konyvkiadasi problémakkal foglalkozott.

*

A  Genetikai Bizottsdg marcius 27-i
iilésén a Genetikai Intézet 1957. évi tudo-
manyos munkijat értékelték, tovabba
Faludi Béla : ,,Genetika’” cimi egyetemi
jegvzetét vitattik meg.

%

A Gerontolégiai Bizottsag madrcius 29-i
tilésén a Bizottsag 1958. évi feladatait
beszélték meg, tovibba a Magyar Bio-
l6giai Tarsasag Gerontolégiai Szakosztalya-
nak megalakulisival kapecsolatos problé-
méakat vitattdk meg.

*
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KONYVSZEMLE

TOTH DEZSO: Vérésmarty Mihaly

Irodalomtorténeti Konyvtdar I. A Magyar Tudoményos Akadémia Irodalomtorténeti
Intézete. Budapest, Akadémiai Kiadé. 1957. 632. 1

Gyulai Pal hires Vorosmarty-éleirajza
6ta (1865-ben adta ki elészor) kozel szaz
évnek lkellett eltelnie, mire ecgy Gjabb
részletesen kidolgozott tudomanyos igény{i
Vorosmart y-monografia megjelent. Pedig
e hosszu id6 alatt ugyvancsak sokat valto-
zott Vorosmarty életmiivénck értékelése
és a Vordsmarty-filolégia sem kevés j
anyagot tart fell Gondoljunk arra a for-
dulatra, melyvet Vorosmarty megitélésében
a Nyugat ir6i és kritikusi gardaja hozott,
egyfels]l meggazdagitva a nagy kolté meg-
kozelitésének szempont jait, mésfeldl Gyu-
lai egyoldalusagait egy masféle egyoldali-
saggal igyekezve korrigalni. Es itt vannak
mar azok az eredmények is, amelycket
a marxista irodalomtudomanyos méd-
szerck alkalmazisa jelentett a Vorgsmarty-
életmii torténelmibb és mélyebb megértése
szempontjabél. Fzenkiviil szamos Gyulai
el6tt még ismeretlen Voérdésmarty-irds :
koltemény, cikk, levél, dokumentum ke-
riilt azéta a kutatdk kezébe. Mindenképpen
megérett mar a helyzet egy nagyobb sza-
basi szintézisre, egy, VOrdsmarty cgész
munkissagat rendszeresen targvaloé iro-
dalomtdrténeti m{i megirasara.

Erre a szép feladatra vallalkozott Téth
Dezsd  terjedelmében is impozins mono-
erafidjaban. Ez a konvv nem elsésorban
életrajz — mint Gyulai miive —, biar beléle
részletekbe menden is megismerhet jiik a
nagy kéltd életét és Gyulai biografiajanak
adatain tul, benne van az djabb élettorté-
neti kutatasok anyaga is, Vorosmarty-
nak a forradalomban és a szabadsaghare
alatt betodltott szerepével kapesolatosan
pedig eddig teliesen ismeretlen részleteket
is kozol. Téth Dezsd azonban Vérdsmarty
koltészetének esztétikai-irodalomtoért.éneti
elemzését tekinti elsGdleges céljaul. Vizs-
galatat a marxista irodalomtérténectiras
dialektikus médszereivel végzi el, és a
tarsadalmi fejlodés bonyolult dinamika-
jabol vezeti le eredményesen Vorosmartv
miivészetének igen szertedgazd, sokszor
nehezen kibogozhaté sajatossigait.

Vorosmarty tgy  all eléttiink, mint a

magvar reformkor legnagyobb kéltéje, a
forradalom clfogaddsaig fejl6dé nemesi
reformizmus legjelent 6sebb miivész-alakja.
Igy allitja elénk Téth Dezsé is, gazdag
anyvagismerettel és mélyrevilagité mi-
clemzésekkel igazolva, hogy e tétel nem-
csak akkor igaz, ha Vérosmarty allotdsai-
nak mivészi sulvat’ vetjik a mérlegre,
hanem eszmeileg is Vorosmarty all a leg-
magasabban ez irany kélt6i kozott. Nem-
csak fejlédésének toretlen felfelé ivelése
miatt — mint ezt mar Waldapfel Jozsef
kimutatia —, hanem azért is, mert 6 volt
az, aki torténelmunknek ezt a nagyv kor-
szakat — mint ezt Téth Dezs6é kimondja
és dbrazolja — ennek minden feltiindoklé
reménveivel és felsotétle Létségeivel, a
fejlédést elérelendité dinamizmusaval és
a memesi vezetés ellentmondésaibol fa-

kadé visszatorpandsaival egyiitt a leg-

szélesebb latokérrel, ugyanakkor a leg-
kovetkezeteosebb Oszinteséggel és erkolesi
batorsaggal élte at és fejezte ki koltSileg.
Voérésmartv is a nemzeti fejlédést ez ida-
ben vezetd liberdlis nemességhez tarto-
zott, ez osztalyb6l hozta magaval poli-
tikai-erkélesi tudatanak alapjait, de nala
— erre Téth Dezsé szamos ponton rdmu-
tat — a nemesi szemléletet bizonvos saja-
tos értelmiségi ontudat médositja, ame-
Ivet a kor eszmei iranyain kivil a kolto
sajdt exisztenciaja, s6t anvagi helyzete is
kifeilesztett. Nagy vondsokban azonban
Virosmart v koltészetének fejlédése a maga
héskorat é18 szabadelvi nemesség utjat is
jeloli. A monogriafia meggy6z6en mutatja
meg Vorésmarty hazafiassaginak kiala-
kulasat a didkévek naiv rendi nacionaliz-
musahél, a deakos koltéktdl is tanult
nemzeti 6ltdzet, szokdsok és féleg nyelv-
kultuszbél az aldozatvallalsé, szabadsag-
harcra késziilé patriotizmus irdnyéban,
melv féképp a gorbbi év alatt és utdn
irt mlveket forrdsitjn at elészor. Latjuk
a tovabbfejlddést a Zaldn futdsa ,.merd
harciassagra lesziikitett” hazafiassdgibdl a
nemzeti munka véallaldsdnak moraljaig.
A reformkor haladé eszméinek egvre hatd-
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rozottabb érvényesiilése gy tint fel a
szabadelvit nemesség tudataban, mint az
onmegtisztitds erkélesi folyamata. Téth
Dezsé behatéan elemzi ennek a lényegé-
ben illuziés szemléletnek jelent kezését
Vorosmarty koltészetében, ennek részben
clérevive, részben korlatozé szerepét, mind
eszmei, mind o koltéi eszkozok megvalasz-
tasu, alkalmazéasa, gyakran megteremtése
tekintetében.

Kiilonoésen érdekesek és eredetiek azok
a fejtegetések, melyek megmutat jak, hogy
ennck a haladé-értelmiségi tudatnak &
torténelmi eseményekre valé visszahatasai
hogyan befolyasoltak a miifaj megvalasz-
tasat, illetve valamely koltoi korszak saja-
tos miifajanak kialakitasat. Az epikaban
a liraibb és lélektanibb-targyiasabb hang-
nem egymasi felvalté szerepérdl olvasha-
tunk szép lapokat a monografiaban (1.
a Zaldn futdsa illetéleg az Eger elemzését).
A lira teriiletén kiemelkedéek T6th Dezs8-
nek az 6da jelentkezéseir8l és miifaji
sajatsagainak valtozasairdl sz6l6 vizsga-
16d4sai. Plasztikusan allitja elénk az ifju-
kor Berzsenyit utanzé oOdastilusa és az
epigrammak tOmorit6é tendencidja utan a
vorosmartys romantikus odatipus elsé
jelentkezését a reformkori fejlédés mf-
vészi kovetkezményeképpen a Szdzatban.

Téth Dersd az eddigi kutatéknal hang-
sulyozottabban hivja fel a figyelmet az
1839—40-es orsziggyllés reményt
reszté eseményeinek irodalmi kévetkez-
ményeire. A biztos €s nyugodt fejlédés
meginduldsinak hitét ébresztik ezek az
események a koézvéleményben és ez tik-
roz8dik Vorésmarty 1840 és 1843 kozodtt
keletkezett lirai alkotésaiban is. Ekkor
teljesedik ki a romantikus 6da tiszta tipusa
a Liszt Ferenchez irt kélteménvében, ez
tesz lehet6vé olyan, a rendiiletlen haza-
fii hizakodds magasarél egyértelmiien
itél6 magatartast, mint amilyen Az wuri
holgyhiz és Az unalomhoz c. versekben
szélal meg, gy hogv a negyvenes évek
eleje latszik Vorésmarty koltészetében
a délpontnak. Ez idében elhalkulnak az
elobbi korszakokban még igen gyakran és
kiilonb5z6 formékban jelentkezd pesszi-
misztikus tendencidk is. fgy az dlom és a
valéség-ellentét is eltiinik ekkor, és még
nem okoz kinzé nyugtalansigot az esz-
ményck és a valosag ellentéte sem. Az
alom-valé fajdalmasan atélt kettdssége
az Etelka-korszak alapvetd élménye :
Téth Dezs6 meggydzben mutat 14, hogy
ennek forrasa a reménytelen szerelem mel-
lett az exisztencialis bizonytalansag is
volt. Ezt a dilemmat azutan a Csongor és
Tiinde oldja fel, de jellegzetes romantikus
médon : a liraisag heledradasaval a dra-
méaba: ,.a tények és tanulsagok ellenére

éb-

is az élni és Orilni akarms’ lirai hirdetésd-
vel. Ezzel a likumba valo atjatszassal
voltaképpen n mese miifaji vonalat is
kéveti Vorésmarty. Téth Dezsé munka-
janak egvik érdeme, hogy egyszerre tudja
szamon tartani a tdrsadalmi-torténelmi
élet indité és alakité hatasinak és az iro-
dalomnak immanens szempontjait. A Vo-
rosmartynal  megujulé  pesszimisztikus
hullamverés masik nagy kergetdje a tor-
ténelmi kiizdelmek hidhavalésigatél valé
rettegés. Ott él ez mAar a let{int szabadsag-
harcok kudarcaibél taplilkoz6 és - egyre
ujabb nemzeti bukis lehet 8ségeit is latol-
gaté aggodalmaiban, melyek mar fiatal
koraban irt verseiben is  jelentkeznek
( A hdrom egyesiilt fejedelmekre, még inkabb
A rom). E nyugtalansagot még fokozza
n lengyel forradalom tragikus vége, és ez
jelentkezik o Szdzai nemzethaldl-vizidja-
bhan is, bar ez ut6bbinak igazi értelme az,
hogv ,.a helytallasra valé felszélitas a
hési halilra is kiterjed.” Vorosmarty hu-
manizmusa is a negyvvenes évek clején
bontakozik ki teljesen. a Zaldn futdsdban
megnyilatkozé |, lirai részvét”, a Csongor
€s Tindében megnyilatkozé egyetemes-
ségre valé torckvés utén ekkor telitédik
meg optimizmussal, melynek miivészi ko-
vetkezménye, hogy a Gutienberg-albumba
bar epigramma, de hangja, tartalma édai.

Az 1843/44-es orsziggylilés eredmény-
telenségei — ezeknek irodalmi vonat-
kozast kévetkezmeényei is éleschb meg-
vilagitast kapnak Téth Dezsd monografia-
jaAban — még inkéabb a nyugati kapitaliz-
mus belsdé ellentmondasainak ulaposabb
megismerése vAalsdgha sodorjik azt a
nemesi-értelmiségi szabadelviiséget, mely-
nek Vorésmarty is egyik bajnoka. Enneck
koltéi hatésa az egyértelmfien iinnepld
romantikus 6da mfifaji felbomlasa, a bensé
vivodasok visszaaddsiara sokkal alkalma-
sabb gondolati kiltemény elStérbe jutasa
(Gondolatok a kiémyvidrban); ekkor a hor-
dal is toprengdbhbé, filozéfikusabba valik
Vorosmarty lantjan (Keserd pohdr), s a
negyvenes évek egyvértelmiien elitéld sza-
tira-tipusat is felvaltja egy bensé részvétet
és toprengést is éreztetd 1éhyegében keve-
rék miifa] (M7 baj?). Stilus és versclés
szempontjabol Vérosmarty liraja e kor-
szakban a dramai monologtél vesz at
clemeket. T6th Dezs6 monografiaja tohb
fejezetében is megmutatja, hogy miképp
hatnak egymasra az egves miifajok Voros-
martynal, amikor a kiilonleges mondani-
valé ezt kivanja, kezdve a huszas évek
legelejétél, amikor az elsé bdrzsényi meg-
rendiilés koltdi megnyilatkozasai szintén
a dramai beszéd formaiban jelentkeznek.

A tragikus galiciai parasztfelkelés kel-
tette valsaig még mdélyebb megrazkodta-
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tast okoz, de nagy tisztulast is eredményez.
Té6th Dezs6 az eszmei atalakulis meg-
rajzolasa mellett a formai fejlédést is 1j-
szeri megfogalmazisban mutatja meg.
Az emberekben mar nem gondolatsorok,
hanem vizidk, az Orszdghdzd-ban pedig
sokszor mar az 6nallé életre keld allegorikus
megszemélyesitések és a merészen szabad
lépretkapesolasok hordozzak a mondani-
val6t. Ezek a tendenciak azutén a 49 utani
Vorosmartyban fejlédnek ki teljesen, az
Elészo és A vén cigdny koltSjében.

Vorosmarty a legnagyobb nemesi kol-
ténk, & osszegezi a reformkori irodalmat,
de égvben 6 elsé polgari koltdnk is. Sza-
mos koltdi eljardsa mar a késébbi, XX.
szazad eleji polgdri koltészetet elbzi, igv
a lirai képalkotasnak sajatosan allegorizalé
hajlandoésaga, 6ndllé létre kel koltdi ké-
pek alkotdsa, komplex lirai tartalmakat
visszaadé nyelv teremtése és az asszocid-
cibknak a magyar irodalomban eddig isme-
retlen, néha mir szinte moderniil haté
szabadsaga. E koltdi sajatossigai — me-
lvek mar a Zaldnban feltinnek és A vén
cigdnyban teliesednek ki — teszik érthe-
tévé a nyugatosok Vordsmarty-kultuszat :
Téth Dezsé tobh fejezethben meggvdzen
igazolja, hogv ezek mar a szimbolizmussal
rokon miivészi eljarasok.

Té6th Dezsd monografidja e finom eszté-
tikai-irodalomtérténeti elemzések mellett
erdteljeren domboritja ki Vérosmarty kol-
tészetének, de egész munkissiginak, kri-

tikai, akadémiai harcainak térsadalmi-
politikai haladé jellegét. Ezt mar a konyv
egész felépitése is érvényre juttatja: ter-
jedelemben is a reformkori harcokat lelke-
sité és személyesen is végig kiizdé Vorss-
martyra vetve a hangsulyt, bd és sok wjat
adé fejezetet szentelve a nagy kolts 1848 —
49-es szereplésének.

Nehéz feladat egy hatszaz oldalas mo-
nogrifia eredményeit par oldalon &ssze-
foglalni. Ismertetésiinkben csak izelitét
kisérelhettiink meg adni a koényv gazdag
tartalmar6l, még irinyité6 mondanivaléit
sem tudtuk teljesen kifejteni. Csak utalunk
a Voérésmarty-periodizdcié ujszer(i médo-
sitasaira, o lirai személyesség és bizonyos
retorikus, elvont kolt6i magatartds kiilon-
b6z8 megjelenéseinek talalé abrazolasira
Vorosmarty palyajan, a koltdi és politikai
szerep kapesolatainak elemzésére, a Voros-
marty—Pet6fi vita Ujszeri megvilagita-
sira vagy a zaré fejezethen a romantika
altalinos problémiinak vilagirodalmi tav-
latu felvetésére.

Téth Dezsd koényve igen komoly nyere-
sége irodalomtudominyunknak nemecsak
Vérosmarty koltészetének 1] szempontt és
miiérté hemutatisa és a koltd irodalom-
térténeti helvének pontosabb meghaté-
rozésa, de a monogrifia Altalanos médszer-
tani tanulsdgai miatt is.

HorvATH KAROLY
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A béke idoszerii kérdései*

STRAUB F. BRUNG akadémikus

A magyar békemozgalom ez év ma]usaban kiilonosen széleskori
tevékenységet fejt ki, s ennek egyik része mai nagygytilésiink. Kvrél évre né
békemozgalmunk ereje és meg lehet Allapitani, hogy nemecsak a Béketanécs
sziikkorii megmozdulisain, hanem az tizemekben rendezett békegyiiléseken
is fokozédik az emberek érdeklGdése és aktivitasa. Azt hiszem ez igen jelentSs
tény, akar azt vizsgiljuk, hogy mik az okai, akar azt vizsgiljuk, hogy milyen
koévetkezményekkel jir. Az emberek érdekl6désének novekedése bizonyara
nem szervezett propaganda eredménye a szdnak rossz értelmében, hiszen a
gyilések szaporodésa Onmagiban éppen az érdekl6dés csokkenését kellene
hogy okozza. A békemozgalom meger8sédése tehdt okvetleniil a tartalom meg-
izmosodasara utal, arra, hogy az emberek a felvetett problémakat egyre koze-
lebb érzik magukhoz és egyre jobban azonositjdk magukat azokkal a megolda-
sokkal, amelyeket a békemozgalom elébiik tar.

A misodik vilighdbort utdn Gjjaéledt békemozgalom jelképes mddon
bontott zaszlét Wroclawban, Kozép- és Kelet-Eurépa hataran, ahol ember-
millick majdnem kivétel nélkil a sajat boritkén tapasztaltik a német 1mper1a-
lizmus 4ltal kirobbantott habort borzalmait. Lrthet6 médon mély vissz-
hangot keltettek a Béke Vilagtanics megmozduldsai Magyarorszigon, amely-
nek rovid néhiny évtizeden beliil kétszer kellett a romokhbél Gjrakezdenie
életét. Az a koriilmény, hogy az utébbi két évben a békemozgalom jelent8sége
nilunk tovibb ndvekedett, arra vezetheté vissza, hogy 1956 oktébere a gon-
dolkodé emberek szimara megmutatta, hogy nem elég primitiven gondolkozni
a béke ligyérdl, hogy a felvetett kérdések komplexek, amelyeket csak vildg-
méretekben lehet megoldani, de ezeket tevékenyen meg kell oldani a haladas
iranyiban.

A békemozgalom megerfstédése egyben annyit is jelent, hogy egyre
csokken azoknak a tiszteletreméltéan naiv embereknek szama, akik a békét
pacifista uton kivanjék elérni. Cstkken, de még korantsem elhanyagolhaté
azoknak szama, akik nem értik, mi szitkség van békemozgalomra, akik a béke-
hare széban értelmetlen ellentmondéist, s6t veszélyt latnak. Sokan torténelmi
analogidkra hivatkoznak, vagy éppen a jelen idSkre, és ramutatnak egyes
amerikai politikusok beszédeire, akik minden cselekedetiiket, még ha az
agressziv jellegli is, a béke meglrzésére irdnyuld er6feszitésnek nevezik.
A szavak és a propaganda GtvesztGjében elfaradva, ezek az emberek hidba-
valénak litjak a tomegek békevigyat és békeakaratat.

* Elhangzott a Magyar Tudomanyos Akadémia 1958. mijus 6-4n megtartott
Békenagygyfilésén.
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A pacifizmus, amely abban hisz, hogy a dolgok maguktdél megvéltoz-
nak, és a nihilizmus, amely abban hisz, hogy a dolgok ugysem valtozhatnak
meg, abban egyeznek, hogy mindkett6 inaktivitist eredményez. A probléma
azonban nem olyan egyszer(, hogy barmelyik szélsGséget elfogadhassuk. A béke
fenntartisa, mint az emberi tdrsadalom célkitiizése, rendkiviil komplex végsd
eredménye sokféle tényezlnek, amely éppenigy, mint az ember béarmi-
lyen més tevékenysége, ellentmondisokat hordoz magiban.

A pacifizmus ezeknek az ellentmondéisoknak meg nem értése és letagada-
sa, de letagaddissal, strucepolitikdval nyilvanvaldan semmit sem lehet elérni.
Tudni és latni, hogy az emberi tarsadalom sok évezredes torténete a harcok,
haborik rémségeit tartalmazza és ezek utidn egyszerfien kividnni a békét,
nyilvinvaloan hidbavald. Remélni azt, hogy egyszerii kivansiggal a béke elér-
het6, nyilvanvaldan naivitds. A torténelem eseményei gy alakulnak, ahogy
azt a gazdasigi és kulturdlis tényez0k, melyek az ember kezében vannak,
meghatarozzak. Ha hagyjuk, hogy ezek a tényez6k azok kezében maradjanak,
akik nem akarjik a békés fejlédést, mert szimitdsuknak jobban megfelel a
habort, akkor hékeszandékunk nem nevezhets komolynak. Aki a békét akarja,
annak akarnia kell cselekedni is, hogy a maga erejével hozzijaruljon a gazda-
sagi és kulturdlis tényez6k kialakuldsdnak olyan végeredményéhez, amely a
békés haladast szolgdlja. Tenni kell, s valéban néha harcolni is, harcolni
miésokkal és harcolni magunkkal is, mert még soha semmi érték nem sziiletett
harc nélkiil. Még akkor is, ha a feltételek adva vannak, az eredmény nem
valésul meg magatol.

Nézziink csak a magunk portdjira. Orszagunkban tobb éve torvény a
béke védelme, torvény tiltja a hdborls uszitist, békemozgalmunk az allam
hathatés tAmogatisit élvezi, a part batoritja a tomegeket, hogy a békét kove-
teljék. Hat akkor miért kell itt harcolni? Nem elég az, hogy deklardcidkban
allast foglalunk a kiélezett nemzetkozi problémak békés megoldasa mellett ?
Nem elég az, hogy népiink teljesen egyértelmiien kioveteli az atom- és hidrogén-
fegyver kisérletek azonnali besziintetését és tovibbmenden azok betiltasat?
Miért kell itt harcolni? ‘

Ha nem lett volna 1956 &riilt kavargdsa, ha nem lattuk volna az or-
vényt, amelynek elemei lényegében véve benniink voltak és maradvanyai
még benniink vannak, akkor lehetne arra a kenyelmes allaspontra helyez-
kedni, hogy nilunk mindenki a békét akarja és nincs mit tenniink tovabb,
most mir masokon, a Szov1etun10n és az Kgyesiilt Allamokon mulik, hogy
mi lesz, béke vagy hiboru. De éppen azért, mert lattuk amit ateltunk mert
igyekeztiink megérteni azt, ami tortént, nem allhatunk meg, mert sok tenni-
valét laitunk magunk elStt.

A békemozgalomnak éppen az a lényege, hogy megkeresi azokat a
tennivalékat, amelyek mindenki portdjan akadnak. Mert a béke meg-
védése biztosan nem ott kezdddik, hogy felszdlitjuk a kormanyokat, legyenek
jok és ne csindljanak hiborat. Azt hiszem, ennél sokkal mélyebben kezdddik,
valahol mindeniitt, minden emberben vész el az eredete. De biztos vagyok
benne, hogy a héke megvédésének egyik jelent8s kérdése, pl. az, hogy helyes
és igazsigos allaspontra jussunk magunkban a nemzeti ontudat és a nacio-
nalizmus kérdésében. 1956 éppen arra mutatott rd, hogy ebben a kérdésben
még nem tudjuk a békét oner6nkbdl megvédeni. Aki a mult vilighdbora
uténiirredenta szellemii iskoldba jart, mint én is, az nagyon jol ismeri az akkor
szitott gylilolkodést szomszédjainkkal szemben. Ha meggondoljuk, hogy ezen
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a teriileten az elmult 13 év milyen jelent8s viltozast hozott a kozfelfogasban,
lathatjuk, hogy az erkolesi haladas Gtjan jelent8s 1épést tettiink. De, ha meg-
gondoljuk, hogy 1956 oktébere, mint Heine hamburgi istenasszonya felemelte
a fed6t a megmaradt biizos nacionalista gyGlolkédésrédl, akkor azt kell mon-
danunk, hogy még mindig nem elég a haladis, még mindig nem tudjuk vila-
gosan elkiloniteni az onbecsiilésiinket jelenté nemzeti ontudatot a masok
lebecsiilését jelent nacionalizmustdl és sovinizmustdl. Ezért kiilondsen je-
lent6s és val6ban megfelel tartalmat jelent a békemozgalom szamara a
népek baratsigianak hénapja, amely a megismerés, a tények ismerete alapjin,
a nemzetek kélesonis megbecsiilésél mozditja eld.

A miésik kozponti kérdés, amely békemozgalmunkat kiilontsen érdekli,
az atomenergia felhasznilisinak moédja. Itt megint nem egyszeriien deklari-
cidkrdl van szé. Utdvégre azt is lehetne mondani, hogy ha mar egyszer habo-
rardél van szd, annak akit egy bomba elpusztit, édes mindegy, hogy az egy
konvenciondlis bomba. volt-e, vagy egy hidrogénbomba. Ezért tnmagiban
véve az atomfegyverek elleni tiltakozas nem sokat ér és nem sokat jelent.
Néhdny évvel ezel6tt Anglidban valaki a szememre hanyta, hogy mi nem
ismerteljitk eléggé a széles néptomegekkel az atomkorszak problémait. Hozzd
kell tennem, hogy az illet§ nem tartozott semmiféle békemozgalomhoz vagy
parthoz, csak mint tudoméanyos kutaté foglalkozott az emberiséget érinté
problémikkal. En akkor nagyon megsértédtem ezen, hiszen mi mar akkor
tobb izben tiltakoztunk az atomfegyverek hasznilata ellen. Azéta rdjottem,
hogy régebben tényleg nagyon is a felilleten mozgott a mi békemozgalmunk-
nak ezen a teriileten kifejtett propagandija. A békemozgalomnak nem elég-
séges allaspontjat leszogeznie, hanem valéban igyekeznie kell mindent el-
kovetni — népszeriisits eldadisoktol és kisfilmektsl kezdve alapos szakkonyve-
kig minden eszkdzzel —, ismertetni a tényeket, amelyek alapjan az emberek
itéletiiket megalapozhatjak. Azéta mar ezen a téren is tobb a tartalma béke--
mozgalmunknak, de még mindig sokat kell tenni.

Azok a probléméak ugyanis, amelyek az atom- és hidrogénfegyverek
alkalmazisa és kiprobaliasa folytan felmeriilnek, csak Ggy érthet6k meg, ha
ismerjiik a tényeket. Ezek a tényck a keletkez8 és sz6rédo radioaktiv sugérzas
mennyiségével és annak bioldgiai hatdsival, az emberre valé hatasival kap-
csolatosak. A radioaktiv sugirzdsokkal kapcsolatosan kétféle nézet van el-
terjedve : az egyik az, hogy a radioaktivitds valami borzasztdéan veszélyes
dolog, a masik az, hogy egyaltaliban nem veszélyes. A két nézet tulajdonkép-
pen azonos, ti. mindkét nézet annyit jelent, hogy az illet6 nem ért hozza.

Az atommaghasadis alkalmival, akir az atommadaglyaban, a reaktor-
ban, akir egy alombombaban megy végbe a folyamat, nagy mennyiségii radio-
aktiv anyag keletkezik. A kilonbség ott van, hogy a reaktorban, amely
ipari vagy tudomdnyos tevékenységet szolgil, megfelel6 berendezéssel el
lehet keriilni radioaktiv anyagoknak a leveglbe, a vizbe, a foldbejutdsat.
Az atombomba lényegébél kovetkezik, hogy ott ezt nem keriilik el.

Az atombomba robbantisinil keletkezd radioaktiv anyag néhany
négyzetkilométernyi teriileten okoz stlyos kirosoddst a radioaktiv sugarzés
révén. Mivel az atombomba nagyséiga nem haladhat meg egy bizonyos mére-
tet — az ismert atombombak kb. 20 000 tonna konvencionilis robband-
bombékkal egyenld értékliek —, igy a keletkezd radioaktiv sugirzis csak helyi
jelent8ségli, az egész emberiséget nem befolydsolja. A hidrogénbomba elvileg
tjat jelent, nemcsak azért, mert az atommaghasaddis helyett a kisebb atomok
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egyesiilésével felszabaduld energidt hasznalja fel, hanem azért is, mert mére-
tének nines fels6 korlatja. 1gy csupan pénzkérdés az, hogy mekkora hidrogén-
bombét készitenek, félmillié tonna robbandébombéval egyenértékiit vagy
ennek tobbszorosét. Az ilyenkor kiszabadulé radioaktiv anyag mennyisége
tehat tetszés szerint novelhets. A radioaktiv anyag bomlésa lassu folyamat és
a leveg&be keriil finom por évek soran lassan hullik le a féldre. Egy hidrogén-
bomba robbantés tehat nem pillanatnyilag és egy korlatozott teriiletre gyako-
rol hatést, ahol mindent elpusztit, — hanem az egész fold feliiletére, mert az
évek sorin a levegGben egyenletesen eloszlik a f6ldén a radioaktiv szérodé
anyag. Mi ennek a kovetkezménye ?

Tisztiban kell lenniink azzal, hogy a radioaktivitis nem valami ritka
jelenség, nem csupin a radium és az urdnéreek mutatnak radioaktivitdst.
30 évvel ezelott készltett Gelger 63 Muller egy igen f1nom miiszert, amelyet
Geige
segitségével a radloakt1v1tas igen kis nyomait ki lehet mutatni. A mérés érzé-
kenysége a kovetkez8képpen jellemezhetS. A kémia tobb szaz éves fejlédése
soran kidolgozott olyan finom médszereket, amelyek segitségével egyes anya-
gok igen kis nyomait meg lehet hatdrozni, pl. a grammnak egymillidrdnyi
mennyiségét. A GM-cs6 érzékenységéhez hasonlitva ezek a legfinomabb kémiai
moédszerek is igen durvak, mert a GM-cs6vel a radioaktiv anyag mennyiségét
a legfinomabb kémiai moédszerhez képest még egy milliészor kisebb mennyi-
ségben meg lehet hatarozni. Igy meg lehetett hatarozni, hogy a természetben
mindeniitt el6fordulnak kis mennyiségben radioaktiv anyagok. Beszéljiink
csak magunkrdl, minden él6lényben és az emberben is eléfordul a kalium.
Minden kalium mindig tartalmaz igen kis mennyiségben radioaktiv kaliumot
is és kiszdmithaté, hogy az ember testében percenkint kb. 2000 radioaktiv
atombomlés kévetkezik be — csak a benne lev kalium miatt — s mindegyik
atombomlis egy-egy radioaktiv sugérzis kibocsdtasival jar. Olyan ko-
zinséges elem, mint a szén, amely a szerves vilig alapanyaga, szintén tartal-
maz minimalis, de mérhet§ mennyiségli radioaktiv szénizotépot. Ki lehetett
mutatni, hogy a légkorben levs széndioxid radioaktiv széntartalma nagyobb,
mint a készenekben lev6 szén radioaktivitdsa. Ezekkel a példikkal csak azt
akarom illusztrilni, hogy a radioaktivitas a természetben mindenfelé eléfordul.
Akérhol allitunk fel egy GM-csovet, az radioaktivitist fog jelezni. Ezt az
értéket a radioaktivitds méréstechnikijaban hattérnek nevezik. Megjegy-
zendd, hogy a radioaktiv sugirzdson kiviil a kozmikus sugirzis is jelentds
részt jatszik a hattér értékében, a GM-cs6 a kozmikus sugirzis jelenlétét is
jelzi. Az emberre valo hatds szempontjabdl azonban a radioaktiv sugirzis
és a kozmikus sugirzis egyremegy. Az emberiség problémdja az, hogy az atom
és f6leg a hidrogénbomba robbantasok kovetkeztében ez a hattér emelkedik
és a kérdés az, hogy milyen befolyast gyakorol a hattér emelkedése az ember
egészségére. Meg kell mondanom, hogy erre vonatkozélag pontos ismereteink
még nincsenek. De els6rendfli szaktekintélyek véleménye az, hogy a sugirzas-
nak csak kéros hatdsa van és ami nagyon fontos : teljesen mellékes az, hogy
az ember egyszerre kap egy nagyobb sugirzist, vagy hosszii éveken, egész
életén keresztill elosztva aprd adagokban. Tehit minden embert feltétleniil
ér karosodas a természetben adott sugirzdsmennyiség miatt. 1z a sugirzis
nem minden emberben okoz sulyos veszélyt, hanem csak egy bizonyos kis
szdzalékos valoszmuseggel igy pl. feltételezik, hogy a fehérvériiség, amely
lényegében véve egy rosszindulati daganatos megbetegedés, jelent8s részben
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az embert ért sugirzis kovetkeztében 1ép fel és bizonyos mddositdsokkal a
fehérvériiség szizalékos eléforduldsa ardnyos a hattér sugirzdsmennyiségével.
A kérdéssel foglalkozé kutatok kiszdmitottik, hogy az eddig elvégzett atom-
és hidrogénbomba robbantési kisérletek kovetkeztében — feltételezve, hogy a
kisérleteket 1957-ben abbahagyjak, a kovetkez6 évek alatt mennyivel emel-
kedik a hattér. Szdzalékosan kifejezve ez nem tal sok, néhiny szizalék és
csak igen preciz mérésekkel hatarozhaté meg. De ez a kis novekedés a hattér-
ben — ismerve a fehérvériiség jelenlegi szézalékarinyit —, statisztikailag
biztosan azt fogja eredményezni, hogy a kovetkezd éviizedekben ¢sszesen
50 000-rel tobb ember fog fehérvérliségben meghalni, mint amennyi az atom-
és hidrogénbomba robbantési kisérletek nélkiil ezt a betegséget megkapta
volna.

Ezzel a cifolhatatlan ténnyel szemben azt az érvet szoktik felhozni,
hogy az 50 000-res szam elosztva a kovetkezd egy-két évtizedre nem olyan
nagy, masrészt az emberiség haladésa sordn tobb olyan taldlmany jelentkezett,
amelyet hasznilunk, holott niveli a balesetek szdmat. Szaporodnak kozleke-
dési eszkozeink és az ezek altal okozott haldlesetek szdma Oridsi méreteket
olt, mégsem mondunk le hasznalatukrél. Szaporodik a cigarettafogyasztas
és lehet, hogy ez noveli a tiid6rakok fellépését stb. Ez az ellenérv azonban
frivol és tarthatatlan azért, mert autéba ilni vagy auté el6tt az aton 4t-
szaladni, vagy dohanyozni senkinek nem kell, de a Iold feliiletén valé élést
senki sem keriilheti el. De tarthatatlan az érv azért is, mert a kozlekedés noveli
életlehetségeinket és a dohdnyzas, gy mondjik, kellemes, ezzel szemben a
hidrogénbomba robbantési kisérletekbél az atomenergia hékés felhasznalasara
vonatkozdlag ma mar semmi lényeges Gjat nem lehet megtudni, csupin azt,
hogy hogyan lehet kisebb koltséggel tobb életet és tobb értéket elpusaztitani.

Nagy kérdés azonban, hogy a daganatos megbetegedések szdmanak
novelésén kiviil a hattérsugirzds novekedésének még milyen hatdsai vannak.
Ismeretes, hogy a hattérsugarzas a daganatos elvaltozasok mellett mas szem-
pontbdl is befolydsolja az ember szervezetét és a sugirzdsok irant kiilondsen
fogékonyak a csirasejtek. Ez annyit jelent, hogy a sugirzis befolyasolja az
utdédokban jelentkezd tulajdonsigokat. Természetes kortilmények kozott is
eléfordul, hogy az utédokban az Aatoroklott tulajdonsigok egyike-masika
ugrasszeriien megvaltozott formadban jelentkezik, mutdciok lépnek fel. Be-
sugarzassal a muticidk gyakorisiga novekszik és a mutdciok fokozéddsa ara-
nyos a kapott sugirmennyiséggel. Nem tudjuk még, hogy a normélis koriil-
mények kozott észlelhet6 mutdcidk szdma hogyan fiigg a hattérsugirzastol,
lehet, hogy nagymértékben. Igy biztosra vehetd, hogy az atom- és hidrogén-
bomba robbantasi kisérletek kovetkeztében el6allé hattér-novekedés a muta-
ciok szamanak novekedését fogja okozni. Miért baj ez? Utdvégre sok esetben
csak jO lenne, ha a sziil6k kevésbé elényos tulajdonsigai ugrasszertien meg-
valtozninak az utédokban. A biolégia kisérleti eredményei azonban azt mu-
tatjak, hogy a mutdcidck sordn felléps valtozdsok legnagyobb része karos,
vagyis olyan, amely az utéd életképességét hatrinyosan befolyésolja, mas-
szoval az elkoresosodas irdnyiban hat. Kzzel nincs ellentétben az az ismert
tény, hogy az antibiotikumok el8allitasira hasznilt gombatorzseket besugdr-
zassal kezelik és igy jutnak sok antibiotikumot termel6 torzsekhez. llyenkor
ugyanis tébb millié pl. tetrint termel6 gombit sugiroznak be, tgyhogy
azoknak tobb, mint 999%-a a besugirzis kovetkeztében elpusztul, a meg-
maradt kevés gombdnak legnagyobb része kevesebb tetrant termel, mint a
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kiinduldsi anyag és esetleg akad vagy nem akad a megmaradtak kozott egy-
két olyan gomba, amelynek utédai azutan jobbak, mint a kiinduldsi anyag.
Ez a médszer egy talilé hasonlat szerint olyan, mintha az 6rds a hozza le-
adott érakat Ggy javitand meg, hogy feldobja Gket a levegbbe. Biztosan akad
egy 6ra a millio kozill, amelyik ezzel a mddszerrel megindithaté. Visszatérve
tehdt a sugirzasmennyiség novekedésének kérdésére, szdmolhatunk azzal,
hogy az eddigi atom- és hidrogénfegyver kisérletek maris jelent8s szamu,
még meg nem szilletett ember életképességét kirosan befolyasoljak.

Még egy megfigyelést kell megemlitenem, amely azt mutatja, hogy a
hattérsugirzas mellett egyéb konkrét veszély is fenyeget. Egy évvel ezel6tt
egy angliai kutaté beszdmolt arrdl, hogy minimdlis radioaktiv anyag felhasz-
naldsival Allatkisérleteket végzett a vészes vérszegénységet gyoégyitd um.
B,,-vitamin segitségével. A kisérleteket néhiny hénap mulva abba kellett
hagynia, mert tervezett méréseit zavarta az, hogy a kisérleti dllatok testébe
a radioaktiv B,, mellett, amit 6 adott be, valahonnan méashonnan is bejutott
kevés radioaktiv anyag. Kimutatta, hogy ez a szennyezd radioaktivitds a
friss zoldségben volt, amelyet allataival etetett. Az allatok ezen kiviil szemes-
takarmanyt is kaptak, de azok radioaktivitisa elhanyagolhaté volt. A kutatd
azt a helyes kovetkeztetést vonta le, hogy a szemestakarméiny korabbi évek
termésébdl szadrmazott, mig a zoldség azévi, friss termés volt, amelybe a ra-
dioaktivitas a hidrogénfegyverkisérletek kovetkeztében a levegSb6l leszallo
radioaktiv por Gtjan jutott.

Hasonlé megfigyelésekbdl kiindulva kimutatték, hogy a robbantasok
kovetkeztében a leveg&be kerill§ szérédéd anyag egy része jelent6s mértékben
felhalmozédik az 616 szervezetekben, amelyek az ember tdplalékdul szolgal-
nak. Igy pl. régebben a rendszabalyok megengedték, hogy igen sok vizben
elhigitva, az atommaglyak és a radioakliv izotépokkal dolgozé intézmények
a radioaktiv hulladékot a csatorniba, a folyékba vagy a tengerbe engedjék.
Kimutattik azonban, hogy a folyévizben levé radioaktivitast a névények kb.
10-szeresen, a halak kb. 100-szorosan felhalmozzik szervezetiikben. Igy az
utébbi id6ben a rendszabilyokat szigoritottik és nem egy orszigban mar rend-
szeresen ellenérzik a tengeri halak radioaktiv tartalmat és konstataljdk annak
emelkedését. Ne feledjiik el, hogy amikor Anglia hidrogénbombét robbant egy
tavoli esendesdeedni szigeten, végeredményben maga sem keriili el az ebb6l
ered§ radioaktiv szérédas karos hatésat.

Talin kissé részletesen foglalkoztam ezekkel a kérdésekkel, de ugy
gondolom ismerni kell az alapvetd tényeket, amikor Allast foglalunk abban a
kérdésben, hogy mennyire nagyjelentoseguaSzovjetumo elhatarozésa, amely-
lyel be]elentette az atom- és h1drogenfegyverklserletek egyoldalu besziintets-
sét. Igy érthetjilk meg mennyire fontos kovetelni és Gjra és fijra kovetelni,
hogy a tobbi nagyhatalom is kovesse ezt a példat.

A fenti gondolatmenet utin szeretnék visszatérni arra, amit a héke-
mozgalom és a pacifizmus szemhedllitdsival kordbban mondottam. Ha meg
vagyunk arrdl gybzédve, hogy a jovéért és a békéért valamit tenni is kell,
akkor két konkrét teend8 adddik a fentick alapjin. Az egyllx az, hogy ujra és
Gjra fel kell tenniink magunkban azt a kérdést, hogy mi okozza a kiillonbséget
a Szovjetunid és az Egyesult Allamok kormany‘mnak allasfoglalasa kozott.
Hangsulyozom, hogy a korméinyok allasioglalasarol van sz6. Ismeretes, és
bizonyara Onok is hallottak réla, hogy nyugaton is mintegy 9000 tudoményos
dolgozé irta ald a Nobel-dijas Linus Pauling, a kaliforniai egyetem fiziko-
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kémiai professzora &llal kezdeményezett felhivist, amely az atomfegyver-
kisérletek besziintetését koveteli. Tudjuk azt is, hogy a legutébb hidrogén-
bombéat robbantott Anglidban a baloldalinak nem mondhaté Bertrand Russel
neve mogott sorakoznak fel ugyancsak a kutatdk ezrei, hasonlé koveteléssel.
Elkeriilhetetlen, hogy a kormanyoknak ebbdl a kiilonb6z8 magatartisabol
az cmber vérmérséklete és felfogisa szerint kiillinbéz8en messzire mend
kovetkeztetéseket vonjon le arra vonatkozéan, hogy ki akarja a békét és ki
nem, ki képviseliaz én érdekemet és ki nem. Ez.az egyik konkrét kovetkeztetés :
igenis politikai kovetkeztetéseket kell minden gondolkodé embernek levonnia
a jelen helyzetbdl.

A masik konkrét kiovetkeztetés, amely talin nem illik pontosan egy
békenagygyfilésre, az, hogy nekiink Magyarorszdgon tobbet kellene foglal-
koznunk a sajit jovénkkel, tobbet kellene Aldoznunk a sugarzasok biolégiai
hatdsainak megismerésére, a sugirartalmak megel6zésére és kezelésére.
Nem arrél van szé, hogyha mi ezen a teriileten kutatasokat folytatunk, akkor
mi fogjuk az emberiséget megviltani. Arrél van szd, hogy ilyen irdnya kuta-
tasok még nagy felfedezések nélkill is megadjik nekiink azt a szakembergar-
dat, amely az emberiségnek ezen Gjonnan felmeriilt problémajaban a jov6ben
tandcsot fog tudni adni. A Magyar Tudominyos Akadémia Bioldgiai Csoportja
és Orvosi Osztdlya mér néhany kezdeményezd 1épést tett ezen a teriileten,
az KBgészségiigyi Minisztérium pedig megvetette egyilyen irdnyt kutatdintézet
alapjait. Mindez mutatja, hogy 4llamunk tényleg szivén viseli a jelen és a
jov6 genericié emberének sorsat. Mégis sziikséges, hogy ezen a békegyfilésen
is kérjem, mintegy a tirsadalom timogatisit annak érdekében, hogy a meg-
adott lehetdségek mellett ténylegesen mozgdsitsunk eréket, amelyek a cél-
kitfizést megvalésitjik. Nem elég ezen a terileten egy kutatéintézet, a
kiillonb6z8 specialistdknak egyarant érdeklédnick és dolgozniok kell a sugir-
zasok bioldgiai és orvosi vonatkozisainak kutatasaban.

Tisztelt Nagygytilés!

Taldn sokakban furcsa érzést kelt, hogy a béke altalinos nagy iigyének
targyalasardél lesodrédva ilyen részletkérdésekkel foglalkoztam. De meg-
gy6z6désem az, hogy a béke nagy iigyéért nem 4ltalinossidgban kell beszél-
niink, hanem konkréten kell cselekedniink. Ha sikeriilt a hallgatésig egy kis
részében altaluk még nem ismert konkrétumok elmondésival az emberiség
4j problémai irdnt érdeklédést felkeltenem, ha csak egy embernél sikeriilt
elérnem azt, hogy jové tudomanyos kutatasiban a radiobiolégia felé fordul
figyelme, akkor gy érzem hasznos volt ez a beszéd. Es itt elérkeztem az utolsd
gondolathoz, amelynek hangot kell adni. Mit ér az egyén apré kis cselekedete
és az egyén hangja az egész emberiséghez, a hatalmas kormanyokhoz viszo-
nyitva?

Ygy Joliot-Curie, egy Pauling, egy Russel, egy Ehrenburg vagy egy
Kodaly Zoltan kidllisa és miikddése bizonyéra millickat befolyasol. A mienk
talin ezrckét és azok sem értenek mindenben egyet veliink. De hit mi alkotja
az- 6cednt? Vizeseppek, melyek mindegyike onmagéban alig kiilonbozik a
semmit6l.
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Régi fizikai kéziratok kutatasa Erdélyben

ZEMPLEN JOLAN egyetemi docens

A magyar mivel6déstorténet kétségkivill egyik legmostohabban
kezelt teriilete a miiszaki- és természettudomanyok torténete és ezeken beliil
is a fizika torténete. Ennek oka elsdsorban az, hogy Magyarorszagon a sz6
modern értelmében vett fizikai kutatas valdban csak a XIX. szdzadban in-
dult meg, addig a torokkel és a nemzeti fiiggetlenségért folytatott harcok,
illetSleg tarsadalmi-gazdasigi elmaradottsigunk nem tették lehetdvé, hogy
egy Galileihez vagy Newtonhoz hasonlé kutaté tehetségét kifejthesse, illetve
ha akadt is kutatdsra hajlamos egyéniség, mint példiul Segner Andrds,
az kilfoldon érvényesiilt esak, mert ha itthon maradt, mint példdul Hatvans
Istvdn, idejét meg kellett osztania a tanitis és a jovedelmet biztosité orvosi
miikodés kozott és nem maradt fenn utdna egyéb, mint valami furcsa, le-
gendas hirnév, ,,6rdoggel cimboralas’, és csak ebb&l kovetkeztethetiink arra,
hogy a természettudomanyokat kora szinvonaldn miivelte.

E két példaval csupéan azt akartuk aldhizni, amit egyébként a tovabbiak-
ban még béven fogunk igazolni, hogy nem a tehetségek hidnyoztak a fizika
eredményes miiveléséhez, hanem a megfelel§ korilmények. Es itt rd kell
mutatni még egy mozzanatra. Az emlitett nagynevi kiilf6ldi tudésok nemesak
a XVII., hanem a XVIII. szdzadban is kevételek voltak és nem az altalanos,
f6képpen pedig nem az egyetemi és féiskolat szinvonalat jelezték a fizikdban.
A XVII. szézad kiemelkedd tuddsai koziill — Newton kivételével — egyetlen
professzor sem volt.! A nyugati egyetemek és {8iskoldk elmaradtak a tényleges
fejlédésben és csak a XVIII. szdzad végén keriilt be véglegesen az 1j fizika
az egyetemek falai k6zé. Kz az elmaradottsig orszigonként természetesen
kiilonb6z8 mértékli volt, egyben azonban minden egyetemen és f8iskolin
megegyezett a fizika oktatédsa : fizika cimen természetfilozofidt tanitottak
spekulativ alapon és .a haladist azon lehet lemérni, milyen mértékben volt
haladd ez a természetfilozdfia a régi, arisztotelészi — skolasztikus filozéfidhoz
képest.

Ha a XVII. és XVIII. szdzadban a magyarorszigi fOiskoldk fizikai
oktatdst és irodalméat ebbdl a szempontbdl vizsgiljuk (és csak ebbél a szem-
pontbdl vizsgilhatjuk, mert a néhany kivételtdl eltekintve, mis formaban
nem taldlkozunk fizikdval), azt fogjuk talalni, hogy az eurdpai atlaghoz képest
lényeges elmaraddst nem tapasztalunk. A rendelkezésre 4ll6 gyér adatok és a
valamivel bdvebb fizikai (a XVII. szdzadban kizadrdlag természetfilozofia)
irodalom azt mutatja : Magyarorszdgon visszhangra taldlt a nyugat minden

1 SuErwooD TayLor Teaching of Physics at the end of the 18th Century. Phil.
Mag. 1948. 144. 1. Egyébként Newton is a matematika professzora volt Cambridge-ben.
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haladd természetfilozofiai dramlata, s6t a magyarorszigi fizikusok miiveiben
egyéni szint kapott. Kz természetesen nem is olyan meglepd, hiszen a magyar
didkok a kozépkor ota litogattik nyugat egyetemeit és ez a reformicid utan
még fokozottabba valt ; ettdl kezdve évente igen sok protestans didk tanult
Németorszdag, Hollandia, Svije és Anglia egyectemein, mig a katolikusok
inkdbb Bécesbe, Olaszorszagba, esetleg Parizsba jartak.

Ha mér a nyomtatott miivek vizsgilata azt mutatja, hogy a magyaror-
szagi fizikai irodalomban helyet kaptak mindazok a kérdések és probléméak,
amelyek dltalaban az eurdpai egyetemeket foglalkoztattak, nyilvinvald, hogy
a kéziratban maradt miivek, el6adéasi jegyzetek, amelyeket vagy a szerz6
maga foglalt irdsba, vagy valamelyik tanitvinya jegyzett le, szintén értékes
adatokat szolgdltathatnak a fizikai gondolkodas, szinvonal fejlédésének
vizsgalatdhoz. Az is természetes azonban, hogy amikor a nyomtatott miivek
alaposabb vizsgilata sem tortént még meg, a kézirdsos anyag szinte teljesen
ismeretlen teriilet.

Ennek a kézirati anyagnak néhiny érdekes és jellemz§ darabjirdl
szeretnék roviden beszimolni, mégpedig olvan teriiletr8l szdrmazé kézira-
tokrdl, amely teriilet nemcsak Magyarorszag politikai, hanem kulturilis
torténetében is donté szercpet jatszott. Kz a tertilet Erdély, ahol lehetséges
volt kulturalis centrumok kialakulasa akkor is, amikor Magyarorszig nagyobb
része torok hodoltsag alatt volt és Sarospatak, Debrecen, néhiny felvidéki
varos kivételével alig beszélhetiink tudomanyos életrél.

1957 8szén a Magyar Tudomdnyos Akadémia hiromhetes tanulméiny-
utra kiildott a Romén Népkoztirsasigba, hogy erdélyi konyvtarakban gytjt-
sek anyagot késziil6 tudoménytorténeti konyvemhez. Aldbbiakban e tanul-
manyat eredményeirdl kivinok beszdmolni éspedig csupidn néhdny magyar
iskolardl, az azokban talilt, illetSleg azok konyvtarabdl szarmazd kéziratokrol.

Ezeket az iskoldkat els6sorban Erdély tudominykedvelS fejedelmei
hoztak 1étre és viragoztattak fel néhany bikezli f6ur és a protestins egyhazak
tamogatisa mellett. Igaz, ezek sem maradtak mentesek a hadborik viszontag-
sagaitdl, felekezeti iildozést6l, osztrak elnyomdstél, tlizvésztsl, jarvinyoktol
és az ezek kovetkeztében rijuk szakadd szegénységt6l. Azért hangsilyozom,
hogy milyen sok viszontagsigon mentek keresztiil Gyulafehérvar, Nagyenyed,
Marosvéisarhely és Kolozsvar kollégiumai, mert az ott dolgozé és tanitéd
tuddsok teljesitményeit csak akkor tudjuk igazin értékelni, ha latjuk, milyen
rendkiviill nehéz korilményekkel kellett szembeszallniuk.

Az emlitett négy iskolaviros sorsa az ott tanité személyekben kozos
gondokon keresztiil szorosan osszefonddik, ezért taldin helyesebb, ha nem
iskolanként, hanem tobbé-kevésbé a tirgyalandd kéziratok keletkezése id§-
pontjanak sorrendjében foglalkozunk az el6adandé anyaggal.

Mindegyik iskoldnak a multja meglehet8sen homélyba vész. Az elég
részletes és alapos kutatdsok mindossze annyit tartak fel, hogy mind a hirom
helyen miikodott taldn mar a XV. szdzadban is vagy még el6bb is kolostori
vagy varosi tn. trividlis? iskola. A reformdcié idején a legtébb helyen a szer-
zeteseket elkergették, épiileteiket elvették és ezek helyén alakultak meg a mar

2 A kozépkorban a 7 szabad miivészet volt az oktatés tdrgya mindeniitt : gramma-
tica, dialectica, rhetorica, arithmetica, geometria, astronomia és musica. Az elsé harmat
nevezték triviumnak, a méasik négyet quadrivivmnak. Trividlis iskola volt az, ahol
csak az elsé hirmat tanitottdk. L. pl. Fivdczy E. A kozépkori nevelés torténete IT.
kiad. Bp. 1926. 78. 1. _
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magasabb szinvonall protestins iskolik. Ezeknek az iskoldknak tandrairél,
tanitasi rendjérdl van ugyan néhiny adat, de ezekbdl csak az allapithaté meg,
hogy a XVI. szdzadban, s6t a XVII. szézad elsé évtizedeiben a redlis targyak
koziil legfeljebb az aritmetika elemeit tanitottik, fizikardl, amely kizirélag a
fels6oktatds anyagt képez8 filozéfia egy része volt, szd sem lehetett.

Gyokeresen megvéltozik a helyzet a XVII. szdzadban, legalabbis Erdély-
ben, amikor 1621 koriil Bethlen Gabor nagy bh8kezliséggel f6iskolava szervezi
4t a gyulafehérvari kollégiumot, ahovd lirdély akkoriban legkivalobbnak
tartott pedagégusai mellé tobb hires kiilfoldi tudést hiv meg professzornak.
Ezek kozott van Johannes llenricus Alstedius (1588—1638) és Johannes
Henricus Bisterfeldius (megh. 1655). Alstedius nemesak a kollégiumi okta-
tas magasszinvonall megszervezésével tilint ki, hanem egyik jelentls képvi-
sel8je volt a kor nemzetkozi természetfilozéfiai irodalmanak. Még Erdélyhe
érkezése el6tt szamos ilyen targya miive jelent meg (teoldgiai, metafizikai,
pedagégiai munkii mellett). Igy Physica Harmonica (Herborn 1616) és
Encyclopaedia cimli miive (Herborn 1620). Alsted jelent8sége szdmunkra
abban 4ll, hogy az altala képviselt fizikai irdnyzat kozvetve (Comeniuson
keresztiil) és kozvetleniil, miivein 4t, er6sen hatott a XVII. szdzad magyar-
orszagi fizikai irodalméra is.

Alsted fizikaja egyike azoknak az dtmeneti dllomasoknak azon a keriil6
Gton, amelyet az arisztotelészi — skolasztikus fizikdval szembeszallé tudomany-
nak meg kellett tennie, mig Galilei és Newton mddszere végérvényesen diadal-
maskodott és elfogadottd lett. Bar Alsted birdlja a peripatetikus filozéfiat,
fizikija valldsos fizika (,,Physica Mosaica”), amely abban kiilonbozik a sko-
lasztik4atol, hogy Arisztotelész tekintélye helyett a biblia tekintélyére tdmasz-
kodik és a megismerés forrdsaiként az ész és a tapasztalat mellett a kinyilat-
koztatast is felsorolja. A ,,Physica Mosaica’ részletes ismertetése a felvetett
targytdl jelenleg til messzire vezetne, mégis annyit le kell szégezniink, hogy
ez a skolasztikahoz képest bizonyos tekintetben haladés volt, els6sorban dzért,
mert kitfint, hogy mdsképpen is lehet filozofilni, mint Arisztotelész szerint,
masodszor pedig azért, mert mégis csak egy lépés volt abban az irdnyban,
hogy a fizika megszabadulva a filoz6fiatél (amelynek viszont a teoldgiatol
kellett elszakadnia) ¢nallé szaktudominyként a sajat labara &lljon. Erre
mutat mar maga az a tény is, hogy Alsted 6ndllé konyvet szentel kora fizikai

irdnyzatai ismertetésének.® (Az is igaz, hogy a négyféle fizika: — Mosaica,
cabbalistica, peripatetica, chemia — kozétt ilyen hogy experimentalis nem
szerepel.)

Alsted a gyulafehérvari féiskolan természetesen nem adhatott el6 min-
den targyat egyediil, gy hogy a természettudominyokat és a matematikit
Bisterfeld adta el6.* Nem lehet tudni pontosan milyen adatok alapjan, Bis-

3 ArsTEDIUS : Physica harmonica quatuor libellis methodice proponent
I. Physicarn Mosaicam
II. Physicam Hebraeorum (a biblia mellett még az apokrif zsidé miivek szem-
pontjait is figyelembe veszi)

ITI. Physicam Peripateticam .

IV. Physicam Chemicam. (Ez részben az alkimia, részben mir kémia, de ezt
e korban inkébb az orvostudomény egy segédtudoményaként kezelik, mint iatro-
kémiat. Alsted sem tekinti 6n4llé tudomanynak, hanem a fizika egy fajtajaként ismer-
teti.

4 L. pl. P. SzatumAry KiroLy : A gyulafehérvar-nagyenyedi Bethlen f6tanoda
torténete. Nagyenyed 1868. 38. 1.
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terfeld ,,6rdong6s” hirben allott és ebbdl a Bethlen-kollégium kés&bbi torté-
netir6i arra kovetkeztetnek, hogy ,kisérleti fizikat” adott el8.5 Ezt azonban
Jakuts Istvdnnal egyiitt® minden bizonnyal kétségbe kell vonnunk, egyrészt
azért, mert elképzelhetetlen a XVII. szdzad kozepén ez a fogalom, masrészt
azért, mert sem Bisterfeld posthumus kiadast munkdinak fizikai fejezeteiben,
sem Kolozsviron szépszdmban feltaldlhaté fizikai kézirataiban? erre semmi
utalds nem torténik. Ezeknek a kéziratoknak részletes feldolgozdsival jelen-
leg V. Marian, a kolozsvari romén egyetem fizika tanszékének vezetSje fog-
lalkozik, de annyit mir a feliiletes 4tnézés is megmutatott, hogy Bisterfeld
eléaddsai semmiben sem haladtdk tal Alsted nézeteit, s6t er8sebben ragasz-
kodott a meggyokeresedett arisztotelészi fogalmakhoz, mint mestere. A legen-
dat az idézett szerz6k arra épitik, hogy ,,az enyedi kollégium ritkasigai kozott
egészen a forradalomig (1848-ig) meg volt . . .az 6 kapesos 6rdogidéz6 konyve”.8
Természetesen azonban nem lehetetlen, hogy rendelkezett néhény, akkor mar
ismert eszkozzel, példaul a della Porta &altal feltaldlt ,laterna magica”-val
(Gyulai professzor véleménye), amellyel olyan bemutatisokat végezhetett,
hogy kénnyen 6rdongés hirbe keriilt.

Az Alstedius és Bisterfeld 4ltal képviselt vallasos irdny azonban lassan
héttérbe szorul, hogy &tadja helyét az egy fokkal haladdbb irdnyzatnak,
amely azonban még mindig nem az igazi fizika, még mindig a keriil6 thoz
tartozik: a kartezianizmusnak.

Amilyen nagy hatésa volt Descartes tanainak egész Eurépiban és
amilyen vitdkat valtott ki nemcsak a skolasztikusok és ellenfeleik kozott,
hanem az egyes protestins felekezeteken beliil is, ugyanolyan dontd szerepet
jatszik a kartezianizmus Erdélyben is és ugyanolyan heves teolégiai és filo-
zofiai vitdk kiindulépontja lesz.

A fizika torténetében Descartes sajitos helyet foglal el. Mint az analitikus
geometria megalapitéja és a skolasztikus fizika megsemmisit8je Descartes
mérhetetlen szolgdlatokat tett a fizika fejl6désének. Ugyanakkor azonban,
mivel — f6képpen vallasi okokbdl és félelembsl — nem fogadta el a koperni-
kusi elméletet, ellensége volt az atomizmusnak és nem sokra becsiilte a ta-
pasztalatot, nagy tekintélyével majdnem Ggy — csak persze lényegesen ro-
videbb ideig — akadilyozta Galilei és Newton tanitdsainak elterjedését, mint
Arisztotelész tekintélye. A reformatus magyar és. erdélyi didkok Hollandidban

5 SzaTHMARY i. m. 40. 1. és SziLADY ZoLTAN : Bethlen kollégiuma és a természet-
tudomanyok. Nagyenyed 1904, 9—12. 1. Nem lchet egyetérteni Szilady kovetkezd
érvelésével : ,,De a feltovés valésziniisége igy is amellett sz6l, hogy aki Németorszagban
az aristotelesi nyligoktS] megszabadult, tapasztalati alapot keresé fizikusok kozdtt elsd
helyet tudott kivivni, annak 6rdéngés hire és kényve nem jelenthetett egyebet, mint
experimentélis fizika-tanitast, vagy mégiat, ahogy akkor mondtak.” Tény viszont az,
hogy experimentalis fizika-tanitis akkor még Németorszagban épp oly kevéssé volt,
mint béarhol a. vilagon!

6 JaAxUTs IsTvAN tanulméinya: A kisérleti fizika tanitds kezdetei, az elsd fizikai
szertarak és legelsé fizikai eszkozok (Term. Tud. Kozldny, sajt6é alatt).

7 Bisterfeldius redivivus seu operum H. B. posthumorum Tom. I. et I1. Haga 1661.
Fizikai targyu kéziratai Kolozsviron a Roman Tudoményos Akadémia kényvtardban :

Physica 1641 szédma 98
Arithmetica 1641 ,, 109
Cosmologia 1642 120
Astronomia 1642 121

Aphorismi Physici 1651 s 1776
8 Raymundus Lullus hires, torzképes kdnyve, vagy valami korabeli alkimia
lehetett. L. SzaTEMARY i. m. 40. 1. és Szrnipy i. m. 12. L

210




ismerkedtek meg Descartes és tanitvinyainak fizikdjaval és — akir mint
kartézidnusok, akar (legalibbis a teoldgidban) mint Descartes ellenfelei tér-
tek vissza a kiilfoldi tanulmanyttrdl, menthetetleniil hatisa ala keriiltek, mig
a lutherdnus Wittenberg (ahovéa a reformatus didkokat 1592 6ta nem engedték
be?) tovabb ellendllt az j filozéfidnak.

Az els8, aki mint meggy6z6déses kartézidnus tér haza Utrechtbdl, az
ifj Apdczai Csere Jdnos (1625—1659). Gyulafehérvaron lesz tanar, de haladé
nézetei és talin a féltékenység isl® Osszeiitkozésbe hozzdk Bisterfelddel, ezért
a fejedelem athelyezi Kolozsvarra, ahol szabad teret kap Gjité hajlamainak,
ugyhogy joggal tekintik a kolozsvari reformatus kollégium alapitéjanak,!
de a megfeszitett munka alddssa amugy is gyenge egészségét és ez a korit
szinte 100 évvel megel6z5 lelkes forradalmar 34 éves kordban tiidSbajban
meghal.

Apéczai egész munkdssdginak ismertetése, annak az éridsi célkitilizés-
nek a méltatisa, hogy a XVII. szidzad kozepén magyar nyelven szélaltassa
meg az oOsszes tudomdényokat, szintén nem tartozik ide.'? Mint fizikusrél
Szily Kalméan és dltaldban életrajziréi megillapitottak, hogy ,,nem eredeti”,3
de Ugy hissziik, nem is ez a lényeges. Enciklopédidjdban a fizikdnak aranylag
korlatozott tér jut, de hogy milyen érdeklodéssel viseltetett a természet-
tudoményok irdnt, azt mutatja a jelenleg a kolozsvari akadémiai konyvtéar-
ban 8rzott 1660-bol szdrmazo ,,Philosophia Naturalis’” cimi kézirata. Ebben
lényegében ugyanaz van, mint az Enciklopédidban, de részletesebben kifejtve
és — bar ez talan ellentmondasnak tiinik fel — latin nyelve kovetkeztében
lényegesen vildgosabban. Ha a kézirat beosztisat, tartalomjegyzékét végig-
nézziik, latjuk, hogy Szilynek igaza van: mesterei els6sorban Descartes és
Regius!? voltak, Apédczai nem alkot, hanem ismertet, de ez a hang Gj volt
akkor Erdélyben, hatisa a maga kordban sok ellenveleményt valtott ki,
mégis mintegy szdz évre megszabja a természettudomény fejlodését az erdel)1
iskoldkban.

Apéczai tehit elhagyta Gyulafehérvart, de nemsokira maga az iskola
is elkolt6zott onnan : a tatarok feldaltiak a Bethlen-kollégiumot 1658-ban és
Apafi jobbnak litta, ha ideiglenesen Nagyenyedre helyezi at azt, ez is maradt
azuldn a Bethlen- kolléglum végleges otthona. -

A XVIIL. szizadban még két kivil tuddst lehet megemliteni, akik foly-
tattdk Apédczai munkdjat: Enyedi Sdmuel orvos (megh. 1671) és a mésik
hires orvos Pdpat Pariz Ferenc (1649—1716). E két nevet az kapcsolja

8 L. pl. Magyary —Kossa: Magyar orvosi emlékek. Bp. 1929. 55. 1.

10 .. SzaTHMARY . m. 52—56. 1.~
Grof Bethlen Miklés onéletirdsa. Kiadta Szalay Laszlo Pest 1858. Elsé kotet 245. és
kév. lap.

u Télpbx IstvAN : A kolozsvari ev. ref. Collegium térténete. Kolozsvar 1905.
I. kot. 33. 1.

2 Bethlen Miklés (i. m. 247. lap) adja réla talin az egyik legszebb jellemzést :
s> Apaczai nwta meg Erdélyben a tudés embercknek mind a becsiiletnek ajtajét, meg-
mutatd magin, hogy a magyar is megérdemli a doctor és professori nevet és e1v1selhet1

1B Szity KinmAx : Osszegy(ijtott dolgozatok. Bp. 1898. 112—120. 1. : Apdczai
Encyclopaedidja mathematikai és physikai szempontbol. -

14 Tenricus Regius, vagy Le Roy (1598—1679) utrechti orvos professzor :
Fundamenta Physices ¢. miive Descartes hatdsa alatt késziilt, 1646-ban jelent meg
Amsterdamban (V. 6. J. A. Vrigr : Henricus Regius : Een ,,Cartesiausch’” Hooglen-
raar aa,ri de utrechtsche Hoogescholl. Haga 1917) és nagy hatéssal volt a magyarorszagi
fizikusokra.
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Ossze, hogy mindketten nagyenyedi professzorok voltak, a filozdfia (és ezen
belil a fizika) el6adéi, Pariz el6z6leg Enyedi tanitvinya. Enyedi Simueltél
nyomtatishan nem jelent meg semmi, Pipai Pariz Ferenc pedig orvosi, lélek-
tani munkdkat irt, valamint hires szdétarit adta ki, de a kolozsvari akadémiai
konyvtarban (a volt reformatus kollégium konyvtardban) szimos, kimondot-
tan fizikai targya kézirat viseli Papai Pariz Ferenc nevét. Ezek kozott sok az
elGaddsi jegyzet, amelyeket kiilfoldi tanulményatjai sordn készitett Basel-
ben, lleidelbergben stb. Legérdekesebb koztitk az 1665-bGl vald jegyzet,
amelyben Enyedi Samuel fizika el6adasait jegyezte le® szép vildgos stilusban.
Kartézidnus fizika ez is, anélkiil azonban, hogy Descartes neve egyszer is el-
fordulna benne. Igaz, hogy a jegyzetben méas idézet sines, pedig ebben a kor-
ban nagy divat volt régi és ijabb szerz8k neveivel teletlizdelni az irdsokat,
de Descartes nevének elhallgatidsa szokds volt, mert teoldgiai téren nem tett
tal jét egy professzornak, ha kartézianusnak tartottdk. Marpedig ebben az
id8ben — Erdélyben épp ugy, mint Magyarorszagon — a professzorok, tani-
ték végcélja — amennyiben nem voltak példaul jol keresG orvosok, mint
Pipai Pariz Ferenc is — az volt, hogy elnyerjék valamelyik viros vagy kozség
lelkészi hivatalat, mert az biztos megélhetést, megbecsiilést jelentett, mig a
tanar sorsa, fizetése a mindenkori fejedelmi kegytél fiiggott. Papai Pariz,
mint Enyedi utdda, szintén tanitott fizikdt is, de ennek nyomét nem talal-
tam.16 :
Hogy milyen kiizdelmes volt az erdélyi tanir sorsa, azt mutatja egy
masik érdekes X VIL. szdzadbeli fizika kézirat szerz6jének, Kaposi Sdmuelnek
az élete is. Kaposi a marosvasirhelyi, helyesebben a gyulafehérviri kollé-
giumban volt professzor. A Bethlen-kollégium 1658-ban elkoltszott, de a
gyulafehérviri régi épiilet romjai nem maradtak sokdig lakatlanul : 1671-ben
a férje halilakor rekatolizdlt Bathori Zséfia kikergette a hires srospataki
féiskolat, ahol még nemrégen a nagy Comenius tanitott, si székhelyérél.
Didkok és tanirok vandorbotot fogtak és elindultak 0j hazat keresni. Egy évi
debreceni ,,vendégeskedés” utan Apafi fejedelem meghivasira Gyulafehér-
varra mentek. Igy jott létre a Gyulafehérviar—Sarospataki kollégium ;
1716-ban az iskolat Gjra elkergették, Krakkdéba menekiiltek, majd vissza-
jottek és egyesiiltek a marosvasirhelyi reformatus iskolaval, mely eredetileg
a kolozsvari kollégium un. partikuldja volt. Igy jott létre a Sadrospatak—
Gyulafehérvar—Marosvasarhelyi egyesitett kollégium,” amely hirnevében
csakhamar vetekedett az enyedivel és a kolozsvari reformatus és unitarius
iskoldkkal. Rimaszombati Kapost Sdmuel (megh. 1713-ban) tipikus alakja
e kor nagytudist polihisztorainak. Kiilfoldon, német, holland és angol egye-
temeken tanult és szerezte meg teoldgidbdl a doktori és a magister artiumi
cimet, beszélte a latin és a gorog mellett nemesak ezeknek az orszidgoknak a
nyelvét, hanem arabot és hébert is tanitott 1689-t6l a gyulafehérvari iskola-
ban. De tanitott sok egyebet is, amint azt szdmos matematikai és fizikai

15 Physica seu Phylosophia Naturalis quam ex Professione Clarissimi ac Doctis-
simi Dni Samuelis Enyedi Md Doctoris in hanc seriem delineavit A. 1665. In Coll. N.
Enyediensi Franciscus Papeai. (Szama 1511.)

1% Annyit lehet tudmi, hogy 8 volt az utols6é tanir Nagyenyeden, aki még tisztin
spekulativ fizikit tanitott. Utéda Téke Istvan mér megkezdte a kisérleti fizika okta-
thsat (L. pl. Rarpaicm RamMuxp: A természettudomAny a nagyszombati egyetemen.
Term. Tud. Kozl. 1935, 254—267. 1.)

17 Konoz JOozsEr : A marosvasarhelyi evang. reform. Kollégium torténete.
Marosvésarhely 1889. 165. 1.
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targyu kézirata mutatja.'®Jellemz8, hogy nyomtatdsban csak két révid miive
jelent meg (az egyik vallisos elmélkedés, a masik egy iidvozl6 vers), mert
abban az idében a konyvkiadds nem volt olesé mulatsig és Kaposinak, aki
professzori fizetését sem kapta meg éveken 4t,1% erre igazdn nem tellett.
Kéziratainak nagyobb részét a marosvasarhelyi-Bolyai konyvtar &rzi, koztiik
a legérdekesebb a De Physiologiae Natura et Partibus ¢imii évszdm nélkiili
és az 1696-bol szdrmazé Astronomica kézirat.

Kaposi Samuel gyulafehérvari katedrajdn az elhunyt Pdsahdzi Jdnos
utéda lett. Pdsahézi Janos eredetileg sérospataki tanar, hires hitvitazo,
Pazmanynak, illetve kovetSinek mélto ellenfele volt. Mikor Pésahdzi a pataki
didkok szomort processzidjanak élére allvan Erdélybe jott, érdeklédése méar
egy, a reformitus felekezeten beliili vita felé irdnyult?® és minden igyekezeté-
vel az erdélyi kartézianus mozgalom elnyomésira torekedett. Pésahdzi azon-
ban csak teoldgiai téren volt ilyen makacs. Ellenfele volt Descartesnak ;
Utrechtben tanult, ott Regiust és més kartézidnusokat hallgatott, tigy hogy
természettudomanyi szempontbé6l alapvet6 miive: Philosophia Naturalis
(Sarospatak 1667) az akkori modern természetfilozéfidnak szép példija. Ez a
mi kisérlet Descartes fizikdjinak méas haladé aramlatokkal (atomizmus)
és az Alstedius-Comenius-féle vallasos fizikdkkal valé osszeegyeztetésére.
Kaposi eléadasait nyilvian Pésahdzinak ez a miive ihlette meg. Erre mutat
nemecsak a szinte azonos beosztas, de példiul a fizikdnak ,,physiologia’ cimen
vald jelslése, valamint a tovabbi részletek. Kiilonbség azonban példaul az,
hogy még Pdsahizi Kopernikus elméletét ,,nem tartja éppen lehetetlennek”,?!
Kaposi mar hatdrozottan Kopernikus mellett foglal allast. E ponton egyébként
megmutatkozik a bevallott antikartézianus beéllitottsig elénye, mert igy
nem kénytelen sem Pdsahizi, sem Kaposi Descartes orvény-elméletét vita
nélkiil elfogadni, mint azt ennek a kornak és a kovetkez8 szdzad elejének
t6bb tuddsa tette. A Pdsahdzi—Kaposi képviselte irdny éppen a legegészsége-
sebb, mert nem kéti le magit egyik tekintélyhez sem. Innen mar csak egy
16pés hianyzik az igazi fizika eredményes miiveléséhez : a tapasztalat, a ki-
sérlet dont6 szerepének elismerése. (Ok még, mint Alsted a megismerés hdrom
forrasaként az észt, tapasztalatot és a Biblidt jelolik meg.) Ez a 1épés azonban
csak a kovetkez§ szizad végén torténik meg.

Kaposival és Marosvasarhellyel mar benn is vagyunk a XVIIIL. szdzad-
ban. Ez a szdzad talan még nehezebben és kiizdelmesebben indul az erdélyi
iskoldk szdmara, mint volt a XVII. A Réakéczi szabadsidgharc bukdsa utdni
osztrak elnyomds, Maria Terézia, IJ. J6zsef németesit6 torekvései, a nagy part-
fogdk hidnya sokszor hozzdk nehéz helyzetbe az iskoldkat. Mutatja ezt az is,
hogy Erdélyben nyomtatisban a szdzad els§ felében csupan két nagyobb fizi-

18 Pl. De physiologiae natura et partibus Studiorum mathematicorum pars
quarta, exhibens astronomiam, olim compendiosius, nunc plenius ac clarius delineatam,
figuris illustratam ordinisque causa ad VII titulos revocatam 1696 14 levél.

A 3933. sz. kotetben orvosi, geometriai és foldrajzi értekezésekkel egviitt. Még két
kotet (1040 és 2947 szamd tartalmaz fizikai és matematikai tArgyd dolgozatokat).

19 Koncz, i. m. 138. L

20 V. 6. ZovANyr JENG : A coccejanizmus térténete Magyarorszagon. Bp. 1890 ;
Samu JAwnos: Hitvitdk a XVII. sz. masodik felében. Bp. 1901; ErpBLYI JANOS:
A bolesészet Magyarorszagon Bp. 1885.

21 PosamAzr JANos : Philosophia Naturalis 179. 1. : ,,Hogy ez a vélemény igaz-c
(mér. ti. Kopernikus tana), a tudésok megitélésére bizom, el6ttem nem tiinik éppen
lehetetlennek (absurda).”
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kai tirgya mid jelenik meg: Szathmdry P. Mihdly kolozsviri professzoré
1716-ban?? és T'6ke Istvin enyedi taniré 1736-ban.® Ez utébbit biszkén
nevezik az enyediek az els§ kisérleti fizikdnak. Ez talan igaz is, amint igaz
az is, hogy 6 hozott els6nek fizikai miiszereket Enyedre.?* Ett6] fiiggetleniil
mindkét mii még tisztan kartezianus szellemben késziilt. Newtonrdl e szerzék
még alig-alig akarnak tudomést venni. Hossz( ideig tartott, mig Erdélyben
szabadon és félelem nélkiil lehetett hirdetni Descartes nézeteit, de mire meg-
gyokeresedett, nehezen adta at helyét a kartézianizmus Newton fizik4djanak.?
Ez egyébként igy volt Eurdpa tobbi orszagaiban is.

Ezzel kapcsolatban egy érdekes jelenségre figyelhetiink fel. Nem vités,
hogy a XVII. szdzad fizikai irodalméban a protestans irék képviselik a hala-
dast a jezsuitdknak, altaldban a katolikusoknak a régihez vald reakcids ra-
gaszkod4sival szemben. A XVIII. szdzadban azonban a jezsuitik elényosnek
tartjak, hogy bizonyos mértékig a korhoz alkalmazkodjanak, és Magyaror-
szagon egyre mésra jelennek meg az imméir Newton szellemében irt nagy
lélegzetii fizika konyvek és tankonyvek, elsGsorban jezsuita vagy volt jezsuita
szerz6kt6l (Makd Pdl*® Horvdth Ker. Jdnos® stb.), mig Erdélyben az
els6 ilyen kényv — mint Marian professzor kimutatta?® — 1774-ben jelenik
meg, az is forditds.? Nyilvinvalo azonban, hogy ennek a jelenségnek sok
egyéb politikai, tirsadalmi és gazdasigi okai is vannak. Igy példdul a XVHI.
szazadban Erdély elveszti politikai vezet&szerepét, de a magyarorszigi pro-
testans iskolak is nehéz helyzetben vannak, ezek tanirai is ardnylag kevesebb
konyvet adnak ki, mint a XVII. szizadban.3® Debrecenben, Sirospatakon is
talnyomérészt kéziratok alapjin lehet csak megallapitani a fizika oktatés
tényleges szinvonalat. Ezeknek az Osszefiiggéseknek feltdrisa azonban még
tovabbi részletes elemzést kivan.

Ami a XVIIL szézadbeli erdélyi fizikai kéziratokat illeti, olyan nagy
szadmban vannak és olyan viltozatosak, hogy részletes feldolgozdsuk még a
jové feladata. Az alibbi néhdny szemelvény azonban azt mutatja, hogy a
nyomtatott miivek szidminak csokkenése, illetve lemaraddsa a magyaror-
szagiakhoz képest nem azt jelenti, mintha hidny lett volna kivalé képességii
tudésokban, vagy mintha a szinvonal esett volna, csupdn azt, hogy hidnyoz-
tak az anyagi eszk6z0k ezeknek a miiveknek a kiaddséra. Hiszen a nagy-

22 SzaTHMARY Parst Mrudry : Physica contracta juxta principia neotericorum
in usu illustr. collegii s. p. Marosvéasarhelyiensis concinnata Kolozsvar 1719,

% TOkE IsTvAn : Institutiones philosophiae naturalis dogmatico experimentalis
quibus varietates physicae luculent in observationibus illustratae ac confirmatae, nexu
scientifico methodica proponuntur... Szeben 1736.

2t SzATHMARY i. m. 318. 1. SziLApy i. m. 30. L

%5 V. Mar1anN : Descartes Einfluss in Transsylvanien (Siebenbiirgen) im XVIII.
Jahrhundert. Archeion XV (1933) 408—412. 1.

26 Max6 PAL: Compendaria physicae institutiones. Bécs 1762—63.

27 HorvATH KER. JANos : Physica gencralis Nagyszombat 1767. Physica parti-
cularis Nagyszombat 1770.

28 Marian, i. m. 411. L :

29 KovAts Jozser : Elementa Philosophiae Naturalis a D. To. Gottlob Krugero,
Medicinal ec Philosophiae Professore ex Germanico in Latium versa, Scholiis Mathe-
maticis illustrata et Capite ultimo aucta A J. K. Philosophiae ac Matheseos Professore
p. o. in Collegio Alba N. Enyediensi . . . Kolozsvar 1774.

30 foy példaul 1729-t81 kezdve hivatalosan tilos volt a protestans didkoknak
kiilféldre menni tanulni, de természetesen nem tanulhattak Béesben, vagy Nagyszom-
batban sem, legalabb is oklevelet nem kaphattak. A professzori utanpétlas azokboél
keriilt ki, akiknek valahogy mégis sikeriilt a ,,peregrincié’.
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szombati, majd budai egyetemnek megvolt a maga — A&llamilag nyilvan
tamogatott — nyomdéja és sok Habsburg-hi magyarorszigi katolikus
professzor miive jelent meg Bécsben is, mig Erdély a gyarmati sorban 618
Magyarorszag mellett még gyarmatibb sorsra jutott.

A nevezetesebb kéziratok ebben a korban is ugyanazokbdl a tanintéze-
tekbdl keriiltek ki: Nagyenyedrdl, Marosvasarhelyrdl és a kolozsvari refor-
matus, valamint unitarius kollégiumbdl és ezek volt konyvtaraiban talalhatdk.
Hatalmas kéziratos anyag van Kolozsviron a volt piarista gimnizium koényv-
taraban is a XVIIL. szazad elejérol, ezek azonban szinte kizdrélag az arisztote-
1észi fizikdnak évrél évre megismétléds el6adasai.

A reélidk lassi el6retorését mutatja a geometriai, asztronomiai, fizikai
foldrajzi kéziratok egyre novekvl szdma, de szép szimmal taldlunk teljes
fizikai kurzusokat, az akkoriban szokésos felosztasban : Physica generalis,
physica specialis (vagy particularis). Eléggé kiilonb6z6 persze, hogy a fizika-
nak melyik része hova keriil, de mindeniitt megjelenik pl. most mar részlete-
sen az elektromossag tana, mint 4j tudomany.

Ha végigtekintiink e kéziratok szerzéin (mér amennyiben a szerz§
egyaltalaban megéllapithatod, illetve ha a neve szerepel és meg lehet réla tudni
valamit) a kovetkez6ket allapithatjuk meg: 1. A fizika el6addi mindig a leg-
képzettebb tandrok (az unitiriusoknal nem is lett volna szabad filozdfiat,
vagy teolégiat olyan tanirnak elSadni, aki nem kiilfoldon végzett ; kényszer-
helyzetben persze azért ez is el6fordult). 2. Ugyanakkor azonban rendszerint
a fizika (filozéfia, matematika) el6adéja csak mellékfoglalkozisként adott el§
természetfilozéfiat. Fészakja szerint teoldgus vagy orvos volt az illeté. Ez
Osszefiigg azzal, hogy ebben az idében nemhogy fizikus, hanem filoz6fus-
képzés sem volt. Sherwood Taylor pl. kimutatja, hogy a XIX. sz. elején
miikdds 68 legnevesebb fizikus és kémikus kozott egy sem volt, aki egyetemi
fizikai vagy kémiai tanulmanyai alapjin lett hires tudéss4.3! 1gy persze nem
csodalkozhatunk azon, ha Erdélyben is inkdbb teolégiai miivek keriiltek ki-
nyomtatasra, vagy ugyanazoknak a szerz6knek, akiknek terjedelmes és értékes
fizikai kézirataik maradtak fenn, halotti buesuztatéi, {idvozl8 versei stb.
(ezek kiad4sdhoz ugyanis tébbnyire a csaldd adta a pénzt). 3. A kéziratok érté-
kesek, a kor szinvonaldn allnak és mindegyiknél felvet6dik a kérdés : honnan
vették az idét, lelkierst ezcknek az elkészitésére, amikor t6bbnyire sajat min-
dennapi megélhetésitkért vagy iskoldjuk fennmaradisaért kellett kétségbe-
esett kiizdelmeket folytatniuk. 4. Az Gsszes rendelkezésre all6 kézirat dttanul-
manyozasa nélkiil is megallapithatjuk végiil azt, hogy mindaz, amit Marian
professzor idézett tanulmanyaban megallapit, az nagyjaban érvényes a nyom-
tatott miivekre, de a kéziratok ennek ellenkez8jét bizonyitjik : Kopernikus
és Newton tanitisai lényegesen hamarabb elterjedtek az erdélyi iskoldkban,
mint azt a Marian 4ltal emlitett két nyomtatott mi, valamint az dltala nem
emlitett, azoknal korabbi®? miivek mutatjak. Megvolt azonkiviil a térekvés
a kisérleti fizika tanitésara is, eszkozok beszerzésére azonban nemecsak lehets-
$ég és pénz nem volt, hanem az iskoldknak az allandd elzavarisa egyik épiilet-
bdl, vagy varosbdl a mésikba, minden ilyen torekvést elev e illuzérikussa tett.

31 TavLor i. m. 152. L.

32 Pl. X6roskrr SAMUEL: Disputatio Mathematico — Physica de Lumine.
Pars Prima et Pars Secunda Leyden 1681. Disputation Philosophica inauguralis De
Sys;ema,ta Mundi...Leyden 1681. — Mindkét mfi teljesen kartézianus szellemben
frédott.
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A fentiek aldtdmasztisira ismertetni kivinok roviden még néhiny
kéziratot, amelycknek részletes tanulmanyozisira médom volt. E néhiny
példa azonban nemcsak az elmondottak bizonyitisira szolgil, hanem — a
legnagyobb valésziniiség szerint — képet ad a tobbirdl is. Ezt anndl nagyobb
biztonsdggal lehet allitani, mert ha megnézziik egy XVIII. szizadbeli angol
egyetemnek a XVIIL. szdzad végérél vald fizikai kollégiumat® nem fogunk
lényeges tartalmi eltéréseket taldlni, még a sorrend és a fejezet-cimek fogal-
mazasa is azonos.

Példainkat nem is kimondottan fizikai el6adis ismertetésével kezdjiik,
hanem a kolozsvari unitarius kollégium egyik 1727-b6l szirmazé el6adisi
jegyzetével, amelynek a cime: Praecognita Geographiae (foldrajzi el8isme-
retek). Ez azért tartozik ide, mert egyrészt dridsi jelent8sége volt az oktatds
1j tartalommal valé megt6ltésében a {oldrajz bevezetésének, amelyet 1716-ban
kezdtek pl. a kolozsvari unitérius kollégiumban tanitani 3 masrészt akkoriban
a foldrajzot mindig olyan elemekkel kezdték, amelyeket ma lényegében fizi-
kai vagy ecsillagiszati foldrajznak nevezhetnénk, amely tehit éppen azt
arulta el, milyen fejlettek a fizikaiismeretek. Végiil — de nem utolsé sorban —
rendkivill érdekes egyéniség a jegyzet szerzdje is: Szent-Abrahami Lombard
Mihdly (1683—1758), aki tanulményait Leidenben és az Odera melletti
Frankfurtban végezte és 1716 6ta volt a hanyatott sorst kolozsvari unitérius
kollégium tanara, majd 1720-t6l haldliig igazgatdja, mikozben 1737 éta az
unitariusok pilispoke is volt. Mégis ugyanakkor, amikor szinte egyediil viselte
vallain az egész iskola és az egész felekezet sorsit, talilt alkalmat és lehet8séget
arra, hogy az egész oktatast egyediil megreformaélja, s6t — mint idézett élet-
- rajzir6ja irja — 1726-t6l kezdve , kisérleti eklektikus fizikat’’ is tanitott (sajnos
ennek nyoméara nem akadtam).%

Az emlitett munka a Fold leirdsdval kezd6dik és — ez abban a korban
kiilonosen fontos — mar a kopernikusi alapon ismerteti a Fold forgasit. Ex
azért fontos, mert altaliban ebben a kérdésben az egyes szerz6k vagy Tychoig
jutnak el, vagy — mint lattuk — kartézianusok.™

Hasonlé témaval foglalkozik egy kézirat a kolozsvari ref. gimnazium
volt kényvtirdban: Székely Addm grof 1739-b8l szirmazd Praecepta geo-
metriae ¢. jegyzete. Nem lehet megéillapitani, hogy a szerz6 munkaja-e vagy
leirta valakinek az el6adasait. A szerzfr6l annyit lehet tudni, hogy mindharom
reformatus iskolanak (Kolozsvar, Nagyenyed, Marosvasarhely) békezli part-
fogéja volt, gr. Teleki Sdmuelnek, a hires Teleki Tékat alapité kancellirnak
baratja és vele egyiitt az emlitett iskoldk alapitvinyainak kezelSje. 582 kotetes
konyvtirdt a marosvasarhelyi kollégiumra hagyta (ma Bolyai kényvtar).3

A kézirat — bér cime ismét nem mutatja — azért érdekel benniinket is,
mert abban az id6ben, amikor a tudomanyok osztilyozdsa még meglehet&sen

33 TAYLOR, i. m. 162. 1.

34 GAr KeLEMEN: A kolozsvari unitarius kollégium torténete (1568 —1900)
1935. 212. 1.

% Az Osszes protestins felekezetek kozott kétségkiviil az unitariusoknak volt
Erdélyben a legnehezebb sorsuk, viszont vezetSik tobbnyire nemcsak egyhazulkért,
hanem a halad6 oktatésért is kuizddttek. Szent&brahdmihoz hasonlé egyéniség utdda
Agh Istvén (1709-—1786) is, akinek Institutiones physicae, Compendium physicae c.
kéziratai ugyancsak fennmaradtak. :

3 V. 6. DorotrY STiMson : The Gradual Acceptance of the Copernican Theory
of the Universe Hannover New Hansphire 1917.

37 Kowcz i. m. 716. L
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onkényes volt, szokds volt a csillagiszati foldrajzot és az asztrondémiit a geo-
metriaba,3® mint a ,,geometria practica’ egy részébe sorolni. Maga a kézirat
az 1739-es didtumhoz képest tartalmilag elég elmaradott. Masik hagyoméany,
amely nyilvin félelembd&l honosodott meg a XVII. szdzad irodalmaban, hogy
a vildigmindenség felépitésére vonatkozd elméletek ,,geometriai’” jellegiiek.
Ezzel a vallasos szerz6k mintegy elhiritottak magukrol a felelSsséget, |, fizi-
kaiaknak’ ugyanis csak azokat a meggondoliasokat nevezték, amelyek tény-
leges megfigyeléseken alapultak (ilyenek pedig akkoriban a Fold forgdsdval
kapcsolatban még nem voltak).

A Székely Adam-féle jegyzet is Tycho és Kopernikus ismertetése utin
a kopernikusi elmélet tagadasihoz jut el. Ez valészin(ivé teszi, hogy a jegyzet
a keltezésnél régebbi elSadas, vagy kényv, vagy kézirat leirdsa.

Erdekesebbek ennél Nddudvary Sdmuel (meghalt 1754) nagyenyedi
pap kéziratai, akit 1740-ben hivtak meg Marosvisarhelyre professzornak
Neki is — mint szdmos kollegdjinak — egyetlen természettudomanyos miive
sem jelent meg nyomtatdsban, kéziratainak cimei azonban annal érdekesebbek:
geometriai, optikai, (Wolff miiveinek forditésai) polgari és katonai épitészet,
valamint a naptdrkészitésre vonatkozé ismeretek.3® Ez a kora gyakorlati tu-
domanyaiban oly jirtas tudds azonban teoldgiai téren és anyagi okok miatt
osszekiillonbozott kollégdival, csalddjival, feletteseivel, kénytelen volt Maros-
véasérhelyr6l Magyarorszagba (egyesek szerint Hollahdidba) tdvozni és sok
szép kezdeményezése neki is, mint annyi masnak e korban, félbemaradt.

Valamivel 16bb kilsd sikert taldlunk egy mdsik, ugyancsak marosvéasér-
helyi professzornil, Fogarasi Papp Jozsefnél (1744—1784), a kor nemzet-
kozileg is ismert és elismert filozéfusanal, aki azonban munkés, sikeres, de
rovid életébdl mindossze 5 évet toltott Marosvasdrhelyen. Fogarasi Papp Joézsef
filozofiai, metafizikai és teoldgiai dolgozataival nem kevesebb, mint 10 kiil-
foldi Akadémia els6, illetve méasodik palyadijit nyerte el Ugy érezziik, a
magyar filozofiatorténet még adds munkdssdganak ismertetésével és meltata-
saval. A filozéfidban Leibnitz tanitvinya volt, minket itt azonban els6sorban
azok a fizikai el6addsok érdekelnek, amelyeket 1782-ben tartott Marosvasar-
helyen. Sajnos az cl6adésoknak csak a méasodik része maradt fenn, amely a
fénytannal kezd6dik,%® majd folytatédik némi kémiai ismeretek és a halmaz-
Allapotvaltozdsok targyaldsival, azutin pedig az elektromossig és a meteoro-
logiai jelenségek, végiil a viligrendszer ismertetése kovetkezik.

Mivel a mozgisokra vonatkozé rész hidnyzik, nem tudjuk pontosan
eldonteni, milyen mechanikdt tanitott, de a rendelkezésre 4ll6 részletekbdl
arra l\()wetkeztethetunk hogy Fogara31 el6addsa a lehetd legkorszertibb volt.
A fénytanban példdul pontosan ismerteti Descartes, Euler és Newton fényel-
méletét. JOl latja azt, hogy Euleré sokkal elébbre van, minta kartézianus
elmélet, de Newtonnak ad igazat vele szemben ; ami azonban — tekintve Euler

38 Mar Roger Bacon a XIII. szdzadban alkalmazta ezt a felosztast, v6. ZBEMPLEN

JorAx : Roger Bacon Bp. 1954. 80. 1.

3% Trigonometria 7. lev. 1743.
Elementa opticae Wolffianae e germanico in latinum idioma versa 13 lev.
Elementa Catoptricae Wolfii 6 lev. 1741. ’
Elementa architecturae civilis 34 lev.
Elementa architecturae militaris sive fortificatoriae 1743.
Calendariographia vetus et nova. In usum auditorium suorum concinnata 1742, 22 lev.
10 Excerptum ex Praelectionibus Physicis : De Lumine 1782. (A marosvasarhelyi
Bolyai konyvtarban 24. sz. alatt.)
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elméletének hidnyossagait, amiket Fogarasi Papp vildgosan 1at, és a kozfel-
fogist — ebben a korban nem megleps. A hétant, az elektromossigot is a kor
szinvonalan ismerteti, beszdmol a legujabb felfedezésekrél is.

A marosvasarhelyi iskola és talan a fizika nagy veszteségére is, 1784-ben
II. Jézsef kinevezte a pesti egyetemre filozéfia professzornak. Protestins
embert ilyen megtiszteltetés még sohasem ért! Sajnos azonban, alig két hénap-
pal kinevezésének kézhezvétele utin negyven éves kordban, még mielétt
allasat elfoglalhatta volna, sok évi megfeszitett munkajaban szerzett beteg-
ségeiben meghalt. Ttt ismét : ragyogd tehetség, fényes pilyafutds torik ketté
az élet kozepén : ki tudja, nem lehetett volna-e hazidnkban az elsd szdmot-
tevd elméleti fizikus?

E néhiny példa természetesen nem meriti ki azt a gazdag szellemi kin-
cset, amely az erdélyi kéziratanyagban — csak a fizikdra gondolunk — még
elrejtve nyugszik.4! Erdélyben a gondolatszabadsig viszonylag jobban volt
biztositva, s ez mddot és lehet&séget adott iskoldi professzorainak, hogy meg-
gy6z6désiik szerint tanithassak mindazt, amit korukban haladénak tartot-
tak, amit kiilfoldi tanulményttjaikon megtanultak. Nem az 6 hib4djuk, ha
kezdeményezéseik a maguk kordban latszélag hatastalanok maradtak. Nem
kétséges azonban, hogy munkijuk nem volt egészen hidbavals : a XIX. szdzad
nagy természettudomanyos fellendiilése, a kolozsvari egyetem nagyhirii ter-
mészettudomanyi kara és a régi kollégiumok magas szinvonalG oktatisa nem
johetett volna létre ezeknek az ttordknek aldozatos munkija nélkiil.

41 Még néhAny példa. A kolozsvari egyetemi (akadémiai) konyvtarban :

Sz0ny1 SAMUEL : De Origine Physicae 1738.
Acoston SAMUEL: Physicae Prolegomena 1760,

RKOS ZsiGMOND : Institutiones Physicae Proemium
A Teleki konyvtarban Marosvasarhelyen :
Mechanica 1715 (szerz6 ismerctlen, de valésziniileg erdélyi, mert természeti példait
Erdélybdl veszi).
LAzAr IstvAn : Physica generalis 1711. |
Physica. Experimentalis Compendiosa Tractatio (szerzd ismeretlen ; a székelykereszturi
unitirius gimn. anyagdibdl) stb.
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A Magyar Tudomanyos Akadémia

Miiszaki Fizikai Kutaté Intézete

SzIGETT GYORGY levelezd tag

1958. janudr 1-én megkezdte miikodését az Akadémia Miszaki Tudoma:
nyok Osztalyadnak kutatd intézete, a Miszaki Fizikai Kutat6 Intézet. Az Inté-
zet célja, hogy az orszdg szdmdira mfiiszaki szemponibél igen fontos egyes
iparagak, igy kiilonosen a vikuumtechnikai és hiradastechnikai ipar teriiletén
az ipari kutatds hatteréill szolgdlé tavlati alapkutatdst végezzen.

Két kérdés meriil fel az Intézet alapitdsival kapesolatban. Miért van
arra sziikség, hogy mdir meglevd ipari kutatdéintézeti hilézatunk mellé egy
ujabb miiszaki kutatéintézetet 1étesitsiink? A masik kérdés, amely legaldbb
annyira indokolt, mint az els§, hogy miért van sziikség az Akadémia nagy
Kozponti Fizikai Kutaté Intézete mellett kiilon intézetre, amely a ,,miszaki”
fizikat fogja miivelni és hogy tulajdonképpen mi is az a mfiszaki fizika, miben
kiillonbozik a ,kozonséges” fizikatdl.

Mindkét kérdésre csak akkor tudunk feleletet adni, ha egy kissé kozelebb-
r6l megvizsgiljuk azokat a témdakat, amelyekkel az uj intézet foglalkozni
kivdn, és megnézziik, elényds volna-e ezen témakat akir valamelyik ipari
kutatéintézet, akir az Akadémia Kozponti Fizikai Kutaté Intézetének tervébe
beleilleszteni.

Az 0j intézet f6leg bizonyos szildrd halmazallapott anyagok szerkezetére
vonatkozé kutatdsokkal kivan foglalkozni. Kutatésait elsGsorban arra kivinja
osszpontositani, hogy néhany olyan anyagot vegyen alaposabb vizsgilat ali,
amelyek ma, ugylatszik, a hiradastechnikai és vikuumtechnikai ipar jové
fejlédésének kulesat képezik. Ezek az anyagok pl. a wolfram, a molibdén és
més magas olvadaspontl fémek, a szilicium és germéanium kristdlyok, a lumi-
neszkdlé anyagok, a katédok emittdld rétegét képezd oxidok stb. Mindezen
anyagokra jellemz8, hogy tulajdonsagaikat donté médon befolydsoljak olyan
kis mennyiségli szennyezések, amelyeket dllaldban egyéb ipari anyagoknal
vagy egyéb alkalmazasi teriilleteken még csak ki sem szoktak mutatni. Igy
pl. ha aluminiumrél beszéliink, az tn. ,,négy kilences” aluminiumot altaldban
méar igen ,tisztanak’” tekintik. (Ez olyan- anyag, amelynek tisztasiga
99,99 9%,-ot ér el, vagyis szennyezések mennyisége 0,019, alatt wvan.)
Ezzel szemben mar éviizedek ota tudjuk, hogy az izzdélimpak izzétestét alkoté
wolframfém tulajdonsdgait 1/10 000%,-nyi vagy méir ennél is kisebb mennyi-
ségli idegen anyagok dont8en befolyisoljak. A magyar izzélampaipar 4ltal
jelenleg hasznélt nagykristdlyos wolframanyag vildgszertie elismert kiting
tulajdonsigait az adja, hogy a magyar kutatok rajottek arra, hogy a szennye-
zéseket, 1/100 0009, -ig eltavolitva, a wolframfémhez kaliumot, aluminiumot,
sziliciumot kell adagolni, amelyekbdl a kész huzalban kb. 1/100—1/10 0009, -nyi
mennyiség marad vissza. Ez a kevés idegen anyag mér lehet6vé teszi azt,
hogy nagységrendben 10 mikron 4tmér6jli drétbdl elkészithessiik a krypton-
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lampak kett8s csavarvonal alak( izzoétestét, amely kb. 1000 éran keresztiil
alakjit nmem véaltoztatva elbirja a 2500 C° hémérsékletet. Ugyanebbél az
anyagbdl késziilnek az autéldmpik izzdtestei is, amelyek hasonlé vagy még
magasabb héfokon a legerdsebb razast és utést is kibirjak.

A félvezetd anyagbdl késziilt egyeniranyitok és erdsitd kristilyok jelleg-
zetes tulajdonsigait ugyancsak az alapanyagban lev6 idegen atomok szabjik
meg. Itt sem kozombés, hogy milyen jellegli és milyen mennyiségli szennyezés
fordul el6 a kristalyban. Itt is az anyagot elGszor a régebbi technikival el-
képzelhetetlen mértékig meg kell tisztitanunk, igy pl. a sziliciumot addig,
hogy kb. 1010 s6t némely esetben 1013 sziliciumatomra juthat csak egy szeny-
nyez6 atom. Utdna kell mesterségesen elszennyezni az anyagot, hogy a kivant
tulajdonsigokat megkapjuk. Az utélag bevitt szennyezd anyag mennyisége
is az 1/10 0009, nagysagrendjében mozoghat.

Hasonlé a helyzet pl. a televizidés képesGvek ernyGjét alkotd cinkszul-
fid kristalyoknal is. Itt is az igen gondosan megtisztitott cinkszulfidban a
kivint vilagité effektust 1/1009%, nagysagrendli eziist vagy réz szennyezés
idézi el és ennél mar joval kisebb mennyiségi vas jelenléte pl. a fényhatist
mar teljesen tonkre teheti, vagy ha pl. az eziisttel aktivalt cinkszulfidban réz
nyomok vannak jelen, gy a réz jellegzetes zild szine teljesen elnyomja az
ezlist altal el6idézni kivant kék vilagitast.

Latjuk tehat, hogy ezeknél az Osszetételitkben, alkalmazisi céljukban
rendkiviil kiilonb6z8 anyagokndl az egyik koézos vonds, hogy a minimalis
szennyezeseknek az anyag hasznalhatosaga szempontjabdl igen nagy jelento-
sége van. Ezenfelill azonban még szdmos kozos vonast fedezhetiink fel. Igy
pl. a h8kezelés, a megmunkélds sorin fellép6 mechanikai igénybevételek és
még szamos més kiilss hatisra mindezen anyagok rendkiviil érzékenyek és
tulajdonsigaikat ezek a tényezlk teljesen megvaltoztathatjik.

A Miszaki Fizikai Kutaté Intézet célja, hogy ezen jelenségek hatés-
mechanizmusat tisztdzza és a felismert Osszefiiggéseket alkalmazas céljahol
tovabb adja az ipari kutatéintézeteknek. Miikodésének teriilete jellegzetesen
a fizika korébe esik. Ugyanakkor azonban éppen a vizsgilni kivant anyagok
el@allitisa céljabél nagymértékben igénybe kell majd vennie kémikusok
munkajit is. A kutatasok célja fizikai torvényszerliségek és Osszefiiggések
megismerése. Kszkozei azonban mar a kémia, a metallurgia, a mérések terii-
letén pedig az elektronika teriiletére esnek. Az Intézetnek szitksége lesz olyan
kutaté girdira, amely mindezen szakteriletek mfivel6ib6l rekrutilédik.

Latjuk tehat, hogy az Intézet feladatait, az Gsszefliggések megismerését,
azok alkalmazhatdsdginak tisztdzasit és végiil az alkalmazis irdnyvonalait
nagyon nehezen tudndk kezelni a jelenlegi felépitést ipari kutatdintézetek,
amelyek feladatat az ipar kozvetlen kiszolgilasa képezi. Ipari kutatdintézet-
t8l meghizdik Altaldban mér konkrét technoldgia kidolgozasit, konkrét pro-
totipusokat, s6t nullszéridkat kovetelnck. Nehezen volt eddig beilleszthets
az ipari kutatéintézet tématervébe a fent vizolt Gsszefiiggések kutatisira
irdnyulé tavlati tematika. Az ipar nagyon szivesen vette az Gj produktumo-
kat, de ha azok mar elkésziiltek, nehezen 4ldozott arra, hogy elvontnak latszé
osszefiiggések keresésével egy-egy kutatd esetleg éveket toltson el. Helyes
és szitkséges is, hogy az ilyen jellegli kutatist a Tudoményos Akadémia vegye
kézbe.

Mésrészrol azonban az Akadémia meglev6 nagy fizikai kutatd intéze-
tét, a Kozponti Fizikai Kutaté Intézetet, jelen profilja féleg az atomfizika
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szolgélataba allitja. Ez az intézet felépitésénél, az ott dolgozdk adottsigainal
fogva mar kevésbé hajlandé érdeklSdni olyan problémaik irant, amelyek végss
fokon mégis csak egy bizonyos iparig fejlédését szolgiljak. Helyesnek latszott,
ha egy ilyen intézet gazdija az Akadémia Miszaki Osztalya lesz.

Ezek az érvek tamasztottédk ald az Akadémia Miszaki Osztilydnak
keretében a hiraddstechnikai teriileten miikodd akadémikusok javaslatat,
amelyet korményzatunk el is fogadott, és amelynek alapjin a Miszaki Fizikai
Kutaté Intézet létesiilt.

Az 1j intézet megszervezésénél nagyon _fontosnak tartjuk azt, hogy
szervezése erfsitse és ne gyengitse a mar miikodd iparagi vagy maés kutato-
intézeteket és ne vonja el a szakembereket az ipar teriiletén annylra fontos
és nélkiilozhetetlen fejlesztési munkatél. Igy tehdt az intézet 11j munkatdrsai
féleg az egyetemekrdl most kikeriils fiatal fizikusok, kémikusok és elektroni-
kus mérnokok lesznek. Az intézet egyelbre az ﬁjonnan felvett fiatal embere-
ket a meglevé kutatodintézetek keretében miikidteti, hogy a sziikséges szakmai
gyakorlatot és kutatd rutint elsajatitsik. Kzek a fiatalemberek, mialatt 8k
maguk tanulnak, munkdjukkal mar hasznos segitséget tudnak nyajtani a
miikodé intézeteknek. A hidroméves terv végére szamitunk arra, hogy az
intézet Gj épiilete elkésziil. Erre az idére mar az emlitett mdédon gyakorlott
torzsgirdat kivanunk kinevelni. Ezzel egyidejlileg lehet8ség nyilt arra is,
hogy tanulds és tovabbképzés céljabol aspirinsokat kiildjiink ki a Szovjet-
unioba, ahol a témakor itthon eddig még nem mivelt részeire is kiképziink
kival6 szovjet tudodsok vezetésével megfeleld szakembereket. Az Gj épiilet el-
késziilte utan mindezeket ossze fogjuk vonni és megfeleld segédszemélyzettel
kiegészitve akkor kivinjuk talpradllitani az 0j intézetet.

Az utolsé kérdés, amivel e helyen még foglalkozni kivanok az, hogy
vajon érdemes-e hazénkban olyan teriileten elvi, tavlati kutatéssal foglal-
kozni, amely teriileten a SLOV]etumoban az Amerikai Lgyesul’o Allamokban,
Anglidban, Németorszigban stb. mir ma is a kutaték ezrei dolgoznak.

A kérdésre a vilaszt azonnal igenlSleg megadhatjuk, ha figyelembe
vessziik, hogy ezen a szakteriileten a hazai iparnak és ipari kutatisnak méar
igen nagy multja, az elvi, tivlati kutatisnak tehat kell bazisa van. Ugyan-
akkor, bar szamos teriileten folyik kiilf6ldon is a kutatds, a téméik egy része
annyira j, hogy remélhets, hogy kevés kutaté arinylag egyszeri eszkozokkel
is elérhet alapjaban véve 0j és fontos eredményeket. Kiilonosen akkor, ha a
kutatdst — mint, ahogy ezt jelen esetben szdndékozunk is tenni — a barati
orsziagokban, f6leg pedig a Szovjetuniéban folyd kutatissal a legnagyobh
mértékben 6sszehangoljuk.

Mindezek alapjian reméljiik, hogy az a hathatds tdmogatds és nagy be-
rubazis, amellyel Népkoztarsasagunk az Akadémia Utjin az Gjonnan létesiilt
intézetet segiti, nem lesz hidbavald.
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A gépipar miiszaki fejlesztési feladatai *

BARONYI SEBESTYEN ENDRE, a kohé- és gépipari miniszter elsé helyettese

Elc’iadésom keretében a szélesen értelmezett gépipar kérdéseivel fogok
foglalkozni, ezek koziil is a gépipar mfiszaki fejlesztésének dltalanos kérdé-
seit, célkit{izéseit, irdnyvonaldt kivinom elemezni.

A miiszaki fejlesztés kérdése a gépiparban, de barmely mas iparag-
ban is, céljait és irdnyat tekintve elsGsorban kozgazdaséigi, mig a megoldisok
moédjat illetben miiszaki kérdés. A kapitalizmusban a mfiszaki fejlesztés a
piacok és a legnagyobb nyereség biztositdsinak eszkoze. A szocializmus vi-
szonyai kozott és olyan orszigban, ahol a szocializmust épitik, a miiszaki fej-
lesztés szintén eszkoz, de alapvetd killonbség a kapitalizmussal szemben az,
hogy itt a nép életszinvonalanak emelésére, a jolét megteremtésére szolgal.
Fontos, hogy megéallapitsuk ezt a tényt, mert a miiszaki fejlesztéssel kapeso-
latos munkdnkban — mi mérnokok — gyakran hajlamosak vagyunk a miszaki
fejlesztést csupan célnak tekinteni.

Vajon ez a megallapitds a miiszaki fejlesztés barmilyen lebecsiilését
jelenti-e? Nem! Amikor azt mondjuk, hogy a mfiszaki fejlesztés eszkoz, ne
feledjiik el, hogy nem akdrmilyen eszkoéz, hanem a legfontosabb eszkéz, a
legmagasabb szinvonalt technika alkalmazisa a leglényegesebb eszkoz
éppen a szocializmus viszonyai kozott. A szocializmus gazdasigi torvényei
megallapitjik, hogy a nép életszinvonalanak emelése mint legfontosabb cél
csak a legmagasabb technikai szinvonal alkalmazésival érhetd el. Tehat vila-
gosan kell latnunk, hogy a miiszaki fejlesztés mint eszkoz fontos és ez a mi
keziinkben, a mérnokok — miiszakiak kezében van.

Fontos annak a kérdésnek a vizsgilata, hogy a gépiparnak és miiszaki
fejlesztésének mia jelent&sége az egész magyar népgazdasig keretében. Ha
ezt a kérdést elemezni akarjuk, nem lesz felesleges néhiny adat megismerése.
A magyar gépipar netto termelése a nemzeti jovedelemben az 1938. évivel
szemben jelent6sen novekedett. Ez a novekedés az els6 3 éves tervés az 5 éves
terv folyaman egészen 1954-ig dllanddéan fokozédott, ekkor érte el tet6pontjat,
de nagyjabol 1956-ban is ezen a szinvonalon maradt. Kozelebbrél : a gépipar
netto termelésének részesedése a memzeti jovedelemben 1938-ban 69 volt,
ez 1956-ban 10,5%,-ra emelkedett. Ha megvizsgiljuk a gépiparnak az allami
ipar termeléséhez valé részaranyat, akkor legbiztosabban a gépiparban fog-
lalkoztatottak ardnya ad erre valaszt. Ez 1956-ban kb. 309, volt. Ha netto
termelési szinvonalon vizsgiljuk ezt a kérdést, akkor a gépipar maximélis

*Elhangzott 1958. médreius 19-én a Gépipari Tudomiényos Egyesiilet IV. ren-
des kozgytilésén.
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termelési teljében 309, volt, 1956-ban ennél valamivel kevesebb. Helyes, ha
Osszehasonlitjuk ezeket az adatokat mis, iparilag fejlett orszigok megfelelo
adataival.

1953—54-b6l vannak konkrét adataink. Kzek azt mutat]ak hogy az
Amerikai Egyesiilt Allamokban az iparon belill a gépipar a termelésnek
35—369%-it adta. Legnagyobb a szizalékos ariny Anglidban: 409%; a
Német Szovetségi Koztirsasdgban 1953-ban 259%,, 1954-ben 31% ; Cseh-
szlovakiaban 1953-ban kb. 269, volt ez az arany.

A gépipar hazankban valé jelentfségének mértékét vizsgilva helyes
azt mérlegelni, hogy milyen mértékben jarul a gépipar az orszag export volu-
menéhez. Az Osszes exportbdl a magyar gépipar az utébbi években 30—
35%,-kal részesedett. Erdekes eredményre jutunk, ha ugyanezeket az adatokat
a vezet ipari 4llamoknal is megvizsgiljuk. Ez a szdm az Egyesiilt Allamokban
35%, Anglidban 379%, a Német Szovetségi Kostarsasigban 409, Francia-
orszagban 169, Svedorsmgban 429, Csehszlovikidban 439,.

A gépipar Ossztermelésébsl viszont 42—43%-ot forditunk export
célokra. Erdekes ezzel egybevetni, hogy Csehszlovakidban ugyanez a szam
36,6%,-ot mutat.

A képet kiegésziti az a tény, hogy a gépipar termeléséhez sziikséges
anyagok, orsziagunk nyersanyagban valé viszonylagos szegénysége, a meglevd
kohészati bizis dacira részben kozvetlen, részben kozvetett, importot jelen-
tenek. Pontos adatok ugyan nem allnak rendelkezésre a gépipari export és
import ardnyairél, de mindenesetre megillapithatd, hogy Magyarorszigon a
gépipari import az iparilag fejlett orszdgokhoz viszonyitva is aranylag ala-
csony szinvonalon mozog a gépari exporthoz viszonyitva.

Ezek az adatok alkalmasak bizonyos kovetkeztetések levondséra.
ElGszor is megallapithaté, hogy a gépipar korszeri miiszaki szinvonala, mfi-
szaki fejlesztése a magyar népgazdasig alapvet$ probléméja, mert exportunk
kb. 1/,-4t kitevs gépi export nivelése elengedhetetlen az orszag fizetési mér-
legének egyenstlya szempontjabdl. Az 4llandéan névekvs gépexport ugyan-
csak elengedhetetlen a népgazdasig allandé fejlesztéséhez sziikséges import
nyersanyagok biztositisa szempontjabél is. Ez azért is fontos, mert az el6z8
adatok mutatjik, hogy a magyar gépimport ardnylag csekély volta miatt a
magyar gépiparon nyugszik az a felel@sség, hogy a népgazdasig legkiilonbo-
z6bb agait lassa el korszeri gépekkel és igy a népgazdasig kiillonbozd szekto-
rainak fejl6dését lehetévé tegye. Végil az, ami az dsszehasonlité adatokbodl
lathatd, azt bizonyitja, hogy a mi gépiparunkra az export struktiira kovetkez-
tében olyan feladatok hémrulna,k, mint aminGket az iparilag legfejlettebb orsza-
gokban kell megoldani. A gépipar termelésének ardnylag olyan nagysigrendi
részét kell exportra el6késziteniink, mint a Német Szovetségi Ixozta,rsasagnak
Csehszlovakidanak, az Amerikai Lgyesult Allamoknak, vagy mésrészt, mint
adatok bizonyitjik, a gépiparnak stlya az egész dllami iparban nalunk hasonlo
aranyokat 6lt, mint az iparilag legfejlettebb orszigokban.

A miiszaki fejlesztés tartalménak, jelent8ségének ismeretében lehets-
nyilik arra, hogy kitfizzitk a gépipar miszaki fejlesztésének feladatait, cél-
jait. Ennek a feladatnak nagysiga alapos, elmélyiilt tervezd munkét kive-
tel. A miiszaki fejlesztés helyes irdnydnak és részleteiben valé megtervezésének
alapjait az iparpolitikai célkitlizések adjak meg. A gépiparnak, de a tobbi
iparigaknak, valamint a mfiszaki fejlesztésnek is, végelemzésben az ipar-
politikai célkitlizéseket kell szolgalni.
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Eppen ezért, amikor a miszaki fejlesztés célkitiizéseir8l beszéliink,
foglalkozni kell az iparpolitikinkkal kapcsolatos egyes kérdésekkel is. Ipar-
politikdnk kialakitdsinal mindenképpen a szocialista iparosodas alapveid
talajan 4llva, de hazai adottsigainkat alaposan tekintetbe véve kell kiindulni.

A gépipar struktarijat Ggy kell fokozatosan atalakitanunk, hogy a
kivetkez6 két alapvetd szempont érvényesiiljon :

a) a népgazdasig részér6l a gépiparnak biztosithaté anyaghdl, a fel-
dolgozas folyamén, a vilagpiacon a lehetd legnagyobb értéket képvisels ter-
mékeket. gyartsunk ;

b) a feldolgozas folyamdin létrehozott vildgpiaci érték novekedését a
legkisebb hazai raforditassal érjiik el.

Ez a két tézis helyzetiinkbdl kiindulva alapvetSen fontos, mivel a gép-
ipar anyagsziikségletének jelentds részét importbdl kell biztositani. Ebbél az
alapelvbél kiindulva, az utolsé hénapokban széleskorti gazdasigi szamitasokat
végeztiink a gépipar gyartményaival kapcsolatosan. Kzek egyrészt alkalmasak
voltak arra, hogy rdmutassanak egyes gyartmanyok, vagy gyartmanyféle-
ségek gazdasagos termelésének kérdéseire, masrészt arra, hogy melyek azok
a gyartasi dgak, gydrtmanyféleségek, amelyek mai gyartasi eljirdsaink mellett
is gazdasdgosak, tehit termelésiik fejlesztése helyes. Ugyanakkor alkalmasak
voltak arra is, hogy a gazdasigi szamitdsokat végz6, alkalmazé mérndkok
széles rétege jobban megismerkedjék a kozgazdasigi szempontokkal. De igen
alkalmasak voltak a gazdasagi szamitasok arra is, hogy ramutassanak azokra
a hibikra, amelyek konstrukeiéinkban, technolégidnkban mutatkoznak,
ramutassanak az onkoltségesokkentés legfontosabb tételeire. Megallapithatd,
hogy ezek a szdmitdsok igen érdekes adatokat hoztak felszinre, figyelemre
méltd kiilonbségeket mutattak fel. Vannak pl. olyan gyirtmanyaink, melyek-
nél egy vildgpiaci dollarérték eldallitdsahoz sziikséges hazai raforditas 6—8
Ft-ot tesz ki, ugyanakkor vannak olyan gyirtmanyaink is, ahol ugyanez
180 Ft. Ramutattak a gazdasigi szdmitasok arra is, hogy vannak pl. gyart-
ményaink, amelyeknél egy rubel érték{i anyaghoz a feldolgozas folyaman
alig 20 kopek tjabb érték keletkezik, mdsoknal 1 rubel értékii anyaghoz a
feldolgozas folyamén 5—6 jabb rubelériék jon létre.

Lzek a szdmitisok bebizonyitottik, hogy milyen hatalmas lehet6ség
rejlik abban, ha gépipari struktirankban, annak alakitésanal a gazdasigossagi
szempontokat vesszilkk figyelembe. Természetesen teljesen hibés volna, ha
ezcket a gazdasigi mutatdkat Ggy tekintenénk, mint automatikus irdnysza-
mokat, melyek megmondjik, hogy melyik gyirtmanyt érdemes gyartani,
melyik gyéartsi dgat érdemes fejleszteni. Vilagos, hogy iparfejlesztésiink so-
rin sok mas fontos szempontot kell még Osszeegyeztetni, de mindenesetre
alkalmasak arra, hogy tisztdn lassunk az iparpolitikink kialakitasdnal és a
gazdasigossdg kérdésében ne botorkaljunk sotétben. Kzeket a kérdéseket
vizsgilva az ipari struktira kialakitdsival kapesolatosan tobb fontos elvi
megallapitisra jutottunk. Ezek kozill néhanyat ismertetek annak el6rebocsé-
tasa mellett, hogy ezek nem véglegesen kialakult tézisek, azonban alkalmasak
arra, hogy széles korben gondolkodéasra késztessék a mérnokoket, technikuso-
kat, vita alakuljon ki és ezen keresztiill javaslatok sziilessenek, amelyek ipari
struktarank helyes kialakitasat célozzik. Egyik ilyen kérdés, hogy ipari struk-
tardnk keresésében a nagysorozat gyartis, a tomeggyartas, vagy a kissorozat
gvartds, illetve az egyedi gyirtds felé kell-e haladnunk. Ez a kérdés rokon
azzal, hogy csokkenteni kell-e a gyartméanyféleségeket vagy bOviteni. Az
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eddigi vizsgilatok azt mutattdk, hogy azokban a gyirtmdnyokban, ahol a
vildigpiacon mindeniitt a nagysorozat és tomeggyartids a gydrtasi jelleg,
a gazdagagi mutaték nalunk nem mutatnak kedvezd képet. Ez érthetd is,
kis orszdg vagyunk és ezért ezekben a gyartméinyokban mindig alatta mara-
dunk a nagy ipari orszdgoknal kialakult sorozatgydrtdsi nagysdgrendeknek.
Ugyanekkor, mivel kis orszdg vagyunk, az anyagi er8ink korlitozottak,
nem vagyunk képesek ezekben a gyartmanyokban a technoldgiai bercndezés
tekintetében olyan szinvonalra emelkedni, hogy a raforditott munkaidé alapjin
ezekben a gyirtmanyokban a viligpiacon versenyképesek legyiink.

Vajon ez a megillapitds azt jelenti-e, hogy nem kell arra térekedniink,
hogy egyes gyirtmanyokat nagyobb sorozatban tudjunk eléallitani? Vilagos,
hogy toérekedni kell erre, de nem mindenéron! Térekedni kell erre, mert ter-
mészetes az, hogy a sorozatnagysig noévekedése lehet§vé teszi az onkéltség
esokkentését, a gazdasigossag fokozasat. Ugyanakkor azonban az ipari struk-
tara kialakitdsdnal nem kell okvetleniil arra torekedniink, hogy pl. a teher-
aulé gyartas teriiletén proébaljunk olyan sorozatnagysigot elérni, mint a
fejlett ipari orszagok, mert erre nem lesziink képesek. Ezért helyes a teher-
auto gyartdsban a népgazdasigunknak megfelel§ igény nagysdgrendjének
szintjén maradni és nem okvetlen sziikséges e téren az export nagyobb mértékii
fokozisa. Ugyanakkor autdiparunk maés termékeinél, amelyeknek gazdasé-
gossdga jelentésen nagyobb, bizonyos atcsoportositis egészséges és helyes
lenne (pl. specidlis gépkocsik, dumper stb.). Ha ezt a kérdést vizsgiljuk, akkor
arra a megallapitdsra jutunk, hogy abbdl, hogy kis orszig vagyunk, nemesak
hatrdny szadrmazhat, hanem bizonyos el6ny is és ezt az elényt az eddigi-
nél jobban kell kihasznalni. A kévetkez8kre gondolok: mikor egy alkalom-
mal a vilAg szerszimgépipara exportjinak alakulasit, statisztikajat tanul-
manyoztam, megallapitottam, hogy Nyugat-Németorszdg, Franciaorszag és
Anglia az Altaluk exportdlt szerszimgépeket kilogrammonként kb. 1.30
dollaros arban értékesitették. Ugyanakkor Svajc és Ausztria az altaluk ex-
portalt szerszamgépeket kg-ként 3 dolladrért exportaltdk. Az a kérdés meriilt
fel bennem, hogy vajon a svajci mérnokok, technikusok munkija ennyivel
magasabb szinvonali-e, mint a nyugat-német, angol, francia kollegaiké?
Azt gondoltam, hogy ez nem lehet a kérdés megoldisa. Még részletesebben
vizsgilva, pl. Nyugat-Németorszdg szerszimgépiparinak strukturijit, meg-
allapitottam, hogy ennek a nagy orszignak, mint ilyennek nagy volument
szerszdmgép exportra van szilksége. Ezt viszont nem tudja méasképpen biz-
tositani csak Ggy, hogy azokat az egyszeriibb szerszamgépeket is exportilja,
amelyeknek kilogrammonkénti ara ardnylag kisebb. Ez a magyarizata az
univerzalis gépek, furégépek, esztergapadok, stb. nagyobb exportrészesedési
aranyanak. Kzzel szemben kisebb orszigok, mint pl. Svaje, Ausztria képes
volt arra, hogy a sziikkséges — abszolat értékben nem nagy — volument szer-
szamgép exportjat olyan specidlis szerszimgépekbél allitsa els, amelyeknél
a kilogrammonkénti 4r magas és a termelés gazdasigossiga is — minden valg-
szinfiség szerint — sokkal elényGsebb. Tehat abbdl, hogy kis orszdg vagyunk,
elény is adddhat, ha helyesen gondolkodunk, és felhaszniljuk azt a hatalmas
miiszaki-szellemi kapacitdst, amit a magyar mérnokok, miiszaki értelmiségiek
képviselnek, és megkeressiik azokat a gépipari termékeket, amelyeket minden-
hol a vildgon kisebb sorozatban gyértanak, akkor sokkal kénnyebben tudjuk
megkozeliteni sajat erénkbdl gazdasigossigban és korszerfiségben a vilag-
piaci szinvonalat.
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Ennek az irdnynak megvalésitisa természetesen hatalmas szellemi mun-
kat igényel és nem jelentheti 1—2 évfeladatat. A magyar gépipar szellemiadott-
ségai azonban ennek a nagy feladatnak megvalésitdsdhoz megvannak és ha ezt
tudatos tervez munkdval, mint 10—15 éves feladatot tiizziik ki és tervezziik
meg, meggy6z6désem, hogy helyes iranyba tereljilk gépiparunk fejlédését.

Ezzel a kérdéssel Osszefligg a gyirtmanyféleségek cstkkentése vagy
fokozésa. Vilidgos, hogy ha mi a specidlis és hidnygépek termelésére tériink
at, ez azt is jelenti, hogy gyartmanyféleségeinket bizonyos mértékben nivelni
és nem csOkkenteni kell, ugyanekkor ez nem jelentheti azt, hogy a gyartmdiny-
féleség novelése mint lidvozitd végss cél kell, hogy elSttiink alljon. Arrél van
sz0, hogy megtaldljuk a mi sajatos teriiletiinket, er6inket ne forgacsoljuk
szét, hanem azokat speciilis teriileltekre Osszpontositsuk. Lehetséges, hogy
egyes terilleteken ez a gyartmanyféleségek bizonyos novelésével fog jarni.

Ezzel kapcsolatban meg kell vizsgalni a szocialista tabor orszagalval
valé egyiittmiikodés kérdését is. A szocialista tdbor orszagamak gépipari
gazdasigi egyiittmiikodését a Gépipari Allandé Bizottsag szervezi. Targyald-
saink mindig azt célozzik, hogy az egyiittmiik6dés sordn nagyobb mértékben,
gyorsabban tudjon fejlédni a szocialista tabor gépipara. Ebben a vonatkozas-
ban Magyarorszig hathatésan tudja szolgilni a szocialista tdbor érdekeit és
ugyanakkor gépiparinak fejldését is, ha az egylittmiikodés teriiletén azokat
a mez8ket keresi ki tevékenysége szadmara, amelyeket jelenleg a
szocialista tdbor ttbbi orszdgai még nem vagy csak kisebb mértékben vettek
igénybe és megfelelnek jellegiiknél fogva az el6bb emlitett el6feltételeknek.

Az iparagi struktira kialakitasadval felmeriilt a tradiciondlisipardgak és
gyartmanyok kérdése is. Viligos, hogy az el6bbiekben jelzett teriiletek kike-
resésénél azokat kell elsésorban kivilasztani, amelyeknél a legtobb alapmunka,
szellemi alapmunka mar megvan. Ilyen vonatkozasban rendelkeziink néhiny
olyan iparaggal, gyartasi dggal, gyartmanyokkal, ahol évtizedek ota Gttors,
élenjaré szerepet vittiink, de — azt is meg kell mondani — hogy az utolsé
években ezen élenjird szerepiink néhiny teriileten estkkent.Struktarank ki-
alakitdsanil fontos szempontnak kell tehdt lenni, hogy ezen tradicionalis
ipardgakra tdmaszkodjunk. Ugyanakkor esetleg egyes gydrtmanyok megitélé-
sénél figyelembe kell venni azt is, hogy az évek folyamcm egyes ipardgak,
amelyek el6térben voltak, a technika fejlédése és mas okoknal fogva vildg-
szerte hattérbe szorultak.

Egy masik fontos kérdés a gépipar strukitrijanak kialakitdsdval kap-
csolatosan a hazai hattér kérdése.

Ha jelenlegi struktarankat, gyirtmanyféleségeinket megvizsgaljuk,
talalunk gyirtmanyokat és gyartasi dgakat, ahol termelésiink 70—80, s6t
nagyobb szdzaléka exportra megy. Felmeriilhet a kérdés, hogy ez teljesen
egészséges irany-e? Tény, hogy a miiszaki fejlesztésnek egyik legfontosabb
hatdereje a szitkségletbdl, a vevektél, felhaszniloktol jove 6sztonzés. Ha mi,
valamely iparigban, gyartasi dgban élen akarunk lenni, akkor allandéan,
hénaprél-honapra, évrél-évre érezniink kell ezt az 6sztonzést. Sziikséges, hogy
a kovetelményeket folyamatosan kapjuk és ezek kielégitése hozza létre lénye-
gében a miszaki fejlesztést. Kzért meg kell gondolnunk és alaposan tekintetbe
kell venniink a hazai hattér kérdését ilyen, de méas vonatkozasban is. Sajnos
az elmult években azt a hibat is elkovettiik, hogy egyes fontos és népgazdasagi-
lag jelentfs ipardgaknal, a beruhdzasok szlik volta miatt kevés lehetGséget
kaptunk arra, hogv a gyartminyok itthon megfelel6 mértékben ki-
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probalisra keriiljenek és a kiozvetlen hazai tapasztalatok hassanak 6sztonzéen
a fejlesztésre. Igy tobbek ko6zott a hiraddstechnikdnil a postai beruhdzisok
nem tették eléggé lehet§vé azt, hogy a miiszaki fejlesztésben a hazai tapasz-
talatok eléggé fejl6dhessenek, de hasonléképpen a kozlekedés terén is, a kozle-
kedési beruhézasok csekélysége kovetkeztében sem tudtunk elegendd tapasz-
talatot leszilirni. Struktarank és miszaki fejlesztésiink feladatainak szempont-
jabol tehat dontd fontossdgh, hogy mindeniitt megfelelSképpen és esetleg
dldozatok aran is megteremtsiik a hazai hdttért azokon a tertileteken ahol
nagy fejlesztési feladatok el6tt allunk.

A gépipar strukturdjanak valtozdsardl és probléméiirdl szélva az eddig
elmondottak szemléltették, hogy ennek a viltozdsnak nagy lehet8ségei van-
nak, de vannak korlitai is. Korldtja az, hogy ezt a valtozast Ggy kell végre-
hajtani, hogy a gépipari termelés és ugyanakkor annak exportja dllanddan
novekedjék. Nem dll médunkban, hogy a struktira érdekében egyszeriien egyes
gyartasi agak vagy gyartmianyok gyartisardl lemondjunk, nem is volna ez
helyes, a valtozast folyamatosan kell keresztiil vinni. A struktiraviltozéis a
tovibbiakban természetesen nem jelenti azt, hogy a gazdasigossigi szemléle-
tek, mint egyediiliek érvényesiiljenek, hisz a magyar népgazdasig igénye és a
népgazdasagi gazdasigossig sok gyirtmanynal dontd lehet. Pl sziikséges,
hogy energetikai iparunk jorészt hazai gydrtméanyokkal legyen ellitva annak
ellenére, hogy esetleg valamilyen gyirtmany gazdasigossiga nem kielégitd,
mert éppen az energiafejleszté tizem biztonsiga, gyors javithatdsiga a hazai
gyadrtminy elényosségét hizza ald. Vagy pl. bizonyos cikkek el6allitdsa, f6leg
a lakossag részére gyartott cikkek, szintén népgazdasigi és politikai fontossdgu
és ezért itt bizonyos gazdasigi szempontok hattérbe szorulthatnak. Ugyanakkor
azonban altaliban minden teriileten, a lehet8ségen beliil, a maximalis gazdasa-
gossag egyik legfontosabb célkitlizésiink.

sszefoglalva : a strukturaviltoztatias bonyolult sokréti munlxa]a,t és
ennek megtervezését nem rovid tadvlatra, hanem hosszabb idére kell elvégezni.
A miiszaki fejlesztés altalinos célkitiizéseit az iparpolitika szolgilatiaba kell
allitani. A miszaki fejlesztés két nagy teriiletére, a gydrtmanykonstrukciéban
val6 fejlesztésre és a gyartastechnolégidban valé fejlesztésre egyforméin
vonatkozik ez a megallapitds. Egyik legfontosabb szempontnak azt tartom,
hogy a miiszaki fejlesziésre forditott erdt, személyi lehetfségeket és anyagia-
kat Osszpontositsuk az iparpolitika 4ltal alkalmasnak kijelolt gyartasi dgakra,
gyartmanyokra.

Ugyancsak fontosnak tartom, hogy az igy helyesen Osszpontositott
eszkozoknek 6s erdknek ésszerti felhasznalasat biztositsuk. Itt felmeriil : mit
kutassunk, mivel kisérletezziink, hol kutassunk, hol kisérletezziink, hol fej-
lessziink konstrukeiét, milyen mértékben haszniljuk fel a tapasztalatatvétel,
a licencia lehetdségeit? Ila ezen a téren eddig végzett munkinkat megvizsgal-
nank, rajohetnénk arra, hogy az ésszerfiség eddig nem érvényesiilt megfelel-
képpen. Tobb olyat kutattunk és kisérleteztiink, amit kiilfoldon sok helyen
megoldottak, amit mar a kereskedelemben lehetett kapni, sorozatban
gyartottak, mi pedig annak alapjait kezdtiikk kutatni. Kutattunk, kisérle-
teztiink sok olyan kérdésben, amelyek a bariti orszdgokban mar megoldotitak
voltak, vagy pedig amelyek megoldasa a barati orszigokban mar elérehaladott
allapotban volt. Szerkesztettiink olyan gépeket, amelyek szerkesztésének bhe-
fejezése utan deriilt ki, hogy mér rég elavultak, mert id6kdzben mashol, barati
orszagokban, vagy nyugaton sokkal korszeriibb gépeket szerkesztettek.
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Ebben a kérdésben tehdt dontd valtozast kell elérni ahhoz, hogy az elSttiink
4116 nem kis feladatokat megoldjuk, mert nem kevesebbrél van sz6, mint a
hatalmasan fejlett ipari orszdgokkal szembeni versenyrél.

Ilyen kérdés tobbek kozott a szerkesatések kialakitdsa, tulajdonképpen
mar a terveélok kitlizése is. Mikor a gyartmanyok szerkesztése elindul, nagyon
gyakran elég komoly hibdkat kovettiink el, mert az esetek tobbségében ugy
jartunk el, hogy megnéztiik, hol tart ma a kiilféld és olyan tervcélokat pro-
baltunk kitdzni, amelyek azt megkozelitik. Nem gondoltunk arra, hogy mig
a gyartmany nalunk sorozatgyartésra kerill, addig korszeriiség szempontji-
bdl a kiilfolddel szemben el fog maradni. Ez okozta azt, hogy nagyon sok hidba-
valdé szerkesztési, s6t prototipus-gyartasi munkat végeztink.

A miszaki fejlesztés teriiletén tehat nagy stlyt kell arra helyezni, hogy
a terveélokat helyesen tiizziik ki és a korszer(iség elve elSrelatéan érvényesiiljon.

A korszerliség kovetelményei elég széleskorliek. A legfontosabb kovetel-
mények kozé tartoznak : a teljesitmény, a felhasznalhatésig élenjaréd szinten
tartasa : hatésfokra, izemanyag-, vagy energiafogyasztasra, lizembiztonsigra
vonatkoz6é mértékek ; a fajlagos stlyra, illetve az anyagértékre vonatkozd
mutatok ; az elBallitdsra forditott munkadrik, a befektetett munkéara vonat-
koz6 mutaték, tovibba az esztétikai kovetelmények. Komplexen, egyiket
sem elhagyva, kell vizsgalni a korszer(iség kérdését. Azt is latni kell, hogy a
korszerliségre vonatkozd mutaték nem egyforma értékiiek és a kiilonbozo
gyartmanyokat kiilonboz8képpen kell elbiradlni. Van olyan eset, ahol az iizem-
biztonsdg a korszeriiség szempontjabol egyik dont§ kérdés. Ezek a mutatdk
egymaéssal ellenhatdsban is lehetnek. Az eddigi tapasztalatok azt mutatjik,
hogy szerkeszt6inknél nehezen alakul ki az a szemlélet, hogy a korszeriiség
szempontjiba a gazdasigossig kérdéseit beleillesszék. Es az még nehezebb,
hogy a gazdasdgossig kérdését ne egyszerlien mint gépipari kérdést, hanem
mint népgazdasigi szinten valé gazdasigossig kérdését vegyék szamitisha.
Ha barmely gyirtmanynal énkoltségestkkentést ériink el és ugyanakkor az
iizemi hasznilatban a koltségek emelkednek, népgazdasigi szinten az illeté
gyartmanyok gazdasigossiga nem javul, hanem rosszabbodik. Mas kérdés az,
hogy mit ér az a fejlesztés, ahol a miiszaki paraméterek javulnak, de ugyan-
akkor a koltségek aranytalanul magasabbak, mint amekkora értékkiilonbséget
a miiszaki paraméterek javitisival kiilf6ldon el lehet érni. Ennek aldtdmaszta-
séra csak egy példat emlitek az autdiparbél. Uj tehergépkocesink tényleg tébb
tekintetben a miiszaki paraméterek javuldsit hozta, esztétikailag izléses,
azonban olyan 6nkoltségnivekedést okozott, amely nincs arinyban az elér-
het§ drtobblettel. A helyes szemléletnek mar a tervezés elindulisakor érvénye-
siilnie kell a szerkeszt8knél és a konstruktSroknél. Ilyen esetekben lesz szembe-
6tl6 az a tény, hogy a miiszaki fejlesztés nem cél, hanem eszkéz, amit mi mér-
nokok és konstrukt8érok gyakran szem el8l tévesztiink. Meg vagyunk sértédve,
ha miiszakilag szép konstrukciéra azt mondjik, hogy nem is olyan szép,
mert gazdasagossag tekintetében elénytelen.

Még egy kérdésre kivianok ramutatni. Ez a terveél kitiizésével és a mi-
szaki fejlesztés korszeriiségével kapcsolatos elérelatas és id6 kérdése. Kisérle-
teinknél, kutatisainkndl, tervezéseinknél gyakran elfelejtjiik azt, hogy a
technika ma rohamosan halad el6re, nem ér a kutatdintézet, gyari labora-
térium legszebb munkija sem sokat, ha 3 év alatt oldja meg azt a kérdést,
amelynek megolddsa mar most sziikséges és kiilfoldon 15 év alatt megoldjak
és kivitelezik. Eppen azért, mert az id6 kérdése a technika mai fejlédése mellett
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ilyen fontos tenyezo még nagyobb figyelmet kell forditani minden energia
ésszpontositisara, masszéval kevesebb feladattal, de alaposan foglalkozzunk.

Néhany fontosabb szempontot a technikai fejlesztés iranyvonaldval
kapesolatosan is emliteni kivanok. Ez kozos kérdése a technolégusoknak
és konstruktéroknek egyarant. Megallapithaté, hogy a korszerli anyagok
felhasznildsa terén van a legnagyobb elmaradés gépiparunkban. A gépész-
mérnokok a kohaszoknak, mfiianyagosoknak tesznek szemrehanyést. Véle-
ményem szerint a gépészmérnokok kezdeményezése fontos, mert rajtuk
is mulik, hogy mit kovetelnek. Mésik része a kérdésnek, hogy kovetelésiik
mellett mennyire tartanak ki. De ugyanigy lényeges a kiharcolt kor-
szeru anyag felhasznélisa. Tudésaink kikisérletezték, iizemi hasznélatra
alkalmassi tették a titdnacélt, kohaszatunk pedig megvaldsitotta gyirtasat
és mégis érdekes mdédon nagyon kevés megrendelés érkezik, a kohdszat elked-
vetlenedett és attdl tart, hogy igy fog jarni a t6bbi 0j anyaggal is. A titan-
acél a gépi konstrukeidk sulycsokkentését tudja eldsegiteni, ennek ellenére fel-
hasznalasa nem eléggé széleskorii. Hasonloképpen a miianyagok felhasznilasa,
terén is sokkal tébbet tehetnek a gépészmérriokok, konstruktdrok, technikusok.

Igen lényeges kérdés a forgacsold megmunkalas legkisebb mértékre valéd
csokkentése. Ez részben a kohdémérnokre, ontodékre stb. tartozik, de ugyan-
akkor érinti a gépipar egészét is. (PL. ide tartoznak a korszeri 6ntodei eljarasok, -
a hidegalakités, félautomatikus és méas hegesztési eljarasok, stb.) A konstruk-
térok nagyon sokat tehetnek, hogy ezen a téren is elérehaladjunk, és olyan
konstrukeikat alakithatnak ki, amelyeknél korszerii eljarasokat kell felhasz-
nalni, mert e téren is a kivetelmények feldllitasa 6sztonzi a miiszaki fejlesztést.

A késziilékezés szinvonalinak emelése is fontos feladat. Ezzel rokon a
célgépesités nagyobb mérvii elterjesztése, de meg kell jegyezni, hogy nem a
mindendron végrehajtott késziillékezés és célgépesités el6nyos, hanem az olyan,
amelyet mindig alapos gazdasigi szdmités el6z meg. Nem arra kell gondolni,
hogy nagytomegl célgépesitést dolgozzunk ki. Meg kell taldlni a sajatos terii-
leteket, a kis és kozépsorozatok gazdasigos célgépesitésének lehetdségeit.
Nilunk altaliban nagy tomeggydrtasra, automata gépsorok felhasznaliséra
nem volna helyes gondolni, hanem meg kell taldlnunk a mi adottsigainknak
megfeleld spemahs feladatokat és ezeknek fejlesztését kell elGtérbe allitani.
Altaldban az Gj technoldgiai eljarasok és a gépesités kldolgozasanal arra kell a
féhangsulyt helyezni, hogy megtaladljuk és bevezessiik azokat az 4j eljdrasokat,
amelyek kis és kozépsorozatii gyartasok mellett gazdasigosak. A mtltban
ugyanis sokszor abba a hibidba estiink, hogy bizonyos dolgokat er8ltettiink,
amelyek nem voltak gazdasigosak és ezért nem is tudtak elterjedni.

A technolégia fejlesztésének probléméjahoz tartozik a gépelemek tipi-
zaldsa és ennek segitségével a nagysorozat, vagy tomeggyartiasban vald ter-
melésiik megszervezése. Még a legtipikusabb gépelemnél, a csavarnil sem
sikeriilt ezt helvesen megvaldsitani. Iparilag fejlett orszdgokban az a torekvés
érvényesill, hogy a konstruktér Ggy szerkessze meg a gépet, hogy ahhoz a
gyarban minél kevesebbet kelljen hozzi gyirtani, minél tébb olyan gépelemet
hasznaljon fel, amelyeket mas gydrakban korszertien, nagysorozatban gyéir-
tanak. Tekintetbevéve gépiparunk terjedelmét, érthets, hogy ennek a tenden-
cidnak korlitai vannak nilunk, de ennek ellenére megéllapithatd, hogy nem
haszndljuk ki ebben az irdnyban a lehetGségeket és ennek megszervezésével
elsGsorban a minisztériuin adds. Ezzel kapesolatosan egy példat emlitenék
meg. A kozelmiltban a Szovjetuniéban jartam és Leningrad iparit tanulma-
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nyozva, beszélgettem a Népgazdasigi Tandcs vezetSivel. Ott most nagy ipari
atszervezés folyt le a Népgazdasigi Tandcsok megalakitisa és az ipar vezetésé-
nek decentralizisdsa forméjdban. Feltettem a kérdést, hogy a decentralizilas
kovetkeztében nem kivinnak-e most mindent maguk gyartani, olyat is esetleg,
amit méashol gazdasigosabban gyirtanak. Azt felelték, hogy ez a veszély
fennall, de a megfeleld intézkedéseket megtették. Sajit hataskorben nem &ll-
hatnak ra Gj termék gyartdsara, mert ha ahhoz beruhazis kell, alapos gazdasa-
gossagi szdmitdst kell benyljtani a Tervhivatalnak, ahol igen aprélékosan
megvizsgiljak a terveket. Pl. a hajoipar legfels6bb irdnyité szerve a
Kozponti Hajéipari Minisztérium volt, ahhoz tartoztak a Leningridban, és az
orszag tobbi részében miikodS hajégyirak. Megszervezték a hajéiparhoz
sziikséges es6kotd elemek tomegben vald gyartasit egy gyarban. A Leningradi
korzetben felmeriilt, hogy ne gyartsak-e most 6k maguk ezeket a kétSeleme-
ket. A gazdasagi szdmitasok alapjan kideriilt, hogy 20-szor keriilt volna tobbe,
ha ott gyartottdk volna, mint az erre berendezett specidlis gyarban. Az emli-
tett példa is azt bizonyitja, hogy a gépelemek tipizilisa és gyartdsuk Ossz-
pontositdsa milyen hatalmas gazdasagi el6nyoket jelent.

A talalméanyok, ujszerti megoldisok, 4j konstrukecidk megvaldsitdsdnak
kérdésével kapcsolatban meg kell 4llapitani, hogy nagyon hossza ideig tart,
mig iparunkban ezekbdl sorozatgyartas, a népgazdasig el6nyét szolgdld te-
vékenység lesz. Az utdbbi id6ben az a helytelen szokas alakult ki, hogyha
valamilyen taldlmény megsziiletik és elsé hasznilhaté prototipusa elkésziilt,
akkor a munkat befejezettnek tekintjiik, bizva abban, hogy a t&bbi mar ma-
gatol megy. Valdsagban éppen ekkor kezd6dik a mérnskoknek, technikusok-
nak igen fontos munkéja, hogy ebbdl az els§ 0jsziilottbsl, egy egészséges, a
népgazdasig szaméra hasznos terméket hozzanak létre. Gyakran az térténik,
hogy a taldlmanyt id§ elStt propagaljak, kiallitjak, brosstrat adnak ki kiilfold
szaméra, felhasznaljik az export propagandiban és ezzel lehet8séget adnak
pl. a nyugati konkurrencidnak arra, hogy az itt megsziiletett szellemi gondola-
tot sajat anyagi erejével, nagyobb lehet6ségével gyorsabban val6sitsa meg és
hozza forgalomba, mint mi. Ily esettel nem egyszer talilkozunk. Ezzel szembe-
allitok egy kiovetendd példat. A lipesei kidllitdson kerestem a P. 50 jtipust
német kisautét. Nem taldltam, bar tudjuk, hogy mar ,,0” sorozatban gyartjak.
A német elvtirsak érdeklédésemre koz6lték, hogy az a hatdrozatuk, hogy csak
olyan gyartmanyt allitanak ki, amelynél az arat és a szallitdsi hataridét ko-
zolni tudjak. A német elvtarsaknak igazuk van. Nekiink is sokkal komolyab-
ban kell foglalkozni a taldlményok, Gj gyadrtmanyok megvaldsitdsdnak kérdé-
sével és arra kell térekedni, hogy minél el6bb a gyirtméinysorozat gyartasba
keriiljon és exportképes is legyen.

Az el6adas soran ismertetett problémak, elgondoldsck nem tekinthet6k
véglegesen kialakult téziseknek, csupan egy éves modszeres vizsgalat alapjan
iparpolitikank, miiszaki fejlesztésiink kialakitasdval kapesolatos gondolatok,
felvetések. Sziikséges, hogy az elkbvetkez6 id6kben még nagyobb intenzitissal
folytassunk ilyen iranya munkakat és részletesen kidolgozzuk az egyes ipar-
agak és a gépipar 10—15 éves programjis.

El6adasom egyik célja az volt, hogy a Gépipari Tudoményos Egyesiiletbe
tomoriilt sok ezer mérnok, miiszaki értelmiség ezekrdl a problémakrél elgondol-
kozva vitatkozzon, javaslataival segitse eld, hogy gépiparunk egészséges irany-
ban fejlédve betolthesse fontos szerepét a népgazdasig fejlesztésében, a szo-
cializmus épitésében, a magyar nép jélétének, élatszinvonaldnak emelésében,
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SZEMLE

A Magyar Tudomanyos Akadémia életébol

A Magyar Tudomdnyos Akadémia El-
nokségének Aprilisi ilése behaté vita utan
médositasokkal elfogadta a Konyv- és
Folyo6iratkiad6 Bizottsig miikodési sza-
balyzatara vonatkozé eléterjesztést. A sza-
balyzat elkészitésénél a Bizottsig figye-
lembe vette tobb éves tevékenységének
tapasztalatait, az osztilyok és az Akadé-
miai Kiadé tapaszialatait, valamint az
utébbiak javaslatait. A KFB miikodési
szabalyzata az Akadémiai Kozlonyben

jelenik meg.
*

Az Elnokség megvitatta és elfogadta a
kiiliigyi osztaly tajékoztatéjat azzal a ki-
egészitéssel, hogy a Nemzetkdzi Kapcsola-
tok Osztdlya — a tudoményos osztilyok
kozremiikodésével és javaslatai alapjan —
1958 juliusadban tegyen konkrét javaslato-
kat a nemzetkozi szervezetekben valé rész-
vételiink rendezésére és fejlesztésére.

*

A tudomanyos térsulatok kérdésével is
foglalkozott az FElndkség 4prilisi lése.
Az Elnokség ezzel kapesolatos hatérozatai-
nak végrehajtisa lehetévé fogja tenni a
tudoményos tarsasagok aktivizalasat, esct-
leg 1j tudoményos tarsasigok létrehozAsit
és foleg a tarsadalmi tudomanyok teriiletén
a vilagnézeti harcban valé részvételik
fokozésat.

*

Csokkentették a kiilf6ldén megjelent tu-
doményos miivek szerz8i honorariuméhél a
Szerz8i Jogvédd Hivatal 4ltal levondsra ke-
rulé illeték 9, aranyst. Azeddigi 10% he-
lyett 1958. &4prilis 1-t61 kotendS szerzédések,
illetSleg az 1958. marcius 31. utén befolyé
honordriumokb6l mar csak 69 illetéket
vonhat le a Szerzd6i Jogvédé Hivatal.

*

Aprilis 26-4n Erdei Ferenc fotitkar veze-
tésével akadémiai delegici6 utazott Kindba
tudominyos egyezmény megkotése cél-
jabol.

%

A Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Oszdly
rendes havi felolvasé iilésének keretében
Kardos Tibor levelezd tag A4prilis 21-én
,, Beszamolé Petrarca-tanulmanyokrél”cim-
mel tartott eléadast.

*

1958. 4prilis 14-én if]. Barték Béla és
Erdei Ferenc, a Magyar Tudoményos Aka-
démia fotitkara linnepélyesen alairtak azt
az okminyt, amellyel Barték Béla ma-
gyarorszagi hagyatéka a Tudomanyos Aka-
démia gondozisiba keriil. Ifj. Barték Béla
a hagyatékot letét formajaban adta &tt
azzal a feltétellel, hogy azt a Magyar
Tudoményos Akadémia Barték Béla emlé-
kének megfelels tisztelettel kezeli és bo-
csatja a tudomdnyos kutatés rendelkezé-
sére.

*

A Tdrsadalmi- Tiérténeti Tudomdnyok
Osztdlya aprilis hé 8-an osztalyiilést tar-
tott. Napirendjén az Osztdlyhoz tartozé
Tarsulatok helyzetér6l és problémair6l
5z6l6 téjékoztats, valamint az 1958. évi
elnokségi és osztalytémak megvitatésa,
illetve jovahagyasa szerepelt.

*

Az Osztalyvezetdség 4prilis ho 8-4n tar-
tott iilésén a Tandcskoztirsasiag 40. év-
forduléja megiinneplésének elékészitésével,
roviditett aspirantura ligyekkel foglalko-
zott, valamint megvitatta az elmult osz-
talyvezetOségi iilés Ota lezajlott disszer-
taciés vitdkra és az osztaly nemzetkozi
kapesolataira vonatkozé téjékoztatot.

%k

A Torténettudomanyi Bizottsdg aprilis
hé 18-4n tartott iilése napirendjén a bécsi
levéltari kirendeltség beszdmoléja, a jog-
torténeti oktatas és tudomanyos utanpét-
las problémaja, a Bizottsag ez évi munka-
terve, valamint az 1960. évi Széchenyi év-
fordulé el6készitése szerepelt.

%*

A Miivészettorténeti Bizottsag 4prilis
11-én tartott ilésén foglalkozott a Régé-
szeti-, Mivészettorténeti- és Eremtani Tar-
sulat elmalt évi munkajaval és jovd fel-
adataival, tovabb4a megvitatta a muzeu-
mok 1968. évi miivészettorténeti terveit.
A Bizottsag hatarozatot hozott arra vonat-
kozéan, hogy alapos t4jékozédas utan el-
késziti a miivészettorténeti kutatds harom-
éves perspektivikus tervét.

*

A Foldrajztudomanyi Bizottsig intézd-
bizottséiga 4prilis 14-én tartott iilésén meg-
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hatarozta azokat az irdnyelveket, amelyek
alapjan kialakitandé a foldrajztudomany
tavlati kutatési programja.

*

A Pedagégiai Bizottsag aprilis 25-én
tartott Ulésén a DBizottsdg megvitatta
Agoston Gyorgy ,,A pedagbgiai Lképzés
helyzete az egyetemi tanarképzésben”
cim@ elOterjesztését. Az élénk vitat ki-
valté referatum utan a Bizottsag gy haté-
rozott, hogy a fontos kérdésre vonatkozéan
eléterjesztést fog késziteni és abban tekin-
tettel lesz a vita soran felvetett szem-
pontokra.

* .

Dr. C. A. Schmitz, a koélni egyetem
tanara aprilis hénapban révid tanulmany-
utra Magyarorszagra érkezett. Itt tartéz-
kodasa soran a Magyar Néprajzi Térsasag
rendezésében ,,Néprajzi gyfijtéuton Kszak-
kelet-Uj-Guineaban, 1955—56."" cimmel
nagy érdeklédést kivalté eladast tartott.

*

A Matematikai és Fizikai Tudomdnyok
Oszidlya felolvaso ilésén, é4prilis 25-én,
Szalay Sandor lev. tag ,,A humusz szerepe
az uranium geokémiai beddsuldsanal szén
és més bioliteknél”’ cimmel tartott eléadast,
Gombéas Pal akadémikus bemutatta Néaray
Szabo Istvan ,,Osszefiliggés az {iveg szerke-
zete és fizikai sajatsdgai kozott” cimi dol-
gozatat, Turan P4l akadémikus bemutatta
S. Uchiyama (Sapporo, Japan) ,,Komplex
szamok hatvanyosszegeirdl”’, Frey Tamés
,,Ortogonalis polinomok asszimptotikaja-
rol”’, Frey Taméas ,,Normalis pontcsopor-
tokra tamaszkodé interpoliciés sorozatok-
r6l” és Makai Endre ,,A diofantikus appro-
ximéacié elméletének egy ujabb feladatarél”
cimii dolgozatéat, végil Szigeti Gyodrgy lev.
tag bemutatta Bod6 Zalan ,,A Boltzman-
féle egyenlet megoldasa az 4llandé relaxé-
ciés id8 figyelembevételével” cimii dol-
gozatat.

*

Az Agrdriudomdnyok Osztdlydnak Talaj-
tani és Traigyazastani Bizottsadga &prilis
18-4n Sopronban tartott ilést, amelyen
a Talajtani és Agrokémiai Kutaté Intézet
és a Talajbiologiai Laboratérium 1957.
évi kutatdasi munkijanak értékelése szere-
pelt. A Bizottsag a Talajbiolégiai Labora-
térium jelentésének kibé6vitését, a Talaj-
tani és Agrokémiai Kutaté Intézet jelen-
tésének jovahagyasat javasolta.

*

A XKertészeti Bizottsdg Aprilis 28-4n
tartott iilésén a gyégy- és illéolaj novény-
termesztés kutaté munkijanak helyzete
szerepelt, amelyhez Tétényi Péter bizott-

sagi tag tartott bevezetd eléndast. A Bi-
zottsdg megallapitotta, hogy szikség van
az Akadémia keretében egy koordinald
bizottsdg létrehozdsira, amely a gyégy-
novénykutatdst kiilonbozé f6hatésigok
kozott oOsszehangolja. A Bizottsag kiva-
natosnak tartja exportunk novelését ¢és a
piackutatis fokozasat.

*

Az Allattenyésztési és Allatorvostudo-
manyi Bizottsag 4aprilis 21-én tartott
egyiittes iilésén ,,A mesterséges terméke-
nyités jelenlegi helyzetér8l” Mésziros
Istvin tartott beszdmolét. A bizottsigok
javasoltak, hogy a mesterséges terméke-
nyitést célszeri fejleszteni, kiilontsen a
szarvasmarhs és a jubtenyésztésben.
Nagyon sziikséges, hogy a mesterséges
termékenyités szoros kapcsolatban ma-
radjon a medddség elleni kiizdelemmel.
Fokozni kell a mesterséges termékenyités
kapesan az utédellendrzést is.

*

Az Krdészeti Bizottsag aprilis 18-i
iilésén, foglalkozott tobbek kozétt az
,,Ontdzérendszerek fasitasanil kovetendd
irdnyelvek”-kel, és javaslatot tett az
Osztalyvezet0ségnek Erdészeti Novény-
nemesitési Albizottsdg létesitésére.

*

A Mezdgazdasagi Okonémiai és Uzem-
szervezési Bizottsdg 4prilis 21-én ,,Gép-
allomasok és termelSszovetkezetek iizemi
kapcsolata’ cim( referdtumot vitatta meg,
amelyet Latkovics Gyorgy tartott az FM.
Uzemszervezési Intézetében folytatott
vizsgalatok alapjan.

*

A Biometeorolégiai és Sugfrzisi Szak-
bizottsdg 4aprilis 17-én tartott lésén
Pater Jénos tartott beszamolét az ,,Ibo-
lyantali sugirzdsmérések 1] moédszerei”
cimmel.

*

A Novénynemesitési Bizottsdg Aaprilis
28-i vitaiilésén Balint Andor kandidatus
,»A heterozishatids genetikai alapjai a
noévényvildgban’ cimmel tartott eléadast.
Az eldadas nagy érdeklddést keltett, a
jelenlevdk szamos kérdést tettek fel az
eldadénak. )

*

A Bioldgiai Csoport vezetdsége &prilis
24-én -megtargyalta és jévihagyta az
1956-ban ill. 1957-ben alakult Tisza-kutaté
és Duna-kutaté Allomas 1958. évi és 3
éves tudomanyos tervét, kijeldlte a léte-
sitendé Sugarbiologiai Bizottsdg elnokét
és tagjait, s egyes elhanyagolt kutatési
problémék felkarolisa érdekében elhaté.
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rozta egy-két év alatt kidolgozandé6 aka-

démiai témak kiirdsat és jutalmazasat.

*

A Biokémiai Bizottsag &prilis 14-én
tartott ilésén javaslatot tett a bécsi
Biokémiai Vildgkongresszusra kikiildend$
magyar biokémikusokra és megtargyalta
a kikiildetéssel kapcsolatos feladatokat.
A Biokémiai Bizottsdg tobb izben foglal-
kozott a Magyar Biolégiai Tarsasagon
belil létesitendé Biokémiai Szakosztaly
megalakitdsaval és az ezzel kapesolatos
feladatok kijelolésével.

%

A Zoolégiai Bizottsag aprilis 21-i iilésén
a zoolégiai jellegli akadémiai részlegek és
kutat6 csoportok helyzetével és munkaja-
val foglalkoztak, valamint értékelték a
Zoolégiai Bizottsdg 1957. évi munkajat.

*

A Kisérleti Allattani Bizottsag &prilis
23-i 1lésén az augusztus hoé folyamén
Tihanyban rendezendé ,,Modern biolégiai
vizsgalé médszerek” cimii tanfolyam és
,»,Neuroszekrécié és hypothalamus-hypo-
physis rendszer” cimii symposium elékészi-
tését targyaltdk. A tanfolyamon és a sym-
posiumon tdbb kiilféldi tudés is részt vesz.

A Mdtrahdzi Magfizikai Kollokvium

Az Eotvos Lordnd Fizikai Tarsulat
altal rendezett vandorgyllések és szak-
mai kollokviumok azt a célt szolgaljak,
hogy lehet6ség nyiljék az orszig fizikusai
szaméara szakmai probléméik kozds meg-
vitatasara. Az igen sikeres és nagy nép-

szerliségnek  orvendd  vandorgytilések
— amelyek kozlil az elsét 1951-ben
rendezték — kezdetben mnemcsak azt

tudtdk Dbiztositani, hogy a kiilonbdzd
szakterileteken dolgoz6 fizikusok meg-
ismerjék egymas munkajit, hanem azt is,
hogy a sziikebb teriiletcken beltl részle-
tekbe mené diszkusszié alakuljon ki a
kérdések tisztazasira. Az évek soran
azonban a fizika tudomanyinak hazank-
ban bekovetkezett nagymérvi fejlédése
kovetkeztében a véandorgyfilések kercte
sziiknek bizonyult a szakteriiletek prob-
lémainak részletes megvitatasara, ezért
célszeriinek latszott a vandorgyiilésck
mellett szakmai kollokviumok megtartésa
is. Ezck a kollokviumok — céljuknak
megfelelden — kevésszamu, csak a meg-
felelé szakteriileten dolgozé résztvevdvel
keriilnek megrendezésre, nagy vérosoktol
lehet8ség szerint tavol, ami nagyban
hozzajarul az aktiv tudoményos légkor
kialakulaséhoz.

Az 1957 decemberében Matrahdzén meg-
rendezett Magfizikai Xollokviumot két
hasonlé targyu kollokvium elézte mar
meg, az elsé 1955 8szén ugyancsak Matra-
hézan, a misodik 1956 tavaszan Debrecen-
ben. Ez utébbi targykore a magfizika
kisérleti eszkozeivel kapesolatos problé-
mak megvitatdasidra korldtozédott. A mos-
tani kollokvium jelent8sége tdlszédrnyalta
az els6 Lkett6ét, amennyiben el6szér si-
keriilt biztositani nagyobb szémban kiil-
foldi vendégek részvételét.

Vendégeink kozott volt M. A. Markov
professzor, a dubnai Egyesitett Atommag-

kutat6 Intézet munkatarsa. Rajta kiviil a
Szovjetuniébél még L. E. Lazareva, W. I.
Goldanszkij és A. S. Davidov, a moszkvai
FIAN munkatérsai vettek részt a kollok-
vinm  munkajaban.  Lengyelorszagbél
H. Niewodniczansky és K. Grotowsky a
krakkéi Tudoményegyetem professzora és
munkatarsa, valamint J. Werle a varséi
Tudoméanyegyetemm docense, & Német
Demokratikus Koztarsasagbdl Dr. G. Rich-
ter a miersdorfi magfizikai intézet igazga-
t6ja és H. Keck a drezdai magfizikai intézet,
osztélyvezetGje, Jugoszlaviabol a belgradi
Boris Kidric intézetbél Dr. M. Juric és
Dr. M. Mladjenovic, Olaszorszégbél pedig
U. Facchini, Dr. L. Colli és M. Pignanelli,
a milanoi CISE laboratérium munkatérsai
voltak vendégeink.

A kollokvium december 3—7-ig, 6t
napon at tartott és tematikéija feldlelte a
magfizika legkiillonbdzébb dgait. Az el-
hangzott 42 eldéaddsnak mintegy két-
harmad része konkrét magfizikai problé-
makkal foglalkozott, részben elméleti,
részben kisérleti vizsgélatok alapjén.

Az atommag belsé szerkezetére vonat-
koz6 elméleti elGadésok kozil Gombas
Pal akadémikus elGadasa emelkedett ki,
amely az atommag statisztikus elméletének
legajabb fejlddését ismertette. Munka-
tarsa, Kisdi D4vid a statisztikus elmélet,
alapjdn a magrezgésekkel kapesolatban
végzett vizsgalatairél szamolt be, Szép-
falussy Péter pedig a magszerkezetre
vonatkozé elméletekrdl tartott Gssze-
foglal6 elSadéast. A lassi neutronok szérasi
hosszar6l és az optikai modell komplex
potencialjanak energia fliggésérdl szolt A. S.
Davidov egy-egy el6adasa, Németh Judit
pedig a parolgd toltott részek energiaelosz-
lisara vonatkozé vizsgilatait ismertette.

A Xkisérleti magfizikai elSadéasok jelentds
része a magfotoeffektus probléméjaval
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foglalkozott. Itt az érdeklGdés elSterében
a reakcidtermékek energia- és szogeloszla-
sanak kérdése allt. L. E. Lazareva és
H. Niewodniczansky eldéadésai mellett
Eré Janos és Keszthelyi Lajos elSadésa
meritette targyat ebbdl a témakérbdl,
mig W. J. Goldanszkij a magfotoeffektus
eg}‘elméleti probléméjat targyalta.

l.. A neutronokkal létrehozott magreakeidk
terén kulondsen érdekesek voltak az
"(n, p) reakeibk energia és szogeloszlasdval,
valamint az eloszlasok energiafiiggésével
kapesolatos vizsgélatok, amelyeket L. Colli
és U. Facchini végeztek. Bujdos6 Erné a
B (n a) Li7 reakcié vizsgalatarél szdmolt
be, M. Juric deutérium reakecidéknal a
keletkezd protonok és tritonok szogelosz-
lasdra kapott Osszefliggéseket ismertette.

A magreakciékkal foglalkozé elbaddsok
mellett t6bb elfadas témaja kapcesolédott
a magspektroszképia targykoréhez. A
Pt-192 mag bomlasséméjanak és a Po-210
spektrumanak  kisérleti vizsgalatdrol
Keszthelyi Lajos és Zimdnyi Jozsef, illetve
Fényes Tibor tartott elbadéast, migz az
alacsony gerjesztési energidjii nivék elmé-
leti kérdéseit W. I. Goldanszkij és A. S.
Davidov egy-egy ecléadfsa targyalta.
W. I. Goldanszkij ezen kiviil egy igen ér-
dekes 1ij médszert ismertetett a magat-
alakulisoknal fenndll6 korrelaciok kiérté-
kelésére.

A kollokvium tekintélyves részét, csak-
nem egy teljes napot foglalta el a f-bomlas
targyaldsa. Kz a kérdés a gyenge koleson-
hatésoknal felfedezett jobb-bal aszimmet-
ria révén az elmilt év elejétdl a vilag-
érdeklédés Lkozéppontjaban 4all. M. A,
Markov professzor a gyenge kolcsénhaté-
sokr6l tett néhany megjegyzése és Marx
Gyoérgynek a f-bomlas megoldatlan problé-
mairdl tartott eléaddsa wutdn az aszim-
metria elméleti kérdéseir6l és kisérleti
kimutatdsanak lehet8ségeirdl hangzottak
el eldadasok, Gyorgyi Géza, Lovas Istvan,
Berkes Istvan, Farkas Istvan, Nagy Kéroly
Zimanyi Jézsef és J. Werle részérél.

A fentiek soran ismertetett el8adasok
elvi magfizikai vizsgalatokrol szdmoltak be.
Elhangzott azonban szdmos olyan eld-
-adés is, amelyek egyrészt kisérleti esz-
kozok, vagy a velik kapesolatos vizsgéla-
tok ismertetésével, masrészt a magfizika
eredményeinek technikai felhasznalasdval
foglalkoztak. '

A kisérleti eszkozokrol sz616 elBadasokat
M. Mladjenovic nyitotta meg, a belgradi
Boris Kidric intézethen megépiilt spektro-
métereket és a veliikk végrchajtandé tu-
doményos programot ismertette. Ezt az
elbadasat a legkiildénbdz6bb berendezések-
18] tartott beszamol6k kovették.” Pées

Lajos és Varga Lészl6 a KFKI-ben épiilt
600 kV-os homogénterli  gyorsitérdl,
Berecz Lasz16, Bornemissza Gézané és Nagy
Janos a debreceni alacsonyfesziiltségfi
neutrongenerdtorrél tartott eléaddst, mig
Fehér Istvin, Hrchuss Gyula, Neszmélyi
Andris és Simonyi Karoly eldadisa a
KFKI-ben épiilt gyorsneutron spektro-
métert ismertette. A részecskedetektilas
teriiletérél vette témajat Makranczi Béla
és Orient Ott6 eldadasa, elébbi fotoérzé-
keny GM csdvekrd], utébbi onkiolté GM
csovek faradasi jelenségeirdl sz6lt. Bujdosé
Erné és Medveczky Laszl6 specialis mag-
emulziék elShivasahoz sziikséges appara-
tusrél tartott eldadast. Az elektronikus
berendezéseket a kollokvium programja-
ban Szab6 Laszlé sokesatornas amplitudé
analizdtora és Kiss Dezs6, Matus Lajos;
Zamori Zoltadn szcintillaciés spektrografja
képviselte.

A technikai kérdések Czike Kalman és
Csiinyi Piroska olajkutakban bekdvetkezd
nehézvizdisuldsi vizsgdlatain kivill az
atomenergia felszabaditisa koré csoporto-
sultak. fgy Pal Lénard a neutronmulti-
plikicié  statisztikus fluktuiciéjarol,
Adém Andras, Kosily Gyorgy és Pal
Lénard moderatorok kiilonhozd paraméte-
reinck mérésérdl tartott eléadédst; mig
Hoffmann Tibor és Németh Géza eldadésa
a reaktorkémények méretezési problémait
targyalta a radidaktiv szennyezddésekre
val6é tekintettel. Végil a faziés reaktor
megvalbsitasinak lehetdségeit mérlegelte
Simonyi Karoly és Uzséky Miklos eléadasa.

Az elBadésok idStartama 4ltalaban 1
6ra volt, gy hogy bdven jutott lehetdség
az elmondottak megvitatdsara. A jé6 tudo-
manyos szellem kialakuldsara jellemzd,
hogy nemcsak az eléadisoknél, hanem a
sziinetekben és a szabad id8kben is élénk
vita folyt egy-egy tudomanyos kérdésrél.
Ehhez a 16gkoérhoz természetesen nagyban
hozzajarult a csendes kornyezet, amely
nem szolgéltatott alkalmat a figyelem
szétforgicsolasara. Kiilondsen hasznosak
voltak azok & megbeszélések, amelyeket,
kiilféldi  kollegainkkal folytattunk, igen
értékes, és a jOvO szémpontjabdl gylimol-
csodzoének igérkezd egyiittmiikodések alap-
jait sikeriilt lefektetni. A j6é kapesolatok
kinlakulasihoz nem utolsésorban jarultak
hozz4 o barati légkorben toltott esték.

Végiil nem lenne teljes a beszamold,
ha nem emlékeznénk meg az MTA méatra-
hazi udiildjében kapott figyelmes és elso-
rendii ellatasrél, valamint a Kozlekedési
Dolgozbk Szakszervezete elbézékenységérdl,
amellyel a szomszédos MAV {idiilében el-
szallasolasi lehetdséget biztositott a” kollok-
vium résztvevdinek.

Er6 Jivos
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A TUDOMANYOS MINOSITO BIZOTTSAG HIREI

U] doktorok és kandidatusok

1958. mdreius

- 1.

A Tudoményos Mindsité Bizottsig

BEx#sy Migrést ,,Az anyarozstermesz-
tés biol6giai és mezdgazdasigi problémaéi-
r6l” cim@ disszertdciéja alapjan — oppo-
nenseck : Méathé Imre lev. tag, Sarkany
Séndor, a biolégiai tudoméanyok doktora,
Ubrizsy Gabor, a biolégiai tudoményok
doktora, — a mezlgazdasagi tudomanyok
doktorava,

BruckNER ZovurAnt ,,Feliiletaktiv anya-
gok szerepe a gumi vizes semleges rege-
nerilasaban” cimfi disszertéciéja alapjan
— opponensek : Cslirds Zoltan akadé-
mikus, Schay Géza akadémikus, Miiller
Sandor lev. tag — a kémiai tudominyok
doktorava,

Kwxapp OszrArt ,,Ipari iivegek kris-
talyosodasi viszonyainak vizsgalata” ci-
m{ disszertaci6ja alapjan — opponensek :
Korach Mér lev. tag, Szigeti Gyorgy lev.
tag, Nagy Elemér, a fizikai tudomanyok
doktora — a mfiszaki tudoméanyok dok-
torava mindsitette.

IT.

A Tudoményos Mindsitd Bizottsig

B. Varga Maepornit ,,Novekedés-
gitlé anyagok papirkromatografids vizs-
gélata, kiilonds tekintettel a husos ter-
mésekre” cim@i disszertécidéja alapjan
— opponensek : Frenyé Vilmos, a biol6-
giai tudoményok kandidatusa, Fejér Do-
mokos, a biolégiai tudomanyok kandi-
datusa — a biolégiai tudomanyok kan-
didatusava;

BerenD Ivint ,,Magyarorszdg gyar-
ipara a IL.  vilAghdboru idészakidban
(1938—1944)” cimii disszertéciéja alap-
jAn — opponensek : Pach Zsigmond Pal,
a torténelemtudomény kandidAtusa,
Séndor Vilmos, a torténelemtudominy
kandiddtusa — a torténelemtudomény
kandidatusavé, .

Ferere FErENcet ;A bdvitett tjra-
termelés feltételei a mezdgazdasagi ter-
meldszévetkezetekben” cim@  disszerta-
ci6ja alapjan — opponensek: Lazar
Vilmos egyetemi tanar, Elitss Andrés, a
kozgazdasagi tudomanyok kandidatusa —
a kozgazdasfgi tudominyok kandidétu-
SAVA,

HorvArH PALt ,,A Lkozépkori falusi
foldkozosség jogtorténeti vonatkozasai’
cimi disszertaci6ja alapjan — opponensek:
Sarlés Marton egyetemi tanar, Csizmadia
Andor, a jogi tudoményok kandidétusa —
a jogi tudoményok kandidatusava,

Kardcsonyr LAszrot |, Tésztakészit-
mények mindsége és mindsitése kiilonos
figyelemmel az értékelés mechanikai méd-
szercire” cim{i  disszertdci6ja  alapjén
— opponensek : Toérsk Gabor, a kémiai
tudoményok doktora, Holl6 Janog, a ké-
miai tudoményok doktora, — a kémiai
tudomanyok kandidatusiva,

Luaossy GyurnAt ,,A vér- wusarnokviz-
git permeabilitdsa’” cim@ disszertdcidja
alapjan — opponensek : Csapody Istvan;
az orvostudomsAnyok doktora, Weinstein
Pal, az orvostudoményok Xkandiditusa
— az Jorvostudoményok kandidatusava;

Rézsareavr IsTvANt ;,A caisson-beteg -
ségr6l” cim@i  disszertdciéja alapjan
— opponensek : Jeney Endre, az orvos-
tudomanyok doktora, Szab6é Gyorgy, az
orvostudomAnyok doktora — azforvos-
tudomAnyok kandiditusivé,

8. LassAnvyi ZsuzsANNAt ;A pupaver
gomniferum L. tejedényrendszerének hisz-
tolégiai és tejnedvének hisztokémiai vizs-
galata” ofmit  disszertdciéja alapjan
— opponensek : Clauder Ott6, a kémiai
tudomanyok kandiddtusa, Halmai Janos,
a gybgyszerészeti tudoményok kandida-
tusa — a biolégiai tudoményok kandida-
tusavé,

Saramox JENGt Az iskoldsok elemi
konstruktiv tevékenységének életkori sa-
jatossaga (elsd, harmadik, 6todik osztaly)”
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cimii, a Szovjetuniéban megvédett disszer-

taci6éja alapjain — a mneveléstudoményok
kandidatusava,
TAxcos Zsorrot ;,Optomotoros idé-

leges idegkapesolatrendszerek kialakula-
sainak mechanizmusa és szerepe a meg-
ismerési folyamatokban” cimti disszer-
taciéja alapjdn — opponensek : gyan
Andrés, az orvostudoméanyok kandidatusa,
Varkonyi Dezs6, a mneveléstudomanyok
kandidatusa — a mneveléstudomanyok
(1¢lektan) kandidatusavé,

VAcr FErexcet ,,A vésarléalap terve-

zésének kérdései” cimfii disszerticibja alap-
jdén — opponensek : Bognér Jo6zsef egye-
temi tanar, Geré Tamésné, a kozgazdasigi
tudoményok kandidatusa — a kozgazdasagi
tudoméanyok kandidatusava,

Vareca Emint ,,A miozinkolineszteraz
tulajdonsagai és fiziol6giai szerepe” cimii
disszertaci6ja alapjdin — opponensek :
Lissak Kalmén akadémikus, Székessy
Vilmosné, az orvostudoményok kandida-
tusa — az orvostudoményok kandidatu-
sava mindsitette.
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KONYVSZEMLE

FEJER E.— OLAH D.— SZATHMARY 8. — SZODORAY L. — URI J.:

Orvosi Mykologia

Szerkesztette : Szoporay L. Akadémiai Kiads, Budapest, 1957. 963 L.

1929-ben jelent meg Ballagi Istvan boér-
gyobgyészati mykologidja. Azéta az orvos-
tudomény fejlédése, az antibiotikumok fel-
fedezése a gombakra és az altaluk okozott
betegségekre terelte a figyelmet. fgy siir-
getd sziikséget elégit ki az 1j orvosi myko-
logiai kézikényv. A kozel 1000 oldalas
munka négy férészre oszlik : 1. altaldnos
botanikai vonatkozésok, 2. részletes bota-
nikai vonatkozasok, 3. klinikai mykologia,
4. az antibiotikum kutatdsrél, kiilénods
tekintettel a dermatophytonokra.

A konyv elsé része — természeténél
fogva — az olvasé részérél a legnehezebben
feldolgozhat6 anyagot tartalmazza. Egy-
mast koveti tobb szaz kiillénbozd gomba-
torzs kéros anyagban valé viselkedésének,
tenyészeteik makro- és mikroszképos
sajatsagainak leirdsa. A felsorolds egy-
hangisigat szerencsésen torik meg Szath-
mary kitlinG, tenyészetekrdl késziilt és
mikroszképos felvételei, amelyek meg-
konnyitik kezdd orvosmykologusnak is a
szbveg megértését. A botanikai fejezet
kiilon értéke, hogy a szerz6é sajit, tobb
évtizedes munkéssiganak eredményeként
4j gombatdrzsek pontos lefrasdt is tar-
talmazza.

A koényv egyharmadat kitevs kivaléan
megirt résznek aprébb hidnyossdgai van-
nak. Véleményiink szerint a Dermatophy-
tonok rendszereinek ismertetése kapesin
elhagyhaté lett volna Paldrok rendszere,
mert sem diagnosztikai sem egyéb tekin-
tetben nem vitte elébbre az orvosi myko-
logidt. Conant rendszerének ismertetése
helyesebb lett volna nem az elsé (1945),
hanem a mésodik kiadas (1954) alapjan.
Dermatophytonjaink botanikai rendszer-
tani helyét illeté allasfoglalds nem kifo-
gasolhat6, de miutdn még mindig vannak,
akik a Dermatophytonok Ascomycetak
kozé val6 sorolasat nem fogadjak el (pl.
Funder 1953) tandcsos lett volna a Hypho-
mycetakbél valé levezetést is ismertetni.

Tekintettel arra, hogy a konyvnck
hazai viszonyaink kozott a tankényv és a

kézikonyv egylittes szerepét kell betoltenie,
célszerii lett volna éppen a botanikai részt,
mint a kényv legnehezebb fejezetét, kezdbk
részére még hozzaférhet6bbé tenni. Ez
mar nyomdatechnikai eszkozdkkel, tébb-
féle betiitipus igénybevételével is eld-
segithet lett volna.

A gombak élete c. fejezetb6l magyar
szerz8k jelentés munkai kimaradtak, igy
Berde a fényhatasokrél, Vamos a szervet-
len anyagok szerepérdl irt dolgozatai,
Thoroczkaynak a bdérpathogen gombak
elektronmikroszképos, a vildgon elséként

- megejtett vizsgalatai és MaArtonnak az

ultrahang gombakra gyakorolt hatasérél
820616 munkaja megemlitenddk lettek volna.

Az élesztégombak fejezete jOl attekint-
het$, de zavar6é az a koriilmény, hogy a
Nocardia félék jellemzdi kozétt a ,,nem
savalls”’ kifejezés szerepel (307. 1.). A za-
vart fokozza a 712. lapon tett megélla-
pités, amely szerint az Aktinomycesek és
Nocardidk ,,Gram-pozitivak, savall6k”.

A klinikai rész bevezetdje a mykologiai
laboratérium sziikséges berendezésével, a
hasznalatos eszkdzokkel és taptalajokkal
foglalkozik. A fejezet nagy segitséget
nyajt minden kezddé orvosmykologusnak
munkahelyének berendezése, valamint a
kiilonbsz8 gombas betegségek gyanuja
esetén az anyagvételre, ill. a diagnosztikai
bizonyitds médszereire vonatkozoéan. Talan
kivénatos lett volna hangstlyozni, hogy
tiidémykosisok gyanija esetén lehetlség
szerint a vizsgalatokat, kiillondsen a te-
nyésztést, bronchoskopos moséfolyadékbol
végezziik és nem kodpetbébl.

A bér gombas betegségeinek taglalisa
a szerz6k évtizedekre nyul6é klinikai ta-
pasztalatardl tesz tandsagot. A kit{inéen
osszefoglalt fejezetben csak azzal nem
értiink egyet, amit a mikrosporia gyégyi-
tasaroél irt részben a rtg. epildciérél olvas-
hatunk. A beryllium ablakos lampa
ugyanis éppoly rtg. lampa, ha epiliciéra
hasznaljuk, mint barmelyik masik, és a
rtg. sugarak Osszegezbdése itt is bekovet-
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kezik. A sugaras epildciérél tehat aligha
Allithatjuk, hogy szinte veszély nélkiil
ismételhets (379. 1.). A belsbleg adott
thalliummal, mint epiliciét elbidézd
anyaggal szemben elfoglalt negativ Allas-
pontot mi is osztjuk. Az ETT bbrgyo6gyasz
szakbizottsdga is csak intézetben tartja
megengedhetének az alkalmazisit.

A mély trichophytids bérmegbetegedé-
sek mellett a mai idék legnagyobb bér-
gvégyaszati probléméja a labmykosisok
kérdése. A huszas évek 6ta 4llandé terje-
dését észleljiik. Jelenleg a vérosi lakossag
60—70%-a szenved labmykosisban. A
probléma nagysAgédhoz mért alapossaggal
irta meg Fejér ezt a fejezetet, s nagyszama,
részben felnagyitott fényképpel illusz-
tralta.

Hasonléan szép fényképanyag illusz-
tralja a Lkoéromgombasodasok fejezetét.
A kiilonbozé megjelenési formékat rész-
letesen t4rgyalja. Uj a koérémelvaltozdsok
fejezetében a penészekrdl irt rész, ahol a
szerz0 allaspontja szerint a penészeknek
a kordmgombés folyamatokban gyak-
rabban van kérokozé szerepe, mint azt
eddig gondoltuk. Uj a mykosis subun-
gualis occulta fogalménak bevezetése is.
Szerzd szerint ennek, mint allergiat elé-
idéz6 g6cnak van néha szerepe. Az ony-
chomykosis gyogyitdsa Fejér szerint is
megoldatlan probléma, ezért sajit tapasz-
talatainak kozreadasa mellett, a vilag-
irodalomban talalhaté csaknem Osszes
kezelési médot ismerteti.

A gombéas allergia elméleti alapjait a
kovetkezd fejezet tartalmazza. A bonyo-
lult kérdést kelld vilagossdggal ismerteti
és elméleti magyardzatat adja a bér gom-

" bés folyamataiban szenvedd egyének peni-
cillin érzékenységének is.

A kovetkezdkben Szathmiry az egyes
gombafajtdk okozta kérformak hér és
belsdszervi tiineteit targyalja. Ezek a fe-
jezetek kivanjak a legszélesebb kori
mykologiai ismereteket és a leghossszabb
idejq klinikai tapasztalatokat. A gyakorlat-
ban nagyfontossagi candididsisok osszes
form4it részletekbe menben megtalaljuk
egy terjedelmes fejezetben. Hidnyoljuk
azonban, hogy a szimos kilfoldi szerzd
munkéassigat idéz6 fejezethdl magyar szer-
z8k ujszertt felfoghst tartalmazé munkéja
kimaradt, holott ILiebner—Venkei és
munkatarsaik vizsgalatai a Leiner-kér
patogenezisére  vonatkozéan kiilfoldon
mar tankonyvbe is bekeriiltek.

Az aktynomikosis és rokonbetegségei a
konyv tokéletesen megirt fejezetei kozé
tartoznak. A nocardiosis fejezetbél azon-
ban kimaradt magvar szerzk (Vitéz—

A kiadasért felel az Akadémiai Kiadé igazgatbija
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Lészl6—Marton) generalizalt nocardiosis

magyarorszagi eléfordulasara vonatkozé
cikke.

Az Gn. penészek okozta belsdszervi
mykosisok leirfisa a legmodernebb adato-
kat és felfogist tilkrdzi vissza; kir hogy
Kepes és Borsay kozleményei a coccidioi-
dosis irodalmabél kimaradtak.

A foglalkozasi mykosisok fejezete Szo-
doray munkdja. Fontos itt a megeldzés
irdnyelveinek révidre fogott targyalisa is.

A belgyogyiszok, tiidégyogyaszok és
gyermekgyégydszok nagy segitséget kap-
tak a tiidémykosisok osszefoglalé leirasa
altal. Ez az Osszefoglalas Szathmary
munkéaja. Hasonléan neki koészonhetjiik a
fiilészet és szemészet gombas vonatkozasai-
nak és az urologiai mykosisoknak szentelt
osszefoglalé fejezeteket.

A trépusi betegségek kisebb jelent8sé-
giknek megfelelden csak néhény oldalon
szerepelnek. Ezt és az 4llatok gombas
betegségeit targyalé fejezetet a kdnyv
késziilése kozben elhunyt Oldh David
irta. Kar, hogy az els6 részben bevezetett
mykologiai nomenklatura itt nem jut
érvényre. :

A gombéas betegségek jarvanytana és
megelézése a modern orvostudomany
szempontjabél rendkiviil fontos fejezetek.
A megeldzés altalinos és egyéni védekezés-
bdl all. A jarvinytan ismerete nélkiil
természetesen egyik sem vihet$ keresztiil.
RemélhetGen nem hiadba allitotta dssze a
szerz6 az 4llatorvosok kozremiikddését
illeté elképzeléseit sem.

Az orsziag mykologiai térképét ugyan-
csak Olah 4llitotta ©ssze, klinikai kér-
képek alapjan. A botanikai mykologiai
vonatkozasok Osszedllitdsanak hidnydt az
magyarazza, hogyazorszaghan csak néhany
helyen torténik tenyésztéses vizsgilat.

Az utols6 részben Uri az antibiotikum

‘kutatds torténetét, médszereit és kilata-

sait targyalja. Kilénds érdekkel bir a
gombdkra haté antibiotikumok ismerte-
tése. Az egész fejezet annak a kovetkez-
tetésnek a levondsfra kényszeriti az ol-
vasGt, hogy egyes kutat6 az antibiotikum
kutatdsban nem tehet semmit; csak j6l
berendezett laboratérium és megfeleld
szakmaij képesitésii kutaték osszmunkbja
vezethet eredményre. :

A szerkesztd jol végezte feladatit és a
fejezetek méretei kellden Osszehangol-

tak. A kival6 kézikényv a magyar orvosok’

el8tt is megnyitja a gombés betegségek
tanulményozasinak a lehet8ségét, és
kiilfsldon is méltéan fogja képviselni a
magyar orvostudoményt.
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Tudomany — Vilagnézet — Ideolégia*

FocArRAsT BELA akadémikus

I. Tudomdny és vildgnézet

Tudomany és vildgnézet : viszonyuk alapvet§ jelent8ségli kérdéseket
vet fel, amelyek koriil évezredes vita és harc folyik. A kérdések minden torté-
nelmi korszakban Gjszerien vet6dnek fel, mert a tudomany altalanos fejlédése
nagymértékben befolydsolja a vilagnézeti kérdéseket és mert minden tirsa-
dalmi rend a maga érdekeinek és szempontjainak megfelelen toérekszik
megoldani azokat. Milyen kérdések allanak napjainkban elGtérben s hogyan
jarulhatunk hozz4 helyes megvalaszolasukhoz ?

MindenekelStt meg kell allapodnunk abban, milyen értelemben hasznal-
juk a vildgnézet fogalmat. Mig a tudomany fogalméanak altalinosan elfogadott
ismertet&jegyei vannak, a vilagnézet fogalmaval masképpen all a dolog. A koz-
hasznalat a vilagnézet kifejezéssel nem kapesol valamely barcsak megkozelit6-
leg is szabatosan meghatdrozott fogalmat 6ssze. Az etimollgiai értelmezés
legfeljebb a kifejezés torténeti eredetérdl nyujt felviligositast. A vilignézet
(,,Weltanschauung”) a német idealisztikus filozéfidban, Schelling és Hegel
miiveiben szerepel eldszér s szdszerint vildgszemléletnek felelne meg. De filo-
z6fiai értelme mar Hegelnél is tilmegy etimoldgiai jelentésén, A vilagnézet
fogalma a XIX. szdzad és a XX. szazad folyaméan igen sokféle és ellentétes
értelmezést nyert. Az idealizmus hatdsa alatt a hit, élmény, intuicié irraciona-
lis mozzanataival sz6védott ossze. Eppen ez az oka annak, hogy a szaktudo-
‘méanyok miiveldi vilagnézet alatt legtobbszor olyan nézetek és meggySzddések
Osszességét szoktdk érteni, amelyek tudomanyosan nem bizonyithaték és
amelyekkel ennélfogva a tudomanynak nem kell, vagy nem is all médjaban
foglalkozni. A tovabbiakban ez a nézet a tudomany és vilignézet kozott
mesterséges szakadékhoz vezetett. Ehhez hozzajarult a vilagnézet vallasos
értelmezése.

A vallasos vilignézet, hivei szerint, nem is szorul tudomanyos megalapo-
zgsra, A valldsos vilignézet a hit forrdsabdl merit, amely szerinte magasabb-
rendd megismerést nytjt, mint a tudomany. A vallasos vildgnézet viszonya a
tudomdnyhoz hosszii id6kén at kimondottan teljesen negativ vagy éppen
ellenséges volt. A tudoméanyos haladéas feltartéztathatatlan gyGzelmei e téren
valtozasokat idéztek el olyan értelemben, hogy a vallasos vilagnézet képviseldi
nem vonjak tobbé kétségbe bizonyos alapvetl természettudomanyi tanok
igazsigat és azokat Osszeegyeztetni kivanjdk a talvildg, a transzcendens,
természetfeletti vilag elismerésével. Ugyanakkor tovabbra is tagadjak a tudo-
miny eredményeit olyan teriileteken, amelyek kozvetleniil veszélyeztetik a

* Elhangzott a Magyar Tudoményos Akadémia Elnoksége el6addssorozatanak
©lsé elbadasaként 1958. marcius 17-én.
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vallasos vilagnézetet, vagy annak tételes tanait (csillagdszat, biol6gia). Végiil
a vallisos vildgnézet hivel tagadjak a tudomany vilagnézet-formals hivatott-
sagit és késhegyig mend harcot folytatnak a tudomdnyos vildgnézet ellen.
Mindezen okoknal fogva a tudomanyos vildgnézet rendszeres kifejiése kereté-
ben allast kell foglalni a tudomény és a vallasos vilignézet viszonyinak torté-
neti fejlédéséhez és mai dllasahoz. K helyen azonban nem térhetiink ki részlete-
sebben az itt ad6dé kiilonleges, tarsadalmilag fontos, de elvi jelentGséggel nem
biré kérdésekre.

A vilagnézet fogalmat, ha azt vildgi és nem vallisos értelemben hasznal-
jak, a filozéfiai irodalomban altaldban magaval a filozéfia fogalmaval azonosit-
jak. Ez a kérdés igen fontos szamunkra abban a kozvetlen Osszefiiggésben is,
amelyet a jelen dolgozatban targyalunk. Ha ugyanis a vilagnézet azonos a filo-
z6fidval, akkor a tudoméany és a vildgnézet viszonyanak kérdése is azonossa
valik a tudomany és a filozéfia viszonyianak kérdésével. A vilignézet és a
filozéfia viszonyat mint azonossagi viszonyt azonban szintén kiilénboz8 mddon
lehet felfogni s e felfogason igen sok fordul meg. Mint kézvetlen és mint kézve-
tett azonossigi viszonyt, mint teljes — vagy részleges azonossigot. A polgéri
filozéfiai iranyzatok altalaban igen tendenciézus médon azonositjak a filo-
zo6fiat a vilagnézettel. A vilagnézetet ugyanis a legmesszebbmend relativizmus
alapjan értelmezik. A vildignézetek eszerint Ugy torténelmileg, mint szubjek-
tive (vagyis lélektanilag) relativek. A relativista filozéfus és szocioldgus,
Simmel szerint minden nagy gondolkodénak megvan a maga sajat vilignézete
s ez mint egyéniségének objektivizalt kifejtése jogosult és értékes. A szellem-
torténeti modszer megalapozdja, Dilthey, a filozéfiai irdnyzatokat egy 4ltala
felallitott vilagnézettipoldégia alapjan osztalyozza. Szerinte hdrom nagy vilag-
nézettipus kiilonboztetheté meg : a naturalizmus (amely alatt Dilthey helyte-
leniil gy a materializmust, mint a pozitivizmust érti), a szabadsig idealizmusa
és az objektiv idealizmus. E helyen nem foglalkozunk azzal, hogy a tipolégia
torténetileg is, logikailag is hamis sémat nyujt. Csak arra kivdnunk ramutatni,
hogy ez a tipolégia teljes relativizmushoz vezet, vagy helyesebben abbdl fakad.
Mind a hiarom tipust lehet indokolni és cafolni, azok egyarant helyesnek vagy
helytelennek tekinthetdk.

A filozé6fidnak és a vilagnézetnek e relativizmuson és szubjektivizmuson
alapulé azonositdsa nem jelent mast, mint a filozéfidat tudomdanyos jellegétsl
keriil§ Gton megfosztani, a filozéfidbdl a tudomanyos elemeket fokozatosan
eltavolitani és a filozéfia tudoméanyos jellegét csak formailag és terminoldgiai-
lag tartani fenn. Valéban ez a lényege a polgari filozéfia torekvéseinek, ameny-
nyiben azok nem mennek it a nyilt misztikaba és fideizmusba. Nyilvdnvald,
hogy a filozéfia és a vilignézet ilyen jellegli azonositasit a leghatarozottabhan
vissza kell utasitanunk. Ez az értelmezés nagymértékben hozzajarult ahhoz a
tudomanyos kordkben elterjedt felfogashoz, hogy a filoz6fia mint vilagnézet
_ nem igazi tudomany, csak dltudomdny, inkabb valami koltészet, és a filozéfia
torténete nem egyéb, mint a tévelygések sorozata.

Am az a tény, hogy a filozétia és a vilignézet relativisztikus alapon
keresztiilvitt hamis azonositasat elvetjiik, nem jelentheti azt, hogy bizonyos
értelemben nem 4all fenn azonossig. A marxista irodalomban a dialektikus
materializmust (vagy a dialektikus materializmust és a torténelmi materializ-
must egyiitt) marxista filoz6fidnak és mint ilyent a marxista—Ileninista vilag-
nézetnek, vagy a kommunista vildgnézetnek nevezik. Sztalin ismert fogalmazasa
szerint ,,a dialektikus materializmus a Kommunista Part vilignézete”. Nem
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lehet minden kérdést egyszerre targyalni és ezért csak a minket itt érdeki6 6ssze-
fiiggésben fejtem ki alldspontomat. Nézetem szerint a dialektikus materializ-
mus a marxizmus vildgnézetének filozéfiai alapja. A vilagnézet azonban olyan
nézetek Osszefiiggését és teljességét jelenti, amelyek a marxizmus felfogisa
szerint nem meriilnek ki a filoz6fiaban. A vilagnézeti harcok mar a Marx elStti
filozéfidban is tdrsadalmi harcok eszmei kifejezései voltak. A marxizmus kiala-
kuldsaval és kidolgozasaval kapesolatosan azonban a vilagnézet fogalma is
uj elemekkel gazdagodott, mindségi atalakulison ment at. A vilignézet
nemesak a vilagegyetemre és a természetre vonatkoz6 nézetek bizonyos
— tudoményos, vagy tudomanytalan igényi — atfogé egységét jelenti, hanem
az embernek a viligegyetemben elfoglalt helyét, a természethez val$ viszonyat
és az emberek egymashoz valé viszonyat, ti. az e kérdésekre vonatkozé nézetek
Osszefiiggését jelenti. A vildgnézet tehat nemesak az, amit a természettudo-
méanyi irodalomban ,,viligképnek” (Naturbild) neveznek, bar a viligkép a
vilignézet egy alkoté eleme. A marxista vilignézet alapja a természettudoma-
nyok és a tarsadalomtudomdnyok eredményeinek filozéfiai dltalanositasa.
De a régi filozéfian talmendleg magaban foglalja a tédrsadalom forradalmi
atalakitasdnak tudoméanyosan megalapozott felfogasat is. Bz pedig nem egyéb,
mint a tudomanyos szocializmus, a fudomdnyos kommunizmus. Itt kell figyel-
meztetni arra, hogy Engels, ,, Anti-Dithring” néven ismert miivét a kommunista
vildgnézet tobbé-kevésbé dsszefiiggd kifejtésének nevezte. B mi azonban, amint
ismeretes, tavolrdl sem csak filozéfiai kérdésekkel foglalkozik. Ellenkezdleg,
az Anti-Dithring egyik legfontosabb része, az, amelyet késébb Engels ,,Az
utépiatél a tudoméanyos szocializmusig” cimen kiilon brosuraban kiadott, a
tudomanyos szocializmus allaspontjanak Osszefoglalé kifejtését tartalmazza.
A tudoményos szocializmust, tudominyos kommunizmust azonban Marx és
Engels éppen a régibb, 4ltaluk meghaladott nézetekkel szemben nem kimondot-
tan filozéfidnak tekintették.! Ha tehat a marxizmus szempontjabél tekintjik a
kérdést, gy azt kell mondanunk, hogy a marxista—leninista vilagnézet a
marxista filozéfian kiviil magaban foglalja a tudomanyos kommunizmust is.
A tudomanyos vildgnézet kifejtésében ezért az eddigi kisérletektdl eltérden, a
tudomanyos kommunizmus targyalisanak is teljes stllyal és nemcsak
utaldsokban kell szerepelnie. Ebben a dolgozathan azonban a kommunizmus
kérdéseit még nem targyalhatjuk, s ezért a tudomanyos vilagnézet, marxista
vilignézet kifejezést a sz6 szlikebb értelmében, csak filoz6fiai vonatkozasban
fogjuk hasznalni.

A tudomény és vilagnézet viszonyardl dltalanossagban igen nehéz érté-
kes megéllapitisokat tenni, mert ez a viszony igen kiilonb6z8 aszerint, hogy
milyen tudomanyokrél, vagy milyen tudominyecsoportokrdl van szé, de még
inkdbb kiilonb6z6, sdt az ellentétig fokozédé médon kiilonbszd, aszerint, hogy
milyen vilignézetrdl van szé. Az egyes tudoméanyok kozott fennallé kiilonb-
ségek kozott a legfontosabb e tekintetben a természettudomanyok és a tarsa-
dalmi tudomanyok kozott fenmdlls kiilonbség ; ennek kovetkezményeirdl
alabb lesz szé. A vilagnézetek terén alapvets ellentét all fenn : a tudomanyos
és a tudomanytalan vilignézet ellentéte. Ennek felel meg a materialista és az
idealista vilagnézet filozdfiai ellentéte, ugyancsak a determinizmus és indeter-

1Lasd pl. a fiatal Marx cikkét : ,,Der Kommunismus und die Augsburger All-
gemeine Zeitung’ 1842,
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minizmus, a racionalizmus és az irracionalizmus ellentéte. A tudoméany elvileg
feloldhatatlan ellentét viszonydban all a tudomdnytalan vilignézettel, még
akkor is, ha ennek sok tudés és még tobb filozéfus nines is tudatiban, nem
ismeri fel az ellentétességet, vegy ha felismeri, megsziintethetének tartja
azt. A tudomany elvileg nem &ll ellentétben, hanem harmonikus viszonyban
all a tudomanyos filozéfidval. még akkor is, ha ennek sok természettudds
ninesen tudatdban. A tudomédny és a vilignézet fejl6dése szempontjabél
azonban egyarant végteleniil fontos, hogy az itt felmeriilé6 kérdéseket ne
deklaracickkal intézziik el, hanem igyekezziink minél konkrétebben elemezni
és allaspontunk helyességét ne tekintélyi alapon, hanem a korszeri tudo-
many és a korszerli tudomanyos vilignézet szinvonaldnak megfeleld érvek-
kel alatamasztani.

A tudomany mar évezredekkel ezelStt kinyilvanitotta azt az igényét, hogy
vilagnézeti kérdésekben 6vé legyen a donté szé. Ezzel az igénnyel léptek fel mar
a gOrog materialista gondolkoddk. A tudomany és a filozétia viszonya az emberi
gondolkodés akkori fejlettségi fokdn azonban még nem volt problematikus,
mert a tudomanyok csak fokozatosan valtak ki a filoz6fiabol. Tudjuk azt is,
hogy a tudomany és filozéfia éles elkiiloniilése csak a XIX. szazad folyamén
élezodott ki. Ennek megfelelGen a XVII. és a XVIII. szdzad francia és angol
materialista filozéfusai, de elvileg még Kant és Hegel is a tudoméanyos vilag-
nézet igényével léptek fel, bar filozéfidjuk maéds-mas mddon a tudoményos
vilagnézet feladasaval végzbdik.

De nemesak a filozéfidban, hanem a természettudomédnyok teriiletén
beliil is folyt és folyik a harc a tudomanyos és a tudomanytalan vilagnézet
kozott. A kdzépkorban a feudalis teoldgiai vilagnézet bilinesekbe verte a tudo-
manyos gondolkodast és a modern természettudomdny felszabadulasa a tudo-
manytalan és tudomanyellenes vilignézettel folytatott éles harcban ment
vigbe. Kopernikus, Galilei, Kepler. Newton, Darwin tanai nemcsak 1j ered-
ményekke] gazdagitottdk a tudomanyt, hanem ugyanakkor a legnagyobb mér-
tékben hozzajarultak a tudominytalan vildgnézet befolyasinak gyengiilésé-
hez, a tudomanyos vilignézet befolyasanak megerdsodéséhez. E tekintetben
nem donté jelentOségll, hogy az Gj tanokbdl a vilagnézeti kovetkeztetéseket
meguk a természettudésok, vagy filozéfiai kovetdik vontak-e le. A tudomany
természetébdl kifolyolag igényt tart a vilagnézet tudomanyos megalapozasara
és ez az igénye jogosnak bizonyult.

A tudomany és a vildgnézet viszonyanak térténelmi tanulmdnyozisa
azonban arra is tanit, hogy a filozéfia, nevezetesen a materialista filozdfia is
pozitiv értelemben befolydsolta mind a természettudomdnyok, mind késébb a tdrsa-
dalomtudomdnyok fejlédését. A gbrog materialista gondolkoddk ldngesz{i sejtései
évezredeken at befolyisoltak a tudomany fejl6dését, a geocentrikus rendszer
megdontésében Giordano Bruno vezetS szerepet jatszott, dltaliban az tjkori
materializmus nagy képviselGi elGszor allitottak fel olyan tételeket, amelyeket
a fizika jéval kés6bb felhasznalt és igazolt.

Mindazonaltal leegyszeriisitenénk a kérdést, ha a tudomdny és vildgnézet
viszonyat napjainkban, a mi korunkban problémamentesnek akarnank feltiin-
tetni. A tényallas sokkal bonyolultabb és ellentmondasosabb. Tény az, hogy a
tudominy miivel8i kozott nagy szdmmal taldlunk olyanokat, akik azt hiszik,
hogy a tudomdny szdmara a vilagnézeti kérdések érdektelenek, hogy atudomény
kozombos, indifferens lehet, vagy éppen legyen a vildgnézeti téren ma is folyo
harc kérdéseit illetleg. Tény az is, hogy egyes tudomanyok, pl. nevezetesen a
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fizika képviselGinek egy része a vildgnézeti kérdésekben egy tobbé-kevésbé
kodositett idealisztikus. allaspontot foglal el.

A fizika, nevezetesen a kvantumfizika terén fellépd idealisztikus nézete-
ket, a Lenin altal ,fizikai” idealizmusnak nevezett irdnyzatnak a kvantum-
elméletre tamaszkodd felijitdasat a kérdésnek szentelt kiilon tanulmany-
ban részletesen megbirdltam, és legyen szabad erre a munkara utalnom. Egyes
ujabb mozzanatokra pedig késébb tériink ki.

Ezuttal a kérdés fent emlitett egyéb oldalait nézzitk meg. Lehetséges-e
valéban vilagnézeti semlegesség, kozombosség a tudomany szamdra ? Szubjek-
tiv értelemben kétségteleniil lehetséges, de csak mint egy bizonyos vildgnézeti
illuzionizmus terméke. Ténylegesen a tudomény és a vilagnézet kozott mindig
van valamilyen kapcsolat, mert a tudomany és a vilagnézet kozétt nincsen
semleges zéna, nincsen , Niemandsland”. Minden olyan esetben, amikor a
tudoméany nem érvényesiti vilagnézeti befolydsat, ennek egyenes kovetkez-
ményeként, a tudomanyellenes vildgnézet megerdsédése allapithaté meg.

Utaltunk mar arra, hogy a tudomanyok kozétt vildgnézeti szerepiik,
befolyasuk és befolyasoltsaguk, érdekeltségiik tekintetében kiilonbségek
vannak. Vannak vildgnézetileg kiilonosen elGtérben 4ll6 természettudomanyok,
mint a csillagiszat, a fizika, a biolégia és mas, vilignézetileg kevésbé , érzé-
keny” tudomanyok, fGleg a szlikebb korlatok kozott mozgé és foleg empirikus
feladatokkal foglalkoz6 szaktudomanyok. Ugyanez a helyzet a tarsadalmi
tudomanyok terén. Meg kell azonban allapitani, hogy ezek a kiilonbségek
viszonylagosak és semmiképpen sem indokoljak a tudominy szempontjabél
a vildgnézeti kozombiosséget.

Utaltunk fentebb mar arra, hogy a polgari filozéfia hatasira a tudo-
méanyok miivel6i kozott igen elterjedt az a felfogis, hogy minden vilagnézet
szubjektiv jellegii, szubjektiv elemeket tartalmaz. Ebbdl azt a kovetkeztetést
lehet levonni, és sokan azt is vonjak le, hogy a tudomany targyilagossaga érde-
kében mindennemii vilagnézeti befolydst vissza kell utasitani.

Az ilyen nézetek elterjedését sokiig elGsegitette a szocialdemokracianak
a marxista vildgnézettel szemben elfoglalt allaspontja is. Max Adler a torté-
nelmi materializmusrdl irott Osszefoglalé munkdjdban kifejti, hogy a tudo-
many objektivitdsra torekszik, a vilignézet ezzel szemben feltétlentil valamely
szubjektivitas kovetkezménye. A vilagnézet alapformai Adler szerint az opti-
mista és a pesszimista filozéfia. Ezen végteleniil sekély és nyarspolgari tételek
utdn nem kelthet meglepetést, hogy a marxizmus Adler szerint nem vilagnézet,
,,hanem” tudoméany. Adler elismeri, hogy a marxizmus bizonyos értelemben
egy tarsadalmi vilagnézet alapjiul szolgalhat, de semmi esetre sem vildgnézet
a fogalom &atfogé filozéfiai értelmében. Adler sziikségesnek tartja hozzdtenni,
hogy a dialektika nem szitkségszerli eleme a vilignézetnek, Marx és Engels
,Htarsadalmi vildgnézetének sem”.

Max Adler nézetei régen a munkdsmozgalom toérténelmi lomtaraba
keriiltek és itt nincsen sziikség azok részletes birdlatdra. De tdn nem érdekte-
len ramutatni arra, hogy a szocidldemokraecia ideolégusai a vilagnézeti kérdé-
sekben milyen messzemenden antimarxista, a burzsod vilignézeti tanokkal
azonos allaspontot foglalnak el. _

Az az 4llaspont. hogy minden vilignézeti befolyas kdros a tudomanyra
nézve, az Un. harmadik utas pozitivizmus allispontja, vagyis tulajdonképpen
a szubjektiv idealizmus Otjit egyengeti. Utaltunk mar a Bohr és Heisenberg
vezetése alatt allé ,fizikai” idealizmusra. Ugyanezt a felfogast képviselik a
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jelenkori polgari szocioldgiai iranyzatok is. lizen az alapon tagadjik az an.
»politikai vilagnézetek” tudomanyossagat és mindennemt ,.politikai vildg-
nézetnek” tudomanyellenességet vetnek szemére.2

A burzsod szociolégusok latszdlag a szocioldgia targyilagossdgat akarjak
»mindennemit” vildgnézeti befolyassal szemben megvédeni. Ha azonban kéze-
lebbrdl megvizsgaljuk a kérdést, kideriil, hogy nézetiik szerint a fGveszély,
vagy éppenséggel az egyetlen veszély, a marxizmus vildgnézeti befolydsa a
tarsadalomtudomanyokra. Max Adler gy akarta ,,megvédeni’’ a marxizmust,
hogy tagadta vilagnézeti jellegét (,,a marxizmus nem vilignézet, hanem
tudomény”). A polgari szociolégia ugyanezen az elvi alapon a forditott tételt
allitja fel : A marxizmus szerinte nemis tudomanyos elmélet, hanem vilag-
nézet, ,ideolégia”, vagy legalabbis a tudomdny és a vilignézet jogosulatlan
partpolitikai célokat szolgaldé Gsszekeverése. Ebben az értelemben , méltatja”
és tamadja a marxizmust egy olyan befolyasos polgari szociolégus és kozgaz-
dész, mint Joseph Schumpeter.?

Schumpeter szerint Marx kozgazdasigi elmélete tudoméanyos jellegi,
a vildgnézet azonban szinte tudoméanytalan elemet visz be a marxi tanba.
Schumpeter ezzel az lgyes fogdssal valésdggal iskoldt csinglt. A mai francia
egyetemi szociolégia dogmava emeli a tudomany és a vilignézet merev szét-
valasztasat és ezen az alapon ismerteti és tamadja a marxizmust. A polgari
filozofia és szociolégia dltalaban kétségbe vonja, hogy a marxizmus tudomdny.
Indokolds : A dialektikus materializmus nem tudomany, ,.hanem” vilagnézet,
ideolégia, propaganda. A polgari filozéfia és szocioligia egyéltalan nem akar
tudni arrdl, hogy van tudomdnyos vildgnézet is és hogy ennek legfejlettebb for-
méaja éppen a dialektikus materializinus. A vilagnézet fogalmanak a tudomany-
talansaggal valé azonositisat a magyar szocioldgiai irodalomban a legnyiltab-
ban Moér Gyula, a Horthy-rezsim hangadé szocioldgiai ideoldgusa fejtette ki.
»Minden politikahoz idedlokra, értékfelfogasokra, egyszéval olyan vilag-
nézeti alapra van sziikségiink, amelynek helytdllé volta szigorfian tudo-
manyosan nem bizonyithaté be. Ezzel a politika tudoméanyos értéke is kérdé-
sessé valt.”’

Ez valéban a vilignézet és a tudomanytalansig azonossagit hirdetd
burzsoa vilignézet onvallomisa, de nem a tudoméanyos vildgnézet cifolata.
S végtelenil tanulsigos, hogy a burzsod filozéfidnak ahhoz, hogy a marxizmus
tudomdnyos jellegét tagadja, arra van sziksége, hogy dltaldban tagadja a vildgnézet
tudomdnyos jellegét! Az ilyen nyilatkozatoknak éppen ezért kiilonos jelentisége
van a nem marxista tudésok részére, akik ragaszkodnak a tudomanyos vilag-
nézet lehetségéhez.

Ebben az Osszefiiggésben Gjra és tjra foglalkozni kell a dialektikus
materializmus, vagyis a marxista tudomanyos vilagnézet és a tudomdnyos

2,,Az ellentétek kiillonosen Eurépaban élez6dnek ki és ,politikai vildgnézetekben’
jegecesednek ki, amelyek egyeduralomra térekednek. Ezek a vildgnézetek azt igyekez-
nek bizonyitgatni, hogy a tudoménybdl erednek és ezzel akarjak legitimdlni magukat.
Ennek megfeleléen a tudominyokban és kiilondsen a filozéfiaban sajat hatalmi torek-
vésgeik szamadra latnak lehetségeket és ezért veszik azokat sajit maguk szdmara igénybe”
W. Dirtaey ,,Grundriss der Allgemeinen Geschichte der Fhilosophie” zarétejezcte.
(Nem Dilthey tollabdl szarmazik.) Frankfurt a. M. 1949, 241, 1.

3 Lasd klilonosen osszefoglaléd miivét : Kapitalismus, Sozialismus und Demokratie.
Verlag Franke, Bern. 1946. Erster Teil : Die Marxische Lehre.

4 MoOr Gyura, Tegnap és holnap kozétt. Bpest, 1947. 168, 1.
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igazsig viszonydval : pontosabban foglalkozni kell azokkal a véadakkal,
amelyeket a dialektikus materializmussal szemben : egyaltaldban a marxizmus-
sal szemben, az igazsagra valé csaldrd hivatkozassal emelnek.

Legyen szabad egy elég terjedelmes idézetet kozoIniink, még hozza nem is

kiillonésen ismert szerzot6l, amely azonban szintén igen tanulsdgos, mert ez az
1954-b6l vald idézet ugyanazt mutatja, amit a Moér-féle idézet : ahhoz, hogy a
dialektikus materializmusnak igazsagigényét, az igazsdgra valé torekvését a
burzsod filozéfia tagadhassa, salto mortale-re van szitksége : minden nem
nyiltan fideista-vallasos jelenkori vilagnézet ilyen igenyét el kell vetnie.
Az idézetet egy Nyugat-Németorszdgban megtartott és a radiéban is tovab-
bitott és konyvalakban is megjelent elGaddssorozat Gesszfoglalé zaréel6adasa-
bél veszem. Az elGaddssorozat célja az atommagenergia kutatds eredményeinek
a valldssal vald dsszehangoldsa volt. Az el6addk ismert nevii fizikusok is voltak.
A zaréelSaddsban a vitavezet§ teoldgus, dr. Helmut Thielicke védelmébe
vette a keresztény vallast, mert szerinte nem a keresztény hit, hanem a dialek-
tikus materializmus és a tobbi modern vilignézet dogmatikus. Az idézet igy
hangzik : (
A csoddlatos eredmények : azok az elGlegezett dogmak, amelyekhez
valé viszonyiban a tudomdnyos kutaté tobbé mar csak végrehajté funkeio-
ndrius, a ,vilignézet’ és nem a ,hit’ ismertetGjegyei, azért a vilagnézeté, mert
a vilagnézeteknek pragmatikus értelme van. Ugy a dialektikus materializmust,
mint a modern vildg egyéb vilagnézeteit tulajdonképpen nem az igazsig-
kérdés nevében alakitottak ki, nem azért, hogy a vilagegyetem végss formulajat
megtalaljak, hanem azért, hogy az embernek egy ideolégiat adjanak a kezébe,
amelynek segitségével § a valésdgot meghdditani, vagy alakitani képes legyen,
amelynek segitségével mindenekel6tt a dialektikus materializmus a tarsadalmi
valésag alakitésara képes legyen. Ezzel szemben a keresztény hitnek éppen az
az ismertet§jegye, hogy nem elSlegezett dogma, amely a tudomanyt szolgala-
taba akarna allitani; ellenkezlleg azt merem allitani, hogy a hit valami
olyasmit tesz lehet§vé, mint az objektivitast : mert éppen a mas dimenzi6-
ban megtalalt kapesolat Istenhez igyszélvan megadja azt a nyugalmat, hogy a
tudoményos eredményeket ne elGitéletek alapjan elGlegezziik és ezen eredmé-
nyek mindenkori véltozasihoz a fenyegetettség érzése nélkiil foglalhassunk
allast.”’s

Val6ban csodalatos eredmény! Dr. Thielicke azt dllitja, hogy a vallas,
nevezetesen a keresztény hit dogmamentes, vagy éppen a dogmatizmus
ellentéte. Nézetének cdfolata végett nem sziikséges a marxizmushoz fordulni,
elég barmely vallas- és egyhdztorténeti standard munkéra, pl. Harnack ismert
dogmatérténeti miivére utalni, amelybél vilagossa vilik, hogy Thielicke allita-
sanak semmi koze sincs a toérténeti tényekhez. De nem is sziikséges erre b&veb-
ben kitérni. Szdmunkra az az érdekes, hogy a dialektikus materializmust
kénytelen ,,minden egyéb modern vildgnézettel” egyiitt azzal vadolni, hogy
nem az igazsdg érdekében allitja fel tételeit. Vagyis: tudomdanyos vilignézet
nem lehetséges. De mivel indokolja a szerzd sajat tételét? Azzal, hogy a dialek-
tikus materializmus olyan ideolégia, amelynek segitségével a tdarsadalmi valo-
sdgot 4t akarjuk alakitani. De mire val6 az igazsdg, ha nem arra, hogy segitsé-

5 Vom Atom zum Weltsystem. Alfred Kroner Verlag Stuttgart 1954. S. 191.
Megjegyzem még, hogy a kiadds egy olyan sorozatban jelent meg, amely rendkitiil
nagy példinyszémban jelenik meg.
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gével Grrd legyiink a természet felett és atalakitsuk a tarsadalmat? Thielicke-
nek abban az egyben igaza van, hogy a dialektikus materializmus nem akarja
a végsé vilagformulat megtaldlni. Ilyen ambicidi sem a marxizmusnak, sem a
komoly tudomanynak altaliban nincsenek. Minden egyéb allitdsa azonban
teljesen hamis, s akarata ellenére éppen azt mutatja ki, hogy a dialektikus
materializmus az igazsag megismerésére alkalmas, olyan igazsig felismerésére,
amelyet az emberiség gyakorlatilag fel is hasznilhat és a gyakorlat ltal ellen-
Orizhets.8

Megvizsgiltuk a tudomany és vildgnézet kapesolatinak sziikségességé-
vel és jogosultsagaval szemben elhangzott ellenvetéseket és kiilonésen a dialek-
tikus materializmusra vonatkozé burzsoa filozéfiai és szocidldemokrata allita-
sokat. Utébbiakat a kovetkezd szillogizmus formdjiban lehet osszefoglalni.

Minden vilagnézet szubjektiv, tehat tudoméanytalan,

A dialektikus materializmus vildgnézet,

Tehat a dialektikus materializmus tudomanytalan.

Az egész szillogizmussal csak az a bokkend, hogy a felsG tétel hamis.
Ha azonban a fels§ tétel hamis, igy a konklizié éppen olyan hamis.

Sok hamis nézet terjedt el a szovjet tudomdnyrdl a dialektikus materia-
lizmus alkalmazasaval kapesolatban. Szamtalanszor halljuk és olvassuk a kovet-
kezd allitast : A szovjet tudomanyban minden elméletet aszerint itélnek meg,
hogy megfelel-e a dialektikus materializmus dogmadinak. Ha egy elmélet a
Szovjetuniéban nem felel meg ennek az ;allami dogmarendszernek”, akkor
elvetik, ha megfelel, akkor elfogadjak.

Mi a tényleges helyzet? A dialektikus materializmus alkalmazésa a Szov-
jetuniéban szamos tudomany teriletén nagy segitséget nytjtott a kutatdsnak.
E téren torténtek hibak is, dogmatikus és m4s jellegi hibdk. A hibakat azon-
ban fokozatosan kikiisz6bélik s a perspektiva, a fejldés, a haladas szempontji-
bél nem a hibak, hanem az eredmények a donték.

Ha nem éltalanossagok kozott akarunk mozogni és kézelebbr8l megnéz-
zitk a szovjet tudoméany életét, megallapithatjuk, hogy a dialektikus materia-
lizmushoz valé viszonyulas tadvolrdl sem biztosit valamely elmélet szamara elfo-
gadast. Az elmélet tartés sikerét az bizonyitja, hogy igaznak bizonyul-e, vagy
sem, S miutdn Lenin ismert szavai szerint a marxizmus 4t van itatva az objek-
tiv igazsag elismerésének elvétdl, ennyiben, de éppen ennyiben a marxizmus
igazsigfelfogdsahoz valé viszonyulas valéban az elmélet elfogaddsanak, sikeré-
nek feltétele. A tudomdnyos vitdk nagyon vildgosan mutatjik, hogy két
egymassal szemben 4ll6 felfogas, hipotézis egyarint megfelelhet a dialektikus
materializmus altaldnos alaptételeinek, térvényeinek és csak konkrét vizsgala-
tok, kisérletek, évekig folyé ellendrzés alapjan lehet eldonteni, melyik felfogas
a helyes, — vagy a vita tovabb folyik. Igy a fold keletkezésérél sz6l6 vitaban
Schmidt és Feszenko hipotézisei egymaéssal szemben allnak, ugyanakkor
mindkét hipotézis kétségteleniil materialista jellegli. A szovjet tudomany évek
6ta nem azt vizsgilja, hogy melyik hipotézis ,,materialisztikusabb” vagy
»dialektikusabb”, hanem azt, hogy melyik képes a megfigyelésekbdl ismert
tények legkielégit6bb magyardzatat nyajtani.

Tanulsadgos ebbdl a szempontbél a biolégiai tudoméanyok fejlédése is.
Nézetem szerint a filozéfusok komoly hibat kévettek el, amikor egyes biolégiai

¢ A kérdésrol 1. ,,Lenin és a tudomény” c. dolgozatomban : A tudoméany partos-
sdga és az objektiv igazsdg. (Tudomdny és szocializmus. Bpest, 1956.)
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nézetekben a dialektikus materializmus egyetlen lehetséges biolégiai alkalmaza-
sat lattak és més felfogisokat minden tovabbi nélkiil idealisztikusnak, vagy me-
tafizikusnak deklaraltak. De ezek a hibAk nem a dialektikus materializmus és a
biolégia elvi viszonyara, hanem egyes helytelen, dogmatizalé cikkekre és cikk-
gylijteményekre jellemz8k, amelyeket egyébként mar az élet meghaladott.

Jellemzd pl. a Lepesinszkaja altal kifejtett hipotézis fogadasa. Ez a
hipotézis — a sejtes élet keletkezése a nem-sejtes életb6l — teljesen megfelelt
a dialektikus materializmus altalanos tételeinek és Engels biolégiai gondolatai-
nak. Ez nyilvdn egyik oka volt annak, hogy Lepesinszkaja munkdija igen pozi-
tiv fogadtatdsban részesiilt. A kisérleti anyag azonban nem bizonyult meg-
gy6zbnek! Az alapgondolat helyesnek latszik, de a kisérleti bizonyitas nélkiil
nem tekinthetd igazolt, ellenérzott, igaz elméletnek. Tehat itt sem lehet
allitani, hogy Lepesinszkaja nézeteinek elbirdlasaban vilagnézeti szempontok
jatszottak volna dontd szerepet. A materializmus alaptételeit minden tudo-
ményban olyan konkrét kutatasokkal, kisérletekkel kell bizonyitani, mint az
pl. Pavlovnak az agyfiziolégia terén sikeriilt.

Folytathatnank a vizsgdlatot és attérhetnénk pl. a fizika kérdéseire is.
Mi a jellemz3 a minket itt érdeklS kérdésben? Az, hogy a kvantumfizika terii- -
letén tobbféle elméleti felfogdssal talilkozunk, amelyek materialisztikusak, elvetik
a koppenhégai iskola idealizmusat és ugyanakkor egymastél fontos kérdések-
ben eltérnek. Igy pl. Blohincev, de Broglie, Bohm, Janossy, Vigier felfogasai.
A vita tovabb folyik és még soka folyni fog s id8 eldtti lezdrasa csak dogma-
tizmust jelentene.

Mindezek alapjan targyilagosan megallapithatjuk : a dialektikus materia-
lizmus altalanos elmélete semmiképpen sem 4ll ellentétben azzal a jogos
kovetelménnyel, hogy a tudomanyos elméletekhez a tények, a megfigyelés, a
kisérletek legszigoribb ellendrzése alapjan foglaljunk alldst. Minden egyéb
allitas a dialektikus materializmusrél egyes eltévelyedések kihasznalasian ala-
pulé hamis altaldnositds, tehat ferdités.

Tudomany és tudomanyos vilaignézet kozott nines igazi ellentét.

Tudoméany és vilagnézet ellentétbe keriilhetnek egymadssal, de ez csak
akkor igazi ellentét, ha a vilignézet tudoménytalan és tudomanyellenes.
A tudomény azonban fejlidése folyaman elkeriilhetetleniil filozéfiai kérdéseket
vet fel és vilaszt var azokra. Ezt a vélaszt a tudomanyok mai korszakaban
sem a tudomdny, sem a filozéfia nem tudja egyediil megoldani, ehhez a tudo-
mdny és filozdfia egyittmitkodése sziikkséges. Erre az egyiittmiikodésre a dialek-
tikus materializmus hivei dllandéan torekszenek, és ennek az egyiittmiikédés-
nek szikségét szamos természettudds is elismeri.

Eppen ezért arra kell torekedni, hogy a nehézségeket, amelyek ennek az
egyittmiikodésnek atjaban dllanak és amelyek tagadhatatlanul fennallanak,
a lehetOségig kikiiszoboljiik.

Ezek a nehézségek jelentékeny mértékben abbdl erednek, hogy a termé-
szettudomdnyok miivelSi egyaltalan nem ismerik, vagy csak feliilletesen ismerik
a dialektikus materializmust és a pozitivizmus befolydsa alatt allanak, mas-
részt azonban nem kisebb mértékben abbdl is szdrmaznak, hogy a marxista
filozdfia miivelSi nem ismerik, vagy szintén csak igen feliiletesen ismerik a
jelenkori természettudomany, elsGsorban a fizika korszakos jelentéségii 1j
eredményeit. Kétségtelen az is, hogy a tudomanyok mai rendkiviili specializalé-
désa mellett, sokkal nehezebb a természettudomény fejlédését kovetni, mint
ez még 50—100 évvel ezelGtt lehetséges volt.
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Az egytittmiikidés tovabbi nehézségeit azok a hibak okozzik, amelyeket
a marxista filozéfia egyes hivei elkovettek; amikor hidnyos természettudo-
manyiismeretek, vagy a dogmatizmus és személyi kultusz kovetkeztében egyes
természettudomanyi irdnyokra a reakcids idealizmus meghélyegzl kifejezését
alkalmaztak és ugyanakkor mds, tudomdanyosan kellfleg nem igazolt biolégiai
és csillagaszati nézeteket a dialektikus materializmus kovetkezetes alkal-
mazdsanak neveztek és ugyszélvan filozéfiailag szentesitettek. Ilyen hi-
bakat kovettek el a relativitis-elmélet dilettdns birdlata forméjiban
Makszimov és V. Stern. Amint mdr utaltam ré, ilyen hiba volt Liszenko
fajelméleti nézeteinek és Lepesinszkaja elvileg helyes, de kisérletileg ald
nem timasztott nézeteinek filozéfiai elismerése. Altaldban a filozéfianak
igen dvatosan és megfontoltan kell a tudomdnyos vitikhoz dllast foglalnia.
Elhamarkodott és utébb visszavont filozdfiai dllisfoglaldsok a természet-
tuddsok korében bizalmatlansigot keltenek az egylittmiikodés célszeriiségére
vonatkozélag.

Végiil az egytittm{ikédés egyik komoly nehézsége abban van, hogy a filo-
zdfia irdnt érdekl6dd természettuddsok gyakran tobbet varnak a dialektikus
materializmustdél, mint amennyit az a tudoményos kutatds szdmira valéban
nyajtani tud és nytjtani hivatott. Ha azonban tulzott varakozasaikban csaldd-
nak, azt a kovetkeztetést vonjak le, hogy az egyiittmiikdésnek egyaltalin
nines értelme. Arrdl van szo, hogy a dialektikatdl kézvetlen tudomanyos ered-
ményeket varnak. Hozzam gyakran intéztek ilyen kérdést: melyik az a
természettudomanyi eredmény, amelyet a dialektikus materializmus alkalma-
zasidval értek el és amely enélkill nem johetett volna létre. A kérdés elsé felére
akar a szovjet tudomény, akar a hazai tudomany korébél vett szdmos példdval
pozitiv valaszt adhatunk. A kérdésfeltevés mdsodik részére nehéz volna va-
laszt adni, hiszen mi sohasem dallitottuk, hogy valamely feltevéshez csakis a
dialektikus materializmus segitségével lehet eljutni. A dialektikus materializ-
mus és az egyes tudomanyok viszonyanak helyes felfogasahoz hozza tartozik,
hogy ne kézvetlen eredményeket varjunk alkalmazasatdl. A dialektika nem ad
kész receptet valamely tudomanyos eljirasra, alkalmazdsa nem hasonlithaté
valamely mechanizmushoz, amelyet elinditunk és amely automatikusan el-
végzi a sziikséges miiveleteket, és végiil kihozza a tudoméanyos eredményt.
Engels gyakran hangstlyozta, hogy a térténelmi materializmus nem formu-
ldk alkalmazdsaban all. A marxi dialektika és materializmus nem helyettesiti
az egyes tudoményok altal elvégzendl§ konkrét kutatdst, nem akar annak
elébe vagni és nem is képes erre. Marx Hegel Jogboleseletét birdlva Hegel
hibajaul rétta fel, hogy Hegel a jogbolcseletet a logika megtestesiilésének
fogja fel, s logikdra vezeti vissza. Hasonl$ szemrehdnydst tesz Marx Lassalle-
nak, aki Herakleitoszrél irott kényvében a hegeli dialektika kategéridit mes-
terségesen rahuzza Herakleitoszra. Kzzel szemben Marx sajit mddszerét
jellemezve megjegyzi: ,,...egészen mas dolog, kritikdval elSbb eljuttatni
egy tudomanyt addig a pontig, hogy dialektikusan legyen' elGadhaté, és mas
dolog, amikor egy rendszerrdl csak sejtéseink vannak, arra a logika egy el-
vont, kész rendszerét alkalmazni,””?-

Mindezeket a nehézségeket tisztan ldtnunk kell, de nem azért, hogy le-
mondjunk a tudominyok és a marxista filozéfia egytttmiikodésérsl, hanem
azért, hogy a nehézségek megoldisdval szabadds tegyiik az utat ezen egyiitt-

?Marx és Engels, Valogatott levelek. Szikra, 113. 1.
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miikodés szamdra, amely nézetiink szerint Uj korszakot fog megnyitni gy a
természettudomanyok, mint a filozéfia toérténetében.

Ezen egyiittmiikodést nézetem szerint meg kell kezdeni mir a fGiskolai
és az egyetemi oktatds szinvonaldn és folytatni kell a kutatémunka legmaga-
sabb fokan is.

Azt lehetne mondani, hogy a vilagnézeti kérdéseknek a tudominyos
munka (oktatds és kutatds) kezdetén és befejezd szakaszaiban van kiilonos
jelentdsége. A kezdeti szakaszban a tudomanyos vildgnézet Osztonzd, iranyt-
mutaté jellegii tdmogatast nyujt a tudomanynak, a befejez6 szakaszban az
eredmények altaldnositdsdnak helyes formdjahoz, az atfogé szintézishez nyajt
sokszor felbecsiilhetetlen értékii segitséget. A tudomdny egyes miivel6i lemond-
hatnak a szintézis igényérdl, a tudomany nem. A tudoméany nem helyezkedhet
a vildgnézeti kérdésekben a nihilizmus dlldspontjara. Kz az emberiség altalanos
érdekeivel, de a tudomany kozvetlen érdekeivel sem egyeztethet Ossze.
A tudomény vilagnézeti jelentdségének tagadasa végeredményben gyokerében
tamadja meg magit a tudomany képességét az igazsig megismerésére.
Ezt igen tanulsigosan szemlélteti Husserl allasfoglaldsa. Az utolsé évtizedek
irracionalista filozéfidjanak legtekintélyesebb képviselGje, Edmund Husserl
a tudomdny vildgnézetformalé jogat és igényét ,,hitnek” sét, ,,vallasos hitnek”
nevezi és e paratlan fogalomzavar alapjin megéllapitja az ,,Kurépai tudomany
valsagat”. , Ez a nagy hit, amely egyideig a valldsos hitet képviselte, az a hit,
hogy a tudomdny a bélesességhez (1!) — 6nmagunk, a vildg és isten valéban
ésszerii megismeréséhez és ezzel egy olyan élethez vezet, amely 4llandé tokéle-
tesitésre képes, amely boldogsdgot, megelégedést, jélétet nyujt és ezért érdemes
az életre — ez a hit széles korokben kétségteleniil erejét vesztette. Ezért olyan
vildghan éliink, amely érthetetlen lett szamunkra, amelyben az emberek hidba
kérdezik: miért, amelynek értelmét azelGtt ész és akarat teljességgel elismerte” .

A tudomdnynak ezt a teljesen nihilisztikus felfogasat Husserl a tudo-
many vildgnézeti igényének és szerepének tagadisabédl kovetkezetesen vezeti
le. S ezt kell azoknak figyelmébe ajénlanunk, akik azt hiszik, hogy a tudomany
szamara elényds volna a vilignézet, a tudomanyos vﬂagnezet 1ranyaban is
semlegességet tanusitani.

A tudomdny és a filozéfia egylittmiikodése szamara a legf011t0$abb
idGszerii feladatokat a mondottak alapjan a kovetkezdkben latjuk :

a) a dialektikus modszer alkalmazasaval kapesolatos kérdések kidolgoza-
sdban,

b) a dialektikus materializmus ismeretelméletének a jelenkori tudomany,
elsGsorban a fizika eredményei alapjan valé tovabbfejlesztésében,

¢) a tudominyossag szelleme ellen inditott vilignézeti offenziva kozos
visszaverésében.

Egyediil a dialektikus materializmus ny(jt vilagnézeti alapot a tudomany
legfébb érdekeinek védelmére.

Az itt felvdzolt nagy kérdéskomplexumbdl a tovabbiakban a tudomdny
és az ismeretelmélet kapesolatanak kérdéseit emeljiik ki. Ez lehetévé fogja
tenni, hogy egyes, eddig é4ltalanossagban kifejtett nézeteinket konkrétabb
forméaban fogalmazzuk meg és alkalmazasokkal tdmasszuk ald.

Befejezésiil a tudomdny és vildgnézet viszonydnak napjainkban kiilons-
sen id@szer(i ideoldgiai vonatkozdsairdl lesz szé.

8 Formale u. transzendentale Logik. Halle, 1929. 5. L
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I1. Tudomdny és ismeretelmélet

Az ismeretelmélet a filozéfiai tudomanyok egészén belil igen sajitos
helyet foglal el. Maguk a kérdések, amelyekkel az ismeretelmélet foglalkozik,
a filozéfia egész torténete folyaman allandéan felmeriiltek. Mint filozéfiai
diszciplina azonban a XIX. szdzad masodik felének terméke. A polgari filo-
z6fidban az ismeretelmélet messzemenden elszigetelGdott a filozéfiai kérdések
egész komplexumétdl és a metafizika, az ontoldgia pétlékavs, filozdéfiai alap-
tudomannys, fe]lodott — vagy inkabb degeneralédott. A dialektikus materia-
lizmus nem ismeri el az ismeretelméletnek ezt az 6ndllésigit. A marxizmus
ismeretelmélete a dialektikus logika. De ha helytelen is az ismeretelméleti
kérdéseket elszigetelni a dialektika egészétdl, indokolt és szitkséges bizonyos
osszefliggésekben a marxizmus ismeretelméleti felfogasat kiemelns. Ilyen jellegli
kiemelésrol lesz most sz6. Az ismeretelmélet onallésuldsa a polgari filoz6fia-
ban nem cstkkentette, hanem ellenkezileg fokozta vildgnézeti jelentGségét.
A materializmus és idealizmus koéz6tt folyé harc, amely ontolégiai talajon
indult meg, kezdettdl fogva ismeretelméleti elemeket is tartalmazott, s a X1X.
szazad utolsé évtizedeiben és a XX. szdzad folyaman a silypont dtment az
ismeretelméletre. Bizonyos értelemben mar a pyrrhonizmus, a szkepticizmus
ismeretelméleti dllaspontot jelentett s tudjuka filozéfia torténetébdl, hogy az
uralkodo, szellemi hatalmak milyen donté vilagnézeti jelentdséget tulajdoni-
tottak a szkepticizmus elleni harcnak, amelyet igyszilvan az ateizmus ismeret-
elméleti megalapozasanak tartottak.

Ugyanesak ismeretelméleti elemekkel és vonatkozdsokkal telitve volt a
racionalizmus és a misztika. az irracionalizmus ko6zott folyé hare, amelynek
vilagnézeti jelentOsége a XX. szazad folyamin egyre szélesebb ‘tarsadalmi
osszefiiggésekben domborodott ki. Altalaban a XX. szdzad folyaman az ismeret-
elméleti kérdések és iranyzatok egyre nagyobb mértékben osszeszovidnek a
vilagnézeti kérdésekkel és iranyzatokkal. mind természettudomanyi és tarsa-
dalomtudoményi, mind gyakorlati—tarsadalmi—politikai vonatkozasban.
A kapitalizmus és a szocializmus harea, a fasizmus és antifasizmus kozott folys
hare, a béke és a hibora tabora kozott foly6 hare behatol az ismeretelméletbe,
ismeretelméleti iranyzatokra tdmaszkodik.

A materialista ismeretelmélet tendencidjaban tdamogatja, indokolja a
természet aktiv befolydsolasara, a tarsadalom atalakitdsdra iranyulé térekvé-
seket, — a tarsadalmi haladéast. Csak ha meg tudjuk ismerni a vilagot, tudjuk
azt megvaltoztatni. Az ismeretelméleti materializmus {(amely a filozéfia torté-
netében altaldban ismeretelméleti realizmus néven ismeretes) onmagiban
azonban nem elegend$ a haladds dlldspontjinak és még kevésbé a szocia-
lizmusnak vildgnézeti alatdmasztdsdhoz. Az ismeretelméleti materializmus
nem &ll logikai ellentmonddsban a vildgnézeti és tarsadalmi harcokban tantisi-
tott passzivitéssal. Mindazonaltal a materializmus, még mint szemléleti materi-
alizmus is, tendencidjara nézve kétségteleniil halad6 jellegti volt.Igy Feuerbach
a vallds és a tudomany vildgnézeti kérdéseiben kétségteleniil a haladés oldalin
allott. Persze, Feuerbach szemléleti materializmusa tilment az ismeretelméleti
kérdésfeltevés keretein.

De ezt a kérdést sem szabad leegyszeriisitve tekinteni s megitélésiinkben
nem lehet elhanyagolni a tarsadalmi-térténeti sszefiiggéseket. Igy napjaink-
ban a neotomista filoz6fia hivei sokat foglalkoznak a természettudomany
ismeretelméleti kérdéseivel, elutasitjak a ,.fizikai’” idealizmus 4llispontjit és
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nem egyszer hangsulyozzdk azt is, hogy tisztdn ismeretelméleti vonatkozds-
ban a marxista allisponttal egyetértenek. Ugyanakkor azonban megkerilik
az ismeretelméleti realizmus vildgnézeti kovetkezményeinek kérdését, s az
ilyen hivatkozéasokat ,,politikai propagandanak” nevezik.?

Tarsadalmi alapon értjik meg azt is, hogy az orosz forradalmi demokra-
tak, Bjelinszkij, Gercen és Csernisevszkij milyen harcosan kialltak az ismeret-
elméleti materializmus mellett. Kiilénosen Csernisevszkij, aki ebbdl a szem-
pontbdl éles harcot folytatott az agnoszticizmus ellen és hangstlyozta a tudo-
many hatirtalan képességét a megismerés korlatainak meghaladasara.

Az ismeretelmélet vildgnézeti jelent8ségével a tudomany és ismeretelmé-
let korszerli vonatkozdsaiban, a marxista irodalomban kiiléndsen behatéan
Lenin foglalkozott. Lenin konyve a ,,Materializmus és empiriokriticizmus”
ismeretelméleti md. A harcos materializmus szamara az ismeretelméleti kérdé-
sek tisztdzdsa, nem utolsésorban éppen vilignézeti szempontbdl, elsérangu
fontossagu. Ebben az osszefiiggésben tarja fel Lenin az ismeretelméleti idea-
lizinus vildgnézeti gyokereit. Lenin kimutatta, hogy az idealizmus elkeriilhe-
tetleniil fideizmushoz vezet.

Lenin miivében kozponti kérdés a fizika és az ismeretelmélet viszonya.
Lenin azt a feladatot tlizte ki magdnak, hogy feltirja az ismeretelméleti
idealizmus 1jjaéledésének kapesolatait a legijabb fizika egy bizonyos iskolaja-
val. Lenin hangsulyozta, hogy nem specialis fizikai tanokkal kivan foglalkozni,
hanem azon ismeretelméleti kivetkeztetésekkel, amelyeket bizonyos fizikusok
egyes tételekbdl és feltevésekbdl levontak.l® E célbél azonban Lenin, ezen
sziikebb célkitlizésén tilmendleg menetkozben megvilagitotta a fizika és a mate-
rializmus, illetve annak korszerii formdja, a dialektikus materializmus Ossze-
fiiggését is.

Lenin miivének ismeretét, vagy legalabbis alapgondolatainak ismeretét
a kovetkezlkben feltételezem. Az elSttunk 4ll6 feladat abban dll, hogy a kérdés
jelenkori 4llasabdl kiindulva megvizsgaljunk egyes 1j mozzanatokat, a sok-
rétii Osszefiiggések egyes pontjait.

Az atomfizika, az atomenergia felhasznidldsa szdmos ismeretelméleti
és vildgnézeti kérdést vet fel. A fizikdval kapcesolatban igen konkrét for-
maban meriil fel a tudomdany és a filozéfia, ismeretelmélet kélecsénhatdsanak
kérdése.

Az egyik kérdéscsoport ugyanaz, amelyet Lenin, mint miivének koz-
ponti témajat jelolt meg : milyen ismeretelméleti kovetkeztetéseket lehet és
kell levonni az 1j fizikdbdl? Mit igazol az 0j fizika : a materializmust, vagy a
idealizmust? E kérdést a marxista idevagé irodalom elég b6 bizonyité anyag
alapjan targyalja.

Van azonban egy maésik kérdéscsoport is, amellyel Lenin szandékosan
nem foglalkozott és amellyel ma foglalkoznak, ugy a marxi materializmus
hivei, mint a pozitivistdk, s foglalkoznak az ismeretelméleti realizmus nem
marxista alapon all6 hivei is. Melyik filozéfiai dllaspont segiti el6 a tudoma-
nyos kutatdst és melyik akadalyozza azt? Vildgos, hogy a két kérdéscsoport
Osszefiigg egymassal, mégis fontos a megkiilonboztetés, mert a jelenkori tudo-
many életbevigé érdekeivel fiigg Ossze.

* fgy pl. a ,,Scholastica” c. folyoirat a ,,Kritik des physikalischen Idealismius”
¢. munkamroél kozolt recenzidban.
10 Materializmus és empiriokriticizmus. 242. 1.
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Természettuddsok, torténészek, szociolégusok kozott igen elterjedt az a
nézet, hogy a marxistdk szamara a materializmus csak vilignézeti szempont-
bél fontos, és az idealizmust csak vilagnézeti okokbdl vetik el. De vilagos, hogy
e nézet tarthatatlannd valik, ha kideriil, hogy a tudomanyos kutatds szempont-
jabdl a kérdés ugyanolyan fontos, mint vilagnézeti szempontbdl.

A Kklasszikus, perdonté vilaszt a kérdésre az atomelmélet adja meg.

Ugyantigy, mint valamikor a geocentrikus dogma nevében akartak meg-
tiltani a tudomdny szamadra, hogy feltirja az igazsigot, Mach és kévetdi a
szubjektiv idealizmus dogmdai alapjin tagadtik az atom realitdsit. Ezt a
nézetet képviselte idealisztikus energetikai filozéfiai allispontja alapjdn a
hires német kémikus, Wilhelm Ostwald is. S a nagynevii francia kémikus,
Berthelot megtiltotta, hogy az atom fogalmit a kémidban hasznaljak. Berthelot
a Comte-féle pozitivizmus hive volt! Auguste Comte pozitivizmusa pedig az
idealizmusnak egyik viltozata. Nem ok nélkiil irja egy mai idealista : ,,Auguste
Comte miivében az a maradandd, hogy a materializmus legveszélyesebb ellen-
fele.” (Philosophische Rundschau 1956. 3/4.)

Ugyanilyen alapon tiltjdk ma meg a fizikai idealizmus, a pozitivizmus
képviseldi, hogy a fizikusok ,,meg nem figyelhet§ jelenségek” utdn kutassanak,
mikézben elére tudni vélik, hogy mi megfigyelhetd és mi meg nem figyelhet§!

Mit mutat tovabbd az atomelmélet torténete? Helyesen jegyzi meg
Vigier :

& ,»Az atomelmélet nélkiil, amelyet a XIX. szazadban klasszikus materialis-
tak fejlesztettek ki, nem fedezték volna fel az atomot. Jean Perin azokat a
kisérleteket, amelyek lehet§vé tették szamdara az atom felfedezését, azért foly-
tatta, mert hitt az atomok objektiv realitisiban, mert bizott az elmélet
érvényességében.”’1t

Vigier értékes megallapitasit mas fizikusok, igy Bohm, Mario Bunge
hasonlé szellemli megjegyzései is alatdmasztjak, amelyeknek kozos alapgondo-
lata : a pozitivizmus az alkotd, djat keresé kutatdst akaddlyozza.

Azt lehetne talan gondolni, hogy ez csaka marxistak, csak a dialektikus
materializmus hiveinek dlldspontja. Messze vezetne kifejteni, hogy ez sem a
miltra, sem a jelenre nézve nem all. Ezt a kérdést Sridsi fontossdgdnak meg-
felel§ részletességgel kiilon fejezetben kell targyalni. De itt is célszerd lesz
dokumentacidés anyaggal aldtdmasztani nézetiinket. Természetesen az igazsig
igazsag marad, még akkor is, ha azt valamely kérdésben kizirdlag a marxistak
ismerik fel és vannak is ilyen kérdések. Ami azonban az adott kérdést illeti,
a tudomdny eredményei, sikerei és nehézségei, balsikerei olyan nyilvanvaldak,
hogy nem egy elfogulatlan természettudds a tények alapjin ugyanarra a kovet-
keztetésre jutott, mint a dialektikus materializmus hivei. Ezekhez tartozik a
hires francia fizikus, Louis de Broglie aki hosszas drdamai vivédds utdn meg-
allapitotta, hogy az indeterminizmus s 4ltaldban a koppenhdgai iskola orto-
doxidja a tudomdnyos haladds kerékkotsjévé vilt. A determinizmusrdl és indeter-
minizmusrél alabb lesz szé. De Broglie azonban nemcsak a jelen helyzetre
alkalmazza szempontjait, hanem tudoménytérténeti vonatkozdsban is rend-
kiviil figyelemre mélté mddon utal az idealizmus gitlé, a gondolkoddsnak
korlatokat szabé szerepére. Henrik Poincaré emlékezetének szentelt cikkében
ezt irja: ,,Poincaré némileg szkeptikusan viszonyult a fizikai elméletekhez,

11 JEAN-PIERRE VIGIER : Lénine —TPhilosophe et savant. Pensée 1954. Sept.-oct.
P 65.
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ugy vélekedett, hogy altalaban végtelen szamu szempont van, amelyek logikai-
lag egyenls értékiiek és amelyek kozott a tudds valasztasat csak kényelmi okok
alapjan eszkozli. Ennek a nominalizmusnak kovetkeztében, ugy latszik, néha
nem ismerte fel azt a tényt, hogy a logikailag lehetséges elméletek kozott
vannak olyanok, amelyek kozelebb allnak a fizikai valésaghoz, mint a t6bbi. . .12

Maga Poincaré bizonyos fokig tudatdban volt annak, hogy agnoszti-
cizmusa batortalannd tette bizonyos végsl kivetkeztetések levonasaval szem-
ben s miiveiben szamos ilyen célzast taldlhatunk.

Az ismert szovjet csillagdsz, Feszenko ramutat arra, hogy idealisztikus
vilagnézeti meggybdzédések még ma is mennyire akadalyozzak csillagiszati
téren az 1j felfedezéseket, vagy hamis irdnyba terelik az 0j megfigyelések
értelmezését. A teologizalé idealizmus ma is minden aron a vilig teremtett
voltat, pontos kezdetét, véges voltat stb. akarja bizonyitani s e célbdl nem
riad vissza a legfantasztikusabb spekuldci6ktdl. A széles tomegek ilyen irdnya
félrevezetését tjabban szamos munka szolgélja, s sajnalatos mddon ismert
nevii fizikus-asztronémusok is olyan tudomaényellenes célokat tdmogatnak,
mint a vildg tagulasirol sz6lé problematikus hipotézisnek a vallas céljaira val6
felhasznalasa stb.13

Pascal ifjikordban zsenidlis matematikus és fizikus volt, amikor filozéfiai
kételyei és onmagival valé meghasonlisa eldl a valldsos misztika karjaiba
menekiilt, levonta a kovetkeztetéseket : megsziint tudéds lenni, nem foglalko-
zott t6bbé a tudomdnnyal. Ez sokkal becsiiletesebb magatartas volt, mintaz a
kortonfalazas, amelyet ma egyes tudés-misztikusok véghezvisznek, hogy tu-
dés cimiiket és rangjukat is fenntartsik és a tudomanytalansagot is szolgaljak.

Azt is mondhatnd egy olvasém, hogy &allispontom igazolasara mar-
xista filozéfusokon kiviil ecsak a materializmus felé hajlé fizikusokra, mint de
Broglie nézeteire tamaszkodtam. De szdmos idézettel bizonyithatnam, hogy
még a szubjektiv idealizmus bizonyos fizikus képviseldi is, ha tan akaratuk
ellenére is, megerdsitik az altalunk védelmezett tételt. Jean-Louis Destou-
ches, aki napjainkban a széls6séges szubjektivizmus és indeterminizmus egyik
ismert képvielSje, e tekintetben a kovetkezd igen tanulsigos beismeréssel
igyekszik a pozitivizmust szorongatott helyeztébll megszabaditani : ,,Valéban
ugy latszik, hogy csak a realizmus képes az 0j vonatkozéasokat, az Gj elképzelé-
seket szolgaltatni, mig egyediill a pozitivizmus képes az ellentmondasokat
kikiiszobolni és kielégité formaval rendelkez§ elméleteket konstrudlni.”14
A mondat mésodik fele természetesen helytelen, mert éppen a pozitivista elmé-
let, amint ezt mas helyen kimutattam, logikai ellentmonddst tartalmaz.
A mondat els§ fele azonban, mint beismerés egy ismert szubjektivista részé-
rél, valésagos gyongyszem. A realizmus, vagyis a materialista ismeretelmélet
allaspontja az, amely felfedezésekhez vezet, az idealizmus — &lnéven pozi-
tivizmus — pedig akadalyozza azokat. Egyebet mi sem éllitunk!

Egy a materializmustdl szintén igen tivol 4ll6 tudomanytorténész,
Van Meisen széles tudomanytorténeti alapon végzett vizsgalédasai alapjin
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a fizikdnak minden fejlGdési szakaszban vala-
mely filozofiai ,,hattérre” (background) van sziiksége. ,,Egy realisztikus filo-

12 [,ours pE BrROGLIE : Savants et découvertes p. 51.
1 fgy pl. ,,Von Erde und Weltall” c. gyljteményes kotet. Kréner Verlag Stutt-

gart. 1955.
1 Actes da XI. Congrés International de Philosophie Vol. VI. p. 90.
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zéfidnak kedvezSbb kilatisai vannak arra, hogy ilyen hdtteret nytijtson, mint
minden més filozéfidnak, Démokritosznak és Arisztotelésznek kedvezdbb kila-
tasai, mint Humenak és Kantnak”. ,,A természettudés az atomot mindig
mint valésigos részecskét (real particule) akarja felfogni és mnem mint
logikai szimbolumot,””1

A tudomdny és vildignézet viszonyat eddig a materializmus és idealizmus
kérdésével kapesolatban vizsgiltuk. A teljes tdrgyaldsban foglalkozni kell
a materializmus fogalmihoz kapesoldds szdmos félreértés tisztdzdsdval, az
idealizmus kiilénbo6zd§ jelenkori valtozatainak egyben-mésban figyelemre mélté
sajatossagaival, a napjainkban igen gyakori ingadozdsokkal. Mindez azonban

. nem befolyasolja a lényeges 6sszefiiggést, azt, hogy a materializmus tendencidjd-

ban pozitiv irdnyban, az idealizmus tendencidjaban negativ iranyban hat a
tudoményos kutatdsra. Ez alatt nemecsak azt értjik, hogy hamis tételekre
Oszténoz, hamis vaginyra vezeti a kutatdst, hanem f0leg azt, hogy gitolja,
akaddlyozza a haladast, dogmatizmust és konzervativizmust hoz létre. Erre
az utolsé harminc évben a koppenhéagai iskola valdban iskolapéldat szol-
galtatott.

A vilagnézeti jelentéséggel bird ismeretelméleti kérdések kozéppontja-
ban napjainkban a materializmus és pozitivizmus kérdése mellett a determsi-
nizmus és az indeterminizmus kérdése all, amellyel a gyakorlatban a kauzalitds
mikrofizikai érvényességének kérdése szorosan Osszefiigg. Mialatt a nemzet-
kozi méretekben folytatott reakeids vilagnézeti és politikai propagandanak,
amely a legszélesebb tomegek ideoldgiai befolyasat szolgdlja, f&témaja és
jelszava ma is az antimarxizmus és antimaterializmus, a tudomdnyos igényfi
érvelésben a determinizmus és indeterminizmus kérdése keriil elGtérbe.

A mai pozitivizmus egyik f&tétele tudvalevileg abban 4all, hogy a mikro-
fizika, illetve a kvantummechanika indeterminisztikus jellegli. Amint a pozi-
tivista irdnyzat birdlatdban mar tobbszor kifejtettiik, a determinizmus ellen-
felei a determinizmust azonositjak a mechanikus determinizmussal és ignoral-
jak azt a felfogast, amelyet a dialektikus materializmusnak megfeleléen, joggal
dialektikus determinizmusnak nevezhetiink. Ezutin a mechanikus determiniz-
mus elvetését mint indeterminizmust definialjak, tehat a ,,nem mechanikus
determinizmus” és az ,indeterminizmus” fogalmait hamisan azonositjik,
holott a mechanikus determinizmus tagaddsa jelentheti egyrészt minden
determinizmus tagadasat, masrészt azonban jelentheti a determinizmusnak
egy magasabb formajat is.

A determinizmus és indeterminizmus ilyen kétértelm ellentétbe helyezé-
sével nem lehet helyesen jellemezni a mikrofizikat és nem lehet megoldani a
kérdéseket. Ehhez egyébként a determinizmus fogalméanak korszerii kidolgo-
zasa, tovabbi differencidlasa is sziikséges. Ilyen iranyban igen figyelemre mélté
Vigier gondolata a determindltsag kiilonb6zd szinvonalairdl. Fel kell vetni azt a
kérdést is, hogy az indeterminizmus hivei tulajdonképpen a negativumon kivil
mit értenek indeterminizmuson.

Az indeterminizmus allispontjaban szemmellathatélag Osszefolynak a
fizikai és a vilignézeti szempontok. A nem fizikus burzsos filozéfusok, teolégu-
sok, politikusok, de a pozitivista fizikusok is vildgnézeti kivetkeztetéseket akarnak
levonmt a mikrofizika dllitélagos indeterminisztikus jellegébél. Azt a kovetkez-
tetést, hogy az indeterminizmus ugyanugy megdélt volna, mint a materializ-

15 VAN MEISEN : From atoms to atom. Pittsburg 1952,
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mus, a tovabbi ebbdl eredd gyakorlati és fideisztikus kiovetkeztetéseket nem
sziikséges részletezni.

Ugyanigy, mint a pozitivizmus mas alaptétele, mint pl. a Bohr-féle
komplementaritdsi elv, az indeterminizmus vildgnézeti érvelése is logikai
ellentmonddst tartalmaz. Elészor azt a tételt allitjak fel, hogy mikrovildg és
makrovildg, és annak megfeleléen mikrofizika és makrofizika fundamentali-
san kiilonboz6 természetiiek. Ami a makrovilagban és a klasszikus fizikaban
érvényes, az a mikrofizikiban a hatiskvantum tényezdjének fellépése kovet-
keztében t6bbé nem érvényes. S a mikrovildg ezen fundamentalis sajatossagai
kozé tartozik az indetermindltsag, az elemi részecskék indeterminaltsaga, mas
formuldzasok szerint a meg nem figyelhet8ség, az okozati és individudlis
meghatarozottsig feltevésének és a kutatdsoknak ,,értelmetlensége’. Mindezek
utdn a mikrofizikdban 4allitélag elkeriilhetetleniil uralkodé, nem ‘annyira
bizonyitott, mint inkabb posztulalt indeterminizmusbdl ugrdsszerien a vildg-
egyetemre és az ember viligira, tehdt a makrovildgra vonatkoztatva a deter-
minizmus meghaladdsira kovetkeztetnek. S e kozben hallgatélagosan el-
ejtik a makrovilag és mikrovildag fundamentalis kiilonbozoségére vonatkozo
tételt, amely az indeterminizmus szémdra egyaltalan kiindulasi alapot szol-
galtatott.

Hogyan magyarazhatjuk azt, hogy a pozitivistdk ilyen durva logikai
hibdkkal operdlnak ? Kizirdlag azzal, hogy a logikat feldldozzak a vilagnézeti
érdekeknek. A mi 4llaspontunk a kérdésben az, hogy az indenterminizmus a
mikrofizikaban sincs igazolva és bizonyitva, s ezt a kérdést a fizikan belil kell
megvitatni, mikézben a fogalmak tisztazasahoz az ismeretelmélettel és a logika-
val egyiitt kell miikddni. A tarsadalmi determinizmus kérdését pedig minden
mikrofizikai analégiatdl fiiggetleniil kell targyalni.

A pozitivista fizikus-filozéfusok és filozdfiai irék azt 4llitjik, hogy a
fizikusok ,.tilnyomo tobbsége’ az indeterminista és a kauzalis mikrofizika hive,
szerintilk az egyes individualis mikrofizikai torténéseknek nincs oka és aminek
nines oka az = véletlen. Ha igy volna, akkor is azt kellene hinniink, hogy
ennek a jelenségnek, ti. a fizikusok ilyen tobbségi nézetének inkabb vildgnézeti,
mint fizikai indokai vannak. Egyébként abbdl a ténybél, hogy az n. statisz-
tikai, — nem individuslis kauzalitas hivei hangosabbak és tobbet irnak, mint
a determinizmus hivei, még csak statisztikailag sem kovetkezik, hogy a fiziku-
sok, vagy éppen a természettudésok tiilnyomé tobbsége az § nézetitkel osztja.
S ami a legfontosabb, ezeket a kérdéseket nem statisztikai t6bbségi alapon kell
eldénteni. Egy de Broglie, egy Einstein, egy Planck allasfoglaldsa nem mérhetd
sulyban ossze akarhany pozitivista 4lldsfoglalasaval. Einstein haldla alkalmé-
bél a sajté L. de Broglie kovetkezd nyilatkozatat kozolte : ,,Albert Einstein
a fundamentdlis determinizmus hatdrozott hivevolt. A kvantumelmélet
valésziniiségi értelmezését, amelyet a modern fizikusok és én magam is helye-
seltem. megiitkozéssel fogadta és szilard kovetkezetességgel szembeszallt azzal.
Einstein szerint a valdszinliség fogalmanak bevezetése csak a tudatlansagnak
mas szavakkal valé kifejezése volt. Ezért érommel iidvozolte azt, hogy az
utolsé években munkaimban megkiséreltem ijra bevezetni a kvantumfizikiba
azt a hittért képezd determinizmust, amelynek tagadasiaval & (Einstein)
sohasem volt hajlandé egyetérteni.” (Le Monde 1955. apr. 20.)

Az érdekl8d Sk szamara hadd jegyezzem még meg, hogy az utolsé években
az indeterminizmus befolydsa a fizikaban hatdrozottan visszafejléds tendenciat
mutat. Ennek ffoka az, amire de Broglie helyesen mutatott ra, hogy nem képes
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1) utat mutatni a megoldatlan kérdések termékeny megolddsa irdnyaban.®
A pozitivistak maguk napjainkban mar nem mernek azon a hangon irni, mint
Wittgenstein harmincot év eldtt, aki ismert miivében a kaunzalitast kozénséges
baboninak nevezte.

A determinizmus és indeterminizmus kérdésére nézve nem fejtjik ki
olyan részletesen, mint a materializmus és az idealizmus vonatkozasiaban azt,
hogy a vildgnézeti kapcsolat milyen esetben gyakorol pozitiv és milyen eset-
ben negativ, gatlé hatast a tudomanyos fejlédésre. De legalibbis emlékeztet-
niink kell olyan kivalé természettuddsok, mint Claude Bernard, Poincaré,
Planck. Einstein kijelentéseire, akik szerint a termeszettudonmnyl kutatas a
determinizmusnak koszénheti legnagyobb eredményeit. Napjainkban az inde-
terminizmus hirdetéi nagyon konnyen hajlanak arra, hogy elfelejtsék ezeket a
nagy eredményeket Ugyanakkor az indeterminizmus a kutatds szdmara nem
nyajt redlis segitséget.

Ha veliink szemben netan arra térténnék hivatkozas. hogy vannak igen
hires fizikusok, akiknek felfedezései kozismertek és akik az indetcrminizmus
hivei, Ggy erre azt vilaszoljuk. hogy eredményeiket nem indeterminista filozé-
fiai nézetiink kovetkeztében, hanem annak ellenére érték el, mert mint kutaték
materialisztikusan fogtak meg a kérdéseket . A pozitivizmus nem a fizika, ve agy
valamely mas tudomany eredményeibdl kovetkezik, hanem egy filozéfiai
alldspont, amelynek vilagnézeti, ismeretelméleti, de egytttal tarsadalmi
gyokerei vannak.

Az ismeretelmélet, amint mar utaltunk rd, a dialektikus materializmus
szempontjabdl tekintve nem elszigetelt tudomany, hanem a dialektika és a
materializmus alkalmazisa a megismerés kérdéseire. Ebbdl kovetkezik, hogy
vilagnézeti vonatkozasai szoros kapcsolatban éllanak a dialektika &dltaldnos
vilagnézeti jelentGségével is. A helyes, korszer(i materializmus magaban foglalja
az objektiv dialektika elismerését, a modern szubjektivizmus tagadja az objek-
tiv dialektikdt a természetben és a tarsadalomban. A exisztencializmus
egyik ismert iigynoke, Merleau-Ponty éppen erre a kérdésre Osszpontositotta
ujabb antimarxista kirohanasait.

A pozitivizmus emellett sziikségesnek tartja, hogy az antimaterializmus-
hoz tartozé szélsGséges formalizmust a logika teriiletére nézve is kotelezének
tartsa, mas széval tagadja a dialektikus logika szitkségességét és jogosultsagat.
Afizikai idealizmus hivei, igy Jean-Paul Destouches és Paulette Destouches-Fév-
rier ezért a dialektikus logika helyett a kvantumfizika szdmdra a logisztika
valtozatait ajanljak mint megfelel6 logikai alapot. Az ismert német fizikus,
von Weizsdcker azt javasolja, hogy a komplementaritasi elv alapjan egy kiilon
komplementaritasi logikit kellene kidolgozni.

Figyelmet érdemel, hogy a tudomdanyellenes vilignézet legkovetkezete-
sebb képviselGi nem elégednek meg a dialektikus logika tagaddsival, hanem
altaldnos tdmadasba mennek at a logika ellen. Sokan mindenféle fenntartassal
és kodositve fejtik ki nézeteiket. Kiilonos nyiltsdggal fekti ki a logikaellenesség
alldspontjit Ortega y Gasset. .

16 Mint e tendencia szimptémadi, emlitésre méltd kozlemények : WALTER WEIZEL :
Das Problem der Kausalitdt in der Physik. Arbeitsgemeinschaft fiir Forschungen des
Landes Nordrhein — Westfalen Heft. 43. 1955, Koln. A szerz6 ma még ismeretlen objek-
tumok széméra modellt keres, amely blztosn;Ja. a kauzalitdst.

Urimo : La crise de la physique quantique, Paris, Heimann et Cie 1955. Az ural-
kodé irdnyzat hatédsa alatt 4ll, de polemizal Neumann Jénos kauzalitas ellenes nézetével.
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,-A logikat az ésszeriivel azonositottak, s8t a logikat és az észt szinoni-
maknak vették. Mindez elkeriilhetetlen és annyiban jogosult is volt, amennyi-
ben feltették. hogy van egy olyan gondolkodas, amely teljesen és fenntartas nél-
kil logikus. Ma azonban mindinkabb rajéviink arra, hogy ilyen logikus gondol-
kodas nem létezik. Amig elegends volt az az esetlen elmélet, amely 23 év-
szazad 6ta logikdnak nevezi magat, lehetséges volt a fent emlitett illazidval
élni. Azonban harom nemzedék 6ta Ggy vagyunk a logikdval, mint a tudomany
mds nagy témaival ; csak most mentiink rajuk igazén. Es amikor a logikat
komolyan fel akartak épiteni, — a logisztikaban, a szimbolikus logikiban és
a matematikai logikdban, akkor kideriilt, hogy ... illogikus igazsagok vannak.
Kideriil, hogy a logikus gondolkodés nem is az — mert nincsen logikus gondol-
kodas, csak egy elképzelt gondolkodas eszméje, vagyis tisztara idedl és utépia,
amely nem ismerte 6nmagat. Arisztotelész logikaja, Gordgorszag e teremtménye
ngyanolyan irredlis, mint Platén ,Allama.’1?

Az Ortega y Gasset tipush szerzék azért érdekesek, mert ugyszélvan
meztelenre vetkdztetik az antimaterialista irracionalizmus sokszor el6keld
tudomédnyos tégaba burkolédzd intenciéit. Nincsen logikus gondolkodas —
éljen a hit ! Ez a reakeids filozdfia végsd szava és tulajdonképpeni mondani-
valdja. Ugyancsak az ilyen tipust szerzdk irasaiban kiillondsen szemléletessé
valik. hogy az antimarxizmusnak és dltalaban a tudoményellenes vildgnézet-
nek tar@a(lahm gyokere — az antikommunizZmus.

A logika ilyen szélsGséges tudomanytalansiagrél tantskodd megitélésé-
vel komoly természettudésok munkdiban nem taldlkozunk. De a logika tanul-
manyozasanak messzemené elhanyagolasa gyakran logikai szarvashibakhoz
vezet. Circulus vitiosus, petitio principii, quaternio terminorum és mas, mar a
klasszikus logika altal feltart elemi logikai hibak, tévkovetkeztetések nagy szam-
ban fordulnak el§ a kurrens tudomdnyos mfivekben, még tankoényvekben is,
foleg akkor. ha a materializmus cafolata a cél és a cél szentesiti az eszkozt.
S itt nem is beszélink azokrdl a sfllyos hibakrol, amelyeket csak a dialektikus
logika képes feltarni, hamis azonositds. hamis ellentétek felallitasa, hamis
analégidk stb. Igy a jelenkori fizikai idealizmus alaptétele, a nnkloob]ektum-
nak a szubjektum altal valé megvaltostatasa, a mérbeszkoz és a szubjektum
fogalmanak hamis azonositasan alapul. Ezzel eljutottunk a vilagnézetek tarsa-
dalmi gyokereinek ¢és hatterének kérdéséhez, amelyet meggondolasaink
keretébol eddig szandékosan kikapesoltunk.

III. A tudomdny és vilagnézet kapcsolatinak tarsadalmi gyékerei

A kérdés, amelyhez eljutottunk. eddig nem nyert jelentéségének meg-
felel tudomanyos megvilagitast. Altaldban csak aforisztikus utaldsokban
talaljuk meg az egyes iranyok allasfoglaldsat. Azonkiviil a kérdést vagy hozza-
kapesoljék a tudomany tarsadalmi szerepének, vagy a vilagnézet, nevezetesen
a filozofia tarsadalmi gyokerének és hatterének megvizsgalisihoz. Ezen a
helyen azonban egy specifikus kérdéssel kell foglalkoznunk, a tudomany és a
vilagnézet kapcsolatinak, kolesbnhatasdnak tarsadalmi vonatkozasaival. Ah-
hoz, hogy a targyaldst tudomédnyos szinvonalra emeljik, ki kell dolgoznunk
a megfelelé médszertani eljarast.

17 Merkur, Deutsche Zeitschrift fiir européisches Denken. Stuttgart, 1953, H. 7.
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Az elsé mddszertani kovetelmény, hogy mind a tudomany, mind
filozéfia vonalin meg kell kiilonboztetni az elmélet, az eszmék tarsadalmi
alapjait és tarsadalmi szerepét, hatasat, kovetkezményeit, felhaszndldsat.
A rovidség kedvéért ezt egy példan szemléltetem. Hegel filozdéfidjanak s ezen-
beliil dialektikdjanak tarsadalmi alapjait kora, az akkori Németorszag tdrsa-
dalmi szerkezetében és az abbdl fakadd ellentmondasokban kell keresniink.
De Hegel dialektikajanak, dialektikus mddszerének jelentdsége. tarsadalmi
szerepe, hatdsa tulmegy a feudalizmus és a burzsoazia ellentétein, tilmegy a
német burzsodzia érdekein és forradalmi kovetkezményeket rejt magdban.

A misodik moédszertani kivetelmény az, hogy a tudomény és a vilig-
nézet tarsadalmi gyikereit és szerepét ne a tudésok és a filozdfusok idevagd
nézetei alapjan itéljik meg. Az egyéni tudat illuzionizmusdnak elve itt is
uralkodik. Nevezetesen az illazié abban &all. hogy az eszméknek ninecsenek
un. tarsadalmi gyokerei. A marxizmus az eszmék eredetét nem az egyéni
tudat elképzelései alapjan allapitja meg, de — és ezt félreértések elkeriilése
végett Ujra és Ujra hangsulyozni kell — az eszmék tarsadalmi eredetének
megdllapitdsa nem jelent szamara értékitéletet. Nem azért veti el az idealiz-
must, mert az ,osztalyidegen szdrmazasii”’, hanem azért. mert az helytelen.
tudomanytalan.

A fizikai idealizmus befolyadsa a jelenkori fizikdra a kovetkez( kérdést
veti fel. Azt a tényt. hogy a fizikdban a szubjektiv idealizmus, az idealisztikus,
szubjektivisztikus és indeterminisztikus interpretacié terjedt el. szdmos mar-
xista irdnyu szerzé kozvetleniil és kizardlag osztalyszempontok befolydsdinak
tulajdouitja. Kzek szerint a fizikusok addig, amig esak fizikusok. tisztdn
tudomanyos érdekeket tartanak szem elGtt, de a hurzsodzia hatdsa ald keriil-
nek, amikor elkezdenek filozofilni és idealisztikusan magyarazzdk a kvautum-
elméletet, a relativitaselméletet, a vildg véges vagy végtelen jellegét.

Valdjaban a helyzet sokkal bonyolultabb és leegyszeriisitésekkel nem
lehet bonyolult Osszefiiggéseket helyesen elemezni. Itt két mozzanatot kell
egymastél megkiilonboztetni. Az egyik : az idealizmus tarsadalmi gyokerei :
Annak, hogy az idealizmus éppen az imperializmus korszakiban hatolt be
ilyen mélyen a fizikaba, kétségteleniil tarsadalmi gySkerei vannak. De emellett
nem szabad elfelejtentink. hanem ellenkezdileg egész jelentGségében értékesite-
niink kell Lenin mély megjegyzését : a filozéfiai idealizmusnak vannak ¢smeret-
elméleti gyokerei is. Ez a megjegyzés éppen a vulgarizdlas ellen irdnyul. A
modern fizika idealisztikus interpretdciéjanak szintén vannak ismeretelméleti
gyokerei, ezeket ki kell elemezni, az ismeretelméleti interpretaeié hibis jellegét
fel kell tarni s helyes materialisztikus magyardazattal helyettesiteni! Ebben az

_esetben a marxista allispont sokkal nagyobb meggy8z4 erdvel fog hatni.
mintha csak az osztaly-gyokerek felmutatasival magyardzzuk az idealizmus
elterjedését. Ugyanakkor ezaltal a legkevésbé sem gyengitjiik, hanem nézetem
szerint csak erdsbitjitk az idealizmus birdlatinak élességét.

A médszertani eljards tovabba megkoveteli, hogy kiilonbséget tegyiink az
eszmék eredete és tarsadalmi szerepe kozott. Ez az adott osszefiiggésben a
kovetkez6t jelenti. A burzsodzia feltétlenill érdekelve van az idealizmus.
nevezetesen a szubjektiv idealizmus, a misztika, a fideizmus, a tudomany-
talan vilagnézet terjesztésében, éspedig a kapitalizmus és a szocializmus kozott
foly6 hare mai korszakiban inkabb érdekelve van, mint valaha. A burzsodzia
szamdra az idealizmus vilagnézeti fegyver a marxizmus elleni ideolégiai hare-
ban. A burzsodzidnak régebben e célra az idealisztikus filozéfiai rendszerek
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allottak rendelkezésére. A mi korunkat azonban a kapitalista orszagokban a
természettudominy és a technika rohamos fejlédése és a burzsod filozéfia
hanyatldsa, elkorcsosulasa jellemzi s az tin. hivatasos filozéfusoknak a széles
| tomegekre vajmi csekély hatdsuk van. Kzzel szemben a természettudomanyok-
nak, de elsésorban az atomfizikdnak driasi tekintélye van. A burzsodzia ezért
a reakecids idealizmus terjesztésében minden médon felhasznalja és kihasznalja
egyes fizikusok filozéfiai eltévelyedését, s a legszélesebb tomegnépszeriisitd
irodalommal igyekszik megerdsiteni a fizikai idealizmusnak. mint antimateria-
lizmusnak tirsadalmi-vilignézeti szerepét. hatdsat. Ezt a jelenséget érdemes
kiilon szociolégiai \’17sgal<1t targyava tenni. Abban, hogy egy filozdéfiaban
kevéssé jartas lelkuS, aki a dialektikus materializmust rendszerint nem ismeri,
az uralkodé pozitivizmus hatdsa ald keriil, sokszor esak igen kézvetve miikod-
nek tarsadalmi tényezok kozre. Abban, hogy a nagy burzsoa vilagsajté és radio
egyértelmiileg a fizikai idealizmust terjeszti, az osztalybefolyas kozvetleniil
érvényesiil.

A fizikai idealizmus eredeti formdjaban az ismeretelméleti pozitivizmus
jelenkori valtozata. A tomeghaszndlatra szant irodalomban, ahol a vilignézeti
hatas a donts, az ismeretelméleti idealizmus ugrasszerfien dicsap a szellem
els6bbségét, sot eqyeduli valdsdydt hirdeto ontoldgiai, metafizikai idealizmusba,
spiritualizmusba. A nyugati nagytokeq sa]to ujabban kiilongsen fontosnak
ar’r]a a miiszaki intelligencia ilyen irdanyu idealisztikus hefolydsolasat. Ivy pl.
a svajei ,,Technische R undschau -ban a ,.General Motors Suisse S. A.” igaz-
gatéja a technikusokat arra buzditja, hogy filozéfiaval foglalkozzanak. A folyé-
irat ennek a felhivasnak egy ,,vildgnézeti alaphutatds’-rél sz6l6 cikkel eleget is
kivan tenni. A cikk alapgondolata, hogy a vildg nem anyagi, hanem szellemi -
jelleggel bir. A, .bizonyitds” a kovetkez8képpen hangzik : ,,Az anyag az
energia 1(le1crlenes formaja. Hogy mi az energia, azt nem tud]uL Az energiat
csak l()glk‘u hatasaiban 1smer)uk meg. Ily médon ma a Logos. a szellem mint
végsG valdsag jelenik meg’ (Techmsche Rundschau. 1956. No. 48.).

Egy masik példa. Az elemi részecskék kutatisa az 1955— 56. években
egyéb eredmények kozitt az antiproton és antineutron kisérleti igazolasahoz
vezetett. A nagy francia napilap, a Le Monde tudomanyos rovataban ezt
»Matiére et antimatiére” (,,Anyag és antianyag’) cimen ismerteti. Vildgos,
hogy ez tiszta szemfényvesztés, mert a proton és az antiproton. a neutron
és az antineutron egyarant elemi részecskék, az anyag megnyilvanulasi formai,
és az ,,antianyag’’ kifejezésnek semmiféle tudomanyos értelme nincsen. Egyet-
len értelme, célja : az olvasékkal elhitetni, hogy nines anyag. vagy van valami
anyagtalan, ami az anyag ,,megsemmisitése’” utjan jott létre.

A tudomdny és a vilignézet kapesolata mind a vildgnézet fogalmanak
sztikebb, mind tadgabb értelmében mas jellegii a természettudomany és més a
tarsadalmi tudomanyok teriiletén. A vilignézet a tdrsadalomtudomanyokat,
igy a kozgazdasagtudomanyt, a torténettudomanyokat sokkal kzvetlenebbiil
befolyasolja.

Mi kovetkezik ebbdl a tarsadalmi tudomanyok és a Vilégnézetek viszo-
nyara ? Ha a vildgnézeteknek az igazsighoz valdé viszonyaban formaéllogikai
allaspontra helyezkedve azt mondjuk, hogy minden vildgnézet osztilymeg-
kotottsége folytdn relativisztikusan feloldja a tudoményos objektivitast,
akkor két kiovetkeztetés lehetséges. Vagy ki kell kapesolni minden vildgnézeti
hat4st a tarsadalmi tudomanyok vizsgalataiban, vagy szkeptikus, relativisztikus
médon kell megitélni a tarsadalmi tudomanyok lehet8ségét, a tudomanyos
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igazsagot olyan fokon feltarni, mint a természettudomdinyok. Az els§ kovet-
keztetés lehetetlenséget kovetel, a mdsodik az ismert Scheler—Mannheim
irAnyzat, a ,tuddsszocioldgia” relativizmusihoz vezetne. Ez peddig annyit
jelentene, hogy a tarsadalomtudomdanyok csak a politika kiszolgaléi és a
politika nem tamaszkodhat a tdrsadalomtudomdnyokra.

Valdjaban ez a pesszimista alternativa csak latszélagos® A ‘marxista .
elmélet mar nem egyszer tisztdzta a kérdést. Az osztialykapesolat a tarsadalom-
tudomanyban més viszonyt jelent a tudomdnyos igazsighoz, aszerint, hogy a
tarsadalom objektiv torvényeinek feltdrdsa egy osztdly érdeke-e vagy ellentét-
ben 4ll annak érdekeivel. Ezért mondhatta Lenin, hogy a materializmus
tudatosan egy osztaly, a proletariitus dllispontjara helyezkedik és ezért
mondhatta ugyancsak Lenin, hogy a ‘rmtenelml materializmus 4t van hatva
az objektiv igazsig elismerésétd].

A harc a tudomanyos és a tudoméanytalan vilignézet kozott tovdbb
folyik. A tudomany szempontjabdl a hare jelentisége nem csokken, hanem
fokozodik.

Nem véletlen, hogy a tudomdanynak 6riasi tekintélye niellett ma a-tudo-
manytalan vildgnézet is gyakran tudomanyos t(’)gét olt magara s az idealizmus
mint pozitivizmus fo1mallag tudomdnyos, sbt egzakt formuldk nyelvében,
matematikai formanyelv és szimbolika &ltal kodositve 1ép fel. Ez azouban csak
kiils6ség. Ténylegesen a tudoménytalan vildgnézet ma sokkal jobban Gssze-
szovodik a fideizmussal. mint az idealizmus régi korszakaiban. s6t még mint
Mach idején. S ennek elsGsorban, vagy legalabbis nagymértékben tarsadalmi
okai vannak. A nemzetkozi reakciénak olyan ideolégiara van sziiksége, amely
minden mddon korldtozza a tudomanyt vildgnézeti hivatiasinak teljesitésében
és szaktudomanyi funkeié teljesitésére sziikiti le lehetdségeit. a vilagnézeti
sziikségletek kielégitését pedig a valldsra, a misztikdra, a szubjektiv idealizmus
viltozataira igyekszik dtruhazni. A tudoméanyos vildgnézet hiveinek feladata
leleplezni az idealizmus kodositését és feltarmi annak tarsadalmi hatterét.
A tudomanyos vilagnézet befolydsanak erdsidése nem spontan kovetkezménye
a természettudomanyok fejlédésének. A tudoméanyos vildgnézet dont§ gydzel-
mének elméleti feltétele a marxista materialista filozofia és a tudomanyok
szoros egyiittmiikodése, tarsadalmi feltétele a szocializmus sikeres épitése.
Ugyanakkor azonban itt koles6nhatds is 4ll fenn : a szocializmus gydzelmének
ugy nemzetkozi, mint orszdgos méretekben egyik és nem utolsé feltétele a
tudomdnyos vilignézet befolyasinak megerdsodése, a tudomdnytalan és
tudomanyellenes vilignézetek befolydsdnak gyengiilése.

IV. TVidgnézet és ideoldgia

Az el6z0 fejtegetésekben mar szd volt arrdl. hogy a vilignézet fogalmat
nem azonosithatjuk a szlikebb értelemben vett filozéfia fogalmaval. hogy a
tudomanyos vilignézet e fogalom marxista értelmezésében magdban foglalja a
szocializmus, a kommunizmus tudomanyos alapjait. Mdsrészt a vildgnézet
nem meriil ki a tarsadalomra vonatkozo nézetek. elméletek dsszesitd szintézi-
sében sem. Ez az értelmezése, amely szintén el6fordul, lesziikiti a wlagnezet
fogalmat, amelynek a telmeﬂzetle vonatkozé nézetek szerves részét a tkotjak.

A tdrsadalomra, tarsadalmi rendszerek értékelésére, az erkolesre, poli-
tikdra vonatkozo nézetek Osszességét, egységét, szintézisét a jelenkori tarsa-
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dalomtudomdnyi terminolégia altaldaban ideolégidnak nevezi. Ez teljesen at-
ment a kozhasznalatba. Sziikséges, hogy a vilagnézet és az ideoldgia viszonyat
pontosabban meghatirozzuk. Ezutan az iddszer(i ideolégiai kérdések tudo-
manyos elemzésének elCkészitését szolgdalé néhiny megjegyzés kovetkezik.

Az ideolégia fogalmanak értelmezése a marxista elmélet fejlédése folya-
man megvaltozott., Marx és Engels ideoldgia alatt a tdrsadalmi valdsagnak
az egyének tudatdban vald eltorzult visszatitkrozését, a ferde vagy hamis
tudatot értették s ennek a ferde titkrozésnek okat a tékés tarsadalmi rendszer-
ben, nevezetesen a fetisizdcidban lattak. Az ideolégianak ez az értelmezése nem
vonatkozott a szocializmus elméletére, a marxista elméletre. Az ideoldgia
fogalmat ma a marxista irodalomban atfogébb, szélesebb, az ellentéteket
magdban foglal$ értelemben haszndljuk, kapitalista és szocialista ideolégiardl,
burzsod, reformista és marxista —leninista ideol6giardl beszéliink. Ez azt jelenti,
hogy az ideolégia éppentigy lehet tudomdnytalan és tudomanyos ideoldgia,
mint a vildgnézet lehet tudoményos és tudomanytalan vildgnézet.

Az ideoldgia tehdt nem azonos a vilagnézettel, bar a kozhaszndlat-
ban a két kifejezést gyakran azonos értelemben hasznaljak. Az ¥deolégisnak
éppen ugy osztalymeghatdrozottsiga van, mint a vildgnézetnek. Az ideoldgia
— azt mondhatjuk — a vilagnézet egyik alkotdeleme, a vilagnézet alkalmazasa
a tarsadalmi jelenségek felfogasira, értékelésére. Eppen azért, mert a tarsa-
dalmi valdsagra, tarsadalmi kérdésekre vonatkozik. osztalyjellege kozvetle-
nebbiil jut kifejezésre, nehezebben koddsithetd, mint a természet felfogasaban
megnyilvanulé vilignézet osztilymeghatarozottsiga.

Napjainkban az ideoldgiai harc hallatlan kiélez3désével kapesolatban
szamos vitds kérdés meriil fel. A marxista—leninista ideoldgia kidolgozasa és
alkalmazdsa a burzsod ideoldgidval folytatott harcban megy végbe. E harcnak
két formdaja van. Az egyik a jelenkori burzsod ideoldgia kiilonboz6 tudoma-
nyos (altudomdnyos) iranyainak, alapvetd tételeinek harcos birdlata, az
antimarxista és antikommunista érvelés cafolata. A mésik a marxista ideoldgian
beliil folytatott harc a burzsoa ideoldgia hatédsa alatt kialakuls, vagy megujulé
elhajlasok ellen. Napjainkban elsGsorban az alkoté marxizmus fejlédését
akaddlyoz6 dogmatizmus és a jobboldali opportunizmus, a marxizmus alap-
tételeit tagadd revizionizmus a marxista—leninista ideoldgia belsé ellenségei.
A déntd hare azonban, amint ezt a marxizmus klasszikusai mindig hangstlyoz-
tdk a burzsod és a marxista, szocialista ideolégia kozott folyik s végs6 soron
ennek megnyilvinuldsa a munkismozgalmon vagy a parton beliil foly6 harc a
szektdridnizmus, a dogmatizmus, a skolasztika, illetve a reformizmus, a
revizionizmus, az elvetlen eklekticizinus ellen.

Amint médr fentebb szé volt réla, a burzsodzia ideolégusai tudésok
teolégusok, irdk, publicistak — csak a marxista—leninista ideolégiat nevezik
ideoldgianak, sajit nézeteiket azonban nem tartjik vagy nem nevezik ideo-
l6gianak. Altaldban ideolégidnak olyan, a tarsadalomra vonatkozé 4ltalanos
filozé6fiai, politikai, szociolégiai nézeteket, illetve azok rendszerét nevezik,
amelyeket egy osztaly, illetve part érdekei hatiroznak meg. Ezen az alapon
a burzsoazia ideolégusai szamara két 4llasfoglalds lehetséges az ideoldgia
kérdésében. Mindkét allasfoglalis ,,antiideoldgiai’”, — lényegében valami
tisztan negativat, rosszat lit az ideolégidban. Az egyik allispont elismeri,
hogy az ideoldgia osztalymeghatarozottsaga tény s ebbdl azt a kovetkeztetést
vonja le, hogy mind a burzsod tarsadalomtudomany, mind a marxizmus
ideoldgidk, vagyis yem az objektiv igazsigot fejezik ki. Ez az dlldspont tiszta
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relativizmushoz vezet. Ez volt az tn. tudasszociologia alaptétele, amelyet
kiilonb6zd formékban Scheler, Mannheim és masok fejtettek ki.

A tudéasszociolégia’ ideolégidja bizonyos szolgilatokat tett a burzso-
azianak a marxizmus ndvekvs befolyasival szemben, de nem bizonyult
eléggé hatékony fegyvernek s ma befolyasit mas irinyok erésen visszaszori-
tottak. A burzsod ideolégusok ma altaldban azt a nézetet valljak, hogy az §
ideolégidjuk — nem ideoldgia, az § tudomanyuknak semmi koze az ideoldgid-
hoz. Az ideolégia nézetiik szerint nem egyeztethetd ossze a tudomanyos gondol-
kozéassal. Bz az ideoldgiaellenes irdnyzat uralkodik a jelenkori amerikai szocio-
16giaban s lényegében a marxizmus—Ileninizmus ideolégiai térhéditasatol valo
félelmet titkrozi vissza. Meg kell azonban mondani. hogy a tarsadalomtudoma-
nyok, és természetesen altalaban a tudomanyok miiveldi kozott a t8kés orsza-
gokban nem csekély a szama azoknak sem, akik csakis azt a burzsoa ideol6giat
ismerik. amelynek elfogadasit és szentesitését t8liitk a hatésagok elvarjak vagy
éppen megkovetelik s ezeknél az ideoldgiatél vald tartézkodds jelszava nem
egyszer pasgziv rezisztencidt is jelenthet. Az ideoldgiatol vald tartézkodds
jelszava azonban félrevezetd, Amitas vagy ondamitas. Arthur K. Davis, a jelen-
kori amerikai szociolégia alapos birdlatdban kimutatja. hogy az egyetemi
szociolégusok in. ortodox iskoldja szerint a tudomany és az ideolégia kozott
az egymast kizaré ellentét viszonya all fenn, valéjaban azonban a szociolégu-
sok elvont, nem torténeti skolasztikaja, a masik oldalon pedig az empiristak
adathalmozésban kimeril$ tevékenysége egyforman osztalykotottséget drul el.
Davis helyesen dllapitja meg, hogy az elmélet és a gyakorlat kozott a térsa-
dalomtudomany terén szakadék all fenn s ennek magyardzatiat abban litja,
hogy a tarsadalomtudomany egyetemi miiveldi ideoldgia nélkiil akarnak tudo-
manyt esinalni, ami nem lehetséges. A szerzé szerint. ha a szocioldgia fejlédni
akar, meg kell sziintetni a marxista elmélet akadémiai bojkottjat.18

Ami 4ll az amerikai szociolégidra, az érvényes altaliban a nyugati burzsod
tudomény viszonyara az ideolégiahoz. Természetesen az angol, francia, olasz
tudomanynak e téren is megvannak a maga sajitossigai. Igy a marxista
ideolégia erds befolydsa Franciaorszagban és Olaszorszagban arra kénysze-
riti a burzsod ideoldgia képviselSit, hogy ne agyonhallgatdssal és bojkottal,
hanem az antimarxista polémia fokozdsival igyekezzenek szembeszdllni a
marxista eszme gyoOzelmes elGretorésével. Adzds vondsa azonban ennek az
egész polemikus irodalomnak, hogy az ideolégidt valami marxista—kommu-
nista talalmanynak mindsitik, ellentétet litnak a part és osztaly altal befolya-
solt ideolégia és az allitélag osztdlykotottségt6l ment tudoméany kozott. «

Ez az alapvets tévedés, amelynek j6- vagy rosszhiszemi jellege e tekin-
tetben nem donts fontossagu.

A mi allaspontunkat nem szitkséges Ujra részletesen kifejteni. A vildg-
nézetek két alaptipusa kozott fennallé lényeges, elvi kiillonbségre vonatkozd
megallapitdsaink teljes mértékben érvényesek az ideolgiara nézve is. Nem
az ideolégia mint olyan all ellentétben a tudomaéanyos igazsaggal, hanem a
burzsoa ideolégia. A marxista—leninista ideoldgia viszont ugyanazon térsa-
dalmi okokbdl, amelyek kovetkeztében a burzsos ideoldgia tudomaénytalan, a
tarsadalmi elmélet és gyakorlat egyetlen valéban tudomdnyos magyardzata,
értelmezése, értékelése.

18 ArTHUR K. Davis: Social theory and social problems. Philosophy and Pheno-

menological Research. Dec. 1957. Ilyen szabad hangu cikk megjelenése egy amerikai
egyetemi folydiratban ritkasag.
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Mannheim Karoly ,,Ideologie und Utopie” c¢. munkédjaval folytatott
polémiaban a kovetkezbket fejtettem ki :

A marxizmus lényegét csak akkor érthetjitk meg. ha kifejtjik a burzsod-
zia osxdlydlldspontja és a proletaridtus osztdlydlldspotja kozott fenndllé elvi
kiilonbséget. S hogy e kiilonbséget teljesen vildgossd tegyiik, fel kell tarnunk
a proletaridtus osztalyalldspontjanak kiilonleges természetét.

Mannheim téved, amikor azt allitja, hogy a marxizmus dnmagéra nézve
nem ismeri el osztalyjellegil ,,megkttottségét”. A marxizmus a forradalmi
proletaridtus allaspontja, elmélete, ideolégidja. Tehat ugyantugy osztilyallas-
pont, mint a polgari ideolégia ¢ Nem ugyandgy ! A polgari ideolégia nem azért
Jhamis tudat’, mert osztalydllaspontot fejez ki, mert osztalytudat. hanem
azért, mert egy bizomyos osztélyallaspontot, ti. a tékés osztaly dllispontjdt
fejezi ki s errdl az alldspontrdl nézve a valésig sziikségszerlileg hamisan,
ferdén jelenik meg.

Egészen masképp all a dolog a proletaridtussal. A proletariatus osztaly-
alldspontja nem .allaspont’, ,szempont’ e kifejezés divatossa valt szubejekti-
visztikus értelmében. mely a megismerés idealisztikus korlatozasit jelenti.
A proletaridtus tudatositott allaspontja t6bh. mint allaspont és fébb, mint
osztalydlldspont, mert az egyoldall osztalydllaspont helyébe az univerzilis
alldspontot és az ennek megfelel dialektikus gondolkodast lépteti... Ezért
emelheti a proletaridtus osztilytudatat kifejezG elmélet, a marxizmus a
dialektikus sokoldallsdgot, egyetemességet alapelvvé. Ezért képviseli a
marxizmus az Osszes haladé osztalyok, az egész haladd emberiség tarsadalmi
és szellemi érdekeit.”’1?

E megillapitisok érvényessége a tudomdany és ideolégia viszonyanak
kérdésére onmagitdl addédik. Az igazsdgot kifejezs ideoldgia és az igazsagot
kifejez8 tudomany kozott nines semmiféle ellentét. Bizonyos értelemben
ezért a marxista—leninista ideolégia és a marxista—leninista tarsadalom-
tudomdany azonos fogalmaknak is tekinthetGk. Az ideolégia azonban nemesak
a tudomanyban jut kifejezésre, hanem pl. mfivészi formakban is s ennyiben
tagabb értelmezése is jogosult. Mi a jelen dolgozatban az ideolégiaval mint
elmélettel foglalkozunk. Ebben a vonatkozasban a marxista—leninista ideold-
gia és a marxista—leninista elmélet kifejezéseket egyértelmiinek tekinthetjiik
a szocialista ideolégia kifejezéssel, amely az utébbi években a marxista iro-
dalomban széles alkalmazdst nyert. Vildgos azonban, hogy a szocialista ideold-
gia alatt csak a tudomdanyos szocializmus eszmevildgat és nem a szocializmus
nevét jogtalanul haszndlé szocidldemokrata. reformista, revizionista tanokat
értjik. A szocialista ideoldgia kifejezés, ha ebben a szabatos értelemben
haszmiljuk, a legélesebben fejezi ki a burzsod ideolégiaval valé gyokeres
szembeallas, elvi ellentétesség mozzanatat. '

A Kkapitalizmus és a szocializmus tdrsadalmi rendszerének alapvetd,
kibékithetetlen ellentéte hatirozza meg az ideolégidk harcat: ez a harc a
burzsoa és a szocialista, marxista—leninista ideolégia harca.

Hibét jelent és veszélyes kivetkezményekkel jar, ha a kiilonbozé tarsa-
dalmi rendszerek alapjan all¢ allamok békés egyiittélésének elvét ugy értel-
mezziik, hogy ez a burzsoa és szocialista, az antimarxista és a marxista ideo-
légia kozott fennallé ellentét enyhiiléséhez vezethet, vagy éppen egy ilyen
irdnyt fejlédést kellene tdmogatnunk. A jelenkori revizionizmust taplald

19 Unter dem Banner des Marxismus 1930. Marxizmus és logika. Bp. 1946.
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kilonbozo tendencidk kozott ez is szerepet jatszott és taldn nem is jelen-
téktelen szerepet.

A marxista—leninista ideolégia nem veszit, hanem nyer azzal, ha a
burzsod iranyzatok képviselGivel folytatott vitdkban prébara tessziik titGerejét.
De ennek sohasem szabad odavezetni. hogy elméleti. eszimei engedményeket
tegyiink a marxizmus koévetkezetes. alkalmazisanak rovisara.

Napjainkban a burzsoa ideolégia nyilt és kézvetlen megnyilatkozédsaival
folytatott harcnal nem kisebb jelentoségii s adott helyzetekben dontd jelentdséyi
a marxista—leninista elméletnek a marxista munkaspartokon és a munkis-
mozgalmon beliil eléfordulé eltorzitidsaval szemben folytatott harc. Amint
mar sz6 volt réla, napjainkban ezek az elhajlasok és torzitdsok a dogmatizmus
és a revizionizmus forméjaban jelennek meg. A fGveszélyt napjainkban a
revizionizmus jelenti.

A dogmatizmus és a revizionizmus politikai-ideoldgiai tartalmat itt
nem fogom részletesen tdrgyalni. Nem tartom szitkségesnek, hogy meg-
ismételjem azt. ami a politikai dokumentumokban mind nemzetkézi. mind
magyar vonatkozdsban sokkal alaposabb és részletesebb megvildgitdst
nyert. Ami személyes allaspontomat illeti, legyen szabad ..Az él6 leninizmus”
cimen 1957. aprilis 19-én tartott akadémiai elGaddsomra és ..A Magyar Tudo-
minyos Akadémia Nagvgy(ilése elé” c. cikkemre (Népszabadsag 1957. dec. 15.)
hivatkoznom.

Ezzel szemben igenis foglalkozni kell nemesak a nyilt burzsod ideoldgia
filozéfiai vonatkozdsival. hanem a dogmatizmus és a revizionizmus filozéfiai
hatterével. filozéfiai megnyllatkozasalval altalaban filozéfiai vonatkozasaival.
Ez sziikséges, mert a filozéfia és a politikai ideoldgia ugydan nem azonosak
egymissal, de nem is vdlaszthatdk el kinai fallal egymdstdl. A politikai néze-
teknek megvannak a nlaguk vildgnézeti gyokerei s a filozéfiai eszmék sokszor
a kozvetitések hosszli sordn at, miskor kozvetleniil pohtlkal kovetkeztetések-
ben nyernek gyakorlati értelmet.

A hazai marxista filozdfia fejlédése szempontjabol ezen altaldnos szem-
pontokhoz hozzdjarul az a tény, hogy a szektds politika és a jobboldali revi-
zionista. a marxizmus—Ileninizmus alapjainak megtagadasiba 4tvezetd
iranyzat kévetkezményeit filozéfiai vonatkozasaiban is meg kell vizsgilni.
A magyar, de a nemzetkozi filozéfiai és altaldban ideolégiai élet szempontja-
bél fontos kérdés Lukacs Gyorgy 1956. évi politikai alldsfoglaldsénak és filo-
z6fiai nézeteinek Osszefiiggése. Ez a kérdés tdvolrdl sem személyes kérdés,
gondos vizsgdlatot és alapos megvitatast igényel. A feladat abban 4ll, hogy
Lukdes politikai hibainak és filozéfiai nézeteinek tényleges oOsszefiiggését
kritikai elemzéssel feltarjuk, s ugyanakkor filozéfiai munkdssdgdnak pozitiv
eredményeit megfelel§ marxista tdrgyilagossdggal értékeljiik. Ez az elemzés
kiilon munkat igényel.

Ami a dogmatizmus és a revizionizmus filozéfiai alapjait illeti, azok
tavolrél sem olyan kiilonboz6ek, mint azt a két iranyzat gyakorlati szembe-
allasabdl visszamenéleg kovetkeztetni lehetne. Sét, lra visszamend kovet-
keztetésrol szd lehet, inkabb arra kell kovetkeztetniink, hogy a filozofiai
alap kozos jellegének a gyakorlatban is bizonyos, bar a latszat altal eltakart
kozds vonasok felelnek meg. Nevezetesen : a dogmatizmus éppoly kevéssé
ragaszkodik a marxizmus tanitisinak szelleméhez (legfeljebb betiijéhez),
mint a revizionizmus és a revizionizmus legmélyebb lényegében szintén
dogmatikus : esak nem marxi—lenini eszméket, hanem burzsod eszméket

~
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emel dogmékkd. Lenin ilyen értelemben biralta ,,Allam és forradalom” c.
miivében és mds munkaiban a II. Internacionalé vezéreinek sablonos, halott,
ellenforradalmiva valt dogmatizmusat.

Milyen kozos filozéfiai alaprdl van sz6 ¢ A dogmatizmus és a revizioniz-
mus kozos alapja : idealizmus. Az idealizmus negativ formaban a tarsadalmi
valésag ignoralasit, a tomegektll vald elszakadast, pozitiv forméaban a ki-
agyalt konstrukeiékbél, vagyis nem a materialis valésagbdl, hanem ,,eszmék-
bdl”, dogmdkbdl, kivansagokbdl, vagyakhdl valé kiinduldst jelenti. Szubjekti-
vizmus és voluntarizmus — ez volt hazankban a szektds dogmatizmus filozéfiai
alapja s — mutatis mutandis — az idealizmusnak ezzel rokon valtozata, a
tarsadalmi valésag realitdsdnak szubjektiv elképzelésekkel valé helyettesitése,
meghamisitasa a revizionizmus filozé6fiai alapja. Egyébként a munkdsmozga-
lom torténetébl tudjuk, hogy szdmos esetben a széls6 ,,baloldali” szekta-
ridnizmus képviseldi a szélsé jobboldali opportunizmus szészéléiva valtak,
vagy egyenesen a burzsod reformizmus karjaiba menekiiltek.

A filozéfiai vonatkozasok vizsgalata gyakorlati szempontbdl is tanulsa-
gos. Legyen szabad itt egy személyes tapasztalatomat felhoznom. 1957 jilius
havdban részt vettem a Varséban megrendezett nemzetkozi filozéfiai taldl-
kozdson. A vitdkban élesen szemben allott egymassal a burzsod filozéfia és
a marxista tdhor. S ezekben a rendkiviil kiélezett vitakban a fiatal lengyel
revizionista filozéfusok egyértelmiileg egységfrontban léptek fel az angol —
amerikai—francia polgéri filozéfusokkal; s ezt még csak nem is nevezhettiik
résziikrll elvtelenségnek. A lengyel revizionistdk e gyaszos fellépése valéban
int§ példaul szolgdlhat azok szaméra, akik hajlandék lebecsiilni a revizio-
nizmus veszélyét addig, amig az ,,csak” filozéfiai = ideoldgiai tendencia.
A valbsag az, hogy a filozéfia itt ugyanigy dtmegy politikiba, mint a politika
— ez esetben a revizionizmus politikdja — atmegy filozdfiaba. -

A politika és filozéfia kolesonhatdsdnak azonban nemecsak ilyen negativ,
hanem pozitiv form4i is vannak. Ez a marxista—leninista filozéfia és a kom-
munista partok politikdja kozott fenndllé kolesonhatds. Ezt a kapesolatot
minél bens8bbé, minél konkrétebbé tenni — ez napjainkban a marxista—
leninista filozéfia nem konny(i, de anndl fontosabb feladata. Eredményes
megoldasahoz az Gt egész filozéfiai munkank elmélyitésén, a tudomanyos
vilagnézet problémdinak sokoldalii kidolgozdséan, a lenini filozéfiai hagyaték
konkrét felhasznalasin, a marxista filozéfia alkoté szellemii tovabbfejlesz-
tésén keresztiil vezet.
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A korszerii aneszteziologia mint tudomany

HARKANYI ISTVAN adjunktus

AZ anesztezioldgia (anaesthesiologia) az orvostudomanynak az az aga
amely a fijdalom megsziintetésével, kikiiszobolésével foglalkozik. Bar e
tudomdnyag csak 100 éves, el6zményei az Skorba nyalnak vissza,igazolva,
hogy a fijdalom elleni kitzdelem az emberiség egyik legrégebbi torekvései
kozé tartozik s e kiizdelem nyomai, eredményei fellelhet6k az emberiség torté-
nelmének kiilonhoz6 szakaszain.

Az érzéstelenités problémaja mar Hippokratész orvostudomanyaban fel-
meriilt, de 6nallé tudomanyagnak csak a mult szdzad kozepétdl szamithatjuk.
A vildgon az els§ hivatdsos aneszteziolégus, J. Snow, ekkor adta ki Angildban
az els6 e targykorhoz tartozé monografiat az éter-narkozisrol.

1564-ben a francia Ambroise Paré mar helyi érzéstelenitést alkalmaz
az idegtorzsek oOsszenyomasa altal. A fejlédés a kovetkezs évszazadokban
rohamos lépésekkel halad s az elmilt 100 év alatt igen sok olyan eredmény
sziiletett, amely alapot ad arra, hogy az orvostudomanynak ezt az 4gat
onallé tudomanynak tekintsiik., 30—40 évvel ezel6tt mar szamos anesztezio-
l6giai szakfolyéirat létezett. E szakmdt, mint 6néllé orvosi szakot ismerték el,
melynek mivelSi éppen Ggy szakorvosok, mint az egyéb teriiletek szakem-
berei. Tudomdnyos tarsasdgok foglalkoznak a felmeriil§ gyakorlati és elméleti
kérdésekkel. Az élettan, gydgyszertan, kértan azok az elméleti tudomanyok,
melyek a legnagyobb segitséget nytjtjak az aneszteziolégia fejlédéséhez, mig
ez, utébbi, alapvet§ feladatanak szem elGtt tartdsival, nem csupin a sebészi
mitétek érzéstelenitését, hanem az 6sszes tobbi manualis orvosi szakteriilet
problémait igyekszik megoldani. Lényeges hangstlyozni, hogy az anesztezio-
l6gia magaban foglalja az ,,analgéziat’is, azaz feladata nem csupéna kiilonbozé
sebészi beavatkozasokkal jaré tajdalom megelGzése, kikitsz6bolése, de a fajda-
lomnak, a miitétektdl fiiggetlen fajdalomnak a megsziintetése is.

Az érzéstelenités-fajdalomesillapitis gyakorlati alkalmazisanak teriilete

'igy terjed mind szélesebb korben ; az érzéstelenités fejlGdése 0j tavlatokat

nyit meg a gyogyité orvosok elStt, majd visszahat a technika és rokon-tudo-
manyok fejlédésére. Ezért tudnak leszakadni egymas utan a sebészetrdl, mint
anya-tudomanyrdl, a ndégyégyaszat, uroldgia, orr-torok-gége-fiilészet, majd
az ortopéd-sebészet, a gyermek-sebészet, baleseti sebészet. Igy alakulnak ki
a sebészeten beliil, mint 6nallésulé szakteriiletek, a tiidGsebészet, szivsebészet,
altaldban a mellkassebészet, az ideg-agysebészet, a plasztikai- és a szdjsebészet.
Minden szakteriilet 0j, sajat problémakkal felel az énallésulas eseményére és
egyben 1j feladatokat biz aneszteziolégusara is. Szitkségszerti, hogy a sebészet
egyes againak rohamlépésben torténé fejlédése, a beavatkozasi és gyoégyitasi
lehetdségek folyamatos és dllandé tégulasa a miiszer- és gyégyszeripar fejli-
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dését is magdaval hozza. Novekednek a feladatok, novekednek az igények ;
1) kérdéseket kap megoldasra az elméleti és kisérleti orvostudomany. Igy
fejlédik és korszeriisodik az érzéstelenités is, amely a régi bodité-kabitészerek.
a meggybzés, rabeszélés, hipndzis. szuggeszcié helyett napjainkban képes az-
emberi szervezet életfolyamatait atmenetileg felfiiggeszteni, az életfontossdgn
szerveket gépekkel helyettesiteni és a mar megszlint életet, megsziint sziv-
miikodést ismét helyredllitani, miikodésbe hozni.

A korszerti érzéstelenités, amint ezt a kifejezést manapsig igen gyakran
hasznaljak, lényegében azt jelenti, hogy minden esetben és minden beteg
egyéni megitélése alapjan, a rendelkezésiinkre allé6 széles lehetdségek koziil
kivalaszthatjuk azt a médszert, mely a miitét fijdalommentessége érdekében
a legalkalmasabb. Az éter-inhaldci6tél kezdve a helyi érzéstelenitésig, a
gerincvelSi és agyburkon kiviili (lumbalis és extraduralis) érzéstelenitéstél
kezdve az intratrachedlis intubdaciéig és a teljes izombénité (relaxans) gydégy-
szerek alkalmazasiig, minden médszernek ma is megvan az alkalmazasi
teriillete. Szé sines arrdl, hogy minden beteget 4ltaldnos érzéstelenitésben,
potencialt narkézisban, vagy hiberndciéban kell operalni s aki nem ezt teszi,
az elavult médszerekkel él. Ma még nem véglegesen eldéntott az a szakemberek
kozott foly6 vita, hogy az egyik vagy masik mddszer elavult-e s esak az Gjab-
bakat kell-e alkalmazni. A leghelyesebb allaspont az, hogy minden médszer-
nek a maga helyén és idején val6 alkalmazdsa indokolt lehet s a jol képzett
aneszteziolégus feladata éppen abban all. hogy az Gsszes lehetdségek koziil
kivalassza az adott esetben legmegfelelébbet és azt hibdtlanul alkalmazni
is tudja. ,

De nézziik meg kicsit kozelebbrdl, melyek azok a lehetdségek. melyeket
a legutébbi évek és évtizedek kutatasai adtak az aneszteziologia kezébe,
hogy indokolt esetekben élni is tudjon veliik.

Emlitsiik meg itt elsGsorban a gépi altatast. Lényegében arrdl van szo,
‘hogy a régi. az éteraltatds felfedezése Ota szokdsban volt eljards helyett,
amikor az étert az orra helyezett maszkra csepegtetve kényszeritettik a
beteget az éter-g6z0k beszippantdsara, a gép segitségével megkozelitSleg pon-
tosan tudjuk az étert, oxigénnel keverve adagolni, a szitkséges toménységben,
hogy a szervezet oxigénbdl is megkapja a szikséges mennyiséget. Pontosab-
ban ellenérizhets tehat a beteg altal beszivott éter mennyisége, az alvds mély-
sége jobban irdnyithatd, elkertilhet$ a tiladagolas s ezzel megelizhets a nagy
veszedelem, a tulaltatds. Bar tobb mint 100 év mulott el az els§ éteraltatas
6ta (Magyarorszigon Balassa 1847-ben alkalmazta el8szor. ugyanebben az
évben Pirogov, aki a krimi haboruban is hasznélta s tobb. mint. 10 000 altatést
végzett éterrel), ma is még a legelterjedtebb altatégizok egyike. Az altatégép
segitségével azonban kénnyen alkalmazhatok egyéb gézok is, melyeknek
kisebb-nagyobb elényeik vannak az éterrel szemben (kéjgdz, cyclopropan,
fluothan stb.). Ezek kozott kiemelend§ a kéjgiz (nitrogén-oxydul), mely
gyorsabban, kevesebb kellemetlenséggel altatja el a beteget, jollehet nem ad
olyan mélységli alvist, mint az éter. Az egyéb, tovdbbiakban emlitendd,
altatast kiegészitG szerek alkalmazisa mellett, sok esetben nincsis sziikség
az egészen mély narkoézisra. Ilyenkor a kéjgaz felbecsiithetetlen értékii : nem
mérgez6 a helyes toménységben, karos kovetkezménye nincs s az adagolas
megsziintetésével a beteg perceken beliil visszanyeri éntudatat.

Az altatégépnek a fentiekben emlitetten kiviil mas szempontbdl is
fontvs szerepe van. Mar volt sz6 az el6z8kben az intratrachealis narkézisrol.

270



Ennek lényege abban van, hogy a szajon vagy az orron keresztiil, kézvetleniil
a ]egcsovon at, félmerev csovet vezetiink a horgébe. A félmerev csé tavolabbi
végén egy kiils§. kiviilrél felfujhaté gumiburok van, melyet ha a levezetés
utdn felfujunk, légmentesen lezarhatjuk a legcsowet s a tiidGbe vezetd utat.
Igy a horg8kon at a tiiddbe csak az a gdz juthat, mely a csovon keresztiil
érkezik. Ha most a esd kiils6 végét a megfelelo illesztékek segitségével az
altatégéphez kapesoljuk és a kivant nennyiségti altatégazt és oxigént juttatjuk
a csObe, 1ényegében abszolit pontossiggal hatarozhatjuk meg a beteg szerve-
zetébe juté anyagok mennyiségét. Ilyen koriilmények kozott sor keriilhet az
emlitett izombénito, relaxans-szerek alkalmazasara. Ezek prototipusa a curare,
melyet eredetileg az indianok nyilméregnek hasznaltak és amely atmenetileg
a szervezet osszes izmait meghénitja (kivéve a szivizomzatot). Miutan a 1égzd-
izmok is megbénulnak a curare hatasara, érthetd, hogy csak abban az
esetben alkalmazhaté, ha az altatégép segitségével médunkban van a
beteget mesterségesen lélegeztetni és tulnyomadssal a beteg szervezetébe
juttani a szitkséges oxigént, elvonni a felgyiilemlé és mérgezd szén-
dioxidot mindaddig, amig a curare-hatds megsziinik és a beteg spontau
légzése visszatér.

A korszerli altatds szempontjabdl ez a narkézist kisegitG szer oridsi
jelent8ségli. Megértéséhez tudni kell, hogy bizonyos hasi és mellkasi miitétek
csak abban az egészen mély narkézis-stadiumban végezhetdk el, amikor az
osszes reflexszeri izommozgdsok, feszités, erélkodés sth. kikapesolédtak.,
Az ilyen mély alvésallapot eléréséhez természetesen nagy mennyiségii altato
anyagra van szilkség. Miutin ezek altaldban mind mérgezé hatdsutak,
mennél tébbet adagolunk a betegnek, anndl nagyobb a mérgezési veszély.
Sulyos allapotban levd, egészen fiatal vagy idGs betegek részére a kozel-
mérgezd adagl altatéanyag nagy veszélyt jelent ; ha viszont kevesebbet
adunk bel8litk, nem érjiik el a szitkséges mérvii izom-ellazuldst. reflex kikap-
csolast s a miitétet nem lehet elvégezni. Ezutan, azt hiszem. viliges a curare
és a hozzd hasonld hatdas( szamos gvogyszer felfedezésének jelentGsége : nem
szitkséges a fent indokolt egészen mély narkézis-allapot, elegendd a feliilete-
sebb, kevesebh altatdanyagot igénylé stadium, mert az izinok ellazuldsit,
bénulasat, a reflexek kikapesolédasat a curare, tehdt a relaxans anyag
idézi elé. A hatds iditartamat egyénenként pontosan lehet id6ziteni kisebb,
frakeionalt adagok segitségével, melyeket a hatis megsziinése utan meg is
lehet ismételni. A curare és egyéb hozza hasonlé hatds gvigyszerek alkalma-
z4sa a fentiek alapjan csak az altatégép és a légesovi intubdcid segitségével
torténhet. Ebben all tehat a felfedezés hatalmas jelentisége.

Ismeretes, hogy a mellkasi-, de még a sebészet legfiatalabb agaban,
a szivsebészetben is elvégezhetSk a miitétek helyi érzéstelenitésben is ; a szak-
irodalombdl és személyes tapasztalatokbdl is tudjuk, hogy egyes orszagokban,
igy a Szovjetunidéban is, vannak igen kivalé sebészek, akik a legnehezebb
beavatkozasokat is, éber allapotban, helyi érzéstelenitésben végzik. Kétség-
telen. hogy a nagy tapasztalattal és kivalé technikdval rendelkezé szak-
emberek kezében ez az érzéstelenités is kielégiti a kiovetelményeket és ezért
alkalmazhaté is. Mégis, azt kell mondani. hogy az intubaciés gépi altatés,
relaxansokkal segitve, tette lehet6vé ennek a tudomanyagnak széles elterje-
dését. ennélfogva dridsi fejlGdését és szamos olyan miitét elvégzését, melyet,
ezen eljirasok nélkiil. régebben nem is mertek megkisérelni. JelentGségére
a tovabbiakban még visszatérek.
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Néhany szoval meg kell emlékeznem még azokrdl az un. hibernalé vagy
potencialé gydgyszerekrdl, melyeknek felfedezése az utolsé évtizedben szintén
nagyot lenditett az anesztezioldgia fejlidésén és igy a gydgyitas eredményes-
ségén is.

Szdmos olyan gydgyszerosszetételrsl van szé, melyekrdl kideriilt, hogy
egyéb tulajdonsigaik mellett kisebb-nagyobb altaté hatdssal is rendelkeznek
és igen szamottevd az egymdsra valé hatdasuk is. Hasonléképpen ahhoz, amit
a curarer6l mondottam, a potencidlé gydgyszer alkalmazdsa lehetévé teszi,
hogy az alapvetGen altaté hatist anyagokbdl lényegesen kevesebbet kelljen
adagolni és a kiillinbozd gyogyszerek kozvetlen — és egymasra gyakorolt
hatasdval mégis elérjitk a kell6 mélység(i narkozist, amely a miitét elvégzésé-
hez sziikséges.

A hibernalé gyégyszereknek egyik, de nem utolsésorban lényeges tulaj-
donsaguk, hogy a kozponti idegrendszerre hatnak : atmeneti idére megszakit-
jak az agy kéregallomanya és a periférias centrumok kozotti osszekottetést.
A kozti-agyallomanyra gyakorolt hatassal egyiitt bénitjak a hdszabalyozd
kozpontot is. Hiberndcié tulajdonképpen ,,téli almot” jelent s valéban az
ilyen gyégyszerek altal kifejtett hatas sok szemponthél hasonlé ahhoz, mely
a téli Almot alvé dllatokon (medve, mormota stb.) kovetkezik be a téli dlom
ideje alatt. Anyagcseréjiik lényegesen lecstkken, az életfontossigu szervek is
csak éppen annyira miikddnek, amennyire az élet fenntartdsahoz sziikséges,
s ezért lehetséges, hogy ezek az dllatok, jéllehet taplalékot honapokon keresztiil
nem veszinek magukhoz, alig lélegeznek, sziviik, vérkeringésiik alig hogy mii-
kodik (ngyanakkor a testhémérsékletiik lényegesen lecsokken), mégis életben
vannak és a kiilvildg, majd testitk felmelegedésével egyidejiileg a szervek
miikodése ismét a szokott mértékre emelkedik és visszatérnek a normalis életre.
A gylgyszeres hiberndcié emberen valé alkalmazasakor testhOmérséklet-
csokkenés is kovetkezik be, de ez annak a kovetkezménye. hogy a gyégy-
szerek hatiasira az ember hészabdlyoz6- és dllandé hdmérsékletet biztositéd
kozpontja is kikapesolédik s ezért a test fokozatosan felveszi a kornyezet
hémérsékletét. Miutan a gyoégyszeresen elGidézett hibernaciéban nem a hd-
mérséklet csokkenése a lényeges mozzanat, vildgszerte elGtérbe keriil az a
tendencia, hogy a hibernicié helyett a ,,dekonnexié’ kifejezést alkalmazzak,
mivel ez jobban megfelel a valdsdgos tényeknek.

E pontencialé vagy dekonnektalé gyégyszereket rendszerint az aldbbi
esetekben alkalmazzak : igen sulyos, hossza ideig tarté mfitétek elCkészitése
soran, a miitét alatt és esetleg utdn, amikor a legfontosabb szervek miikodése
kiilondsképpen prébara van téve; ilyen korilmények kozott az ezekbdl
a gydgyszerekbol készitett tin. ,,coctail litique” segitségével minimalisra esok-
kenthet6 a részben mérgezl gydgyszerek adagolandé mennyisége, az alvas
mégis kell6 mélységii, teljes a fajdalommentesség és az ébredés utan sem emlék-
szik a beteg semmire. Mégis a szervek miikodése nagymértékben csokkentett,
az energiaveszteség minimalis s a késGbbi idGszakban, amikor nagy sziikksége
van a szervezetnek sajat erdforrdsaira, ezek nagyobb tartalékokkal rendel-
keznek.

Indokolt ezeknek a gydlgyszereknek a haszndlata silyos, esetleg lizas
allapotban levé betegeknél, akiknél a betegség, a magas 1z legybzése el6bb
kimeriti a szervezet védekezs erdit, mielGtt még a kiilonbozd specifikus vagy
nem specifikus gyégymdédok magit a betegséget lekiizdhették volna. Ilyenkor
a dekonmexiénak igen j6 hatdsa és kovetkezményei vannak : a gydgyszeres
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hat4s segiti a szervezet védekezl erejét, csokkenti a rdharamlé feladatot, igy
a szervezet id6t nyer, amig az alapbetegséget, tegyiik fel az antibiotikumok
segitségével legydzi.

Hatasmechanizmusdban és annak felhasznaldsiban hasonlé korilmé-
nyek szerepelnek a mesterséges hiités, a kontrolldlt hipotermia alkalmazisa-
ban is. A két eljaras kozott technikailag az a lényeges eltérés, hogy mig az
el6bbi allapotot (dekonnexid) esupan gyégyszerek segitségével hozzuk létre és
ezzel mérsékelt testhOmérséklet-cstkkenés is jar, addig a hipotermiat a test
felszinére alkalmazott hideg fizikdlis hatdsaval idézziik elS. A fizikailag alkal-
mazott hideggel, hiitéskor, sokkal alacsonyabb hdémérsékletet idéziink el8,
mint az el3z0 mddszerrel és az egyszerii, 2—4 C®-os vizfird6tdl kezdve szimos
eljaras ismeretes. Természetesen a hiités megkezdése elGtt a beteget el kell
altatni, mert ki kell kapcsolni az idegrendszer védekez$ szerepét, mely arra
torekszik, hogy a kiils§ tamadassal szemben a test allandé hémérsékletét fenn-
tartsa. Megfeleld ellen&rzés mellett, fizikélis hiitéssel, az emberi testet 24 C°-ra
is leh(thetjiikk anélkiil, hogy emiatt a beteg kart szenvedne. A sziikségesnek
mutatkozd ideig tarté lehfités utdn nagyjabdl hasonlé médon a testet vissza-
melegitjiik, rendszerint 35 C°ig, a tovabbi visszamelegedést a szervezetre
bizzuk. Az alacsony testhémérsékleten fokozottabb mértékben jonnek létre
azok a viszonyok, melyekrdl fentebb mar emlitést tettiink a téli 4lmot alvé
allatokkal kapesolatban. MérséklGdik a szervek oxigén-igénye, a szivmiikédés
lasst, a légvételek ritkabbak, a vérnyomds alacsonyabb lesz. Ez az allapot
a sebészetben tulajdonképpen csak bizonyos szivmiitétek alkalmaval sziik-
séges, s val6ban, ez a mesterséges hiités legfontosabb alkalmazdsi teriilete.
Azokrél az esetekrdl van sz6, amikor a sziv vagy a sziv kozelében levd nagy-
erek valamelyikébe kell sebészileg behatolni, valamilyen velesziiletett vagy
szerzett rendellenesség megsziintetése céljabol. Ilyenkor sziikség lehet az egész
vérkeringés atmeneti, nehany percig tarté felfiiggesztésére. Kisérletesen bizo-
nyitdst nyert, hogy a keringés felfiiggesztése, normalis testhGmérsékleten leg-
feljebb 3 percig viselhetd el, ez az id6 azonban alacsony hémérsékleten 6—8
percre emelkedik. Tehat a lehiitott testen valé operalas a keringés felfiiggesz-
tésének elviselhetd hatdrat lényegesen kitolja s ez segitséget nyajt a miitét
elvégzéséhez. A mesterséges hipotermiinak magitdl értetédGen veszélyei is
vannak, amelyek részben megel6zhetdk, részben kivédhetSk ; mindenesetre
nagyon megfontolandd, hogy a hiités mikor keriiljon alkalmazésra.

Még egy egészen 1ij és tokéletesen talan még sehol sem megoldott eljards,
ugyancsak az aneszteziolégia kérében, a mesterséges sziv-tiidg, vagy szivmotor
alkalmazdsa. Alkalmazasi terillete az olyan szivbetegségek sebészi gyogyitasa-
nal van, ahol hosszabb iddn keresztiil kell a sziv belsejében dolgozni a sziv
megnyitdsaval és a keringés felfiiggesztésével, mint amilyen hosszu idére az
el6bb emlitett eljarassal a felfl