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HORV`TH GERGELY: 

REGION`LIS GAZDAS`GI FEJLETTSÉGI KÜLÖNBSÉGEK A K˝NAI 
NÉPKÖZT`RSAS`GBAN 

I. BevezetØs 

A Kínai NØpköztÆrsasÆg az elmœlt Øvtized gazdasÆgi Øs tÆrsadalmi vÆltozÆ-

sainak hatÆsÆra egyre nagyobb szerepet jÆtszik a vilÆggazdasÆgban, s� t vÆrható, hogy ez 
a szerep mindinkÆbb ki fog szØlesedni. Kína gazdasÆga azonban szÆmos, a mœltból 

öröklött torzulÆssal küzd, amelyek felszÆmolÆsa rendkívül Ætgondolt stratØgiÆt igØnyel. 

Ilyen jellegzetes arÆnytalansÆg figyelhet�  meg pØldÆul a termel� er� k területi elhelyez-

kedØsØben, az egyes tartomÆnyok Øs autonóm területek gazdasÆgi fejlettsØgØben. 

Nem vØletlen tehÆt, hogy az œj, hetedik ötØves terv (1986-1990), amely mÆr 

a gazdasÆgi reform szellemØt tükrözi, minden eddiginØl nagyobb figyelmet szentel a 

regionÆlis gazdasÆgfejlesztØsi politikÆnak. Mint Csao Ce-jang miniszterelnök 1986 mÆr-
ciusÆban a tervr� l szóló jelentØsØben hangsœlyozta, a tovÆbbiakban alapvet�  tenden-

ciakØnt meg kell hatÆrozni a fejlesztØs területi irÆnyait is, a gazdasÆgi fejlettsØg külön-
böz �  szintjeinek Øs a rendelkezØsre Ælló termØszeti er� forrÆsoknak függvØnyØben; az 

eddigieknØl jóval nagyobb segítsØget kell nyœjtani az elmaradott, szegØnysØg sœjtotta, 

valamint a hatÆrmenti Øs nemzetisØgek lakta területeknek.1 ) 

A terv rØszletesen elemzi ezeket a fejlesztØsi irÆnyokat, amelyek alapvet� en 

a szegØnyebb területek felzÆrkóztatÆsÆt cØlozzÆk. Ugyanakkor az is megfigyelhet� , 

hogy a gazdasÆgi reform hatÆsÆra megindult dinamikus fejl� dØs ellenkez�  hatÆsokat is 

kivÆlt. BÆr az elmaradott területek önmagukhoz kØpest minden eddigit meghaladó 
ütemben fejl � dnek, a szakadØk a gazdag Øs szegØny orszÆgrØszek között mØgis inkÆbb 
tÆgulni lÆtszik. Mindez különösen id� szer � vØ teszi a problØma vizsgÆlatÆt. 

II. A regionÆlis fejlettsØgi különbsØgek földrajzi okai 

A Kínai NØpköztÆrsasÆg közel Európa nagysÆgœ területØn a termØszeti viszo-

nyok rendkívül vÆltozatosak. Ennek rØszletes elemzØse most nem lehet feladatunk, 

csupÆn nØhÆny lØnyeges, a gazdasÆgi fejlettsØget er� teljesen befolyÆsoló tØnyez� t 
emelünk ki. 
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Kína termØszetföldrajzi tØnyez� k alapjÆn alapvet� en kØt, Ølesen elüt�  arcu-

latœ rØszre osztható, kb. a Nagy-Hingan (Da Hinggan) � Tajhang-hg. (Taihang Shan) 

� Csinling-hg. (Quin Ling) � Tahszüe-hg. (Daxue Shan) � Vuliang-hg. (Wuliang Shan) 

hegysØgek Æltal kijelölt vonal mentØn.* Az említett vonaltól nyugatra Øs Øszakra fekv� , 

Bels � -`zsiÆhoz tartozó területet nagy ÆtlagmagassÆgœ, er� sen eljegesedett, hatalmas 

közlekedØsföldrajzi akadÆlyt jelent�  hegysØgek, mint a Tien-san (Tian Shan), Kunlun, 

Altin-tag (Altun Shan), Csilien-hg. (Qilian Shan) stb. Øs a köztük elhelyezked �  magas 

fennsíkok Øs medencØk, mint a Tarim-, DzsungÆriai-(Junggar-� , Cajdam-(Qaidam-)me-

dence, a Tibeti- Øs Bels� -mongóliai-fennsík alkotjÆk. Az uralkodó Øghajlat szØls� sØge-

sen kontinentÆlis, nagy h� mØrsØkleti különbsØgekkel, 100 ° C körüli abszolœt Øvi in-

gÆssal, rendkívül gyØr (10-400 mm) Øvi csapadØkkal. Ennek következtØben a terület 

nagy rØsze gyØr növØnyzet�  szÆraz sztyepp vagy fØlsivatag, s� t � különösen a zÆrt me-

dencØkben � típusos orogrÆfiai sivatag, mint pl. A Takla-Makan (Taklimakan Shamo). 

A kevØs folyó szinte kizÆrólag a gleccserek olvadØkvizØb� l tÆplÆlkozik Øs rövidebb-

hosszabb futÆs utÆn elvØsz a sivatagban vagy lefolyÆstalan sóstavakba torkollik. Az Ølet-

feltØtelek is els� sorban e folyók mentØn, illetve a hegylÆbi oÆzisokban biztosítottak 

legjobban, itt alakultak ki a nØpesebb Ællandó települØsek. A lakossÆg mÆsik rØsze a 

sztyeppeken Øs a hegyi legel� kön Ølt, nomÆd Øletmódot folytatva. A zord termØszeti 

viszonyok eleve csak kis szÆmœ nØpessØg megØlhetØsØt biztosítottÆk Øs a mostoha kö-

rülmØnyek a lakossÆg alacsony fejlettsØgi szintjØt Øvezredeken keresztül konzervÆltÆk. 

Ezzel szemben az említett vonaltól keletre Øs dØlre fekv�  területek Ætlagma-

gassÆga jóval alacsonyabb, a felszínt itt nagy kiterjedØs�  alföldek, komolyabb közle-

kedØsföldrajzi akadÆlyt alig jelent�  fennsíkok, közØphegysØgek Øs az azokat tagoló 

tÆgas, termØkeny medencØk Øs folyóvölgyek alkotjÆk. Az Øghajlat Øszakon nedves-kon-

tinentÆlis, dØlen szubtrópusi jelleg� , egyformÆn meleg nyÆrral, Øs Øszakon hideg, dØ-

len enyhe-meleg tØllel, Bels� -`zsiÆnÆl jóval csekØlyebb abszolœt Øvi ingÆssal. A csapa-

dØk mennyisØge mindenütt jelent� s, bÆr területileg er� sen eltØr�  (600-3000 mm), Øs 

zöme nyÆron, a tenyØszid� szakban hullik. Mindezek következtØben vízhÆlózata s� r � , 

eredeti termØszetes növØnytakarójÆt nagy erd� sØgek alkottÆk. A b� víz �  folyók Æltal 

feltöltött alföldek Øs medencØk kedveztek az ember letelepedØsØnek, nem vØletlen te-

hÆt, hogy Kelet-KínÆban alakult ki az emberisØg egyik � si kultœrySzpontja, amelyet 

Øvezredek óta az öntözØses földm � velØs � mint f �  gazdasÆgi tevØkenysØg � jellemez. 

Ez a keleti orszÆgrØsz napjainkra a Föld egyik legs� r � bben lakott területØvØ vÆlt, ahol 

a nagy Øszak�dØli kiterjedØs következtØben a mØrsØkelt övi, a szubtrópusi Øs trópusi 

kultœrnövØnyek egyarÆnt termeszthet� k, s� t dØlen Øvi többszöri betakarítÆs is le-

hetsØges. 

Kelet-Kína gazdasÆgi fejl� dØsØt az említett termØszeti tØnyez� k mellett köz-

lekedØsföldrajzi helyzete is el � segítette. 18 000 km hosszœ tagolt partvonala kedve-

zett jó kiköt � k kialakítÆsÆnak, folyói hosszœ szakaszon hajózhatók, lehet� vØ tØve az 

olcsó ÆruszÆllítÆst, alföldjein mestersØges hajózóutak is könnyen kiØpíthet� k voltak 

*A könnyebb Ørthet� sØg Øs az azonosíthatósÆg kedvØØrt a tovÆbbiakban ÆltalÆban kett� s nØvírÆst 

alkalmazunk: els�  helyen az MTA szabÆlyainak megfelel� en a megközelít � en fonetikus ÆtírÆs, 

illetve � ha van ilyen � az elterjedt magyar nØvvÆltozat szerepel, ezt követi a zÆrójelben a nemzet-

közileg is elfogadott œn. pinjin-írÆsforma. 
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(Nagy-csatorna). Mindez el � segítette KínÆnak a nemzetközi munkamegosztÆsba Øs 

a vilÆgkereskedelembe való bekapcsolódÆsÆt. 

E rövid jellemzØs alapjÆn is szembet� n �  tehÆt az Øszaki�nyugati, illetve a 

keleti�dØli orszÆgrØszek rendkívül eltØr�  környezeti potenciÆlja, az ØletfeltØtelek kü-

lönböz � sØge, amely a gazdasÆgi fejl� dØs lehet� sØgeit eleve meghatÆrozta. 

III. A regionÆlis gazdasÆgi fejlettsØgi különbsØgek kialakulÆsa 

Az el � z � ekben említett termØszetföldrajzi tØnyez� k els � sorban a nØpessØg-

földrajzi viszonyokat befolyÆsoltÆk. A han (kínai) nØpessØg szinte teljes egØszØben a 

mai Kelet- Øs DØl-KínÆban telepedett le, fejlett civilizÆciót hozva lØtre, jelent� s kØzm� -

iparral Øs kiterjedt öntözØses földm � velØssel. A nØpessØg a gyakori termØszeti csapÆ-

sok ellenØre gyorsan szaporodott Øs mindig œjabb Øs œjabb területeket hódított meg. 

A kopÆr nyugaton Øl�  � f � leg török Øs mongol etnikumu � nØpek körØben viszont 

Øvezredeken Æt a nomÆd ÆllattenyØsztØs volt a f�  gazdasÆgi tevØkenysØg. Az ideig-órÆig 

fennÆlló lovasnomÆd birodalmak Ællandó harcot folytattak egymÆssal a legel� terü-

letØrt Øs sokszor betörtek a belharcoktól Øs parasztfelkelØsekt� l ugyancsak gyakran 

megrendült Kínai Birodalomba is. Kína ezØrt igyekezett fennhatósÆga alÆ vonni a nyu-

gati területeket, s birtoklÆsÆnak f�  cØlja inkÆbb stratØgiai, mintsem gazdasÆgi jelleg�  

volt. A nomÆdok tÆmadÆsainak megakadÆlyozÆsa mellett így biztosíthatta az akkor 

mØg vilÆgjelent� sØg�  kereskedelmi œtvonal, a �Selyem œtja" feletti ellen� rzØst. Ez a 

kereskedelmi funkció ugyan nem jÆrt jelent� sebb han tömegek keletr � l való kirajzÆ-

sÆval, de felvirÆgoztatta az œtvonal mentØn fekv�  oÆzisvÆrosokat, melyek egykori kul-

tœrÆjÆról nagy utazók (mint pl. Marco Polo) leírÆsai mellett Stein AurØl kutatÆsai Øs 

ÆsatÆsai is tanœskodnak. 

Az elmœlt Øvezred sorÆn a gleccserek a magashegysØgekben fokozatosan visz-

szahœzódtak, így az azokból tÆplÆlkozó folyók futÆsa megrövidült, sok oÆzisvÆros víz 

nØlkül maradt Øs elnØptelenedett. HanyatlÆsukat a termØszetföldrajzi okok mellett 

a vilÆggazdasÆgi helyzet megvÆltozÆsa is siettette. A nagy földrajzi felfedezØseket kö-

vet� en ugyanis a kereskedelem sœlypontja a vilÆgtengerekre tev� dött Æt, így Bels� -

`zsia kereskedelmi szerepköre mindinkÆbb hÆttØrbe szorult, az adott termØszeti fel-

tØtelek között tehÆt fejl� dØsØnek egyetlen jelent� s hajtóerejØt is elvesztette. A mai 

Nyugat-Kína ØvszÆzadokra ismØt �terra incognita" lett, amelyet 1870-1920 között 

expediciók sorozatÆnak kellett œjra �felfedeznie", Øs amelyet messze elkerült az ipari 

forradalom, a technikai fejl � dØs minden vívmÆnya, s mÆr a fØlgyarmati kor el� tt mØr-

hetetlenül lemaradt Kelet-KínÆtól. 

A mai Kelet-Kína fejl � dØse is megrekedt az elmaradott feudÆlis viszonyok 

konzervÆlódÆsa miatt. A gyenge Kína a mœlt szÆzad közepØt� l kezdve az imperialista 

hatalmakkal vívott hÆborœk elvesztØse következtØben kØnytelen volt kiköt� it a kül-

földi keresked � k el � tt megnyitni, Øs a rÆkØnyszerített egyenl� tlen szerz � dØsekben vÆl-

lalnia kellett, hogy nem gördít akadÆlyokat a külföldi t � ke behatolÆsa elØ. A megin-

duló kapitalista fejl � dØs szinte kizÆrólag a külföldiek szÆmÆra legkönnyebben elØrhet�  

part menti vÆrosokban, a szabadkiköt� kben Øs a koncessziós területeken bontakozott 

ki, Øs ide összpontosultak az infrastrukturÆlis beruhÆzÆsok is. Emellett nØhÆny kedvez�  
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közlekedØsföldrajzi adottsÆgœ közØp-kínai területen (f� leg a Jangce mentØn) Øs nØhÆny 

ÆsvÆnykincslel� hely közelØben került sor kisebb mØret �  iparfejlesztØsre. EgØszØben vØ-

ve azonban mÆr a mœlt szÆzadban kialakult a kínai ipar területi megoszlÆsÆnak arÆny-

talansÆga. TermØszetes, hogy a kialakuló ipari gócok a tovÆbbiakban �öngerjeszt � " 

hatÆst fejtettek ki, hiszen az œjabb ipari üzemek is a mÆr meglØv� k mellØ, az ott ki-

fejlesztett infrastruktœrÆra Øs relatíve kØpzett munkaer� re települtek. 

Ez az arÆnytalan ipartelepítØs gyakorlatilag a nØpköztÆrsasÆg kikiÆltÆsÆig 

folytatódott. A külföldi t � ke beruhÆzÆsai szinte kizÆrólag a partvidØkre korlÆtozód-

tak, kivØve nØhÆny kitermel�  Ægazatot. Amint az 1. tÆblÆzatból lÆtható, a befektetett 

t � ke különben is viszonylag csekØly volt az orszÆg mØreteihez Øs potenciÆljÆhoz kØpest. 

A hazai t � kehiÆnyt pedig jól jelzi, hogy pl. 1933-ban a külföldi tulajdonban lev �  ipar-

vÆllalatok így is az ipari üzemek 16,8%-Æt, tettØk ki, az összes munkÆslØtszÆm 30,1%-Æt 

foglalkoztattÆk Øs az összes ipari termelØs 35%-Æt szolgÆltattÆk2) . Ami a területi meg-

oszlÆst illeti, rendkívül jellemz� , hogy az 1931-es beruhÆzÆsok 42,8%-a Sanghaj kör-

nyØkØre, 33,9%-a pedig Északkelet-KínÆra esettÆl 

1. tÆblÆzat. A t� kØs hatalmak beruhÆzÆsai KínÆban (mó dollÆr)4) 

Év 1902 1931 1945 

Teljes beruhÆzÆs 787,5 3242,5 9750,0 

ÉK-Kína 216,0 880,0 5591,1 
Ebb� l 

Többi terület 571,5 2362,5 4158,9 

Megfigyelhet � , hogy a befektetØsek sœlypontja fokozatosan a japÆn befolyÆs, 

majd megszÆllÆs alÆ kerül�  egykori MandzsuriÆra tev� dött Æt. A japÆn imperializmus 

terjeszkedØsØt jól tükrözi a 2. tÆblÆzat is. 

2. tÆblÆzat. A beruhÆzÆsok megoszlÆsa az imperialista hatalmak között (%)5)  

Év 1902 1931 1945 

Nagy-Britannia 

OroszorszÆg együtt 85 

28,4 13,5 

NØmetorszÆg 3,0 

JapÆn 44,5 66,6 

USA 

FranciaorszÆg 
együtt 15 

7,6 

7,5 

10,3 

egyØb 9,0 9,6 

A nØpköztÆrsasÆg kikiÆltÆsÆig terjed�  id� szakban azonban az ipar szinte csak 
a kitermel �  Ægazatokra, a könny� ipari termØkeket el� Ællító feldolgozóiparra Øs nØhÆny 

javítóipari Ægazatra korlÆtozódott; olyan korszer�  Ægazatok, mint pl. a gØpgyÆrtÆs Øs 

vegyipar, szinte teljesen hiÆnyoztak. Rendkívül korszer � tlen volt a mez � gazdasÆg is. 
A kis- Øs közØpparasztsÆg � amely a foglalkoztatottak közel 90%-Æt tette ki � a föld-

nek alig 20%-Æval rendelkezett, Øs a nyomasztó terhek következtØben 70%-ban naturÆl-
gazdÆlkodÆsra kØnyszerült6). Igazi nagyüzemi gazdÆlkodÆs mØg a nagybirtokokon sem 
alakult ki7). TÆrsadalmi munkamegosztÆsról, egysØges piacról stb. valójÆban nem is 
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lehetett beszØlni. Különösen fejletlen volt az infrastruktœra, amely f � leg a bels�  terü-

letek iparfejlesztØsØt korlÆtozta. 

1949 utÆn a szocialista tervgazdÆlkodÆs egyik f�  cØlkit� zØse a torz gazdasÆgi 

szerkezet megvÆltoztatÆsa lett. Hatalmas mØret�  iparosítÆs indult meg, f� leg a korÆb-

ban szinte teljesen alÆrendelt nehØzipar területØn. Ez együttjÆrt bizonyos mØrtØk�  

decentralizÆcióval is, ugyanis az œj nehØzipari központok egy rØszØt a lel� helyek köze-

lØbe telepítettØk. Hasonló tendenciÆk a könny� iparban is megnyilvÆnultak, pl. jelen-

t� s textilipari kapacitÆs Øpült ki a tÆvoli gyapottermeszt�  körzetekben 81 . Ugyancsak 

a decentralizÆció jegyØben 1960 óta mintegy 2000 üzemet telepítettek Æt a fejletlen 

körzetekbe 8). Mindezek eredmØnyekØnt 1953 Øs 1983 között a bels�  területek teljes 

ipari termelØse 31-szeresØre n� tt 10 ). 

Ez az ipartelepítØsi hullÆm hatalmas el� relØpØst jelentett Nyugat- Øs Észak-

Kína elmaradt területei szÆmÆra, mØg akkor is, ha egyØbkØnt a termelØsi ØrtØket ille-

t� en a különbsØg az eltØr �  fejlettsØg�  orszÆgrØszek között nem csökkent jelent � s mØr-

tØkben. ValójÆban inkÆbb œgy vÆltozott a helyzet, hogy a keleti partvidØk kiemelked�  

szerepe ugyan megmaradt, de emellett KözØp-KínÆban is hatalmas œj ipari agglome-

rÆciós gócok � Vuhan (Wuhan), Csangsa (Changsha), Csengtu (Chengdu) stb. � jöttek 

lØtre, míg nyugaton Øs Øszakon a fejlesztØs csak egy-egy vÆrosban � Urumcsi (Urumqi), 

Lancsou (Lanzhou), Paotou (Bautou) stb. � illetve bÆnyavidØkra összpontosult. A 

tÆvoli területek elmaradottsÆga tehÆt egØszØben kevØssØ vÆltozott. MÆr csak azØrt sem, 

mert a mez � gazdasÆg fejl� dØse mØg szerØnyebb mØrtØk�  volt. BÆr az vitathatatlanul 

hatalmas eredmØny, hogy a lakossÆg alapvet�  ellÆtÆsÆt � szerØny keretek között � si-

került megvalósítani, Øs megsz � ntek az egykor oly gyakori ØhinsØgek, a csekØly invesz-

tició következtØben azonban az agrotechnika nem fejl � dött kell �  mØrtØkben, Øs ez 

különösen az amœgyis rosszabb adottsÆgœ területeket sœjtotta. 

Mindezen ellentmondÆsok ellenØre a szocialista ØpítØs els�  nyolc Øve óriÆsi 

fejl � dØst hozott. Az ezt követ �  mintegy kØt Øvtizedben (a �nagy ugrÆs" voluntarista 

cØlkit� zØseinek elfogadÆsÆtól a �kulturÆlis forradalom" vØgØig, 1958-1976) a hibÆs 

gazdasÆgpolitikai döntØsek sorozatai Øs az Ællandósult politikai harcok, valamint az 

ezekkel jÆró jelent� s gazdasÆgi visszaesØs semmikØppen sem kedveztek a gazdasÆgi fej-

lettsØgi különbsØgek felszÆmolÆsÆnak. BÆr az �öner� re tÆmaszkodÆs" elve alapjÆn a 

falvakban statisztikailag jelent � s mØrtØk�  iparfejlesztØs folyt, ez azonban csak ala-

csony hatØkonysÆgœ, rendkívül gazdasÆgtalan Øs nem egyszer ØrtØktelen termØkeket 

el � Ællító kisipari jelleg�  fejlesztØst jelentett (legkirívóbb pØldÆi a �nØpi kohók")11) . 

Sok helyütt a termelØs emelØsØt nem a technológia fejlesztØsØvel, hanem az emberi 

fizikai er �  mØrhetetlen kizsigerelØsØvel ØrtØk el. BÆr az ilyen heroikus munkÆk � pl. 

Tacsaj (Dazhai), Tacsing (Daqing), Vörös ZÆszló-csatorna stb. � hivatalos ideológiai 

mintakØpül szolgÆltak, nyilvÆnvaló korszer� tlensØgük miatt mØg abban az id� ben is 

csak az infrastruktœra teljes hiÆnyÆval küszköd�  területek szÆmÆra szolgÆlhattak gaz-

dasÆgi modellkØnt. A kedvez� tlen adottsÆgœ területeken folyó termØszetÆtalakító 

munkÆk pedig korszer�  tudomÆnyos megalapozottsÆg nØlkül gyakran kÆrbavesztek, 

vagy a környezet jóvÆtehetetlen kÆrosodÆsÆt okoztÆk (a Tarim-menti oÆzisok elszike-

sedØse/2) , a Lösz-fennsík felgyorsult eróziója 13) stb.). Hasonló hatÆsokat eredmØnye-

zett, hogy a bürokratikus központi tervirÆnyítÆs gyakran nem vette figyelembe a terü- 
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let adottsÆgait, Øs sokszor teljesen gazdasÆgtalan m� velØsi Ægak meghonosítÆsÆt er� l-

tettØk. 

LØnyegØben tehÆt ebben az id� szakban a területi fejlettsØgi különbsØgek nem 

csökkentek, s � t � mivel politikai okokból a s � r � n lakott vÆrosok jelent� s preferenciÆ-

kat Ølveztek � inkÆbb n � ttek. A hadiipar egyes Ægazatain kívül csupÆn kØt olyan Æga-

zat említhet � , ahol jelent � s befektetØseket eszközöltek a fejletlen területeken, rØszben 

egymÆssal is összefüggØsben: a bÆnyÆszat�energetika Øs a közlekedØs�szÆllítÆs. 

1976 októberØt � l, a �nØgyek bandÆjÆnak" bukÆsÆtól a vezetØsben mind in-

kÆbb el� tØrbe kerültek az œn. �pragmatikus" vonal kØpvisel� i, akik egyre fokozottab-

ban tudtÆk ØrvØnyre juttatni egy œjfajta gazdasÆgfejlesztØsi stratØgiÆval Øs gazdasÆgirÆ-

nyítÆssal kapcsolatos elkØpzelØseiket. 1978 decemberØt� l kezdve sorra születtek a 

hatÆrozatok, többek között a tulcentralizÆlt gazdasÆgi szerkezet reformjÆról, a mez� -

gazdasÆg fejlesztØsØr� l, a pÆrtdemokrÆcia er� sítØsØr� l stb. Mindezek œj fejezetet nyitot-

tak Kína gazdasÆgi ØletØben. 

IV. A gazdasÆgi reform hatÆsa a regionÆlis fejlettsØgi különbsØgekre 

Az 1978 óta kibontakozó gazdasÆgi reform területfejlesztØsi politikÆjÆt te-

kintve Ørdekes kett� ssØg figyelhet�  meg. EgØszØben vØve minden eddigit meghaladó 

mØrtØkben fejlesztettØk az elmaradott területeket, ennek ellenØre a relatív fejlettsØgi 

különbsØgek inkÆbb n� ttek, mintsem csökkentek. 

Ennek bizonyítØkÆul vizsgÆljuk meg az 1981-1985 közötti hatodik ötØves 

terv beruhÆzÆsi politikÆjÆt. A terv 230 milliÆrd jüan (1984-es Ærfolyamon kb. 120 milli-

Ærd dollÆr) ØrtØk�  beruhÆzÆst irÆnyzott el�  Øs 890 f�  inveszticiós programot jelölt 

ki, melyek közül 120-at min � sítettek kiemelt beruhÆzÆsnak. Figyelmet Ørdemel, hogy 

ezek 60%-a az energetika Øs a szÆllítÆs területØre összpontosult, Øs közülük 10 beruhÆ-

zÆs ØrtØke az 1 milliÆrd jüant is meghaladta14) . 

A kiemelt beruhÆzÆsoknak azonban csak egy töredØke jutott a fejletlenebb 

körzetekre, Øs köztük modern feldolgozóipari Ægazatok egyÆltalÆn nem szerepeltek. 

Ninghszia, Kanszu Øs Tibet területØn egyetlen kiemelt beruhÆzÆs sem indult meg, 

Hszincsiangban csupÆn egy m� trÆgyagyÆr, Csinghajban a SÆrga-folyó Lungjang-szoro-

sÆban (Longyangxia) egy 1280 MW teljesítmØny�  vízer � m � , Bels� -MongóliÆban a 

külszíni fejtØses Huolinho (Huolinhe) szØnbÆnya Øs egy h� er � m � , Jünnanban pedig egy 

szintetikus detergenseket el � Ællító üzem min � sült annak 15). BÆr ezek megØpülte kØt-

sØgkívül jelent � s fejlesztØst jelent, az arÆnyok mØgis sokatmondók. Megjegyzend� , 

hogy kiemelt fontossÆgot kapott az œt- Øs vasœthÆlózat fejlesztØse is, bÆr e tØren olyan 

hatalmas a tØrsØg lemaradÆsa, hogy annak felszÆmolÆsÆra a teljes beruhÆzÆsi összeg sem 

lett volna elegend � . 

A beruhÆzÆsok arÆnytalan megoszlÆsÆnak f�  oka abban keresend � , hogy a 

tervek a gazdasÆgossÆg követelmØnyØt helyeztØk el� tØrbe, Øs a korlÆtozott mennyisØg�  

beruhÆzÆsi eszközök valóban hatØkony felhasznÆlÆsa csak a mÆr relatíve fejlettebb te-

rületeken volt biztosítható. Nyugaton viszont a modern feldolgozóipari Ægazatok ren-

tÆbilis telepítØsØhez el� bb meg kell teremteni az energetikai Øs infrastrukturÆlis feltØ- 
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teleket. S� t az ipartelepítØs lehet� sØgeit az is csökkenti, hogy a nyugaton megtermelt 

energia nagy rØszØt tÆvvezetØken a keleti energiahiÆnyos területekre szÆllítjÆk16). 

A beruhÆzÆsok egyoldalœ területi megoszlÆsÆban egy mÆsik tØnyez�  is szere-

pet jÆtszott. A reform egyik lØnyeges vonÆsa az volt, hogy az alkotmÆny módosítÆsÆval 

lehet � vØ tette a sorompók felnyitÆsÆt a külföldi t� ke el � tt 17). A befektetØsek ØrtØke 

1979--1985 között 5,36 milliÆrd dollÆrra rœgott, Øs tovÆbbi 9,34 milliÆrd dollÆr be-

ruhÆzÆsÆról, valamint 1897 vegyesvÆllalat Øs 109 teljesen külföldi tulajdonœ vÆllalat 

lØtrehozÆsÆról született megÆllapodÆs18). A t � kebefektetØs 80%-a Hongkongból, 

8%-a az Egyesült `llamokból, 6%-a JapÆnból szÆrmazott 19). A t � kebeÆramlÆs serken-

tØsØre el� ször lØtrehoztak nØgy œn. különleges övezetet, majd tovÆbbi olyan vÆrosokat, 

illetve övezeteket jelöltek ki, ahol a kivetett nyeresØgadó az orszÆgosan meghatÆrozott 

30% helyett csak 15%-ot tett ki, Øs mÆs gazdasÆgi szabÆlyozókkal is messzemen� en 

megkönnyítettØk a szabad t � keÆramlÆst. A beruhÆzÆsok földrajzi elhelyezkedØsØt 

azonban alapvet � en meghatÆrozta az a tØny, hogy ezek a kijelölt vÆrosok Øs övezetek 

kivØtel nØlkül mind a tengerparton helyezkednek el, s� t a tÆvlati tervek itt egy össze-

függ �  �különleges fejlesztØsi sÆv" kialakítÆsÆt is szorgalmazzÆk201 . Igy Ørthet� , hogy 

a t � kebefektetØsek szinte kizÆrólag a parti övezetben koncentrÆlódtak, nem segítve ez-

zel el �  a regionÆlis fejlettsØgi különbsØgek csökkenØsØt. 

KØtsØgtelen, hogy a különleges övezetek megnyitÆsa � a reform mÆs, itt nem 

rØszletezend�  hatÆsaival együtt � dinamikus gazdasÆgi fejl � dØst indított meg, amely- 

nek azonban voltak Ærnyoldalai is. PØldÆul a beruhÆzÆsok terØn az összeszerel�  Ægaza- 

tok Øs a szolgÆltatÆsok jóval felülmœltÆk a fejlett technológiÆt igØnyl�  Ægazatok fejlesz- 

tØsØt21 ), 22 ). A tœlhevült konjunktœrÆt 1986-ban ØrzØkelhet� en lefØkeztØk231 . Mindez 

a gazdasÆgirÆnyítÆsi módszerek bizonyos finomítÆsÆt tette szüksØgessØ. Ennek egyik f�  

eleme a kivihet �  profitrÆta arÆnyÆnak a beruhÆzÆs jellegØt� l függ �  megÆllapítÆsa (pl. 

a korÆbbi kedvezmØnyes 15%-os adókulcs csak akkor ØrvØnyesíthet� , ha a beruhÆzÆs 

fejlett technológiÆt honosít meg24). Az œj adórendszer serkenti a gØpipar, kohÆszat, 

vegyipar, Øpít� anyag-ipar stb. területØn a fejlesztØseket, így hosszœ tÆvon hozzÆjÆrul- 

hat ahhoz, hogy a külföldi cØgek a különleges övezetekt � l tÆvolabb is komolyabb be- 

ruhÆzÆsokat eszközöljenek Øs ezÆltal csökkentsØk a fejl� dØs területi arÆnytalansÆgait. 

A fejl � dØs eltØr�  lehet� sØgei KínÆn belül is feszültsØget teremtettek. Egy a 

�nyugat" problØmÆival foglalkozó lancsoui konferenciÆn 1985 augusztusÆban el is 

hangzott, hogy az Ællam a parti területek fejlesztØsØnek preferÆlÆsÆval szinte mester- 

sØgesen növelte a szakadØkot kelet Øs nyugat között 251. Ezen a konferenciÆn Øles vita 

bontakozott ki a fejlesztØs lehet� sØgeir� l. Mivel a körülmØnyek nem Ørettek jelent � s 

mØret�  külföldi t � ke bevonÆsÆra e területeken, ezØrt f� leg bels�  (Ørtsd: keleti orszÆg- 

rØszb� l szÆrmazó) befektet� knek kellene beruhÆzÆsokat eszközölniük. Az is elhang- 

zott, hogy kÆros Øs felesleges az ipari növekedØs hajszolÆsa, szÆmos területen sokkal 

fontosabb lenne a földm � velØs, ÆllattenyØsztØs Øs erd� gazdÆlkodÆs er� sítØse, mÆr csak 

a helyi nØpessØg megØlhetØse szempontjÆból is. El�  kell segíteni a mÆr meglØv�  helyi 

gyÆrak kooperÆciós kapcsolatait nagyobb üzemekkel, fejleszteni kell a technológiai 

tanÆcsadÆst, gyorsítani kell a mØrnökök Øs technikusok kikØpzØsØt, er� teljesebben be 

kell vonni a helyi nemzetisØgeket a gazdasÆgi tervØkenysØgbe. Szó esett a környezet 

vØdelmØr� l is: meg kell Ællítani az ökológiai kÆrosodÆst, helyre kell Ællítani a termØszet 
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egyensœlyÆt, f� leg a tœlzott mØret�  gabonatermesztØs fölszÆmolÆsÆval. Kelet lÆssa el 

nyugatot gabonÆval, az pedig cserØbe szÆllítson hœst Øs nyersanyagokat28). 

A központi kormÆnyt Ørt nem is burkolt bírÆlatok hatÆsÆra bejelentettØk, 

hogy a nyugati területek fejlesztØsØre 12 milliÆrd jüan rendkívüli tÆmogatÆst nyœjta-

nak, melynek 40%Æt a mez� gazdasÆg fejlesztØsØre, 9,4%-Æt a szÆllítÆsi körülmØnyek ja-

vítÆsÆra, 10%-Æt pedig a falvak energia-ellÆtÆsÆra fogjÆk fordítani27 ). 

E konferencia ÆllÆsfoglalÆsait jól kiegØszíti egy ninghsziai küldöttnek a Hato-

dik OrszÆgos NØpi Gy� lØs harmadik ülØsszakÆn elhangzott beszØde. Ma Csing-nien 

(Ma Qingnian) hangsœlyozta, hogy Ninghszia sajÆt erejØb� l nem kØpes gyorsan fejl� d-

ni; központi költsØgvetØsi tÆmogatÆsra van szüksØge f� leg adókedvezmØnyek, az er � -

forrÆsok feltÆrÆsa Øs az oktatÆsügy területØn. A fejlesztØsnek kØt tovÆbbi lehet� sØgØt 

is lÆtja. EgyrØszt a fejlett parti vÆrosokkal Øs azok vÆllalataival kialakított kooperÆció 

segíthet, amelynek sorÆn Ninghszia nyersanyagokkal Øs helyi �specialitÆsokkal" lÆtja 

el partnereit, cserØbe azok alacsony kamatœ vagy kamatmentes hitelt nyœjtanak az 

elöregedett üzemek felœjítÆsÆhoz Øs œjak ØpítØsØhez, tovÆbbÆ segítenek szakemberek 

kikØpzØsØben. MÆsrØszt Ninghszia (mint mohamedÆnok lakta terület) kapcsolatba lØ-

pett mÆs mohamedÆn orszÆgokkal, lØtrehozott kØt nemzetközi �iszlÆm" együtt-

m � ködØsi szervezetet, t � kebefektetØsek Øs a technológiai fejlesztØs el� segítØse cØl-

jÆbó1.28 ) 

MÆs tØrsØgek vezet� i egymÆssal fogtak össze kis �közös piacok" lØtrehozÆsa 

cØljÆból. Igy pl. nØgy dØlnyugati tartomÆny (Szecsuan, Jünnan, Kujcsou, Kuanghszi) 

koordinÆlja beruhÆzÆsi terveit Øs anyagi er� it a tØrsØg gazdag nyersanyagkincseinek, 

energiaforrÆsainak kiaknÆzÆsÆra Øs infrastruktœrÆjÆnak fejlesztØsØre.29) Hasonló együtt-

m � ködØs alakult ki Liaoning, Csilin, Hejlungcsiang Øs Bels� -Mongólia között is. 30) 

E vÆzlatos ÆttekintØst összefoglalva tehÆt megÆllapítható, hogy Kína termØsze-

ti tØnyez� k Æltal meghatÆrozott Øs a törtØnelmi fejl� dØs sorÆn kialakult regionÆlis 

gazdasÆgi fejlettsØgi különbsØgei az elmœlt Øvtizedben sem vÆltoztak lØnyegesen, s� t 

a problØmÆk inkÆbb kiØlez� dtek, vitÆkhoz vezettek. Az œj hetedik ötØves terv (1986-

1990) f � leg e vitÆk eredmØnyekØnt külön fejezetet szentel a területfejlesztØsi politi-

kÆnak. Miel� tt azonban ennek elemeit ÆttekintenØnk, vizsgÆljuk meg konkrØtan 

nØhÆny statisztikai adatsor segítsØgØvel a meglØv�  fejlettsØgi különbsØgeket. 

V. A regionÆlis gazdasÆgi fejlettsØgi különbsØgek mutatói 

A tovÆbbiakban megkísØreljük nØhÆny pØldÆn keresztül ØrzØkeltetni a meglØv�  

különbsØgeket, hivatalos kínai statisztikai adatok alapjÆn. A 29 nagy közigazgatÆsi 

egysØg rØszletes összehasonlító vizsgÆlata helyett azonban cØlszer� nek lÆtszik bizonyos 

összevont típusterületek elemzØse. Mivel a hatodik ötØves terv el � kØszítØse sorÆn a 

gazdasÆgi tervezØs cØljaira ki is alakítottak hÆrom ilyen nagy gazdasÆgi körzetet311  (3. 

tÆblÆzat), logikusnak t� nik az egyes tØnyez� ket e hÆrom körzetre lebontva vizsgÆlni. 

(Megjegyezzük, hogy e beosztÆs vitatható elemeket is tartalmaz, pl. Bels � -

MongóliÆt gazdasÆgi fejlettsØgi szintje alapjÆn inkÆbb �Nyugathoz", Szecsuant viszont 

(Øs talÆn Kuanghszit is) inkÆbb �KözØphez" kellene sorolni. Emiatt pØldÆul a �Nyu- 
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gat" statisztíkai adatait a s � r � n lakott Øs nØhÆny nagy ipari központtal rendelkez�  

Szecsuan kissØ feljavítja, ez mindenkØpp figyelembe veend�  az Ætlagok összehasonlí-

tÆsÆnÆl.) 

4. tÆblÆzat. A hÆrom f�  gazdasÆgi körzet területi Øs nØpessØgí adatai. MagyarÆzat: (1) Bels� -Mon-

gólía nØlkül; (2) Szecsuan nØlkül. 

1. NØpessØg, foglalkoztatottsÆg 

Terület LakossÆg 1984 
NØps� r � sØg 

mó km 2  % mó f �  % f � /km 2  

Kelet-Kína 1,3 13,5 425,4 41,3 327 

KözØp-Kína 2,9 30,0 367,7 35,7 127 

(1) 1,7 17,9 347,9 33,8 205 

Nyugat-Kína 5,4 56,5 238,0 23,0 43 

(2) 4,8 50,1 136,3 13,2 28 

Mint a 4. tÆblÆzatból lÆtható, a különbsØgek igen jelent� sek, s� t mØg szembe-

t � n � bbek, ha � az el � z �  megjegyzØsben foglaltaknak megfelel� en � Bels � -MongóliÆt 

Øs Szecsuant �kiyesszük" a sajÆt körzetØb� l. Az Ætlagok mellett azonban a szØls� sØge-

ket is vizsgÆlnunk kell. Nyugat-Kína egyes tartomÆnyaiban a nØps� r � sØg 10 f� /km 2 

 alatt van (Tibet 1,6; Csinghaj 6; Hszincsian 8� , s� t egyes �kisebb" tÆjakon (Tibeti-fenn-

sík) az 1 f � /km 2 -t sem Øri el. Ugyanakkor Kelet-KínÆban a legnØpesebb tartomÆnyok-

ban a 600 f � /km 2 -t is meghaladja (Sanghaj 1944, Tiencsin 707, Csiangszu 602 � , itt 

mØg a leggyØrebben lakott KuanghsziØ is 165 f� /km 2 . 

A nØpessØg szaporodÆsÆban viszont fordított el� jel �  különbsØg figyelhet �  

meg. Míg a termØszetes szaporodÆs orszÆgos Ætlaga 14,55° /00, addig SanghajØ 9,70%0, 

Øs hasonlóan az orszÆgos Ætlag alatt van több keleti tartomÆnyØ, nyugaton viszont ma-

gasak az ØrtØkek (Hszincsiang 20,67%0, Tibet 21,13%0, Ninghszia 23,57%0). A születØsi 

Øs halÆlozÆsi arÆny egyarÆnt Tibetben a legmagasabb (31,05%0, illetve 9,92%0), szemben 

az orszÆgos Ætlaggal (20,91%., illetve 6,36%0� 32) - A nØpesedØsi ciklus adott szakaszÆ-

ban vilÆgszerte kb. ezek a különbsØgek figyelhet� k meg a fejlett Øs fejletlen területek 

között. 

Az aktív keres � k szÆma 1984-ben mintegy 460 mó f� t tett ki. A foglalkoz-

tatottak 74%-a falun, 26%-a vÆrosban Øl. Az amœgyis tœlnØpesedett vÆrosok zöme is 

keleten terül el, ezØrt nØpessØgszÆmuk emelkedØsØt adminisztratív eszközökkel korlÆ-

tozzÆk. Erre szüksØg is van, mert a vÆros Øs falu fejlettsØgi különbsØgei mØg igen jelen-

t� sek. A falusi keres �  nØpessØgnek 86%-a a mez� gazdasÆgban tevØkenykedik (ipar 

9%, egyØb � ebbe itt beleØrtik az erd � gazdÆlkodÆst, halÆszatot, bÆnyÆszatot Øs Øpít� -

ipart is � mindössze 5%). Ezt az arÆnyt 2000-re 30: 40:30-ra szeretnØk vÆltoztatni. 

Ami a 26%-nyi vÆrosi keres� ket illeti, ezek közel 60%-Æt az ipar foglalkoztatja. A ter-

cier Ægazatban foglalkoztatottak szÆma ma mØg csak a nagyvÆrosokban szÆmottev� ; 

nyugaton az egyik legsœlyosabb gond Øppen a szolgÆltatÆsok irÆnti igØnyek kielØ-

gítØse33), 34). 
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2. `ltalÆnos gazdasÆgi mutatók 

Az 5. tÆblÆzat nØhÆny adatsora jól tükrözi a hÆrom körzet eltØr�  fejlettsØgØt. 

LÆtható, hogy a keleti körzet egyedül nagyobb arÆnyban jÆrul hozzÆ az ipar Øs mez� -

gazdasÆg együttes termelØsi ØrtØkØhez, mint a mÆsik kØt körzet együttvØve. Különösen 

szembet � n � ek ezek a különbsØgek az 1 f � re vetített termelØsi ØrtØkek esetØben. Ke-

let-Kína kiemelked �  szerepØt az is jelzi, hogy noha � mint lÆtni fogjuk � mez � gazda-

sÆga is fejlettebb a többi körzetØnØl, mØgis az ipari termelØs ØrtØke több mint nØgysze-

resen felülmœlja a mez � gazdasÆgØt! 

5. tÆblÆzat. A hÆrom körzet f6 termelØsi Øs beruhÆzÆsi mutatói35) 

Kelet-Kína 

KözØp-Kína 

Nyugat-Kína 

Összesen 

1980 

100 mó 
jüan 

	

55,4 	6 927 

	

29,8 	3 520 

	

14,8 	1 721 

12 168 

Teljes termelØsi ØrtØk(1 ) 

1985 1980- 

	

megoszlpsa% 1 f � re 	�1985 
i p 	mg� ) 	jüan 	%(3) 

	

56,9 	81,8:18,2 	1 611 	73,7 

	

28,9 	69,8: 30,2 	948 	64,3 

	

14,2 	65,9:34,1 	718 	61,4 

	

1 169 	69,1 

Teljes 
beruhÆzÆs(4) 

`llót � ke 
növekedØse 

1985 

100 mó 
jüan 

100 mó 
jüan 

Kelet-Kína 16,27 50,7 10,95 

KözØp-Kína 9,97 31,0 7,18 

Nyugat-Kína 5,88 18,3 4,44 

Összesen 32,12 22,57 

MagyarÆzat: 	 1) csak az ipar Øs mez� gazdasÆg együttes ØrtØke 

2) ipari Øs mez� gazdasÆgi termelØsi ØrtØkek arÆnya 

3) növekedØs az 1980-1985 közötti id � szakban 

4) csak Ællami vÆllalatoknÆl 

A tÆblÆzat azonban ennØl többet is elÆrul: messzemen� en alÆtÆmasztja azt a 

megÆllapítÆst, hogy a különbsØgek az egyes körzetek közt csak növekedtek a gazdasÆgi 

reform kibontakozÆsÆnak id� szakÆban, 1980-1985 között. Kelet-Kína rØszesedØse 

a teljes termelØsi ØrtØkb� l 1,5%-kal n � tt, míg KözØp-KínÆØ 0,9%-kal, Nyugat-KínÆØ 

pedig 0,6%-kal csökkent. Ha pedig az abszolœt növekedØst nØzzük, itt mØg nagyobb 

a keleti körzet növekedØsi rÆtÆja: 9,4%-kal meghaladja a közØps�  Øs 12,3%-kal a nyu-

gati körzetØt! Hasonlóan nagyok a különbsØgek a beruhÆzÆsok terØn is, ahol a keleti 

körzet arÆnya szintØn meghaladja a mÆsik kØt körzet együttes rØszesedØsØt. Ez bizo-

nyos extrapolÆcióra is lehet� sØget nyœjt: vÆrható, hogy a termelØsi ØrtØkekben megmu-

tatkozó arÆnytalansÆgok az elkövetkez�  Øvekben Ællandósulni, s� t növekedni fognak. 
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A fentieket mØg tovÆbbi adatokkal is alÆtÆmaszthatjuk. PØldÆul Kína több 

mint 200 000 Ællami vÆllalatÆnak 47,6%-a a keleti körzetben talÆlható. Ha pedig a 

legnagyobb termelØsi ØrtØket kØpvisel�  4264 vÆllalatot tekintjük, azoknak 53,7%-a 

fejti ki tevØkenysØgØt Kelet-KínÆban.36 ) 

Ezek utÆn vizsgÆljuk meg, milyen fejlettsØgi különbsØgek mutathatók ki a 

nØpgazdasÆg legfontosabb Ægazataiban. 

3. Ipar 

Az ipar terØn különösen jelent � s fejlettsØgi különbsØgekr � l Øs azok okairól 

az el � z � ekben mÆr sok szó esett. LØnyegØben 1949 el� tt a bels�  területeken szinte alig 

törtØnt ipartelepítØs. 1952 Øs 1983 között 464,4 milliÆrd jüant fektettek be ipari be-

ruhÆzÆsokba37) a korÆbbiaknÆl decentralizÆltabb fejlesztØs jegyØben. Ennek ellenØre 

� mint azt a 6. tÆblÆzat nØhÆny adata is pØldÆzza � az ipar termelØsi ØrtØkØnek tœl-

nyomó többsØge ma is keletr � l kerül ki, s � t a feldolgozóipari Ægazatok terØn a különb-

sØg mØg nagyobb. A területi arÆnyokat vizsgÆlva azonban azt is figyelembe kell venni, 

hogy KínÆban nagyon sok vÆllalat nyersanyag- Øs energiaellÆtÆsi, valamint technoló-

giai problØmÆk miatt kapacitÆsÆt csak rØszben tudja kihasznÆlni38,  391. EzØrt Ørdemes 

külön is elemezni nØhÆny Ægazat helyzetØt. 

a) A bÆnyÆszat Øs energiaipar területi elehyezkedØse nyilvÆnvalóan a lel� -

helyek földrajzi megoszlÆsÆnak függvØnye. Igy nem vØletlen, hogy ezekben az Ægaza-

tokban az ÆsvÆnykincsekben gazdag nyugati Øs közØps�  területek sœlya egyre jelent � -

sebbØ vÆlik. Mivel a bÆnyÆszat a nyersanyagok ÆltalÆban magas szÆllítÆsi költsØgei követ-

keztØben fontos ipartelepít�  tØnyez� t jelenthet, tÆvlatilag el� segítheti az iparosítÆst. 

Jellemz�  pØlda erre a Csinghaj tartomÆnyban fekv�  Cajdam-medence, ahol a gazdag 

só-, k � olaj- Øs színesfØmkØszletek a közeli vízer� m � vekkel pÆrosulva egy nagy ipari 

bÆzis kialakulÆsÆt segítettØk el� . 40) Hasonló fejl � dØs mÆs tÆvoli területeken is vÆrható. 

Kína gazdag energiahordozókban, de az energiaszektorba fektetett óriÆsi be-

ruhÆzÆsok ellenØre a kereslet egyre jobban meghaladja a kínÆlatot.411  1984 vØgØn 

85 000 MW-nyi er � m � vi kapacítÆs Ællt rendelkezØsre. Ennek 68%-Æt a f� leg a közØps�  

Øs keleti körzetekbe telepített h � er � m � vek adtÆk42) (6. tÆblÆzat). Az Øszaki területek 

gazdag szØnvagyonÆra tovÆbbi h� er � m � vek is Øpülnek. NØhÆny korÆbbi, óriÆsi infra-

strukturÆlis beruhÆzÆst igØnyl�  tervet, amelyek öt nagy, f � leg külszíni fejtØses bÆnya 

megnyitÆsÆt szorgalmaztÆk Øszaknyugaton, egy 1986. Øvi döntØssel hatÆrozatlan id� re 

elhalasztottak. InkÆbb a legrØgebben m� köd �  keleti Øs Øszakkeleti bÆnyÆk rekonstruk-

ciójÆt helyeztØk el� tØrbe, pedig itt egyre drÆgÆbb a termelØs Øs a min� sØg is gyengØbb. 

Ugyanakkor a rekonstrukció mellett szólnak a szØnszÆllítÆs krónikussÆ vÆlt gond-

jai is.43 ) 

A vízienergia-kØszletek 70%-a nyugaton Øs dØlnyugaton talÆlható. A vízier� -

m � -program grandiózus, hatalmas beruhÆzÆsokat terveznek Csinghajban, Szecsuanban, 

Kujcsouban Øs Hupejben, de kØrdØses, hogy ezekhez rendelkezØsre fog-e Ællni elegend�  

t � ke; œjabban japÆn, kuwaiti Øs dÆn cØgek bevonÆsÆról is szó van.441 Különösen nagy 

vihart kavart a Jangce szorosai mentØn kiØpítend�  13 000 MW összkapacitÆsœ er� m �  

terve,45) gazdasÆgossÆgi, környezetvØdelmi Øs stratØgiai (honvØdelmi) megfontolÆsok 

miatt egyel � re bizonytalan, megvalósul-e a beruhÆzÆs. 
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Az olajkØszletek megítØlØse is vÆltozik. KorÆbban Hszincsiang olajmez� i je-
lentettØk az egyetlen komolyabb forrÆst, majd az Øszakkeleti tÆcsingi (Daqing) feltÆ-
rÆsok rØvØn Kína egyszerre �olajnagyhatalom" lett. A tengerpartok Øs selfek kutatÆsai 
nyomÆn ma mÆr viszont œgy vØlik, hogy a kØszletek 85%-a keleten talÆlható461  Øs a 
termelØs sœlypontja is kezd oda Ættev� dni. 47, 48)  A helyzet azonban vÆltozhat, hiszen 
egyel � re csak az üledØkes k � zetekb� l Ælló geológiai formÆciók 20%-Æt kutattÆk meg.49 ) 
A legœjabb hírek szerint pl. A Tarim-medencØben a közel-keletivel vetØlked�  nagysÆ-
gœ olajkincs rejlik.50) Hasonló vÆratlan eredmØnyek vÆrhatók a földgÆzkutatÆs terØn 
is51 ); ma a kitermelØs közel felØt Szecsuan adja. 

A hagyomÆnyos energiatermel�  Ægazatokat tekintve tehÆt összessØgØben el-
mondható, hogy a gazdasÆgilag fejletlen területeken óriÆsi potenciÆl Æll rendelkezØsre, 
Øs ezek fokozódó kiaknÆzÆsa er� s katalizÆló hatÆst jelenthet az iparfejlesztØsre. De 
valójÆban ez inkÆbb elmØleti lehet� sØg, mert a keleti iparvidØk sœlyos energiahiÆnya 

miatt egyel � re a megtermelt energiÆt szinte teljes egØszØben oda kell szÆllítani,52 . 53) 
Emiatt az atomer � m � veket is mind a keleti tengerpartra telepítettØk.54) Az atomener-
giÆval kapcsolatos korÆbbi fejlesztØsi terveket egyØbkØnt er� sen redukÆltÆk, jelenleg 
csak kØt œj er� m �  ØpítØsØr� l van szó, szintØn a tengerparton, Kuangcsouban Øs Csö-
csiangban. 55 . 56 , 57 ) 

Komoly beruhÆzÆst igØnyel mØg egy orszÆgos energiahÆlózat kialakítÆsa is. 
Egyel � re a regionÆlis hÆlózatok nincsenek összekapcsolva, Øs a vezetØkek többsØge is 
alacsony feszültsØg � . 58) TermØszetesen a meglØv�  hÆlózat is tœlnyomórØszt keleten 
összpontosul. Mivel az elszórtan Øs nagy tÆvolsÆgra elhelyezked�  nyugati települØseket 
egyel � re a hatalmas költsØgek miatt œgysem lehetne hÆlózati energiÆval ellÆtni, ott 
el � tØrbe kerülnek bizonyos helyi energiaforrÆsok is (geotermikus, nap-, szØl-, bio-
gÆz-er� m � vek).59) Különösen Tibet területØn folynak ilyen fejlesztØsek.60. 61, 62) 

b) Az alapanyaggyÆrtó Ægazatok telepítØsØt is meghatÆrozza a nyersanyag 
vagy az energiaforrÆs közelsØge, ezØrt az elmœlt közel negyven Øv beruhÆzÆsai rØvØn 
az üzemek földrajzi elhelyezkedØse arÆnyosabb lett. A keleti övezet vezet �  szerepe 
azonban nem sz � nt meg, amint ezt kØt alapvet�  Ægazat, az acØl- Øs cementipar adatai 
mutatjÆk (6. tÆblÆzat). S� t, a cementiparban a legœjabb nagy beruhÆzÆsok � Szucsou 
(Suzhou), Vuhszi (Wuxi), Peking � tovÆbb növeltØk a keleti körzet sœlyÆt. 63) A vas-
Øs acØliparban 1950-1984 között 70 milliÆrd jüant invesztÆltak. SzÆmos œj kohÆszati 
központ alakult ki a közØps �  Øs nyugati területeken, mint pl. Vuhan (Wuhan), Paotou 
(Baotou), Csungcsing (Chongqing), Tukou (Dokou) stb. Megfigyelhet �  azonban, hogy 
a legœjabb beruhÆzÆsok ismØt keleten koncentrÆlódnak. NØhÆny elavult üzem elkerül-
hetetlen rekonstrukciója mellett elkezd � dött a paosani (Baoshan) kombinÆt ØpítØse,54) 
Øs a legœjabb terv brit t� kØvel egy ningpoi (Ningbo) acØlm�  lØtrehozÆsa.65) Ezek tel-
jes elkØszülte utÆn a keleti körzet sœlya mØg nagyobb lesz. 

Hasonló tendenciÆk figyelhet � k meg a petrolkØmiÆban is,66 . 67 ) bÆr ezt az 
olajbÆnyÆszat mÆr említett területi vÆltozÆsa is indokolja. MÆs vegyipari termØkek te-
rØn � m � trÆgya, szervetlen alapanyagok � nØmileg arÆnyosabb a fejlesztØs, mivel ezek 
rØszben nyugati nyersanyag-lel� helyek (Csinghaj, Hszincsiang, Jünnan) közelØbe te-
lepülnek. 

c) A feldolgozóipari Ægazatok terØn figyelhet�  meg kØtsØgkívül a legnagyobb 
területi arÆnytalansÆg. Ez bizonyos fokig Ørthet�  is, hiszen a feldolgozóipar jelent � s 
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t� ke-, infrastruktœra- Øs szakemberigØnyØt együtt jobbÆra csak a keleti partvidØk tudta 

kielØgíteni. Az ötvenes Øvekt� l kezd � d�  iparfejlesztØs azØrt itt is eredmØnyezett vÆl-

tozÆsokat. F� leg a Jangce mentØn, a Szecsuani-medencØben Øs egyes nyugati Øs Øszaki 

vÆrosokban � Lancsou (Lanzhou), Csengtu (Chengdu), Csungcsing (Chongqing), 

Hszining (Xining), Urumcsi (Urumqi) � jelent � s gØpgyÆrtó kapacitÆs alakult ki, els� -

sorban a szerszÆmgØpek, bÆnyagØpek, mez� gazdasÆgi Øs közlekedØsi gØpek gyÆrtÆsa 

terØn.68) Az üzemek közül azonban viszonylag kevØs tekinthet �  korszer � nek. Fej-

lett technológiÆval rendelkez�  modern iparÆgak (elektro- Øs híradÆstechnika, finom-

mechanika, optika stb.) telephelyei jobbÆra ma is csak a tengerparti sÆvban talÆlhatók. 

Ez a technológiai fejlettsØgi különbsØg a különleges övezetek megnyitÆsa óta csak fo-

kozódott. 

A könny � ipari Ægazatok elhelyezkedØse valamivel arÆnyosabb. A textílipar 

területØn pl. az Øszaknyugati övezet sœlya egyre jelent� sebb.69) Hasonlóan decentra-

lizÆltak a mez� gazdasÆgi termØkeket feldolgozó iparÆgak, els� sorban az Ølelmiszer-

ipar, bÆr a technológia színvonala igen vÆltozó. A papír- Øs kerÆmiaiparban viszont is-

mØt csak szÆmottev�  a keleti körzet tœlsœlya.70 ) 

A feldolgozóipar területi elhelyezkedØsØt a piac is megszabja. KínÆban az el-

mœlt Øvekben szÆmos termØk irÆnt hallatlan mØrtØkben megn� tt a kereslet (pl. hÆztar-

tÆsi gØpek, híradÆstechnikai eszközök, órÆk, optikai cikkek, kerØkpÆrok stb.); nem vØ-

letlen tehÆt, hogy az ezeket el� Ællító piacorientÆlt iparÆgak fejlesztØse a s� r � n lakott 

keleti partvidØken összpontosul. 71 ) 

4. Mez� gazdasÆg 

7. tÆblÆzat. A hÆrom körzet f6 mez� gazdasÆgi mutatói. 

Kelet-Kína 

KözØp-Kína 

Nyugat-Kína 

Összesen 

Teljes mez� gazdasÆgi 
termelØsi ØrtØk 

1980� 
1985 

�1985 

100 mó 
jüan 	 (2 �  

	

1 262,14 	43,3 	51,8 

	

1 062,84 	36,5 	44,5 

	

587,12 	20,2 	46,3 

	

2 912,10 	49,8 

Mg. gØpek 
teljesítmØnye 

LE 

129 259 

94 973 

40 456 
264 688 

M � trÆgya- 
felh.( 1 ) 

1984 

% 	kg/ha 

48,8 	160,3 

35,9 	97,6 

15,3 	78,9 

H œster- 
melØs 

1000 
t 

6 513 

4 738 

4 155 

15 406 

MagyarÆzat: 1) M� trÆgyafelhasznÆlÆs (nem sœlyozott Ætlag); 2) növekedØs az 1980-1985 közötti 

id� szakban. 

A mez� gazdasÆg KínÆban kiemelked� en fontos Ægazat, hiszen mØg ma is a 

nØpessØg közel 3/4-Øt foglalkoztatja, Øs több mint 1 milliÆrd ember mindennapi ke-

nyerØt kell biztosítania. Mint a 7. tÆblÆzat bizonyítja, a fejlettsØgi különbsØgek e tØren 

is jelent� sek, bÆr ebben az eltØr�  termØszeti adottsÆgoknak kiemelked�  szerepük 

van.72) A termØszeti tØnyez� k okozta különbsØgeket csak fejlett agrotechnikai szín- 
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vonal tudnÆ kiegyenlíteni, de Kína mez� gazdasÆga Øpp e tØren van nagyon elmarad-

va. 73)  Az agrotechnika fejlesztØse hatalmas t� kebefektetØseket igØnyelne, mez� gaz-

dasÆgra azonban mØg a 80-as Øvekben is csak a teljes beruhÆzÆsi összeg Ætlag 2%-Æt 

fordítottÆk.74 ) 

Mindennek ellenØre a reform id� szakÆban a mez� gazdasÆg termelØse lÆtvÆ-

nyosan növekedett. Ez egyØrtelm � en az œj ØrdekeltsØgi (œn. �felel� ssØgi") rendszer 

bevezetØsØnek köszönhet � , amelynek lØnyege, hogy a csalÆdok egy meghatÆrozott 

mennyisØg�  termØk leadÆsa utÆn a többlettel szabadon rendelkezhetnek, piacon is 

ØrtØkesíthetik. Az œj rendszer szÆmos parasztcsalÆd jelent� s jövedelemnövekedØsØt 

eredmØnyezte; ezt gyakran mez� gazdasÆgi kisgØpek beszerzØsØre fordítottÆk, hogy 

tovÆbb növelhessØk termelØsi eredmØnyeiket. MÆs csalÆdok kifejezetten egy-egy ter-

mØk el� ÆllítÆsÆra (pl. baromfitenyØsztØsre) szakosodtak stb. A fejl� dØs a kedvez� bb 

adottsÆgœ területeken azonban Ørthet� en nagyobb mØrtØk�  volt, mint ezt a 7. tÆblÆ-

zat is jelzi (az adatok ØrtØkelØsØnØl vegyük figyelembe, hogy a nyugati körzet ered-

mØnyeit a jó mez� gazdasÆgi adottsÆgœ Szecsuan er� sen feljavítja). 

A körzetek között jelent � s különbsØg van az Ægazatok szerkezetØben is: ke-

leten a földm � velØs, nyugaton az ÆllattenyØsztØs szerepe jelent� sebb. 75) A földm � velØs 

kiterjesztØsØt korÆbban nagyon er� ltettØk Øszakon Øs nyugaton. A sz� zföldek feltörØse 

azonban az alacsony agrotechnikai színvonal miatt igen gyenge termØsÆtlagokat ered-

mØnyezett Øs ökológiai kÆrosodÆsokat is okozott. Ma ez a program jóval mØrsØkeltebb, 

nagyobb figyelmet szentelnek viszont a szÆntók vØdelmØnek. Az Ællandó homokverØ-

sek, a sivatag terjeszkedØse ellen óriÆsi erd� sítØsi programba kezdtek Øszakon Øs nyu-

gaton, az œn. �Zöld Nagy Fal" ØpítØsØbe. 1978 óta 267 millió jüant fordítottak rÆ Øs 

5,95 millió ha-t fÆsítottak; 1990-ig ezt 6,51 millió ha-ral tervezik növelni. 76) Hasonló-

an gondot fordítanak a vízgazdÆlkodÆsra is: a Tarim-völgy, a TurfÆni- Øs HÆmi-meden-

ce pØldÆja bizonyítja, milyen jelent� s termØsnövekedØst eredmØnyezhet az öntözØs 

kiterjesztØse. 
Az ÆllattenyØsztØs terØn nagyok a színvonalkülönbsØgek. `ltalÆnossÆgban ke-

leten inkÆbb belterjes, nyugaton külterjes jelleg� , ez a termelØsi ØrtØkben is megmutat-

kozik. A legkiemelked � bb Ægazat a sertØstenyØsztØs, de az ÆllomÆny eloszlÆsa egyenet-

len, 2/3-a a JangcØtól dØlre talÆlható.77)  Ugyanakkor a juh- Øs kecsketenyØsztØsben 

nyugatØ a vezet�  szerep, míg a szarvasmarha-ÆllomÆny Øszakkeleten összpontosul, 

a tejipari termelØs 28,7%-a pl. Hejlungcsiangból kerül ki. 78 ) 

5. KözlekedØs, szÆllítÆs, tÆvközlØs 

Kína mind a vasœti, mind a közœthÆlózat terØn messze elmarad a hasonló 

nagysÆgrend�  orszÆgoktól pl. BrazíliÆtól, IndiÆtól,79)  ez gazdasÆgi fejl� dØsØnek egyik 

sœlyos akadÆlya. A hÆlózat fejlesztØse Øs modernizÆlÆsa azonban horribilis t� kØt igØ-

nyelne, Øs mivel ennek csak töredØke Æll rendelkezØsre, vÆrható, hogy a szÆllítÆsi 

feszültsØgek csak növekedni fognak. 

A prioritÆst egyel� re a vasœt Ølvezi. Míg 1876-1949 között csak 22 000 km 

vasœt Øpült, addig 1949-1983 között 29 600 km 80)  Øs mÆr 1983 óta is œjabb meg-

Øpült szakaszokat adtak Æt (pl. a Tien-sanon Æt, illetve a Cajdam-medencØbe vezet�  
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vonalakat). Új vonalak ØpítØse mellett folyik a rØgiek felœjítÆsa, kØtvÆgÆnyœvÆ való Æt-

ØpítØse Øs villamosítÆsa is. A fejlesztØsek ellenØre sœlyos gondokkal küzd a vasœt. A 

szÆllítÆsi kapacitÆs messze elmarad a forgalom növekedØsØt� l, csak az igØnyek 50-70%-
Æt kØpes kielØgíteni.81 ) Egyes csomópontokban rendszeres a torlódÆs, kØsØs, emiatt 

pl. Øvente 1 millió jüan ØrtØk�  romlandó Æru megy tönkre. A vonalak egy rØsze egyik 

irÆnyban tœlzsœfolt, ellenkez�  irÆnyban viszont kihasznÆlatlan, az üresjÆratok rengeteg 
energiÆt pazarolnak el. 82)  

Ami a területi megoszlÆst illeti, a hÆlózat zöme keleten összpontosul, de Tibet 

kivØtelØvel ma mÆr minden tartomÆny elØrhet�  vasœton. A nagyobb hÆlózats� r � sØg 
ellenØre sem mondható, hogy a keleti körzet közlekedØse fejlettebb. A tœlterhelt vo-

nalak zöme ugyanis teljes felœjítÆsra szorulna, Øs itt is szüksØg lenne œj vonalak ØpítØ-

sØre, hogy az igØnyeknek eleget tudjon tenni.83 ) 

A közœthÆlózat mØg a vasœtnÆl is elmaradottabb. A 900 000 km-nyi közœt 

tœlnyomó rØsze korszer� tlen. Jellemz � , hogy a közutak arÆnya a teljes ÆruszÆllítÆsban 
mindössze 11%. 84) A területi megoszlÆst illet� en termØszetesen kelet œthÆlózata sokkal 
s � r � bb, min � sØgileg is jobb,85) de egØszØben nem lehet beszØlni fejlettsØgi különbsØ-
gekr � l, hiszen az egyes körzetek gazdasÆgi szintjØhez kØpest relatíve mindenütt nagy 
az elmaradÆs. 

A szÆllítÆsi gondokat persze nem csupÆn a gyenge hÆlózat okozza, hanem szÆl-

lítóeszközökben is nagy a hiÆny. 86) Jellemz � , hogy a külföldi t � kebefektetØsek egy 
rØsze Øppen a jÆrm� gyÆrtÆsba Æramlik 87, 88. 89)  hiszen e tØren mØg hatalmas kon-
junktœra vÆrható. 

Megemlítend � , hogy a szÆllítÆs terØn jelent� s fejlesztØs folyik a tengerparti 
kiköt � kben Øs kisebb mØrtØkben a folyami hajózÆsban is, ez azonban termØszeti okok 

miatt nyilvÆnvalóan csak keletre korlÆtozódik. 

A tÆvközlØs terØn is nagy Kína lemaradÆsa. Jól pØldÆzza ezt a telefonhelyzet: 
100 f � re csak 0,5 ÆllomÆs jut (Hongkongban ugyanannyi ÆllomÆs van, mint egØsz 

KínÆban együttvØve!) Øs ez a gyØr hÆlózat is szinte kizÆrólag a keleti partvidØkre kor-

lÆtozódik. A 2000-ig szóló fejlesztØsi tervek alapjÆn ezek a különbsØgek mØg n� ni is 
fognak, mert a 80 milliÆrd jüanos program csak nØhÆny partmenti Øs a Jangce alsó 

szakasza menti nagyvÆros fejlesztØsØt írja el� .90 ) 

6. OktatÆs, kultœra, egØszsØgügy 

8. tÆblÆzat. Az egyes gazdasÆgi körzetek kultœrÆlis mutatói 

KórhÆzi Ægy 

1000 1000 
db 	f� re 

Orvosok 

1000 1000 

f� 	f� re 

Fels � fokœ 
IntØzmØny 

db 	% 

Hallgatók 

1000 	% 
f�  

NyilvÆnos Mœzeum 
 könyvtÆr 	db 

db 

Kelet-Kína 881 2,07 548 1,29 437 48,5 684 49,0 810 250 

KözØp-Kína 810 2,20 483 1,31 288 31,9 450 32,2 800 270 

Nyugat-Kína 475 2,00 310 1,31 177 19,6 262 18,8 604 68 

Összesen 2166 2,09 1341 1,30 902 1396 2214 588 
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A fejlett Øs elmaradott körzetek különbsØge oktatÆsi tØren szÆmottev� . Mint 

az œj oktatÆsi reformot el� kØszít�  vizsgÆlatokból kit� nik, a nyugati Øs Øszaki területe-

ken (s� t mØg a relatíve fejlettebb keleti körzetek vidØki települØsein is!) csak 95%-os 

a 6 osztÆlyos alapiskola beiskolÆzÆsi szintje, a 7-9 osztÆlynak megfelel�  �alsó közØp-

iskolÆba" pedig csak a gyerekeknek 2/3-a jut el.911  A tÆvoli területeken az iskolÆk fel-

szerelØse szegØnyes, szakkØpzett tanÆrokban is hiÆny van, bÆr ezt egyrØszt a fejlett te-

rületek egyetemeire Øs f � iskolÆira küldött hallgatók szÆmÆnak növelØsØvel, mÆsrØszt 

központi munkaer � -irÆnyítÆssal igyekeznek csökkenteni. Jellemz� , hogy az œj okta-

tÆsi terv � amely az egysØges 9 osztÆlyos iskola bevezetØsØt szorgalmazza � felmØrve a 

realitÆsokat, területenkØnt eltØr�  hatÆrid� ket t � z ki a vØgrehajtÆsra. Eszerint a leg-

nagyobb vÆrosokban Øs a tengerparton (kb. a lakossÆg 25%-a Øl itt) 1990-ig, a kisebb 

települØseken, falvakban (50%) 1995-ig kell az egysØges iskolÆt bevezetni, míg az œn. 

fejletlen területeken �az adottsÆgoknak megfelel � en", kormÆnytÆmogatÆssal, hatÆr-

id�  nØlkül kell a tervet vØgrehajtani.92) 

MØg nagyobbak a különbsØgek az œn. �fels�  közØpiskolÆk" (10-12 osztÆly) 

Øs a fels� fokœ oktatÆsi intØzmØnyek terØn. Ez utóbbiak többsØge a keleti parti sÆvban 

összpontosul. 93) (8. tÆblÆzat), pl. Sanghajban egyedül annyi egyetem Øs f� iskola van, 

mint Kanszuban, NinghsziÆban, Csinghajban Øs Tibetben együttvØve. A fels� fokœ vØg-

zettsØg� ek arÆnyÆban is hasonlók a különbsØgek. Az orszÆgos Ætlag (100 000 f� re) 

440, de míg Pekingben 3578, Liaoningban 732, addig Tibetben 283, Jünnanban 

24894). Ez utóbbi mutató ØrtØkØnØl azt is figyelembe kell venni, hogy a fels� fokœ 

vØgzettsØg� ek egy rØsze nem helyi születØs� , hanem bevÆndorolt, vagy munkahelyØre 

központilag irÆnyított, ennek köszönhet �  pl. Csinghaj viszonylag magas (662) ØrtØke. 

Az Øget�  szakemberhiÆnyt (amely f� leg a �kulturÆlis forradalom" idejØn szØt-

züllesztett oktatÆs következmØnye) kÆderek ÆtkØpzØsØvel is igyekeznek csökkenteni. 

A reform sorÆn 2700 pÆrtiskolÆt Ællítottak fel, ahol 1978 óta (1 hónaptól 3 Øvig ter-

jed�  tanfolyamokon) közel 4 millió embert kØszítettek fel az œj feladatokra. TermØsze-

tesen ezeknek az iskolÆknak a zöme is keleten, f� leg Peking, Tiencsin, Sanghaj, Liao-

ning Øs Csiangszu tartomÆnyokban összpontosul.95) A tÆvoli körzetek oktatÆsi gondjai 

tükröz � dnek vissza abban is, hogy bÆr a korÆbbi politikÆval szemben a központi kor-

mÆny œjabban igyekszik a gazdasÆgi Øs politikai irÆnyító szervekbe helyi nemzetisØgi 

lakosokat is bevonni, ehhez egyel � re nem Æll rendelkezØsre elØg szakkØpzett mun-

kaer � . 

A kultœra, a m� vel � dØs területØn sem egyenl� k a feltØtelek, bÆr itt mÆr meg-

figyelhet �  nØmi kiegyenlít� dØs; az egØszsØgügy pedig nØmely statisztikai mutatókban 

olyan kedvez �  kØpet mutat, mintha nem is lennØnek különbsØgek! (8. tÆblÆzat). MÆs 

mutatók azonban jelzik, hogy azØrt a helyzet nem ilyen jó. Pl. a csecsem � halandósÆg 

orszÆgos arÆnya 34%0, de míg Pekingben ugyanez csak 11,61%0, addig Csinghaj kØt 

prefektœrÆjÆban 116,2, illetve 146%,.,.96) A tÆvoli területeken sokkal rosszabb az egØsz-

sØgügyi intØzmØnyek felszereltsØge is. 
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7. Életszínvonal 

9. tÆblÆzat. Az egyes gazdasÆgi körzetek Øletszínvonal-mutatói.97, 98)  

1 f� re jutó Ætl. 
jövedelem (jüan) 

1985 

mg.-i 	
ipari 	vÆros- 

A vÆrosi lakossÆg adatai 1985 

kiadÆs 	lakÆs 	Fogy. cikkek 

(1) 	(2) 	(3) 	1000 csalÆdra 

dolgozók 
lakók 

jüan/f �  m2 /f6 (4) (5) (6) 

Kelet-Kína 463 1132 810 784 387 5,68 14 96 47 

KözØp-Kína 389 1026 655 636 333 6,93 4 89 56 

Nyugat-Kína 322 1136 708 694 351 7,33 8 88 57 

Összesen 398 1096 752 

MagyarÆzat: 1) Összes megØlhetØsi költsØg 

2) Élelmiszerre fordított kiadÆsok 

3) Lakóterület 

4) H � t� gØpek szÆma 

5) TV-kØszülØkek szÆma 

6) MosógØpek szÆma 

MegjegyzØs: a jövedelem Øs kiadÆs adatai 1 Øvre vonatkoznak. 

Az Øletszínvonal különbsØgeit nehØz ØrtØkelni, mert viszonylag kevØs adat Æll 

rendelkezØsre, Øs ezek is f� leg ÆtlagØrtØkek. Mint a 9. tÆblÆzatból lÆtható, az Ætlagos 

Øvi jövedelmek között viszonylag jelent � s különbsØgek vannak Ægazati-területi szinten, 

Øs az Ætlagok a nagy egyØni szóródÆst (melyet a reform csak fokozott) nem is tükrözik. 

LÆtható, hogy ÆltalÆban a keleti körzet mutatói itt is a legjobbak; az ipari dolgozók 

jövedelmØben mutatkozó kivØtel a jelent � s Ællami szubvenciókkal magyarÆzható, hi-

szen a tÆvoli területekre szakemberek csak az ÆtlagosnÆl magasabb jövedelem ígØre-

tØvel csÆbíthatók. MÆs adatok szerint KínÆban 60 millió ember Øl a �szegØnysØgi színt" 

alatt; közülük 27,3 millió f �  jövedelme az Øvi 150 jüant sem Øri el. E legszegØnyeb-

bek 65,8%-a a nemzetisØgi területeken, a tÆvoli Øszakon Øs nyugaton Øl, f� kØnt Ningh-

sziÆt Øs Kanszut említik, mint tipikusan �szegØnyek lakta" területeket, de Senhsziben 

Øs Kujcsouban is csak 250-300 jüan az Ætlag.99 � 100) A vÆrosi lakossÆg jövedelemvi-

szonyaiban, fogyasztÆsi javakkal való ellÆtottsÆgÆban viszont sokkal csekØlyebbek a 

területi különbsØgek, mint ez a 9. tÆblÆzatból is lÆtható. 

Az Øletszínvonalat termØszetesen alapvet� en a jövedelmek hatÆrozzÆk meg, 

de nem szabad figyelmen kívül hagyni az Ølet min � sØgØt meghatÆrozó egyØb tØnyez� -

ket sem. MÆrpedig az infrastrukturÆlisan sokkal fejlettebb keleti körzetben ezek a 

tØnyez� k (szolgÆltatÆsok, ÆrukínÆlat, kommunÆlis ellÆtottsÆg, m� vel � dØsi Øs szórako-
zÆsi lehet� sØgek stb.) összehasonlíthatatlanul kedvez � bbek, mint a tÆvoli orszÆg-
rØszekben. 
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VI. A hetedik ötØves terv területfejlesztØsi politikÆja 

A hetedik ötØves terv területfejlesztØsi politikÆja lØnyegØben a hatodik ötØves 

tervben lefektetett alapelveken nyugszik, mely szerint a bels �  területeken az energia-, 

nyersanyag- Øs alapanyagipart, valamint a közlekedØs-szÆllítÆst kell fejleszteni, hogy a 

keleti tengerpart korszer �  iparfejlesztØsØhez a megfelel�  bÆzis biztosítva legyen. Az œj 

terv reÆlisan szÆmol az egyes területek törtØnelmileg kialakult eltØr�  fejlettsØgi színt-

jØvel Øs els� sorban a gazdasÆgi hatØkonysÆg szempontjait ØrvØnyesíti. Mindez jól lÆt-

hatóan eltÆvolodÆst jelent az ötvenes-hatvanas Øvek koncepciójÆtól � amikor deklarÆlt 

cØl volt az ipar közel egyenletes eloszlÆsÆnak megteremtØse � Øs lØnyegØben egy gaz-

dasÆgi korszakvÆltÆsnak, az extenzív gazdÆlkodÆsról az intenzívre való ÆtÆllÆsnak a 

megvalósítÆsÆt cØlozza. 

Az œj terv szÆmos cikkelye Ørint területfejlesztØsi kØrdØseket, illetve utal az 

adott rØszben tÆrgyalt cØlkitüzØsek regionÆlis vetületeire, különösen a 7. (mez� gazda-

sÆg), a 8-13. (ipar), a 14. (közlekedØs Øs tÆvközlØs), a 23-26. (tudomÆnyos kutatÆs� , 

28-32. (oktatÆs) Øs a 35. (külkereskedelem) cikkelyekben. De tœl ezen egy konkrØt 

területfejlesztØsi koncepciót is tartalmaz, amelyet a korÆbbiakban említett hÆrom f�  

gazdasÆgi körzetre dolgoztak ki (16-18. cikkely). F �  elemei az alÆbbiakban foglal-

hatók össze. 

a) A keleti partvidØken els� sorban a hagyomÆnyos Ægazatokat kell fejleszteni, 

valamint magas technológiÆjœ, f� leg fogyasztÆsi cikkeket gyÆrtó œj iparÆgakat kell 

megteremteni. Fontos feladat a mÆr meglØv�  ipari üzemek technológiai szintjØnek 

emelØse, az energiaforrÆsok kiaknÆzÆsÆnak Øs a közlekedØsi hÆlózatnak gyors ütem�  

fejlesztØse, valamint a tercier Ægazatok sœlyÆnak növelØse. Javítani kell az ÆrukínÆla-

tot, a piacok ellÆtÆsÆt Øs a feltØtelek javítÆsÆval emelni kell a turizmus szintjØt. Gondos-

kodni kell a külföldi t � keberuhÆzÆsok eddigieknØl cØlszer� bb felhasznÆlÆsÆról, hogy 

azok f� leg a fejlett technológiÆt teremt�  produktív Ægazatokba Æramoljanak. A terv 

nØv szerint is kiemel nØhÆny nagyvÆrost, Sanghajt (Shanghai), Tiencsint (Tianjin), Sen-

jangot (Shenyang) Øs Talient (Dalian� , melyek fejlesztØse � mÆs rØgi ipari bÆzisokkal 

együtt � els � rend � en fontos. 

b) A közØps�  körzetnek az energia Øs az ÆsvÆnykincsek (szØn, k� olaj, fosz-

fÆt, színesfØmek, Øpít� anyagok) termelØsØben jelent� sen el � re kell lØpnie. F� leg az 

energiÆt, nyersanyagot Øs fØl kØsztermØkeket el� Ællító iparÆgakat kell fejleszteni. Fon-

tos feladat egyes ilyen Ægazatoknak a keleti övezetb� l a közØps� be való ÆttelepítØse. 

A vÆrosokban Øs az iparosodottabb területeken el�  kell segíteni magasfokœ technoló-

giÆt Øs szaktudÆst igØnyl�  Ægazatok megteremtØsØt, tovÆbbÆ a meglØv�  gØpipari üzemek 

modernizÆlÆsÆt Øs kapacitÆsuk b� vítØsØt. A mez� gazdasÆg Øs a hozzÆ kapcsoló Ægazatok 

termelØsi feltØteleit javítani, termØseredmØnyeit jelent� sen növelni kell. Folytatni kell 

az erd � sítØsi programot. Törekedni kell a külföldi t � ke bevonÆsÆra, a mÆs körzetek-

kel való gazdasÆgi kapcsolatok er� sítØsØre, melyek feltØtelekØnt a keleti Øs közØps�  

körzet közötti közlekedØsi hÆlózatot fejleszteni kell. A terv nØv szerint kiemeli a Jang-

ce-menti iparvidØkek fejlesztØsØnek fontossÆgÆt, mivel ez a nyugati körzetre is er� s 

ØlØnkít�  hatÆst gyakorolhat. 

c) A nyugati körzetben hÆrom Ægazat fejlesztØsØt kell kiemelten kezelni. Az 

els�  a mez � gazdasÆg, ahol a földm� velØs termØseredmØnyeinek növelØse mellett fej- 
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leszteni kell a legel � területeket Øs fokozni kell a termØketlen területek füvesítØsØt, 

egyrØszt az ÆllattenyØsztØs eredmØnyessØge ØrdekØben, mÆsrØszt � az erd� sítØs felgyor-

sítÆsÆval együtt � ökológiai cØlból. A mÆsodik a bÆnyÆszat Øs az energiaipar, ahol 

fokozni kell az ÆsvÆnykincsek geológiai megkutatÆsÆt, az ismert kØszletek kiaknÆzÆ-

sÆt, tovÆbbÆ hidro- Øs mØrnökgeológiai adatokat kell gy� jteni nagyberuhÆzÆsok terve-

zØsØhez. A harmadik a közlekedØs, amelynek keretØben œj vasœtvonalakat Øs f� utakat 
kell Øpíteni, meglØv�  vasutakat villamosítani, Øs a gyØren lakott területeken œj lØgi-

utakat megnyitni. A terv a feldolgozóipar fejlesztØsØt is el� írja, �ahol a helyi lehet � -
sØgek engedik"; meg kell valósítani a mÆr meglØv�  üzemek technológiai ÆtalakítÆsÆt, 
ehhez siettetni kell a katonai technológiÆnak a civil iparba való ÆramlÆsÆt, ÆltalÆban 

is ki kell hasznÆlni a hadiipar magas fokœ technológiÆjÆt Øs termelØsi kapacitÆsÆt. Fon-

tos feladat tovÆbbÆ a helyi nemzetisØgek kulturÆlis Øs m� veltsØgi szintjØnek emelØse, 

helyi szakemberek kØpzØse, Øs ehhez feltØtelkØnt az oktatÆs fejlesztØse. Ki kell szØle-

síteni a kooperÆciós kapcsolatokat a mÆsik kØt körzettel Øs b� víteni kell a körzeten 

belüli cserekapcsolatokat is. A hatÆr menti területeken gyorsítani kell a piacok fejlesz-

tØsØt, ki kell terjeszteni a külkereskedelmet Øs a kishatÆrforgalmat. LØnyeges megem-

líteni, hogy a terv kimondja: folytatni kell a nyugati területek szÆmÆra a preferenciÆk 

nyœjtÆsÆt. A terv nØv szerint kiemeli, mint fejlesztend�  területet, a SÆrga-folyó közØps �  
Øs fels� , valamint a Jangce fels �  szakaszÆt, a Szecsuan�Jünnan�Kujcsou hatÆrterü-

letet Øs az Urumcsi (Urumqi)�Karamaj (Karamay) rØgiót. 

A hÆrom f�  körzet fejlesztØsi irÆnyelveinek kijelölØsØn tœl a terv külön fog-

lalkozik egyes speciÆlis területekkel � �rØgi forradalmi bÆzisok", nemzetisØgi terü-

letek, hatÆrkörzetek �, de jobbÆra csak az ÆltalÆnossÆg szintjØn (19. cikkely). A gaz-

dasÆgi övezetekkel kapcsolatban leszögezi, hogy ezek kiterjesztØsØt fel kell gyorsítani; 

külön kiemeli a sanghaji, az Øszak-keleti, a Sanhszi-központœ �energetikai", a Peking-

tiencsin�tangsani Øs a dØlnyugati (Jünnan�Kujcsou�Szecsuan�Kuanghszi) övezete-

ket. Meg kell tovÆbbÆ alakítani a �mÆsodik" Øs �harmadik lØpcs� s" gazdasÆgi körzetek 
hÆlózatÆt. El� bbieket alkotnÆk a tartomÆnyi f� vÆrosok, egyes kijelölt kiköt � k Øs jó 
közlekedØsi kapcsolatokkal rendelkez �  vÆrosok, míg az utóbbiakról csak annyit je-

gyez meg, hogy azok közvetlenül a tartomÆnyi kormÆnyok Øs központok irÆnyítÆsa 

alatt ÆllnÆnak (20. cikkely 2. szakasz). A területfejlesztØst Ørinti a terv azon pontja is, 

mely a földrajzilag �rosszul" elhelyezett üzemekkel kapcsolatban az alÆbbi lehet � sØ-
geket sorolja fel: ÆttelepítØs, mÆs vÆllalatokkal egyesítve œj termØkek el� ÆllítÆsÆra való 
ÆtÆllítÆs, m� ködØsük felfüggesztØse vagy megszüntetØse (20. cikkely 3. szakasz). 

Ugyancsak a területfejlesztØssel kapcsolatos rövid, de fontos ÆltalÆnos cØlkit� zØseket 
foglal össze a 22. cikkely, így pl . terveket kell kidolgozni a talaj vØdelmØre, a földhasz-
nÆlatra, a folyószabÆlyozÆsokra; el�  kell segíteni Észak-Kína Øs a parti területek víz-
ellÆtÆsÆt; meg kell akadÆlyozni az elsivatagosodÆst; fokozni kell az erd� sítØst; fejleszteni 
kell a földmØrØsi Øs tØrkØpezØsi munkÆlatokat stb. 

VII. ÖsszegzØs 

A Kínai NØpköztÆrsasÆg gazdasÆgi ØletØnek egyik jellemz�  vonÆsa az egyes 
eltØr�  földrajzi adottsÆgœ Øs környezeti potenciÆlœ területek nagyon különböz �  gaz- 
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dasÆgi fejlettsØge. Míg a nØpköztÆrsasÆg kikiÆltÆsa utÆn, az els�  ötØves tervek idejØn a 

gadasÆg decentralizÆciójÆra Øs az egyenl� tlensØgek felszÆmolÆsÆra való törekvØs volt 

jetlemz � ,figyelmen kívül hagyva ennek rentabilitÆsÆt Øs kevØssØ mØrlegelve gazdasÆgi 

Øs ökológiai feltØteleit, addig a reform beindulÆsa óta a fejlesztØseket a gazdasÆgossÆgi 

szempontok hatÆrozzÆk meg Øs így a relatív fejlettsØgi különbsØgek növekedØse figyel-

het�  meg. BÆr paradoxonnak t� nik, mØgis feltehet� , hogy a jelenlegi gazdasÆgpoli-

tika � az elmaradott területek kevØsbØ dinamikus, de a realitÆsokat jobban figyelem-

be vev �  óvatos fejlesztØse � hosszœ tÆvon a fejlettsØgi különbsØgek csökkenØsØt fogja 

eredmØnyezni. 

Az œj fejlesztØsi stratØgia ugyanis el� ször azokat az alapokat kívÆnja megte- 

remteni, amelyekre � feltehet � en majd csak az ezredforduló utÆn � mÆr lehet, s � t 

Ørdemes lesz magas technológiÆjœ, nagy termelØkenysØg�  feldolgozóipart telepíteni. 

Ezzel pÆrhuzamosan az infrastruktœra megteremtØse, az ØletkörülmØnyek javítÆsa Øs 

a kulturÆlis színvonal emelØse el� segítheti mind a tÆrsadalmi ÆtrØtegz� dØst, mind a 

zsœfolt keleti partvidØkr� l Ættelepül� k szÆmÆnak növekedØsØt, ami összessØgØben a 

munkaer � -kínÆlat mennyisØgi Øs min� sØgi javulÆsÆt fogja eredmØnyezni. Mindez egyœt-

tal jelent � s fogyasztópiacot is fog teremteni, amelynek helyi ellÆtÆsa � a drÆga szÆllí-

tÆsi költsØgeket elkerülend�  � fogyasztÆsi cikkeket el � Ællító iparÆgak megteremtØsØt 

indokolhatja, a mez � gazdasÆg intenzív fejlesztØsØt pedig egyenesen megköveteli. Fel-

tehet �  az is, hogy � mint ezt a Földön mÆs klasszikus gazdasÆgi körzetek pØldÆja is 

mutatja � a jöv �  szÆzad els�  felØre a keleti ipari üzemek jó rØsze annyira elavul, hogy 

bezÆrÆsuk, leszerelØsük elkerülhetetlen lesz Øs a halmozódó környezeti Ærtalmak is 

ki fogjÆk kØnyszeríteni a gazdasÆgi Ægak területi elhelyezkedØsØnek megvÆltoztatÆsÆt. 

Mindezek alapjÆn talÆn nem t� nik tœl merØsznek tÆvlatilag a fejlettsØgi különbsØgek 

csökkenØsØt feltØtelezni. 

Ehhez persze a gazdasÆgi reformot következetesen, vargabet � k nØlkül vØgig 

kell vinni, meg kell teremteni a t � ke Øs munkaer�  szabad ÆramlÆsÆnak feltØteleit, egy-

sØges piacot kell kialakítani stb. Hogy ez meg fog-e valósulni, az ma mØg megvÆlaszol-

hatatlan kØrdØs. 
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GERGELY HORV`TH: 

REGIONAL ECONOMIC DISPARITIES IN THE DEVELOPMENT OF THE 
PEOPLE’S REPUBLIC OF CHINA 

(Summary) 

China’s economy is full of distortions inherited from the pest, the abolition of which needs 

a well-considered strategy. These special inequalities can be seen in the regional location of the 

production forces and in the economic development of certain autonomous territories and lands. 

While after the proclamation of the people’s republic in the period of the first five-year 

plans efforts to do away with the economy’s decentralization and disparities were characteristic, 

being non-observant of its rentability. then, since the launching of the reform, development has 

been subject to profitability. 

The 7th five-year plan (1986-1990) goes hand in hand with the spirit of the economic 

reform, so far the greatest attention is given to the policy of regional economic development 

The present economic policy, which takes into account the realities in developing backward 

areas, will result, in the long term, decreasing disparities in the development. 

XOPBAT, rEPIT L71: 

PA3/1144H11 B YPOBHE 3KOHOMYPIECKOM PA3BHTHR PErHOHOB B KHITAPICKOPI HAP0A-
H0F1 PECflsynHKE 

(Pe3lome) 

3KOHOMMK8 KI4T8F1 60peTCF1 C MH0r04HCn13HHb1M11 IICKEOK8HVIAM14, yHEIC/113/210BaHHIalM14 C npOW-

nOTo, ycrpaHeuwe KOTOpb1X rpe6yer 4pe38b1414H0 npoAymaHHoi."1 XapaK-repset- H-

4ecKme,cmcnponopuws4 Ha6ntoAaKyrcs 11 B reppkfropmanbHom pacnpeAeneHHH npow3eo4wrenb-

Hb1X C1111, 8 TaK*8 14 8 ypoeHe 3KOHOMH4eCK01-0 pa3eHrms OTAelllaHbIX npoemH1.41417114 EIBTOHOMHb1K 

reppwrops(71. 

B TO epems KaK B nepsoA nepebix nsimnensix nnaHoe nocne npoeo3rn8weHms Hapo4Hoi4 

pecny6nHKH yAapeHHe c -raeHnocb Ha AeueHrpanHaat.(mo 3KOHOMMK14 11 Ha yc-rpaHeHHe pa3ns-

414A, He cs wrascb C 3KOHOP/1414HOCT1210 370 ro, c Hasana Hce pecOopmbl yme pa3eHtHe onpeAenmor 

8C1113KTb1 3KOH01■4144HOCTIA. 

CeAbmoi;1 r1FITHOEITH14171 nnaH (1986-1990) poAHncs yme /10/1HOCTb10 8 Ayxe 3KOHOM1148CK0i4.  

pecOopmbl. no HeMy 6onbwee vem KorAa-nH6o BH14111811me yAensercs perHoHanbHoi ■1 nonHTmKe 

no paaewrkso 3KOHOM14K11. 

HaCTOR1.148A 3KOH01■1144eCK811 non IITYIKa, no KOTOpC4 pa3eHTHe OTCT8f1b1X TeppwropHA C4Yrraer 

14 C p138/1bHOCTb10, B nepcneKTwee 6y4er Hmerb p133yllbTaTOM ymeHbweHme 1383/114414 8 ypoeHe 

pa3ewrus. 

nepelI8/1: TaMaw StlyKO 

Horváth Gergely : Regionális gazdasági fejlettségi különbségek a Kínai Népköztársaságban 
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K � SZEGFALVI GYÖRGY: 

A TELEPÜLÉSFEJL � DÉS TÖRVÉNYSZER � SÉGEI 

Az 1986-ban meghirdetett OTKA pÆlyÆzaton tÆmogatÆst nyert a címben jel-

zett tØma kutatÆsÆra beadott pÆlyÆzat. A pÆlyÆzat alapjÆul szolgÆló tanulmÆny kidol-

gozÆsa sorÆn mØg nem tudunk egyØrtelm�  Øs f� kØnt tudomÆnyosan kell� en megalapo-

zott vÆlaszt adni arra vonatkozóan, hogy milyen törvØnyszer� sØgek ØrvØnyesülnek a 

települØsek fejl � dØsØben. Eddigi kutatómunkÆink sorÆn sikerült olyan összefüggØse-

ket nyomon követni, amelyek arra utalnak, hogy a települØsek fejl � dØsØben is ØrvØ-

nyesülnek sajÆtos jelleg�  törvØnyszer � sØgek. Jelen tanulmÆnyban � melyet a kutatÆ-

sok el � zetes hipotØzisØnek tekintünk � azokat az összefüggØseket elemezzük, amelyek 

beható vizsgÆlata hozzÆsegíthet a települØsfejl� dØs sajÆtos törvØnyszer� sØgeinek felis-

merØsØhez, karakterisztikus ismØrveinek megfogalmazÆsÆhoz. 

A települØsfejl � dØs különböz �  folyamatainak vizsgÆlata azt jelzi, hogy a tÆr-

sadalmi-gazdasÆgi fejl� dØs œj szakaszba lØpØsØvel œj helyzet, œj feltØtelek alakultak ki 

települØseink fejl � dØsØben is. A gazdasÆgi Øpít� munka feltØteleinek megvÆltozÆsa Øs 

ennek nyomÆn a tÆrsadalmi elvÆrÆsok, a tÆrsadalom szØles rØtegeinek különböz�  Ørde-

keket, Ørdekviszonyokat kifejez�  magatartÆsa települØseink sorsÆval, helyzetükkel, 

fejl � dØsükkel kapcsolatosan œj települØspolitika kialakítÆsÆt Øs alkalmazÆsÆt tette 

szüksØgessØ. Ennek tett eleget az OrszÆggy� lØs, amikor 1985. Æprilis vØgØn tartott 

ülØsØn megvitatta Øs meghatÆrozta a terület- Øs települØsfejlesztØs hosszœ tÆvœ felada-

tait. SzüksØges a korÆbban követett gyakorlat ØrtØkelØse Øs bírÆlata mellett, annak 

;mØlyreható Øs sokoldalœ elemzØse Øs feltÆrÆsa, hogy melyek azok az összefüggØsek, 

amelyek sajÆtos törvØnyszer� sØgekre utalnak a települØsek fejl� dØsØben. Ennek alap-

jÆn vÆlaszt kell adni arra, hogy az azokból fakadó hatÆsok mikØppen befolyÆsoljÆk, 

hatÆrozzÆk meg a települØsek fejl� dØsØt. 

Az OrszÆggy� lØs Æltal efogadott tÆrsadalmi-gazdasÆgi stabilizÆciós programban 

megszabott feladatok eredmØnyes vØgrehajtÆsa is indokolja, hogy alaposan elemezzük 

települØseink helyzetØt, fejl� dØsØt, szØlesebb tudomÆnyos bÆzisra tÆmaszkodva köze-

lítsük meg a fejlesztØs lehetsØges irÆnyait Øs szüksØges feladatait. 

Jogos lehet a kØrdØs: ØrvØnyesülnek-e a települØsek fejl� dØsØben is törvØny-

szer � sØgek? A termØszet Øs a tÆrsadalom ØletØhez hasonlóan, feltÆrhatók-e, kimutat-

hatók-e olyan törvØnyszer � sØgek, amelyek objektív jellegükb � l fakadóan, települØ-

seink fejl � dØsØnek markÆns meghatÆrozó tØnyez� i, megszabjÆk a települØsfejl� dØs fo-

lyamatait, objektív jelleggel kijelölik azt a pÆlyÆt � szubjektív elkØpzelØseinkt� l Øs 

akaratunktól függetlenül �, melynek alapjÆn valószín � síthet � k a települØsfejl � dØs 

jöv � beni folyamatai. A települØsek fejl � dØsØnek törvØnyszer� sØgei � pontosabban 
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ezeknek a törvØnyszer � sØgeknek a tanulmÆnyozÆsa Øs feltÆrÆsa � kØt lehet� sØget nyœjt-
hatnak szÆmunkra. EgyrØszt a mœltban, különösen a közelmœltban vØgbement fejl� dØs 
sokoldalœ Øs mØlyreható elemzØsØvel, az összefüggØsek feltÆrÆsÆval lehet� sØgünk nyíl-
hat azoknak az ÆltalÆnos ØrvØny�  tanulsÆgoknak a vØgiggondolÆsÆra, következetesebb 

figyelembevØtelØre Øs ØrvØnyesítØsØre, amelyek pozitív jelleggel, következmØnyeikkel 

a kiegyensœlyozottabb települØsfejl� dØst el� segít �  feltØtelekhez jÆrulhatnak hozzÆ. 
MÆsrØszt olyan Ørtelemben, hogy a települØsfejl� dØs sajÆtos törvØnyszer� sØgeiben való 
eligazodÆs el� segítheti a jöv � beni települØsfejlesztØsi magatartÆs tudatosabb, kell� en 
megalapozott, tudomÆnyos igØny�  Øs elmØlyültsØg�  befolyÆsolÆsÆt. 

Az elmœlt Øvtizedekben vØgbement tÆrsadalmi-gazdasÆgi fejl� dØs tapasztala-
tai azt mutatjÆk, hogy települØseink fejl� dØsØben dönt�  szerepe a termelØsnek volt. 
Az anyagi javak termelØsØnek kØt nagy szektora � az ipar Øs a mez� gazdasÆg (ponto-
sabban a komplex ØlelmiszergazdasÆg) voltak azok a tØnyez� k, amelyek alapjaiban 

megszabtÆk a nØpessØg települØsi viszonyainak ÆtalakulÆsÆt, fejl� dØsØt, a települØs-

rendszer egØszØnek vÆltozÆsÆt. Az infrastruktœra a gazdasÆg Øs tÆrsadalmi fejl� dØs fo-
lyamataiban, s ebb � l következ � en, ennek hatÆsakØnt a települØsek fejl� dØsØben is csak 
követ �  jelleg �  volt. Az infrastruktœra kezdemØnyez�  szerepet, meghatÆrozó, els� dle-
ges funkciót az elmœlt Øvtizedekben a magyarorszÆgi települØsrendszer fejl� dØsØben 

nem töltött be. SzüksØges megjegyezni, hogy az orszÆg azon tØrsØgeiben, amelyek a 

dinamikus gazdasÆgi fejl� dØsnek a színterei voltak, az infrastruktœrÆnak közvetlen 
követ �  jelleg �  fejlesztØse el� segítette a települØsrendszer ÆtalakulÆsÆnak felgyorsulÆ-

sÆt Øs elmØlyülØsØt, hozzÆjÆrult a nØpessØg települØsi viszonyainak, s ennek közvetí-

tØsØvel ØletkörülmØnyeinek, ØletfeltØteleinek javulÆsÆhoz, az infrastrukturÆlis ellÆ-

tottsÆgi viszonyok szívnonalÆnak emelkedØsØhez. Az orszÆg nagyobb rØszØn az infra-

struktœrÆnak mØg ezen követ�  jellege is csak kevØssØ ØrzØkelhet� en Øs f� kØnt nagy 
kØsØssel ØrvØnyesült. Az infrastruktœra fejl� dØsØnek elmaradÆsa, az infrastrukturÆlis 
ellÆtottsÆgi viszonyok korszer� tlen volta nemcsak a gazdasÆg fejl� dØsØnek, a termelØsi 

szerkezet ÆtalakulÆsÆnak alacsony fordulatszÆmÆt, hanem a települØsi viszonyok elma-
radott, korszer � tlen jellegØnek konzervÆlódÆsÆt is eredmØnyezte. 

A tØma kutatÆsa sorÆn hÆrom alapvet�  kØrdØssel szeretnØnk foglalkozni. 
Egyfel � l, hogy a termelØs Øs a települØsek fejl� dØse között milyen jelleg �  összefüggØ-
sek alakultak ki, mi jellemzi a közöttük lØv �  viszonyt, s ennek nyomÆn a jöv� ben a 
termelØs Øs a települØsfejl� dØs kölcsönkapcsolataiban milyen sajÆtos törvØnyszer� sØ-
gek ØrvØnyesülØsØvel szÆmolhatunk. Az ezekb� l levonható kövekteztetØsek alapjÆn 
mit kell, illetve lehet tenni a települØsfejlesztØs folyamatainak tudatosabb befolyÆsolÆ-

sa, ØrvØnyesítØse ØrdekØben. MÆsrØszt annak vizsgÆlatÆra vÆllalkozunk, hogy az infra-
struktœra hogyan tölthetne be aktívabb, meghatÆrozóbb szerepet a települØsek fejl � -
dØsØben. A harmadik kØrdØs, hogy mindezek következmØnyekØnt Øs hatÆsÆra a terme-
lØs Øs az infrastruktœra milyen törvØnyszer� sØggel hat a települØsrendszer ÆtalakulÆ-
sÆra, a nØpessØg települØsi viszonyaira. Hogyan ismerhet� k fel, valószín � síthet � k ez, k 
a folyamatok. Ez elengedhetetlen feltØtel a mindenkori tÆrsadalmi-gazdasÆgi adott-

sÆgokhoz való közvetlenebb Øs rugalmasabb alkalmazkodÆs biztosítÆsa, az ebb� l fa-
kadó követelmØnyek ØrvØnyesítØse szempontjÆból. 
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I. A termelØs Øs települØsfejl� dØs összefüggØsei Øs kölcsönhatÆsai 

Az elmœlt Øvtizedekben települØseink fejl� dØsØben � mint arra mÆr utal-

tunk � a dönt �  szerepet a termelØs töltötte be: ma is az anyagi javak termelØse hatÆ-

rozza meg alapvet � en a települØsek fejl � dØsØt, tÆrsadalmi-gazdasÆgi viszonyait. A ter-

melØs expanziója nagyrØszt mennyisØgi vonatkozÆsban ment vØgbe (a termelØsi kapaci-

tÆsok � dönt � en az iparban � b � vülØse, a meglØv�  bÆzisok fejlesztØsØvel Øs f� kØnt 

œjak lØtrehozÆsÆval, s ennek nyomÆn a termelØsi volumenek megsokszorozódÆsa). 

A legutóbbi id � kig a termelØs min� sØgi oldala (lØnyegØben az innovÆció-orientÆlt ter-

melØs Øs a tudomÆny-intenzív fejlesztØs követelmØnyeinek ØrvØnyesülØse) nem a szük-

sØges, illetve lehetsØges mØrtØkben, f� kØnt intenzitÆssal bontakozott ki. 

A mennyisØgi fejlesztØsek nyomÆn a �termelØs" bels�  struktœrÆjÆban vØgbe-

ment vÆltozÆsok jelentettØk a települØsrendszer ÆtalakulÆsÆnak Øs fejl� dØsØnek leg-

fontosabb tØnyez� jØt. EltØr� en hatott az elmœlt Øvtizedekben a települØsek fejl� dØsØre 

az ipar, illetve a mez � gazdasÆgi termelØs. 

Az ipari termelØs sajÆtos jellegØb� l Øs bels�  struktœrÆjÆból fakadóan ellent-

mondÆsosan Ørintette Øs Ørinti a települØsek fejl� dØsØt. Az ipar dinamikus fejl� dØse 

az orszÆg egyes tØrsØgeiben gyorsította a tÆrsadalmi-gazdasÆgi fejl� dØst; a folyamatok 

következmØnyeikben a nØpessØg nagymØrv�  területi koncentrÆlódÆsÆt vÆltottÆk ki, 

s el � segítettØk a települØsi viszonyok ÆtalakulÆsÆt. A nagyberuhÆzÆsok telepítØsi kör-

zeteiben jelent � s mØrtØkben Ætrendez� dött a nØpessØg tØrbeli elhelyezkedØsØnek ha-

gyomÆnyosan kialakult rendje, œj települØsstruktœrÆk alakultak ki (funkcionÆlisan 

összefügg � , strukturÆlisan együttØl�  települØscsoportok, agglomerÆlódó tØrsØgek). 

Az ipar Øs települØsfejl� dØs dinamikus összefüggØseit kifejez�  folyamatok jellemeztØk 

az ÆsvÆnyi Øs bÆnyakincsek kitermel�  körzeteiben Øs a feldolgozóipar centrumaiban 

Øs közvetlen vonzÆsövezeteiben vØgbement vÆltozÆsokat (különösen a f� vÆros kör-

nyØkØn, Miskolc, valamint KözØp- Øs Észak-DunÆntœl tØrsØgØben� . 

A tÆrsadalompolitikai követelmØnyek alapjÆn megvalósított iparfejlesztØs-

ipartelepítØs segítette az Ørintett tØrsØgekben fekv�  települØsek helyzetØnek stabilizÆ-

lódÆsÆt. Ezt az iparosítÆst els� dlegesen a szabad munkaer �  foglalkoztatÆsÆnak kØny-

szere vÆltotta ki, kevØssØ módosította, alakította Æt a nØpessØg hagyomÆnyosan ki-

alakult települØsi viszonyait (az Alföld, DØl-DunÆntœl tØrsØgØben). 

Az orszÆg azon tØrsØgeiben, ahol korÆbban nem települt ipar Øs ma sem ren-

delkeznek szÆmottev�  ipari bÆzissal, labilis lett a települØsek helyzete: a települØsek 

stagnÆlÆsÆt a települØsek egy rØszØben a fokozatos leØpülØs, visszafejl� dØs követte 

vagy követi. 

ÖsszessØgØben tehÆt az a következtetØs fogalmazható meg, hogy az ipar te-

rületi elhelyezkedØsØben, szerkezetØnek ÆtalakulÆsÆban vØgbement vÆltozÆsok az el-

mœlt Øvtizedek sorÆn következmØnyeikben œjabb arÆnytalansÆgokat vÆltottak ki a 

települØsrendszer struktœrÆjÆban. Az �ipar" az orszÆg tØrsØgeinek jelent� s hÆnyadÆban 

nem segítette el �  a korÆbbi arÆnytalansÆgok kívÆnatos Øs szüksØges mØrsØkl� dØsØt, 

kiegyenlít � dØsØt; ugyanakkor œj feszültsØgforrÆsokat vÆltott ki, amelyek megoldÆsa 

az el � ttünk Ælló Øvtizedek egyik feladatakØnt fogalmazható meg. Ez a helyzet a tuda-

tos települØspolitikai intØzkedØsek szØles körØt teszi szüksØgesØ. Ezek megalapozott- 
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sÆgÆt er� sítheti a települØsfejl � dØs e vonatkozÆsban ØrvØnyesül�  sajÆtos bels�  össze- 

függØseinek mØlyebb feltÆrÆsa, megismerØse, az abból adódó lehet� sØgek kiaknÆzÆsa. 

A gazdasÆg intenzív fejlesztØsØvel szemben megfogalmazott követelmØnyek 

nemcsak a termelØs struktœrÆjÆban, területi elhelyezkedØsØben vÆlthatnak ki mØlyre-

ható vÆltozÆsokat. A következmØnyek sokoldalœan Øs vÆrhatóan a jöv� ben is ellent-
mondÆsosan Ørintik a települØsek fejl� dØsØt, a nØpessØg települØsi viszonyainak Æt-
alakulÆsÆt. 

Annak ØrdekØben, hogy-f�  vonatkozÆsaiban felvÆzoljuk az ipari termelØs Øs 
a települØsfejl � dØs közötti kapcsolatrendszert meghatÆrozó bels �  összefüggØseket, 
szüksØges szólni azokról a tØnyez � kr� l, amelyek � mai ismereteink alapjÆn Øs megítØ-

lØsünk szerint � az ipari struktœra vÆrható vÆltozÆsa rØvØn a települØsrendszer, a nØpes-

sØg települØsi viszonyainak fejl� dØsØben dönt�  szerepet tölthetnek be. Az egyik ilyen 
tØnyez�  az ipar intellektualizÆltsÆgi színvonalÆnak emelkedØse, tudomÆny fogadÆsi 

Øs technológiai vÆltozÆsok irÆnti orientÆltsÆgi fokÆnak er� södØse. Ez azt jelenti, hogy 
el � tØrbe kerülnek azok a termelØsi Ægazatok, folyamatok, amelyek a munkaer�  szak-
mai, m � veltsØgi színvonalÆnak, felkØszültsØgØnek jelent� s többletØt, sokoldalœsÆgÆt 

igØnylik. Ez következmØnyeiben azt is jelenti, hogy megn�  azoknak az iparÆgak üzemei-
nek a szerepe Øs a jelent� sØge, amelyek kevØsbØ anyagigØnyessØgükkel t� nnek ki, s 
m � ködØsükben jelent � s szerepe lesz az informÆcióhoz való hozzÆjutÆs feltØteleinek, 

a piac közelsØgØnek, a termelØsi folyamatok közötti kooperÆciónak, a tudomÆnyos-m� -
szaki bÆzisnak, az egyetemekhez, f� iskolÆkhoz, különböz �  kutató laboratóriumokhoz 
való kapcsolódÆs lehet � sØgeinek. A mÆsik ilyen tØnyez� , amelyet az ipar fejl � dØsØvel 
kapcsolatosan valószín � síthetünk az, hogy n �  az ipar infrastruktœra irÆnti �ØhsØge". 
Ez min � sØgileg œj, mÆs jelleg�  elvÆrÆsokat, követelmØnyeket fogalmaz meg az infra-
strukturÆlis ellÆtottsÆg különböz�  szektoraival, színvonalÆval szemben. VÆrható az öko-

lógiai követelmØnyek markÆnsabb ØrvØnyesülØse az ipari termelØssel szemben is. Az 

orszÆg környezeti Ællapota az elmœlt Øvtizedben tovÆbb romlott. Aligha valószín� sít-
het � , hogy az elkövetkezend �  Øvtizedben Ørdemi javulÆs következik be. A környezet-

ben kialakult helyzetben, a kÆrosodÆsi folyamatokat kivÆltó okok között az els�  he-
lyen az ipar nevezhet �  meg. A jöv � ben folyó ipari termelØsnek környezetkímØl �  jel-
leg � nek kell lennie: ØrvØnyesíteni kell az ökológiai követelmØnyeket. M � ködØsØnek 
� következmØnyeiben a termØszeti er � forrÆsok cØlszer� bb Øs f� kØnt gondosabb hasz-
nosítÆsa mellett, a környezet ØrtØkeinek megóvÆsÆt kell segíteni. 

Eme vÆzlatos kifejtØs alapjÆn is megfogalmazható az a felismerØs, hogy olyan 

œj összefüggØsek tÆrhatók fel, amelyek nyomÆn sajÆtos törvØnyszer� sØgek fogalmaz-
hatók meg a települØsek fejl � dØse Øs az ipari termelØs kölcsönös kapcsolatrendszerØt 
illet � en. Az egyik ilyen következtetØs, hogy œjabb arÆnytalansÆgok kialakulÆsÆval Øs 

elmØlyülØsØvel lehet szÆmolni az ipar területi fejl� dØsØben, szerkezetØnek ÆtalakulÆ-
sÆban. El� nyhöz jutnak azok a települØsek, települØscsoportok, tØrsØgek, amelyek ked-
vez�  földrajzi elhelyezkedØsük, fekvØsük, infrastrukturÆlis ellÆtottsÆguk vonatkozÆsÆ-

ban mÆr ma is kit� ntetett helyzetben vannak az orszÆgon belül. Jelent� s szerephez jut-
hatnak azok a települØsek, amelyek a szellemi Ølet területi struktœrÆjÆban kiemelke-
d � en fontos szerepet töltenek be, s ahol kedvez �  feltØtelek mellett teremthet�  meg a 
kutatÆs-fejlesztØs-termelØs egysØgØn alapuló együttm� ködØs lÆncolata. MeghatÆrozó 

szerephez jutnak azok a települØsek, ahol az informÆció-ÆramlÆs zavartalansÆga biz- 
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tosított, az üzemek közötti kooperÆciós kapcsolatok megfelel �  feltØtelekkel szol-

gÆlhatnak az ipari termelØs szÆmÆra. 

Ez az egyik markÆnsan kirajzolódó összefüggØs az ipari termelØs Øs a települØs-

fejl � dØs kapcsolataiban. Jogos a kØrdØs, mi legyen a mÆsik oldallal, ahol mÆr a most 

kialakult helyzet szÆmos feszültSØgforrÆst jelez. Az ipar tovÆbbi fejl� dØsØnek mØrsØk-

l � dØse nem segíti el�  az itt felhalmozódott, meglØv �  tÆrsadalmi problØmÆk megoldÆsÆt, 

vagy a települØsek fejl � dØsØt. A települØspolitika feladata Øppen az, hogy felismerve 

Øs feltÆrva ezen összefüggØsek következmØnyeit, id� ben tegye meg azokat az intØzke-

dØseket, amelyek œjabb hÆtrÆnyos, mØg inkÆbb halmozottan hÆtrÆnyos helyzet ki-

alakulÆsÆt mØrsØkelhetik, csökkenthetik. 

A mez � gazdasÆgi termelØsnek az elmœlt Øvtizedekben a települØsek fejl� dØ-

sØben betöltött szerepØt min � sítve œgy fogalmazhatunk, hogy az korÆbban, az ötvenes-

hatvanas Øvtizedben nem a lehetsØges mØrtØkben segítette el�  a települØsek fejl � dØsØt. 

VÆltozÆs a mez� gazdasÆg Øs a települØsfejl� dØs között lØnyegØben csak az elmœlt Øv-

tizedben következett, illetve következik be. Ebben a folyamatban dönt �  szerepe van 

annak, hogy maga a mez � gazdasÆg Ætalakul, komplex ØlelmiszergazdasÆgkØnt jelenik 

meg Øs m� ködik a gazdasÆg területØn. MÆsik ilyen tØnyez� kØnt említhet�  az ipar sze-

repe. Olyan Ørtelemben, hogy hÆttØr tevØkenysØgkØnt a mez� gazdasÆgi üzemekben 

mind jelent� sebb szerep jut az iparnak is, s ez el � segíti az agrÆr-ipari tevØkenysØg 

egysØges komplexumkØnt törtØn�  megjelenØsØt. Az urbanizÆció szØlesebb kör�  elter-

jedØse, s ennek nyomÆn a közsØgi települØsekben Øl�  nØpessØg ØletmódjÆnak vÆltozÆsa 

is dönt �  szerepet jÆtszik abban, hogy œj kapcsolatrendszerek alakulnak ki a mez� gaz-

dasÆg Øs a települØsfejl� dØs között. Az eddigi tapasztalatok beható vizsgÆlata azt mu-

tatja, hogy egyfel � l a vÆrosközelsØgnek van dönt�  szerepe a mez � gazdasÆg Øs a telepü-

lØsfejl� dØs œj kapcsolatainak alakulÆsÆban. MÆsfel� l a mez � gazdasÆg Øs a települØsfej-

l � dØs közötti összefüggØsrendszerben is az infrastruktœrÆnak van megkülönböztetett 

szerepe Øs jelent� sØge. Ugy t� nik, hogy a mez � gazdasÆg-települØsfejl� dØs vonatkozÆ-

sÆban ØrvØnyesül a legkiØlezettebben a centrum-perifØria viszony. Ennek következmØ-

nyeit figyelhetjük meg a települØsi viszonyokban kialakult nagymØrv �  különbsØgek-

ben, a különböz �  jelleg �  Øs intenzitÆsœ feszültsØggócok lØtrejöttØben. KorÆbban az 

a nØzet volt az uralkodó, hogy azokban a tØrsØgekben, ahol kedvez� ek a mez � gazda-

sÆgi termelØs tÆji-termØszeti adottsÆgai, ezek közvetlenül meghatÆrozzÆk a települØsek 

fejl � dØsØt, kedvez�  feltØteleket biztosítanak szÆmukra. Az elmœlt Øvtizedben vØgbe-

ment reÆlfolyamatok elemzØse azonban œj következtetØsek megfogalmazÆsÆt teszi le-

het� vØ. Egyfel� l olyan Ørtelemben, hogy a kedvez�  vagy kedvez � bb tÆji-termØszeti 

adottsÆgok, ha nem pÆrosulnak fejlettebb infrastruktœrÆval Øs települØsi viszonyokkal, 

akkor azok hasznosítÆsa nem teljes mØrtØk� ; olyan potenciÆl marad, amely nem kell� -

kØppen hasznosul az anyagi javak termelØsØnek ösztönzØsØben, következmØnyeiben 

pedig nem segíti a nØpessØg arÆnyosabb területi elhelyezkedØsØt, különöskØppen pe-

dig nem er� síti az Ørintett tØrsØgek nØpessØgmegtartó kØpessØgØt. A vizsgÆlatok azt is 

jelzik, hogy azokban a tØrsØgekben, amelyek infrastruktœrÆval jobban ellÆtottak, ahol 

van ipari bÆzis, ez kedvez� bben, jobban tudja befolyÆsolni a mez� gazdasÆgi termelØs 

fejl � dØsØt is. Ez különösen alapvet �  kØrdØs nemcsak a települØsfejl� dØs, a települØsfej-

lesztØsi politika szempontjÆból, hanem ÆltalÆnos gazdasÆgpolitikai szempontból is. 

Ennek alapjÆn is megfogalmazható œjra az a korÆbbí felismerØs, hogy a mez� gazdasÆg 
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csak önmagÆban nem alkalmas a megfelel�  fel � rlØsre: csak az iparral szoros összefonó-

dÆsÆban, tehÆt komplex ØlelmiszergazdasÆgi mivoltÆban jelenthet települØsfejleszt�  

tØnyez� t Øs ilyen Ørtelemben ØrvØnyesülhetnek azok a sajÆtos bels�  összefüggØsek, 

amelyek feltÆrÆsa e vonatkozÆsban is a kiegyensœlyozottabb települØsfejlesztØs egyik 

dönt �  feltØtele, különös tekintettel a különböz �  tØrsØgek nØpessØgmegtartó kØpessØ-

gØnek er� sítØsØre. 

II. Az infrastruktœra Øs a települØsfejl� dØs közötti összefüggØsekb � l levonható 
következtetØsek 

Az infrastruktœra fejlettsØge, az infrastrukturÆlis ellÆtottsÆgi viszonyok szín-

vonala hatÆrozza meg a települØsek fejlettsØgØt, a termel�  szervezetek m � ködØsØnek 

szemØlyi, m� szaki, fizikai feltØteleit, szØlesebb Ørtelemben pedig a lakossÆg Øletkörül-

mØnyeit. TelepülØsfejl� dØs elkØpzelhetetlen az infrastruktœra fejl� dØse, korszer� sítØse 

nØlkül. Sok törtØnelmi pØldÆt lehetne elemezni, hogy egyes korokban az infrastruktœra 

mikØppen befolyÆsolta a települØsek fejl� dØsØt az adott tÆrsadalmi-gazdasÆgi feltØte-

lek függvØnyØben. Napjainkban a legmarkÆnsabban kirajzolódó Ætrendez� dØs folya-

matai Øppen ezen a területen figyelhet � k meg. Min � sØgileg œj szakasz belØpØsØvel le-

het szÆmolni a települØsek Øs az infrastruktœra fejl� dØse közötti összefüggØseket, köl-

csönös kapcsolatokat illet � en. Úgy is fogalmazhatnÆnk, hogy a leginkÆbb felismerhet�  

törvØnyszer � sØgek az infrastruktœrÆt illet� en nyilvÆnulnak meg, s az ezekb� l levonható 

következtetØsek alapjaiban megszabjÆk a települØsek fejl� dØsØnek jöv� beni mozgÆs-

terØt, pÆlyÆjÆt. 

A települØsfejl � dØs Øs az infrastruktœra közötti kapcsolatrendszer œj vonÆsai 

az eddigi vizsgÆlatok, tapasztalatok alapjÆn a következ� kben vÆzolhatók. KorÆbban is 

meghatÆrozó szerepe volt az infrastruktœrÆnak abban, hogy az egyes települØsek ØrtØkeit 

emelte, a települØsek potenciÆlis adottsÆgainak, fejlesztØsi lehet� sØgeinek kihasznÆlÆsÆt 

segítette el � . Az infrastruktœrÆnak ez a szerepe különösen kiemelkedik fejl � dØsünk je-

len szakaszÆban, s mØg inkÆbb a jöv� ben. A települØsek adottsÆgai, ØrtØkei, helyi Øs 

helyzeti energiÆjukból fakadó lehet � sØgeik, a települØsi hÆttØr megkülönböztetett 

szerepet tölt be a gazdasÆgi Øpít� munkÆban. Ez a tÆrsadalmi-gazdasÆgi fejl� dØs egyik 

dönt �  jelent� sØg�  tØnyez� je, s egyben feltØtele. Az infrastruktœrÆnak ebben betöltött 

szerepe, funkciója mØg hatvÆnyozottabban kifejez� dhet, ha eme összefüggØs felisme-

rØsØnek a tudatos települØspolitikai elhatÆrozÆsokban is ØrvØnyt szerzünk. Az infra-

struktœra fejlesztØse, a szüksØges Øs kívÆnatos irÆnyœ Øs jelleg�  korszer � sítØse alapjai-

ban vÆtloztathatja meg az orszÆg egyes tØrsØgeinek, települØscsoportjainak, illetve te-

lepülØseinek pozícionÆlis helyzetØt, fejl� dØsük pÆlyÆjÆt. Különösen a vonalas infra-

struktœra hÆlózati Øs lØtesítmØnyi rendszerei jÆtszanak ebben dönt�  szerepet. A gazda-

sÆgi fejl� dØs œj, az intenzív fejlesztØs Øs az innovÆció-orientÆlt termelØsi-pÆlyÆra tØrØse 

� sajnos a vÆrtnÆl Øs lehetsØgesnØl lassabban � feltØtelezi az infrastruktœra ilyen jelleg�  

Øs vonatkozÆsœ szerepØt. Ebb� l következ � en nemcsak a nagy tÆvœ tØrszerkezet alakítÆ-

sa vonatkozÆsÆban dönt�  az infrastruktœra szerepe; a települØs Øs a gazdasÆgfejl� dØs 

mozgÆspÆlyÆinak összehangolÆsÆban, a stratØgiai elhatÆrozÆsokat kifejez�  gazdasÆg- 
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fejlesztØsi magatartÆs követelmØnyeinek ØrvØnyesítØsØben is megkülönböztetett je-

lent� sØge van. 

A mÆsik következtetØs � ami a települØsfejl � dØs ilyen vonatkozÆsœ bels�  

összefüggØseit illeti az infrastruktœra vonatkozÆsÆban � œgy fogalmazható meg, hogy 

az infrastruktœrÆt Ætfogóan, komplex jelleggel szüksØges kezelni. A korÆbban köve-

tett Øs a mai gyakorlat szerint is, a fejlesztØsi elhatÆrozÆsok bizonyos felfogÆsokból 

kiindulva, leegyszer � sítetten az œn. �sœlypontkØpzØs" ØrdekØben az infrastruktœra 

egyes területeit Ørintik, fogjÆk Æt. Ez aligha elØgsØges. Az infrastruktœra-fejlesztØs cØl-

jaira rendelkezØsre Ælló összegek felhasznÆlÆsÆban tapasztalható hiÆnyossÆgok, vagy 

netÆn hibÆk, nyomatØkkal hívjÆk fel arra a figyelmet, hogy a települØsfejl� dØs Øs az 

infrastruktœra-fejlesztØs közötti � el � legezhetjük, hogy �törvØnyszer � " � összefüg-

gØs egyik fontos alapelvØt sØrtettØk,sØrtik meg. Az infrastruktœra különböz�  szegmen-

seinek, szektorainak összefüggØseit minden összetev � ben kell a vizsgÆlat tÆrgyÆvÆ ten-

ni. Mit jelent ez? Az elmœlt Øvekben vØgbement folyamatok vizsgÆlata alpjÆn az a 

következtetØs fogalmazható meg, hogy szØlesebben kell Ørtelmeznünk az infrastruktœ-

rÆt. A fogalomkörbe tartoznak az infrastruktœrÆnak a szemØlyi vonatkozÆsai; szüksØges 

azt a kifejezØst megfogalmazni, hogy a �szemØlyi infrastruktœra". Ez nØlkülözhetetlen 

feltØtele a megœjulÆsi pÆlyÆra törekv� , illetve arra kØnyszerítend�  termelØsnek. KonkrØ-

tan a munkaer �  szakkØpzettsØgi, m� veltsØgi színvonalÆval, az œj irÆnti alkalmazkodó 

kØpessØgØvel összefügg�  kØrdØsek, vonatkozÆsok is a szØlesebb Ørtelemben vett Øs Ør-

telmezett infrastruktœra körØbe sorolhatók. Ide tartoznak a hagyomÆnyos Ørtelemben 

megfogalmazott infrastruktœra vektorok, a m � szaki Øs szociÆlis infrastruktœra vonatko-

zÆsÆban. Újólag kell e helyütt is megfogalmazni, hogy a környezetvØdelem is az infra-

struktœra függvØnye, az ökológiai követelmØnyek ØrvØnyesítØsØnek intØzmØnyi feltØ-

teleit a szüksØges infrastruktœra meglØte Øs színvonala jelenti. 

Az infrastruktœra fejl� dØsØben � akÆr a tudatos fejlesztØspolitikai cØlok Ør-

vØnyesítØsØben, akÆr pedig öntörvØny�  fejl � dØsØben � sajÆtos hierarchikus viszonyokat 

figyelhetünk meg. Az elmœlt Øvekben sokan vitattÆk a települØshÆlózat problØmÆjÆval 

való foglalkozÆs kapcsÆn a hierarchikus megközelítØs indokoltsÆgÆt. A települØshÆló-

zat vizsgÆlata, mØg inkÆbb a problØmÆk kezelØse aligha nØlkülözheti a hierarchikus 

megközelítØsb � l fakadó szemlØletet Øs módszereket; ennek a felfogÆsnak a helytÆlló 

voltÆt az infrastruktœra vonatkozÆsÆban is nehØz lenne kØtsØgbe vonni. Az infrastruktœ-

ra-fejlesztØsi cØlok meghatÆrozÆsÆban mindenkor a települØsek funkcióinak van dönt�  

szerepe. Ez következik a települØseknek a települØsrendszerben elfoglalt helyØb � l, 

a termel � er � k területi struktœrÆjÆban betöltött szerepØb� l, a kialakult Øs vÆrhatóan 

tovÆbb fejl� d �  területi munkamegosztÆs,. adottsÆgaiból, feltØteleíb� l stb. MeghatÆrozó 

szerepe van a települØsrendszer azon csomópontjainak, s melyek egyben az infrastruk-

tœra-rendszerek fejl� dØsØnek a sarokponti helyeit is jelölik. Ebb� l fakadóan az infra-

struktœra fejlesztØsØnØl ezen összefüggØsekb� l levonható következtetØseket kell ØrvØ-

nyesíteni. Az infrastruktœra fejlesztØsØnek feladatait a települØsrendszer sajÆtos struk-

tœrÆjÆtól, a települØseknek a munkamegosztÆsban betöltött szerepØt� l Øs jellegØt� l 

függ � en hatÆrozhatjuk meg. 

Az elmœlt mÆsfØl Øvtized infrastruktœra-fejlesztØsi gyakorlatÆban az ØrvØnye-

sült, hogy egyes szektorokat kiemeltek, s ezeknek prioritÆst biztosítottak. Aligha vi-

tatható, hogy a fejlesztØs cØljaira rendelkezØsre Ælló anyagi eszközök rendkívüli kor- 
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lÆtozott volta vagy hiÆnya szüksØgessØ tette Øs teszi a szelektív, Ørtelemszer�  preferÆ-

lÆsi elveknek, gyakorlatnak az el� tØrbe helyezØsØt. Biztos, hogy rövid tÆvon ez az œt 

jÆrható: ekkor mØg aligha ismerhet� k fel azok a kedvez � tlen Øs kØs� bb mind halmo-

zottan ØrvØnyesül�  negatív következmØnyek, amelyek az infrastruktœra össze nem han-

golt fejlesztØsØb� l következhetnek. Nagyobb tÆvœ kitekintØs, f� kØnt stratØgiai megfon-

tolÆsok birtokÆban az infrastruktœra-fejlesztØsben a települØsfejl� dØs folyamatainak 

bels�  sajÆtossÆgaiból levonható következtetØsek egyikekØnt, az összetett, komplex fej-

lesztØs elvØnek ØrvØnyesítØsØre kívÆnatos törekedni. Ezzel kapcsolatosan a közelmœlt 

Øs a ma gyakorlatÆból nØhÆny pØldÆra szeretnØnk utalni. 

Érthet �  okoknÆl fogva az elmœlt id� szakokban megkülönböztetett figyelmet 

fordítottunk pØldÆul a lakossÆg egØszsØges ivóvízzel törtØn�  ellÆtÆsÆra. Ennek ØrdekØ-

ben a közm � ves vízellÆtÆs települØsközi, kistØrsØgi, netÆn regionÆlis rendszereinek fej-

lesztØsØt helyeztük el� tØrbe. Dönt � en tÆrsadalompolitikai Ørdekek, követelmØnyek 

kØsztettek erre. HÆttØrbe szorult a szennyvizek szervezett elvezetØsØnek, elhelyezØsØ-

nek feladata, megnövekedett az œn. közm � olló a vízellÆtÆs Øs a csatornÆzottsÆg között. 

S ez következmØnyeiben olyan környezeti Ærtalmakat jelent a talajvizek elszennyez � -

dØse kapcsÆn, mely a kØs� bbiekben többszörös költsØgrÆfordítÆst igØnyel az ivóvíz el � -

ÆllítÆsa, biztosítÆsa szempontjÆból. Említhet�  az intØzmØnyellÆtÆs vonatkozÆsÆban a 

lakótelepek ØpítØsØnek gyakorlata. Az esetek többsØgØben a közØpfokœ intØzmØnyhÆ-

lózat fejlesztØse hÆttØrbe szorult. Ennek következmØnyekØnt a nagy monoton lakó-

területi egysØgek csupÆn az els� dleges szolgÆltatÆsokat nyœjtó intØzmØnyekkel rendel-

kezve, nem tudjÆk azokat a vÆltozatos vÆrosi funkciókat kielØgíteni, amelyek a maga-

sabb lakómin � sØg kialakítÆsÆnak Øs biztosítÆsÆnak elengedhetetlen feltØtelei. 

A települØsfejl � dØs Øs az infrastruktœra-fejl� dØs bels�  összefüggØseit vizsgÆlva, 

megfogalmazható az a felismerØs is, hogy nemcsak az anyagi javak termelØse vonatko-

zÆsÆban ØrvØnyesül a m� szaki haladÆs szerepe Øs jelent� sØge. Az infrastruktœra-fejlesz-

tØs területØn is megkülönböztetett szerepe van annak, hogyan tudjuk felgyorsítani a 

m � szaki haladÆst, a tudomÆnyos-technológiai fejl� dØs nyomÆn kialakított Øs kikísØr-

letezett vívmÆnyok szØlesebb kör�  bevezetØsØt Øs alkalmazÆsÆt. Az infrastruktœra-fej-

lesztØs lehet a legf� bb hordozója települØseink vonatkozÆsÆban az œjnak, a m� szaki 

haladÆsnak. Ebb� l fakad az az összefüggØs is, hogy az infrastruktœra fejlesztØsØt nem-

csak önmagÆban, vagy szigorœan vett, a jelenre vonatkoztatott gazdasÆgi megítØlØs 

szempontjÆból kell mØrlegelnünk, hanem œgy is, hogy az mit jelenthet, hogyan segít-

het a m � szaki haladÆs vívmÆnyainak szØlesebb kör�  elterjesztØsØben Øs alkalma-

zÆsÆban. 

III. A települØsek fejl � dØsØnek nØhÆny sajÆtos vonÆsa 

A korÆbban kifejtettek nyomÆn levonható az a következtetØs, hogy telepü-

lØseink fejl� dØsØben ma, s vÆrhatóan a belÆtható jöv� ben kØt tØnyez� nek van megha-

tÆrozó szerepe: az egyik tØnyez� csoport a termelØshez, az anyagi javak el� ÆllítÆsÆhoz 

kapcsolódik. A mÆsik � s œgy t � nik ennek a települØsek fejl � dØsØben megkülönböz-

tetett szerepe van � az infrastruktœrÆval függ össze. E kØt tØnyez � csoport ØrvØnyesü-

lØse szabja meg, befolyÆsolja a tÆrsadalmi-gazdasÆgi fejl� dØs mindenkori feltØteleihez 
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alkalmazkodva a települØsek fejl � dØsØt. LØnyegØben œgy is fogalmazhatunk, hogy a ter-

melØs Øs az infrastruktœra kØpezik, jelentik azokat az alapvet�  összefüggØseket, 

amelyek a települØsek fejl � dØsØnek törvØnyszer� sØgeire utalnak. 

A területi fejl � dØs egyenl� tlenül megy vØgbe: az orszÆg egyes tØrsØgei az el-

hatÆrozott Øs megvalósított fejlesztØsek nyomÆn dinamikusan fejl� dnek. MÆs tØrsØgek 

hÆttØrbe szorulnak, kimaradnak a fejl� dØs f�  ÆramkörØb� l, viszonylagos elmaradott-

sÆguk tartós, s az orszÆg �ÆrnyØkterületei" lesznek. E folyamatok hatÆsÆra a telepü-

lØsrendszer fejl� dØsØben is ØrvØnyesül ez az egyenl� tlensØg Øs az ebb� l fakadó arÆnyta-

lansÆgokkal objektív tØnyez� kØnt kell szÆmolni. A települØsrendszeren belül lesznek 

olyan elemek, amelyek rendkívüli dinamikusan, er � teljesen fejl � dnek, míg mÆs elemek 

stagnÆlÆst, netÆn visszafejl� dØst, hanyatlÆst jeleznek. Az elkövetkezend�  id� szakokban 

is szÆmolnunk kell a települØsrendszeren belül a centrum-perifØria viszony kiØlez� dØsØ-

vel Øs elmØlyülØsØvel, mely a települØsek jelent� s csoportjÆnak stagnÆlÆsÆt, visszafejl� -

dØsØt jelentheti. 

A települØsek fejl � dØse bels�  sajÆtos összefüggØseinek tanulmÆnyozÆsa hozzÆ-

segíthet ahhoz, hogy idejØben felismerjük a folyamatok sajÆtossÆgait, ØrtØkeljük pozi-

tív Øs negatív következmØnyeit, törvØnyszer � sØgeket ismerjünk fel. Ennek rØvØn lehe-

t� sØg nyílik arra, hogy a problØmÆk ne mØrgesedjenek el, ne Ølez� djenek ki, ne okoz-

zanak tÆrsadalompolitikai szempontból œjabb feszültsØgforrÆsokat, konfliktusokat. 

Egyben ez az egyik feltØtele annak, hogy a települØsek fejlesztØsØre rendelkezØsre Ælló 

er � forrÆsok Øsszer� bben, okosabban hasznosuljanak Øs el� segítsØk a területi tÆrsadal-

mi-gazdasÆgi fejl� dØs egyenl� tlen folyamatai között a viszonylagos egyensœly megte-

remtØsØt. 

A települØsek fejl � dØse mÆsik sajÆtos vonÆsÆnak ØrtØkelØse alapjÆn azt a fel-

ismerØst fogalmazhatjuk meg, hogy minden körülmØnyek között ellentmondÆsokkal 

Øs feszültsØgforrÆsokkal terhelt koncentrÆlódÆsi folyamatok mennek vØgbe. A magyar-

orszÆgi települØsrendszer fejl� dØsØnek különböz �  szakaszait vizsgÆlva, vÆltozó jelleggel 

Øs intenzitÆssal ez a koncentrÆlódÆsi folyamat jól nyomon követhet� . Különösen fel-

gyorsult ez a folyamat a t � kØs ÆrutermelØs kibontakozÆsÆval. Egyik sajÆtos megnyilvÆ-

nulÆsa e folyamatnak a f� vÆros kialakulÆsa Øs rendkívüli dinamikus fejl� dØse a mœlt 

szÆzad mÆsodik felØben. A folyamat � alapjaiban megvÆltozott tÆrsadalmi-gazdasÆgi 

feltØtelek között � er � teljesen tovÆbbfolytatódott a felszabadulÆs utÆni Øvtizedekben. 

,A koncentrÆlódÆs folyamata jellemezte a vÆros�falu közötti viszonynak az alakulÆ-

sÆt is különböz �  korokban. Az uralkodó tÆrsadalmi-gazdasÆgi körülmØnyek Øs feltØ-

telek er � sítettØk vagy stabilizÆltÆk, esetenkØnt stagnÆló hatÆssal befolyÆsoltÆk eme vi-

szonylat alakulÆsÆt. Az elmœlt Øvtizedben a települØsrendszer ÆtalakulÆsÆban vØgbe-

men �  koncentrÆlódÆs folyamatai vezettek el sajÆtos települØsstruktœrÆk kialakulÆsÆ-

hoz, a meglØv�  települØsstruktœrÆk tovÆbbfejl� dØsØhez, meger� södØsØhez. Ebben dön-

t�  szerepe a gazdasÆg fejl� dØsØnek volt. Azokban a tØrsØgekben, ahol a gazdasÆg fej-

l � dØse dinamikus volt, a települØsrendszer strukturÆlis ÆtalakulÆsa is er� teljesebb. 

Felgyorsul a sajÆtos települØsstruktœrÆk kialakulÆsÆnak folyamata; ugyanakkor e fo-

lyamatok következmØnyekØnt, mØg ezekben a tØrsØgekben is a centrum�perifØria 

viszony Ølesebb megnyilvÆnulÆsa figyelhet�  meg. 

A települØsrendszerben vØgbemen�  ÆtalakulÆs sajÆtos mozgÆsfolyamatainak, 

törvØnyszer � sØgekre utaló bels�  összefüggØseinek felismerØsØb� l fakadó következte- 
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tØsek egyike, hogy a mindenkori települØspolitika egyik megkülönböztetett fontossÆgœ 

feladata felismerni azokat az el � nyöket, amelyek a koncentrÆlódÆs nyomÆn lØtrejöv�  
struktœrÆkban rejlenek. Ma mØg csak a kezdetØn tartunk ezen el� nyök, netÆn hÆtrÆ-

nyok feltÆrÆsÆban Øs ØrtØkelØsØben. A települØsrendszer strukturÆlis ÆtalakulÆsÆnak 

vizsgÆlata gazdasÆgi (Øs nem csak gazdasÆgi, hanem tÆrsadalompolitikai szempontból 

is figyelembe vehet � ) el � nyöket tÆrhatnak fel. Ezek hasznosítÆsa a hazai települØsfej-
lesztØs egyik legfontosabb feladata. Ezek az el� nyök az infrastruktœra koncentrÆlódÆ-
sÆból, az intØzmØnyrendszerek települØsközi munkamegosztÆsÆból, a kim � velt ember-
f� k tØrbeli tömörülØsØb� l, az urbanizÆció el� nyeib� l fakadó m � szaki feltØtelek területi 
összpontosulÆsÆból, a termelØs különböz �  Ægaihoz tartozó üzemek közötti kooperÆ-
ció el � nyeib� l, s nem utolsó sorban a piac össztönözte Ær- Øs ØrtØkviszonyok mar-

kÆnsabban kimutatható szerepØb� l fakadnak. Ezeknek az el � nyöknek a feltÆrÆsa, Ør-
tØkelØse Øs az ebb� l adódó lehet � sØgeknek a települØsfejlesztØspolitikai akciókban tör-
tØn�  ØrvØnyesítØse az objektív kritØriumokon nyugvó települØsfejlesztØsi politika Øs 
magatartÆs alapkØrdØse. 

A települØsek fejl � dØse sajÆtos bels�  összefüggØseinek tanulmÆnyozÆsa 

azonban rÆvezethet bennünket egy olyan vonatkozÆsra is, hogy a jöv� ben is szÆmolni 

kell hÆtrÆnyos helyzetek megnyilvÆnulÆsÆval, ØrvØnyesülØsØvel, netÆn halmozottan 

hÆtrÆnyos helyzet kialakulÆsÆval a települØsrendszer bizonyos vetületeiben. Ebb� l 
következ � en a települØsek fejl � dØse mindenkor labilis, megbomlott egyensœlyi helyze-
tet jelezhet az adott tÆrsadalmi-gazdasÆgi, m� szaki-fizikai Øs ökológiai feltØteleknek 
megfelel � en. A tudatos települØsfejlesztØsi politika megkülönböztetett fontossÆgœ 

feladata ennek a helyzetnek az Ællandó megfigyelØse Øs ØrtØkelØse; a fejl� dØs különbö-
z�  tØnyez� inek figyelembevØtelØvel a települØsrendszer bels�  Ætrendez� dØsi folyama-
tai � minØl kevesebb feszültsØgforrÆssal jÆró � kibontakozÆsÆnak el� segítØse. EzØrt 
dönt �  a települØsek fejl � dØsØben megnyilvÆnuló objektív jelleg�  összefüggØsek, tör-
vØnyszer� sØgekre utaló sajÆtos ismØrvek feltÆrÆsa Øs megismerØse. Az infrasturktœra 

� mint arról korÆbban rØszletesebben szóltunk � megkülönböztetett szerepet tölthet 
be ebben a folyamatban; az infrastruktœra kitüntetett funkciója, jelent � sØge az egyik 
olyan eszköz, amely a folyamatokba való beavatkozÆs konkrØt lehet � sØgeit Øs feltØte-
leit teremtheti meg. 

A települØsek fejl � dØsØben hajlandók vagyunk, legalÆbbis voltunk a legutóbbi 
id� kig a nØpessØgszÆmot abszolutizÆlva megítØlni a települØsek fejl� dØsØt, sorsuk min-
denkori alakulÆsÆt. E vonatkozÆsban is az ÆtalakulÆs folyamatÆban vagyunk; itt is Æt-
rendez � dnek korÆbbi elkØpzelØseink, vÆltoznak a települØsfejl� dØssel kapcsolatos ma-

gatartÆsunk elvei. A nØpessØgszÆm biztos, hogy meghatÆrozó, hiszen a legfontosabb 
termel � er � t juttatja kifejezØsre, a települØsek fejl� dØsØnek alfÆjÆt Øs omegÆjÆt jelenti. 
A települØsek fejl � dØsØnek intenzív szakaszba jutÆsa azonban kevØsbØ helyezi el� tØr-
be a nØpessØgszÆm alapjÆn törtØn�  megközelítØst Øs gondolkodÆst. Dönt� bb lesz, s 
ez a települØsek fejl � dØsØnek egyik markÆnsan ØrvØnyesül�  vonÆsa � a funkciók szÆm-
bavØtele. Milyen funkciók jellemzik a települØseket? Megfigyelhet � -e a funkciók Æt-

alakulÆsÆnak, transzformÆlódÆsÆnak folyamata? Milyen funkciók halnak el, milyen 

funkciókkal gyarapodik az adott települØs? Hogyan ØrvØnyesül a területi munkameg-

osztÆs tovÆbb elmØlyülØse, kifejl� dØse a települØsek Æltal ellÆtott funkciók körØnek, 

szÆmÆnak gyarapodÆsÆra, gazdagodÆsÆra? TulajdonkØppen ez is kifejezi az egyenl� tlen 
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területi fejl � dØst: egyes települØsek funkció-gazdagodÆsa, mÆs települØsek funkciójÆnak 

szegØnyedØse, elszürkülØse. A települØsfejl� dØs bels�  összefüggØseinek, s ennek nyomÆn 

törvØnyszer � sØgekre utaló ismØrveknek feltÆrÆsa rØvØn tÆrulhatnak fel a beavatkozÆs 

lehet � sØgei e vonatkozÆsban is, amelyeket korÆbban kell� en nem aknÆztunk ki, nem 

hasznosítottunk. A feladatok meghatÆrozÆsÆban a települØsrendszer sajÆtos struktœ-

rÆjÆból, a települØsek munkamegosztÆsban betöltött szerepØb� l Øs jellegØb� l kell min-

denkor kiindulnunk Øs cselekednünk az eszközök Øs er � forrÆsok Øsszer�  hasznosítÆsa 

ØrdekØben. 
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GYÖRGY KÖSZEGFALVI: 

REGULARITIES IN THE DEVELOPMENT OF SETTLEMENTS 

(Summary) 

Are there any regularities in the development of the settlements? Similarly identify regula-

rities that, due to their objectivity, are deciding factors in our settlements’ development, determine 

the processes of settlement development, set an objective course � independent of our subjective 

notions and will � on the basis of which future processes of settlement development can be made 

probable. 

Regularities in the development of the settlements�or to be more precise the discovery 

and studying of these regularities�offer two possibilities. 

First, a thorough and complex analysis of the past especially recent development may give 

an opportunity for thinking over, considering and enforcing the lessons of general validity which, 

in a positive way, by their consequences may contribute to a better balanced development of the 

settlements. 

Second, a thorough knowledge of the regularities of the settlement development, the inves-

tigation of these regularities and the evaluation of their effects may serve as an opportunity for 

influencing and guiding the future settlement development attitude more consciously, duly found-

ed and with a scientific demand. 

i(CERDAllbB14, 

3AKOHOMEPHOCTH PA3BLITHR HACEllEHHbIX rIYHICTOB 

(Peatome) 

IIMEMOTCR nm 3aKOHOMepHOCTH H B Oe3TIITHM HaceneHHux nyHHToe? KaK B cnyHae npwpoubi 

o6wecrea, moryr nw 6bITb onpeAeneHm Terme aakoHomepHocrw, KOTOpble, 8 cwny NX O6bek-

TNBHoro xapatcrepa, RBORIOTCA THOW4MbIMIA, onpeAenniouoimm cbalcropamm paaewnin HaceneH-

HbIX nywcroa, N o6beicrweHo empwcoeblealor ry Tpaewropmo � Heaaawcwmo OT cy6beicrweHbix 

*enaHHA no koropo’W MO)KHO npeAckaaarb eepowTHwe npoueccbi paaewrma HaceneH-

HbIX nylocroe B 6yuywem? 3aKoHomepHocrw paaamma HaceneHHbix nymcroe, To4Hee, aHarni3 

H BCKPbITHe 3TMX 3aKOHOMepHOCTeM, npeunararcrr Ana Maci:113e BO3MO*HOCTM. C 0,4HOM" CTOpOHbI, 

MHOI-OCTOpOHHHA M rny6oki4 aHallY13 paaemnin HeCelleHHbIX nyHICTOB B npownom H, oco6eHHO, 
B HeAefleKOM npownom, AaeT HEIM BO3MO)KHOCTb Ao4ymarb, 6onee nocnexkoearenbHo Y4eCTb 

M OCYLILIOCTBNTb Te o6wwe 3aKOHOMepHOCTM, KOTOOble moryr COAeACTBOBaTb OOTIOWIATeilbHOMY 

� B CBOHX nocneucTawax, 6onee paeHomepHomy paaewrwio HaceneHHbix nywcroe. C Apyroi4 
CTOpOHbI, OP8BHObeall OpileHTEMMFI B 38KOHOMepHOCTAX Oe3BMTMR HaceneHHbix nyHkroa, MeV-

4OHYle HX M OMeHKEI MX BOMMHMiol moryr nocnrkmrb Ami 6onee CO3HaTeribH01-0, Hay4Ho o6ocHo-
aaHHoro B0346MCTBMA Ha npawrwky AanbileAwero paaewTHR HaceneHHux nywroe. 
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B xoAe aHankiaa aakoHomepHocTeA paaewrme nocsneHmi:i 8 cTaTbe paccmarpmealorce Tp14 

CHOBHbIX Bonpoca. flepebim muerce OTBeT Ha Bonpoc, KaKkie eaakimHbie OTHOWeH14/3 C110*14- 

11Cb Me>KAY pa3eNTuem npom3BoAcTea 11 paaekiTmem noceneHoe, ,rro xapaKTep143yeT kix 83314- 

ooTHowerle, KeKHM14 saKoHomepHocTemw Mbl 1:4011*Hbl C4 IlTeTbCfl 13 HX 6yAyLL114X OTHOWe-

1414X. Ha OCHOBe o6o6LueHiii.i 143 aaKoHomepHocTeg ,ITO AOIDKHO 1411 14 mo*er 6bITb cAenaHo 

lorrepecax 6onee CO3HaTellbH01-0 opmeHrupoeaHkei 14 ocyLuecTeneHme npoueccoe pa31311TIAA 

aceneHHoro nyFcra? Bropbim paccrKaaerce eonpoc, kakkim 06pa3om wHcPpacrpyk -rypa morna 

6bi wrparb 6onee aKrmeHyto, 6onee onpeAeneiouwio ponb B paaeorum HaceneHHbix nywroe, 

T.e. kamie 143 33KOHOMepHOCTe .�1 moryr cnoco6cTeoeaTb pa3131114410 wHckpacTpyKTypbi, 6onee 

bipaawrenbHomy noneneHmo ee ponty. £anee, e wrore, npowseoAcTeo 14 muchpacTpyKrypa 

epei Kamie 3akoHomepHocTI4 enmetor Ha npeo6pa3o8aHme CHCTeMbl HaceneHHbIX nyH YROB, Ha 

C110131413 pacceneHme? Kak mo*Ho paCr103HaTb 14 cp,enarb npae,c3onoA06Hbimil 3141 npoueccbl? 

ce 3T0 11BI113eTC11 Heo6xoAmmbim ycnoemem Ami o6ecneveHwe 6onee HenocpeAcTeeHHoro 

ynpyroro npmcn0c06neHme K meHelow,wmce 01511.1eCTBeHHO-3KOHOM114eCKIIM ycnoemem, H13,1111 

CyLLIeCTBn@HNA Tpe6o8amik 14CX0AIIL11NX II3 3701’0. 

flepesen: Tablas, Bayso 
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MTA RegionÆlis KutatÆsok KözpontjÆnak KutatÆsi eredmØnyei 
sorozat LEGÚJABB KÖTETEI: 

KovÆcs TerØz: KØt homoki tanyÆs közsØg települØsfejl� dØse Øs 
mez� gazdasÆgÆnak alakulÆsa. 

� Hogy m � ködnek a magÆngazdasÆgok Øs a nagyüzemi gazdasÆg 
a szakszövetkezetekben? 

� Milyen az együttm � ködØs e kØt termelØsi szfØra között? 
� Melyek a szakszövetkezetek termelØsi Øs üzemszervezØsi sajÆ-

tossÆgai? 
� Milyen szerepet jÆtszik a szakszövetkezet a falu fejl � dØsØben? 
� A szakszövetkezeti tagi gazdasÆgok milyen vÆllalkozÆsokra 

kØpesek napjainkban? 
KovÆcs TerØz tanulmÆnya a jakabszÆllÆsi NØpfront Szakszövet-
kezet Øs a korÆbban szakszövetkezetkØnt, de jelenleg tsz-kØnt 
m � köd �  kiskunmajsai JonathÆnban vØgzett kutatÆs alapjÆn kØ-
szült. 

Beluszky PÆl: A közØpszint �  igazgatÆs Øs hazÆnk tØrszerkezete. 

Beluszky PÆl az 1984-es vÆros környØki reform törtØnetØbe 
nyœjt bepillantÆst tanulmÆnyÆban. `brÆkkal Øs tÆblÆzatokkal 
gazdagon illusztrÆlva mutatja be az orszÆgos törekvØseket Øs az 
egyes megyØk területi strukturÆlódÆsÆnak formÆlódÆsÆt. 
E munka mindazok szÆmÆra Ørdekes Øs ØrtØkes olvasmÆny lehet, 
akik ØrzØkelni, illetve megismerni szeretnØk közigazgatÆsi Øs te-
rületi politikÆnk közelmœltjÆt, de különösen azon Ællami, politi-
kai szerveknek, melyeknØl a kutatÆsi eredmØnyek a gyakorlat-
ban is hasznosíthatók. 

Tér és Társadalom 2. évf. 1988/2. 42. p.



1988. 2. Øvf. 3. sz. pp. 43-56 

BARTA IMRE�ZSUGYEL J`NOS: 

GONDOLATOK BORSOD-ABAÚJ-ZEMPLÉN MEGYE 
GAZDASAGFEJLESZTÉSÉNEK ESÉLYEIR � L 

I. Diagnózis 

Borsod-Abaœj-ZemplØn megye gazdasÆgi-tÆrsadalmi fejl� dØsØvel kapcsolatos 

feszültsØgek a 80-as Øvek közepØre orszÆgos jelent� sØg� vØ vÆltak. BÆr a kedvez� tlen fo- 

lyamatok Ætfogó elemzØse mØg nem törtØnt meg, az ismert jelensØgek alapjÆn is meg- 

Ællapítható, hogy az 1945 utÆni korszak egyik legdinamikusabban fejl� d �  tØrsØge mÆra 

az orszÆg vezetØsØnek egyik legtöbb fejtörØst okozó területØvØ alakult Æt. A kibonta- 

kozÆs feltØtelei kedvez� tlenek Øs sœlyosak. A vilÆgpiac � a megye gazdasÆgi szerkeze- 

tØt Øs produktumÆt az orszÆgosnÆl is jobban leØrtØkelte. A m� szaki Øs strukturÆlis 

megœjulÆs a követelmØnyekhez kØpest tœlsÆgosan lassœ. Igaz, hogy ehhez � rØszben a 

megyei vÆllalatok jövedelemtermel�  Øs felhalmozókØpessØgØnek csökkenØse Øs a kØny- 

szer � sØgb� l tovÆbb tartó restriktív gazdasÆgpolitikai kurzus miatt � a feltØtelek is csak 

kis rØszben adottak. ÖsszessØgØben tekintve er� sböd �  tendenciÆk hatnak abban az 

irÆnyban, hogy a nehØzipar fellegvÆrÆnak tekintett megye depressziós tØrsØggØ vÆljØk. 

Az 1986. Øvi gazdÆlkodÆs gyengesØgei � termelØs, nyeresØg, beruhÆzÆsi export vissza- 

esØs � voltakØppen e tendencia szüksØgszer �  tünetei, amellyel szemben a helyi er � k 

jórØszt tehetetlenek. Öner � b� l most mÆr ez a megye m� szakilag Øs strukturÆlisan nem 

kØpes megœjulni. Erre csak a gazdasÆg egØszØnek ilyen irÆnyœ, s markÆnsabban ØrzØ- 

kelhet �  elmozdulÆsÆnak keretØbe Ægyazottan Øs összehangoltan kínÆlkozik lehet� sØg. 

A megye fejl � dØsØben meghatÆrozó szerepet jÆtszó ipar fejlesztØsØben az 50- 

es Øvek er� ltetett iparosítÆsÆnak idejØn a megye területØn korÆbban kialakult ipari 

struktœra kedvez�  adottsÆgot jelentett az energetikai, kohÆszati Øs nehØzvegyipari fej- 

lesztØsekhez. Az így kialakult Ægazati arÆnytalansÆgokat a 60-as Øvekben sem sikerült 

lØnyegesen megvÆltoztatni, majd a 70-es Øvekben a nagy volumen�  acØlipari Øs vegy- 

ipari fejlesztØsekkel hosszœ id� re konzervÆlódott a fØloldalas ipari struktœra, melyet az 

alapanyagipar, energetika els � dlegessØge Øs a feldolgozóipar alulfejlettsØge jellemez. 

A mez� gazdasÆgi üzemek mintegy kØtharmada kedvez � tlen term � helyi adott- 

sÆgok között gazdÆlkodik. A szÆntóterület Ætlagos ØrtØke nØgy aranykoronÆval alacso- 

nyabb az orszÆgos ÆtlagnÆl. A termelØsi szerkezet sem mindenütt felel meg az adottsÆ- 

goknak. A mez � gazdasÆg teljesít� kØpessØgØt nagyrØszt behatÆrolta a kedvez� tlen ter- 

m � talajadottsÆgokból adódó alacsony színvonalœ jövedelemtermel �  kØpessØg, mely a 

felesztØsi lehet� sØgek minimumÆval csak az adott � alacsony � színvonalon való szin- 

tentartÆst tudta cØlul t� zni, mÆsrØszt a term� helyi adottsÆgokkal csak rØszben szÆ- 
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moló, a gazdÆlkodó szervek Ørdekeivel nagyrØszt nem talÆlkozó, naturÆlis cØlokat ki-
t � z�  helyi mez � gazdasÆgi politika. 

Az infrastruktœra fejlesztØsØben az er� ltetett iparosítÆs Æltal indukÆlt feszült-
sØgek felhalmozódÆsa figyelhet�  meg. A kiemelt Ægazatokhoz Øs települØsekhez kapcso-

lódó fejlesztØsek krónikus forrÆshiÆnya, illetve azok maradvÆnyjelleg�  kezelØse a tar-

tós megoldÆsok helyett az Ætmeneti megoldÆsoknak kedveztek, melyek œjabb gondok 

forrÆsÆvÆ vÆltak. Ezzel pÆrhuzamosan a nem kiemelt települØsek infrastrukturÆlis po-

tenciÆljÆnak elhanyagolÆsa Øs fokozatos felØlØse a települØshÆlózat eróziójÆhoz Øs a ki-

emelt települØsek tœlterhelØsØhez vezetett. A megye infrastruktœrÆjÆnak alakulÆsa f� -
leg az ipar fejl � dØsØhez kapcsolódott, de sem a termel � i sem a lakossÆgi infrastruktœra 

kiØpítØse nem tartott azzal lØpØst. Az egyes tØrsØgek ellÆtottsÆga között jelent� sek 
az eltØrØsek. SzÆmottev�  az elmaradÆsunk az orszÆgos Ætlagtól a vezetØkes vízellÆtÆs, 
a csatornÆzÆs, az œthÆlózat kiØpítettsØge terØn. 

Az emberi tØnyez� , a munkaer� struktœra min � sØgi ÆtalakulÆsa nagyrØszt csak 
követte az els � dleges gazdasÆgfejlesztØs Æltal kijelölt irÆnyt. A kiemelt Ægazatokban Øs 

települØseken szÆmszer� en jelent� sen fejl � dött a korszer �  technológiÆkat kiszolgÆló 
szakkØpzett munkaer� , (szakmunkÆs, m� szaki ØrtelmisØgi) ugyanakkor az elmaradó 

tØrsØgekben � nem utolsósorban a színvonalÆt vesztett oktatÆsi, egØszsØgügyi, kultu-

rÆlis ellÆtÆs miatt � konzervÆlódott a kØtlakisÆgra berendezkedett kisegít�  (segØd- Øs 
betanított) munkÆsrØteg, mely a szabad idejØnek jelent� s rØszØt ingÆzÆssal tölti, s így 

igØnyes termelØsi feladatokra Øs fogyasztÆsi szokÆsokra nehezen orientÆlható. 

A megyØben jelent� s szellemi potenciÆllal rendelkezünk. Ennek ellenØre a 
szellemi t � ke hasznosulÆsa, a kutatÆs-fejlesztØs eredmØnyessØge elmarad a lehetsØges 

Øs szüksØges színvonaltól. A napi gondok, a rövid tÆvœ ØrdekeltsØg miatt a vÆllalati 

stratØgiÆk kialakítÆsa bizonytalan, Øs ezØrt jelent� sØgØnØl kisebb figyelmet kap a ku-
tató-fejleszt �  tevØkenysØg. 

Fokozódó gondot okoz a megye egyes tØrsØgeiben a munkaer �  foglalkozta-
tÆsa. A munkaer�  mozgÆsÆra alapvet� en a spontÆn folyamatok jellemz� ek. Ipari üze-
meinkben egyidej � leg fellelhet �  munkaer � felesleg Øs � f � leg nehØz fizikai munkÆt 
igØnyl�  szakmÆkban � a munkaer � hiÆny. 

A megye gazdasÆgÆnak 1981-85 közötti fejl� dØse mind a korÆbbi tervid� -
szakokhoz, mind a nØpgazdasÆgihoz kØpest ellentmondÆsosabban alakult. Ennek leg-
ÆltalÆnosabb, s a beruhÆzÆsokkal is összefüggØsbe hozható jegyei: 

A VI. ötØves tervid � szakban megyØnkben folyó beruhÆzÆsi tevØkenysØg 
legfontosabb jellemz � je, hogy a beruhÆzÆsi teljesítØsek mØrsØkl� dØse Øs szerkezetØ-
nek 1979-ben megkezd � dött Ætrendez� dØse tovÆbb folytatódott. A megye szocialista 
szektorÆban 1981--85 között megvalósult beruhÆzÆsok ØrtØke � folyó Ærakon szÆmít-

va � 62 582 millió Ft, a nØpgazdasÆginak 6,7%-a. Az el � z �  tervid � szakban a teljesítØs 
� ugyancsak folyó Ærakon � 77,3 Mrd Ft volt, a nØpgazdasÆgi szint � nek 8,5%-a. A 
VI. ötØves tervi 6,7%-os rØszesedØs folyó Ærakon is több, mint 20%-os csökkenØst 

jelent. Ezzel a II. ötØves tervid � szaktól kezdve el � ször csökkent megyØnkben a beru-
hÆzÆsi tevØkenysØg, a gazdasÆgi potenciÆl, a nØpessØg Øs a terület szerinti rØszesedØsi 

arÆnya alÆ. A nØpgazdasÆgi beruhÆzÆsi teljesítØsb� l való rØszesedØs nagysÆga a II. Øs VI. 
ötØves tervid � szak között: 10,2%; 8,3%; 9,2%; 8,5%; 6,7% volt. 
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Az ÆllóeszközÆllomÆny Øs a kapacitÆsok bels�  szerkezetØnek korszer� södØ-

sØr� l, vagy fordítva, csak rØszleges adatok Ællnak rendelkezØsre. Igy pl. a megye 20 leg-

nagyobb vÆllalatÆnÆl az Ællóeszközök nettó/bruttó ØrtØk arÆnya 1985 vØgØn mÆr sehol 

nem Ørte el a 70%-ot (1984 vØgØn a 20 nagyvÆllalat közül mØg 3-nÆl haladta meg azt). 

A nettó/bruttó ØrtØk arÆny 1984-r� l 1985-re a 20 vÆllalat közül 14-nØl csökkent. 

A nullÆra leírt termel� eszközök arÆnya 1985 vØgØn a 20 közül mÆr 13 vÆllalatnÆl ha-

ladta meg a 20%-ot. Ezen belül a Borsod-nÆdasdi LemezgyÆrnÆl a Tiszai Vegyi Kombi-

nÆtnÆl Øs a Borsodmegyei `llami Épít� ipari VÆllalatnÆl nullÆra leírt termel�  Ællóesz-

közök arÆnya 50% fölØ emelkedett. 

Az elmœlt öt Øv alatt a nemzetközileg is felgyorsult modernizÆciós folyamat-

tal nØhÆny mÆs vÆllalat kivØtelØvel megyØnkben lØnyegØben csak a vegyipar tudott 

lØpØst tartani. 

A fejlesztØsi lehet� sØgek tekintetØben a vÆllalatok felhalmozókØpessØge, a 

korÆbban megvalósított beruhÆzÆsok jövedelmez� sØge nagyobb szerephez jutott. Az 

1979-t � l ØrvØnyesül�  restrikció Øs a nagyvÆllalatok egy rØszØnek magas induló adós-

sÆgÆllomÆnya, tartósan kedvez� tlen pØnzügyi poziciójuk azonban gyakran mÆr nem-

csak a felhalmozÆsi, de az Ællót� ke egyszer �  pótlÆsÆt, különösen t � kØs importból 

lehetsØges modernizÆciójukat is fØkezte. A vÆllalatok � s az igen koncentrÆltan, dön-

t � en a korÆbban nagyberuhÆzÆsokat megvalósítókat Ørint�  � Ællami kölcsön Øs beru-

hÆzÆsi bankhitel tartozÆsa a tervid � szak elejØn 36 Mrd Ft volt, ami 1985 vØgØre 28 Mrd 

Ft-ra mØrsØkl� dött (az Ællami kölcsön tartozÆs ÆllomÆnya csökkent, a hitelekØ viszont 

n � tt � . A t� keÆramlÆsban elØrt eredmØnyek rendkívül szerØnyek. VisszafejlesztØsekre 

pl. a bÆnyÆszat Øs a mez� gazdasÆgi termel� szövetkezeti mellØküzemÆgak kivØtelØvel 

csak szórvÆnyosan került sor. 

A vÆllalatok mozgÆstere rØszben küls � , rØszben bels�  okokból � pl. sajÆt 

poziciójuk gyengülØsØb� l � ered � en jelent � sen besz � kült. Ennek csupÆn kØt össze-

tev � jØt említve: a vÆllalatok pØnzügyi poziciója romlott, a fizetØsi fegyelem laza, a 

sorbanÆllÆs tartóssÆ vÆlt; a költsØgvetØsi kapcsolatok a nØpgazdasÆgihoz kØpest szintØn 

kedvez � tlenebb poziciót türköznek: 1981-ben az elvonÆsok ØrtØke 15,1; a tÆmogatÆ-

sokØ 10,0 milliÆrd Ft, 1985-ben 20,9 illetve 15,1 milliÆrd Ft, az egyenleg 5,1 illetve 

5,8 milliÆrd Ft. 

A megye gazdasÆgi potenciÆljÆnak arÆnyÆt a pØnzmozgÆsok mindegyike je-

lent � sen meghaladja, az orszÆgos Ætlaghoz kØpest nagyobb redisztribuciót jelez, Øs a 

jöv � beni szelektív fejl � dØs feltØteleinek nagyobb mØrv�  korlÆtozÆsÆt is jelenti. Az el-

vonÆs magas arÆnya ui. a jó gazdÆlkodó szervek fejl� dØsØt fØkezi, a tÆmogatÆs � kü-

lönösen mivel az a folyó termelØsre-ØrtØkesítØsre koncentrÆlt � ugyanakkor egalizÆl 

Øs konzervÆl. 

Az ipari termelØs a tervid� szak elejØn stagnÆlt, ezt követ� en hÆrom Øvig mØr-

sØkelten n� tt, 1985-ben ismØt csökkent. Öt Øv alatt a nØpgazdasÆgi szint�  11-12%-os 

növekedØssel szemben megyØnk iparÆnak termelØse mindössze 2,7%-kal emelkedett. 

Legdinamikusabban a vegyipar (26%) Øs a gØpipar (17%) fejl� dött. A bÆnyÆszat ter-

melØse ugyanakkor közel egyötödØvel, a kohÆszatØ egytizedØvel csökkent. A fajlagos 

anyag- Øs energiafelhasznÆlÆs a vÆllalati takarØkossÆgi, szerelØsi intØzkedØsek Øs az 

anyag- Øs energiaracionalizÆlÆsi beruhÆzÆsok hatÆsakØnt javult. Az export jövedelmez� -

sØge viszont nem javult megfelel� en. A kedvez � tlen külpiaci körülmØnyek pedig mØg- 
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inkÆbb felszínre hoztÆk a versenykØpessØg, a korszer� sØg színvonalÆban való elma-

radÆst. 

A megye ipari szerkezetØre tehÆt tovÆbbra is a rugalmatlansÆg Øs a termØkek 

magas Øletkora jellemz� . Az egyoldalœ struktœra legfontosabb jellemz� i: az alapanya-

gok, energia-Øs energiahordozók termelØsØnek nagy arÆnya, a termØkek alacsony fel-

dolgozottsÆgi foka, s ezek Øs t� keigØnyes, energiaigØnyes termØkek exportjÆnak magas 

arÆnya. 

A tervid � szakban fejl� dØs helyett mØrsØkl� dött a lakossÆgi szolgÆltatóhÆló-

zat kapacitÆsa! Az egy la kosra jutó szolgÆltatÆs ØrtØke 2070 Ft/Øv, az orszÆgos Ætlagnak 

74%-a. 

A megye kivitelez �  Øpít� iparÆnak teljesítmØnye � összehasonlítható Ærakon �

kØtharmadÆra csökkent œgy, hogy mÆr az 1980. Øvi termelØs is 8%-kal alatta maradt 

az el � z �  Øvinek. A kivitelez�  Øpít� ipari termelØsØnek csökkenØse mellett az Øpít� iparon 

kívüli szervezetek Øpít � ipari tevØkenysØge 1981-84 között 35%-kal b � vült. A megyei 

kivitelez � k ezzel pÆrhuzamosan növeltØk a megyØn kívüli termelØsüket (melynek arÆ-

nya az 1978-80 közötti 3%-ról 11 %-ra n � tt). A termelØs csökkenØse a lØtszÆm 24%-

os, mintegy 11,7 ezer f �  csökkenØsØvel jÆrt együtt. A kapacitÆs leØpülØse tehÆt na-

gyobb volt a feladatok mØrsØkl� dØsØnØl. Az Øpít� ipari kapacitÆs struktœrÆjÆnak a ke-

reslethez való igazodÆsa elØg nehØzkesen haladt el� re, s a tervid � szak vØgØig sem feje-

z � dött be. A fenntartÆsi munkÆk formÆjÆban jelentkez�  igØnyeket pl. vØgig nem si-

került maradØktalanul kielØgíteni. A versenytÆrgyalÆsi formÆban leszerz� dött munkÆk 

arÆnya az els�  1983. Øvi 5%-ról 1985-re 15%-ra n � tt. 

1980-85 között a megye mez� gazdasÆgi termel� szövetkezeteinek 70% -a 

gazdÆlkodott vesztesØgesen egy vagy több Øvben. A vesztesØges szövetkezetek 68%-

Æban a hat Øv alatt kØtszer vagy annÆl többször fordult el�  vesztesØges gazdÆlkodÆs, 

23%-ukban nØgyszer, vagy annÆl többször kellett Ællami eljÆrÆs keretØben vagy öner� -

b� l rendezni a vesztesØgeket. 41 szövetkezetben Ællami vesztesØgrendezØsi eljÆrÆsra is 

sor került. A megye iparÆnak er� s koncentrÆciója Øs egyoldalœ alapanyagtermel�  

jellege a mez � gazdasÆgi nagyüzemek helyzetØt is kedvez� tlenebbØ teszi. Az Ølelmiszer-

ipari kapacitÆsok hiÆnya a mez� gazdasÆgi nagyüzemek szÆmÆra nem teszi lehet� vØ 

a magas feldolgozottsÆgœ termØkek termelØsØbe törtØn�  bekapcsolódÆst. Az ipari kon-

centrÆció körzetein kívül pedig az infrastruktœra elhanyagoltsÆga is nehezíti a magas 

szint �  ipari-mez � gazdasÆgi kooperÆció kibontakozÆsÆt. A mez� gazdasÆg Ællóalapjai-

nak m � szaki színvonalÆban vØgül is a visszaesØsre utaló tendenciÆk er� södØse vÆlt jel-

lemz � vØ, különösen a gØpÆllomÆny tekintetØben. A talaj term� kØpessØgØnek romlÆsÆt 

(pl. a talaj savanyodÆsÆt) sem sikerült megÆllítani. A mez� gazdasÆgi termØkek Ølelmi-

szeripari feldolgozottsÆga Øs az exportpiacok igØnye közötti rØs is tovÆbb tÆgult. A fa-

fedolgozÆs színvonala, arÆnya sem javult kell� kØppen. A jelent� s arÆnyœ tÆmogatÆsok 

ellenØre a vesztesØges gazdasÆgok szÆma növekedett. A szÆntóterület 12 500 hektÆr-

ral, a mez � gazdasÆgi terület közel 7000 hektÆrral csökkent. A szÆntó mellett fogyott 

az intenzív kultœrÆk területe is, mivel a kivÆgott sz� l �  Øs gyümölcsösök területe több-

szöröse a telepítØseknek. Emelkedett viszont a gyep, az erd �  Øs a m� velØs alól kivett 

terület nagysÆga. 

A szÆllítÆs-hírközlØs területØn a mÆr elØrt színvonal tartÆsa is gyakran a lehe-

t� sØgek korlÆtaiba ütköz�  er � feszítØseket követelt. A vasœti közlekedØs korszer � sítØse 
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a biztosító berendezØsek kivØtelØvel az igØnyekkel nem tudott lØpØst tartani. A pÆ-

lyÆk Øs a gördül�  ÆllomÆny m� szaki színvonala tovÆbb romlott. Emellett a tervid� szak-

ban is Øpült Øs korszer� söd � tt nØhÆny ÆllomÆs felvØteli Øpülete. A tömegközlekedØs jÆr-

m � ÆllomÆnya elavult, korösszetØtele kedvez� tlenebbØ vÆlt. A tÆvbeszØl�  ÆllomÆsok szÆ-

ma 14 382 darabbal gyarapodott. 

1985 vØgØn 2802 bolt Øs 1391 vendØglÆtóhely Ællt a lakossÆgrendelkezØsØre, 

a megsz � nØseket is figyelembe vØve ez 95 bolttal, illetve 46 vendØglÆtóhellyel több 

az 1980. ØvinØl. Az egysØgek szÆmÆnÆl nagyobb mØrtØkben emelkedett azok alap-

területe. 

A környezetvØdelmi rÆfordítÆsok rØvØn a tervid� szak elejØre mØg jellemz�  

kedvez� tlen leveg � - Øs vízszennyez� dØsi ØrtØkek tekintetØben nØmi javulÆs követke-

zett be. 

II. TerÆpia 

A terÆpiÆra vonatkozó elkØpzelØsek taglalÆsa el� tt cØlszer�  rögzíteni, hogy 

a gazdasÆg- Øs területfejlesztØsi elgondolÆsok nem lehetnek öncØlœak, megvalósítÆsuk 

nem törtØnhet a megye lakossÆgÆnak Øletszínvonala Øs ØletkörülmØnyei, illetve a 80-

as Øvek közepØre er� sen behatÆrolt tehervisel�  kØpessØge terhØre. 

A nØpgazdasÆg központi forrÆsai hasonlókØpp nehezen mobilizÆlhatók a helyi 

gondok enyhítØsØre, illetve megoldÆsÆra, így tœlnyomórØszt a helyben kØpz� d�  for-

rÆsok hatØkonyabb felhasznÆlÆsa t� zhet�  ki reÆlisan cØlul, ami a területünkön tevØ-

kenyked �  gazdÆlkodó szervezetek, illetve a telepítØseink ÆltalÆnos gazdasÆgi helyzetØre 

tekintettel nem teszi lehet � vØ nagyszabÆsœ gazdasÆgÆtalakító programok indítÆsÆt. 

ReÆlisan csupÆn egy, a következ� kben vÆzolt irÆnyba való elindulÆsról lehet szó. 

˝gy feltehet� leg az a helyi gazdasÆg- Øs tÆrsadalompolitika hajtható eredmØnyesen 

vØgre, mely a jelenlegi struktœra tartósan ØletkØpes összetev� inek meg � rzØsØre Øs Æt-

mentØsØre, kiegØszítØsØre orientÆl, a hosszœ tÆvon versenykØpessØ nem tehet�  tevØ-

kenysØgek leØpítØse ÆrÆn. A lehet� sØgek tekintetØben a következ�  nØgy forrÆsra lehet 

Øs kell Øpíteni: 

- a megyØn belül mozgósítható forrÆsokra, mind a gazdasÆgi szerkezet moder-

nizÆlÆsa, mind a területi szintkülönbsØgek mØrsØklØse szempontjÆból (pl. 

milyen irÆnyban fejl� djön az ipari szerkezet, illetve hol lehet, vagy kell œj 

szervezeteket lØtrehozni, leÆnyvÆllalatokat, telep, mellØküzemÆg, szakcsoport 

stb. formÆban); 

- központi er � forrÆsokra direkt, vagy preferenciÆk formÆjÆban; 

- megyØn kívüli szervezetek Æltal telepítend�  rØszlegek szÆmÆra kedvez�  feltØ-

telek biztosítÆsa œtjÆn; 

- t� kØs cØgekkel lØtesíthet�  közös vÆllalkozÆsok szervezØsØvel. 

VilÆgosan kell lÆtni, hogy valós eredmØnyre csak e nØgy lehet� sØg összekap-

csolÆsa vezethet. TalÆn ennØl is nagyobb nyomatØkkal kell hangsœlyozni, hogy belÆt-

ható id � n belül reÆlisan csak a kis lØpØsek stratØgiÆjÆra Øpíthetünk. Ez viszont mind 

az igØnybevehet�  eszközök, mind a cØlok tekintetØben nagyon sokrØt� , sokszint �  

megoldÆsok œtjÆn lehetsØges, illetve Ørhet�  el. A hosszœ tÆvon követhet�  irÆnyokról 
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f � bb területenkØnt, a közelmœltban született, vagy el � kØszítØs alatt Ælló kormÆnyzati 

döntØseket nem megismØtelve, (vaskohÆszatra, szØnbÆnyÆszatra, er� m � ØpítØsekre, 
magasØpít� iparra Øs a hœsiparra vonatkozóan) azok lØnyege a korszer� tlen Øs gazdasÆg-

talan kapacitÆsok fokozatos leØpítØse (kohÆszatban, szØnbÆnyÆszatban) a kohÆszat 

œj profilokkal törtØn�  b� vítØse, s ennek ØrdekØben a munkaer�  ÆtkØpzØse, Ætcsopor-

tosítÆsa, a szØnbÆnyÆszatban (BükkÆbrÆnyban, DubicsÆnyban) œj kapacitÆsok kiØpítØse. 

1. Ipar 

A megye iparÆra az el� z � ekben megfogalmazott rendez �  elvek hatvÆnyozot-

tan igazak. Igy pl. az iparfejlesztØs irÆnyÆt � megyØnkben is a nØpgazdasÆgi összefüg-

gØsekbe Øs a fejl� dØs ÆltalÆnos vonulatÆba Ægyazva � a területi Ørdekeket azonban a 

korÆbbi id� szakokhoz kØpest markÆnsabban ØrvØnyre juttatva � lehet meghatÆrozni. 

Megyei viszonylatban arÆnyossÆgot, vagy harmóniÆt jelent�  Ællapotok elØrØsØre tehÆt 

nem lenne helyes törekedni (az amœgy is megvalósíthatatlan lenne). A mai ellentmon-

dÆsos helyzet, szerkezeti egyoldalœsÆg, arÆnytalan területi eloszlÆs lazítÆsa feltØtlenül 

kívÆnatos ugyan, vilÆgosan kell azonban lÆtni, hogy megyØnk iparÆt kifejezetten feldol-

gozó jelleg � vØ hosszœ tÆvon sem lehet, s nem is lenne cØlszer�  tenni. 

Az iparfejlesztØs kapcsÆn figyelembe veend� , követend �  fontosabb rendez�  
elvek, vagy korlÆtok: 

- Az energetika (alapanyagipar Øs a feldolgozóipar jelenlegi arÆnyait tartósan 

fennmaradó realitÆskØnt cØlszer�  elfogadni. A kohÆszati, nehØzvegyipari 

kapacitÆsok versenykØpes œj termØkek termelØsØre törtØn�  ÆtÆllítÆsa csak 
jelent � s œj beruhÆzÆsok indítÆsÆval Ørhet�  el; hasonlókØppen elviselhetetlen 

fejlesztØsi terheket jelentene a teljes feldolgozóipari vertikum rÆtelepítØse a 

meglØv�  alapanyagtermel �  kapacitÆsokra. Ezeken a területeken cØlszer�  a 
kiegØszít�  jelleg � , kis volumen �  Øs kiemelked�  jövedelmez � sØget biztosító 

beruhÆzÆsoknak zöld utat engedni, melyeket a vÆllalatok sajÆt er� b� l, illetve 

ÆltalÆnos feltØtelek mellett is (pl. bankhitel) hajlandók megvalósítani. 

- A meglØv�  kapacitÆsok, illetve termelØs rÆfordítÆsoldalról törtØn�  verseny-

kØpessØ tØtelØhez �jó" kiindulÆsi helyzetet teremt az elmœlt Øvekben felhal-

mozódott elhalasztott pótlÆsi szüksØglet. A következ �  Øvekben elvØgzend�  
rekonstrukcióknÆl a kapacitÆsok anyag-, energia Øs Øl� munka megtakaritó 
technológiÆkkal törtØn�  kivÆltÆsÆra kell koncentrÆlni, míg az ezen az œton 

versenykØpessØ nem tehet�  kapacitÆsok fokozatos elsorvasztÆsÆt is vÆllalni 

kell. A �fogyókœra" utÆn megmaradó Øs megœjult kapacitÆsok kØpesek le-

hetnek a hazai ipar alapanyag- Øs fØlkØsztermØk-szüksØgletØnek versenykØpes 

kielØgítØsØre, illetve egy kedvez� bb konjunkturÆlis helyzetben a termelØs 

importellentØtelezØsØhez szüksØges exportvolumen biztosítÆsÆra. 

- A jelenlegi � örökölt � struktœra versenykØpessØ tØtele mellett törekedni 

kell az œj hœzóÆgazatok kiØpítØsØre is. Ehhez ki lehet hasznÆlni az elsorvadó 

ipari területeken a mÆsirÆnyœ hasznosítÆsra is alkalmas telephelyekben, Øpü-

letekben Øs infrastruktœrÆban megtestesül�  adottsÆgokat. (Jó pØlda erre a 

KriptongyÆr�Chinoin akció). A mikroelektronikai összeszerel �  üzemek 
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lØtesítØse a kedvez� tlen adottsÆgœ iparilag fejletlen területeken rövid tÆvon 

hozhat eredmØnyeket a munkaer� felesleg megkötØsØvel, de hosszœ tÆvon a 

bedolgozÆsra, illetve futószalag-technológiÆra alapozott kooperÆciók az ipa-

ri- Øs munkaer� struktœrÆra inkÆbb konzervÆló hatÆsœak lennØnek. 
- Az elektronikai fejlesztØsekben való innovatív rØszvØtel lehet� sØge a megye 

szellemi potenciÆljÆnak bekapcsolÆsÆval Ørhet�  el. Itt jó adottsÆgokkal rendel-

kezünk a Miskolci M � szaki Egyetem Øs a Kazincbarcikai AutomatizÆlÆsi F� -

iskola szakembergÆrdÆjÆval. A gØpØsz-kohÆsz-bÆnyÆsz orientÆció miatt azon-

ban illœziónak t � nik az elektronikai alapkutatÆsokba törtØn�  bekapcsolódÆs, 

helyette inkÆbb a robottechnika, irÆnyítÆstechnika, komplex automatizÆlt 

technológiÆk terØn lehet eredmØnyeket vÆrnunk. 

Az igØnyes feldolgozóipari fejlesztØsek terØn szÆmunkra kínÆlkozó tovÆbbi 

területek: növØnyvØd � szer, finomvegyszer, m � anyagfeldolgozÆs, Ølelmiszer-

feldolgozÆs, fafeldolgozÆs, a kontØnerizÆció egyes berendezØs típusai, fo-

gyasztÆsi cikkek. A nyers- Øs alapanyagok magasabb feldolgozÆsa: a m� anyag 
Øs faipar ebb� l a szempontból különösen nagy lehet � sØgeket kínÆl, annÆl is 

inkÆbb, mivel annak technikai (gØpesítettsØgi) feltØtelei rØszben mÆr ma is 

adottak. A m � anyag- feldolgozó kapacitÆsok nagyvÆllalatokhoz (BVK, TVK) 

való telepítØse azonban nem szüksØgszer � ; 

- a hÆttØripar körØbe tartozó tevØkenysØgek fejlesztØse; 

- a hulladØkok Øs bizonyos termØkek mÆsodlagos feldolgozÆsÆt jelent�  kapaci-

tÆsok lØtesítØse (els� sorban a nehØz-, az Ølelmiszeripar Øs az Øpít� ipar terü-

letØn� ; 

- javító-szolgÆltató (szerviz) tevØkenysØg œj telephelyekkel való b� vítØse. 

2. Épít � ipar 

A 90-es Øvekben vÆrható mØrsØkelt fellendülØs minden bizonnyal egy szerve-

zetileg er � sen heterogØn, az Ællami-, csoport-, Øs magÆnkezdemØnyezØs vÆllalkozÆs-

centrikus kombinÆciójÆn nyugvó Øpít� iparra alapozódik majd. 

VÆrhatóan jelent� sen Ætalakul a kereslet szerkezete is. A beruhÆzÆsi jelleg�  

ØpítØs arÆnya a gazdasÆgi megØlØnkülØs id� szakÆban is mØlyen alatta marad a 60-as 
Øs 70-es Øvekre jellemz�  ØrtØkeknek. A fenntartÆsi ØpítØsi igØny növekedØsi üte-

me � összefüggØsben az ØpítmØnyÆllomÆnyunk meglehet� sen elhasznÆlódott Ællapo-

tÆval � meghaladja a beruhÆzÆsi ØpítØst. 

A fenntartÆsi igØnyek speciÆlis œj területe a korszer�  ØpítØsmódokkal meg-
valósuló, els � sorban panelos Øpületek felœjítÆsa, mely a 90-es Øvekt� l tömeges igØny-
kØnt fog jelentkezni. 

KövetelmØnnyØ vÆlik, hogy az ØpítmØny Ølettartama alatt, az ØpítmØny funk-
ciója Øs az abban m � köd �  technológia módosítható, kicserØlhet �  legyen. Ez mind az 

Øpületen belül, mind az Øpületek egymÆs közötti kapcsolatainÆl flexibilis megoldÆso-

kat követel. Növekszik a tÆrsadalom igØnyessØge az ØpítmØnyek hasznÆlati Øs esztØti-

kai ØrtØkØvel szemben. 

BARTA IMRE—ZSUGYEL JÁNOS: 
Gondolatok Borsod-Abaúj-Zemplén Megye gazdaságfejlesztésének esélyeir��l 

Tér és Társadalom 2. évf. 1988/3. 45-56. p. 



50 

3. Mez� - Øs erd� gazdasÆg 

A megye területØn folyó mez � gazdasÆgi tevØkenysØg vonatkozÆsÆban kevØsbØ 

kØnyszerít�  a jelenlegi struktœra rugalmatlansÆga, az adottsÆgok azonban itt is nehe-

zítik a kibontakozÆst. Az elmœlt Øvekben a term� tÆji adottsÆgoktól rØszben függetle-

nül, nØpgazdasÆgi Ørdekekb� l kiindulva jelent� s tÆmogatÆst kapott a gabonatermelØs 

eszközhÆttere, ami egyben a nem konvertÆlható kapacitÆsok lØtrejöttØt segítette el�  

(betakarító gØpek, gabonatÆrolók Øs termØnyszÆrítók). Ez az adottsÆg, pÆrosulva a 

gazdÆlkodó szervek szerØnynek is alig mondható jövedelmez � sØgØvel, jelent� sen be-

hatÆrolja a rendelkezØsre Ælló mozgÆsteret. KibontakozÆst itt a termelØsi rendszerekbe 

való fokozott bekapcsolódÆs jelenthet, mivel a legtöbbször nem megyei rendszergaz-

da eszközökkel, vet � maggal, tapasztalatokkal nyœjt tÆmogatÆst Øs ebben az esetben ez 

küls �  (nem megyei) forrÆs bevonÆsÆt eredmØnyezheti. A földrajzi adottsÆgokhoz job-

ban illeszked �  takarmÆnytermelØs Øs az ezen alapuló ÆllattenyØsztØs kiszØlesítØse szin-

tØn követelmØnykØnt fogalmazható meg. Itt is cØlszer�  az iparszer �  módszerek meg-

honosítÆsa, a termelØsi rendszerekhez való csatlakozÆs, illetve az alacsony költsØgigØ-

ny �  hÆztÆji termelØs tÆmogatÆsa Øs feltØteleinek biztosítÆsa. 

Nem hajtható vØgre a gazdasÆgok önerejØre tÆmaszkodva, de a megyei tÆmo-

gatÆspolitika f�  elvØvØ kellene tenni a helyi termelØs�  Ølelmiszerek magas feldolgozott-

sÆgi fokÆnak biztosítÆsÆt, mivel a magas Ølvezeti ØrtØk�  Ølelmiszerek piacÆn nemzet-

közi Øs rØszben hazai tapasztalatok alapjÆn tartós keresletre lehet szÆmítani. Itt hœs-

Øs tejfeldolgozó, h � t � -, szÆrító-, konzervÆló kapacitÆsok kiØpítØsØre kell gondolni. 

Amennyiben ezeknØl a fejlesztØseknØl nem a regionÆlis hœskombinÆtok, konzervgyÆrak 

Øs h� t � hÆzak lØtrejöttØt tÆmogatjuk, hanem közvetlenül a term� helyekre települt kis 

kapacitÆsokat, œgy a fejlesztØsek kockÆzata csökkenthet� , a megvalósítÆsban, az üze-

meltetØsben Øs tovÆbbfejlesztØsben az Ørintett gazdasÆgok, illetve ezek tÆrsulÆsainak fe-

lel � ssØge Øs ØrdekeltsØge közvetlenül biztosítható. A közvetlen ØrtØk� rz �  Øs ØrtØk-

növel �  cØlon kívül a mez � gazdasÆgi feldolgozókapacitÆsok er� teljes b � vítØse lehet� -

sØget nyœjt a munkaer� felesleg ingÆzÆs nØlküli lekötØsØben, a települØserózió megÆllí-

tÆsÆban Øs a beruhÆzÆsok piacot teremtenek a megyei Øpít� ipar Øs gØpipar szÆmÆra is. 

Az elmondottakra tekintettel a megye agrÆrÆgazata tovÆbbfejlesztØsØnek f� bb 
irÆnyelvei a következ� kben foglalhatók össze: 

- A földdel, mint alapvet �  termel � eszközzel való korszer �  gazdÆlkodÆs, mely-

nek elemei a racionÆlis földhasznosítÆs, a vetetlen területek minimÆlis szintre 

való csökkentØse, a talajer � utÆnpótlÆs javítÆsa, a savanyodÆs miatti term� kØ-

pessØg romlÆsÆnak megÆllapítÆsa, a komplex tØrsØgi meliorÆciós programok 

vØgrehajtÆsa (Bodrogköz, Taktaköz-, Tiszamente). 

- A szÆntóföldi növØnytermesztØsen belül meghatÆrozó a 80-as Øvek közepØre 

elØrt termelØsi eredmØnyeinek meg� rzØse, illetve emelØse, a szÆntóföldi ta-

karmÆnytermesztØs Øs a gyepgazdÆlkodÆs szívnonalÆnak dinamikus javítÆsa. 

- Az ÆllattenyØsztØsben a termelØs gazdasÆgossÆgÆt biztosító tartÆstechnológiÆk 

alkalmazÆsa, olcsó Øs tömegtakarmÆnyra alapozott Ægazatok hozamainak nö-

velØse. 

- TovÆbbra is szüksØges a mez� gazdasÆgi nagyüzemek valós tÆrsadalmi igØ-

nyeket kielØgít�  alaptevØkenysØgen kívüli tevØkenysØgeinek els� sorban 
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helybeni fejlesztØse, ami az Ørintett közsØgek nØpessØgmegtartó szerepe miatt 

is fontos. 

- A mez� gazdasÆgban a hozamok dinamikus Øs nagyarÆnyœ növelØsØnek lehet� -

sØge a vØge felØ közeledik. Az Ølelmiszeripari export feltØtelei megnehezül-

tek (Európa pl. önellÆtóvÆ i vÆlt, a hœs Øs gabona min� sØgØvel szembeni ki-

fogÆsok s� r � södnek). Ez azonban csak a mai alacsony igØnyszint kielØgítØsØ-

re hangolódott tömegÆrukra igaz. A magasabb igØnyszint kielØgítØsØre alkal-

mas, min � sØgi Øs magas feldolgozottsÆgœ termØkek exportja ezzel szemben 

perspektivikusan sem gond, s a tengerentœli szÆllítÆsi költsØgeket is elviseli. 

Ennek tovÆbbi feltØtelei: 	fajtanemesítØs (bœza, szarvasmarha tekintetØben) 

Øs piacØpítØs. 

A kitermelt fa ma alacsony (primitív) feldolgozÆsa helyett a fa Øs hulladØk 

mindeniÆrÆnyœ hasznosítÆsÆra, az ØrtØkesebb fajok tekintetØben pedig a fel-

dolgozottsÆgi fok növelØsØre kellene törekedni. 

- A biomassza hasznosítÆsa. 

4. Infrastruktœra 

Az infrastruktœra fejlesztØse alatt sokÆig a tÆrsadalom rendelkezØsØre Ælló 

lehet � sØgek �improduktív" felhasznÆlÆsÆt Ørtettük. Az infrastruktœrÆt ma mÆr nem 

lehet csupÆn ellÆtottsÆgi szempontból közelíteni, az egyre inkÆbb növekedØsi tØnyez�  

is. Az infrastruktœra az ipartelepítØs, a közsØgek nØpessØgmegtartó szerepe Øs a környe-

zetvØdelem szempontjÆból is alapfeltØtel. Az infrastruktœra fejlesztØse � mivel nagy-

rØszt hazai technológiÆt igØnyel � import nØlküli termelØsfejlesztØst eredmØnyezhet. 

- A lakÆsÆllomÆny fejlesztØsØvel, a korÆbban ingÆzÆsra kØnyszerített munkaer�  

megnövekedett szabadidejØt rØszben produktív módon hasznÆlja fel: tœlóra, 

fusizÆs, egyØni vÆllalkozÆs, kiskertmozgalom. 

- A közlekedØsi infrastruktœra fejlesztØsØvel (energiatakarØkos szÆllítÆsi rend-

szerek, vasœtvillamosítÆs, œthÆlózat min� sØgØnek javítÆsa, hÆlózatb� vítØs) 

energiahordozó import vÆltható ki. 

A ’-ulturÆlt utazÆs feltØteleinek megteremtØsØvel, a menetid�  lØnyeges rövi-

dítØsØvel az ingÆzó munkaer�  munkakØpessØge javítható, felszabaduló idejØnek nagy 

rØsze hasznosul a lakóhelyØn vØgzett mez� gazdasÆgi tevØkenysØgØvel, a piacok relatív 

(id � ben) közeledØse javíthatja a mez � gazdasÆgi felhozatalt, ezœttal b� vül �  ÆrukínÆ-

latot, plusz jövedelmet jelenthet. 

Az energiaÆtviteli rendszerek kapacitÆsÆnak Øs biztonsÆgÆnak növelØse jobb 

poziciót jelenthet a helyi ipar telepítØsØre irÆnyuló törekvØseknek. 

A közsØgek nØpessØgmegtartó szerepØt az infrastruktœra arÆnyosabb fejlesz-

tØsØvel is alÆ kell tÆmasztani. VilÆgosan kell azonban lÆtni, hogy ez csupÆn rÆsegít�  

szerepet tölthet be, a nØpessØgmegtartó szerep alapvet � en ugyanis az egzisztenciÆlis 

biztonsÆg függvØnye. A közsØgek infrastruktœrÆjÆnak elhanyagolÆsa miatti feszültsØ-

gek a VI. ötØves tervid � szakban csökkentek. KoncepcionÆlis vÆltÆs kezd� dött a telepü-

lØsfejlesztØsben: a közsØgekre fordított anyagi eszközök arÆnya hÆromszorosÆra n� tt. 
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Az elsorvadó települØsek megmentØsØØrt, a visszafordíthatatlannÆ vÆlt folyamatok fØ-

kezØsØØrt viszont tovÆbbi Ældozatkat nem szabad vÆllalni. 

5. SzolgÆltatÆsok 

A szolgÆltatÆsok fejlesztØse szintØn alapvet�  jelent� sØg�  a megye tovÆbbi fej-

l � dØsØnek megalapozÆsÆban, nem utolsósorban azØrt, mert az utóbbi Øvekben folyama-

tosan elhÆrultak a magÆnkezdemØnyezØsekkel Øs egyØni befektetØsekkel szembeni 

ideológiai indíttatÆsœ berzenkedØsek. Amennyiben ez az irÆnyzat tartósnak bizonyul, 

œgy vÆrhatóan felØlØnkül az ezen a tØren tapasztalható vÆllalkozÆsi kedv, ami azØrt sem 

közömbös, mivel az Ællamilag szervezett szolgÆltatÆsi tevØkenysØgek eredmØnyessØge 

ezen a területen nem felelt meg az elvÆrÆsoknak Øs a piaci igØnyeknek. 

A ma mÆr ÆltalÆnosnak tekinthet�  kereskedelmi Øs vendØglÆtó tevØkenysØgek 

mellett jelent � s kielØgítetlen fizet� kØpes kereslet mutatkozik a sportolÆsi, szabadid�  

eltöltØsi területen, de tÆvlatilag valószín � leg a hagyomÆnyosan Ællami intØzmØnyek Æl-

tal biztosított egØszsØgügyi, oktatÆsi szolgÆltatÆsok területØn is teret nyernek a magÆn-

kezdemØnyezØsek. ÉletkØpessØgük biztosítØka a hÆzi gondozÆs, nyelv- Øs zeneoktatÆs 

stb. területØn tapasztalható fokozatos tØrnyerØsük. MozgÆsterük b� vítØse adózÆsukon 

keresztül a helyi forrÆsokat b� vítenØ, a lakossÆgi megtakarítÆsokat pedig a presztizs-

fogyasztÆstól a nØpgazdasÆg szÆmÆra hasznosuló befektetØsek irÆnyÆba mozdítanÆ el. 

Idegenforgalmi adottsÆgaink jobb hasznosítÆsa is elemi Ørdek, e területen 

azonban � az emocionÆlisan tœlf � tött lokÆlpatriotizmus sugallta szÆrnyalÆsok � he-

lyett a józan realitÆsok diktÆlta szerØnyebb törekvØseket Ørdemes Øs lehet csak tÆmo-

gatni (pl. a zemplØni tØrsØget illet� en). 

III. A terÆpia eszközrendszere 

A terÆpia rendelkezØsØre Ælló eszközök közül els� sorban a helyi, megyei 

vezetØs szÆmÆra biztosítottakat cØlszer�  e gondolatok keretØben megemlíteni, termØ-

szetesen annak tudatÆban, hogy a központilag biztosított forrÆsok helyi kezelØsØnek, 

illetve az eszközök központi meghatÆrozottsÆgÆnak alapvet�  szerepe van. 

- A helyi tervezØs szerepØt Øs fontossÆgÆt az ÆtalakulÆsi folyamatok szabÆlyo- 

zÆsÆban hangsœlyozó tiszteletremØltó törekvØsek mellett is cØlszer�  belÆtni, 

hogy a nØpgazdasÆgi Øs külgazdasÆgi feltØtelekhez oly sok szÆllal köt� d�  

gazdasÆgi folyamatok zÆrt tervben való megragadÆsa, esetleg a reÆlfolyamatok 

terv irÆnyÆba törtØn�  er� ltetØse illœzió. A komplex tervezØsi törekvØsek he-

lyett a területi reÆlfolyamatok megismerØsØnek informÆciós hÆtterØt kellene 

kib� víteni, hatØkonyabbÆ, lØnyegesen gyorsabbÆ Øs operatívabbÆ tenni, hogy 

a területfejlesztØst befolyÆsoló döntØsek ne id� ben elavult informÆciós bÆ-

zisra alapuljanak. 

- A tÆmogatÆspolitika jelenlegi, keretek szØtosztÆsÆra orientÆlt formÆja helyett 

el � tØrbe kellene helyezni a tÆmogatÆsi lehet� sØgek alapszer�  kezelØsØt, me- 

lyek hatØkony kihelyezØse Øs visszaÆramlÆsÆnak gyorsítÆsa esetØn a kihelyez- 

het �  forrÆsok permanens növekedØse biztosítható. A tÆmogatÆspolitika 
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jelenlegi csapdÆja, hogy fennÆll a kevØsbØ hatØkony tevØkenysØgek mozgÆste-

rØnek b� vítØsi lehet� sØge, s ezÆltal a jelenlegi alacsony jövedelmez� sØg�  

struktœra œjratermelØsØnek veszØlye. Ebb� l a csapdaszituÆcióból kiutat 

jelenthetne a tÆmogatÆsok utólagos ØrtØkelØsØt követ�  biztosítÆsa, vagyis az 

eredmØnyekt� l függ �  odaítØlØse, míg az akciók megvalósítÆsa sorÆn csak az 

ÆltalÆnos feltØtelek szerinti hitelkondiciókat kellene ØrvØnyesíteni. 

A feltØtelrendszer gazdasÆgi oldala mellett figyelmet Ørdemel a tÆvlati fejlesz-

tØs ØrdekØben mobilizÆlható tÆrsadalmi energiÆk felszabadítÆsa. Ilyen tarta-

lØk a tervutasítÆsos gazdasÆgirÆnyítÆsi rendszerben kitermel� dött vØgrehajtÆsra 

orientÆlt munkaer� ben a vÆllalkozói kØszsØg felØlesztØse Øs Øbren tartÆsa a 

munkapadoktól a vezet � i íróasztalokig. MeghatÆrozó jelent � sØg�  a hier-

archikus döntØsi rendszerünkben mindennapossÆ vÆlt paradoxon megszün-

tetØse, melynek gyakorlatÆban a reÆlfolyamatoktól legtÆvolabbi döntØsi szint 

kapott fontos döntØsi jogosultsÆgot, míg a döntØsek eredmØnyessØgØvel szem-

beni felel � ssØg megoszlott a döntØsi hierarchia szintjei között, a következ-

mØnyek egzisztenciÆlis oldalÆt viszont a reÆlfolyamatban rØszt vev�  dolgozó 

Øs irÆnyító kollektíva �Ølvezte". TÆg teret kellene engedni a gazdasÆgi-tÆrsa-

dalmi önszervezØsnek, s az önÆllósult tevØkenysØgeket felügyel�  szervezetek-

nek a mozgÆstØr Øs a magatartÆsi szabÆlyok kialakítÆsÆban Øs hatØkony ellen-

� rzØsØben fokozott szerepet kellene vÆllalniuk. A megye tÆrsadalmi-gazdasÆgi 

fejl � dØse, az innovÆció rØszbeli terjedØse el� segítØsØvel a tudomÆnyos ered-

mØnyek alkalmazÆsÆra a szüksØgesnØl szerØnyebb mØrtØkben tÆmaszkodha-

tunk. KevØssØ ismert sajnÆlatos tØny, hogy a B.A.Z. megyØben dolgozó tu-

domÆnyos kutatók arÆnya Øs a fels� fokœ kØpzØsben való beiskolÆzÆs szem-

pontjÆból a hÆtrÆnyos helyzet�  megyØk közØ tartozunk. Ehhez tÆr’sul mØg az 

a kedvez � tlen tendencia, hogy az utóbbi Øvekben a megyØt Ørint�  vÆndorlÆsi 

vesztesØget kvalifikÆciós cserearÆnyromlÆs is kísØri, vagyis a megyØt elhagyók 

közül a kØpzettebb, fiatal munkaer �  arÆnya is magasabb. Gyökeres fordula-

tot kell elØrni tehÆt a meglØv�  szellemi, tudomÆnyos er� forrÆsok kezelØsØben, 

felhasznÆlÆsÆban, megbecsülØsØben. A NehØzipari M� szaki Egyetem, a Mis-

kolci AkadØmiai BizottsÆg Øs a tudomÆnyos egyesületek szakembereit szer-

vezettebben kellene bevonni a megye tÆrsadalmi, gazdasÆgi gondjainak megol-

dÆsÆba. A gazdasÆgi szerkezet korszer� sítØsØvel, a megœjulÆs konkrØt irÆnyai-

nak, az egyes Ægazatok fejlesztØsØnØl a �kitörØsi pontok" kijelölØsØben nØlkü-

lözhetetlen szakØrtelmük, tapasztalataik hasznosítÆsa. Meg kell keresni azo-

kat a nemzeti forrÆsokat, megoldÆsokat, amelyek a döntØsek el� kØszítØsØbe 

fokozott bevonÆsukat, ugyanakkor munkÆjuk fokozott anyagi Øs erkölcsi 

elismerØsØt lehet� vØ teszi. A jelen anomÆliÆi, melyek a m� szaki pÆlyÆk sœ-

lyos presztizsvesztesØgØben, a fiatal szakemberek elfordulÆsÆban, elvÆndorlÆ-

sÆban jelentkeznek, közismertek. Ezek megszüntetØse, vagy legalÆbbis nagy-

fokœ mØrsØklØse nØlkül komoly vÆltozÆsok elØrØse a gazdasÆg megœjulÆsÆban 

illuziónak t � nik. 
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IMRE BARTA�J`NOS ZSUGYEL 

SOME THOUGHTS ABOUT THE CHANCES OF ECONOMIC 
DEVELOPMENT OF BORSOD-ABAÚJZEMPLEN COUNTY 

(Summary) 

1n the present study the authors present ideas about the economic development of the 

county having significant structural tensions. The earlier dynamically developing area showed 

simptoms of stagnation by the early 80s, what became an inconvenient source of tension both for 

the leaders of the county and those ot the country. 

The development came to a standstill primarily as a result of extensivedevelopment through-

out the decades since, owing to the given natural resources, metallurgy, chemical industry, raw 

material industry and mining industry were developed while the development in the processing 

industry was neglected, thanks to the world market changes of the 70s. Agriculture of the county 

is characterized by poor soil and climatic properties, and the consequently low accumulating abil-

ity prevents investments into food industry, which would serve as a basis for further development, 

and thus hinders efficient employment of the area having a small village type structure of nettle-

ment. The results of infrastructural development are contradictory: the developments connecting 

to big investments enabled production infrastructure to be constructed and very often at the cost 

of communal infrastructure. As regards human resources it is a great problem that professions 

comply with the one sided production structure. 

Having critically reviewed the economic development potential of the county the authors 

put forward their proposals for a better development. The lack of central resources is a basic hin-

dering factor, which also means that local resources should be maximally mobilized. External 

resources are to be included in the development, structural change of the county only to the ex-

tent of the mobilizability of the resources of the territorial or economic units. In this case there 

is opportunity to join central programs for economic development, to include resources from other 

counties and countries. 

The resources should be used for easing territorial disproportions, structural one sidedness 

not forgetting, of course, that the county’s industry cannot be turned not even into one having 

processing character and not even in the long term. Cutting down market of unable production 

should go along with efforts to better utilize possibilities lying in establishments, buildings and 

infrastructure getting freed and efforts to locate branches that help to boom others. Significant 

aid may come from the mentai potential of the Miskolc Technical University for Heavy Industry 

and the introduction of innovation-oriented attitude in the higher education of specialists. 

Fodder-plant growing that�under the given climatic and cropland circumstances�is more 

suitable than cereals, animal husbandry based on it and food processing are to be promoted. Ef-

ficient production of low cost is to be introduced primarily by way of joining to various produc-

tion systems. As regards infrastructural development, the main task here is to build out saving sys-

tems of transportation, energy network conditions for local industrial development, to strengthen 
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the population retaining ability of the villages by decreasing housíng problems and introducing high 

level transport means. Individual initiation and venture should be given a wide scope in tertiary 

sector. Guaranteeing long-term safety for individual investments may transfer individual savings 

�instead of prestige consumptions�into the production sphere, thus becoming a new source of the 

county’s development. 

During the description of the means of the undelayable therapy the authors underline the 

role of local planning where making complex terrítorial plans should be subordinated to obtaining 

deeper knowledge of real territorial processes and to making informatorily better-established de-

cisions on territorial development. In addition to economic conditions, great emphasis is laid on 

the release of mobilizable social energy. It is essential to replace execution-oriented attitude by 

an attitude oriented to individual venture and individual responsibility-taking both at the work-

bench and the writing-desk. To promote spatial diffusion of innovation processes it is decisive 

whether we can stop the migration of qualified labour and the worsening of the qualificatory 

exchange ratio, since without the inclusion of the human factor it is impossible to put an end to 

the gradual decline of Borsod-Abauj-ZemplØn county’s economy and it will get to the periphery. 

BAPTA, 14MPE�>KYAbER, RHOW: 

PA3M131WHEHH11 O WAHCAX 3KOHOMWIECKOM PA3BWTHFI MEXWE 50PW0A-ABAYIN-

3EMHIlEH 

(Pewome) 

B Hacroxwel7i craTbe awropm HanarknoT csoki mbicnki no nosoAy p83eHTHo 3KOHOM14104 meAbe 

5opwoA-A6ay8-3emnneH, 6oplowerocm co 3H84NTenbHumw crpyloypHumw Hanpx*eHHRFAH. 

PersoH, AnA KOT0130f0 paHbwe óbmM X8PEIK7EIPHb1 flOK838Tef114 AmHams4Horo P83BHTHR, 

K H84811Y 803 1980-x 1-040111CTEM Teppwropmeik OOK83648810 ■1881A cHmnrombi crarHaLAHH, HeyAo6- 

HbIX K8K AMI npaeneHHR meAbe, TEIK N Anx rocyAapereeHHoro PYKOBOACTB8. 

flpHocraHaenHeaHme pa3eNTHA B nepepo ovepeAb nenmeTcx HcxoAom AecnnineTHO 3xcreH-

CIABH01-0 P83BHTHR, E313/4b B AEIHHONI perHoHe � Ha OCHOBe MeCTHWX 3anacoe Cblpbfl N 3Heprkm 

� yAapeHHe CT8E1HOOCb Ha pa3m4THe meTannyprHH, xwmHveckoA npombiwneHHccTH N /406b1414 

Cb1PbfIll Tonn Hee, a pa3eHTHe *e H8 3ToCI 683e nepep86aTmea10weR npombiwneHmocTH � H3-3a 

mameHeHmii" B mkipoeoi71 3KOHOMHKe � 60f1bWeA 48CTb10 He COCTOBOOCb. CallbCK08 X03/1171CT60 

meAbe xapaicrepH3yeTc3 cna6b1mH 1104BEIHHbININ 14 KIIHM8T1440CKHIVIII ycnoeHnmH, TBKHM o6pa-

393m, oTmeHa Kanwranoeno»ceHHA e nHuteeylo npombiwneHHocrb ecneAcreme Hil3K01-0 ypoeHR 

BO3MO*HOCT14 HaKO011eHlifl npenaTcreyer 3043exTmeHomy 3aHATHIO HaceneHma perHoHa, wme-

lowero cHeremy paccenermx xapaxrepHo C manamm AepeeHamki. 

Pe3yObTEITb1 pa3Bwriom HHct)pacTpyKrypbi OPOTHBOPE4d113618. ripm ocywecreneknom 6onbwMx 

xankfranoenoxceHHi4 e nepeylo ow3peAb crano BO3MONO1b1M CO3A8Hkie npcniaBoAcreeHHoR HHCP-

pacrpvcrypbi � 48CTO 1.83H0171 OTMeHbl P8311114THR KOMAIYHEMbH0A HH4)pacTpyirrypbi. 

B o6nacTH pecypcoe pa6o4e8 cHnbi rpeeoxofr ee npockeccHoHanbHaa crpyirrypa, KoTopan 

npmcnoco6nseTcx K OPH060K0171 Op0H3804CTBOHHOA crpyKrype. 

110CI113 KplATH4eCK0f0 aHarni3a noTeHmana 3KOHOMH4eCK0r0 p83BHTHII MeAbO, 8131"013b1c43op-

mynHpyloT CBOH npep,no»ceHum, KOTOPb18 MOrYT 6b1Tb npHHRTbi BO BHHM8Hfle B korrepecax 

p83883101. 

OCHOBH1a1M orpaHH4mTenbHbim 4)axTopom RBOfieTCA Aeckmw4T umuTpanbHbix cpeAcTe, 9T0 

oAHoepemeHHO 03H848eT N Heo6xoAHMOCTb Ma ecepaanbaok" MO6HM138L41414 MeCTHbIX pecypcoe. 

BHewHHe pecypcbi Ao TaxoR crenefol moryr 6brrb eoeneveHbi B pa3emTwe meAbe, e crpyieryp-

Hylo peopraHm3awmo ero 3KOHOMIlKft, B KFIKOA CT13116HVI cnoco6Hbi TeppwropHanbHbie 
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M X031:1Ncrewouwe eAHHHIAbl MO6MIIM30BaTb CBOM pecypcbs. B YA84HOM CAy4ae CTaHeT BO3M0- 

*HbIM npvicoeAwHeHme K 4eHTparlbH1WM nporpammam p83BLITHR 3KOHOMAKM, 8 TEMOKe f1pNBn@-
4eHlie pecypcoe npeAnpkiRTNA, xo3HAcTeytowmx B Apyrmx meAbe, H 3apy6e*Horo npom3BoAcr-
eeHHoro Kanwrana. 

VICTO4HYIKM B nepeyto 04epe4b QOFHCHbl 6blTb 101C11011630BeHbl AMI ycrpaHeHmi cTpyKTypHoiii 
0,01.1060KOCTH H TeppHTOpHarlbHbIX AucnponopumA, He yf1yCKa N3 BMAy, 4T0 Ami meAbe 

e AaneKom nepcneicrmee He cmo*eT 6b1TbxapalcrepHbim npekimywecTeo nepepa6aTweaioutei7i 
npombiume4HHocTo. Ilapannenbuo c coKpatAeHoem HeKoHKypeHTocnoco6Horo npomutoAcrea, 
yckinmfi AOIDICHbl6bITb npmno*eHbi K MC00/1630BaH10110 oceo6o)KAaembIX Te KH M o6pa3om 3aBOAC-
KMX y4aCTKOB, nocrpoeK H kffickpacTpyKrypbi, K CO3A8HlI70 6YKCHpy101101X orpacneA. B 3TOM 

3Ha4MTeilbHWO flOMOLUb MO*eT OKe3aTb yMCTBeHHbIH n0reH4man MHAycTpmanbHo-noniiTexH14- 
4ecKoro yHmeepcilTera B ropoAe MmwKonbLA, a TaroKe wmpoKoe pacnpocrpaHeHme e3rmiAoe, 
OpHeHTMPOBEIHHbIX He 14HHOBa4M10, 8 BbICWeM cneumanbHom o6pa3OeaHmi. 

B cenbcKom xoaRAcTee AorDKHo 6 blTb noAAep*aHO np0H3BOACTBO KOPMOB, a Ta ’OK@ 6a3Hpylo-
u4Neca Ha 3TOM *M BOTHOBOACTBO M nilleeBefl npomblWfleHHOCTb, TaK Ka K 3TM orpacnw B 600 bWeA 

Mepe COOTBOTCTBYIOT 1104BeHHbIM N KMIMEITY140C101M ycnoekffim, 4eM 3epHOBOACTBO. N B 3TOH 

orpacnkt 4enecoo6pa3Ho eeecTu 344eKTmeHble BHAbl npom3BoAcTea C HM3KIAMM pacxoAamm, 
nepevo 04epeAb nyrem npmcoeAmHeHHR K pa3r1114HbIM 11P0H3BOACT8eHHb1M cmcremam. 
KaCaTellbH0 p83BMTHA kmckpacTpyKTyphi� OCHOBHOH 3aAa4eA FIBTIReTCM CO3A8HHe 3KOHOMN4-

HON 

 

TpaHcnopTHok CHCTeMbi M yc.noemii-  3HeprocHa6)KeHHR APA P83BMTHA MeCTHal npommwneH-
HOCTH, a Tal0Ke noAAep*Ka POCeTIKOB yAep*arb HeCefIeHlie, nyrem yny4weHmi KBapTMPHbIX 
M TPaHCflOpTHbIX ycnoemA. B 060aCTI4 06CTly*MBaHM11 0144Hble MHMLI,MaTHBbl M npe,cinpkiHoma-
TeflbCTBO AOMKHb4 nony4wrb wmpoKNA npocTop. rapaHron 683011aCHOCTH B nepcneKTmee eno*- 
8HINfl 0144HbIX AeHer Aana 6bi BO3MO)KHOCTb 0144HbIM c6epe*eHwam � BMeCTO npecTwaHoro 
noTpe6newiR � nepenNTbcp B npoAyKrkteHyto cct)epy, Tem camblm crarb Ao6aeo4Hum pecyp-
com APA pa3MITMA MeAbe. 

no xoAy paccmorpeHkm cpeAcT Ami 6e3OTTlaraTeflbHOH TepanMM, asTopbi 1-10A4epKHB81OT 
POrlb mecTHoro nnaHmpoeaHmm, B npawnixe KoToporo OHM C4MTaiOT Ba)KHbIM 6onee rny6oKoe 
ono3Haeamme AeACTBMTeflbHbIX TeppwropmanbHbOC npoLteccoe, a TaI0Ke yckmeHme MHcOopma4w-
OHHOH 060CHOBaHHOCTM peweHm ’Æ no p63ewrm10 reppwropmA �BMeCTO pa3pa6orKu KOM nnekc-
HbIX TeppLITOpHaflbHbIX nnaHoe. 

flOMMMO paccmorpeHuR 3KOHOMM4eCKHX ycnoemA AanbHei;iwero pa3aLiTiol, B CTaTbe oco6oe 
3HEI4eHile nony4aer Ba)KHOCTb OCB060*AeHHFI moökinii3yemoiA o6tmecTeeHHoA 3Heprwm. Heo6- 
X0AHMO CMeHilTb maHepy, ocHoeaHHylo Ha MCPOPHOHM14, Ha B033PeHMe, opmeHrmpoeaHHoe Ha 
51M4H00 npeAnpliHmmaTenbcreo M H8 0M4H0e npeAnpkiHnTile OTBeTCTBeHHOCTII, H84Y1H8fl CO 

CTaHKOB M 6nnoTb Ao KaHLWARpCKMX CTOTIO8 Ha4arlbCTBa. 

B HHTepecax npocrpaHcreeHHoro pacnpocrpaHeHma npo4eccoe mHHoeatmoi pewmotAee 3Ha-
4eHme umeer npeAorepaLAeHwe OTTOKa KeankictmiimpoeaHHat pa6o4eA CNPW, TO4Hee, yxyAwe-
HHFI cpeAHeA KBEITIHItIMK81.41111 nocne 06MeHa pa6o4e174 CNPW, TaK K8K 683 Y40TEI 4000Be4OCKOM 

cOaKTOpa He MOMMT 6131Tb npeAoTepatAeHo nocTeneHHoe OTMHP8HMe, BbIbTeCHeHMe Ha nepkicke-
pkoo, 3KOHOMMKI4 meAbe 6opwoA-A6ayi4-3emnneH. 

nOpellan : TIDA8111 BayKO 
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FÓRUM 

SAS BÉLA: 

A SZOCI`LIS INFRASTRUKTÚRA FEJLESZTÉSÉNEK 
ERÖFORR`SAI A DÉL-DUN`NTÚLI RÉGIÓBAN 1971-85 KÖZÖTT 

Az infrastruktœra a gazdasÆg harmónikus növekedØsØnek rØsze, annak egy-

arÆnt feltØtele Øs eredmØnye. A tÆrsadalmi-gazdasÆgi fejl� dØs Øs az infrastruktœra köl-

csönhatÆsa napjainkban nem vitatott kØrdØs. 

A gazdasÆgi fejl� dØs együtt jÆr az infrastruktœra fokozatosan er� söd �  szerepØ-

vel. Az infrastruktœra szerepØnek megítØlØse a mindenkori tÆrsadalmi-gazdasÆgi er� vi-

szonyok függvØnyekØnt alakul, a fejlesztØse Øs a gazdasÆg fejl� dØse kölcsönviszonyban 

Æll egymÆssal. Ennek bemutatÆsÆra tekintem Æt a dØl-dunÆntœli rØgió� infrastrukturÆlis 

fejlesztØsi er� forrÆsait a tanÆcsi fejlesztØsi alapok alakulÆsa, jellemzØse alapjÆn az 

1971-85 közötti id � szakban, hÆrom ötØves tervciklusban. 

A vizsgÆlat els� dlegesen a szociÆlis infrastruktœrÆra terjed ki, így a termel� i 

infrastruktœra fejlesztØsi er� forrÆsait kevØsbØ Ørinti. A termel� i infrastruktœra fejlesz-

tØsi forrÆsai köztudottan az Ægazati minisztØriumokhoz, az orszÆgos f� hatósÆgokhoz, 

a vÆllalati fejlesztØsekhez kapcsolódnak Øs hatÆsuk ÆttØtelesen jelentkezik a szociÆlis 

infrastruktœra fejlettsØgi színvonalÆban. A szociÆlis infrastruktœra fejlesztØsØnek er� -

forrÆsai er� teljesen köt � dnek a tanÆcsi fejlesztØsi er� forrÆsokhoz, a tanÆcsi fejlesztØsi 

alapok kØpzØsØhez Øs felhasznÆlÆsÆhoz. 

A települØsek infrastrukturÆlis fejlesztØsØnek pØnzügyi struktœrÆja orszÆgon-

kØnt rendkívül eltØr�  kØpet mutat. A pØnzügyi er� forrÆsok kØpzØse Øs felhasznÆlÆsa 

függ a tÆrsadalmi politikai rendszert� l, a törtØnelmi fejl � dØs sajÆtossÆgaitól, a helyi 

kormÆnyzatok felØpítØsØt� l stb. Ennek ellenØre is fellelhet�  nØhÆny alapvet�  azonos-

sÆg. Ezek közül emelnØnk ki nØhÆnyat. Jellemz�  a bevØtelek szerkezetØre, hogy a helyi 

bevØtelekben a tÆmogatÆsok dönt�  szerepet kapnak. A fels� bb szint �  tÆmogatÆsok, 

hozzÆjÆrulÆsok jelentik ÆltalÆban a bevØtelek több mint felØt. Ezek a tÆmogatÆsok 

többfØle formÆban kerülnek a helyi igazgatÆsi szervekhez. Egy rØszük kötetlen, de Æl-

talÆnos jellemz�  a kötött, cØlorientÆlt forma, a tÆmogatÆsokat cØlcsoportokban össze-

vonva, illetve specifikusan címzetten adjÆk. 

`ltalÆnos vonÆskØnt emelhet�  ki, hogy a tÆmogatÆsokban fellelhet� k ösztön-

z �  mechanizmusok, amelyek a fejlesztØshez a települØsek sajÆt er� forrÆsainak függ-

vØnyØben jÆrulnak hozzÆ. MegtalÆlhatók e rendszerben a különböz�  normatív módsze- 

, ’A dØl-dunÆntœli rØgió e tanulmÆnyban Baranya, Somogy Tolna Øs Zala megyØket foglalja ma-

gÆban. 
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rek, amelyeket legtöbbször különböz �  kritØriumokhoz kötnek. PØldÆnak elØgsØges 

megemlíteni hazai viszonylatban a lakÆsØpítØs tÆrsadalmilag preferÆlt helyzetØt. 

`ltalÆnos jellemz � kØnt fogalmazható meg, hogy a tÆmogatÆsokkal kapcso-

latban Ællandó vita folyik a helyi önÆllósÆg Øs a központi kötöttsØg konfliktusai kö-

zött. Ez a jelensØg a szocialista orszÆgok reformtörekvØseiben is hangsœlyozottan sze-

repelhet. 

A tanÆcsok költsØgvetØsi struktœrÆjÆban 1986. januÆr 1-jØig elkülönített � ta-

nÆcsi fejlesztØsi alap Ællt rendelkezØsre a fejlesztØsi cØlok finanszírozÆsÆra. A fejlesztØsi 

forrÆs kØpzØsØnek feltØteleit a szabÆlyozórendszer vÆltozÆsÆnak megfelel�  rendelke-

zØsek hatÆroztÆk meg. 

A fejlesztØsi forrÆsok legÆltalÆnosabb tØtelei az alÆbbiak: 

- a lakossÆg kötött Øs önkØntes közm � fejlesztØsi hozzÆjÆrulÆsa, 

telekadó, 

œt- Øs közm� fejlesztØsi hozzÆjÆrulÆs, 

telekeladÆsból Øs tartós hasznÆlatba-adÆsból szÆrmazó bevØtelek, 

- lakÆsØpítØssel Øs juttatÆssal kapcsolatos bevØtelek, 

- vÆllalatok, szövetkezetek vÆrosi Øs közsØgfejlesztØsi hozzÆjÆrulÆsa, 

- mez � gazdasÆgi nagyüzemek vÆrosi Øs közsØgfejlesztØsi hozzÆjÆrulÆsa, 

telekhasznÆlati díj, 

- tanÆcsi vÆllalatok ØrtØkcsökkenØsi leírÆsi hÆnyada, 

- mez � gazdasÆgi földek utÆni tØrítØs, 

- hitelb� l szÆrmazó bevØtelek, 

Ællami hozzÆjÆrulÆs, 

visszatØrülØsek, 

- Ætvett pØnzeszközök, 

- el � z �  Øvi pØnzmaradvÆny, 

- függ � - Øs Ætfutó tØtelek. 

A tanÆcsok fejlesztØsi lehet� sØgeit Øs a települØsek infrastrukturÆlis fejlesztØ-

sØt jelent� s mØrtØkben b� vítette a lakossÆg Æltal teljesített tÆrsadalmi munka, vala-

mint az œjabb pØnzügyi konstrukciók, a tÆrsulÆsi formÆk, az œj vÆllalkozÆsi formÆk, 

a kötvØnyek kibocsÆtÆsa stb. 

A fejlesztØsi er� forrÆsok összetØtelØt, annak vÆltozÆsÆt, alakulÆsÆt követjük 

nyomon az 1. tÆblÆzatban. 

A tÆblÆzat ØrtØkelØsekor figyelembe kell venni, hogy az a bevØteleket folyó-

Æron tartalmazza. A bevØtelek között nem szerepel a tÆrsadalmi munka ØrtØke, az œn. 

helyi anyagØrtØk. EzØrt a kØs� bbiekben a 2. tÆblÆzattal való összevetØskor az összeg-

szer � sØg eltØrØst mutat, mivel az abban szerepl�  adatok ez utóbbi bevØteli tØteleket is 

tartalmazzÆk. 

Figyelemmel kell lenni tovÆbbÆ arra is, hogy az infrastruktœra fejlesztØse, 

a forrÆsok Ægazati elosztÆsa, a tÆrsadalmi-gazdasÆgi Ølet vÆltozÆsaival, követelmØnyeivel 

szoros összefüggØsben törtØnik, Øs ez meghatÆrozza egy-egy tervid� szak kiemelt fel-

adatait is. A kifejezetten nØpgazdasÆgi Ørdeket szolgÆló fejlesztØsek központi tÆmoga-

tÆssal, cØlcsoportos beruhÆzÆskØnt valósultak meg, melyeknek tartalmi köre � követ-

ve a vÆltozÆsokat � tervid� szakonkØnt módosultak. 
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1. tÆblÆzat 

A tanÆcsok fejlesztØsi alapjainak alakulÆsa a DØl-dunÆntœli rØgióban a IV., V. Øs VI. ötØves 

tervid� szakban 

Tervid � szak 

(millió Ft) 

BevØtelek IV. MegoszlÆs V. MegoszlÆs VI. MegoszlÆs 

SajÆt bevØtelek összesen 1 702 13 2 711 14 2 609 11 

Megosztott bevØtelek összesen 842 7 2 387 12 5 181 22 

`llami tÆmogatÆs együttesen 4 986 40 9 321 46 9 245 40 

Bankhitel összesen 1 199 9 1 399 7 1 071 5 

`tvett pØnzeszközök 2 616 21 3 394 17 3 861 17 

EgyØb forrÆsok 1 251 10 861 4 1 064 5 

BevØtelek összesen: 12 596 100 20 073 100 23 031 100 

Tekintsük Æt, hogy az 1. tÆblÆzat elemzØse sorÆn, milyen ÆltalÆnos tendenciÆk 

rajzolódnak ki a bevØteli forrÆsok egyes elemeinek megoszlÆsÆban! 

A sajÆt bevØtelek arÆnya stagnÆló, illetve csökken�  irÆnyzatot mutat. A sajÆt 

bevØtelek csökkenØsØt rØszben kompenzÆlta, hogy a megosztott bevØtelek összege az 

egymÆst követ�  tervid � szakokban er � teljes növekedØst mutat. Az Ællami tÆmogatÆsok 

arÆnya az V. ötØves tervciklusban volt a legmagasabb, a IV. Øs VI. ötØves tervid� szak-

ban azonos � 40%-os � arÆnyt kØpviselt. A bankhitelek rØszesedØsi arÆnya monoton 

csökkenØst mutat. Ez nyilvÆn összefügg a �megel � legezett" forrÆsÆllomÆnnyal Øs a 

kamatok költsØgvonzatÆval is. Az Ætvett pØnzeszközök arÆnya is csökkenØst mutat. 

Ezen belül � itt nem közölt bontÆs szerint � megfigyelhet � , hogy a vÆllalatoktól, 

szövetkezetekt � l Ætvett pØnzeszközök csökkentek, míg a minisztØriumoktól, f � ható-

sÆgoktól Ætvett forrÆsok kis mØrtØkben n� ttek. Az egyØb forrÆsok arÆnya is csökken�  

tendenciÆt mutat, amelyben meghatÆrozó szerepe van annak, hogy az el� z�  Øvi pØnz-

maradvÆnyok tarvid� szakról tervid � szakra csökkentek, bÆr ez a rØgió megyØiben el-

tØr� en jelentkezik. 
A tovÆbbiakban tekintsük Æt mikØnt is alakultak a fejlesztØsi alapok a dØl-

dunÆntœli rØgióban Øs melyek a legÆltalÆnosabb jellemz� k a vizsgÆlt id� szakban. A 

tÆblÆzat adatainak elemzØsekor els� sorban a bevØteleket vizsgÆljuk Øs ezt követjük 

a tanulmÆnyban a kØs� bbiek sorÆn is. 
Jól kirajzolódik a tÆblÆzatban, hogy a tanÆcsi fejlesztØsi alapok a vizsgÆlt 

id � szak alatt orszÆgosan mintegy kØt Øs fØlszeresØre növekedtek. Tervid� szakonkØnt 

egyØrtelm� en kirajzolódik a nominÆlis fejlesztØsi lehet� sØgek növekedØsi ütemØnek 

lassulÆsa. A IV. Øs V. ötØves tervid� szak között er � teljes, azt követ � en lØnyegesen sz� -

kül �  ütem �  a bevØtelek Øs kiadÆsok növekedØsØnek mØrtØke. Élesen tükröz� dik a 

gazdasÆgi fejl� dØs Øs az infrastruktœra fejlesztØse közötti kölcsönös viszony. És fel 

kell hívnunk a figyelmet arra is, hogy a szocialista orszÆgokra ÆltalÆnosan jellemz�  
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œn. �követ � " jelleg azzal a következmØnnyel jÆr, hogy a viszonylagosan fejletlen infra-

struktœra hÆtrÆltatja a gazdasÆgi növekedØst, Øs a napjainkban hirdetett innovÆciós 
lehet � sØgeket. 

A tanÆcsi fejlesztØsi alap bevØteleinek Øs kiadÆsainak Øvi Ætlagos ØrtØke 

2. tÆblÆzat 

(millió Ft) 

BevØtelek a 
	

KiadÆsok a 
MegnevezØs 
	

IV. 	V. 	VI. 	IV. 	V. 	VI. 
ötØves tervid � szakban 

	
ötØves tervid � szakban 

Baranya megye 

Somogy megye 

Tolna megye 

Zala megye 

DØl-dunÆntœli rØgió összesen 

OrszÆg összesen 

15 475 	25 686 	31 135 	12 441 	22 494 	28 312 

140 451 234 160 247 135 120 504 203 515 225 419 

5 688 
	

9 420 
	

10 926 
	

4 494 
	

8 400 
	

9 951 

4 201 
	

6 771 
	

8 020 
	

3 275 
	

5 960 
	

7 265 

2 559 
	

4 113 
	

5 673 
	

2 121 
	

3 645 
	

5 226 

3 027 
	

5 382 
	

6 516 
	

2 551 
	

4 489 
	

5 870 

A tÆblÆzat jól mutatja azt is, hogy a bevØtelek Øs kiadÆsok növekedØsi üteme 

a DØl-DunÆntœlon lØnyegesen gyorsabb volt az orszÆgos ÆtlagnÆl, ezen belül azonban 
megyØnkØnt is jelent� s ütemkülönbsØgek alakultak ki. A leggyorsabb ütemben emel-

kedett Tolna Øs Zala megye fejlesztØsi forrÆsainak összege, amelyben mind regionÆlis, 
mind megyei szinten is tükröz � dik az infrastruktœra fejlsztØsØben a területfejlesztØsi 
politikÆnk nivellÆciós törekvØse. 

Az 1. Øs 2. tÆblÆzat összevetØsØvel mutatható ki a tÆrsadalmi munka, a helyi 
anyag Øs az egyØb helyi tØnyez� k forrÆskØnt megjelen�  ØrtØke, amely tervid� szakon-
kØnt er� teljes növekedØst mutat. Ezek együttes összege tervciklusonkØnt 2879, 5613, 

8104 millió forint. Meg kell jegyeznünk, hogy a tanÆcsi fejlesztØsi alapok konstrukciós 

vÆltozÆsai sorÆn a tÆrsadalmi munkÆt hol a forrÆsok rØszekØnt, hol attól független tØ-

telkØnt vette szÆmba az ÆllamigazgatÆsi pØnzügyi beszÆmolórendszer. 

Ugyancsak figyelembe kell venni egyes közgazdÆszok azon vØlemØnyØt, hogy 

a jelzett ØrtØk nagysÆgrendjØnØl a szÆmbavØtel pontossÆga megkØrd� jelezhet � , való-
szín � síthet �  a �felØrtØkeltsØg"! Az viszont bizonyos, � a fenti megjegyzØssel együtt 

is � hogy ez a fejlesztØsi forrÆselem lØnyeges jelent� sØggel bír, hiszen orszÆgos Ætlag-
ban a IV. ötØves tervid � szak Øveiben az összes fejlesztØsi forrÆsnak mintegy 5, az V. Øs 
VI. ötØves tervid� szak Øveiben pedig csaknem 10%-a szÆrmazott tÆrsadalmi munkÆból. 

MØg egy ØszrevØtel kívÆnkozik ide, � bÆr adatai nem szerepelnek a tÆblÆ-

zatban � nevezetesen, hogy a magyar települØshÆlózatban tendenciaszer � , lØnyeges 
különbsØgek mutatkoznak a tÆrsadalmi munka szerint. A közöttük lØv �  összefüggØs-
ben markÆnsan kimutatható a negatív korrelÆciós kapcsolat! 

Az el � z � kben jelzett eltØr�  ütem �  megyei fejl � dØs a fejlesztØsi alapban a 
kiegyenlít � dØs irÆnyÆba hatott. Hogy ez milyen mØrtØk� , azt a 3. tÆblÆzat adatai 
mutatjÆk. 
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3. tÆblÆzat 

A tanÆcsi fejlesztØsi alap bevØteleinek Øs kiadÆsainak egy lakosra jutó Øvi Ætlagos ØrtØke 

MegnevezØs 

BevØtelek a 	 KiadÆsok a 
IV. 	V. 	VI. 	IV. 	V. 	VI. 

ötØves tervid � szakban 	 ötØves tervid � szakban 

(Ft) 

Baranya megye 	 2646 	4331 	5047 	2090 	3862 	4596 

Somogy megye 	 2327 	3772 	4506 	1814 	3320 	4081 

Tolna megye 	 2015 	3104 	4249 	1670 	2751 	3919 

Zala megye 	 2311 	3777 	4137 	1947 	3150 	3727 

DØl-DunÆntœl összesen 	2368 	3822 	4542 	1904 	3347 	4130 

OrszÆg összesen 2673 	4378 	4619 	2293 	3805 	4213 

Ezek utÆn ki kell tØrni a tanÆcsi fejelsztØsi alapok reÆlØrtØkØnek tendenciÆira 

is. A tanÆcsi fejelsztØsi alap ØrtØkmutatóit tekintve 15 Øv alatt orszÆgosan mintegy mÆs-

fØlszeres növekedØst figyelhetünk meg a bevØteli Øs kiadÆsi oldalon egyarÆnt. Ez a no-

minÆlis vÆltozÆs azonban reÆlØrtØkben lØnyegesen kisebb növekedØst takar, hiszen 15 

Øv alatt a beruhÆzÆsi javak Æra hozzÆvet� legesen 84%-kal növekedett. ˝gy a fejlesztØsi 

alapok reÆlØrtØke a vizsgÆlt id� szak alatt csak 44%-kal n � tt. (Az alkalmazott Ærindex 

miatt termØszetesen az eredmØnyünk megközelít �  pontossÆgœ.) Ha a 15 Øves id� szakon 

belül az egyes tervciklusokat vizsgÆljuk, azt tapasztaljuk, hogy tervid � szakonkØnt el-

tØr�  tendenciÆk ØrvØnyesültek. Ez abból fakad, hogy tervid� szakonkØnt el� re haladva 

a bevØtelek Øs kiadÆsok növekedØsi üteme er� sen lassuló, az Ærak vÆltozÆsa pedig ezzel 

Øppen ellentØtes tendenciÆjœ volt. PØldÆul: a IV. ötØves tervid� szak alatt a bevØtelek 

Øs kiadÆsok orszÆgosan, Øs a DØl-DunÆntœl megyØiben is közelít� leg 70%-kal növeked-

tek, miközben a beruhÆzÆsi Ærak emelkedØse alig 15%-os volt. Ebb� l is vilÆgosan lÆt-

ható, hogy a 15 Øves reÆlØrtØk növekedØs teljes egØszØben a IV. ötØves tervid� szaki 

növekedØsb� l ered. 

Az V. ötØves tervid � szakban a fejlesztØsi alap tØtelei 20-50%-kal n� ttek a 

rØgióban, míg a beruhÆzÆsi Ærak növekedØse valamivel 20% alatt maradt. A VI. ötØves 

tervid � szakban a fejlesztØsi forrÆsok a DØl-DunÆntœlon 15-35%-kal b� vültek, a beru-

hÆzÆsi Ærak viszont 34%-kal n� ttek. Ebben a tervid � szakban tehÆt a fejlesztØsi összegek 

reÆlØrtØke mintegy harmadÆval visszaesett. 

Az eltØr�  ütem �  ØrtØk�  Øs ÆrvÆltozÆsok együttesen azt eredmØnyeztØk, hogy 

a tanÆcsi fejlesztØsi alapok 1985. Øvi összegei reÆlØrtØkben lØnyegesen kisebbek voltak 

az 1980. ØvinØl Øs szÆmítÆsaink szerint közelít� leg az 1977. Øvi reÆlØrtØk színvonalÆnak 

felelnek meg. 

Fel kell hívnunk a figyelmet, hogy az el � bbiekben vÆzolt tendencia alapjÆn 

mikØnt lehet ØrtØkelni az OrszÆgos TelepülØshÆlózat-fejlesztØsi Koncepció 1981. Øvi 

módosulÆsÆt, amely cØlul t� zte ki a fejlesztØsi alapok vÆros�közsØg megoszlÆsÆnak 

a közsØgek javÆra törtØn�  módosítÆsÆt. Ez a helyes nivellÆciós elgondolÆs bizony nem 

a legjobb id � pontban született. 
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A fejlesztØsi er� forrÆsok felhasznÆlÆsa a vizsgÆlt tØrsØgben is sajÆtos közigaz-

gatÆsi Øs települØshÆlózati jellemz� ket mutat. 

Az infrastruktœra fejl� dØsØben meghatÆrozó szerepe van a tanÆcsi gazdÆlko- 

dÆsnak, amelyhez szervesen köt� dik a települØsszerkezet, a települØshÆlózat Øs a köz- 

igazgatÆsi szervezet kölcsönös viszonya a terület- Øs települØsfejlesztØsi poltikÆn belül. 

A rØgió települØshÆlózatÆnak jellemz� i lØnyegesen különböznek az orszÆg 

�Ætlagos" települØshÆlózati vonÆsaitól. A DØl-DunÆntœl területØt az ÆtlagosnÆl jóval na- 

gyobb települØss � r � sØg jellemzi. Ezen belül megyØnkØnt is nagy a szóródÆs. A legna- 

gyobb települØss � r � sØg a dönt � en az aprófalvas Baranya Øs Zala megyØkben talÆlható. 

A dØl-dunÆntœli rØgió települØseinek ÆltalÆnos jellemz� i 

4. tÆblÆzat 

A települØsek szÆma A vÆrosok szÆma 
MegnevezØs 1971 1981 1985 1971 1981 1985 

I. 1-jØn I. 1-jØn 

Baranya megye 320 296 296 4 5 5 

Somogy megye 250 241 238 2 5 5 

Tolna megye 108 109 108 2 4 5 

Zala megye 244 265 255 2 4 5 

DØl-DuÆntœl összesen 922 911 897 10 18 20 

A rØgió települØshÆlózata jelent� s vÆltozÆsokon ment Æt. A vÆrosok szÆma az 

1971. Øvi 10-r� l 1985-re 20-ra n � tt. Ez a gyors ütem �  vÆrossÆ nyilvÆnítÆsi hullÆm azon-

ban er � teljesen igØnybe vette a megyØk fejlesztØsi er� forrÆsait Øs azokat er� teljesen a 

cØlirÆnyos felhasznÆlÆsra kØnyszerítette. 

1971-ben a rØgió 922 települØsØnek 37%-a volt törpefalu, 1985-ben ez az 

arÆny 50%-ra növekedett. A törpefalvakban az infrastrukturÆlis alapellÆtÆs igen komoly 

gazdasÆgossÆgi kØrdØseket vet fel. Az alacsony jövedelmi helyzetben lØv�  lakónØpessØg 
fizet � kØpes kereslete nem Øri el az infrastruktœra funkcionÆltatÆsÆnak alsó hatÆrÆt sem. 

Ezt a feladatot pedig a jelenlegi gazdÆlkodÆsi szabÆlyaink szerint egyetlen piac- Øs 

nyereesØgorientÆlt vÆllalat, szövetkezet, hÆlózat sem kØpes magÆra vÆllalni, ezØrt vÆlik 

szüksØgesØ ezen települØsek központi tÆmogatÆsa. A terület aprófalvas jellegØb� l adó-

dóan gyakoriak vpltak a közigazgatÆsi vÆltozÆsok, ezen tœlmen� en kØt esetben került 

sor megyehatÆrokat is Ørint�  területÆtcsatolÆsokra. 

A DØl-DunÆntœl közigazgatÆsi struktœrÆjÆt napjainkban egy megyei vÆrosi, 

20 vÆrosi tanÆcsœ települØs alkotja, valamennyi vÆroskörnyØki irÆnyító szerepkörrel 

bír. A vÆroshÆlózat mellett hÆrom vÆrosi jogœ nagyközsØg van a tØrsØgben. IrÆnyítÆ-

suk alÆ tartozik a rØgió 874 közsØge, amelyek közül 258 települØs ügyeinek összefo-

gÆsa közvetlen hatÆskör formÆjÆban, míg a 616 nem tanÆcsszØkhely települØs irÆnyí-

tÆsa ÆttØtelesen, a szØkhelyközsØgeken Æt valósul meg. Ez a kialakult közigazgatÆsi 

struktœra mÆs egyØb hatÆsok mellett er� teljesen befolyÆsolta a tanÆcsi fejlesztØsi alap 

felhasznÆlÆsÆt települØskategóriÆkkØnt. Terjedelmi korlÆtok miatt itt csak pØldaszer� en 
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mutatunk be nØhÆnyat. Els� kØnt Ælljon itt a Tolna megyØre vonatkozó tÆblÆzat, 

amely az V. ötØves tervid � szak alatti helyzetet illusztrÆlja. 

5. tÆblÆzat 

Az egy lakosra jutó tanÆcsi fejlesztØsi alap Tolna megyØben az V. ötØves terv id� szakÆban 

MegnevezØs 	 Ft/f �  

A megye összes közsØge együtt 	 758 

Ebb� l: nagyközsØgek 	 1615 

közsØgek 	 292 

Közös tanÆcsœ közsØgek együtt 	 773 

Ebb� l: 	tanÆcsi szØkhely közsØgek 	 1113 

tÆrsközsØgek 	 131 

Egy mÆsik megyei pØlda szerint BaranyÆban a tanÆcsi fejlesztØsi alapból való 

rØszesedØs a IV. ötØves tervid� szak sorÆn az alÆbbi volt: PØcs 62,4%-os, a közØpfokœ 

központokØ 18%, a közsØgekØ csupÆn 9,8%. Az arÆny az V. ötØves tervben a hierarchi-

zÆlt elosztÆs irÆnyÆba tolódott el, amikor is a közsØgek rØszesedØse csupÆn 6,8% volt. 

A tœlhierarchizÆlt felosztÆs a VI. ötØves terv sorÆn mÆr oldódott Øs a közsØgek rØszese-

dØse elØrte a 15,8%-ot. 
Somogy megyØben az infrastruktœra fejlesztØsØt szolgÆló elosztÆspolitika lØ-

nyegØben a vÆrosokat, egyes kiemelt nagyközsØgeket, valamint a Balaton-partot pre-

ferÆlta. A közsØgek központi eszközökb � l törtØn �  fejlesztØse hÆttØrbe szorult, a beru-

hÆzÆsaikban inkÆbb a lakossÆg er� forrÆsai Øs önkØntes közrem� ködØse jÆtszott szere-

pet. A közsØgek Øs els� sorban az aprófalvak fejl � dØsi üteme lelassult, egyes települØ-

sekben a körzetesítØs eredmØnyekØnt az alapellÆtÆs feltØtelei is romlottak. A települØs-

hierarchia egyes szintjein vØgrehajtott infrastrukturÆlis fejlesztØsek mellett Somogy 

megyØben sajÆtos feladatot jelentett a Balaton dØli partjÆn a vendØgforgalom fogadÆsi 

feltØteleinek biztosítÆsa. Az elmœlt Øvtizedekben központi, megyei Øs helyi er� forrÆ-

sok koncentrÆlt felhasznÆlÆsÆval szØles kör�  ellÆtó hÆlózat lØtesült e kiemelt üdül � -

körzetben. Ez az idegenforgalmi szezonon kívül a helyi lakossÆg szÆmÆra vÆrosi szín-

vonalœ ellÆtÆst biztosít. 
Zala megyØben a fentiekhez hasonló tendenciÆk ØrvØnyesültek a fejlesztØsi 

er � forrÆsok elosztÆsÆban. KØt tØnyez�  alapjÆn az elosztÆsi rendszer hierarchikus vo-

nÆsai azonban itt mØg karakterisztikusabbak. EgyrØszt az aprófalvas jelleg meghatÆ-

rozóbb, mint Tolna Øs Somogy megyØben; mÆsrØszt a vÆrosok szÆmÆnak Øs azok nØ-

pessØgØnek növekedØse � amely dönt � en a területi ÆtcsatolÆsok eredmØnye � er � -

tejesen igØnybe vette az infrastrukturÆlis fejlesztØsekre szolgÆló er� forrÆsokat. 

A kiragadott pØldÆk vØgs�  kicsengØse az, hogy joggal feltØtelezhetjük, hogy a 

felhasznÆlt tanÆcsi fejlesztØsi alapoknak a települØsek jogÆllÆsa szerinti felosztÆsa a 

rØgióban Øs orszÆgosan is azonos tendenciÆjœ volt a vizsgÆlt id� szakban. A tØvedØsek 

elkerülØse vØgett hangsœlyozni szeretnØnk, hogy a települØsek infrastrukturÆlis ellÆtÆsi 
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szintje Øs így funkciója is er � sen köt � dik a települØshÆlózati funkcióhoz. A települØ-

sek hierarchizÆlt rendje nyilvÆn mÆs-mÆs er� forrÆsarÆnyt igØnyel fels� -, közØp- Øs al-

só, valamint alapfokœ ellÆtÆsi funkció esetØn. Itt csupÆn azt kívÆntuk jelezni, hogy az 

arÆny mØrtØke vitatható volt. Az 1981. Øvi terület- Øs települØsfejlesztØsi koncepció 

több tÆrsadalmi-gazdasÆgi tØnyez�  hatÆsÆra ezt korrigÆlta. Gondoljunk csupÆn a fog-

lalkoztatottsÆgi struktœrÆra, a migrÆcióra, az egyØb demogrÆfiai tØnyez� kre Øs termØ-

szetesen a jelenkori gazdasÆgi helyzetükre is. 

Összefoglalva azt mondhatjuk, hogy az 1970-es Øvtized elejØn mØg er� telje-

sen ØrvØnyesítette hatÆsÆt az a települØspolitikai irÆnyvonal, amelynek következtØben 

az extenzív iparosítÆs nyomÆn dinamikus vÆrosfejl� dØs indult meg az orszÆg települØs-

hÆlózatÆnak nØhÆny centrÆlis pontjÆn. A Budapest ellenpólusakØnt fejlesztend�  öt me-

gyei vÆrosunk a IV. ötØves tervid� szakban Ølte növekedØsØnek leglÆtvÆnyosabb id� sza-

kÆt. Er� teljesen fejl � dtek a redisztribuciós felosztÆsi módszer alkalmazÆsÆval a megyei 

központok is. Megindul a települØsek ivóvízellÆtÆsÆnak fejlesztØse, valamint a szØkhely-

Øs tÆrsközsØgek közötti közlekedØsi kapcsolatok kiØpítØse, a szØkhely közsØgekben a 

centralizÆciós hatÆsra ,az infrastrukturÆlis fejl� dØs. Többek között az ÆltalÆnos isko-

lÆk körzetesítØse rØvØn a szØkhelyközsØgekben megindult az ÆltalÆnos iskolÆk ØpítØsi 

programja. A vÆrosodÆsi folyamat feler� södØse nyomÆn a vÆroshiÆnyos tØrsØgekben 

a kisvÆrosok fejlesztØse tapasztalható. Az el� z� ek hatÆsÆra felgyorsul az aprófalvak el-

nØptelenedØsi folyamata, amely mindkØt póluson speciÆlis infrastruktœra problØmÆ-

kat vet fel. A lakó- Øs munkahelyi funkciók elkülönülØse a közsØgekben er � södött. 

Felgyorsult a kisregionÆlis közüzemi víztÆrsulatok szervezØse, amelyekben 

a lakossÆg önkØntes pØnzügyi hozzÆjÆrulÆsa Øs a gazdÆlkodó egysØgek hozzÆjÆrulÆsa 

a meghatÆrozó. A lakÆsØpítØsi �kØnyszerpÆlya" miatt a megyei tanÆcsok tØnyleges 

elosztó funkciója jelent � sen besz � kült. A tanÆcsok fejlesztØsi forrÆsai zömmel az or-

szÆgosan megszabott prioritÆsok megvalósítÆsÆt szolgÆltÆk, kevØsbØ a helyi problØmÆk 

megoldÆsÆt. A települØseken vØgzett tÆrsadalmi munka növekszik mØgpedig œgy, hogy 

az egy f � re jutó teljesítØs a települØsi hierarchia piramisÆval ellentØtes kØpet mutat. 

A területi ellÆtÆs feszültsØgeket felismerve növeltØk a tanÆcsok fejlesztØsi lehet� sØgeit, 

e fejlesztØsi forrÆsok nem jelentettØk azonban egy típusÆban œj elosztÆsi rendszer be-

vezetØsØt. NagymØrtØkben korlÆtozta a fejlesztØsi forrÆsok nagysÆgÆt a beruhÆzÆsok 

befagyasztÆsa az V. ötØves tervid� szak vØgØn. Az V. ötØves tervi �visszavonulÆsok" 

er � teljesen meghatÆroztÆk a VI. ötØves terv forrÆsÆllomÆnyÆt. A VI. ötØves terv id� -

szakÆban a közsØgek rØszesedØsi arÆnya a fejlesztØsi forrÆsokból magn� tt. Növeke-
dett a helyben kØpz� d�  forrÆsok volumene Øs arÆnya Øs csökkent a központi rØszarÆny. 

Er � södött a különböz �  tÆrsulÆsok, pØnzügyi eszközök (hitel, kötvØny, TEHO) sze-

repe a fejlesztØsi forrÆsokban Øs növekedett a lakossÆgi hozzÆjÆrulÆs is, melynek arÆ-

nya a települØshÆlózati hierarchia szintjeivel ellentØtesen alakult. 

Megfigyelhet �  a vizsgÆlt id� szakban a tanÆcsi Øs a nem tanÆcsi tervek aszinkro-

nitÆsa. A tanÆcsok Øs a vÆllalatok közØptÆvœ Øs Øves terveinek kidolgozÆsi Øs jóvÆha-

gyÆsi id� pontjai eltØrnek egymÆstól. Ez a területfejlesztØsi tervek összehangolÆsÆt, a 

közös beruhÆzÆsok megalapozottsÆgÆt Øs megfelel�  el � kØszítØsØt is gyakran hÆtrÆltatta. 

A termel �  Øs szociÆlis infrastruktœra közös megvalósítÆsÆt befolyÆsoltÆk a különböz�  

pØnzügyi tilalmak Øs korlÆtok. Miközben a tanÆcstörvØny, a tervtörvØny a tanÆcsok Øs 

a nem tanÆcsi szervek közötti gazdasÆgi kooperÆcióra, közös beruhÆzÆsokra ösztö- 
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nöz, mÆs oldalról az egyØb pØnzügypolitikai intØzkedØsek az alapÆtadÆs-ÆtvØtelek 

korlÆtozÆsÆra irÆnyulnak. 

Mindezen gondokon Øs problØmÆkon kívÆnt enyhíteni Øs javítani az OrszÆgos 

TelepülØshÆlózat-fejlesztØsi Koncepció 1981. Øvi módosítÆsa, az OrszÆggy� lØs 12/1980-

85. szÆmœ hatÆrozata a terület- Øs települØsfejlesztØs hosszœ tÆvœ feladatairól, az 1985. 

Øvi VII. törvØny, amely többek között a tanÆcsi gazdasÆgirÆnyítÆs Øs gazdÆlkodÆs œj 

elveit rögzíti. Azt azonban tudomÆsul kell vennünk, hogy az infrastruktœra fejlesztØs 

er � forrÆsai els� dlegesen a nØpgazdasÆg mindenkori gazdasÆgi helyzetØt� l függnek Øs 

ezen belül a hatØkonysÆgi Øs nivellÆciós törekvØsek egyidej�  ØrvØnyesítØsØre szolgÆlnak. 
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I. A gyógyvizeink ÆltalÆnos kØrdØsei 

A gyógy-idegenforgalom mindinkÆbb szüksØglettØ vÆlik. HazÆnkban pedig 

a gazdasÆgi növekedØs egyik fontos eszköze lehetne. Ismert a mondÆs: pl. Róma a 

�szök � kutak", London a �füst-köd" vÆrosa, Budapest a �fürd � kØ" stb. Ebben sok a 

valósÆg mag. De vajon csak Budapestet illetheti meg e jelz � ? 

A keltÆk e helyet így neveztØk: �AK INK" (B�  víz). Az akkori vizek azóta is 

b� ven buzognak. Újabban az orszÆg területØn több helyen œj lehet � sØgeket ismertünk 

meg. A rómaiak, de kØs � bb a törökök is szívesen Øpítettek magas színvonalœ fürd � -

ket. Azonban gyógyvizeink jó híre a XX. szÆzad elejØn vÆlt ismerttØ a vilÆgon. `s-

vÆnyvizeket exportÆltunk: EurópÆba, `zsiÆba, AmerikÆba. 

És most? Messze nem hasznÆljuk ki lehet� sØgeinket! MagyarorszÆgon a föld 

mØlye jelent� s hØvíztartalØkot rejt magÆban. Ez az ØrtØkes termØszeti kincs vilÆgszerte 
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I. A gyógyvizeink általános kérdései 

A gyógy-idegenforgalom mindinkÆbb szüksØglettØ vÆlik. HazÆnkban pedig 

a gazdasÆgi növekedØs egyik fontos eszköze lehetne. Ismert a mondÆs: pl. Róma a 
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b� ven buzognak. Újabban az orszÆg területØn több helyen œj lehet � sØgeket ismertünk 

meg. A rómaiak, de kØs � bb a törökök is szívesen Øpítettek magas színvonalœ fürd � -

ket. Azonban gyógyvizeink jó híre a XX. szÆzad elejØn vÆlt ismerttØ a vilÆgon. `s-

vÆnyvizeket exportÆltunk: EurópÆba, `zsiÆba, AmerikÆba. 

És most? Messze nem hasznÆljuk ki lehet� sØgeinket! MagyarorszÆgon a föld 

mØlye jelent� s hØvíztartalØkot rejt magÆban. Ez az ØrtØkes termØszeti kincs vilÆgszerte 
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az Ørdekl� dØs közØppontjÆba került. HazÆnkra a legnagyobb jóakarattal sem lehet azt 

mondani, hogy ØrtØkes ÆsvÆnyi anyagokban gazdag, mØg akkor sem, ha helytelen 

�szegØnynek" tekinteni, mint ahogy ezt korÆbban nem kell� en megalapozottan, de elØg-
gØ ÆltalÆnosan megtettük. A föld mØlye Øs felszíne rejt nÆlunk is bizonyos kincseket, 

amelyekr� l nem szabad megfeledkezni. Egyik ilyen, igen jelent� s gyógy- és termál-
vízkiesünk. Sok a fejlesztØsi gondunk, de ugyanilyen sok gondunk van a szemlØlettel 

is. Ezen segíthet vizsgÆlatÆval Øs a figyelem felhívÆssal az orvosföldrajz is. (LÆsd a vizs-

gÆlati modellt, 1. ábra) 

1. Æbra 

ORVOSFÖLDRAJZI VIZSG`LATI MODELL 

(dr. Vargha L. Gy.) 

A gyógyfürd � kkel kapcsolatos mulasztÆsok eddig csak rØszben pótlódtak. 

A körülmØnyek hazÆnkban nem mindig kedveztek az orszÆgos gyógyfürd � -hÆlózat 
magas színvonalœ kifejlesztØsØnek. MØgpedig azØrt nem, mert a nagyiparra összponto-

sított orszÆgban mØg a szakemberek közt sem sok akadt, aki ki merte volna mondani, 

hogy a fürd � kre, a gyógyhelyekre pØnz kell Øs igenis ez haszonnal jÆró, az önkölt-

sØget jóval tœltermel�  gazdasÆgi Øs egØszsØgügyi befektetØs az orszÆgnak. Hogy míØrt? 

Ezt igyekszünk itt orvosföldrajzi szempontból kifejteni. MÆr nagyon sok jó intØzke-

dØs született az utóbbi id � ben, de nem lehet elØggØ gyakran Øs sokfØle módon hir-

detni az ügy fontossÆgÆt Øs sürg� ssØgØt. 

Azt kívÆnjuk ØrzØkeltetni, hogy mí lehetne, ha az EurópÆban egyedülÆlló 

termØszeti kincsünkkel jobban gazdÆlkod(hat)nÆnk, a mai helyzetünk függvØnyØben. 

(LÆsd 1. tÆblÆzatot.) 
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1. táblázat 

Magyarország termálvíz-hasznosításának eloszlása 1981-ben 

MennyisØg 	 Vízhozam 
HasznosítÆs területei (`gazatok) 

db 	 m
3

/p 

FürdØs (gyógy- Øs egyØb) 204 38,0 	174 206 38,4 
Ivóvíz 142 25,7 	72 983 16,2 
Ipari hasznosítÆs 15 2,8 	12 360 2,6 
Mez � gazdasÆgi f� tØs 81 14,7 	118 650 26,1 
KommunÆlis f� tØs 9 1,7 	12 470 2,6 
VízvisszanyomÆs 10 1,8 	12 353 2,6 
ÉszlelØs 10 1,8 	5 770 1,3 
Ideiglenesen lezÆrva 53 9,3 	38 270 8,4 
Kiselejtezve 22 4,0 	9 296 1,8 

Osszesen 546 99,8 	456 358 100,0 

A fenti fürd � kb � l min � sített gyógyfürd �  

megosztÆsa: 

19 

min � sített a 

DunÆntœlon 6 HarkÆny, HØvíz, Balatonfüred, 	Bük, 

Balf, MosonmagyaróvÆr 

TiszÆntœlon 4 Debrecen, 	Hajdœszoboszló, 

Szolnok 

Gyula, 

Észak-MagyarorszÆgon 2 Eger, ParÆd 
F � vÆrosban Budapesten 7 (I. tØrkØpvÆzlatot) 

Általánosan elmondhatjuk, hogy feltétlenül nagy hatása lenne településeink 

jelent� s részében a küls �  képre, a területi koncentráltság enyhítésére, az élelmiszer-

gazdaság helybeli alakulására és az értékesítésre, a vendéglátóiparra és nem utolsósor-

ban a magyar egészségügy egészére. Hiszen a kezelés struktúrája, módja módosulhatna 

és kiegészülhetne más természetes gyógymódokkal. A gyógyvizet lehetne kombinálni 
a gyógybarlangi és gyógynövényeinkre épült terápiával. A víznek és a vízvédelemnek 

a nemzetközi életben is fontos szerepe van. Ennek fejlesztését szükséges szorgalmazni, 

hiszen világviszonylatban is el � kel �  helyen vagyunk az egészséges termál-, ásvány- és 

gyógyvizek tekintetében. Ehhez a gyógy-idegenforgalomhoz nagyon lényeges, hogy a 

többtípusú vizeinket a különböz �  tájainkon lev �  településeken megfelel �  szerephez 
juttassu k. 

Említésre érdemes, hogy a gyógyvizek háromféleképpen fejtik ki hatásukat: 
1) általánosan hatnak a szervezetre, 2) általában hatnak a szervezet ásványi só és ion-

egyensúlyára, és 3) helyileg hatnak, pl. az emészt � rendszerre. A gyógyvizekben oldott 
különféle anyagok egymás felszívódását jelent � sen befolyásolják. A kezeléshez orvosi 

javaslatra mindig szükség van. A gyógyhatás mechanizmusa azonban még ma sem tel-

jesen tisztázott. 
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A kutak szÆmszer�  helyzetØr� l lÆsd az 1. sz. tÆblÆzatot. Jelenleg hazÆnkban 

kb. 600 olyan mØlysØg�  kœt van, amely termÆlvizet szolgÆltat. Ebb� l 181 kœt ermel 

60 ° C-nÆl melegebb vizet. Sok vizünk elfolyik felhasznÆlatlanul, de mØg az ezekre lØ-

tesített gyógykezelØst biztosító helyek szÆma is kevØs. Az eddigi hazai kapacitÆs az 

igØnyeknek csak az egynegyedØt kØpes kielØgíteni. (LÆsd 2. sz. ábrát). 

II. A gyógyvizek és gyógyfürd� k vízgazdálkodási és területi kérdései 

Az utóbbi id � ben elØg gyakran talÆlkozhatunk kükönböz �  folyóiratokban, 

napilapokban a gyógyfürd � k, vagy hØvizek egyes tÆjainkon való hasznosítÆsÆról szóló 

cikkekkel. Sajnos a cikkekben közölt próbÆlkozÆsok szØtszórtan jelentkeztek Øs csak 

egyes területekre korlÆtozódtak, így nem is lehettek elØg hatØkonyak. 

Szerintem a cØlkit� zØs: nemzetközi nívójœ gyógyfürd � helyek szinte össze-

függ �  hÆlózatÆnak egØsz Øven Æt üzemel�  kialakítÆsa œj ØpítØszeti Øs települØsi architek-

tœrai megoldÆsokkal, esetleg meglev�  kastØlyobjektumok ÆtalakítÆsÆval, esztØtikus 

tÆji környezetben, az infrastruktœrÆt Øs a legkorszer� bb gyógyvíztechnikai feltØtelek 

biztosítÆsÆt megteremtve egØsz hazÆnk területØn. GyógyvízkØszletünk a cØl kit� zØs meg-

valósítÆsÆnak nem lehet akadÆlya. 

A szÆz Øv el� tti Øs a mai vizsgÆlataink egybevetØse igazolja, hogy gyógyvizeink 

összetØtelüket Øs h � mØrsØkletüket a legtöbb helyen vÆltozatlanul � rzik. Sokkal inkÆbb 

akadÆlyozó tØnyez�  a kØrdØshez való helytelen viszonyulÆs, nØhÆny illetØkes rØszØr� l. 

TehÆt rendkívül fontos Øs szüksØges a szemlØleten is vÆltoztatni. Be kell lÆtni, hogy hi-

bÆztunk, hogy nem ezen az œton indultunk el legalÆbb kØt Øs fØl Øvtizeddel ezel� tt. 

Ismert, hogy az ENSZ tervezØsi projectjØben D. Grova hazÆnkban 161 települØst je-

lölt ki üdülØsi cØlra. (Lásd 2. sz. táblázatot). E fejlesztØsi program (UNDP) a termÆl-

idegenforgalom különböz �  formÆira öt fajta beruhÆzÆst tartalmaz. Az összberuhÆzÆs 

40%-a a f � vÆrosra jutna. 

Ezt Øn bizonyos módosítÆsra javasolom. A fejlesztØs ØrdekØben el� nyös lenne 

fokozottabban figyelembe venni a meghirdetett �kastØlyprogramot". A legtöbb ma-

gyar vidØki települØsen, ahol megfelel�  min � sØgi gyógyvízkincs talÆlható, pÆrhuzamo-

san lehet� sØg adódik, gyakorta romantikus környezetben parkkal övezve üres, vagy 

rosszul hasznosított kastØlyok gazdasÆgosan gyógyszÆllóvÆ, illetve gyógyüdül�  komp-

lexummÆ törtØn�  kialakítÆsÆra. Ismert, hogy cØlszer� bb Øs olcsóbb Ætalakítani, mint 

œjat lØtrehozni. HatszÆzra tehet�  azoknak az Øpületeknek a szÆma, amelyeket kœriÆ-

nak, vagy kastØlynak nevezhetünk. A felmØrØsek szerint a kastØlyprogramba kb. 120 

Øpületet vontak be. TehÆt ez a program összekapcsolható lenne, a gyógyvíz-gyógy-

üdül �  fejlesztØs programjÆval. Ezzel hasznos funkciót tölthetnØnek be egyes telepü-

lØseinken Øs így mØltóan meg is � rizhetnØnk ezen ØrtØkes ØpítØszeti öröksØgeinket. 

A helyes gyógyvízgazdÆlkodÆsunk folyamÆn erre � els� sorban � Nyugat- Øs DØl-

DunÆntœlon, az Alföld nagyrØszØn Øs nØhÆny Øszaki települØsünkön kerülhetne sor: 

itt egØsz Øvben kihasznÆlÆst biztosítana, csökkentenØ a turizmus területi koncentrÆlt-

sÆgÆt, el� segítve az arÆnyosabb területi elosztÆst. Egyik legfontosabb hatÆsa az lenne, 

hogy a gyógyvízkincsünk jobban hasznosulna a gyógyulÆst keres � knØl, mØgpedig 

œgy, hogy els� sorban a kevØsbØ fejlett alföldi települØseink, területeink fejlesztØsØt 

jelent� sen el � remozdítanÆ. 
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2. sz. táblázat 

ENSZ Tervezési Projectjében szerepl �  települések: 

A TERM`LÜDÜLÉS ÉS GYÓGYIDEGENFORGALOM 

SZEMPONTJ`BÓL KIEMELKED �  161 TELEPÜLÉS BESOROL`SA 

L Nemzetközi Øs orszÆgos vonzÆsœ 	 II. RegionÆlis vonzÆsœ 

termÆl-idegenforgalmi települØsek 	 termÆl-idegenforgalmi települØsek 

Esztergom-

PrímÆssziget 

Fert � d 

Fonyód-TÆska 

Gödöll �  

KomÆrom 

KoppÆnymonostor 

Mez � hegyes 

� Budapest 

(Balatonfüred) 

(Balf) 

� Bük 

D CeglØd 

D Debrecen 

D Eger 

� Gyula 

D Hajdœszoboszló 

� HarkÆny-Siklós 

D HØvíz 

� Karcag-Berekfürd �  

D KecskemØt 

� Magyarhertelend 

� Miskolc-Tapolca 

D MosonmagyaróvÆr 

� NyírbÆtor 

D NyíregyhÆza-

Sóstó 

� ParÆd 

� RÆckeve 

� SÆrospatak 

� SÆrvÆr 

D Szarvas 

D Szeged 

� SzigetvÆr 

D Szolnok 

D VisegrÆd 

� Zalakaros 

BükkszØk 

Cserkesz � l �  

Csokonyavisonta 

D DÆvod 

DombóvÆr 

FehØrgyarmat 

Gy � r 

HajdœnÆnÆs 

igal 

KaposvÆr 

Lakitelek�T � serd �  

� MÆtraderecske 

� Mez � kövesd- 

Zsóri-fürd �  

OroshÆza-GyopÆros 

Szentes 

TarnamØra 

BuzsÆk- 

Csiszta-puszta 

Göd 

Lenti 

Lipót-HØdervÆr 

NagyatÆd 

Nagykanizsa 

PÆpa 

PüspökladÆny 

Tahi-VÆc 

Tiszafüred 

Magyarázatok: I., II., III. Település 118 

L ütemben (1985-ig) javasolt fejlesztØsek 
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IV. Helyi jelent � ség�  

termálfürd � k 

Ásotthalom 

Babócsa 

Balmazújváros 

Csongrád 

Csorna 

Földes 

Hajdúböszörmény 

Izsák 

Jászárokszállás 

Jászboldogháza 

Kaba 

Kapuvár 

Kecel 

Kisk � rös 

Kisújszállás 

Komádi 

Kunhegyes 

Lajoskomárom 

Leninváros 

Mesteri 

Mez� berény 

Mez� kovácsháza 

Mez� túr 

Mindszent 

Mórahalom 
Nagybajom 
Nagybánhegyes 

Nagykorpád 

Nagyrábé 

Nagyszénás 

Nádudvar 

Pet� háza 

Pettend 

Sellye 

Szentl� rinc 

Szulok 

Tarany 

Tiszaföldvár 

Tótkomlós 

Túrkeve 

Vác 

Végegyháza 

Veszt�  

(Korunk turizmusa:) 

(dr. Czeglédi József nyomán) 

70 

III. Körzeti vonzású termál-idegenforgalmi 

települések 

Abony 
	

Albertirsa 

Barcs 
	

Baktalórántháza 

Berettyóújfalu 
	

Biatorbágy 

Békés 
	

Dabas 

Békéscsaba 
	

Hortobágy 

Bogács 
	

I haros 

Bogáta 
	

Mélykút 

Dévaványa 
	

Mesztegny�  

Dunaföldvér 
	

Szigetszentmárton 

Dunaújváros 
	

Szigetszentmiklós 

Füzesgyarmat 
	

Taksony 

Gyoma 
	

Tapolca 

Gyöngyös 
	

Tápiószentmárton 

Hatvan 
	

T iszacsege 

Hegyk� 
	

Tiszaörs 

Heves 
	

Tóalmás 

Hódmez� vásárhely 
	

Tura 

Jászapáti 
	

Vasvár 

Jászberény 

Jászszentandrás 

Kálmáncsa 

Kiskunfélegyháza 

Kiskunhalas 

Kisvárda 

Leányfalu 

Makó 

Mátészalka 

Monor 

Nagykálló 

Nagyk� rös 

Polgár 

Sikonda (Komló) 

Szentendre 

Szombathely 

Tamási 

Tiszakécske 

Tiszavasvári 

Törökszentmiklós 

Vajta 

Zalaegerszeg 
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Az alföldi üledØkes medencØb � l kØszített földtani metszeten jól lÆtszik, hogy milyen mØlysØgbe kell 

lefœrni, ha 35 -60 C fok, vagy annÆl melegebb hØvizet akarunk nyerni 

4/a Æbra 

35-60°C 

35-100°C 

35-60°C 

50-90°C 

MagyarorszÆg bemutatott tØrkØpØn a hØvíztÆrolók hazai elterjedØsØt lÆthatjuk. KØtfØle tÆrolótí-

pust ismerünk. Az egyik a hasadØkos (a tØrkØpen vonalkÆzott) tÆroló, a mÆsik (pontokkal jelzett) 

porózus tÆroló. Ezeken belül is elkülönítettük a 35 C-fok Øs 60 C-fokig, valamint a 60 C-foknÆl 

melegebb hØvíz feltÆrÆsÆra alkalmas területeket. Van, ahol a tÆroló hatÆrai mØg nem teljesen ismer-

tek, ezt cikk-cakk vonal jelzi a tØrkØpen. Mint lÆtható, egyes helyeken mind a kØt tÆrolótípus meg-

talÆlható. (MegjegyzØs: a hasadØkos tÆrolók esetØben egy adott területen ÆltalÆban egyfajta víz-

h � mØrsØklet fordul el� , míg a porózusmedence üledØkeknØl 35 C-foktól a maximÆlis h� mØrsØkletig 

többfajta h � fokœ víz is feltÆrható a fœrÆsmØlysØgØt� l függ � en.) 

��VIZDOK -  nyomÆn � 

4/b Æbra 
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HÉVÍZI-GYÓGYTC5 
5. ábra 

BUDAPESTI USZODÁK ÉS GYÓGYFÜRD � K ELHELYEZKEDÉSE 
// 

- 	 e Csillaghegyi 
Pusztok i u. 

Újpesti 
IV.Árpád út 114-120. 

• Szabadság 
Néptürd6 út 35 

Lukács 
& Fronkel Leó u. a 

25/29 

Király 
II. F6 u. 84. 

I I 
R6cz • 

I. Hadnagy u.8-10 
Gellért 

XI. Kelenhegyi út 4. 

Sztchenyi 
N. Állatkerti kr+.11. 

n Rudosl re-\ 
Dóbren

\?  
tai •• 

IX. 
";1 1""' 	• Done& 

Dor d r u.S. 	 • uszoda 
• gyógyfürd�  

Erzsibeti"\ 
t,,X,X. Csepeli átjáró 1. 

(V.L. „Barneológia" alapján) 
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GYÓGYVIZEK KÉMIAI ÖSSZETÉTEL SZERINTI HAZAI EL � FORDULÁSA 

O földes, meszes 

O kloridos 

G) keser �  víz 

egyszer �  hØvíz 

�
szØnsavas vagy 
savanyœvíz 

alkalikus víz 

� vasas 

fi kØnes 

C) jódos-bromos 

radioaktív víz 
6. Æbra 
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III. A területfejlesztés lehet� ségeinek orvosföldrajzi mérlegelése 

Magyarország az egyik leggazdagabb ország hév-, illetve gyógyvizekben. Szét-

szórtan a szomszédos országokban vannak híres és patinás gyógyfürd � k, ennek ellenére 
bizonyítható, hogy környezetünkben nincs ország aki versenyezhetne a „Gyógyfürd � s 
Magyarország" lehet � ségeivel. Sajnos egyel � re a lehet � ségeir � l lehet csak szó. Nézzük 
meg erre vonatkozó táblázatokat és ábrákat. (Lásd a 3, 4/a, 4/b sz. ábrákat és a 3. és 

4. sz. táblázatokat.) 

A gazdasági döntésekben érvényesülnek a preferenciák is. A gyógy-idegen-

fogalomban nem kis szerepe van annak a szemléletnek, hogy a gyógyvízkincsünket 

miként hasznosítjuk és úgy mérlegeljük-e, hogy erre alapozva országfej/eszt�  fontos 
beruházásokat végzünk. Tekintjük-e úgy, hogy ez a további el � rehaladásunk legfon-
tosabb bázisa közé tartozik, vagy pedig olyan „luxusnak" nézzük, amire majd be-
ruházhatunk kés � bb, amikor erre jobb lehet � ségeink lesznek. Ez nem visz el � re ben-
nünket és a gyógyvíz kérdés ügyét sem. Az utóbbi évek kedvez �  tendenciája ellenére 
is sok a tennivaló. Pl. Bükfürd � n a korszer � en felszerelt rendel �  és gyógyfürd �  csak 

50%-osan volt kihasználva. Ez nem mond ellent annak, hogy országosan az igények 

Megye és F� város 

3. táblázat 

Magyarország hévíz-kútjai megyénként 

(a VITUKI adatai alapján 1970-80.) 

26-34 ° C 	 35 ° C-nál melegebb víz �  kutak 

vizet adó 
vízhozam 	kifolyó víz h � fok kút (db) 	db 

l/p 	34-59 ° C 	60-90 ° C 

Baranya 22 17 866 14 4 
Bács-Kiskun 18 19 680 18 1 
Békés 137 74 1 093 59 15 
Borsod-Abaúj-Zemplén 8 13 423 8 5 
Csongrád 126 65 1 422 24 41 
Fejér 5 1 510 1 — 
Gy � r-Sopron 3 13 935 6 7 
Hajdú-Bihar 63 33 806 18 15 
Heves 44 12 860 11 1 
Komárom 1 2 1 525 1 1 
Nógrád 1 — — — — 
Pest 26 18 652 14 4 
Somogy 35 19 431 12 7 
Szabolcs-Szatmár 2 19 1 025 18 1 
Szolnok 92 66 642 52 14 
Tolna 20 5 652 5 — 
Vas 1 8 881 6 2 
Veszprém 4 11 880 11 
Zala 1 5 573 3 2 
Budapest 1 20 1 680 14 6 

Összesen 610 420 16 536 294 126 
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4. táblázat 

A f � városi fürd � kben igénybe vehet �  szolgáltatások 
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GELLÉRT GYÓGYFORD �  

SZÉCHENYI GYOGYFORD �  

LUKÁCS GYÓGYFORDD 

RUDAS GYÓGYFORDD 

RÁCZ GYÓGYFORD �  

KIRÁLY GYÓGYFORD �  

ÚJPESTI GYÓGYFÜRD �  

PESTERZSÉBETI 

GYÓGYFORD �  

DANDÁR UTCAI 

GYÓGYFÜRD �  

• ZABADSÁG 

(DAGÁLY) FÜRD �  

SILLAGHEGYI FÜRD �  

� � � � 
� � 	� 
� � � � 
� � 
� � 
� � 
� � 
� � 
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� � � � � � � � � � � 
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� � � � � � � � � � 
� � � � 
� � � 
� � � � � � � 

� � � � � 

� � 	� � � � � 

� � 	� 	 � 
� � 

kielØgítØsØre kevØs ÆltalÆban a kapacitÆsunk. Ebben az említett esetben az volt a prob-

lØma, hogy nem volt eddig szerz� dØse a gyógyfürd � nek az osztrÆk betegbiztosító tÆr-

sasÆgokkal. TehÆt erre is gondolni kell, a kibontakozÆs ØrdekØben. Területileg eltØr�  

okokat is fel kell tÆrni. Ehhez hasonló okok miatt, eddig minden 100 turistÆból csak 

1 f �  Ørkezett gyógykezelØsre. Jelenleg a külkereskedelmi forgalmunk 5%-a adódik 

turizmusból, de a vizsgÆlataink alapjÆn, ha az összefügg �  �Gyógyfürd � s Magyaror-

szÆg" kialakulhatna, œgy kb. 25%-os arÆnyt is elØrhetnØnk a nØpgazdasÆgunk hasznÆra. 

Budapest, � orvosföldrajzilag is mØrlegelve � gyógyvizeit megfelel � en hasz-

nosította Øs ØvszÆzadok óta ismert gyógyvizeir� l (LÆsd 5. sz. ábrát). Azonban azt, 

hogy hazÆnk mÆs tÆjain is a szerkezeti vonalak mentØn a mØlyb� l ÆsvÆnyokban gazdag 

hØvforrÆsok törnek a felszínre, vagy mØlyfœrÆssal a felszínre hozhatók a tudomÆny 

csak az utóbbi Øvtizedekben derítette fel. Az orszÆg területØnek több mint 40%-Æn 

1500-2000 m mØlysØgb� l kitermelhet �  geotermikus kØszlet van. EltØr�  összetØtelük 

folytÆn az egyes területeken különböz �  gyógyhatÆsok kerülnek el � tØrbe (LÆsd 6. sz. 

ábrát � . 
A magasabb h � mØrsØklet�  vizek nemcsak a gyógyítÆsban hasznÆlhatók fel. 

Igen gazdasÆgosan hasznosíthatóak az œn. több/épcs � s rendszerben, komplex módon. 
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TehÆt a gyógyÆszati alkalmazÆs mellett; ipari, mez� gazdasÆgi, hÆztartÆsi terek f� tØsØre 

Øs egyØb melegvizes ellÆtÆsra lehet fordítani. Figyeljük meg a 7. sz. ábrán azokat a te-

lepülØseket, ahol 35 ° C-nÆl magasabb h� fokœ hØvízkutak talÆlhatók. 

A jöv � ben figyelembe kell venni az olajkutaknÆl medd� vØ vÆlt Øs a nyilvÆn-

tartott furatokkal kitermelt hØvíz mennyisØgØt is. Eddig 600 olyan mØlyfœrÆsœ kœt 

van, melynek melegebb a vize 35 ° C-nÆl. Mivel ezek vizØnek nagy rØsze, kb. 50%-a, 

felhasznÆlatlanul mØg míndig elfolyik, ez pazarlÆs Øs nagy luxusnak szÆmít. A helyes 

hØvízgazdÆlkodÆs megköveteli a csurgalØkvíz, azaz a felhasznÆlt hØvíz elvezetØsØt Øs 

œjrahasznosítÆsÆt. 

`svÆnyvizeink jelent� s rØsze ivókœrÆra is alkalmas. Az 1930-as Øvekben több 

ivócsarnok volt hazÆnkban mint jelenleg van. Az id� jÆrÆstól függetleníthet�  gyógy-

idegenforgalom lehet � vØ teszi az egØsz Øves üzemelØst Øs hasznosulhat: a gyógyvíz, 

a gyógybarlang Øs a gyógynövØny együttes alkalmazÆsa. (Megel � zØsre, gyógyítÆsra, 

kondicionÆlÆsra, rehabilitÆcióra egyarÆnt.) LehetsØges az ivókœra, inhalÆció, gyógy-

fürdØs, fizioterÆpiÆs eljÆrÆsokkal. PalackozÆs exportra is törtØnhet. 

Orvosföldrajzi mØrlegelØs tÆrgyÆt kØpezi, hogy a legtöbb gyógyvizünk milyen 

csoportba tartozik. Ismereteink szerint a legtöbb alkÆlihidrokarbonÆtos, kloridos, 

jódos-brómos Øs az egyszer �  hØvizek csoportjÆba tartozik. Egyszer�  hØvízekb� l azØrt 

van sok, mert nem Ældoztak nagyobb összeget a mØlyfœrÆsra Øs megelØgedtek a kb. 

40 fokos vízzel is. Itt ÆltalÆban strandolÆs cØljÆra kellett a víz. 

A gyógyfürd � s helyeket nem lehet teljessØggel pótolni, bÆr hasznos a �SÆr-

vÆri-só" alkalmazÆsa is, azonban a környezet gyógyhatÆsÆt Øs a gyógyintØzet szakszer�  

ellÆtÆsÆt nem lehet megfelel� en pótolni. EgyØbkØnt is a gyógyvizek bonyolult össze-

tØtele az oka annak, hogy mestersØgesen nem olyan hatÆsosak Øs tökØletesen nem utÆ-

nozhatók. (LÆsd a 3. sz. tÆblÆzatot ismØt.) Fontos az ÆsvÆnyvizek eredeti összetØtelØ-

nek Øs tisztasÆgÆnak meg� rzØse. LØnyeges a bÆnyam� velØseknØl jobban odafigyelni, 

hogy a hØvforrÆsok pusztulÆsÆt ne idØzzØk el� . Ezek megoldÆsa fontos környezetvØ-

delmi feladat is. 

A következ � kben nØzzünk meg nØhÆny helyet pØldakØnt a gyógyüdülØsi 

lehet� sØgek orvosföldrajzi mØrlegelØsØre: 

Budapest: csoportos Øs egyØni kívÆnsÆg szerint gyógykezelØs igØnybe vØtelØvel a f� vÆ-

rosban gyógyüdülØst szervez a Budapest Tourist. A vendØgek ØtkezØst Øs egyØb prog-

ramokat is kapnak. Az üdülØs Æra a gyógykezelØs idejØt� l Øs módjÆtól, valamint a szÆl-

lodai Øs ØtkezØsi kategóriÆtól függ. A budapesti üdülØsek szervezØse mellett vidØkre is 

elfogadnak jelentkezØseket. Egy hetes gyógyüdülØseket kínÆlnak: Berekfürd � n, Cserke-

sz� l � n, Szolnokon, JÆszberØnyben. 

Berekfürd� : a gyógyvíz min � sØge megközelíti a híres hajdœszoboszlói vizet. Idült Øs 

krónikus reumatikus betegsØgek, m � tØt utÆni kezelØsek, idegbØnulÆsok estØben hatÆ-

sosan alkalmazható.  

Bükfürd� : Vas megyØben az orszÆg nyugati rØszØn a legœjabb gyógyfürd� ink egyike. 

MozgÆsszervi megbetegedØsekre Øs ivókœrÆra egyarÆnt alkalmas vize nagyon nØpszer�  

lett nemcsak hazai, hanem az osztrÆkok szÆmÆra is. A vendØgeket kastÆlyszÆllóban 

helyezik el. Új gyógyszÆlló is Øpült. A szabadid �  kulturÆlt eltöltØse biztosított. 

Gyopárosfürd� : OroshÆza mellett az Alföld �gyöngyszeme" 80 holdas fürd �  területØn, 

ahol van egy tØliesített gyógymedence is. A medencØk h� foka 30-34 Celsius-fokos. 
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A tavon csónakÆzÆsi lehet� sØg is adott. 

Gyula: A TiszÆntœlon fekszik a FehØr-K� rös partjÆn. A VÆrfürd�  2000 m mØly kœt-

jÆból 72 ° C vizet nyernek. ÖsszetØtelØnØl fogva mozgÆsszervi megbetegedØs Øs izüle-

tek gyógyítÆsÆra, gerincoszlop megbetegedØseire, n� gyógyÆszati bajokra Øs helyi ideg-

bÆntalmak esetØn hasznos. Ivókœra formÆjÆban fogszœvasodÆs ellen jó. 52 holdas � s-

parkban 9 nyitott Øs 3 fedett medencØje van. 

Szigetvár: PØcst� l 30 km-re fekszik, az AlmÆs-patak ÆrterØben. Az utóbbi Øvekben vÆlt 

korszer �  gyógyfürd � vØ, n� gyógyÆszati Øs mozgÆsszervi megbetegedØsekre alkalmas. 

A gyógyhely kiØpítØsre pÆlyÆzatokat hirdettek. 

Az említett települØseken kívül is többfelØ figyelembe kell venni, hogy a 

gyógyfürd � knØl, œgynevezett „nappali kórházak" szüksØgesek, mert egy napon a bete-

gek többsØge 4-5 kezelØst is kap Øs a sok jÆrkÆlÆs hÆtrÆltatja a gyógyulÆst, kÆros a 

betegekre. Ilyen nappali kórhÆzra törtØntek kezdemØnyezØsek a budapesti SzØchenyi 

gyógyfürd � ben is. EredmØnyesnek bizonyult. 

Az orvosföldrajzi mØrlegelØs mutatja mØg, a területi arÆnytalansÆgok meg-

szüntetØsØnek lehet� sØgeit, a Balaton Øs Budapest idegenforgalmi tehermentesítØsØnek 

megoldÆsi œtjÆt is. Ez fontos kØrdØs, mert az idegenforgalmi igØnyek nemcsak vilÆg-

szerte, hanem ØrzØkelhet� en hazÆnkban er� teljesen n � nek. 1987-ben mÆr az Øv els�  

hat hónapjÆban megd� ltek a korÆbbi rekordok. MagyarorszÆg egyre kedveltebb turisz-

tikai cØl. EzØrt pontosan fel kell mØrni a közelebbi Øs tÆvoli igØnyeket Øs a turizmus 

tendenciÆjÆt is. PØldÆul a szigligeti öbölben Øs FonyódnÆl a Balatonban, vagy a Velen-

cei-tó vízØben, bent hØvíz-gyógyfürd � t lehetne ÆtlÆtszófallal lØtrehozni. Ezek merØsz, 

de hasznos tervek. Eddig nØhÆny helyen, így Bükkfürd� n, Zalakaroson kísØrelte meg 

a megyei tanÆcs a különböz �  beruhÆzÆsok összehangolÆsÆt. Ez nem elhanyagolható, 

mert W. Pahr, a WTO f � titkÆra szerint is az ezredfordulóra a turizmus (nÆlunk a gyógy-

turizmus) vÆlik a világ legnagyobb iparágává. A jelenlegi helyzetben, amikor az Ølel-

miszer-gazdasÆgunk is Ølvonalban van, de ØrtØkesítØsi gondokkal küzd, sokat segíthet 

ebben a turizmus helyes irÆnyœ szemlØlete Øs fejlesztØse. A mez� gazdasági áruk nehe-

zen exportÆlhatók, vagy �nyomott" Æron adhatók el. A gyógyturizmus az Øves üzeme-

lØsØvel œgy segíthet, hogy tehermentesíti az exportot, vagyis helyben �exportÆl", � ez 

az œgynevezett láthatatlan export. Ezt az összefügg �  gyógyfürd � s hÆlózattal Ørhetjük 

el œgy, hogy az üdül � falvakat a vendØgfogadÆs szolgÆlatÆba Ællítjuk, az egyØb turiz-

mussal együtt. A SZOT felmØrte a fokozódó tÆrsadalmi igØnyeket, tervszer� en fejlesz-

tette: Büköt, GyulÆt, HØvizet, Hajdœszoboszlót Øs œjabban Igal Øs SÆrvÆr is fejlesztØs 

alatt Æll. Az orszÆg gyógyfürd� inek befogadókØpessØge 56 ezer szemØly, a vendØgfor-

galmuk kb. Øvi 12 millió. TovÆbbra is problØma, hogy egyes helyek fejlesztØse 

egymÆstól függetlenül törtØnik. Eddig 7 szervezet foglalkozott a gyógyhelyekkel el-

tØr�  ØrdekeltsØggel. Ki kell dolgozni egy központi szÆmítÆsokkal alÆtÆmasztott gyógy-

idegenforgalmi fejlesztØst. PØldÆul sokkal jobban kellene kihasznÆlni az EurópÆban 

olyan pÆratlan gyógyüdülØsi együttesi lehet � sØget, amely a barlangfürd � je Øs környe-

zete rØvØn Miskolctapolcán kialakítható lenne, szakszer �  orvosi kezelØsek, szanató-

riumok rØvØn. Helyes az a terv, amely szerint MagyarorszÆg lenne a 100 ° C alatti vi-

zek kísØrleti hasznosítÆsÆnak tudományos k� zpontja a KGST orszÆgai rØszØre. A me-

legebb h � fokœ vizek tudomÆnyos központja a Szovjetunió lenne. 
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A jelenlegi dinamikus szintentartÆsnÆl nagyobb Øs merØszebb cØlokat kell 

kit � zni, csak így lehet eredmØnyesen Øs kimagaslóan javítani egØsz nØpgazdasÆgunkat 

is. Az itt jelzett lehet � sØgek megvalósítÆsÆval elØrhetnØk a megjelölt cØlt. VilÆgviszony-

latban is pÆratlan fürd� - Øs gyógyfürd �  komplexumok kialakítÆsÆra predestinÆlnak 

� ezirÆnyœ � nagyszer �  lehet � sØgeink. Az említett hØvízi Øs nagytavi (Balaton) gyógy-

fürd �  együttes tÆji szØpsØgØvel tØlen is vonzóer� t gyakorolna a betegekre, Øs így kü-
lönleges helyet foglalhatnÆnk el a nemzetközi fürd � k sorÆban. (Itt gondolok GóczÆn 

L. Æltal 1969-ben a TermØszet VilÆgÆban közölt tervre is.) A vilÆg egyik legszebb kör-

kØpe a �Tapolcai forgószínpad" lenne Ølvezhet �  a Balatonból, ahova az ÆtlÆtszófalœ 

cölöpökre kØszített modern gyógyfürd �  lØtesülhetne. MerØsz tervek, de most igazÆn 

erre van szüksØg, hogy a �kÆtyœból" kikerüljünk Øs megvalósítÆsÆval magas színvonalon 

szolgÆlhassuk a vilÆgból jött betegeket, erre a feladatra berendezkedett �gyógyvíz-

orszÆgban". 

Ezek a javaslatok reálisak, a döntØseket nem helyes halogatni Øs tehetetlen-

kednünk, mert ha azt mondjuk �ez nem megy" akkor az ilyen felfogÆs mÆr megszü-

letØse el� tt halÆlra ítØli a tettet. Ez nem visz bennünket el� re Øs e nagytervek csak Æl-

mok maradnak tovÆbbra is. Erre a dologra megoldást kell keresni. Rendkívül fontos, 

hogy az ilyen tanulmÆnynak a javaslatai reÆlisak legyenek a szüksØgleteket Øs az adott-

sÆgokat helyesen mØrlegelje. Ezt kísØreltük meg, most orvosföldrajzilag mØrlegelni. 

Hangsœlyozzuk ehhez, illetve a megvalósítÆsÆhoz: a fejlesztØsnek Øs a tervezØsnek 

kölcsönhatÆsban kell lenni. A területi tervezØs gazdasÆgi vonatkozÆsait a legpontosabb 

informÆciók alapjÆn koordinÆlni szüksØges Øs mindezt a betegek, a tÆj vØdelme Øs a 

települØsek felvirÆgoztatÆsÆnak szolgÆlatÆba kell Ællítani. Ez is rØsze lehetne a kormÆny 

szerkezetváltási programjának, œgy, hogy a gyógyvízgazdÆlkodÆs az eddigieknØl na-

gyobb szerepet kapna Øs a különböz �  Ægazatokkal egybehangolt Øs nem egymÆssal 

szembe Ællított szervezeti együttm � ködØst, munkamegosztÆst Øs fejlesztØst alakítanÆnk 

ki. Ha ez a vÆltoztatÆs nem következik be, akkor ez a termØszeti kincsünk adta lehet� -

sØg nem fog jelent� sen hozzÆjÆrulni gazdasÆgi kibontakozÆsunkhoz. 

IV. Összefoglalás a �GyógyvízorszÆg" területi potenciáljáról 

A kutatÆsi eredmØnyeket a jöv� ben sokkal jobban szüksØges hasznosítani. 

A vilÆgpiaci informÆciók a nemzetközi idegenforgalmi szaksajtóból nyomon követen-

d � ek. A problØmÆk sajÆtossÆgÆból adódóan a megoldÆshoz több tudomÆnyÆg együtt-

m � ködØsØre kell törekedni. Ezeket jól szintetizÆlhatja az orvosföldrajz. 

A vendØgforgalom egyenletesebb id� beli Øs területi megoszlÆsÆt el� segítheti 

az el � z � ekben vÆzolt gyógy-idegenforgalmi hÆlózat tervszer�  fejlesztØse. A legsürg � -

sebben ki kell jelölni, vagy a 2. sz. tÆblÆzatban megjelölt települØseket fejlesztØsre 

elfogadni Øs ezeken lehet� leg a hÆrmas termØszeti kincsünket: 1. gyógyvíz, 2. gyógy-

barlang, 3. gyógynövØny, a terÆpiÆban alkalmazni. Lehet� sØget kell nyœjtani a turistÆk 

pØnzköltØsØnek fokozÆsÆra, így növelni a �lÆthatatlan exportunkat". A meglev�  

gyógyhelyek területØnek tökØletesítØse fontosabb, mint az œjak feltÆrÆsa. Ezek Ørde-

kØben jól irÆnyított propaganda tevØkenysØgre is szüksØg van, mert ismert a mondÆs: 

�aki a propagandÆra nem sajnÆlja az ezreket, milliókat nyerhet Æltala". Az összfor-

galmon belül ügyelni kell a szociÆlturizmus fejlesztØsØre is. 
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Fontos a tÆjnak Øs a gyógyvíztechnikai igØnyeknek megfelel�  ØpítkezØs Øs 

közlekedØs kialakítÆsa. Nem kØpzelhet�  el korszer �  idegenforgalom a közlekedØs ter-

vezØse nØlkül. Gondolni kell a gyógyhelyek környØkØn lev�  sØtÆló, vagy kirÆnduló-

erd � k megközelítØsØnek romantikus kivitelezØsØre a tÆjvØdelmi szempontok alapjÆn. 

A fentiekhez szüksØges egy minden kØrdØst megvizsgÆló, szÆmszer� sít�  Øs gazdasÆgi 

elemzØst (a mai Ærak alapjÆn) tartalmazó, szerz� i kollektíva Æltal vØgzend�  vizsgÆlat. 

Ez a vizsgálat állapítsa meg: Milyen igØnyek vannak a gyógyturizmusban? 

Milyen feltØtelek mellett lehet a vilÆgviszonylat is jelent� s geotermikus energiakin-

csünkre, gyógy-idegenforgalmi cØlkit � zØssel egØsz Øven Æt üzemel� , ØpítØszetileg is 

korszer �  gyógyüdül � helyek orszÆgos hÆlózatÆt kifejleszteni? 

Az ENSZ projektje miben szorul módosítÆsra Øs kiegØszítØsre? 

Mik a terhelØsi normÆk Øs ezeket hogyan lehet meghatÆrozni? 

Hogyan kell hatØkonnyÆ tenni a gyógykezelØseket Øs a hozzÆ csatlakozó infrastruktœ-

rÆ kat? 

Hogyan lehet a gyógy-idegenforgalmat központilag Øs helyileg mÆs Ægazatokkal jól 

koordinÆlni? 

Hogyan lehet megoldani a nyelveket is beszØl�  egØszsØgügyi Øs vendØglÆtói szakember 

kØpzØst? 

Hol szüksØgesek nappali kórhÆzak kialakítÆsai? 

Valószín �  orszÆgosan, tÆjegysØgi központokkal mØg tovÆbbi gyógyfürd� k kialakítÆsa 

lehetsØges. Ezt is meg kell rØszletesebben vizsgÆlni. 

(Élelmiszerekkel el kell lÆtni a települØseket. `llandóan jelezni kell, hogy hol milyen 

friss termØkeket igØnyelnek? S biztosítani kell a tÆjjelleg�  Øteleket.) 

A szabadid �  kulturÆlt eltöltØse hogyan lehetsØges, ezen a tØren milyen fejlesztØsek 

szüksØgesek? � Erre ØrtØkes modellkØnt tekinthet �  a Bükfürd � n 1987-ben Ætadott 

Szabadid �  Központ. GazdasÆgi szÆmítÆsokkal meg kell hatÆrozni a nemzetközi ver-

senykØpessØget. Mik a fejlesztØs hatÆrai? 

A termÆlvizek többlØpcs� s komplex hasznosítÆsÆra ütemterv kØszítend� . 

Az üdül � területeken milyen környezetvØdelmi teend � ket kell Øs lehet megtervezni? 

A hasznosításra és fejlesztésre két út lehetséges: 
1. Spontán fejl � dés, csekØly központi tÆmogatÆssal a helyi kezdemØnyezØsekre Øpít-

ve. Ez Øvtizedekig, s� t egy ØvszÆzadig is eltarthat. EredmØnye nem biztos Øs a mi 

adottsÆgaink mellett nem is optimÆlis. (Eddig f� leg ezt az utat jÆrtuk.) 

2. Országosan segített, gyorsított, központilag egy kØzben tervezett Øs irÆnyított fej-

lesztØs, kihasznÆlva a szocialista tervgazdÆlkodÆs el� nyeit, termØszetesen szÆmolva a 

helyi er � forrÆsokkal is. KiaknÆzva a soktípusú gyógyvízkincsünk terÆpiÆs ØrtØkØt a 

kezelØsben; a potenciÆlunk � ilyen vonatkozÆsban � világviszonylatban is páratlan. 

Amennyiben a tervek helyi Øs hazai er� forrÆsokból nem oldhatók meg, valamelyik 

külföldi Ællammal szüksØges egyezsØgre jutni a fejlesztØs kØrdØsØben. Az Ørintetteket 

meg kell gy � zni az együttm � ködØs el� nyeir� l. A gyógyvíz-technológiai Øs egyØb fi-

nanszirozÆsi problØmÆk így megoldhatóak. A �miØrt nem" szemlØlet helyett, a �ho-

gyan jobban" magatartÆsnak kell uralkodóvÆ vÆlnia. A propaganda munkÆban jól meg 

kell vilÆgítani a többi orszÆgoktól eltØr�  orvosföldrajzi adottsÆgainkat. A korÆbbiaknÆl 

nagyobb figyelmet kell fordítani a gyógyüdül � fejlesztØsnØl a hatØkonysÆgi kØrdØsekre. 

El � zetes vizsgÆlataim Øs a tapasztalatok alÆtÆmasztjÆk, hogy ezzel az Ægazattal az ed- 

VARGHA LÁSZLÓ GYULA: 
Orvosföldrajzilag a gyógyvízország fejlesztési polémiájáról 

Tér és Társadalom 2. évf. 1988/3. 65-83. p. 



83 

digieknØl nagyobb mØrtØkben ØrhetnØnk el nemzeti-jövedelem növekedØst. HazÆnk 

kivÆló geológiai � (termÆlvíz) termØszeti �, Øs ,  antropogØn adottsÆgaival, valamint tÆr-

sadalmi berendezØsØvel ezt a lehet� sØgünket akÆr �varÆzsszernek" is nevezhetjük, ha 

kicsinyessØgeinket legy� zzük. Ehhez szüksØges e tØmÆt országfejleszt �  beruházásként 
kezelni Øs így komplexen, de gyógyÆszatilag legkorszer� bben hasznosítani, hogy a 

tÆjaink egyensœlyÆt Øs biztonsÆgos gazdasÆgossÆgÆt megteremtsük. 
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NYÍLT TÉR 

VÁLASZ ENYEDI GYÖRGY MEGJEGYZÉSEIRE 

Az elmúlt paraszti lét nyomorúságainak ismertetése valóban hiányzik hozzá-

szólásomból. Nem is volt szándékomban, mert célom egyszer• en az volt, hogy bemu-
tassam azokat a módszereket, népszokásokat, „intézményeket", melyek a múltban 

a parasztságot, minden nyomorúsága és kiszolgáltatottsága ellenére is megtartotta 

a helyén. Nem csak a földnek, hanem a nemzetnek, a hazának is. „Idilli" leírásomból 

azonban nem hiányoztak a nincstelenek, — úgy említem € ket, mint akiknek nem volt 
mihez köt€dniök, és említem a földbirtokosokat is, akik „kisajátították a jobbágyok-
kal közösen i használt erd€ ket, berkeket, halászó vizeket és más földm• velésre alkal-
matlan területeket". Tovább nem részleteztem ezt a tragikus következmény•  elkü-
lönülést, mert nem err€ l akartam beszélni, hanem a megtartó er€ kr€ l. Nagyon jól 

ismerem a magyar nép múltját, nem csak a parasztokét, hanem a nincstelenekét is, 

de az 50 év el€ tti magyar faluról éppen nem Illyés Gyula „Puszták népé"-t kellene el-

olvasnia a mai fiataloknak, mert az nem a magyar faluról szól, hanem a dunántúli 

nagybirtokok pusztáin él€  cselédekr€ l és pásztorokról, uradalmi alkalmazottakról. 

A puszta nem falu, lakói nem parasztok, hanem agrárproletárok, földnélküli bérmun-

kások. Féja Géza „Viharsarok"-ja sem a magyar faluról szól els€sorban, hanem az on-

nan kiszorult, vagy annak szélére szorult földmunkásokról, kubikosokról, földnélküli 

napszámosokról. A „Tardi helyzet", a „Cifra nyomorúság" pedig a mez€gazdasági 

idénymunkásokról, a summásokról szól els€sorban, nem a parasztokról, a birtokosok-

ról. Ezeknek a földnélkülieknek valóban nem volt köt€ désük a földhöz, mert nem volt 

nekik sajátjuk, nem jutott nekik az ország elavult, vétkes társadalmi, gazdasági rend-

jéb€ l kifolyólag, a múlt b• neként. Itt tehát két malomban € rölünk. Én a paraszti 

falu-közösség megtartó er€ ir € l beszéltem, bírálóm pedig a múlt rendszer megszépítését 

rója fel nekem. Köztudottnak hittem azt, hogy a magyar agrárnépesség 1/4 része föld-

telen volt. A tardi iskolásgyerekek ebb€ l a földtelen szegénységból, vagy törpebirtoko-

sokból kerültek ki. Az agrárnépesség másik 2/3-os többsége bizony jobban táplálkozott 

a túlnépesedett fejl€d€  országok lakosainál, legalábbis az éhinségr€ l nem volt szó. Elég 

baj, hogy az 1/3 agrárproletár oly rosszul élt. Hogy „a hagyományos paraszti gazdálkodás 

sem a földben, sem a munkaer€ ben rejl€  lehet€ségeket nem tudta kihasználni, a földet 

m• vel€ k többsége sok munkája fejében csak vegetált", vitatható kérdés. Mit ért hagyomá-

nyos paraszti gazdálkodáson? Ha ökröket, faekét és sarlós aratást, —akkor id€szer• tlen és 

elavult paraszti gazdálkodásról van szó. Ha egyáltalán a kisüzemr€ l beszél, akkor tekint-

sünk csak vissza 1945-t € l 1948-ig terjed€  id€ re, amikor a magyar parasztság nem csak a há-

borús veszteségeket pótolta, kifizette a jóvátételt és anyagi erejéb€ l építették fel az ország 

iparát is. A tsz-ek szervezése után jónéhány évig az ország élelmiszer-behozatalra szorult, 
az az ország, mely mindig agrárexporttal jelentkezett Európa piacán. Azóta nem csak 

a korszer•  nagyüzem oldotta meg ellátásunkat és exportunkat, hanem az egyre 
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nagyobb lehet€ségeket kapó háztáji, kisegít€  és egyéni kisüzem is. Ezeknek a kisüze-
meknek a kezén van a megm• velt földterület 10%-a, és ezen termelik meg az egész 
mez€gazdasági termelés bruttó értékének 35,7%-át (növénytermelés 25,8%-át, állat-
tartásból jöv€  haszonnak 42,1%-át, 1986-ban). Ez is mutatja, milyen nélkülözhetet-

lenek ellátásban és exportban egyaránt. Igaz, hogy szoros kapcsolat van a közös és ház-

táji között, pl. a felhasznált takarmány nagy része a közösben terem meg, de ugyan-
akkor a kistermel€  teljesen ki van szolgáltatva a nagyüzemnek. De én nem is próbál-

tam ezt az összehasonlítást megtenni, de ha már szóbajött, álljanak itt a tények a „Ma-

gyar statisztikai zsebkönyv"-b€ l. 

„Az élelmiszer-termelés további növelése nem látszik most indokoltnak, a kül-

s€  piacok besz• kültek, a hazai fogyasztás nem b€vül", — írja bírálóm. Én nem hiszem, 
hogy ott tartunk már, hogy az élelmiszer-termelés növelésér€ l önként lemondhatunk. 
Dr. Sóos Gábor—Dr. Misi Sándor: „Mit kell tudni a magyar agrártermelésr€ l" c. köny-

vében (1984) azt írja, hogy a mez€gazdasági termelést az ezredfordulóra 55-60%-kal 

kell növelni. A terv nem csak a további területek elvesztését kívánja elkerülni, hanem 

minél nagyobb területek rekultivációját írja el€ . Enyedi György még hozzáf• zi, 

hogy „vissza lehetne vonulnunk a hegy-dombvidéki földek megm• velését€ l". Err€ l 

€  ezt írta néhány évvel ezel€ tt: „... elveszett, semmivé vált az a potenciális természeti 
járadék, amely a Dunántúli-dombság és az Észak-középhegység egyes területein kelet-

kezne, ha ezekben a térségekben a rét és legel€gazdálkodást és az erre alapozott 

szarvasmarhatenyésztést fejleszthetnénk. Így tehát a népgazdaság számára annyira meg-

n€tt jelent€ ség•  természeti er€ forrásainkat tökéletlenül használtuk ki mind a legter-

mékenyebb területeken, mind pedig az úgynevezett sz• kös természeti környezeti tér-

ségekben. Nem kell ecsetelnünk, hogy ezt a luxust nem engedhetjük meg magunknak." 

(Falvaink sorsa. Gyorsuló id€ . 1980. 127. lap) 
Azt is megállapítottam, hogy nagyüzemeink környezetrombolóak. Bírálóm 

is elismeri, hogy hazánkban gondatlanul gazdálkodunk a földdel. Csak nem úgy érti, 

hogy csak a kisüzemek? A nagyüzem, mely rövid távon maximális haszonra tör, az 

teszi tönkre els€sorban a földet, nálunk is, és Amerikában is. Kemizálással (m• trágya, 

gyomirtók, rovarirtók stb.) nehéz gépekkel és helytelen m• veléssel, s ezzel környezetet 
szennyez és növeli az eróziót. (Több mint 3 millió hektár károsodott talajt mutat ki a 

legújabb vizsgálatokat összegez€  kiadvány Magyarországon.) A szennyezés els€sorban 
a felszíni vizeket éri. A kémiai szerek nagyüzemi alkalmazása sajnos számos olyan 

veszéllyel jár, mely károsítja magát a talajt. A m• trágyáknak csak 20-40%-a épül be 

a termésbe, a többi visszamarad a talajban és azt károsan átalakítja. A legnagyobb ve-

szélyt azonban a monokultúrák, vagy a kevés termelvényre való specializálódás rejti. 
A nyereséget hajhászó nagyüzem pedig ezt teszi. Hazánkban is éveken keresztül 

láthatunk többszázhektáros táblákat mindig búzával vagy kukoricával bevetve. (Egyet-

len faj, vagy fajta és id€ beli folytonossága a fizikai és kémiai feltételek egyoldalú és 

egyidej•  kimerítéséhez és tökéletlen felhasználásához vezet, ugyanakkor stabilizálja 

a sz• k genetikai változatosságot, mely egyre érzékenyebbé válik az alkalmazkodó 

patoszisztémákkal szemben. Minél több fajt termelünk kis területen váltakozva és 

vegyesen, annál stabilabb az ökoszisztéma, a term€talaj potenciája hosszú távon. 

Amerikai tudósok mutatták ki azt, hogy a kukorica monokultúrájával szemben a köz-

tes-termelésnek van hosszú távon el€ nye. (Pl. a kukorica—bab együttes m• velése, mely 
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régi indián mintára elterjedt világszerte a falukultúrákban.) Erre ma sem nálunk, sem 

Amerikában a nagyüzem nem vállalkozik, mert nem tudja gépesíteni. Az ökosziszté-

mák e nagy válságáról amerikai tudósok igen sötét színekkel beszélnek. (Egyesek azt 

állítják, hogy ha 'ezen az úton haladnak tovább, az Egyesült Államok középs€  részén 

sivatag fog keletkezni.) Nyilván, most még van túltermelés, és a vállalkozó a leromlott 

talajokat hagyja ott els€sorban, ha csökkenti a vetéseit. — Az ökoszisztémák nagy vál-

ságáról b€séges nemzetközi irodalmat sorol fel „Az evolució és az emberiség" (Szerk.: 

Vida Gábor. Natura. 1983.) magyarul megjelent kötete, különösen a „modern agro-

ökoszisztéma, mint evoluciós csapda" c. fejezete. Hogy a legmodernebb, tudományo-

san kidolgozott mez€gazdálkodásra még nem vállalkozik sok üzem sem itt sem Ameri-

kában, nem jelenti azt,. hogy a prognózis hamis. Tény marad a természetvédelem vas-

törvényének 4. pontja: Földünk használatában csupán a rövid távú célokat és az em-

ber pillanatnyi boldogságát mérlegel€  erkölcsi döntések minden él€ lényre, így az em-

berre is végzetesek. (Ehrlich, P.—Ehrlich A.: Extinction. 1981.) Nekünk is be kell jár-

nunk a láthatóan zsákutcába vezet€  amerikai utat? Természeti és történeti-társadalmi 

helyzetünket kihasználva nem lehetnénk a legmodernebb mez€gazdasági kultúra 

úttör€ i? 

Hangsúlyozom, a paraszti falvak népének földhöz való köt€désének eszköztá-

rát, szokásait akartam bemutatni, nem a válságból való kivezet€  utat, amit számon kér 

t€ lem bírálóm. Semmi esetre sem gondolhatja azt, hogy vissza akarom állítani az 1945 

el€ tti állapotot, de talán nem gondolja komolyan, hogy például Ausztriában a paraszti 

kisüzem csak 15-20 q/ha búzát termel ma? 

Van falu, ahol az elnéptelenedés már száz esztendeje megkezd€dött, s van, 

ahol csak a tsz-ek összevonása után. Ez sokmindent€ l függött, abban egyetértek, 

hogy „az 1970-es évek centralizációs törekvései és intézkedései szükségtelenül és nem 

emberséges módon felgyorsították a hanyatlási folyamatokat, de e folyamatokat nem 

ezek indították útjára". 
Nem hiszem azt sem, hogy az a nagyfokú mobilitás, ami ma Amerikában van 

és szinte hihetetlen, — átlagosan 5 évenként költözik egy család —, jó és követend€  

minta. Azt hiszem, hogy az fontos, emberi szükséglet, hogy mindenki valahol otthon 

érezze magát. De lehet, hogy ez nem mindenkinek szükséglete, házat és hazát is köny-

nyen változtat, de talán még a többség: „maradi". 

Végül arról, hogy „a múlt megszépítése... lefegyverz€ , mert cselekvés helyett 

honfibút gerjeszt ... mert azt a hamis illúziót kelti, hogy a múlt választ ad a jöv€  kér-

déseire". Csak azt mondhatom, hogy választ nem, de tanácsot, tanulságot adhat. His-

toria est magister vitae. A múlt már nincsen hatalmunkban, azt hiába is szépítenénk; 

nagyobb baj, ha a jelent szépítjük meg, elkend€ zve a hibákat és a tennivalókat. A jelen 

megszépítését tartom lefegyverz€ nek, mert cselekvés helyett vak önelégültséget gerjeszt. 

Andrásfalvy Bertalan 
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MÚLTUNK 

GRÁFIK IMRE: 

A NÉPI ÉPÍTÉSZET SZEMIOTIKAI MEGKÖZELÍTÉSÉNEK 
LEHET„ SÉGEIR„ L 

Jelen tanulmányunk egy nagyobb viszgálatnak a része, melynek az a célja, 

hogy egy faluban (Berekböszörmény, Hajdú-Bihar megye) feltárja az összefüggéseket 

a hagyományos építészeti falukép és az életmód változása között.1  A magyarországi 
általános területfejlesztési elképzelések rendszerében periférikus helyet elfoglaló határ-

menti település — belátjuk — inkább negatív példa, de felel€sséggel tudomásul kell 
vennünk, hogy hasonló státuszú település, falu sok van Magyarországon, s a bennük 
él€  lakosság létszáma össztársadalmi méreteit tekintve nem elhanyagolható. 

A statisztikai kimutatásokból kit• nik, hogy még az utóbbi évtizedben is alap-
vet€en agrárnépesség•  településr€ l van szó, ahol a keres€ k 63%-a a mez€gazdasági szek-
torban dolgozik, az eltartottak aránya pedig — beleértve az inaktívakat is — 70%. Meg-
döbbent€  tény, hogy az 1970-es épületstatisztika adatai szerint az egy lakásra jutó szo-

bák aránya: 1,6. Ez a mutató azonos az éppen száz évvel korábban, 1870-ben felvett 
dél alföldi épületstatisztika adatával (egy kismez€városéval), melyr€ l nagyobb össze-
függésekben feltételezhet€/bizonyítható, hogy nem, vagy alig haladta meg a közép-
kori léptéket. Az el€ bbi adatokat tovább min€síti, illetve értelmezésüket árnyalja az, 
hogy milyen a falu épületállományának építési id€szakok szerinti megoszlása. Bár e 
vonatkozásban is lényegében „elöregedett" objektumokból áll a falu, az arányok azon-

ban nem kirívóan rosszak az országos, illetve nagytáji, alföldi átlagokhoz képest: 
A) építési periódus: 40%; B) építési periódus: 32%; C) építési periódus: 28%. 

Az építési periódusoknak megfelel€en a falu épületállománya építészeti jelek 
alapján (pl. anyag, szerkezet, tér, funkció, forma) ugyancsak hármas tagolódást mutat. 
Bizonyos elnagyoltsággal e h4rom f€  típus az alábbi: A) archaikus; B) hagyományos; 
C) modern. Az egyes f€ bb alaptípusokon belül több típusváltozat különböztethet€  
meg, mint az a mellékelt képeken is látható, de a generális alaptípusok világosan el-
különülnek. 

A vizsgálat id€szakában a telekszerkezet s az épületállomány jobbára még ha-

gyományos rendje nem bomlott fel olyan mértékben, hogy drasztikusan átalakította 

volna a tradicionális faluképet. Összhatásukban még a történetileg kialakult telekelren-

dezés, udvarbeépítés, épületelhelyezés változatai voltak meghatározóak a faluban. Az 
itt-ott átrendezett udvarok, illetve a közbeékel€dött, kirívóan új házak csak kisebb 
egységekben, rövidebb szakaszokon bontották meg a funkció és elem viszonyában 
helyzet-diktálta lépték harmóniáját. 
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Különös figyelmet fordítottunk a település küls€  tereinek és az épületek bels€  

terelnek, valamint a felhasznált anyag-elemeknek viszonyára, a kett€  összefüggésrend-

jének változására. Mind a küls€ , mind a bels€  tér vonatkozásában röviden ki kell tér-

nünk az anyag-elemek (objektumok)kivitelezése során felhasznált épít€ anyagokra. E té-

ren részben — még ha kényszer• en is — , de bizonyos hagyományokra alapuló ellátás, 

illetve gyakorlat figyelhet€  meg (pl. vályog tégla, vagy égetett tégla falak, cserép tet€ -

fedés). Színvonalas, korszer•  anyagok betörése jelent€ s mértékben nehezen várható 

(pl. parketta, sz€ nyegpadló, tapéta, csempe). Sajnálatos viszont az a tény, hogy a két-

ségtelenül növekv€  igények és a rivalizálás, valamint a divat igen sok esetben anyag-ide-

gen megoldásokat hoznak létre (pl. betonkerítés, linóleum padozat, kritikátlan szín-

használat). Ezek az „eredmények" kétségtelen tényleges gazdasági-anyagi értéknöve-

kedést mutatnak, ám egyidej• leg szinte felbecsülhetetlen és jóvátehetetlen eszté-

tikai értékcsökkenéshez vezetnek. Az évszázadok alatt kialakult harmóniák megbom-

lásával kapcsolatban csak utalunk az országosan elterjedt, új falusi (paraszti?) házak 

szervetlen, organikus fejl€ dést nélkülöz€  alaprajzi, homlokzati és tet€sík-megoldásaira, 

melyek természetesen — jobb ajánlatok és követend€  példa hiján — Berekböszörmény-

ben is felbukkantak. 

A bels€  terek esetében, mind a korábbi id€szakból változatlanul fennmaradt, 

mind az id€ közben felújított, illetve az újonnan épültek vonatkozásában a legnagyobb 

problémát az jelenti, hogy a változó körülmények (életforma, életmód, foglalkozás, 

családszerkezet stb.) ellenére és/vagy következtében nem változtak a korábbi tér-nor-

mák, illetve romlott a szerves, organikus fejl€ dés•  bels€  terek aránya. E megállapítás 

egyaránt érvényes a korábbi id€szakokban kialakult és szívósan fennmaradt ún. szim-

bolikus tér (pl. tisztaszoba) esetében és a bels€  terek morfológiai, valamint funkcioná-

lis viszonyaiban. 

Jelen tanulmányunkban azzal a kérdéssel kívánunk röviden foglalkozni, hogy 

a berekböszörményi falukép, az építészeti image mennyire, azaz milyen mértékben 

informatív; érvényesül-e az építészet szemiotikája, szemiózisa. Ebben a tekintetben 

az a f€  kérdés, vannak-e a falu építészetében olyan egyetemesen ható építészeti 

elemek, normák, megoldások, formák, karakterek, melyek építészeti jelként segíte-

nek az objektum azonosításában (pl. kor, funkció, tulajdonosának illetve lakójának 

társadalmi-gazdasági hovatartozása, foglalkozása). Természetesen e kérdések nemcsak 

az objektumokra, hanem az építészeti tér típusaira (küls€ , bels€ ) is vonatkoznak, de 

figyelmünket ez alkalommal csak az épületekre, pontosabban a lakóházakra irányítjuk. 

Mindenekel€ tt szükséges különbséget tennünk az archaikus, tradicionális és 

újonnan épült házak között. A falu épületállományán belül a két épületréteg egyrészt 

egymástól nagyon különböz€ , eltér€  építészeti jel-elemekkel kommunikál, másrészt 

az archaikus, tradicionális réteg építészetileg kevésbé homogén. Különösen sok az épü-

let-romlás rovására írható építészeti jelpusztulás. Az építészeti információk vételében 

ezek zavaróan hatnak, azaz az építészeti kommunikáció szempontjából zajként defi-

niálhatók. Az épületek állagromlásán túl az építészeti jel vonatkozásában további za-

varó tény az is, ha megváltozik az objektum és környezetének eredeti viszonya (pl. 

kerítések, szomszéd házak leromlása vagy újak építése). 

Még bonyolultabb kérdés az építészeti jel által hordozott hírt, azaz az építé-

szeti jel jelentését, szemantikai tartalmát megfeleltetni az épületben él€  ember egyéni- 

GRÁFIK IMRE: 
A népi építészet szemiotikai megközelítésének lehet��ségeir��l 

Tér és Társadalom 2. évf. 1988/3. 87-104. p. 



89 

ségével és a család, illetve háztartás társadalmi-gazdasági presztizsével. Az archaikus, 

tradicionális épület-réteg esetében ugyanis nagy a valószín• sége annak, hogy az épület 

és a benne él€ k eredend€ en feltételezett vagy megvolt harmonikus viszonya megbom-

lott. Ez létrejöhetett pl. elszegényedés, elöregedés, deklasszálódás, betelepítés, átme-

neti, illetve starthelyzet révén, hogy csak néhányat említsünk, a teljesség igénye nélkül. 

Ezzel szemben az újabb épület-rétegnél az épület és a benne él€ k viszonya nagyobb bi-

zonyossággal eredeti. Itt inkább azzal a zavaró tényez€vel kell számolni, hogy a lakó-

ház ingatlanok túlzott felértékel€dése, „megszenvedett" magamutogatása inkább töb-

bet sejtet, kommunikál, mint ami a benne él€ k valóságos társadalmi és gazdasági hely-

zetéb€ l következne. 

Magán az objektumon az építészet szemiotikája olyan építészeti jeleken ke-

resztül manifesztálódik, mint pl. az épület részeinek anyagszer• sége; a homlokzatok és 

azok stílusjegyei; az alaprajzi elrendezés, helyiségek kiosztása; az épület kubatúrája, 

méretei, hogy csak a legfontosabbakat említsük. Természetesen az adott objektum 

közvetlen környezete (pl. utcasorba illeszkedése, a telek beépítettségében elfoglalt 

helye) is értelmezhet€ , illetve értelmezend€  építészeti jelként. 

Az egyes lehetséges építészeti jelek konkrét jelentéstartalmának kódolása kü-

lön tanulmány tárgyát képezné, s€ t elméletileg is több kérdés tisztázását teszi szüksé-

gessé. Els€  megközelítésként ezért jelen kísérleti tanulmányunkban más megközelítést 

választottunk. 

A lakóházak utcaképi megjelenését, mint összetett építészeti jelet értelmez-

zük, egyfajta komplex „forma architektúra"-ként. Aligha vitatható, hogy: az objek-

tumnak a telken való elhelyezkedése; az épületek kiterjedése, mérete, kubatúrája; a fel-

használt anyagok milyensége és mennyisége; a falazati és tet€szerkezeti megoldások; az 

alaprajzi elrendezés, helyiségek kiosztása; az építmény térbeli és funkcionális tagolása; 

a homlokzati síkok, oromfalak kialakítása; a falfelületek ornamentális kiképzése; 

a tüzel€  és füstelvezet€  rendszerek megválasztása; a nyílászáró szerkezetek beépítése, 

elhelyezése; a dekor elemek illetve tárgyak felhasználása, és részletezhetnénk tovább, 

mind külön-külön is sajátos információkat hordoznak. Részben az építkezési 

gyakorlat, építészeti forma és stílus, részben pedig az építtet€  társadalmi-gazdasági 

helyzete, kulturális orientációja vonatkozásában. 

Ebben az értelemben vizsgáltuk meg Berekböszörményben a „forma architek-

túra" és bizonyos történeti, társadalmi, gazdasági, kulturális és szociális vonatkozások 

összefüggéseit a f€ bb alaptípusok 3-3 változatánál. Arra kerestünk választ, hogy a 

„forma architektúra" a vizsgálat id€ pontjában tükrözi-e, s ha igen, milyen módon és 

mértékben, pontosabban: milyen összefüggésrendben ház és tulajdonosa (lakója) 

bonyolult egyéni és közösségi, szubjektív és objektív viszonylatait. Azaz alkalmasak-e 

az építészeti jelek a történeti, társadalmi, gazdasági, kulturális és szociális vonatko-

zások kódolására, érvényesül-e az építészet szemiózisa. 

Megállapíthatjuk, hogy állandósult optimális körülmények között az építészet 

szemiotikája kifejezi a relációkat, változó feltételek között pedig több-kevesebb toleran-

ciával érvényesül (érvényesülhet) csak az építészet szemiózisa. 

Lássunk néhány példát! Adatfelvételeink az alábbi összefüggések vizsgálatát 

teszik lehet€vé: 

a „forma architektúra" és az építési korszak, 
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a „forma architektúra" és a gazdasági pozíció, 
a „forma architektúra" és a társadalmi rang, 

a „forma architektúra" és a foglalkozási kör, 

a „forma architektúra" és a család, háztartás, 
a „forma architektúra" és a kulturális szint. 

Minden esetben a „forma architektúra"-hoz viszonyítva némi elnagyoltság-

gal három szintet különböztethettünk/különböztettünk meg. 
Így az építési korszak esetében: 1) az I. világháború el€tt 

2) a két világháború között 

3) a II. világháború után 
gazdasági pozició esetében: 	1) szegény 

2) közepes 

3) jómódú 
társadalmi rang esetén: 	 1) alacsony 

2) mérsékelt 

3) megbecsült 
foglalkozási kör esetében: 	1) nyugdíjas 

2) fizikai 

3) alkalmazott 
család, háztartás esetében: 	1) hiányos 

2) nukleáris 

3) kiterjedt 
kulturális szint esetében: 	1) minimális 

2) átlagos 

3) átlag feletti 
Az összefüggéseket a könnyebb érthet€ ség és az áttekinthet€ség érdekében 

a f€ bb alaptípusokra kivetítve ábrázoljuk: A) típus: 1. ábra, B) típus: 2. ábra, C) tí-
pus: 3. ábra. Minden típusban három-három változat található. 

A diagramokra tekintve megállapíthatjuk: az A típus alacsony fekvés• , vi-
szonylag egyenletes, a 8 típus középs€  fekvés• , viszonylag mozgékony, a C típus 
magas fekvés• , viszonylag mozgékony. 

Tanulságos az egyes alaptípusok 3-3 változatának átlagát is kivetíteni és egy-
máshoz való viszonyát megfigyelni (4. ábra‚ . A mozgalmas kép világosan kirajzol 
bizonyos összefüggéseket; közelítéseket (p1. gazdasági pozició, társadalmi rang) és tá-

volodásokat (pl. foglalkozási kör, család, háztartás és kulturális szint‚ . 
Ugyancsak megvizsgáltuk a „forma architektúra„ és a házak mérete kö-

zötti viszonyt. Az egyes épületeknél megkülönböztettük az ún. lakótér és a gazdasági 
tér méreteit. A gazdasági tér esetében csak a lakótérrel egy építészeti egységben sze-
repl€  teret vettük figyelembe, a különálló gazdasági épületeket nem (5. ábra). az ösz-

szefüggések igen tanulságosak! A jelek feloldása: vonalazott — lakótér; sötét — gaz-
dasági tér; pontozott — lakó- és gazdasági tér együttesének átlaga. 

Az A típusnál kis méret•  lakótérhez nagyobb méret•  gazdasági tér tarto-
zik (A 2. oszlop atipikus változat!); a 8 típusnál a megnövekedett lakótérhez ugyan-
csak megnövekedett gazdasági tér kapcsolódik; a C típusnál a nagyméret•  lakótérhez 
képest visszaesett a gazdasági tér méret-aránya. Két megjegyzés: 1) Az összevont 
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5 ábra 
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A építési periódus 
Archaikus alaptípus 

All változat 

(kódszám: 1) 
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A/II változat 

(kódszám: 4) 

A/III változat 

(Kódszám: 3) 
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8 építési periódus 

Hagoymányos a laptípus 

8/1 változat 

(kódszám: 9) 
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8/111 változat 

(kódszám: 16) 
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C építési periódus 

Modern alaptípus 

C// változat 

(kódszám: 17) 
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6 ábra 
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átlag elgondolkodtatóan a 8 tipusnál a legnagyobb. 2) A képet módosítja a különálló 
gazdasági épületek méreteinek beszámítása, de a tendencia azonos, lényeges eltérés 

csak a C típus harmadik változatánál van. (6. ábra) Megjegyzés: A fekete szín jelzi a 
különálló gazdasági épületek arányát. 

A berekböszörményi példával azt kívántuk dokumentálni, hogy a mai magyar 

faluképben milyen bonyolult feltételek között és mennyire nem adekvátan realizáló-
dik az építészet szemiotikája. 

Egyetlen településre alapozott, sajátos aspektusok szerint felvett, szelektált 

adatokra épített vizsgálatunk eredményei — ennek tudatában vagyunk — meglehet€sen 
korlátozott érvényesség• ek. Meggy€z€ désünk azonban, hogy bizonyos jelenségekre, 

tedenciákra az egyesen, a konkréton keresztül is sikerült rámutatnunk. A tanulságok 

megfogalmazásában megkíséreltük az építészeti és az ethnográfiai szempontok össze-

hangolását, s ha a reméltnél kevesebb eredményt értünk el, mentségünkre az szoglál-

jon, hogy e törekvésünkben igen szerény mértékben támaszkodhattunk tudományel-

méletileg kidolgozott és tudománytörténetileg igazolt módszerekre.2  

JEGYZETEK 

1. A hivatkozott alapkutatás 1978-ban és 1980-ban zajlott le, a szerz€  által kidolgozott kérd€-

ívvel, néprajz és építész-szakos egyetemi hallgatók közrem• ködésével. A terepmunkálatok 

lezárása után az utógy• jtések és a dokumentációkészítés 1981-82-ben fejez€dött be. 

1983-ban munkahelyi m• helyvitán (meghívott vendégekkel) került sor a gy• jtés bemutatá-

sára, illetve bizonyos témák kifejtésére. Az anyagból 1984-ben Finnországban (Turku) 

az els€  finn—magyar anyagi kultúra konferencián hangzott el el€adás és korreferátum. 
2. A kutatás eredményeit a szerz€  az alábbi dolgozatokban fogalmazta meg: 

- Zusammenhange zwischen dem traditionellen architektonischen Dorfbild und der 

Verinderung der Lehbensweise (Berekböszörmény, Komitat Hajdu-Bihar). 

In: Ildiko Lehtinen fedi: CULTURAL CHANGES 

The first Finnish—Hungarian symposium on ethnology, August 13-18. 1984. 

ETHNOS-toimite 6. 

Helsinki 1985. 67-88. 

— Összefüggések a hagyományos építészeti falukép és az életmód változása között. (Berek-

böszörmény, Hajdú-Bihar m.) 

In: VÁROSÉPÍTÉS XXI. 1985/5. 11-16. 

1. sz. kérd€lap (A TÉR) 

1, Telek helyszínrajz (a jelenlegit megel€z€  állapot is!‚  
2. Lakóház alaprajz (m• leírás a beépített anyagról; falazat, tet€ fedés) 
3. Lakóház berendezési vázlat (helyiségenként a beépített elemek is) 
4. Az egyes helyiségek funkciója, használati foka (f€zés, evés, pihenés, szórakozás, vendég-

látás.., gyakoriság) 

5. Átépítés és átalakítás (mikor, miért? — mi volt és mi a terv?) 

2. sz. kérd€lap (A HÁZTARTÁS) 

1. Családszerkezet (létszám összetétel: nem, kor, státusz...) 

2. Társadalmi-gazdasági pozíció (foglalkozás, munkahely, beosztás, személyi jövedelem...) 

3. Ingatlan tulajdon (hétvégi telek, nyaraló 	személyenkénti bontás) 

4. Kiemelt ingó tulajdon (autó, munkagép, bútor együttes) 

5. Állatállomány (saját és szerz€ déses) 

6. Pénzalap (takarékbetét, autónyereménybetékönyv, készpénz) 
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7, Tartós használati eszközök (Tv, rádió, mosógép, h• t€ -szekrény...) 

9, A kultúra és m• vészet tárgyai (könyv, festmény, hanglemez, újság ... 

9, Egyéb ingóságok (ruhanem• , háztartási eszközök, munkaeszközök, termény tárolás, illet-

ve tartalék felhalmozás) 

10. Örökség — ajándék — vásárlás (a háztartás tárgyi, anyagi javainak f€ bb arányai) 

3. sz. kérd€/ap (AZ EGYÉN) 

1. Személyi adatok (ma és 1945 el€ tt) 

2. Szül€ k személyi adatai (ma és 1945 el€ tt) 

3. Életrajz (Iskolák, párválasztás, társadalmi szervezet, vallás ...) 

4. Kapcsolatrendszer (rokonság, barátság, szervezet, sport ... — fontossági sorrend és gyako-

riság!) 

5. Egyéni terv — életcél (vágyak és elképzelések) 

6. Családi terv (különös tekintettel a gyerekre!) 

7. Egy hétköznap lefolyása (id€ mérleg) 

8. Egy ünnep, illetve vasárnap rendje 

9. „Távol a falutól" (katonaság, munka, utazás . . .1 

10. Egyéni kezdeményezés (pénzszerz€ , illetve szórakozás — totó vagy lottó, egyéb szerencse 

játék; kertészet, gyümölcs, sz€ l € , állat, háziipar, sport, hobby . ..) 
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KITEKINTÉS 

NIJKAMP PETER 

AZ INFRASTRUKTÚRA ÉS A REGIONÁLIS FEJL „ DÉS 
TÖBBDIMENZIÓS GAZDASÁGPOLITIKAI ELEMZÉSE 

A tanulmány középpontjában az infrastruktúrának (vagy a társadalmi rezsi 

t€ kének) a regionális fejlesztési stratégiában betöltött szerepe áll. A szerz€  a regionális 

fejl €dés többdimenziós elemzését különböz€  statisztikai módszerek (pl. cluster analí-

zis, skála-módszerek) alkalmazásával, valamint a kvázi-termelési függvény felhasználásá-

val készítette el. Ez elemzést a szerz€  hollandiai esettanulmányon keresztül mutatja be.) 

I. Bevezetés 

Az elmaradott térségekkel kapcsolatos regionális politika egyik legfontosabb 

kérdése az infrastruktúra és a regionális fejl€dés közötti összefüggés. A Közös Piac 

elmaradott térségeinek fejlesztésében az infrastruktúra fejlesztésének az egyik poli-

tikai eszköze az (1975-ben alapított) Európai Regionális Alap. Különösen 1978 óta 

— amikoris elhatározták, hogy a közjavak széles körét az infrastruktúrához sorolják, 
amelyhez a Regionális Alap (egyetértésben a közösség más pénzügyi intézményeivel) 

anyagi támogatást is nyújthat — az infrastrukturális beruházások támogatása fokozato-

san emelkedik és jelenleg a Regionális Alap évi költségvetésének több mint a felét 
teszi ki. 

Az alapból származó pénzügyi támogatás jelent€s részét infrastrukturális 

beruházásokra fordítják Hollandiában is. A tanulmány az infrastruktúra tágabb (anyagi 

és nemanyagi) értelmezésén alapszik, az infrastruktúra állami t€ ke, amely az adott or-

szágban, illetve régióban a társadalmi-gazdasági tevékenység alapjául szolgál. 

Jelen tanulmányban az infrastruktúra, mint a regionális tervezés eszköze 

kap prioritást. Elemezni kívánjuk az infrastruktúra regionális fejl € désben betöltött 

szerepét a regionális fejl€dés jelenleg ismert elméletei alapján. Az infrastruktúra és a 
regionális fejl €dés közötti kapcsolatrendszer vizsgálatának különböz€  elemzési mód-

szereit is bemutatjuk. 

A tanulmány második részében vizsgáljuk azt, hogy Hollandiában, az elmúlt 

évtized során az infrastruktúra milyen hatást gyakorolt a regionális fejl€désre (ez egy-

ben része a Közös Piaci orzságokra vonatkozó nemzetközi összehasonlító tanulmá-

nyoknak is ‚ . Az elemzés során kapott eredmények segítségével több általános követ-

keztetést tudunk levonni az infrastruktúra hatékonyságáról, az infrastruktúráról 
mint eszközr€ l az európai és a holland regionális politikában. 
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II. Infrastruktúra és regionális fejl €dés 

A regionális politika f€  célkit• zése az egyenl€ tlenségek csökkentése, ami az-

zal az eredménnyel járhat, hogy a gazdaság egésze és a társadalmi-gazdasági célkit• -

zések között nagyobb összhang alakul ki. (v.ö. Richardson 1969). 
A regionális politika központi kérdése tehát mind a regionális mind a szoci-

ális profilok elemeinek a fejlesztése, mind ezen profilok régiók közötti ellentmondásá-

nak csökkentése. (v. ö. Folmer és Oosterhaven 1980.) 

Hirschman egyenl€ tlen növekedési elmélete (1958) különösen jól kapcsoló-

dik elemzésünkhöz. Hirschman nagy súlyt fektetett az állami infrastrukturális beru-

házásokra (társadalmi rezsi t€ kére). Ezek olyan alapvet€  beruházások, amelyek az ipa-

ri, mez€gazdasági és tercier tevékenységekhez szükséges feltételeket teremtik meg, 

ide tartoznak többek között az oktatás, egészségügy, társadalmi és kulturális tevékeny-

ségek, szállítás stb. területén eszközölt beruházások is. A társadalmi rezsi t€ ke, a közvet-

len termel€  t€ ke kiegészít€je. Ez azt is sugallja, hogy megfelel€  összhangra van szük-

ség a társadalmi rezsi t€ ke és a közvetlen termel€ t€ ke között, bár ez az összhang fel is 

borulhat egyrészt a kialakuló pénzügyi korlátok okozta sz• k keresztmetszetek követ-

keztében, másrészt az infrastrukturális t€ ke oszthatatlansága okozta túlméretezett 

kapacitások létrehozása miatt. 

Az egyenl€ tlen növekedés elmélete szorosan összefügg a regionális fejl€dés 

új elméletével (Id. Biehl 1980; De Graaff és Nijkamp 1981). 
Az elmélet alapgondolata, hogy tartós regionális diszparitások els€sorban a 

hosszú távú strukturális fejlesztések eredményei egy regionális rendszerben, és nem a 

jövedelem vagy kereslet rövid távú ciklikus ingadozásának következménzei. Ennek az 

az oka, hogy egy régió túlságosan is kicsi és nyitott — a világgazdasághoz képest —

ahhoz, hogy független gazdasági pozíciót tudjon teremteni. A világpiaci kereslet így 

adottnak tekinthet€  egy sajátos régió számára. Sokkal nagyobb hangsúly helyez€dik 

tehát a kínálati oldalra és ebb€ l következ€en a kapacitás oldalára. A regionális egyen-

l € tlenségek problémája lényegében .komparatív allokációs probléma: amely része a tel-

jes világpiaci keresletnek — adott m• szaki, intézményi és infrastrukturális feltételek 

mellett, egy nyitott térszerkezetben — mely folytonosan vonzza az egyes régiók ke-

resletét. 
Ilyen összefüggésben a regionális fejl€dés lehet€ségeit jelzi egy régió maximá-

lis termelési kapacitása adott infrastrukturális feltételrendszer mellett. Ezért dönt€  

fontosságú az a kérdés, hogy milyen tényez€ k határozzák meg a regionális fejl€ dési 

lehet€ségeket (v. ö. Biehl 1980‚ . 

A regionális fejl€dés lehet€ sége a következ€  tényez€ kt€ l függ: 

- a regionális adottságok tényez€ it€ l, úgy mint természeti er€ források kihasz- 

nálása, telepítési feltételek, ágazat-szerkezet, nemzetközi kapcsolatok és lé-

tez€  részvényt€ ke; 

- változó termelési tényez€ kt€ l (munkalehet€ségek és új beruházások). 

Ilyen megközelítésben az infrastrukturális t€ ke lényegében közösségi t€ ke, 

a regionális adottságok változatlan tényez€ it figyelembe véve, az immobil társadalmi 

faktor a regionális fejl€désben éppúgy lehet materiális, mint immateriális. A regioná-

lis fejl €dési lehet€ségek elméletének a társadalmi rezsi t€ kére gyakorolt hatása fontos 
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momentum a regionális infrastruktúra politikában, mivel a társadalompolitika ha-

tékony eszköz lehet a területi egyenl€tlenségek problémáinak megoldásában. 

A regionális infrastruktúra politika általában kétféle hatást fejt ki. Rövid 

távon az infrastruktúra politika gyakran azonos a költségvetési politikával, mivel tár-

sadalmi beruházások ösztönzik a helyi és a regionális keresletet multiplikátor/akceler-

rátor mechanizmuson keresztül. Hosszú távon a társadalmi rezsi t€ ke léte ösztönz€ -

leg hat a régió gazdasági fejlesztési lehet€ségeire. Az ilyen társadalmi rezsi t€ ke meg-

teremtése különösen fontos a szerkezeti változások el€ mozdítása érdekében az el-
maradott régiókban, ezek között is a különösen nehezen megközelíthet€  és kedvez€ tlen 

földrajzi adottságokkal rendelkez€  régiókban. Az infrastruktúra politikának tehát közvet-
len hatása is van (a keresleti szektorra gyakorolt befolyásolásán keresztül), és közvetett ha-
tást is kifejt (a fejlesztési elképzelések módosításán keresztül‚ . 

III. A regionális fejl €dés tipológiai analízise 

Az infrastruktúra-politika kialakításával számolni kell az infrastrukturális 

t€ ke oszthatatlanságából adódó nehézségekkel (pl. az út- és vasúthálózat esetében‚ . 

Az oszthatatlanság azt is eredményezi, hogy mennyiségileg nézve nagy kapacitás-

fölösleg jöhet létre, viszont az is nyilvánvaló, hogy ez tulajdonképpen szükségszer•  

jelenség, mivel elmaradott térségek fejl€ déséhez szükséges feltételeket is meg kell 

teremteni, s ez vonatkozik az infrastrukturális eszközökre is. 

Az infrastruktúra politika másik sarkalatos pontja az infrastrukturális t€ ke 

(különösen a közlekedési, hírközlési eszközök, energiaellátás stb.) küszöbnagysága 

vagy minimumértéke. 
A küszöbprobléma összekapcsolható Rostow regionális fejl€dési szakaszok-

ról kialakított elképzelésével (Id. Nijkamp 1982). Amikor azt elemezzük, hogy az 

infrastrutkúra mennyiben járul hozzá a regionális fejl€déshez, fontos szempont az 

adott régió fejlettségi foka. Az EGK számára írt tanulmányhoz gy• jtött infrastruktú- 

1. ábra 	 A regionális fejl€dés szakaszai 

Egy f€re jutó predei 
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ra-adatok ábrázolásával egy S-alakú (logisztikus) görbét kapunk, amely dinamikus 

gazdasági rendszerben egy szokványos növekedési pályát jelez (Id. Biehl és tsai. 1982) 

(1. ábra‚ . 

Ezt az S-alakú görbét adott régió esetében feloszthatjuk a gazdasági fejlett-

ség különböz€  szakaszaira. Az egyes szakaszok a régió speciális típusának felelnek meg: 

I. fejletlen térségek — hiányos infrastrukturális felszereltség (pl. periférikus vagy 

rurális térségek) 

II. a „take-off" szakaszba lép€  térségek — a gazdaság kibontakozásához szükséges 

minimális infrastrukturális követelmények adottak 

III. gyorsan fejl€ d€  térségek — megfelel€  infrastrukturális ellátottság 
IV. a „beérési" szakasszal jellemezhet€  térségek — a gyors növekedés negatív küls€  

jelei kezdenek mutatkozni 

V. gyors növekedést elért térségek, amelyek holtpontra jutottak az infrastruktu- 

rális ellátottságban kialakult sz• k keresztmetszetek következtében. 

Alapvet€  problémánk az a kérdés, vajon a regionális fejl€ dés minden egyes 

szakaszára meg kell-e határozni az infrastrukturális ellátottság tipikus és speciális 

„csomagját". Empirikusan bizonyított tény, hogy egy régió megközelíthet€sége a 

regionális növekedés el€ feltétele, így az infrastruktúrahálózat különösen fontos a fej-
l € dés kezdeti szakaszaiban. Az ezt követ€  szakaszok idején a városi infrastruktúra is 

egyre fontosabb lesz, míg végül a társadalmi infrastruktúra játszik fontos szerepet. 

Egyértelm•  következtetésekhez a hatás/arány analízis (shift and share anali-

zis) segítségével juthatunk. Ennek segítségével el lehet választani a regionális fejl€dés 

eredményeire ható országos jelleg•  és a speciális, régión belüli hatásokat, amelyekb€ l 

adott részt az infrastruktúra képez. Regionális viszonylatban a strukturális kompo-

nenst úgy értelmezhetjük, mint a regionális gazdasági szerkezet min€ségének mércé-

jét, míg a regionális komponens azt tükrözi, hogy vajon más, potencialitás-faktorok 

kombinációja valósul-e meg az ipartelepítésb€ l adódó relatív el€ nyök elérése érdeké-

ben, s ez magyarázatul szolgál arra, vajon egyes régiókban miért fejl€ dnek jobban az 
iparágak, mint a többiben. 

A foglalkoztatás növelésén alapuló hatás-arány analizis eredményeit felhasz-

nálhatjuk a regionális növekedés meghatározására és magyarázatára. Ez a következ€ -

képpen történik. Táblázatot készítünk, amelyben az egyes komponensek pozitívak, 

illetve negatívak. 

1. táblázat 

A régiók tipizálása 

regionális komponens 

strukturális komponens 	 I I 

III 	 IV 

Az egyes csoportok jellegzetességei a következ€ k (Paraskevopoulos után szabadon, 1974‚ : 

I. csoport: megfelel€  ipari szerkezettel és ipartelepítési feltételekkel rendelkez€  régiók, ahol az 

agglomerációk gazdasági kibontakozása biztosított; 
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II. csoport: az élenjáró iparágak vonzásához kedvez€  feltételekkel rendelkez€  régiók, ahol azon-

ban a többi iparág stagnáló tendenciát jelez a sz• k keresztmetszetek következtében; 

ezek: vagy a lehet€ ségek, adottságok miatt (rendelkezésre álló alapterület, megköze-

líthet € ség, bérszínvonal stb.), vagy az állami korlátozások miatt alakulnak ki (Id. még 

Pellenbarg 1977, Andrioli et al. 1979); 

III. csoport: az élenjáró iparágakban szegényebb régiók, ahol azonban a telepítési feltételek elég 

kedvez€ek ahhoz, hogy a II. csoport iparágainak kisugárzásából hasznot lehessen 

húzni. Ezek az ún. közvetít€  régiók, amelyek országos jelent€ ség•  magterületek ha-

tárán helyezkednek el; 

IV. csoport: az e kategóriát alkotó régiók mindkét bázisukat elveszítik (vagyis mind az iparszer-

kezetb€ l, mind a regionális elhelyezkedésb€ l fakadó el€ nyöket), miután földrajzi 

elhelyezkedésük annyira kedvez€tlen, hogy sem az élenjáró iparágakat nem képesek 

vonzani, sem az ezen iparágak elterjedése következtében létrejöv€  kedvez€  hatásokat 

nem képesek befogadni. Röviden: nem sok jóval kecsegtet ezen régiók fejl€dési pers-

pektívája. 

Mivel az infrastruktúra regionális dimenziókat érint, a II. és IV. csoport (tehát 

a negatív komponens értékek) figyelemre méltó az infrastruktúra politika számára. A 
II. csoport azt az állapotot tükrözi, amikor az infrastruktúra gátat szab a további szer-

kezeti fejl€désnek; a IV. csoport pedig mind a regionális, mind a szerkezeti kompo-

nensben kialakult sz• k keresztmetszetet jelzi; tehát ez esetben igen fontos az infra-

struktúra politika összehangolása az ágazati politikákkal. 

Néhány statisztikai módszert€ l eltekintve magyarázó elemzésünk a már emlí-

tett kvázi-termelési függvény megközelítésen alapul. A kvázi-termelési függvény elméle-

te magától értet€ d€nek tartja, hogy a regionális összterméket a hagyományos (he-

lyettesíthet€ ) termelési tényez€ k (mint a t€ ke és munka‚ , valamint a speciális, regio-

nális szempontból meghatározó elemek (mint az agglomeráció, az ágazati szerkezet, 

és az infrastruktúra) határozzák meg. A regionális termel€ t€ kére és ágazati szerkezetre 

vonatkozó mennyiségi információ hiánya miatt, valamint azért, mert az agglomerációs 

tényez€ k részben már beolvadtak a foglalkoztatási lehet€ségekbe és az infrastruktúra 

komponensekbe, csak az utóbbi két feltételt soroljuk a termelési tényez€ k közé. 

Miután bennünket a különböz€  infrastrukturális komponensek relevanciája 

érdekel a regionális fejl€dés színvonalával kapcsolatban, véleményünk szerint ez a vá-

lasztás igazoltnak tekinthet€ . Ezért a Cobb-Douglas elméleten alapuló kvázi termelési 

függvényt alkalmazzuk empirikus elemzésünkben (Id. 5. rész‚ . 

IV. A holland infrastruktúra adatok részletezése 

Tanulmányunkhoz 11 holland tartományra vonatkozóan gy• jtöttünk adato-

kat a regionális infrastruktúra vizsgálatok céljából 2 id€periódusra: 1970-1975, illet-

ve 1986-1990-re. 

A következ€  alapkategóriákat különítettük el: 

A közlekedési 	 G egészségügyi 

B hírközlési 	 H városi 

C energiaellátási 	 I sportolási és turisztikai 

D víz(ellátási) 	 J társadalmi 

E környezeti 	 K kulturális 

F oktatási 	 L természeti adottságok. 
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E f€  infrastruktúra indikátorok mindegyikéhez az alindikátorok széles válasz-

téka kapcsolódik, így összesen több, mint 100 regionális infrastruktúra-indikátor sze-

repel a vizsgálatban. Ezt az adatgy• jtést nemcsak a holland tartományokra, hanem 
egyidej• leg az Európai Gazdasági Közösség többi régiójára is elvégezték. Nemcsak 
a különböz€  indikátorok megfelel€  meghatározása problematikus, hanem az ezen in-
dikátorok egyidej•  alkalmazása is nehézséget jelent a statisztikai vagy ökonometriai 

elemzésekben. Tanulmányunkban a tömörség kedvéért Hollandia esetében aggregált 

erdményekre szorítkozunk (valamennyi holland adat bemutatását Id. De Graaff és 

Nijkamp 1981; EGK-adatokat Id. Biehl et al. 1982). 

Meg kell említeni, hogy Hollandiában számos térbeli szint létezik, amely 

— elvben — keretet nyújt a regionális fejl€ dés és az infrastruktúra közötti kapcsolat-

rendszer tanulmányozására. Tanulmányunkban a tartományi szint képezi a térbeli 

felosztás alsóbb fokozatát (ez a Közös Piaci statisztikák II. szintje). E tartományok 

egyben közigazgatási egységek is, ahol a területi tervezés és a lakáspolitika fontos sze-
repet kap. Hollandiában tizenegy tartomány van. Számos statisztikai kimutatásban sze-

repelnek az új polderek adatai (IJsselmeer), azonban az adatelemzés során ezeket az 

adatokat Gelderland tartomány adataival kombináltuk. 

Mivel az adatok többféle jelemz€  elválaszthatatlan sajátossággal rendelkeznek, 

különféle többváltozós statisztikai módszereket alkalmaztunk, amelyet a modellek 

értékelése követ. 

Cluster analizis 

Ez a módszer arra tesz kísérletet, hogy a régiók közötti hasonlóságok alapján 

osztályozza a régiókat (Id. Nijkamp és Paelinck, 1976). A nagyfokú homogenitással 

rendelkez€  régiók egy clusterbe sorolódnak, míg az igen heterogén régiókat más-más 

clusterekbe sorolja a módszer. A különválasztás kritériuma általában a clusteren belüli 

homogenitás és/vagy a clusterek közötti heterogenitás. A cluster analizis alkalmazása 

lehet hierarchikus vagy nem-hierarchikus, tanulmányunkban a hierarchikus módszert 
alkalmaztuk. 

Többdimenziós skála -elemzés 

Ha pontosan szeretnénk tudni, mely infrastruktúra kategóriák idézték el€  a 

tartományok és a clusterek relatív helyzetében bekövetkezett változásokat, a többdi-

menziós skála-elemzés (MDS) hasznos eszköznek bizonyulhat, különösen az attribú-
tumok min€ségi információi esetében (Id. Nijkamp 1979). 

Az MDS-elemzés sokféle variációt nyújtó módszer, amelynek az a célja, hogy 

az eredeti adatállományt kisebb alállományra redukáljuk. Az MDS-módszer alkalma-

zásának eredeti célja az volt, hogy transzformálja az ordinális adatokat intervallum 
szint• vé. Tételezzük fel, hogy a regionális infrastruktúra-adatok mátrixát ordinális 

vektorokban mérjük. Ezután a metrikus rendszerré alakítás úgy végezhet€  el, hogy fel-

tételezzük, minden egyes r régió (r = 1, . . R) úgy mutatható be, mint az N-dimen-

ziós euklideszi tér egyik pontja. Miután R ilyen hely van, a teljes régió-modell úgy ala- 
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kul ki, hogy az R-pontpárok közötti euklideszi távolság mértéke lesz az egyes régió-

párok közötti eltérések mértéke is. Ezen R-pontok koordinátái hasonlósági szabály 

útján állíthatók be, amely szerint az R-pontokat úgy kell elhelyezni az euklideszi tér-

ben, hogy helyzetük a legnagyobb mértékben megfeleljen az eredeti adatmátrixban 

lév€  sorrendi információnak. Az infrastruktúra kategóriák értékei hasonlóképpen áb-

rázolhatók az euklideszi térben, és lehetséges mind a régiók, mind az infrastruktúra-

kategóriák közös bemutatása is. Az esetünkben alkalmazott utóbbi megoldás lehet€ vé 

teszi, hogy meghatározzuk a régiók és az ínfrastruktúra egyes ágazatai közötti adott-

ságok kapcsolatrendszerét. 

F€komponens analízis 

A f € komponens analízis (PCA) célja az, hogy a multikollinearitással jellemez-

het€  adatmátrixot egy alacsonyabb rangú mátrixszá redukálja, s így az új vektorok 

(az ún. faktorok) kölcsönösen függetlenek legyenek (Id. Nijkamp és Paelinck 1976). 

A faktorpontok vagy a faktorsúlyok jelzik az egyes eredeti változók relatív hozzájá-

rulását az új faktorokhoz, ezért az egyes faktorok közvetlenül interpretálhatók az ere-

deti változók által megadott súlyokkal. Ez a redukciós módszer variancia kritériumo-

kon alapul. 

A II. térbeli szint esetében a következ€  tartományokat különítettük el: 

1. Groningen 	2. Friesland; 	3. Drente; 	 4. Overijssel; 

5. Gelderland; 	6. Utrecht; 	 7. Noord-Holland; 8. Zuid-Holland 

9. Zeeland; 	 10. Noord-Brabant; 	11. Limburg. 

Hátránya a régiók ilyen felosztásának, hogy az inkább közigazgatási, mintsem 

funkcionális jelleg• , de ez más országoknál is el€ fordul. Azon célból, hogy csökkent-

sük a népességszám eltéréseket és a régión belüli eltéréseket az egyes infrastruktúra 

adatokat standardizáltuk a következ€ k szerint: 

1 ) hálózati vagy térségi (space opening) infrastruktúra-adatok átlaga a területi adott-

ságoknak megfelel€en (vagyis egy régió felszínére); 

2) Infrastruktúra-pontokra vonatkozó adatok a keresleti adottságoknak megfelel€en 

(vagyis a népességnagyságnak). 

Az „A" jel •  függelék tartalmazza a 12 legfontosabb infrastruktúra-kategória 

standardizált és összesített adatait. Az infrastruktúra-mutatók mátrixa az adatok szé-

les körét foglalja magába. 

Ezen mutatók adatai két id€periódusra (1970-1975, illetve 1976-1980) 

vonatkozóan kerültek összegy• jtésre. 

Els€  látásra úgy t• nik, hogy a régiók viszonylag egyenl€en ellátottak a kivá- 

lasztott infrastrutkúra-kategóriák zömével. A közlekedési hálózatot illet€en azonban 

komoly eltérések vannak a régiók között: ezt a három északi tartomány (1, 2 és 3) 

és Zeeland tartomány (9) autópálya és vasúthálózatának hiánya, valamint a 7. és 8. 

iparosodott régió szállítási-közlekedési infrastruktúra b€sége okozza. Megjegyzend€ , 

hogy az ipar által elfoglalt terület valamennyi tartományban csaknem egyforma. 

A magterület a 7. és 8. régióból (Noord-Holland és Zuid-Holland tartomá- 

nyok) áll; a közbens€  régió a középs€  és déli Gelderland és Noord-Brabant tartomá- 
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nyokat foglalja magába, míg az 1., 2., 3. és 9. régió alkotja a perifériát. A 4. és 11. 

régió többé-kevésbé vegyes infrastrukturális ellátottságú. 

Azokban a régiókban, ahol az egészségügyi, a szociális és a kulturális ellátás 

magas színvonalú (mint a 7. és 8. régióban‚ , a természeti környezet viszonylag szegé-

nyes (ez alól az 5. régió kivétel). Ennek az ellenkez€ je igaz Friesland és Drente tarto-

mányra (2. és 3. régió). Ez arra is utal, hogy óvatosan kell eljárni a régiók infrastruktu-

rális ellátás alapján történ€  osztályozáskor, ha nem helyezünk túl sok hangsúlyt a m• vi 

társadalmi környezetre. Különösen egy olyan igen s• r • n lakott országban, mint Hol-

landia, a magas környezeti színvonal fontosabb lehet adott régió regionális fejl€désére, 

mint az ember által létrehozott infrastruktúra. 

Egy id€ közi összehasonlítás azt mutatja, hogy a fentebbi eltérések nem is 

n€ ttek, de nem is csökkentek komoly méretekben az 1970 és 1980 közötti id€szak-

ban. Az 1., 3., és 3., valamint a 9. régió néhány infrastruktúra-kategóriában még mindig 

„hátrányos helyzetben" van, bár néhány kategória növekedési rátáinak különbségei 

azt is jelezhetik, hogy az elkövetkez€  évtizedben az eltérések csökkenni fognak. 

Létezik a nagyobb konvergencia irányába mutató tendencia is. A 2-4. ábrák diagram-

jai ezt is tükrözik. 

A holland régió közötti eltérések els€  összevetését követ€ en az alábbi követe 

keztetéseket vonhatjuk le: 
— a tartományok közötti relatív eltérések elég csekélyek (a maximum—mi-

nimum arány /MMR/ kisebb mint 1,3), bár a központi rész (Utrecht, Noord-Holland 

és Zuid-Holland) szemmel láthatóan jobb infrastrukturális ellátottságú. A variációs 

együttható (COV) eredménye az MMR-hez hasonló eredményekre vezet. 

— az id€ közben bekövetkezett változások azt is jelzik, hogy Noord-Holland 

és Zuid-Holland tartományokban az infrastrukturális ellátottság relatíve tovább javult 

a hetvenes években. 

2. ábra 	A 11 hol land tartomány infrastruktúrális ellátottsága 1970 és 1975 
között 

100 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 
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3. ábra A 11 holland tartomány infrastrukturális ellátottsága 1976 és 1986 

között 

100 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

4.ábra A 11 holland tartomány infrastrukturális ellátottságának növekedése 
az 1970 és 1975, illetve az 19 76 és 1980 közötti id €szak viszonylatában 
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2. táblázat 

A régiók osztályozása alacsony színvonalú (gyenge) és magas színvonalú (er€s) 

infrastrukturális ellátottság szerint 

tartományok 
	

gyenge 	 er€ s 

1. Groningen 

2. Friesland 

3. Drente 

természeti környezet oktatási 

oktatási, sport, turizmus, szociá-

lis, kulturális 

egészségügy, sport, turizmus, ter-

mészeti környezet 
4. Overijssel 	 egészségügyi, városi 

5. Gelderland 	 természeti környezet 
6. Utrecht 	 kulturális, környezeti 	 egészségügyi 
7. Noord-Holland 	 oktatási 	 hálózati infrastruktúra, szociális, 

kulturális 
8. Zuid-Holland 	 oktatási, sport, szociális 	 hálózati infrastruktúra 
9. Zeeland 	 környezeti, városi, szociális 

10. Noord-Brabant 	 kulturális 
11. Limburg 	 környezeti, oktatási 

A tartományok gyenge (jóval átlag alatti) és er€s (magasan átlag feletti) infra-
strukturális ellátottság szerinti osztályozása a fenti eredményre vezetett (2. táblázat‚ . 

A holland infrastruktúra-adatok e bemutatása és els€  vizsgálata után a követ-
kez€  rész az infrastruktúrának a regionális fejl€désben betöltött szerepét sokkal ala-
posabb statisztikai és ökonometriai elemzéssel vizsgálja. 

V. Statisztikai és ökonometriai eredmények 

Az infrastruktúra-adatok hierarchikus cluster analízise a holland tartományok 
„B" jel •  függelékben bemutatott osztályozásához vezetett. Az eredmények a követ-
kez€  konklúzióhoz vezettek: 

— az említett állításokkal szemben tisztán megfigyelhet€  a térbeli-id€beli 
dinamika. Noord-Brabant, Drente és Zeeland tartományok helyzetében bekövetkezett 

változások a tartományok clusterközi dinamikájának a példái; míg a noord-Holland 

tartományi cluster hierarchikus helyzetében bekövetkezett változások az infrastruk-
túra térbeli terjedésének módosulását illusztrálják. 

—A hetvenes évek infrastrukturális beruházásai következtében a tartományok 

többsége között csökkentek az eltérések. Különösen az Utrecht, Overijssel, Gelder-

land, Noord-Brabant és Limburg tartományok közötti hasonlóságok gyarapodtak, 

míg az e tartományok és a két nyugati tartomány közötti relatív különbség mérsékl€-
dött. Groningen és Friesland, Drente és Zeeland tartományokban bizonyos infrastruk-
túra kategóriák nem megfelel€  fejl €dése növekv€  eltéréseket eredményez e tartomá-
nyok és Hollandia megmaradó része között. 

Az infrastruktúra eredmények sokdimenziós skála-analizise a „C" jel•  függe-
lékben bemutatott régiók és infrastruktúrák közös konfigurációjához vezetett. Ezek 
az eredmények a következ€  konklúzióhoz vezettek: 
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— a társadalomjóléti infrastruktúra jóval egyenl€ bb elosztása csökkentette 
az eltéréseket, és a különböz€  tartomány-clusterek közötti különbségeket f€ ként a 
hálózati és a természeti infrastruktúra eltér€  színvonala határozza meg. A clustereket 
ezért a következ€ képpen lehet jellemezni. Noord-Holland és Zuid-Holland tartomá-

nyokban a hálózati infrastruktúra dominál a természeti adottságok rovására. A háló-

zati, szociális, kulturális és természeti infrastruktúra között centrálisan elhelyezked€  

Utrecht, Gelderland, Noord-Brabant és Limburg tartományt a jelek szerint sokkal ki-

egyensúlyozottabb infrastrukturális ellátottság jellemzi. Az egyébként kedvez€  profilú 
Groningen és Zeeland a természeti infrastruktúra komoly hiányával jellemezhet€ . 
Drente és Overijssel tartomány a megfelel€  hálózati infrastruktúra hiányától szenved. 

— A „C" jel •  függelék mindkét ábrájában megközelít€ leg azonos tartományi 
clustereket figyelhetünk meg, s ezt a cluster analízis kapcsolatrendszerében be is mu-

tatjuk: ez alól Groningen helyzete kivétel. A C. 1. ábra azt mutatja, hogy Noord-

Holland és Zuid-Holland tartományok általában domináns helyzetben vannak. Csak-
nem valamennyi f€  infrastruktúra kategória igen közel helyezkedik el e két tartomány-
hoz, amelyek nagyfokú korrelációt mutatnak az urbanizáltság (és mint kés€ bb látni 
fogjuk, a regionális fejl€ dés) színvonalával. Mivel csaknem valamennyi infrastruktúra 

kategória egy csoportban összpontosul, a C. 1. ábra nem tud hasznos leírást nyújtani 

a különféle tartomány-clusterekr€ l. Ezen a téren a C. 2. ábra már szerencsésebb, mi-

vel itt a f€  infrastruktúra-clusterek három, többé-kevésbé önálló csoportját tudjuk 

megkülönböztetni: a hálózati vagy regionális infrastruktúra clustert (mivel az itt sze-
repl€  valamennyi infrastruktúra kategória az egész régiót szolgálja‚ ; a helyi társadalom-

jóléti clustert, és egy különálló csoportot, amely a természeti adottságokból tev€ -
dik össze. 

A f € komponens analízis a faktorok három f€  csoportját jelzi a következ€  
numerikus eredmények alapján (3. táblázat). 

A faktorok e három f€  csoportja a következ€ képpen interpretálható: 
1. hálózati: közlekedés, hírközlés, energia és víz; 
2. társadalomjóléti: sport és turizmus, kulturális létesítmények, szociális infrastruktú-

ra, oktatás és egészségügy; 
3. életmin€ségi: városi és környezeti infrastruktúra. 

Ezek a komponensek nagyjából megfelelnek a 4. részben tárgyalt regionális 
fejl €dési szakaszok elemeinek. 

3. táblázat 

A f€komponens analízis eredményei 

Sajátérték 	 Variancia % 
Faktorok 

1970-1975 	1976-1980 	1970-1975 	1975-1980 

1 4.50 4.95 52.4 51.8 
2 2.27 2.51 26.5 26.3 
3 1.81 2.09 21.1 21.9 
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4. táblázat 

Az infrastruktúra kategóriák és az átlagos regionális össztermék közötti korrelációs 
együtthatók 

(az átlagos össz-infrastruktúrát jelzi) 

infrastruktúra kategóriák 

A 	B 	C 	D 	E 	F 	G 	H 	I 	J 	K 	L 

1970-1975 
0.85 	0.93 0.86 0.78 0.04 -0.51 -0.05 0.39 -0.36 -0.05 0.10 -0.44 0.81 

1976-1980 
0.51 	0.67 0.56 0.51 0.36 -0.36 0.02 0.79 -0.44 0.17 -0.20 -0.51 0.64 

A regionális infrastrukturális ellátottság elemeinek vizsgálata mellett az is 
igen fontos, hogy az infrastruktúra-t€ ke regionális fejl€ désre gyakorolt hatását megha-
tározzuk. Az adatok korrelációs elemzése már nyújthat némi útmutatót az ellátott-
ságot illet€en. 

A 12 infrastruktúra-kategória közötti egyes korrelációs koefficienseket és az 
1 f€ re jutó regionális összterméket a 4. táblázat tartalmazza. 

Az eredmények az összes infrastruktúra-javak átlaga és a regionális összter-
mék átlaga közötti jelent€s korrelációt jelzik. Az egyes infrastruktúra kategóriák nem 
ugyanazt az eredményt adják; különösen a hálózati infrastruktúra (A-D‚ , és a városi 
infrastruktúra (H) jelenik meg úgy, hogy viszonylag er€s pozitív korrelációt jelez, 
míg a többi elég gyenge korrelációt mutat. 

Amint azt már korábban említettük, sokkal eredményesebb megközelítést 
nyújt a kvázi-termelési függvény alkalmazása, mert segítségével meg tudjuk magya-
rázni a regionális össztermék létrejöttét a termelési tényez€ kb€ l és a regionális infra-
strukturális ellátottságból. 

Y= aL ‚3  • 171  • IP • 11 3  

ahol: 	Y = átlagos regionális össztermék 

L = foglalkoztatási lehet€ségek 
= hálózati infrastruktúra 

1 2  = társadalomjóléti infrastruktúra 
1 3  = városi infrastruktúra. 

A súlyozott aggregált infrastruktúra-komponenseken alapuló többváltozós 
regressziós elemzés eredményei (a 11 tartományra és 2 id€periódusra vonatkozóan) 
a regionális összterméket és a foglalkoztatási lehet€ ségeket tartalmazó „A" jel•  függe-
lék adataival kombinálva a következ€ k: 

a = 

= 

0.17 

0.58 

(0.36) 

(0.33) 

yl = 0.15 (0.07) 
R 2  = 0.671 

-r2 = 0.03 (0.15) 
= 0.19 (0.07) 
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ahol a zárójelben lév€  számok a szórásnégyzetet jelentik. Ami az infrastruktúrát illeti, 

kiderül, hogy mind a hálózati, mind a városi infrastruktúra a regionális fejl€dés (sta-

tisztikailag) jelent€s részét magyarázza. A társadalomjóléti infrastruktúra jelz€száma 

kevésbé jelent€s magyarázattal szolgál, ami annak köszönhet€ , hogy sokkal inkább a 

népességnagyságtól, mint a gazdasági tevékenység színvonalától függ. 

Ebb€ l viszont még nem vonható le az a konklúzió, hogy az egyes kategóriák-

ban az infrastrukturális beruházások a priori vezetnek a regionális fejl€ dés javulásához. 

Hangsúlyoztuk, hogy az infrastruktúra a regionális fejl€dés feltétele, s a fenti ered-

mények csak alátámasztják, hogy a hálózati és/vagy városi infrastruktúrában jelentke-

z€  sz• k keresztmetszetek valószín• leg komoly akadályt gördítenek a regionális fej-

l €dési folyamat elé. 
Ha megvizsgáljuk a kvázi-termelési függvény regressziós egyenletének külön-

bözeteit/maradékait, azt az általános következtetést vonhatjuk le, hogy a fejlettebb 

régiókban tendenciózusan relatív sz• k keresztmetszetek jönnek létre az infrastruktú-

rában (ami az infrastrukturális eszközök túlzott igénybevételét jelenti‚ ; míg a kevésbé 

fejlett régiók infrastruktúra-kapacitás felesleggel rendelkeznek. Ez azt is jelenti a ke-

vésbé fejlett régiók esetében, hogy politikai intézkedések megtételére van szükség 

olyan mobil termelési funkciók kialakítására, mint a magánberuházások és kvalifikál-

tabb munkaer€ . A fejlettebb régiókban id€vel felszámolhatók a sz• k, infrastrukturális 

keresztmetszetek. Azt viszont nem szabad figyelmen kívül hagyni, és különösen az 

utóbbi konklúzióval óvatosan kell bánni, hogy a gazdagabb területeken az infrastruk-

túra-t€ ke túlzott használata az agglomerációk gazdasági tevékenységének a következ-

ménye is lehet. Ez ismét azt támasztja alá, mennyire id€szer• ek az infrastruktúra-t€-

kének a magántermelési funkciókkal és ipartelepítési tényez€ kkel való optimális össz-

hangjáról szóló el€ z€  megjegyzések. 

Azoknak a régióknak a meghatározására, ahol az infrastrukturális beruhá-

zások a regionális fejl€désre pozitív hatást gyakorolhatnak, shift-and-share analízist 

alkalmaztunk (1. táblázat). 

A shift-and-share analízis eredményei a következ€  osztályozást adták: 

I. csoport Utrecht 
I I. csoport Noord-Holland, Zuid-Holland 

III. csoport Noord-Brabant, Gelderland, Drente, Limburg, Overijssel 

IV. csoport Groningen, Friesland 

A Zeeland-i tartományt dinamikája miatt nehéz osztályba sorolni. A fent em-

lített fels€-alsó osztályozás eredményeivel kombinálva úgy t• nik, hogy Friesland tar-

tományban az infrastrukturális beruházások fontos szerepet játszhatnának a regioná-

lis tervezésben, míg Groningen tartományban okosabbnak látszik, ha az ágazati poli-

tikára helyezünk nagyobb hangsúlyt. 

Miután az infrastruktúra a regionális komponenst alakító egyik elem, úgy vél-

hetnénk, hogy az infrastruktúra mint politikai eszköz eredményesen alkalmazható 

a regionális tervezésben azokban az esetekben, amikor a regionális komponens nega-

tív el€ jel • , vagyis az I. táblázat II. és IV. csoportjában. Miután a IV. csoport struktu-

rális komponense szintén negatív el€ jel • , célszer•  az ágazati és ipartelepítési politi-

kát kombinálni. 
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VI. Összegezés 

Végezetül, néhány megjegyzés az infrastruktúra regionális fejl€ désére gya-

korolt hatásának átfogó elméleti és empirikus elemzéséhez. 

A) Általános megjegyzések 

- Az infrast 

- Az infrastruktúra regionális fejl€ désre gyakorolt hatásának mértéke az id€ k 

folyamán változik, és függ az elemzés térbeli szintjét€ l, valamint a gazdasági 

jólét általános színvonalától is. Részletesebb térbeli felosztással még érdeke-

sebb kapcsolatokat lehet feltárni (Id. Nijkamp et al. 1984). 

- A statisztikai eredmények az egymást követ€  infrastruktúra jelz€számok 

közötti nagyfokú korrelációt jelzik. Ez igazolja az elemzés aggregációs szint-

jét, amely a f€  infrastruktúra csoportokon alapul. 

- A regionális infrastrukturális ellátottságot nagyjából három f€  csoport kép-

viseli: a hálózati faktor, a társadalomjóléti faktor és az életmin€ség faktora. 
- Az eredményekb€ l kit • nik, hogy a s• r • n lakott, iparosodott térségek általá-

ban jobban ellátottak hálózati infrastruktúrával, mint a periférikus, mez€ -
gazdasági, és kevésbé s• r• n lakott térségek. 

- Az egyes infrastruktúra kategóriák közötti tartományközi eltérések enyhe 

csökkenést mutattak a hetvenes évek folyamán. 

- A regionális foglalkoztatás és növekedés különböz€ségeinek kialakulásában 

a lokalizációs feltételek egyre inkább fontossá válnak. Az infrastruktúra-

orientált tényez€ k megközelíthet€sége ezért alapvet€  húzó tényez€  a te-

vékenységek újraelhelyezési folyamatában. 

8) Politikai ajánlások és javaslatok a további kutatásokra 

- A különböz€  infrastruktúra típusok innovatív kapacitása (pl. a K + F köz-

pontoké, amelyek fejlesztési központokként funkconálnának) több figyel-

met érdemelne, míg különösen a gazdasági stagnálás és a gazdaság szerkezeti 

váltásának id€szakában az ipari innovációt segít€  infrastruktúra inkubátor 

(vagy keltet€ hely) funkciója kulcsfontosságú a regionális fejl€désben. Az e 

területen folyó kutatásokat azonban számos korlátozás nehezíti, mint pl. 

az innováció egységes és gyakorlati definíciójának hiánya, a tercier szektor 

innovatív képességének a kimutatása, és az innováció foglalkoztatásra gya-

korolt mennyiségi és min€ségi hatására vonatkozó információ hiánya (Id. 

Nijkamp, 1986). Ez is arra utal, hogy bár a regionális politikák a régiók inno-

vációs potenciálja el€ térbe helyezése irányába orientálódtak a nyolcvanas 

években, sajnálatos módon általában hiányzik ezeknek a politikáknak a gya-

korlati megalapozása. 
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A másik tényez€ , amely kétségtelenül több figyelmet érdemel a jöv€  infra-

struktúra politikáiban, a keresleti oldal hatása (ágazatközi kapcsolatok, fo-

gyasztás) regionális szinten, különösen azokban a régiókban, amelyek elég 

nagyok ahhoz, hogy bizonyos fokig öner€b€ l is tudjanak fejl€dni. Ezzel kap-

csolatban a regionális fejl€dés tényez€ inek az a feladata, hogy növeljék a re-

gionális produktivitást (s így a magas produktivitási rátával hozzájáruljanak a 

régiók relatív fejl€déséhez). 

Fordította és szerkesztette: Sikos T. Tamás 
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Függelék A. 

A 1 . táblázat 

infrastruktúra 

Infrastruktúra  adatok 1 

Standardizált infrastruktúra/adatok 11970-1975) 

tartoámnyok 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

A 61. 37. 25. 44. 60. 73. 100. 96. 20. 47. 73. 
66. 41. 43 48 46. 62. 92. 100. 37. 46. 46. 

C 63. 26. 41. 38. 46. 65. 89. 100. 19. 58. 54. 
D 47. 39. 35. 67. 62. 86. 100. 94. 40. 64. 78. 
E 41. 24, 52. 45. 56. 40. 51. 62. 100. 78. 31. 
F 96. 100. 91, 92. 85. 90. 79. 84. 88. 87. 81. 
G 73. 66. 92. 64, 76. 100. 83. 74. 68. 72. 70. 
H 71. 42. 41. 39. 40. 52. 59. 79. 100. 63. 60. 

96. 100. 91. 64. 74. 73. 79. 65. 90. 64. 61. 
92. 87. 76. 68. 90. 96. 98. 66. 100. 72. 64. 

K 78. 100. 72. 70. 60. 45. 84. 64. 61. 60. 58. 
L 10. 39. 81. 67. 100. 48. 48. 21. 15. 81. 80. 

81 73 77 73 83 89 100 94 • 77 82 79 

1A források teljes listáját, az alkalmazott változók szerkezetét és meghatározását Id. De Graaf és 
Nijkamp-ban 119811 

A2. táblázat 

infrastruktúra 

Standardizált infrastruktúra-adatok 11976-19801 

tartományok 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

A 65. 41. 27. 40. 60. 71. 100. 99. 22. 51. 78. 
B 81. 46. 48. 53. 50. 72. 97. 100. 42. 57. 57. 
C 50. 32. 32. 46. 43. 66. 79. 100. 21. 57. 64. 
D 46. 40. 36. 70. 65. 91. 100. 98. 42. 71. 86. 
E 58. 44. 48. 57. 65. 36. 43. 61. 100. 46. 33. 
F 98. 100. 88. 93. 87. 87 79. 85. 88. 84. 77. 
G 71. 64. 93. 61. 83. 100. 83. 72. 61. 67. 69. 
H 76. 45. 46. 43. 46. 55. 83. 84. 100, 71. 68. 

73. 100. 83. 68. 69. 66. 75. 61. 75. 63. 68. 
J 90. 93. 79. 68. 84. 88. 92. 67. 100. 68. 68. 
K 75. 100. 74. 70. 54. 50. 93. 55. 51. 45. 55. 
L 12. 40. 65. 55. 100. 67. 45. 28. 16. 70. 67. 

82 77 74 75 83 88 100 94 74 79 82 
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A3. táblázat 

infrastruktúra 

Standardizált infrastruktúra-adatok 1970-1975-t € l 1976-1980-ig 

tartományok 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

A 59. 63. 71. 71. 65. 81_ 79. 100. 63. 89. 82. 

B 97. 49. 51. 56. 54. 81. 100. 91. 44. 69. 66. 

C 48. 47. 36. 50. 49. 66. 68. 100. 31. 73. 84. 

D 27. 28. 29. 64. 58. 90. 66. 85. 39. 85. 100. 

E 75. 100. 55. 78. 88. 54. 65. 88. 48. 40. 80. 

F 89. 83. 53. 96. 97. 63. 85. 100. 86. 66. 46. 

G 71, 62. 90. 65. 87. 100. 80. 62. 35. 59. 72. 

H 50. 34. 49. 59. 53. 44. 100. 48. 0. 55. 61. 

37. 99. 54. 98. 51. 73. 70. 61. 51. 76. 100. 

J 52. 100. 89. 80. 26. 20. 40. 91. 55. 44. 91. 

K 78. 42. 60. 52. 40. 69. 100. 44. 34. 26. 42. 

L 72. 79. 0. 16. 98. 25. 59. 100. 64. 29. 10. 

E 78 81 66 81 79 79 94 100 57 73 86 
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Függelék B 
	

Cluster analizis 
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81. ábra 	Holland tartományok hierarchikus osztályozása, 1970-1975 

tartományok 

11 	C 

	

I 	 I 
1 	t 	t 	 ...t 

t 	 t 
5   I 	 I 

10 	.  	 I 	I 

	

I 	I t••.t 	I 	I 2 	• 	 t 	L 	I 	I 

	

le..~.~[ 	1 9 	...t 	 L 	 1 

	

t 	t 	 I 	 t 3 	•..t 	t.... 	t 	 I 
t 	 I 4 	... 

8 	• 	 t  

6 	 1•.•t 
t 

82. ábra Holland tartományok hierarchikus osztályozása, 1976-1980 

1 

7 	• •*•*•* ....•«.......( 

NIJKAMP PETER 
Az infrastruktúra és a regionális fejl��dés többdimenziós gazdaságpolitikai elemzése 

Tér és Társadalom 2. évf. 1988/3. 105-124. p.



123 

tartományok 

	

11 	4...4.4•14 
I•••4 

	

5 	...... E 	/40.4.....4 n 40..4.44 

I 	 t 

	

6 	..... ****** 7. 	 T 
t•-•-•-•11 

	

10 	•••[ 	 I 	I 

	

4 	•..t 

	

3 	 I 	I 
1 	t 

	

9 	*****• I 	/ 
/ 

2 
I 

	

8 	...............1 

7 

B3. ábra Holland tartományok hierarchikus cluster analizise, 
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Függelék C Többdimenziós skála-analizis 

2 dimenzió 

1 dimenzió 

Cl. ábra 	MDS-analizis eredményei (1970-1975). 	Tartományok 
Infrastruktúra kategóriák 

2 dimenzió 

C2. ábra MDS -analízis eredményei (1976-1980) 
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KRÓNIKA 

VARSÁNYI ERIKA: 

REGIONÁLIS EGYENLÖTLENSÉGEK - NEMZETKÖZI 
ÖSSZEHASONLÍTÁSBAN 

1987. október 22-24. között rendezte 10. tanácskozását az Osztrák Szociológiai Tár-

saság Grazban. A rendezvény témája a „Határos társadalmak. Társadalmi strutkúra és társadalmi 
tudat Kelet- és Közép-Európában" volt. 

A plenáris üléseken elhangzott el€adások a legátfogóbban foglalkoztak a nyugati és a 
szocialista társadalmak struktúrájának és társadalmi tudatának összehasonlításával. El€adást tar-
tott Haller, M. az Osztrák Szociológiai Társaság elnöke „A társadalmi fejl€ dés határai Európá-

ban — kihívás és feladat a szociológia számára" címmel. Lane, D. a birminghami egyetem szocioló-
gia professzora a társadalmi rendszerek közötti összehasonlítást a különböz€  ideológiák dimenzió-

jában végezte elStrasser, H. a duisburgi egyetem professzora a nyugati társadalmak fejl€dési tenden-
ciáival foglalkozott el€ adásában. Szelényi, I. az értelmiség szerepére vonatkozó elméletét és az „új 
osztály" nyugati és keleti koncepcióit ismertette. 

A hét munkacsoport míndegyike aktuális és alapvet€  társadalmi kérdések köré szervez€-
dött; tematikájuk rendkívül széles skálán biztosított terepet a társadalmi rendszerek és országok 
közötti összehasonlításra. 

A „Territoriális határok és a regionális egyenl€ tlenségek" c. csoport munkájában vettem 
részt. Lipp, W. adott elméleti alapvetést a regionális egyenl€ tlenségek témájához. Meghatározásában 
a regionális egyenl€ tlenség fogalmát elhatárolta mindenekel€ tt a társadalmi egyenl€ tlenség fogal-
mától, elismerve, hogy a természeti adottságok különbségei az adott társadalom struktúrájától, 
fejlettségi szintjét€ l függ€ en válnak szociális egyenl€ tlenségekké. 

Referátumának els€  részében a tér és társadalom kérdését úgy közelítette meg, hogy a 
teret passzív, egyenl€ tlenséget tároló keretnek, a társadalmat pedig aktív egyenl€ tlenségeket kumu-
láló vagy megváltoztató er€ ként fogta fel. Az el€adás második része annak a kérdésnek a megvá-

laszolásával foglalkozott, hogy mit jelenthet a jelen számára a „regionális egyenl€ tlenség". Így ju-
tott el a szerz€  addig a tézisig, hogy abban a mértékben, ahogy a régi „szociális egyenl€ tlenségekre 
(társadalomgazdasági eredet• ekre) „újonnan" keletkez€ k települnek rá és relativizálják azokat, 
a térnek, mint a társadalmi egyenl€ tlenség tárolójának (közvetít€ jének, bizonyos esetekben er€ sít€-
jének) a jelent€ sége visszaszorul; az egyenl€ tlenséget ui. ma  fokozódó mértékben a jóléti állam kü-
lönböz€  meczanizmusai termelik ki: a „szociális" igények, valamint a státuszkijelölések a nem, 

az életkor, etnikai eredet alapján. Különleges esetnek tekintette azt a helyzetet, amikor a régió 
hátrányokkal jár az ott lakó emberek számára, s eltekintett azoktól a feszültségekt€ l, amelyek a 

„centrumok" és „perifériák" között állnak fenn; ezért úgy látta, hogy kevésbé a tér az, ami az em-

bereket fenyegeti, azaz valamely hely különleges viszonyai, mint inkább azok, akik a teret — a szó 
élet- és kultúrtér értelmében — szétrombolják. (Fogalomhasználatából világossá válik, hogy a régiót 

természeti — földrajzi adottságként értelmezi, és általában elhatárolja azoktól a társadalmi kérdé-
sekt€ l, amelyek egy adott régióban jelentkeznek.) 

A fenti, er€ sen vitatható, messze túlhaladott szemlélet•  elméleti alapvetés után szocioló-
giai és közgazdasági elemzések követték egymást a régió széles földrajzi meghatározásától az egyes 

települések szociálökológiai vizsgálatáig. Haller, M. és Hölliger, F. a centrumok és perifériák alaku-

lását tekintették át Európában az 1930 és 1980 közötti id€ szakban. A „centrum" és a „periféria" 
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fogalmak a társadalomtudományi szóhasználatban a magasan fejlett, domináns és az alulfejlett ré-

giók közötti gazdasági, politikai és kulturális függ€ ségi viszonyokat fejezik ki. E iiiegosztottság el-

méleti megközelítéseinek ismertetését úgy foglalták össze, hogy egy ország vagy egy régió relatív 

jeent€ ségét a nemzetközi munkamegosztásban lényegében az határozza meg, hogy milyen szocio-

kulturális és intézményi feltételeket örökölt. Ezért azt a kérdést tekintik dönt€ nek, hogy milyen 

bels€  struktúrafeltételek között tud egy ország, illetve egy régió periférikus helyzetéb€ l kiemelked-

ni vagy kénytelen ennek foglya maradni. 
Az európai országok fontos társadalmi mutatóiban bekövetkezett változások összehason-

lítása 1925-30-tól 1975-80-ig, azt mutatja, hogy a jelenkor rendkívüli szociális és gazdasági fej-

l € dési tempója és a szocialista országok er€ teljes társadalmi átalakulása ellenére az 50 éves id€ tar-

tam túl kevés ahhoz, hogy az a szétválás kiegyenlít€ djék, amely az utóbbi évszázadok során Európa 

régiói és országai között kialakult. A gazdasági fejl€ dés kritériumai szerint a dél- és kelet-európai 

országok és a közép- és észak-európai országok közötti távolság kb„ 1930 és 1980 között alig vál-

tozott. Ezzel szemben társadalmi és kulturális téren er€ sebb kiegyenlít€ dés történt. 

Az egyes országok relatív gazdasági helyzetének változásai el€ ször a Közös Piacba, illet-

ve a KGST-be való integrációval esszefügésben szemléltethet€ k: Nyugat-Európán belül a gazdasági 

centrumok kiterjedése és áthelyez€dése állapítható meg Észak-Európáról Közép-Európára. Francia-

orzág, NSZK, Olaszország, mint a Közös Piac alapító tagjai javítani tudtak helyzetükön. Másfel€ l 

Csehszlovákia és az NDK, amelyek fejlettségi szintje 1930 körül megfelelt a többi közép-európai 

országénak, ez utóbbiakkal nem tudtak lépést tartani. Míg a történelmi kultúrközösség miatt Bul-

gária számára volt a legkonfliktusmentesebb a szovjet rendszer átvétele, a többi kelet- és dél-euró-

pai ország esetében nyitva hagyják a kérdést, hogy számukra a szocialista társadalmi rendszer és 

a KGST-be történ€  betagolódás milyen gazdasági el€ nyökkel járt, milyen mértékben változtatott 

periférikus helyzetükön. Ezeknek az országoknak a súlyos történelmi öröksége magyarázhatja le-

maradásukat az észak-nyugati országokhoz képest. Tény, hogy ez a távolság alig csökkent eddig, 

másfel€ l azonban az összehasonlítható periférikus kapitalista államokéhoz hasonló fejlettségi szin-

tet mutatnak. (Portugália, Spanyolország, Görögország). 
Azok közül az országok közül, amelyek 1930 körül Európa déli perifériájához tartoztak, 

eddig egyedül Olaszország tudott láthatóan javítani helyzetén. Még nyitott kérdés, hogy a Közös 

Piachoz való csatlakozás hatása milyen mértékben fog Spanyolország, Portugália és Görögország 

heyzetén megmutatkozni, mivel ezek az országok mind gazdaságföldrajzi helyzetük, mind bels€  

struktúrájuk tekintetében lényegesen „messzebb" vannak Közép-Európától, mint Olaszország. 

Különösen érdekes Finnország helyzetének viszonylagos javulása, illetve Írország rosz-

szabbodása. 
A centrumok és perifériák viszonyát a nagyfokú állandóság jellemzi. Habár a modernizá-

lódás folyamatában meghatározott szocioökonómiai struktúrák (gazdasági szektorok átrétegz€ dése, 

születési ráták stb.) fokozatosan közeledést mutatnak, az egyes európai országoknak a történelem 

során kialakult szociokulturális mélystruktúrái messzemen€en érintetlenek maradhatnak. 

Ladányi, J. e munkacsoport keretében ismertette az elmúlt 50 évet felölel€  adatok elem-

zésén alapuló vizsgálatát a budapesti szegregációról. 
Ciesla, S. a Lublini Katolikus Egyetem szociológiai tanszékének munkatársa átfogó 

tanulmányban elemezte a regionális és társadalomtérbeli különbségeket Lengyelországban. Áttekin-

tésének kezdete: 1945, ekkortól ui. az iparosítás és az urbanizálódás — ellentétben a kapitalista tár-

sadalmakban lezajló hasonló folyamatokkal — mint tervezett folyamatok, politikailag meghatáro-

zottak. Ezek a folyamatok nagy mértékben meghatározzák a jelenlegi társadalmi helyzetet és be-

folyásolják a jöv€ beli fejl €dési irányt; az urbanizációt és az iparosítást úgy értelmezték, mint a 

szocializmus alapjainak lerakásához szükséges mell€ zhetetlen feltételeket, egy mélyreható szociális 

változás eszközeiként fogták fel mindkett€ t. Ezeknek a folyamatoknak egyik legfontosabb társa-

dalmi célja a tér egyenl€ sítése volt. Az el€adás ezeknek a szempontoknak az alapján elemezte 

a területfejlesztés problémáit. Az elemzés alapjául szociológiai, társadalomökológiai, társadalom-

földrajzi vizsgálatok, valamint statisztikai adatok szolgálnak — a második világháború befejezését€ l 

kezd€ d€  id€ szakra metszetei pedig a következ€ k: város-vidék viszonylat; regionális szint; a városok 

hierarchiája; a városok bels€ , azaz társadalomökológiája. 

VARSÁNYI ERIKA: 
Regionális egyenl��tlenségek - nemzetközi összehasonlításban 
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Dangschat, J. S. a Hamburgi Egyetem Összehasonlító Városkutató M• helyének munka-
társa egy kutatásról számolt be a lakóhelyi szegregációról, Varsó példáján. 1978-ban Varsóban a 

lakosság világos szegregációja volt látható képzettségi csoportok szerint. Az ezt igazoló értékek a 

nyugat-európai nagyvárosokkal összehasonlíthatóan magasak. Ezek az értékek annak ellenére jön-

nek létre, hogy a társadalmi különbségek mértéke kisebb, a lengyel lakosságon belül a státusz-

kozisztencia nagyobb, a lakáselosztás standardizált és a lakásbérek közötti különbségek kisebbek. 

Emellett a városon belüli költözködési mozgás a drámai lakáshiány miatt csekély. 

A kétváltozós összefüggések elemzése azt mutatja, hogy a jobban képzettek jobb laká-

sokkal vannak ellátva és meghatározott városrészekbe törmörülnek azok, akik magasabb életmin€ -
séggel rendelkeznek. A többváltozós elemzésb€ l kiderül, hgoy a társadalomtérbeli különbségek 
mindenekel€ tt a lakásállományon belüli különbségeken nyugszanak. Ezek els€sorban az átfogó 
újraépítésre és a lakásátruházásra vezethet€ k vissza — két tekintetben a szocialista célkit• zés kere-
téen végzett adminisztratív eljárásra. 

A lakóhelyi szegregáció elméletéb€ l kiindulva — amely többé-kevésbé a fennálló társa-
dalmi különbségeken, a különböz€ képpen értékelt lakótérelosztás koncentrációján és a lakáspiac-
hoz való szabad hozzájutáson és teljes áttekinthet€ ségén alapul — Varsóban nem fordulhatna el€  
semmilyen szegregáció. Ezért a lakóhelyi szegregáció elmélete újrafogalmazásra szorul: el€ször 
implicit feltevéseit, másodszor ezekérvényességét kell újravizsgálni, harmadzsor pedig azokat a fo-

lyamatokat szükséges feltárni, amelyek a piacorientált (Észak-Amerika), a vegyes (Nyugat-Európa) 

és az adminisztratív eszközökkel szabályozott (Kelet-Európa) „lakáspiacokon" a lakosság társa-
dalomdemográfiai jegyek szerinti osztályozásához vezetnek. 

Nöstlinger, F. a Klagenfurti Egyetem Szociológiai Intézetének munkatársa egy adott or-
szágon belüli regionális egyenl€ tlenségek létér€ l számolt be Beliburg — Alsókarintia példáján. Nem 

tejesültek azok a várakozások, amelyek szerint az agrártermelés iparosításával és a gazdaság moder-

nizálásával korlátozhatók lesznek a regionális különbségek, a vidéki térségek integrálhatók lesznek 

az ipari társadalom fejl€désébe és ezeknek az átfogó gazdaság vérkeringésbe történ€  bekapcsolá-
sával elérhet€  lesz a vidéki népesség munka- és életkörülményeinek javítása. Mivel a hagyományos 

fejl €dési modellek és problémamegoldó stratégiák szemlátomást elveszítik hatékonyságukat és hihe-
t€ségüket, a periférikus térségek lakossága észlelhet€ en arra kényszerül, hogy regionális életproblé-
máira önálló megoldásokat fejlesszen ki és életviszonyait a maga meghatározta célok szerint alakítsa 
ahelyett, hogy — mint ez eddig volt — fejl€ désének irányát kívülr€ l engedje meghatározni és prob-
lémáinak leküzdését küls€  hatóságoktól várja. 

Az általános elméleti bevezet€  után egy empirikus kutatás tapasztalatairól számolt be, 
amelyet Karintia egy periféríkus régiója népességének munka- és életkörülményeir€ l végeztek. 
Az el€adás bemutatta, hogy az érintettek ezeket a hátrányokat miként tapasztalják, értelmezik és 

dolgozzák fel. A kutatás során különös jelnet€séget tulajdonítottak az érintettek „társadalmi tu-
datának", mert a régió fejl€dését messzemen€en a lakosság meglév€  cslekvési komptenciája és az a 
képessége határozza meg, hogy mennyire képes regionális életproblémáira a valóságnak megfelel€  
okmagyarázatot és megoldásokat kifejleszteni. 

Theodor P. lkonomu, a Salzburgi Egyetem Kultúrszociológiai Intézetének munkatársa 
Görögország példáján mutatta be a területi egyenl€tlenségeket. A regionális egyenl€tlenségek há-
rom dimenzióját vonta be a struktúraelemzésbe: az ország ma létez€  bels€  és küls€  területi keret-
feltételeinek, illetve függ€ségeinek történelmi alakulását; a nemzetiségek, a vallás, a nyelv területein 

fennálló kulturális egyenl€tlenségeket, valamint a társadalmi-gazdasági egyenl€ tlenségeket az alap-
szükségletek keretében, amelyek az életmin€ ség helyzetér€ l és alakulásáról egyet mást mondhat-
nak. A regionális egyenl€ tlenségek struktúrahatásait társadalmi, gazdasági és politikai síkon vizsgál-
ják. Ezek „lágy" egyenl€ tlenségekként jellemezhet€ k, mivel nem világos makrostruktúrájuk által 

csak közvetett módon járulnak hozzá a mindenkori területen a regionális helyzet tudatossá válásá-

hoz, anélkül, hogy közvetlenül utalnának hatalmi-politikai hátterükre. Végül is ezek azok, amelyek 

„legitimációs" jellegükkel a periférikus helyzet stabilizálásához vezetnek. 

A „regionális különbségek" fogalma alá észlelhet€en a kutatások széles skálája volt be-
vonható, az el€ adások a régió széles értelmét€ l (Európán belüli különbségek) a településen belüli 

(Varsó) diszparitások viszgálatáig terjedtek. Többségükre a konfliktusérzékenység volt jellemz€ , 
megközelítésük pedig — mégha nem kifejezetten komparatív vizsgálatról számoltak is be — szük- 
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ségképpen összehasonlító volt. A szekció munkája a lehetségesnél, az igényeltnél és a téma által 

megkívántnál kevésbé volt intenzív, amiben szerepet játszhatott az is, hogy a kevés számú részt-

vev€  közül többen ismerték egymás munkáját, s€ t közös kutatásokat is végeztek, tehát nem ez volt 

az els€dleges terep a reflekciókra, továbbá az is, hogy a munkacsoportok szimultán m• ködtek, és 

az is, hogy a vitacsoport moderatora K. Zapotoczky professzor, a linzi egyetemr€ l mintha fonto-

sabbnak tartotta volna az id€ kereteket e keretek gazdagabb kitöltésénél. 

A centralizált településpolitika, s az egy sémára igazított igazgatási rendszer azonosságai 

révén természetesen adódott, hogy saját kutatási tapaztalataimmal a lengyel kolléga beszámolójá-

hoz kapcsolódjak. Mondanivalómmal egyben cáfolni is szándékoztam a bevezet€  elméleti el€ adás 

naív, idealista következtetéseit, miszerint az ipari társadalmak környezetromboló expanzivitásával 

szemben a lokális közösségek saját tradícióikból fakadó értéket helyezhetik szembe. Az ipari tár-

sadalom fogalmának általánossága mögött a konkrét összefüggésben is er€teljesebb érvényesség•  

a politikai-igazgatási rendszer, amelynek keretei között az iparosodás zajlik. Az egyes települések 

ugyanis természet- és hagyomány€ rz€  küldetésüket csak annyiban tudják ellátni, amennyiben az 

ehhez szükséges minimális autonómiával rendelkeznek. A centralizált politikai-igazgatási rendszer 

azonban egyidej• leg sorvasztotta el a természeti környzetet és a helyi autonómiát. 

HAJDÚ ZOLTÁN: 

BESZÁMOLÓ A NEMZETKÖZI FÖLDRAJZI UNIO „FÖLDRAJZ 
ÉS KÖZIGAZGATÁS -  MUNKABIZOTTSÁGÁNAK PÉCSI ÜLÉSÉR „ L 

A munkabizottság 1987. augusztus 31.—szeptember 4. között az MTA Regionális Kuta-

tások Központjával közösen rendezte meg nemzetközi konferenciáját „Közigazgatási reformok 

Európában — földrajzi néz€pontból" címmel. 

Az 1960-as évekt€ l kezdve a földrajztudományon belül ismét el€ térbe került a közigaz-

gatási területszervezés földrajzi összetev€ inek kutatása. Ennek oka egyrészt az, hogy jónéhány 

európai ország radikális közigazgatási területi reformot hajtott végre, s ennek térbeli hatásai nagyon 

rövid id€ n belül a felszínre kerültek, másrészt pedig a földrajztudomány elméleti fejl€dése, a köz-

igazgatásföldrajz formálódása. 
A NFU Földrajz és Közigazgatás munkabizottságát az 1984-es párizsi kongresszus hívta 

életre, s azóta rendszeresen áttekinti a közigazgatás és a közigazgatási területszervezés földrajzi 

problematikáját. 
A szimpózium keretében kísérletet tettek a közigazgatási reformok politikai és gazdasági 

hátterének, összetev€ inek feltárására, a helyi — területi igazgatás reformjainak tudományelméleti 

megközelítésére, az új területi struktúra összetev€ inek és hatásainak elemzésére, a közgigazgatás 

és a területfejlesztés kölcsönhatásának értékelésére, a nemzeti és a nemzetközi folyamatok viszo-

nyának bemutatására. 

Megnyitójában ENYEDI GYÖRGY akadémikus, a Nemzetközi Földrajzi Unio alelnöke, 

az MTA Regionális Kutatások Központjának f€ igazgatója kiemelte a vitatott témakör jelent€ ségét 

és felhívta a figyelmet a szerteágazó kapcsolódási pontokra. Kifejezve meggy€ z€dését, hogy a föld-

rajztudomány érdemi segítséget tud nyújtani a közigazgatási térszervezésben, s hangsúlyozta a szim-

pózium kapcsán az összehasonlítás jelent€ ségét. 

BENNETT, R. J. professzor, a munkabizottság elnöke felhívta a figyelmet a kérdéskör 

id €szer• ségére és kiemelked€  fontosságára. Az egyes országok közigazgatása a végrehajtott közigaz-

gatási reformok megismerésének jelent€ségén túl hasznos lehet a szimpózium a tekintetben is, 
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ségképpen összehasonlító volt. A szekció munkája a lehetségesnél, az igényeltnél és a téma által 

megkívántnál kevésbé volt intenzív, amiben szerepet játszhatott az is, hogy a kevés számú részt-

vev€  közül többen ismerték egymás munkáját, s€ t közös kutatásokat is végeztek, tehát nem ez volt 

az els€dleges terep a reflekciókra, továbbá az is, hogy a munkacsoportok szimultán m• ködtek, és 

az is, hogy a vitacsoport moderatora K. Zapotoczky professzor, a linzi egyetemr€ l mintha fonto-

sabbnak tartotta volna az id€ kereteket e keretek gazdagabb kitöltésénél. 

A centralizált településpolitika, s az egy sémára igazított igazgatási rendszer azonosságai 

révén természetesen adódott, hogy saját kutatási tapaztalataimmal a lengyel kolléga beszámolójá-

hoz kapcsolódjak. Mondanivalómmal egyben cáfolni is szándékoztam a bevezet€  elméleti el€ adás 

naív, idealista következtetéseit, miszerint az ipari társadalmak környezetromboló expanzivitásával 

szemben a lokális közösségek saját tradícióikból fakadó értéket helyezhetik szembe. Az ipari tár-

sadalom fogalmának általánossága mögött a konkrét összefüggésben is er€teljesebb érvényesség•  

a politikai-igazgatási rendszer, amelynek keretei között az iparosodás zajlik. Az egyes települések 

ugyanis természet- és hagyomány€ rz€  küldetésüket csak annyiban tudják ellátni, amennyiben az 

ehhez szükséges minimális autonómiával rendelkeznek. A centralizált politikai-igazgatási rendszer 

azonban egyidej• leg sorvasztotta el a természeti környzetet és a helyi autonómiát. 
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A munkabizottság 1987. augusztus 31.—szeptember 4. között az MTA Regionális Kuta-

tások Központjával közösen rendezte meg nemzetközi konferenciáját „Közigazgatási reformok 

Európában — földrajzi néz€pontból" címmel. 

Az 1960-as évekt€ l kezdve a földrajztudományon belül ismét el€ térbe került a közigaz-

gatási területszervezés földrajzi összetev€ inek kutatása. Ennek oka egyrészt az, hogy jónéhány 

európai ország radikális közigazgatási területi reformot hajtott végre, s ennek térbeli hatásai nagyon 

rövid id€ n belül a felszínre kerültek, másrészt pedig a földrajztudomány elméleti fejl€dése, a köz-

igazgatásföldrajz formálódása. 
A NFU Földrajz és Közigazgatás munkabizottságát az 1984-es párizsi kongresszus hívta 

életre, s azóta rendszeresen áttekinti a közigazgatás és a közigazgatási területszervezés földrajzi 

problematikáját. 
A szimpózium keretében kísérletet tettek a közigazgatási reformok politikai és gazdasági 

hátterének, összetev€ inek feltárására, a helyi — területi igazgatás reformjainak tudományelméleti 

megközelítésére, az új területi struktúra összetev€ inek és hatásainak elemzésére, a közgigazgatás 

és a területfejlesztés kölcsönhatásának értékelésére, a nemzeti és a nemzetközi folyamatok viszo-

nyának bemutatására. 

Megnyitójában ENYEDI GYÖRGY akadémikus, a Nemzetközi Földrajzi Unio alelnöke, 

az MTA Regionális Kutatások Központjának f€ igazgatója kiemelte a vitatott témakör jelent€ ségét 

és felhívta a figyelmet a szerteágazó kapcsolódási pontokra. Kifejezve meggy€ z€dését, hogy a föld-

rajztudomány érdemi segítséget tud nyújtani a közigazgatási térszervezésben, s hangsúlyozta a szim-

pózium kapcsán az összehasonlítás jelent€ ségét. 

BENNETT, R. J. professzor, a munkabizottság elnöke felhívta a figyelmet a kérdéskör 

id €szer• ségére és kiemelked€  fontosságára. Az egyes országok közigazgatása a végrehajtott közigaz-

gatási reformok megismerésének jelent€ségén túl hasznos lehet a szimpózium a tekintetben is, 
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hogy hozzájárul a munkabizottság összehasonlító tevékenységének elmélyítéséhez. BENNETT 

professzor külön kiemelte, hogy a munkabizottság nagy érdekl€déssel figyeli a Magyarországon le-

játszódó reformfolyamatokat és ennek a közigazgatásra gyakorolt hatását. 

Az els€  ülésen az Egyesült Államokból érkezett KU LKARN I, G. S. professzor elnökölt. 

Ezen az ülésen a közigazgatás és a közigazgatásföldrajz általános problematikája került napirendre. 

BOURS, A. professzor Amszterdamból személyes élményeinek ismertetésével kezdte el€ -

adását. Geográfusként dolgozik az egyetem közigazgatási intézetében és naponként szembetalálja 

magát azzal, hogy jogászok, közgazdászok, geográfusok mennyire eltér€  módon közelítik meg a 

közigazgatást mint ellenséget, ezért nagy jelent€séget tulajdonít a közigazgatás interdiszcipli-

náris kutatásának. 

El€adásában áttekintette a közigazgatási területszervezés földrajzelméleti kérdéseit, 

vizsgálta a közigazgatásföldrajz alapkategóriái kialakításának lehet€ ségeit, részletesen foglalkozott 

a „közigazgatásföldrajzi távolság" fogalmi, tartalmi, módszertani kérdéseivel. Kiemelte: ahhoz, 

hogy a közigazgatás hatékonyan, gazdaságosan és demokratikusan m• ködhessék, megfelel€ , 

racionális térbeli keretekre van szükség. E munkában elengedhetetlen a geográfia ismeretanyagá-

nak és a geográfusok tapasztalatainak hasznosítása. 

(Az el€ adás és a vita mélységére jellemz€ , hogy az etimológiai értelmezések is el€ térbe 

kerültek. A szimpoziumon meghatározták a spatial és a territoriai kifejezések használatának kérdé-

seit a közigazgatásföldrajzon belül, !s elfogadták, hogy az els€  az általánosabb térszemlélethez, az 

utóbbi a konkrét, eseti földrajzi szemlélethez kapcsolódóan használható.) 

BENNETT professzor Londonból el€adásában a központi és a helyi igazgatás adózási és 

felel€ sségi kérdéseit tekintette át. Mint az adózás, a pénzügyi er€ források területi elosztását vizs-

gáló szakember kifejtette, hogy a területi keretek vizsgálata mellett a geográfiának érdemben ku-

tatnia kell a közigazgatás bels€  döntési, m• ködési mechanizmusát, er€ forráselosztó és újraelosztó 

tevékenységét, föl kell tárni e tekintetben is a jellemz€  és típusos folyamatokat. El€adásában pél-

dát mutatott az összehasonlító kutatásokra. 

A második ülésen Nyugat-Európa országainak közigazgatási problémái, illetve reformjai 

kerültek napirendre. SEVRIN, R. professzor a belga közigazgatás történeti sajátosságaival, reform-

jaival és jelenlegi problémáival foglalkozott el€ adásában. Részletesen elemezte a regionalizált Bel-

giummal kapcsolatos vitákat. Politikai, gazdasági, társadalmi stb. er€ k állnak mind az egységes, 

mind pedig a föderatív alapon való berendezkedés igénye mögött. El€ adásában külön foglalkozott 

az 1977-es községegyesítési folyamattal, s ennek hatásaival. 

BLAAS, H.—DOSTÁL, P.—THOMAS, R. közös el€ adásukban a Hollandiában hiányzó 

regionális láncszem kérdését elemezték. Úgy ítélték meg, hogy a községközi kapcsolatok alakulása, 

a községek közötti kooperáció, ennek intézményesülése sok nehézséggel terhelt, s ezek csoporto-

sítása is nehéz. Nagyon sok regionalizációs törekvést dolgoztak fel, mindegyiknek van racionális 

földrajzi alapja is, de nehezen sikerül a gyakorlati megválósítás. 

Az el€adók megállapításait több tekintetben vitatta BOURS professzor. A hollandok 

„házi vitájában" a többi résztvev€  nem tudott érdemben állást foglalni, de a vita jelezte, hogy azo-

nos szakmai alapról (ez esetben földrajzi) indulva is egymásnak homlokegyenest ellentmondó 

következtetésre, értékelésre lehet jutni. 

NURMINEN, E. Tamperéb€ l a finn közigazgatás decentralizációs tendenciáit mutatta 

be az 1960-as évekt€ l kezdve. Megállapította, hogy a finn közigazgatás sajátossága, hogy er€ s a 

központi igazgatás, gyenge és önkormányzatiság nélküli a középszint, és er€ s a helyi igazgatás. 

A helyi igazgatás meghatározó jelent€ ség• , a községek nagy területi kiterjedés• ek (a 461 község 

közül 94 városi, 367 falusi jelleg• ). A községek állami támogatása 10 kategória szerint történik, 

a községek kategóriába sorolás a fejl€désükt€ l függ€en évente változik. 

A Kelet-Európával foglalkozó el€ adások sorát MAUREL, M. C. Montpellier-i professzor-

n€  el€ adása nyitotta meg, aki helyszíni kutatásai alapján elemezte a közigazgatási reformok és a 

helyi társadalmak igazgatása közötti összefüggéseket Kelet-Európában. Értékelte a közös és a 

az egyedi vonásokat a közigazgatásban. Részletesen foglalkozott Bulgária, Magyarország és Lengyel-

ország problémáival. 

CIECHOCINSKA, M. professzorn€  Varsóból a lengyel közigazgatási reform földrajzi 

kédéseit érintette és elemezte az 1975-85 közötti folyamatokat. Az 1975-ös reformot több 
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tekintetben elhibázottnak nyilvánította. Az elmúlt 10 év folyamatai úgy is megfogalmazhatók, 

mint az 1975-ös területi reform káros hatásainak korrekciói. 

VIDLÁKOVÁ, 0.—ZÁRECK<', P. Prágából a csehszlovák helyi közigazgatás 1980-as 

évekbeli reformfolyamatait viszgálták. A községek összevonását, integrációját objektív folyamat-

ként fogalmazták meg, amely egybekapcsolódott bizonyos decentralizációs törekvésekkel is. Az 

1983-as közigazgatási reform összekapcsolódott a gadzasági mechanizmus átformálásával is. 

IVAN K. professzor Poszonyból a közigazgatási területszervezés fejl€désének alap-

elveit a synergetika fényében vizsgálta. A közigazgatási területszervezés különböz€  faktorai, elemei 

együtt és egyid€ ben jelentkeznek, a legszerencsésebb, ha hatásaik nem gyengítik, hanem er€ sítik 

egymást. Az el€ adó nagy jelent€séget tulajdonított az önmozgásnak és az önszabályozásnak. 

A magyar közigazgatás földrajzi, igazgatási kérdéseivel 6 el€adás foglalkozott. 

PERGER ÉVA, az MTA FKI tudományos munkatársa a magyarországi közigazgatási 

és a gazdasági reformok összefüggéseit elemezte területi szempontból. 

MATHEIKA MÁRCIUS, a Marx Károly Közgazdaságtudományi Egyetem docense az 

integrált városok és városrendszerek közigazgatási területszervezési lehet€ ségeit vizsgálta. 

HAJDU-MOHAROS JÓZSEF, az ELTE adjunktusa a magyar városhálózat hosszú távú 
fel€ dési folyamatainak közigazgatási összefüggéseit elemezte. 

KOVÁCS ZOLTÁN, az MTA FKI tudományos munkatársa a trianoni határváltozás ha-

tásait értékelte, különös tekintettel a magyar társadalom struktúrájára. 

HAJDÚ ZOLTÁN, az MTA RKK tudományos f€ munkatársa a magyar közigazgatási 

területszervezés 1949-1984 közötti változásait és azok hatásait szemléltette. 

IV ÁNCSICS IMRE,a Pécsi Janus Pannonius Tudományegyetem docense a városkörnyéki 
igazgatás kialakulását és fejl€ dését mutatta be. 

A külföldi résztvev€ k nagy érdekl€déssel fordultak a magyar el€ adókhoz. A magyar 

gazdaság és társadalom reformfolyamatai, a magyar közigazgatás helyének, szerepének változása 

az érdekl€ dés középpontjába került. 

Ugyanakkor gondot okozott, hogy az el€adásokban pl. a városkörnyék megjelölésére 

3-4 féle angol kifejezést használtak az el€adók. (Ez nemcsak az el€adók problémája, ill. hibája, 

hiszen a Magyarországon megjelent ismertetésekben valóságos káosz van a közigazgatási egységek, 

funkciók, megnevezések fordításában. Kigy• jtöttem az Állam és Igazgatás, a Jogtudományi Köz-

löny címfordításaiban szerepl€  angol kifejezéseket és megállapítottam, hogy teljes a z• rzavar: pl. 

az elöljáróság megnevezésére az Állam és Igazgatás 4 különböz€  angol kifejezést használt stb.) 

A szimpózium jól szolgálta a Földrajz és Közigazgatás Munkabizottság tevékenységét és 

hozzájárult a magyar valóság megismertetéséhez, megértetéséhez. Reméljük, hogy a szimpózium 

el€ segíti a közigazgatásföldrajzi kutatások magyarországi elmélyítését is. 

• 

HAJDÚ ZOLTÁN: 
Beszámoló a Nemzetközi Földrajzi Unio „Földrajz és Közigazgatás - munkabizottságának pécsi ülésér��l 
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PÁLNÉ KOVÁCS ILONA: AZ INTÉZMÉNYESÜLT HELYI HATALOM 
SAJÁTOSSÁGAI PÉCSVÁRADON 

(MTA RKK Kutatási Eredményei, Pécs, 1986. 126. p. 

A szerz€  nemcsak egy esettanulmányt ké-

szített, hanem a m• faj adta kereteknél „mé-

lyebb fúrásokat" is végzett, s a helyi hatalom 

vizsgálatának elméleti, módszertani vonatkozá-

saira is kitért. A mintaválasztás törvényszer• -

ségei, illetve esetlegességei folytán Pécsvárad, 

ez a Pécst€ l 19 km-re fekv€  nagyközség lett 

az empirikus vizsgálódás színhelye. A tanul-

mány „Független változók" alcímet visel€  fe-

jezetei megismertetik az olvasót a nagyközség 

földrajzi adottságaival, történelmi fejl€désével, 

és bepillantást nyerünk a község állami-poli-

tikai irányításában részt vev€  szervek (a ta-

nács, a helyi párt és társadalmi szervek, a gaz-

dálkodó szervek és intézmények) m• kö-

désébe. 
Az elmaradhatatlan elméleti bevezetés után 

tér rá a szerz€  a pécsváradi viszonyok taglalásá-

ra. Úgy vélem, nagyon szerencsésen oldotta 

meg Pálné Kovács Ilona ezt a fejeztet azzal, 
hogy (itt) a témához kapcsolódó alapfogalmak, 

illetve kutatási eredmények tömör összefogla-

lását adja. A kés€ bbiekben egy konkrét prob-

lémánál akkor bukkan fel ismét egy-egy kül-

földi vagy magyar szerz€  neve, illetve a névvel 

fémjelzett megállapítás, amikor valamilyen ku-

tatási eredményb€ l levont következtetés helyes-

ségének meger€ sítése vagy az elhatárolás igé-

nye ezt szükségessé teszi. Ily módon e fejezet 

sem szakad el a tanulmány egyéb részeit€ l, 

másrészt a témához kapcsolódó hazai és kül-

földi szakirodalom nem válik lezárt egységgé, 

hanem mindvégig „él€  anyag" marad. 

A tanulmánykötet egyik izgalmas fejezete 

az V., melyben a szerz€  a község állami-poli-

tikai irányításában részt vev€  szervek m• ködé-

sér€ l tájékoztat. A kés€bbiekben els€ sorban 

ezzel foglalkozom. A helyi tanács munkájáról 

kapjuk a legtöbb információt. Megismerhetjük 

a tanácstestület, a vb, az állandó bizottságok, 

a szakigazgatási apparátus m• ködését s mind-

ezekhez szorosan kapcsolódva a tisztségvisel€ k  

feladatkörét vagy a helyi tanácsrendeletek szü-

letésének körülményeit. S közben kibontako-

zik egy sajátságos, kett€s struktúrakép, mely-

nek az elemei néha fedik egymást, de inkább 

egymás; mellett léteznek. A hatályos tanács-

törvény által biztosított jogok, garanciák 

— mint normatív szabályozás — mellett a m• -

köd€  mechanizmus játékszabályai egy kissé 

más szabályok uralta rendszerbe illenek bele. 

Például a tanácsülésekr€ l készült jegyz€ köny-

vek elemzése kimutatta, hogy a tanácsülés nem 

teremt megfelel€  formát az eltér€  vélemények 

ütköztetésére (34. oldal). Vagy egy másik 

példa: a helyi tanács tanácsrendeleteiben 

alig-alig lehet egy kis egyéni ízt felfedezni, 

mert a fels€bb szint• , „egységesítést" szol-

gáló szabályok ezt csaknem lehetetlenné te-

szik. A valóban egyedi kérdések nem jutnak el 

a szabályozásig — lásd: Pécsváradon a település-

fejleszt€  társadalmi munka elismerésének sza-

bályozatlanságát (35. oldal). 

Úgy t• nik, a jogi szabályozás nem tud iga-

zán, vagy nem kíván olyan rendszer lenni, 

amely az egyediségeken keresztül érvényesül, 

ehelyett a szervezetek egységesítését, elsz• r-

kítését, s így diszfunkcionálissá válását segíti 

el€ . A testületek egymáshoz való viszonyát, 

a köztük kialakult er€viszonyokat is megis-

merhetjük. A tanácstestület és a vb. össze-

hasonlítása meger€ síti a ma már szinte köz-

helyszer•  megállapítást: kisebb létszámnál, 

nagyobb mozgékonyságánál fogva a vb. az  „er€ -

sebb" szerv. (A szerz€  a 48. oldalon pontok-

ba szedve fejti ki ennek okait.) 

Logikus okfejtés után következik a tanács 

m• ködését összegi€  következtetés: jogsítványai 

nagyon vérszegények még a jogszabályok ál-

tal rögzített területeken is. Önálló kezdemé-

nyezések híján fels€ bb szervek, központosí-

tott elgondolások passzív végrehajtója. 

A helyi pártszervezet m• ködésér€ l keveset 

tudunk meg. A szerz€  vélekedése szerint 
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.. a pártirányítás vizsgálatára alkalmatlanok 

a normatív — dokumentumelemz€  módszerek. 

A helyi közösségvizsgálatok számára egyik, 

különösen nehéznek ígérkez€  feladat a pártirá-

nyítást jobban megközelít€  metodika kidolgo-

zása." (52. oldal). Kétségtelen a szerepe a köz-

ségi politika formálásában, de ezt nagyon ne-

héz az írásos dokumentumok alapján tetten-

érni. A Hazafias Népfront helyi bizottságáról 

megrajzolt kép alapján egy olyan szervezet m• -

ködésér€ l szerzünk benyomásokat, amely nem 

igazán tényez€  a helyi politika alakításában 

— annak ellenére, hogy e szervezet érintkezik 

a lakosság legszélesebb rétegeivel. 

A helyi gazdálkodó szervek m• ködésér€ l 

adott rövid összegzés olvastán egyre határo-

zottabban fogalmazódott meg bennem a kér-

dés: hol van itt a helyi hatalom? Tény az, hogy 

a térségben m• köd€  szinte valamennyi gazdál-

kodó szerv vezet€ je vagy vezet€  állású dolgozó-

ja tagja valamilyen, a községet érint€  döntést-

hozó szervnek. Azonban igazán egyik gazdál-

kodó szervnek sincs szerves, mély hatása a 

község fejl€désére, egymás között sem alakult 

ki tartós együttm• ködés. Jogosan merül fel 

ismét a kérdés: beszélhetünk-e Pécsváradon he- 

lyi hatalom létezésér€ l? A pécsváradi állami-

politikai intézményrendszer egyes elemeinek 

vizsgálata is sugallta a választ, mely kategó-

rikus nem. Ahogyan Gombár Csaba értelmezi 

a helyi hatalom lényegét — s a szerz€  ebben az 

értelemben használja a fogalmat —, az a fajta 

hatalom semmiképpen sem létezik Pécsvára-

don. Az eddig elmondottakon túl egy konkrét 

döntési szituáció körül kialakult huzavonák 

is a helyi hatalom nemlétét igazolják — a nagy-

község összevont rendezési tervér€ l van szó, 

(70-75. oldal). 

A szerz€  korántsem tekinti témáját lezárt-

nak. A felsorolt szempontok alapján a vizsgá-

lat, illetve az elemzések folytatása még hosszú 

évekre való munkát ad. Ami talán „szépség-

hibája" a dolgozatnak: a szerz€  el€ szeretettel 

használ hosszú, többszörösen b€vített kör-

mondatokat, holott a tanulmány tudományos 

értékét sem rontaná a tömörebb fogalmazás. 

A továbbgondolásra ösztönz€  tanulmánykö-

tetet gazdag irodalomjegyzék s a vizsgált id€ -

szak Pécsváradának legfontosabb ismérveit tar-

talmazó nyolc táblázat zárja. 

TÓTH ÉVA 

SOZIAL- UND VIRTSCHAFTSGEOGRAPHIE 2. STUDIENAUSGABE. 

EINFÜHRUNG IN DIE SOZIALGEOGRAPHIE, VERKEHRSGEOGRAPHIE, 

FREIZEITSTANDORTE UND FREIZEITVERHALTEN, 

RAUMORDNUNG UND LANDESENTWICK LUNG. 

(Társadalom- és gazdaságföldrajz 2. kötet. Bevezetés a szociálgeográfiába, 
a szabadid€-telephelyek és a szabadid€  eltöltésével kapcsolatos magatartás 

földrajzába, a területrendezésbe és területfejlesztésbe. — HARMS Handbuch 

der Geographie. Paul List Verlag München, 1982. 350 p.). 

Az NSZK-ban több kiadó is foglalkozik 

födlrajzi és térgazdasági tárgyú kézikönyv-szé-

riák megjelentetésével. A müncheni kiadónak 

a „társadalom- és gazdaságföldrajz" hazánk-

ban legmostohábban kezelt részei számára szer-

kesztett 2. kötete lényegében a harmadik és 

negyedik szektor földrajzát, valamint a terület-

fejlesztés általános kérdéseit tartalmazza, így 
joggal válthat ki érdekl€ dést Magyarországon. 

Az els€  részt a Magyarországon el€ ször 
LETTRICH E. által röviden bemutatott, majd 

az utóbbi években lényegében BERÉNYI I. 

és osztálya által m• velt, de magyar nyelv•  

kézikönyvben még meg nem jelentetett szo-
ciálgeográfiát a müncheni K. RUPPERT-féle 

iskolához tartozó J. MAIER írta „Bevezetés a 

szociálgeográfiába" címen és mindjárt az els€  

alfejezetben meg is magyarázza a „bevezetés" 
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célját, s€ t a földrajz mibenlétét. (Hogy erre 

még ilyen speciális témájú m• ben sem feles-

leges kitérni, azt a hagyományos tudálékos in-

doklás helyett szarkasztikus módon Sain-

Exupéry „Kis herceg"-éb€l vett, a laikus 

közfelfogást jól tükröz€  idézettel szemlélteti: 

„Mi hát a geográfus, „  egy tudós, aki tudja, hol 

vannak a tengerek, az áramlások, a városok, 

a hegyek és a sivatagok. Hiszen ez nagyon ér-

dekes, ... végre egy igazi foglalkozás!") E stu-

dium feladatának azt tartja, hogy mind alkal-

mazott földrajzi és területtervezési, mind funk-

cionális, strukturális, tudománytörténeti-meto-

dológiaik vagy történelmi-genetikus dimenzió-

síkból közelítse meg a témát, mivel nemcsak 

abból a célból írta opusát, hogy a hallgatók 

tanuljanak bel€ le, hanem azért is, hogy vita-

alapot teremtsen a szakmabelieknek, de az ér-

dekl€ d€ knek is érdekes, igényes ismereteket 

nyújtson. 

Nagyjából egyenl€  terjedelmet szentel a 

szerz€  „A szociálgeográfiai kutatás szemlélet-

, módja"-nak és a „Szociálgeográfiai kutatás te-

matikus súlypontja" c. két nagy kérdéscsoport-

nak. Az els€ t a tudományág fejl€ déstörténeté-

vel kezdi, bemutatja az 1960-as évek még ki-

forratlan koncepcióitól a „tevékenységtérségi" 

tanulmányok készítéséig megtett utat, az új-

kelet•  vitáknak a diszciplina tematikájának ki-

szélesítésére és a szemléletére gyakorolt kedve-

z€  hatását. Ide tartozik a tevékenységtérségi 

szemléletnek, valamint az „id€-földrajz" és az 

észleléspszichológiai megfontolásoknak a tér-

alakítás munkájában — a döntésorientált becs-

lésszempontok alkalmazásával, a politikai-gaz-

dasági döntéshozóknak a jóléti gazdasági meg-

gondolások figyelembe vételével — történ€  

felhasználása. A második kérdéscsoportban a 

térbeli foylamatok innovációit és diffúzióját, 

valamint a regionális egyenetlenségek beépítése 

igényének figyelembevételével kialakított terü-

letrendezés-politikai koncepciót tekinti a leg-

fontosabbnak. 

A recenzens érdekl€désére különösen szá-

mot tartó K. SCHLIEPHAKE által írt közleke-

désföldrajzi rész háromszor terjedelmesebb a 

szociálgeográfiainál és szerkezetében alapvet€en 

különbözik a hazai közlekedésföldrajzi szak-

könyvek tematikus felépítését€ l. Az els€  fe-

jezet („A közlekedés mint térbeli jelenség") 

a közlekedésföldrajznak a geográfián belül 

elfoglalt helyével, létezési alapfunkcióival, tu-

dománytörténetével és a mai koncepciójával  

foglalkozik. Nagy súlyt helyez a közlekedés 

közvetlen és közvetett területi hatékonyságá-

nak kérdésére, a természeti viszonyok által 

nagymértékben befolyásolt térbeli közlekedési 

folyamatoknak közlekedési területi rendszerré 

való leképz€ désére. Végigvezeti az olvasót a 

közlekedésföldrajz szemléletmódjának történeti 

vátlozásain, a közlekedésnek a településekkel 

való kapcsolatát el€ térbe helyez€  legrégebbi 

felfogástól a morfogenetikus és funkcionális 

irányzatokig és a mai közlekedésföldrajz vi-

szonyát a reá nem egyszer egyaránt igényt tar-

tó többi földrajzi részdiszciplinához, továbbá 

a komplex közlekedéstudományhoz, a gazda-

ságtanhoz és több társadalomtudományhoz. 

A közlekedés iránti kereslet jelenségeket 

tárgyaló második fejezet elemzi a közlekedési 

szükségletek tényez€ it, kiváltó okait, így az 

iparosodás és munkamegosztás révén a lakos-

ság mobilizációjának — a rendszeres ingázást 

is kiváltó — fokozódását, az anyagszállítási 

igények megtöbbszöröz€dését, a hírek, informá-

ciók továbbítása iránti igények mindennaposssá 

és széleskör• vé válását. 

A közlekedés kínálati oldalát tárgyaló fe-

jezet bemutatja a közlekedési pályák, eszkö-

zök, formák és rendszerek szerinti strukturált-

ságát. A különböz€  közlekedési pályáknál nem 

annyira az ágazati munkamegosztásban elfog-

lalt funkciójukra helyezi a hangsúlyt, hanem 

inkább történeti fejl€ désükre, sok adattal — és 

f€ ként németországi példákkal — szemléltetve. 

Amikor azonban a bizonyos absztrakcióval 

megteremtett fejl€dési modellekr€ l szól, gyak-

rabban nyúl angolszász területekr€ l származó 

paradigmák után. (Pl. a kiköt€ k továbbfejl€ dé-

si fázisait tartalmazó BIRD-féle 6 fokozatú 

„Anyport-modell".) A közlekedési hálózatok 

alaki, formai típusaira és ezeknek gazdasági 

következményeire egészen röviden, — de a 

gráf elméletet sem nélkülözve — tér ki. Az 

egyes közlekedési eszközök el€ nyeit és hátrá-

nyait szembeállító, a recenzensnek is sok újat 

hozó értékelés zárja a fejezetet. 

A közlekedés és természet közötti — régeb-

bi szerz€ knél túlhangsúlyozott — kölcsönhatás 

mindkét irányának rövid értékelése után a 

közlekedés és a gazdasági tér közötti sokrét•  

kapcsolatokat a részletes — és kutatók számára 

a korábbi fejezetekhez képest sokkal több szak-

mai értéket hordozó — fejezetben tárgyalja. 

A közlekedés általi tértagolás néhány hagyo-

mányos — f€ ként a vonzáskörzetekkel, zónák- 
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kal összefügg€  — területi formái mellett olyan 

területi egységekr€ l is szó esik, amelyek mester-

kélt, hipotetikus fogalmaknak látszanak (pl. a 

„közlekedési megye"). A közlekedést kény-

szerpontjai természeti, gazdasági és politi-

kai tényez€ k által kikényszerít€  helyeknek 

(Zwangspunkte) és a természeti tényez€ k köz-

lekedéssel szembeni ellenállásának rövid is-

mertetése közvetlenül átvezet a közlekedés 

társadalmi szint•  költségeihez és hasznához, 

végigvezetve a közlekedési költségeknek a kü-

lönféle telephelyeleméletekben elfoglalt sze-

repét. 

A közlekedési áramlásokkal foglalkozó fe-

jezet sok minden között megismertet a gravi-

tációs modellek, a településhálózati centra-

litás és áramlás összefüggésével. A közlekedés 

és területfejlesztés egymásrahatásáról írt fejezet-

ben a magyar olvasó alig ismert jelenségekr€ l 

(pl. az olajvezetékek és kiköt€ k térbeli viszo-

nyáról) kap részletes információt. Egyik leg-

jobban kidolgozott és összefoglalt alfejezete 

a közlekedés és települések viszonyát fejte-

get€ , ahol a közlekedésföldrajz hagyományos 

problémájáról, az elérhet€ségi vizsgálatokról 

is szó van, de modernebb metodikai megoldá-

sokkal kiegészítve. A szerz€  a városi közleke-

dés problémáit is bevonta a közlekedésföld-

rajzba, e gondolattal még meg kell berátkozni, 

mivel a téma természete és nagyságrendje 

miatt inkább közlekedésüzemi, üzemszervezési 

feladatnak, semmint geográfus által eredmény-

nyel kutatható témának érezzük. 

A közlekedésáramlási adatok felvételével és 

elemzésével foglalkozó közlekedésanalízis, a 

közlekedéstervezés, a közlekedéspolitika, a köz-

lekedés és környezetvédelem egymásra hatásá-

nak témája képezi az utolsó el€ tti fejezetet, 

míg a zárófejezet a közlekedés várható jöv€ -

jér€ l ad elképzeléseket. 

Miután hazánk nemzeti jövedelméb€ l mind 

nagyobb arányban részesedik az idegenforga-

lom, haszonnal forgathatják a könyv harmadik 

(J. MAIER által írt) részének lapjait a szakma-

beliek, amely a jelenségek megközelítésében 

korszer•  szociálgeográfiai szemléletével messze 

túlhaladja a magyar kutatókét. A „szabadid€" 

eltöltés helyeinek és résztvev€i magatartásá-

nak foldrajza" jóval komplexebb téma a hagyo-

mányosnál (az idegenforgalom területi megosz-

lásának, szerkezetének ábrázolásánál és magya-

rázatánál‚ , mert a kultúrtájjal való kölcsönha-

tás, továbbá az embereknek a szabadid€  eltöl- 

tésével kapcsolatos — társadalmi, anyagi hely-

zetük, hagyományaik, mentalitásuk stb. — mo-

tivációja vizsgálatát is felvállalják m• vel€ i. 

A részletesebb tartalom ismertetés helyett 

(terjedelmi korlátok!) csak néhány témát 

emelünk ki: a szabadid€  funkció történeti 

fejl €dése, viszgálati néz€pontjának, metodiká-

jának fejl€ dése, az idegenforgalmi kereslet és 

kínálat struktúrái, a második otthon szerepé-

nek, elterjedettségének, a tulajdonosok kilé-

tének területi sajátosságai (a szocialista orszá-

gokból csak a magyarországi helyzetet tartal-

mazza), a város mint szabadid€ térség, a sza-

badid€  tevékenység prognosztizálásának, a te-

rületi tervezésben való megjelenítésének szük-

ségessége és lehet€sége, többek között az 

ökológiai terhelés gondjai miatt. 

A könyv harmadik, a területrendezéssel és 

-fejlesztéssel foglalkozó része (J. HAGEL mun-

kája) azért hézagpótló sokunk számára, mert 

tömör és arányos összefoglalást ad — számos 

jellemz€  adattal szemléltetve — a kapitalista 

országok ilyen irányú (számunkra többnyire 

csak esetlegesen ismert) közös és eltér€  voná-

sairól, cél- és eszközrendszerér€ l. Meglep€en 

régi történeti id€ kt€ l kapunk áttekintést e 

tevékenység fejl€ désér€ l, különválasztva a 

várostervezést a regionális és területi tervezés-

t€ l, sorba véve a különféle eszményképeket, 

koncepciókat, a tervezés nagyságrendi metsze-

teit és területi egységeit a természeti adott-

ságokra, környezetre, társadalmi-gazdasági vi-

szonyokra, infrastruktúrára is kiterjed€  terü-

leti elemzés és prognózis készítés módszereit, 

a tervmegvalósítások ellen€ rzését, a területfej-

lesztés-politika eszközeit. 

Több szerz€ s a könyv, de egyik része sem 

jellemz€, hogy szerz€jének a koncepciója 

dominálna a mondanivalóban. Tiszteletben tart-

va a tankönyv-kézikönyv m• fajjal szemben 

az egyetemes ismeretek iránti elvárást, a szer-

z€ k rendkívül széles kör•  — de mintegy kéthar-

madában német nyelv•  — pontosan hivatko-

zott szakirodalomból írták meg részeiket, így 

saját felfogásuk jobbára a szerkezetadásban 

és kevésbé az egy-egy' problémával kapcsolatos 

eltér€  vélemények és megközelítések kezelési 

módjában, interpretálásában jutott kifejezésre, 

— a saját vélemény túlhangsúlyozásától pedig 

még az elvi kérdéseknél is óvakodtak. 

Remekül ötvözi a könyv a makroszint•  

(országonként, nagyrégiónként tagolt),  és a 

mikroszint•  (kiskörzeti, települési, település. 
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részenkénti) ismereteket. Nagyban megkönnyí-

ti az írásos információ strutkúrájának áttekin-

tését, a vezérszavak kiemelését a sokféle bet• -

típus alkalmazása és a f€bb alkérdések pár sza-

vas megjelenítése a margón. Erre azért van iga-

zán szükség, mert hallatlanul széles tematikus 

spektrumú anyagot ölel fel a kötet, igen fegyel-

mezett tömörséggel, így nem térhet ki a részle-

tekre, hanem az altémák leglényegesebb elvi 

jelent€ ség• , a metodika megválasztásában is 

orientáló összefüggéseinek, illetve a szemléle-

tünk alakítására is képes struktúrájának közre-

adására szorítkozik. 

Ábrái nemcsak m• fajukban, de a szemlél-

tetés célját illet€en is hallatlanul sokfélék és a 

táblázatok adataihoz hasonlóan felt• n€ en friss 

információkat tartalmaznak. Közülük különö- 
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sen a soktényez€ s térjelenségek bonyolult 

bels€  összefüggéseinek és küls€  kapcsolatai-

nak áttekintését megkönnyít€ , egyértelm• vé 

tev€  modell és rendszerkszerkezet ábrák, vala-

mint a színes térképek, metszetek (pl. több 

tengeri kiköt€ r€ l, az Északi-tenger szénhidro-

gén mez€ inek a partokig épített cs€ vezeték-

hálózatáról, Schleswig-Holstein idegenforgalmi 

objektumairól, a Rajna—Majna—Duna csator-

náról) figyelemre méltóak, többségük nem-

csak szakmai csemege, de igazi látványél-

mény is. 

A könyvet tankönyv- és kézikönyv íróin-

kon, kiadóink szerkeszt€ in kívül a területi 

kérdésekkel foglalkozó valamennyi kollégánk-

nak ajánljuk. 

GURZÓ IMRE: KÖRKÉP A HAZAI CUKOR-, NÖVÉNYOLAJ- 
És DOHÁNYVERTIKUMRÓL 

Gondolatok három könyv kapcsán 

Jó néhány évvel ezel€ tt széles körben ter-

jedt el az a nézet, hogy az agrárgazdaság harmó-

nikus fejl€déséhez mind a tervezésben, mind az 

irányításban, mind pedig a gyakorlati életben 

komplex, termelésifolyamat-orientált szemlélet-

módra és problémakezelésre van szükség. Ez 

azt jelenti, hogy a széles értelemben vett élel-

miszergazdaságot különböz€ , sok szállal egy-

máshoz kapcsolódó vertikumok (gabona, hús, 

zölség-gyümölcs, cukor, növényolaj stb.) egysé-

ges rendszereként fogjuk fel. E felépítés tudo-

mányos megalapozása hazánkban lényegében 

már megtörtént. Több szerz€  (pl. Benet I., 

Bethlendi L., Csizmadia E., Fekete F., Márton 

J., Németi L., Udovecz G., Vági F. stb.) be-

hatóan foglalkozott a problémával, illetve an-

nak egy-egy részterületével. Ennek ellenére a 

hazai gyakorlat még mindig adós az élelmiszer-

gazdaság végtermék-szemlélet•  megközelítésé-

vel: a termelés különböz€  fázisaiban m• köd€  

megz€gazdasági üzemek, a szállítással, feldol-

gozással, értékesítéssel foglalkozó vállalatok 

sokszor nem közös érdekeltség keretében fej-

tik ki tevékenységüket. Még ma is megfigyel-

het€ k érdekellentétek, monopolisztikus hely- 

zetekb€ l adódó el€ nyök-hátrányok, adminiszt-

ratív döntésb€ l ered€  kényszerek stb. Ezek 

hátráltatják egy-egy vertikum fejl€dését, sok 

esetben abszolút módon is visszavetik azt, 

végs€  soron a társadalmi termelés hatékonysá-

gát rontják. Az ilyen jelleg•  problémák feltá-

rása, a precíz helyzetelemzés, a kezelés mód-

jának lehetséges alternatívái stb. mind-mind 

olyan kérdések, amelyek felé joggal fordult 

a szakemberek figyelme. Örvendetes tény, 

hogy az egyre gyarapodó magyar közgazda-

sági szakirodalomban megszaporodott azon 

könyvek száma, amelyek egy-egy hazai élelmi-

szergazdasági vertikum fejl€dését, jelenlegi álla-

potát és el€ relépésének lehetséges (kívánatos?) 

útját nagy részletességgel rajzolják meg. Ilyen 

m•  a Mez€gazdasági Kiadó gondozásában Bél-

teky Béla tollából megjelent „A cukorverti-

kum gazdaságosság" (8p., 1985. p. 149.) a 

Barta Attiláné által írott „ A növényolajver-

tikum gazdaságossága" (Bp., 1986. p. 177.) 

és a Borsos János szerz€ségével fémjelzett 

„Integráció és termelésfejlesztés a dohány-

gazdaságban" (Bp., 1986. p. 231.) cím•  könyv. 
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A következ€ kben — egy recenzió szokásos 

terjedelméhez képest részletesen, a könyvek 

gondolatgazdagságához mérten vázlatosan — is-

mertetjük a három, minden bizonnyal széles 
szakmai érdekl€désre számot tartó m• vet, és 

néhány — a munkák olvasása kapcsán a recen-

zensben óhatatlanul felmerül€  — a földrajz-
tudomány témakörébe tartozó kapcsolódási 

pontról fejtjük ki nézeteinket. 

Mindhárom m•  témaválasztása aktuális, a 
szerz€ k elemzésre érdemes témákkal foglal-

koznak, mivel: 

— a cukorvertikum az utolsó két évtizedben 

rendkívül hullámzóan fejl€ dött, miközben a 
kisüzemi kézi m• velést€ l és fejletlen feldol-
gozási technikától eljutott a nagyüzemi, 

gépi. m• velésig és a világszínvonalhoz ké-

pest közepes színvonalú feldolgozásig; 
— a növényolaj-termelés az utóbbi id€ ben 

gyorsan fejl€dött, és az egyik legfontosabb 
konvertibilis devizaszerz€  ágazatunkká lett; 

— a dohánytermesztés és -feldolgozás a máso-

dik világháború után a permanens jövede-

lemelvonás következtében európai színvo-

nalú vertikumból a KGST-országok színvo-

nalától is messze lemaradó, a magyar élel-

miszeripari ágazatoknak is legelmaradot-

tabbjává vált. 

A szerz€ k a könyvek elején áttekint€  hely-

zetképet adnak a világ nyersanyag-termelésé-
r€ l, a feldolgozásról, a fogyasztásról, az adott 

termék kereskedelmér€ l, továbbá elhelyezik a 
magyar termelést ebben a rendszerben. 

A téma tárgyalása során közös metodikai 

vonás a „nyersanyag-termelés -betakarítás-

szállítás—tárolás—feldolgozás—szervezeti és in-

tegrációs kapcsolatok" láncolat és különböz€  
közgazdasági összefüggések elemenkénti, részle-

tes, matematikai módszerekkel, modellekkel 
történ€  kutatása. A vizsgálatok véleményünk 

szerint figyelemre méltó, a jöv€ re vonatkozó 
gyakorlati teend€ k megfogalmazásában, kivite-

lezésében is hasznos következtetéseket ered-

ményeztek. Ezek az alábbiakban foglalhatók 
össze: 

A nyersanyag-termelési fázísban mindhárom 

növénynél hatalmas, kihasználatlan tartalékok 

vannak. Így például a cukorrépa-termesztés-

ben a legjobb külföldi fajták 5-14%-kal (200-

500 kg/ha-ral) nagyobb cukortermést adnak 

mint a hazaiak. Fontos, a termést lényegesen 
befolyásoló tényez€  a megfelel€  s• r • ség•  nö-
vényeloszlás. A hektáronkénti t€számot 10 
ezerrel emelve a termésátlag 3,5 tonnával, a  

cukorhozam 600-700 kg-mal n€ . Bélteky azt 
is kimutatta, hogy a növényvédelem igen gaz-

daságos munkafázis (jól végezve a megtérülés 

4-12-szeres; 6000-8000 Ft/ha többletbevételt 

ad) és öntözni csak rosszabb földmin€ ség•  ta-
lajokon érdemes. 

Az olajosnövények termesztésében nagy 

el€ ny, hogy a vetésszerkezetbe kiválóan beil-
leszthet€ k, termesztésük teljesen gépesíthet€  és 
magas jövedelemtartalmú. (A hibrid naprafor-

gó a legjobb talajokon olyan jövedelmet ad, 

amely búza, kukorica esetén csak kimagasló 

hozammal érhet€  el.) A hozam és a jövedelem 

alakulása szempontjából fontos tényez€  az ága-
zati méret, a jó talajel€készítés és vetés, és (itt 

is, csakúgy mint a cukorrépánál) az egyenletes 

növényállomány valamint a gyommentesség. 

Számítások szerint az optimális ágazati méret 

200-300 ha között, illetve 500 ha fölött van. 

A napraforgó hozama a hektáronkénti 45 ezer 
t€ szám felett a legjobb, a vetés legkedvez€bb 
id€pontja pedig április közepe. Az ezekt€ l való 

eltérés érzékeny hozam- és jövedelemcsökke-

nést okoz, ami a gyomosság esetleges hatásait 

is ideszámítva hektáronként 0,62-1,43 tonnára 

illetve 5600-12 330 Ft-ra rúghat. 

A magyar dohánytermesztés a legfejlettebb 

dohánytermesztéssel jellemezhet€  országokhoz 

képest lényegesen lemaradt. A termésátlag az 
optimálisan elérhet€ nek alig 60-70%-a. Jóter-
mést csak a terület 20-40%-án takarítanak be. 

A nagyüzemi dohánytermesztés legnagyobb 

problémája a speciális állóeszközök pótlásának 

kérdése: ezek ugyanis a VI. ötéves tervid€ szak 
végére nullára leíródtak. 

A szerz€ k megállapításai szerint nem el-

hanyagolható termelési fázis a betakarítás—szál-

lítás—tárolás folyamata sem. Ezt bizonyítja az, 

hogy a cukorvertikumban ma még a megter-

melt cukor több mint egyharmad a betakarí-

tás—tárolás—rakodás—gyártelepi répakezelés so-

rán megsemmisül. Az is nagy gond, hogy a répa 
szállítása az € szi szállítási csúcsra esik. Az olajos 

növényeknél a legfontosabb feladat a betakarí-
tási id€pont helyes megválasztása, a termés 

sérülésmentességének biztosítása, a szárítás, 

tisztítás és a gondos tárolás (a nedvességt€ l való 

megóvás). A helytelen aratási id€pont-meg-
választás nagy betakarítási veszteséget okoz 

(elérheti a 22%-ot; a hazai átlag 10%, a külföl-

di 4-6%). Ezeknél a növényeknél el€ nyös, 
hogy a betakarítás—szállítás az € szi csúcsot 
megel€ zi. Problémát f€ leg a 40 ezer tonnás 
tárolótér-hiány és a javításra szoruló tárolási 
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feltételek okoznak. A dohányvertikumnál ezek-

ben a munkafázisokban sajnos még ma is igen 

magas a kézimunka-igény. 

A drága automata tör€gépeket a termel€ k 

nem tudják megvásárolni, kevés a korszer•  

betakarítógép és a konténeres szárítóbe-

rendezés. 
A könyvekben nagy hangsúlyt kapott a fel-

dolgozás értékelése. A részletes elemzések fel-

tárták ebbeli gyengeségeinket is. Így például 

a cukorgyártásban fotnos teend€  a ma még 

viszonylag hosszú kampány rövidítése. (A gyá-

rak október eleji indításából legalább 16 ezer 

tonna többletcukorhoz jutnánk, ami több 

10 millió dolláros bevételi többletet jelen-

tene.) Az üzemek tiszta jövedelme széles inter-

vallumon változott, az eredményt rontotta a 

t€ kés piacokra irányuló veszteséges cukorex-

port. A gazdálkodási színvonalat jelzi, hogy 

1982-ben csak 4 üzem volt nyereséges, és 

csak a Pet€házi Cukorgyár tiszta jövedelme 

volt számottev€ . A vertikumproblémák egyik 

sarkköve a melléktermékek (leveles répafej, 

szelet, melasz) nem megfelel€  hasznosítása. 

A képz€ d€  mintegy 2 millió tonna leveles 

répafejb€ l 1,4 millió tonna kárba vész: haszno-

sítása 70 ezer ha tömegtakarmány-termesztés-

re lekötött szántóterületet szabadítana fel. A 

répaszelet ésszer• bb felhasználásával a siló-

kukorica-terület és a takarmányozási költségek 

is csökkenthet€ k lennének. A melaszból pedig 

— szeszipari és mez€ gazdasági (takarmányozási) 

hasznosítása mellett — értékes, dollárért besze-

rezhet€  termékek (butanol, aceton, citromsav) 

készíthet€ k. Egy ilyen, az importot 80%-ban 

csökkent€  citromsavüzem 600 millió Ft-ba ke-

rülne, ami a nettó devizahozamból 3, a nyere-

ségb€ l 4-4,5 év alatt megtérülne. 

A növényolaj-vertikumban az alapanyag-

termelés és a feldolgozás között az új martf• i 

gyár megépítése ellenére sincs összhang. A gyá-

rak (különösen a f€városiak) m• szaki színvo-

nalában még sok a kívánnivaló. Az olajkihoza-

tal az utóbbi id€ben az elmúlt két évtized át-

lagához képest romlott: a daraolaj értéke és a 

héj olajtartalma n€ tt. Az olajtermelés látvá-

nyos felfutása az alapanyag-mennyiség növeke-

désének köszönhet€ . A szójafeldolgozás lénye-

ges kérdése a minél magasabb proteintartalom 

elérése. Amíg az import szójadara emészthe-

t€ nyersfehérje-tartalma 48-50%, addig a hazaié 

csak 42%. A feldolgozási fehérjeveszteség 1500 

tonna, az ebb€ l ered€  többletkiadás kb. 1 millió 

dollár. 

A szóbanforgó vertikumok közül a legrosz-

szabb állapotban a dohányvertikum van. Álló-

eszközei fokozatosan elöregedtek. (Az elhasz-

nálódottsági fok 1966-ban 39,1%, 1983-ban 

már 50,9% volt.) A fermentálás fejl€dési üte-

me lassú, nincs összhangban a feldolgozás kö-

vetelményeivel. A dohányvágat-gyártás elavult, 

színvonala a nyugat-európaihoz képest 15-

20 évvel elmaradt. A csomagolás hatékonyságát 

az élenjáró technikától 70%-os, filtergyártásun-

két 40-50%-os lemaradás jellemzi. Fentiek 

miatt a cigaretták el€állításához kb. 10%-kal 

több dohányt használunk fel, mint a nyugat-

európai átlag, jóval magasabb a csomagolás 

kézimunka-igénye, és kétszer annyi gyártási 

és csomagolási selejt képz€ dik. Dohánygyára-

ink 1980-85 között kapacitásukat átlagosan 

csak 70-80%-ban használták ki. 

Az eddig leírtak természetszer• leg nem vá-

laszthatók el attól a közgazdasági környezett€ l, 

amelyben az üzemek dolgoznak, s€ t ennek 

egyenes következményeként jöttek létre. 

Éppen ezért Bélteky B., Barta A-né és Borsos J. 

is igen nagy teret szentel munkájában a közgaz-

dasági összefüggések (költség-hozam-jövedelem) 

elemzésének, valamint az egész vertikumot 

átfogó kooperációs kapcsolatoknak, a verti-

kális és horizontális integráció kérdéskörének. 

A vizsgálatok azt mutatják, hogy a cukor-

répa-termesztés nagyon megdrágult. A ráfordí-

tások növekedésének ágazati sorrendjében a cu-

korrépa-termesztés igen „el€ kel€ -  helyen áll: 

a relatív sorrendben a harmadik, az abszolút 

rangsorban pedig a második. Bélteky azt is be-

bizonyította, hogy az alacsonyabb hozamszin-

ten az átlagtermés, a magasabban viszont a 

cukortartalom növelésével könnyebb többlet-

bevételt elérni. 4 t/ha cukorhozam alatt vesz-

teséges a termesztés; átlag feletti jövedleem 

6-6,5 t/ha-os átlagnál realizálható. A hektáron-

kénti növényszám és a m• trágyázás er€sen hat 

a jövedelemtömegre: a t€ szám növekedésével 

a tiszta jövedelem is n€ ; a legmagasabb tiszta 

jövedelmet a legnagyobb fajlagos m• trágya-

felhasználással érték el. A tiszta jövedelmet 

sok nem számszer• síthet€  tényez€  (id€járás, 

szervezettség, kártev€ k kártétele) is befolyásolja. 

A vertikumban számos érdekellentét van a 

gyárak és a répatermel€ k között. A gyárak a 

jobb min€ ség• , magasabb cukortartalmú répa 

termeltetésében, a gazdaságok viszont a ter-

mésátlag-növeléssel sokkal könnyebben elérhet€  

nagyobb bruttó cukortömeg elérésében érde-

keltek. Ellentét van a répa átadása—átvétele 
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id€pontjának meghatározásában is. A szántó-

földi tárolás cukorvesztesége a termel€ t sújtja, 
mivel a mennyiségi-min€ ségi átvétel a répa ki-

tárolásakor történik. A szubjektív megítélés 

miatt a felek ellentétbe kerülnek a répa tiszta-

ságának megállapításánál, és a fejezetlen répa 

arányának meghatározásánál is: egyrészt a feje-

zetlen répa a minta átlagos cukortartalmát 

rontja, így csökkenti az árszintet, másrészt a 

fejezetlen répa arányában végrehajtott tömeg-

levonás hátrányos helyzetbe hozza a termel€ t, 
mivel az ipar a fejezetlen répa kétségtelenül ne-

hezebb feldolgozása ellenére is végs€  soron el-

lenérték fizetése nélküli többletcukorhoz jut. 

Közös érdek viszont a répatermesztés m• szaki-
technikai színvonalának emelése, a termel€ k jó 
min€ ség•  vet€ maggal, gépekkel, vegyszerrel, 
m• trágyával való ellátása. Sok még a teend€  
a horizontális integrációs kapcsolatok fejleszté-

sében is, mivel más, sikeres ágazatokkal össze-

vetve a cukorrépa-termesztés a vilgászínvonal-

hoz képest csak közepes színvonalú. Alapvet€  
probléma, hogy a szakmai ismeretek szintjéhez 

képest a szervezettség, a kivitelezés min€ sége 

az üzemek egy részénél nem megfelel€ , és ez-
idáig nem figyeltünk eléggé a különböz€  term€ -
helyi adottságokhoz igazodó technológiai válto-

zatok kidolgozására sem. 

Az olajnövény-termesztésben a termelési té-
nyez€ k (földmin€ ség, termésátlag, m• trágyázás, 
termelési költség) változásai különböz€  mérték-

ben befolyásolják a jövedelem változást. Ez 

a napraforgónál közel 70% (termésátlag 62%, 
földmin€ ség 5%, m• trágyázás 1,5%), míg a 

repcénél csak mintegy 42% (termésátlag 30%, 
földmin€ ség 4%, m• trágyázás 8%). A jövede-

lemráta alapján végzett számítások azt mutat-

ják, hogy a jövedelmez€ ség optimuma mind-

egyik olajnövény esetén a közepes (repce) 

vagy jó (napraforgó, olajlen) földmin€ ségénél, 
magas termésátlagnál és 500 ha-nál nagyobb 
term€ területnél, illetve ezek együttesénél van. 

Jelenleg a napraforgó a versenyz€  ágazatokkal 

(búza, kukorica, cukorrépa) szemben verseny-

képes, mivel a gyengébb min€ ség•  talajokon is 
nagyobb jövedelmet ad, mint más kultúrák a 

sokkal jobb min€ ség•  földeken. 

A veszteséges szójafeldolgozást leszámítva az 

olajnövény-feldolgozás gazdaságos tevékenység. 

Az ipar nyeresége a feldolgozás legnagyobb 

kötlséghányadát adó alapanyag felvásárlási árá-

tól függ. A költséges lényegesen befolyásolja 

a melléktermék (olajdara‚  ára is. A feldolgozás 
gazdaságossága 1977-t€ l 1983-ig javult. Az  

ágazat jövedelemviszonyait javítaná a jobb mi-

n€ ség• , nagyobb olajtartalmú alapanyag, a ma-

gasabb olajkinyerés, az exportárak növekedése 

és a költségek csökkentése. 

A horizontális integrációt megvalósító ter-

melési rendszerek m• ködésének eredménye 

felemás: a rendszerek széleskör• en elterjedtek 
és gyorsan fejl€ dtek a napraforgó termesztésé-
ben, ugyanakkor er€ sen változó eredményeket 

produkáltak a repce, az olajlen és a szója ter-

mesztésében. A kritikai értékeléshez hozzá-

tartozik, hogy a rendszerszer•  olajnövény-ter-

mesztés a kívánt termelési színvonalon még 

mennyiségben sem érte el a várt eredményt, 

a min€ségi termelésben pedig csak a kezdeti 

lépéseknél (napraforgó), vagy még ott sem tar-

tunk. A min€ ségi termelés érdekeltségi viszo-

nyai nem jöttek létre. Üzemi szinten a feladat 
a különböz€  növényterrnesztési ágazatok ará-

nyos fejlesztése. Ezért több növény különbö-

z€  technológiáit összehangoltan kell kialakítani. 

Ez az olajnövényeknél a gabona-termesztéssel 

való közös fejlesztést kell, hogy jelentse. 

Egészen más jelenségek figyelhet€ k meg a 
dohányvertikumban: az er€ s jövedelemelvonás 

miatt az ágazat eljutott oda, hogy lassan a lé-

téért küzd. Ezt bizonyítja az, hogy a dohány-

termesztés 1980 óta a költségek gyors és arány-

talan növekedése miatt veszteséges. A feldol-

gozóüzemek befizetési kötelezettségei n€ nek, 

a fejlesztési források csökkennek. Míg az élel-

miszeripar átlagában — a jelenlegi értékarányo-

kat tekintve — az állóeszköz-állomány átlagos 

életkora 11,0% nullára írt gépek és berendezé-

sek mellett 5,84 év, addig a dohányiparban 

mindez 22,4% és 10,3 év. Ha az iparág terme-

lékenysége csak fele a világszínvonalnak. Vizsgá-

latok szerint a dohány, mint állami jövedék 

egyedül akkora forrást képez, mint az egész 

élelmiszeripar. Az élelmiszertermelés 1979-83 

közötti 100 milliárd Ft-os támogatásából 35 

milliárdot a dohányipar fedezett: azaz az élel-

miszerek támogatásának egyharmadát a dohány-
zókra hárítottuk át. A kötlségvetési terhek 
ilyen mérv•  átcsoportosítása a lakosság 40-

45%-át kitev€  dohányzókra már a t• réshatár 

felé közelít. Eredmény: a stagnáló fogyasztás 

eltolódik a gyengébb min€ség• , ártalmasabb 
cigaretták felé. 

A dohánytermesztés jövedelmez€ ségét a ho-

zamszint, a beváltási ár és a költségszínvonal 

befolyásolja. A fajta helyes megválasztásával, 

megfelel€  agrotechnikával 25- 30%-os termés-
növekedést és min€ ségjavulsát lehetne elérni. 
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A termesztés fejl€döse alapvet€en az igénye-

sebb Virginia-fajták elterjedését€ l, a pontos 

technológiától, és a term€helyi adottságokhoz 

való igazodástól függ. A vertikum szervez€désé-

nek súlypontja a mez€ gazdasági termelés és az 

els€dleges feldolgozás. Itt van az eszközállo-

mány és a munkaer€  70%-a, alapvet€en ez ha-

tározza meg a vertikális integráció eszközhaté-

konyságát és jövedelmez€ ségét. Legfontosabb 

szervezési feladat a dohánygyárak alapanyag-

szükségletének folyamatos biztosítása. Ez leg-

alább 2 évi mennyiség készletezését igényelné. 

A költségek b€ven megtérülnének a tárolt 

dohány jobb min€ sége által elérhet€  többlet-

bevételb€ l. A modellszámítások azt tanúsít-

ják, hogy az ágazat a mostani termelési-gazda-

sági-hatékonysági-jövedelmez€ ségi helyzetben 

öner€b€ l nem képes az indokolt mérték•  b€ -

vített újratermelésre. Változtatni kellene az ár, 

adó, támogatás, eszközellátás, verseny, integ-

ráció rendszerén. A jelenlegi színvonal megtar-

tását is csak a vertikális láncolaton belüli igen 

szoros kutatási-fejlesztési-termelési kooperáció 

biztosíthatja. A növekedés egyetlen árható út-

jának az exportnövelés, a m• szaki-technológiai 

elmaradás felszámolásának pedig a t€ kekon-

centráció és küls€  er€ források igénybevétele 

látszik. 
Az élelmiszergazdasági vertikumok kutatásá-

nak — mint ahogy az eddigi ismertetésb€ l is 

látható volt — egyik igen fontos szemléleti 

pontja a közgazdaságtudományi megközelítés. 

Ám úgy érezzük, hogy a téma az ilyen jelleg•  

vizsgálatokkal korántsem lezárt, annak egye-

bek mellett számos földrajzi aspektusa is van. 

A hazai mez€gazdaság és élelmiszeripar kü-

lönböz€  elemeinek, vagy egészének földrajzi 

(mint sajátos id€- és tértudományi) szempon-

tú vizsgálata hagyományosan fontos kérdés 

volt, és ma is az e tudomány m• vel€ i számára. 

Ezt bizonyítják Abonyiné Palotás J., Asztalos 

I., Bernát T., Eke P., Enyedi Gy., Hanusz Á., 

Mészáros R., Molnár F., Mosolygó L., Papp A., 

Sárfalvi B., Vuics T. ilyen jelleg•  m• vei. 

Ezzel együtt óhatatlanul felmerülnek az aláb-

bi kérdések: mi az élelmiszergazdaság megvál-

tozott, végtermék-(vertikum-) szemlélet•  kuta-

tásában a földrajztudomány feladata? Mi az, 

amivel a három könyv a vertikumvizsgálatok 

során nem foglalkozott, nem foglalkozhatott? 

A szerz€ k metodikájában közös vonás, hogy 

„felülr € l", az adott ágazat egésze szempontjá-

ból közgazdasági megközelítésben tesznek fel 

kérdéseket, és kísérlik meg a válaszadást. Ez  

a széles horizontú, makrofolyamatokra kon-

centráló, országos lépték•  vizsgálódás óhatat-

lanul azt eredményezi, hogy területi különbsé-

geket, kistérségi hatásokat, mikrofolyamatokat 

nem vizsgálnak. Ez nem lévén céljuk nyilván-

valóan nem is kérhet€  számon rajtuk. Ám a 

jelen gazdasági helyzetben — amikor az alul-

ról történ€  rugalmas szervez€dést az élet min-

den területen egyre inkább kikényszeríti —

nem mondhatunk le az „alulról", a kistérsé-

gek, sz• kebb közösségek szempontjából törté-

n€ , dönt€en a területi különbségekre koncem-

rál€  regionális tudományos vizsgálatokról. l'gy 

tárhatók fel egy régió, egy kisebb térség, vagy 

egy-egy gazdasági egység szintjén már ma is 

meglév€  ki nem használt latens lehet€ ségek, 

magyarázhatók meg társadalmi jelenségek, fo-

lyamatok okai, hatásai és eredményei. E sorok 

írója például az alföldi cukorvertikum területi 

fejl €désének vizsgálata során kimutatta, hogy az 

alapanyag-termelésben az alföldi gyári körze-

tek között jelent€ s különbségek vannak. A 

legjobb helyzetben a mez€hegyesi és a kabai 

üzem, a legrosszabban a mátravidéki és a sze-

rencsi gyárak vannak. Még nem jött létre a répa-

termesztés területi optimuma: igen sok, gyá-

rakhoz közeli jó adottságú gazdaság nem foglal-

kozik répatermesztéssel, ugyanakkor több távo-

li gyenge adottságú üzemben gazdaságtalan ré-

patermesztés folyik. Jelent€s a terméseredmé-

nyek indokolatlan területi szóródása. Ez gondo-

sabb agrotechnikával, pontosabb szervezéssel, 

a répatermesztésnek a legjobb adottságú lösz-

hátakra koncentrálásával lényegesen csökkent-

het€  lenne; a termesztés színvonalát ugrássze-

r• en lehetne emelni. A termesztés jobb területi 

elhelyezése csökkentené a szállítási távolságo-

kat és a fuvarozás költségeit. Szinte anakro-

nizmusként hat, hogy a racionálisan elfogad-

ható 50 km helyett az átlagos szállítási távol-

ság a mátravidéki gyáraknál (Hatvan, Selyp) 

113 km. Az üzemek között a feldolgozás kü-

lönböz€  paramétereiben is nagy különbségek 

vannak. Közös vonás viszont a magas cukor-

veszteség — alacsony cukorkihozatal, az ala-

csony fehércukor-hozam, a hosszú kampány-

id€szak. Ezek eredményeként a magyar cukor-

gazdaság a megtermelt cukortömegnek csak 

72,4%-át képes végtermékként megjeleníteni. 

Ezt a nemzetközileg közepes értéket az alföldi 

üzemek Sarkad és Mez€hegyes kivételével nem 

érik el. 
Az ilyen, és ehhez hasonló regionális prob-

lémák vizsgálata hasznos, a képet teljessé tev€  
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kiegészít€ i lehetnek a közgazdászok egy-egy 

vertikumról végzett áttekint€  elemzéseinek. A 

problémakezelésben természetesen más szem-

pontú megközelítések is szükségesek; a kutatá-

soknak természeti földrajzi, illetve táradalom-

tudományi vonatkozásai is vannak. Ezek rend-

kívül széles skálán mozoghatnak aszerint, 

hogy a vertikumokhoz való kapcsolódás hatá-

rait hol húzzuk meg. 

E rövid problémafelvetés keretében néhány 

— általunk kutatásra érdemesnek tartott — ter-

mészeti, illetve gazdasági földrajzi kérdéskört 

említünk. Ilyen például: 

A természeti földrajzi tér (mint a gazdál-

kodás immanens része, és mint a társadalmi-

gazdasági folyamatok színtere) er€ forrásainak 

(talaj, domborzat, éghajlat, vízrajz stb.) általá-

nos számbavétele, komplex értékelése (pl. 

agroökológiai-potenciál felmérése, talajértékelés 

stb.); A mez€ gazdasági termelés (pl. egy-egy 

növény termesztése, halászat, egy adott állat-

tenyésztési ágazat, erd€gazdálkodás stb.) szem-

pontjából különböz€  lépték•  térségek (pl. 

kistérség, megye, régió, ország) értékelése (pl. 

optimális term€ tájak, állattenyésztési körzetek 

meghatározása); Az emberi tevékenység környe-

zeti hatásainak vizsgálata (pl. már ma is éget€  

környezetvédelmi problémák és potenciális ve-

szélyek feltárása stb.), a megoldás különböz€  

módozatainak keresése. 

A gazdasági földrajzi kapcsolódások is sok-

rét• ek lehetnek. Ezek nemcsak agrárföldrajzi 

területeket ölelnek fel, hanem kiterjednek a 

régiókutatás más — a vertikumokhoz lazábban 

kapcsolódó — ágaira is, úgymint: 

Az élelmiszergazdasági vertikumok egyes 

elemei között termelési, iparirányítási, telephe-

lyi kapcsolatok térbeli rendjének meghatáro-

zása (pl. a mez€ gazdasági termel€ k, a felvásár-

lók és a feldolgozók közötti kapcsolatok föld-

rajzi összetev€ inek vizsgálata); A vertikumok 

mint komplex rendszerek térbeli megjelenésé-

nek, szervez€désének kutatása (pl. a nyers- 

anyagtermelés és -feldolgozás területi össz-

hangjának kérdései); közlekedési-szállítási-infor-

matikai kapcsolatok területi modelljének és az 

ezzel kapcsolatos optimum kérdések vizsgálata 

(pl. a szállítás ütemézési, szervezési, szerkezeti 

és költségviszonyainak feltárása, a szállítás op-

timalizálása stb.). 

A vertikumok kistérségi hatásainak vizsgá-

lata (p1. lehet-e — és ha igen, milyen módon —

egy vertikum egy-egy üzeme településfejleszt€  

er€ ? stb.); A mez€gazdasági nagyüzemek osz-

tályozása, tipológiája, az innovációs központok 

területi-termelési hatásainak, az innováció tér-

beli terjedésének vizsgálata (pl. termelési rend-

szerek, rendszerközpontok hatásainak bemuta-

tása, értékelése); Különböz€  vertikum-fejleszté-

si programok által indukált társadalmi-gazdasá-

gi jelenségek térségi vizsgálata (pl. az Intenzív 

Gabonatermelési Program regionális aspektusai-

nak kutatása‚ , a változó gazdasági szabályozó-

rendszer területi hatásainak vizsgálata (pl. 

mez€gazdasági és élelmiszeripari nagyüzemek 

differenciálódása, a kisgazdasági termelés reagá-

lásai stb.‚ . 

Vertikumok társadalomföldrajzi hatásainak 

vizsgálata (p1. a foglalkoztatásra, az ingázás 

alakulására, a településekre stb.‚ ; A vertiku-

mok történeti földrajzi bemutatása, hazánk 

gazdasági fejl€désében játszott szerepük érté-

kelése (pl. hogyan alakult ki és fejl€dött egy-

egy vertikum napjainkig? stb.). 

Természetesen tisztában vagyunk azzal, 

hogy a vertikumokkal kapcsolatos itt felsorol-

tak még más nem kevésbé fontos és kutatásra 

érdemes földrajzi és egyéb társadalomtudo-

mányi szempontú témákkal égeszíthet€ k ki. 

Azt is tudjuk, hogy a leírt elképzelések lénye-

ges vagy kevésbé lényeges volta, attól függ€en 

ki mit tart fontosnak, vitathatók. Az azonban, 

hogy a mai magyar valóságot és ezen belül az 

élelmiszergazdaságot sokrét• en (köztük földraj-

zi aspektusból is) kell elemezni, úgy véljük, 

nem vitatható. 

Tájékoztatjuk a kedves olvasót, hogy technikai okok miatt a 88/4. sz. 1989 februárjában, 
a 89/1 szám pedig április els€  felében jelenik meg. A késésért a nyomda nevében is elnézést 
kérünk. 

a szerkeszt€ség 

RECENZIÓK 
Tér és Társadalom 2. évf. 1988/3. 131-140. p.
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.. a pártirányítás vizsgálatára alkalmatlanok 

a normatív — dokumentumelemz€  módszerek. 

A helyi közösségvizsgálatok számára egyik, 

különösen nehéznek ígérkez€  feladat a pártirá-

nyítást jobban megközelít€  metodika kidolgo-

zása." (52. oldal). Kétségtelen a szerepe a köz-

ségi politika formálásában, de ezt nagyon ne-

héz az írásos dokumentumok alapján tetten-

érni. A Hazafias Népfront helyi bizottságáról 

megrajzolt kép alapján egy olyan szervezet m• -

ködésér€ l szerzünk benyomásokat, amely nem 

igazán tényez€  a helyi politika alakításában 

— annak ellenére, hogy e szervezet érintkezik 

a lakosság legszélesebb rétegeivel. 

A helyi gazdálkodó szervek m• ködésér€ l 

adott rövid összegzés olvastán egyre határo-

zottabban fogalmazódott meg bennem a kér-

dés: hol van itt a helyi hatalom? Tény az, hogy 

a térségben m• köd€  szinte valamennyi gazdál-

kodó szerv vezet€ je vagy vezet€  állású dolgozó-

ja tagja valamilyen, a községet érint€  döntést-

hozó szervnek. Azonban igazán egyik gazdál-

kodó szervnek sincs szerves, mély hatása a 

község fejl€désére, egymás között sem alakult 

ki tartós együttm• ködés. Jogosan merül fel 

ismét a kérdés: beszélhetünk-e Pécsváradon he- 

lyi hatalom létezésér€ l? A pécsváradi állami-

politikai intézményrendszer egyes elemeinek 

vizsgálata is sugallta a választ, mely kategó-

rikus nem. Ahogyan Gombár Csaba értelmezi 

a helyi hatalom lényegét — s a szerz€  ebben az 

értelemben használja a fogalmat —, az a fajta 

hatalom semmiképpen sem létezik Pécsvára-

don. Az eddig elmondottakon túl egy konkrét 

döntési szituáció körül kialakult huzavonák 

is a helyi hatalom nemlétét igazolják — a nagy-

község összevont rendezési tervér€ l van szó, 

(70-75. oldal). 

A szerz€  korántsem tekinti témáját lezárt-

nak. A felsorolt szempontok alapján a vizsgá-

lat, illetve az elemzések folytatása még hosszú 

évekre való munkát ad. Ami talán „szépség-

hibája" a dolgozatnak: a szerz€  el€ szeretettel 

használ hosszú, többszörösen b€vített kör-

mondatokat, holott a tanulmány tudományos 

értékét sem rontaná a tömörebb fogalmazás. 

A továbbgondolásra ösztönz€  tanulmánykö-

tetet gazdag irodalomjegyzék s a vizsgált id€ -

szak Pécsváradának legfontosabb ismérveit tar-

talmazó nyolc táblázat zárja. 

TÓTH ÉVA 

SOZIAL- UND VIRTSCHAFTSGEOGRAPHIE 2. STUDIENAUSGABE. 

EINFÜHRUNG IN DIE SOZIALGEOGRAPHIE, VERKEHRSGEOGRAPHIE, 

FREIZEITSTANDORTE UND FREIZEITVERHALTEN, 

RAUMORDNUNG UND LANDESENTWICK LUNG. 

(Társadalom- és gazdaságföldrajz 2. kötet. Bevezetés a szociálgeográfiába, 
a szabadid€-telephelyek és a szabadid€  eltöltésével kapcsolatos magatartás 

földrajzába, a területrendezésbe és területfejlesztésbe. — HARMS Handbuch 

der Geographie. Paul List Verlag München, 1982. 350 p.). 

Az NSZK-ban több kiadó is foglalkozik 

födlrajzi és térgazdasági tárgyú kézikönyv-szé-

riák megjelentetésével. A müncheni kiadónak 

a „társadalom- és gazdaságföldrajz" hazánk-

ban legmostohábban kezelt részei számára szer-

kesztett 2. kötete lényegében a harmadik és 

negyedik szektor földrajzát, valamint a terület-

fejlesztés általános kérdéseit tartalmazza, így 
joggal válthat ki érdekl€ dést Magyarországon. 

Az els€  részt a Magyarországon el€ ször 
LETTRICH E. által röviden bemutatott, majd 

az utóbbi években lényegében BERÉNYI I. 

és osztálya által m• velt, de magyar nyelv•  

kézikönyvben még meg nem jelentetett szo-
ciálgeográfiát a müncheni K. RUPPERT-féle 

iskolához tartozó J. MAIER írta „Bevezetés a 

szociálgeográfiába" címen és mindjárt az els€  

alfejezetben meg is magyarázza a „bevezetés" 
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célját, s€ t a földrajz mibenlétét. (Hogy erre 

még ilyen speciális témájú m• ben sem feles-

leges kitérni, azt a hagyományos tudálékos in-

doklás helyett szarkasztikus módon Sain-

Exupéry „Kis herceg"-éb€l vett, a laikus 

közfelfogást jól tükröz€  idézettel szemlélteti: 

„Mi hát a geográfus, „  egy tudós, aki tudja, hol 

vannak a tengerek, az áramlások, a városok, 

a hegyek és a sivatagok. Hiszen ez nagyon ér-

dekes, ... végre egy igazi foglalkozás!") E stu-

dium feladatának azt tartja, hogy mind alkal-

mazott földrajzi és területtervezési, mind funk-

cionális, strukturális, tudománytörténeti-meto-

dológiaik vagy történelmi-genetikus dimenzió-

síkból közelítse meg a témát, mivel nemcsak 

abból a célból írta opusát, hogy a hallgatók 

tanuljanak bel€ le, hanem azért is, hogy vita-

alapot teremtsen a szakmabelieknek, de az ér-

dekl€ d€ knek is érdekes, igényes ismereteket 

nyújtson. 

Nagyjából egyenl€  terjedelmet szentel a 

szerz€  „A szociálgeográfiai kutatás szemlélet-

, módja"-nak és a „Szociálgeográfiai kutatás te-

matikus súlypontja" c. két nagy kérdéscsoport-

nak. Az els€ t a tudományág fejl€ déstörténeté-

vel kezdi, bemutatja az 1960-as évek még ki-

forratlan koncepcióitól a „tevékenységtérségi" 

tanulmányok készítéséig megtett utat, az új-

kelet•  vitáknak a diszciplina tematikájának ki-

szélesítésére és a szemléletére gyakorolt kedve-

z€  hatását. Ide tartozik a tevékenységtérségi 

szemléletnek, valamint az „id€-földrajz" és az 

észleléspszichológiai megfontolásoknak a tér-

alakítás munkájában — a döntésorientált becs-

lésszempontok alkalmazásával, a politikai-gaz-

dasági döntéshozóknak a jóléti gazdasági meg-

gondolások figyelembe vételével — történ€  

felhasználása. A második kérdéscsoportban a 

térbeli foylamatok innovációit és diffúzióját, 

valamint a regionális egyenetlenségek beépítése 

igényének figyelembevételével kialakított terü-

letrendezés-politikai koncepciót tekinti a leg-

fontosabbnak. 

A recenzens érdekl€désére különösen szá-

mot tartó K. SCHLIEPHAKE által írt közleke-

désföldrajzi rész háromszor terjedelmesebb a 

szociálgeográfiainál és szerkezetében alapvet€en 

különbözik a hazai közlekedésföldrajzi szak-

könyvek tematikus felépítését€ l. Az els€  fe-

jezet („A közlekedés mint térbeli jelenség") 

a közlekedésföldrajznak a geográfián belül 

elfoglalt helyével, létezési alapfunkcióival, tu-

dománytörténetével és a mai koncepciójával  

foglalkozik. Nagy súlyt helyez a közlekedés 

közvetlen és közvetett területi hatékonyságá-

nak kérdésére, a természeti viszonyok által 

nagymértékben befolyásolt térbeli közlekedési 

folyamatoknak közlekedési területi rendszerré 

való leképz€ désére. Végigvezeti az olvasót a 

közlekedésföldrajz szemléletmódjának történeti 

vátlozásain, a közlekedésnek a településekkel 

való kapcsolatát el€ térbe helyez€  legrégebbi 

felfogástól a morfogenetikus és funkcionális 

irányzatokig és a mai közlekedésföldrajz vi-

szonyát a reá nem egyszer egyaránt igényt tar-

tó többi földrajzi részdiszciplinához, továbbá 

a komplex közlekedéstudományhoz, a gazda-

ságtanhoz és több társadalomtudományhoz. 

A közlekedés iránti kereslet jelenségeket 

tárgyaló második fejezet elemzi a közlekedési 

szükségletek tényez€ it, kiváltó okait, így az 

iparosodás és munkamegosztás révén a lakos-

ság mobilizációjának — a rendszeres ingázást 

is kiváltó — fokozódását, az anyagszállítási 

igények megtöbbszöröz€dését, a hírek, informá-

ciók továbbítása iránti igények mindennaposssá 

és széleskör• vé válását. 

A közlekedés kínálati oldalát tárgyaló fe-

jezet bemutatja a közlekedési pályák, eszkö-

zök, formák és rendszerek szerinti strukturált-

ságát. A különböz€  közlekedési pályáknál nem 

annyira az ágazati munkamegosztásban elfog-

lalt funkciójukra helyezi a hangsúlyt, hanem 

inkább történeti fejl€ désükre, sok adattal — és 

f€ ként németországi példákkal — szemléltetve. 

Amikor azonban a bizonyos absztrakcióval 

megteremtett fejl€dési modellekr€ l szól, gyak-

rabban nyúl angolszász területekr€ l származó 

paradigmák után. (Pl. a kiköt€ k továbbfejl€ dé-

si fázisait tartalmazó BIRD-féle 6 fokozatú 

„Anyport-modell".) A közlekedési hálózatok 

alaki, formai típusaira és ezeknek gazdasági 

következményeire egészen röviden, — de a 

gráf elméletet sem nélkülözve — tér ki. Az 

egyes közlekedési eszközök el€ nyeit és hátrá-

nyait szembeállító, a recenzensnek is sok újat 

hozó értékelés zárja a fejezetet. 

A közlekedés és természet közötti — régeb-

bi szerz€ knél túlhangsúlyozott — kölcsönhatás 

mindkét irányának rövid értékelése után a 

közlekedés és a gazdasági tér közötti sokrét•  

kapcsolatokat a részletes — és kutatók számára 

a korábbi fejezetekhez képest sokkal több szak-

mai értéket hordozó — fejezetben tárgyalja. 

A közlekedés általi tértagolás néhány hagyo-

mányos — f€ ként a vonzáskörzetekkel, zónák- 
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kal összefügg€  — területi formái mellett olyan 

területi egységekr€ l is szó esik, amelyek mester-

kélt, hipotetikus fogalmaknak látszanak (pl. a 

„közlekedési megye"). A közlekedést kény-

szerpontjai természeti, gazdasági és politi-

kai tényez€ k által kikényszerít€  helyeknek 

(Zwangspunkte) és a természeti tényez€ k köz-

lekedéssel szembeni ellenállásának rövid is-

mertetése közvetlenül átvezet a közlekedés 

társadalmi szint•  költségeihez és hasznához, 

végigvezetve a közlekedési költségeknek a kü-

lönféle telephelyeleméletekben elfoglalt sze-

repét. 

A közlekedési áramlásokkal foglalkozó fe-

jezet sok minden között megismertet a gravi-

tációs modellek, a településhálózati centra-

litás és áramlás összefüggésével. A közlekedés 

és területfejlesztés egymásrahatásáról írt fejezet-

ben a magyar olvasó alig ismert jelenségekr€ l 

(pl. az olajvezetékek és kiköt€ k térbeli viszo-

nyáról) kap részletes információt. Egyik leg-

jobban kidolgozott és összefoglalt alfejezete 

a közlekedés és települések viszonyát fejte-

get€ , ahol a közlekedésföldrajz hagyományos 

problémájáról, az elérhet€ségi vizsgálatokról 

is szó van, de modernebb metodikai megoldá-

sokkal kiegészítve. A szerz€  a városi közleke-

dés problémáit is bevonta a közlekedésföld-

rajzba, e gondolattal még meg kell berátkozni, 

mivel a téma természete és nagyságrendje 

miatt inkább közlekedésüzemi, üzemszervezési 

feladatnak, semmint geográfus által eredmény-

nyel kutatható témának érezzük. 

A közlekedésáramlási adatok felvételével és 

elemzésével foglalkozó közlekedésanalízis, a 

közlekedéstervezés, a közlekedéspolitika, a köz-

lekedés és környezetvédelem egymásra hatásá-

nak témája képezi az utolsó el€ tti fejezetet, 

míg a zárófejezet a közlekedés várható jöv€ -

jér€ l ad elképzeléseket. 

Miután hazánk nemzeti jövedelméb€ l mind 

nagyobb arányban részesedik az idegenforga-

lom, haszonnal forgathatják a könyv harmadik 

(J. MAIER által írt) részének lapjait a szakma-

beliek, amely a jelenségek megközelítésében 

korszer•  szociálgeográfiai szemléletével messze 

túlhaladja a magyar kutatókét. A „szabadid€" 

eltöltés helyeinek és résztvev€i magatartásá-

nak foldrajza" jóval komplexebb téma a hagyo-

mányosnál (az idegenforgalom területi megosz-

lásának, szerkezetének ábrázolásánál és magya-

rázatánál‚ , mert a kultúrtájjal való kölcsönha-

tás, továbbá az embereknek a szabadid€  eltöl- 

tésével kapcsolatos — társadalmi, anyagi hely-

zetük, hagyományaik, mentalitásuk stb. — mo-

tivációja vizsgálatát is felvállalják m• vel€ i. 

A részletesebb tartalom ismertetés helyett 

(terjedelmi korlátok!) csak néhány témát 

emelünk ki: a szabadid€  funkció történeti 

fejl €dése, viszgálati néz€pontjának, metodiká-

jának fejl€ dése, az idegenforgalmi kereslet és 

kínálat struktúrái, a második otthon szerepé-

nek, elterjedettségének, a tulajdonosok kilé-

tének területi sajátosságai (a szocialista orszá-

gokból csak a magyarországi helyzetet tartal-

mazza), a város mint szabadid€ térség, a sza-

badid€  tevékenység prognosztizálásának, a te-

rületi tervezésben való megjelenítésének szük-

ségessége és lehet€sége, többek között az 

ökológiai terhelés gondjai miatt. 

A könyv harmadik, a területrendezéssel és 

-fejlesztéssel foglalkozó része (J. HAGEL mun-

kája) azért hézagpótló sokunk számára, mert 

tömör és arányos összefoglalást ad — számos 

jellemz€  adattal szemléltetve — a kapitalista 

országok ilyen irányú (számunkra többnyire 

csak esetlegesen ismert) közös és eltér€  voná-

sairól, cél- és eszközrendszerér€ l. Meglep€en 

régi történeti id€ kt€ l kapunk áttekintést e 

tevékenység fejl€ désér€ l, különválasztva a 

várostervezést a regionális és területi tervezés-

t€ l, sorba véve a különféle eszményképeket, 

koncepciókat, a tervezés nagyságrendi metsze-

teit és területi egységeit a természeti adott-

ságokra, környezetre, társadalmi-gazdasági vi-

szonyokra, infrastruktúrára is kiterjed€  terü-

leti elemzés és prognózis készítés módszereit, 

a tervmegvalósítások ellen€ rzését, a területfej-

lesztés-politika eszközeit. 

Több szerz€ s a könyv, de egyik része sem 

jellemz€, hogy szerz€jének a koncepciója 

dominálna a mondanivalóban. Tiszteletben tart-

va a tankönyv-kézikönyv m• fajjal szemben 

az egyetemes ismeretek iránti elvárást, a szer-

z€ k rendkívül széles kör•  — de mintegy kéthar-

madában német nyelv•  — pontosan hivatko-

zott szakirodalomból írták meg részeiket, így 

saját felfogásuk jobbára a szerkezetadásban 

és kevésbé az egy-egy' problémával kapcsolatos 

eltér€  vélemények és megközelítések kezelési 

módjában, interpretálásában jutott kifejezésre, 

— a saját vélemény túlhangsúlyozásától pedig 

még az elvi kérdéseknél is óvakodtak. 

Remekül ötvözi a könyv a makroszint•  

(országonként, nagyrégiónként tagolt),  és a 

mikroszint•  (kiskörzeti, települési, település. 



részenkénti) ismereteket. Nagyban megkönnyí-

ti az írásos információ strutkúrájának áttekin-

tését, a vezérszavak kiemelését a sokféle bet• -

típus alkalmazása és a f€bb alkérdések pár sza-

vas megjelenítése a margón. Erre azért van iga-

zán szükség, mert hallatlanul széles tematikus 

spektrumú anyagot ölel fel a kötet, igen fegyel-

mezett tömörséggel, így nem térhet ki a részle-

tekre, hanem az altémák leglényegesebb elvi 

jelent€ ség• , a metodika megválasztásában is 

orientáló összefüggéseinek, illetve a szemléle-

tünk alakítására is képes struktúrájának közre-

adására szorítkozik. 

Ábrái nemcsak m• fajukban, de a szemlél-

tetés célját illet€en is hallatlanul sokfélék és a 

táblázatok adataihoz hasonlóan felt• n€ en friss 

információkat tartalmaznak. Közülük különö- 
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sen a soktényez€ s térjelenségek bonyolult 

bels€  összefüggéseinek és küls€  kapcsolatai-

nak áttekintését megkönnyít€ , egyértelm• vé 

tev€  modell és rendszerkszerkezet ábrák, vala-

mint a színes térképek, metszetek (pl. több 

tengeri kiköt€ r€ l, az Északi-tenger szénhidro-

gén mez€ inek a partokig épített cs€ vezeték-

hálózatáról, Schleswig-Holstein idegenforgalmi 

objektumairól, a Rajna—Majna—Duna csator-

náról) figyelemre méltóak, többségük nem-

csak szakmai csemege, de igazi látványél-

mény is. 

A könyvet tankönyv- és kézikönyv íróin-

kon, kiadóink szerkeszt€ in kívül a területi 

kérdésekkel foglalkozó valamennyi kollégánk-

nak ajánljuk. 

GURZÓ IMRE: KÖRKÉP A HAZAI CUKOR-, NÖVÉNYOLAJ- 
És DOHÁNYVERTIKUMRÓL 

Gondolatok három könyv kapcsán 

Jó néhány évvel ezel€ tt széles körben ter-

jedt el az a nézet, hogy az agrárgazdaság harmó-

nikus fejl€déséhez mind a tervezésben, mind az 

irányításban, mind pedig a gyakorlati életben 

komplex, termelésifolyamat-orientált szemlélet-

módra és problémakezelésre van szükség. Ez 

azt jelenti, hogy a széles értelemben vett élel-

miszergazdaságot különböz€ , sok szállal egy-

máshoz kapcsolódó vertikumok (gabona, hús, 

zölség-gyümölcs, cukor, növényolaj stb.) egysé-

ges rendszereként fogjuk fel. E felépítés tudo-

mányos megalapozása hazánkban lényegében 

már megtörtént. Több szerz€  (pl. Benet I., 

Bethlendi L., Csizmadia E., Fekete F., Márton 

J., Németi L., Udovecz G., Vági F. stb.) be-

hatóan foglalkozott a problémával, illetve an-

nak egy-egy részterületével. Ennek ellenére a 

hazai gyakorlat még mindig adós az élelmiszer-

gazdaság végtermék-szemlélet•  megközelítésé-

vel: a termelés különböz€  fázisaiban m• köd€  

megz€gazdasági üzemek, a szállítással, feldol-

gozással, értékesítéssel foglalkozó vállalatok 

sokszor nem közös érdekeltség keretében fej-

tik ki tevékenységüket. Még ma is megfigyel-

het€ k érdekellentétek, monopolisztikus hely- 

zetekb€ l adódó el€ nyök-hátrányok, adminiszt-

ratív döntésb€ l ered€  kényszerek stb. Ezek 

hátráltatják egy-egy vertikum fejl€dését, sok 

esetben abszolút módon is visszavetik azt, 

végs€  soron a társadalmi termelés hatékonysá-

gát rontják. Az ilyen jelleg•  problémák feltá-

rása, a precíz helyzetelemzés, a kezelés mód-

jának lehetséges alternatívái stb. mind-mind 

olyan kérdések, amelyek felé joggal fordult 

a szakemberek figyelme. Örvendetes tény, 

hogy az egyre gyarapodó magyar közgazda-

sági szakirodalomban megszaporodott azon 

könyvek száma, amelyek egy-egy hazai élelmi-

szergazdasági vertikum fejl€dését, jelenlegi álla-

potát és el€ relépésének lehetséges (kívánatos?) 

útját nagy részletességgel rajzolják meg. Ilyen 

m•  a Mez€gazdasági Kiadó gondozásában Bél-

teky Béla tollából megjelent „A cukorverti-

kum gazdaságosság" (8p., 1985. p. 149.) a 

Barta Attiláné által írott „ A növényolajver-

tikum gazdaságossága" (Bp., 1986. p. 177.) 

és a Borsos János szerz€ségével fémjelzett 

„Integráció és termelésfejlesztés a dohány-

gazdaságban" (Bp., 1986. p. 231.) cím•  könyv. 



részenkénti) ismereteket. Nagyban megkönnyí-

ti az írásos információ strutkúrájának áttekin-

tését, a vezérszavak kiemelését a sokféle bet• -

típus alkalmazása és a f€bb alkérdések pár sza-

vas megjelenítése a margón. Erre azért van iga-

zán szükség, mert hallatlanul széles tematikus 

spektrumú anyagot ölel fel a kötet, igen fegyel-

mezett tömörséggel, így nem térhet ki a részle-

tekre, hanem az altémák leglényegesebb elvi 

jelent€ ség• , a metodika megválasztásában is 

orientáló összefüggéseinek, illetve a szemléle-

tünk alakítására is képes struktúrájának közre-

adására szorítkozik. 

Ábrái nemcsak m• fajukban, de a szemlél-

tetés célját illet€en is hallatlanul sokfélék és a 

táblázatok adataihoz hasonlóan felt• n€ en friss 

információkat tartalmaznak. Közülük különö- 
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sen a soktényez€ s térjelenségek bonyolult 

bels€  összefüggéseinek és küls€  kapcsolatai-

nak áttekintését megkönnyít€ , egyértelm• vé 

tev€  modell és rendszerkszerkezet ábrák, vala-

mint a színes térképek, metszetek (pl. több 

tengeri kiköt€ r€ l, az Északi-tenger szénhidro-

gén mez€ inek a partokig épített cs€ vezeték-

hálózatáról, Schleswig-Holstein idegenforgalmi 

objektumairól, a Rajna—Majna—Duna csator-

náról) figyelemre méltóak, többségük nem-

csak szakmai csemege, de igazi látványél-

mény is. 

A könyvet tankönyv- és kézikönyv íróin-

kon, kiadóink szerkeszt€ in kívül a területi 

kérdésekkel foglalkozó valamennyi kollégánk-

nak ajánljuk. 

GURZÓ IMRE: KÖRKÉP A HAZAI CUKOR-, NÖVÉNYOLAJ- 
És DOHÁNYVERTIKUMRÓL 

Gondolatok három könyv kapcsán 

Jó néhány évvel ezel€ tt széles körben ter-

jedt el az a nézet, hogy az agrárgazdaság harmó-

nikus fejl€déséhez mind a tervezésben, mind az 

irányításban, mind pedig a gyakorlati életben 

komplex, termelésifolyamat-orientált szemlélet-

módra és problémakezelésre van szükség. Ez 

azt jelenti, hogy a széles értelemben vett élel-

miszergazdaságot különböz€ , sok szállal egy-

máshoz kapcsolódó vertikumok (gabona, hús, 

zölség-gyümölcs, cukor, növényolaj stb.) egysé-

ges rendszereként fogjuk fel. E felépítés tudo-

mányos megalapozása hazánkban lényegében 

már megtörtént. Több szerz€  (pl. Benet I., 

Bethlendi L., Csizmadia E., Fekete F., Márton 

J., Németi L., Udovecz G., Vági F. stb.) be-

hatóan foglalkozott a problémával, illetve an-

nak egy-egy részterületével. Ennek ellenére a 

hazai gyakorlat még mindig adós az élelmiszer-

gazdaság végtermék-szemlélet•  megközelítésé-

vel: a termelés különböz€  fázisaiban m• köd€  

megz€gazdasági üzemek, a szállítással, feldol-

gozással, értékesítéssel foglalkozó vállalatok 

sokszor nem közös érdekeltség keretében fej-

tik ki tevékenységüket. Még ma is megfigyel-

het€ k érdekellentétek, monopolisztikus hely- 

zetekb€ l adódó el€ nyök-hátrányok, adminiszt-

ratív döntésb€ l ered€  kényszerek stb. Ezek 

hátráltatják egy-egy vertikum fejl€dését, sok 

esetben abszolút módon is visszavetik azt, 

végs€  soron a társadalmi termelés hatékonysá-

gát rontják. Az ilyen jelleg•  problémák feltá-

rása, a precíz helyzetelemzés, a kezelés mód-

jának lehetséges alternatívái stb. mind-mind 

olyan kérdések, amelyek felé joggal fordult 

a szakemberek figyelme. Örvendetes tény, 

hogy az egyre gyarapodó magyar közgazda-

sági szakirodalomban megszaporodott azon 

könyvek száma, amelyek egy-egy hazai élelmi-

szergazdasági vertikum fejl€dését, jelenlegi álla-

potát és el€ relépésének lehetséges (kívánatos?) 

útját nagy részletességgel rajzolják meg. Ilyen 

m•  a Mez€gazdasági Kiadó gondozásában Bél-

teky Béla tollából megjelent „A cukorverti-

kum gazdaságosság" (8p., 1985. p. 149.) a 

Barta Attiláné által írott „ A növényolajver-

tikum gazdaságossága" (Bp., 1986. p. 177.) 

és a Borsos János szerz€ségével fémjelzett 

„Integráció és termelésfejlesztés a dohány-

gazdaságban" (Bp., 1986. p. 231.) cím•  könyv. 
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A következ€ kben — egy recenzió szokásos 

terjedelméhez képest részletesen, a könyvek 

gondolatgazdagságához mérten vázlatosan — is-

mertetjük a három, minden bizonnyal széles 
szakmai érdekl€désre számot tartó m• vet, és 

néhány — a munkák olvasása kapcsán a recen-

zensben óhatatlanul felmerül€  — a földrajz-
tudomány témakörébe tartozó kapcsolódási 

pontról fejtjük ki nézeteinket. 

Mindhárom m•  témaválasztása aktuális, a 
szerz€ k elemzésre érdemes témákkal foglal-

koznak, mivel: 

— a cukorvertikum az utolsó két évtizedben 

rendkívül hullámzóan fejl€ dött, miközben a 
kisüzemi kézi m• velést€ l és fejletlen feldol-
gozási technikától eljutott a nagyüzemi, 

gépi. m• velésig és a világszínvonalhoz ké-

pest közepes színvonalú feldolgozásig; 
— a növényolaj-termelés az utóbbi id€ ben 

gyorsan fejl€dött, és az egyik legfontosabb 
konvertibilis devizaszerz€  ágazatunkká lett; 

— a dohánytermesztés és -feldolgozás a máso-

dik világháború után a permanens jövede-

lemelvonás következtében európai színvo-

nalú vertikumból a KGST-országok színvo-

nalától is messze lemaradó, a magyar élel-

miszeripari ágazatoknak is legelmaradot-

tabbjává vált. 

A szerz€ k a könyvek elején áttekint€  hely-

zetképet adnak a világ nyersanyag-termelésé-
r€ l, a feldolgozásról, a fogyasztásról, az adott 

termék kereskedelmér€ l, továbbá elhelyezik a 
magyar termelést ebben a rendszerben. 

A téma tárgyalása során közös metodikai 

vonás a „nyersanyag-termelés -betakarítás-

szállítás—tárolás—feldolgozás—szervezeti és in-

tegrációs kapcsolatok" láncolat és különböz€  
közgazdasági összefüggések elemenkénti, részle-

tes, matematikai módszerekkel, modellekkel 
történ€  kutatása. A vizsgálatok véleményünk 

szerint figyelemre méltó, a jöv€ re vonatkozó 
gyakorlati teend€ k megfogalmazásában, kivite-

lezésében is hasznos következtetéseket ered-

ményeztek. Ezek az alábbiakban foglalhatók 
össze: 

A nyersanyag-termelési fázísban mindhárom 

növénynél hatalmas, kihasználatlan tartalékok 

vannak. Így például a cukorrépa-termesztés-

ben a legjobb külföldi fajták 5-14%-kal (200-

500 kg/ha-ral) nagyobb cukortermést adnak 

mint a hazaiak. Fontos, a termést lényegesen 
befolyásoló tényez€  a megfelel€  s• r • ség•  nö-
vényeloszlás. A hektáronkénti t€számot 10 
ezerrel emelve a termésátlag 3,5 tonnával, a  

cukorhozam 600-700 kg-mal n€ . Bélteky azt 
is kimutatta, hogy a növényvédelem igen gaz-

daságos munkafázis (jól végezve a megtérülés 

4-12-szeres; 6000-8000 Ft/ha többletbevételt 

ad) és öntözni csak rosszabb földmin€ ség•  ta-
lajokon érdemes. 

Az olajosnövények termesztésében nagy 

el€ ny, hogy a vetésszerkezetbe kiválóan beil-
leszthet€ k, termesztésük teljesen gépesíthet€  és 
magas jövedelemtartalmú. (A hibrid naprafor-

gó a legjobb talajokon olyan jövedelmet ad, 

amely búza, kukorica esetén csak kimagasló 

hozammal érhet€  el.) A hozam és a jövedelem 

alakulása szempontjából fontos tényez€  az ága-
zati méret, a jó talajel€készítés és vetés, és (itt 

is, csakúgy mint a cukorrépánál) az egyenletes 

növényállomány valamint a gyommentesség. 

Számítások szerint az optimális ágazati méret 

200-300 ha között, illetve 500 ha fölött van. 

A napraforgó hozama a hektáronkénti 45 ezer 
t€ szám felett a legjobb, a vetés legkedvez€bb 
id€pontja pedig április közepe. Az ezekt€ l való 

eltérés érzékeny hozam- és jövedelemcsökke-

nést okoz, ami a gyomosság esetleges hatásait 

is ideszámítva hektáronként 0,62-1,43 tonnára 

illetve 5600-12 330 Ft-ra rúghat. 

A magyar dohánytermesztés a legfejlettebb 

dohánytermesztéssel jellemezhet€  országokhoz 

képest lényegesen lemaradt. A termésátlag az 
optimálisan elérhet€ nek alig 60-70%-a. Jóter-
mést csak a terület 20-40%-án takarítanak be. 

A nagyüzemi dohánytermesztés legnagyobb 

problémája a speciális állóeszközök pótlásának 

kérdése: ezek ugyanis a VI. ötéves tervid€ szak 
végére nullára leíródtak. 

A szerz€ k megállapításai szerint nem el-

hanyagolható termelési fázis a betakarítás—szál-

lítás—tárolás folyamata sem. Ezt bizonyítja az, 

hogy a cukorvertikumban ma még a megter-

melt cukor több mint egyharmad a betakarí-

tás—tárolás—rakodás—gyártelepi répakezelés so-

rán megsemmisül. Az is nagy gond, hogy a répa 
szállítása az € szi szállítási csúcsra esik. Az olajos 

növényeknél a legfontosabb feladat a betakarí-
tási id€pont helyes megválasztása, a termés 

sérülésmentességének biztosítása, a szárítás, 

tisztítás és a gondos tárolás (a nedvességt€ l való 

megóvás). A helytelen aratási id€pont-meg-
választás nagy betakarítási veszteséget okoz 

(elérheti a 22%-ot; a hazai átlag 10%, a külföl-

di 4-6%). Ezeknél a növényeknél el€ nyös, 
hogy a betakarítás—szállítás az € szi csúcsot 
megel€ zi. Problémát f€ leg a 40 ezer tonnás 
tárolótér-hiány és a javításra szoruló tárolási 
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feltételek okoznak. A dohányvertikumnál ezek-

ben a munkafázisokban sajnos még ma is igen 

magas a kézimunka-igény. 

A drága automata tör€gépeket a termel€ k 

nem tudják megvásárolni, kevés a korszer•  

betakarítógép és a konténeres szárítóbe-

rendezés. 
A könyvekben nagy hangsúlyt kapott a fel-

dolgozás értékelése. A részletes elemzések fel-

tárták ebbeli gyengeségeinket is. Így például 

a cukorgyártásban fotnos teend€  a ma még 

viszonylag hosszú kampány rövidítése. (A gyá-

rak október eleji indításából legalább 16 ezer 

tonna többletcukorhoz jutnánk, ami több 

10 millió dolláros bevételi többletet jelen-

tene.) Az üzemek tiszta jövedelme széles inter-

vallumon változott, az eredményt rontotta a 

t€ kés piacokra irányuló veszteséges cukorex-

port. A gazdálkodási színvonalat jelzi, hogy 

1982-ben csak 4 üzem volt nyereséges, és 

csak a Pet€házi Cukorgyár tiszta jövedelme 

volt számottev€ . A vertikumproblémák egyik 

sarkköve a melléktermékek (leveles répafej, 

szelet, melasz) nem megfelel€  hasznosítása. 

A képz€ d€  mintegy 2 millió tonna leveles 

répafejb€ l 1,4 millió tonna kárba vész: haszno-

sítása 70 ezer ha tömegtakarmány-termesztés-

re lekötött szántóterületet szabadítana fel. A 

répaszelet ésszer• bb felhasználásával a siló-

kukorica-terület és a takarmányozási költségek 

is csökkenthet€ k lennének. A melaszból pedig 

— szeszipari és mez€ gazdasági (takarmányozási) 

hasznosítása mellett — értékes, dollárért besze-

rezhet€  termékek (butanol, aceton, citromsav) 

készíthet€ k. Egy ilyen, az importot 80%-ban 

csökkent€  citromsavüzem 600 millió Ft-ba ke-

rülne, ami a nettó devizahozamból 3, a nyere-

ségb€ l 4-4,5 év alatt megtérülne. 

A növényolaj-vertikumban az alapanyag-

termelés és a feldolgozás között az új martf• i 

gyár megépítése ellenére sincs összhang. A gyá-

rak (különösen a f€városiak) m• szaki színvo-

nalában még sok a kívánnivaló. Az olajkihoza-

tal az utóbbi id€ben az elmúlt két évtized át-

lagához képest romlott: a daraolaj értéke és a 

héj olajtartalma n€ tt. Az olajtermelés látvá-

nyos felfutása az alapanyag-mennyiség növeke-

désének köszönhet€ . A szójafeldolgozás lénye-

ges kérdése a minél magasabb proteintartalom 

elérése. Amíg az import szójadara emészthe-

t€ nyersfehérje-tartalma 48-50%, addig a hazaié 

csak 42%. A feldolgozási fehérjeveszteség 1500 

tonna, az ebb€ l ered€  többletkiadás kb. 1 millió 

dollár. 

A szóbanforgó vertikumok közül a legrosz-

szabb állapotban a dohányvertikum van. Álló-

eszközei fokozatosan elöregedtek. (Az elhasz-

nálódottsági fok 1966-ban 39,1%, 1983-ban 

már 50,9% volt.) A fermentálás fejl€dési üte-

me lassú, nincs összhangban a feldolgozás kö-

vetelményeivel. A dohányvágat-gyártás elavult, 

színvonala a nyugat-európaihoz képest 15-

20 évvel elmaradt. A csomagolás hatékonyságát 

az élenjáró technikától 70%-os, filtergyártásun-

két 40-50%-os lemaradás jellemzi. Fentiek 

miatt a cigaretták el€állításához kb. 10%-kal 

több dohányt használunk fel, mint a nyugat-

európai átlag, jóval magasabb a csomagolás 

kézimunka-igénye, és kétszer annyi gyártási 

és csomagolási selejt képz€ dik. Dohánygyára-

ink 1980-85 között kapacitásukat átlagosan 

csak 70-80%-ban használták ki. 

Az eddig leírtak természetszer• leg nem vá-

laszthatók el attól a közgazdasági környezett€ l, 

amelyben az üzemek dolgoznak, s€ t ennek 

egyenes következményeként jöttek létre. 

Éppen ezért Bélteky B., Barta A-né és Borsos J. 

is igen nagy teret szentel munkájában a közgaz-

dasági összefüggések (költség-hozam-jövedelem) 

elemzésének, valamint az egész vertikumot 

átfogó kooperációs kapcsolatoknak, a verti-

kális és horizontális integráció kérdéskörének. 

A vizsgálatok azt mutatják, hogy a cukor-

répa-termesztés nagyon megdrágult. A ráfordí-

tások növekedésének ágazati sorrendjében a cu-

korrépa-termesztés igen „el€ kel€ -  helyen áll: 

a relatív sorrendben a harmadik, az abszolút 

rangsorban pedig a második. Bélteky azt is be-

bizonyította, hogy az alacsonyabb hozamszin-

ten az átlagtermés, a magasabban viszont a 

cukortartalom növelésével könnyebb többlet-

bevételt elérni. 4 t/ha cukorhozam alatt vesz-

teséges a termesztés; átlag feletti jövedleem 

6-6,5 t/ha-os átlagnál realizálható. A hektáron-

kénti növényszám és a m• trágyázás er€sen hat 

a jövedelemtömegre: a t€ szám növekedésével 

a tiszta jövedelem is n€ ; a legmagasabb tiszta 

jövedelmet a legnagyobb fajlagos m• trágya-

felhasználással érték el. A tiszta jövedelmet 

sok nem számszer• síthet€  tényez€  (id€járás, 

szervezettség, kártev€ k kártétele) is befolyásolja. 

A vertikumban számos érdekellentét van a 

gyárak és a répatermel€ k között. A gyárak a 

jobb min€ ség• , magasabb cukortartalmú répa 

termeltetésében, a gazdaságok viszont a ter-

mésátlag-növeléssel sokkal könnyebben elérhet€  

nagyobb bruttó cukortömeg elérésében érde-

keltek. Ellentét van a répa átadása—átvétele 
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id€pontjának meghatározásában is. A szántó-

földi tárolás cukorvesztesége a termel€ t sújtja, 
mivel a mennyiségi-min€ ségi átvétel a répa ki-

tárolásakor történik. A szubjektív megítélés 

miatt a felek ellentétbe kerülnek a répa tiszta-

ságának megállapításánál, és a fejezetlen répa 

arányának meghatározásánál is: egyrészt a feje-

zetlen répa a minta átlagos cukortartalmát 

rontja, így csökkenti az árszintet, másrészt a 

fejezetlen répa arányában végrehajtott tömeg-

levonás hátrányos helyzetbe hozza a termel€ t, 
mivel az ipar a fejezetlen répa kétségtelenül ne-

hezebb feldolgozása ellenére is végs€  soron el-

lenérték fizetése nélküli többletcukorhoz jut. 

Közös érdek viszont a répatermesztés m• szaki-
technikai színvonalának emelése, a termel€ k jó 
min€ ség•  vet€ maggal, gépekkel, vegyszerrel, 
m• trágyával való ellátása. Sok még a teend€  
a horizontális integrációs kapcsolatok fejleszté-

sében is, mivel más, sikeres ágazatokkal össze-

vetve a cukorrépa-termesztés a vilgászínvonal-

hoz képest csak közepes színvonalú. Alapvet€  
probléma, hogy a szakmai ismeretek szintjéhez 

képest a szervezettség, a kivitelezés min€ sége 

az üzemek egy részénél nem megfelel€ , és ez-
idáig nem figyeltünk eléggé a különböz€  term€ -
helyi adottságokhoz igazodó technológiai válto-

zatok kidolgozására sem. 

Az olajnövény-termesztésben a termelési té-
nyez€ k (földmin€ ség, termésátlag, m• trágyázás, 
termelési költség) változásai különböz€  mérték-

ben befolyásolják a jövedelem változást. Ez 

a napraforgónál közel 70% (termésátlag 62%, 
földmin€ ség 5%, m• trágyázás 1,5%), míg a 

repcénél csak mintegy 42% (termésátlag 30%, 
földmin€ ség 4%, m• trágyázás 8%). A jövede-

lemráta alapján végzett számítások azt mutat-

ják, hogy a jövedelmez€ ség optimuma mind-

egyik olajnövény esetén a közepes (repce) 

vagy jó (napraforgó, olajlen) földmin€ ségénél, 
magas termésátlagnál és 500 ha-nál nagyobb 
term€ területnél, illetve ezek együttesénél van. 

Jelenleg a napraforgó a versenyz€  ágazatokkal 

(búza, kukorica, cukorrépa) szemben verseny-

képes, mivel a gyengébb min€ ség•  talajokon is 
nagyobb jövedelmet ad, mint más kultúrák a 

sokkal jobb min€ ség•  földeken. 

A veszteséges szójafeldolgozást leszámítva az 

olajnövény-feldolgozás gazdaságos tevékenység. 

Az ipar nyeresége a feldolgozás legnagyobb 

kötlséghányadát adó alapanyag felvásárlási árá-

tól függ. A költséges lényegesen befolyásolja 

a melléktermék (olajdara‚  ára is. A feldolgozás 
gazdaságossága 1977-t€ l 1983-ig javult. Az  

ágazat jövedelemviszonyait javítaná a jobb mi-

n€ ség• , nagyobb olajtartalmú alapanyag, a ma-

gasabb olajkinyerés, az exportárak növekedése 

és a költségek csökkentése. 

A horizontális integrációt megvalósító ter-

melési rendszerek m• ködésének eredménye 

felemás: a rendszerek széleskör• en elterjedtek 
és gyorsan fejl€ dtek a napraforgó termesztésé-
ben, ugyanakkor er€ sen változó eredményeket 

produkáltak a repce, az olajlen és a szója ter-

mesztésében. A kritikai értékeléshez hozzá-

tartozik, hogy a rendszerszer•  olajnövény-ter-

mesztés a kívánt termelési színvonalon még 

mennyiségben sem érte el a várt eredményt, 

a min€ségi termelésben pedig csak a kezdeti 

lépéseknél (napraforgó), vagy még ott sem tar-

tunk. A min€ ségi termelés érdekeltségi viszo-

nyai nem jöttek létre. Üzemi szinten a feladat 
a különböz€  növényterrnesztési ágazatok ará-

nyos fejlesztése. Ezért több növény különbö-

z€  technológiáit összehangoltan kell kialakítani. 

Ez az olajnövényeknél a gabona-termesztéssel 

való közös fejlesztést kell, hogy jelentse. 

Egészen más jelenségek figyelhet€ k meg a 
dohányvertikumban: az er€ s jövedelemelvonás 

miatt az ágazat eljutott oda, hogy lassan a lé-

téért küzd. Ezt bizonyítja az, hogy a dohány-

termesztés 1980 óta a költségek gyors és arány-

talan növekedése miatt veszteséges. A feldol-

gozóüzemek befizetési kötelezettségei n€ nek, 

a fejlesztési források csökkennek. Míg az élel-

miszeripar átlagában — a jelenlegi értékarányo-

kat tekintve — az állóeszköz-állomány átlagos 

életkora 11,0% nullára írt gépek és berendezé-

sek mellett 5,84 év, addig a dohányiparban 

mindez 22,4% és 10,3 év. Ha az iparág terme-

lékenysége csak fele a világszínvonalnak. Vizsgá-

latok szerint a dohány, mint állami jövedék 

egyedül akkora forrást képez, mint az egész 

élelmiszeripar. Az élelmiszertermelés 1979-83 

közötti 100 milliárd Ft-os támogatásából 35 

milliárdot a dohányipar fedezett: azaz az élel-

miszerek támogatásának egyharmadát a dohány-
zókra hárítottuk át. A kötlségvetési terhek 
ilyen mérv•  átcsoportosítása a lakosság 40-

45%-át kitev€  dohányzókra már a t• réshatár 

felé közelít. Eredmény: a stagnáló fogyasztás 

eltolódik a gyengébb min€ség• , ártalmasabb 
cigaretták felé. 

A dohánytermesztés jövedelmez€ ségét a ho-

zamszint, a beváltási ár és a költségszínvonal 

befolyásolja. A fajta helyes megválasztásával, 

megfelel€  agrotechnikával 25- 30%-os termés-
növekedést és min€ ségjavulsát lehetne elérni. 
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A termesztés fejl€döse alapvet€en az igénye-

sebb Virginia-fajták elterjedését€ l, a pontos 

technológiától, és a term€helyi adottságokhoz 

való igazodástól függ. A vertikum szervez€désé-

nek súlypontja a mez€ gazdasági termelés és az 

els€dleges feldolgozás. Itt van az eszközállo-

mány és a munkaer€  70%-a, alapvet€en ez ha-

tározza meg a vertikális integráció eszközhaté-

konyságát és jövedelmez€ ségét. Legfontosabb 

szervezési feladat a dohánygyárak alapanyag-

szükségletének folyamatos biztosítása. Ez leg-

alább 2 évi mennyiség készletezését igényelné. 

A költségek b€ven megtérülnének a tárolt 

dohány jobb min€ sége által elérhet€  többlet-

bevételb€ l. A modellszámítások azt tanúsít-

ják, hogy az ágazat a mostani termelési-gazda-

sági-hatékonysági-jövedelmez€ ségi helyzetben 

öner€b€ l nem képes az indokolt mérték•  b€ -

vített újratermelésre. Változtatni kellene az ár, 

adó, támogatás, eszközellátás, verseny, integ-

ráció rendszerén. A jelenlegi színvonal megtar-

tását is csak a vertikális láncolaton belüli igen 

szoros kutatási-fejlesztési-termelési kooperáció 

biztosíthatja. A növekedés egyetlen árható út-

jának az exportnövelés, a m• szaki-technológiai 

elmaradás felszámolásának pedig a t€ kekon-

centráció és küls€  er€ források igénybevétele 

látszik. 
Az élelmiszergazdasági vertikumok kutatásá-

nak — mint ahogy az eddigi ismertetésb€ l is 

látható volt — egyik igen fontos szemléleti 

pontja a közgazdaságtudományi megközelítés. 

Ám úgy érezzük, hogy a téma az ilyen jelleg•  

vizsgálatokkal korántsem lezárt, annak egye-

bek mellett számos földrajzi aspektusa is van. 

A hazai mez€gazdaság és élelmiszeripar kü-

lönböz€  elemeinek, vagy egészének földrajzi 

(mint sajátos id€- és tértudományi) szempon-

tú vizsgálata hagyományosan fontos kérdés 

volt, és ma is az e tudomány m• vel€ i számára. 

Ezt bizonyítják Abonyiné Palotás J., Asztalos 

I., Bernát T., Eke P., Enyedi Gy., Hanusz Á., 

Mészáros R., Molnár F., Mosolygó L., Papp A., 

Sárfalvi B., Vuics T. ilyen jelleg•  m• vei. 

Ezzel együtt óhatatlanul felmerülnek az aláb-

bi kérdések: mi az élelmiszergazdaság megvál-

tozott, végtermék-(vertikum-) szemlélet•  kuta-

tásában a földrajztudomány feladata? Mi az, 

amivel a három könyv a vertikumvizsgálatok 

során nem foglalkozott, nem foglalkozhatott? 

A szerz€ k metodikájában közös vonás, hogy 

„felülr € l", az adott ágazat egésze szempontjá-

ból közgazdasági megközelítésben tesznek fel 

kérdéseket, és kísérlik meg a válaszadást. Ez  

a széles horizontú, makrofolyamatokra kon-

centráló, országos lépték•  vizsgálódás óhatat-

lanul azt eredményezi, hogy területi különbsé-

geket, kistérségi hatásokat, mikrofolyamatokat 

nem vizsgálnak. Ez nem lévén céljuk nyilván-

valóan nem is kérhet€  számon rajtuk. Ám a 

jelen gazdasági helyzetben — amikor az alul-

ról történ€  rugalmas szervez€dést az élet min-

den területen egyre inkább kikényszeríti —

nem mondhatunk le az „alulról", a kistérsé-

gek, sz• kebb közösségek szempontjából törté-

n€ , dönt€en a területi különbségekre koncem-

rál€  regionális tudományos vizsgálatokról. l'gy 

tárhatók fel egy régió, egy kisebb térség, vagy 

egy-egy gazdasági egység szintjén már ma is 

meglév€  ki nem használt latens lehet€ ségek, 

magyarázhatók meg társadalmi jelenségek, fo-

lyamatok okai, hatásai és eredményei. E sorok 

írója például az alföldi cukorvertikum területi 

fejl €désének vizsgálata során kimutatta, hogy az 

alapanyag-termelésben az alföldi gyári körze-

tek között jelent€ s különbségek vannak. A 

legjobb helyzetben a mez€hegyesi és a kabai 

üzem, a legrosszabban a mátravidéki és a sze-

rencsi gyárak vannak. Még nem jött létre a répa-

termesztés területi optimuma: igen sok, gyá-

rakhoz közeli jó adottságú gazdaság nem foglal-

kozik répatermesztéssel, ugyanakkor több távo-

li gyenge adottságú üzemben gazdaságtalan ré-

patermesztés folyik. Jelent€s a terméseredmé-

nyek indokolatlan területi szóródása. Ez gondo-

sabb agrotechnikával, pontosabb szervezéssel, 

a répatermesztésnek a legjobb adottságú lösz-

hátakra koncentrálásával lényegesen csökkent-

het€  lenne; a termesztés színvonalát ugrássze-

r• en lehetne emelni. A termesztés jobb területi 

elhelyezése csökkentené a szállítási távolságo-

kat és a fuvarozás költségeit. Szinte anakro-

nizmusként hat, hogy a racionálisan elfogad-

ható 50 km helyett az átlagos szállítási távol-

ság a mátravidéki gyáraknál (Hatvan, Selyp) 

113 km. Az üzemek között a feldolgozás kü-

lönböz€  paramétereiben is nagy különbségek 

vannak. Közös vonás viszont a magas cukor-

veszteség — alacsony cukorkihozatal, az ala-

csony fehércukor-hozam, a hosszú kampány-

id€szak. Ezek eredményeként a magyar cukor-

gazdaság a megtermelt cukortömegnek csak 

72,4%-át képes végtermékként megjeleníteni. 

Ezt a nemzetközileg közepes értéket az alföldi 

üzemek Sarkad és Mez€hegyes kivételével nem 

érik el. 
Az ilyen, és ehhez hasonló regionális prob-

lémák vizsgálata hasznos, a képet teljessé tev€  
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kiegészít€ i lehetnek a közgazdászok egy-egy 

vertikumról végzett áttekint€  elemzéseinek. A 

problémakezelésben természetesen más szem-

pontú megközelítések is szükségesek; a kutatá-

soknak természeti földrajzi, illetve táradalom-

tudományi vonatkozásai is vannak. Ezek rend-

kívül széles skálán mozoghatnak aszerint, 

hogy a vertikumokhoz való kapcsolódás hatá-

rait hol húzzuk meg. 

E rövid problémafelvetés keretében néhány 

— általunk kutatásra érdemesnek tartott — ter-

mészeti, illetve gazdasági földrajzi kérdéskört 

említünk. Ilyen például: 

A természeti földrajzi tér (mint a gazdál-

kodás immanens része, és mint a társadalmi-

gazdasági folyamatok színtere) er€ forrásainak 

(talaj, domborzat, éghajlat, vízrajz stb.) általá-

nos számbavétele, komplex értékelése (pl. 

agroökológiai-potenciál felmérése, talajértékelés 

stb.); A mez€ gazdasági termelés (pl. egy-egy 

növény termesztése, halászat, egy adott állat-

tenyésztési ágazat, erd€gazdálkodás stb.) szem-

pontjából különböz€  lépték•  térségek (pl. 

kistérség, megye, régió, ország) értékelése (pl. 

optimális term€ tájak, állattenyésztési körzetek 

meghatározása); Az emberi tevékenység környe-

zeti hatásainak vizsgálata (pl. már ma is éget€  

környezetvédelmi problémák és potenciális ve-

szélyek feltárása stb.), a megoldás különböz€  

módozatainak keresése. 

A gazdasági földrajzi kapcsolódások is sok-

rét• ek lehetnek. Ezek nemcsak agrárföldrajzi 

területeket ölelnek fel, hanem kiterjednek a 

régiókutatás más — a vertikumokhoz lazábban 

kapcsolódó — ágaira is, úgymint: 

Az élelmiszergazdasági vertikumok egyes 

elemei között termelési, iparirányítási, telephe-

lyi kapcsolatok térbeli rendjének meghatáro-

zása (pl. a mez€ gazdasági termel€ k, a felvásár-

lók és a feldolgozók közötti kapcsolatok föld-

rajzi összetev€ inek vizsgálata); A vertikumok 

mint komplex rendszerek térbeli megjelenésé-

nek, szervez€désének kutatása (pl. a nyers- 

anyagtermelés és -feldolgozás területi össz-

hangjának kérdései); közlekedési-szállítási-infor-

matikai kapcsolatok területi modelljének és az 

ezzel kapcsolatos optimum kérdések vizsgálata 

(pl. a szállítás ütemézési, szervezési, szerkezeti 

és költségviszonyainak feltárása, a szállítás op-

timalizálása stb.). 

A vertikumok kistérségi hatásainak vizsgá-

lata (p1. lehet-e — és ha igen, milyen módon —

egy vertikum egy-egy üzeme településfejleszt€  

er€ ? stb.); A mez€gazdasági nagyüzemek osz-

tályozása, tipológiája, az innovációs központok 

területi-termelési hatásainak, az innováció tér-

beli terjedésének vizsgálata (pl. termelési rend-

szerek, rendszerközpontok hatásainak bemuta-

tása, értékelése); Különböz€  vertikum-fejleszté-

si programok által indukált társadalmi-gazdasá-

gi jelenségek térségi vizsgálata (pl. az Intenzív 

Gabonatermelési Program regionális aspektusai-

nak kutatása‚ , a változó gazdasági szabályozó-

rendszer területi hatásainak vizsgálata (pl. 

mez€gazdasági és élelmiszeripari nagyüzemek 

differenciálódása, a kisgazdasági termelés reagá-

lásai stb.‚ . 

Vertikumok társadalomföldrajzi hatásainak 

vizsgálata (p1. a foglalkoztatásra, az ingázás 

alakulására, a településekre stb.‚ ; A vertiku-

mok történeti földrajzi bemutatása, hazánk 

gazdasági fejl€désében játszott szerepük érté-

kelése (pl. hogyan alakult ki és fejl€dött egy-

egy vertikum napjainkig? stb.). 

Természetesen tisztában vagyunk azzal, 

hogy a vertikumokkal kapcsolatos itt felsorol-

tak még más nem kevésbé fontos és kutatásra 

érdemes földrajzi és egyéb társadalomtudo-

mányi szempontú témákkal égeszíthet€ k ki. 

Azt is tudjuk, hogy a leírt elképzelések lénye-

ges vagy kevésbé lényeges volta, attól függ€en 

ki mit tart fontosnak, vitathatók. Az azonban, 

hogy a mai magyar valóságot és ezen belül az 

élelmiszergazdaságot sokrét• en (köztük földraj-

zi aspektusból is) kell elemezni, úgy véljük, 

nem vitatható. 

Tájékoztatjuk a kedves olvasót, hogy technikai okok miatt a 88/4. sz. 1989 februárjában, 
a 89/1 szám pedig április els€  felében jelenik meg. A késésért a nyomda nevében is elnézést 
kérünk. 

a szerkeszt€ség 


