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GRAHKAI-SZEMLE

Az 1910 decemberi f(izet tartalomjegyzéke :
Foladataink, Peidl Gyulatol. A kotelez§ szak-
kori tagsagrol, Szilagyi Jozseftél. A hirdetés,
Pollak Auréltol. Hogyan kell a szed6nek a
gépmesterrel egyutt dolgoznia, Fuchs Zsig-
mondiéi. Korrektori munka, Werth L&szIo6tol.
Vagylagos iras egynemiisitése, Schwarez Ar-

mintol. Villanymotorok kezelésérdl, Faltusz
Edét6l. Elmélkedések a betlir6l. (Hatodik

kdzlemény.) Révid kézlemények. Valasztmanyi
Ulés jegyz6konyve 1910. november 25-rél.
Az irodalmi bizottsag Ulésének jegyz6konyvi
kivonata dec. 8-rol. A tagsagi jegy palya-
zatot elbiralé bizottsdg jegyz6kdényve novem-
ber 25-r6l. Pénztari kimutatasok. Hirdetések.
(Wottitz Vilmos fotocinkografia, Maschinen-
fabrik Augsburg Niirnberg Act. Ges. gép-
gyar, Els6 Magyar Bet(iont6dé Részv.-Tars.,
Koblinger Gyula, Konig és Bayer, Weszely
Lip6t és Tarsa fotokemigrafiai mdintézetei,
Wadorner J. és Tarsa, Mdodlingi Gyorssajto-
gyar, Berger és Wirth festékgyara, Gleits-
mannE. T. festékgyéara, Lorilleux Ch. és Tarsa
festéekgyara, Josef Anger & S6hne gépgyara,
Carmine Hugo6 szakuzlete, Fischer és Mika
betliobntdodéje, Rockstroh & Schneider gép-
gyara, »Cleaner« rézlénia-tisztitd, Berthold H.
bet(iontédéje, Beit & Co. festékgyara stb.)

Tisztelettel hozzuk tudomaséara ol-
vasbkozonséginknek, hogy szerkesztdi

allasunkréol lemondvan: a Grafikai
Szemle ezen flzetével szerkeszt6i

mikodésunk lezarult.

Kotelességunknek tartjuk ezuttal,
hogy tdmogatdinknak, kuléndsen pe-
dig a Pesti kdnyvnyomda részvény-
tarsasag érdemdus elndk-igazgatdja-
nak: Lovag FALK ZSIGMOND dar-
nak, két évtizeden keresztil sok ezerre
mendé anyagi aldozataért, halas k6szo6-
netét mondjunk.

Budapest, 1910 december hd.

TANAY JOZSEF
NOVAK LASZLO.

Oladataink

Az évfordulé — mar a szokasjog alapjan
is — mindig kuléndsen alkalmas arra, hogy
egyesek és testiiletek visszatekintsenek a le-
folyt esztend6ben torténtekre és azokbdl
levonva a tanulsagokat, igyekezzenek meg-
allapitani a jové teend@it. Ha ez a — hogy
gy mondjam — meérlegkészités a kivant
G6szinteséggel torténik, akkor azzal az ered-
ménynyel jar, hogy megismerjik az esetleg
elkovetett hibdkat és Orizkedhetink azok
elkdvetésetdl a jovbben.

Szakkorinknek az évi mérlege — ezt meg
kell allapitanunk — minden irdnyban passziv.
Passziv erkolcsileg, mert az el6z6 években Kki-
adta kezeib6l azokat az eszkdzdket, amelyek-
nek segélyével a rohamos fejl6édés utjara
jutott. Passziv a mérleg anyagilag, mert az
emlitett eszkdzdék hianyaban, a Szakkdér nem
volt képes a tagok igényeit kielégiteni és a

tavolallokat még kevésbé tudta magahoz
vonzani.
Nem rekriminéacié a célja e soroknak. Nem

kivanok szemrehanyast tenni senkinek. De a
tényeket meg kell allapitani.

Azok, akik a Szakkdr tanfolyamat és nyom-
dajat atjatszottdk idegen kézre, bizonyara jo-
hiszem(en, az Ggy érdekében véltek cselekedni.
Becsuletesen akartdk szolgalni a szakmai fej-
lesztés Ugyét és ugyanezt a becslletes fol-
fogast foltételezték a masik oldalon. Voltak
veluk szemben masok, akik gyanakodtak,
hitetlenkedtek. Ez utdbbiak szama folyton
szaporodott, mert az események igazoltak
6ket. Es fja még ma is vannak olyanok, akik
hisznek az Ujabban taposott 6svény helyessé-
gében, Ugy azoknak a szemét fol kell nyitni,
meg kell nekik magyarazni, hogy tévedésben
vannak és mai torekvéseikkel nem csak hogy
nem szolgaljdk azt az lgyet, amelynek szol-
galataba szeg6dtek, hanem éppen ellenkez6-
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lég segédkezet nyudjtanak ahhoz, hogy a
képzettebb nyomdaszokat Kkiszoritsdk a jobb
poziciokbdl és helyet adjanak idegeneknek,
elhibdzott exisztenciaknak, akik csak m(iked-
vel6i a nyomdaiparnak.

Ezt ma mar a tények erejével lehet bizo-
nyitani. Es ha akadna valaki sorainkban, aki
tovdbbra is — most mar er6szakosan — el-
zarkozik az igazsdg folismerése elél, ugy azo-
kat épp olyan idegeneknek és ellenségeknek
kell tekintenlink, mint azokat, akiknek szolga-
latdba szeg6dtek.

Hogy azok az idegened, akik a »magasabb
szakoktatas« fejlesztésének trigye alatt k6zénk
furakodtak, mi az igazi céljuk, azt mindennél
jobban elarulja a »Magyar Iparm(ivészed
most megjelent szdmanak kovetkezd kozle-
ménye :

»Tanlit munkasérol a grafikdnak Az ipar-

muivészeti iskolat végzett ndvendékek eddig
a szakszervezetek és a munkaadok kozott
kotott egyezség szerint ipari gyakorlatot
vagy egyaltalan nem folytathattak, vagy
pedig a szdmukra kijeldlt volontaire-i ming-
ség annyira korlatozva volt, hogy az is
szinte meggatolta 6ket abban, hogy ipari
Uzemeknél elhelyezkedhessenek. Ez igaz-
sagtalan elbanas megszintetése érdekében
az iparm(ivészeti iskola igazgatésaga meg-
tette a kell6 lépéseket, gy, hogy a novem-
ber 21-én a grafikai f6nokok és szakszer-
vezetek kozt létrejott szabalyzat 80. pontja
szerint az eddigi korlatozasok a m. kir. ipar-
mivészeti iskolat végzett novendékekre
nézve téroltettek.«

Azt a tendenciat, amely ebbdl a kis koz-
leménybél rank vigyorog, nem lehet félre-
magyarazni. Azt akarja elhitetni annak irdja
a vilaggal, hogy a grafikai ipardgakban most
mar szabad a véasar. Tessék besétalni tisztelt
félbenmaradt midivész urak az iparmdvészeti
iskoldba, s onnan aranyhidon vonulhattok be
a nyomdakban lev6é jobb allasokba, a tanuit
nyomdaszok pedig ezentdi majd megeiégszenek
a minimumos kondicidikkai. Ez csak elég ért-
het6en mutatja, hogy mi a céljuk ezeknek
az uraknak. A mellett a kozlemény hazug,
mert valami hasonl6 megallapodasba bele-
ment ugyan a lithographusok és kényomok
szervezete, de nem a grafikai szakszervezetek.

Rank nézve mellékes, hogy a »Magyar

Iparmivészed mit akar elhitetni az 6 olvaséi-
val és hiveivel, mi majd gondoskodunk arrdl,
hogy ez a parasztfogas ne jarjon sikerrel.
Végtére is, nem engedheti a nyomdaszok
szervezete, hogy egy par idegen uar folboritsa
évtizedek keserves munkajat.

A Szakkorben tomorult szaktarsak részére
adva vannak a jov6ben koévetend6 foladatok :
71 szervez@-6izottsag tamogatasavai nagy, orsza-
gos akciot keit inditani a Szakkdér meger@sitése
érdekéken. 71jéhiszemien odah&adott segédeszkd-
zOket vissza keii szerezniink és a szakmai fej-
lesztést az arra egyedul illetékes szakférfiak ke-
zére kelt biznunk. Olyan idegenekre pedig
nincsen szikségink, akik a mi vallainkon,
kilonésen pedig a mi megrontasunk aréan
akarnak eljutni akar tanari allasokba, akar a
miniszteri tanacsossag kényelmes székébe.

Ha minden szakkdri tag &szintén beismeri
az eddig elkovetett hibakat, félismeri a mai
helyzet veszedelmeit és azok elkeriilése érde-
kében becstletesen kozrem(kodik, akkor a
Szakkdér nagyobb lesz, mint valaha volt és a
szaktanfolyamok visszaadatnak igazi rendelte-
tésiiknek, ahol elsésorban nem rajzolé mivé-
szeket, hanem dolgozni tudé gyakorlati nyom-
daszokat képeznek Kki.

Ebben a munkdban szadmitunk — és azt
hiszem: joggal — minden illetékes tényez6
tAmogatésara. "Eeidt Gyula.

kotelezo
SBarol O
Ugy az allami életben, mint minden mas
szervezetben, ahol az emberek kolcsénos
tamogatassal akarnak kulturéletet éIni és ma-
gasabb igényfokozatok kielégitésére tore-
kedni: torvényeket alkotnak, amelyek min-
denkit koteleznek, aki az illeté ~allam vagy
szervezet teriiletén akar élni. Es legyen az
az allam vagy szervezet az egyéni szabadsag
legidealisabb formaira alapitva: nem mond
ellent 6nmagéanak, ha a térvények alkotasaba
az &allam vagy szervezet minden tagja be-
folyhat. Az egyéni szabadsag ugyanis korant-

sem jelenti az emberi indulatok és szenve-
délyek zabolatlan tobzédasi szabadsagat. Min-
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dennek, még a gondolatnak is van hatéara.
Az egyéni szabadsag hatarait a midveltség
szabja meg. A mdvelt emberek tarsadalmi
életet élnek, a tarsadalmi élet pedig korla-
tokat szab. De ezeket a korlatokat minden
modern szervezetben az egyének maguk allit-
jak fol maguknak, amikor szavazatukkal hozza-
jarulnak a korlatokat jelentd tdérvényekhez.
Az egyéni szabadsdgon tehat semmi csorba
sem esett, mert hiszen magunk allitottuk fol
a korlatokat. Aki pedig nem tud megnyugodni
a tébbség akarataban, az mas szervezetet
keres maganak, ahol az 6 egyéni szabadsa-
ganak megfelelé torvények szerint élhet.
llyen szervezet a nyomdaszszervezet is. A
nyomdaszszervezetnek is vannak torvényei és
erkdlcsei. Sajnos, mint mindenutt, ahol em-
berek csindlnak valamit, dgy itt is vannak
hibak. A térvények hibdinak a taglalasa nem
e lapok hivatasa. Az erkélcsrél is csak annyi-
ban 6hajtunk emlitést tenni, amennyiben az
vonatkozasban van azzal a kulturalis céllal,
amelyet a Szakkdr szolgal.
K6ztudomasu,hogy minden szervezettnyom-
dasznak vannak erkdlcsi kotelességei, amelyek
éppen uUgy anyagi kotelességeknek is nevez-
het6k. Azt is tudjuk, hogy a szakkori tagsag
nem tartozik ezek kozé az erkdélcsi és anyagi
kotelességek kozé. Az anyaegyleti tagsag, a
szakegyleti tagsag, a szazalékfizetés, a szana-
torium, a partad6, a Népszava, a Jétékony-
sagi kor, a Hirlapszed6kdr, a Korrektorkor,
a Gépmesterkor, a Szall6: mind, mind er-
kolcsi és anyagi kotelességet ro rank. De ha
valaki a Szakkdrnek nem tagja, azt éppen
annyiba tekintik, mintha tagja volna, noha a
szakszervezet szempontjabdl is sokkal fonto-
sabb a szakkéri tagsdg, mint példaul a szak-
egyleti. Nem mai keletli megallapitas ugyanis,
hogy a Szakegyesiilet mar a politikai hato-
sagok miatt sem végezheti azt a munkat,
amelyet egy modern szakszervezetnek kell
végeznie. De nincs is szikség ra, mert el-
végzi ezt a szabadszervezet. Ellenben a Szak-
kér mikodésére szikség van, mert a Szakkor
munkajat nem végzi el senki. Azt a munkat,
melyet a Szakkor van hivatva elvégezni, szak-
szervezeti nézépontbdél egyaltaldban nem sza-
bad olyan kodnnyedén venni, mint ahogyan
az eddig tortént. Ma mar egészen mas id6-
ket élink. Ma mar nemcsak nyers kodvetel§

a szakszervezet tagja, hanem szaktudéasat érté-
kelni tudé ontudatos munkéas, akinek oOnér-
zetét nodveli, ha szakismereteit folyton b6-
vitve : jogosan kovetelhet a munkajaért meg-
felel6 dijazast. Aki a szakmajat nem érti, az
a munkaaddja el6tt csak okvetetlenked§
mesterlegény lesz, akit ellenszenvvel néz, akit
nem vesz komolyan, és akir6l az a vélemény,
hogy a nyelve és a hangja nagy, de annal
kisebb a szaktudasa és az intelligencidja.
Amikor tehat a Szakkér ilyen irdnyban nem-
csak szakmafejlesztési, hanem els6rend( fon-
tossdggal bird szakszervezeti munkat is végez,
akkor éppenséggel nem idészer(tlen, ha fog-
lalkozunk a kotelezd szakkodri tagsaggal. Ter-
mészetesen err6l csak ugy lehet szd, ha a
Szakkér vezet6sége nem all meg a meg-
kezdett nagy, atalakito és folfrissfté munkanal,
hanem ugyanolyan ambicioval és kitartassal
dolgozik tovabb, mint ahogyan azt elkezdte.
Mert annyi elismeréssel tartozunk az igazsag-
nak, hogy a Szakkdr kordbbi m(ikddése nem
minden tekintetben volt alkalmas arra, hogy
Uj tagokat szerezzen.

Ha a szakszervezetnek érdeke az, hogy tag-
jainak fokozédjék a szaktudasa, és ha a Szak-
kor hivatasanal fogva alkalmas arra, hogy
ilyen iranya mudkodést fejtsen ki, ha a Szak-
kérnek mar eddig is annyi tagja van, hogy
ez a szakszervezet tagjainak egy igen tekin-
télyes szadmat teszi: akkor semmi akadalya
sem lehet annak, hogy a szakszervezet tdbbi
és minden tagja szamara kotelezévé tegyik
a szakkori tagsagot. Ha valakit kotelezni lehet
arra, hogy betegség és munkanélkiliség ese-
tére biztositsa magat; ha valakit kotelezni
lehet arra, hogy a szabadszervezet mellett még
egy szakszervezetnek legyen atagja ; ha valakit
kotelezni lehet arra, hogy egy politikai part-
nak ado6zzék és a lapjat tamogassa; ha valakit
kotelezni lehet arra, hogy egy jotékonysagi
egyletet fizessen; ha valakit majd a Hirlap-
szed6k Korébe, majd a Korrektor-kdérbe, majd

a Gépmester-kdrbe, Szalléegyletbe lehet
szakszervezeti erkdlcsokkel és torvényekkel
kényszeriteni: akkor mennyivel inkabb meg

lehet ezt tenni a Szakkdér érdekében, amely-
nek a mdkoddésétdl az oOsszes emlitett kote-
lezettségek folytonossaga figg?! Ha a Szak-
kér mikodése a nyomdasziparra jétékonyan
hat, akkor jétékonyan hat a szakszervezet tag-
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jaira is, mert a képzettebb munkas jobb anyagi
viszonyok kozott élhet. Valamely allamnak
vagy szervezetnek a tagjai pedig annal bizto-
sabban tudnak eleget tenni erkdlcsi és tor-
vényes kotelezettségeiknek, minél inkabb olya-
nok azok az erkdlcsok és térvények, hogy a
szervezet tagjait biztositjAk a megélhetésben.
Az eddigi rendszer sehogyan sem j6. Ha a
nyomdaszszervezetnek az az érdeke, hogy
tagjait a kulturélet felé egy-egy lépéssel ko-
zelebb vigye; ha a magasabb igényfokozatok
kielégitését csak fokozottabb szakképzéssel
érhetjuk el: akkor ne veszélyeztessiilk a koz-
érdeket azzal, hogy az ehhez szikséges Utra
nem kényszeritink rda mindenkit. Kalénben
is: minél kisebb valamely szervezet tagjainak
a képzettsége, anndal gyakoribb a tdrvény-
sértések szadma. Ezt igazolja a szakszervezet
fejl6dése is, amennyiben szamokkal lehet bi-
zonyitani, hogy minél inkabb fejl6dott a
szakmai tudas, annal kevesebb volt azoknak
a szama, akik a szakszervezeti érdekek ellen
vétettek.

Amint mar emlitettem, nem mai keletl
allitdas, hogy a Szakegyeslilet a mai viszonyok
kozott nem okvetlentl szikséges, legfeljebb
csak arrél lehet sz6, hogy nem artalmas a
létezése. Beszéltek a kulonféle kordok egyesi-
tésérdl is, mert hiszen azt el kell ismernunk,
hogy az egész Fold kerekségén sehol annyi
aldozatot és annyi cimen nem hoznak a szak-
szervezet tagjai, mint Magyarorszagon a nyom-
daszok. Es az aldozat azért olyan nagy, mert
az emberek mindenféle cimen kulén-kiilon
tomorulnek, ahelyett, hogy az egy kalap alatt
elintézhet6 célokért egy kalap alatt is kiz-
denének. A befizetett illetékek igy aztan szét-
forgacsolédnak a kulénféle cimek alatt ma-
kédd korokben és egyletekben, s6t er6feszi-
tésekbe keril az adminisztracios koltségek
lehetéd mérséklése. A Szakegyesllet alapsza-
balyai szerint szintén foglalkozik olyan célok-
kal, amelyek tulajdonképpen a Szakkor fol-
adatat képezik. Es a Szakegyes(letnek ez az
egyetlen eredményes munkaja, amelyet ebben
az iranyban fejt ki. Es mert a segélyezés
célja a segélyz6-egyesileté, hagyjuk ezt csak
a segélyz6-egyesiuletnek. Es mert a tagok
anyagi és erkolcsi érdekeit kbzmegelégedésre
elvégzi a szabadszervezet, azt is hagyja a Szak-
egylet az arra hivatott faktornak. Es mert

ezek utan mar csak az maradna meg az alap-
szabalyokbd6l, ami a Szakkor alapszabdalyainak
felel meg, semmi sem vildgosabb és ért-
het6bb, mint az, hogy a Szakegyeslletnek
és Szakkornek egybe kell olvadnia. Es mert
a szakegyesuleti tagsag kotelezd erejét min-
denki elismeri, semmi nehézséget sem okozna
az egybeolvasztas Gtjan kotelez6vé vald szak-
kori tagsag. A segédszemélyzet tomorulésérél
persze gondoskodni kellene mas médon, noha
ebben a tekintetben az a meggy6z6désem,
hogy bizony a segédszemélyzetre is raférne
egy kis szakmai ismertetés. Nehogy azonban
valaki azt higyje, hogy ezeket inditvanyozni
akarom, kijelentem, hogy ilyen félforgato
eszmékkel ma mar nem foglalkozom, mert
meg vagyok gy6zédve réla, hogy olyan ne-
hézségek tamadnanak, amelyeket lekizdeni
— egyel6re legalabb — lehetetlen. A meg-
lévéhoéz valé ragaszkodéas, ez a minden em-
berben ott bujkalé kényelmes konzervativiz-
mus, sokkal inkabb él bennink, semhogy ezt
igy, egy-kettére nyélbe lehetne Gtni.De meg-
emlitettem mégis, mert valészinlnek tartom,
hogy ilyes megoldas fog véget vetni a mai
egylet- és kdrkaosznak. Kivanatosnak tartanam
ugy szakmai, mint szakszervezeti szempontbdél,
ha ebbdl az atalakulasbél a Szakkor olyan
elénydkhdéz jutna, amilyeneket emlitettem, és
amilyeneket meg is érdemel.

Egyel6re tehat csak arrol lehet szd, hogy
a Szakkdr olyan mikodést fejtsen ki, amely
alkalmas a tagok szaporitasara. A kotelez6vé-
tétel igy sem tartozik a lehetetlenségek kozé.
De senki se értsen félre. Nem er6szakrdl
van sz6. Nem azt akarom mondani, hogy a
szakszervezet vezet6sége mondja ki a kotele-
z6vé tételt, hanem maga a szakszervezet. Mi
magunk. A tobbség. Ha a Szakkor vezet6-
sége olyan muikdédést fejt ki, amely a szak-
szervezet tagjainak a too06ségét a tagok soraba
héditja, akkor ki van mondva a kotelezd
szakkori tagsag. Amig csak a kisebbség ké-
pezi a tagokat, addig er6szakoskodas a veze-
t6ség altal kimondott kotelez6 erejli tagsag.
Ha azonban a tébbség ismeri el tagsagaval
a szakkoéri tagsadg kozérdeklségét, akkor a
szakszervezet kimondta a kdtelezd erejl szak-
kori tagsagot. Ez igy volt a tébbi kotelezett-
ségekkel is. De ez is a rendje minden de-
mokratikus alapokon nyugv6 szervezetnek.
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A kisebbség aldveti magat a tébbség akara-
tdnak. Amennyiben pedig valakiben annyira
kifejlédott az egyéni szabadsdg, hogy nem
tudja magat alavetni a tobbség akaratanak,

az olyan kd&zlletet keres maganak, amely
jobban megfelel az egyéni szabadsaganak.
Ha azt akarom, hogy emberi szervezetem

tokéletesen mikodjék, akkor tgyelnem kell
ra, hogy egyik tagom se fejtsen ki olyan
mikodést, amely nem egyezik meg az 0Osszes
tagok muikodésével. Ha pedig ilyesmi mégis
megtorténik, akkor ez a tag 6nként kikozo-
sitette magat. Es ez nemcsak az emberi szer-
vezetben van igy. Vigyaznunk kell az ilyen
szervezeteknél, hogy kuléndsen olyan tag ne
fejtsen ki helytelen m(ikodést, amely a szer-
vezet férészét képezi, kiilonben kdénnyen el-
pusztulhat maga az egész organizmus is.
A Szakkor vezet6ségén a sor, hogy meg-
mutassa, mint szervezeti f6rész : milyen m-
kodést tud Kkifejteni az egész szervezet: a
Szakkor tagjai érdekében. Aki szereti a szer-
vezetét, aki megbecsili kenyeret add szak-
majat, aki hive a haladasnak és a tudéssal
jaré hatalmat értékelni tudja: az tamogatja
a Szakkor vezet6ségét azzal, hogy nemcsak
maga tagja a Kornek, hanem masokat is
igyekszik tagokka tenni. Szifagyi Jozsef.

hirdetés

A nyomdaszat minden egyes agaban huza-
mosabb idd o6ta fokozott fejlédés allapithaté
me3, csupan a hirdetések technikai eldalli-
tdsa az, amely mintegy mostoha gyermekként
kezeltetett s ennek folyomanyaképen itt ez
a fejl6dés nem volt oly mérvil, mint egyebiitt.
Ugy latszik, az elmulasztottakat 6hajtjak a szak-
irok poétolni, mert Gjabban Ggy a mi szak-
irodalmunkban, mint a kulféldiben garmada-
val jelennek meg az e kérdést targyalé koz-
lemények s éppen ezért bizonyos, hogy az
mtt elmondottak csak kis mértékben vagy
egyaltalan nem birnak az Gjdonsag ingerével.

E kodzlemények mind megegyeznek abban,
hogy kiilondsen a napilapok hirdetései szo-
rulnak sok tekintetben reformra, mert a még

ma is elterjedt kilénféle betflnemekbd6l els-
allitott sorhalmazat egyrészt koltséges a
hosszadalmas és nehézkes szedés miatt, mas-
részt pedig nem érhet6 el ezekkel oly hatas,
mint amilyen egy helyes térfelosztassal és
folthatasra készitett hirdetéssel elérhet6.

Sokat Irtak ugyancsak a hirdetés — vagyis
reklamirozds — lélektanaro6l is s az elmon-
dottak utan is nehéz megallapitani, vajjon a
hirlapok jobban szorulnak-e az olvas6kdzén-
ségre, vagy az olvasokdzonség a hirlapokra,
de annyi bizonyos, hogy az egyik a masik
nélkiil még nem élhet. Napjainkban a kettd kozti
kapocs oly szoros, hogy alig van a vilagon
érdek, melyet az egyiknek a hatalma és a
masiknak a kegye nem befolyasolna. Ha igaz,
hogy minden id6ben voltak tGgyes emberek,
kik arra torekedtek, hogy a nagyk®dzdnség
figyelmét lekdssék, ez a térekvés napjainkban
valésagos mesterséggé fejlédott.

Ha valaki azt kivanja, hogy neve az egész
foldteke emberlakta vidékein ismertté valjék,
elégséges, hogy e célbol egy els6rangu hir-
detési vallalattal szerz6désre lépjen és meg
fog gy6z6dni arrél, hogy ma mar semmi se
lehetetlen e téren.

Nalunk és némely mas eurdpai orszagban
a reklam még jéforman gyermekkorat éli.
Tulajdonképeni hazaja az Egyesilt-Allamok,
hol koérulbelul 6t milliard koronara tehet6 az
az 0sszeg, melyet évenként reklamra kdlte-
nek, bar ujabban Eurépédban is mindinkabb
beldtjak a hirdetés hasznos és célravezetd
voltat; Amerikdban, de mar nalunk is sza-
zakra megy azoknak a gyarosoknak a szdma,
akik naponként otezer koronanyi reklam-
koltséggel dolgoznak. De azért nalunk még
sokan kétkedéssel fogadjak a rekldm hasz-
nossagat. A vev6 azt hiszi, hogy hatarozott
becsapéas, sok keresked6 pedig abbdl a szem-
pontbél indul ki, hogy a jo6 ard nem szorul
hirdetésre és hogy ez legtdébbszér csak a
kétes érték( terméknek valik hasznara. A kér-
dés elég érdekes és fontos arra, hogy fog-
lalkozzunk vele abbdl a szempontbdl, vajjon
az amerikaiak helyes iranyban haladnak-e és
vajjon mi europaiak, kik nem vagyunk nagy
baratjai a reklamnak, nem veszitjuk-e el tul—
érzékenykedésiinkkel - vagy nevezzik bar-
minek — a nemzetkdzi versenykizdelem
egyik leghathatosabb eszkdzét.
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A keresked6tdl és iparostdol eredd reklam
haszna szembetlin6bb volna, ha azok élnének
vele leginkabb, kiknek legtobbet hasznal.
A gyakorlatban pedig azt tapasztaljuk, hogy
épp azok, kiknek leghasznosabb volna, nem
élnek vele. Sokszor elhangzott igazsag: a
reklam célja a vev6k6z6nség szaporitasa. A
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A sikerilt térfelosztas s a jo folt-
hatds kovetkeztében az elsé tekin-
tetre megkapja az olvasot.

"Az atlagnal jobb hirdetés a sok
nehéz betlifaj halmozéasa altal nem
crvényesulhet.

legtobb, amit ezzel a torekvéssel el lehetne

érni, abbol all, hogy mindazok, kik a meg-
felel6 arucikket fogyasztjak, azt a hirde-
tések révén meg is szerezzék. Manapsag

leginkabb a kulonlegességek érdekében csi-
nalnak rekldmot, holott sokkal célszerlibbnek
latjuk oly fogyasztasi aruk érdekében a hir-
detést felhasznalni, melyek kozkeletliek és
melyek joforman mindenkinek kellenek.
Némely orszagban meég vannak ellenségei
a rekldamnak. Azt mondjak réla, hogy sarla-
tansag, rossz izlés(, elcsufitja az Ujsagokat és
nagy falragaszaival az utcakat, és rikitd6 hang-
javal vét az esztétikai érzés ellen. Azt is sze-
mére vetik, hogy er6szakoskodasaval art a
szerény és becslletes keresked&nek, terjeszti
a rossz arut és végeredményben mégis a
kozonség az, mely megfizeti a nagyhangu
felkinalas arat. Legtdbb esetben ez az oka,
hogy sokszor akadunk oly keresked6re, ki

biszkeséggel allitja, hogy 6 elvbdl nem hir-

det, a kézdonség korében meg egyesekre, kik
azt hangoztatjak, hogy elvb6l nem vesznek
oly arat, melyet nagy dobbal hirdetnek.

Akik igy gondolkodnak, elfelejtik, hogy a
reklam a modern élet egyik sziikséges ténye-
z6je. Ha a fuszerkereskedésben az ari miné-
ségének és sulyanak ellen6rzése nélkial ve-
sziink cukrot, kavét vagy borsot, rendesen
a keresked6 joakaratanak és becsiletességé-
nek vagyunk kiszolgéaltatva. Ellenben bizo-
nyosan tudjuk, hogy a hirdetés atjan lépten-

nyomon figyelminkbe ajanlkozé ara suly,
mennyiség és mindség tekintetében a legtébb
esetben teljesen megfelel§. Ez sokszor nagy
elény s altalaban azt lehet allitani, hogy a
reklam gyakran hoz Iétre egyenes 0Ossze-
kottetést a gyaros és a fogyasztéo kozt, koz-
vetité nélkidl, és felvilagositja a kozdnséget,
mely abba a helyzetbe jut, hogy a jé arut
meg tudja kilénbdztetni a rossztol.

Ha azonban a rekldam «csal s a gyaros
hazudik s az ardja rossz? Ez a csaldas a ko-
z0nség ébersége és a reklam nagy nyilva-
nossaga mellett kivételes, de csak utoljara
is egyszer lehetséges s a ritkasdgok kozé tar-
tozik, mert tekintetbe kell venniunk, hogy a
reklam hatalma éppen abban rejlik, hogy
ravezet benninket az ard megvételére. Ha
egyszer megszereztilk, az egyeduli reklam,
mely a jov6ben a gyartmany érdekében
lehetséges, annak a mindsége és belértéke.
Ha az aru, melyet hirdetés folytdn egyszer
megvettink, nem jo és nem megfeleld, nincs
az a hirdetés a vildgon, mely ra fog birni
arra, hogy azt az ardt maéasodszor is meg-
vegyuk, ellenben sokszor az egész életen
at is megmaradunk hi( vev6inek. Ebben rej-
lik a reklam hatalma és az a nagy haszon,
melyet a hirdetének hoz s ebbdl aztan meg-
allapithatjuk, hogy rossz és bels6é értékkel
nem biré targynak vagy arunak nem is lehet
allandé és hasznos rekldmot csinalni.
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detések érdekelhetnek, no meg a rajzoltak
elkészitése nem is tartozik kozvetlentl aszedd
hataskorébe; részint ezért, részint pedig azért,
mert a lapok hirdetései tllnyomd¢ részt sze-

detnek, aldbbiakban csupadn a hirdetések
szedéstechnikai el6allitasaval foglalkozom.
A lapok hirdetéseit — a lapok megjelené-

sének ideje szerint és azok technikai kialli-
tasat illet6leg — két csoportba oszthatjuk.
Az id6szakonkint megjelen6 hetilapok és folyo-
iratok hirdetéseire és a napilapok hirdetéseire.
Lényegében ugyané két kiulonbo6zd Kivitell
hirdetések ko6zott nem kell és nem is sza-
badna, hogy kilénbség legyen, de hogy mégis
kalén lehet &ket osztalyozni, szembetlinik
olyankor, amikor dsszehasonlitjuk ezeket egy-
massal, bar tagadhatatlan, hogy az Gjabban
tapasztalhaté iparmd(vészeti torekvés meglat-
szik a napilapok hirdetésein is, Ggy, hogy e
két kiilonb6z6 hirdetésfaj tokéletesség tekin-
tetében mindinkdbb kozeledik egymashoz.
Az id6szaki lapok hirdetései mindeddig
akeidencidk madédjara kezeltettek s ez az
azok elBallitasdra rendelkezésre 4&ll6 id6 bé
volta miatt lehetséges volt, mig a napilapok
hirdetései éppen azért, mert a lehetd legrovi-
debb id6 alatt késziilnek, a legtébb esetben
minden legcsekélyebb izlés kifejtése nélkil
allittatnak eld, Ggy hogy ezek nemcsak a szép,
hanem gyakran a tipografiai szabalyok szem-
pontjabdl is sok kivanni val6t hagynak fenn.
Ma mar itt is valtozast allapithatunk meg,
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Az er@s beosztas s a kiilonb6z6
bettifajok egymasra halmozésa
folytan a kép szakgatott.

Helyes csoportositas s a koru-
l6tte alkalmazott tér a szove-
get j6l kidombontja.
mert tért hédit az a helyes felfogas, hogy
az id6szaki lapok eddigi hirdetései az azokra
pazarolt sok munka folytan nem szolgaljak
azt a célt, amelyet egy jol konstrualt hirde-
tésnek szolgalni kell s éppen ezért a szak-
lapok altaldban hangoztatjdk azt az elvet,
hogy e lapok hirdetései is reformra szorul-

nak, mely reform abbdél alljon, hogy a tul-
sagba vitt »mesterszedés« mell6zésével; egy-
szer(i eszkozok felhasznalasaval, Ugyes sor-
csoportositdsok és igy foltok létesitése altal
ezek mindinkdbb egyszerdsittessenek. J
Természetes, hogy minél inkabb hédit ma-
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A jol kiemelt eimsorok kel-
I6en érvényesitik a hirdetést.

A szétszort sorokat nem tartja
O0ssze semmi s a sorok beti-
mintahoz hasonlitanak.

annal inkdbb koze-
hirdetéseinek Kkivi-
nagyon is szembe-
egyforma
hogy

ganak hiveket ez az elv,
lednek az id8&szaki lapok
teléhez. Vagyis az eddig
tin6en kulonb6z6 két hirdetésfaj
jelleget kezd olteni, anélkiil azonban,
akarmelyik is értékébdl veszitene.

A hirdetések szedéstechnikai kiallitasat ille-
téleg szabalyokat vagy talan sémakat fel-
allitani alig lehet, éppen gy, ahogy vala-
mely mestermunkanal sem allithaté fel vala-
melyes elméleti tétel, hogy ez csakis igy,
vagy amugy allithatdé el6. Minden hirdetés
magaban — taldn leghelyesebben igy fejez-
hetjuk ki — egyéni munka, ami legszembe-
tlin6bb olyankor, amikor egy és ugyanazon
hirdetés tobb kilénb6z6 lapban jelenik meg.
llyenkor ugyanis a szed6k kulénbdzd egyéni
felfogasa alakul ki el6ttink. Eppen ezért a
szakirodalomban a hirdetések szedését illetéleg
csak nagy altalanossagban tartott elveket han-
goztatnak, melyeket fentebb én is érintettem
és inkdbb példak szemléltet6 bemutatasaval
demonstraljak, hogyan kell a hirdetést egy-
szer( eszkdzokkel olcson, jol, a miivészi sza-
balyoknak megfelel6en és hatadsosan eléallitani.

Minthogy a hirdetések szdvege — vagyis
a kézirat — majdnem mindig hevenyészve
van megirva, az els feltétel, hogy a szdveg-
gel teljesen megismerkedjink, hogy tisztdban
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legylink azzal, mi a hirdetés Iényege ? A leadott
kézirat utdn — plane, ha az hirdetés-irodatol
szarmazik — csak ritkan igazodhatunk szaba-
don, mert a hirdet6k, ragaszkodva a régi
szokashoz, a széveg minden masodik sorat
szeretnék kiemelni. A széveg gondos atolva-
sasa utdn"szedjuk le el6szdr a hirdetés f6-
sorat, ha azonban nagyon sok a szdveg, ajan-
latos el6szér ezt leszedni, nehogy a cimsor
korai leszedése utan kényszerhelyzetbe kerul-
junk és a hirdetés j6 hatasanak rovasara ki
kelljen szednink a mar elhelyezett beosztast.

Sokkal célravezet6bb sok szdvegl hirdetés-
nél a szdveget inkabb kisebb, mint nagy
betifajp6l szedni, mert, ha kevés volna a

szedett szdveg, kdonnyebben segithetink ma-
gunkon ritkitds, nagyobb vezérszavak szedése
és mas beosztas altal, mintha 6ssze kell huz-
nunk a szedett sorokat annyira, hogy egyik
sor a masikon szinte ragad. llyen hirdetésen
a szakavatott szedd az els6 tekintetre észre-
veszi, hogy a hirdetés szed6je sokat bajlédott
vele. Egy j6l beosztott, leveg6sen tartott
hirdetéssel kulénben is mindenkor jobb hatast
ériink el, mint az egymasra halmozott so-
rokkal.

Hirdetések diszitéséhez a leghalasabb anyag
a vonal és az ez id6 szerint hasznalatos mér-
tani alakok: négysz6g, haromszog és Kkor.
A kulonféle ornamensek egymasra halmozasa
ma mar tulhaladott alldspont, aminek egy-
részt az az oka, hogy belattak azt, hogy az
ornamensekkel fdlcicomazott hirdetés veszit
jol olvashatésagabd6l, maéasrészt céltalan alkal-
mazasa mellett nagyon draga is ez az anyag.
Ennek tudatdra rajottek a betidnt6dék is és
kalonféle, hirdetéseknek valdé diszitéanyagot
— leginkdbb mértani alakokbdl és vonalak-
b6l kombindlva — hoztak a piacra rézbél,
mert ez Uugy a meleg, mint a hideg Uuaton
anyamintak készitésénél nagyobb ellenallas-
sal bir, s6t némileg a kozdtte felszedett
betliket is megvédi.

Nalunk még nem annyira, mint a kalféldén
nagyon szokasos a hirdetések illusztralasa.
Ezek, legtébbnyire a fehér-fekete rajz-tech-
nikaban készult rajzok, a hirdetés frappéans
hatdsat biztositjak, feltéve, —természetesen —
ha ehhez egy jol konstrualt szedés jarul.
Eppen ugy ugyelni kell a szedés j6 kivitelére,
amikor a hirdetéshez valamilyen rajzolt keretet

kapunk, mert lehet ez barmilyen jé munka,
ha a beléje szedett sorok nincsenek vele
0sszhangban, ténkre tesszik a rajzol6 mun-
kajat.

Az elmondottak utdn is célravezet6bbnek
tartom, nagyterjedelmd elméleti koruliras
helyett példakkal bemutatni, milyen legyen

egy jol szedett hirdetés. Ezt UGgy vélem leg-
jobban elérhetének, hogy 0&sszegyl(jtottem
kalonb6zéd lapokban megjelent, szerintem

rosszul, vagy sok kivanni valot fenhagydé hir-
detést s ezzel szembedllitom a ma uralkodo6
izlésnek s tobbé-kevésbbé a muvészi szaba-
lyoknak megfeleléen tervezett hirdetések raj-
zait. A rossz példadknak legtobbjén a f6hiba,
hogy a szoveg a felhasznalt kulonbdz6 ki-
emel6-sorok miatt nagyon szét van darabolva
s a cél, hogy a hirdetés feltin6é legyen, éppen
azért nem éretett el, mert egyik sor agyon
nyomja a masikat, az egész pedig szlrke
képet mutat s a hirdetés Iényege ezaltal
sehol sem domborodik ki. Kénnyebb meg-
érthetés céljabol kulonben az egyes példak
alatt teszem meg észrevételeimet, hogy a
rosszban mi az elitélend6é s a szembeallitott
jo példan mi a kodvetésre mélto.

Azonban a bemutatott példakkal sem lehet
elmondani mindazt, amire a gyakorlati élet
tanitja az ugyes, nyilt szemekkel dolgozé hir-
detésszed6t. Sok oly dolog van, melylyel a
hirdetések hatasos megjelenését, annak szedés-
technikai értékét novelhetjuk és reklamhatasat
fokozhatjuk. Ilyen fogasokra csupan a gya-
korlati élet, vagy lapok hirdetéseinek sird
forgatasa és szakmai szempontbol valé el-
birdlasa tanit meg benninket. igy alkalmam
volt egy lizben valamely — ugy gondolom —
kulfoldi lapban egy hirdetésoldalt lathatni,
melyen nem a hirdetések tdkéletes volta
ragadta meg figyelmemet, hanem az oldal
beosztasa. Az oldal beosztasat az utolsé abra
mutatja. Megallapithatjuk ebbdl, hogy az
Ugyes beosztds folytdn a mez6k teljesen el-
tér6ek egymastol és éppen ezdaltal éretett
el az a j6 hatas, mely elsé pillanatra meg-
kapott. A kulénbdz6 nagysagu hirdetések
ugyanis teljesen egydntetlien szedettek, ugy
hogy a folthatas sziirke volta dacara a hir-
detések egyenként feltin6ek voltak, aminek
az a magyarazata, hogy az egyes hirdetések
kilonbdz6 nagysagukkal emelik egymas ha-
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tdsat, mert az alkalmazott egyodntetld bet(-
nem folytan egyik sincs a folthatast illet6leg
a masik rovéasara tdlsulyban és csupan az
egyes hirdetések nagysagaban rejlik annak
érvényesilhetésének  kulcsa.  Termeészetes,
hogy a hirdetések ily mddon valo elhelye-
zése csak ott alkalmazhat6, ahol nem jatszik
] szerepet az, hogy a
feladott hirdetés 2 —3
sorral kisebb vagy na-
gyobb a feladott mé-
retnél.

A hirdetések gon-
dosabb kivitelének le-
het6vé tétele végett
nagyon célszer(ivolna,
ha oly cégek, melyek
allanddan hirdetnek s
hirdetési irodak azon
hirdetéseiket, melyek-
nek megjelenése nincs idéhdz kotve, a hir-
detés szovegét a szedés elkészfthetése végett
1—2 nappal kordbban adnak le a nyomdaba,
mert ez esetben tébb id6 all a szedd ren-
delkezésére, esetleg lényegtelen szévegmo-
dositasokat is megengedhet maganak, ha azzal
a hirdetés elényét szolgalja, a hirdet6 cég
utolagos jovahagyasanak reményében, mert
ilyenkor korrektarat is lehet kildeni a hirde-
tének, ami az oly gyakori reklamacidknak
mar eleve elejét venné. Megkdnnyitené azon-
kivil ez eljaras a szed6 munkajat s azonkivil
a nyugodt munkalkodéas folyomanyaként inkabb
lehet a hirdetések technikai tokéletesitését
elé6mozditani, fejleszteni. Ott, ahol a nyom-
danak a hirdet6vel magaval van dolga, nem
jarhat ennek kivitele nehézséggel, mert kdnny(
megeértetni azzal, hogy a hirdetés szedésének
ilyetén val6é elkészitése els§ sorban az &
érdeke, a hirdetési iroddk pedig — Ggy gon-
dolom — szintén nem zarkdéznénak el ett6l
az (jitastol, melyet &llanddéan hirdetd kil-
foldi nagy cégek sikerrel alkalmaznak.

A hirdetések technikai fejlesztését illet6leg
els6 sorban maguk a hirdet6k s a hirdetési
iroddk tehetnek sokat. Egy nekiink nyomda-
szoknak becses Ujitds volna példaul, ha a hir-
det6k hirdetéseik nagysagat a megbizasokban
nem milliméter, hanem nonpareille nagysag-
ban adndk fel, mert megkoénnyitené mun-
kankat. A hirdet6k ugyanis sokszor ragasz-

kodnak az altaluk megfizetett milliméterek-
hez s ez nagyon gyakran csak nehezen egyen-
lithet6 ki a tipografiai anyagnak megfelelGen.

Ezen aproélékos hibdkat eltiintethetné azon-
ban az a koérulmény is, ha hirdetési iro-
daink az ugyfelekkel valé érintkezés céljabol
Ugyes szakembereket alkalmaznanak, akik
szakszerld felvilagositasokkal és (tbaigazita-
saikkal a laphirdetések fejl6désének driasi
szolgéalatot tehetnének. Kalfoldén ez mar meg
van honositva, s6t vannak egyes nagy aru-
hazak, melyek sajat kulon reklamszakértét tar-
tanak. Mi ett6l még messze vagyunk, de él
benniink a remény, hogy iparunk és keres-
kedelmink fokozatos fejl6désével majdan ezt
is elérjuk.

ogyan kell a szed6-
nek agépmesterrel
egyutt dolgoznia?

Az ipari életben tdébb olyan 6sszetett ipart
ismeriink, amelynek egyutthatoi kalon-kalén
ugyan mas-mas technikan alapulnak, egyit-
tesen azonban mégis egy ipar fogalma ala
tartoznak. llyen példaul az épit6-ipar. A k6-
mives, k&farago, acs, asztalos, badogos stb.
mas-mas technikaval dolgozik ugyan, de azért
egylttesen mégis az épit6-iparosok gy(jt6-
névvel jeldljuk &ket. Es pedig azért, mert a
kulénb6z6 technika dacara egy célra kell
torekednitk, arra, hogy az emelend6 épiulet
tokéletes, hianytalan egészet alkosson. Hogy
itt egyik technikanak a masikra szigoru tekin-
tettel kell lennie, az természetes. Mert mi
torténnék, — példadul — ha az acs a tet6zet
léceit nagyobb tavolsdagokban helyezné el,
mint amennyit a tet6cserép elbir?

llyen, de még pontosabb egyuttmikodést
latunk a gépiparban. Itt a mintazé asztalos
mar a minta méreteinél tekintettel van a
vasontés technikajara, az esztergalyozé mun-
kajara, ez viszont a szerel6 munkajara valo
tekintettel munkdalja meg az anyagot. Mindez
a kézré6l-kézre valé dolgozéas csak azért lehet-
séges, mert az egyik technikanak mdveldje,
ha nem is minden részletében, de annyira
meégis ismeri a masik technikat, amennyit az
eredményes egyittmikodés t6le megkovetel.



Még kozelebb fekv6é példa azonban sajat
iparunk. lgaz, hogy a kezdet idejében a raj-
zolé, vésd, ontd, szedd, nyomd egy személy
volt. A fejlédéssel egyultt azonban valamennyi
technika kalon tagozoédott és mas-mas, klon-
alléan munkalkod6 kezekbe kerdilt.

A kdnyvnyomtatasban a szedés és nyom-
tatas technikdja van a legszorosabban egy-
mashoz kapcsolva, természetes tehat, hogy e
két technika muvel6inek egyuttmikodése —

bizonyos hatdrokig — nemcsak kivanatos, de
az eredményes munka érdekében feltétlenil
szlikséges.

Nem tagadhatd, hogy itt-ott, még pedig
a kulonleges mestermunkakndl, a szed6 és
gépmester egyuttm(ikdodésének sziiksége el-

ismerésre taldlt. Pedig az egyUttm{kddést
altalanositani kellene, mert ennek kulonle-

gessé tétele, azaz ilyen szlk kérre valé szo-
ritasa sok bajnak a sziil6 oka. Helytelen nézet
az, hogy csak a szorosan vett, kulonleges
mdvészi mestermunka kivan egylttes meg-
beszélést és cselekvést és a szdmtalan maés
fajtaju folyd munkakndl, amelyeket azonban
az elfogadott fogalmak szerint mégis a mester-
munkak kdzé sorozunk, a kdzés munkat mell§z-
het6nek tartjdk. Szamtalan esettel lehetne
bizonyitani, hogy épp az efajta munkaknal
fordul el a legtdobb bosszlsag, id6veszteség
és a vele jar6 kétes eredmény, még pedig
csupan azéert, mert a szedd a nyomtatas-
technikaban el6allé nehézségeket szamitasba
nem veszi, azaz a gépmester tanacsat mell6zve
végzi munkajat.

Gyakorlati szempontbdl tehat nagyon fon-
tos az, hogy egydltalan minden, a megszo-
kottél némileg eltér6 munkandl Kkikérje a
szed6 a gépmester tanacsat, felvilagositasat,
mert ezzel sok oly eshetdségnek veszi elejét,
melyek a munka kivitelében okoznanak bizony-
talansagot, nehézségeket.

A szed6 és gépmester egylttes munkalko-
dasa mar a formatest nagysaganak meghata-
rozdsanal is sziikségessé valhatik. Mert a sze-
dés nagysaganak megallapitdsanal nem csu-
pan a papiros mérete az irdnyadd, hanem
fOképen az ivfogdk rendes, biztos mikodé-
sének és a szalagvezetés rendszeres elhelye-
zésének a biztositasa, ami csak a szlkséges
szélzet meghagyasaval érhet6 el. El6fordul
ugyanis, hogy az ivfogok mik&dhetésére és

a szalagvezetésre szolgalé szélzet minimuma
— mely a kilénb6z6 viszonyok kozott is
5—4 ciceréban allapithatd meg — nem tart-
haté be. Miutan az ivfogok — mar muako-
dési elviknél fogva — a szélzet méreteihez
csak kis hatarokon belul alakithatok at, tehat
ebben az esetben tanacsos a gépmester véle-
ményét kikérni, hogy a munka Kivitelének le-
het6sége mar el6z6leg, minden utdlagos, id6t
rablo kisérletezés nélkil biztosithaté legyen.

Nem kevés bajt okoz az amugy, impresz-
szionista modon szedett soregyen-forma.
llyenek példaul a naptarnak voérds forméja,
a szOveggel vegyes tdblazatoknak mas szin-
ben nyomandé kiegészitd formaja, a szel-
vényiveknél szokasos sorozatbet(i- vagy sza-
razbélyegforma, a vasuti jelzési utasitasok
nagyobb és kisebb pontokbél allé zéld, kék,
voros formdja stb. Az ilyen, néha 40-—50,
s6t tobb, kilonféleképen elrendezett részbdl
all6 formaknal méar a szedés beosztasakor
tekintettel kell lenni a gépmester soregyen-
igazit6 munkajara. Mert nem mindegy az,
hogy az ilyen természetl soregyen-format
egész szélességre, vagy hasabos elosztassal
szedik, avagy szétosztva, block-elrendezésben
alkotjdk meg. A szedd szempontjdbdél talan
mindegy, de a gépmesterre nagyon fontos
az, hogy milyen alakban Allittatott el6 a sor-
egyenforma. Az ilyen formdk egész széles-
ségre valo szedésével nemcsak megnehezitjik
a soregyen-igazitast, hanem az e mive-
letnél sziikséges beosztasvaltoztatassal meg-
bolygatjuk egyuttal az egész formatestet is,
ami viszont — a beosztashoz hasznélt anyag
miném(iségét tekintetbe véve, — az Ossz-
forma eltorzulasat vonja maga utan. A sor-
egyenformaknal még a szedéshez felhasznalt
artélt6 anyag minémdsége is nagy befolyas-
sal van a soregyen pontos beigazitasanak lehe-
t6ségére ; nagyobb, tehat tébb egységet tar-
talmazdé Grtolt6, mint: négyzet, tUrpotld (stég),
tobb egységli térzd stb. nem teszi a format
oly rugékonynya, mintha azt minimalis vagy
csak némileg fokozottabb méretl térz6kkel
allitjdk ossze. Méar az anyagnak e tulajdon-
sadgaval szigorian szamolni kell. A formatest
ruganyossaga ugyanis leginkabb és feltling
maodon a soregyenigazitas alatt tébbsz6r szik-
séges formanyitds és zardsnal mutatkozik.
Az ilyen talruganyos forma a bezarasnal biztos
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tdmpontot nem nyujt és igy minden zarasnal,
dacara a folytonos igazitasnak, mas-mas
allasu soregyent kapunk. Tehat mar célszer(-
ség okabdl is tanacsos az ilyen természet(i
formakat a gépmesterrel egyetértéleg Ossze-
allitani és beosztani.

Ha mar a kis egységld anyag ruganyossa-
garol és méreteinek megbizhatatlansagarol
beszéltink, bizonyitékul a kodzonséges tabla-
zatrol és a soregyen tekintetében kevesebb
igényl kiegészit6 formajardl, a harantvonal-
formarol is meg kell emlékezniink. A harant-
vonal-formanal nem egyszer tapasztalhatjuk,
hogy az a tablazat labanal sokkal keskenyebb,
mint annak fejénél. Ennek oka csakis a tab-
lazatban felhasznalt kisebb egységl (rtoltd
anyagnak a ruganyossaga. Minél tdbb kis
méretd anyagot hasznalunk, annal tobb lesz
az erre felhalmozddott piszok is a tdblazat-
ban. Ez a piszok tehat megbizhatatlanna teszi
a felhaszndlt anyag méreteit, illetleg azt
megnagyobbitja.

Ez a jelenség, amely itt, e kisebb igény
munkaknal mutatkozik, hatvanyozottan érez-
teti kdros hatdsat a pontos soregyent igényld
munkakndl, amiért is az eddig elmondottak
alaptételként alkalmazhaték minden munkara,
de kulénésen szem el6tt tartanddk az ugy-
nevezett mestermunkéaknal. S6t tovdbb me-
gyek és megforditva allitom fel a tételt:
Amit a mesterszedés-formak soregyen és
nyomtatds technika szempontjabdl igényel-
nek, az a mindennapos munkak soregyenére
is kotelez6 és pedig: pontos Urt6élt6 anyagot
hasznaljunk, azt célszerlen rendezzik és he-
lyezzik el.

Az eddig elmondottak altalanos, de min-
den tekintetben betartand¢d tételek; szinte
irdny- vagy Uzemelvet képeznek a szed@ és
gépmester egyuttmikédésére vonatkozélag.
A tobbszinG mestermunkak azonban még
fokozottabb mértékben kovetelik az egyuttes
munkalkodast. Az ily természetd munkaknal
nemcsak a soregyenrél, hanem a formak mi-
ként valé sorrendjérél, az egyes szines for-
mékat képez6 formatesteknek elhelyezésérdl,
a soregyen koénnyebb megoldasi mdédjarol, a
Papir milyenségérél és arnyalatarél, egy-
széval : a munka eredményes véghezvitelérgl
kell meggondoltan és alaposan targyalni a
szed6nek és gépmesternek.

Sok esetben — nem tudni, mi okbdél —
a szed6 foloslegesnek tartja az ilyen, fels6bb-
ségét éppenséggel nem veszélyeztetd egyuttes
megbeszélést és munkajat szépen Kifestett
vazlat kiséretében adja at vagy kozvetiti a
gépmesternek. A gépmester azutan, amint
tanulmanyozza a vazlatot, kutatja a formak
részleteit, észreveszi, hogy az egyes szinek
formai forditott, a munkat megnehezit§ sor-
rendben vannak 0&sszedllitva. Példaul: Egy
bronz-alapon mas szinben nyomandé rajz a
bronzzal nyomandé forméaban ki van rekesztve
és az e helyre beillesztend6 rajz mint kiloén
pontos soregyenforma szerepel. Pedig a gép-
mesterrel val6 el6zetes targyalas vagy tanacs-
kozas folyaman a szedd meggy6z6dhetett
volna arr6l, hogy maéas beosztassal kdnnyebb
és biztosabb eredmény érhetd el. A bronz-
alapbdl kiemelkedd rajzot ugyanis ugy is
nyerjik, ha a rajzot a bronz alapbdl Kkire-
kesztjik és mint telt fellletet a kivant szinben
elényomjuk, raja pedig — tehat kdnnyd sor-
egyennel — a bronz-format nyomjuk. Ily
sorrendben és Osszeallitasban még a nehéz
rajz el6allitdsa is foloslegessé valik.

A formak sorrendjét szintén kdzoésen alla-
pitsak meg a szed6 és gépmester. Az egymas-
utan és egymasra nyomando formatestek
szinbeli hatasat csak a gépmester allapithatja
meg pontosan. Szint szinre nem tanacsos
kdzvetlen egymasutdn nyomni, a szikséges
id6koz tehat egy masik szin nyomasaval télthet6
ki. E tekintetben is vegye igénybe a szed6
a gépmester gyakorlati tudasat és hallgassa
meg ennek véleményét, nehogy a munka
kivitele szenvedjen, vagy — legjobb esetben —
folosleges id&veszteség miatt a munka el6-
allitdsa megdraguljon.

Ezeket a tételeket szdz meg szaz példaval
lehetne megvildgitani, anélkil, hogy az erre
vonatkozé tapasztalatokat kimeritenénk. De
nem példakkal, hanem a technika ismer-
tetésével kell ramutatni arra, hogy mennyire
szilkséges a szedd és gépmester egydlttes
munkalkodasa. A szed6nek a nyomtatas tech-
nikajabol is ismernie kell annyit, hogy a gép-
mester munkajat megkonnyithesse.

A szed6nek tudnia kell, hogy mi az iv-
fogdknak a hivatasuk, miként m{kddnek azok,
tovabba, hogy mi a szalagvezetés célja. Ha
a szedd a gyorssajté e részeinek miikodésé-
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vei tisztaban van, akkor méar a szedésalak
meghatarozasanal a nyomtatas-technika eme
részét nem hagyhatja szamitason kivil a szed6.

Az ivfogOk hivatdsa az, hogy a berakott
papirost a nyomoéhengerhez vagy nyomoélap-
hoz szoritsak és a nyomtatds folyama alatt
fogva tartsdk. Hogy az ivfogdk ezt a munkat
pontosan végezhessék, sziikséges, hogy min-
den nyomtatvany papirosdn e celbdol kell
szélzet alljon rendelkezésre. Ha az ivfogo
nem helyezkedhetik el kell§ fogofelllettel a
papiroson, akkor az ivvezetés se biztos, mert
a ruganyos anyagbol késziilt ivfog6 csak akkor
m(ikddik teljes erejével, ha a sziikséges fogo-
felGlettel képes a papirost a nyomohengerhez
szoritani. A gyorssajtd szerkezeti elrendezésé-
t6l fugg az ivfogoknak minimélis szorito
feltlete, amely 3—4 cicer6 kozott valtakozik,
bar egynémely gépnél 2I/ cicerdra lehet
leszoritani. E valtoztatds lehetésége folytan,
adott esetben, az ivfogOkra vonatkozélag a
gépmester véleménye meghallgatando.

Mint az ivfogok, Ugy a szalagvezetés rendes
és biztos mikodhetésére vonatkozolag is meg-
hallgatandé a gépmester. A szalagvezetésnek
— az Ujabb szerkezet( gépektdl eltekintve —
az a hivatasa, hogy a nyomandé papirt erélte-
tés és akadaly nélkil a nyomtatas folyama

alatt a nyomohengeren vezesse és a nyom-
tatds megtorténte utdn a kivezet6 dob felé

terelje. De mert az ivfogék a megnyomando
papirivet nem tartjdk a nyomtatas egész ideje
alatt fogva, hanem nagyobb formaknal a
nyomtatas 7J részének bevégeztével mar
szabadon bocsatjak, — ok és okozat e kér-
déssel nincsen osszefliggésben — a papir-
ivnek tovabbvezetése tehat a szalagvezetésre
haramlik, azért szikséges, hogy a szalagoknak
elhelyezése és akadalytalan vezetése a szedés
altal ne szenvedjen.

A szalagvezetés biztos muikodésére Kkulo-
nosen akkor van szikség, ha egymastol
tavolabb all6 egyes sorok, szavak vagy mas
formarészek pontos soregyennel nyomandok.
Ily esetekben a szalagok hivatasa az, hogy a
megnyomandd papirivet egyenletesen kisimit-
sak, azaz nyomas kézben a forma Ures, szedést
nem tartalmazo helyein a behorpadastél meg-
ovjak. A szalagvezetés tehat a pontos sor-
egyen megtartasaban nagy szerepet jatszik.
Ha a szalagok rendes elhelyezése akadalyokba

iv kivezetésénél is nehéz-
leginkabb a nyomtatvany

Utkozik, még az
ségeket okoz, ami
elmaszatol6dasat vonja maga utan.

E technikai kérdések felemlitését
véltem fontosnak, mert adandé alkalommal
ezeket a szed6knek figyelembe kell vennie és
azért nagyon helyesen cselekszik, ha ezekre
vonatkozdlag a gépmestert meghallgatja.

A tébb szinben nyomandé munkaknal az
esetleg egymadasra nyomandoé szinek arnyalati
hatdsa a szinek egymasra nyomasanak sor-
rendjétél fligg. Azaz: bizonyos viszonyok
kézott nem mindegy, hogy példaul sargat
kékre vagy kéket sdrgara nyomunk-e. A kivant
eredmény mindig a hasznalando6 festék ©ssze"
tételét6l, tulajdonsagatdl, nyersanyagatol és
a megnyomanddé papiros arnyalatatél figg.
Azért el6relatasbol is szikséges, hogy a szed§
ne az altala oly szépen kifestett, alig utanozhaté
vazlatra tamaszkodjék, hanem a helyes kivitel
és Osszeredmény érdekében a gépmester
gyakorlati tudasat se mell6zze. Mert az tudva-
levé, hogy a nyomdai festékek tulajdonsagai
teljesen eltér6k a vazlatokhoz hasznalt viz-
festékek tulajdonsagaitdl és az ebbdl szarmazo
hatasvaltozasokra vonatkozolag csakis a gép-
mester szolgalhat felvilagositassal.

Ko6z6s megbeszélés targyat kell hogy ké-
pezze a nyomand6 formak sorrendje és 0ssze-
allitasa is. Annal is inkdbb, mert a papiros
minésége, felszivd képessége, miként vald
felhasznalhatasa dontd szerepet jatszanak a
munka akadalytalan lebonyolitdsanal. A papiros
szinarnyalata, s6t strukturaja a szinek 0Ossz-
hatasara nagy befolyassal van, amiért a papiros
e valtoztato tulajdonsagaival a szinfoltok ara-
nyainak és tertleti értékeinek megallapitasa-
nal szamolni kell. Ezek a nem igen vart, sok
esetben semmibe vett jelenségek a kivant
eredmény rovasara esnek.

Ezek volnanak a legelemibb nyomtatas-
technikai tudnivaldk, amelyekkel a szed&nek
tisztaba kell jonnie és amelyek feltétlentl a
szed6 és gépmester kdzds megbeszélésének
targyat kell hogy képezze.

Mint a tarsadalmi életben, Ggy a szakma
terén is csak az egyuttmikddés, az egymas
megértésére val6 torekvés képes eredménye-
ket felmutatni. Az elzarkézas, az onfejliség,
az oOnteltség — barmelyik oldalrél nyil-
vanuljon is meg — lehetetlenné teszik az

azért
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alkotast. Azért a nyomdai munkak el6allitasa
koral felszinre kertil6 akadalyokat és nehéz-
ségeket a minimumra lehet csdkkenteni, ha
a szed6 és gépmester munkdalkodasa valéban
kollegialis alapon nyugszik. Ne tartsa magat
senki mindenttudénak, ne restelje senki a
masik tandacsat kikérni és elfogadni, mert
azok, akik magukat egyetemes tudasliaknak
vélik és ellenzést nem tlrnek, méasok véle-
ményét, felfogasat semmibe veszik, szak-
majukban tulajdonképen egyoldaltak és toké-
letlenek. Tucfjs Zsigmond,

orrektori
munka

A Grafikai Szemle szeptemberi szamaban,
amelyben »valésdgos felhivast« intéztem kor-
rektor szaktarsaimhoz az irant, hogy valahara
teremtsiink egy kis rendet a helyesiras terén,
végre nyomdafestéket latott két cikk. Az
egyikre, amely a Grafikai Szemlében jelent
meg, elég targyilagosan, de hamis vilagitas-
ban, s6t egész méas téren haladva targyalja
az ugyet, sietek felelni és feleletemben be-
bizonyitani toérekszem, hogy t. szaktarsam
nagyon is téved, amikor azt mondja: »hogy
err6l a témarol, azaz az egységes helyes-
irds behozatalaroél szaklapjainkban mar tébb-
szor volt sz6, de a kezdet kezdeténél tovabb
ez Ugyben nem juthattunk, egyszer(ien azért,
mert véleményem szerint — és ez a Korrek-
torok és Revizorok Kore valasztmanya tébb-
ségének nézete is (?!), nem vagyunk arra
hivatottak.«

Els6sorban szaklapjaink nagyon keveset, Ugy-
szélvan semmit sem foglalkoztak azzal, hogy
azt a bizonyos egységes Qefyesirast mi médon
és kik csinaljak meg, hanem igenis, ne vegye
zokon t. szaktarsam, ha magamroél esik sz6,
én irtam meg legel8szér, hogy: ». ... elejét
vegylik mi korrektorok azoknak a tényleg
tarthatatlan allapotoknak, amelyek a helyes-
iras korual grasszalnak, s hogy igenis koves-
siink el afénokokkei és miivezeténketegyetem -
ben mindent avégbdl, hogy ne — ki tudja
oanyféfe szabdaly szerint legylink kénytelenek
korrigalni, hanem feQetéfeg egyforman.« 3

ehhez nem
legyen

Ugyebar, hogy ez sikeruljon,
szikséges az, hogy az tudomanyosan
megcsinalva ?

Cikkiré szaktarsam oOriasi tévedésben van,
hisz azt be se tudna nekem bizonyitani, hogy
én valamikor vagy valahol mondtam vagy
leirtam volna, hogy mi korrektorok csinaljunk
egy nyetotubomanyifag atdolgozott egydntetd
Qeiyesirasi szabalyt.

S6t ellenkez6leg, én voltam az, aki igenis
kértem, hogy: »F6l kellett volna vétetni az
arszabalyba, hogy mindazok a nyomtatva-
nyok, amelyek nem szorosan az iskofai vagy
pedig az akadémiai, persze az ittetd tényezbk
egyontetl, tjioataiosan megaitapitott helyesirasa
szerint lesznek szedve, dragabban dijazanddk,
stb. stb.

Itt sincs sehol semmi nyoma annak, hogy
én arra hivtam volna fel a korrektorokat,
hogy 6k csinaljanak egy magyar Dudent!

De azzal t. cikkir6 kollégam, még nincs
megoldva az gy, ha ma, azért, mert maguk
a nyelvészek sincsenek teljesen tisztaban
a helyesirassal, t. i. nyetvtubomanyi
pontbdl, vagy pedig azért, mert: »az
nyelv nem megéallapodott rendszere a sza-
balyoknak, melyeket csak meg kell tanulni,
hanem folyton fejl6d6 szervezet, mely min-
den egyes beszéld ajkan majdnem naprol-
napra valtozik, szavakban és nyelvtani alakok-
ban gazdagszik és néha ellenkez6leg, sz6-
kincse megfogyatkozik*,

Ezt a tételt én nagyon is jol ismerem. De
ha ezt vesszik zsinérmeértékil és igy gondol-
kodtak volna el6deink is, akkor még mindig
ott tartanank, ahol a nagyon régiek, mikor
még azt mondtdk, hogy: »Latiatuc feleym
zumtuckel mic vogmuc ysa pur es chomuv ..«

Ugyebar, ezt a nagyon régi mdédi beszé-
det mi csak a lexikonbdl ismerjuk, pedig
magyarok volndnk még mindig, vagy mi a
sz0sz és nekiink mégis mennyire idegen ; ide-
gen pedig azért, mert az id6k folyaman
mindig talalkoztak és mindgig is fognak talal-
kozni egyesek, akik nyelvinket javitgatjak,
tisztogatjak.

Napjainkban, amikor még nincs ugyan tef~-
jesen kiforrva nyelviink (vajjon mikor lesz ?),
de mar meglehetésen tiszta, de a magyar
nyelv sajatlagossaga kodvetkeztében tele van,
sajna, oagytagossaggat, szeretném tudni, hogy

szem-
él16
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a korrektorok kezdeményezésére, nz iiietd ténye-
z6k bevonasaval miért ne lehetne vagy az
egyik esetet, vagy pedig a masikat kotelezdvé

tétetni.
Hisz ott van a Duden-féle sz6tar, dacara
annak, hogy a német nyelv mar teljesen

kiforrt, mégis tizéves léte 6ta a hetedik ki-
adast rendezték bel6le, de nem azért, mert
mind elfogyott, hanem azért, mert a nyelven
holmi javitgatasokat eszkozdltek. Bizonyara a
németek is voltak olyan okosak, mint
mi és tudtdk, hogy nyelvik az id6k folyaman
kisebb-nagyobb meértékben at fog alakulni
és mégis mar tiz év el6tt megcsinaltak az
emlitett egydntet(i, kotefez6 szotart.

Persze, ha egyes korrektorok maguk mond-
jak, hogy azt nem (étjét és nem torédnek
azzal, hogy mily oriasi id6éveszteségbe kerul
ez ugy a korrektornak mint a fén6knek, mig
egy munkat egyontetlivé tud tenni, akkor Kar
errdl vitatkozni.

Végre t. szaktarsam cikke végén azt mondja,
hogy: igyekezziink tehat azokat az er6sebb
fegyvereket egyénileg megszerezni, illetve a
magasadbrendl nyelvtudomanyt is elsajatitani
stb. stb.

Ebben a par sorban van t. i. a legnagyobb
tévedés!

Ez korulbelul Ggy hangzik,
mondandék, hogy a szobafest6k jarjanak a
szépmUvészeti akadémiara és sajatitsak el
ott azt a miivészetet, amelylyel egyes hirne-
ves festdink birtak!

Hisz nem volna baj, ha ezt egyik-masik
elsajatitana, feltéve, ha volna hozza tehet-
sége, de akkor, ugyebar, nem maradna szoba-
festébnek, hanem elmenne »miUvésznek,
viszont a korrektor sem maradna korrektor-
nak, ha nyelvtudoméanyi dolgokkal tudna el6-
allani, hanem elmenne nyelvtuddsnak, ami
végre meégis csak jobb dijazassal jar, mint a
legjobb korrektori kondicid!

Nem, t. szaktarsam, a korrektor soha se
kontarkodjék abba, amihez nem ért, de nem
is kell hogy feltétlentdl értsen, hanem igenis
sajatitsa el azt, amire neki szlksége van.

Bocsanat, a nyomdanak nincs arra sziksége,
hogy korrektora filologus legyen, hogy a
szavak eredetét boncolgassa, hanem arra,
hogy azt az olvasni valét, amelyet elébe
tesznek, a sajtohibaktdl meg tudja tisztitani,

mintha azt

hogy tisztaban legyen avval, hogy mi az 6ssze-
tett szo, ismerje a nyelvtant, ne pedig a nyelv-
tudoméanyt, hogy ne legyen kénytelen, mint
a jarni kezd6 gyermek, tapogatézni, hogy
el ne essék, minden széndl a segédkdnyveket
igénybe venni és korrektortarsait minden
mondatnadl haborgatni azért, mert nem elég
6nall6 és 6iztos abban, hogy és mint kell
korrigalni.

Széval teljesen 0Onalléan tudjon dolgozni,
mert ha erre nem képes, akkor nem is korrek-
tornak valé.

Mar most, ha ezekkel a szabalyokkal tisz-
taban van az egész korrektori testilet, kér-
dem én, aki ugyan nem irigyelte meg a

német Dudent, miért ne térekedhetnénk mi
arra, hogy az egész vonalon egylorman kor-
rigalhassunk ?

No, de ne feszegessik tovabb a dolgot.
Igenis, égetd sziikség van arra, hogy mi, kor-
rektorok, azaz a korrektori kor hivatalbol
tegye meg a kezdeményez§6 Iépéseket arra
nézve, hogy az egydntetl, tessék j6l megérteni,
hogy a még kiironféleképpen hasznalatos szava-
kat egy flizetecskébe egybegydjtve, az Aka-
démia vagy pedig a kdzoktatasligyi miniszter,
esetleg mind a kett6 egyutt tegye kotelezévé
a hatéosadguk alatt all6 és irodalmilag ~vagy
hivatalbelileg dolgoz6 egyénei részére. Ertem
ez alatt az 6sszes iskolakonyveket, akadémiai
miveket, minisztériumi és a févarosi mun-
kékat.

Ez nem olyan gordiusi csom6, mint t. szak-
tarsam hiszi. Csak tessék megtenni az els6
lépéseket.

Hivjak fel a f6ndokegyestletet a Miveze-
t6k korével egyetemben a kezdeményez§
lépések megtételére és majd latni fogjak t.
szaktarsaim, hogy minden Kkeresztlilvihetd,
csak akarni kell !

Elvink az el6rehaladéas és
legyen!

ne a maradisag

* K x

Most pedig ratérek Schwartz szaktarsam,
a Magyar Nyomdaszat legutobbi szamaban
megjelent cikkére is.

Mindenekel6tt ne vegye rossz néven télem
cikkir6 szaktarsam, hogy én az on cikkére
nem tudok abban a mélyen tudomanyos stilus-
ban felelni, nem pedig azért, mert én ahhoz
egyaltalan nem értek.
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Nekem, mint egy ko6zdnséges korrektor-
nak, nincs arra szikségem, hogy a korrektori
asztal mellett vita targyava tegyem azt, hogy

a magyar nyelv mely nyelvb6l vette tulaj-
donképpeni eredetét, torék, tatar, ostyak,
vostyak s tudom is én miket sorol &6n fel
cikkében, de arra sincs szikségem, hogy a
tatja vagy a tattya a helyesfrasmaéd-e !

De kilonben is nagyon Kkivancsi volnék
tudni, hogy mit szélna az o6n féndke, vagy

ifyen fajta vitat
amely alapjaban
egészen

mivezetdje ahhoz, ha egy
rendezne a nyomdaban,
véve nyeitrtubomanyi szempontbdl
jogos.

Ugyebar, az nagyot nézne és legaldbb is
az TlGdabémiada killdené &nt, hogy ott vitat-

koznék az ilyesmin és nem a nyomdaban,
ahol els6sorban arra kell torekedni, hogy a
nyomtatvany nem ifyen hibamentes legyen,

hanem egyforman tartva, illetéleg egydntetiien
megolvasva keriljon ki a korrektor keze alél
és ne két-haromféleképpen !

De nem érvelek tovabb! Szolgaljon 6nnek
is felelettl az, amit a fonti cikkirénak irtam.

Egyet azonban meg kell emlitenem és
pedig azt, hogy a Kkiirt érveket, illetéleg
szabalyokat nagyszer(en tudta csoportositani.
Es ez isvalami. Mert ehhez is kevés korrek-

tor ért.
Hogy is mondta csak szabadsagharcunk
egyik legnagyobb alakja: »Tnbatfan az, ki

pennajat masok kalamarisaba martogatjax.
Wertt) Pé&szto.

vagylagos
irasegynemda-
sitéese

Mikor a Grafikai Szemlében a magyar sima
szedés technikaja folotti elmélkedésem kap-
csan az irasjelekrél is feljegyeztem megsziv-
lelend6é észrevételeimet, tudatdban voltam
annak, hogy a helyes magyar irasméd sza-
balyainak csupan legaprélékosabb részét érin-
tem, szandékosan elkerllve a helyesiras aldat-
lan kovetkezetlenségeit, melyek a nyom-
dasznak annyi bosszUsagot okoznak; viszont
ugyanezen id6ben, a Magyar Nyomdaszat

novemberi szamaban kifejtettem, hogy egye-
sek részérdl felvetett azon eszmét, miszerint
a korrektorok a faktorokkal és féndkdkkel
karoltve alkossak meg az egybnteti magyar
irasmod szoétarat — a magyar korrektorok
nem tudjak megvalésitani. S6t a Grafikai
Szemlének ugyancsak novemberi szdméban
Bujnovszky szaktars szintén igyekezett azt
bizonyitani, hogy a magyar korrektorok ily
iranyd munkara nem vallalkozhatnak. Eppen
ezért meglepetéssel olvastam, hogy a Grafikai
Szemlében kozoélt kdzleményemnek befejez6
része utan a szerkesztd szaktars olyan értelmd
sorokat biggyesztett, melyek abbeli kivansagot
fejeznek ki, miszerint a tollforgatd szaktarsak
az akadémiai nyelvtudosoknak ortografiai kér-
désekben valé vagylagos 4allasfoglalasat —
a teljes megértés szinvonaldn — targyilago-
san megokoldé dolgozatokban doéntsék meg.
Alapjaban véve ez a kivansag teljesen meg-
egyezik azon fontebb emlitett eszmével, mely
a korrektoroktol egy egységes magyar helyes-

irasi szabalyzat felallitasat célozza, csupan
formajaban kulénbozik téle; tudniillik azt
akarja, hogy a meglevd akadémiai helyes-

irasi szabdalyzatban szerepld, vagylagos (alter-
nativ) mod szerint frandd székrol a korrek-
torok dontsék el, hogy egydntetlen mikép
hasznalanddk helyesen ? Vagyis az 6sszes tet-
sz6leges (fakultativ) médon irott magyar szék
folott allapitsak meg az egységes alakot s az
idével igy kialakult székincs o6nallé gydjte-
ménye szolgalhatna alapul a megalkotandd
egyontetli magyar helyesirdsi szdtarnak.
Valéban idealis moédja lenne ez a magyar
nyomdaszok abbeli kivansaga teljesilésének,
hogy a német szaktarsak példajara kodnnyen
juthassanak a magyar Duben birtokaba. Csak-
hogy itt ismételve kellene felsorolnom azon
lekizdhetetlennek latsz6 nehézségeket, melyek
a magyar Duben életrekeltését a korrektorok
részérél oly magas utkdozépont elé juttatjak;
vagy pedig fel kellene tételeznem, hogy a
magyar korrektorok rendelkeznek az ilyen
feladat megvaldsitasahoz szikséges alapos
nyelvtudomanyi készséggel. Hogy miben all
ez a magas nyelvtudomanyi képesség, azt
ki-ki elgondolhatja, ha valamely szénak két-
féle irdsmddja koziul leend6 helyesebb, egy-
nem( alakra bontasat kell végeznie, t. i. azt
kell megallapitani tudnia, hogy példaul melyik
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a jobb alak: kunyhé vagy gunytj6? motolla
vagy motéfa? réméini vagy reményfeni? stb.
(3.000-nél is tobb ilyen alternativ kifejezés
van a magyar szokincsben.)

Mar most az a kérdés, hogyan tudhatja
ezt meg ? Miképpen kell ezt nyelvtudomanyi
alapon kitalalnial ... Amilyen egyszer(inek
latszik a dolog, olyan nehéz, mert ezt egyedil
csak szofejtéssel (etimologizalas) vagyis sz6-
efemzés utjan lehet megtudni.

Tulajdonképpen mi is az a szOfejtés vagy
gorogll etimoldgia ? A szofejtés nem egyéb,
mint szomagyardzat, még pedig els6sorban
annak a magyarazata, hogy miné forrasbol
vette a nyelv az illet§ fogalomra a kifejezést,
illet6leg min6 észjaras alapjan jutott az illetd
fogalomnak a megalkotasahoz? (Etymologia
is a. m. az etymon-nak, vagyis onté-nak, a valo-
sagos eredeti jelentésnek ismerete.) Azonban,
ha a szofejtésnek célja az els6 jelentésnek
megallapitdsa s megértése: eszkozei kozll
nem a jelentéstaniak a legbiztosabbak. Bizto-
sabb Utmutatok a tjangtéroények s a sz6-
képzés szaOdiyai, amelyek nemcsak a lehetd-
ségeket mutatjak, melyeket szarmaztatasaink-
ban felvehetlink, hanem egyuttal a korlatokra
is figyelmeztetnek, melyeken belil kell marad-
nunk, ha azt akarjuk, hogy magyarazatainkkal
ne épitsink megannyi kartyavarat, melyet a
nyelvtorténetnek egyetlen adata halomra dont.
A régibb etimoldgia szdmtalan ilyen Kkartya-
varat épitett, mert sem a feltételezett hang-
valtozasok, sem a széképz6 elemek igazolasat
nem tartotta szlikségesnek. Egy régi francia
nyelvészkedd pld- azt a kérdést vetette fol
maganak: hogyan eredhet a babnak Qaricot
neve a latin faba szotdl? S igy felelt ra: a
latin sz6t bizonyara megnyujtottadk ésfaOaricot-1
csindltak bel8le, azutdn meg hosszallottdk és
elharaptdk az elejét: igy lett fadaricot-bol
Qaricot.

S6t Kassai Jozsef, magyar nyelvész: Szar-
maztatd s gyokerész6 magyar-bidk szokdm jo-é-
ben igy okoskodik: Tenbety szénak mi a
gyOkere ? Pendely ing gyokérb6l szarmazik ;
mert a pendely nem egyéb, mint alsé ing,
mely hasonlé a fels6 inghez, amit a széke-
Ilyek fers’ing-nek hinak. Ezt kovetkez6leg
okolta : Jng szobol el6tevd p betlivel Iészen
ping szokatlan sz6 (mint Tinna-Tanna) ; ping-
b6i ping-efj e helyettping-alj, mintfej-a(j-b61

szokdsban vagyon fej-ei; valamint fej-alj
annyi mint fej ald wvalo, ugy ping-alj nem
egyebet jelent, mint als6 inget; pingely sz6-
bol a nyelvszokas penbefy szét alkotott; ing-
bél enb lett betlcserével, g fel szokvan cse-
rélédni  6-vel, mint bonbére~\ub és gdonbdr,
bérgefeg és székelyll goérgeteg, verbdbik és ver-
g6bik.

Lathatjuk, hogy az ilyenfajta al-széfejtés-
sel a legmulatsdgosabb nyelvi nyegleségeket
okositjak eld, mert minden komoly tudomany
nélkdl valé. S hasonldképpen cselekedne az
a nyelvészkedd korrektor is, aki follletes
nyelvtudomanyaval — képességeit meghaladé
— etimologizalasra vallalkoznék, mert okfej-
tései szerint néha teljesen alaptalan egyéni
szbéelemzést is belevinne a helyesirasba. Es
ezt nem kellene csodalni, miutan tudjuk, hogy
példaul igtatast irnak az iktatas helyett pusztan
azért, mintha valami képzelt ig igegydkbdl
szarmaznék. Egy nyelvészink mindig ender-
nek irta az emd@er-t, mert szerinte abbdl eredt,
hogy én-6arCom) vagyis ontudattal biro allat,
és az oroszlan-t oroztan-nok, mintha az oroz
ige szarmazéka volna. Van, aki ruQai, kutyai
helyett rutjaji-1, kutydji-1 er6szakol csupan
csak azért, hogy az egy birtok is /-vei van:
ruijdja, kutydja;lj pedig a tébb birtok alak-
jait mindenhol j nélkdl ejtik, kivéve, ahol azt
mondjék : rufjajai, kutydjai.

Még szamtalan példat tudnék felsorolni
annak igazoldsara, hogy a nem gyoOkeres
nyelvész-korrektor milyen épiletes tévedé-
sekbe esne, ha a vagylagos irdsmoéd szerint
hasznalatos Kkifejezések egynemid felvétele
végett etimologizalasra adnd magéat. (Meg-
jegyzem, hogy a széfejtéssel és a nyelv eredete
kérdésével mar a legrégibb gorog filoz6fusok
is foglalkoztak és Platé Kratylosa félig glinyos
képet festett a régi szofejtésrél. A gorégok
és rOmaiak szo6fejtése csupa tapogatodzas volt,
sOt télik szarmazik az az ismeretes példa:
fucus a non tucenbo, hogy t. i. az erdd neve
fényeset jelent, mert nem sit benne a nap.)

Az igazan tudomanyos etimologizalds egy-
magaban nem is elegendd ahhoz, hogy a szé
helyes leirasat célzé kutatast sikerrel végez-
hessék vele. Okvetlen sziikséges, hogy segéd-
eszkozeit is figyelembe vegyék, mint: ajelen-

0 Lasd Kazinczy Lev. I. 359.
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téstan, hangszabalyok és a hnngzoilleszkebés.
Kulondsen az utdobbi nagy fontossaggal bio
mert valamely sz6 torténetének kutatdsanal
néha vissza kell tekinteniink a legrégibb nyelv-
emlékeinkben megdrzott szokra is, amelyek
eredeti allapotukban természetesen még mas-
kép hangzottak, vagyis nem udgy, mint ma.
F6képpen a maganhangzok valtoztak az id6k
folyaman s a személyi vagy targyas igerago-
zasnal élénk kilénbségek taladlhatok. Legrégibb
irott magyar nyelvemlékiink a Tjalotti Beszéb
és a hozzafuggesztett 'Konydrgés (11 Endre
kiraly korabdl egy jambor falusi papnak teme-
tésen mondott révid beszéde és imaja). Benne
példaul az a tdbbnyire ovolt: hatalom = 8otolm
(a szévégi maganhangzd eltlint); imadjanak
= vimaggonoc. A mai o helyén u volt: pokol
— pnknf. Régibb /mai é helyén :mégé = migé.
S6t volt benne kett6shangz6 is: dovbug, o0o0-
bonia, olvasd : boubug, oubonia (a Pray-kodex-
ben bodog, 6dani) és mai kiejtéslink szerint:
bolbog, olbani. Tovabba ooloo, iaroo, iooben
azaz volou, jarou, jouben, amit ma igy irunk:
vald, jard, joban. Az iméab ige benne szokezd6
0-vel van: vimab. Erdekes a régi v hang a
mai -at, et-képzds fénevek végén: ingebe ur-
bung intetvinec = engebé érbong intetvinék. Zobo-
bucija vot urbung ilbetuitvf es pucuf kinzotoia-
twl, vagyis szobobucija Ut 6érbong iibétvitll és
pukul kinzotvjatai, vagy talan kinz6tujatul. Az
intetv, ilbetv és kinzotv f6nevek ma igy hang-
zandnak: intet, Uibet, kinzat = intés, Ulbés, kinzas.
De a Tjalotti Beszéb utadn kévetkez6 masodik
régi magyar nyelvemlékiink, a két részbél
allé Konigsdergi Torebék 0Osszefiiggb szovegl
tartalmaban ezt a szo6t: kezbetétdl a fentebbi
alakok szerint hangzasra nézve hasonléan
taldljuk = kezbetvitiil, ami a hangtérvények és
hangzoilleszkedés szempontjabol élénk példa
a szofejtés eljarasahoz, vonatkozassal a helyes-
irésra.

Még a maéssalhangzovaltozdsok és igerago-
zadsok modosulasa korll a magyar nyelv év-
szdzados fejl6dése alatt beallt kiilénb6z6 ala-
kokbdl kellene néhany esetet felsorolnom,
de azt hiszem, méar fentebbiekbdl is mindenki
belathatja, hogy az igazan komoly szo6fejtés
alapos nyelvbuvarlati képzettséget tételez fel,
amelyre a magyar korrektorok — végtelenil
alacsony heti fizetésik mellett valé kimerit6
munkalkodasuk kozben — nem egykdnnyen

tehettek szert és amely nélkiil a vagylagos
irasmaédot egynemivé reformélni olyan lehe-
tetlen véllalkozds, mint példaul a Salamon
tornyanak korh( restaurélasa alapos mutérte-
nelmi ismeretek nélkal.

Tavol all télem a szandék, hogy a magyar
korrektoroknak a szofejtés kérdéséhez valo
hozzaértését aldbecstiljem, csupan a dolog
Iényegi részére akartam Kkissé ravilagitani s
bar én élénk figyelemmel Kkisérnék minden
ily iranyd mozgalmat, nem tartézkodom azon-
ban kimondani, hogy ezen buzgolkodas sike-
rének erkélcsi habaraihoz kevés reményt f(iz-
hetek. Schwartz Tirmin.

Illanymotorok
kezelésérol

Elektro-motorok kezelését akarva nem-
akarva sokszor olyan egyének is végzik, akik
sajat bevallasuk szerint is, azokhoz nem érte-
nek, de mert »kénnyli«, a kezelést nyugodt
lélekkel elvallaljak. Hogy ilyen a motorhoz
nem értés a motor idGel6tti elpusztulasat,
kellemetlen és nagy karokkal jar6 dzem-
zavart okozhat, s6t sulyos szerencsétlensége-
ket idézhet el6, azzal ma bizony sem a
hatésdg, sem testlletek nem tér6dnek, ha
tortént valahol baj, van egy par napi zaj,
larma és ezzel napirendre térnek, legfeljebb
egy artatlan binbakot keresnek, ki mas hiba-
jaért, hamis gazdalkodasi rendszeréért eltdri
a megbélyegzést vagy leszélast, esetleg »csak«
az elbocsatast.

Tény igaz azonban az, hogy a kisebb nyom-
dakban, ahol egy, két, legfeljebb 10 villany-
motor van Uzemben, még mindig nem lehet

egy »motorapoldt« alkalmazni, viszont a
kezel6személyzett6l sem lehet elvarni azt,

hogy elektrotechnikai készlltsége legyen.
Ennélfogva ajanlatos volna minden motor
folé egy kb. 18 X 25 nagysagu »kezelési uta-
sitdsi akasztani, amelyben minden a laikustdl
elvarhaté tudnivalok és a kezelés koruli el-
jardsok foglaltatnanak. Nagyon vildgos az is,
hogy ilyen téblak kiadasa els6 sorban az
elektrotechnikai vallalatoktdl legyen elvar-
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hat6, de amennyiben ilyen tablak kiadasa
talan latszolag érdekik ellen van, azokat akar
az érdekelt testiletek, akar a hatésagnak kel-

lene Kkiadni.
Az ilyen tablak tartalma kb. kd&vetkezd

legyen:
Utasitas a villanymotorok kezelésére.

1. 71z Uzem kezdeténél. Koteles a motor-
kezel6, mindenekel6tt arr6l meggy6z6dést
szerezni, hogy az emelty(is kapcsold ki van-e
kapcsolva, csak ennek megtdrténte utén
vizsgalja meg a keféket vagy a dorzsszént,
hogy jol fekszenek-e fel azok, hogy tisztak-e
az olajozégy(rlik, elegendd olaj van-e a
csapagyakban. Olajozni csak tiszta és kilo-
nosen csak motorok céljara tartott olajjal
szabad. A motor kozvetlen kérnyékérél min-
denféle szdg, drot, vasdarabok, srofok, kisebb
géprészek és szerszamdarabokat Gzembehozas
el6tt el kell tavolitani. A bekapcsolasoknak
csak lassan és Ovatosan, a kapcsolasok id6-
tartama alatt a kapcsolokat folyton figyelve
és nézve, szabad torténni.

Egyes motortypusok kapcsolasara kilén az
azt épité gyarak altal megéllapitott szabalyok
allnak fenn, mely szabalyok mindenkor szigo-
rian betartandok.

2. A motorok mindennapi tisztitasa, kifuvasa
és olajozasa csakis kikapcsolt emelty(ls kap-
csolo és all6 motor mellett szabad.

Oly tzemeknél, hol nagyobb a porképzé-
dés, a nyomddakban, bronz, magnézium és
sikpor vagy er8sen porz6 papiros feldolgo-
zdsa idején a motorok kétszer fuvanddék ki
napjaban, a csapagyakbdél az olaj minden
héten egyszer Kieresztend§ és a csapagy
benzinnel kimosandé.

3. Aramvezetékeket, melyek nincsenek kikap-
csolva, érinteni életveszélyes. Barmit végezni a
vezetéken csakis a biztositékok el6zetes ki-
vétele mellett szabad és csak akkor, ha akéar
az UzemvezetS, akadr az Gzemtulajdonos azt
elrendeli és el6z6leg meggy6z6dott arrol,
hogy a vezetékbe az aramkapcsolds meg van
szuntetve.

4. Minden a rendes Uzemmenett6l eltérd
rendellenesség, mint amilyen az égés és
szikraképz6dés a kollektoron és gydrikon,
biztositékok gyakori kiolvadasa, er8s atmele-
gedések ugy az ellentallaskapcsoléon, mint a

motoron, feltétlentil jelentend6k az illetékes
Uzemvezeténél. Javitdsokat végezni annak tudta
és hozzajarulasa vagy utasitasa nélkidl nem
szakad.

5. Kovetkezd esetekben az ellentallaskap-
csolon kivil az emeltyls kapcsolat is kiakasz-
tando :

aj hirtelen és varatlanul tértént drammeg-
szakitas esetében;

ff) ha a motor feltin6en, a rendes mene-
tét6l eltéréen, lassabban megy;

ej az o6lombiztositékok kiolvadasa alkal-
mabal.

6. Ujra bekapcsolni csak az esetben szabad,
hirtelen arammegsziinések utan, ha meggy6-
z6dés lett szerezve arrol, hogy az &rammeg-
szlntetési ok megszlntetve lett.

7. Motorokhoz tartalékba adott biztosité-
kokon kivil masféle biztositékot hasznalni
legszigoribban tilos. Biztositékot csakis a
kell6 6vrendszabalyok foganatositdsa mellett
(falétran vagy deszkan allva, teljes kikapcsolas
alatt) szabad behelyezni.

8. Tartalékvezetéket a rendes vezetékkel
egyutt bekapcsolva tartani, vagy addig be-
kapcsolni, mig a rendes vezeték nincsen Kki-
kapcsolva, tilos.

9. Hosszabb (zemsziineteknél az 0Osszes
kapcsolasok kiakasztandok. Jlyomdéakffan a
gépden torténd revizidcsinalas afkafmadéi, vagy
ha valakinek takaritds vagy mas céldéia gép alatt
vagy gépken van dolga, az emelfyiikapcsold szinte
kiakasztando.

10. "Uzemmegsziintetéskor az ellentailaskapcsoio
gyorsan visszahlizando. A kollektor napjaban
tobbsz6r tiszta rongygyal lassi menet mellett
rézfeliletén megtérlendd.

A kapcsolék megtapogatasa csakis teljes
kikapcsolas mellett torténhetik, a tisztogatasa
szintigy és csak ecsettel végzendd. Egyéb
az ellentallaskapcsolon, a vezetéken vagy
motoron szikséges javitdsokat csakis erre
hivatott szakembernek szabad végezni.

11. Minden motor Uzemko6zben és azon
kivil is lehet6leg teljesen portdl elzart lada
alatt tartand6, mely csak akkor tavolitandd
el, mikor a motor olajozva vagy tisztitva
lesz.

Ezen szabalyok betartasa a kellemetlen
Uzemzavaroknak veszi elejét és veszélytelenné
teszi a villanymotorokat. Igaz ugyan, hogy
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ezek dacara is kellenek idérél-id6re javitasok,
defectcserélések, de ezek a minimumra zsu-
gorodnak és a munkaidén kivil eshetik ezek

helyrehozésa. Taftusz £be.

Imélkedések a
bet(rol

(VI1.) Az eddig elmondottakban benne rej-
lik annak a magyarazata is, hogy miért nem
jart eredménnyel a régi betlk folujitasara ira-
nyulé sok kiilénféle kisérlet sem. Optikai lz-
léstink ugyanis nem maradt meg a régiben.
A latas modja folytonosan valtozik. Hogy ne
kalandozzunk el messzire, elég, ha a festé-
szetben végbemend6é gyokeres atalakulasokra
utalunk, amelyek rendes id6kézdkben meg-
megismétlédnek, meg kell ismétlédniék. Még
pedig mindig akkor, amikor valamely uGjabb
generéacidé folfrissilt vilagnézethez vergdédott.

Err6l beszélve, egy latsz6lag merész allitast
kockaztat meg Westheim. Azt mondja, hogy
a mai emberek legrondabb irka-firkaja is
kénnyebben olvashatd, mint a karolingi idék
legszebb kézirasa. Az el6bbiben minden csu-
nyasaga mellett is megvan a jelenkor ritmusa
és egyéb karakterisztikus sajatsdga. A régibb
kéziratok és nyomdabetlik csupan a bennik
megnyilatkozé formalo cél tisztasaga, meg a
korszellemb6l valo keletkezésik természetes-
sége és vilagos kovetkezetessége kapcsan
vehet6k példaképil. A tizenkilencedik szazad,
amely eleget asott meg utadnzott, meghozta
azt az igaz tapasztalatot, hogy a hires min-
tdknak pusztan kils6, formailag valé koéve-
tése nem adhat j6 eredményt.

Mindez azonban megerdsit benniinket amaz
O0hajtdsunkban, hogy a huszadik szdzad bet(je
szamara olyan duktust koéveteljunk, mint
aminé a tizennegyedik, tizenotédik és tizen-
hatodik szazadbeli munkdkban annyira mes-
teri moédon vagyon lerakva.

Az a mivész, aki tudatara
hogy e kivansag teljesitésekor

jutott annak,
az olvashaté6-

sag egy hanyadat fol kell aldoznia: nem
taldlja el ezt a duktust. Ezért csak kulonle-
gességet csinal, amely lehet kitdn6, béjos

hatasu és értékes, de a mi tipus dolgaban
valé szegénységinkdn, nyomorasagunkon ta-
volrél sincsen segitve véle. Csinalhatnak véle
kedves amat6rmunkakat, el6kelé akcidencia-
kat; de a nyomtatvanyok oOriasi tobbsége
tekintetében nem jén szamitasba.

A »betlimilvészek« feledik, hogy az egész
betliprobléma tulajdonképpen nem egyéb,
mint harc a tomeg, a filiszter ellenében.

A tomegnek megvannak a maga igényei.
S az ehhez valé jogat talan nem is lehet el-
vitatni, mert hat 6 az, aki fizet, aki fillérjeit,
garasait odaadja, de csak olyasvalamiért, amit
meg képes érteni. A betld »fogyasztdja«, az
atlagos olvas6 nem kivan egyebet a pénzé-
ért, mint kényelmes olvashatésagot. De ezt
azutan kérlelhetetlentl megkdéveteli, holott a
mUiivész-sereg »egyéniséget« akar néki a ké-
nyelmesség helyett nydjtani. A betld azonban
lényegében — mint minden segit§ eszkdz:
az evOBkészlet, telegraf, vasat, bérhaz, agy és
asztal — csak foltételesen lehet egyéni: csak
annyiban, amennyiben megalkotdja egyénisé-
gének megvolt az az ereje, hogy a targyi
szlkségesség mdogott tudjon maradni, magat
csak ama bdlcseség altal arulva el, amellyel
minden egyénit az altalanos szikségesség
javara folaldozni képes volt. Mas folfogasrol

e tekintetben sz6 sem lehet.
Ha meg lehet allapitani, hogy leghaszna-
latosabb betlink nem elég szépek : a betl-

rajzolonak alig lehet mas foladata, mint hogy
azokat szebbé formalja, de a nélkil, hogy a
hasznalhatésdgukat a legkevéshé is csdkken-
tené. A meglévd tényleges viszonyok figye-
lembe-vételt kivannak, ha még olyan rosszak
is. De egy olyan reform megkisérlése, amely
az 0sszes kdnyveknek, Gjsagoknak, szoval min-
den nyomtatvanynak a betlit atformaltakkal
akarna kicserélni: no ez szinte botrdnyosan
hangz6 képtelenség. Csak két esetrél lehet
itt sz6 : vagy lépésrél-lépésre hdditjuk meg
a teriletet, vagy sehogy sem. A nagy végsé
czél, hogy tudniillik ismét egy valéban ne-
mes nyomdabet( keriljon altalanos haszna-
latba: természetesen csak ugy érheté el, ha
e tipusokat folytonosan javitgatjuk, de ennek
a folyamatnak nem szabad a szélesebb nép-
rétegek altal is jol észrevehetének lennie.
Csakis bolcs, mindent el6relatd, szocialis ko-
telességtudassal athatott vezetéssel lehet a



célt elérni: forradalmias er@szakoladsnak itt
nem volna értelme.

Hogy a teremteni vagyé miivész ennyire
korlatozni tudja magat: majdnem hihetetlen.
De mit tér6dink mi egyes emberekkel meg
a hidsagaikkal, amikor az 0sszesség egyik
legfontosabb életsziikségletének alehetd leg-
jobban valé kielégitésérdl van szé. Az olyan
ember szamara, aki nem ismer egyéb célt,
mint hogy a sajat egyéni érzéseinek adjon
kifejezést: nincs hely a tipografiaban. Minek
engedtessék meg a visszaélés egy oly intéz-
ménnyel szemben, amelyet az emberi szel-
lem a sziukségesség érzésébdl kiindulva alko-
tott; kuléndsen mikor ez a visszaélés a cél
és a lényeg hattérbe-szoritasara iranyul ?

A kozelmalt betimi(ivészei igen nagy tak-
tikai hibat kovettek el, amikor olyan betlket
készitettek, amelyek biztos olvasasahoz hosz-
szabb gyakorlat szikséges. S ez a taktikai
hiba Ggy latszik bénitélag hatott a reforma-
toroskodo kisérletek kils6 erejére is. Pedig
az emlitett betlitervezetek kdzt akad nem egy
olyan, amely nem érdemli meg azt a lené-
zést és mostoha banasmadodot, amiben most
része van; s6t akadhat koéztik még az alta-
lanos hasznalatra érdemes bet( is. Val6sag-
kai binh&dés ez azért, mert egy fontos szo-
cialis korulményt teljesen figyelmen kivdl

felejtettek.
* % * * * %

A kalligrafikus forméakban wvalé tualhajtott
kedvtelés b&ségesen talalhat majdan kielégi-
tést az ugynevezett »ornamentalis betlben«.
Valamely siknak betljegyekkel valé dekora-
tiv folosztasa egyike a betlirajzolé legkedve-
sebb fdéladatainak. Mily gazdag és sokoldald,
csabité és haladatos lehet6ségek tarulnak ily
esetben az alkotd fantazia elé! Az eszkéz —
mily kevéssé is van az egyén az alkalmatos
ir6szerszam megvalasztasa avagy kifundalasa
dolgaban korlatozva! — jellegzetes vonalakat
kélcsondz a kéznek, és a kéz maga hozza ki
az anyagbdl a meglep6 duktust. Kedv, han-
gulat és mivészi formalo-6sztdbn mindenkor
konnyen megtalalhatja itt a maga legalkal-
masabb lehet6ségeit.

Ismeretesek az ezen atéren valé ama re-
form-torekvések, amelyek az iparm(ivészeti
reforméacié arnyékaban keltek életre. Mind-

amellett nagyobb sikerek még nem f(iz6dnek
hozzajuk, s elterjedettségik sem valami na-
gyon széles koérd. Ggy kulédn-kalén véve, igen
jo eredmények konstatalhatok, és ma mar
elég tekintélyes szammal vannak elismerésre
mélto, kitlndé kalligrafiai érzékr6l tanutskodé
alkotdsok ezen a téren is. Egész sora a jo-
nevli mivészeknek vetette magat erre a spe-
cialitasra, igy Larisch Rudolf, Behrens Péter,
Weiss E. R.,, Tiemann Valter, Wieynk Hen-
rik, Ehmcke H. F-, Koch Rudolf, Sutterlin
Lajos, Czeschka C. O., Bornemann Erné,
Bernhard Lucian stb. Hol lathatjuk azonban
faradozasuknak az eredményét? Mindeme
er6lkodéseknek a hatdsa egy viszonylag elég
sz(ik korre szoritkozik, s az iparm(vészek se-
melyike sem panaszolhatja fél annyi joggal
az altalanos meg nem értést, mint éppen a
legkivalébb kalligrafusok gardaja.

Az okot — aligha csalédunk — bizonyos
mérték( egyoldalGsagban kell keresnlnk.
Az addig kézhasznalatban volt betltipusokra
Ugyet sem vetettek, s elfelejtették, hogy az
ornamentalis betli megteremtéséhez a csinos
és céljanak jol megfelel6 kdnyvbetld a leg-
jobb kiinduléasi alap.

A draga kalligrafidi mestermivek szépségét
kilonben is csak akkor tudjuk majd kell6en
méltanyolni, és a maga teljességében meg-
érteni, ha kdonyvbetli dolgaban val6 mostani
nyomaszté szegénységen tul leszink. Addig
is minden komolyan szamba vehetd erére
szikségink van. Az a muivész, aki hivatva
volna a konyvbetld reformaldsa dolgaban
kozremikodni, de e helyett jatékszerd ama-
tér-munkakra vesztegeti tehetségét, vétkezik
a koz ellen. De aztdn ne panaszkodjon, ha
nincsenek méltanyldéi és lelkes kévetdi, hisz
6 maga lépett ki —mint szocialis érzék hijan
valo ember —a céltudatosan kizd6k sorabol.

ovidebb kozle-
menyek

Egészség-Tlaptar. Ez a kbzhaszni konyv mint-
egy 16 ivnyi terjedelemben 1911-re is meg-
jelent és dr. Schuschny Henrik szerkesztése
alatt tanulsadgos tartalmaval ismét teljesen
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raszolgal a tamogatasra. Kivalt nekiink, nyom-
daszoknak nyujt igen sok megszivlelendd tana-
csot a koényv, melyet ardnylag olcson: egy
koronéért szerezhet be minden nyomdasz-
ember — 1'40 fillér bolti ar helyett — ha
a megrendelést szakkorink pénztarosahoz,
Bozsik Istvan szaktarshoz intézi (Vili., F6hg.
Sandor-tér 4).

Tjéazi estéig. Korlink agilis vigalmi bizottsaga
november 26-a4n rendezte ez évadban az els6
hazi estélyt, mely minden tekintetben pompa-
san sikerllt. Az épitémunkas-szdvetség hatal-
mas disztermében mintegy 800 fényi k6zbnség
gydlt egybe — nagyobbara korink tagjai
csaladtagjaikkal — s élvezettel hallgattdk a
kitlin6en 0©sszeallitott mdsort. Follépett ez
estén tobbek kozott volt szaktarsunk: Gyarfas
Dezs6 is, ki jelenleg a Févarosi Orfeum nagy-
stili mdvésze. M(sor utan tancra perdilt a
fiatalsdg s jokedv(ien roptak reggeli félhat
oraig. Mindenkit kellemesen lepett meg a
diszteremmel kozvetlen &sszekottetésben lévd
harom oOriasi étterem, hol kényelmesen elfért
a nagyszamu kozonség. Felbuzdulva a sikeren,
1911. januar 21-én, szombaton, ismét j6 mQd"
sorral rendezi a vigalmi bizottsdg kordnk
farsangi tancestélyét, mely val6szin(ileg az
elébbinél is jobban fog sikerllni. Kézkivanatra
ez alkalommal is katonazene lesz.

Sziioeszter-estéiy. Szakegyletiink Ebredés dal-
kore évek hosszl sora Ota rendezi a Szilveszter-
estélyt, hol mindenkor a szaktarsak nagy
tdmege vesz részt. Az idén az Epitémunkasok
otthona disztermében (VII., Aréna-ut és
Dembinsky-utca sarkadn) rendezik az estélyt,
mely ismét igen sikerultnek igérkezik. A dal-
korén kivil jobbnal-jobb kabaré-szamok lesz-
nek, mig a tdnchoz katonazene jatszik. Belép§-
dij személyenkint egy korona — ha el6re-
valtjdk a nagyobb nyomdak hazipénztarosainal
vagy a Gutenberg-Otthonban lévd drogéria-
ban, — mig a pénztarnal 1'50 korona lesz a
jegy éara.

yjsagaiabta Otthona. Az Ujsagkiadok, kiadoi
tisztvisel6k és mindazok, kik az ujsadgkiadéassal
Osszefliggésben allanak, sajat otthont terem-
tettek maguknak, amennyiben Budapesten
a Rakdci-uton egy minden kényelemmel

kiallitott helyiséget szereltek fel tagjaik szora-
kozasara, kényelmére. Az Uj otthon nagyban
hozza fog jarulni az Ujsagkiaddk és tisztvisel6k
slr(ibb tarsadalmi érintkezéséhez, amennyiben
Uj helyiségiikben olvasoterem, konyvtar stb.
all a tagok rendelkezésére.

Jauernik Tlangor judileuma. E hoban toltotte
be Jauernik N&ndor, a Székesfévarosi Hazi
Nyomda igazgatdja huszonétddik esztendejét
annak, hogy a varos szolgélatidba lépett. A
nyomda személyzete nagyobbszabasd Unne-
pélyt rendez ez alkalommal, s egyszersmind
emlékkdnyvet ad ki és megiratja a nyomda
fejl6dott az Jauernik vezetése idején. —Jauer-
nik Nandor 1859-ben sziletett Bécsben. Haj-
lama a mdvészeti palydra vonzotta s négy
évet a bécsi fest6-akadémidn toltott. Mivel
r4 volt utalva, hogy a bizonytalant a biztos-
sal cserélje fel, a grafikai mivészetekre adta
magat. Mint kiképzett kdrajzold és térképész
Budapestre jott, ahol a Posner- és Czettel-
féle intézetekben dolgozott, majd kés6bb a
févaros mérnoki hivatalaban nyert alkalma-
zast. Néhany év mulva megbiztdk a nyomda
vezetésével. Ekkor azonban csupan kényom-
daja volt még a f6varosnak, s az is kezdet-
leges, Jauernik lassanként annyira fejlesztette
a nyomdat, hogy az ma mar a f6varos 6sszes
k6- és konyvnyomdai munkait ellatja, s fol
van szerelve a technika minden termékeivel,
ugy, hogy valésagos minta-intézmény.

71 Déimagyarorszagi nyomba- és §irfapaiabo~
részvénytarsasag rovid fenndallas utan kimuit
és most felszamol. Hitelez6inek 50°/°-ot Kinal.
A felszamolok allitélag a nyomdat mar el is
adtdk és az most Ligeti, Pasztor és Hacker
urak tulajdona.

Tafragaszkidiiitas. Az Iparmdveészeti Mlzeum
foldszinti folyosoéin e ho elején kiallitottak az
1911-ik évben Budapesten tartand6 vas- és
gépipari kiallitas rendez6sége altal a kialli-
tast hirdetd falragaszra kiirt palyazatra beér-
kezett tervezeteket. Volt kdztik nagyon sok
rossz terv, de volt nehany érdemes is. A
biraloknak nehéz munkajuk volt, mert amely
tervezeten a fest6§ adott valami jobbat, a
szoveg volt élvezhetetlen, ahol pedig a sz6-
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vég volt jol és helyesen megrajzolva, ott a
kiallitast jelképez6 rajz nem felelt meg. Az
egész terveken egy bizonyos rendszertelenség
vonult végig. Nagyon sokan, kiknek terve el-
arulta, hogy tudnak tervezni és rajzolni, sét fes-
teni is, nem voltak tisztdban, mit kivan egy fal-
ragasz, mely hivatva van bizonyos tavolsagbol
nézve az arra jaroé figyelmét lekétni ésa szem-
I€16nek az els6 tekintetre m(ivészies impresz-
szibval a falragasz targyat: a kidllitas miben-
létét tudomasul adni. A zslri a négyszaz-koro-
nas elsd dijat Szekeres Béla munkajanak, a
kétszaz-koronas masodik dijat Sandor Jozsef
munkéajanak, az egyik szédzotven-koronas har-
madik dijat lhitterszky J6zsef és 'Barany Tiatidor
egytttes mivének, a masik szazdtven-koronéas
harmadik dijat pedig Foldes Imre plakéatterveé-
nek itélte oda. Ezeken kivil megvasaroltak
szdz koronéért Kovacs Pal és Petten Sandor
kozos palyamivét.

71 hazinyomda. A székesfévarosi hazinyomda
muikodésére felligyel6 bizottsdg Body Tiva-
dar dr. tanacsos elnoklésével Ulést tartott.
El6addé Kemény Géza dr. tanacsjegyz8 volt.
A bizottsdg azt az U egységarjegyzék-terve-
zetet targyalta, amelyet a pénzigyi osztaly
a hazinyomdéban készil§ nyomtatvanyok el-
szamolasara vonatkozolag készitett. A hazi-
nyomda ugyanis az el8allitott nyomtatvanyo-
kat eddigelé annak az arjegyzéknek az alap-
jan szamolta el, amelyet még 1895-ben a
Pesti Kényvnyomda Részvénytarsasaggal ko-
tott szerz6désben allitottak ossze. 1d6kdzben
azonban az anyagarak és a munkabérek tel-
jesen megvaltoztak; legutobb is, ez év julius
havdban, emelni kellett a munkésok bérét.
Az Ugyosztaly ennélfogva () arjegyzéket alli-
tott Ossze, amelyet a kényvnyomdai f6nokok
egyesililete is atvizsgalt és [helyesnek taldlt.
A bizottsdg Wodianer Hugdé, Nagy Mor és
Czettel Gyula bizottsadgi tagok hozzészOlasa
és Jauernik Nandor hazinyomdai igazgato fel-
vilagositasai utan a bemutatott egységarjegy-
zékhez egyhangulag hozzajarult. Megéallapi-
totta egyuttal a bizottsdg azt is, hogy a be-
mutatott (j arjegyzék egységarai a kezelési
nyomtatvanyoknal mintegy 50 szézalékkal, a
simaszedéssel késziil6 nyomtatvanyoknal pedig
30 szazalékkal alacsonyabbak, mint a buda-
pesti nyomdai iparban altaldnosan alkalma-

zasban lev6 és a nyomdai f6nokok egyesi-
lete éaltal kotelez6en megallapitott egység-
arak. A bizottsag hozzajarult tehat az eld-
terjesztéshez és elhatarozta, hogy javasolni
fogja a tanacsnak, hogy az UG arjegyzéket
visszamen6leg 1910 julius elsejével léptesse
életbe. Body Tivadar dr. tanacsos bejelen-
tése alapjan a bizottsag tudomasul vette,
hogy a févaros kozponti hivatalaiban és inté-
zeteiben hasznalt nyomtatvanyoknak egységes
el6allitdsara nézve az intézkedés megtortént.
Toébb kisebb jelentéségl gy elintézése utan
az Ulés veéget ért.

__71 $ d6rai munkaidé immar Alexandridban is
hoditott. Oktober végén az ottani két leg-
nagyobb nyomda személyzete sztrajkba lépett
és harom napi szlnetelés utan kivivtak a
8 o6rai munkaid6t, a szervezet elismerését,
8 napi felmondasi id6t (eddig semmiféle fel-
mondasi id6é nem volt), a szervezeti tagok-
nak a békéltet6-bizottsdgban valo egyenld
szamU képviseltetését.

Tiiapnyomdiemezek A6lombdl azzal a rossz
tulajdonsaggal birnak, hogy piszkitanak. Hogy
e piszkitdst megakadalyozzuk, az 6lomlemezt
borszeszfénymazzal (Spirituslaek) ledntjik. Ez
a lakk a lemezen jol tapad és a lemez és
festék kdzé egy szigetel§ réteget von. Na-
gyobb példanyszamnal e lakkfelontést tobb-
szor kell ismételni, amennyiben el6bb a
régebbi lakkréteget borszesszel jol lemostuk.
Az U] lakkréteg elkészllte utdn tanacsos
tovdbbnyoméas el6tt 10—15 makulatdrat a
gépen atengedni, hogy a még mutatkoz6
piszkitast felvegye. Az alapnyomo festékek
inkdbb er6sek legyenek. A kremsifehérrel
kevert alapnyomofestékek erfs fed6képesseé-
guk folytdn mint els6é szin nyomandodk; el6-
nylk, hogy kellemesebb, nyugodtabb szint
adnak, mint a tranparinnal vagy kever6-
fehérrel kevert, avagy csak firndsszal gyengi-
tett alapnyomofestékek, melyek bar attetsz6b-
bek, de fényesek. Az 6lom-alnyomatlemezek
nyomasanal fontos a helyes nyomdhenger-
burkolat, mely se tdlerds, se tulgyenge ne
legyen, mert kildénben az alapnyomat felh@s
lesz. Minél keményebb anyagbdl készitettiik
az 6lomlemezt, tehat, minél tébb antimon-
tartalmu az, annal kevésbbé hajlik a piszkitasra.
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71 iegrégiOd angol Gjsag a London Gazette
hivatalos lap, amely 243 évvel ezel6tt alapi-
tottak. Evtizeden at a lapot a Harrison cég
adta ki a kormany szamlgjara, most azonban
Uj szerz6dés jott létre a Wyman és Tarsa
céggel a hivatalos kiadasara nézve. A London
Gazette csak ugy, mint akar a mi Budapesti
Kozlonyunk, a kincstarnak jévedelmez, de
képzelhetd, mennyivel tobbet hoz emennél.
A Harrison cég igen biszke volt arra, hogy
noha nyomdajaban tébb ezer ember van
alkalmazva, a hivatalos lapban foglalt koz-
leményeket soha senki el nem &rulta. Régente
a London Gazette volt az a lap, amely a
hivatalos haboris hireket és tuddsitasokat
el6bb publikalta, mint a tobbi londoni Ujsag.
Még a krimi habora idején is igy volt ez.

Térelem a szaatarsaadi)o2. A Magyarorszagi
Konyvnyomdaszok és Rokonszakmabeliek Szak-
kdre véalasztmanya elhatarozta, hogy az ujév
alkalmébol kibocsatandd ldvozl6-lapokbdl,
illetve naptarakbdl Kkidllitdst rendez. Ez al-
kalombél teljes bizalommal ama kéréssel for-
dul a t. szaktarsakhoz: a szép cél érdekében
kildjék be Ujévi lapjaikat, illetve a nyomda-
ban készilt naptarakat ifj. Aigner Antal szak-
tars cimére (Budapest, IV. Ferenc jozsef-
rakpart 6 —7., Buschmann F. utddai kodnyv-
nyomdaja).

alasztmanyi
uléesek

Jegyz6konyv a Magyarorszagi Konyvnyomdaszok és
Rokonszakmabeliek Szakkdre valasztmanyanak 1910. évi
november hé 35-én tartott Ulésérdl.

Jelen vannak : Pollak Simon elndk, Pawlovszky J. Alajos
I. aleln6k, Walter Erng 11 alelndk, Wanko Vilmos 1 tit-
kar, Bozsik Istvan pénztaros, Schornstein Jakab ellendr,
Boros Dezs6 1. gazda, Goldberger Armin 1. gazda, Burg-
beim Karoly, pekete Béla, Bauer'; Henrik, Gondos Ignéac
Gyéngyossy Sandor, Hock Karoly, Kizsol Laszl6, Janovszky
Janos, Klein Armin, Steinherz Miklés, Spitz Adolf és
Werth Laszl6 valasztmanyi tagok. Tavolmaradasukat iga-
20ltak: ifj. Aigner Antal, Barany Nandor.

Elndk,az Ulést megnyitvan, a mai Ulés jegyz6kdnyvének
hitelesitésére felkéri Gondos Ignac és Klein Armin szak-
tarsakat.

EInok jelenti, hogy a személyzeti értekezleteken a Kor
érdekében valé agitaci6 mar megkezdédott s eddig a
Franklin, Pallas és Allamnyomdak személyzeteinek érte-

kezletein a Kor képviseletében elndk,
Laszl6 szaktars jelentek meg.

A tanfolyam részére kért tantermet a székesfévaros
tanacsa atengedte. Az err8l sz6lé leiratban emlitett fiités
és vilagitasi koltségek elengedése érdekében elndkség
megteszi a szilkséges lépéseket. Iskolaszolganak takaritasért
havi 10 korona dij allapittatik meg.

Pavlovszky J. Alajos 1 alelndk jelentése a tanfolyamrdl
tudomasul szolgal.

A tagsagi jegy-palyazatra bekulddtt munkak folott meg-
tortént a birdlat és dontés. A valasztmany az err6l széloé
jelentést jovahagyoélag tudomasul veszi.

1 alelnok ramutat a palyazatok eldontésénél felmerilt
nehézségekre, melyeknek kutforrasa a palyazati feltételek
hibds megéllapitasdban keresendd. A valasztmany a fel-
hozott észrevételeket a szakbizottsag figyelmébe ajanlja.

A G. Sz. decemberi szdmanak boritékja a szakbizottsag
tagjai kozott hirdetett hazi palydzatra bocsattatott.

A szakbizottsag a boriték elkészitésével pekete Béla
szaktarsat bizta meg.

1. alelnék a valasztmany hozzajarulasat kéri a szak-
bizottsdg ama hatarozatdhoz, hogy a tagsagi jegy péalya-
munkai és a boriték-palyazat munkai tablékban kézoltes-
senek lapunk karacsonyi szamaban. A valasztmany ehhez
hozzajarul.

A nyomtatvanykiallitas érdekében elndkség minden
el6készilletet megtett és kéri a jelenlevéket is, hogy ki-
allitasi anyagaikat bocsassak a Kor rendelkezésére.

Pénztaros jelentése a pénztar Aallapotar6l és tagsagi
forgalomrdl tudomaésul szolgal.

A »Studio« folydirat helyett ezentdl a »Buch und Kunst-
druck« rendeltetik meg.

Pénztaros a valasztmany utélagos jovahagyasat kéri, amiért
néhai Acs Mihaly szaktarsunk sirjat halottak napjan meg-
koszoruzta. A valasztmany a kért jovahagyast megadja.

A novemberi szam boritékjanak koltségszamlaja ki-
fizetendd.

Novék Laszl6 szaktarsunk kdnyvtaranak megvétele tigyé-
ben a valasztmany az irodalmi bizottsag véleményét
kéri ki.

Fidor Jozsef és Litoschek Balint szaktarsak kérései,
betegség miatti tagdij-hatralékaik elengedése irant, telje—
sittetnek.

A szerkeszt6ségi mav-i
valo atiratdsa kérelmeztetik.

A G. Sz. szerkesztése és atreformalasa Ugyében Kki-
kuldott bizottsdg Werth, Steintierz, pekete és Schornstein
szaktarsakkal kiegészittetik és utasittatik, hogy miel6bb
uljon 6ssze és a s nap mulva tartandé valasztmanyi Ulésre
terjessze elé konkrét javaslatait.

Schornstein Jakab szaktéars inditvanyozza, hogy a Kor
a Franklin-nyomda igazgatésdgahoz forduljon azirant,
hogy a tanfolyamon a matematikai szedésrél tartott elmé-
leti el6adast az illet6 el6ad6 szaktars a nyomda helyisé-
gében gyakorlatilag is megismételhesse. Elfogadtatik és
az elintézéssel Schornstein, Bozsik és Boros szaktarsak
bizatnak meg.

Ulés vége.

illetéleg Werth

szabadjegynek elndk nevére

WANKO VILMOS.

JEGYZOKONYVI KIVONAT

a Magyarorszagi Konyvnyomdéaszok és Rokonszakmabeliek
Szakkére irodalmi bizottsaganak folyé hoé s-an tartott
birdlati Glésérdl.

Jelen vannak : Walter Erné, Gondos Ignéc, Klein Armin,
Steinherz Miklés és Werth Laszlo6.

EIndk jelenti, hogy a kiirt palyazatokra dsszesen tizen-
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egy munka és pedig a »Hirdetésszedés«-t targyal6 palya-
zatra 6t, névleg: Aquisiteur, Errare humanum est, Otszaz
sor, Szarnybontas és Szed6 30, a »Hogyan kell a gép-
mesternek a mesterszed6vel egyutt dolgoznia" cim( palya-
zatra pedig hat, névleg: Egalité, losefine, Megértés, Re-
gistrator, Saxonia és Typographia jeligéjii munka érke-
zett be.

A cikkek felolvastatvan, a nyoméban megindult élénk
vita utdn a bizottsag kovetkez6képp dontott:

A »Hirdetésszedés« d.jat (50 kor.) az Otszaz sor« jeli-
géjd cikk ir6janak itéli oda. Jeligés levele felbontatvan,
abbdl Polldk Aurél szaktars neve kerilt ki.

»Hogyan kell a gépmesternek a mesterszedével egyiitt
dolgoznia" cimi{ palyazat dijat (50 kor.) a »]Josefme« jeli-
géjd cikk iréjanak itéli oda. Jeligés levele folbontatvan,
abbdl Faltusz Ede szaktéars neve kerilt ki.

Az egyes munkékra vonatkozd véleményeket alabbiak-
ban adjuk:

»Aquisiteur.« fréja nem méltatta kell6 figyelemre a
palyazati feltételekben lefektetett intencidkat, amennyiben
a kérdést inkdbb a kozonségre gyakorolt hatasédban tar-
gyalta; a szedés technikajat pedig éppen csak korvona-
lozza, amellett pedig annak illusztralasat is teljesen elmu-
lasztotta. Cikke inkdbb egy hirdetési kozlénynek felelne
meg.

eeErrare humanum est.« Egészséges, zamatos nyelve-
zettel megirt cikk. A hirdetéssel, mint a reklam egyik
nemével foglalkozik, birdlvan annak hasznét az Gizletemberre
nézve; majd attérve annak el6allitdsi technikajara, meg-
szivlelend6 s gyakorlatilag hasznosithaté dolgokat mond
el; a napisajtobol vett eredeti hirdetésekkel szembeallitott
javitott tervezetek kovetendd példakép szolgalhatnak;
ugyeskez{, modern szed6 j6l atérzett munkai azok. A bi-
zottsdg dicsérend6nek talalja.

==Otszaz sor.« Széles mederben, helyes kiindulasi pont-
b6l megirt munka. Foglalkozik a hirdetés bolcsékoraval,
torténeti fejlédésével, illusztralva e fejl6dést visszatlikroz8
mintakkal. Attérve a hirdetések mai szedéstechnikéjéra,
kérvonalozza amaz alapelveket, melyeket eredményes
munka elérésére kovetnink kell. EImondandoéit j6l 6szze-
vélogatott, valamint &ntervezte mintékkal illusztralja. Az
egész munkan egyébként is végigvonul iréjanak er6s
egyénisége, ratermettsége.

=<Szarnybontas." Altalaban gyenge munka, alig talal-

kozik benne Uj gondolat. E kérdésr6l hasabokat lehetne
irni, s bektld6é korilbelil 80—90 sornyi kéziratdban is

ismétlésekbe bocsatkozik.

eeSzed6 30." JOl megirt dolgozat. Csak a szedéstechni-
kaval foglalkozik, hozzaértéen. Kar, hogy mondandoéit nem
iltusztralta gazdagabban. Egyes vazlatai nem felelnek meg
teljesen azon célnak, melyre, h,irvatvék.

eeEgalité." Nagyon gyenge dolgozat. Alig jeléli meg az
utat, melyen az egyulttdolgozast eredményessé kivanja
tenni. Nehézkes a nyelvezete is.

ee|osefine." ir6ja alaposan tallépett azon a kereten,
melyben megmaradnia — mar munkamegtakaritas szem-
pontjabdl is — elénydsebb lett volna. A cikkhez csatolt
levélben felajanlott rovidités elvégzése feltétlen kivanatos.
A cikk részletesen tér ki a kilonb6zé okokra, melyek az
egyuttdolgozast kivanatossa teszik, ramutatva egyben a
dolgok mikéntjére is. Nagy részletességgel targyalja amaz
alkalmakat, melyeknél a gépmester segitsége termi meg
az eredményeket. A nagy anyaghalmaz feldolgozéasaval
dicséretes munkat végzett.

eeMegértés." Téves irénak ama felfogasa, hogy a
szed6 munkajanak eredményessé tételéhez feltétlen sziikség

a gépmesternek szabad kezet biztositani, hisz épp azt
célozza e palyazat, hogy a két fél nézeteit az Ugy érde-
kében ©sszeegyeztesse, anélkil aligha kertilhet6 el az,
hogy mindegyik munkaja mint kalénallé dolog dombo-
rodjék ki a papiroson.

eeRegistrator.” J6 magyarsaggal, szépen megirt dolgo-
zat, mely sok adatot olel fel annak bizonyitasara, miért
kell a szed6nek a gépmesterrel egyiitt dolgoznia. Az egész
cikkben végigvonul egyébként ama tanulsdg, hogy iréja
a gyakorlatbdl lesz(irt tapasztalatait rogzitette meg benne.
A bizottsag dicsérendének talélja.

eeSaxonia." Tanulsagos, lendiletes munka, de latszik
sorain, hogy iréjuk a toliforgatasban még nem tett szert
elegend6 gyakorlatra, mert gondolatmenetét nem képes
olykép fegyelmezni, hogy azt le is irhassa. Kisebb dolgo-
zatokkal tan sikeresebben megbirkézhat.

eeTypographia." Irdlya hemzseg a germanizmustél, de
egyebekben is nagyon bizonytalan kézzel mutatja meg
az iranyt, melyen haladni kéne. J6 magyarsagra toreked-

jék, melyet leginkabb olvasassal lehet megszerezni.
* * %

A bizottsdg a dijak odaitélésénél nehéz helyzet el6tt
allott, mivel csak egy-egy dij allott rendelkezésére, s ezért
a vélasztmany elé oly javaslattal Iép, hogy az »Errare
huméanum est« és »Registrator« jeligéjd cikkeket vegye
meg. A cikkek bekildéit pedig felkéri, engedjék at azokat
a Grafikai Szemle karacsonyi szdméban val6 koézlésre; a
pélyadijas cikkeket pedig folytatdsos kozleményekben az
Uj évfolyamba viszi at. A tdbbi cikkek Bozsik Istvan
pénztaros szaktarstél visszavehet6k, a hivatalos érak alatt.

Steinherz Miklés,
jegyzé.

JEGYZOKONYV

a Konyvnyomdaszok és Rokonszakmabeliek Szakkore tag-
sagi jegy-palyazatanak 1910. évi november hé 25-én
tartott biralé-bizottsagi Ulésébdl.

A kikuldott biralé-bizottsdg érommel latja a palyazatok
tdmeges beérkezésébdl, hogy bekildéik legjobb tudasukkal
igyekeztek a feladatot megoldani. Ha azonban az ered-
ményt még sem sorozza a legjobbak ko6zé, annak okat
abban taldlja, hogy a dolgozatok nagyobb része vazlat,
ami természetesen a nyomtatastechnikai biralatnal széba
sem johetett. Sajnosan tapasztalja tovabba, hogy a palyazok
egy része félreértette a palyazati feltételeket, mivel ott
hatarozottan két oldalrél van sz6, melyek kozil az egyik
oldalon a tagsagi jegy szovege, a masik oldalon pedig
az alapszabaly-kivonat nyerjen alkalmazast. A palyazok
némelyike ezt figyelmen kivil hagyva, eléggé tetszetds
vézlataikat harom oldalos megoldassal készitették, ami
természetesen, a feltételek értelmében maga utan vonta
azt, hogy a dijak odaitélésénél mell6ztettek.

A részletes birdlat a hévetkez6:

1. »Hungaria«. A keret megoldasa ugyan eléggé tgyes-
nek mondhat6, de Osszhatdsa az inicialé brutdlis volta
miatt nem kielégit6. Szovegelrendezése hibas. Okmany-
szer(i ténusa teljesen mell6zhet6 lett volna. Nyomtatasa
nem kifogéastalan.

2. »lge«. Tervezdje figyelmen kivil hagyta a méreteket,
ami elég kar, mivel e munka Ugyes kézre vall. Szinezése
reprodukalhatlan.

3. »Prosit«. A tagsdgi jegy als6 része gyenge elren-
dezés(i. Ha kerete és j6l megrajzolt monogrammija Kkissé
erésebb volna, jobb 6sszhatast nyer.

4. »Vazlat i«. A keret megoldasa nem szerencsés. Az
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alkalmazott sok pont nyugtalan hatast a széveg rovasara.
Szinezése talél6nk.

5. »Vazlat 2« Kezdetleges munka. Szdévege taltdomott.
A sas alkalmazéasa indokolatlan.

6. »Ehnuke betl i«. J6 6sszhatasi munka, melyen
csak haromszorosan lépcsézetes szdvege és a mono-
grammnak a tobbitél elité volta kifogasolhato.

7. »Ehnuke betld 2« Ugyes megoldasi munka, Kar,
hogy a fels6 léc tal van halmozva és az alairdsoknak
kevés hely hagyatott.

8—10. »Rousseau«. Bekildgje teljesen figyelmen kivil
hagyta a péalyazati feltételek azon passzuséat, hogy a vaz-
latok teljes kivitelben készitend6k. Gyenge munka.

11. »Nyers vazlat«. Bekuldéje a feltételeket negligalta.
A diszek tllsagosan elétérbe nyomulnak a szoveg rovasara.

12. »Puritan«. Kerete taler6s és nyugtalan a kis cimer-
hez és szdveghez ardnyitva. A szovegnek oOnkényes tol-
désa is kifogasolhat6. Nyomasa j6.

13—14. »Cursiv |—2«. A feltételek be nem tartasa
miatt melléztetett.

15. »Corvinus 33*. Eléggé Ugyes munka, bar koncep-
cigjat utébbi idében nagyon megszoktuk. A beirandé
szovegnek kevés hely hagyatott.

16. »Corvinus 34« Osszbenyomasa kellemes, de az
egyensulyban megbillen. Kifogasolandék az alafuté sza-
lagok is.

17. »Thieman ss5«. Szerencsés megoldasi munka, bar
a beirand6 szoévegnek kevés hely hagyatott, tovabba a
szimetrikus elrendezést rontja a sulyosabb jobboldal.

18. »Thieman 36". A legjobb munkak kozé soroz-
hatnék, ha a palyazati feltételek betartattak volna. Prak-
tikussdg szempontjabol, a zsebben valé hordasra alkal-
matlan ilyen beosztés.

19. »Alfa 2«. A két oldalt alkalmazott szalagdisz és a
primitiv monogramm kifogasolhaté. Térelosztasa j6.

20. »Szedés«. Nyugtalan hatdsa a disz tdltengésében
keresendd, mit a szinezéssel sem lehet enyhiteni. A ko-
zépen alkalmazott négyszogl disz olvashatatlanna teszi a
beirandé szoveget.

21. »Vazlat 1« Teljesen modem, kival6 izléssel el6-
allitott munka, csak a koronas pajzs alkalmazasa kifoga-
solhaté.

22. »Vazlat U«. Az el6bbinek varidnsa. Embléme-je és
szinezése is szerencsésebb, csak a korul alkalmazott disz
Véazlat I-nél megnyerébb.

23. »Typo«. Régies iz(imunka, melyen a dekoracio tul-
er@s és hattérbe szoritja az annal sokkal fontosabb szo-
veget. Ténusa elhagyhaté volna. Nyomas tekintetében a
bektildott nyomtatott palyamlivek kozétt a legjobb.

24. »Elhibazva«. A felsé allegorikus kép tulerés a
keret felépitéséhez aranyitva. Helytelen a bet(ik keverése.

25. »Nagybecskerek«. Gyenge munka, ami a dekora-
cié és a tonus erds voltaban nyilvanul.

26. »Corvinus l«. Elrendezésben nem eredeti munka.
A signum megoldasa nem szerencsés.

27. »Corvinus 2«. Osszbenyomasa kielégits, bar inicia-
léja tulsagosan lép el6térbe. Az elsé oldal signumanak
jobb megoldasban nagyobbnak kellene lenni.

A birélé-bizottsdg a dijak kiosztasara vonatkozélag d
kovetkez6képpen hatéaroz:

1. dij: Vazlat 11 Tervezbje Fekete Béla (Karolyi-
nyomda).

2. dij: (Gépmesteri dij.) Typo. Nyomodja Laupal Antal
(Gyoma, Kner-nyomda).

3. dij: Thieman s3s5. Tervezte Wanko Vilmos (Fried
és Krakauer).

4. dij: Ehnuke betd 11 Tervezte: ifj. Aigner Antal
(Buschmann F. utéda).

énztarosi Ki-
mutatasok

Tagsagi forgalom 1910 oktéber havaban: Beléptek
a Korbe: Kiss Andras (Vilagossag), Borsos Ferenc,
Frohlich Jozsef (Allami ny.), Racs Janos (Turul), Gabriel
J. Ferenc (Merkur), Romberger Tivadar, Strommer Janos
(Buschmann), Zorg6 Zoltan (Deés), Csakay Péter, Huszar
Béla (Torda), Apfel Sandor (Wészi), Jakab Moér (Bago),
Kalasa Istvan (Loblowitz), Haasz Vendel (Révai), Fasjang
Antal (Weisz Ad.), Neuner Ferenc (Markovits és Garai),
Andai Gyula, Schneider Gyula, Talyigas Pal, Bodner
Karoly, Miny6 Lajos, Murin Gyula, Szant6é Gyula (Franklin),
Szlcs Jozsef (Franklin fi6k), Dorecsak Jézsef (Schmidl S.),
Szerva Béla, Weisz Géaspar (Garai), Klein Andor (Gold-
finger), Betska Mihdly, Metzl Karoly (Homyanszky),
Jilling Nandor, Kocsis Andras (Minerva), Bucsek Rezs6
(Kozségi), Kovéacs Jend (P. Lloyd), Marczinkievitz Lajos
(Pallas), Dincsér Ignac, Goldberger Zoltan, Leszt Adolf,
Maksa Erné, Pasztercsak Lajos, Schwartz Dezs6, Steiner
Jozsef, Wagner Dezs6 (Markus), Kleiner Gyorgy, Kauf-
man Samu, Murai Vilmos (Galitzenstein), Frey Jakab,
Silmann Artdr (Jokai), Berger Armin Il. (Breuer), Buczkd
Rezs6 (Sziisz), Jambor Gyula (Haladés), Schwarz Tivadar,
Potlak Lajos (mn.), Herdinand Kéaroly, Maile Lajos (Steph.),
Grinfeld Jakab (P. részv.), Mada J6zsef (Lobl D.), Wilk
Endre (Glébus), Roth Sandor, Weisz Béla (Kéapolnai),
Kohn Adolf 11 (Woijtitz), Knépfler Fulép (Engel S. Zs.),
Herméan Samu, Kandé Ferenc, Kovnakovics Emil, Perlaky
Ferenc, Schwanke Janos, Weiner Henrik, Zachradnicsek
Jézs. (Hungaria), Feleky Géza, Sz6ke Géza, Révész Jend
(Wodianer), Werscing Janos, Szobonya Jézsef (Pazma-
neum), Anton Gyula, Ambrus Rezs6, Buzids Pal, Bolcs
Ferenc, Csahihen Lajos, Dabi Istvan, Emesz Gyorgy,
Elias Jozsef, Fried Salamon, Halmagyi Viktor, Heiszler
Ferenc, Jahn Odén, Kollar Jozsef, Kopeczky Sebé6,
Kiska Janos, Léder R. Ferenc, Merwerth Andor, Nagy
Géspar, Putits Nikifor, Preiszter Janos, Polgar Istvan,
Rogoz Ferenc, Rosenfeld Samuel, Sandor Jézsef, Stat-
kiewitz Mihaly, Simics Istvan, Schubert Max, Szentkeressy
Karoly, Schwarz Istvan, Staud Jézsef, Schrott Jozsef,
Simon Vilmos, Timberger Samu, T&égel Janos, Wagner
Antal (Athenaeum), Déra Mihdly, Kiss Imre, Magacz
Karoly, Mezey Erné, Moéder Istvan, Tauch Jozsef (Patria),
Spitzer Jen6 (Goldberger és tsa), Guttmann Jakab,
Schiller Fulop (B. Hirlap), laks Rezs6, Weisz Jézsef
(Kellner E.), Elbert Amold, Léwinger Ferenc (L6bl D.),
Breitwieser N., Hegedlis Gyula (Szombathely), Schwarz
Samu (Markus), Varga Tihamér (Berkovits), HofFmann
Ern6 (Szekszard), Indig Jené (Nagysz6llés), Fulop Istvan,
Geiger Lipét, Kénig Fulép, Landstein Izsak, Madarasz
Rezs6, Mayer Karoly, Weiszman Menyhért, Wiesner
Sandor, Witthalm Emil (Rigler), Frustik Rezs6, Hubert
Istvan, Ludmanyi Janos, Valent Jézsef, Zuravel Béla
(P. részv.). — A ho6 végén 13 tb., 1,322 rendes, dsszesen

1.335 tag.
* k k % %

Nyilvanos koszonet. A Szakkdr nov. 26-iki hazi
estélye alkalmabdl N. N. 10 koronat adott a szaktanfolyam
céljaira, mit ezennel kdszonettel nyugtazunk.
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A MODERNSEGRE TOREKVO SZAKTAR-
SAH NELKULOZHETLEN SZAKKONWE.

MAGYAR
NYOMDASZOK UOTO-=

EVKONYVE r n (ANCIAHA

AZ 1910-IKEVRE

(HUSZONOTODIK EVFOLYAM).

BUDAPEST-

Pompés kiallitasban, tobb mint 200
szOvegoldallal, tomérdek instruk- ]U(Bums
tiv értékd illusztracioval, 40 szép

melléklettel. Ara 3 korona. Meg-
rendelheté Bozsik Istvan szakkori
pénztarosnél Budapesten, VIII,
Sandor-tér 4 (Gutenberg-Otthon).
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Képvisel6 Magyarorszag és Ausztria részére

POLACSEK JOZSEF
-“WIEN, IV. BELVEDEREGASSE No. 3.-v
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konyvnyomdai szakasztalos

VI, Vaci-korut 51 sz.

Kizardlag konyv-
nyomdai s kdnyv-
kotészeti fa-sze-
relvények készité-
sével foglalkozik.
Alland6  raktara
van kitling széraz
anyagbol készult
szekrényekbdl és
regalisokbdl. Kis
antikva - szekrény
ara 7 kor., nagy
szekrényé 9 Kkor.
Arjegyzék ingyen.
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CIEANER REZIENIATISZTITO

Egy kiléval barmilyen piszkos 1éniab6l egy egész szek-

rényre valét lehet megtisztitani. Kildja helyben 3, vidékre

csomagolassal, bérmentes postai szallitassal 3*50 korona.
Mi a nyomdak véleménye a ,CLEANERU-rol?

. A »Cleaner« rézléniatisztit6 szerrel probat tevén, azt kit(in6
talalmanynak ismertuk fel, mint amellyel gazdasagosan, igen rovid
id6 alatt’s anélkul, hog%( a rézléniaknak a legkisebb mértékben is
artalmas volna, teljesen tisztan tarthatjuk, illetve tisztithatjuk lénia-
anyagunkat. Kerunk egyelére 2 kil6 »Cleaner«-trészuinkre szallitani.

Rdi KOynoth Rsaéwassiy Tanay Jozsef.

Gallay Pal, ng rézIénlatlsztl’t(j”vg%}/lszert mutatott be nekink.
Ezen bemutatas alkalmaval meggyézodtem arrol, hogy a »Cleaner«
a létez6 tisztitbanyagok kozott méltan a legelsd helyet foglalhatja
el, amennyiben sem™a kezet, sem a rezet hem tamadja meg s par
perc alatt végez barmilyen piszokkal is. Miutan mindezen jo tulaj-
donsagain kival meg azzal is kivalik, hogy nem parolog el és nem
gyulact meg s a mar hasznélt anyagot mas alkalommal’is felhasz-
nalhatjuk, a >Cleaner« beszerzéséet mindenkinek csak ajanlhatom.
Wézner Ignéc.

A »Cieaner«-féle rézléniatisztit6 folyadékkal probakat csinal-
tattam és azt. miutan jonak talaltam, megrendeltem és nyomdankba
hasznélatra bevezettém.

4 Wohlstein Mor.

A Gallay-féle »Cleaner« rézléniatisztitd szert kiprobaltuk és
a mar évek ota hasznalaton kivil helyezett oreg, vastag piszok-
kal lerakddott rézléniat 4-5 masodperc alatt™ teljesen tisztara
hozta. Allandoan hasznalatba vettuk.
Snid S naoh

Lapunk zartaig a »Cleaner«-t a kdvetkezé nyomdak rendelték
meg és vették hasznalatba. Budapesten: Pesti Konyvnyomdar.-t.,
Hornyanszky, Patria, Légrady, Févarosi, Markovics és Garai, Szt.
Laszl6, Hamburger és Dirkholz, Radé Izor, Kellner Erng, Kellner
Albert, Thalia, Muskat, Encgel S. Zs., Kéalman, Lobi D. és Fia,
Karolyi, Otthon, Express, Corvina, Rothberger es Weisz, Auer 1.,
Rézsa K. és NeljeJ ried és Krakauer, Roth” M. és Tsa, Lobl Mor.
vidéken: Kner [zidor, Gyoma; Molnar-féle nyomda r.-t., Szek-
szard ; Dobai Janos, B.-Gyula; Aradi nyomda r.-t.; lvkovics
Gyorgy, Ujvidék; Perl L. Pal, Tab; Székely és l1llés, Ungvar;
Nanay Lajos, Baja; Feuer llles, Kiskunfélegyhaza; Csendes Jakab,
Temesvar; Jokai-nyomda r.-t., Sepsiszentgyorgy.

A ,,Cleaner*1 egyeduli elarusitéja Gallay Pal
V1. Lazéar-u. 8, I11. 18.

Schwartz Ladszl6 mivezetd.

Budapest,
SRR |

AffifK 9 nyomo-gépeket: 3
H jB i gyorssajtoinkat lég-
ER 9 kirakoval is épitjik,

tehat dob, szalagok

aaipant, Zi™"Ke)NVVNVOMDA[ gvgrssajto k &HE® rékd

mvon r./-., »TT-.,r\
KOLKETRQ L & SCHNTTH |

f-n

Nachi. Act.-Ues, Urebden-tleiaenau. — Magyarorszagi

UK KRk 2Re, MIfksar BudlaReshval: (&Gt Md & e
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Kliséket Készité Mointézet — '
BUDAPEST VI, EOTVOS-UTCA 48. SZ BOLE JOZSEF
TELEFON 18-99. P
ELSO MAGYAR
KONYVNYOMDAI

SZAK-ASZTALOS
BUDAPEST, HORANSZKY-UTCA 3

Allandé dus raktar mindenféle

BETUSZEKRENVEK

ES REGALISOKBOL

i ) ES KONVVKOTOI5Q
DOMBORNYOMASOKHOZ VALO fSTANZNIK. FO- FASZERELVENVBOL
totipiAk. kemigrAfiAk. autotipiAk. kli- JAVI’TASOKAT PONTOSAN ESZKOZOL

sék hArom- és négyszintG NYOMTATASHOZ A A A
FENYKEPESZET!I FELVETELEK HAZON KivUL IS. ELVALLAL MAS ASZTALOSMUNKAT IS

Korforgd ::::::
nyomaogépei ::
Ujsag és illusztracié
.I ARSA nyomasara, megha-
tarozott és véaltoz-

tathato ivnagysagok

GEPGYARA -BUDAPESTEN szamara készllnek

Konyvnyomdai
gyorssajtok:::
vasltrendszer(i me-
nettel. Kényvnyom©é
gyorssajtok két- és
négypalyas gorg6-
jarattal. Kromotipiai
gyorssajték rovidi-
tett ivkivezet6kkel,
gylris kiraké dob
segélyével. Kétfor-
dulati gyorssajtok
el6lkirakoval. Ké-
nyomdai gyorssajto
gorg6palyaval. Ké-
nyomdai kézisajtok
és kényvkots-gépek
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LEGREGIBB GVORSSAJTOGVAR AZ EGESZ BIRODALOMBAN

DmODLINGI D.
GYORSSAJTOGYAR

EZELOTT KAISER L. FIAI R.-T.
BUDAPESTI FIOKTELEPE: }/II.
KER., AKACFA-UTCA 13. SZAM.

EGYSZERU KONYVNYOMDAI GYORSSAITOK VASUTI ES KORMOZ-
GASU MENETTEL. KROMO- ES AUTOTIPIA-GEPEK FRONTKIRAKO-
VAL VAGY ANELKUL. RAPID GVORSSAITOK GORGOJARATTAL.
DOPPELRAPID MIEHLE-RENDSZERU KETFORDULATU GYORS-
SAJTOK. A LEGKULONLEGESEBB KORFORGOGEPEK GYARTASA.

TOKELETES KIVITELU GEPEK, GYORS ES

IGEN KONNYU JARASSAL

KULONFELE UJ ES JAVITOTT GEPEK ALLANDO RAKTARA.
GYAR: MODLING. ALAPITTATOTT 1848. EVBEN.
A BUDAPESTI TELEFONSZAM 54—48.

WIENI FIOKTELEP: XVII/1, WAHRINGERSTRASSE NB. 125.

Koblinger Gyula

fotocinkogvafiai
mdintézete.

Budapest VII, Csengery-utca 22. szam (telefon 14-61).

Készit mindennemd kliséket mdvekhez, folybéiratokhoz, arjegyzékekhez meg hirde-
tésekhez. Epitészeti stb. terveket totolitografiailag sokszorosit. — Alapitas éve 1892.

eindruck
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r Fi6kfestékgyarak: Berlinben, New-

Yorkban és”Chicagdban. Minden a
grafikai = sokszorositd szakokhoz
valé festék elismert j6 min&ségben.

Magyarorszagi s ausztriai raktar:

CARMINE HUGO

grafikai szakuzlet

Becs BUDAPEST Praga
VII, KIRALY-UTCA 13. SZ.

KitUntetva j PArla 1900 : Grand Prix N két
aranyérem ; 8aint Eonia 1904 : nagy dij ;
Bordeaux 1907: Grand Prix. — Telefon 14-10.

Oheque-Bzamla » m. kir. poatatakarék-

pénztarnal Budaput 99.610. aa. a. Che

szamla k. k. Poat-Sparkaaaen-Amt |en
Mr. 60.616
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KLISEK

Josef AmEer

vasontode

& SOhn£

Wien-Hernals, Hauptstr. 122.

Szallit legUjabb és legjobb szerke-
zetl gépeket kdnyv- és kdnyomdak,

papiros-gyarak, Uzleti

kdnyveket

készit6 gyarak, kényvkoték, doboz-
gyarték szamara, a legolcsébban s a

legkedvez6bb fizetési foltételekkel.

c=> Magyarorszagi képviselek t

SLERR £5 STEGLU BucpesQQ) Kartiszu @

erzn

MINDENNEMU KEPES
NYOMTATVANYOKHOZ
LEGJOBB KIVITELBEN

SAUTOTIPIA:
sFOTOTIPIA;

. FOTOLITO =
KROMOTIPIA
h Az 1S

TELEFON 483

KONIG ES BAYER

FOTOCINKOGRAFIAI

MUINTEZETE

BUDAPEST VII, KAZINCZV-U. 32

mMasaMHSMMaBMM I

BERGER ESWIRTH

ELSO MAGYAR KONYV- ES
KONYOMDAI FESTEK- ES
HENGERANYAG-GYAR J»J*
hengeronté-mdhely
LAPOS- ES KORFORGO GE-
PEKHEZ. OLCSOBB ES

JOBB A HAZI ONTESNEL

TELEFONSZ.:56-64

] TORZSGYAR LIPCSE

L NEMETORSZAGBAN
:

!

j /3 1\
[ \
i/ \

| 1 1
i1 1
}ooo1 tif

\

m
m

j Ffékgyarak: Barmen, Ber-
. Un, Sit-Pitérvar, Flérenc,
j Parta, London, Newyork,
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UJSAG-, MU-, ILLUSTRACI0-
DISZMU- ES MINDENFAITA
SZINES FESTEKEK, KEN-
CEK,BRONZOKA GRAFIKAI
IPARAGAK SZAMARA 1*1»1»
.PATENT., .VICTORIA. ES
.BIANCA. HENGERANYAG
EGESZEN SIMA ES KOCKA-
ZOTT TABLAKBAN J*J*1»J*




3*4









N o oL NOPS O BrnaBorkoo  «oE

w <= >
)

W)oA
ao I

&wu_vaﬁ.ﬂ QD.WH ONSg bzok, TR U@«
Z okas TOVERREE | w .

T AOH0MO M1 INEZS

3 prec






7}
C so
fo -
3a \
J :
YT IT\
00 o\
Y74 _ Vv ?7 M|
Pua XL gk =
» jl ¢ 0 R
Z .‘KASZ. sO °S'J§*
W w o [
P e B3 g
, . vi>s 3,2;
> - C i4lt® g d g 83
»J .S z f{ES*
O h—l N W as I I : <E ::
wW 'eYw mosic - -
- R - v, A
00 < ~ —_
N 1T -
T O EES.
=Ry = w ( ,) 13d0s
I ia L
N SaY J:_C'"i%&"
00 h TS C K
co -'-*2!:5 10 a1
w v
0O % ¥
s « 522
% Q o e Dnff O O y»; :—»:
5 "“‘"‘)x<|\/|*»»»»»*"«H|*»»’\RQ‘ L R
m
2 U % U :
W %t i
V C so
v B
32 S «
PR R
=K e

VD jTMMMtEM

MELLEKLET A GRAFIKAI SZEMLEHEZ.












u - E

BEPGER
OWIRTH

9 - 1
1






Ts

<>

TewoAuuizswoneh 1nzsan uein Jaren/ms






aaaa

aaaa

aaaa

S

cﬁ'
’ﬁ&g
Si

WA %
aé!;
-

Si
aaaa
By »

aaaa

K

aaaa
aaaa

S:

aaaa

\4
aaaa

SS
T 5§ gy g g WP g PR g A g SFSSyESFTE A3

C5A5Z. E5 KIK.

(.1l . BF.. RDD. R

UOU. 5ZULUTO

POLGARI E5 KRTONnRI 5ZRBO

TELEFOD
916

BUDAPESTED

iu. UArzi-uiczn 3s.
KLOriLD-PfILQrfl

T

\ﬂa/

Busrtimann F. utédai, Budapest

TELEFOH
916






is

Vil i

i
ioH

ts st
isttss @1t

NIRRT

T a1 2
2 s

US litsssmsi

sisHsss
“lissss*

[lad!

vissisim sim sim iiiitst ISHNSSSSISSS!

Jfc 1.

1 ol
[ [T
1o

UsH'i

I iip!

LA VR

- ‘e
meer i
issssssissssstssi

it Jjl

ulj'fl I tsssstmiststisssisssssii

ss ssoss |

77111 Sy By B 1 I

Flinsch-féle ,,Vignetten-Mosaik"-bél

k 6

TELEFON 40-99

BIiJCHDBUCHERIt

SSSISI St Sl

Hholi it

-, iliffj

(

nvun¥4M M

siting tii> tittiizts cm ttiztisis s tsitsticten

mifi 1 s2 ceenlee st

0 i
L 1 1

ss' st i

RN

k S
F

BIfm s
PK‘HJH walin

iiii

EST, UUmVHOROQNH-I

Piiii

+SSissI

lis jjiii

ss ssssss

1

li
tt

S.isot i

a2

. isssss

HTTiii

-

) szedte Garai Simon, a Pollak Elkan és Tarsa cég beltagja

s s






m| O
D :
O S ox O S
M S5 O o N ° (@) a = O S m
D :
O —
o N 9 e S O
O O ™ |

(<]

WD o°

B < > N5 IONETO0 0w wVvI B v opoNda S dagnd
O —_ O
O —_— O
= - xXx ®> -
(S O
o o O

O

=8 & vZ ol 5 v AN 01__ _.__Lm.JO@m X :_.m_wQ<OD®

v v-088ving vd oJo8ynN8:Ho 82 8o cEcal, o8vweozn 28 B3 wond






























ASZTAIPSOK- KOZPONTI
j BUTORARUHAZA-

BUDAPESTANKER PALOTA

ER: In {9  TELEFOK:
1 5 Z mTFiF-30.

BII'TOROKMINDENTGiNyNEKMiGFEIEiOEN
EIADAS .NAGYBAN-E5 -KICSINYBEN






Tompafestek

11280. szaml tompabavna.
Tompafestékek minden ar-
nyalatban készletben vannak
Tompa és fényes miinyomo-
papirhoz egyenléen alkal-

om

kKettdsszin-
nyom ofesték

0830. szamuU szépiabarna
kett6sszinnyoma6/estekék
tliiden arnyalatban kész-
\ leiben vannak.

gleitsmann 8.
festékgyara
kféudapesten

aMranyérmek :
1897. Jkipcse, 1906. tMilano,
1909. a drezdai nemzetkdzi
fényképészeti kiallitas.

\Y Ezustérmek:
1893. éPraga, 1899. Génua.

g rand éPrix
az 1910. évi 6russzelivilag-
kiallitason.
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WILHEIM
« ¢s GLASER

(P i

Sebészeti gummiaruk,
r kotszerek, betegapoléasi
cikkek és bajuszkotok
a nagykereskedése o

Budapesten, 1U. kertlet, &
£ Semmelweis-utca 7. sz
E Telefon-szam. 163—85. .
:
E
E
E
E
E
E

BEHBEEEEEEEBBEE®ESESSEEBBEBE®E®BEEEBBEEBEBEEEI
Szerkeszti Wihelm Adbur. —  Kiadta Wiltielm és Qlaser. —  Megjelenik évenként négyszer decenber, mércius, junliis és szepterrber 1€
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AMSTER

MODERN
INTERIEUR-
KEPEK

BUDAPEST,
ROZSA-U.

35.SZ. . EM.
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GRAFIKAI SZEMLE

HAVI FOLYOIRAT KONYVNYOMDASZOK
ES ROKONSZAKMABAN LEVOK RESZERE

KIADOTULAJDONOS a nyomdaszok szakkodre
MEGJELENIK MINDEN HONAP UTOLSO NAPJAN
XX-1K EVF. ¢ 1910. EVI DECEMBER HO « 12-1K SZAM

m am immmmmm
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AUTOTIPIA -"UTOTIWA
KROMOTI PIA«FOTOUtO fé6raktar és iroda

MINDEN NEMU KfftrirK'AT; . .
/*. LEGJOBB KIVITELBEN. M UU.ER TE,STVEREK
BUDAPEST, SOLYOM-U. 13

LORILLEUX CH.ESTARSA

A VILAG LEGREGIBB ES LEGNAGYOBB NYOMDAI,

kébnyomdai, konyvkotészeti festékek gyara

As 188*.ét 1808. Orud Prix-vel
Pirul Tlée- kitintetve:

kttllltétll(\flvie_r— St.-Loals 1984,
-tnyet kirBli FESTEKEK A KO- ES KONYVNYOMDAI, KONYV- Litieh 1965, ét

tary-teg. KOTESZETL S VALAMENNYI GRAFIKAI SZAKMA
RESZERE. ARANY-, EZUST- ES MASOLOFESTEKEK.
HENGERANYAGOK ES AZOK ONTESE. KENCEK.
PREPARALT PAPIROK KONYOMDAK RESZERE.

11 GYAR ES 40 LERAKAT AZ EGESZ VILAGON!

IRODA ES RAKTAR: BUDAPEST,
*“'“ZAM FERENCZ JOZSEF-RAKPART 27 ammeiiva

GVAR: BUDAFOKON, BUDAPEST MELLETT

ijixari:m nwxTFfnriazrornrwitnjnrarmganer j.mim w



Bélyegzd-metszés

Mehanikaimihely

Galvanoplasztika

[
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BUDAPESTEN,VI., DESSEWFFY-
UTCA32.SZAM.TELEFON 23-70

E

Dus raktéart tart folytonosan
magyar, német, tét, horvat,
szerb,roman abolgéar ékezetéi

. kdnyv-es:
betUkbOl

kdrzetekbdl, rézléniakbél éa
kizarasokbol, tovdbba a leg-
kualonfélébb ékitményekbdl
és egyéb nyomdai folszerol-
vényekbdl. Egész nyomdai
berendezések jntanyos arban
és gyorsan foganatosittatnak.

6lom z&ar-gyartéas

u Tomontéde

't

Rézlénia-gyartas

O M A G Y A
T U 0] N T O D
S z \ o= T A R S

EGYETEMES TABELLAALAPZAT
CZETTELESBENDTNERSZABAD.
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