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Az 1910 novemberi fiizet tartalomjegyzéke :
Oktoéber 31, Werth LaszIotol. Korrektori
munka, Bujnovszky Rezs6t6l. Szaktanfolya-
maink, L—r 1—f—6i. Magyar sima szedés,
Schwarz Armintdl. (Harmadik kdzlemény.)
Hibdk a kréta korll, Steinherz Miklostol.
Visszapillantads a mult szdzadba. (Hatodik koz-
lemény.) Mesterség és mivészet, Stalla Mar-
tontol. (Maéasodik kozlemény.) Elmélkedések
a bettir6l. (Otodik kozlemény.) Gutenberg és
Kolumbus, Lengyel Sandort6l. Kérdések és
feleletek. Rovidebb kozlemények. Szerkeszt6i
Uzenetek. Valasztmanyi Ulés jegyz&konyve.
Biralati jelentés a boriték-tervezet-palyazat-
rol. Szakbizottsagi Gzenetek. Palyazataink rész-
letezése. Aprobb hivatalos kézlemények. Hir-
detések. (Els6 Magyar Betliontédé R.-T.,
Koblinger Gyula, Koénig és Bayer, Weszely
Lipot és Tarsa fotokemigrafiai mdintézetei,

Wodrner J. és Tarsa, Mddlingi Gyorssajto-
gyar, Berger és Wirth festékgyara, Gleits-

mann E. T. festékgyara, Lorilleux Ch. és Tarsa
festékgyara, Josef Anger & S6hne gépgyara,
Carmine Hugo6 szaklzlete, Fischer és Mika
betiontddéje, Rockstroh & Schneider gép-
gyara, »Cleaner« rézlénia-tisztftd, Berthold H.

bet(iéntédéje, Beit & Co. festékgyara stb.)
ktober 31.
Nincs SZandékomban ezuttal a Szakkor egy-

néhany év el6tti elég szép fejlédésérdl, so6t

mondhatndm tekintélyérél irni. Ezt majd
elvégzi helyettem maés, az t. i, aki majd

hivatva lesz a Szakkdr mikddésének torténe-
tét megorokiteni.

De nem is tartom helyénvalénak. Nem
pedig azért, mert ha igazsagos akarnék lenni,

akkor le kellene irnom egy id&szakot, a
melyben a partoskodas, az egymast meg-
érteni nem akard kollégak szenvedelme

haborgé tengerként hullamzott és hullamai
kikicsaptak olyan mesgyére, amelynek jaratlan,
ismeretlen utai mindenre jok voltak, csak
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arra nem, hogy azon a békét, az egymast vall-
vetve tamogatd szakképzést el6bbre vigyék!

De héla egyesek 0©nzetlenségének, talal-
kozott egy lelkes kis csapat, amely félretéve
minden ©6nzést, nem kiméivé faradsagot,
sorompdba allt és honapokon keresztil csak
arra torekedett, hogy azt az elejtett fonalat,
amelyet a régi Szakkdr vezet6 emberei a
viszalyok koOvetkeztében elejtettek, uUjra fel-
vegyék és tovabb széjjek azt a szép keretet,
amely kereten beltl mindazok, akik szeretik
a mesterségiket, ott ismét tanulhassanak, ott
ismét gyarapithassadk szaktudasukat!

Igaz, hogy most a legszerényebben, a leg-
szegényebben kezdte el m(ikddését, de hisz
nem is kezdhette maskép, mert a Szakkor
ooit anyagait nem szedhette el§ és igy nem
maradt mas hatra, mint hogy ott kezdje, ahol
el kell, hogy kezdjék mindazok, akiknek nincs
egyedili, mint ernyedetlen szorgalmuk, tiszta,

Onzetlen, a kozért lelkesedni tudé — vas-
akaratuk !
Es, ugy latszik, az id6k valtozdsaval a

kollégdk nézetei is megvaltoztak, mert, ha
nem csaldédom, ma mar uagysz6lvdn minden
egyes Kor részt Ohajt venni a kozért valo
munkalkodéasban. Itt persze nem hagyhatom
emlités nélkll a szervezet irdnyitoit, kilonos-
képpen Peidl szaktarsamat, akik igenis belat-
tdk azt, hogy a szadfejfesztés eérdekében min-
dent el kell kévetni, mert ez nemcsak egyesed
érdeke, hanem érdeke els§ sorban maganak
a szervezetnek, mely csak akkor lehet er6s
és hatalmas, ha annak minden egyes katonaja
a tudas fegyverével van felvértezve!

Es éppen az a tudat, hogy a szakma fej-
lesztését egy pillanatra sem szabad elhanya-
golni, szilte meg oktéber 31-dikét. Sokan
vartdk e napot. Nem egy hangot lehetett
hallani megel6z6leg, hogy e kezdetleges tani-
tas nem fog érni semmit, eiméietiffg nem
lehet tanitani, csad gyakorlatilag, stb., stb.
Ez az allitas félig-meddig igaz, de nem egészen!
Végre isnem a kezd6kdn mulik, hogy a legrovi-
debb id6 alatt rendelkezésre &alljon mindazon
anyag, amely a gyadorfati odtatasQoz sziikséges.
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Jojjenek el mindazok, akiknek tehetségiikben
all ezt az ugyet el6bbre vinni és segitsenek
abban, hogy ne elméleti, hanem gyakorlati
alapon folyjon az oktatas! Mert ne gondolja
senki, hogy a mostani kezdeményez6k féltik
masoktdl a dics6séget! Korantsem. A mos-
tani vezet6knek a legnagyobb 6romuk abban
fog megnyilvanulni, ha latni fogjadk, hogy az
6 kezdeményezésiikre masok tették nagygya,
hatalmassa és életképessé a Szakkort!

S6t, ha nem csaldédom, ha majdan jobbak
taldlkoznak az el6adasok megtartdsara, akik
azzal a lelkesedéssel, azzal az odaadassal
akarjak az ugyet felkarolni, mint a kezde-
meéenyez8k, Ugy ezek esetleg rogton félre
fognak allni, hogy ne legyenek utjaban azok-
nak, akiket torekvd akaratuk a kozért valo
munkéra serkent!

De amig azok el nem jonnek, addig a
kezdeményez6k nem allnak félre, hanem ott
fognak lenni még akkor is, ha egészen magukra
maradnanak is! L.

Most pedig 6rémmel szamolok be az oktoé-
ber 31-én tartott els6 eiméieti el6adéasrol.

Polldk Simon szaktarsunk, mint a Szakkor
elndke, aki ezid@szerint Ggyszolvan éjt nap-
palla téve munkalkodik a Kor érdekében,
félre nem magyarazhatd, gyonyor(, magvas
beszéddel nyitotta meg a tanfolyam els6 el§-
adasat, vazolva annak feltétlen szlikséges
voltat, utalva arra, hogy ha ma meég nem,
de a jov6ben minden bizonynyal meg lesz a
haszna ezeknek az el6adasoknak. Kéri a jelen-
voltakat, hassanak oda, hogy a Szakkor fel-
virdgozzék, tiszteljek meg az el6addkat azzal,
hogy azok el6adasaira minél tébben eljdjje-
nek, kivalt a fiatal szaktéarsak, akkor az eld-
addknak is sokkal nagyobb kedvik lesz az
el6adasok megtartasahoz, mert ha 6k latni
fogjdk az érdekl6dést: elérték céljukat és ez-
altal megkaptak legszebb — jutafmukat/

Es ne riasszon vissza senkit a szerény kez-
det ... A vezet6ségnek eltokélt szandéka,
hogy mar a kozel jov6ben az dsszes tényezbk
Geoonasaoat és kézremunkalasaval — felhasz-
nalva a szervezeti életben bedllt szélcsendet
— a mostani tanfolyamot, felszerelve azt a
szliikséges technikai eszkdzokkel is, rendszeres,
épekre kiterjed6 programmal nagyszafasu szak-
iskoidoa fejfessze, ahol az abban résztvevék

a legidedlisabb szakmai kiképzésben részesiil-
hetnek, hogy igy még értékesebb tagjaiva
valhassanak a nagy nyomdasztarsadalomnak.

Reméli, hogy ebben az onzetlen, 6nfelal-
dozO és az Osszességre oly nagyfontossagu
munkaban az 0sszes szaktarsak tamogatnak
benniinket, s a Szakkdrbe valé belépésiikkel
megadjak a lehetdségét annak, hogy a kitd-
z6tt célt miel6bb elérhessik.

Beszéde utadn, amelyet lelkes éljenzéssel
fogadtak a szaktarsak, bevezetésiul Gondos
Miksa tanar volt szives »Az iras fejlédés-
torténete« cimén el6adasat megtartani.

Az el6adas tanulsagos voltanal fogva nagyon
is megérdemelte a faradtsagot mindazok
részérél, akik elég szép szammal eljottek, hogy
az els6 el6adast meghallgassdk. Gondos tanar
el6adédsa utan Pavlovszky szaktarsunk tartott
valéban élvezetes és tanulsagos el6adast a
Oetii fejfGdésérof. .

Most pedig, miel6tt a megnyité el6adas-
rol irt cikkemet bezarndm, kérem mindazokat,
akiknek szivikon fekszik a Szakkdr érdeke,
de els6é sorban a jov6 nyomdasznemzedék
szakbeli oktatdsa és nevelése, mert végre is
nem az a f6, hogy milyen cim alatt tortén-
jék az oktatas, hanem az, hogy legyen: joj-
jenek el, hozzdk el tudasukat a kodz oltarara,
ne nézzék azt, hogy kik élesztik annak tiizét,
hanem egyesegyedul az lebegjen szemeik
elétt, hogy semmi az, ha csak én vagy te
tudsz valamit, hanem igenis az a oatami, ha
tudasunkat, ha még oly csekély is, méasokkat,
mindenkioef, akiket iitet, megosztjuk.

TDerti) Pasztd.

Jonektorl
m Jf munka

A Grafikai Szemle szeptemberi szaméaban
fenti cimen egy cikk jelent meg, melynek
iréja tobbek kozt tarthatatlanoknak nevezi
azon allapotokat, amelyek a magyar helyes-
irds korul el6fordulnak, egyszersmind fol-
hivija a Korrektorok és Revizorok Korét, hogy
a Fénokegyesulettel és a Mlivezet6k Korével
egyetemben csinaljon rendet.
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Nem szandékom e cikk tartalméaval b6veb-
ben foglalkozni, csupan annak lényegére
akarok néhany rovid megjegyzést tenni.

Ugy tudom, hogy errél a témardl, azaz
az egységes helyesiras behozatalarol szak-
lapjainkban mar tdbbsz6ér volt sz6, de a

kezdet kezdeténél tovdbb ez dgyben nem
jutottunk, illetve nem juthattunk, egyszer(ien
azért, mert véleményem szerint — és ez a
Korrektorok és Revizorok Kére valasztmanya
tobbségének nézete is — nem vagyunk arra
hivatottak.

Hogy egy ily nagyszabasu akcid sikeriljon,
szikséges, hogy az alaposan, kérultekint6en,
tehat tudomanyosan legyen megcsinalva. Mar
pedig élénk emlékezetiinkben vannak azok
a héaborasagok, amelyek az iskolai helyes-
iras életbeléptetésekor nyelvtuddsainkat két
taborra osztottdk. Az egyik az akadémiai,
a masik az iskolai helyesiras egyes szabalyait
nem akarta elismerni. HAt még az ugyanezen
nyelvtudésunk, Simonyi altal szerkesztett
Nyelvtorténeti Szétadr miféle habordsagot
idézett el6 ?! Hogy ne mondjak tobbet, egy-
szer(ien tudomany nélkul, feliletesen és kon-
tarul készitett munkanak mindésitették egyes
akadémikusok. Az ezen mdirél irt biralat
masodik kotete most jelenik meg Ballagi
Aladar egyetemi tanar szerkesztésében és a
harmadik kotet fogja csak a tulajdonképpeni
szotart tartalmazni — helyesbitve!

Vajjon milyen helyesbitéseknek volnank mi
korrektorok kitéve, ha tudésaink sem tudnak
megegyezni ? Hogy hany oldalrél, azt ne is
kérdezzuk.

A mi feladatunk, ha egy mivet korrigalunk,
els6 sorban megtudni, hogy melyik helyes-
irds szerint Ohajtja a szerz6 azt elkészittetni,
természetesen figyelembe kell venniink még
az egyéni kivansagokat is, amelyek kilondsen
az idegen szavak koriul okoznak nehézségeket.
De ezen mi — nemcsak a font emlitett
tudos-harcokbdél kdévetkeztetve, hanem a gya-
korlati tapasztalatokbol is tudjuk — mint
korrektorok nem sokat segithetiink. A rendeld

Ugy akarja, nekink ugy kell azt a munkat
elkésziteni, maskilonben nem fizet, vagy a
munkat elviszi oda, ahol az &6 kivansagait
teljesitik.

Nekink csak egy f6 feladatunk van és
pedig az, hogy egyféleképpen korrigaljunk,

illetve a két helyesirasnal (iskolai és akadémiai)
el6fordulé olyan szdékat, melyeket tobbféle-
képpen irnak, egyforméan javitsuk. Ez pedig
kénnyld dolog. El6vesszik az iskolai vagy
akadémiai helyesiras széjegyzékét és abbdl a
»vagylagos« kifejezések egyikét vagy masikat
toraljuk. PIl. strd-t fogunk hasznalni és nem
siri-t, vagy siket-et fogunk irni és nem
siket-et. Ha igy jarunk el, munkank kifoga-
sait a legminimalisabb mértékre redukalhatjuk.

Ezzel azonban nem akarom azt mondani,
hogy kimeritettik feladatainkat. Ellenkezéleg.
En csak mint nem kompetens egyén a kon-
zekvencidkat vontam le. Mert mi a nyelv?
Az él6 nyelv nem megallapodott rendszere
a szabalyoknak, melyeket csak meg kell
tanulni, hanem folyton fejl6d6 szervezet, mely
minden egyes beszél§ ajkdn majdnem napral
napra valtozik, szavakban és nyelvtani ala-
kokban gazdagszik és néha ellenkezdleg, sz6-
kincse megfogyatkozik. Az 0&Oreg emberek
beszéde mas, mint a fiataloké stb. Kiilondsen
a magyar nyelvre mondhatjuk ezt, mely még
fiatal, er6sb6dik és folyton valtozik. Par
évtized el6tt legjelesebb tuddsaink maskép
frtak, mint a maiak, tehat azéta is sokat
csiszoltak nyelvinkdn.

Tudésaink nehezen tudnak megegyezni,
illetve az egyéni nyelvérzéket, mely a kor-
nyezet és kor hatdsa alatt egyre fejlédik,
magasabb szempontok szerint szabalyozni és
egyodntet(ivé tenni. Talan ha a mi nyelvink
is olyan 0Oreg lesz, mint a német vagy a
latin, akkor nem lesz annyiféle egyéni fel-
fogas a helyesiras dolgaban, de véleményem
szerint, ez még soka lesz!

Barmennyire szeretném és udvosnek kép-
zelem az egyontetd helyesirast, a fenti okok-
nal fogva jelenleg kivihetetlennek tartom,
mikor a tudoésok tabora, mindamellett hogy
folyton kutatja a jobbat, sem tud megegyezni
és nem is igyekszik a két (iskolai és akadémiai)
helyesirast egybeolvasztani s olyan helyesirast
megallapitani, mely mindenkit kotelezzen.

Nem rajtunk korrektorokon, hanem a nyel-
vészeken a sor, az 6 kezukben van a két
legerésebb fegyver: a tudas és tekintély.
Gy6zzék meg kdlcsondsen egymast! Mi ahhoz
gyengék vagyunk és nincs modunkban, még
ha sikerilne is egy jobb rendszert taldlnunk,
azt a szerz6kkel * a kézonséggel elfogadtatn i.



De mint mindennek a viladgon, nekink
korrektoroknak is haladni kell a korral, ezt
megkoveteli télink a fejlédés szelleme. Igye-
kezziink tehat azokat az er@sebb fegyvereket
egyénileg megszerezni, illetve a magasabb
rendl nyelvtudomanyt is elsajatitani és akkor
tobb kilatasunk lehet arra, hogy az el6fordulo
nehézségeket sikeresen legy6zzik.

'‘Bujnovszfiy Ttezso.

zaktan-
folyamunk.

H&st, midén a Szakkor altal rendezett soro-
zatos el6adasok els§ része befejezést nyert,

ezt illet6leg szlikebb korékben szé esett
egyr6l-masrol.
Az altalanossag érdekérél lévén sz4, e

kérdés megoldasa a nagy nyilvanossag elé
tartozik. Jollehet ellenséges indulatot keltek
vele magam irant, mégsem kivanom elhall-
gatni. Hatha sikerldl egyes szaktarsaimat alli-
tasaik egyoldaltsagarél meggy6zni.

Egyik szaktarsam tobbek kozott odaveti:
»Minek az a bet(ivetés ? En nyomdéasz vagyok,
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készen kapom a sziikséges bet(it az 6nt6débdl,
Hasznosabb lenne, ha szedni tanitananak, nem
pedig rajzolni.®

Bator kijelentés. S az els@ pillanatra mintha
jogszerlinek tlinne fel. Azonban Kkissé gon-
dolkozva rajta és a programmot atvizsgalva,
csakhamar rajévink, hogy bizony Kkissé tajé-
kozatlan beszéd ez. Vajjon lattunk-e mar
olyan hézat, amelyiknek nincs alapja; amelyik
a leveg6ben tamasz nélkil 16g ? Ha igen,
felmehetiink-e annak valamelyik emeletére
létra vagy lépcsé nélkil ? Ugyebar nem ? Ha
helytelen alapon kezdtik tanulni a szedést,
annak nem mi, hanem tarsadalmunk terme-
lési rendszere az oka. Oka azért, mert nem
adta meg az alkalmat, hogy a betik és
ornamensek szerkesztésével el6bb ismerked-
junk meg, mint a szedéssel. Tehat az elejét
utélagosan kell poétolnunk,

Akiknek a szerencsés véletlen folytan alkal-
m(k volt ezen ismeretek megszerzésére,
legyenek turelemmel addig, mig a tavolabb
jovék kozelebb érkeznek. Az alapismeretek
elsajatitasa kdozben csak fokrol-fokra haladva
juthatunk el az 6ntddei anyagok alkalmazasi
modjadhoz. Téves vagy alaptalan hirek terjesz-
tése helyett inkabb Ilatogassak e tanfolyam
egyes el6adasait s ne kedvetlenitsék el az
amugy is ingadozékat. Hiszen tudasbél min-
dig tobbre van szikségink, mint amennyivel
rendelkezink.

Egy masik szaktars pedig igy vélekedik:
Miért tanuljak ? A munkaaddék ugysem hono-
raljak tudasomat.

Eltekintve e kérdés gazdasagi oldalatél,
kinek tanul tulajdonképpen az ember? Nem
6nmaganak ? V&jjon nem magasztos-e az,
ha szabadidémbdl egy keveset lecsipve, végig-
hallgatom ez el6adasokat s ott szerzett ta-
pasztalataim folytan vilagosabban lathatom
produkcidimat; ha hozzaértéen meg tudom
biralni valaminek a helyes vagy helytelen
voltat; ha munkamnak még a legkisebb
vonala is — mintegy megelevenilve hizodik
meg el6ttem — elfelejteti, hogy faradt
vagyok? Hiszen a modern munkamegosztas
szlikebbre szabva kicsiny munkakérinket,
ugyis géprészszé alakitja az embert.

Tanuljunk, hogy alkothassunk; alkossunk,
hogy legyen miben gyénydrkdédnink!

D-rJ-f.



agyar
sima szedés

(11.) Az idegen sz6 magyaros szedésénél ke-
rilni kell minden talzast vagy erdltetést; ahol
tehat a magyaros ortogréfia igen honos, ott
nem okvetlen sziikséges, hogy minden latin,
francia vagy angol kifejezést magyarosan
szedjenek, mert ezaltal nagyon sok hibaba
tévedhetnek; igy pl. ezt a szot is: accfamatio
magyaros ortografia szerint kétféleképpen
szedhetik: aklamécié vagy akklamacié. Eppen
azért csakis a koznyelven vagy irodalomban
leggyakrabban hasznalatos idegen szdkat szed-
jék magyarosan. Amikor pedig az idegen
sz6 a mondatban igeképzével vagy targyas
raggal a végén fordul eld, ez esetben mindig
magyarosan szedenddé. Pl.: modifikaciés tér-
vényjavaslat, nem pedig mobificatios térvény-
jJavaslat.

Jrasjelek. Az irasjelek a helyesirasban azon
helyet toltik be, melyet a szabalyok legvégére
jeloltek ki, de els6rendl fontossaggal bir.
Az irésjelek 0Osszevéve teljesen jelenték-
telennek latsz6 kellékei az irasban vagy nyom-
tatasban kifejezett gondolat megértetésének,
amde kdlon-kdlédn  mindegyik vonaskanak
tiszteletreméltd szerepe van. S éppen azért,
mivel az irasnal vagy szedésnél aprolékos-
saguk miatt a legkisebb gondot és figyel-
met forditjak rajuk, azonkép bosszuljak meg
magukat, hogy a mondatta Osszeflizott szok
csoportositasanal nem adjak vissza azon értel-
met, melyet az illet§ gondolat kifejezni akar,
kilonésen akkor, ha egyaltalan nem helyezik
el 6ket illetékes helyeikre. F6képpen a vonaska,
illetve vessz0 (nyomdasznyelven koma) kove-
teli maganak a legnagyobb figyelmet, mert
a leggyakrabban van sziikség ra. A vessz0
igazi koméaja a mondatnak, mert mindenitt
ott akar lenni a sarokban, a szdgletben, de
sohasem a végén, mert jol tudja, hogy ott a
pont 6rkodik a mondat befejezett értelmére.
S ha csak egyetlen egyszer felejtik el kitenni
a helyére, rogtén elarulja, hogy az 6 hianya
miatt nem tudtak olyan helyesen megmondani
azt, amit akartak. Ez tehat azt bizonyitja,
hogy a koma apré vessz6jénél fogva jelentds

irasjel, melyet nem szabad eltagadni vagy
elcserélni. Az egyszer(i mondatban féleg négy
esetben hasznaljak: aj az értefmezdjelz§ el6tt
és tobbnyire utana is, pl.: Gutenberg, a kdnyv-
nyomtatas feltaldldja. bj igynem(i mondatrészek
kozott, azaz két alany, két targy kozé, kivéve
ha: és, meg, vagy kotészok kozil valamelyik
koztuk van, pl: a cicerd, garmonb, petit és
nonpareifle a leghasznalatosabb bettifajok. Jet-
76k kOzé akkor jar vessz6, ha egyenranguak :
a nyomba biztjobt, 6imos, rossz levegével van
tele (ellenben: a nyomdanak barom szefi6s
abiaka van), ej 71 megszoritasok és inbuiatszok
utan felkialté-jel helyett, pl.: Elvtars, olvassa
a Népszavat! ob, (esz még szabadsag, testvériség,
egyenldség! dj A van, vén, va, ve képzds ige-
nén utan (kivalt ha az igenévnek kiilén alanya
van), ha hosszabb az igeneves kifejezés, Ugy
hogy szinte kulon mellékmondatnak gondol-
hato, pl.: 7) Zypograpfjiadt nem olvasvan, tajé-
kozatlan vagyok. Egész életedet megbatarozott
elv szerint intézve, sohasem tenni mast, mint
amit a szaktarsi kotelesség kivan, ezt b'ijak efo-
blségnek. Az egyenrangi mondatokat egy-
mastoél, valamint a fémondatot a mellék-
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mondattol rendszerint szintén vessz6vel kell
elvalasztani. Azonban mindenkor Uugyeljen a
szedd, hogy a vesszének jaré helyet pontos-
vessz6vel ne foglalja el, mert ez kdnnyen
magyartalansaganak lehet bizonyitéka, annal
is inkabb, mert a pontosvessz6 mar valamivel
kényesebb irasjel; nem is akar oly gyakran
mutatkozni a szévegben, mint a vessz§, csak
kivételes esetekben, vagyis akkor, mikor még
nem érkezett el a mondatban apont kitevé-
sének az ideje. Széval a pontosvessz6 a mon-
datban rendszerint a vessz6 és pont kodzott
keresi helyét, a nélkul, hogy foltinni akarna,
mert a feltlinés helyét atengedi a parancsolé
természetd felkialtéjelnek. Legtdbbnyire dssze-
tett mondatban szerepel, még pedig rendesen
hosszabb fémondatok kozt, vagy ha nagyobb
mondatkapcsolatot alkoté mondatokat a vila-
gossdg kedvéért kisebb csoportokra osztanak
fel, pl.: THindig ujabk kétségek merditek fei a
kormany irant; kdr masrészt a céit hatarozottan
kitlzte s Giztos kézzel megjelolte a ravezetd
eszkozOoket. Tehat a pontosvesszd elhelyezé-
sénél a szed6 mindig ugyeljen arra, hogy
helyesen alkalmazza a mondatban; sohasem
kell elhamarkodni kitevését, hisz ugyis hatra
van utana még a pont. Félséges tulajdonsaga
van a fefkiaité-jelnek. lgazan mélté a nevére,
mert méltésagat mindenkor meg tudja &rizni.
Olyan szerepe van az irasjelek kozott, mint
az igének a tobbi mondatrészek kézott: el-
varja, hogy helyét okvetlen betdltsék vele.
Eppen azért mar nem is kér, hanem kovetel ;
és ki is tudja vivni maganak illetékes helyét,
mert nem igazi felkidltas az, ahol nincs Ki-
téve a felkialtojel. Csak szoérvanyos kivételek
azok, mikor sajnaljadk téle a helyét és egy
csendes pontot tesznek a helyébe. De ez val6-
ban csak a legritkdbb esetben sikerilhet, mert
a pont nem képviseli méltoképpen és igy
rogtén észre lehet venni a felkiadltas jelent6-
ségének elmaradasat. Kialondsen akkor nél-
kulozhetetlen, mikor indulatsz6t hasznalunk:
Oh! Jaj! Cjha! Uccu! Tjopp! Amilyen rovid
a kifejezés, olyan elmaradhatatlan utdna a
felkialto—jel. Ep igy a felkialto-mondat is
mindig felkialtéjellel zarul: 'Borzasztd eset!
A parancsolé moédban kifejezett szok szintén
felkialto—jellel végzdédnek: Tllegallj! Jnoulj!
Hidnyos mondatoknal is, melyeknél az allitmany
nincs kitéve, felkialté-jelet kell hasznalni:

JO reggelt! Ellenben ritkdbban hasznalatos
kérdéssel felkialté-mondat utan a felkialto-
jel : Tlicsoba zaj volt! llyenkor gyakran kérd6-
jelet is tesznek utana, amde ez nem helyes,
mert két irasjel egymas mellett nem fér meg:
Tjol késett! ? A két irasjelet ilyen esetben fel-
cserélve is hasznaljak, mialtal az egyik jel
elveszti jelent6ségét a masik rovasara. Eppen
azért mindenkor mellézni kell a két jel egy-
mas mellé helyezését és a kérdb-jelet kivancsi
természeténél fogva mindig csak hatarozott
kérdés feltevésénél kell hasznalni. Kérdd szoval
kezd6d6 jelent6-mondat utan azonban soha-
sem kell kérd6-jelet tenni : THityen kar, hogy
nem olvasta. Itt a kérd6-jel folosleges. A kér-
dé-jel helyes elhelyezése kiulénben nem okoz
nehézséget, mert a kérdés mindig kdnnyen
érthetd része a folyékony szdvegnek. Sokkal
nehezebb ennél a kettés pont megfelels alkal-

mazasa, mert igen gyakran gondolatjelet
tesznek helyette a helyére. A kettfs pont
legtdébbszor idézet el6tt all. Tehat a kettés

pont finnyasabb természetl tarsainal, mivel
azok mindig csak a gondolat bevégzett Ki-
fejezése utan kovetkeznek, ellenben a kettds
pont el6l all, ott, ahol valami felsorolas,
magyarazat vagy kévetkezmény kezddédik vagy
ahol toébb egyneml gondolattal, rendesen
tobb mellékmondattal szemben kovetkezik
egy uj gondolat, egy kdzés fé6mondat. Regé-
nyekben pedig mindig a kévetkezd parbeszéd
elétt all. A kot6-jelr6l kevés feljegyezni valonk
van, mert mindenki tudja, hogy A&altalaban a
sor végén hasznaljak a szétszaggatott szorészek
Osszetartozasanak megjeldlésére. A szabdalyhoz
csak az tartozik még: ha j-sel Osszekapcsolt
két oOsszetételnek azonos utdéragja van, akkor
ezt az els6nél el is lehet hagyni s csak koté-
jellel kell jelezni, hogy oda is tartozik, pl.:
vallas- és kozoktatastigy; konyv- és levéltar.
Azonkivul ha valahol e kérd8szdcska el6for-
dul, mindig az igéhez vagy ige hijan a hang-
sulyos szohoz szoktak kapcsolni; példaul:
mikor kétséglnk van, dsszeirjuk-e a szdkat vagy
ne, koté-jelet lehet alkalmazni. végul kot6-jelet
tesznek még bizonyos esetekben a rag elé,
kuléndsen ha az alapszo6 valami jeggyel, f6kép
szamjeggyel van helyettesitve; pl. 3. §-6an
(e helyett: 3. szakaszban); az is helyes,
ha idegen sz6 vagy névhez kapcsolt rag elé
tesznek koté-jelet; pl.: Bousseau-nak. De
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mindig hiba, ha rovidebb idézeteknél kot6-
jelet tesznek a rag elé; pl.: a ,,Zypographia"-at,
,»Sz0zat"-ot. Sokkal jobb igy: a Typographiaf,
vagy a Szbzatot. E helyitt még az idéz6-jelr6l
is kell szolnunk, mert ezt sokan fdlésleges
helyen is hasznaljak. Altalaban csupan a sz6-
szerinti idézetet szoktdk idéz6-jelek (ludlabak)
kozé foglalni vagy annak egyes részeit, ha
az idéz6 mondat kozbe van vetve, de az
utébbi esetben nem okvetlen szikséges a
jelek ismétlése; pl.: ,,ifvész az én népem, el-
mész —kiaftd — mivelhogy tudomany nélkil oa(6. “
Azonban sohasem kell hasznalni idéz6-jelet
intézetek, egyesiletek vagy hivatalok neveinél,
mivel azokat nagy kezd6é betlvel kell irni s
az idéz6-jel teljesen foloslegessé valik; pl.:
Nemzeti Tllzeum, Kényvnyomdaszok Szakkdre
(nem pedig igy: ,,Nemzeti THUzeum* vagy
,.Konyvnyomdaszok Szakkdre™); de s6t konyvek
vagy lapok cimeinél és szindarabok felsoro-
lasanal is szlikségtelen az idézé-jel, pl.: Nyom-
daszok évkényve. Grafikai Szemie, Ti takacsok.

A rekesz-je((zaro-jel vagy németesen klam-
mer) tobbnyire csak egyes szok bekeritésére
szolgal, amelyek mellesleg, egy-egy kifejezés
magyarazataul vannak kozbe vetve: néha
pedig mellékes korilményeket kifejez6 mon-
datrészieteket vagy mondatokat is szoktak
vele elrekeszteni; tehat elméletileg csupan
azt, ami nem olyan fontos, mint a rekesz-
jelen kiviil all6 rész. Eppen ezért sohasem
szabadna a rekesz-jelek kozt lev6 kifejezést
vagy szokat éttéro, feltlinébb irasbol szedni, mert
az indokolatlan, hogy ami je fentéktefen voftanaf
fogva rekeszjelek ko6zé van véve, hogy az
feltin6bb legyen a szabadon 4&ll6 szdveg-
résznél. De arra is kell tgyelni, hogy a rekesz-
jelek kozé foglalt részt tévesen ne gondolat-
jelek (minus) kozé szedjék, mert a gondolat-
jel egészen mas célt szolgalé irasjel. A gon-
dolat-jelet rendesen akkor szoktak hasznalni,
ha a gondolatoknak uj sorat erésebb szinettel
akarjak jelezni, kilondsen beszélgetéseknél,
ha az egyes személyek beszédét, a kérdést
és feleletet akarjak egymastdl elvalasztani.
De akkor is alkalmazzédk, ha a gondolatot
félbeszakitjdk s vagy csonkan hagyjak, vagy
pedig valami meglep6 fordulattal fejezik
be; pl.: Konyveket minden muveit ember —
intettigencidjanak fejfesztése céljabol — szokott
olvasni; vagy: 71 kétségbeesés végre is — de

minek szomoritsafak ? Széval gondolat-jeiet
leginkabb valamely gondolat elszigetelésére
haszndlnak a be nem fejezett mondatnal ;
nem szabad tehat sohasem gondolat-jel helyett
egymas mellé rakott pontokat hasznalni, mert
ezeket csupan egy mar befejezett mondat
utan valé gondolat kifejezésére teszik ki ;
pl.: Jgaza van Széchenyinek: Tltagyarorszag
nem volt, hanem (esz... Végil még a hiany-
jelrél (aposztrof) tudnunk kell, hogy az csupan
egy-egy hangnak vagy szoétagnak hianyara
figyelmeztet; pl.: Tizér vijjog a keselyd. Vérbe
flrosztve vasdt. Nem tudom, h°ffy’ volt. Tjisz
megmondtam. De a hianyjel jelentGségének
megovasa okabol sohasem kell rendes idéz6-
jelek (,, ") helyett hianyjelet (, *) szedni, mert
ez nagyon konnyen félreértésre is szolgaltat-
hat okot. Schmarz Tirmin.

* * *x * %

Szivesen kozoéltik Schwarz szaktarsunknak
a magyar helyesirasra vonatkoz6 eme tanul-
méanyat, de az egyes kérdéseket ezzel még
tavolrél sem tartjuk eldéntéttnek. Idével, al-
kalom adtan tdn magunk is bévebben hozza-
sz6lunk még mindehhez, de most — fékép
az anyaggy(jtés szempontjabol — arra kérjuk
tollforgatd szaktarsainkat: foglalkozzanak egy
kissé ezzel a dologgal is. Még pedig a teljes
megértés szinvonalan. Nagyon szivesen ven-
nénk példaul egy olyan dolgozatot, mely az
akadémia nyelvtuddsainak — akik utévégre
egész emberodltét toltottek el az efféle kér-
dések tanulméanyozasaval — ortografiai dol-
gokban valo vagylagos allasfoglalasat targyi-
lagosan megokolna. Azt hisszik, akad olyan
nyomdasz, ki e foladatot magara vallalhatja,
s magasabb szempontokb6l nézve a kérdé-
seket, végérvényesen el is dontheti azokat.

1bak
a kréeta korul

Tévedni — emberietlen dolog!

Kissé merészen hangzik tan igy megfejelve
a kozismert példabeszéd, igyekezem azon-
ban majd bebizonyitani, hogy a tévedés nem
mindig emberi dolog, hanem gyakran csak

5*7kifogas, mellyel egyesek takaroznak.



Régi gyongéje ugyanis némely vallalkoz6nak,
hogy munkak vallalasanal nem jar el ama
széles korultekintéssel, mint amindt ez elevenbe
vago kérdés igényel, hanem fellletesen, otlet-
szerlen allapit meg &arakat, szallitasi hatar-
id6t. A kalkulalas terén kovetett rossz szoka-
sokbdl nehanyat itt fel is emlitek:

X-nél példaul az a szokas jarja, hogy mas
ajanlattevé araibol tizendt-hasz szazalékos
engedményt nyujt, a nélkil, hogy azon ajanlat
realis voltaré6l meggy6zdédott, illetve sajat
Uzemi képességeit az ajanlattev6ével Ossze-
hasonlitotta volna; Y nagy vonasokban készit
koltségvetést, az aprobb munkalatok felett
azonban koénnyedén tovasiklik, joéllehet azok
gyakran sok id6t emésztenek fel; Z viszont
az els6 munkaknal nem reflektal haszonra,
ama reményben, hogy igy szerzett rendeldinél
azt kés6bbi munkakon behozhatja.

Kezdhettem volna hasonlé példak felsoro-
lasat A-nal is, de hisz nagyjaban eléggé is-
mertek azok igy is. Az sem szorul bizonyi-
tasra, hogy a nyomdavallalkoz6k soraiban
is folés szammal vannak a kalkuldldas e mod-
jainak kévetSi. Ep e korulmény késztetett
soraim megirasara. Mert valameddig ezek

eljarasukkal bizonytalannda teszik a tisztességes
nyomdasz helyzetet, addig altalanos hala-
dasroél sz6 sem lehet, hisz az altaluk terem-
tett fonak helyzet egész sulya ép azokra
nehezedik, kik szakunkat el6bbre vinni hiva-
tottak, érte aldozni is képesek. A tisztességes
vallalkozonak szadmolnia kell a téved6k terem-
tette helyzettel, ha nem akar rendel6kére
egy részér6l lemondani ezek javara; a mun-
kadsok szempontjabol sem jobb a helyzet,
rajuk is csak aldozatokat ré eljarasuk. Szinte
csodalkoznom kéne, hogy akadnak szaktarsaim
soraiban még olyanok, akik pihenésre szant

csekély idejiuket tudasuk gyarapitasara, szak-
majuk fejlesztésére forditjadk — tdbbnyire
anyagi elismerés nélkil —, ha idealis szak-

szeretetik és lelkesedésik ezt érthet6vé nem
tenné el6ttem.

Hogy munkasra, munkaltatéra egyarant
hatranyos ezek m(ikédése, azt tovabbra bizo-
nyitani felesleges, s igy oOnként koévetkeznék
ebbdl, hogy a vallalkozék e faja 06nz6, csak
sajat érdekeivel térédik. De ez is téves. Sajat
érdekeik is szenvednek ezéltal, mert az igy
vallalt munkakkal Iétfentartasukat aldassak,
megingatjak. Még a rendeld-kd6zdnség szem-
pontjabol sem kivanatos fenmaradasuk, mert
tobbnyire silany munkaik nem szolgaljak ama
eélt, melyre azok hivatvak. Ha tehat senkinek
sem valik elé6nyére ezek mikddése, ugy fel-
vetddik a kérdés, vajjon miért nem valtoz-
tatnak iranyt? Mi tartja 6ket mégis ugy a hogy
felszinen ?

A valasz egyszer(i: iranyt nem valtoztatnak
azért, mert képtelenek megérteni, hogy hely-
telen utat taposnak; a nem eléggé fejlett
kozizlés pedig ideig-6raig még felszinen tartja
Oket.

Siettetni fogja azonban a térités munkajat
— legalabb szakunk terén — a szaklapok
hasabjain mind gyakrabban megjelené és
er6sebb rendszabéalyokat kovetel6 cikkek,
melyek el6l elzark6zni mar ma is alig lehet
és még kevéshé szabad.

Soraimban kovetkezetesen tévedésrdl és
nem piszkos versenyr@l irtam, mert az ezt
Gz6k is mindig csak tévedésnek mindgsitik
eljarasukat, ezzel mintegy enyhébb elbiralast
biztositva maguknak.

Tehat kevesebbet tévedni, mert »tévedni
emberietlen dologl« Steinflerz JTiikCés.
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isszapillantés
a multba

(VI.) Az 1870-iki nagy sztrajk utan — mint
mar emlitetttk — er6sen megindult az épitd
munka a nyomddaszkérokben. A sztrajk idején
tapasztalt gyonyor( oOsszetartas lelkesit6leg
hatott még hosszid évek elmulta utan is, s
batran elmondhatjuk, hogy bar a sztrajk
szerencsétlenil végzdédott: ekkor kovacso-
l6dott Ossze a segédek toémege egyuttérzé,
az altruizmus jegyében kiizd6 szervezetté.
Hogy ennek a szervezetnek mekkora ereje
volt, bizonyitja az is, hogy ugyanaz az A&r-
szabaly, amivel 1870 elején a sztrajkold sereg
elbukott: két-harom esztendd mulva szép
csondesen, latszélag maga-magatél, életbe
volt léptetve alegtobb jelentékenyebb nyom-
daban. A fé6nokdk akkori szervezete a nagy
diadal utan feloszlott, s Faik Zsigmondot,
Faik Miksat meg néhany mas nyomdaigaz-
gatéot misem gatolta tobbé abban, hogy
munkasaik méltanyos kérésének — még a
kilenc-6ras munkanapot illetéleg is — eleget
tegyenek. A rés megvolt, a segédek tabora
gondoskodott arrél, hogy mindig tagabba
legyen, s lassan-lassan elértik az 1870-ben
hidban kovetelt, s az &altalanos értelemben
vett munkasmozgalmaink kés6bbi alakuldsara
is kivaléan fontos eredményeket.

A gazdasagi helyzet a hetvenes évek elején
elég kedvezd volt a nyomdéaszokra, de amikor
elkovetkezett az 1873-iki bécsi nagy »krach,
egyszeriben nagyon rosszra fordult. 1875- 76-
ban mar a munkanélkuliség is ijeszt6d mérveket
kezdett olteni, ami kulonben az akkori lelki-
ismeretlen inastartasi rendszer mellett nem
is volt csoda. Egy 1876-ban folvett statisztika
szerint Budapesten 658 segéd mellett 445
inas, a vidéken pedig 451 segéd mellett 410
inas volt alkalmazva. Hogy az inasok el6kép-

zettsége még atlagban véve is silany volt:

magatol értetédik.

A vigasztalan helyzet majdnem egy év-
tizedig tartott, addig ugyanis, mig az 1885-iki
kidllitas el6émunkalatai egy kis életet nem
hoztak az orszag ipardba és kereskedelmébe.
A nyomdaszkozosség legjobbjai ilyen koril-
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is cselekedhettek mast,
meglevé vivmanyoknak
megtartasara szoritkoztak, s bels6leg igye-
keztek épitgetni, er@sitgetni a szervezetet.
Ezenfelul a szorosabb értelemben vett kultu-
ralis munkaban kerestek vigasztalast.

A magyar, német és francia nyelvkurzusok
szinte évr@l-évre megismétlédtek, s a gyors-
iras, torna meg az énektanitds is tdobbsz6r
benne taldlhaté az 6nképzd Egyesilet, ille-
t6leg 1876-t6l kezdve anyaegyesuleti 6nképz6
osztaly programmjaban.

Szakirodalmunk azonban teljesen pangott
a hetvenes években, s6t alig is lehetett rola
sz6. E tekintetben szomori ellentétben all
ez az évtized a megel6zével. A hatvanas
években ugyanis széleskdérdi mozgalom indult
meg a magyar nyelv(i nyomdaszati szakiro-
dalom megteremtése érdekében. Aranyossy
Lajos 1865-ben eléfizetési folhivast bocsatott
ki Nyomdaszati Fuzetek cim(, f6leg szak-
technikai targyunak Igért havi folydiratara,
amely ha ugyan nem is jelent meg, de mégis
bizonysagot tesz egyeseknek a szakfejlesztés
eszméjével valé tor6désér6l. Az ugyanez év
végén megjelent egri Gutenbergben sere-
gestul talalunk apré szaktechnikai dolgoza-

mények kozott alig
mint hogy a mar
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tokat, meg értékesebb nyomdaszattorténelmi
ismertetéseket is, az utébbiakat f6leg egy rég
elhalt szakir6 kollégank, Szabdé Jézsef tolla-
bél, aki e tekintetben tanitémestere volt Acs
Mihalynak és Firtinger Karolynak is. A Za-
honyi Alajos szerkesztette Zsebleltar szak-
technikai tartalmd volt, s a Typographianak
els6, 1869-iki évfolyama is b6éven kozolt ily
targyu cikkeket.

Ezzel a szép follendiléssel szemben a het-
venes években teljesen elhanyatlott a szak-
irodalom. A Typographia mind ritkdbban
kozolt ilyen targyu cikkeket, s ezek is meg-
emészthetetlen magyarsaguak voltak.

A Typographia 1873 januar 1-én hetilappa

alakult (azel6tt havonkint haromszor jelent
meg), de ez sem hozott valtozast az irany-
zataba.

Boldog id6k voltak ezek a foladatat kalén-
ben igen lelkiismeretesen teljesit6 szerkeszt6-
bizottsagra nézve. Amiéta 1874 kdzepén az
elég lgyesen szerkesztett Mitrailleuse jobb-
létre szenderilt: még csak egy kis vicclap
sem kellemetlenkedett neki. (Puccetti Karoly
magyar-német nyelvi Tenakulumjabol csak
egyetlen szam jelent meg 1879 szeptemberé-
ben, tehat nem sokat szamitott.)

Orszagra szo6l6 kils6 eredmények nem igen
tlinnek szemlinkbe a hetvenes években, de
sok tekintetben ez volt a fogantatas évtizede.

Ekkor pattant ki boldogult Bdona Karoly
agyabdl az anyaegyesiilet orszagositasanak az
eszméje is, amely azonban csak a nyolcva-
nas évek kozepe tajan érlel6dott valosagga.

Csdndes alapoz6 munkalkodas jellemzi a
hetvenes éveket. A tulajdonképpeni épité
munka java része mar a rakdvetkez6 nyolc-
vanas évekre esik.

* K *

A tevékeny épit6 munkalkodas kozpontja-
ban, egy sereg altruisztikus érzelmd, lelkes
nyomdasz kézepette ott all Faik Zsigmond,
mint az anyaegyesilet paratlan buzgdésagu
elnéke és minden érdemes Uugynek lelkes
istapoldja.

0regebb szaktarsaink legendakat beszélnek
az 6 Ugyszeretetér6l és josziviségérdl. Kul-
turdlis és emberbaréati célok el6bbrevitelére
mindig volt pénze és ideje; a tanfolyamok-
nak 6 volt a lelke; Szakkdrinket is folyton
tamogatta és tamogatja még ma is, s nél-

kille Kérink mar a legelemibb exisztencialis
kérdéseknél is fénnakadt volna. Ha 6 nem
tamogatja olyan odaadéassal a Szakkort: szak-
irodalmunk még talan a negyedrészét sem
éri el mai fejlédottségének.

A munka, az altruisztikus
legf6 gyonyorl(isége mindig. Most is az.

Az idén tavasszal, amikor nyolcvanadik szu-
letése-napjan udvozolte 6t a Pesti Konyv-
nyomda Részvénytarsasag személyzete, a jo-
sagos Oreg ur rovid visszapillantast tartott az
elmult id6kre, a nyomdaszatnak és a nyom-
daszai intézményeknek nagyszer( fejlédésére,
és végs6é mondasa ez volt: »lgen uraim, a
munka hozta létre mindezt, a munka, munka,
munka...«

Szavai ott rezegnek még a lelkiinkben.

Igen, a munka 1 Ez emelte a nyomdaszai
intézményeket oly magasra. Ennek koszdn-
hetjuk hatalmas szervezetilinket, kulturalis fej-
16d6ttségiinket, égbe nyulé biuszke palotankat.

Természeti 0sztobn a munka, akarcsak a
fajszaporitds. De mig az utdbbinak egyfor-
mak a torvényei a szerves vilagban, kezdve
az egysejtl moszattél, fol egészen a teremtés
koronajaig, a homo sapiensig: munka meg
munka kozott végtelen a kiulonbség. A kul-
turatlan ember — a kényszeritettség esetét
nem szamitva — maga-magaért dolgozik,
meg a kozvetetlen hozzatartozoéiért; és csak
a kultdrdba belekdstolt emberben kezd ébre-

munka volt a

dezni valami 0sztén vagy kotelességérzet,
hogy munkajat nagyobb kordk, szélesebb
emberrétegek, vagy éppenséggel az egész

emberiség javara iradnyitsa.

igy sziiletik meg a munka nemesebbik, maga-
sabbik formaja: az altruisztikus célzati munka.

Ezt a munkat sokan végezték a mi szidk
nyomdasz-tarsadalmunkban ; intézményeink
minden porcikdjahoz az altruisztikus munka
h&seinek emlékezete tapad.

Most még tobben végzik.
Ontudatlanul is.

Ezt a nyomdaszaink mind szélesebb réte-
geiben jelentkez6 altruisztikus munkat men-
t6i céliranyosabba, aldasosabba, kézvetetle-
nebb értéklvé tenni: ez a nemes, de egy-
szersmind nehéz, nagy 6nmegtagadast kivano
foladata az intézményeink élén all6 vezetd
férfiaknak.

Sic itur

Sokszor szinte

ad astral
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esterséeg
es madveészet

Gutenberg idejében, s6t még késbbb is, a
nyomdai termékek kizardlag egyhaziak voltak.
Zsoltarok, bibliak, imakdnyvek; csak joval
kés6bb latott napvilagot egy-egy naptar, majd
vilagi kényv. Maga Gutenberg is, miel6tt a
szétszedhet6 betlket feltalalta volna, apro
szentképeket nyomott fametszetekrél. A fa-
metszetek keletkezése sokkal régibb, mint
a koényvnyomtatasé. TanUskodik err6l az
1418-bél valé legrégibb fametszet, mely a
brisszeli mdzeumban van. A nyomtatast fa-
sajtokon végezték. De mint minden talal-
manynal, gy a kényvnyomtatasnal is az emberi
elme nem sz(int meg gondolkodni. A fasajtot
felvaltotta a vasbdl készilt kézi prés, késébb
a gyorssajtd, azutan a rotacids kolosszusok,
a tobb szint nyomo gépek, a kiulénféle segéd-
és konyvkot6i gépek stb. stb.

Az els6 gyorssajtot egy Nicholson Vilmos
nevl angol taldlta fel 1790-ben, de nem
tudtak hasznalni. 1810-ben Kdénig Frigyes és
Bauer Frigyes Angolorszagban megcsinaltak
az els6 gyorssajtét. Gyaruk Konig & Bauer

cimen még ma is fennall, és ugyszoélvan
vilaghird.
A betliszedés technikajanak hamarosan

segitségére sietett a m(ivészet. Flogyne, mikor
uj teret taldlt maga el6tt, ahol uUgyszélvan
minden formaban érvényesilhetett. Legelsé
sorban a fametszés milivészete szeg6dott
tarsaul a kényvnyomtatasnak. Ha azt akartak,
hogy a kényv ne csak oktatd, hanem szem-
lIéltet6 hatéassal isbirjon, fametszetekkel, kés6bb
rézkarcokkal és rézmetszetekkel lattdk el a
szoveget. Az oldalak, cimek dekorativ diszi-
tését a XIV. s XV-ik szazadban nem igen latjuk.
Megmaradtak a természetes mellett és nem
rontottdk el a betlik szépségét és nemes meg-
jelenését holmi divatosnak keresztelt ornamen-
sekkel.

A betlik metszése és vésése, ép ugy mint
a fametszés, rézkarc s rézmetszet: m(ivészet
volt és teljes joggal! Régi kényvnyomtatdink
legtobbje maga metszette, illetve véste, s6t
ontotte is betdit. Ilyenek voltak Gutenberg

utan Pfister, Sehé6ffer, Olaszorszagban Jenson
Miklés, az antikva betli megteremt@je, Francia-
orszagban Etienne, Angliaban Baskerville és
Caxton, Afrikdban Abdalah ben Zacher 1732-
ben, aki maga csinalt anyamintakat (matri-
cakat) és ontotte betdit, s6t sajat nyomtato-
sajtojat is 6 csindlta. Hazankban Totfalusi
Kiss Miklés és Kapronczai Nyerges Adam
voltak ebben kivalé mesterek. Totfalusi messze
foldrél kapott megrendeléseket, olyan hiresek
voltak szép metszés( betlii. S még ma is, ha
kezlinkbe vesziink egy ily régi kdnyvet, csoda-
lattal szemléljuk, hogy mily szépek és olvas-
haték a betlik. Nem latunk, mint a mai
»modern« korban, mi(ivészek altal rajzolt —
hieroglifakat, amelyeket elolvasni nem lehet.
Még a régi jo korban megmaradt a betl
betlinek, ma azonban f6 a »dekorativ« hatas.
Persze minek is kell azt elolvasni tudni 1

De nemcsak a betlik nemes egyszer(isége,
hanem a nyomtatas tisztasaga és gondossaga
is megkapd a régi nyomtatvanyokon. Ertem
ezalatt a XIV., XV., XVI. és XVII. szazadbol
valé nyomtatvanyokat. A papirost gondosan
megvalogattak, a nyomasnal pedig igen nagy
figyelemmel lehettek, mert hiszen akkor hogy
lett volna lehetséges évszazadokon keresztil
meg6rizni példaul koényveket teljesen joé
allapotban. A nyomas és festékezés egyen-
letességét bizony — dacara a modern nyomdai
technikdnknak — még ma is csodaljuk.

Az akkoriban egyszerlien készilt kdnyvek
sokkal tovabb eltartottak, mint ma sok esetben
valamely nagy gonddal csinalt — diszmunka.
Ez a természetes, j6 papirosanyagnak koszon-
hetd.

A kdnyvnyomtatadsban nagy szerepet jatszik
a papiros. Mert e nélkil bizony a sokszorositas
nem sokat érne. A papiros 0@seredete az
o6kori papiruszra vezethet6 vissza. A papirusz
tudvalevéleg novénybdl készilt az ékori Egyip-
tomban. A papirosgyartast azonban a kinaiak
teremtették meg, akikt6l viszont az arabok
tanultdk meg. A kinaiaknal Kr. e. 123 koérul
tudtak irdépapirost csinalni papiros-szeder-
fabol, kinai f(ib6l és bambusznadbdl. Ezt a
gyartasi modot a kinaiak ma is hasznéljak.
Eurdépaban a legels6é papirosmalmot 1154-ben
az arabok Spanyolorszagban épitették. Hazank-
ban 1547-ben Honter Janos Brassoban készitett
papirost. A régi papirgyartas modja az volt,
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hogy a mar majdnem kész pépszer(i papir-
anyagot szitaszer( haléra raktdk, s vékonyra
szétteritették s megszikkadas utan szovet kozé
rakva, préselték. Ez volt a még mai napig is
igen megbecsilt és draga mentett papiros*
melyet ma mar csak fontosabb okmanyszer(l
és olyan nyomtatvanyoknal hasznalnak, ame-
lyeknek célja a hosszu id6n at valé6 meg@rzés.

Régi nyomtatvanyaink koraban tehat a
mivészet a kodnyvnyomtatas mesterségével
kardltve dolgozott. Nem er6szakolta a plasz-
tikai hatast a nyomdaszatra. Mindig figyelembe
vette azt, hogy a kényvnyomtatas sik lapokra,
puha természetil papirosra térténik s sohasem
adhatja vissza olyan moédon a plasztikat,
mint példaul egy szobor vagy épulet. Ezt a
helyes utat a mivészet egészen a XVIl-ik
szazadig tartotta meg.

Mar a XVIll-ik szazad elején az épitd iparbdl
vett ornamentikaval taldlkozunk, amikor a
mesterszedés abbdél allott, hogy a rajzolo
m(vészek altal megrajzolt s a betldntédék
altal 6lomban megéntétt, az épuletekrdl vett
mindenféle parkanyzatokat, boltiveket, abla-
kokat, néha egész épilet-homlokzatokat szed-
tek 0Ossze. llyen épitészeti diszitményekkel
lattak el mindazon nyomtatvanyokat, ame-
lyeket szépnek és diszesnek vallottak. Igy vitte
be a mivészet a nyomdaszatba az épitészeti
stilust.

Ez id6t6l fogva mar er6s
szegfdott a muivészet a nyomdaszatnak,
m(vészet minden korszaka megtalalhaté a
kényvnyomtatoi termékeken. Legelsének a
gotikat kell venniink. A betlik is akkor még
csak gotikusak lévén, jolesdé és helyes 06ssz-
hangba jutott a betli az ornamentikaval. A got
stilus kilénben még ma is egyike a legszeb-
beknek, de csak monumentalis épiletekben
kifejezve. Mar a nyomdaszatban csak egyes
részeiben, példaul keretekben 4&llja meg a
helyét. Mert amilyen szép példaul a goétikus
izG levélkeret, olyan nem helyén valé egy
nyomtatvanyon reprodukalni, példaul egy
gotikus csucsos boltozatot vagy épulet-rész-
leteket stb.

A got stilusban legszebb a francia eredetd,
ennek formai tisztdn geométriai alakokbol
allanak. A németek mar noévényi, majd allati,
s6t kés6bb emberi formakat vittek bele.
A korzeteket levelekbdl allitottak 6ssze, majd

segitétarsaul
s a

azokba emberi fejeket és allati alakokat
helyeztek el.

A gotikat kovette az épitészetistiius, amely —
mint mar emlitettem — az épiletek részeinek
formait vitte bele a nyomdaszatba. De sokaig
nem tarthatta magat. A nagy nehézkes darabok
és formak elnyomtak a tulajdonképpeni szbve-
get, s az ornamensekkel val6é dolgozas az
épitészeti stilus ismeretét is megkivanta. Hogy
a nyomdasz még épitész is legyen, ez mar
igazdn merész kivansag!

Az ornamensekkel diszitett nyomtatvanyok
a legszebbek voltak a renaissance stil(i diszit-
mények hasznalata idejében. A szép egyiptomi,
gordg, valamint a tiszta olasz renaissance
mUivészet formai utdn készilt ornamensekkel,
ktilondsen szines nyomtatvanyok elgallitasanal,
frappans hatast és a betl és ornamensek
kozott valéo okvetlentl szikséges 6sszhangot
lehetett elérni; mert a vékonyabb dongaju
betlikhez finom, leginkabb geométriai alakok-
bol vett formék, a vastagabb fajta betlikhoz
pedig mar témorebb, néha sététebb alappal
(hattérrel) biré diszitmények allottak rendel-
kezésre.

A Sarok és rokoké stili ornamensek Ugy-
szolvan egy id6ben léptek fel. Ezeknél mar
azt latjuk, hogy amit a mi(vészet zart kere-
tekben haszndlt és tartott jonak és szépnek,
itt mar kezdi azt megbontani. Kifut6, jobbra-
balra hajlo és félkdrbe futdé formakat latunk.

Ugy latszik ennek hatéasa alatt sziiletett meg
az Ggynevezett szadad irany, amelynek rovi-
desen kovetdje a tiszavirag-életi Szecesszio
volt. A szabad iranynal a mivészet meg-
engedett mindent! Szabad volt egyenes termé-
szeti vonalaknak félkorben, s6t két-harom-
szoros korben végz6dni. Vékony vonal mellett
lehetett vastag vagy megforditva. A szecesszio
megteremtette a maga sirjat, amelybe bele-
pusztult. Nem kar érte.

Annyi tudatlansag, annyi ismerethiany talan
egy mesterségnél sem kerilt soha napfényre,
mint a nyomddaszatban a szecesszié divatja
idején, amelynek, sajnos, nyomai még ma is
lathaték! Nem régen mult még ideje, kdnnyen
visszapillanthatunk rea. A szecesszio idejében
kiadta a m(vészet a jelsz6t, hogy a mivé-
szetben nem létezik szabaly! Mi volt ennek a
kovetkezménye ? A bet(iontdédék lerajzoltattak
jol-rosszul a természet minden elképzelhet§
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teremtményét. Viradgokat formaltak s elne-
vezték vizi rézsanak, tengeri l6tusznak; babér-,
sz616- sth. leveleket stilizaltak. A viragnak nem
adtak gyokeret, hanem — vonalat. Ezen
kellett szegénynek agaskodnia, mint a madar-
ijesztének kitett rossz kalapnak a sz6l6-karén.
Kilénben is a viragok minden szar és levél
nélkul Ggy voltak rajzolva, hogy oda tette azt
a szed6, ahova neki éppen tetszett, vagy
kellett; a sorok elejére, végére, kozepére;
mindegy akarhova, csak ott legyen a — virag,
mert hiszen a szecesszi6 ezt igy kivanja.
Dfe ez nem volt elég ! jottek a szebbnél-szebb
és kedves allatkdk kulonféleségei. A meg-
hivékon, korleveleken, cimlapokon, étlapokon
stb. lattunk gydnyord szép poékot, békat, csigat,
szunyogot, pillangét, legyet s ehhez hasonlé
nélkulézhetetlen allatkakat. A bagoly, a majom,
a kutya, a macska, a kiulonbdz6 madarkak
mind ropkodtek, ugraltak vagy talan énekeltek
is a nyomtatvany egyik sarkaban.

lattam egy el6kel6 kor holgyestélyi meg-
hivéjan mintegy zaradékul, amint egy jél meg-
termett béka a kottat tartva — énekell
Hallani persze nem hallottam !

a miivészet eme mindenféle j6 és
rossz hajtasa ilyen rohamosan jutott a kdnyv-
nyomtatas mesterségébe, azt a kdnyomas (lito-
grafia) feltalalasanak tulajdonithatjuk. A k6-
nyomast Senefelder Alajos pragai sziletés(
szinész, kés6bb nyomdatulajdonos talalta fel
1796-ban. O ugyanis azon torte a fejét, hogyan
lehetne a draga konyvnyomtatas helyett
valami olcsobb és gyorsabb eljarast kitalalni,
sigy jott r& a dombord meg homorud rajzolasu
kérél valé nyomtatasra.

Most azutan mindent elkévettek a kdonyv-
nyomtatok, hogy munkaik minél szebbek, de
olcsébbak is legyenek. S akkor dobta el
magatdél a nyomdaszat az addig kovetett
helyes szabalyt: a betlikkel és kevés, csakis
Oefyén 0aid ornamensekkel valé munkéalkodast.
De nem csoda, hogy ennyire elfajult, hiszen
maga a mivészet, amelynek annyi eddig
kovetett, szép és helyes tdményei voltak, mon-
dotta ki, hogy a muvészetben nincsen szadaiyJ
Hat ha a mivészetben nincsen szabaly, akkor
minek legyen a nyomdaszatban ?

De nem tartott sokaig, s nemcsak a laikus
k6zénség, hanem maguk a nyomdaszok, s6t
még a miivészet is megcsomdarlottek ettdl a

szabadsagtol! S ismét uj format, uj divatot
kerestek. S vajjon mit talaltak? Nézzik csak
figyelemmel a kdnyvnyomtatas mesterségének
mai anyagat: a bet(iontddei termékeket!
Hidba keresiink valami Ugynevezett »modern«
diszit6 anyagot, nem fogunk talalni. Hanem
latjuk a régi konyvnyomtaté mestereink altal
kovetett formak és szabdalyok Ujjasziletését.
A konyvnyomdai termékeken ismét a Cetl
kezd érvényesilni. Nem keresiink mesterkélt
ornamenseket, hanem elsé sorban magaval
a szoveggel, tehat a betivel igyeksziink hatéast
elérni. A disz, a rajz csak masobrenbii dolog;
csak segitétarsa tehat a mivészet a nyomda-
szatnak. A betlk mellett diszt csak akkor
alkalmazunk, ha ezt a nyomtatvany természete
megengedi és elbirja. Ha tudunk vele jobb
hatast elérni a nyomtatvany kilsejére nézve,
akkor alkalmazhatjuk a diszt, de akkor sem
a szbveg rovasara, vagy elnyomasara.
ime tehat maris van szabaly, amelyet a
mai mivészet allitott fel nekink. Mert a mai
mivészet éppen az el6bb elmondottakat
vallja magaénak. Visszatériink tehat a régi jo
Utra, amelyen régi kényvnyomtaté mestereink
haladtak s amelyet mi »modem« utédok még
ma is sokszor mintaul veszink. A rég mault
id6k nyomdaszaitol — sok esetben még a
a kozelmultéitdl is — sokat tanulhatunk, csak
figyelmes szemmel kell nézniink a munkaikat.
S most rajtunk nyomdaszokon a sor, hogy
ezen a helyes uton tovabb fejlesszik szak-
mankat. A nyomdasz nem mindennapi munkat
és tudasat fejleszti. O a holt betlddntddei
életet alkot akkor, mikor azt a
sajté al6l kiadja. A milivészet csak tamasza,
lelkes segit6tarsa lehet neki, de sohasem
versenytarsa. A mivész rajzoljon ugy, hogy
azt a nyomdasz betlihez felhasznalhassa; ne
csinaljunk mindenaron rajzolt nyomtatvanyt
csak a bekoratio hatas kedvéért — mikor azt
és tudasaval Izlé-
sesen és a helyes esztétikanak megfelelen
meg tudja csinalni. Ne rajzoljunk mindenéaron
betliket, mikor azokat ki tudjuk szedni. Minek
taldlta hat fel akkor Gutenberg atyamesterink
a szétszedhetd betlket, ha most mi nem
szebni, hanem mindenaron — rajzolni kezdiink ?
Akarhogy, de rajzolni. Erre feleljen az a hires —
StafCa 7fi.

anyagbol

iparm(ivészet.
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Imelkedesek a
betdrol

(V.) A betd céljat Gjabban teljesen figyel-
men kivil szoktak hagyni, mondja Westheim.
Kétségtelen dolog ugyan, hogy a betd orna-
mensnek is szamithaté, amennyiben az abécé
a fekete és fehér ritmusoknak igen szellemes
sorozata. De semmi egyéb sem volna ez,
mint valami a szemunket gyonyorkodtetd,
szép formajaték?

Az ilyen folfogas nem alapulhat egyeben,
mint az érzés elfajzasan, mert az érett esz-
tétikai Oontudat nem itélhet ilyeténképpen.
Ep eszi ember aligha akadt még eddig, aki
pusztdn azért irt vagy nyomtatott volna le
szavakat, mert a betl silhouette-je kedvesen
emelkedik ki az alapul szolgalé papirosrol.
A legélesebb nyelvid rabulisztika sem tud val-
toztatni azon az igazsadgon, hogy a betlinek
csak mint a szellemi tartalom kozvetit6jének
van értelme, célja és létjogosultsaga.

A betlijegy Ugy keletkezett, miként egy az
emberek kozt sziikséges szocialis kotelék. Az
egyes individuum, az olyan, amely semmiféle
viszonyban sem &all a masikkal: aligha érzi
magat arra o6sztokélve, hogy képletes titkos
beszédet fundaljon ki. Miért és kinek a sza-
mara csinalna is 6 f6ijegyzéseket? Tehat
csakis akkor, amikor az 6sember a szomszéd-
jaival tarsult és amikor mar annak is a szuk-
ségét érezte, hogy tarsaival a hallas hatéarain
tal is kozolhessen valamit: akkor keletkeztek
az els6 olyan képletek, amelyekbdl lassu fej-
I6dés atjan a betlformak allottak el6. Van-
nak vasUtjaink, automobiljaink, telefonhal6za-
taink, de e talalmanyok egyike sem képez
olyan szoros kapcsot az emberi tarsadalom
Osszeflizése szempontjabdl, mint az a piciny
betli, amely csdndes szobacskaban papirosra
vetve, egyforman hathat a tavolsagokba meg
a jovendd szazadokba is, még pedig ugy-
szélvan elpusztulhatatlanul. Amit az ember
kigondol: nem hull véle nyomtalanul az enyé-
szetbe. A gondolatot az ir6 leirja, és az ol-
vas6 akarhanyszor is reprodukalhatja azt.
Csak az analfabéta pusztul el minden nyom
nélkdl; a szocialis allasok legalacsonyabbik a

van az 6 szadmara fontartva, mert tudatlan-
saga nem engedi, hogy embertarsai térekvé-
seib6l és cselekményeib6l kivegye a maga
részét. A legdurvabb munka var rea, s mél-
tdn mondhaté nyomoréknak, mert gyamol-
talanabb még a félkezd, féllabu és félszemi
embertarsainal is.

A kulturnépek legfé6 gondja tehat, hogy
gyermekeik szaméara a szellemi érintkezésnek
lehet6ségét biztositsak. Iras és olvasas az,
amire iskolainkban legel6szor tanitjak meg a
gyermeket, mert ez az emberiség kulturaja-
hoz vezet6 utnak legkiils6~kapuja. Irds meg
olvasas: ez a foltétele nemcsak minden tu-
dasnak, de minden tevékenységnek is.

Ugyan mivé lenne az egész emberi kodzos-
ség, ha valami hatalmas kéz egyszerre meg
talalna semmisiteni minden irott meg nyom-
tatott betldt? Gyamoltalanul, céltalanul téve-
lyegne a legtobb ember a vilagban, miként
a hajés az iranytd nélkil. Csak az erdei laka-
ban tanyazé remete, meg a hasonléképpen
nem-szocialis lények: ezek azok, akiket nem
érintene ez a legszornylbb csapas.

A betlijegyeket azzal az automatiki/r
gatol-értetédottséggel hasznaljuk, mintliiogy
eszink, iszunk, jarunk stb. S most nem is
volna szikség a szOban levd targy ilyen szé-
lesen valé kezelésére, ha nem kellene ostor-
ral tAmadnunk amaz 6rult torekvések ellené-
ben, amelyek e betljegyek er6szakos meg-
valtoztatasara iranyulnak.

Imigyen szl Westheim.
tatja :

Semmi kozink hozza, hogy micsoda orna-
mentalis jatékokban talalja kedvét egyik-masik
rajzold; de a nyomdabetlinek, a nyilvanos
gondolatcsere kozvetit6jének formaldjaval
szemben a koznek bizonyos kdvetelmények
félallithatasahoz van jussa.

E kovetelmények legelseje :
olvashatésag.

Volt Talleyrandnak egy pompas mondasa:
»A szavak arra valok, hogy az ember a gon-
dolatait elrejtse vélik«. Nos ezt a bon mot-t
olyanforméan travesztalni, hogy »a betldk meg
a szavak elrejtésére val6k«: bizony ezt még
nem merte megcselekedni senki sem, habar
akadtak mar emberek, akik hadat UlUzentek a
»brutélis olvashatésag«-nak.

Komolyan véve a dolgot,

.na-

Majd pedig foly-

a kifogastalan

lehet-e szamba



vehet6 kifogasrol szo6 az olvashatésag kove-
telménye ellen?

Az olvasénak az a célja, hogy a betljegyek
egy-egy sorozatat optikailag folfogja. Ez op-
tikai folfogassal kapcsolatban elménkben az
egymast kdévetd képzeteknek egy lancolata
all elé, amely lancolat utols6 szeméil az ol-
vasmany targyanak megértését vehetjuk. Az
ornamentdlis sorozatnak csupan csak kozve-
tit6i szerepe van, s a cél az, hogy az érzéki
kifejezési formakat lekizdve, azokon ke-
resztilhatolva : az irott avagy nyomtatott
olvasni-valénak megértéséhez jussunk.

A betljegyek mindegyikébdl van az em-
bernek egy tipikus emlékezeti képe; a for-
maja ennek az, amit leggyakrabban lattunk,
s amely ennélfogva legmélyebben vésédott
az emlékezetiinkbe. Ha ezek a megszokott
formak a papiroson megjelennek eléttink,
villamgyorsan ismerjiuk fél 6ket; a folfogas
ugyszolvan teljességgel mehanikai. De ez még
nem cél, hanem csak egyik kézbensé foka
az olvaséasi folyamatnak. Az ilyenforman el6-
allott latasi képb6l még meg kell érteni a
szavaknak, az egész olvasott dolognak a tar-
talmat. Amikor ez gyorsan és faradsag nél-
kil torténik : jol esik a szemiinknek. Eppen
ezért az a betliforma, amely e folfogasi te-
vékenységnél az elképzelhet6 Ilegnagyobb
nyugodtsagot és legnagyobb gyorsasagot biz-
tositja, s amely a legkevesebb akadalyt gor-
diti a szellemileg val6é folfogas elébe: nevez-
het6 a leghasznosabbnak, a kéz szempontja-
bol legkivanatosabbnak. Tehéat az oly bet(k,
amelyek ebbeli mivoltukat a legkevésbé
éreztetik, és villamgyorsan attekintheték : az
igazi idealis betik.

Ha erre nézve egészen hatarozott, végle-
gesen megallapitott mértékink volna: a betl
problémajat megoldottnak nevezhetnék. Ert-
het6 azonban — kiléndésen ha az olvasasi
folyamat sulypontjat a szellemi végcél ira-
nyaban toljuk el — hogy egy és ugyanannak
a betlinek egy és ugyanazon személy sza-
mara kilonb6z6 lehet az olvashatésaga, a
szerint, amint az illet6 betlvel kilonb6zd
targyu szoveget szedtek. Ugyanazt a bet(-
tipust foltételezve, kétségtelenil gyorsabban
olvasunk valami kénnyed stilusi szépirodalmi
munkat, mint a tudoméanyos értekezések vala-
melyikét ; az anyanyelviinkén valé olvasmanyt

optikailag sokkalta gyorsabban olvassuk, mint

az ugyanolyan betlikkel nyomtatott idegen
nyelv(it. Mas iranyban szemlélve a dolgot:
az olvasasban gyakorlottabb ember — pél-

daul az olyan, aki méar a hivatasanal fogva is
folytonosan ir meg olvas — mindenesetre
még elég kdnnyen olvassa el az olyan szo-
veget, amelynél, mondjuk, valamely kézmives
mar nehezen-olvashatasrol panaszkodik. Hogy
ezek a szubjektiv kiulonbségek nagy szerepet
jatszanak, senki sem tagadhatja.

Az efféle folfogasokat illetéleg minden-
esetre jelentékeny haladas volt, midén a
bécsi Larisch az abszolut olvashatésag dog-
majat megtamadta, és amikor a nagyszamdu,
alig is mérlegelhet6 aproélékossagok tekin-
tetbevételével az olvashatésagot pusztan re-
lativ fogalomnak engedte meg.

Valoban, az 0sszes pszihologiai tapasztala-
tok e mellett a nézet mellett bizonyitanak.
Amint hogy elképzelhetetlen az egy kapta-
fara szabott normalis emberek fogalma, ép
Ugy képtelen valami a normalis olvashatosag
megallapitasa is. Csak egy dolog allapithaté
meg biztosan: mily természetliek azok a je-
lenségek, amelyek az optikai félfogast za-
varjak.

Minden a megszokott tapasztalati képtdl
valé észrevehet6 eltérés a tévedéstdl valo
félésnek az érzetét kolti fol s annak a meg-
fontolasat kényszeriti ki, hogy vajjon helyesen
olvastuk és értettik-e meg ezt vagy amazt
a bet(it; ennek természetes kovetkezménye,
hogy a folfogé képesség egyik vagy masik
helyen megszakad. A szem munkaja ily mo-
don megsokasodik és nehezebbé valik, amit
az olvas6 terhesnek taldl. S ki vehetné téle
rossz néven, ha nem akarédzik neki rokon-
szenveznie az olyan térekvésekkel, amelyek
— barmi legyen is a nevik — csak arra jok,
hogy rendes napi olvasasat nagyobb er6-
megfeszitéssel és hosszabb id6tartam alatt
végezze el?

S ez a donté szempont, mert olyan id&k-
ben élunk, amikor szeminknek szinte kilo-
méteres gyorsasaggal kell a nyomtatott soro-
kon veégigszaguldania. Gyermekeink tizendt-
éves korukig ma mar tébbet olvastak, mint
a tizennegyedik és tizenotddik szazad intel-
lektuelljei egész életiikén at. Latéérzékink
olyan megeréltetésnek van kitéve, hogy az

335



6voeszkozok egész arzenaljaval kell a segit-
ségére sietnink. A céltudatos szemhigiéna
most mar a legnagyobb mértékben sziksé-
ges. S az a betlformald, ki mindennek bar-
mind okbdl is ellene akarna szegilni, a leg-
sulyosabban vét a szocialis érzék, a szocialis
kovetelmények ellen. Semmiféle meggy6z6
ok nem szél a mellett, hogy az olvasd ko-
z6nség haszontalanul megterheltessék.

A mivészek azonban ilyenkép beszélnek:
»A szépség meg az olvashatésag a leggyak-
rabban nem foédik egészen egymast. Mind e
mai napig a legcsunyabb forma tdnik fol
eléttink a legolvashatdébbnak, de csupan a
megszokas révén, mert hat ezt latjuk rninden-
felé.« (Eckmann Otté.) Vagy: »A betld mi-
vészivé alakitasara iranyuldé kisérletek egyt6l-
egyig arra tanitanak benniinket, hogy a rég
megszokott s mindennap hasznalt formaktol
valo legcsekélyebb eltérés is az olvashatésag
rovasara vagyon. Amiota a mai ember ol-
vasni tanult: egyetlen betlikarakterhez szo-
kott hozza, s minden pontocska vagy vona-
lacska zavarba hozza 6t, akar hianyzik a bet(-
r6l, akar masképpen van rajta elhelyezve.
Hasonlatos az U(jabb betitipus hasznalata az
uj cip6éhez, amely mindenfel6l nyomja a
labunkat, pedig taldn nem is Ullhetnék job-
ban.« (Behrens Péter.) — S igy most az
elé6tt a kényes dilemma el6tt allunk, hogy
vagy cstkkennie kell az olvashat6sagnak, vagy
pedig le kell mondanunk a betlik szépségérol.

Egy fontos tényt semmiesetre sem lehet
ledisputalni: szemink a legmegszokottabb
formakra van beallitva. Olyan bet(jegyek,
amelyek az izlést illet6leg 6ssze sem hason-
lithatok barmely kornak is az alkotasaival:
tinnek fol el6ttink a legolvashatdébbaknak.
Ez a hanyatlas fokozatosan, lépésrél-lépésre,
de kérlelhetetlen kovetkezetességgel allott
be; szaz esztenddbe kerult, mire ama leg-
mélyebb fokozatra jutottunk, amellyel ma a
finom-érzékld szemlél6 sehogy sem tud meg-
békélni. Hirtelen valtozdsok azonban nem
fordultak elé ez id§ folyaméan; de nem is
lehetett volna rdéluk sz6, mert hisz az ilyen
betlit mint szokatlant és olvashatatlant okve-
tetlentl visszautasitotta volna a kézvélemény.
Csak lassan, nagyon lassan, csaknem észre-
vétlenltl formalédhatott at a betld egészen a
mai muivészietlenségéig.

Ebben az atformalédasban van azonban
egy kis vigasztalo is. A betliforméak teljes,
orok id6kre sz6l6 megmerevedésétél nem
kell félnink, mert a betl valtozasra képes, s
igy szebbé is lehet, habar — mint emlitet-
tik — csak végtelenul lassu tempdban. Egy
kis térténelmi visszapillantassal er6s eltoléda-
sokat vehetiink észre. Ezek egyes fokozatai
kdézt azonban, s ezt ne feledjik: évszazadok,
s6t itt-ott évezredek is tlintek az enyészetbe.
Nem egyes, még olyan zsenialis szemé-
lyeknek az egyéni érzése, hanem a korszel-
lem, a kozizlés volt a betl fejl6désének az

irényl’t()i'a. (Toft/t. 660J

tenberg
3s Kolumbus

Midén az wutcdkon céltalanul bolyongok
magamban, néha oly gondolatok vetddnek fol
bennem, amelyek nem fontosak ugyan hely-
zetunk javulasara nézve, de ha ezeket meg-
oldottuk, jo, ha kozzé is tesszilk. S e talanyok
néha-néha honapokig is elgyétrenek, mig
végre raszdanom magam azok tisztazasara.
Ha e kérdések nem is szorosan vett szak-
dolgozatok, mindazonéltal a téma oly érde-
kesnek Igérkezik, hogy udvés vele b6vebben
is foglalkoznunk. |Ily kérdés a tobbek kozott
az is, hogy melyik fontosabb az emberiségre
nézve: a konyvnyomtatas feltaldlasa, vagy
Amerika folfedezése.

Eltévesztett Gtra térnénk, ha a kibontakozast
Kolumbus Krist6f és Gutenberg )anos élete
torténetének elbeszélésével kezdeném. Ko-
lumbus életét ismerjik rovidnadragos didkko-
runkbol, Gutenbergét pedig mar akkor olvastuk
mohdsaggal, amikor a nyomdéaszat titkaiba
bevezettek benninket. Szemeink el6tt csak
az lebegjen, hogy Amerika is, de most még
a kdnyvnyomtatads is szépen all és viragzik.

Amerika lakossaga szdma meghaladja a 100
milliot, Euréopaban 350 milli6 ember él, Azsiat
800 millié lakja, Afrika 200 milliot tart ki,
Ausztralia 5 millié lelket szamlal. A két sark-
vidékre tehetiink kb. fél milliét. Egy négyzet-

H3fkilométerre esik Amerikaban két és fél, Eurd-

paban 40, Azsiaban 20, Ausztralidban egy fél



ember. Ha mar most Amerika nem létezne,
a mai népesedés aranyaban a négy vilag-
részen egy-egy négyzetkilométerre esne vagy
25 ember.

Ugyebar egy kis négyzetkilométeren meg-
lehet6sen sokan laknank, vagyis tulnépesedés
volna, ami el6szor is Oriasi dragasagot
idézne el6. Mar pedig fgy is folyton-folyvast
halljuk a gancsot, az elégedetlenséget, s6t
mi magunk is annak vagyunk a szocsovei,
hogy keresetlinkhdz képest a dragasag nincs
aranyban. A term@ foldet pedig annyira
igénybe kéne vennie a féldmivel6knek, hogy
az csakhamar — a mesterséges tragyazas
ellenére is — elsovanyodna, ami rossz ter-
méseket idézne el6. Hiaba irnanak a tuddsok
szaz-szamra konyveket a mii-bluza és mi-
his el6allitasarél — gyakorlatilag sohasem
tudnék keresztilvinni. Akkor biztosan a tuddsok
kozul is sokan mondanak, mit mar ma is
gyakran hangoztatunk: mit t6r6dém a tudo-
mannyal és m(vészettel — csak a gyomrom
legyen tele! A kereskedelem szamara pedig
egy oly fontos vonal veszne el, mely millié
szajtél vonna meg a falatot. Jdéllehet ezek
az egyének akkor mas foglalkozassal tartanak
fonn magukat, de ezzel azokat a »maéasok«-at
annyira tultomnék, hogy a megélhetés ismét
csak nehézzé valna. S ha Amerika nem volna,
a megszorult hirlapirék az Ugynevezett iro-
dalmi kacsak eldoraddjat (helyesebben eldara-
I6jat) hova tennék, mert az irodalom és
nyomdaszat akkor ugyancsak ki volna fejlédve.
Vagy a fukart a meggazdagodasi vagy hova
O0sztokélné, hacsak nem a pokolba Lucifer
kincseiért.

De most egy ideig maradjunk meg csak a
jelennél, roviden pillantsunk bele, mi térténik
a megélhetésért. A foldmiveld: hajnalhasad-
tatol tori az ugarat, hogy minél jobb termése
legyen; a munkasember kora reggelt6l késd
estig a fustos gyarakban csigazza agyon magat;
a hivatalnok: asztala mellett gérnyed; a keres-
ked6 boltja sarkabol les a vasarlé kozdnségre ;
a tudoés: lankadatlanul kutat, furkész; a mdi-
vész : a legzsenialisabb dolgokat produkalja;
ember embertarsat vadolja be, hogy valamivel
alvét o6li meg, vagy mig az
az otthonat fosztja Kij;
vagy testével

a gyanutlanul
tavol van hazulrdl:
az édesanya lanyat adja el,

kereskedik. S mindez csak azért van, hogy
életinket féntarthassuk, s azt minél kényel-
mesebbé tegylk. Ezek utan az ember igazan
azt mondhatja, hogy nemcsak Amerikara, de
egy hatodik vilagrészre is sziikségink lenne!

Most vegyik a megforditott esetet, amikor
Amerika van, de kényvnyomtatas nem volna.
Hat bizony ez is furcsa lenne! Habar igy a
tulnépesedés csokkent, mert a tdmeg a
nagyobb terileten inkdbb szétoszlik, s a jelen
nemzedék szaporodasanak van lakéhelye, a
foldmdvelés pedig nagyobb tért nyert munkal-
kodasanak eredményesebb kifejtéséhez. A
kereskedelem pedig fellendil az 6- és (j-
vilag kozott és nemes versenyre kél a jobb
és jobb iparcikkek gyartasaval, mi csak akkor
lenne igy, ha megfeleld kultaraja volna. Ami
nem hiheté el, mert az ember szelleme és
keze meg volna kétve. A kereskedelem nem
volna oly élénk, mert oriasi késedelem allana
be, mert az itt hasznalt témegnyomtat-
vanyokat mind kézzel kellene megirni. S arrél
csak nagynehezen szerezhetnék tudomast, hogy
ennek vagy annak a gyarosnak egy Ujabb
faju jobb gépje van, mert Ujsag nem volna, s
igy nem is hirdethetne. S nemcsak a keres-
kedelmet bénitana meg, de a tudomanynak
szegné leginkdbb a szarnyat. Meg volna
nehezitve a torténetiras, mert pl. a XVIII.
szadzadrdl nem tudnank annyit, mint amennyit
ma a Xll-ikr6l. Nem volna annyi kényv, annyi
foljegyzés, mint amennyit szorgalmas elédeink
a konyvnyomtatas révén rank hagytak, s igy
a XX. szazadrol is a torténetet kronikak
nyoman irndk meg. Meg volna nehezitve a
tanulas, hiszen nem volna tankényv, s ha
volna is lrott tankényv, azt oly draga pénzért
adnak cserébe, hogy a szegényebbek hozza
sem férhetnének. A sokszorositasrél ugy segi-
tenének, mint Cicerd koraban : egy hangosan
olvasna, s akik ezt pénzért hallgatndk, nyom-
ban le is irndk. A kézmdivel6dés 6lommadar-
ként haladna el6re: az ir6k munkajukat csak sz(ik
koérben tudndk kdzzé tenni. Egy-egy langelme
kialtvanya nem gyujtana egyszerre langba a
a vilagot; u. i. Ujsdg nem volna, vagy leg-
foljebb oly draga, mit mindenki nem szerez-
hetne meg. Az emberiség igy meg volna
fosztva a szorakozasok legnemesebbjétél, az
olvasastol. Ha a kényvnyomtatdas nem volna,
a technika sem vivott volna ki oly csodas
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dolgokat, melyek az embert egyszerliien bamu-
latba ejtik. A XX. szazad a repul6géprél
annyit sem tudna, mint a XIX. szazad els6 fele
az automobilrol, vasatrél, gézhajérél. S mit
eredményezne mindez? Altalanos tudatlan-
sagot. Az ember a legtobb kényelmétél meg
volna fosztva. Még most is k6zépkorban él-
nénk. A habord mindennapos dolog volna;
a jarvany ezrével szedné aldozatait. Tan még
Purgé sem volna, nem hogy Ehrlich 606-o0sa.
Nemcsak a tudomany, kereskedelem, de az
ipar is nagyon megsihylené. Képzeljik csak
el, hogy a grafikai iparag hany és hany szaz
szakmat foglal magaba. Csak nyomdasz van
az egész vilagon 200.000. A rokonszakbeiieket
beleszamitva haromszor ennyien, s ha hozza-
vesszUk azokat, akik tisztdn csak az irasukbol
élnek (pl. irék, hirlapirok), hol marad a kényv-
kereskedd és az a belathatatlan embertémeg,
akik a folsoroltaknal csak mint segédmunkasok
szerepelnek. Batran allithatom, hogy az
emberiségnek egy negyedrésze a kényvnyom-
tatds foltaldlasanak koszénheti kenyérkere-
setét. Gondoljuk csak el, hogy a nyom-
daszat hijjan ez az egy negyed a tobbi palyakat
hogy telezsifolna, aminek természetes kovet-
kezménye a munkanélkiliség lenne. S hogy
e foglalkozasnélkili embertomeg életét fonn-
tartsa : lopna, 6lne, rabolna.

Az el6bbiekbdl lehetd legrovidebben lattuk
a viszonyokat, ha Amerika, illetve a kdnyv-
nyomtatdas nem volna. S most mint a bir6,
tegyik mérlegre a két ugyet, és figyeljuk
meg, a mérlegnek melyik karja szall mélyebbre,
melyik fontosabb a masik folott? Ha Amerika
nincs: a megélhetési viszonyok nagyon meg-
nehezednének, de a tudoméany és miivészet
oly magas szarnyon lengene, amelyrél al-
modni sem merink. Es ép ezért akadnéanak
langelmék, akik a nehéz életviszonyokat szel-
lemik ragyogo6 fényével elviselhet6bbé tehet-
nék. Az olvas6 az el6bbi mondat olvasasa
kdézben biztosan mosolygott és azt gondolja,
hat az a varva vart szellemi titdn miért nem
jon mar, hiszen agy varjuk 6t, mint a zsidok
a Messiast. De legyink tirelemmel, el fog
jonnil Most még nincs oly nagy szikség raja.
De majd a tavol jov6ben az emberiségnek
a talnépesedés folytdn a kormére ég a
gyertya, s akkor nem keresi sokaig a koppanto
ollét, hanem egyszerlen eloltja (t. i. a nehéz

megélhetést). De mennyivel sajnalatosabb
helyzet volna Gutenberg zsenialis talalmanya
nélkal! A taplalék egy csoppet sem volna
olcs6bb, s6t a kevés agu ipar miatt tete-
mesen dragdbb, s mindehhez szellemi sotét-
ség boritana a foldet. A kereskedelem, ipar,
m(ivészet, tudomany, egyszoéval a kultdra vas-
bilincsekbe volna verve, mig nem jonne egy
Gutenberg, ki a lelancolt kozmi(vel6dést
kotelékétdl feloldja.

S mit lattunk e parhuzambél? Azt, hogy
akar van Amerika, akar nincs, akar van kényv-
nyomtatas, akar hianyozzék is az : az embernek
mindegyik esetben kizdenie kell az élettel.
S ha e kettd kozil valasztani kéne, csekély
személyem inkabb lemondana a kincses Ame-
rikarél, de megnyitnam a kultara 6rék for-
rasat a konyvnyomtatassal, s ha mar tdrés,
szenvedés az osztalyrésziink, inkabb viseljik
el mint mivelt, eszes lények, mintsem mint
tudatlan barbarok. Dengyei Sandor.

érdések és fele-
letek

E rovatunkban a szakbizottsag kész 6rém-
mel ad fdélvilagositdst minden szaktechnikai
avagy egyéb kérdésrél. Esetleg levélileg s,
amennyiben a kérdést tev6nek a valaszadas
slirgds. — Cégek azonban nem ajanltatnak.

Kérdés: Jflit értink a papiros szakadasi
bosszusagan, s mifyen modon fatjet ezt megéifa-
pitani?

Tefefet: E hosszUsagon a papiros ama képes-
ségét értik, hogy mennyit bir el a sajat sulya-
bél, mig el nem szakad. Ennek ilyes kiproba-
lasa természetesen csak 1éghajorol, szélcséndes
id6ben volna lehetséges; ezért precizios mu-
szereket alkottak, amelyek segedelmével az-
tan megkozelitd pontossaggal hatarozhatjuk
a kulonféle papirosfajtak szakadasi hosszUsagat.
Rejté tanar bér6zott pofak kozé szoritja a
papirost és srofok segitségével hlzva szét,
nemcsak a szakadasi hosszlsagot, hanem egy-
szersmind a megnyulds mértékét is meg-
hatarozza. A legjobb fajta papiros szakadasi
hosszlsaga 6000 méter; a legrosszabbé, a



napilapok papirosaé mintegy 380 méter.
A szakadasi hosszusagot kilonben két irany-
ban mérik a papiroson: az egyik az ugy-
nevezett hossz- vagy szaladasi irany, vagyis
az a helyzet, amelyben a papiros gyartasakor
a gépen atvonult, a masik pedig a papirosnak
az el6bbihez képest harantos iranya, az ugy-
nevezett szélességi irany. Hosszanti iranyban
sokkalta magasabb szdmot mutat a szakadasi
hossz, mint szélességi iranyban. A szaladasi
és szélességi iranyt konnyld szerrel megtud-
hatjuk, ha kerek lapocskat vagunk ki a pa-
pirosbol, s vizbe téve, Ujra megszaritjuk. Amely
irAanyban a papiros két széle folkunkorodik,
az a papiros szélességi iranya.

Kérdés : Vannak-e sotétben oifagitd festékek,
s fija igen, iogyan késziiknek?

Tefeiet: llyen vilagito festékek vannak. Eddig
Ugy allitottak ezeketel8, hogy kalcium-, barium-
vagy stronciumszulfidot kevertek a fest6anya-
gokhoz. E szulfidoknak az a sajatsaguk, hogy
ha el6zetesen napfény hatott rajuk, sotétben
vilagitanak. Ujabban jobb anyagot allitanak
el6 kénszulfidbol, olyképpen, hogy vegyileg
tisztitott cinkvitriolt tiszta ammonidkkal kezel-
nek, a cinkoxidhidrat csapadékat pedig a folya-
dékkal egyutt a megmaradt ammaédniakban
ismét fololdjak. Ekkor a kénvizes oldat ki-
valik s a nyert kéncink-(iledéket porcellan-
csészében izzasig hevitik. A vilagitd festékeket
azonban nem tanacsos a mi gyorssajtoinkon
nyomtatnunk, mert a vas meg 6lom alkoto-
részek rozsddja megszlinteti vilagité képes-
séguket. Legjobb, ha gy jarunk el, ahogy
bronzolaskor szoktunk: 6lomt6él mentes fir—
nasszal, vagy valami alkalmas fehér festékkel
el6nyomatot készitink s még nedves allapo-
taban finom porra tért szaraz vilagité festéket
hintink raja. A festéket végezetil fimasz-
bevonattal védhetjiuk meg legbiztosabban a
a letorl6dés ellenében.

*I’ * # L

Ezen rovatunkat szeretn6k minél terjedel-
mesebbé tenni, mert bizonyos, hogy a napi
munka koézben igen gyakran felvet6d6 kér-
dések, melyekre nem tudjuk magunknak roég-
ton megadni a feleletet, igy nyilvanosan tar-
gyalva, rendkivil tanulsadgosak. Kérjik tehat
olvaséinkat, hogy minél slribben keressenek
fol bennunket szakkérdésekkel.

Ovidebb kozle-
mények

71 Szakkorink altal kiirt boriték-palyazatrol
szol6 biralati jelentést jelen flzetink hiva-
talos részében olvashatjak t. tagjaink. E helyen
csak azt kell megemliteniink, hogy az els§
dijat nyert palyazati munka képezi novem-
beri flzetink boritékjat. A 1L dijat nyert
»Brilliant<pélyamivet flzetlink 325, az »El6re«
jeligéjit két valtozatban a 328. és 329, a
»Tatrax cimi(t pedig a 324. oldalon kicsi-
nyitve kozoéljuk; mig a 1L dijat nyert »Cor-
vinus«-t mellékleteink kézt mutatjuk be.

Tjézi estéig. Korunk vigalmi bizottsaga e ho
26-an, szombaton este 9 Odrakor rendezi az
els6 hazi estélyt, még pedig mivel a Guten-
berg-Otthon diszterme ily célra — sajnos —
tdbbé nem kaphatd, az Epitémunkéasok Ott-
hona-nak hatalmas disztermében, mely az
Aréna-ut és Dembinszky-utca sarkan van
(bejarat a Dembinszky-utczai oldalon). Igaz,
hogy ez a helyiség tavol esik a kézponttdl,
de villamos vasuttal minden oldalrél kénnyen
megkdzelithetd. Kozvetlen az Otthon el6tt
megalléhely van. A vigalmi bizottsag mindent
elkoévet, hogy az estély fényesen sikeruljon s
a tancot megel6z6en pompasan 0sszedllitott
misor fogja szorakoztatni a kozOnséget. A
reggelig tartdé tanchoz katonazene jatszik.
Korink tagjai — kivéve a nagymérvi hatra-
Iékosokat — mar megkaptak az estélyre sz6lo
ingyenes csaladjegyet, de vendégeket is hoz-
hatnak magukkal, kik személyenként 1 koronat,
illetve a pénztarndl T50 koronat fizetnek
beléptidijul. Jegyeket a nagyobb nyomdak
hazipénztarosai is arusitanak, de kaphaté még

Sandor-
tér 4.), Kerschitz Anténia virdgizletében
(Erzsébet-kérut i5.) és Notta Vilmos vendég-
16jében (VII., Aréna-ut 68.).

Sutenberg-utca Békéscsaban. Mint egy csabai
szaktarsunk (Budai Janos) irja, az ottani kép-
viselGtestilet legutobbi Glésén foglalkozott a
varos utcainak Uj elnevezésével és a targyalas
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folyaman egy utcat — minden el6zetes fol-
kérés nélkil — Gutenberg nagymesterinkrgl
nevezett el. Ez tehat a masodik Gutenberg-
utca mar Magyarorszagon s lesz még tébb is,
a févarosi Kézmunkak Tanacsanak minden
nagyképliskbdése dacara.

71 Tranklin-Zarsulat nyomdai szakszemélyzete
altal igazgatdjuk, TjirscQ Uip6t nevére — dtven-
éves nyomdaszsaganak jubileuma alkalmabdl
— 0Orok id6re létesitett 4000 koronas alapit-
vany kamatait, melyek minden évben Lipo6t-
napjan kerilnek szétosztasra, ez évben ismét
négy intézetbeli rokkant szaktars élvezte, ne-
vezetesen Juijasz Janos, Tjorzény Terenc, Erényi
Terenc és Uaszfo Dezs6.

Dapirkereskedtk orszagos kongresszusa. Mint
a napi lapok egy koézleményébdl olvassuk, a
papirkeresked6k bizottsaga ez évi november
hé 13-ara orszagos nagygyllésre hivja 6ssze
az orszag Osszes papir- és irészerkereskeddit.
A meghivé szerint a kongresszus targya:
a minisztériumok részérgl létérdekeiket ve-
veszélyeztet§ sérelmes centralisztikus atiratok
elleni védekezés megbeszélése és intézkedések
megtétele.

71 dudapesti japan kiallitdsra serényen foly-
nak az el6késziletek, s az eddigiekbdl itélve,
nyomdasz-szempontb6l is nagyon érdekes
lesz a kiallitas. Mar magat a kiallitds plakatjat
is érdekl6déssel varjuk, mar csak azért is,
mert ez specialisan japan munka lesz: egy
Vtagana Vakana nevd johiri japan mivészn6
festi. A kiallitdst — mint az iparmivészeti
Mlazeum térlatait altaldban — dijtalanul tekint-

heti meg majd mindenki.

Ti Tlyomdész-lokényo és iitikafauz 1911. évi
tizenharmadik évfolyama november ho6 elején
megjelent L?rner Dezs0 szerkesztésében. A
tizennyolc ives, csinos vaszonkotésd kony-
vecske ara Budapesten 90 fillér, vidéken
portomentes kildéssel 1 korona. Gy(jt6knek
vagy elarusitoknak minden eladott 10 példany
utan egy tiszteletpéldany jar. Megrendelések
Lerner Dezs6 cimére Budapest. Vili., Kol-
csey-utca 2. sz. a. killdend6k a pénz elbleges
bekildése mellett. Hazipénztarosoknak, be-
fizet6-helyek és helyi csoportok pénztarosai-
nak a szerkeszt6ség bizomanyba is kild, ha a

szUkséges példanyszamrol egy levelez6-lapon
értesitést kap. — A szép kivitell és tartalmas
munka méltatasara egyébként még vissza-
térink.

7iz JparmuvészetiJskoia grafikai szakosztalya.
A vallas- és koOzoktatastigyi miniszter kilén
megbizast adott Czak6 Elemér 4ar.-nak az
Ujonnan szervezett grafikai szakosztaly veze-
tésére és tovabbi kiépitésére. Ugyané szak-
osztalyhoz pedig rendes tanarra kinevezte
Tjcféing Terenc grafikus m(vészt és dradijas
segédtanari teend6kkel megbizta TlluQics San-
dor fest6miivészt. Helbing a litografiai szakot,
Muhics pedig a kényvnyomdaszati és kdonyv-
m(ivészeti szakot latja el.

Gleitsmann E Z drezdai festékgyaérait,
amelyeknek Tanzer Miksa a budapesti kép-
visel6je, a brisszeli vilagkiallitason a grand
prix-vel tintették Kki.

71 magyarorszagi munkasok rokkant- és nyug-
dij-egyesuletének szeptember havi kimutatasa-
bél a kovetkez6ket emeljuk ki: Bevétel szep-
tember héban 265.775 K 16 fillér. Kiadéas:
725 rokkant tag részére 38.356 K 58 fillér,
arvasegélyre kifizettek 192 arva utan 1.871 K
39 fillért, kozp. tisztv. és hiv. szolgaknak
4.955 K, orvosi dijakra 1.705 K, kdzp. és fiok-
pénztari koéltségek 2.073 K 20 fillér, bankokba
atutalva 114.198 K, postatakarékpénztarnal
100.212 K 92 fillér, a tobbi kisebb 06sszeg
apr6 kiadasokra fordittatott. Az egyesiletbe
ez évben eddig 30.367 Uj tag iratkozott be.
Eiokpénztarainak szama 356, tagjainak szama
meghaladja a szazhuszezret. Az egyesilet 17
év alatt hat milli6 koronat gydjtott ossze.
Ezen tények minden hangzatos reklamnal
jobban meggy6zhetnek barkit ezen egyesilet
hasznossagarol. St. 7L

Egy éarlejtés eredménye. A Budapesti Keri-
leti Munkasbiztosité Pénztar nyomtatvanyai-
nak készitésére Kiirt arlejtésnél hat ajanlat
érkezett be. Az egyes ajanlattev6k a kovet-
kezd 4rakat szamitottdk: az Athenaeum
46.774'40 koronat, Korvin Testvérek 42.863-at,
a Glébus 42°882'66-0t, a VilAgossag 42.214-et,
Laszky Armin és Boros Jend nagyvaradi
nyomdatulajdonosok egyilttesen 38.401'04
koronat és Schulhof Karoly szegedi principalis
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25.284'25 koronat. Hozzaért6 szakemberek
szerint Schulhofnak nemhogy haszna lenne
az esetleg neki juté munkakbdél, hanem
néhany ezer koronat évenkint a szd teljes
értelmében ra kellene fizetnie.

71 szekszardi THoitiar-féfe nyomdai muintézef
és szad. irbaizatgyar részvénytarsasag igazgato-
saga kétszdz darab Ujabb részvény kibocsa-
tasa Utjan akarta alapt6kéjét emelni. Amde
olyan érdekl6dés mutatkozott a részvények
irant, hogy rovidesen 338 darabot jegyeztek
a 400 koronéas névértékd, s 430 koronanyi
arfolyammal kibocsatott részvényekbdl. Ez ok-
bél az igazgatdésag és a fellgyel6-bizottsag
oktéber ho6 25-ikén tartott egylttes Ulésén
elhatarozta, hogy alaptékéjét a nagy taljegy-
zés folytan 120.000 koronarél nem 200.000,
hanem 240.000 koronara emeli fol, még pedig
ugy, hogy a 200 darab U0j részvény helyett
300-at bocsat ki.

Kaivineum mii- és kdnyvnyomda cim alatt
részvénytarsasdg alakult Marosvasarhelyt és
mikoédését mar meg is kezdette. Az Uj val-
lalatnak tomoéntodéje, vés6- és metszGintézete
is van.

Tassai "Kényvnyomda és iijsagkiadd "Részvény-
tarsasdg efmmel Kassan Gj vallalat keletkezett.
Alapt6kéje 45.000 korona, amely 6sszeg egy
részét a Wlaszlovits-féle k&- és konyv-
nyomda megvételére forditottak.

Tjarc a pikantériak effen. Az osztrak-magyar
konyvkeresked6k egyesilete — mint mar a
napilapok is kozélték — a pornografikus
olvasméanyok, illetve kényvek kikiiszobdlésére
hivta fel tagjait. Céljuk, hogy a mar igen
nagyon elharapodzott pornografiat kényves-
boltjaikbdl és kirakataikbdl eltiintessék. Tény,
hogy az ebbe a kategériaba tartozé szenny-
irodalom mar nem ismer hatart, de hogy
vajjon ez a joakard cenzura meg fogja-e szln-
tetni a zlgirast, az nagyon is kétséges.

Glinoleumfemez tjasznaiata rajzdeszkaképpen.
Anglidban mar erre is van szamtalan példa.
A litografusok meg a rajzolassal foglalkozo
mesterszed6k linoleumlappal vonjak be a
rajzdeszkajukat, mert igy hasonlithatatlanul

kénnyebben, simdbban megy a rajzolas, mint
kdzvetlenil a rajz-szogekkel atlyukasztott,
egyenetlen foluletli, esetleg éppenséggel
repedezett 6cska rajzdeszkakrol. A linoleum-
lapot pontosan olyan nagyra vagjak, mint
amekkora a beboritasra varo rajztabla, s
azutan als6 felén olyan vizall6 enyvvel von-
jak be, amely 8 rész tiszta asztalosenyv, 50
rész lagy viz és 9 rész lenolaj keverékébdl
késziilt. Rapréselve az enyvezett lin6leumot
a rajztablara, néhany 6ra hosszat ebben az
allapotban hagyjak az egészet, hogy jol meg-
ragadhasson. A lenolajat akkor kell az enyv-
hez keverni, amikor az utébbi mar teljes for-
rasban van. A bepréselés ugy torténik, hogy
el6bb valami sima deszkat avagy cinklapot
helyeziink az enyvezett aljaval a rajzdeszkara
fektetett linoleumlemez folébe. Az ilyen-
forman linoleumlappal beboritott rajztablakon
rajzszogekkel er@sitjuk meg a rajzpapirost,
tugy mint kilénben is tennék. Csakhogy amig
a csupasz rajztabldn a rajzszogek nyoma
mindenkoron meglatszik: a lin6leumon az
ilyes lyukacskdk a sz6g kihluzasa utan csak-
hamar teljesen zarddnak, ami nyilvanvaléva
teszi a linoleumos boritasnak nagy elényét.

Gutenderg negyvenkét-soros didiigjanak fak-
szimile-reprodukcidjat adja ki a télen — otszaz
példanyban — egy parizsi nagy kiado6-cég.
E biblia eredetijét nagymesteriink, Gutenberg
Janos nyomtatta, még pedig valdszin(ileg
1450-t6l 1455-ig Mainzban. Egy példanya
Minchenbe kerult a bajor kiralyi kényvtarba,
s most ezt a példanyt veszik a reprodukalés-
hoz mintaul. A kodnyvtar igazgatdésaga azon-
ban csak azzal a foltétellel adja ki a roppant
értékld eredetit, hogy a masolatok Minchen-
ben késziljenek, amit a francia szaklapok
nagyon zokon vesznek, azt mondvan, hogy
Parizsban muvészibb reprodukciok készitésére
képes a nyomdaszvilag, mint Németorszagban.

7t mavészi fotografatds iskoldja. A nyomda-
szattal immar teljességgel elvalaszthatatlan
kapcsolatba jutott a fotografalds, s kiilondsen
a kulfoldon sok az olyan térekvé nyomdasz-
ember, aki 6romest foglalkozik szabad ide-
jében a fotografia rejtélyeivel. Minalunk erre
eddigelé nem sok példa volt. S aki meg is
probalkozott a dologgal, rendesen a kezdet
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kezdeténél maradt: megismerkedett a foto-
grafalo technika legelemibb fogéasaival, s ezzel
aztan beérte egész vilagéletében. Most azon-
ban alkalom nyilik arra, hogy nyomdaszaink
megismerkedjenek a foiografalasnak o&rajuk
nézve leghasznosabb felével: a miuvészeti
résszel is. Az Amat6ér Fényképez8&k Szovetsége
évek oOta faradozik az artisztikus fotografa{as
tanitasaval, s nagy sikereket is mutathat fol.
Az egyesulet most kurzust nyit, amelynek
el6adasain minden mikedvel6 jelen lehet,
tekintet nélkdl arra, hogy tagja-e a szdvet-
ségnek, vagy sem. Fdlviiagositassal szivesen
szolgal a titkarsadg (IV., Varoshaz-utca 3-—5.
szam).

7}of nyomatott eioszér Gutenberg? Szépszamu
megbizhaté adat nyoman az volt eddig az
altalanos hiedelem, hogy Gutenberg, a
kényvnyomtatas feltalaléja a mainzi Hof zum
Jungen-ben kezdte meg a nyomtatast, mely
hazat nagybatyja, Gensfleisch 1443 oktoberé-

ben bérelte ki tiz tallérnyi évi bérdsszegért
és a Strassburgbol teljesen vagyontalanul
visszatért foltalalonak mdhelyi célokra ren-
delkezésére bocsatotta. Ez a haz még most

is megvan régi eredetiségében, bar historiai
jelent6ségéhez mérten kissé el volt hanya-
golva, s csak mostanaban renovaltatta meg
az a mainzi sorgyar, melynek tulajdona. Aki
manapsag a Hof zum )ungen-t meglatogatja,
a konyvnyomtatas foltalasara vonatkozo mi-
vészi festményeket talal benne, s hozzafér-
hetové lett az a mély pince, is mely Guten-
berg tulajdonképpeni miudhelyéll szolgalt.
Ebben a pincében talaltak meg 1856-ban azt
a Gutenberg nevével és az 1440-es évszam-
mal ellatott fasajtét, amely ma a drezdai
muzeumnak legdragabb kincse. Mainzban és
Limburgban legutébb olyan emlékeket fedez-
tek fol, amelyek arra vallanak, hogy a kdnyv-
nyomtatas foltalaldsa joval korabbi idére
esett, mint kodzdénségesen hiszik. Ez emlé-
kek tanusaga szerint a foltalalasnak Guten-
berg Mainzba vald visszavandorlasa el6tt,
tehat még Strassburgban kellett megtérténnie,
amit ugyan a mainziak a maguk lokalis
patriotizmusaban kérmikszakadtaig tagadnak,
de a strassburgiak, amennyire csak lehet,
erdsitenek.

7! Tlyombatutajbonosok évkonyve (a sokszo-
rosit6 és rokonipardgakat tajékoztatd szak-
munka) a folyé év végén jelenik meg.
Szerkeszti: Molnar Mo6r. Tartalma: Vidéki és
févarosi arszabaly. Vidéki és févarosi nyomdak
legUjabb statisztikai adatok alapjan. Nyomtat-
vanyarszabdaly a févarosban és vidéken. Békél-
tet6 bizottsdgok az orszagban. Vidéki keru-
letek a hozzatartozo varosokkal. Papirismer-
ietés nagysdg és mindség szerint. Papirkisza-
mitési tablazat. Kivalobb f6évarosi és vidéki
szakirék cikkei. Szaktudnivalok. Konyvkotészet.
Konyvkoté-arszabaly. Magyarorszagi konyv-
és papirkereskedelem. Kulfoldi nyomdaviszo-
nyok ismertetése. Az (j végrehajtasi tor-
vényrél stb., stb. A m{ diszkdotésben kis oktav
alakban, mimellékletekkel és modern szedés-
mintakkal jelenik meg. — Ara 3 korona. —
Megrendelhetd a »Nyomdaszat Magyar-
orszagon« ciml lap kiadéhivatalaban, Szek-
széardon.

71 Tfiagyar Jparnmvészetnek most megjelent
nyolcadik flzetében Radisics Jend behatéan
ismerteti az idei brusszeli vilagkiallitas ipar-
mivészeti csoportjait, a londoni japan kialli-
tast és a Munchenben rendezett mohammedan
mivészeti kiallitast. Velics Léaszlé kalksburgi
muzeumi 6r iparm(ivészeti vandorel6adasairol,
Lazar Béla dr. pedig a kereskeddk izlésének
nevelésérél ir érdekes tanulmanyt. A IX.
fizetben Nagy Joézsef a torténelmi és miveé-
szeti érzék fejlesztésérdl szolé cikkében ra-
mutat a k6zonség és az arra hivatott korok
nagy részének e fontos feladat irant valé
érdeklédésének hianyara és a nagy veszede-
lemre, ami kultirdnk emlékeit fenyegeti;
kivdnja, hogy az iskoldk e részben megfele-
I6en kioktassak az ilju generaciét. Nagy
Sandor a Regnum Marianum hazi kapolna-
janak a fiizetben bemutatott fali festményei-
nek szimbolikus tartalmat magyarazza. T.
Vigand Ede a Haz cim( cikkében a csaladi
otthon épitésénél és berendezésénél bevalt
mivészi és praktikus szempontokat fejtegeti,
Margitai Erné pedig a Tarsulat népmivészeti
kiallitasat ismerteti. A szokott gonddal
kesztett rovatok egészitik ki a szamos mdvészi
képpel diszitett flizet tartalmat. A Gyorgyi
Kalman altal szerkesztett Magyar Iparmivészet
az Orszagos Magyar Iparm(ivészeti Tarsulat

szer-
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tagjainak évi 10 korona tagsagi dij fejében illet-
ményként jar. El6fizetési dija ugyanannyi.

3! cenzlra Szerbidban. A szerb beliigy-
miniszter nemrégiben egy (] tdrvényjavas-
latot terjesztett a skupsztina elé, amelylyel a
sajtdoszabadsag nagy megszoritasat célozza.
E szerint a torvényjavaslat szerint a lapok
fészerkeszt6i és a nyomdatulajdonosok teljes
felel6sséggel tartoznak az altaluk szerkesztett,
illetve a naluk nyomtatott lapok tartalméaért.
A sajtovétségekre kiszabott pénzbirsagokat is
rendkivill magasra szabta. A skupsztina Ulései-
r6l hozandd tudositasok kozzétételét pedig
el6zetes jovahagyastdl teszi fiigg6vé.

7lyombaszbof politikai partvezér. A legutdbbi
spanyol képvisel6valasztaskor Madridban meg-
valasztottak Iglesias Pabiodt is, a szocialdemo-
krata part vezérét, aki egyszerd nyomdasz-
segédi sorsbol kizdotte fol magat Spanyol-
orszag legnépszeribb politikusava. Megvalasz-
tatdsa szerte az orszagban nagy o6rdomet kel-
tett; Madridban, Barcelondban banketteket
rendeztek a tiszteletére.

TlIngolorszaghdl A londoni tudcméanyegyc-
tem szenatusa elhatarozta, hogy az oxfordi
meg cambridgei hirneves egyetemek példa-
jara nyomdat 4&llit. Nem kevesebb, mint
1,250.000 koronanyi 0Osszeget szan erre a
célra.

7tz angol kényvnyomdai munkasok szdvetsége,
amelynek kebelébe nem kevesebb mint hisz
egyesllet tartozik 64.000 taggal: a lehet§
legkomolyabban meg akarja valésitani a nyolc-
6rai munkaid6t. Most folynak a nyomdanként
val6é szavazasok arra nézve, hogy hajlandék-e
a munkasok esetleg sztrajkba is lépni kove-
teléseik megvalositasaért. A dolgot még az
idén okvetetlendl dilére akarjak vinni.

Soéborszaghél Mindnyajan emlékezhetiink
még a Svédorszagban lezajlott oriasi méretd
altalanos sztrajkra, amelyben tudvalevdleg
a nyomdaszok is tevékeny részt vettek.
A nyomdatulajdonosokat és Ujsagkiadokat
érzékenyen megkarositotta a sztrajk, s egy
részik uagy vélte helyrehozhatni a veszte-
ségeit, hogy kartéritési keresetet inditott a

munkéasok szakegyes(lete ellenében. A stock-
holmi tdrvényszék a minap itélt ebben az
Ugyben, még pedig a szakszervezet javara,
itéletében kimondja, hogy a szakszervezet nem
koteles kartéritésre, mert az arszabalynak a
sztrajkot tilto rendelkezése nem torvényi erejd,
s kilénben is csak olyan sztrajkokra vonat-
kozik, amelyek az arszabdly megsértésének
vagy kulénbdzé moédon valé magyardzasanak
kapcsan keletkezhetnének; az Uugynevezett
»szimpatidbol fakad6 sztrajkokrol pedig az
arszabaly nem intézkedik.

zerkesztOi Uze-
netek

J. Gy. Budapest. — Térsz(ike miatt csak jové szamunk-
ban hozhatjuk.

K. J. Budapest. — Ausztridban a nyomdanyitas kormany-
hatésagi engedelemt6l van fiiggévé téve. A tdrvény
értelmében szakbeli képzettséget és néhany kozépiskolai
osztaly elvégzését kell kimutatnia annak, aki nyomdat
akar nyitni; mindamellett nincs kdnnyebb annal, mint
hogy az ember a térvény eme rendelkezésein tultegye
magéat: nem kell hozza egyéb, mint egy kis befolydsos
protekci6. Ezek révén ma mar egyestiletek és politikai
korok is sorra alapitanak sokszorosit6 mihelyeket. Csak
egy-két j6 széba kertil az egész. Az az egyszerli nyomdasz-
ember azonban, akinek kulénben megvan ugyan a szak-
beli, meg a&ltalanos miveltsége: évekig is elvarhat az
engedélyre, ha nem tud a maga érdekében befolydsos
protektorokat mozgositani.

Tobbeknek. — A Grafikai Szemle jov6 fuzetének szer-
keszt6ségi zarlata december hé 6-ika.

Tobbeknek. — Korilink tagsagi jegyére, valamint két szak-
cikkre kiirt palydzat oktéber 31-én lejart. Az addig be-
érkezett palyamdvekrdl a biralatot, illetéleg a dijak folott
valé dontést decemberi szamunkban kozoljuk.

Néhany bekuldott cikk térszike miatt decemberi sza-
munkra maradt. Ugyancsak karacsonyi szamunkat fogjuk
gazdagitani egy péar. hozzank beérkezett igen érdemes
melléklettel.

alasztmanyi
ulések

Jegyz6kdnyv a Magyarorszagi Konyvnyomdaszok és
Rokonszakmabeliek Szakkore valasztmanyanak 1910. évi
oktéber ho 25-ikén tartott Ulésérdl.

Jelen vannak: Polldk Simon elnok, Pavlovszky J. Alajos
1 alelndk, Walter Erné 11 alelndk, Bozsik Istvan pénz-
taros, Schomstein Jakab ellenér, Goldberger Armin gazda,
Bauer Henrik, Burgheim Karoly, Busay Balazs, faltlsz
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Ede, Gondos Ignéac, Hajnal A. J6zsef, Gydngydsi Sandor,
Hock Karoly, Janovszky Janos, Klein Armin, Kizsol LészI6,
Spitz Adolf, Steinherz Miklés, Szauer Adolf és Werth
Laszl6 valasztmanyi tagok. — Tavolmaradasukat igazoltak :
Boros Dezs6 gazda, Peidl Gyula és Sarlés Lajos.

Elnok Udvozli a megjelenteket és a valasztmanyi Ulést
megnyitja.

A malt Ulés jegyzékényve fololvastatvan, hitelesittetik.

A mai Ulés jegyz6konyvét Janovszky Janos és Hock
Karoly fogjak hitelesiteni.

Bozsik Istvan pénztaros jelentése a pénztar allapotarol
és a tagsagi forgalomrél tudomasul szolgal.

Az elnoki jelentések kapcsan félolvastatik a Szabad-
szervezett6l beérkezett két atirat, melyben a Szakkor
tagjainak szaporitasat célz6 tdmogatasat kilatasba helyezi.
A tovabbi targyaladsokra kiklldetnek elndk, alelndkok,
pénztaros.

EIndk kifogasolja a Grafikai Szemle szerkesztését.
Tobbek hozzaszélasa utdn elhataroztatott, hogy a tars-
szerkeszt6knek az elndk, a szak- és irodalmi bizottsag
nyUjtson segédkezet a lap szerkesztésénél és osszeallita-
sanal.

Pavlovszky J. Alajos, a szakbizottsag elndke jelenti,
hogy a tanfolyamra vonatkozélag minden rendben van.
A teremre vonatkozbéan Bozsik Istvan pénztéros jelenti,
hogy a mérnoki hivatal beleegyezését mar megadta,
azonban a tanéacs hozzajaruldsat még nem kildte meg.
Tanfolyam-megnyitas oktéber h6 31-én.

Schornstein Jakab ellenér kérdést intéz a még ki nem
szolgéltatott oklevelek tgyében. Tébbek hozzaszélasa utan
a szakbizottsagnak adatott ki.

EIndk a karacsonyi kiallitasi felhivast kéri! kibocsatani,
mire Bozsik Istvdn pénztaros jelenti, hogy az mar a
Grafikai Szemlében megjelent, de Ggy a helybeli, mint a
vidéki f6ndkokhoz e targyban kalén korlevelet is kildink.
Faltusz Ede inditvanyozza, hogy a vidéki kiallitasokon
visszamaradt nyomtatvanyokat korlevél Gtjan kérjuk vissza.
Elfogadtatik.

Bozsik Istvan pénztaros jelenti, hogy oktober 22-én a
hatésagi vizsgalat mindent rendben talalt.

Faltusz Ede a Grafikai Szemle atformalasat kéri. Tob-
bek hozzészolasaval kikuldetik : szerkesztd, elndk, alelnokok,
Faltusz Ede és Gondos Ignac valasztmanyi tag, kik a
legkozelebbi valasztmanyi Ulésre tervezetet dolgoznak Kki.

Ulés vége. K1ZSOL LASZLO
jegyz6konyvvezet6.

BIRALATI JELENTES.

az 1910. évi szeptember hé 20-an lejart, vidéki szaktarsak
altal készitend6 boritéktervezet-palyazatrol.

Beérkezett 7 palyam( o6t palyazotol.

A palyazathél a »Tatra« jeligéji mi kizératik, mert
készit6je jeligés levelet nem kuldétt be, hanem egy
késébbi levélben j-jelezte, névleg (a bekildéssel parhu-
zamosan), hogy ki a készitéje.

Behat6 biréalat és kell6 mérlegelés utan, a bizottsag a
leadott szavazatok ardnyaban az els6é dijat a »Vidéki
cimlap XX.« jeligéji miinek itélte oda.

Tekintettel a vidéken uralkodé rendszertelen és hianyos
nyomdaberendezkedési allapotokra, e munka kit(inik nem-
csak egyszer(isége, a bet(ifaj egységes megvéalasztasa és
szolid megdolgozéasa altal, hanem azéltal is, hogy szakitva
a rossz-j6 vidéki szokasokkal, a kulonféle diszit6 anya-
goknak minél nagyobb mértékbeni hasznalatat kertlve,
az egyszer( szerkezet(i betlikh6z egyszerl, minden pri-
mitivitasa mellett is j6 hatasu vonaldiszt alkalmazott, szin-
ben oly szerencsésen, hogy amig egyrészt élénkké tette

d nyomtatvanyt vele, addig masfel6l a nagy kontrasztalas
altal el6segitette a kulonben egymaéstél tavol esé és
gyenge sorcsoportoknak (értve a legfelsé és az alant-
lev6ket) nemcsak kell6 érvényestilését, hanem azoknak
egységbe val6é kapcsol6dasat. A szedés technikai kivitele
becsiiletes munkéaskézre vall, s mondhatni tokéletes a
dicséretre. Nyomasa jo. (Szavazat. Szedés: 9 mellette.
Nyomas: 2 mellette, 6 ellene.)

A nyomaéas dijat a bizottsig egyhangl hatarozata
alapjan a »Brilliant« jeligéjd miinek Itéli oda.

E palyamunka dicséretes buzgalommal készittetett, s az
ugyszeretet meg is latszik rajta. A szedés sok tekintetben
— kulonésen a szovegezés rendkivilisége, erészakoltsaga
— kifogasoltatik, de teljes elismerését fejezi ki a bizottsag
a szedbnek az Osszeszerkesztés szolidsadga és precizitasa
folott. A kompozicié a sok mer6legesen futé vonal miatt
kissé monoton lett, amit még ront az is, hogy a kdzépen
elhelyezett négyszogecskék kissé leesnek. A szinezés jol
sikerdlt.

Tekintettel azonban a toébb j6 pontra, mely a tisztes-
séges és szolid megmunkalésra esik, a bizottsdg a negye-
dik dijat itéli szed6jének. (Szavazat. Szedés : 3 mellette,
6 ellene. Nyomas: 9 mellette.

A szedés Jll. dijat a »Corvinus« jeligéjd m(nek itéli
a bizottsag.

Szed6je ugyan a vonaldiszitésnél egy kissé sokat adott
a jobdl, ambar dicséréleg kell felemliteni azt a meg-
értést, mely a nemes egyszerliséghez, a »fire-fanz« nélkili
munkalkodashoz vezet. A sorok jol csoportositottak, s
tagolasuk szerencsés. A szinezés azonban (s6tétszirke
papiron ezist keret és igen sotét viola szdveg) teljesen
rossz. Kulonben is latszik az egész munkan, hogy a
nyomasra és szinmegvalasztasra kevés id6 allott rendel-
kezésre. (Szavazat. Szedés: 7 mellette, 2 ellene. Nyomas :
1 mellette, 8 ellene.)

leiige: >»El6re a)«. Két komponens. Egy befejezett
szedéstest és a szélen alkalmazott 6nall6 keret. A szedés-
test sorcsoportositasai igen ismeretesek, melyekhez mint
dekorativ disz egy igen elmésen 0sszeszedett nyomdasz
sas jarul. Az alsé soresoportok tagolasa, valasztasa igen
primitiv s meg nem engedett. Nem tagadhat6, hogy oly
j6éakarata torekvés oOmlik szét a Kkisérletszeri munkan
mely buzditélag hathat a vidéki szaktarsakra. >

Jelige : »El6re b)«. Mar sokkal jobb, mint az el6bbeni
munka, mert a keret itt mar egy szerves egésszé kapcso-
lédott a tért is megosztdé vonalak altal és igy egészsé-
gesebb kompoziciét ad. A keret jobban hatott volna, ha
az ornamensek és a keretez6 vonalak kozott csak egy
*A petit térz6t hagy. Nyomaésa levonatszerli — egy szin-
ben. (Fekete, szlirke papiroson. Szavazat. Szedés: 1
mellette, 8 ellene.)

leiige : »Tatra«. Dicséretes munka. Kar, hogy a palya-
zasban valé jaratlansaga miatt (nyilt jeligés levél) abbdl
ki kellett rekeszteni.

A bizottsdg 6romét fejezi ki, ha nem is nagy szamu,
de tisztességes torekvésekkel teljes palyamunkék felett, s
fajlalja, hogy nincs abban a helyzetben, hogy e torekvé-
seket anyagiakban is jobban méltanyolhassa, miért is
nyilvanos megdicsérésil, mint kdvetendéket, névleg so-
rol fel:

I. dij: »Vidéki cimlap XX.« Szedte: Lencse Antal,
nyomta: Derka Béla, Nyitra.

Il. dij : »Brilliant«. Nyomta: Csorba Kalman és

V. dij: » Szedte : Olah Sandor, Békéscsaba.

I1l. dij : »Corvinus.« Szedte : Somogyi Pal, nyomta:
Kiss Istvan 11, Szeged.

»El6re.« Szedte: Wunder l6zsef, Gy®dr.

»Tatra.« Szedte : Andras Lajos. 1 TITKAR.
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zakbizottsagi
Uzenetek

A. H. Ligos. — A megbfralas céljabdl bekildott meg-
hivorél — tekintetbe véve, hogy vidéki termelés — a
kovetkezbket jelezziitk: a tervezé figyele a modem, a
kornak megfelel6 nyomtatvanyokat, s hisszik, hogy rovid
id6 alatt jobb munkakat fog késziteni. Legnagyobb hibaja,
hogy térbeli megosztason alapul6 tervezetébe a régi j6
szabad iranyt vitte bele; ezt nem szivesen latjuk, mert
visszafejl6dést jelent. Azutadn 6t szinben nyomott meg-
hivéjan azt a tényt, hogy 06tszér nyomatott, beigazolva
nem latjuk. Ugyanezt modernebb szellemben két szinre
bontva elegendének tartottuk volna, s helyes foltmegosz-
tassal bizonyara tobb sikert ért volna ej. Ajanljuk ismé-
telten az Ujabb nyomtatvanyok szorgosabb megfigyelését.
Lapunkat kuldjuk.

Tanulni szeret6, Liptészentmifclés. — A kildott levelez6-
lap és 44-es boritékra vonatkoz6an megjegyezzik, hogy
a jov6ben a kovetkezdkre torekedjék: A sikok, helyesebben
a siktestek aranyos megosztasa egymashoz viszonyitva a
legfontosabb a tervezetben, ha ezt csak gondolomszeriien
tesszik, eredménylink nem lehet jobb, mint az 6n Altal
elért. Elegendd lett volna, ha a levelez6-lapnak csak a
kuls6 negyedpetites keretét hagyjuk meg, mig a Low
Dezs6 Liptészentmiklés szedéstestet kortlhatarolé vonalat
elhagyjuk; azutan a Levelez6-lap sora alatt 5 sikba osztott
egész részt legfeljebb négy testrészre osztottuk volna,
de Ugy, hogy az mind egyenld tavolsagot adjon; azutan
szamoljunk azzal is, hogy sovany testl bet(iket hasznalunk
tehat elegendd lett volna nyolcadpetit fekete Iénia haszna-
lata, ha az nincs, akkor egészen tért szinnel segitlink a
bajon, vagyis a vonalakat szinben redukaljuk, mig az amagy
is gyenge betliket egy sotétebb szinnel er6sbitettiik volna.
A boritékra vonatkozéan az a megjegyzésiink, hogy az
inicidlénak mind a két sorra valé alkalmazésa helytelen,
valamint a szavak itt-ott indokolatlan ritkitdsa. Tovabba
a két szélen elmetszett 5— > omamenst batran elhagyhatta
volna, mert az csak ront!..

M. J, Veszprém. — Nagy faradozadsa energiara vall.
igy tovabb és hisszilk, hogy munkalkodasa id6k multan
eredményes lesz. A bekildéttek koézil azonban — sajnos —
nem tudjuk kivalasztani azt, amelyik dijazasra is mélté
lehetne. Figyelje az Gjabb nyomtatvanyokat, ezt melegen
ajanljuk, nagy hasznat veszi majdan.

alyazataink
reszletezeése

A Magyarorszagi Kényvnyomdaszok és Rokonszakma-
beliek Szakkore valasztmanyanak megbizasabd6l az ennek
kebelébél valasztott szakbizottsdg a magyar kényvnyom-
tatok fokozottabb szakbeli tevékenységre buzditdsa végett
palyazatot hirdet a Grafikai Szemle legjobb szedésl és
(ettél fuggetlendl) legjobb nyomtatasu mellékleteire. A pa-
lydzaton val6 részvételnek elsé és f6 foltétele, hogy az illetd
palyaz6 a Konyvnyomdaszok Szakkorének tagja legyen.
A pélyazat havonkint megismétl6dik harminc-harminc ko-
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rona szed6i és (ettdl fliggetlendl) tiz-tiz korona Nyomtatoi
jutalomdijjal, amely 6sszegek lehet6leg kiadatnak az illetd
hénapban megjelent mellékletek legjobbika szed&jének, ille-
téleg a legjobb nyomtatdsi munka végzdjének. A szeddi
jutalomdijra irdnyul6 palyazatokon csak olyan munkalatok
vehetnek részt, amelyeken a szedési elem is kell6kép kép-
viselve van. A mellékleteknek el6bb mar okvetlenul ki kel-
lett valamely célra nyomtattatniok s a Grafikai Szemle széa-
mara egyszer(ien csak tovabbnyomtattatniok. Ennek bizto-
sithsa okaért az ilyes mellékleteknél csak a papirosnak az
arat téritjuk meg. Az egyes hénapokra es§ palyazatokon
mindazok a mellékletek vesznek részt, amelyek az illet6 ho
S-ikéig szerkeszt6ségiinkhdz beérkeztek, illetéleg a vidéken
péstéara adattak. Késébben foladott példanyok a kdvetkezd
hénapra maradnak. Példanyszam 1500. A papirosrol sz6l6
szamla a kuldeményhez melléklendd.

E palyazat kiegészitéseképpen folhatalmazta a valaszt-
many a szakbizottsdgot, hogy szedésvazlatokat vasarolhas-
son darobonkint 6t koronajaval. Azok a szaktarsak tehét,
akiknek munkaviszonyai kulénben nem engednék meg a
Grafikai Szemle szadmara valé munkalkodast, vagy akik-
nek egyaltalaban nincs alkalmuk arra, hogy akcidens mun-
kéakat is készitsenek: alkalmat talalnak arra, hogy mester-
szed6i tudasukat és j6izlésiiket a kdz érdekében érvénye-
sitsék, még pedig — a munka jésadga és alkalmatossaga
esetében — némi dijazasra valé kilatds mellett is. Maga-
tél értédik, hogy a szakbizottsag fontartja maganak az
esetleges aprobb valtoztatasokra valé jogot, ez azonban
nem szlinteti meg a dijazasra val6 jogosultsagot

Onyvtari dupli-
katumok

Folhivjuk a vidéki tagcsoportok figyelmét a budapesti
kozpont konyvtaraban levé duplikdtumokra. Ezekb&l—mig
az alantabb jelzett készlet tart — a kozponti valasztmany-
hoz intézett megkeresésre dijmentesen bocsatunk példa-
nyokat a rendelkezéstkre. — A duplikdtumok a kovet-
kez6k :

1 Kulénbézd szakmunkak: 12 példany
1. Augenfeld-Barta E.: A Kényvnyomda- 50  «
szok Szakkore tovabbképz6 tanfolyamai- o

nak 1907—1908. évi értesitdje ,, 52 példany

2. Butkovszky B.: A szabadkézi rajz ,,

3. Csematony Gyula: Tétfalusi Kiss Mik- 14 «
l6s élete _ "

4. Frank Lajos: Az idegen szavak helyes
elvalasztasa .. 4«

5. Lang J. Lip6t: Emlékkonyv a Kaonyv- 280  «
nyomdaszok Szakkoérének tizéves miiko-
désérdl

6. Léwy Salamon: Nyomdai vazlatkészités

7. Morécz Jend: Huszonét esztendd. (A
Koényvnyomdaszok Szakkore negyedsza-
zados fonnallasdnak emlékére) 2 o«

8. Tanay-Novak L.. A Konyvnyomdaszok 10 évfoly.
Szakkore szaktanfolyamainak 1904—905. 10 «
évi értesitje .. ......... ... .. 3«

9. Magyar Nyomdaszat (kilonféle)

Deutscher Buch- u. Steindr. (kuilonféle)

Typographische Jahrb(icher (kulonféle)

« -
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BEVETEL.

Athozat a malt hérél
10 hitelszdv. részjegy (410 kor.)
Gutenberg-szoboralap
Acs-Mihaly-alap.......ccoeouee

Tagsagi jarulékokban befolyt:

Allamnyomda
A Nap
Athenaeum
Auer Ignéc
Bercsényi-nyomda
Berkovits-nyomda
Budapesti Hirlap
Buschmann F. utddai
Egyetemi nyomda
Egyesdleti tisztvisel6k
Eurépa
Févarosi Nyomda R.-T.....c.........
Franklin-Tarsulat
Franklin-fidk.............
Fried és Krakauer
Galitzenstein ..
Glébus .
Grafikai Intézet...............
Hamburger és Birkholz
Homyéanszky Viktor
Hungaria
l6kai-nyomda
Karolyi Gydrgy...
Kellner Erné.........
Kertész Jozsef
Klein Vilmos
Korvin Testvérek
Kodzségi Nyomda
Légrady Testvérek
Lobl D. és F>a
Magyar Hirlap
Markovits és Garai P
Markus-nyomda......ccccoevninnne
Mav. menetjegy-nyomda
Palias e e
Pannoénia......n.
Papay Erné .
Patria...ceenn,
Pester Lloyd
Pesti Kényvnyomda R.
Posner Karoly Lajos és Fia
Radé lzor _
Révai és Salamon
Rigler J6zsef Ede
Kothberger és Weisz
Rézsa Kalméan és N eje
Schmidl Sandor..........
Stephaneum
Székesfévarosi Hazi Nyomda
Thalia-nyomda
Vilagossag-nyomda...
Wodianer-nyomda
Vidékroél
oldalon)

(részletezése a 347.

Kisebb nyomdaidbdl s egyesekt6l
(részletezése a 347. oldalon)
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SCHORNSTEIN JAKAB, ellenér.

f. K f.
1203 45

100

1004

588

93
82

537 60
3434 80

346

PENZTARI KIMUTATAS SZEPTEMBER HOROL.

A Grafikai Szemle |. negyedévi
nyomdaszamlajara....................
A Grafikai Szemle mellékletei-
nek palyadija (augusztus)
Hiv. kozl.-érta Typ.-nak (1909)
Szaz darab kidllitasi vaszontabla
A Grafikai Szemle mellékletei-
nek papiroséaért
Vilagitas és ég6testek
Adminisztrativ és portokiadasok
helyben és vidéken
Készpénz a ho6 végén
10 hitelsz6v. részjegy (& 10 kor.)
Gutenberg-szobor-alap..............
Acs-Mihaly-alap............... -

800

30
50
50

r

kiadas.

971 12

769 93
100 1—
1004 193
588 182

3434 80

BOZS1K ISTVAN, pénztaros.



1. Evkényvek:

Az 1889. évi kotetbdl dsszesen 7 peldany
« 1890. « « « 23

« 1891. « « « 3 «

« 1892. «€ « « 16 «

« 1893, « « « 16 «

« 1896. « « « 17 «

« 1897. « « « 3 «

« 1898. <« « « 14

« 1899, « « « 11 «

« 1900. « « « 96 «

« 1901. « « « 50 «

« 1902, « « « 150 «

« 1903. « & « 150 @«

« 1904. « « «C 43

« 1905, « « « 10 «

« 1907. « « « 10

« 1908, « 4 18 « és
« 1909. « « « 290

énztarosi Ki-
mutatasok

Korunk pénztardba augusztus héban befolyt 6sszegek :

I. Kisebb taglétszdmi nyomdakbdl és egyes szaktarsak-
t6l (1 a 346. oldalon levd tablazatos pénztari kimutatast)

Budapesti Nyomda- és Lapkiadé Vallalat 2.40, Buda-
pesti Kényvnyomda-Vallalat 1.80, Otthon-nyomda 1.20,
Roth J. és Tarsa 1.80, Turul-nyomda 1.20, Varnai-
nyomda 1.20, Wojtitz-nyomda —.60, 0sszesen 10 korona
és 20 fillér.

Andrés Lajos 3.60, Kemény Sandor 3.60, Breitner
Miksa 3.60, Molnar J6zsef 4.20, Sz(ics Lajos 1.80, Balog
Jozsef 2.40, Krausz lzidor 1.20, Markovits Béla 1.80, Gold-
finger Mé6r 1.80, Plohn Gyula 1.20, Stalla Méarton 1.20,
Breuer Jakab 3.—, Benkd D. Dezs6 1.80, L&zar Jozsef
1.80, Davidovits l6zsef 1.20, Politzer Kalman 1.20, Prop-
per Jend 2.40, Léanyi Béla 1.20, Stempler Méarton 0.60,
Csaba Miklés 0.60, Schwarz Ignac 0.60, Gottfried Lajos
0.60, Hermann Rezs§ 0.60, Friedmann Adolf 0.60, Bird
Mikl6és 0.60, Bermann Artdr 0.60, Fleischer J6zsef 0.60
Varga Dezs6é 0.60, Steinherz Miklés 0.60, Forster Ervin
0.60, Messinger Aladar 0.60, Fischer Béla 0.60, Jog Fe-
renc 0.60, Huszar Karoly 0.60, Kaman Jézsef 0.60, Jakab
Emanuel 0.60, Sichermann Lajos 0.60, Kramm Imre 0.60,
Skodnitz Jakab 0.60, Dohanyos Janos 0.60, Wallach Mi-
haly 0.60, dsszesen 52 korona és 80 fillér.

Il. A vidékrél (1- a 346. oldalon levd tablas kimutatast)
Nagybecskerek 17.40, Békéscsaba 6.—, Szabadka 13.20,
Nagyvarad 3.60, Ungvar 4.20, Esztergom 6.*-, Nyitra
1.20, Szamosujvar 3.60, Gyoma 4.20, Baja 12.—, Szolnok
2.40, Székesfehérvar 4.80, Marosvasarhely 3.60, Selmec-
banya 5.40, Gy6r 35.40, Déva 10.80, dsszesen 133 korona
és 80 fillér. . e e o

Tagsagi forgalom 1910 szeptember havaban: Beléptek
a Korbe: Janovits Ferenc, Schulhof Albert (Athenaeum),
Hirsch Aladéar (Szabadka), Muller Miksa (A Nap), Wal-
lach Mihaly (Baptista-nyomda), Schein Emil (Krausz
Lajos), Schmidt J6zsef (Stephaneum), Grimm Ferenc,
Krajcsovits Béla, Lukasz Karoly, Velansits Gyula (Ré6zsa
Kalman és Neje), Androviczky Imre, Rosenberg Sandor
(Kispest). — A hénap végén 1195 rendes, 13 tisztelet-
beli, 6sszesen 1208 tag.

olhivas a szak-
tarsakhoz

A szakbizottsag elhatarozta, hogy a karacsonyi Ginnepek
alatt nagyszabasl orszagos nyomtatvanykiallftast rendez.

E kiallitds sikerének biztositdsa céljabol értesittetnek a
févarosi és vidéki szaktarsak meg nyomdatulajdonosok,
hogy a kidllitdsra szant nyomtatvanyaikat mar most is be-
kuldhetik a Kor titkaranak cimére (Wanko Vilmos, Buda-
pest VII, Dohéany-utca 10, Fried és Krakauer nyomdaja).

A Kkidllitasra bekuldott nyomtatvanyokat a Kor szak-
bizottsaga folulvizsgélja és a kidllitas utan — ha ebbeli
kivansagukat nyilvanitjdk — a kiallitoknak visszakuldjik

Els6 rangl érdek, hogy hazank nyomdaszata fejlettsé-
gének immar teljesen hii képét lassuk 1 Ez a cél lebegett
a szakbizottsag szeme el6tt, amid6én az erre vonatkoz6
javaslatot elfogadta, s a cél elérése érdekében kivanatos,
hogy a Kkidllitison — melynek rendez6ségébe bevonjuk
az Osszes szaktarsi s illetékes hivatalos koroket — a szak-
tarsak és nyomdak munkaik legjavat bocsassak rendelke-
zéstinkre és egyéb mdédon is tAmogassék a szakbizottsagot
kulturélis foladatanak teljesitésében. I. titkar.

pro hivatalos
kdzlemények

A Koényvnyomdaszok Szakkdre szakbizottsaga félhivja a
vidéki tagtarsakat, hogy kiallitasra és fololvasasokra vonat-
koz6 megkereséseiket kozvetlenil 6hozzaja intézzék, még
pedig a kiallitasnak, illetéleg fololvasasnak id6pontja el6tt
legaldbb négy héttel. (Megkeresések tehat Wanko Vilmos
szakkori 1 titkdr cimére: Budapest VII, Dohéany-utca
10. sz. ala, a Fned és Krakauer féle nyomdaba kuildendék.)

* k k K* %

A Szakkor t. tagjait kérjuk, hogy kondiciéjuknak esetleges
megvaltozasat (tehat mind a belépést, mind pedig a ki-
lépést is) haladéktalanul adjak tudtul a Kér pénztarosanak
(lakik : Budapest Vili, Sandor-tér 4, Gutenberg-Otthon),
mert csak igy kaphatjdk meg pontosan az 6ket megilletd
kiadvanyokat és a havillési, mulatsagi stb. meghivéokat
Elég erre a célra egy egyszer( levelez6lapnak a bekiildése.

* k Kk K* %

A Vigszinhdzba, nemkulonben a Royal-Orfeumba és
az »Uraniax Tudoményos Szinhdzba mintegy hisz-

é&@meﬁQZ%ﬂsywzmrégmB\yaqy@g{ﬂmR%r@ouy@ayaawek
Hadsbiangenysrosnsl dHclanesty 1ks SRRy
ﬁ‘fva{’ausz B&H;ggw@t Hofeieheraiatih orlefolypins)a

a a a 32| aza %ﬁe'%%%*?”%? %ﬁx%ar%%ov@t%ﬁ
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Gyula

konyvnyomdai szakasztalos

VI, Vaci-kordt 5L sz.

Kizérolag konyv-
nyomdai s kdnyv-
kotészeti fa-sze-
relvények készité-
sével foglalkozik.
Allandé raktara
van Kit(ing széraz
anyagbol készilt
szekrényekbdl és
regalisokbdl. Kis
antikva - szekrény
ara 7 kor., nagy
szekrényé 9 kor.
Arjegyzék ingyen.

A nagysaghoz ké-
pest2500 példanyos
gyorsasaggal 6ran-
kint. Mint specialis

KONVVNVOMDAI

autotipia- meg szin-

U

CUAMER REZIENIATISZTITO

Egy kiléval barmilyen piszkos Iéniab6l egy egasz szek-

rényre valét lehet megtisztitani. Kll()JIa helyben 3, vidékre
csomagolassal, bérmentes postai szallitassal 3*50 korona.
Mi a nyomdak véleménye a ,,CLEANER“-r8!?

A .Cleaner* rézléniatisztit6 szerrel prébal tevén, azt kitliné
talalmanynak ismertuk fel, mint amellyel gazdasagosan, igen révid
id6 alatt”s anélkil, hogy a rézlénidknak a legkisebb mértékben is
artalmas volna, teljesen fisztan tarthatjuk, illetve tisztithatjuk lénia-
anyagunkat. Keruink egyel6re 2kil6-Cleaner.-t részlinkre szallitani.

toll Mnprjiml» leszrénptérsesig, Tanay Jozsef.

Callay Pal egy rézléniatisztité vegyiszert mutatott be nekink.
Ezen bemutatas alkalmaval meggy6zddiem arrél, hogy a Cleaner.
a létez6 tisztitbanyagok kozott méltan a legelsé helyet foglalhatja
el, amennyiben sem a kezet, sem a rezet nem tdmadja meg s par
perc alatt végez barmilyen piszokkal is. Miutan mindezen jo tulaj-
donsagain kivil még azzal Is kivalik, hogy nem parolog el és nem
gyuldd meg s a mar hasznalt anyagot mas alkalommal is felhasz-
nalhatjuk, a .Cleaner* beszerzését mindenkinek csak ajanlhatom.
Ithrreeuminyaniia Wézner Ignéac.
A -Cleaner*-féle rézléniatisztit6 folyadékkal prébakat csinal-
tattam és azt, miutan jonak talaltam, megrendeltem és nyomdankba
hasznéalatra bevezettem.
Horajtrszkj-ionla. Wohlstein Mor.

A Gallay-féle .Cleaner* rézléniatisztitd szert kiprébaltuk és
a mar évek ota hasznélaton kivil helyezett éreg, vastag piszok-
kal lergkédott rézléniat 4—5 masodperc alatt teljesen tisztara
hozta. Allandéan hasznalatba vettuk.
Shmid Sdornyceica Schwartz Laszl6 mvezet6.

Lapunk zartdig a *Cleaner*-t a kovetkezd nyomdak rendelték
meg és vették hasznalatba. Budapesten: Pesti Kényvnyomdar.-t.,
Hornyanszky, Patria, Légrady, Fovarosi, Markovics és Garal, Szt.
LaszIl6, Hamburger és Birkholz, Rad6 Izor, Kellner Erng, Kellner
Albert, Thalia, Muskat, Engel S. Zs., Kéalméan, Lobi D. és Fia,
Karolyi, Otthon, Express, Corvina, Rothberger és Weisz, Auer J.,
Ro6zsa K. és Neje, Eried és Krakauer, Roth” M. és Tsa, Lobl Mor.
Vidéken- Kner Izidor, Gyoma; Molnar-féle nyomda r.-t., Szek-
szard; Dobai Janos, B.-Gyula ; Arad! nyomda r.-t.: Ivkovics
Gyorgy, Ujvidék; Perl L. Pal, Tab; Székely és Illés, Ungvar;
Nanay Lajos, Baja; Feuer Illés, Kiskunfélegyhaza; Csendes Jakab,
Temesvar; Jokai-nyomda r.-t., Sepsiszentgyorgy.

A ,Cleaner** egyeduli elarusitéja Gallay Pal Budapest,
plipu VI, Lazar-u. 8, 111, 18.

nyomo-gépeket: B
gyorssajtéinkat lIég-
kirakoval is épitjuk,
tehat dob, szalagok
Bs gereben nélkal.

GVORSSAJTOK

ROCKSTROH & SCHNEIDRER KepVragy: Miee. sudanesivs Abiiaudiod s

ely:



Kliséket Készité Miadintézet

BUDAPEST VI, EOTVOS-UTCA 48. SZ.
TELEFON 1S-99.

DOMBORNYOMASOKHOZ VALO STANZNIK. FO-
TOTIPIAK. KEMIGRAFIAK. AUTOTIPIAK. KLI-
SEK HAROM- ES NEGYSZINU NYOMTATASHOZ
FENYKEPESZETI FELVETELEK HAZON KiVvUL IS.

BOLEJOZSEF

ELSO MAGVAR
KONYVNVOMDAI
SZAK-ASZTALOS
BUDAPEST, HORANSZKY-UTCA 3

Allandé dds raktadr mindenféle
BETUSZEKRENYEK
ES REGALISOKBOL
ES KONYVKOTOI®
FASZERELVENYBOL

JAVITASOKAT PONTOSAN ESzZKOzOL
ELVALLAL MAS ASZTALOSMUNKAT IS

7’
J ES Korforgd ::::::
. nyomogepel .
Ujsag és illusztracio

nyomasara, megha-

tarozott és valtoz-
tathat6 fvnagysagok

GEPGYARA ®BUDAPESTEN srimara kévatnek

349

Konyvnyomdai
gyorssajtok:::
vasutrendszer(i me-
nettel. Kényvnyomo
gyorssajtok két- és
négypalyas gorg6-
jarattal. Kromotipiai
gyorssajtok rovidi-
tett lvkivezet6kkel,
gylirGs kirak6 dob
segélyével. Kétfor-
dulata gyorssajtok
el6lkirakoval. K&-
nyomdai gyorssajto
g6rgb6palyaval. Ké-
nyomdai kézisajtok
és konyvkots-gépek



LEGREGIBB GVORSSAJTOGVAR AZ EGESZ BIRODALOMBAN

DMODLINGI D,
GVO RSSAJTOGYAR

EZELOTT KAISER L. FIAI R.-T.
BUDAPESTI FIOKTELEPE: )/II.
KER., AKACFA-UTCA 13. SZAM.

EGYSZERU KONYVNYOMDAI GYORSSAIJTOK VASUTI ES KORMOZ-
GASU MENETTEL. KROMO- ES AUTOTIPIA-GEPEK FRONTKIRAKO-
VAL VAGY ANELKUL. RAPID GVORSSAITOK GORGOJARATTAL.
DOPPELRAPID MIEHLE-RENDSZERU KETFORDULATU GYORS-
SAJTOK. A LEGKULONLEGESEBB KORFORGOGEPEK GYARTASA.

TOKELETES KIVITELU GEPEK, GYORS ES IGEN KONNYU JARASSAL
KULONFELE UJ ES JAVITOTT GEPEK ALLANDO RAKTARA.
GYAR: MODLING. ALAPITTATOTT 1848. EVBEN.

A BUDAPESTI TELEFONSZAM 54-48.

VIVIENI FIOKTELEP: XVIII 1, WAHRINGERSTRASSE NR. 125,

KC*)I irmr Q’ljla muintézete.

Budapest VII, Csengeti;-utca 22. szam (telefon 14-61).

Készit mindennem( kliséket m(vekhez, folydiratokhoz, &rjegyzékekhez meg hirde-
tésekhez. Epitészeti stb. terveket fotolitografiailag sokszorosit. — Alapitas éve 1892.

t \
Fiokfestékgyarak: Berlinben, New-
Vorkban és Chicagoban. Minden a
grafikai sokszorosito szakokhoz
valo festék elismert j6 min&ségben.

Magyarorszagi s ausztriai raktar:
CARMINE HUGO
grafikai szakuzlet

Becs BUDAPEST praga
VII, KIRALY-UTCA 13. SZ.
Kituntetve t Paria 1900 : Grand Prix g két

aranyérem ; Saint Louig 1904 : nagy dij ;
Bordeaux 1907: Grand Prix. —Telefon 14-16.

Oheque-BZamla a m. kir. postatakarék-

pénztarnal Budapest 29.010. sz. a. Cheque-

szam la k. k. Pogt-Sparkaggen-Amt Wien
Nr. 66.616

Vv /
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Josef An"er
woss. & SONNQ

Wien-Hernals, Hauptstr. 122.

Szallit legUjabb és legjobb szerke-
zet(i gépeket konyv- és kényomdak,
papiros-gyarak, Uzleti konyveket
készit6 gyarak, kdnyvkdték, doboz-
gyartok szamara, a legolcsébban s a
legkedvez6bb fizetési foltételekkel.

i Magyarorszéagi képvisel6k: t=>

SILBERER ES STEGILIX Budapest VII, Rertész-u. 86

351

KLISEK

MINDENNEMU KEPES
NYOMTATVANYOKHOZ
LEGJOBB KIVITELBEN

c,AUTOTIPIA-
iFOTOTIPIA;
: FOTOLITO &
KROMOTIPIA

hAzonkivol is
FELVETELEK

TELEFON 483

KONIG ES BAVER

FOTOCINKOGRAFIAI MUINTEZETE
BUDAPEST VII, KAZINCZV-U. 32
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Torzsgyar: Radebeul-Drezda

Magyarorszagi fiokgyartelep: A E R ,‘O T T O
SOLYMAR (PESTMEGYE) FESTEKGYARAI

KOZPONTI IRODA: BUDAPEST, VI, LISZT FERENCZ-TER 8

FARBENFABRIK
OTTO-TCTfcAER

Stamm - Fabrik: Radebeul - Dresden
Filial-Fabrik: Solymar, bei Budapest

STADTBUREAU: BUDAPEST, VI, LISZT FERENCZ-TER 8












3ergeP és fID iri/j fcatéizgydra
SSudcipest IX., SYIlarton-utca 19.

17072. sz&ma redordvores. 171ra fcilogrammon/iint 8 Hot.






AMRYKALMUINGY
WKZELY LIPQTETARSA

V. Doroftya-Ufcall

AUTOTIPIA'FOTOTIPIA
KROM OTIPIA «FUTO LITO
MINDENNEMU RAJZOKAT

y\ LEGJOBB KIVITELBEN

3 E 1l U C ?*

\
STHRIVBURG

DRUIKFARBEN
\' FABRIKENI

IV.F('jRAKI'AR és iroda
MULLEB T ESTVEREK
BUDAPEST, SOLYOMHU. 13

~Agm ArNiiW FgH A -TrfTTANryH-nATTTerrnHfi wvrnrTiHATRTITO TTTArrnrm 3AnATi7Y~r"ga

LORILLEUX CH.ESTARSA

A VILAG LEGREGIBB ES LEGNAGYOBB NYOMDALI,
KONYOMDAI, KONYVKOTESZETI FESTEKEK GYARA

Az 1889.és 1KKI.
Parisi vilag-
kiallitason ver-

Orand Prlix-vel
kitintetve:

St.-Louis 1904,
Lfittlch 1905. és

senyen kivuli : P .. i "
FESTEKEK A KO- ES KONYVNYOMDAI, KONYV- Milano 1906,

jury-tag. Ay
Jury-iag KOTESZETI, S VALAMENNYI GRAFIKAI SZAKMA

RESZERE. ARANY-, EZUST- ES MASOLOFESTEKEK.
HENGERANYAGOK ES AZOK ONTESE. KENCEK.
PREPARALT PAPIROK KONYOMDAK RESZERE,

11 GYAR ES 40 LERAKAT AZ EGESZ VILAGON!

IRODA ES RAKTAR: BUDAPEST,
s s2am FERENCZ JOZSEF-RAKPART 27 Ciseans
GYAR: BUDAFOKON, BUDAPEST MELLETT

~BaoaijLaa'i firv rTr fD3grrryMmTn ‘i>rrranfnsnrfflrnAn rYscrranasr-fi

ALAPITVA



Bélyegz6-metszés
Mehanikai mGhely

Galvanoplasztika

E L S
B E T
R E S

Zz Vv . - T A R

Olomzar-gyartas
Tomontéde

Rézlénia-gyartas

BUDAPESTEN, VI., DESSEWFFY-
Ll UTCA 32.SZAM.TELEFON 23-70 U

Dus raktart tart folytonosan
magyar, német, tot, horvat,
szerb, roman s bolgar ékezetl

. kKOnyv-és:
cimbetUkbol

korzetekbdl, rézlénidkbol és
kizarasokbdl, tovabba a leg-
kulonfélébb ékitményekbdl
és egyéb nyomdai folszerel-
vényekbdél. Egész nyomdai
berendezések jutanyos arban
és gyorsan foganatosittatnak.

EGYETEMES TABELLAALAPZAT
CZETTELESBENDTNER SZABAD.

Pesti hényunyomfla-részuénytdrsosadg (U, Hold-utca 7)



