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-A MODERNSEG UTOLSO HORIZONTJA”
(Marno Jéanos, Varady Szabolcs, Oravecz Imre kényvei)

“Last horizon of modernity”
(Books by Janos Marno, Szabolcs Varady, Imre Oravecz)

A héarom részbél allé tanulméany a magyar kdltészet (és regényiras) harom reprezentativ szer-
z6jének Gjabb konyvei alapjan azt a feltételezést kinalja fel meggondolasra, hogy a modern-
ség lezarulasa, vagyis hagyomannya alakulasa utan is fenntarthat6 a modernség poétikaja,
mégpedig magas szinten, és anélkil, hogy ezéltal a kdlt6, az ir6 akar az archaizélés, akar az
olvashatatlansag csapdajaba esne. A dolgozat a modernség utolsé horizontjat irja koriil a mo-
dernség poétikaja részeinek tovabbélésével a kortars magyar kdltészetben és prézaban.

Kulcsszavak: modern és késémodern poétika, a modernség hagyoménya, a modernség to-
vahbélése az utémodernben, Marno Janos, Varady Szabolcs, Oravecz Imre

Néadasdy Addm megjegyzése (,,[a] huszadik szazad nagy, dialektikus an-
tagonizmusa [...] a hagyomany és modernség harca volt. A harcnak vége: a
modernségbél hagyomany lett” - NADASDY 1998; 40) a modernség végét
hirdeti. Ugy fejez6détt be a modernség, ahogyan minden irodalmi iranyzat
és korszak ez ideig befejez6dott; csendesen tovabb él még a vele szembefor-
dulok gondolkodéséban is. Més széval, a ,,modernséghdl hagyoméany lett”

* A folyoiratszam a fentiekben megnevezett, az Gjvidéki Bolcsészettudomanyi Karon 2009.
november 9-én tartott tudomanyos tanacskozéason elhangzott el6adasok szerkesztett és b6-
vitett szovegeit tartalmazza.
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megallapitas nem kérddjelezlieté6 meg, és nem is vonhat6 vissza a modernség
tovabbélésének Kitiintetett példaival. Mert tovabb él a modernség poétikaja
az Ujabb magyar lira reprezentativ mihelyeiben. Nemcsak a késémodernsé-
get még fenntart6 ,,Gjholdasok”, Lator és Raba koltészetében, hanem a mar
a modernség utolsé horizontja utan kialakult kanonokban is, Orban Otténal,
Tandorinal, s6t Petrinél is, aki éppen a késémodernet megel6z6 modernség
poétikai mintait, Ady lirajat tartotta életben. A modernség utolsé horizontja,
meg az hogy a modernségbd&l hagyomany lett, teoretikus kérdés és megalla-
pitas, és - paradox médon - azért van ra sziikség, hogy a mai, ajelenkori, a
kortars koltészet megkdzelithetd legyen. Mlvek nem vagy csak részben iga-
zoljak az elmélet allitasat, mégis igaz allitads, mert éppen a modernség utani
lirai kdnon megfogalmazasara késztet.

Jelen dolgozat, ahogyan a cime is jel6li, a modernség utolso horizontjat
kisérli meg megkozeliteni, mégpedig a modern tovabbélésének a korszak
teoretikus lezarasa utan is irhato és olvashato példaival.

1.

Marno Janos mintha az éppen id6szer(i kdnonon kivil irna, holott a kdnon,
a kanonok (?) nyomai versein jol felismerhet6k. A kés6émodern kanon és
vele parhuzamosan az avantgard, s6t neoavantgard kanon, ezzel egyiitt mind
az alanyi, mind a nyelvkritikai koltészet kdnona. Azt lehetne ennek alapjan
mondani, hogy Marno vagy nem dontott a kolt6i megszdlalas lehet6ségei
kozott, vagy éppenséggel dsszegzésre torekszik, egyfajta 6sszegzd vers Ki-
munkalasara, mely vers mindezen regiszterek jellemzgit magaban foglalja,
és ebben kilénbozik mas koltdktdl, akik képesek egyetlen kédnon kovetésére,
ami azt is bizonyitja, hogy a versirds manapsag, mint tavoli korokban, ismét
el- és megtanulhat6 mesterség, ahol a hangsdly a tanulhatésagra esik. A mai
magyar versiroi gyakorlat magas szintje kovetkezik ebbdl, a verskultdra vis-
zonylagos elterjedtsége, masfel6l pedig a kolt6i vilagok kozotti kilonbozé-
sek felismerésének nehézsége. Inkébb az otletek, akar azt is mondhatom, a
nyelvi, a poétikai trikkok szintjén lathato kiillonbség a mai kolt6i gyakorlata-
ban, kevésbé vagy ritkdbban a megéltség, a mondas és formalas rétegeiben.
Mesterség nélkiil nincs koltészet, de a mesterség még nem koltészet. Lator
LaszI6 Koncsol Laszlé Utemez6jérél szélvajegyezte meg, hogy Roncsolnak
elhiszi, ,,a kolt6i mesterség technikdja koziigy, mindnydjan j6l jarunk vele,
ha megtanuljuk”. (LATOR 1993; 341) Olvasé is, kolt6 is. Mas helyitt meg
azt, hogy ,,a mesterséget a modern koltének is hasznos kitanulni”.(l. m.) De
azt is hozzateszi ugyanott, hogy ,,mai gyakorlatunkban sokkal t6bb a verstani
véletlen, mint a tudatos metrikai fogas.” (I. m., 349.) A modernek még ,,ki-
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tanultak” a kolt6i mesterséget, a késémodernek alakitottak a mesterségen,
az utdnuk kovetkez6k a véletlenre biztdk a metrikat, &m ezek csak latszolag
véletlenek, hiszen el6zményiik éppen a metrikai tanultsdg. A vélasztott kéa-
nonnak, akar a késémodernnek, akér a modernitds utaniaknak, amiket mind
egyszeriien kortars kdnonnak mondunk, vannak eltanulhaté megkiilénbozte-
t6jegyei, ezek kozé tartoznak a metrikaiak is, s ma mar nem is nagyon lehet
mas utakon jarni, mint ezen jegyek szamarvezetdje mentén. A késémodern
utdn jelentkez6 kolt6k ezt az utatjarjak, ami azt jelenti, kivételesen magas a
kortars magyar koltészet verskultirgja.

Marno konnyen juthatott volna dontésre a kanonok dolgaban; valaszta-
ni ugyan nem kénny(, de lehetséges. Es a lehet6ségek 6sszedolgozasara is
lehetett esélye, mar csak verselési és verstorténeti miveltsége folytan is. A
Narcisz készil kotet (MARNO 2007) versei azonban azt bizonyitjak, hogy
Marno egyik lehet6séggel sem élt igazan, verseit nem kototte oda egyik mu-
tatkozo és hivogaté kanonikus lehet6séghez sem, hanem mozgasban hagyta,
egyféle lebegésben a kinalkozd lehet6ségek felett, s igy az eltérd olvasasi
stratégidkra jatszott ra4, ami semmiképpen sem kdnnyitett a megértés mive-
letein, mert a versbeszéd lebegtetése a tobbiranyl megszolalasi lehetéségek
felett a sz6- és a mondatjelentés elbizonytalanitasat hozza magaval, az ér-
telmezés elé gordit, ha nem is elharithatatlan, de mindenképpen észlelhetd
akadalyokat. A kdnon mentén val6 ,besorolds” helyett azonban a Marno-
versnek, a Narcisz késziil kotet verseinek van az olvasast és értelmezést be-
folyasold meg feltételez6 biztos pontja, mégpedig a versek narrativ hattere.
Viszonylag kdnnyen mutathatd ki, ki beszél Marno Janos versében. Kote-
tének cime mintha pontosan megjel6iné a versek narratorat, amit azonban
rendre elbizonytalanit a kolt6i én, a személyes emlékezet, a sorozatos on-
megszo6litds nyelvi formacioja, ezzel egyitt a vers kanonok feletti lebegte-
tése. Narcisz egyszerre verstargy és narrator, ami abban is megmutatkozik,
hogy a kotet verseinek hatterében rekonstrualhatd torténet(ek) ismerhetd(k)
fel, ha ugy tetszik, ,,nagy elbeszélés(ek)”, mely(ek)nek a kdtet minden verse
egy-egy részlete, szilankja, nyoma. Ezeket, feltételesen (6n)életrajziaknak
mondhatjuk. Marno verse nem mondja fel a kdzismert Narcisz-mitoszt, de
nem is mond le allando jelenlétérdl. A kotet verseinek hatterében, mitoszba
agyazva, két narrativ tér ismerhetd fel, ezekre irédnak ra a kotet versei, €s
megértésik, értelmezésik felé is innen vezet az (t.

Bodor Béla jegyezte meg Marno Janos 1999-ben megjelent, valogatott
és () verseket tartalmazé kotetérdl irott kritikdjaban, az életm(inek - ,hat
verses- egy tanulmany- és egy prézakotet” - addigi szakaszat elemezve és
értékelve, hogy Marno ,,vildiganak megnyitasa az irodalomtérténeti utaldsok
és az 6néletrajzi tényanyag felé”, ha nem is jelent célt, ,de Iépésrdl Iépésre
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iranyulé mozgastjelent.” (BODOR 2006; 205—222) A kritikus hozott anya-
gon dolgozik, nem latnok, de a Narcisz készul versei 6t igazoljak, hiszen a
kotet egész versanyaga erre a két tartéoszlopra vagy narrativ hattérre épil.
Részint az irodalom, azaz a koltészet térténetére, részint pedig az 6néletrajzi
emlékekre.

Marno Janos Az anarchia szorendje cim(i prézakdtetének Egy kiallitas
képei cim( irasaban olvashatd a kdvetkez6 mondat: ,,Nalam a sz6kép, mint
6nala a fénykép: egyik sem igazan koriljarhato; félsziget, amelynek masik
felét elménk sotétjében lat(ogat)juk.” (MARNO 1997; 165) Eppen az, hogy
Marno szoképeinek, leginkdbb metaforainak ,,méasik fele” homalyba vész, a
modern itas poétikajahoz valé tartozas jele. Marno nem is Iép ki a modernitas
vonzaskdrébdl, annak az ,,elménk soététjében” lathaté hagyomanyabdl: az el-
rejtettet, a homalyost, a kddfoltokban létez6t lattatja.

2.

Véarady Szabolcs A rejtett kijarat cim(, verseket, forditasokat, prozat és
egyebeket tartalmazé kényve (VARADY 2003) a kédexek mintajara ké-
szilt. Volt ilyen kényv valamikor, irastudo szerzetesek irtdk és masoltak.
Sok mindent tartalmaztak ezek a konyvek, legendakat, verseket, képzelt és
valosagos torténeteket, szentek és masok életrajzait, imadsagokat, varazs-
szavakat, babonakat, végrendeleteket, szerz6déseket... Ilyen vagy hasonld
szovegekbdl alltak dssze ezek a régi kdnyvek, szdmon is tartjuk 6ket, becses
emlékei a miivel6déstorténetnek. Még a kényvnyomtatas kezdeti koraban is
voltak tobb szerz6 tobb és nagyon kiilénb6z8 szévegét tartalmazé kényvek.
Aztéan lassan elfogytak az ilyen mindenes kiadvanyok. A legtobb kényv mos-
tandra egy mifajba vagy rubrikdba sorolhat6: elmaganyosodtak a kényvekbe
zart szovegek. Ha verseskotet, akkor verseket tartalmaz, ha prézakétet, ak-
kor prozat...

A rejtett kijarat elsé részében versek olvashatok a szerz6 eddigi két ko-
tetéb8l és az azoéta irt félkotetnyi versbél, ami a kdltd szerint ,,vallalhato”.
Alig tébb, mint nyolcvanoldalnyi, egy kdzepes terjedelm(i verseskotetre vald
vers, 1961-t61 kezddd6en 2002-ig. Meg is lehetne kénnyen szamolni, hany
verset tekint a kolt6 tébb mint negyven év termésébdl “vallalhat6”-nak. A
szam azonban félrevezetd lenne, mert azt mondana, hogy Varady Szabolcs
kevés verset irt. Valoban keveset, de ezt alig lehet észrevenni. Mert a ,,kevés”
eltlinik abban az egyszer(i tényben, hogy minden verse egyedi vers, teljes
vildg, hogy minden versének sajat kontextusa van és sajat, méas versekkel
0ssze nem téveszthet6 nyelve meg formaja. Ezt 6 Ugy fogalmazta meg, hogy
»nem tudnék vers helyett kotetet irni.”
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Tandori Dezs6vel és Petri Gydrggyel egyitt indult, egy nemzedék, ez
utébbihoz szoros baratsag is fiizte. Ugy latta a hetvenes évek elején, mond-
ta a Halasi Zoltannal folytatott beszélgetésben, ,,hogy nemzedékembdl 6k
kelten szabnak (j iranyt a magyar kdltészetnek.” Tandori és Petri valéban
a magyar koltészet 0j irdnyanak ,,szabéja”, és Varady Szabolcs, barmeny-
nyire is kozel allt e két Gjitohoz, mégsem kovette Gket. Néha megkisértette a
»tandorizmus” veszélye, de ellendllt; egyszer, talan egyetlen egy alkalommal,
1968-ban, a ,,pragai tavasz” katonai lerohanasanak napjaiban vélaszolt a po-
litika kihivéasara, de tovdbb mar nem kovette Petrit sem. Ez viszont tavolrol
sem jelenti, hogy messze kerilt volna a magyar koltészetnek Tandorinal és
Petrinél felismert ,,Uj iranyatél”. Ellenkez6leg, ennek az (j irdnynak § maga
is ,szaboja”. A modern lira poétikajanak 6rzéje és apoldja, latszolag hagyo-
manyosabb, a verselés 6roklott szabalyainak mivel6je és fenntartja, nem
romboloja. Egyik korai versében, a Verses levelez6lapok cim(iben fogalmaz-
za meg az ,,Uj irdnyhoz” tartozasat, ami egyuttal kilénallasanak kifejezése is.
Itt irja le, hogy ,,a marvany formékban soha tébbé, / soha a kristaly szépsége
szerint”, s itt mondja a kolt6krél, hogy ,,kindtt ruhdkban vézna madarijesz-
t6k”, de mégis, ennek ellenére, ,ajaték trigyén” 6 elbibelddik ,,a klasszikus
formékkal”, latolgatja ,,a rim tokélyét”, megkisérti a , latin eleganciat”, s re-
méli, baratainak is érémet szerez azzal, hogy ,tiszta rimbe vagy ravasz asz-
szonancha” foglalja a neviiket, ,,e visszas kor ellenében és szorakozasképp.”
A verszaro sor pontosan jeldli ki azt az ,,0j irdnyt”, amelyhez Varady Sza-
bolcs tartozik, és ez nincs ellentétben a Tandorinal és Petrinél felismerhet6
gj irannyal. A ,visszéas kor ellenében” § mast mond, mint amazok: a kolt6
»technikai készsége” azoknal sem, nala sem feltétele a koltészetnek, de nala
hangsulyosabb szerepet kap, leginkabb abban, ahogyan éppen e ,készség”,
a ,klasszikus formék”, a ,tiszta rim”, a ,ravasz asszondnc” mutat ra a kor
visszassagara és teremt eltéveszthetetlenil egyedi kdltészetet. igy lesz, talan
nem is paradox maédon, a hagyomanyos poétika 6rzése és fenntartasa a ma-
gyar koltészet cseppet sem ambivalens ,,0j iranya”. Paradox médon Varady
Szabolcs ugy Iép at a modernség horizontjan, hogy a ,,marvany formakban”
fenntartja a modernség horizontjat. Nala a metrika nem mulik a véletlenen,
és a homallyal sem cimborai. Biztos kézzel ir verset, mert birtokaban van a
klasszikus modernség verstani hagyomanyanak. Nem robbant, ellenkez6leg,
megdriz és fenntart azzal a ravasz fordulattal, hogy kézben a modernség uta-
ni versbeszédet is kitlin6en beszéli. Mélyen megélt rezignacio rejlik ebben a
paradoxonban. Annak a kolt6nek a rezignacidja, aki belatja, hogy verselésé-
vel idegenként létezhet csupan az éppen uralkodd kanonban.

A kotet Préza cimd fejezete esszéket, kritikdkat, napldt, emlékezéseket,
el6szavakat, beszélgetéseket tartalmaz. Fontos irdsokat éppen Tandori De-
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zs6rol, tobb irast Petri Gyorgyrél, a nemzedéktarsakrol. Mégsem ezek az
irasok visznek vagy vihetnek kozel Varady Szabolcs koltészetének, az éltala
képviselt ,,0j irdnynak” megértéséhez, még a koltéi mihely szerszdmos lada-
jaba betekintést engedd. Hogyan késziil a vers? cim( iras sem, hanem a Vas
Istvan valogatott verseihez irott utdszo, a Hajnal Annat idéz6 esszé, a La-
tor Laszl6 motivumvilagat atvilagité tanulmany. S6t, még ezeknél isjobban
a Ferencz Gy6z8 Omlasveszély cim( kotetérdl irott kritika. Nem talalhatd
ezekben az irasokban kulcs Varady Szabolcs koltészetéhez, a kulcs az egyedi
versekben van, de felismerhet§ az a poétikai halo, amely rejtett szalakkal és
kapcsolatokkal meghatarozza Varady koltészetének helyét mind a hagyo-
mannyé alakult modernségben, mind a modern utani kéltészeti iranyok ko-
zott. Aki a modernb8l mint hagyomanybol Vas Istvant és Latort vélasztja,
aki Tandori és Petri mellett az Gjabb kolt6k kozil Ferencz Gy6zére figyel,
a kilonallast valasztotta, a massagot és a kilénbdzést. De nem azért, mert
a modern utdn ez is, a hagyomanyos is megengedhetd, hanem azért, mert
szerinte csak ez, az ilyen egyedi és maganyos vers, a monad, a kilénallas
tdmaszthaté véddsancként a visszas kor ele.

3

Oravecz Imre monografusa, Kulcsar Szab6 Zoltan a Héj, Oravecz elsd
kotete ,,legjellemz8bb” vonésaira hivja fel a figyelmet: ,,az én nélkili meg-
nyilatkozasi formara, a téredékes imaginarius térre és szdvegépitkezésre, a
»nyiladsok« lezarasara [...] és a »kiforditott héj« lrességére [...] mint a meg-
ismerés lehet6ségeinek metaforaira, valamint e megismerés targyainak »uto-
idejliségére« [...]. E versek igazi jelent6ségét éppen az mutatja meg, hogy a
Héj paradigmajatél eltavolodd masodik kotet (amely csak hét év muilva ké-
szilt el) sem tudott elszakadni teljesen ettdl a verstipustél, s az Oravecz-lira
alakuléastorténetének késébhi poétikai »allomasai« is csak a késémodernség
e markéans formacidja fel6l érthet6k meg igazan.” (KULCSAR-SZABO
1996; 67— 68) Bar szemmel lathatd kiilonbségek ismerheték fel Oravecz
kés6bbi kotetei és az 1972-ben kiadott Héj poétikaja kozott, kilondsképpen
az 1983-as, A hopik kdnyve és az 1982-ben kdzzétett 1972. szeptember cimi
kotetek és az elsé konyv kozott, kétségtelenll bizonyithato, hogy Oravecz
lirdgja késémodern formécidiban szorosan koétédik a modernség poétikai ho-
rizontjahoz, leginkabb persze a metafora és a metaforikus beszéd 6rzésében,
ami lirajat a szintén a sz6képet mint poétikaja maghatarozojat megfogalma-
z6 Marno Janoséhoz kozeliti.

Ugyanez mondhat6 el Oravecz Imre prézairasarél is, annal is inkabb, mert
az Ondrok g6dre cimi regényének kdzvetlen el6zménye a hagyomanyos ver-
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ses elbeszélés nyomait 6rz6 Haladszéember cimen kiadott testes verseskétet.
(ORAVECZ 1998) Ennek alcime - ,,Szajla. Toredékek egy faluregényhez”
- mar jelezte, hogy lehetséges a regény, lehetséges a folytatas, hiszen csak
toredékeket tartalmaz a kdnyv, amolyan elémunkalatokat a ,,faluregényhez”.
Most elkésziilt a regény, legalabbis elsé kdnyve, amely a tizenkilencedik
szazad mésodik felébe megy vissza, vagy onnan jon el@.

Tintetéen régimodinak latszé elbeszélésmad az Oraveczé, paraszttorténet
a tizenkilencedik szazad masodik felébdl, folyamatos torténetmondas, tajak,
emberek, helyzetek pontos abrdzolasa, korrajz és tarsadalmi helyezetkép.
Nem tiintet az id6rend felbontasaval, kihagyasokkal sem, a néz6pontok
véltogatasaval sem, inkabb elbeszél a szonak beszédmddot és beszédhely-
zetet jel6l6 értelmében. Narratora kils6, de mégis egyuttérz6 megfigyeld,
aki helyzetek és torténések pontos abrazolasat tekinti feladatanak, s ekézben
tavol tartja magat mindennem( altalanositastél: nem a parasztsdg mualtbeli
helyzetének altalanos képét festi, hanem egy térben és id6ben pontosan loka-
lizalt egyedi esetet, torténetet mond el. Térténetmondasat pedig nem a husza-
dik szazadi torténetmondasok mddozataihoz igazitja, f6ként nem a modern
vagy a kés6- és utomodern tapasztalatokhoz, stilisztikdkhoz és retorikakhoz,
hanem sajatos realista latas- és beszédmaodot alakit ki, amelynek egyforman
el6zménye Mikszath és Moricz, ugyanigy a hagyomanyos faluszociografia
is. A Halaszoember ,faluregényt” jelentett be, az Ondrok g6dre ,,az &alom
anyaganak” mondja magat. A Haldszéember harom helyen is emlitést tesz
Ondrokrol, vonzatadban ,,giidrét” mond, itt ,,gédrét”, ami nyilvan ugyanazt
jelenti, Szajla falu egyik ,fertalyat”. ,Ondrok gdédrében” ,az Arvai-had”
»tanyazott”. Szajla a Tarna folyd volgyének egyik ,,fiokvolgyében” fekszik,
Ondrok pedig ennek a voélgynek ,,egyetlen oldaladga, mellékvélgye”. Harom
porta alakult itt ki, az egyikben Arvai Janos, a masik kett6ben Arvai Lérinc
és Arvai Gyula csaladja lakott, mindannyian kézeli rokonok. Ez utébbiakrol
kevés sz6 esik a regényben, hiszen a figyelem kozéppontjaban Arvai Janos
és csaladjanak torténete all.

Csaladtorténet, illetve csaladregény tehat az Ondrok gédre, mint Nadas
Péter korai regénye, az Egy csaladregény vége vagy Mészdly Miklos kései
kisregénye, a Csaladaradas, bar sok szemponthdl eltér ez utébbiaktdl. Legin-
kadbb megszerkesztettségében és kilonds beszédmaodjaban. De narratoranak
szitualtsagaban is. Az elbeszéld sohasem Iép a torténések el6terébe, mindig a
hattérben marad, mindig a szinte szenvtelen és részvéttelen nézé helyzetében,
mintha Szajla vilagat, eltéréen a Halaszéember egyuttérz6 lirai narratoratol,
kivilrdl, a falut 6vez6 hegyek és dombok valamely magas pontjarol figyel-
né, és mintha nem is allna szandékaban mas, mint az Arvai-had egyik 4ga-
nak pontos megfigyelése és dbrazoldsa. Ebbdl kdvetkez6en pontosan irhat le
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mindent, amit lat, a falut 6vez6 szamtalan dombot és volgyet, a paraszti élet
roghdz kotdttségének dokumentumait, ezzel egyiitt az érokségek és szoka-
sok fenntartasara valo torekvést, az Gjitdsokkal szembeni bizalmatlansagot,
mindezzel egyiitt pedig egy kisvilag életének egészét. De torténelminek is
mondhat6 regény az Ondrokgddre, bar messzire esik Szajlatél a torténelem,
és a szajlaiak nem csinalnak torténelmet. Torténelmivé az eldadott torténé-
sek idejének pontos kijeldlése teszi, a ritka hivatkozasok negyvennyolcra, a
kiegyezésre, a nemzetiségi kérdésre, utalasok kormanyra és politikara, bar
ezek csak mellékesen hatarozzak meg torténelembe agyazottsagat. Sokkal
inkabb meghatérozza a Szajlaval jelképezett, 5nmagaban még teljes, de mér,
anélkil, hogy tudataban lenne, az eltlinés felé fordul6 kisvilag - a ,,paraszt-
nak sziletni kell” meggy6z6dés - nosztalgiat fakaszté gondolatanak felidé-
zése. A nagy torténelmi elbeszélések ellenében a malthol rekonstrualt kisvi-
lag uralja az Ondrok gédre szovegvilagat, és ebben a tekintetben akar a tor-
ténészek altal egyre kedveltebb térténetmondas felé is kdzelithetd. Persze az
Ondrok gédre nem csaladdregény és nem is térténelmi regény, bar tartalmaz
ezekhez mérhet6 elemeket, sokkal inkdbb alomlatas. A regény nem mast, ,,az
adlom anyagat” tartalmazza, tehat mikrorealista részletezései, pontos targyi
kozlései, aprélékos taj- és személyleirasai, a falunevek, dombok, vélgyek,
vizek, duléutak neveinek azonosihatosaga ellenére Oravecz Imre regénynek
mondhat6 kdnyve realizmusat a magikus felé iranyitja, megteremtve ezzel a
magyar magikus faluregény eddig ismeretlen valtozatat és ezzel prozairasat
is, miként verseit a késémodern poétikék vildgaban szitulja.
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“LAST HORIZON OF MODERNITY”
(Books by Janos Marno, Szabolcs Varady, Imre Oravecz)

The paper particularizes the continuance of the poetics of modernity
through analyzing a book by three contemporary Hungéarian authors. In the
focus of analyses there are two volumes of poetry by the poets Janos Marno
and Szabolcs Varady, and works by Imre Oravecz, who has created signifi-
cant works both in poetry and prose. The critical approach to the books alsé
brings up the question of the directions int6 which Hungéarian literature is
developing.

Keywords: modern and late-modern poetics, the tradition of modernity,
the continuance of modernity in post-modern, Marno Janos, Varady Szabol-
cs, Oravecz Imre



Hungarolégiai Kézlemények 2010/1. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers ofHungarian Studies 2010/1. Faculty ofPhilosophy, Névi Sad

ETO: 821.511.14.09 ORIGINAL SCIENTIFIC PAPER

Vari Gyorgy

nagylevin78@gmail.com

ALAKULASOK

Deveiopments

iraisom egyfajta liratdrténeti elbeszélésmodell, javaslat, ami megkisérel felmutatni valamit
korszakkiiszob és korszaktudat sajatos aszinkronitdsabdl. Az utébbi b§ fél évtized mozgasait
vizsgalva, ezeket egy szlikebb és egy tadgabb liratorténeti kontextusba helyezve megkisérel
megérteni valamit az ide tartoz6 életmlvek hagyoménytudatabdl, kozos liratérténeti szitu-
acidjukbol adédoéan részben kdzos kérdéseikb6l és radikalisan eltérd valaszaikbol is. A li-

er6teljes - bar fel nem tart - ideologikus karakterét a 90-es évek derekan és a 2000-es évek
elején. Az ,Gjholdas poétikédk” és lirakritikai normak tovabbélését és krizisét a 2000-es évek
méasodik felében a kritikai figyelem kézéppontjaba keriils, felértékel6dé életmivekben és az
indulé kolt6k (Toth Krisztina, Borbély Szilard, Schein Gabor, Térey Janos, a harmincasok
kozt Gerevich Andrés, Lanczkor Gabor, Szalinger Balazs) verseiben.

Kulcsszavak: hagyoménytudat, liratérténet, kortars magyar lira

Attekintést adni, plane ,,nemzedéki” alapon egy-egy, még a sz6 hétkozna-
pi értelmében sem lezérult ,,folyamatrél”, annyi énkényesen hasznalt fogal-
mat és annyi nehezen indokolhaté el6feltevést magaban foglalé célkitlizés,
hogy a lehetd legnagyobb évatossaggal ajanlott eljarni, ha mégis megkisérli
az ember; s6t még az a kérdés is felvetddik, miért kisérel meg ilyesmit egy-
altalan. A nemzedék ,,terminus” irodalomtorténeti leiré fogalomkeént térténd
hasznéalata igen kényes dolog. Annyit talan feltételezhetlink, hogy mindenki,
aki belép irdsaival egy nemzeti irodalom torténetébe, egy kanonikus hagyo-
manyhoz készil hozzairni, és ez a kanonikussag felel azért, hogy valame-
lyest hasonld kérdésekkel taldljak szemben magukat a hozzavet6leg azonos
irodalomtorténeti id6ben érkez6k. (Nyilvanvald, hogy tébb irodalomtérténe-
ti id6 van ,jelen” szinkronban mindig, épp ezért nyilvanvald, hogy fiatalok-
rol beszélni mindig normativ csoportképzd eljaras és sziilkségszer(ien marad
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olyasmi, ami az igy képz6d6 kanonikus javaslatok szemhataran kivil reked).
A kérdésfeltevéseik tehat lehetnek hozzavet6legesen azonosak az induldk-
nak, még ha a kérdésekre teljesen kiilonb6z6 valaszokat adnak is, igy talan
nem teljesen indokolatlan homogenizalo kisérlet szilkségképpen ,,nemzedé-
ki” folyamatokrdl beszélni.

Az, amit én vizsgalni szeretnék, két tdg értelemben vett nemzedék kérdés-
feltevéseinek hasonldsaga a kortars magyar liraban, a most harmincasoké és
a negyveneseké. Ha fellapozunk egy ,,nemzedéki” kotetet a rendszervaltas
idejébdl és megnezzik, hogyan beszélték el ezek az irdsok a magyar lira tor-
ténetét és hogyan helyezték el ebben a térténetben sajat kortarsaikat, érdekes
dolgokra bukkanhatunk. A Csipesszel a /a«go/-kdtetben lirar6l sz616 nemze-
déki attekintést csak egyet talalunk, Weér Ivo (Szirmay Agnes) tollabdl
(WEER 1994). A ,mai vers” szamara megmutatkoz0, azt egyedivé tévd saja-
tossag a szoveg szerint az el6irashianyként értett szabadsag. ,,A szabadsag
egyszeriien aztjelenti, hogy a koIt azt és Ugy ir, amit és ahogy akar.” (1. m.,
39) A szabadsagot ,életérzésként” irja le, amiben ilyen moédon semmi
munemspecifikus sem lehet természetesen, ezért osztozik ebben a szabadsag-
ban Nadas, Esterhazy és Mészoly egyarant, akarcsak Tandori, Petri, Kukorelly,
Szécs és Tolnai. Es alighanem ez magyarazza a széveg konzekvensen pro-
dukcidesztétikai horizontjat is (mi hathatott és milyen csatornakon keresztll a
nemzedék koltbire, ennek lIényegében értelmezés nélkili feltarasa teszi ki a
szdveg masodik részét, de rogtén az elején megtudjuk, hogy ha minden bele-
fér is, ennek azért hatart szab az a szerz6kdzpontl, ezért a szovegben termé-
szetesen hozzaférhetetlen, ellenérizhetetlen elvarés, hogy ,,mindennek nyil-
vanvaléan és lathatéan tudatosnak kell lennie” - uo.). A szbveg Garaczitol
idézi a ,,mai” vers minden szabadsag ellenére is normativ jellemz@it: ,,indivi-
dualizacid, vildgvesztéssel és énelvesztéssel” (uo.). A szdveg elején az indivi-
dualizacidt a szabadsaggal azonositja a szerzd, a vilag- és énelvesztést (a vi-
lag és az én kényszerének hianyat) pedig a szabadsag araként kényveli el. Az
individualizacié és a tematikus felszabadulas nyilvan a vers kiildetésessége, a
kozdsségi szerepkényszer és a szerepe altal felnagyitott, kézéppontba allitott
kolt6i én érvénytelenségét jelenti, vagyis a leirds szerint ez a nemzedék is a
Nagy Laszl6 és Juhadsz Ferenc nevével fémjelzett poétikak aldl ,,felszabadul-
va” vél eljuthatni a szabadsaghoz, Petri és Tandori Gtjdan megy tovabb,
Kukorelly neve csak meger6siti ezt az értelmezést. Kés6bb, némi kovetkezet-
lenség aran a vilagvesztést nem a szabadsag aranak, hanem ,,a tematikai kény-
szerek aldli felszabadulasnak” (i. m., 40) tekinti, még szemléletesebbé téve a
képet. Az, hogy a széveg egyiitt emliti Mészolyt, Nadast és Esterhazyt, olya-
nokként, akik szintén felszabadultak e kotottségek alol, vagyis a ,,prézafordu-
lat” reprezentativ szerz6it, vilagossa teszi, hogy a szévegh6l kirajzol6dé ide-
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olégiai alapallas Balassa Péter kés6é hetvenes-nyolcvanas években kikrista-
lyosodd autondmia-koncepcidjanak sajatos, nyilvan problematikus olvasata.
Azt, hogy ,.a teljes formai és tematikai szabadsag” a ,,nyelv tudatositdsanak
legnyilvanvalébb eredménye” (i. in., 39) Weér Ivo szerint, a téma és az itt mar
csak a szembeallitds természete miatt is a legkilsébb, verstani értelemben
értett forma (,,szabad rossz rimeket irni, szabad er6ltetni az id6mértéket” -
uo.), alighanem ugy kell megérteniink, hogy a ,,verstéma” mintegy kivilrél
kényszerittetik a versre, csakdgy, mint az er6ltetett idémérték példaul, holott
annak csak sajat maga, sajat voltaképpeni anyaga, a nyelv adhatja igazi torveé-
nyeit (mas kérdés, hogy aztdn ennek a nyelvnek a miikddését a versekben
vajmi kevéssé boncolgatja az elemzés), egyedil ez teszi lehet6vé teljes auto-
némiajat. A szabadsag ,.életérzésének” ez a leirasa minden tovabbi nélkul at-
vihetdvé valik a szovegirodalomra is, ennek hatterében is ilyenfajta megfon-
tolasok alltak, hiaba hat, hogy Balassa nem szerette az e név alatt dsszefoglalt
irasok tobbségét, hogy komolyan vette ezt a magyarazé sémat és megkisérel-
te megmagyarazni, miért nem tud megbaratkozni vele, bizonyos értelemben
mégis az 6 gondolkodasaval folytonos, noha végletesen leegyszer(isitd moé-
don kapcsolédik hozza. Vilagos, persze, hogy ez a laissez fairé poétikai kon-
cepcid nagyon is normativ, nemcsak abbdl vilagos, hogy ,,egyetlen dolog ti-
los: az elragadtatas”, de onnan is, hogy noha ,,szabad unalmasnak lenni”, azért
Borbély Szilard versei, amely szovegeknek ez megengedtetik, mégis ,,steri-
lek”, tovabba ,,szabad erdltetni az idémértéket” (uo.), de a szabadsag mint
kotetlenség korszakaban e kiils6 megkdtés mégiscsak folosleges, eréltetni va-
lamit aligha fér 6ssze a szabad életérzéssel. Van tovabba a ,,nemzedéki kdztu-
dat” (uo.) nem leir6, hanem normativ értelemben vett hasznéalata, az elragad-
tatas példaul kizar ebbdl a kdztudatbol, aminek meghatarozasahoz Keresztury
Tibor egy cikkére hivatkozik a szdveg. Az elragadtatas, a patosz kizaréasa vi-
lagosan Gjfent ideologikus kdvetelmény, hiszen ha poetolégiai értelemben
akarnank haszndlni, aligha irhatna le egyszerre a nemzedéki kdztudatbol ki-
zérlak kozott ,,Kun Arpad, Borbély Szilard, T6th Krisztina, Voros Istvan és
Poos Zoltan” (uo.) kdélteményeit is. A sz6, ha mindenképpen poetologiai érte-
lemben kivanjuk megérteni, nyilvan ismét a Nagy Laszl6-Juhéasz Ferenc-féle
latomasos ,,patosz” oppozicidja, 6sszhangban az el6bb felsorolt jegyekkel,
melyek inkabb rajzoljak koril e két koltészet sajatossagait, mint azokét, akik-
rél beszélni kivan. (Téméank szempontjabol kuldndsen tanulsdgos, mint ké-
s6bb latni fogjuk, hogy a ,,megkésett” kolték kozé sorolt Borbély Szilard és
Téth Krisztina koltészete milyen nagymértékben felértékelédott a 2000-es
évek folyaman.) Tovabbi sajatossaga a ,,mai vers”-nek a , linearis idéfelfogas
aléli felszabadulas” (i. m.. 43) az id6hoz val6 viszonyaban, ami azonnal min-
denfajta torténetiség és torténeti tudat felszamolodasava is valik egyattal: ,,ha
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az id6tényez6t kivessziik az értékeink kozil, akkor teljesen mindegy, hogy
ami hat az iréra, azt Homérosz irta-e vagy a tegnapi 0jsag” (i. m,, 44). Felet-
tébb beszédes, hogy a szoveg az id6beliséget valaszthatd és jelen tdrténeti
periddusban elutasitott ,,értékként” érti meg, ezért a megértés idébeliségét fel-
oldja az elszigetelt pszichologiai éIményképességben (,,ami hat az iréra”). Az
id6beliség is olyasmivé valik, ami alol ,,fel kell szabadulni”. Talan ezzel ma-
gyardzhatd a tanulmany szemléletében is kialvo poétikatdrténeti id6tudat: a
»mai vers” a homogén maddon elgondolt , klasszikus régi versek”-kel (i. m.,
39) szemben kapja meg értelmét, a térténelmet egységes és mogottink ha-
gyott folyamatként gondolva el. A torténelem felfliggesztése iranti vagy nyil-
tan ellenideoldgiaként mutatkozik meg a szdvegben: A linearis id6felfogas
aloli felszabadulas [...] része annak a lazadasnak, amely az iskolaban tanult
dialektikus és torténelmi materializmus, vagyis az egész tananyag ellen ennek
a nemzedéknek a kamaszkorat jellemezte”. (1. m., 43) A rendszerrel egyuttal
a torténelem is véget ért. Weér Ivo tanulméanyat nem csak reprezentativ helye
tinteti ki (egy nemzedéki kotet egyetlen liraval foglalkozd, attekinté fejeze-
te), hanem az is, hogy elgondolasai és el6feltevései nagymértékben meghatéa-
roztak egy rovid liratdrténeti korszakot, kolt6i indulasokat és értelmezg-érté-
kel sémakat, egymassal szoros dsszefiiggésben. A liratorténeti korszak leza-
rulasarol, ,korszakkiiszob és korszaktudat” viszonyar6l nagyon sokat mond
Bedecs LaszId értelmezése Borbély Szilard Mig alszik sziviink Jézuskaja cim(
munkajarél: ,,A legnagyobb teljesitménye azonban mégis az, hogy a mai ma-
gyar koltészetbe behozott egy olyan hangot, melyen lehet beszélni a fajda-
lomrél, a hitrél, az egymas iranti felel6sségrél, a gyaszrél és akar a szeretetrél
vagy a lelkiismeretrél is. Az elmult évtizedekben ugyanis gy tlint, ez patosz
és pozolas nélkil nem lehetséges, vagy csak kiforgatva, mar-mar nevetséges-
sé téve ezeket a tartalmakat. Borbély azonban mélyebbre ment, és ezzel olyan
rétegét érte el ennek az elsésorban poétikai kérdésnek, mely Gj megvilagitas-
ba helyezte, 0j értéktartalommal latta el és nagyrészt rehabilitalta a korabban
kinosan kerilt fogalmakat. Ez kisebb liratérténeti fordulatot jelent, jelent&sé-
gét pedig épp az hatdrozza majd meg, lesz-e folytatasa Borbély életm(vén
belul, de még inkdbb azon kiviil. Schein Gabor, Jasz Attila, illetve Lovétei
Lazar Laszl6 vagy Acsai Roland legutobbi koteti ugyanakkor marjelzik, hogy
a Borbély Szilard-féle, illetve az 6vénél eggyel fiatalabb generaciéban is van
igény a vicces, laza, a »kdzdnség kedvence«-tipusu koltészetet hatrahagyd,
am meégsem a patetikusan szenvelgd és a kolt6i szerepet feler6sitd beszédpo-
ziciok felé fordulé megszolalasra. A Halotti Pompa, és hozz4 kapcsolodva a
Mig alszik sziviink Jézuskdja elérte, hogy Ujra lehet egy k61t6i mi vilaglatasa-
rol, netan filozofiajarol, a végsd kérdésekkel szemben elfoglalt poziciojardl, a
halalrol vagy Istenr6l valo gondolkodéasanak kovetkezetességérdl, belsé konf-
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liktusairdl és mélységérdl gondolkodni. Jelentds események tdrténnek tehat
korulottiink, s6t, ha olvasdi vagyunk: veliink”. (BEDECS 2006)

Latjuk, az, ami tematikus megengedésnek mutatkozott a kilencvenes
évek elején, itt mar tematikus kizaradsnak mutatkozik, amivel szemben (jra
megengedhetévé valik az eddig kizartrol folytatott beszéd, mikézben a be-
széd érzékeli ugyan sajat hatarait, de anélkiil, hogy valodi kisérletet tehetne
a megujulasra. Az irdniat az elsulytalanitas trépusaként érti Bedecs beszéde,
a ,,patosz” ellenszereként, visszavonasként ami megszabadit a ,,téma” ter-
hétél, szabadsag mint ,,vilagvesztés”. A szembeallitasok és alternativak itt is
roppantul elnagyoltak, a liratdrténeti korszakolas a patetikusan szenvelgd, a
koltdi szerepet felerdsité és a ,,vicces-laza” koltészet torténeti valtdsat mu-
tatjak (lirai ,,vilag” és én kontra 6ncéla nyelv, széjaték), majd egy ,,mélyebb”
koltészetben visszatér6 ,,vilag”-ot, hiszen megint lehet ,,egy ko6ltéi mi vilag-
I4tasardl, netan filozofidjardl” beszélni. Vilagos, hogy ezek az ellentétek na-
gyon kevéssé képesek leirni azt a liratorténeti valtast, amit a széveg érzékel.
Szamos egyéb ok mellett azért sem, mert kevés magyarazo er6vel rendel-
kez6 liratorténeti elbeszélése (Nagy L&szl6 kontra Petri-Tandori-Kukorelly
kontra Borbély-Schein-Tdth stb.) példaul teljes mértékben kihagy még egy
olyan kdzponti és kanonikus liratorténeti tradiciot is, amilyen az Ujhold sok
tekintetben széttarté 6roksége. Legfeljebb annyit tud kezdeni ez a torténeti
séma vele, hogy megéllapitja, hogy emelt, ,,patctikus” dikciojd, de ,,forma-
ilag” (értsd: verstanilag, vertechnikailag) kimunkalt versbeszédrél van sz@,
vagyis igen kevés magyarazo erével rendelkezik. A 90-es évek masodik fe-
lében, a 94-es Csipesszel a langot-kotet kdzvetlen utééleteként induld pa-
lydk (Varrd Danielé, Kiraly Leventéé, bizonyos mértékig Karafiath Orsolyaé
és bizonyos értelemben, bizonyos megszoritasokkal Szalinger Balazsé is),
a ,,Sarkéanyfi-nemzedék” liraértelmezésének kiindulépontjai. Az irdnia a
»Sarkanyfi”-szévegekben is egyfajta stlytalanité-vilagtalanité tényezéként,
a patosz és a kolt6i szereptudat gatjaként mutatkozik meg els6sorban. Varro
Daniel hires verssorai a fentebbi értelemben vett szabadsageszmény meg-
szOllaltatéiként valtak sokat idézett, néha nemzedékivé kiterjesztett ars poe-
ticava: ,,Kimondok minden mondhatot / (a fecsegésben annyi baj van), / de
béarcsak arra volna mod, / hogy mibenlétem konstataljam” (VARRO 1999).1
A komoly-komolytalan, kdnnyed-patetikus ellentétparok segitették Varro
Déniel verseinek gyors kanonizalodasat, és maguk a versek is ezt a szembe-
allitast tették témajukka roppant tudatosan, egy (legalabbis azon az irodalmi

1A versszak utols6 két sora lényegében olvashaté Bedecs Borbélyt kdszontd, fordulatot re-
gisztralé kritikdja megel6legezéseként is, Gjfent mutatva, hogy bar Bedecs érzékenysége
észleli a Borbély-kotet formatumat, csak ebbdl a perspektivaboél tud szélni réla.
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intézményrendszeren belil, ahol ezek a palyak elindultak) tavoli emlékeiben
is alig é16 hagyomany nemzedékek oOta tartd, egyre kevesebb innovaciot fel-
mutatni képes opponélésaval. Ez a szabadsagot a mentességgel azonosito
lirai beszéd, ami a liraolvasas és megértés torténetiségének ,.eltlintetésében”
latja a szinkronba hoz6 ir6nia teljesitményét, mutatkozik meg Kiraly Leven-
te legutébbi publikéaciéjaban, ahol a voltaképpeni ironikus mozgas semmivel
nem t6bb mechanikus atforditasnal:

El6hang

Nem tudom én am, dus erejével mit tesze 'MUzsam
egyszer(, lagy kicsi csokkal, és mirejut, ha a deadline
hars kakasok trillajat d6fkodi kancsalifiilbe,

(értsd: az enyém eme testrész), éppen ezért drukkolj, hogy
készllhessen a nagy md, igy a Ludas Matyinak szin-
jozan s nagypocakodba hasitd, fergeteges, szin-

padra adoptalt, vig mesemf(ve, a ,,D6brogi Strikes Back™.

Féhang

Hat, Fazekas batyd, jé| atbaszarintad néped,
elhitetéd, a gonosz megkapja a bintit, sjo1jar
végul a vérbealazott kisproletar, a szegényke...
Adjpennamnak er6t, s igy irjam afrankdt végre
és valahara a cuccrdl!2

Az archaizélast nem mint ,korfest6” elemet, hanem mint torténelmet fel-
fliggesztd eljarast kéne felfognunk, a babeli konyvtar megnyitasat, erre azon-
ban az olyan ,,népies” és ,,archaikus” kifejezések, mint az ,,am” és az ,,.eme”
csak igen kevéssé képesek, ezért aztan a kétféle lirai nyelv kdzt sem johet létre
semmiféle viszony, a ,,Kiraly”-féle lirai beszéd az angol nyelv(i tomegkultira
paneljeit és az igen mérsékelt kreativitassal hasznalt szlenget tudja csak fel-
mutatni sajatként, idegenként pedig ennek fantomparjat, a valasztékossagot
és emelkedettséget, vagyis a patoszt, ennek folyoméanyaképpen ,,vonatik visz-
sza” a happy end. Ez a beszédmdd egy roppant feliiletes latszat ellenére na-
gyon nagy mértékben kontrollalja és lehatarolja a nyelvi mozgasokat, igy azt
a lehet6séget, hogy barmit is felmutathasson sajat nyelvi teljesitményeként
a koltészet, hogy a lét el6léphessen benne az el-nem-rejtettségbe, tehat min-
denfajta igazsagtorténést lehetetlenné tesz. Roppant korlatozott szabadsaga
Iényegében mechanikusan, sorozatban el6allithatova teszi ezeket a verstermé-

2KIRALY (2009)
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keket, gyors kifulladasuk a visszatekint6 perspektiva szdmara elkerilhetetle-
nil szlikségesnek mutatkozik. Végképp megmutatta ezt Varr6 Daniel Gjabb,
Szivdesszert cim( verseskonyvének leplezetleniil fanyalgo kritikai fogadta-
tasa. Szalinger Balazs volt ebben a generaciéban az, aki a legeredményeseb-
ben tajékozddott mas megszolalasmaodok felé, noha a Kievezni a vajbol cim(
verseskotet és a Zalai Passié cim( verses eposzparddia olvashaté volt még
a fentebb jellemzett liraértés szaméra is, mar egészen mas lehetdségeket is
hordoztak. A Zalai Passid kisérlete az eposszal Az els6 pesti vérkabaré fel6l
visszanézve mar egyfajta stilizalt tér és stilizalt alanyisdg megteremtésének
kisérleteként is érthetd volt. Ennyiben, a hangsulyozottan stilizalt alanyisag-
nak a megteremtésében Szalingerre vildgosan nagymértékben hatott Térey
Janos lirdja, ez kdzvetitette neki azt a ,j6zanito tapasztalas”-t, hogy ,,nincsen
tobbé nagyszabas” (TEREY 2001; 10), ami, persze, nem fiiggetlen azoktol
a belatasoktol, amiknek eredményeképpen a Sarkanyf(i-nemzedék gyorsan
folytathatatlanna valé versnyelve megsziiletett.

A 2000-es évek masodik felében fokozatosan éppen azok a palydk ke-
riltek az érdekl6dés centruméba, amelyeket a fentebb jellemzett, kifulladt
liraértés és lirai produkcio elhelyezhetetlennek tartott. Borbély Szilard,
Toth Krisztina és valamelyest - megitélésem szerint jelent6ségiikhdz ké-
pest kevésbé - Schcin Gabor kdlteményei, a Térey Janos iranti kritikai fi-
gyelem pedig tovabbra is toretlen. A harmincasok nemzedékének indulo
koltéi kozal mar jéforman senki sem kapcsolodik a Sarkanyfi-poétikahoz,
sem Lanczkor Gabor, sem Gyé6rffy Akos, Krusovszky Dénes, sem Nemes
Z. Mério, sem Gcrevich Andras, sem Orcsik Roland. Egyenesen ugy tlnik,
hogy ezeket az éveket liratorténeti holtid6ként érti ezen szerz6k legtdbb-
jének hagyomanytudata. Amihez ezek a nagyon kilénb6z6 poétikak mint
er6teljes és problematikus hagyomanyhoz viszonyulnak, az az ,,4jholdas-
sag”, ez alatt els6sorban Nemes Nagy Agnes koltészetét értve. Ennek a ha-
gyomanynak fontos folytatoi kdzétt emlithetd Székely Magda, Bal la Zs6fia,
Ferencz Gy&z8, Bathori Csaba (aki kritikusként is ennek a liraeszménynek
rendkivili mlveltség(i és érzékenységl védelmezdje els6sorban), bizonyos
tekintetben Gergely Agnes stb. Ezt a nagy hatasd és eleven hagyomanyt
problematizaljak kuloénbdz6képpen a harmincasok és a negyvenesek. A
problematizalt tradicié a koltészetet megértetésként, a homalybol vald ki-
emelésként, felmutatasként, mérésként fogja fel, igazabb, pontosabb defini-
ciok megkisérléseként érti, ahogy azt talan legtudatosabb képvisel6je, Balla
Zsofia meg is fogalmazza Levél egy ifju kélt6héz (BALLA 1995; 5) cimd,
Rilke hires leveleire utal6 versében. Az élmény és a koltészet sajatos szem-
beallitdsa a vers kiindul6pontja. A dolgokban benne rejlé lényegit, az él-
mény valddi stlyat, mogottesét, ha tetszik, az élmény metafizikajat keresi a
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kolt6i szd: ,,Ahogy megnyilik a torténet folszine szétsepert, / széthessentett
id6k kézt mas tajra [...] l1at [...]"

A lathatdé mogott valami allanddra irdnyul a koéltészet, az érzéken és
idén tali keresése, megmutatasa az érzékelhetd altal, ahogy a vers mond-
ja: ,ami csak sejlik, s ahogy ramutat”. A vers a megfogalmazas segitségé-
vel mintegy allandéva teszi, mozdulatlanna és 6rokké az élmény esetleges
egyszeriségét: ,,ami onnek élmény, tapasztalds, / annak lesz bet(i-hang-sz6
forméja, teste / [...] Mi élmény, az csak formaltsagban élhet”. Ezért aztan
a koltészet sine qua nonja az igy értett forma lesz, a megértés és megér-
tetés, a felmutatas szolgaloleanya: ,,De az élmény nem lehet sziil6jét evé
capa: / Onnek kell uralnia, ne keriiljon alaja.” Egy sajatos mddon kartézianus
koltészeteszmény megjelenésével szembesilink ebben a vershen. Az eset-
leges targy, élmény, esemény megformalasa voltaképpen koélti atvaltoz-
tatds, a tdrgyban a targyon tulit, a belsé transzcendenciat mutatja fel, ha-
sonléképpen ahhoz, ahogy Pér Péter érti Rilke-értelmezésében az ,,orfeuszi
atvaltozas” fogalmét. Az orfeuszi alakzatban megszlnik az id6 és a vers
maga is, s6t talan ink&bb létez6vé lesz, mint targya, ,er6sebb lét” lesz,
ha tetszik, a m(alkotasé. A Balla egyik kotetét zard ars poetica szavaival:
A vers [ atargyban megteremti a permet szinevaltozasat.”3A targy alakzatta
valik a versben, a vers 6rzi és felmutatja, ahogyan Pdr Péter fogalmaz, ,,a dol-
gok [...] magéaért valo jelentését” (POR 2002; 161). Az Uj versekben , Rilke
szakit a tapasztalati vilaggal, illetve annak bevett interpretacidival, és a teret,
a perspektivat és a transzcendenciat a m(ivészileg létrehozott individudlis 1é-
tez6be helyezi” (i. m., 164). Mutatis mutandis, valami hasonlét figyelhetiink
meg Balla Zsofia esetében, akinek Rilke legfontosabb szerz8i kozé tartozik,
csaklgy, mint Nemes Nagy Agnesnek. ,Atvaltozas és katarzis. Ez visz ég
fele, / ez visz ég irant; igy aramol az Isten / dallamokban, igy torik meg a
vilag / minden s(irli képben, és tisztul meg az é16 / a képek s(rijében.”

Az &tvéltozas a vilag megtdrése a siirli képekben, a vilag eltérlése és vég-
érvényes Ujrateremtése a képben, ez a kdltészet feladata, és ez 6rzi a katarzis,
a megtisztulds lehet6ségét, vilagos, hogy itt egyszerre vallasi és erkélcsi ér-
telemben. A ,,valtoztasd meg élted’-e\ az esztétikai nevelés nagy hagyoma-
nyaba értelmezik-szeliditik a fenti sorok, az ugyanis eredetileg aligha huma-
nista moralis értelemben vett felhivas, Rilke szerint ,,a szép nem mas, / mint
az iszonyu kezdete [...]” (Nemes Nagy Agnes forditasa)4.

3Balla Zs6fia: A targy = BALLA (2002)
4 Errél 1: RADNOTI (2000)
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Az id6beliség eltorlédése a ,,Kunst-Ding”-ben, az igy értett megformalas
iranti bizalmatlansdg az a k6zos jegye a harmincasok-negyvenesek versei-
nek, ami szembeallitja 6ket az igy értett Ujhold-hagyomannyal, mikozben
koziluk legalabb ketten (Borbély Szilard és Gerevich Andras) Kitlintetett
szerz@jiknek tekintik, mas-mas értelemben, Pilinszkyt. Gerevich legut6b-
bi kotetének (Baratok) konstativ nyelvhasznélatdban is kimutathaté az igy
értett ,,megformalas” elvetése. Verseinek alapvetd tapasztalata, aminek a
férfiszerelem hordozojava valik, az id6 familiarizalasanak lehetetlensége. A
familiaris id6 végérvényes felszdmolasanak gesztusaban rejlik Gerevich li-
rajanak poétikai radikalitasa.

Gerevich versei szamdara nem adott a mer6ben személyes tapasztalatot
»elemel6”, ,altalanossa tévd”, még keveshé a ,,megorokité” ,,megformalas”
lehet6sége, ami mintegy megvaltana a koltészetben az ,,élményt”. Béathori
Csaba irasab azonban épp egy ilyen, Ujholdas eszmény nevében utasitja
el - részlegesen - a kotetet. A ,,megformalas” hianyarél szol, arrél, hogy
»Gerevich batran beszél, de dgy tlinik, még nem eléggé biztonsagos tech-
nikaval”, hogy ,itt-ott a versek még nem tudjak malkotassa mesterkedni,
amit a test megtapasztalt”. Ez al6l csak két kivételt ismer: ,,A Getno cim(
vers elmondja, hogy a lirai alany a testi mohosagban éli napjait, minden ha-
landéban épp az eleven hust kivanja, nem az embert, nem az egészet, csak
ezt a részleges mamort. De a vers végén ezt olvassuk: Csak a vagy maradt,
/ magamra mar nem is emlékszem. Az Oktdberi reggel viszont igy indul:
»Nem tudok Kkikelni az agybdl. / Idén &sszel / nem szeretek éIlni. Mindkét
fordulat egzisztencialis sulyaval, allati szomorisagaval, rostos felileteivel
hat, és egy ideiglenesen kizokkent vilag meghokkentd letargidit rogziti. Az
els6t tekinthetjik 6nvadnak is, a masodikat pedig olyan furcsa pillanatkép-
nek, amely az tiresen tovapergd élet egyik id6beli mélypontjar6l mond el va-
lamit az egész vilagnak”. Ezek a ,,létérdek(” allitdsokka formalt kijelentések
azt igérik, hogy a ,,megformalas” altal a puszta, nyers testiség megvaltédhat
a forma transzcendencidjaban. Vilagosan lathatova valik, hogy a ,,formalas”
kovetelménye ebben az esetben Nemes Nagyra - és mogotte Babitsra - visz-
szavezethetd moralis kdvetelmény is, egydttal j6l mutatja, hogy egy ,,0jhol-
das” elvarasrendszer hatarain kivil szélal mar meg mindaz, ami igazan ra-
dikélis Gerevich koltészetében, egydttal ramutat az igy értett formafogalom
rugalmatlanul normativ merevségére is.

Lanczkor Gabor kivételes erejii kolt6i indulasa is vitdban all ezzel a tra-
dicioval. ,,Az biztos, hogy a mai kolt6i kdzbeszédet is részben meghatarozo
nyugatos, Gjholdas hagyomannyal nem tudok mit kezdeni, s6t kifejezetten

5(http://www.mancs.hu/index.php?gcPage=/public/hirek/hir.php&id=19501)
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karosnak tartom, hogy ezt a szdmomra életképtelen, merevhalott Babits-
Kosztolanyi-Nemes Nagy-vonulatot sokan ennyire er6ltetik ma is. Hogy a
bel cantdt olyan magéatdl értet6déen és reflektalatlanul alkalmazzak, mintha
csak 1948-ban élnénk, mintha k6zben nem lett volna Petri és Tandori, hogy
csak két csicsat emlitsem a jéghegynek” - nyilatkozza a Magyar Narancs-
nak.6 A ,,megformalas” itt is hasonld értelemben utasittatik el, mint ahogy
el6bb lattuk, noha Lanczkor verstechnikai értelemben ,,gazdag formakulti-
raju kolt6”. Legutobbi kotete képleirasainak egyik mozgat6ja az a meggy6-
z6dés, hogy a festmény mindig lezar, keretez, tehat mindig hiany, de mindig
jelzi is azt, ami keretén tal van, mintegy virtualisan meghosszabbodik, min-
dig a nézdje felé, az id6 mindig bele van komponéalva a festmény terébe, épp
arrél beszélnek a szovegek, hogyan bontja meg a gyakran a képben implicit
maddon preformalt tekintet az id6t legy6z6 ,,megformalas” zartsagat azzal,
hogy belép a néz6 idejébe.7

Toth Krisztina allt a negyvenesek koziil a legkdzelebb az ,,Ujhold”-tradi-
cidhoz, azonban a szerelem egyre inkdbb gy valik verseinek formaelvévé,
hogy arrél tandskodik, hogy a szeretett test sohasem birtokolhatd, mert az
id6ben végtelendl kiterjedt, nem mas, mint nem elérhet6 érintések és emlék-
képek puszta nyoma. Ezért a szerelem Proustnal Iényegében azonos a félté-
kenységgel, ahogy Tdth Krisztinanal a szakitassal, vagyis, mindkét esetben,
a birtokolhatatlansag tapasztalataval, ami a szerelemnek nem eseti, hanem
lIényegi jellemzdje. Ez a test- és emlékezéspoétika felszamolja a mialkotas-
nak az id6b6l valé kiemel6désként értett lehet§ségét.

Borbély Szilard roppant tudatos vitat folytat ezzel a tradicioval. A hel-
lenizmus szobraszai ,az id6tlen férfi- / szépséget mintaztdk meg” - all a
Halotti Pompa lapjain, noha nincs id6tlen test, ez az eljaras tehat nem a test
felmagasztalasa, mint els6re tlinne, hanem Kizarasa. Borbély szerint ilyen
kizarasokra épiil az Gjholdas ,liraeszmény”. A nyelv, a koltészet nem az a
terep, amelyik, ahogy Nemes Nagy Agnes mondja, a ,nehezen mondhat6t”
fogja meg, rogziti a pontos kifejezésben, és teszi mintegy orokké, hogy a
»mondhatatlant” kizarja, példaul a ,,rémilet”-et ,,erkdlcstelennek” bélyegez-
ve a Mesterségem cimd, hires ars poeticdban. Nem Ugy készit Istent, hogy
kovei ,keményebbek” legyenek, ,,mint a testem”. A nyelv és a kdltészet nem
»a gydtrelem ellen” készitett Isten és nem olyasmi, ami ,,a fényt elvélasztja
az éjszakatdl”. Lathato, hogy a ,,nekem betonbdl kell az ég” poétikaja kiza-
rasok rendszerén épilhet csak fel, ahogy erre egy Borbéllyal sok tekintetben

6 http://www.mancs.hu/index.php?gcPage=/public/hirek/hir.php&id= 18895
7Errél kicsit bévebben irok rovid, ajanlé jellegii versértelmezésemben Lanczkor Gabornak a
Szombat-ban k6zélt versei el6tt: http://www.szombat.org/idonyomok+a+terben.html

19


http://www.mancs.hu/index.php?gcPage=/public/hirek/hir.php&id=
http://www.szombat.org/idonyomok+a+terben.html

Vari Gyorgy: Alakulasok

rokon karakter(i, nem kevéshé jelent6s kolt6-irodalomtorténész, Sebein Ga-
bor is ramutatott Poétikai kisérlet az Ujhold koltészetében ciml munkaja-
ban (SCHEIN 1998). (Természetesen a fentebbi sorok nem jellemzik Nemes
Nagy Agnes teljes palyajat, legkevésbé a kései verseket.) Ezek a kizarasok
a nyelv természete ellen 1épnek fel, ,,[m]ert az id6 is olyan, mint / az élet:
csupan a testen hagy nyomot. / A tudatban, a lélekben, talan a nyelv // vi-
szonyrendszerében.”

Schein Gébor roppant ambiciézus, radikalis poétikai kisérleteinek csak
egy lehet8ségét emelem ki most, az § targyalasa (mar csak azért is, mert
talan legfelkésziiltebb fiatal irodalomtorténészként is poétika- és szemlé-

- sz

életmiive poétikatorténeti kontextualizalasat is elvégzi) kilén, nagy feladat
volna. Irijdm és Jonibe cim(, onallo gyerekkdnyvkotetben kiadott verse
azonban valamit talan megmutat kérdésiink vonatkozasadban (SCHEIN-
ROFUSZ 2009).

A madarkiraly és a halkirdlyn6 nehéz egymaésratalalasanak titokzatos tor-
ténetét beszéli el Schein Gabor verses meséje. A két fészerepld neve vilago-
san utal a héber jdm (tenger) és jona (galamb) szavakra, tovadbba a Mirjam
néi névre és a Jona férfinévre is. Ahogy a halkirdlyné gyomréban utaz6 ma-
darkiradly az els6 rész els6 egymasratalalasaban Jona, JOnas torténetére és a
galamb motivuma az Ozo6nviz végére, fold és viz a teremtéstorténetet ismétls
Ujbéli elvalasara, hiszen err6l szdl az egész torténet, az elemek elvalasarol,
orok korforgasuk megsziinésérdl, vagyis a szerelemrgl. A szerelem ugyanis
nem része a mitikus vilagnak, a nappal és éjszaka, a tiz és a viz, a fold és a
leveg6 6rok valtakozasanak, amiben a folytonos ismétlés nem engedi meg-
sziletni az id6t. Egy ilyen vilagban a halak kirdlyn6je soha nem taldlhatna
ra a madarak kirdlyara az azonossagok vilagaban jovatehetetlen kiilonbség
miatt. ,,Es Gsztak Gjra a hét vizen, s bar ismerték minden zugat, nem lelték
sehol az éneket a szerelemr6l. Hangjat nem hallottdk az alom-6bélben, [...]
tancat nem lattdk a mesék hasadékan, [...] és az emlékezet arka is néma
volt”. Ezzel kiizdenek, ebbdl a kdrforgasbdl akarnak kiszakadni a ciklikus
ismétlddést imitalé harom fejezetben (Irijam és Jonibé, Jonibé és Irijam,
Irijdm és Jonibé) Irijam és Jonibé. Ez az elszakadasi térekvés az oka a tenger
haragjanak a szovegben. A vissza-visszatérd hetes szam egyszerre mitoszi
szam és a teremtés napjainak és a gyasz napjainak, a mitoszt legy6z6 id6ének
IS a szama, ez a szam a szerelemért folytatott kiizdelem tere - hét évig tart
a gyasz a kdnyvben és a gyaszszertartas, a sivd maga is a héber seva szoval
(hét) van kapcsolatban. Az els6 fejezet vége hirt ad ,,gyermekiik”, Joremes
atjan keresztil, akit Jonibé Irijdm majabdl gydrt, a teremtés és az id6 vila-
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garol: ,,Es sosem tért vissza Joremes a hét tenger vizébe, / nem latta 6t tob-
bet Irijam és Jonibe. Nappali / farol repilt éjjeli fara, hajnali szé6t mondott,
/ alkonyi sz6t, viz itatta, szeleken szallt, / és Gjra sitdtt a Nap és megint
ragyogott a Hold”. Es 16n este és 16n reggel. Megint. Mert a visszaesés a cik-
likus idé6tlenség szerelemnélkili k6zombdsségébe, kildnbségnélkiliségébe
mindig fenyeget, a szerelmet Gjra és Gjra vissza kell vivni t6le. A masodik
rész végén azt olvassuk, hogy ,hét éven at egy forré kdvon aludt Irijam és
Jonibe. Mig aludt, érezte a halmenyasszony, mint egy tekn6ckdlydk, melle
nd és érezte dlmaban a madarvélegény, mint egy tengericsiko, vesszeje n6”.
Férfinak és nének teremtette 6ket. A legvégén pedig meg kell értenlink, hogy
a beteljesilt szerelem hal és madar kdzt nem lehet mas, csak az eredet tel-
jes felszdmolasa. A mitosz mindig az eredetnél van, a szerelem pedig csak
eredetiikt6l tdvoloddk és veszendbk, id6bevetett egzisztencidk viszonyaként
lehetséges: ,,Nincs tobbé t a hét tenger vizében, nincs tobbé Gt a Nap alatt,
nézd azt a fat, ott legyen a fészkiink [...] Es elhallgattak ott a vizek, elhall-
gattak a szelek és beszélt-beszélt hét nyelven a lang”. Jonibe neve a Jona
gyok mellett a latin abécé masodik bet(jét, a b-t tartalmazza. A héber abécé
masodik betiije a bét, az els6, az eredet betlije, az alef nem kimondhato. Es a
teremtéstorténet a bét-tel indul: Berésit Bara Elohim..., vagyis ,,Kezdetben
teremtette Isten az eget és a foldet”.

Hasonléképpen érdekes Térey Janos valaszkdlteménye Bathori Csaba
Térey-kritikajara. A stilizalt lirai alany megkonstrualasi kisérletének (az Uj-
hold-hagyomany altal félretett Ady-lira reaktivalasanak, eleven koltészeti
hatéer6vé tételének, probalgatasdnak) immar nyilvanvaléan kizard jellegi
biralataként olvashatdak a sokat targyalt kritika sorai: ,,Térey szerepekben
tikroz6dd lirafelfogasa kovetkezményekkel jar: megneheziti a kéltéi alany
személyazonositasat, lazitja a beszéd hagyomanyos felel6sségviselési kotel-
meit, elhomalyositja e koltészet emberi tétjét, s altaldban szlkiti az ird és az
olvasé kozotti kézfogas esélyét.”8 Erre valaszol egy hangsllyozottan stili-
zalt, maszkszer( lirai én felléptetésével Térey kdlteménye: ,,Doktor Faustus
panaszolkodasa”9. A maszkszer(i lirai én beszéde ennek a humanitaspoé-
tikdnak a kizaré agresszivitdsat mutatja fel, a moralizalé kontroll igényét,
megforditva az agresszivitas vadjat: ,,A masik rést it képeden, a renden; /
Homalybdl 1ép eld, / Es széra nyitja szajat: ismeretlen, / Es mint ilyen, mar
félreérthet6”. A masik itt olyan arcrongaléként tlinik fel, akinek agresszid-
ként érzekelt fellépése pusztan leleplezés: rést it képeden, a renden. A kép
egyszerre jelenthet arcot és festményt, vagyis arcot és maszkot, a masik, az

8 (http://wvvw.mancs.hu/index.php?gcPage=/public/hirek/hir.php&id-9221
9Térey Janos: Doktor Faustus panaszolkodasa = TEREY (2006; 120-123)
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ismeretlen megszdlalasa pedig ,rést it” rajta, vagyis maszkként mutatja fel
a ,rend” elvarasat, a kontrolligényt, ezért lesz az igazsadg nevében ,,pajzzsal
és dardaval” felvonulé megszoélitott: ,,csak hamis humanista”. A maszkossag
tdmadasa maga is maszkként mutatkozik megl0 a masik idegensége miatt
fenyeget6 ,,kdosz” elleni védekezés a ,,rend” helyreallitdsanak igénye. A sz6-
veg retorikai mozgasai a nietzschei moralkritika ihletését viselik magukon,
a szamonkért moral reaktiv karakterét lattatjak és az ,igazsagkeresés” for-
rasaként a ressentiment-t jelolik meg: ,,mételynek hivod, ami megigézett/ a
barsonyfényt a mas viselte holmin”, a versbéli moral genealdgiaja a megfor-
ditds a megnevezésben, hamissadg, ami nem maszkként, hanem igazsagként
mutatkozik be. Ebb6l a megforditasbdl szarmaznak a hamissadgparadoxonok:
,» 1€ porbe hivsz igazmondasod orvén / S minden tantd hamis. / Akad-e olyan
tisztasagi térvény, / Mely eltilt még a jéhiszemtdl is? [...] Csodalkozom,
hogy 0sszeférhet imhol / Pilatus és a krédé”. Mindezt csak feler8siti az uta-
las Thomas Mann nietzschei ihletés(i nagyregényére, ami a megszélitottat a
regénybeli Zeitblommal, a korlatoltan pedans és hatastalan humanistaval, a
Varazshegy Settembrini-figurdjanak parodisztikus tovabb irdsaval azonositja,
amit Mann kiméletlenil ginyos dnarcképeként is lehet értelmezni .

A maszkjat hivalkoddan visel§ lirai én megszoélitdsalakzata tikorként
kezd el viselkedni, a megszdlitott sajat maszkjait pillanthatja meg alta-
la. Ezt a retorikai szerkezetet 6nmagara reflektalva mutatja fel a szdveg a
szo6litasalakzat versbéli atforduldsakor, egy talalkozas felidézésénél: , Né-
ven szoélit a gyorsbeszédi erkdlcs... / K&szdntesz tétovan, / Hogy fél percet
szemem tikrében eltdlts. / Mert kilenc életem van s hét szobam [...]”. (A
tikoralakzat mikddésmadjanak részeként olvashat6 a ,,k6széntesz tétovan”
sor, ha esziinkbe idézzlk, hogy Béathori Csaba kritikajanak, ami el6szévege
a szoban forgd kdlteménynek, A tétova konkvisztador volt a cime). A hét szo-
ba alighanem a hetedik ajtéra utal Baldzs Béla dram@ajabol (ezt egyébként,
ugyanebben a kotetben, A hét hazugsadg cim( vers is megidézi), arra, hogy a
maszkok mogé nem vezet Ut, hogy a felszoélitas, ,,pillants homlokom mdgé”,
bevalthatatlan. Az irodalmi szbveg ,,igazsaga” és ,.erkélcse” nem ilyen mo-
gépillantdsok szamara mutatkozik meg.

Mindez, persze, legfeljebb csak felvezetés, de még ebbdl is hianyzik,
csak az el6bb felsoroltak kézll Orcsik, Krusovszky, Nemes Z. akar futo-
lagos szemtigyrevétele is, nyilvdn masoké is. Az azonban biztosnak t(inik,
hogy a ,.fiatal” magyar lira rendkivil komoly teljesitmények sorat produkalta

10(Szalinger Baldzs Babitshoz sz616 és Babits nevében beszélé glinyos szerepversei a Kievezni
a vajbol és kulondsen az Els6 pesti vérkabaré cimii koteteiben hasonlé belatdsokhoz juttatnak
el. Szalinger palyajanak legnagyobb feladata éppen a Térey-hatas , legy6zése volt.)
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az utébbi években és a lirakritika értelmez6 nyelvei komoly lemaradasban
vannak vele szemben, egyszdval nagy munka el6tt llunk. A dolgozat ehhez
a munkahoz kivant valamelyest hozzajarulni.
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DEVELOPMENTS

This paper is a kind of narrative model of the history of lyric poetry,
a proposal, which endeavours to show something of the specific asynchro-
nousness of the threshold and consciousness of the éra. Going thoroughly
int6 the developments of the past fifteen years or so, and piacing them int6
narrower or wider contexts in the history of lyric poetry, it attempts to grasp
something from the awareness of tradition in the oeuvres that belong to this
time, questions that are partly common to them all, and answers that are
radically different, and are a consequence of situations common to them in
the history of lyric poetry. In analysing the history of lyric poetry of the re-
cent past, the author attempts to throw light onto the strong - although nét
revealed - ideological character of a discourse with poetological ambition
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in the middle of the nineties and the first years of the twenty first century.
It alsé wishes to shed light on the eontinuanee of the “poetics of the »New
Moon«” and the norms and crises of eriticism of lyric poetry in oeuvres that
have become upgraded and eome int6 the limelight of eriticism, and also in
the works of young poets (Téth Krisztina, Szilard Borbély, Gabor Schein,
Janos Térey and among the poets in their thirties Andras Gerevich, Gabor
Lanczkor, Balazs Szélinger) in the second half of the first decade of two
thousand.

Keywords: awareness of tradition, history of lyric poetry, contemporary
Hungarian lyric poetry
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AZ INTERSZUBJEKTIVITAS KOREI
TEREY JANOS PAULUSABAN

Circles of Intersubjectivity in Janos Térey’s Paulus

Dolgozatom a verses regény mintapéldanyanak tekinthet6 Anyeginnel architextuéalis jatékot
folytaté Térey Janos-széveget, a Paulusi olvassa. Térey verses regényének szévegvilaga a ha-
gyomany elemeit dekonstrudlva, majd azokat Gjrakonstrualva épitkezik, a korkorésség mentén
probal rendszerbe szervezddni, kiutat talalni az énvesztés/6nvesztés veszélyével fenyegetd,
rom-esztétika altal uralt 16th6l. Az én-elbeszél6 és a hdsként jelenlevé Paulus-szubjektumok
viszonya, egymasba irédésa az én-hatarok destabilizalédasa mentén kozelithet6 meg: egy-
masba visszatérd, onismétlé létalakzatokként értelmezhet6k a (pali) szubjektumok. Az el-
mosddé én-hatarok, a tér-idé koordinatdkkal mit sem tér6dé interszubjektiv atfedések nem
csupan a posztmodernitas decentralizalt szubjektumképével hozhaték dsszefiiggésbe, az egy-
masba ir6dé Paulusok 6nazonossag-teremtd, narratori ént értelmez6, az elbeszél6 szubjektum
alteritasat felszdmold alakzatokként is miikodnek.

Kulcsszavak: verses regény, lirai hagyomany, Puskin-imitacid, szubjektumkonstrukcid, inter-
szubjektivitds, 6nazonossag

Térey ,,p.modern”, rom-esztétikat megszdlaltaté textusa, a Paulus az 6n-
magaban is problematikus verses regény mifaji hagyomanyahoz nyul - prob-
lematikus mifaj, nemcsak mert lira- és epikak6zottiségben nyer létet, hanem
mert 6nallo miufajkategdriaként vald kezelhetdsége is kétséges. A Paulusnak
az Anyeginnel mint a verses regény (egyik) mintapéldanyaval folytatott
architextualis jatéka nemcsak a m(faji hagyoméanyba valo belépést valositja
meg, de elevenné tesz egy a mumifikalodas Utjan haladé mifajt, s az aktua-
lizalas/aktivizalas mozzanata(i) az els6 latasra parazitikusnak t(ing viszonyt
szimbiotikus kapcsolatta nemesiti(k). S hogy a sz6vegkdzi mozgasok kovet-
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keztében akar a Paulus textus pozicidja architextussa is transzformélédhat,
egy Uj szdvegminta alapszdveteként is funkcionalhat, arra mutat ra tobbek
kozott Krusovszky Dénesnek az Er6vonalaklcimi Térey-koze iitéseket 6sz-
szegyljté kotetrdl irt recenzidja is, mely Téreyt az ezredfordul6 utani évek
magyar irodalménak egyik meghatarozo, kultiraformalé hataskdzpontjanak
tekinti (KRUSOVSZKY 2009; 38). Ugyanez a szoveg veti fel a Térey-palya
alakuldsa kapcsan azt a kérdést, hogy ,,miképpen léphet a befogadd péarbe-
szédbe ezzel a zart(nak t(ing), sajatos vilagot és maganmitoldgiat kialakito
szovegfolyammal.” (Uo.) Dolgozatom a Paulus ,zart(nak) ting”, a hiany-
alakzatok mentén komponalt, de rendszer jelleget 61t6 szovegteréve! probal
olyan dialogust kialakitani, mely a korabbi interpretaciokbdl kiindulva, de
azokat tovabb gondolva/atértelmezve mikodhet.

Németh Zoltan A kélt6i hivatds megdicséilése cim{ tanulmanyaban
(NEMETH 2004; 118) arr6l ir, hogy a Paulus szévege konkrét javaslatot
tesz az olvasasra, s figyelmeztet, ,,hogy az olvasds sosem allhat meg a sz6-
veg hatarainal, hanem tal kell haladnia azokon, olyan konstrukciokon kell
csiszolédnia, amelyek a szbvegre vonatkoztathatdk, s kapcsolatukbél, a
vonatkozasrendszerek interakci6jabdl az értelemadas lehetGségei allhatnak
elénk.” (Uo.) Németh szerint a Paulust mint ,,mas korutak partnerét”, azaz
mas Térey-miivek halojaban kell olvasni, ugyanis szovegét a ,,megel6z6 hét
"1érey-kotet strukturalja és értelmezi, bennik és altaluk mikddtethetd.” (I.
m., 119) Ugy vélem, a Paulus-széveg egy sokkal szertedgazobb halo(zat)
ban: az irodalmi tradicié (korut)rendszerébe ékel6dé miként szemlélendd.
Ugyanis a szdvegvilag (érték)hianyos allapotai kdzepette az én elbeszél-
hetdsége, szovegbeli megalkothatésaga is problematizalédott, és az énr6l
valo beszéd lehetdségét keresve nyult a hagyomany ,,biztonsdgpont”-jaihoz
Térey. Versformat és torténeti vazat kdlcséndz Puskintol, hogy az analogi-
kussdg mentén hangsulyossa lehessenek a tér-idé-dimenziok méssagabol
kovetkezd elkiilonbdzések. A romantika esztétikajanak toéredékkultuszabdl
épitkezik a Paulus, de fragmentarikussaga kozel sem a végtelenség iranti
vagy (és a vagy ironiajanak) poétikai manifesztuma, nem az egykor birtokolt
egész(ség)/teljesség visszadllitasanak ohajaval (és annak ellehetetlenitettsé-
geével) all 6sszefliggésben a dantei harmassagra, a ,,wagnerianus nagysza-
basara is rajatsz06, a zartsag, rendszeresség eszményét formai szinten meg-
valositani prébalé md.

A hagyomany elemeit dekonstrualva, majd azokat Gjrakonstrudlva épit-
kezik a Paulus szbvegvilaga. A hagyomany folytathatosaganak probléma-
ja, a fordulat sziikségessége olvashat6 ki a toredék és rom uralta vilagké-

i L. LAPIS - SEBESTYEN (2009)
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pl, ugyanakkor irodalmi tradicidt 6sszegz6 miib6l. A fragmentarikussag,
csonkasag mint létallapot témavalasztas szintjén is, mintegy metatextusként
szovegesil a m(iben, és 6nndn (kolt6i) nyelvének szegényességére is utal az
elbeszél§ a szotar-képzet altal el6hivott teljességeszmény révén: ,,Forgattam
szOtart, mely tanit: / A nagy Akadémiait.”( 1. 43.)

A Paulus korkdrdsség mentén torténd rendszerbe szervezGdése kiltkere-
sési kisérletként értelmezhetd az énvesztés/onvesztés veszélyével fenyegetd,
rom-esztétika altal uralt 16tb6l. S a miiegész a kdrltalkotdé mondatok révén
valéban egymasba ér, a motté és a szoveg lezarasa talalkozik - de a hatarszitu-
aciot textualizalé mondatok két eléfordulasa kdzott nyelvi elmozdulas kovet-
kezik be, s ez az elkiilonb6zés jelenthet kiutat, nyithat teret a megértésnek.

A szubjektum decentralizaltsaga, a sajat nyelv hianya teszi sziikségessé
a hagyomanyelemekbdl valo versépitést/miiépitést. Angyalosi Gergely arrol
irt, hogy Térey ,,nem is afféle posztmodern tudatossaggal épiti be szdvegei-
be ajeldletlen idézeteket, mint, mondjuk, Esterhdzy. Egyszer(en igy beszél;
nem kolcsdnvesz verssorokat, strofatdredékeket, hanem bennik is 6 szolal
meg.” (ANGYALOSI 2002; 1225) Tagadhatatlanul kilonbodzik ez a fajta
épitkezésmadd az Esterhazy-félétdl, de tudatossdga nem kérdéjelezhetd meg:
a modernitas versbeszéd-hagyomanyat hasznalja fel a sajat nyelv keresése
soran. A huszadik szazadi magyar lira téreysiilését szokas a Paulus vers-
nyelve kapcsadn emlegetni,2 de a 19. szézadinal korébbi hagyomanyokat is
felidéz, a Térey-féle posztmodern ir6nia, az ajanlas, az elbeszél6i kalauzolas
és az ,erkolcsi tanulsag” igérete, az incipit jelleg(i feliités a befogadd félre-
vezetésének eszkdzévé lesz. A Paulus narratora kapcsdn Margocsy Istvan
rendkivil pontos Puskin-imitaciorol beszél: ,,az 6 narratora is Ugy beszél,
ugy hasznélja az En-névmast, hogy ténylegesen (vagy: epikusan) semmit
nem arul el 6nmagarol, agy van jelen, mintha egy elére megirt, de be nem
toltott szerepbdl beszélne ki...” (MARGOCSY 2002; 44) A narratort mint
szerepét képviseld ént értelmezi, kinek csak egyetlen tulajdonsaga kell, hogy
érvényesiljon, beszédszolamanak modalitasa. A romantikus ironia hagyo-
ményabol Gjraéledt személytelen, nyelvi demiurgoszként tekint az elbeszé-
I6re, mint az En posztmodern imitacidjara (i. m., 45.).

Nem egyszeriien a puskini elbeszél6 mimetikus leképezése, csak nyelvi
modalitast képviseld szubjektum a Paulus én-elbeszélgje, de nem is tekint-

2,,A Nyugat el6tti szecesszié (Szomory), a vatesz koltére jellemz& hangnem (Ady), a belsé
ritmussal é16 prézaisag (Szabd Lérinc, Peti i), a tArsadalmi problematika (Ady, Petri), a csa-
lad és a korszak szovegesitése (Kemény Istvan), a rap intonaciéja (Ganxta Zolee) bizonyo-
san épplgy szerepet jatszottak e versnyelvnek a kialakitasaban, mint a kilénféle eredet(
rétegnyelvek, a szleng.” (NEMETH 2004; 121)
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hetlink ra egyértelmiien negyedik Paulusként,3- gy vélem, a szubjektumok
egymasba irddésa, az én-hatarok destabilizdlodasa mentén érdemes a kilén-
b6z6 Paulus-szubjektumokhoz kozeliteni.

Egymasba visszatérd, énismétld létalakzatokként értelmezheték a (pali)
szubjektumok - csak egymads viszonylatdban érvényesiilhetnek, az én és a
A szubjektumkonstukci6k egymasra hatasa szamos széveghelyen érzékelhe-
t6, nem csak az elbeszél6 hat hdsére, a paulusi én(ek) is visszahat(nak):

,» EIki16nb6z6dni: veszélyes;
De mikdzben a rosszba visz,
Elesztém, kalauzom is,
Katalizal, mindenre képes. ” (1 31.)

A gylrizé kérutak mentén megképz6dd én-alakzatok a szubjektumok
térdimenzidkba vald kivettilését eredményezik a miiben, de nem biztos, hogy
minden esetben csak féldrajzi terekként értelmezendék a varosnévvel de-
terminalt helyszinek/szinhelyek. A referencialis kédok, torténelmi ismeretek
aktivizalédasan tal bizonyos szdveghelyek a tudat tereiként is olvashatok:

,Drezda mint tudatallapot,
Szinonima pusztuldsra,
Neve, akar a régié -
Vigyazza azt Mnémosziiné.
Tiszta lap, tanc el6tt a kalyha,
Uj Drezda, ott vagyok honos,
A masikkal csak neve azonos. " (L 22.)

Az alkohol és drog altal befolyasolt drezdai tér kératjai elkiilonbéznek a
budapestiekt6l, kiluresedettség és lepusztultsag jellemzi &ket. A drezdai szin
nihilisztikus kérnyezetéhez tarsuld hangeffektus (,,Alafestés: gordonkahang,
/ »0, gyirl lelke, k6harang«”, 1 27.) egyike a m(i azon pontjainak, melyek
korrelaciot teremtenek a kilénbdz6 Pal-torténetek kozott. A Semmi koze-
pette, a szeretetmentes, test(iség)élmények mentén konstrualédo szévegvi-
lagban a ,,zeng6” kéharang hangja a pali Utmutatas szavaira4 alludal(hat),

3Angyalosi Gergely interpretacidja értelmében ,nem harom, hanem négy Pallal van dol-
gunk, a negyedik ugyanis maga a narrator-kolt6.” (ANGYALOSI 2002; 1229)

4 Kemenszky és Pal diskurzusa kdzvetlenil is utal késébb a pali textusra: ,,Kemenszky tisz-
tul: - Osztom én is, / Hogy Pal Gtja kdbor szlalom. / De m(ive igenis poézis, / Zengd érc.
peng6 cimbalom / satébbi - ezek nagy dobasok, / Csucslistar6l mesterfogasok! (n. 12)
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a fordulat sziikségszer(iségére, elodazhatatlansagara. S ebben a Rom isten
altal uralt, a drogok hatasara tagul6é drezdai Iépcs6hazi térben keril sor az
égéi jelenet, tarzuszi Pal megidézésére, és ezzel egyltt a paulusi fordulat
kontextusteremt&/ellentétképz6 narrativajanak aktivizalodasara.

Az illuminalt allapotok nemcsak a drezdai kor két hését jellemzik, az egy
id6ben két Palt mozgatd én-elbeszéld tudatanak befolyasoltsagat sem zarjak
ki a kdvetkez6, az alkotasi folyamatot textualizal6 sorok: ,,Gyorsulni: négy-
orés kiralysag, / Csillamporos amokfutas; / Folyvast valtozé koordinatak, /
Mikdzben nincs elmozdulés. / Igyekvd sorsom provokalom, / Gyéngéd ab-
roncs a koponyamon, / Allok: lengé teher alatt, / S bent zakatol a gyorsvonat.
/ Ketten a gyorsforgalmi aton, / De egyazon csikon... Kijutnom / Sztradai
hdstett, olvasom: / Két Pal (l a csatahajon.” (1. 28.) Hogy nem a teremtett
szdvegvilag felett all6 autonom egyén a narratori én, hanem a fiktiv hései
altal (is) iranyithato, szintén a fehér por hatasanak tudhato be:

Ideje volna visszakoznom,
Labszaram taja bizsereg...-
De (izi kétfutobolondom
A PAal kdrnyéki hiteket;
Telne be a keser( akta,
Fehérporbol talzés a trakta... ” (11. 37.)

A drezdai ,repilés”-jelenet a karacsonyi Pesten folytatédik. Az adventi
id6szakba vald belehelyezettség a testi kapcsolati mintazatok mentén é16 Pal
maganyat hangsulyozza, erésiti fel. A pesti Pal szubjektumat kettgsség, meg-
osztottsag jellemzi, nappal 6 az irgalmatlan hacker-vadasz, a cybertér lgy-
noke, éjszaka viszont, mliszak utan a Rackertben él. De nem csak éjszakai és
nappali én dualitidsa kilonithet6 el, testi és szellemi léte is disszonans:

. Aranyat ér apali sz0.
Féajdalom, palifizikumral
Ekként nem nyilatkozhatom:
M{iszak végén szép teste rom... ’(Il. 52.)

A nyugati filozéfiai hagyomanyban a test mint a felettes énnel, a tudattal,
a tarsadalmi kontrollal és morallal szemben elhelyezkedd 6sztondk ereje je-
lenik meg: ,,Onelvesztés, részegség, vadsag, narcizmus, amit elnyomni és ci-
vilizalni kell, vagy pedig batoritani, mert forradalmi energiék rejlenek benne.
Képes rendeket destrualni, de nem képes ujat létrenozni. Oncéld, énmagat
tartalmazd, képtelen elismerni a masikat mint masikat, képtelen kdlcsénds-
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segre.”5A Paulus pesti szdvegtere (a drezdai szin romos terei utan) a romos
testtapasztalatok mentén rajzolddik ki. Pal és Ludovika taladlkozasara a férfi
zwackos barackkal valé telit6dése utan keriil sor az Operabal éjszakdjan, s a
né leirasa/bemutatasa sordn (is) dominansak a fizikai jegyek:

,»Szakmajat nézve pszichiater,
Am maga is kedélybeteg,
Es szeme koriil szarkalabak,
De bérefrissebb, mint az atlag
Husa, ha negyven év letelt,
Labaparadés, melle telt... " (Il. 63.)

A destrualodott értékek vildgaban kapcsolatukban csak a testi vagyak ér-
vényesillnek, de a testélmény, a méasik megtapasztaldsa nem lesz az énbe
visszaépilé, konstruktiv élménnyé/tapasztalattd - valddi interperszonalis
viszonyok kiépitésére nincs mdd. Ludovikaval valé kapcsolata csak tes-
ti, mechanizalt észlelést tesz lehetévé, mely soran a masik nem tud szub-
jektumként megkonstrualédni. A fenomenoldgia torténetében egyik koz-
ponti, a testtapasztalattal kapcsolatos elképzelés szerint a testtapasztalat
maga is interszubjektiv konstiticid eredménye: ,,A test nem pusztan a sa-
jat, szubjektiv vilagkonstrukcié lehet6sége, hanem lényege szerint maga is
interszubjektiven konstitualt”. (VERMES 2006; 28) Paulus testtapasztalatai
viszont nem tesznek szert ilyen, a sajat vilagot konstrualé szerepre, a masik
élménye/a massdg élménye nem bir szubjektumformalé erével, az alteritas
lekiizdése, sajatta tétele érdekében apro er6feszitést sem tesz.

Az elbeszél6 szubjektum részben ironizalo, részben az olvaséval cinkos-
kodo kiszélasai a sajat, személyes létét érint6 fordulat utani vagyrél szamol-
nak be, de ez a fordulat nem valami kiils6 hatds beavatkozasanak eredménye
kell, hogy legyen, hanem az (egy)énbél, tetteinek kovetkeztében, a Paulus
cim(, a pali fordulatokat textualizald6 mi megirasa soran kell beteljesednie.
Averses regény kulonbdzd Palokkal val6 (Gjra)inditasa, futtatdsa hozzajarul-
hat a narratori én ,,cyberterének” vizsgalatahoz.

A fordulat felé vezet6 Ut 3. fejezete (Damaszkuszfelé) nyitja meg a har-
madik, 6nértést segitd, tavoli tér-id6 dimenzidban mikod6é Paulus-torténetet.
Az elbeszélés feltlin6en hangsulyozza az 0j szintér kulturalis és természeti
tajanak elkilonb6zését, ugyanakkor az idegenség-etfektusokkal atszétt szo-
vegtérben mind gyakrabban tiinik fel a narrator jelenléte. EI6bb csak elbe-

5D. M. Levin Merleau-Ponty and Lefort on Alterity cim( sz6vege nyoman irja Vermes Ka-
talin. (VERMES 2006; 20)
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Ve

elbeszélése soran maédosult tudatallapotara is utal:

.,.Niemandsland, bérelt birtokom!
Betépve balanszirozom
Két nyirkosfrontvonal kdzott: én.
Minden vallomas terheld
Es roskad mindkét serpeny6.  (111. 19.)

Majd a narrator is szerepl6ként jelenik meg a habords szintéren, a csata-
képfest6 alkotasan is felfedezi 6nmagat:

»Magam is ott vagyok a vasznon:
Tegeznek mindkét térfelen.
T6lem eredpar harapasnyom,
S a tlizoltds nem érdekem;
Vonz gond(iz6 kétkulacsossag:
Kottdzom két asz csunya sorsat... ” (ll1. 35.)

Felmeriil a kérdés, hogy az elbeszél§ diegetikus szintvaltasa
metalepszisként olvasando-e, vagy a par strofaval kordbban emlitett ,,betép-
ve balanszirozas” kdvetkezményeként. De a valasztol fuggetlenil a narrator
kétkulacsossaga a pesti Paulus halézati milicista, kém, majd elharité voltat
idézi fel. S ett6l kezdve gyakoriak a beszéld én kilétét homalyba boritd, a ki-
16nb6z8 Paulus-szubjektumok kozott atfedést mutatd megszolalasok. Paulus
cavatinaja vajon Friedrich Paulusnak vagy a narratornak tulajdonitand6?
Mert abban is a Damaszkusz elétt, félaton a fordulatra varé én szélal meg,
s a paulusi szdéldéneket kovetd strofdban a qumrani Gton hanykolédé én-el-
beszél6 hasonlo tematikat megszdlaltatd vallomasa olvashaté. A ,,szerz6i”
pozicio elbizonytalanitasara is talalhato példa a Paulusban, az én és az 6,
alany és targy viszonyat problematizaljdk a Caesarea fejezet sorai:

»Szignalja sajat kezl mUvét,
O, Paulus, sajatkeziileg.
Kdéztérbél gyart, dérlepte dlinék
Lejt6je - maganteriilet,
S az alany szlizbeszéde - linnep;
Targy, ha alannya nemesilhet... ” (VII. 4.)
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A hetedik fejezet végén (harom gydr(it szentelve a torténetnek), a fordulat
bekOvetkezése utan az én-elbeszéld (le)zarja a Friedrich Paulus-szélat is, s
a lezaras soran szintén a paulusi én és az elbeszél6 szubjektum kozotti ko-
z0sségjut kifejezésre: az én-elbeszél6 tarsutasként beszél hésérél (VII. 41.),
majd pedig 6nmagaval egyivasinak nevezi 6t (VII. 42.).

A pesti Paulus-torténet értéksivar, érzelemmentes viladgdban a fordulat
bekovetkezésére az interperszonalis kapcsolatok/érintkezések mentén kertl
sor, annak ellenére, hogy az interszubjektivitds megvalosulasanak hianyat
emlitettem a Paulus-Ludovika viszony kapcsan. A fordulatot a paulusi gon-
dolkodasban a ,,visszautasitott” nének egy masik férfival létesitett viszonya-
rél valé tudomasszerzésjelenti, Palban ugyanis ekkor tudatosul ,,mulasztasa”
(»Szereiemféltés képzete: / Jogot formalni ama nére, / Kit elldktlnk, Gj hisra
torve. / Egy régenvolt grand coitus / Nevében pordl Paulus...” [VI. 41.]).
Ekkor lenne képes a masik testtapasztalatat (mert érzelmekr6l tovabbra sem
lehet beszélni) szubjektumkonstruald tényez6évé alakitani. Ekkor tudatosul
benne, hogy az alteritdstapasztalatok sajatta tételével lekiizdheték lettek vol-
na az idegenségjegyek, onmagukhoz és egymashoz is kdzelebb keriilhettek
volna, igy viszont a teljes elidegenedés lett az eredmény:

,.Nem hirdet tébbé anyagelvet

Az dnsorsrontas harcosa -

Tortik a kdz6s anyanyelvet,

S immar a beszéd is oda. ”
(Paulus levele Ludovikahoz, 162.)

Interszubjektivitas-élIményének végs6é ellehetetlenitettsége hivja eld
Paulusbol a drezdai szinben felébresztett Rom istent, s ,,Ronto Pal” egyetlen
gombnyomassal megsemmisiti nappali 1étét jelképez6 szamitdégépét, igy tet-
te egyfajta oGnmegsemmisitésként is értelmezhetd. A pusztitas apokaliptikus
lattatasa is utal a hacker Paulus szubjektumanak megosztottsagara: ,,Opus
magnum: éjmélyi DREZDA, / Egyetlen égbolt leszakad, / Egyetlen delete
tlize: ezt a / Langod nézd, s machindd befagy, / Mar pusztasdg az &sszes
X-f4jl, / Nem zeng a hadromszoros Sieg heil - / Tisztdra mosnak weblapot /
Onreplikalo programok; / Adatbalak a tiizbe hanyva. / Az (j esztendei ragaly
/Nem taroléhelyet zabdi, / Vadabb a viruienciaja: / A mennyboltozatig ivei /
Jekylli—hyde-i karrier.” (VI11I. 49.)

Interszubjektiv kapcsolatteremtés lehet6ségének/ellehetetlenitettségének
két korét érintette a dolgozat. A bels6é kor a pesti cselekményszal h6sének
Ontapasztalatai/né-tapasztalatai mentén rajzolja ki az interperszonalis viszo-
nyok miikddésképtelenségét, minek kdvetkeztében a mésik/a méssdg nem
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lehet szubjektumkonstrualé tényezévé. A kils6é kort viszont az egymasba
ir6dd, egymast értelmezé pali szubjektumok alkotjak, ahol az azonos név-
idegenséget megszintetd funkcidval is bir. Az elmosédé én-hatarok, a tér-
idé-koordinatakkal mit sem tér6dé interszubjektiv atfedések nem csupan a
posztmodernitas decentralizalt szubjektumképével hozhatok dsszefliggésbe,
az egymasba irédd Paulusok énazonossag-teremtd, narratori ént értelmez6,
az elbeszéld szubjektum alteritasat felszamolo alakzatokként is mikddnek:

,» Gylr(t s szimmetriat teremtek,
Kill6ket és kdrutakat,
Es én allok minden kérénddn. ” (1X. 55.)
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CIRCLES OF INTERSUBJECTIVITY IN
JANOS TEREY’S FALUS

My paper is reading the Paulus, a text by Janos Térey, which plays an
archetextual game with Onegin, which can be considered as the sample
model of ndvel in verse. The textual world of Térey’s nével in verse - by
first deconstructing and then newly constructing the elements of tradition -
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makes an attempt at concentrical systematising, and tries to find a way out
from existence ruled by aesthetics reduced to ruins, which threatens with
the danger of losing one’s own self. The relation of the I-narrator and the
Paulus-subjeets, and their blending and being written int6 each other can
be approached alongside the destabilized self-boundaries: they, (the Paul-
subjeets) can be interpreted as existence-forms retreating int§ each other or
repeating themselves. The fading away self- boundaries and the intersubjec-
tive overlappings - which take no notice of space and time coordinates - can-
not be related only to the decentralized subject image of post-modernity; the
blending Pauluses als6 act as figures creating self-identity, interpreting the
I-narrator and eliminating the storyteller subject’s alterity.

Keywords: novel in verse, tradition of lyric poetry, Pushkin-imitation,
subject construction, intersubjectivity, self-identity
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TANDOR1 DEZSO SZONETTJEI

Sonnets by Dezsd Tandori

A dolgozat Tandori Dezs6 lirdjanak azzal az id6szakaval foglalkozik, melyet a szonettek do-
minancidjajellemez. Az el6zmények bemutatasa utan ratér A mennyezet és a padlé cimi ko-
tetre. mely épp csak a szonettémlés meginduldsanak helye, majd a Még igy sem cim( kotetre,
mely legnagyobbrészt szonetteket tartalmaz. Bemutatja a kolt§ azon eljarasait, melyekkel a
m(ifaj hagyomanyos kereteit feszegeti.

Kulcsszavak: Tandori Dezs6, A mennyezet és a padl6, Még igy sem, szonett

Tandori Dezs6 ,,mindent-és-szonettet-is-lirikusként” 1Ugy arasztja el szo-
nettekkel a versolvasékat, ahogy verseskotetekkel is elarasztja. Ennek meg-
felel6en a szakirodalom szonettadradasrol, szonettddmpingrél beszél, mint
ahogy koltészete kapcsan is szdvegaradasrdl, a kolt6i beszéd szdvegeinek
aradasardl szamol be. A szonettdémping Jelzésszer(ien utal arra a szdveg-
démpingre, amely az iréi palya mas id6beli szakaszaban, vagy egyszer(en
csak telése soran, mifajok sokasagaval, kotetek - kozottik verseskdtetek -
alig kovethet6é soraval z(dul a mai Tandori-olvasora. A szonettkorszak egy
s(irisddési pont a legmegszallottabb Tandori-olvasét is igencsak igénybe
vevd, szinte kdvethetetlenil oriasira duzzadt életm(i szévegfolyaman beldl.”
(HARKAL VASS 2003; 48)

Tandori Dezs6 szonettez6 korszaka a hetvenes évekre esik, a szonettémlés
id6szaka legaldbbis ekkorra tehet6. Ebben az id6szakban csakugyan ugy

1Tarjan Tamas nevezi igy a kolt6t a ,,csak-szonett-poéta” Bérl6k Léaszldval parhuzamba al-
litva.
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zuditja az olvasOGkra szonettjeit, hogy azzal még a mindenre elszanta-
kat2, a tandoromaniasokat3, a legmegszallottabbakat4 is probara teszi. A
szonettkorszak elsd kotetében, A mennyezet és a padléban (1976) is igénybe
veszi 6ket, a masodikban, a Még igy sem (1978) cim(iben pedig kiilléndskép-
pen - el6fordulhat, hogy elsére még a mindenre elszantak is visszariadnak
az olvasastdl, amikor a kotet tartalomjegyzékét szemiigyre veszik, illetve
amikor elészavanak instrukcioit megkapjak. Az el6sz6bdl ugyanis kiderdl,
hogy ..lehet ugyan »szemelgetni« bel6le [ti. a verseskotetbél - O. M.] (a
klasszikus versolvasasi modnak megfelel6en), de itt olyan szerz6i instruk-
ciot kapunk, melynek jegyében ezt a tébb mint 300 oldalas kotetet egyetlen
verseskotet-miiként ajanljak végigolvasni.” (FOGARASSY 1996; 64) E sze-
rint az utasitas szerint tehat a szonettolvasdnak nemcsak egy-egy szonettet
érdemes és kell elolvasnia, hanem szerializalt szonettsorozatokat, illetve a
kotet 6sszes szonettjét, szonettsorozatat mint egybefliggé konstrukcidt, ami
nagyjabol kétszazhatvan szonettet jelent. Az olvaso prébatétele, igénybevé-
tele, provokéacidja tehat erre a kivanalomra, elvéarasra vonatkozik, mely a
szonettek nagy szamat tekintve nem Kkis elvaras, s ez a provokéacio6 csak fo-
kozodik, ha figyelembe vessziik a szonettek jellegét is, mely szintigy vagy
még inkabb igénybe veszi, prébara teszi a szonett-olvasékat, s nemcsak a
szonettsorozatok, szonetthalmazok esetében, hanem egy-egy konkrét szo-
nettet olvasva is. Doboss Gyula e szonettek szokatlansagardl, djszer(iségérél
beszél mar 1988-ban, mely Ujszerliség szerinte Jobban igénybe veszi az ol-
vasot, mint ha egy konkrét versalakzat megfejtésén térné a fejét.” (DOBOSS
1988; 88) Ugyanebben az évben jelenik meg Szigeti Csaba tanulmanyas,
melyben Bedecs L&szl6 szerint kimerit6en elemzi a szonettek formai Gjsze-
rliségét, megujuldsat. Tarjan Tamas (1993-ban) tartalmi és formai megujulast
emlit, bar 6 is inkabb a formara koncentral. Harkai Vass Eva viszont ,,a for-
mat kitolté versnyelv, a formai keretek kzé bedramlo versvilag és tematika,
tematikus rétegek tekintetében tapasztalhat6” (HARKAI VASS 2003; 43)
ujdonsagokat, Gjszeriiségeket hangsulyozza. A Tandori-szonetteket bésége-
sen elemzd szakirodalom tobbi képvisel8je is arra hivja fel a figyelmet, hogy
ezek Ujszer(i szonettek, s hogy a hagyomanyos szonettszerliség kellékeinek
negligalésa altal azok. Tandori Dezs6 egyrészt a szonetthez tartozé hagyo-
manyos formai jegyeket, m(ifaji kétottségeket, masrészt a benne megszokott
témakat, témavonulatokat negligalja.

2 Fogarassy Miklos kifejezése.

3Tarjan Tamas kifejezése.

4 Harkai Vass Eva kifejezése.

5A Tiszatajban. ill. kés6bb, A himfarkas b&re cim( szonettszerkezet(i tanulmanykotetében,
ahogyan 6 nevezi.
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Ennek a szonetthez vald Gjszer{i viszonyulasnak, mely A mennyezet és
apadlé s a Még igy sem cim( kotetekben nyilvanul meg, vannak el6zmé-
nyei Tandori Dezsd kordbbi koteteiben. Az elsé kotetben, a Téredék Ham-
letnek cimdben talaljuk példaul Az ldvozlet cim({ kolteményt, mely ,vers-
képét tekintve (4+4+3+3 sor( stréfakbol all) szonett, &m Tandori késébbi
szonettjeire nem jellemz6 modon rimtelen” (i. m., 44). Ha a kolt6 csak a
rimtelenség szabalytalansagat kdvetné el, elfogadhatnank Az tidvozlet cimi
verset szonettnek, mivel ,,[m]a mar a rimtelen tizennégyest is hajlamos szo-
nettnek vagy »szonettnek« elfogadni az irodalomtudomany, vagy féleg az
irodalom maga” (TARJAN 1995). De Tandori Dezs6é mas szabalytalansago-
kat is elkdvet (a sorok szétagszamaban, lejtésében), ezért (gy elemezhetjik
e kolteményt (és emellett még a Prelddium és dtsoros cim(it), mint a szonett
miiformajanak érint6leges megkdzelitését (uo.).

Az életml masodik verseskdtetében, az Egy talalt tArgy megtisztitasa-
ban szerepel A szonett cim( vers, mely a m(fajt - két zardjeles megjegy-
zés beiktatasan tal - csupasz rimképletté redukalja. Ebben a versben latja
Bedecs Laszl6 Tandori Dezs6 késébbi, a szonetthagyomanyt djragondolo,
szétird kisérletezéseinek gydkerét, mondvan, hogy ez a vers ,,egymaga is egy
megrenditd rakérdezés a szonetthagyomany fenntarthatdsagara.” (BEDECS
2006; 100) Harkai Vass Eva az anyag, a formakonstrukciot kitolté széveg
eltlinését, a szonettmiifaj vazza redukalasat értelmezi, azt is kiemelve, hogy
Iényegét és jelent6ségét tekintve ez Tandori Dezs6 elsé szonettje. Eppen
ezért lényeges, hogy benne milyen a ko6lt6 viszonya a mifaj hagyomanyos
kodjaihoz, jegyeihez. Azért is érdemes ezt a kdlteményt megvizsgalni, mert
»a szerz6 szonetthez vald viszonya a tovabbiakban is hasonlé lesz.” (HAR-
KAI VASS 2003; 45) A miiforma szokéasos, kiilsédleges velejardi nagyrészt
megmaradnak, csak a format, a formakonstrukciot kitélt§ széveg formalddik
at (uo.). A szonett cim( versben a szonett leépitése annyiban radikalis, hogy a
miiformabdl teljesen kilriti a versbeszédet, a szbveget, hogy aztan a kés6b-
biek soran, a palyanak a szonettmiifaj szempontjabdl hangsulyos korszaka-
ban ennek ellenkezéje torténjen; a szévegforma feltdltése sajatosan tandoris
versbeszéddel.

Ez kdvetkezik be a szonettez6 korszak els6 kotetében, A mennyezet és
apadldban is. A kotet szonettjei a keretciklusokban, az ivsor, kézdkkel és a
Tulajdonsag valtozasa ciinliekben kaptak helyet. A kotet két, a végtelenjeié-
vel ellatott nyitd- és zaroszonettje kozott ebben a két ciklusban sorakozik a
tobbi szamozott és egynéhany cimzett szonett. Sajatos sorrendben és sajatos
eloszlasbhan. A 0-t6l 55-ig terjed6 szdmozasu szonettek ugyanis nem numeri-
kus sorrendben és nem is kizarolagosan szerepelnek az emlitett ciklusokban.
Ami a sorrendet illeti, az Doboss Gyula szerint bels6é dsszefliggéseket kdvet-
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ve épil fel, Fogarassy Miklés pedig a kartyajatszma lapjai leosztadsanak bi-
zarr kombinaciojat véli benne felfedezni. Az eloszlast tekintve az elsd ciklus
masféle versekkel szabalyosan valtogatva kozli a szonetteket (a végén pedig
egy tartalomjegyzéket [Kis ,, Tartalom” az ,,ivsor... "~hoz] a benne szerepl6
szonettekkel), az utolsé pedig csak kozéjiik elegyit néhany mas formajat. Je-
lenlétiik az utébbiban mennyiségileg hangsulyos, az el6bbiben pedig a sza-
balyos valtogatas konstrukcidja és a hozza kapcsolt szonettjegyzék altal az.

Ennek a kotetnek a szonettjei alakilag még megmaradnak a tizennégy
soros, 4+4+3+3 osztatl szonettforman belil, szemben a Még ig/>sem cim(
szonett-kotettel, ahol a ,tizennégy sor néha sok, néha kevés” (TARJAN
1994; 72), és a sorsziinetek sincsenek mindenitt jelélve. A sorok szétagsza-
ma, lejtése is megmarad szabalyosnak (DOBOSS 1988; 77) a szonettekben,
és rimelnek is bennuk ezek a sorok.

llyen értelemben ezek a szonettek még kifejezetten hagyomanyhiek
(BEDECS 2006; 102). Ami viszont ,,semmiképp sem valé »hagyomanyosan
szép« szonettbe, [az| a versszakvégen megszakadd, egyébként nagyon koz-
napi-keresetlen sz6- és mondatszerkesztés” (DOBOSS 1988: 82). ATandori-
érdban azonban nem hogy Dante kertjébe nincs visszatérés, visszalt6, de a
nyugatosok szépségidealjanak jegyében sem irhat6 szonett (HARKAI VASS
2003; 49). Ezért Tandori Dezs6 atrajzolja a nyugatosok szonettszintaxisat,
valamint a szonett lexikai tarhazat is lecseréli (SZIGETI 1993; 78). A szonett
mint formatipus a vele szorosan dsszefonodott szintaktikai kliséket is jelenti,
ezért sziikséges, hogy a kolt6, amikor a szonettm(ifajt Gjrairja, ezek helyébe
is valami Gjat, vagyis egy masik mondatrendet allitson (i. m., 77). Ennek a
mondatrendnek, ezeknek az indazé, kézbeékelésekkel tagolt mondatoknak
a kovetkeztében az irasjelek bonyolult arabeszkjei (RADNOTI 1998; 228)
rajzolddnak ki a szonettekben. A beszélt nyelv spontaneitdsat és természetes
folyamat megkdzelit6 versbeszéd, illetve ennek mondatrendje (kdzbeiktata-
sok, pontositasok, visszakanyarodasok) az irasjelek tultengésével jar (gon-
dolatjel, idézéjel, kett6spont, pontosvessz6). (HARKAI VASS 2003; 46)

A mondatrenden kivil Gjszeriiek ezek a szonettek abban is, hogy barmi
a targyuk lehet, kdznapi esetlegességek, jelentéktelen epizddok, csip-csup
aprosagok, percnyi értékl csekélységek? is. A szonettekbe ,,a mindennapok,
a mikrovilag, az életrajz Iényegtelennek tind, apré részletei &ramlanak be”
(HARKAI VASS 2003; 45). ,fS|ok onéletrajzi vonatkozast tartalmaznak,
masrészt naploszer(ien tuddsitanak a megirassal szinkronideji mindenna-

6Ahogy Szigeti Csaba fogalmaz képletesen a szonettvalsagrél, de a valsaghelyzetre adott
vélaszlehet8ségeket is részletezi.
7 Doboss Gyula kifejezése.
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pokrol.” (DOBOSS 1988; 71) Barmi témanak, legyen az barmilyen csekély
is, van egy szonettnyi esélye8. Témaesélyesek a cserepes ndvények és mas-
féle novények (amiket vélhet6en indigdgrafikaihoz gydjtott 6ssze Tandori
Dezsd), a jatékok (a koaladzas) és jatszmak, talalkozasok és tarsas kapcsola-
tok, kihagyhatatlanul a vers megcsinalasara és megcsinaltsagara vonatkozo
kérdések és sok-sok egyéb. Minden egyéh9, ami ,,a »legprofibb« verscsina-
lason beltl” (DOBOSS 1988; 82) megfér. Jél tukrézddik mindez példaul a
(42)-es szonetten:

Turelmetlenkednek a koalék -

Bar ilyen: nincs...! Bar... bar... bar... bar: ilyen van!
[S6t, ez Babar volt! Asit afotelban;

<ott alszanak?>] Tehat: hogy legalabb

egy kifogastalan viszonyomat at-
mentsem a mai napra is, most nyomban
abbahagyom, amit a gépbe-nyomtam-
-vertem-o6téltem (mint egy komonat,

ugy zeng nekik ez az iménti ,,6t”
[az ,,6ltem -et, persze, nem érthetik!]
<s hadd mondjam: eddig is tudnak, otig

tudnak szamolni; s hdszig, s ezerig>,
és nagyon varjak, hogy ,,0dajovok™,
s kifogastalanul elkdszonok.

Tandori Dezs6 a Még igy sem cim(i kotet szonettjeit is az iméntjellemzett
versbheszéddel és témavilaggal onti el, de vannak olyanok is koztiik, amelye-
ken A mennyezet és apadld megujitott versheszédén tul is radikalis valtozta-
tasokat hajt végre, mint a vacogo-szonettben (1976715/f), a nevetfaria-szo-
nettben (1976715/h) vagy pl. a Vilagnyelv cim(iben (196712/c):

Hahahahahahahahahaha!

Mimimimimimimimimimi?
Ahal! Aha! Aha! Aha! Ahal

8A szonettnyi esély Tandori Dezsé kifejezése.
9Tandori Dezs6 egy szonettjének cime.
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Aza..aza..aza..aza.. aza...!
Kikikikikikikikikiki?
Cscscscscscscscscescs!

Na na! Na na! Na na! Na na! Na nal!

-e-e-e-e-e-e-e-e-e-e?
Teteteietetetetetete!
Hohohohohohohohohohd!

/////////

zzzzzzzzz

Ennek a verseskodtetnek a konstrukcidja is szigord, kilenc ciklusra bom-
lik, és a nyolcadikon kivil mindegyik tartalmaz szonetteket, illetve a szonet-
teken kival alig tartalmaz masféle verseket. Ami ebben a kotetben felt(ing A
mennyezet és a padléhoz képest, az a szonettek formai valtozatossaga. El-
szaporodnak benne ajegyzetekkel is kiegészitett szonettek (A mennyezet és
apadléban egyetlenegy ilyen szonett szerepelt). A szonettkorszak elsé kote-
tének szdmozott szonettjei utan a masodik kotetéi cimzettek vagy cimzettek
és datumozottak vagy csak datumozottak. Mig azok megitélhet6ek voltak
kulén-kilon is (bar azok is 0sszefliggtek mozaikszeriien), ezek sokszorosan
osszefliggnek, és lancszerlien képeznek tombdtl0. Tandori Dezsé itt folya-
matot ir szonettekb6l —Ilétrejonnek a témat folytaté verslancok (DOBOSS
1988; 87), szonettlancok, szonettlancolatok. De a szonettek nemcsak temati-
kailag ko6t6dnek, hanem arra is van példa, hogy az egyik szonettbdl elmara-
dé str6fa mintegy raadasként hozzacsapdédik a rakovetkezéhoz (197712/d és
197712/e) - a rend kedvéért, mint Tandori Dezs@ irja. A szonettek 0sszetar-
tozasat az 6sszerimeld cimstruktirak isjelezhetik.

Ebben a kotetben a szonettet nagy széridra, tomegtermelésre allitotta be
Tandori Dezs6 (SZIGETI 1993; 77). Igen nagy mennyiség(i szonettet irt meg
viszonylag rovid id6 alatt, volt olyan nap is, hogy tobb tucatot. Ezt azéltal
tudta megvaldsitani, hogy elemeire, strofakra dekomponalta a forméat, majd
variativ médon Ujrakonstruélta bel6liik1l A szonett egyik konstrukciétipu-
satol elfordulva igy fordult oda a masikhoz. Ebben a megujitott konstruk-
ciotipusban az eredeti miforma oktavajanak négyeseib6l és szextettjének
harmasaibol vagy szabadon toérél Tandori Dezs6, vagy Ujabb tercinakat/

10A mozaikszer(-lancszer( megkiilonboztetés Doboss Gyulatél szarmazik.
1 Mint ahogy az Szigeti Csaba tanulmanyabol kideral.
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kvartindkat ad hozza. igy jonnek létre a kilonféle redukcids és addiciés12
szonettalakzatok, a szonett sokféle valtozata. Szigeti Csaba szerint szonett
csak volt, de nem lesz, csak ezek a szonettvaltozatok vannak (radikalisan
meg van csonkitva pl. a Hir a sebre [1976716/sJ, hosszabb szerkezet pedig
az Oda-vissza szonett). Befejezésiil alljon itt egy kozulik:

197712/d

Blinkey Bili megkérdi, hogy szoktam-e...?
Szoktam, szoktam - mondom. Mégpontosabban
kérdi, szoktam-e tudni...? Szoktam, szoktam

- mondom. Szoktam-e tudni, mikor le...?

Szoktam, szoktam - mondom. - De csak kérdezz!
Szoktam-e tudni, mikor lelldk...? Nem

ismétlem el a beszélgetés minden

mozzanatat. Réviden: a lényeg

az, hogy végilis szoktam-e tudni,
mikor lelilék szonettet irni,
hogy mit fogok irni? Dehogy szoktam!
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SONNETS BY DEZSO TANDORI

The paper is eoncerned with the period in Dezsd Tandori’s lyric poetry
which is dominated by sonnets. After presenting the circumstances that went
before, the study tackles the volume A mennyezet és a padld (The Ceiling
and the Floor) in which Tandori’s sonnets only started to flow, and then pre-
cedes to the book Még igy sem (N6t Evén Like This), which contains mostly

sonnets. He shows the techniques which the poet uses probing the limits of
the traditional sonnet form.

Keywords: Dezsé Tandori, A mennyezet és a padlé (The Ceiling and the
Floor), Még igy sem (NGt Evén Like This), sonnet
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ZENDULES, HANGSZERELES, KORTARS

~KISPROZA”
(Retro Orkény - Téth Krisztina: Hazaviszlek, j6?)

Uprising, Orchestration, Contemporary “Small-prose™
(Retro Orkény - Krisztina Toth: Hazaviszlek, j6? — 1'Iltake you
home, O. K. ?)

A dolgozat Téth Krisztina 2009-bcn megjelent prézakdtetének (Hazaviszlek, j6?) vizsgalata
soran az Orkény Istvan-i sz6vegszervez6 stratégia és a kortars magyar ,kisproza” osszefiig-
géseit. illetve Orkény egyperces novellainak sokrét(i aktualitasat, az intertextualis vonatko-
zésokat és a ,tarsszerz6ség” problémakorét igyekszik feltarni. A binaris gondolkodasmad
a kortars préozaban is kiemelhetd, azonban a mai beszédmoéd a szévevényre, a ,csorgas”
fontosségara fokuszal. A vallomas diskurzusa, a performativitas, a ,,csomagolas” elméleti
dilemmai ugyancsak besz(ir6dnek Téth Krisztina prézapoétikajaba. A szubjektum mas kon-
textusban éli meg a nyelvi megértés kudarcat, a narrativa lehetséges valtozasait, a ,,személy-
telenség” és a miivész szerepkdrének problémait. A vizsgélat a m(faji dinamizmus problé-
majat is kiemeli, példaul Orkény egyperces novelldinak és Toth Krisztina an. ,kisprézainak”
egymaéashoz valé viszonyat, mai lehetséges megitélését, valamint a tarca és a publicisztikai
miifajok atalakulasat.

Kulcsszavak: binaris logika, folyamat, akvarium, csorgas, decentralizacid, beirddas, inter-
medialitas, keret, oldalazas, egyperces novella, tarca, publicisztika, csomagolas, aktualitas
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»Esti Kornél sajat szavaba vag.
Zuhan egyik hangulatbél a masikba.
A régi titemmel, egy régi rimmel,
ahogy befordulunk az irodalomba.”

(Fenyvesi Ott6: Halott vajdasagiakat
olvasva, 2009.)

A Popofén és az akvarium mint csabito elbeszéldi alibi

A zendiilés példaul olyan ,hangterméknekként” bukkan fel, amely ,,felfe-
dezhetd, s a feladat a kottazas” 1 Az 6tlet azonban Orkény Istvan Popofdnja
nyoman (Csaladdunk szemefénye) arra a magyar, izléses b6rtokban forgalma-
zott, patronnal miikddtethetd talalményra utal. amely elnyeli a fillnek nem
tetsz8 zoOrejeket, és helyettiik melodikus, vilaghir(i zenem(iveket szélaltat
meg, az elnyelt szagok helyett pedig kellemes, tetszés szerinti illatot bocsat
ki. A hangtermék, a hangszerelés, a befogaddi magatartas tehat valtozik,
ugyanakkor minden lezératlan, és/vagy gépiesen atbillenthet6. John Cage
fejtette ki a huszadik szazadban, hogy irassal, hangszeres jatékkal vagy ze-
nehallgatassal semmit sem lehet lezarni. (DONA 2008; 17) Szerinte maga
a szbvevényes folyamat valt hangsdlyozotta, amely a targyi meghatarozott-
sagot sem zarja ki. s6t bekapcsolja magaba a folyamatba, végsé esetben fel
is szabaditja. Ha igaz, hogy a természet hegyet és legel6t, az ember keritést
és definiciot alkot, akkor az is igaz, hogy a keritések leddltek, a definicidkat
elvetették. A modern akvariumban minden hal egyiitt Uszik egy hatalmas
edényben. (I. m., 211.)

Toth Krisztina Hazaviszlek, j6? cim(, tarcanovellakat és publicisztikdkat
tartalmazo6 kotetének (TOTH 2009) akvariumjatékaban (akvariumpoétikaja-
ban?), azaz Homokakvariumaban, (a széveg alcime: Nincs ra szd) az Okto-
gonon harom ,,moziz6” hajléktalan egymdasnak dél. A latvany a notebookot
idézi, esetleg egy idétlen reklamképet, &m az elbeszélé kinyomozza, hogy a
kozéps6 hajléktalan valamiféle ,,nincs rd sz6”-targgyal szorakozik (késébb
az uzletben a hiilye vevének, a kilfoldi sz6ke nének sincs szava arra. hogy
mit szeretne vasarolni, legalabbis az idegen nyelvet nem beszél§ eladdk
szemszdgébhdl igy tlinik). Az elbeszélé megtalalja a sz6t, homokakvariumnak
nevezi azt a targyat, amelyben két Giveglap kozott szines folyadékban homok
van, és csordogdl lefelé, ha megforditjuk, akkor pedig visszafelé. A zarlatban
(a keretnek tekinthetd zardrészben), a visszafelé vezet6 Gton, amikor a séta-
16 elbeszél6 mozgésa ellentétes irdnyba folyik, a hajléktalanok még mindig

1Menyhért Anna: Mit keres a h6s a mesében? (Kiraly Levente: A legkisebb) = MENYHERT
(2002; 119)

44



Hungarolégiai Kézlemények, Ujvidék, 2010. XLI/XI. évf. /., 43-56.

ott Ulnek az Oktogonon, am a részletek, amelyekkel az egyén elbibelédhet,
Kicsit atrajzolddnak, a kép kicsit valtozik, ,el lehet lenni vele”, marmint a
reflexiotoredékekkel.2 Az elbeszéld igy reflektal a hajléktalanok elsé felfe-
dezésére: ,En is két vilagnagy, repedt iiveglap kozott Iépegetek, kavarok.
Ha nagyobb tavlatbél érzékelhetném sajat mozgasomat, latnam, hogy a kép
also széle felé tartd fiirge, azott részecske vagyok. Egy homokakvariumban
élink, odafent egy szdrakozott kéz idér6l idére megforditja a képet, aztan
ereszkedik a sok kis szemcse egyfelé. Osszetapadnak, szétvalnak, sodrédnak
erre-arra, pompas, izgalmas alakzatokat 6ltenek a sziirke l1ében.”(i. m., 8.) A
Toth Krisztina-szévegben a binaris logika kiemelése mellett megallapithato,
hogy egyszerre tobb akvarium mikédik, a kulféldi/az idegen mar egy masik
akvarium lakdja, az elbeszél8i atcsorgas szinrevitele viszont atjarhatdva, sét
imitalhatova teszi ezeket.

Az elbeszél§ csorgasa mint szévegm(kodd elv a lendiiletvesztéssel jar
egyutt (,,[E]lvesztem lendiletemet...” - i. m., 9.). A visszafelé vezet6 (t, tehat
a keret néz6pontjab6l megfordul a kép, a visszafolyt részecskék ,,mulattaté
alakzatokba” rendez6dnek at, mint az Orkényi terpeszallas vagy a Mandy-
féle Vizizene esetében. Orkény Istvan Egyperces-kotetének Visszafeléje az
emlékezés kapcsan a feltételességet emeli ki, a megérkezés azonban nyel-
vi valtast hoz. A Téth Krisztina-i ,,csorgd” szévegmikodés tallép a binaris
mozgéason, az egyéni ritmus lelassul, mindez lehetévé teszi, hogy az én ,,be-
irédjon” az adott akvariumba, ebben a szévegben példaul a hajléktalanok
vagy az aruhazi vasarlok kozé. A vallomas elvesziti hagyomanyos funkcio-
jat, inkabb a performativitas lehet6ségei emelkednek ki, ha kell, az elbeszél6
akar sajat szavaba vag, a hang a hangok kozé vegyil, noha egy-egy (meg)
talalt sz6 mégis az elbeszélé privilégiuma. Téth Krisztina prézajara is Kiter-
jeszthet6 Menyhért Anna Szijj-szovegekre utalé6 megéllapitasa: ,,egy olyan
beszédmadd lehetségét [keresi], amely narrativ technikakon alapul6 asszo-
ciativ lancainak segitségével a beszél6t nem az események kdzpontjaként,
hanem részeseként allitja elénk, akivel megesnek a dolgok, és aki ezeket
a dolgokat, szitudciokat egymassal csak vagy-vagy viszonyba képes hozni,
ahogy magat is veliik.”3
decentralizacio, a szdveg ,szétszalazasa”. A visszafelé Ut feltarja, hogy a
hajléktalanok képe statikus, &m az elbeszél6i nyelvvaltds a megtett Gt utan
véaltozik. Ugyanez figyelhet6 meg a Homokakvarium masik helyszinén, az

2T6th Krisztina: Homokakvéarium =TOTH (2009; 11)
3 Menyhért Anna: Szétszalazas és 0sszerakas. Hagyomanyok, ,,én”-ek, torténetek, érzelmek
és/mint olvasasi stratégidk = MENYHERT (2002; 155)
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Uzletben, ahova a vevdk csak gy betévednek, az eladdk pedig kerilik a
szemkontaktust, nem tér6dnek az imbolygd vevével, mozdulatlanok, ,,mint
egy rossz alom statisztai”. Egyes eladdk apatidba sillyednek, egyik passziv
tanuldlanynak példaul ,I6feje” van.4 Az eladok mozdulatlansaga visszahat,
fékezi a vev6k boklaszo lendiletét, a vev6 végul téblabol vagy bamul, ironi-
kus mozgéas- vagy zendiiléslehet6ségeket keres, noha az aruk vilaga vagyat
ébreszt benne, mégsem keriil a konvencionalis vasarlo pozicidjaba.

Tolnai aruhazi novellainak egyik kulcsszava az ,,0ldalazas”, ez a narratori
mozgasfajta a Toth Krisztina-i szovegekben is megtaldlhat6. Tolnaindl a dia-
légus valamivel batrabb, a ,,zendiilés” er6sebb. Az ,,0ldalazas” a sz6vegmu-
kodés médozatanak tekinthetd, az elbeszél8i stratégia egyre komplexebbé va-
lik, a keretezés is problémaként vet6dik fel. Toth Krisztina Moszkva tér cim(
szOvegében a fényképezd, szemiiveges n6 azt taldlja ki, hogy a villanydrétok
mentén halad, tudatosul benne a fent keringd lathatatlan, bezart fesziltség és
a vezetékek maganya. A drétok dsszefutnak és szétdgaznak, mint a lenti ke-
resztez6dések. A mai médiumok kommunikacios struktiraja is megkoveteli
ezeket a ,keresztkapcsolodasokat”. (FLUSSER 1997. 63) A fényképezd né
jarokel6kkel kialakult tarsalgasa képi fordulatot hoz, és a hajléktalan, magat
egykori tengerésznek vallo férfi 14t6sz6gébdl a villanyp6znak atalakulnak a
széarazfold arbocaiva, az ég pedig kifeszitett vitorlava, az oldalazéas pozicidja
megerdsddik. A volt tengerész kétezer-kilenc februérjdban, az orszdgos meg-
feneklés pillanataban is hangstlyozza, hogy kihajézaskor mindig a part koze-
lében kell maradnunk. A hajléktalan nyelvi kommentarja talhalad az elképzel-
het6 fénykép keretén, egy eddig elnyomott ,,érzékelési modell” (uo.) Iép be.

Szegedy-Maszak Mihéaly az életm(-olvasas iranyanak atbillenéslehet&sé-
geire utal: ,,Vannak nagy mivészek, akiknek korai alkotasai olyannyira el6-
revetitik a késébbieket, hogy életm(ivilket mindkét iranyban ajanlatos olvas-
ni. Kosztolanyi is ko6zéjik tartozik. A cseh trombitas az 1933-ban keletkezett
s az Esti Kornélrol sz616 torténeteket lezard elbeszélést, Az utols6félolvasasi
vetiti el6re. Halédla el6tt Esti Bach 3., D-dUr szvitjéb6l az »Air« tételt futyo-
részi, s e kései torténetben is tukdr, folyoso, pincér és szalloda veszi koril a
hést, vagyis olyan helyzetben taldlja magat, mely 6hatatlanul is ideiglenes-
ségre, a tavozas elkeriilhetetlenségére emlékeztet.” (SZEGEDY-MASZAK
2007; 752) Toth Krisztina Esti Kornél szelleme cimi{ sz6vegében a nyelvi
z(irzavar és a szallas-probléma, maga a ,,szellem” készdnt vissza ,,Koszto-
lanyibol”. A bolgar mifordité felhivja az elbeszé16t mobiljan, a magyar ir6-
elbeszél6nek szallas-ligyben kell segitenie, majd végul kiszorul sajat lakasa-
bol, az utca tdloldalan pedig Esti biccenti meg kalapjat.

4T6th Krisztina: Homokakvarium =TOTH (2009; 9)
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Beirodas Orkénybe? (Mobilizalt modell - arnyjaték-poétika
(platdni alluzio?) - tarsszerzGi atcsorgas)

Szirak Péter irja Orkény Istvan egyperceseirél: ,,Az egypercesek a miifaji-
diskurziv mintazatokat, illetve az elbeszél6i funkcid, valamint a hangnemi
komponens megalkotasat tekintve is meglehetésen sokszinliek. Nem vélet-
len, hogy még a mérvadé szakirodalom is nehezen boldogult e révidprézai
szdvegek csoportositasadval. Az elemz6k egyfeldl a formakészlet és az alaki-
tasmod, masfel6l a példazatossaghoz valé viszonyulas mérlegelése alapjan
igyekeztek az egyperceseket tipusokba rendezni. [...] Az egypercesek iroja
részben Kosztolanyi nyomdokain jar, amikor irasaiban elhagyja a magyarazé
szitualast, a kiils6-belsd leirast, és a sejtetést a legf6bb hatastényez6vé avatja.
Ez azonban tébb fokozatban és valtozatban, s nem is »visszafordithatatlanul«
valdsul meg, éppen ezért Orkény egyperceseit akar a zartabb novellaforma
és a rovidtdrténetek nyitottabb szerkezete kdzotti - termékenynek mondhato
- ingazas formulajaval is leirhatjuk.” (SZIRAK 2008; 255, 256-257) A tér-
nyerés problémajat, az anekdota és a rajz megtermékenyité hatasat Thomka
Beata emelte ki. (THOMKA 1986; 49-50) Mar a huszadik szazad negyvenes
éveinek végén és az otvenes évek elején keletkezett Orkényi pillanatformak
{tarcanovellak) is a ,,bonyolultabb sorsképletekre” utalnak. (SZIRAK 2008;
254) T6th Krisztina ,,Orkény-ciklusa” a pet6fis fejezetbe kertil, a Sors, nyiss
nekem tért cimlbe. A cimadé - a hatvandtben tett sibeniki tarsasutazésra
utalé —szOveg az id6- és térnyerés, az ,,elménymodell” kiterjesztésére utal,
az Orkényi minta szintén ebbdl a megfontolashdl keriil elGtérbe.

Az Orkény-arnyjaték ot ,egyperces” arnyjatékabol all. Toth Krisztina
szovegei az eredeti Orkény-cimet viselik, a killonbség csak annyi, hogy a
cimek zardjelben szerepelnek, és a szovegek a performativitast, valamint a
legbonyolultabb dolgokban isjo 1 megértjiik egymast, de el6fordul, hogy egé-
szen egyszer(i kérdésekben nem, Il. Vallomas, Ill. Ahasvérus, IV. Valaszték,
V. Csaladunk szemefénye). Az ,arnyjatékok” kozul példaul a negyedik, a
{Valaszték) cim( emelhetd ki, amely természetesen masik szévegként fogad-
haté be. A mintadhoz képest a dialégus bonyolédik. Ebben a IV. ,,arnyjaték-
ban” manipulalodik és j kodokkal béviil az eladéi beszédmod, az Orkény-
szOvegben kinalt egyforma kalapok helyett a mobilinternet-el6fizetés és a
mobil-eléfizetés modositasa a tét. Az dsszefliggések, valamint a nyelvi és
nem nyelvi valtozasok mobilizalt, gépies haldjaban a vevd valasztasa ellehe-
tetlenedik. Az eladé - mint informator - tiirelmesen magyardz a maga ma-
darnyelvén, sét djramondja a lehetéségeket. Példaul: ,,J6, akkor elmondom
Ujra. Ha nem a mobiltelefonjat hasznalja internetezésre, Ggy értem, ha asztali
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gépre vagy laptopra kell, akkor is kiilénb6z6 internetelérési csomagok van-
nak. Akkor kérilbelil hany MB-t forgalmaz egy honapban? Mert ettél is
figg. Mindegyikben ingyenes a modem, amit kénny( csatlakoztatni, mert
felallitja magat [...] A telefonos dijcsomagok is kiilénb6z6ek. Mert ha az ol-
csobb alapdijas csomagot valasztja, akkor a halézaton kivili hivasok dragak,
de a halézaton beliliek olcsébbak, a magasabb dijcsomagokban viszont az
alapar lebeszélhet6 halézaton beldl. [...] A kedvezményes napi idészakok is
véltoznak, a dragabb csomag is sokszor olcsébb. Es a profilok is dinami-
kusan valtoznak. Akkor most melyik legyen?”5Nem csoda, hogy a vevé (a
befogadd) ebben a szévevényben inkdbb az ,,eredeti” valasztdsanal marad, a
Toth Krisztina-szoveg tehat kortars poziciobdl meg6rzott médon mozgatja
meg az Orkényi zarépoént.

A mobilizalt modell nem technoldgiai, hanem elsésorban kulturdlis fo-
lyamat eredménye. A hagyomanyos beszédmodot (példaul az Orkényi tele-
fonfulkét?) felvaltja a beszed multiplikacidja. szlikségessé valik a tdbbfunk-
cids telefon és az emberi kommunikaci6 szerepének Gjradefinialasa, illetve
a hétkdznapok és a poétikdk nézépontvaltasa. A valaszt keresd szubjektum
egy egész rendszerrel, egy minden eddiginél kiterjedtebb ,,hatalmi struktdra-
val” keriil kapcsolatba, holott § mint beszéld csak a vilag szlk szeletét latja6.
A legfébb probléma tehat ,,a valasz hangja,” amelyhez viszont a szubjektum-
nak nincs hozzaférhetdsége, ily moédon a valasztalansaggal kell megkiizde-
nie. (MAJERSON 2003; 52) Az egyén legfeljebb részecskéket csorgathat,
jatékos maédon valhat szerz6vé vagy befogadova. ,,Minden alkalommal, ami-
kor egy Uj technikai kiiszobot atlépunk, a szemlélének olyan érzése tamad,
mintha a technika felulkerekedne, s minden alkalommal bebizonyosodik,
hogy az (j technika 0j alkotoi forrasokat tar fel.” (FLUSSER 1997; 65) Az (jj
alkotoi forrdsok lassu atcsorgasa problematizalodik Toth Krisztina kdtetének
szdvegeiben.

A vallomas architextusként is megkérd&jelezédik, nem vezet dninterpre-
taciohoz. Ez figyelhet6 meg a Il., a (Vallomas) cim( Orkény-arnyjatékban.
Orkény egypercesében a szerelmi vallomast fii és lany kozott a strandon
egy performativ testi-tapinté gesztus cseréli fel. Az ,,arnyjatékban” a fia ledl
a lannyal szemben a villamoson, és téredékesen, spontan médon kifaggatja
6t. A toredékek nem A&llnak 6ssze konvenciondlis dnértelmezéssé, hiszen a
beszél6k témaja egy tancold, zenéld banan, amelyet a lany ajandéknak szant,
valamint sz6ba keriil az Orkény-egyperceshen is megnevezett Villanytelep

5 T6th Krisztina: (Valaszték) = TOTH (2009: 160)
6 Menyhért Anna: Szétszalazas és dsszerakas. Hagyomanyok, ,.én”-ek, torténetek, érzelmek
és/mint olvasasi stratégiak = MENYHERT (2002; 155)
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elérhetdsége. Orkény zarépoénje az arnyjatékban targyiasul, a kozvetlen fid-
lany érintkezést egy tdncol6-zenéld banan elemének behelyezése, mozgasba
hozésa valtja fel. Egy kattintdsba vagy gombnyomasba lop6zik bele mindaz,
ami egykor vallomés volt, viszont az elemet a lanynak kell &tadnia ahhoz,
hogy a fil megzendithesse, mozgasba hozhassa a reklamvilagba belel6 tar-
gyat. Az Ahasvérus Orkénynél az utcai haladas és tovabbhaladas (a pesti vicc
konvenciondlis beszédhelyzete: ,,Két zsido megy az utcan.”) réveén firtatja az
identitas keérdését. Téth Krisztina szdvegében egy Ujévi kdzvetett telefonbe-
szélgetésben (Zsuzsika és a nagymama cseveg egymassal) a zarépoénben
felbukkan6 keresztlevél utal a szarmazas dilemmaira. A Csalddunk sze-
mefénye Karoly bacsijanak 6ltézéke, nemzeti identitasa és tarsas kalandja
globalis értelemben, illetve utolsé kivansdga szerint atalakul. Toth Kriszti-
na szovegében konnyen felismerhet6 a pretextus, az 0j széveg a zarlatbol,
az 6ltozék problematizalasabdl indul ki. A szerepld az internet révén furcsa
érintkezést, azaz kecske-kommunikaciot alakit ki, de még mindig aktualis
mondata, miszerint az Griembert arrol lehet észrevenni, hogy egyaltalan nem
lehet 6t észrevenni.

Az els6 Orkény-arnyjaték cime Orkény népszerii egypercesére utal: Sok-
szor a legbonyolultabb dolgokban isjél megértjik egymast, de el6fordul,
hogy egészen egyszerii kérdésekben nem. Az Orkény-egyperces, amelyben
a Belkereskedelmi Minisztérium strandlerakatan két felfdjhaté gumimatrac
bérlése koril folyik a nyelvi/nyelvfilozoéfiai vita, és végil ,,a filozofiai abszur-
dig”jut el, Berkes Tamas szerint a filozofiai paraboldk kozé tartozik. Berkes
frja: ,A révid novellat és az egyperceseket nem egyszer(ien az oldalszdm
kiloniti el. A hatvanas évek Orkény-koteteiben szamos csattandra épiilt, gro-
teszk hangoltsagu elbeszélést taldlunk, melyek még a miifaj hagyoméanyos
szabdlyait kovetik. Az egypercesek nem ilyenek. Hidnyzik bel6lik a hagyo-
manyos novella elengedhetetlen kelléke, a cselekményszéve elbeszélés, de
a zaropoén is mas. Az egypercesekben levd események ugyanis nem torté-
netet mondanak el, ezért nem 6nmagukat jelentik. A téredékes prozai vald-
saganyag véleményt, tételes gondolatot, filozofiat hordoz. A zar6poén pedig
- eltér6en a csattano6tdl - tébbnyire képtelen, fintorszerlien végletes, ezért
jelképesen megemeli, absztrahalja a gondolatot.” (BERKES 2007; 565) Toth
Krisztina szovege a soltvadkerti vasutallomast nevezi meg helyszinként, az
id6pont pedig 2007 augusztusa. A beszédhelyzet a vonatjegy és a szamla
kiadasat lehetetleniti el az aut6s id6kben, itt azonban a vev6 egy masik hely-
szinen is probalkozik szamla-ligyben (K6banya-Kispest végallomas). A filo-
zofiai abszurd birokratikus abszurdda alakul at, fintorszerii megemelkedés
sem figyelhet6 meg. Az utas ugyanis csak ugy kaphat szdmlat, ha utdlag a
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megtett Utra a jegyet is megveszi. A birokratikus beszédmaod, az egyetlen
javasolhato javaslat a vasuti pénztaros részérl megismétlédik: Koka arnak
kell irni, ,egyszer méar irhatna valaki”.

Orkény és Téth Krisztina azonos cim( szévegei egészen eltérG, mas-mas
szdvegek, az imitacio is csak egyes részecskékben érvényesil, s6t gyakran
onparddiava valik. Az egypercesekbe valo beirddas a dekomponaltsag és
depoetizaltsdg ma aktuélis problémajat emeli ki. Orkény koraban az iro-
dalomnak volt ,,madarnyelve”, manapsag a textuélis stratégidk atalakultak,
kiszolgaltatotta valtak, a gép ,,madarnyelve” az irodalom beszédmdédjat is
behalozza. A szdvegekben a szubjektumtol latszélag fiiggetlen, 6gyelgd, is-
métlédé keresztez6désekkel teli, ,,személytelennek nevezhet6 aktivitads” do-
minal. (KULCSAR-SZABO 2007; 419, 421) A Hazaviszlek, j6? cim( szo-
vegben, amely a kotet cimadé és zaroszovege is egyben, az elveszett papagaj
az el6re-hatra tavolodasok révén nem talalhaté meg, viszont a lany 6gyelg6
mozgasa eredményhez és a felejtés felfedezéseéhez vezet: ,,A laposra vagott
torzson az agak kozt ott gubbasztott a papagdj. Tépett volt és kocos, mint
a fa, amire telepedett. Nézte a lanyt félrebillent fejjel, a lany meg nézte ot.
[...] A par honap alatt mindent, de mindent elfelejtett, amit valaha megtanult.
Most mégis szeretett volna megszélalni és mondani valamit, ugyhogy azt
az egy mondatot kezdte ismételgetni rekedt hangjan, amit az utébbi idében
az 6sszes emberi lényt6l hallott: - Gyere ide, gyere ide! Hazaviszlek, j6?
Hazaviszlek, j6?”7 A madarhang mas, mint Orkény Istvan ablakon Kirepiilé
allatmdvészének esetében (Szakmai 6nérzet), itt ugyanis minden megfordul,
a madar emberi hangot imital, a papagaj kérnyezetéhez idomul, a szbveg az
Orkény-egyperceshez hiven kritikai szemléletmédra, elbeszél6i éninterpre-
tacidra késztet.

A ,megértés csédje” atvaltozik ugyan, de az Orkény-egypercesek ol-
vasatai alibiként alkalmasak az atvaltozas mozzanatainak megragadéasara.
Thomka Beéta irja: ,,Orkény, mivészi modszerének megfeleléen, a nyelvi
kozlekedés és megértés problematikussd valasat nem »epikus stilusi« el-
beszéléssel jarja koril, hanem félmutatja. A diszkurzusban beéllt révidzar-
latokbdl kifolydlag korilményessé valt egy barna kalap megvasarlasa, egy
dupla megrendelése, egy gumimatrac kibérlése a strandon. Orkény a k6znapi
helyzetek és sziikségletek tarhazabol valogat, hogy a felismerés mogott rejlé
univerzalis problémat aktualizalja. [...] Az »egészen egyszer(i kérdések« tor-
nyosul6 akadalyok modjara ékel6dnek be kozéjlk, kiillondsen, ha a szereplék
kozil valaki nem a dolgok megszokott néven nevezését, hanem korilirasat

7Toth Krisztina: Hazaviszlek, j6? = TOTH (2009; 238)

50



Hungaroldgiai Kézlemények, Ujvidék, 2010. XLI/X1. évf. 1, 43-56.

vélasztja.”8 A koruliras, a nyelvi sztereotipidk elszaporodasa a posztmodern
korban csak bonyolddott, a nyelvi hagyoméany depoetizdlédasa megszokotta
valt, viszont az univerzalis probléma felismerése a szévevényben elhoma-
lyosult, az alternativak atalakitjak az Orkényi sz6vegszervezés és példazatos-
sag huszadik szazad hatvanas évekbeli stratégiait.

Orkény, visszafelé

Toth Krisztina prozakotetében mas Orkény-cim is talalhato, példaul a
Paternoszter, amely - a cimben megjeldlt furcsa, kiillénb6z6 kora és kiilsej(
»prébababdkat” szallité szerkezet letlinésének idején - a gépiesség, valamint
a konvencié (példaul a hazassag) szamos problémajanak felvetésére ad le-
het6séget. A linearis és vertikalis mozgasok kulisszai egyarant belathatat-
lanok, az égi lehet6ségek bizonytalanok, nem csoda, ha a gyerek retteg a
metapoziciétél, ha az elbeszél6 néz6pontjabdl imadkozni kell a fel nem nétt
feln6ttekért. Orkény Paternosterének ,kirakatbabai” nem akarnak olyanok
lenni, mint a tébbiek. Sdndor és Imre azzal valik méssa, hogy inkdbb gyalog
megy, kikerlli a varosi talalmanyt, az 6rokmozgé liftet. Toéth Krisztina szo-
vege reflexiv széveg, amely a szinpadszer(iséget még ink&bb kiemeli, és a
kovetkez6képpen zérul:

A paternoszter manapsag egyre ritkdbb, szinte eltlinni latszik. Ebben is
hasonlit egyébként a hazassagra, ahogy sok mas vonatkozadsban is. Sokan
félnek téle, nehéz belble kiszallni, és noha vildgosan meg van mondva, hogy
egyszerre csak két ember utazhat, mindig megprébal belépni egy harmadik
is. Ha az ember rosszul 1ép, maradandd sériiléseket szerezhet. Mindenki csak
sajatfeleldsségére hasznalhatja, és mind azt hiszik, hogy ottfent, hafelér-
nek, majd megtalaljak, amit keresnek. Hogy 6k aztan tudjak, merre hany
emelet...

Kedves utastarsaim, mi mast tehetnénk: imadkozzunk magunkért: sze-
gény, fel nem néttfeln6ttekért. ™

A Perpetuum mobile mind Orkény, mind Téth Krisztina szévegében a
kérmozgads megértéséhez és a cimvalasztas fontossagahoz kotédik. Az
Orkényi haborus, azaz empirikus perpetuum mobile-értelmezéssel szemben
(Auspitz megeszi a tet(it, hogy kiszivott vérét visszajuttassa a szervezetébe,
noha ez sem menti meg az éhhalaltél, ezt az elbeszél6 a perpetuum mobile

8Thomka Beata: Atomorség poétikaja- az ,,egyperces” révidtdrténet retorikdja= THOMKA
(1986; 149)
9T6th Krisztina: Paternoszter = TOTH (2009; 144-145)
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feltalalasaként nevezi meg) a kortars szdévegben az 6rokmozgo gép edz6-
termi futdgéppé, a né-elbeszélé fogydkiras eszkozévé valik. A technikai
fejlettség kozegében mar nem egyetlen géprél vagy egyetlen korforgasrol/
helyzetr6l van szd, hiszen mikdzben az egyén lejtmenetben az empirikus
utatjarja, szél a zene és a mobiltelefon, a gondolatok a stitemények és a Star
Wars-robotféleségek felé szarnyalnak. Ez az 6rokmozgé szdvevény, vagyis
az ,.egyeseményi torténet” kiterjesztése, az alternativak és a folyamat-tavlat
felbukkanasa az elbeszél6 szemszdgéb6l mégis az id6 lassti kdrmozgasanak
felfedezéséhez jarul hozza. A kdrforgas a mulandésagot emeli ki, viszont az
Orkényi egyperces-modell kapcsan az irodalmi létformahoz valo visszatérés-
ként (DE MAN 2002; 290) is interpretalhato.

Téarcanovella és publicisztikak

Toth Krisztina kotetének alcime a publikécids szabadsagot, a mas regisz-
terekbe valo ki- és becsorgas, illetéleg az asszociacié lehet6ségét is nyoma-
tékosba. A bevélogatott irdsokat el6szor a kovetkezd folyoiratok és lapok
kozolték: Elet és Irodalom, N6k Lapja, Népszabadsag, Uj Forras és Nép-
szava. A preciz kodtetkompozicio a cimadas szempontjabol is vizsgalhatd,
ugyanis az 6t részre tagolodé gydjteményes kotet cimei mindig egy-egy sz6-
veg (tarcanovella és egyéb publicisztikai iras) cimét emelik ki. A cimadas
aktusa, valamint a cimadé szdvegek kiemelt pozicidja killon kutatas targyat
képezheti. A publicisztikai kotet megjelenése a huszonegyedik szazadban - a
média hatalménak idején - mindenképpen indokolt, az egyéni vélemény-
nyilvanitds, kommentar és reflexio a szubjektum 6énértelmezésére is esélyt
ad. A ,,személytelenség” huszonegyedik szadzadi szOvevényében ,,a vonal
alatti rész”, azaz a tarcarovatok vagy a rajz hagyomanyfragmentumai még
inkdbb atcsoroghatnak. A publicisztika az aktualitast emeli ki. Az aktuélis
probléma gyorsan elavul, a kotet szdvegei azonban az aktualisban keresik
az éllandot, példaul a hajléktalanok beszédmddjanak fontossaga tébb szé-
vegben ,,maradanddként”, akar kivilallo elbeszél6i stratégiaként érvényesil.
A téarcanovella és mas publicisztikai mifajok beemelése egyben a miifaji
atértékelésre is madot nyujt. A Mikulas harom életének mumiajatéka szem-
pontjabdl a tdrcanovella mint archetextus megkérddjelez6dik. Toth Krisztina
kotete kapcsan szamos mdifaji probléma meriil fel, példaul Orkény Istvan
»~egyperces novelldinak” vagy Téth Krisztina ,,kisprézainak” (az iro is igy
nevezi interjuiban) lehetséges megitélései, valamint egymashoz val6 viszo-
nyuk perspektivaja.
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A talalt targy becsomagolasa

Az elbeszél6 és hatéves kisfia (a gyermek és felnétt egymast ,,kiegészit6”
viszonya ismétl6d6 mozzanat!) a mizeumi séta utdn kezd bele a groteszk
identitdszavart feltdr6 mumia-jatékba. Anya és fia a festék altal ott hagyott
ontapado papircsikok segitségével végzi a mveletet, a balzsamozas szaksze-
r(i szertartdsanak imitalasat, noha eleinte a bebugyolalandé test hianya okoz
némi anyai fejtérést (A Mikulds harom élete). A feladat maga a mimiaké-
szités, a szertartdshoz tehat megfeleld targyat/véazat kell talalni, nem a talalt
»mumiat” kell régészként leporolni, kibontani. Az els§ aldozat a ,,maradék
csokimikulas”, amelyr6l kideril, hogy egykor félig csokinyul volt, rdadasul
a f(it6test kozelében a csokifigura mumiaként sem maradando, jobb miha-
marabb megszabadulni t6le. A nyulbol Mikulds, majd mumifikalt Mikulas
lett. Az olvas6 mar mas szévegekben is taldlkozhatott hasonld leleplezéssel.
Egy 6vodas néz6pontjabol a valtozas elmondasa sokkal szdovevényesebb. A
feln6tt néz6pontjabdl igy kozelitheté meg: ,,A gyermek ott [ti. az 6vodaban]
aztan boldogan elmesélhette, hogy vasarnap jart a Szépmf(ivészeti Mizeum-
ban, és hogy nekiink is van mar otthon mumiank, csak a mama otthon nem
engedi a konvektor kdzelében tartani, mert csépdg. Es hogy a mimia valo-
jaban csokimikul&shol késziilt, ami tulajdonképpen nyul, ezt a mama szirta
ki, és még jo, hogy a fest6k hagytak ott papircsikot.” (I. m., 76—77.) A gya-
nakvas, miszerint a targy nem azonos énmagaval, a régi nem lehet ugyanaz,
illetve, hogy az elmondott nem vezethet§ vissza ,,egyetlen mogéttes kifeje-
zenddre”, legfeljebb a csomagolasra van mddunk - lasd Tandori szovegeit
és a Maurer Dora altal tervezett boritokat (KALMAN C. 2007; 663-664),
kisebb-nagyobb megszakitasok utan folytatédhat. Példaul a kdvetkezd kara-
csonyi csokoladédiszek vasarlasakor felmeril a gyanu, hogy a kerek diszek
inkabb tojasformanak tlinnek. A husvéti tojas tehat karacsonyi disszé transz-
formalhato, feliil- vagy atirhaté. A Toth Krisztina-féle ,,mdmiak” a Tandori-
féle provokativ eredet-problémat és nyelvi bizonytalansadgot még inkabb bo-
nyolitjdk. Tandori verseskdtetében mindaz, ami egyszer kdlteménnyé valik,
betdlti ezt a funkciot, mindegy, hogy mire ,referal” és mibél ,.ered” (i. m,,
664), ebben a prdézakotetben, az adott sz6vegben a becsomagolt targy meg-
olvad, mdmiaként valo mikddése kockazatos. A latdsmodok tehat elmozdul-
nak, széttartanak, a felesleges részecskék levalnak, a beszél6 énazonossaga
szintén kérdéses. (BRAJOVIC 2007; 305—307) A gyanakvas (lét)kérdésként
mumifikalddik (,,Hat csoda, ha az ember folyton gyanakszik?”), kiilénésebb
titokfejtésre a szkeptikus egyén nem szanja ra magat, Ggyis hidbavald. Maga
a csomagolas fortélya, a mimiakészités mint performativ tevékenység (mint
~hagyon komoly jaték” - MARGOCSY 1996; 227-236) valik (irodalom)
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szemléletként hangsulyossa, a csomagolas a gépies ismétl6dés szempontja-
bol szintén fontos szerephez jut. A torténetrészecskék meégis belll hizédnak
meg, ott, ahol a Mikulés nyul, a karadcsonyi gdmb tojasként kezdett alakitha-
tdva valni. (Téth Krisztina interjaalanyként kiilénbséget tesz a lirai vers és a
kispréza kozott, a vers szerinte inkabb ,régészeti” tevékenység.)

Orkény Istvan Tirelemjatékanak a dobozok nyitogatasa volt a célja. A
doboznyitogatdé praktikdkban még rejlik némi lehetéség ,,a régota keresett”
megtaldladsara (noha az egyén nem bizhatja el magat). A csukogato jaték
utan, az Ujranyitogatas megkezdése el6tt egy perc pihenére is adodik esély.
A Téth Krisztina-féle ironikus, lefokozd mumia-jatékban ugyancsak megfi-
gyelhet6 a binaris logika. A meg6rzés eléréséhez elészoér anatomiai mvelet
szilkséges. Az elbeszél6 binértelmezése szintén figyelmet érdemel, a titok
felfedezése pedig az 6rokre megérzés, ,,a strukturdlis parédia” perspektivaja-
bol realizalddik. A feltaras a hétkoznapi tigyetlenségen, mondhatni, magan a
muamiajatékan mualik. Az alkotas ironikus balvanykészitéssé valik, az Ginnepi
tomegtermékbdl formalt mumia viszont megtréfalja készit6it (BEL1J 2006;
13): ,,Ekkor ismertettem csak tervemet a hatévessel, aki azonnal a sz6nyegre
koltoztette a bebalzsamozando testeket, hogy Anubisz képében elvégezhesse
a szertartast. A szivet, a méajat és egyéb nemes szerveket eltavolitottuk, majd
a sOtartoba és egy Ures kavidrosdobozba raktuk, a Mikulas szivét ugyanis
meg kellett mérni. Ugy tlint, nem nyomjak blinék a lelkét, ami nyilvan annak
is koszdnhet6, hogy hozzank sose hozott virgacsot. [...] A miivelet kdzben,
barmennyire vigyaztunk is, megsérilt a féliaboritas, amelyet ezért jobbnak
lattam eltavolitani. Es akkor, ott, az 6rok életre valo felkészités komoly, 6sz-
szehangolt mozdulatait végezve mélységes titok tarult fel &amuld szemeink
elétt. [...] Az a Mikulas félig nydl volt.”10 Balazs Attila mivészetszemlé-
letében példaul (A matrac anatdmiaja. Csikos Tibor ravaszfekhelyérél) az
anatomiai felfedezés szerzéi és befogaddi esélye eltolédik: ,,[...] hajéi em-
Iékszem, ha nem, de adott a Csiki nekem egy figurativ bohdc-képet az akkori
sorozatahol. A kép egészen 1991-ig, az »anyaorszagba valé emigralasomig«
megvolt. Ott, a koril az esemény korll valahogy nyoma veszett. Bizom ben-
ne, hogy egyszer még el6kerul valahonnan, de lehet, hogy valdjaban nem
hiszek ebben. Mert gyanitom, az a bohdc is szétesett, akarcsak a nekivadult
motoros, és rugoi beépiltek Csikés Tibor legUjabb, lemeztelenitett, nyikor-
dulé matracaba.” (BALAZS 2006; 33)

Elmondhat6 tehat, hogy az Orkényi sajat és sajatos latdszog, a cimadas,
a szOvegszervezd stratégia manapsag is idészerl. ldegen mintaként/mintaré-
szecskekeént ,,beékel&dik’Vbecsorog a kortars ,,tarsszerzd” 1at6sz6gébe, vala-

10 Toth Krisztina: A Mikulas harom élete = TOTH (2009; 75. 76)
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mint mlveleteibe, noha szdvegszervez§ stratégiait idénként terpeszallasbol
vagy ,visszafelé” szemléli. A doboz mint az ir6 ember fragmentum-archi-
vuma (LEVI-STROS 1999; 284), akéarcsak a gy(jtoget6 robot mint az ird
ember modellje Toth Krisztina prézajaban elbeszél6i hianyérzetet tdmaszt. A
McEnroe és a baldachin az (6n)ironikus rend-vagyat (katalogizalas? csiszo-
l16gép? lanctalp?) vizualizalja. ,,McEnroe egyébként, hadd jegyezzem meg-
hangzik az elbeszél6i reflexié  szembeszok8en hasonlit a fiatal Tandori De-
zs6re, amint ezt barmelyik hetvenes években kiadott Szép versek antoldgia
fényképén ellendrizhetik. Tandori Dezs6, ajeles koIt viszont méar egyaltalan
nem juttatja evidens modon esziinkbe a brit anyakiralyn6ét, ami arra figyel-
meztet bennlinket, hogy a vilag pdkhaléfinom &sszefiiggései felfénylenek
idénként, de nem mindig kovetik a logika szabdlyait. Vagyis ne hagyjunk fel
a rendszerezéssel és katalogizalassal! Tegyiink dgy, mint Wall-E.” 1L
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UPRISING, ORCHESTRATION, CONTEMPORARY
“SMALL-PROSE”

(Retro Orkény —Krisztina Toth: /lazaviszlek, j6? - 11l take you
home, O. K. ?)

Tlie paper, studying the volume of prose Hazaviszlek, j6? (I'll take you
home, O. K.?) by Krisztina Téth, published in 2009, attcmpts to reveal thc
connections between Istvan Orkény’s text-organizing strategy and contem-
porary Hungarian “small-prose”, that is, the manifold topicality and inter-
textual relatedness of Orkény’s One Minute Stories and issues of “co-au-
thorship”. The binary way of thinking can be accentuated in contemporary
prose as well, yet today’s way of speaking focuses on the intrigue and the
importance of “flow”. Discourse of confession, performativity and the theo-
retical dilemmas of “packaging” also infiltrate int6 Krisztina Toth’s poetics
of prose. The subject lives to see the failure of linguistic understanding, the
eventual changes of the narrative, the problems of “impersonality” and field
of aetivity of the artist. The study als6 tackles the issue of the dynamism of
genres, for example the relationship between Orkény’s One Minute Stories
and Krisztina Toth’s so called “small-prose” works, their possible estimation
and the alteration of feuilleton and journalistic genres.

Keywords: binary logic, process, aquarium, flow, decentralization, in-

scription, intermediality, framework, on thc verge, one minute story, feuil-
leton, journalistic genres, packaging, timeliness
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AZ ARS MORIENDI REGENYE
(Péterfy Gergely: Halal Budan)

The Novel of Ars Moriendi
(Gergely Péterfy: Halal Budan - Death in Buda)

A dolgozat Péterfy Gergely Halal Budan cim(i regényét elemzi, amely a térok korrél szélo
kortars magyar torténelmi regények soraba illeszthet6. Szdmos eleme diskurzust folytat azok-
kal az alkotasokkal, amelyek a huszadik szazad végén keletkeztek, és amelyek a torténelmet
nem hadvezérek és gy6ztes csatdk egymasutanjaként fogjak fel, hanem olyan képz6dmény-
nek latjak, amely a torténelmi tapasztalat kozvetitettsége révén a tdrténetirds nyelvi meg-
hatdrozottsdgaban nyeri el végsé alakjat. A Halal Budan elsésorban Lang Zsolt és Darvasi
LaszI6 regényei kozott hoz létre intertextudlis halét, azoktél azonban el is tér, mert nem azt
tlizi ki célul, hogy atirja a magyar irodalom nagy irodalmi narrativait, sokkal inkabb ajelen
felé mutat, és a barokk korbél azokat a tematikai-stilaris elemeket teszi jelentésesekké, ame-
lyek kortars intermedialis jelenségek révén a haldlesztétika esztétikai-filozo6fiai tartoméanyaval
korrespondealnak, ilyen médon pedig sokkal inkabb mai életlatast kdzvetitenek.

Kulcsszavak: elbeszél8i néz6pont, torténelmi regény, barokk, intertextualitas, medialitas, ha-
lalesztétika

Péterfy Gergely Halal Budan cim( regénye a térok korban jatszodik, az
1680-as évek héaborus vilagat idézi. F6hése Michele d’Aste ndpolyi bard, aki
1683-ban Bécs visszafoglaldsakor tlinik fel, majd végigharcolja a torokelle-
nes Utkodzeteket egészen Buda 1686. évi visszavivasaig.

Ahuszadik szazad végi magyar torténelmi regény hozzaszoktatott benniin-
ket ahhoz, hogy ne keressiik a térténet referencialis vonatkozasait, kiilléndsen
mert szerz8i kivétel nélkiil haritjak ezt a m(faji besorolast, térténelmi regé-
nyen még akkor is a 19. szazadi elbeszél6 hagyomanyban megjelend, cél- és
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torténetelvl, romantikus nemzeteszményt megjelenitd prézat értve, ha maga
a regényszoveg kisebb vagy nagyobb mértékben maga is tematizalja a mifaj
atalakulasat és a torténeti narrativum megujult szemléletét, melynek sarkala-
tos pontjai Hayden White elméleti gondolkodasaban keresend6k, miszerint
kilonbséget kell tenni mult és a multrél szo6ld elbeszélés kozott, mualtbdl
ugyanis egy van, réla sz6l6 torténet azonban szamos lehet, a narrativizalas
madjatél fliggben, a torténet kdzéppontjaba pedig nem régi térténelemkény-
vek pozitivista szemléletét allitja, hanem a térténelmi tapasztalatnak azt a
fajta megnyilvanulasat, amely tébbek kozott Frank Ankersmit torténetelmé-
letében mutatkozik meg.

Nincs ez masként Péterfy Gergely regényének esetében sem. A regényiro
tiltakozik a torténelmi regény mffaji besorolasa ellen, ugyanakkor ,kibe-
széli” referencidlis ereddit és valds torténeti forrasait. Michele d'Aste dics6-
ségét a Matyas-templom keleti falan egy marvanytabla hirdeti. O volt az,
aki Buda visszafoglalasakor el6szor lépett a var foldjére, és hési halalt halt.
Az ltkdzetek alatt végig tényszer(i, a hadieseményeket leird naplot vezetett,
amelyhez baréatja flizott kommentart, ezekb6l maradt fenn az utdkor szamara
a vakmerd harmincéves ifju alakja, cselekedetei, érzései.

A regényszerkezet a torténet elbeszélhetéségét teszi kdzponti narracios
kérdéséveé. A regény elsd részének narratora Solari grof, aki negyven év utan,
a visszaemlékezd attitlidje szerint Michele d'Aste baratjaként Michele any-
janak irott levelében mondja el életiik torténetét. Kitdgulnak tehat maris a
térténet id6keretei, nem zarul a térténet Buda visszavivasanak napjaval, ha-
nem negyven év mulva, s mig Solari Michele torténetét meséli, a tdrténetbe
belép egy egyes szam harmadik személy(i mindentudé elbeszél6, aki viszont
Solari térténetét mondja. Paul Ricoeur vezeti be a megbizhato (reliable) és a
megbizhatatlan (unreliable) elbeszél6 kateg6riait. A megbizhatd narréator el-
végzi a szereplék explicit vagy implicit értékelését, ezzel ellentétben a meg-
bizhatatlan narrator bizonytalansagban hagyja az olvasot, és teljes egészében
rabizza a konzekvencidk levonasat, nem sugall er6teljes olvasasi modokat.
Az utdbbi olyan retorikai eljarasokat alkalmaz, amellyel a narrator felaldoz-
za sajat jelenlétét a szovegben, mintegy lathatatlannd teszi magat, eltlinteti a
»cselt”, amellyel létrehozza a torténetet, amelynek valészer(isége miatt Ugy
tlinik, ,,mintha a térténet 6nmagatdl elmesélédne, mintha magéat az életet en-
gednénk sz6hozjutni, akar tarsadalmi valosagrol, akar egyéni magatartasrol,
akar a tudat aradasarol legyen sz6” (RICOEUR 1998; 15). A Hal6! Budan
elsd két részének narratora teljes egészében ,,megbizhatd”, nem 1épi at a kor-
rol alkotott elgondolasunk kereteit. Mindig tudjuk, ki beszél, a narratori hang
vilagosan elkilénil. A szdvegben viszont megjelenik - szintén Paul Ricoeur
sz6hasznélataval élve - egy implikalt szerz§ is, pontosabban ,,...az egyetlen
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szerzGtipus, amelynek auktoritasa széba kerilhet”, ,,nem valésagos szerzé,
az életrajz targya”, hanem & ,kezdeményezi azt az er6prébat amely a meg-
iras és az elolvasas kozotti kapcsolat folyaman zajlik” (RLCOEUR 1998; 13).
Az implikalt szerz6 kilép a torténet idejébdl: ,,Most, ahogy a davidrumsay.
com-on az ott elérhet6 egyetlen, 1840-es, Londonban megjelent varostér-
képet nézem, amely valamilyen hamisan értelmezett kotelességtudatbol, és
talan a tudomany komolysagat is védendd, bagyasztoan sziirke, keményka-
laposan brit, nehéz eldénteni, hogy az az utcasarok ott volt-e 1723. julius
nyolcadikan” (20)1 A megbizhato elbeszélé mellé beléptetett implikalt szer-
z0 tehat megnyitja a zart idéstruktirat, és a regény egyetlenegy helyen tagas
kijaratot hagy a befejezetlenség, ajelen idéhorizontja felé.

A masodik részben egy angol utazd elbeszélését olvassuk, aki érdekld-
déshdl koveti a hadjaratot, sajat magyarazata szerint ,tanulmanyozni akarja
a csatak menetét, hogy mint hajdani keresztes lovagok utoda, tanGja lehes-
sek, miként arat dicséséget a keresztény hit a barbar poganyok felett” (137).
A recepcid kivétel nélkiil turistanak, sét katasztrofaturistanak nevezi, ,,[0],
igen, engem mindig ez vonzott, tlizhanyok, arvizek, langba borult vérosok,
foldrengés és doghalal.” (130) Amennyire a szérny(ségek latvanya izgatja,
annyira Michele hire vonzza a harcok kozelébe. Michele megpillantasa utan
atrendezddnek a korabbi interperszonélis stratégidk, mas szemszogbdl latjuk
Solarit és kornyezetét, a baratsag, a homoerotikus féltékenység és a csodalat
a grofot ellenszenvessé és ellenségessé valtoztatja. A narraciét tobbféle betét
szakitja meg: a ,katasztrofaturistat” utoléri a végzete, mert kezét-labat elve-
szitve, a vasari mutatvanyosok satoraban szérnyként kell vershen elbeszélnie
sajat sorsat. A szerepl6k rovid id6re narréatorra 1épnek el6: egyedil ebben a
részben szélal meg Michele, amikor téli szallasukon elmeséli életének tor-
ténetét Sirmienis Did6 Annanak. Mas betétek mentén is eldgazik a térténet,
Thurdczi Gyorgy is narratorrd 1ép el6, s ekkor halljuk ismét a mindentudé
elbeszé16t, valamint az implicit szerzét, aki megszélitja a virtualis olvasot, a
kovetkez6képpen: ,,0lvasom! ugye, férfi vagy?! A regény vilaga olyan térben
jatszadik, amelyben kizardlag a férfihabitus kap szerepet, amely ,,csak a fér-
fiak szdmara fenntartott térhez vald viszonyban jon létre és teljesedik ki; eb-
ben a térben folynak a kizéardlag férfiak kdzotti versengések komoly jatékai,
a méltésagérzés jatékai példaul, amelyeknek legszélséségesebb formaja a
habor(, de azok ajatékok is, amelyek a differencialt tarsadalmakban lehetsé-
ges cselekvési teret biztositanak a libidé dominandi szamara” (BORDIEAU
1994; 39-40). Ebben ajatékban férfiak és n6k korant sincsenek azonos hely-

1A szerz6 megjeldlése nélkil, zaréjelben feltiintetett szamok a Halal Budan cim( regény
oldalszamat jeldlik.
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zetben, az implicit szerz6 kiszolasa pedig ismét csak mai, gender szempontl
olvasatok felé nyitja meg a regény terét.

A Halal Budan létrehoz egy sajat torténelem- és hagyomanyolvasatot,
amelynek kozéppontjaba - torténelmi tapasztalatként-a barokk halalvagyat
allitja. Poétikai vonatkozasaiban pedig ez nem mas lesz, mint a latvany, a
monumentélis pusztulas képeivel.

A morbid torténelemképhez és latvanyhoz tartozik a bestidrium megalko-
tasa is. A kdzépkori allatkdnyveket, allatkatalogusokat nevezték eredetileg
bestidariumnak, amelyek valds és/vagy képzeletbeli Iényekrdl késziiltek. ,,A
régiek hosszl-hosszl ideig masként gondolkodtak, mint mi. A természetben
nem vizsgalando jelenségeket, hanem megfejtendd jelentéseket, hasonldsa-
gon alapul6 anal6giakat lattak. Ezek folfedezése és értelmezése volt a tudo-
many. Az analdgidkat az anyagi és szellemi szférak kdzott allitottak fel. Ez a
szemlélet a pogany antikvitas és a korai kereszténység érintkez6 mezsgyéjén
keletkezett” (LUKACSY 1994; 1307). Vagyis ezek az eredetileg tudoma-
nyos mivek ,,a keresztény tdvtdrténet szemszdgébdl veszik sorra az egyes
allatokat, amelyeket szimbdlumértékkel latnak el, s eszerint minden leirasuk
tartalmaz valamiféle erkdlcsi tanitast” (LUKACSY 1994; 1309). Lang Zsolt
egy ilyenfajta, kordbbi irodalmi el6képekkel rendelkezd bestiariumbdl és
képzelt I1ények konyvébdl allitja 6ssze Bestiarium Transilvanie. Az ég mada-
rai cim( regényének kdzponti figurait.

A Halal Budéan is létrehoz egy bestidriumol. &m az targyanak idéstruktu-
rajabol nem lépve ki, a széban forgd korszak eszmerendszeréhez, miivészet-
felfogasahoz igazodik. Bécs polgarmesterének kiilonc unokadccse jelentette
meg ,,a torok ostrom idején Bécs varosaban felbukkant csodés és istentelen
allati és emberi lények kézikényvét” (39), amelyben nem kevesebb, mint
hétszaztizennyolc furcsa lényt sorol fel. Ezeket a torokdk hajigaltak be a
varosba, és az éallatkatalogus 0sszeiréja vagy sajat szemével latta, vagy hul-
lagodorbdl exhumalta éket. Ez a bestiarium természetszer(ileg a barokk att-
ribGtumaival rendelkezik, amely vonzodik a korcshoz, a természetellenes-
hez, a morbidhoz, és a barokk szinpadan tolt6dik fel jelentéssel. Emberek és
allatok parzasabol keletkezett 1ények, madarak, csiszémaszok vagy halak,
amelyek célja, hogy megjelenésiikkel zavart keltsenek az emberek kozétt,
jelentés pedig csupan egyetlenegy tarsul hozzajuk: a halal bizonyossaganak
gondolata. Az egyik ilyen lény a susurrans titanica volt, amely az ir6niaje-
gyeit sem nélkildzi, allanddan valtoztatta alakjat: hol fiatal fidnak, hol gor-
nyedt dregembernek, maskor nének vagy fiatal férfinak alcazva jelent meg,
legfébb deformitasa azonban az volt, hogy folyamatosan beszélt, bécsi taj-
szblasban. A halal nagyszeriiségét hirdette az élettel szemben, amely csak
halmozza az ures, semmitmondo titkokat, a halalnak viszont preciz a logika-
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ja. A kétségbeesés oreg rokai vagyunk [...] Onmagunkkal kibékiilt hullak!”
(43) - buzdit dngyilkossagra a titokzatos lény, akinek szavai mindenkiben
megragadnak: van, aki goly¢ elé all, masok levetik magukat a bastyarol, van
pedig, aki beliilrél sorvad el, almaban éri a halal.

Plurima mortis imago, azaz sokféle a halal arca, all az els6 fejezet cime-
ként. Atorok korban jatsz6dé regények koziil eddig Darvasi LaszI6é volt az,
amely a halal legvaltozatosabb formait mutatta be. A kdnnymutatvadnyosok
legendajanak halalkatalogusaban az egyszer(ibb halalnemek k&zé tartozik,
ha az illet6t: felkoncoljak, elvagjak atorkat, a hohér lefejezi, négybe vagja, a
repeszdarabok leszakitjak a fejét, kiharapjak a nyelvét, szivébe furédik a szi-
lank, keresztre feszitik, kardlappal verik agyon, meggyullad a haja, halalra
korbacsoljak, elégetik, belét ontjak, selyemzsinorral fojtjaAk meg, darabokra
szeletelik, a golyd eldlrdl is és hatulrdl is belefarddik a szivébe. Kicsit 6sz-
szetettebb, ha megborotvaljak, majd forrd 6lmot dntenek a fejére, kénkébe
és szurokba martjak, majd langra lobbantjak; ha elébb megfojtjak, kitomik,
majd kiszégezik a varfalra. A regénynek ebben a szegmensében a magikus
realista elemek is mikddnek: férj és feleség egyszerre hal meg, van, akit a
tiindérek er6szakkal az égbe emelnek, masoknak elég erésen kell gondolniuk
az élet végességére, és meg is halnak. Mast belefojtanak a sajat leikébe, vagy
a leikébe koltdzott dzsinn 6li meg, almaban fojtja meg a sajat alma. De nem-
csak az emberek halhatnak meg: agyon lehet verni a soproni néma 6rd6got
is. Szép haldla annak van, akit a Duna partjan nyarsalnak fol egy gyonyor(
kanyarban. A legszebb haldl azonban azé, akinek ,,0lyan kovet helyeztek al-
maban a mellkasara, amely szivének minden egyes dobbanasara névekedik,
hajnalban a szolgaloja hatalmas szikla alatt talalja az urat, kéfejtéket kell
hivni, hogy a darabokra tort 4gyat s a tetemet szabadda tegyék” (DARVASI
1999; 318). Raadasul a féldon kétszer kell meghalni, és Gjja is lehet sziletni.
Az Ujjasziletésnek azonban nincs kdze a keresztény feltimadashoz, ez az
apokrifvilag rendje.

Kétségtelen, hogy az emberi élet értéktelensége, a halal elkeriilhetetlen
bizonyossaga, az utolso itélet borzalmassaganak hangoztatasa a barokk esz-
merendszer része. Péterfy Gergely regénye is b&velkedik a haldlnemek be-
mutatasaban, amelyek kézil a legtobb a harc folyaman kovetkezik be. Mint-
egy mellékesen emliti, hogy a leomlott bastyafal alatt legalabb 6tvenen ma-
radtak, és hogy a felrobbant I6szeres hordé miféle pusztitadsokat vitt véghez.

A legfébb eltérés azonban, hogy a Halal Budan csak akkor foglalkozik a
meghalassal mint folyamattal, ha beleillik bizarr térténelemképébe. A haldl-
nemek csak akkor keriilnek a figyelem kdzéppontjaba, ha nem szokvanyosak,
mint amilyen példaul az 6ngyilkossag, példaul az Aeneas negyedik énekét
»ajramondo” jelenetben, amelyben - miutan a békés otthon helyett a harcot
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vélasztd Michele elhagyja - a beszédes nevil Sirmiensis Didd Anna hitvesi
agyukbol rak maglyat, és felgyGjtja magat, vagy a térokdk ongyilkossaga a
vesztes csata utdn: a fejikon elhelyezett elmés szerkezet az agyukba 16 egy
szdget, vagy selyemkdtelet hurkol a nyakukra, s megfojtja 6ket. Mésok ne-
héz ladat cipeltek egész id6 alatt a mellkasukon, amely a megfelel6 id6ben
tért dofott a szivikbe, vagy félhasitotta a gyomrukat. Egy haton viselt ijszerd
szerkezet pedig képes volt eltorni visel§jének gerincét. ,, Teatralis, dramai és
mivészi” ongyilkossagi mod, amikor a haton cipelt nagy ladan babralnak
valamit, majd futdsnak erednek, s a gépezet futds kozben teljesen foldara-
bolja 6ket, az ujjaiktél haladva befelé, végil csak a csontvdzuk marad, s Ggy
néznek ki, mint a sz616szemekt6l megfosztott csuma.

A haldl tehat nem mint eredmény, hanem mint esemény, mint latvany
jelenik meg benne. A holttestek leirasa a barokk inszcenirozas keretében va-
[6sul meg. ,,J6 harminc lab atmér6jd kdrben mindenitt a pusztulas és a haldl
szazféle arca. A haldoklék kozil még sokan vonaglottak, az agyonzizottak
vére még csak most kezdett szivarogni a kdvek koziil, néhany leszakadt vég-
tag még megrandult, mintha gazdajat keresné, a torzsrél elszakadt fejekben
még tagra nyilt néhany csodalkoz6 szempar, a g6z6logve kiomlé belek pedig
tovabb pumpaltak és gyurtdk magukban a test sarat.”

A naturalisztikus leirds targyszer(isége mitikus elemekkel 6tvézodik.
Mindaz, amit a halallal kapcsolatban és a holttesttel a kor embere mdvel,
megjelenik a regényben. A 17. szdzadban a hiedelem, a mitosz és a racio-
nalis ismeretek sajatosan keveredtek a kor emberének vilagszemléletében.
Minden bizonnyal a halal irdnti rendkivili érdekl6dés és a haldlkultusz hivja
el6 a test mikddése felfedezésének természettudomanyos igényét is ebben a
korban. Példaul Ruysch anatémiai csendéleteinek is kett6s funkcidjuk volt,
ariogatva szorakoztatas és az anatdmiai ismeretek bdvitésének igényét egy-
szerre elégitették ki. Dramai csontvdz-kompozicioi azt az igényt elégitet-
ték ki, amely minden rémtorténetnek az alapja: szembenézni a rettenettel, s
ijedezve atélni a tulélés katarzisat. Ruysch emellett anatémiai devianciakat
is bemutatott, amelyek akkoriban szérnyeknek mindsiltek. ,,Szérnygydjte-
ménye” valdjaban hatalmas livegedényekben tarolt preparatumokbél, em-
beri testrészekbdl, torz embriokbdl allt. ,A XVI. szdzad végén Padudban,
Leidenben az egyetemek keretében létrejott anatdmiai szinhaz, a Theatrum
Anatomicum elvalaszthatatlanul tartozott a tudoményos ismeretszerzés esz-
koztaraba, illetve ugyanakkor és ugyanott a moralitas vilagaba is. Azaz: a
nézdék, egyetemi hallgatok egyazon pillanatban és helyen tanulhattdk meg,
hogy miként fligg 0ssze az életfunkciok elemzése, illetve a magara hagyott
halott test latvanya” (GYORGY 2008). A nyilvanos boncolas lélek és test
dualizmuséara mutat ra.
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A korszak halalképének ismeretében értelmezhet8, hogy a harcok utan a
hulldkat rendre megkinozték, a csata utani els6 napon pedig még mindenki
kitoltotte a holttesteken a diihét. De a barokk latvany szerint értelmezhet6k
a leirasok, amelyek szerint a hazak homlokzatara turbanos fejeket szégeztek
ki, majd masnap a megmaradt testeket a romai kapucinusok szétvalogattak,
nem és rang szerint, hogy ,elvégezzék gyaszos munkajukat, amely a rom-
16 emberi husbol a halal tindérpalotéit emelte” (64), a castrum dolorist, a
memento morit és a halal diadaliveit. A regény emlékezetes ekphrasztikus
leirdsa, amint a kapucinusok a ruha alatt drotokat, koteleket, madzagokat
elhelyezve él6képet hoznak létre, a castrumot pedig téglanként dsszerakott
hulldkbdl készitik el.

A halal nemcsak a képi, hanem a logocentrikus vilagképet is uralja: a
torok szekta tagjainak hullai még utolso pillanatukig, egészen lenyakazasuk
percéig rajzolatokat vajnak a flibe, szent kdényvilk szimbo6lumait igy akartak
megO0rizni. A 17. szazad végén test és lélek kérdéseihez masként viszonyult a
kor embere. Thurdczy betéttorténetébdl szerziink tudomast arrol, hogy apja
holttestét nem temetik el, anyja ott hagyja az egyik agyban. A fil termé-
szetesnek tartja ezt, gyakran meglatogatja a holttestet, beszél hozza, majd
amikor tanitoja irni tanitja, egy értelmetlen mondat sokszori leirasaval, az
apjahoz megy be, ahol ,,csénd és nyugalom volt”, és ,,én rottam sorrdl sorra
az értelmetlen mondatot, apamon pedig az id§ végezte a munkat. Mint ahogy
minden egyes betlre, minden egyes értelmetlen sorra, ugyanugy emlékszem
apam testének legaprébb valtozésaira is, a bér oszlasdnak minden egyes apro
jelére. Minél inkabb raallta kezem az aprd kacskaringokra, a betlik kotéseire,
a szlik és a tag ivekre, Ugy vettem észre egyre tébbet és tobbet apam testének
apré véltozésaibol, végil mar valamennyi sz6rszalat, b6rének valamennyi
elszinez6dését ismertem. A betlikkel egydltt ismertem meg apamat” (107).
Allegorikusjelentése van mindkétjelenetnek, test és betd, halal és bet(, haldl
és kultlra 6sszefliggéseit nyitja meg.

Solari nekrofilidja és nekromancidja is annak a bizonyitéka, hogy Erosz
és Thanatosz kézen fogva jar ebben a vilagban. ,, A halal6sztén és nemi
Oszton kett6sségét elészor Empedoklész fogalmazta meg mitikus nyelven.
Empedoklész kozmogenetikus elméletében a szerelem (philia), Aphrodité,
az elemek egyesitésére tdrekszik. A harcot (neikos), az agressziv 8szténoket
megszemélyesitd, a halal birodalméaval a kapcsolatot Thanatosz ezzel szem-
ben lebontja, széttérdeli az Gsszefiigg6t, az egyesiilt elemeket” (FONAGY
1997; 35). Az 6rom empirikus elvként tortén6 bevezetését Erdsz teszi lehe-
tévé, de ennek 6rokds és sziikségszerli velejardja Thanatosz. ,,Sem Erdsz,
sem Thanatosz nem foghaté meg vagy élhet6 at. Csak a kett6 kombinacioi
tapasztalhatok meg” (DELEUZE 1997; 35). Solari holtaban er6szakolja meg
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az énekesn6t, aki utan titokban leskel6dik, a beteljesiilés, a két test teljes
egymasba aramlasa csak a ng halala utan toérténhet meg.

Solari és Michcle egyarant rajong a térképekért. ,,A térkép nem olyan
szépséget abrazol, amelyet a fantdzia sziil a maga szertelenségében és bur-
jdnzasaban, és nem is valamely szellemi eszme érzéki megjelenésének szan-
déka alkotja meg; szemlélése nem idézi fel kdzvetlenil egy jeles, vagy csak
szdmunka fontos ember alakjat, sem valami kimagaslé eseményt, amely
megérdemli, hogy az utékor mintegy jelenvalésagaban Gjraélhesse” (26). A
térkép lattan ,,nem rendiilink meg, nem lesziink bélcsebbek, kacaghatnékunk
és sirhatnékunk sem tamad”. Van benne valami ,elkeseredett lassisag”, mér-
téktartds, nem tliri a szertelenséget, a tulzast, a tulzo részletezést. ,,Nérorol
jegyezték fel. hogy Romardl olyan térképet készitett, amelyen minden egyes
haz valamennyi részletével, minden egyes fal. minden egyes utca hajlasa-
val és gorbiletével rajta volt: 6riilt gondolat. A térkép igazi vardzsat éppen
az adja, hogy a hasonldsagnak ezt a szolgai mddjat elutasitja és egy maga-
sabb rend( absztrakciora cseréli, eltérolve minden mellékest és feleslegest”
(26-27). ,,A természet, de az emberi alkotasok tébbsége is z(irzavarként, ka-
vargasban mutatkozik meg el6ttiink: az utcédk varatlanul elkanyarodnak, a
hegyek ivét szakadék téri meg. a folyok hirtelen eltlinnek a fold alatt, hogy
egy masik helyen varatlanul el6térjenek: aki a vilag targyai kozott jar, mint-
ha csak labirintusban bolyongana - a térkép minderr6l megmutatja, hogy
rend és harmonia uralkodik benne, amelyet a szellem erejével atlathatunk
és magunk hasznara fordithatunk.” Mintha a barokk kritikaja, de legalabb-
is ellentéte lenne, amelynek lényegéhez tartozik a burjanzéas. ,,A térkép a
haldlunkhoz vezet6 6svények rajzolata volt. Es éllithatja-e ép ésszel barki
is, hogy akad annal nagyobb gyonyoriiség, mint pontos absztrakcidva ala-
kitani a legtavolabbit és leghizonytalanabbat?” (27) Ugyanakkor Solari a
nekrofilikus eksztazis pillanataban agy érzi, ,,mintha tavoli foldrészre érkez-
ne meg” (83), és a halott asszony testét térképként érzékeli (84), amelyet be
kell jarnia.

Michele az ars moriendi megszallottja. Sajat testét is egyfajta latvany-
szinhaz elemeként éli meg, mindig vilagité fehér selyemingben indul a harc-
ba- ,olyan, akar egy angyal” (138) nem tart igényt semmiféle védelem-
re, s ez onpusztitdé hajlamként is felfoghat6. Szinte régeszmésen koveti a
hadi utat, ami szenvedélyes halalvagyaként is értelmezheté6. Nem kérdéses
azonban, hogy a barokk eposz, pontosabban annak antik mintai, emberfeletti
hérosza marad. Cselekedetei egy magasabb metafizikai rendszer részeként
mutatkoznak, nemcsak a gy6zelemért, a dics6ségért folyik a harc, hanem
az ember hatarainak prébara tételéért. Az 6 haldlat viszont nem latjuk. A
regény tartalmi mozzanatdnak kihagyasossaga a szerkezet nyitottsaganak
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képzetét is magaval hozza, ami fontos elemként er@siti a regény jelen felé
iranyuld nyitottsagat szerkezeti-poétikai vonatkozasban is. Bravdrja is ez
egyuttal, hogy gy maédositja a kor- és torténelem ismeret sztereotipidit, hogy
kozben szinte minden megoldasan a barokk stilusjegyeit latjuk. Es bar sok
szallal koét6dik ennek megfelel6en az antik kultdrdhoz is, a kortars magyar
torténelmi regényhez is - el6képének, akarcsak a tobbiek, Mészély Miklos
Anna cim( szdvegét teszi meg -, hangstlyosabban nyitja meg az értelmezés
lehetGségét ajelen felé.

A harmadik rész elbeszél6je nem egy személy, hanem a kérus.2 Legin-
kabb egy Brueghel-festményhez hasonlithatd, amelyen szamtalan figura ele-
venedik meg, megjelenik a hésok ifju- és dregkora, régi torténetek kapnak
Uj megvilagitast, és Gjak kezd6dnek el. A latvany latomassa s(riisodik, s a
szdveg zeneisége Ujabb jelentésrétegekkel gazdagitja a prozat.

A regény masodik és harmadik részének cime egy latin szalloige: lbis
redibis nunquam per bella peribis, vagyis elmész, visszajossz, sohasem ve-
szel el a haboriban. A dodonai j6slat, amelynek jelentése csak att6l filigg,
hogyan értelmezziik, hova tessziik ki a képzeletbeli vesz6t. Am ha a latin
kifejezésre a Google-on keresiink ra, meglepé eredményt talalunk. Az Ibis
Redibis Nunquam In Bello Peribis egy Sturmast nevii mai magyar military
industrial, vagyis harcizaj-formacio Uj lemezének cime, a Plurima mortis
imago, az els6 fejezet cime pedig a Devilish Impressions nevii lengyel black
metal egyittes CD-jén szerepel.3 A posztmodern jellegzetes eljarasa a po-
puléris és az elitkultira hatarainak megsziintetése, egybemosésa. A regéeny
az alternativ kultlra jelentésvonatkozasait is megnyitja. ,,A 80-as évek ko-
zepétdl az avantgardista nem akarja felrazni a holtakat, ellenkezéleg, val6-
saggal balvanyozza a hullat. Egyetlen téméja: a hulldk élete. (...) A halal a
nekrorealistakat nem metafizikai vagy vallasos értelemben érdekli, hanem
abban a lathat6, anyagi folyamatban, amelyben a lelketlen test bomlasnak
indul, elszinezédik, erjed, szétesik...” (SZILAGYI 1990; 20).

A regény medialis vonatkozasrendszere azonban mas iranyban is Kki-
terjeszthetd, a halal iranti érdekl6dés ugyanis nemcsak az alternativ ze-
nei irdanyzatokra jellemz8, hanem az alternativ filmre is. A posztavantgard
nekrorealizmus els@sorban az orosz filmben jelenik meg. ,,Szamukra az ag6-
nia, a katasztréfa, a kdosz éppenséggel a legtermékenyebb allapot: minden
kulturalis sor, rend, rendszer, értelmi vilag széthulldsa azt jelenti, hogy az
elemek egymas mellé és egyetlen helyre keriiltek, tehat mindenféle kotele-
zGjelentés lehamlott réluk, puszta anyagga, eszk6zzé, lires formava valtak,

2L.: SZEGO (2009)
3Takacs Ferenc ,kiilénés ténynek” nevezi ezt az egybeesést (TAKACS 2009).
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amelybdl az esztétikai képzel6erd olyan értelmi vilagot, kulturalis sort, ren-
det, rendszeri épit, amilyet csak akar” (SZILAGY| 2005; 24).

A Halal Budéan ebbe a szemantikailag szertedgazd, mai vonatkozasrend-
szer( kulturélis sorba is meggy6z6 mddon kapcsolddik.
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THE NOVEL OF ARS MORIENDI
(Gergely Péterfy; Halal Budan - Death in Buda)

The paper analyses the novel Death in Buda (Halal Budan) by Gergely
Péterfy, which can be classified as one of the contemporary historical novels
on the Turkish éra. Many of its elements carry on a discourse with works
from the end of the twentieth century, which do nét perceive history as a
succession of great military leaders and triumphant battles, bat see them as
formations which assume their final form through the indireetness of his-
torical experience in the linguistic explicitness of history writing. Death in
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Buda, first of all, creates an intertextual net between Zsolt Lang and Lé&szl6
Darvasi’s novels, but it als6 deviates from them in n6t setting as its aim the
rewriting of the great literary narratives of Hungarian literature, bat rather
points toward the present time and makes those thematic and stylistic ele-
ments meaningful which, through contemporary intermedial phenomena,
correspond with the aesthetic and philosophical domains of death aesthetics;
in this way they much rather convey a contemporary view of life.

Keywords: narrator’s point of view, historical ndvel, Baroque, intertextu-
ality, médiaiity, death aesthetics
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A, NOI REGENY” MUFORMAI AVAJDASAGI

MAGYAR IRODALOMBAN
(Szbvegolvasasi kisérlet)

Genres of “Feminine Novel" in Hungarian Literature ol'Vojvodina
(An attempt at textual reading)

A vajdasagi magyar n6i regény el6képe Borcsok Erzsébet Eszter cim(i asszonyregénye. A
hetvenes-nyolcvanas években Mirnics Zsuzsa lanyregényei képviselik a feminin szitualtsagu
szovegvilagot. A lanyregény szerkezetét Lovas Ildiké Spanyol menyasszony cim( regénye
dekonstrualja, amely miifajrombol6 tendenciaib6l épitkezve teremti meg irodalmunk néi re-
gényét. A fenti mivek kdzos rendezdelvei a kettds vilag élménye, a néi alakok kapcsolathald-
ja. a férfi és a néi identitas viszonylatai s az ebb&l eredé nemi szerepek szévegbeli konstruk-
cioi. A vajdasagi magyar n6i iras fenti szdvegei a néi vilaglatas és alkotasmad 0j lehetdségeit
konstrualjak meg.

Kulcsszavak: néi regény, lanyregény, hagyomanytorés, néalakok, vajdasagi magyar irodalom

A ,.n6i regény” mifajmeghatarozashan a jelz6 és a jelzett sz6 egyarant
problematikusnak latszik. A vajdasagi magyar irodalom kontextusaban is az.

A ndi megjeldlésre reagalé gyakori sztereotipia: csak jo és rossz regény
van, a szerz@ n6i vagy férfi mivolta nem esztétikai kategoria.

A fenti véleményt latszik er@siteni a ponyva kategoriajdba tartozo, a to-
megizlést kiszolgdld, am a ndolvasok széles kdrében igen népszer(, kom-
mersz szerelmes regény. Ez a regényforma nem vet jé fényt a mindenkori
frondre.

A n6i regény masik népszer(, a fiatal n6olvasot megcélzo tipusa a lany-
regény. Koztes kategoria, az ifjusagi és a ,,feln6tt”, valamint az értékes és az
értéktelen irodalom hataran egyensulyoz. Olvaséi (kamasz)lanyok, iréi kozt
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ritkabban klasszikus szerz6ket is talalunk, tipikus a lektiirszerzdk jelenléte.
A miifaj leggyakoribb ismertet6jegyei: szentimentalizmus, romantika, érzel-
messég naplé- vagy levélregényben, sztereotip fordulatokkal elmondva egy
attetsz6én naiv, késleltetd manipulacié poétikai eszk6zébe burkolva. Vilag-
képe, értékvilaga egyszerisitett és megkérddjelezhetetlen, mint a mesében.
Ertékei ajosag, tisztasag, hliség, tisztesség. Az illem, szokas, modor moral-
értékd, a boldogsag zaloga. A szexualitas barminem( megnevezése tabutéma
(KOMAROMI 1999).

A harmadik miforma a néi regényként felfoghaté szévegvilag, amely
feminin szempontbdl, n6alakok haléjaba adgyazva lattatja a vilag dolgait s
benne a n6t. Szerz6je az irdnd, aki a férfiirok (b)irodalmaban a ndi(ség) né-
z6pontjat, Kulcsar Szab6 Ern6 szavaival élve egy masfajta, Ujszer(, aktualis
szellemi szitualtsagot érvényesit, s teszi ezt megfelel§ poétikai kifejezéesz-
k6z6k mozgositasaval (KULCSAR SZABO 1987).

A vajdasagi magyar irodalomban lassan alakuld, lassan érvényesiilg, gyér
hagyomannyal biré miiforma a n6i regény. A lektlr, a ponyva meg sem szii-
lethet, a régié egyrészt centralizalt/ideologizalt, masrészt céltudatos, miné-
segelvl kiadoi politikaja eleve kizarja az értéktelennek tekintett mdfajok, igy
a szerelemes regény megjelenését. Még az anyagi veszteség vallalasa aran is
(JUHASZ 1973).

A vajdasagi magyar n6ir6 az ifjusagi irodalom lanyregénye feldl érke-
zik. Mirnics Zsuzsa lanyregényei azonban mddositjak a hagyomanyos m-
format. A néi vilaglatas szellemi szitualtsagat, a hetvenes-nyolcvanas évek
valésagdarabjait in médias rés az énregény struktiaraiba épiti, melynek hely-
zeteit, fordulatait altaldban egy-egy valsaghelyzet megoldéasa koré szervezi,
a feln6tté valas folyamataba épiti.

A miifaj korai, nem tipikus el6képe irodalmunkban Borcsok Erzsébet Esz-
ter (\939) cimi csalad-, mili6- és hatarregénye (HOZSA 2004a), melyet Bori
Imre ,,valodi asszonyregény”-ként (BORI 1998) is regisztral. Eszter maga
kétarcu figura. Gyermekkora, ifjusaga egy, a kisvaros sztereotipiaibol kifelé
haladé életlt, amelyet végiil mégis a konvencionalis néi sors, egy befogadd/
elfogado principium determindl a vezér-kultusz arnyékaban. Helytall6 tehat
Hozsa Eva interpretacidja, miszerint ,,[a] kilencéves Eszter valamiképpen a
hagyomany ellenképét testesitette meg, az id6 mulasat figyel6, oninterpre-
talo felndtt viszont a konvencionalis feleség- és anya-szerep mellett dont.”
(HOZSA 2004a; 32)

A nbi ,lany, regény” ,feln6tt”, tébbdimenzios szovegvilaga Lovas Ildiko
Spanyol menyasszony cim{ mivében bontakozik ki a maga teljességében.
Az irdn6 feminin néz6pontja nem el6zmény nélkili. Meztelenil a torténet-
ben (2002) cim( regényében Szabadka, a fikcionalitas tere ,az elbeszél6
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metagondolkodasaban névaros, amelynek beszédmaodjat a kacérsag jellem-
zi.” (HOZSA 2004b; 177) A varosra kivetitett n6i principium keétarcisaga
(passziv/befogadd-aktiv/csabitd) mar ebben a sajatos szitualtsagu. varosre-
gényként megnevezett szévegkonstrukcidban is jelen van. Egy bédult ka-
és Amalka néni a hiany, az elvesztés allapotabol fakado ,torténet nélkili
térténetet” (LOVAS 2002; 47). Talan kulcsmondatként is olvashat6 a visz-
szatérd, ismétlédo tétel, amely az anyasdg, az asszonysors, a beteljesedett
ndiség konstrukcidjat épiti: ,,a nd akkor nem szagtalan és szaraz, ha egy ideig
vérben és tejben azik” (1. m., 40.), ,,n6vé csak Ugy lehet az ember, ha egy da-
rab ideig tejben és vérben azik. Mert ezutan mélyebben tud 6lelni. Es ennyi
elég. Ett6l j6 nekem.” (I. m., 79.)

A fenti regények kontextusdban a Spanyol menyasszony péarod isztikusként
is értelmezhetd iranyultsaga (rajatszas a lanyregény, a lektdr jellemz@Gire,
fogyatékossagaira), kétsiki cselekménybonyolitdsa nem csak a régié vi-
szonylataban jitja meg a mdfajt. A ndi szerepkordk, sorsok, lehetdségek
Ujragondolasa egy valodi feminin szitualtsagot teremt, amely nem nevezhe-
t6 kizardlag és pusztan fiktiv narraciénak. Sem a néi iré (implikalt szerz6)
retorikdja, ,,rabeszél6i stratégiaja” (RICOEUR, 1998), sem a (virtualis) ndi
olvaso részérdl.

A fenti n6i regényformak koézos rendezéelvei a kettds vilag élménye, a
néi alakok kapcsolathaloja, a férfi és a n6i identitas viszonylatai, az ebb6l
eredé nemi szerepek szdvegbeli konstrukcioi.

A vilag kett6sségének megélése

Borcsdk Erzsébet Eszter cim( regényének anyafiguraja egy hangsulyosan
néi/asszony i sorsot jelenit meg, s ennek megfeleléen rendez6dnek koré a vo-
natkozé fejezetek ndalakjai, kornyezetének er6vonalai. M6édrané mozgaste-
re, kdrnyezete a Kisteleki utca. Ellenpontja a Sugarat modern vilaga. Mind-
két kdrnyezetben kettds lehet6ség determindlja az egyén életdtjat: ,,Megy az
ember [...] bukdacsol az emberi josag és emberi rosszasag utvesztdiben, s
ha egyszer megall, nem biztos, hogy gy6z6tt, csak elfaradt, s mint tehetetlen
bab sodrodik az arral.” (BORCSOK 1939; 3) Modrané mikrokdrnyezete két-
nemd. ,,A Modra haz divatos volt, sziirkére borostait, melyet sohasem kellett
meszelni. A barnéara festett kapun gombnyomés csengd volt, s a magas négy
ablakot nehéz faspalettak zartak el éjszakéara. A hazak mellett keskeny tégla-
jarda vezetett és sapadt gazlangok busultak a sarkon. Minek hazudjunk, kes-
keny és sotét kis ucca volt. Olyan keskeny, hogy a szomszédasszonyok koran
reggel slafrokban, halokabatban ablakjukbol megtargyalhattdk egymassal a
napi eseményeket. Ha Jeskoné a boldogult prépost gazdaasszonya fésiilko-
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dés utan ablakjanal felejtette hordozhaté labas tukrét, Cékus, a szemkozti
szomszéd, Mdodra ellendrkollégédja kényelmesen megkdthette benne a nyak-
kendégjét.” (1. m., 4-5.) A targyiasult n6i principium atitatja a Modra-hazat,
Maddrané mikrokdrnyezetét, s mint ilyen a feminin szitualtsag épit6eleme,
»igy szivta magaba a lakas, a vén haz, kicsi és nagy targy emlékeztetéen
elmult életét és igy tarultak eléje, hogy magukba fogadjak az elkdvetkezg-
ket.” (I. m., 1939; 9.) A Kisteleki utca jelentéktelennek t(in6 anyafiguraja
(gyermekaldastél megviselt, nyiitt, faradt, de csinos, kedves arci anya, aki
elhanyagolja kilsejét, hiszen négy gyereke van) a maszkulin tradicié elle-
nében donti el, az ,,asszonyok Utjat” jarva, életet ad gyermekének. Kettés
erGtérben hanykodik. A Sugarat néalakjai (Ordog llka, a leanykori baratnd,
valamint Fehérné, a szépasszony) a modern életfelfogas jegyében utasitjak
el az onfeladldoz6 anyasag modelljét. A kdvér, mosolyg6 szilészné viszont
»meleg, papos kezek”-kel menti meg Eszter életét. A két ndi néz6pont ta-
lalkozasanak csomdpontjaban Modrané az élet mellett dont. A fiGtestvérek,
a tirelmetlen apa életterében, a kett6s kisebbségben névekv6 Eszter maga-
tartasmintaja a nyers maszkulin életelv, mellyel Mddrané, az anya nem is
kivan és nem is képes szembefordulni. Angyika, a keresztanya, az életvi-
dam, orgonaviragszagu, ,teltkebli elegans szépasszony”, az érzéki ndiséget
reprezentalo figura inditja el a lanyt az dntudatos, n6i mivoltat felismerd és
felvéllalo életaton.

Mirnics Zsuzsa Bathori Lidja az Ellopott csillagokban a kettds erkdlcs, egy
kétarcl szitualtsadg haldjadban vergddik. Magéanyrdl irt dolgozataban feltarul-
kozik az a valdsag, amely a patriarchalis csalad nimbuszat épitgeti, s amely-
nek egyik véd6bastyaja éppen a férfivilag életelveivel kiegyezett nagyanya,
Kotlés: ,,sz0beszédre adok alkalmat, rombolom a Bétori tekintélyt. Bajom
van? Mit se szdmit. Konrad bécsi iszik? Nem baj. Csak otthon csinélja, csend-
ben, hogy masok ne tudjanak réla. Hogy az illazid, a tekintély, a tehetséges
Batoriakrol alkotott kép, Kotlés életmlve sértetlen maradjon.” (MIRNICS
1973; 163) Az anya, akinek pedig a csillagok egykor ugyanazt jelentették,
mint lanyanak a zongora, tébbé mar nem rokon lélek. Férjével egyetértéshen
binteti a szabalyszeg6t: ,,Anyu az ajtdig vert [...] Apu jott utdnunk, s mikor
anyu abbahagyta a verést, 6 loditott ki az ajton.” (I. m., 181.) Az Egig éréfak
Laci bacsija (egyfajta korrigalt apakép nevében) jelzi a babszeriien nevelt és
mozgatott kamaszlanynak, mashogyan is lehet élni: ,,a dolgokat masként is
lehet nézni, nemcsak dgy, ahogy te csindlod” (i. m., 34.). A kett8sség, a fel-
szin és a mély kontrasztjat Loci osztalytarsa, a ,,felvilagosult” kamaszlany,
Kriszta is megfogalmazza: ,,az egész mindenség egy cirkusz. Hilye vagy,
hogy ddogre tanulod magad, sziizet jatszol, varod a nagy szerelmet - aztan
egyszerre majd jon az atombomba, és még 6rilhetsz, ha azonnal felfordulsz,
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nem lassanként rothadsz el [...] Hat a te mutid? Neki te vagy az atomja. Egy
napon majd megérik az eszed, s otthagyod.” (I. m., 69.)

A kett6s vildg élménye két narrator beiktatdsaval, parhuzamos cselek-
ménybonyolitassal, id6- és térszerkezettel bontakozik ki a Spanyol menyasz-
szonyb&n. A két sik egybejatszik. A kamaszlany / a feln6tt né bolyongasait
a Csath-feeling &ltal megkonstrudlt asszonyfigura, Olga vilaglatasa er6siti,
még szorosabbra a két vilag szalait. A kamaszlany dnmeghatarozésa: ,,zavart
és makrancos, durcas lany voltam és Joyce-ot olvastam, arra mar nem emIlék-
szem, mi a csudanak” (1. m., 42-43.). Olga 6njellemzése: ,,En nem vezettem
feljegyzéseket, mindent a fejemben tartottam. Szagokkal, fényekkel, szinek-
kel tdjékozddtam az évek, emlékek kozott.” (1. m., 63.) Vagy masutt: ,,Engem
a szinek, szagok, érzések emléke pontos irdnyban tartott, s mindig abba az
iranyba mutatott, amit fontosnak tartottam.” (I. m., 84.) A makrancossag Ol-
ganal is alapvonas: ,[...] meghitt jatszadozasunk alapjat az jelentette, hogy
engedetlen voltam, nem tisztelni- és nem méltanyolnival6” (1. m., 90.). A
kamaszodas vilaga kiegyenlit6dik az emlékek a ,,semmi jébél” valosagda-
rabjaival. A korcsolydzas élménye szerelemvagy és halal elvalaszthatatlan
egybefonddasat idézi, amely végs6 értelmet az elbeszéld felnbttkoraban és
Olga tdbbszordsen elbrevetitett sorsaban kap. A béka és disznovagas csathi
motivumai sejtetik Olga sorsat. A mocsarba fagyott békak (,,a békak ugy la-
pultak a jég alatt, mint huncut mintadk a ndi selyemkend6kdn, a flicsomok
pedig kiszorultak, ajég korbeszoritotta a nyakukat”, i. m., 30.), a disznévagas
naturalisztikus utalasai (,,[a] romlas, a halal, aminek szaga és allaga az asszo-
nyok kezébe vald”, i. m., 31.) konstrudljak meg a halalba torkoll6é szenvedély
torténetét. A korcsolyazdkat figyel6 kamaszlany két vilag titkait flrkészi :
»Nem tudtam elképzelni, hogy azoknak is, akik itt tdltik az idejiiket, van ma-
sik életlk is, ami, ha nem is annyira egyszer(, mintaz enyém, de nem isolyan
villog6, mint amit itt toltenek.” (1. m., 62.). A halal felé tart6 férfival viasko-
dé Olga 6nmagéara vonatkoztatja ezt a kett6sséget: ,,Kettés érzés volt, mert
legmélyebben hittem abban, nem érhet meglepetés, az csak forditottan volna
lehetséges, de énnekem nincs napldm. Ugyanakkor tartottam is az ismeretlen
oldalaktdl: hatha rosszat mond rélam.” (1. m., 85.).

A hagyomanytord (nd)

A kett6s vilag szoritasa hozza felszinre a (férfi)hagyomany-téré nét. A
vizsgalt regények elbeszél6i el6bb-utébb, mas-mas modon a kotottségek, a
sztereotipiak megkérddjelez6i, romboldi. Akkor valik névé a ng, akkor tel-
jesednek ki a feminin szitualtsag léthelyzetei, amikor az elbeszélé kilép a
regényvilag férfielvii terébdl.
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A Spanyol menyasszony ironikus kamaszhdse altal ,.telibe talalt” sztereoti-
piakat egy meghizhatd, a regény normadival ésszhangban beszél6, a narratorral
egybeolvadé implikalt szerzd rafinalt, kénnyed meggy6zési stratégiaja iktatja
ki. A Milyen egy rendes lany? kérdésre adhatdé normativ valaszokat a kamasz
narrator ellenpontozva ironizal6é széveghelyekkel teszi érvénytelenné.

»Amig afilk az egyéves katonaidét toltotték, a rendes lanyok nem mentek
sehova, hanem otthon ltek és levelet irtak afidknak [...]” (I. m., 13.)

.[-..] @ lanyok szépek, okosuk, kedvesek. En pedig nem. J6l &ll a hajuk. ™
(. m., 35.)

.»[...] @ nagyanyam szerint egy lany nem all sz6ba senkivel, nem enged
kdzel magahoz senkit, ugyanis mindenférfi csak azt akarja. ” (Uo.)

,,Anyam megkérdezte, hogy ranézek-e, ramosolygok-e esetleg arra afi-
Ura, akit6l azt szeretném, hogyfelkérjen. Ez eszembe sejutott. Csak azok a
lanyok vigyorognak a fidkra, akik mindenre kaphaték ” (I. m, 52.)

,».3ajnos anyam, a vele sziiletettfinom és tapintatos természetével nem
akadalyozta meg a nagyanyamat abban, hogy elhitesse velem: ha aférfiak
megkapnak, elhasznalnak és eldobnak. Akar egy rongyot. Ez volt az egyik
legfélelmetesebb mondata a kamaszkoromnak. (L m., 226.)

A sztereotip viselkedésmintat az ironia mellett egy dnelvii vilag ellentétes
elGjell szitudltsaga torli el. A kamaszlany vilagképének szilard tdmpontjai
(6szinteség, a ndi szexualitds vallalasa) leépitik a hagyomanyos értelemben
vett lanyregény diktalta mifaji kereteket. ,,Nem birtam mar akkor sem a to-
kéletest” (i. m,, 18.) - sz6lal meg a Spanyol menyasszony kamasz elbeszé-
I6je. Masik kulcsmondata: ,,Amit elhallgatunk, az hazugsag.” (I. m., 19.)
Masutt az erotika, a szerelmi élet nyilt vallalasa mutatkozik meg: ”Adott
pillanatokban nagyon jél tudom hasznositani a combizmaimat.” (1. m., 23.).

A regény feln6tt narratora, Olga egyértelm(en tudatositja az olvaséban,
nem hasonul, nem illeszkedik ajénak tartott, hagyomanyos ndi viselkedési
mintahoz: ,félreforditottam hirtelen a fejem, egyenesen az arcukba, hogy
belépirultak, azt hitték, ilyesmit lany nem mer tenni” (i. m., 63.). A férj
gyermekkoranak naiv dntudatlansagaval szemben Olganak nincs kamaszko-
ra, hamar n6évé avatja a férfielv(i vilag, aminek aldveti ugyan magat, de csak
azért, hogy szinte férfi mdédra magaéva tehesse, magahoz hasonithassa. ,,Az
én életem masrol szolt: a megszerzésrdl” (i. m., 86.)-vallja. Ennek megfe-
lel6en alakitja szexualis magatartasat: ,,nézni pedig szinte soha nem meré-
szeltek, az az én fegyverem volt, a tekintet, a lazas tekintet és a lanyha test,
én mar tizenharom évesen sem osontam, térdeim 6sszezarva pedig soha nem
voltak.” (I. m., 66.). A szerep-/magatartascsere 1épésrél Iépésre teljesedik ki,
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»mintha egy jaték részesei lennénk, jatéké, ami csak az én fejemben létezik,
s arrol szél, hogy ketténk kozil én vagyok a férfi.” (1. m., 87.). A szerelmi
cselekvésében, szexualitdsdban felszabadult, a passziv befogaddbol aktiv
iranyitova el6lépett dntudatos/énelvi nbiség a kdvetkez6képpen nyilvanul
meg: ,,A sok cincogo6 kisasszony és ng kozott én voltam az egyetlen, akit nem
érdekelt a sajat jéhire.” (I. m., 88.) ,,Azt akartam, hogy mindazt, amiért az
6 férjeik azokhoz a lanyokhoz jarnak, velem élje at. S volt hozz4 tudadsom.”
(I. m.. 89.) Tovabba: ,,azt akartam, hogy jo legyen neki, s ett6l a remeg6,
nylszit6 akarattél, amir6l nem tudom, honnan ered, kétszer, haromszor is
boldogsagot éreztem, mig neki egyszer, ha sikerult” (i. m.. 89.); ,,érezze azt,
hogy barmikor és barhol megkaphat, jobban vagyok az 6vé, mint a magamé
vagy a biszkeségemé.” (1. m., 90.).

A ndi alakok kapcsolathaldja

A fent targyalt, n6i regényként megjeldlt szovegekben a narratort 6vez6
nbéalakok (anya, nagyanya, nagynéni, tanarn®, baratng, vetélytars, szeretd)
viszonyrendszere révén bomlik ki a maga teljességében a néi vilag, a femi-
nin vilaglatas és -értelmezés.

Az anya-lany kapcsolatban Mirnics Zsuzsa regényeiben, de némileg a
Spanyol menyasszonyban is az anya kétarcud, hianyos figura. Mult és jelen
differencidja mutatkozik meg, amikor a valodi, feminin anyai min&ségek
eltdvolodnak, multtd fakulnak. A regényvilag jelenében a maszkulin tarsa-
dalomba illeszkedd, érvényesiilni kivané anya alakja a hattérben mozog, el-
eltiinik, modern dolgozo6 né, aki csinjan banik érzelmeivel.

Az Egig ér6fak Kardossnéje, ajol szitualt driasszony racionalis, szenvte-
len anya, fojtogatd szeretettel. Maximalis dnfelaldozasért maximalis glzsba-
kotés. Kardos Lia, a kamaszlany a multba vetett, érzelmeit vallalo, tokéletlen
anya utan vagyakozik, mert a jelen tokéletesnek latszé néalakjanal ,,minden
tdlontdl a helyén van” (MIRNICS 1971; 25), csak éppen a ndi/anyai lélek
melege veszett el: ,,Megsimogattal. Illatos kezed sulyos volt, mint a k6.” (1.
m., 19.) - ,Otthagytad a munkadat, hogy ne legyek az utcan. Hat kértem
én? Szilkségem volt nekem rd? Tulajdonképpen, mért nem hagytal inkabb
az utcan? Mért vetted el t6lem a csillagokat, a foly6bél kilépd lanyokat, a
kis Gyurit, a flirge ujjo Zsanat? Sose kértelek egészen! Elég lett volna egy
darabka bel6led [...]” (Uo.)-,,Oriiltél, hogy beoszthattad az idémet [...]” (I.
m., 21.) - ,,ahogy reggelenként felhliztam én az 6ramat, ugyanugy allitottal
be te is engemet naponta, hetente, havonta [...] majdnem elfelejtettem, hogy
nemet is lehetne mondani.” (I. m., 21-22) A csillagvizsgal6 anya az Ello-
pott csillagokban eleinte hébortos, lelkes kutatd, aki a szakmajanak él, s akit
lelkesedése, hullamzé érzelmei alakitanak. Az Gj, a jelenben mozgéd anya

74



Hungaroldgiai Kézlemények, Ujvidék, 2010. XLI/XI. évf. 68-78.

racionalis, haszonelvi, ,,hazugsag, mer6 kitalalas”. ,,Ez az anyu cigarettazott
és er6s parfimodt hasznalt. A régi szappanszagnak, annak a tiszta illatnak
nyoma sehol. Anit egyszer sem kérdezte. Es nem volt ra kivancsi, hogy éj-
jelenként hogyan ugrok fel rémilten az dres lakasban [...] Erre az anyura
nem akartam hasonlitani [...]” (MIRNICS 1973; 98). Az anya bintetése a
multhoz tartozé zongoranak, az dnkifejezés eszkdzének a lezarésa. Tettének
szimbolumértéki jelzései a feminin jelleg tovabbi gyengitését, dntudatlan
kikapcsolasat is jelentheti: ,lezarta a zongorat [...] Mindent, mindent elvett
télem.” (I. m., 101.). A Kapaszkodd eréforrasként sugarz6 anyaképe szintén
amultban él. Az az anya, akire szivesen gondol a narrator, egykor csodalatos
szem( lanyokat és asszonyokat festett: ,,Ugy emlékszem, anyu akkor még
sokat mosolygott, és csak ritkdn borult ki. Amikor erre gondolok, valami
langyos kellemest érzek, mint amikor az els6 igazan szép tavaszi napon ban-
dukolok haza az iskolabdl egy szép Arany Janos 6ra utan.” (MIRNICS 1988;
34) A Spanyol menyasszonyban az anya, a dolgozé né kilép a képbdl, az
elbeszél§ ,,apas” lany, leginkabb kockéas férfiingben jar, fids olvasmanyokat
forgat. Az apa és a dolgozo né elvarésa egybeesik, egy viladg sztereotipiait
visszhangozza: egy nének okosnak kell lennie, ez fontosabb, mint a szépség:
»mindig éreztem, mennyire szépnek latnak, de okosnak akartak tudni, az 1é-
nyegesebb.” (LOVAS 2007; 80)

A fenti regényvildgok nagyanyafiguraja kett6s funkcidju, olykor tdimoga-
to, felszabaditd erej(i, maskor a patriarchalis vilag, az ehhez idomul6 anya
sztereotipiait, kotottségeit erdsiti. Kotlds az Ellopott csillagokban ,elmult
mar hatvanéves, mégis 6 volt a tekintély” (MIRNICS 1973; 29). Onura-
lomra, ,,0kossagra” tanit, mert ,[a] n6 nézze meg, kihez megy férjhez.” (l.
m., 40.) A Spanyol menyasszonyban a kamasz narrator szerint ,,nagyanyam
egyeduralkodé volt, és tizéves koromtol, amikor anyam dolgozni kezdett, és
én naluk toltéttem az idémet, mivel képtelen voltam egyedil maradni az ures
hazunkban, minden nap elmondta, milyen egy rendes lany és mit akarnak a
fiok.” (LOVAS 2007; 36)

A vizsgalt n6i regények tanarnéfigurai (Alfa néni, a matematikatanarnd
az Ellopott csillagokban, Sipos tanarné az Egig ér6fakban) a feminin szi-
tualtsdg tovabbi épitéi. Bennlk a kett6s vildg szoritdsdban serdild, elsé
szerelmeit é16 kamaszlany egy melegséget sugéarzo, hasonlé gondolkodasu
tarsra talal. Alfa néni bizalma az Ellopott csillagokban (,,[n]Jem tudom, ki az
édesapja, édesanyja, nagynénje vagy nagybatyja. Fel6lem lehet akéarki. De
hogy maga kicsoda-micsoda, azt még megmutathatja.” - MIRNICS 1973;
17) lehet6ség egy mindent6l flggetlen, feltétel nélkili megmutatkozasra. A
kovetkezetesség, az emberi melegség és megértés példaja Sipos tanarnd néi
empatiaval atitatott élet- és irodalomfelfogésa. ,,Sipos tanarné nem olyan,
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mint amilyennek te képzeled az idedlis tanart. Nem szigor(, nem tart vasfe-
gyelmet, nala nincs bintetés. Nala éimény van.” ( MIRNICS 1971; 48)

A ndi és férfivilag kapcsolddasai Mirnics Zsuzsa regényeiben, a kamasz-
lanyok szdvegtereiben apa-lany, lany-fil viszonylataban alakulnak ki. A vér
szerinti, maszkulin hagyomanyt megtestesitd apa rendszerint ellenpontja a
véalasztott filnak, akinek életelvei a serdiil6 lanyok néiségét igazoljak. A tu-
dds Béathori az Ellopott csillagokban hideg, raciondlis apa, csak a munkanak
él, szenvtelen és kiszamithatatlan. Szeretete, figyelme feltételes. Szenvte-
lensége, kdzonye végletes helyzetbe, nem feldolgozhaté maganyba, szam-
kivetettségbe sodorja Bathori Liat. ,Amidta anyu elment, egyre éberebben
aludtam. Kuldndsen azo6ta voltak rosszak az éjszakdim, amidta nem tudtam,
mikor jon meg apu, hazajon-e egyaltalan, van-e rajtam kivil még valaki a
lakasban. Ejjelenként azzal az érzéssel riadtam fel, hogy valami rettenetes
torténik, hogy idegen helyen vagyok [...]” (MIRNICS 1973; 55) Mirnics
kamaszlanyainal a drasztikus torés, a katasztréfa (Kardos Ldci agyonver egy
kutyat a homokozéban, Bathori Lia dolgozata a maganyrdl, a Kapaszkodo
kamaszanak nyakt6rd, dngyilkossagi kisérletet formald tornamutatvanya)
nemcsak a feln6ttvilagba érkezd kamasz vélsaganak tudhaté be, a néi prin-
cipium lazadésa, Utkeresése is ez egyben a férfiészre berendezett vilag el-
lenében. Ez a megkdzelités pedig éppen az anya-, nagyanya és apaképek
nyomvonalan igazolhato.

Az apakép, amint azt a ,,pOtapa, fogadott apa” esete jelzi, masmilyen is
lehetne. Az Egig ér6fak Laci béacsija az anyafigura mualtjabol 1ép el6, abbol
a vilagbol, amelyben még minden a helyén van. S persze, a pétapa kinalta
életelv is felszabaditd, a glzsba kotott kamaszlanyt dntudatra éleszt6. Erre
utalnak a kulcsmonadtok: ,,Tanécs kellene? [...] Déntsd el magad, kinek van
igaza.” (MIRNICS 1971; 33) - ,Latszik, hogy sok mindent megtanultal.
Nem lenne ideje gondolkodnod is?” (I. m., 41.) - ,Te még nem latsz a ma-
gad szemével. Ha neked azt mondja valaki, hogy sarga, te sarganak latod, ha
az ellenkez6jét allitja, azt is igaznak véled. Nézd megjol, alaposan, a magad
szemével, itt kell kezdeni. Aztan majd megtanulsz gondolkodni is.” (I. m.,
43) Egy masfajta, sztereotipidktél mentes maszkulinum mutatkozik meg itt.

A ng-férfi (férj, szeretd) kapcsolat alapviszonya a ,,kdlcsénds kiszolgal-
tatottsdg” (LOVAS 2007; 26). A keresgélé kamasz narrdtorok tapasztalata a
n6i és a férfi principium elkildnil6 természetét vetiti ki. ,,Az elég szdérnyd,
hogy pont a filk miatt nem lehet kézelebb kerilni a fidkhoz [...]”- mondja ki
Léci az Egig ér6fakban (MIRNICS 1971; 55). A feminin vilaglatas ugyanez-
zel a problematikaval néz szembe. A ,,[mjit szabad megmutatni magunkbdl
és mit nem. Hol a hatar” kérdését a Spanyol menyasszony kamaszfiguraja fe-
szegeti (LOVAS 2007; 55). A kérdésre az érett, tapasztalt ng, Olga magatar-
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tasa valaszol, mikdzben a férj egyértelm(en elutasitja a néi oldal megértéseét,
elfogadasat. ,,[...] a szerelem, ha boldog is, elpusztitja az egyéniséget. A sze-
relem tllsdgosan angazsalja az agyat a coitusoknal mindenféle képzetekkel,
s igy rontja az akaratot. De féleg rabsdg és a nd igajaba hajt. lgazi férfi ne
tlirjon semmiféle rabsagot” - olvashatd az orszag legzsenialisabb férfijanak a
végrendeletében (LOVAS 2007; 241). A kibékithetetlen férfi- és n6i attribd-
tum egymashoz hasonitasa a kétféle életelv pillanatnyi 6sszhangjat teremti
meg, a két életelv lényegi azonossagara utal: ,pillanatokra elfelejtettem a
férjem napldinak sorait, I6velléseit, amik allandéan a szemem el6tt voltak,
mig szoptattam, a mellembdl a tej éppen Ggy spriccelt, ha Kisolga valamiért
hirtelen elvette a fejét, akar a férjem [...] Spriccel a zsenialis ember, akéar a
mellem.” (LOVAS 2007; 243)

Mimics Zsuzsa lanyregényei, Lovas Ildiké Spanyol menyasszony cimii re-
gényének a szdvegterei destabilizaljak a lanyregény miformait. A Lovas altal
megkonstrudlt ,,lany, regény” a hagyomanyos szdvegszerkezet megsziintetésé-
vel ,,a megkovesedett patriarchalis mitoszokat dlteti at, djrahasznositva a n6i
irodalmi hagyomany sztereotipiait, ismételve a néies iras kliséit, a n6k konven-
cionalis, korlatoz6 megjelenitését - amde mindezt innovativ médon teszi [...]”
(KERCHY 2006). Kérchy Anna az angol nyelvii feminista kritika nyoman , két-
hangl diszkurzus”-ként jellemzi ezeket az ilyen tipusi szovegeket, amelyek a
marginalizalt n6i tarsdalami, irodalmi és kulturélis 6rokség mellett a dominéns,
kanonformald ,,maszkulin” csoport hagyomanyat is magukba foglaljak.

A vajdasdgi magyar n6i regény mi(iformaira 6sszpontosul6é vizsgalédas
soran hamar kiderilt, a vajdasagi magyar ,,n6i” irodalom nem t{iri a kotott-
ségeket, miifajrombol6. A hagyomanyos regényformat lebontva, ,,kikezdve”
kalénféle novella- és regényvildgokon at eljut a revoltprézaig. Nem Kkizart,
hogy ezek a szbvegsziletések egybecsengenek a hagyomanyépités és -torés
irodalmi patriarchatusaval. Mindenesetre a vizsgalddas lezaratlan/lezarhatat-
lan. Borcsok Erzsébet asszonyregénye, Mirnics Zsuzsa hetvenes-nyolcva-
nas évekbeli lanyregényei, Lovas Ildiké miifajparodiaként is értelmezhetd
szdvegvilaganak a tovabbgondolasaként figyelmet érdemelnek Jodal R6zsa
novellai, Juhasz Erzsébet regényfigurai valamint Harkai Vass Eva és Bence
Erika ,revoltprézaja”.
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GENRES OF “FEMININE NOVEL” IN HUNGARIAN

LITERATURE OF VOJVODINA
(An attempt at textual reading)

The precursor of feminine ndvel in Vojvodina was Eszter {Esther), Erzsé-
bet Borcsok’s ndvel about women. In the nineteen seventies and eighties
novels for girls by Zsuzsa Mirnies represented the textual world situated
in a feminine sphere. The structure of fiction for girls is deeonstructed by
Ildiké Lovas’s nével Spanyol menyasszony (Spanish Bricle), which creates
the feminine ndvel of our literature through building it with the tendency to
destroy the genre. The common organizing principles of the above works are
experience of the dual world, a network of relationships, reiations between
masculine and feminine identities and constructions of gender roles deriving
from them in the text. The above mentioned texts of Hungaridn feminine
writing in Vojvodina create new openings for a feminine world view and
feminine writing.

Keywords: feminine novel, fiction/novel for girls, breaking with tradi-
tion, women figures, Hungériéan literature in Vojvodina
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TESTPOETIKAK DARVASI LASZLO
VIRAGZABALOK CiMU REGENYEBEN

Body Poetics in the Nével Viragzabalok (Flower Eaters)
by Lészl6 Darvasi

Dolgozatom Darvasi Lé&szl6 Viragzabalok cimi regényének testpoétikai eljarasait kisérli meg
osszefoglalni, a kristevai abject fogalmat koriiljarva a test megjelenitését, a teststruktarak val-
tozasait, a testhatarok elbizonytalanodasanak Darvasi-féle poétikajat szeretné megkozelitéleg
vazolni.

Kulcsszavak: Darvasi Laszl6, a test poétikaja, abjekt. torténelmi regény

Darvasi Laszld prozajanak recepcioja az els6 publikaciok megjelenésétdl
kezdve a torténetkdzpontlsag visszatérését innepelte, elsésorban arrol érte-
kezve, liogy végre ismét olyan tdrténeteket olvashatunk, melyeknek eleje,
kbézepe és vége is van, mindezzel tobbsz6rdsen hangsilyozva a posztmo-
dern, fragmentalt szovegeszménnyel val6d hatarozott szembendllast, sjelez-
ve egyben a magyar préza 90-es évek eleji formai megujulasat. Az Gjabb
novellak, elbeszélések, regények kozlésékor azonban kiderilt, cseppet sem
ilyen egyszer(i a képlet, a kés6bbi Darvasi-szovegek egyre inkabb arnyal-
tak ezt a feltételezést, az 1999-es A kdnnymutatvanyosok legendaja kapcsan
pedig a hatalmas terjedelem ellenére is felmerilt a nagy térténet(mesélés)-
rél valé lemondas, s kezdett egyértelm(ivé valni, Darvasi val6jdban nem is
hozott vissza semmit a térténetbél, legaldbbis nem a hagyoményos értelem-
szimulakrumardl, a fragmentalt sz6vegvilag burjanzasarol, a Darvasi-szoveg
m(ifaji intertextusokkal vald szerteagaz6 kapcsolatarol, a narracio retorika
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altali feliilirasarol beszélt. (GABORJAK 2008) A Viragzabalok - mint a ké-
sébbiekben latni fogjuk - csak tovabb bonyolitja e képletet.

Az els6 nagyregény fantasztikuméaval, meseszerliségével, irrealitasaival
szemben, amely a szoveget a legendak, mesék, mitoszok, emlékiratok m(fa-
jain keresztil tette olvashatéva, a Viragzabaldk térténelmibbnek t(ing hattere
és diszletei, els6sorban Szeged, valamint az 1848-49-es forradalom és sza-
badsagharc torténete - az én olvasoi elvarasaim szerint legalébbis - a realitas
hatdrmezsgyéje feldl tette volna értelmezhet6vé a szoveget, mindez azonban
- héla ezért Darvasinak - mégsem torténhet igy. A Viragzabalok széttartd
olvasatai, a tébb szempontd emlékezés felilirjdk a kiindulasi pontként funk-
cionalé ,torténelmi regény” mifajanak egyébként is bizonytalan struktdrait.
Nem csak a Tisza arasztja el Szegedet - mely aradas Szilasi L&szl6 kozlése
alapjan a regény szévegének egy koradbbi valtozatdban meg sem torténik
de a regény egyébként kdvetkezetes torténetszdvésének kaotikus hullamzasa
is elmossa a realitds és irrealitds kozotti hatarvonalakat.

Amig a kritika az elsé nagyregény esetében RGbert Altman Rovidre
vagva cim(, 1993-as filmjére hivatkozik, addig a Viragzabalok térténetszo-
vési technikdjat tanulmanyozva Kuroszava 1950-es A vihar kapujaban és
Tarantino 1994-es Ponyvaregény cimi filmjének narrativ struktdrai jutnak
esziinkbe mint lehetséges interpretacios kiinduldpontok. Az emlitett filmek-
hez hasonléan a Viragzabalok esetében is elmondhat6 egyrészt, hogy egy
adott, konkrét esemény tekintetében mas és méas nézépontbdl nézve mindig
mas és mas tlinik igaznak, masrészt sem e filmek, sem a regény eseménye-
it nem lehet megnyugtatéan egységes torténetté rendezni. Ahogyan Ficsor
Benedek irja: ,,Minden Ujra visszatér, és minden elolr6l kezd&dik, a széveg
egyszerre linearis - hiszen el6re halad - és rekurziv - mert a dolgok mindig
mar megtdrténtek. E kettd kilonbségét, a »vaiodi« tdrténet hianyat olvassuk
tehat, ami a beteljesiilés pillanatdban még meg sem fogalmazodott, hiszen
azel6tt vége szakadt, hogy elkezd&dhetett volna.” (FICSOR) Schiitz bécsi, a
regény (talan) dsszetart6 figurdja mindezt igy fogalmazza meg: ,, [...] vannak
olyan torténetek, amiknek abban a pillanatban lesz végiik, amint hozzajuk
kezdenek, de nyomban elkezd6dnek, amikor a végiikre érnek!” (DARVASI
2009; 8) llletve: ,Miért lenne oly nagy baj, hogy soha nem mondhaté el
egészen, ami megesik veliink, mert folyvast a miénkbe csordogal egy masik
ember sorsa?!” (. m., 21)

E bevezet§ utadn dolgozatom elsésorban a test megjelenitésének, struktd-
rgja valtozasainak, a testhatarok elbizonytalanodasanak Darvasi-féle poéti-
kajat szeretné megkdzelitéleg vazolni, arra keresve a valaszt, milyen abrazo-
lasmdédokat kiilonbdztethetlink meg, a testi (re)prezentaciok milyen beszéd-
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maddokat, retorikai eljarasokat rejtenek ezekben a szdvegekben. Gaborjak
Adam Egy husmutatvanyos legendéja cim( tanulmanyaban mar ramutatott
arra, hogy a Darvasi-szovegek hemzsegnek a testi és érzéki jelenetekt6l, ,,a
beavatas-szer(i szeretkezésekt6l, testi valadékoktdl, parolgd néi odlektdl, ki-
omlé férfimagoktol, vagy pedig lépten-nyomon levagott végtagokba, hul-
lakba. esetleg az él6k soraba visszatér halottakba botlunk.” (GABORJAK
2008) A Viragzabalok esetében is kézenfekvdnek tinik egy olyan olvasat,
mely a killonb6z6 testprezentacidkat allitja a kézéppontba.

Azt azonban, hogy a testr6l, a test poétikajarél beszéljek, nem tudom
megtenni anélkil, hogy ne hivatkoznék Julia Kristeva Egyik identitasbol
a Masik(ba) cim{ tanulmanyara, melyben az abjektrél mint olyan élmény-
rél beszél, mely megakadalyozza a jelentésképzd&dést, kovetkezésképp nem
alakul ki az identitaspozicio, az abjekt kétértelm(iségével, heterogenitasaval
lehetetlenné teszi a biztos hatarvonalak altal kijeldlt struktara felallitasat.
Kristeva rendszerében szemiotikus és szimbolikus modalitast kilénboztet
meg, s mig az el6bbi a szubjektum 6sztdénkésztetéseinek, vagyainak, elfojta-
sainak, valamint a fiziol6giai mikodéseknek, luktetéseknek és aramlasoknak
kaotikus 0sszessége, addig a szimbolikus modalitas lehetévé teszi a szub-
jektumok szamara a kiillénb6z6 identitdspoziciok kialakitasat a szemiotikus
modalitasbol nyert energiak segitségével, ugyanakkor a szemiotikus modali-
tas felforgatd kaotikussagaval allandéan veszélyezteti is a szimbolikus rég-
ziilések létrejottét (KRISTEVA 1995). Az abjektszeriiség ugyanugy jellemzi
Darvasi szévegeinek m(faji behatarolasat, mint a széveg értelmezhet6ségét.
A mar idézett Ficsor Benedek szerint ,,a Viragzabalok széttart6 olvasatai a
szdveg testébe oltjak a kiilonb6z6 értelmezések alapjan konstrualt magyara-
zatokat, az emlékezés és elbeszélés formai a szdveg alapvetd szerkezetébe
irt variaciok fliggvényében valtakoznak, alland6sadgukat a permanens atala-
kuldsnak kdszonhetik.”

Az abjektjelleg a testek pontos hatarainak meghatarozasat is ellehetetle-
niti. Szép Klaranak gyerekkordban igen fontos sajat testének 6nazonossaga,
hiszen: ,,Orak hosszat alldogal a szobatiikér el6tt, csak billeg, csak nézege-
ti magat!” (DARVASI 2009; 31) Ugyanakkor egy alkalommal anyjat sajat
képmasara alakitja at: ,,Klara gyengéden leapolta az anyja ujjait, a kdrmeit
kifényesitette, sz6rszalakat tépdesett az aliabdl. Az asszony hajat éjfeketére
festette, eltlintetve a szlirke és fehér szélakat, majd a zuhatagot csigdkba gon-
déritette [...] Margit mind nagyobb rémdlettel bamulta azt a mésik lényt, aki
a tukorbdl pislogott vissza rd. Mintha a lanya sajat magat teremtette volna
meg 6bel6le, mintha az § kiszaradt testét varazsolta volna olyannd, amilyen
most 6.” (1. m., 42) A regény egy késébbi fejezetében Klara sajat tlikorkeé-
pében hol gyerekkori énjét, hol anyja képét véli felfedezni: ,,az id6 elvesztette

81



Virag Gabor: Testpoétikak Darvasi Laszl6 Virdgzabaldk cim( regényében

muldséanak természetes folydsat. A tiikdrb6l vénasszony vicsorgott vissza.
Aztéan kislany oltdgette a nyelvét, hajaban kék masni [...] Amikor Klara elé-
szor maradt egyedil a hdzban, és pillantott a tiikorbe, szinte belehalt a déb-
benetbe. Edesj6 istenem, suttogta, olyan lettem, mint az anyam.” (Uo.)

Az abjektszeriiség mar a regény cimében is megjelenik: a viragzablas
mind a szépség, mind a ratsag képzeteit felidézi bennink. , A zabalas - irja
Tarjan Tamas - rejtettebb motivuma Darvasi Laszlé konyvének [..] még
a viradg-beszéd attételességénél is asszociativabban, elvontabban beszéli el
magat. Klarat példaul nemegyszer a harapas altal akarja magaéva falni a fér-

je, Szép Imre, sdgora. Péter is, és a Szép fitk hol él6, hol holt féltestvére,
Adéam is.”

A férfiJoléje hajolt, nézte a b6rét, szivta az illatat. Engedelmes volt, nem
ért hozza, de egy allat tekintetével bamulta [...] Kozelr8l lihegett a hasara
aférfi, a koldokét sitotte a Iélegzete, és a boldogtalan, éhes szaj mintha ette
volna 6t, sz6rcs6gott, csamcesogott, a husat falta, dklendezve zabalta a sem-
mit, ami & volt, amivé valt, mert nem volt mar & sem itt, e bérténben, sem ott,
ahonnan eljott... (DARVASI 2009; 153— 154)

A virdgmotivum ennél sokszorosan hangsulyosabban van jelen a regény-
ben, Darvasi nem csupan szerepl@ivel, de még Széchenyivel is viragot etet:
,»EZ nem margaréta, ingatta a fejét Széchenyi, s a kévetkezd pillanatban olyat
tett, hogy a véaros el6ljaréinak ereiben megfagyott a vér. Bekapta és enni
kezdte a névényt.” (I. m., 75) Szép Imre ndvénytani el6adasdban a virag-
evés bonyolult metaforikus halozatat vazolja fel, igy Heliogabalus, az 6kori
csaszar torténete is beleirddik a regénybe, aki Ggy végez az életére t6rd uno-
kabatyjaval, ,,hogy a szolgdi eltorlaszoljdk az Ginnepi terem kijaratait, majd
annyi rézsaszirmot szérnak az el6bb almélkodd, majd zavartan kdhécseld
vendégseregre, hogy mindenki megfullad.” (I. m., 95) A Szép csalad utdd-
janak, Miklosnak a halalaban is dont6 szerepe van a viragevésnek: ,,Akkor
lattdk meg, hogy ott hever az udvar kbzepén, ujjai kozott a fahuszarral, és
mintha csak aludna. A kicsi szaja meg tele volt viraggal, rézsaszirommal,
kehelyviraggal!” (I. m., 162)

A viragoknak és novényeknek azonban nemcsak élet és halal kérdésében
van fontos szerepe a szévegben, sokszor épp ezek attribGtumai befolyasol-
jak Darvasi testabrazolasat. Klara egy alkalommal minden emberi arcot egy
oriasi viragfejhez hasonlit, sziromkalappal, rigykenddével és bobitasapkaval.
Klarat Imre virdgszalnak, bimbonak, énmagat kertészlegénynek nevezi; a
lanykérés alkalmaval kijelenti, Klara olyan lesz mellette, mint a mimoza.
Klara sajat nagyszileit is Ggy latja, mintha szalmabdl, vastag névényi sza-
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rakbdl és foldbdl lettek volna. Sajat gyerekiiket sziiletésekor csuf kis (virag)
szornyetegnek latjak: ,,gydrt arc, valdszer(tlenll apré ujjak, végtagok, at le-
het latni rajta, mint egy szirmon.” (1. m., 98) Imre ndvénytani el6adasara
késziilve azt is kijelenti: ,,minden, ami az emberi viszonylatokban torténik, a
novényi organizmusok jatékaval is szemléltethet6.” (1. m., 328)

A szbvegben nemcsak a novényekkel valé azonosulas vagy hasonlitas
bizonytalanitja el az emberi testek kdrvonalait, azok gyakran allati vagy
tulvilagi l1ények, esetenként targyak tulajdonsdgaival gazdagodnak. A sz6-
veg szerepl6i gyakran az allatokhoz hasonléan egymas szaga, illata alapjan
tajékozodnak, ismerik fel egymast. Ebb6l a szempontbdl Darvasi szévege
az altalam mar vizsgalt Bodor Adam-regénnyel, Az érsek latogatasava is
rokonsagot mutat, melyben az emberek félismerésében a szag szintén donté
szerepet jatszik, a lét animalis jellegéhez kapcsolodd jelenségként. Bodor
Adam maésik szdvegében, a Sinistra krzetben a harmadik személy( narréa-
tor err6l mint altalanos sajatossagrol szol: ,,Errefele az emberek, ha sotét-
ben taldlkoztak, a szagukrol ismerték fol egymast.” (BODOR 1992; 148)
Darvasinal talan a regényben kisszinészn6ként aposztrofalt prostitudlt érzi
legjobban a hatarok elmos6dasat az allati, névényi és emberi testek kdzott,
ezért is igyekszik minden kuncsaftja arcat minél pontosabban lerajzolni.

A szépség és ratsag abjektszerliségér6l, a ketté kozotti biztos hatarvonal
felallitdsdnak lehetetlenségér6l mar a regény cime kapcsan beszéltem, de a
m( harom (f6)szerepl6je esetében is meg kell ezt tennem: Klara, Imre és Pé-
ter mindannyian a Szép vezetéknevet viselik, azonban mindhadrmuk esetében
elmondhat6, hogy a névb6l kovetkeztethetd szépségik, testik tokéletessége
bizonyos médon tobbszdérosen sériil: Klara tenyerének kdzepén folt piroslik,
melyet apja egy angyal labnyomaként értelmez, késébb ezt az anyajegyet az
Imrét bortdnbejuttatd bécsi Ur azzal valtoztatja rutta, taszitova, hogy nyelvével
néhany lassu kort nyal ra. De Klara apja tanacsara (,,Csak sértlj, mert sériilni
szebb!” - DARVASI 2009; 14) egyébként is szamtalan sebet szerez: anyjanak
holyagos ujjat mutatja, a kdlyha fogovasa is megégeti, ha pedig Péter érinti,
annak nyoma marad testén: ,,egy karcolas, sarga szegélyii foltok, harapasro-
zsdk a combok parnain, atvérzett bdrfelulet a csipén.” (I. m., 72) Imre nyakat
I6vedék surolja, a sériilés folyamatosan kitjul. Amikor hozzéér, ugy érzi, mint-
ha fehér gydkeret Ultettek volna bére ala. (Megkockaztatnam azt a feltevést,
hogy a regényben olykor feltiing, titokzatos szerepli Mama Gyokér, Féreg és
Levél Ur is a szerepl6k sebeib8l nyeri létét). Imre testvére, Péter viszont ter-
mete és kinézete miatt nem nevezhet szépnek: altaldban egy hatalmas hazhoz
hasonlitjak, kézfején és egész fels6testén, beleértve a hatat is, selymes, fekete
sz6r burjanzik, mozgéasa is darabos: amihez hozzaér, az altalaban ésszetorik.
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Virdg Gabor: Testpoétikdk Darvasi LaszI6 Viragzabalok cim( regényében

A Viragzabalok testpoétikajanak elemzését folytathatndm Pallagi Adam
leirasaval, akit arnyékszerl volta miatt az emberek altalaban észre sem vesz-
nek, vagy bemutathatndm Kdéemadonnat. az abortuszt atélt embriét, kinek
sarga hajat darazsak dongjak koril, vékony testét pedig atsiiti a fény, de be-
szélhetnék Gilagdgrdl, akinek arcan a tévariak mély vagast ejtenek, hogy
emlékezzenek ra, ha Gjra talalkoznanak vele, esetleg emlithetném Somnakayjt,
a ciganyianyt, aki nem tudja magardl, hogy a szépségnek olyan valtozatat
képviseli, amely nyugtalansagot kelt, és tulajdonosat veszélybe sodorja, s az
6 bemutatasukkal tovabb arnyalhatnam Darvasi testdbrazolésait.

Végezetiil azonban inkabb a regény leggroteszkebb figurajardél lgazmon-
dé Habredrdl szolnék, aki kétértelm(, abjekt szubjektumként leginkabb A
kdnnymutatvanyosok legendajaban megismert Pép Velimirhez hasonlithaté.
Maga is a Rend és a Struktira kicsufolasa, egyszerre a fiatalsag és az dreg-
ség, a kezdet és a vég, az élet és halal szimboluma. Szazéves lehetett, amikor
Kibijt az anyja hasabol, értelmes tekintettel ugyan, de sirds és nydszorgés
nélkal, mert, mint kiderQl, szaj nélkal szlletett, valsagos pillanatokban pe-
dig a csontjai is vilagitanak. Evilagi kildetése, a ciganyok torténelmének
elmondasa testi fogyatékossadga miatt lehetetlenné valik, s ezen még az sem
segit, hogy Gilagog késével szajat vag neki, mert igy is csak arra képes, hogy
azt ismételgesse: Adjatok pénzt! Atdrténet soran kdztes, meghatarozhatatlan
szubjektumként csak undort, félelmet, abjekciot valt(hat) ki kérnyezetéb6l,
amit nemcsak megjelenése, hanem a végtelenségig ismételt mondata is jo-
gossa tesz. Gaborjak Adam fentebb mar idézett tanulméanyéaban Pép Velemir
sikertelen emberteremtésének a torténetét az iras és az olvasas (értelmezés)
allegoridjaként is olvashatonak tartja, melynek végén a teremtett (széveg)
~megoli” sajat teremt6jét (vo. GABORJAK 2008). Habred evilagi kiilde-
tésének lehetetlensége, a cigdnyok torténetének elmesélése a torténelem
lineraris Ujramondasanak lehetetlenségére emlékeztet benniinket: megmarad
szdmunkra a korkoérdsség mint strukturalo elv, a realits és irrealitas kozt el-
moso6do, hatalmasan habz6 torténetmondéas, marad a Tisza draddsanak meta-
forikusjelentésd, Ujra és Gjra megsemmisité eredménye, mely Darvasi regé-
nyében nemcsak a varosok, de az emberi testek hatarait is magaval sodorja.
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BODY POETICS IN THE NOVEL VIRAGZABALOK
(FLOWER EATERS) BY LASZLO DARVASI

In this paper | make an attempt at summing up the procedures ofthe poet-
ics of the body that L&szl6 Darvasi uses in his novel Virdgzabalok (Flower
Eaters); considering Kristeva’s abject concept, the paper tries to give a rough
outline of the Darvasi-kind of poetics: the depiction of the body, changes in
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A JELEN PROZAJA

A tér- és idGtapasztalat identitdsteremt6 szerepe Juhasz Erzsébet
életm(vében

Present-day Prose

Space-and-time experience in the role of creating identity in Erzsébet
Juhész’s oeuvre

A dolgozat a tér- cs az id6koordinatak értelmezésén keresztil eljut azokhoz az apr6 szegmen-
sekhez. amelyek kohézi6s er6kként hatnak a textusokban, s lehetévé teszik egy kisebbségi ir6
altalanos életérzékelésének és szemléletének manifesztalédasat. Olyan prézak ezek, amelyek
a multikulturalizmus jelensége altal (j recepcidlehetéségeknek adnak teret, és az individuu-
mok gyokértelenségérzete és identitaskeresése mentén szervez6dnek. A vizsgalt prézaszove-
gek tartalmazzék az emlékezésdimenzidk valamennyi formajat, amelyek a 20. szazad végi
kisebbségi helyzeth6l eredeztethet6k. Munkam az el6z6 interpretaciékat atgondolva és azok-
tél (részben) eltérve igyekszik Juhasz Erzsébet prézajat ajelen idejl recepci6 altal befogadha-
téva avatni, és az aktualis irodalomelméleti perspektivakb6l megkdzeliteni.

Kulcsszavak: tér. id6. kronotoposz. geopoétika, multikulturalizmus, kisebbségi lét, posztkolo-
nialitas, identitas, gvokértelenség, idegenségérzet, emlékezés, felejtés, utazasmotivum, fikcio

Az elmult idészak irodalmi kutatasainak egyik gyakori kérdésévé valt
a térvonatkozasu idegenségképzet, massagérzet problematikaja, valamint a
tér és az id6 elvalaszthatatlansaganak vizsgalata. Ezek a problémafelvetések
leginkabb multikulturalis kdézegben alkot6 ir6k mivei kapcsan merilnek fel.
Juhész Erzsébet prozairasat a lehetséges Uj olvasdsmodok ajelen prézajava
avatjak. Szovegeiben olyan kulturalis, geopoétikai terek kdérvonalazoédnak,
amelyek létrehoznak egy sajatos artikulaciot. A tdgnak bizonyuldé lehet6sé-
gek délibdbjan keresztil, a sorsszer(i ,,sz(ikdsségen” at eljut a tér teljes ki-
lresedéséig és id6vé alakulasaig. ,,Az [...] elbeszélések mindig egy térbeli.
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illetve id6beli »kdrzet« hajszalpontos ismeretére alapoznak, ami lehetévé te-
szi, hogy a tipikust a legegyedibb val6sagreferenciak szintjén ragadjak meg
[...], hogy aztan ezeket a »sorstarsak« szdméra jol felismerhet6 elemeket
a vidék, az id6k vagy a helyzet finoman kidolgozott és tébbnyire groteszk
torzitas révén stilizalt latleletei kdzé keverjék.”1

A személyes identitds kutatdsa folyaman kétféle megkozelitési mddot
figyelhetink meg. Az egyéniség kialakuldsa egyszerre tekinthet§ térfliggd-
nek, id6fiiggének és sorsfliggének. Masfel6l pedig (mintha tiikdrbe nézne)
én-figgdnek, vagyis 6nndn tudata és bioldgiai struktaraja altal meghataro-
zottnak. Juhéasz Erzsébet miiveiben az identitas probléméaja szoros kapcso-
latban all az idegenség kérdéskorével. A kisebbségi helyzetbdl eredéen, és
egyaltalan a térténelmi helyzet kdvetkezményeként, mondhatni, a sorssze-
rliség eredményeképp, 6nndnmagukkal meghasonlott egyéniségekkel talal-
juk szemben magunkat. Az ir6 ezen élménye szemléltetésére (ha egészen
keresztil eljut Lévinas (FARAGO 2009) elmélkedéséig. Platon szerint amit
érzékszerviinkkel felfogunk, azok csak a vilag arnyai, nem a voltaképpeni 1é-
tez6k (barlang-hasonlat). A juhaszi opus ,.éif'-jei és a kivetitett ,,én”-ek kap-
csolata alig megragadhaté momentumokkal érhet6 tetten, azonban a széveg
egészét olvasva egyértelm( és vilagos ez a jelenség. Bevezeti az alteregot
mint a textusokat szervez6 alapelemet, amely legkifejezettebben a Senki se-
hol soha prozaiban lelhet fel. ,Enekes Krisztina az id6k soran gydjténevévé
lett mindannak, ami itt elrendezetlen, ami az emberi léthen feloldhatatlanui
irracionalis. [...] Enekes Krisztina lett az, aki 6rokosen emlékeztette arra, aki
lehetett volna.” (JUHASZ 1992; 45, 46)

Ajuhaszi életm( kapcsan elengedhetetlen kitérniink Roland Barthes egyik
kodjanak, nevezetesen az egyén széma-csoportként valo meghatarozasanak
jelenlétéhez. (BARTHES 1997) Nem egy helyen el6fordul, hogy az elbeszé-
16 én a felsorolt személyek egy-egy tulajdonsagabol vagy vagyott tulajdon-
sagabol épitkezik. Mas esetekben, a mimetikus emlékezet (ASSM ANN 1999)
dimenziojara utalva, az egyén megjelenik valaki mas (altaldban vér szerinti
rokon) nem vagyott tulajdonsagaival. ,,Arca Ujra kiélesedik a tekintetemben,
aztan fokozatosan eltlinnek a részletek, mar csak a szemét latom, majd azt
sem, arcom egészen belesimul az 6 arcaba, bel6le szall fel hangtalan, boldog
nevetésem is.” (JUHASZ 1975; 81) Nem szerepl6ként kell értelmezni a szo-
vegekben megjelend én-t, hanem figuraként. Vagyis: nem tulajdonnévre ta-
pad6 szémakombinacio, nincs kdze sem biografidhoz, sem pszicholdgiahoz,
sem id6hoz. A szimbolikus viszonyok tulajdont nem ismerd, személytelen,
akronikus konfiguracidja ez. (BARTHES 1997)

1Banyai Eva idézi Berszan Istvant = BANYAI (2009a; 35)
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Felfedezhetjilk az egyének tudatos vagy Ontudatlan elrejt6zését. A
multikulturdlis tér nydjtotta lehet6ségek elébb tadgasnak bizonyuld latsza-
tat kozvetlenll koveti a meghasonlottsdg, amelynek hatdsara az egyének
egy szubjektiv vilagba menekiilnek, és maszkot tartanak maguk elé. Carl
Gustav Jung (JUNG) kollektiv tudattalanrél alkotott elméletében kézponti
problémat képez a tudat és a tudattalan tartalmak manifesztalodasa és azok
termékei. A tudat (persona) kozlekedik a vilagban, vagyis a kilvilag felé
tudatmaszkot tart. A tudat alatt all az arnyékszemélyiség, amely a tudattalan
tartalmakat foglalja magaba. Az arnyékszemélyiség alatt helyezkedik el a
lélekbelsd, ahol a két komponens, anima és animus egymast kiegészitve lé-
tezik. A szerz6 Ugy tartja, hogy ezek a kollektiv tudattalan termékei, vagyis
nem az egyéni életh6l erednek, hanem genetikailag kédoltak. (Uo.) A kol-
lektiv tudattalan elméletébdl a tudatmaszkot kiragadva lathatjuk, hogy Ju-
hasz Erzsébet a tarsadalmi viszonyokbdl eredeztette a maszk sziikségességét
az individuum szamara, amely mogott valéban megtalalhatéak a tudattalan
tartalmak. ,,Mondd, fiam, mire j6 az, hogy az ember hol igy, hol Ggy van be-
jegyezve. Olyan ez, mintha egy harmadik valakit rejtegetnénk egy életen &,
érted? Egy életen at! [...] Te meg ott lapitasz e nevek mogott, és egyre alabb
siillyedsz a névtelenségben.” (JUHASZ 1984; 55)

Az identitasnélkiliség allapota ,,szinhazat” eredményez. Ha valaki nincs
tisztaban énmagaval, a vilaggal sem lehet tisztdban, ezaltal nem része a vi-
lagnak, csak eljatssza a részvételt. ,,A legmélyén, kedves baratom, arcpiri-
téan kozonséges minden heves érzelem. Minden emelkedettség csak lat-
szat, otromba imitacidja valaminek, akar varosunk szinpadan a festett erd6
s a zUgo szélvihar.” (1. m., 32) Az idézett szovegrészlet egy Uj elméletet hoz
be ajuhaszi életm( vizsgalataba: a posztkolonialitast (SZAMOSI 1996). A
posztkolonialitast Gj intertextualis értelemképzés jellemzi, és abban a dial6-
gusban gyodkerezik, amelynek eredményeképp a mai irodalmak és kultdrak
identitasa és kapcsolata kialakult. A vajdasagi kisebbségi teriilet etnikai térké-
pe igen sokszind. Jellegéb6l addddan nehezen valik lehetévé (azonban nem
lehetetlen) a kisebbség kultirajanak és identitasdnak fejlédése. A hatalmat
képviseld és a kisebbségi népcsoport kdlcsonds hatast gyakorolnak egymas-
ra. Horni K. Bhabha kifejezésével élve, létrehozzék a mimikrit (i. m., 426).
Ezzel a probléméaval Juhasz Erzsébet is foglalkozik: ,,A vidék ott kezdédik -
irja Peéry -, ahol nem vesz tudomast 6nmaga méreteirdl, ahol nincs kritikaja
magamagarél. A hamis tudat, a nyugodt és allandé énamitas, a megcsuklott
akarat és az elbénuld tehetség vilaga. Mimikri a legkényelmesebb formaban,
asszimilacio és athasonulas, mely éallanddan lefelé irdnyul. A vidék a szolid
hitel hianya ember, terv és kultira mégott.” JUHASZ 1998; 102— 103) Aju-
haszi opus arrdl tantskodik, hogy az individuumnak mint a kisebbség fontos
tagjanak tennie kell valamit a kultira megd&rzése és fejlesztése érdekében.
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Banyai Eva beszél ,a koztes kulturélis terek kdzege altal befolyasolt”
(BANYAI 2009b; 42) prézaszovegek idegenség-képének dominanciaja-
rol. A juhaszi proza kapcsan kétféle idegenségrél beszélhetiink. Az egyik a
létbizonytalansag generalta kidbrandultsaghdl eredeztethetd, és az otthon-
talansagot eredményezi (a tudat idegensége). ,,Mi is az, hogy hazamenni?
Mi is az, hogy otthon lenni? Mi is az, hogy otthon? - 6tlik fel benne hirte-
len” (JUHASZ 1975; 29) - teszi fel a kérdést Juhasz Erzsébet. ,,... [E]gy
»esszebolondult vilag« peremén éliink magunk is, mely Kicsit hatorszagga-
kicsit senkifoidjévé lett” (JUHASZ 1998; 119) - adja meg kiabrandult vala-
szat a kérdésre. A kultarak keveredésébdl adoddan és a kisebbségi léthelyzet
nyujtotta korlatokbol kiindulva felismeri, hogy mindaz, ami valaha az ,,6s-
lakosok™ szamara a hiztonsagot jelentette, az otthon a jelenben mar csupan
délibadb. Az allandé otthontalansagérzés paradoxonhoz vezeti: az otthon, a
haza (sz6 szerinti értelemben) nem jelenti szdmara az otthont, vagyis gyokér-
telenné valik. A létezés folyaman pedig csak egy dolog vezérli, a gydkerek
keresése a gyOkértelenségben. Ajuhaszi opus masik idegenség-képe: az em-
berek egymas kozotti idegensége, amely az emberi szeretetlenségb6l fakad.
Az ir6 mindenféle hatart és korlatot innen eredeztet: ,,...a hatar is benniink
van, még ha kérdésként fogalmazzuk is meg” (i. m,, 81). A szeretetlenség
benniink van? cimd novelldban (i. m., 81— 84) sz0 esik a tér hatarairdl és az
egyén bels6 hatéarairdl. Az ir6 kivalo érzékkel egybemossa e két teret, ami-
nek végkicsengése a szomorl valdsag lesz: az otthon otthontalanna valik.
Juhész Erzsébet kidbrandult héseinek nem marad més, mint a hazatalalas
reménye, vagyis onnon tudatuk megtalalasa.

»A modern nemzet politikai tarsadalmanak eme alaptétele - az egységes
nemzet térbeli kifejez6dése —sehol nem talalt olyan rafinalt képzetre, mint az
irodalomkritika azon kiilonb6z6 nyelveiben, amelyek a mindennapok leirasén
keresztill kivanjak megmutatni a nemzet fogalmanak hatalmas erejét; azokban
az arulkodo részletekben, amelyek a nemzet életének metaforai.” (BHABHA
1999; 89) Juhdsz Erzsébet is felhaszndlja a tér nyUjtotta lehetségek széles
skalajat, amelyek altal le tudja irni a tarsadalmi viszonyokbdl ad6d6 sorsanak
biralatat. A textusokban megjelend térelemek elvontak, egy metaforarendszer
részeiként mikodnek. Ahhoz azonban, hogy irni tudjon, még egy fajta tér be-
vezetése sziikségeltetik, a textualizacios téré2, amely lehet6vé teszi a szdvegek
fizikai megjelenését. A tér a kompozicié szintjén érvényesiil. Vagyis lehetdsé-
get teremt az alkotasra, az olvasasra és ezaltal a recepcidra is. (Uo.) Az irodal-
mi mii léte elképzelhetetlen lenne olvaséjanak aktiv részvétele nélkil.

2 Gerard Genette az irodalmi térbeliség egyik aspektusaként vizsgélja ezt a jelenséget. Fara-
g6 Kornélia hivatkozik ra Atextuélis tér alakzata cim( tanulmanyaban = FARAGO (2001)
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A Fénybenfénybe, sotétben sotétbe cimi elsé prozakotettl kezdve egé-
szen a Hatarregény'\g, az utolsd, posztumusz miig egy individualis id6ér-
telmezéssel talaljuk szemben magunkat. Az id6 (és a tér) dimenziéi mindig
kapcsolatban allnak a szévegbeli egyénnel, és egymas altal valnak megha-
tarozotta. A helyenkénti torténetiség adja meg az alapértelmezési lehet6sé-
geket (gondolok itt a vajdasagi sorsra, a haborukra, a hatarmoédositasokra
sth.), amely hol a tér. hol pedig az id6 koordinatai kozottjut kifejezésre. Eles
hatdr azonban nem hizhat6 a kettd kozott. A mérhetetlen id6tél kezdve az
einsteini (NYIRI), heideggeri (HEIDEGGER 2002), bergsoni (BERGSON
1923) id6felfogason at eljut a megalléd (a malt altal determinalhaté) id6hoz,
amelyt6l mar csupan egy lépés az idd és a tér egybeolvadésa, a kronotoposz3
megjelenése.
konkrét id6, csupan viszonylagos. Einstein relativitaselméletét szem el6tt
tartva felfigyelhetink egy olyan id6megkdzelitésre, amelyben annak rela-
tivitasa jut kifejezése. ,,Sokkal fogasabb és aggasztébb kérdés, hogy vajon
melyik id6 tart most [...] Melyik az, ami most van? Van itt valami? Sem-
mi sehol soha.™ (JUHASZ 1992; 90) A val6sag nem ugyanolyan mindenki
szémara. ,,De vajon mindez az id6n mulik? Mi az id6? Napok és hetek és
évek talan? Nem igaz! Az id6 sziinet. Erzékelni lebénulés. Istenteleniil vila-
gos onérzékelés... Homoritas.” (JUHASZ 1980; 94) Erre a gondolatmenetre
alapozva jutunk el Bergson elméletének egyik sarokkdvéhez (BERGSON
1923), miszerint az id6t szubjektiv és objektiv oldalrol kell megkdzeliteni.
»Mert minden dranak megvan a maga ideje, s mind-mind megannyi mas
id6.” (JUHASZ 1984; 10) Tovabba allitja, hogy ,,az id6 teljesen dsszeolvad
szamunkra belsé életiink folytonossagaval. [...] Hogyan tériink at a bels6
id6rél a dolgok idejére? [...] igy sziletik a vilagegyetem, vagyis egy sze-
mélytelen eszmélet, tartamanak ideja. Ez a tartam minden egyéni eszméle-
teknek, valamint ezen eszméletek és a rajtuk kivil es6 természetnek volna
egybefiizéje.” (BERGSON 1923; 55—57) Juhasz Erzsébet hasonloképpen
vélekedett a bels6 és a kiilsd idét illetéen. ,,Ha csak egyetlenegy is kdziliink
jelt talal adni magardél, csérompdlve mozdul az egész, egyetlen apré részlet
felbukkanasa képes megsejtetni velem az egészet...” JUHASZ 1975; 90) Az
egyén szamara a szubjektiv id6 alkotja az els6dleges id6érzékelést, am az
objektiv id6 sem hanyagolhato el, mert ezaltal manifesztalédhat az egyéni
érzékelés a tarsas vilagban.

A juhaszi id&szemlélet kovetkez6 mozzanata az id6 multban valé meg-
allitasa, ott, ahol az emberek emlékei €lnek, és ahonnan meghatarozzak a

5,.ami sz6 szerinti forditdsban »térid6t« jelent" (BAHTYIN 1976; 257)
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jelent. Sét, szerinte nem csak ajelent hatdrozzak meg, hanem a mult altal a
reméltjovaét is. Ezt ajelenséget, sajat meglatasunk szerint megallitott id6nek
nevezhetnénk. Ugyanis az id6 allando tulajdonsagénak vélik a mulandésagot
(HELDEGGER 2002), ebb6l kiindulva a multban valo létezés az id6 megalli-
tasat eredményezi. A malt azaltal 1étezik, hogy az emlékezet rekonstrudlja a
multta lettjelenségeket. Az emlékezés arra vald, hogy megformalja az egyé-
ni, illetve a kollektiv 6nelképzelést. Harom vezérproblémaval foglalkozik: az
emlékezés mint a multhoz valé viszony vizsgélata, az identitas kialakitasa és
a hagyomany megteremtése. Nem szabad figyelmen kivil hagyni azt a tényt,
hogy az emlékezés konstrukcids feladat, tehat pszichikai er6feszitést igényel.
Nem pusztan reprodukciordl van tehat sz6, ezért azt is latni kell, hogy az em-
Iékezés tobb sikbol tevidik 6ssze (BANYAI 2009b; 47). Jan Assmann az em-
lékezés négy dimenzidjat taglalja konyvében (ASSMANN 1999), amelyek (j
olvaséasi lehet&séget biztositanak Juhész Erzsébet miveihez.

Az emlékezéssel szorosan egyiitt szokds emlegetni a felejtést, ,.hiszen
végul is sohasem emlékeziink mindenre” (RICOEUR 1999; 63). Ricoeur a
felejtéshez (csaklgy, mint az emlékezéshez) a torténelmet, a térténelmi em-
lékezetet tarsitja. Freud tanait felhasznélva a pszichoanalizis eredményeit is
figyelembe veszi. Megkilénbodztet aktiv és passziv emlékezést és felejtést,
amelyek kilon skalaval rendelkeznek. Legféképpen a passziv felejtés azon
megjelenési formajat tartja fontosnak, amikor a ,,felejtésr6l mint menekiilés-
rél van sz6” (i. m,, 64). Juhdsz Erzsébet miveiben is a felejtés ezen alakja
a legkifejezettebb, amikor a ,pannon fatekné” (JUHASZ 1998; 157) mult-
janak szorny(ségeire reflektal. Lathatjuk, hogy a freudi belsé emlékezés-
gatlas, amely a negativ tapasztalatok hatasara alakul ki, gyakran kifejezésre
jut: ,[...] kibirhatatlan érzésed tamad, hogy mindazt, amire emlékezni vélsz,
csak kitaldlod, mert nem emlékszel, egyre s mindenkorra elfelejtetted 6nma-
gad.” (JUHASZ 2001; 50) Nem egyszer olvashatjuk, hogy az emlékek szer-
tefoszlanak, az elbeszélt én vagy az elbeszél6 egyszer(ien képtelen a dolgok
felidézésére. ,Mintha mindig keresne valamit [...] Mintha keresne valamit,
de oly szo6rakozott, oly istenteleniil szérakozott, hogy azt is elfelejtette, mi
az, amit keresnie kellene.” (JUHASZ 1980; 80)

Juhédsz Erzseébet prozajaban erbs fikcionalizalasi hajlam mutatkozik.
Amire emlékezni vél. kitalalja. Fikci6i azokat a valdsagszeleteket tikrozik,
amelyeket a tudat a realitasbol valaha is megtapasztalt. Szamara a fikcié a
feloldas szintere, amely minden hatért attor. Ezaltal képes az individuum a
szabadsag élményét megtapasztalni létezésének ,szabalyos arapalymozga-
sa” JUHASZ 1975; 122) kozepette.

Ajuhaszi életmiben az emlékezés/felejtés kategoriaval kapcsolatban je-
lentkezik egy Ujabb jelent6s momentum, mégpedig az élet elmuléastorténet-
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ként valé felfogéasa. ,,S hogy legintenzivebb pillanataink is elperegnek, hogy
elmuléasbol vagyunk, s ez a folyamatos elmulas az élet. Tehat: hogy az elmd-
las nem a halal altal kdvetkezik be, a halal csak véget vet ennek az elmulas-
torténetnek.' (JUHASZ 1998; 21) Lathatjuk, hogy az életet a halal fel6l, mint
az egyetlen biztos és elkerilhetetlen pont feldl kdzeliti meg, amely ,,renddé
és értelemmé szervez” (JUHASZ 1975; 68) mindent. Kétféle elmGlastorténet
manifesztalddik. Az egyik a biolégiai idére utal: ,,1d6sebbnek érezte magat,
s vilagosan latta maga el6tt, ami még hatra van, a még hatra lev6 utat. ami
nem mas, mint a lehetéségek folyamatos fogyatkozésa, egészen az utolso
lélegzetvételig.” (JUHASZ 1984: 60) Szorosan ehhez kacsolodik a masik
perspektiva, amely a ,,tudat elImulasat” emeli ki, vagyis azt, hogy minden
ember szdmkivetetté vélik 6nndn tudatdbdl. Az élet elmualasat nemcsak az
individuum szemszogebdl szemléli, hanem emlitést tesz a kollektiv tudatrol
is, vagyis arr6l, ahogyan az emberek idével megsziinnek létezni egymas sza-
méara. Minden ember addig létezik, amig emlékeznek ra.

Az eddigiekkel szemben paradoxonnak tlinhet a kdvetkezd szovegrész-
let. Val6jaban nem az. ,Ez az els6 olyan esemény, amelyt6l szamitva 6 mar
sejteni kezdte, az id6t nem a folyamatos elmulas, illet6leg az emlékezés és a
felejtés kozotti ingamozgas hatarozza meg, a halmazallapota az, ami valtozni
kezd: s(irlsodik. Slriisédik, és érzi, neki méar tan csak napok, orak vannak
hatra, mindaz, ami & volt, lassan elszivarog, mert hiaba akarna mar vissza-
idézni, 0sszeslir(isodott, athatolhatatlanna valt az az egész hatvanegy évnyi
id§, amit maga mdgott hagyott [...] Maholnap nem marad bel&le mas, csak
egy marionett-babu, amit megmaradt hozzatartoz6i puszta létiikkel végigran-
gatnak lakasuk és kertjiik jol ismert Gtvonalain...” (JUHASZ 1980; 48-49)
Visszatekintd poziciobdl a hidbavaldsag félelme és az értclemadas kényszere
bes(iriti az id6t. Mar nem az idé folyamatossadgan van a hangsuly, hanem az
elmalt id6 tartalommal val6 feltdltésén.

Juhész Erzsébet szOvegeit olvasva sz6t kell ejteniink az Gt és az utazas
motivumarol, amely lépten-nyomon megjelenik miveiben. Vajon id6beli
vagy térbeli utazasrol kell-e gondolkodnunk? Egyikrél sem, vagy mindkettd-
rél. Talalkozunk térbeli utazasokkal, amelyek térbeli mivolta hattérbe szorul,
és az utazas szekunderjelentése valik fontossa. Vagyis: az utazasok nagyobb
része a lélekben torténik. ,,Uttalan utak, tdvolsdgok szévevénye a vilag: el-
rendezhetetlenségek és megoldhatatlansdgok kiszamithatatlanul &thato je-
lenléte.” (FARAGO 2005; 100) Az emlékezés az id6 vonzaskorébe kerill,
a mult bejarhatéva valik, és lehet6vé teszi az egyén szamara a lét szabad
érzékelését. Az utazds masik irdnya az 6nkeresés Gtjan keresend@. A narrator
és a szerepl6k nem befejezett individuumok, egyfolytadban identitasukat ke-
resik. Az altaluk megtett Ut a szenvedések Gtja, hiszen helyzetiikb6l adédoan
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allandé otthontalansag, idegenségérzet lehet csupan a sajatjuk. ,,Mert a vilag
e szegletén, ebben az 6rokds viharsarokban nincs, nem volt és nem is lesz
soha id6. [...] Itt az id6: gép. Id6gép, mely egyszeriben a legvaratlanabb
pillanatban miikddésbe Iép, letarol, maga ala teper, s mindent, ami eleven, az
utolsé porcikajaig szétmarcangol.” (JUHASZ 1998; 15)

A Kkisebbségi léthelyzet fogalmanak id6h6z valé kapcsoldsat az emlé-
kezés altal érdemes megtenni. Az egyéni vagy a kollektiv emlékezés sik-
jan kell gondolkodnunk, amely altal a kisebbségtudat egyaltalan létrejohet.
Egy multikulturalis kdzegben megélt bizonytalansag-, otthontalansag- és
kivetettségérzés az életbe vetett remény meghasonlottsdgahoz vezethet. llyen
helyzetben szolgal ment6dvként a mar atélt id6 idétlenné tétele az emlékezés
és felejtés altal, valamint az id6 térben valé megmérettetése.

Az id6 térként, a tér id6ként valé szemlélete ,furcsa hurkokat” (NAGY
2003; 144) eredményez. A ,Furcsa Hurkok” jelenléte végtelen idét és teret
sejtet, amelyek taldlkozasaval egy 0j dimenzié jon létre, a kett6 egyiittes
dimenzidja. A végtelen érzékeltetése végtelen szamd megkdzelitést engedé-
lyez. Juhész Erzsébet prozaja az idd és a tér egybedllasabol sziletik, ami a
tudat szintjén torténik, és Iétmeghatarozd, identitasteremt6 szerepe van. ,,Aki
a térpontot id6folyamnak is tudja latni, illetve az idépontot vilagtérként is
szemléli, az a tér és id6 egységét elfogadva latja és lathatja a 1étezés paradox
voltat.” (Uo.) Az individualis tér az id6tlenség tulajdonsagaval valik kifejez-
het6vé. A taguld tér- és id6dimenzidk szubjektiv érzékelése (pontosabban
emléke) folytan sz(kiild tér- és id6dimenzidva valik. A kilresedett térbe be-
lefolyik a s(ir(is6d6 id6. Az emlékek idejével toltédik fel a tér, majd a kettd
egyuttese alkotja meg az egyén kronotopikus koordinatait.
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PRESENT-DAY PROSE

Space-and-time experience in the role of creating identity in Erzsébet
Juhész’s oeuvre

The paper, by interpreting space-time coordinates, arrives at those tiny
segments which exercise a cohesive force in texts and render possible the
manifestation of a minority writer’s general perception and view of life. We
are looking at prose works which through the phenomenon of multicultural-
ism open space for new possibilities of reception, and are organized round
the feelings of rootlessness and of trying to find one’s identity. The analysed
prose texts include all the various forms of the dimensions of remembrance,
which have their roots in the minority status of the end of thc twentieth cen-
tury. My paper, having thought through the above interpretations and (partly)
diverging frotn them, intends to make Erzsébet Juhasz’s prose works recepti-
ble through present-day reception, and approach them from current perspec-
tives in literary theory.

Keywords: space, tinié, chronotopos, geopetics, multiculturalism, minor-
ity existence, postcolonialism, identity, rootlessness, feeling of foreignness,

remembrance, oblivion, travel motif, fiction
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A szdvegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jel6Ini a kis- és
nagykotdjeleket, illetve a gondolatjeleket. Evszazadok jelolésekor javasolt
az arab szadmok hasznalata (20. szazadi).

A kozcimek

(szamozas nélkil) délt betlikkel, a hivatkozott mivek cime, valamint a
kiemelések is délt (kurziv) betiikkel irandok.
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A kozcimek alatt egyéb alcimek is sorakozhatnak. A szerz6i kiemelések
jelolése zarojelben torténik (kiemelés t6lem).

A jegyzeteket lapalji jegyzet (labjegyzet) forméajaban kell feltiintetni, a
szdvegszerkesztd program ,,Beszlrads”/”Insert” parancsanak felhasznalasa-
val. A labjegyzetben a roviditéseket a helyesirasi szabalyoknak megfeleléen
(és megfeleld szokozokkel) kell jeldlIni: ua. (ugyanaz), uo. (ugyanott), i. h.
(idézett hely), i. m. (idézett m), vo. (vesd dssze), I (lasd) sth. A l1abjegyzet
kezdetén minden rdviditést nagybetlvel kezdiink.

Az idézetek lel6helyét magadban a fészovegben jeldljuk, pl. (PROPP
1983) vagy, oldalszammal (PROPP 1983; 26).
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Utasitas

A bibliografiai adatok fenti jel6lésmddja érvényes a labjegyezetre vonat-
kozoan is. Ez utébbiak jegyzetapparatusaban sem a hivatkozott szerzék csa-
lddnevének, sem mivik cimének feltiintetésekor nem ajanlott a dél1t (kurziv)
betlik vagy a verzal irasmod (csupa nagybet(i) alkalmazasa.

(Részletesebb utasitasok a Hungarol6giai Kézlemények 2009. évi 4. sza-
méban talalhatdk.)
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