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,Erdélyiként, kisebbségiként agy érzem,
hogy sajat sziil6hazam és népem maultja-
nak a feltarasa a dolgom...”

Beszelgetes Kovdcs Andrassal’

Kovdcs Andras 1946-ban sziiletett Marosvasarhelyen. Kozépiskolai tanulmdanyait Szaszré-
genben végezte, majd 1964 és 1969 kozott a kolozsvari Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem
torténelem szakos hallgatéja volt. Az egyetemi diploma kézhezvételét kovetben Balvanyos-
varaljara keriilt, ahol két évig tanitotta a torténelem és ének-zene tantdrgyakat. A Roman
Akadémia Torténeti és Régészeti Intézetének (Kolozsvar) 1971-t6l 1998-ig volt a munka-
tarsa. Bethlen Gabor erdélyi fejedelem épitkezéseirdl irt doktori disszertaciojat 1984-ben
védte meg. Az 1990-es évek elejétdl tobb intézményben is kulcsszerepet vdllalt a magyar
nyelvii miivészettorténet oktatasban. 1997-ben, amikor a Babes—Bolyai Tudomdanyegye-
tem Torténelem és Filozofia Karan elindult a magyar nyelvii mifvészettorténet szak, do-
censként kezdett oktatni, majd 2004-ben egyetemi tandari kinevezést kapott. Munkajanak
elismeréseképpen 2001-ben a Forster Gyula-dijat, 2011-ben a Magyar Koztarsasagi Er-
demrend tisztikeresztjét, 2015-ben a Szervdtiusz Jené-dijat kapta meg, 2010-ben pedig a
Magyar Tudomanyos Akadémia kiils6 tagjanak vdalasztottdk.

Arra szeretnénk kérni, hogy meséljen a gyermekkorardl, csaladjarol és arrél, hogy milyen
emlékeket 6riz ebbdl az id6szakbol!

JovendG patikatulajdonosként sziilettem 1946. augusztus 19-én Marosvasarhelyen, olyan
csaladban, melynek nemzetiségi Osszetételével csak a Monarchia tarkasaga vetekedhetett.

Sziileim, Kovacs Andor (1920—1983) és Banyavolgyi Klara (1919—2000) gyogyszerészek vol-
tak. Edesapam a kézdivéasarhelyi Kovécs csaladbél szarmazott, dédapja Gabor Aron elsé iite-
geinek tiizére, enyedi diak, kés6bbi hidvégi reformatus lelkész és 1848-1849-es emlékirat-
szerz6, sepsiszentgyorgyi Nagy Sandor (1824—1900) volt.! Nagy Sandor felesége, Fogarasi
Krisztina pedig a Marosvéasarhelyen és Gottingdban (Gottingen) tanult Fogarasi Samuel
(1769—1830)? lelkész unokaja, ifj. Fogarasi SAmuel (1804-1864) reformétus esperes és alta-
lanos f6jegyz6 lednya volt. Andor nagyapam (1891-1948) Kovécs Jozsef (1860-1941) ge-
rendkeresztiri reforméatus lelkész és Nagy Karolina (1864—1925) legidGsebb, szintén Enye-
den tanult fiaként lett gydgyszerész, oklevelét néhany nappal a szarajevoi merénylet utdn
allitottak ki Budapesten. Katonai szolgalata alatt ismerte meg Hilda (1900—1964) nagyma-

" Az interji az MTA-SZTE Oszmén-kori Kutatocsoport munkéja keretében jott 1étre, amelyet az Em-
beri Eréforrasok Minisztériuma tamogatott a 20391-3/2018/FEKUSTRAT, valamint a TUDFO/
47138-1/2019-ITM iktat6szamu projekttel a Szegedi Tudomanyegyetem, Interdiszciplinaris Kivalo-
sagi Kozpont, Kozépkori és Kora Ujkori Magyar Térténeti Tanszék, MTA—SZTE Oszméan-kori Kuta-
tocsoport.

! Nagy Sandor: Haromszék 6nvédelmi harcza 1848—49. Kolozsvér, 1896.

2 Fogarasi Sdmuel: Marosvdsdrhely és Gottinga. Onéletirds (1770-1799). Bev. tan. és jegyz.: Juhész
Istvan. Bukarest, 1974.
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Hatarainkon til ~Erdélyiként, kisebbségiként Ggy érzem...”

méamat Bosznia—Hercegovinaban. O Boleslaw Ludwig Pszorn/Psorn (megh. 1909), Leoben-
ben végzett, krakkoi szarmazasu lengyel banyamérnok, a tuzlai sébanya ,,f6banyatanacsosa”
(Oberbergrat, 1883—1908) és Milics Anna (megh. 1936), Milics Mladen (megh. 1879) kecs-
keméti rac pap és a reformatus Farkas Erzsébet (megh. 1924) leAnyanak a hdzassagibol szii-
letett Tuzlan. Nagymamamat katolikus horvatnak nevelték, otthon horvatul és németiil be-
széltek, csaladjaban csak a kecskeméti sziiletésti édesanyja beszélt magyarul. NagyapAmmal
németiil beszélt, magyarul csak a hazassaga utan, Erdélyben, a gerendkeresztiari papilakban
tanult meg. Veliink, unokaival csak magyarul beszélt, a masodik vilaghdbora utani években
nem volt ugyanis ajanlatos a német nyelvtudas fitogtatasa. Anyai nagyapam alattyanyi volt:
Burka Miklés (1893—1947) az olasz fronton harcolt tiizérként, haborts érdemeiért vitézi ci-
met és Gj, Banyavolgyi nevet szerzett. Anyai nagyanyam, Németh Maria (1898-1987) Gyér-
szabadhegyen sziiletett, Németh Janos és Pulai R6za legidGsebb leanyaként. Az elsé vilagha-
bort végén, Budapesten eskiidtek meg, a nagymamam 06zvegyen, 1958-ban kolt6zott hoz-
zank, Szaszrégenbe.

Sziileim, akarcsak nagyapam, a PAzmany Péter Tudomanyegyetemen szerezték gyogy-
szerészi okleveliiket 1943-ban, évfolyamtarsakként ott ismerkedtek meg. A haboru és a ko-
zeledd front megszakitotta mindkett6jiik doktori felkésziilését, 1944. november 7-én, mar
két 1égiriad6 kozott eskiidtek meg, s Budapest ostroméat a Nador utca egyik bérhazaban ki-
alakitott 6vohelyen vészelték at. 1945. majus 1-jén érkezett haza a csalad (édesapam csaladja
is elmenekiilt Marosvasarhelyrél, 6k a Vas utcaban élték at Budapest ostromat) Budapestrél
Aradon keresztiil Marosvasarhelyre, kirabolt f6téri hdzunkba, melyben akkor éppen a szov-
jet varosparancsnok székelt. A kiiiritett gy6gyszertarat kolesonbe kapott 1 kg aszpirinnel és
a zsdkméanyolok altal ott felejtett tablettazogéppel nyitottak meg s hoztak miikodésbe. Nagy-
jabol 1948-ra jottek rendbe, akkor llamositottak a gyogyszertarat egy, az id6kozben elhunyt
nagyapam nevére kiallitott hatarozattal; 1950-ben jutott ugyanerre a sorsra a hazunk is.

Kisgyerekkorom ebben a hazban és az én szememben hatalmasnak tling kertjében telt.
Minthogy sziileink az akkor diithong6 gyermekparalizistdl féltettek, a htigommal egylitt csak
kivételes alkalmakkor jutottunk ki az utcara. Jatszotarsunk igy nagyapam eredetileg vada-
szatra vasarolt, Macko nevii, béket(ir6 airedale terrier kutyaja volt. Az allamositas el6tt oly-
kor még részese lehettem a Sas gyogyszertar életének, a laboratériumban ,segithettem” fii-
roszteni a piocakat, csomagolni a kiilonb6z6 készitményeket. A patika allamositasa utan
édesapamat egy masik patikaba helyezték, édesanyam pedig Kopp Elemér professzor tanar-
segéde lett az Orvos-Gyogyszerészeti Egyetem Farmakognoéziai Tanszékén. Majus 1-jei és au-
gusztus 23-i felvonulasokra emlékszem, melyeken édesanydmmal 4csorogtunk a Fétéren az
egyetem felvonulbinak oszlopaban, s mozgalmi nétakat (példaul: Egy a jelszonk, a béke!,
Internacionalé) énekeltiink. A tribiin a Varoshézaval szemkozt, éppen a hazunk el6tt allt, s
épitésének kezdetétdl a felvonulast kovetd napig az utcara nézé szobakbol ki voltunk zéarva,
azok ajtajat ugyanis a hatésagok merénylettd] tartva lepecsételték. Edesanyamat osztalyel-
lenségként dobtak ki 1952-ben az egyetemrdl, édesapamat Gyergybszarhegyre és Maroshé-
vizre, a mi patikanknal valamivel kés6bb allamositott gyogyszertarakba helyezték ki, hona-
pokig volt tavol. Azokban az években méar mi is bérlGk lettiink allamositott hazunk emeletén,
s az eredetileg 6tszobas, 6sszkomfortos lakasunkbdl harom szoba és a kézos konyha jutott a
csalddunkra, 6zvegy nagymaméamra, érettségi utan az egyetemi felvételin elutasitott, gyari
munkas nagybatydmra, valamint nagyapam hagéanak a csalddjara. Lakotarsaink, a tartoma-
nyi Utépité Hivatal hivatalnokai és munkasai vették birtokba a fiirdészobénkat, sziileim ha-
16szobajat és a mi gyerekszobankat; a munkasok éjjel a 1épcséhazbol nyilé emeleti hall pad-
16jan aludtak; egy rendér csaladjaval pedig a konyhénkon osztoztunk, 6k az éléskamrankat
kaptak lakas gyanant.
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Beszélgetés Kovacs Andrassal Hatarainkon tiil

Ezt a hazat hagytuk el 1953 nyaran, néhany honappal Sztalin ,elvtars” halala és sziileim
Szaszrégenbe helyezése utan, s cseréltiik fel egy magyarrégeni albérlettel. Az els6s abécés-
konyvem 1953 6szén még Sztalin-képpel kezd$dott.

Hogyan lett egy gyogyszerész unokajabol, két gybégyszerész konyvkedvels gyermekébdl
milvészettorténész? Hovd vezethet$ vissza a miivészetek és a torténelem irdanti érdekls-
dése? A csaladi konyvtar miivészeti albumai és a miivészetpartolé édesanya szerepe nyil-
vanvaléan meghatarozo e tekintetben. De mi volt az a fordulépont, amelynek eredménye-
képpen a kolozsvari egyetem torténelem szakara jelentkezett?

Azt hiszem, hogy sok minden 0sszejatszott sorsom alakulasiban: patikdnk és hazunk alla-
mositasa, sziileim kihelyezése Szaszrégenbe, az ottani iskolam tanarai meg az olvasmé-
nyaim. A sziileimnek kiilon polca volt a patikaval szemben 4ll6 konyviizletben, oda tették
szamukra félre a konyveket, s a szliletésnapi, meg karacsonyi ajandék mindig és mindenki
szamara konyv, konyvek voltak. Mas akkoriban nem is igen lehetett... Iskolaskorom kezde-
tét6l faltam a konyveket, az els6 6nalloan elolvasott konyvem a Toldi volt. Szinte kiviilrdl fajt
kedvencem éveken at az Egri csillagok lett, de egy id6ben olvastam mesegy(ijteményeket
Shakespeare dramaival, Boccaccio Dekameronjaval vagy Jules Verne, Karl May, Jokai, Bal-
zac, Zola, Camus és Aragon, esetleg Thomas Mann regényeivel egyiitt. Az 6tvenes években
még Budapesten é16 nagymamam jovoltabol a hetes késéssel érkezd Népszabadsag, a Ludas
Matyi, meg az Elet és Tudomdny eléfizetsi voltunk, allandé bettiéhségemben végig is olvas-
tam valamennyit.

Tizenkét éves lehettem, amikor 1étrejott a régeni miivészeti iskola, ahol délutanonként
festeni tanultam. Semmi tehetségem nem volt, de ez csak a kozépiskolai felvételi tajan tuda-
tosult bennem. Bar nyomtalanul elparologtak fest6i ambiciéim, megmaradt a képzémiivé-
szetek iranti vonzodasom, s olvasményaim kozott felértékel6dtek a miivészettel kapcsolatos
kiadvanyok, albumok, életrajzi regények.

Negyedik elemista koromtol kezdve fényképeztem is. Nagybatyam ajandékozott meg egy
»alig hasznalt”, szovjet, Ljubityelj nevii, leginkabb egyszer(sitett Rolleiflexhez hasonld, tiikor-
aknés, rollfilmes géppel. Jobb hijan a 70-es évekig hasznaltam, amikor szinte anyagi csédbe
juttattam a csaladomat egy tiikorreflexes szovjet Zenit ,filmpuska” megvasarlasaval, amihez
300 mm-es teleobjektiv is tartozott, utobb pedig szegedi konyv- és irodalomtorténész barataim
altal szerzett Prakticat hasznalva értem meg a digitélis fényképezés korat. Az elméleti tudas
adott volt: egy téli vakaci6 idején keriilt a kezembe és — amennyire korai tizenévesen meg tud-
tam emészteni — fel is faltam a hagyomanyos fényképezés alapjait 6sszefoglalo Barabas Janos
— Groh Gyula szerz6paros altal szerkesztett, mintegy félezer oldalas, A fényképzés kézikonyve3
cimd traktatust. A makroéfelvételek készitésének elvi és gyakorlati alapjair6l vagy az un.
Schwarzschild-effektusrol sz616, bolesészhez nem ill6 tudasomat kés6bb a miitargyak, 6tvosje-
gyek, pecsétlenyomatok és megvilagitatlan mtiemlékbels6k fényképezésében kamatoztattam.
A fényképezéshez téma is kell: a csalad, a kdrnyezet, a kirandulasok mellett egyre inkabb el6-
térbe keriiltek a mtiemlékek. Visszagondolva, az Egri csillagok, a festegetés, a fényképezés meg
a konyvek vezethettek oda, hogy sziileim nagy megrokonyodésére kijelentsem: nem vegyész,
mint addig gondoltam, hanem miivészettorténész szeretnék lenni.

Hogyan emlékszik vissza az egyetemi évekre? Milyen volt a '60-as évek Babes—Bolyai Tu-
domanyegyeteme?

3 Barabas Janos — Groh Gyula: A fényképezés kézikonyve. Budapest, 1956.2
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A torténelem szakra abban a reményben felvételiztem, hogy ott majd harmadévt6l a nem
sokkal kordbban létrehozott miivészettorténetre szakosodhatom. Otvenhat hallgatot szam-
1416 évfolyamunk magyar alcsoportjaba hetiinket vettek fel; a felvételin hatan versenyeztiink
egy-egy egyetemi helyért. Az 6téves képzést 1964-t6] 1969-ig a torténeti korszakok kronolo-
giaja szerint strukturaltak, s engem mindjart az els6 éven meghoditottak Bodor Andras egye-
temes Okori torténelemrol sz616 el6adasai. Annyi mindenre fényt deritettek Oxfordban kép-
zett klasszika-filologus tanarunk nyugodt, jellemz8en accusativus cum infinitivés szerkeze-
tekkel tomorit6 mondatai, hogy csak azt kivantam, hogy lenne id6m mindent el is olvasni az
altala ajanlott konyvészetbdl. Els6 éven talalkoztunk a torténeti segédtudomanyok tantargy-
gyal és el6adojaval, Jakoé Zsigmonddal is. Els6t6l harmadévig jartam latin és olasz szeminé-
riumra. Sekélyes iskolai latin tuddsomat talan a ministralas latinjaval meg a patikai all-
vanyedények roviditett, éppen ezért rendkiviil ,,izgatd” felirataival kapcsolatos tapasztala-
taim bévitették; az egyetemen Caesar-, Sallustius- és Tacitus-szovegeket olvastuk. Ma sem
ismerem jol a mindennapok olasz szokincsét, de annak idején atragtam magam egy-egy la-
tin, francia meg egy kis olasz sz6tér és persze a Babits-forditas segitségével az Isteni szinjaték
eredeti szovegén. Masodéven Pataki Jozsef tanar tr hivévé szegédtem, aki Egyetemes ko-
zépkor cimen nagyjabol az angol polgari forradalomig terjed6 korszak torténetének ese-
ménysoraban kalauzolt benniinket. Masodévt6l mar korvonalazddott az érdeklédésem is, igy
a harmadéven a Kovacs Jozsef altal eladott Gjkor meg negyedéven az Imreh Istvan altal
tanitott jelenkor torténetét inkabb kotelez§ penzumként, mint passziéként érzékeltem. Meg
kell azonban jegyeznem, hogy Imreh Istvan tanir ar személyisége, lelkesedése és el6adoi
stilusa mindannyiunkat elragadott, az volt csak a baj, hogy tanarunk lendiiletes elGad4sait
élvezve gyakran a jegyzetelésrol is megfeledkeztiink. Az 6kori szeminariumokat Bitay Ilona,
a tobbi egyetemes szeminariumot pedig Magyari Andras tartotta. Romania torténetéhez
kapcsol6do kurzusaink romanul folytak, és ez volt a nyelve harmadévt6l a miivészettorténeti
oktatasnak is.

Az Aetas lapjain 2015-ben jelent meg Téth Hajnalka és Papp Sandor interjija Sipos Ga-
borral, aki arrél beszélt, hogy a még kozépiskolas didkot Jaké Zsigmond ,megbizta egy
feladattal”. Jaké sajat koranak, a 20. szazadnak az egyik legjelentésebb magyar torténésze
és tudomdnyszervezdje volt. Onre milyen hatast gyakorolt egyetemista évei alatt?

Nekem is § volt a mentorom, a késgbbiekben is gyakran fordultam hozza kutatasi probléma-
immal, de ma is megtorténik, hogy az 6 példajara, gondolkoddsmobdjara visszaemlékezve
probalok eligazodni az el6ttem allo feladatok megoldasaban.* Masodévesen rendelt maga-
hoz, s zavarba ejtett, mert elGszor arrél kellett meggy6znom, hogy nincsenek szépirdi ambi-
ciéim. Nemrégiben dobbentem ra, hogy a csaladombdl nagyapam 6ccsét, Kovacs Laszl6 mi-
forditot és esszéirét, az Erdélyi Helikon meg az Erdélyi Szépmives Céh 1952-ig Kolozsvarott
élt szerkesztGjét, valamint higait, a teologiat végzett Katalint, illetve a klasszika-filologiat
végzett Erzsébetet, az én kolozsvari potmamaimat ismerte személyesen, azért gondolhatta,
hogy minalunk amolyan csaladi ,betegség” lehet a komoly torténészi munkaval 6sszeegyez-
tethetetlen irodalmarkodas.

Miutan Virgil Vatasianu kolozsvari miivészettorténész professzor tanitvanya lett, s féleg
az egyetemi évek utan, Jako Zsigmond mennyire volt, illetve tudott hatassal lenni a palyaja
alakulasara?

4 Kovacs Andrés: Jaké Zsigmond, a tandr. Erdélyi Mazeum, 79. évf. (2017) 1. sz. 35—38.
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Romaén tanéraink koziil nagyon kevesen hivatkoztak magyar konyvészetre. Az idit6 kivéte-
lek kozé tartozott Virgil Vitisianu, aki Nagyszebenben érettségizett 1918-ban. O nemecsak
olvasott, hanem szépen és tisztan, 1918 el6tti magyarsaggal beszélt magyarul (velem sohal),
de anyanyelvi szinten beszélte a német nyelvet, s persze kortarsaihoz hasonlban, tudott fran-
ciaul, s6t 1916-ban, a Roméan Kiralysag hadbalépése utan tiintet6en angolul kezdett tanulni;
hossza, tobb mint egy évtizedes romai tartézkodasa alatt (a Scuola Romena di Roma titka-
raként) a harmincas és negyvenes években olaszul is megtanult. A Hunyad megyei roman
seph Sztrzygowski tanitvanyaként. A romén orszagok feudalizmus kori miivészetérél sz6l6
osszefoglalasanak® Erdélyrdl szo6lo fejezeteiben bGségesen idézte is a rendelkezésére 4ll6 né-
met és magyar szakirodalmat. Azt hiszem, hogy kett6nk viszonyaban elsGsorban a tanari fe-
lelGsségérzet miikodott, soha nem felejtem példaul azt a szeminariumi gyakorlatot, melynek
soran varatlanul a budapesti Parlament épiiletét vetitette ki, s elemzésére csoportunk egyet-
len magyar tagjat, engem szolitott ki. Egyediil 6neki koszonhetem, hogy kitart6 utdnajarassal
elintézte a Taniligyminisztériumban, hogy elengedjenek a kotelez§ harom év lejarta el6tt, s
igy lehettem kutat6ja a Roman Akadémia Kolozsvari Fiokja keretében miikod6 Torténeti és
Régészeti Intézetnek, amely 1971-t61 keretet adott tudoményos palyamnak. Ott lettem mun-
katarsa B. Nagy Margitnak, akinek a munkéssaga, személyisége és szemlélete szintén hatott
ram.%

Jako tanar ar kozvetleniil nem alakithatta a palyamat, tanicsaival engem alakithatott s
térithetett, téritett is a sziikséges és értelmes kutatasok irdnyaba. Meggy6zGdése volt, hogy a
kezdd is csak valos, tényleges problémak megoldasa s nem az el6tte jarok altal ,leragott cson-
tok” révén tehet szert kutatasi tapasztalatra. Ot6le 6rokoltem a magyarorszagi kapesolatai-
mat is. Igy juthattam el az Orszigos Miiemlékfeliigyel6ségen dolgozd Entz Gézahoz, rajta
keresztiil pedig diszciplindm meghatarozé kutatdjahoz, az akkoriban mar nyugalomba vo-
nult, de a kutatastol soha el nem szakadt Balogh Jolanhoz. Igy kutathattam Maksay Ferenc
és Trocsanyi Zsolt megért6 timogatasaval a Magyar Orszagos Levéltarban; és igy keriiltem
kapcsolatba el6szor Kesert Bélinttal, a szegedi Jozsef Attila Tudoményegyetem Régi Magyar
Irodalom Tanszékének vezetdjével, majd tanitvanyainak és munkatarsainak hosszua soraval,
koztiik Font Zsuzsaval, Balazs Mihallyal, Otvos Péterrel, Monok Istvannal. Az § egészen ki-
vételes barati és kollegialis segitségiik és figyelmiik nélkiil aligha lettiink volna képesek ép
ésszel atvészelni a sétét ’80-as éveket. Ok és sokan masok is segitették a kutatasaimat tana-
csaikkal, szakirodalommal, sokszor csak azzal, hogy meghallgattak.

Az egyetemi diploma megszerzése utan Balvanyosvaraljara keriilt. Mesélne errél a rovid
idbszakrol?

Nekem az a két év irgalmatlanul hosszanak és kilatastalannak t{int! 1969-ben végeztem az
egyetemet, abban az évben a bukaresti, a kolozsvari és a jaszvasari egyetemek torténész vég-
zettjeit a Taniigyminisztérium 4ltal 6sszeallitott lista alapjan Jaszvasaron helyezték ki harom
évig kotelez6 munkahelyiikre. Noha dékdnunk magaval vitte és bemutatta a hivatalos irast
arrodl, hogy engem a kolozsvari Miivészeti Mtizeum szeretne alkalmazni, mégis valasztanom

5 Vitasianu, Virgil: Istoria artei feudale in tdrile romine. Bucuresti, 1959.

¢ Kovacs Andrés: B. Nagy Margit miivészettorténész (Gyoma, 1928. mdjus 4 — Budapest, 2007. mar-
cius 4.). Miivészettorténeti Ertesitd, 56. évf. (2007) 1-2. sz. 359—366.; ud: In memoriam. B. Nagy
Margit miivészettorténész (Gyoma, 1928. mdjus 4—Budapest, 2007. marcius 4.). Erdélyi Mizeum,
68. évi. (2007) 1-2. sz. 123—129.
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kellett. Balvanyosvaraljat valasztottam, mas magyar tanitasi nyelvi 4ltalanos iskolaban be-
toltendd tanari allas ugyanis nem szerepelt abban az évben Kolozs megye listajan. Szeptem-
berben, a tanév kezdetén deriilt ki, hogy a torténelem 6rak mellett nekem kell majd az éneket
is tanitanom, s6t az iskola énekkaraval is foglalkoznom. A baj csak az volt, hogy reménytele-
niil botfiiltinek sziilettem (?) / neveltek (?), az alaphangot sem voltam képes megadni. Ott-
hon még kisegitett a pianind, amin szivesen potyogtettem, de az iskolaban kotott hangzasta
hangszer nem volt, igy tanitvanyaim, akik tényleg nagyon szerettek volna énekelni, elméle-
tet, hangsorok felirasat, transzponalast tanultak t6lem, mik6zben ,zenetanari” miikodése-
met a frusztraci6 és a kilatastalan tehetetlenség tudata tette elviselhetetlenné.

Milyen témaban készitette doktori értekezését? Hogyan korvonalazédott az értekezés té-
makore?

Tudoményos érdeklédésem alakulasa 1ényegében egyenes vonald volt. Jakoé tanar ir — a mar
emlitett — vallatasos beszélgetésiink utan azt ajanlotta, hogy dolgozzam fel az Erdélyi Kap-
talan Birtoklevéltaranak az alvinci kastélyra vonatkozé kiadatlan forrasanyagat. Ugy véleke-
dett, hogy Vatisianu professzor, aki harmadéven a tanirom lesz, biztosan felfigyel majd a
16—17. szazadi erdélyi emlékeket kutat6 tanitvanya eredményeire. Az akkori nagyprépost,
a szép emlékezetd dr. Faragd Ferenc nagylelk{ tAmogatasaval 1966 nyaran egy honapot tol-
tottem Gyulafehérvarott, lemasoltam az alvinci uradalom 18—19. szazadi leltarait, részben
sikertilt le is fényképeznem az ugyanott talalt épitészeti felméréseket a kastély Batthyany Ig-
néc piispok korabeli és valamivel késébbi, 1808—-1809-es allapotardl. Ezekbél kideriilt, hogy
az 1966-ban létezett romos épiilet alig egynegyede volt az egykori, szinte nyomtalanul el-
pusztult, pompas fejedelmi, majd piispoki rezidencinak, s hogy torténete sokkal bonyolul-
tabb a szakirodalomban megfogalmazott sommas vélekedéseknél. A kovetkezd években a
kolozsvari varosi szamadaskonyvek fejedelemségkori anyagat, Beszterce varos levéltaranak
Kolozsvarott 6rzott levelezés/misszilis anyagat és a Magyar Orszagos Levéltarban 6rzott Er-
délyi Fiskalis Levéltar anyagat kutatva korvonalazédott az a meggy6z6désem, hogy Alvinc
fennall6 épiiletegyiittese nem annyira az ott meggyilkolt Martinuzzi Frater Gyorgy, hanem
sokkal inkabb Bethlen Gabor fejedelem és nagyvonali olasz épitésze, a Como-vidékrdl szar-
maz0, vernai Giacomo Resti miive lehet. Ezt a feltevést azutan a ’9o-es évek elején a falkuta-
tas és a régészeti asatasok igazoltak is. A diplomamunkam készitése kapcsan tett felfedezés
meghatarozta a doktori témavalasztasomat is: Ggy tiint, hogy Bethlen Gabor épitkezéseit ku-
tatva konkrét képet alkothatok az Erdélyi Fejedelemség viragkoranak addig jéformén csak
Szalardi Janos kréonikajanak Bethlen Gabor és 1. Rakoczi Gyorgy miipartolasara utald pasz-
szusait felkér6dz6 értékelése helyett. A baj csak az volt, hogy éppen a kutatasra kijelolt em-
1éksor legjelentGsebb egyiittesei, a gyulafehérvari fejedelmi palota nagyobb része, valamint
az ottani reformatus kollégium épiilete is kaszarnya volt az 1700-as évekt6l kezdve; az volt
Varad véra és a benne talalhato fejedelmi palota is 1692 utn, Szamostijvar vara pedig Maria
Terézia koratol kezdve borton, igy ezek helyszini, autopszian alapul6 kutatasara, de még a
fényképezésére sem volt esélyem. Ezzel a téméval jelentkeztem még balvanyosvaraljai torté-
nelem- és énektanarként 1970 elején a doktoratusra, Virgil Vatasianu professzor pedig nagy-
vonalidan el is fogadta ezt a roméniai egyetemeken meglehetésen szokatlan — ahogyan 6 tré-
fasan s hazai viszonyainkra utalva, aktualizalva megfogalmazta —, Bethlen Gabor fejedelem
»személyi kultuszdhoz” kapcsol6d6 témat.

Arra szeretnénk kérni, hogy pdlydja alakuldsanak néhdany jeles egyéniségét emelje ki!
Olyan személyekre gondolunk, akik élete és palyaja alakuldsaban fordulépontot jelentet-
tek, esetleg kés6bb ,,6rallé védelmezéként” alltak On mellett, avagy mogott.
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Emlitettem mar Jako professzor Gr nevét, aki nemcsak témat adott a masodéves torténész-
hallgatonak, hanem az ltala nagyvonaltan felkinalt szenzacids levéltari anyag lelkiismere-
tes feldolgozasa révén tulajdonképpen sikerre is itélte a palyakezd6t. Még egyetemi polgar-
ként bizott meg azzal is, hogy dolgozzam fel Olah Miklos cimeresleveleinek a miniatuarait, s
béabaskodott az elkésziilt roman nyelvi dolgozat kozzétételében is.” Szinte a haldla napjaig
segitette kutatasaimat, olykor, szokasa ellenére és nagy biiszkeségemre, még dicsérte is az
eredményeimet.

Virgil Vitasianu professzor személyiségéhez hozzatartozott, hogy minden tanitvanyara
figyelt, nyomon kovette a tevékenységiiket, és legtobbszor éppen az § kozbenjarasanak ko-
szonhet6en jutottak olyan helyzetbe, hogy energiajukat a tudomanyos kutatasnak szentel-
hessék. Ez tortént az én esetemben is: igy szabaditott ki két év elteltével, tobb sikertelen pro-
balkozas utan a kolozsvari Torténeti és Régészeti Intézet akkori igazgat6janak, Constantin
Daicoviciu professzornak a befolyasat is latba vetve a taniigyi ,,jobbagysagbol”, és igy alkal-
maztak az Intézet altala vezetett miivészettorténeti kutatécsoportjaban, ahol azutan 1998-ig
dolgoztam.

Az elmult évben megjelent egy, a sz6 szoros értelmében nagy, kétkotetes és 9,5 kg-os
osszefoglalds a roméniai mivészet torténetérol. ElsGsorban néhai professzoromra és az en-
gem befogadd, egykori intézeti munkahelyemre gondolva véllaltam el, hogy 0sszefoglalom
az elsé kotet szamara a 16—17. szézadi erdélyi épitészet és szobraszat torténetét. igy sziiletett
meg a 180 oldalas kézirat,® amelynek szévege — igy vélem — nyelvi pongyolasagai ellenére is
elnyerné egykori tandrom tetszését. O volt ugyanis az el6z8, 1968-ban és 1970-ben megjelent
roman szintézis erdélyi vonatkozasu fejezeteinek szerzGje,® igy nagyjabol mérhet6vé is valtak
az elmult fél évszazadban elért eredmények.

Talén itt kellene megemlékeznem néhai Sebestyén Gyorgy (1920—1993) épitészrdl, a bu-
karesti Ion Mincu Intézet, az Epitészeti Féiskola (ma Epitészeti Egyetem) egykori tanararol.
Kolozsvarrdl szarmazott Bukarestbe. A nagyapja, Sebestyén David épitési vallalkoz6 szdmos
kolozsvari épiilet, koztiik az Egyetem utcdban emelt nagy, négyemeletes bérhéz, a Sebestyén-
palota kivitelezdje volt. Unok4ja Franciaorszagban kezdte, Budapesten folytatta, végiil pedig
Bukarestben fejezte be egyetemi tanulmanyait. Ké6zben meggy6z6déses kommunist: zetei
miatt 1943-ban magyarorszagi bortonbe, szarmazasa miatt 1944-ben német konceiiudcios
taborba keriilt. Ugy vélem, hogy koncentraciés tAboranak felszabaditéja nem a szovjet had-
sereg volt, igy a sztalinizmus idején (a Rajk per hullimverésében?) minden itélet nélkiil is-
mét bortonbe keriilt. Bukarestben az ifjit kommunistak magyar nyelvi, Ifjumunkads cim
hetilapjanak volt a fGszerkeszt&je 1948 marciusa és 1949 tavasza k6zott, roméniai bortonévei
el6tt. Eszményein azonban szocialista bortonélményei kés6bb sem véltoztattak. Ismeretsé-
giink a ’80-as években kezd4dott, kiindulépontja a Sebestyén-fivérek altal 1963-ban kiadott,
erdélyi reneszanszrol sz616 roman nyelvii kotet és felmérésgytijtemény volt.’ & Varaddal és

7 Diplomele de innobilare si iconografia lui Nicolaus Olahus. Revista Muzeelor, vol. 6. (1969) 101—
110.; bévitett magyar valtozata: Oladh Miklés cimereslevelei. Korunk 3. folyam, 5. évf. (1994) 4. sz.
103-108.

8 Arta in Transilvania in secolele XVI-XVII. In: Rizvan Theodorescu — Marius Porumb (eds.): Arta
din Romania. Din preistorie in contemporaneitate. Vol. 1. Bucuresti-Cluj, 2018. (Civilizatia
Romaéneasci, 10.) 511-592.

9 Istoria artelor plastice in Romania. Red. de un colectiv sub ingrijirea Acad. Prof. George Oprescu.
Vol. 1. Bucuresti, 1968; Istoria artelor plastice in Romania. Red. de un colectiv al Institutului de
Istoria artei al Academiei de Stiinte Sociale si Politice a RSR. Vol. 2. Bucuresti, 1970.

o Sebestyén, Gh(eorghe) si [Sebestyén,] V(ictor): Arhitectura Renasterii in Transilvania. Bucuresti,
1963.
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az erdélyi reneszansz kastélyokkal kapcsolatos eredményeimre figyelt fel. A roméaniai rene-
szansz épitészetrdl" szol6 kotetén dolgozva fedezte fel doktori disszertaciomat is. Elég stirtin
leveleztiink és vitatkoztunk is levélben azokrol a kérdésekrél, amelyek mindketténket érde-
keltek. Még a disszertaciomon dolgoztam, amikor egy alkalmi futar révén nagy papirteker-
cset kaptam t6le. A két papirlepedén legnagyobb meglepetésemre a gyulafehérvari var
1:200-hoz méretaranyu, valamikor 1963 t4jan késziilt felmérésének a mésolata volt, a varos-
nak éppen az engem érdekld része, benne tébbek kozott a kaszarnyaként hét lakatra zart
egykori fejedelmi palota nagyobbik része, az egykori reformétus kollégium, a Collegium
Academicum, valamint a szintén katonak 4ltal adminisztralt Kendervar bastya, az egykori
fejedelmi 4gyaont6haz épiilete. A mellékelt szobeli hasznélati utasitasa csak azt kototte ki,
hogy a felméréseket én valahol taladltam, 6 semmit nem tud r6luk! Nagyon nagy héalaval gon-
dolok ra, mert ajandéka nélkiil aligha bontakozhattak volna ki a fejedelmi székvaros kozép-
és kora Gjkori helyrajzaval kapcsolatos kutatasaim. Nincs ugyanis még egy évtizede sem an-
nak, hogy a fejedelmi palota kaszarnya-részérél az elsé ,civil” felmérés elkésziilt.

A Magyar Tudomanyos Mtivek Tarat (MTMT2) bongészve azt latja a statisztikakat ked-
vel6 olvaso, hogy '92-ben 10, '93-ban 17 kdzleménye jelent meg. 1969-t6l 1989-ig mindosz-
szesen 15, '90—91-ben tovabbi 10, tehat két év alatt tébb, mint az el6tte levs huszonketts
alatt osszesen. JOl latszik, hogy 1989 — sz6 szerint — térténelmi fordulépont a palydjan.
Tudjuk, hogy a statisztika mindent megmutat, csak a lényeget takarja el. Mesélne egy ki-
csit arrél, hogy mennyire volt mds, esetleg, konnyebb magyar nemzetiségii torténésznek
lenni °89 utdn, mint elétte?

1989 el6tt, azt mondhatnadm, hogy halmozottan hatranyos helyzetben voltam: els6sorban a
doktori felkésziilésemmel kellett foglalkoznom egy olyan vilagban, amelyben kiilfoldi tanul-
manyuthoz, kiilfoldi tudomanyos kiadvanyokhoz, de kiilf6ldon 6rzott levéltari forrasokhoz
sem igen juthatott a magamféle. Nagyon koriiltekintGen engedték kiilfoldre romén kolléga-
imat is, szamomra pedig csak a magyarorszagi rokonlatogatasok maradtak, melyek soran
kutathattam az Orszigos Levéltarban, latogathattam a gazdag erdélyi emlékanyagot 6rz6
magyarorszagi muzeumokat, és eleinte, a ’80-as évekig konyveket is vasarolhattam nagy-
anyai 6rokségemnek koszonhetGen. Igy jott 1étre az itthoni konyvtaram. Ugy vélem, ellen-
tétben a jelenleg megnyilvanuld, palyazathoz kotott tAmogatasi formakkal, hogy az ember
természetes modon elGszor kutat, azutin kerithet sort kutatasi eredményeinek a bemutata-
séra, igy a korai években sok kozleményem amiigy sem lehetett. KésGbb, kiilonosen a *80-as
évektdl a miivészettorténeti kutatasnak az erdélyi sz4sz, magyar kézépkori, kora djkori sza-
kaszat illet§ része cenztra alé esett, és csak ritka szerencsével lehetett ilyen vonatkozéasa
eredményeket kozzétenni. Diktatorunk és neje valamiért allitolag pikkelt is a mtivészettor-
ténészekre... Emlékszem egy ifjabb palyatarsam esetére, akinek Sepsiszentgyorgy vartemp-
lomarol sz6l6 irasat bléd, Sepsiszentgyorgy kozépkori miiemléke cimen kellett kdzzétennie.
1974-ben nagy felhajtassal iinnepelték Kolozsvar (Napoca) 6kori 1étezésének 1850. évfordu-
16jat. Az Utunk a nagy eseményre iinnepi cikksorozatot tervezett Kolozsvar régiségeir6l, ve-
lem is megirattak néhény apro, egyflekkes cikket, melyeket hetenkénti folytatasokban szan-
dékoztak kozzétenni. A cenzira azonban, Ggy latszik, nem volt kivancsi a tudoményomra.
Mas alkalommal intézetiink igazgatdja, amikor egy tudoményos konferencidn Bathory And-
ras meg Bethlen Gabor gyulafehérvari vizvezetékeir6l értekeztem az 6 elnoklete alatt, nyilt
szinen kijelentette, hogy ezek a piszlicsaré, par kilométeres kozmunkak nem érdemelnek fi-

1 Sebestyén, Gheorghe: O pagina din istoria arhitecturii Romaniei. Renasterea. Bucuresti, 1987.
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gyelmet, mert maskor és mashol, példaul az 6kori Rdmaban, Kinadban jéval nagyobbak épiil-
tek! Lehetetlenné valt a magyar nyelvii forrasok kozzététele is. Gyulafehérvar Varos Jegyz6-
konyveinek az altalam 1985-re atirt szovegét ugy vallaltak volna Gyulafehérvarott, ha ro-
maénra forditom a helyenként magyarul is nehezen értelmezhetd szoveget...

Véletlenek sorozatdnak koszonhet6en volt azonban két sikerem is a roméan historiografi-
aban: az 1971-ben Mariaradnan letudott féléves katonai szolgalatom idején el6keriilt egy
Vergilius-idézetet parafrazalo feliratot is tartalmazo, Saturnust abrazold reneszansz gyamké
Kolozsvaron, az Egyetem utcéban. En a valésagban soha nem lattam, egy kis, 6x6-os fény-
képet kaptam rola az egyik kollégdmtol, mert a faragvanyt az id6kozben létrehozott Nemzeti
Torténeti Mizeumba vitték Bukarestbe (az elmlt évben sikertilt egy Gj, immar szines fény-
képet szerezni az azo6ta is dobozolt, Bukarestben 6rzott darabrol). Keltezése kideritésére t6-
rekedve kezdtem el foglalkozni a kolozsvari Wolphard—Kakas-hazzal s az erdélyi meg az eu-
ropai késé reneszansz képzémiivészet bolygo- és csillagkép-abrazolasaival.’? Igy mire 1992-
ben megbiztak a Wolphard—Kakas-h4z falkutatasaval, mar tisztaban voltam a hozz4 kapcso-
16d6 problematikus kérdések tobbségével.

Masik vératlan sikerem egy havaselvi romén vajdaleany, Szafira/Zamfira erdélyi életraj-
zahoz kapcsolodik.’ Jako tanar tr kdlesonadta az Erdélyi Kaptalan jegyz6konyveinek fény-
maésolt els6 kotetét, mert éppen valamilyen gyulafehérvari épiilettel kapcsolatban kerestem
adatokat. Az az6ta mar kiadott kotet' egyik terjedelmes bejegyzése egy magyar nyelvi tant-
vallatés volt az 1580-ban elhunyt Zamfira halalanak koriilményeir6l. A tantiskod6k szinpom-
pas gytilekezete, vallomasai pedig hihetetleniil részletes és hiteles korképet adtak a 16. sza-
zad masodik felében Gyulafehérvarott és Szaszsebesen, a fejedelmi udvar kornyezetében élt
havaselvei menekiiltek tarsadalméarol, gondolkodasmodjukrdl, papjaikrol, az erdélyi roma-
nok fejedelmi akarattal Hunyad varmegyébdl Gyulafehérvarra koltoztetett plispokségérél,
Zamfira hirom férjérdl és a koros, talan mozgaskorlatozott, de rendkiviil gazdag asszony ne-
gyedik, zatonyra futott hazassagi kisérletérdl is. Nem tudtam a kisértésnek ellenallni, s a ma-
gyar kot6désti forrasok hasznat is szemléltetendd feldolgoztam a nagyon tanulsagos szove-
get, amelynek a Hunyad varmegyei, fels6szilvasi (Prislop) ortodox kolostor épitéstorténeté-
vel kapcsolatban figyelemremélté miivészettorténeti vonatkozasai is voltak.

1989-t6] napjainkig t6bb mint kétszaz tudomanyos kozleményem jelent meg, olyan nagy
szam ez, amit szinte szégyellek, mert szerintem tal gyorsan késziiltek. Az Onok ltal kiemelt
években megjelent kozlemények kiilonosen nagy szaméat azonban egy népszertisitd, hetente
vagy kéthetente megjelent, két-két flekkes cikksorozat magyarazza.

Kisebbségiként a valtozasok el6tt nem lehettem volna sem egyetemi tanar, sem doktora-
tusok vezetdje, ahogyan az is egészen kiilonleges s némiképpen az 1989-et kovetd valtozasok
kihatésait is szemlélteti, hogy a mai Roménidban magyarul foly6 oktatas révén is szerezhet
valaki torténelembdl tanari, mesteri vagy éppen doktori oklevelet.

2 Subiecte cosmografice in plastica clujeana din ultimul sfert al secolului al XVI-lea. Anuarul Insti-
tutului de Istorie si Arheologie, 29. évf. (1988-1989) 369—379.; magyar nyelvii valtozata: Csillag-
képek és épiiletplasztika. Adalékok a kolozsvari reneszansz épiiletplasztika torténetéhez. Ars Hun-
garica, 19. évf. (1991) 157-165.

3 Date noi privind viata Zamfirei, fiica lui Moise-vodd. Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie,
vol. 27. (1986) 349-374.

4 Bogdandi Zsolt — Galfi Em6ke: Az erdélyi kaptalan jegyzbkonyvei 1222—-1599. Szerk. Jako Zsig-
mond Kolozsvar, 2006. (Erdélyi Torténelmi Adatok, VIII/1.)
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1982-ben tortént On szerint a mdsodik Skényszerti taldlkozasa” az oktatassal. Miért is volt
ez kényszerti? Inkabb a ,,rendszer” miatt, vagy mert nem tekintette magat tanaralkatnak?

Péalyavalasztasomtol kezdve soha, egy pillanatig sem kisértettek tanari babérok. Az ilyesmi
valoban személyiség és organum kérdése is, és — gondolom — eléggé ismertem magam és a
koriilményeket ahhoz, hogy ilyen célkitiizéseket ne melengessek. 1982 februarjaban azonban
ugy nézett ki, hogy ha nem véllalom el a varatlanul elhunyt Borghida Istvan professzor mi-
vészettorténet orait, akkor megsziinik a magyar nyelvli miivészettorténet-oktatas a Képz6-
miivészeti Féiskolan. Edesapam halélos betegséggel kiiszkodott Szaszrégenben, a feleségem
hajnali 5-t6] délutan 5-ig ingazott, sajat haztartasunkat és nagyapam két idGs hagat itt, Ko-
lozsvaron nekem kellett ellaitnom alapvet6, akkor mar csak jegyre és sorban allas révén be-
szerezhet6 élelmiszerekkel. Kislanyaimat ugyancsak nekem kellett eljuttatnom reggel az is-
koléba és 6vodaba, délutan pedig begytjteni 6ket — mégis vallaltam a heti 16 6rat, amiben a
barlangi miivészettdl kezdve a 20. szazadig az egyetemes miivészet minden korszakat tani-
tanom kellett. Ejszaka frtam az eladasok cédulait, a délel6ttom az intézetben, a délutdnom
a Matyés kiraly sziil6h4zaban tartott 6rakkal telt a kovetkezé harom félévben, s gy szakadt
vége, hogy fels6bb utasitasra megsziintették a magyar nyelvii elméleti 6rakat a féiskolan. J6
el6gyakorlat volt szAamomra az 1990 utani évek torténéseihez, amikor, persze nem egy id6-
ben, a gyulafehérvari Teoldgiai Fiskolan és az ottani kantoriskoldban, a Partiumi Egyete-
men, a Sapientia kolozsvari karan és a Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen lettem 6raadé.
Koziiliik egyediil a gyulafehérvari 6rak révén jutottam elGbbre a kutatasban: a hetente ott
toltott egy napnak néhany 6rajat a Batthyaneumban 6rzott forrasok tanulmanyozasara for-
dithattam. Az 6rak sziikségességével kapcsolatos indok véltozatlanul mindig ugyanaz volt:
ha nem véllalom, akkor nem lesz miivészettorténet- vagy éppen magyar nyelvii miivészet-
torténet-oktatés az illet6 intézményben! Véllaltam is addig, amig létrejott a magyar nyelvii
miivészettorténet szak a BBTE Torténelem és Filozofia Karan. 1997-t6l tanitottam ott do-
censként, 1998-ban mondtam le az intézeti allasomrol, és 2004-ben neveztek ki egyetemi
tanarnak.

A tanari palydjarél, sajat tandri habitusardl, illetve annak hianyaroél alkotott véleménye
fényében mégis mi volt az, ami arra sarkallta 1997-ben, hogy a kolozsvari egyetemen mii-
vészettorténetet tanitson egészen nyugdijazasaig?

Gyakorl6 miivészettorténészként és miiemlékvéddként mindegyre szembesiiltem azzal a
mélységes tudatlansaggal és k6zonnyel, amivel tirsadalmunk — tiszteletremélt6 kivételekt6l
eltekintve — a miiemlékeket kezelte. Olyan emberek, akik konnyezve jartak az europai nagy-
varosok miemlékeit, elképeszt§ Oriiltségeket kovettek el a kezelésiikben talalhaté hazai em-
1ékekkel. Arra gondoltam tehét, hogy miivészettorténetre tanitva példaul a gyulafehérvari
kispapokat, plébanosként talain nem fogjak mindjart szétverni sajat miemléktemplomukat.
Tagabb értelemben gy véltem, hogy a Romaniaban tilsagosan soha nem erdltetett diszcip-
lina tanitasaval kinevelhetd egy olyan értelmiségi réteg, melynek tagjai tobb megértéssel fog-
nak viseltetni a miemlékek irant. Reméltem, hogy az én szerény tanéri teljesitményem is
hozzéjarulhat valamilyen fordulathoz ebben a nagyon miveletlen és az igazi, a sajatjat be-
csiil§ polgari ontudattal koszonbviszonyban sem 4ll6 vilagban. Az eredmények bizonyitjak,
hogy vagyaim részben teljesiiltek: a romaniai magyar miivészettorténészeknek ma maéar
szama és talan silya is van a tudomanyban, kéteteket, folybiratot adnak ki, konferencidkat
szerveznek és tartanak, s pillanatnyilag agy tiinik, hogy elegend munkahellyel ugyan nem,
de munkéaval el vannak halmozva.
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Milyen targyakat tanitott, s ebbdl az id6szakbol melyik targy volt a legkedvesebb az On
szamara? Mesélne az oktatas soran szerzett tapasztalatairol?

Leginkabb az egyetemes miivészettorténet fejezeteit kivantak meg télem az alkalmazo6im,
s sokkal ritkabban, vagy csak — remélem, pihentetd, unalomiizé, kacagtatoés — exkurzusokba
foglalva keriilhetett sor a ,,nagy miivészet” hazai vonatkozasaira. Kedvenc témamrol, az er-
délyi épitészet torténeti vonatkozasairdl elGszor az egyetemen is az altalam tartott romén
nyelvii magiszteri kurzusokon eshetett hivatalosan sz6. Késébb mar magyarul is lehetett
mesterizni, s mire ,kiérdemesiiltem”, megérhettem azt is, hogy doktoranduszaim is magya-
rul irhattdk az értekezéseiket. Magyar tanitvinyaimmal konnyebb volt a helyzet, kirAndulni
vittem Gket, falufelmérésre mentiink Székelyfoldre, ott mindenr6l sz6 eshetett, és sikeriilt
talan valamit atadnom nekik a sajat tapasztalataimbél is. Attételesen ugyanezt jelentette két
emlékezetes, egyenként két-két hetes olaszorszagi kirandulasunk is, tucatnyi hallgatéval,
akik az emberélet felén jocskan tallépett tanirukkal egyiitt elGszor csodalkozhattak ra arra a
vildgra, amirdl az 1989 el6tti Romaniaban legfeljebb almodni lehetett. A ’90-es évek roha-
nasahoz tartozik az is, hogy volt olyan hetem, amikor 26 6ranyi el6adést tartottam, kzben
még falat kutattam, miemlékfelméréseket végeztem, elGallitottam az egyetemi statusom és
sajat meggy6z6désem altal kovetelt szamos tudomanyos kozleményt, s eligazodni probaltam
a szamomra teljesen idegen egyetemi biirokracia s6tét bugyraiban.

Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet az erdélyi tudomdanyos élet egyik meghatarozo kézpontja.
Amikor 1990-ben tjraalakult, On az elsék kozétt lett tagja, majd alapité tagja, jelenleg pe-
dig az EME Kutatéintézet igazgatoja. Mesélne nekiink az Erdélyi Mizeum-Egyesiiletrdl és
az itt foly6, On dltal koordindlt munkardl, kutatdsrél?

Az Erdélyi Mzeum-Egyesiiletet, az erdélyi magyar tudoméanyossagnak ezt a ,,muszaj akadé-
miajat” 1859-ben alapitottak, gyiijteményei meg tagjai révén Erdély legnagyobb tudomanyos
egyesiilete lett. A torténete éppen ezért meglehetGsen mozgalmasra sikeredett. Minthogy gy(j-
teményei hasznalatara alapozva hoztak létre 1872-ben a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemet,
az L. vilaghabortt kévetGen a romén egyetem elorozta a gy(jteményeit, s e miivet betet6zte a
szocializmus, amely minden vagyonét és megmaradt gy(ijteményeit is allamositotta, az egye-
siiletet magat pedig 1950-ben felszamolta. Kolozsvar mai mizeumainak gylijteményei, a Ro-
man Nemzeti Levéltar itteni fiokjanak nagyon jelentds allagai, az Egyetemi Konyvtar és az Aka-
démia Fiok Konyvtaranak és Kézirattaranak egy-egy hatalmas allaga szarmazik az EME gyj-
teményeibdl. Ezt az egyesiiletet timasztottak fel részben régi, 1950 el6tti tagjai és még é16 tiszt-
ségvisel6i, valamint az id6kozben felnGtt nemzedékhez szamitd fiatalabbak. A gytijteményeit
nélkiilozé egyesiilet jelenleg elsGsorban tudoméanynépszer(isits és kutatasi tevékenysége révén
igyekszik szolgalni a magyar nyelv(i erdélyi tudoményosség tigyét. Szabo T. Attila hatalmas val-
lalkozasa, a tizennégy kotetes Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar folytatasaban az Erdélyi Ma-
gyar Helynévtar, valamint a kozép- és kora tjkori Erdély torténetét megvilagit6 forrasok (Er-
délyi Okmanytar, Erdélyi Torténelmi Adatok sorozatainak) kiadasan dolgoztak és dolgoznak
az EME 2005-ben létrejott Kutatdintézetének munkatarsai. J6 masfélszaz éves lemaradast kell
behoznunk a torténetiforras-kiadas teriiletén, s a haladast ezen a téren a Jako Zsigmond kez-
deményezéseként megindult Erdélyi Okmanytar legtjabb kétetei, valamint az Erdélyi Torté-
nelmi Adatok forraskiadvanyainak orvendetesen b6viil§ sorozatai és kotetei jelzik. Az igazga-
tosagomrol azt szoktam mondani, hogy az inkabb szakszervezeti bizalmi tisztség. Az intézetben
dolgozo egykori torténész tanitvanyaim, valamint néhany irodalmér és nyelvész munkatarsam
mindegyike érett kutato, tisztaban vannak a feladataikkal, lelkesen és lelkiismeretesen dolgoz-
nak — hacsak nem kényszeriilnek ,,megélhetési” palydzatoknak megfelelve mellékosvényekre —
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az Egyesiilet altal kit(izott, konkrét célok megvalositasan, nekem viszonylag kevés szerepem
van, nagy oromomre azonban sokszor én mutathatom be munkatirsaim megjelent munkait.

Tiszteletremélté a miiemlékvédelmi tevékenysége! Van esetleg olyan miiemlék, ami vala-
milyen oknal fogva kiilénosen fontos az On szamara? Ha igen, mesélne réla?

Az 1989 uténi években valtam gyakorl6 miemlékvéd6vé, addig inkabb csak papiron hodol-
tam a miemlékeknek. Mintegy negyven épiilet, épiiletegyiittes restauralast el6készitd kuta-
tasban, falkutatdsban, miivészettorténeti vonatkozasaik tisztazasidban vettem részt. T6bb-
szor emlitettem mar az alvinci kastélyt, els6 tudoményos sikerélményem forrasat, amit a
rendelkezésiinkre 4ll6 eszk6zokkel sajnos lehetetlen helyreéllitani. Boldog lennék, ha rom-
ként lehetne konzervalni. Sokat foglalkoztam a radnéti, a marosillyei kastély torténetével,
Szilagysomlyo6val, Dévaval, Bonchidaval, Keresddel... Az altalam vizsgalt miemlékeket vala-
miképpen a magaménak érzem, s ilyen alapon talan azt is mondhatnam, hogy Erdély legtobb
kastélya az enyém.

On miivészettorténész. Legutébbi, 2018-ban megjelent kitete, a Fejedelmek gyogyitéi —
Gyogyitok, gyogyszerek és gyogyitas az erdélyi fejedelmek udvaraban a 17. szizad els6 felé-
ben mégsem elsdsorban kora tijkori milvészettorténeti kérdésekkel foglalkozik. Jol sejtjiik,
hogy a kényv megirasaban inspiradlta az a mili6 is, amiben felnétt?

Egyetemi hallgatoként kezdtem olvasni és cédulazni a kolozsvari varosi szdmadaskonyvek
koteteit, melyeknek adatai annyi mindenkinek, Kelemen Lajosnak, Herepei Janosnak, erdé-
lyi, magyarorszégi torténészeknek, irodalom- és miivészettorténészeknek segitettek kutatasi
problémak megoldasiban. Engem elsGsorban a miivészettorténeti adatok érdekeltek, de
nem tudtam megallni, hogy ki ne jegyezzek minden adatot a névrél ismert vagy engem ér-
dekl§ foglalkozast iz6 s Kolozsvaron fejedelemi ttlevéllel atutazé személyekrdl. Feljegyzé-
seimet kés6bb az arra érdemesnek itélt joakar6im és barataim is hasznositottak, részesiilt
beldliik a Bethlen Gabor gazdasagpolitikajat kutaté Imreh Istvan, a fejedelmi udvar zenei
életét kutato6 Kiraly Péter vagy a magyar 6tvosség torténetének avatott kutatdja, Kiss Erika.
Néhany évvel ezel6tt egy kolozsvari konferencian az erdélyi fiirdShelyekrdl értekeztek, s ak-
kor débbentem ra, hogy a 17. szézadi fiird6zésekrdl, a korszak gyogyit6irol az én feljegyzé-
seim kozott is szép anyag talalhaté. Ugy gondoltam, hogy néhany honapnyi munkaval kozzé
tehetem ezeket, s kozzétételiikkel talan kifejezhetem tiszteletemet maig legnagyobb tamoga-
t6im, gyogyszerész sziileim és nagyapam emléke elétt. Joval tobbet, kozel két évet dolgoztam
a kéziraton, mert a gyogyszertarakban toltott gyermek- és ifjikorom élményei korantsem
voltak elégségesek. Mindegyre tjabb és jabb adatok bukkantak fel, viszont meggy6z6dé-
sem, hogy munkammal az egészségiigy ,igazi” torténészeinek keze ali dolgoztam, s olyan
forrasokat tettem kozzé, amelyek azonositasira és 6sszegy(jtésére aligha keriilhetett volna
sor belathat6 id6n beliil. Minthogy els6sorban torténésznek tartom magam, gy vélem, hogy
minden egyes részlet, ami barmit is hozzdad kedvenc korszakom megismeréséhez, tiszta
nyeresége a korszak kultartorténetének, igy sajat kutatasaimnak is. Nagyon tavol allunk at-
t6l, hogy elmondhassuk errél a korszakrol, hogy részleteiben ismerjiik. igy barmilyen t;j for-
rés, értelmezés szinte elképzelhetetlen Gjabb tavlatokat nyit az egész megismeréséhez.

Jelenleg milyen kutatasi téman dolgozik?

Pillanatnyilag az Aetas hasabjain majd megjelend cikken dolgozom, amely Janos Zsigmond
gyulafehérvari siremlékérdl szol. Az utobbi években probéltam tisztdzni néhany dolgot a
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gyulafehérvari székesegyhaz protestanskori torténetével kapcsolatban. Maga Janos Zsig-
mond egyébként mar csak azért is izgalmas, mert unitarius volt, s halalakor a mellette 1év6
négy testamentumos ur, s6t még a két pap is unitarius volt. Az utdbbiak egyike David Ferenc,
az unitarianizmus megalapitdja, mig a masika, Johann Sommer sem arrdl hires, hogy a tri-
denti zsinat tanitasait probalta volna érvényesiteni Erdélyben. Evtizedek 6ta foglalkoztat az
unitarius korszak Gyulafehérvaron, bar tigy gondolom, hogy teljes, részletes képet én sem
tudok adni réla. Az biztos, hogy Janos Zsigmondot az édesanyjaval, akirdl tgy gondoljuk,
hogy élete végéig katolikus volt, a székesegyhazban temették el Gyulafehérvaron, s fenn is
maradt a két siremlék. Ebben szerepe volt annak is, hogy Janos Zsigmond Erdély alapit6
fejedelme volt, s utddai is fejedelemként tisztelték az el6ttiik jaro kiralyfi emlékét.

Mik a tovabbi tudomanyos tervei?

Két nagyobb téma foglalkoztat. Egyrészt a doktori értekezésemet szeretném szintézisszertien
megirni, az elmult évtizedekben ugyanis részleteiben tisztaztam Bethlen Gabor épitkezései-
nek rendjét, mar amit lehetett, de 1984-ben megvédett roman nyelvii disszertaciom 6ta nem
az eredményeket foglaltam 0ssze. Sok mindenrdl irtam mar, de valamennyit 6sszestriteni
egy kéziratba, nagy ,megprobaltatas” lesz. A doktori dolgozatomban nem torekedtem tulsa-
gosan a fejedelem mecénési habitusanak korvonalazasara. Elemeztem azota a pecsétjeit, s
mutatés anyagot gylijtottem Ossze a konyvkotdirdl is. Jaké Zsigmond 70. sziiletésnapjara,
1986-ban készitettiink egy kéziratos emlékkonyvet, amelyet Sipos Gabor baratom szerkesz-
tett. A legépelt tanulmanyokat meg az egyetlen példanyban elkésziilt illusztracidkat is hoz-
zakototte, mivel akkoriban nehéz lett volna a kotéslevonatokat reprodukalni. Tanulmanyom
masolatat néhany éve kaptam meg Jak6 Klaratol. A monografiaba tobbek kozott ilyen rész-
leteket is szeretnék bedolgozni.

A masik téma, amit magam el6tt gorgetek, a szaszrégeni szarmazasi Hannes Lew Rech-
ner alias Régeni Asztalos Janos kolozsvari asztalosmester (1622—1703) feljegyzéseinek ki-
adasa. Az apja Szaszrégenbdl szarmazott, s Kolozsvaron alapitott csaladot; Janos nevii fia
mar kolozsvarinak sziiletett 1622-ben. Ovele kapcsolatban nagy bukfencet vetett torténetira-
sunk. A kiindulopont kétségteleniil Kelemen Lajos személyéhez kothet6. Régeni Janosnak a
kolozsvari Farkas utcai templom szdszékére vonatkozo feljegyzését § is, de tekintélyének si-
lya alatt a kérdéssel foglalkozok is hibasan olvastak. Nem vették észre, hogy Régeni unitarius
vallast kolozsvari asztalos legényként — miel6tt még asztalosmesterré avattik volna — fa-
ragta alabastromba a Farkas utcai szoszéket diszit6 dombormiiveket a munkara kéfarago-
ként szerz6dott Elias Nicolai meghizasabol. A szerz6dés kivonata Asztalos Janos feljegyzései
kozott maradt fenn, Entz Géza annak idején publikalta is ezt a részletet, de Kelemen Lajos
iranti tisztelete akadalyozhatta abban, hogy helyreigazitsa az idGs levéltaros olvasatat, aki
agy gondolta, hogy az ,asztalosmester” legfennebb festhette a szdszéket. 1998-ban, egy ro-
man—szasz torténész konferencian vettem el6 az idézett forras miatt Asztalos Janos feljegy-
zéseit, mert gy gondoltam, hogy miel6tt a roman és a szasz historiografia bukfenceit biral-
nank, nem 4artana sajat hazunk el6tt sepregetve a magunk hibain javitani, hatha akkor majd
masok is megteszik ugyanezt a sajat historiografiajukkal.

Milyen volt ennek a fogadtatasa?

Az volt az érzésem, hogy nem nagyon figyeltek oda, én eladtam, elmondtam, azéta is sok
mindent publikaltam ezekbdl a feljegyzésekbdl, visszhangja azonban nem volt. A m{ivészet-
torténész kollégaim oriiltek neki, mert érvet szolgéltatott Balogh Joldnnak a szintiszta italiai
eredett, erdélyi reneszansz miivészettel kapcsolatos, tarthatatlan elképzelése ellenében. Ha
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az ember csak egy kicsit figyel, akkor ra kell jonnie, hogy Italia borzaszté messze volt akko-
riban Erdélytdl. Nagyon kevesen jutottak el oda a reforméaciot kovetd id6kben (persze nem
akarki, példaul az ifjabb és az idGsebb Bathory Istvan, valoszintileg Bathory Kristof is, Ba-
thory Boldizsar és Andras). A protestans toObbség nagy része azonban német, holland, angol
egyetemeken tanult, nehezen hozhatott onnan olasz élményeket magéval. Ok is kézvetitettek
olasz eredeti motivumokat Erdélybe, ottani atdolgozasban, ami kétségtelen, de az erdélyi
reneszansz miivészet tiszta olasz forrasbol valo eredeztetését nem tartom elképzelhetének.
Ezt a feltevést cafoljak tobbek kozott Régeni Janos feljegyzései is. A kéziratot az 1900-as évek
elején szerezte meg az Erdélyi Mtizeum-Egyesiilet. Az asztalosmester Kolozsvaron élte le az
életét, és rengeteg mindent csinalt, amit valamiképpen meg is lehet fogni e feljegyzések se-
gitségével. A mi koriilményeink k6zott nagyon ritkan elfordulé6 mesterember-szerzé sajat
munkaira, életvitelére utalé, kozel szaz oldalt kitevd, atirt feljegyzéseit, levélfogalmazvanyait
és sajatkezi rajzait szeretném mielGbb teljes egészében kozzétenni.

Ha azt mondjuk, ,Deus ex machina”, ki tudna nekiink ragadni egy olyan pillanatot a pa-
lydjabol, amelyre azt mondhatjuk, hogy véletlen, avagy isteni kozbenjaras segitette Ont?

Eletem nagy meglepetései kozé tartozik a varadi fejedelmi palota stukkbdiszes terme, ahova
a Varadon feln6tt, néhai Mircea Toca (1942—1999) kollégam és baratom segitségével tudtam
bejutni. Az akkor beliigyi alakulat kaszarnyajaként m{ikodé varadi var és az egykori fejedelmi
palota a disszertaciém témajahoz tartozott, igy megtekintése 6nmagaban is hatalmas élmény
volt. De még nagyobb lett akkor, amikor megkértiik a benniinket kisér6 altiszteket, hogy mu-
tassanak meg, ha tehetik, egy boltozott helyiséget is a palotdban. Egymasra néztek, s beve-
zettek az akkor klub gyanant hasznélt helyiségbe, melyben a boltfibkokat hatalmas, stukké-
dombormiiben abrazolt, a karbantart6 kiskatonik és parancsnokaik izlésének koszonhetéen
eziist kalyhafestékkel mazolt stukkéallatok, griff, elefant, oroszlanok, szarvasok, unikornis,
vadaszgepard diszitette. Erre a latvAnyra nem készitettek fel az egyetemen, s elég sokat kel-
lett kés6bb is keresgélnem, amig korabeli parhuzamaira akadtam. A lenyligoz6 latvany ha-
tasa alatt, emlékszem, a Joistenhez fohaszkodtam, hogy ne valljak kollégam el6tt szégyent
az egylittes meghatarozasaval. Hirtelen meriilt fel elGttem egy feljegyzésem a palota nyugati
szarnyat épittet6 Bethlen Gabor fejedelem 1625 szeptemberében csaladostol Varad felé
utazod stukkatorairol, akik a készit6i lehettek; az ugyanis biztos volt, hogy 1660 utan a varat
elfoglal6 torokok mar nem készithettek ilyen stukkokat.'

1946-ban sziiletett, ahogy mondani szoktdk, sokat latott, nagy tapasztalattal rendelkezé
ember. A '80-as, '90-es évekkel dsszevetve, napjainkban a digitdlis vilag térnyerése meny-
nyiben segiti és — esetleg — mennyiben neheziti meg a tudomanyos alkotomunkat, a tudo-
manyos eredmények kozlését? Felmeriilhetnek-e a 21. szdzad aldasos lehetéségei mint Gt-
kos korlatok?

Az biztos, hogy gyokeresen atalakult a vilag az én életem folyaman. Koros emberként ma
nagyon halas vagyok az internetnek, hogy a keres6ben egész konyvtarakat lelhetek fel, nem
kell egy labjegyzet kedvéért begyalogolnom valamelyik kolozsvari, esetleg elutaznom vala-
melyik kiilfoldi konyvtarba. Elszornyiilkodom ugyanakkor, ha elgondolom, hogy Jaké tanar

5 Toca, Mircea — Kovacs, Andrei: Contributii la cunoasterea palatului in stil Renastere de la Oradea:
reliefurile in stuc din secolul al XVII-lea. Biharea, vol. 4. (1977) 199—222.; Kovacs Andrés — Toca,
Mircea: Adalékok a varadi fejedelmi palota épitéstorténetéhez. In: Csetri Elek — Jakd Zsigmond —
Tonk Sandor (szerk.): Miivel6déstorténeti Tanulményok. Bukarest, 1979. 107—-115, 228—229.
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ar a kolozsmonostori hiteleshely jegyz6konyveinek anyagat feldolgozo6 kiadvanyanak a kéz-
iratat kis, Erika mark4ja ir6gépén potyogtette le, nem is egyszer — a cenzira packazasa miatt,
illetve a tobbféle szerkesztés kdvetelményeinek megfelelve. Lidércnyoméasos emlékem, hogy
a disszertaciémat annak idején szintén irégépbe irtam, a megkivant 6t példanyban. Miutan
Vatasianu professzor kezén dtment, Gjra kellett javitani, meszeltem, vagtam s ragasztottam
szavakat, egész sorokat a tobb mint 200 oldalas kéziratban, s a végeredmény olyan lett, hogy
szégyelltem leadni. Biztos csak abban voltam, hogy még egyszer le nem gépelem azt a szove-
get. Egy fényméasold késziilékben reménykedtem, de az 1980-as évek Kolozsvaran ilyenb6l
alig volt, ami volt, az is szigoru titkosszolgalati ellendrzés alatt, s egy jo évembe keriilt, mire
a hivatal altal elvart 6t példanyt leadhattam. Mai ifji olvas6im talan el sem hinnék, hogy a
fénymasolopapirt egy szaszrégeni gyarban sikkasztottak hozza, mert az iizletekben akkori-
ban csak vékony, atlatszo és viszonylag kemény, de a masolokésziilék melegétdl 6sszeugro,
18—25 gr/mz2-es papirt lehetett kapni.

1992-ben szegedi barataim szerezték meg szdmomra az els6, IBM 286-0s, talan 42 MB
memoridju szamitogépet, amivel tobbek kozott a Gyulafehérvari Torvénykezési Jegyz6kony-
vek nyomdai kéziratat készitettem. Név- és targymutatdja néhany oldalas részletek dbécé-
rendbe allitasaval és fokozatos 6sszerazasaval késziilt, mert egyszerre tobbet nem tudott ke-
zelni, s mindegyre bedobta a toriilkoz6t, kiirva azt a szamomra és akkori angol-magyar szo6-
taram szdmara érthetetlen széveget, hogy stack overflow. Minden emberi tudatlansagbol,
hozz4 nem értésbdl fakadd nehézség ellenére (amit persze a gép nem képes felfedezni) ezek
a szerkezetek megkonnyitették az életemet, s mondanom sem kell, hogy nélkiiliikk ennyi id§
alatt nem johetett volna létre mai publikacios listam.

Nagy héatranya viszont a szamitégépnek, hogy til hamar késziil rajta a szoveg, s a szerz6
eredendé és mélyen emberi jellemgyengeségbdl sajnalja elrontani a szép frastiikrot. Igy ma-
radnak szovegében a leiterjakabok és annyi minden mas hiba, ami a kiad6i szerkeszt6k életét
roviditi, s amiért némely szerzé a munkajat Gjraolvasva szégyenkezik is. A nyomtathato
konyv készitésének megkonnyitése egyudttal persze hatrany is, ha szemiigyre vessziik a
konyvpiacot elont6 szemetet, rajoviink, hogy nagyon kevés munkaval, nagyon olcsoén és tal
hamar lehet rossz, selejtes, buta konyvet is csinalni...

Nagyon kell vigyazni arra is, hogy mit hisziink el az internetes adatkozlésnek. Ugy vettem
észre, hogy a tanitvanyaim kiilonosen vonzoédnak olyan internetes tartalmak irant, amiket én
tudomanytalan tartalmuk miatt a legszivesebben letiltanék. Tartalmat, forméat, képet keresni
viszont els6rangt segédeszkoz, soha kordbban nem létezett lehetGségeket kindl, és tigy latom,
hogy a képfelismerésben, -azonositasban szenzacios lehetGségeket hordoz még magaban.

Valahol olvastuk, hogy nagy szenvedélye a tenisz, jatszik-e még? S ha megenged egy sze-
mélyes kérdést: ki a kedvenc teniszezdje? A teniszen kiviil van-e mas hobbija?

A szaszrégeni varosi park létrehozoi a 19—20. szazad forduldjan teniszpalyat is kialakitottak
a nyaron csonakazasra, télen korcsolyapalyanak hasznalt mesterséges tavacska mellé, a Ma-
ros-parton elteriil§ parkot atszel6 impozans platinsor arnyékaban. Marosvasarhelyrdl el-
kergetett sziileim ott jatszottak a barataikkal, s mi vagy labdat szedtiink, vagy méltoségtelje-
sen unatkoztunk. Tizenharom-tizennégy évesen azutan egy magyarrégeni birtokos csalad le-
szarmazottja, a szocialista rendszert tébbek kozott a tenisztudomanyaval tlél§ Farkas Gyu-
szi bécsi tanitott benniinket teniszezni. Evtizedekkel e teniszérak utén, 1983-ban vettem is-
mét iit6t a kezembe. Azdta is ez az egyetlen egészséges passzidom, és remélem, hogy a koro-
navirus-jarvany csillapodaséaval ismét megnyitjak majd az Egyetemi Sportparkot, ahol nya-
ranta jatszani szoktunk. A kedvenc teniszjatékosom Roger Federer, nagyon tetszik a stilusa
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és a viselkedése, szerintem § testesiti meg azt a nagyvonali, eszményi eleganciat, ami az igazi
teniszt utolérhetetleniil széppé teszi.

Szivesen fényképeztem kisiskolas koromtdl kezdve. Feln6tt miivészettorténészként az-
utan nagyitogépet szereztem, és hazi laboratériumot is felallitottam, magam készitettem a
hivé és fixal6 oldatokat, magam hivtam elg a filmjeimet, és szazaval nagyitottam a terep-
munkam soran készitett fényképeket. Valahogy azonban tgy voltam a fényképezéssel is,
mint a festészettel: szerettem, de szerelmem viszonzatlan maradt, mert a j6 fényképhez sziik-
séges koriiltekintésbél és tiirelembdl kevés szorult belém. Inkabb valamilyen jegyzetpo6tlék-
ként, segédeszkozként tekintettem a fényképezésre. Erdekes modon a profi fényképészeknek
az én negativjaimrol készitett nagyitasai mindig szebbek lettek.

2001-ben Forster Gyula-dijat, 2011-ben a Magyar Koztarsasagi Erdemrend tisztikereszt-
Jét, 2015-ben a Szervatiusz Jend-dijat kapta meg. Ez harom igen rangos kitiintetés. Palya-
futasabol mire, mikre a legbiiszkébb?

A Kkitlintetések mindig elismerést jelentenek, s talan nem szerénytelenség azt allitani, hogy
tudomanyos eredményeimmel, taniri munkammal valamennyire meg is szolgaltam az elis-
merést. De a legnagyobb kitiintetés szamomra az MTA kiils§ tagsaga volt 2010-ben. Ugy
gondolom, hogy erdélyi magyar kutat6 szdmara az anyaorszagi tudostarsasag tagsaga az el-
érhetd legnagyobb megtiszteltetés, tudoményos kutatasban tolt6tt életének és eredményei-
nek értékel§ elismerése.

Milyen ttravalét fogalmazna meg a kévetkezd torténészgeneraciok — igy az anyaorsza-
giak, mint az erdélyiek — szamara?

Ugy gondolom, hogy az emberi, a kézosségi emlékezetnek a torténeti kutatdsban megtestesiil§
szelete elengedhetetlen eleme és feltétele is a tarsadalom onismeretének és onbecsiilésének.
Soha be nem fejez6d6 folyamatrol van sz, amelynek mivelsi immaéar évezredek 6ta alakuld
szabalyok szerint, egyre finomabb mddszerek révén probaljak feltarni, megismerni és értel-
mezni a maltat. Ennek a miltnak a bitorai a tobbek kozott milivészettorténészek altal is kuta-
tott targyi emlékek, melyek nagyon sokszor tapinthatébbakka teszik a mogottiik megbtvé fo-
lyamatokat. Domidoctusként, évtizedekig elzartan az egyetemes miivészettorténet nagy koz-
pontjaiban szerezhet6 élményektdl és tapasztalatoktdl, csak a kozvetlen kornyezetemben fenn-
maradt és hozzaférhet6 emlékanyag megismerésére torekedhettem. Minden hiresztelés elle-
nére e teriiletek kultdaraja és miivészete egyedi, szines és 6nall6 fejezete, sszetevije és tantja
az egyetemes torténelem allasanak, akkor is, ha sokkal szerényebb és sokkal kevésbé ismert
emlékanyagot mutathat fel. Erdélyiként, kisebbségiként tigy érzem, hogy sajat sziil6hazam és
népem multjanak a feltarasa a dolgom, s ha az erdélyi régiség altalam vizsgalt fejezetének ku-
tatasa révén sziiletett eredményeim kiélljak az id6 probajat, akkor nem dolgoztam hiaba. Ha
1989 el6tt meghaltam volna, addig megjelent tucatnyi iraisombol még az sem deriilt volna ki,
hogy mivel is foglalkoztam valdjaban. Boldog vagyok, hogy az 1989 ut4ni években nagyjabol
utolértem magam, és kozzé is tehettem kutatisaim legfontosabb eredményeit.

Kolozsvar, 2020. majus 7.

Az interjut készitette: JUHASZ KRISZTINA és MARTON GELLERT ERNG
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(ed.): Studies in the History of Early Modern Transylvania. (East European Monographs, 786.
Atlantic Studies on Society in Change, 140.) New York, 2011. 319—358.

»Egy kéhajitasnyira kollégiumunktél és templomunktol...”: Néhai Csaki (VIL.) Istvan gyulafehérvari
hazérol (1649). Erdélyi Muzeum, 73. évf. (2011) 3—4. sz. 1-11.

Batthyany Ignac piispok és az alvinci kastély. Dolgozatok az Erdélyi Mtizeum Erem- és Régiségtarabol,
I'Jj sorozat 3—4. kot. (2008—2010[2011]) 185-190.

Kastélyrekonstrukciok Erdélyben. In: Ferch Magda (szerk.): Az épitett 6rokség védelmében. Valtozd
tarsadalom — valtozé mtiemlékvédelem? Budapest, 2011. 134—141.

,Vajdahunyadi var”, szécikk. In: MAMUL 12. kot. Budapest, 2011. 269—271.

2010

Carlsburg, citta delle iscrizioni romane. In: Marchi, Gian Paolo — Pal, Jozsef (eds.): Epigrafi romane di
Transilvania raccolte da Giuseppe Ariosti e postillate da Scipione Maffei. Biblioteca Capitolare di
Verona. Manoscritto CCLXVII. Verona, 2010. 99—124.

The Transylvanian Pilgrims of El Camino. Corbels of the sanctuary of Homorédjanosfalva (Ionesti,
RO). In: Varga, Livia — Beke, Laszl6 — Javor, Anna — Lévei, P4l — Takécs, Imre (eds.): Bonum ut
pulchrum. Essays in Art History in Honor of Erné Marosi on His Seventieth Birthday. Budapest,
2010. 493—-500.

Matyas kiraly emlékezete a XVI. szazadi Kolozsvaron. In: Kerny Terézia — Smohay Andrés (szerk.):
Matyas kiraly és a fehérvari reneszédnsz / King Matthias and the Renaissance Fehérvar.
Székesfehérvar, 2010. (Magyar kiralyok és Székesfehérvar; 1.) 17—27.

»,Latom, az tanitasban az Istennek nagy ajandéka vagyon nala...” Jovedécsi/Belleschdorfer Andras
szarmazéasahoz. Korunk, 21. évf. (2010) 10. sz. 11-15.

A sepsiszentgyorgyi vartemplom reneszansz ajtokeretérdl. In: Pal Judit — Sipos Gabor (szerk.):
Emlékkonyv Egyed Akos sziiletésének nyolevanadik évforduléjara. Kolozsvar, 2010. 171-176.

Elész6/Preamble/Prefatd. In: Marcu Istrate, Daniela: Erdély ezeréves pilispoksége. A gyulafehérvari
Szent Mihaly székesegyhaz és érseki palota régészeti kutatasa. Budapest, 2010. 5-10.

A dévai fejedelmi udvarhaz a 17. szdzad kézepén. In: Bubryak Orsolya (szerk.): ,Ez vilag, mint egy
kert...” Tanulméanyok Galavics Géza tiszteletére. Budapest, 2010. 143-152.

2009

Az erdélyi késé reneszansz. In: Dedk Zoltan (szerk.): A magyar épitészet torténete. Pannon
Enciklopédia. Budapest, 2009. 216—255.

Prefata. In: Marcu-Istrate, Daniela: Catedrala Romano—Catolica ,,Sfantul Mihail” si palatul
Episcopal. Alba Iulia, 2009.

2008

Bethlen Gabor fejedelem tiszteletére és orok emlékezetére. Kiallitas a marosillyei Veres-bastyaban. Bev.
és a kiallitas forgatokonyve: Kovacs Andras. Szerk. J. Danké Katalin — Tamas Edit — Sebestyén
Jozsef. Déva, 2008.

Az aranyosgyéresi reformatus templom feliratairdl és egykori mennyezetérdl. In: Sipos Gabor
(szerk.): Emlékkonyv Benk6 Samu sziiletésének nyolcvanadik évfordulédjara. Kolozsvér, 2008. 133—
146.

Elbsz6. In: Marcu Istrate, Daniela et ali. (eds.): A gyulafehérvari romai katolikus székesegyhaz és
plispoki palota régészeti kutatdsa (2000-2002). Budapest, 2008. 11—12.

169



Hatarainkon til Kovécs Andras kozleményei

Egy nagyhatdst északolasz épitész — Giacomo Resti (aktiv 1600 utdn — megh. 1637). Korunk, 19. évf.
(2008) 7. sz. 52—-59. (online elérés: http://89.42.110.12/oldal.php?ev=2008&honap=7&cikk=
5096)

Sziil6haz az erdélyi régiségben. A kolozsvari Bocskai Istvan-emléktdbla (1606). In: Kovacs Andrés —
Kovécs Kiss Gyongy (szerk.): A reneszansz Kolozsvar. Kolozsvar, 2008. 146—161.

Casa natald in Transilvania. Placa memoriala a lui Stefan Bocskai din Cluj (1606). In: Kovacs Kiss
Gyongy (ed.): Clujul renascentist. Cluj, 2008. 144—159.

Luigi Ferdinando Marsigli (1658—1730) térképrajzai erdélyi varakrél. In: Miké Arpad — Verd Méria
(szerk.): Matyés kiraly oroksége. Késé reneszansz miivészet Magyarorszagon (16—17. szazad).
Kiallitds a Magyar Nemzeti Galéridban. 2008. méarcius 28—-2008. jtlius 27. Budapest, 2008. (A
Magyar Nemzeti Galéria Kiadvéanyai, 2008/3.) VII-45. 220—221.

Az aranyosgerendi reformatus templom. Erdélyi Reformatus Naptar a 2009. évre. Kolozsvar, 2008.
91-95.

2007

Epiiletek emlékezete — nevezetes épiiletek Erdélyben. Budapest, 2007. (Mltidézs zsebkonyvtar)

~Farkas az én nevem...” A gyulafehérvari fejedelmi fegyvertar és agytiontés kezdeteinek torténetéhez.
Dolgozatok az Erdélyi Mzeum Erem- és Régiségtarabol, Uj sorozat 2. két. (2007)

Prefata. In: Veis, Gheorghe: Arhitectura clinicilor universitare din Cluj. 1886-1903. Cluj-Napoca, 2007.
3—4.

B. Nagy Margit miivészettorténész (Gyoma, 1928. mdjus 4. — Budapest, 2007. marcius 4.) M{ivé-
szettorténeti Ertesitd, 56. évf. (2007) 1—2. sz. 359—366.

B. Nagy Margit miivészettorténész (Gyoma, 1928. mdjus 4. — Budapest, 2007. marcius 4.) Erdélyi Ma-
zeum, 69. évf. (2007). 1-2. sz. 123—-132.

Artisti del settentrione italiano in Transilvania nella prima meta del Seicento. In: Nicolae Sabau (ed.):
Maestri ticinesi in Transilvania tra Cinquecento e Settecento. Cluj-Napoca, 2007. 29—50.

2006

Szilagysomlyd. Bathory var. Kolozsvar, 2006.2 (Erdélyi Mtemlékek 1.)

Kés6 reneszansz épitészet Erdélyben. 1541—1720. Budapest—Kolozsvar, 2006.2

Sziil6haz az erdélyi régiségben. A kolozsvari Bocskai Istvdn-emléktdabla (1606). Miivészettorténeti
Ertesitd, 55. évf. (2006) 3—4. sz. 251-257.

Placa comemorativad a Casei Bocskai din Cluj (1606). In: Tudor Saldgean — Melinda Mitu (ed.):
Principele Stefan Bocskai si epoca sa. Cluj-Napoca, 2006. (Bibliotheca Musei Napocensis 23. Seria
Argonaut) 104—-110.

Képfaragok és dekordatorok a 17. szdzadi Erdélyben. Dolgozatok az Erdélyi Mizeum Erem- és Régi-
ségtarabdl, Uj sorozat 1. két. (2006) 163—-178.

A humanista plébanos, az asztrologus f6biré és a fejedelmi diplomata haza. Korunk, 3. folyam, 17. évf.
(2006) 10. sz. 11—21. (online elérés: http://www.korunk.org/oldal.php?ev=2006&honap=10&cikk=
1840)

,Kolozsvari Wolphard—Kakas-hdz”, szécikk. In: MAMUL 6. kot. Budapest, 2006. (online elérés:
http://www.mamul.hu/)

,Kolozsvari Szent Mihaly-plébaniatemplom”, szécikk. In: MAMUL 6. kot. Budapest, 2006. (online
elérés: http://www.mamul.hu/)

2005

(— Hegedds Csilla): Bonchida. Banffy-kastély. Kolozsvar, 2005.2 (Erdélyi M{iemlékek 10.)

Kolozsvar. A Farkas utcai reformatus templom. Kolozsvar, 2005.2 (Erdélyi Miemlékek 3.)

Alvinc. Martinuzzi—Bethlen kastély. Kolozsvar, 2005. (Erdélyi Miiemlékek 38.)

Erdélyi reneszansz kastélyok. Korunk, 3. folyam, 16. évf. (2005) 12. sz. 11—21. (online elérés:
http://www.korunk.org/oldal.php?ev=2005&honap=12&cikk=1179)

,Gyulafehérvari Lazéi-kapolna”, szécikk. In: MAMUL 3. két. Budapest, 2005. 419—421. (online elérés:
http://www.mamul.hu/)

,Gyulafehérvari székesegyhdz”, szocikk. In: MAMUL 3. két. Budapest, 2005. 423—425. (online elérés:
http://www.mamul.hu)

Arta Transilvaniei in epoca principatului. In: Pop, Ioan-Aurel — Niagler, Thomas — Magyari, Andras
(eds.): Istoria Transilvaniei. Vol. 2. (de la 1541 pani la 1711) Cluj-Napoca, 2005. 329—342.
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Transilvaniae civitas primaria. In: Muzeul National de Istorie al Transilvaniei / Erdélyi Nemzeti
Torténeti Mtizeum: ,,Orasul comoara”. Clujul in secolele XVI-XVII / ,A kincses varos”. Kolozsvar
a XVI-XVII. szazadban. [Cluj-Napoca], 2005. (Bibliotheca Musei Napocensis 23.) 11—14.

Gyulafehérvar, az erdélyi fejedelmi udvar szintere a 16. szazadban. In: G. Etényi Nora — Horn Ildiké
(szerk.): IdGvel palotak... Magyar udvari kultra a 16—17. szazadban. Budapest, 2005. 235—258.

2004

A marosillyei Veres-bastya. Kolozsvar, 2004. (Erdélyi Miivel6déstorténeti Forrasok 2.)

Az alvinct kastély és leltarai. In: Kovacs Zsolt (szerk.): Erdély XVII-XVIII. szazadi épitészetének
forrasaib6l. Kolozsvar, 2004. (Sapientia Kényvek) 9—64.

Malomarka evangélikus templomarél. In: Vadas Ferenc (szerk.): Romantikus kastély. Tanulmanyok
Komérik Dénes tiszteletére. Budapest, 2004. 103—107.

Cimeriroé Pal dedk torténetéhez. In: P4l Judit — Sipos Gabor (szerk.): Emlékkonyv Csetri Elek sziileté-
sének nyolcvanadik évfordul6jara. Kolozsvar, 2004. 246—257. (online elérés: www.mek.oszk.hu/
06200/06269/06269.pdf)

2003

Késé reneszansz épitészet Erdélyben. 1541—1720. Budapest—Kolozsvar, 2003.

Kézdiszentlélek templomai. [Kovacs Andrés és Tiidés Kinga tanulmanyai] Kézdivasarhely, 2003.

,Brasséi Sziiz Maria-plébaniatemplom”, szécikk. In: MAMUL 1. kot. Budapest, 2003. (online elérés:
http://www.mamul.hu)

Kolozsvar, Farkas utca 12. In: Pal-Antal Sandor et al. (szerk.): Emlékkonyv Kiss Andras sziiletésének
nyolevanadik évforduldjara. Kolozsvar, 2003. 255—260.

Apafi Gyorgy almakereki sirkapolndjarél. Reformétus Szemle, 96. évf. (2003) 625-634.

,Besztercei Szent Mikl6s-plébaniatemplom”, szécikk. In: MAMUL 1. két. Budapest, 2003. (online
elérés: http://www.mamul.hu)

,Bethlenszentmiklési Bethlen—Brukenthal-kastély”, szocikk. In: MAMUL I, Budapest, 2003. (online
elérés: http://www.mamul.hu

2002

Erdélyi romai katolikus egyhazlatogatasi jegyzékonyvek és okmanyok. 1727—-1737. Szerk. Kovacs
Andréas — Kovacs Zsolt. Bev. tan., jegyzetek: Kovacs Andrés. Kolozsvar, 2002.

A marosillyei kastély torténetérdl. Bethlen Gabor fejedelem cimere. Reformatus Szemle, 95. évf. (2002)
8-20.

A gyergybszarhegyi Lazar-kastély épitéstorténetérdl. In: Pal Judit — Riisz Fogarasi Eniké (szerk.):
Omagiu profesorului. Magyari Andras emlékkonyv. Cluj-Napoca, 2002. 290—40.

Despre tiparele sigilare ale principelui Gabriel Bethlen. In: Porumb, Marius — Chiriac, Aurel (eds.):
Artd roméneasca. Artd Europeana. Centenar Virgil Vatatianu. Oradea, 2002. 145-152.

Az erdélyi magyar miivészettorténeti kutatdsokrol. 1990—2001. In: Tanczos Vilmos — T6kés Gyongyvér
(szerk.): Tizenkét év. Osszefoglalé tanulményok az erdélyi magyar tudoményos kutatdsok 1990—
2001 kozotti eredményeir6l. Szerk. 1. kot. Kolozsvar, 2002. 327-340. (online elérés: http://
mek.oszk.hu/01700/01764)

2001

Enik§ Budai — [Kovacs Andras]: Transylvania Anno Domini MMI. Transylvania Anno Domini MMI:
a photo album of Transylvanian ruins. Kolozsvar—Cluj, 2001.

Kolozsmonostor. In: Takacs Imre (szerk.): Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kozépkori
Magyarorszagon — Benedictine Monasteryes in Medieval Hungary. Kiallitds a Pannonhalmi Bencés
f6apatsagban 2001. marcius 21-t6l november 11-ig. Exhibition in the Benedictine Archabbey of
Pannonhalma. Pannonhalma, 2001. 396—399.

Pecsétek vallomdsa. Bethlen Gabor fejedelem pecséteirél. Korunk, 3. folyam, 12. évf. (2001) 7. sz. 27—
37. (online elérés: http://www.korunk.org/7_2001/7_01.htm)

Kolozsvar varosképe a XVI-XVII. szdzadban. In: Egyed Akos et al. (szerk.): Kolozsvar 1000 éve.
Kolozsvéar, 2001. 53—73. (online elérés: http://www.mek.oszk.hu/02600/02659/index.phtml)
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2000

Fejezetek az egyetemes miivészet torténetébdl. (Soksz.) Kolozsvar, BBTE, Torténelem-Filozofia Kar,
Téavoktatas, 2000.

Liturgikus megtjulas és miiemlékvédelem — nem csak a katolikus egyhdzban. Korunk, 3. folyam, 11.
évf. (2000) 5. sz. 111—115.

Szasz Karoly (1919-1965) és a nagybanyai Sz. Istvan templom. In: Metz Jozsef et al. (szerk.): A nagy-
bényai Sz. Istvan templom. Szasz Karoly emlékére. Nagybanya, 2000. (EMKE Fiizetek 17-18.) 7—
11.

I. Rakéczi Gyorgy fejedelem erdélyi épitkezéseirdl. In: Tamés Edit (szerk.): Erdély és Patak fejede-
lemasszonya Lorantffy Zsuzsanna. Tanulmanyok sziiletésének 400. évforduldjara. 2. kot. Saros-
patak, 2000. (A Sarospataki Rakoczi Mtzeum Fiizetei 41.) 63—96.

1999

A bagyoni régi templomban taldltatott ritkasagokrol. In: Kiss Andras — Kovacs Kiss Gyongy — Pozsony
Ferenc (szerk.): Emlékkonyv Imreh Istvan sziiletésének 80. évforduldjara. Kolozsvar, 1999. 269—
278. (online elérés: http://www.mek.oszk.hu/02600/02643/index.phtml)

1998

Gyulafehérvar Varos Jegyzbékonyuvei. 1. kot. Kolozsvar, 1998. (Erdélyi Torténeti Adatok ITI/2.) (online
elérés: http://www.mek.oszk.hu/02800/02844/index.phtml)

A torténelem segédtudomanyai. Véazlatok a Babes—Bolyai TE Torténelem-Filozdfia Karanak poszt-
graduélis miemlékvédelmi szakmérnok-képzs tanfolyaman 1998-ban tartott el6adasokhoz (Soksz.)

SStmulalt is szegény fejedelem az religio dolgdban...”. Bethlen Gabor fejedelem gyulafehérvari
sz0szék- és orgonarendelésérdl. In: Monok, Istvan — Sarkozy, Péter (eds.): La civilta ungherese e il
cristianesimo. Atti del IVe Congresso Internazionale di Studi Ungheresi. Roma—Napoli, 9—14
settembre 1996. Vol. 2. Budapest—Szeged, 1998. 689—697. (online elérés: http://kovacs.adatbank.
transindex.ro/belso.php?k=64&p=5137)

1997

Kolozsmonostor. Romai katolikus Kalvaria templom. Kolozsvar, 1997. (Erdélyi Miemlékek 27.)

Castelul din Someseni (Cluj). Ars Transsilvaniae, vol. 7. (1997) 91-102.

Kézdiszentlélek templomai. In: A miiemlékvédelem elméleti és gyakorlati kérdései. Nemzetkozi Tudo-
manyos Ulésszak, Tusnad, 1997. Sf. Gheorghe, 1997. 100—-105.

Francesco di Giorgio Martini és a kézdiszentléleki templomvar. Egy olasz reneszdansz épitészeti
traktatus erdélyi recepcidjarél. In: Baldzs Mihaly et al. (szerk.): Miivel6dési torekvések a korai 6j-
korban. Tanulméanyok Keser(i Bélint tiszteletére.) Szeged, 1997. (Adattar XVI-XVIIIL. szazadi
szellemi mozgalmaink térténetéhez 35.) 299—305.

A gyulafehérvari székesegyhdzban folyo atalakitasokrol. Keresztény Szo, 8. évf. (1997) 1. sz. 16—19.

Erdélyi reneszansz varkastélyok. Erdélyi Reformatus Naptar az 1998. Evre. Kolozsvar, 1997. 171-186.

1996

Gyulafehérvar. Szent Mihaly székesegyhaz. Kolozsvar, 1996. (Erdélyi Miemlékek 26.)

Fogaras. Varkastély. Kolozsvar, 1996. (Erdélyi M{iemlékek 13.)

Biserica evanghelica din Monariu (Jud. Bistrita-Ndasaud). Ars Transsilvaniae, vol. 6. (1996) 33—41.

Az épitkezd Bethlen Gabor és székvarosa. In: Kovacs Andras — Sipos Gabor — Tonk Sandor (szerk.):
Emlékkonyv Jaké Zsigmond nyolevanadik sziiletésnapjara. Kolozsvar, 1996. 276—294. (online
elérés: http://www.mek.oszk.hu/02700/02717/index.phtml)

L'architetto dell'anno 1570 della fortezza di Oradea. In: Porumb, Marius (ed.): Omaggio a Dinu
Adamesteanu. Cluj-Napoca, 1996. (Bibliotheca Ephemeris Napocensis) 253—258.

Gyulafehérvar, az erdélyi piispokok kozépkori székhelye. In: Dr. Marton Jozsef (szerk.): Méarton Aron
Emlékkonyv. Sziiletésének 100. Evfordulgjan. Kolozsvar, 1996. 191—201.

1995

A kolozsvart Farkas utcai templom cimerei. Entz Géza és Kovacs Andras tanulmdanyaival. Szerk.
Kovécs Andras. Dani Janos és W. Kovacs Andras kozremiikodésével. Budapest — Kolozsvar, 1995.
941.

Bonchida. Banffy kastély. Sepsiszentgyorgy, 1995. (Erdélyi Miemlékek 10.)
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(- Sipos Géabor — Tonk Sandor): Ertelmiség és Erdély magyar tarsadalma a fejedelemség kordaban. In:
Tolnai Marton (szerk.): Az Erdélyi Mtzeum-Egyesiilet budapesti bemutatkozésa (1995. jan. 26).
Budapest, 1995.

L'église unitarienne de Dirjiu — Die Unitarierkirche in Dirjiu. In: Machat, Christoph (Hrsg.): Denk-
maler in Ruménien. Vorschlage des Ruménischen Nationalkomitees von ICOMOS zur Ergrianzung
der Liste des Weltkulturerbes — Monuments en Roumanie. Propositions du Comité National
Roumain de I'lCOMOS pour la Liste du Patrimoine Mondial. Cahiers du Comité National Allemand
— Hefte des Deutschen Nationalkomitees, Folge 15. (1995) 38—40.

Castelul din Bontida. Etape de constructie in stilul Renasterii. Ars Transsilvaniae, vol. 5(1995) 123—146.

1994

A radnéti varkastély. Kolozsvar, 1994. (Erdélyi Tudoméanyos Fiizetek 215.)

Bistrita. Biserica evanghelica (trad. Pap Ferenc) Sf. Gheorghe—Cluj, 1994.

»Miivészettorténet”, szocikk. In: David Gyula (szerk.): Roméniai Magyar Irodalmi Lexikon. 3. kot.
Bukarest, 1994. 695—696. (online elérés: http://www.mek.oszk.hu/03600/03628/index.phtml)

A kolozsvari Zodidkus terem. Miivel6dés, 46. évf. (1994) 10. sz. 39—42.

Reneszansz cimeres kandall6 Abafdjan. Erdélyi Mazeum, 56. évf. (1994) 83—84. (online elérés:
http://epa.oszk.hu/00900/00979/00007/pdf/083-084.pdf)

Colegiul academic de la Alba Iulia. Ars Transsilvaniae, vol. 4. (1994) 35—47.

Olah Miklés cimereslevelei. Korunk, 3. folyam, 5. évf. (1994) 4. sz. 103—108. (online elérés: http://
kovacs.adatbank.transindex.ro/belso.php?k=64&p=5135)

1993

Szilagysomlyéb. A Bathory var. Sepsiszentgyorgy—Kolozsvar, 1993. (Erdélyi M{iemlékek 1.)

Beszterce. Evangélikus templom. Sepsiszentgyorgy—Kolozsvar, 1993. (Erdélyi Miiemlékek 2.)

Kolozsvar. A Farkas utcai reformatus templom. Sepsiszentgyorgy—Kolozsvar, 1993. (Erdélyi M-
emlékek 3.)

Déva. Ferences kolostor. Sepsiszentgyorgy—Kolozsvar, 1993. (Erdélyi Miemlékek 4.)

Entz Géza (1913—-1993). [Nekrolog] Helikon, 4. évf. (1993) 8. sz. 15.

Magna Curia din Deva. Contributii la istoria constructiilor. Ars Transsilvaniae, vol. 3. (1993) 153—168.

A szaszmatéi reformatus templom 16. szazadi siremlékérdl. Miivel6dés, 42. évt. (1993) 1. sz. 44.

1992

Contribution des épigraphistes humanistes a la topographie de Alba Iulia (Gyulafehérvar) au Moyen
Age et au début de l'Ere moderne. In: Szamoskozy Istvan: Analecta Lapidum. 1593. Inscriptiones
Romanae. 1598. Ed. par Monok, Istvan, trad. par Németh, Jend. Szeged, 1992. 25-36.

Humanista epigrafusok adalékai Gyulafehérvar kozép- és koravjkori helyrajzdhoz. In: Szamoskozy
Istvan: Analecta Lapidum. 1593. Inscriptiones Romanae. 1598. S. a. r. Baldzs Mihaly — Monok
Istvan. Bev. tanulmanyok: Barbulescu, Mihai — Kovacs Andrés. Szeged, 1992. (Adattar XVI-XVIII.
szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 33.) 25-36. (online elérés: http://kovacs.adatbank.
transindex.ro/belso.php?k=64&p=5138)

Observatorul astronomic Batthyaneum de la Alba Iulia: un program decorativ putin cunoscut. Ars
Transsilvaniae, vol. 2. (1992) 29—48.

A kozépkori Varad — LaszI6 kiraly varosa. Korunk, 3. folyam, 3. évf. (1992) 4. sz. 113—115.

1991

Castelul din Blaj. Ars Transsilvaniae, vol. 1. (1991). 107-113.

Csillagképek és épiiletplasztika. Adalékok a kolozsvari reneszansz épiiletplasztika torténetéhez. Ars
Hungarica, 19. évf. (1991) 157-165.

Kosmographische Darstellungen in der klausenburger Bauplastik der Renaissancezeit. Forschungen
zur Volks- und Landeskunde, Folge 34. (1991) 49—52.

1990

A gyulafehérvari Collegium Academicum. Korunk, 3. folyam, 1. évf. (1990) 9. sz. 1208-1210.
Az aranyosgerendi reformdatus templom. Kolozsvar, 1990.

Orizz meg benniinket békében, Uristen! Helikon, 1. évf. (1990. jan. 5.) 1. sz2.)
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1989
Subiecte cosmografice in plastica clujeand din ultimul sfert al secolului al XVI-lea. Anuarul Institutului
de Istorie si Arheologie, vol. 29. (1988-1989) 369—379.

1986
Date noi privind viata Zamfirei, fiica lui Moise-vodd. Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie, vol.
27.(1986) 349-374

1984
Constructii patronate de Gabriel Bethlen. (Doktori értekezés tézisei. Soksz.) Cluj-Napoca, 1984.

1983

Amvonul din Barabant — Alba Iulia. In: Toca, Mircea (ed.): Studii de istorie a artei. Cluj-Napoca, 1982.
162—-175.

~Farkas az én nevem...” A Hét, 12. évf. (1983) 7. sz.

1980

Szabdlyos alaprajzil, olaszbdstyas varkastélyok Erdélyben. In: Csetri Elek — Jaké Zsigmond — Tonk
Sandor (szerk.): Miivel6déstorténeti Tanulmanyok. Bukarest, 1980. 77-98., 277—280. (online
elérés: http://kovacs.adatbank.transindex.ro/belso.php?k=64&p=5136)

1979

(= Toca, Mircea): Adalékok a varadi fejedelmi palota épitéstorténetéhez. In: Csetri Elek — Jakod
Zsigmond — Tonk Sandor (szerk.): Miivel6déstorténeti Tanulmanyok. Bukarest, 1979. 107-115.,
228-229.

1978
Stilusok, miivek, mesterek. Korunk, 37. évf. (1978) 4. sz. 376—379.

1977
(- Toca, Mircea): Contributii la cunoasterea palatului in stil Renastere de la Oradea: reliefurile in stuc
din secolul al XVII-lea. Biharea, vol. 4. (1977) 199—222.

1974
Az alvinct kastély épitéstorténetéhez. Utunk, 19. évf. (1974) 1315. sz.

1973
(- Toca Mircea): Arhitecti italieni in Transilvania in cursul secolelor al XVI-lea si al XVII-lea. Studia
Universitatis Babes—Bolyai. Serie Historia vol. 18. (1973) 22—-30.

1971
Az alvinct kastély. Korunk, 30. évf. (1971) 1169—1071.

1970
Reneszansz és barokk Erdélyben. Miivészettorténész szemmel. A Hét, 1. évf. (1970) 2. sz.

1969
Diplomele de innobilare si iconografia lui Nicolaus Olahus. Revista Muzeelor, vol. 6. (1969) 101-110.
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Janos Zsigmond fejedelem siremléke

,»Ultimus existens antiquis stemmatis heros”
Johannes Sommerus!

A gyulafehérvari Szent Mihaly Romai Katolikus F6székesegyhéz északi, Vardai Ferenc erdé-
lyi plispok (1513—1524) 4ltal épittetett és Szent Anna tiszteletére szentelt mellékkapolnaja-
ban két azonos miihelyben késziilt, anyagaban is azonos, sziirkésfehér marvanybol faragott
siremlék all. Jagello Izabellanak (1519—1559), I. JAnos magyar kiraly 6zvegyének és fidnak,
Janos Zsigmondnak (1540—1571) — II. Janos néven valasztott magyar kiralynak és az elsé
erdélyi fejedelemnek — a tumbai ezek (1. kép). Jelenlegi helyiikre csupan az 1967-1973 kozotti
restauralas soran keriiltek.? Taldn mar a székesegyhaz 1715. év végén tortént visszafoglalasat
kovetd atalakitasok idején is, de 1743-ban3 mar biztosan a székesegyhaz északi mellékhajo-
janak utolsd, nyugati boltszakaszaban 4llt a két felirat nélkiili, iires szarkofag.# A mellékhajo

* Atanulmény bdvitett és jegyzetelt valtozata a szerzd Janos Zsigmond fejedelem gyulafehérvari sir-
emléke. In: Kollega Tarsoly Istvan — Kovacs Eleonoéra (szerk.): A protestans kisegyhdzak Magyaror-
szagon. (A reformaci6 kincsei 3. kot.) Budapest, 2017. 26—28. cimi irdsanak.

Sommerus, Johannes: Epitaphium Joannis Secundi Electi Hungariae Regis. Epitafiumvers rész-
lete. Idézi: Bod, Petrus: Hungarus tymbaules, seu grata ac benedicti Hungarorum quorundam
principum heroum magnatum toga et sago domi militiaeque insignium, virorum eruditione ac
prudentia clarorum, feminarum honestatis fama, ac pietatis studio illustrium ex epitaphiis reno-
vata memoria quam ex cineribus excitavit. [Nagyenyed], 1764. 56—57.

Béagyuj Lajos: A gyulafehérvari székesegyhaz helyredllitasa. Korunk, 37. évf. (1978). 12. sz. 1039.;
Gjrakozlése: A gyulafehérvari székesegyhaz helyreallitasa. In: ué: Miiemlék-helyreallitas Erdély-
ben. 1955-1973. S. a. r., ut6szo: Sas Péter. Kolozsvar, 2012. 85—91.; Balogh Jolan: Kolozsvari kéfa-
ragé miihelyek. XVI. szdzad. Budapest, 1985. 301.

»In aditu templi ad sinistrum latus, visuntur in simili tumulo cineres Reginae Isabellae Polonae:
pone hanc, Stephani Zapollya ejus filii; qui ad memoriam Patris, Hungariae Regni, sed multum
degener, Joannes II. dici voluit; arianismo enim Pseudo Aulici ac Medici sui Blandrata contami-
natus, miserée interiit. Eodem tractu legitur nigro incisa marmori sequens inscriptio quam insignis
Poeta moriens sibi accinuit, cum ignoto titulo: Megerechen Ar. Co. De se ad lectorem...” Fasching,
Franciscus: Nova Dacia. Claudiopoli, 1743. 55-56.; idézi: Miké Arpad: Két vildg hatdrdn (Janus
Pannonius, Garazda Péter és Megyericsei Janos siremléke). Ars Hungarica, 11. évf. (1983). 1. sz.
55-56.

Faschingnak az ,in aditu templi” kifejezése tartalmaban tokéletesen egyezik a székesegyhaz rendel-
kezésemre 4ll6 leltaraiban felting szoveg valtozataival: ,In fine [sc. Occidentali — KA] navis
mausolea quaedam signanter vero Isabellae reginae Joannis Zapolya conjugis, ex altera parte
[sc. Meridionali — KA] vero, prope Archivum Capitulare [sc. prope turrim — KA] Corvini Hu-
nyadiorum, complura item marmoris nigri frusta ex quibus aliqua inscriptiones quosdam excisas
continent.” Inventarium totius supellectilis Cathedralis ecclesiae Carolinae Albensis in Magno
Transilvaniae Principatu anno 1784 mense Februario confectum. Gyulafehérvari Erseki Levéltar
(a tovabbiakban: GYEL) 7119g. Valtozatai az 1772. évi (GYEL 7119), 1775. évi (GYEL 7119¢), 1777. évi
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1900-as évek elején késziilt fényképén a két siremléket még faracs is védte,> amit azutan a
Moller Istvan-féle restauralas soran felszamoltak.

Ez sem volt azonban az eredeti helyiik. Az ulmi Martin Zeiller (1589-1661) szerint
ugyanis 1632-ben Izabella és fia siremléke a székesegyhéz szentélyében 4llt.® Martin Zeiller
azonban valo6szintileg egy korabbi szemtand, az ugyancsak ulmi Veit Marchthaler (1564—
1641) leirasabdl meritett, aki az 1589-et kovetd években, valamikor 1592 és 1595 kozott jar-
hatott Gyulafehérvaron, és leirdsabol kideriil, hogy a szentélyben taldlta Janos kiraly 6zve-
gyének, Izabellanak és fidnak fekete barsonnyal letakart siremlékét.”

1. kép
Janos Zsigmond és Izabella siremléke. Gyulafehérvar, Romai Katolikus Fészékesegyhdz
(Mihély Ferenc felvétele)

(mésolata 1810-b6l: GYEL 7119.), 1850. évi (GYEL 7119 n) leltarakban; Entz Géza: A gyulafehérvari
székesegyhadz. Budapest, 1958. Torténeti Forrasok (a tovabbiakban: TF) 217. sz.

Entz: A gyulafehérvari székesegyhdz, 171. kép.

~Im Chor ligen Isabella, des Waywoden Johannis, so Konig in Ungarn sein wollen / Gemehlin /
unnd thr Sohn Johannes II wider welche Keyser Ferdinand der I. zu friegen gehabt.” Zeiller, Marti-
nus: Itinerarium Germaniae Novae Antiquae. Teutsches Reysbuch durch ... [Deutschland, Das
XXIX. Kapitel]. Strassburg, 1632. 587.

»...im Chor ist Konig Johan: hinderlassene gemahlin Isabella und Sohn Johannis II. regis Hung:
Principis Transiluaniae [143v] Monumentum, so mit schwarzen Samett bedekt...” A kézirat kiad4-
sat el6készitd Németh S. Katalin szives kozlése.

SIS}
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Erdélyi s a székesegyh4zban is jartas szerzéink, Szamoskozy Istvan (1570-1612)8 és az §
informacioit is atvevé Bethlen Farkas (1639-1679), aki még szintén az eredeti helyén lat-
hatta a siremlékeket, nemcsak megerdsitik az ulmi szerzé tantisagat,® hanem téliik tudjuk
azt is, hogy Izabella siremléke mellé, a fGoltarral [fGoltarhellyel? — KA] szemben, a szentély
hossztengelyétdl kissé balra [északra — KA] keriilt fidnak a sirja.’® Az utébb emlitett szerzd
orokitette meg — kétségtelen bizonysagaként a sir id6kézben bekovetkezett feltorésének és
kirablasanak is — annak az 6tvosmiivii, aranyozott réztablanak a latin szovegét, melynek a

halott Janos Zsigmond mellére helyezve kellett tantisitania identitasat az égiek el6tt:"

Serenissimus Princeps Dominus Joannes
Secundus, Serenissimi olim Joannis Regis
Hungariae, Dalmatize, Croatiae etc. filius,
ex Isabella Regina Sigismundi Regis et
Bone Regine Polonorum filia prognatus,
Dei gratia electus Rex Hungarie, Dal-
matiz, Croatie, etc. dono lingvarum, puri-
tate vitae, praesenti animo, bellica pros-
peritate, et Martis stratagematibus, ac
cunctis heroicis virtutibus ornatus divini-
tus, Patriz et vera pietatis amans, Anno
@tatis sue XXXI. die XIIII. Martii, hora
tertia ante auroram, summo cum sui desi-
derio suorumaue luctu, colicis doloribus

Fenséges Masodik Janos Fejedelem Ur, a
néhai fenséges Janosnak, Magyarorszag,
Dalmécia, Horvatorszag stb. kiralyanak
Izabella kiralyn6tél, a lengyelek Zsigmond
kiralyanak és Bona kiralynéjanak leanyatol
sziiletett, Isten kegyelmébdl Magyarorszag,
Dalmaécia, Horvatorszag stb. valasztott ki-
ralya, isteni sugallatb6l a nyelvek adomé-
nyéval, az élet tisztasagaval, 1élekjelenlét-
tel, hadi szerencsével és Mars fortélyaival,
és minden hdési erénnyel ékesitett fia, a haza
és az igazi kegyesség kedvelGje, koranak
XXXI. esztendejében, marcius XIV. napjan,
a hajnal el6tti harmadik 6raban, 6véinek

»~Sepultus est Albae, in aede urbis maiore, proxime matrem ad dextram, nouo posito monumento.”;
,Ub [sc. Albae Iuliae — KA], in Basilica urbis maiore, ad tumbam perventum est, quae e regione
arae maioris ad sinistram sita est, ...” Szamoskozy Istvan torténeti maradvanyai. 1. kot. Kiadta:
Szilagyi Sandor. Budapest, 1876. (Monumenta Hungariae Historica Scriptores 28.) 108., 119.; Me-
gyericsei Janos ugyanott talalhato sirlapjardl: ,,In templo Albensi maiore, pavimento insertus lapis
qua itur ad maius altare...” V6. Barabas Miklos: Megyericsei Janos kolozsi féesperes. Erdélyi Mu-
zeum, 24. évf. (1907) 115—121. Idézi: Balogh Jolan: Erdélyi renaissance. 1. két. Kolozsvar, 1943.
249—250.

9 ,...; ubl in Basilica urbis majore ad tumbam perventum esset, quae e regione arae majoris ad si-
nistram sita est, peracto panegyrico, corpus in novo monumento matri proximo est reconditum;
...” Bethlen, Wolfgangus, de: Historia de rebus Transilvanicis. Vol. 2. Cibinii, 1782. 227—229.; Beth-
len Farkas: Erdély torténete. 2. kot. Ford.: Bodor Andras. Jegyz.: Kruppa Tamés. Budapest—Kolozs-
var, 2001. 341—-342.

Ezek tiikrében nyilvanvalo, hogy eredetileg Megyericsei Janos sirkove is a fGoltarhoz vezetd tengely-
ben volt a szentélynégyzet padozataba siillyesztve, s hogy Fasching vele kapcsolatos 1743-as éllitasa
valo6szintileg korabbi, illetve egykora informaciok dsszeolvasztasabdl szarmazik. Megszivlelendd te-
hat Miké Arpad Két vildg hatdran (Janus Pannonius, Gardzda Péter és Megyericsei Janos sirem-
léke) cim( munk4jaban megfogalmazott gyanakvasa Faschingnak a sirlap ,fekete marvany” anya-
géra utald kitételével kapesolatban, mert azt valoszinileg a templomhajé végében hanyddo feje-
delmi siremlékek toredékeire vonatkozé valamilyen leiras is inspiralhatta. fgy kétséges — bar az 4l-
tala kozolt hiteles felirat miatt teljesen ki nem zarhat6 — a tudos jezsuitanak a Megyericsei-sirlap 18.
szazadi 4thelyezésére utal6 informécioja is.

Bethlen: Historia, 210—211.; Bethlen: Erdély torténete, 332.; Jakab Elek: Kolozsvar torténete.
2. kot. Budapest, 1888. 194. A temetésre vonatkozoban vo.: Kemény Jozsef — Nagyajtai Kovacs Ist-
van: Erdélyorszag Torténeti Tara. 1. kot. Kolozsvar, 1837. 106. 5. sz.; Jako Klara: Adalék fejedel-
meink temetkezésének a kérdéséhez. In: Emlékkonyv Jako Zsigmond sziiletésének nyolcvanadik
évforduldjara. Kolozsvar, 1996. 238.
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morbis epilepticis diu conflictatus, acerba
morte raptus est, in quo semen Regium
gentis Hungaricee heu plane extinctum est,
vereque cecidit corona capitis nostri, ac
Imperium ad exteras gentes delatum, Anno
a Christo nato M. D. LXXI.

legnagyobb veszteségére és gyaszara, miu-
tan sokaig kiiszkodott kolika-fajdalmakban
és epileptikus betegségekben, elraboltatott
a kiméletlen halal altal, akivel a magyar
nemzetség kiralyi magva, jaj, teljesen meg-
szakadt, és fejlink koronaja valéban lehul-

lott, a hatalom pedig kiils6 nemzetekhez
sodrodott, Krisztus sziiletésétdl az MDLXXI.
évben.

Az idézettek el6tt, 1565. 4prilis 6. utin, hat évvel Izabella halalat kovetGen, de még fia
életében a fejedelem olasz testérparancsnoka arrdl szamolt be, hogy a kiralyné szerény ko-
porsodja a székesegyhaz egyik tavoli és s6tét zugaban talalhatd, nyilvan siremléke elkésziiltére
varva.'”

A nagybeteg uralkod6 maga — 1567-ben kelt és kés6bb mar nem valtoztatott végrendele-
tében az el6bbi adatunknak némileg ellentmondva, esetleg a siremlék torténetének egy Gjabb
fejleményét is tiikrozve — gy fogalmazott, hogy ... testét kiralyi méltoésdganak kijaro és a
fejedelmeket, kiknek vérébdl szarmazonak és vilagra hozottnak magat ismeri, hasonlokép-
pen vérszerinti rokonait, rokonsigat, atyjafiait és baratait megillet6 tisztelettel tisztessége-
sen eltemetni és elhelyezni parancsolja Gyulafehérvarott, felejthetetlen szentséges néhai
fenséges anyjanak a sirja kozelében.”*3 Vélelmezhet§ tehat, hogy anyjanak sirja akkor mar a
szentélyben lehetett.

A siremlékek elmozditasdnak pontos idejét nem ismerjiik. Valdszind, hogy a szentély-
négyzetb6l a székesegyhaz 1715. évi visszafoglalasa utan, mar Martonffy Gyorgy piispok
(1713—-1721) idejében, akar 1719-ben, az Gj berendezés felallitasa, akar a szentély alatt 1étre-
hozott kripta épitése'* kapcsan is kikeriilhettek. Kétségtelen ugyanis egyrészt, hogy a szen-
tély alatti kripta és a négyezetbdl a kriptiba vezetd eredeti, ma mar nem létezs lejarat 1étre-
hozasanak idején a siremlékek akadalyoztak volna a munkalatokat, masrészt pedig — elég
Fasching fentebb idézett véleményére hivatkoznunk — a 18. szazadban az ,arianizmussal
megfert6zott” Janos Zsigmond siremléke aligha maradhatott meg a liturgikus szempontboél

2. Gromo, Giovanni Andrea: Compendio del tutto il regno posseduto dal re Giovanni Transilvano et
di tutte le cose notabili d'esso regno. Apulum, vol. 2. (1943-1945) 174—175. V6.: Mikd Arpad: Bd-
thory Istvan kiraly és a reneszansz miivészet Erdélyben (1576—1586). Miivészettorténeti Ertesits,
37. évi. (1988) 121.; Kovacs Andras: A gyulafehérvari székesegyhaz atvaltozasai (1565-1715). In:
Dibsi David — Marton Jozsef (szerk.): Catholice reformare. A katolikus egyhaz a fejedelemség kora-
ban. Budapest—Kolozsvar, 2018. 32.; ué: A gyulafehérvari székesegyhaz atvaltozasai (1565-1715).
In: Kiss Erika — Zaszkaliczky Marton — Zaszkaliczky Zsuzsanna (szerk.): Ige-Id6k. A reforméacié 500
éve. Magyar Nemzeti Mtizeum 2017. aprilis 26—november 5. 1. k6t. Tanulméanyok. Budapest, 2019.
341.

3 ...corpus vero iussit pro regia dignitate et principum, quorum sanguine ortundum aeditumque se
cognoscit, item consanguineorum, affinium, cognatorum amicorumgque suorum digno respectu
honorifice sepeliri et locari Albae Iuliae prope sepulchrum sacrae olim Mgtis regiae matris suae
desideratissimae.” Heckenast Gusztav: Janos Zsigmond végrendelete (1567). In: Galavics Géza —
Herner Janos — Keser( Balint (szerk.): Collectanea Tiburtiana. Tanulmanyok Klaniczay Tibor tisz-
teletére. Szeged, 1990. (Adattar XVI-XVIIL. szézadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 10.) 157.

4 Entz: A gyulafehérvari székesegyhdz, TF 86.; ,,...Szent Mihély f6angyal tiszteletére emelt székes-
egyhaz fGoltara alatt lev6 4j sirboltban...” — V6. Karczfalvi baré Martonfi Gyorgy erdélyi piispok
végrendelete. Kelt: Karolyfehérvarott, 1721. szept. 5. Kozli: Temesvari Janos: Hét erdélyi piispok
végrendelete. Cluj—Kolozsvar, 1931. (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 34.) 36.
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ismét felértékel6dott fGoltar el6tti térben. A szentélynégyzetben ma a két egymassal atellen-
ben 4ll6, hatiiléses barokk kanonoki stallum talalhato; a forrasok szerint ezek Batthyany Ig-
nac plispoksége (1780-1798) alatt nyerték el végsé formajukat, valamilyen el6zményiik
azonban mar 1744-ben elkésziilt.’> A bels6 atalakitasok miatt egyébként nem maradhattak
meg eredeti helyiikon, a kereszthajonak a szentéllyel szomszédos négyezetében a kézépkori
székesegyhaz jotevSinek szamitd Hunyadiak siremlékei sem. A négyezet dtrendezését a dia-
daliv-pillérek mellékoltarainak a felallitasa is sziikségessé tette. Az ottani siremlékek is akkor
keriilhettek mai helyiikre, a déli mellékhaj6 nyugati végébe, a toronyaljba koltoztetett kap-
talani levéltar bejarata elé.

2. kép
Izabella siremléke (Mihaly Ferenc felvétele)

A két siremlék forméja igazolja az elhelyezésiikre vonatkozd, 16—17. szdzadban keletke-
zett irott forrasok tandsagat. Izabella kiralyné ferde fedlapa siremléke a szentélynégyzet
északi oldalfalanak tAmaszkodott, fedlapja ugyanis, ahogy azt keskeny oldalainak forméja is
bizonyitja, rézstisen, északrol a nézg felé lejtve mutatta a ravatalképek iinnepélyes kompozi-
ci6it idéz6 beallitasban, diszruhaba oltoztetett, diadémmal koronézott, jobbjaban jogart, bal-
jaban kenddcskét tartd fekvd alakjat, a 1labanal talalhat6 szimmetrikusan ivelt, volutakkal
diszitett, négyelt (1. Sforza, 2. Szapolyai, 3. harmas halmon kettds kereszt, 4. a dalmat leo-
pardok) pajzson zart, gyongyokkel ékesitett koron4ju cimerrel, mellette, a cimertani balol-
dalon pedig kisebb, kiilonallo tarcsapajzsban a Jagelld-cimerrel (2. kép). Minthogy a szem-
1€16 csak a két rovid oldallapot és a déli, hosszu oldalt lathatta, a tumba készitGje ezeket di-
szitette. A két rovid oldalon, egy-egy dombormiben abrazolt, kiterjesztett szarnya putté fél-
alakja latszik alatimasztani a fedlapot és tartani a kidomborod6 manierista kartusba foglalt,
iires, eredetileg talan festett sirfelirat szAméara fenntartott tiikkrot. A déli oldallapra a szobrasz
kétségteleniil német, de mindeddig azonositatlan el6kép (metszet?) nyoman az irgalmas

5 Entz: A gyulafehérvari székesegyhaz, TF 175., 183—186.; Mihaly Ferenc: A gyulafehérvari Szent
Mihdly-székesegyhdz faberendezésének restaurdldsa. In: Knecht Tamas (szerk.): El§ multunk.
A gyulafehérvari Szent Mihaly-székesegyhaz és érseki palota. Kolozsvar, 2012. 126—137., kiillondsen
129-130., 132.; Terdik Szilveszter: A gyulafehérvari székesegyhaz barokk berendezése. In: Knecht
(szerk.): E16 multunk, 121—123.; Terdik Szilveszter: Ujraolvasott forrasok — adatok a gyulafehér-
vari székesegyhaz keleti része 18. szazadi berendezésének torténetéhez. In: Papp Szilard (szerk.):
A gyulafehérvari székesegyhaz fGszentélye. Budapest, 2012. 211—220.
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szamaritanus torténetét (Lk 10, 25—37) faragta ki (3. kép). A dombormi el6képe stilusaban,
f6alakjainak elhelyezésében és olyan részleteiben, mint az olvasasba mélyedt pap, a fejszéjé-
vel a vallan siet§ 1évita, a szablyajat éppen a hiivelyébe cstisztat6 rablé alakja, valamint a
vendégfogadd-cégér kocsikereke leginkabb a niirnbergi Georg Pencz (1500—1550) 1543-as, '
tovabbi részleteiben és kompoziciéjadban pedig a nala joval fiatalabb, ugyancsak Niirnberg-
ben tevékenykedd Jost Amman (1539—1591) 1564-ben késziilt metszetéhez'” kozelit6 kom-
pozicid lehetett. Eltérések f6leg az alakok elrendezésében, a szereplSk ,keletiesebb” 6lt6zé-
kének a részleteiben, a kép kozéptengelyét meghatarozoé fa koronajaban domborodé almak-
ban mutatkoznak.

3. kép
Az irgalmas szamaritanus torténete. Izabella kiralyné siremléke (Mihély Ferenc felvétele)

Izabella kiralyné elhunyt fidnak vizszintes fedlapt siremléke eredetileg mellette, a szen-
tély hosszanti kozéptengelyének vonalatol balra, szintén északra allhatott. Az ifji fejedelem
siremlékének 1épcsbzetesen alakitott, sekély, pikkelyszeri levelekkel diszitett, profilozott ta-
lapzaton all6 k6ladajat gazdagon tagolt, akantuszos kima és szima kozé fogott, tojassoros
palcaval szegett kélap fedi, tetején az elhunyt gravirozott diszités rakpancélba oltoztetett,
fején, mellén, balkezén és labfejein erGsen sériilt fekvé alakjaval (4. kép). Térdvasait egy-egy
sorényes oroszlanmaszk disziti. Az elhunyt fejedelem karjaira zsin6rok hurkolédnak. Ezek a
jobb valla alatt el6bukkané ruhadarabhoz, egy, a mindennapok szokasaitél eltéré moédon

16 Bartsch, Adam: Le peintre-graveur. Bd. VIII. Wien, 1808. 339. 68. sz.
7" Neuwe biblische Figuren des Alten und Neuwen Testaments ... geordnet ...durch ... Johann Bock-
sperger von Saltzburg ... und ... Jos Amman von Ziirych. Frankfurt am Mayn, MDLXIIII. N II. On-

line elérés: https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btvibio5511026/f117.item (utolsé let6ltés: 2020.
szeptember 17.)
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,Taadott” képenyhez tartoznak.'® A tumba hosszanti oldallapjain a talapzat f51é furcsan ki-
ugro, ékként talalkozo, volutdkra tamasztott veretdiszes, egymastol részleteikben is eltérd
manierista hermak (egyikiik elpusztult, tomegét a modern restaurals jovoltabol csupan mé-
reteit idéz6 k6hasab érzékelteti) hataroljak a kétségteleniil fametszetes kompoziciokrol fel-
nagyitott s a minta aprd, kéfaragvanyban nehezen érvényesiil6 részleteihez is szemmel lat-
hat6an hiiségesen ragaszkod6, dombormiiben abrazolt jeleneteket. A tumba révid oldalait
egy-egy négyszogletes, beliil asztragalba, kiviil manierista veretdiszbe foglalt, leveles, bogyos
4gacskakbdl komponalt téglalap alakt kartus disziti, a keleti, laboldali kozepén gyémant-
kvader domborodik (5. kép), csupan a nyugati oldal kartusat tartottak fenn annak idején a
tervezett felirat szamara.*

4. kép
Janos Zsigmond siremléke (Mihély Ferenc felvétele)

A siremlék hosszoldalain 4brazolt két ostromjelenetnek az Alpoktdl északra keletkezett,
feltehetSen azonos kézt6l szairmazo fametszet-el6képét mindeddig nem sikeriilt azonositani.
Egy dilettans feltevés szerint®® a hadadi csatat 4brazolna az egykori északi (jelenleg: keleti)
oldal dombormiive. A feltevés gyermeteg torténeti miiveltségii kiotlGje — jobb elképzelés hi-
jan — Janos Zsigmond uralkodasanak egy a valasztott kiraly tavollétében megvivott s az er-
délyi csapatok stlyos vereségével végz6dott Gsszecsapasat, a hadadi csatat (1562. marcius 4.)
vélasztotta s nevezte ki 6nkényesen a siremléket diszit6 egyik domborm{ téméjava. Hasonld
mbdon jart el egy masik azonositasi javaslat szerzéje is.2* O a két dombormiiben Kévar ost-
romanak mindjart két mozzanatét vélte azonositani. K6varat 1567-ben Janos Zsigmond je-
lenlétében foglaltak el a Bebek Gyorgy vezette erdélyi csapatok. Az azonositas ebben az eset-

8 Az elhunyt fejedelem holttestén a koporséban voros karmazsin ruha és fekete paldst volt. Vo. Ke-

mény — Nagyajtai Kovacs: Erdélyorszag Torténeti Tara, 106.

19 A siremlékrdl Cserna Karoly altal készitett, 1897 el6tti rajzon a fedlap forditva all. V6. https://
dka.oszk.hu/006300/006397 (let6ltés: 2020. jin. 29.). Lehetséges, hogy a hiba a rajzol6é, mert a
fedlap 1963-ban, a siremlék utolso koltoztetése el6tt is a mostani helyzetében volt. V6. Sebestyén
Gh. si V.: Arhitectura renasterii in Transilvania. Bucuresti, 1963. 73. 41. kép.

20 V0. a 3. jegyzettel.

2 https://www.cetati.medievistica.ro/pagini/Castelani/texte/reprezentari%20cetati/reprez_
fortificatii.htm s. v. Alba Iulia. (utolsé letoltés: 2020. szeptember 17.)
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ben is az elhunyt személlyel kapcsolatos torténés onkényes kivalasztasan alapszik. Nyilvan-
vald, hogy nem elég a két eltér6 dombormiih6z Janos Zsigmond uralkodésa alatt lezajlott
csatat vagy ostromot tarsitani, a tarsitast a domborm részleteivel al4 is kell tAimasztani; bi-
zonyitani példaul, hogy azonositatlan el6képeik valoban Erdélyhez, s ott éppen a kivéalasztott
helyhez kotédnek.

5. kép
Janos Zsigmond siremléke, keleti (jelenleg déli) oldal (Mihéaly Ferenc felvétele)

Mindkét kompozicio (6. és 7. kép) egy-egy var ostromat abrazolja, folddel toltott vesszo-
fonatos kasok kozé allitott kerekes, lafettas ostromagyukkal — az 4gyuk torkan kiomlé fiist-
felhGvel, s6t az éppen kil6tt és a cél felé repiil§ golyobisokkal —, kandcot emeld tiizérekkel,
pancélos, hegyes csicsq, ellenzds,?? a 16. szazad masodik felére jellemz§ nyitott sisakot vi-
seld, kopjakkal felfegyverzett lovasok és landzsas, alabardos, helyenként l16fegyvert is hasz-
nélo, plundranadragos gyalogosok 6sszecsap6 alakulataival. Kozépen, akarcsak a kép el6te-
rében kézitusiba keveredett gyalogosok mellett, megcsonkitott holttestek és levagott emberi
testrészek hevernek. Kiilonleges részlettel csupan az egykori déli (jelenleg nyugati) oldal
dombormiivén talalkozunk: jobb szélén félreismerhetetlen lengyel szarnyas huszarok, illetve
nyitott sisakot és huszarokra jellemz8 pajzsot viseld, csizmés, sarkantyis lovagok sorakoz-
nak az ostromlok Andras-keresztes, illetve harom vizszintes savbol allo zaszlaja mogott
(8. kép). A var ormaén itt az ostromlottak latin (?) kereszttel osztott fecskefarok alaki (a ma-
sik dombormiivon ezzel szemben vizszintesen savozott, hatterében pedig ugyanolyan, illetve
szembeforditott, egymastol eltérd, parabolaszer( gorbékkel diszitett) zaszlojat lobogtatja a
sz€l. Az ostromjelenet a Bathory Istvan lengyel kiraly (1576—1586) uralkodasa alatt 6nallo
fegyvernemként hadrendbe szervezett, de kétségkiviil korabban is 1étezett — igy elméletileg
korabbi abrazolasokon is el6forduld — nehézlovasok szereplése révén mindenképpen lengyel
vonatkozast, ha metszetel6képét nem is sikeriilt mindeddig feltalalnunk. Az egykori északi
oldalon talalhaté domborm{ stilusaban, kiilonosen dbrazolasainak részleteiben kozel 4ll egy
névtelen metszethez, amely a hétéves vagy els6 északi (in. haromkorona-) habora (1563—
1570) egyik mozzanatat, a svéd Alvsborg varanak II. Frigyes dan kiraly (1559-1588) altali
ostromat abrazolja.>3 Minthogy ennek az elsé balti habortinak a dan kiraly szovetségeseként

22 Kalmar Janos: Régi magyar fegyverek. Budapest, 1971. 47., 53—54., 87., 91., 95. kép.
23 https://wikivisually.com/wiki/1563_in_Sweden (utolsé let6ltés: 2020. marcius 29.)
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részese volt Janos Zsigmond nagybatyja, Zsigmond Agost lengyel kiraly (1548—1572) is, nem
kizart, hogy az elhunytaig kiralyi rokona egyediili utédanak és 6rokosének szamité Janos
Zsigmond siremlékének a dombormtiveit is ilyen, lengyel vonatkozasu forrasbol szarmazo
metszetelGképek inspiraltak.

6. kép
Janos Zsigmond siremléke, déli (jelenleg nyugati) oldal (Mihaly Ferenc felvétele)

7. kép
Janos Zsigmond siremléke, északi (jelenleg keleti) oldal (Mihéaly Ferenc felvétele)

Az elhunyt uralkodo6 feje két egymasra helyezett bojtos, érzékletesen faragott rombusz-,
illetve leveles-mintas sz6vésii anyaggal boritott vAnkoson nyugszik, 1abanal rakos mellvért
és zart, ugyancsak gravirozott diszitésd, aprolékosan kidolgozott, tarajos és tarkokorongos
sisak lathat6. Feje mellé balra zart, gyongyokkel és ékkovekkel diszitett, az Izabellaéhoz ha-
sonl6 uralkoddi koronat, jobbra pedig néduszbél kinovs, egyenlGszara mankos kereszttel
ékesitett orszdgalmat faragtak. Jobbja a vallanak tdmasztott uralkodoéi jogart, balja hosszi,
egyenes kardjanak hiivelyét fogta. A kardmarkolat méretére a keresztvas f6lott, illetve a vall-
vérten fennmaradt csonkokbdl kovetkeztethetiink. Az uralkodéi jelvények koziil csupan az
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erdsen rongalt jogar fejének a keresztmetszete utal valamennyire a lengyel kiralyok egykori
jelvényére, s tlinik hasonlonak az Izabella siremlékén abrazolt jelvényhez is. Az elhunyt jobb
l4ba mellett putt6 tartja a négyelt, erételjes volutakban kicsticsosodd, manierista pajzsot,
melynek elsé és harmadik negyedében a koronas Jagelld-sas, illetve a Magyar Kiralysag va-
gasos cimere domborodik, mig a masodikban és a negyedikben a Nap és Hold felé agaskodo,
harmashalombol kinové farkas, illetve az 4gaskod6 egyszarvi utal a Szapolyai-haz cimerére.
Férfi halottakat megillet6 vicsorgd oroszlan agaskodik az elhunyt bal laba és kardja mellett,
mogotte — funkeiétlanul — a cimertart6 putté parja is feltlinik.

8. kép
Lengyel szarnyas huszarok. Janos Zsigmond siremléke (Mihély Ferenc felvétele)

A két szarkofag elhelyezése véglegesitette az erdélyi fejedelmek udvari temploméva valt
székesegyhaz kiemelked§ jelentGségii siremlékeinek a helyét: a kereszthajonak a szentéllyel
szomszédos négyezetében alltak ugyanis a Hunyadiak siremlékei, mellettiik pedig Marti-
nuzzi (Frater) Gyorgynek a Giovanni Battista Castaldo altal llittatott sirlapja. A késébbiek-
ben ide kertilt Bocskai Erzsébetnek, Bathory Kristof erdélyi vajda (1576—1581) feleségének
siremléke is. Ide temethették kettejiik koran, 1576-ban elhunyt fiat, Miklost is. Sirlapjanak
cimeres, a sirvers egy részét is tartalmazo6 toredékét a legutobbi restauralasok soran az el6-

csarnok padozataban fedezték fel.** Frater Gyorgynek a f6hajoé kozepén (,,in mezzo la nave

24 Szeredai, Antonii, de Szent-Haromség: Collectio continens tabulas vetustorum ac recentiorum mo-
numentorum ... Albae Carolinae, 1791. 49.; Balogh: Kolozsvari kéfaragé miihelyek, 302.; Emédi
Tamés: Varkoch Tamds és Bathory Miklos siremléke cimii eladasa, amely a Teleki Laszl6 Alapit-
vany éltal szervezett, A gyulafehérvari székesegyhdz és érseki palota kutatasanak és helyreallita-
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maggiore della chiesa”),?> mas forras szerint a diadaliv északi félpillérének kozelében (,ad
columnam chori ex parte Evangelii”)?® emelt siremlékéts] mintegy két Slnyire — igy egy har-
madik katf6*” —, de valészintileg ink4bb a kereszthaj6 déli apszisaba, egyazon sirba temették
1599-ben Bathory Andréas fejedelmet (1599) és 1594-ben Szamosuajvarott kivégzett batyjat,
Boldizsart. A szazadfordulds pusztitdsok utan ehhez az 6roklott elrendezéshez igazodtak az-
utan Bocskai Istvan, az iktari Bethlen fejedelmi csalad tagjai, valamint a Rakdcziak siremlé-
keinek elrendezésében is.?®

Ha a felsorolt személyek felekezeti hovatartozasat nézziik, igencsak tarka képet kapunk:
a Hunyadi csalad 15. szdzadban elhunyt tagjai, Izabella kiralyné (megh. 1559) és Frater
Gyorgy (megh. 1551), valamint a két Bathory-testvér katolikusok, Bocskai Erzsébet (megh.
1581), akarcsak batyja, Istvan fejedelem (megh. 1606) reformatus volt, kalvinistak voltak to-
vabba az iktari Bethlen csalad tagjai, Gabor fejedelem (megh. 1629) és neje, Karolyi Zsu-
zsanna (megh. 1622), az 6ccse, Istvan (megh. 1648), tovdbba az unokadccse, ifj. Bethlen Ist-
van (megh. 1632), akarcsak a Rakoczi csalad Gyulafehérvarott eltemetett tagjai, id. Gyorgy
fejedelem (megh. 1648) és két kisebbik fia, Ferenc (megh. 1632), valamint Zsigmond (megh.
1652). Koziiliik egyediil Janos Zsigmond volt az unitarius vallas hive. Ez a székesegyh4z ko-
rabeli torténetének kronologiajat hiven korvonalazé ,6kuménikus” tarkasag szorosan 0ssze-
fiigg a Janos Zsigmond uralkodésa alatt és utan bekovetkezett, a reformécioval kapcsolatos
fejleményekkel.

A reformaci6 terjedése az erdélyi egyhazmegyét a 16. szazad masodik negyedében érte el.
Kanonokjainak egy része a protestantizmus jitasait valasztotta. Ez a folyamat azutan er6-
sodott fel, hogy 1556-ban az orszaggytilés szekularizalta s az Erdélybe visszatért Izabella és
Janos Zsigmond eltartasara kincstari birtokka tette az erdélyi piispokség és a kaptalan javait.
Az 6zvegy kiralyné és tizenhatodik életévét taposo fia abban az id6ben katolikusnak vallotta
magéat. 1557 janiusaban a tordai orszaggytilésen megegyezésre biztattdk mindkét tdborhoz
tartozo s ket patronusukként tisztel§ alattvaloikat. Az uralkodoi allaspont alig mddosult
Izabella halala utin, szinte a tridenti zsinat végéig (1563. december 4.), mindaddig, amig
remélni lehetett valamilyen kompromisszumos allaspont elfogadéasat a katolikus egyhéz és
az evangélikus nézeteket vallo, kiilonboz6 protestans iranyzatok kozott. A fiatal, az evangé-
likus vallas hivévé lett uralkodo csak 1564 aprilisiban sziintette meg a miséket a gyulafehér-
vari székesegyhazban, a kovetkez6 év folyaman pedig kimondtik a ,szebeninek” nevezett
(szasz) evangélikus és a ,kolozsvarinak” nevezett (magyar) reformatus egyhéaz szétvalasat;
az ut6bbi pilispoke pedig David Ferenc — 1564-t6l az ifja kiraly udvari prédikatora — lett.*®

A felekezeti intézményesiilés azonban varatott magéra, s a kovetkez6 években az ural-
kod6 még mindig hitvitak atjan remélte elGsegiteni a megegyezést id6kozben mar egymas

sanak jabb eredményei cimi, 2002. jinius 4-i konferencian hangzott el; Teleki Gabor: A székes-
egyhaz és érseki palota helyredllitasi munkalatai az 1960-as évektél 1999-ig. In: Knecht (szerk.):
El6 maltunk, 47.

25 Centorio, Ascanio, degli Hortensi: Commentarii della gverra di Transilvania. Vinegia, 1566. 148.

26 Az 1826. évi leltarban. Idézi: Entz: A gyulafehérvari székesegyhdz, 214.; Balogh: Kolozsvari kéfa-

rago6 miihelyek, 306.; Kovacs: A gyulafehérvari székesegyhaz atvaltozasai, 34.

Balogh: Kolozsvari kéfaragé miihelyek, 306.

28 Szab6 Péter: Térszimbolika a gyulafehérvari fétemplomban. Rekonstrukciés kisérlet a fejedelmi
sirok eredeti helyének meghatdrozasahoz. Ars Hungarica, 34. évf. (2006) 1. sz. 19—28.; Kovacs:
A gyulafehérvari székesegyhaz Gtvaltozasai, id. md.

29 Az egész folyamat érzékletes sszefoglalasa: Balazs Mihaly: Megjegyzések Janos Zsigmond vallas-
politikGjarél. Credo. Evangélikus Mihely. A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz folyoirata, 14. évf.
(2008) 1—2. sz. 67—93., kiilonosen 73. skk., 80.
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ellen fordult evangélikus, illetve szakramentarius tanokat vall6 alattval6i kozott. 1568—1569-
re valtozott a helyzet, akkor Janos Zsigmond mar biztosan az antitrinitarius tételek hive
volt.3°

Kozvetlen forrasok hianyaban nehéz eldonteni, hogy e sorozatos valtozasok miként be-
folyasoltak az udvari templomként miikodé székesegyhaz sorsat. Az ifja fejedelem halalakor
a székesegyhaz patrénusa is, lelkészei is az ij d&ramlat hivei lehettek, 6k celebraltak iinnepé-
lyes temetését is, melyen a gyaszbeszédeket David Ferenc és Johann Sommer mondta. A te-
metéssel kapcsolatos kiadasok fedezetérdl a fejedelem 1567-es végrendeletének (modern
szamozas szerinti) 42. szakaszaban szlikszaviian intézkedett, koltségeinek kiegyenlitését a
testamentariusokra haritotta.3' Szamoskozynek az ,Gjonnan allitott siremlékre” (novo po-
sito monumento) vonatkozo6 késébbi utaldsa azonban anakronikus. Ugyancsak anakronikus,
részben taldn éppen Szamoskozy informaci6jan alapszik az 1598-ban Gyulafehérvarott is
megfordult Istvanffy Mikl6s hasonl6 tartalma kijelentése is.3* A valosaghoz legkozelebb a
temetés résztvevijeként szemtantinak tekinthet6 Forgach Ferencnek az el6bbi jegyzetben
idézett véleménye allhat. Szerinte Janos Zsigmond koporsdjat anyja addigra mar elkésziilt
sirjaba/sirboltjaba (?) foldelték/helyezték (?) el. Nehezen hihetd ugyanis, hogy az altalunk
vizsgalt siremlék a temetés idejére mar elkésziilt volna, ahogyan az is, hogy a kiralyné stilu-
saban egyez$ tumbéaja mar készen lett volna. A két tumba azonos anyaga, kiképzésiik, diszi-
téslik modja, egyméshoz vald viszonyuk ugyanis a végrendelet szovegével egyetemben arra
utal, hogy mindkett6 a testamentumos urak, a fejedelmi végrendelet végrehajt6i — Csaky
Mihély (1492-1572), Hagymasi Krist6f (1510—1577), Bekes Gaspar (1520—1579) és Stanistaw
Niezowski (1520 k. —1573), valamennyien unitariusok3? — megrendelésére késziilhetett el az
ifja fejedelem haléla utan, talan — tekintettel a végrehajtok sorsanak alakulasara is — még
1572 el6tt. A tumbéak Erdélyben szokatlan kfanyagara és stilusara talalunk még példat az
1559-ben meggyilkoltatott s eredetileg Gyulafehérvar kiilvarosi temploméaban3 eltemetett
Kendi-fivérek szintén 1571 utén allitott székesegyhazbeli k6z6s tumbajanak fennmaradt két,
egykor a sirlada rovid oldalait képezé toredékén is (9. és 10. kép).3> Ezekre is tekintettel arra
kell tehat gondolnunk, hogy a felsorolt siremlékek mindegyike Gyulafehérvarott és erdélyi

3° Balazs: Megjegyzések, 84.

3! Heckenast: Janos Zsigmond végrendelete, 162.

32 ...cadaver ... principis ... ex arce in templum deductum esset, marmoreoque sepulchro compositum,

...” Isthvanfi, Nicolai, Pannoni Historiarum de rebus ungarict libri XXXIV. Coloniae Agrippinae,

1622. 521.; Istvanffy Miklés Magyarok dolgairdél irt historidja Tallyai Pal XVII. szazadi forditasa-

ban.I/2.kot. S. a. r.: Benits Péter. Budapest, 2003. 473. utobbi fogalmazasa részben egyezik a szem-

tana Forgach Ferenc szovegével: ,Ex arce tantum deductus est, et in tumulo matris humatus.”

Ghymesi Forgach Ferencz magyar historigja (1540—-1572). Forgach Simon és Istvanfi Miklos jegyz.

Kozli: Majer Fidél. Pest, 1866. (Monumenta Hungariae Historica, Scriptores, 16.) 470.

Horn Ildikd: Hit és hatalom. Az erdélyi unitdrius nemesség 16. szdzadi torténete. Budapest, 2009.
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kéanyagbol késziilt. A siremlékek 1étrejottét 6vezo bizonytalansag, a rajuk vonatkozo6 adatok
szlikszaviisaga sem teszi lehet6vé, hogy komolyan mérlegeljiik a forrasainkban feltting
egyetlen mester, az olasz ,magister Castillio Italus lapicida” esetleges kozremtikodését. Két
évvel Janos Zsigmond haléla el6tt, 1569 jaliusaban utal egy oklevél ennek a mesternek a
gyulafehérvari hazara.3® A kétségteleniil k§szegéssel foglalkozé északolasz (?) mesterember
talan megszerezhette, esetleg meg is munkalhatta a kiilonleges k6anyagot, azonban sem ko-
rabbi, sem 1571 utani mikodésérél nem rendelkeziink kézzelfoghaté bizonyitékkal. Ezzel
szemben valoszintinek 1atszik, hogy az ut6bbi id6k restauralasi munkai folyaman Gyulafe-
hérvarott az érseki palota déli szarnyanak emeletén felfedezett harom in situ, valamint a ve-
liik egyez6 faragvanybol szarmazd, késGbbi javitasok soran masodlagosan felhasznalt, vi-
szonylag nagy szamd, egyarant ion pilaszteres szarkovekkel és osztokkal tagolt harmas iker-
ablak-toredék3” a Janos Zsigmond idejében végbement — mindeddig csak irott forrasbol is-
mert3® — jelentds palotabgvitéshez kéthetd. Igy a tumbakon is mindegyre felt(ing, lendiiletes
volutas motivumok készitGjérdl is elképzelhetd, hogy kapcsolatban lehetett az ablaksort ki-
vitelez6 mesterrel/mesterekkel.

9. kép
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10. kép
Kendi Ferenc és Antal siremléke (toredék) (A szerzs felvétele)

Az el6bbi attekintés alapjan allithatjuk tehat, hogy Janos Zsigmond és Izabella siremlé-
keit Gyulafehérvarott készithette egy helyben miikodd, el6ttiink ismeretlen, inkabb épité-
szeti tagozatok faragasaban, mint alakos szobraszatban jartas kéfarago, mindeddig ponto-
san meg nem hatarozott, de részben kétségteleniil lengyel kot6désii el6képekre tamasz-
kodva. Ezek azonositasa valoszintileg pontositja majd a két siremlék keltezését is. Ha az
1571—-1572 koriili keltezés bizonyitast nyer, akkor a gyulafehérvari siremléken a lengyel szar-
nyas huszarok legkorabbi abrazolasainak egyikét szemlélhetjiik.

188





