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SZEGEDY-MASZAK MIHALY

AZ ELBESZELO ES A SZEREPLO VISZONYA
KEMENY ZSIGMOND REGENYEIBEN

Az elbeszé16 nézdpontjdnak vizsgdlatdt barmely epikai m{ esetében hdrom szin-
ten véljiik elképzelhetének, A nyelvtani személyek haszndlata teremti meg a leg-
inkdbb felszini szerkezetet; a térténet elmondéjanak, szereplSinek &s befogadéja-
nak az eleinzésével mar a mélyebb felépités 6sszetevdit lehet félderiteni; az elbe-
sz€106 és a szereplS tdvolsdga pedig mar tigy foghaté fel, mint az Osszetevék kozotti
viszony, s ezdltal maga a mélyebb szerkezet, Miutdn az elsé két szinttel mér egy-
egy kordbbi tanulmanyban foglalkoztunk, eziittal a harmadik elemzését tlizziik ki
célul, Kétféleképpen probdljuk meghatdrozni az elbeszéld és a szerepld viszonyat:
az értékek és a torténetre vonatkozoé ismeretek szempontjabol,

1. Az elbeszél0 és a szerepld viszonya az érték -k szempontjabol

Kolostory Albert és Werb8czi nem ismeri magét s a vildgban elfoglalt helyét,
Az elbeszé18 folottiik 411, ezért képes ldtni ezt, Kisebb mértékben ugyanez a hely-
zet JenS Edudrddal, és még kisebb mértékben Gyulai Pdllal is. Bdnhdzy Arthurt és
Turgovicsot belsé megvildgosodds juttatja el az onismerethez, Kassai Elemér tobb-
re képes, mint hittiik, s ezért felmagasztosul. Ez a hdrom tipus az elbeszé18 ha-
rom lehet8ségét példdzza, MAr Arisztotelész ezekre a lehetségekre célzott, ami-
dén azt irta, hogy a jellemeknek vagy nélunk jobbaknak, vagy rosszabbaknak,
vagy hozzank hasonléaknak kell lenniiik. 1) A magunk részérél a hési epika vi-
ldgdval azonositjuk azt az esetet, amikor az elbeszé18 f6lnéz a szereplére, a rea-
lizmus lehet8ségét latjuk az olyan mivekben, ahol az elbesz&16 magdval egyen-
ranglinak 4dbrdzolja a szerepldt, végiil irénidt tételeziink fel, valahdnyszor az
elbeszé10 lenéz a szerepldre. A regény térténetének kordbbi szakaszdn az {rék t6bb-
ségiikben a hési epika leszdrmazottj4tél, a romdancos torténettSl a szoros értelem-
ben vett regény irdnydban fejlddtek — Cervantestdl Jane Austenig., A modern irék
viszont a regényszer{{ségtdl indultak és késébb kozeledtek a roméncos jelleghez —
mint példdul James vagy Thomas Mann., Az alkot6i tdjékoz6dds e két irdnyat ala-
pul véve, Keménynek nincs kéze a modernséghez,

Ha a szociolingvisztikdb6l 4tvesszitk az elbesz€16 kompetencia kritériumainak
két csoportjdt, melyek koziil az egyik az 6néletrajzi, az érzelmekre vonatkozd és
a tdrsadalmi, a mésik a megéllapit6, helyesld és szatirikus &sszetev8ket foglalja

1) Arisztotelész: Poétika, Bp, 1974, 1.
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magéban, 2) akkor azt mondhatjuk, hogy a romdnc nyelve az érzelmekre vonatko-
zik és magédban rejti a helyeslés jelrendszerét, a regény nyelve viszont tdrsadalmi
és maga utdn vonhatja a szatirikus mellékjelentéseket, Az irénia a romdncbél
hidnyzik, a kulcsregényben viszont uralkod6, a regény a mésik két m{ifaj kozotti
dtmenetnek tekinthetd, Az Ozv egy €s lednya romdncnak indul, regénnyé
alakul 4t, és a m{l végére majdnem kulcsregény lesz belSle, Kemény méskor is a
roménc lehetSségét dssa ald: Jen6 Edudrdot a hés szintjér6l az elbeszé18 s a torté-
netbefogadé szintja ald4 siillyeszti, Kemény regényeiben azértritka eset, hogy az
olvas6 képes azonosulni valamelyik szereplével, mert Kemény éppiigy kétségbe
vonja a hés 1étezését, mint Thackeray a H ids4 g védsdrédban vagy Dickens a
Nagy vdrakozdsokban., Pdlydja mésodik szakaszdban Kemény realista regény -
irdsra torekedett — ez indokolta, hogy A rajongékban ésa Zord idSben
koznapi f6hdst vdlasztott, akivel az olvasé hasonszerlinek érezheti magét. A ko-
rdbbi szévegekben az elbeszé18 olykor az dtlagot messze feliilmilé mifveltségrél
tett tanfisigot, a kései regényekben viszont az elbeszé18 és a torténetbefogads
egyenrangl: a jeleneteket egyiitt nézik végig és egymadssal egyetértésben értelme-
zik. A korai mifvek 6ncsal6krél sz6lnak: a Gyulai P4lban Pierr6tol és Farkas
Istvdnt6l Sennodig és a cimszerepl8ig majdnem mindenki 6ntudatlanul felnagyitja
6nmagédt, akdr Kolostory Albert vagy Jend Edudrd, Kassai Elemér 6nkisebbit6 alak=-
ja szoges ellentétben 41l veliik,

Bdrmennyire is éles a vdlaszt6vonal Kemény elsé és masodik alkoté korszaka
kozott, el kell ismerniink, hogy szﬁkségszerl'x'en kovették egymdst, A regényszerii-
séget a romédnc megtagaddsa készitette eld, az 6nkisebbitd hdst az 6nkisebbitd tor-
ténetelmondé, A K6dképek és az Alhikmet ironikus elbeszél8je azért kiseb-
biti magét, hogy a szerepld igényt formdlhasson a hés rangjdra, majd 6nmaga le-
gyen kénytelen felismerni sajit tévedését, Az els§ alkotékorszak miivei azonban
nem egyszer(len el8készitették a ké&sdbbi regényeket, hanem olyan sajétossdgokat
is tartalmaztak, amelyek az utolsé regényekben is megtaldlhaték. Kemény pdlya-
futdsénak legdllandébb jellegzetességei k6zé tartozik az elbeszé16 ironikus viszo-
nya a szerepléhéz. A f8- &s mellékszerepldk ellentétes értékil 4llapotvaltozdson
mennek keresztiil, de mindkettSben az irénia megnyilvdnuldsdt ldthatjuk: akire
felnéziink, annak reménye 4dltaldban szertefoszlik, akire lenéziink, anndl a remény
igazoldst nyer, A Zord id&8ben az irénia teljesen elhatalmasodik. Dedk Istvan -
t6l és Ddnieltdl Werb6czin, Dorkdn 4t Jdnos didkig és évériig mindenkit 6nmagénal
és a torténetbefogadonal hitvdnyabbnak mutat az elbeszé18, s6t az ir6nidt még
Komjati Elemérre, Izabelldra és Martinuzzi bizonyos megnyilvadnulésaira is kiter-
jeszti, Meglehet, hogy Dedk Déra, az 4ldozat az egyetlen felmagasztositott sze-
repld.

Dickens, Thackeray vagy még Balzac féhései is tobbségiikben kdzelebb dllnak
az elbeszé16h6z, mint Kemény néhdny f6alakja. Nemcsak annyit jelent ez, hogy
Keménynél olykor kisebb a felesleg egy tulajdonnévhez kapcsolt mindsit8kben és
igékben, kevesebb a gyakorit6 id8szemléletdl életkép, hanem azt is, hogy egyes
alakok bels§ motivéltsdga a torténet sordn megvaltozik, és maga utdn vonja, hogy
az elbeszé18nek a szerepldrdl adott értékelése se maradjon ugyanaz. Gyulai Pdl,

2) Henri Wittman: "Théorie des narremes et algorithmes narratifs”., Poetics, Vol
4, No. 1 (13). March 1975.123, 26,



Kassai Elemér vagy Komjéti Elemér a regény elején szenveddleges jellem, késGbb
viszont cselekv6 h6ssé vdlik, Mds f6- vagy mellékszereplék megformaldsa Proust
jellemz8 mifvészetével mutat némi hasonldsdgot: a torténetnek egy adott pontjdig
és attél kezdve a jellem arcképszerf 411and6sdgot mutat, a széban forgé ponton
alapvet$ torés kovetkezik be. Bdnhdzy az 4lma eldtt naiv és 6nhitt tervezd, az
dlom utdn magédbél kidbrandult ironikus. Turgovics hid, gydva, elbizakodott
kozépszer, mieldtt a tordk tdborba indul, visszatérte utdn viszont mar nemcsak
mélyre 14t6, hanem a dolgok végén is tiljutott, A szereplSk értékelésében meg-
mutatkozé védltozds okozza, hogy a K6dképek vagy az Alhikmet esetében
nem kénny{l megdllapitani, hol 411 pontosan az elbeszé18 és hangneme mennyiben
emlékeztet a Bolond Ist6k kevert hangnemére, 3) vagy mennyiben hasonlit

A nagyidai cigdnyok tiszta ir6nidjdhoz. Annyi bizonyos, hogy az irénia
nem a végzetszerliségnek, eleve elrendelésnek a fiiggvénye, hanem azzal fiigg
ossze, hogy a f6hds rosszul szdmitja ki cselekedetének kdvetkezményeit, Gyulai
P4l meggyilkoltatja Sennét, abban a hiszemben, hogy Béthory Boldizsir erre fel-
1ép unokadccse, Zsigmond ellen, Kassai Elemér a szombatosok k6z€é megy, azt
képzelve, hogy megbékélésre tudja birni 8ket. Jend Edudrd felemeli a jobbdgyo-
kat, gy gondolvdn, hogy 8k megértik a céljait. Az egyéni sorsok azért tlfnnek
végzetszerﬁnek, mert az elbeszé18 jérészt belillrél l4ttatja Sket, és a szerepld
tévedését éppen az okozza, hogy & rosszul {téli meg a sajit helyzetét, Ennek a
kérdésnek a b8vebb tdrgyaldsa azonban csak gy lehetséges, ha 4ttériink a szerepld
és az elbeszé16 viszonydnak mésik vetiiletére, és feltesszitk a kérdést: melyikiik
tud tébbet a torténetrdl,

2. Az elbeszé18 és a szerepld viszonya a torténetre vonatkozd ismeretek
szempontjdbol

A regényiré hdrom lehet8ség koziil vélaszthat. Ha olyan elbeszél8t alkalmaz, aki
kevesebbet tud a szerepl6nél, akkor "a jellemek nyilatkoznak meg a tettek 4ltal”,
a szoveg jelentése "a szerepl8k cselekedeteivel — nem pedig elbeszélés dtj4n" )
jut érvényre. Az elbeszél6 nézSpontnak ezt a tipusdt Csernisevszkij ny omén %) ob-
jektivnak nevezziik. Szubjektiv elbeszélésr8l akkor beszéliink, ha az elbeszé-
16 tobbet tud a szerepldnél, s ezért féleg a sajit megfigyeléseit kozli a torténetrdl.
A két ellentétes lehet8ség kozotti harmadikat semleges néz8pontként emlithet-
jik. A szubjektiv és az objektiv néz8pontot dsszefliggésbe hozhatjuk a szorosabb érte-
lemben vett elbeszéléssel €s az dbrdzolédssal, az Erzdhlung és Darstellung, a telling
és showing, az auktoridlis és perszon4lis kifejezésm6d, a ténymegéllapit6 és bemu-
taté, constative és performative nyelvi megnyilvdnulds, illetve a Meinung és Bedeu-
tung kézotti megkilonbsztetéssel 6)

3) Sotér Istvan: Nemzet és haladds. Irodalmunk Vildgos utdn Bp, 1963, 172,

4) Arisztotelész: Poétika Bp, 1974, 15-16,

5) Idézi Mihail Mihajlovics Bahtyin: A szd esztétikdja, (Védlogatott tanulményok, )
Bp. 1976, 106,

6) Frangoise Van Rossum Guyon: "Point de vue on perspective narrative”. Poetique
1970, 477, 490: L. Austin: How to Do with Words. Oxford, 1962, 47, 54, 144-
145, André Jolles: Formes simples. Paris, 1972, 41,



Keménynél a felsorolt hdrom néz8pont mindegyike megtaldlhaté. Mivel azonban
a szubjektiv elbeszélés rejti magéban leginkdbb az egyértelmif értékelés lehetsé-
gét, Kemény egyre jobban az objektiv elbeszéléshez vonzédott. A Zord id8 tisz-
t4n objektiv részére mér Salamon Ferenc is felfigyelt, s a drdmai jellegb8l vezette
le e regény szerkezetét, 1) A névekvd objektivitds tdvolod4st jelentett a romantiké-
t6l, amely az epikdban a Don Juannal vagy a Tindér4dlommal példdzhats,
végletesen szubjektiv nézdpontot juttatta érvényre, A XIX. szdzad kdzepétdl a po-
zitivizmus tudomény os igénye is segitette az elbeszélés objektiviz4lodasat, a regény-
irok a cselekedetek inditGokainak feltdrdsdra torekedtek, s Kemény is ehhez a térek-
véshez kapcsolédott, 8) Lelki alkata is az objektiv elbeszélésre tette alkalmassé:
Sajét életének eseménytelensége azért véltott ki taldlgatdsokat, szérakozottsdgat
azért ginyoltdk, 6nmagérél semmit el nem 4rulé, médsok viselkedését dllandéan ki-
kémleld magatartdsdt azért érezték ellenségesnek, mert nem tudtdk felfogni, hogy
csak a megfigyel8 m{fvész min8ségében ismerték, ?) Kiilfsldi kortrsai koziil Cser-
nisevszkijben fogalmazédott meg hasonl6 igény, Shakespeare hatdsdra. Dosztojevsz-
kij és James azutdn olyan sokoldaluan dolgoztdk ki az objektiv elbeszélés lehe-
t8ségeit, hogy az 8 teljesitménytikhoz képest Kemény munkéssdga nem tobb szerény
kezdeménynél, Tétova kisérletei torténeti t4vlatban mégis elére mutattak, s ennek
jelentdségét noveli, hogy olyan kortdrsaiban sem ismerték fel az objektiv néz8pont-
tal jaré, még Kiakndzatlan mivészi lehet8ségeket, mint Thackeray vagy Tolsztoj.

A szubjektiv elbeszélést legkonnyebben arrél ismerhetjtik fel, hogy a torténetel-
mondé eldrevetiti az eseményeket. Trollope A gondnok (1855) cimfi regényé-
ben az "Iphigénia" cimfi, XI, fejezet szerelmi jelenetében az elbeszél8 kozli a ki-
menetel tébb lényeges pontjit. Kemény ritkdn folyamodik bels8 el8revetitéshez, de
a Gyulai Pdlban még tobbszor arra emlékezteti olvas6jdt, hogy konyvet tart a
kezében. A szubjektiv elbeszélés mffveldi — Diderot-tél Bulgakovig — nem szdnjdk
a regényalaknak a valészer({ jellem szerepét, az objektiv néz8pont viszont arra mutat,
hogy a regényiré — Flaubert vagy Dosztojevszkij — hdseivel a valésdg beny omdsat
akarja kelteni, vagyis el akarja feledtetni olvaséjdval, hogy kényvet olvas. Kemény
munkéssdga sordn egyre tbb vonatkoz4sban kozelitett az objektiv elbeszélés kovetel-
ményeihez. A késébbi regényekben a mélyszerkezet mér Snmagsban is az objektiv
kifejtés lehetGségét kindlja. A rossz el8érzet 4ltaldban hidnyzik a h8sb8l, a reménye
meghidsul, mert a tandcsadé vagy hidnyzik, vagy ontudatlanul rossz tandcsot ad,
nincs, aki lebeszélje a hést tettérdl, a veszély elhdritdsira sem a hdsben, sem rajta
kiviil nincs lehet8ség, a cél elérésétdl semmi nem tériti el az ily médon Kiszolgdl-
tatott hdst, legfeljebb az fordul el8, hogy bels8 elhdritds 1ép kozbe, a h8s azt éri
el, amit nem akar elérni — Komj4ti Elemér nem véltja ki Barnab4st. A folyamat
onmozgdsa érvényesiil, az elbeszél8 nem avatkozik be.

A szubjektiv néz8ponti felvildgosodds-korabeli regények felépitése az 4llatmese
szerkezetéhez hasonlitott: Fieldingnél az erkolcsi tanulsdg irdnyitotta a térténeter,
ésméga Hiusdg vdsdra vagy a Nagy vdrakozdsok isennek a mintdnak
a leszdrmazottja. Kemény torténetilega Voros és fekete, az Uvoltd sze-

7) Salamon Ferenc: "Zord id§" (1862), in Dramaturgiai dolgozatok IL. Bp. 1907.
469, 480,

8) S&tér Istvdn: Nemzet &s haladds, Irodalmunk Vildgos utdn, Bp. 1963, 571.

9) Palffy Jdnos: Magyarorszagi és erdélyi urak (1856). Kolozsvar, é,n. 241.
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lek, A félkegyelmfi Kés8bbi tipusdhoz 4llt kdzelebb, amennyiben félretette

a kifejtett moralizdldst, ndla az olvasénak kell felismernie, hogy a remény elvesz-
tése Kassai Elemér esetében erkolcsi értékmegdrz6 erdvé vdlik. A Gyulai P41ban
még erbsen érezhetd az elbesz€16 6nkénye, a késébbiekben Kemény kézelebb ke-
ril az epikus Aranyhoz, akinél a téma 6nn6n térvényei szerint dolgozédik ki,

Az objektiv elbeszélés kezdeményként azonban mir a Gyulai P4lban is meg-
taldlhaté, mivel a torténet tetSpontjdt itt is, mint késdbb, mindsits prébatétel
képezi. Gyulai, Kolostory, Sarolta és Komjéti Elemér nem 4llja ki az erkolcsi pré-
batételt és elbukik, Kassai Elemér kidllja a prob4t és szintén elbukik. Kemény mif-
vei teh4t nem értelmezhet8k gy, mint a szubjekt{v néz&pontii irok regényei: nem
egyetlen logikai levezetés vdltozatai. Az idSszerkezet elemzésekor bemutattuk,
hogy az id§ a nézdpont fliggvénye. A torténet is, a jellem is onmozgdst végez: nem
teljesen lehet el8re l4tni, hogy Vandana majd a ldngokba rohan, és Turgovics tébb-
re képes, mint hittiik volna. Kemény akkor is nagyobb fiiggetlenséget ad a szerepld-
jének, ha az valoban élt torténeti személyiség: WerbSczi alakjdnak megteremtése-
kor egyes mondatokat sz6r6l széra 4tvesz Szalaytél, de a végeredmény merdben kii-
16nbozik a torténetirétél szdrmazé jellemképtdl 10) Kemény hdseinek nézdpontja
gyakran 6n4l16 vildgképként bontakozik ki, a szerz8 kozvetleniil nem itélkezik, A
kezdeményezés kovetkezetlenségét mutatja, hogy akadnak a védlasztott jelrendszer-
rel dsszeegyeztethetetlen részek is — példdul a Szerelem és hilsdg szubjek-
tiv nézb’pontlﬁ eleje, a reformkori élet értekezd jelleg(f vdzlata —, de nem szabad
feledniink, hogy teljesen még Dosztojevszkijnél sem hidnyoznak az ilyen téredékek. 11)
A hangsulyt azonban arra a térekvésre kell tenniink, amellyel Kemény kisérletet
tesz rd, hogy eltdvolodjdk az allegéridtél, a kulcsregényt8l, a szerepldket elt4volit-
sa magitél. A torténetelmondé és a torténetbefogado kiemelt jeldlése is ezt az eltd-
volit4st szolgélja. Egyetlen szerepl sem kapja meg az utolsé sz6 jogidt, nehogy
az {16 szécsdve lehessen, Byron vagy Vordsmarty,vagy a prézairé Benjamin Constant
romantikus szubjektivizmusa magénbeszéddé tette az epikdjukat, Keményt a realiz-
mus igénye a parbeszédes értékszerkezethez kozelitette. Az § objektiv néz8pontjd-
bél olyan vildgképre kovetkeztethetiink, amely szerint nincs mindentudds, A K&d-
képek szerzdje burkolt vitdt folytat a tételes valldssal és — (ij értékrend hidnydban
-- az értéknihilizmus kisértésével néz szembe. Az 50-es évek legjelent8sebb magyar
iroit, a koltd Aranyt és Maddchot, a regényiré Keményt, az értekez8 E6tvost egy-
ardnt az elfogadhat6 értékrend hidnya nyugtalanitotta. A Kédképek a kedély
ldthatdrdn éppugy nem Villemont Randon vagy Jen8 Edudrd, a Zord id§ nem
Martinuzzi vagy Frangepdn Orbdn magédnbeszédébdl 4ll, mint ahogy a Ttindér-
kert sem Bdthory G4bor vagy Bethlen értékrendszerével azonos, Kemény széppré-
z4jéban végs8 soron nincs egyértelmiien lezdrva az értékszerkezet, hidnyzik a félre-
érthetetleniil azonosithaté szerzdi 4114spont, ehelyett kiilsnboz8 értékrendszerek titkdz-
nek egymésba. A formai kisérletezést az objektiv néz8pont indokolja; a K6dk épek
megbontott idérendje, a Férj €s nd vagy A rajongo6k nyitott befejezése arra
emlékeztet, hogy a vildg Osszetettebb, mint az 6rokolt paradigm4k. Jokait nem a
kiils6 cselekményesség, hanem az olvasét6l kevesebb tevékenységet igényld szubjektiy

10) S&tér Istvdn: Nemzet és haladds. Irodalmunk Vildgos utdn. Bp, 1963. 558-559,
11) Mihail Mihajlovics Bahtyin: A sz6 esztétikdja. (Vé4logatott tanulmdényok. ) Bp.
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nézdpont teszi konnyebben megemészthet6vé. A pdrbeszédes értékszerkezet befoga-
désénak a nehézségeit mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a szépir6 Kemény érrel-
mez8i koziil Péterfytdl Szerb Antalig sokan szubjektiv magénbeszéddé alakitottdk 4t
regényeit, vagy sajat lelki aktusuk és tdrsadalmi helyzetiik, vagy az értekez6 Kemény
alapjdn, vagy sajit torténeti helyzetiikben, az iré rehabilitdsdnak céljitél vezettetve,
T4volrél sem akarjuk 4llitani, hogy Kemény bdrmelyik m({vében is kévetkezete-
sen kitart az objektiv nézgpont mellett. Kovetkezetlenségei részben a pozitivizmussal
‘szemben elfoglalt 41l4spontjdnak ellentmond4saibdl kovetkeznek. Targyiassdgra to-
rekszik, de nem véllalja a fenomenalizmust. O maga nyl'ltan nem mindig értékel,
de az olvas6tél elvérja az értékelést, azt, hogy felvesse a jutalom és a blintetés gon-
dolatdt. Az ellentmond4st az okozza, hogy bizonyos vonatkozdsokban messze tdvo-
lodik a mese szerkezetét6l, de a torténet mélyszerkezetében megtartja annak funk-
ciondlis jellegét. A Zord idG&ben példdul a kévetkez8 funkciésort lehet felismer-
ni: Komjéti Elemér célt t{z ki, feleségiil akarja venni Dedk Dérdt: ennek lehet8sé-
gét jabb célkitlizéssel akarja elémi, emelkedni akar a tdrsadalomban: tudatos t4-
mogaté szolgélatsba 4l1,de ez a segitd, Werb8czi, 6ntudatlan gitlé, s igy & kudar-
cot vall. Nem nehéz bel4tni, hogy e funkciésor nem a realista regényeket alapvet8en
jellemz8 kijelentd modnak, hanem az egyszer{ formékat jellemz8 6hajt6, felszoli-
t6, feltételes és elbrevetitd médnak, tehdt az akarat és a feltevés médjainaklz)
rendel8dik ald. Igaz, a Zord id8 meseszerfiségét Keménynek egyetlen mésik re-
génye sem éri el, de végsd soron A rajongdékban is a paraszti kultura egyszer{
form4inak bonyolitdsit ismerhetjiik fel abban, ahogyan Kassai Elemér sorsdnak meg-
alkotdsakor Kemény a jutalmaz4st erkdlcsi hat4ssd véltoztatja. Nem kérdés, hogy
a mitikus képzelettel jar6 végleges vdlaszadds gesztusa tdvol 41l téle, de t6bb regé-
nyének mélyszerkezete dtmenetet képez két mdasik egyszerfi forma: az egyérrelmfl
megoldédst nem ad6 taldlds kérdés és az olyan példasdg kozott, amelyben a kérdésfol-
tevés vélaszt kényszerit ki a megkérdezettdl, 13) aki ebben az esetben az olvaséval
egyenl6. A Férj és nd a példasdghoz 411 kozelebb, ezért kevésbé burkolt a ben-
ne megfogalmazott tanitds, a K6dképek viszont inkdbb rejtvényszerd.
Elh4r{that6-e a végzet s van-e biintetés Kemény regényeiben? Az objektiv nézé-
pont okozza, hogy nem kdnny(l vdlaszolni e kérdésre. Gyulai P4l vétkezik, Kassai
Elemér nem, Mindkett8t meggyilkoljak. Gyulai 6sszehasonlithatatlanul értékesebb
egyéniség, mint Senno, b{inh8désér81 mégsem lehet azt 4llitani, hogy nincs ardny-
ban tévedésével, 14) hiszen az értékelés alapjat nem a cimszerepld politikai elgon-
doldsainak kell képeznie, hanem annak a magatartdsnak, amely szerint az egyén
haldla puszta eszk6zzé minGsiil. Ez az értékszerkezet azonban nem 4ltalédnosithaté
Kemény t6bbi mifvére, mivel Kassai Elemér nem kovet el a Gyulaiéhoz foghat6 té-
vedést. Az objektiv elbesz&18 az olvaséra bizza a déntést, 8 maga tébbféle okosko-
ddsra ad alapot, a Gyulai Pdlban a hds az egyezség megtartdsa, a Zord idSben
annak megszegése miatt vall kudarcot. Gyulai azzal a kérdéssel kénytelen szembe-
nézni, megdlesse-e Sennét, Komjiti Elemérnek arra kell vdlaszolnia, haladéktala-
nul kivdltassa-e Barnabdst, Kassai Elemérnek azt kell eldontenie, felkeresse-e Pécsi

12) Tzvetan Todorov: Poétique de la prose. Paris, 1971, 123-124,

13) André Jolles: Formes Simples, Paris, 1972, 77-86, 103-117, 150-155,

14) Gyulai P4l: "Kemény Zsigmond", in Emlékbeszédek. 3. bdv. kiad.Bp. 1974
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Sebestyént. Mindhdrman sajit legbensSbb ind{tékuknak engednek. A térténés szint-
jén mindhdrman elbuknak, de Kassai Elemér az elbeszé1ésén pozitiv értékelést kap.
A Gyulai P4l félreértelmezésébdl kiinduls dltaldnositds alapjdt Péterfy vetette
meg, de széls6séges formdjit a szellemtorténészek hoztdk 1étre, Kemény tragikumat
8k hamisitottdk fatalizmussd, Ez a felfogds azéta csak drnyaltabb forméban fogalma-
z6dott meg, 15) A magunk rész&rdél gy ldtjuk, hogy sem Gyulai, sem Komj4ti Ele-
mér nem a tilhajtott erény miatt bukik el, ezért inkdbb azokkal értiink egyet, akik
szerint Komjdti Elemér "nagyrészt 6nhibdja miatt vdlik Barnab4s 4ldozatdvd", Gyu-
lai pedig "tragikus elvakultsiga” kovetkeztében bukik el. 16) Azt viszont mar nem
mernénk tdlzds nélkiil 41litani, hogy "Kemény maér elsd eszmélésétdl kezdve minden-
nem{l -evékenységében és miivében — {gy a Gyulai Pdlban is' - kovetkezetes
elutasitéja a végzet, a fatalizmus tandnak”. 17) Laczké Istvan sorsa egészében nem
végzetszerll, de Kassai Elemérérél mar ugyanazt nem 4llithatjuk teljes bizonyossdg-
gal., Kassai Elemérnek nincs dontési szabadsdga. Az alakok tobbsége viszont maga
védlaszt: Gyulai meggyilkoltatja Senndt, Bithory Zsigmond eldrulja gyéntatéjénak a
titkos tandcs hatdrozatdt Bdthory Boldizsdir megoletésérél, Kolostory Albert szerelmi
viszonyt folytat Idundval, Mikes Jdnos részt vesz a ldnyrabldsban. Komjdti Elemér nem
siet kivéltani Barnabdst, Késcbbi védlaszt4saik lehetdségeit Sk maguk korldtozzdk ko-
rébbi dontéseikkel, Gyulai kiszolgdltatottsdga nem az elbeszélS szubjektiv néz8pont -
j4bl kovetkezik, hanem objektive a regénybeli térvényszerllségb6l, valamint abbl,
hogy Gyulai kegyenc. Eppen ezért nem hissziik, hogy a Gyulai P41 énregény lenne,

Kemény sokat emlegetett fatalizmusardl tehdt a kovetkezOket moadhatjuk., Az
értekez8 Kemény nem fatalista nézeteket fejtett ki — ebben Péterfyvel és Szerb An-
tallal szemben Horv4th Jdnosnak, Martinkénak, S8térnek volt igaza. A sz&piré Ke-
mény mifveiben viszont az értékszerkezet — barmilyen is legyen — sziikségképpen
fikciéban, kitaldlt térténetben tdrgyiasul, tehdt nem bizonyithaté vagy céfolhato,
nem tekinthet8 értekez8-tanité jellegiinek, Ha értekezd milvé minGsitjiik 4t Kemény
regényeit, akkor mitizdljuk a benniik levd fikciét. A Wagner-operdk fiktiv mitizdld-
sa a Harmadik Birodalomban emlékeztethet rd, hogy a fikcié mitizdldsa szélsGséges
form4jdban milyen veszélyes lebet. Mivel a szépiré Kemény az objektiv &s a szub-
jektiv nézdpontot egymdssal véltogatja, nemcsak miiveinek vildgképe kozott vannak
lényeges eltérések -- a K6dképek ironidjatél A szerelem életének elégiku-
ma is, A rajongék tragikuma is tdvol 411 -, hanem egyazon mifben is Gsszetett
az értékrendszer, Kemény méltatdi koziil tobben nem tettek kiilénbséget az értekez6
és a szépir6, a politikus és a miivész vildgképe kozott, Kétféleképpen mitizéltdk re=
gényei vildgképét: vagy a sulyegyenelmélet abszolutiz4lt formdjdt probaltdk rdkény-
szeriteni a sz&pprézéra — mint BeSthy &s Horvath Jénos —, vagy Széchényivel egyiitt
a magyar finitizmus képviseldjének tették meg Keményt — mint Péterfy, Szekfii,

15) Gyulai P4l: Kemény Zsigmond, in Emlékbeszédek. 3. bdv. kiad. Bp. 1914, I,
169: Szerb Antal: Magyar irodalomtérténet Bp. 1935, 323-324: Németh G, Béla:
Tiirelmetlen és késlekedd félszdzad, A romantika utdn. Bp. 1971, 138-139,

16) S6tér Istvan: Nemzet és halad4s, Irodalmunk Vildgos utdn. Bp. 1953, 564,

Barta J4nos: "Kemény Zsigmond”, in Kemény Zsigmond: Gyulai P41 Bp. 1967. L
72.

17) Rig6 14sz16: "Barla Gyula: Kemény Zsigmond fébb eszméi 1849 elétt”. ItK 1974,

1974, 515,



Prohédszka Lajos és Szerb Antal. Ezekkel a félreértelmezésekkel szemben arra hivat-
kozhatunk, hogy a cselekmény elsddlegessége €s az objektiv nézdpont fontossdga ki-
z4rjdk annak a lehet8ségét, hogy sz&pprézdjdban 41l4st foglalhasson a szabad akarat
és a determinizmus kérdésében. Gyulai P4l kihivja maga ellen a végzetet, Kassai Ele-
mér ontudatlanul lesz a végzet 41dozata. Az egyikiik cselekvdként, a mdsikuk szen-
veddként 411 szemben a végzettel. Az els esetben a sz4ndék tetthez, a mdasodikban
a szdndék hidnya térténéshez vezet. Az értekezd Kemény 1849 utdn a végzet elkeriil-
hetetlenségét hirdette. A regényiré a végzetnek sem elkeriilhetetlenségét, sem elke-
rilhet6ségét nem hirdette, mert akkor nem lett volna regényir6. A Két boldog-
ban az elbeszé18 igy vezeti be a fatalista Csiaffer basa és a voluntarista Kun Kocs4rd
utolsé taldlkoz4sat:

"L€leknyugalom-e a boldogsdg, vagy az idegek kedves izgatottsdga? E kérdést

Czsiaffer basa és Kun Kocsdrd ellenkezbleg dontotték el, mi pedig tén egyikiik né-

zetét sem fognék magunkévé tenni ... "

Az elbeszé18 anélkiil 4llitja szembe e két értékrendszert, hogy 41l4st foglalna egyi-
kiik mellett s a masikuk ellen. A két hés koziil egyik sem tudja a masikat meggy6zni
a maga igazdr6l. Mindketten sajdt 1étfelfogdsuk szerint cselekszenek, s ami ennél

is fontosabb: egyikiik igazdt sem c4dfolja meg a sajit térténete. Cziaffer basa elége-
detten, boldogan hal meg, mert rendithetetlen a hite, hogy a paradicsomba jut. Kun
Kocsdrd e vildgi szabadsdgédhoz valé jogdnak akar érvényt szerezni. O is eléri a céljat:
hét évi borton utdn nemcsak kiszabadul, de Gsszes birtokat visszakapja, s6t azt a
dombocsk4t is, amelyet annak idején jogosan foglalt vissza fejedelmétdl.

A Két boldog nézdpontja l4tszélag tisztdn objektiv. ValSjdban az objektivitds-
nak mindig hatdra van: az iré értékrendje még akkor is eleve megszabja a térténet
alakuldsit, ha az egyes regények értékszerkezete kiilénbdzik egymdstél. Igaz, hogy
Kassai Elemért leszdmitva Kemény hdsei dltaldban maguk vélasztanak, de alig vé-
laszthatnak j6l, s az ebben rejl irénia mar szubjektiv mozzanatra utal vissza. Ha te-
h4t kordbban kiilénbséget tettiink a szévegben tdrgyiasult szerzdi tudat és elbesz€18
kozott, akkor objektivitdson csakis az elbeszé16nek a hdttérbe szoritdsat érthetjiik.
Mivel a teljes objektivitds még ebben a korldtozott értelemben véve is csak a drdmé-
ban létezhet, az epikai objektivitds még szifkebb kérfl. Az objektiv és a szubjektiv
elbesz&1&s csak idedltipusként 41lithaté szembe egymdssal, a miivekrdl gyakran nehéz
eldénteni, melyikhez tartoznak. Az objektiv nézépont véglete atcsap szubjektiviz-
musba. Az Alhikmet, a vén toérpe vagy A szerelem élete visszaemlé-
kezd epikus helyzetét psld4ul gy is felfoghatjuk, mint objektiv néz8pontba 4dgyazott
szubjektiv néz8pontot: az elbeszé18 ugyanaz a személy idGsebb korban, mint a fésze-
repld. Még a pérbeszéd kiilénboz8 részeinek egymdashoz illesztése is rendezd, meg-
fogalmaz6 munkd4ra utal vissza, a nyelv énmagdban szubjektiv megform4ldst mutat.
Eppen ezért az objektiv és a szubjektiv nézdpont elvonatkoztatds a gyakorlatban at-
t61 fiigg, hogy mi szdmit megszokottak az olvasé szdmdra. Nemcsak térténetietlen,
hanem a dolog 1ényegét differencidlatlanul 14t6 szemléletre vall az olyan megéllapités,
mely szerint "nagy veszteség, hogy A rajongdék monolégjaiban, a szerepldk szug-
gesztlv megsz6laldsab6l, Snmaguk helyzetmegité1ésébdl is kihalljuk a regényiré fi-
gurat irdnyité hangjat. "18) Egyrészt ugyanis Kemény mindig jelslt elbesz€18t szere-

18) Siikdsd Mihdly: "Kemény Zsigmond regényrétegei”, in Kiizdelem az epikdval.
Bp. 1972. 92, 95.
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peltet, és térnek, id6nek ez az elbeszé1§ a feltétlen ura, mdasrészt a szerzi tudatot
semmiféle objektivizmussal nem lehet kiiktatni. A Moby Dickben (1851) az els6
mondattél az utolséig Ishmael, az egyszer(l tengerész az elbesz&18, a szdveg mégis
tele van egy rendkiviil sokoldali, sokszor kimoadottan szakértd olvasottsdg megnyilva-
nuldséval, S8t, James végletesen objektiv néz8ponti regényeit is felfoghatjuk egyet-
len magénbeszédként. Kemény esetében viszont nemcsak arra kell emlékeztetniink,
hogy a szubjektiv és az objektiv néz8pont viszonya ellentmondds-egység, "a vildgnél-
kiili szubjektivitds végtelen tdlsilya vagy e szubjektivitds lelketlen-embertelen elnyo-
mdsa az ilyen alkot6i magatartds emberi kérdésességét sziikségszerilen 4tviszi a mfbe,
és ezzel megsziintethetetleniil problematikussé teszi, "19) hanem arra is, hogy a Ke-
mény regényeiben hasznélt szabdlyrendszer olyan térténeti képz&dmény, mely sziik-
ségessé teszi a szubjektiv elbeszé1ést, Az objektivizmusnak Arisztotelészig felvezet-
hetd 20) el8itélete barmely iré targyaldsakor torténetietlen normativitdshoz vezetne,
Keménynél pedig kiilondsen nem helyénvalé, mivel 8§ mind a szubjektiv, mind az ob-
jektiv nézdpontnak sajat hatdskért adott, az el6bbinek az értelmezett, utébbinak a
latszatvildg dbrdzoldsdban.

A regény megformdltsiga mindig kisérletez8 munka eredménye, Ameanyiben tu-
datdban vagyunk ennek, bizonyos mértékig mar szubjektiv nézdpontot tételeziink fel
A jelentés regényfr(’)k Cervantestll és Sterne-t8l az Esti Kornél és A Mester
és Margarita szerz8jéig ellenregényt irtak. A kisérletezésnek mindig az a moz-
gat6ja, hogy a paradigmatikus forma nem szolgéltat igazsdgot a regényen kiviili vi-
14g szétdgazésdgdnak. A szubjektiv rendezelv tehdt az objektivitds nevében 1ép mi-
kodésbe. M4sfeldl a konvencié dthdgdsa a képzelettel lehetséges, amely viszont az
emberi szubjektum szabadsdgdnak a megnyilvdnuldsa. Ez indokolja, hogy nemcsak
A rajongdék kevéssé, hanem a K6dképek a kedély ldthatdrdn erbsen je-
161t elbeszé16jének nézbpontjdban is taldlunk szubjektiv mozzanatot, Onmagdban sem
az objektiv, sem a szubjektiv elbesz&lés nem magasabbrendd, nincs értelme feltenni
a kérdést, hogy Richardson vagy Fielding, Dosztojevszkij vagy Tolsztoj-e a nagyobb
regényiré, a K6dképek vagy A rajongék-e a jobb regény. Esztétikai fogyaté-
kossdgrél csak akkor beszélhetiink, ha a regényiré az 4ltala védlasztott szablyrendszert
anélkiil hdgja 4t, hogy uj rendszert hozna létre. A Hilsdg vdsdra végefeld Tha-
ckeray nem tud mit kezdeni Becky Sharppal, aki a torténet menetét korldtlanul meg-
szab6 jellemmé vélt. Mivel a regény er8szakolt értékszerkezete Becky Sharp elbuké-
sdt koveteli meg, ostobasdgokat kell elkdvetnie, holott a kényvben mindaddig & volt
az egyetlen értelmes személy. Hasonl6 torést érziink a Gyulai P41 6tddik részének
abban a jelenetében, amely két férfi leirdsédval kezd8dik, majd parbeszédével folyta-
todik. Az egyik résztvevd "Bod6 uramként” szélitja meg tdrsdt, s az olvasé. fokozato-
san eljutna a mésik fél azonositdsdig, de ekkor az elbeszé18 kozbelép €s megnevezi
Mérkhdzyt, A megsejtetésnek szerves folyamata lerombolédik. Ugyanilyen tipusu mff-
vészi hidnyossdgot a Zord idG8ben is taldlhatunk, ez is a két regény kordbban mér
kiemelt Gsszefiiggését tdimasztja ald. Mikor Turgovicsnak levele érkezik Martinuzzi-
t61, amelyben parancsot kan, hogy mdsnap ajédndékokkal a térok tdborba menjen, eld-
szor a hatést 14tjuk, amelyet a levél Turgovicsra tesz, majd szerzdiértelmezéssel beve-
zetveolvassuk a levelet. Ugyanez a helyzet ismétlddik, amikor a torokok borténében

19) Lukdcs Gyorgy: Az esztétikum sajitossdga, Bp. 1965, 1. 725,
20) Arisztotelész: Postika. Bp. 1974. 58,
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Komjéti Elemér elolvassa Werb8czinek hozzé intézett levelét. El8szér most is a levél-
nek az olvasdjdra tett hatdsdt ldtjuk, s csak ezutdn kdvetkezik a levél, az elbeszé1d be-
vezetésével. A hatds intenzitdsdt csokkenti az elbeszé1és iitemének ez a lassitdsa,
Mivészileg hatdsosabbnak véljiik azt a tisztdn objektiv néz8pontd részletet, amelyben
Senno levelét a torténetbefogadé Gyulaival egyszerre olvassa el, mert itt az olvasénak
tevékenyebb befogaddsra nyilik lehet8sége: sajéitmazdnak kell elképzelnie Gyalai lel-
kidllapotdt, A hibdztatott részekben mégsem azt kifogdsoljuk, hogy a nézdpont kévet-
kezetességén esik csorba,mert a nézdpont egyértelmiségén csak aszoveg egysége milik,
az pedig az esztétikai hatdsnak csupdn egyik el8idéz8je. Szemiinkben az emlitett
részeket azért lehet kdrhoztatni, mert benniik a regényiré 4thdgja azokat a maga 41-
tal teremtett és csekély kivételtSl eltekintve megtartott szabdlyokat, amelyek alapjin
kijeldlte az objektiv &s szubjektiv nézdpont érvényességi korét,

Nagy 4ltaldnossdgban igen konny(i meghatdrozni ezt a két érvényességi kort. Ke-
méay a jelenetekben az objektiv, a panorémaszerﬁ kitekintésekben a szubjektiv néz8-
pontot juttatja elsédleges szerephez. Mds széval, az objektiv &s a szubjektiv nézdpont
az § jelrendszerében rokonértelmd a megjelenl'tés, sOt a tériénet és az elbeszé€1s, az
elStér és a hattér kozorti megkiilonboztetéssel. A térténet f6 mozzanatait megjelenfti,
a szubjektiv tudésitdst kotSelemként, gazdasdgossiga miatt haszndlja, A Zord id§
elején, Dedk Istvdn és Déniel egyiittlétének dbrdzoldsakor az elhangzotr szavak koz-
vetlen idézése felel meg az objektfv, a harmadik személydf, milt idében irt &rtelme-
z¢s, az elhangzottak mindsitése felel meg a szubjektfv elbeszé1ésnek. A szubjektiv
részek egyrészt arra emlékeztetnek, hogy a regény éppugy konvenci6, mint a kényv
és a betil, masrészt tébbnyire a romantika hatdsdt mutatjik, az objektivitds a realiz-
mus nevében el akarja felejtetni az olvaséval, hogy kbnyvet olvas,

Ez az 4ltaldnos torvényszer(iség csekély médositdssal Keménynek barmelyik szép-
prézai miivére alkalmazhat6, A Gyulai Pdlban az elbeszé16 példdzatai és 6nértel-
mezései adjdk a szubjektiv részek tetemes részét, Az objektiv elbesz&lésnek hdrom
formdjdt lehet megkiilonbdztetni. Koziiliik a visszatekintés a leggyakoribb: Eleonéra
apjdnak 4tkarél elészoér Eleondra, a muderrisek 4ltal elfogott Andori rokonairél el8szor
az oreg Andori szavaibol értesiiliink. Sokkal ritkdbb az objektiv eléretekintés: Bathory
Zsigmond utasitja Gergely didkot, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket Sofro-
nia iigyében, de ezeknek az intézkedéseknek a mibenlétérdl az olvasé csak akkor sze-
rez tudomdst, amidén mar foganatosittatnak, tehit a szerepldvel egyiitt é1i 4t a vele
torténd eseményeket, Az elbeszé16 gyakran azt a benyomdst igyekszik kelteni, hogy
a szerepld tébbet tud ndla. Az 6reg Andorit hevesnek moadja "vagy a szenvedett
méltatlansdg, vagy a megsértett biiszkeség miatt", az életében el8szor csibukozé fe-
jedelmet igy irja le:

"Zsigmond a sétét szemeket, melyeket alant szokott volt hordani, a f6ldrdl egyene-
sen a ledny arcdra vetette, Azokbanrejtélyes tiiz égett, vagy hangulata, vagy a most
el8szor élvezett névény miatt. "

A szubjektiv &s objektiv efféle iitkbztetései okozzdk a G yulai P41l szbvegének
kisérleti jellegét, Az Ozvegy &s lednyd4ban az objektiv elbeszélésre esik a
hangsiily, és az objektiv-szubjektiv ellentét mindig az eldtér-hdttér szembedllitds-
nak felel meg, Kiilénssen feltling az objektiv néz8pont hasznélata a fejezetek végén
és elején, A regény kezdetekor egy "lovag" érkezik a szentléleki kastély bejdratd-
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hoz, akirdl csak késébb tudjuk meg, hogy Mikes Jdnos. Ugyanilyen a mésodik rész
kezdete, amelyben egy "idegennel” ismerkediink meg, s csak utébb azonosithatjuk
8t Mikes Mériccal. Ezekbdl a p41ddkbol is vildgos, hogy Kemény az ismeretek fo-
Iyamatszerff kibont4sdra haszndlja az objektiv nézdpontot, szemben a gyors, tétel-
szerfl tudésitdssal, amely a szubjekt{v néz6pont hatdskére. Az objektiv-szubjektiv
megkiilonboztetésnek ilyen egyértelmiisége kizdrja, hogy eléfordulhassanak a Gya -
lai P4lra jellemz8 miivészi fogyatékossdgok, bar ugyanez okozza, hogy itt hidba
keressiik a kordbbi regény 6sszetettségét, A rajongoék nagy esztétikai hatdsdhoz
sok mds tényez8 mellett az is hozz4jdrul, hogy az objektiv-szubjektiv szembe41li-
tést ismét bonyolitja, de ezdttal anélkiil, hogy a rendszerszer{fségét leromboln4,

A paradigmatikus befejezést kifordits, ironikus "boldog befejezés” &ppligy a kimon-
datlanra van kihegyezve, mint Arany lirdjéban a legszebb verszarlatok. 21) A szub-
jektiv néz8pont eredménye annyiban, amennyiben a befejezettség dnkényes jellegére
hivja fel a figyelmet, de az objektiv néz8pont megnyilvdnuldsa, ameanyiben jelzi,
hogy az utolsé lapokon 4brédzolt folyamatok lezératlanok.

A miivészileg értékes regények &s a paradigma kozott dltaldban fesziiltség van,
mert a regényiré a konvenci6t szubjektiv dnkény megnyilvdnuldsdnak litja, Thomas
Love Peacock (1785-1866) nem tdvolodott el a kulcsregény paradigmdjitél, Lidérc
ap4dtsdg (1818) cimll mlivér ezért érezziik a romantika rendkiviil szubjektiv kigd-
nyoldsinak, ezért tudjuk a benne szerepl8 Cypress ("Ciprus") urat egyértelmiien
Byronnal, Flosky urat Coleridge-dzsal, Scythropot Shelley-vel azonositani, Kemény
ezzel szemben a K6dk&pek a kedély ldthatdrdn irdsakor jelent8s mérték-
ben deformédlta a menipposzi szatira paradigméjit, amennyiben a térténet id6rend-
jének ettd] a mii‘ajt6]1 hagyomdnyosan idegen 4talakitdsdval bonyolitotta, Ezért kép-
zelhet§ el, hogy e sz6veg leegyszer(isiti arr6l vitatkozzanak: Alexander Bach vagy
Kossuth Lajos szolgdlt mintaképiil Jend Edudrd megform4ldsakor. Hasonléan jdrt el
Kemény a Két boldog megirdsakor is. Csiaffer s Kun Kocsérd torténete egyszerfl
példdzatként indul, de aztdn a nem vart, az emberi szabadsdg fesziiltségbe keriil a
paradigméval, Ezekben a mifvekben a szubjektiv néz8pont a térténet, az objektiv
viszont a jellem és az elbesz€1és vonatkozdsdban jut érvényre.

A Zord id6 a K6dképeknélés A rajongdknal is sokkal ellentmondéso-
sabb regény. Hidnyzik bel8le a szerz8i tudat szempontjébél objektiv, elbeszé13-sze-
repldk szempontjdbél a szubjektiv elbeszélésnek a K sdképekre jellemzd kovet-
kezetes végigvitele, ugyanakkor el§- és hdttémek A rajongékban kidolgozott
dinamikaja is. Ami eredetileg térténeti hattér lenne, az félig-meddig maga is eldtér-
ré valik, s ebben az elddntetlenségben miivészi fogyatékossdgot kell 14tnunk, Mindez
kordntsem jelenti, hogy Kemény itt f6ladn4 az objektiv nézdpont irdnti érdekl6dé-
sét, A visszatekintések az ellenkez8jét bizonyftjék: a Dedk-testvérek beszélgetésé -
bél tudjuk meg, hogy Komjati Elemért egykor Werb8czi véltotta ki a térdk rabsdgbél;
Barnab4s multj4t tobb szakaszban, de sosem az elbeszél8 tuddsitdsabol ismerjilk meg;
" Turgovics és a térténetbefogadé Bornemisszdnak Turgovicshoz intézett szavaibol ér-
testil arrél, hogy Bornemissz4t Ferdindnd-p4rti viselkedése miatt kisemmizték: Turgo-
vics a 14ny4t6l hallja, hogy sokan mér elhagytdk a f8vdrost: WerbGczi emliti, hogy a
véradi b€kérdl sz6lt a szultdnnak, aki erre mosolygott, s nem iitédstt meg; Izabella

21) SOtér Istvdn: Nemzet és halad4s, Irodalmunk Vildgos utdn. Bp., 1963, 552, 703.
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bels6 maganbeszédében szerepel az a tény, hogy Magyarorszdgot két éve tekinti mé-
sodik haz4jdnak; a borbély kozli Janos urral, hogy az elébb valakit térok mihdban 14-
tott, aki reggel még magyar ruhdt viselt, A példdkat tovdbb lehetne sorolni, melyek
egyre slirffsédnek, mignem a tetépontkor tiz lapon hat objekt{v visszatekintés van ossze-
zstifolva: Elemér haldldt Turgovics, Dorkdét Jdnos didk meséli el Werb&czinek, Barna-
bids megdriilésérél a janicsdrvezér, hirn6kok és szolgdk szdmolnak be a budai basdnak,
a torok tdborban kiiitott betegségrdl a fébasa 6rmény hdziorvosa ejt szét. A visszatekin-
téseknek ezt a kitinden megszerkesztett, eldre haladd rendszerét szervesen egésziti ki
az objektiv néz6pontnak mésik haszndlata: a tisztdn parbeszédes jelenet. Ilyenkor a
hat4st fokozza a ki nem mondott, Déra és Dorka, vagy Elemér és Barnabds parbeszé-
dében az elbesz€16 hallgatdsa fokozza a fesziiltséget. Az is sikeresnek mondhatd,

hogy Elemér és Déra végsd szerelmi jelenete értelmezés nélkiill marad — Keménynek
fgy sikeriil elkeriilnie a XIX, szdzadi magyar regények érzelgSsségét.

A hibdt nem az okozza, hogy mds alkalmakkor Kemény a szubjektiv néz8ponthoz
folyamodik &és a szereplék — fSként Bamnabds és Elemér — érzelmeit, lelkidllapotdt
értelmezi, Még azt sem véljiik elvetend6nek, hogy az elsS részben az elbesz£16 sa-
jét gyermekkordt is felidézi, a mfl vége felé pedig kiutal Verancsics Antal torténeti
munkdjira, Azokat a részeket tekintjiik elhibdzottaknak, amelyekben az elbeszé16
feleslegesen tiladagolja az értelmezést: szubjektiv néz8pontbsl tudésitja az olvasst
arr6l, amit mir megsejthetett az objektiv részekbdl, kézli, hogy Izabella téved,
amikor gy hiszi: Frangepdn Orbdnra kir4lynéként s nem asszonyként akar tdmasz-
kodni, Megnevezi azt, amire WerbGczi révidldtdsa miatt nem gondolt, Megmagya-
rdzza a Dedk-testvérek értetlenségét Kéllay Menyhért budai levelével szemben:

7
"Dedkék a politikai cselszovényekhez nem értvén, honnan gyanithatték volna,
hogy Werbdczit a Ferdindnddal tart6k giinybé1 nevezik zsidobironak, s az éreg Kal-
" lay Menyhértet e pért értesité a torténetekrsl. "

A valamennyire is figyelmes olvasé mér régen tisztdban van Izabella és Frangepén
6ntudatlan szerelmével, Werb8czi naivitdsdval s a Dedk-testvérek csekély vildgis-
meretével, amikor e tilmagyardz6 moadatokhoz ér. A széban forgs szdvegrészek-
nek azért tulajdonithatunk sﬁlyos mifvészi fogyatékossdgot, mert benniik az elbeszé-
18 indokolatlanul nagyobb tdvolsdgb6l is elbesz&li azt, amit egyszer mar kbzelebb-
18l is lattatott,

EbbG1 a ténybdl arra lehet kévetkeztetni, hogy az elbeszé16 nézdpont tdrgyaldsd-
hoz még egy szempontot fel kell vetniink, meg kell vizsgdlnunk az elbeszé16 &s tor-
ténet tdvolsdgit,

3. Az elbeszé18 és a torténet tdvolsdga

A néz6pontnak eddig sorra vett dsszetevSit hirom ellentétparra vezethetjiik visz-
sza, Ugyanannak és mésnak a szembe4ll{tdsa nyilvdnul meg abban, ahogy az egyik
helyszint, id8t, szerepldt a mésik véltja fel, Rész &s egész viszonya 411 fenn olyan
szbvegek kozott, amelyek a kozosségnek egy tagjdval, illetve a kozdsség egészével
foglalkoznak. Véglil a helyileg meghatérozott és meghatdrozatlan mint torténet és
elbeszé1és véltogatja egymdst,
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Megé4llapitottuk, hogy a regény elképzeit tere nem euklidészi, hanern projektiv:
az elbeszé18 szemszdgébdl kivetitett tér, A nézdpont viltozdsa elsdsorban az
elbeszé1és terének a vdltozdsdbol szarmazik., Ezt Keménynél két szembedllitdssal
magyardzhatjuk. A kitdgulds és a beszifkiilés mozgdsa figyelhet§ meg az olyan rész-
letekben, ahol a kint és bent, a témegjelenet és a kevés szerepld, a nyilt s a zdrt
tér, az utca és az épiiletbelsd vdltja egymdst — elsGsorban a Gyulai P41, A
rajongék ésa Zord id8 lapjain. A mdsik alapvetd tSrvényszerfiséget a vizszin-
tes és a fiiggleges kiterjedésnek, a Kkiils6 &s a bels6 cselekményességnek az ardnya
képezi. Kemény egész életmifvében a bels§ cselekményesség elsédleges,

Az emlitett két szabélyszer(iséget k6z6s nevezdre hozva, azt 4llithatjuk, hogy
Kemény miiveiben a néz8pont olyan virtudlis térben hatdrozhaté meg, amely kéttagi
szembedll{t4s szerint rendezédik. Az elbeszé18 vagy kézeli, alacsony szemszoget va-
laszt s ilyenkor véges elSteret, vagy tdvoli, magas szemszdgbGl végtelen hétteret
4brdzol. A megkiilonboztetés értékitéleteket rejt magdban: a regény cselekménye
mozgdst és zdrtsdgot, a torténelem nyugalmat és nyitottsdgot mutat. Taldn még
azt a feltevést is megkock4ztathatjuk, hogy Kemény a maga szemsz8gébdl a rovid
tdvi folyamatokat vagy dltala kevéssé, vagy egydltaldn nem értelmezhetSnek véli.
Ezzel a gondolattal itt nem foglalkozunk, mert a regények értékszerkezete kdlén
elemzést igényel.

El8zetes megjegyzéseinket két tovabbi észrevétellel egészitjtik ki, A tér vizsgd-
latakor kiilén sz6ltunk 4brézolt és 4brézols térrdl, azaz egyrészt a torténet terérdl,
az alakok és a komyezet viszonydrol, mdsrészt az elbeszé1és terér6l, az elbeszéld
és a torténet tdvolsdgdr6l, Most azért csak a mésodik teret vessziik figyelembe, mert
a nézdpont vonatkozadsdban az dbrdzolt tér is az dbrdzolé tér fiiggvénye. A tér vizs-
gélatakor a regények mimetikus jellegébdl indultunk ki. Most arrra kell emlékez-
tetniink, hogy mind a térténet, mind az elbesz&1és tere virtudlis és nyelvi jellegﬂ,
akdr a nézdpont, amelyt6l mindkettd fiigg. S6t, az idGszerkezet is az elbeszé16 és
a torténet tévolsdgdnak van aldrendelve, Kemény sohasem €1 folyamatos idGszerke-
zettel — ellentétben példdul a levél- vagy a tudatregény mifvel8ivel, akik a torté-
netet nagyjabél egyazon iitemben, gyorsasiggal beszélik el. A Férj és ndé idg-
szerkezete a Tom Joneséhez hasonlit: az elbeszé18 lassitdshoz, fokozdshoz folya-
modik, egyre kdzelebbrdl dbrdzolja a torténést. Tobbi mifvében Kemény szakaszos,
tombszer( id8szerkezetet alakit ki. Ezen azt értjitk, hogy a térténetet szakaszokra
osztja. Egy-egy szakaszt sajét felépitéssel bir tartamként dbrdzol, két szakasz ko-
zotti id0 elteltét viszont szerkesztetleniil hagyja. A szakaszt idStartamként érzékeli
az olvasé, a szakaszok koézotti id6k6zt nem, Az elbeszélés terének a vonatkozdsa-
ban az el6bbi az elétérnek, az utébbi a hittérnek felel meg. Ez a kett8s megkiildn-
boztetés azonban nem elegendd tdmpont a mifvek jellemzéséhez, hiszen Kemény-
nél az elbeszé10 &s a torténet tdvolsdga tobb fokozatban érvényesiil, és a tdvolsdg
a szubjektiv néz8ponttal is tarsit6dik. Az objektiv kiils§ néz8pontt szévegrészekben
a szerepld t6lti be a megismerS 4n szerepét. Kemény mifvészi jelrendszerében az
objektiv és a szubjektiv, a kiils§ &s a belsd néz8pontok 41landé véltakozédsa képezi
az els8dleges szabélyszerliséget.

22) Vo: Jean Weisgerber: "Notes sur la représentation de 1’espace dans le roman con-
temporain”, Revue de 1’ Université de Bruxelles 1971, 159-160.
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Objektiv és szubjektiv, kiils§ &s belsd nézépont lehetséges térsitdsait kétfélekép-
pen lehetértékelni az epikdban. Elképzelhetd, hogy e lehet8ségek k6z6tt valaki ele-
ve értékkiilonbséget 14t. Arisztotelész a fordulat és a felismerés meghatdroz4sakor
elismerte a kiils§ £s bels§ cselekményesség egyforma 1étjogosultségdt, a szubjektiv
megkbzelftést azonban az objektivhez képest mdsodlagosnak nevezte, azt {rta. hogy
az epikus koltének sajit magdnak "nagyon keveset szabad beszélnie". Az 8 felfogd-
sdval a Platénét 4llithatjuk szembe, aki az "egyszer({" &s az "utdnzds 4ltal térténd
elbeszé1ésnek” egyformén elismerte a létjogosultsdgét, feltételezve, hogy a szub-
jektiv és az ob jektiv nézdpoat kizdrélagossdga lirdhoz, illetve drdméhoz vezet,

A magunk rész&r6l Platénnak adunk igazat, éspedig két okb6l. Egyrészt azért, mert
maga Kemény tudatosan vallotta, hogy szépprézdjdban a kiilonb6z8 nézdpontok ke-
veredése a szervezd elem:

"S én még azt sem vonom kétségbe, miként dllhatnak eld az Gsszhangzés és
szépardnylsdg irdnt a miénknél sokkal fogékonyabb nemzedékek, kik a regény
széles alapeszméjéért nem fogjék elengedni a mese szoros egységét, és a koril-
ményesség bifbdja miatt nem hunyandjék be szemeiket a szabélytalansdgokra,
middn aztdn a regény kénytelen leend drdmai szerkezetet venni fol, s oly térre
1épni, hol babért b8ven gyfljthet, de befolydsdnak nagy részét elveszti, s 1étezé-
se sem lesz eléggé indokolva, "24)

Az alkotdi szdndék azonban nem szolgédlhat alapul a megvaldsulds értelmezéséhez, -
éppen ezért més indokldshoz folyamodunk. Az iré szdméra elvileg adott lehet8ségek
ériékelése normativ elbirdsokhoz, térténetietlen szemlélethez vezet., A klasszicis-
tdk hajlottak arra, hogy efféle normativ rendszerben 14ssdk az irodalom lényegét,
Kemény azonban mér azutdn 1épett f61, hogh a felvildgosodds &s a romantika torté-
nelembslcseli érvénytelenitették ezt a felfogdst. Kemény eldtt senki sem {rt egyér-
telmtfen objektiv nézdpontd regényeket, s ma mér azt is tudjuk, hogy ez egy4ltalin
nem lehetséges, mivel az objektivizmus egy mértéken tdl szubjektivizmust ered-
ményez, Kivdlé irodalomtorténészek estek abba a hibdba, hogy a nézdpontv4ltdsbol
szdrmaz6 Osszetettséget valamely elvont regényszer(iség alapjin szerkesztetlenségnek
v&lték, s viszonylag egyszerfl felépitése miatt az Ozvegy és ledny4t nevezték
a szerz§ legjobb regényének, 29)

Kemény Zsigmond sz&pprézé4jit a nézdpontok igen tdg kore jellemzi, A cselek-
méaynek négy rétegét lehet elkiiloniteni egymdstél: a kiils§ helyzetek kiils§ tdvoli,
a kiils8 események kiils§ kozeli néz8pontbdl dbrdzoltatnak; a belsd helyzetek belsd
nézdponti elbeszélés, a bels§ események belsd néz8pontd beszéltetés utjan jutnak
tudomd4sunkra. Tov&bb bonyolitva ezt a szab4lyrendszert, a kordbban vizsgélt érte-
kez8 4ltaldnositdsok kiils8 tdvoli szubjektiv, az elbesz&16 harmadik személy( érte-
mezései kiils§ tdvoli objektiv, a megzfigyeld jellegll, mellékszereplévé elSléptetett,

23) Arisztotelész: Postika, Bp, 1974. 25-26, 58: Platén: Az 4llam, in Osszes milvei,
Bp. 1943, I, 835-8317.

24) Kemény Zsigmond: "Eszmék a regény és drdma koriil”, in £let &s irodalom, Ta-
nulményok., Bp. 1971, 191,

25) Gyulai P4l: "Kemény Zsigmoad", in Emlékbeszédek, 3. bdv. kiadds Bp. 1. 1972,
Németh G. Béla: Tiirelmetlen és késlekedd félsz4zad. A romantika utdn Bp. 1971,
181= 132037138

16



a varakozést folcsigdzo, a helyzetet tudatosan bonyolits, korldtozott tuddsi Varhe-
lyi kiils§ kozeli szubjektiv, a tiszta parbeszéd a Dedk-testvérek vagy Komjati Elemé:
és Barnab4s kdzott kiils§ kézeli objektiv, az elbesz&lt belsd magénbeszéd belsd szub-
jektiv, a személyiség alakuldsdt nyomoa kovetd kdzvetlen bels§ magdnbeszéd belsd
objektiv néz8pont megnyilvdnuldsdnak tekinthetd, A sor egésze a jelenet hatdratGl

a kozéppontja felé mutat és a cselekmény legfontosabb szervezd eleme Kemény rea-
lista tipusd regényeiben, Ezekben a regényekben - a viszonylag egysikii Ozvegy
és lednyéban, aszerkezetileg 6nellentmonddsos Zo:d iddben ésa tipus hibét-
lannak moadhaté remeklésében, A rajongoékban az iré kettSs szereppel, egyrészt
kiils§, mdasrészt belsé nézbponttal ruhdzza fel a mindentuds elbeszé13t, Szubjektiv
és objektiv mozzanat is taldlhaté ennek az elbesz&l8nek a l4tdsmodjdban, s laj-
donképpen ugyanezt moadhatjuk a K6dképek a kedély ldthatdrdn ésaz
Alhikmet, a vén t6rpe korldtozott tuddsi szerepld elbesz418jérdl is, A bel-
s6 objektivitds egy&rtelmii>b szdndékdt hiba lenne szdmon kémi Keményt8l, mert
ez annyit jelentene, hogy regényeit James késébbi tipusi nézdpont technikdja alap-
jdn prébdlnok megérteni., Keméay elbeszé1d jelrendszerében t6bb 6sszetevd is elvi-
leg kizdrja a fokozott bels6 objektivitdst: a Férj és ndben az elbeszélés iitemé-
nzk a vdltoztatdsdt, a Kodképek, az Alhikme: ésa Poharazds alatt
esetében a parhuzamos, ellentétes cselekményeket, a K6dképek, a Két bol-
dog, az Alhikmet, a Poharaz4s alatt, s6taz Ozvegy és lednya
szévegében a kulcsregényszeril, p4lddzatos jelleget sorolhatjuk ide,

Mindezeket elérebocsdtva, el kell ismerniink, hogy Keméay elédeihez, sét leg-
t6bb kiilfoldi kortdrsahoz képest is nagyobb jelent8ségre emeli a bels§ megkozeli-
tést, A kilsd &s a belsd jellemet Haller Péter megform4ldsakor Ggy 411{tja szembe,
mint felszint a méllyel, ldtszatot a valésdggal, Gyulai P4l jellemzésének egy gon-
dolkoddsdban drnyalt tudat megelevenitése képezi a 1ényegét, Barnabdséban a lelki
alkat a meghatdrozé elem, P&csi Deborah magatartdsa tudatos okokban lel magya-
rdzatot, Kassai Istvdnnak a magany a lételeme, Pécsi Simoanak a szemlé18d6 tiing-
dés, Turgovicsot a lelkiismeret teszi felnGtté, Laczké Istvdn énmeghasonldstél, iu-
dathasaddst6l szenved, Bdnhdzy Arthur az dlomban taldl 6nmagéira, a szombatosok
a ldtomds vildgdban élnek, Kassai Elemért a belsd szabadsdg emeli kémyezete {51€,
A mesében mésodlagos moifvéci6 itt dontd szerepet kap: Keméay megcsonkitja az
epika jelrendszerét, mert nem az eseméayeket, hanem az alakokat helyezi el§tér-
be, az érdekli, hogy miért gyilkoltat Gyulai P41, miért torzul el Jend Eduérd,

A K6dképekbenésaz Alhikmetben a belsé néz6pontnak azt az elényét hasz-
nélta ki, hogy egy tudatba helyezheti a cselekmény kozpontjat, A realista inditta-
tési regényekben a belsd tragédia, a 1élekdllapot, az dnelemzés 4brazoldsdra v4llal-
kozott, A rejtettebb belsd indokok dbrézoldsdban olyannyira merészen kezdemé-
nyezett, hogy még azok a kortdrsai sem értették meg, akik pedig egészében folis-
merték szdndékainak mif/&szi igényességét, Salamoat ezért nyugtalanitotta Barna-
béds jelleme, s még Péterfy is részben ezért marasztalta el Tarnécziné gépiességét,
b4r 6 helyesen latta, hogy a régeszme 4brdzoldsa JenS Edudrdndl a jellem &sszetett-
sége miatt nagyobb esztétikai hat4sil, 26) Barnab4s, Tarnéczing, Gyulai P41, Sen-

26) Salamon Ferenc: "Zord id8" (1862), in Dramaturgiai dolgozatok IL. Bp. 1907. 488,
Péterfy JenS: "B4ré Kemény Zsigmond, mint regényiré" (1881), in Osszegyiij-
tott muak4i, I Bp, 1901, 152, 15&
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néné és Jend Edudrd alakjdban "a szenvedélyek fejlédése” az "ellentétek vitdja s
ontorvényll mozgdsa”, "a 1élekdllapotok egymdsra tett hatdsa, nelvil belss fejls-
dése" a jellemzés f6 rendezdzlve. Kemény a belsd néz8pontnak kettSs értelme: ad:
a "1élektan ismeretelméletet éppligy jelenthet neki, mint lételméletet”, 27)

Kemény regényeinek mélyszerkezetét vizsgdlva, kordbban azt 4llitottuk, hogy
az & szépprézdjidnak modalitdsit az akarat hatdrozza meg, Elfogadva, hogy az aka-
rat médjai egyszerdl, a feltételez&s médjai két tagmondatos sszetett moadatokat
képeznek, a felsz6litds a besz&18 és az alany killénvalasztdsdt, az Ghajtds a kettd
azonossidgét, a feltételesség a két tagmondat alanydnak kdzds voltdt, az eldrejelzés
a két tagmondat eltérd voltt teszi szﬁkségessé.28) arra kovetkeztethetiink, hogy
az akarat modalitdsa a Gyulai P41 ésaz Ozvegy és lednya torténeténél
a legfeltlindbb, A kordbbi regény B4thory Istvan felsz6litdsdval kezdSdik, a késébbi
térténetének két alappillére: Tarndczy Sdra és Mikes Jdnos 6nmegtagaddsa nem mds,
mint 6hajtds tagads formaban, A feltételesség nem elsérendil szervezdelem Kemény
szépprézdjdban, és az elGrejelzés is csak a szerepld nézdpontjdban érvényesiil; Tur-
govics hirtelen, sokkszeril felismerése utdn mindent megjosol, ami egyértelml’fen
az objektiv bels§ megkodzelités fontossdgdt emeli.

A bels6 nézbpont kiemelt szerepe olykor megtévesztette Kemény méltatéit, arra
inditotta 8ket, hogy a regényhdssknek — féként Gyulai Pdlnak — az &rtékrendjét
Kemény Zsigmondéval azonositsdk, 29) holott még a hés és az elbeszéld értékrendje
sem feltétleniil esik egybe, Ha a belsé megkszelités objektiv elbeszé1éssel parosul
- marpedig Keménynél tébbnyire err6l van sz6 —, az 6nkifejezést nem egyik vagy
mdsik jellemben, hanem a regény egészében kell keresniink. Gyulai P41 éppentgy
nem Keméay Zsigmond, mint ahogyan Kolostory Albert nem Kazinczy Gdbor, Ha
az értelmez8 megfeledkezik a regények ayelvi megforméltsdgarél, akkor a szdve-
gek mimeiikus jelentését is félreismeri, J61 bizonyitja ezt a tételt Péterfy esete, aki
mindmdig legmélyebben 14tta meg Kemény szépprézdjdnak lélektani rétegét, de
mivel csak ezt a réteget ltta, tudomdayos szempontbél téves kovetkeztetéshez ju-
tott, Gyulai P4lt éppen nem "az érzékenység 6li meg", mint § 4llitotta, hanem az
érzékenységnek a hidnya. S6tér Istvdnnak joggal sziirt szemet, hogy Péterfy t{fr8
embereknek 4llitotta be Kemény héseit, holott ez téves 4ltaldnositds, mert legfeljebb
az 4ldozat funkciéjét elldt6 szerepldkre, Tarnéczy Srdra, a Dedk-testvérekre vonat-
kozhat, Nem igaz, hogy Kemény az 4ltala egészségesnek moadott lelkeket leérté-
keli, s a beteg lelkeket tekinti értékesnek. 30) Komj4ti Elemér példdul nem beteg

27) Gyulai P4l: "Kemény Zsigmond regényei és beszélyei" (1854), in Kritikai dol-
gozatainak ujabb gyl’fjteméaye (1850-1904). Bp. 1927. 31-32: Németh G. Béla:
Tiirelme:len és késlekedd félszdzad, A romaatika utdn, Bp, 1971, 135, 132,

28) Tzvetan Todorov: Grammaire du Décameron, The Hague-Paris, 1969, 45-50.

29) Martinké Andrds: Bar6 Kemény Zsigmoad pélyafordulata. Pélcs, 1937, 9.

Barta J4nos: "Kemény Zsigmoad", in Kemény Zsigmond: Gyulai P4l, Bp. 1967.
I, 33, Barla Gyula: Kemény Zsigmond f6bb eszméi 1949 eldtt, Bp, 1970, 113:
Rig6 L4sz16: "Barla Gyula: Kemény Zsigmond f6bb eszméi 1849 eldtt” ITK 1974,
1963,

30) Péterfy Jend: "B4r6 Kemény Zsigmond mint regényiré” (1881). in Osszegy(ijtott
muakdi, I, Bp, 1901, 116, 145, 147:

S8tér Istvdn: Nemzet és haladds, Irodalmunk Vildgos utdn, Bp. 1963, 447-448.
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1élek, Péterfy ott hibdzott, hogy dsszemosta a nézdpont és az értékszerkezet szint-
jét, Az a tény, hogy Keméay inkdbb beliilrsl vagy kiviilrél dbrézol egy szereplét,
legfeljebb annyiban jelent értékelést, hogy f6hdsrdl van-e sz6 vagy sem. Nézdpont
és érték Osszefiiggésének bonyolultsiga legjobban a K6dképek a ked$ly ldat-
hatdrdn szévegében figyelhetd meg: beliilr8l nézve Jend Edudrd liberdlisnak, ki-
viilr§l nézve dogmatikusnak tlinik, A realista indittatdsi regényekben egyértelmiibb
a szerkezet: a kiils6 néz8pont a sors, a belsé az akarat dbrdzolasdt szolgdlja, a t6-
meget rendszerint kiviilr8l, az egyént gyakran beliilrél 14tjuk,

Mivel Keménynél a belsd nézépont nem okvetleniil esik egybe az els§ személyff
k6zléssel, sok a szubjektiv belss megkﬁzelftés. elbeszélt belsé magdnbeszéd, ebbdl
arra kovetkeztethetiink, hogy az 6 milveinek tanulményozdséban helye van a 1416 és
a besz&16 kozott elméleti kiilonbségtevésnek. 31) sét, még egy harmadik tényezdvel
is szdimolhatunk, amelyet alapvetd &rtékviszonyitdsi pontnak neveznénk, A klasszi-
cista epikdban az Igazsdg, a felvildgosodds hatdsdt mutaté regényekben a Természet,
a romantikusokndl a személyiség toltotte be ezt a szerepet. ) Kemény ismét kiilsé
értékviszonyftési pontot vett fel: a toérténelembe helyezte értékrendszere kdzpontjat,
A kiils8 értékviszonyitds és a belsd nézdpont kettdssége okozza, hogy Kemény héseit
az olvasé nem tudja konnyen értékelni. Ebben a tekintetben Kemény Jékainak maid-
nem ellenp6lusa — nemcsak a magyar, hanem az eurdpai regényirodalomban is,

A belsd néz8pont kozel hozza Gyalai Palt vagy Izabelldt, és a mff &rtelmezdje ilyen-
kor konnyen eshet abba a kisértésbe, hogy tilbecsiili a jelentSségiiket, Azzal az &r-
telmezéssel is vitatkozndnk, mely szerint Eleonérdnak férje irdnt érzett vonzéddsa
indokolatlan,33) mert Eleonérét j6részt Gyulai, Sennét viszont az elbeszélS szemé-
vel litjuk, Gyulai felnagyitja Eleonérdt, mert szerelmet érez irdnta, Sennéné pedig
ugyanilyen szubjektiv torzitdssal 14tja a férjét. Keménynél az elbeszé&18 ugyanigy
hol kiviilr81, hol beliilr81 nézi a szerepldket, mint Aranyndl. Vannak sz8vegrészek,
ahol az elbesz&10 kiils§ &s a szerepl6 belso értékrendje fedi egymdst, de ezek a fel-
ismerés kivételes pillanatai, amidén Tarnéczy Sdra megtudja, hogy Mikes Jdnos
nem a maga szdmadra rabolta el, Mikes Jdnos rdeszmél, hogy Tarnéczy Séra nem
Kelement, hanem 6: szereti, Turgovics kijézanodik, Sokkal gyakoribb azonban a
két értékrend fesziiltsége.

Az ¢rtékvonatkoz4s azonban csak egyik 6sszetevd a kiilsé és bels6 nézdpont ko-
zotti Osszelitkzésben, a masik a motivacié. A belsd inditékokat csak akkor ismer-
jik meg, ha belsé a nézdpont. Mivel Kemény miivében ez csak a sz6veg egy részére
411, a belsd indokoltsdgot nem lehet szdmon kérni, S8t, még tovabbi megszoritdst
is tennék. A bels§ indokoltsigot Kemény igen dmyaltan értelmezi, Ennek megérté-
séhez egy pillanatra vonatkoztassunk el az & milveitdl, és vizsgdljuk meg a kovet-
kezd két mondatot:

Péter 4tvette a lotton nyert fényereményét és nyaralét vésdrolt a Balatonndl,
Péter dtvette a lottén nyert fényereméayét és 6ngyilkos lett,

31) Gérard Cenette: Figure III, Paris, 1972, 183-267.

32)J. M. Lottman: "Point of View in a Text". New Literary History. Vol. IV Num-
bre 2, Winter 1975, 43, 201: 48,

33) Nagy Mikl6s: Kemény Zsigmond Bp. 1972, 43, 201: 48.
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Mindkét mondat két eseményt beszél el. Az els§ esetben az oksdgi kapcsolat nyilvdn-
valé, a mdsodikban viszont nem. Ez mégsem jelenti okvetleniil, hogy a mésodik
mondatban a mésodik esemény indokolatlan, legfeljebb azt, hogy nem a mondat-
ban elbeszélt els6 esemény az oka, Nevezziik rejtett indokoltsdgnak ezt a jelensé-
get. Mdr Péterfy is észrevette, hogy Kemény éppen azéltal prébalt szembeszegiilni
a pozitivistdkkal, hogy nem a nyilvdnvalé, hanem a rejtett indft6okokat kereste,
Regényeiben a szereplék gyakran nincsenek tisztdban magukkal, s ha az elbeszé1
beliilr61 4brdzolja Sket, akkor 6 is csak annyit k6z61, amennyit a szereplSk tudnak
magukr6l, Gyulainak Bdthory Zsigmondhoz valé ragaszkod4sdt nyilvdnval6an azzal
lehet magyardzni, hogy Gyulai Bithory Istvdnnak adott szav4t kételezd ereilfnek
tartja: Sennéné bosszujat az indokolja, hogy 6 nem az elbeszé18 szemével 14tja fér-
jét, Mikes J4nos 6nmegtagad4sét a felelStlenség okozta lelkiismeretfurdalds és a
S4ra irdnt érzett szerelem lassd &s igen kései kialakuldsa teszi érthet6vé: Komjéti
Elemér maga sem egészen érti, miért megy el Bud4ra. Lélektani indokolatlanség34)
helyett inkdbb arra hivatkozndnk, hogy egyrészt Keményt késdbbi ir6khoz — Dosz-
tojevszkijhez, Jameshez, Kosztoldnyihoz — hasonléan a rejtett indokok foglalkoz-
tattdk, mdsrészt a regényekben a személyek virtudlisak: részben a valésdg benyo-
m4s4t hivatottak kelteni, részben viszont lefrt szoveg tartozékai, tulajdonnevek,
amelyekhez jelz8k és igék kapcsolédnak. A regényiré nemcsak dbrézolja, hanem
ki is taldlja az embert, A regényalakokat végiil is nem ismerjtik jobban, mint ameny-
nyire hallani tudjuk Vinteuil szondtdjit, amely Proust regényében hangzik fel.

Mindez természetesen nem kisebbiti a belsé néz8pont mimeiikus jelentdségét.

A 1élektani érdek18dés Kemény korszerfiségét bizonyitja; bels magénbeszédeinek
rokonait Arany balladdiban, A pusztai f(z vagy Az 616k zsidé jellegdl
szolilokviumban, Tennyson és Browning drdmai monolégjaiban kereshetjiik, belsd
parbeszédeihez hasonl6t csak mar Dosztojevszkijnél taldlhatunk, aki e koézlésformdt
természetesen Gsszehasonlithatatlanul magasabb szintre emelte, Torténeti helyzetét
tekintve Kemény egyszerre a realizmus eldtti romantika kései 6rokose és a realizmus
utdni tudatregény el6futdra, azédltal, hogy a belsé cselekményt dtmenetnek fogja fel
az id8beliség és az id6tlen kozott, 4lmok &s latomdsok 4brdzoldsakor térbe kivetitett
iddpillanatokat jelenit meg, A tudatnak 1850 koriil djraéledd £s gyorsan tért h6dits
szenzualista-empirikus-pozitivista értelmezésével kerlil szembe, amikor az 4lmot,

a ldtomdst 6n4116 méd rangjdval ruhdzza fel. Dosztojevszkij nagysdga abban is meg-
nyilvdnul, hogy a pozitivista determinizmus elleni harcot Keménynél sokkal kvetke-
zetesebben vivia meg, Kemény idérél idére enged a kor felszines kisértésének, nem
vélasztja egyértelmfien kiilén a lélektant az élettantdl, nem ismeri fel az esztéti-
kum és a szabadsig-élmény Ssszefiiggését, mifveiben a tudatok parbeszéde csak szii-
kebb korldtok kozott tud kibontakozni,

A tudat 4brézoldsakor Kemény a romantikusoknak abbél a feltevésébél indul ki,
hogy a tudat beliilrél tekintve mindig lez4ratlannak tiinik, de ezt dgy akarja 4tmen-
teni az elbeszé18 prézdba, hogy megszabaditsa a romantikusok szubjektivizmus4tél.
A f6h6sok egy részében sikeriil 4brdzolnia az emberek "belsGleg 4térzett befejezet-
lenséget”39) a két Elemért péld4ul lehetségek halmazaként jeleniti meg, s ha-

34) Nagy Miklés: Kemény Zsigmond: Bp. 1972, 43, 23, 37, 143, 216,
35) Mihail Mihajlovics Bahtyin: A sz6 esztétikdja. (V4logatott tanulmédnyok.) Bp.
1976, 917.
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liluk esetlegességével is azt jelzi, hogy csak 1étiik szakadt meg, 1ényegiik befeje-
zetlen maradt. A fészereplSket 4ltaldban 6ntudattal ruhdzza fel, s Komjiti Elemér
és Barnab4s szembedllitdsdban p&lddul a tudatok pdrbeszédét is 4brézolni tudja. Ez
utébbi alakpart azonban elég &sszevetniink Miskin és Rogozsin kettésével, hogy meg-
értsiik: a tudatok parbeszéde Keménynél azért marad kezdetleges, mert a paradig-
matikus, kevéssé egyénitett, majdnem meseszeril cselekmény monologikus keretbe
szoritotta. Csiaffer basa &s Kun Kocsard, f6ként pedig Villemont Randon és Jend Edu-
4rd mégis "egyforma sdllyal f61lépd ideoldgiai 4114spontokként”36) jelennek meg

a szévegben, s ez Kemény kisérletének a merészségét bizonyitja, foként ha nem fe-
lejtjiik el, hogy a kordbbi epikusok tobbsége egymadsra tett hatds nélkiil, kiils6 egy-
ségesftéi elvnek aldrendelve szerepeltetett ilyen 4lldspontokat., Kemény nyilvdnval6-
an nemcsak egyéni tehetsége folytdn vélt alkalmassd arra, hogy a dialogikus tudat-
regény eléfutdra legyen, hanem aziltal is, hogy 1849 utdn Magyarorszdgon a kezdd-
d8 polgéri 4talakulds &s a hifbériség egyittélése, fesziiltsége ellentétes vildgértelme-
zések taldlkozdsdhoz, iitk6zéséhez vezetett, Kemény tdrsadalmi helyzete kétértel-
mil volt: nemesi kotottségei és polgéri céljai feloldhatatlan ellentmonddsban voltak
egymdssal. Ezek az ellentmond4sok a politikusndl fogyatékossdgokat eredményeztek,
mondvacsindlt realitds 4brdndjihoz vezettek, a miivésznél viszont nem gétoltdk, ha-
nem elésegitették az esztétikai hatdst. A belsS nézdpont alkalmazésival az alak-
pédrok vagy az 6nmagédval meghasonlott egyéneknél a kettéhasadt én: az dllamférfi
és a tudés Gyulai, az éber és az 4lmod6 Bdnhdzy Arthur vildgl4dtdsi szemponttd, ide-
olégussd, egymadssal vitdz6 tudattd alakult 4t,

Felvetddik a kérdés, miért van sziiksége Keménynek kiilsé néz8pontra, Erre a kér-
désre azt az egyszerii vdlaszt adhatjuk, hogy a kiilénb5z8 belsé néz8pontoknak, a
tudatok parbeszédének megszervezése miatt. A regények elGtere belsd vagy kozeli
kiilsé néz8pontbél, a hattér kiilsS tdvoli nézdpontb6l nézve jelenik meg. Az elStér-
nek p4lddul olyan részeit 1atjuk kozeli, de kiils§ néz8pontbél, amelyekben Kemény
tudatosan keriili az érzelgdsséget. Ennél is fontosabb szerep jut a kiils§ néz8pontnak
a gazdasdgossdg biztositdsdban. A belsd lattatds, a szerepldt ért benyomasok meg-
mutatdsa kovetkezetesen alkalmazva igen sok teret igényelne, éppen ezért az iré
a szerepl8k iddmértékét a sajatjaval vdltogatja, Mig a bels8 néz8pont azt igényli,
hogy az elbeszél8 és a szerepld 14t6szoge egybeessék egymdssal, addig a kiilsé nézd-
ponti szévegrészekben az elbeszé16 nézbpontja térben kozel 41l a térténetbefogads-
éhoz vagy megegyezik avval. Kemény hdromféle nézdpontot haszndl: vagy a befo-
gadoé kalauzaként szerepelteti az elbesz€16t, mint p4lddul A rajongék elején,
amikor bevezetteti vele a torténetbefogadét a fejedelmi palotdba: vagy az ismere-
tek szempontjidbo6l azonos szintre helyezi az elbesz€16t a torténetbefogadéval, mint
A sziv 6rvényei kezdetén, ahol két olyan ar beszélgetését frja le, aki egyeld-
re ismeretlen; vagy szemmel kisérteti a szereplGt az elbeszélvel és a torténetbefo-
gadéval, Az elsd esetben szubjektiv, a mésodikban objektiv, a harmadikban semle-
ges elbeszéléssel van dolgunk. A semleges elbesz&lésre sok példat emlithetnénk
A rajong6kbdl, amelyben ez a k6zlésforma tolti be a formaalkoté elv szerepét,
Amikor Pécsi Deborah kilép beteg nagynénje szobdjabél, eldszér a ldnyt kéveti a
tekintet az utcdn, majd a bennmaradt nagynénit ldtjuk a szob4djdban, mig az is ki
nem 1ép az utcdra, Pécsi Deborah &s a témeg Gsszeiitkozését az {6 6tszoros né zdpont-

36) Mihail Mihajlovics Bahtyin: A szé esztétikéja,
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valtdssal teszi dinamikussd, El8szor a két szereplét mutatja kiilsé kozeli nézSpontbol.
Deborah kozelébe mozdul el a 14t6528g. Az egészen kozeli kiils6 megkszelitést bel-
s8 véltja fel: Deborah fiilével halljuk a beteg asszony 14zdlmait és kiviilrél a Kassai
Istvan 4ltal felbujtott témegnek Pécsi Simonra szért 4tkait, majd az 6 szemével l4t-
juk e tomeget, amikor kilép, hogy elhagyja nagynénje hdzat, Ismét kozeli kiilsé né-
z8pontra keriil sor: Géczy Andrdsnét ldtjuk, miutdn egyediil maradt, Most az G bels§
nézdpontja kovetkezik, az & félig eszelGs agydval értelmezziik az utcdrél behallat-
526 sz6valtdst, mindaddig, mig & is ki nem 1p az utc4ra, Ekkor ismét kozeli kitls§
nézdpontra vélt 4t az elbeszé16: szemtaniként 14tjuk, hogy Géczyné holtan esik 6sz-
sze, Deborah pedig csak az odasiet8 Kassai Elemér segitségével menekiil meg az
osszegy(ltek diihétél,

Kemény realista igény{ szépprézdjdban az ilyen 6nmagaba visszatérd képsor al-
kotja a cselekmény alapegységét. A jelenet eldrehaladdsat fesziiltség és feloldds
biztositja, ezek vdltakozdsa képezi a mil ritmusat, A szerelem é&letében ez
a ritmus egyenletes, mivel elégikus sz6vegrdl van sz6. Ott, ahol nem egyenletes a
ritmus, a torténésfolyamatoknak két tipusat kiillénbdztetjilk meg: a torténet tetdpont-
jdig a szakaszok 4ltaldban felolddssal kezdSdnek és fesziiltséggel végzddnek, a tetd-
pont utdn viszont fesziiltségtdl felolddsig tartanak. A Gyulai P41 elején egy sza-
kasz Bédthory Istvdn lengyel kirdly és Gyulai P4l besz&lgetésével indul és azzal zdr6-
dik, hogy a kirdly gyiirt ajdndékoz Gyulainak, amely életében egyszer hatalommal
ruhdzza fel, Ugyanennek a regénynek a végefelé Gyulai haldldt Béthory Zsigmond
és Sennéné kapcsolatdnak a beszdmoléja koveti, A fesziiltség mozzanatos, a feloldds
tartés eseménynek felel meg, s a fesziiltség mindig a tetdpont irdnydba mutat: a te-
tépontot Gyulai meggyilkoldsa jelenti, a tetSpont eldtti utolsé fesziiltséget az okoz-
za, hogy Gyulai a Marosba dobja a Bithory Istvant6l kapott gyfirdt,

Végeredményben tehdt azt mondhatjuk, hogy Kemény két regénytipusa koziil a
romantikusabb indittatdsiban a tudatok parbeszédében, a realistébb jellegfiben a je-
lenetezésben jatszik szerepet a szerepldk bels§ megkozelitése, A K6dképek a
kedély ldthatdrdn és A rajongdk mutatja e két eljdrdsmédot a legtisztdbb
formdban. Az Ozvegy és lednya is a mésodik tipushoz tartozik, de a jelene-
tezés dinamik4ja itt sokkal kisebb, a belsd &s a kiils§ néz8pont szembedllitdsa inkdbb
jellemké&pszeril 4brézoldshoz vezet; a f6hdsoket inkdbb beliilr8l 14tjuk, az & tevékeny-
ségilk nem gyakorité jellegfi, elsdsorban tulajdonsdgaik hatdrozz4k meg Sket &s nem
dllapotuk, a mellékszereplSkre viszont mindennek az ellenkezdje igaz.

A t6bbi szoveg tobb&-kevésbé dtmenetet képez e két tipus kozott, A Gyulai
P41lban a Kkiils6 tdvoli néz8pontbél meg{rt feliités és z4rlat, néhdny fejezetnek bel-
s8 objektiv megkozelitésll lezdrdsa, majd az uj feiezetnek kiilsd tavoli szubjektiv
nézdponttal inditdsa, tov4bb4 Senno bortonbeli tartézkod4dsdnak, valamint Béthory
Boldizsdr titkdrdnak, Cecilnek és a késdbb megérkezd Bathory Boldizsdrnak a hdrmas
jelenete A rajongdék elbbb jellemzett néz8ponttechnikdjét elélegezi, de Alfon-
so, Gyulai és Gergely didk dbrdzoldsdban a tudatok kdzvetett iitkdztetése jut szerep-
hez, Nemcsak a két jelrendszer keveredése csokkenti e regény esztétikai hatdsdt,
hanem az is, hogy az értekezd nyelv a szbveg egyes részeiben hdrmas interferencidt
okoz, A negyedik konyv végefelé példdul hiisz lapon beliil hiromszor is el§fordul,
hogy az id8ben-térben tdvoli szubjektiv néz8pont haszn4lata indokolatlan tilértel-
mezéshez vezet: hosszabb értekezést olvasunk a ruhdzkoddsrél, a szerelemrdl és egy
ndi alkatrél, Az ilyen alapvetd miivészi térések ellenére, mdr ez a regény is mutatja,
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hogy az {16 kisérletei elsSsorban a belsd megkozelitésben rejld lehetdségekre irdnyul-
nak, Mintegy hisz lapnyi szévegben Kemény az értelmileg igencsak fogyatékos Pi-
erro 14t6sz6gébd1 dbrdzolja az eseményeket, amelyek irénidja igy démonikussé fo-
kozdédik.

Ez a kfsérletezés A sziv 6rvényeiben folytat6dik, A szoveg kiilsé kozeli ob-
jektiv néz8ponttal indul: két urat ldtunk, s még a nevilket is csak onnan tudjuk meg,
hogy megszéh’tjék egymadst, tehdt ebben a jelenetben Keméay kikiisz6boli a Mark-
hdzy &s Bod6 Zsiga pdrbeszédét zavard, folosleges kiilsé beavatkozdst, Gréf Szeredy
Anselm a képtérban vézlatot készit egy festményrdl, Igaz, ekkor az elbeszél§ meg-
t6ri objektivitdsdt, mert szubjektiv kiils§ nézdbpontbdl jellemzést ad Szeredy Anselm-
161, de ez nem szdmithat mifv&szi hibdnak, részét képezi a mfl jelrendszerének. A
vdltdst az indokolja, hogy Kemény azt a l4tszatot igyekszik kelteni, hogy a térténet
kiindulé alaphelyzete adva van, csak ezutdn 1ép milkodésbe a megtervezd. Egy be-
kezdés utdn visszatér az objektiv nézdépont, eldbb kiilsé kozeli, majd belsS forméban:
Anselm egy ndt pillant meg a képtdrban. A néz8pontvéltdsok folyamatszerd benyo-
mdst keltenek, és ez fejlédést jelent a Gyulai P4lhoz képest, ahol az értekezések
szervetleniil kovetkeztek a szovegben, A sziv 6rvényei mégsem hibatlan alko-
tds, mert ellentmondds fesziil a szdveg eleje &s vége kozott, A mfil 2158 felében a
bzlsé megkozelités olyannyira uralkods, hogy a kozelmultrél is Anselmnek Pongrdc-
hoz {rt leveleibdl értesiiliink, a tdvolabbi miltat pedig kétszeres bels§ megkozelités-
ben: Pongrdcnak Wehrner doktortél dtvett két torténetébdl ismerjiikk meg, A szbveg
mdsodik felében a jellemek 6nédllésdga hdttérbe szorul: a multat most mar olyan visz-
szatekintés teszi hozz4férhetdvé, amelyet az elbeszél8 szubjektiv, térben és idében
egyardnt tdvoli, elrendezd &s a térténetmoadéval kapcsolatot teremtS kozlésformdija
eléz meg és kovet,

Kemény révidebb szévegei koziil a Szerelem és hiusdg nem jelent tovdbbi
kezdeményezést — Romvay, Sarolta és Coonini jelenete példdul ugyanazt a szerke-
zetet koveti, mint a titkdr, Cecil és Bdthory Boldizsir emlitett hdrmas parbeszéde
—, A szerelem élete pedig az els8személyll visszaemlékezésnek viszonylag
egyszeril formdja, Az dtmenti tipusti miivekbdl mar csak a Zord id8t érdemes
kiemelniink, Nagy vonalakban ez a regény sincs kevésbé j6l szerkesztve, mint A
rajongok: a tetdpont felé a jelenetek rovidiilé tendencidt mutatnak, hogy azutdn
a zérlatban ismér egyre hosszabbak legyenek. A kiils§ és a bels6 néz8pont kozotti
fesziiltség még nagyobb, mint az el8z8 regényben, mert a végletek, tehédt az egy-
madstél legtdvolabbi nézdpontok tobb nyomatékot kapnak, Buda véros kiildsttségének,
majd Jdnos Zsigmondnak és kiséretének utja a torokhdz, a toérok bevonuldsa Budéra,

a torokok tdbora, sét még a divén ilése is elidegenitd tdvolsdgbdl jelenik meg, Bar-
nabds és Turgovics jellemzésében viszont a belsé beszéd a meghatdrozé elem. A
Zord id8ben az {16 a nézdpontnak olyan véltozataival is kisérletezik, amelyek ko-
rébban egyédltaldn nem vagy alig foglalkoztattdk. A Dedk Déniel és Barnabds fejét
hoz6 t6rok valtogatott szubjektiv bels§ 4brdzoldsdval groteszk hatdst ér el; a tordk

és a magyar katondk taldlkoz4sit az Gket tdvolrél szemlélS Elemér és Barnabds sze-
mével, tdvoli belsd nézdpontb6l, néma jelenetként dbrézolja; a szdveg egyes részei-
ben pedig elddntetlentil hagyja a nézGpontot s nem jelsli, hogy Dorka beszédjét hall-
juk-e, vagy az elbeszélGét,a kézvélemény hangjdt vagy a térténetelmonddét, vagy
netdn személytelen tudatfolyam kifejezésér8l van-e sz6. A szerkezet mellett ezek

a kisérletek is emelik a Zord id§ értékét, Azokat a sz8vegrészeket 4llithatjuk
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veliik szembe, amelyekben Kemény visszaesik a Gyualai P41t jellemz3 hibdba,
Jérészt a kormdnytandcs elbeszé1ését kisérd tdlértelme zések okozzak, hogy a regény
masodik, k6zépsS része nem 411 A rajongék szinvonaldn, :

(Osszefoglaldsként annyit 4llapithatndnk mez, hogy a néz6pont vonatkozdsdban
Kemény szépiréi fejlédése harom torvényszeriiséggel jellemezhets, Romantikusabb
tipust miiveiben — igy a K6dképek a kedély ldthatdrdn &saz Alhikmet,
a vén torpe cimfil szévegben — szerepldvé 1éptette el8 az elbeszéldt. Realista
széndskd regényeiben — melyek k6ziil A rajongdk at becsiiljiik legtébbre — els6-
sorban a szerepldk objektiv belsd megkozelitésére torekedett, Ez a hdrom szabilysze-
riiség kiilf6ldi kortdrsai koziil elsésorban Emily Bronté &s Melville regényirdsat jellem-
zi, akik mindketten a romaatika és a realizmus egyeztetésére térekedtek és megeldz-
ték a realizmust kévetd irdnyzatokat, Legjobb mifveit leszdmitva, Kemény munkdssé-
géban tébbirdnyd kisérletez&st ldtunk, amelyet arra a felismerésre lehet visszavezet-
ni, hogy az objektiv elbeszé1és és a belsd néz8pont éppligy nem értékelhetd tobbre,
mint az ellenkez§jiik, de idével mind az objektiv, mind a szubjektiv elbesz&1és,
mind a bels§, mind a kiilsé néz8pont technikdi elavulnak, s a régi technikdk hasznd-
161 utdnérz8k, Kemény méltatéi koziil tébben "regényformédjsnak lazasdgdr6l” irtak,
vagy egyenesen azt 41litottdk, hogy "szerkeszteni nem tud, elbeszélni még kevés-
bé".37) Mi ink4bb azok véleményét osztjuk, akik a forma keresésében, a formdval
valé makacs kiizdelemben l4ttdk miivészete 1ényegét, 38) Bizonyitani prébaltuk, hogy
csakis normativ szemlélettel lehet szerkeszt8 tuddsit k&tségbe vonni, vagy a moti-
valtsdgnak egy adott formdjit egész szépprézdjdban szdmona kérni, Az Alhikmet-
ben és A rajongdékban nem ugyanannak a feltételnek alapjén kell eldénteniink,
hogy két esemény kézott valészind, lehetséges, valészinfitlen vagy lehetetlen az ok-
sdgi osszefliggés.

Téay, hogy miivei tilnyomé tébbségében — a Gyualai P41t6l A sziv 6rvé-
nyein keresztil a Zord id8ig — nem tudta egységbe hozni a kiilénféle nézdpon-
tokat, de miivészetének eredetisége a kills§ és a belsd, a szubjektiv &s az objekiiv
nézdpont véltogatdsab6l szérmazik, AKki az objektiv regényirds fel8l kozeliti meg,
sokallja az elbeszé16 értelmezését, kénnyen a torténetietle 1ség csapddjdba esik: nem
szdmol vele, hogy a szubjektivitds Balzacra, Dickensre, Tl ackeray-re, Trollope-ra,
Tolsztojra is 411, azaz kés8bbi regénytipus alapjén {141, s annak a torténetileg &rvé-
nyes torvényszeriiségeit lépteti el 4ltaldnosan elfogadott szabdlyokk4, holott ilye-
nek nem léteznek, Sz4dmos példara hivatkoztunk, amelyben a nézdpontok kibékitet-
lenek maradnak, de azt is bemutattuk, hogy e viszonylagos kudarcok olyan kisérlete-
zésbe kapcsolhatk, amelynek az eredményei Keményt a XIX. szdzad legjelentésebb
magyar regényiréjava tették,

Torténeti helyét tekintve Kemény egyfeldl a romantika és a realizmus, mdsfeldl
a realizmusbdl kiindulé, de azt meghaladé Flaubert, Dosztojevszkij és James kozott
helyezkedik el, A romantika gitolta realizmusdnak kibontakoz4sit, de a német ro-

37) Barta J4nos: "Kemény Zsigmond", in Kemény Zsigmond: Gyulai P41, Bp. 1967.
I. 45, Németh G, Béla: Tiirelmetlen és késlekedS félszézad, A romantika utdn.
Bp., 1971, . 138

38) Gyulai P4l: "Kemény Zsigmond regényei és beszélyei” (1854), in Kritikai dolgo-
zatainak Gjabb gylljteménye 1850-1904, Bp., 1927. 30: Péterfy Jend: "B4r6 Ke-
mény Zsigmond, mint regényiré” (1881), in Gsszegy @ljt6tt munkdi, 1. Bp. 1901, 122,
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ma:ntikusok hozzésegftették, hogy belsd megkozelitéssel a realizmust tovébbfejleszt-
ve meghaladé térekvéseket elzze meg. Miivészetének kiegyenstlyozatlansiga csak

harmadsorban kévetkezett milvészi alkatdbsl s képességeinek korlétozottsdgdbol, mé-
sodsorban a polgdrosult magyar olvas6k6zonség hidnydbol, elsésorban pedig a roman-
tika és a realizmus, a belsd és a kiils§ megkozelités 6tvozésének elvi nehézségeibdl,
E nehézségek 1étezését A hiusdg vasdrdval szemléltetndk, Ennek a regénynek

a bruxelles-i részében a belsd &s a kiilsé néz6pont feloldhatatlan ellentmoaddsba ke-
riilt egymdéssal: a beliilr81 dbrézolt, 6sszetett jellem{l Becky Sharpot kiviilr8l az 6rds-
gok szintjére kellett lesiillyeszteni, mert kiilonben az elbeszé16 nem szolgédltathatott
igazsdgot Dobbin kapitdnynak és Amelia Sedley-nek.

Romantika &s realizmus, szubjektiv és objektiv, belsd &s kiils§ nézdpont fesziilt-
sége okozza, hogy Keménynél hidnyzik "az egységes, harmonikus elbeszé16 modor", =)
A tér és id6 korabban, valamint a nézdpont itt bemutatott kétféle felfogdsa alapjan
kiilonbséget tettiink Keméay romantikusabb &s realistdbb regénytipusa kozott, A tor-
ténelmi &s a tdrsadalmi regények elkiilonitése az dltalunk végzett elemz&s szerint
elsdsorban csak a regények torténetére vonatkozik, ez az tjabb meakulonboztetés
viszont a szovegek egész&t érinti, Nem hissziik, hogy a romantikusabb t1pusu milvek
esztétikailag kevésbé értékesek, ) ehelyett azokkal értiink egyet, akik e két tipus-
ba sorolhaté szévegek egyenranguségét tételezték fel, 41)

Romantika és realizmus, szubjektiv &s objektiv, kiils§ és belss nézdpont feloldat-
lansdga v&gs6 soron ugy jelenik meg Kemény milveiben, mint a Holt lelkek-
ben, 42) arra emlékeztet, hogy az ir6 fdjdalmas dilemmaként élte 4t azt a kett8ssé-
get, mely szerint a regény egyrészt dbrdzol, mdsrészt megszerkesztett széveg, Ke-
ménynél azonban més jelentSsége is van az emlitett hdrmas fesziiltségnek, Megdl-
lapitottuk, hogy az 8 milveiben az 6hajt6 méd gyakran tagadé forméban szerepel.
Mikes Jdnos vagy Komjati Elemér akarata ellenére cselekszik, egyikiik 1dnyrablds-
ban vesz részt, mdsikuk Buddra megy. Sorsukban én és nem-én kezdett6l fogva szem-
ben 411 egymdssal, s ez idézi el a szubjektiv &s az objektiv elbeszé1ésnek, a belss
és a killsé néz8pontnak egyiittes jelenlétét, Kemény regényeiben az emberi tevékeny-
ség utélag eleve elrendeltnek tiinik, de el6z8leg nem, s igy mindig felel8sségteljes.
Ugyanaz az esemény mindig kétféle magyardzatot kap: kiviilr8l a pozitivista termé-
szettudomday, beliilr6l, a regényalak szemsz8géb8l metafizika, mingsits-értékels
ideoldgia alapjdn, A gyakori néz6pontvéltozdsokban végsd soron Kemény kéltdileg
megalkotott vildgképének feloldatlan belsd ellentmoaddsai nyilvdnulnak meg, A
torténetelmondd, a szerepld és a torténetbefogadé viszonydnak elemzését a regények
ériékszerkezetével foglalkoz6 vizsgdlatnak kell kovetnie,

39) Barta J4nos: "Kemény Zsigmond mint szépir6”, in Koltdk és {rok, Irodalmi ta-
nulmdnyok. Bp. 1966, 107,

40) Barta Jdnos: "Kemény Zsigmond" (in Kemény Zsigmond: Gyulai P4l.) Bp. 1967.
L 22,

41) Salamoa Ferenc: "Zord id8" (1862), in Dramaturgiai dolgozatok II, Bp. 1907,
461: Péterfy Jend: "B4r6 Kemény Zsigmond, mint regényiré: (1881), in Ossze-
gy(jtott munkdi, I Bp. 1901. 123, 125: Martinké Andrds: "T6redékes gondola-
tok Kemény Zsigmond palackpostdjarél”, ItK 1976, 35-53,

42) Boris A, Uspensky: Study of Point of View: Spatial and Temporal Form. Urbana,
1973. 23,
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CS. VARGA ISTVAN

AZ ONAPOTEOZIS LEGENDAJA *
NEMETH LASZLO: EMBERI SZINJATEK

Az Emberi szinjdték a szépiré Németh Ldszl6 életmfivében az alapozist je-
lenti, amelyre rdépiilt a Gydsz, az Iszony és a tobbi regény emeletsora. Az
alkot6p4lya magaslatair6l visszatekintve is véllalja az {6 ezt a korai, onjellemz3
életérzést és szereptudatot megfogalmazo mflvet, amelyben ember &s kor erkdlcsi
vivédésa szélal meg vallom4sos szinteséggel. A sok tragikus, regénnyé bontott "bal-
lada" kozt a "legenda” pslddja, alapkérdéseket felvetd, életet tovdbblendits katar-
ziskeresés, Az iré alakul6 1étfiloz6fidjdnak sziiletéstorténetét, sz&piréi kifejtését és
illusztrdciéj4t adja, Genezisében kovethetS benne "A minGség forradalméd"-nak el-
lentéteken 4t kikrist4lyosod6, kamaszkorig visszanydlé "novésterve”. Németha Ta nu
mellett az ir6i magératal4l4s legnagyobb 1élegzetvételének tartjaaz Emberi szin-
jatékot, X

Freudizmus és 1élekdbrdzoléds

A regény kompoziciés tengelye Boda Zoltdn életsorsa. A cselekmény mezdje
pszichologiai megkdzelitésben is egyenst’xlyt mutat. Zolt4nt életttjdn két mellék-
bolygé kiséri: Horvath Laci és Bors Alfréd. MindkettS elhalvdnyul a f8h&s rangjira
emelkedd Boda Zoltdn mellett. fgy lesz az Emberi szinjdték a késdbbi nagy
regényekhez hasonléan egy alakra komponélt md.

Epikai forrdsa a "szilasi fundus”, a "nagy bar csaldd"” és a févaros vildga. Bséges
életanyag és emberfauna, szellemi hatdsok védltozatossdga és a vildgértés indulatos
végya biztositotta a fiatal {16 véllalkozdsdnak eredméayességét,

Cselekménye f8ként Hédoson, egy dundntili négyezer lelket sz4ml416 faluban és
a févarosban jatsz6dik., A két alapvetd kdmyezettdl Gy3drig és Olaszorszdgig hizéd-
nak a szertedgazé szinterek. A cselekménysor iddtartama a szdzadeld els§ hdrom év-
tizedét dleli fel: az elsd viléghébonﬂ, az 1919-es forradalom és az utdna kévetkezd
ellenforradalom idGszakat,

Tobb mint szdz személyi vondssal, azaz nagyrészt névvel, tdrsadalmi funkciéval
jeldlt szerepld népesiti be a dantei ihletést és szerkezet(l regényvildgot. A tengelyes
szimmetria alapjdn hdrom csoportba sorolhaték: a h&st gitls, ellene tevékenykedd
emberek kore, a fhdst segitdk, kovetdk kozossége és egy kevésbé kirajzol6ds, sze-
repét, jellegét tekintve semleges, k6z6mbds csoport. Kevés az 4tdramlds az egyik
csoportbél a mésikba, A hovatartozds kérdésében Boda Zoltdn a vizvdlaszté, A cse-

*Részlet egy nagyobb tanulmanybdl
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lekményt b8séges utalds, emlékezés, rendszerré siirfis6dd szimbslum szévi 4t. A mé-
sodik rész végén felerdsodik a mitoszi sugdrzds, a bibliai parafrdzis profdn Jézus-re-
gényt hoz létre.

Az 4radé, sodré erejil regényben — az Utolsé kisérlethez hasonléan — nagy
mifvel8dési és olvasményélmény-anyagot halmozott fel az ir6, Ortega-tanul-
ménydnak sarkalatos megéllapitdsait: a XX. szdzadi 1élektan szerint "a lélek be-
1iilrd1 alakul". Nem az asszocidci6k rakjdk 6ssze a szellemet, hanem a szellem vi-
lasztja meg az asszocidcidkat. Nem a képzetek sz8nek ossze minket, hanem mi nyd-
lunk képzetekben a vildg felé, A szellem nem lomha elfogadé szerv, hanem vdloga-
16 &s keres6. 1) Kés8bb is ezt vallja mintegy vdlaszként az dncéli 1élekelemzésre:

a lélek elsdsorban kifejezni akarja 6amagités nem elemezni.

Ezeknek az alapelveknek megfelelSen dbrdzolja a f6hds belsS életét, tudatfejlédé-
sét. A gyerekkor szintere a sziil6i hdz: nappal "Az udvar volt a vildg fontosabbik és
elegendd fele", éjszakdnként a sziil6k 4gya kozé ékelt vasalédeszka, A megismerés
folyamat4val indul a tudatteremtés, A gyermek Zoltén szdmaéra rendkivili élmény a
tér felfedezése, A kiit, a fa, a mélység és a magassdg a megfoghatatlan végtelenség
jelképe lesz, Els6 életelve: "Ami mozog, veszedelemmé vélhat, mfg a mozdulatlan
dolgok 4rtalmatlanok”. &) A gyerekkor 1dtdsmédjdnak megfelel8en 4brdzolt folt-4r-
nyék-fény mozaikokban elevenedik meg a gyerekkori ldtomdsvildg, Kiiszkddik a sza-
vak jelentésével, éber riadtsdggal figyel a jelentésen nili d4myalatokra. K&zben kia-
lakul benne érzelmi sikon a "vonzalom hierarchidja". A rdkészén8, 8t megsz6lits
embereket ijedten fiirkészi: "Mit forralnak sdrga homlokuk m&gott? Miért dérg616z-
nek az & vildgdhoz ... "

Konnyen felismeri az emberek érzelmi 4llapotdt, amivel sokat gystrédik, ami
meghatdrozza érzelmi viszonyuldsdt: az emberi kapcsolatok, viszonyok szévevénye.
A gyermekkor naivan lirai atmoszférdj4t érzékeltetve jelenik meg az emberi kapcso-
latok titkos sfirlijében a Z61ddiszn6 meséje szintetiz416 motfvumként. Apjéhoz
és a vildghoz f{iz6d8 kapcsolatdt szimbolizdlja, érzékelteti a gyermek kevésbé tuda-
tosult, impulziv és reprodukt{v aktivitdsit az eszmélkedés, a tudatfejlédés folyamat4-
ban, A gyermek a leselkedd veszélyek kozepette az apa képére alakitja ki a maga
isteneit, értékrendszerét, Ezt a képet az ir6i apatisztelet még inkdbb elmélyitette.

A Z61ddiszn6é meséje, a Farakds legenddja mint mf{fvészi szimbslum nemecsak
a régi "fantdzia" nyomait hordozza, hanem a freudi szublimici6-elmélet szerint
ujat is jelent, A regényben a megismerés, felfedezés folyamatét, a tudatfejlddés fo-
kozatait hivatottak mifvészien érzékeltetni, Szimbélumként, elhalkulé, majd felers-
s6d8 dallamrefrénként a dantei tercina miivészi valésdgot léncként egybefon6 rimkap-
csol6ddsait mint 6sszekodtd, Osszeflizd motivumok idézik fel, Erre utal az iré is: "ak4r-
hogy elinddsodott ez a mitoldgia, 6sszetartéja a Z6lddiszné marad”. Az emlékezés

a gyermekkorra emlékezéssel rokon: 6sztonés, illogikus, ohajszeril, érzelmi telitett-
ségll gondolkozast titkroz,

Németh L4sz16 a freudizmust az emberi megismerés rendszerén beliil szigonfan ra-
ciondlisan értelmezte és az ismeretszerzés egy lehetséges modjaként alkalmazta {réi
miivészetében, Freud felfedezései igazoltdk, hogy az ember tudatos gondolkod4sa
csak része pszichikai tevékenységének, és a tudatos gondolkod4s is tudattalan forrdsok-

1) Németh L4sz16: (a tovdbbiakban: N, L. ) Eurépai utas. 398.
2) N. L. : Emberi szinjdték. Bp. 1966, (a tovdbbiakban: i m.) Lk. 15.
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bsl is tépldlkozik, Mdr az Emberi szinjdték hdseinek lélektani archeolégidja

is bizonyitja ezt az er8teljes, néhol szovegszerflen is konnyen kimutathaté hatést,

A f6hés tidvosségvagydnak onto- és filogenetikus, hisztorikus és szimbolikus el8zmé-
nyeit szépfréi eszkozokkel, a mffvet hdléként 4tfogé szimboélumrendszerrel érzékelteti,

Héseit valéban lelkébdl teremti, Alakjaiban élete egy darabja mozdul, Hitét,
kételyeit osztja szét benniik, Nem hideg fenséggel, szenvedéllyel teremt. Taldn
csak Alfrédet hozta 1étre a kiils§ alak{tds, bar az & alkatkutatdsa, hite az "alkatok
forradalm4 "-ban, a fiatal irét is foglalkoztaté ismérv. A késébbi regényekben nem-
csak az alkotds mozzanatai lesznek biztosabbak, a teremtd szenvedély is irdnytar-
t6bbé, fennksltségében hlfvssebbé valik, Hései magatartdsin dtragyog az antik isten-
n8k sugdrzé méltésdgudata, Az {16 anyaga f6lé emelkedve biztositja az dbrdzolds-
hoz sziikséges objektivitdst és tdvlatot, froi eszményképinek megfeleléen mar elsd
regényében néhdny olyan remek alakot teremtett az élettel szinte egyenrangil, egy-
fajta m{{vészi realitdsban, akik valésdggal betolakodnak az emberek koz&: a f6hé-
son kiviil Boda Jdnos, Csanddi pap, B4lint és Heizel doktor stb, A regényfrc’) Németh
L4sz16 a stlyos kiils§ kériilmények kézt formal6ds belsd vildg feltdrdsaban a legna-
gyobb, A belsd élet nagy analizédtora az iréi szempontbdl is j61 elemezhetd lelki
torténések tdrhdz4t 6nmagédban taldlta meg, Elsd regénye sem mds, mint énelem-
zésre épiil6 dnfeltdrds, 6nfelmutatds,

A freudizmus mélyen és szervesen beépiil a regénybe. Boda Zoltdn alakja és te-
vékenysége meggy6zden mutatja a freudi Super-Ego szerepét. Ilyen értelemben a
féhds, a "balga szent" pokoljdrdsa, életsorsa a freudizmus manifesztdciéjdnak is
felfoghat6, A Freud-esszében irja: "a freudizmus egy 4rnyalatnyi hangsilyv4l-
tdssal keresztény tannd billenthetd, mihelyt 1ibid6 helyett én-6szténskre rakjuk az
ékezeret., "3) Kozponti tényez8ként egy dridsira novelt Super-Ego szerepe figyelhetd
meg: tudatos szembeszeglilés az 8szténvildggal. Nem merev, tételszerl alkalmazas-
rél van itt sz6, hanem sz&pir6i szembesitésr8l, az {6 4ltal a mif genezisének megje-
161t "szentség: impotencia" elv bizonyitdsdnak kudarc4rél. Nem m4s ez, mint az
oszténdk tudatos, erkolcsi inspirdci6ji 4talakitdsa més életfeladatokra. Az Gridsira
novelt Super-Ego segitségével nemesiti mag4t Zoltdn példdvé, vivia meg a maga
tidvosségharcat, Az egész mff és a f6hds az 6sztonvildg ellen jott 1étre, az Gszténok
kdoszdval szemben az egyéniség 6nelviiségét megdrizve apelldl az iidvosségiigyre,
amelynek centruma az emberben van.

Az Emberi szinjdtékban tor fel el8szér az "iszonysikoly" a mélylé-
lektan torvényei szerint, A csinya vénkisasszony-tan{téné megcsékolja Zoltént:
"Szerették egymdst, s ez a pillanat mégis borzalmas volt, Zoltdn kozvetlen kozel-
16l érezte a mésik verejtékszagdt, az idegen ndi haj érintését. Cirégatdstalan gye-
rekkora, oreg sziildi szomord ridegsége, az a test-idegenség az § teste és minden
més kozott: iszonyods kidltdsba csuklott, "4) Az alkati eredetil érzékenységet a kor-
nyezet, a csaldd, az apa, az elbocsitott reformdtus pap "terheltsége" véltoztatja
"vildgidegenséggé". A felnSttben is megdrz8dott serdiildkori életérzést, a maga
gyotrévé silyosodott mitoszat ontotte a fiatal it mfvészi forméba,

Az o0ldédni, elegyedni nem tud4s 4tiitéen jelentkezik egy mdsik taldls lélektani
szitudcidban is, Ilona felkin4lt vajas kenyerét Zoltdn szeretete ellenére visszautasi-

3) N, L. : Eurépai utas. 584,
4) I m, L k. 225-226-227.
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totta, majd ezt kévetSen csdbit6ként megielent Evi: "Test testtdl vals borzad4lya
feszengett benne. S mihelyt Evi szemei bejelentették szivés igényiiket, ez a borza-
dély 8feléje vetiilt, " Helyzetébdl nem taldl kiutat, csak dn4ltat6 kibuvét: "Szivén
ebben a pillanatban mint vészharang kongott 4t a mentség: £n Ilonk4t szeretem.,
Mit er8szakoskodik ez a liny, én Ilonk4t szeretem. " 9) frzékletesen hiteles Klek-
tani szitudcié, az elhalkulé ismétlédésben.az 6nmegnyugtatds kudarca érz8dik.

A "test-idegenség", a "his-gy(ilslet” igazoldsira elméletet teremt: "a szerelem
oamagdban gy6nyorll. Az gyonydrlf, hogy képes rd. " Nem biolégiai, nem hormo-
nélis eredetll ez az Iszonyban majd végzetes méreteket 51t8 old6dasképtelenség.
A vildggal elegyedni nem tudds ir6t és h8sét egyardnt jellemz8 "kiilénb-emberség"
integritdsdnak dacos, 6sztonszerll védekezésébdl fakad. Az dnmegfigyelés az {16i
kommentdrral egyiitt mélyiil elemzéssé. Az ébrenlét idején a titkolt, rejtett vdgya-
kat visszafojtja a Super-Ego kontrollja, de az 4lomban visszatérnek, felszinre tér-
nek. A boncols analizis a vigy &s 6szton szemantikdjinak megfelelden jelentkezd
lelki folyamatokat, tiineteket az 4lomban is kéveti. Hidba alszik el Zoltdn Ilonkdra
gondolva, irdnta érzett szeretetét bizonygatva: "de nem tudta az arcét 14mi. Alma4-
ban Evivel blelkezett, s ez az 6lelés a kiirtott nappali dlmok valészinitlen s mégis
buja 6lelése volt, " 6)

Ritka jelenség ez, hiszen az igazi Németh-hés6k nem 4lmodnak, pontosabban:
ébren 41modék. Ebben is racionalizmusuk, az erkélcsi tartalmi "kiilénb-emberség" -
bdl fakadé, magatartdsuknak voluntarisztikus jelleget ad6 hatalmas Super-Ego sze-
repe nyilvdnul meg, (Kurdtor Zs6fi sem 4lmodik halott férjér6l, Koérnyezetének el-
fogadott szereptudata szerint legal4dbb 4lmdban kellene tudnia felidézni elmosédott
arcvondsait, ezért mondja anyésdnak, hogy férjér6l dimodott. Alom a vagy és 6sz-
ton tétova irdnyultsdgat is jelezve csak Imrussal kapcsolatban keriti hatalméba, )

A szenvedélyek analizis dtjén valé kiegyenlitése Boda Zoltdn életében a sorssd
v4l6 lemond4s etoszdval pdrosul, A "test-idegenség" alkati nemességének, ontor-
Vényﬁ’ségének a kiilsS jele. A lemond4s etoszdnak véllaldsa tudatos Snmeg0rzés is,
amint Kurdtor Zs6fi gy dszbakgviilése is biiszke ontudaton és nem nyomorusdgon alapszik,

A Gydsz, a bilszkeség exodusdnak gydszszertartdsa [B. Nagy L4dszl6) az
Iszony utdn az £getd Eszter-i édenalapit6 kisérletek is kudarccal végzddnek. Koz~
ben Németh elfogadja az alapelvet: az egész tdrsadalmat kell Ujraszéni ahhoz, hogy
az emberi min8ség népnyi méretekben megvaldsulhasson. Az iréi és eszmei szintézis
regényében, az Irgalomban jut el erre az életmiivet z4r6 csicspontra,

Zoltdn folyton védekezve ismeri meg a val6sdgot és 6nmagdt, Kibontakozik ben-
ne a parcidlis 6sztondk és az elhdrité mechanizmus kapcsolata, A személyiség wl-
burjinzé képzeletével kdrpotolja, "szavakkal narkotizdlja magit az élete ellen”.

A freudi Erosz és Thanatosz, az élet és | aldl 6sztonei koziil az Erosz problémdéjénak
tilhangsiilyozdsa nemcsak a freudi lélekelemzés egyoldalisdgsb6l szarmazik, ha-
nem az iré fiatalkori vivédésait is jelzi, amelynek felold4sdr6l majd csak az Utol-
s6 kisérlet hoz hirt,

Ha igaz Kretschmer megéllapftdsa, amely szerint Freud hdromszorosan zavarta
meg a vildg nyugalmét: eldszor a lelki élet determinizmusdnak tandval, mésodszor
gy, hogy kimutatta az 6szténok ellen emelt gétak viszonylagossdgat, harmadszor

SRR IS 6172
6) L m, Lk, 230.
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pedig gy, hogy illizidkat leplezett le, akkor Németh L4sz16 regénye mindennek
az ellenkezdjét igyekezett szolgdlni, Az ember evildgi iidvssségligyének csak a sza-
bad akarat lehet megvalésitéja. Egzisztencidlis &s pedagégia fligyeként mélylélek-
tani bedgyazottsdgban mutatta meg az erkdlcsi forradalmisdg kisérletét, a modern
utépiateremtést, az idea emberi megval6suldsat,

A regényben folyton mélyiilé 1élekdbrdzolds nem valik 6ncélivd., A cselekmény,
a jellemdbrdzolds hathatés eszkéze marad mindvégig a tdrsadalomképet sem nélkii-
1628 regényben. Alkalmas a "Boda Zoltdn-i elem" miivészi megjelenitésére és a
val6sdg rejtett redGit is kibonté dbrdzoldsra, Az okonomikus szerkezetli Gydszban
éri el az elsd csicspontot, A regény redukdlhatatlan elemének érzett 1élekdbrizolds
egy-egy regényen beliil is jelentSsen médosul (Emberi szinjaték, Egetd Eszter).
Az emberdbrizoldsban sem elégszik meg az {16 az eredmények bemutatésdval, a
véltozds folyamatdt is dbrdzolja. fgy lesz a 1élek4brdzolds a cselekmény fontos alko-
t6része, a jellemzés hathatés eszkoze. Jelent8sége megn8, de 8ncélian nem &nél-
16sul, nem szakad el a lélektani realizmusban betdltétt funkci6éjatél. (Ez figyelhetd
meg a Gydsz Okonomikus szerkezetébe épiil§ 1élekrajzban, kiérlelt formdban, kis-
s¢ médosulva az Iszonyban, az E getd Eszter elsS részében és kiteljesedett
eszmei megalapozottsdggal az Irgalomban, )

Lélekrajz és tdrsadalomédbrdzolids

A 1élekrajzban sajdtos helyet foglal el a felhalmozott valésdgismeret és életanyag.
Az {rét a szerepldk 1dthatd, azaz Kkiils6 életénél jobban érdekli a belsS, szellemi-
akarati élete, A regény mégsem nélkiilozi a kiilvildg, a természet és az ember,
az ember és tdrsadalom kapcsolatainak a lélektani realizmus szerint térténd 4brézo-
14sdt, Nem a tdrsadalom felSl kozelit anyagdhoz, hanem a tudat oldaldrél. Mégis
a szereplSk tudat- és jellemfejldését kovetkezetesen vezeti le tdrsadalmi helyzetik-
b8l, alkati és pszichofizikai adottsdgaikb6l, Ervényesiil a tdrsadalmi meghatérozott-
sdg, a kornyezet erbteljes hatdsa. Az Emberi szinjdtékban kézvetleniil is je-
len van a tdrsadalom nem csak a f6h&s sorsdra, tudatdra tett hatdsok szévevényében,
a Kkiils6 valésdg és a pszichikum kozti rejtett dramlatok 1élektani bedgyazottsdgédban,

Németh L4szl6 irdsmiivészetének jellemzdje az életrajzi elemek irodalommé erd-
sitése, a sajétos epikai "élettsmorités”. A tényekhez valé hiiség gyakran az apré rész-
letekre is kiterjed, néha az érzések és vallomdsok frisseségét is megdrzi. Annak el-
lenére, hogy a f6hds belsd evolici6ja a meghatdrozé az dbrdzoldsban, a tdrsadalom-
kép, a kiils8dleges cselekmény mégsem epizédszerll. A tdrgy teljességénél azonban
fontosabb az eszmei, a gondolati teljesseg megvaldsuldsa, Ezt a célt szolgdlja a ti-
pusalkotds is. Boda Zoltdn (amint Kurdtor Zs6fi és részben K4rdsz Nelli is) a tdrsa-
dalombél kiszakads, jelképpé novesztett erkélesi tipus mintapélddi, N& a szerkesz-
tés, a jellemdbrdzolds jelentGsége. Az életanyag, a cselekmény visszaszorul, az db-
rdzolds az allegorikus jelleg irdnydba toldodik el.

A regény meggy8z0 pszicholégiai hitele a miivészi valészeriiségnek is fontos hor-
doz6ja. A pszicholégiailag kit{in8 részletek kozott is béven taldlunk tdrsadalmi vo-
natkoz4siakat, 1928/29-ben {rta meg Zoltdn tdvozisit az egyetemr8l. Elhatdrozd-
sdt kbzvetleniil az motivédlta, hogy a vizsgdn a "vorss vérsejt” elnevezést merte hasz-
nélni a professzor 4ltal kovetelt "szines vérsejt” helyett, és ezért megbukott, Legfébb
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anyaga nem az érzelem, hanem a gondolat, HSsei gondolkodd, tdrsadalmi helyzetiik-
b4l levezetett akarati 1ények.

Apja azért jutott az elbocsé4tds sorsdra, mert a szegények sz6sz616ja, "a szegények
papja volt s a gazdagok pérdza”, mert a putrizé cigdnyban sem tagadta meg a test-
vért, mert "nemcsak a boritékdt cirégatta az Irdsnak, de a betfijébe markolt”, Test-
véreinek életiitja, kalléddsuk torténete sem nélkiilozi a tdrsadalmi bedgyazottsdgot,

A hédosi vagyonosok érdekeit képviseli Csanddi Gdbor, akinek tipikussdgdhoz nem
férhet kétség, Az érdekek alapjdn értelmezi a vallést, a hitet, szitja a néphangula-
tot, a szeretet szolgdlatdnak tiinteti fel a hatalmi érdekek kiszolgdlds4t.

Kilén szerep jut a tdrsadalmi tagozéddsban Hetzel doktornak, Busds jovedelmet
zsebel be, mégis fennhangon szidja Hédos sdros "parasztfészkeit". Azt csupdn finom
és taldlé megfigyelésnek tekinthetnénk, hogy az eszmélkedd Zoltdn észreveszi: Bor-
dds tanité dr a megédtalkodottakat kisebb hévvel veri, mint az ijed8seket. De azt,
hogy "sosem verte a cipdsoket, kizdrélag a csizmdsokat”, madr az ir6i komment4rbol
tudjuk meg a szocidlis érz&ékenység bizonyitékaként.

Az {16 mély tdrsadalmi, szocidlis érzékenységét Boda Jdnos sorsénak fdjdalmas,
korjellemz8 vallomdsként torténd bemutatdsa érzékelteti a legmeggydzdbben, Sok
sérelem, igazsigtalansig érte. Kezdve att6l, hogy a foldbecsldk az adémegdllapitds-
kor az § vizes rétjét tobbre vették fel, mint a biré kukoricasat, egészen a beborton-
zésig, Nemcsak éIni akart, hanem helyesen élni, emberhez méltéan. Gyerekko-
rdt6l a "kinek van igaza»" kérdés foglalkoztatta, R&szt vett a forradalomban. Ahogy
8 maga mondja: "£n mindent rendbe akartam szedni, ez az egy megvolt bennem. "

A fehérterror csenddrei eldl menekiil, de testvére, Zoltdn apja sem hajlandé befogad-
ni, Fél kozosséget véllalni vele. Egyetlen éjszakdra sem ad neki menedéket, annyira
retteg a biinrészesség vadjdtsl, a megtorldstol, Zoltdn débbent fiiltanija a jelenetnek,
Boda Jdnos nem Kkeriilheti el a megtorldst, Bortonbe keriil, majd késébb kiszabadul,
de ekkor mar a "Bod4k" és a "vords kutydk" tészomszédként, szinonimaként szerepel-
nek ellenségeinek szdjén,

Boda Jénos sorsdnak 4brdzoldsdbol még egy jelképes erejll részletet emeliink ki.
Zoltdn hazatér Hédosra, a szemléletvéltozds kovetkeztében a gyerekkorban kialaki-
tott ardnyok valtozdsdn tlnddik, A templomban az emberek — mint egykor 8k is az
iskolapadokban — régi hierarchikus rend szerint iilnek, amelynek alapja a vagyoni
helyzet és a tdrsadalmi rang., A templomi kézdsségben is magdnyos nagybdtyja mellé
iil tudatos elszdntsdggal. Boda J4nos gy énekli a zsoltart, "mintha egy levert forra-
dalom induléjét bémbsiné bele, bujdosé kuruc, az ellenséges rengetegbe”. 7)

Az Emberi szfnjétékban alB ﬁ'nho’z, az Utolsé kisérlethez hasonléan bontako-
zik ki a tdrsadalomkép, &s erdsodik tdrsadalmi tablovd, Alfréd kisszer(l karrierista lesz
ugyan, de mindvégig meg6riz valamit Zoltdn irdnt az 4ltaldnos emberszeretetbdl,

A legszegényebb zsidorétegb8l szdrmazé fiui tanittatdsdért apja erején feliil 41doz.
Alfréd alakjinak bemutatdsdban nem rokonszenv, hanem tdvolsdgtarté objektivitds
érz8dik. Apjat azonban tdrsadalmilag is hitelesen, egyiittérz8 szeretettel 4brdzolja
az {16, Alfréd ellenpélusdnak, Bélint zsid6 orvosnak a beélh’tottséga rokonszenves,
Benne a "gondolkod4ssal megvert életek” tipusdt alkotta meg Németh L4sz16,

Szirmait, a marxista forradalmart ellenszenvesen 4brézolja. Szdrmazhat ez a szii-
kos élettapasztalatbdl, az ismeretek elégtelenségébdl és bizonytalansdgébél is, Is-

7y Lm. ILk. 107,
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meretes, hogy milyen nehéz koriilmények kozott dolgozott a kommunista part 1919
utdn az illegalitdsban., Az iild6zés, a témegkapcsolatok lehetetlensége miatt nehéz
volt a marxista program, a redlis tennival6k hatdsos megfogalmazdsa. Az tény, hogy
mér fiatalon, a regény {rdsakor is szembe kellett néznie Németh Lédszlénak a marxiz-
mus és a mozgalom jelenvalésigdval. Nem elszigetelten, hanem a marximussal
gyakran szembesiilve alakult ki az 8 eszmevildga is, jutott el a szocializmus véllald-
sdig, Nemcsak az 6 hibdja, hogy nem ismerve az életbeli igazsdgot, nem sikeriilt

a marximus és a mozgalom 4brézoldsdban megteremtenie a mivészi igazsdgot.

A legkegyetlenebb és legmodernebb eszkdzzel, az élveboncolds médszerével
térja fel Boda Zoltdn életsorsit, tudatfejlédését a szociol6giai értelemben felfogott
"6vezetek"~ben. Zoltdn nem elvesztette, hanem elvetette az ellenforradalmi tdr-
sadalomhoz f{iz8d8 kapcsolatait. Exodusos magény4t tudatosan valasztja. Elhatdro-
z4sdban a 14zad4s legaldbb olyan jelentSs tényez8, mint a menekiilés. A
csalddban és a tdrsadalomban egyardnt értékpusztuldst, az értékek széthulldsit 14t~
ja. A kivdlds, az exodus irdnydba 16ki az élettapasztalatnak tind "nem véaltoztatha-
tunk a valésdgon" tévhite is. Kovetkeztetését {gy lehet summ4zni: ha a vildgot nem
lehet megvéltoztatni, meg kell véltani, ha mast nem tudunk, akkor legaldbb 6nma-
gunkat, Erkélcsi forradalmarként utépidt teremt abban az értelemben, ahogy Németh
L4sz16 Ortegérél frja: "Hitte, hogy az élet az értelem nyerge ald készilt, forradal-
mér volt, azaz utépista, Mert az elnyomottak visszaforduldsa az elnyomékra csak
l4zadas, a forradalom az utépia harca az élettel, "®)

Az {16i személyiség jelen van a logikailag z4rt mif>en, behatol hései sorséba.

Az emberi tudatban a valésédgos vildgrend életszer(i dbrdzoldssal titkr6z8dik., A kor
gondjai, kérdései jelennek me g egy mikrokozmoszba sffritve. Boda Zoltén az &rték-
pusztuldst, a gdtldstalan, karrierista magatartéstfpusokat l4tva vélasztja az 6nkorld-
toz4st, a lemonddst, Amint ezt teszi a sz&piréi palyit, egyben a Németh L4sz16-i
"gondolkod4s-drdm4t" eszmei és iréi szemponbél szintézisként feloldva lez4ré Ir-
galom Kertész Agnese is. De § az "abszolit térvényhez" vezetd utat va-
lasztja; felszabaditja, nemes és redlis k6zdsségi célok szolgdlatdba 41litja teremtd
energidit, Németh L4szl6 gondolkoz6, {tél8 elme volt, aki {téleteit az &lethez érin-
tének szdnt mllvekben figyelmeztet&sként szerette megfogalmazni,

A regény vége felé feler8sddik a mitoszi sugdrzds, meglazulnak a belsd ardnyok.
A mitoszi egyetemességre térekvés itt mar gyengiti a kozvetlen tdrsadalomédbrdzo-
ldst, Németh L4sz16 els§ regényében is f61dkozelbdl nyit tdvlatot a mitoszi sugdrzas-
nak, Az 8 mitoszfelfogdsa Thomas Mannéhoz hasonlé, aki azt vallotta, hogy "a mi-
tosz lényege a visszatérés, az idStlenség, a mindig-jelenvalésig”. 9) Csupén az &
mitoszértelmezése tisztdn racion4lis, kiz4r minden irracionalist, amikor szépiréi el-
veként az életbeli realitds finom szévetét ujraszoévi az eszme &rdekében.

Udvésségharc és 6napotedzis

A szenvedés, a lemond4s jelentSs teret kap Németh L4sz16 pedagégiai tartomé-
nydban, Az emberi nemesség, teremt8 5ntorvényiiség mintaképeiben a gorég mind-
ségeszmény, szépségeszmény és a pietizmus sajitos egyeztetését, evildgias megva-

8) N, L. : Eurépai utas, 391.
9) Thomas Mann mffvei. Tanulményok.
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16sitdsat kisérletezi ki, Németh L4sz16 mfiveiben az dnéletrajzisdg és a neveld haj-
lam is szocidlisan mordlis pedagégiai szenvedélybdl ered. Raciondlis moralizmus
tanit6 és 6nmfiveldd4 heroizmussal parosul.

Zoltén az ortegai "kor-imperativusz"-t elvetve — lényege: minden ember els§
kotelessége kordnak parancsdt megérteni és kdvetni — visszatér Hédosra. Lényegld-
t6 pedagégiai életelv szellemében tevékenykedik: "Aki az emberek kozt é1, olyan
legyen, mint az aranymosé. Egy gramm aranyért egy mdzsa iszap: ez legyen szdmi-
tdsa. "10) Az erkélesi forradalmisdgot, a lemonddst, az aszkézist vdlasztja, Mint
Gide Porte étroite-jidnak hésnbje, 6 is belekdstolt a lemondds 6rémébe, meg-
érezte a "boldogsdgndl nagyobb boldogsdgot, az énmagunkon vett gySzelem gyonyos-
rét". 11) Az erkéles primétusat valls vildgképet alakit ki magdnak. Az erkdlesi pél-
daaddsban szocidlis, tdrsadalmi bajok orvosldsit véli megtaldlni, Az erkélcsileg el-
hibdzott vildgrendben rejt6zksdd igazsdgrol, megigazuldsr6l beszé1 tolsztojanus szel-
lemben: "ha magatok igazak lesztek, a vildg is djra épiil a ti igazsdgtok szerint”,
"Az élet rosszasdgdt nem gydgyithatjitok meg az ember rosszasdgédval, csak Isten
kegyelmével, "12) Személyiségének bedllitottsigat életeszménye szabja meg, amely
a tudat és akarat fok4tél fiiggd, egész tevékenységét meghatdrozé vildgnézetének
alapja.

A lélekelemzés térta fel a személyiség felépitésében a tudattalan lelki élet biro-
dalmdt, amelynek rendje vagy zavara dont a 1élek egészségérdl és betegségérdl.

A személyes 1ét, a cselekvés kore mdr az erkolestan felségteriilete. Az egészség

és erkolcsi jo éppiigy két kiilonbsz6 fogalom, mint betegség és erkdlcsi rossz, Ez a
kérdés nemcsak a mordlpszicholégidhoz kapcsolédik, hanem a korabeli magyar valé-
sdgkérdésekhez is, Ahhoz a valésighoz, amelybe a regény a korabeli modern 1élek-
tan alapos ismeretében ereszt mély gyskereket,

Specidlis rdtermettség és emberi kivdlésdg kézott Zoltdn dsszhangot 14t, nem el-
lentétet. Osszecseng itt a Szabé Dezs&-esszé és aregénybe ékelt esszéiszti-
kus betét néhany meg4llapitdsa, "A tehetség korltai: a tehetség terjedelme” — ir-
ja. Majd az esszében tovabbgy(irliz8 gondolatot igy dsszegezi: "Ugyanaz a korldto-
zottsdg, amely legnagyobb ereje: gyogyithatatlan tskéletessége is. "13)

Az Ady betegségérdl és Szabd Dezs6 egészségérdl folytatott vitdban dacosan vdgja
oda Lacinak: "Ady Endre minden alkoholizmusa és vérbaja ellenére is egészségesebb
magyar ir6 és szdszor teljesebb ember, mint Szabé Dezs8." Zolt4n érezte, hogy
Ady a magyar valésdgot olyan mélyen értette s olyan hitelesen tudta koltdi szinté-
zisében felmutatni, amelyhez Szab6 Dezs§ "Gserds” nomenklanirdjival f61 nem ér-
hetett, Németh L4dsz16 Ady, Dosztojevszkij példdja és Nietzsche tanitdsa nyomdén tud-
ja, hogy a betegség géniusza emberibb, mint az egészségé. Az ember azzal tébb le-
het, hogy beteg, Méltésdgdnak alapja lehet a betegség, a szellem, A figyelmezte-
téseket tartalmazé kommentdr mogott a fiatal {16 teljes személyisége 411, amint
Zolténnak Horvéth Lacival folytatott, meg-megujulé vitdi mogott is, Elete dialek-
tikdja ebben a vildgnézeti harcban alakult ki, és vdlt szdmdra a dialektika emberi
gondolkoddsméddé és magatartdssd, a meditdcié, a bels§ élet pedig elemi igénnyé,

10) I, m, II k. 180,

11) I, m, II, k. 334-335,

12) N. L, Eurépai utas, 379,
13) N, L, : Két nemzedék. 152,




Laci kérorvos, Zoltén pedig a cigdnysoriak diploma nélkili gyégyitéja Hédoson,
az emberi eszmék kicsiny, de teljes szinpad4n, Itt pardzslik fel Gj6lag a vita, "Lom-
bik ez a H6dos, melyben a jov6 Zletgesztusa késziil, Egyik fel§l a nyomortisdg val-
ldsa, mdsik fel6l az egészségé. Kereszténység és poginysdg: Dosztojevszkij és —
Szab6 Dezs8. "14)

A vitdt nagy indulati telitettség jellemzi, Kiilonos intenzitdssal jut csicspontra
az Isten-fogalommal kapcsolatban, Laci meg4llapitdsa: "Isten a gydva betegeké" —
reflexgyorsasdgu vdlaszt kap, amelyet egy kézbevetett kérdés szétdgazé gondolatme-
netté valtoztat: " — AKi beldtta, hogy beteg, mindenesetre kézel van hozzd, — De
miért kell beldtni? — Mert csak beldtni lehet, vagy nem gondolni rd. A te »egész
embered « éppiigy fikci6, mint az Isten, csakhogy képtelen fikcié. Mi az, hogy
egész? Vagy minden lélek egész vagy egyik sem. A lélek mindig korldtozott, A
1élek ereje épp a korldtai, Aki megismeri a maga korldtait, lelke erejét ismeri
meg. A legszebb emberi erék a csonkasdg falainak az ostromédban pazarlédnak el.
Boldog az, aki ismeri a falakat, s nem rohan nekik, hanem f6lfelé néz, s a falak
kiirt8je f6l6tt megpillantja az eget, " 19)

A monolégszeriien kiszakad6 rész Zoltdn 6nigazoldsa, a személyiség legrejtettebb
rétegeibdl tor el6, A z4ré rész a hires tolsztoji jelenetet idézi, Bolkonszkij megse-
besiilését, amikor a pillanatnyi id6tartamban a végtelenséget érezte meg, ennek ha-
tdsdra rendezddott 4t benne az értékek rangsora,

Laci a vitdt tovébb szitva vélaszol: "A nyomonisdgod mankéjat tennéd meg a vi-
14g tengelyévé. " Taldls, de mélyen sérté megéllapitds, Zoltén szeretetvalldsa mar
nem természeti és nem is természetes dllapot, A hédosi 1étfeltételek elfogaddsa a
"korldtok" elismerésével kezd8dstt, Féként a Lacival folytatott vitdkban tudatosult
és fogalmazédott meg, A »korldtok « nemcsak a létlehetéségek korldtjaiként jelent-
keznek az élet és a haldl koordindtdi kézt, hanem az egyéniség normdjaként, erkol-
csi elveként is. Az egyéniség véllalt etikai, valldsi elvei a létlehetSségek koridt-
jait is mutatjék, Zoltdn igy z4rja le ezt az eszmei-vildgnézeti és akarati parbeszé -
det: "Ha a » legegészebb emberek ¢« minden fogyatkozédsa kiilén mankét kapna, man-
kéval kerithetné be az udvarat, "16) Lacit a "teljes ember" eszménye, Zoltdnt az
"organikus élet" &ntorvénylisége vonzza.

Két lehetséges 1étértelmezés sszecsapdsa ez az eszmei bajvivas a kizdrélagossig
igényével, Nemcsak Zoltdn élete lesz egy Uj erkolcsi attitfid lombikkisérlete, hanem
tevékenységének szintere, a hédosi Cigénysor is: "Mert a Cigdnysor nem egy adott
hely, H6dos szegény negyede, hanem az erkdlcsi beéllftottségﬁ ember térbe objek-
tivale lelkiismerete. " 17)

Boda Zoltdn (j embertipus a magyar irodalomban, Természeti egecentrizmusa
miatt sokdig képtelen a szeretetre, azaz énmagtagaddsra, 6nmaga feladdsira, az ol-
d6ddsra masok érdekében, Alkati 6ntdrvény(iségét védve egocentrizmusdval szem-
ben fejleszti ki magdban a szolgédlat erényét, €s lesz az abszoliit 6n4tad4s hése, az
evangéliumi josdg és szeretet hérosza, Nemcsak a koriilstte 18 kis kozosségnek, ha-
nem a vildg minden nyomorultjdnak, elesettjének tarsa lesz aszkétikus magdnydban.

14) L m, IL k., 233,
15) L m, IL k. 238.
15) L m, ILk. 239,
17) Lm, IL k. 248,
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Midr fiatalon A halottak é1én Adyjdban taldl 6aigazoldst: "Nem a hdbortit
keresi 8, a prébat. Az aszkézist. Nem Ady irta, hogy elvész az orszdg, amelyben
elfogynak az aszkétaszivek? Ez az aszkétasziv j6 sénc volt dnbizalmanak. Nevet
adott annak, amit megnevezni nem mert és nem tudott,"18) Ady &s az 8 nyom4n meg-
fogalmazott 6nigazolds szelleme hiz6dik meg a regény mélyén. A sorozdson Zoltdn
elutasitotta a felmentést, ezért dlelte keblére apja: fiam, "téged is az apdd vére
ver" felkidltdssal. De a kiteljesed8 aszkézisr8l, fia 1j szeretetvalldsarél keserfi élet-
tapasztalatra hivatkozva fejti ki kiilloavéleményét: "Harapai, ez az egyetlen életjog-
cim, s a dics6ség: jobban harapni. Az erkdlcs, a szeretet az ostobdk sz4jkosara. n19)

Az aszkétdk a vildg szemében bolondok, Zoltdn szerint azoaban: "Olykor a bo-
londok fejezik ki a legtaldldbban egy kor igazsdgdt. " A tdrsadalombél kiszakadd, ra-
jongé valldsalapits, "modern” &s egyben "balga" szent szavai az iréra vonatkoztatva
vallom4sértékliek: "A szeretet egy bizonyos fokdn az ember elmeorvos,"20)

A pedagégiai szenvedélyff iré hését az individualisztikus 6nalakitds eszménye vezeti.
A neveld hajlam kifelé forduldsdnak bizonyl'téka milveinek mély onéletrajzisdga,
személyessége. Boda Zoltan "Nagy Kolteménye", mint Németh minden irasa, egy
nagy vallomés részlete, A hatni, nevelni akards eredménye az Emberi szinj4-
ték is. Ezért fedte fel személyes sorsdt alig harminc évesen az onfelmutatds nagy-
lelkil 8szinteségével. Gazdag ajdndékoz6, figyelmet, szeretetet igényld szellemi
kivédlasztott, aki irodalmian iinnepli sorsét regényben &s 6néletirdsban. A személyes-
ség, onéletrajzisdg, a neveld hajlami dnfelmutatds igényének hajtéereje a "magunk
szerelme”, amely elvdlaszthatatlan az 6nérték tudatitél éppdgy, mint az emberek
szeretetét8l, Ha az ir6i tehetség a sorsdté1és képessége, akkor Németh L4sz16 mar
harminc évesen vitathatatlan géniusz.

Zoltén tgy ldzad a vildg ellen, hogy elveti felkindlt érvényesiilési lehet8ségeit,
az erkolesi forradamdr dtjara épve utépisztikusan elfordul téle. Valaha egy nagy
tettre vdgyott, amelyben a szubjektum &s a tett életmeghatdrozéan nagy. Ilyen ki-
sérlet szdmdra a hdboru, a cs6k, az orvostudomédny és maga az irds is. Késébb
megtapasztalja, hogy egy cselekedettel nem helyettesithetd az élet, egy jelképes
cselekedettel nem lehet a vildgot meghdditani, az életet megnyerni. A bdlcsészkar-
hoz hfftlenné vélt, élettitkokat fiirkész8 medikus a versirdssal nmaga egyensily4t
akarta megteremtni, Szdndéka kudarc4t beismerve igy 8sszegezi felfogésdt: "a kolté-
szet semmit sem tisztdz. Aki kész, felmutatja magét, aki nem kész, vergddik. Csak
az élet tisztdz, Ha én holnap rendbe jévok magammal, nem irok tébbet. Tudjék,
mit teszek? Oriilok magamnak. »21) Majd eljut a végsd kovetkeztetéshez: "Az iras
hiusdg. " "A tdmegeké leszek, a nagy témegeké. ned)

Tudjuk, hogy ugyanennek az embertorzit6 kornak a szoritdsdban kés6bb J6zsef
Attila szdmdra is az éngy6gyitds eszkdze volt a versirs. Err8l tanlskodnak szavai:
"Es azt az egyet tudom, hogy amikor verset {rok, nem kéltészetet akarok csindlni,
hanem meg akarok szabadulni attél, ami szorongat. Engem csak ez érdekel, Az éle-

18)\L m., L k. 268,
19) L m. Lk, 334.
20) L m, IL k. 137.
21 L a3,
22) L. m, ILk. 131,
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tem."”?3) Jézsef Jolan igy orokitette meg a kolt8 egyik utolsé vallom4sit, amikor
életerendezésére Attila mar nem l4tott lehetéséget: "Semmi értelme a versirdsnak, "
Nemcsak alkotdslélektani szempontb6l mutatnak mély rokonsigot ezek a vallom4sok,

Annak bizonyitds4ra, hogyan viszi tovébb a regényir6 Németh LAszl6 az esszé-
ir6 vildgképét, egy stilustanulményhoz is kitihé példa kindlkozik. Freud-tanul-
mdnydnak zdrémondatédban olvashatjuk: "A tények nem tehetnek réla, hogy az
emberek milyen jelent8séget tulajdonitanak nekik. " A moadatban megcsillané ag-
noszticizmus regénybe oldva igy lombosodik tovdbb: "A tények éppugy nem tehet-
nek réla, hogy milyen hadseregbe sorozzék Gket, vetette oda bosszankodva Zoltén,

s miféle tigyért harcoltatjitok 8xet, miként a béresfiik, A tények vannak, mint a
fdk és a kovek, és nem erkdlcsdsek és erkolestelenek. De mindig lesznek emberek,
akik azt kidltjak: a kbvek és a fak is az én igazamat zengik." 25)

A f&hés kérdésfelvetd batorsdga és a benne fesziild végiggondolds kényszere az ir6
jellemzdje is. Ennek ellenére a regény nem annyira az ir6 gondolatrendszerét, mint
ink4bb szellemi, erkoélesi beéllitottségét mutatja,

Zoltdn 1itja modern golgotdra vezet, "Hegyi beszédében” Dosztojevszkij nyomén
tanitja: "A vallds az érzésben van és nem az elhivésben, " Kifejti "idvosség-tanadt”:
"Im4dkozni lehet egyiitt, idvéziilni azonban mindenkinek magénak kell. "<6) Az egyé-
niség nevében lizad a tdrsadalom "kor imperativusz”-a ellen, Elete a végkifejlet
szerint legend4vé bontott tragédia az ir6i bedllitds ellenére is, Abban az értelem-
ben, ahogy még A min8ség forradalmé4ban megfogalmazta Németh Lész16 a
tragikum lényegét: "tragikus az, aki élete és véllalkozdsa nagysdgdval magukat meg-
bosszulé sorskérékbe tipor bele ... " ) Ezt tette Boda Zoltdn is, hiszen létértelme-
zésének immanens eszméje az "iidvosség”, megvalésuldsdnak utja az "iidvosségharc”,
végkifejlete pedig az 6napote6zis. Amit egy "Nagy kdlteményben" akart meg-
énekelni a Farakds legendd j4t6l kezdve, az szerinte nem m4s, mint: "gyényorii
dnapotheozis, amely vildgrasz6l6an megmutatja, hogy a Boda Zoltdn-elemnek épp-
igy megvan a maga jogosultsiga a Mindenségben, mint a vasnak vagy a kaliumnak", 28)
Tragikumdénak forrdsa: nem lehet tdrsadalomban élni és a tdrsadalomtdl fliggetlennek
lenni.

A freudizmust6l a valldson 4t az 6nisteniilésig iveld életében Boda Zoltdn a szegé-
nyek szdsz616jaként 411t szemben az ellenforradalmi rendszerrel. De rajong6 tanai el-
lentmondésokat rejtenek. Legfébb iigye az tidvésség. Istene nem tilvildgi 1ény, hanem
az emberben 1aké, a személyiségbdl eredd, akarati titon megvalésfthaté. Az {16 igy
6sszegzi ennek az istenfogalomnak legfébb tartalmi jegyeit: "De ha Istennek a vildg
mdogott 4116, abban csak részben megvaldsult s benniink is megvaldsuldsért kiizdd le-
hetéséget tekintjiik, akkor a vildgt6l elszakadva, de lelkiinkben meg nem térve,
amig birjuk: ennek a lehet8ségnek tsmjénezni, mégiscsak olyasvalami lesz, mint a
karthauzi im4ja Istenéhez." 29)

23) Németh Andor: J6zsef Attila, Bp, é.n. 75-76.

24) Jézsef Joldn: J6zsef Attila élete, 1955, 258,

25) Lim I RO o,

2 6)PL S Tk 31410

27) N, L. : A min8ség forradalma. Bp. I k. 90,

28) L m, Lk, 343,

29) N. L. : Negyven év, Horvdthné meghal, Gydsz. Bp. 1969, 170,
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Németh Ldszl6 Boda Zoltdn alakjédban alkotts meg elGszor a “"bukva gy8z8" hés
tipusat, aki vdllalja a "legreménytelenebb, de legbdmulatraméltébb heroizmus" -t
az egyéniség dlldspontjdnak védelmét a szerep, a "kor imperativusz4"-val szemben,
Személyisége szoborkeménységilivé valt — mint a kés6bbi regények ndalakjainak is
--, életét befejezi, megkorondzza a katarzist hozé haldl. A f6ldi Pokol, Purgatéri-
um kéreit megjdrva jutott el a maga Paradicsomdba, olvadt bele megnevezhetetlen
Istenébe, aki nem a tilvildgon, hanem benne lakozik. H&sét az {16 legszemélyesebb
énjébdl teremtette, sorsiba a szépir6 eszkdzeivel kisérelt meg élet- és vildgmagya-
rdzatot, 1étfilozsfidt slirfteni. A Boda Zoltdn-i erkélesi forradalmisdg mélyén termé-
szettudomdnyos vértezettségben alapvetd Srtékeszméket kibontakoztaté, az erkdles-
nek az emberi személyiségnek dj indittatdsokkal szolgdl6 vildgszemlélet, "a mi-
néség forradalma" hizédik meg téves irdnyban kibontakozva.Az {r6 megkiizdve
exodusos hajlamaival, dntdrvényﬁ'ségét megdrizve sem szakadt ki a tdrsadalombél,
Mivészetével és élete példdjéval szolgdlta az etikai j6, az esztétikai szép, a
tdrsadalmi hasznos ligyét,

A magyar préza torténetében elsd, forradalom és ellenforradalom téméjéra irt
korszak4ttekint8 regénynek, az Emberi szinjdtéknak az ériékelését igy ossze-
gezi B614di MiklGs: "Németh Ldszlénak sikeriilt a ritka bravir: 4brdzolast s gondolati
telitettséget gy tudott 8sszeolvasztani, hogy regénye napjainkig megdrizte az esz-
mék kutatdsdnak mindig izgalmasan &rvényesiils id8szerffségér,” 20)

30) Bé14di Mik16s: Erintkezési pontok. Bp, 1974. 153,
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RONAY LASZLO

KOSZTOLANYI UTOLSO EVEI

Az urolsé évek kiteljesedése

Abban a bevezetd fejezetben, melyben Kosztoldnyi bemutatja Esti Komélt, az
egész véllalkozést egy év megfeszitett munkdjaként dbrdzolja. "Egy esztendeig ha-
voata Osszejottiink egyszer-kétszer — olvassuk itt — &s § mindig hozott valami uti
élményt vagy regényfejezetet az életbSl. Kozben csak par napra utazott el. Tor-
téneteit részint gyorsirdsi jegyzeteim alapjén, részint emlékezetembdl papirra ve-
tettem, s utasitdsa szerint rendeztem, fgy jott étre ez a konyv." Az iréi vallomds
azonban — mint erre Kiss Ferenc figyelmeztet Esti Kornél és a Kosztold-
nyi-novella cimi dolgozatdban — nem oldja meg Esti Kornél rejtélyét, A
konyv legkordbbi fejezete 1925-b8l vals, a legkésébbiek 1933-bél; de a féads a
Tengerszem egyik ciklusdban is feltlinik 1936-ban, Voltaképp h4t évek hosszu
sordn 4t alakitotta ki alakvédltozatait, s alighanem 1933-ban alakult ki benne az az
egységes kép, mely kikényszeritette beldle az E1s8 fejezetet. Ez 4llitja egység-
be a torténeteket, s azt igéri, le is szdmol ezzel az alakmdssal, akiért oly sokat kel-
lett fizetnie, aki miatt oly keserfi meglepetések érték, A leszdmolds és a befejezés
gesztusdt nyilvan siettette az a sok kinos, megrenditd tapasztalat, melyet az elm(lt
években szerzett, s amely a revizi6 6ta Gjra és djra arra kényszeritette, hogy még
teljesebben, még igazabban ismerje meg 6amagét, és kbzelebb keriiljon a vildghoz
is. Ahhoz a vildghoz, mely fokozott figyelemmel tekintett 14, s nem elégedett meg
ironikus dtmutatdsaival,

Esti Kornélhoz valé viszonya rendkiviil ellentmondédsos, mint ahogy maga az
alakmés is paradox médon a szabadsdg rabja. Az {réi képzelet sziilstte, s mint ilyen-
re, rd nem érvényesek a hétkdznap térvényei, De épp ez a silytalansdg okozza kor-
l4tait is, "En ldzas nyugtalansdggal bolyongtam — fogalmazza meg ezt a gondola-
tot 6nvallomdsos mélységgel &pp a novelldskdtet megjelenésekor az ir6, — Nem
voltam szabad, A szabadsdg rabja voltam. Fiiggetlen se voltam, Csak tiltakoztam
és ldzadoztam, AKi tiltakozik és 14zadozik, az nem fiiggetlen.”

Voltaképp az esztéta-magatartds korldtait fogalmazza meg a szavakkal, mint
ahogy Esti Kornél alakjdban is e magatartdssal néz szembe és szdmol le, Esti Kornél
ldtsz6lagos abszoldt szabadsiga — és az abszoldt szabadsdg gyakorlatilag megvalo-
sithatatlan eszménye mindig is foglalkoztatta Kosztoldnyit — életének és kiteljese-
désének legnagyobb korldtja is egyben. Igaz, az iré nem tud vonzébb &s egyértel-
miibb példit sem felmutatni, hiszen az abszoliit szabadsdg korldtainak dbrdzoldsa-
val pdrhuzamosan azt fejtegeti, hogy nem szabad elmerfilniink az élet stir(jében,
mert abban a pillanatban elveszitjiik fiiggetlenségiinket,

"AKi tiltakozik és 14zadozik, az nem fiiggetlen,” Egyfeldl hét ldtja vildgképé-
nek korldtait, de képtelen e korldtokon 4tlépni., Csak a paradoxitds izgalmas, de
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végérvényes megolddst aligha kindls kisérletéig jut el, Nem véletleniil hangsilyoz-
za ugyanezekben a hénapokban, hogy az ir6i alkotdsoknak "kénnyedeknek" kell
lenniiik, az irénak el kell "jdtszania" tdrgydval, még akkor is, ha az a tdrgy a hét-
k6znapi ember szemében roppant silytdnak ldtszik is, Azok a munkdk — irja —,
melyekben az irék "feliilmuljdk 6nmagukat”, rosszak, nehézkesek és verejtékesek,
Itt is a 1’art pour 1’art tesz hitet, Az Esti Kornél kétetnek tulajdonképpen mind-
végig az adja a megkiilonboztetett jelent8ségét és szellemi izgalmdat, hogy egy
1'art pour I’art jelenség, mely rdaddsul megtaldlja a maga igazoldsét is egy sorsban
— akivel rdaddsul az ir6 itt-ott kozosséget véllal —; hogyan fordul 6nmaga ellenté-
tébe, mint leplez8dik le &éppen azéltal, hogy maga az ir6 mezteleniti le szemiink
littdra, s 8 kénytelen azt hangsfilyozni, hogy az abszolut szabadsdg voltaképp rabo-
kat kivén,

Esti Konél alakja évekig kisérte, Az alak megteremtésében és varatlan jellem-
fordulataiban része lehetett ugyan Kosztoldnyi jdtékos kedvének, kisérletez8 hajla-
ménak, de az egész izgalmas és képtelen 1élektani helyzet mogott ott sejthetjik
azt a tényt is, hogy évek 6ta kébitészert szedett. Ez okozhatta jellemének furcsa
ellentéteit, hirtelen fellobbandsait és mély depresszi6kba hulldsdt, A tudata mdsik
énjét megjelenitd milvel mégis egyivil és egy szdndskl alkotdsnak érezte, s aligha
kételkedhetiink vallomdsa Gszinteségében, Viszont az is kétségtelen, hogy a kotet
végeredményben azért hijaval van az 6sszefogd egységnek, s nem valdsul meg ben-
ne egész kovetkezetesen az a mdr-mdr drdmaivéd fokozott szdmvetés, melyet az
Elsé fejezet {gér

Még 1922-bd1 van Kosztoldnyinak egy drulkodé kistdrcdja, a J4ték apdknak.
Egész iréi magatartdsira jellemz8, amit ebben ir le, Arra buzditja benne az apédkat,
hogy vigyék ki fiukat a térre, hallgattassék vele a katonabanddt, s amikor a gyerek
belefeledkezik a zenébe és onfeledten ringatédzik hulldmain, bijjanak egy fa
mogé, s onnan lessék, mint keresi Sket egyre riadtabban a foleszmél6 gyermek.
Kosztoldnyira ugyanis nemcsak a folytonos haldlkézelség jellemzd, hanem a mo:rbi-
ditds is, Morbid maga az a viszony is, ami apjdhoz flizte, akit szinte betegesen fé1-
tett, annyira, hogy reggelig is virrasztott, ha elmaradt valamiért, Mégis azt érzi
fontosnak elmondani, hogy apja télen-nyédron reggel 6tkor kelt, s "ilyenkor karja-
ra vette kedves macskdit, elbeszélgetett veliik", E morbidit4st fejezik ki a B61-
csét6l a koporséig remek arcképei, amelyek azt sugalljdk, hogy Kosztoldnyi
fiatalsdgdtol eljegyzettje a haldl és az elmidlds gondolatdnak (a R6vidldts, ko-
vér 6reganyédmban ezt {frja; "A hdzédban levd bolthelyiségeket ... kovetkeze-
tesen koporsésok bérelték, Hozzdmenet borzongva néztem ezeket a hal4dlmadarakat,
kiilonosen 8szi este, kodben, Ugyanezek a koporsés boltok térnek vissza a Pacsir-
tédban is, ) "Dalids nagyapjdt" azért csoddlja, mert "életkedv van benne 4s kemény-
ség is, melybdl apAmnak mdr valamivel kevesebb jutott, nekem még annyi sem".
Elsé elbeszé1éseitSl ezt a faradt, morbid vildgérzést is kifejezi, de mindennél eré-
sebben — taldn, mert irénidval padrosul — az Esti Kornélban,

Az {r6 ilyen helyzetekben is szivesen azonosul hsével: ketten bujnak el a fa
mogott, és onnan figyelik pukkadozva a polgart, a ldzasan igyekvét, az izzadva,
tortetve eldre jutét. Es ilyenkor egyszeriben elldgyul a szdmvetést {géré {r6i tekin-
tet. Erzékeny szeretettel tekint Esti Kornélra, "hét kit lehet oly irigység nélkiil
szeretni, mint téged?" -- soéhajt {6l igaz egyiittérzéssel. "Te nélkiiled iires vagyok
és unatkozom" — fakad ki bel6le mdsutt a vallom4s, Az Esti Kornél képlete
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rendkiviil bonyolult. A mifben, akdr magdban Kosztoldnyiban, egymds mellett, egy-
szerre érvényesiilnek. hatnak és éInek a végletes ellentétek,

Az Esti Kornél lélektani hdtterér6l nagyon sokat drul el az 1929 juniusdban
ifrt Hirom arckép cimif rdrca. Két kiilénboz3 irodalomtérténeti megkézelités-
18l mond véleményt ebben Kosztoldnyi. Az egyik milkézponti, a masik az embert
igyekszik minél hivebben megragadni és dbrdzolni. Valéjdban — irja — kdzépiton
van az igazsig. "Maga a kolt§ sem arr6l ir, ami van, hanem arrél, ami nincs,
ami hidnvzik beléle, a vagyr6l, az egyénisége lehet8ségérél, melyet oly végzete-
sen ohajt, hogy megteremt, mint egy igazsdg folétt lebegl igazsdgot, mely é18bb,
1étezbébb, mint az, melyet érzéseinkkel észleliink. Nincs ember, ha még oly kéz-
vetlen és 8szinte is, aki a fényképez8gép eldit ' természetes’ arcot mutatna. Ezt a
ko1t8t61 sem szabad kovetelni, aki a j6v8 szdzadok lencséje elbtt 411, & nem is la-
za, érdektelen, mindennapi arcit tdrja feléje, hanem egy Gsszefogottabb, kifejez8bb
tiikérarcot, egy, az 6rokkévalésdgnak sz616, miivészi, megrazo fintort, mely égi foly-
tatdsa egyéniségének, dlma az 6 foldi ébrenlétének, kdzvetlensége, természetessége,
igazsdga gyarl6 valéjdnak." A val6sdgos arc és a "tiikorarc”, a laza és az "Osszesze-
dett” tekintet ilyen furcsa étvézete az Esti Kornél- ciklus,

Fiatalabb éveiben jellemének természetes kiegészftc’ije volt Esti Komél — mint
err8l ugyancsak a bevezetd fejezetben olvashatunk. O volt id8nként felszinre tord
tudatalattija, benne testesiilnek meg az elfojtott, lefojtott 6sztdnei, szdndékai, 41-
mai, vdgyai, Amit a "j61 nevelt” gyermek nem tehetett meg, megtette helyette.
Amire nem is mert gondolni, sugallta neki, Am az évek miildsdval — részben a tor-
ténelmi helyzet, részben a tdrsadalmi koavencidk szoritdsdra — Esti Komél kilépett
életébdl, 1d6rél idére bukkant fel, s akkor mindig fizetnie kellett érte. Mégis fdj-
dalmas nosztalgidval vdgyodott utdna. Még szenvedélyesebb lett a vdgya, amikor
egyre komorabb4 vélt koriilotte a vildg. Ezekben az években kellett ugyanis raéb-
rednie, hogy az az esztétamagatarnds és az a literdtor-életméd, melyet a hiszas
évek legelejétdl alakitott ki a maga szdmdra, nem alkalmas 1étforma a megvélto-
zott vildgban, Szilknek érezte vildgképét, akaddlynak életmodjét, a kimondva-ki-
mondatlanul visszavdgyta azokat a 1dzas esztenddket, amikor még bohém, feleldt-
len lehetett, amikor Esti Kornél oldaldn bolyonghatott, silytalanul, gondtalanul,

Nemcsak a szabdlytalanul rajzé Esti Komél-novelldk és a hol itt, hol ott kdzdlt
Esti Kornél gondolataib61l sorozat egyes darabjai drulkodnak e vdgyakrdl,
hanem kisebb cikkei is, melyekben visszakalandozik a multba. Egyik legérdekesebb
ilyen jellegif frdsa A szegény kisgyermek kardcsonyi panaszai.

A szegény kisgyermek modordban, hangjin ideges, ingeriilt, a végletek kozott hd-
nyodS intellektuel szélal meg, aki ldzasan keresi a megnyugvds pontjait, aki hajlan-
d6 barmilyen 14zit6 kijelentésre is ( "£n nem kivdnok az emberi tdrsadalom hasznos
tagja lenni. £n az emberi térsadalom leghaszontalanabb tagja kivénok lenni."), szem-
beszédllni a tdrsadalmi konvencidkkal is ("gyl’ﬂdlém a hasznost, Utdlom a becsest.
Lekopom az okost"), csakhogy minél nyilvdnvalébbnak l4ttassa szellemi fiiggetlen-
ségét, és épp az a furcsa — akdrcsak az Esti Kornélban —, hogy ez az "ad ab-
surdum" vitt fiiggetlenség énmaga ellentétébe fordul és korldtjdva valik.

A pszichidtria megfigyelése szerint a kdbit6szerrel él6k egy része eleinte kife-
jezetten kivancsisdgbol, érdekl&désbdl tesz kisérletet valamelyik gyégyszerrel. Kosz-
toldnyi jdtszi kedélyét ismerve, nyilvdn f6ltételezhetjiik: eleinte 6 is a személyiség-
nek egy Uj dimenziGjét kereste. Csak késébb, taldn betegségétdl val6 ijra meg uj-
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ra feltdmado rettenetei idején v4lt valéban a kdbitészer rendszeres élvez8jévé. De
a narkoménok tudatzavarai, az én megkett6zésének jelensége azért feltétlentil jelen
van az Esti Kornélban, nem véletleniil jegyzi meg felesége kis keserffséggel a
kényvet jellemezve: "furcsdn 6n- és kézveszélyes, kissé az elmebaj hatdrdn, irra-
ciondlis, mint maga az emberi élet”. Pedig a kesemnyés jellemzés nem egészen in-
dokolt. Esti Komnél csak néhol, egy-egy fejezetben ldtszik "6a- &s kbzveszélyes"-
nek, sokkal inkdbb l4tszik az {r6 lefojtott énje kivetiilésének. Hogy hényszor, hény-
féleképp tett vele probat, azt hiven igazolhatjdk az alak Kkiilsnb6z8 megjelenései
tércdkban, kistdrcdkban, mintha ki akarta volna prébélni teherbirdsdt, mintha ki-
sérletei alanydul szdnta volna, hogy milyen korlilmények kozoétt vdlhatik szdndékai-
nak leghfvebb kifejez8jévé. Egy bizonyos: Esti Kornél illetlenségei, a konvenci6k-
ra fittyet hany6 nyiltsiga, kevélyen fitogtatott erkélcstelensége voltaképp csak a
polgdri mor4l norméi ellen valé 1dzadds jele (rendkiviil jellemz8 dokumentuma en-
nek az 1929-ben megjelent Esti Kornél napléja). "Lépten-nyomon szeret-
nék buta, minden értelem nélkiil valé meglepetéseket okozni, akdr a Sors" — jegy-
zi f61 a maga legrejtettebb vagyait és céljait, S hogy a kétetben végiil mégis alig-
alig okoz ilyeneket? Ebben nyilvdn része lehetett annak is, hogy az alak egy kicsit
kicsdszott {réja kezéb8l, és a végyott, a végsd viviszekcié helyett annak csak lehe-
téségét, igéretét villantotta f6l. Kosztoldnyi irdnta valé egyiittérzése sokkalta er6-
sebb volt — hiszen lény4nek rejtett, de 41tala is érzékelt részét dbrdzolta benne -,
semhogy végérvényesen elitélte volna, Maga Esti Kornél és kettejiik viszonya is sok-
kal bonyolultabb, &sszetettebb, semhogy az i{télet egyértelm{l lehetne, Esti Kornél
az imént még azt emlegette, hogy szeretne viratlan meglepetéseket okozni ember-
tdrsainak, mdsutt viszont arrél vall, hogy szeret nekik vératlan 6romet szerezni.

Az egyik elbeszélésben megveri az 6zvegyasszonyt, akivel rendszeresen jot tett,

de kordntsem azért, hogy azt bizonygassa: a jétett értelmetlen. Hiszen gyakorol &
maga jocselekedetet egyebet is, Lénye valoban ellentétekbdl van sszesz6ve — mint
Kosztoladnyié —, és azokbél hol a meditativ, hol a dinamikuselemek jutnak nil-
silyra, Tipikusan action gratuide magatartds Esti Komélé, mint ahogy Kosz-
toldnyié is az volt fiatal éveiben, Vildgképének vdlsdgdval pdrhuzamosan er8sédnek
fel ezek az elemek ismét, Jellemzd ebben a vonatkoz4sban néhdny 14zas, 1dtszélag
az ihlet és a szokdsok térvényei ellen l4zad6, valéjdban action gratuide
jegyzete: "Nézzetek lelketekbe, vessetek szdmot magatokkal, és feleljetek, de Gszin-
tén, ti képmutaték, hogy mikor voltatok boldogok? Akkor, mikor robotoltatok, vagy
amikor vasdrnap déleldtt az 4gyban lustdlkodtok, akkor, mikor a vildgra gondoltatok,
vagy amikor a mdmor, a fiist, az Griilet pillanataiban megfeledkeztek arrél, hogy a
vildgon vagytok? Lizat nekem is, 14zat &s 6nkiviiletet! " "Aztdn a vacsora se legyen
olyan, mint m4skor, Elég a csontképzd, egészséges f6zelékekbdl, tapl4ls lencsébdl és
¢és sdrgarépdbol, amelyet apdm cuppogva szokott eléttem enni, pokolba az egyszer
az A-, B-, C- vitaminnal, Habot és cukrot, mely rontja a fogam é&s tdpldlja lelkem.
Valami édest, nagyon édest ebbe a keser(f gyerek életbe! Gyomorrontdst, alapos
gyomorrontdst! "

Esti Kornélban legfeljebb minden f61fokozottan van jelen, mdr-mdr paradoxonig
fokozott végletességben. Azt akarja kifejezni benne az {r6, hogy ebben az adott tor-
téneti kozegben és helyzetben csak ez a fajta, az élet folott lebegd, az egyéniség
rejtett, lefojtott vagyait is felszinre engedd, sét azokat tudatosan figyeld és segitd
magatartds hozhatja meg a személyiség teljes és vagyott fiiggetlenségét. Esti Kor-
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nélban a sajit action gratuide magatartdsat is szeretné igazolni Kosztoldnyi.
Azt az alapdlldsdt, mely ifjusdgdtol egyik meghatdrozdja volt vildgképének: s ame-
lyet — 4ltaldnositva, kiilsdséges megnyilvanuldsait6l megtisztitva— igy fogalmaz-
hatndnk meg: ne vegyiilj az élet siirlijébe, mert a vak erdk téged is lehiznak; s el-
veszited szuverenitdsodat,

Hasonléan 4rulkodé az a vallomdsa, melyben a maga sajitos — vildgképébdl fa-
kadé —, az Esti Kornélban is érvényesiild realizmus-képét igyekszik kérvonalaz-
ni: "Gyakran olvasom, hogy ez vagy az a regény ’nagy’ kérdéseket térgyal. Meg-
frja péld4ul, a héborit vagy a hdzassdg vélsagit, vagy egy faj, egy nép eldretsré-
sét és hanyatldsit, Azt hiszem, hogy ezek a 'nagy’ kérdések jellegzetesen kis kér-
dések., Ez a grand art voltaképpen petit art, mert az életet elsziikiti, koriil-
kaloddzza. A regényiré egyetlen becsvdgya csak az lehet, hogy az egész életet hozza,
érzékletes mivoltdban, embereket, akik azonnal régi ismerdsiinkké vdlnak, és tdr-
gyakat, melyek meghittebbek, mint tulajdon biitoraink. Nincs csoddbb csoda, mint
az a realizmus, mely elfelejteti veliink a koriiléttiink levd valésdgot, és megéhfttat-
ja azt a valésdgot, mely a papiron van, Uraim, tessék megérzékeltetni egy pohdr
vizet — jelz8k és mesterkedések nélkiil -- szerényen, de oly igézden &s kelletden,
hogy az olvasé megszomjazzék &s inni kivdnjon. Aki ezt eléri, az "nagy’ ir6, az
hagy' kérdésekrdl ir, Csak ilyen vardzslénak érdemes lenni," Kosztoldnyi az impe-
rializmus kordban €16 irodalom "mdésik dt"-j4t vélasztja (Lukdcs Gyorgy ir e kétfé-
le m{ivészi magatartdstél Goethe és szdzada cimf tanulmanydban), amely
"sziikségképpen a modern élet legmélyenjdrébb problémditél vals eltdvoloddshoz,
problematiké4j4tdl vals bizonyos fokii menekiiléshez vezet". Am tagadhatatlan, hogy
ezen az dtoa jarva a miivészi kifejezésnek egészen kiemelkedd magaslatdra jutott,
ahoanan ezekben az utolsé években egyre tébb &s valésabb problémdra nyilott kildtdsa.
A Hatodik fejezetben, melyben Esti Kornél arrél vall, "milyen nehéz megsza-
badulnia a pénztdl annak, aki mindendron csak ezt akarja”, Kosztoldnyi elutasitja
magdtdl azt az irodalomszemléletet, mely mindenben 1élektani hitelt, értelmet és
erkolesi tanulsdgot keres, Ez az a bizonyos "madsik ut", melyrdl Lukdcs Gyorgy sz6l,
de ezen is sziillettek remekmf{ivek — mondja —, mint Goethe Hermann und Do-
rothea-ja. S e "mdsik it" a harmincas évek elején, a fiiggetlen szellemiség vé-
delmével a humanumért vivott harc egyik médjdhoz vezetett. E harc kiilénb5z dtjai
olykor érintkeztek, egybefolytak, kiilénb6z8 irdnyba indulé miivészek sokszor taldl-
koztak, amikor a kor legégetébb kérdéseirdl volt sz6. Maga Kosztoldnyi is szivesen
eljdtszott a homo aestheticus ésa homo moralis szembedllitdsdval, kedv-
telve hangoztatta, hogy 6 a homo aestheticus, sezzel a vele foglalkoz6 iro-
dalomtérténeti kutatdst alaptalanul ebbe az irdnyba orientdlta. A "morélis” és az
"esztétikai" kategéridk jelentése az 6 értelmezése szerint azonban nem egyértelm(f.
Nem is lehetett, hiszen az adott korban az esztétikum szivés védelme voltaképpen
morélis tettnek is szdmitott, A magyarsdg hagyomdnyainak féltdmasztdsa, nyelvé-
nek fogesikorgat6 v&delme voltaképp a bedzdnlé germén fenyegetéssel szemben va-
16 4114sfoglaldsnak mindsiilt, "Boldog, aki kiépiti érzékeny csigahdtdn a homo aes-
theticus elefdntcsonthdz4t" — irja Babits Mihdly a Nyugatban —, boldog is, 4ldott
is! De ez szintén mor4l &s cselekedet, s az elefdntcsonthdz is hadibdstya. Az ir6 is
ember, s éppoly kevéssé lehet sokdig impuni, egy magdnyos szenvedély cézari
hdse, mint az olvasé. Lelkiismeretének szdjize elvdsna. A 1’ art pour 1’ art nem ezt
jelenti, A mi nemzedékiink fiatalkori harca emberi harc volt egy nagy emberi érde-
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kért, mert emberi érdek, hogy legyen egy teriilet, hovd a cselekvés nem teheti be
a ldb4t, mely vérben és sdrban gdzol. S Kosztoldnyi mostani beszédét nem oktalan
neveztem els6 szavammal bdtornak, noha e jelz6 ellen ahomo aestheti-
cus tiltakozik. Ez a beszéd &éppoly mértékben kidlldsa a homo moralisnak,

S a kett$ egy, mint csigdval a hdza." Esti Komélban furcsa médon keverednek a
homo moralis ésa homo amoralis jellemvondsai, s épp ezért fogadjuk el
teljes embemek, Még akkor is, ha benne — mint mdr jeleztiik — bizonyos fokig a
tudathasaddsos lelkidllapot is kifejezddik.

Esti Komélban azonban elsésorban nem Kosztoldnyi jellemének pszicholégiai raj-
z4t kell keresniink, Kétségtelen azonban, hogy a figurdba, megteremtésének méd-
jdba, alakjdba a kor lélektani érdekl3dése is belejdtszik, Vajon nem a pszichoana-
lizis gyakorlatdnak titkroz8dése-e az a mar-mar kéjes onvizsgdlati méd, ami Esti
Kornélt jellemzi? Vajon nem a freudizmus hatdsdt érezhetjiik-e abban a gesztusban,
ahogy Kosztoldnyi az E1s8 fejezetben remegd boldogsdggal szivében rilel elve-
szitettnek hitt gyermeki énjére, akit Esti Kornél jelent szdmdra? Nem tudatos énki-
tdrulkozds, a lefojtott vdgyak fol6tt tartott 6avizsgdlat elemeként értékelhetjik-e
a Harmadik fejezetnek azt a riészét, melyben Esti Komnél visszaemlékezik
gyermekkorédra? "Alldogélt a folyosén, Gysnysrksédstt a mozdony réppentyfiben, "
Aztén visszamegy fiilkéjébe, "az még mindig elhagyottan 4llt, leveg8jében két élet
emlékével". Leiilt, s reménykedve virta, hogy visszatérnek volt Gtit4rsai, az asz-
szony és a ldnya, "Vildgosabban akarta 14tni, hogy kikkel utazott eddig, tisztdzni
szeretett volna egyet-mdst.” Itt kévetkezik az a hosszabb belsé monolég, mely a
modern pszichol6gia hatdsit mutatja, ugyanakkor azonban fontos dokumentuma an-
nak is, hogyan ldtta az dlarcokat viseld iré sajit magdt, "Sok kegyetlenség lakozott
benne, sok vérengz8, gonosz dszton. Csak & tudta, hogy mint kisdidk, mit mivelt
a szegény legyekkel és békdkkal a mosokonyhdban berendezett kinzékamréban,

Itt § meg unokadcese konyhakéssel boacoltdk 81 a békdkat s 6reganyjuk macskdit

is, meglékelték koponydjukat, kivették szemiiket, vagyis rendszeres vivisectigt
folytattak, tisztdn 'tudoményes kisérleti alapon’, &s 6reganyjuk — ez a hangos, sze-
leburdi, rovidldt6 asszony — véltig dithskddott, hogy barmiként tigyel, folyton eltfin-
nek a macskdi, minden évben tiz-hisz darab, Kell§ esetben bizonydra gyilkolni is
tudott volna, mint minden ember. De attél, hogy valakit megsértsen, jobban félt,
mint hogy megél valakit,

Mindig iszoayodott attél, hogy az emberhez — aki csak olyan, mint &, széval
gyarld, boldogsdgra vdgyé s végiil minden koriilmények kozott nyomorultul elpusz-
tulé — durva legyen, hogy csak egy célzdssal, csak egy gondolattal is megbéntsa,
és sokszor — legaldbb ezt képzelte — inkdbb meghalt volna, semhogy azt a hitet
keltse, hogy valaki folosleges ezen a vildgon, s az illet8, amig elkotrédik melldle,
pirulva mondogassa, "igy 14tszik, terhére voltam,,. gy latszik, un. ...igy l4t-
szik, lenéz’..."

Ez az erkolcsi felfogdsa, melyet Esti Kornél kés6bb részletesen is kifejtett egyéb
miiveiben, mdr ekkor is csirdzott gyermeklelkében, Tudta, hogy keveset segithe-
tiink egymdson, hogy boldoguldsunk érdekében kénytelenek vagyunk drtani masok-
nak, néha haldlosan is, hogy a nagy dolgokban majdnem mindig elkeriilhetetlen a
konyortelenség, de épp ezért azt a meggydz6dést vallotra, hogy emberiességiink,
apostolkoddsunk — becsiiletesen és 8szintén — egyediil csak a kis dolgokban nyilat-
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kozhat meg, s a figyelem, az elnézésen és megbocsitdson alapulé kolcsonss kimé-
let, tapintat a legtébb, legnagyobb dolog a féldan.

Végiil a gondolatsoron haladva arra a sivdrnak, sot egyenesen pogénynak tetszd
kovetkeztetésre lyukad ki, hogy mivel igazan jok ugyse lehetiink, legaldbb udvaria-
sak legyiink, Ez az udvariassdga pedig nem udvariaskod4s volt, nem bék, nem iires
fecsegés, Sokszor csak abban 4llott, hogy kelld pillanatban észrevétleniil elhelyez-
zen egy kozonyosnek 14tsz6 szot, melyet valaki kétségbeesetten vart téle, mint éle-
tének igazoldsdt, Ezt a legkiilonb erénynek tartotta. Mindenesetre kiilénbnek, mint
az igynevezett jésdgot,"A josdg folyton prédikdl, meg akarja valtani az embericé-
get, keneteskedik, marél holnapra csod4t akar mfivelni, a tartalmaval hivalkodik.

a lényeget akarja bolygatni, de bizony legtobbszor a csak kong6, tartalmatlan és
merdben formai, Viszont ha az udvariassig mer6ben formainak 14tszik is, beliil,

a mivoltdban maga a tartalom, maga a lényeg. A j6 sz6, melyet még nem valdsi-
tottak meg, minden szliz lehet8séget magdbaz4r, és tébb, mint a j6 tett, melynek
kimenetele kétes, hatdsa vitds, Altaldban a sz6 mindig t6bb, mint a tett,"

Mindezt Esti Kornél mondja, nem Kosztoldnyi, Ez bizonyos tdvlatot teremt, Igaz
viszont, hogy az erkdlcsi relativizmust, mint a vildg dolgaival kapcsolaros d11dsfog-
laldst, a tett elutasitdsinak lehetdségét & is hasonl6an értékelte. Ahogy megterem-
tette Esti Kornélt, s benne az éav}zsgélatnak egy izgalmas, objektivdlt, mégis tel-
jesen szubjektiv lehet8ségét lelte meg, a vivisectiénak is uj, izgalmas terrénu-
mdra taldlt, "A nihilizmus, ha tudatossd lesz, nem folytathat6" -- irta az Esti
Kornélt birdlva J6zsef Attila, £s tény, hogy a mil Kosztoldnyi pdlydjdn a nihiliz-
mus tudatosuldsdnak, folytathatatlansdgdnak fontos dokumentuma, Ezért irta J6zsef
Attila: "Kosztoldnyi gazdag miivészete azonban mégis tdrsadalomalkot6 erdévé valik,
E korban a szocidlis térekvések mdgott meglapul a tdrsadalmi iresség érzése is,
Azok azonban, akik mdr bele mernek tekinteni ebbe az iirességbe, ha el is dob-
jdk ezt a nagy vildgot, mint a diéhéjt, bizonydra nem vetik el ma-
guktdl a lehetd vildgot is, amelyhez — hisz alkot — Kosztoldnyi is ragaszkodik."

A j6sdg dnmaga ellentétévé — ami Kosztoldnyi szgrint a josdg értelmetlenségét
is bizonyitja — forduldsdnak érdekes és frappdns 4brdzoldsa az Esti Kornél
Tizenharmadik fejezete, amelyben Esti "mint j6ltevd szerepel, félkarolja a sors-
iildozotw ozvegyet, de végiil kénytelen megverni 6t, mert annyira sajndlja, hogy
egyebet nem is tehet”. Ez a részlet azt bizonyitja, hogy a tett értelmetlen, a sz
sokkal hatdsosabb fegyvere lehet annak, aki j6l tudja forgatni, M4s vonatkoz4sban,
de hasonl6 gondolat bukkan f&61 a Tizenttodik fejezetben is, melyben azt bizonyit-
ja, hogy az emberi 6nzés életiink természetes kiegészftﬁje. De el is hatdrolja magét
ettd] a gondolattdl — mert az Esti Kornél alapjdban véve az ellentétek mfive — a
Tizenhatodik fejezetben, melyben "Elinger kihizza 8t a vizbdl, & viszont Elingert
beloki a vizbe". Ebben ad absurdum viszi a j6tett értelmetlenségének gondola-
t4t, s igy a torténet tanulséga ellentétébe fordul.

Az Esti Kornél egyik legérdekesebb része a cselekmény utdpisztikus rétege.
A "becsiiletes vdrosban" tett utazis és az a fejezet, amelyben "a vildg legeldkeldbb
sz4llod4jdrél van sz6", a hiszas évek végének, harmincas évek legelejének Ewérzé-
sébe transzponilja azt a gondolatot, melyet Karinthy tobb mint egy évtizeddel ko-
rdbban fogalmazott meg az Utaz4s Faremidéba cimil miivében, Errél &pp
Kosztoldnyi irta a kévetkez8, rezonancidjat bizonyl’té mesteri Osszefoglaldst: itt "a
szerves élet véres és fekélyes kotyvaléka helyett életebb élet van, hd és villamossig,
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acélbdl késziilt gépemberek, ... kik szellentyfikkel beszélnek, besz&diik zene,
agyuk pedig higany &és az dsvdny keveréke", Karinthy — mint erre Babits figyelmez-
tetett — voltaképp az ész uralmdét keresi egy énmaga 4ltal teremtett vildgban,
Kosztoldnyi a mdr idézett két fejezetben a kapitalizmus és a fasiz416d6 vildg egyik
legfenyeget6ob rémképét, az elgépiesedést dbrdzolja a szatira éles leleplezésével,
Erezteti, hogy ezen az dton haladva csak embertelen, az emberi gondolkodds szd-
mdra értelmetlen tokéletesség valésulhat meg,

A tizennyolc fejezetet magédba foglald, végiil is teljesen egységes m{{ Kosztol4-
nyinak a maga nemében egyik legtokéletesebb alkotdsa. Sikeriilt Gamagdval adek-
vét alakot teremtenie, egyszersmind a kordbban mdr szinte tokéletesen feszesre hid-
zott elbeszélés (Fiirdés) bels§ strukuirdjan is lazitott, illetve uj irdnyba tdgitot-
ta. A Kilencedik fejezet, melyben a bolgdr kalauzzal "tdrsalog"”, vagy a Tizenket-
tedik, melyben a sziinteleniil alvé eln6kedl fest megsemmisitd portrét (nemes bosz-
szut 4llva Herczeg Ferencéken a PEN Club koriili herce-hurcédért), elbeszé18 mivé-
szetének csticsra vezet, és a magyar novellairdsnak 6rékbecsi! darabja, ezt bizonyit-
va, hogy az nemcsak tragikus hésoket tud teremteni, hanem a humor és az irénia
birodalméban is marandé alkotdsokra képes.

Az Esti Kornélban a szkepszis is kifejez8dik, hasonléan ahhoz a gondolathoz,
melyet 1933-ban tartott szerzdi estjén fejtegetett Kosztoldnyi. Szerinte a maga nem-
zedéke a mfiivészet szabadsdgharcat vivta meg, rovid ideig gy8zelmesen. "Oh, min-
denen feliild116 szabadsdg, fiiggetlenség, minden emberi mordltél, a kovetel8dzd
politika céljait6l! — Séhajt fol a szavait kommentd16 Babits betegdgydn — Sz&p
harc volt és diadalmas is — "rovid idére", mint Kosztoldnyi mondja. Az éra val-
tozott, Uj nemzedék nétt fel, melynek szemében élet és cselekvés sz4zszorta fon-
tosabb a miivészet szabadsdgdnal. Az 4rul irdstudsk kordt éljiik: "a Szellem Uj em-
berei maguk fordulnak a Szellem ellen: csupa homo moralis nyiizsdg koriilot-
tiink: a 1° art pour 1 art-nak ’rossz sajt6ja’ van, az ’esztéta’ ginysz6 lett.”

Ezt a "mindenen feliil 4116" szabadsdgeszményt is vallja és életében igyekszik
meg is valGsitani Esti Kornél. Mélyen megveti a nylizsg6 homo moralisokar,

s veliik szemben — ak4rcsak az esztéta-magatartdst mindig eszményit8 Kosztoldnyi
— a fliggetlen szellem szabad szigetére huzédik. Igaz, ezt a gondolatot is paradox
médon fejezi ki a ciklus. Hiszen Kosztoldnyi — mint erre Németh Andor figyelmez-
tet nagyon finom, taldl6 szempontckat felvet elemzésében — az Esti Kornél-
ban "{téletet mondott” nemzedékének "lirai hite" felett. "Ez a nemzedék — mond-
ja Németh Andor — valldsos 4hitattal élt-halt a ’soha vissza nem tér8’ pillanatokért.
Az érzelmi életnek ezt az 6amagéba szerelmes bédulatdt, ezt a narcisztikusan ego-
centrikus kultusz4t 4polgattdk magukban nemcsak a S4rkdnyok, a Vandor V. Valé-
rok, Géza Gézdk s a kotet 6todik fejezetében felvonultatott titdnok (az elsd Nyugat-
nemzedék konnyen identifikdlhaté tisztjei, kdzkatondi és martalécai, halottak, €18k
és é16halottak), hanem Esti Kornél maga is... Kosztoldnyi az dlcdzott 6nvallomds-
nak ebben a remekmiivében Esti Kornéllal menti magit ... " Ugyanezt a goadolatot
Babits is megérezte a milben: "A "Korszellem' elleniink fordult — irja —, tdlmentrajtunk”.

Esti Kornél azzal vdlaszol a kornak, hogy félébe emelkedik. Hirtelen félszdrnyal
a val6 vildg fol€, s a maga kiilon birodalméban, ahol a nehézkedés tovényei is csak
sajétos 4ttételben érvényesiilnek, prébdlja megvaldsitani a gondolat &s cselekvés
mar-mér abszurd szabadsigat (Kosztoldnyi egyik legkedvesebb eszméjét). S ebben
a kivonuldsban sem magényos alakja a kornak. A valé vil4gtél elszakad6 miivész
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idedlja — mint az esztéta-magatartds jellegzetes eszménye — sokféle vdltozatban
tlinik 61 a kor gondolkoddséban. Errefelé tégitja a lelkes tanitvanyainak szemha-
tdrat Kerényi Kdroly, a majdani Sziget-gondolat nagyhatdsu képviselSje, aki
Vergilius bukolikus magatartdsdnak, majd még inkdbb a horatiusi felsz6lit4snak pérat-
lanul mély elemzését adja. Voltaképp ilyen sziget-teremtési kisérlet a T and.
Szigetre hizédott Babits Esztergom-Eléhegyén. A szigeti gondolat jegyében indult
az Apollé. Mindez a gazdasdgi vildgvdlsdgban megbénult szellem orientdci6s
kisérlete volt, a szellem fiiggetlenségének védelme, a kultura és az esztétikum érin-
tetlenségének elszdnt védelmezése, melynek kétségteleniil vannak korldtai is, az
ado:t korban mégis a szellemi ellendllds kiilonféle, méltanyldst érdemld formdi,
Természetesen ennek a magatartdsnak is megvannak a maga véltozatai, Ekkor-
tdjt valtozik példdul Babits elzdrk6zdsa fokrél fokra préfétai attitiiddé. Nem is cso-
da, hogy Esti Kornélt nem érti, csak a nyelv vardzsit, a jatszi 6tleteket, "érzéki
élvezetet”, a szerzd mondatait, "buja" képeit, "plasztikus" emberalakjait méltd-
nyolta, s ezért szivesen megbocsdtotta "pézait”, "higsdgdt”, "A szubjektiv emlé-
kek melegsége, a pszicholégiai 4t816s mélysége &s gazdagsiga s a stilus elegancié-
ja ezt az irdst a legszebb Uj magyar prézairdsok sordba emelik” — frja 6sszefoglaldsul.
A harmincas évek forduléjénak kétféle értelmisége kititkeresésének ellentéte fo-
galmazd6dik meg Babits e kritikdjdban, 1931-ben — kissé taldn a J6nds kdayve
el8képének szdmits versében — még 8 is a vildgtél valé teljes fiiggetlenedés gondo-
latdt vallja, "Holt préféta a hegyen" — ezt az 6njellemzd cimet vélasztja:

S mordan nézem, hogy koé:6item a vak élet hal,
mint egy holt préféta, kit mar senki gyse hall.

Az "1932 nyardn" irt Verses naplé azonban annak jelzése, hogy figyel8 szem-
mel nézte a vildgot, érzékelte annak teljes elkomoroddsat:

Alig olykor-olykor egy dgydhang dordiil:
katonagyakorlat moraja a volgybiil.

Folyén innen é&s tul két Kis szomsz&d orszdg
lapddzza fillembe jévendd harcét,

S mdr a pallér szedi szerszdmdt, s hazatér...
Messze tiitiil egy gydr: a munka véget ér.

De a cs6vds bomba egész ¢jjel dorog

s a gyanu virraszt az alvé vildg folott,

Noha sokszor és szivesen emlegette magény4t, magdra hagyottsdgit, legtsbb ver-
sében ott érezziik azt a felel8sséget is, amit Esti Konél megvet és kiginyol. Az &
szigete ugyanis a vildgon kiviil, a vildg folott, az esztétamagatartds vélt védettségé-
ben rejt8zétt. Ezt a gondolatot is Kerényi K4roly fogalmazta meg a legszuggeszti-
vebben, s igyekezett vonzé példaként 4llitani kortdrsai elé: "Ez a sziget-mitosz:

a vildgos, ldtomdsszer(i tudomds arrél, hogy a tisztasignak és boldogsdgnak: az
aranykornak van valahol helye a kozmoszon beliil, s6t, ez a hely az igazi kozmosz,
a vildg mindeniitt egyebiitt m4llik, széthullik, vége felé rohan."

Az irodalomtérténeti kdztudat ugy tartja szémon Kosztoldnyi nagyszerff versét,

az Esti Kornél énekét, mely Babits cikke utdn jelent meg a Pesti Naplé6-
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ban, mint a kritikdra adott vélasz. fgy értékelte azt maga Babits is. Holott Koszto-
linyiban mér készen 4llott ez a vers. Szokdsa czerint eldbb prézdban fogalmazta
meg, A Pesti Hirlap janudr 15-i szimdban az Ember és vildg cimfl cikk
Mélység alcimet visel§ jegyzetében teljes egészé&ben eldre vetiti a vers sszefog-
laldsdt: "Sohase feledd, koltd, hogy az a tenger, ahol a mélységek mélységére kell
ereszkedned, a szinpadi tengerhez hasonlit, mely legféljebb masfél méter mély.
Ebbdl kell igazgyodngyot felhoznod. Sekély vizek, csillogé feliilletek gydéngyhaldsza
vagy. Igazsdgod: kdprdzat, De mégis a te mélységed az igazi mélység, holott fene-
két nem éri el semmiféle méréon, s mégis a te igazsdgod lesz az igazsdg egy vardzs-
lat 41tal, Ne vdgyakozz4l azigazi tengerre, Ottis csak a folszin aszép. Ha mélyebb-
re bukol, mint tested magassdga, mdr nem tudsz lélegezni, mar nem lehetsz ter-
mészetes. Nem is érdemes oda leszdllnod s eldicsekedned, hogy lenn jdrtdl és
folhozt4l — bizony{tékul — egy marék sarat, Ez tulbuzgalom. Nem arra sziilettél,
hogy szor‘galmi feladatokat oldj meg. Ezer vagy tizezer méter mélyben unatkozol,
s a tenger alatti vildg rejtelme helyett csak sotétséget lelsz, Hazudj nekiink tengert
és mélységet, Buvarruhdt se 6lts! Nem vetted-e észre, hogy a buvdr vaskos 61t6zé-
kében milyen kevéssé emberi, s roppant sisakjdval, tdg livegszemével, széles pofé-
jdval milyen nagyképii? Minden bavar nagykép((."

Sz6rél széra ismételi ezt a képet a vers:

Mit hoz neked a buvdr,
ha felbukik a habbél?
Kezében szomoru sir,

ezt hozza néked abbdl,
Semmit se 14t, ha tdncol
fényes vizek vardzsa,

lenn nydg, botol a ldnctél,
kesztylije, mint a mézsa,
fontoskod6-komoly fagy
dagadt livegszemébe,
Minden biivadrnak oly nagy
a képe.

Babits alighanem helyesen jegyzi meg ezzel kapcsolatban: "Kosztoldnyi téved.
A bivar nem sarat szokott f§lhozni kezében — hanem gydngyét és elstillyedt kincse-
ket." Az Esti Kornél énekének azonban nem ez a mdr végiggondolt kép 4s a
magottes ars pozstica a lényege. A koltS voltaképp az arisztokratikus-esztéta vildg-
kép mellett tesz hitet. Ez egész életében vezéresillaga volt, Nem a "forma pérthive",
mint Babits irja, hanem azt a ks1t8i magatartdst hirdeti, amely "14t6, de messze

14tsz6":

Ha4t 1&gy iires te s kdnnyd,
koanyd, orokre-jatszo,
14t6, de messze-14tszo,
tarkdn lobogva szdz sz
selymével, mint a z4szl6,
vagy szappanbuborék fenn,
szelek kozott, az égben,
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s é1j addig, mig a Klek,
szépség, vagy a szeszélyek
mert — isten engem — én is,
én is csak addig élek,

Egyéltaldn nem tarthatjuk korldtozott k61tdi programnak, ha valaki addig akar
élni, mint a 1élek, mely Kosztoldnyi értelmezése szerint a dolgok "égi m4sa”. Es
Esti Kornél igenis a mindenséget, a 1ét totalitdsdt veszi célba, amikor l'gy zérja le
a verset:

Menj mély f61é derengni,
burkolva, j4tszi szinben,
légy mint a semmi,

te minden,

A "Minden" és a "Semmi" egymdés mellé 41litdsa, szimultdn szemlélete a heideg-
geri egzisztencializmust idézi, Romdén J. Istvdn joggal veti f61 tanulmédnydban Kosz-
toldnyi egzisztencializmusdnak kérdését. Emliti annak lehetdségét, hogy Heidegger bi-
zonyos vonatkozdsokban hathatott Kosztoldnyira, A Sein und Zeit 1927-ben je-
lent meg, s Kosztoldnyi moh6 vildgirodalmi érdekl6dését ismerve, nem elképzelhe-
tetlen, hogy ismerte a miivet, Az ismeretet természetesen nem a sz6 filozéfiai ér-
telmében haszndljuk, Inkdbb nyilvdn csak beleolvasott, futé impresszidkat gyt'ijttitt.
Nem elképzelhetetlen, hogy a kezébe keriilt Heidegger kis kényve, a Was ist
Methaphysik?, amely 1929-ben jelent meg. Ebben teljes vildgossiggal kérvona-
lazza Heidegger a "Semmi" természetét, Ezzel a "semmi"-vel mdr csak azért is
foglalkoznunk kell, mert Kosztoldnyi utols6 korszakdban is feltfinik, s aligha véletlen,
hogy utolsé kotetét maga zirta le az Enek a semmirdl-rel,

Kosztoldnyinak az a gondolata, melyet az Esti Kornél énekében igy fogal-
maz meg: "légy mint a semmi, — te minden" kisérteties egyezést mutat Heidegger
Was ist Metaphysik? cimii kényvének befejezésével, melyben a filoz6fus
a Semmi természetét igyekszik meghatdrozni, mint egy uj bdlcseleti rendszer exisz-
tdldsdnak lényegét. " ..., az ex nihilo nihil fit (semmibdl nem lesz semmi)
régi tétele 1j értelmet kap, mely magdnak a 1létnek problém4jdt érin-
ti, ésarégi tételt most igy kell fogalmaznunk: ex nihilo omne ens, qua
ens fit (a semmibdl lesz minden 1év38, mint 1év3). Egyediil emberi valésdgdnak
semmiségében érkezik el a 1étez6 dsszességében 6nmagihoz, feltétleniil sajétos le-
het8sége, tehdt egy véges médozat szerint, Amde hogyha a Semmi metafizikai kér-
dés, hogyan foglalja magdban kérdezd emberi valésdgunkat is? Emberi valésdgunkat
ugy jellemeztiik, hogy azt Knyegileg a tudoményos megismerés hatdrozza meg, Ha
igy meghatdrozott emberi val6ésdgunk a Semmire vonatkozé kérdésfoltevésiinkben ben-
ne foglaltatik, ez azért van, mert az ilyen kérdésnek kényszeritd sziikséggel oda kell
torkollnia, hogy az emberi valésdg kérdés tdrgya lesz."

Heidegger t&bb {zben is hangsilyozza a Semmi abszolit jelenvaldsdgat. Finoman
hatérolja el ezt a gondalat4t K&peczi Béla Jaspers szabadsdgeszményétl: "... & a
das Man-t, a kiilsé, bandlis vildgot, amelynek jellemzdi a fecsegés, a kx’véncsiség,
és a félreértés, teljes egészében inautentikusnak tartja. A szorongds az autentikus
vélaszt4s velejdréja, a nem-autentikus kisérdje a félelem. A szorongds 4ltaldnos
életérzés, és nem egyes dolgoktsl vals félelem. Felfedi az emberi 16t semmiségét
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és ezzel lehet6vé teszi, hogy megszabaduljon a das Man ilhizi6it61, énmaga legyen,
felfedezhesse szabadsdgat, 'a haldl 4ltali szabadsdgot’ ",

Ezt a szabadsdg-eszményt fejezi ki a maga médjin Kosztoldnyi is: s 6 is egybe-
jatszatja a szabadsdgra rdtaldlds folyamatéba sziikségszerilen belejdtszé haldl gondo-
latdt is:

H4r Jégy iires te s kénnyll
konnytll, 6rokre-jatszo,
14t6, de messze-14tszo,
tarkdn lobogva szdz sz6
selymével, mint a z4szl6,
vagy szappanbuborék fenn,
szelek kozott az égben,

s é1j addig, mig a 14lek,
sz&pség, vagy a szeszélyek
mert — isten engem — én is,
én is csak addig élek,

£s ugyanezt a gondolatot fejti ki, még szorosabban a heideggeri exisztencializmus-
hoz kotédve az Enek a semmir8l-ben is:

Anndl, mi van, a semmi 8sebb,
még énnekem is ismerdsebb,
rossz sem lehet, mivel er8sebb
és tartésabb is, mint az élet,
mely vérrel dzott és mer§ seb,

A 1t és nemlét, élet és haldl kettSssége végigkiséri egész életén, Taldn még
egyszer sem fogalmazta meg ily nyilvdnvaléan, hogy "burkolva, jitszi szinben" is
meg lehet héditani a teljes életet, hogy "a szent bohéc-iiresség” lelkilletével, egy
"vig 4larc”-ban, amikor a vers zenéje elfédi a kinokat, mint egy "kalandor csérgd”
“s a jajra csap a legszebb / rimmel"”, akkor voltaképp csak "wéfizva mimel", ala-
koskodik, szerepet jdtszik, Valahogy & is olyannak érzi magét, mint a szent Krist6f
dbrézoldsokon ldthatd, titokzatos csuklyds mellékalak, az "occultus”, a rejtéz6, aki
azért nagyon jol és pontosan tudja, "mily nehéz a kénny(dl",

"Csak akkor kell verset irni, mikor ésszel nem lehet megkbzelfteni, amit moadani
akarunk, s annyi benniink a bétorsdg és a csikland6 csikétiliz, hogy semmire se vagyunk
tekintettel, " Ezt az 6nmagdra, alkotdsmédjdra oly jellemzd gondolatot 1931-ben ve-
tette papirra Berda J6zsefnek irott levelében (akinek pély4jit annyi szeretettel egyen-
gette), Az Esti Kornél éneke ilyen 6nfeledten bdtor, semmire tekintettel nem
1év38, réviilt pillanatnak is terméke, Esti Kornél, "akit féken kell tartani a kultira
lancain, hogy ne vé4ljék életpusztité hatalomm4", az egzisztencializmus eszményének
megfelelSen azt vallja, hogy az élet értelmetlen, s ezért nincs jelentdsége a dolgok
mélységébe 4sni, elég konnyedén, a felszinen csapongva meghéditani az egymdsba
fonédott életet s haldlt:

No fuss a kerge széllel,
cikdzva szerteszéjjel,

ki és be nappal-éjjel,

s mindent, mi villan és van,
érj el,
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Térgyalj bolond szeszéllyel,
komézz haldl-veszéllyel,

s kacagd ki azt a buzgét,
kinek a mély kell,

"Mint 4rva rokkant, aki cigarettdt / koldul a hidon, iigy esdiink hitet mi, / Eurépa
koltdi, kik ma éliink, / s szeretnénk szebb sziget felé vitetni” — irta a Negyven
pillanatképben. Esti Komél ezt a szigetet taldlta meg. Ezt a csod4latos birodal-
mat, mely felé Horatius sokat emlegetett epodosza 6ta kitart6an igyekszik a vildg-
t6l megcsomorlstt miivész. Nem a tenger mélyén, hanem a felszinen, a ragyogé
szinek kézétt, nem az 6lmos silyok, hanem a felszékkend kénnyedség igézetében,
amely — az Esti Kornél énekének bizonysiga szerint — maga is "csoda":

Légy mint a f{i-fa &13,
csoda és megcsoddlo,

titkdt ki-nem besz&16,
repiild, meg-nem-4116,

Aligha véletlen, hogy a koltd legbensdbb titkair6l oly sokat eldrul6 vers meg-meg-
déccend, majd jdtszi kéanyedséggel tovaszokell§ anakreoni lilktetésével a nagy
elédot, Csokonait idézi, Csokonairdl is a "lebegd kolt6" hamis idedlja alakult ki
az évszdzadok sordn, s kevesen l4ttdk benne a maga kordnak gydjté szavd lirikus4t.
Kosztoldnyi sem, De a maga egyilf( elSképét tisztelte beane. "Bitorsdga a dolgozé-
szob4jéban nyilatkozott meg — irja réla a maga vildgat6l elforduld, esztéticizmusit
is igazoland6 —, abban a pillanatban, amikor irt, Itt volt alkoté é&s szabad. "

Ezt a virtudlis szabadsdgeszményt szolgélta egyre elkételezettebben, egyre tdgu-
16 szemhatérral utolsé korszakdban Kosztoldnyi. Most is hangsilyozza, hogy a mif-
vésznek &s a miivészetnek nem szabad kiszolgélnia a pelitikdt, Am az ilyen vallo-
mésok kordbban lehettek a 1" art pour 1" art sajdtsdgos megnyilatkoz4si formdi, a har-
mincas években azonban a szellem szabadsdgét s érintetlenségét hangoztatni poli-
tikai tettnek is szdmitott. S éppen az 8 pé1d4j4b6l meritettek sokat elsésorban a
Nyugat "harmadik nemzedék"-ének tagjai, amikor hasoal6 vallomdsos erdvel véd-
ték a sz szabadsdgit.

Indulj dalom,

bator dalom,

sdpadva nézze réptéd,
aki nyomodba k&pkdd:
a fdjdalom.

— ezzel a gondolattal nyitja az Esti Kornél énekét, nem is sejtve, hogy ahg
néhdny héttel kés6bb mégis utoléri 6t, s vasmarokkal szoritja, haléhg tarté szoritds-
sal a testi szenvedés, melytdl annyira rettegett, melyet ijra meg jra, a hipochon-
der makacssdgdval idézett, mignem val6ban igaza lett, s a haldllal kacérkoddt egy-
re tobbszdr és egyre valésabban figyelmeztették kinjai a kikertilhetetlen elmulésra,
1933 az utols6é éve — mér nem is teljes éve —, amikor 8sszegezhet, mérleget ké-
szithet, amikor még a ropiilés tiszta ivére kell csak figyelnie, s nem békly6zza sz4ar-
nyaldsdt a kin izz6 abroncsa. Ezért is kiilonosen jelentdsek azok a megnyilatkozdsai,
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melyeket ez évben vet papirra. Ilyen irdnyd megnyilatkozésaiban az irénidn 4tiit a
reménytelenség és kidbrdndultsidg, 1933-ban jutott uralomra Hitler, és Papen, a né-
met katolikus centrumpirt elndke, a kancelldr helyettese mar mdjus 12-én kijelen-
tette: "Németorszdg 1933, janudr 30-a 6ta térdlte sz6tdrdbol a pacifizmus szét. "
Mintha erre a gondolatra rezondlna Kosztoldnyi Hitvall4sdban, mely a GS6mb&s-
Magyarorszdgban is aktudlisan hangzott, &s hiven fejezte ki a tdrsadalmi cselekvés
minden formdjdtdl visszariadé, magdnyos értelmiség bénultsdgat, tétovasigit:
"Mindaddig, amig az emberek kiilén-kiiléa r4 nem ocsidnak arra, hogy milyen ra-
gadoz6 kegyetlenség lakozik benniik, mindaddig, mig magukat csak valamivel is
jobbnak tartjdk, mint masokat, mindaddig, mig az Snismeret 4ltal ki nem gvégyul-
nak eredendd hibdjukbél, illetve rombold 8sztdniiket nem tudjdk mds médon kiélni,
becsvdggyd, munkdv4 finomitani, semmi remény sincs arra, hogy a foldsén vége sza-
kad annak a tenger szenvedésnek, melyet a hdbortik és forradalmak tdmasztanak ...
Az er8szak minden rendszerben megtaldlja a maga iriigyét.”

Mi maradhat az ember szdméra védekezésiil> Mit tehet a mfivész? Kosztoldnyi
szerint magéba kell hizédnia, menekiilnie kell a valésdg fenyegetése eldl: "Az ir6
kétségbeesetten fut vissza 6amagédba, az egyéniségnek arra a szigetére, melyet mér
a krétai Zen6n is dicsért, s Max Stirner az ember egyetlen menedékének jelzett, és
itt kiizd partok nélkiil, itt 14zadozik a természet és tdrsadalom igazsdgtalansigai el-
len, itt szolgditat mindenkinek igazat, mint egyén, és mindenkinek, mint egyén-
nek, itt biinteti meg azokat, akik vétettek egy magasabb térvénykonyv ellen, mely
nemcsak a bint, hanem a mulasztédst és szépséghibat is megtorolja. .. " Ennek a vir-
tudlis vildgnak - szerinte — nincsenek hatdrai a valésdgossal, s itt akad4lytalanul ér-
vényesiilhet az az etkdlcsi relativizmus, melyet taldn sosem hirdetett olyan erds meg-
gydz8déssel, mint ezekben az években, "Ha valaki azt sllitja egy versr6l — irjia az
egyik Ember és vildgban —, hogy 6szinte és becsiiletes, olyan erksl-
csi itéletet hoz, mely egyéltaldn nem ellendrizhetd, Kihez vagy mihez viszoayitva
8szinte és becsiiletes? Az ilyen itéleteket akkor alkalmazzdk, amikor a vers
csinydcska, kopottka, vénecske, s egyébbel nem lehet megdicsérni. fgy mondjdk a
partaban maradt, nem sz€p vénldnyrél, hogy mélyen érz6, tisztességes
és hdzias. A versnek és lednynak szépnek kell lennie."” Mdsik hasonlé gondolata:
"K61t8, sohase 6riilj, ha bird16id csak nemes eszméidet, csak magasztos és fennkdlt
felfogdsod emlegetik., Nem jelent az egyebet, mint azt, hogy egy 4lmos, nehé zfejl
nebuld, aki eldmenetelbdl megbukik, egyest kap erkélcsi magaviseletbdl,"

Innen mdr csak egy 1épés a belenyugvds egy sajitosan értelmezett vdltozatdnak
elfogaddsa. Az igazi nagyszer(iség és h8siesség — irja 1933 oktoberében — "apré és
bolcs engedményekbdl, megalkuvdsokbsl tevdstt ossze". Elutasitja magatél a he-
roikus feladatvédllaldst, ("Ha ldtom, hogy egy mondat ezzel kezdddik: 6rokké, vég-
teleniil, soha t6bbé stb,, kedvetleniil tovédbb lapozok. Eldre tudom, hogy itt egy
hazugsigrol lesz sz6. ") A kompromisszum-filoz6fidt vallja, mint egész életében.

A "szigetteremtésnek" sajétos kisérlete a Bélcs8t81 a koporséig (1933)
is, A gyermekkor és az ifjisdg idilli tdjait 4lmodja vissza, de ezt az dlomi tédjat is
lijra meg Gjra komorr4 és kietlenné teszi a haldlossdgnak az az élménye, mely Kosz-
toldnyit kezdettd] kiséri palydjan, s amely az exisztencialista nihillel taldlkozva még
er8sebbé valt, Ebben is élet és haldl, vonz4s és taszitds kettGssége érvényesiil sziinte-
len, ahogy Nagy Lajos is megérezte finom elemzésében: "Ennek a mffnek higgadt s
nemeshangi mondataibél is sziintelentl érezhetd az egyéni lelkiség, mely amint re-
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agdl a természet, az élet minden mozzanatdra 6nkénteleniil is {télkezik — perma-
nens itél6széket tart — s végeldthatatlan gyorsasdggal v4ltakozik benne a kétféle
lelki hozz441l4s: vonz és taszit, mésképpen: 6hajt és k4rhoztat. "

A "tdrgytalan félelem", melynek nincsen eredete, a létbe vetettség miatti szo-
roagds tipikusan heideggeri életérzése taldn mindennél erésebben hatja 4t a B&1-
cs6t81 a koporséig irdsait. "Ugysz6lvan egész kamaszkorom azzal telt el —
olvassuk —, hogy féltettem 8t, Att6l tartottam, hogy valami veszélyes kisérlet koz-
ben életét veszti, hogy elmegy hazulrél és t6bbé nem jon vissza, hogy egy rejté-
lyes’ ok miatt 6agyilkossdgot kbvet el. Ha vacsordra volt hiva, hajnalig virrasztot-
tam 4gyamban, csak akkor aludtam el, miutdn hazatért, " Mdsik hasonlé emlékét a
nagyanyai hdzr61 8rzi, s ez a kép a koporsés boltokr6l a Pacsirtédban is visszatér:
"A hdzéban levS bolthelyiségeket — nem tudom, miért — kdvetkezetesen kopors-
sok bérelték. Hozzdmenet borzongva néztem ezeket a haldlmadarakat, kiiléndsen
8szi este, kodben." Szikdr nagyanyjdnak haldldra igy emlékezik: "A koporséban fonsé-
ges nyugalommal fekiidt. Gyongy6s fékotdje volt rajta és csipkés fekete selyemruhé-
ja. Elettelen kezeit sulyos olvaséja bilincselte &ssze, mindorokre.”

Kosztoldnyi ijra meg djra szeretett volna az dsszekuszdlédott vildgtol fiiggetle-
nedni, s kialakitani azt az arisztokratikus-esztéta magatartdst, melyet nem érinte-
nek maguk az események, illetve amelyben az események csak sajdtos logikdval
érvényesiilhetnek. Mf{ivészi érzékenysége és tehetsége azonban sokkalta nagyobb
volt, semhogy fiiggetlenedni tudott volna a val6sdgtél, mely ujra meg djra haldlos
arcdt mutatta felé. Hamarosan a maga legszemélyesebb sorséban is meg kell bar4t-
koznia az elmulds gondolatdval,

"Dide mostandban megb:egedett — irja 1933 koranyardra emlékezve felesége.

— Bardtndim is t6bbszor megkérdezik télem, nincs-e valami baja?" Gellért Oszka-
rék jarnak ndluk azon az estén, amikor hirtelen felpattan és a fiird8szobé4ba siet.
Ko6zeli ismerései megszoktdk hirtelen gesztusait, nem is csoddlkoznak rajta, Aztdn
maga utdn hivja a feleségét, &s egy piros foltot mutat két hidnyz6 foga helyén, Es
hirtelen kimondja a végzetes diagnézist: "Rikom van." Persze ezt is megszoktdk ba-
rétai. Gyakran emlegette a rakot is vélt betegségei kozott, Am a piros folt nem akart
elmulni. Hidba 6bl6gette hdzi szerekkel, hidba ment a fogorvosokhoz, akik kiilén-
b6zd tandcsokat adtak a kezelés médjdra. Elutaznak a T4trdba, hdrmasban a fiuk-
kal. Remekiil érzi magét, rendszeresen vizsgdljdk, nem taldlnak okot nyugtalansigra.

Am frdsaiban mintha felsejlenék a haldl-kozelség érzése. Pardnyi jelzések, to-
vasiklé gondolatok utalnak erre. Jiniusban Az utolsé kdtelességben arrél ir,
hogy rendbe teszi dolgait, s vdrja azt, ami alél nem mentesitheti senki: a hal4lt.
Tilius 16-4n jelenik meg a Pesti Hirlapban Hatty i hal4dla cimfi remeke. A Lo-
godi utcdban mindenki ismerte a hatalmas, mélyhangu kuty4t, Hatalmas fehér alak-
jaazEdes Annéban is megjelenik. Egyébként is gyakran {rt r6la, Kimildsa nyil-
vdn mélyen megrenditette, De nem az teszi emlékezetesen nagy alkotdsivéd e tér-
c4t, ahogy leirja a kutya haldokl4s4t, hanem ahogy 6 maga is szinte bénultan 411
szemben a hal4llal, az elmiildssal, mely mér hdz4t sem kiméli, s elszélitott mel-
181e valakit, akit nagyon szeretett, E18szor 41t szemtSl szemben a haldllal.

Megprobadl még most is szerepet jitszani., Vagy nem a haldlnak glinyos-ironiku-
san hdtat ford{t6 {r6 6aportréja-e A kS51t8 atolsé szava, amelyben arrél el-
mélkedik, hogy amikor Lope de Vega l4tta: haldla kikeriilhetetlen, csak ennyit tar-
tott fontosnak elmondani utolsé szavaival: Nem szeretem Dantét. Nem a haldl szin-

52



padias dtértelmezésének kisérlete-e az Utolsé szereplésiink? ("A temetés
utolsé személyes szereplésiink, M4r elmultunk, megsziintiink lenni, Ekkor azonban,
még egyszer, utoljdra, mint egyének jeleniink meg, s egyéni kdréromet vagy egyé-
ni irigységet keltiink felebardtainkban azzal, hogy valaki nem jott el, vagy azzal,
hogy valaki, egy kivdlésig, egy fontos kivdlésdg koszorit kiilds:t koporsénkra. Por-
hiivelyiiak, melyet eltakaritanak, ilyenkor, mintegy a kitart6ssdgdndl fogva, végsd
er8feszitését teszi, hogy megmozgassa a foldi hidsdgot, Aztdn ennek is vége, mind-
orokre.") De maga is tudja, hogy e kisérlet hasztalan, Betegsége nem ismeri a tré-
fat, Ekkor irja a nyolc szonettb8l 4116 Szdmaddést, melyet valoban szamaddsnak,
élete summadjdnak is, nézetei kifejtésének is szant,

Egész koltészetét dthatotta a részben az expresszionista részvétlirdbsl forrdsozo
egyiitérzés, részvét, tdrgyatlan sajndlkozds, Most ugy érzi, hogy a testi kinok j6-
vétehetetleniil a szenved8k milliéihoz kétik &t is:

Most mér elég, ne szépitgesd, te gyava,
nem sz&gyen ez, vallj -- igyis vége van —
boldog akartdl leani és hidba,

hdt 1¥€gy mi vagy: végképp boldogtalan,

inkdbb egészen és kinzé-csigaba,
mint félig igy, alkudva oktalan,
ne félj, szamdr, ki szenved, nincs magéiba,
vagytok ti itt a féldgolyon sokan,

Térdelve, foltart hassal, ldncra kétve,
templomba, kérhdzakba, boértéatkbe
lassan vonul a troppant karavdn,

siess te is oda, igaz korodbe,
s — ég8 kan6c — lobogj veliik 6rékee
elégedetlenség szent olajdn,

A Szé&dm ad4sban kérlelhetetlen pontossdggal igyekszik meghatdrozni a vildg-
ban és az irodalmi életben elfoglalt helyét. "Nem iidvdzolték"”, "nem istenitették”
soha, Kétségteleniil vagyott az elismerésre €s a szeretetre, de mint aMarcus Au-
reliusban is frta, a kozéleti koltészetnek minden fajtdjdtol visszariad, mindegyik
lehetdséget értelmetlennek s a koltészet lényegével dsszeegyeztethetetlennek tart-
ja, s ezért sem szdmitott soha nagy népszerﬁ'ségre. Nem tette magdévd Ady tdrsadal-
mi méretekben gondolkodé, a forradalom felé kiutat keresd koltéi magatartdsat, de
Babits tépel8dd, a megoldas utjat felelSs elkotelezettséggel kutaté attitfidjét sem,

A mfifvet mindenkor immanens értéknek tekintette, mely fiiggetlen az adott koriil-
ményektd!, meg4ll Snmagdban is, Alkotdsaiban igyekezett megvalGsitani és kife-
jezni azt az eszmét és eszményt, mely hite szerint kiveszett a vildgbol, Ebben a
vonatkozdsban érdekes rokonsdgot — vagy analdgikus kotottséget — fedezhetiink fel
az egzisztencializmus jaspersi 4ga és Kosztoldnyi k&zott, Jaspers, szinte sz6rdl szora
egyezve Kosztoldnyi milvészetfelfogdsdval — dgyszintén kifejezve az arisztokrati-
kus esztéta vildgkép stlyos vdlsigst - ezt irja aDie geistige Situation un-
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serer Zeit cimif kdnyvében: "Az embernek, hogy ember legyen, sziiksége van
a pozitiv értelemben telitett viligra. Ha egyszer csak ez nem adott, s gy l4tszik,
hogy az eszmények elveszitették valddi tartalmukat, akkor az ember sincs tiszté-
ban 6nmaga adottsigaival, mindaddig, mig sajdt alkotdsaiban meg nem leli azt
az eszmét, mely felsejlik a vildgban."

Jaspersnek az a gondolata, hogy az ember t6bb anndl, mint amennyit megtud-
hat magérél, voltaképp egyfajta humanizmus-teremtés kisérletének elméleti alap-
vetése. Az embernek ugyanis sziikségképpen — a vildg ellen is — véllalnia kell sza-
badsdgdt, exisztencidjit, Ezt a gondolatot Kosztoldnyi is egész egyértelmiien fogal-
mazza meg:

Kellesz te még vijjogni, mint a vércse,
nem kérdeni, szabad-e, nem szabad,
sosem kimélni a kénnyet se, vért se,

a semmibe rikoltani szavad,

(s ez a semmi, konnyen meglehet, a heideggeri exisztencializmus Semmije, mely
a mindent is magédba foglalja. )

A vers er8sen expresszionista hangja, a szegényekkel és a kiszolgdltatottakkal
valé azonosulni vdgyas kordntsem azt jelenti, hogy Kosztoldnyi szakitott volna li-
rdjanak alapvetGen ontolégiai irdnyultsigdval, "Borzaszt a forradalmar” - irja, s
azutdn részletesen kifejti, hogy a cselekvésnek nincs értelme, hiszen az ember sor-
sa eldre elrendeltetett, nincsen hov4 fellebbezni, s az iires lelkek legfeljebb a ldt-
szatélet kiilséségeivel kdrp6tolhatjdk magukat,

"Mi marad meg a jelen vildgban?" — veti fel a kérdést mar idézett konyvében
Jaspers, majd igy vélaszol: "Az, ami te vagy, amennyiben képes vagy az lenni.

A szellemi helyzet minden embert arra kételez ma, hogy védllalja 6ntudatosan a
harcot, melyben 6nmaga lényege a tét. GySzni vagy kudarcot vallani aszerint fog
ebben a kiizdelemben, hogy mily médon 6ntudatositja magdban 1éte alapjit élete
valésdgdban." Ezt a fajta szellemi kiteljesedést, a valé vildgtdl fiiggetlenedett, az-
zal ellentétben 6nmagéit gazdagitS, a részvétet mint eszményt vdllalé magatartédst
mondja magédénak Kosztoldnyi is a Szdmad4sban:

No 14sd, maradj drvdk kozott az 4rva,
maradj kozottiik, 411j meg végre itt,
nem kérve semmit &s semmit se varva,
ezek a te igaz testvéreid,

idézd fel Sket dolzozészobadba,

adj villamosabb életet nekik,

s ha majd megéled, a sok néma ldrva,
a te szavad 8k még megérthetik.

A Szdmadds végén Kosztoldnyi a maga szabadsdgeszményét is megfogalmazza,
Megveti azokat, akik szllkre z4rjdk életiik hatdrait, kiknek "hat4ra kertfal, tylflkc‘)l,
pincegddor”, s veliik szemben a szellem Korl4ttalan szirnyaldsdnak idedljét vall-
ja, melynek révén az igazdn szabad ember a vildgban, a vildg fenyegetése kozott
is meg tudja teremteni a szellem érintetlen szigetét:
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.. a boldogtalan tany4ja sator,
zdszléja felleg, 8, csak & a bator
s a jo, csak a boldogtalan a hés.

Erdekes Gsszevetni versének kovetkeztetését Babits kicsit kordbbi Vers a csir-
kehdz mellbl-jével. Ez az 6sszevetés nemcsak azért jogos, mert a kétféle kol-
t6i magatartds kiillonbségére vonatkozéan is fontos kovetkeztetésekre juthatunk, ha-
nem azért is, mert nem lehetetlen, hogy Kosztoldnyi azok kézott, kiknek oly szfi-
kos a szemhatdra, a "tyukél" emlitésével Babits versére célzott, Babits is mintha

visszariadna a tett8l, s ugyanugy visszahiz6dnék az élet eleven 4ram4bél, mint
Kosztoldnyi:

Mit ér a sok tett és tortetés?
Vér lesz abbél, szenny és szenvedés ...

ég veled, cselekvés, munka, harc!
Engem t6bbet eztdn nem zavarsz,
fgy vonul ma félre, aki jo:
kiizdeni a komisznak valé,

mig elj8 az dj hdbort majd

s kipusztitja az emberi fajt,

Am neki van ereje szembeszdllni az otium kisértésével, s noha alkata, jelleme,
habitusa szorongva tiltakozott mindenfajta szerep ellen, alapjéban véve ugyaniigy
"riihellte a pr6fétasdgot”, mint halhatatlan hése, Jonds, mégis hitet vallott a Tett,
a Harc mellett:

Igy tiin8dém s izgalom fog el:

ne, nem! menni s cselekedni kell!
Harcot a Harc ellen! és a Tett
gyilkos lelkét tettel 6lni meg,
mig az egész foldon kitfizik

a szent Restség fehér zészlait, ...

Babits itt — mint a vers sz6haszndlata és utaldsai sejtetik — azt a hagyomdnyt val-
lalta és folytatta, melyet Petdfi fejezett ki A XIX . szdzad koltSiben, Vele
szemben Kosztoldnyi nem véllalta sem a harcot, sem a tettet. Nem ldtta értelmét,
nem hitt esetleges sikerében. A harc az & szdmdra a magdnyos ember egzisztencid-
lis kiizdelmét jelentette a minél teljesebb mifvészi szépség megval6sitdsdért, a
tett pedig az izoldlt ember apré jécselekedeteit. A koltészetet sem aktudlisan for-
gathaté, a mindennapokban hatdsos fegyvernek értelmezte, hanem szenvedélynek,
"mely készit8jének. .. tobb élvezetet szerez, mint azoknak, akik haszndljék",

(A ko61td.)

A kéltészet funkcijénak ez a fajta értelmezése szinte természetszerffen 411i-
totta szembe Kosztoldnyit a népi koltészettel. A hagyomdanyos vers lazitésat, a
forma aldrendelését a kifejezés lélegzetvételének, az igazi poézistdl idegennek,
mesterkéltnek vélte. M4r egyik 1930-ban irt versében ironikusan sz6lt az djnépies
lirdrol, a kifogdsit még glinyosabban foglalta &ssze 1934 legelején Vojtina le-
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vele egy fiatal k&61t6hdz cimii cikkében. "Ha egymds utén olvasom ezt

a sok pusztai marhab8gést, ezt a sok paszulyt és tin6t, ezt a sok sziirke és bargyd
siilletlenséget, ezt a térben egym4s mellé rakott pongyola eseménysorozatot, 4l-
mossdg fog el, s valami Kis izgatészer utdn néznék, melyet nem lelek irdsaitok-
ban - mondja a tébbi kézétt. — Bizony minden mfifaj jogosult, kivéve az unal-
mast.” Ellenérzésének ilyen megfogalmazasira a pongyola rimek adtak alkalmat.
A rim azonban Kosztoldnyi esztétikdjdnak fontos eleme. Mestere is, kicsit bohéca
is volt a tokéletes rimelésnek, ahogy az Esti Kornél rimeiben vall is err8l:

Budapest!

Itt éltem én! Lelkek kdzt! Csupa 1élek!
Csupa test!

Kdvéhdz! Mdmor! Lingokban lesz4lls
csuda-est!

Csak az gyiilélhet, aki tompa, pudvis,
buta, rest!

Rimet re4dd még! Szint, mely &letemre
odafest!

Ha meghalok, mondjétok sfromnél:
Budapest,

Amikor a tokéletes rimelést védi, a rim becsiiletét, voltaképp az alkotds szuvere-
nitdsdnak, intaktsigdnak eszménye vezérli (s ebben a vonatkozdsban alighanem a
népi koltészet kdzéletisége is ingerelte). A rim néla sosem eszk6z: a koltészet maga.

A Kosztoldnyi odavetette kesztylit I1lyés Gyula vette f8l, s ha vdlasza ugyancsak
a rimelés modern lehetdségeinek targyksrében mozog is, &rvein, indokain érzik,
hogy 4ltaldban a népi koéltészet védelme, szdndékainak minél vildgosabb és ponto-
sabb keériilirdsdnak igénye vezette. Viszontvélaszdban Kosztoldnyi mar csak a rim-
161, a vers "ékességérél" szélt, Néhdny mondata, megfogalmazisdnak elegancidja
és konnyedsége e pdr sort a magyar irodalmi vitairodalom remekévé avatja; arrél
nem is szélva, hogy elméletileg sosem tudatositott esztétikai nézeteibe is bepil-
lantdst enged, s eldrulja, hogy a magyar rimnek taldn legnagyobb mestere miképp
vélekedett mestersége tdrgy4rol és annak hatdsdrol: "A rim ékesség. Olyan, mint
a nyakkendd, Ha valaki nyakkend6t hord, megértem, Ha valaki egy4ltaldn nem
hord nyakkenddt, és csupasz nyakkal jdr, nyitott ingben, szintén megértem. De
ha valaki nyakkend§ helyett kévetkezetesen katdngkérét vagy egy torlérongyot
biggyeszt a nyakdra disziil, att6l megkérdezem, egyszer — nem tébbszér —, hogy
miért viseli ezt.,. "

"Az én koromban / mindannyian 6 de magunkra maradtunk” - {rta még 1932-
ben a Litdnidban (Radnétindl hasonlé versind.ftés: "Oly korban éltem én e’f61dén"),
s a mag4nyos, immar betegségtdl, a testi szenvedés lehetSségétdl szorongatott

ember nagy szdmvetését késziti el egész koltészetének és a magyar lirdnak egyik
legcsoddlatosabb darabjdban, az 1933 Gszén frt Hajnali részegségben.

Mir a bevezetd néhdny moadat jelzi, hogy ebben a versben jelen van teljes kdl-
tészete. A rimek mestere épplgy, mint aMezteleniil mar-mdr prézai egysze-
ris¢gll kisérletez8je. A latin idill és vildgossdg szenvedélyes kedveldje is, de a kd-
bitészerrel 18, izgatott kitdrésekre képes, folyvast nyugtalanul figyel§ mésik énje
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is. S mindez lefegyverz§ egyszerfiséggel és természetességgel, aki a Logodi utcai
ablakbdl az egész vildgra kildt:
Elmondandm ezt néked. Ha nem unnéd.
Mult éjszaka — hdromkor — abbahagytam
a munkdt,
Le is fekiidtem, Am a gép az agyban
zorgétt tovabb, kattogva-zigva nagyban,
csak forgolédtam diihGsen az dgyon,
nem jott az dlom,
Hivtam padig, igy és ugy, balga székkal,
szdzig olvasva s mérges altat6kkal,
Az, amit frtam, ldzasan meredt rdm,
Izgatta szivem negyven cigarettdm,

Meg més egyéb is. A fekete. Minden.
Ha félkelek, nem bidnom az egészet
sétdlgatok szobdmba le-f6l, ingben,
korottem a csalddi fészek,

a szédjakon l4dgy, dlombeli mézek,

s amint botorkdlok itt, mint a részeg,
az ablakon kinézek.

S egy ujabb prézainak 14tsz6 kitérével még hihet6bbé, még természetesebbé teszi
a helyzetet., Mintha mi is ott 41lndnk mellette az elhagyott Logodi utcéban, s vele
egyiitt tekinthetnénk be a "tdrt otthonokba", amelyekben "az emberek féldéntve
és vakon / vizszintesen fekiisznek". Néhédny félelmetesen poatos képpel, egy-egy
taldlo, groteszk jelzdvel teljesen hiteles képét adja a munk4tol tehetetlenné f4-
radt embernek, akinek lakdsa is olyan, mint a "ketrec"”. A sivdr f6ldi val6 rabjai
ezek az alvé sziluettek, "mert 2 mindennapos agyvérszegénység / borult redjuk",
Mintha Jézsef Attila nagy verseinek lélegzetvétele hallnék ki a Hajnali ré-
szegség bevezetS részéb8l. Néhol még mélyebb Osszefliggésekre is lelhetiink,
ahogy Kosztoldnyi is, & is leirjék az &ji vérosban reményteleniil alvé embereket,
A tévlatteremtés azonl an egészen mds irdnyba tdgitja kolteményeiket, Kosztoldnyi
a val6sdg hindrjabsl hirtelen felszokken a derfs ég magaslatdba, J6zsef Attila pedig
lefelé hatol, egyre mélyebben az adott vildg vardzsaiba, Kosztoldnyi megteremti
magdnak azt a hidat, amely 6sszekoti az é16ket és a holtakat, "akik nézték Hanni-
b4l had4t /s mostnéznek engem, akiideestem, /és dllok egy ablakba, Budapesten".
S az ablakban 4116, merengd koltdvel hirtelen mintha vardzslat esnék:

£n nem tudom, mi tértént vélem akkor,

de ugy rémlett, egy szdmy suhant felettem,

s felém hajolt az, amit eltemettem

rég, a gyerekkor,

Csodélatos &gi "b4léj" leirdsa kovetkezik. A természet is tinnepelni készil: "tdvol-
ba roppant / fénycs6va lobbant”, aztdn kitdrult a mennyei kastély kapuja, "oszolni
kezdett a vendéysereg fent": "a hdzigazda 1épcsén bucsizott, / eldkeld ur, az ég
6ridsa, / a bdlterem hatalmas gléridsa", Hallani véljiik a tovadsz6 "csilingelés” -t,
"csodds"~t, "halk néi suttogds"-t,
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A tdvoli homdlyb6l még egyszer kivillant a iejiit, melyet Kosztoldnyi ugyancsak

a gyermekkori tétova dlmox és lditomdsok eszkozeivel dbrdzol, 4m ebbe a szdndé-
koltan naiv képbe vardzslatosan jdtszatja bele az egyetemességnek azt az élmé-
nyét, melyet csak most, érett fével, a szenvedéstdl bardzddltan ért és érez 4t
igazén:

Széjtdtva dlltam

s a boldogsdgto6l fol-folkiabdltam,

az égbe b4l van, minden este bal van,

és most vildgolt fol értelme ennek

a régi nagy titoknak, hogy a mennynek

tiindérei hajnalba hazamennek

fényes korutjain a végtelennek.

"Egy szdrny suhant felettem" — irja, és rogton kitdrult elStte a végtelen, 2 csil-
lagmillidrd, az egész vildg. Mintha jelt adott volna valaki, hogy a koltd képzelete
egyszeriben kitdgulhasson és moh6 rémmel szivhassa magdba azokat az impresz-
szidkat, melyekrdl eddig csak homélyosan tudott. Az antik koltészett6l kezdve
ismert, mar-mdr lirai kozhelynek tekinthetd fogds ez.De e titkos égi jeladds igazi
jelent8ségére, az €16k és a titokzatos égi istenek, végeredményben az élet és ha-
141 kolcsonhatdsdnak ilyen jellegli kifejez8désére Kerényi Kdroly irdnyitotta rd
ujra a figyelmet. O figyelmeztetett nagy nyomatékkal "a csillagistenek emberi
sorsot kolt6 anyagi hatalménak megnyilvdnuldsdra”, melynek meggy6z8 elemzé-
sére véllalkozott 1927-ben a Philolégiai T4rsasdgban megtartott el6addsdban.

A Hajnali részegség motfvumai régota késziilddtek Kosztoldnyi lirdjadban
— mint erre Szauder J6zsef figyelmeztet tanulmédnydban. Ott késziilédoit mér ez a
motivum a M4gia sippal, dobbal, nddi hegedfivel cimfl versében is,
s6t, ez a kdltemény a Hajnali részegség els6 eléképe, mintha ebben prébdl-
gatnd a kolt8 azt a struktirdt, mely végigkisérte egész kolészeében. E korai kolte-
ményében is felvillan a "balterem" képe, s itt — még kozel vagyunk Adyhoz —
nem egy ismeretlen Ur latom4sa kisérti meg Kosztolanyit, hanem magié az 6rdogé,
aki ugyanigy trénol az asztalfén, mint Ady Os Kajdnja. Ittis az &gbolt teriil
a koltd 618, s a "hajnalodé kék tdncterem” képe utdn a kij6zanité reggeli derengés-
ben eszmél csak rd, hogy egy farsang-éji kalandot é1t meg.

E versében alkalmazza el8szor az "4larc — haldlarc” rimet, mely az Esti Ko:-
nél énekében {gy tér vissza:

6, hds, kit a haldl-arc
rémétdl elféd egy vig
4larc

s ez a rimpdr itt, utols6 korszakdban mdr a haldl értelmezésének maodjat is magiba
rejti, mint ahogy ugyancsak az Esti K ornél énekében e sajitos haldl-kép vil-
lan 6l ebbdl a néhédny sorbdl is:

0 j6 zene a horgd
kinokra egy kalandor

csorgd,
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mely zsongit, ugy csitit el,
tréfdzva mimel,

s a jajra csap a legszebb
rimmel,

"E sorokndl etruszk temetésre kell gondolnunk, melyen bohdcok kaptdk f6l1 a kopor-
s6t, s mokdzva rohantak vele a sirszikldk felé, mig a gydszoldk konnyei csorogtak
a kacagédstol,"” i

Az etruszk haldlszemléletet is Kexnyi Kdroly tudatositotta a kor gondolkodédsdban,
sa Hajnali részegség egész versépitkezésében is jelen van az antikvitds pél-
d4jar 51 meritett, de sokszorosan aktualizdlt k6lt8i megoldds, mely Vergilius kord-
ban az emberek istenekben valé hitét akarta erésiteni homdlyos megfogalmazdsaival
és célzdsaival, Kosztoldnyindl azonban éppen ellenkezdleg: az istenek titkaiba te-
kintd, a haldllal is szemrebbenés nélkiil szembetekinteni tudé ember természetes
onkifejezési formdjava vélik.

A Hajnali részegségben kétségteleniil az izoldlt ember tekint a vildgba,
aki érezhetd arisztokratikus kiilon4lldssal figyeli kornyezetét, s magdnyosan vallal-
kozik az &g titkainak kutatdsdra, Ez is jellegzetesen olyan magatartds, melyet Ke-
rényi Kdroly javallott épp az antikvitds nagy koltSinek példdjdra, az egyéni erkdlcs,
a személyes érintetlenség meg6vasdra: ... nem hagyni magunkat elvakitani és meg-
siiketiteni korunk leghatalmasabb témegkébfré eszkdzeitSl sem, nem bolondulni bele
a szellemtelenbe, nem eagedai, hogy félrevezessen, hanem Grizni szellemi ember-
séglinket és meg0rizai arra a lehet8ségre, hogy egyszer — taldn — a humanitds visz-
szafizeti ellenp6lusdnak mindazokat a beldtdsokat, amelyekhez a vele valé harcban
és feszilltségekben eljutott, &s visszasugdroztatja teljes vildgossdgét arra az oldalra,
ahol dllamokat épitenek &s Ujra elemésztenek. "

"A magényos ember azonban — és erre a felismerésre alighanem az exisztencializ-
mus vezette Kosztoldnyit - mégsincs egyediil. Egyéniségét, személyiségét, a vildg-
ban elveszitett idedlokat megtaldlhatja &s kialakithatja a milben, az alkotdsban, me-
lyet a haldl kézelségében is be kell teljesiteni:

de pattané szivem feszitve hidrnak
dalolni kezdtem ekkor az azimak,
annak, kirdl nem tudja seaki, hol van,
annak, kit nem lelek se most, se holtan,
Bizony ma mdr, hogy izmaim lazulnak,
ligy érzem én, bardtom, hogy a porban,
hol lelkek és gorongyok kozt botoltam,
mégis csak egy nagy ismeretlen Urnak
vendége voltam,

Megérintette a haldl, Eddig csak & idézte, kedve szerint, jdtszott a gondolatdval,
tetteite rémiiletét, De a szenvedések komor jéslata megrémitette. Megkiséreli a le-
hetetlent: témdvé oldja élményeit, s ezzel prébdlja ellensilyozni azt a fenyegetést,
hogy vildga beszfikiil, s benyomésok hijan egyre kevesebbet tud {mi a Pesti H{ir-
laplba. Orvosi varészobdkrél fest képet, hol megdllt az idS, s ahol embereket, szen-
vedéseket, egészen (j vildgot ismer meg, immadr tapinthat6 kézelségbS6l. Memento
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mori - irja Kis jegyzetének végére 1933 decemberében. Ekkor még tdvoli fenye-
getés volt csak szdmdra a haldl. Mintha csak reményeit igazolnd az orvostudo-
mény: alLegyen vilidgossdg cimfi tdrca bizonysdga szerint szeme littra gyo-
gyul meg a vak, s 14t djra. M4jus 6-4n azonban mér “igék"-et ir a "szenvedés”-
r6l, Olyan ember vézlatai, foljegyzései ezek, aki kiitta mdr a testi szenvedés
kelyhét. De még ekkor is van ereje, hogy a fdjdalommal és szenvedéssel szemben
az élet sz€pségét, magasztos voltdt hirdesse: "Ennélfogva, hirdessiik, bardtaim,

a szenvedés kozepette is az életet, és mindaddig, amfg ég fejiinkben az értelem
csodélatos kis lampésa, maradjunk hiiségesek hozzd. Ez legyen az utols6 pillanatig
ami erénk, becsiiletiink és méltésdgunk. "

Immér nem akar "tapsolni és nevetni”, Hiszen ott fljja csontjaiban, zsigereiben
kérlelhetetlen dallamdt a fdjdalom s kikényszen’ti belSle a Sz4z sor a testi
szenvedésr8l cimf verset, A vad kovdcsot és a Februdri 6d4t,
melyek annak a folyamatnak hiv tiikérképei, ahogy a Kétségbeesés koltSje
eljut a pontos dnvizsgdlatig, s innen felemelkedik a belenyugvésig, s addig a tu-
datig, hogy "fdjdalmas miiremekké kovacsolja" a szenvedés. Ennek hite segft hoz-
z4, hogy végzetesen szép szavakkal kdszonje meg felesége josdgat és szeretd gon-
dossdgdt a Februdri 6ddban, melyben a fojdalmak &s kinok koziil kiemelked-
ve megint eljut az "emberi nagysdg" folismeréséig, s ezt foglalja megejtSen
szép sorokba:

Kések kozott, a végzet vdllamon,
téged dalollak, még nyomorékul is,
sz4j néikiil is, szdjamba sebbel,
emberi nagysig.

A Sz4z sor a testi szenvedésrdl-ben a betegség tudata nemcsak téma,
hanem a vers formdjdnak, 1élegzetvételének szervezdje is. Valdban "§ fdjja" a
dalt, nem a kolt8, & egyszer(isiti a formét, 8 van jelen a jambikus, de ugyan-
akkor hangstilyos sorok bonyolult s mégis végteleniil egyszer(f liiktetésében, s csalja,
egyre csalogatja a kolt6t eddig ismeretlen, félelmetes utakra:

Nem unja el, Ki é, mi G,
én sem unom, nem ismerem,
megyek sotét szélitani
nem-j4rt uton. nem is merem,
Nem fekhetem, Az életem
nem alhatom, lejtds felén
Miést mit tegyek? igy mulatunk
H4t hallgatom. mi, & meg én.

Allok vele,

hanyatt esem,
forgat tovdbb
vad-rémesen.

Kosztoldnyi még itt is megmaradt a rim és a verszene miivészének. Régebben
olykor szivesen engedett egy rim kisértésének, s egy sikeriilt kifejezés kedvéért
megtorte a vers ihleti egészét. A fdjdalom és betegség szillte verseiben a rim va-
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16ban csak a kifejezés szolgdja, s taldn épp azért ivelnek oly magasra e koltemé-
nyek, mert ilyen hif cselédre leltek.

Sikeriilt-e megtaldlnia a menekvés lehetséges itj4t, amikor témévé oldotta gyot-
relmeit, amikor kis prézai {rdsaiban j tdjakat, az orvosi rendel8ket és a mit8ket fe-
dezte és fedeztette f6l mdsokkal is? Amikor verseiben eljut a tétovdzé belenyugvis
fdjdalmas érzéséig? Aligha lehetert ez szdmdra végs6 megoldds. MAr csak azért sem,
mert 6, aki annyiszor és oly meggy8zden idézte a haldlt, voltaképp mindig az élet-
nek volt hif dalosa, Most is mohsn kap minden lehet8ség utdn, felderiil, ha remény-
sugarat sejdit, kétségbesetten akarja elhinni, hogy meggyégyul, Uj pézt prébalgat:
az egészséges ifjuét. "Oregség? — {rja Kosztoldnyindl 1934-ben tett litogatdsira em-
l¢kezve Tolnai Gdbor, — Hiszen még 6tven esztendds sem volt! Fiatal és kifelé még
fiatalabbat jdtszott, De bels6 vildga faradt volt: dreg emberré tette idegzetwét a beteg-
ség és a fiatal korban kozelgd haldl. A negyvenkilenc éves férfi redm, a feleannyi
kori fiatalemberre végtelen irigységgel nézett. " Az ifjisdg djradlmoddsanak kiserlete
a Szellemidézés a New York kdvéhdzban cimfil vers, melyben Osvatot
idézi, kivel annyira egyek voltak abban a véleményiikben, hogy "a stilus helyt4114s",
Az ifjusdgot idézi a szonettforma is, melyet Babitscsal egyiitt Kosztoldnyi tdmasztott
fel, s keltett 1ij életre:

A kdvé géze illan 4t forogva

a téli reggel fiistjén szerteszét

s ott, hol zab4ltunk hajdan éhgyomorra,
dicsdséget, dohdnyt és feketér,

nék, villanyok kézétt, tombolva, nyersen,
a lehetetlent érzem én magit,

szesz€lyt, kalandot, sok-sok régi versem
és ifjisdgom vad éterszagit,

Ldsd, most jéhetnél, Osvat, A haldl tdn
el is bocsdt, jelenj meg e taldlkan,
ragyogj fel a barokk oszlop megett,

hadd 14ssam egyszer még, 6rékee sértett
gydszomba, rég eltlint, fényes kisértet,
vezérkedd roppant szemiiveged,

Kosztolanyi nagy lirai megujuldsa, mely a Mezteleniil korszakdban kezdd-
détt meg, s elsSsorban a versbeszéd egyszerlisodésében, a prézéhoz valé kézelité-
sében mutatkozott meg, ezekben az utolsé versekben teljesedik be. Mindenekeldtt
felt{ind a jelen valdsdg és a mult emlékeinek egy sajatos egybejdtszatdsa, melyben
a jelen, a szenvedések, a kérhdzak mindennapos valésdga alkotja az élmény reé-
lis k6zegét, s erre rétegzi r4 az emlékekbdl és gondolatokb6l sz6tt morbid - ez a
morbiditds azonban a haldl redlis kozelségében ugyancsak valésdgos elemmé v4-
lik = gondolati réteget. A Szellemidézés a New York kdvéhazpban
remek sora, amelyben "az ifjisdg vad éterszagdrél” ir, kitln8en mutatja e kert8s-
séget, Az ifjusdg — mely az egész vers ihletSje — emlékei kézé hirtelen beszlirem-
kedik az az éterszag, mely nyilvdn mindennapos Kisér§je volt mar életének muté-
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tei és kérhdzakban valé tart6zkoddsai idején. Az "éterszag" és az ifjisdg boldog,
reménykedd, élethatzsol6 kett8ssége fejezddik ki Legyen vildgossdg cimff

tdrcdjdban is: "Miért ujjongok »Miért t6lt el féktelen j6kedv és hatdrtalan bizako-
d4s ezen a tavaszi reggelen, hogy a féldgoly6n eggyel ismét tébb a 14t6k szdma?

Végre ez igazin jelentéktelen szdm. Mit bdnom én, mit tudom. Eter pérolog k&-
riiléttem, Részeg vagyok, mintha étert8l nigtam volna be. Tapsolni akarok, ne-

vetni &s sirni. "

Ez a sajdtos kettSsség mar az Aranysdrkdny bevezet jelenetében is tetten
érhetd: "Koézben a még 4lmos égen egészen folébredt a nap, Diadalmas tliz4rral
boritotta a t4jat, dtnyillalt rézsit sugaraival a lombokon, sdrga pocsolydkban
forrt a fénye, melengette a vért, csiklandta a kebleket, kéjesen viszkettette a
torkokat, végsdkig feszitve az életkedvet, melyben dac volt, kihivds, életkedv
s haldlkedv is. " De ami kordbban prézdjiban is, lirdjdban is a morbiditds sajdtos
kifejez8dése volt, az ujabb mfiiveiben a haldl kézvetlen realitdséba fordul, Ami-
kor régebben hirtelen szokkenéssel a vald vildg fol6tt termett €s a haldl kézelsé-
gébdl a teljes élet énekesévé valt, voltaképp csak egyfajta koltSi attitddot telje-
sftett ki, De amikor 1934 tavasz4n egyik tdrcdjédban ezt frja: " Egy sotét és kétség-
beesett té1 utdn, amikor szdrnyaid megtépdztdk és lenyesték, dalolj lelkem és
ropiilj", az a remény f6ldkozeli pontjai riadt keresésének bizonyul. (Még akkor
is, ha a lélek az iszonyu és egyre kétségbeesettebb szenvedések kozott megdrzi
a "rdplilés” képességét. Ezzel a széval fejez8dik be utolsé nagy verse, a Szep -
temberi 4hitat is.)

Az ember szitkségszer(ien feldldozza egy id6 utdn a 1élek ifjisdgdt - figyelmez-
tet Kosztoldnyi. A ko6lt6 azonban sosem veszitheti el azt a képességét, hogy fiatal
legyen. Ez a mdsik kett8sség, mely végigvonul az utols6 nagy verseken, Ezt feje-
ziki a Februdri 6dédban:

El is felejtem a szanatérium
pilméit és a tél-s6tét delet,
s a mélybdl a fényes magasba
folkiab4lok,

Mert a magasban még most is fényes az ég, s ha sikeriil olykor-olykor kiszabadul-
nia a testi szenvedések fojtogaté kinj4b6l, ott fénn, ahol mindig zdszl6k lobognak,
elébe tdrulhat a végtelen panordméja.

A koltdi szemlélet dtalakuldsdrél vall az a méd is, ahogy Kosztoldnyi ezekben
az utols6 versekben a rész &s egész viszoaydt szemléli, Hosszu a fejlédés a Mar-
cus Aurelius g8gds szdimvetésétél az Esti Kornél énekének a szeszélyes
csapongdst magasztalé, az egészet igy birtokba venni vagys kolt8i magatartdsdn 4t
a Kétségbeesés immdr a rész fontossdgat is felismerd vallomdsdig:

Véarom, hogy asztalunkat megteritsék

s leszedjék,

Vérom, hogy érkezzék s elmenjen innen

a vendég,

Egy tdrgyat figyelek, egy furcsa, nem-virt
ajtényitdst, egy gombot, vagy egy szempdrt,



Ezer darabra tortelek, te tdg,
elbirhatatlanul-zavart vildg,

Jobb is nekem nem nézni az egészbe,
beléfogézni egy-egy csonka részbe,
és 4llni ottan,

jéggé fagyottan,

Mert idegen és &riilt az egész,

de nyéjas és rokon velem a rész,

E korszakdban emeli gyakorlatdvd a "térgyias egyszer{iséget”, mely felé szintén a
Mezteleniilben mozdult el kéltészete. Ez azonban sosem jelenti ndla a hétkdz-

. napiassdgot, lapossigot, nem mond le nagy koltdi vivmanyairél, a fényré!, a kény-
nyedségrél, a vardzslatr6l. A Februdri 6da egyik remek versszakdban mag4t6l
értet8dS természetességgel 4llitja egymés mellé ezt a puritdn szemléletmsdot &s

az orok kolt6i fényt:

Lasd, igy dicsérlek, szakszerl, térgyias,
poatos szavakkal, ugy, ahogy illet ez,
mert kéznapi voltdl te mindég,

mint a verdfény,

A "ver8fény koznapisdgdnak"” legremekebb egyesitését a Hajnali részeg-
sé gben valésitja meg, amikor a bevezetd jelenet prézai, teljesen hétkoznapi ké-
pére erdltetettség nélkiil rétegzi rd az "égi vendégség" csoddlatos ldtomdsat,

A szegény kisgyermek panaszai 6ta — Jammes és Verhaeren modo-
rédban —- természetes kdzege verseinek a tdrgyi valésdg, a hétkdznapok haszndlati
eszkozei, a butorok, a koayha rézedénye, a tiikkrok s a szekrény. Ezeket mindig a
morbiditds fojtogaté kettSsségével idézte meg. Ebben az utolsé korszakdban azon-
ban a tdrgyak is felldzadnak, s a kdayortelen vég érzését sugalljdk:

Ezek

a fattyaim mind, énbelSlem
pocsolnak a vérben, velSben,
ovék vagyok, enyémek Ok,

a vérem isszdk, vért, velSt
gyilkos szeszéllyel.

£ijel

a zongora, mint barna medve,
fogat vicsorgat fenekedve,
mint krokodil lapul a div4n,
parduc a karszék, eani kivén,
kihiv a harcra, belerdnt,

a szekrény lomha elefént,

s a kdlyha az arcomba horkol.

63



Olykor

4llok kozortiik én, komoly-bus
és tiszta-szivil, régi koldus,
nemzdje e gardzda népnek,

és reszketek, hogy Gsszetépnek.

(Otthon)

Valéban & volt a nemzd&je ennek a lirdnak, & telitette kisértetekkel az otthon bé-
kés tdrgyait, "Mostan" azonban, mikor "nehéz a lelkem, mint a mézsa", s nem
"kosz4lhat foldon-égen”, ez a tdrgyi valésdg is a szenvedésekre &s a haldl kozel-
ségére figyelmezteti. Hol félelmetes kavargdsban, mint "a szegény kisgyermek"
biitorai, hol csendes, tide, 14ny sim{tdsukkal, mint az a "boglrfa”, mely beteg-
szob4ja eldtt emelkedik a kertben, éjszaka be-besz6l hozz4d az ablakon.

Fontos gondolata, hogy a fdjdalom "miiremekké"” kalapdlja az embert. Errdl
fraSz4z sor a testi szenvedésrdl éppigy, mint azIgék a szen-
vedésrdl-ben, (Mert aki kidllja ezt a probat, egészen mds szemmel tud koriil-
nézni a vildgban. ﬁj oldalrél 14tja az embereket, s felfedezi azoknak a dolgokaak
a koltészetét is, melyek eddig nem mutattdk feléje arcukat, Utolsé éveinek kis-
tarcdi, jegyzetei mind-mind a hétkéznapok koltdi sz8pségének, a jelenségek sok-
arcisdgénak rajzai, a nagy koltd prézai roégtonzései s a haldlba tarté ember nagy
felfedezései, hogy az életnek mily sok arca van, s milyen kiismerhetetlen.

1934 nyarédn utazik eldszér Stockholmba. Az itthoni orvosok rddium-kezelést
javallanak. Felesége itt tudja meg a rémit8 diagnézist: férjének carcinomdija van.
£s "mindj4rt m4ésnap megkezdddostt a kinzds. Sz&diil, émelyeg, undorodik, enni
nem tud, a képe irt6zatosan feldagadt a félelmes sugédrt6l. Kiilonosen az éjszakédk
rettent8ek a szifk kis szobdban, az ismeretlen helyen. Mir alig birja. Nappal azon-
ban még jir a vdrosban, még mindenre kivdncsi, mindent meg akar nézni, Ir,
jegyez, kérdez8skodik." A besugirzdsok idején a felesége felolvas neki. Legtobb-
szor a Hamletet, angolul is, magyarul is, De gyakran Arany J4nost, Reviczkyt,
Rilkét,

A kura befejezése utdn iszonyl fdjdalmak gy6trik. Szinte menekiilnek haza,
Sebei nehezen gyogyulnak, de dolgozik, diktdl, ir. Ha fdjdalmait elviselhetet-
lennek érzi, Arany Jdnostél olvastat f6l, Pedig a stockholmi professzor, akinél
még egyszer besugdrz4st kap szeptemberben, gyégyultnak itéli. S a mésodik besu-
gdrzast mintha val6ban jobban tfimé. A seb azonban alig-alig gy6gyul, enni csak
nehezen tud, fogai a hidegre és melegre érzékenyek, minden falat a tovébbi fdj-
dalmak rémiiletével télti el. Erzelmileg rendkiviil labilis. Egyik pillanatban a
gyermek egyszerfiségével &s kiszolgéltatottsdgdval fordul feleségéhez, aztén meg-
sért8dik, diihrohamokat kap, Régebbi verseiben is fel-felsejlik ez a bizonytalan-
sdg, nagyfokd érzelmi hullimz4s (melyet a kébitészer fogyasztdsa csak erdsitett).
1931-ben a Délutdni 4lomban frja:

Nagy a kezem, haldntékom deres madr,
s j4tékaim még itt vannak kodrottem,
Hol az any4m? Hol az anydm? Segitség.
Otven leszek m4r, Nemsokara tven.
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1935-ben azutdn, immadr jévatehetetleniil s visszavonhatatlanul 6tven &ves
lesz, A Nyugatban az a képe jelent meg, melyet szeretett: kicsit gunyoros,
méar-mdr kacér mosollyal tekint réla a vildgba, telve biztonsdggal, dertivel, s
ezt a derfls arcot rdgziti Karinthy Frigyes szubjekt{v hangt tanulménya, s az 6rok-
ifju alkotét, a haldlon is er8t vev8 milvészt készonti Rédey Tivadar verse:

el o s anyunkielmaradt!
Te még ott 4llsz értiink a nagy ég alatt,
sarkad ald szegve a tiin8 id&t:

s sz6lsz a csillagokkal — testvéreid k!

7

Valdban dgy ldtszik: sikerfilt sarka ald "szegnie a t{fad id8t", ekkor jut k&lt6i
pdlydja csicsaira: a haldl félelmes szoritdsdban tisztdn, tiinddk18zn szdrnyal fol
hangja, s azokrél az ismeretlen tdvolokrél ad hirt, melyeket csak az 6véhez ha-
sonléan &les tekintet tud érzékelni, Nem véletleniil vélasztotta Szdmad4ds ci-
mii kétete utolsé verseiiil a kovetkez8ket: K8aydrgés az ittmaradékhoz,
Mé4r megtanultam, Halotti Beszéd, Hajnali részegség, fnek
a semmirdl, Mintha azt a folyamatot akarnd a versek bels6 rendjével érzékel-
tetni, ahogy sikeriilt feliilemelkednie a szenvedéseken, ahogy az egyéni 1ét ta-
nulsdgait egyetemessé tdgitva beteljesitette kiildetését, a lehetd legszélesebbre
tégftva vildgképét, "Nem volt mir a téma mindegy neki - irja nekrolégjdban az
utolsé versekr8l Babits —, volt valami benne, amit kiiléndsen és minden 4ron ki
akart mondani, Itt nemcsak a kifejezés torndja érdekelte. S most ugy tlinik fol,
mintha ennek a goadolatnak csirdja kezdettdl fogva benne iilt volna lelkében.
Lassan ndtt f61, mint egy rettenetes embrié: ha jelenlétére gondolok, egyszerre
mds szinben ldtom minden {rdsat, ifjisdga dekade:s rimeit8] kezdve e;":zen a
végs8 novellis zinikusa: v J hitetlenségéig. Egész élztmiive mintha csak el8-
késziilet lett volna arra a néhdny utolsé versre, amelyben ez a gondolat megérik
és kiteljesedik: a haldl gordolata ... Utolsé versei, melyek a magyar kdltészet
legszebbjeihez sorakoznak, mindenkinek a sajdt haldl4r6l énekelnek. "

De nem csak egzisztencidlis élmény szillottei és tilkérképei ezek a versek. Ott
liktet benniik, ott jajgat a korszak is, mely mir mindenestiil a fasizmus korsza-
ka volt, Ezzel az emberi eszményeket tagads korral szemben a betegségtdl sor-
vasztott ko1t6 batran folmutatta az egyéniség, a koltdi szubjektum legszentebb
jogait, s a fiiggetlen dakifejezés nemes értékeit hangoztatta, E hitvalldsdnak az
adott félelmetes hitelt, hogy a haldl iitdtte rd pecsétjét,

A K6nydrgés az ittmaradékhoz szerkezetdt, mifvészi felépitését
Szabé Ede elemezte finoman és meggy8z8en, A hét versszakbdl 4116 kdltemény
valéban kett8s fugaszerfien épiil fel a kézéppontban 4116 és a k61t mondandsjé-
nak silydt hordozé negyedik versszak koré:

Vétkeztem itt s vétkeztek ellenem,
bar seaki gy, mint 14zadt szellemem,
az sarkantyuzott szfinds-sziiatelen,

s ezdrt vagyok én blinds-blintelen,

Nyugtalan, mindig djra vdgy6, meg nem elégedd kivéancsi szelleme - mely az
abszolit szabadsdg elérhetetlen eszményét tiizie maga elé idedlul — osztdadzte,
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az fedeztette fel vele a szépség birodalmét, az csdbitotta uj &s uj kalandokra,
az vitte bele olyan félreértelmezett szimvetésekbe, mint az Ady-revizié, Az
artisztikum végya tette a rim oly csodds mesterévé, amilyennek péld4ul a har-
madik versszakban mutatkozik (melynek egyes kifejezései taldn nem véletleniil
utalnak vissza Adyra, mintha a haldlt6l egy 1épésnyire 4116 k51t8 bocsdnatkérén
nytjtand jobbjdt régi ellene felé: "Onvdddal &s mérgekkel olykoron / vertem
magam fiistds-boros toron, / mindig a kin volt 6lmos ostorom, / mindig magény
és a mély monostorom. "), a kétkedés jogdban valé hit ajdndékozta meg a vigasz-
talds oromével, s az esztétikum mohé vagya és 6réme ajdndékozta meg azzal

a ritka képességgel, hogy az ellentéteket is ki tudta egyenliteni a versben,
ugyanigy, mint a kélteménybéli hold, mely "eziistté blivol minden pocsolyédt”,

A Médr megtanultam egy lépéssel tovdbb halad a kinokkal kivert titon.
Mig a Kony 6rgésben a haldl még tdvoli sejtelem, itt m4r mint kikeriilhetet-
len bizoayossdg jelentkezik, melynek el kell jonnie, amely eldtt a koltének fejet
kell hajtania:

Mindazt, mi fdj és van, megértem.
Nekem jutalmat hdt ki adhat?

Nem z81d kélyok vagyok. Megértem:
Haldl, fogadj el a fiadnak.

Rendkiviil finom ebben az &sszefiiggésben a me g&rtem — mint azonos alakd
sz6 — haszndlata, Val6ban megérett, miiremekké formélta psrolyével a szen-
vedés kovacsa. De benne van ebben a kifejezésben az is, hogy megérti a végzet
rendelését, és tudja, hogy immdr egyetlen, de végsd ut var red. Ennek 4ltaldno-
sitdsa, az évszdzadok tdvlatdba torténd bedgyazdsa a Halotti Beszéd.

"A kolt§ elé, amikor verse utdn pontot tett — irja elemzésében Vajda Endre —
litomésokra érzékeny tudata bizonyara valamilyen imagindrius hidat vetithetert,
mely a magyar irodalom kezdetét és végét 4tiveli: egyik pillérén egy csuklydsarcil
névtelen egyhdzi beszéde, a mésikon pedig az & alkotdsa, melynek z&ld tintdja
még alig szdradt meg. " Nem lehet véletlen, hogy épp az elsd rdnk maradt magyar
nyelvll nyelvem1&kbél vélasztja ki a szinte kozhellyé vélt els§ két szot — Latjdtok
feleim -, hogy aztén megvéltoztatva az eredeti sz6veg adta akusztikdt, a maga
haldl- (&s élet-) szemléletét fejtse ki. Mi ennek 1églényege? Ezt is — mint gyak-
ran az utolsé nagy versekben — a kéltemény kozepére rejti Kosztoldnyi:

homlokén feltiindokolt a jegy:
hogy milliék kdzt az egyetlenegy.

Az egyéniség jogdnak hangoztatdsa, a szubjektum tiszteletben tartdsa, a kozdsség-
gel szemben az egyed lelkisége fontos voltdnak sokszoros hangsilyozdsa kezdettdl
vezérelve volt. Az adott korban azonban paradox médon az ilyen jellegli 4114sfog-
lalds a fasizmus ellen val6 tiltakozdsnak mindsiilhetett.

A Halotti Beszédben végighiz6dik az egyedi ember, az egyes ember meg-
ismételhetetlenségének, utdnozhatatlansdgdnak gondolata, "AKkarki is volt 8, de
fény, de h8 volt / Mindenki tudta és hirdette: & volt". S ha egyszer meghal, "nem
kolti f61 se kénny, se sz6, se vegyszer', mert minden egyes élet jovéatehetetleniil
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véget €r a haldl pillapatdban, Nem, ezt a koltdt, aki mindig hitt a rdciénak, nem
vigasztalja a nilvildgi élet lehet8sége. Tudja, a haldl utén az ember gy 1ényegiil
dt, hogy beszélnek réla, hogy ezt mondjék: "Hol volt, hol nem volt a vildgon
egyszer”, mignem egészen elfelejtik.

Ennek a rendkiviil nagy versnek hangulata mégsem pesszimista (mint ahogy nem
azaz fnek a semmirdlé sem), Nem azért, mintha Kosztoldnyi vigasztaldst
hirdetne az elmuldssal szemben. Eppen nem! Inkdbb kétségbeesetten remegé ujjak-
kal, zihdls, kapkodé lélegzetvétellel kapaszkodnék az &letbe, Sikeriilt azonban ra-
lelnie egy olyan parlandé hangra, amely legsilyosabb témdit is egyszer(ivé, ter-
mészetessé, legkomorabb kovetkeztetdseit is mélyen emberivé, hétkéznapivé teszi.
A haldl kozelségében ismét visszatért a foldre, hogy itt szerezze meg a végsS nagy
élményeket. Az élet nagy, 616k korforgdsdnak, a sziiletés és haldl egymdsutdnjdnak
gondolata - mely az £nek a semmir4l mondanivaléjdnak leglényege — nem
cstiggeszti el, hanem arra készteti, hogy belenyugodva a kikeriilhetetlen végzetbe,
egyszeriien, természetesen, magétél értet8dden, de csipetnyi irénidval még ezek-
ben a végsd pillanatokban is ezt kérdje:

Pajtds, dalolj hdt, mondd utdnam:
Mi volt a mi bajunk kordbban,
hogy nem jartunk a f6ld pordban?
Mi f4jt szivednek &s szivemnek
Caesar, Napoleoa koréban?

Az igaz4n jszerlf és nagy — Kosztoldnyi vidgképének kiteljesedést jelzé kol-
t8i tényez8 ~ az ezekben a versekben, hogy a k&lt8 megteremtette benniik a "Kis-
ember nagysdgdnak koltészetét", "aki halandd, folyvdst botlik az" - {rja aKo-
nyoérgés az ittmaradékhoz-ban, s a haldllal szembenézve, abban a 1ét-
helyzetben, amikor a dolgok természeténél fogva minden ember egyenldvé vilik,
az esendGség, a botlé emberség sz6sz616ja lesz.

Ezt a torekvését jelzik koltdi eszkozei is. Tudatosan kézeliti versmondatait az
18 beszéd természetes kifejezési formdihoz. A Halotti Beszéd némelyik mon-
datdt mintha a sirndl 4116 és bucstiztatjét mondé szénok 1élegzetvétele szabd-

lyozné:

Okuljatok mindannyian e példén.
Ilyen az ember, Egyediili példdny.
Nem élt beldle t6bb &s most sem é1,
s mint fdn se nd egyforma két levél,
a nagy iddn se lesz hozz4 hasonl6.

Mér-mdr komdz6 egyszertiséggel, a megszolitdsokat is az 618 beszédhez kozeliti:

Egy kis viddms4g,
sok-sok s6hajtés,
Sejted-e mér, mi,
pedzed-e pajtds?
(Fejtord feln8tteknek)
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Pajtds, -dalolj hdt, mondd utdnam:
Mi volt a mi bajunk kordbban,
hogy nem jartunk a f61d pordban?
Mi f4jt szivednek 4s szivemnek
Caesar, Napoleon kordban?
(Enek a semmirdl)

A legsiilyosabb pillanatokban is tud szinte kbzhelyszer( egyszeriiséggel fogalmazni,
fittyet hdnyva az elmilédsnak, ugy tréfdlkozva, mint az az ember, aki tudja, hogy
végzete kikeriilhetetlen, de azért nevet is végzetén (megint jellegzetesen etruszk
gondolat ez):

Nincs ndla nagyobb jo,

mert ez a kincs,

Ugy hivjsk: élet.

Ertelme nincs,

(Fejtdr3 felnGtteknek)

Még egy utolsé haladékot kap. Silyos betegsége révid id6re nem terjed tovabb.
Az dtmeneti remissio felvillanyozott 4llapotdban ismerkedik meg 1935 junius4-
ban, az Ujsdgirék visegradi tidil8jében Raddkovich M4ridval, s rogton szerelemre
lobban irdnta. Kettejiik kapcsolata nem futé kaland, hanem az élet utolsé ajdndéka.
S hogy Kosztoldnyi is ennek értékeli, bizonysdga a Szeptemberi 4hitat, iro-
dalmunk egyik legcsod4latosabb szerelmi verse ésa Répima (mely — ebben tel-
jes mértékben igaza van Kiss Ferencnek — nem emelkedik a nagy versek magasla-
téra).

Az, akia Szeptemberi 4hitat onfeledt lobogdsu sorait leirta, nagyon pon-
tosan és jol ismeri helyzetét. Szinte euférids 4llapotban — a lappangva tovédbbterje-
d8, 14tszélag tovdbb nem pusztité kor jellegzetes tiinete ez — igyekszik kiszakadni
a halélos 6lelésbdl, s még egy utolsét kortyolni az élet és a szerelem italdbél:

Szeptemberi reggel, fogj glériddba,

ne hagyj, ne hagyj el, szeptemberi nap,
most, amikor ugy ldngolsz, mint a féklya,
s szemembdl az 6nkiviilet kicsap,

emelj magadhoz. Fol-fél, még ez egyszer,
halél folé a régi romokon,

segits nekem, szeptember, ne eressz el,
testvéri 8sz, forrén-ég6 rokon,

Valéban mindig a "roppant napvildg" felé fordult, a latinos, francids vildgossdg
igézetében €It és alkotott, mint e versében irja. Nem a naturélis, nyers valéosdg dal-
noka volt, csak "az élet 6rok kincsébe" hitt. S hite szerint még most is elég erds
ahhoz, hogy szeretni tudjon, "s te aranyozd, aki vagy a dics8ség, / még most se
riit, nem 8sziild fejem" — irja ennek a m4r jelzett euférids 4llapotnak az 6nkitdrul-
kozo gitldstalansdgdval.

Hogy Osszefoglaldsnak is sz4nta versét, azt nyilvdnval6vé teszi, hogy régebbi,
t6bb véltozatban megfogalmazott gondolatait is visszaidézi, természetesen a vers
jelenének megfeleld fénytorésben. A Marcus Aureliusban igy fogalmazta meg
kolt8i hitvall4sat:
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A Szeptemberi

Csak a bétor, biiszke, az kell nekem, & kell,
Ot szeretem, ki érzi a foldet,

tapintja merészen a gorcsds, a szomy(f
Mediiza-valésdg ké-iszonyatj4t,

s sz6l: "ez van", "ez nincsen".

"az itt az igazsdg", "ez itt a hamissdg",

s végiil odadobja férgeknek a testét.

dhitatban fgy egésziti ki ugyanezt a gondolatot:

En nem dadogtam halvény istenekhez
hideglelGs és reszketd imét,

mindig feléd fordultam, mert hideg lesz,
pogény igazsdg, roppant napvildg.
MEIlt6 vagyok hozz4d: nézd, itten 4ilok,
még sok hivs sz4j bitszkén emleget,
vérembe nének a termékeny 4lmok,

A vers jelene a fellobbané szerelem mindent 4tlényegitS érzése, mely a nyitdny-
ban "lelkem és gerincem egyenes”, "uralkoddsra a karom erés még" sorokban fo-
galmaz6dik meg. A jelen a maga naplészeri megfogalmaz4sdban adja a vers ge-
rincét. Am a jelenbe minduntalan belej4tsznak a k6lt8 vérébe nétt "termékeny 4l-
mok" is, melyeknek jelenlétére maga figyelmeztet.

A jelen, a naplé egyik részlete fogalmazédik meg idilli finoms4gy leirdsban:

Erett belét mutatja, l4sd, a dinnye,
fehér fogétdl villog vords inye,

kovér virdgba bujik a dardzs ma,

a hosszu Gt utdn selymes garage-ba,
mézt8l dagadva megreped a sz8l6,

s a boldogsdgtél elnémul a sz616.

Most csodds idilli kép kévetkezik. Gyokerei taldn az antikvitdsba nydlnak —
melynek ezt a rétegét is felidézte Kerényi Kéroly, aki nem hagyta érintetlentil
Kosztoldnyit —, egészen Vergilius IV, eklog4jdig, melyben a természet cso-
dédlatos vegetdcioval tinnepli a gyermek érkezését. Kosztoldnyi versében ugyanez
az idilli, bels és kills§ békességet sugarzo kép a beteljesedd szerelmi érzést érzé-

kelteti:

Bizony, csodds orszdg, ahova jottiink,
mint hogyha a perc szdrnyakon osonna,
el-nem mulé vendégség van korottiink,
hosszd ebéd és még hosszabb uzsonna.
Hugom virdgokat kotéz a kertbe,
aranytdlban mosakszik reggelente,

s ha visszatér az erd6n alkonyatkor,

a csillagokrél rédhull az aranypor.
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Csoddlatosan nyitja egyetemes tdvolokba a képet. Az egyik versszak még a ter-
mészet kézzel foghat6 valtozdsait 4brdzolja, a mésik azonban hirtelen kitdgul:
csodds orsz4g kozegébe 4llitva az eseményeket, ismét felvillantva a vendégségnek
azt a képét, mely ifjisdgdtel végigkiséri, de amely csak a Hajnali részeg-

s € gtol valik egy a messzeségbe figyeld, titokzatos jelzésekre figyeld magatartds
képi kifejezésévé. Mint ahogy a versszak kozepén szerepld "hlgom" sz6 is a mon-
dand6 "mitikus-erotikus" tartomdny4t €rzékelteti: "A népmese kirdlyfidnak ked-
vese jut esziinkbe, az mosakszik aranytdlban, titokban, reggelente. Erdei alkonyat
és csillagokbél hull6 aranypor kozott benne vagyunk a népmese hangulatdban, "

E multba is nyit6, de a modern ember forrs, onfeledt vallomaésdban uij értel-
met is nyerd kép hétterében halkan felzendiil — megint a vers jelenében — a bu-
g6 szél, mely az elmul4st idézi, meg a gyermekkort, amely a maga titkaival,
rémiileteivel mégiscsak a boldogsadg idilli szigete volt. E mogstt a kép mogott is
felsejlik a halk zenesz6 (megint a vers jelenében): valaki Beethoven "Pathétique"
szonédtdjét jatssza és az "édes, elmebeteg, 4rva Schumann"-t, a tudathasadésost,
akinek lelkidllapotdt (s mert nem lehet jobban simia, / sz4jan kacag a scizo-
phrénia."), Esti Komél életrehiv6jdndl aligha értheti meg inkdbb bArki is.

Mégis lehetetlen megszabadulni attél az érzést6l, hogy mindez mér a végsd
biicst igézetében fogant:

Jaj, minden oly szép, még a csunya is,
a fdjdalom, a koldus ginya is,

jaj, hadd mutassam e kis templomot,
mely déli tizben cséndesen lobog.

"Miért volna itt az ismétldd8 jaj — irja Devecseri Gdbor —, ha ez a lel-
kendezés nem volna egyben a bicsu is? Miért akarna egyszerre mindent folnya-
14bolni, mig ‘sz4zadok emlékét éli vissza® — a templomot, alvé ldnyt, 8szi ta-
karit4st a szobdkban, ég és hegyek fényesitését odakint, ha nem kellene mind-
ettdl elszakadnia?"

Vératlan fordulattal ("vagy nézd az estét ..."), mely taldn nem is véletlentl
idézi vissza Babits régi Esti kérdésének hasonl6 fordulatdt ("vagy vedd pél-
ddnak a piciny ffszdlat"), amely ugyancsak a vers nagy lényegi fordulatét sugall-
ja, visszatér a kornyez8 valésdgba. Forditott sorrendben, mint Babits teszi az
Esti kérdésben, szinte kapkodé 1élegzetvétellel, nem tudva betelni a val6-
sdg gazdag vegetdcidjdval, Ossze nem tartozé dolgokat sorakoztatva egymads mel-
1€, egymdstél tdvolesS jelenségeket hozva szintézisbe, nagy seregszemlét tart
a vildg folotr, hogy a haldlra késziilé6 ember 6rok kérdését tegye fol végezetiil:

Ki nydjtja itt a tiszta kegyeket?

Ki fényesit eget és hegyeket?

Mily pantheizmus jdtszik egyre vélem?
hogy szdzadok emlékét visszaélem?
Az Orion stivegje mért pardzslo?

Miért hogy mindent lanyha pdra mos?
Ki tette ezt? Ki volt ez a vardzsl6?
Miért csoddkozol, csoddlatos?
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Babits Esti kérdése is hasonlé kérdésekbdl épuil f61, miértek egymd4sutdnj4-
bél, 6 azonban az utolsé két kérdés utdn hagyja félbe a verset, nem bizva a vé-
lasz lehet8ségében. Kosztoldnyi a kinz6é miértek szorit4s4bol egyszeriben a ma-
gasba szokell, s ismét folnydjtja azokat a gy8zelmi z4szlokat, melyek annyiszor
jelentek meg verseiben az élet mindenen val6 diadalmét hirdetve:

Szép életem, lobogj, lobogj tovébb,
cél nélkil, éjen és homdlyon A4t,

£l11j meg te 6ra, és dlj ossze, naptdr,
te rothadé gondokt6l régi magtar.
Ifjisdgom z4sz16i Uszva, lassan
ropliljetek az tinnepi magasban.

"Ezt mondja — fejezi be Devecseri G4bor a vers szép elemzését —: aztdn emelt
fével belép a Semmi birodalméba. De a kapubél még visszafordul és nyugodt
hangon kozli, hogy ez a birodalom 8&sibb, ismer8sebb szdmd4ra, b8vebb és ott-
honosabb. Ott sem kell félteni."

Az érzés legszemélyesebb szférdiba vezet e koltemény, s azért is nagyon je-
lent8s, mert benne szervezddik végérvényes formédba az utolsé évek mffvészi ér-
lelddésének folyamata. A jelen és a mult, a megélt valésdg és annak lélekmé-
lyi egybej4tszatasa, a szerelmi €rzés hiteles napléja s az €rzés lelki tikrozo-
désének, jelentésének felmutatdsa alkotja a vers pélusait, s ezeket a l4tszatra
ellentétes tartomény okat szintetizédlja e nagy fellobbands mindent bevildgité
perceiben az iré. Mintha sikerilne elmetszenie azokat a kotelékeket, melyek
a szenvedéshez flizik, hogy egy csodélatos érzés hevit§ sugallatdban ismét dj
vildgra leljen.

A val6sdg azonban sokkal iszonytatébb és konyortelenebb, semhogy kieresz-
tené békly 6ib6l. Kosztoldnyi 1935 végén T4traszéplakon teljesen bereked, a
falatok elakadnak a torkdn. Ismét Stockholm kévetkezik, hatalmas adagl.'l be-
sugdrzdsok, Verset kezd irni, de toredék marad. A cime Ejfél:

Hallom, hogy zugnak a fekete szikldk
S a jégmezdk

A megfagyott ...... olelolelniaiaidlols ol

900 covcensnseceannas asszony ok
............ €letemimely imEly i Sroe
AT egenem il o o D e LIS S

Sl IIRR T coos S Gt Stockholm.

Rettenetesen szenved. Hallucindl, félrebeszél, jajgat, arra kéri feleségét, in-
k4bb 6lje meg. Amikor hazafelé indulnak, Malmdben majdnem meghal, Ber-
linben félrebeszél, mintha 4dlomban élne. Budapesten egy sebész jabb mffté-
tet javasol. Flete innen sziintelen haldokl4s. Nyéron néhdny hétre kicsit jobban
van. De amikor a Magyarorszdgon jir6 Duhamel meglétja, sirva fakad a rész-
vérdl. Mérgeket kér, konyorog bardtainak, ne nézzék tétleniil szenvedéseit.
Az irodalmi kézvélemény figyelme azonban ismét r4terel8dik, hiszen eb-
ben az évben jelenik meg utolsé novelldskétete, a Tengerszem, amely azt
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sugallja, hogy még most is van ereje dacolni a haldllal. S ha a kotet elbeszé-
1ései m4sfél évtizedet dlelnek is 4t, szervesen ideillenek, e tragikus évbe, hisz
tokéletességiik, befejezettséglik a nagy verseket idézi, a kotet ciklikus rendje
pedig az dtvenéves ir6 sz4ndék4t idézi.

Az egyik Esti-elbeszélésben a boldogsdg titkdt fejtegeti Kosztoldnyi. Esti
Komél dtra indul. Sivér idg van, rosszul érzi magdt. H8mérdt kerit, s a hi-
ganyszdl vészesen szokik fol. Elalszik a fiilkében, majd riadtan ébred, s kit4-
molyog a folyoséra, Ebren van? Almodik? — Ezt nem tudhatjuk. De ekkor
fogja el az a kimondhatatlan boldogsdg, amely Kosztoldnyi utols6 nagy versei-
ben is sziven iit, mikdzben a "b4léj" estjén a foldrél, a Logodi utcai ablakbél
nézi a titokzatos égi vendégséget. Esti nekiindul a behavazott tdjnak, s hir-
telen szivszorité emlék jut eszébe: a gyermekkori héesések. "Ennyire még so-
hase oriltem annak, hogy a f6ldon vagyok és élek" — vallja. Vajat és mézet
tesznek asztaldra, ldgytojést is evett, holott nem szerette. "Minden nagyszer(i
volt, minden csodédlatos, minden kivénatos, megmagyardzhatatlanul és kife-
jezhetetleniil szép. "

Itt kévetkezik az a vallom4s, mely oly sokat eldrul az érett iré vildgszem-
1életérdl, arr6l, mily mohén és kielégftetlenul szerette az €letet, mennyire
a megmagyar4zhatatlan, a "titok" igézetében élt, amit akkor is titokként &r-
zott szivében — sét, taldn anndl inkdbb —, amikor tudta, hogy voltaképp félt-
ve 8rzott emlékei tomek csak a felszinre, s azt a gyermekkort élheti Gjra egy-
egy pillanatra, amelyet sosem tudott elfeledni, s amelyet ezer véltozatban
idézett vissza lirdjban is, préz4jéban is.

Kosztoldnyi szivésan és elkotelezetten 8rizte az irraciondlis képzelet érté-
keit — melyeket sokkal tartésabbnak hitt a valésdg adta élményeknél —, mint
az a nagy eurdpai irénemzedék, melyben eltérolhetetlen nyomokat hagytak
az els8 vildghdbord megprobaltatdsai. O azonban e villédzo, kiismerhetetlen
sokféleségben bizonyos pontokon — és érdekes médon éppen utolsé mfifveinek vi-
ziondrius, kozmikus tdvolokba nyit6, 4m a gyermekkor idillikus élményeibdl tdp-
l41lkoz6 képeiben — megtaldlja a boldogsdgot. Ahogy Esti Kornél mondja az idé-
zett elbeszélésben: ",.. ekkor voltam a legboldogabb életemben. Hogy miért?
Annak megfejtését ritok, lélekelemz8kre bizom. £n nem t6r8dém az elnyomott
és folszabadult okkal, a tudattalan és tudatelSttes jelképekkel. Nem Shajtom ma-
gam félboncoltatni, amfg élek, Hadd maradjon az, ami vagyok, zirt, egész és
titkos. Okozzon nekem ezutdn is ilyen érthetetlen gydtrelmeket €s 6romoket, Ha-
ldlommal pedig teljesen semmisiiljén meg, mint valami f8lbontatlan levél. Hidd
el, ez tébbet ér minden tuddsndl. Mindossze oda akarok kilyukadni, hogy a bol-
dogsdg csak ilyen, Mindig rendkiviili, mint az a szenvedés, mely hirteleniil el~
mulik, Csak 4tmenet, k6zjdték. Taldn nem is egyéb, mint a szenvedés hidnya."”

A szenvedés, illetve a boldogsig tovat{fnd pillanatai, mint a szenvedés hidnyd-
nak dllapota — ez a két érzés t6lti be a Tengerszem elbeszéléseit, melyekben
Kosztoldnyi mintegy beteljesiti mindazt, amit a magyar prézéban a "kédlovagok”
kezdeményeztek, (Nem véletlen, hogy amikor haldla utdn a Nyugat harmadik
nemzedékének tagjai kiadtdk el6dkeresésiik egyik legizgalmasabb dokumentumit,
aKédlovagok cimf tanulmanykdtetet, mar neki is helyet szoritottak benne. )
Ezekben a boldogsdg probléméja és megvalésfthatéséga vagy megvaldsulatlansdga
koriil forg6 novelldkban ugyanakkor a maga legsajatabb, més mfveiben olykor rejt-
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ve maradé ars poeticdjat is kifejti, Vagy az a szent heviilet, mellyel Aurelius csi-
szér fejtegeti az Aurelius-ban, hogy a vildgot, mely telve van értelmetlenség-
gel, s vesztébe rohan, csak az érintetlen, szilzi vadsdg, az euférikus 6ntudatlan
er6 szabdlyozhatja, nem az & legsajdtabb szkepszisének kifejezése-e? Nem &
mondja-e csdszdrral egyiitt az elbeszéles végén a harmincas évek els6 felére oly
szomoriian jellemzd szavakat: Ugy latszik, ezen a f6ldén az épelméjﬁek kozott
csak az Oriiltek tarthatjdk fonn a rendet?” Nem az & mindig mohd, szenvedélyes
kivdncsisdga, az 4larc mogott az embert kutaté szenvedélye nyilatkozik-e

meg abban a jelenetben, amikor Caligula f6l6tt egy katona ezt gondolja: "Ember?"

A legismertebb és legmﬁvészibb, a hatds minden mechanizmusdt igdba hajté
novella-tfpust aVégzet és veszély ciklusban taldljuk. A Fiirdés, Alfa,
A kulcs, de a kicsit ironikusabb, szubjektivebb Motorcsénak is az elbeszé-
1és egyfajta lehetfiségnek tovdbb mar nem fejleszthetd, t6kéletes vdltozatdt rep-
rezentdlja, A tartézkodd, az eseményeket tudatosan tdvlatosan ldttaté és dbrdzo-
16 ir6i modor, a feszes cselekményrajz, az dll4sfoglaldst l14tszélag keriild, az {té-
letet az olvaséra bizé tekintet — mely azért meg-megrebben -, a kérlelhetetle-
niil pontos, csak a lényegre szoritkozé parbeszédek, az oda- és visszautaldsok bo-
nyolult, csak a mif egészének ismeretében felfejthetd &s helyére illeszthetd széve-
déke braviros remeklésekké avatja ezeket az elbeszéléseket. 3

Egyetlen ténykozl6 mondattal inditja a legtébbet, "Fehéren siitott a nap” - ir-
jaaFirdésben, "A fafaragvényos, 4j bérhdzba, a méjusi hédzbémegyed idején
beksltozott egy ur" — ezzel indul az A1fa, "Egy tizéves kisfid odalépett a kapus-
hoz" — ez A kulcs indft6 mondata, "Benn a nagy gyerekszobsban négyen vol-
tak" — ezzel a szdraz ténykozléssel inditja az Ilonk4t. "Ennek a szdndékosan
sziirke novellakezdetnek - irja A kulcsrél, de a t6bbi hasonld tipusﬁ elbeszélés-
re is érvényesen Ronay Gyorgy — mégis varatlan ereje, fesziiltsége van, Szintelen-
ségében mintha méris valami nyomaszté dolgot érzékeltetne. , . "

E szenvtelennek hat6 nyité mondatban minden szénak, minden hangnak silya,
szerepe van. Mily sokat eldrul a F tirdé s kés6bbi tragédidjdbdl a "fehéren" méd-
hatdroz6: milyen fontos az elbeszélés késSbbi kdzegének megértése szempontjdbdl,
hogy a hdz, ahol Alfa lakik, "fafaragvdnyos": hogy "egy ur" koltozott oda, egy
ismeretlen, akinek kilétét senki nem tudja felfedni; mennyire nem mindennapi,
hogy épp egy "tizéves kisfiu" 1&p a kapushoz!

A Fiirdés és a hasonldan szorosra hizott szerkezetfl elbeszé1ések nem birndk
el a részletezd leirdsokat, az aprélékos, gondos, minden aprésigra kiterjedd jel-
lemzéseket, Egy- két célratérd vondssal 4llitja elénk a szerepl6ket, hogy aztdn
hasonléan témoér, szinte pattogd, késpengeéles parbeszédekben vigye eldre a cse-
lekményt,

A kulcsban igy beszélget el a f8nok Pistdval:

" — Hényadikba j4rsz?

— Mésodik gimn4dziumba.
— Milyen a bizonyitvény?
— Nem valami fényes.

— Hogy-hogy?

— Van egy elégséges is.
— Mibdl?

— Latinbdl.
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— Es a tobbi?

-- Jeles. De van egy j6 is. Szdmtanbol.

— Mi akarsz lenni?

— Nem tudom — mondta Pista sziinet utdn, v4ll4t vonogatva, szemérmesen.

-- No mégis?

-- Repiild.

— Repitl§? — kérdezte a f6nok hangosan és csoddlkozva. — Miért éppen repiil?"

Az Ilonka cimi elbeszélésben ugyanigy pattog az apa és Elz4sz tandr parbe-
széde. A Fiirdésben igy beszél az apa Jancsival. S hogy mennyire m{fvésze a sze-
repl8k beszéltetéssel valé jellemzésének, arra idézziik példdnak a Fiird ésbdl azt
a néhdny mondatot, ahogy Suhajda magéval viszi a fi4t.

" — H4t — sz6l hozz4 Suhajda nyersen folvetve szigord fejét — mi az: dicsérni
fognak engem?

— Lauderentur — rebegte a gyerek gondolkod4s nélkiil, de el6bb felkelt,
mint az iskoldban.

— Lauderentur — bélogatott csifonddrosan Suhajda — Lauderentur.
Széval a pétvizsgdn is meg fogsz bukni.

— Tudja — mentegette az anyja —,tudja, de Osszezavarodik. Fél tdled.

— En kiveszem &t az iskoldbol — biztatgatta magét Suhajda — bizonydristen
kiveszem. — Lakatosinasnak adom, bogndrnak — maga se tudta, hogy indulatdban
miért épp ezt az ipardgat vélasztotta, amelyre egyébként sohase gondolt. "

Ezek folott a szerepldk folott ott virraszt a tragédia. Vagy ha nem is az, mind-
annyiukkal torténik valami jov4tehetetlen. Valami szivszorité. Ami arra figyelmez-
teti 6ket, hogy az élet rossz, az emberek érthetetlenek és értetlenek, hogy a sze-
retetet nem lehet, nem érdemes gyakorolni. Jancsit apja beledobja a vizbe, a gyerek
megfullad. Pistdt megoleli apja, de a fonok szemel4ttdra. S a gyermekben valami
jovétehetetlentil megpattan, hisz ldtnia kellett, hogy otthon tekintélyeskedd apja
ugyanolyan kiszolgéltatott, szolgalelk{{f ember, mint a tébbi kishivatalnok. Wohl
kutyagyilkossd degraddlédik, hogy bosszat 4llhasson Alfén. Mert ebbdl az elbeszé-
18s-tipusbol nincsen kidt, A kér bezérul a szerepldk koriil, S ezt azzal is hangsi-
lyozza az {16, hogy a legtébb hasonlé novelldjit a nyitdnnyal parhuzamosan z4rja
is le. A fid ugyanugy bolyong A kulcs befejez6 részében, mint ahogy a kezdet
kezdetekor tétovdzott a hivatal utvesztSiben, A Fiirdés bevezet6 mondatdra fé-
lelmetes pontossiggal rimel a z4rlat: "Még hdrom se volt”.

"... 6 gyakorta olyan drdmair6, ki nem jutott el a drémdig" - irjaK 6dlo-
vagokbeli tanulmdnydban Szab6 Zoltdn. (Val6ban nem, hiszen t&bbszér, t8bb
véaltozatban kisérletezett a Mostoha szinmivazlatdval, de a téredékeknél nem
jutott tovdbb, ) E drdm4it irta meg a Fiirdé sben és a t&bbi hasonlé elbeszélés-
ben, melyekben a mfifajt egyfajta, tovdbb mar nem fejleszhet8 tokéletességig
emelte. Az egyének apr6 tragédidi mogoétt mindenkor felsejlik az 41taldnosabb
tragédia is: az emberiségé, "A vastag kotet sok katasztr6f4rél szdmol be - irta
rendkiviil taldl6 kritikdjdban Hevesi Andrds, — Valamennyi tort kaland, magya-
razkodds, rddsbbenés az ismeretlenre. Kosztoldnyi Dezs§ sokkal fegyelmezet-
tebb, sokkal becsiiletesebb mifvész, semhogy felvilégosftést prébélna adni a 1¢é-
leknek és a valésdgnak azokrél a terilleteirdl, amelyeket nem ismer, csak gya-
nit. Néha megborzong t8liik, s ez a borzongds megdermeszti az olvasot. "
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Noha a Tengerszem Esti Kornél-ciklusdban azért ezek felé a titokzatos t4-
jak felé is elkalandozik, a kétet ciklikus rendje szerint is mondanivaléjdnak su-
lyat a kotet elsd részének elbeszéléseire helyezte. Ezekben a kispolgdr tipusdt raj-
zolta meg nagy gonddal és az 4brdzolds félelmetes objektivitdsdval {téletet is mon-
dott folotte, Jellegzetesen kispolgari figura példdul aMotorcsénak f6hése, aki
megrogzott kitartdssal igyekszik megszerezni az élete f6 boldogsdgdnak tartott tdr-
gyat, hogy aztdn télen-nydron azzal lovagolja a Duna hulldmait, s mds ne is érde-
kelje. Kispolgdr a meggyszin toriilkdz8jét 16b416 Suhajda, aki "csak azért is meg-
mutatja” a fidnak, hogy neki lesz igaza, s igy hivja ki maga ellen a végzetet. Ezt
a mentalitdst 4brdzolja kérlelhetetlen élességgel a Sziv cim( elbeszélésben. Kis-
polgdri mili6ben, kispolgdri gondolkoddsmédot idéz a Feri Wilcsekjének figurdja.
Sohasem nagy szavakkal itélkezik. A Tengerszemnek ebben a ciklusdban a
stilus, az 4brdzoldsméd a leleplezd, a lemeztelenité, Mintha itt, e novelldkban
akarnd beteljestiteni a Szeptemberi dhitat felkidlt4sat:

£11j meg, te o6ra és d6lj ossze, naptdr,
te rothad6 gondoktdl régi magtér ...

valéban "rothadé gondok" emésztik ezeket a hdsoket, és érezni, hogy hamarosan
folottiik is — mint annak idején Kosztoldnyi regényeinek kozéposztélya folott —
utolsét kondit majd a harang.

Tulajdonképpen a Tengerszem elsd ciklusdban teljesedik ki Kosztoldnyi vi-
ldgképe. Hisz ha alapjéban véve mindvégig megmaradt is a szépség hivének, s az
elkotelezett tett elutasitjdnak, ezekben az elbeszélésekben mégis beteljesedett hi-
te: "A stilus helyt4llds. " Mint ahogy bizonyos vonatkoz4sban helyt4llds Kosztol4nyi
egész pdlydja is. Arisztokratikus vildgképe meggdtolta ugyan, hogy azonosulhasson
az élet eleven dramdval, még polgdri humanizmusa is korldtozott volt bizonyos vo-
natkozdsban, €s sosem azonosult voina Babits Jéndsdval. Kosztoldnyi azonban tuda-
téban volt a maga vildgnézeti korl4tainak. Tudta, hogy. oszt4ly 4t hal4lta itélte a
torténelem. S igy, ebben a helyzetben igyekezett felmutatni és meg8rizni azt,
amit abbél maradandénak hitt, dtmentésre tartott érdemesnek. Mindezt olyan m(-
vészi er6vel és a szépség olyan‘dtszellemiilt hitével tette, hogy ez aranyfedezetet
ad szavainak és ir4sainak.
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TVERDOTA GYORGY

JOZSEF ATTILA: PARIZSI ANZIX

Az itt kovetkez8 gondolatmenetnek hdrom kii16nbdz8 cimet is adhatnék és mind-
hdrom cim fedné ugyanazt a tdrgyat. Kézéppontjdban a P4rizsi anzix cimf
vers 4ll, amelyet a kolt8 1927-ben kiildétt Joldn n8vérének. Mdsrészt, tdgabb kor-
ben, a kolt§ egy sajdtos verstipusdt vizsgdlom itt meg, amelynek a P4rizsi
anzix csak egyik, nem is a legjelentékenyebb véltozata, Végil még tdgabb érte-
lemben, az emlitett verset és az 4ltala képviselt verstipust J6zsef Attildnak a ha -
gyoménnyal valé kapcsolatdb6l kiindulva kisérlem megmagyarazni,

A Périzsi anzix szerkezetének legfébb jellegzetességét a cim pontosan néven ne-
vezi: anzix — azaz olyan "képeslap", amely sorba vagy egyszerff geometriai
alakzatba rendezett apré képekben mutatja be egy védros vagy egy vidék nevezetes
vagy jellegzetes részeit. A kolt8 is apré képekbdl, jelenetekbdl dsszedllitott vers-
ben idézi f6l, milyennek 14tja P4rizst egy szegény, idegen, bohém egyetemista.
Az anzixrél nem hidnyzik az Eiffel-torony, a Notre Dame, a boulevard Saint Michel
és helyet kapnak a pdrizsi élet képei is. De a vers nemcsak az épitészeti nevezetes-
ségeket, nemcsak a pdrizsi életképeket rogziti, hanem az anzix ossze4llit6jdnak
alakjét is felvillantja.

Két sordt; "Az Eiffel-torony éjjel eld8l, / bebuvik paplanos kédskbe", Szabol-
csi Miklés korabeli modermista festményekkel (péld4ul Delaunay kubista Eiffel-tor-
nyaival), illetve kolldzsokkal hasonlitotta 6ssze, rdmutatva a versépités és az
avantgardra jellemz0 szerkesztésmod osszefliggésére. A Pdrizsi anzix szerkezete el-
s6 14tdsra valéban kolldzs-szerff: egy szuverén alkot6 egyéniség 4ltal kisebb-nagyobb
diszpardt elemekbdl osszevdlogatott és Osszeragasztott kép-egész.

A leirés sordn azonban célszer({bb az anzix-hasonlatbél kiindulni. Mégpedig
azért, mert a vers apré részletekbdl tevédik 6ssze, amelyek terjedelme nagyjé-
b6l egyforma: egy vagy két sor. A verstipus darabjainak tébbségében, mint pél-
ddul az Ulni, 4llni, 6lni, halni cimffben az egységek legnagyobbrészt
sornyi terjedelmffek: elemi egységek, amelyek valamely homogén informéci-
6t kozolnek. A kolldzs szab4lytalanabb és a versek, amelyek red hasonh’ganak, né-
mileg eltérnek az anzix-szerkezett8l. A kolldzs-analégia a verstipus kordbbi
védltozatainak bemutatdsdra alkalmasabb lesz.

A Périzsi anzixot a részletek ésa versegész sajitos viszonya jellemzi.
Ezt j6l megfigyelhetjik, ha az anzix-szerkezetet 6sszehasonlitjuk a mozaik - szer-
kezettel. A mozaik éppiligy elemi egységekbdl éptil fel, mint az anzix, de az egyes
mozaikkock4nak nincs az egészen beliil viszonylagos dnéllésdga, zdrtsiga, ma-
giban vett jelent8sége, amellyel az anzix képei rendelkeznek. A mozaik-kockdk
milyenségét kbzvetlentil meghatdrozza az egészben betoltstt szereplik, helytik.
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Magukban nem keltenek figyelmet. Az anzix képei ellenben megélldsra kényszeri-
tenek. Az egész csak kozvetve hatdrozza meg a részletet. Nem lehet 1igy szem-
1élni, hogy &sszbenyomdést szerezziink az egészrdl és ne figyeljlink kiilon-kilsn a
mozzanatokra. Ellenkezbleg: kiilon-kiilon meg kell nézni minden tagot és az ele-
mek egésszé a szemléldnek nem a szemében, csak az agydban rekonstrudlédhatnak.
Nincs meg az egyes kockdk folytonossdga, egymdshoz kapcsol6d4sa, egymdsbol ko-
vetkezése, egymdsra utaltsdga. Az-egyes képek ki is cserélhetSk, el is hagyhatok,
tovadbb halmozhatok, s8t, 6ssze is keverhet8k bizonyos mértékig, mig a mozaikn4l
ilyen cserének, hidnynak vagy tobbletnek sokkal nagyobb kovetkezményei vannak.

Az anzix-szerkezet tehdt 6ndllé6 és zdrt, fiiggetlen, egymdsbol nem kovetkezd,
ok-okozati kapcsolat, id6beli egym4sutdn, azonossdg vagy ellentét szerint nem
osszeftiggd miniatdr képek egyberodtt egésze. Az emlitett kapcsolatok persze 6n-
kénteleniil, asszociative, esetlegesen létrejohetnek, de nem kell 1étrejonniiik
és 4ltaldban kimerilnek a szomszédos képek kozotti laza, konnyed kapcsoléddsban.
Az egyes kép nem felesel tdvolabbiakkal, a redudancia, a varidléd4s minim4lis és
ugyancsak véletlenszerf{. Az egyik kép nem fejti ki a mésikat, nem f({zi azt tovébb,
nem utal vissza egy eldbbire. Az elemek diszpardt volta tehdt hangsilyos. Az ilyen
képeknek magvasaknak, szellemeseknek, frappdnsaknak kell lennitik.
Meg kell, hogy fogjék a szemet, kiilon-kiilon le kell tudniok kotni az olvasé figyel-
mét.

A vers azonban nem teljesen fiiggetlen Gtletek 6sszedobdl4sdnak eredménye. Té-
méja — Pdrizs, ahogyan a kolt8 ldtja és a kolt8 élete a hires vildgvarosban — elég
pontosan meghatdrozza azt a kért, amelyen belill az asszocidciéknak mozogniuk
kell. S8t, a koron belil is vannak pontok (a vdros "cimerébe" kivdnkoz6 éptile-
tek), amelyeket az alkotonak érinteni el6nyos. A vers-tipus minden versében van
egy ilyen dltaldnos, az egészet 4that6 elv, szempont, vagy ha més nem, egy
végigdraml6 érzelmi ténus. A koltd nagyfoku kotetlensége ilyen kereteken beliil ér-
vényesiil. Az egységet biztosité elv gyakorta életésszegzés (Az oroszldn idézé-
se, Végl), 1étosszegzés (Med4lidk 4., A hetedik) vagy més 4ltaldnos tanul-
sdg megfogalmazdsa (Ulni, 4llni, 6lni, halni). Ez az 6sszegzés, konkluzié
gyakran kozvetleniil is megjelenik, a képek sora utdn, a vers — vagy ha vannak
ilyenek — az egyes str6fdk végén. A konklizié kimondja a képek értelmét, megfej-
ti a vers egészét €s azt a benyomdst kelti, hogy az elemek kivédlasztdsa és a kozot-
tiik levd osszefiiggések raciondlisan magyardzhatok.

A K61t a Périzsi anzixban tudja legink4bb elfogadtatni a képek 6ndllosdgat és
szervetlenségét a mindennapi élet montdzs-technikdjdra valé6 utaldssal, az "anzix"-
metafordval., Eppen ezért szemléletesen leplezi le az anzix-szerf vers-szerkesztés
sajétos szervetlen-mellérendeld voltdt. Az Oroszldn idézése, az Ulni, 4l1-
ni, 6lni, halni vagy A hetedik értelmezése azonban mér t6bb gondot okoz.

Az elemz8 a versegész (konkluzié 4ltal sugallt) racionalitdsdt feltételezi a részek
kozotti viszonyban, a szerkesztési médban is és rejtett struktirdt, analégids, ellen-
tétes kapcsolatokat, (alternativ)-vélaszt4si lehet8ségeket, esetleg okozati, id8beli
osszefliggéseket keres ott, ahol azok nem léteznek. Keresi, mert a szabd4lyos kiilsg,
az "értelmes" konklizi6 leplezi a szervetlenséget, pluralitdst, heterogenitést. Es
persze, aki keres, az taldl is.

A sorok egymdésutdnj4t, az egységek kapcsolatdt azonban e versek esetében nem
valamely spekuldci6, nem rejtett struktira szabja meg, hanem az Ssszetett, sajitos
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kolt8i rutin magyardzza. E rutin Jozsef Attila egy éni fejl§désének pro-
duktuma, Az anzix-szerkezet megértése érdekében e rutin 1étrejsttének fo-
lyamatdt kell végigkdvetni.

Az anzix-szerkezet legkordbbi vdltozatai szdmunkra csupdn azért érdekesek,
mert az adott szerkesztésméd Ssformdit, az anzix-szerkezet fejlddésének kezdd-
pontjait jelentik. A n’p us csirdi, a nyersebb varidnsok vildgosan utalnak az
adott szerkezet forrdsaira a hgyomdanyban.

Az anzix-szerkezetnek legszélsGségesebben tovabbfejlesztett vdltozataiban is
felismerhetS alapja: a halmozds st ilusalakzata. A Périzsi anzixot, A he-
tediket és a tfpus tobbi darabj4t szerkezetileg a halmozds sajdtos fajtdjdnak te-
kinthetjiik, Benniik a k61td terjedelmesebb, nyelvileg 6néll6 egységeket: azonos
szerkezetil tagmondatokat, illetve mondatokat sorol fel. A halmozdshagyomé -
nyos példdival természetesen taldlkozunk a nyugatos, pédlyakezdS Jézsef Attila
verseiben,

Az anzix-szerkezet kialakitdsdra, a halmoz4s hagyoményos formdinak tovébb
fejlesztésére az a tény ad lehetSséget, hogy a koltd olyan szavakat (példéul jelzd-
ket) kapcsolhat felsoroldsszer(fen egybe, amelyeket a kéznyelv nem flizne 6ssze,
mert nincs kézottiik folytonossdg, nem azonos szinten tiikrézik a val6sdgot. Kirdly
Istvdn Ady lirdjéban kimutatja ilyen diszpardt halmozé4sok jelenlétét és fel-
hivja a figyelmet arra, hogy Ady az ilyen alakzatokban el8legzi, csirdjéban el6ké-
sziti az avantgard mont4zs-szerl szerkesztésmédjdt. Tehdt a pélyakezdd J6zsef Attila
méar anyugatos szerz38k tanulmdnyozdsa és utdnzédsa sordn taldlkozott az
anzix-szerkezet csirdjdval. Aké4r a halmozds hagyomdnyos forméjitél elrugasz-
kodva, akdr a diszpardt halmozds kezdeményeibdl kibontakoztatva alakul-
tak ki a verstipus elsd vdltozatai, tény, hogy ezeket a kélt8 avantgard mintédk
utdn alkotta és nyugatos rutin csak megsziintetve megdérzott készség for-
méjéban vett részt megformdldsukban.

A verstipus els, a hagyomdnnyal még kozvetleniil érintkez8 példdnyai koziil
aSzép, nydri este van cimiit emelem ki. A vers mint4jdul részint W alt
Whitman kélteményei szolgdltak. Nem véletlen, hogy a Whitman-hat4st éppen
a diszpar4t elemeket halmoz6 versek genezise sordn emlegetjilk, hiszen kézismert,
milyen fontos szerepe van koltészetében a mellérendelt, lazdn Osszefiiggd, ténye-
ket, képeket gérgetS, vég nélkiili, telhetetlen felsoroldsoknak. Ez a technika kol-
t8i arculaténak szembet{ind jellegzetessége. Osszehasonlitdsul olyan versét idéz-
hemém - az Udvozlet a vildgnak cimf ciklus 3, darabjit -, amelynek li-
rai hése a vildg egészét hallott és hallani vélt hangjainak elragadtatott
befogaddsdval 4t€16 szubjektum. A koltdi képzelet és emlékezet egymds utdn 8t-
letszerffen felidézi a féldkerekség nagyszdmu, egymdstdl fiiggetlen, karakteriszti-
kushangjdt: énekhangokat, kidltdsokat, s6hajokat, hogy a részleteken keresz-
tiil sajétjdvé tegye a hangz6 vildg teljességét. A hanghulldmok 4ltal homogenizalt
vildg jelenik meg J6zsef Attila versének mdsodik részében is. Ennek megfe-
lel8en mindkét miben szab4lyosan ismétl8dik, hozzaragasztva a kiilénb6zd tartal-
makhoz, ahallani ige szlikséges alakja.

A whitmani eredetet bizonyitja a vers zdrésoraiban kisért6 mordlisan in-
differens magatartds, a j6-rossz ellentét bdlcselkedd, patetikus, anarchisztikus
vagy rezigndlt felfiiggesztése: a vildgot kiilonbségeiben tudomdsulvevd és hallga-
tésba burkol6z6 ember jellegzetesen whitmani péza, Osszehasonlitdsul idézett ver-
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sébd6l ugyan hidnyzik, de koltészetében igen gyakori: a ciklus 10, darabjéban fel

is bukkan ez az attitiid: "L4dtok fokozatokat, szineket, barbarizmust, civilizdci6-

kat — kozéjik dllok, megkiilonbéztetés nélkiil 6sszekeverem Gket,

£s koszéntom a fold minden 1akéjat,” Ez az indifferentizmus persze nem valami
elitélendd dolog, Az ellentétek feloldhat6sdgdnak tdata, felolddsdnak igénye lap-
pang benne és esetenkénti kihivéan kamaszosan amor4lis tonusit elveszitve magas-
rendil szellemi torekvésekbe épiil bele, Nem akarok egy mésfajta, bonyolultabb
osszefiiggést leegyszer(isiteni, de dgy vélem, A Dundnd4l hiressorai: " Arpdd és Za-
ldn, Werbdczy €5 Dozsa - / torok, tatdr, tét, romdn kavarog / e szivben. . . " egy
hajszdlcsovecskén érintkeznek a korai verseknek idézett erkolcesi indifferentizmusdval is.

A Szé€p, nydri este van mdsik forrdsa Kassdk és kore 1919-cel z4rulé elsd
avantgard koltSi korszakdnak versanyaga, a benniik tudatosan, sokszor keresetten
alkalmazott szimultdn technika: a térbelileg mds és mds helyen, de egyi-
dejlileg t6rténd események vagy fenndllé dllapotok 8sszerdntdsa, szervetlen médon
t6rténd osszefoglaldsa, Receptje szerint a térben szétszort elemeket fel kell hal-
mozni, ki kell hagyni a kézéttiik levS folytonossdgot megteremtd, de az adott
szempontb6l érdektelen kozeget, Az igy létrejott mil egészben az 8sszezsifolt he-
tegorén elemek kozdtt vaigdsok, t6résvonalak ldthaték. Ahogyan a Hirde -
t6oszloppal kotet nem egy versében, példdul a Plak4t vagy Véasdr cimfek-
ben, gy az elemzett J6zsef Attila-mf{ elsd felében is megtaldljuk ezt a szimultdn
technikét és nyelvi kovetkezményét, a képek diszpardt halmoz4dsdt. A vers minden
sordt, a harmadikt6l fogva hasonléan a didaktikusan szimultdnista versekhez,
az "ugyanakkor" kifejezéssel lehetne kezdeni. A kiilénb6z8 mozzanatokat a
nyari esti id8pont egyidejiisége és a nagyvarosi helyszin homogenizélja, Ha a
Sz€p, nydri este van vdros-leirdsdt a P4rizsi anzix P4rizs-képével rokonitjuk, az
eldbbit az utébbi mégé eldzményként vetitjiik, akkor kitlinik a késdbbi vers esz-
koztelensége, oldottsdga és a kordbbi mii kezdetlegesebb, darabosabb, mesterkél-
tebb el8addsmdédja,

Szabolesi Miklés Erik a fény cimif monogréfidjdban részletesen tdrgyalja a vers
lehetséges elézményeit. Koztiik nyugatos szerz6k, péld4ul Babits, Juhdsz Gyula ver-
seit hozza 6sszefiiggésbe Jozsef Attila miivével. A példdk nagyon meggydziek. Ugy
tiinik, a nyugatos szerzdk ilyen vérosleirdsait is ergsen befoly4soltdk a magyar
avantgard vagy példdul az expresszionistdk varos-képei, Ennek az érdekes 6ssze-
figgésnek elemzésére itt nem térhetiink ki, ezért a versnek csak két forrdsdt emel-
tiik ki,

A Bécsben €16 Kassdk és kore szemében azonban az ilyen versek nagyonis hagyo-
mdényosaknak, 6sdinak t{fntek. Nyomdsukra a koltd 1épett egyet és Kassdk sz4mo -
zott verseit vette mintdul egyes kolteményeinek megalkotdsdhoz. Az ssze-
fliggést a minta és utdnzat kozétt Kassdk 17. versének és Jozsef Attila Oly
friss ... kezdet{f kdlteményének szembesitésével szemléltethetnénk.

Az iij recept az, hogy a kéltének, mikdzben irja a verset, mindig mds és més
dolog jut az eszébe, A "fejlédés” az el6z6 stddiumhoz képest ennek kdvetkeztében
egyrészt az egymdst kévetS halmozott egységek kozotti fliggetlenség, tdvol-
sdg ndvekedésében nyilvdnult meg, mésrészt fokoz6dott az épitdelemek egy-
méshoz mért terjedelmi ardnyainak eltoléddsa. Az Oly friss... egy-
ségeit megkiilénbdztetésiil az anzix képeitdl, kockdit6l, sz6lamoknak neve-
zem, Kassdk alacsonyabb sorszdmu.szdmozott versei és ezek nyomdn Jézsef Attila
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ilyen tipusi alkotdsai gy épiiltek fel, hogy a koltd teljesen 8n4116, z4rt sz6-
lamokat sorakoztatott egymds utdn. Ezek a sz6lamok nem esnek egybe a sorokkal
Egyetlen sz6lam t6bb sorra is kiterjedhet, de egyetlen sorban esetleg tébb sz6lam
is helyet kaphat. Gyakran el6fordul, hogy a sz6lam enjambement-szerffen 4thaj-
lik egyik sorbol a mésikba. Az sem ritka eset, hogy a pseudo-szintaxis értelmében
ossze-nem-fiiggé mondatok, sz6lamok kozott nkényesen teremt ald-vagy mellé-
rendeltségi kapcsolatokat a kolt6. De a groteszk, fejitk tetején 4116 értelmf sz6la-
mok kozott taldlkozhatunk hosszabb, szervesen dsszefiiggd, "értelmes” betétekkel
is, s6t, esetleg motivumok ismétlédhetnek, tdvolrél, ha "értelmetleniil” is, visz-
szafelelhetnek egymdsnak.

A kolldzs-szerlls €g, amely mint analégia a P4rizsi anzix elemzése sordn
folvetddott, sokkal inkdbb jellemzi ezeket, az egyes sz6lamokat egymdsba 4ttér8
vagy 4ttintet, nem egységnyi elemekb8l épiilt, szabdlytalanabb
verseket, amelyeket nem konklizi6, nem téma, nem valamely elv, hanem egy
targytalanabb, kérvonalazatlanabb mindség: egy domindns érzelmi-hangu-
lati tendencia tart &ssze (vagy rosszabb esetben nem tart ssze semmi).

A tovdbbfejlédés utja, amelynek végén "kolldzsb6l" "anzix", "szélambol”
"kocka" lett, ahagyomdnyos formédkhoz valé visszafordulds itja
volt. Joézsef Attila kéltészetében fokozatosan djraéledt, illetve hangstlyossd valt
a klasszikus ko6l1t8i 6rokség, a Nyugat lirai hagyoménya és a népkoltészetbdl ere-
d8 mifvészi tapasztalat. Mivel a tdrgyalt verstipus korai véltozatait a kslt8 avant-
gard alkot6i gyakorlatdnak jellegzetes termékeiként értelmeztem, dgy vélem, fej-
16désének ez tijabb 4llomdsa némi fényt vet arra, mi lett a sorsa az avant-
gard hagyomédnynak a koltd érett koltészetében?

A Pédrizsi anzixra és tdrsaira vonatkozolag érvényesnek tartom a "szin-
tézis" sémdjdt, amely szerint a hagyoményos poétikdhoz valé visszatérés nem
jelentette az avantgard rutin egyszerfi kiiktatdsdt, hanem a két, egymdssal 14tsz6-
lag 6ssze nem férd ko1téi gyakorlat taldlkoz4sdbél egy sajdtos, harmadik mi-
ndség jort létre,

Els6 pillantdsra is szembedtlik, hogy az eddigiekben idézett szabad versekhez
képest Az oroszldn idéz&sét8l az Egy kisgyerek sfr-ig a versek kotott formdjdak,
rimesek, ritmusosak, részben str6fdkra oszlanak. Elt(intek beldliik a whitmani
vers lompossdgai, a kassdkos vers nyakatekertségei. Fontosabb azonban az, ami
e formai szigorodds mogott végbement. A versek diszpardt egységei nyelvtanilag
azonos szerkezet{lekké, egyontetfiekké, terjedelmileg ardnyosakkd véltak. Az
4sszefoglalé mozzanat élesebben kérvonalazédott bennilk, nem maradt a hangulati
szférdban: értelmileg artikuldlédott vagy tematikus kotdttségként jelentkezett, A
hagyomanyos kéltdiség témyerése csak egyetlen helyen nem kivetkezett be, az
avantgard gyakorlat folytonossdga csupdn egy, de kulcsfontossdgi ponton
maradt fenn: az egyes diszpardt elemek z4rtsiga, fliggetlensége, kapcsoléddsuk
szervetlensége nem vesztette érvényét. A sorakozé képek csak a darabkdkat mdg-
nesként Osszetarté konklizi6 vagy téma kdzvetitésével érintkeznek egymdssal.

A "kezet fogtam balkezemmel" 41litds mint extrém, egyénitett cselekvés
illeszkedik a "megpdngettem szemfogam" - 4llitdshoz. "Ezt a széket odébb tol-
ni", sor annyiban filgg 6ssze a "vonat elé leguggolni” sorral, hogy az ember sz4-
mdra lehetséges mindkét cselekvés aktualizaldsa. A "kongé kolostorban" és a
"disznok kozt az 6lban" kifejezések csak mint a sziiletés elképzelt helyszinei jén-
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nek egymds mellett szdmitdsba. A hab a cukrozott tejen és a zérej-meredt éjje-
len csak abban kézoések, hogy az én-t mindsit8 metafordk. A holt fa, melyet tliz
emészt &s a csamokban a fut6szalag a ks1t8 emlékezete szerint hasonl6 sir6 han-
got adnak és ez a mer8ben szubjektiv "beléhallds” az egyedili indoka szomsz&d-
sdguknak. "A patron sosem kelt f6l reggel” és "P4rzsban Jeanettek a Bertdk" -so-
rok egyetlen versben azért szerepelnek, mert mindkettd a ké1td périzsi életének
koriilményeit jelzi. Ha eltekintenénk az 8sszefoglalé mozzanatt6l, a konklizié-
t61 vagy a témdtdl, egyik pérost sem tartand 6ssze nagyobb kohézié, mint az
Oly friss ... ilyen egységeit: "ott mir ebédelnek, de (!) — Magyarorszdgon még
nincsen rddic”.

K6zelebbrdl nézve azonban sziikségesnek 1dtszik némileg feloldani az eddigiek-
ben feltétlen érvényf(inek rajzolt mifaji szabdlyokat. A "harmadik min8ség"
étrejstte nem volt eleve biztositva. A hagyoményos poétika gyakran az avant-
gard rutin rov4&sdra érvényesiilt: az anzix-szerkezetet isbomlasztotta, sze-
liditette a halmozés diszparat jellegét. A diszpardt halmozds és a szokvinyo-
sabb halmoz4s kézotti 4tmenet, tehdt az avantgard szerkesztési tendencia
hittérbe szoruldsa jellemzi a V& glil cimil vers szerkezetét.

A vers els8 12 sordnak képei egynemiiek: a sokat nélkiil6z8, sok megprobal-
tatdst kidll6 ember életének apré mozzanatai sorakoznak egymds utdn. A felsorolds-
nak fokoz6é hatdsa van, ami nem mondhaté el az eddig emlitett versek egyikéréi
sem. Az egyéni sors minden mozzanata tartalmaz valami tipikusat, az osztdlyra jel-
lemzG6t. A kockdk tartalmai rokonsdgban vannak egymdssal és ez a kortiimény fel-
oldja z4rtsdgukat, a szerkezetet ldncszer{{vé teszi. A ldncszer(iség eltdvolitja a
Végiil-t az anzix-szerdl versekt6l és felépitése médjdt erdsen kozeliti a Bérmunkas
balladdéhoz és A t8kések hasznardl irott verséhez. A megjelenitett sorsmozzanatok-
nak kiélezetten egyénitett volta, a megfogalmazas otletessége, Németh L4szl6 sza-
vdval: "élc"-szerlisége viszont még Az oroszldn idézéséhez koti a kditeményt.

A hagyomdayos poétika behatoldsa az avantgard eredetfl versépitési médba, ami
dtmenetivé tette a Végiil-t, kisebb mértékben mds anzix-szerkezet(l versekben is je-
lentkezett, A verstipus kifejlett vdltozatai az Oly friss ... é&sa hagyotndnyo-
san halmozé technikdval irott Bérmunk4s ballada cimff vers két végleté -
vel lezdrhaté széles skdla valamely pontjdn helyezkednek el. T4dvolsdguk
az egyiktdl, illetleg a mésikt6l attél fligg, milyenek benniik az avantgard, illetve
a hagyomaényos szerkesztési tendencidk konkrét "erdviszonyai”., A hetedik cimff
vers alkotdsdba szinte str6f4nként m4s-mds mértékben sz61t bele a két szembenéllé
tendencia. Az elsd stréfa ("hétszer sziiljon meg az any4dd! ") elemei jellegzetes
anzix-kockdk, a harmadik str6fa ("hét legyen, ki ldny utdn jir") egységei az
udvarléds jellegzetes mozdulatait jelenitik meg és ez kdzelebb viszi a-szerkeze-
tet aldncszer(l halmoz4si médhoz, amellyel a V&g (il szerkezetét fentebb jel-
lemeztem,

A klassziciz415d4s sordn belépett az anzix-szerkezet csiszoldsdba egy olyan tradi
ci6, amelynek szemiigyre vétele tovdbb oldja a hagyomdnyos és az avantgard
rutin kozdtt élesen kirajzolt ellentétet, A klasszikus és nyugatos koltSi 6rokségben
ugyanis a kéltd az "anzix-szerkezet" olyan példdival is taldlkozott, amelyek nem
voltak parhuzamosak a legszéls8ségesebb avantgard tendencidkkal, de nem is erdsi-
tették a fokoz6 vagy tégité funkci6ji halmoz4s kereteit tiszteletben tarté versépi-
tést, hanem éppen a létrejétt harmadik mindséget igazoltdk és alakitottdk
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tovabb., P&ldaként csak Villon 1ir4jdbol eredd befolydst emelem ki A hete-
dik cimff verssel dsszeftiggésben.

A Kiforgatott igazsdgok ésaz Ap:6 képek ballad4dja kindlkozik
8sszehasonlitdsra ebben a vonatkozdsban. Mindkett6 miniatfir, magvas, jatékos,
szellemes, egymdstdl fliggetlen, sornyi terjedelm(i képekbdl: evidencidkbél és
vissz4jukra forditott evidencidkbél tev8dik dssze, amelyeknek 8sszefogé méagne-
se a str6fdkat zdr6 refrén és az ajdnléds, amely djra dsszefoglalja a verset,
kiemelve, hangsilyozva a refrének moadanddéjit, Gsszegyﬁjti és Ysszekdti a sok
diszpar4t kép szdlait. A hetedik str6fdinak széttart6 hat-hat sora és az Sket
szigordan Osszefogé keret véleményem szerint sokai kdszdnhet ezeknek a
villoni mintdknak.

Az anzix-szerkezet leirdsdval egyrészt a tirgyalt verstipus he lyes értel-
mezésének kiindulépontjdra akartam eljutni és nem tovdbb, Fejtegetéseim
médsik célja annak szemléltetése volt, hogy a verstfpus érett valtozatainak,
Jozsef Attila klasszikus érték(f kélteményeinek szerkezetében ahagyomdany -
nak tdbb rétege ililepedett egymdsra, a koltd egyéni fejlédésének
eseményei, fordulatai rdinyomtdk bélyegiiket a P4rizsi anzixra, A hetedikre és
tdrsaikra egyardnt, Az anzix-szerkezet leirdsdval tehdt arra akartam felhivni a
figyelmet, hogy J6zsef Attila koltészetének megértése érdekében célszerll elmé-
lytlten tanulményozni a hagyomdny elsajétitdsdnak &s feldolgozdsdnak bonyolult
folyamatait, a szellemi vildg és az alkot6 szubjektum taldlkozdsdnak eseményeit.
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ACZEL GEZA

A GLOGOIZMUSTOL A DIMENZIONIZMUSIG

(Tamko Sirato Karoly koltészetének egy fejezetérdl)

A Papirembert Siraté Kéroly a kifulladé avantgarde mozgalom feléleszté-
sére szénta, s kiilénssen egyéni leleménnyel alkotott vizudlis kisérleteihez, a kol-
lektiv miivészet lehet8ségeit djszerffen kozel{td manifesztuméhoz fizdtt nagy re-
ményeket, A k61tdi pdlya elszigeteltségének, a korabeli férumokrdl kiszorult al-
kot6 elmaginyosoddsdnak jellegzetes tiinete volt ez a bizodalom. Hisz 1928-ra
nemcsak a kassdki vonal tarthatatlansdga lett nyilvdnval6vd, hanem a magyar tdr-
sadalmi viszonyokhoz jobban illeszkedd késSavantgarde térekvések is id8szerfitlen-
né valtak. Az izmusok lendiiletébdl, az ujité elégedetlenségbdl tdplalkoz6 pardnyi
oeuvre-6k sorra kimeriiltek, a jelent8sebb ir6i pdlydkon a meghiggaddst, a miivé-
szi-ideol6giai harc lassi 4tértékelését — a realista fordulatot sugalltdk a gyors tar-
sadalmi véltozdsokat aligha remélhetd progressziv felismerések. Az utak megvélasz-
tdséban mdr a népi-urbdnus ellentét késziilddott, s ettdl elkiiloniilve vagy ezzel 4t-
szinez8dve sajét térvényei szerint mozgott a hivatalos konzervativ és a félillegélis
munkdsirodalom. Az izmusok &sszefiiggéseiben gondolkodva: utolsé bdzisait is el-
veszitve megsz(int a Dokumentum és a Magyar Irds, sz&pir6i tevékenységét oda-
hagyva elhallgatott vagy uj irdnyt vett az emigrdciébél hazatért avantgarde kolt6k
pilydja. Az ezzel a vonulattal szoros kapcsolatot sosem tart6 fiatal avantgarde gar-
da szétesése még l4tvanyosabb, Sokukrél kideriilt,hogy felldngolt irodalmi ambici6-
ik csak humdnumot 8rzd és elégedetlenséget szit6 epiz6dok voltak a nehéz idSkben
- polgéri foglalkozdsaik vagy més miivészeti dgakban vals tevékenységiik saj4tos pro-
l6gusaként, Masok irodalmunk f6 irdnyzataihoz csatlakoztak,Palasovszky kére szinpad-,
kérus- és mozgasmifvészetbe mentette 4t a kollektiv gesztust, a forradalmi tematikat,

A Korszak irodalmi t4jékoz6ddsdbdl szinte kovetkezik a P apl'rem berrel szem-
beni értetlenség és érdektelenség, konzervativ kérokben pedig az ellenséges hangu-
lat. A manifesztumok sorozatdba beleféradt, modern képverseket legfeljebb a dada-
izmus irracionalizmusdb6l ismerd irodalmi kézvélemény a glogoizmusban gyanis
utdnzatot, megkésett kiilonckodést 1dtott. Ezeket az aggodalmakat még azok a kri-
tik4k is sorra kifejezték, melyek kiilonben elismerSen széltak Tamké nyelvi erejé-
181, avantgarde ihletésil lirdjdnak képi-gondolati erényeir8l, Illyés Gyula Nyugat-
ban megjelent recenzi6ja folényesen sorolja az elédoket, hisz a képverset "ezelStt
tizenst évvel Huidobro és Baudouin utdn mér Apollinaire is az 4sit4sig agyonglogoi-
zdlta", Majd igy folytatja: "Nem, az iij miivészethez, s f8leg az uj tdbmegmflvészet-
hez ... nem a forma j4tékos kisérletezgetésével jut el a koltészet. Szemitkdn til a
tdémegeknek lelkiik is van, és ez a kdltészet sajdtos teriilet! Riztosak vagyunk abban,
hogy Siraté Kéroly egyik naprél a mésikra elérkezhet erre a teriiletre: az egyetlen,
belépésre jogosit6 laissez-passer-nak, a tehetségnek birtokdban van. De — engedje
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meg ezt a baréti tandcsot — garaboncids kdpenyét tegye le a bejdratnél. "1) Berda
Jozsef "képvers-viccekr8l" beszél, koltészet és matematika antagonizmusirdl, s a
formabont6 térekvéseket, mint stilusgyakorlati 4tmenetet Kassdk privilégiuménak
tartja.z) Még a volt f8szerkeszt8, Raith Tivadar is megtorpan a glogoizmusndl, csu-
pdna Budapest villanytranszparensre kompon4lt versébe képzel "valami monu-
mentalis és szuggesztiv” hatdst.3) A j6sz4ndéku kritikdk erds birdlatai mellett a kon-
zervativ sajté szinte egyszerre esik az avantgarde-ot prolong4lé koltének. A Pesti
Hirlap ismeretlen glosszairGja még csak a verseskényv "legmodermnebb fajtdj4n" gi-
nyolédik, 4) 2 Budapesti Hirlap irdsa azonban - mely Adyt tdmadé cikkei 6ta elszér
foglalkozik vezércikkben az irodalommal - mdr valésdgos botrdnyt kavar, Palasovsz-
ky Punalua Kkétete utén a Papiremberért is megtorldst kovetel — valldsgyald-
zést, erkolcstelenséget és kdromkod4st olvasva a koltS fejére. Jellegzetes a cikk in-
ditdsa: "Lombrozo, az elmekértan hires tudésa ~ irja Hangay Sdndor — a Lingész és
Sritlet cim{f miivében egész sorozatdtkozli a kezelése alatt 4llott volt Sriiltek versei-
nek... A papirember nem lingész, ellenben kényszerzubbony nélkiil, szabadon ir-
ja a verseket. "®) De — mint Tamké emliti — legalédbb ilyen kétségbeesetten kidlto-
zott tigyészért a Nyolcérai Ujsdg cikkirgja is. 6) Noha a biréségi eljérds elmaradt —
valészinffleg azért, mert a konyv a gyulai tigyészség illetékességi teriletén jelent
meg — a felszitott indulatok még j6 ideig vibraltak a kozvéleményben.

Az eset, Siratétovdbbi munkdssdgét tekintve, két vonatkozdsban érdekes: rddéb-
bentette a koltSt torekvéseinek hazai perspektivdtlansdgdra, ugyanakkor a kudarc
ujabb kisérletekre, elmélyiilt mfivészetfilozéfiai-vildgirodalmi stidiumokra 6szténdz-
te, Mertnem csup4n arrélvan sz6, hogy még az értébb kritikdk sem ismerték f6l a
tamko6i sikvers belsd logikdjét, technokrata leleményeit, mikézben aképverssel szem-
beni elvi-esztétikai kifogdsaikatemlegették. Azok a fenntartdsok, melyeket néhdny
évvel késdbb - akoltd nevének emlitése nélkiil, 4m a glogoizmusr6l szélva - Kdllay
Miki6s 6sszegez (ridegen intellektudlis versteéria, konstruktivista piktirdval rokon
szerkesztés, apoetikus gesztusok stb,), méltdn lehettek volna a milvészeti vita kiin-
duldsi alapj ai.) Tamké térténelmi-tarsadalmi problémdkat elkertild, késSavantgar-
de térekvései vesztettek itt egyértelmilen csatdt, az az irodalomszemlélet, mely a
mffalkotdsban egyoldalian akor technikai szinvonalét, természettudoményos eredmé-
nyeit kivénta megidézni. Mivel azonban ennek a térekvésnek maér kialakultak belsd
térvényei, s a ko1té milvészi-politikai csoportokhoz sem kotddstt szorosabban, sajét
periferikus felismeréseinek kitdgitdsdval, manifesztumanak tudoményos megalapoza-
sdval léphetett csak tovébb. A szellemi feltsltddés és a vildgirodalmi tdjékozodds
legfontosabb 4llomédsa Tamké Sirat6 mésfél éves debreceni tartézkoddsa. Az dnma-

1) lllyés Gyula: Papirember. Siraté Kdroly versei. Irdnytivel I. Bp.
1975. 54.

2) Berda J6zsef: Sirat6é K4roly: Papirember. Széphalom, 1928. 398.

3) Raith Tivadar: Sirat6 K4roly: Papirember. Literatura, 1928. 7. 242.

4)sirat6 Kéroly "Papirember". Pesti Hirlap, 1928. 155. sz. 12.

5) Hangay S4dndor: Egy Uj magyar "verseskényv". Budapesti Hitlap,
1928. 138.sz. 1.

6) Tamko Sirat6 Kdroly: A dimenzionizmus albuma I. 1966. 13. (kéz~
irat)

7) Kéllay Mikl6s: A legdjabb lira a vildgirodalomban. Bp. 1932. 49.
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gét is igazolni kivdné és kisérleteit avantgarde logikdval folytats kolt8 legendds
buzgalma kezd8dik ekkor. "Hetet-havat &sszeolvasott - {rja a Debrecenbe érkezd
budapesti joghallgatérél Bajomi Laz4r Endre. — Irtézatos szellemi szomjusdggal és
hétmérfoldes intellektudlis moh6sdggal falta Einsteint, Minkowskit, Bolyait, Rimbaud-t,
Apollinaire-t, Picassét."8) A névsor megértéséhez tudnunk kell, hogy a kot a avant-
garde legnjabb eredményeirdl is a "maradandésdg vdrosdban" tdjékozdédik. Bardtsdgot
kot egy Périzsbol éppen akkor érkez8 magyar-francia szakos tanérjelblttel, Nemes
Istvdnnal, aki a sziirrealizmus helyzetér6l szdmol be neki és francia irodalmat ad a
kezébe.?) A Pa pirember hazai kudarc4dnak és a francia koltészet Mallarmétél
Benjamin Péret-ig tart6 szakaszdnak dtgondoldsdval nyilvdnvalé Tamké felismerése:
az avantgarde-nek a dadaizmus éa sziirrealizmus utdn mér nem lehet lirdban kife-
jezhetd mondanival6ja. Hiszen a tiszta gesztussal vagy az automatikus irdssal az
avantgarde mif tartalmilag lényegében kiiiriil, a m{ivészi tizenet nulldra reduk416- !
dik, teljes irracionalizmust sugall. Az 6nmagéban logikus megéllapl’tés a forma-~
bont4s és rombolds kovetkezetes végigvitelébdl ered — a tamkéi mitosz ideolégidja
azonban egy sajdtos csavardssal jon 1étre ebben a gondolatsorban. Tamké ugyanis
az izmusokat, mint a modern irodalom legijabb térekvéseit magdval az irodalom
fogalmdval helyettesiti be — azok kifulladds4t, zsdkutc4j4t a hagyoményos érte-
lemben vett szépirodalom csédjeként értelmezi. Ily médon szubjektivizmusdnak
alapja hasonl6 az avantgarde irdnyzatainak kizdrélagossdgra t6rd teéridival, elmé-
letét ugyanakkor két ujabb keletif, meggy6z8nek tling érv is szinezi: Spengler filo- {
z6fidja, valamint a huszadik szdzadi kéltészet - koztiik sajat - vizudlis kisérletei. !
Az évek 6ta kisért8, részleteiben fel-felbukkané Spengler-hatéds a lira haldld-
nak tamkéi értelemben felvetett kérdésekor vdlik meghatdroz6v4. Ha ugyanis az
avantgarde haldoklik — ami a ko1ténél, mint emlitettiik, a hagyoményos irodalom |
holtpontra jutdsdval egyenl8 —, akkor a nyugati kultdrkér boml4sédnak vagyunk.tandi, ;
s kezdetét veszi a Spengler 41tal megjosolt keleti (orosz) kultira kibontakozdsa. A
tdgabb Osszefiiggéseket sejtd, épitkez8 szakaszdba érkezd koltd ebbe a potencidlis |
lehet@ségbe kapaszkodik, mikor kultﬂrpesszimizmusétél megfosztja a spengleri filo- !
z6fidt. Ezen a ponton éled tjja keletiség-élménye is, eklektikus érzelmi-gondolati
h4ttért képezve harmincas évekbeli prébélkozdsaihoz. Ha a tedridt a mifvészet nyel-
vére forditjuk, elkeriilhetetlennek 14tszik az j kuluira ij egységének, régitdl elii-
t6 formanyelvének kialakuldsa. Kézenfekvd, hogy Tamké Sirat6 a koltészetben
ezt a vdltozdst a vizudlisan megjelenftett, sikba mozdult vers lehetdségeként ér- ‘
telmezi, A formatannak &s a kinetikus elvet hasznosits stkversnek az sszekapcso-
14s4t nem kis mértékben befolydsolta az a tény, miszerint a "legmegejtdbb speng-
leri gondolatok egyike, hogy a kultirénak a mifvészetbdl kiolvasott vondsait a filo-
z6fus megtaldlja a legobjektfvebbnek ismert kultdrteriileten is, a matamatikdban",10)
A matematik4t és a természettudomdnyokat is magéba foglal6 spengleri szintézis
adja a mintdt azokhoz a kutatdsokhoz és elméletekhez, melyek Siratét a vizudlis
koltészet poétikdjanak kidolgozésira, a kiilonféle miivészeti d4gakban érvényesiild
torvényszerliségek megragaddsdra 6szténozték. A sik és a tér problémdi pedig kike-
rillhetetleniil Bolyaihoz, Minkowskihoz, Einsteinhez vezettek.

8) Bajomi L4z4r Endre: A Montparnasse. Bp. 1969. 223.
9) Tamké i.m. 31-2.
10) Szemere Samu: Spengler filozé6fidja. Bp. 1924. 38.
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Természetesen, a koltd teoretizdl6 tevékenységével pathuzamosan, azt mintegy
kiegészitve-illusztrdlva, a megkezdett titon halad tovdbb Tamké szépirsi pélyéja.
A Papirember Gta azonban jelentésen eltolédtak e lira hangstlyai. Nemcsak a
kotott mil tiinik el Sirat6 Karoly koltészetébdl, hanem a dekadens-postexpresszionis-
ta vers uralmét is felvéltja a technokrata és konstruktivista motivumokkal 4tszétt
szlirrealisztikus alakitds. E versmodell kialakuldsat alighanem az 1jit6 lendtilet és
a francia sziirrealista lira egytittes hatdsaként kell értelmezniink -- mely azt4n ma-
géba szivta mindazokat az élményeket, melyek a vizudlis kisérletekbGl kiszorul-
tak. A sziirrealista indittatdst elsSsorban az érzelmes dadaista gesztus megnyujté-
sdban, a szabad asszocidldsban, a dekadens id6-élmény dlomszer(fvé 1dgyitdsdban
fedezhetjiik fel, A Szdmok a mellemben ésa Gyufazseni nyomén in-
dult tamkéi sziirrealizmus azonban a legritkdbb esetben kézelitette a breton-i poé-
tikdt. A mfivek - a magyar avantgarde jellegzetes tiineteként - megdrizték az ih-
letd élmény csirdit és realisztikus-didaktikus villandsokkal telitédtek, A két nagy
kolt6i élmény: a szerelem és a "kényszer(iség mocsarai mélyén” fuldoklé moder-
nista alkot6i ambici6 raciondlis hdttért adott a merész képalkotdsnak, hitelesitette
a "feltérni messzire" kétségbeesett vigyait (Pasztell, Ldva té6, valamint az
utébb Sz8ke kristdly cimmel kdzdlt Keletbalti kristdly). Jellegzetesebb
és eredetibb az a hangiités, mely a technokrata érdeklddést, a természettudoményos
képzetekhez igazitott vegetativ szisztémit, a feltaldlé mfivész szellemi izgalmat
jelzi. A "motorizdlt dekadencia” kordbbi attitfidje foltisztult és funkciét véltott a
konstruktivista szépségeszményben. Az Uj asszony szerelmi élménye, kinek
teste "mint a motorburkol6 fém", a kor technicista mitosz4ra hangolédott, a hedo-
nisztikus vdgyak kifejezését elnyomta a technikai forradalommal szintézist keresd
ko1tdi indulat:

"Akaratod: kényszer{{ség
Szerelmed: magnetikus rezgés
Szivdobogdsod: a reguldtor szabélyos titeme".

A korszak legmegejtdbb kélteménye, a Kidlt4ds egyetlen nagy viziéban tekinti
4t a milvészi torekvésekkel parhuzamosan futé emberi-intellektudlis elmagényo-
soddsnak, az alkot6i elszigetelédésnek felgyorsult folyamatat, A mff a korai
tamkéi lira azon kevés versei kozé tartozik, melyek érzelmileg is hitelesitik az
elvdgy6ddsnak, a kiteljesedésnek hangjait, Az Stlet és a technikai braviir halyett
a rezigndlt, kiszolgéltatott emberi 1élek hullimz4sai viszik eldre a kdlteményt,
mely a stilexpresszionista nyit6képtdl egyre mélyiild vallomésossiggal ivel a ma-
gényt ellensilyoz6 bels§ megujulds réviiletéig. A "hull az élet" - kordbban sokat
penditett - enervdlt motivuma fokozatosan gazdagodik fel az el nem ért remények,
elmulasztott lehet8ségek szomornisdgdval, mikdzben egyre né a fesziltség a "nyﬂ-
ba szabott agyvel§”, az "eleven élet” és a "kényszerllség mocsarai” kszott.
Tamké Siraté paly4djanak legkritikusabb pontjdhoz érkezett, mikor a hiiszas évek
végén az avantgarde - politikai elkstelezettségtdl mentes - tovdbbgondoldsira
vallalkozott, Ekkor mar a baloldal érdekl8désére sem szdmithatott, ambiciGinak
gyors névekedésével forditott ardnyban 411t a befogadds lehetSsége. Ami a tdrsa-
dalmi mozgésnak adott térvényszerffsége volt, szitkségszerflen vezetett a koltd
életében egyfajta tragédidhoz. Kidlt4sdnak Oszinte avantgarde pdtoszat —
korabeli irodalmunk 4ramaib6l nemigen értékelhette senki. A harc politikai-tdrsa-
dalmi szinten folyt, s nem maradt tér a kisérletezé-egyetemes emberi jelleget
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"mint egy friss tavaszi kokainmdmor
felolvadva €l bennem

Eurépa és a Huszadik-szdzad
Testvéreim: a mulds és a sziiletés
Uj {z{l hajnalt szeretnék gy4rtani

uj oszlopokat

mds fényt, mds villanyt

levegtt"

hangsiilyoz6 gesztusoknak. Igy Périzs nemcsak a lehet8ségek varosa Sirat6 életé-
ben, hanem az onkéntes szdmfizetés szinhelye is.

Persze, a folytonossdgot 6rz8, mennyiségében azonban jelentdsen megcsappant
"vonalon bellili" tamkéi lira m4r csak kényszer{ héttere az eredeti avantgarde pré-
balkozdsoknak. A vizudlis kisérletek szisztém4jénak, a spengleri filozétia sugalla-
tainak, s nem utols6sorban a vildgirodalmi tdjékoz6d4s tapasztalatainak egyfittes
dsszekapcsoldsdval - feltételezve az izmusok és az irodalom kozotti azonossdgot -
a hagyomdnyos lira megszfinésének gondolatdhoz érkezik a koltd, A szubjektiv
felismerébdl énként kovetkezett az elhallgatds, illetve a "vonalon beliili" vers
meghaladdsdnak perspektivdja, El8zdre a f6 érv adva volt, hiszen "a kbltészet
mér csak formdban élt a sziirrealizmusban”,11) s innen egyenes ut vezetett a tisz-
ta gesztusig - a tartalmi megnyilatkoz4ds megsziintetése utdn a formai komponenst
is megsziintetd iires lapokig, aKorszer i remekmivek ig. Az ad abszurdum
vitt gondolat figyelemre mélt6 dllomdsa a nyitott - az alakitdsba az olvasét is ak-
tivan bevoné - mi teéridja: az alternativizmus. "Ez az irodalmi irdnyzatom abban
dllott - irja néhdny neoavantgarde kisérletet is sajdtosan elblegezd térekvésérdl
Tamké -, hogy egy-egy versem kulcs-szavait tébbféle varidciéban fejeztem ki, nii-
ansziroztam -, mintha a vers még nem lenne teljesen kész - s a nem kiv4nt tor-
lend§ jegyzettel felsz6litottam az olvasét, hogy sajdt maga alakitsa minél t6kéle-
tesebben sajat tudat- és gondolatvildgdhoz a verset, hdzzon ki és irja is ald a ver-
set, mint tdrsszerzd, mikdzben a vers 6nmagdval minden varidciéban is tokélete-
sen azonos maradt"12) Hogy mennyire csak a feszit6-rombolé gesztus megnyilatk
kozdsdrél van itt sz6, az elhallgatdsba t6rténd 4tmenetrdl - azt vildgosan jelzi
az a tény, hogy kisérletét a koltd sem veszi komolyan, alternativista munkédssdga
és manifesztuma a maga szdmdra is felfedezetlen, téredékes marad. Pedig a kéz-
iratbél eldkeriild egykori alternativista vers, a Kidlt4ds varidci6jaként irt Inter-
mezzo / Start / Kidltds technikai megolddsaiban, depoetikus nyitottsd-
géban kisértetiesen hasonlit a konkrét koltészet poétikai eredményeihez, Kozds
az agnosztikus ideoldgiai indittatds is, mely a modern szemiotikai elveket elSle-
gezve igy hangzik a Tort szavak mivészete cimi alternativista kidltvdny-
ban: "A szavak nem fejezik ki pontosan a fogalmakat, kiiléndsen a versekben, A
koltdben gyakran egészen mds képzetet takar egy sz6, mint az olvaséban s bar-
mily gondosan van is kivdlasztva, leirva nem mindig tudja eredeti, indit6 hatd-
sat kiv4ltani."13) Tamké gondolatmenetében azonban nem a nyelvfilozéfiai kér-

11) Tamké i.m. 32.
12) Tamké i.m. 33.
13) Sirat6 Kéroly: Tort szavak mvészete. Manifesztum. 1. (kézirat)
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dés a meghatdroz6. A "sz6-tortek” nyelvi relativizmusa a hagyoményos lira létjo-
gosultsdgdt kérddjelezi, a "vonalon bel ili" alakitds elutasitdsdt késziti eld, A da-
daizmus egyetemes relativizmusa v4lt itt esztétizdl6 felismerésbe, mikor a Kor -
szerli remekmiivek szerz6je megkisérti a "sziirrealista versekbe zart "abszo -
lit semmi” -t,

A mifvészetek jov8jét fiirkészd kutatdsok kozepette — természetesen — "aktiy
némasag"”, csak az alkotdsi folyamat 6sszefliggéseiben érteimezhetd avantgarde
gesztus ez az 1929-ben 6sszeflizétt négy ires papirlap. Annak a logikai sornak a
végdllomdsdt jelzi, mely a dadaizmus és a sziirrealizmus illogikus k61t8i gyakor-
lata nyomdén a lira haldldnak gondolatéhoz érkezik. Egy - aKorszerf remek-
m{vek elé {rt - kés8bbi el8sz6ban maga a kolt8 mutat ré felismerésének forrds-
vidékére, Egyrészt — a francia sziirrealizmusban tapasztalt, gondosan konstruglt
"abszolit semmi” lepi meg az élménykoltészethez 4ttételesen mégis csak kapcso-
16d6 Tamkot, mdsrészt — a mér emlitett alternativista epiz6d logikdja vezet ugyan-
ahhoz az eredményhez, melyet Péret koltészetében felismer &s elutasit.14) Ez a
spekulativ, &nkényes kizdrélagossdgon alapulé elmélkedés nem is lenne kiilénoseb-
ben érdekes, ha ez az intellektuédlis kaland nem kanyarodna vissza Tamké Siraté
kolt6i gyakorlatdhoz. A vonalvers vélt csédje azonban "majdnem egy uj poziti-
vum, Pontosan az is. Egy uj pozitivum: a fehér lap, a kétdimenziés sik: — a kétdi-
menzids gondolat-mt’l’vészet kiinduldsi pontja."15) A vizudlis térekvésekhez valo
visszacsatoldssal a kér bezdrult, Allandé ellentmonddsok kozepette, t&bbszoros
kompromiszummal, 4m véglegessé valt a kolt6i meggy8z6dés: az uj koltészet
egyediil vizu4lisan, a sikban folytathat.

A késBavantgarde modorban alkotott Papiremb errel pirhuzamosan futé vi-
zuélis kisérleteket, a sikvers-villanyvers Stletét — némi csavardssal, szubjektiviz-
mussal ugyan - meglehet8sen sokféle miivészeti-filoz6fiai érvvel tdmaszthatta ald
Tamk6. Rédaddsul képverseinek az a jellegzetessége is megvolt, hogy matematikai
elvekkel érintkezett, s igy joggal kelthette a spengleri szintézis illizi6jat. A ter-
mészettudomdnyos ismereteknek a mflvekben az 4tlagosndl szapordbb alkalmazisa,
a technokrata érdekl8dés sziilte jovSbe fesziilés, az ezekbdl a sajdtossdgokbél sziik-
ségszerflen kovetkez8 egyetemes emberi erények olyan magabiztossigot jelentettek
a kolt6 szdmdra, mellyel toretleniil folytathatta kutatdsait, Szifkebb bardti koré-
ben pedig jutott mindig annyi elismerés, amennyit a kisérletek kollektiv jellege
megkivant, A botrdnyt kavar6 kotet utdn alkotott két sikvers: a Piros-fekete
drama ésaz Ongyilkossdg — a koltd kozlése szerint — elveszett. A mffvek
cimébdl viszont dtmeneti megrazkédtatdst, a dekadens motivumok id8leges felbuk-
kan4sdt gyanithatjuk. A Budapestben dsszegz8dd kinetikus-konstruktivista kon-
cepcié még e milvek utdn sem tér vissza, Sirat6 Gjabb kompoziciéiban azonban
olyan sikk&ltészeti lehet8ségeket, avantgarde szellemiséget érhetiink tetten, mely
a vildgirodalomban is taldn csak Queneau Sz4dzezermillidrd szonettjének
stletéhez foghat6. De mig Queneau emlitett alkotdsa — a 140 papirszeletre nyom-
tatott verssor, mely varidci6ja, tetszés szerinti sorrendje szdmtalan szonettet ered-
ményez = csak gyakorlatilag nyitott mff, addig Sirat6é kompozici6ja elvileg a sik
és az idS végtelenségével szdmol. Az Egy éjszaka tdrténete jelen formédji-

14) Sirat6 Kéroly: Korszer(f remekm{ivek. El8sz6. 1933, (kézirat)
15) uo.
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ban is befejezetlen, publikdlatlan alkotds, A koltd "siknovelldnak” nevezi, mely-
nek sorai koncentrikus kér6k mentén helyezkedik el. A "négy dimenzi6s regény-
zet", aBerndt élete a regény-tégliaban, sikok egymdsra helyezésének
otletébdl tdpldlkozik — folytonosan alakithat6, tovébb irhaté "lehetdség-tsmb".
Mint ilyen, alighanem Mallarmé Livre -jébdl nyerte intenciéit, hol "a konyvnek
egységes t6mbbdl mozgathats stkokk4 kell szétbomlania, amelyek jabb mélysége-
ket teremtenek a hasonloképp szétbonthaté és mozgathatd, kisebb egységekre valé
szétszedés révén”,16) A vildgirodalmi t4jékoz6dds, a filoz6fiai &s természettudo-
ményos elmélyiilés tehdt hamarosan felfrissitette, tovdbb mélyitette Tamké Siraté
villanytranszparensre, rekldmujsigokra alapozott glogoista elképzeléseit. Jéllehet,
néhdny tovébbi m{ivén és périzsi dimenzionista manifesztumdan kivtil kevés hiteles
forrds 411 rendelkezésiinkre, elkeriilhetetlennek ldtszik, hogy ezek és a mflvészi
visszaemlékezések alapjdn legaldbb vdzlatosan ne rekonstrudljuk azt a fejlédésvo-
nalat, melyet Tamké a villanyverstSl a planizmuson 4t az egyetemes mfivészi teé-
ridig — a dimenzionizmusig megtett,

Spengler formatana csak térténetileg igazolta a koéltd elképzeléseit. A hagyo-
ményos kéltészet mint "id6beli" mifvészet azonban a "térbe" transzformalédott a
vizuélis kisérletek sordn, s ez ismeretelméleti — féleg a térrel és az idével kapcso-
latos — problémdkat is felvetett, "Kant 4 priori fogalmai utdn - irja a filozéfiai
studiumokrél Tamké - csakhamar eljutottam Bergson teremt$ antropomorph »em-
ber-tudati» fejlédés-elvéhez, majd a nem-euklideszi geometridhoz, Minkovszky-
hoz és Einsteinhez, az abszolit id§ fogalom felszdmoldsdhoz, ehhez az 6ridsi vél-
tozdshoz, amely gondolkoddsmédunkat teljesen 4talakitotta. Mikor aztdn Bergson
Durée et Simultanéité cimii kényvét elolvastam — melyben a Minkovszky-féle
transformé4ciét elemzi és magyardzza. . . akkor értettem meg korszer({ koncepci6-
ban, hogy mi tehdt a sikm{fvészet és tulajdonképpen mi tortént itt az én kétdimen-
zi6s verseimben az irodalommal."1 s még jellemzbbb e szellemi kalandnél az
a konkldzi6, amit az irodalomra vetit: "az egydimenzi6s, id8beli, ugynevezett
»vonal-irodalom ¢ -nak a teljes felold6dédsa tisztdn kovethet és logikailag t6ké-
letesen érthetd folyamattd vdlt eléttem. Mdsként fogalmazva: ahogy az euklideszi
vildgképbdl gondolkoddsmédunk 4dtkeriilt a nem~euklideszi vildgképbe, az iroda-
lom automatikusan elvesztette kizdrélagos kifejez8dési privilégiu-
m4t, formailag is beteljesitette a dadaistdk 4ltal rémért {téletet: megsz{int 1étez~
ni a régi értelemben! Az id6 fogalom elbukdsdval elbukott az
azon nyugvé irodalom fogalma is".18) Az ezoterikus irodalmi mint4k
és Spengler irracionalista életfilozéfidja Bergson "pozitiv metafizikdjéval”,Einstein
1j dimenzié-elméletével 6tvéz8dnek tehdt — pontosabban szélva: az emlitett for-
rdsokbol tdpldlkozik Tamké sajatos elmélete, mikor az irodalom fogalmanak 1]
értelmezésébe kezd. Tévedés lenne azonban azt hinntink, hogy a kaotikusnak t{iné
forrdsvidék 6nkényesen van kijelslve, s a kdltd kritikdtlan eklekticizmussal gyﬁjtb-
geti poétikdjénak érveit. A vizudlis torekvésekbdl eleve kdvetkezett a tér és a sik
tudoményos vizsgdlata — a tételessé tett uj koltdi formanyelvbdl, a megﬁjftési

16) Umberto Eco: A nyitott m(. Bp. 1976. 46. Ugyanitt a szerz6 Mallarmé
kisérletét "az \j, nem euklidészi geometridk" univerzumaéval is 6sszefliggésbe
hozza, mely gondolat Tamké Sirat6 dimenzionizmusénak alaptétele.

17) Tamké i.m. 35.

18) vo.
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sz4ndékbol pedig a torténeti kutatdsok szilkségessége. A legdtfog6bb dszténzést
mégis a hiszas évek jovdbe nyité dramlata, a konstruktivizmus jelentette. Ez az
épitd szellemiség éppiigy 4thatotta Tamké kisérleteit, mint racionélisan rendszere-
z8, romantikusan elfogult manifesztumait, elméleti {rdsait. Benne nemcsak tech-
nokrata érdekl8dése, avantgarde elkdtelezettsége szerzett szellemi kielégiilést,
hanem itt taldlkozhatott legkdzvetlenebbiil verseinek vizualitdsa a mvészetek
dimenziévdltdsdnak anal6gidival is. A konstruktivista festészet szintén a sik &s a
tr problémdit feszegette, mikor a térbe mozdult, s tdbblet-dimenzi6jdval hason-
16 esztétikai dilemma eldtt 411t, mint a sikkoltészet, Kassdk lapjaibél folyamato-
san érkeztek egykor az informécidk a kelet-eurépai konstruktivizmusrél — Malevics,
Liszickij, Pevszner, Gabo és médsok toérekvéseirdl. Szempontunkbél kiilénssen
Liszickij Proun cimff kidltvénya érdemel emlitést, mely mar célkit{izésében " 4t-
sz4116hely a festészetbdl az épitészetbe” - a sikb6l a hdromdimenzi6s térbe, 18)
Hogy termékeny analégidkrél, a mfivészi fejl6dés mélyebb dsszefuggéseirsl vall a
Tamké és Liszickij kisérlete kdzotti pirhuzam, azt a Bauhaus magyar mfivészei-
nek - Bortnyik Sdndor, Breuer Marcel, Molnér Farkas, Weininger Andor — k&zds
nyilatkozata is igazolja. "A mai fest8 - irjék a Magyar frds kérkérdésére — nem

a képsikot, hanem a teret életesiti meg. A feliilet problém4i a tér probléméiv4
sokszorozédtak." A védlaszb6l nyilvdnvalé a dimenziénévekedésnek 4ltalénosabb
felismerése is, hiszen {gy folytatjdk: "A szobrdszat a térbeli jelenségek formdjat
bontotta fel és eljutott a 1ényegig, a geometrikus testekig." 20) Tamké azonban
egyelSre még a "vonalon beliili" kéltészet meghaladdsanak elméleti lehet8ségeit
kutatja. E18bb a vonal é&s a sik kdzstti utat kell megtennie ahhoz, hogy a nem-
euklidészi miivészetek 4ltaldnosabb kérdésksréhez érkezzék.

Noha a térténelmi-filozéfiai kérdések megismerésével a mffvészetek 4ltaldnos
probléméi vet8dnek fol, a koltSt az irodalom véltozdsai érdeklik elsédlegesen, mi-
kor a mifvészetek 6n4ll6 toréneti osztély ozdsdba kezd. Jollehet, Tamké Sirat6 mif-
vészetszemlélete a spengleri kultirfilozofia hatdsa alatt 411, és az Uj kultdrkor szi-
letését a Nyugat alkonya hipotézise szerint értelmezi — egy jelent8s ponton
elmélete eltér Spengler felfogdsdtél. Mint l4ttuk, a hiszas évek végén Tamké mff-
vészetszemléletében mar meghatdroz6 tényez8 az avantgarde kizdrélagossdg, az
irodalom fogalménak a legdjabb izmusokkal: a dadaizmussal és a sziirrealizmussal
t6rténd azonositdsa. EbbSl a poziciébél két Uj szempont is kdvetkezett — izlésbeli
tiirelmetlenség és intellektudlis folény érvényesitése a mffvészettorténeti értékek
megftélésében, valamint az irodalom felbomldsidnak felemds — a korabeli "vonalon
beliili" koltészet eredményeit figyelmen kiviil nem hagyhat6 — magyardzata.

A mfvészetek relativitdsa cimmel tervezett kényv hdrom szakaszra osztja

19) El Liszickij: Proun. Ma, 1922. 1.sz. Az orosz konstruktivizmusrél 1. még
Kassdk Lajos: A berlini orosz kidllit4sr6l. Ma, 1922. dec. 25.,
Kass4k Lajos: Az dj orosz mif vészet. Dokumentum, 1927., El Liszickij:
A mai orosz épftészet. Dokumentum, 1927. 3. sz. El Liszickij konst-
ruktivista térekvéseirdl legteljesebben 1. Vadas J6zsef: E1 Liszickij. Bp.
1977. cimfl mfvét. i

20)A mai mfilvészek a mai milfvészetrdl. Magyar Irds, 1924. 9. sz. 84.
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a mifvészetek addigi torténetét. 21) Az "alfa m@vészet” célja a kdzvetlen hatalom~
szerzés mfivészete, melyhez Tamké a “spengleri kultirdk kultira-részének vall4-
sos megnyilvdnuldsait” sorolja, A "gamma mfivészet" az esztétika tudomdnyédnak
kialakuldsdt6l a 20. szdzadig tart, s a "spengleri kultirdk civiliz4cié-részéhez"
tartozik, Ut6ébbi mér a hanyatlds mfivészete, s a jov8 — az ipari forradalmak —
kultirdjanak lehet8ségeit hordozza. Tamké szubjektiv axiém4ibél kdvetkezett,
hogy A m{ivészetek relativitdsénak eszmefuttatdsa a szerzd legkevésbé
kovetkezetes elméletei k6zé szdmithats. Benne nemcsak a spengleri terminusokat
vetitette mechanikusan az irodalom specidlis fejlédésére, hanem &nellentmond4-
sosan kezelte a mffvészetek folytonossdganak és megiijuldsdnak kérdését is. Egyfe-
161 tagadta a miivészetek kontinuitdsdnak, az "6rék hallucindciénak"” térvénysze-
rliségeit, mésfeldl - a korszak mfivészeti sajitossdgait, {z1ésbeli v4ltoz4sait a tor-
ténelem organikus mozgds4bdl vezette le. Kiiléndsen szembet{ing az ellentmondis
a jelen irodalmdnak értelmezésekor, mikoris Tamké - a spengleri homolégia-tant
hasznosftva — egyetemes megéllapitésait kénytelen hom4alyos részletkérdésekre kor-
ldtozni: "tehdt nem is az eurdpai irodalom szétfoszl4sdrél van itt sz6 — irja -,
hanem egyszerﬁ’en csak annak esztétikai darabjdr6l, amely kizdr6lag a szérakozta-
t6, gyonyodrkodtetd célzatl, egyszerffen csak a gamma irodalomré1!"22)
Az irodalom bomldsfolyamatdb6l kiemeli az "6rék hallucindciét”, a valldsos iro-
dalmat, a médgikus dalokat, a nem-eurdpai népek hasonlé szinten 4116 irodalmét
és a didaktikus célzatu — koztiik a szocialista — irodalmat. Ami teh4t sejthetden
pusztuldsra van itélve, az a nyugat-eurépai polgdri irodalom.

Persze, ez a zsdkutca nem fogyatékosségai révén érdekes, hanem azért, mert
jellemz8 képe. ad a 161t teoretikus kedvérsl, elméleti felkésziltségérsl. A zavar
is nyomban cs6kken, ha a polgdri filozéfia eredményeit irodalmi-mifvészeti elkép-
zeléseihez igazitja, bizonyos alkotdi tiinetek értelmezéseként hasznositja. fgy tehét
jelents felismeréseket tartalmaz a Glogoista manifesztum és a Tort
szavak m{ivészete cimf kidltvdny, s ez a tudoményos mifveltség segiti majd
dimenzionista elméletének megalkotdsdhoz is. A tisztuldsi folyamatnak jél érzékel-
hetd jeleit mutatja az a két sikvers, melyet Tamko6 Sirat6é e peri6dusban alkotott.
Az Eposz az emberr8l cim(f "emberiség-térkép" (1929) még a természettu-
domdényos ismereteknek és az egyetemes gesztusoknak témegét akarja magéba zst-
folni. A Fold keringési pdly4jdn azonban meglehetSsen szervetlentl sorakoznak a
vérosnevek és az emberi 1étezés kiilsnbdz8 fogalmai — a kompozici6 kdzéppontj4-
ban pedig, ember és hal4l koordin4tdi kozott, céltalanul hulldmzik az "euclidesi
cérna-tudat”. A miben érzelgds attit{fdok keverednek geometriai és kozmikus t&r-
vényszerifségekkel, anélkil, hogy fesziiltség szilletne vagy az Ssszehordott részele-
mekbdl sugdrozhatna valami hatdrozott érzelmi-gondolati tartalom. A kozmikus
analégidk, az elvontsdg felé mozdulds érzékelhetSek ugyan — de az egyetemesség-
bdl énmaga korldtaihoz érkez8 ember ("Az ember minden hajszdban csak 6nmagét
tudja megfogni. Mindent megmozdl't, csak 6nmag4b6l nem tud kimozdulni") épp

21) A kényvtervezetr8l és annak koncepci6jarél csak Tamké visszaemlékezése
alapj4n van tudomédsunk. A mfivészetek relativitdsdr6l sz616 rész en-
nek a visszaemlékezésnek leirdsa-értelmezése. L. Tamké: A dimenzioniz-
mus albuma I 36-8.

22) Tamké i.m. 38.
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ellentétes utat jar be, mint korabeli konstruktivista-technokrata eszménye. A kép-
stkok kapcsoldsaival sem sikertil a dinamikus bels§ mozgésdnak vizu4lis lehet8sé-
geit olyan mértékben kiakndznia, mint tortént az a kinetikus elven alapulé sik-
versek esetében.

Az Onarckép (1930) latszélag szerényebb feladatra v4llalkozik — egyetlen
4ttekinthetd séméban foglalja 6ssze a bom16 régi és a sziiletS dj kultira hatdrdn 4116
koltd szellemi pozicisit. A kompozicié kézéppontjdba helyezett lirai én eszmei
hétterét az emberi kultira nagy eszméi jelképezik (Buddha, Jézus, MARX), mely-
hez — mintegy az 6szténdsséget, faji determindltsdgot is érzékeltetve — alulrél
kapcsol6dnak a koltSben lappang6 keletiség-élmény fogalmai (6rmény, SZLAV,
mongol). Ahogy ezt a Papirember lirdja is igazolta, az dnportréban nincs sem-
mi meglepS. Az ideolégiai sokféleség a koltdi dtkeresés dllomdsait jelzi, a faji é1-
mény pedig azt a misztikus keletiség-kultuszt, melyet — Az Elet Tavaszén
kotet nacionalizmusdnak korrekcidja utdn — a T(fn8dés egy l6cdn cimi Osz-
szegez versben igy fogalmazott:

"Ormény, szldv és mongol vérvegyilés
ij szent grimasza az életem".

Taldn az sem véletlen, hogy e két fogalomsorb6l "MARX" és a "SZLAV" 526 van
tipografikusan kiemelve, a tdrsadalmi-szocidlis érdekl8dés, a csondes baloldali
szimp4tia nyomatékaként. Legaldbb ennyire jellegzetes a sugarasan szétnyil6 jovs-
kép is. Itt mér a technokrata kolt8 villantja fel az emberiség "technikai megdicsg-
tilésének" beldthatatlan perspektivdit, a kozmosz meghéditdsdnak kordbbrél ismert
motivum4t. Az Onarckép jelent8sége abban van, hogy leegyszer(isitett, kinetikus
dbréban foglalja 6ssze ennek az ellentmonddsos, sokszind kdltészetnek maradandé
problémakdéreit. A technika, a kozmosz, a fajisdg, a filozofikum, az avantgarde
megijulds élményei élnek majd tovadbb az &tletekben disk4lé, kisérletezd korsza-
kdn tdljuté tamkdi lira szineib8l — y4ltakoz6 hangsillyal kézvetitve az adott em-
beri 4llapotot és a kor tudomdnyos szemléletét, lehetdségeit.

Tamké Siraté 1930 augusztusdban érkezett P4rizsba. Emigrdcios tervei, mint 14t-
tuk, szinte egyértelmffen avantgarde pozici6ibol és térekvéseibdl kovetkeztex. A
Papirember kedvezdtlen hazai visszhangja utdn Tamk6 munk4ssdga nem a ma- ¢
gyar irodalom 4ltaldnos fejlédésvonaldt kovette — a tdrsadalmi realitdsok szdmbavé-
telével nem oldotta fel az izmusok poétikdjdnak ezoterikus eredményeit, s nem vél-
lalta az irodalom tematikus kotottségeit sem. Mert ha késSavantgarde kompor iciéit,
képi leleményekben gazdag filozofikus hangoltsdgh m{veit fanyalogva fogadta is a
ki1f61drél hazatért avantgarde nemzedék, a folytonossdgot értette és értékelte ben-
nitk, csupdn a megvéltozott korilményekre és a megkésettségre apelldlt. Az alter-
nativista torekvéseknek és az ontorvényffen tovébbfejlesztett vizudlis elképzelések-
nek azonban mir a magyar aktivizmusban sem voltak meg a megfeleld el6zményei,
szemléleti alapjai, A Ma kore — forradalmi élményeinek hétterével — hamar meg-
torpant a dadaizmus és a sziirrealizmus irraciondlis logik4ja el6tt, a vizudlis kisérle-
tek pedig vagy képz8mffvészeti ambicickk4 véltak (Kassdk, (Moholy-Nagy), vagy ti-
pografikus kiemelésekké, nyomatékosit6 jelzésekké csondesiiltek vissza (Barta, Mdcza). .
A Munka koré szervez8d8 konstruktivista mozgalom sem Tamké nagyvonalil technok-
rata elképzelései szerint mifkodstt, hanem az épités praktikus, a munkdssdg szelle-
mi-politikai felnevelésének itj4t valasztotta, A hazai elszigetel6désnek mdésik for-
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rdsa a koltd egyoldald francia tdjékoz6d4sa, természettudomdanyos érdekl8dése volt,
Nem azért, mintha ezeknek nem lettek volna el6zményei irodalmunkban, hiszen
a hliszas évek filozofikus koltészete, a modern koltdi vildgkép megkévetelte bizo-
nyos technikai-természettudoményos ismeretek birtokldsdt. A francia orientdcié
pedig mir a Ma mésodik korszakdt is jellemezte, s6t, a Nyugatnak is erések voltak
a modern francia irodalommal valé kapcsolatai. Tamké Siraté azonban vildgiro-
dalmi kitekintését és mifszaki-tudomanyos ismereteit is a spengleri kultirfilozofid-
hoz kétstte, sikkdltészetének igazoldsat kereste benniik. A kor autentikus irodal-
ménak a dadaista-sziirrealista vonulatot tekintette, s annak meghalad4sit egy kon-
struktivista szellemiség, "nem-euklidészi" irodalom megteremtésében ldtta. A
sziirrealista lira franciaorszdgi h6ditdsaibol, az izmusok périzsi tovdbbélésébél
pedig az is nyilvdnvalénak tiint, hogy elképzeléseinek megval6sitdsit nem itthon
kell elkezdenie.

Természetesen, a Pdrizsba érkez6 Tamké munkédssdgdt nem folytathatta ott,
ahol elutazdsakor abbahagyta. Merész elképzelései, nyugtalan térekvései alapve-
t6 emberi-egzisztencidlis akaddlyokba iitkdztek az idegen kornyezetben, melye-
ket még silyosbods iziileti betegsége is nehezitett a kés8bbi id8kben. Tudjuk,
hogy nyelvi és anyagi problémdin kezdetben kint €16 magyar mffvészbaratai segi-
tettek (Groszmann Sdndor, Csdky Jézsef stb.), ez azonban mit sem véltoztatott
létfenntartdsdnak nehézségein. "Hogy miként tudtam magamat fenntartani Périzs-
ban hat éven 4t — irja visszaemlékezésében —, azt taldn majd egy més alkalom-
mal irom le részletesen. Tény, hogy voltam majdnem minden, ami ekkor az
» étudiant « -ok részére kereseti forrdst jelentett." 23) Ebben a hajszdban el8bb
fotom{vészi ambicidi siillyedtek kenyérkereseti lehet8séggé, majd fizikuma ké-
rosodott a talfeszitett munkédban, szellemi tdjékoz6désban. Nyaranta rendre haza
is utazik némi pihenésre és gyogykezelésre, avantgarde alkotdi elképzelései azon-
ban minden esetben visszacsdbitjak. Az alkotds, a teoretikus tovdbt1épés szubjek-
tiv feltételei tehdt egyelSre elég mostohdn alakultak a k8ltS szdméra. Hogy ennek
ellenére figyelemre mélt6 eredményeket érhetett el, az mdr legkevésbé sem a
magyar, hanem a korabeli francia miivészeti viszonyok 6sszefliggésében érthetd
és értelmezhetd,

Jollehet, a 30-as évek fordul6jdn mdr a francia avantgarde sem mentes azokt6l
az 4ltaldnos tinetektdl, melyeket Szabolcsi Mikl6s a "megsz{{nés, tovébbfolytatds
vagy sajdtos klassziciz4l6dds" lehet8ségeként emlit24) — Franciaorsz4g gy(jti egybe
az ekkor még elevenen haté modernista torekvéseket. Kiilonodsen a sziirrealizmus vi-
rdgzik, mely a két vezet§ mfvészeti 4gon — a képzémdvészeten és az irodalmon —
kiviil a filmet (René Clair, Bufiuel, Bali, Cocteau) a fotém(vészetet (Man Ray) és
a zenét (Erik Satie) is meghdditotta, Az irdnyzat médgikus és materialista, indivi-
dudlis és kollektivista vonulatai szinte mindazokat az avantgarde tendencidkat
magukba olvasztottdk, melyeket a kordbbi izmusok alakitottak — ugyanakkor, a
misztikus Bretont6l a kommunista Aragonig a tdrsadalmi nézetek konfrontdcicjé-
nak is meglepden széles skdldjdt biztosftottdk. Ez a tartds "szlirrealista 41lapot”
sorra kebelezte be az elszaporodott jit6 elképzeléseket, s — ha nem is népszerfi-
ségében, de mffvészeti jelent8ségében — csak a konstruktivizmus "anyag-6rém

23) Tamké6 i.m. 42.
24) Szabolcsi Miklés: Jel és kidltds. Bp. 1971. 43.
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tobzéddsa"” tarthatott 1épést vele. A Cercle et Carré (Kor és Négyzet) néven ismert
mozgalom, majd ennek megsz{inése utdn az Abstraction-Creation a sziirrealizmus
térhoditdsa ellen 1épett fel, s a konstruktivizmus és az absztrakt mfivészetek leg-
jelentGsebb képviseldit tomoritette magéba.25) A kozos kidllitdsokon és kiadva-
nyokban szinre 16p6 konstruktivistdk 1étszdma a harmincas évek kdzepére elérte

a négyszéz fot.

Az egzisztenciélis gondokkal és az idegen kornyezettel kiiszkodd Tamké Sirat6
elsd évei a tdjékozodds jegyében folytak. Igaz, a koltd szinte kész programmal ér-
kezett P4rizsba, az avantgarde mozgalmak kézvetlen élménye, az egyéni kisérlete-
zések meghtkkentd hatdsa jelent8sen médositottdk az otthoni kérnyezetben kiala-
kitott mfvészeti elképzeléseit. Nem a technokrata szenvedély csillapodott, s a
glogoizmusban felvetett és a sikkélteményekkel illusztrdlt "nem-euklidészi" kon-
cepci6 sem vé4ltozott. A hangsilyok, az érdeklédés irdnyai tolédtak el: a lirdban
igy, hogy tovdbb erdsédodtt a sziirrealista hatds — a tedria pedig az irodalomtél
a képzbmiivészetek vildga felé tartott, az izmusok szintetizdlé megragaddsira
tort. Ez ut6bbi jelenség kiilonben is tiinetérték{f az avantgarde-ban. Magyar el6z-
mények is j61 mutatjdk, hogy az idegen kérnyezet, a nyelvi korldtok fellazitjdk
és elnagyoljdk a miivészi kifejezés nyelvi-gondolati struktdrdjit — s az alapvetd
kommunik4cids kényszer a vizualitdsban, a gesztusban, a tiszta elméletben lel
4thidal6é megolddsra. Kiilénosen érvényes ez az alkotdslélektani megfigyelés
Tamké Siraté munkéssigdra, mely (it lehet8ségként a lira sikba t6rténd 4tno-
vésével szdmolt, a litvdnyban felold6dé kinetikus és villanyversekkel kisérlete-
zett, Til az életmil kizdrélagossdgon alapul6 f8 ellentmond4sdn, mely a sikvers
és a "vonalon beltiliség", az "euklidészi vers" kettsségébdl fakadt, a parizsi
korszak jabb disszondns mozzanattal — az irodalmi és képzémiivészeti elvek sa-
jatos keveredésével az irodalomkézpontisdg feladdsdval gyarapodott. Mig a glo-
goizmus a lita kifejezéstdgitdsdnak és a nyelv mindségi ujitdsénak koncepcidja
volt, addig az alakul6 dimenzionista elképzelés mar egy vélt egyetemes mifvé-
szeti torvényszer{fség (a dimenziénbvekedés) feldl kozelitette az irodalmat, mint-
egy aldrendelve azt a képzdmiivészetekben érvényesiilé 4ltaldnos tendencidknak.
Nem véletleniil irja Bori az 1936-ban megjelend kidltvanyr6l, hogy "nem az iro-
dalom, hanem a képzémfivészetek manifesztuma val6jdban".26) Az avantgarde fo-
k0z6d6 szellemi zavardban a rendszerezd, a jév8 emberi-miivészi lehet8ségeit fiir-
kész8 teoretikus igény izzott legvakitébban Sirat6 gazdag elképzeléseiben. A fela-
datra késziilddve sikkodltészete végleg elakadt — Pdrizsba vitt tiz "opuszdt" mdig
sem kovették djabb vizudlis kdltemények. A lirikus viszont sziirrealista ksItSként
¢1t tovabb benne, az irdnyzat jellegzetes stilusjegyein torte 4t technika irdnti hé-
dolatdnak, intellektudlis élményeinek, emberi elesettségének koltdi lizeneteit.

Ha Tamké périzsi korszakdban valamiféle fogédzot, jelent8sebb elmozduldst ku-
tatunk — a tdjékozodds és a teoretikus mikodés vizv4lasztéjaként 1933-at emlithet-
jiik. A kolt8 ekkor lesz tagja a Cercle Frangois Villon-nak, egy mffvészeket segélye-
z8 egyesitletnek, melyet "jémédd francia nék alapitottak”. A csoppet sem megve-
tend8 materiélis javakn4l sokkal lényegesebb az az ismeretségi kor, amit itt taldl.
"A Cercle Frangois Villon tagsdgomnak — irja Tamké — két szempontbél volt rend-

25) B8vebben 1. Herbert Read: A modern festészet. Bp. 1965. 200, L
26) Bori Imre; A szdrrealizmus ideje. Ujvidék, 1970. 137-8.
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kiviil nagy jelent8sége. ElsSsorban, mert a francia vendégl8kh6z hasonlé j6 kosztot
lehetett kapni ott még a féldrndl is olcsébb 4ron, mésodsorban, mert a périzsi mf-
vészvildg nagy része, legaldbbis a Montparnasse kérnyéke mind oda j4rt, s amig a
Ddme-ban mereven elkiildniilve tartottdk a csoportok magukat egymdstol tdvol, itt
a Cercle-ben teljesen osszekeveredett mindenki mindenkivel.”27) Ezt a szerény tag-
sdgot akkor értékelhetjik igazdn, ha szdmitdsba vessziik, hogy a k6lt8 most keril
el8szor kozvetlen kapcsolatba a francia avantgarde neves alkotéival - s az itteni is-
meretségek szinte ldncreakcidszerffen az izmusok vildghir mestereiig vezetnek, Ca-
mille Bryen automatista kolt8 és Julien Moreau nantes-i Ujsdgir6 411 ennek a sornak
az elején, utdnuk pediga Dimenzionista manifesztum aldiréinak tébbsége
kovetkezik. Végre megmozdulhatott tehit az az ismeretanyag, amit a koltd még
Magyarorszdgon szivott magiba, az érdeklédésnek és a mfvek jellegének megfele-
18en pedig irdnyithatova valtak a mffvészi kapcsolatok! Az iijonnan szerzett bardti
korben az jdonsdg erejével hatnak és nagy megbecsiilésben részesiilnek a francidra
forditott sikkoltemények, melyeknek az izmusok vildgdban -- természetesen — az
itthonindl sokkal kedvez8bb az akusztikdja. Az elkdvetkez8 2-3 év a tamkoi életmd
alighanem legmozgalmasabb, legtoretlenebb fejezete. Ez id8 alatt v4lik ambicié-
zus koltgbdl jeles avantgarde teoretikussd, mell§zott alkotobol egy mdig szdmontar-
tott irdnyzat vezetS egyéniségévé. Ahhoz azonban, hogy ennek a szellemi munkél-
kod4snak eredményeit és sajitos ellentmonddsait megitélhessiik, célszerdf el6bb az
elméleti torekvések hitterébe hiz6do, de a szépirdi folytonossdgot biztosité kolte-
mények vonulatdra pillantanunk.

Tamké Siraté vizudlis kisérleteinek, sikverseinek kezdetekt8l megvolt az a fo-
gyatékossidga, hogy nem adhattak szdmot az emberi 1élek gazdagsigdrél, nem koz-
vetithettek jelzéseket alkotéjuk intim szférdiboL A kompozicidkban a természet-
tudoményos érdeklddés, az avantgarde otlet, az intellektudlis f6lény és a konstruk-
tivista mitosz erdi dolgoztak - id8vel pedig a mfivek egy mfvészetfilozéfiai kon-
cepci6 illusztrdcidivd valtak. Természetes tehdt — ha mégoly ellentmonddsosan is —,
hogy a ko1tSi kényszer a merész kisérletezések drnyékdban a koltészet egy hagyo-
mdényosabb vonulatdnak folytonossidgdt is fenntartotta. Ahogy a glogoista elképzelé-
sek mdgott a Papiremb er-kdtet dadaisztikus-késBexpresszionista versei jelentet-
ték a kozvetlen élménykifejezés, a szellemi gyarapodds, a szocidlis fesziiltségek
kivalldsdnak lehet8ségeit, Ugy a périzsi korszak is megteremtette magénak a késd-
avantgarde lira egy djabb véltozatit. Annyiban mindenképp kiilénbozik ez a sziir-
realizmus a Kassdkék képviselte magyar véltozattél, amennyiben a "Sirat6-versek
is az automatikus kre4l4si méd szerint késziiltek",28) s nem kézvetleniil a dadaiz-
musb6l érkezett a kolt az dlomszer(l lebegések, a merész asszocidciok és irracio-
nélis képzetek dvezeteibe. Néhdny vallomdsérték{l m{f utdn Tamké versei Camille
Bryen automatizmusdnak nyomait mutatjék, technikdjukban és képalkotdsukban
pedig az eredetiségben és nyelvi szellemességben rokonlelk{f k81t — Benjamin Péret
lirdjéhoz kerlilnek killsndsen kozel. Francia kornyezetben sztikségszer(fen 14gyulnak
a tiintetd merészség lirai akkordjai, a hazai beszor{tottsdg és izlésbeli korldtozott-
sdg gorcsei fokozatosan egy sziirrealista vildgkép, egyetemesebb k&ltSi szandék fe-
liletén oldédnak. Hogy mégis jellegzetesen kelet-eurépai avantgardizmus formé4l6-

27) Tamké6 i.m. 47-8.
28) Bori i.m. 142.
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dik a hangot v4lt6 tamkéi szabadversben, azt a kompozfciék vallomdsos jellege,

a hiiszas évek tematikus kotottségeinek visszacsengd sz6lamai dokument4ljak. Szin-
te minden m{fben megmarad az ihlet racionélis magja, sokdig a hétrahagyott haz4-
nak és az 4j kérnyezetnek érzelmi-gondolati szembesitésébdl képzddik meg a vers-
szervezd er6, A verseknek ez a logikai folytonossdga az, melynek alapjén megkd-
zelitden felvdzolhatjuk a koltd lelki térképét, szemléletének lassi médosuldsait,
Ugy tlinik 61, Tamkonak kezdetben még azokért a hitekért és energidkért is meg
kellett kiizdenie, melyek kordbban Périzsba inditottdk. Az fdes tdz jatékosan
banélis soraiban taldn még Jozsef Attila-reminiszcencidkat is kutathatunk, az
Any4dm egyetlen éles kontrasztjdbdl pedig jellemz6 képet kapunk az elsS parizsi
évek megprébaltatdsair6l, Kezdetben a k61t az j mifvészi 1égksr is annyira bénit-
ja-nyf(igézi, hogy dtmenetileg alkot6 lendillete is megcsappan. Vératlanul lepik
meg a sziirrealizmus és a konstruktivizmus red zidul6 friss élményei — idSre van
szitksége, mfg sajdt gondolataihoz visszataldlhat. Nem lehet véletlen, hogy csak
nyari hazaldtogatdsai sordn nyil ismét elméleti irdsaihoz, mintegy rekonstrudlva-
felidézve azt az optimizmust, mellyel P4rizsba indult. Atirja alternativista mani-
fesztumét, a T6rt szavak mivészetét, s - a szlfkds hazai perspektivakt6l
felbdtorodva — feltdmasztja latnoki hitét két jelentSs kélteményben: az Eurépa -
himnusz ésaPdrizs felé cimiekben.

A modern kemoterdpia tt6r6jének, a majdani Nobel-d{jas német orvosnak —
Domagknak ajinlott Eurépa-himnusz Tamké majd minden konstruktivista-
technokrata motivumat visszazengi. A m a Papirember ésaz Ur-Gilgames
lelkesiilt hangj4n "a preciz konstrukciék mdmoros fegyelmét” vetiti a kolt6i jovE-
képzetbe, természettudomanyos fogalmak tobzéddsdval idézi a Papirember-mitosz
folytonossdgét, E k6lteményben is kozmikus tdvlatokat kap az emberi fejlédés, a
lez4rdsban pedig ismét elbukkannak az Onarcképbdl ismert technokrata szim-
bélumok: a "Mértan Falvak" és a "Kristdly Vdrosok", A hidszas éves mdsodik felé-
nek konstruktivizmusdhoz képest azonban sajdtosan el is szinezddik a tamkéi idea.
Egyrészt — a dadaista bakugrdsok, a halandzsaszer( részletek tffnnek el a koltemé-
nyekbdl, mésrészt — bizonyos pontokon a szfirrealizmus misztikuma felé hajlik ez
a szerkesztett vildg, Olyasmir61 lehet itt sz6, amit az irdnyzatr6l irt tanulmény4-
ban a k&lt8 igy jellemez: "A sziirrealizmus feltétleniil dj, korszerfl m(fvészet. Olyan
mivészeti 4llapot, amilyenben az eurépai m{fvészet még soha sem volt. Kifejezi
a fenndlléval valé abszolit és gydkeres elégedetlenséget. Taldn egy mélyebb ideo-
16giai forradalom felé val6 vak mutatdst. Egyben jelzi a kor 4ltaldnos tiinetét: az
egyetemes, 4l-misztikumra valé térekvést."29) J6llehet, az Eurépa-himnusz
misztikus biologizmusa, miként kordbban a Himnusz az orvosokhoz cimf
kdlteményben, részben épp a technikdval fegyelmezhet$ szenvedések, a "betegsé-
gek mocsaraib6l” torténd kildbolds hitébdl fakad — a vegetativ titok réviilete befut-
tatja a "kiszdmitottsdg f61djét" is ("sejtek oszt6ddsa”, "G5 ok", "pérzds”, "agyveld",
"a kémia titokzatos erdi", vér &s hds stb.). Nyilvdn Tamké Siraté biologizmusdban
a sziirrealistdk 1élektan-kultusza és a kdltS siilyosbodé betegsége is meghatdroz6 sze-
repet jatszik, Szervezetének fdjdalmas zavarai még fogékonyabbd tehették az em-
ber 4ltaldnos testi-biol6giai 1étezésének problémdi irdnt, feler8sédstt benne vitali-
tds és elesettség roppant csatdjdnak élménye. A filozofikum, a torténetieskedd hang-

29) Sirat6 Kéroly: A francia sziirrealizmus. Literatura, 1935. 1.sz. 15.
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iités hdtterében azonban alighanem Spengler intenci6it gyanithatjuk ismét. A nagy
pusztuldsok és a nagy jjaéledések sejtései, a n6vényi és 4dllati vildghdl kolcsénzote
metafordkkal megidézett civilizdci6, az j szuperkultdrdk vizija a spengleri szem-
1élet lirai vetiiletei. A Pdrizs felé az alkot6i ambicicknak mésik jellegzetes
tartalékdbél, a késSavantgarde kslt8i attitidbdl meriti éményeit, E maben a kisér-
letez, irodalmi tedridkban jdratos lirikus szembestil az "echésszekér-docogést”
koltékkel, provincializmus és avantgarde kontrasztjdbol ugratva ki elhivatottsdgé-
nak, djit6 f6lényének programos lehetdségeit:

"A vildgirodalomban

nyitva hagytak egy helyet nekem ...
megtaldlhatjdtok:

Marcel Raymond:

DE BAUDELAIRE AU SURREALISME

288-289. oldalon, "

A depoetikus, lébjegyzetszerﬁ lez4rds azonban nem csak a vildgias f6lényérzet ki-
valldsdért érdemel figyelmet, benne a koltSi tovdbblépés intellektudlis szdndékait
is tetten érhetjitk. Raymond ugyanis emlitett sz6vegében a sziirrealizmus els8 iroda-
lomtérténeti méltatdsa mellett "tovdbbi fejlédési lehetGségek” meglétét litja az
Apollinaire—Baudoulin vonulat lir4jdban. Illiziékat timasztva ezzel ahhoz, hogy
az irdnyzat esetleg a tamkéi konstruktivitds, a képkéltemények-sikksltemények
felé is tdjékozddhat. Ez lehet az a pont, ahol a ko1t feloldhatja magédban a sziir-
realista, "vonalon bellili" vers és sfkbeliség tedridjdnak ellentmonddsait — anélkiil,
hogy a modemség ldtszatdb6l barmit is engedne. A Pdrizs felé megirdsa utén
Tamko6 Siraté koltészete és elméleti munkdssdga észrevétleniil, konfliktusokt6l
mentesen tdvolodnak egymdstdl, kiilén dimenzidkba keriilnek a kolt8 és a teoretikus
torekvései. A figyelem kozéppontjdba a modemn mivészetek értelmezésének, szin-
tetikus megragaddsdnak szdndéka kertil, mikdzben egy-egy szubjektiv élmény meg-
termi a "francia tipusi” vers egyéni véltozatait. E kériilmény azonban csak a kol-
téi pdlya pillanatnyi Osszefiliggéseiben jelent némi lefokoz4st. Tamké périzsi
sziirrealizmusdnak értékes folytonossdga van az életmf(iben éppugy, mint a magyar
avantgarde lira teljesnek aligha mondhat6 szinképében is.

Tamké Sirat6 sziirrealizmusdnak — a kordbbi magyar torekvésekkel szemben —
kétségteleniil legsajdtosabb vondsa, hogy mintdi "mdar nem a klasszikus sziirrealiz-
musb6l eredtek, hanem a harmincas évek djabb trekvéseibdl, melyek koziil a tisz-
ta automatizmus a legjelent8sebb”, 30) Emlitettiik, hogy a mffvekbdl fokozatosan
elmarad a provok416 dadaista irracionalitds, s a lirai élmény a kéznapi dolgok
misztikus rétegeibe hiz6dik, Médr a Papirember utolsé versei is jeleztek vala-
mit a laza asszocidci6kbol szerkesztett illogikus versbeszéd, a témétlansig igéze-
téb8l, Kozelebb hajolva azonban a périzsi kélteményekhez, tgy tnik f61 = az
aktivista lira jellegzetes hagyomanyait még Tamké legszlirrealistdbb m(veiben is
hangsilyoznunk kell. Nemcsak azért, mert néhdny kélteményt csak a szerelmi é1-
mény tiindok1G irracionalitdsa vagy az emlékezés zsiifolt kavargdsa hajlit a sziirrea-

30) Bori i.m. 142.



litds felé (Mdrta, Svdjci ldny) — hanem azért is, mert az alakitdsokban
mindig marad redlis élményszerifség, gondolati-filozofikus megfontolds, Az auto-
matizmus hétterében olykor a Szdmozott versek Kassdkja is felrémlik — hely-
zetjelentéseivel, tablészer(iségével, magdnyos hangulataival. A két p6lus kozott
azonban Tamké mdr 6ntérvényfl alkotd, s ha sziikségét érzi, a szilrrealista vonalat
meg is akasztja, Igy sztiletik riadt "lizenete" az élet veszélyeztetettségérél — a
Rédiogramm, melyben nem a képi tilbeszélés automatizmusdval, hanem a
térbeli elrendezés fegyelmével szervezi keserfi indulatait a k61t8. "Ez mar nem
vers / a versek sikba filltak” - jelzi egyszeire a hangiités az emberi-ko1tdi rezig-
niciét, hogy aztdn plasztikusan megfogalmazédjon a tamkéi lira két messzezengd
s6haja: az intellektudlis magédny és a betegségek okozta szorongds, a fizikai fdjda-
lom. A keser(fséget, az emberi korldtozottsdg és elesettség hangjait nem tudja 1é-
nyegesen tompitani a klt8 legjelent8sebb sziirrealista miiveiben sem. Az a lelke-
stiltség és magabiztossdg, mely dtmeneti megtorpandsok utdn az Eurépa-him -
nusz ésaPérizs felé cimi kélteményekben djjésziiletni ldtszott, a legharmo-
nikusabb pdrizsi években is meg-megbicsaklik — a 14zas teoretikus tevékenység és
az 4tmeneti sikerek sem oldhatjédk f6l a REdiogramm gorcseit. Mésik — s taldn
az el8z8ekbdl kovetkezd — jellegzetes tlinete ennek a periédusnak a versek medita-
tiv-gondolati anyagédnak feler8sddése. Kissé a hfiszas évek késSexpresszionista k&lté-
szetének problematikdja zeng a harmincas évek derekdn is tovdbb — sziirrealista
technikdval, 4titatédva a francia élmények és események motivumaival. Ha a
Mamouna és Mamadou iide dialégusdban belefeledkezik is Tamké az egy-
szer(f dolgok vardzslataiba, a hétkoznapisdg taldnyaiba, nagyobb 1élegzet(l kom-
poziciéit mér a kidbrdndultsdg és a szellemi nyugtalansdg hajtja, s nagyon is pon-
tosan kérvonzlazhat6 1éthelyzetben fogannak dlomszerffen megfuttatott kolt8i vizi6i.
A fényfejll szobrdsz alakitdsa a lirai realizmus technikdjat idézi, a Grosz-
mann Sdndor haldldra irt versben csak néhdny abszurd képével, éles vigédsdval ug-
ratja meg a kolt8 az epikus perspektivédt, az események leiré jellegét. A "fényfejil
szobrdsz” és a "rongyos fest6k" megidézésekor az emigrdcis 1ét hiteles atmoszfé -
rdja érvényesiil, a "nyulds, esSfonalas périzsi alkony” a temetés puritdn emléké-
nek hangulati hitterét érzékelteti, A formai megold4sok helyett ink4bb a mf tar-
talmi-gondolati ihletése meriil meg a sziirrealitdsban: a fény motivumaival felfo-
kozott életakarat és a rejtelmes mulanddsdg irraciondlis érzései 4lomszerffen go-
molyognak a "tény és valé", a megélt — de intellektudlisan pontosan meg nem
ragadhat6é események felett, A sejtelmességet, az dntudatlanul dtélt 1étezést csak
tovdbb fokozzdk a konkrét, 4m a lényegi kérdésekhez képest periferikus szitudcick
emlékezetbeli megtapad4sai ("Montparnasse”, "mfgy(jt§ igazgaté”, "temetésén
tizenhatan voltunk”, "a Porte d’Italie és Fontainebleau k&zo6tt" stb,). Persze,
Tamké sziirrealizmusdnak van tisztdbb, "francidsabb" véltozata is. Az a ko6lt6i
technika, melyet Papp Tibor a képek "legyezészer(l sz&tnyitdsaként”, majd "lita-
niaszer({ gyakoritdsként" emlit31) = az Ave Eva cim{ kélteményben teljesedik
ki, s egyértelm(len a korabeli francia lira eredményeinek dtsugdrz4sdt mutatja.
Tamk6 Siraté mér az Igennel elindult ezen az dton, az Ave £va azonban igé-
nyesebb alkotds: a sziirrealista lit4nidt sajitosan felgazdagftja a képeket mederbe

31) Papp Tibor: Szavak hatdsfoka. Tamké6 Siraté Kéroly: A vizén-
t§-kor hajnaldn. Magyar Mffhely, 1969. 35.sz. 61-2.
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terelS erds érzelmi hangoltsdg, a parizsi élmények kézelsége, valamiféle rendsze-
rez8-szdmvetd szdndék., A csaléd4s mozzanatdban, az "1’gy vesztettem el azt, aki-
bél felépitettem a vildgot" keser(fségében a koltd parizsi tapasztalatai is benne s@-
rfsédnek — azok a tapasztalatok, melyeket a Tfn8d4s egy 16cdn cimd vers-
re emlékeztetd mélységgel az Este a p4drizsi Dome kdvéhdzban 8sszegez
majd, Az Ave £va — mar csak szertelen sziirrealizmusa és els6dleges szerelmi
éIlménye miatt is — komolyabb tdrsadalmi l4tleletre, szellemi szdmvetésre aligha
védllalkozhat, A kidbrdndultsdg képi automatizmusdban m{tk8dd valésdgmozzana-
tok azonban nem véletlentil tapadnak a tidvolodé né képzetéhez. A litdnidt lezdré
lirai fiiggelékben — mikor az elhagyott szeret8

"széttdrt karokkal

Périzs térképe

s osszehuzottakkal

a vérost 4tszeld foly 6

s ott ahol kettévdlik a teste
az ott képzbdott szigeteken
nyugszik

tornyaival lefelé

a siillyesztett Notre Dame"

- nem nehéz a kétféle csalédds &sszerdntdsdt, a szerelmi téma felolddsdt és d1taléd-
nosit4sdt észrevenntink. Hogy mennyire nem csak a fizikai megtortség 41l e kedv-
vesztettség és kidbrdndulds mogott, azt Tamko egyik legjelentSsebb gondolati ver-
se, az Este a pdrizsi Ddme kdvéhdzban meggydz8en hitelesiti.

A kéltemény ritka jelzés a kolt6 tdrsadalmi elképzeléseirdl, politikai nézetei-
181, Bér kollektiv gesztusait kordbban is tetten érhettiik — a tamkéi lira sokdig csak
a szubjektivizmusnak és a mindent 6sszemos6, végletesen 4ltaldnosithaté technok-
rata eszménynek vonaldn futott, keriilte egyén és kozdsség mélyebb szdmvetéseit.
Az Este a pdrizsi Dome kdvéhdzban annyiban mindenképp djszerff, hogy
a rossz kézérzetet tdrsadalmi hdttérre rajzolja fel, s a "kdromkodni / kdromkodni /
kdromkodni" sovdnynak téin8 konklizi6jat tdgabb torténelmi 6sszefiiggésekbdl ve-
zeti le. A vers els§ két tétele kétfeldl kozeliti a "zuhan, fdrad, rogy és sdpad itt
minden"” felismerését, A "megsiklott" Iirai portrék ("né", "illatszerész", "iigy-
nok") az igazsdgtalan, tagjait megnyomorit6 tdrsadalom jelképei — a beldle sar-
jadé dekadencidt és szellemi romldst pedig egy kavargé erotikus viziéval, a "géo-
graphie sexuelle”-lel érzékelteti a kolt6. A harmadik részben vélik vildgossd a né-
zBpont: Tamké most is a spengleri filozéfia feldl érkezik a torténelmi szdmvetés-
hez, de ennek az azonosuldsnak mar megsziilettek a bels6 konfliktusai, A "szldv
és a héber j6v6-szomj" még Ssszeegyeztethetd volt a sziiletd dj kultdrdk elméle-
tével, mint ahogy a koltd sajat bérén tapasztalhatta a "civilizdci6-korszakdba”
érkez0 nyugati vildg tilérettségének, fiilledt levegSjének riaszt6 ellentmonddsait
is, 1936 azonban mar a nyilt hdbonis késziil6dések éve — "Hangszerelik az uj
dgyukat, / Késziil8dnek az acél Ilidszok" = mikor dj, veszélyes akusztikdt kap
a spengleri ideolégia. A vers negyedik része a sorsa és az emberiség jovéje folott
virraszté kélt§ szép dnkorrekcijavd érik - a szaggatott, kopogé sorok a vész eld-
érzetét doboljék:
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"Feljajdul az ij vész el8ttem:

mint dgaskodo tizlovak az égre . . .
ldngorkdn vdrosok

levasalt hdzak

roncs emberek ... "

Kissé poentirozva azt is mondhatndnk — Tamké uigy Orzi a spengleri filozéfia élet-
re sz616 élményeit, hogy kézben humanista meggy6z6dése sem szenved csorbdt, s
ahol érzelmei megkivénjék, ott érintetleniil 4tsiklik az eszmék antihumanum kér-
déskorein. Természetesen, politikai szempontb6l a konnyebb ellendllds irdnya az
a gesztus — az alkot6 szempontjdb6l viszont a “semmin sem tudok védltoztatni” re-
zigndcidja a magdnyos, “"anyanyelv nélkiili kolt6" éber figyelme.

Ha a pdlya folytonossdga, a kéltemények sajétos onjellemzése és sziirrealizmu-
sa miatt szdmon is tartjuk Tamkoé Sirat pdrizsi 1{rdjdt — azt mindenképp ldtnunk
kell, hogy a Papirember megjelenése 6ta a koltének a "vonalon beliili" irds
csak amolyan pétcselekvés, szinte szdndéka ellen val6 alakitds. Az djit6 elme a
sikkoltészet megsziiletésének pillanatdban legaldbb még a vizudlis vers beldthatat-
lan lehetéségeiben hitt, a francia mivészeti élmények azonban egyoldalﬁan rend-
szerez6-teoretikus kedvét tdpldltdk f6l. Meggondolkodtaté az a tény, hogy mikdz-
ben fantasztikus energidval sikkéltészetének tudoményos'igazolésit kereste, kép-
kélteményeket mar nem is alkotott, figyelmét az ij kultira univerz4lis perspekti-
véja kototte le. A filozéfiai és a természettudoményos stidiumok hatdsdra irodalom
szemlélete egy utépisztikus, a mifvészetek kereteibdl kilépd technokrata vildgkép
sejtéseiben oldédott, s ha elméleti munkdihoz nyilt, alapvetéseit a spengleri kul-
tdrkoncepciéb6l, a Bolyai—Lobacsevszkij-féle nem euklidészi geometridbél s az
einsteini tér—idé kontinuumbdl magyardzta. Ebben a tudatosodési folyamatban —
mint l4ttuk — a Cercle Frangois Villon-tagsdg jdtszott komoly szerepet. Am ahhoz,
hogy Tamké utat taldlhasson a kor hasonlé toérekvéseihez, nemcsak konstruktivista
kozegre volt sziiksége, hanem finomitania, 4ltaldnositania kellett glogoista mani-
fesztumdét is. A francidra forditott sikversek (koztiik a Parisra forditott Budapest)
avantgarde korokben é1énk érdekl8dést valtottak ugyan ki, a mfiveket sziil8 tedria
azonban eredeti form4djiban még meglehet8sen idegeniil csengett. A forditdsok mel-
lett a francia szellemi élethez valé alkalmazkodds mésik momentuma a térekvés
elnevezésének megvéltoztatdsa volt. A planizmus — a francia plan (sik) sz6bél al-
kotva — ugyanakkor mdr tartalmi médositdsokat, hangsilybeli eltoléddsokat is je-
lentett a kordbbi kidltvanyhoz képest. Tamké Sirat6é még nem 1€p ki az irodalom-
b6l, de ebben az elgondoldsban a vers lehet8sége végleg a sikkoltemény gyakorlatd-
ra sziiklil, s az irodalom fejl8désének természettudomanyos bizonyitdsdé lesz a meg-
hatdroz6 szerep. Az irodalom sikba térténd kilépése mogott mér a térsmifvészetek
dimenziénovekedésének tendencidja munk4l, mikor a kdlt6 a periferikus jelenséget
torvényszer(iséggé 4ltaldnositja. Ezen a logikai soron haladva alkotja meg tanulmé-
nyait: A siknyelvtan ésA planizmus szerepe a vildgirodalomban
cimffeket, melyek az Einstein—Minkovszky-féle tér-id§ elméletre alapozva elvileg
és gyakorlatban tekintik 4t a 20. szdzadi képversek fejlédésvonaldt. A Le pla-
nisme (A kétdimenziés irodalom kidltvdnya) 1936-ban Lisszabonban kényvalak-
ban is megjelent,
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A planizmus jelent8ségét abban l4tjuk, hogy termékeny szempontokat nydjthatott
a koltSnek a korabeli avantgarde m{fvészetek vizsgdlatdhoz. Tamké addig is figye-
lemmel kisérte a modern képz8miivészetek alakuldsdt — az irodalomra er8szakolt
dimenziéndvekedés elve azonban meglepd felismerésekhez vezette a festészetben
€s a szobrdszatban. Azok a térekvések, melyek a tizes és hliszas években a képsik
megbontdsit, illetve a szobrdszat anyagelviiségének feladdsdt tfizték ki célul, Tam-
kG Siraté parizsi tartézkoddsdnak idején tet8z8dtek. Mig a festészetben a relief, az
épitészeti elvekkel dolgozo "fali-festészet” megijitdsa foglalkoztatta a legtobb ki-
s€rletez8 mfvészt, addig a modern szobrdszat — szintén einsteini alapokon vagy ép-
pen a konstruktivizmusba is felsziv6dé dadaista és sziirrealista attit(fdék hatasdra —
a mobile-ok és ready mode-ek korszakat élte, Visszaemlékezéseiben Tamké részle-
tesen leirja, miként ismerkedett meg, planista elméletének kidolgoz4sdval parhuza-
mosan, a sajit mfivészetiik dimenzi6ib6l kilépd alkoték produkciéival.32) Domela
térbe épitett képei, Delaunay "épitészeti festészete", Kotchar {ireges szobr4szata
vagy Giacometti és Calder mozgé konstrukci6i mind azt a felismerést erSsitették
benne, hogy a modern fizikai vil4gkép visszavonhatatlanul bevonult a képzémi{vé-
szetekbe is s a mfvészetek dimenziénovekedése a fejlddés egyetlen zdloga. Tam-
k6 az 6vével rokon tedridkra a képzémiivészetben kiilonben is kénnyen bukkanhatott
- Kotchar Festészet a térben cimif manifesztuma vagy a kortdst mifvészet
elméletei természetszeriileg kovették az alkotéi gyakorlatot. Az emlitett ismeret-
ségi korben Siraté volt a "planista kdlté", aki annyiban mindenképp egyenrangi
partnernek szdmitott, amennyiben 8 képviselte legradik4lisabban az irodalom vi-
zudlis perspektiv4it s elképzeléseit sikverseinek sorozat4val illusztrdlhatta, Sét, a
koltd sajdtos pdlydjabol adéddan az is valdszinfinek ldtszik, hogy elméleti és mf-
vészetfilozo6fiai felkésziiltsége joval meg is haladta tdrsaiét, akik hallgatélagosan
rabiztdk a "nem-euklidészi” m{vészetek fejlédésének, lehetdségeinek megirdsat.
Ilyen elézmények utdn sziiletik meg Domela, Kotchar és Bryen bdb4skod4dsa mellett
1936-ban a Dimenzionista manifesztum.

Mér az elmondottakbdl is nyilvdnvals, hogy Siraté dimenzionizmusa jellegében
némileg eltér a kordbbrél ismert irdnyzatokt6l. Ugyanakkor vitdznunk kell azzal
az 4ltaldnosan elterjedt véleménnyel, miszerint "nem helyezhetd az izmusok fejlg-
déstorténeti kereteibe, nem mozgalom, hanem tudatosité folyamat volt, melynek
ki4ltvdnya szintetiz4lta az azonos elvre épiil§ eur6pai m(fvészeti torekvéseket". 33)
A dimenzionizmus jellegzetesen kés6avantgarde teéria, melynek gyokerei a konst-
ruktivizmushoz vezetnek. "N + 1" képletében, hol "egyetlenegy kdzds térvényre"
torekszik a kor kaotikus m{fvészetében34) — a konstruktivistdk elvont rendszerterem=-
t6 elképzelése munkdl, egy szubjektiven felfokozott technokrata szemlélet érvénye-
sil. Ebben az osszeftiggésben mindenképp rokonithaté a Bauhaus mifvészeti elképze-
léseivel, s — hogy magyar példdt is emlitsink — Kassék A korszerf mifvészet

32 Famikoh Sm- ¥ 0 0=i"

33) Szombathy BAlint: Negyvenéves a Dimenzionista kidltvdny. Ké-
pes Ifjisdg, 1976. 4pr. 14. 27. Hasonlé szellemben vélekedik errdl Veress Mik-
16sis: Egy hiiséges kolt§. Kortdrs, 1976. 9. 1493.

34)Manifeste Dimensioniste (Ch, Sirato). Paris, 1936, Magyarul a mani-
fesztum szoévegét 1. A Vizént8-kor hajnalédn (Bp. 1969.) c. kétetben,
209-1I.

101



¢1 cim( programad6 tanulmény4val. Az értelmez8 szdndék mellett még erdsek a
program avantgarde gesztusai, melyek a "kevésb€ igényes mifvészek" elleni tdma-
d4sban, a dimenzionista tendencia doktrinér lesz(fkitésében és az "6t-rzékszervil
alanyra" tikroz&dnek, Ut6bbi tlinet, a kozmikus sév4rg4s programba emelése siratéi
lelemény, s nyomai mdr a kolt§ hazai korszakdban el6bukkannak. Tamké ekkor is
a természettudomdny ok logikdjdval érvel: a hagyomdényos idSszemlélet megdontésé-
vel a mffvészetek hagyomdnyos rendszere is elavult, az dj m{ivészetnek a négydimen-
zi6s teret kell meghéditani. Még Debrecenben vézlatot készit a totdlis miivészetrdl,
melyet "1’ art sunquinique"-nek nevez. A gondolatsor bels8 logikdja a périzsi vizs-
gdloddsok idején igazolodik. A m{fvészetek dimenziénovekedésével a szobrdszat a
negyedik dimenziéval, az idével gazdagodik, "vagyis -—— vonja le kovetkeztetését
Tamké -- a négydimenzids tér-id6 kontinuum meghéditdsdra a mfvészet csakis az
euklidészi vildgkép egyetlen tér-mffvészetébdl, a hdromdimenzids szobrdszatb6l ha-
ladhat szervesen".3°) A jelenséget a szobrdszat "vaporizdldsdnak" (pdrologtatds, le-
begtetés) nevezi, olyan "anyag-zenének", mellyel kezdetét veszi "a négydimenzi-
6s, eddig abszolit m{vészet-iires térnek a mivészet 4ltal valé meghdditdsa”, Noha
ezen a ponton a kidltvdny mdr utépisztikus viziondldsba csiszik — gy tinik f&l,
Tamké elképzeléseire még termékeny lehetségek vartak. Az évtizedek sordn fel-
halmozott konstruktivista szellem m{fvekben olyan potenciélis er6k lappangtak, a
természettudomdény os-technikai vildgképhez kozel kerlilt alkot6i elképzeléseknek
olyan uj perspektivdi, melyek némileg fliggetlenedhettek a torténelmi korilmények-
t6l. Kétségtelen, hogy 1936-ban "a francia avantgarde utévédharcait élte, a moder-
nista kidltvdnyok kordt felvéltotta az antifasiszta irodalom s a realista szintézis kor-
szaka".36) A mozgalomnak megnyert m(fvészek reagildsaibol azonban az is kideril,
a realizmuson kivili "dj valésdg" felfedezése még szdmukra sem fejez8dott be.37)
A manifesztum ennek megfelelden "N + 1" cim(f folyéirat megjelenését, kidllitdsok
és dimenzionista albumok sorozat4t tervezi. Négy nappal a Manifeste Dimen-
sioniste kinyomtatdsa utdn a nagybeteg szellemi irdnyit6 azonban mdr hazafelé
tart Pdrizsbol. Gyd6gyulni jon ismét Magyarorszdgra, s taldn fel sem meriil benne,
hogy nem lesz visszatérés,

35) Tamké6 i.m. 59-60.

36) Pomogéts Béla: Fejezet a magyar avantgard torténetébdl. Uj
frés, 1976. 1.sz. 112,

37) L. a manifeSztum Mozaik c. fejezetét, kiiléndsen Kandiniszkij, Arp, Delau-
nay nyilatk‘witait.
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ATTEKINTES 15 EV MAGYAR ZENEMUVESZETEROL |
1967—1972 |

BEVEZETES

Ez a tanulmény a magyar zenem(ivészet elmilt 15 évének fejlddési tendencidi-
val és jelen helyzetének felvdzoldsdval foglalkozik. A téma kiterjedésére és rétege-
z8désére valo tekintettel le kellett mondanunk a centrikus megkozelités targyi és
médszertani lehet8ségérdl: a leglényegesebb tartalmi csomépontok irdny4bél kisérel-
tik meg 4ttekinteni zenemf({vészetlink egységes képét.

Zenem{{vészetlink rendszeréb8l a kovetkezd fejezetek vizsgdlatdra véllalkoztunk:

I. F6bb zeneszocioldgiai tendencidk az elmalt 15 év zenei életében
II. A magyar zenekultira intézményrendszere
III. Az el6adéom(vészet és hangversenyélet dltaldnos problémdi. A f8v4rosban —
vidéken.
Iv. Opera
V. A magyar tdncmiivészet fejlodésérdl
VI. A magyar zeneszerzés 15 évének 4ttekintése
VII. Adalékok a magyar zenetudomdény 15 éves fejl§déséhez
Zenetorténeti eredmények
Zeneesztétikai kutat4sok
VIII. Zene a magyar sajtéban
IX. A magyar zenem({vészet 15 éves torténetére vonatkozé irodalom jegyzéke

A fejezetek sorrendjének kialakitdsdban a kovetkezd elvek érvényesiiltek. A ze-
nemfiivészetet leg4ltaldnosabban megkézell’t{i szociolégiai fejezet alkalmasnak bi-
zonyult egy bevezetést p6tlé dsszkép felvdzoldsdra, a résztémdk eldgaz6 szdlainak
elinditdsdra. Ehhez kapcsoltuk a zenemf{ivészetiink szervezeti bdzisdval, intézmény-
rendszerének problémdival foglalkozé té ma-csoportot, mert gy véltik, az itt fel-
sorakoztatott tdrgykorok igénylik a legsiirgésebb kézponti intézkedéseket, gyakor-
lati valtoztatdsokat, Az opera és tincmf(vészet fejlédésével foglalkozé fejezetek
dtmenetet képviselnek az intézményi problémdk és az alkotds teriilete kdzdtt., Mun-
kdnk mdsodik nagy egységében a zenei és zenetdrténeti-esztétikai alkotds tenden-
cidinak felvdzoldsdval foglalkoztunk. A zenemf{vészet egészére reflektdls, sajté
helyzetét tdrgyalé fejezettel zdrtuk munkankat, Végezetiil a korszakra vonatkoz6
irodalom jegyzékét csatoltuk.

A résztémdék kidolgoz4sdban a MTA Zenetudoményi Intézetének munkatdrsai és
kiils§ munkatdrsak vettek részt. A keletkezés konilményeibdl kovetkezik, hogy az
egyes fejezetek kidolgoz4dsdnal a szerzdk a tematik4dnak legjobban megfelel8 meg-
kozelitést vdlasztottdk. Ez egy oldalrdl a t8bbszerz8s munkék kiilénbdz8 aspektu-
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sainak pozitivumét, mds oldalrél az egységes szdlvezetés hidny4t (ardnyok, stildris
vonatkozdsok) jelenti,

A fejezetek megirdsdban a kovetkez8 munkatérsak vettek részt: Balassa Péter,
Berldsz Melinda, Breuer Janos, Koller ﬁva, Kortvélyes Géza, Maré6thy Jdnos. A mun-
ka elvégzéséhez igen értékes segitséget nydjrottak: Bogdr Istvdn, Falvy Zoltdn, Ko-
vécs Jdnos, Métyus Zsuzsa, Somfai L4szl6, Ujfalussy Jozsef.

I, FOBB ZENESZOCIOLOGIAI TENDENCIAK AZ ELMULT -
15 EV MAGYAR ZENEI ELETEBEN

Az 1948-53 kozti id6szak a kultira egészében, 1’gy a zene terén is fontos 4talaku-
l4sokat hozott. Az alapvetd cél az "elefdntcsonttorony — ponyva" kapitalizmus ki-
termelte kett8sségének folszdmoldsa volt, ami egyardnt jelentette a zenei magaskul-
tira demokratiz4l4s4dt és a zenei tomegkultira folemelését.

Ez a terv nem maradt meg a puszta deklardciok szintjén, hanem megteremtették
szdmos fontos anyagi és szervezeti elfeltételér is, A koncepcié lényeges része volt
a centralizdci6, teh4dt mindenekelStt azokat az intézményeket kellett létrehoz-
ni, amelyek a feladat megvalésitdsdt kozponti 4ttekintéssel, hozzédértéssel és meg-
feleld anyagi-szervezeti eszkozok birtokdban biztosithatjdk. Igy jott létre az Orsz4-
gos Filharmoénia, az Allami Zenem(fkiad6, az Allami Hanglemezgyérté Véllalat,

Az utébbiakkal els8izben teremtddtek meg hazdnkban a komolyzene, benne a kcr-
tdrs magyar zene publikdl4dsdnak szdmottevd bdzisai. A szakemberek erfinek szerve-
zeti 6sszefogdsara, tovdbbd képzésére olyan intézmények jottek 1étre, mint a Magyar
Zenem{ivészek Szovetsége, Bartok és Koddly azeldtt megvalésfthatatlan terve, a Ma-
gyar Népzene Tédra az MTA-ndl szervezett Népzenekutat6 Csoporttal a megvaldsulds
tjdra lépett. Megindult a Zenetudomdnyi Tanulmdnyok kotetsorozata. A Zenemf-
vészeti FOiskoldn zenetudomdnyi tanszak létesiilt.

A tomegek fel€ irdnyul6 munka nemcsak a passziv zenehallgatds propagélésat
(pl. izemi hangversenyek), hanem a témegek aktiv zenélésének eldmozditdsat
is magédban foglalta. A hivatdsos intézmények egy része kifejezetten ezzel a kdzvet-
len céllal 1étesiilt. Mindenekeldtt a hivat4dscs énekkaroknak volt ilyen példaadé funk-
ciojuk. Az orszdg torténetében elBszor jottek létre hivatdsos énekkarok, mégpedig
ot is: az Allami Népi Egytittes vegyeskara, a Magyar Néphadsereg férfikara, SZOT-
vegyeskar, AVH-vegyeskar, a R4di6 vegyeskara. Hasonl6 céllal alakult a Népmifvé-
szeti (kés6bb: Népmifvelési) Intézet.

Az aktiv tomegzenéléshez amatdr egyiittesek, elsSsorban énekkarok adtak keretet.
Ezek szdmdra kiilénboz6 fenntarté intézmények (izemek, szovetkezetek, tdrsadalmi
szervezetek) nytdjtottak anyagi és szervezeti tdmogatdst. Az 1950-52 kozt évente
megrendezett orsz4gos kulturdlis versenyek is 6sztonozték dj énekkarok létrejottét.
Mindezeknek a tényezSknek tulajdonithatd, hogy pl. a felndtt énekkarok szdma a
felszabadulds eldtti kb. 750-r8l ugrdsszerfien 3000 f61é emelkedett.

Nem maradt eszmei szinten az a sz4ndék sem, hogy a zenei magaskultira képvi-
selBit 6sztondzni kell a zene demokratizdl4dsdban valé részvételre. Ez természetes
médon esett egybe zenekultirdnk legjobb képvisel8inek szdndékdval. Ilyen irdnyu
alkot6 munkéjuknak a létrehozott intézmények (lemezkiad6, rddié, hivatdsos kéru-
sok stb. ) azonnal képesek voltak széles nyilvdnossdgot biztositani, teh4t az elvi el-

104



képzeléseknek és az alkor6 mifhelymunkdnak biztositva volt a gyakorlati "kivezérlé-
se”.

Ismeretesek ma mdr azok a hibédk is, amelyek ezt a zenepolitikai koncepci6t és
gyakorlati végrehajtdsit egyardnt terhelték. Ilyen volt els8sorban a demokratiz4l4s
és a szocialista tartalom leegyszer(sitett értelmezése, tovdbb4 a gyors eredmények
siirgetése, végiil a demokratizmus utasitdsokkal val6 helyettesitése. Ezért a mive-
16déspolitikai elképzelések fokozatosan vesztettek hitelikb8l, mind a mfvészek,

mind a témegek szemében.

Az emlitett hibdk reakcioként nemcsak olyan torekvéseket véltottak ki, amelyek
arra irdnyultak, hogy az alapvetd koncepciot e hib4ktél megtisztitva mélyebbé és
hatékonyabb4 tegyék, hanem olyanokat is, amelyek a hibdk cimén mag4t a koncep-
ciot tdmadtdk. 1953 6ta az utébbi tendencidk mind a zenei életben, mind a témeg-
igényt befolydsolé dramlatokban egyre hatdrozottabb alakot 6ltéttek. Az alkot6k ko-
rében (elsdsorban azokndl, akik a 49-52-es évek mivelddéspolitikai elképzeléseit
felszinesebb okokbol &s ezért készségesebben kovették) névekedett a szocialista cél-
kitfzésekbdl egészében val6 kidbrandulds és a t8késorszdgok legfrissebb zenei irdny-
zatai felé val6 orientd16d4s, ezédltal a demokratiz4dl4srol egészében lemond6 ezote-
rizmus, A témegzenei gyakorlatban pedig gyorsan csékkent az amat6r egylittesek
vonzéereje, tovdbbd ama egyéb formdk irdnti érdekl8dés, amelyek az igényes
zenei torekvések és a tdmegek kodzti kapcsolat kdzvetitsi voltak. Pl. az amatdr
felndtt énekkarok mar 3000 f61é ndtt szdma fokozatosan a felszabadulds eldtti szint-
re esett vissza (és itt tart ma is). Ezzel sze mben (illetékes szervek tdmogatdsdval)
1953 utdn a szdzadfordulé koriili operettek val6sdgos reneszdnsza kezdddott, a
"Csérddskirdlyn8” és mas mfivek hosszi széridival. Az elefdntcsonttorony és a pony-
va kett8ssége igy tehdt gyorsan kidjult, a visszadramlé polgéri kulnira gyors elmo-
sdssal fenyegette a szocialista kultira frissen épiilt f6ldhdnydsait,

Olyan tendencidk léptek fol tehdt, amelyek a zenekultira teriletén egyértelm({en
a kapitalista restaurdci6 irdny d4ba mutattak. Ezért érthet8 médon az 1956-o0s ellenfor-
radalomban kulminéltak. A zenei életben valésdgos "nemzeti szdmonkérS székek"
alakultak, hajsz4t inditva a szocializmusnak elkdtelezett — vagy, akkori széhaszn4-
lattal élve — "kompromittdlédott”, "besdrozédott” személyek €s irdnyzatok ellen.
Az ellenforradalom 14tvényos és tanulsdgos eseménye volt, amikor a kénny(fzene-
szerz6k a Szerz8i Jogvédd Hivataltél az dn. premiz4lési rendszer eltdrlését, tehdt a
konny(zenei jévedelmek terhére a komolyzenének nydjtott tdémogatds megsziintetését
kovetelték. Minden kildtds megvolt arra, hogy visszadll a zene "pénzeszsdktél valé
figgése", amely az egyik oldalon teljes elkommercializ416d4shoz, a m4sikon pedig
a komolyzene besz{kiil8 ezoterizmusdhoz vezet. Mindezt a témegek koz6mbossége
kisérte, mert szemiikben hiteliiket vesztették azok a szocialista torekvések, amelyek
pedig az 6 kulturdlis folemelkedésiiket szolgdltdk volna.

X

Az ellenforradalom leverését kévetd konszoliddci6 els§ éveiben ij pozitiv tenden-
cidk keriiltek felszinre. T6bb tény mutatott arra, hogy most mér az 50-es évek ele-
jének torzuldsai nélkiil és spontdn tendenciaként is novekszik a tomegek igénye a tar-

105



talmas €s igényes zenekultirdra. Beszédesen dokument4ljék ezt annak az 4tfogé ze-
neszociolégiai vizsgdlatnak az adatai, amelyet 1961-ben a Budapesti P4rtbizottsdg
kezdemény ezésére killénboz8 munkakszosségek végeztek Budapest mffvelSdésigyi
helyzetének folmérésére. A zenei mfvel§dés helyzetét vizsgdlé munkakszosség 4ltal
gydjtott adatok szerint}) "a témegek zenei {zlésében, igényeiben igen jelentds fejlé-
dés ment végbe. E fejlédés kiilondsen az elmuiilt 3 év sordn volt ugrdsszerff ... A
zeneiskolai novedékek szdma ... ezenbelila munk4dshallgaték
szdzalékos ardnya is dllandéan névekszik: a legutébbi 2 év alatt 33%-r6l 43%-
randtt ... A komoly zene irdnt megn6vekedett igényt egy sereg més
adat is mutatja, Az izemi feltdrds eredményeibdl, igy mér a dolgoz6k egyes
csoportjaival (Ganz- MAVAG, Magyar Pamutipar) folytatott beszélgetésekbdl kitfint,
hogy a munkdsok kézt béven akadnak madr, akik az Oper4t 14togatjék, akik zenei kér-
désekhez szivesen és nemegyszer mér hozz4értéssel, olvasottsdggal szélnak hozz4,
és f6leg, akik a zenéb8l még tsbbet €s jobbat igényelnek, mint amihez mér eddig
hozzéjutottak — jéllehet a beszélgetések egyéltaldn nem Vélogatott' csoportokkal
folytak ... De ugyanezt bizonyitja a kotta-, kényv- és hanglemezv4s4rlék megnéo-
vekedett szdma é&s igényei: az érdekl8dés eltoléd4sa a dilettantiszikus bestsellerek-
t61 a komoly igény{ mffvek felé, a zenei kdnyvek irdnti nagy érdekl8dés, a komoly-
zenei hanglemezek forgalménak felugrdsa a 100-as nagysdgrendtSl az 1000-es nagy-
sdgrendig.” A felmérés ezt a folyamatot nyitja. — "A komoly zene irdnti névekvd
érdekl8désen beliil kiiléndsen érdekes Bart6k mf(fveinek fokoz6d6 népsze-
rffsé ge, ami egyes teriileteken val6ban u grésszer(. Err8l tamiskodik a Bart6k
kérusmffveinek forgalmét bemutaté statisztika, .., amely szerint e mffvek, amelyek
1957-ig raktdrban porosodtak, 1958-60 kdzdtt rohamos gyorsasdggal, teljesen elfogy-
tak; vagy az a meglepd tény, hogy Barték mffvei a magyar gydrtmdnyd hangleme-
zek forgalméban az élen vannak, megel6zve pl. még a népszer(l Liszt-m(vek forgal-
mat is; vagy a Ganz-MAVAG-ban lefolyt beszélgetések a Mintaasztalos {izemrész
dolgozdival vagy a motorgydri fiatalokkal. .., ahol egyrészt a Bart6k irdnti érdekld-
désnek adtak hangot, m4srészt a "Csod4latos mandarin’-rél hangzott el lelkes nyi-
latkozat."

A felmérés az 4j magyar zenét illet8en is beszdmol néhdny eredményrdl,
b4r ezeknek tomeghat4sa lassabban novekedett. De teljesen elfogyott néhdny dj ma-
gyar zenemi kottdja (Szab6 2, Tardos, Sugir, Szervénszky, Farkas, Jarddnyi, Viski
1-1 mfve): a kérusok, tdmegmfifajok kozt f6leg néhdny fiatal szerzd (Lordnd, Bor-
gulya, Tardos, Juhdsz, Lendvay, Karai) mfivei értek meg "legaldbb 2, de t8bbsé-
giikben 3-4 kiaddst",

"Egyértelmffen silyosan elitélik viszont a magyar kénny (-
zenét, amelynek mai sivar sablonjai, m(ben és el6addsban egyarént, a szerzdk
és el8ad6k klikkrendszert sejtet8en sz{fk kore az tizemi beszélgetések folyton visz-
szatérd téméja volt, a Ganz-MAVAG-ban is és (jjpesten is. A munkdsok siirgették
aztij kezdeményezéseket, amelyeket ma még a szakma hivatott képviseldi
éppen a munk4stdmegek vélt igényére hivatkozva géncsolnak el!”

1) A zenei felmérés anyagédnak csak kis része kerlilt be a publikdlt végsS dsszege-
zésbe, A Budapest zenei mfivel8dési helyzetérdl c. tanulminy,
tov4bb4 egyes részanyagai kéziratként az MTA Zenetudomdnyi Intézet zene-
szociolégiai osztdlydnak birtokdban vannak.
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"... a peremkeriiletek igényiikben mindinkdbb f6l1zdrkéznak a bel-
s6 keriiletekhez. Ezt mutatja a Filnarménia és a SZOT peremkeriileti hangver-
senyeinek sikere mellett... a konyvterjesztés tapasztalata is".

"B4r mindezekben az eredményekben nagy szerepe van a kultdrpolitikai irdnyitds-
nak is, sok esetben éppen az deriil ki, hogy a témegigény nemcsak a pozitiv kultdr-
politikai irdnyitdsra reagdlva, hanem ellenkez8leg: a kultdrpolitikai irdnyi-
tds szkepticizmusdval, konzervativizmusdval vagy egyszerfien
tunyasdgédval szemben is tudott pozitiven érvényesilni!" (Az 6sz-
szegezés itt a megfeleld mellékletekben foglalt tényanyagokra hivatkozik.) Ha "a po-
zitiv tények mint tendencidk jelentdsek is, nem kenddzhetik el, hogy még mindig
széles tomegekre terjed ki a kispolgdri izlés, a giccs uralma: hogy széles tomegeket
még ma sem sikeriilt bekapcsolni a szocialista kultira 4j vérkeringésébe. T6bb adat
szOl arrdl, hogy az utolsé évben, 2-3 évi nagy follendiilés utdn, megtorpanés
411t be: igy a Filharménia iparitanulé-bérletsorozatdban ..., vagy a mfvészlemezek
forgalm4nak novekedésében ... Ez azt jelenti, hogy miutdn a dolgozok meghatérozott
csoportjait sikerilt bevonni a zenekultiira vérkeringésébe, ‘a kor bezdrult’, a piac te-
litetté v4lt, és a tovdbbhaladdshoz Gij front4ttorés, részben mds médszerek is sziiksé-
gesek ... sok pozitiv kulturdlis igény csak lappang még a dolgozékban. Hogy
itt a j6 kulturdlis irdnyitds és szervezés azonnali eredményeket hozhatna, bizonyitja,
hogy ezek az igények szinte egyszeri rdkérdezésre, 'felszini fejtéssel’ napvildgra jon-
nek. Ilyen pl. az igény a zenemf({vészetnek ismertetéses hangversenyeken
valé megismerésére..., amai magyar zene kérdéseiben valé tdjékoz6dds-
ra..., az iizemi, kultirotthoni zenei klubok létesitésére”. Tehdt a tovdbblé-
péshez elsGsorban tervszerf és messzireldté irdnyitdsra volna sziikkség,
De ez az irdnyitds éppen ellenkez8leg, sokszor hidnyzik. ... Az 6szténzésre, veze-
tésre hivatott szervek. .. konzervativ tunyasdgdr6l, kezdve a kulturdlis alapok éssze-
rfitlen elosztdsdn, .. folytatva a kultirfelel8ssk, kultirotthon-igazgatok kényelmes
nemtoérédomségén. .., és végezve a zenekultirdt terjesztd egyes intézményeknek
a kispolgdri {zlést abszolutiz416 konzervativizmusdn" a vizsgdlat t6bb adatot hozott
felszinre, Az anyagi 6szt6nzés is "nemegyszer éppen a tartalmas zenei igény elle-
nében hat: a nagyobb kereseti lehetdségek vontak el pl. tébb jé erét az lizemi ze-
nekarokbol" a tdnczenéhez

X

Az 50-es 60-as évek forduléja valéban kétarcd. Az idézett pozitivumokon til,
més fontos folyamatok is ebben az idében indultak el. Ebben az idészakban kezde-
ményezte a Filharménia az Ifji Zenebardt mozgalmat: a hangversenyek ldtogatott-
sdga — kilonosen vidéken — évrdl évre nétt (bdr az Allami Operahdz litogatottsdga
viszont az 1960-as 1 002 634-rél 1971-ig 639 209-re esett vissza!), ekkor kezd6-
dote a vidéki zenei €letnek az a folfutdsa, amely -- a kordbbi 1-gyel szemben — 5
hivatédsos zenekar 1étét és olyan vidéki zenekulturdlis gocok (Gydr, Miskolc, Debre-
sen, Pécs stb. ) létrejottét eredményezte, amelyek a mai zeneszerzés 6sztonzésében
és tomegbdzisdnak szélesitésében is 6ndlléan kezdeményezd szerepet jatszanak; eb-
ben az id6szakban vezették be a nagy nemzetkozi visszhangot is kivalté zenei 4lta-
lénos iskoldk intézményét; az amat6r énekkari mozgalomban kialakult egy olyan él-
mezdny, amely szdmos nemzetkozi sikert is aratott: a kamaraszer{ zenélési form4k
el8térbe 1épése az egyéni mfivészi képességek kibontakoz4sdnak tédgabb lehet8ségeit
térta fel.
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Mdsrészt ugyanez az idGszak termelt ki néhdny olyan ellentmondést, amelyek az
azéta eltelt id6ben tovédbb erfsodtek. Alapvet8en a zenekultdra szétszakad4dsdnak
(elitkultira — tomegkultiira) le nem kiizdott, s8t néhdny ponton foler8s6dd Grokségé-
16l van sz6. Ezt tetézi a zenekultdira dpoldsdra hivatott intézmények, szervezetek
€s a spontdn folyamatok kozti tobb ellentmond4s is. Mindez az alébbi {8 teriileteken
jelentkezik:

1.)Szakadds a zenekultldra hdrom nagy teriilete kozt:
hangversenyzene — amatdr "tomegzene! —itdnc- és sz6rakoz=
taté zene. Az els6t besz(fkiilés, a mésodikat vegetdlds és visszatradicicnaliz4lo-
dds, a harmadikat pedig erSteljes kommercializdl6dds fenyegeti. A hdrom nagy terii-
let kozti szakaddst az egyes teriileteken beliili, tovdbbi szakaddsok egészitik ki:

2.)Szakadds a hangversenyzenén belil.

A budapesti hangversenybérlk korében 1970-ben az MTA Zenetudomdényi Intézet 4l-
tal kezdeményezett dtfogé szociolégiai felmérés eredményei szerint?) a hangverseny -
latogatoknak csak kb. 5%-a munkds. (Mivel a magyar hangversenyéletben a bérlet-
rendszer uralkods forma, a bérl6kkel kapcsolatos adatok gyakorlatilag a hangverseny-
élet tillnyomé részére érvényesek.) A hangversenykdzonség gerincét a hagy omaényos
hangversenyldtogatok teszik ki: "A koncertrejdrok jelent8s része 'torzsokos’ — lega-
14bbis mdsodik generdciés értelmiségi ... a mai koncertrejdrok apéi is 79%-ban szel-
lemi foglalkozéstak voltak, " "Az egész koncertkdzonség egyharmada 50 évnél id§-
sebb. " A hangversenyélet tehdt — legaldbbis budapesti viszonylatban -- meglehet§-
sen zdrt, immobil (vidéken er8sebb a mobilitds, elsdsorban az Orsz. Filharmoénia ele-
ven kezdeményezései miatt). A zdrtsdg mellett megosztott is: mig a nagytermi
koncertek hallgatésdga még mindig eléggé hagyomdnyos {zlés{{ — bér e téren van po-
zitiv v4ltoz4s —, a mai magyar zeneszerzés dj kezdeményezései javarészt a kister-
mi koncertek szdzegynéhdny fonyi, jorészt szakmai hallgatosdgdra sz{fkiilnek. Ez
természetesen visszahat, erSsiti a mai magyar zeneszerzés ezoterizmusdt. Az intel-
lektudlis életben kivivott rang, presztizs gyakran forditott ardnyban 411 a tomeghat4s-
sal.

3.)Szakad4ds az amatérmozgalmon belil,

a.)A feln8tt énekkari mozgalomban mintegy 750 énekkart tartanai nyilvén.
Ennek élmezdnye novekvd hazai és nemzetkozi sikereket arat, részt vesz az orszdgos
mindsitési rendszerben, de ez az élmezdny az énekkaroknak csak kb. 10%-4t teszi ki.
A pozitivumhoz itt is negativumként jdrul, hogy az énekkari hangversenyek viszony-
lag ritk4k, kozonségiik gyér. - Az in. "derékhad"-hoz szdmitjdk az énekkarok to-
v4bbi 2/3 részét: a fennmaradé 1/3 a leggyengébb énekkarck csoportja. Az iij gazda-
sdgi mechanizmus 6ta az énekkarok pénziigyi tdmogatdsa az illetékes szervek részé-
181 tovébb csokkent, mivel e tdmogatds a nyereségrészesedési alapot terheli. — Sajd-
tos a munkédsénekkarok problémdéja. Sok hagyomdényos munkésénekkar az 1949 -53
kozti id8szakban arra a sorsra jutott, hogy egyrészt megsziintették hagyoményos 6n-
4l16-6nkormdényzati szervezeti form4jdt és valamely véllalathoz vagy szervezethez
csatoltdk, mdsrészt vegyeskarrd val6 4talakuldsra és hagyomdényos repertodrja radikd-

2) Bdcskai Erika — Manchin Rébert: Kutatdsi beszdmol6 a buda-
pesti koncertk6zonség korében végzett felmérés eredményei-
r81. Kézirat, az MTA Zenetudomdnyi Intézet zeneszociolégiai osztdlya birtoka-
ban. ;

108



lis megvéltoztatdsira 8szténodzték, Ha ez a torekvés elvben tartalmazott is pozitivu-
mokat, amennyiben a hagyomdnyos "Liedertafel” korldtai ellen irdnyult, a vdltozds
gyors és nemegyszer erdltetett véghezvitele negativ hatdst sziilt, Reakcioként a ké-
s8bbi években djjdalakulé régi munk4dsénekkarok gyakran ismét férfikarrd véltak és
foldjitottdk hagyomdnyos repertodrjukat, Ezért ma mindinkdbb az eléregedés fenyege-
ti 8ket:b,) Azamat8r mozgalom @j formdi mindinkdbb a kamaraszer{iség,
az intenz{v és 6ndll6 Snmivelés v4ltozatai felé fordulnak. De itt is t&bbsz6rds szaka-
d4s van, Az 50-es évek végén indult "Ifji Zenebardt Mozgalom" csakdgy, mint az
amatdr mozgalomra is visszahaté zenei 4ltaldnos iskoldk intézménye, jérészt értelmi-
ségi korokre szfikiilt vissza (bar Ujabban van néhdny kezdeményezés egyrészt ipari ta-
nulé zenebardt korok alakitdsdra, mdsrészt munkds kerfiletekben zenei 4ltaldnos isko-
14k 1étesitésére — de ez is a probléma meglétére vall). A munkdsok zenei mifvelddé -
si esélyeit tovédbb rontja, hogy a munk4sok utdnp6tldsit biztos{to szakkozépiskolak-
ban és ipari tanul6 intézetekben még kisebb tere van a zenei nevelésnek, mint a ko-
zépiskoldk "elitebb" formdiban.

A hivatalos keretek tehdt nem elégitik ki a zenei témegnevelés szocialista térsa-
dalom igényelte feladatait, A témegekben azonban ezfttal is tébb spontén igény volt,
mint amennyit az illetékesek feltételeztek: megfelelS hivatalos keretek hijan viszont
ezek az energidk mintegy "méhen Kiviili terhesség" formdjdban jottek felszinre. El-
sGsorban az amat0r tdnczenei egyiitteseken keresztiil, amelyek az 50 -es, 60 -as évek
fordulojén el8bb amatér jazz-zenekarok, majd in. "beat" egyiittesek tomeges alaku-
l4sdhoz vezettek. Bdrmennyire befolydsoltdk ezeket — kezdetben féleg a kapitalista
orszdgokbdl jott divatok dtjdn — a t8kés szorakoztat ipar divathulldmai, az ifjusig
lehet8ségert latott benniik muzikalitdsa, hangszertuddsa, improvizativ készsége, ak-
tiv zenem{{velése ugrdsszer( novelésére és egyben a vildghoz valé személyes-
spontdn viszony4dnak megfogalmazédsdra — jobban, mint az amatdrség hivatalosan el-
ismert, irdnyitott és kiilonféle hagy omanyokkal terhelt formdiban. Ezért legjobb része
nem maradt meg a kommerciélis tdnczenénél, a "beat" szokvdnyos formdinédl, hanem
a maga 4ltal m{velt mfivészetet személyes jelleglivé tette, folfedezve a népzene, a
munkdésfolklér pozitiv hagyomdnyait, a jelent8s koltészetet (Jozsef Attila, Radndti stb),
a mifvészet politikai elkotelezettségét. A legjobb ilyen ifjiisdgi énekes-hangszeres
csoportok, amelyek alulrél jov6é dramlatokként jottek létre (Gerilla, Monszun, Orfeo,
Kalaka, Seb8-Halmos dué6 stb. és amelyeket csak vaskos leegyszer{fsitéssel lehetne va-
lamilyen sz{fk mf{faji kategéridba ("pol beat”, "folk beat", "protest song" stb. ) szori-
tani, az ifjisdg magas fokd m{fvészi igényérdl taniskodnak és minden m(fvel8déspoli-
tikai elképzelésnek szdmolnia kell veliik. Anndl nagyobb hidnyossdg, hogy mdig sem
taléltdk meg helyiiket az amat6r mozgalom "elismert" form4i kézt. Tdmogatdsuk
nemcsak a sz{fkebb amat8r mozgalom, hanem az amatdr és a hivatdsos zene kozti kap-
csolat termékeny Uj lehet8ségeit igémé.

43)iSiziakiad disfatitidinic =1 é's) sz Ot atkiozitiaitoiiizien'én bie Ll
E mffaj besz{{kiilésére, sz{fk szakmai-tizleti csoportosuldsok meghatdrozta mozgdspd-
lydira mér az 1961-es zeneszociologiai felmérés fényt vetett. Abbdl csak az deriilt
még ki, hogy a "szérakoztat6 szakma" képvisel8i indokolatlanul hivatkoztak a témeg-
igényre: a tomegigényben ugyanis ekkor mar fordulat érlelédétt. Ez a fordulat minden
kozvéleménynél is sokkal 14tvdny osabb formdban ment végbe a b.) pontban emlitett
amatdr tdnczenei hulldmmal, amely a tdnczene professzionista mez8ny ét valésdgos
elsopréssel fenyegette, ugyhogy az utébbiak védelmére a zenészek szakszervezete al-
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kalmazott bizonyos megkotéseket, "kontdrok" elleni intézkedéseket, jollehet a "kon-
tdrok" — mint késdbb kideriilt, pl. az Illés-zenekar esetében — a mesterséget is j6 né-
hényszor jobban értették, mint professzionista versenytdrsaik. A “"spontdn" és a "kom-
mersz" sajdtos dialektikdja kovetkeztében viszont az amatdr hulldm kezdeményezte
elemek betdrtek a professzionizmusba is; frigyilket az egymdst kovetd tdncdalfesztivé-
lok repertodrja jellemezte. Ma az amatdr tdnczenészek — killonosen a "beat"-hulldm
csillapultdval — saj4tos kettds lehet8séget testesitenek meg. Egyrészt a szérakoztaté
ipar hatds4t viselik magukon és készek maguk is bekeriilni a szérakoztaté iparba =

az anyagi 6sztonzés is erre tereli 8ket; mésrészt az az eddig alig 6sztonzott lehet8ség
is adva van bennitk, hogy amat6rként az igazi m@vészet felé 1épjenek tovébb.

X

Az amat8rséget ma mar semmiképpen nem lehet az ontevékeny zenemf({velés ha-
gyomdnyos formdira leegyszer{fsiteni. Részben azért nem, mert kiilondsen az ifjusdg
igénye egyre nd a sajdt maga 4ltal 6ndlléan m{{velt, kamara- és klubszer{ m(fajok
nagy valtozatossdga irdnt. De mdésrészt a modern technika vivmaényai miatt sem. Mig
a romantikus antikapitalistdk a technikdt mindenestiil mffvészetellenesnek, a m(fvészet
aktiv m{fvelése ellen haténak tekintik, a legdjabb kutatdsok szerint a technika az if-
jisdg szdméra nemcsak fal, amely a mffvészett8l elvélasztja, hanem hid is, amely
osszekoti vele, Wilpert Imre kimutatta,3) hogy az in. magnés klubok, amelyek ere-
detileg tisztdn "beat" tdnczene 4tj4tsz4sdra alakultak, rendkivil pozitl'van hatnak az
ifjisdg halldsdnak fejlédésére (az 4tj4tszandé szdmok kiv4lasztdsdban a fiil a szelekci-
6s eszkoziik), és pl. zenetdrténeti stiluskorszakokat is sokkal jobban el tudnak hatérol-
ni, mint azok, akik magnés klubokban nem vesznek részt. A hang és a kép modern
produkci6ja €és reprodukciéja olyan komplex technikai-m@vészi amat8r tevékenység
szdmdra is megnyitja az utat, amely egyszerre fejleszti a technika, a zene, a képzg-
m{fvészet, az irodalom irdnti készséget, és mindezt 6ntevékeny-6n4llé médon, az
egyéni tuddst és képzelBerdt felszabaditva.

X

Zenéi életiink tehdt az egyik oldalon z4rtnak és széttagoltnak tfinik, a mésik ol-
dalon pedig nagy spontén energidk témek felszinre. A szétvélasztds a "hivatalos” és
a "spont4dn" form4kat egyar4nt eltorzitja, dsszekapcsoldsuk viszont p4ratlan mffveld-
déspolitikai lehet8ségeket rejt magdban. Ha tehdt a MSZMP X. Kongresszusdnak a
tartalmas mfiivészet demokratiz41dsdra irdnyul6 céljdt a zenében valéra akarjuk védl-
tani, mindenekelStt olyan zenepolitikai koncepci6 sziikséges hozzd, amely egyrészt
4ltaldban is fokozza és koncentrdlja a zenekuluirdt szolg4l6 anyagi rédforditdsokat
(hangversenytermek épftése, hivatdsos zenekarok létesitése, a zeneoktatds és zenei
népmfivelés kiterjesztése stb,), valamint a tartalmas zenemiivészet propagandéjit a
témegkommunik4ci6 killénbszd csatorndin 4t, de mdsrészt kiilonds figyelmet fordit
az amatdr és ifjisdgi mozgalomban alulrél folmertilt 4j formdkra, amelyek kellden
4dtgondolt mifvel8déspolitika esetén Gj lehetdséget nyijtandnak az elit- és témegkul-
tira kapitalizmust6l 8rékolt szakaddsdnak a félszdmoldsdra.

3)Wilpert Imre: Zeneszociolégiai felmérés a pop-zene tdrgy-
korében. 1970. Kézirat, az MTA Zenetudomdnyi Intézet zeneszociolégiai

osztdlydnak birtokdban.
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II. A MAGYAR ZENEKULTURA INTEZMEN YREN DSZERE
-

A zenekuluira komplexitdsdb6l kévetkezik intézményhdl6zatdnak sokrét{fsége.
Pontatlan mér az "intézmény" meghatdrozds is, az alibbiakban hdromféle értelem-
ben haszndlom: 1. intézmény, vagyis koltségvetési szerv: 2. véllalat, vagyis a vél-
lalati gazdadlkodds szabdlyai szerint m(fksdd szerv: 3. tdrsadalmi szervezet (az aldb-
bi felsoroldsban 1., 2, és 3. szdmoz4s utal arra, hogy melyik intézmény melyik ka-
teg6ridba tartozik).

A zenekuluira intézményh4l6zatdbdl a felszabadulds eldtt igen kevés volt meg.
Az intézmények t6bbsége két 1épcsében sziiletett:

a) 1949 —-1953 kozott

b) 1958 utdn

L4ssuk tehdt a magyar zenekultdra intézményrendszerét.

A felszabadulds eldtt sziiletett s mindm4ig fennmaradt:
M. All. Operahéz 1.
Zenem({vészeti F8iskola 1.
Szerzdi Jogvédd Hivatal (az éllamositésig zeneszerz8k és szbvegfrék szbvet-
kezete) 1.
Nemzeti Zenede
1949 —-1953 kozott sziiletett
Orszé4gos Filharmonia 1.
Vidéki operatdrsulatok 1.
als6- és kozépfoku 4ll. zeneoktatdsi hdlézat (kordbbi alapokon) 1.
M. Népkoztdrsasdg Zenei alapja (ma M{{vészeti Alap Zenei Szakosztélya) 1.
MTA Népzenekutat$ Csoport 1.
Zenem({fkiad6 2.
Hanglemezgy 4rté 2.
Magyar Zenemifvészek Szovetsége 3.
1958 utdn szuletett
Nemzetkozi Koncertigazgat6sdg (impressz4ri6) 1.
Budapesti Zenei Versenyek €s Fesztivadlok Iroddja 1.
Orsz4gos Rendez8 Iroda 1.
MTA Zenetudomdnyi Intézete 1.
Zenem({{vész Szakszervezet Zenepedagégus Szakosztélya 3.
Ifji Zenebardtok Magyarorsz4gi Szervezete 3.
Kérusok Orszdgos Tanédcsa (KOTA), az 1951-ben feloszlatott Bart6k-Szdvet-
ség utéda 3.

A felsoroltakon kiviil szdmos intézményiink egy ik tevékenységi kore zenei ird-
nyd. Ide tartozik a zene v4llalat tipusd egész kereskedelmi hélé6zata: Allami Konyv-
terjeszt8 és Mfivelt Nép (zenei konyv, kotta, lemez); Keravill (lemez); KULTURA
Kiilker, V. (zenei kényv, kotta, lemez export és import). Nem kereskedelmi jelle-
gli nemzetkdzi kapcsolatok terfiletén a Kulturdlis Kapcsolatok Intézete, teljesen mds
feladatkérrel a Magyar R4di6 és Televizié, a TIT, szdmos témegszervezet és — a
decentralizdcié 6ta — bizonyos értelemben a tandcsok hdlézata.

A magyar zenekult(ira szerkezete olyan bonyolult, hogy azt példdul gyakorlati-
lag lehetetlen kiszdmitani, mennyi a teljes zenekultira éves koltségvetése — s en-
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nek kovetkeztében az is 4ttekinthetetlen, hogy a meglevd anyagi eszkozok a legha-
tékonyabban keriilnek-e felhasznéldsra, olyan célokra forditjuk-e a pénzt, amelyek
a zenekultira fejlédése szempontjabél a legégetSbbek, legfontosabbak. A komplexi-
tds jele, hogy csupdn a M{ivel8désiigyi Minisztériumban — amely pedig nem egyet-
len féhatdsdga a zenekultirdnak — hét f6osztdly, illetve f8igazgatosdg hatdskorébe
tartoznak zenei intézmények vagy a zenei tevékenység teriletei. Olyan 4llami f6-
hatésdg, amely a zenekultira egészét folyamatosan 4dttekintené, koordin4lné, :
hathatésan befolydsolnd, nincs.

Zenei intézményeink elmilt 15 esztendds tevékenységét mindmdig érezhetd ha-
tdssal befolydsoljdk létrejottiik korilményei. Kereteik olykor tdlsdgosan is tdgasak,
dltaldban s jellemzden viszont igen szifkek.

A felszabaduldskor mar megvolt intézmények feladatai, munkakdritlményei tébb-
szor s jelent8sen megvéltoztak. Az Operahaz 1949 utdn "kamara"-szinhdzat kapott a
2400 @il8hellyel rendelkez8 Erkel Szinhdzban.A napi kézel 4000-res operanéz8sz4m
az 50-es évek derekdig biztosithat6 volt, a ldtogatok szdma 1955-ben tetdzott 1
milli6 216 ezer nézdvel (nyéri szabadtéri el6addsokkal egytitt) és 99,7 szdzalékos
ldtogatottsdggal, 605 el6addssal. Az 1968/69-es évadban mar csupdn 622 000 né-
z6je volt a két févdrosi operahdznak 521 el6addson, 73,4 sz4dzalékos ldtogatottsdg-
gal. Az el6addsok szdma azéta tovdbb csokkent — évadonként 500 — a kdzonség
szdma s a sz4zalékos ldtogatottsdg azonban mégis emelkedett, elsdsorban az ifjiis4-
gi sorozatok névekedésének hatdsira, Mig egyfeldl nyilvdnvald, hogy hiba volna be-
z4mi az egyik operaszfnhézat, mert ezzel sokszdzezer nézdt fosztandnk meg a ze-
nétdl s kvalifikdlt muzsikusokat tennénk kenyértelenné, maésfeldl nyilvdnvalés, hogy
a két szinhdz mérete tilsdgosan is tdg Budapest szdmdra. Az igazsdghoz hozzdtar-
tozik az is, hogy a két opera szdzalékos ldtogatottsdga mélypontjdn is magasabb
volt a f6vérosi prézai szinhézakén4l (kivéve a Viddm Szinpadot).

A Zenemf{fvészeti FGiskola feladatkore 1949 utdn, a zenepedagégiai reform ko-
vetkeztében gyokeresen megvéltozott. Megsz{{nt az intézet pedagégiai vertikum
jellege (als6- és kézépfokﬁ oktatémunkdja). El6térbe keriilt az iskolai, zeneiskolai
igényeket kielégit8 tandrképzés, illetve "mifvész-tandr" képzés. A hangszeresek
kettds, "m{fvész-tandr" diploméja rengeteg félreértés forrdsa lett, mivel tulajdono-
sai a "m{fvész"-diplom4t vették komolyan és szdz4dval koveteltek — kovetelnek —
pédiumot hangversenyezésre alig alkalmas muzsikusok. Az elmult években 4llitot-
ta vissza a FGiskola, legaldbb a killonleges tehetségek felkaroldsdval, a vertikum-
jelleget s kiilénvdlasztotta a mffvész, a tandr és a zenekari muzsikus képzést.

Az ugyancsak "orokolt" Szerzdi JogvédS Hivatal — illetve: Zeneszerz6k és Szo-
vegirok Szovetkezete — az 4llamositds utdn szintén alaposan megvaltozott. Az ere-
detileg els6sorban a muzsikusok céljait szolgdl6 intézmény az 50-es €vek elején
dtmeneti 4dllapotbél stabil helyzetté valt s ma a Szerzdi Jogvédd Hivatal évi forgal-
méban — bdr az intézménye a M{fv.Min. Zene- és Tdncmifvészeti FSosztdly4dnak
f6hatésdga ald tartozik — az irodalom, szinhdz, film és tévé sokkal nagyobb volu-
men, mint a muzsika, kivé4lt, ha a zenei forgalombdl levonjuk a Bartok és Kod4ly-
jogdijakat, amelyek nem a hivatal propagdlé tevékenysége nyomdn, hanem a vi-
ldgszerte meglévd érdekldés eredményeképpen folynak be mind nagyobb 6sszegben.

Ha az "o6r6klott" intézmények ellentmonddsos koriilmények kozott fejlédtek, az
ellentmondédsok még ink4bb jellemzik a h&skorban, 1949—53 kozstt létrehozott s szo-
cialista zenekultirdhoz valéban nélkiilézhetetlen zenei intézményeket. Kivéaltkép-
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pen vonatkozik ez az Orszdgos Filharménidra, a vidéki operatdrsulatokra, a Zene-
mf{{kiadéra és a Hanglemezgydrra. Ezek az intézmények mdr létrejottiik pillanatd-
ban is a szitkségesnél "tobb szdmmal kisebb ruh4t" kaptak, abban a hitben, hogy a
ruha majd egyiitt novekszik az intézménnyel, st gyorsabb iitemben névekszik, az
intézménynél, s igy rovid id8 alatt dsszhangba keriil az intézmény m(ksdési kore
és a mikodést szolg4l6 bazis. Ezt azonban el8szor megakaddlyozta az I. 6téves terv
irredlisan feszitett beruh4z4si programja, mdsodszor — 1953 utdn — megakadélyoz-
ta a politika és gazdasdgpolitika megannyi szélsSsége. fgy azut4dn az intézmények-
kel egyiitt az elmilt 15 esztendd gondok 6z6nét is 6rokolte. (Figyelemre mélt6 az
is, hogy 1953-58 kozott dj zenei intézmény nem sziiletett, de volt olyan, amelyik
megsz{int — Miskolci Operatdrsulat, SZOT hivatdsos Szimfonikus Zenekar -, vagy
csokkentett 1étszdmmal és teljesitGképességgel élt tovabb — Radickérus, Allami
Népi Egytittes Korusa.

Az 4llami hangversenyrendezés helyzetét kezdett6l meghatdrozta, hogy Magyar-
orszdgon a felszabadulds 6ta egyetlen hangversenyterem sem épiilt, s nem éplilt
1909 éta a felszabadulds eldtt sem. Az 50-es évek kezdetén vidéken nem sikerilt
létrehozni Gj hivatdsos szimfonikus zenekarokat, az djonnan alapitott egyiittesek fél-
hivatésos keretek kozott mifkodtek s csupdn 1962-t81 kezdve sikeriilt fokozatosan
mind az 6t vidéki nagyvarosban megteremteni a hivatdsos szimfonikus zenekart.

E mellett a szildrd b4zis mellett négy f6vdrosi utazé egylittes jarja rendszeresen az
orszdgot és mintegy 12 vidéki vdrosban mifkodik — kisegitd helyi er6ként — évi
3-4 hangverseny ad4sdra alkalmas félhivatdsos zenekar.

Ilyen koriilmények kozott a hangversenyek szdmdéban és 14togatottsdgdban a 60-
as évek derekén kovetkezhetett be mindségi védltozds. Az addigi évi ezer koncert
kb. 400 ezer hallgat6jdval szemben 1971-ben mér 2047 hangversenyt 827 000-
en hallgattak meg. A termek kihasznédldsa 90 szdzalék folott jar és a hangverseny -
statisztikdk valamennyi mutatéja évrdl évre javul. A koncertéletben rendkiviil fi-
nom és érzékeny egyensulyi 4llapot alakult ki a rendelkezésre 4116 kapacitds és a
kozonség szdma kozott. Ha az érdeklgdés ugrdsszerffen megnovekednék, vagy a ka-
pacitds csokkenne, a hangversenyélet tartalékokkal nem rendelkeznék. Péld4ul:
ha a budapesti Operahdz mf{fszaki rekonstrukciéja — amely t&bb évet vesz igénybe
-- megkezd8dnék, az operai tizem az Erkel Szinh4zat maxim4lisan igénybe venné
és a hangverseny kiszorulna. Ez4ltal a budapesti hangversenyek szdma ugyan csupén
10-12 sz4dzalékkal csokkenne, a kozonség szdma azonban mdr kézel 30 szdzalékkal
csappanna meg. S6t, tobbel, mert a jelenlegi bérleti.rendszerben az Erkel Szinh4z
hangversenyein olyan mifvészek szerepelnek, akik attraktivvé teszik a tobbi kon-
certet is,

A vidéki operatdrsulatok megfeleld 1étszdmi "csoportos személyzet" (zenekar,
kérus, balett) nélkiil sziilettek meg az 50-es évek elején s a norm4lis m{{kodés igé-
nyei és lehetSségei kozotti ellentmond4st a mai napig sem sikeriilt teljesen felolda-
ni. Az operatdrsulatoknak mdig sincs saj4t zenekara, a hdrom vdéros (Debrecen,
Pécs, Szeged) immdr hivatdsos szimfonikus zenekara kiséri az el8addsokat, de még
az is csupdn Szegeden megoldott, hogy ne ugyanez az egylittes kényszeriljon ope-
rett és zenés vigjaték kisérésére. Igényesebb feladatokkal nehezen birkézik meg a
30-40 tagy szinh4zi kérus. A sz6léénekesek jelentds része Budapesten lakik, az éne-
keseket nem sikerlilt helyhez-vé4roshoz kotni (lakds!). A vidéki egyiittesek évente
két, maximum hdrom bemutatéra, illetve felGjitdsra v4llalkozhatnak. Mindez egyiit-
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tesen nem teszi eléggé vonz6vd a vidéki operajitsz4st, amelynek l4togatottsdgi mu-
tat6i lényegesen rosszabbak, mint a budapesti Operahdz adatai,

Kivéltképpen élesen érzékelhetdk az ellentmond4sok a hanglemezgydrtdsban.

A Hanglemezgyir az 50-es évek elején sajt suidi6, préstizem, terjesztS apparatus
nélkil jott létre. Els6nek a stidi6 késziilt el, amely azonban kicsiny méretei kovet-
keztében nem alkalmas nagyobb egytittesekkel készitendd felvételekre. 1957-ben
ilyen koriilmények kozott kezd6dott meg a mikrobardzdds hanglemezek gyértdsa.

A hangfelvétel technikdja igen sokat fejlédott s a nemzetkozi hanglemez-szaksajté
az elmilt években mér elégedert felvételeink technikai szinvonaldval. Hidba ké-
szlilnek azonban megfeleld technikai szinvonalon a felvételek, ha a préselés, amely
a Koh6- és Gépipari Minisztérium véllalatdnak (K4belgy4r) reszortja, a hanglemez-
gydr 4ltal gyakorlatilag ellendrizhetetlen. 1971-ig a helyzet m4r annyit romlott,
hogy a meghat4rozott idSpontra tervezett lemezek 6-9 hénapos késéssel jelentek
meg a piacon, ami a tekintélyes hanglemezexportot is érzékenyen sdjtotta. A nyom-
dai helyzet 4ltaldnos romlésa szintén rendkiviil negativ hatdsi volt, mivel az igé-
nyes — és a nyomd4knak ehhez képest nem eléggé jovedelmezd — tasaknyomds is
hatalmas késéssel, tervezhetetlen id6pontokban késziilt el.

A Hanglemezgy4r évek 6ta 2500 percnyi komoly zenei felvételt készit évente,

s ezzel jelenlegi technikai lehet8ségeinek hatdrdn jar. Ebb&l mintegy 250-300 perc
a kortdrs magyar zene, a tobbin a Barték-, Koddly-, Liszt-sorozat, a magyarorszd-
gi zenei emlékek felvétele (Musica rinata), fiatal el6adémi{vészek stb. osztoznak.
A lehet8ségek szdmbavételével sikerilt kialakitani olyan mfsorpolitikai koncepciét,
amely idehaza 4llja a versenyt a csehszlovdk, NDK-beli €s szovjet hanglemezgy4r-
t4s sokkal szélesebb repertodrjdval és 4llja a nemzetkozi versenyt is a nagy vildg-
cégek 6sszehasonlithatatlanul gazdagabb v4lasztékdval.

1975-ben kezdik meg Dorogon a Hanglemezgydr sajat présizemének felépitésér.
Lényeges javuldst csakis ennek a gydrnak a mifkodését6l varhatunk.

A Zenemifkiadé az 50-es évek elején igen elmaradott nyomdatizemmel kezdte
meg munk4jdt, s feladatait hosszd ideig nem tudta megfelel8en ell4tni. Elsgsorban
a kort4rs magyar zene kiad4sa sinylette meg a technikai adottsdgok hidny4t. A leg-
jobb esetben 2-3 éves 4tfutdssal jelentek meg a m{fvek, s ennek eredményeképpen
sziintelenill n6tt az adéssdgok szdma. Az adott korilmények kozstt gondolni sem
lehetett e helyzet gyokeres megvéltoztatdséra.

A Zenemfifkiad6 tevékenységére 6sztonzben hatott az ij gazdasdgi mechanizmus
bevezetése. 1968 nyardn megkezdte s 1970-ig befejezte nyomd4ja teljes rekonstruk-
ci6jat s ennek eredményeképpen ma a vildg egyik legkorszer(fbb zenemiiny omd4j4-
val rendelkezik. A 2-3 éves 4tfutds 2-3 honapra csskkent, ennyi id8 alatt nagy ter-
jedelmif, igényes partitiirdk is elkésziilnek. Atalakult az egész kiad4si program.

A zenemf{ivek hdrom csoportja (komoly zene, konnyfl zene, témegmf{fajok — ké-
rus, pedagégia, népzene — a kovetkezSképp alakult):

1967 1970
komoly zene 141 mif (31,3%) 368 mff (57, 7%)
kénny( zene 59 mf (18,1%) 42 md (6,6%)
témegmfifajok 250 m( (55, 6%) 228 mff (35, 7%)
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példdnysz4dm (ezerben)

komoly zene 114 (5, 6%) 225 (14,4%)
konny & zene 1514 (73, 4%) 748 (48%)
tomegm (ifajok 435 (21%) 585 (37, 6%)

forintérték (ezerben)

komoly zene 1931 (19,3%) 6451 (41. 9%)
konny({ zene 4327 (43, 3%) 4515 (29. 3%)
tomegm{ifajok 3741 (37,4%) 4446 (28.8%)

1971-ben és 1972-ben az ardnyok még inkdbb eltolédtak a kénny(zene rovdsara.
A Zenemf{kiadé tehdt véllalati keretek kozott mindink4bb zenei értéket 41lit eld
rentdbilisan. A zenei konyvkiad4si program kevésbé egyértelmf. Igaz, a ze-
nei kényvek szdma is megdupldzédott, a kordbbi évi 20 konyv helyett az utébbi
esztend6kben m4r 40 jelent meg. A kiad6i programbél azonban ezzel padrhuzamo-
san kiszorul a zenetudomany, mind abszolit szdmok, mind ardnyok tekintetében, A
konyvek sokféle kozonségigényt elégitenek ki s igen pozitiv az olyan mozgékony
sorozat, amilyen a Zeneélet is, de tudomdnyos publikdciét hovatovdbb egyet-
len magyar kiadé sem 14t szivesen és nincs olyan kiadénk, amely a zenetudomdny
gondozdsit valéban feladatdnak tekintené.

Mind a hanglemezek, mind a zenei konyvek és kottdk terén megoldatlan a ter-
jesztés. Mindkét v4llalat kiszolgéltatott helyzetben van. A kereskedelem sziveseb-
ben foglalkozik gyorsan eladhatd, divatos zenei "4ruval”, mint munkaigényesebb,
értékes produktummal. Orszdgosan hidny van hozz4értd eladé szakemberben. A
hanglemezterjesztés Uj form4ja a Hanglemezklub, amely tagjainak a kereskedelem
kikapcsoldsdval és jelent8s kedvezménnyel adja a felvételeket. A zenem(iforgalma-
zésban jelent8s ijdonsdg, hogy 1971 janu4rj4tél a kotta nagykereskedelem a Zene-
mifkiad6 hatdskorébe kerilt 4t.

A zenei kiadvényokat — beleértve a hanglemezt is — rendkiviil hdtrényosan érin-
tette az elfekvd készleteket stjté biintet6kamra rendszer. Ennek "koszénhet8", hogy
a "folos" lemezkészlett8l a kereskedelem 1d8r8l idére kidrusitdssal igyekezett sza-
badulni s kortdrs magyar mfivek igen sok felvétele elt(int a piacrél. Ennek kdvetkez-
ménye, hogy a nyomtatott publik4cickat terjesztd Allami Konyvterjeszt8 Villalat
a zenei konyvek példdnyszdmdt tobbnyire elképesztSen aldbecsiilte. (Bartha Dé-
nes Beethoven 9 szimfénidja c. kdnyve, amelynek 3. kiad4sa a Beethoven bicen-
tendriumra jelent meg, napok alatt fogyott ki 1970 végén s az6ta sem kaphat6 -
hogy csak egy példdt emlitsek.) A Zenemf(fkiadé tjabban saj4t rizikéra a megren-
deltnél nagyobb példdnyszdmban is kihozatja kiadvényait, ami persze tartésan nem
megoldds, mert a terjesztd, kereskedelmi apparétus helyett véllalja a kock4zatot.

A Zenemffkiads leglijabb tevékenységi kore az uj magyar mffvek kuilf6ldi bemu-
tatdsdnak el8segitése. Ezt részint az tette id8szerfvé, hogy a zenekari anyagokat
a Kultdra ttjdn a Zenemf{fkiadé kolesonzi, részint, hogy érdekeltté vélt anyagilag
is a kolfoldi szerzdi "kisjogokban". A Zenemf(ikiad6 két éve kiildn utazé, kiilfoldi
propagandist4t alkalmazott, s ennek mdéris van eredménye a kiilfoldi jdtszottsdgban.
Ez az eredmény természetesen viszonylagos, az a lényeges, hogy a Zenemf(fkiadé6
is erfeszitéseket tesz az ij magyar mfivek kiilf6ldi el6addsdnak el8segitésére, ar-
ra, hogy ez a kérdés végre tiljusson a holtponton.
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A témeges zenei nevelés el8segitésére létrehozott 4llami alsé foku zeneoktatdsi
hélézat az 50-es évek hatalmas fellendiilése utdn fokozatosan stabiliz4lédott s ink4bb
az eredmények tartdsdra, semmint névelésére rendezkedett be. A demogr4fiai hul-
ldm tet8zése a zeneiskoldkban szinte egydltaldn nem éreztette a hatdsét. Az elmdlt
10 évben az alséfokil zenetanuldsban pozitiv 4trétegez8dés figyelhets meg. 1961/
62-h6z képest 1971/72-ben mintegy tiz szdzalékkal tobben tanultak zenét, ezen
beliil azonban jelent8sebben névekedett az 4llami zeneiskoldk névendékeinek sz4-
ma s erdteljesen csokkent a sokkal kevésbé 4ttekinthetd és ellendrizhet8 Zeneokta-
t6i Munkakozosségek novendékeinek szdma. Utébbiakban megnovekedtek a kuilon-
féle gyorstalpalé konny{fzenei kurzusok. 1971/72-ben az 6sszes alsé fokd zeneisko-
lai névendékek 90 szdzaléka dllami zeneiskoldba j4rt. A névendékek teljes szdma
ebben a tanévben mintegy 54 ezer, Az Gsszes dltaldnos iskolds gyermekeknek 3,8
szdzaléka, az Osszes kozépiskoldsoknak m4r csak 2 szdzaléka tanult zenét. A pélya-
védlasztdshoz kozeledve, csokken tehdt a zenetanuldsi kedv (s kdzépiskola eleve ke-
vesebb van az orszdgban, mint 4ltaldnos iskola!). Ugyanezt jelzi, hogy mikézben
alsé fokon tiz év alatt 10%-kal névekedett a névendékek szdma, kozépfokon,
a Zenem(vészeti Szakkozépiskoldkban ugyanebben az idgszakban a névendékek sz4-
ma 10%-kal csdokkent.

A Magyar Népkoztdrsasdg Zenei Alapja 1952-ben sziiletett (1968 6ta az egyesi-
tett Mifvészeti Alap Zenei Szakosztdlya) a zenei alkoté munka anyagi tdmogat4sa-
ra, szintln ellentmond4sos koriilmények kozott. A tobbi szocialista orszdgban a Ze-
nei Alap hatalmas sajt anyagi er6forrdssal rendelkezik, vagy a mdr szerz8i joggal
nem védett zeneszerzdk utdn befolyt jogdijakbél vagy véllalkoz4sokb6l. A mi Ze-
nei Alapunk ilyen forrdssal kezdett6l nem rendelkezett, az egyesités eldtt a Szerzdi
Jogvédd Hivatalt6l kapott pénzb8l l4tta el feladatait, adott alkot6i el8leget, tdmo-
gatdst, tartott fenn alkotéh4zat (pontosabban: tidiilét). Az irodalmi, képzémf{ivészeti
és zenei alap egyesitése utdn az a helyzet lényegesen javult, mert a volt Képzdm(-
vészeti Alap sajat vdllalkozésai révén évente hatalmas bevételeket tudhat a magédé-
nak. A Zenei Szakosztély lehet8ségei nagymértékben megnovekedtek s a megszo-
kott rutinmunka mellett, megnoévelhette az alkoté tdmogatdsok szdmdt, jelentds
sszeget fordithatort vidéken modern zenei hangversenyek rendezésére és rendsze-
ressé tehette két zenei folyéiratunk, a Muzsika és a Magyar Zene kiéltéan alacsony
honordriumainak megtolddsdt,

Az 1958 utén létrejott dj zenei intézmények koztil az Orszdgos Rendezd Iroda a
Filharménidbol v4lt ki a szérakoztaté miffajokkal kapcsolatos tennivalék elldtdsdra.
Tevékenységliket nem tudom értékelni, 4ttekinteni, mert egyéltaldn nem értek hoz-
z4. Az egyetlen, amit pozitivumként tudok megemliteni, hogy az elmilt 5-6 év-
ben elhozta Magyarorsz4gra a jazz szdmos jelentds képviseldjét.

A mdsik két intézményt a nemzetkozi vérkeringésbe vals bekapcsoléddsunk hiv-
ta életre. A Nemzetkdzi Koncertigazgat6sdg mint 4llami impressz416 szerv, a ko-
rdbbi évek mffvészcseréjét volt hivatva kereskedelmi alapokon folytatni és tovébb-
fejleszteni. 15 éves munk4j4t 4ltaldnos elégedetlenség kiséri, amit mér az is jelez,
hogy fenndlldsa 6ta mar az 6todik igazgat6 vezeti, mig a zenei intézmények til-
nyom6 tobbségében a vezetés stabilnak mondhaté. A Nemzetkdzi Koncertigazgat6-
ség (tovdbbiakban NKI) hat4skorébe tartozik minden zenével és tdnccal kapcsolatos
export és import, cigdny- és szimfonikus zenekarok utaztatdsa épptigy, mint bartdn-
cosndk és balerindk ktilf6ldi szerzddtetése,
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Feladata az lenne, hogy 1. minden olyan el8adomfiivésziinknek, aki arra érdemes,
megszervezze a nemzetkozi karriert, 2. a ndlunk valéban folosleges, tiltermelt ze-
nei "munkaerdt” kiillfoldén kenyérhez juttassa, 3. a hazai zenei €letet a legjobb kiil-
f61di mivészek fellépésének megszervezésével erbsitse. Az NKI ma a kezdeti évek
kiilfoldi szerz6déseinek sokszorosat produkdlja, de messze nem annyit, amennyire
sziikség lenne.

A joggal birdlt hidnyossdgok forrdsa hdrmas: 1. az NKI gyakorlatilag export-im-
port vdllalat, amely azonban intézményi keretek kozott dolgozik, va-
gyis azok az 6néll6 jogok, amelyek ma Magyarorszdgon véllalatokat megilletnelk,
az NKI-t nem illetik meg. 2. a magyar zenekultira természetes partnerei, a szoci-
alista orszdgok gyakorlatilag az 50-es évek elején kialakult kontingent4lt m{{vész-
csere alapjdra helyezkednek, ami teljesen lehetetlenné teszi a kereskedelmi tevé-
kenységet. (Extrém példa: a Szovjetunié annyi muzsikust vesz 4t t8lilnk, amennyit
mi a Szovjetunictél, tekintet nélkiil a két orszdg méreteinek kiilonboz8ségére. ) 3.

A nemzetkozi helyzet kovetkeztében — az ellenforradalom uténi elszigeteltség fo-
kozatos feloldéddsa utdn — az NKI tobb titemet késve, a tobbi szocialista orszdg mo-
gott sok évvel lemaradva jelent meg a kapitalista orszdgok zenei életében, amikor
mds bardti orszdgok, kihaszndlva a békés egymds mellett élés el6nyeit, mar beha-
toltak szdmos nyugati orsz4g zenei piacéra.

Ilyen korilmények kozott az NKI az utolsé 5-6 évben — legaldbbis elvben — azt
az impresszdriés gyakorlatot folytatja, hogy a legnagyobb tehetségeknek igyekszik
helyet teremteni a vildgban, a t&bbi eldadémiivésznek pedig mint monopolszerv
igyekszik lebonyolitani azt a szereplési lehet8séget, amelyet személyes vagy mds
nexusai révén maga a mfvész teremtett meg. Az NKI munkamdédszerére fennélldsa
6ta igen sok a panasz lassi, biirokratikus tigyintézéséért, Igen gyakori, hogy levelek-
re nem vélaszolnak, ami 4ltal sok fellépés kitba esik. Igen sok esetben azonban ép-
pen a véllalati 6nédllésdg hidnyzik ahhoz, hogy az tigyeket operativen, gyorsan bo-
ny olithassék.

A Budapesti Zenei Versenyek és Fesztivdlok Iroddja az 1956-0s Liszt-verseny ap-
pardtusdbol alakult és a Magyar Zenemfivészek Szovetségébdl valt ki a 60-as évek
elején. Az elnevezés nem fedi az iroda tevékenységi korét, mert fesztivdlt nem
rendez. Zenei versenyeink rendezészerve, néhdny éve megrendezi a ny4ri Bartck
Szemindriumot, 1972 6ta intézi a fiatal magyar el8adémf(vészek kiilfsldi nemzet-
kozi versenyeken val6 részvételét (ez 1952-1971 kozott a Magyar Zenem{ivészek
Szovetsége hatdskodrébe tartozott), Kiadoi tevékenységet folytat: évente egyszer héd-
rom nyelvfl zsebkényvet ad ki a magyar zenei életrdl s évente 6t alkalommal angol
nyelver djsig formdtumd kiadvanyt aktudlis zenei eseményekrdl, A kiad6i tevékeny-
séghez kapcsolédéan sziiletett az az elképzelés, hogy az Iroda fokozatosan vé4ljék ze-
nei propagandacentrummd, Erre a feladatra azonban jelenlegi appardtusa aligha al-
kalmas, hiszen egyetlen képzett muzsikus munkatdrsa sincs. A propagandacentrum,
amelyre pedig nagy sziikség volna, zenei dokument4ciot, kottdk-lemezek-magné-
szalagok rendszeres kiildését, a vildgot jar6 szakemberek, szakképzett zenei mened-
zserek alkalmaz4sét feltételezi.

A nem "tiszta" zenei profild intézmények koziil kiemelked8 jelent8sége van a
R4di6 és a Televizi6 zenei tevékenységének. Nagyobb mdlttal és tapasztalattal a
R4di6 rendelkezik. Misoridejének 60 sz4zaléka zene s ebb8l jelent8s rész értékes
mffalkotds. A R4di6 a kortdrs magyar zeneszerzés és eladém(ivészet eléggé magas-
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ra nem becstilhetd féruma. A sziiletd 4j mffvek jelent8s részét a R4di6 rendeli (fize-
ti) és veszi hangfelvételre. B4r az (j magyar m(fvek éves felvételi volumene igen
nagy, s bar a Rddi6ban az egyszemélyi lektordldsnak sok évtizedes hagyoménya van,
meggondolkoztat6, vajon nem lenne-e demokratikusabb, ha az dj magyar zene v4-
logat4s4t és elbirdlds4t bizottsdg végezné. Elfadom({vészeink felvételen s €18 addsok-
ban igen sokat szerepelnek mikrofon el8tt. A kisebb szereplések melleti az utébbi
id8ben egyre gyakoribbak a teljes hangverseny idStartami szereplések. Még
mindig megoldatlan, hogy a R4di6 az el8ad6m(ivészeknek rendkiviil alacsony hono-
rériumokat fizet, Igen magas szinvonali a R4di6 két el6adom({vész-egyiittese, a
MRT Szimfonikus Zenekara és Vegyeskara; utébbi az egyetlen olyan hivatésos ve-
gyeskarunk, amely a legnehezebb feladatok elldtdsra is alkalmas.

A R4diéval kapcsolatban meg kell emliteni, hogy a 20. szdzad zenéjének ez az
egyetlen nyilt és gazdag védlasztékot kindl6 féruma, Ugyanakkor a R4di6 a régebbi
korok kevésbé ismert értékeinek is publicitdst ad.

Kiemelkedd munk4t végez a rddi6 a zenei ismeretterjesztés terén. Ebben a mi-
ndségében egyiittal a magyar zenetudomdny értékes mfhelye is. A mf{{sortipusok kii-
16nféle iz1ést és érdeklddést igen nagy vélasztékkal elégitenek ki, a legmagasabb
szinvonalu esztétikai el8ad4s és a népszer(sit8 sz4ndéki komment4r egyarant helyet
kap. A rddiénak élénk zenekritikai rovata van (U] Zenei U]ség, Kritikusok hangle-
mezekrSl stb.). Zenei versenyeinek, vetélkeddinek, fejtoréinek (Ki nyer ma?) igen
nagy a publicitésa,

Kiildn emlitésre mélté az Ifjisdgi R4di6 zenei tevékenysége, amely magéba fog-
lalja az Enekl$ Ifjis4dg mozgalom feltdmasztdsat, az Ifji Zenebardtok hiradéjat,
szorakoztat6 mffsorokat (Fiilharmonikusok Klubja) stb.

Ertékesek azok a vegyes blokk-mfsorok (Pet8fi Ridié: Kett6tdl hatig stb. ), ame-
lyekben sok irodalmi-zenei-politikai anyag kozott mindig van értékes muzsika is.

A tévé zenei rovata ilyen vilasztékot természetesen nem kindl, Az elmdlt két
évben (1971 6ta) mind mennyiség, mind mindség tekintetében 1ényeges valtozds 41-
lott be. Az olasz tévé 1972-ben 5000 6rdnyi m{soridb8l minddssze 90 6rét forditott
értékes zenére (két mffsor naponta). Ndlunk sokkal szerényebb ad4sidében sokkal
tdbb a zene: hangverseny, operakdzvetités, zenei klub stb. A tévé igyekszik rogzi-
teni a nédlunk jirt legnagyobb m{ivészek szerepléseit és mindinkdbb nyilvdnossdgot
biztosft a hazai el8adémfivészetnek. Kialakultak a hangversenykdzvetités képi 4tté-
telének j6 médszerei, Az ismeretek terjesztésében a legnagyobb, mondhatni orszéd-
gos hat4si sorozat Bernsteiné. A tévében évek 6ta tébb az értékes muzsika, mint a
sildny zenei termék. Jelentds kezdeményezés a Tévé Zenés Szinhdza, ij magyar
operédkkal és klasszikus operettekkel,

A rédiéban — részben a tévében is — szelektdl a zenei m{fsorokban az, hogy mi-
lyen id8pontban és milyen adén keriilnek kdzvetitésre. URH és 2-es csatorna csak
az orsz4g kis részén foghat6, este 11 utdn kevesen rddiéznak stb.

Az intézmények tevékenységi korének fenti, vézlatos ismertetése utdn hdrom
osszefoglalé témdt érintek, szintén védzlatosan:
1. Az intézmények irdnyit4sa
2. Az 1) gazdasigi mechanizmus hat4sa
3. Az intézmények egytittm({kodése (hazai munkamegosztés) és a nemzetkozi
zenei életben val6 részvétel (nemzetkdzi munkamegosztés).
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A zenei intézmények irdnyitdsa és tdrsadalmi ellendrzése t6bb szempontbél is

figyelmet érdemel. Zenei intézményeink a kulturélis élet m4s tertileteitSl kilon-
b6znek abban, hogy tevékenységi korikben monopolhelyzetet élveznek, a
gyakran hangoztatott m{fhelyelv tehdt abban az értelemben, ahogyan err8l irodalom-
ban, filmben, szinh4zban sz6 esik, a zenére nem érvényesithets, Egyetlen intézmény
sem vilhat — és nem is vdlik — egy stilus vagy tendencia képvisel8jévé. Errél —
s 4ltaldban az intézmény vezetésér8l — hdrom szinten gondoskodnak: 1. az irdny{t6
fohatésdg; 2. az intézmény vezetése; 3. az intézmények mellett m{kods vezet8sé-
gek, mfivészeti tandcsok szintjén. Utébbiak egyrészt az intézmények tevékenységé-
nek demokratizmus4t hivatottak biztositani, mdésrészt, mivel a legtobb zenei intéz-
mény felelds vezet8je nem muzsikus szakember, a tdrsadalmi kontroll egyittal ze-
nei szakmai tdmogatést is jelent.

Nem-muzsikus igazgatja az Orsz4gos Filharménidt, a Szerz6i Jogvédd Hivatalt,

a Zenemffkiadot, a Hanglemezgy4rt6 Véllalatot, a Nemzetkozi Koncert Igazgatosd-
got, valamint a Budapesti Zenei Versenyek és Fesztivdlok Iroddjdt. A két utolsé in-
tézmény kivételével, més-mds elnevezéssel €s feladatkorrel, tevékenykedik veze-
t8ség, illetve mifvészeti tandcs. Ugyancsak van tanidcsadé bizottsdga a R4di6 Zenei
F8osztdly4nak, illetve vezetSsége a M(fvészeti Alap Zenei Szakosztdly4nak.

Az Alap és a Jogvédd vezetSsége dontéseket hoz, a m(fvészeti tandcsok az intéz-
mény vezet8jére kotelezd hatdrozatokat nem hoznak, javaslataikat azonban — els6-
sorban a tervezés stddiuméban szivesen hallgatjék meg és — ha redlisak - érémmel
veszik figyelembe.

A tandcsadé bizottsdgok, mfvészeti tandcsok, vezetSségek személyi Osszetétel é-
ben jelent8s szava van a Magyar Zenem({vészek Szovetségének, amely egyben a ze-
nei intézmények kollekt{v tdrsadalmi ellen8rzd és segitd testiilete is (ha az elmilt
8-10 év gyakorlatdt s nem a kiragadott 1972-es évet vesszilk tekintetbe). Segitségért,
tandcsért, akar birdlatért is szivesen fordulnak a zenei intézmények a Szovetséghez,
figgetleniil attél, hogy a dontést végil is minden iigyben az intézmény felelGs veze-
t6jének kell meghoznia.

A tdrsadalmi kontroll az egyes intézményeknél nem azonos érték(, intenzitdsy.
Ez az ellendrzés nagyjabol-egészébbl mégis jelentSsen hozz4jdrul ahhoz, hogy a
zenekultdra képvisel8i — a muzsikusok — és az intézmények kozott olyan fesziiltség
az elmilt 15 évben soha nem keletkezett, mint amilyen a képzdm{{vészeti életben
lépten-nyomon tapasztalhaté.

X

A gazdasdgirdnyitds 4j mechanizmusdnak bevezetése a zenei intézményekre po-
zitlv és negativ hatdst egyardnt gyakorolt. A legnagyobb pozitivum, hogy a haszon-
nal dolgoz6 zenei intézmények — Hanglemezgy4r, Nemzetkozi Koncert Igazgatésig,
Orsz4gos Rendezg Iroda — jovedelme és a zene utdn befoly6 kulturdlis jarulék tel-
jes egészében zenei célokat szolgdl s e folott a mintegy €vi 24-25 milli6 forint fo-
lott a Mffvel8désiigyi Minisztérium Zene- és Tdncm(fvészeti FGosztdlya rendelkezik.
Ez vivim4ny, abban az értelemben is, hogy a zenekultirdnak ezt valéban ki kellett
vivnia, s eléréséhez jelent8s ellenédll4st kellett legydznie.

Az Gsszeg a zenekultira fejlesztési igényeihez mérten, igaz, nem sok: Hiszen 14t-
tuk, hogy minden intézmény, a normélis mkddéshez szilkséges bédzis toredékével
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rendelkezett megalapitdsdnak id6pontjdban. Az anyagi er8 mégis elegend§ volt ar-
ra, hogy valamennyi vidéki nagyvérosban megsziilessen a hivatédsos szimfonikus ze-
nekar (ehhez a tandcsok is hozz4jérultak anyagiakkal), valamelyest rendezni lehe-
tett pdr éve a mar-mdr tfithetetleniil alacsony zenekari fizetéseket; javitani lehetett
az el8adémf(fvészek helyzetét; tdmogatni a zenei alkot6 munk4t (zeneszerzés, zene-
tudomdny) stb.

A dolog fondkja, hogy a fontos zenei célokra fordithaté dsszeg forrdsa az az igény-
telen, sokszor 1zlésrombol6 szérakoztaté zeneipar, amelyet a zenemf{vészet
bé4zisdnak er8sitésével szeretnénk hosszii torténelmi idészak elteltével fokrél fokra
kiszoritani. Ujfalussy J6zsef igen taldl6 — nem sz6 szerint idézett — megfogalma-
zdsa szerint arrél van sz6, mintha az alkoholellenes propagandét az alkoholfogyasz-
tdsbol befolyt haszonbdl finanszirozndnk, vagyis minél tobb alkohol fogy, annél
tébbet lehet ellenpropagandédjéra forditani.

A zenekultira egészére, valamennyi intézményre egyiittesen ez a tétel termé-
szetesen nem érvényes, hiszen sziikségleteiket egy adott, meghatdrozott szinten
az 4llami kéltségvetés elégiti ki s csupdn a M@v. Min. Zene- és Téncmfivészeti
FGosztdlya ellendrzése ald tartozé intézmények 4dllami tdmogatdsa is a sokszorosa
a szérakoztat6 zeneipar termelte haszonnak. Egy-egy részteriiletre azonban nagyon
is érvényes a fent emlitett gondolat. Anndl inkdbb érvényes, mennél megoldatla-
nabb az adott intézmény helyzete, mennél nagyobb a feladatkdr és a lehetdségek
kozotti ellentmondds.

Eppen ezért j6 példa a Hanglemezgy4ré. Evente mintegy 5 millié forintot fizet
be a zenei kassz4ba, kiilsnboz4 tdnczenei felvételek haszndb6l. (Zenekari mff felvé-
tele csupdn 12-15 ezer eladott példdny utén rentédbilis, ezt pedig kevés lemez éri
el.) Ezt a kériilbeliil 5 milli6t a Hanglemezgydr évente vissza is kapja, dj magyar
milvek felvételének, fiatal eldadémifvészekkel készitends — és a nemzetkozi propa-
géldshoz ma mdr nélkiilozhetetlen -- lemezek tdmogatdsdra. Ha kevesebb tdnczenei
lemez késziilne, vagy fogyna el, kisebb lenne az értékes véllalkozédsok tdmogatdss -
ra fordithaté Gsszeg.

Olykor mifsorpolitikai hatdsa is van a gazd4lkod4s Uj rendszerének, kivaltképpen
az Orszdgos Filharménia munkd4jdban. Igaz, évrdl évre ndvekszik az eladott jegyek
és bérletek szdma és a hangversenyek szdma is, a repertodr azonban mind konzerva-
tivabb4 v4lik, mindinkdbb szolg4dl egy kétségteleniil meglévd kozonségizlést,
ahelyett, hogy fejlesztené. Némelykor gy tlinik, hogy a mffsorszerkezet kiala-
kitdsdban a kozonségszervezdké, a pénztdré a végss szé. A szervezésnek furcsa el-
lentmondésa, hogy a kozonséggel kapcsolatot tarté jegyszervezdk szivesebben propa-
géljék a drdgdbb zenekarai ciklusokat, mesterbérleteket stb., mint a modern zene
olcs6 bérletfi rovid ciklusait, mert jutalékot egyszer(f matematikai sz4mitéssal, az
eladott jegyek 4ra utdn kapnak, nem pedig differencidltan. Szdzadunk zenéje sz4-
mukra ezért nem is fontos, és semmi sem sztonzi Sket e téren kiilondsebb erSfeszi-
tésre.

*

A zenei intézmények tevékenységének gyenge pontja az egyiittmikodés. Mikoz-
ben "ki-ki maga mesterségét folytatja”, arra mir nem jut energia, kapacitis, figye-
lem, hogy egyiittmifkodéssel, osszehangolt akciékkal megsokszorozz4k tevékenységik
hatékonysdg4t. Mindmdig nem sikeriilt megszervezni, hogy a hangverseny propagé-
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16ja legyen a hanglemeznek, kottdnak, zenei kdnyvnek. Az operalibrett6k kiadédsa
teljes csédbe jutott, mert a zenés szinhdzakban nem 4rusitottdk Sket (pedig ennek

sokévszdzados hagyomdnya van). Ugyanigy, a kotta nem propagélja a hanglemezt,
a lemez a kottét stb.

Nemcsak az egyiittmikodésre valé szdndék kevés, olykor intézményi érdekek iit-
koznek Gssze a zenekultdra nem kis kdrara. fgy példdul évekig konfliktus volt a
Szerzdi Hivatal Jogvédd és a Zenemikiadé kozott az (j magyar mifvek kiilfsldi ter-
jesztése, és az ebbfl valé részesedés tdrgydban. A konfliktus két évvel ezeldtt rende-
z8dodtt s azota lényegesen ndvekedett a kortdrs magyar zene kiilf61di jdtszottsdga.
Intézményi érdekek gyakran iitkbznek dssze a R4di6 és Tv, valamint a Mfivel5dés-
tigyi Minisztérium feliigyelete ald tartozé intézmények — példaul Filharménia, NKI-
kapcsolatban, Az irdnyitas széttagoltsiga érezteti itt a hatdsat,

Kiilsnosképpen hidnyzik az Gsszehangoltsdg a nemzetkdzi munkédban. Itt a mér
emlitett intézmények mellett a Kulturdlis Kapcsolatok Intézete is tevékenykedik s
gyakran a sajdt - a zenekultiirdtol fiiggetlen — szempontjait érvényesiti.

Az egybehangolt cselekvés rendkiviil fontos lenne a nemzetkozi zenei életben va-
16 még nagyobb részvételiink megszervezéséhez, hisz ezen a téren amugy is éppen
elég nehézséget kell lekiizdeni. A szocialista orszdgokhoz fliz6d6 zenei kapcsolato-
kat minden vonatkozdsban idejét milt cserekereskedelem k&ti meg. Nemcsak az
el8adomfiivészek felléptetését kotik merev egy az egyhez ardnyd kontingensek, ha-
nem a zenemf{- és hanglemez-kereskedelmet is, fliggetlentl att6l, hogy a szocialista
orszdgokban egy-egy produktum irdnt mekkora a kereslet.

A kapitalista orszdgok zenei életébe a telitettség miatt nehéz betorni, de itt még-
is nagyobbak az eredmények, mint a szocialista orszdgokban. Ennek nyilvénvalo
oka a szocialista Magyarorsz4g zenekultirdja irdnt megnyilvanul6 érdeklédés, de més-
feldl az is, hogy — legaléb‘r;is el6adom{vészeink - olcsébbak az azonos felkésziilt-
ségli nyugati mifvészeknél, s kivalt egyiitteseink olcsébbak a nyugati egyiitteseknél.

Miivelddéspolitikai szempontbél hétrdnyos, hogy mikézben mindmdig nem jott
létre redlis sziikségletek kielégitését célz6 szocialista zenei vildgpiac, a kapitalista
orszdgokhqz fliz6d6 kapcsolatok sziintelen erésodnek. Ez a helyzet azt a tudatot sziili,
hogy magyar mifvész természetes nemzetkozi "hdtorszdga" a nyugat.

Amilyen pozitiv péld4ul, hogy a Zenemiikiad6 rentabilitdsa az elmdlt években,
gy novekedett, hogy kdzben a sildny zenei produktum a kiad6i programban fokrél
fokra visszaszorult, ugyanannyira vitathaté annak értéke, hogy ez elsésorban nyuga-
ti kottakiadékkal valé kooperdldsnak koszénhetd, Kiv4lt, ha meggondoljuk, hogy
ezenkdzben a Szovjetuni6 zenepedagégusai kézzel mdsoljdk az elvétve kijuté ma-
gyar instruktfv kottdkat, Eppen ezért kell nagyra értékelni, hogy 1972-ben a kiadé
szocialista orsz4gokbol szdrmazé exportbevételei meghaladtdk a kapitalista expor-
tot, éppen a Szovjetunidba irdnyul6 kottaexport névelésével,

A nemzetkdzi munkénak rendkiviil fontos eleme a kélcséndsség. Ezt a szocialis-
ta és kapitalista orszdgok egyardnt elvdrjék, kiilldnésen, ha a kortdrs zene terjeszté-
€18l van sz6. E téren jéformdn semmit nem sikeriilt eldre 1épntink. A k&lcséndsség
hazai feltételeinek biztositdsdban azok az intézmények is érdekeltek, amelyek ze-
nei exporttal kézvetleniil nem foglalkoznak.

Néhédny évvel ezeltt az egész nemzetkézi zenei tevékenységil dsszehangoldséra,
dtfogé koncepciéjdnak kidolgozdsdra, az intézmények kooperédciéjénak serkentésére
felmeriilt egy zenei propaganda kézpont felllitdsdnak gondolata — tébb szocialista
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orsz4dg hasonl6 intézményének mintdjdra. A terv, sajnos, mindmdig nem valésult meg,
holott mind nagyobb sziikség lenne r4.

Osszefoglalva: zenei intézményeink, fiiggetleniil att6l, hogy mikor és milyen ko-
riilmények kozott sziilettek, az elmilt 15 esztenddben jelentds eredményeket értek
el a zenekultira kozonségb4dzisdnak novelése terén. Ezzel ardnyosan nem sikeriilt biz-
tositani a zenekultira anyagi-technikai bazisdnak novelését. Az eredmények ma még
tarthat6k és apré 1épésekben novelhetSk is. Kérdés azonban, hogy mindségi véltozds
nélkil meddig fejlédhetnek harmonikusan a zenekultrdnkat hordozé intézmények.

1. AZ ELOADOMUVESZET £S HANG VERSENYELET
FEJLODESENEK ALTALANOS PROBLEMAI

Az eldadomifvészet fejlddési lehetéségeit erdsen meghatdrozta kétoldali fiiggdsége:
egyrészt miivészet- és misorpolitikai kapcsolata, mésrészt az alkotomiivészettel vals
szimbi6zisa.

A kovetkezO alapvetS kérdések felvetésében kiilonbséget kell tenniink a fGvaros és
a vidék mds szinten jelentkez6 problematikédja kozott.

A szocialista hangversenyrendezés intézményes bdzisdt Budapesten mér az el6zd
korszak megteremtette, igy az 1957 utdni években Kisebb 4iszervezddésektdl eltekint-
ve e téren feladatunk nem volt. Annél tébb megoldésra varé probléma maradt egy
szélesebb alapokon 4116 hangversenyszisztéma kiépitésének, egy tdgabb l4tokorl m{i-
sorpolitika életbeléptetésének sordn. Az el8adémiivészi tdrsuldsok szdmanak jelentds
novekedése egyértelmifen jelezte a korszak megvéltozott igényeit (kamaraegyiittesek
alakuldsa) és 15 év tdvlatdban a generdciévéltds félreérthetetlen tendencidit.

A fovérosi hangversenyélet egyik legimpozédnsabb véltozdsa a rendezvények
szdmédnak megkétszerez8dése. A fokozatosan névekedd igény (elsSsorban
a fiatal generdci6 oldaldrél) és a megval6sitast biztosité eldadsi gdrda az elmult
két évtized zenei népmifveléének eredménye. A rendezvények szdmdénak tovadbbi
ndvelésére az adott, 100%-ban kihaszndlt hangversenyterem-lehet8ségek kdzdtt mar
nem keriilhet sor,

A legfébb pozitivum, melyet e szdmszer( felfutdsb6l az elmdlt idészak sajdtjdnak ¢
vallhat: az ifjisdgi hangversenyrendezés széles terrénumdénak ki-
alakuldsa, Az elmilt 15 évben jottek 1étre a kiilénb8z8 tipusd és funkcidji ren-
dezvények s velik egyidejifleg egy kétségtelen szinvonalbeli emelkedés. Ez a teriilet
hangversenyrendezésiink legrugalmasabb része, ahol ardnylag kozvetlen kapcsolat €1
az igény és a zenei "szolgédltatdsok” kdzott, Mdsik érdeme a legfiatalabb alkot6-
és el6adomifvész nemzedék felkaroldsa, mint példdul a KISZ Kozponti Mivészegylit-
tes bérletsorozata. Nem gyakori jelenség zenei életiinkben, hogy egy feliilrél jott in-
tézkedés a kortdrs zene szolgdlatdban egyediildllé mfhely- és pédiumlehet8séget te-
remt éppen a legfiatalabb nemzedék gondjainak enyhitésére. Az elmondottak termé-
szetesen nem azt jelentik, hogy ifjis4gi hangversenyeink nem adnak naprél napra dj
gondokat és feladatokat.

A mennyiségi véltozédsok terén a zenei egyilttesek szaporod4sét kell megemlite-
ntink. E tekintetben az elmdlt 15 év igen eredményes véltozdsokat teremtett. Az 50 -
es évekbeli 6t f6vadrosi zenekarral szemben ma 7 hivatdsos
egyittes mkoddik, A véltozds azonban nem elegendd a megkétszerez8dstt
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rendezvények elldtdsdra és tilzott igénybevétel gyakran az eldadds min8ségének
romldsdhoz vezet,

Evek Gta visszatérd probléma a zenekari jdtékosok méltdnytalanul
alacsony bérezése. AKkérdésszorosan osszefligg a tilterhelés és szinvonalcsok-
kenés egyre erésebben jelentkezd szimptémdival, minthogy a kedvezdtlen anyagi hely-
zet egyre tobb alkalmi megbizés véllaldsdra kényszeriti zenészeinket.

M4s-mds igény hivta életre az elmilt id6szakban h4rom kamarazenekarun-
kat.

Az 1957-ben alakult Magyar Kamarazenekar a 18. sz4dzadi concerto- és szimfonia-
termés szolgédlatdban,

1962-1t31 hivatdsos egyiittesként m{fkod6 Liszt Ferenc Kamarazenekar a barokk és a
kortdrs zene,

az 1968-ban létrejott Budapesti Kamaraegyiittes az 4j magyar zeneszerzés hazai
és kiilfoldi propagdldsra véllalkozott. A kortdrs alkotémifvészet és eléadomiivészet ko-
z6s gondjainak megolddsdban ez a kezdeményezés az elsS jelentds 1épés.

Az 1957 utédn alakult kamarazenei egylittesek szinte teljességgel 4tvették
a stafétabotot az el6z8 generdci6tél. Napjainkban mér csak egy-egy kamarazenei cso-
portosuldst taldlunk, amelyek a vizsgdlt idGszak eldtt alakultak (T4trai-vondsnégyes
1946, Budapesti Fivésotos 1947). Nemcsak szdméban, jelentGségében is folytattdk a
magyar kamarazenélés magas szinvonald hagyomd4nyait, melyekbdl csak a legjelentd-
sebbeket emlitjiik.

Komlés-, illetve Barték-vonésnégyes 1957-t81

Weiner-vonésnégyes 1958-t61, késébb felbomlott és beleolvadt a Budapesti Ka-
maraegyiittesbe

Sebestyén-, illetve Koddly-vonésnégyes 1966-161

Uj Magyar-vonésnégyes 1972 -6l

. Magyar Fivosotos 1961-t61

6. Filharménia Fivésoétss 1973 -t61

DN =
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A kamarazene fejlédési tendencidival ellentétben a vokdlis kamarazenélés, a dal-
éneklés lassi elsorvaddsdt tapasztalhattuk, Az opera- és oratériummiifa-
jok egyeduralma lassanként teljesen megfojtotta a magyar daléneklés hagyomdnyait.
A 18-19. sz4zadi dalirodalom megsz6laltatdsa ma mdr ugyanolyan gondot okoz,
mint Bart6k és Koddly mffveinek eldaddsa, Hasonl6 mostoha helyzetben van a mo-
dern daltermés is, melynek két évtizedes terhét egyetlen énekes véllalta magéra,

A megoldés a f8iskolai képzés szintjén kezdbdik és a dalénekesi pdlya intézményes
hovatartozésdig terjed.

Hivatdsos kérusok terén az 1971-ben “"eléléptetett” Debreceni Kodédly Korustol el-
tekintve a kordbbi 1étsz4m véltozatlan. A hangszeres zene repertodr-gazdagod4séval
és felfelé irdnyulé szinvonaldval szemben a hivatdsos kérusok esetében elvétve ellen-
kez8 tendencidk tapasztalhaték., A kérusmozgalom 4ltaldnos kérdéseivel zeneszocio-
16giai fejezetlink foglalkozik. s

El8adomifvészet és hangversenyrendezés egyik legnagyobb gondja az ardnylag
szép szdmban szaporodé "milvészutdnp6tlds” és a stagndlé hangversenykeret Gssze-
egyeztetése. Természetes, hogy a Fdiskoldrél kikeriilt tehetséges miivészek ardny4-
ban nem nének fokozatosan a szereplési lehetSségek, s nem emelkedhet a kivant
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ardnyban az Orsz4gos Filharménia szélista-kerete sem. B4r az elmilt idSszakban
mintegy tiz fével egésziilt ki a kordbban alkalmazottak szdma, ezen a téren to-
vébbi lényeges vé4ltozdst nem vérhatunk, mint ahogy a teremkapacitdsok kihaszné-
ldsénak kovetkeztében sem novelhetd a hangversenyek szdma.

Szé6lista 4llomdnyunk részleges kihasznédlatlansdgédnak problé-
méjén l4tszik "segfteni" egy napjainkban is életben 1évé gyakorlat, mely néhdny
éves kiilfoldi szerz8déskotéssel prébélja eloddzni a megoldhatatlansig
tényét. Az eldnyés kiilfoldi kindlat, s még inkébb a fiatalok lakdshelyzetének meg-
oldhatatlansdga szép szdmban csébit kiilfoldre igen tehetséges fiatalokat. Az igény-
nek megfelelden foként zenekari jdtékosokat — vonésokat —, de gyakori esetben
szolistakat (énekesek, zongorist4k) is idegenbe kényszerit a hazai gondok megoldat-
lansdga. Egy-egy teriileten, féként az Operahdz fiatal élgdrd4jdra gondolok — végiil
hazai hidnyt, és szinvonalbeli csékkenést eredményez a nagysz4mi "kiv4ndorlds".

Felvetett probléménkhoz kapcsolédik a fiatal el8adémilivészek bemutat-
koz4si lehetéségeinek gondja, kiemelkedésiik intézményes tdmogatdsa. A Magyar
R4dié ismételten megrendezett hangszeres és vokalis versenyei lényeges segitséget
nytjtottak. M4s irdnyl "beolvad4si" lehet8séget jelentettek a mar emlftett kamara-
zenei egyiittesek. Nem jelentéktelen a sajté oldaldrél inditott kezdeményezés
(Muzsika), mely egy kiilén, "Fiatal el6adomfivészek" cimf sorozatban védllakozott
a fiatalok népszerfisitésére.,

Az egyéni (nem kozponti) kezdeményezések, prébdlkozdsok vagy taldl-
tak intézményes tdmogatdst, vagy kisebb kifutds utdn elszigetelédtek. Fiatal Zene-
mivészek Stidiéjénak nevezték magukat 1958-ban az Egressy Gabor Klub keretében
szot kereso fiatalok, hasonlé nevet vélasztottak néhdny éve a Rottenbiller utcai
KISZ keretében csoportosult milvészek. Mig az el6bbi kezdeményezés rovid kifutds
utén kerékbetort, az utébbi a Filharménia segitségével egyre népszertlbbé vélik.

X

Mflsorpolitika — az eldadémivészi tevékenység
differencidlédésa

Az alkotémiivészet 15 éves dttekintésekor részletesen foglalkoztunk zenei vildg=
képiink fokozatos kitdguldsdval. A folyamat Kissé megkésve éreztette hatdsét az eld-
adémfivészi koncepci6 fokozatos differencidléddsdban, valamint a hangversenymi-
sorok kiszélesitett hatdrvonalaiban. A mifsorpolitika ablaknyitdsdra mér az 1950-es
évek végén sor Keriilt. Az elsé 1épést Honegger és Britten-bemutatck jelentették. Pér-
huzamos sz6lamként vonult végig a Barték-életm{f felelevenitése, majd e kettSs sz4l-
hoz csatlakozott idSbeli megkéséssel a bécsi iskola felfedezésszer(l élménye. Az els-
adémf{vészet terén a Bartok-versenyek sora is 14tvanyosan képviselte ezt a folyama-
tot, s a hatvanas évek elején egy csekélyszdmi el8adéi csoport lelkesen sajétitotta
el az 4 bécsi stilust. A XX. szdzad ismeretlen értékeinek megkozelitésével egyidd-
ben mintegy a 62-63-as években hasonlé kezdeményezések indultak a mésik szélsS
hatdrvonal kitégl’tésénak irdnydban is: ezeket Monteverdi-, Purcell-, Vecchi-bemu-
taték jelezték. (Itt emlitjiik meg a Budapesti Madrigdlkérus dttérd szerepét. )

A miisorkoncepci6 lassu differencisléd4s4t segitették eld az djonnan alakult hang-
szeregyiittesek is. S mig e folyamat véleményiink szerint lassabb ilitemben, de érez-
teti hatds4t napjainkban is, a kortdrs mévészet irdnti érdekldédés mint-
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ha a megengedhetdnél is jobban lecsdkkent volna. Félreértés ne
essék, nem egyes nyugati irdnyzatok szélsGséges "produktumait” kérjiik szdmon, ha-
nem azt a néhany figyelmet érdemld kompoziciét, amelyek tekintet nélkiil szocia-
lista vagy nyugati eredetitkre a jelenkor szdmottevd alkotdsdnak tekinthetiink. Még
zenészeink is zavarba jonnek, ha az {j cseh, romén vagy szovjet zene termése ke-
riil széba. Véleményiink szerint joval kevesebb inform4ciénk van ezen a téren, mint
irodalmér vagy képzdmiivész kollegdinknak, pdrhuzamos terfileten. Kivételnek te-
kinthetd a kortdrs lengyel zene, melyet az évenkénti "Vars6i Gsz"-rendezvények se-
gitségével 4ttekinthetiink.

Alkotémivészet és eldadémivészet kapcsolata

A differencidlédéssal szikségszerilen egyiittjdré felaprézodds, elszigeteltség-folya-
mat egyik valésdgos ellenpélddja az eldadék és alkotok egyre intenzivebb kapcsolata.
Mig a hatvanas évek elején alig akadt eldads, aki j magyar mid megtanuldséra v4l-
lalkozott volna (minden szerzi esten ugyanaz a négy-ot vallalkozészellemfl mifvész
szerepelt), napjainkban mér egy népes eldadoi gdrda véllalja a kortars zene szolgé-
lat4t. FOként szélistdk és kamaraegyiittesek értek meg erre a feladatra, tilterhelt
zenekaraink -- kivéve a R4diézenekart — még mindig idegenkedéssel nydlnak hoz-
z4 a tobb munk4t igényld feladathoz. Nem csoda, hiszen karmestereink nagy része
is ellen4llénak bizonyul az dj kompoziciékkal szemben. Ugyanakkor ellenpéldékat
is sorakoztathatunk fel az 4ltaldnos tendencia igazsdgdval szemben: zenekarok részé-
rél tortént felkérések, Gsztonzések, melyben vidéki zenekaraink is emlitésre mélts
észt véllaltak, (Gydri, miskolci zenekarok, Rddi6zenekar rendszeres felkérései,
stb. )

Egyre gyakoriabbak az eldadéi 6szténzések: hangszeresek, kamaraegyiit-
tesek és korusok részérdl. Igen egészséges egyiittmunkédlkodds eredményeképpen jott
létre néhény jelentSs 4j magyar mif, melyet eldadoi felkérés inspirdlt.

El8adémfiivészek és alkotomifvészek kapcsolata a reprodukélok részére legaldbb
olyan tanulsigos, mint forditva. A fSiskolai képzés szdzadunk zenéjének tolmécso-
l4séra igen kevés energiét tud forditani, igy miivészeinknek onképzés utjdn kell meg-
szerezni az ilyen irdnyd képzettséget, gyakorlatot, melyben a zeneszerzdk hatékony
segitséget nyujtanak. Ilyen kolcsonos tuddsdtadds eredménye a KISZ egylittes kere-
tében felndtt kiting eldadoi csoportosulds. Eldadémfiivészeink képzetiségének és ké-
pességeinek ilyen irdnyud kibontakoz4sa az utébbi o6t év eredménye, melyet néhény
modern zenei verseny is szemléletesen reprezental.

Eldadomilvészetiink szélesebb 14t6kore (féként a hangszeres zene teriile-
tén) osszefiigg az elmult idészak megélénkiilt nemzetkodzi kapcsolatai-
val. Nem volt kézombos {té16készség és perspektiva kialakuldsdban, hogy kézvet-
leniil is megismerkedhettek az eurépai eldadémiivészet egy- egy kimagaslé egyénisé-
gével, egyiittesével.

A hatvanas évek elején keriilt sor a mér évtizedek 6ta kulfbldén €16 magyar elé-
adémfivészek hazaldtogatdsdra. Mintegy harmincéves tdvollét utdn vette fel a kap-
csolatot hazdjdval a Magyar-vonésnégyes, majd a kévetkezd évek sordn Doréti An-
tal, Anda Géza ... A magyar eléadomilvészet nemzetkozi szint{l hagyomanyainak
és jeleniink eléadégdrddjdnak kozvetlen kapcsolatkdtése nemcsak kiilfoldi szereplé-
sek megszervezésében, hanem eldadéink képzésében is kozvetlen segitséget jelent.
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A kiszélesedett elad6i "import"-tal egyidében megsokszorozédtak a magyar elé-
adok kiilfo1di szereplései. Az ilyen irdnyu kapcsolatok intézményesftett igazgatsja
a Nemzetkézi Koncertigazgatésdg, amelynek m{ksdésével kapcsolatban igen sok
probléma meriilt fel az elmdlt évtizedben.

Véleményiink szerint az eléadémifvészet és hangversenyélet helyzete az elmilt
15 év folyaman jelentds pozitiv vondsokkal gazdagodott. Nemcsak 14t6kore és stilus-
1smerete nyert szélesebb alapokat (kivéve a daléneklés miifajét!), de 4tlagos
szinvonalbeli emelkedésrél is szdmot adhatunk — f&ként a hangszeres egyiit-
tesek keretén beliil. Nézetiinket egy, az elmiilt 15 évre vonatkoz6 statisztika is iga-
zolni 14tszik, mely szerint a nemzetkozi el6adémfivészi versenyeken hazdnk képvi-
seli osszesitve a hetedik helyet foglaljék el vildgviszonylatban.

A fvérosi hangversenyélettel és eléadémfivészettel kapcsolatos kérdések dsszefog-
laldsaként megjegyezzilk, hogy az emlitett gondok nagy részét a réforditott szubven-
cié névelésével meg lehet oldani (teremgondok, hangszerell4tottsdg hidnya, zene-
kari tagok fizetésének ardnytalansdga, tdlterheltség, lakdskérdés stb.). A tov4bbi kér-
dések megold4sdban sok segitséget jelentene az intézményes keretekben funkei6t be-
t51t6 szakemberek fokoz6d6 igényessége, szélesebb 14t6kore. Valamint ezen a terii-
leten nem elhanyagolhaté kérdés: a nemzetkozi kapcsolatok eredményes szervezése.

A vidéki hangversenyélet és eldadomiivészet dltaldnos
problémiéi

Vidéki nagyvérosaink koziil néhdny igen jelentds zenei multtal rendelkezik. A szo-
cialista hangversenyélet intézményes bdzisdnak megteremtésére ardnylag megkésve,
csak az 1960-as évek elején kertilt sor. Az egyik legjelentésebb kezdeményezés ezen
a téren az ipari centrumok hivatdsos zenekarainak megszervezése: Debre-
cenben, Pécsett, Miskolcon és Gydrott. (Szegeden és Debrecenben mér jéval kordb-
ban megalakult.)

Vidéki hivatdsos zenekaraink a vérosi, illetve megyei kozigazgatési szervek al-
kalmazottaiként milkodnek, ezen til jelentSs anyagi tdmogatést kapnak az Orszdgos
Filharméni4tsl, amely miisorterveiket irdnyitja és szervezi. A Filharménia egyre
er8s8d8 befoly4sénak eredménye, hogy az elmilt évben a szélista-rendszert vidékre
is sikeriilt kiterjeszteni (els6ként Pécsre). A vidéki hangversenyélet sz6lista-igényét
hérom irdnyb6l elégitik ki: fellépési lehetSséget adnak a vérosokban dolgozé "p6di-
umképes” mffvésztandroknak, f8varosi, illetve kiilféldi m{fvészeket vendégszerepel-
tetnek.

A fent emlitett zenekarok feladatkdre igen széles: a vdros zenei igényein ki-
vill az egész megye rendezvényein kozremfkodnek: helyenként operai, mésutt szin-
hézi szolgédlatot kell teljesiteniok. Ennek megfelelden a kitelezd szolgdlatok szdma
jéval magasabb, mint a fGvéarosban, a fizetések viszont j6val alacsonyabbak. Vidé-
ken a kiilénkereset lehetdségei is korldtozottabbak, nincs alkalom lemezfelvételekre,
rddi6-, TV-szereplésekre.

Az anyagi helyzet és a lakdsviszonyok megoldatlansdga eredményezi azt a
nagymértékll zenészvéndorldst, amelynek jellemzd példdja: az utolsé két évben 110
zenekari jdtékos hagyta ott a vidéki zenekarokat (kiilfsld, févdros, lakést kindl6 mds
vidéKi véros). Ennek kévetkezményeként egy-egy vidéki zenekarban éveken 4t "Ures
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stdtusok” 4llnak betdltetleniil, és az 4ltaldnos vonés-jdtékos hidnyon még az utdn-
p6tlds sem képes segiteni.

A vidéki zenekarok helyzete a kiilféldi vendégszereplések viszonylatd-
ban is mostoh4bb, pedig nem lebecsiilendd ésszetarté erdt jelenthetnek ezek a lehe-
t6ségek is, példa erre a gydri zenekar néhdny kiilfs1di szereplése.

Az ot nagyvédros zenei életét a hagyoményoknak megfelelGen kiilonbs-
zG irdnyt és intenzitdsi komponensek jellemzik.

A hosszt multra visszatekintd sz egedi zenei életben a kiilonbozd miffajok egész-
séges egymiasmellettisége valosult meg. A szegedi operajétszds mifsorpolitikdja és
szinvonala nemcsak vidéki viszonylatban, de a f8véros reldci6jdban is figyelemre
mélt6, kezdeményezései idonként — szdzadunk operdinak bemutatdsa terén — még
feliil is maljdk azt. Zenekari és kamarahangversenyeinek szdma a legmagasabb a
vidéki vérosok viszonylatdban.

Debrecenben a kéruskultdra hagyoményainak meghatdrozé szerepe (hdrom je-
lentds kérus, nemzetkozi kérusfesztivalok) sajétos irdnyt szab a hangversenyéletnek,
id6ként a kamarazenei kezdeményezések hattérbeszoruldsit eredményezi, Az ének-
kari élet magas szinvonala viszont nemcsak az a cappella kéruskultirdban és a fesz-
tivdlok jelentSs hazai és nemzetkodzi forummé vél4sdban nyilvdnul meg, hanem az
oratériumkultirdban is. Tobb jelentds magyar és kiilfoldi mil bemutat6j4t vagy ép-
pen sziiletését Debrecen kezdeményezte.

Miskolc zenei életében a zenekari hangversenyek 4llnak kozéppontban. A szak-
mailag legfejlettebb és legfejléd6képesebb zenekar tiz éves mitkédése alatt jelen-
t8s eredményeket ért el korunk zenéjének interpretdldsdban és életrehivéséban,
Ujabban fontos kezdeményezéseik vannak a hangversenyélet tsmegbédzisdnak kiszé-
lesitésére, munkds- és paraszthallgatok bevondsara is,

Pécs zenei életének differencidltsdga 411 legkdzelebb a févaroséhoz: operéja,
balettegyiittese, zenekara, kérusai és j61 felkésziilt sz6listdi viszonylagos onéllésdgot
biztos{tanak minden teriileten. A sokoldali tevékenység kévetkeztében a helyi zene-
kar helyzete még az 4tlagndl is rosszabb. A jdtékosok nagyobb része a szinh4z alkal-
mazéséban 411, az egységesitésre csak a jovdben keriilhet sor. A pécsi balett orsz4gos
hatdsd kezdeményez§ szerepe a zeneéletre is kihatott: tsbb fontos dj magyar mif ko-
szonheti 1étrejottét a pécsi balett megrendelésének.

Gydr hangversenyélete viszonylag kiegyenlitett és magas szinvonald. Zenekara
rovid id6 alatt igen igényes feladatok megvalésitdsdra v4llalkozott, és az uj magyar
mifvek 6szténzésében kezdeményezd szerepet véllalt. (Ot fiatal zeneszerzd felkéré-
se, SzOllésy Andrds IV. concertéjdnak megrendelése. ) Orszdgos keretekben m{ksds
kérusa van. Az utébbi évben sikertilt megoldani a zenekar és a szinh4zi egytttes kiildnv4-
l4s4t, mely a zenekar fejlédési lehetSségéhez nagy segitséget nydjt. A hangverseny-
termi gondok itt jéval megoldatlanbbak, mint mds vidéki vdrosban. Gydré a kezde-
ményezés az orszig elsS ifjimunkédsokbél 4116 1fji Zenebardt Klubjénak létrehozésé-
ban.

Vidéki hangversenyéletiink tovébbi bézisai az in. "félfiiggetlenitett” ze-
nekarok. Napjainkban ot ilyen egyiittes mifkédik: Szombathelyen, Veszprémben,
Kecskeméten, Szolnokon és Salgétarjdnban. A megkozelitSleg félfizetéses szerzSdés-
ben 4116 zenekari jétékosok tobbnyire kiegészitd foglalkozdst folytatnak. A félfiig-
getlenitett és amatdr egyiittesek kozotti hatéresetet képviselnek Nyiregyhdza, Tata-
bénya, Székesfehérvar, Eger, Kaposvar, Békéscsaba, Zalaegerszeg és Nagykanizsa
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zenekarai; ezek az egyiittesek csak a foglalkoztatds ardnydban kapnak honor4riu-
mot.

Vidéki vérosaink és kozségeink zenei miivelddési igénye messze feliil-
mflja a févarosét. Mig Budapesten megkétszerezddott, vidéki vérosainkban 1958 -
T1-ig otszorosére, kozségeinkben tizennégyszeresére nott a zenei rendezvé-
nyek szdma. (Részletes évenkénti kimutatds a fejezet végéhez csatolt mellékletben
14thaté. ) A vidéki kulturélis centrumok megszervezett zenei életén kiviil jelentds
érdekl6dés és igény mutatkozik a kisebb vidéki varosok részérdl. Idonként egészen
vératlanul terebélyesedik ki a zenei élet egy-egy megyében, mint példdul Szabolcs
megye teriiletén, ahol Kisvdrda, Ma4tészalka jelentkezett bérletsorozat inditdsénak
kérésével. A Filharmonia vidéki osztélyvezetSjének véleménye szerint az igények
olyan mértékben novekednek, amelyet a rendelkezésre 4116 zenei appardtus mér ki
sem tud elégiteni.

A rendezvények szdmbeli megsokszorozéd4dsdval egyidében egyre nagyobb teriilet
kapcsolodott be a hangversenyhdlézatba. A mellékelt kimutatds a szdmszer({ vi-
szonylatok tanulsdgédn tdl a vidéki hangversenyélet egészséges kiterjedését is szem-
1é1teti.

Az elmilt idSszak v4zlatosan bemutatott eredményein til a vidéki zenei élet te-
riilletén fellépd igényeket és a megoldds sziikségességét kell hangsiilyozhunk. A mdr
emlitett problé mék kozott a zenei mivelddés kulcskérdése itt is az
anyagi bdzis sz{lkossége és a mllvészek lakdshelyzete. Anyagi
réfordités fiiggvénye a teremproblémék megolddsa, de a vidéki felséfoki zeneok-
tatés szinvonal-emelkedése is, amely nagy mértékben befoly4solja az Gjonnan alakult
zenekarok életképességét és szinvonaldt. Vidéki viszonylatban egyértelmifen vildgos,
hogy jelenleg a tdrsadalom részérdl jelentkezd igényekkel anyagi feltételeink nem
tudnak lépést tartani. A jelen és a kovetkezd évek feladata, hogy legaldbb az igé-
nyeknek megfeleld anyagi rdforditdssal lehetSséget adjunk a vidéki centrumok tovébb-
fejlédésére és az évszdzadokon 4t kultirdtél elz4rt kisebb vidéki telepiilések zenei
miivelddésének megteremtésére.

VIDEKI FELNOTT HANGVERSEN YEK
1972/73-AS EVADBAN

Zene- | Kama- | Ossze-
kari ra sen
Baja 4 - 4
Balassagyarmat 3 = 3
Békés 4 - 4
Békéscsaba 6 2 8
Cegléd 4 = 4
Celldé6mdlk 3 - 3
Debrecen i 10 Al
Dunatijv4ros 4 - 4
Eger 6 3 9
4tvitel: 41 15 56
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Zene-| Kama- | Ossze-

kari ra sen
Esztergom 4 = 4
Fehérgyammat - 3 3
Gy&r 10 8 18
Gyula 5 - 5
Hatvan 3 = 3
Hédmezbvasar- . 2 5
hely
J4szberény 1 3 4
Kaposvér 6 8 14
Kazincbarcika 6 - 6
Kecskemét 9 8 17
Kisvdrda - 3 3
Kémend 4 - 4
KGszeg 4 - 4
Miskolc 8 6 14
Mohd4cs 4 - 4
Mosonmagyaré-| 9 i 9
Var
Nagykanizsa 6 = 6
Nyiregyhdza 5 5 10
Nyirb4tor - 3 3
Oroshédza a1 = 3.
Ozd 3 - 3
P4pa 6 - 6
Pécs 8 9 117
S4rvar 4 - 4
Sopron 7 b) 12
Szarvas 3 1 4
Szeged 12 12 24
Szeksz4rd 5 4 9
Szentes 4 4 8
Szigetvar 1 2 3
Szolnok 6 2 8
Szombathely 5 3 8
Tata 2 2 4
Tatabédnya 6 2, 8
Véc 3 2 5
Veszprém 5 2 7
Zalaegerszeg 4 2 6
Osszesen: 207 114 321
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ORSZAGOS FILHARMONIA

fy Budapes- | Vérosok- | Kozségek- o B
ten ban ben
1. Hangversenyek szdma
1958 345 218 ol 607
1960 395 347 1lal7y 859
1961 411 428 123 962
1962 408 479 188 1075
1963 382 526 176 1084
1964 428 559 298 1285
19656 413 574 416 1403
1966 472 676 672 1 820
1967 482 724 733 1 939
1968 421 829 581 1831
1969 458 891 600 1 949
1970 458 905 677 2 040
1971 432 993 622 2 047
2. L4togatdk szdma
1958 | 262 079 94 112 8 932 365 423
1960 | 274 659 121 226 28 858 424 743
1961 | 301 477 161 170 26 351 488 998
1962 | 259 603 184 463 37 654 481 720
1963 | 245 762 198 084 44 407 488 253
1964 | 254 305 215 829 82 759 552 893
1965 | 252 718 224 826 109 175 586 179
1966 | 265 093 287 335 173 969 726 397
1967 | 281 557 286 992 192 911 761 460
1968 | 291 608 327 706 166 516 . | 785 830
1969 | 305 503 322 396 166 898 794 7971)
1970 | 336 142 335 918 175 608 847 668
1971 | 314 075 347 861 165 684 827 620

1) 1970. évtdl a hivatalos és szabadjegyekkel egyiitt

IV. OPERA

Az opera mfifaja, saj4tos hagyoményai és funkciéja miatt, nemzetkozileg évti-
zedek 6ta hdz6d6 valsdgot é1 4t. Bér az opera térténetének a brechti értelemben vett
"kulindris" vonal mellett megvan a maga realisztikus-forradalmi vonala is, az ope-
rahdzaknak a polgéri tdrsadalomba val6 sajitos bedgyazottsdguk, pénziigyi létfelté-
teleik és hagyomdnyos kozonségiik miatt csak ritkdn sikeriil az operdhoz fllz8d8 szok-
vényos elvérdsok koziil kitomiik.
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Az 1949-t8] az 50-es évek kozepéig tart6 iddszakban az Operahdz kozonségbézisa
rohamosan névekedett. Rendszeres operaeléadédsokat indftottak az Erkel Szinh4zban
is. Az (j és jelentSs részben munkdskozonség igénye jorészt hagyomdanyos volt még,
ezt sem a jtékstilus, sem az dj bemutaték nem tudtdk dont8en 4ttorni. Mégis nagy
eredmény volt a kozdnség ugrdsszerfien szélesedd rétegeinek az operakultdra értékei-
vel valé megismertetése, Ehhez hozzédjdrultak az iizemi k6zonségszervezés akkori
formdi is.

Az 50-es évek kozepe 6ta viszont az operaldtogatottsdg hatdrozott csskkenést
mutat, Az Operahdz kozonsége 1955-1963 kozt 100 ezerrel, 1964-t61 1971-ig 50
ezerrel csokkent. Az Erkel Szinhdz megfeleld csokkenési adatai az elsd periédusra
vonatkozéan 200 ezer, a mésodikban pedig 50 ezer.

Ez a csokkenés nem magyardzhatd pusztdn olyan okokkal, amelyek a szinhdz-
vagy mozildtogatds esetében folmeriilnek. Részben, mert az opera més igényeket
elégft ki (amelyekre vonatkozéan kevésbé 14tszik relevénsnak a tv konkurrenciéja),
részben, mert a l4togatottsdg esése az opera esetében erteljesebb, mint a szinh4-
zaknél.

Nyilvan kézrejdtszik, hogy a nemzetkézi "zenepiac” szivé hatdsét (pénziigyi okok-
b6l is, de taldn elsSsorban a ndlunk megoldatlan lakdsproblémdk miatt) a magyar
operajitszds erdsen megsfnyli. De a visszaesésnek lehet tartalmi oka is, nevezete-
sen az az ellentmondésos kett8sség, amely Oparahdzunk mf{fvészi irdnyvonaldnak
utolsé mé4sfél évtizedét jellemzi,

Ez az irdnyvonal az egyik oldalon kaput nyit az j utkereséseknek. Mindenekeldtt
a XX. szdzad szdmos, a kordbbi évtizedben melldzétt jelentSs alkotSja keriilt ma-
gyar operaszinpadra. Tobb j magyar opera 1étrejsttének dsztonzése és bemutatésa
is az Gjitds irdnydba mutatott. Ez utSbbi téren a fordulat Petrovics Emil 1962-ben
bemutatott C’est la guerre c. mfivéhez ffiz8dik, amely zeneszerzésiink akkori
4ltaldnos 4torient416d4sdnak az operaszinpadra val6 betsrését jelentette. Szokolay
Sdndor Vérndsza az Gj torekvések tartés kozonségsikerét is meghozta: 9 éven 4t
tudott repertodron maradni. Petrovics és Szokolay jabb operdi (Bffn és b@nh&-
dés 1968, ill. Hamlet 1969), ha kisebb mértékben is, de szintén kivivtdk a fenn-
marad4sukhoz sziikséges fogadtatdst. 2-2 évig maradtak misoron; valamivel keve-
sebb ideig, mdésfél évig volt repertodron Rénki Gyorgy: Az ember tragédidja
(1970). A hagyoméanyos népi-nemzeti irdnyzatok szellemében irt mifvek (Hajdi Mi-
hdly: K4d4r Kata 1959; Horusitzky Zoltdn: B4dthory Zsigmond 1960) ké-
zonségsikert is kevésbé arattak: 13-13 el8ad4s utdn lekeriiltek a mifsorrél. Bér ez
ne m okvetleniil csak irdnyzat kérdése: Mihdly Andrés kétségteleniil 0jité Egyiitt
és egyediilje (1966)is csak 12 elGad4st tudott megérni. M4srészt arra is van pél-
da, hogy a népi-nemzeti hagyoményra eredeti médon reflekt4ls m{f kiemelkedd si-
kert ér el: az id6szakban bemutatott 8 balett kozlil Szabé Ferenc Ludas Matyija
érte el messze a legtobb eldadést (4 éven 4t volt mifsoron, osszesen 36 elSaddssal,
mig a tobbi balett zéme csak egy-két évet és tizenegynéhdny eldad4st ért meg).

A kiilféldi bemutat6k megvélasztdsdban is mutatkozik ez a kezdeményezd szel-
lem: az idGszak 22 kiilf6ldi operabemutat6jdbél 12 XX. szdzadi volt! E bemutaték
alkalmasak voltak arra, hogy addig ndlunk kevésbé meggydkerezett, jelentds dttsré=
sek fel¢ tdgitsdk ki a magyar operakultira horizontjdt. (A.Berg: Wozzeck 1964,
Lulu 1973; Jan4lek: Katja Kabanova 1961; Sosztakovics: Katyerina Iz-
majlova 1965; B. Brecht — K. Weill: Mahagonny 1967; Gershwin: Porgy és
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Bess 1970). A bemutaték pozitivum-listdjdhoz tartozik néhény olyan klasszikus m{
is, amely nélunk kordbban ismeretlen volt és az operakultdra sajitos 4gait képviseli
(Verdi: Macbeth 1961 és Nabucco 1968; Monteverdi: Poppea 1968; Rimsz-
kij-Korszakov: Az aranykakas 1968). Régi hidnyt pétolt a nem j4tszott Erkel-
operdk koziil a Brankovics Gyorgy bemutatsja is. JelentSs véllalkozds volt to-
vébb4 a teljes Wagner-tetralégia megszolaltatdsa.

Ezt a sok fontos és bdtor, zommel sikeres kezdeményezést (a siker egyik bizonyi-
téka, hogy pl. a klasszikus kiilf6ldi bemutat6k szinte mindegyike t&bb mint 50 eld-
adést ért meg) a mésik oldalon bizonyos ellentmondésok kisérik. Nemcsak a mfsor-
vélasztdsnak abban az idoénkénti tendencidjdban, hogy — taldn népszerfiségi megfon-
tol4sokb6l — az 1ij bemutat6kn4l a mai operatermés felszinesebb-népszerfibb termé-
keihez nyﬁljanak (mint pl. a Kozma-, Menotti- és Orff-bemutatdk, rdaddsul nem
is tdl nagy kozonségsikerrel: az elébbi csupdn 19, az utébbi kettS pedig 17-17 eld-
adést ért meg), vagy abban, hogy a mai magyar szerzGk koérét tilsdgosan lesziikitsék
a mdr egy izben sikert aratottakra, hanem a j4tékstilusban is. A felfogds még olyan
mifveket is "visszakonzervativiz4l", amelyeknek pedig az ittérés a legnagyobb ér-
demiik; igy simitottdk vissza Erkel Brankovics 4t a romantikus tradiciékba, holott
Erkel e korszakdnak legérdekesebb vondsa az, hogy tobb ponton kitor beldlik; igy
vélt Rimszkij-Korszakov €lesen tdrsadalomkritikus Aranykakasa még nkényes
betétek 4rdn is exotikus zsdnerképpé. A j4tékstilus konnyebb-populdrisabb, néhol
romantizéltabb megold4sai més esetekben is ellentmondésban 4llnak a zenei megol-
dés igényességével.

Egészében tgy tiinik, hogy az operaldtogatottsdg cstkkenéséhez ezek az irdnyzat-
beli ellentmond4sok is hozz4j4rulhattak. Ha Operah4dzunk kovetkezetesebbé tenné
a maga merészebb-realisztikusabb, dttérdbb vonaldt, és ha mindezt egy végiggon-
dolt kozonségszervezési politikdval pdrositand, az hozzdjérulhatna a csokkenési ten-
dencia megforditdsshoz is. (Ugy tlik, hogy e téren az ez évi eredmények mdris
biztatébbak.) Vidéki operaegytitteseink, taldn nagyobb mozgékonysdguk miatt is, né-
ha b4trabban kezdeményeznek, mint a févarosi (pl. Szegeden Glinka-, Ravel-, Hin-
demith-, Prokofjev- stb. mifvek bemutatéja). Elképzelhetd, hogy egy stidiészerd
form4cié élénkit8en hatna az djszer(fbb kisérletekre, az opera mifvészi lehetSségei-
nek és kozonségb4zisdnak szélesitésére.

Szervezeti feltételek védltozdsai

Az Operahdz igazgatéja az 1956-os eseményekig T6th Alad4r volt. Tévozdsa
utdn hdrmas bizottis4g — Pall6—N4dasdy —Lukdcs — vezette a szinhdzat, majd egy
dtmeneti kormdanybiztosi kinevezés utdn 1957-ben Palls Imrét biztdk meg a szinhédz
vezetésével. Két éves igazgat6i tevékenységét kovetSen Nddasdy Kdlmén férendezdt
nevezték ki igazgaténak. Napjainkban Lukdcs Mikl6s (1966-) az Operahdz felelds
vezetdje, aki karmesteri tevékenységével parhuzamosan a Zenemfvészeti Fdiskoldn
az énekesek képzésében is részt vesz. A fiatal énekes utdnp6tlds ismeretében kezdte
meg az Operahdz mdr siirgetd m(vészcseréjét, fiatalitdsdt. Ennek a generdciévél-
tdsnak eredményeként keriilhetett sor az elmilt évek nagy véllalkoz4saira: egy Mon-
teverdi-bemutatéra, a Tetralégia megsz6laltatdsdra és Berg Lulu-jdnak elSadéséra is.
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A két szinhdz 1étszdmdban az elmilt 15 évben lényeges véltozés
nem tortént; az énekesi szerepcserével egyiddben fiatal karmesterek, tdncos szélis-
tdk, zenekari és énekkari tagok szerzédtek a szinhdzhoz. A leglényegesebb v4ltozis:
az énekkar és a zenekar kettévdldsa, amely lehet6vé teszi a repertodr
kettéosztédsat, s ennek kovetkeztében id6vel az elSad4sok szinvonaldnak emelkedését
is eredményezheti. Az elmilt évek tapasztalata még mindig arra dszténoz, hogy
egy-egy igényes szolista produkci6t szinte mindig visszahlz a zenekar, de még szem-
betiindbben a kérus zeneileg kidolgozatlan eldadé4sa.

A két szinhdz el8addsainak széma évenként koriilbeliil 500. Ebben a vonat-
kozdsban Operahdzunk felilm(lja a kilfsldi testvérintézményeket, de felmertil a
kérdés, nem maradna-e vonzdbb az opera mfffaja, ha az el8adésok 4tlagos szinvo-
nala magasabb lenne a jelenleginél., Nemcsak az el 8addsszdm cs6kkentésé -
vel, hanem a repertodr szl ikitésével iselérhetd lenne a produkciék mércé-
jének emelkedése.

Zenei életiink més terilletéhez hasonléan az Operahdzban is megszaporodtak a
kiilfoldi vendégszereplések. A nemzetkdzi kapcsolatok megelevenedését
jellemzden szemléltetik az adatok: mig 1884-1956 kozotti idészakban csak 6 alkalom-
mal szerepelt kiilféldén a magyar egyiittes, az elmult mésfél évtizedben kézel 50
alkalommal keriilt sor vendégjdtékra. Ez a szdmbeli novekedés nemcsak az el6adé-
miivészet oldalérél jelentSs, ti. a vendégszereplések alkalm4val majdnem mindig
magukkal vittek egy-egy magyar mifvet (tobbnyire Barték-miiveket, Gjabban Szoko-
lay Vérndszdt) s ezzel a magyar zeneszerzés nemzetkozi népszeriisitését szolgalt4k.
A megélénkiilt kiilféldi kapcsolatok irdnyét, szdmszerfiségét és miisorait osszefoglals
dttekintés szemlélteti fejezetiink végén.

A nemzetkdzi kapcsolatok mdsirdnyd eredményeket is hoztak:
neves vendégmilvészek fellépéseit, tovdbb4 egy-egy eldadomiivész, kar-
mester, koreogrdfus betanité munkdjanak 6sztonzd hatdsdt. Kitiind el8addsokkal
gazdagitotta operdnk repertoérjit Lamberto Gardelli egy-egy betanitdsdval. (Mac-
beth-bemutaté !)

A mffvészi munka igényesebbé tételének kérdésével fiiggenek Gssze a miszaki
személyzettel kapcsolatos gondok (alacsony fizetések, szabadnapok megoldédsdnak
lehetetlensége). Ezeknek a probléméknak kévetkezménye a miszaki dolgoz6k hid~
nya, amely gyakran a m{vészi munkéra is hatéssal van.
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ALLAMI OPERAHAZ

ElSad4sok és 14togatdk szdma

El6addsok szdma Léatogatok szdma
Allami | Erkel | Ossze- | Allami | Erkel
Ev | Opera- | Szin- | sen | Opera- | Szinhdz| Osszesen
héz héz héz

1938 240 161 000
1950 4911) 514 6001)
1955 | 284 260 6142) 400105 | 650 495(1 215 9662)
1960 | 290 279 5953) 373 690 | 562 491 |1 002 684
1961 | 302 260 5814) 372 284 | 494 548 | 914 768
1962 | 291 292 591 347 583 | 530 959 | 898 377
1963 | 288 284 572 305 599 | 454 391 | 759 990
1964 | 286 291 877 294 731 | 474 173| 768 904
1965 | 279 279 558 283 330 | 448 567| 1731 897
1966 | 288 279 567 288 904 | 441 235| 730 139
1967 | 282 276 558 288 116 | 424 041| 712 157
1968 | 259 262 521 263 450 | 386 371| 649 821
SIS |1 At 269 540 263 881 | 382 460| 646 341
1970 | 262 256 018 256 165 | 397 243 | 653 408
1971 | 246 252 498 246 478 | 391 731| 638 209

1) ebbdl 35 elGadds és 122 544 14togaté a Margitszigeti Szabadtéri
Szinpadon
ebbdl 26 elGadds és 42 822 1dtogaté vidéki elSadédsokon
ebbdl 9 protokoll eldad4s a l4togaték szdma nélkiil
2) ebbdl 27 elSadds és 65 503 l4togaté a Margitszigeti Szabadtéri
Szinpadon
3) ebbdl 19 eldadds és 47 972 14togaté a Margitszigeti Szabadtéri
Szinpadon
4) ebbdl 8 elSadds és 19 835 l4togaté a Margitszigeti Szabadtéri
Szinpadon



A MAGYAR ALLAMI OPERAHAZ FS ERKEL SZINHAZ BEMUTATOI £S FELUJIT ASAI
1957-t81 — 1973. juliusig.

Szerzé: Cim izr::i:::) Els(;a;,:imés- Utols6 elGadés:
Magyar operdk bemutatoi:
Hajdu M. : K4d4r Kata 119590 1V, 126, 1396 0/ X1 2
Ribéri A. : Lajos kirdly valik 1959. XII. 23. SUIN 1959 SATTE3 08
Horusitzky Z.: | B4thory Zsigmond 1960. VI. 11. 13 SR OB 1 HDX AR
Petrovics E. : C’est la guerre 196 211 24, |1963. X. 6.
ErkeliEs: Brankovics Gyorgy 11962, SVI.= 21 25.  (11965. 1. 4.,
Szokolay S. : Vémdész 1964. X. 31. 51. |repertodron
Mih4ly A. : Egyiitt és egyediil 1966. XL 5. 19 1\t 968 Mo,
Szokolay S. : Hamlet 1968 X1 9° 29O 0PIl S
Petrovics: Bifn és blinhddés 1969. 'X.1126. 18, Tern X o0,
Rédnki Gy. : Az ember tragédidja | 1970. XII. 4. IGREE 801 GOV
Petrovics E. : Lysistraté L OTARXITE 3% kAL TR )
Ranki Gy. : Pom4dé kirély 4jruhdja

I felv. roviditett valt, 1972. XIL 17. 14.  repertodron

(A teljes estét bet6ltd darabot 1956-ban mutattdk be
és 16-szor keriilt el6addsra).

Kiilfoldi operdk (szerzdk) bemutatdi:

Szuchony:
Rossini:
Britten:
Janacek:
Verdi:
Millécker:
Lehér:
Kozma:
Cimarosa:
Donizetti:
Orff:
Menotti:
A. Berg:

Sosztakovics:

Rossini:

Brecht-Weill:

Monteverdi:
Verdi:
Gershwin:
Rimszkij-
Korszakov:
Britten:
Alban Berg:

Az orvény

Ory gréfja

Albert Herring

Katja Kabanova
Macbeth

Koldusdidk

vig szvegy
Elektronikus szerelem
Titkos h4zassdg
Szerelmi béjital

Az okos l4ny

A telefon

Wozzeck

Katyerina Izmajlova
Hamupipdke
Mahagonny

Poppea megkoronézdsa
Nabucco
Porgy és Bess

Az aranykakas
Szentivédnéji 4lom
Lulu

1959.
1960.
1960.
1961.
1961.
1962.
1958.
1963.
1963.
1964.
1964.
1964.
1964.
1965.
1965.
19617.
1968.
1968.
1970.

1968.
1972.
AR

Vor3e
III. 20.
X.123.
111. 6.
IV.30.
1 b U
VITAES?
Gl Sk,
I. 20.
VARIES'S
VENRO
VAR
[I16:

X2

XIS ¥8:
100G, 3k
iy dl),
IV. 26.
1163

XL
120280
III. 30.

112
28.
55.
112}
50.
36.
36.
19
50.
G
1470
57
20.
21,
3T
20.
52.
62.
(5,

29.
22,
10.

1960.
1962.

V2 8¢
V. 23.
1965. XI. 27.
1961. IX. 28.
repertodron
119632 V.20
1959. VIII. 23.
1964. X. 20.
119682V 8
11969 X0
1965. III. 23.
1965. III. 23.
1965. V. 20.
119677/ RXTHNT 2
1968. II. 25.
1968. XII 15.
repertodron
repertodron
repertodron

196 9L VIIE2 s
repertoédron
repertodron
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Bemutaté ElGad4s-

PRt im Utols6 eldadés:

Szerzd: Cim

Magyar operdk feldjitdsai: (a legutols6 feldjit4st alapulvéve — az elsd szdm a feldjit4s
6ta hdnyszor ment és = a teljes, ill. 8sszes el6addsszdm)

Poldini: Farsangi lakodalom [1958. V. 4. 25=154. [1960. XI. 4.
Goldmark: Sédba kirdlyndje 196ALHXT 4 48=332. |repertodron
Kod4ly: Héry J4nos 1962. XII 16. 90=240. | repertodron
Erkel: Hunyadi L4szl6 BT 0.6k 74=491. | repertodron
Kacséh: Jdnos vitéz 1968. IL 23. 76=466. | repertodron
Bart6k: A kékszak4lld herceg

véra 9T 0TRICND6% 33=209. | repertodron
Erkel: Bénk bédn 11969 R VART0S 57=536. | repertodron
Kodély: Székelyfon6 1972. XII. 11. 28=137. | repertodron

Kiilf6ldi szerz8k miiveinek feldjitdsa: (operdk)

Offenbach: Hoffmann meséi 1957. XII. 8. 95=225. |1970. III. 26.
Gluck: Orfeusz 195 TINPX S 3 125-164. | repertodron
Auber: Fra Diavolo 11959 8181181 36=46. |1962. VI. 23.
R. Strauss: Salome 11958 X I:Na. 105=163. | repertodron
Wagner: A bolygé hollandi 1958. XI. 29. 57=241, | repertodron
Puccini: Turandot 1958. XII. 21. 126=234, | repertodron
D’Albert: Hegyek aljdn 1958. II. 28. 28=159.|1960. V. 13.
Britten: Peter Grimes 1958. L. 26. 19=27. [1960. I. 14.
Wagner: Trisztén és Izolda 1959. XI. 19. 73=206. | repertodron
Mozart: A vardzsfuvola 1960. 1. 24. 217=453. | repertodron
Verdi: Simone Boccanegra |1960. IL 25. 72=115. | repertodron
Mozart: Cosi fan tutte 1960. XI. 24. 64=143. | repertodron
Borodin: Igor herceg 1961. I. 26. 23=65. |1963. I. 30.
Puccini: Manon Lescaut 1961. XII. 22. 170=205. | repertodron
Ravel: Pésztoréra 19620 TIL 11 22=30. [1963. X. 5.
Saint Sadns: Sdmson és Delila 1962 AT TN 51=147. | repertodron
Mozart: Figaro hdzassdga 1963. XI. 8. 75=252. | repertodron
Wagner: Lohengrin 1963. VL 3. 48=467. | repertodron
Rossini: Tell Vilmos 1963. IL 28. 17-98. [1965. X. 22.
Debussy : Pelléas és Mélisande | 1963. V. 18. 41-46. | 1970. VI. 28.
Verdi: A végzet hatalma 1964. IIL 12. 75=106. | repertodron
Verdi: Alarcosb4l 1964. XI. 21. 55=386.| 1970. XIL 13.
Verdi: Aida 1964. XIL 29. 72=680. | repertodron
Flotow: Mérta 1965. 1. 31. 48=106.| 1968. 1. 6.
Bizet: Carmen 1965. IL. 26. 126=682. | repertodron
Beethoven: Fidelio 1965, IV. 18, 49=288. | repertodron
Verdi: Falstaff 1966. II. 13. 55=166. | repertodron
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Szerzd: Cim Bdeglf:r?at? El::;iris Utols6 eldadés:
Gounod: Faust 1966. LV. 29, 74=701. | repertodron
Puccini: A Nyugat ldnya 11966 V.16 40-14. repertodron
Wolf-Ferrari: A négy hézsértos 1966 48X T2 6. 14=25. L6l VN 215
Wagner: Tannhauser OGN 83 39-437. | repertodron
J. Strauss: A denevér LG GRS 7 51=384. | repertodron
Verdi: Traviata 1967. IV. 28. 70=587. | repertodron
R. Strauss: Ariadne Naxos szi-

getén ST 0% 2Tl 20=264HIRL 96 9THVINEI A7
Mascagni: Parasztbecsiilet 11967 XTSI 51 56-702. | repertodron
Leoncavallo: Bajazzdk ALCIST el 25, 56=667. | repertodron
Mozart: Szoktetés a sze-

rdjbol 11968 XI1126/ 49-335. | repertodron
Wagner: A Rajna kincse 1969 EIIH161 44=141, | repertodron
Verdi: Don Carlos 11969 TII121 50=250. repertodron
Verdi: A trubadir 1969. XI. 14. 79-575. | repertodron
Wagner: A walkir LOTOIIARSS 25-436, | repertodron
Héandel: Rodelinda 11970 STV 9 3% 37=45, | repertodron
Donizetti: Lammermoori Lucia | 1970. VI 7. 34-987, | repertodron
J. Strauss: A cigdnybdré 19702 X1. 120 30=226, | repertodron
R. Strauss: A rézsalovag L9 S0 6 29-175, | repertodron
Puccini: Pillangékisasszony L GTRRV 238 37-768, | repertodron
Wagner: Siegfried 19708 V. 28, 19-134, | repertodron
Donizetti: A csengd 1R by XA IS, 97-33, repertodron
Puccini: Gianni Schicchi Lyl anl alicr 27-162, | repertodron
Muszorgszkij: Hovanscsina 1972 ATIT 1A 21-1925, | repertodron
Verdi: Otello LGSR 2l T 14-296, | repertodron
Wagner: Az istenek alkonya 1972 XN 22, 12-114, | repertodron
Wagner: A nirnbergi mester-

dalnokok 1973 Wil 3. 4=248, | repertodron
Magyar balettek bemutatéi
Szabé Ferenc-Harangoz6: Ludas

Matyi 1'960 VN1 2/ 36. |-11964.1 VI 26!
Sugér RezsS-Ldrincz: A tenger

lanya {96 3LMITIER 18 16 AREI 96 4TI
Léng Istvén- Fiilop-Kun: Mario

és a varézslo 1964. V. 9. 7SRO 6 0 NI
Bart6k-Eck: Zene hdros- és tit-

hangszerekre és celestdra ~ 1965. IV. 6. 220 106 SVAE2 A7
Maros Rudolf-Eck: Bdny4szballa-

da 1965. 1V. 2. SN0 66 1 Xe o3
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ElGadés-

Szerz8- és cim R Utols6 elbadés:
ddtuma: sz4dm

Bart6k-Barkéczy: Téncszvit 19682 1L t4. B SRIRL96 9N IV 2 0
Maros Rudolf-Barkéczy: Vonés-

szimfénia ALY, O B Jaeigll 1972, T g4
Szokolay-Fodor: Az 4ldozat 1IGTEXIENS ) 9AS(R11972 IR S
Kiilfoldi balettek (szerzdk) bemutatéi
Adam-Lavrovszkij: Giselle 1958 R ITS816 94. | repertodr
Hacsaturjan-N. A. Anyiszimova:

Gajane 11959 IR0 47, [1964. V. 20.
Hacsaturjan-N. A. Anyiszimova:

Gajane-szvit 1968. 1. 4. 18. | repertodr
Prokofjev-Lavrovszkij: R6meé

és Julia 1962. 1V. 28. 62. | repertoér
Sztravinszkij-Eck: Le Sacre du

Printemps 1963. IIL. 31. 2048 E11964 SN EO”
Gould-Thomson: T4ncol6 ifji-

sdg (Interplay) 1965. IV. 6. 14. | 1965. XI. 26.
Ravel-Eck: Daphnis és Chloé 11196 6 VIS 1ISENIFIO6 9T D3
Prokofjev-Barkéczy: Klasszikus

szimfénia 11966 IXEE 21 A B1196 62 MNIPXEMRD I8
Stravinszkiy-Fokin: Tlfzmad4r 1966. VI. 1. IS B1O6 L XTI
Csajkovszkij-Petipa: Csipker6-

zsika 196 TeVAR1 4 41, |repertodr
Hacsaturjidn-Seregi: Spartacus 1/96 8V 31 89. | repertodr
Henze-Eck: Undine 11969 NIVA6? 0SS BIOB OTE TIN5
Krejn-Vahtang: Laurencia

Csabukiani 197 0 WITIES2. 2% 16. | repertodr
Herold-J. Lancbbery: A rosz-

szul Orzott 14ny — F. Ashton | 1971. III. 28. 29. | repertodr
Dén balett-est: A szilfid (Bour-

nonville-H. Loevenskiold-H.

Brenaa) 1197285 10. | repertodr
Czerny-Knude Riinsager — H.

Lander: Etfidok 1973. 1. 28. 10. | repertodr
Magyar balettek feltjit4sai
Weiner-Eck: Csongor és Tinde 1959. VL S. 11-27 1960. X. 21.
Bart6k-Seregi: A f4b6l faragott

kirdlyfi 1970. IX. 26. | 32-247. | repertodron
Bart6k-Seregi: A csoddlatos

mandarin 11970 T2 33-291. | repertodron
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Szerz8- és cim Bemutat6 Eladds- | 10156 el8adés:
ddtuma: szdm

Kiilfsldi szerz8k balettjeinek feldjitdsai:
Ravel-Cieplinski: Bolero 119572 ML 21 60-116. 1196191, 24,
De Falla-Harangoz6: Hirom-

szdglet(f kalap 1195 QBT S 37-1785. 11963 SIS
Rimszkij Korszakov-Harangozo:

Seherezade 1959. XII. 17. | 43-125. | repertodron
Aszafjev-Vajnonnen: Périzs

ldngjai 11961 VR 2 49-119. repertodron
Milhaud-Harangozé: Francia

saldta 1596 23R T0] 1% 25-46. H963NXEH 6"
Sztravinszkij- Fokin: Petruska 1196658 VL. 1 18-52. 1196 9T 211
J. Strauss- Harangozé: Térzene 1196 8T 14-71. 11969: XIL. 10:
Delibes-Seregi: Sylvia 1972, V. 14, 15-187. | repertodron
Csajkovszkij-Messzerer: Haty-

tyuk tava 1973. | V.120. 4-219. | repertodron

A lefrtakon kiviil az elmilt 15 évben szdmos, Ugynevezett Kis feldjitdsra kerdilt sor,
amelyben a szerepldk Ujak, de a rendezés, a diszletek, a jelmezek a régiek.

MAGYAR OPERAK KULFOLDI BEMUTAT ASBAN

A teljesség igénye nélkil emlitésre méltok azok a magyar operdk, amelyeket
az utols6 15 évben kiilfoldi egyiittesek mutattak be.

Kenessey: Keszkend
Erkel: Bdnk bén

Erkel: Hunyadi L4sz16
Kod4ly: Székelyfoné
Farkas F.: Csinom Palké
Szokolay: Vérnész

"

Szokolay: Hamlet
Kod4ly: Héry Jénos

Bartok: A csoddlatos mandarin

Hacsaturjén: Spartacus

Csehszlovékia

Finnorsz4g

Szovjetunié

Belgium (Gent) Németh Amadé dir.
Leningrad

Lengyelorszdg

Szovjetunié

Wuppertél

Helsinki (Miké Andrés rendezése)
Tallin (1973. IV.)

Colombus (Ohio) Egyetem (Vallo dir).
Wuppert4l

Berlini Komische Oper (Felsenstein
rendezésében 1973 /74, évad)

Minchen 1972. XI. (Seregi Lé4szl6
koreogréfidja, Mérk Tivadar jelmezei)
NDK. Berlin (1973. V.) (Seregi L4szl6
koreogréfidja, Mark Tivadar jelmezei)
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Az Operahdz egyiittesének kiilfoldi vendégszereplései az elmalt 15 évben.

Az Operahdz egyiittese az elmilt id6szakban 46 helyen 1épett fel kiilfsldén. Ez
a szdm azért is érdekes, mert el6z6leg fenndlldsa 6ta (1884, szept.) minddssze 6
alkalommal jartak kiilf61dén: ebbdl 4 a felszabadulds eldtti és 2 a felszabadulés

utdni iddszakra esik.

1957-161:
Prdga: 1957. oktéber 15-16.

1957. oktéber 18-19.
Briinn: 1957. okt. 22.

okt. 24.
Pozsony: 1957. okt. 26.
okt. 28.
Bukarest: 1959. szept. 6-7-10.

SZepii8=9L
Vars6: 1960. dec. 9-10-11
(11-én d. u. és este

Wroclaw: 1960. dec. 18-19-20.

Berlin (NDK) 1961. okt. 14.

okt. 15.
Drezda: 1961. okt. 17

Helsinki: 1962. mdj. 24-25.

mdj. 26-27-28.
mdj. '29=30=31"

Edinburgh: 1963. aug. 19-20-21-23.

aug. 22-24.
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Bart6k: A csodédlatos mandarin (Harangozo)
Kenessey: Keszkend

J. Strauss: Térzene

Bart6k: A csoddlatos mandarin

Kenessey: Keszkend

J. Strauss: Térzene

Delibes: Coppélia

Delibes: Coppélia

Bart6k: A csoddlatos mandarin

Bart6k: A f4bol faragott kirdlyfi (Harangozo)
Farkas: Furfangos didkok (Harangozo)
Bart6k: A csoddlatos mandarin

Ajdam: Giselle (Lavrovszkij)

Bart6k: A f4bol faragott kirdlyfi
Kenessey: Keszkend II. felv.
Barték: A csoddlatos mandarin
Koncertmiisor

Kenessey: Keszkend II. felv.
Bart6k: A csodédlatos mandarin
Bartok: A f4bol faragott kirdlyfi
Barték: A csoddlatos mandarin
Farkas: Furfangos didkok

Adam: Giselle

Koncertmf{sor

Bart6k: A csoddlatos mandarin
Farkas: Furfangos didkok
Adam: Giselle II. felv.

Bart6k: A csodédlatos mandarin
Farkas: Furfangos didkok
Koncertmfisor

Hacsaturj4n: Gajane (Anyiszimova)
Bart6k: A kékszak4lli herceg véra
Bartok: A f4bol faragott kirdlyfi
Bart6k: A csoddlatos mandarin
Farkas: Furfangos didkok
Koncertmfisor

Hacsaturjdn: Gajane III. felv.



P4rizs — Nemzetkozi Balettfesztivdl —

1963. nov. 2-21/-22-93.

Bartok: A f4bol faragott kir4lyfi
Koncertmilsor
Barték: A csoddlatos mandarin

(Ezen a fesztivdlon két "Arany Csillag”-ot nyert az egyiittes: 1) a legjobb zenéért

és 2) a legjobb koreografidért)
Helsinki: 1964. jin, 1-2-3.

Stockholm: 1965. jun. 5-6-7.

Kairé: 1964.-dec. 9-10-13.

1964. dec. 11-12.

1964. dec. 13.

Moszkva: 1965. jun. 25-26-217.
jul. 4.

1965. jun. 29.-jdl. 1.

1965. jul. 2-3.

Monte Carlo: 1965. dec. 24-25-26.

1965. dec. 28-29.

1965. dec. 1966.
jan. 1-2,

Z4&grdb: 1966. nov. 12-13.

Belgrdd: 1966. nov. 15-16.

Csajkovszkij: A hattyik tava IL felv. (Mesz-

szerer)
Koncertmfsor
Borogyin: Poloveci t4dncok
Bartok: A f4b6l faragott kirdlyfi
Koncertmfsor
Bart6k: A csoddlatos-mandarin
Bartok: A f4bél faragott kirdlyfi

Csajkovszkij: A hattydk tava II. felv.

Bart6k: A csodédlatos mandarin
Adam: Giselle 1I. felv.
Koncertmfisor

Hacsaturjdn: Gajane-Kurd kép

Csajkovszkij: A hattyuk tava IL felv.

Koncertmilsor
Hacsaturjdn: Gajane-Kurd kép

Bart6k: A f4b6l faragott kirdlyfi
Chopiniana (M. Fokin)

Bartok: A csodédlatos mandarin
Maros: Bény4szballada (Eck)
Csajkovszkij: A hattyik tava II. felv.
Farkas: A furfangos didkok

Aszafjev: Périzs l4ngjai (V. 1. Vajnonnen)

Chopiniana
Bartok: A csodélatos mandarin
Borogyin: Poloveci tdncok

Bart6k: Zene hiros- és tt8hangszerekre és

cselesztdra (Eck)
Koncertm{sor

Aszafjev: A bahcsiszerdji sz6kdkiit, részlet

(Zaharov)

Bart6k: A f4bél faragott kirdlyfi
Csajkovszkij: A hattytk tava II. felv.
Chopiniana

Koncertmfisor

Bart6k: A csod4latos mandarin
Bart6k: A f4bél faragott kirdlyfi
Koncertmf{isor

Barték: A csoddlatos mandarin

141

T T TTIIRREEISISSaeAT——s

1




Szo6fia: 1966. nov. 21-22,

1966. nov. 23-24,
Bécs- Wiener Festwochen:
1967. jun. 8.

jun. 9.

jun. 10.
Wiesbadeni Nemzetkozi Fesztivél
1968. mdj. 1.

mdéj. 2-4.
majess
Helsinki Finn Nemzeti Szinh4z
1968. mdj. 25-26.

méj. 27-28.

Norvégia-Bergen-i Koncertpalotdban
1968. méj. 30-31.

Berlini Staatsoper. 1968. nov. 27.

nov. 28.
nov. 29.
nov. 30.
Gombaszog (Csehszlovékia)
1969. jtn. 28.
Libanon-Baalbek-i Nemzetkozi Fesz-
tivdl 1969. aug. 29-30-31.
Périzs: VII, Nemzetkozi Balett Feszti-
v4l, 1969, nov, 4-6-7-8, %

Chopiniana

Koncertmfsor

Barték: A csoddlatos mandarin
Adam: Giselle

Bart6k: A kékszakélll herceg véra

Bartok: A f&bol faragott kirdlyfi

Bart6k: A csoddlatos mandarin

Kod4ly: Székelyfoné

Bart6k: Zene hiiros- és tit8hangszerekre és
cselesztédra

Szokolay: Vérnédsz

Bartok: A kékszakdlld herceg vira
Bart6k: T4ncszvit (Barkéczy)
Bart6k: A csoddlatos mandarin
Verdi: Falstaff

Szokolay: Vérnész

Chopiniana

Koncertmiisor

Hacsaturjén: Gajane szvit

Prokofjev: Klasszikus szimfénia (Barkéczy
SN

Koncertmffsor

Csajkovszkij: Csipkerézsika (Guszev)

Chopiniana

Koncertmifsor

Hacsaturjdn: Gajane szvit

Bart6k: A kékszak4lli herceg véra
Bart6k: A fdbol faragott kirdlyfi
Bart6k: A csoddlatos mandarin
Verdi: Falstaff

Szokolay: Vérnész

Monteverdi: Poppea megkoron4zdésa

Kacs6h: Jénos vitéz
Hacsaturjédn: Spartacus (Seregi)

Hacsaturjdn: Spartacus

X(Ezen a fesztivdlon az egyiittes elnyerte a legjobb egylittesnek jaré "Arany Csil-
lag"-ot, Kun Zsuzsa pedig — Flavia alakitdsdért — a legjobb sz6listdnak jar6 "Kri-

tikusok kiiléndfjat". )
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Le Havre (Magyar Hét)
1969. nov. 10-11.

Bologna — Operahdz
1970. méjus 1-3-5.

mdéjus 6-7-9.

Chopiniana
Koncertmf{isor
Hacsaturjdn: Gajane-szvit

Szokolay: Vérndsz
Chopiniana

Koncertmifsor

Barték: A csoddlatos mandarin
Adam: Giselle

A Budapesti Filharméniai T4rsasdg Zenekara az aldbbi helyeken vendégszerepelt

egy koncertturné keretében

Toulon 1970. jun. 15.

Lyon jon. 16.
Bourges ey, Al
Périzs jun. 18.
Strassburg jun. 19.

Bukarest 1970. dec. 16-19.

dec. 17-20.
Dortmund (Magyar Hét keretében)
1971 )i4pr. 29

1971. 4pr. 30.
Briisszel 1971. jun. 3-4-5.
Moszkva, Nagy Szinh4z.
1971 szept. | 18-21%
szept. 19-22.

szept. 23-25-28.
szept. 24-26.
Réma, Operahdz:
1972, 4pr. 23-24-26-27-29-20.

Priga — Prdgai Tavasz keretében:
1972. méjus 31-juin. 1.

1972. jun. 2-3.
Széfia: 1972. jin. 26-217.

Chopiniana

Krejn: Laurencia II, felv,

Barték: A csoddlatos mandarin (Seregi)
Hacsaturjdn: Spartacus

Bart6k: A fdbol faragott kirdlyfi (Seregi)
Bart6k: A csod4latos mandarin
Szokolay: Vérnész

Bart6k: A kékszakélld herceg véra

Szokolay: Vérnész

Bartok: A kékszak4lld herceg vira
Barték: A fdbol faragott kirdlyfi
Barték: A csodé4latos mandarin
Puccini: Manon Lescaut
Monteverdi: Poppea megkorondzé4sa

Barték: A kékszak4lla herceg véra
Bartok: A f4bésl faragott kirdlyfi
Bartok: A csoddlatos mandarin

Bartok: A kékszak4lld herceg véra
Bart6k: A f4b6l faragott kirdlyfi
Bart6k: A csodédlatos mandarin
Monteverdi: Poppea megkorondzésa
Hacsaturjén: Spartacus
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Vérndban a Balettfesztival keretében:
T D Prokofjev: Klasszikus szimfénia
Hacsaturjén: Spartacus (részletek)
Millécker: Koldusdidk balettbetét
Hacsaturjdn: Gajane -- pas de deux
Hacsaturjdn: Gajane — Kurd kép
Az Operahdz egyiittese Bordeaux -ban -- a Magyar Hét keretében -- az alébbi
mifsorral 1épett fel 1972-ben:
X \2M=28. Prokofjev: Klasszikus szimfénia
Bartok: A fébol faragott kirdlyfi
Bart6k: A csoddlatos mandarin
XENO e Chopiniana
Koncert-mifsor
Hacsaturjdn: Gajane-szvit

V. A MAGYAR TANCMUVESZET FEJLODESERGL
1957 = 1972

Ez a védzlatos 4dttekintés szilkségessé teszi, hogy figyelmiinket a mai magyar tdnc-
mifvészet két vezetd 4dgazatdra: a balettmiivészetre és a néptancm{vészetre 6sszpon-
tositsuk.

Az 1957-tel kezddd§ 1j fejlédési szakaszban az 4ltaldnos tendencidk érvényesiil-
nek téncmiivészetiink alakuldséban is: djat keresni - "rehabilitélni" —, torleszteni,
egyiitt és lehetSleg egyszerre. Nyilvdnvalé, hogy ez a hdrmas torekvés osszefiiggés-
ben a sok szempontbél ssszekuszélodott helyzet rendezésével, nem konnyitette meg
mifvészeink dolgdt, Nemcsak megtépdzott soraikat kellett rendezni és hozz4ldtni
a felismert feladatok fokozatos megold4dsdhoz, de emellett arra is figyelni kellett,
hogy a megdjulds nagy, helyes és heves sz4ndékdban ne vAljék kérdésessé az, ami
jét, értékeset és hasznosat 1949 6ta elértiink és kiépitettink — teh4t a klasszikus orok-
ség, aszovjet balett eredményei és néptdncmilvészetiink vivmanyai.

Balettmfiivészet

Az operahdzi balett fejlédésében ez az évtized hdrom kisebb szakaszra tagol6dik,

1957/58 — 1962/63-ig: :

Folytat6dik a klasszikus mdltszdzadi hagyomény és a szovjet balettdrdmai reper-
to4dr kiemelked8 miveinek 4tvétele, s ezzel tébbfelvondsos balettek bemutatdsa
(Giselle, Gajane, Réme6 és Jiilia). Novekszik a modern magyar zene balettbemuta-
tdsa (A f4bol faragott kirdlyfi, Csongor és Tiinde, Lfidas Matyi); ezen beliil vannak
egyfelvondsosok és egy tobbfelvondsos balett, ami 4ltal a balettbemutaték szdma
is megnovekedett (tiz m{). A miiveket szovjet koreogrfusok, illetve Harangozo és
az 6néll6 balettel jelentkezd Eck Imre alkotjdk. Bemutatd jellegt’i felijit4s: a mo-
dern eurépai balettzenébdl De Falla Hiromszéglet( kalapja (vele egyiitt koreografdl-
ja meg Harangozé a Seherez4ddét) és Milhaud Francia saldtdja, — A bemutatott ba-
lettek koziil a Giselle, A f4b6l faragott kirdlyfi, a Gajane és a Romed és Jilia ma-
radt tartésan misoron.
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Megindulnak az egyiittes kiilf6ldi turnéi, egyeldre a népi demokratikus orsz4gok-
ba (Csehszlovékia, Roménia, Lengyelorszdg, NDK). — A kiilf6ldi balettegyiittesek
magyarorsz4gi vendégjérédsa is megkezdddik: a Kirov Balett, a Sztanyiszlavszkij Ze-
nés Szinh4z Balettegyiittese (kétszer), a Kubai Nemzeti Balett és a Bolsoj Balett fel-
1épésével.

1962/63 — 1965/66:

Ebben a négy évadban az egyiittes kizarélag egyfelvondsos baletteket mutat be
és ezzel a bemutaték szdma tovabb szaporodik. Négy mif koziilik az 4j magyar ze-
ne alkotdsa (Sugér, Ldng, Maros, Bart6k), 6t a kiilf6ldi modern zeneirodalom darab-
ja (hdrom Sztravinszkij, Ravel, Morton Gould). — A magyar koreogréfusok kozt a
legtsbb mifvet Eck Imre késziti (4), egy-egy darabot Ldrincz, illetve Fiilsp-Kun —
a kiilfs1di koreogréfusok koziil pedig: Fokin (3) és Norman Thomson.

Ez id§ alatt operai balettbetétet készitett Barkéczy Sdndor és Seregi Ldszl6. —

A bemutatott mifvek koziil a Fokin-balettek, valamint a Zene és Daphnis és Cloe
(Eck Imre mffvei) maradtak meg a repertodron, tehét a 64-65-0s, illetve 65-66-0s
¢évad darabjai. — Az Uj koreografidkban f8leg az expresszionista stilus, részben pe-
dig a neoklasszika és a dzsessz jelent meg a repertodron, tovbb4 a szimfonikus ba-
lett miifaja, és ezzel megkezdSdstt az 1949-ben diszkvalifikalt stilusok és mfiifajok
beépitése az egyiittes munkdjdba. A legtsbbszor jatszott milvek viszont tovébbra is
az egyfelvondsos balettek, teh4t a romantikus és szovijet balettek, az egyfelvondso-
sok koziil pedig A csodédlatos mandarin és A f4bol faragott kirdlyfi. (Az 1966/67-es
¢vadra viszont az ebben a periédusban bemutatott tiz mf{f felét mér levették a m{-
sorrél. )

Megkezdddnek a nyugati turnék: Finnorsz4g, Anglia, Franciaorsz4dg, Skandinévia,
Monaco, eljut az egyiittes Egyiptomba és a Szovjetuniéba. Hozzdnk pedig a Londoni
Fesztiv4l Balett, ismét a Bolsoj és a Griz Nemzeti Balett jon vendégszereplésre.

1966/67 — 1971/72:

A kovetkezd, napjainkig tart6 szakaszban ismét a tébbfelvonésos miivek keriilnek
el8térbe: a bemutatott 15 baletthbSl 7 a tébbfelvonésos (koziiliik kettd feltjitds). Ezek
koziil kett romantikus (A hattytk tava, Csipkerézsika) és egy szovjet balettdrdma
(Laurencia), szovjet betanitdsban — egy modern szovjet és egy nyugatmémet (Spar-
tacus, Undine), valamint egy késéromantikus francia (Sylvia) balett pedig Seregi
(2), illetve Eck Imre koreogrdfidjdval keriil szinre. Els§ izben mutat be az Operahiz
Ujraalkotott hagyomdényos balettet mai angol mester, Frederick Ashton koreografidj4-
val (A rosszul 8rzott ldny), amely a nyugat-eurépai balettm{fvészet egyik jellegzetes
stilus4t képviseli.

A nyolc egyfelvondsosbol 4 szimfonikus: Prokofjev, Barték, Hacsaturjdn és Maros
zenemfivére, egy tdnckomédia (Johann Strauss muzsikdjdra) — egy mesejdtdk és
két tdncdrdma (A két Bartok-balett feldjitdsa, illetve Szokolay mifve). A koreogra-
fusok: Barkéczy (3), Seregi (2), Harangozé, Fodor Antal, Anyiszimova—Fiilop (Ga-
jane szvit). Stilusdban: romantikus (2), neoklasszikus (3), szovjet drdma (2) == a
tobbire nem lehet egyetlen stilusjelz&t hasznédlni: a neoklasszikus karakter és expresz-
szionista és dzsesszstilus 6néll6 tdncmfilvekben nem folytatédik, csak koncertszdmok=-
ban.

A koreogréfidk szerzdi: 4 miinél szovjet, egynél angol mester — a t&bbi Barkéczy ;

(3), Eck, Fodor, Harangoz6 és Seregi (4) munk4ja. (Ek6zben Seregi t6bb egyfelvo-
nésos méretil operai balettbetétet is alkot.) A legtsbbet jats zott mflvek kézé az 1j
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tobbfelvondsosok zdrkéznak fel. Koziilikk a Spartacus ugrik ki, amely modernebb
hangvétellel mintegy osszefoglalja az operahdzi magyar balett két évtizedes fejls-
désének fontos tendencidit: a Harangoz6-féle realisztikus-nemzeti stilust, a tébbfel-
vondsos szovjet balettdrdmét, a magyar népténcmﬂvészet és a modern nyugati balett
egyes (neoklasszikus, expresszionista és dzsessz) stildris 4dramlatait. Ezzel a mfivé-
vel, majd a Barték-balettek Uj koreografidjival, a Sylvia-feldjitdssal Seregi az Ope-
rahdz vezetd koreogrifusdvé lépett eld,

Folytat6dik az egyiittes vildgjdrdsa is: iddrendben Jugoszldvia, Bulgéria, Ausztria,
NSZK, Skandindvia, Libanon, Franciaorszdg, Roménia, NSZK, Szovjetuni6, Olasz-
orszag, Csehszlovdkia és Bulgdria kovetkezik.

Szaporodnak a hozzdnk érkezd kiilf6ldi egyiittesek vendégjatékai: ismét fellép
a Kubai Balett és eljon a Finn Nemzeti Balett, a Rigai Balett, a Kelet-berlini és a
Bukaresti Balett, Alwin Nikolais T4ncszinh4za (USA), a Kijevi Balett, Kubai Nem-
zeti Modern Téncegyiittes, a Balett Praha, a Novoszibirszki Balett, a Tallini és Poz-
nani Balett, Antonia Gades egyiittese (hdromszor) és Maurice Béjart sz6listdi,

Osszefoglalva :

Folytatédik a XIX. szdzad marandandé érték{f mifveinek meghonositdsa és a szov-
jet balett 1930-55 kozti periédusa nagy realisztikus-drdmai alkot4sainak 4tiiltetése.
Ez kiegésziil Fokin klasszikuss4 v4lt milveinek (részben kissé megkésett) bemutatd-
séval, és elsd izben mutat be a szinhdz, e peri6dus vége felé, hagyomdnyos téméja,
neoklasszikus mai angol balettet.

Sor keriil ijabb, de egyben utolsé Harangozé-bemutatékra és velitk a XX, szdzadi
modern muzsika keriil a szinpadra. Mellette ij magyar koreogrifusok jelentkeznek,
akik koziil eldbb (a 60-as évek kozepén) Eck Imre, majd Seregi Ldszl6 milvei emel-
kednek ki. Zeneileg értékesebb szovjet milveket vesziink 4t, misorra tiizziik a sz4-
zadeld nagy értékil balettzenéit és az j magyar muzsika is folyamatosan nagyobb
teret kap.

Miifajilag ismét elStérbe keriil egy id6re az egyfelvondsos (megjelenik a szimf6-
nikus) balert — stilus4t tekintve pedig a neoklasszikus, expresszionista, dzsessz és
a komplex, modern realisztikus stilus, ami egyben el8adémfifvészeink stildris-tech-
nikai felkészilltségét is gazdagitja. A Spartacusban egyfajta dsszegezés szilletik meg,
és jelzi a hagyoményos és modern eszkozok 6tvozésének leginkdbb elfogadott aréd-
ny4t, tovédbbi hazai tendencidjdt. Az egyiittes fokozatosan és mind szélesebben kap-
csol6dik be a nemzetkozi balettéletbe és erdteljesen megindul a hazai vendégjérés,
ami 4ltal lehet6vé valik eredményeink redlisabb mérlegelése is.

Ugyanakkor igaz az is, hogy a szovjet balettdl csak a régebbi eredmények meg-
honos{tds4t folytatjuk, méshonnét pedig csup4n egyetlen kiemelkedd balettmflvet
vettiink 4t.

A 60-as évtized kozepe tdjdn csak egyfelvondsosokat mutattunk be, nem elég si-
keresen, s a kozénség tovébbra is ink4bb a tobbfelvondsos mififajjal rokonszenvezett,
Harangoz6 koreografiai m{fkodése sajnélatosan megszakadt, kordbbi mffvei fokoza-
tosan lekeriiltek a repertoérrél, és a magyar nemzeti-népi stilusnak sem akadt foly-
tatdsa.

Az egyiittes erls oldala tovdbbra is a romantikus és a realisztikus-karakter tdnc-
jdtékok bemutatdsa maradt — ezzel az egyéb 1étezd stilusok mifvészileg nem vél-
tak egyenrangiv4. Az Uj kiilfsldi eredmények tehdt még nagyon szllkosen érkeztek
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el hozzénk (és honosodtak meg), és ez jorészt a hazai vendégjdtékok stildris osszké-
pére is vonatkozik.

A hazai tjat akar6 szellemi élet tendencidi a balettzene és a tdnc szférdjdban
tehdt egészében véve mérsékeltebben, a hagyomdénydrzo repertodr-szinhdz funkcié-
jéval osszhangban érvényesiiltek és ilyen irdny( tovdbbfejlodést is igérnek.

Pécsi Balett

Az 1959/60-ban megalakuli Pécsi Balett munk4ja szorosan osszefonédik az elmult
m4sfél évtized karakterével, eredményeiben-problémdiban egyardnt. Az egyiittes
néhdny év alatt a hazai tdnc- és zenei avantgarde torekvések mithelyévé fejlédotr,
és ezt a jellegét tébbé-kevésbé napjainkig is megdrizte.

E jelentds szerep feltételeinek 1étrejottéhez tébb fontos tényezd kedvezd és 1énye-
gében egyidejil (vagy gyorsan egymdést kovetd) taldlkozdsdra, megteremtésére volt
szilkség. Az 4j milvelddéspolitikai koncepcié alapjan keriilhetett sor arra, hogy vidé-
ken egy mdsodik magyar balett-tdrsulat épiiljon fel, amelynek a Pécsi Nemzeti Szin-
héz adott otthont. Az elsG év "probaideje” utdn Eck Imre, az Operahédz véllalkozé
szellem({ fiatal koreografusa (Pécsre koltézve) vette kézbe az odatelepitett, kikép-
zett tdncosokb6l 4116 kamara balettkart és eredményes koreografiai-vezetdi mun-
kdjdval azt egyiittessé forrasztotta 6ssze, Rovid id6 alatt ujszerfl és véltozatos,
kozfigyelmet kelt8 repertoart épitett ki gy, hogy a Pécsi Balett egyben a magyar
zenei élet alkoté m(ihelye is lett. Munk4juk széles kor(f kritikai tdmogatdssal taldl-
kozott 4j djitdsait hosszabb ideig hazai (és kiilfoldi) versenytdrsakkal val6 Gssze-
hasonlitds nélkiil folytathatta, Az egyiittes révidesen kiilf61ddn is ismert lett és
fogadtatdsa hazai népszerfliségének alakuldsdra is visszahatott.

Eddigi mitk6désében 4 kisebb-nagyobb szakaszt kiillénboztethetiink meg.

1960/61 — 1962/63:

Ez évek kozt épiil ki az egyiittes alapvetd repertodrja és kirajzolédik jellegzetes
karaktere, stilusa. E hdrom évedban Eck 14 egyfelvondsos balettet alkotott, tilnyomé
tobbségében mai magyar zeneszerz8k muzsikdjdra (10 mfl, 9 komponista), a kiil-
foldi szerzdk pedig zommel a barokk muzsika mesterei (Purcell, Couperin és Ros-
sini). Egy mai csehszlovdk komponista (Bukovy) premierjére is Pécsett keriilt sor.

Témavildgdban a mai és a kozelmult uralkodik: hébort és fasizmus, humanités
és embertelenség, egyén és kozosség viszonydnak probléméi foglalkoztatjdk., Abrd-
zoldsmédja direkt, szimbolikus vagy absztrakt, olykor szatirikus. Készit cselekmény
nélkiili tdéncmifveket, amelyek formanyelviikben és stilusukban a klasszikus tradici-
6kra, a modern (expresszionista) tdnc, a dzsessz, a gimnasztika, akrobatika és pan-
tomim elemeire épitenek. A Pécsi Balett kezdeményezd 1épéseket tett a korszerd
diszlet- és jelmeztervezésben is. — Mindez egyiittesen j6részt Gijat hozott a magyar
balettszfnpadra, illetve az el8z8 években kirekesztett stilusokat és mf{ifajokat eleve-
nitette fol.

Ugyanakkor az @1j mondanivals néhény fontos témakérre, a formai megold4s pe-
dig a tdnc folyamatossdga helyett foként jellegzetes plasztikai-képi hatédst, pézok-
ban gazdag stilusra 6sszpontosult és egyben korldtozédott, Mondanivaléjat sokszor
til komplik4ltan, homélyosan kozli és vonzza a brutalitds és nyers szexualit4s,

Az egyiittes t6bbszdr fellépett Budapesten és hat kiilfs1di turnét bonyol{tott le.

El8adémfivészi téren az Allami Balettintézet idehelyezett névendékei itt vdltak
tdncmiivésszé, és az Wj stiluskér a tdncosok mozgésit is magihoz alakitotta. A Kklasz-

10* 147



szikus technika és forma viszonylag h4ttérbe szorult, viszont a szélisztikus szerepel-
tetés és a szinészi j4ték az egyiittes sajdtos erenyévé fejlédset.

Az 1963 /64 — 1965/66 kozti években Eck részben megkezdett Gtj4t folytatja,
és ekozben érkezik el a két Barték-balett;: a Concerto koreogrifiai megolddsdhoz,

- A f4abol faragott kirdlyfi kivételével sikeresen, Emellett az Ggynevezett miniatfi-
rok rejtvényszerl'i, intellektudlisnak mondott sziirrealisztikus sorozatéba kezd. —

Ekkor mutatkozik be sikerrel két tanftvénya: Fodor Antal és Téth S4ndor, akik a szim-
fonikus-neoklasszikus és a szatirikus-dzsesszes irdnyba lépnek.

A bemutaték szdma 16, ebbdl 11 Eck Imre alkotdsa. Novekszik a TV-felvételek,
a budapesti fellépések, a hazai tdjelGaddsok és a kiilfoldi szereplések szdma (ez utéb-
bi 7 utat jelent). Sor keriil ny4ri szegedi és margitszigeti (egész estés) premierre
és a fiatal koreogréfusok onéll6 estjére is. Eck pécsi bemutatéinak szdma csokken,
viszont novekszik operahdzi foglalkoztatottsdga, st kiilfoldi bemutatéra is felkérik.

Az 1966 /67 — 1967 /68-as évadok részben megtorpandst, részben tovabbi ttkere-
sést mutatmak. A bemutaték szdma ekkor 7, ebbdl 6 Eck Imre munké4ja. Pécsi Eck-
bemutat6 a tobbfelvondscs, osszegezd sz4ndékd és a tradiciékhoz mfifajban és for-
mailag is kozelitd Pokoljdrds. — A Margitszigetre késziilt Haydn—Brahms—Berg-est
inkdbb zenei irdnya szerint érdekes, Novekszik viszont az egyiittes tdncosainak 1ét-
szdma, felkésziiltségiik technikai szinvonaldt pedig Olga Lepesinszkaja és Klavdija
Armasevszkaja szovjet mesterek vendégmunké4ja, valamint tébb sz616tdncos és a ba-
lettmester, Végvari Zsuzsa szovjet tanulményutja er8sitik.

Az egyiittes produkci6it véltozatlanul nagy érdekl6dés fogadja, de erdsodik a bi-
rdlat hangja is. Részben épp a kordbbi évek eredményeihez €s avantgarde kezdemé-
nyezéseihez viszonyitva birdljdk az 1j, kevesebb és kevésbé sikeres produkcickat.
Ebben a vé4ltozdsban azonban a pécsi djit4soknak a hazai tdncmiivészetben vals "fel-
szivéddsa” és az 4ltaluk nyitott j irdnyokba torténd egyéb hazai kisérletezések kon-
kurrencidja is szerepet jdtszik. Emellett, &sszhangban a magyar zenei élet alakuldsa-
val, a zeneszerz8i munka lehet8ségeinek kitdguldsdval — cs6kkent a pécsi " zenei
mihely " szerepe is.

1968/69 — 1971/72-ig a munka irdnya részben megvéltozik. A periédus elején
és végén kiilfoldi vendégkoreogrdfus munkdjira keriil sor (Alberto Alonso, Kub4bél),
kézben pedig egy Harangozo-estre, aki az els6 hazai vendégmester Pécsett, (Csdrda-
jelenetet és a Poloveci tdncokat tanitja be, mindkettS a 20-as évekbdl valg). Az ij
Eck-mf{ivekben (12 balett) a féktelen prébdlkozdsok mellett (mai magyar zenére) a
magyar muzsika Bart6k eldtti korszakdnak meghéditésa figyelhetd meg. (Hirom Ko-
ddly-mfi, Lajtha, Weiner, Farkas — illetve Bakfark Bélint, Liszt.,) Ezzel &ssz-
hangban erésodik a tdncosabb, nemzeti és Klasszikus karakter({ megformalés.

Az 1969/70-es évadban lezajlott jubileumi el6ad4ssorozat a tdrsulatot igen jé
kondiciéban 1év§ tdncszinhdzként mutatja be. Ezutédn viszont — tébb vezetd tdncos
eltdvozésdval — a gérda iitGereje meggyengiilt. (Emellett kiilondsen kevés és nem
eléggé rendszeres a tdncos utdnpétlds az Allami Balettintézettdl. ) ;

A kozel mésfél évtizede miikodd Pécsi Balett jelentds szerepet tolt be a magyar
miivészeti életben. Eredményei és problémdi az elmdlt idészak 4ltaldnos jellegével
(és ritmusdval) fiiggenek ossze. A térsulat tittord szerepet jétszott a modern magyar
tdncmifvészet tartalmi és formai fejlddésében. E tevékenységében fSleg az elsS két
periédus volt sikeres. Az utébbiak viszont a szélesebb koreogréfiai és stildris skdla
felé nyithatnak utat. A hazai &s kiilf6ldi koreogréfusok meghivésa és Eck tovébbi al-
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koté munk4ja egylitt biztos{thatja a Pécsi Balett koreografiai tovabbfejlédését; j4ték-
kal dtszdtt, véltozatos eldadoi tradicidja pedig, ha az egyiittes j erdkkel gyarapod-
hat, garantdlhatja a tdrsulat elért rangjdnak megdrzését és tovabbfejlédését.

Néptdncmfvészet

A magyar néptancmilvészetben bizonyos szervezeti és személyi valtozdsokkal, de
1958-ra ismét megtaldlhattuk a négy hivatdsos egyiittest és a mozgalomnak ide sz4-
mitandé ¢élgarddjét. (Ezek milvészi munké4jdnak alakuldsit sem részletezem, de az
irdnyokra, tendenciékra fel kell hivnom a figyelmet,)

A széban forgs periddusban a néptdncmifvészet frontja hdrom terrénumra tagolédik:
az 4llami népi egyiittesek, a fegyveres testiiletek ténéegyﬁttesei és a legjobb amatér
népténcegyiittesek csoportjdra. Munk4jukat nemcsak a nemzeti tdnctradicié, hanem
az ujat keresés valamilyen moédja is dsszekototte. Megkiilonboztette viszont a belsd
s a fel¢jiik irdnyuls igények fokozatos eltérése és természetesen milvészi munk4juk
objektiv és szubjektiv feltételei (ideértve a csatlakozé zenekarok, esetleg énekkar
jellegét is).

Kozelebbrdl nézve: az egy csoportba dsszefogott egyiittesek munk4ja differenciélt
képet mutat, Az Allami N épi Egylittes és a Budapest Tdncegyiittes, amelyek
folyamatosan egyszemélyi miivészeti-koreogréfiai vezetés alatt m{fkédtek, szoro-
sabban kotdtek a néptdnchagyomédnyhoz, mint a Néphadsereg M{ivészegyiittese és
a BM Duna Mﬁvészegyuttese tdnckara, munkdjukban a kordbbi évekhez képest
mégis bizonyos valtozas figyelhetd meg., Az ANE 1957-61 kozétt mutatta be Ribai
Mikl16s népi-torténelmi tdncballaddit (Barcsai szeretSje, K4ddr Kata, A Joka drddge,
Latinka-ballada) és a felszabadulds tém4jit megform416 Hajnalodik cim{{ tdncj4-
tékot, Ezt — mintegy kiprobdlva a formanyelvi hatdrokat és az 6tvdzés lehetdségeit
- az 1963-64-es éved 13 tdncminiatfirje kovette, 1965-70 kozt pedig hdrom nagy-
szabdsl, egész estét betoltd milsor keriilt szinpadra (Hétszinvirdg, Létai Dezs6tél
a Magyar szdzadok és Jeles napok), amelyek az egész egylittes szinpadi aktiviz4-
lasdval, komplex eszkozokkel pdsztdztdk be a magyar és a magyarorszdgi nemze-
tisgi hagyomdnyok, illetve térténelmi hagyoményaink kérképét. Mindez mdfaji-
lag és a stiliz4l4s tekintetében is vdltozatos formédkban tértént és a hagyomdnyok
szinpadi djrakoltésétél a teremtd fantdzia eredeti alkotdsdig {vel 4t, 1970 tavaszdn
a forradalmi témakor djabb nagy siker{{ alkotdssal gazdagodott: az Utakban., Rébai
ihletetten, koltdi hangvétellel, nagy drdmai erével formdlta meg az elmalt 25 esz-
tend6r6l egyéni vallomasit, hagyomanyos és népi szellem{{ formanyelvvel.

— A Budapest Tédncegylittes anéptinc mfivészi feldolgozdsa mellett Liszt-,
Kod4ly- és Bart6k-milvek népi hangvétell], tematikus megforméldsara véllalkozott (II.
Magyar rapszédia, Szerelmi dlmok — Galéntai tdncok, Marossz€ki tdncok — Allegro
barbaro, Magyar képek, Tdncszvit), valamint Molndr Istvdn nagyigény(, drdmai at-
moszférdju III. és IV. Szvitje (50 magyar év alcimmel), illetve a Ballada az Ember-
r81 cim{l torténelmi-filozofikus szemléletf mffvek bemutatdsdra, Ezekben Molndr a
balett és az expresszionista tdnc felé tégitotta formanyelvét, egyéni stildris és techni-
kai értelmezésében. A Tavaszi szél vizet draszt cimfl milsorban sor keriilt az dj nem-
zedékbdl a miivészeti vezetést nemrégiben 4tvevd Simon Antal, tovébb4 Molndr La-
jos egy-egy néptdnckoreogrdfidjdnak bemutatdsdra is. A Kaldris cim{ kamaramsor

4o

(1971) pedig mér az (ij nemzedék miveibdl és torekvéseinek irdny4bol adott {zelitét.
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" A Néphadsereg Mifvészegyiittesben 1957-66 kozott a néptinc miivészi be-
mutatdsa mellett (s ebben fokoz6dé visszaszoritds is megfigyelheté) mind nagyobb he-
lyet kapott az 4ltaldnosabb emberi és a politikai-torténeti mondanivalé, illetve tema-
tika, amelynek megformdldsdban Vadasi Tibor a balett és az expresszionista mozdu-
latelemek, valamint a karaktertdnc 6tvozésével kisérletezett (f]jpesti hajfial, Ember
és Sors, Harc és Gydzelem, Emlékezziink, Néger kantdta), tébb esetben szimfonikus
zenekari alkotdsokkal sz6vetkezve. (Szokolay és Kincses mffvei,) Ez a folyamat 1966~
ban azonban, gy 14tszik, megszakadt: az egyiittes tdncmfilvészeti vezetését Novak
Ferenc személyében az dj koreogréfus nemzedék egyik exponense vette kézbe, az
egész egylittes pedig a prézdt, éneket, zenét, tdncot és filmet is 65tv6z8 produkciékra
tért 4t — direkt politikai mondanivaléval és témavélasztdssal, szérakoztaté6 hangvétel-
lel és forméldssal, amiben a tdnc 4ltaldban a betét szerepét tolti be (Es 411t a b4l,

Tiz nap, amely megrengette a vildgot, Egy matr6z, meg a tobbiek). Emellett Nov4k
Uj hangvétellf népi kompozicisit is mifsorra tifzte (V4rj redm, Erdélyi tdncok), mellet-
tilk nemzedéktdrsai (Szigeti Kdroly, Simon Antal) ide sorakozé darabjait — Uvoltés
cimmel pedig (1968-69-ben) — Fodor Antal, Téth Sdndor, Imre Zoltén, Bogér Rich4rd
és Molndr Lajos bevondsdval — dzsessz-programot mutatott be. A legjelentSsebb ténc-
mfisort ezek utdn az egyiittes 1971 tavaszén produkélta. T{z magyar néptdnc cfmmel,
amelyben Gyorgyfalvay, Novak és Szigeti egységes szemlélettel, minden romantika és
idill nélkiil, a tradiciok keményebb, nyersebb szineit form4lta szinpadra.

A Duna Mfivészegyiittes a maga kamaralehetdségeire épitve, N4frddy Lész-
16 koreogrédfus vezetésével, 1957-65 kozott ugyancsak "kilépett” a néptdncok koncert-
szdm, illetve életképszerfi bemutatdsa kereteibdl és révidebb-hosszabb mesei, irodal-
mi, illetve torténelmi ihletés( tdncjdtékokat mutatott be (Makar Csudra, A csodafuru-
lyds juhdsz, Madrid hatdrdn, Emlékezz! A diktdtor, Szerelem - élet, Bardtok) 1965-
66-161 a tdnckar vezetését Somogyi Tibor vette 4t, s az dj koreogrdfus nemzedék
egyéni, stilizdltabb hangvételével, illetve megform4ldsdval mai problémikhoz
nyﬁlt (H4rom barit, Orvény), illetve a magyar torténelemhez (Szivarvadny havasdn,
Huszondt év), s a faji megkiilénboztetés témdjdval is megprébdlkozott, ez utdbbit
dzsesszes hangvétellel (Ussétek a dobokat). - Somogyi egyéb mfiiveiben azonban
mindinkdbb "s6tét szinek" kezdtek eluralkodni, ezért a tdnckar vezetését 1971-ben
ismét Nafrady Ldszléra biztdk, aki djabb periédus4t biztat6-érdemes miivekkel kezdte el.

A tobbszér emlitett "fiatal nemzedék” — els8sorban Gyoérgyfalvay Katalin, Kricsko-
vics Antal, Novék Ferenc, Simon Antal, Somogyi Tibor, Szigeti K4roly és Timér Sdn-
dor — t&bb hivatdsos egyiittesnél és a vezetd amatdr népténcegytitteseknél m(ksdik.
Alkot6i tevékenységilk sokfajta torekvés szines egyiittesét mutatja — dsszekoti ket
azonban a korszer{l és egyben egyéni mondanivals, aszemélyes megnyilatkoz4s végya,
a feltérekvd Uj erdk lendtilete és igysz6lvan akad4lytalan ttkeresése, amit csak az
amator (s olykor a meglevd hivatdsos) munkafeltételek — killéndsen a tédncosok fel-
késziiltségének meghatdrozott szintje — kétnek meg. Egymdst6l eltérd eszményeik
&s stildris killénbségeik mellett — amiben elfér a szerelmi problematika és a héborii-
bol valé hazatérés, a klasszikus gorég drdmék népi véltozata s a magyar sorsfordu-
16k kolt6i megidézése — mind viszonylag szildrd és elég gazdag néptdnctalajra
épitkeznek. Alkoté tevékenységiiknek fontos féruma a szolnoki, illetve a zalai nép-
tncverseny, amelyen 0 koreografidk szabad teret kapnak. Az ott elnyert dijak vi-
szont szinte "hitelesitik” a torekvéseiket, miiveik pedig a néptdncmozgalom élgar-
déja szdmdra példaként is szolgdlhatnak.
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Gsszefoglalva: Mikozben az 1956 eldtt "tdlfuttatott” s ltaldban idillikus hangvéte-
1{néptdncmiivészet 1957 utdn — legaldbb a 60 -as évek kozepéig — ellenhatasként hat-
térbe szorult s a szellemi élet periféridjdra soroltdk — ez az eredményekben gazdag
és nemzetkozileg is elismert tdncdg folytatta kordbbi eredményeit, s azt sokfajta dj
elemmel gyarapitotta, Eredményesen folytat6dott a magyar és a magyarorsz4gi nép-
tinchagyomdany mf{ivészi feltdrdsa, a kialakul6 nemzeti szinpadi formanyelv kimun-
kdldsa, a véltozatosabb miifaji megoldds, a nemzeti és egyetemes tematika "meg-
nyitdsa” és kiszélesitése s ekdzben az j magyar mlizene szinpadi tdncbaksltése, Em-
1{tésre mélté prébalkoz4sok sziilettek a nemzeti formanyelv més téncnyelvekkel vals
elegyitésében, a stildris szinkép igen vdltozatossd vélt, a mai problematika is mind-
inkdbb fokozd6dott mind az id8sebb, mind az djonnan jelentkezd koreogrdfusok mun-
k4ssdgaban, Komplex szinpadi formédk tdmasztottak igényt a tdnc egyiittm@kodésére
- 1j miivészi profil keresése kézben —, és mindez a szakmai-technikai ismeretek és
felkésziiltség fokozdsdt siirgette, réyzben eredményezte,

Ugyanakkor azisigaz, hogy a néptdnc — az el6bbi kiszélesedett értelemben — nem
tudta idehaza visszanyerni kordbbi pozici6jt vagy legaldbb elfoglalni megilletd, mél-
t6 helyét a mffvészetek, s6t a tdncdgazatok sordban (ez érzédik meg a zeneszerzdk
néptdnctél valé visszahizéddsdban is), és defenziv helyzetébdl csak kb, 1965-66 6ta
kezd kikeriilni. Koreogréfusai kétségteleniil még ma is érzik az 4gazat sajdtos fejlédé-
sébdl fakado felkésziiltségi hidnyokat, elsSsorban tdncosaikndl, ami a tematikai, stild-
ris és technikai vallalkoz4dsokat is kemény hatdrok kozé szoritja és sok nehézség, félsi-
ker okozéja. Ez véltja ki azt az ellendlldst is, hogy "csindljatok ti csak népténcot,
ami a dolgotok”, és egydltaldn: hogy illetékteleniil, de nyiltabban széljanak bele a
néptdnc igyeibe. Legbeliil bizonyos generdciés problé mék is jelentkeznek, ami a szem-
1életben és a poziciék dolgdban is megmutatkozik. A komplex egyiittesi véllalkoz4sok-
ban pedig a tdnc nemegyszer betét-funkciora szorul vissza; ez is fesziiltségeket okoz.

T4nc a szinh4dzakban

a) Zenés szinh4dzak Budapesten. Anélkiil, hogy a felszabadul4s ut4ni
fejlédést itt is 1956 eldtti és utsni szakaszokra taglalndnk, azt mondhatjuk: folyama-
tosan mifkodstt és produk4lt bemutatékat tdncbetétekkel a F8v4rosi Operettszinh4z
- és tobb néven alakult meg (FGv4rosi Vfgszfnhéz, Tarka Szfnpad, Pet8fi Szinh4z)

s miikodoétt hosszabb-révidebb ideig egy revfl, illetve varieté szinh4z, ahol a t4nc
elég nagy szerepet kapott. Ezeknél a szinhjzakn4l, és most csak ezt emelem ki, fo-
lyamatosan mutattak be dzsessz vagy dzsessz-jellegl{ tdncszdmokat is. Ennek a sti -
lusnak, formanyelvnek és technikdnak nem volt a felszabadulds elétt jelentdsebb ha-
zai tradiciéja, ésilyen a felszabadul4s utén is csak abban az értelemben alakult ki,
hogy egyes mifvészei hosszabb és eredményesebb munk4t folytattak, de - egészen

a legut6bbi évtizedig — ez a tdncége szinh4zakn4l is csak egy volt a tobbi kozt.
El8ad6- és alkotémifvészei nem 4lltak kelld kapcsolatban a nemzetkozi fejlédéssel,
csak nagyon is 4ttételesen (privat kiilfoldi utak, tv- és filmélmények), s emiatte
téncdgnak hazai iskol4ja, oktatdsa sem alakult ki.

A dzsesszt4nc helye és szerepe — még mindig ink4bb betét, bAr mind szervesebb
betétjelleggel -- akkor erésodott meg, amikor az 1960 -as évek kozepén kezdett n4-
lunk is meghonosodni a musical mfifaja, Els8sorban Bog4r Rich4rd munk4ssdga emel-
kedett itt ki, aki kellS érzékkel, tehetséggel koreograflt a dzsesszt4nc stilus4ban
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- dgy, hogy az 6nli6 sz4mként vagy nagyobb zenés j4tékba illeszkedve is mindig
jelentsen valamit, és kozvetlen hangvételével, otletességével, a kéznapi divattén-
cokhoz vals kozelségével széles kozonségréteg rokonszenvét nyerje meg Ez eddig
legjobban tal4n az 1969 -ben bemutatott West Side Storyban sikeriilt és dokument41-
ja, hogy a F8v4rosi Operettszinh4z a dzsesszt4nc hazai exponiit képvisel8je

b) A szinh4zi t4nc vidéken, fleg a balett 4gazatsban, tulajdonképp
hosszi ideig nem tudta megvetni a 15b4t. A felszabadulss ut4n, 1946-49 kozotr, a
szegedi operatdrsulat mutatott be 6n4llé baletteket is, eldbb Zsedényi K4roly, majd
Lérincz Gyorgy mfiveit (klasszikus, romantikus és modern magyar zenére és t4ncsti -
lusban) - de a térsulat rovidesen megsz{int. Ezut4n 6n4116 produkcidkra képes t4nc -
kar 1956-57 -ig sehol sem miikodott az orszdgban, Ekkortél két évadon 4t Miskolcon,
Téry Tibor vezetésével kis 1étszami t4nckar mutatott be egyfelvonssos baletteket
-- 1958-t61 pedig Szegeden indult meg a kar létszdmbeli fejlesztése. és a karvezetd
Arkos Judit, illetve a meghfvott vendégkoreogréfusok (Harangozo Gyula és Ligeti
Mi4ria) darabjaival 6n4l16 baletteket adtak eld. A balett mfifaja, Pécsen kiviil, épp
S zegeden vert gyokeret, ahol is 1962 Gszét6l mar Allami Balettintézetet végzett
téncosok kisebb csoportja alapozta meg egy felkésziilt balettkar kiépitését, amely
1962-63-t61 1967-68-ig évente 6n4ll6 balettmifsorokat is produkalt. 1965-66-0s éva-
dig vendégkoreogrdfusok: Harangozé, Vadasi Tibor, Hidas Hedvig, majd att6l kezd-
ve a balettkarbdl kindtt, tehetséges fiatal koreogrdfus: Imre Zoltdn alkotott {j balet-
teket — barokk, klasszikus, romantikus és modern muzsikdra — szimfonikus és drd-
mai miifajban, neoklasszikus, expresszionista és dzsessz-stilusban, Imre kiemelkedd
muzikalitdssal és eredendden tdncos karakterrel rendelkezik, s ezért komoly remé-
nyeket tdmasztott szemé€lye irdnt. Felkésziilt otthonossdggal mozog a klasszika vild-
gaban, és igen j6 formaérzékkel kompondl kifejez8, sziikség szerint diszharmoniku-
sabb, "modern" mozdulatelemeket és pézokat is. S ami fontos, ezek mindig folya-
matosan olvadnak bele a koreogrdfia menetébe, anélkiil tehdt, hogy megtornék a
mozdulatfolyamatok "dallam4t", szerves kibontakoz4sdt. Ez az 6néll6 alkotéi je-
gyeket mutaté, tdncban gondolkod6 fiatal koreogrdfus azonban valgjéban feloldha-
tatlan ellentmond4sba kerfilt — épp akkor, amikor figyelmet keltd tdncbetétek utdn
6néllé baletteket kezdett koreografdlni. Ugyanis: mire Imre Zoltdn, a koreogréfus
"megsztiletett”, addigra a szegedi balettegyiittes erSteljesen fogyni kezdett: a tdn-
cosok koziil mind tébben elszerz6dtek, majd 1969-70-re a kiképzett, ©né4llé balett-
produkciéra képes egyiittes meg is sz{fnt. (Imre Zolt4n pedig az 1968/69-es évadtol
kiilf61don dolgozik. )

Az tortént tehdt, hogy elébb, az els§ hdrom évadban az egyiittes volt dllandé,
tarsulattd Osszeforraszté vezetd nélkiil, a masodik hdrom évadra pedig a kézben j6
koreografussd felnStt Imre maradt mindink4bb egyiittes nélkiil. Ebbdl aztén a gyakor-
lat meggy6z06 erejével deriilt ki, hogy balettegyiittes csak akkor és ott tud nédlunk
létrejonni és folyamatosan miikodni, amikor és ahol a munk4hoz az Gsszes személyi
és dologi feltételek ugysz6lvan egyidejfileg biztositva vannak. (A szinhdzi vezetés
aktiv segitségétdl a koreografus-vezetd és balettmester személyéig, a megfeleld 1ét-
sz4mu és felkésziiltségf tdnckart6l a megfeleld munkafeltételekig stb. )

Az eldbbiekbdl adédik, hogy hazdnkban a t6bbi vidéki szfnhdzban csak kisebb-na-
gyobb tdnckarok léteznek, amelyek a kiilonb6z6 karakterf{ t4ncbetéteket adjik eld,
de 6n4ll6 tdncprodukciora nem alkalmasak. Csupdn Szegeden, Miskolcon és Debre-
cenben van 13-16 f6nyi tdnckar, azonban ezek tagjai is kiképzetlenek. — Az ut6bbi
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években a debreceni szinh4z, Barkéczy Séndor irényftéséval, véllalkozott néhdny
on4ll6 balett bemutatdsdra, ezek nivéjat azonban az adott személyi és térgyi felté-
telek nagyon is meghatdrozz4k.

Téncpedagoégia

A magyar tdncmvészet fejlédésében a pedagégia szerepe és problematikdja csak
latsz6lag mdsodlagos kérdés. Hatdsa a mffvészeti tevékenység egészét 4tszovi, ma-
gas nivoja egyben az el8adém{{vészet korszerf{ szinvonalédnak is feltétele s ezzcl meg-
hatdrozza a modern koreogréfiai torekvések lehetSségeit is. Megoldatlansdga viszont
szfikre hatdrolhatja az dgazat kiterjedését, ezdltal adott korilmények kozott kozponti
mifvészi problémévé is ndvekedhet,

A téncpedagégia rendezetlensége az elm(lt m4sfél évtized alatt a magyar tdnc-
m{fvészet legstilyosabb szakmai gondjdvé lett. A probléma lényege: hidnyzik a tdn-
cos (részben tdncpedagogus) képzés fokozatos rendszere, amely alap, kozép- és felsd
fokon bocsdt ki kell§ szdmi, sokoldalian felkésziilt tdncost. Ezért sincsenek meg-
felel§ létsz4mi és szinvonald ténckaraink a vidéki sz{nhdzakn4l, ezért kiizd utdn-
potldsgondokkal (mennyiségi €s részben mindségi reldcidban is) az osszes hivatdsos
tdncegyiittes.

A megold4s modja kézenfekvs: a zeneoktatds rendszerének példdjdra kell kiépiteni
az alap, kozép- ésfelsd foku szakiskoldk hdlézatdt, amely egyszerre szolgdlhatja a
hivatdsos tdncosképzést s egyben teret adhat a tdrsadalomban mutatkozé tdnctanuldsi
igény szinvonalas, intézményes megolddsdnak is.

A tédnc kiilonb6zd 4dgazatait ugyanis ma teljesen esetleges, rendezetlen korilmé-
nyek kozt oktatjdk hazdnkban. Méghozz4 kizédrélag az iskolai oktatds rendszerén ki-
vill — s ez az {zlés- és kozonségnevelés terén is rendkiviil hitrdnyos. Ez utébbit —
tobbé-kevésbé "intézményesen" az amatSrség kozbeiktatdsdval — csakis a néptdnc-
mozgalom szolgdlja. A balett és a tdrsasdgi tdncok tanitdsa és tanithatésdga kiviil
rekedt a kozm{{vel8dés keretein.

Ma Magyarorszdgon egyetlen 4llami téncosképz8-tadncm({vészeti iskola m{{kodik:
az Allami Balettintézet, amely egyben a legmagasabb foku (a képzés 9 évig tart)
és évente 10-14 végzett tdncost bocsat ki. Ha ez az intézmény egy elképzelt okta-
tdsi rendszer gildjdnak a csicsdt alkotja, a valésdgban a cslcs alatt hidnyzik maga
a gilla. Pedig az alapfokd képzés készithetné el a kozépfokit, s a kozépfokon (4-

6 €év alatt) kiképzett tdncosok kibocsdtdsdval mdr, az Operah4dz és a Pécsi Balett ki-
vételével, az Osszes hivatdsos egylittes és szinh4zi tdnckar utdnpétlés sziikségletét fo-
kozatosan ki lehetne elégiteni.

E probléma-komplexum tervszerff, gyors megold4sa stirget$, hiszen a kozépfokd
szakiskola azonnali meginditdsa is csak 4-5 év m(lva "adna" képzett tdncosokat.
Egyeldre, a probléma felismerése nyomén, az Allami Balettintézetben sikeriilt 1971~
ben meginditani a hivatdsos néptdncegyiittesek szdméra a 4 éves ﬁténpétlésképzéﬁ
tagozatot. A vidéki operatdrsulattal rendelkez szinh4zak sziikségletét biztosité elsd
szakkozépiskola pécsi meginditdsarél tdrgyaldsok folynak.

Az elmondottakon tdl sziikséges az Allami Balettintézet jelenlegi, magas szintff
oktatdsdnak tovébbfejlesztése is. A balettm{{vészet ma vildgszerte a "technikai for-
radalom" periédusdt €li. A balettegylittesek és az egyéb hivatdsos tdncegylittesek is
egyre sokoldalibb, virtuézabb tdncosokat igényelnek. Ehhez viszont megfelelSen

153



komplex kiképzés sziikséges, korszer{bb metodikdval, még jobb mesterekkel, Minden-
nek hazai biztosit4sdhoz feltétlenil szlikség van Gj magyar balettmesterek képzésére,
szovjet és részben nyugati balettmesterek kozrem({{kodésére, tartés meghivéséra.

VI. A MAGYAR ZENESZERZES UTOBBI 15 EVENEK AT TEKINTESE

Az elmiilt mésfél évtized zenei alkotds4t két kiilénboz8 perspektivabél kozelithet-
jitk meg. Ha az el6z06 évtizedek alkot6i "hegyvonulatdnak” irdny4bél nézziik a ko-
zelmult eredményeit, kétségteleniil 4rmeneti-kisérletez8 korszaknak bizonyul. Ha
viszont a II. vildghdbord utdn djrakezd8d8 zeneélet megteremtésének folyamatdban
az egymds utdn kovetkez8 lépéseket jra 4téljiik, egy kezdeményezésekkel és meg-
valésftdsokkal telt id8szak kibontakoz4sdnak szemtandi lehetiink. Feladatunk ezfttal
az utébbi megkozelitést igényli.

Az 1956-0s események vdlaszvonalédn tdl az 1957-es év nagy célkit{zésekkel in-
dulé évtized lezdruldsdnak és az djrakezdés szdndékdval kibontakozé periédusnak ta-
141koz4si pontja. Az 50-es évek zenemivészetének sematikus értékelésén az ut6bbi
évek sordn mdr tdljutottunk, a korszak pozitiv és negativ tendencidinak tudomany os
szintf{ feltdrdsdra még nem Keritlt sor.

A kontinuit4s-diszkontinuit4s torvényszer{ségének megfelelen a magyar zeneszer-
zésben szinte a 60-as évek elejéig még tovdbbéltek az el8z6 idBszak sajdtos vondsai,
ugyanakkor egyre intenzivebben jelentkeztek a véltozist siirget8 kezdemény ezések.
A kompozfciék mf{{faji, form4l4si és stil4ris jegyei az els8 években csak alig véltoz-
tak. Anndl nagyobb "robbanist" jelentett egy-egy Uj kezdeményezés, amely szinte
felkavarta zenei életiink lényegében még mindig egységes talajit, fgy példdul Szer-
vénszky Endre Hat zenekari darabjdnak 1960-as bemutatéja alkalmdval tdmadt " 6sz-
szelitkozések"-re 15 éves id6szakunk mésodik felében m4r aligha keriilt sor,

Zenei élettink vezet$ alakjdnak, Koddly Zoltdnnak (tmutatdsa minden terileten
éreztette hatdsdt a zeneoktatdst6l a zenetudoményon 4t a zeneszerzésig. Bdr a kor-
szak sziilet8 alkotdsaiban ekkor mér a cantus firmus szerepét nem sajit mffvei, hanem
tanitvdnyainak alkot4sai toltik be, A hdtuk mogott felsorakoz6 nemzedékek: kozép-
s8 generdci6 (Mihély, Maros korosztilya) és egy ekkortéjt jelentkez8 fiatal nemze-
dék (Kurtdg, Vincze, Soproni, L4ng) nemcsak korosztdlyban, de egyre €lesebben el-
kiiloniild hangvételben is erfsen differencidltdk zeneszerzésiinket.

Ha az egymist v4lt6 id8szakok legszembet{in8bb "6sszelitkozési" feltileteit keres-
stik, a kovetkez8 véltoz4st igényld zeneszerzsi aspektusokat emlithetjuk meg:

1. A zenei alkot4s tartalmdnak, "besz{fkiilt" inton4ciéinak differencidlédsit, teljeseb-
bé tételét,

2. A tartalmi szdndék egyoldalisdgdbél fakadé miffaji sematizmus megsziintetését,

3. A mdr kiils8 keretté és elkoptatott kbznyelvvé vélt zenei nyelvezet megijitdsdt,

4. A zenetorténeti hagyomanyok valGsdgos értékeinek helyredllitdsat,

5. A XX. szdzadi zenem{{vészet maradand6 irdnyzatainak megismerésér.

A t4jékoz6d4ds els8 periédusa 1957-t81 mintegy 3-4 évig tart és 1961

t4j4n le is z4rul. A legjelent8sebb forrds Bart6k életmfve, éscsak masodlagos
funkciéban kezd kibontakozni a bécsi iskola tanulményoz4sa. Barték példdja nemcsak
stildris szinten inditott erjedést, hatdsa sokkal jelentékenyebb a perspektiva kitégl’té-
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sdban, a zenei intondciok széles skdl4jdnak, a mi(faji keretek kiszélesitésének tekin-
tetében. Az Stvenes évek zomében szolgédlatot teljesitd mffvészete fellélegzik, és a
vokélis m{{fajok tendenci6zus k6zsségi szelleme utdn kamaramf{vek, vonésnégyesek
megfogalmazésdra véllalkozik. (Nem véletlen, hogy a legjelentékenyebb kompozi-
cick éppen a vonosnégyes mfifajban keletkeztek.) A Bart6k jegyében eltsltstt "tanu-
16évek"” mégsem hoztak egyértelmfi megold4st, mert a beépitett form4kra, tételtf{pu-
sokra, stildris jegyekre széttordelt Barték-életmiinek csak egy-egy irdnyd megkozeli-
tését valésitottdk meg a kompoaici6k. A bep6tlds szandékdval késziilt alkotdsok csak
ritkdn ndttek az epigonizmus szintje fol€.

A fent nevezett id6szakban a nemzedéki csoportosulds kézvetlenil
‘érzékelteti zeneszerzéstink kilonb6zs rétegez6dését. Amikor 4t-
tekintésiinket a fiatal generdci6 oldaldrél kezdjiik, azért tessziik, mert néz6pontunk-
ban a véltoz4s tendencidit kivédnjuk kiemelni.

Korszakunk nyit6éve 1957, egy uj nemzedék jelentkezésével is médositotta zene-
szerzéstink kordbbi arculatdt. Soproni J6zsef, Petrovics Emil, Szokolay S4ndor, Lend-
vai Kamill6, majd egy évvel késébb Ldng Istvdn, Kocsdr Miklés jelentkeznek els§
m(veikkel, melyekben mér ekkor vildgossd vélt, hogy feltétlentl szakitani akamak
az 1950-es évek elsGsorban vokdlis m{ffajvélasztdsdval, s hogy szembefordulnak Ko-
dély iskoldjdval. (Ebben a tekintetben mestereikt8l fiiggetlentil k6zdsek voltak, ) M-
veik nagy részét hangszeres appardtusra irtdk, és elényben részesitették az el8z8 évek-
ben h4trérbe szorult kamarazenei miffajokat. Formai megolddsban kétségtelentil Bar-
tok péld4jat kovették: gyakoriak a hidforma szerkezetek, helyenként jellegzetes a
monotematikus szerkesztés. Erdemes megemlitentink, hogy Petrovics Emil és Soproni
Jozsef is egy-egy vonésnégyessel jelentkezett, s mint emlitettik, a legjelentékenyebb
megolddsok, mint Kurtdg 1959-es vonésnégyese, valamint Vincze Imre 1958-as 2.
kvartettje is ebben a mfifajbankésziilt,

Az 1926-0s sziiletési Vincze Imre és Kurtdg Gyorgy 6n4llé stildris nyelvének for-
rdsa mds volt: Kurtdg éppen 1957-58-ban indul pdrizsi tanulményitra, Vincze elmé-
lyult mffhelymunka nyomaén alakitja ki nyelvét. Az kétségtelen, hogy mindketten az
adott 1égkor felfrissiilt szellemi mozgalméban, éppen ezekben az években taldltdk
meg személyes hangjukat, és vele egyiitt az id6szak legmaradandébb von4sait is.

A k6zéps6 nemzedék isldzasan tanul: Mih4dly Andrds Barték "elfelejtett”
stilus4t épiti be a maga kompozici6iba, Maros Rudolfot két bart6ki tételtipus hangja
és atmoszférdja (scherzo és notturno) 6szténzi alkotdsokra (Ricercare, Cinque studi).
Maros tevékenysége mar ezekben az években nemzetkézi visszhangot kelt, s az 8
kompoziciéi sz6lalnak meg legkordbban a kort4rs zene eurépai férumain. (Darmstadt,
a Ricercare 1959-es bemutatéja Varséban. ) Székely Endre ekkortdjban késziild mffvei
még nem jelzik a késSbbi nagy fordulatot, zongoraversenye minden tekintetben a
bartéki mintdk szellemében fogant.

A tandrnemzedék mérsékelt nyelvijitdsdval szemben Szervdnszky Endre hir-
telen hangv4ltdssal kelt feltfnést. Hat zenekari darabjdnak 1960-as bemutat6-
ja megdsbbentd hatdrozottsdggal korvonalazta a zeneszerz8i koncepci6 ugrdsszer
véltozdsit, Kortdrsai més-mds médon realizdltdk a valtozés sziikségszer(iségét, vol-
tak, akik sajit kordbbi stilusukhoz nyﬁltak vissza (Kadosa P4l 30-as évekbeli avant-
garde-j4t elevenitette fel), masok eszkdztdrukba illesztették az Gj stilus egy-egy ele-
mét anélkiil, hogy alapszokincstiket médositottdk volna. Farkas Ferenc latin nyelvii
Cantus Pannonicus-a (1959-b8l) is err8l a magatartdsr6l tandskodik.
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Azok a komponistdk, akik az 50-es évek els6 felében a legjelentékenyebb alkot4-
sokat hoztdk vildgra, szinte torés nélkil folytattdk zeneszerzdi tevékenységiiket.

Az 50-es évek egyik legeredetibb komponistdja, Szabé Ferenc pély4jdn az 1957-t8l
kezdddd id6szak nem jelentett lényegi v4ltozdst. A HGsi ének és a Vordsmarty-szim-
fonia szerz6inek alkotdsai (Sugdr Rezs6 és Jarddnyi P4l1) is az el8z8 évekhez kapcso-
16d6 kontinuit4st 14tszanak hangsilyozni. Kevésbé szembetind a v4ltoz4s Szelényi
Istvdn és Sdrkozy Istvdn pdlydjdn is, bar S4rkozy egy jelentékeny vokdlis mffvel —

a Balassi-versekre kompondélt Julia-énekekkel — gazdagitotta az dtmenti termést,
Néhiny zeneszerz6 csak a jové években fog csatlakozni a mar megindult "nyelviji-
tds"-hoz — Ddvid Gyula, Tardos Béla --: a Kod4ly-stilus lényegében gyokerez8 kom-
ponistdk vokélis m{fveikben véltozatlanul folytatjdk kordbbi stilusukat (Hajdﬁ Mihély,
Bédrdos Lajos, Sz6nyi Erzsébet).

A fiatal nemzedék erSteljes hangadédsdval egyidSben félreismerhetetlen az id6sebb
nemzedék néhdny képviseldjének visszahtiz6ddsa, lassi elhallgatdsa (Horusitzky Zol-
tdn, GdlJend). Két jelentds zeneszerzd halt meg ezekben az években: Weiner Le6
1960-ban, Viski Jénos 1961-ben.

A hatvanas évek elejét8l kezd8dd médsodik peri6édus (1961-64)
a legszembet{in8bb v4ltoz4dsokat teremtette meg zenei életlinkben. Ezek-
ben az években keriilt sor a legéget6bb hidnyossdgok potldsdra szervezeti-intézményes |
szinten (Barték Archivum megalakuldsa, Filharmonia szervezeti differencidlédésa,
Pécsi Balett megteremtése, vidéki zenekarok megszervezése, .. ) és a hangverseny-
élet-eldadom{{vészet, zeneszerzés és zenetudomdny terén. A kezdeményezésekben
gazdag évek zeneszerzésinkben az informédciészerzés Gjabb hulldmét
inditjdk el; ezattal szdzadunk eurdpai mivészetének, a bécsi iskola hatdsdnak
"bfvkérében”. Zenei életiink kiilonféle csatorndi elégitik ki Schénberg, Webern és
Berg mifvészete irdnti érdeklddést: kamaratermi hangverseny-sorozatok, Operahdzunk
Wozzeck-bemutatéja, konyvek, folyéiratokban megjelent sorozatok korunk zenéjé-
nek kérdéseir6l. Ezekben az években védlik megismerhetdvé és megismerésre mélté-
vé korunk zenéje. Mind kozonséglink, mind el6adéink kérében egyre tobben érdek-
18dnek a kort4rsi zene irdnt. Az els§ elSadéi véllalkozdsok is ekkortdjt kapcsolédnak
a zeneszerz8i elképzelések megvalGsitdsdhoz. (El8ad6i egyiittesek alakuldsdt 14sd
a megfeleld fejezetben. )

Az elBadéi 6sztonzések keretébdl kiilon is kell hangsilyoznunk a Pécsi Balett
(1960/61) szerepét, mint azij irdnyu magyarzeneszerzés egyik legjelentdsebb
m{fhelylehet8ségét. A szinpadi problémdk megkozelitésénél j6val nagyobb
segitséget nyujtott a stildris problémék kikisérletezésének lehetdsége. Korszakalkot6
m(f ugyan nem keriilt ki az egyiittes friss repertodrj4bol, de itt korvonalazédott nem
egy szerzdnk jovdbeli stilusa (Maros Eufénidinak nyelve, Szokolay dramatikus stilusa,
Sz6ll8sy Andrds és Lang Istvadn késbb 1étrejévé kompozicioi).

A zeneszerz6i magatartds véltoz4sdnak mozzanata ebben a periédusban a legszem-
bet(fn8bb. Az elmilt évtized alkotéi stiluséval valé szembefordulds fokozatosan a
korszerf{ség kovetelményeként jelentkezik és lassanként elvdrdssd né.
(Nagy szerepe volt ebben a kritikdknak.) A bécsi iskola nyelvezetétdl szdndékosan
tdvolmaradé komponistdkat gyakran korszer{tlennek, "szakdllas"-nak itélte el a kri-
tika, ezzel néhdny jelentékeny szerzdt visszavonuldsra, hallgatdsba kényszeritett.
Mindezek a tendenciék azt jelentették, hogy amig zeneszerzéstink lassan maga mo-
gott hagyta provincializmus4t, tédjékozatlansdgt és differencidlttd, sokszélamfivd
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terebélyesedert, lassanként egy mdésik egyoldaliisdg veszélyébe Keriilt. Friss ismeret-
szerzéshdl fakadé elfogultsdgat hamarosan tillépte zeneszerzésink. M4r ennek a pe-
ridusnak, de f8ként a kovetkez8 éveknek termése arrél taniskodik, hogy a tdjéko-
z6d4s évei utdn zeneszerz8ink képesek voltak megtaldlni énmagukat, s szinte teljes-
séggel elhatdroltdk magukat a vildgszerte jelentkezd divatos tendencidktdl, Ebben

a vonatkozdsban, valamint a nemzeti hagyomdanyokhoz valé két6désben az utébbi
évek kompozicics térekvéseit szinte egységesnek mondhatjuk.

Az el8bbi periédusban felvdzolt nemzedéki 4ttekintés a csoportosuldsok irdny4t
tekintve kevésbé, a mivek silydt és jelentdségér illet6en lényegesen modosult.

Az 1957-58 tdjdn végzett, azota bemutatkozott "harmincasok" tevékenysége az
érdekl8dés kozéppontjdba keriilt. Ez a nemzedék képviseli az j magyar zenét a leg-
ismertebb, nevezetesebb eurépai férumokon, igy a Périzsi Tribune Internationale se-
regszemléin, ahol 1961-ben Kocsdr Mikl6s, 62-ben Petrovics Emil, 63-ban Kurtdg
egy-egy kompoziciéja kerilt bemutatésra,

Mi{g fellépésiik idején mindannyian a hangszeres zene miffajainak kérében alkot-
tak, érdeklédésiik és tevékenységiik lényegesen differencidlédott ezekben az években.
Petrovics Emil C’est la guerre-je jelentds fordulatot jelent a magyar operaszerzés
torténetében. Az 50-es évek operai probdlkozédsai (Hajdt Mih4ly, Horusitzky Zolt4n,
Ranki Gyorgy és Polgdr Tibor egy-egy operdja) utdn kétségteleniil életers mivek 1ét-
rehoz4sdval igazoltdk a "hanyatlé" miffaj 1étjogosultsdgdt. Hasonlo funkciét toltott
be Szokolay Vérndsza is.

Ha nem is ilyen elhatdrol6 sillyal, de lényeges szerepet jétszott a drdmai-szinpadi
zene Ladng Istvdn pédlyakezdésében (Mario és a vardzslé 1962, Hiperbola 1963). 1961-
es Szimfonidjdnak két tételében a korszak jellegzetes vélaszitjara figyelmeztet a
bartoki és a punktuélis hangzdskép éles szembe4llitdsdval. A kontraszt lehet8ségén
tdl arra is felhivja a figyelmet, hogy éppen a bartéki hagyomdny kotSereje nyijt tdm-
pontot komponistdink stildris 4114sfoglaldsdban, amely visszatartja 6ket attél, hogy
a legszélsBségesebb kisérletek vonzokorébe sodrédjanak.

Az eurépai avantgarde felé tekint§ kompoziciék nem a harmincasok m{fhely ébdl
keriiltek ki, két 1910-es sziiletés( komponista, Pongrdcz Zoltdn és Darvas G4bor jutott
legtdvolabb ebben az irdnyban. Pongrdcz elektronikus kisérletei kés8bbiek, Darvas
avantgarde csatlakozdsdra mér 1963-ban sor keriilt. (Szimfonikus improviz4dciék 1963.
Stockholm ISCM. )

Az 1961-es év az 50 évesek alkotédsaiban is fordulatot jelez. Ekkoriban alakul ki
egy sajdtos magyar dodekafonia, egy kettSs talajon 4116 nemzetkozi és
nemzeti vondsokra épiild zenei nyelvezet. Hangkészletében a 12 fokds4gra épiils,
formédjéban a hagyomdényokat meg8rz8 alkot6i magatartds tiikr6z8dik a partitirdk nagy
részében, Ez az elvi megfontolds nem jelent uniformizdldst, differencidlt és egyéni
stilusid kompozicick jelzik életképességét. Két példa erre D4vid Gyula 2. vondsné-
gyese, amely ebben a stiluskdrben is meg8rizte a magyar ritmika, s egy nemzeti ka-
rakter jegyeit; Székely Endrét a 12 foki dallamok és a magyar prozédia egyeztetésé-
nek lehet8sége foglalkoztatja (Meditdcick).

Néhédny zeneszerz8nk tovébbra is a bartoki dt folytatdsdt hangsiilyozza: Sug4r Re-
zs6 Concertéja — cimében is Barték emlékének hédol és hasonlé szellemben késziilt
Jarddnyi P4l 1963-as Vivente e moriente-je. A milt kétSerejére tdmaszkodik Séarkozy -
Istvdn 1963-as Klarinét-szimfénidja.
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Maros Rudolf 61-63-as évei nyelviijit kisérletezés jegyében teltek., Két tdncjité-
kot {r a Pécsi Balett felkérésére (Bdny4szballada, Hétkdznapi requiem) és Két sirat6-
j&ban is {ij stilusdhoz gyﬁjt tapasztalatot.

A Hat zenekari darab szerzdje, Szervdnszky Endre, mintha megtorpant volna azon
az lton, amelyen kordbban elindult, Sotét mennyorszdg c. oratériuma és az 1964-es
Varidci6k zenekarra kétségteleniil alkot6i valsdgrél taniskodnak.

Vincze Imre és Kurtdg Gyorgy fejlédése a legokonomikusabb, felvetett problémdi-
kat z4rt m{falkotdsok formdjdban fogalmazzdk meg. Vincze 3. vondsnégyese vissza-
tér a nagyobb 1élegzet{ formdkhoz, a dodekafon technikét a feldolgozé szovésmaod
eszkozének tekinti. Kurtdg Gtj4t tovabbra is a mikroform4k és a minim4lis hangszeres
appardtu: jellemzi (Nyolc dué hegedﬁre és cimbalomra 1961, Jelek 1962). Hasonlé
elmélyiiltséggel és {tél8készséggel kozelitette meg a punktualizmust a fiatal zeneszerz
mdsik csoportja, Soproni J6zsef (Hét zongoradarab 1963). Decsényi Jdnos, Papp Lajos.

Ezekben az években mutatkozik be zeneszerzdgarddnk két legfiatalabb tagja, Dur-
k6 Zsolt és Bozay Attila, meglepden érett hanggal és 6ndllésdggal. Durké 1961-t81
63-ig Réméban. Petrassi mesteriskoldjdban folytatja tanulmdnyait, Bozay meghatd-
rozott stildris kérben dolgozik 1963-as Kidltdsok c. kompozicidjdig.

1962-ben tdvozik koriinkb8l Kokai Rezsd, 63-ban Lajtha L4szlé és Jemnitz Sdndor,

Napjaink felé kozeledve problémakoérink 4ttekintése egyre nehezebb feladat., Az
események életszerl{ kozelségben, gyakran személyes élményeinkkel motivélja je-
lentkeznek, az 4ttekintésre vdr6 anyag (a nyolcéves idSszak keretében) mennyiségi-
leg és mindségileg is gazdagabbnak, differencidltabbnak és szertedgazébbnak tifnik.

E nyolcéves periédus bels8 korszakhatdrainak megdllapitdsdra taldn korai lenne val-
lalkoznunk.

Az 1963/64-es kiinduiépont az alkotdsokat €s alkot6i magatartdsokat tekintve mér
vildgosan kirajzolodik. Természetesen nem vardzsiitésszerffen egyszerre, de ekkortdjt
csendesiil le az Uj technikdk irdnti l4zas érdekl6dés, Az elmaradottsdg €rzete lassan-
ként eliil és szerz8ink a stildris nyelvdjitds lehet8ségein tfil, mar egy nagyobb l4tokor
birtokdban alkotnak. Mindez természetesen azokra a kompcnistdkra vonatkozik, akik
a magyar zeneszerzés tipikus ttkeresésének részesei voltak.

Kétségtelen, hogy ebben a nyugodtabb, megold4st keres6 periédusban néhdny olyan
alkot4s sziiletett, amely siily4ban és szinvonaldban is messze felilmilta az el8z8 évek
egy-egy sikeres kompozici6jat. Taldn az sem véletlen, hogy Kurtdg Gyorgynek, Sz&l-
18sy Andrdsnak, L4ng Istvdnnak és Durké Zsoltnak egy-egy, mdr torténeti perspekti=
véban is jelentékenynek mondhaté mffve éppen ezekben az években érlelddstt meg.

A hosszas felfedez8 it utdn 6nmagukhoz visszataldlt komponistdk djra szembetaldl-
koznak a hagyomény, gyakran a nemzeti hagyomany problém4jdval. A kompozicick
e tekintetben is eltér8k: egyes mffvekben a magyar hagyoményra utalé motivumok
pusztdn stildris funkciét toltenek be — mint az oldott zenei nyelvezet szildrd kontraszts=
anyagai -, mdsokn4l tudatosan véllalt magatartdsrél van sz6, amely a kontinuitds hangss
silyoz4sdval a zeneszerzd milltat jelennel 8sszekotd felel8sségvéllaldsdra utal,

A nemzedéki ergviszonyok eltol6ddsa évek folyamdn egyre erdteljesebben érvénye- | -
siilt. (A nemzedéki kategoéridkat nem kizdrélagosan az életkorok szerinti rétegezddés
értelmében haszndltam. NemzedékiiktSl fiiggetlenné véltak azok a komponistdk, akik
a stildris meg@ijulds folyamatdban részt vettek. ) E szerep- és funkciécsere folyamatd-
nak szemtandi vagyunk napjainkban is, b4r e vdltozdsok helyenként kozvetleniil, m4-
sutt burkolt formédban jelentkeznek.
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E feltevésiinket igazolja az id6sebb nemzedé€k alkotéi termésének dttekintése.

B4r 1967-ig koriinkben &1t és dolgozott Kod4ly Zoltdn, utolsé mfvei a 60-as évek ze-
neszerzésének fébb vondsait mar alig befolydsoltdk, Hatdsa elsSsorban személyes je-
lenlétében és nem kompoziciéiban nyilvdnult meg. Hasonlé médon véltozott meg
korszakunk tandrnemzedékének szerepe is. Szervdnszky Endre, az el6z6 évek merész
nyelvijitéja, egy-két utébbi mdvének dtrabocsdtdsa utdn elhallgatott. Ellentétként
hat a zeneszerzés mdsik professzordnak, Farkas Ferencnek tevékenysége, 8 nemzedé-
két meghazudtolé energidval sokat €s sokfélét produkdl: l4tvanyos operdt (Vidréczi
1963), reprezentativ oratériumot (Szigetvdr dicsérete), kantdtdt, versenymivet és
nagyszdmd kamaradarabot. Szabadon kezelt, dodekafon technikdval 4tsz6tt, mives
stilusdban j6l elkiiloniilnek a kiilonféle rendeltetés{{ kompoziciék. Tandri tevékenysé-
ge ebben az iddszakban mégis hatékonyabb.

Kadosa P4l zeneszerzésében az 1963-64-es évek fordulatot hoztak: VI., VII. és
VIIL, szimfénidjiban és kamaram{{veiben mind stildris, mind tartalmi vonatkozésban
kifejezésre jut, hogy nem kivén tovdbbmenni a bécsi iskola stilusdnak mezsgyéjén.
Ezzel kétségteleniil elhatdrolta magat a fiatal nemzedékt6l. Egy-egy djabb bemuta-
t6ja mégis meglepSen bizonyitja szerz8jének aktuélis és lényegire szoritkozé gazdag
mondanival6jdt és folényes technikai biztonsdgdt (Négy dal Nelly Sachs verseire).

Erdemes felidézniink Szab6 Ferenc mifveinek fogadtat4sét is. II. vondsnégyesét
szakma és kozonség teljes elismeréssel fogadta, s6t korai (20-as, 30-as évekbdl valo)
kamaramffveinek 60-as évek kozepén tortént bemutatdsa a fiatal nemzedéket is ldz-
ba hozta. Lelkesedéssel fedezték fel benne egy kordt megel8z8 egyéni és merész sti-
lus hirnokét.

A figgetlen és 6nmaga utj4t jaré Ranki Gyorgy két nagyszabdsd szinpadi mffvel gaz-
dagftotta a magyar szinpadot. 1965-6s Cirkusz-balettje szines és eredeti nyelvével fel-
tifnést keltett, Az ember tragédidjdnak 1970-es bemutatéja sok vonatkozdasban proble-
matikusnak bizonyult.

A miltnak sz6l6 tisztelet 6vezi Kosa Gyorgyot és ritkdn hallhaté mdveit. Kompezi-
cidinak egyedi vildga és nyelvezete kilon szint képvisel a magyar zeneszerzésben,

Az Stvenévesek korcsoportjidban tanulsdgos Sugar Rezs6 pédlydja. M({vei a stildris ho-
vatartoz4stl figgetleniil magas igénylf alkotdsok, szerz§jtik az évek sordn mégis mind
kevesebb kompoziciéval jelentkezik, Visszavonultsdgdban szerepet jatszottak a szifk
l4tokorf, kiméletlen kritikdk, de a szerz8nek a nyelvijitds mozgalméban valé elbi-
zonytalanoddsa is. — Hasonléan lesz(fkiilt a 60-as évek m4sodik felében Hajdd Mih4ly
oeuvre-je is. Ugy tffnik, hogy a lényegében megvéltozott zenei kdzegbe éppen azok
a komponistdk nem tudtak, vagy nem is akartak beilleszkedni,akik az el6z8 korszak-
ban kétségteleniil jelents miiveket alkottak (Hunyadi oratérium, K4d4r Kata opera).
Zeneszerzésiink sorai djra megfogyatkoztak Jarddnyi P41, Tardos Béla, Szabé Ferenc
és a fiatal Vincze Imre halédl4val.

Kiilon kell szélnunk e korosztdlyon beliil az avantgarde-irdnyzatokat kévet$ zene-
szerz8krdl, Székely Endre, aki végigjdrta a magyar zeneszerzés tipikus osztélyait,
1966-ban a szigori szerializmushoz, majd az improvizativ és aleatorikus szerkesztés-
hez csatlakozott (III. fiivésotos). Az elektronikus és grafikus zene els szész6l6ja Pong-
rdcz Zoltdn volt 1966-o0s Hangok és zorejek cfm(f kompoziciéjdban. Darvas Gédbor
folytatta a mér kordbban megkezdett avantgarde technikdt. Napjaink 5-6 éves tdvla-
t4b6l dgy tfinik, hogy az Wj zene eszkoztardt az elektronikus és mechanikus berende-
zések oldaldrél gazdagits kisérletek nem véltak 4ltaldnossé és a leglényegesebb kér-
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désfeltevés és vdlaszadds a magyar zenében nem ezekben a kisérletekben nyert meg-
fogalmaz4st. Mig a lengyel kollegadk (apparatus és felkésziiltség birtokdban) szinte
egydntet(fen jartdk végig a nyelvﬁjftésnak ezt az Gtj4t is, a magyar zeneszerzés a ha-
gyomdnyok kotSereje folytén fiiggetlenebb maradt a 60-as évek sz€lsGséges avantgarde
mozgalmaitél.

Bizonyos megnyugvis és stabiliz4cié érvényesiil e nemzedék néhdny jelent8s kom-
poziciéjdban. D4vid Gyula djra a versenymif form4ban tal4l legmaradéktalanabbul 6n-
magéra (Heged(fverseny 1966), S4rkozy Istvdn egy nagyobb szab4sii oratériuméban (a
Jézsef Attila szovegére komponélt Reppresentazione profana-jiban), S4rai Tibor is
tijabb mifveiben (De profundis kant4t4djsban és Diagnoézis 69, Zene 45 hiirra c. kom-
pozici6jéban).

Az 1963-as év Maros Rudolf pdly4jén is hatdrdllom4st jelent. Harom nagyszabésﬁ
zenekari mfive, az Eufénidk sorozata kétségteleniil a kisérletez8 évek eredményét rep-
rezentélja. Hogy Maros szinekhez vonz6dé zeneszerz8i alkat4tél a 60-as évek effek-
tus-darabjai nem voltak idegenek, azt Eufénidinak atematikus, ritmus-profil nélkiili
nyelvezete meggy8z8en bizonyitja. Kiilén érdeme, hogy izléses és Gtletes szinkompo-
ziciGival el8készitette a kozonséget az djfajta hangzds befogaddsdra. A 60-as évek
mésodik felében Maros is — mint komponistdink egy része — valamiféle hagyomdnyra
utalé "magot" (pentaton dallamot, mdskor egy Kod4ly-idézetet) épitett be oldott nyel-
vlf kompoziciéiba.

A 60-as évek mésodik felének egyik legvaratlanabb eredményét -- a k6z€psS nem-
zedék eddig jobbédra h4ttérben 4116 komponistja — Sz8l18sy Andrds Concert6i hozték.
A f8ként szinpadi és kisér8zenék mifhelyében dolgozé zeneszerz8 olyan érett és kifor-
rott alkotdsokkal lépett Gjbél a kozonség elé, amelyek tartalmi tekintetben is hitelt l
szereztek a legﬁjabb torekvéseknek (kollektiv improviz4ci6, aleatorika, cluster-tech-
nika).

A hangszeres mfffajokat kedveld Mih4ly Andrds 1965-ben operdval jelentkezett
(Egyiitt és egyediil c. operdja). Nevéhez ffiz8dik a Budapesti Kamaraegyiittes megala-
kuldsa (1967), amely vezetésével a kortdrszene hazai és kiilféldi propagdldsdra v4l-
lalkozortt. Legijabb mifveiben egyre t4volabb keril a punktuélis szerkesztést8l; oldot-
tabb nyelvében kiilon figyelmet szentel egy-egy zenei alapelem funkci6jdnak megdr-
zésére (példdul az 1970-es Monddidjdban a linearitds hangsilyoz4sira).

A fiatalabbak csoportjdban Vincze Imre tevékenysége djabb eredményeket hozott. *
1963-as Harmadik szimfénidjdban a hangftiggonytechnika alkalmaz4s4val tovdbb t4gi-
totta stildris székincsét. Mégis ebben a kornyezetben is megdrizte a formélési elvek
korvonalait. Zenekarhoz kapcsol6dé elképzelése azonban nem folytatdott; késSbbi
kompozfciéi (IV. kvartettje, 1967-es Perzsa dalai) maést fgértek.

A ma perspektivdjébol Kurtdg Gyorgynek Bornemisza Péter monddsai c. kompozi-
ci6ja korszakunk legjelent8sebb eredményének ldtszik. A sz6l6énekre
és zongorara fogalmazott mf mintegy 5 évi elmélyiilt munka gytimélcse, amely
apparétusdval a lényegire koncentrdlt zeneszerzGi magatartést reprezentdlja.

A "harmincasok" mind m{{faji, mind stil4ris szempontb6l meg6rizték egészséges
differencidltsdgukat és egyéniségiiket anélkiil, hogy az eurépai divat vonziskérébe
keriltek volna. Ujabb két alkotdssal gazdagodott az operaszinpad, 1968-ban Petro-
vics Emil Bffn és bfnh8désével, 1969-ben Szokolay Hamletjével.

Letisztult stilusrél tanfiskodik Soproni J6zsef tovabbiakban is instrumentélis-profi-
Iif tevékenysége (Csell6verseny 1967, EKlypsis 1969). Ujabb kompoziciéi kozil III.

160



vonosnégyesével keltett feltffnést. JelentSsek voltak még Lendvai Kamill6 hangsze-
res darabjai (Négy fuvola-zongora dud, Kamarakoncert 12 el8adéra) és Kocsdr Mik=
165 1967-es Fdvosotose. Igen véltozatos miffaji képet nydjt Lang Istvédn alkotdsa is:
1964-68-ig operdn dolgozott (A gydva), de szdmos kamara- és zenekari m{fvet kom-
ponélt. Szoveges és hangszeres mfveiben kozvetleniil és meggy8z8en juttatta kifeje-
zésre korunk "humanitds"-gondolat4t (Laudate hominem, H4rom mondat a Rémeé

és Julibol).

Ezekben az években bontakozott ki Durké Zsolt zeneszerz6i palydja, akinek te-
vékenysége rovid id§ alatt zeneszerz8garddnk élvonaldba keriilt. 1964-es Hegeddver-
senyében kezdte el sajétos, mikrostruktlirakbol épitkez§ stilusdnak kialakitdsat. Tel-
jes tudatossdggal épitette mifveiben régebbi szdzadok magyar stilusdnak stiliz4lt t6-
redékeit (Fioriture), ezdltal is a zeneszerz8i hivatds nemzeti hagyoményhoz kot6dd
felel8sségét akarta hangstlyozni. Két vondsnégyesével jelentds nemzetkozi sikert
aratott, és legdjabb miiveinek hazai és kiilfoldi visszhangja tovédbbra is elis-
meri a szerz8 mesterségbeli tuddsdnak és alkot6i koncepci6jénak magas szin-
vonal4t.

Céltudatosan és 6konomikusan alakult Bozay Attila pédlyéja is. 1967-es pdrizsi
tanulménydtjdnak fordulatdt hifen tiikr6zi Pezzo sinfonico cimif darabjdnak tdgabb
perspektivdja. Ujabb kompozfciéi mfffajok szerint elvdlva més irdnyvonalakat kovet=
nek. Némelyekben rendszerbe foglalt lehetdségek foglalkoztatjdk, mdsutt oldott
"romantikus" hangvételt vdlaszt, helyenként a szigori punktualizmus szellemében
alkot.

Attekintésiinkben nem széltunk a nemzedék hatterében dolgozo, jelentékeny kom-
pozicickkal jelentkez8 szerz8kr8l, akiknek midvei a magyar zeneszerzés teljes spekt=-
ruméhoz épplgy hozz4tartoznak, mint a mér emlitetteké. Ehhez a médsodvonalhoz
tartoznak az utébbi években: Papp Lajos, Kocsdr Miklés, Kdérolyi P4l és Kalmér Ldsz=
16. Jellemz8en alkot6i tevékenységiikon kiviil szinte valamennyien részt vettek, illet-
ve részt vesznek a zeneoktatds, illetve a zenemf(kiadés feladatdban.

Durké és Bozay fellépése utdn jelentkezd fiatalabb komponistdk beilleszkedése
joval lassabban és nehézkesebben indult. Erre vall a nemrégiben felfedezett Balassa
S4dndor pdlyakezdése, amelyre hazai kézvéleményiink csak egy kiemelkedd kiilfoldi
siker utdn lett figyelmes. Felfedezése anndl is jelentdsebb, mert éppen Balassa alko-
tdsaiban érvényesiil egy Gj irdnyd "kozosség" felé fordulé tendencia, amely — mint
Kassdk-requiemjében is bizonyitotta — korszer(f és vdlasztékos megolddsok keretében
egyesitette a legiijabb zenei torekvések és egy szélesebb tdrsadalmi igény taldlkozd-
sdnak lehet8ségét.

Kortdrsai kozlil néhdnyan — S4ry L4szl6, Jeney Zoltdn, Vidovszky Ldszlé és nem-=
zed€kilk néhdny kevésb€ ismert tagja — tudatosan csoportosulva keresték a bemutat-
koz4s lehet8ségét. Ma mdr elmondhatjuk, hogy mindannyien egyre tobb férumon
jutnak szé6hoz. (Filharméniai hangversenyeken, a KISZ Koézponti M(fvészegyilttesé-
nek stidiéjdban és az Egyetemi Szinpad rendezvénysorozatdban is,)

Attekintéstink fonaldt a generdcick egymaésutdnjénak segitségével bontottuk le,
és igy vonalvezetésiinkben nem tértiink ki az egy m(ffaj keretében dolgozé
zeneszerzékre, Az operamf{ffajhoz ko6t8d8 komponistdk jelent8ségérdl operai fejeze-
tiinkben megemlékeztiink, a kérusirodalom szolgdlatdt véllalé alkotds kérdé-
seir6l, valamint zeneszerzésiink "alkalmazott" dgazatairdl a kovetkez8 4ltaldnos
képet vidzolhatjuk fel.
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Bart6k és Koddly kérusmffveinek szellemébdl tdpldlkozé vok4lis kultdrdnk az 6t-
venes években valdsdgos "virdgkordt" élte. Taldn éppen kérusmozgalmunk
"telitettségének" érzete eredményezte, hogy az elmilt id8szak nem tekin-
tette elsédleges feladatdnak kérusirodalmunk gazdagitds4t. Ez a korszak mar kevés=
bé hitt az alkotds témegb4zisdnak ilyen "kozvetlen" tton torténd kapcsolat-terem-
tésében (tomegdal-szerzés hdttérbeszoruldsa) és mds, teljesebbnek vélt, kozvetett
tton Kereste és épitette ki tdrsadalmi kapcsolatait. Napjaink kérusmifvészetének szol-
gdlatdt, hagyomdényainak értékes folytatdsdt néhdny tehetséges komponista v4llalta:
Baldzs Arp4d (aki kizdrélagosan a vokélis mfffajhoz kotddik), Borgulya Andrés, L6-
rdnd Istvdn, Karai J6zsef €s kisebb ardnyban Ladng Istvdn is,

Tovébbi részlet-eredményekkel gazdagitjsk zeneszerzésiink arculatdr a saj4tos
igényeket szolgdlé "alkalmazott" mfffajok: filmzenék, szinh4zi és rddicjatékokhoz
{rt kisér6zenék, tdncjdtékok . .. Néhdny komponista tevékenységének sily4dval kap-
csolédik az emlitett hat4rteriiletekhez (Patachich Ivén, Hidas Frigyes, Gulyds Ldsz-
16, Vass Lajos ...), mdsok egy kirdndulds erejéig foglalkoznak vele: Durké, Lang,
Jeney, Rénki ...

A hatvanas évek kézepét8l napjainkig tarté periédus 4trekin-
tése egyértelmifen tiikrozte zeneszerzésiink tovébbi "osztéddsdnak" folyamatdt.
A 8 éves id6szak bels8 id6beli tagolds4rél lemondva a generdcics vonalvezetés segit-
ségével szinte alkot6rél alkotéra kisértitk nyomon zeneszerzésiink lényeges megnyil-
vénuldsait. A szerkezet ilyen mérték{f felapr6zdsdra nem véletleniil keriilt sor: eb-
ben az idGszakban alkot6i csoportosuldsokré6l, kozos tendencidkrél még
az 4ltaldnositds szdndék4val sem beszélhetiink. (Kivételt képez a legfiatalabb nem-
zedék erdforrdst jelentS szovetsége).

Ha zenei alkotémifvészetiink 1957-t8l napjainkig megtett Wtj4t dssze akarjuk fog-
lalni, mérlegre kivdnjuk tenni a kévetkezd eredményeket 4llapithatjuk meg.

1. A hatvanas évek elejétdl fokozatosan kiszélesedett zeneszerz8ink tdjékozoddsa
mind a mfffajok, mind az alkalmazott zenei eszkdzok tekintetében. Fegyvertdrukba
bevontdk a zenei kifejezésnek a II. viléghéborﬁ 6ta ismertté valt szdmos eszkozét
ugy, hogy sohasem véltak a nyugati "technicizmus" divatjénak utdnzéiv4.

2. Ezzel egyidejiileg szertedgazobb, differencidltabb alkotém{vészetet teremtet-
. tek hazdnkban, de legkiilonfélébb kezdeményezéseikben is megdrizték egységes
eszmei-ideoldgiai alapdlldsukat. Zeneszerzésiink legértékesebb alkotédsaira jellem-
z06, hogy szildrdan 4lltak és 4llnak a magyar tradiciok alapjdn. Ebben a korszakban
tértek vissza komponistdink ahhoz a koncepcidhoz, amelyet a magyar zenetorténet-
ben leginkdbb Liszt és Barték nevével jellemezhetiink; hagyomdnynak és djitdsnak
olyan szerves egységéhez, amely ismét a nemzetkozi értékrend szinvonaléra 4llitja
alkotéinkat.

3. Vil4gosan mutatjdk a korszak kiemelked8 alkotdsai zeneszerzdinknek azt a
torekvését is, hogy mind a hagyomény, mind az jit4s tekintetében szdmolnak nem-
zeti torténetiink forradalmi hagyomdnyaival témavélasztdsukban is. (Szdmos példa
koziil a legfrissebb Balassa Sdndor Kassék-requiemje kindlkozik megemlitésre).

4. Napjaink perspektivdjdban gy tffnik, hogy az elmdlt mdsfél évtized korszak-
teremtd iistokossel nem ajdndékozta meg zeneszerzésiinket, mégis alkotéink kezde-
meényezd ereje és munkakedve szdmos igen jelentds m{fvészi alkotdssal gazdagitotta
zenem{{vészetiinket.
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VII. ADALEKOK A MAGYAR ZENETUDOMANY 15 EVES FEJLODESEHEZ
(1955-1970)

1. Bevezetd 4ttekintés

1. A zenetudomédny helyzete az 6tvenes évek els6 felében

A. — A marxista esztétika 4dltaldnos helyzetét ebben az idSben ismeretesen a
marxista elméletnek vulgarizalt felfogdsa hatdrozta meg. Ez a filozéfiai rendszerbe
foglalt aktudlpolitikai tételgy(fitemény, mdr merevségénél és efemer jellegénél fog-
va lehetetlenné tette az esztétikdban is, hogy a tdrgyat tudomdnyos megalapozott-
sdggal megkozelitse, ez esetben a mffalkotdst. A valédi esztétikai kérdések (pl. a
forma problémdja, a m(falkotds objektivitdsa stb.) nem is meriiltek fel, mert nem
meriilhettek fel, hiszen a dogmatikus kultidrpolitikdnak elsSsorban az volt a célja,
hogy egy direkten 4tpolitizélt torténeti sémdt adminisztrative rdkényszeritsen a szak-
tudomdényokra és a m{fvészetelméletre is, E séma f6bb ismérvei tomoren: mifalkotds,
az életmf{f, a stilusirdnyzat stb. esztétikai értékének az osztdlyharc egykord helyze-
tébdl valo levezetése; a mifvészettorténet dichotom felfogdsa; a m{falkotdsok, irdny-
zatok kozvetlen politikai szempontok alapjdn tértén8 merev szembedllitdsa "halad¢"”
és "reakci6s" mindsitéssel; a korszak kiélezett politikai harcainak vulgdris meghosz-
szabbitdsa visszafelé, analégikus belemagyardz4dsokkal.

B. — Az esztétika hazai és kelet-eurdpai helyzetén beliil e korszakban a zene-
esztétika, zenetudomdny kiilonleges helyet foglalt el. A zenetudomdny szdmadra
ugyanis nem voltak olyan speciélis normativ kévetelmények, mint az irodalomtorté-
net esetében, ezért sokszor az irodalomesztétika normdit kellett transzponélni -~
legaldbbis papiron, hivatalosan — erre a teriletre. A kultdrpolitikai intenciok iro=
dalomcentrikus jellegéb8l kovetkezett, hogy az id8 t4jt nem lehet beszélni szigoril
érteiemben zeneesztétikdrol (eltekintve a szovjet zeneesztétika eredményeinek ma-
gyar forditdsban tortént publikdcicjdtél), ezért a torzuldsok elssorban a zenetdrté-
neti szemléletben voltak szembet{inek. A zene elméletével ellentétben ugyanis a
zenei gyakorlat szdmdra kozvetleniil kételez8ek voltak bizonyos zsdanovi normék
("melodikus" zene, tonalitds, népi motivika, divertimento-szvit-tdnc-stilus, vok4-
lis muzsika elsébbsége stb., v6. Kroé: A magyar zeneszerzés 25 éve, 38-66. 1.),
és igy a kortdrsi €18 zene torténeti eldképét, torténetileg igazolt ideologidjat szol-
géltatni a zenetudomdny feladata lett volna elvileg, Az akkori magyar muzikologia.
speciélis helyzetét az jellemzi, hogy fentiek gyakran csak elvben, papirforma sze-
rint jellemezték, Ma mdr inkdbb ugy l4tszik, hogy az 6ndllé magyar zenetudomdny
szilletésének id8szaka gyandnt értékelhetjiik a szdzad k6zepét. Az adott nehéz hely-
zet ellenére, attdl bizonyos mértékig fiiggetleniil, az elmilt 6tven év zenei
hagyomdényaihoz kapcsolédva jott létre. A zenetudomdnynak e fiatalos, revelativ
ereje, lendilete a dogmatizmus id8szakédban is hitelt és szolidsagot biztositott. "Vé-
dettséget" jelentett tovdbb4 a diszciplina 4ltaldnos jellemzGie, vagyis az az évsz4-
zados technikai apparétus, az a tdrgyszer{fség, amelynek minimuma is elég magas
szintet jelent mdr szakmailag (ellentétben m4s tudoménydgakkal). A magyar muzi-
kolégia fejlédésének 6 feltétele volt a zenetudomdnyi tanszak létrehozdsa. A hely-
zet kétarciis4g4t mutatja viszont a Kod4ly nevével jelezhetd 4tfogé mozgalom hiva-
talos elmerevitése, a témegkultira fejlesztésénel mechanikussd v4l6 programija.
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Ugyanakikor éppen Kod4ly egész mifkodése, akkor mar 1ényegében lez4rult életmifve
hagyomdnya volt az emlitett tudomény ossdg €s "védettség" garancidja. fgy tehét,
anélkiil, hogy részletesen emlitettiik volna a tartalmi problémé4kat, anélkiil, hogy
érintettiik volna a voltaképpeni tudoményos kérdéseket, nyilvdnvals, hogy a zene-
tudomdny "egyenlege" 6sszehasonlithatatlanul kedvez8bb, mint a korszak egyéb
m{fvészettorténeti teljesitményeié.

2. A védltozds tényez§i

A, - Az 1956-57-es politikai védltoz4sok hatdsa annyira nyilvdnval6, hogy puszta
megemlitésiik is elegendd. A dogmatizmust kovetd periédus kultirpolitik4jit a zene-
tudomdny vonatkozdsdban a szakmai kompetencia elismerése jellemzi, az elvdrd-
sok tobbé nem normativ-el8irdsos forméban jelentkeznek, hanem egy objektivebb,
tudomdnyos-vildgnézeti elkotelezettség igényével tdrsulva, Mindazondltal a vél-
tozds t6bb tényez8s és Osszetett folyamat: részben teljesen Gj lehet8ségek nyilnak,
amelyeket eredmények kovetnek, részben pedig régi —— akdr szdzadeleji, akdr szd-
zadkozepi -- problémdk konzerv4lédnak, illetve uj megvildgitdsba keriilnek.

B. — Figyclmiinket elsSsorban szorosan a tdrgykoérhoz kapcsol6doé valtozokra for-
ditva: a tudom4nydgban lezajlott v4ltozds, illetve a meglév8 hagyomdnyok folytatd-
sa két alapvetd tényezdvel kapcsolatos. Az egyik: a fiatal, szakképzésben részesiilt
zenetudésgdrda jelentkezése, azoké, akik kijdrtdk a Szabolcsi—Molndr--Kod4ly -is-
kola minden "osztédly4t". A mdsik: a gyakorlati zenében tortént fordulat, amely-
nek els6 eredményei ugyancsak a hatvanas években ldthatok egyértelmifen, de a mi-
helyekben mér ekkor érzékelhetd a 20. sz.-i zene nem-bartéki irdnyzatainak, illct-
ve Bartok eddig agyonhallgatott mffveinek eleven hatdsa -- a magyar zene Un. "dj
hulldma". Egymdst feltételez6 tényez8kr6l van sz6: a Muzsika, késSbba Ma -
gyar Zene meginduldsa az elméleti kérdések és a témegkultdra problémdinak
széles skdldji 4tgondoldsdt tette lehet8vé; korszer{bb zenetorténeti szemlélet kiala-
kitdsa szorosan kapcsolédott a zenei nevelés megﬁjulé dilemmdihoz; a hatvanas évek
kozepén a marxista esztétika reneszdnsza, Lukdcs Gyorgy jelentSségének felismerése
taldn a zenetudomdényban hatott a legtermékenyitgbben.

3. Az 1955-1970 ko6zotti idészak 4ltaldnos problémdédi a zene-
tudomédnyban: téma-tipolédgia

A. A magyar zenetudomény egész fejl§désén végighliz6d6 probléma az ateo-
retikus bedllitotts4 g, amely azonban egyiittjir egy bizonyos kultiira-felfo-
gds ideol6gidjdnak tobbnyire kritikdtlan elfogaddsdval. Az eredeti természeti
kozosségek zenekultirdja feltdmasztdsdnak ideolgidja, a szdzad harmincas éveitdl
egy demokratikus kulttra effektive 1étez8 épitSkovének tételezi az elsiillyedt kollek-
tiv zenei tartalmakat, e tartalmakat hordozé 8si kozosségek tényleges felbomldsa
utdn tobb szdzaddal. Ez a felfogds, amely m{falkotdsox, remekm{{vek egész sordt
létrehozhiatta, mint ideolégia, mint tudoményos elkdtelezettség rendkiviil prob-
lematikusnak tffnik. Elég er8snek mutatkozott azonban ahhoz, hogy minden m 4s
egy éb kultira-felfogdst mint ideolégidt ignordljon. Ennek a magatartdsnak a jo-
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gosultsdga egyediil az 6tvenes évek eleji szakképzetlen direktl’v_ék, nem-zenei ké-
zelitések esetében nyilvdnvals. A marxizmusnak sematikus, kényszeres elvardsa csak
jabb impulzus volt arra, hogy a szaktudomdény ezt is "egy a sok koziil"-nek ming-
sitse, és ne tekintse olyan 4tfogé médszernek, elméletnek, amely hozzé-
segiti a szaktudomdnyt azoknak a kérdéseknek megfogalmazdsshoz, amelyekhez a
zenetudomdny tulajdonképpen mdr el is jutott, csupdn fenti okokbél kévetkez&en
tudatos bizalmatlansdggal "visszazdrta" azokat a szaktudomdény b4stydi mogé, ame-
lyek mellesleg a legtébb esetben kétségteleniil, jobban kiépitettek, mint a marxia-
mus dgazati esztétikdja.

E tekintetben egészségtelen munkamegosztds alakult ki a "teoretikusok” és a "szak-
tudésok” kozott. Ez dltaldban oda vezet, hogy a teoretikus eredmények elszigetel-
tek maradnak;a zenei praxist, a szakmai és szélesebb kézvéleményt nem orient4l-
jdk ezek az eredmények. A tudomdényos €rtelemben vett bizalmatlansdg természe-
tesen kolcsonds, hiszen a "tedria" sem figyelmez megfelel6 mértékben a "szaktudo-
many" taldn eldbbinél is jelentSsebb vivmdnyaira, jéllehet egyediil ezek lehetnének
egy 4dtfogé zeneesztétikai szemlélet kialakitdsdnak empirikus és tartalmi kiindulé-
pontjai.

B. Csupédn a témdk korilbeliili tipclogizdldsa marad a II. rész elStt, azoké a kér-
déseké, amelyek e 15 éves szakaszra a legjellemz6bbek.

a) esztétikai eredmények, problémék:
zenefilozo6fia, jelentéstan; a milelemzés elStérbe keriilése, a "mikroelemzés” jelen-
tésége, a modern zene esztétikai kérdései; polgari és egyéb modern esztétikdk (pl.
Adorno) megismerése és kritikdja; a marxista esztétika Lukidcs Gyorgy 4ltal kidolgo-
zott médszerének és torténeti szemléletének hatdsa, elsajititdsa; az dj magyar zene
esztétikai recepcidja.

b) torténeti & zeneelméleti eredmények, problémdk:

Bart6k-kutatds; monografikus igény, Bartok és a magyar hagyomdanyok, Barték és a
kortdrs zene, Bartok és Beethoven: harméniai felfedezések; tengelyrendszer, kutatd-
sok a politonalitdssal, polimodalitdssal kapcsolatban; formatani eredmények; hidfor-
ma, szondta-elv, operadramaturgia stb, vizsgdlata; kéznyelviség (makdm-elmélet)
jelentdsége €s meghatdrozo szerepe, elsd szociolégiai kezdeményezések.

Fenti — teljességet nem véllalé - tipoldgia kifejtése a kovetkezd egység feladata.

Zienieltortenetideredmiények

Zenetudoményunk a zenetorténeti dgazatban tekinthet vissza a legjelentsebb ha-
gyomdnyokra. Az az iskola, amely a szdzad els§ évtizedeiben, az Uj zenei mozga-
lom hat4séra jott létre, pionir munkdt végzett, és ennek a nagy nemzedéknek a vél-
laldsa kovetdit is kotelezi.

A kérdéses korszakban kitdguléban van a szoros értelemben vett zenetorténet
anyaga és modszere egyardnt. Kialakul a stilus- és formatorténet, a dallam-, a har-
moénia- és ritmustorténet, a zenei foldrajz, a mielemzés, az intondciévizsgdlat rész-
lettudom4nya. Taldn semmi sem annyira jellemz8 tény, mint az, hogy mindezek
komparativ szaktudomd4ny okk4 fejl8dnek. Itt kozponti jelent8ségliek Szabolcsi pro-
fesszor koznyelviségre vonatkozé kordbbi mffvei — pl. makdm-elmélete —, ame-
lyet kis fiizetben 1968-ban jelentetett meg 6sszefoglaldsképpen az Akadémiai Kiadé:
A zenei kdznyelv problémdi (és ennek illusztrdlé "mellék"-tanulmdény4t,
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A romantika felbomldsdt). Az, hogy a magyar muzikolégidban kezdett8l
fogva €It a torekvés, hogy a torténeti folyamatokat €s az egyéni "cslcsteljesitménye-
ket" egyméssal szoros dsszefiiggésben, osszehasonlit6 vizsgalatok alapjin szemlélje,
ez meghatdrozia az elmilt mésfél évtized torténeti kutatdsait is. Médszertanilag

a zenei tipusok, "panelek”, egy bizonyos korszak intondci6-tipusainak feltdrdsa egy
Mozart vagy egy Beethoven mfivében, arra az eredményre vezetett, hogy az 8sszfo-
lyamatok 4ttekintése és az osszehasonlité elemzémunka tulajdonképpen egy és ugyan-
az; az elmélet kulcsét a szaktudomdény os leirds adja. Nem véletlen, hogy a magyar
zenetorténeti monografidk, amelyeket a kozelmilt irodalmé4bél 1968-t6l Bénis Fe-
renc szerkesztésében megjelend Magyar Zenetudomdény cim{ sorozat foglal
dssze (Kodély Zoltdn, Molndr Antal, Legdny Dezs6 és m4sok tanulmanyai) lényegiik-
ben méar mivel8déstorténeti dolgozatok.* A mai magyar zenetorténetre jellemzg,
hogy anyaga és modszere jelentOségének tudatdban kezdettdl fogva nemzetkézi nyil-
védnossgra tart igényt; példdt mutat erre Haydn-kutatdsunk, é1én Bartha Dénes és
Somfai L4sz16 jelent8s monogréfidival (Haydn als Opernkapellmeister.
Bp, 1960.), de er8s6dik Liszt-kutatdsunk is (Gdrdonyi Zoltdn, Major Ervin, Szelényi
Istvdn, Prahdcs Margit, Ldszl6 Zsigmond), amelynek reprezentativ mifveként taldn
Szabolcsi Bence Liszt Ferenc estéje (Bp, 1959, Akadémiai) c. esszéjét em-
lithetjiik, amely a kevéssé ismert kés6i mivek formabonté, el8remutaté vondsait
elemzi és kapcsoloddsukat Bart6k egyes alkotéi sajatossdgaihoz.

Az idGszak igen fontos véllalkozdsa a Gondolat Kiadé Kis zenei kényvtdra
(a néhédny évvel ezel6tt befejezett sorozat tébb mint 40 kis kotetbdl 411!), amely Pa-
lestrindt6l Webernig a jelent8s zeneszerzdkr6l népszerfi-tudomdany os monografidkat
tartalmaz, szerzdi tilnyomorészt fiatal zenetudds garddnkbol keriiltek ki.

A zenetudomdnyi sorozatkiadvédnyok koziil kiemelkedik a Zenetudomdény i
Tanulmdnyck tiz kotete (1953-1962. Akadémiai), amely Mozart—Haydn—Liszt-
Erkel—Bart6k—Kod4ly -évfordulék alkalmain tdl az Gj magyar zenetudésgdrda és az
id6sebb nemzedék impozdns seregszemléje volt éveken keresztil. Ugyanilyen Ossze-
foglals, de elsSsorban filolégiai-forrdskritikai vonatkozdsi A magyar zenetor-
ténet képeskodnyve (Bp, 1960.): Falvy Zoltdn—Keresztury Dezs6--Vécsey Jend
munkéja, valamint Legdny Dezs6: A magyar zene krénikédja (Bp, 1962,
Zenem({kiad6), tovabb4 egy tematikdjdban figyelemre mélté vélogatds, P4ndi Mari-
anne: Sz4z esztend8 magyar zenekritikdja, a18. sz. végét8l a milt
szdzad végéig (Bp, 1967, Zenem{(kiads), és a magyar zene torténetének tobb évti-
zedes kutatgja, Szabolcsi Bence munkdja: A magyar zene évszdzadai (Ma-
gyar Zenetudomdny, 1, 2, Akadémiai), tovdbb4 Kovécs Jdnos: Mozart-brevié-
rium (Bp, 1961, Zenemifkiad6), Ujfalussy J6zsef: Barték-brevidrium (Bp,
1958, Zenemifkiadsé).

Itt kell megemliteni a Magyar Zene évfolyamaiban megjelend zenetorténeti, for-

rdskritikai stb. publikdcickat, amelyeknek puszta felsoroldsa is lehetetlen lenne.
E kisebb-nagyobb tanulményok, esszék mintegy koncentréltan tiikrozik az individu-
4lis és a csoportkutatds Osszefiiggéseit, elvélaszthatatlansdgdt. A kollekt{v kutatd-

*E filolégiai-elméleti szintézisre jelentSs példdt mutatott Maréthy Jdnos: Az
euré6pai népdal sziiletése (Bp, 1960, Akadémiai) és Kroé Gyorgy:
A szabadit6 opera I-IL. (Bp, 1966, Zenemi{kiads).
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sok meginduldsa még az 1955. el8tti korszakra tehetd, és zenetudomdényunk nagyko-
rdsdgér jelezte.

E helyen, a folyéirat-publikdciokhoz hasonléan, az individudlis Kutatdsok felsc-
rol4sdra (6n4ll6 tanulmdnykotetek stb. ) csak a teljesség durva megsértésével véllal-
kozhatndnk. Rdaddsul az esztétikai fejezetben szdmos, e korszakct igazén reprezen-
tdl6 zenetdrténeti munk4t emlitettiink, amelyeknek azonban esztétikai vonatkozdsai
voltak relevdnsak, de igy is tiikr6z6dott térténeti oldaluk (pl. a Mozart- vagy Beetho-
ven-kép alakuldsa, zenedrdma-torténet). Itt most csupdn egyetlen, de hatdsdban
gy véljiik, dontd zenetdrténeti munkéra utalunk, Szabolcsi Bence tanulménykotetére
A vélaszutra (Bp, 1963, Akadémiai), azon beliil is a cimadé tanulmdnyra, H4r-
mas portréja szerint Gesualdo a "rettegés", Gagliano az "alkalmazkod4s", Montever-
di pedig a "vélasz" lehet6ségével élt, Gesualdo iijdonsdga, amelynek egyes vondsai
csak kétszdzotven-hdromsz4zotven év milva vetSdnek fel djra, mégis olyan it volt,
amit akkor elkeriilt a sziilet§ és hitelesen korszerf{: a monddia. A monédia dtjdnak
kibontdsa a hdrmas képb6l olyan példamutat¢ torténeti érzékre és értékld modszerre
vildgit r4, ami az elmdlt tizenot év reprezentativ zenetorténeti alkotdsdva avatja
a kotetet, rdaddsul sajdtos, "allegorikus" mozzanataiban a 20. sz. -i zene nagy kér-
déseihez is adalékot szolgédltat,

A zenetudomdnyi kutatds 1961-ben egy kutatébdzis l1étrejottével szervezett formdt
oltott. Akkor alakult meg a Bartk Archivum, amelynek kozponti feladata a Bartok-
kutatds volt, de feladatai kozott dltaldnos zenetorténeti kérdések is szerepeltek.

1969-ben az archivdlis tevékenység mellett olyan mértékben terjedt ki a kutat4si
feladatkor, hogy Zenetudomdnyi Intézetté szervezték 4t. Ettdl kezdve a kovetkezd
tagoldsban mifkodaott:

1. Zenetudomdnyi osztdlyok (A.) zenetorténeti osztdly, (B.) zeneelméleti osztély,
(C.) zeneszociolégiai osztily

2. Barték Archivum

3. Zenetorténeti Mizeum

4. Zenetudomdnyi szakkonyvtdr és dokumentdcio.

Kiadvdnyai: Documenta Bartékiana, Studia Musicologica, Musicologia Hungarica.
Az Intézet 13 éves tevékenysége alatt igen széles korl{ nemzetkozi kapesolatokat épll'
tett ki, részben kongresszusok hazai szervezésével, részben tudeményos munkatdrsai-
nak kiilfldi kongresszusokon valé részvételével, tovdbbd kiilonb6z8 nemzetkozi szer-
vezetekben valé részvétellel, Kiilondsen jelent8s a szocialista orszdgck 4ltal évenként
megrendezésre keriil8 marxista zeneesztétikai szemindriumon valé hatékony részvé-
teliink.

Népzenetudomdny, munkdsdalkutatds

A magyar népzenetudomény megszervezése, kutatécsoport, kcllektiv munka kia-
lakitdsa Koddly vezetése alatt 4llt, és a Magyar Népzene Tdra meginduldsdval (1951~
1973-ig megjelent I-V. kot. ), valamint az MTA Népzenekutaté Csoport megalakuld-
sdval (1953) megkezdSdhetett a sokrétff feladat megolddsa. A csoport csaknem egy
¢éviizeden 4t a népdalrendezés optim4lis lehetdségeit kutatta, mig végil elfogadtdk
a sok lehetdség koziil a Jarddnyi P4l ajdnlotta rendezésmédot (dallampélddi 1961-ben
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jelentek meg két, ill. hdrom kotetben, Magyar népdaltipusok cimen). Ugyan-
akkor a Zenetudomdnyi Tanulményok sorozata (Szabolcsi Bence és Bartha Dénes szer-
kesztésében) minden kotetében népzenei tanulményoknak is helyet adott.

A népzenetudomdny kezd kibdviilni a szociografia, a telepiiléstérténet, az inter-
pretdcié-, hangszer- és formatorténeti vizsgdlatok eredményeivel, tehdt a népi zene
modszeres feltdrdsdval, életforma-kutatdsokkal. A hangszeres népzene ma is é18, gaz-
dag formdival ismertet meg Lajtha L4sz16 gy{f{jtémunkdja (Népzenei Monogréd-
fidk, b5 kotet, 1954-60).

A folklor kérdéskomplexusdnak egészét jellemzi a modern paraszti fejlédés mun-
kédsosztdly felé halad6 vonaldnak probléméja. A munkésdalkutatds 1961-t8l indult meg,
kiiléndsen a gyﬁ’jrés, a forrdskutatds és a dokumentdci6é. A kutatémunkdnak tébb ko=
tetre terjedd publik4ci6s eredményei vannak.

Bartok-kutatds !

Ez a témakor az elmilt mésfél évtized zenetdrténeti, elméleti és esztétikai kuta-
tdsainak centrumédban 4ll. Ennek magyardzata egyszersmind evidens €s kiilon konyvet
is igényelne, ezért a legtomorebben Osszefoglalva: 1) a zenetudomdény évtizedes el-
marad4sa a filolégiai-dokumentativ kutatdsban a szektds id8szak kovetkeztében; 2)
Bart6k m{{vészetének esztétikai-torténeti értékelése egy néhdny ragyogé kezdet utdn
(Csédth, Kov4cs, Molndr, Téth Aladér stb. ) szintén megakadt, €s az 6tvenes évek ko-
zepét8l mér a régi kérdések is j-médon vetddiek fel; 3) Bartok, tdl a magyar zene-
miivészeten, az egész eurdpai és hazai kultirdban clyan kézépponti szerepet kapott,
hogy ennek tudomdnyos magyardzata, a munka torténeti részének elvégzése elenged-
hetetlenné v4lt; 4)a Barték-archivum megalakuldsa (1961.) A Kkutatdsi terilet téma-
korok szerint és az eredmények publikdldsi formdi szerint térképezhetd fel. El8bbinek
megfelelden: népzenetudomdnyi munkédssdga; Bartok helye a magyar és az egyetemes
zenemf{ivészetben; zeneelméleti-harméniai, formatani kérdések; esztétikai problé-
mék. Publik4l4si formé4k szerint: kisebb tanulmanyok, m{lelemzések; forrdskiadvényok,
filolégiai publikdciok; monogrdfikus miivek, A témakorék szerinti felosztds természe-
tesen nem azt jelenti, hogy az egyes teriiletek mereven elkiiléniilnek egymdst6l, az
dtfedések €s taldlkozdsi pontok nyilvdnvaléak.

A forrdskiadvadny ok kozott kiemelkedd jelent8séglf Demény Jdnos folytatdsokban ¢
megjelent (Zenetudomdnyi Tanulményok, II, III, VII, X. Akadémiai) sorozata Bar -
tok életének dokumentumairdl E gyljteményben megtaldlhaték a fontosabb
levelek, hangversenymf{fsorok, azoké, amelyeken mint zongorista, és azoké, amelye-
ken szerz8ként 1épett fel, a réluk sz6l6 sajtévisszhang, interjik, tudésitdsck, hirada-
sok a népzenegy(ljtés stddiumair6l stb. A forrdskiadvany négy folytatdsa egyturtal egy-
fajta periodizacids elgondoldst is tiikroz Bartok fejlédésérSl: 1. tanul6évek, romantikus
korszak 1906-ig: II-III, a m{ivészi kibontakoz4s évei, 1906-14, 1914-26,: 1V, a pa-
lya delelSje, 1926-40.

1961 8szén megalakult a Barték Archivum, a kés8bbi Zenetudomdnyi Intézet,
amelynek egyik f6 feladata a Bartok-kutatds lett. Ezt a munkét éveken keresztiil D.

Dille professzor irdnyftotta, az oszt4lyon igen nagy eredményeket értek el a dokumen-
tum-anyagok gy{{jtésében, feldolgozdsdban. A kottakéziratok, Barték tudomdnyos mun- -
kdi, cikk-kéziratai, levélkéziratok (mdsolatok), Bartk kottagy(fjteménye, sajdt konyv- -
tdra, folyéiratgy(fjteménye, térgyak gyffjteménye (bidtorok, rovargy(fjtemény, hang-
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szerek stb. ), Bartok fonogrdfhengerei stb. — az egész gylijtemény azonban nem kcrl4-
toz6dik Bartokra, hanem bizonyos fokig életm{vével szorosan osszefiiggd teriiletekre
is kiterjed. : i

Az archivum eredményei a kiaddsok terén: 1963-t6l kiadtdk a Kossuth-szimfénia,
az Op. 2. Scherzo, a Romdn tdnc, a Quintett partinirdjit, Az ifju Barték cimmel egy
osszedllitdst eddig kiadatlan dalokb6l és népdalfeldolgozdsokbél, egy mdsik fiizetet
korai zongoradarabokb6l, Documenta Bartékiana cimen 1964-t8l, hazai és
kitlfoldi szerz8kkel, az archivum megkezdte fent emlitett anyagénak publikdciGjat.

Az els6 kotet Bartok és Kod4ly kapcsolataival foglalkozik és a Kossuth-szimf{énidval.

A mésodik kdtet (1965) Busonival és Schonberggel valé kapcsolatait tartalmazza, to-
v4bb4 biskrai kutatéutjdnak emlékeit stb. A harmadik 175 Bartékhoz {rt levelet publi-
k4l; a negyedik kotet jelentds dokumentumokat a Barték €s a népzene tdrgykorhoz.
Minden kotethez zenei melléklet is jdrul. Az archivum foglalkozott Barték tudomany os
mifveinek revidedlt djrakiaddsdval is: Das ungarische Volkslied — A magyar
népdal, Volksmusik der Rumanen von Maramures, Chansons popu-
laires roumaines du départment Bihar, Melodien der rumani-
schen Colinde.

Igen nagy fontossdgu a tovédbbi kutatds szempontjabdl is az 1966-ban kiadott Bar -
t6k Osszegydjrott frdsai (szerk. Sz8ll8sy Andrds) I. kotete, amely a kovetkezd
témakorok szerint rendszerezi a hatalmas anyagot: A magyar zenérdl, onéletitdsck,
idegen népzenékrdl, a népzenérdl 4ltaldban, vitairatok, népzene hatdsa a miizenére,
zenetorténeti kérdésekrdl, a kortdrsakrol, 6nmagdrél (mffelemzései), vegyes cikkex.
Hasonl6 jelent8séglf az Ujfalussy Jozsef osszedllitdsdban Kiadott (Bp. 1958, Zenemf{(ki-
ad6) Bart6k Brevidrium, illetve Demény Jdnosnak a hdrom 1955. eldtti publikd-
cidja utdn a levelek negyedik kotete; ﬁj dokumentumok (gyﬁjtési idd 1955-1965,
Bp, 1971, Zenemd{kiado).

Ami a kollektiv kutat6i munk4t illeti, beszélni kell még az 1961. és 1971. mdrci-
usi, Bartok Béla emlékének szentelt Nemzetkozi Zenetudomédnyi Konferen-
cidkrél, A konferencidk anyagdt a Studia Musicologica (Tom. V, Fasc. 1-4. Bp. 1963)
illetve a Magyar Zene 1971/1-4. szdma kozolte, s ezek a nemzetkdzi Bartok-kutatds
legjobb eredményeirdl taniskodnak: Barték kapcsolaidt a kelet-eurdpai szellemiséggel,
népi hagyomdnyokkal, a szomszéd népek kultirdjdval, tovdbbd a nyugattal, annak kor-
trsi torekvéseivel stb, A kollektiv kutatéi osszefogds j6 példdja az alkalmazott zene-
tudomdny kéréb8l a Bart6k Hanglemezosszkiadds el8készitése, szerkesztése
és a kisér8 tanulmdnyok feldolgoz4dsmadja (1967 6ta 30 lemez jelent meg).

A magyar nyelv{f monogréfidk Bart6kr6l éppen az adott korszakban jottek létre,
vagyis amikor megfelel® torténeti aspektusbél és korvonalaz6dé filolégiai appardtus-
sal 4t lehetett mdr tekinteni az egész életmf({vet vagy annak egy szakaszdt, problé-
m4éjét. Két életrajz és monografikus, mifelemz8 kotet jelzi ezt a fejlddést: Szabol-
csi Bence: Bart6k Béla élete (Csillag, 1955. szeptember), Ujfalussy Jozsef:
Bart6k Béla I-II. (Bp, 1965, Gondolat,), Kro6 Gyorgy: Barték szinpadi
m{vei (Bp, 1962, Zenemifkiad6), Lendvai Ern8: Bart6k stilusa ... (Bp,

1955, Zenem{kiadé), u8: Bart6k dramaturgidja (Bp, 1964, Zenemiikiado),
ud: Bart6k koltdi vildga (Bp, 1971, Szépirodalmi), K4rp4ti Jdnos: Bartok
vonésnégyesei (Bp, 1967, Zenemf{fkiado).

Szabolcsi professzor mlive mintegy klasszikus portré és torténeti dsszefoglalds,
mely az Uj Bart6k-kép alapténusdt hatdrozta meg egy adekv4t torténeti pillanatban,
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oly médon, hogy mdédszerében voltaképpen az dltala mér kialakitott Mozart- és
Beethoven-portrékhoz térsul.

Ujfalussy J6zsef monogréfidja a komplex: esztétikai, térténeti-életrajzi, mfelem-
z§ feladatra véllalkozott. Kényve val6sdgosan szintetizdlja a kérdéses korszak teljes
és autentikus képét, felfogdsdt Bartokrol, munkdssdgdt a 20. sz. -i magyar kultdra
centrumaként értelmezve. Konyve alapjdn lehet taldn legink4bb rekonstrudlni majd
egy torténeti elemzésben a korszak. Bartok-képét. Most, itt csak legdltaldnosabb vo-
nédsait lehet szdmba venni a konyv alapjdn ezeknek az eredményeknek: 1) életmflvé-
nek alapvet8en klasszicitdst sugall6 sajétossdga; a keleti és archaikus zene eurépai
formaelvekkel val6 szintézise; 2) az egészében harmonikus bart6ki mffforma, a po-
koljards-katarzis polaritdsdnak egységét alapjdban egy virtudlis kollektivitdshoz va-
16 kapcsol6dds biztositja; 3) ez a poldris vildgkép kovetkezetesen érvényesiil a leg-
kisebb zenei-harmoéniai-dallami-intondcios elemekben is €s a nagyobb sszefiiggé-
sekben is: pl. hidforma, poldris harméniai épitkezés (tritonusz), gyors-lassd tétel-
rend kiilonboz8 varidciéi milveiben stb. Ez a polaritds egy\ttal az eurépai ton4lis
gondolkoddsméd végs8, "optimdélis" Kiterjesztéséhez, kitdgitdsdhoz is elvezet
(tengelyrendszer, politonalitds), amelyben benne van kimondatlanul is a Barték-ku-
tatds egyik konzekvencidja, hogy ti. Bart6k folytathatatlan — zeneszerzdi
médszerében; 4) stiluskorszakainak sokrétfisége, a kiilénb6zd kortérsi és térténelmi
hat4sok érvényesiilése (Beethoven, Bach, Schonberg, Stravinsky stb.) nem mond el-
lent az életmil végsS egységének; 5) a bartoki magatartds példamutaté, paratlanul
etikus jellegzetessége, mint magyar kultirtorténeti mozzanat kiemelése.

Kro6 Gyorgy dramaturgiai elemzései a hrom szinpadi mifrél elsésorban e maga-
tartds "kegyetlen humanista” oldal4rél fejti fel pl. a Kékszak4lld, illetve a Manda-
rin problematik4j4t, ugyanakkor komplex, intonédci6s-harméniai-drdmai elemzést
is nydjtva.

K4rpéti Jénosnak a vondsnégyesekrSl irott monogrdfidja mikroelemzéseivel, ha-
tdstorténeti fejtegetéséivel (Beethoven, Schonberg) €s Bart6k polimodélis technik4-
jénak megvildgitdsdval nydjtott j adalékokat: médszertanilag is érdekes vallalkoz4-
sdban az, hogy egyetlen mfffaj megoldési véltozatait kéveti nyomon. Lendvai Erng
két monografikus m(fve (Bart6k stilusa ..., Barték dramaturgidja) és kutatdsait ssze-
foglalo kotete (Bartok koltdi vildga) negyedszdzados, intenziv és teljes életm{{re ki-
terjedd analizis eredménye. Ami Osszhangzattani, hangrendszerre vonatkoz6 vizsgé-
latait illeti, ezek ma mdr egyértelmffen a szaktudomény szdmdéra irdnyad6 jelentd-
ség(x’ek, ugyanis vitathat6 vagy kérdéses mozzanataik ellenére Bartok sajdtos, tisz-
tdn zenei gondolkodds- és szerkesztésmoédjdnak mikroalapjait tdrta fel, a tengelyrend-
szer, esetenként az aranymetszés-sor, a diatonikus és kromatikus skdla viszonydnak
stb. felfedezésével egyszersmind a mar jelz'ett poldris vildgkép "technikai" struktu-
rdlis alapjdt is megfejtette.

Végiil megemlithet8, hogy a Barték-kutatdsnak az esztétikai-torténeti (tehdt nem
népzenetudomdnyi) 4ga az utébbi évek folyamén egyre inkdbb e strukturdlis, mikro-
elemzd irdnyba fejl8dik (14sd pl. Somfai L4szl6: Per finire ... Magyar Zene,
1971/1.), ami tobbek kozott arra utal, hogy az életm(l vildgnézeti-etikai-ideologiai
alapjainak feltdrdsat sziikségszerlfen koveti a bart6ki nyelvezet és zenei gondolko-
ddsmad teljes feltérképezése.
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Mai magyar zene vizsgédlata

Ez esetben természetesen nem lehet sz6 szisztematikus kutatdsokr6l, mivel jelen
idejif, éppen alakulé dramlatokr6l, sajdtossdgokrdl van sz6. Rdaddsul az 1945 uténi
eurdpai zene fejlédésének kiilonleges jellegzetessége, hogy a kifejezGeszkdzok val-
toz4s4bol (pontosabban: vdltozékonysdgdb6l!) nem lehet esztétikai-torténeti kdvet-
keztetéseket levonni, hanem meg kell taldlni azt a médszert (és ez még kutat6ink-
ra.vir), amellyel a stilusvdltozdsokon tdl, azok "mogé" tekintve valamilyen egysé-
ges kép kialakithaté e periédusrol.

Ami az eredményeket illeti, e téren kétségtelentl szerényebb kisérleteket emlit-
hetiink, de ez a dolog természetébdl adédik. Neheziti a kérdést, hogy a mai magyar
zenem{fvészetre meglehet8sen éles kiilonvalasztds jellemzd, ha periodizaljuk az
1945-1955, és az utdna kovetkez8 évek szempontjdbdl (ez nem jelen ismertetés fel-
adata).

A hagyomdnyosabb alkot6i médszerek kovet8irdl, az idSsebb nemzedékrdl rajzol-
tak portrékat a Zenemf{fkiadé kiadvanyai, igy pl.: Barna Istvdn: Rdnki Gyorgy,

illetve Szervdnszky Endre (1966, 1965), Breuer Jdnos: Ddvid Gyula (1966),

Bonis Ferenc: Kadosa P4l (1956), K4drp4ti Jdnos: Mih4ly Andréds (1965),
Pdndi Marianne: Késa Gyorgy (1966), Pernye Andrds: Szab 6 Ferenc (1955),
illetve Maréthy Jénos: Szabé Ferenc induldsa (1970).

A magyar zeneszerzés 1955 utdni gondjaira figyelmeznek Kro6 Gydrgy sorozatos
publikdciGi e tdrgyban: Kortdrs zeneszerz8k kdzott (Bp, 1971, Zenem(Kki-
ado) és A magyar zeneszerzés huszonét éve (Bp, 1971, uo.), mindket-
16 a kiadé Zeneélet sorozatdban. A zenei "dj hulldm" ugyanis szdmos esztétikai-
elvi problémdt vet fel, melyek egy részét mér jeleztilk a zeneesztétikai kutatdsok-
n4l; réaddsul mindezek sajndlatos faziskéséssel, mds torténtei perspektivdban kertil-
tek felszinre, mint pl. Schonbergék idején. Kro6 interjdi és torténeti elemzései egy-
ardnt a stilusok egyenjogusdg4t és onmagukban esztétikai hitelét hivatottak bizonyi-
tani,

Kro6 Elet és Irodalom-beli 41land6 rovata, a napilap kritikdk és a Magyar Zene
valamint a Muzsika ismertetései az (ij mffvekr8l azonban az 4tlapoz6 szdmdra gy
tiinnek, mintha kissé a protokolldris kotelezettségnek tennének eleget, nem véllal-
koznak a technikai ismertetésen til arra, hogy egy-egy (persze a jelent8sebb!) mff-
vet szélesebb Gsszefiiggésben, esztétikai szempontbdl is elemezzék. Ritka eset, ha
- mint pl. Kro6 jubileumi kényvecskéje a zeneszerzésrdl vagy Pernye Andrés pole-
mikusabt tanulmédnya: Az j magyar muzsika hdsz éve (Kortdrs, 1965/
5.) — az Uj zene valdsdgos, egyes mifveken tilmutaté esztétikai-elméleti konflik-
tusai felvetddnek. Ennek magyardzatdra azonban jelen ismertetés nem véilalkozhat.

Zeneesztétikai kutatdsok

Az 1955 utdni zeneesztétikai torekvésekben markédnsan kifejez6dik egy bizonyos
esztétikai hagyomdany kovetésének, tovdbbfejlesztésének igénye. Ez a hagyomany,
nagy vonalakban az arisztotelészi esztétikai alapvetéshez, a visszatiikréz8dés elmé-
letéhez fliz6dik. A magyar zeneesztétika tehdt egyformdén tekinti el§zményének a
18. sz.-i affektuselméletet, a német klasszikus esztétika Goethe—Hegel-féle betetd-
zését, tovdbbd az orosz forradalmi demokratdk és kritikusok (Sztaszov, Szerov stb,)
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hagyatékdt. A 20. sz.-i zeneesztétikdt illetGen mar nem ilyen egyértelm(f a kép:

az alapvet8en marxista orientdciébél természetesen kovetkeznék olyan életm(ivek
elfogaddsa, mint pl. Aszafjevé, Eisleré, ill, Z, Nejedlyé. A mai magyar nezetudo-
mény azonban a marxizmussal érintkez8 vagy éppen ellenkezd zeneesztétikai dttoré-
seket vagy azon az alapon utasitja el, hogy nem az immanens zenei teriileten beliil
kozelitik meg a problémdkat vagy pusztdn ideoldgiai alapon. Ezt a kérdést jelzi a
hazai Adorno-recepcié lassi iiteme, munkdssigdnak aggodalmas-aggélyos fogadtat4-
sa. Nyilvdnvalé, hogy nem marxista vagy csak azzal érintkez8 kisérletek hallatlanul
termékeny tanulsdgokkal szolgdlhatndnak a marxista zenetudomény szdmdra, mint
pl. Kurth, Besseler, Adorno stb. m{fvei. Ugyanakkor a hazai zenetudomdany nagy 1é-
pést tett elére, amikor a zene "szakmai" sajdtossdgain til az élet Gsszefiiggései ko-
zott betoltott helyér is tisztdzni igyekszik. Szinte uj 4gazatként vonult be a zenetu-
domdnyba pl. a zeneszociolégia, amely természetesen nem lehet meg a kéznyelvi-
ség vizsgdlata nélkiil, ez pedig a népzenetudomény eredményeire kell, hogy tdmasz-
kodjék (pl. Mardthy: Az eurépai népdal sziiletése, Bp, 1960. Akadémiai
K.: Losonczi Agnes: A zene életének szoci olégidja, Bp, 1969, Zenem(-
kiad6). Szociolégia még tovdbbd: Zene és polgdr, zene €s proletdr (Ma-
rothy, Bp, 1966, Akadémiai K. ) Vitdnyi-Ségi: Kisérlet a zenei kéznyelv
experimentdlis vizsgdlatdra; Vitdnyi—B4cskai—Manchin: Az ének-zenei
dltaldnos iskoldk hatdsa (Bp. 1971. MRT, Tomegkommunikédciés Kutato
Kozpont). Ugyanigy a lélektani vizsgdlatok, kezdeményezések (pl. Vitdnyi: A ze-
ne lélektana, Bp, 1969, Gondolat), amelyek arra az esztétikai-tdrsadalomtor-
téneti felfogdsra épiilnek, hogy a zenei hallds, mint a befogadds alapja -- tdrsadal-
masoddsi folyamat eredménye.

A legjelentdsebb eredmények taldn mégis a "hagyomdnyos" zeneesztétika terile-
tén sziilettek, ezen beliil is a jelentéstan, a zeneesztétika-torténet, a formatan, a
koznyelviség elmélete. Itt az 6néll6 koteteken kiviil a Zenetudoményi Tanulmdany ok
sorozatdban néhény jelentds tanulmdnyra, egy-egy monografidn, zenetorténeti mii-
von beliili esztétikai fejtegetésre kell utalni. A Kisebb terjedelm{ i{rdsok mdr mutat-
jék azt a tendencidt, amit a kifejezetten esztétikai tdrgyu konyvekrdl még kevéssé
lehetne elmondani, hogy ti. esztétikai kovetheztetéseikhez a m{fvek bels§ elemzésén
keresztiil jutnak el. A mffelemzd tanulményck zenetorténeti szempontbdl két nagy
korszakra koncentrdlnak, a bécsi klasszikus zenére és a 20. szdzadi zene klassziku-
saira. Ez a témavdltds is a humanista és progressziv esztétikai hagy omd4nyck véllal4-
s4bol kovetkezik.

E tekintetben igen jelent8sek a Mozart-opera kutatdsdnak esztétikai eredményei
(Mozart operdi c, kotetben Kro6 Gyorgy, Karpdti Jdnos, Kov4cs Jdnos, Pdndi
Mariann stb. tanulmdényai: Bp. 1965, Zenemifkiado), a bicentendrium mésik repre-
zentativ kiadvdnya: W, A.Mozart emlékére (Zenetudomdnyi Tanulméinyok,
V., Bp, 1957, Akadémiai Kiad6), amelyben Ujfalussy J6zsef marxista szemponti je-
lentéselméleti tanulmdnya l4tott napvildgot: Intondci6, jellemformé4lds
és tipusalkotds Mozart egyes miveiben; esztétikai értelemben fontos
még uo. Sélyom Gyodrgy {rdsa: A Mozart-zene delel8jén, amelynek gondo-
latsordt szerz8 a Magyar Zene 1963. évfolyamdénak 2-3. szdmdéban folytatja: Mozart
estéje. Fenti mffelemzd tanulmédnyok csakigy, mint Szabolcsi Bencének a tdrgyalt
periédusban megjelent két fontos Mozart-tanulmanya (Mozart és a népi szin-
jdték, A vdlaszut c. kotetben, Bp. 1963, Akadémiai; Dallam-modellek
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Mozart és Beethoven m{iveiben, Muzsika, 1970, 12.), valamint Fodor
Géza i{rdsai a Don Juan-rél, ill. A vardzsfuvoldrél (Vildgossdg, 1968/8-9. és
1972/8-9.) a kovetkez§ esztétikai eredményekre jutottak; a klasszikus formai egyen-
silyrél kialakult évszdzados kép modositdsa, amelynek sordn ezt a konvenciot igazi
tartalommal t61t6tték meg; a szondta-elv dialektikus, dinamikus harménidjdnak hang-
stilyozdsa, a mozarti plebejus-humanista vildgkép "leolvasdsa" a partitdrdkbol, az
intondcicelmélet alkalmazdsa, tovdbbfejlesztése a mozarti példdn, Mozart dramatur-
gidjdnak hatdsa hangszeres miveire, az operai tipusok visszatétése saj4tos intondcics
korokben szimfonikus és kamarazenei alkotdsaindl, versenym{veiben, intondciés vi-
ldgdnak Osszefliggései koznyelvi tipusokkal stb.

Az elmilt tizenSt-tizenhét év esztérikai eredményei ko6zé tartozik egy mflelemzé-
sek sordn kialakult djfajta Beethoven-kép is, szoros Osszeftiggésben Mozart, ill, Bartok
értelmezésével. Ennek lényege az, hogy a torténeti fejlédés kulcsalakja Beethoven,
aki "el8re" és "hdtra" sorsszer{ien befolydsolta a zenetorténet utjdt. A modern hazai
kép alapjait Szabolcsi Bence t6bb kiaddsban megjelent monogréfidja vetette meg.

A térgyalt szakaszban megjelent mifelemz8 tanulmdnyok az életmi dj aspektusaira,
esztétikai problémdira mutattak rd. fgy pl. a kés6i mffvek esztétikai értelmezéséhez
nylijtott adalékot Solyom Gyorgy tanulménya (Beethoven utols6é vonésné-
gyesei €és a klasszikus tételrend, Magyar Zene, 1970/6- 1971/1-3.),
amely Adorno koncepciéjdval vitdzik, és mifelemzéseken keresztiil mutatja ki meg-
gy6zben a m(vek betet8z8, szintetiz4lo sajdtossdgdt, szemben Adorno "forma-tore-
dezettség" — elméletével, A formai kiegyensiilyozottsdgra és az esztétikum forma-
kozpontdsdgdra figyelmeznek azok a mifelemzések, amelyek Bart6k és Beethoven szer-
kesztésmédja kozott taldlnak hasonlésdgokat (pl. Kdarpati Jdnos: Bartok vonds-
négyesei c. konyvében kiilon fejezetben elemzi az 6sszefiiggéseket Beethoven
utols6 kvartettjei és Barték hat vondsnégyese kozott (Bp., 19617, Zenem(ikiadé), [jjfa-
lussy Jozsef: A hid-szerkezetek néhdny tartalmi kérdése Barték
mvészetében (Zenetwdomdnyi Tanulményok, X. Bp. 1962, Akadémiai).
Ugyanakkor tény az, hogy az utébbi évtizedben Beethoven m{{vészetének esztétikai
kutatdsa valahogy héttérbe szorult; taldn az a konvencié is kdzrejdtszott ebben, amely
klasszikusan z4rtnak tételezi nemcsak életm{fvét, hanem a réla kialakult képet is.

A mffelemz8 tanulmanyoknél egyébként — és ez természetes is — igen nehéz szét-
vélasztani az elszort vagy tudatos esztétikai vonatkozasokat, a zenetérténeti jellegil
megé4llapitédsoktél, Egy vezérfonalat azonban jol kivehetiink a mifelemz8 tanulmaényok
tobbségénél: a zenei anyag, a hangzé matéria emberi jelentésére kon-
centrdlnak. A jelentéstani szempont el8térbe keriilése kétségteleniil a marxista eszté-
tikai kiinduldsnak, a visszatiikioz8dés-elméletnek koszonhet8. Az énmagén tilmutaté
zenének 6nmagdn beliili "megfejtését" nagyban segitették el8 az operadramaturgiai
elemzések, pl. Verdi és Wagner m{{veivel kapcsolatban: Kovdcs Jdnos: A kései
Verdi-stilus mfhely éb81 (Magyar Zene, 1964/1.); V4rnai Péter: Adalékok
Verdi operdinak negativ tipizdciéjdhoz (Magyar Zene 1966/5.), ame-
lyek egyrészt végig kovetik a z4rtszdmos opera 4talakuldsdt a modern, "végig" kom-
ponéltsdg irdnydba, mdésrészt az aszafjevi intondcidelmélet hatdsdrol tanuskod-
nak, s ez utébbi kifejezetten a zenei jelentéstan kérdéskoréhez csatlakozik. A Wag-
nerrel foglalkozé irdsok els8sorban a Wagner-értékelés zenetorténeti aspektusdhoz ad-
tak Gjat: a politikai és ideolégiai belemagyardz4sok kora utdn objektivebb, egyszers-
mind pozitiv esztétikai képet igyekeztek nyijtani, mint pl. Sélyom Gyorgy: Wagner
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(Bp, 1966, Zenemifkiadé), ill. Kro6 Gyorgy: Wagner, I-II. (Bp, 1966, Zenemf{fkiado),
és S6lyom "Habet Acht ..." c. tanulménya (Magyar Zene, 1963/5.).

A modern zene esztétikai kutatdsdnak 4ttekintése el6tt megemlitends, hogy né-
hdny kiemelkedd jelent8séglf életm{{ esztétikai kutatdsa és elemzése szinte
teljesen hidnyzik, pl.: Baché, Schiitz€, 4ltaldban a reneszénsz zenéé, tovdbb4 Brahms,},
Schubert, Schumann, Debussy életmi{véé,

A modern zene esztétikai megkozelitése teljes egészében az 56 utdni korszak
eredménye. Itt — eltekintve a kiilon fejezetet igényld Bartok-kutatdstél, ill, a mai
magyar zenétdl — az Gn, mésodik bécsi iskola értékelése 411 a kézéppontban, bizo-
ny os mértékig (legaldbbis az utébbi hénapokig) héttérbe szoritva pl, Sztravinszkijt
€s a neoklasszicizmust. Ez természetesen nem véletlen, részben a magyar zenetor-
téneti szemlélet ardnyossdgi problémdéi miatt (tobb évtizedes késés a mcdern zene
recepci6jdban), részben azért, mert a Schonberg—W ebern—Berg-csoport valéban a
legtobb esztétikai kérdést felvetd zenei irdnyzat szdzadunkban. El8szor is vissza kel-
lett "keresni" az irdnyzat formavildgit, rd kellett dobbenni e m{fvek hihetetleniil
szigori és kovetkezetes formai megoldédsaira, de ez utébbi mindjart fel is vetette a
dodekafén kompondl4s alapkérdését, az anyag, a hangzds predetermindlisdgdt, egy-
re kérlelhetetlenebb megkotését (1. Webern nycmén a szerializmust); ez ui. kétség-
telenill szakad4st, feszilltséget eredményez a megsz6lalé és a megformdélt zenei
anyag kozott. A hazai zeneesztétika elsSsorban ezekre a megoldatlan, ellentmon-
ddsos pontokra mutatott rd, viszonylag ritkdbban e kérdések termékeny, fejlédést ser-
kent$ jellegére. Ugyanakkor a hazai {rdsok kitfn§ érzékkel vildgitottdk meg azt,
hogy a Schonberg-iskola vonzéddsa a beethoveni—bachi—németalfldi formatradicié-
hoz 1ényegileg kiilonbdzik Barték szintén er8s formatradici6 keresését8l (szonédta-for-
ma, polifénia stb.), hiszen az el6bbi esetben a felhangz6 zene jelentése és foi-
méja nem illeszkedik harmoénikusan, Tov4bbi eredmény, hogy az elSbbiek ellenére
a kutatds rdmutatott a bécsiek m{fvészetének alapvet8en humanista, elkdtelezett vo- {
ndsdra. E tekintetben irdnyad¢ volt taldn Szabolcsi Bencének Ember és termé-
szet Bart6k vildgdban c. tanulménya (Zenetudoményi Tanulmédnyck, X. Bp, J
1962, Akadémiai), amely a "pokoljdr6" Barték pertréjdban 4ltaldnos, 20. sz.-i ze- ‘
neszerzg-arcvondsokat villantott fel. Annak ellenére, hogy a magyar zeneesztétika ‘
torténeti kiinduldsa itt az, hogy a bart6ki utat értékhangsily osan 4llitsa szembe a ti-
zenkét fokd kompon4lds dtjdval, mégis egyre gyakoribb az a térekvés, hogy a két ¢
lehet8ség esztétikai taldlkozdsi pontjaira, konvergencidjdra mutassanak rd: Karpati
J&nos: Schonberg-monogréfidjdban (Bp, 1963. Gondolat), ug: Bart6k vonés-
négyesei c. monografikus mfivében A kortdrsak hatdsa c. fejezet (Bp, 1967, Ze-
nemfikiadé), Somfai L4dszl6: Webern (Bp. 1968, Gondolat), Pernye Andréds: Alban
Berg (Bp. 1967. Gondolat), mig Lendvai Ernd Barték-analiziseiben inkdbb érték-szem-
pontbél vetddik fel a két ut kiilénbdz8sége (e kutatdsainak sszefoglaldsa: Bart ok
koltdi vildga Bp. 1971, Szépirodalmi), ill, Zoltai Dénes tanulménykédtete (A
modern zene emberképe, Bp, 1969, Magvetd) a bart6ki vildg és a bécsiek
médszerének teoretikus megalapozottségﬁ, filozéfiai-esztétikai disztinkci6jdra véllal-
kozik. :

A Sztravinszkij-életmff nehezebb 4ttorése hangversenyéletiinkben és bizonyos tor-
téneti konvencick bizony4ra kézrejtszottak abban, hogy esztétikai recepcidja is csak
az utébbi, haldl4t kévetd id8szakban gyorsult meg. Itt pionirfeladatot véllalt Som-
fai Ldszl6, Sztravinszkij mifvészetével foglalkozé 4tfogé rddi6-elSaddssorozatdval,
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valamint a frissen megjelent In memoriam Strawinsky-kotet (Bp, 1972, Ze-
nemffkiad6), amelyben Sz8118sy Andrds, Mihdly Andrds, Somfai L4szl6 tanulmdnyai
esztétikai fogantatdsuak; Sz6118syé dtfogé méltatds, szdmos finom megfigyeléssel,
Mihély az Apollén Musagete-et, Somfai a Fuvésszimfénidkat elemzi.

A mifelemz8, esztétikai vonatkozasokat is tartalmazé tanulményok 4ttesintése
végén osszefoglaléan Ki kell emelni annak a médszertani jelent8ségét, hogy a tdr-
gyalt korszakban egyre er6sebb az igény a technikai-struktu-
rdlis mikroelemzés és a jelentéstani vizsgdlodds 6sszekapcso-
l4dséra,

Ugyanakkor szembe kell nézni azzal is, hogy a periédus egyetlen par excel-
lence zeneesztétikai Gsszefoglaldsa Ujfalussy Jézsef: A valésdg zenei képe c.
mfive (Bp, 1962, Zenem{kiad6), amely mintegy esszencidja a marxista zenetudomd4ny
addigi eredményeinek, egytttal annak szuverén tovébbfejlesztése. A jelentést a rég-
zitett hangmagassdg kialakuldsit végigkovetve a zene sziiletésébdl vezeti le. A mun-
ka drtérd voltdbol és a probléma-komplexusok mennyiségébdl kovetkezik, hogy fela-
data els8sorban a téma expondldsa volt, tovdbb4 a kérdések generélis felvetése. Az
¥ expozfcié" "kidolgoz4sa", felbontdsa, a részfeladatok vdllaldsa azonban mindmé-
ig elmaradt.

Hasonléan "magdnyos" véllalkozdsnak tekinthet6, nemzetkozi méretekben is,
Zoltai Dénes zeneesztétika torténetének eddig megjelent els§ kotete: Ethosz €s
affektus (Bp, 1966. Zenemffkiadé). Itt egyrészt Lukécs Gyorgy marxista felfogé-
sénak alkot6 alkalmazédsa emelhetd ki, mésrészt a tényappardtus széles dimenzidja,
tovdbb4 az esztétikai nézetek véltoz4sdnak 4rnyalt torténeti szemlélete, amely a
magyar olvaséval is megismerteti a zenei mffalkotds mint filoz6fiai probléma évsz4-
zados kérdését. Voltaképpen ehhez a fejezethez tartozik az elmult tizenst éves sza-
kasz torténeti eseménye, Molndr Antal tébb mint harminc évig kéziratos
Gyakorlati zeneesztétikd4jdnak kiaddsa (Bp, 1971, Zenem{kiads), amely a
magyar muzikolégia lappangé teoretikus hagyomdnyairdl tanfiskodik. Ugyanezt erd-
sitik meg Ujfalussy Jozsef és Vitdnyi Ivén ismételt hirad4sai (el8szavakban, kisebb
cikkekben, ill. Vitdnyi: A zenei szép c. mffvében) a szdzadel8 és a két vildg-
hébord kézotti magyar zenefilozéfiai, szociolégiai és kiilondsen 1élektani kisérletei-
6l (Kovécs S., Révész G., Mosonyi D., Gyulai E. — A l4thaté zene c. kisér-
lete 1965-ben jelent meg a Zenem(fkiadon4l; Csdth Géza zeneiritikdi, esszéi pedig
1971-ben Demény J4nos vélogatdsédban jelentek meg Ejszakai esztétiz4l4s
cfmen). Zeneesztétikai hagyoményaink dokumentumainak kiad4sa, feldolgozédsa azon-
ban még csak a kezdeteknél tart.

Megemlitend8 az 1965-ben rendezett berlini II. Nemzetkdzi Marxista Zenetudo-
ményi Szemindriumra késziilt magyar referdtum: Mar6thy—Ujfalussy—Zoltai: Az esz-
tétikai és ideolégiai kategoridk viszonya, klilénos tenintettel
a mai zenére, majda szemindrium tanulsigait 6sszefoglalé Utak és vdlasz-
utak a2 mai marxista zenetudomd4dnyban (udk.) (megj. Magyar Zene
1965/2, 6.). E két tanulmédny mintegy az addig megtett utat jelzi, és esztétikatorté-
neti fejtegetéseiben vildgosan utal a v4llalt hagyomdnyokra (v6. a fejezet elején),
tikrozi a hatvanas évek kdzepére elsajdtitott korszerff marxista esztétikai nézeteket,
€s polemikusan értelmezi a kortdrs polgari esztétika torekvéseit.

Véglil,ami a zeneesztétikai mfvek magyar kiad4s4t illeti, mind torténeti, mind
jelenkori vonatkozésban, elég nyomaszté a lemarad4ds. Noha a vélogatds Adorno mff-
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veibdl (Zene, filozéfia, tdrsadalom, Bp, 1970. Gondolat), valamint F4-
bidn széveggyljteményei: A huszadik szdzad zenéje (Bp. 1966, Gondolat), illetve
Barna Istvdnné: Or6k muzsika (Bp. 1959, Zenemf{fkiads), tovébbéd Aszafjev nagy
jelent8ségil életm{ivébsl egy vdlogatds: Az orosz zene mesterei (Bp. 1962,
Zenemtilkiad6) részben enyhitették ezt a hidnyt. Nyilvdnval6é azonban, hogy tuda -
tos és koncepci6zus kiaddi politika nélkiil a mostanihoz hasonlé pangés e te-
riileten igen siilyos koévetkezményekkel jrhat.

VIII. A ZENE A MAGYAR SAJTOBAN

A zene helyzetének vizsgdlatakor célszerf a sajtét kéifelé vdlasztani: szakmai és
nem szakmai kiadvdnyokra. Szakmai orgdnumokban a vdlaszi€k Magyarorszdgon so-
ha olyan gazdag nem volt, mint éppen napjainkban, amikor a kévetkezd lapck jelen-
nek meg:

jelleg

a lap neve megjelenési id§

Studia Musicologica| z. tud. kilfoldre évi egy kotet
Magyar Zene z. tud. belféldre | évi négy szdm
Muzsika fiialnos zenel havonta
élet
pedagégia zene-
Parland havonta
Lt iskoldkban
Ene/k- Zene zenepedagégia is- Keihiscia
tanitésa koldkban
KOTA Kérusmozgalom évente Otszor
Ifji Zenebar4t - évente Otszor
Mlsprtioel koncertkritika hetente
(csak Budapestnek)
Hanglemezhiradé lerr'xez- s kotfa- évi négy szdm
kiadvény okrol
Hungarian Music kilfoldre, 4ltaldnos il
évi 6t szdm
News propaganda

A felsorolt lapokat nagyfokd stabilitds jellemzi, a nemrég indult Kéta kivételével va-
lamennyi megkozelitette, vagy til is haladta m4r a 10. évfolyam4t. Megjelenésiiket
s az ezzel jaré deficitet kiilonféle dllami és tdrsadalmi forrdsokbdl fedezik, olvasé-
kozonségiik stabil, példdnyszdmuk épp, hogy fedezi a szlikségletet, vagy el sem éri
azt. (Muzsikdt, Magyar Zenét mér a megjelenést kovetd napokban sem kapni a for-
galmasabb Wjsdgos "standokon". )

Ebben az 4ttekintésben azonban nem a zenei szaklapokkal kivdnok foglalkozni,
hanem az 4ltaldnos politikai és kulturdlis sajt6 zenei dllapotaival, nem véllalva,
természetesen, a teljességre torekvést, hiszen azt a mintegy 400 kisebb-nagycbb id6-
koézben megjelend jsdgot, folyéiratot, amelyet a magyar sajt6é fogalma jelent, 4tte-
kinteni egyszerffen lehetetlen.
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Ahhoz, hogy kimutathassuk, mit tesz a magyar sajté a zenéért, elébb meg kell
fogalmazni, mit vérunk ettdl a tevékenységtdl s ehhez mérhet8, hogy az jsdgok az
elvdrdsnak mennyiben tesznek eleget. A sajté a propaganda eszkéze — napilapban
vagy vildgirodalmi folyéiratban természetesen més szinvonalon és mds eszkdzokkel,
az —, tomoren Osszefoglalva tehdt a zenekultira tarsadalmi méret(f propagandédjinak
eszk6zévé kell hogy véaljék. Az 4ltaldnos propagandafunkciét differencidlva hdrom
kérben jelslhetd meg — fontossdgi sorrendbe szedve — a sajté feladata:

1. A szocialista magyar zenekultira propagdldsa, eredményeinek, gondjainak na-
pirenden tartdsai;

2. A t6bbi szocialista orszdg zenekultdrdjanak megismertetése (mérce €s dsszeha-
sonlitds a mienkéhez);

3. A kapitalista orszdgok humanista zenei értékeinek, haladé térekvéseinek propa-
gdidsa,

A propaganda egyik eszkoze a kritika (akdr elismer8, ak4r birdls hangi), de emellett
a lehet8ségek skédldja igen széles: hir, informdécié, interjd, riport, kitlonféle m4s pub-
licisztika, "sz{nes" {rds, tanulmdény, esszé stb.

A sajté zenei viszonyainak tédvlati képe sotét, nagyjdbol pontos tiikre a magyar ze-
nekultira tdrsadalmi megbecsiilése hagyomdényosan alacsony szinvonaldnak. A sajté
mint egész, zenei propagandafunkcidinak nem tesz eleget, s a m{ffaji védltozatossdg-
gal tdvolrol sem kielégitd mennyiségben él. A kozeli kép természetesen sokkal 4rnyal-
tabb és somm4s {téletbe nem helyezhet8 el. A kézponti napilapok zenei rovatai igen
nagy eltérést mutatnak, a hetilapok dgyszintén. A megyei partbizottsdgok jsdgjainak
tobbsége sokkal nagyobb érdekl8dést tandsit a zene irdnt, mint a Népszabadsdg vagy
a Budapesti Pértbizottsdg lapja, az Esti Hirlap, Altaldnosan rossz a helyzet az irodal-
mi-kulturdlis foly6iratokndl s kidlt6an rossz az ifjusdgi sajtéban.

Tizenot évre visszatekintve, Osszefoglaléan megdllapithats, hogy az 50-es évek
elsorvadt kritikai életét 1957-58-t6l kezdve bizonyos fellendiilés kovette, amely azon-
ban nem bizonyult egyenletesen tartésnak. Egy sor ujsdg — kdzponti sajtétermék —
ezekben az években teremtette djja zenei rovatit, elsGsorban a zenetudoményi tan-
szakrél frissen kikertilt évfolyamok képvisel8inek kozremifkodésével. Ez a fellendii-
1és sem tartés nem volt, sem megalapozott (tébb lapunk — Népszabadsdg, Esti Hirlap,
Magyar Ifjisdg — egy-két év utdn radikélisan korldtozta, vagy megsziintette a zene-
kritikai rovatdt).

Az alap azért nem volt elég szildrd, mert a zenei rovatok jjdszervezésekor egyet-
len Gjsdg sem alkalmazott féfoglalkozdsi - stdtuszban dolgozé — képzett zenei szak-
embert, A magyar sajtéra — valamennyi sajtétermékre — mind a mai napig az a pél-
d4tlan helyzet jellemzd, hogy nincs kultirélis rovatdnak bels§ munkatarsai kozote ta-
nult muzsikus szakember, olyan, a zene és a zenekultura fo16tt dttekintéssel rendelke-
z8 szinvonalas Ujsdg{ro, aki felkésziiltsége révén eleven, igazi rovattd szervezhetné
a zenérdl megjelend {rdsokat azokban az tjsdgokban, amelyek kiilonben szeretik a
zenét (Magyar Nemzet, Magyar Hfrlap), és mindennapos jelenlétével, a lap életében
val6 részvételével osztondzhetné azokat az Ujsdgokat, amelyek zeneellenesek (Nép-
szabadsdg, Népszava stb.). Amilyen természetes az, hogy az jsdgnél bels§ munkatérs-
ként dolgozik az irodalom, szinhdz, film, képzémf(vészet szakembere, ugyanolyan
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természetes — valGjdban: természetellenes persze — a zenei szakember hidnya, M4s-
feldl, azok az tijsdgok, amelyek a hiteliikre kényesen iigyelve, més mifvészeti terii-
letekrdl szakis szakemberrel iratnak nemcsak kritik4t, de mindenféle publicisztik4t
is, zenei képesitéssel nem rendelkezd djsdgir6-munkatdrsaikkal — akik a legjobb
esetben mivelt zeneszeret8k — rendszeresen iratnak a muzsik4r6l,

Ennek a kérdésnek az éppoly kevéssé derffs mésik oldala, hogy az 1957 utdn - ha
kiils6 munkatdrsként is — munkédba lépett zenekritikusok ma mér 40-50 év kozottiek
és lehet8ség hijan nem sziiletik utdnpotlds. Mig tehdt a zenei cikkek j6 részét képe-
sités nélkili, szakmai tuddssal fel nem vértezett Gjsdgirok irjéak, egy fiatalabb nemze-
déke a szakembereknek lehetGség hfjén kritikusi képességeit még abban az esetben
sem bontakoztathatja ki, ha kiilonben volna ilyen irdnyu érdeklddése.

A kellGen tdjékczott és hozzdértS bels§ zenei munkatdrs hidnya sarkalatos kérdés,
Fiiggetleniil ugyanis att6l, hogy egy-egy szerkeszt8ség mennyi helyet, mekkora terje-
delmet juttat a zenére, az ﬁjségok zenei rovata koncepciétlan. A szerkeszt8ségekne.
nincs judiciuma annak megitélésére, hogy mi fontos a zenében s mi kevésbé fontos,
Ennek kovetkeztében — s épp a gazdagabb zenei rovattal biré napilapjainkban — sok
esetben személyi 8sszekottetéseken milik az, hogy a zenei élet valamely eseményé-
r8l vagy jelenségérdl cikk, informéci6, vagy akér hir formédjaban valami is megje-
lenjék. A propagandatevékenység hdrmas kovetelményének ilyenformén a sajté ter-
mészetesen nem tehet eleget.

Koncepcidjdban eleve megoldatlan tehdt a zenexultdra sajté dtjén térténd kivezér-
lése a tdrsadalomba, méghozz4 mind objektiv, mind szubjektiv g4tlé korilmények
folytdn. Mdsfeldl — a megyei partbizottsdgok napilapjainak kivételével — ez a kive-
zérlés "rétegesen"” torténik, Minden szerkesztﬁség tudja, milyen olvasérétegre sz4mit-
hat és olvas6inak meglev8, kialakult érdekl8déséhez, {zléséhez szabja a lap tartalmit,
fgy példdul az értelmiségi-alkalmazotti réteg 4ltal olvasott Magyar Nemzet kiterjedt
- a kozponti napilapok kozott egyedilldlléan gazdag — zenei rovata egy zenét hallga-
t6 olvas6kozonség meglevd érdekl8dését elégfti ki; a munk4s-olvasta Népszava pedig
a munk4sosztdly mindmdig elmaradott zenei mfiveltségének tiikreként ritkdn kozol
zenei irést s ezek az {rdsok gyakran rendkiviil alacsony szinvonaliak. A zenei rovatok
ilyen, "réreges" alakuldsit az egész sajtéban nyomon kovethetjiik. A legstilyosabb a
helyzet a Népszabadsdgban, amely hatalmas példanyszdm4val az olvas6k minden ré-
tegéhez kivédn szélni s amelynek zenei rovata egyszerffen botrdnyos, alkalomszer(f ope-
rakritikdkon és kétheti id8kozokben megjelentetett koncertkritikdkon kiviil kizdrélag
sajtokonferencidkon elhangzottakra korldtozédik. A zenét ér6 diszkriminédci6 kiilons-
sen szemet szir, ha a Népszabadsdg zenei "rovatdt” egybevetjlik véltozatos, fiirge kép=-
z8mfvészeti vagy szinhizi rovatdval - nem is szélva a film, az irodalom szildrd ro-
vatdrol.

A réregérdekl8dést kielégitd orszdgos koncepcié eredményeképpen a magyar sajté
nem torekszik arra, hogy a zenét8l ma még tdvol 4116 rétegeit a tdrsadalomnak a ma-
ga sajdtos eszkdzeivel kdzelebb hozza a zenéhez. Ez a jelenség természetesen mélyebbd
gyOkerl{, érte a sajt6 nem 6nmagéban, az orsz4g életébdl kiragadva felelds. Azok a
koz4llapotok felel8sek érte, amelyek egy4ltaldn megengedik, hogy a zenekultdra ne
kapja meg a rangja, szinvonala és értéke szerint j4ré tdrsadalmi megbecsiilést. Azt a
megbecsiilést, amelyet megkap valamennyi m4s szocialista orszdgban. Az is nyilvén-
valé, hogy a sajté egymagédban nem elég hatdsos tényez8je a zenekultdra terjesztésé-
nek, de az fijsdgok zenei cikkei fontos részét képezik — azaz: képeznék — annak a ze-
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nei nevelo munkénak, amelyet napjainkban gyakorlatilag minden férum elh4r{t magé-
t61, mondvén, hogy nem az &-dolga.

A réregérdekl8dés kielégitése ugyanilyen pontosan megfigyelhetd hetilapjainknél.
A mifvészetek irdnt érdekl8dé mivelt olvasé az Elet és Irodalomban - amely viszony-
lag kicsiny példdnysz4dmi lapunk — megkapja a megfeleld zenei tdjékoztatdst. A nép-
lap funkciét betsltd Képes Ujsdg vagy Orszdg-Vildg olvasGja azonban gyakorlatilag
semmiféle zenei cikkel nem taldlkozik, tal4dlkozik azonban szinh4zi és filmese-
ményrdl, konyvrdl, képzémlvészetrdl sz616 irdssal, vagyis olvaséiban azt a tuda-
tot erdsiti, hogy a zene nem tartozik a m({vészetek kozé.

Ugyanezt a tudatot er8siti az irodalmi-m(vészeti foly 6iratok tobbsége is. J6 pél-
da erre a Kort4rs, amelynek 1971-es évfolyama — 2016 oldal — mind&ssze 19 oldalon
koz6lt — két szdméban — zenei tdrgyd irdst: hdrom konyvrecenziét és egy nagyon vi-
tathat6 Barték-tanulményt. Ugyanakkor képzémf(fvészeti eseményekrd8l kilenc
szdmban 39 oldalon, szinh4zi eseményekr8l hét szdmban ugyancsak 39 oldalon
jelent meg elemz8 cikk. M4s folyoiratainknél a zenei cikkek mennyiségében van
ugyan eltérés — a Nagyvildg valamivel t6bb zenét ad —, de 4ltaldnosan jellemz§,
hogy e foly6iratok a zenét nem tekintik a magyar mfivészeti élet szerves részének.

Lényeges fejlédés a zenei cikkek tematikus vdltozatossdgdban és szinvonaldban
a megyei partbizottsdgok napilapjaiban kévethetd nyomon. A vidék zenei életének
az elmalt 15 évben bekdvetkezett nagyardnyd fejlédését a megyei sajté kovette és
kdveti. Ebben a vonatkozdsban a decentralizdci6, a tandcsok jogkdrének kiszélesi-
tése haszndra v4lt a zenének. Altaldnosan jellemz8, hogy a lapok korzetiik vala-
mennyi zenei eseményérdl hirt adnak, méghozz4 meglehet8sen nagy terjedelemben.
Nemcsak hangversenyekrdl, regiondlis fesztivalokrél, hanem — és ez, sajnos, egye-
d(il4116 a magyar sajtban — a zenei 6ntevékenység kiilonféle formdir6l is. A kérus-
mozgalomr6l — annak egyes eseményeir8l —, az Ifji Zenebardtok m{ksdéérél stb.
Az az érdekes osszefliggés figyelhet§ meg, hogy minél fejlettebb egy-egy megye
hivatdsos zenei élete, anndl tobbet foglalkozik a megyei jsdg a zenei ontevékeny -
séggel is (zene "m({vészet" és zenei kozmi{vel8dés osszefliggése!). A decentralizd-
14s kovetkezményeképpen a tandcsok id8rdl idSre napirendre tfizik teriletiik zenei
€letének kérdéseit. Ezeket a tdrgyaldsokat a lapok érdemben ismertetik, s6t egy-két
év utdn visszatérnek a tandcsiilésen elhangzottakra, s mintegy ellendrzik, hogy hol
tart a hatdrozatok végrehajtésa.

A zenekritika mellett a megyei lapokban gyakori a riport, interjd, egyéb zenei
publicisztika. Az irdsok szinvonala a konzervatériumi vdrosokban a legmagasabb,
ahol a tandri kar egyik-mdsik tagja vallalkozik {rdsra. De m4s vdrosokban is szem-
beszokik a szinvonal javuldsa. Igen sok helytitt a zeneiskola tandri kardbol keriil ki
a kritikus. A cikkek mennyisége és tematikdjuk széles sk4ldja azt tanusitja, hogy a
megyei szerkeszt8ségek igyekeznek a zenét koziiggyé, tdrsadalmi iiggyé tenni, a
zenét korilvevd misztikumot eloszlatni. Ilyen irdnyd tevékenységlik eléggé nem mél-
tényolhaté.

AKi zenérfl ir, nyilvdnval6an nem szivesen h4zal témdkkal, nem ajdnlkozik ké-
retlentl. Van pedig a magyar sajténak olyan — és nem is elhanyagolhat6 — része,
amely szivesen jelentetne — és jelentet is — meg az "egyéniségéhez” ill8 zenei ir4-
sokat, Ilyen foly6irat példdul a tematikdjdban z4rt Szinhaz vagy Népmfivelés, de
ilyen a Vildgossdg vagy az MSZMP KB elméleti folyéirata, a T4rsadalmi Szemle
is. Ezek a szerkeszt8ségek — és még egy néhdny — kisebb-nagyobb rendszerességgel
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szivesen fogad zenei irdst, esszét, elemzést stb. A bokkend ott van, hogy ezek a szer-
keszt8ségek nem mihelyek, vagyis arra nem véllalkoznak, hogy zenei essz&istét ne-
veljenek. Kész, kerek cikkeket vdrak, de a fentebb m4 vé4zolt kériilmények folytdn
nagyon szfk és ebb8l kovetkez8en sokfelé lekotott, elfoglalt az a szakembergérda,
amelynek az irdsait kézolnék. Kiilonésen nagy a pillanatnyilag ki nem elégithetd
igény a zenei kbzélet, a zenei témegbazis kérdéseit elemzd irdsok irdnt, Nagy sziik-
ség lenne a jelenleginél sokkal szélesebb, hozzdértS és a zenei élet koziigyei irdnt ér-
dek18d8 {régdrdara,

A sajté jelenlegi zenei lehet8ségeirSl adott 4ttekintés tdvolr6l sem teljes. Vannak
hetilapjaink, amelyek j6l-rosszul, de elég sokat foglalkoznak zenével (j6l: a Tiikor
és a Magyarorsz4g, ink4bb rosszul a Film Szinh4z Muzsika); kiilon elemzés tdrgya
lehetne az ifjﬁségi sajt6, amely a legrosszabb zenei {z1ést nemcsak kielégiti, de
szintelen tdplélja is és erkodlestelentil, a tdncdalénekesek mértéktelen b4lvényoz4sa- !
val, a munka nélkiuli konny({ életet példaképpen 4llitja ifjisdgunk elé. Osszefoglal-
va, megéllapfthatjuk; teljesen jogos az az elégedetienség, amellyel a zenekultira
képvisel8i a magyar sajté zeneietlenségét, zeneellenességét szemlélik.

A zenei {rdsok mennyiségénél még fontosabb azonban a mindség kérdése. Sét,
mennél kevesebb zenei cikk jelenik meg a sajtéban, annél 1ényegesebb, hogy a cik-
kek milyen irdnyba orientdljdk az olvasét.

Orient416 funkciét a magyar sajté zenei irdsai nem kielégitd mértékben toltenek
be. Ez Osszefligg azzal, hogy a szerkeszt8ségek bels6 munkatdrsai kozott nincs zenei
szakember, de azzal is, hogy fels6bb kulturdlis vezets szervek sem orientdljdk zenei
kérdésekben a lapok szerkesztdit.

A zenei alkotémunka értékelésében meglehetSsen gyakori az aldbbi két felfogis:

a) a zeneszerzés fejlédése azonos technikai eszktzeinek fejlddésével, haladdsd-

val. Minél tébb j eszkozt alkalmaz tehdt egy zeneszerz8, annél haladébb
lesz a mfve.

b) a kortdrs zene megftélhetetlen, 4ttekinthetetlen és megérhetetlen. Korunk kér-
déseire Keressiink teh4t vélaszt a zene miltjdban, a zenetdrténet minél régebbi
évszdzadaiban.

Mdérmost, az els6 felfogds az elterjedtebb, a hangsﬁlyosabb. Azzal, hogy a tartalom,

a kifejezés helyett a nyelvre és a technik4ra helyezi a f§ hangsfilyt, ez a felfogés ¢
egyfeldl indokolatlan el8nyh6z juttat egy sor olyan, mérsékeltebb képességlf zene- ;
szerz8t, aki vékony mondanival6jdt ij meg uj kisérleti eszk6z6kbe csomagolja.
Mésfel8l megtagadja a kisérletezés jogat azokt6l az elkotelezett zeneszerz8kt8l, akik

j mondanivaléval kisérleteznek, s ehhez keresnek ilyen-olyan kifejezési eszkdzoket,
meglehet, nem mindig teljesen up to date fogdsokat. Ez a kritikai nézet olvaséiban
végiil is azt az érzetet kelti, hogy Magyarorszdgon ma olyan m{fvészi szabadsdgrol be-
szélhetiink, amelyben a technikai eszk6z6kkel valé kisérletezés lehet8ségei korldt-
lanok, de a gondolattal — pontosabban: a szocializmus eszméjének kifejezésével —

val6 kisérletezés lehet8ségei korldtozottak vagy éppenséggel nem is lehetségesek.

(Ide tartoznék még azoknak a killf6ldi zeneszerzdknek a lebecsiilése, akiknek tevé-
kenységében nem a zenei nyelv megdjitésa a kézponti kérdés. )

A miésik emlitett kritikai nézet lefegyverzi a nemegyszer amigy is tandcstalan,
az Uj mfvet nem ért8 zenehallgatét s azt a hitét erSsiti, hogy nem az uj zene disz-
harménidi, hanem a térténelmi mult harmonidi jelentik az igazi zenei értéket. Igaz,
minden irdnyban kivdnatos a meglévd repertodr remekm{{vekkel valé b8vitése.
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Csakhogy a ndlunk megsz6lalé repertodr ijabban nemcsak remekmifvekkel bgviil,
hanem jelentéktelen mesterek nem id8t4llé mfveivel is meg nagy mesterek kevéssé
jelent8s mfiveivel is. Ezeket a j6l ismert konvencickat sorakoztaté darabokat persze
kellemes hallgatni, hisz fejtorést nem okoznak. De a sajtonak az a része, amely viv-
ményként koszonti a jelentéktelen mfvek imm4r tomeges megjelenését, nem orien-
tdlja pontosan olvasoit.

Nyilvdnvald, hogy a tdjékoztatdsnak fenti két irdnyzata tiinet. Nem a zenei
cikkek hatdrozzdk meg, hogy egy-egy mid milyen hangstlyosan keriil bemutat4sra,
egy-egy irdnyzat mennyire keriil el6térbe, a zenetorténeti mlt milyen rétegei t4-
madnak fel. A sajté tiikozi azokat a jelenségeket, amelyek amugy is jellemzik egy
4tmeneti kor zenekulttir4j4t.

A tdjékoztatds és orientdlds visszdssdgait — nem elsdsorban a kritikai, hanem a
egyéb publicisztikai miffajokban - az el8adém(vészet is megsinyli, A zenehallgaté
kozonség jelentSs részében meglevd sznobizmust és sztdrkultuszt — elssorban nyugati
sztdrok kultuszdt — a sajté rendszeresen tdpldlja, erdsiti ahelyett, hogy legaldbb meg-
kisérelné a felszdmoldsdt. A sajté is felelds azért, hogy a magyar el6adomf{vészet
- néhdny kiemelked6 képvisel§jét leszdmitva — nem gy é1 a koztudatban, mint igen
magas szinvonald testiilet. A kritikdk sz(fkos terjedelme és a publicisztikai m({fajok
hidnya nem teszi lehet6vé, hogy a kozvélemény tdjékozodjék az el8adom(fvészek
hazai sikereirél, még kevésbé teszi lehet8vé, hogy tdjékozédjék nemzetkozi sike-
reir6l.

A kozvélemény tudatdban a leghdtrdnyosabb a szocialista orszdgok eldadom{{vé=
szeinek értékelése. A tuddsatdl, felkésziiltségérdl fiiggetleniil, a szocialista orszag-
b6l érkezd eldadomiivésznek akkor van becsiilete, ha bécsi, New York-i, londoni sike-
rek hitelesitik., Ma egyszerffen lehetetlen volna, hogy akdr Szvjatoszlav Richter rangi
m{fvész, ha nyugati sikerek nélkil érkezik Magyarorszdgra, olyan népszer(ségre te-
gyen szert, mint Richter 1954-ben, amikor élete elsd kiilfoldi atjdra, Budapestre ér-
kezett. Ez megintcsak nem egyedil a sajté feleldssége, de az 6jség0k is hozzdjérul-
nak ehhez a helyzethez, mert a szocialista orszdgok el8adémf{vészetérl nem tdjékoz-
tatnak és még a szocialista orszdgokbdl hozzdnk érkezd el6adom{vészeknek sem ad-
nak publicitédst, hacsak nem top-sztdrjai a nyugati zenei €letnek.

Mindehhez, nemcsak a gondolat logikdja szerint, de a valésdgban is hozz4tartozik
az a harmadik elem, hogy - kivalt az igen nagy példdnyszdmi, népszer(l hetilapok —
rendszeresen tdpldljdk a nyugati orszdgokbol hozzdnk érkezd mifvészek irdnti mérték-
telen sztdrkultuszt. Itt megintcsak nem az a baj, ha a legnagyobb el6adom(vészek
- akik éppenséggel nem mindennapos vendégeink ~ megérdemelten keriilnek a sajté
figyelmének - s ezzel a kozvéleménynek - a reflektorfényébe, hanem az, hogy az 4t-
lagos nyugati el8adok is nagyobb publicitdst kapnak, mint a ndluk sokkal szinvonala-
sabb szocialista orszdgbeli vagy magyar mifvészek.

Mint hidny is tartalmi kérdés a zenekultiira tdmegkapcsolatainak sajtébeli ttikro-
zése. A kozponti napilapokat, hetilapokat, folydiratokat ez egy4ltaldn nem érdekli.
Ezeknek az orgdnumoknak a kérusmozgalom egyszer(ien nem téma. Az iskolai és is-
kolén kiviili zenei nevelésr8l pedig 8szinte sz6 helyett kivdltsdgos személyek onpro-
paganddjdnak szintjén adnak id6rdl idére szdmot,

Ugyanigy tartalmi kérdés a zenei kényvek sajtobeli visszhangjénak hidnya, ami
egyben azt is jelenti, hogy a magyar zenetudomédny eredményei - vagy fiaskéi - a
sajtéban nem tiikréz8dnek, mig az irodalom- &s m{vészettorténeti, valamint a film-
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mel, szinhizzal foglalkoz6 népszer{fsit8 vagy tudomanyos munk4k recenze4l4sdra
van lehetGség.

Osszefoglalva: a zene jelenléte a magyar sajtéban sem mennyiségi, sem min8ségi-
tartalmi vonatkozé4sban nem kielégitd.

Elérendd cél: hogy a kiilonbozd sajtétermékek, sajdtos jellegiik, koncepcis-
juk meg6rzésével, ugyanannyi figyelmet és terjedelmet forditsanak a zenére, mint
amennyit a tébbi mffvészeti 4gra forditanak: hogy azok az jsdgok, amelyek zene
irdnt ma még kevésbé érdekl8d6 olvasérétegeknek késziilnek, szdmoljanak a sajté ne-
vel8-propagativ funcicjdval és 14ssdk be, hogy 8k is osztoznak abban a felel8sség-
ben, hogy olvaséikat a zene nem érdekli, hogy a magyar sajté a szocialista zenekul-
tirdt erdsitse.

E célok elérésének legfontosabb eléfeltétele, hogy a zene megkapja — pontosabban:
hogy a zenének kivivjuk — azt a tdrsadalmi megbecsiilést, amelyet m4s, kiemelt, minds!
mdig fontosnak tartott mifvészeti 4gak megkapnak, s amely a magyar zenekultir4t 5
szinvonala szerint megilleti. Ez azonban cseppet sem sajtéiigy, hanem orszdgos tar- '
sadalmi iigy.

A konkrét megoldds: legaldbb a népes kulturdlis rovatot foglalkoztaté koz-
ponti napilapok alkalmazzanak bels6 munkatédrsként képzett és tdjékozott zenei szak-
embert, aki zenei rovat megszervezésére is irdnyitdsdra hivatott, s aki kiilonb6z8 pub-
licisztikai feladatok szinvonalas elvégzésére munkatérsakat felkutat és felnevel. Ro-
vatvezetdk, szerkesztSk kapjanak rendszeres tdjékoztatdst kulturélis vezetdinktdl a ze-
nekultdra lényeges folyamatairél, eseményeirSl. Erezzék, hogy a zene nem mostoha-
gyerek a mifvészetek kozott. Végiil, bar ez nem szffken vett zenei tigy, de itt is meg
kell emliteni, hogy a lapok kulturdlis rovatai régesrég kin6tték a szdmukra kijelolt
terjedelmet. Hozz4ért8, tervszerff beosztdssal a jelenleginél jobban és hatékonyabban
leher ugyan €élni a lehet8ségekkel, mindségi véltozasra azonban mégis csak a teljes
kulturélis rovatok terjedelmének névekedésével keriilhet sor. Ezzel kapcsolatban meg
kell jegyeznem, hogy a terjedelem novelésének igényét a gazdasdgi irdnyit4s régi
mechanizmus4ban papir- és nyomdai kapacit4shidnnyal utasitottdk el. 1968. janu4r
1-én azonban, mintegy vardzsiitésre javult a papirelldtas és béviilt a nyomdai kapaci-
tds — az apréhirdetések javdra, amelyek terjedelme a kordbbiakhoz képest jelentdsen
megnovekedett, H

A zenei sajt6 helyzetér6l adott kép, 6gy hiszem, nem elt(ilzottan sotét. Részlete-
z3bb elemzés még tobb negativ jelenségre deritene fényt. A magyar sajté zenei vo-
natkozdsban sajndlatosan nem folytatja a legjobb hagyomdényait.
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Osszesités a napilapok zenei anyagérél
1972 4prilisdban

informé-

Neve cikk : o.r - hir
cié

Magyar Nemzet 16 4 24
Magyar Hirlap il 6 23
Népszabadsig 2017/ 2| T 21
Népszava 7= 3
Esti Hirlap 1 1 3
Kisalfold (Gy®6r) 16 4 11
Dél-Magyarorszdg 7 . 6
(Szeged)
Cs’ongréd Megyei 6 15 6
Hirlap
Istz.ak-Magyarorszég 7 3 7
(Miskolc)
Ha]dti-Blhar megyei | g 7 i
Naplé
Pest Megyei Hirlap 7 6 3
Kelet Népe i1 6 3
Dunéntili Naplé - 7 4
(Pécs)
Dolgoz6k Lapja 7 3 9
(Komé4rom megye)
Napl6 (Veszprém) 6 6 4
Szolnok Megyei 5 a 2
Néplap
Fejér Megyei Hirlap | 5 3 9
Népijsdg (Heves) 5 3 1
Népijsdg (Tolna) 4 5 -
Pet6fi Népe (Kecske- 3 2 3
mét)
Békés Megyei Népfij- 3 1 4
ség
Zalai Hirlap 2 2 4
Csongrad 2 — 3
Kelet-Magyarorsz4g 1 5 4
(Szabolcs m)
Somogyi Néplap = i 3

"Inform4ci6= hirnél hosszabb, cikknél roévidebb anyag, aldir4s nélkul, rendszerint
sajtétdjékoztaté vagy MTI-jelentések alapjén, 6n4llé gondolat, kommentdr nél-
kiili ismertetése valamely eseménynek.
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IX. A MAGYAR ZENEMUVESZET 15 EVES TORTENETERE VONATKOZO
VALOGATOTT IRODALOMIJEGY ZEK

Amikor a korszakra vonatkoz6 irodalom jegyzékét osszedllitottuk, elsdsorban az
id8szak legéltaldnosabb tendencidival foglalkoz6 m{vekre irdnyitottuk figyelmiinket.
Bibliogrdfidnk a konyvalakban megjelent munk4ktdl a zenei és mds folyGiratok teljes
anyagdnak feldolgoz4sdra véllalkozott. A bemutatok kritikdinak osszegy({jtésétdl el-
tekintettiink, mivel ezek tobbnyire — egy-két kivételt8l eltekintve — csak az adott
m{vekre és azok el8addsdra reflekrdlnak. A biblicgrdfia a kovetkezd részekre tagolé-
dik:

A) konyvek

B) zenei folyéiratokban megjelent publik4ciok

C) egyéb folyoiratokban megjelent publik4cick

D) vélogatds 15 év tdncm({vészeti irodalm4bgl

A) Kdnyvek

Contemporary Hungarian Composers. Bp. 1970. Ed. Musica. 156. 1.

FEUER MARIA: Kinek kell a modern zene? Bp. 1970. Zenemffkiad6, 78. 1. (Zene-
élet).

FEUER MARIA: 88 [nyolcvannyolc ] muzsikus mffhelyében. Bp. 1972. Zenemiikiadg,
428. 1. (Zeneélet).

FOLDES IMRE: Harmincasok. Beszélgetések magyar zeneszerzdkkel. Bp. 1969. Ze-
nem{{kiad6, 231. 1. (Zeneéler).

HUSZAR KLARA: Operarendezés. Bp. 1970. Zenemffkiads, 234. 1. (Zeneélet).
Kortdrs zeneszerzok kozott. Beszélgetés a Bartok Béla Nemzetkozi Zeneszerz6 Ver-
seny zsfirijének tagjaival. Szerk. Kroé Gyorgy. Bp. 1971. Zenemffkiadg,

GOSN (Zeneelet)s

KROO GYORGY: A magyar zeneszerzés 25 éve. Bp. 1971. Zenem(fkiad6, 240. 1.
(Zeneélet)

Vita a zenekritikdr6l. Szerk. Kroé Gyorgy. Bp. 1971. Zenem{kiads, 98. 1.
(Zeneélet).

Vita a zenepedag6gidr6l. Szerk. Kro6 Gyorgy és Feuer Mdria. Bp. 1972.
Zenemf(fkiads, 206. 1. (Zeneélet).

Zene és mfiveltség. Szerk. Kroé Gyorgy. Bp. 1970. Zenemffkiads, 66. 1. (Ze-
neélet).

Beat, Szerk. Vitdnyi Ivédn. Bp. 1969. Zenemffkiad6, 186. 1. (Zeneélet).

LOSONCZY AGNES: A zene életének szociolégidja. Bp. 1969. Zenem(kiads, 234. 1.

ZOLTAI DENES: A modern zene emberképe. Zeneesztétikai tanulményok. Bp. 1969.
Magvetd K. 569. 1. (Elvek és utak).
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B) Zenei folyéiratok =— MZ: Magyar Zene

Nem tudunk muzsika nélkiil élni. A szocialista orszdgok zenemf{vész szovetségeinek
berlini tandcskozdsa. = MZ 1961. 9.sz. 3-10.

A hatékonyabb egyiittmifkodésért. A szocialista orszdgok zenem({vész szovetségei
szofiai tandcskozdsdnak hatdrozata. = MZ 1962. 5.sz. 435-437.

SARAI TIBOR: Létrehozni a tomeg és a zene -- a témeg és a mi zenénk taldlkoz4sét.
A Magyar Zenemifvészek Szoversége Elnokségének kozgy({lési beszdmolgja.
= MZ 1962. 5.sz. 437-449.

ZOLTAI DENES: Egy gondolatgazdag zeneesztétikai m({r8l. Ujfalussy Jézsef: A valo-
sdg zenei képe. (Rec.) =MZ 1963. 1.sz. 50-61.

UJFALUSSY JOZSEF; Megjegyzések a Val6sdg zenei képének dialektikdjdhcz. = MZ
1963. 4.sz. 341-349. ,

A szocialista orszdgok zeneszerz8 szovetségei vezetdinek budapesti konferencidja.
[ Osszedll, Szdvai Magda.] = MZ 1963. 5.sz, 451-453,

PERN YE ANDRAS: A 7. budapesti nemzetkozi zenei verseny néhdny tanulsdga. 1.
rész, =MZ 1963. 6.sz. 622-638.: 2. rész. 1964, 1.sz. 31-42.

BREUER JANCS: Fesztival? Budapesti Zenei Hetek, 1963. = MZ 1963. 6.sz. 639-642.

A zeneszerz8i szakosztdly vitdja Lendvay Kamillo hegedfversenyérl. = MZ 1963.
6.5z. 647-648.

MOLNAR ANTAL: IegyzeteI( a mai Uj zene kifejl6déséhez. = MZ 1964, 2.sz. 115-
129.

A szocialista orszdgok zeneszerzd szovetségeinek berlini tandcskozdsa. = MZ 1964.
6.5z. 563-564.

SZABOLCSI BENCE: Jegyzetek a magyar zenetudomdny hisz esztendejérél. =MZ
1965. 2.sz. 119-124.

MAROTI GYULA: A zenei népmffvelés két évtizede. = MZ 1965. 2.sz. 132-139.
Az esztétikai €s ideoldgiai kategoridk viszonya, kiilonos tekintettel a mai zenére.
(Tézisek. Maréthy, Ujfalussy, Zoltai). = MZ 1965. 2.sz. 144-165.

CZOVEK ERNA: Uj zene, Uj eladém(ivészet, j zenepedagogia. = MZ 1965. 3.sz.
227-236.

MAROTHY-ZOLTAI-UJFALUSSY: Utak és vélaszutak a mai marxista zenetudomdny-
ban. =MZ 1965. 6.sz. 563-57T6.

A szocialista orszdgok zeneszerz6 szovetségeinek bukaresti tandcskozdsa. = MZ 1965.
6.sz. 642-643.

Az intenz{v bels§ munka hdrom esztendeje. A Magyar Zenem({vészek Szovetsége koz-
gy(lésének f6ritkdri beszdmolsja. = MZ 1966. 3.sz. 227-240.

A Magyar Zenemf{vészek Szovetsége Kozgy({lésének vitdja. = MZ 1966. 4.sz. 384-
392.

Adatok a Magyar Zenemf{vészek Szovetsége 1963-1966 kozott végzett munk4jarél.
=MZ 1966. 4.sz. 413-421.

UJFALUSSY JéZSEF: JelentSs konyv a zene tdrsadalmi életmodjdrol. Maréthy J4nos:
Zene és polgdr — zene és proletdr. = MZ 1967. 1.sz. 14-25.

Az eurdpai szocialista orsz4gok fiatal zeneszerzdinek €s zenetudésainak IV. taldlko-
ZO)arE=—tNIZ 1196 8T 2N c7 8] 58

SOMFAI LASZLO: Fiatal magyar zeneszerzék. Megjegyzések a bemutatott m{fvekrsl.
=MZ 1968. 2,5z, 165-173,
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Az eurdpai szocialista orszdgok fiatal zeneszerz8i és zenetuddsai IV. taldlkozéjdnak
hatdrozata. = MZ 1968. 2.sz. 174-175.

SOMFAI LASZLO: Eger utdn. Beszdmol6 a szocialista orszdgok fiatal zeneszerz8inek
és zenetuddsainak IV. taldlkoz6jdrél, = MZ 1968. 3.sz. 227-230.

KARPATI JANOS: Jellemz§ torekvések a fiatal magyar zeneszerzénemzedék alkotd-
saiban. = MZ 1968. 3.sz. 231-236.

FODOR GEZA: A polgdri m(fvészet megitélésének kérdése. Vita Maréthy Jdnossal. =
MZ 1968. 3.sz. 255-274., 4.sz. 361-382. I-II. rész.

PERNYE ANDRAS: A 10. budapesti nemzetkozi zenei versenyr6l (1968. IX. 18. —
X.1l.)=MZ 4.sz. 383-401.

VITANYI IVAN: A zenepszichol6gia vdzlata. = MZ 1969. 1.sz. 45-60.

ZOLTAI DENES: A zeneszocioldgia tdvlatai. = MZ 1969. 1.sz. 61-69.

FUKASZ GYORGY: A zene perspekt{vdi és napjaink tudomaény os-technikai forradalma.
=MZ 1969. 3-4.sz. 264-281., és 1970, 1-4.sz. 74-96.

UJFALUSSY JOZSEF: Hasznos konyv a zene 1€élektandrél. Opponensi vélemény Vitdnyi
Ivén: Zenepszicholdgia c. disszertdci6jdrél. = MZ 1972, 1. 7-13.

MAROTHY JANOS: Kro6 Gyorgy: A magyar zeneszerzés 25 éve. (Recenzi6). = MZ
1972. 1.sz. 73-76.

UJFALUSSY JéZSEF: Magyar szerzdk estje, tanulsdgokkal. = Muzsika 1958. 6.sz.
1508

BENKE VALERIA: A mi vildgunk és a zene.= Muzsika 1960. 1.sz. 1-6.

Mérleg és feladatok. Sédrai Tibor vitaindité eladdsa a Magyar Zenem(fvészek Szovet-
ségének kozgy(lésén. = Muzsika 1960. 1.sz. 7-10.

TARDOS BELA: Zenem(fkiaddsunk 10 éve. = Muzsika 1960, 2.sz. 4-9,

A Magyar R4di6 szerepe 15 év zenei életében. [A.1.] = MZ 1960. 4.sz. 8-10.

ZOLTAI DENES: A modern zene és esztétikdja. 1-13. rész. = Muzsika 1965, 6. sz.
BRI S 7 M= O SN SN s 7211 = 2 SRR i s 728881 O = 2 OSSO s 72BN O =2 O ST D] s 7 STE3 =
11 200857 4 15 3488110 6 6 W s 788 1 SIS T 28 s 7 T A= 6 S s 7 M 7.l BENR 5 NS 7 N1 2 51l -
Glisz N il 3SR s 7 PR G =TI e

BREUER JANOS: Fiatal zeneszerzdk és zenetudésok taldlkoz6ja. = Muzsika 1968. 6.sz.
16

VITANYI IVAN: A marxista zeneesztétika dttor8i. = Muzsika 1968. 7.sz. 22-23.,
QNSZEN22 =02 6 R NsZ a1 2 =113 TEEH 0 Hs7 80 4 =96 BN s 7 Sl =208 8 1128 s 22829 = 3 1]iF:
1196 9.1 sz28 86 =332 sz 12122378 Si3lisz 12229874 Us7 2 0=22 . \[\EtnstiBloch;
Hans Eisler, Kurt Blaukopf (Hans E. Wind), Zdenek Nejedly, Szabolcsi Bence.
Anatolij Lunacsarszkij, Boleszlav Javorszkij, Borisz Aszafjev ]

BREUER JANOS: Zenetudomdnyi (ilésszak Debrecenben a Tanicskoztarsasdg évfordul6-
jédnak tiszteletére, = Muzsika 1969. 5.s5z. 2-4,

BREUER JANOS: Pozitiv zenei propagand4t. = Muzsika 1969. 10.sz. 18-19.

MAROTHY JANOS: A beat iinigyén a m(fvelédést8l. = Muzsika 1969. 12.sz. 1-4.

A Magyar Zenemf{{vészek Szovetségének kozgy(flése. = Muzsika 1970, 2.sz. 1-4.

BREUER JANOS: Negyedszdzad magyar zenéjér6l. 1. Felszabadult mel6didk. = Muzsi-
ka 1970. 3.sz. 1-4.

BREUER JANOS: Negyedszdzad magyar zenéjér6l. Nagyon f4j., = Muzsika 1970. 4.sz.

253"

BREUER JANOS: Negyedszdzad magyar zenéjér6l. Vallomd4s. = Muzsika 1970. 5.sz.
6-8.
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BREUER JANOS: A zene tirligyén a mffvel§désr8l. = Muzsika 1970. 2.sz. 5-9.

MAROTHY JANOS: Nem v4laszként, nem is vitazdrdsként. = Muzsika 1970. 3.sz.
8-9.

KOVACS JANOS: A vita iitigyén — a m{fsorpolitikarél. Breuer J4nos cikkéhez. = Mu-
zsika 3.sz. 10-12.

BREUER JANOS: Indulat nélkiil ... Még egyszer hangversenyeink miusorpolitikdjrol.
= Muzsika 1970. 4.sz. 21-23.

VITANYI IVAN: Zene és kézm({velddés. = Muzsika 1972. 6.sz. 1-4.

BREUER JANOS: Zeneszerzés és kéruskultifra. = Muzsika 1972. 7.sz. 28.

BREUER JANOS: Zenekultiirdnk és a magyar sajté. = Muzsika 1972. 8.sz. 8-11, 11-
i1'5 i OF sz d =6 Sl s 7 A =67

Zeneszerzés és koéruskultdra. = Muzsika 1972. 8.sz. 31-34., 9.sz. 18-21., 10.sz.
28529

MARO’THY JANOS: Szabé Ferenc, az ismert és az ismeretlen. = Muzsika 1972, 11, sz.
=3

FABIAN IMRE: Ungarische Musik nach Barték. = Osterreichische Musikzeitschift,
1966. Heft 11. 620-629.

UJFALUSSY JOZSEF: Ein Vorwort zum zeitgenossischen ungarischen Musikschaffen.
= Osterreichische Musikzeitschrift 1966. 11. 615-619.

UJFALUSSY JéZSEF: Zoltai Dénes: A zeneesztétika torténete. Ethosz és affektus.
(Recenzi6) Bp, Stud. Mus. 1968, 169-176,

UJFALUSSY JOZSEF: Zoltai Dénes: Ethos und Affect. (Recenzi6) Bp. Studia Musicolo-
gica. 1971. 411-412.

C) Egyéb folyéiratok
Kr: Kritika
Té4rs Sz: T4rsadalmi Szemle
Vsdg: Valdsdg
Kort: Kortars

MAROTHY JANOS: Zeneesztétikdnk a kritika tikrében. = Kr 1963. 3.sz. 12-23.

UJFALUSSY JOZSEF: Hangmont4zs vagy zene? = Kr 1963, 4.sz. 39-41.

GYURKO LASZLO: Kultira és kozm(vel8dés, = Kr 1972. 2.sz. 10-11.

UJFALUSSY JOZSEF: Kultdra és kozmf{{vel8dés. Hozz4szolds Gyurké Ldszl6 cikkéhez.
= Kr 1972. 3.sz. 9.

MARCTHY JANOS: Zeneszociol6gia €s zenepolitika. = Kr 1972. 3.sz. 10-11.

ZOLTAI DENES: Ujfalussy Jozsef: A valésdg zenei képe. A zene mifvészi jelentésének
logikédja. (Recenzi6). " T4rs, Sz. 1963, 8-9,sz. 127-130.

MAROTHY JANOS: A realizmus 4ltalsban és konkréten. = T4rs. Sz. 1964. 12.sz. 54-69.

UJFALUSSY JOZSEF: A realizmus még konkrétabban. = T4rsSz 1965. 2.sz. 75-80.
Megjegyzések Maréthy Janos vitaindit6 cikkéhez

VITANYI IVAN: A realizmus értelmezésérél. = T4rsSz 1965. 5.sz. 65-71.

VITANYI IVAN: Mffvészet és irdnyitds. = T4rsSz 1968. 8-9.sz. 22-32.

BREUER JANOS: M(fvészetirdnyitds vagy mvészek irdnyitdsa. Hozz4sz6lds Vitdnyi
Ivén cikkéhez. = T4rsSz 1968. 12.sz. 83-86.

KOPECZI BELA: A m(fvészetpolitika és mechanizmusa. (Hozz4sz6lds Vitdnyi Ivdn
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EMLEKULES A NYUGAT ALAPITASANAK
HETVENEDIK EVFORDULOJAN

A Magyar Tudoményos Akadémia Irodalomtudomdnyi Bizottsdga, Irodalomtudomdényi
Intézete és a Nemzetkdzi Magyar Filolégiai T4rsasig 1978, szeptember 20-21-én tudo-
ményos tandcskozdst rendezett a Nyugat alapitdsdnak hetvenedik évfordul6ja alkalm4-
bél, A tandcskozdson hazai és kiilfsldi irodalomtérténészek tartottak elSadést,

A Nyugat és a modern magyar irodalom kibontakozasa

SOTER ISTVAN
A NYUGAT KORSZAKALI

A Nyugat térténetében négy korszak valik szét egymdstél, mégpedig a szerkesztSk
gyakori véltoz4saitdl fliggetlentil: az 1908-t61 1919 végéig terjedd, - majd a hiszas évek,
és a harmincasok eleje - tovdbb4 az innen 1941-ig terjedd és véglil a Magyar Csillag
korszaka, 1944 tavaszdig. E négy periédus kéztil a két kozépsS egy irodalmi szfnvonal
fenntart4sdra torekszik, a két széls§ azonban mindezeken tfl még valamely idészer iro-
dalmi, nemzeti egység megteremtésére is. Ignotus Nyugatjsban a konzervat{v népiesség -
bl kilép8, j v4rosi irodalom egysége a stirgetd - Illyés Gyul4n4l pedig a népi és az
urbdnus irodalom fasizmusellenes, nemzeti egysége.

Minden uj folyéirat elsé szdma csak sejteti a majdani arculatot, de tartalmaz olyan
vondsokat, melyek mindvégig jellemzdek maradnak, A Nyugat elsd szdmdnak pub-
licisztikus jellege, csevegé-konnyed cikkei, melyeket ma csak fdradsdgosan olvasha-
tunk, mit sem sejtemek még a késébbi szdmok nagysulyu tanulmanyaibél, Barték Béla,
Lukédcs Gyorgy, Kodély Zoltdn, Fiilep Lajos, Ferenczi Sdndor, Boloni Gyorgy {rdsaibél,
és a szépirodalmi anyagban is, Kemény Simon, majd késébb Gellért Oszkdr koltemé-
nyei, egy ideig még, sz4dmosabbak Ady, Babits és Kosztoldnyi verseinél. Méricz remek -
mfivének, a Hét krajcé4rnakésa Csipkés Komérominénak megjelenéséig
(1908, II. félév) a prézdt is inkdbb Bir6 Lajos szinvonaldn ismerjiik meg, aki megmu-
tatja, hogy egy Méricz Zsigmond-i kornyezetbe hogyan lehet beilleszteni egy Feydau-i
vigjdtékeselekményt, Kridytsl 1910-t81 kozolnek novell4t, de kiilonds jelentGsége
van annak, hogy Nagy Lajos mdr az 1908-as I. félévben szerepel, Irdsai éppugy, mint
Déry Tibor elsd novelldi (1917-t81 kezdve) még nagyonis éretlen irdsok, s az elSbbi-
nek A j6 fid, az utébbinak a Kéthangu kidlt4s cimd elbeszélése (mindkettd
1918) még alig Ut el valamelyik kortdrsi ir6 kozepes és iigyetlen novelldj4tél, — ami
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azt bizonyitja, hogy egy nagy prézair6 érése igen sok4ig tarthat, s még Mériczn4l is
az els6 novelldk tokéletességét aligha kozeliti meg a Nyugatban kozolt Sdrarany
(1909). Nagy Lajos és Méricz puszta jelenléte azonban arra figyelmeztet, hogy a
Nyugat mér meginduldsakor meg akarta valésitani a vérosi és a falusi tdrgyu iroda-
lom egységét, amit azonban a konzervativ népiességgel, Szabolcska Mih4llyal és G4r-
donyi Gézdval szemben kellett 1étrehoznia, Meglepd Nagy Lajos ily korai jelenléte a
Nyugatnil, Nem kétséges, hogy egyeldre még nem irdsainak szinvonala, hanem
azok témakdre tehette St vonzév4, vagyis a falurél vérosba szakadt, s mindvégig peri-
féridn maradé félproletdrok vildga, melyet a Kiskunhalom majdani ir6ja tdrgyi-
lagosan és szdrazon, de egyeldére még nem annyira gyakorlott ir6ként, mint ink4bb
j6 megfigyel6ként mdéris bemutat, De még igy is, a Nyugatban megjelent olyan
tokéletlen irdsai, mint az Egy ledny - tobb férfi (1913) készitették eld azt

a kis remeklést, melyet a Nyitott ablakok cimen ismeriink, Nagy Lajost nem

a Nyugat elsé nemzedékében tartjdk szdmon, pedig Ady és Babits, Kosztoldnyi és
Krudy, Mdricz és Fiist Mildn, Juhdsz Gyula és Té6th Arpéd mellett indult, hogy majd
részese legyen annak a Nyugat utdni korszaknak, mely elédjétdl médig sem tudott
és nem is akart elszakadni.

Ignotus — akinek publicisztikai tevékenységét jobban kellene ismerniink, és elis-
merniink, mint ahogyan ez addig szokds volt — a Nyugat els6 szdmdnak bevezetd
cikkében -- melynek a Kelet népe cimet adta, majd az 1913, évi, az elmult &t
esztenddre visszatekintd Ny ugat-matinén teljes nyiltsdggal és egyenességgel 411 ki
"a torzsdkos magyarok és a magyarsdgba beleoltottak” 6sszefogdsdért, az uj magyar
kultira, az uj irodalom megteremtése érdekében, A zsid6 valldsu magyarsdg tehetsé-
geinek, képességeinek ilyen beleoltdsa a "torzsskosok " kulturdjdba szerinte éppoly
kedvezd hatdssal jdr majd, mint Disraelié az angol politikai gondolkod4sra, B4tornak
és jogosnak érezziik ma is gesztusdt, mellyel a magyartalansdg vadjét félresopri: "hét
mi magyar, ha nem az, amit mi csindlunk?" Hiszen 1908 és 1913 kozott "megl'xjult
a magyar verselés, megkényesedett a magyar nyelv, kiteljesedett a magyar elbeszé-
1és, megeleveniilt a magyar drdma, kimilvelédott a magyar ﬁjség{rés“. Amikor Igno-
tus ezt megdllapitja, akkor a "beléoltatds"” helyességét és hasznossdgét is képviseli,

s olyan folyamatot véd, mely mdig nem zdrult le, de amelynek megtéretése, szerte-
kusz4ldsa az egész magyar kultirdnak szerzett tragikus veszteséget, A "sémitasdg"
véddjdt a Nyugat ellen ugyan romdn kolt6, Goga Oktdvidn emelte elSszor - de mér
1908-ban sem érezziik alaptalannak Ignotus tapintatos panasz4t amiatt, hogy a ma-
gyarsdg "a megrontdihoz hfi, a legjobb fiaihoz pedig mostoha”.

A Nyugat legkezdete még nem igért annyira uj korszakot, mint a folytatdsa, A fo-
lyéiratnél sokra tartott Josb Déniel, Laczké Géza, Lengyel Géza, Szini Gyula, Révész
Béla vagy Szdsz Zoltdn a mifvelt és {zléses modorban valamiféle tulcsigdzott, de
méris idejétmult parmasszizmust, reminiszcencidkbél t4plélkozé szecesszi6s {zlést kép-
viseltek, melyet csak a PetOfi-tdrsasdghoz képest lehetett "nyugatosnak" tekinteni.

Mi mér Ignotusszal érezziik egynek a nyugatit és a magyart, és a foly6irat igazi meg-
sziiletésének Ady, Babits, Kosztoldnyi, Méricz megjelenését tekintjiik,

Els§ korszakdban a Nyugat ugyan nem azonnal, de csakhamar valéban uj irodal-
mat hozott, — hogy két késSbbi periédusdban majd a még ujabb helyett inkdbb a mér
kikiizdott szinvonalat érizze. Ennek az uj irodalomnak kezdettdl partnerévé valt az
ipari burzso4zidnak az a része, mely a nemzeti burzsodzia szerepét is véllalta, Ez a
kapcsolat, melynek mértékét nem lenne helyes eltulozni, nemcsak a Nyugat egyéb-
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ként szinvonalas kozgazdasagi cikkeiben mutatkozott meg, pl. azokban a féként vdm-
politikai elemzésekben, melyeket Székely Artir és Lengyel Géza kozolt, vagy pl.
Bolgér Eleknek az ipari politikarél (1913), Eber Antalnak pedig a magyar mezdgazda-
s4grol sz616 irdsaiban (1917, illetve 1918), A Nyugat sohasem véllalkozott kbzgaz-
dasdgi érdekképviseletek kiszolgdldsdra, s ilyet még a tdmogatéi sem vértak el téle,

- ezt el kell ismerniink, A kozds érdeket ink4bb annak az urb4nus kultirdnak elémoz-
ditdsdban kereshetjiik, mely mindenképp csak ellentétes lehetett a nagybirtokosok és

a hivatalnok-dzsentrik hagyomdnyaival, E hagyomdnyok vildgdban a lassacskén kifej-
1846 ipari réteg nem érezhette magét otthonosan, az § mifveltségi eszményének szitk-
ségképp urbdnussé kellett vdlnia, Ezt az urbanitdst vdrtdk a Nyugatt6l, ennek érde-
kében még tdmogattdk is, noha mértéktartén, s az egyeldre még szerényebb helyzetl
magyar gydripar a Nyugat felkaroldsdval a maga rangjét is emelni akarta, Nem
valészin{l tehdt, hogy a Nyugat és a nemzeti burzsodzia kapcsolata kiz4r6lag Fenyd
Miksa irodalmi hajlamain mulott volna, hanem ennek a kapcsolatnak igazi 1étreho-
z6ja a kozosen 4hitott ij, mfvelt, és éppen annyira nemzeti, mint eurépai v4rosiassdg
eszménye volt,

Ez az eszmény mutatkozott mega Nyugat elsé korszakdnak tanulményaiban is,
Luk4cs Gyorgy mindmdig frissnek és 1ényegesnek haté 1908, évi Novalis-esszéje a
szerzd késdbbi 411dspontjdt6l valéban csak az eldjelek ellenkezdre véltoztatdsa 4ltal
kiillonbozik (hogy egy szellemes tudés mdsutt alkalmazott fordulatdval éljek), = mert
az elemzéseket, sét a megéllapitdsokat ma is érvényeseknek érezziik, killénésen a
Goethére vonatkozéakat ("Tudott ugy kiizdeni, hogy lényegeset ne tegyen kock4ra
soha, és megalkudni anélkiil, hogy magébél valamit elvesztett volna"), melyeknek
erkolesét és bolesességét Lukdcs pélydjdnak késobbi szakaszaiban is felismerhetjiik,

A magyar zene megujitdsdnak médj4t és inditékait kevés széval is megvildgitja Ko-
d4ly két Barték-cikke, amikor a Kékszakélluban "az 8sprimitivségnek a legfejlettebb
kulturdval vals egészen egyéni dsszeforrdsdt” 14tja, s mindez olyan, mint a székely
fenyvesek tiszta levegdje, mert e fenyvesek kozt "megmaradt valami egy valamikori
orsz4dgatfogé, monumentélis erejll életdradatb6l”: ugyanakkor a 1L vonésnégyes arra
lehet példa, hogy amig a kézepes tehetségek a mesterkéltség és a csillogds, addig

az igaziak a "nagy egyszer{lség" felé tartanak, amiért is Bart6k "formaépitése a régi
mesterekéhez 411 kézelebb” stb. Magyarorszdgon csak a Nyugatban jelenhettek meg
akkor ilyen it4sok, vagy olyanok, mint Fillep Lajos cikke a magyar épitészetrdl, mely
azt kivdnta, hogy bér épfthette volna Lechner az egész Szabadsdg teret, mert akkor
az nem vélt volna "k6bdl éntott bankok szornysziilottévé". Boloni Gyodrgy cikkének
(A dzsentri a mérlegen) iscsak itt lehetett megjelennie, éppen, mivel ez

a mérleg lényeges kiillsnbozéseket és drnyalatokat mutat meg a rétegen belill, s éppugy
nem ad felmentést, amiként sommds és felilletes {téletet sem,

A Nyugat tanulményai 1919 eldtt olyan magas mivelddéseszményt 4llitanak fel,
mely a reformkor 6ta hidnyzott a magyar kultirdban, A Nyugat ezzel valjsban
a reformkorhoz, illetve annak 1849 uténi epilégusdhoz nyul vissza, s mélyebb érdek-
16déssel fordul a nemzeti hagyomdény felé, mint az annak érzésével hivalkod6 konzer-
vativok, A magyar esszé Uj fellendiilése kezd6dik a Nyugat elsd korszakdval, mely
ki is egésziti és kiséri is az j koltészet és az 1j préza alakuldsét, Lukdcs GydrgytSl Fe-
renczi S4ndorig az esszé mfifaja nem valamiféle "kénnyebbik dtnak" bizonyul, hanem a
gondolkod4s és a mffvészi kifejezés olyan iskoldjénak, mely az djjésztiletett irodalom
mélt6 térsjelensége is. Igaz, ezt a szfnvonalat a magyar kultira nem tudta mindvégig

5



megtartani, de a Nyugat késdbbi korszakai szdmira ez a periédus teremtette meg
a gondolatilag és mivészileg is nagyigényfl példat és kovetelményt,

Ugyanezt azonban az elsé Nyugat-korszak kritikai rovatdr6l mir nehezebben le-
hetne elmondani. Akadnak akkor is szorgalmas és csaknem hivatalnokilag lelkiisme-
retes kritikusok, mint Schopflin Aladdr, sdt, bétrak is, mint az a Feny$ Miksa, aki
Herczeg "4ldisztingvéltsdgdnak” és "hamis elegancidjdnak” éppen nem kegyelmez,
Gérdonyi regényében, az Isten rabjaiban pedig kiméletleniil megréja egy kozép-
kori magyar kirdlyfi olyas beszédmédjét, mint pl. : "Iszen csak legeltetni akarom a
pacit, " Elmélyiilt és elemz0 kritikai munk4val azonban a Nyugatnak ebben a kor-
szakdban alig taldlkozunk, M4s helyiitt mdr sz6ltam arr6l, hogy az els6é Nyugat-
korszak kritikdinak nagy része ink4bb "konny{l kézzel” megirt jegyzet, semmint va-
16di bir4lat. A cikkek és kényvismertetések ilyen "elegdnsnak” kivént, csevegd hang-
ja, valésdggal "tdrsasdgi"” ténusa taldn tilzott védekezés is volt a "tandros", "vaska-
lapos” kritikai modor ellen, melytdl a folyéirat téves tapintattal Ghajtotta megkimélni
olvaséit. Az elsd szdmok szimbolista-parnasszista modora az elsd korszak frdsaiban
minduntalan jelentkezik, amikor némi lazulds vagy fdradtsdg mutatkozik meg a
szerkesztésben, Foldi Mihdly, Szini Gyula, Laczké Géza tdrcdival, melyek ezt a
modort fenntartjdk, épp ezért nem a tanulmdnyok, hanem inkébb a kritikdk hangneme
rokon - ami eléggé szokatlan rokons4g.

A Nyugat legnehezebb korszakdnak a 20-as éveket tekinthetjitk. Nem azért,
mintha a folyéiratnak tébb tdmadésban és iildoztetésben lett volna része, mint a vi-
l4ghdboru eldtti években, s nem is azért, mintha Ady kivételével a legjelentdsebb
kolt8k és frok kozil barkit elvesztett volna, habdr egyik legfontosabb kisugdrzési te-
rillete, a tanulmany-rovat rendkivill elszegényedett, Az igazi nehézséget azonban
a folyéirat elszigetelddése okozta, pontosabban annak a tdbornak felbomldsa, mely
valamikor a liberlisokon kiviil a forradalmdrokat is magédban foglalta, s melynek
egyetértése inspirdcidt, biztatdst jelentett. A Nyugat hivei kis korré szorul-
tak Ossze, a kirekedtek, csaknem a megbélyegzettek korévé, mely azonban
bizott is magédban, s tudott az Uj vildggal dacolni. Mi, akik a 20-as évek Nyugat-
jat csak az évtized vége felé ismerhettilk meg, még emlékezhettiink tekintélyének
arra a fényére, mely a versenytdrs folysiratokat homélyba boritotta, Holott a Nap -
kelet bizonyos rovatai — kiilénésen a kritikai és a tanulmdényrovat — néha felértek
a Nyugatéval, De az utébbi gylijtstte maga koré az igazi, a legjobb, a legnagyobb
koltSket és {rékat, akik épp ekkor 1éptek be érett korszakukba., Mégis, a folyéiratok
igazi arculatdt nem elsésotban a szépirodalmi alkotdsok adjdk meg: ezeknek igazi
és legméltobb forméja inkdbb a konyv, nem pedig a folyéirati kozlés, Babits, Kosz-
toldnyi, Fist Mildn nemcsak segitséget kaptak a Nyugattsl, de jelenlétik a folys-
iratnak is segftség volt, Hidnyzott azonban az az ideolégiai és gondolati hat6erd, mely
oly erés volt a Nyugat els§ periédusdban. Es még valami: a 20-as években csak
lassan jelentkezett az j, a mésodik nemzedék, Nem mintha ez a jelentkezés az
elsé nemzedék hidnyait lett volna hivatva pétolni: ismétlem, a Babits—nemzedék
most valt éretté, ez az évtized a Haldlfiainak, az Erd élynek s Kosztoldnyi
prézédjénak, a Pacsirtédnak, az fdes Anné4nak évtizede, s az utébbi két mfl a
Nyugatban 14t is el8szor napvildgot, Az ujabb nemzedék fellépte azonban uj célt,

0j témakért és form4t hoz s mindezekkel egyiitt a kezdésnek azt az izgalmdt, mely
" a korai Nyugatbél mindmdig felénk sugdrzik. Igaz, hogy Szabé Lérinc és Erdélyi
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Jozsef a 20-as évek kezdetétdl szerepelnek, Illyés Gyula és Németh L4szl6 azenban

csak az évtized végén jelennek meg eldszor, s koziilik is Németh csak révidebb iddre,

A 20-as évek Nyugatjibél épp az hidnyzik, ami a 30-~as folyamoknak itt dj jelentdsé-
get ad: a m4sodik nemzedék jelenléte és kibontakoz4dsa, A hi4tust pedig az a modor tolti
ki, melyr6l m4r széltam, s melyeta Nyugat induldsa ut4n hamar megsziintetett a

nagy tehetségek megszélaldsa, Ujabb tehetségek hijan teh4t a régi kozépszerfiség foglalta
el azt a helyet, amit a valédi nagyok meguk korlil szabadon hagytak. A 20-as évek kriti-
kai rovata azonban megjavul, két fiatal kritikusnak, kordbban Komlés Aladdrmak, majd
kés6bb Kardos L4szlénak bekapcsoléddsdval, akik nemcsak hogy elemzd kritikdkat {mak
- ami kevéssé fordult el8 az els6 korszakban -, hanem b4tor kritik4kat is,

A 30-as évtized Nyugatja tuljutott a 20-as évek holtpontj4n s ezekben az évfo-
lyamokban mér egyiitt vannak mindazok, akik a Magyar Csillag gdrd4j4t alkot-
j&k. Ennek a korszaknak Nyugatjdban egymdsnak ellentmondé folyamatok zajlanak,
Az irodalmi és gondolati szinvonal jelentSsen megemelkedik, s ezt még Németh Lészl6
kivdl4dsa sem h4trdltatja, Mert most jelennek meg rendszeresen Szerb Antal és Hal4sz
Gébor irdsai, most jelentkezik kezdetben f8ként kritikusként, esszéistaként I11és Endre.
Ugyand majd a Magyar Csillag korszakdban bontja ki elbeszé16i tehetségét, s
ott megjelenendd novelldi, A professzor, A fogad4s, A pédrbaj, A gyéva
form4ljdk ki azt a moralistdt, aki ann4l mélyebbre tud hatolni a 1élekben és a jellem-
ben, minél kiméletlenebb, Ujabb &s ujabb tehetségek jelentkeznek, s lassan felv4lt-
j4k a 20-as évek kozépszer(l csevegdit, akiknek modordt egy kormonfontabb mfvelt-
ség kontdsében, Cs. Szab6 L4sz16 még megdrzi, Ott azonban, ahol Szerb Antal és Ha-
145z G4bor gondolatisdga van tulsulyban, még a kevésbé mély, de csillogé szellem is
legaldbb szérakoztatéan hat, Szerbnek és Haldsznak ez a mégikus, réviiletes korszaka:
a Hétkoznapok és csoddk, az Utas és holdvildg esztendei ezek, A
Magyar Csillag idején ebbdl az elvardzsolt 41lapotbsl 1ép 4t Szerb Antal annak
a fénybdl és éjszakdbol sz6tt derengésnek hondba, melyben A kirdlyné nyak-
14nc 4dnak letnd térsadalma lehet igaz4n otthonos, Haldsz Gébor pedig akkor irja
majd meg az dtkeresés, a multtal leszdmolds vallomds-esszéit, A széppréza valésdg-
gal megujul: 1931- és 1932-ben Gelléri Andor Endre olyan remek irdsokkal, mint A
vén Panna tiikre, a Szomjas inasok, A szerelmes 4dgyfestd, az
Ukrdnok kivégzése, a magyar novella uj virdgzésit vezeti be: Pap Kéroly, He-
vesi Andrds, Déry Tibor és az érett korszakdba eljutott Nagy Lajos viszik végig ezt a
folyamatot, A koltészetben ez az idGszakasz a harmadik nemzedék jelentkezését hozza
el: Radnéti és Vas Istvdn egy idSben és egyforma kolt8i siillyal 1épnek szfnre, s ugyan-
akkor Wedores is, és Keresztury s valamivel késSbb Jékely Zoltdn, Rénay Gydrgy,
Képes Géza, Zelk Zoltdn mdér 1928 6ta, Hajnal Anna 1933 Gta szerepelnek verseikkel,
Babits utols6, nagy korszaka ez és Kosztoldnyi bucsizé verseié is: a Hajnali ré-
szegséggel (1933)ésa Szeptemberi dhitattal (1935), Igazi csillagképet fog
egybe ez az 1930-as évtized, de mindez nem valamely egységes irdnyzat, s a Nyugat
kezdettd]l mindvégig sem vialik irodalmi iskoldv4, csoporttd, azonos elveket valls,
azonos formdkat elfogadé tdborrd, Ezt a tdbort csak a tehetség rangja és hitele tartja
ossze., A Nyugat nagy ereje, de a gyengesége is ez, Emiatt vdlhatnak ki belGle
testvér-foly6iratokként a Vdlasz ésa Szép Szé.

E két folyirat megalakuldsdban sem lehet uj irodalmi irdnyzatok jelentkezését
latnunk, hisz munkatdrsaik egyszersmind a Nyugat munkatérsai is - sajnos, a leg-

7



nagyobbnak, J6zsef Attildnak a kivételével, bdr 1935-ig még G is ad verset a Nyugat-
nak, s az Oda is 1933-ban itt jelenik meg. A két tdrsfolysirat semmiképp sem sza-
kad el a Nyugatt6l, s mindkettd ink4bb tulcsorduldsa a magyar irodalomnak, sem-
mint Ujrakezdése olyasminek, ami a Nyugatban csaknem hérom évtizede folyik.

A két folycirat kozill egyiket sem lehet a népies, illetve az urb4nus t4bor birtok4nak
tekinteniink, hacsak a V4laszba ir6 Haldsz G4bort és Szerb Antalt "nérodnyikoknak"
nem mindsitjilk, A valamikor oly erdteljesen ujit6 Nyugat a30-as években a husz
év elétti ujitdst kivdnta elmélyiteni, s az tjabb ujitst6l tart6zkodott, Am a két tdrs-
folysirat sem engedett sokkal tébbet az avantgarde-nak, minta Nyugat, A kiildén-
v4l4s valészinl okdt abban kell keresniink, hogy a Nyugat elzdrkézott olyan térsa-
dalmi problémék targyaldsdt6l, melyek pedig egyre siirgetSbbekké véltak, Ez a siir-
getés hozta létre a Szép Sz6t és a V4laszt, De ezeknek verseit, novelldit, kri-
tik4it vissza is lehetett volna onteni a Nyugat gy(fjtémedencéjébe. Bizonyos frésai-
kat azonban semmiképp sem: tehdt Vas Istvdnnak Levelek egy szocialistdhoz
cimfl sorozat4t éppoly kevéssé, mint Gereblyés L4sz16 gy4ri szociogréfidit = melyek
érdekes médon épp a Vadlaszban jelentek meg — és természetesen a Szép Szé
legtdbb cikkét sem, vagy Jékelynek azt a versét, mely Mussolini abesszin hadj4rata
ellen tiltakozott, A V4laszhoz tartozé Jékelynek ez a verse a Sz€p SzG6ban
jelent meg, ami ismét csak bizonyitja, hogy a hdrom folyéirat kézt nem az irodal-
mi irdnyzatok teremtettek kiilonbséget, Babits 14tsz6lag konzervativ magatartésa,
mely a szellem jogaira akarta épfteni a politik4t, valéjdban mdr a 30-as években a
fasizmus barb4rsdga ellen védekezett - s teremtett egyenes utat a J6nds préfétdig,

A Nyugat legnagyobb korszaka kétségteleniil az els volt ~ valéban hési kor-
szaka azonban az utolsé, a Magyar Csillagé. Ennek a foly6iratnak rendkiviili
és bsszehasonlithatatlanul nehéz szerepét a magyar szellemi ellendlldsban mdig nem
méltdnyoljdk igazdn, sét, a felszabadulds utdn egy szektds szemlélet még fanyalgott
is miatta, Nehéz megérteni, miféle érdek flizédhetett a magyar szellemi ellen4llés
lebecsiiléséhez, Az lijabb nemzedékek bizony4ra nehezen értik meg az akkori ellen-
4ll4st, és taldn még hidnyoljék is a gydjt hangu kidltvdnyokat a Magyar Csillag-
ban, vagyis azt a hangnemet, mellyel a halad6 mozgalmak ma és nélunk tiltakozhat-
nak a héboru ellen. Annak a kornak kifejezéseit, formuldit, egész fogalomkincsét
mai nyelvre kell leforditanunk ahhoz, hogy az akkori irdsok célzatdt megérthessiik,
AKki akkor nagy hangon hésiességet, dldozatvéllaldst, kozosségi szellemet stb, kdve-
telt s az elefdntcsont tornyot emlegette: az a h4bortban valé minél intenzivebb rész-
vételiinket kovetelte igazdban, Aki pedig a tiszta szellem szigetének kivénta a Ma -
gyar Csillagot, az a fasizmust akarta a magyar kulturdt6l tdvoltartani. fgy tett
Schopflin Aladdr, bevezetd cikkében, s amikor "az aktudlis kozélet harcain és vitdin
folil" a "szépség kultuszdnak" 4poldsdt igérte, ez annyit jelentett, hogy a jobboldal-
nak nincs mit vérnia a folyéiratt6l - azzal pedig; hogy "a kor mulé jelenségeit mel-
16zve az orok eszményeket" kivdnja szolgélni, azt akarta kifejezni, hogy megveti a
fasizmust, Az akkori olvasé ezt igy is értette, de nem biztos, hogy igy értik a gyantt-
lan maiak, Haragra lobbant Napléjegyzeteinek egész sorozatdban Illyés Gyula
a kuférokra fogott ostort és az irodalom erkolcsét védte, a fasiszta szennysajté jobban
tudta, hogy ezt az ostort neki szdntdk, mint azok a térténészek, akik ma dtsiklanak
az irodalmi "csetepaténak” vélt, akkoriban azonban eléggé életveszélyes epizod folstt,
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Illyés Gyula életmiivének egyik legnagyobb tette volta Magyar Csillag szer-
kesztése, és nagy tette volt az a magyar irodalomnak is, mely héla e folyéiratnak,
tisztdn tudta megGrizni a becsiiletét. De mifveket és alkotékat is megdrzstt a Magyar
Csillag: Radnéti utolsé nagy korszak4nak legjelentdsebb versei jelennek meg itt,
és Vas Istvdn, Zelk Zoltdn kolteményei, méghozz4 1944 utolsé szdmaiban, Ugyane
kolt8k részére pedig mar a pszeudokatolikus Horv4th Béla nyiltan, nyomtatdsban sffr-
gette a munkaszolgdlati behivékat, A Magyar Csillag mégsem 6vatoskodott,
nem zdrkézott be a "persona ingratdk™ eldl. Pedig egy 4jult irodalomban tartotta fenn
magét: elszakadtak a kiilfoldi irodalmakhoz vezetS szdlak, s mindehhez még 4jult
volt a kiilfoldi irodalom nagy része is. A Magyar Csillag helyzete mindvégig
kényszerhelyzet maradt, de még ez sem tudta opportunizmusba szoritani, Alapja
erkolesi alap volt, az irodalom erkdlcséé - és ezt az alapot még a politika sem
tudta kikezdeni. Taldn 1943-ban enyhiilt kissé a red nehezedd nyomds, hogy miha-
mar a végsé csapds vessen véget tevékenységének,

A Magyar Csillagban mir végbemegy az irodalom tudatdnak, gondolkodd4s-
médjdnak 4talakuldsa, mely elSkésziti a felszabadulds utdni szemléletet, Haldsz G4-
bor hdrom cikke (Bek&észontd egy rovat elé, Balzac példdja, Portré
és tablo) fejezi ki legtisztdbban ezt a folyamatot, Mint minden valédi vagy vélt
Saulusnédl (Haldsz inkdbb lehetett az utsbbi), gy néla is a fordulat lendillete tulvitt
a jogos célon, és olyasmit8l is tdvolftotta, amit érdemes lett volna fenntartani,

De ezt tiistént korrigélta is, a Balzac péld4j4ban, amikor ugy l4tta, hogy a ro-
mantikdb6l Balzac "nem adott fel mést, mint a kudarcokat, az 41mokbél csak a ku-
széltsdgot, Latnok maradt, de a viziit megfigyeléseknek nevezte és érezte, " Vagyis
a "hétkoznapok” kozé mégis csak visszajottek a "csoddk" - de a valésdg csodéi.

A portré és tablé alapgondolata pedig ("Napjainkban titkok &s 4ltitkok sfirffjé-
bél szabadulva olthatatlanul szomjazzuk a realitdst”) annak a fiatal nemzedéknek is
programjév4 lett a felszabadulds utdn, melyet valamikor Haldsz Gébor bétoritott utja
kezdetén, de amelyet ekkoriban mér egyre kevésbé értett meg -~ ahogyan ez az
Eziistkor induldsdt koszontd frdsdbol is kideriil,

A Magyar Csillag gird4jénédl 1943-ban mdr kialakul a még el nem mondhaté
gondolatoknak, kézlendSknek az a gazdag tartaléka, mely majd 45 utén felszabadul-
tan, a bizakod6 és reménykedd alkot6kedv mdmordban testesiil mflvekbe, Az 4jult
irodalom felébredése még azokat is legjobb teljesitményeikre készteti, akiknek hely-
zete egy ideig bizonytalann4 v4lt — mint pl, Németh L4sz16¢ és Szab6 Ldrincé.

Napléjegyzeteinek egyikében Illyés joggal 4llapitja meg Osvat Emndrdl, hogy
"az Arany-Gyulai-képlet utdn kévetkez6 kdoszba ismét csillagrendszert igyekezett te-
remteni, az igazi fény, az igazi érdem szerint”., Ugyanezt a hivatést téltstte be a
Magyar Csillag is: az els§ Nyugat-nemzedék letfnte utdni kdoszban - teremtett
csillagrendszert, Ezzel pedig a foly6irat utolsé korszaka kort zdrva érintkezik az elsd
korszakkal, mert amikor amazt megismétli némileg, ugyanakkor meg is menti az uj
korszak értékeivel egyiitt a kordbbiakat, egy még ujabb korszak szdmdra,



KOMLOS ALADAR

A NYUGAT INDULASA

A Nyugat induldsdhoz 1908-ban minden készen 4llt ~ semmi sem hidnyzott
hozz4 mir - csak a Nyugat, Mert bdr 14tsz6lag hirtelen, vd4ratlanul pattant ki,
mint Pallas Athéné Jupiter fejébdl, koriilbeliill mésfél évtizedes folyamat befejezése-
ként jott 1étre, tobb nekifesziilés, félbenmaradt prob4lkozas, kisérlet eredményekép-
pen. Minden folyéiratot (a J6venddt, A Hetet, a 906-0s Magyar Szemlért,

a Szerd4t), amely 1890-1908 kozt a népnemzeti irdny ellentéteként, bétrabb tér-
sadalomszemlélettel s mélyebb és differencidltabb 1élekdbrézoldssal jelentkezett, ugy
tekinthetiink, mint egy-egy ¢ntudatlan erdfeszitést a Nyugat megteremtésére. A
magyar szellemi élet ugyanis a mult szdzad végén 1Uj folyéiratra szomjazott. De ked-
vezd tdrsadalmi és személyi koriilmények taldlkozdsa kellett még, hogy a Nyugat
1étrejojjon. S most végre volt egy tdrsadalmi réteg, amely megértette, sGt ujjongva
fogadta az uj folyGiratot: a polgéri értelmiség egy része és a szocializmus felé hajlé
proletaridtus, Es volt egy koltd, aki 1élekhasits szavakkal hirdette, hogy uj kor kilszs-
bére értiink: egy vildgosldtdsu ir6, aki kijeldlte az irodalom uj utj4t és egy magit az
Uj irodalomnak 41doz6 szerkesztd,

Mikor a Nyugat 1908, janudr 1-én megindult, olyan széles sugérban hintette
szét eszméit, hogy nyomdban valésdgos fick-Ny u ga tok keletkeztek, mint péld4ul
a Renaissance, az Aurora stb, Helytelen volna Nyugaton pusztén az igy
nevezett folyéiratot érteni, a Nyugat egy egész mozgalom, egy mfvészi korszak:
Rippl-Rénai festészete, a Thélia elGadésai és Bart6k Béla zenéje is a Nyugat., Min-
den, ami "modern"”, az addig megbélyegzett naturalizmus, impresszionizmus, par-
nasszizmus, szimbolizmus, szecesszi6, minden, ami tagaddsa az elavultnak, parla-
ginak, felszinesnek, minden nyugatosnak szdmitott, A Nyugatnak és elddeinek nem
az az ismertetjele, hogy Osvat szerkesztette Sket, A Magyar Génius példdul nem
tekinthetd annak, noha Osvét szerkesztette, de nem liiktetett benne az ujnak a sirge-
tése, kovetelése, mely a Nyugatot jellemezte. Csak az tekinthetd annak, amely-
ben megvolt az emlitett kétféleség, a politikai progresszivitds és a mifvészi modern-
ség vdgya, A Munka Szemléje példdul nem az, mert csak a progresszivitds volt
meg benne, az 1906-os Magyar Szemle sem, mert abban meg pusztdn a mfivészi
modernség jelentkezett,

1908, janudr 1-én jelent meg a Nyugat elsS szdma, s ettSl kezdve csak az az
{r6 keltett figyelmet Magyarorszdgon, akin érezhetd volt, hogy e folyéirat korébél
val6, s akinél szembeszokott a merészebb gondolat, Gszintébb érzés, ujszertbb sz6-
kotés, Az eddig elz4rt s most egyszerre bet6dulé nyugati irdnyok és az irodalmi sza-
bads4g szelleme magyardzza a tehetségek fényes csillagsordnak felragyogdsdt, amely
a Nyugat megjelenését honapr6l hénapra kévette, Meginduldsa utdn egy évvel mér
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az {r6i beérkezés nélkiilozhetetlen feltétele volt az itteni publikédlds, noha elSfizetSi-
nek szdma minddsze 800 volt.

Minek koészonhette tekintélyét és vonzoerejét? Bajos volna egy hdrom évtizeden 4t
havonta, st olykor kéthetenként megjelend, hidrom nemzedéknek sz4lldst adé folys-
iratr61 mint egységrdl beszélni. Tagadhatatlan, hogy munkatdrsai sokban eltértek egy-
mést6l, s mint egy j6 hdzassdgban is, itt-ott viszdlyok is adédtak koéztilk, De a Nyu-
gat létezésének értelmet adé dolgokban mindny4jan egyetértettek: hatdrozott nemet
mondtak az uralkod6 magyar vildgra, az idilli népieskedésre, hivei voltak az iroda-
lom szabadsdgdnak, az Sszinteség jogdnak, a magas mflvészi igénynek, Természete-
sen folyt ez abbél, hogy az egykorti polgarsdg egyfeldl mar némileg részese volt a
nyugati kulturdnak, misfel8l még a tdrsadalmi érvényesiilésért kellett harcolnia,
Egyik vondsa teh4t a politikai progresszi6, mdésik a milvészi modernség, lubickolds
a mér tulérett polgarsdg dekadencidjéban. Ezért két csiifszét kellett elviselnie: hogy
destruktiv és hogy dekadens. Valéban Janus-arcu polgdrsdg volt ez. Innen a Nyugat
osszetettsége, Itr "dsszeszaladt Gsz, tél, tavasz, nydr”, egyiitt volt D6zsa, a Bastille
és a sz4zadeleji P4rizs szelleme, ir6jdnak kezében felviltva forgott Nietzsche, Ana-
tole France, Marx és Freud: hasdbjain naturalizmus, impresszionizmus és szimboliz-
mus hatdsa titkroz8dik. Ezek az irdnyok killfoldon farkasszemet néztek egymdssal, itt
békében virultak egymds mellett. Mindez persze liberalizmust, azaz a szerkesztés és
a kritika részérdl tiirelmet hozott magdval. Mert a Nyugat tdbora egyfeldl tdrsada-
lomkritik4t gyakorolt, mdsfelSl hangulati finomsdgokra vdgyott. Plebejus diihok és
arisztokratikus finomsdgok kivan4sa egyszerre toltotték el. A Nyugatnak még akkor
is van némi politikai tartalma, ha ldtsz6lag csak Uj szépségeket keres. Mert {16i, ha
csak kulturdlis megujh6d4st akartak is, ezt is a meglevével vals szakitds 14zad6 hevé-
vel tették., Mivel egyszerre jdrtdk a tédrsadalmi és kulturdlis megujh6dds utj4t, érthe-
téen osszefogtak, killonbségeik elhalvdnyodtak a kozos ellenséggel, a konzervativiz-
mussal szemben, Eleinte olykor félreél;tik egymést, érthetden, hiszen hol az egyik,
hol a mésik térekvés erésebb benniik, Igy térténhetett, hogy a haladé katolikus Ma -
gyar Szemle tapsol Ady Endrének és keblére oleli Babitsot, a szocialista A Mun-
ka Szemléjében viszont Poginy J6zsef, és a Népszavdban Bresztovszky Ernd
elutasitja Babitsot, Csizmadia S&ndor és Somogyi Béla pedig Adyt, igy a Ny ugat-
nak kétfrontos harcot kellett vivnia: egyfeldl a tdrsadalmi konzervativizmus ellen,
mely sokallta benne a forradalmis4got, és benne l4tta — mint Szekfl Gyula és Horv4th
Jénos — Magyarorsz4g tsszeomldsdnak, a 18-as forradalomnak el8készit6jét, mésfeldl
a baloldali radikalizmus ellen, mely kevesellte a forradalmisdgat.

Mivel mindenekeldtt irodalmi szabadsdgot akartak kivivni, Ignotus az irodalom
autonémi4jénak jogdt hangsilyozta, s Osvat ezt az Uj tehetségek kockdzatos, merész
felfedezésével egészitette ki. De a Nyugat kilénbozd eredetdf értelmiségiek koali-
ci6ja, a feud4lkapitalista Magyarorsz4g tdrsadalmi rendje és 4porodott, felszines, epi-
gon-mifveltsége ellen. Tévedés volna azt hinni, hogy a Nyugatot a radikélis refor-
mok kivdnésdnak olyan heve hatja 4t, mint a Huszadik Szé4dzadot, A Nyugat
szelid hiiga emennek. Munkatérsait jobban foglalkoztatja a szépség és saj4t lelkiéletitk,
mint a tdrsadalom. 1912-ben a polgdri radik4lisok nem is titkoljdk, hogy csalédtak
benne, Mert a Nyugat {réi, ha nem is azonosultak a polgdrral, még nem is szocia-
list4k: tobbé-kevésbé osztélyon kiviilinek érzik magukat, Ahogy Schopflin 1913 -ban
{rja: "irénak lenni ... mai értelemben annyit jelent, mint a normélis polgdri t4rsa-
dalmon kiviil4ll6nak lenni és sehové sem tartozni, mindenhov4 végyni, 6rokké nyug-
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talannak lenni és nyugalomra vigyni, iddtlennek, rokontalannak, csalddtalannak len-
ni", Ez a forrdsa annak, hogy a Nyugat iréja az egyén voltét hangsilyozza, s mert
szenved a Magyar Ugar 4llapotaitsl, "finom remegések”-be (értsd: miivészetbe) mene-
kiil eldliik, De ez az arisztokratizmus nem nép-ellenes, hanem parlag-ellenes tiintetés,

Egy-egy Nyugat-szdm, még ha nem foglalkozott is politikdval, ha halk és szo-
mory szonettek jelentek is meg benne, tgy sfivitett, mint egy ki4ltvdny. Harci jelen-
téséget kapott Ady jelenlététdl, és att6l, hogy tdmadtdk, Bir nem 4llt a radikalizmus
szolgélatdban, s 4ltaldban a I'art pour 1'art-t vallotta, abban az értelemben, hogy a
mffvész spontaneitds4t nem szabad korl4tozni, mindenki, bar4t és ellenség egyarént
érezte, hogy a Nyugat 14zadés a fennéll6 viszonyok ellen. Babits 1932-ben vissza~-
tekintve a Nyugat kezdd szakaszdra, taldléanirta: "A Nyugat nem békét és nyu-
galmat jelentett, s nem hiu és akadémikus milvészkedést, amit a kor és kozonség imé-
dott," "Ha csak szép verseket akartunk is, mint Ady mondta: 'gyonyorfiket irni’, az
is tébb volt, mint egyszer(fen csak szép vers, az is tiintetés volt, és tiltakozds az egész
akkori magyar Globus ellen, mely nem ismert verset a cigdny nétdj4n kivil," A Nyu -
gat 1'art pour I'art-ja tehdt dlarc, harci kedv 4larca. Ignotus szerint: " A szabadsdg-
mozgalmak sszefiiggnek, s aki az irodalmi szabadsdgért harcol, az a nemzet szabad-
sdgénak is katondja, " M{lvészi szabadsdg és tdrsadalmi halad4s kivdndsa egymdsba fo-
gédztak, s a I'art pour 'art is a halad4s mozgalm4t erdsitette, Igaza volt Kaffka Mar-
git egyik regényében a tandrnak, aki {gy magyardzza az ujfajta verseket: "Nézze, itt
ez a vers ... ez semmi, ugye, ki gondol itt komoly iigyre? ... és egyszer, tiz év
mulva taldn az 4ltala megdolgozott lelkek terméfsldje lesznek a politikai vagy trsa-
dalmi forradalomnak - hozz4szoktat a meglepetésekhez: tudnak uj szépségeket latni,
valami nagy elmozduldsban példdul: — mondjuk egy elképzelhetetlen demokrdcidban
vagy tradfciétlan szabadossdgokban, ahogy mi még nem tudunk." Az uj jelzdkkel
persze nem mindenki akart tdrsadalmi térekvést szolgélni, mint Kaffka, Voltak, akik
a formai ujitdst végcélnak tekintették, s megrekedtek benne, A mivészi kisérletezés
kb, 1918-ig a megujuldsi szdndék tiinete volt, A forradalom utdn a jelzdknek nem
lehetett t6bbé gondolkoddsra izgaté szerepiik, sokkal hatékonyabban elvégezte azt a
két forradalom, A merész jelz8k, amelyek elbb fegyverek voltak, most élvezeti cik-
kek lettek, 1919 utdn a Nyugat mdr nem tdmadott, csak drzétt, De eldbb, ha 14t-
szélag tiszta irodalmat csindlt is, az is tilndtt a puszta irodalmon, egy tdrsadalmi sza-
badsigharc ttinetévé és elSharcosdvd v4lt. Még a rimeik is politika volt, Hiszen
az uralkod6 osztdlynak nemcsak politikdja van, hanem erkolcse, izlése és esztétikdja
is, shaa Nyugat fO8képp az utébbi frontszakaszokat Grolte is fel, ezzel is hasznos
munk4t végzett a fenn4llé bastydk bomlasztdsdban, A nyugatosok jelz8i miivészi har-
caikkal felkavartdk a kézvéleményt, fogékonnyd tették az uj politikai eszmék befoga-
d4séra, a radikélis polgdrsdg és a szocializmus szdméra neveltek hiveket,

A liberalizmus és az 4ltala megengedett killonbozés tette lehetévé az uj {rék sssze-
tartdsdt, Tagadhatatlan, hogy volt a Nyugaton beliil egy erésebben tdrsadalmi és
egy inkédbb irodalmi érdeklddésli igény. De ez a két irdnyzat némi iddnkénti fesziiltség
ellenére, szovetségesként és tobbé -kevésbé bardtként 4llt egymds mellett, Fennélldsa
hdrom évtizede alatt persze voltak belsS vitdk és torténtek bizonyos véltozdsok a Ny u -
gatban, Hatvany példdul 1911-ben azt kivdnta, hogy a Nyugat hagyjon fel az is-
meretlen ir6k felfedezésével, és helyettiik a folysirat nagyobb presztizse érdekében
Gérdonyi és Brédy bevondsdval teremtsen Adynak diszesebb kérnyezetet, A munkatér-
sak azonban 4térezték, hogy a Nyugat csak akkor téltheti be szerepét, ha nem sza-
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lon lesz, hanem barrikdd, Ahogy Ignotus megfogalmazta: "A Nyugat tovébbra is
béba legyen, ne angyalcsindls, " A térténelem, mint tudjuk, Osvédtot igazolta, aki
nem hajlott a kompromisszumra, s a Nyugat azért nyerte el pdratlan tekintélyét,
mert nem tekintélyekre vaddszott, hanem ujszer tehetségekre, 1919-iga Nyugat
minden szdma a jobb jévO vardsdt6l duzzadt, mig a forradalmak bukésa ut4n mdér csak
a kivivottat igyekezett védeni, Nem hanyatlott, de némileg véltozott. Hogy csak né-
hény kiildnbségre utaljak: az elsé nemzedékben az individualizmus uralkodott, a mé-
sodik nemzedék erSsebben tette magdévé a kozdsség tigyét, stilus tekintetében pedig
az elsd bizonyos kécos stilromantika felé hajlott vagy legaldbb a stilus eredetiségével
tiintetett, a masik megnyugodott a stilrealizmusban, az elsében a lira volt a févonal,
a mésodikban fontosabb4 vélt az esszé.

A Nyugatot megteremtd térekvések azonban a véltozdsok kézepette is mindvégig
éltek, A szellemi szabadsdg joga, az &szinteség kovetelése s a magas gondolati és mfl-
vészi igény, A Nyugat mindvégig Nyugat maradt, még 1941 utén is, amikor a
fasiszta kormé4ny més névre kereszteltette a foly6iratot és az eldirt korl4tok kézott mér
Fiist Milén sem jelenhetett meg hasdbjain, s A feleségem térténetérdl csak
egy nyulfarknyi, bant6 Kis recenzié 14thatott napvildgot,

A Nyugat ellen emelt vddak is véltoztak idonként, A vddakb6l mdra semmi
sem maradt: nincs tébbé értelmes ember, aki Ady magyarsdgit kétségbe vonni, az §
vagy Babits hdbori-ellenességében hazafiatlansdgot 14tna, s elhinné, hogy a Nyugat
felelds nemzetiségeink elszakaddsdért, vagy hogy a Nyugat koltSi 14zitortdk fel
a proletari4tust, Ma mdr nincs, aki el ne ismerné érdemét, hogy kivivta az irodalom
jogét az élet szélesebb és mélyebb 4dbrdzolédséra, s teljes egészében ahhoz a mozga-
lomhoz csatlakozott, amely Adyt vallotta vezérének s nyiltan szembesz4llt a fenn4ll6
tdrsadalommal, Ma is péld4t nydjt az élménybdl fakadé mfiivészi alkot4sra, a holnap
stirgetésére, a nyelv koltdiségére, az ujitds 41landé igényére, ir6i szinte felvégtdk a
nyelviinket, képessé tettek a kifejezhetetlen kifejezésére is,

1944 mérciusdban a fasizmus r4 akarta z4rni a kopors6fedelet, 1948-t51 pedig éve-
ken 4t csak 6csdrolni illett, De addigra mélyen 4thatotta a magyar irodalmi felfogést,
{z1ést és nyelvet. S ami nem kevésbé fontos, maradandé értékekkel gazdagitotta iro-
dalmunkat, finomabb4 nevelte az olvas6k érzékenységét, erdsitette szociélis érzékiiket,
emberségiiket, tirelmetlenebbé tette Sket az elnyomds és megértébbé a szenvedés irdnt,
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BORI IMRE

A NYUGAT ES A MODERN MAGYAR IRODALOM

Nyitott kapukat doéngetink-e, amikor a Nyugat harmincnégy évfolyamdnak iro-
dalomtérténeti értékérdl és helyérdl, a XX. szdzad magyar irodalméban jétszott szere-
pérél értekeziink 2 Roppant jelentSségét nincs olyan irodalomtérténeti munka é€s nincs
irodalomtérténész, aki elvitatnd, Kozhelyeket emlegetiink tehdt, amikor a Nyugat
jelentSségét méltatjuk, holott nem kiiiriilt, megfakult, tartalmukat vesztett jelzdket,
kifejezéseket sorakoztatunk fel szerepét méltatni, mint a kézhelyek esetében legtobb-
szor lenni szokott, S mégis Ugy érezziik, a Nyugatot dicsér$ szavak mogstt a Nyugat
valésdgos tartalmainak még a kozelébe sem jutottunk el — méig sem birjuk a foly6irat
harmincnégy évfolyamdénak sem irodalomszociolégiai, sem esztétikai szempontu leird-
s4t, tartalmi és formai elemzésébdl kovetkezS értékelését, Nyilvédn ezért Keriilt sor
az 1972-es els6 Nyugat-konferencia utdn a mostani mésodikra is. A "nyugatos" ma-
gyar irodalomré6l sok, a Nyugatrél valéjdban nagyon kevés sz6 esett, emiatt van,
hogy birmennyire is igaznak hissziik és tudjuk mindazt, amit jelentSségérdl a magyar
kritika és irodalomtérténetirds elmondott, biztos fogédzéink nincsenek, alapvetd hé-
romszogelési pontjaink is hidnyoznak a modern magyar irodalom térképén helyének
berajzoldséhoz.

Folottébb kurta hozz4sz6l4sunk azonban nem véllalkozik sem a Nyugattal kap-
csolatos irodalom kritikai vizsg4latdra, még kevésbé birdlatdra, de azzal kapcsolato-
san sincsen illiziénk, hogy ez a pér gépelt oldalnyi szoéveg felkindlja a fentebb hi4-
nyolt "hdromszdgelési pontokat”. Csupdn néhdny reflexiét kockdztathatunk meg most
még a folyéiratnak a XX, szdzad magyar irodalméban jdtszott szerepével kapcsolato-
san, Kilénosképpen, hogy val6jdban arra kellene felelniink: volt-e, illetve hogy mi-
lyen volt a Nyugat irdnya torténete egyes szakaszaiban, illetve hogy volt-e egyél-
taldban irdnya, s ha nem volt, akkor ennek tényébdl milyen kovetkeztetéseket vonha-
tunk le, Kitetszik teh4t, hogy a folyéirat 34 évfolyamdra kiterjedd kérdésrdl van sz6,
éppen ezért ma még annyi ismeretlen tényezdvel kell szdmolnunk vele kapcsolatban,
hogy a részleteiben is dokument4lt nézetek kifejtésére nem véllalkozhatunk, s nyilvédn
értekezletiinknek sem feladata egy ilyen munka meghallgatésa,

Induljunk teh4t ki abb6l a kétségbevonhatatlan ténybdl, hogy a Nyugat, miként
az els§ szdmok jelezték is, a Figyeld "Uj folyama" volt - nem a kezdés, hanem
a folytatdsa egy mér megkezdett térekvésnek, Kozismert tény ez, azonban ami belSle
kdvetkezik, mir kevésbé az. Ugyanis egy irodalmi folyamatra mutat, amely nem
1908-ban vette kezdetét, hanem évekkel azeldtt, és nem is a FigyelGvel vagy a
Magyar Géniusszal, hanem még elébb, valahol a XIX. szdzad utols6 két évtize-
dében, amikor az akkori fiatalok azt kezdték és gy kezdték csindlni, amit a francia
és angol mflvészkartdrsaik csinéltak mindazzal, amit akkor (és a Nyugat kordban
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is) dekadencidnak neveztek és tudtak, s amit manapsdg a "romantika agénidj4-
nak™ tiineteként nyugtdzunk naturalizmust6l szimbolizmusig és szecesszi6ig vagy pre-
raffaelitizmusig, Nézzik csak meg a Nyugat elsG évfolyamit, a kozolt szovegek
zomének milyen is a filozéfidja vagy a stilje, hogy meggydzddhessink, miféle mii-
vészi ihletések és szdndékok hordozéja a "pordb6l megéledett” Figyeld Ignotus és
Osv4t Emd keze alatt, Nem is a kezd8k foly6Sirata, nézziik azért a vezéreket, akér a
neves munkatdrsak névsordt! Ady Endre péld4ul mdr &todik verseskényvét rendezi sajts
ald, amikor a Nyugat megindul, de kiforrott karaktere, s mondjuk {gy: mifvészi vi-
ldgképe van a tobbieknek is, akik a foly6iratban szerepelnek a kezdeti id8szakban,
Ha ennek az leésvilégnak olyan tipusti érmét akarndnk késziteni, mint amilyen a
Nyugat "védjegyévé" vélt Beck Fiillop Mikes-plakettje, akkor kétségteleniil a kovet-
kez8 Ady-szakaszndl kellene megéllapodnunk, a Fekete pillangék fogatjédn
cimfl versébél:

Fekete pillang6k fogatjdn

Megyek majd az utolsé csékra,

Az asszonyom: Halélvirdg,

Meg sohse 14ttam: legkiilonb

Tavasszal nyilé 8szirézsa.

Ha pedig azt szeretnénk jelképesen rogziteni, hogy milyen irodalom hordozéjénak ké-
sziilt a Nyugat, akkor egyértelmifen azt mondhaménk, hogy annak a magyar iroda-
lomnak a folyéirataként indult, amely a mult sz4zad utolsé évtizedeiben a Taine-nal
tdrsalgott Justh Zsigmond személyében, majd levelezésérdl értekezett Hatvany Lajos
tolldval a folyéirat elsé évfolyamdban, még akkor is, ha ez a Hatvany-nemzedék a
kozvetleniil eldttiik jar6kr6l nem tudott, vagy nem akart tudomast venni. Nem volt "j
a Nyugat tehdt, de minden benne uj, a magyar irodalomban addig nem ismert ra-
gyogést kapott, amit magyardzhatunk a munkatérsak tehetségével éppen ugy, mint
azzal, hogy a magyar polgdrsdg a XX, szdzad els$ évtizedében mir annyira megerd-
sodott, hogy {zlésdiktdls szerepében egyeduralomra gondolhatott, Nyilvén ezt jelzi
az az irodalom-, illetve folyéiratszociolégiai tanulmdnyt képezhetd tény is, hogy a
Nyugat anyagiszempontbél is a magyar kapitalizmussal forrt &ssze, nézzilk akér
Hatvany Lajos szerepét, akar Feny6 Miks4ét, aki mogott ott kell tudnunk Kornfeld
Méricot és Chorin Ferencet is, a folyéirat "két meg nem nevezett mecénédsit”, Ha
ezt nézzilk, akkor azt is 4llithatjuk (b4r tudjuk, hogy a Nyugat is kiizdott pénzkér-
désekkel), hogy tGkeerejét szellemi erdre tudta véltani, s hogy éppen ezért j6, elsé-
rangy, szinvonalas irodalmat kézélhetett mind a harmincnégy évfolyamédban,

Tudjuk azt is, hogy a Nyugatnak ez a boldog kezdeti korszaka nem sokdig tar-
tott, s ha nem is szdmitjuk a "holnaposok”, valamint Ady Endre egyéni pArtiitési kisér-
letét, a tizes évek eseményei mdr jelzik, hogy az irodalmisdgnak az a kora,” amely-
nek a Nyugat kései pr6fétdjavd szegédotr, muléban van, Az sem véletlen természe-
tesen, hogy éppen 1912 korill élezédik ki a Nyugaton belil is a krizis, amelynek
lathats formdja a Hatvany kontra Osv4t-iigy volt, s ekkoriban kezdddnek azok a foly6-
irat-indit4si kisérletek is, amelyek a Nyugat ellenében egy dj s més {zlés és szem-
lélet képviseletét akarjdk véallalni, noha a Nyugat {zlés-liberalizmusa egy relatfv
nyfltség manifeszticigjaként sok mindent véllalt az 6j torekvésekbdl is, killonssképpen,
ha tiszta szépirodalmi anyagrél volt sz6. J61 14thaté ez az 1916-ig tarté periédusban,
amikor azutdn Babits cikke a fiatal irodalomr6l (Ma, holnap és irodalom)
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az {zlés-liberalizmusnak a korl4tait is megmutatta, annak a Szabé Dezs6nek a tdmadé
irdsdval egyetemben, aki pedig mind a Kdzmér Ernd M 4jus4ban, mind Kassdk Lajos
A Tettjében a Nyugattal szemben tdmasztott rebelli6 arkangyaldnak a szerepét j4t-
szotta, Ekkor még a Nyugatnak volt "irdnya". De nem volt esztétikai programja sem
1916-ban, sem 1908~ban, ha hinni lehet Fenyd Miksdnak, aki a huszéves Nyugat
innepén mondta: "Amikor nekiindultunk, ezt nem egy szépen, szabdlyosan kicirkal-
mazott irodalmi program alapjén tettiik, hanem valami 6sztén 4ltal annak megérzésé-
t81 hajtva, hogy {gy nem maradhat, és nem lehet az, hogy Vérésmarty, Petdfi, Arany
zsenijének hdrmas grdnittémbje elzdrja a magyar irodalmi fejlédés utjét ... Valami
lebirhatatlan &sztén azt diktlta, hogy a szellemi élet e megmerevitése ellen harcba
sz4llni, a Becsmesserek fatsbléra frt parancsait kikezdeni, a tehetség jogét a filiszter
esztétika paragrafusai ellen érvényesiteni gyényor(f feladat ... " Ot évvel késébb pedig
Babits Mih4ly jelsli ki A Nyugat régen és most cimfl {résdban, hogy 4ltaldban
"baloldaliak” voltak, "noha egymds kozott a legkiilonbozdbb hitvalldssal, s egyenként
is az évek sorjdban a legkiilénbozdbb hitvalldsokat jarva meg..."

A Nyugattal szembeni pértiitési kisérletek a hiszas és harmincas években rendre
mind az “esztétikai program" irdny4bél kézelitették meg a Nyugat-jelenséget. Nem
Kassdk Lajos, Illyés Gyula, Déry Tibor és Németh Andor Dokumen tum 4ra gondo-
lunk most elsésorban, hanem Szabé Ldrinc Pandor 4 jdra, majd az Eziistkorra, hi-
szen ezek a kisérletek jellemzSen mutatjdk a Nyugat leggyéngébb pontjdt, érzékeny
feliilleteit, Nem elmarasztalni akarjuk a folyé6iratot ezért a hidnyért, hiszen kiilonos-
képpen az 1912 utdni években a magyar polgdri gondolkod4s programnélkiiliségének
a reflexeit 14tjuk ebben a jelenségben, hanem csak megéllapftani szdndékozunk - an-
nél is inkdbb, mert éppen ebbdl kiindulva szeretnénk a Nyugat nagy irodalomtorté-
neti szerepének kérdését is megkozeliteni,

Ha a Nyugat elsd évfolyamaiban dolgozé s késdbb is szerepld irékat nézziik, ak-
kor a Nyugat erds mifvész-egyéniségek egészen laza asszocidcidjdnak ldtszik = mi-
ként azt Babits is, FenyS Miksa is jellemezte, Ezeknek a nagy erejff affirmécisjshoz,

a dontd és utolsé rohamhoz szolgéltatta a foly6irat a kiinduldsi pontokat, a Nyugat
"irdnyaként", Ez kopik meg a hiszas évekre: mind kevesebb a hatdrozott "tartalom”
benne, ami nemcsak lehetévé, de szitkségszerifvé is teszi, hogy a foly6irat mir nem
{rok asszocidci6jaként, hanem csupdn publikéldsi lehetSségként jelentds szerepet vdl-
laljon a modern magyar irodalom életében., Amit tulajdonképpen rovésdra irhatnank,
abban kell pozitiv vondsait ldtnunk, azaz: az "irdnynélkiliségében"” a jelentdségét,

A folyéirat ilyen médon Orizte meg részben progressziv polgdri jellegét a "tulé18k"
orgdnumaként, amit Babits Mih4ly és Méricz Zsigmond egyiittes szerkesztdi munké4ja

is jelképez, mésrészt megjelenési lehetdségét (egyben anyagi tdmogatis) kindlva olyan
mflveknek, amelyek ugyan nem illettek valamilyen (ideolégiai vagy izlésbeli) oknél
fogva a folyéirat intenciéinak egyiittesébe, de nem is mondtak ellent a Nyugat nyilt-
sdgdban megnyilatkoz6 tradiciinak, és szinvonalban is jelentls értéket képviseltek,
Ilyen médon vélhatott bizonyos értelemben a magyar avantgarde munkésainak a kozlési
terévé is a hiiszas években, Nézziik csak meg ezeknek az évfolyamoknak a szerzdi lis-
t4j4t, hogy kitessék, mennyire elsGsorban befogadé jellegx’f volt a folyéirat — az
elsé évfolyamok még alkoté vondsaival szemben! S ezen a harmincas évek vélto-
z4sai sem médositottak lényegesen, pedig akkor mar egy differencidltabb irodalomkép-
letben kellett a folyéiratnak léteznie, Nem célom azonban a Nyugat szakaszair6l
beszélni — kovetkeztetésem sem erre &sztonoz.
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Ellenben jelezni szeretném, hogy a folyéirat fentebb nagyon is nagy vonalakban
adott karaktere mutatja, nem sok okunk van a XX. szdzad magyar irodalmét a Nyu-
g at-nemzedékek egymdsutdnjdban szemlélni és emlegetni az elsé, mdsodik, harmadik
Nyugat-nemzedéket, Val6jdban csak egyetlenegy nemzedékrdl beszélhetiink, arrol,
amely a kozismert folysiratind{t4si kisérletek utdn a Nyugatot meginditotta és els8
évfolyamaival affirmélta, De ez az egyetlen nemzedékrdl vallott feltevés is megkér-
ddjelezhetd, hiszen még Ady Endrének sem volt igaz4n folyéirata a Nyugat, s mi
még azokat is e nemzedék tagjaiként szoktuk emlegemi, akik valéjdban ritka vendé-
gek voltak a folyéiratban! Nyilvdn csak akkor beszélhetnénk a Nyugat-nemzedékek-
18l, ha bizony{tani tudndnk, hogy a folyéirat esztétikai-ideolégiai vonala alapvetSen
befoly4solta, megszabta az ir6k alakuldstérténetét 1908-ban éppen ugy, mint 1918-ban,
1928-ban vagy 1938-ban., A "befogads™ jellegll folyéirattsl eleve sem vérhatunk ilyen
mérvii befolydst, s killénben az irodalomtérténet-it4snak nincs sztiksége kegyeletes csalé -
sokra, A Nyugatnak volt annyi més értékelhetd érdeme, amely kivételes helyet biz-
tosit szdmdra a XX. szdzad magyar irodalmanak térténetében, hogy a magyar isoda-
lommal mér-mér azonossdgét hirdetni feleslegesnek 14tszik,
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KARATSON ENDRE (Pirizs)

A MAGYAR KOLTOI NYELV MEGUJULASA ES ADY
SZIMBOLIZMUSA

"Mégis gyOztes, mégis uj és magyar”

Szinte elnézést kell kémem azért, hogy még egyszer Adyra forditom a sz6t, hiszen
éppen kis Ady-mérgezése van az orszdgnak, Egyébként is ugy vélhemdk, hogy az 1977-
es centendriumi pajzsra emelése sordn minden, ami személyével milvével, szerepével
kapcsolatban lényeges, kimondédott, illetve elismétlédott, minekutdna végleges szd-
vegkiad4son és modernebb médszerll elemzéseken kiviil legfeljebb annak vizsgélata
marad hétra, hogy hatvan-hetven év tdvlatdban miért dobogott fel az orsz4g szive Ady
szavdra, jollehet az 4ltala a szdzadel$ félfeuddlis Magyarorsz4gén siirgetett gondolko-
dési, érzelmi, tdrsadalmi véltozdsok, ha mds uton-médon is, mint ahogyan & sejtette
és hirdette, de hovatovdbb megvalésultak, Csakugyan tanulsdgos volna elgondolkozni
a koltd toretlen népszerffségén, eleven vardzsdn, azon, hogy miért gydztes mindméig
a hajdani dal, Erre vélaszt kapni azonban, L‘lgy vélem, nem lehet a kezdetek faggatdsa
nélkiil: fel kell ehhez vetni a kérdést, hogy a maga kordban mivel vivta ki Ady a kol-
t8i idGszerliséget, mi is volt korszaknyité verseiben az tjnak és magyarnak az a biisz-
kén vdllalt 6tvozete, amelyre hivatkozva a gyézelemre eleve jogot formdlt? Persze
sokan fel is vetették mér a kérdést, 4m a megold4sok hol ezért, hol azért, tobbé-ke-
vésbé meghdtréltak egy alapvetd paradoxon eldtt, fél- vagy hdromnegyed megvildgi-
tdsban hagyva a kolté egyik gazdag erdforrdsdt, Azért batorkodom hét visszatérni Ady
szimbolizmusé4ra, hogy é1ére 4llitva a paradoxont, visszahelyezzem jogaiba s igy ke-
ressem nyitj4t annak az idSszerllségnek, mely a koltdi nyelvet megujité Nyugatra
elsGsorban Adyn 4t hdramlott,

Miért most mér a szimbolizmust emlegetni? Kiv4ltképpen azért, mert a szimboliz-
mus kapcsdn sikkad el mindig valami a paradoxonb6l, Megprébédlom ezt elemeire bon-
tani, Nagyjdbél mindent Gsszegez az Uj Versek nyitdny4rak "uj és magyar” mind-
sitése, csak az a bokkend, hogy egyik jelzd sem egyszerfl itt, megértésiikhoz alapos
irodalom- és tdrsadalomtérténeti vargabetit kell leirni, "Killonésen fejtérést okoz, hogy
mit is kell érteni a "magyar"-on, Nyilvdnvaléan belejdtszik ebbe az a buzgé érzelmi
elfogultsdg, amely minden nyelven létrehoz egy hatdsos jelentésdtvitelt kiindulva ab-
bél, hogy azért német, torok, orosz, francia vagy amerikai valami, mert j6, és f4j-
dalom, elcsusszanva gyakran a tétel inverzidjdig, miszerint azért j6 valami, mert né-
met, torok, orosz, francia vagy amerikai. Mig az elsS esetben egy értékidedlhoz vals
idomulds vdgya a vonzé, a mésodikban nyugtalanitsan ott lappang a nacionalista hédi-
tés szillogizmusa, Az "4j, az énekes Vazul" mindkét huron jtszik, de koztudomdsu,
hogy ezen j4tszik a népnemzeti iskola, a Fiiggetlenségi Pdrt, Beothy Zsolt és Rdkosi
Jend ... A szdndék viszont més. Kivdloan mutatott rd Schweitzer P4l arra a sajdtosan
adys igényre, mely az elérni kivdnt eur6pai magyarsig sz4m4ra termékenynek felis-
mert 8si magyar mitoszokat el akarja venni ezek reakciés kisajtitsitl, Vagyis ahhoz,

18



hogy az eurépai, a nyugati "uj" magyar értékké vélhasson és ezéltal a magyarsdg gon-
dolkozésdban, érzelmében, tdrsadalmdban megﬁjﬁlhasson, el (illetve vissza) kell h6=
ditani a nemzeti tudatot, amely tudat 8si mitoszokra épiil. Bizony ez az elképzelés
t4vol sodor a racionalizmust6l, de h4t kolt6i beszédrSl van sz6 s arrél az igényrél, hogy
a kolts snmagat minél teljesebben megvalésitsa, Ezért irja Schweitzer P4l Ady "i1lu-
zi6s", "téves" darabontsdginak javira, hogy jot tett miivészi énbizalmanak, Igy tudta
fenntartds nélkiil v4llalni a versben Gsi magyarsdgdt, amitdl az Egy ismeretlen
Korvin-kédex margéjdra ésa Morituri nem egy passzusdnak tandsiga sze-
rint meg szeretett volna szabadulni, hogy igazdn eurépai lehessen. w1

Hogy is ne értenék egyet Schweitzer értelmezésével: a mélyréteget koveteli magéd-
nak a koltd azért, hogy az "uj" és "magyar” magasabb szintézisét megvalésithassa,
Csakhogy miért beszé1 mésképpen a koltd, mint az jsdgirs» Ideolégiai okokon tulme-
nden nem érdemes-e kitérni bizonyos poétikaiakra ds? Kettdt szeretnék futslag megem-
liteni A dalolé P4rize-ciklussal kapcsolatban, mert paradox4lisan ez is az "dj
és magyar "-hoz tartozik. Az egyik az, hogy a kotet a "magyar ugarral” és Budapest-
tel, az " Atok véros" -sal szemben nemcsak 4ltaldban a Nyugatot vonultatja fel, hanem
Périzst, a "szép dmul4sok szent v4ros” -4nak dalait, zsoltdrait, s P4rizson beliil pontos
irodalmi vonatkoz4sként Baudelaire szonettjeit, Paul Verlaine "41lmdt"”, Jehan Rictus
stroféit, [jjali voltak-e ezek a nevek Magyarorszdgon? Jehan Rictusé igen, de tudjuk, '
hogy Reviczky elsé Baudelaire-forditdsdhoz Rad6 Antal hozzdtett egyet 1891-ben, s a
rékovetkez§ évtizedben mind a Hét, mind a Kisfaludy Térsasdg 4ltal kiadott Antho-
l6gia a XIX, szdzad franczia lyr4j4bal (1901) tisztesen kozolt Baude-
laire-t8l is, Verlaine-t8l is: 1902-ben a Hétben lehetett clvasni Baudelaire La clo -
che félée c. szonettjét, melyet Ady csup4n djra fordit A dalolé P4rizsban,
Szdéval ha ez a franma lira nem volt m4r 4j és ismeretlen Magyarorszdgon sem, akkor
miért lehetett dj az U] Versekben? Ismerjtik el, hogy Ady nem volt tdjékozatlan
és kovetkezésképpen nem felfedezSként shajtott itt tetszelegni, Uj volt-e akkor az,
hogy 4tvett témékat, hangulatokat? Megint csak Ady tudta jél, hogy megtették ezt
eldtte mésok - sematikusan egyszerfisitve - pl. Czébel Minka a verlaine -i hangulatok-
kal és a maga drab4lis médjdn Szildgyi Géza a baudelaire-i stdnossdggal, Vagyis ilyen-
form4n nem elég meggy6z6 (mert nem elég teljes) a magyardzat, hogy az (j itt a nyu-
gati szenzibilitds beoltdsa a magyar koltészetbe. Az irdnyban kell faggatszni, hogy
magyar elddeinél mivel hoz, mivel sz4ndékozik tébbet hozni a kolt8, hogyan djitja
meg a rokonsdgot francia bAtorit6ival, ahogyan § mondta késébb. Kézenfekvd a v4lasz:
ez a francids nyugatossdg az4ltal v4lik ujj4, hogy magyarrd lesz, azz4 egyrészt politiku-
m4val (nem ak4rhol sir, azaz "dekadenskedik”, hanem épp a K4rp4tok alatt, és rfad4 -
sul harcosan, Pusztaszerrel szemben), mdésrészt igéivel, a dal "sz4rnyaival”, kifejezés-
beli forradalm4val, azzal, hogy tdllépve a magyar {zekben megfogyatkozott hazai st{-
lusd hazai modemeken, telivér, képekben és hangz4sban gazdag, ha gy tetszik, "éle-
tes” nyelven sz6lal meg. Vagyis a nemzeti tudattal egyetemben elhéditja ellenfeleitdl
Arany Jénos-i 6rokségiiket, az un, plasztikus koltdi beszédet,

Legyen 4tmenet a mésodik poétikai kiegészitéshez a francia példdk besoroldsa az
Uj Versekbe, mert szemléletben és eszkozokben télik jon az osztonzés a kettds
elh6d{tdshoz. Més értelme nem is lehetett, hogy Ady fgy kitegye Gket a kirakatba,
Vegylk elésztr a nyelvet, 1917-ben Ady igy emlékezik els§ Baudelaire-forditds4rol:

1, Schweitzer P41: Ady vezérversei. Tegnapok és Holnapok 4rjdn. Tanulmé-
nyok Adyrél. Budapest, 1977, 82,
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"Egy képrdl volt sz6, folségesen merész koltdi képrdl s hdrom napig tartott bizony,
mig-mikorra magyarul visszaadtam a Baudelaire -str6f4t és képét a legvirtuélisabbat,

a legszebbet. "2 A kép felemlitett virtualitdsa emlékeztet arra, hogy Ady itt a korres-
pondencidkat megtestesité-el6vardzsol6 metafordval birk6zik, mely tovdbb élt mind-
azoknak koltSi gyakorlatdban, akiknek a szimbolizmushoz valami kozik lett, s neve-
zetesen Adyéban is, Nyelvi eszkoézt vesz hét a birtokdba, de ehhez a forditi tevékeny-
ség csupdn kozvetits dllomds "ij és magyar” daldnak kibontakoztatdsdhoz, A tovébb-
fejlesztés lehet8ségét ismeri fel stilusfogdsban és szemléletben egyardnt, ahogyan ez
példdul a Lelkek a p4dnyvién jellegzetes magyar mitoszképében tilkrbzSdik, Mert
hiteles, szerves metafora beszéd nem lehet el 14tomdsos ihlet nélkiil, ahogyan a 14to-
miésos ihlet is sz4drnyaszegett, mint Komj4thy Jendé kozismerten, ha nem teljesedik
ki metaforikus beszédben. Babits mondja ki éppen Adyval kapcsolatban, akit "a nem-
zeti 6ntudatnak, a fajisdgnak koltsje"3-ként jellemzett, hogy "A szimbolizmus gyo-
kerén a fantdzia van, a fantdzia pedig nem egyéb, mint a koltsi nyelv".4 S a babitsi
tétel igazsdga szerint bajos elv4lasztani Adynak a feud4lis nacionalizmustél elhéditotr
mitoszokkal népesiild képzeletét nyelvi teljesitményeitél, ez utébbiakat pedig a fran-
cidk dtmutat4ds4t6l, mert ha ezt tessziik, legfeljebb kivetkezetlenségre figyeliink fel
abban, hogy a koltd véllalta &si magyardsdgét, melytSl az ujsdgiré szabadulni igyeke-
zett, A lényeghez, azt hiszem, akkor jutunk kézelebb, ha szdmitdsba vessziik, hogy
a kolt8 akkor mdr a szimbolizmus dtjait jirta, s hadd emlékeztessek arra is, hogy ép-
pen a szimbolizmus kereste a 1élek haz4j4t a mitoszok vildgaban,

Nem idegen ez a Reviczkyn és Komj4thyn 4t 41taldnosod6 szdzad végi t4jékozsd4s-
t61, mely a kozonségesnek és sitketnek {télt tdrsadalomb6l menekiilve, a térténelem-
bdl kisemmizetten, a tdrténe.lemnek hétat forditva a 1élek haz4j4t az 4dlomban kereste.
Nem idegen és hogy mégis mennyire més, azt az olvaséds prébatétele mutatja: Adyt,
bdrmilyen modoros, ma is izgalmasan eleven koltéként olvassuk, mig a szdzadvégiek-
be tébbnyire pusztdn hdzifeladat kényszerével, szakemberi dijazds reményében lapoz-
gatunk, Komlés Aladdr, Rdba Gyorgy, Németh G, Béla brili¥ns tanulményai vildgit-
jék meg, hogy milyen kapcsolat 411t fenn az unos-untalan magasztalt 4lom és egyfajta
igen modern, impresszionista hangulatvildggal, sot szimbolistdn titoksejté érzékeny-
séggel. Mindannyian hangsulyozz4k azonban ennek az 4lomkultusznak testetlenségét,
anyagtalansig4t, korvonaltalansdgét, az érzékelést akad4dlyozé elvontsdgdt, M4s sz6-
val azt, hogy ezek a koltSk folyton beszéltek ugyan az 4lomrél, de csak nagyritkdn
mondt4k s f8leg mutattdk meg, hogy mirdl is 4lmodnak, Altaldnos az a vélemény,
miszerint ennek a ki nem mondésnak, meg nem mutatdsnak oka az, hogy képtelenek
voltak egyébre, Ebben én nem vagyok teljesen biztos, elképzelhetdnek tartom ugyan-
is, hogy egy-két Komj4thy-s6hajtol eltekintve, ez az érzékletesség nélkiil muzsik4ls
nyelvezet még némi biiszkeségérzést is kelthetett, hiszen az érzékletes ldttatésra a
népnemzetiek hivatkoztak, s ez utébbiakkal szemben t4volsdgot lehetett tartani "el-
vont idedllal” is, Ok még nem tudhattdk, mi jon utdnuk, lelkesitette Gket rendkiviili
4lmodcképességlik s taldn tartottak att6l, hogy ha az olvas6k orrdra kotik, mik is
az § "szines 4lmaik”, mér nem is lesznek olyan rendkiviiliek, megcsappan vonzéere-

2, Ady Endre: Charles Baudelaire él. Nyugat, 1917, nov, 1,

3, Babits Mih4ly: Tanulmdny Adyrél., Gondolat és irds, Budapest, Athenaeum,
1922, 262.

4, Uo. 281.
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juk, Belejétszik ebbe még az a Magyarorszdgon killénlegesen nyfigéz8 j6zansdg-cen-
zlra, melynek nyomdsa alatt a kéltS csupén a valésdg vagy a térténelmi malt konven-
ci6jdba csomagolva térhatta nyilvénossdg elé fantazmdit, kiilénben bolondnak nézték,
Széval inkdbb azt mondandm, hogy a késSbbi kritika mdr a Nyugat stilusforradal-
ménak tdvlatédb6l mondja, hogy nyelvezetilk, szdndékaik mogstt elmaradt, s killéno-
sen azutén tarthatja vértelennek ezt az dlmodozést, hogy Ady, véllalva - tudjuk -
a bolondsdg 6diumdt, 4lmait 14tnoki erdvel feltdrta, megtestesitette, dramatizdlta,
"Adyra virt a feladat - irta Rénay Gyoérgy =, hogy — természetesen nem Komj4thy -
t61 tanulva, de a koltdi idSk teljességében érkezve — a tétova kezdeményezéseket
beteljesitse, és az '4lmokat’ az élet dinamikus nyelvére forditsa, "5 A tételt, iménti
fenntartdsomt6l eltekintve nem vitatom, gondolom, senki sem vitatja, de taldn érde-
mes 4rnyalni, hogy mire utal "az élet dinamikus nyelve" megfogalmazds, Ha csak
az életet tekintem, akkor a zaratusztrai vitalizmus jut eszembe vagy az a tragikusan
teremtd totdlis életszemlélet, mely a dioniizoszi és apoll6i elv tusdjdval Pétervart6l
New Yorkig annyi mfivészt megihletett, meg Adynak az az emlékezése, hogy Nietzsché-
nek tudatlan 4rnyék4bsl & mar Debrecenben “tudatos 4rnyéka"® lert, Csakhogy Zara-
tusztra mocsaras réndn végyott bércre, itt jdrta meg, vitalizmus4b6l magyar életesség
csapodott le, a magyar lélek és tdrsadalom problémdival, a nemzet sorskérdéseivel
néz szembe, ezek hatjsk 4t mitoszait, melyekben 4lmai kiteljesednek, A képnyelv
teh4t beteljesités is, de egyuttal szakitds is a kozmopolita elddokkel, akik
az 4ltaldnosb6l nem szivesen bocsitkoztak egyedibe, Az 4ltaldnos és egyedi kapcsdn
pedig megemlithetem, hogy "az élet dinamikus nyelvét" nem csup4n 4tvitten, a
képek fogalomkérére lehet vonatkoztatni, nem is csupdn arra, hogy a megszemélye-
sitések 4ltal a képek minduntalan mozgalmas jelenetekké szervez8dnek, hanem egy-
uttal = és nem kevésbé - bizonyos, a magyar nyelv természetébdl folys sajdtossdgok
lendiiletes kiaknédz4s4ra is, Elmélyiiltebben kellene ezt tanulményozni: itt beérem
a 14ttat6 sejtetés kérdésének pedzésével. Osszehasonlits nyelvészek mutatnak r4,
hogy a magyar nyelv konkrétabb irdnyzatd, mint a francia, a tapasztalati valésdg job-
ban vonzza, mint az elvont fogalomkér. Pédrizsban megvédett, mindmdig kiadatlan
értékezésében Kassai Gyorgy hangsiilyozta, hogy a dolgok kiilsé megjelenitése eldtte
jér fogalmi megragadésuknak. L gondolatisdg akkor igazdn magyar nyelvi szempont-
bé6l, ha az érzékletesség kontosében jelenik meg: a jel magédban szegényes, ha nem
teszi vonz6v4 az aspektus. Az analitikus természet(l francia nyelvvel szemben, Auré-
lien Sauvageot szerint, "a magyar ember nem annyira a szavak formai elemeire hor-
dozott fogalmak elemzésével, mint a szavak formai elemeire iigyelve fogja fel egy
mondat értelmét, KoltSi magatartds ez ", 8 Tegyiik most mar hozz4, hogy éppen
eme magatartds ald ad - némi sz6jdtékkal élve — "lovat" a koltS, mikor azt mondja,
"kipdnyv4ztdk a lelkemet”, vagyis egy fogalomr6l beszél, de utdna két str6fdban a

5. Rénay Gyorgy: Petdfi és Ady kozott, Az ujabb magyar irodalom életrajza
(1849-1899). Budapest, Magvetd, 1958, 240,

6. Ady Endre: Nietzsche és Zarathustra (Fényes Samu Zarathustra-ford{t4sa),
BN 1908, mérc, 5., AEOM. IX, 181,

7, Kassai Gyorgy: Stylistique comparée du frangais et du hongroise, 1974, Kéz-
irat a Sorbonne konyvtaréban.

8. Aurélien Sauvageot: Esquisse de lalangue hongroise. Paris, Klincksieck,
1951, 331,
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csikét, a "véres, tajtékos, padnyvds ménet” l4ttatja tovdbbra is a lelkét sejtet8en.
Szimbolista eljirés segftségével szilletik "az élet dinamikus nyelve”, mely nem utol-
s6 sorban azért is vitalista meglijdlés, mert a magyar nyelv életet kévetelS gazdagss-
ga teljesedik ki 4ltala, Mondhatom ugy is, hogy a magyar nyelvnek struktir4jdban
rejlik egyfajta szimbolista igény: erre ocsudik Ady, mikor Pdrizsban a francia szim-
bolizmussal ismerkedik,

Ennek az osszefiiggésnek felvillantdsa miatt olyan fontos ez az ismerkedés, s ezért
merészkedem vitdba sz4llni azzal a megéllapitéssal, hogy "Adyt nem eszkozei teszik
szimbolist4v4, hanem forditva: szimbolizmusa, pontosabban a realitdsban gy okerezd,
de azt meghalad6 metafizikai szemlélete sziili saj4tos eszkozeit"d - hozz4téve,
hogy Komlés Aladdrnak Ady és a szimbolizmus kapcsolatédt tdrgyalé tanulmdny 4t
minden egyéb vonatkozdsban példamutaténak tartom. Lehet-e ugyanis ilyen elsébb-
séget a szemlélemek tulajdonitani? S az Uj Versektdl kezdve nem az-e Adynél
az "uj és magyar”, hogy a ldtomds, vagyis a kép nyelvi kézegében elvélaszthatat-
lanul olvaszt egybe témét, szemléletet, stiluseszkozt? Erdekes csisztatdsokra figyel-
hetiink fel a kéltének éppen francia ford{tdsaiban, Paul Verlaine 4lmét "4ldott, nagy
Litomd4s”~nak jellemzi, aminek nyoma sincs az eredetiben. Ha pedig A Belgdk
c. {rdsdnak RéEmy de Gourmont parafrézisdt tekintjilk, ott pedig Maeterlinck monda-
t4t: "tenir ouvertes les grandes routes qui menent de ce qu'on voit a ce qu'on
ne voit pas” igy tolmédcsolja: "utakat kell nyitni az emberiségnek abbél, amit
ismeriink, ahhoz, amit nem ismeriink”, 10 A 14t4sbél ismerés lett, a koltészetbdl
nyelvi megismerés, Emlékezhetiink itt Komj4thy panaszédra: "Teremtd sz6 utdn eped-
tem, / De visszahullt a szdrnyi szellem, / Kézhelybe filt a gondolat, 11 B4r a rit-
mus igy kivénta, ezt a "de"-t nem kellett volna ide {rni, mert fogalomzavart t4-
maszt a maga ellentétes kotésével, Okozatrél van ugyanis sz6: azért hullott vissza
a szellem, mert nem teremtd széval szdrnyalt, Hogy az ornitolégiai sz64tvitelnél ma-
radjunk, Adyndl a dal "széll uj szdrnyakon": nincs kiilén a sz6 és a szellem, Ritka
alkotéslélektani utaldsaiban maga is ide nyilatkozik, "Ha tudatossdgra hozom sejtel-
mes érzéseimet, nem tudom megcsinélni a lir4t", idézi S{k Séndor, 12 Nem melléz-
hetéek azok a sorok sem, melyeket A magyar Pimoddnban az alkoholos zseni
magdévé tett elméletérdl irt: "Elvész hatalma a szétdr-szavak folott, patologikus kény-
szer, parancs olyan logikai bukfencekre birj4k, hogy énmaga elszédiil, ha leirta, ha
olvassa, hogy milyen tjat és igazat irt le, "13 Komlés Alad4rt akkor érzem kozelebb
a lényeghez, mikor a huszas években, vagyis a megujulds élményéhez kozelebb ezt
{rta az Uj koltészet vardzsarél: "(...) felv4 gta a nyelviinket, ma&rél holnapra
megtanitott beszélni dolgokr6l, amelyekrdl addig még csak makogni sem birtunk, De
a sz6 nemcsak a kifejezésnek az eszkéze, hanem gyakran 4ltala vessziik is észre a dol-

9. Komlés Alad4r: A szimbolizmus és a magyar lira, Irodalomtorténeti fiize-
tek 46, sz, Budapest, Akadémiai Kiado, 1965, 42,

10. Ady Endre: A Belgdk, BN, 1906, aug, 15, AEOM VIII, 58, és 412,

11, Fletsor, Komj4dthy Jend: A homélyb6l, Komédrom, 6zv. Komj4thy Jen6né
kiad. 1910. 19.

12, Sik Séndor: Gérdonyi, Ady, Prohdszka, Lélek és forma a szdzadforulé iro-
dalmédban, Budapest, Pallas, 1928, 250.

13. Ady Endre: A magyar Pimod4n, Nyugat, 1908, jan, 1-febr. 16, AEOM.
IX. 166,
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gokat (... yr14 Eppen ez a magyarézata figyelmeztetett hajdanban arra, hogy ldssam
a folytonossdgot Ady és a francia lira kozo6tt, amely utébbiban Baudelaire utdn a szim-
bolista vidékeken harapézott el a felfogds, hogy a ksltSi nyelv a kifejezésen tul a meg-
ismerésnek is eszkoze.

Ha figyelembe veszem mindezeket, kevésbé vagyok zavarban a szimbolizmussal,
mint Ady koltdi metamorfézisa 6ta {tészei kozill oly sokan, Ennek a zavarnak utbb
nagy sullyal Kirdly Istvdn adott hangot, 15 Elismeri ugyan, hogy Ady szdmdéra a szim-
bolizmus volt az uj térekvéseket ssszefoglals, tudatosits elnevezés és hogy koltészeté-
ben jelen lesznek mindvégig a szimbolizmus stildris jegyei, de tudomédnyos mikzénak
nem fogadhats el, Fejtegetését, ugy litom, két f6 érvre alapozza., Az egyik rangso-
rol4si: mivel a szimbolizmus nem Ady vivménya, az § szerepe ebben a keretben sz~
szezsugorodik, sét megkésettsége miatt provincidlis. Vagyis akinek nincs meg az elsd-
szillottségi joga, annak ajdnlatos kildbalnia a csalddjébél. Az esetben killoéndsen, ha
egyediil idvozits csalddnak a francia szimbolistdkét hirdetjiik, ahogy ezt teszi még
néhdny hagyomdnydrzd francia irodalmdr, akik szerint a dogma elhajlds nélkiili kéve-
tése a dontd, A komparatistdk ezzel szemben szdmon tartjék francia nyelv{f kibontako-
z4sa utdn a szimbolizmusnak egy rendkiviili m{ivészi értékeket felszinre vetd nemzet-
kozi hulldmét - Etiemble szerint a szimbolizmus volt az elsé igazén vildgméret(l poé-
tikai 4ramlatl6 -, s itt bizony az is érdekes, hogy ki mivel, milyen tehetséggel fejlesz-
tette, gazdagitotta a forrdst, Az is érdekes, mondom, Kirdly Istvdn viszont csak azt
tartja fontosnak, s ez a mésik f6 érve: mivel a szimbolizmus elsSsorban stil4ris ismér-
vek alapjdn osztdlyoz, nem teszi lehetévé a megkiillonboztetést az individudlis (szub-
jektivista és a tdrsadalmi kiutat keresd) realista Ady kozott, Ady éppen tartalmi jegyei-
vel tdvolodott el a szimbolizmustél, ennek irracionaliz4ls, idegenkedd gondolatisdgdt
valésdgra nézéssel véltja fel, Ez igy nagyj4bél helytdlls, kérdés azonban az, hogy le-
het-e csonkitds nélkiil elf(frészelni a tartalmi meghatdrozdst a stildrist6l, a "szubjek-
tivista" Adyt az un, "realistdt6l" és kovetkezésképpen kérdés az is, hogy milyen vals-
s&grél van itt szo6.

Attél tartok, hogy ha Ady gondolatisdgdt tessziilk meg mindenek folé magasls érté-
kének, akkor éppen politikai koltészetétd] tagadjuk meg az iddszer{lséget, elvégre en-
nek problematik4ja a monarchikus Magyarorszdg elsiillyedt, utolsé két évtizedébe 4gya-
z6dik, s mint ilyen f6képp torténészek és turistdk érdeklédésének térgya. Ami ebben
a politikai kéltészetben akédr csak Ady minden mds téméju versében -megrdzéan elhang-
zik a mdig, az taldn mégis az uj szdrnyakon sz4ll6 dal, az a teremtS sz6, mely a misz~-
tikus szemlélet p4lydin a tapasztalati, testi és tdrsadalmi valésdgot a 1élek legmélyé-
nek élményeivel dusitva hallatja és egy egzisztenciélis tanusdg roppant tébbletével
nyligoz le, Persze, hogy nem az anyagtalan pl4téi eszmevildg felé sz4rnyal, de ez
még nem jelenti azt, hogy a valésdg mogdtt vagy még ink4bb a valésdgban nem a ti-
tok izgatja, Ady legkozéletibb pillanataiban sem egészen racionélis, vagyis egyértel-
md, Nem von ez le semmit forradalmisdga hitelébdl, Arr6l a szimbolista eredeti! kap-
csolatszovésrdl van sz6, mely az egyént, ennek vigyait, indulatait, szenvedéseit "s6-
tét és mély egységben" l4ttatja a vildggal, a tdrsadalommal, a nemzettel, Aki "Mind-

14, Komlés Aladdr: Az uj magyar lira, Budapest. Pantheon, 1927, 20.

15, Kirdly Istvédn: Ady Endre, Budapest, MagvetS, 1972, 1, kot, 256-266,

16, Etiemble: Le symbolisme a 1'étranger, Essais de littérature (vraiment) gé-
nérale, Paris, Gallimard, 1974, 141-142,
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ennek" jott és "milli6kat v4llal”, annak szava is egyszerre egyéni és kollektiv, e két
beszédhelyzet kozott, magédt egyikhez sem lekotve koroz a "véltozéan szabad™ jelen-
tés, s ennek &rvénylé mozgésa teszi hallhat6v4 egy harmadik hely megnyilatkozd4sait,
mindazét, ami a mélységbdl kitérni vagyik, legyen az Tegnap vagy Holnap, mitosz,
Isten, nemiség, Dézsa Gyorgy népe és patvarban levd szavak, vagyis mindazét, ami

a személyiség forradalmas kitdgitdsa 4ltal elfojtds4bsl elSszabadulhat, felszabadulhat,
Mikor Adyban a val6sdg koltSjét csoddlom, akkor ezen a lelki valésigot is értems a
lelki valésdg hatalmas tartomény4t képezd tudatalattiét, Torténeti tény, hogy az egyre
belterjesebbé v416 introspekcié kordnak gyermeke volt s kortdrsa Freudnak. Nem Freud-
161 tanult, de torédésének természete nem esett Freudétél t4vol, Almait kibeszélve,
lelkét péld4zatnak tekintve, életérdl hirdetve, hogy "summé4ja ezrekének”, Ady az
egész orszdgot divanyra fektette a maga minden traum4j4val, ellentmond4sival, Eurép4-
ban valé elhelyezkedési nehézségével. Szokds nemzeti tudatrél beszélni, ennek a tudat~
nak a k&1tdit szdmon tartani, Adyt is kdz€jlik sorolni, Attél tartok azonban, hogy Ady
éppen annak a kolt6je volt, ami megbékly6zva, béklyéinak old4sdra v4rva ebbdl a tu-
datbél Kiszorult, s az 8 szavén keresztlil az orsz4g ma is 6nnén mélységeinek tizeneté-
161 értestil,

Idevégott Adynak mér az Uj Versek keletkezésével pérhuzamosan feltett prog-
ram-kérdése: "Azért vagyunk-e itt, hogy teremtsiink valamit a lelkiinkbSl, ami olyan,
mint a lelkilnk? Valamit, ami a mienk, ami nemcsak mds, mint = mds, de mélté
¢kessége lehet felemelt fejiinknek, "17 A kovetkezd évben a belga koltSknek tulajdo-
nitja ezt az igényt, de ismeretes, hogy a felfogdst REmy de Gourmont-nak a szimbo-
lizmusr6l sz616 esszéjébdl meritette,

Eletresz616 volt az "uj és magyar” dal szdm4ra mind a nyelvi, mind a szemléleti
indft4s, Ezért mondandm, hogy a szimbolista poétika egyéni értelmezése és 6nélls
tovébbfejlesztése mindvégig vezérfondl marad Ady megkozelitéséhez, S ezért fontos
élére 4llitani a paradoxont: azt, ami a Nyugat foly6irat egész els§ korszakat gydz-
tesen 4thatotta, hogy "3j" itt - nemzetkozi szempontb6l is = a "magyar” volt, de
"magyarrd” az "dj*, vagyis a nyugatossdg 4ltal lett. Ahogy Ady mondta: "(...) sohase
szillethetett volna meg Franciaorsz4g nélkiil. -

17, Ady Endre: Egy ismeretlen Korvin-Kédex margéjdra, FigyelS, 1905, AEOM,

VIL 19,
18, Ady Endre: A Belgdk. L m, 57,
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RABA GYORGY

AZ OBJEKTIV LIRA JELENSEGE A NYUGAT
HOSKORABAN

(Babits Mihdly és Fiist Mildn kéltészete)

A Nyugat koltdi forradalmdnak kettSs célt kellett megvalésitania: meghonositani
az irodalmunkban még gyokértelen impresszionizmust s ugyanakkor a vildgirodalmi ta-
pasztalatok alapjén mindj4rt meghaladni, A Figyeld&ben Osv4t, Szini és Elek Artur,
utébb a Nyugatban Lukécs kifejtette a pillanat és a téredék érzékeltetésénél 4tfogébb
ars poetica igényét,

M4r Ady szimb6luml4tdsa az impresszionizmussal ellentétben, magyar és francia
irodalomtud6sok meghat4roz4sit kdlcsonkérve, "a gondolkod4s szintetikus form4ja",
"keresztut”, s6t "kisugdrz4s. .. dinamikus kézpont”, de a természeti és tdrsadalmi 1ét
jelenségeit ciklusokba rendez8 koétetei meguk is a Les Felurs du Mal “itinerarium
mentis"-ének mintéjdra dsszefoglalé jelentésrendszerek, csak Baudelaire-ral ellentét-
ben a kotetszervezet jelentését a szocidlisan meghatérozott, aktlv ember 1étének met-
szetévé: mikrokozmosszd értelmezi 4t,

Az impresszionizmussal ellentétes p6luson a Nyugat-nak még két nagy koltSje
kezdte paly4j4t: Babits és Fiist Mildn, Fiist elsG jelentGsebb verseinek filzérét Objek-
tiv kérus cimen teszi kozzé a Nyugatban, Kosztoldnyi mér els§ verseskotetét
"objekt{v lir4”-nak nevezi, Karinthy pedig objekt{v szomortisdg4t emliti, ut6bb Kas-
sdk kertelés nélkiil kimondja: " Filst antiimpresszionista kolts”,

A fiatal Babits megértéséhez abbél kell kiindulnunk, hogy filozéfusnak készilt, és
béleseleti gondolkod4sra beidegzetten irta verseit, Babits verseiben ekkor sok a scho-
penhaueri nyom, de ezek f8ként vagy motfvumok vagy tagadott alakban vannak jelen,
M4r 1905 juliusdban foltarja Kosztoldnyinak objektiv koltsi torekvése szdndék4t, két
hét milva Juh4szt mint "objekt{v mifvész"-t tinnepli, s az "4tkos lirai szellem”-et kir-
hoztatja, Az objektiv mffvészet eszményét Schopenhauer sugallta a sz4zadfordulé ir6i-
nak: Kosztoldnyi mér a V4ltoztatnod nem lehet kolt8jérdl azt {rja: "Schopen-
haueri értelemben objektiv lir4t ad."

De Babitsnak a schopenhaueri objektivitdsa csak 4ltaldnos inditékot jelentett, hogy
(sajt szavdval) "vildgszem" legyen, mint ahogy csakhamar verseiben a filozé6fiai esz-
mék sem kozvetlen hatdsként titkrsz8dnek, Objektiv koltészete is viszonyfogalom: a
szdzadeld hangulatlirdjénak esetlegességeivel szemben kialakult ars poetica, 19-es
eldaddsa tobbszor is megvildgitja az objektivalds koltéi szerepét, pl. igy: "Az {16 leg-
mélyebb mélysége objektivdlsdik, " Objektiv koltészetének természetét 1élektani néze -
teivel 6sszhangban kell vizsg4lnunk.

Mér az egyetemen benyljtott onéletrajzdban kifejti, "a minden tudom4nyok alap-
j4nak: a psycholégidnak” kivan fokozottabb figyelmet szentelni, “kevesebb id&t fordft-
vén azonban a német, Wundt-féle irdnyra, inkdbb a francia és legkiv4lt az amerikai
modern lélektant térekedtern megismeri: nagy lelkesedéssel olvastam James-et..."
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Hagyatékdban follelhet Arany, mint arisztokrata c,, eredetileg szakdolgo-
zatnak szdnt munkéja, melyet Belia Gyorgy, majd Kiss Ferenc mdr széba hozott, tébb
iratcsomé alakjdban hdrom "wéjai réteg"” -et tartalmaz, s a kozépsdben Babits poétikai
alapelveit taglalja, Amikor {frja, Utban van Wundt asszocidciés, kisérleti 1élektan4tsl
William James tudatfolyam-elmélete felé, de poétikdjdnak kivalt eredetibb nézeteit
“a mindenben zseniélis amerikai pszicholég" elveire épiti, és egy-egy milszavit téte-
lesen is hasznédlja, Még wundti gondolat a kéltészet idedi (képzetei) és az érzéki benyo-
mdsok kozti tavolsdg eltlintetésének miivészi gondja. Az érzet a 1élekben mindenkor
ersebb hatdsu a képzetmél" - irja Babits, a két lelki jelenséget Wundt nyomén fogva
51 6n4ll6 tartalomnak, s amikor a kifejezésnek Uj érzelmi hétteret kivan teremteni,
elképzelése a " Gefiihlswert"-nek felel meg. Viszont a legkisebb benyomdsrél is azt
tartja, “szdmtalan idedval, emlékképpel van Gsszendve, Osszevarrva: e kodudvar, ez
iistok, e viszony-rojtok a benyomdsmagtél kiilon nem vélaszthat6k” - s itt mdr sz6
szerint James miszav4t, a "fringes of relation”-t alkalmazza, Amugy is James magya-
rézza ugy a tudatfolyam elméletét, mint amelynek kézponti gondolata mindig vélto-
zatokban, "viszony-rojtok"-ban jelenik meg, az egész tudatdram pedig a maddr ropté-
hez hasonléan szdrnyalds és lebegés, 4tmeneti és 1ényegi részek egyiittese, Egyetemi
eldaddsdban Babits az {r6i alkotds alapvetd jellemzéséiil vezeti be a james-i fogalmat:
" A lelki 4llapotnak ezt a folyamatdt, melyrdl az irodalom gyakran egész keresztmet-
szeteket ad, James gondolatok folyamdénak nevezi, "

Babits sok fiatalkori verse a lelki 4llapot egész folyamatdnak keresztmetszete; isko-
lapélddja az Anydm nevére. Az ilyen vers sziiletését és jelentésrendszerét Kosz-
toldnyinak irt levele az "&sszefiiggd képszalag" elméletével magyardzza, Eszerint "a
1élek folyam4nak mélyén képek alszanak, megszakitatlanul”. Ez nem m4s; mint
James tudatfolyam-elméletének metaforikus megfogalmazdsa, De ahogy mdir Rénay
Gyorgy folfigyelt rd, az "osszefliggl képszalag" elmélete Babits levelében kordntsem
felhdtlen program. "Maliciézus tanitémesterek, irigy aranymosék" - tigymond Babits,
megingattdk az "osszefliggd képszalag"-ba vetett hitét, mert szerintlik ismerettink
csak apr6 szigetekre vonatkozik. Babits megnevezi a maliciézus urakat: "Philippe és
érdektdrsai”, Az utalds Jean Philippe L'image mentale c., 1903-ban megjelent
milvére vonatkozik: 6 hasznélja a szigetek metafordjat a "kép"-re, amit az emléke-
zés foltételének tart. "Frdektdrsa” pedig Babits ekkori legjobb barétja, a filozéfus Za-
lai Béla, akinek doktori értekezése (A kozvetlen tapasztalds osszefliggés-
rendszere) e hénapokban késziilt, Babits egyetemi elGaddsdnak elsé bemutatdsat
komment4dlva mér Barta Jdnos hangot adott annak a gyanunak, hogy Babits rendszeré-
nek 6sztonzoit korai bardti korében kell keresniink. Ez az &sztonzd filozéfus Zalai Bé-
la, Mannheim Kdroly, Hauser Arnold, a fiatal Fogarasi mestere, akit Lukdcs az 1918
eldtti magyar bolcselet egyetlen eredeti gondolkodéjdnak ismert el, Zalai emlitett ér-
tekezése is elsSsorban Jamesre (valamint f6ként Meinongra és Wundtra) épiil, James
6t alapelve koziil azonban kettdt is korrigél, s kétféle "viszony-rojt" -ot is megkiilon=~
boztet, formdélisat és amorfat: a tudatfolyam centrdlis gondolata helyett szintén sze-
rencsésebb az & "orgonapont" metafordja, |

Babits "osszefiiggd képszalag"”-jdnak épp a személyi tudat szakadatlan folyamatos=-
sdgét érinti, amikor Jamesnek ezt a 3. szdmu alapelvét c4folja, és épp Philippe-re hi-
vatkozva a képzet és a lelki tdrgy kozott harmadik tagul olyan "képet” foltételez, mely
a folyamat jellegét megv4ltoztatja, "Hogy moshat valamit az én vizem tisztdra>" —
kérdezi levelében Babits, Az a transzforméciés elem, melyet a kritika nyomdn Babits
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tudatlirdjdba iktatott, mert most mér {gy nevezem, a "Gedachtnis": 19-es elGadésa
hosszan foglalkozik vele, és joval kordbban a PetG6fi és Arany magyardzatul "er-
kolcsi emlékezet”-nek nevezi, A "Gedichtnis"-ben a folytatélagos emlékezet ténye
az azonossdg logikai elvének kifejezésévé vidlik, Arrél a személyiségformdls, tanu
emlékezetrdl van sz6, mely mindig alakjdra vdr, s Babitsndl leggyakoribb alakja sze-
rint Kardos Tibor taldlé szavdval "a sziil6féld imagindciGja”, vagy pedig a gyermek-
kor egydltaldn nem Freudra jellemzd valamely En-esete. Ugyanakkor megadja a vers-
nek az objektivitds szildrd kritériumdt, noha maga a tudatfolyam kifejezése is a belsd
élet objektiv megragaddsdra irdnyult,

Az Any4ém nevére, mint a tudatlira iskolapélddja, mér a Zalai nézeteivel
javitott james-i tudatfolyam koltoi kifejezése, Csakugyan a 1élek keresztmetszete:

a tanu emlékezet kozss magvfl életrajzi kozlésekben tor folszinre, és élénk koltsi dik-
ci6ja refrénszertl ismétlések, gondolatritmusok, figura etymologic4dk kodudvardban,
viszony-rojtjaiban varidlja a kozponti gondolatot, mely a hajnal-alkony, anya-apa,
¢let-haldl fogalmi oppoziciéjdval azonos, de csak nagyjdb6l, mert Babits szerint a
vers nem egyenld "eidétikus" lizenetével, hanem — Zalaival sz6lva = "a sziilemld
gondolatok eldre meglevd, azt végigkisérS orgonapontja”-ként figurdlt sz6lamokban
bontakozik ki, Az Anydm nevére kompozicisja {gy a mai "poeme en devenir",

a sziiletében levo vers elGképe, ‘

A belsé élet torvényszeriiségei szerint eldadott versben, mint amilyen az Anydm
nevére vagy a S{rvers, Babits az objektivitdst szdmos koltdi eljérdssal mélyfti el,
melyeket kéziratos poétikdjdnak fényében megismerve, lirdja a koztudott6l eltérden
vildgosoaik meg. Gondolatritmusai, alliterdciéi, anafordi, figura etymologic4i miatt
oncéluan jatékos, zenei, dekadens, szecessziés koltSnek szokds emlegetni. Poétikdja
szerint viszont az emlitett viszonyrojtokban hasznosak olyan elemek, melyek "veliik
osszendve, mint a zenei felhangok az alaphanggal, egy képzetelemet erdsitenek (meg-
értetlen vers, st megértetlen préza is gyakorolhat hatdst az emberre, érzéki elemet, .,
nem ide4t"), Hozz4fllzi: "Egy sz6 hallatdra a hangimpressionokkal dsszendtt idedk eset-
len nem is ébrednek életre (vagyis a sz6t nem muszdj megérteni, de azért médositslag
hat az értelemre. .. Minden impresszi6k koziil taldn a leggazdagabbak az ilyen "rela-
tion-fringes" -szel bendtt hang-impresszi6k, nyelvi impressziék, " Babits hangszimbo-
likdjdnak tehdt nem dekorativ, hanem expressziv szerepe van, és elmélete sz6 szerint
meglelhetd James 1élektandnak a tudatfolyamrél széls fejezetében, mint a kdzponti
gondolatot elmélyl'téi, a zenével analog eljdrds, Babits sorozatos alliterdciéinak ez a
mindig helyi expresszivitdsa még szorosabban fffz8dik Zalainak a formélist1 megkii-
lonboztetett, amorf sz6lamaihoz,

Gyokeres szenzualizmusa jegyében a nyelvi szemléletességet a posztimpresszionista
Seurat szfnrakdsdnak analégidjdra - Meier-Graefe magyardzata nyomén - kivéanja erd-
siteni, A koltéi kép és a rim iitkozésében, ugymond, az Ujsdgos sz6kapcsolatban fokoz-
haté az az érzékletesség, mely a versben az eredeti benyomdsbél mindig elvész: ityen-
kor "valami vashossdg veszekszik valami felhdsséggel”. A kontrasztoknak a nyelvi je-
lentésben megmutatkozé elvét ugyancsak James nyomén fejti ki, de példdi kozt idézi
Zn’nyit is: Gydjtja kemény szivét s hagyja ldngos tfizben / Harag-
ban henteregni és kevélységben, Deez a kétsor méra Zrinyi és Tas-
so-ban is "eredeti” -nek dicsérve szerepel, mint ahogy Aranyrél, Babits idedl-képérdl
az Artatlan dac posztumusz kézlésekor Gyulai P4l kiemeli, mennyire kedvelte
az ellentétes hangulatok osszeolvasztdsdt, A problémdk egyre ujabb osszefiiggésben 4t-
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élése a kérdGjel-4llapotban €18 emberre jellemzd, ahogy Dienes Valéria Babits alkatdt
bemutatta, Mindenesetre ett6l kezdve se szeri, se szdma "a vaskossdggal veszekvs fel-
h&s" székapcsolatoknak: pl.: keser{l lelkemet kiadtam, mint f4j6 geny-
nyet a beteg. (S{rvers) Utkoztetett rimpérjai a hozzé4juk tartozé sorok szim-
b6lumai: néd ma = néma; 4rva = bezdédrva stb, fgy fest Babits vastagabb ecset-
tel, ahogy Kosztoldnyinak uj kolt8i nyelvszemléletét jellemezte, De még jellegzetes
osszefoglals befejezése, mely egy-két versében Kardos Pélnak is foltfnt, szintén Ja-

mes lélektan4db6l dtmintdzott eljdrds, nem pedig csattans, A tudatdramlés lefolydsd-

161 & 4llitja, "legfontosabb eleme a befejezés. Ez a tudatéllapot jelentése, vagy ahogy
mondjuk, tdrgya, "

James 1élektani ismeretkritikdja s az 8 nyom4n Babits is megkiilonbozteti az Ent és
az Enyémet, ami A lirikus epilégja szerint az alany és a tdrgy kettSs tagolds4-
nak felel nieg. Az Any4dm nevére tipust vers eredményes kisérlet a koltsi Ennek
a lelki milikodés térvényei szerint objektiv kifejezésére, Az Enyémeket szdmszerflen
sokkal tsbb versben objektivdlja. 1912-ig irt versei kéziratos gyfljteményébdl, az un,
Angyaloskonyv-bdl kiderill, 1905-t61 1906 julitséig irt kolteményeit ciklusos k-
tetté komponélta, Koztiik egyetlen ciklus akad, a "Lyrai festmények”, melynek mind
a 11 darabjé4t folvette elsS kotetébe, és a legelsdt is csak korrekturdban hagyta ki, A
t6bbi ciklusb6l csup4n szérvanyosan vett 4t két-hdrom verset, Mivel a Levelek fris
koszordj4b61 még szdmos, 1906~ és 1908 kozt {rt "lirai festmény"”-t tartalmaz,
szemléletformdjukat a fiatal Babitsra beszédesen jellemzdnek kell {té1niink,

Az 1906-0s Gs-kotetben a "Lyrai festmények” c, ciklusdt két mott6 vezeti be, Az
egyik Baudelaire Fdroszokjdnak az utolséeldtti s az azt megeldzd versszaka, a valé
vildgot az En megsokszoroz6dédsdnak, tobbszorss visszhangjdnak hirdeti, A mésik mott6
Browning Dramatic Romances and Lyrics-ének elészavdbél vals: "Bér kife-
jezésmédja gyakran 1frai, de mindig drimai elvll, és ah4ny a képzelt személy -
nem az enyém -, annyiféle a kifejezés, " A "lfrai festmények" elnevezést Babits Walter
Pater Winckelmannrél sz616 tanulmény4bél vette: épp Browning Dramatic Personae-
jérél irja Pater, hogy a koncentrélt kisvildg (mikrokozmosz) sitrf szenvedélyét a festé-
szet "indirekt formdival, mellékesnek 14tsz6, mégis fontos részletekkel, az atmoszférd-
val, el6tér és hattér" érzékeltetésével lehet megragadni, de a koltészetben ehhez még
a legaprobb részletek, a finom nyelv legtdvolabbi célzdsaival "kétszeresen, st hdrom-
szorosan megtort fénysugarai sziikségesek”, Babits egyetemi eldadésaiban is sz6l a kél-
t6i objektivdciénak errdl a vélfajér6l, és Goethével mondja: "Az idegen ember 1éte a
legjobb tiikér, ahonnan magunkat megismerhetjiik, " Képzelt személyeirdl Browning azt
irta, nem az 6véi - Babits azt mondhatnd, az enyémek,

A lirai festmények nagyvérosi képekre, Babits "persona”-ira és gondolati tdrgyak ver-
seire oszthaték,

Nagyvérosi verseket Baudelaire "Tableaux parisiens”-jeinek mintéjdra, tovébb4 az
" &zikék” néhény darabjénak példéjdra frt, De mar A vildgossdg udvara iscsak
elsd 14tszatra naturalista alkotds: a szerz§ Juhdsz figyelmét elad4si modoréra hivja fol,
Nos, a verset a héskdltemények tagoldsa szerint adja eld: a tirgy megnevezését a hés
— a vakudvar! - sziiletésének és novekedésének elbeszélése, majd a hdz életével jel-
lemzett viszontagsdga, ezt selejtjének seregszdmléja koveti, mely a hely mitolégié-
jénak képébe csap 4t, A befejezés szénoki kérdése = Mi van benne? Mi bédnt
d gy engem benne? - mérszimbolikus jelentésre utal: a hdz zajlé élete alatt
erjedd szemetes udvar képe titkolt belsd vildgunkat idézi. A Régi sz4lloda &sz-

28



tonzd mintdja Arany Hid-avatdsa., Mint a korabeli élet mozgalmas krénik4ja tdr-
sadalomrajznak is beillik, de ahogy a fogadéba biztos haldlukra érkezd vendégek ki-
szabott végzetiikrdl dntudatlanul virgonckodnak, a schopenhaueri vak akaratok tun. "kis
vildgtorténelmé” -nek megtestesitdi, akiket a sors éppoly b4bszerffen mozgat, mint
a frankfurti mester folfogdsa szerint Carlo Gozzi figurdi mozognak: események és hely-
zetek véltozhatnak, 6k mindig ugyanazok, De ez a szemléletforma az &tletet 4thaso-
nitva és kritikdval adja eld, és a festSi hatést interdiszciplindrisan alkalmazza, ami-
kor a kontrasztok kompoziciés elvét mind A vildgossdg udvardban, minda Régi
sz41lod 4dban a jelentéstan szintjérdl az esztétikai mindségekére emeli, €és a termé-
szet tarka teljességének érzékeltetésére torekszik. Kosztoldnyi-nekrolégjdban Babits el-
hunyt bardtj4t Shakespeare, magit Dante koévetSjének vallja, Csakhogy fiatalkordban
az & eszménye is Shakespeare volt, akit a német romantika nyomén értelmezett teljes
természetnek: Friedrich Schlegel 14tta a szépet és csiny4t a természettel felérd egység -
nek az & mffvészetét, és az a Schelling, akit Babits fogarasi Shakespeare-elGad4sa szo-
rosan kovet, a disszonancia elvébdl kiindulva a tragikum és komikum egyeztetésének
elvét vonja el drdmdib6l tanulsdgul. Amikor Babits a “tarkasdg"-ot tartja a valésdgot
megkozelitd kifejezési elvnek s ezt nem egyszer a disszonancia killonbz8 esztétikai és
stilisztikai eljdrdsaiban valésitja meg, ehhez a példdhoz igazodik, de elgondolkodtats,
amint Zalai 1910-ben a realitds folépitésére, dgymond, “a kevert médszer dialektik4 -
jét" itéli érvényesnek, Babits is a "kevertség" fogalm4t hasznédlja a “tarkasdg” szino-
nimé4jdul., A vildgossdg udvarédbana it és az innepélyes kontrasztja, valamint
a koltdi nyelv "kiilsSsitett” (szimbolikus) és interioriz4lt (érzelemmel telftett) ellen-
pélusai érzékeltetik a "tarkasdg"-ot. A Régi szdlloda egész szimbolikédja a disz-
szonancidk killonbozd fokozatain 4t, mdsrészt ironizdltan bontakozik ki. Amikor pl,
a ponyvaszagu rémtérténetet sanzonritmusra kottdzza, akkor - ahogy két évvel kordb-
ban Kosztoldnyinak fogalmazott - a form4val tagadja a tartalmat, de miképp a vers-
ben az élet mértéke a disszonancia, ennek eszkdze a nyelvi komikum is, S6t, amint a
torténet haléltdncszerffen véget érne, Babits olyan epilégussal toldja meg, mely Solger
tragikus irénia-folfogdsdhoz 411 kozel.

A két vers jelentésrendszerét Arany orokségeként ldtszat és valé ellentéte téplélja:
A vildgossdg udvara egy ltszat ellentétét, a Régi sz4lloda egy val6sdg 14t-
szatdt térja fol, A Mozgéfénykép csak kisebb leleménye, hogy az urbanizélt élet
egyik legenddjénak, a mozinak az élményét a koltészet formanyelvén filmszerfen is
adja eld, de sokkal jelentGsebb benne a l4tszat l4tszatdnak nagyszer{l kifejezése, A
Mozgéfénykép hdrom sikon elevenedik meg: a "szenzicids szerelmi tragédia”
sikjén, egy lelkesen magyardzé, korabeli nézdnek a filmmel egyiitt pulz416 naiv tu-
datédban és a szerzdi kozbeszol4sok és ironikus felhangok kommentédrjdban, A versbeli
film befejezése Arany A kép-mutogaté c, balladdjdra jétszva rd, egy kordbbi
tudatforma kritikdjdv4 vdlik, A kritikdt oregbiti, hogy az értelemszeril befejezés utdn
fejez8dik be igazén a vers: miutdn a "szenzdci6” végetért, a nézd belefeledkezésének
és az irénidnak a szerepe is lezdrult, egy tipogréfiai csillag utdn a versbeli kézonség
olyan s6vargésa hangzik fol a mir egyszer toénkreironiz4lt csodavildg utédn, mellyel a
Mozgéfénykép jelentésrendszerének ritmusa a nietzschei "6rok visszatérés” analé-
gidjaként jelenik meg, mdskiilsnben az irénia hatvdnyozdsa. Ahogy viszont a versnek,
mint nagyvérosi legenddnak a valésdgképe rendre kibontakozott, s ahogy a Régi sz41-
lod 4ban az élet korforgdsa vagy pl. a Pdrizsrél sz616 koltemény koltdi vildga kitelje-
sedett, err8l a megjelenitésrél Babits egyik levele ezt mondja: “Egy legyezd, amely
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bomlik, kibomlik egyre jobban..." A J4tékfiloz6fidban hasonlat-szinonim 4kkal
ismétli meg, hogy az idében kiteljesedd vildg olyan, mint egy szétyitott szines le-
gyezd, a kdrtyacsomag, amit a bllvész széthiz, mint harmonikit, vetitett sugarkéve
s végiil a vildgdifferencidlodds e szemléletmédjdnak tanit6jaként Pl6tinoszt nevezi
meg. Babits nagyvdrosi versei valésdgképének kibontakoz4sa Plétinosznak a filozéfia-
torténetben "zardndokit" néven emlegetett dialektikdjdval vdg egybe, mely szerint

a valosdg szerkezete a megismerd fokozatok killonbozo realitésai ranglérdjdnak meg-
jelenési modja, a Jdtékfiloz6fia Székrdtészének szavdval "hypostasidja™, Végsd
soron ezek a nagyvdrosi versek ugy objektivek, hogy Baudelaire mott6j4hoz meglehe-
tésen hiven, a valésdg killénboz8 szabadsdgfokainak labirintusaiban visszhangzé rendel-
kezések. 3

Browning a szinmflré pozicisjbsl belss monolégokat ir, Babits viszont az objektiv
Enyémekben lappangé életeket élve ki, ritkan ir belsd monolégot, s hajlik az életkép-
szerii megjelenitéshez, Browning dikciéjér6l épp 8 maga mondja, hogy "a félbemaradt
mondatok koltészete", de pl. az Aliscum éjhaju 14ny4nak magénbeszéde a tu-
datlira stiluseljdrdsaival épiil f5l, Ugyanakkor a barbdr kurtiz4n egy szemlé1§ tudat ir6-
nidjdnak nagyitsja alatt esztétikai kontrasztokban egyszerre kifejezett & megtagadott
alakrajzként egy vildgrend kicsinyitett médsdnak mutatkozik. Ahogy a ldny gondolatait,
"félig ontudatlan 4rnyalataival” foglalja szavakba, ugyancsak az objektiv koltészet
egyik foltdr értékét teremti meg.

Babits iker-verseiben (pl. a Str6fdk a wartburgi dalnokversenybdl), ahogy
Németh L4sz16 észrevette, "két ilyen forma egymds utdn kovetkezve egy harmadikat
ad". Pl. magét a dalnokversenyt, mely az ellentéteiben €16, “tarka" természetre utal,
Hasonl6 és mégis méds a Galdns linnepség rendszertani szerepe. Nem drdmai mo-
nolég, s gy a tudatfolyam itt gyérebb stiluseszkozei helyett a biedermeier szalonnyelv,
a meniiettet.mereven idéz3 ritmus, valamint a koltsi beszéd més automatizmusai raj-
zoljdk ki a hercig ddma alakjdt. A Galdns linnepség az Aliscum éjhaju
14ny 4nak irénikus jele. A barbdr érorhldny naiv repesése, akdrcsak a Régi sz 4l-
loda vendégkoszorijdnak virgonckod4sa, sorsdnak végességét eldrevetiti, és a Ga-
ldns innepségben ez a hidbavalo 4gdlds a gépezetté vélt életet, mint a figura mé-
lyebb természetét 4llitja elénk: ennek esztétikai-stilisztikai érzékeltetése ezittal az
irénia, mely immdr részben sem a jellembdl kovetkezik, hanem egy bdbu, egy mario-
nett-figura léthelyzetét érzékelteti, A vers eredeti cime (Fete galante) Verlaine-
nek arra a kotetére célzott, melyet a commedia dell’arte ihletett, s igy ujra eljutot-
tunk a Gozzitsl szdrmaztatott jellemfolfogdshoz, Tény, hogy elsésorban a né-alakok
b4bu-szerepe, automatizmusa Babits visszatér$ eszméje: J. Soltész Katalin pl. stilus-
egyezést lelt a Galdns iinnepség mega Novella az emberi husrél és
csontrél alakleirdsa kozt, marpedig az utébbi a né-alakok emberi gépezetté val4-
sdnak eszméjére épiil.

A bédbu, mint az ember "persona”-ja tartésan foglalkoztatta Babitsot: irénikus filo-
z6fidval dolgozta fol az Gsszefiiggést a Merceridban, de legelsd megjelenését A
haldl automobilonban észlelhetjiik, s mivel ez a vers konkrét bajai élményhez
kothetd, a lelki inditék életrajzi alapjét is ki tudjuk mutatni.

Tobb érv szl amellett, hogy a Levelek iris koszordj4bs1 mint kétet
maga is Gsszefiiggd jelentésrendszer, s ezen belill a bdbu szimb6éluma médr ikon:
nemcsak az Aliscum éjhaju ldny4éa Galéns linnepség, hanem pl. a
Régi szédlloda ilyen ikonikus jele a Cumulus.
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A gondolati térgyak lirai festményei koézé tartozik pl. Az 6rék folyosé, az
egyéni sorsot tvesztdbe vezetd 16t jelképi objektivéldsa, s ezt az alapeszmét a vers-
zérlat (S megint eld1rdl) szinpadi utasit4sként megerdsiti, Az objektiv lfrai
festmény igen jellegzetes péld4ja, hiszen Babits a belss élet egyik dsszefiiggését, sét
némiképpen onszemléletét beszédes részletekkel gazdag képben (szimbélumban) tar-
gyiasitja, Vallomdsa szerint a Sunt lacrimae rerumban az anyag lelkét kivénta
objektivdlni, és csakugyan Fechner beleérzéselméletének otletébdl kiindulva egy szo-
babelsd animisztikus életképében arra ad példdt, miként lehet e kérnyezet legpr6zaibb
targyainak megjelenitésével, az alanyi vallomds mellékzongéi nélkiil s6nmagunkat ki-
fejezni. MeghokkentGen hasonlé benyomdsrél ad szdmot Fiist Mildn akkor még asztal-
ficknak irt napléja egy-két évvel késébbi lapjain,

Babits objektiv lirai térekvéseinek legkozelebbi rokonédt nem a Neue Gedichte
Rilkéjének metafizikusan szemlélet alakrajzaiban és dllatcsendéleteiben, még csak
nem is Ezra Pound dlarcos és helyzet-verseket tartalmazé Personae c, kotetében,
hanem a tdrgyi megfelelések poétikai elvének és koltdi gyakorlatdnak Eliotjdban is-
merhetjiik fol, Hasonl6sdgukbol és kiilonbségiikbl még plasztikusabban -kidomborodik
Babits objektiv lirdjdnak természete, Mindketten kiiktatj4k a lirai érzelmeket, de
Eliot — igy tartja pl. Mathiessen is - fizikai tdrgyak megfigyelése helyett szellemi
4llapotok analizisét prézai részletekkel konkretiz4lja, Babits viszont az objektiv lirat
a koltéi megismerés tdgabb lehetSségének tekinti, A Golgotai csdrda ésa Jour
ney of the Magi rokon bibliai tdrgy4t igen eltérd szemlélettel fejezik ki. Ugyan
mindketten az emberi jelenlét térvényszeriiségeit fiirkészik egy demitiz4lt tudattarta-
lomban, de Eliot a mellékes, koznapi killsGségek titkrében jelenit meg, sajit versére
rd-rékérdez, s ezzel minden nagysdg fondkjdra vildgit, Babits drdmaibb elGad4sa tér-
hez és id6hoz kotott szitudcic-vizsgdlat, A passic legend4djdnak szilletését egy akrtiv,
otromba szemtanu utélagos viselkedésében ragadja meg, de egyenes idézeteiben a le-
genda ismert motivum-rendszere'lappang, és drdmai fesziiltségként mindink4bb fol-
szinre keriil, Keresztury DezsS Kitiind megl4tdssal Az angyal c, novelldban Babits
dnszemléletére ismert, Azdaziel j61 szemlélteti Babits koltSi objektivitdsdnak értelmét-
is, "a szomjliségot az emberi 1€t Gsforrdsai utdn”, de "a tapasztalat mdmordval betelni
nem tudé sziv telhetetlenségét” ugyancsak, Babits objektiv kéltészete nem a lira taga-
dédsa, hanem hatdrainak megismerd célzatl tégitdsa, "Lirai objektivitds" = {rta Ronay
Gyorgy, aki a koltd szdndék4t 1ényegre tapint6an jellemezte. A filoz6fia mérlegén a
fiatal Babits ind{téka 1élektani, versei ismeretelméleti természetfiek, de van érintke-
zési pontjuk a logikdval is: a gondolati tdrgyak lirai festményei Meinong tdrgyelmélete
objektumts]l megkiilénboztetett objektivumanak, nem-1étezd, de ismereti tdrgyaknak
felelnek meg.

Fist Mildn "személyes személytelenség”-ének, hogy Bori Imre érdekes konyvét idéz-
zem, genezisérdl egy nemrég megjelent tanulményban préb4ltam filolégiai sz4dmvetést
késziteni, Most el6addsomat koltészettudomdnyi kovetkeztetésekkel kivdnom tSlem
telhetden 4rnyalni, Fiist lirdjdnak legegyénitdbb vondsa fantasztikuma, mely tapaszta-
latfolotti mozzanatokban és jelenségekben, regés 1ények kiilonds vagy éppen sose-l4tott
viselkedésében mutatkozik, A Flist Mil4n-i regés képsor az éberdlom, a képzelgés mff-
kodése szerint pereg, de eseményeit és motivumait az Ezeregyéjszaka mélyen
magédévé élt, esetenként kimutathat6 élménye tdplélja, ill, hasonlé képzetekbdl, az
arab mesegy {ijtemény krénikdsdnak magatartdséval szovi tovébb fantasztikum4t, versei-
nek egyszerre tragikus és groteszk, magasztos és kisszerf vildg4t, melynek ezt az onel-
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lentmond6 életl4tdsét is a Kelet kozépkora és 6kora mezsgyéjén kialakult mintdja hat4-
rozza meg. A fantasztikum Todorov szerint mindig epikus természetll, ami majdnem
igaz. Fist verseire foltétleniil taldl, de a tapasztalat folotti 14tom4sok biogréfiai vonat-
kozdsok, lirai vallomdsok nélkiil is a sors szélsGséges helyzetei kozt hdnykods személyi-
ségnek dramaturgidjét kozvetitik, Ez a koltészet vildgteremtés, koltéje profan legen-
ddkat 6t6l ki, melyeket maga is az 4mulat zongéivel ad elé, Az Ezeregyéjszaka
sem tiszta epikum, sz4mos dalszer{ maxima gazdagitja, prototipusdnak tekinthetjtik

a halott v4ros ércbe vésett bolcsességeit, és Fiist Mildn legeredetibb versei egyesitik

az Ezeregyéjszaka kiilonbéz8 szemléletform4it: fantasztikus mozzanatokhoz
megigézett szemlél8ként flizi maxim4it, majd az imm4r kettds sikon kibontakozs
vershez indulatkitéréseit vonatkoztatja. Esztétik4jdban az alkot4snak ezeket az, ﬁgy-
mond, teljesebb dimenziéit a legjobb mfifvészi lehet8ségnek tartja, hogy képzelete a
“tékéletlen élményeket kijavitsa". Karvezetdnek nevezte magit, s els6 verseskdteté-
nek szerkezete, melynek fontossg4t Bori hangsilyozza, 6d4k, epodoszok, kardalok

és elégidk ciklusaibél 411, mint ahogy Napl6jdban gordgebb koltdnek hirdeti magit
Babitsnl. Gorogok és Ezeregyéjszaka hogy fémek Ossze? Nem figyeltlink eléggé
arra a versére, mely szinte ko1tdi testamentuma: Egy hellénista arab koltd
bicsuverse. Kélteményei egy természetbdlcseld 8s-koltd tudatdval, az egyetemes
megrendilésnek a "mi" beszédhelyzetében tolmicsolt szézatai, személyen tidli tanfts -
sok: ebbdl kovetkez8en elsddleges képi megnyilatkozdsa a vizié, stflusalakzata a gnéma
és nem utolsésorban jellemzik az indulatok retorikai figurdi. Az antikiz4l6, "gérogos"
koltdi pozicisja {gy kerill 6sszhangba az Ezeregyéjszaka hitregei vildgképének
6n4l16, eredeti folytatdsdval, Késébb mA4r nincs szliksége ennyire kilonds milire, hogy
bels§ szemléletébdl személyiségét kozvetve kifejezd 1éttorvényeket kivetitsen,

A fantasztikus rdcsod4lkozds, a 14tomdsbél kiolvasott tanitds és a reflexié h4rmas
fokozatll versszervezd képletéhez annak a Lippsnek beleélés-elmélete vezette, akit hi-
vatalb6l benyﬁjtott 6néletrajzdban esztétikai mesterének ismert el, Lipps esztétikdj4-
ban az objektlv vildggal azonosuldsra a tdrgyakban "rejlé érziiletek”, az ellentétes esz-
tétikai mindségeket tartalmazé kontrasztok egysége, antropomorfizmusa, szimmetria,
és aszimmetria dialektikdjdnak alapelve inditotta, mely a beleélés alapfsltételének
a "térszer{fség "-et mindsitette. Objekt{v koltSi vildga egy 8si természeti rend hierar-
chi4djdnak m4sa, mely részben 4tveszi az fn problém4inak kifejezését, részben foldsle ~
gessé teszi, Ars poétikdjdnak az az érdekes végkicsengése, hogy az expresszionizmus
egyik torvényalkot6ja, Worringer, Lipps beleélés-elméletébll vezette le az avantgarde
egy-két alapelvét, és Babits, aki miutdn Fogarason megismeri Bergson mffveit, a tér-
szerflsitett lirdban olyan elé-expresszionista versek megirdsdhoz jut el, mint pl, a Le-
vél Tomib6l, az Atlantisz, majd a merdben staccato dikcisji Haza a
Telepre, mirpedig az expresszionizmus Bergsont is Gsének tekintette, ahogy pl. Gun-
ter Martens kényve vallja, Ebben a megvildgitdsban kereshetiink osszefilggést Filstnek
mér elsS kotete és a tovdbbfejlédott Babits, valamint az avantgarde kozott,
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BODNAR GYORGY

A NYUGAT IRODALOMSZEMLELETE

Ma mér az lenne az id8szerll, ha a Nyugat irodalomszemléletét a kritikatorté-
net sszefiiggésében kisérelnénk meg értelmezni és rekonstrudlni, Ugyanis a folyéirat
itéletei és balitéletei, de még a programcikkei és vita-iratai sem képesek kifejezni
azt a gondolatmenetet, amelyet az irodalmi forradalom a koltészetben és a széppré-
zdban, valamint a Nyugat corpusdban realiz4lt, Amint az irodalom térténetében
kikertilhetetlen kérdés, hogy mit adott az ij mozgalom a nép-nemzeti és a naturaliz-
mus utdn, ugy a kritikatorténet is arra kér vélaszt, hogy miként helyezkedik el a Nyu -
gat irodalomkoncepciéja a pozitivizmus és a szellemtorténet kozott, Németh G, Béla
mér meggy&zben bizonyitotta, hogy a Nyugat-mozgalom felléptekor az egykor ter-
mékeny pozitivista eszmék regressziv irdnyba fordultak 4t, s a darwini létharc és kiv4-
laszt6d4s tételének, valamint a nemzeti kérdéseknek az osszekapcsoldsdval a magyar
pozitivizmus ideolégiai szerepet véllalt a nacionalistdv4 torzult magyar liberalizmus
rendszerében, De a korfordulénak a pozitivizmus tiszta képletével is szembe kellett
néznie, s vdlasza csakis a folytatds és szakitds kiillénoés gesztusa lehetett, A pozitiviz-
mus és az ellenhatdsaként kialakult impresszionista szemlélet ugyanis ugyanabbdl a
szkeptikus vildgnézetbdl tdpldlkozott, amely a XIX. szdzadi nagy eszmerendszerek
osszeomldsdt kovette, Az Uj szemlélet csak a végsd kovetkeztetést vonta le, s ha eldd-
je ugy vélte hogy orékre megfosztotta trénjatél a metafizikdt, az impresszionizmus
a vildgnézetnek igyekezett h4tatforditani, megtagadott minden a priori ide4t és pre-
koncepciék helyett a pillanat és a szubjektum vélaszaihoz igazodott, A korfordul leg-
tekintélyesebb kritikusa, Ignotus -~ amikor a tedria teriiletére 1ép - ezért folyamodik
az impresszionizmus kritikai kédexéhez: "J6 volna tudni, s ha tudna az ember: biztos
mértékkel mérni, De nem lehet. Vildg nincs a vildgon, csak ének vannak, melyek
magukrél tudnak, annyit, amennyit,,. Egyéb tudés nincs, £s egyéb torvény sincs, mint
az Enek titkos és megragadhatatlan térvényszerlisége... " De ez a tiszta képlet volta-
képpen soha nem érvényesiilt sem az 6, sem pedig a mozgalom gyakorlati kritik4j4-
ban, Mert igaz, hogy sokat idézett tétele szerint - "a milvészetnek semmi egyéb tér-
vénye nincs, mint ez az egy: tudd magad kifejezni!" -, de csak folytatdsdval egyiitt
igaz és hiteles: "az, hogy valamely idében, fiiggetleniil az id6tdl, ennek tartalmétél,
politikai és gazdas4gi 4llapotait6l, 1’art pour 1'art mit érziink szépnek, az mégis csak
ettdl az id6tdl, ennek tartalmdtél, politikai és gazdasdgi 4llapotdrsl fiigg, " A szel-
lemi fiiggetlenség ldtszélag apolitikus elvét is hasonléképpen értelmezi: "Aki - irja
— az irodalom szabads4g4ért harcol, az a nemzet szabadsdgénak is katonéja, " S volta-
képpen ugyanez az Gsszefiiggés jelenik meg azok gondolatmenetében is, akik a tdrsa-
dalmi gondok feldl kézelitik meg az irodalmi forradalom programjét, Gondoljunk Ady
nevezetes soraira a tdrsadalmi és irodalmi megujulds ésszefiiggésérSl, vagy gondoljunk
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visszhangj4ra, Kaffka Margitra, aki egyik nyugatos szellemiségfi regényhdsét ekképpen
beszélteti: "Nézze, itt ez a vers... ez semmi, ugye, ki gondol itt komoly figyre. De
sose olvastuk, s {gy mondva, ilyen furcsdn! Végre is elfogadjuk és a tobbit is ... Es
egyszer, tiz év mulva, tdn ezek a megdolgozott lelkek termdfoldje lesznek a politikai
vagy tdrsadalmi forradalomnak..." De sem Ignotusban, sem pedig tdrsaiban nem élt
igazén a teoretikus Ssszefoglals igény, ezért ismét a rekonstrukciéhoz kell folyamod-
nunk, S ekkor hamar felfedezziik, hogy Ignotus mdr A Hétben lefolytatott nagy polé-
midiban egységes irodalomkoncepciét alkotott, amelynek kézéppontjdban egy emanci-
pélt irodalomeszmény 411, FS vitatémdéi a konzervativ népiesség, az irodalom szabad-
sdga és az irodalom autonémidja, Kiindulépontja az volt, hogy ellenfelei a népiessé-
get a paraszti jelleghez kapcsoltdk, amelyet azonositottak a nemzeti karakterrel; s a
nemzeti irodalom kritériumdt is ebben az irodalmon kiviili eszményben 14ttdk, Nyil-
vénval6, hogy azok a rétegek, melyeket a polgdri fejlédés hozott 1étre, kirekesztdnek
érezték a nép-nemzeti eszményt, s felismerték benne a konzervativ osztdlyok 6ndssé-
gét. Ignotus az 0j rétegek nevében tdmadta a nép-nemzeti koncepciét és irodalompo-
litikdt, Amikor szociol6giai problé mékbél indult ki, a falusi népiességet birdlta, az
irodalom belsd vitdiban pedig az ir6 szabadsdgéért és a mifvészet autonémidjdért kiiz-
dott, Nem csupdn taktika volt ez: az iré szabadsdga mér fogalmilag is kizérta a kon-
zervativ normék érvényességét, s a miivészet autonémidjénak elve levdlasztotta a kri-
tikai értékelést az irodalmon kiviili kritériumokr6l A Nyugat irodalomszemléletének
mdsik nagy forméléja és kifejezdje, Osvat Erné méds médon szolgéltat hasonls bizonyi-
tékot, De meggySzdéssel mindsithetem kritikusnak is, mert egy foly 6irat szerkeszté-
sét — mint egy irodalomszemlélet megfogalmazdsdt — a legmagasabb rendll kritikai
munkék kozé sorolom, Osvit Ernd programot voltaképpen nem is a Ny ugatban adott,
hanem mér kordbban, a Figyeldben: mdr ekkor elsGsorban a polgdrosult nyugatra
figyel, igyekszik megismertetni olvaséival az eur6pai eszmedramlatokat, rendszere-
sen feldolgozza a nagy - fdleg francia — foly6iratokat, s gazdag és igényes kritikai
rovatdban a magyarorsz4gi viszonyokhoz képest meglepd mozgékonysdggal koveti a
vildgirodalom fejlédésének irdny4t, S hogy ez nem puszta kiilfoldieskedés, a folysirat
szelleme mellett a szerkeszt$ programcikke bizonyitja: a magyar tehetségek pusztuld-
sér6l szél ez, s a kdzépszerﬁség uralmérél, majd mindkettd f6 okdrél, a kozonyrdl,
mely nemcsak a kérnyezetbdl drad, hanem a harcot feladé alkot6kbél is, Osviét tehdt
a min&ség kilzdelmére hivta fel 0§ sz4ndéki {r6-tdrsait, s ezzel elinditotta azt a ldnc-
reakci6t, amely a Nyugat-mozgalmat térsadalmi forradalmak el6készit8jévé is te-
hette, ’

Az irodalom emancipéciéja azonban‘csak eszkoz volt, s a Nyugat irodalomesz-
ménye attél filggott, hogy milyen élettartalmakat, életérzéseket, eszme-4ramlatokat
és irodalmi irdnyokat foglal dssze, A Nyugat elStti modern magyar irodalom is sok
mindent észrevett a szdzadforduls v4ltozdsaibsl, amelyek a tdrsadalmat és a politik4t
éppugy 4tform4ltdk, mint az életformiat és az emberi viszonylatokat, s amelyek a ter-
mészettudomdnyos vildgkép médosuldsdban éppigy megnyilatkoztak, mint az Gj erkol-
csi tipol6gidban, valamint a valésdg és miivészet Uj viszonydban, Ady felléptéig meg-
szllletett a vdrosi életmot{vumok koltészete, szenvedélyes irodalmi vitdk ostromoltdk
a régi {z16és &s esztétika falait, st a kisprézdban az Uj életérzés és az ennek megfeleld
uj stilus is megjelent. De e koltészet uj életmotivumai a régi vers keretei kozott szo-
rongtak, a kritikai vitdk pedig csupdn az uj célok irdny4t jelezhették, Ady pontos sza-
vaival: "Mi elmaradunk messze. Csak az idedk szdrnyalnak el hozz4nk. A koriilmé-
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nyek, a dolgok még nem, " Az irodalom vildgképe és onszemlélete tehdt kiegésziil,

de még nem alakult 4t, Az 4talakulds feltétele az uj szintézis volt, melynek megte-
remtése a kor uj koltSjére vart: a részeredményeknek nemcsak az dsszegezése, hanem
egy uj rendszerbe valé beépftése is. Ezt az uj rendszert csak az ép{thette fel, aki a tor-
16d4sban felismerte a jovO logik4jét, s aki megtaldlta a kifejezésnek azt a formdjét is,
amely egyszerre volt képes kozvetiteni az ellentmonddsokat és a felolddst, a kuszas4-
got és a torténelem rendjét, a kétségeket és a hitet, s az onépitést és a kozosségi fela-
datv4llalést. Ennek az ij minGségnek nemcsak a kiklizdése volt nehéz, hanem a megne-
vezése is. A magyar irodalmi forradalom irodalomszemlélete ezért Srzi még sokdig a
pozitivizmus eszméit, s ezért fogadja be egyszerre a szocializmus gondolat4t, valamint
az egyéniséget felszabad{t6 szubjektivizmust.

A szézadelS magyar szellemi életében még mindig nagy hatdsuak az el6z8 korszak
nagy filozéfiai irdnyai és egyéniségei: Comte, Renan, Spencer, valamint a természet-
tudomdnyos materializmus és kiv4dlé képviseldi: Darwin és Haeckel. Amikor mésodik
périzsi dtjdn Ady megpillantja Comte szobrét, valésdggal felujjong: "Ami vagyok, en-
nek a konyvnek készonhetem. Sorsom kezembe adta 14 éves koromban Comte kony-
veit, " Ignotus pedig Renant idézi: "Oh, mindny4junk apja, Renan!" Ugyand tisztelet-
tel sz61 Spencerrdl, aki "a leghaldlosabb csap4sokat mérte a gnosztikus tud4kossdgra,
mely abban a képzelddésben ringatézott, hogy megismerheti a megismerhetetlent”,

S Darwin és eszmetdrsai is a korabeli progressziv szemléletl folyGiratok leggyakrabban
idézett és elemzett gondolkod6i kozé tartoztak, A polgdri radikalizmus ideolégidjdnak
terjedése pedig azt jelezte, hogy a baloldali polgéri szociolégia — Henry George, Durk-
heim - is.szdmottevd hatéerd. A pozitivizmus tisztdn agnosztikus vélasza azonban -
amint Lukdcs Gyorgy irja — csak oly korokban és oly rétegek szdmdéra tekinthetd kielé-
gitdének, amelyekben az élet bizonytalansdga és értelmetlensége még nem v4lt nyil-
vénval6évé, A szdzadeld ezeket mind jobban eldtérbe 4llitja, Innen a pozitivizmus el-
avuldsa a polgdri értelmiség elitje korében, Az orokség tovébbfejlesztésére eldszor a
neokantidnizmus véllalkozott, melynek badeni iskol4ja ndlunk is hatott, Gondolatme-
netét azonban a sz4dzadfordul6 és szdzadelS nagy irracionalistdi vitték végig kiovetkeze-
tessen: Nietzsche, akinek hatdsa haldla utdn bontakozik ki, majd Bergson és Freud.

A szézadeleji Nietzsche-kultusz nem a megkésett magyar szellemi élet sajdtossdga:

ez idd téjt Eurépa-szerte alig taldlunk jelentds egyéniséget, aki ki tudta volna vonni
mag4t hatdsa al6l. Tobb-kevesebb ideig kozéjiik tartozik a magyar irodalmi progresz-
szi6 legtobb képviselSje: Ady és Juhdsz Gyula, Babits és Kosztol4nyi; a magyarorsz4gi
szabadgondolkod6k elncke, Fényes Samu, a természettudomdnyos gondolkoddssal és a
szocializmussal rokonitja a nietzscheanizmust, S Babits Mih4dly még a Hal4l fiai-
ban is az uj, értelmes, igazsdgos vildg utjdban 4116 uri tisztességgel szegezi szembe

a bfint, amit az életfilozéfia az erény mellé emelt. Ady tantsiga szerint a kérdéssel

a kor is szembenézett, S legvégiggondoltabb vélaszdban a rombolds utat nyité szerepé-
nek elismerése épplgy jelen van, mint az 4menek, az eszmények keresése. Ma is
tiszteletet parancsol az a sokfelé tekinté gondolkodds, mellyel Ady - egy rovid hir-
lapi recenziéban - Nietzsche bonyolult képletét megkozelitette, Tudta, hogy szuverén
szellemi alkotds, sdt, mffvészet eldtt 411, mely nem foglalhats egyetlen egyszerdl kép-
letbe: "... szerencsés a jovenddre nézve azért, mert sokféle értelmf, Akiket mindenki
egyformén ért, keriilljétek azt,.." De azt is tudta, hogy a Nietzsche-kultusz sajitos
magyar szerepe torténelmi és tarsadalmi figgvény — ma ugy mondandnk: szociolégiai -
jelenség. Ezért keresi a magyardzat befejezését a korabeli felfogads jellemzésében,
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a "példétlan fél4zsiai tdrsadalomban”, melyben nagyobb szerep var az “intellektudli-
sokra”, mint bdrmely més orszdgban: " A kalandoroktsl vezetett témegekkel itt aligha
fog egyhamar megbirkézni a szocializmus, A polgéri radikalizmus ugyszSlvdn meg se
szilletett, A konfesszionlis szabadgondolkod4s semminél alig erésebb, s a szabadkdmff-
vesség leleplezett mumus. " Fz a helyzetértékelés 4llitja a Nietzsche-féle vitriol-lelkek
mellé, s ugyanez lattatja meg vele az Igen és az Amen férfiainak, azaz az eszmények
hidny4t, fgy jut el az uj korszakteremtd eszmék siirgetéséig és kereséséig,

Aligha véletlen, hogy Ady a bdlvdnyrombolé metafordjét kitdgitja, majd felcseréli
a franciés entellektilelre. Ha pedig az egész Nyugat-mozgalom szellemi kapcsolat-
rendszerére tekintiink, kétségtelenné v4lik, hogy a szdzadeld magyar irodalmi forradal-
ménak Utja nemcsak a multrombolé kriticizmuson vezet 4t, hanem az ellentmond4sos
életfilozofidk hatds4n is, Nietzsche melletr az utkeresd magyar ir6k nemsokéra felfe-
dezik Bergsont, majd Freudot is, A nietzscheanizmushoz hasonléan mindkettd tanit4sai
egyarént tekinthetdk a bénité kétely elutasitdsdnak és a szubjektivizmus felé mutat6
kiutkeresésnek, S mindkett8 magyar befogad4ssban sztikségképpen ujra feltdmad Ady
Nietzsche-dilemmadja, Babits Mihdly, aki mar 1910-ben az elsd kozétt irta le Magyar-
orsz&gon Bergson nevét, a vildghdboru kdzepén dsbbenten ismeri fel, hogy az izgalmas
id8-elmélet és a koltileg oly termékeny intuicié-tan — ha akaratlanul is - értelem-
ellenességével a hdbord vildgméretll értelmetlen iszonyatdnak eltlrését késziterte eld,

S elkeseredése - Veszedelmes vildgnézet cimfl nagy tanulmény4ban - Berg-
son mellé soroltatja Kantot, Nietzschét, sot kedvenc lirikusait, Verlaine~t és Swinbur=
ne-t is, Freud magyar irodalmi értelmezésében pedig Kosztoldnyi Dezsé kovet végig
hasonlé gondolatmenetet. O az, aki nemcsak a regényeiben taldlta meg az emberi élet
osszetartozé dimenzi6it, az djonnan felfedezett lelki jelenségekben és a tdrsadalom-
dbrdzoldsban, hanem gondolatilag is felismerte az uj 1élektan hatdsdnak tdrsadalmi és
torténelmi osszefiiggéseit, 1917-ben irta az £jfél cimfl antolégia elGszavédban: "A
kezdet és a vég csoméit soha sem oldottdk fel, mindig hallucinéltak és vizionéltak az
emberek... Voltak azonban korok, melyek a két pont kozt csak a jelenségeket vették
észre, azok a korok, melyek a foldi élet harménidjdban megfeledkeztek dnmagukrél. .,
A huszadik szdzad nagyon misztikus, Miért? Mert boldogtalan, nagyon boldogtalan ...
Miben higgyen? Mit valljon: Hova fusson? Attél az idegen vildgtél, melyet nem érthet
meg, dnmagdba fut vissza, a rejtély eldl a rejtélybe ... "

A pozitlvizmus ut4ni dilemma4val természetesen a szocializmus is szembenézett,
melynek gondolatai éppen a Nyugat héskordban kezdenek szélesebb irodalmi hatdst
kivédltani, Ismeretes, hogy a fiatal Ady mir Nagyvdradon, Fehér Dezsé konyvtdrdban
taldlkozhatott marxista miivekkel, mdsok szdmdra pedig a tizes évektdl a T4rsadalom-
tudomdnyi Térsasdg és a Galilei Kér volt a szocialista ismeretek forrdsa, Igaz, a marxiz-
mus elemei legtobbszor elég szervetleniil épiiltek be gondolatvildgukba, a szocializmus
nemcsak szépirodalmi kisérleteikben, hanem a Huszadik Sz4zad -cikkeiben és
kiadvédnyaiban is sokszor keveredett mdsfajta filoz6fiai, vildgnézeti elemekkel, Az
igazi fordulatot az ir6k vildgszemléletében is a szocialista mozgalom és forradalom
teremtette meg, Mdr a tizes évek elsd felében is megfigyelhetd a szocialista eszmék
kozvetett vagy kozvetlen hatdsa péld4dul Ady és Kaffka mifveiben, tdrsaik szélesebb
koreiben azonban akkor kezd kialakulni a forradalmi gondolat, amikor a vildghdboru
nyomortsdgdnak hat4séra fellendiilnek a tomegmozgalmak, s nyilvdnvalévé vilnak a
tdrsadalmi ellentétek, Ez persze, nemcsak az irodalomszemléletet alakitotta 4t, ha-
nem magidt a Nyugat irodalmdt is, s6t, a kritika torténetében aligha nélkiilszhetjiik
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e kozvetlen és kozvetett = milveken keresztill érvényesiil§ - kotsttség figyelembevéte-
1ét, Kozismert, hogy az elsd vildghdbori mdsodik felében fokozatosan 4talakul az ak-
kori modern magyar irodalom egész vildga, szociolégiai képe, indulata és stilusa, s
ezt nemcsak az éppen fellépé magyar avantgarde, hanem a Nyugat is jelzi, Ady
Endre A halottak é1én nagy koltdi osszefoglaldsdt irja, s koltS-tdrsai is egy ke-
ményebb liraisig eszményét kovetik, Moéricz Zsigmond izgalmas kisérletek utdn a
Szegény emberekhez és A fdkly4hoz érkezik, Kaffka Margit pedig az impresz-
szionista és a 1élektani regény utdn Ujrealista préz4ban rogziti a hdborts vildgot, Innen
nézve Kassdk vitdja a Nyugattal alighanem hamis alternativékat 4ll{tott fel. A Nyu-
gatnak és a magyar avantgarde -nak meg kellett osztoznia az Gj korszak megteremté -
sének szerepén: a viléghéboni mésodik felében még csak sejthetd volt, de a forradal-
mak radikélis fordulata utdn nyilvdnvalé lett, hogy a kévetkezd irodalmi korszakot a
Nyugat megujult éroksége és mdsodik nemzedéke, valamint a kibontakozé avantgarde
hatdrozza meg, Ezért lesznek az elsG vildghdborl utdni nyugatos nemzedék legjobbjai
az értelem és a torvény keresoi, Haldsz Gdbor az egyéniség fegyelmezését és a vildg-
nézet nélkillézhetetlenségét hirdeti: "A vildg értelmetlen kdosz, ha nem 1épiink ren-
dezd elvekkel elébe, az igazsdg szertefoszlik, ha nem ontjik kész fogalmi edényekbe.
Nem ismerhetiink meg, csak ha mér tudunk, nem keresnénk, ha nem taléltunk volna,
A Vildgnézet nélkiil csak a passziv szemlélédés olcss gyonydrét élvezheti lelkink, "

A fiatal Németh Ldsz16 pedig - nyugatos korszakdban — a belsd birdlat mindenhatds4 -
gét fellebbezi meg: "Mi szilksége az irodalomnak irott vagy iratlan izlés-kédexekre,

a tehetség tigyis 4tlép a torvényeken? Csakhogy, nem mindig 1ép 4t, Vannak ko-
rok..., amikor kiv4ls {rék fognak &ssze, hogy a bizonytalan izlést megszoritsdk, A
teheiség nem feltétienill 14zad6, lehet fegyelmez§ is, Valasztani van annyira a szel-
lem emberéhez mélts, mint korldtokat dontogetni, " Voltaképpen a Nyugat nagy
nemzedékének onvizsgdlata is bizonyitja ezt a szemléletvaltozdst, Babits Mihdly a
Veszedelmes vildgnézet megirdsa utdn nyolc évvel az uj klasszicizmus prog-
ramjdt hirdeti meg, mely egyképpen tudomdsul veszi, hogy a vildghdboru eltorlaszol-
ta az Uj vildgteremt8 remények utjét, s hogy az ir6k nem térhetnek vissza az onkife-
jezés zavartalan oroméhez, meg kell prébélniuk uj rendet teremteni a térgyias 4brd-
zolds Utj4n és az alapigazsdgok reményében, Az uj nemzedék sem kategorikusan ko-
veteli az 0j 1zlés jogait, hanem az irodalom megvéltozdsdra hivatkozik, A fiatal Né-
meth L4szl6 megérti a Nyugat liberdlis kritiké4jét is, hiszen az — mint {rja - a szét-
esd korizlés alol kiszabadulé magdnyos egyéniségekkel 411 szemben, akiknek alkot4sai
felett csak saj4t torvényei {télhetnek, a hdbort utdni nemzedékben viszont egyneml
1z1és alakult ki, mely megteremtette a kor iratlan kritikai kédexét: a mil eldtti aldza-
tot, az egyéniség-kultusz tagaddsdt, a kompondls szigort, a mil beliilrdl kifelé deter-
minalt jellegét, és a szilkségesre szoritkozé egyszerllséget, Mindazt tehdt, amivel a
mésodik nemzedék a Nyugat nagy lirdja utdn is Gjat tudott teremteni, s ami Jozsef
Attila szocialista klasszicizmusdban teljesedett ki,

Mindez persze eldfeltevés, amit csak az ment, hogy a rendszerezé munka kezdetén
nélkiilozhetetlen, Munkahipotézis az Irodalomtudomdényi Intézet kritikatorténete sz4-
m4ra, mely Komlés Alad4r tudomdnytorténeti fontossdgl kezdeményezése utdn remél-
hetdleg nemsokdra eljut a huszadik szdzadig,
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RONAY LASZLO

A NYUGAT ES A ZENE

A tizenkilencedik szdzad végén, de még a huszadik legelején is ersen érezhetd
volt a magyar zene megosztottsdga. A hetvenes-nyolcvanas években ugyan intézmé-
nyesen is megerdsodik a févaros zenei élete, hiszen a szabadsdgharc utdn nem sokkal
alapitott Filharméniai Térsasdg utdn Liszt Ferenc elnokletével és Erkel igazgatdsdval
1étrehivjdk a Zenemlivészeti Féiskol4t, majd a budapesti Operahdzat is, Az oktatds
teriiletén egyre tobb nagy tehetségll német mester tlinik fel, s hovatovébb az egész
magyarorsz4gi zenei iz1és hatdsuk ald kerill, A német romantika mintha Magyarorsz4-
gon folytatédott volna tovébb, kicsit fdradtan, de gondtalanul és elegdnsan, Ez a ro-
mantikus 1z1és meghatdrozéja volt a szdzadvég kompoziciinak, s még az olyan je-
lentékeny miivészegyéniségek alkotdsainis ott hagyta ihletését, mint Dohnényi Ernd,

Ugyanakkor a kifejezetten magyar kezdeményezésil zene mindink4bb a szalonzene
szintjére siillyedt le, vagy ugyancsak romantikus hatdsok alé keriilve elnémetesedett,
A francids mflveltségill fiatalabb zenekoltSk dsbbenten eszméltek rd, hogy zenénk el-
veszitette magyar karakterét, "A fiatalabb zenésznemzedék tagjai - irja Szabolesi
" Bencel ~ 1905 t4j4n riadtan eszmélnek rd, hogy a milt szdzad nagy romantikusai hidba
gybztek, minden vonalon, gySzelmiik, ha nem is ldtsz6lagos, de ideiglenes megol-
dést jelentett, A magyar zene létkérdéseit sem ez a nemzedék, sem elStte senki, 1€-
nyegében nem oldhatta meg, A kérdések mélyebben fekiidtek, bonyolultabbak, mint
ahogyan annak idején az uttérék a nemzeti korszak hatalmas fellendllésében s a maguk
l14zas lelkestiltségében 14ttdk, Nem elég a nemzetet dicsSiteni, ha azt sem tudjuk még
lényegében, mit hordoz magéban ez a nemzet — nem elég, ha médmoros lelkesedéssel
keblinkre cleljilk a népet, mikor még arcéba se néztiink, ki vagy, mit akarsz tulaj-
donképpen?”

. Kétségtelen, még Bartok Béla elsd mfiveit is némi bizonytalansdgot mutatnak,
Talén ontudatlanul is, a kései Liszt vildgét folytatja, a sokat emlegetett és akkor
nagy sikert aratott Kossuth-Szimféniédban pedig, jollehet erésen németellenes
dallamfordulatokat irt, mégsem sikeriilt magit a szdzadvégi magyarkod4stol teljesen
fiiggetlenitenie. S minél zajosabb volt a siker, anndl nagyobbak voltak lelkében a
kétségek, vajon j6 utra taldlt-e ezzel az irdnyzattal, Hidba irt a szimfénia bemutats-
ja utédn lelkendezd sorokat Kacsoh Pongrdc a Zenevildgban, hidba vélte Bartskot
Richard Strauss egyenesdgi orokosének, a fiatal zeneszerzd j6l érezte, mélyebbre kell
4snia, mdshol kell keresnie a német hatds ellenszerét, Mert Budapest a felszin alatt
még német véros volt, polgdrai szivesebben beszélték a német nyelvet. "Nem csoda
— mondta Kod4ly Zoltdn a szdzad els$ éveinek zenei életére emlékezd eldadédsdban

1. Szabolcsi Bence: A magyar zenetdrténet kézikonyve 19552 52-54,
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a Nyugat-bar4toknak? -, hogy ebben a nagy német vildgban borzaszté vdgyakozés
fogott el benniinket az igazi Magyarorsz4g utdn, mely Budapesten nem volt taldlhatg,
mert Pesten ugysz61lvdn német volt a zene hivatalos nyelve. Mi 4mulva l4ttuk ezt,
mert az ﬁjségokbél, ahonnan eddig ismertiik, Budapest a millennium dicsfényében uszé
magyar élet fokusza volt szemiinkben és ebbe a nagy csaléddsba képtelenek voltunk
belenyugodni, "

E nemzedék vidéki varosokbdl szdrmazoé tagjai, akik hallottdk, amint a szolg4lsk,
a szilretel0k, a parasztemberek énekelnek, azonnal megérezték, hogy a magyar zene
Ssforrdst mdsutt kell keresnick, mélyebben, tdvol a nagyvdrost6l, a milveltségnek
abban az Gsi rétegében és kornyezetében, ahovd még nem hatolt le eldttiik senki.
Kod4ly Zolt4nt, aki Barték els§ 6sztonzdGje lett a népzenével vals taldlkoz4sa vonatko-
z4sdban, rdaddsul megerGsitette ebben a folismerésében, hogy irodalomszakos bolcsész-
hallgaté volt, az Estvos Kollégium tagja, s itteni beszélgetéseik sordn egyre vildgosab-
b4 v4lt néhdnyukban, hogy 6ndlls, hagyomdanydban is magyar kultirdt kell teremte-
niok, Kod4ly megkiilénboztetett figyelemmel hallgatta Gombocz Zoltdn elGad4sait,
fejtegetéseit, Gombocz alig néhdny évvel volt idésebb ndluk, de mindny4jan csod4lték
hatalmas felkésziiltségét és miiveltségét, Koddlynak magyar szakvezetdje volt, finn-
re, francidra és angolra tanitotta, mégpedig mindegyik nyelvre fonetikai alapon.
Gombocz Zoltdn kiilénds gonddal figyeltette novendékeivel az egyes nyelvek hangsuly -
torvényeit, mert tudta, hogy hazdnkban "még a hangzé beszéd alaptorvényei sincse-
nek tisztdzva"”, Részben az egyetemi 6rdk, részben az otthoni emlékek, részben Gom-
bocz nyelvi tudatositdsa sordn tisztdzédott Koddlyban, “hogy a magyar lélek leggyen-
gédebb virdgai falun nyilnak, mégpedig nagyrésziik ugy, hogy a vérost el sem érte, "
Amikor 1905 tavaszdn elsd Utjdra indult, T4pén, Szdregen, RGkuson és Deszken 4t,
legnagyobb meglepetése az lett, hogy a dallamok egy ardnylag homogén aurdbdl fa-
kadtak fel, arrél hoztak hirt,

Adynak Périzs is kellett ahhoz, hogy végérvényesen tisztdzza magédban kiildetését,
1905-ben Bart6k is jdrt P4rizsban, megismerte az ottani zenei életet, a francia zene
nagyjainak kott4it tanulményozta. Kod4ly 1907-ben ugyancsak Pdrizsban taldlkozott
Debussy zenéjével, s a Pelléas és Mélisande partitiir4ja valosdggal "megej-
tette”. Ekkorra mindkettejiik célja vildgosan kirajzoldott: gylijteni kell a magyar
népdalokat, s figyelni az eurépai zene uj eredményeit (tehdt nem a romantika kései
felvirdgz4s4t, hanem az igazédn forradalmi djdonsdgokat), hogy a kettd szintézisébdl
alkothassdk meg az uj magyar milzenét, Bartok 1921-ben irt Onéletrajz4ban igy
fogalmazta meg e gondolatot: "... Felismertem azt is, hogy a tévesen népdalnak hitt
magyar dalok - valéjéban tobbé-kevésbé trividlis népies miidalok - kevés tanulsdgot
nyujtanak, 1905-ben az addig ugysz6lvdn ismeretlen magyar népzene felkutatdsdba
fogtam, Nagy szerencsémre Kod4ly Zoltdnban kiv4lé muzsikus segitdtdrsra taldltam,
aki élesldtdsdval és itélGerejével a zene minden dgdban nem egy megbecsiilhetetlen
intéssel és tandccsal segitert, “3

Bart6k hamar rdébredt arra is, hogy kutatdséban nem elég a magyar nyelvteriiletre
kiterjeszkednie, mihamarébb szilkségesnek 14tta a szlovdk és a romdn nyelvteriilet
megismerését is. (Aligha nevezhetjiik véletlennek, hogy Ady is érdeklédostt a romén

2. Koddly Zoltdn: Vallomds, Eldadds a Nyugat-Bardtok korében. Nyugat
1933. 75-18.
3. V6. Ujfalussy I6zsef: Barték-brevidrium. Budapest 1958. 77 skdv.
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irodalom ir4nt. ) Utjai sorén sikeriilt elszakadnia a magyar zenét akkor kizdrélagosan
jellemz§ dir és moll hangrendszertdl, hiszen a gylijtétt dallamkincs értékesebb része
a régi egyhdzi hangnemeken, s6t a pentatonon épiilt, ritmusképlete pedig mindenfajta
eldaddsmsdban rendkiviili v4ltozatossdgot mutatott, Ezek feltémasztdsa uj harmoniai
lehetdségeket kin4lt, melyek alkalmazésdval v4lt Bart6k zenéje igazdn, forradalmian
jszer(ive, 4

1906-ban jelent meg a Magyar népdalok cimill gylljtemény Bartok és Kod4ly
kézs elészavdval, 1907-ben Bart6k ssztondijat kért és kapott a "székely népzene ta-
nulményoz4séra”, és elindult Csik megyébe, ahonnan olyan nagysz4mu otfoku dallam-
mal tért vissza, hogy — mint Kod4ly frja® - "egyszeriben vildgos lett ennek az addig
észre sem vett hangsornak alapvetd fontossdga”. 1908-ban, a Nyugat meginduldséd-
nak évében komponélta egyik remekmflvét, a Két arcképet, mellyel egyszeriben
az uj zene vezéralakjai kozé emelkedett, Amikor tehdt szdzadunk legnagy obb hatésu
folyéirata fitjsra indult, Bart6k m4r tiszt4zta mag4ban, hogyan lehet hif a hagyom4ny-
hoz, s hogyan lehet Eur6pénak is nyitott lelkff fia, mint ~ magyar zeneszerz0,

2,

Az indulé Nyugat a progressziv irodalmi térekvések mellett kivalt elsS, nagy
korszak4ban érzékenyen figyelt a milvészetek rokon torekvéseire is, Jénéhdny kivéls
tehe!ségﬁ zenekritikus jelentkezett ekkor hasdbjain. A lap igyekezett rendszeres tdjé-
koztatdst adni a vildg zenei életérdl, megrajzolni a magyar zene legfontosabb torek-
véseinek utjait, s érezhetd egyiittérzéssel, a hasonlé célt kihallva térekvéseibdl szolt
Bart6k Béla uj milveirdl,

A lap egyik els§ zenei irdsa Csith Géza sokat emlegetett — késdbb kotetcimadévé
valt - Ejszakai esztétiz4dldsa volt, Csith élesen tdmadta ebben a neoromanti-
kusokat s Wagnert is, aki véleménye szerint "dilettdnsoknak ir", Ugyanakkor — rész-
ben az Uj magyar zene hatdsa alatt — figyelmeztetett arra, hogy "a muzsika dsszes
belsd lehetdségeit megtaldltdk mar Bach-Mozart-Beethoven. A kiilsS lehetdségeket,

a hangz4s raffinéridit viszont Wagner kezdte kutatni, meglepd eredménnyel, Mini-
mum egy sz4zad fogja folytami munk4jét”, 6 Wagner munk4jédnak egyik tehetséges,
pszichol6giai irdnyba fejlesztd ut6d4t 14tta Pucciniben, Cséth és a zenei iréként is
jelentkezd Ignotus rendkiviil érzékenyen figyelték a zene erkslcsi tartalmét, Ebben a
vonatkozdsban a Nyugat iskol4t teremtett, Egy alapvetden irodalmi folyéirat ir6-ze-
nekritikusai ugyanis nyilvdnvaléan irodalmi eszkgzokkel igyekeznek leirni a zenét, s
benne megtaldlni ugyanazokat a tartalmakat, melyek az irodalmi mtalkotdsokat jel-
lemzik, Hasonlataik, példdik, magyardzataik ezért vezetnek sokszor irodalmi terii-
letre, Ignotus a Wiener Conzertverein vendégjdték4t méltatva’ igy irja le, milyen ha-
tést keltett benne Strauss Don Juanja: ". .. utolsé tételéhez foghats csak egy emlék van
a vildgon, Heine, amint betegen és kiégetten ott il a miléi Venus szobrdnsl, s végig-
csordul kénnye lefogyott 4brdzatdn, ™ S ugyancsak etikai szempontok alapjén {téli meg

Uo.

Kod4ly Zoltdn: A folklorista Bart6k. 1950.
. Nyugat 1908. 1. 54. skov.

. Nyugat 1908. IL 496. skov.
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J4sz Dezs6 Strauss Elektrdj4t: "A muzsikdt .., nem veszi komolyan, ezért lett a
legcinikusabb nihilistdvd és experimentatorrd, "

Ehhez az alapvet8en mor4lis-etikus kritikai attitidhéz még az olyan kitin8 muzsi-
kus-kritikusok is alkalmazkodtak, mint Molndr Antal, aki a Waldbauer vonésnégyes
tagja volt, majd a magyar zenetudomény nagy alakjaként, rendszeres kritikai tevé-
kenységet folytatva lett Bart6k elismertetésének leglelkesebb, legértdbb harcosa.
Schonbergrdl, az 4j zene egyik nagy alakj4rél igy irt: ",.. a kozvetlen invenci6 hid-
ny4t akarja b4mulatos tud4ssal leplezni. Ez a tud4s viszont nagyszer(l lehetdségeket
nyitna az egyszerfiség utj4n, ha az ihlet az igazi lenne. A szépség mindig egyszertl,
mint minden, ami igaz. Nagy ontudatossdg, tulzott reflexis, rengeteg tudds és kevés
invenci6 jellemzi az ontudatalattisdg zenéjét". 8 (Hadd jegyezzilk meg, hogy az ek-
kori Schonbergre, barmily szigoru is, érvényes volt e jellemzés, melynek érdekes-
sége, hogy a zenekrititikdba is behatolt a freudi nyelvezet és fogalomkor,) Moln4r An-
tal a Nyugat hasdbjain kérlelhetetlen kiizdelmet folytatott a melédia és a forma-
képzés elvéért, Schonberg és kovetdi szerinte "szflk térre slirftették az egész muzsik4r,
s amennyire hibds ez az eljdrds, annyira rossz a zenéjiik, A folyamatossdg hidnyét az
egyiddben fellépd hangok témege pétolnd, de amennyire lehetetlen a folyamatossdg
érzete nélkiil zenélni, annyira betegek ezek a harménidk”, 9

Nagy figyelemmel kovették a Nyugat zenekritikusai a szdzadvégi orosz zene
népies térekvéseit és a francia zene legjobb eredményeit, Bélint Aladdr a Borisz
Godunov magyarorszigi premierjét ismertetve kiemelte a mif népies elemeit, s
azt a médot, ahogy a népies hatdsokban megtermékenytilve Muszorgszkij megterem-
tette az Uj orosz mflzene alapjit, Csdth Géza Debussy Gyermekkucké jdnak be-
mutatdsakor kitling érzékkel figyelt fel arra a jellegzetességre, mely alapvetSen meg~
kiilénboztette a francia zeneszerzd és az 4ltala kezdetben oly nagymértékben Gszton~
zott uj magyar zeneszerz8 nemzedék vildgadt: "Nervosus, de nem f4j neki az élet, "10

Pontos, hiiséges képet kaphatunk a Nyugatbél a kor zenei harcairél is, B4lint
Aladédr mér 1910-ben vildgosan-érezte, hogy Bartk és Koddly felléptével mintegy
"tudathasad4sos” 4llapot keriilt szdzadunk magyar zenei élete, "Megvdltozott sok min-
den - irja a tobbi kozott —, kiillondsen a zenei kozonség szdma és a muzsika berkei-
ben nem egy f4t tortek derékban, nem egy bokrot téptek ki tovestsl, Uj emberek kel-
lenek, Uj emberek, kik a vondsok nagy sz6lamaiba bele tudjdk vinni a maguk testé-
bél, agydbol, idegszdldbol kovetkezd melodiét, »11 Ilyen muzsikusnak érezte Csith
Géza Véndor-Weiner Ledt, bér azt is érzékeli, hogy zenéje nem oly Sseredeti, mint
Bart6ké, hanem inkdbb stiliz4lt, Ugyanakkor pontosan mutattak rd a kritikusok a sz4-
zadvégi dlmagyar zene tovabbélésének, népszerliségének sulyos kdraira, 1911-ben mu-
tatta be az Operahdz Delmar Albert Carmelia cimf operdj4t. Ekkor irta Balint Ala-
dér: "Ha Zichy Géza, Mihalovich, Hilvos Ivén, Erlanger, Frankenstein és Szabados
kasszadarabjait a szfnpadra lehetett vonszolni, semmi akad4lya sem lehet annak, hogy
§ is sz6hoz jusson, A darab megbukott, Eddig rendben van. Azonban ez a bukéds nem
Delmdr magéniigye, hanem szégyenletes botrdnya az 4llampénzen fenntartott operd-

8., Molndr Antal: Schénberg Arnold. Nyugat 1912. 1. 931. skov.

9. US. : A "Blauer Reiter” zenemellékleteirél, Nyugat 1913, L 321, skov,
10, Csdth Géza: Gyermekkucké. Nyugat 1912, IL 779,

11, B4lint Alad4r: Rad6 Aladdr - Vonésotds. Nyugat 1910, 1, 340-41.
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nak, illetve vezetdségének", 12 J4sz Dezs6 épp a Nyugat hasdbjain tett javaslatot,
hogy irassdk meg a varva-vart modern magyar nagyoperdt Antalffy-Zsfros DezsSvel,
Barték Béldval, Kdlmdn Imrével, Kodély Zoltdnnal, Szendy Arpéddal vagy Weiner
Le6val, Ok szdzadunk igazi klasszikusai, kik megérdemlik, hogy az Operah4z nagyko-
zoénsége eldtt bizonysdgot tegyenek rdtermettségiikr6l, “Biztositani kellene Sket, hogy
partitirdjuk nem fog tiz esztendeig {réasztaluk fiskjgban fekiidni, csak legyen meg mér
azazopera ... nem volna semmietnogréfiaigyongéje, ... végrehidnyozndnaka kétség-
beejt8 anapestusok, nemzeti kosztlimdk és z4sz16k, és mégis magyar opera volna ", 13

Berény Robert, aki a tizes években rendszeresen jelentkezett zenei {rédsaival, az
[jj Magyar Zenei Egyesiilet munk4j4rél, kilzdelmeirdl adott rendszeresen hirt, A kor
hivatalos zenei életérdl minduntalan epés megjegyzéseket tett, és siralmasnak érezte
4llapotét, Igazi élményt csak az UMZE hangversenyei jelentenek - irta nem egyszer.
1911-ben és 12-ben szinte sz6 szerint egyezve szélitotta fol a magyar kozonséget, hogy
tdmogassa az UMZE mfkodését, mert ez "kétségteleniil a legmaibb, legzeneibb és leg-
intelligensebb zenei egyesiilés Magyarorsz4gon. 14 5 ugyanakkor némi gunnyal figyel-
ték a lap zenei ir6i a hivatalos 4llami kezdeményezéseket hasonls egyesiilések létre-
hoz4s4ra, 1914-ben alapitottdk az Orszdgos Magyar Zenemf(vészeti T4rsulatot, az
alapit6 beszédet Apponyi Albert gréf mondotta, Moln4r Antal {gy kommentélta az ese-
ményt: "Irigylem Kodély Zoltdnt, aki Klebersberg grofné és Linczy Lesné kozé keriilt,
Nagy élvezetben részesiiltek az alapits kozgytilés részvevdi, Apponyi grof gyonyoril be-
szédet mondott, Ha a T4rsulat m({kddése csak szdzadrészt olyan jelentékeny lesz, mint
ez a beszéd, a hazai zeneligy meg van mentve, "19

Ebben az ellentmond4soktél terhes zenei életben mifkodstt mindink4dbb az érdekls-
dés fokuszdba keriilve Barték és Koddly, A Nyugat e korszakdban kozvetve vagy
kozvetlentll az 8 jelenléttk hatdrozta meg a zenei {r4sok hangvételét. Am a kozvetett
reagdldsokon til még sokkal jelent&sebbek azok a kritikdk, méltatdsok, melyek koz-
vetlentil réluk szélnak. A legértébb, legmélyebben sz4nt6 jellemzéseket e korban Mol -
ndr Antalnak és Csdth Gézdnak koszonhetjtik, Utébbi mér a lap legelsé évfolyaméban
kisérletet tett arra, hogy megvildg{tsa Bartsk helyét a kor zenei életében, s kozben
igyekezett zeneszerz8i tjsnak tdjszer(fségét is érzékeltetni, "Szilaj, szangvinikus
magyar kedélyét " minden mfivébsl kihallani véli. & figyelmeztetett elsék kozott arra,
mily nagy hatédst tett a zenekéltSre a székely népzenével vals talflkoz4sa, Tudom4 -
sunk szerint elsének fogalmazta meg azt a rokonsdgot, mely Adyt és Bartckot koti 0sz -
sze: "Hasonlit ez a fant4zia-birodalom az Ady Endrééhez. Csakhogy Barték vid4mabb.
egészségesebb . .. De hasonlitanak 6k abban is, hogy mindketten vérbeli 1irikusok s a
mffvészettik egyardnt fanatikus kifejezése és kifejezésre térekvése énjtiknek. Nem elég-
szenek meg a kifejezés konvencion4lis eszkdzeivel, hanem dj eszkozoket, a kifejezés
dj médjait eszelik ki, Azaz nem, kieszelésr6l nem szabad beszélni, mert megnyilatko-
z4suk egyardnt 8szinte, szinte osztonszerf, ~18

12, US.: Hdrom bemutaté az Operdban, Nyugat 1911, IV, 957,

13, J4sz Dezsd: Az Operahdz uj programja, Nyugat 1909, 11 387,

14, Berény Rébert: Uj magyar zenei egyesiilet. Nyugat 1911, IV, 1112, és
U8: Az UMZE miércius 21-i hangversenyén. Nyugat 1912, 647,

15. Mondr Antal: Orszdgos Magyar Zenemf(ivészeti Tdrsulat, Nyugat 1914,
L T2

16. Csdth Géza: Bartok Béla. Nyugat 1908. I, 513,
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Cs4th Géza, aki "polgdri" foglalkoz4sa szerint orvos volt, nemcsak a zene erkolcsi
hat4s4rél és a zeneszerz8 mor4lis magatartds4rél irt, hanem megkisérelte a zene hat4-
sdt a pszichidwia eszkozeivel is lefrni, Bart6k Béla "0j kottdi"-rél sz6lva, 1909-ben
{gy jellemezte a zongoramflveknek a hallgatéra gyakorolt hatds4t: "Szubtilis, elrugasz-
kodott, az 4lom és Grillet hatdrdn mozgé lelki4llapotok ezek, amelyeknek kifeje-
zésre val6 jogosultsigit vagy érdemességét mindenki tagadhatja...". Ugyanakkor
azonban nagyszerffen megérezte, hogy Barték modernsége nemcsak az djszerfl zenei
tartalomban és a megfogalmaz4s forradalmian konvenciéellenes mdédjdban rejlik,
hanem els6sorban abban, hogy megtalélta azt a kifejezésmédot, mely a magyar-
sdgnak, ennek a sokszor elcsépelt, a szdzadvégen val6sdggal elkoptatott eszménynek
Uj lehetdségeit, uj Ssszefiiggéseit hozta a felszinre: "Mindebben ricis, zenei tartalom
magyarsdg és jov6 lakozik. Igen, magyarsdg, csakhogy persze mdsféle, mint Simonfy
K4lm4né és Egressy Bénié, akik kiv4lé férfiak voltak, és bizony4ra elszomorodnak vala,
ha megjoévendslik nekik, hogy Magyarorszdgon, mint azel8tt - azutdn is megszidj4k
éskinevetik azt, akiaz el6édokdicsé munk4jstnem ismétli, hanem tovabb folytatja. w7

Ahogy Ady koltészetében, Bartok zenéjében is a magyar "fajisdg" robbandsszerfl
megjelenését iinnepelte a kritika, Ezt nem a ritmusban, nem a dallamban, hanem
"valahol mésutt” jelentkezd magyar jelleget lidvézolték a zenekslté 1909-ben eld-
adott I, zenekari Szvitjében, mely négyévi huzavona utdn keriilt a kézonség
elé, Barték "elementdris” erejét hangsiilyozta Cs4th Géza Bart6k Béla és Kod4ly
Zolt4n cimf {rdsban’® melyben nagyon pontosan fogalmazta meg a két zeneszerz
habitusénak killsnboz8ségét, a kontemplativabb Kod4ly rogziilését a magyar zenei ha-
gyoményokhoz, s az elementdrisabb Bart6k egyetemességét. S Csdth pontosan érzékelte
azt is, hogy a Bart6k koriil felnévekvd uj nemzedék hozza a modern magyar zene igazi
értékeit, Musique moderne Hongrois !9 cimil fontos birlatsban vildgosan
és pontosan rajzolja fel, kik lehetnek ennek az Uj generdcisnak kiemelkedd alakjai,

s kik azok, akik megrekedtek a semmitmondds, a jelentéktelenség szintjén. A Nyu-
gat zenekritikusai kezdettél felhivtdk arra a figyelmet, hogy Bart6kék zenéje nem-
csak uj, hanem meglétével tagadja is a régit, Ezen'a ponton kétségtelenil érintkezik
a lap zeneirsinak szemlélete a foly6irat egész szellemiségével, hiszen a nagy nem-
zedék {r6i nemegyszer hangsulyoztdk a tagad4snak hasonls gesztusdt, Molndr Antal
Bartok nagyjelentdségll 1.vonésné gy esérdl irt recenziéjdban meg is fogalmazta
ennek leglényegét: "Bart6k zenéje tagadja az Erkel-féle Liszt-féle irdnyt, Hangulatai
népdal-hangulatok tovébbfejlédései. Az élet legelhagyatottabb mélységeibdl széll fel
ez a zene, s mint egykor az egyhdzi kompoziciékr61 mondtdk, mintha nem e vildgbél
lenne. De nem az égi angyalok éneklik, hanem a végsé cél, az 6rok emberi megadds,
az egyetlen igazsdg koznaptagadé szellemei... A mélységek extdzisdban ott 1dtjuk
az embert, az egész 4llat- és novényélettel sszefogédzva, amint egyiitt cs6kolja
azokkal a napsugarakat, és Gsszeolvad velilk a meleg és a fényesség végtelen iméada-
tdban, "20 Akér egy expresszionista leirds részlete is lehetne e birdlat, Megint annak

a jelenségnek lehetiink szemtanui, amint a kritikus inkdbb irodalmi parallelizmusok
alapjdn igyekszik a kevésbé zeneértS olvasck szdmdra is érthetévé, felfoghatévé tenni

17, U8: Bart6k Béla uj kottdi. Nyugat 1909. I 108.

18. Nyugat 1910. L 474,

19. Nyugat 1910, IL 1479,

20. Molndr Antal: Barték Quartettje. Nyugat 1912, L 328,
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a zenét, A Nyugat egyéb vonatkozdsdban kétségteleniil erds kritikdval nézte a mil-
vészi modernség kiilonféle megnyilatkoz4sait, ann4l érdekesebb hogy a zenei jellegil
{résokban az ilyen jellegl'i hatdsok fenntartds nélkiil érvényesiilhettek, A zenekritikdk-
ban mind tébbszor meriilt fel az "uj stilus” megjeldlés, mely a kritikusok széhaszndla-
tdban-egyet jelentett a kordbban ismeretlen népzene emancipédldsdval, egyre gyakrab-
ban olvashatunk az "irodalmér zenész"-r8l, mert csak § lehet ennek az tjszerf zenei
form4lasnak megteremtdje és tovabbfejlesztdje. Ezzel parhuzamosan a képzdmifvészeti
szemléletméd, sékincs is behatol a zenekritikdba., Berény Rébert {résai reprezentéljék
e torekvést a legnyilvdnvalébban, O gyakran ir Bart6k zenéjének érzékeinkre tett ha-
tdsdr6l, Fontosnak tartja, hogy érzelmi 4téléssel prébédlja kovetni a hallgaté "BartGk
érzékeinek akci6it”, csak igy értheti meg "dinamikai kontrasztjait", 21

A Nyugat elsé korszakdban valéban szimultén haladt egymés mellet-d koltészet és
a zene forradalma, 1912-ben a decemberi sz4mban jelent meg Baldzs Béla A fdbsl
faragott kirdlyfijaés Ady A csontvdzak katedrdlisdban cimd verse,
melynek szellemisége majd a tdncjdték zenéjében is visszacsendiil:

Es Hal4l-Ur templom4ban

hol tolongva hal f&l az Elet,
Rettegve, félve hédolok

S félek, hogy mér t4dn nem is félek.

A héboru eldtti években a Nyugat zenekritikdja bizonyos vonatkoz4sban a lap
irodalomkritikdja eldtt jdrt, Igaz, Ady koltészetének megismertetéséért és elismeré-
séért vivott harc ugyanolyan nyilt és heves volt, mint a Bart6k zenéjéért vivott kiizde-
lem., Am a Nyugat - részben taldn az impresszionista kritika j6volt4b6l — sok ma-
sod- és harmadrend(l alkot4st is méltdnyléan, elismeréssel fogadott. A zenében alig
taldlunk ilyenre példdt. A lap zenekritikusai teljes biztonsdggal rajzoltdk fel a kor ze-
nei térekvéseinek képét, s magdtol értetddd természetességgel viltak az igazi értékek
bétor sz6s2616iv4,

3s

Az elsé viléghéborli idején hazink zenei élete meglehetSsen elsorvadt. A zene-
szerzdk és a hangszeres eléadémilvészek egy része katonai szolgdlatot teljesitett. Lé-
nyegesen megcsappant a hangversenyek szdma. "Ma nincs zene - {rta ennek az 4lla-
potnak jellemzéséiill Mond4r Antal.2 — Amit hallunk, az visszhangja annak, ami volt.
Szob4jukban maradt zeneszerzdk részben sirnak, részben remélnek és vérnak, részben
pedig gy6zelmi indulékat irnak, " Az 1915-ben irt sorok a magyar milvészeti élet egé-
szét is pontosan jellemzik, Az irodalomban is hasonlé magatartds-véltozatokat hozott
a héborl: Ady és Babits kivetkezetes pacifizmusa mellett a Nyugatban és a lap ko-
rében is akadnak olyanok, akik az els§ pillanatok mdmordban gyézelmi indulékat ir-
tak, s a hamisan értelmezett nemzeti 6ntudat felldngoldsat fejezték ki, A kozhangu-
latot egyfajta romantikus illuzionizmus, a mult irdnt érzett nosztalgia jellemezte,
Amint B4lint Aladdr - a Nyugatnak a hdborls években vezet zenekritikusa - irja:

21. Berény Rébert: Bartok Béla esete. Nyugat 1911, I 1081-82.
22, Molndr Antal: A zeneés a hdbora, Nyugat 1915, 1. 580.
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"Odakiinn 4gyik dérognek, a vérosi emberek pedig a romantika égszinkék fatyolét te-
regetik maguk elé, Koszoriilt cseh poharakkal, dédapdk hdlésipkdival, himzett hdzi-
41d4sokkal rakj4k tele otthonukat, a szinhdzban Schubert sorsén konnyeznek - a hang-
versenyiroddk pedig romantikus hangversenyeket rendeznek, "

A kiilfoldi vendégmilvészek kényszerl tdvollétében zenei életiinket belterjesség, az
snszemlélet, onértékek megbecsiilésének kisérlete jellemezte. Ezért lett oly kiemel-
kedd esemény, amikor az 1917 -es szezonban Dohnényi Ernd eljdtszotta Beethoven &sz-
szes zongoraversenyeit s Baré Kéroly és Kerpely Jend tdrsasdgdban a nélunk alig-alig
el8adott HArmasversenyt. Némely irdsokban felvillan mdr a jov8 zeneszerz3jének
képe is, aki megszabadulva a dir-moll hangrendszer bilincseit8l megteremti az egy-
séges hangnem-rendszert, s lerdzza magdr6l a "matéria bilincseit".

E fokozatosan elsorvadé zenei kézegben is tovdbb élnek a Nyugat zenekritik4j4-
nak jellemzd toérekvései. Amikor 1916=ban hazdnkban el6szor hangzott 61 Richard
Strauss Alpesi szimféonidja, arecenzens, B4lint Alad4r Adynak A feltdmad4s
szomorus4dga cimfl versének hangulatdbsl igyekszik megvildgitani a szimfénia
mondanival6jét, "Ady Endre grandiézus kérp4ti verse kisértett Strauss Rik4rd dibérgd
muzsikéjdnak hallgatdsa kozben"-irta a tébbi kozott, o Ugyanebben az évfolyamban
a lap még egyszer visszatért Strauss milvének elemzésére, amikor Mon4ar Antal fordit4-
sdban kozzé tette Alexander Berrsche-nek a Der neue Merkurban megjelent cik-
két. Ebben meglehetsen szigoru itéletet mond a szimfénidrél. Szdmunkra elsésorban
Moln4r Antal "utészava” érdekes, mely megintcsak a zene etikai szemléletének hil
bizonysdga: "Kissé tul er8s cikk, de orvossdgnak nagyszertl, A legkit{fnébb ellenszere
annak a rettenetes, gyomorrontd édes pépnek, amellyel Strauss mivét a sajté tidvezol-
te... Arrél igazén nem tehetnek a németek, hogy jelenleg nincs jobb zenésziik, Mindaz
a hédit6 energia, ami a németséget jellemzi, hidny nélkill megvan benne, Ezért lel-
kesednek érte elsésorban, Az esztétikus szemében félmfvész, a vildgtorténelem szem-
pontj4ba 4llitva: a kor embere, "2°

A vildghébort utolsé éveiben a Nyugat adott médot az uj magyar zene dnértéke-
lésére, amikor rendszeres lehetdséget teremtett Kod4ly Zoltdnnak, hogy tanulménnyal
felérd birdlatokat irjon. Legelsének a Waldbauer-vonésnégyes 1917-es koncertjét mél-
tatta, s kdzben szigoru itéletet mondott a févéros zenei iz1ésérél, (... a magasabb-
rend{f muzsika szeretete ndlunk nem valami mélyen lakozik, ") Kod4ly vildgosan érzé-
kelte, hogy a mifvészet forradalma a héborls évek kényszer(l szoritds4ban valamelyest
meglassiidott ugyan, de a folyamatot nem lehet megéllitani, Ugyanez a gondolat csen-
ddl ki a Nyugat Kod4ly szerz&i estjérdl kézolt beszdmol6jdban, melyben zenéjét ugy
értékeli, mint "egy labilis és bomlé korszak megértS, de kritikus beszdmol6jét”.

Még Kod4ly széhasznélatdban, kritikai jellemzéseiben is feltfint az expresszioniz-
mus székincsének, vildgszemléletének nyoma, Barték Béla elsd operdjarsl,

a Kékszak411u herceg vA4r4rol igy irt: "Az uj magyar Zenébdl egy mis, mé-
lyebb gytkerfl, elhaszn4latlan magyarsdg szlizi tiszta levegdje 4rad, olyan, mint a
székely fenyveseké, amelyek k5zé szorultan megmaradt valami egy valamikor orsz4-

23, B4lint Aladér: Hangversenyek. Nyugat 1917, 1. 321,

24, B4lint Aladdér: Hangversenyek, Nyugat 1916, I 251.

25. Molnédr Antal ford. Berrsche: Alexander: Strauss Richard Alpesi szim-
fénidia, Nyugat 1916. 1 626-28,
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got 4tfogé monument4lis erejl élet-4radatbsl”, 26 Talan Kod4ly volt az, aki legtuda-
tosabban érvényesitette zenei frésaiban az elddkeresés motivum4t, & mutatott r4 elsG-
nek, hogy Barték mffvészetét erds szélak flizik a régebbi mesterek muzsikdjdhoz. S
ugyancsak a Ny ugatban jelent meg Debussy életutjdt, mfivészi térekvéseit ismertetd
tanulménya, amelyben szilkségszerflen kellett sz6lnia az uj magyar zene egyik oszton-
z8jérdl és felszabadit6j4rol is.

Az etikai programadds szép példdjaképp jelent meg a hdborus Nyugatban a mo-
dern zongorapedagégia egyik kiemelkedd mesterének Kovdcs Sdndornak A nagy mes-
terekhez méltén élni cimil tanulmédnya.2” Ennek nemcsak a mar cimében is
jelzett mordlis kovetkezetessége ad rendkiviili érdekességet, hanem az a tény is, hogy
ez a szerzd utolsé irésa, egyik fejezete a téredékben maradt, utébb elveszett A m {-
vész hivatdsa cimil, dsszefoglaloul szant alkotdsdnak, Kovécs az Ugynevezett
"beleérzés-elmélet”-nek volt nagyhatésd képviseldje, Ez az {rédsa annak bizonys4ga,
hogy nemcsak a Nyugat iréi foglalkoztak — elsSsorban Ferenczi Sdndor kozvetité-
sével - a pszichiétria és a 1élektan 0 eredményei felhaszndlhatssdgénak kérdésével,

A zenepedagégidban is mindink4bb héditott ez az akkor korszer( szemléletméd.,

Gsszefoglalva elmondhatjuk: a vildghdborii idején, ha nem a kor4bbi sz{nvonalon
és gyakorisdggal is, de tovdbb folytatta harc4t a Nyugat a zenei meghjuldsért, Csth
Géza sajndlatos elhallgatdsa utdn tovdbbra is az uj magyar zene iigye maradt a lap kri-
tikai {rdsainak vezérfonala, E néhdny évben elsdsorban B4lint Alad4r és Molnér Antal
voltak a vezetd zenekritikusok, s 6k a kordbbihoz hasonléan igyekeztek egybekapcsolni
a zene megujhoddsdnak ligyét a korszer(l etikai szemlélet propagéldsdval, Kodély nagy
cikkei pedig m4r az uj zene dnértékelésének és onszemléletének bizonysdgai, A Nyu-
gat ezek kozlésével felbecsiilhetetlen szolgélatot tett a huszadik szdzadi magyar zene

igyének.
4,

A kovetkezS korszak, melyet a lap torténetének kutatéi tébbé-kevésbé egyetértve
Osvét Emd haldldig datdlnak, a Nyugat zenekritikai mitkodésének is csucspontja,
Kod4ly rengeteg elfoglaltsdga miatt T6th Alad4rt jelslte a maga megliresedett helyére,
s e rendkiviili kritikus-egyéniség zenei szempontbél is fontos orgdnummd fejlesztette
az alapvetSen mindig irodalmi érdekl8désl Nyugatot, Kritikusi célkitlizéseit A ma-
gyar zenekritika feladatai cfml tanulm4ny4ban foglalta sssze. 28 Mondaniva -
16j4t a kovetkezSkben summaézhatjuk: Mindenekeldtt a mai magyar zene iigyéért val-
lalt meg nem alkuvé harcot: de orientdlni sz4ndékozott a legjobb eldadémfiivészeket is,
hogy j6, id8t4116 darabokkal 1épjenek a kdzdnség elé. Véglil igérete szerint rendszere -
sen hirt ad majd a Kkiilféldi zene forrongdsairsl, "A magyar zenekritikusnak = mondja
osszefoglaldsul —, mint 14tjuk, nehéz és nagy kiizdelemre kell felkésziilnie, Harcterét
csak a legfébb vonalakban rajzoltuk meg. Folyéiratunk, a Nyugat, az eddigieknél
nagyobb rovattal 1ép ezentul a zenekritika kiizdSterére, abban a tudatban, hogy a meg-
gy6zidéses, meg nem alkuvé kritikussal mindig egyiitthalad a nagykdzonség, "

26, Kod4dly Zoltdn: Bartok Béla elsG operdja, Nyugat 1918, 1, 937,

27. Nyugat 1918, 1. 595-304. V.&. még: Kovacs Sdndor vélogatott zenei irdsai,
Zenemflkiads 1976. 285. lap jegyzete.

28. Nyugat 1925, IIL 83, skov.
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A Nyugat szerkesztése ezekben az években Osv4t és Babits kezében volt, J6 okunk
van foltételezni, hogy a zenei rovat ilyen kiterjesztése és zenepolitikai szempontokkal
vals folfrissitése inkdbb Osvit szfviigye volt (a Babits-korszakban ugyanis erésen vissza-
szorul majd a zenekritika), Mindenesetre az az érdekes helyzet 4llott eld, hogy'mig
a huszas évek Nyu gatja kicsit fdradtabb és szintelenebb, mint kordbban volt, zene-
kritikai része sokkal progresszivebb, harcosabb, Ennek részben az lehet a magyarazata,
hogy irodalmi vonatkoz4sban a lap oppoziciéba szorult az avantgarde hulldmaival szem-
ben. A "mésodik nemzedék"-nek nevezett hulldm, laza szdlakon egybetartozé fiatalok,
majdnem mind a Nyugat ellenében kezdték pdlydjukat, A magyar zenei avantgarde
viszont nem termett Bart6khoz és Kod4lyhoz hasonl6 tehetségeket, Az irodalom forra-
dalma folytatédott a Nyugat utdn is, A zene forradalmét viszont eredményesen vivta
meg e két nagy zenekosltd, anélkiil, hogy kovették volna a dodekafon iskola utmutatd-
sait. A Nyugat irodalmi rovataiban amolyan vérharc folyt, Téth Aladdrnak azonban
értékmeg6rz8 és -mutaté szerepet kellett véllalnia, s ezt a kitldetését teljes sikerrel
teljesitette is, Megvolt ugyanis az a képessége, hogy tévedhetetlen biztonsdggal v4lasz-
sza ki az 4tlagbél a nagy egyéniséget, és annak jelenlétét, mfivészetét majdnem mindig
a kor, a térténelem és a tdrsadalom osszefiiggéseib6l magyardzta. Pontosan l4tta, és
megvildgité erével fejezte ki, hogy Bartékot és Kod4lyt szemléletbeli azonossdg flizi a
zenetorténet legnagyobbjaihoz: hozz4juk hasonléan taldltdk meg "a legmagasabbrend(f
miivészet népi alapjait”, 2% Ezt az azonossdgot majdnem mindegyik {r4sdban ujra és
Gjra hangsilyozta, és ezért lett nfla az "apollsi” és "dionffzoszi" mffvésztipus megkli-
lénboztetésének (az utébbira mindig BartGkot, az eldbbire Dohndnyit emlftette péld4-
nak) értékorientdl szerepe és funkciéja, Bart6k Béla szerz8i matinéj4rél
frva mér 1921-ben kiilonbséget tett a kétfajta eldaddsméd kozott, "A Bart6k-jéték ki-
zér6lagossdgdnak lehetnek nagyon kellemetlen, a pianistdk 4ltal megmosolyoghats ko-
vetkezményei - {rja30 -, egy azonban bizonyos: nem ismeriink ¢13 zongoramfivészt,
aki kis feliiletre annyi monumentalitést tudna Ssszeslrfteni, amint nem ismeriink é18
zeneszerz4t sem, aki ugy meg tudnd Orizni legkisebb darabjaiban is monumentalités4t,
mint Barték, "

Az elébb jelzertt tények magyardzz4dk, hogy Toth Aladdr voltaképp az avantgarde
mozgalmak beteljesitdjének péld4j4t 14tja Bartskban, A 11, szvitrdl irt birdlatdnak
néhdny mondata igazolja ezt: "Minden zeneszerzd elébb a tradiciék bd ruh4jéban kez-
di milkodését, Bart6k Bél4t kiszenekarra irt II, szvitje részben ezen a fejlédési fokon
mutatja be, Csak részben, mert a nagyjelent()'ségﬁ szerzemény bsszegyﬁjtfi medencéje
fiatalkori térekvéseinek, sok olyan forrds vizét foglalja magdba, melyek forrdsa kozel
van legkordbbi szerzeményeihez, de amelyet szélesebb 14t6kor, biztosabb hozzéfogni-
tud4s, egyszéval a tapasztalat hatalmas vivSerejll, termékenyité folyévéd dagasztott,
Iﬁgy vagyunk ezekkel az emlitett tételekkel (elsd, utolsé), mint Kassdk Lajos fiatalabb
verseivel, melyeknek f6képp Babits felé kapaszkod6 gyokere erdsebb a szdrndl, De egy-
szerre csak koppan fogain "aranyvilldja kacagasnak”, kifesziti mellét és az extdzis fel-
szitott tlizében djjdsziiletett mfivész kiloki magsbsl az eddig lefojtott szavakat. "31

29, Lukdcs Gyorgy bevezetése a Toth Aladér vélogatott zenekritikdi c, kiad-
vényhoz. Zenemflkiads 1968,

30. Toth Aladdr: Bartok Béla szerz6i matinéja, Nyugat 1921, 482,

31, Téth Aladd4r: Bart6k Béla IL szvitje, Nyugat 1921, 318,
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"Kifelé gazdagodés és metafizikai elmélyiilés" - ezekben 14tja T6th Alad4r a Bar-
tok-oeuvre leglényegét, s ugyanez a gondolat tlinik fel SzedS Mihdly egyik zenekriti-
k4j4ban32, melyben megint az Adyval val6 rokonitds (illetve a killonbségtevés halvany
kisérlete) a legérdekesebb: "Bartk idén bemutatott négy zenekari mffvében szembet{hd
az &si 1éleknek a modern kulturdval valé sajdtos keveredése, Bart6kra ez a kultira nem
volt kdrtékony, még annyira sem, mint Adyra: pusztdn csak értékeit akndzta ki, azok
is megtisztultak kohéj4ban. " Ez az &si elem nemcsak Bart6kndl meghatdrozs élmény,
hanem Sztraviszkijndl is, akivel a zeneszerz8 — mint err6l Téth Alad4r tudésitotta a
Nyugat olvaséit = P4rizsban taldlkozott a hires zeneesztéta, Henri Pruniéres fogad4-
s4n, (Kettejitkon kiviil a kovetkez8k vettek részt ezen: Ravel, Szymanowsky, Roussel
és a Hatok tagjai, Honeggerék. )

Abban a Nyugat-szdmban, mely szerkesztéjének, Osvét Erndnek huszonotéves
irodalmi mikodését koszontotte, a Csod4latos mandarin kottarészlete és Ko-
ddly Ady Sappho szerelmes éneke cimil versének kottamdsolata is megjelent,
mintegy annak bizonysdgdul, hogy ezekben az években Gsszefonédott a Nyugat és
a progressziv magyar zene, Babits, Elek Artur, Fist Mildn, Karinthy, Kosztol4nyi és
a tobbi iré-bardt mellett e jelképes gesztussal is bizonyitotta a két nagy zeneszerzd,
hogy az Osv4t irdnyitotta lap mily sokat tett az Uj magyar zene ligyéért,

Toth Aladdr egyébként a magyarsdg egyik fontos kritériuménak érezte a Bartékhoz
valé viszonyulds kérdését. "Nem éppen hazafias és milvészi magatartds”-nak bélyegez-
te azt a hanyag nemtoérédomséget, mellyel a hazai zenekarok viseltettek egy-egy mf-
ve irdnt, Velilk szemben a Tango Egisto vezette Prdgai Filharménikus Zenekar példéd-
jdra hivatkozott, Az egyiittes 1925-ben "frenetikus sikerrel” mutatta be Barték T4dnc -
szvitjét," A magyar zenekarok vezetdi.., ldthattdk, hogy milyen nagy sikert jelent
egy tokéletesen megszolaltatott Bart6k-szerzemény, 14thattdk, hogy a kozonség nem-
hogy nem akarja, hanem kétszer egym4s utdn akarja hallani nagy zenekslt§jének m{{-
vét, .. lathattdk, a magyar zene Rom4jdt, ahovd 6k maguk, nem torédve milvészi ko=
telességiikkel, nem akartak elzardndokolni, ol

A hiszas években — mint errdl akdr Kun Imre szellemes konyvébdl is meggy6z6d -
hetiink34 - ¢1énk zenei élet jellemezte Budapestet. T6th Alad4r errdl is igyekezett
h{f képet rajzolni. A viszonyitdsi alapja azonban mindvégig Bartck és a bartéki térek-
vés maradt. Dohndnyit példdul fgy jellemezte: "Ha... nem is jelenti a legintenzivebb
erejli eléadomilvészetet, mégsem lehet téle elvitatni, hogy bizonyos értelemben az &
milvészete a legtsbb, a non plus ultra ... Feltétleniil a dekadensek kozé tartozik, W39

Erdekes az a méd, ahogy Bart6kot és Kod4lyt Gsszehasonlftja, Kimondva-kimondat-
lanul ebben a cikkében is az apolléi és dionflzoszi tipust 4llitja szembe: "... az utat
a magyar népzenéhez Kod4ly Bartok Béldval egyiitt tette meg. Persze Bartok kizar6-
lagosabb, szertelenségeiben is szigoribb temperamentum, aki szinte vakon megy ré
zenei élményeinek feldolgoz4sdra, nem téntor{tjdk el szép mellékkoriilmények, tl-
fltste vizics képzelete nem ismer hangulati asszocidcickat, Koddlyn4l viszont épp
ezek a hangulati elemek nyomulnak elStérbe, mintegy 4gyat vetnek a tisztdn zenei

32, Szedd Mih4ly: Barték Béla zenéjérdl. Nyugat 1922, 227,

33, Té6th Aladdr: Modern szerzdk a hangversenyteremben. Nyugat 1925, IIL
475.

34, Kun Imre: Harminc év mifvészek kozott, 1960, 24-32.

35. Toth Aladdr: Dohndnyi. Nyugat 1920. 1. 633.
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gondolamak. Barték zenéje a legfesziiltebb koncentrdcis, innen drdmaisdga, mely
gyakran gazdagftanak 4lmodozé téinddések, mély reflexisk. v36

Mindez nem jelenti azt, hogy ne kotelezte volna el mag4t hasonlé szenvedélyes-
séggel Kod4ly ligye mellett, 1923-ban, a Psalmus Hungaricus bemutatsja
utdn frta a mfir81 és Kod4lyrél sz616 mindm4ig legtaldlsbb jellemzést.37 S az sem le-
het véletlen, hogy a Nyugatban tette le a garast Kod4ly mellett — Barték Béla. (Ez
is zenepolitikai irds a javdbél!) "Kod4ly Zoltdn — {rja a tobbi kozott Barték — mint
zeneszerzd napjaink legkivdlobbjai kozé tartozik... Alig akad egy-két jelenkori ze-
neszerzd, - a hazaiakrél nem is szélva =, akik olyan értékeket tudndnak alkotni,
mint vonéshdrmasa, sz6l6-gordonkaszonétéja, vagy két zenekari dala, Es a magyar
foldnek ezeket a kincseit akarjdk itt ndlunk bizonyos emberek — ki tudja, miféle
alattomos szdndékkal - sérba tiporni. Akit Ady Sfrni daldnak zenéje nem renditett meg
lelke legmélyéig, az vagy siiket, érzéketlen fabdb, vagy elfogultan rosszhiszem(. w38

A Bart6khoz valé viszonyitds magyardzza, miért fordult szembe oly kérlelhetetle-
niil Eur6pa tébb ujité zenei térekvésével Toth Aladdr (s hozz4 hasonléan Moln4r Antal
Az uj zene cimfil kényvében), Mindkettejiik zeneszemléletének kozds vondsa, hogy
a mifveket nem tudjék a valés4gtél elvonatkoztatva, steril, absztrahdlhats valésdg-
elemnek folfogni, hanem a korba dgyazva, annak jellemzd kifejezddésének, mordlis
tartalmd mflegésznek fogjdk fel. Ez a magyardzata, hogy Téth Alad4r Respighit iires-
nek, eklektikusnak, Malipierot sikertelen népieskedének érezte, a Mahler-epigonok
pedig vélekedése szerint "a Schoénberg-iskola esztétiz4l6 dekadencidjdban szdradnak
el". Nem volt kedvezdébb véleménye Webern és Berg kisérleteirdl sem. Hindemithet
pedig "zavaros beszéd(i"-nek nevezte. "aki taldn kiforrja magdt, taldn torzé marad,
mint Reger”. 39 Ez az alap4llds magyardzza, miért mondott a Nyugatban oly kemény
birdlatot Ldnyi Viktor Honegger Ddvid kirdly cim{l oratériumérsl, s miért fogad-
tdk a lap kritikusai 4ltaldban fenntartdsokkal a "tiszta zene" minden kisérletét,

Zenei vonatkozdsban az Osvét haldldig tarté korszak kétségteleniil a legizgalmasabb,
Ekkorra mdr kialakult és elméletileg is tudatosodott a legjobb kritikusokban az 1j ma-
gyar zene irdnya, Ok is gy igyekeztek orientdlni a kozonség zenei {zlésér, ahogy a
legjobbnak {télt kottdkbél e fejlddésirdnyt kiolvastdk. E torekvésiiket majdnem min-
den vonatkozdsban siker korondzta, legfeljebb a legmodernebb zenei térekvésekkel
szemben voltak — épp Bart6k és Kod4ly vélt védelmében ~ kissé szffkkeblffek.

5.

A Méricz-Babits, majd a Babits-korszak Nyugata kevesebb érdekl&dést muta-
tott a zene igye irdnt, Ennek lehet a magyardzata az is, hogy ekkor mdr kisebb-na-
gyobb csetepatéktsl eltekintve — eliiltek a Barték és Koddly kériili harcok, nem szo-
rultak védelemre, igazoldsra. Nem lehet kiz4rni azonban azt sem, hogy Babits sze-
mély szerint kevésbé volt fogékony a zene irdnt, s tigy vélekedett, hogy a folyviést
csokkend terjedelmi viszonyok kézepette a zenekritika més, értékesebb irodalmi
anyag eldl veszi el a helyet,

36. US: Kod4ly és vonéstriéja. Nyugat 1920. 743.

37. US: Kod4ly és Psalmus Hungaricusa. Nyugat 1923. IIL 601.

38. Bart6k Béla: Kodély Zoltdn. Nyugat 1922. 235.

39. Toth Alad4r: Modern zene Budapesten. Nyugat 1924, III, 593.
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Annél jelentdsebb, hogy ebben a korszakban jelent meg Barték elddkeresésének
taldn legjelentékenyebb dokumentuma. Liszt Ferencrdl tartott akadémiai székfogla-
16ja, mely azéta a Liszt-kutatdst is uj irdnyba inditotta, 40 4 Nyugat kozolte1937-
ben Barték Népdalgylijtés Torokorszdgban cimil eldad4dsdnak bévitett vélto-
zatdt, Mindez azonban nem véltoztat azon a tényen, hogy a harcok eliiltével lassan
elsatnyult a lap zenei érdeklédése. Ebben a vonatkozdsban akkor tortént véltozds,
amikor a novellapély4zaton feltfint, Kod4lyndl végzett Keszi Imre bekapcsolédott a
lap munk4jdba, Rendkiviil szép és ért8 méltatést irt példdul a Cantata profana
bemutatsj4rél és Bartok két fiizetérsl, 41

Hogy mit jelentett Bart6k a magyarsdgnak és a vildgnak, miért hagyta maga mo-
gott a zenekoltd 1941 -ben hazdjdt, arr6l mégis a Nyugat szélt a legautentikusab-
ban. A hatvanéves zeneszerz4t koszontd cikkében Szabolcsi Bence a kovetkez8ket ir-
ta: "fgy, ebben a széd{td lendiiletben, ebben a vildg végéig kergetd fesziiltségben
hagyta maga mogott az egész fesziiltségben vergédd kordt, a romantikus nacionalis-
tdkat, impresszionistdkat, az expresszionista és az ujklasszikus kisérletet, sét = &,

a kozosség meghirdetSje — a Kozosségek Uralmdt., Az egyetlen, amit sosem hagyha-
tott el, ami visszahivs, orok vardzslatként tartja fogva, az idGtlen Zene, a népeké

és a régi nagyoké, amelyben mindig Ujbél testvérére ismer. Mint sokszor elmondott4k
r6la, lesz4llt a gyokerekig, a fajta és a népiség 6rok alapjdig. Hogy idSkézben e gyo-
kerekbdl jelszé lett, divat és politikum, nem érdekli, az az Eurépa, amely a gyo-
kerek és a kozosség jelszavat megtanulta, és dtvette, épp megérett rd, hogy Bartok
odahagyja, mint zsdkutcdvd lett egykori iskoldit, és levesse magdr6l, mint a kindtt
ruhdt, Taldn még jokor arra, hogy Eurépa igaz lelkének megmentésére siethessen,
hogy & képviselje veszendd vildgunk nemesebb és halhatatlan részét egy tdgabb, 0j
vildgban, mely a réginek roncsait félresopri majd. " =

Ezzel a szép, jovSbenylls gesztussal mintegy lezdrul a Nyugat és a zene kap-
csolata, Kolcsonosen adtak egymdsnak: eldbb szinte egymds mellett futott a magyar
irodalom és zene forradalma, s a foly6irat magéra véllalta a zene forradalmi értékei-
nek védelmét és felmutatdsdt., Csak akkor hdnyt ki a zene irdnt valé érdeklddése,
amikor az mér a maga erejébdl is megvivta kiizdelmét a konzervativizmus ellen.

6.

B4rmily tanulsdgos lenne, ebben az osszefoglaldsban, mely egy nagyobb tanul-
mény roviditett véltozata, nem széltunk az {rék zenekritik4ir6l. Mert b4rmily érdeke -
sek is péld4ul Flist Mildnnak, Kosztoldnyinak vagy Tersdnszkynak a zene és a veliik
érintkez8 tdrsmffvészetek tertiletére tett kiruccandsai, alapjsban véve nem ezek az {ré-
sok szabjsk meg a Nyugat zenei érdekl8désének irdny4t, ink4bb csak szerzGjtik élet-
mifvében foglalnak el sokszor — Kosztoldnyi Barték-portréja esetében példdul - fontos
helyet, 43

40, Barték Béla: Liszt Ferenc. Nyugat 1936, L. 172. skov.

41, Keszi Imre: Bart6k Béla két fiizete. Nyugat 1936, IL 304.

42, Szabolcsi Bence: A hatvanéves Bartok Béla. Nyugat 1941, 137,

43, Breuer J4dnos (szerk.): Zenei irdsok a Nyugatban. Zenemikiads 1978.
Breuer Jdnos Utészava kitllng téjékoztatdst ad a Nyugat zenei torekvéseirdl dltaldban,
a gyfliteményben pedig szerepelnek az ir6k zenekritikdi, Tersdnszkyéi kivételével,

igaz, azok tdncmfivészeti jegyzetek.
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A Nyugat a két vilaghdboru kozott

KISS FERENC

KET INDULAS

Elsérend{l feladatom, hogy a Nyugat ujrainduldsirsl beszéljek, Ha mégis a leg-
els szdmmal kezdem, az dsszehasonlitds érdekében teszem. Az 1908-as kezdettdl
az ujrakezdésig, azaz 1919 novemberéig tizenegy esztendd telik el, de a kiilénbség
irodalomtorténeti ardnyi, a tdvolsdg minden szempontbdl 6rési, Pedig a bekoszontd
{rdsok problematikdi szinte rimként felelnek egymdsra, de ezt az dsszezengést kegyet-
len disszonancidk feszitik, Nem beszélek most a vezérkar, a stdb 4talakulédsdrél, a té-
nyek ismeretesek. Ady, aki az elsd szdm fdszereplSje volt, halott; Kaffka szintén,
Ignotus, aki a bekoszontdt irta, emigrdcicban, a tébbi szerzd: Josb Ddniel, Biré Lajos,
Elek Artur, Lengyel Menyhért, Szdsz Zoltdn szintén hidnyzanak, A folyamatossdgot
az elsé szdmmal csak Feny$ Miksa és Gellért Oszkdr neve jelzi, Babits, aki a Tandcs-
koztdrsasdg utdni elsS szdmot szerkesztdként jegyzi, a legelsé szdmban jelen sem volt,

Ami a bekdszontSk kozotti tartalmi érintkezéseket érinti, osszecsengést, az abban
411, hogy Ignotus Kelet népe cimfl {rdsa, a magyar kultura értelmérél sz6l, s Ba-
bitsé 1919 &szén a magyar kolt$ 4llapotér6l. A Magyar kolté 1919-ben cimfi
szdmvetésrdl van sz6, melyet "bekoszont6"-nek bizony csak kesernyés idézdjelek kozt
nevezhetiink,

Az Ignotusé is ellit a szabdlyos program-cikkektdl, Egy finn tdrsulat 14ttdn tdmadt
benyomdsain meditédl: mi értelme késve és tokéletleniil megesindlni, amit Nyugaton
mér el is felejtettek, A finnek déngd, kongé, diiborgd szinj4tsz4sa Vorésmarty rossz
drdmdit juttatja eszébe, egyik nagyindulatl'l figurdjuk Toldi Miklést, a j4ték a mi
Nemzetinket: szinfalrepeszté dagdly, Victor Hugo mdsodrangu kiad4sdban - és disz-
magyarban, — Mi értelme ennek? - kérdezi Ignotus. De nem erre felel, Pontosabban
sz6lva errél ezt mondja: olyan, amilyen, amit a magyarsdg létrehozhat, Taldn mé4-
sodrend{, taldn mértéktelen, de az 6vé, helyét Eur6pdban {gy is betoltheti 4ltala a
magyarsdg, ha érzékeli sajdt kicsiségét, ismeri helyzetét a vildgban, ha nyitott a
nagyyildg, s tirelmes minden fia irdnt, "A Csaba Utja — olvashaté a z4résorokban —
az égen irt utat honfoglalé Kelet népének. S igy van megirva, hogy égen és foldon,
tud4sban, szépségben és munkdban mindeniitt honfoglalé legyen Kelet népe, "

Ihletett, szép szavak, értelmiilk a Nyugat torténete felél majd kitetszik, 1908-
ban annyi olvashat6 ki belSliikk: mit ér az ember, ha magyar? A tét tehét kezdettdl ez
volt, de a fiatal Nyugat erejét mds, ugyanilyen égetd teenddk kototték le, S itt,
az Ignotus cikkében is 4rt a szdmvetés hitelének, hogy az irdsban érvényesiil§ ardnyér-
zék hibds, Formailag azért, mert nem arr6l beszél a cikk, amirdl egy beksszontonek
beszélnie kellene, nem a laprél és a szerzSkrdl, akiket képvisel, hanem a magyarsdg-
6l 4ltaldban, s ezt sem csinélja szerencsésen, Mikor tiirelmet kér, nyitottsdgot siirget,
abban még j61 felismerhetd az uj irodalom helyzete, de ehhez képest ar4nytalan a
nemzet magatartds4t felvdzol6 szerep egy olyan cikkben, mely alig ismert szerz6k ne-
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vében szé6l, s melynek kétharmada kultirdnk egészének szakunder jellege felett medi-
t4l, KésSbb, az 1919-es ujraindulds feldl vildgosan beldthats majd a bevezetd teljes
motivici6ja, de 1908-ban még csak a nagyon avatottak érthették j61 Ignotust, Straté-
giai érzéke sem mintaszerl, Nem szdmolt azzal, hogy ha az emlitett kétségek 16tjo=
git elismerjiik (Aranyra is kiterjeszthetS érvénnyel), beszélhet mér aztén az angyalok
nyelvén is, Mindezzel szemben azonnal eszembe &tlik: hdtha az én olvasatom a hi-
béds, azé az olvas6é, aki nagyon szerény, nagyon korilltekintd, nagyon térgyszerﬂ prog-
ram-cikkekhez szokott? Es ugyanilyen foly6iratokhoz? "Nem szabad tdmadési felile-
tet biztositani az ellenfélnek!" - a mi nemzedéKkilnk ezt az intelmet hallhatta taldn

a legtobbet,

Ehhez képest a Nyugat elsdszdma csupa tdmadési feliilet, S nem csak egy ostoba
ellenfél érzékenysége feldl nézve. A Hotel Pimoddn elsG részlete is ebben a szdm-
ban jelent meg, Szdmomra megydzd, mikor Kirdly Istvén azt {rja, hogy ebben a val-
lomédsban nem a hové4 a lényeges, tehdt nem a narkézis kiilén vildga, hanem a hon-
nan: a magyar valésdg, melybdl menekiilni kell, tehdt az értelmes cselekvés lehe-
tetlenségébdl eredd lira, De a kortdrs-olvasénak ehhez a lirdhoz bizony olyan informé4-
ciok, "beismerések" rétegén kellett 4tjutrtia, melyet Ady ellenfelei vddként fogalmaz-
tak: hogy beteg, részeges, hogy versei borgézos 4llapotban sziiletnek,

S ha itt a képmutatdst megszégyenitd Sszinteség, az énmagyardzat magasabb ér-
telme, ligyekkel egybeforrt merészsége tiszteletet parancsolna is, Josb Déniel novell4-
jéban, a Hajnali madarak-ban az életldz és lumpenromantika bizony kinos teat-
ralitdssal tiintet a konszolid4ltsdg ellen. S nem valészinfl, hogy csak a szemforgaté
prildéridt irritdlta Ignotus N4ddas cimf verse, mikor az érzések hatalm4t a népies be -
iitésekkel flfszerezett sanzon ilyen konnyed szimmetridiban kozli:

ElStted mék, Mogottiink zig a néd,
Bottal verem a szinyogfelhdt széllyel -
Tudd meg, ledny: szeretdm volt any4d
Sok téli délutdn, sok nydri éjjel.

Fojt6 a lég. A volgy fiilledt verem,
Tikkadtan vet az égre sziirke pantot.

Mi lesz veled, lydny, és mi lesz velem,
Megcsapja nyakamat forré zih4ltod.

Forgé szél fog be. Tenyerem tiizel.
Villdm vakit s harsan dérej nyoméba-:
Itt csaphatott le valahol kozel -
Gyere mellém, Ggyis minden hiéba.

Ami a t4jékozoddst, a szellemi horizontot illeti, abban inkébb a szgrzc’ik egyéni
vonzalma jelolhette ki a témdt, mint egy 4tgondolt szerkesztdi elv. Elek Artur tanul-
ménya Arturo Grafrél, Szédsz Zoltdné Sully-Proudhomme-rél tartalmaz ugyan a Nyu -
gat torekvéseit erdsits, magyardzé elemeket, de inkdbb égtédjat, érzékenységet je-
leznek, mint parhuzamos utakat, A felfedezés vagy érvelés izgalma elSad4sukbdl is
hidnyzik. Ervényes ez Lengyel Menyhértnek az impresszionistdkr6l {rott beszdmoléjéra
is, bar ez mdr kozeli hajlamokhoz ad bétoritést,

Hogy melyek ezek, Ady irdsai mellett elsSsorban a kritikdkbé1 deriil ki: Feny& Szini
Gyula, Kaffka Kosztoldnyi elsd konyvérdl, Gellért Oszkdr Szabolcskérél irott birdlatd-
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b6l. A szenzibilitds, finomsdg, gyongédség, a kultirdlisdg dicsérete egy 1j igény, uj
mérték jegyében szervezkedd nemzedék front-1étesitd szandékatsl kap nyomatékot,

A lapban még csak téredékesen van jelen az, amit a Nyu gat -nemzedékként isme-
riink, csak a sejtje = ahogy Schopflin irja, de a reldciék, az aktivitds mér j6val td-
gabb kort sejtet, "Kellett 8 is — irja Kaffka Kosztoldnyir6l -, hogy az tj magyar lira
képe teljesebb legyen." A szeszély, melyet Ignotus cikkében a vildgirodalmi t4jékozé-
d4sban észleltink, ebben az Osszefliggésben a gyaniitlan nyitottsdg tdrstulajdonséga, egy
erejét és lehetBségeit sejt6 nemzedék fesztelen vitalitdsa: mindenki csindlja ~ L’lgymond -
amihez ért, amihez kedve van, az id8 nekiink dolgozik, (Persze t(lz4s volna ezt elvte-
lenségnek hinni, hiszen benne éltek a kor polarit4srendszerében, és szerkeszt8i intencidk
nélkil is bizonyos elvi rokonsdg flfzte dssze a szerzdket, S a tehetségtisztelet fogalm4t
Ignotusé€k nagyon is 4tgondoltdk, s az volt a meggy8z8déstik, hogy az igazi tehetség
Oszténosen is a humédnum és az érték tigyét szolgélja.) -

Ennek a meggydzd&désnek Ignotus tekintélye mellett mir az elsé szdmban is volt
remekm{-fedezete, Ady: A Sion-hegy alatt cimi verse. Fedezet volt ez a vers,
mert Isten-képe profan volt, bizarrul groteszk, mégis betsGséges, a demitizdldst egy
hitre utalt szellem mftoszalkoté képzelete intézi itt, a profanizélt Isten is — akdr a
kolté - tépett és didergd, s ebben nemcsak a sugaras hit elvesztése fejezddik ki, de
az Isten-fogalomba 4ttett emberi 1ényeg jobbik felének helyzete és kondiciéja is, s
természetesen a hozz4 vals hilség f4jdalmas nehézsége, A hit nélkill maradt modern
embert, a Nyugat ifji szerzit a szentségtérés magasrend{f értelmének lehetdségé -
ben erGsithették meg az ilyen versek, A fesztelen véllalkozékedv vérre mend emberi
szinjdték érdekkorébe keriilt dltaluk, A tehetségtudat, miveltség és haladds-végy szép
judiciumai folétt megjelent a tragikum sejtelme,

A vérre mend szinjétékot aztdn a térténelem is megrendezte, Ezt azonban mir moz-
galommd4 szervez6dott mivoltdban élte &t a Nyugat, Egy-két évsem telt el, s lap-
jain mér jelen volt mindenki, akit ma a Nyugat klasszikusaként tiszteliink, Erett,
nagy tehetségekkel konnyfl j6 lapot csindlni, Osvat a kezdSkre épitett, semmi okunk
teh4t feliilvizsgdlni azt a nagyrabecsiilést, amellyel errdl a tehetség-vonzé és megtarté
képességrdl kortdrsai irtak, Pedig meglehet, hogy Osvédt valéban nem olyan tehetsége-
ket vért, amilyenek érkeztek, de ez mir nem irodalomtérténeti kérdés, A fontos, az
hogy a vegyes értékfi, 4tiitének éppen nem mondhaté elsé szdmhoz képest a kibonta-
kozott mozgalom tébblete nem vet drnyékot az elsé szdmban kitapinthaté szdndékra,
Ha a Nyugat més lett, mint amilyennek indult, csak annak a jele, hogy a lapot ket~
ten csindltdk: a szerkesztd és a torténelem, Torténelem helyett tehetségeket is mond-
hatnék, hiszen a torténelmi, tdrsadalmi elvédrdsokat, szilkségleteket a tehetségek érzé-
kenyebben kézvetithették, mint barmilyen mdés informdciés bdzis,

Hogy a tehetséget hagyni kell sajét torvényei és hajlamai szerint alkotni, szerepelni
és nem szerepelni, ez tehdt a fiatal Nyugat vivmanyaként rogzit8dstt irodalmunk
életének egyik alaptorvényévé. Felfedezni ezt most nem is kellett, eleget irtak réla. Ha
mégis felidézem, a kovetkezmények, a mésodik indulds problematikdja végett teszem,

Az 1919 8szén el841lt helyzetben ugyanis az volt a legkegyetlenebb, hogy a sajdt
térvényeik szerint és szervesen kiérlelddott tehetségek 1étjoga vilt kérdésessé, Ha az
elsd szdmban még az volt a kérdés: mit ér a kultura, ha magyar?, 1919-ben mdr az
volt a kérdés: létezhet-e magyar koltSként, aki a Nyugat-mozgalomban ndtt fel, s tol-
totte be ismeretes szerepeit?
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S ez a kérdés, barmilyen képtelennek tiinik is, kikeriilhetetlen volt. A legelsd sz4m
programcikkének l4tsz6lagos otletszerlisége is jelzi a kiilonbséget, Azt a cikket irhatta
volna mds is, sz6lhatott volna mdsrél is, de 1919 8szén arrél kellett beszélni, amir6l
a Magyar kélté 1919-ben cimff vallomds beszél, s m4s, mint Babits meg sem
{rhatta, (Hogy miért nem, ennek magyar4zata egyszer{{ lenne, de itt nincs r4 id6m. A
szdmvetés tartalma amugyis tanulsdgosabb. ) A pély4k logik4ja és a térténelemé teh4t
kijelolték a kérdéseket.

A kérdés, mely legkiméletlenebbiil nehezedett a Nyugat iréira, ez volt: ki a fe-
lelds a kataszr6fdért? A szdmonkérd forumokon természetesen a magyarsdg katasztré-
f4jarél volt sz6: a vereségr6l s az orszdg feldaraboltatdsdrl., Az ellenforradalom saj-
t6ja — mint ismeretes ~ a forradalmakatokolta az 6sszeoml4sért, Babits a hdborut, anaci-
onalista szenvedélyeket. De a Tan4cskoztdrsasdgtol 6 is elhatdrolta magét, sezt tették — ki
tdmadéan, kicséndeskeserflséggel ~szinte valamennyien, akik itthon maradtak, Részvé-
tellikr6l kés6bb nem beszéltek, mintha kiiktatt4k volna életiikbél ezt a részletet.

Az Uj magyar irodalomtudoményt azonban legjobban ez az idSszakasz érdekelte.,
Eleget tudunk tehdt r6la, egy*egy pdlya sajdtos alakuldsdnak ismeretében a hifség és
az 4rulds kozotti lejtd minden fokozatdra taldlhaté példa. Am ha a szereplék szemlé-
letének és miivészi jellemének 4llandSbb jegyei feldl nézzik az elvéltozésokat, azt
tapasztaljuk, hogy inkdbb a Tandcskoztdrsasdg idején véllalt szerep volt kilengés a szem-
1élet stilypontjaihoz képest, Joirdnyu és térvényszerfl kilendiilés, de mégiscsak inter-
mezzo a pdlya folyamatdban. A Tan4cskoztdrsasdgot tehdt meg lehetett tagadniuk az
onfeladds és a meghasonlds kockdzata nélkiil, s ez elég is volt a jelenlét legalitdsshoz,
a fel nem adhaté tartalmak védelméhez,

Persze, a baj ezzel nem lett kisebb, mert ha térvény nem biintette is, a Nyugat
nagy torekvései mindenestiil vdlsdgba keriiltek, az idd elleniik fordult: legjobb képvi-
sel8iket kiviilr6l rdgalom, beliilr6l kétségbeesés bénitotta, Babits szdmvetése megren-
d{td tilkre ennek az 4ll4spontnak, Folyéirat azonban nem élhet meg vergddésbél, bar-
mily magasrendfl legyen is annak tartalma: irdnyt kell taldlnia és iigyeket, amelyek
felvéllalhaték, A tehetség snmagéhoz valé hilsége, s a Nyugat onmagédhoz vals hif-
sége, asokat emlegetett 411andébb tartalmak tovédbbvitele csak ugy volt lehetsé-
ges, ha az éppen zajl6 id8 parancsai szerint szervezddnek ujj4,

A Nyugat ujrainduldséban is ez a legtanulsdgosabb, Az térténik, hogy a demokra-
tizmus és humanizmus jegyében képzddott s a radikdlis szdndékok irdnt is nyitott szem-
lélet szétrdz6d4sa utdn nem az alkotéelemek megtagad4sa, hanem uj mag koré
csoportosuldsa révén kezdddott el a hl’iség és az ujrakezdés draméja,

Babits vallomés4dban és vitdjdban is ez az érdekes., Vergddésében rendszer van: dia-
lektikdja, mellyel forradalmisdg és konzervativizmus, kereszténység és humanizmus,
tagadds és igenlés osszefliggéseit megmagyardzza, ahogy vallomédsdt a nemzeti értékek
irdnti felelésség gondolatdban, a nemes és tiszta épitémunka melletti hitvall4sban ki-
futtatja, abban a feladhatatlannak hitt eszmények dtmentése a szervezd elv., Az 4tfo-
galmazds, a nivelldls megvetés, mellyel jobbra és balra sijt, természetesen vesztesé-
gekkel jar, Szomort veszteségekkel, melyekrdl tudomédnyunk tébbszor is elmondta véle-
ményét, A hangsulyokban a pillanamyi helyzet is vétkes, de olcsé dolog lenne a lénye-
get is ebbdl magyardzni, hiszen “hitvalldsit” négy év multdn a Sziget és tenger
el6szavdban megismétli,

A félelemnél és taktikdndl nagyobb kényszer alakitja tehdt e szdmvetés stratégidjét,
s ha figyelmesen olvassuk, észrevesszilk, hogy az énvédelem és énmagyarédzat centrumé4t
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egyetlen iigy alkotja: a nemzettel valé kapcsolat kérdése. Ebbdl 4gazik ki s ebbe tér
vissza a zaklatott elSadds, Mindenekeldtt a nemzet-fogalom 0j értelméért viv meg,
Tépetten is méltésdgos folénnyel adja eld, hogy a nemzeti érzést nem szdndékok, prog-
ramok, lobogék, politikdk mindsitik, hanem bensébb adottsdgok: 1élek és szellem, s
ami tegnap még idegennek tetszett, holnap épp e bensébb 1ényeg képességévé vilhat,

A sokszinfl, gazdag nemzeti kultira eszményét igyen felmutatva ismeri el aztdn bird-
jdul a nemzetet: az Aranyban, Adyban formdt 61t6 magyarsdgot, Aztdn mér ehhez be-
sz€1: a vele egylényegl nemzethez, "... szemedre hdnytam sok titkos bifnadet! s na-
gyitottam Jket, mint a lelkiismeret! — nekem ahhoz is jogom volt! mert

én és te egyek vagyunk! staldn az asejt vagyok épp a Te agyadban, ahol a
lelkiismeret lakozik, " EbbSl mér szervesen kovetkezik, hogy a frdzis-magyarok gyaldz-
kod4sai el nem f{izhetik, el nem némithatj4k, s béke-verseit, s egész koltSi forradal-
m4t a nemzet érdekében vals fontos szerv milkodéseként magyardzhatja.

A sz6: "magyardzhatja” pontatlan, mert az irds jellegét nem a magyardzkodds, ha-
nem a megbdntott, megrendiilt ragaszkodds hatdrozza meg. Az illetékesség elsz4nt
visszavivésdnak patosza. Mer§ képtelenség volna hét ezt a szdmvetést és a centrumdt
alkot$ hilség tantskodds4t a rdgalmazok 4ltal rddiktdlt problematikdnak hinni,

A magyars4g irdnti feleldsséget a rdgalmakndl sulyosabb bajok avattdk centrdlis iigy-
gyé: a nemzet széthulldsdnak tényleges veszedelme, S ezt a Nyugat megmaradt ir6i
(Méricz, Juhdsz Gyula, Kosztoldnyi, Téth Arp4d, Laczké Géza) mélyebben élték 4t
és szenvedték meg, mint a hivatalos Magyarorszdg, Irredenta kampédnyokba nem t4r-
sultak be, de a nemzet életmiksdésének baljss tineteire és az orvoslds lehetdségeire
épp olyan érzékenyen figyeltek, mint a forradalom napjaiban. Persze tépettebb hittel,
a sivérabb és kegyetlenebb valésdg torvényeihez igazodva, de 1919-t6l olyan folyama-
tossdggal, mint elébb Ady kéltészete,

Az tjraindulést jelz6 novemberi szdmban nemcsak Babits vallomd4sét, de a szdm egé-
szét a kozts gydsz, a nemzeti megrendiilés érzései uraljdk, Moricz szembedtld ardny-
tévesztéssel Zempléni Arpéd kalevalds turdnisdgdt méltatva vivedik a Keletrdl jétt ma-
gyarsdg drvasdg-érzésével (A magyar kolt§), Groteszk rimként utalva az elss
szdmbeli Ignotus-cikkre: annak Kelet népe volt a cime, de még Széchenyit idézd
értelemmel, Kosztoldnyi négy verse koziil a Jajveszékeld a magyar romokon
411 az élen, Té6th Arpad Berzsenyit és Csokonait idéz8 szonettje két "régi” koltshoz,
ahhoz a hagyomdnyhoz folyamadik, amelynek sroksseként végezte szdmvetését Babits,
Aki egyébként konyvszemléjében Juhdsz Gyula verseiben ismét csak a nem kiilsGséges
“esszencidlis" magyarsdgot véli a legszembestlébb szépségnek, s ez hatja meg akkori-
ban Kosztol4nyit is, Laczké Géza elbeszélésének hése, a frontr6l hazakeriilt tiszt nem
taldlja helyét a front szenvedései irdnt érzéketlennek 1dtsz6 Budapesten (A lesze-
relt). S még Gellért Oszkdr Naplémbé1 cimill borton-verse is igy békiti kozdssé
a sokféle szenvedést:

Mennyi s6haj a cella vasajtajn

Itt eligazodni hidba akarnél:
"Forradalm4r" és "ellenforradalmér”:

Ha tiszta volt a kéz, s mocsoktalan a sziv:
Ne nézd a cégért!

Mind szenvedett ...

Ki hazéért, ki emberiségért,
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Mindez természetesen nem egészen uj fejlemény, elézményei a pilyaképekben sorra
fellelhetdk, A hési vadsdggal szemben a krisztusi jésdgnak Kosztoldnyi méar 1915-ben
etkotelezi magét, Babits katolicizmusa a Veszedelmes vildgnézetben felmu-
tatott Ertelem gyskerén nétt, Nemzetfogalmanak csirdja is megvolt mar a héboru ide-
jén, A magyarség irdnti feleldsség ligyében a Nyugat kezdettdl hadban 4llt, Ignotus
program-cikke és Babits vallomdsa kozott kénnyff volna a szoros ssszefiiggést kimutatni,
S a szervesség eldre nézve is szembestlS, Elég itt Juhdsz magyarsdg-verseire utalni,
vagy Kosztoldnyi regényeire, melyekben a "kereszténység" a humanizmus funkci6jat
tolti be. Ami a szébanforgé Nyugat-szdmot illeti, a folyamatossdgot ebben més je-
lek is mutatjék: a vildgkép alkotéelemeinek, centrumdnak uj elrendezGdését éppen az
hitelesiti s teheti id6t4116v4, hogy a hiiség a konjunktira ellenében is érvényesiilni tud,
Imponélé példéja ennek Fillep Lajos megsemmisitd birdlata Az elsodort falursl,
Oscar Wilde nagy kolteményének, A readingi fegyhdz balladdja forditdsa,
mely a fordits Toth Arp4d nevével kiilon is figyelmeztet a kozlés céltudatossdgara,
Komolyan kell hét venniink, ha az eldfizet6i felhivds a régi Nyugat folytatdsat
{géri. Ezt a folyamatossdgot hangsilyozza Foldi Mihdly megszokott folyéiratszemiéje,
Szép Ernd ifjusdgot sirats terjedelmes poémdja, s Kosztoldnyi nosztalgikus versei is,
A Régi boldog idill-nek a ddtuma is 1917, s Heltai Oreg Marci c. verseis
d4tuméval figyelmeztet, hogy az 4dthangolédds régebbi keletl:

Elég sokd muzsikédltunk

Szép csondesen félredlljunk,

A koltS is, a primdsis...

Hadd hizza mér egyszer mds is,

A ddtum: 1919 mdrcius.

Az iﬁl’lség, a Nyugat hd&skora utdni nosztalgidnak mdr a hdbort éveiben is volt
egy tartalmasabb 4rama: a mozgalom irdnti hilség, A kurzus éveiben az egymds irdnti
figyelem és vonzalom felerdsodésében jut uj funkciéhoz ez a rokonsdgérzés, Ady a
nemzet-sors jelképévé magasodott alakban 4llandé argumentum és fellebbezési férum,
Tekintélyét a haldl is védi, Kosztoldnyit e szovetség-tudat szellemében segiti Babits,
Schopflin és T6th Arpéd, hogy kikeriiljon az aréndbél, Ez lizen Juhdsz Gyuldért, aki-
rél évekig alig tudtak az egykori bardtok A hajdani Négyesy-szemindrium volt tagjai
kozelebb huzédnak egymdshoz, a cimlapra ismét felkeriil Osvé4t neve, s a masodik
nemzedék tehetségeit, mikor megékeznek, ez a szovetségesekre utalt, ismét csak nyi-
tottsdgra kényszeriilt Nyugar fogadja, s lehet majd elkiiloniilésiik utdn is mértékiik,
A nemzet és az irodalom iigyeinek elsérend{f féruma, Ezért is l4tta szivesen az uj te-
hetségeket: mdr nem pusztédn a tehetségtisztelet okdn, hanem a megndtt veszély-tudat
s a szellem 4torokitésének gondja és felelSssége 4ltal is szoritva, Ahogy Babits a Pusz -
tdk népét és Illyés verseit fogadta, abban ez tisztdn 14thaté, A Sziget és ten-~
ger el&szavénak némely passzusa egy mai Illyés-cikkbe is beilleszthet§ volna. Most
veszem észre, még a mondatsz6vés is a megtévesztésig hasonlatos,

Tudom, hogy kik és miért nem fértek el a Nyugatban, Mégsem merném aldirni,
hogy a lap 4rulta el sajt szellemét, inkdbb az irodalom mezdnye lett szélesebb, s
hdzédott szét, esoportosultak uj sulypontok kéré az elsérend(l tehetségek, SStér Istvédn
eldaddsa "talcsordulds” -nak nevezte ezt, De ez m4s-m4s kérdés, bizony4ra lesz még
réla sz e tanédcskozés sorén is,
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POMOGATS BELA

A MASODIK KOLTONEMZEDEK INDULASA

Az elsd vildghdborut és a forradalmakat kovetd évek sordn szdmos ifju koltStehet-
ség lépett az irodalmi nyilvédnossdg elé, Természetes dolog volt, hogy a korabeli ma-
gyar lira 4ltaldnosabb megoszldsdt kévetve részben a Nyugat hagyomdnyait, részben
az avantgarde forradalmét kovetik, Maga a mdsodik nemzedék a Nyugat és az avant-
garde kozott helyezkedett el, induldsdt a két irdnyzat vonzésa hatdrozta meg, Kezdet-
ben az avantgarde vonzotta inkdbb, késdbb a Nyugat, s végil az avantgarde viv-
mdnyaival kiegészillt "nyugatos” lirdban taldlta meg a maga koltészetét,

Az uj koltéi nemzedék hatalmas formai és nyelvi kulturdt érokolt a Nyugat nagy-
jait6l, Maga Babits utalt arra, hogy ennek az ¢rokségnek milyen nagy szerepe volt ab-
ban, hogy felszabaditsa, illetve lenyligézze a fiatalokat tehetségiik és 6n4dll6sdguk mér-
téke szerint, "Konny (i nekik teljes fegyverzetben jelentkeznidk - hangoztatta -: hi-
szen készen kaptak egy nagyszerflen megujitott nyelvet, oroksliék egy kimiivelt modern
irodalom pomp4s és rafinélt eszkozeit: nem kellett nekik mindent Ujra teremteni a sem-
mibdl vagy a régibdl, mint nekiink, A gazdagsdg csak a gyengének gyengitd: az erds-
nek erd, S ha tudjuk is méltdnyolni helyzetiik nehézségét, ha érezziik is, mily csiig-
geszté feladat lehet kit{lnni, ujat hozni még az Ady hatalmas korszaka utédn: szdmba
kell venni elényét és erejét is annak, akinek ily eszkozok 4llnak rendelkezésére, hogy
uj mondanivaléj4t, ha van neki, mennél tokéletesebben elmorndhassa, ~1

A mésodik nemzedék ifju ksltSinek valéban meg kellett kiizdeni ezzel a mifvészi
orokséggel, s ha nem akartak egyszertlen epigonokkd védlni, meg kellett keresniok sa-
jat koltéi szemléletiiket és nyelvezetiiket, Nem érhették be azzal, hogy pusztédn a fel-
halmozott formai és nyelvi értékekkel gazddlkodjanak, Részben el kellett szakadniok
a Nyugat orokségétdl, s valéban a nemzedék legjobbjai: Jozsef Attila, -$zabs Ldrinc,
Illyés Gyula, Sdrkozi Gyorgy vagy Erdélyi Jozsef sorra vividk meg a maguk szabadség-
harcédr, El kellett szakadniok a Nyugat orokségétSl, 4m ezt az elszakaddst ugy kel-
lett végrehajtaniok, hogy ne rekesszék ki magukat a hagyomdnybél, fel tudjdk hasz-
nélni a hagyomdny megkots erejét és vivmadnyait, A feladat nem a teljes szakitds kel-
lett hogy legyen, hanem a "megsziintetve megdrzés", az, hogy egyszerre tudjék vél-
lalni és 4talakitani, illetve elutasitani a kozvetlen hagyomdnyokat, Ez a feladat veze-
tett oda, hogy a méasodik nemzedék részben a hdbori folyamdn bekovetkezett lirai for-
dulé tdjékozoddsdr és szilletd eredményeit teljesitse ki: a személyességgel szemben a
térgyiassdgnak, az indulatos szabadsdggal szemben az értelmi fegyelemnek, az indivi-
dualizmussal szemben a kozosségi érziiletnek adjon szerepet,

1, Babits Mihdly: Fiatalok, Nyugat 1924, febr. 1.
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Az indulé fiatalok egy mésik csoportja az avantgarde irdnydban tdjékozédott, Kas-
sdk és a Ma vonzésdba keriilt, ElsGsorban azok, akiket az 1919-1920-as emigraciés
hulldm magéval sodort, Németh Andor, Déry Tibor és Hernddi Gyorgy Bécsben, Illyés
Gyula Pdrizsban, Mdrai S4ndor a weimari Németorszdgban, Forb4th Imre Prdgéban,
Hidas Antal Kassdn, K4d4r Imre és Becsky Andor Kolozsvérott, Csuka Zolt4n Ijjvidéken
lett avantgarde koltS, 4ltaldban a Ma, illetve a Kassdk-kor ellenzékét jelentd emigréns
folyéiratok munkatérsa, Rajtuk kiviil itthon is indult néhdny avantgarde hajlamu kolt6,
4ltaldban Raith Tivadar Magyar Irds cim( folyéirata kérill, mint Fenyd Ldszl6, Komor
Andrds, Tamds Alad4r és Lakatos Péter P4l, Fenyd hamarosan a Nyugat korében ta-
141t végleges otthonra, és a koltdi realizmus, a hagyomdnyos forma képviseldje lett,
Komor prézdra cserélte az expresszionista verseket, Bdnyai Kornél expressziv erejl,
latomdésos szabadversei viszont egyenesen a Nyugatban taldltdk meg férumukat,

A Nyugat kovetdi és az avantgarde neveltjei gyakran keriiltek vitdba egymadssal,
ezek a vitdk azonban jobbdra megmaradtak a szellemi élet mélté keretei kozott, Az
irodalmi vitdk kiilénben is mindennaposak voltak, és a vitdk frontja sem volt egyértelmf{i
és egyszer, A Nyugat mesterei és tanitvdnyai éppligy harcban 4lltak a hivatalos
irodalommal, mint az avantgarde, és az avantgarde hivei egyszerre timadtdk a Nyu-
gat mindkét nemzedékét, Emellett a Nyugat id8sebb és fiatalabb iri kozott is fel-
ldngolt idénként a nemzedéki polémia, mint 1924-ben Babits és Sdrkozi Gyorgy kozétt,
vagy 1926-ban a Pandora alapitdsa koriil. Es persze 4ltaldnosak voltak a vitdk az
avantgarde mozgalmon beliil, amely erésen megoszlott, egymadssal harcban 4116 cso-
portokra, szektaszerll képzddményekre esett szét az emigrdns 1ét bolaszts viszonyai
kozott,

Az irodalomtérténet mérlegén a Nyugat és az avantgarde mozgalmai, esztéti-
kai kozott kialakult vitdnak kell a legtébbet nyomnia, A két mozgalomnak, kiilons-
sen fiataljaik vonatkozdsdban, voltak egyezései: leginkdbb abban, hogy mindkét dram-
lat elitélte az ellenforradalmi restaurdcist és 14zad4st hirdetett ellene. Mffvészetszem -~
1¢letiiket azonban meglehetSsen nagy ellentétek vélasztott4k el, és ennek révén gya-
nakvdssal tekintettek egymds vildgnézetére, s6t politikai szerepére, Két egymdssal el-
lentétes esztétika, ir6i magatartds és mozgalom versengett, mindkettdnek voltak bi-
zonyos esélyei, Habdr a nyugatos irdnyzatnak egyre tobb esélye volt, mivel a magyar
avantgarde valodi fejlédése elé eleve korldtot szabott az, hogy emigrdcisban dolgo-
zott, s igy nem véllalhatta az irodalmi élet motorjdnak szerepét, Vitdjukat és versen-
gésilket mindenesetre az oldotta meg, hogy a magyar avantgarde lassan kifulladt egy
mdsik versenyben, amelyet a véltoz6 torténelemmel és a kérlelhetetlen hatalommal
folytatott, A magyar avantgarde, koltdi teljesitményeit tekintve, szinte felvirdgzott
az emigrdcicban, mozgalmi ereje azonban csokkent, Kiiléndsen 1925 utdn, middn a
Bethlen-kormdny lehet6vé tette az emigrdcios ir6k hazatérését, és Kassdk, Déry, Ily-
lyés, Németh Andor, Néddass J6zsef sorra hazaérkezett, Az 1926-o0s Dokumentum cim{
folysirat, a magyar sziirrealistdk bizonydra legfontosabb mozgalmi teljesitménye, mér
visszhangtalan maradt, A soron kovetkezd tjabb liratérténeti fordulat egy 0j koltéi re-
alizmus helyzetét erGsitette, 4ltaldnos igénnyé emelte az 4brézols vagy elbeszéld poé-
tikdt és a kozosségi elhelyezkedést, A koltd valamely kozosség, tdrsadalmi osztdly,
kulturdlis réteg nevében 1épett fel és a valosdgrél beszélt,

Az Ujabb fordulatot 4ltaldban 1928-1931-re teszi az irodalomtorténetirds, a mdso-
dik nemzedék tdjékozoddsdnak és vildgképének végleges kialakuldsa nyomdn, A for-
dulat elézményei vagy jelzdi kozott tartjdk szdmon a Nyugat szerkesztésében beko-
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vetkezett személyi és irodalompolitikai véltoz4sokat, valamint azt, hogy a mdsodik
nemzedék koltéi mind nagyobb szerepet véllaltak a Nyugatban, illetve kisérletet
tettek arra, hogy kialakitsdk a maguk generdciés irodalmi férumait (pl. a Magyar
irés, a Kékmad4r, a L4dthatdr, a Kortdrs ésa Pandora cimd rovid
élet(l folyéiratokat, ) E nemzedéki folyéiratokban az {161 vildgkép, versszemlélet és
{z1¢s 4ltaldnosabb megvéltoz4sa volt tapasztalhats, A felfokozott személyesség utdn

a tdfgyiasabb kolt8i szemlélet és a mitologikus szimbolizmustél elszakads stilus, amely
a mésodik nemzedék egyontetil igénye volt, A fordulat el6készitése azonban mar ko-
rdbban megtértént, valészinilleg 19261927 koriil,

Ekkort4jt taldlnak hangjukra a mdsodik nemzedék legjelent&sebb koltéi. 1926-ban
jelenik meg Szabé Lérinc verseskotete, A S4t4n m{remekei, 1932-ben a Te
meg a vildg, 1929-ben Jozsef Attild¢, a Nincsen apdm se anydm, 1931-
ben a Dontsd a tdkét, ne sirdnkozz, 1932-ben a Kiilvdrosi éj, 1928-
ban Illyés Gyula adja ki a Nehéz foldet, 1930-ban a Sarjurendeket, 1931-ben
a Hirom oreget, Valamennyien megkiizdottek az avantgarde-dal és fokozatosan a
koltSi realizmus poétikdjdt védlasztottdk a forrongé kisérletek, a l4zadds szenvedélye
utdn, Mellettiik Sdrkozi Gysrgy Védltott l1élekkel (1927), Fodor J6zsef Lihegd
erd 8k (1927), Fenyd Ldszlé Elvesztett ének (1926) és Bényai Kornél Koze -
lebb a foldhéz (1930) cimi kotetei, valamint Erdélyi J6zsef nagyobb figyelmet
keltd vdlogatdsa, Az utolsé kirdlysas (1928)is azt igazoltdk, hogy az alakulé
nemzedék elhatdrozébb realista fordulata valéban bekévetkezett a huszas évek koze-
pén. Az avantgarde neveltjei a Nyugat koréhez csatlakoztak, mint Illyés vagy Fe-
nyG L4szlo, illetve prézdra cserélték a szertelen kolti ihletet, mint Déry vagy Komor
Andrds. Nemcsak a targyias és kozosségi koltészet 4tiit6 gySzelmét hozta meg a koltdi
{z1és és 14t4s 4talakuldsa, hanem a magyar lira ujabb stilusegységét is, amely szinte
egy évtizeden 4t tartott., Egészen a harmincas évek mésodik feléig, midén a "harma-
dik nemzedék" mitolégikus koltdi fordulata, az 4brdzolé és elbeszéld szemlélettel
szakits filozéfikus tdjékozéd4sa ismét 4talakitotta a koltészetet, és megbontotta azt
a stilusegységet, amely 1926-1931 kozott megsziiletett,

Az 1932-ben megjelent Uj antholégia mar a misodik nemzedék seregszem-
1éjét végezhette el, Babits Mihdly elészava a liratorténeti fordulat eredményét rogzi-
tette, middn rdmutatott azokra a kiilénbségekre, amelyek mintegy eszmetorténetileg
vélasztottdk el az idSsebbektdl a fiatalokat. "Semmi sincs messzebb ezekt8l az Gj kol-
t8ktél - hangoztatta —, mint az el6z8 nemzedék egyéniségkultusza, a komplikdlt és
tilfinomult egyéni élet kergetése, "2 A fiatal kolték heves 14zad4ssal kezdték pély4-
jukat még a forradalom leverése utdn, szertelen tiltakozdssal, amely a kifosztott és
szabadsdgdban korldtozott alkot6 személyiség kozvetlen vélasza volt az ellenforradal-
mi berendezkedésre. Azutdn, anélkiil persze, hogy megbékiiltek volna az adott térsa-
dalmi valosédggal, hiszen a huszas évek végén még nem torténtek kiegyezési kfsérletek,
nem sziilettek "kiillonbékék", a tiltakozdst az elemzd vizsgdlat véltotta fel, Szemiigyre
vették azt a tdrsadalmat, amelyben élnick kellett, s amelyben térvényei bilincsbe
verték vidgyaikat és torekvéseiket,

A térsadalmi valésdg kényszerft§ ereje novelte meg a koltSk kozosségi tudatét,

A Nyugat nagy nemzedéke, éppen vildgképének individudlis természete kovetkez-
tében, kevésbé élte 4t ezt a tudatot. Ha széltak, az autoném és szuverén emberi sze-

2. Elészé. Uj Antholégia. Bp. 1932.
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mélyiség nevében tették, amely kiilon és teljes vildgot alkot, 6ndll6 entitds médjdra
1étezik, Es csak a hdbort idején nétt meg a kozosségi képviselet, a magyarsdg vagy
az emberiség nevében felhangzé koltSi beszéd szerepe. A misodik nemzedék koltdi
mar mindenképpen egy kozdsség szosz6l6jdnak, egy trsadalmi osztély kovetének tud-
tdk magukat, A kolt§ eleven kozosséget 14tott maga korill, hozzd fordult szavaival,
az 8 megbiz4sdbsl szélt és cselekedett,

A valésdg irdnt megnyilvanult érdeklSdés és a kozosségi elkotelezettség egyszers-
mind stflusform4l6 er8nek bizonyult, Az individualista koltészet feltétlen szabadsdga,
az avantgarde formarombol6 és formaépits kisérletei utdn mindink4bb a koltdi hagyo-
ményok nyertek szerepet. A ritka és vératlan invencidk utdn a tisztdn alakitott érzéki
képek, a természetes metafordk és hasonlatok, a grammatikailag szabdlyos versmon-
datok, A kotott forma, amely nem hivja fel magéra kiilsndsebben a figyelmet azzal
a virtuozitdssal, amelyr6l a Nyugat nagy nemzedékének l4tvdnyos formdi taniskod-
tak, A ritmus kotott, de nem zenél, 4ltaldban az idémértékes és a hangsﬁlyos verselés-
nek azt a kozos alakjat koveti, amelyet Ady verselése yjftott fel. A mfives tiszta ri-
mek helyett hanyagabb rimek, kevésbé kihfvs asszondncok filzik dssze a sorokat.

" A szabadvers és a kiilonb6z8 izmusok harcai lezajlottak — olvassuk Babits idézett eld-
szavét, — (...) Az Uj nemzedék ink4dbb kezd visszatérni mér a kotottebb és konzerva-
tiv, s6t egészen Gsi formékhoz".

A kotott forma, a hagyoményos versszerfiség visszatérése, sét diadala és a koltészet
valésdg irdnti érdeklddése, kozdsségi elhelyezkedése kozott természetes osszefiliggés-
nek kell lennie, A huszas években végbement, és az évtized kozepén 4ltaldnossd vAlt
folyamat a versszeriség hagyomaény4t ujftotta fel. Ismét érvényesek lettek a megtaga-
dott, &si konvencidk, a vildgos, 4ttekinthetd versalak, a hagyomdnyos stréfa- és sor=
szerkezetek, az ardnyossdg, amely megszabta a koltSi képek alakitdsdt, az egész vers-
kompoziciét, Hasznédlatba jottek a kordbban felszdmolt vagy fellazitott mffajok is;

a lirai dal, az életkép, sét az elbeszél8 koltemény, A koltSk minden feszélyezettség
nélkiil nyﬁltak a tizenkilencedik sz4dzadi kolt6i realizmus, sét a népkoltészet hagyaté-
kahoz, és ontottek friss vért azokba a poétikai fogalmakba, amelyeket a Nyugat
koltdi forradalma és méginkdbb az avantgarde megtagadott,

A hiiszas évek mésodik felét6l, middn a versszerﬁ'ség elve hosszu iddre ismét érvény-
re jutott, a koltSk szervezett rendre és fegyelmezett kifejezésre torekedtek., Az erede-
tiséget, amely a szubjektivista korszak vezetd esztétikai elve volt, a jozan fegyelem,
a klasszikus mintdk alkot6 felhaszndldsa, tovdbbfejlesztése véltotta fel, A modern ma-
gyar koltészet a személyes vallomdsok 14tvényos tiizijdtékdban sziiletett, most a targy-
szer{lbb kifejezés és a hagyomanyosabb izlés vezérelte tovébbi fejlddését, A liratorté-
neti fordulat 4ltaldnosan dtalakitotta a magyar koltészet poétikai normdit és alkots
médszereit,
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KENYERES ZOLTAN
MEDUZA-LEBEGES

— Weores Sandor és a Nyugat koltészete —

‘

"Kedves Professzor Ur, koszonom a lapot és a mostani levelet — ez utébbit csak a
napokban kaptam kézhez, mert kézben Pesten jértam. Utlevelemet, sajnos, még min-
dig nem tudtam kiharcolni, ez most egyre nehezebb: s egyre bizonytalanabb, hogy
mikor jutok el Itdlidba,

De a lelki tdj, ahov4d most jutottam, folér minden utazéssal, [rtam arr61 Professzor
L']rnak, hogy eljutottam valami dimenziétlan Semmibe: azt hittem, hogy innen tové4bb
folfelé kell jutni, s ehelyett kildtds nyilt lefelé, az élet felé, mint a gleccser tetejé-
rél a volgykatlanba, Megdobbentd és éppen teljes valédisdga 4ltal valészerfitlen, ahogy
itt megmutatkozik a lenti t4j nagy vonalakban, rajta a sors felhddrnyékmintdzata és
mogotte a megfoghatatlan dolgok hegytombjei, Itt csaknem "érteni” lehet mindent,
vagy legaldbbis végigtekinteni, Eddigi életemben a legtsbb, hogy ide eljutottam: nem
hittem volna, hogy az élet 14tvénya, feliilrdl, ilyen végteleniil szép: itt nem probléma
tobbé, hogy mért kell létezni a sok z{frzavamak, ha teljes ssszefogottsdgdban ennyire
zavartalan, Innen nézve a legszennyesebb dolgok sem ijesztSek tébbé, mert nyilvan-
valé a hitelességik, a hovatartozdsuk, S a legcsodélatosabb, ahogy megéreztem, hogy
itt mir milyen zavartalanul lehet szeretni mindent, kiilonbség és fokozat nélkiil: s
hogy ez a szeretet nem "feliilr61" jon belém, hanem "alulr6l": a lenti t4j, a rengeteg
kis éhes acsarkodg, -tele van latens, vak felszabaditatlan szeretettel, Akik, egyenként,
egymadst olik-marjék, egylttvéve a szeretetnek csaknem akkora mégly4ja, mint a
Teremt$ maga,

A koltészethez vals viszonyom sajdtsdgosan 4talakult, Egyellre képtelen vagyok
az alkot6-koncentrdciéra, viszont a versek szinte folynak belSlem, pongyoldn és igény-
teleniil, Sok elvont vers utdn most tébbnyire konkrét és szenzudlis versek.

L/Igy latszik, hogy a jelenlegi élményem, bdrmennyire nagyvonalu is, nem szeret
nagyvonaluan kifejezédni: hanem az igénytelenséget, mennél teljesebb tirességet, nép-
dalspontaneitést szereti, ime példdul egy dalocska, melyben tulajdonképpen még csak
otlet sincs, mégis a magyar nyelv géniusza mosolyog benne: azt hiszem, elsé eset,
hogy sikeriilt egy isteni lényt megnevettetnem:

A kutya-t4r

Harap-utca hdrom alatt
megnyilott a kutya-tdr,
sippal-dobbal megnyitotta
Kutyafiildl Alad4r,
Kutya-tér! kutya-tdr!
Kutyafiill Aladdr,
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Husz forintért tarka kutya,
tizért fehér kutya jdr,
torzs-vevonek ot forintért
kaphaté a kutya mdr,
Kutya-tdr! kutya-tér!
Kutyafiill Aladér!

Sejtelmem sincs, hogy ebbdl a fiityiil6 semmitmondésbdl hov4 lesz 1t tovébb,
Remélem, It4lidba: nemsokdra megint folveszem a leggyilkosabb kiizdelmet az dtlevél-
oszté hatésdgokkal. Taldn Ssszel sikeriil Pesten taldlkoznom a Professzor Urral: addig
is hdldval veszem és gyarapod4somra haszndlom, ha Professzor Ur {r nekem,

Minden jot, ép egészséget kivdnok, hdlds mély tisztelettel, Sanyi,

Székesfehérvdr, Szent Istvdn tér 7, 1947, szeptember 3, "

A kutya-tdr, amelyet ma mir minden dvodds gyerek kiviilrdl tud, egyike volt
az elsé verseknek, melyekben az uj forint szerepelt, a Fiilep Lajosnak irott terjedel-
mes levél pedig tényeket pontosan rogzitd dokumentuma egy hosszan tarté kapcsolat
végs6 folbomldsdnak, A Nyugatrol és Weores Sdndorrél van szo.

Weores a Meddza c, kotete utdn, az Elysium és A fogak torndcdnak
korszakdban 1épett végérvényesen 6nélls utra és att6l kezdve mdr koltészettanilag
nincs értelme Ot a Nyugat vagy a Nyugat valamely nemzedékének koltSjeként tér-
gyalni, De a kapcsolat, mely a Nyugat hagyomdnyéhoz flizte, kezdettdl a kapcso-
lat felszdmol4sdnak, megszlinésének torténete volt, E folyamat irdny4nak és perspekti-
vdjdnak lényegéhez tartozik Fillep Lajos preceptori szerepe, hiszen 6 a Nyugat meg-
induldsdnak elsS éveitdl kezdve egy korszerfbb és tdgasabb ldtchatdru esztétikai kultura
kifejlesztésén dolgozott,

Wedres Sdndor kapcsolata a Ny ugattal mint publikdciés férummal 1929-ben kez-
dddott, Abban az évben kiildte el elsd verseit Osvdt Erndnek alighanem a Pesti Hfr-
lapban tavasszal aratott sikerén folbuzdulva, OsvAt azokban a hénapokban mér az
egyetlen megoldds bizonyossdgdval drizte asztalfiokjdban a kis fekete revolvert, szik4-
ran, szdraz szemmel z4rta le fiiggSben maradt tigyeit és uj véllalkozdsokba mér nem
fogott, a szombathelyi didkot v4laszra sem méltatta, Nem okozott vele nehézséget. A
csond-erddrél 4lom-balladét ir zseniélis képességll gyerek nagyszerfi gyakorlati érzé-
ket is kapott ajdndékba a sorstol és néhdny honap leforgdsa alatt meghitt, familidris
viszonyba keveredett Kosztoldnyi Dezs6vel, Babits Mih4llyal és Fiist Mildnnal, Mire
tizenhét éves lett, otthonosabban és bennfentesebben mozgott az irodalmi élet legma-
gasabb koreiben, mint az éhes, vad, nyomorgs, szeretetre szomjas Jozsef Attila, Sze-
rencsés csillagzat alatt szilletett és csupa nyitott ajtéra, nyilt szivre és segitd karra ta-
141t, Igazdért sokszor kellett késébb vesszSfutdst jarnia, de zsenidlis adottsdgait soha
senki nem vonta kétségbe, és képességeinek elismertetéséért egyetlen pillanatig sem
volt kénytelen megaldzé kiizdelmet folytatni., Ezt a boldog konstelldciét alighanem
nehezen bocsdtja majd meg neki az utékor.

Szertedgazé levelezése és ligyes, célratord l4togatdsai ellenére a Nyugat hasdb-
jain csak hdrom évvel késébb, 1932-ben jelent meg elSszér. A 15-16, szdmban a
Hajnal, a24.-ben pediga Jajgatds ésa Kicsinyesek l4tott napvildgot.

Ett6]l kezdve rendszeresen kozolte verseit a folyéirat, 1941-ig dsszesen 64-et jelente-
tett meg. Ennek Kitiintetd jelentSségét akkor fogjuk fel, ha ssszehasonlitjuk nemzedék-
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tdrsaival: Radnétinak 32, Vasnak és Jékelynek 20-20, Zelknek 15, Hajnal Anndnak és
Ronay Gyorgynek 10-10 verse jelent meg a Nyugat lapjain, 1932 utdn, vagyis a fo-
lyéirat utolsé tiz évfolyamdban csak Illyés eldzte meg, neki ekkor 124 versét tette koz-
zé a Nyugat, anyomdban pedig Erdélyi Jozsef és Fenyd Ldszl6 jart 62 verssel, De
Torok Sophie-nek 59, magénak Babitsnak pedig csak 23 verse jelent ekkor meg a Nyu -
gatban, A szdmok alapjdn azt mondhatjuk, hogy fenndlldsdnak utols6 évtizedében
Illyés Gyula utdn Weores Sdndor volt a Nyugat legfrekventédltabb ksltSje, A szdmok
azonban, mint csaknem mindig, ebben az esetben is alaposan félrevezetdek,

Kezdjiik tehdt elslrél. ElSszor 1932-ben méltatta kozlésre érdemesnek a Nyugat.,
Két szdmban hdrom versét kozolte, Csakhogy abban az esztenddben tizenegy verse
jelent meg nyomtatdsban és a Nyugatban hozott hdrom nem a legjobbak kozé tar-
tozott,

A hdz mogott a tdj folott mér égési sebtdl iiszkosiilt az éj-

de a nehéz-szagy szob4dban még sotétben tapogatott a két keld fehérszemély.
A falu szinesiilt odakint, holt idomaikbél kikeltek a fak

benn a két 14ny a zsalut kinyitotta, szemiikbe tédult a fény, a vildg.

fgy kezdédott a Hajnal cimff vers, ami késébb a Cselédlényok cimet kapta,
1934-ben ilyesfajta versek alapjén l4tta Illyés Gyula Wedresben egy realista kismester
kibontakozdsdt, Ma mdr tudjuk, hogy a Hideg van cimfl kotetr81 frott krtik4jdval
melléfogott, Wedres kisérleteinek mér kezdetben sem a falusi zsdnerkép volt a lényege.
Sokkal inkdbb az a hang, ami a Disszonancia cimfl versében szélat meg:

Sok hangoknak, kiirtokének, imédénak, allarménak
z{lr-miséjén fillem dobja visszahallgat Mallarménak

foldre-ejtett, félig meddig elfelejtett kinrimére,
ez a vers egy kis levél a mult-szdzadi csin cimére

Cs6dorré valt a pegdzus, Azt hiszed, hogy megfejed te?
Elromlott a csodadra s az 6réds ketyeg helyette,

Mi lesz mostan? alig-hasznélt, prima h4tultoltd semmi,
Pedig én még most akartam egy igen-nagy koltd lenni.

Vas Istvdnnak kell igazat adnunk, aki a Nehéz szerelem harmadik részében ezt
a verset idézi elsdnek Wedresrdl rajzolt nagyszerlf portréjsban, A didkos humor, a ké-
pés jaték, a glny és irénia csakugyan szildrdabb és fontosabb eleme Wedres verseinek,
mint a pillanatképeket rogzitd leirds. A vers tartalmi jelentéségére is Vas Istvan hivta
fol a figyelmet: a jatékos klapancidkban ugyanis Weodres mdig véltozatlan véleménye
fogalmazédott meg a milvészet kordbbi szerepvallaldsainak és szerepeinek hivsdgairsl,
Ez a pélyakezdését, (tkeresését tobb szempontbél is 1ényegileg jellemzd vers azonban
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nem a Nyugatban jelent meg, hanem a Tulip4n cimfl, mira mér tokéletesen el-
felejtett lapban,

Az irodalomtérténeti rogtonitéls szék mdris kimondhatja az elmarasztalé itéletet:

a Nyugat szerkesztésége kontraszelektdlta Wedres verseit, a hagyomdnyokhoz kap-
csol6dokat kozolte, a hagyomdnyokon tilhaladékat, az ujat teremtdket pedig visszau-
tasitotta, A kozzétett versek ezért nem Wedrés egyre hatdrozottabban alakot 61t6 {z1é-
sét tilkrdzték, hanem a szerkesztdségnek, valészim’ﬂeg Babits szdjaizének feleltek meg,
Ez a verdikt azonban épplgy igazsigtalan, mint ahogy hamis és félrevezetd a hizelgd
statisztikai adatok alapj4n annak megéllapitdsa, hogy a folyéirat utolsé évtizedében
Illyés mellett Weores volt a Nyugat reprezentativ koltSje. Az igazsdg az, hogy a
64 vers ugyanolyan sszevissza gomolygésban tartalmazta a Nyugat elsé és mdsodik
nemzedékének koltdi vivmanyait felhaszndls, feléld és az azokon tulhaladé verseket,
mint amilyen 6sszevissza gomolygésban azok Wedres koltészetében akkor még jelent-
keztek, A Nyugatban jelent mega Mocsdri dal, az Altwien 4dbrdnd (Alt-
Wien idill cimen), a Pastorale, a F{, fa, fiist, a "Harmadik nemze-
dék", A Bab-El-Mandeb=-en, az Anydmnak, az Istar pokoljdra, a
Dalok a Na Conxy Panbdl ésa Cseremisz dalok, melyeka Medizé-
hoz és az Elysiumhoz vezetd uton mégiscsak a legjobb és legjellegzetesebb versek
kozé tartoztak,

Nem tudjuk, hogy a Nyugat vélogatott-e a bekiildott versek kézott, vagy Wedres
mir eleve a szerkesztSi {zlésre szdmitva adta postdra kolteményeit. AbbGl azonban,
hogy a foly6irat a Wedres névekedéstervét elémozdits és késleltets verseket egyardnt
kozreadta, abbél, hogy a kozléseket ugyanaz a szelid tétovédz4s, ontudatlansdgbél fa-
kadé irdnytalansdg je'llemezte. mint a koltSt magét, ebbdl a tétovdz4sbol arra kovet-
keztethetiink, hogy a Nyugat rangot oszt6 megjelenési féruma, de nem alkotéi mfi-
helye volt a koltének. Az alkotsi mfthelyt szigori fegyelem jellemzi, leckéztet, tor-
néztat, diétdra fog, mint hajdan Kassdk lapjai. A kézlés nem célja, hanem eszkoze:
hajlitani, form4lni, alakitani akarja vele hivét, A 30-as évekbeli Nyugat nem
ilyen férum volt, Pedig ha valaki, akkor Babits be volt avatva a novekedésterv gene-
tikdjdba. Leveleiben Wedres pontosan tudésitotta 6t minden sz4ndékérsl, titkos 6haja-
rél, foldalatti kisérletérdl,

Beszdmolt arrél a felfokozott érdeklddésrol, amellyel az Gegyiptomi irodalom felé
fordult és pontosan megnevezte vonzalmit. A nyers monumentalitds ragadta meg, a
szép és csunya kozott elméleti hatdrt nem ismerd gyakorlat csigézta fel kivancsisdgét,
M4r 193031 kariil forrongott lelkében az a késébb makacs kovetkezetességgel megva-
l6sitott és filozofiailag vitathats gondolat, hogy a mifvészet felsé, vagy ha igy tetszik,
belsd koreibdl nézve a 1étezd dolgok dsszessége mindig szép. Errdl szolt a tizenhat év-
vel késébb Fiilep Lajosnak frott és itt mér idézett levele is. Beszdmolt Babitsnak az ev-
vel az esztétikdval mélyen osszefiiggs zenei kisérleteir6l. Arrél, hogy a‘koltészetben
szeretné meghonosftani a zenei formdkat, a szvitet, a szimfénidt, a prelddiumot, a
fdgdt, a szondtdr: a vers tartalma tehdt nem KkiilsSleges lesz, hanem a szerkezet és a
hangzds maga adja. Kisérletezett a sldgerek és a dzsessz ritmusaival is, "Egy 'giccs’
nevfl mfifajt akarok csin4lni, amiben a sldger-romantik4t és a dzsessz-ritmust préb4lom
megnemesiteni, kicsit nagyképilen: utcasarat mimelni a templomtorony gombjén és
ily médon a sarat folcsalogatni: mire f6lér, m4r nem sér lesz, hanem fold" - {rta 1933-
ban. Késdbb kifejtette véleményét, hogy a modern 1ir4b6l hidnyzik a tdrgyilagos 1é-
lekrajz és ehelyett énelemzésekkel, hangulatképekkel foglalkozik, kollektiv panaszok-
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nak és filozéfiai tételeknek ad hangot. Nagyobb. szinte mér aszkétikus fegyelemre vol-
na sziikség az eldrejutdshoz, kényelmes disszonancidk utdn ismét vissza kellene sze-
rezni a formdk folstti tokéletes uralmat, 1938-ban eldjsdgolta, hogy folfedezte ma-
génak a pindaroszi metrum gazdagsdgit, és ugy érezte, hogy ez a végtelen-lehetdségll
forma fogja elvezetni igazi mondanival6jéhoz. A kévetkezd évben onélls ritmuskisér-
leteirdl killdott tudésitdst, "Mellesleg azzal is foglalkozom, hogy verselésemet folsza-
baditsam a készen-adott gépies ritmus-sé mék alél és verseim iitemét magam kész{t-
sem a gorog tragédia-korusok médjdn. Ez majdnem sziliz terrénum: Mester Laodaemai~
4ja joformén az egyetlen Utjelzdm és bizisom. Koriilbelill hiszféle versldbat prébal-
gatok, hogy melyik milyen hangulatot hoz 2 magyar versbe ... Nem tudom, ezt a
soksipi orgon4t meg lehet-e még egy nyelven ugy szélaltatni, mint magyarul. Mintha
a ritmus Gsszes drdogeit a magyar nyelvbe csukta volna az Isten. "

Eszrevette-e Babits e szertelen és onfeledt kisérletezés kristdlyosod6 magjdt, észre-
vette-e, hogy a formdt kozéppontba 411it6 fiatal koltS eszménye egyardnt eltdvolodott
a l'art pour 1'art elvétdl és a magyar koltészetben uralkodé tdrsadalmi hivatdstudattol?
Az igazi irodalomtorténeti kérdés ezért mir nem is az, hogy miért nem bétoritotta
6n4ll6 irdnyénak teljesebb kibontakoztatdsdra és miért nem kozolte siirtibben kisérle-
tez0 szdndékdnak megvaldsuldsait, hanem az, hogy miért kozolte egydltaldn és miért
nem utasitotta vissza, hiszen ezek a kisérletek tobbé-kevésbé szemben 4lltak minden-
nel, ami a kor irodalmi térekvéseit irdnyitotta,

De hogyan bAtorithatott volna és kiilonssen hogyan utasithatott volna vissza egy ki-
bontakozé irdnyt a Nyugat, amikor nem a stidio, hanem az intézmény szerepét
véllalta? Tokéletesen félreértik a modern magyar irodalom térténetét, akik ugy értel-
mezik az 1911-ben kirobbant Osv4t-Hatvany -vit4t, hogy ott Osv4ttal az irodalmi onel-
viliség gydzott, Eppen ellenkezSleg, amikor a Nyugat lemondott arrél, hogy alapits
gérd4jdnak irdny4t avassa mércévé és kitdrta kapuit mindenki eldtt, aki kozremifks-
désre jelentkezett, akkor irodalompolitikai cselekedetet hajtott végre. Osvét olyan
ligyesen lovagolt a szavakon, hogy évtizedekkel késébb sem vették észre: nem Hatvany,
hanem 6 volt az, aki irodalompolitikai kategéridban gondolkodott. Amikor kijelen-
tette, hogy a Nyugat "kozintézmény" és nem fog meghajolni semmiféle "tisztdta~
lan irodalompolitika™ el6tt, akkor nagyformatuma irodalompolitikushoz méltéan visel-
kedett és a konzervativ nép-nemzeti iskoldval szemben4lls téborok egységbeszervezd
jelszav4t fogalmazta meg. A Nyugat sulypontja ettél kezdve az irodalomrél 4tke-
rillt az irodalmi életre, az esztétikai szempont uralmér folvaltotta az organizdtori
szempont. A folyéirat azt a feladatot véllalta, hogy Grizze, tdmogassa, védelmezze
a magyar progresszi6 kiilonféle irodalmi koreinek, 4dramlatainak, irdnyainak laza szo-
vetségét. Az asoha ki nem mondott, de ettdl kezdve a lap megsziintetéséig végig ér-
vényesiild konszenzus, ami ezt a roppant heterogén {rétdbort egybetartotta, lehetetlen-
né tette, hogy a folyéirat egységes esztétikai szemlélettel mitkodd mithelymunkat vé-
gezzen. Babits dtvette és folytatta Osvédt orokségét, és mondhatjuk, a Nyugat hagyo-
many4nak egyik legf6bb épitSeleme az organizdtori kiildetéstudat volt, ami azon a
gondolaton alapult, hogy az irodalom fejlédése érdekében sziikség van egy viszonylag
szabad szellemfl, j6 1égkor irodalmi életre, egy olyan kézvetitd kozegre, amely fol-
erdsiti az egyenként megsz6lalé hangokat és érzékelhetd kozdosséget vardzsol az alko-
61 munka koré, E védégylirt form4ls irodalmi élet zavartalansdgéért viszont, ha sziik-
séges, fel kell 4ldozni az irodalom esztétikailag vagy politikailag tilsdgosan merész,
tulsigosan messze vezetd kisérleteit,
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Amikor a 30-as években Wedres nemzedéke follépett, mér egészen nyilvdnvalé volt,
hogy a Nyugat nem tudja betdlteni vidllalt szerepét: az akkor kirobbané vitdk lovész-
drokharcaiban végleg széthullott a progresszié tdbora és egységbe szervezni tébbé nem
is sikeriilt, A megrenditd élmény, ami a nemzedéket fogadta, egyszersmind kijézani-

_téan is hatott, Ha az irodalmi élet mint organiz4cis, mint intézményesitett forma fol-
bothlik, akkor — mint a térténelemben mdr nemegyszer - marad maga az irodalom,
Wedres és nemzedéke ennek a nem éppen derfls, de taldn nem is elkedvetlenits igaz-
sdgnak a hilves folmérésével kezdte el pélydjst. A nyelvijitdstol és a reformkort6l kezd-
ve a magyar irodalom mozgalmak, tdborok, tdrsasdgok szervezeti formdinak segitsé-
gével fejlédotr, Most ujra meg kellett taldlni a szervezeten kiviili 1ét médozatait, s
ez mésfél évszdzad utdn nem konny(l feladatot rétt rdjuk., Rdaddsul, mint az erdSben,
pusztdban bujdoklé szegénylegényeknek, minddjiiknek kiilon-kiilon kellett rdlelni cser-
kész$ teriiletiikre, Legmesszebbre a hagyomdanytsl Weores Sdndor jutott,

Nem egy csapésra. Els§ koteteiben az elStte jiré két Nyugat -nemzedék figyelmes
tanitvdny dnak bizonyult, Az 1939-ben keletkezett H4la-4ldozat ciml versében
nem udvariassdgbol irta le Ady, Babits és Kosztoldnyi nevét: koltészetét valssdgos,
belss szdlak flizték hozzdjuk, De ez folt4rt teriilete liratdrténetiinknek, mint ahogy
kozismert a Fist Mildnhoz fliz6d6 kapcsolata is, Erdemesebb most tekintetiinket a kap-
csolat legérdekesebb és legtanulsdgosabb oldaldra vetniink: a kapcsolat folbontdsdnak
térténetére, Logikai bakugréssal azt is mondhatjuk, hogy a Nyugat nem esztétikai-
lag, nem koltészetével, hanem tdrsadalmi szerepvéllaldsdnak kudarcdval jdrult legerd-
sebben hozz4 Weoéres lirdjdnak belsd dtalakuldsdhoz.

Koztudomdstl, hogy a magyar irodalom a XVIII-XIX. szdzad fordulj4tél kezdve
szilnteleniil 4tv4llalt magdra olyan tdrsadalmi feladatokat, melyeket a fejlettebb, de-
mokratikusabb berendezkedésfl orszdgokban a sajtépublicisztika ldtott el, A sajté in-
tézmény és ennek nemr kelld erej mitkodése kényszeritette a mi irodalmunkat arra,
hogy a feladat 4tv4llaldsdra alkalmas intézményt szervezzen maga koré, Ennek a pol-
giri fejlédésnek csficsdn alakult meg a Nyugat. A feladat elvégzéséhez sztiksé -
geltetett az organiz4cié és az abban kivivott tekintély hangot folerdsitd hatésa.
Amikor az organizdcié meglazult és folbomlott, kétségessé v4lt a munka sikere,
s6t tov4bbi elv4llaldsa is. A felel8sség két irdnyban dolgozhatott tovdbb: helyre4ll{-
tani az egységet és tovdbb végezni a hagyoményos munk4t - ez az, amit a Nyugat
igazi orokose, Illyés Gyula és a Magyar Csillag tett; vagy pedig kozvetftést
kezdeni addig nédlunk ki nem haszn4lt hulldmsivokon. Ez az, amit Wedres Sdndor
csinélt,

A folyamat mér a 30-as évek elején megindult magénmilhelyének rejtett zug4ban,
de hatdsosan érzékelhetd csak a Medidza cimll kétete utén lett, Szerteleniil csapon-
g6 és kuszdn gomolygé terveirdl mar kezdetben beszdmolt Babitsnak, versiré gyakorla-
téban uralkod6v4 azonban csak a Fillep Lajosnak irt levél idején lett az uj ut, Akkor
sem mennyiségében, hanem jelentSségében,

A mésfélszdzados magyar hagyomdany vezetd igealakja az imperativusz volt: az iro-
dalom mindig mozgésitott, parancsolé sziikségszerliséggel folszolitott valaminek a vég-
rehajtdsdra, megvaldsitdsdra, elérésére. A Nyugat egy erkolcsi imperatfvuszt sugdr-
zott, aminek tételeit az értekezd proza nyelvén a mdr haldlos beteg Babits fogalmazta
meg legszebben A tomeg és a nemzet cimil megrenditd publicisztikai fréssban,
Wedres kisérletezésének 1ényege az imperativusz kiiktatdsa lett,
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Nem szédndékom, hogy kérjelek a jora,
Perzsel$ szomjat kelteni a jora: ezért jottem,
Nem szdndékom, hogy hivjalak a jora.
Korgo éhet kelteni a jora: ezért jottem,
Nem szdndékom, hogy kérjelek és hivjalak,

- frta a mdr idézett Fillep Lajoshoz sz616 levél évében, 1947-ben., Szomjat fakasztani
¢és éhet tdmasztani a jora és igazra, beliilrdl, a der(ls jaték és harmonikus szépség igé-
nyének feltdmasztdsa révén: ebben rejlik Wedres nyelvi furfangjainak, muzsikdls sorai-
nak, vardzsdalainak lényege. Eltér a kozvetlen mozgosfts hatdsra térekvS hagyomdny=
61, de kisérlete - amelyben ars poeticaszer(len védllalja a semmit, a tengermélyi me-
diza szabad lebegését — mégsem nevezhet$ iires iparmfivészeinck, tartalomtalan orna-
mentikdnak, mert a legelvontabbnak tetszG zenei formdkban és architektikus szerkeze-
tekben az esztétikai kultira fejlesztésére torekszik a nyelv hatdslehetdségének fokozd-
sdn keresztiil. Még ebben is van j6 adag ill(izié: annak dbrdndos feltételezése, hogy

az emberek jobbak és igazabbak lesznek, ha anyanyelviik tiindérsipjdn felhangzanak

a derlls szépség dallamai,
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BATA IMRE

A NYUGAT ES A VALASZ

Sose volt titok, hogy az indulé Vdlaszraa Nyugat belsé korén se néztek j6
szemmel, Németh L4szl6 onéletirdsa tanlskodik réla, hogy Babits és kozte 1934-re —
ez a Védlasz induldsdnak éve — mér a személyes érintkezés is lehetetlenné vélt, A
A Nyugat harminchdrmas évfolyam4ban Babitsa Tantut teszi mérlegre Kényvrél-
konyvre cimif rovatdban, “ 1934-ben pedig Gulyds P4l Tékoz16 cimil verskotetérél
{r szigort birdlatot,® Ilyen elézmény és korilmény mir elegend$ magyardzat a két
folyéirat enyhén szélva hilvss viszony 4t magyardzni,

Abban, hogy a Vdlasz induldsdban Németh Ldszlé hangsulyos szerepet jatszotr,
mégse pusztdn a Nyugathoz, Babitshoz valé megromlott kapcsolata a magyardzat,

A Vélasz torténetébdl az is kitiinik?, hogy Németh Ldsz16 tevékeny egyiittmitkodése
hijdn nem is igen lett volna a tervezett véllalkoz4sbol valésdg, Németh agilis tevékeny -
sége a lapalapitdsban osszefiiggott nemzedékszervezd kudarcaival, A Tanut mér a
Nyugatbél kiszorult kritikus inditotta, s olyan reménnyel, hogy nemzedéki folydirat-
t4 alakithatja. Ez a térekvése is megfeneklett, 1933 8szén ismét féllobbant a reménye.

Debrecennel bensSséges emlékek kototték sssze. 1932-ben a debreceni Déri M-
zeum eléadétermében szerepelt nemzedéktdrsaival, s a debreceni vendéglétok kozt
ott volt Guly4s P4l, aki fiizetnyi jegyzetet mutatott neki az Emberi szinj4ték-
r61. Fbben a szilk debreceni kérben olyan megértését tapasztalta munkédssdgédnak, mint
pesti kérben soha, sehol. S6t, 1933 Gszén mdr csak itt taldlkozott megértd bardtokkal.
Mikor pedig Kozma Miklés a R4di6 irodalmi osztdlyédhoz szerzddtette, s evvel a meg-
bizatéssal jelentds stallum is jért, mér pénzt is dldozhatott a debreceni véllalkoz4sra,

Pongrdcz K4lmén kihivé, nyilt levelére szegbdstt a debreceniek mellé, s csak r4
voltak utalva a segitségére, mert a lapalapitds kortili vitdkban m4ris megoszlottak,
Hogy a Vdlasz nem lehetett az Ady Tdrsasdg lapja, az mdr ennek a megosztottsdg-
nak a kovetkezménye volt, Németh L4szl6 nem a debreceniek mellé, csak Gulyds P4l
mell¢ 4llharott, de pesti ir6i tekintélye, a pénze elég volt a Vélasz kdtyiba rekkent
szekerét utjdra inditani,

Németh L4szl6 hivta Fiilep Lajost is harmadik szerkesztnek. A zengdvarkonyi re-
mete nem sokat 14tott a lap koriili viszdlykoddsb6l, O csak Németh L4szl6t ismerte,

1, Lésd: Né meth L4sz16: Homdlybsl homdlyba I, kot. 473. sk, 1. és Gellért
Oszkér: Egy ir6 élete a "Nyugat" szerkesztéségében 357-59. 1.

2. Babits Mihdly: Kényvrdl konyvre = Nyugat 1933, 1. 187-189, 1,

3. Babits Mihdly: KonyvrSl kényvre = Nyugat 1934, I 497-503. 1.

4. A Vélasz induldsdra nézve 14sd: Bata Imre: A Vélasz induldsa, = Iveld pé-
lydk 97-147. 1,
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6tisa Tanu révén, E vdllalkozds impon4lt neki, A lapalapités pedig érdekelte,
mert ugy vélte, nem ifju irodalmarok becsvdgya teremt itt forumot, hanem kozigyi
buzgalom. Fiilep az egyke-probléma révén kapcsolédott be a harmincas évek elején
az irodalmi életbe, s az volt a véleménye, hogy az egyke és a f61dkérdés szorosan
osszefiigg. Ha a Vdlasz, mint Németh Ldszl6 jelezte neki, a foldkérdés szolgéla-
tdra szegddik, akkor ezt a véllalkozdst érdemes tdmogatni, Hamar felismerte azon-
ban, hogy a lapalapiték inkdbb irodalmi lapot szerveznek, nem szolgélni akarnak, s
kidbrdndultan visszavonult,

Németh Ldszlé és Gulyds P4l képviselte tehét az uj véllalkoz4st, s ha Babits réluk
52616 kritik4it olvassuk, a V4lasz fogadtatdsa a Nyugatban egyértelmff, hiszen
ekkor mdr Babits kezén a Nyugat, 1933 elején Moricz Zsigmond, s a szerkesztStdrs
kivonult belSle. Babits {télkezése a Vilasz szerkesztdi folott {télet volt az induls V4-
lasz folott is, Gulyds P4l panaszkodik is levélben Németh Lédszlénak, a fiatalok nem-
igen iparkodnak a Védlaszba, tartanak att6l, hogy nem nézik-e Sket pértiitének a
Nyugatban.

Mert pértiit volt mér Szab6 Lérinc Pandordja is, de 1927-ben még nem sikeriilt
a partiités. Anyagiak és egyetértés hijan nem is sikeriilhetett, bar Szabé LSrinc mir
nem tartott a Nyugattél, Babitstél pedig még kevésbé, hiszen mesterével kordbban
megkiilonbozott, 1933-ban viszont mér annyiban is més volt a helyzet, hogy a Nyu-
gat és Babits ugyanazon érem két oldala volt, s mdr kialakult a gyakorlat: valameny-
nyi fiatal jott, mind a Nyugatt6l - Babitst6l - virta a beavattatést és folszentelést,
Ez Osvat hagyatéka volt, a nagy szerkesztS haldldval megszentelt tradicid, s mdr 14t-
hatéan Babits croksége.

Gulyds P4l is akkor érezte mag4t koltének igazdn, mikor a Nyugatban megjelen-
hetett, 1928-ban debiitdlt ott, s versének cime: Babits Mihdlynak, Még 1933-ban is
négyszer szerepelt a lapban verssel, a kemény kritik4t csak a kévetkezd esztendGben
kapta meg Babitst6l. Németh L4szl6 is lelkesen jott 4t a Napkelettél a Nyugat-
ba, s nemcsak oda, mert Babits kozvetlen barédti korébe is, Mint 6néletrajzdb6l ismer-
jiikd, szakitdsuk is Babits lakds4n tortént,

M4r azzal is ingerelte Babitsot, hogy visszaadta a Baumgarten évdijat: ezt azonban
még kolesonds egyetértéssel simitottdk el. Kodoldnyi évdija iigyében vals protest4ld-
sdt azonban mér nem lehetett kimagyardzni. Jol ismerjilk, hogy mennyi kért tett Ba-
bitsnak a Baumgarten-kurdtorsdg, A fiatalokkal valo kapcsolatdnak szép vetését nem -
egyszer letarolta, Az alapitvény térténetének forrdsai vannak, de a forrdsok méig nin-
csenek kimeritve, az alapitvény torténete még mindig ismeretlen. A forrdsokbél kide-
riilne pedig, hogy az 4llamrezonnak kikotései voltak az alapitvdny kamatainak félhasz-
n4lésdt illet8en. Voltak ir6k, akik nem kaphattak Baumgarten-dijat, s a kizdrtak kozt
volt Kodol4nyi is, Babits olykori merevségének inditéka a legtsbbszor itt keresendd.
Nem szo6lhat azonban réla, mert kotve a keze, koti az alapitvény érdeke: félti a Baum-
garten-dijat a botrdnytsl. A gyanutlan ifjl, a zoldfiilli, amilyen akkor Németh Lész1s,
nem szokott tapintatos lenni. Keserves 4llapot, gyﬂlélkédés forrdsa lehet, mint lett is,
Babits T anu -kritikdj4nak egyik sarktétele: Németh Liszlobol hidnyzik a megértés,
Németh L4sz16 nem tand, hanem birs,

Gulyds P4l is megkapja Tékoz16 jdra Babits sarkos {téletét. Ez ifju poéta - {rja
Babits - a debreceni hagyomdnyt képviseli. Csokonai tiindoklik e hagyomdny folsz4116

5. Németh L4sz16: Homdlybél homélyba I. kot. 433. 1.
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ivén, De Csokonai nem sziikitette a magyarsdgot Debrecenné - teszi hozz4 Babits -,
mert Eur6pdv4 tdgitotta azt. Vagyis Gulyds P4l redukélja a hagyomdnyt! Gulyds P4l
1934-ben mér kozismerten Németh L4szl6 mellé szegddott, annak szovetségese, ba-
rdtja, Gulyds P4l az Ady Tdrsasdgban is olyan Ady-képet hangoztat, amit nemigen
akasztandnak a Nyugat szerkesztGségi asztala f61é, s ez asztal fGhelyén Babits iil,
Az Ady Tirsasdg egysége az Ady-értelmezés sordn bomlott meg, s a nyilt p4rtiités
idejénél — 1938-ndl - joval kordbban, 1934-ben, 6

Rossz hire van az indulé V4lasznak més kérben is. Gaédl Gébor és Veres Péter le-
velezésébdl ismerjiik azt a passzust, amely Veres Pétert 6vja a Védlasz fiataljaitél,
Németh Lész16t6L. | Ga4l Gébor nem 411 egyediil Németh szélséséges elitélésében.
Gombossy Sdndor mar 1930-ban nyilt levélben tdmadja Németh L4sz16t, mint aki fele-
16s az irodalomban uralkod6vd lett faji megkiilonboztetésért, 8 Németh snéletirdsa fel-
panaszolja Hatvany egyik irds4t. Hatvany Gellért Oszk4rrol irt méltatds4t tdmadja, de
a tdmaddst ftft§ indulat Babitsnak sz6l. Annyi igaz, hogy Babitsnak nemcsak a tiirel-
metlen fiatalsdggal gy{ﬁik meg a baja a harmincas évek elején, nemzedéktérsai is
gondba ejthetik. Epp Hatvany is, aki Méricznak cimzett nyilt levelében cssppet sem
kfméli Babitsot. ? "Jott elészor Babits Nyugatbeli mosakvésa: Magyar kolt6 1919-ben.
(Sic!) Kiolvastam beldle a tegnapi bar4tok ellen emelt vddat ... Mit gondolsz, ho-
gyan néztiink egymdsra szdmkivetettségiinknek nagy elhagyatottsdgdban? Ignotus, ki-
nek fGszerkesztéi neve ugyan még a Nyugat cimlapjén tiindoklstt, és akinak zsidé vol-
t4t annak idején €pp Babits tartotta novellisztikus torzképben kifigurdzni .,." Németh
Ldsz16 azért panaszkodik ebben az ligyben, mert a Nyugat &t nem, csak Babitsot
védte meg Hatvanyval szemben. Pedig még csak ezutdn jon az igazi csata Hatvany-
val, Hatvany Ny{lt levél Németh Ldszl6hoz cimen teszi kézzé a Szdza-
dunkban az Ember és szerephez flizott jegyzeteitlo: ebben Németh Lédszlét a
szellem kiilonitményesének nevezi. Ekkor sz6lal meg a V 4laszban Németh mellett
Kardos P41ll, Pap Kéroly pedig a Magyarorsz égbanm. S mindez mér a népi-ur-
bdnus vita els6 nagy hulldma, amely akkor kezdddott, mikor 1933-ban Illyés neveze-
tes frdsa a Nyugatban az egykérdl megjelent, Ez volt a Pusztulds, 13

Pedig Németh L4szlénak az egyke dolgédban is kiillonvéleménye van, mint ahogy
utébb kétkedve, st ironikusan nézi a falukutaté6 mozgalmat is, amint errdl drdméja,

6. Az Ady Térsasdgon beliil kezdettdl vita folyt az Ady-kérdésben. Gulyds Pél
volt e vita egyik polusa, Véleményét e hosszi vitdr6l osszefoglalta a Tiz év Ady ne-
vében cimfl tanulmédnydban, Protestdns Szemle 1939, 48, évf, 7. sz. 348-359, 1,

7. Gadl Gébor levele Veres Péterhez, Cluj-Kolozsvér, 1934, december 20, =
Gaédl Gdbor: Levelek, 1921-1945, 274-276. 1.

8. Gombossy Sdndor: Levél egy Baumgarten-dijashoz. = Szdzadunk 1930.
5. sz, 278-284. 1,

9. Kedves Méricz Zsigmond ! (Hatvany nyilt levele) 1931, = Hatvany Lajos:
Utak, sorsok, emberek, 474-488, 1,

10, Hatvany Lajos: Nyilt levél Németh L4szl6hoz. = Sz4dzadunk 1934, 4. sz.
179-182, 1.

11, Kardos P41l: Zsid6 védlasz, = Vélasz 1934, 2, sz, 153-157, 1,

12, Pap Kéroly: Vélasz egy killosnitményes vallomdsdra, = Magyarorsz4dg 1934,
185, 52. i3+ Ls

13, Il1lyés Gyula: Pusztulds, = Nyugat 1933, IL 1-16., 189-205. 1
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a Pusztulé magyarok tudésft, Killonvéleménye van a paraszt ir6kat illetSen is,
Sznobok és parasztok cfmfl irdsdt Méricz Zsigmond utasftja vissza, 14 A Tanuban ko-
zolt ideolégiai polémidival pedig a korabeli marxist4kat hivja ki maga ellen, Magdt
a Korunkat, 15 sét, A Vélaszban, igaz, hogy mar 1935-ben, mdr a Pesten, a Né-
meth Imre 4ltal szerkesztett V4laszban Szabé Lorinc is megbirélja az Ember és
szerepet, 16 Ilyen kériilmények kozt, a népi-urbdnus vita légkorében, az induld

V 4lasznak tilsdgosan fél se tlinhetett volna a Nyugat hffvossége, ha a lapszerkesz-
téknek nincsen kiilén iigye Babitscsal. De volt, amint elmondtuk, s az is érthetd, ha
Németh és Guly4s ily vonatkozdsban volt a leginkdbb érzékeny, Gk a V4lasz indu-
ldsdnak nehézségeit a Nyugat szellemének elirhoddsdban 14ttdk, s maguk véllalko-
zédsdnak egydltaldn nem titkolt egyik értelmét pedig abban, hogy megsz(njék a Ny u -
gat monopolhelyzete a magyar irodalomban,

Azt a fesziiltséget, amelyben minden olyan indulatosan bonyolédott, az ellenforra-
dalom esztendei halmozték f6l. Es errél nem beszélnek a harmincas évek elején, mi-
kor az ellenkezé 4lldsponton levék egymdssal pajzsos és ddrdds vitdba keverednek,
Akdrhogy is van Babits Ignotusszal. Hatvanyval, de a velilk adédott perlekedés mds
természetll, mint megkiilénbézése Németh Lészloval vagy akér Gulyds P4llal is, Ba-
bits gondolkoz4s4t tizenkilenc eldtti ifjisdga, ez ifjusdg tdgabb horizontja determi-
nédlja a harmincas évek elején is, Nem beszélhet ugyan errdl, de szeremé, ha az if-
jusdg = Németh Ldszl6 — intenci6it megértené, A fiatalabb nemzedék - épp Németh
L4sz16 is = evvel a szellemi szférdval semmi Gsszekottetésben nincsen. Vers vagy ta-
nulmény cimfl esszéjében — 1935-ben - Németh errél a generdcics kiilonbségrél igy
ir: "Azok az {r6k, akik a Nyugat hdboru elétti telkén kezdték a falat rakni, a h4-
boru utdn nyugodtan fedél ald hozhattdk életm(viiket, a szdzadvég konvenciéi (a sze-
szélyes milvészi jelmezek alatt is meglehetSs egyenletes talaj) tartottdk a megvéltozott
idSben is & miivet: a hdbord eldtti évek magyar monumentumdt 6k fejezték be, A h4-
boru alatt felnSttek alél azonban mdr végképp elveszett ez a simdra dongolt fold, Sk
drkokat, grdndtrsleséreket és legordiilt szikldkat taldltak: ezeket kellett eltakaritani, "

Németh L4szl6 lobogdsdval szemben Osvdt is értetleniil 4llott: vajon hogy érti Né-
meth azt, hogy az Uj szellemi erék organizétora akar lenni? Ez azonban még gyerme-
kes kijelentésnek hangozhatott 1926-ban. De a Tantval jelentkez6 Némethet mér ko-
molyan kellett venni, Es Babits kénytelen volt megéllapitani, hogy & Németh Lészl6-
val nemigen tud mdér z8lddgra verg8dni. Kénny{f volna kettejiik megromlott kapcso-
latdért az emberi természetet felelSssé tenni: Babits tulérzékeny, Németh Ldszl6 osz-
szeférhetetlen, de sokkal tbbrdl - f6ként pedig mésrél — van sz6,

Konnyebb megérteni, ha Babits Guly4srél alkotott {téletét nézzikk meg kozelebbrol,
Babits ugy {télte, hogy Gulyds a tradici6t redukdlja, Debrecenre, a debreceni hagyo-
ményra a magyarsdgot, Mintha a nemzet kategéridja a megkiilénboztetés normativdja
volna, Fs Babits itt j61 érti Guly4s P41 gondolkoddsdt, Késébb - 1938-ban — Gulyds

14, Méricz Zsigmond: Lehet-e a parasztb6l ir6? = Magyarorszdg 1934,
135. sz. 3. 1,

15, Sz8ke P41: Az irodalom fasisztdja. = Korunk 1933, 1, sz, 79-80. 1, -
(Molndr) Jeszenszky Erik: Nyilt levél a "Tand" szerkesztdjéhez. = Korunk 1933, 11.sz,
861-863. 1.

16. Szabo LOrinc: Németh Ldszl6 és szerepe. = Vdlasz 1935, 1,sz. 60-63. 1,

17, Németh L4szl16: Vers vagy tanulmdny, = Vélasz 1935, 5. sz, 306, 1,
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Jelleg cimmel akar folyéiratot inditani, E foly6irat az igazi magyarsdg szolg4latét
véllaln4, e szolgdlatra szélitja fol Gulyds Németh Lészl6t is, Németh a felsz6lités elsl
kitér, A Kisebbségben iréja sem vallalja Guly4s irredlis magyarsdg-koncepcisjét,
Babits a Kisebbségben ellen irja meg Paizzsal és ddrddval cimf, valamennyi per-
lekedése kozt legkeményebb hangfi vitairatdt, 18 Igaz, hogy & is részt vesz a Szekffl
Gyula szerkesztette Mi a magyar? cimff v4llalkozdsbanl¥, azt pedig Németh
L4sz16t61 tudjuk, hogy a Kisebbségbent & Szekffl felszs1{t4s4ra frta20, de éppen itt
mutatkozik meg a gener4lis elképzelési kiilonbség a fiatalok és Babits kézt, Babits ta-
nulménya a magyar jellemrdl, arrél, hogy mi a magyar? - nagy kortiltekintéssel, a
mdédszer irdnti szkepszissel {rédott, s burkoltan a harmincas évek nemzetkarakterolé-
giai, hungarolégiai koncepciéival vitatkozik,

Az eddigiekbdl az 14tszik, hogy a Nyugat és V4lasz viszonydt a Babits és Né-
meth-Guly4s konfront4ciéra szoritottam, 1933-t61 a Ny ugatot Babits szerkeszt8i
szelleme hatdrozta meg: ez év elején kivalt szerkesztGtdrsa a lapb6l. Az indulé V4 -
lasznak viszont Németh és a vele teljesen egyetérté Gulyds szabja meg irdnyt,

1934 utoljdn Németh L4sz16 a lapot 4tadja Németh Imrének“", az uj szerkesztd pedig
még ez év méjusdban Sdrkozinek, aki aztdn a lapot megszﬂnéséig -a Kelet Né-
pébe valé beolvadésig, 1938-ig — szerkeszti, Babits Németh Imrét nem is ismeri,
Sérkozivel — a Sdrkozi szerkesztette Vélasszal - perlekedni? — errél semmi nyomunk,
A Nyugat ésa Vélasz kapcsolatdra nézve pozitfvumot csak az emlitett konfron-
t4cié vonatkoz4sdban taldlhatunk.

Pedig a V4lasz S4rkozi kezén lett igazdn nemzedéki foly6irat. S6t, az ugyne-
vezett "harmadik nemzedék" is szorgalmasan publikdlt lapjain, A foldreform program-
jét se hagyta Sdrkozi cserben, s6t, most lett féldoszto folyéGirat beléle, A szociografid-
nak is otthona, hiszen a Magyarorsz4dg felfedezését éppen Sdrkozi kezdemé-
nyezte volt, 1937-ben pedig helyt adott a V4dlasz a Mdrciusi Front kozléseinek is,
mondhatni, a lap a Front f6 orgdnuma lett, Mikor a J6nds konyvét irta Babits,
akkor lett a Vdlasz a brutdlis torvény 4ldozata, A Nyugatnak — Babitsnak! -
ellenkezni val6jaa Vdlasszal 1935-tdl kezdve nem akadt,

18, Babits Mihdly: Paizzsal és ddrddval, = Nyugat 1938, II, 65-72, 1,

19, Babits Mihdly: A magyar jellemrdl, = Mi a magyar? 37-86, 1,

20, Németh L4sz16: Homdlybél homdlyba I, kot. 586-587, 1,

21, A Vilasz torténetére nézve 14sd még: K, Nagy Magda: A Vélasz, Bp,,
1963. 380, 1., és Bata Imre: A Vdlasz sorsdnak alakuldsa 1934 utdn, — Kl, Az
Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1970-71, kotetébdl,
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BELADI MIKLOS

A MAGYAR CSILLAG

A Magyar Csillag negyvennyolc szdma azokban az években jelent meg, ami-
kor mér alig mikoadstt nélunk valamire valé irodalmi folyirat, Kordbban megsziint
az Apollo, a Gondolat, a Szép Sz6, a Toll ésa VAlasz: 1940-ben
a Korunknak kellett elhallgatnia; Mdéricz haldldval a Kelet Népének is vége
szakadt, A negyvenes évek elején a Hid, Az Orszdg Utja ésa pécsi Sorsunk
képviselt szinvonalat; két szdmdval az Eziistkor 1943-ban éppen csak hogy hirt ad-
hatott magdr6l, A Magyar Csillagra hérult az éridsi felelGsség, hogy folytassa
Babits Nyugatjat, tovdbbvigye szellemét, otthont adjon {réinak, egyuttal az egész
magyar irodalom legjobb erdinek teremtsen nyilvdnossdgot. A Magyar Csillag
helyzetének nehézségeit szitkségtelen részletezni: hébort volt, az orsz4g hadat viselt,
cenzira sdjtotta az irodalmat és a sajtét, megkiilénboztetd torvények érvényestiltek
a szellemi életben is, De nemcsak a jelen volt nyomaszt6 és kildtdstalan: az irodalmi
élet kozelmiltjdnak aggaszté széttagoltsdgdval, megoldatlan 4l-ellentéteivel is sz4-
molnia kellett az uj folyGirat szerkesztdinek, A Magyar Csillag megjelenését
megel$z8 tiz-tizendt esztendSben 4dldatlan, kidtkozé vitdk mérgezték az irodalom le-
vegljét, A bajt nem maga a vita, a nézetkiilonbség hozta az irodalomra, hanem a ki=
4tkozé hangnem, vagyis az, hogy a valéban 1étezé érdekellentétek higgadt megtargya-
l4sa helyébe a vildgnézeti, politikai tartalmi gyanusitds, az erkolcsi megbélyegzés
lépett, Az ellentétek kirobbandsdra sok egyéb mellett redlis okot szolgdltatott az a
tény, hogy az irodalom egy része mindenben illetékesnek tartotta magéat, irodalmon
tuli térsadalmi, nemzeti gondok megvildgitdsdt mindennél elébbre valénak tekintette:
sét, még tovdbb, nemcsak a magyar élet iddszer(l ligyeit tdrta az olvasok elé, hanem
belesz6lt a szaktudomdényok dolgaiba is, Néhdnyan elegenddnek érezték erejiiket ahhoz,
hogy tudomdny és irodalom kozott kozvetits folyéirat alapitdsdra gondoljanak, hogy
hangjukat hallassdk tudomdnyos kérdésekben, illetve, a foly6iratok hasdbjait megnyis=
sék a tudomdny mifveldi szdméra, A népi ir6kr6l és a népi frokkal egyetértd tudésok-
16l van sz6. Az irodalom szerepkorének ez a tdrsadalmi kiterjesztése robbantotta ki
az ellentéteket, melyek a harmincas évek eljétdl olyannyira elmélyiiltek, hogy folold=
hatatlan, végzetszerif antagonizmuss4 merevedtek, fgy torténhetert, hogy az irodalom-
ban a nemzedékek, izléscsoportok, irdnyok folott p4rtok és ellenp4rtok kertiltek szembe
egymdssal, kirekeszt$ jelszavakkal folyt a részérdekek csatdja, s L'lgy latszott, semmi
sem sziintetheti meg "keletiek” és "nyugatiak”, "magyarok” és "eurépaiak"”, "Gstehet-
ségek" és "milveltek", "alkotok" és "doktrinerek " kiilonbozését. Ezekben az ellenté-
tekben a mondvacsindltak, a fantomizdltak keveredtek valésdgosan meglevd irodalom-
esztétikai és ezen tul, vildgnézeti-ideologiai killonbségekkel s bédr fol lehetett ismerni
benniik irodalmi irdnyok, eszmények, alkotéi magatartdsformédk, stilusv4ltozatok iit-
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koézését, — a konfrontdcigk 4tléptek az irodalom korein és ideol6giai, kultdrtdrténeti,
"néplényegtani” mindsitésekké szélesedtek, illetve higultak. "Keletiek” és "nyugatiak"
vitdja legfeljebb részigazsdgokat hozhatott és kolcsonds vddakat sziilhetett.

Legsulyosabb kivetkezményekkel az jirt, hogy az 1928-29-ben, 1933-35-ben,
1938-ban zajlé polémidk végsSkig élezték a népi-urbdnus ellentétet, épp azokban az
ir6i korokben, melyek arra voltak - lettek volna - hivatottak, hogy a kirekesztd vi-
tdk hélyett valamelyest kézeledjenek egymdshoz és olyan légkdrt teremtsenek, amely-
ben a valédi, nem fantomiz4lt kiilonbségek tdrulhatnak fel. Ennek az ellentétnek a
tikrében gy 14tszott, hogy egyik oldalon a — sz{fkebb tartalmi - tdrsadalmi-nemzeti
¢érdekek képviselete, mig a mésikon a - sokkal tdgasabb befogads képességll — demok-
ratikus, emberi jogok védelme 4l1lt, Amint azonban ennek az ellentétnek nem csupén
a politikai tartalmu - és gyakran alpdrian elfogult - megfogalmazdsaira gondolunk,
vagyis figyelmen kiviil hagyjuk a vddaskod4sokat és arra tekintiink, ami eszmetdrténeti
tisztdz4dsra mélté anyagot kindl, menten kideriil, hogy ezt az értelmezést sulyos kovet-
kezményekkel jér6 félremagyardz4snak, avagy hamisitdsnak itélhetjiik, A népiek leg-
jobb {réit masnak nem, egyes-egyedil népi demokratdknak nevezhetjiik, radik4lisabb
eszmékkel 1éptek fel polgdri demokrata urbdnus vitatdrsaikndl, az emberi jogokbél
meg néluk nem kevesebbet, hanem éppen hogy tébbet koveteltek. Sugyanez mondhaté
el a legszorosabban vett irodalmi elképzeléseikrdl: szellemi és szellemi erkdlcsi maga-
tartdsukr6l, Bebizonyitottdk, hogy nyilik kiut az 41datlan és terméktelen szembendllds-
b6l. Hogy milyen irdnyban, arra — Babits és Illyés szerkesztésében — a Nyugat utol-
s6 évei mutattak példdt, 1938-39-t4l 1941 -ig,

E néhdny rovid esztenddben, a Vélasz és a Magyarsdgtudomdny megszii-
nésével, kezdett megvalésulni lapjain az a szellemi 6sszefogds, melynek legfSbb jelleg-
zetességéiil kiemelhetjilk, hogy a Nyugat ismét a szellemi élet egészén probdlta raj-
ta tartani a szemét, fontos ankétokat kezdeményezett, az égetSen idSszerll kérdések
megvitatdsa el6l nemhogy kitért volna, hanem éppen az eleveniikbe vigott. Cseleked-
te ezt pedig ugy, hogy nem tett engedményeket az irodalmi szinvonalnak, megksve-
telte, hogy az irodalom végre irodalmi eszkozokkel végezze a dolgét, azaz hogy a
milvek mondjdk ki a dontd sz6t, az érték legyen az itéletalkotds alapkritériuma s a
gyantsitdsok és denuncidldsok helyébe a mértéket tudé kritika 1épjen. A Nyugat
kapui rég nyfltak oly tdgra, mint ezekben az években. A

A Magyar Csillag kozvetleniil ennek a Nyugatnak — és nem a hiszas évek-
belinek, nem a harmincas évek elejinek - nyomdoké4ba lépett, ennek lett utéda, foly-
tatéja: nem mésoléja, hanem KiteljesitSje, az adott kériilmények kozott igazi orokose.
A Magyar Csillagotnem a Nyugat hattyidaldnak kell tekinteniink, nem egy
nagy hagyomdény szilk partok kozé szorult ut6jdtékdnak, még akkor sem, hogy ha "ez
az Uj csillag a régi Nyugat foly6irattél és a foldrajzi Nyugattél veszi a fényét”, amit
mindazon4ltal joggal hangsilyozhatott a szerkeszt8.2 1llyés Gyula Elsé 411om4s cimff
cikkének koztudatba 4tment kifejezése, a “szekértdbor” is csupdn sajdt szévegkornye-
zetében pontos és taldls, nem egyebet, csak a lap munkdjdnak egyik oldalat hangsfx-
lyozta, magénak a folyéiratnak a helyét elégteleniil hatdrozndnk meg ezzel az érzék-
letes metafordval: a "szekértdbor” kifejezés a védekezd vsszefogds, a megovds, a meg-

1, Illyés Gyula: Nyugat — némi széfejtéssel. Arion 1977, 10. sz, 8. 1.
2. Uo.
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Grzés akkor mindennél fontosabb irodalmi mordljdt szegezte a barbarsdggal, az érték-
romboléssal szembe, ennél fogva egyszerre utalt a nemes véllalkozdsra és a torténelmi
kényszeritésekre is. De arra nem terjedt ki a jelentése, ami pedig szintén fontos része
volt a folysirat munkdjénak: a jovér el8készitésre, arra a tervszer(l eszmetisztdzésra,
mely szdmolt a kozeli véltozédsokkal,

A torténelmi koriilmények nem is akdrhogyan széltak bele a Magyar Csillag
tevékenységébe és egydltaldn nem mellékesen, de rovid életében tl tudott néni eze-
ken a gétoltsdgokon. Rendkiviili jelentdségll eszmetisztité munkdt végzert néhdny esz-
tend§ folyamdn: igazi miihellyé alakult, az irodalmi értéket, a mindséget 4llitotta
kozéppontba: nem az irdnyokat és a programokat becsiilte elsésorban, hanem az ir6kat
s 8ket nem Kkiilsé — szdrmazdsi, valldsi — jegyek alapjdn mérte, hanem alkotdsaikon.
Mindaz, ami a két hdbort kozétti irodalmat a forradalmak eldttitél megkiilénboztette,
amiben a korszak karaktere alakot 6ltott - az jelentékeny hdnyaddban odakeriilt ha-
sébjaira, kiteljesiilt szerkeszt6i eszmevezetésében, a tanulmdnyok, cikkek anyagédban,
tdjékozoddsdnak szellemében, vitairdsaiban, magas igényében, A legkiilonbozdbb ir6i
alkatokat egyesitette: eszményi irodalmi intézmény szerepét toltstte be, s ezzel, 4l-
taldnos formédban meg is jelsltiik helyét huszadik szdzadi irodalmunk torténetében,
Névlegesen kirdlyi 4llamban, hadra kelt idében, a kériilmények ellenére, a Magyar
Csillag megteremtette az irodalom eszményi koztdrsasdgat,

A harmincas évek elején follobbané népi-urbdnus visz4ly kozvetlen kiv4lt okdul
Illyés Gyula dél-dundntili egykér6l, magyarok pusztulds4rél sz616 tanulményét jeldlhet-
jik meg. Szilkségtelen ezuttal részletezni ennek az sszecsapdsnak tdrgyait, érveit, és
ellenérveit; elegendd, ha megjegyezziik, hogy mind ekkor, mind pedig az "ij szel-
lemi front" és a Mirciusi Front idején is az ellentétes nézetek kendGzetleniil tdrsadal-
mi, politikai és vildgnézeti kérdésekben iitkoztek meg, az irodalom mintegy a féru-
mot adta hozzd azzal, hogy nyilvdnossdgot teremtett mindama feszitS gond elmond4-
sdra, melyre médsok és mdshol nem véllalkoztak. Az évtized végén a nemzedéki vitd-
ban, az eltérd vélemények az irodalom korein beliil keriiltek szembe egymdssal, de
ekkor mdr nem népiek és urbdnusok vildgnézeti vitdja folyt, a generdcios elkiiloniilés-
ben az irodalom belsd kérdései tortek felszinre: a természetes és elkeriilhetetlen nem-
zedéki kiillonbségeken tul a sokkalta silyosabb és fogosabb problé makra esett a hang-
sily: hol tart és merre kellene az irodalomnak haladnia? Ekkorra a népi irék falukuta-
tésa jorészt elvégezte azt a "teremtd leltdrozdst”, melynek eredményeit majd Németh
Lasz16 veszi szdmba, megdllapitvdn, hogy ez a munka "arra elég, hogy elfelejtett mil-
likat a sziviinkbe kosson s amit egy haldoklé kultlira a kezébdl kibocs4t: az uj nemzet
kifejtse s eltegye magénak".3 Négy év alatt, 1936-161 1939-ig, napvildgot ldttak a szo-
ciogréfia t4g miifaji keretében mindazok a miivek, melyek a regényszer(l onéletrajz,
essz€, riport, tdrsadalomrajz, szociolégia eszkozeivel éltek, s a megkézelftési médok
egyéni keverésével az irodalmat kozvetlentil tdrsadalmi szolgdlatra fogtdk be, A har-
mincas évek kozepének irodalmit jorészt a Pusztdk népe, A tardi helyzert,
Az Alfold parasztsdga, A legnagyobb magyar falu, Viharsarok,

A néma forradalom, Parasztok, Magyar varos megjelenése hatdrozta
meg, s bar 1939 utdn is jott még néhdny ide sorolhaté konyv, a mifaj virdgz4sa néhany
évig tartott. A mdésik oldalon, az esszéistdk, a mdsodik nemzedék urbdnus szérnya az
eurépai irodalmon ndtt tanulményt emelte magas szintre, mely nemcsak a vélasztékos-

3. Népi {16, Magyar Gsillag, 1943, L 8, 1,
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sdg, a stiluselegancia, a beavatottsdg fénytizését csillogtatta, hanem a legigényesebb
milveltség terjesztésében véllalt kivételes szerepet,

A nemzedéki vitdban a mésodik és harmadik nemzedék, a beérkezett és az ujonnan
feltord generdcié tagjai fejtették ki véleményiiket a versrél és regényr6l, a realizmus-
161 és irracionalizmusrél, a szociolgrafidrsl és Klasszicizdldsr6l, A legszigorubb {téle-
tet Szerb Antal mondta ki a fiatalokr6l: hidnyzik beldliik "a dac, a szekta, a jelszd,
aréviilet, a ménia”, az irodalomban teljes a szélcsend, nem térténik semmi, ¢ Ma
mér nem egészen érthet, miként eshetett meg, hogy Szerb Antal azt kifogésolta a fia-
talokban, aminek éppen nem voltak hij4val; a harmadik nemzedék felsz61als tagjai-
nak védlaszdb6l mindenesetre az vildglott ki, hogy nem kivanj4k az eléttiik j4rck kezde -
ményezéseit folytatni, elegiik van szociogrdfidbél, szocidlis lelkiismeretbdl, mozgalom-
bol: irodalmat akarnak tisztdn irodalmi eszkozokkel, s a forradalmat egyféleképpen,

a forma forradalmanak tudj4k csak elfogadni., 9 Az irodalmisdg nevében radikélisan
akartak szakitani az orszdgos gondokrél sz614s kotelezettségével, ahogy SOtér Istvan
irta: " A fiatal nemzedék gyanakvéan, kétkeddn nézi az eldtte folyé kisérletet, és égy
érzi: egy megszéllott vers tobb szocidlis lelkiismeretet képvisel, mint két ivnyi falu-
kutaté tanulmdény. w8

Az id3 véltoz4sst a mésodik nemzedék iréinak mitksdésén is mérni lehetett: az An-
schluss s a h4bort fenyegetése az {16k tdrgyv4lasztdssba is belesz6lt, Tal4l6an frta Szabé
Zoltén: "az ir6k, kiknek nemzeti dolgokban a lelkiismerete mindig kényesebb, mint
a politikusoké, a kissé forradalmias népvédelem drhelyérdl a szabadsdgharcos nemzet-
védelem Orhelyére helyezkedtek 4t (...) a jobbaknak be kell 14tniok, hogy a népért
mondott ’fiat justitia’ elveszti erkélesi alapjdt, ha a pillanatnyi helyzetben a kovetkez-
mény még 'pereat Hungaria’ lehet, "T Puszt4n a kilénbsz4 vallalkozdsokat, témakors-
ket, konyveket felsorolva is jelezhetjilk, hogy médosult az irodalom érdeklédése s mi-
ként prébélt megfelelni az idGszak kovetelményeinek, mely a nemzeti megmaradds és
a szellemi értékek dtmentése minden mdsndl elSbbrevald, egyszersmind egybetartozo
eszméjében osszegezGdstt. A Magyar Nemzet 1939-ben Szellemi Honvéde-
lem cimen inditott uj rovatot, a kévetkez8 évben A Szellemi Honvédelem
Naptdra szdmdra a szerkesztd Szabé Zoltdn Babitst6l kért és kapott verset Ezerki -
lencszdznegyven cimen, A szocidlis kérdésekr8l mindink4bb 4tterelédott a figye-
lem a nemzeti 6nismeretre, a népi és nemzeti karaktervondsok vizsgdlatdra, A nemzet-
karakterolégiai munkék sordbsl kiemelkedett a Mi a magyar? cimf gylijtemény,
mely neves tudésokat, irékat, kézéleti tekintélyeket szélaltatott meg. A tanulmanyko-
tet irdsaival a Nyugat is Kitiintetett médon foglalkozott, s amit ekkor Illyés Gyula
az egész véllalkozdsrél leszogezett, az a Magyar Csillag e térgyban elfoglalt
majdani 4114spontj4t elSlegezte: "Az eredet-kutatdsnak ezer érdekessége lehet, ezer fel-
adata, De az semmi esetre sem, hogy eredményét barmiképpen is értékmérdiil
hasznédljuk. Ebbe a mostani ki a magyar, mi a magyar kutatgatdsba lassanként ilyen

4, Konyvek és ifjusdg elégidja. Nyugat, 1938, I, 279, A nemzedéki vitdt részle-
tesen ismerteti Rénay Ldsz16: Az Eziistkor nemzedéke., 1967, 112~119,

5. Néhdny évvel kés8bb pontosabb képet festett a harmadik nemzedékrdl Haldsz
Gébor: Az ébredd vdros, Magyar Csillag, 1943, 1. 496.

6, SGtér Istvdn: A legl'ljabb nemzedék taldnyos arca. Napkelet, 1939. 304.

7. Magyar nép, magyar véros. Magyar Szemle, 1939, 215.
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szempont kezd belopakodni, Veszélyes volna ez a szempont akkor is, haa kutatds 14t~
hat6 eredményt mutatna, Eredmény nélkiill még veszélyesebb, o

A Mi a magyar -t Illyés tomoren ugy jellemezte, hogy a konyv a kozéposztély
magyarsdg-szemléletét tiikkrozi s ezzel kemény {téletet mondott réla és egyuttal jelezte,
hogy az irodalom java része m4sik dton akar haladni: a nemzetkarakterolégiai kutaté -
sok helyett sokkal iddszer{ibbnek tekinti a népismeretet, a népvizsgélatot, A szocio-
gréfidk ismeretlen térsadalmi tényeket tdrtak fel, a tdrsadalom alsé rétegeinek 4llapotst
festették: a mulasztdsokat, bilnsket, gondokat 4brdzoltdk. Fehéren-feketén megmutat-
tdk, hogy igazdban hogyan €1 a sokat emlegetett nép, bevildgitottak az orsz4g szegény -
ség-zéndiba - egyszéval, cédfolhatatlanul bebizonyitottdk, hogy a felszin alatt 6ridsi
tdrsadalmi igazsdgtalansgok rejtéznek, A szociogrdfidk, falukutats milvek azért ké-
sziiltek, hogy ezt a mindent 4tszové igazsdgtalansdgot s a belSle fakadé tarthatatlan
helyzetet napvildgra hozz4k. Elkeriilhetetlen egyszer{sitéssel sz6lva, a falukutaté mun-
kék kozos jellege a szociologizéldsban, a tdrsadalmi lét nagyobb egységeinek leirdsdban
nyek dbrdzoldsdrsl 4thelyezSdott a hangsuly az emberi tulajdonsdgokra, a 1élek jellem-
zGire, az erkolcsi sajitossdgokra — a csalddiassdgnak, az otthonossdgnak azokra a vo-
nédsaira, amelyek a tdrsadalom 4llapotdnak vizsgélata kozben — mint a tdrgyhoz nem
szorosan kot8dd motivumok = héttérbe szorultak, A kép, amint a falukutaté munkdk
a nincstelenek vil4g4rél, az egykézésrél, a falusi életforma felbomlds4rol rajzoltak,
valéban ijesztd és sotét volt — a népismereti munké4k ezt a naturalista tdrsadalmi tab-
16t ha 4t nem festették is — nem is késziilhettek ezzel a célzattal - 1j vondsokkal, Uj
szinekkel bévitették, Mirmost a sarkitds hatdsossdga azt kivénnd, hogy az elmozdulést
a tdrsadalmi tényektdl a 1élekhez az egyszerliség kedvéért moralizdldsnak nevezzik,
ez a megjeldlés azonban tul 4ltaldnos lenne ahhoz, hogy a jelenséget megvil4gitsa,
Kozelebb jutunk az igazsdghoz, ha azt 4llapitjuk meg, hogy a tdrsadalom nagyobb egy-
ségeinek széles korlf bemutatdsa utén a figyelem a kisebb egységek intenziv vizsg4latdra
terelédott, Illyés Lélek és kenyér, Mint a darvak, Csizma az aszta-
lon cimll mffvei, Tam4si Sz#l8foldemje, Darvas Egy parasztcsaldd tor-
ténete sorolhaté a népismereti munkdk korébe, a programot adé tanulményok, esszék
kozil Veres Péter Mit ér az ember, ha magyar?, Mérai Séndor Kassai &r-
jdrat, Ropirat a nemzetnevelés ligyében, Németh Ldszlo Az értelmi-
ség hivatdsa cimill kotete. Megsem kisérelhetjiik, hogy ezeknek az oly kiilénbozé
szemléletl, médszerdl munkdknak egybefoglale. kozos irodalmi jellemvondsdt meg-
fogalmazzuk, Kozés irodalmi jegyik nincs is, legfeljebb az aggodalom és a joviterve-
zés rokonitotta Gket, Vagy az, amit Kodoldnyi jegyzett meg Mérai Sdndor Ropira -
tdr6l: "A f6kérdésben egyetértiink. A magyarsdg célja, hogy megmaradjon,"10 Tov4bb4
egyformdn €1t mindegyik konyv szerzéjében az az igény is, hogy a magyarsdgkutatdst
Uj alapokra helyezze, Az id§ siirgetésére ezt a feladatot aztdn a Magyar Csillag
véllalta magdra, méghozzd oly médon, hogy egészséges munkamegosztésra torekedett
szépirodalom és szaktudomdnyok kozott, a Mi a magyar? tudés szerzGinél fiatalabb
szakembereket szolitva fel egy-egy szakteriilet tudomanyos megvildgitésra, Ilyenfor-
min a Magyar Csillag nemcsak a Nyugat orokségébe lépett, hanem félélesz-

8. Naplojegyzetek. Nyugat, 1940, 79,
9. Uo. 82.
10, Néhdny megjegyzés Mdrai 1opiratdr6l, Magyar Csillag, 1942, 11, 448,
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tette azt a munkdt is, melyet a Vdlasz ésa Magyarsdgtudomdny kezdett el

s amely a két folysirat megszfinésével a kétes eredményeket hozé "sorstudomény” mf{i-
veldinek lett vadészteriiletévé, A Magyar Csillag szdmiizte lapjairél a "sorstudo-
mdny"-t, a hungarolégidt nem a humdn és tdrsadalomtudoményok kiilonleges szintézisé -
nek tekintette, hanem olyan diszciplfndnak, mely 4ltaldnosité megdllapitédsait egyes-
egyediil a szaktudoményok egzakt vizsgdlataibsl épitheti f6l. A szerkesztd kivals hely-
zetismeretét bizonyitja, hogy a szépirodalmi kézlemények rovéséra is helyet biztosi-
tott szaktanulményoknak, melyek a tdrgyilagos j6zansdg modszertandval kozelitették
meg térgyukat. De a héborts évek kényszer{lségei is belejdtszottak az arényok ilyenféle
alakuldséba.

Redlis képiink csak akkor lesz a Magyar Csillagrdl, ha eldljdréban leszogezziik,
hogy szépirodalmi anyagén 14tni leginkdbb az id& szor{tdsdt. Ha a verseket, novelldkat,
regény- és drdmarészleteket vizsgdljuk, azt kell észrevenniink, hogy a milveket mérsék-
let és visszatartottsdg jellemzi: szemléletben és esztétikumban egyarédnt a kiegyensulyo-
zottsdgra torekvés a jellegado, Kiilonosen akkor szembeotld bizonyos témédk gondos ke-
riilése, a hang megcsendesedése, a klassziciz4lds harmonidja, ha a harmincas éveket
vetjilk ossze a negyvenes évek elejével: mintha a magyar irodalom akkor kijétszotta
volna dsszes lapjdt s mire a Magyar Csillag jelentkezett, energidi kimertiltek
volna, J61 14thaté azonban, hogy a versek, novelldk nyugalmdt, rezigndlt ténusét, jel-
képiségér, bukolikdjdt, onéletrajzisdgdt szdndékolt mérséklet tartotta megszabott me-
derben. Egydltaldn nem azt akarjuk ezzel mondani, hogy a Magyar Csillag szép-
irodalmé4t minden {zében 6vatossdg, netdn lapité taktikdzdas szabta volna meg: éppen
hogy nagyon bétor és nyilt szellem nyilatkozott meg publikdciciban, Pontosabb, ha tar-
t6zkod4st6l, bizonyos tdrgyak keriilésérdl beszéliink s azt vesszilk észre, hogy a lap iréi
koziil j6 néhdnyan rendk{viili tudatossdggal, csupa olyan kérdésre, terfiletre dsszpontosi -
tottdk érdeklddésiiket, melyet a hdborus viszonyok kézétt is kiilsS és belsd korldtozds nél-
kiil irhattak meg, tdrhattak az olvaso elé. Sz6 sincs tehdt arrél, hogy a Magyar Csil-
lag szerz6i barmirdl lemondtak, bdrmit eladtak volna. Igaz, néhdny dologrol kovetke-
zetesen hallgattak: nem nyultak a politika aktudlis tém4ihoz, keriilték a vildghdboris
események komment4ldsdt, tdvol tartottdk magukat a napi tigyektél, nem avatkoztak
bele kozvetleniil az irodalmi jelszavakkal zajl6, val6jdban politikai tartalmu vitdkba,

E tartézkodds igazi jelentésének megnemértése okozta, hogy a szerkesztdi programbaél
kiemelt "szekértdbor”, ez a nagyon érzékletes kép, késSbb az idébdl vals kimarad 4s
szinonim4ja lett, az irodalom hivatdsdnak redukciéjdval azonosult, sét olykor az iréoi
bétortalansdg képzetévé torzult, Igaztalanul, mert a Magy ar Csillagot épp a szer-
keszti koncepcio, annak kovetkezetes végigvitele emelte olyan magaslatra, ahonnan
visszatekintve, szellemének tdgassdgdval, {r6i szabadsdgot védelemz& nagyvonalusdga-
val, az egyéni torekvéseket érvényesiilni engedd elvi tolerancidjdval csak a Nyugat
elsd, indulé korszakét dllithatjuk pdrhuzamba. A Magyar Csillag nem hozott pezs-
dits irodalmi megujuldst, nem mutathatott be olyan ir6gérd4t, amilyet a Nyugat a
tizes években: nem volt Adyja, nem volt Méricz Zsigmond-ja; Babits Mihdlya sem,
illetve ha mégis, tobbek munkéjdba szétosztva €1t az az igény, amely még nemrég
benne egy személyben inkarnélodott, Atiitd erejf mlivek nem 14ttak napvildgot szépiro-
dalmi rovataiban, Kassdk, Szabé Lérinc, S4rkozi, Illyés, Keresztury versei a huménus
magatartds normdit, a hagyomdnyok értékeit Srizték a héborus koriilmények ellenére:

a harmadik nemzedék tagjai — Jékely, Kélnoky, Radnéti, Rénay, Vas, Weores — viszony-
lag keveset publik4ltak; a negyedik meg — noha ez énmagéaban jelentss volt = épp csak
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megsz6lalt Pilinszky, Rdba, Somlyé jelentkezésével. A szépprézai anyagbél valamelyest
valtozatosabb kép bontakozik ki: Nagy Lajos, Nagy Istvédn, Il11és Endre és Kddar Erzsébet
novelldi, M4rai, Cs, Szab6, Tamési Aron irdsai, Illyés regényrészletei, Kolozsv4ri Grand-
pierre, SOtér és Ottlik elbeszélései kozvetlenebb forméban kapcsolodtak ahhoz az irodal-
mi eszményhez, amelyet a foly6irat programatikus rovataiban képviselni igyekezett.

Mindezt tudva és hangsulyozva is csupdn a legmagasabb mértékkel mérhetjiik a Ma -
gyar Csillagot, Szerepéhez, munkdjdhoz hozzdtartozik a szellemi kisugdrzds is: az
a termékenyitd és érleld hatds, melynek milvekre véltott eredményei majd 1945 utdn
mutatkozhattak meg, Irodalmi folyéirat helyét és jelentéségét mindamellett nemcsak
a hasdbjain megjelend versek és novelldk, regények és szindarabok mindsitik, hanem
legaldbb ugyanolyan erével az is, hogy az irodalom &nszemléletében, tudatdban milyen
erjedést idézett eld, a tdgan értelmezett kritikatorténetben milyen értékrendszert te -
remtett és képviselt, vagyis az {réi alkotémunk4t és az irodalom szerepét hogyan értel -
mezte, miként vélaszolt mindama kérdésre, melyek mindig, minden korban djra ak-
tuglisak és megkerfilhetetlenek és a rdjuk adott v4laszokon milik, hogy a mflvek mely
csoportja eldtt nyflnak ki, illetve z4rulnak be a nyilvénossighoz vezetd kapuk, s milyen
kapcsolat 1étestil hagyomdny és jelen kozott.

Ebben volt korszakos jelent8ségli, ujité és bdtor a Magyar Csillag: az eszmetisz-
tdz4sban, a problémik kijelolésében, az alapkérdésekre rdvildgitdsban, a kritika esz-
ményének koérvonalazdsdban és gyakorlati megvaldsitdsdban, Mindabban tehdt, mely
az irodalom legsajdtabb koréhez tartozik, egyszersmind tul is mutat rajta, s a gondola-
tok, elvek, eszmék révén az irodalmat kornyezd vildgra, az életre, a korra, a tdrsada-
lomra és a nemzetre utalds fejezddik ki benne,

Mindennél lényegesebbnek tekinthetjilk, hogy a Magyar Csillag nem "4tlépte”,
hanem jérészt megoldotta az uj magyar irodalom egyik legzavarbb ellentétét: a népi-
urb4nus szemben4llést, Ez az ellentét sulyos teher volt az irodalmon, kolcsonos diszkri-
mindciokkal és kidtkoz4sokkal jért karoltve €s elkeriilhetetleniil 4tsziv4rgott az irodalom
életébdl a mifalkotdsok vildgdba is. A szerkesztSk nem jelszavakra, még csak nem is
magérél az ellentétrdl sz616 vitdkra biztdk az antagonizmus megsziintetését, Nem ki-
viilrél prébdltdk megoldani mindazt, amit csak radik4lis nézdpont-valtédssal lehetett:
beliilr8l és tartalmilag megoldani. Cikkeket, tanulményokat irtak, i{rattak azokrél a
térgyakrél, irodalmi, tudomdnyos és politikai kérdésekrdl, melyek nem is oly régen még
diihodt indulatokat gerjesztettek és nemegyszer eleve lehetetlenné tették az irodalmi je-
lenségek érdemi megtédrgyaldst, Mind a témékat, mind a réluk beszél8 szerzSket ugy
vélogattdk ossze, hogy azok — anélkiil akdr, hogy kozvetleniil kapcsolédtak volna a
részint mondvacsinélt ellentéthez — a vélasztott tdrgy elemzése révén mondték el véle-
ményiiket és az 1gy egymds mellett és utdn sorakozé tanulményok, kritikdk egyiitt fe-
jezték ki azt, amita Magyar Csillag képviselt és kozoki akart az olvasékkal,
Nem egyenként. hanem egyiitt: ezt kell aldhuznunk, mert épp a tobboldali meg-
kozelitést, a nézetkiillonbségek dokument4l4sdt, az eszmecserét tartottdk a célra-
vezet§ Utnak, A Magyar Csillag szerzdi jol ismerték az irodalmi élet 4bécéjét:
vitdk nem azért kellenek, hogy a felek meggy 6zzék egymdst és kozos nevezdre jussa-
nak, hanem avégbdl, hogy érveiket kicseréljék, vagyis hogy az eszmecsere még vild-
gosabban kiemelje a gondolatok kiilénbozését, A vita célja nem az egyetértés elérése
- ez végydlom volna —, hanem a gondolatok kiilonb6zésének hatdrozottabb, élesebb
kifejtése, Az irodalom élete ritkdn milksdott oly természetesen és termékenyitGen,
mint a Magyar Csillag lapjains a szerkesztdk ezt a valodi eszmecserék és a tobb-
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oldall téjékoztatds bevezetésével érték el. S nemkevésbé azzal az irigylendSen pezs-
dité szellemfl kritikai vélemény-nyilvanitdssal, mely elsopérte a tekintélyi szemléle-
tet s nem az iré tdrsadalmi szitudci6j4t, hanem a miivet tekintette a birdlat alapkrité-
riuménak: a mflalkotds elemzésébdl vezette le itéletét, alkotta meg mondanivaléjat,

A Magyar Csillag tanulmdnyanyaga, kritikai rovata gazdag, nyitott eléitéle-
tektd]l mentes szerkesztdi koncepcidt tar elénk, I‘ng alakulhatott ilyenné, hogy a leg-
jobb erdket juttatta nyilvdnossdghoz, nem tordédott a cimekkel és a szdrmazéssal, a
megtévesztd népi és urbdnus jelzdkkel, az irodalmat tébb irdnyzat természetes egylitt-
é1ésének fogta fel, Legenddkat oszlaté nagy dolognak szdmitott, hogy a folyéirat lap-
jain egyiitt szerepelt Kassdk és Szabé Lérinc, Mérai és Nagy Istvdn, hogy Sdrkozi, Rad-
néti, Haldsz G4bor, Szerb Antal Zilahyval, Illyéssel, Cs. Szabéval, Veres Péterrel,
Szab6 Zoltdnnal, Orley Istvdnnal egyiitt lépett nyilvdnossdg elé. Csak épp meg kellett
torni a jeget, nyomban kivildglott, hogy az igazédban nehezen fololdhaté ellentétek
nem ebben a korben taldlhatok, hanem mésutt rejlenek. A Magyar Csillag kez-
dettd] végig tartotta magét a szerkesztSi program egyik sarkalatos pontjdhoz: "Mond-
tuk s 1'1jra mondjuk: nincs magyar ir6, akinek ne volna felszélalési joga koéztiink, ha
az érték s j6szdndék mand4dtumdt bemutatja, ~11

A szerkesztdi program f6 elvei nem a folyéirat meginduldsakor pattantak ki Illyés
agy4bél: az irodalomrél régtél olyanformdn gondolkodott, ahogyan ezekben az évek-
ben, amikor kivételes felelGsség hérult rd és az eszméket a gyakorlatban kellett mfi-
kodtetnie, Az "igazi" irodalmat egységesnek, oszthatatlannak fogta fel, melynek a te-
hetség, az érték legfébb ismérve, Pértdllds, vildgszemlélet, Kkiils6 célok szolgélata,
vagyis az ir6 véleménye, 4lldsfoglaldsa nem "benne rejl8"” mindsitése az irodalomnak.
Illetve, csak egy moédon védlhatik azz4: ha mindez beliilrl fakad, mintegy az iré jel-
lemébdl tor eld; nem készen kapott sz6zat, hanem egyénien 4télt mondanivals, Ezek
a kozhelyekig csupaszitott sarkigazsdgok nemcsak hogy j61 megfériek a Nyugat szel-
lemével, hanem kézel 4litak, megegyeztek Babits gondolatmenetével, irodalomfel-
fogésdval is, melyet gyakran szoktak Klasszicizmus néven emlegetni, De tul is halad-
ték azt azzal, amit a mésodik nemzedék hozott az irodalomszemléletbe: Illyés az oszt-
hatatlan irodalom eszméjét Gsszekapcsolta a nemzeti jelleg kifejezésének sziikségessé -
gével, mely azért idGszerfl v4ltozatlanul, mivel a nemzet és a nép még nem szaba-
dult fel. A nemzeti jelleg azonban nem jelent megkstést, valamilyen tematikus vagy
esztétikai szikitést; még L'lgy sem, hogy azonosnak veszi azt az idézdjelbe tett balol-
dal képviseletével. A nemzeti jelleg ugyanis nem egyéb, mint a magyar irodalom
klasszikus hagyomdnya Csokonait6l Adyig, a baloldalisig meg az ¢rok emberit jelenti,
Ilyenformén az egységes irodalom, nemzeti jelleg, baloldalisdg és 6rok emberi: egy -
mést foltételezd, kolesonosen kiegészits fogalmak és nemcsak elvélaszthatatlanok az
esztétikai értéktdl, hanem enélkiil nem is telitédnek saj4tos tartalommal, az érték-
hangsily révén kapcsolédnak &éssze az "igazi" irodalom alkotéelemeivé. Egyenként
mést és mést jelenthetnek; egyiitt Babits klasszicizmus-eszményének és a népi iroda-
lomszemléletnek Gsszefoglaldsat, Illyés értelmezése szerint a klasszicizdlt népi iro-
dalomszemlélet f6 jellemvondsa az egységbe foglalds, a ldtszélag heterogén elemek
dsszhangba 4llitdsa: annak ismételt Kinyilvénitdsa, hogy a szellemi, esztétikai és er-
kolesi értékek egyiittesen fejezik ki az irodalom népi éntudatdt., Ebb&l kovetkezik,
hogy e felfogds szerint mindaz becsiilends, "ami a szellemiekben érték és magyar”, 12

11, I11yés Gyula: 1943, Magyar Csillag, 1943, I, 1,
12. Uo.
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ennélfogva nem képezhetd ellentét népi é€s urbdnus vagy tdrsadalom4brdzols és onki-
fejezd irodalom kozott, egyszerflen azért, mert a kérdést ilyen médon foltenni sem
lehet, 13 i

Illyés szerkesztdi gyakorlata a mitosztl, pr6fétdlast6l mentes, tényekre épitd, ra-
ciondlis nemzet- és népkutatdsnak nyitott szabad teret a Magyar Csillagban és
evvel pdrhuzamosan, azt a tudomdnyos koncepciét és mifvészetfelfogdst tdmogatta,
amely a nemzeti jelleget, az irodalom népi 6ntudatdt is hasonlé médon fogta fel.
Alapigazsdgként {rta le: "Nincs minden irodalomnak irodalmon tuli feladata, A miénk-
nek van, mindig is volt. "14 A vizv4laszt6 az volt, hogy ebbdl a nem 1j folismerésbél
ki miféle kovetkeztetést vonle. A Magyar Csillag minden erdvel arra torekedertt,
hogy megértesse: a nemzeti jelleg, a népi ontudat az irodalom ténye, adottsdga, szer-
vesen fonddik a mifvek vildgéba s mintegy kiils§ beavatkoz4s nélkill, onkénteleniil fe-
jezi ki az "irodalmon tuli”, a tiszta esztétikén tili eszméket. A nemzeti jelleg csupén
oly médon lehet értékhordozé, ha a mifvek benne rejl8 sajatossdga; amint kévetelmény-
nyé 1ép eld, ideolégiai program hivja életre, egykonnyen szfkits hatdsiv4 torzul, A
nemzeti jelleg nem korl4tozé térvénye az irodalomnak és a mifvészetnek, hanem az
alkoté munka természetes velejdréja, De épp ezért mertiilhet ol a jogos kérdés: hogy
ha igy van, akkor mi a kiilénbség a magyar nyelven irt irodalom és a nemzeti jelleg
kozott; van-e egydltaldn killonbség vagy felesleges a nemzeti irodalmat, ami 4ltalé-
nosan létezik, ujabb fogalommal is jelslni? A kérdés nem oktalan, amit az is mutat,
hogy a Magyar Csillagban is akdrhdnyszor a nemzeti jelleg a nemzeti irodalom
szinonimdjaként fordult el8, Puszt4n emlékeztetdiil, elegend8 utalni arra, hogy ilyen-
féle azonositést taldlunk a Nyugat induldsa idejébdl is, A nacionalista perzekitor-
esztétika ellen folsz61als Ignotus cikkeiben visszatérd 4l1ftds, hogy “eo ipso magyar
és nemzeti minden, amit 6, magyar vagy magyarré lett ember, a lelke s az egyéni-
sége kifejezéseképpen magyar nyelven ir"15 é&s "A hébor( éppen az értetlenség ellen
folyik, mely bizonyos formdékat és irdnyokat akar kételez8kiil rdtukmdlni az irékra”, w0
Ignotusnak azért kellett szabadsdgharcot folytatnia, hogy az idegen szellemtinek és
nemzetietlennek bélyegzett modern irodalmat, Beodthy Zsolttal és mdsokkal szemben,
elismertesse a nemzeti irodalom egyenrangu tagjdnak., B4r merében més helyzetben
és indftékok hatdsdra, a Magyar Csillagnak is értékvédd szabadsdgharcot kellett
folytatnia a politika és az irodalompolitika szﬁkllt()’, kidtkozo torekvései ellen, a népi-
es jelszavi magyarossdg hivei ugyanis mind az "érték és magyar” parositdst, mind e
pérositds fogalmi sorrendjét f6 nemzeti veszedelemnek kiltott4k ki,

A Magyar Csillag tanulminyrovata sokoldall tdrgyvélasztésdval készteti el-
ismerésre az olvasét, A nemzeti dnisrieretrdl, a "hiriink a vildgban" tém4jarél, a
népkulturdrél, torténelmi személyiségekrdl, a 20. szdzadi magyar irodalom nagyjai-
161, a vildgirodalom neves alkot6irél, a képzdmilvészeti és zenei jelenségekrdl, Kelet-
Eur6p4rél sz616 tanulmdnyok olyan ésszefiiggd eszmerendszert vazoltak, amelyben fol-

13. Ide vezetd gondolatai elsé megfogalmazdsét Illyés még a Nyugatban tette kozzé:
Van-e jobboldali és baloldali irodalom? 1933, II. 93-98., Katolikus kéltészet, 1933,
I, 422-431, Részletesebb kifejtésiik a Magyar Csillag szerkesztdi cikkeiben taldlhats:
Naplsjegyzetek, 1941, 97-106., Els6 4llomds, 1942, II. 309-314,

14. Els6 4llomds. 312.

15, Utéirat, Nyugat, 1908, L. 227.

16. Hadi késziilodések. Nyugat, 1908. II. 451.
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ismerhetd a szerkesztdnek és segitStdrsainak — Schopflin Aladdrnak, Orley Istvdnnak
- szellemi 6sztonzése, a sz4mrél szdmra haladé gondolatmenet kifejtésének kovetke-
zetessége. ElGreldts és igaza tudatdban biztos szerkesztdi koncepcié adhatott helyet
1943-ban Balogh J6zsef A nemzeti 6nismeret eszkézei cimfl tanulmény4-
nak, mely arra sz6lit fel, hogy meg kell nyitni az énismeretnek azokat a forrdsait is
onmagunk szdméra, amelyek a magyarsdgrol sz616 idegennyelv{l irodalomban rejtéz-
nek és kedvezdtlen véleményt terjesztenek rélunk, Illyés Gyula és Keresztury Dezsd
hozz4sz614s4bo1 kideriil, hogy a folyéirat nem véletlentil nyult ehhez a veszélyes té-
méhoz, hanem azért, hogy folhivia ré a figyelmet: szembe kell nézni a kedvezdtlen
véleménnyel, "vagyis nyugodt férfiassdggal megvizsgédlni: nem az igazat mondjék-e?
Ugyanez a térgyilagos j6zansdg kapott hangot a népkultura multj4t és jelenét, s ami
ezzel osszefiigg, folhaszndlhatSsdgat tdrgyalé cikkekben, Két, egymdssal szoges ellen-
tétben 4116 véleménnyel szemben fejti ki a Magyar Csillag sajdt elképzelését né-
pi kultirar6l, parasztmifvészetrdl és magas kultirdr6l, Az egyiket a foly6iratban gyak-
ran szereplé Veres Péter képviselte, sz6t emelve a "magyar 1z1és, oszton, észjérds,
tempé és stilus”, a parasztsdg "keleti magyar mivolta" védelmében, 18 A misik felfo-
gést Erdei Ferenc miiveiben szétszért megjegyzések testesitették meg, Eredei nagyra
becsiilte a paraszti kultirdt, mifvészetet; gy vélte, hogy a termelés eszkozeire szer-
zett milvek, a hozz4juk filz6dd mitologidval egyiitt. teljes emberséget és egy egész
mindenséget fejeznek ki, A népkultira megmentését és visszadllitdsdt mégsem kivan-
ja semmilyen forméban, mert a parasztsdgnak polgdrosodnia kell, s a fejlédés utjabsl
el kell takaritani minden gatls, visszafogo tényezdt, ezt kivdnja az elérehaladds tor-
ténelmi szitkségszer{isége. A népmfivészetnek a mizeumokban a helye, Lajtha Lészls,
Szabolcsi Bence, Vargyas Lajos tanulmdanyai a végletes fogalmazds helyett Bartok és
Koddly példdjdra hivatkoztak, a tudomdny érveit vonultattdk fel, azzal a végsS kovet-
keztetéssel, hogy a népkultura bizonyos elemeit ~ egészséges vdlogatdssal - 4t lehet
tiltetni a magas kultdrdba, nem kell foltétleniil mindent 4tengedni a pusztuldsnak, noha
a végcél nem lehet a népi kultira fenntartdsa, A szaktudomdny megbizhatésdga jelent=
kezett e tanulmdnyokban: a rogtonzésekkel, fogalmi tisztdzatlansdggal szemben az ala-
pos kutatdsokra épitett higgadt érvelés teremtett vildgossdgot, vagy kin4lt lehetdséget
a tdrgy tovdbbi vitat4sdra - annak a vezérgondolatnak jegyében, amit Vargyas idézett
Kod4lytsl: "mindenfajta magyar milvész csak dgy tud dolgozni, ha megfogta az eljo-
vendd magyar kultira viziéjdnak vardzslata (... ) magyarsdg és eurdpaisdg szintézise.
Addig é1 a magyar, mig meg nem oldja, "9

Vargyas arrél értekezett tanulmdnydban - Koddly nyomdn -, hogy a népkultura
némely elemét — a népnyelvet, térsas érintkezési formdt, gyerekjdtékot — 4t lehet
emelni a magas kulturdba ; sét, tinnepi alkalmakra, a tdncot és viseletet is, mivel
ezek j61 megférnek a szellemi fejlettséggel, vagy legaldbbis kivdnatos lenne, hogy
megférjenek vele és a mai ember életét szinezzék, gazdagitsdk, A népkultira haszno-
sithaté, 4tmenthet$ elemeinek tovédbb éltetése ilyenformd4n tudatos program eredménye
lehet, mivel alfdja és omegdja a tudomdnyos folismeréseken alapulé kivalasztds, amely-
hez azonban tdrsulnia kell 4télésnek, a belsd elsajititdsnak, a lelki azonosuldsnak,
mert enélkiil az 4tvétel csup4n hideg birtoklds marad: tudés adatgy({jtés leltdrozza

wl7

17. Illyés Gyula: Hirtnk a vildgban, Magyar Csillag, 1943, II. 636.
18. Egyenes beszéddel. Magyar Csillag 1943. IL. 656.
19. Hagyomdny és kultdra, Magyar Csillag 1943, II. 384,
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azt, aminek életté kellene v4lnia. Ne kutassuk, hogy mindebbdl mi valésult, valésul-
hatott meg - az elgondolds, hogy a népkultira, néphagyomény értékes elemei éptilje-
nek bele a napi életbe és az életform4ba, kiv4lt a népies mflipar, a gyongyosbokréta
idején, tartalmas célokat v4zolhatott, T&bb vitatnivaléra adott alkalmat a népkultira
és a mffvészet kapcsolata, elsdsorban a képzémffvészet oldaldrsl, K4llai Emé, P4tzay
P4l és Farkas Zolt4n cikkeibdl kidertilt, hogy a népi vagy népies elem jelenléte a kép-
z8mffvészetben legfeljebb szfk témacsoportra vagy diszitémotivumra korl4tozédik ~
ahogyan ezt Farkas Zolt4n tal4léan megfogalmazta: "mert egy4ltaldn nem oldottuk
meg a kérdést, ha tulipdnokat biggyesztlink egy proletdrokat sz4114s0l6 betonh4z faldra,
vagy ha meredek erdélyi fatetSt hiizunk folébe ", 20

A magyarsdg és eurépaisdg oly sokat emlegetett kapcsolata a Magyar Csillag
lapjain nem sz6lam é&s jelsz6, hanem szellemi viszony, melyet tobb oldalrél kell vizs-
gélni, igy a kozvetlen térténelmi kornyzetben, az irodalomtérténetben és a szociol-
gia, politika, nyelvészet, milvészet oldaldrél is, T4rgyiassdg, a nemzeti onérzet til-
z4sait6l mentes j6zan szemlélet, a nemzeti sajdtossdgok raciondlis kérben vals elhe-
lyezése hatotta 4t azokat a tanulmdnyokat, melyek a kelet-eurépai helyzetrdl és iro-
dalmakrél, a magyar irodalomtérténet problémdirsl, szakkonyveirdl, a szociolégia és
politika némely kérdésérdl tdjékoztattdk az érdekléddket, Széles 14tékor, a tudomény
objektivitdsa, 4titatva a személyes érdekeltséggel és gazdag hivatkozési anyag szabta
meg ezeknek a tanulmdényoknak a karakterét, S ezzel nem ellentétben, hanem a vizs-
gélt targybdl, az irasok gondolatmenetébdl és médszertandbol kovetkezden, a kor és
a magyarsdg aktudlis kérdéseire adandé vélaszolds nemes igénye. A Magyar Csil-
lag tartézkodott a politikai véleménynyilvénit4st6l, széra alig méltatta a kozlemé-
nyeit, szellemét gyaldzé tdmaddsokat, pedig ebbdl jécskdn kijutott a szerkesztének
és munkatdrsainak, De ha ugy tetszik, mégis politiz4lt, csak épp a szaktudoményok,
a torténelem, az irodalomtérténet anyagdbél kibonthaté érvekkel. S ebben a véllalko-
z4sban, mely az olcsésdg és a dilettantizmus, a sznobizmus és a népi misztika ellen
egyidejllen, egyenld erdvel irdnyult -~ a m4sodik nemzedék kit{ln§ munkatdrsakat ta-
141t a harmadik nemzedék tagjaiban: Grandpierre Emil, Rénay Gyorgy, S&tér Istvén,
Szabé Zoltdn és mdsok torés nélkiil illeszkedhettek abba a szellemi vonalba, melyet
Illyés Gyula, Keresztury Dezsd, Németh Lészl6, Cs, Szabd L4szl6 irdsai avattak jel-
legzetessé, Megegyeztek abban is, hogy a legtobbet idézett, példaadé elddnek tekin-
tett Mériczot és Babitsot egyszerre tudtdk magukhoz kozeldllonak érezni.

Ha az irodalom sz{fkebb kéreit vizsgaljuk, azt kell megéllapitanunk, hogy az, amit
a Magyar Csillag a kritikdban elért, megteremtett, majdhogy nem elézmény nél-
kiil 411 a 20. szdzadi kritikatorténetiinkben. A lap azzal a programmal indult, hogy
"konokul irodalmi mértékkel akar mérni" s ehhez mindvégig tartani tudta magat.
Magas és szigorii elvek jegyében irédtak a kritik4k, a mffveket vildgftottdk meg, 4myalt
és egyértelm{ {téletet alkotva réluk; nem az irdnyzatot, hanem a mffalkotdst méltdnyol-
t4k, vagy birdltdk, Méricz, M4rai, Németh L4sz16, Szerb Antal, Veres Péter, Tam4si
Aron, Kodoldnyi Jénos, Sinka Istvdn, Féja Géza konyveirSl sz616 birdlatok — hogy csak
néhdny péld4t idézziink — a magyar kritikair4s legjobb darabjai kozé sorolhaték, A
Magyar Csillag a kritikdban is olyan dilemmét tudott megoldani, amely a két
héboru kézstti idében oly gyakran 14tszott antagonizmustdi terhesnek, Nem 4llitotta
szembe egymissal a tdrsadalomdbrézolé és kisérletezd milvészetet, nem huzott ellen-

20. Nemzetibb képzémilvészetet? | Magyar Csillag, 1943, II. 294,
P gy g
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tétet népdbrdzolés és 1élekelemzés kozé, nem jatszotta ki egymdssal szemben a realiz-
must és az avantgarde-ot. Megbecsiilden tudott frni Méricz Arvécsk4jdrél, Mérai hir-
lapi krénik4inak kotetérél, Veres Péter miivérdl, de vitdzni tudott, ha kellett, a meg-
torpané harmadik nemzedék koltdirdl sz6lvdn, A magyar kritikatérténetben minden-
képpen kiilén lapok illetik a Magyar Csillag kritika-anyag4t, Tul a program el-
vein = azon, hogy az irodalmat irodalomként kell kezelni, ami mdsutt és szerencsé-
sebb koriilmények kozott tautolégidnak hangzik — kirajzolédtak egy olyan birdlatnak
elméleti korvonalai, amely nem z4rhat6 ugyan tiszta képletbe, de annyi tdn belema-
gyardz4s nélkiil elmondhaté réla, hogy a tartalomelemzést egyesitette a belsd
megkozelités nézdpontjaival, Ha a magyar kritika valamiben erds és egyéni volt
- az épp ennek a l4tsz6lag nem stvozhetd két oldalnak az egyesitésében mutatkozott,
Hal4sz Gbor, K4d4r Erzsébet, Keresztury DezsS, Kolozsvéri Grandpierre Emil, Orley
Istvdn, R6nay Gyorgy, SOtér Istvdn, Szabd Zoltdn kritikdit 1dtjuk elhelyezkedni ebben
a sorban = akik olyan kritikai médszert honositottak meg, amely életképességét alkal-
masabb viszonyok kozott még meggy3z8bb médon bizonyithatta volna.

Hogy a Magyar Csillag olyannd lett, amilyenné — az j6részt a szerkesztSk-
nek, mindenekeldtt Illyés Gyuldnak kszonhetd: az & "kozépen 4116 {r6i egyéniségé-
nek; annak, hogy tobb oldalt, irdnyt tudott egyesiteni magédban; kozelebbrél pedig
annak az éleselméjllségnek, tdrgyilagossdgnak, visszatartott szenvedélytdl izz6 raci-
onalizmusnak, melyet cikkeiben, tanulményaiban, napléjegyzeteiben kozvetleniil
tetten érhetiink, Illyésnek a negyvenes évek elején nem jelentek meg nagy miivei -
az § igazi mflalkotdsa ekkor a Magyar Csillag volt, azzal, hogy tragikusan ne-
héz id6ben programot adott, otthont teremtett a magyar irodalom legjobb erdinek,
haladé torekvéseinek, egyuttal példdt mutatott arra, hogyan lehet a nemzeti elkote-
lezettséget sz(kits, vidékies, szektds szempontok elhdritdsdval képviselni, miként
kell értelmezni az eurépaisdg és magyarsdg viszony4t, hogyan lehet egyidejlien nem
két istent — népszolgélatot és miivészi szabadsdgot -, hanem a nagy eszményt, az
irodalom értékeit szolgélni, fgy, ezzel lehetett a Magyar Csillag a magyar iro-
dalmi ellenéllds kozéppontja, organizdtora, mértéke, a humdnum Grzdje — ez az
irodalomtérténeti érdeme, s a mi dolgunk a jovében az lehet, hogy ennek az erkol-
csi munkdnak megadja azt a torténelmi elégtételt, amelyet ez a lap napjaink irodal-
m4t6l, kulturdj4tél elvarhat,



A Nyugat és a vilagirodalom

SZABOLCSI MIKLOS

A NYUGAT ES A VILAGIRODALOM

1. A kérdés felvetése, A fenti cfmben voltaképpen két, sokféleképpen értelmez-
hetd fogalom van egymds mellé rendelve. A Nyugaton a tovdbbiakban nem csupén
a folysiratot, hanem a kortilotte kialakult konyvkiadét, irodalmi ankétokat, esteket
értjilk — s bizonyos fokig a folyéirat képviselte irodalmi torekvést, az uj magyar iro-
dalom egy jelentds dramlatdnak fontos osszetevdjét, s a vildgirodalom? Ismeretes,
hédnyféle értelemben haszndljuk — mennyiségi dsszegezéseként egy idGszakban a vil4-
gon mindeniitt megjelent milveknek, vagy a mdasik végleten: értékels, vélogats, esz-
tétikai és torténeti érték alapjdn kiemelt milvek dsszességét értik rajta, De hogy mi-
nek alapjdn és milyen korbdl vélogatjuk ki a "vildgirodalom" korébe tartozé mifveket,
az maga is torténetileg véltozik,

A tovébbiakban olyan mivek egyiitteséhez mérjilk a Nyugatot, illetdleg olyan
dramlatok és torekvések kirajzolta héléban igyeksziink elhelyezni, amelyek a kor koz-
tudata szdmdra esztétikailag és torténetileg értékesek, reprezentativak voltak, Termé-
szetesen ezt az elhelyezést, illetdleg ezt a vildgirodalom-képet szembesitentink kell
a maival, azaz: az 1908—1944 kbzti.idc’iszak vildgirodalmi mfveit és d4ramlatait az
ugyanezekrSl 1978-ban irodalomtorténeti-kritikai értékrend alapjdn fenndll6 képpel
kellene kiegésziteniink,

fgy értelmezve a Nyugat é&s a vildgirodalom viszony4t, még mindig tébbféle
médon tehetjik fel a kérdéseket. Az egyik péld4ul {gy hangozhatna: mit tartott fontos-
nak a maga szdmdéra a Nyugat a kor vildgirodalm4bél? Mit vélasztott belSle s mi=
ért ~ s milyen funkciéja volt ennek a vélasztdsnak?

Es a m4sik kérdés: milyen helyet foglal el a Nyugat a kor vildgirodalm4ban

2. A Nyugat és avildgirodalom, A kérdésrél — tudomésom szerint — &sszefog-
1al6 irodalom nincs, Tobb, terjedelmesebb részletfeldolgozés sziiletett, *

*Kkozotrik legnagyobb Harsdnyi Zoltdn disszertdciéja: A "francids” Nyugat.
Francia vonatkozdsok a Nyugat harminc esztendejében, 1908-1938. Debrecen, 1942,
L. még: Komlss Aladdr: A Nyugat kortil, Irodalomtorténet, 1969, 793-802.

- G41 Istvédn: A Nyugat angol kapcsolataib6l, Filolégiai Kozlony, 1964, 417-
420, - Bodndr Gyorgy: A "Nyugat” és az orosz irodalom. Tanulményok a ma-
gyar-orosz irodalmi kapcsolatok korébdl, 2, kot, Bp. 1961, 437-458, - Csukds
Istvdn: A Nyugat lirikusai és a modern szlov4k lira. Tanulményok a csehszlovdk-
magyar irodalmi kapcsolatok korébdl, Bp, 1965, 351-397, - Rénay Ldészlé: A
Nyugat és a vildgirodalom, Nagyvildg, 1971, 1547-1556, — Vita a Nyugatrél. A Pe-
téfi Irodalmi Muzeum kiadvénya. Bp. 1973.
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A folyéirat 4tolvasisa utdn kidertll, hogy a Nyugat induldsakor és elsS tiz évé-
ben vildgirodalmi tdjékozod4sa francids-osztrdkos, ezen beliil is elsésorban a szimbo-
lizmus, kései szimbolizmus, impresszionizmus megjeltléssel illethetd vonulat volt
fontos szdm4ra ~ olykor még a feliiletes, felszinesebb bulvar-irodalom ismertetésére
is véllalkozott, Természetesen e tdjékozodds mogott azért ott volt a 19, szdzadvég
nagysdgainak ismerete. Am mindenestill, a Nyugat vildgirodalmi t4jékozéddsa és
tédjékozottsdga nem sokban kiilonbozott a Hét korétdl,

Taldn mégis két kivétel akadt: Babits Mih4ly a maga angolosabb s szélesebb 14t6-
korll tdjékozod4dsaval, s a fiatal Szabé Dezsd, aki felfedezi tanulményaiban a szdzad-
vég francia "4tkozott koltdit", az uj irodalom megalapoz6it, Természetesen nem sz6-
lunk most azokrél, akik a Nyugat korén kiviil egy mds, olykor korszeriibb vildgirodal-
mi tdjékozod4s képviseldi: Baldzs Béla, Lukdcs Gyorgy, a maguk filozéfiaibb, elsSsor-
ban a német irodalomra tdmaszkodé készilltségével - és Kassdk, aki — nagy ugréssal
- ismeri és ismerteti a késé-szimbolizmus, az expresszionizmus és futurizmus korét
- a Nyugat iréinak és kritikusainak 4tlag-vildgirodalmi t4jékozéddsdndl kétségte-
leniil id&szer{ibbnek 14tszanak, Konny{l lenne meglepd péld4kat felsorolni a fiziské -
sésre - arra, kiket nem vett észre ekkor a Nyugat,

De a Nyugat tdbbségénél ez a ldtsz6lagosan akkor mdér kissé avultnak, elmara-
dottnak 14tsz6 tdjékoz6dds is fontos szerepet j4tszott - mint erre mdr tobben rdmu=
tattak —, katalizdtor és {irligy lett egy sajdtos, a szimbolizmus eszkoézeit is felhasz-
nél6, de azokat 4talakité j mifvészet megteremtéséhez, amely egyszerre lett ujtipu-
sian magyar és korszerflen eurépai, egyéni mélységeket felidéz§ és torténeti mélybe
markol6. Mint ahogy akdr Nietzsche, akér a spenceri evolucionizmus, akér a vita-
lizmus, Bergson hatdsa eredeti jelentésétdl eltérden hatott a Nyugat elsé éveiben -~
éppen a konzervat{v megelégedettség, a szdzadvégi latszat-idealizmus, konformizmus
ellen: egy tdrsadalmi toltés{l miivészetet segitett igazolni,

A huszas években mds a kép. A Nyugat és kére nagy erdfeszitést tesz a vildgiro-
dalom minden 4ramlatdval vals 1épéstartdsra, a tiz éves elkésettség behozdsdra —
mindezt a fiatalabbak, a Kassdk-kor és a fiatalok m4s folyéiratainak versenye kovet-
keztében is =, s természetesen 1918=~20 felrdzo, felkavaré s uj tdjékozédésra kény-
szeritd hatdsédra is, A Nyugat fiatal kritikusokkal, tudésokkal fratja a szemléket (Gyer-
gyai Albert, Lazicziusz Gyula, Hevesy Ivdn), a "mdsodik nemzedék" s féleg Szabé
Lérinc ujtipusu, példdul németes tdjékozod4st keres, Tobbé-kevésbé sikerill is felz4rkéz -
ni: a hiszas évek kézepén szinte jelképes, hogy Gorkij az Artamanovokj4t elsének
a Nyugat kozli - s egy mésik tény: Julien Benda Iristudok 4ruldsdnak roviddel meg-
jelenése utdn Babits hires tanulmdnyédban mdris visszhangja tdmad. A Nyugat és kore
teh4t szinkronba keriil a vildgirodalom eseményeivel ~ ha nem is "szalad eldre”, ha-
nem vélogat és mérlegel, ismét a maga céljai szempontj4bél,

A harmincas években azutdn a tdjékozéd4s még szélesebb korlf, a szerkesztés ebbdl
a szempontb6l tudatos €s dtgondolt. Szakértdk, filologusok, esszéistdk 4lland6 garddja
(pl. Reményi J6zsef, Gyergyai Albert, Brachfeld Olivér, Turéczi-Trostler J6zsef) szd-
mol be a legfrissebb kényvekrdl, eseményekrél - a Dekameronok sorozata pedig ugyan-
csak friss €s 4tfog6 képet ad a kiilfold irodalmar6l., Hadd tegyiik hozzd: a tdjékozodds
egyre inkdbb Kiterjed a francidn, németen kiviil az orosz irodalomra - s egyre széle-
sebb kérfl az angolszdsz irodalmak szerepeltetése. Egyetlen érdeklédéskor hidnyzik:

a Nyugat alig foglalkozott a szomszéd orsz4gok, a kelet-eurépai kis népek irodal-
mdval. Ezt a feladatot m4s foly6iratok és személy szerint Németh L4szl6 véllalték . . .
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A szemlézés, szemmel kisérés mellett egyre vildgosabban kirajzolédik a vildgiro-
dalmi t4djékoz6dds célja, funkcidja: egy, a humanista értékeket &rzé, s egyre erdseb-
ben antifasiszta Eurépa eszméje irdnyitja a vdlogatdst, Babits 1933 utdni esszéiben,

a PEN kongresszus alkalmébél kiadott kiilonszdmban, f6leg az eurdpai irodalom térténe -
tében és a koriilstte folyé vitdkban, Bélint Gyorgy, Kassdk Lajos cikkeiben, majd a
harmincas évek kozepétdl az “esszé{r6k" tanulmanyaiban rajzolédik ki az tj vildgiro-
dalmi kép. A harmincas évek kézepétdl egyre inkdbb egy tdrsadalmi tsltési humanista
ujrealizmus tfinik fel idedlként - egy Ehrenburgtél Hemingway-ig terjedd skélén,

Cs, Szabé és f6leg Haldsz Gébor irdsaiban,

Es végiil: az 1940-44-es években, az utolsé Nyugat-szdmokban és a Magyar
Csillagban tovébb folytatodik egy sotét és széttépett Eurépdban ez a vildgirodalmi
t4jékoz6d4s ~ az 4hitort "virtudlis Eurépa” megidézése,

3. Mit lehet mondanunk a Nyugat vildgirodalmi helyér6l: Mint folyéSirat termé-
szetesen olyan sorba tartozik, amelyet a szdzadeleji, kozponti irodalmat szervez§ uj
dramlatot jelentd foly6iratok alkotnak, Tehdt a vele egyiddben indult Nouvelle Revue
frangaise, a mdr régebben megjelent, de akkor befolydsa tetSpontjdn 4116 Die Neue
Rundschau mellé 411{thats, B4r e foly&iratoktsl ugyanakkor sok vonds meg is kiilonboz -
teti: egyik sem olyan értelemben jelentett fordulatot, mint a Nyugat, az NRF taldn
meglevs tendencidk és értékek felerdsitésével, a Neue Rundschau pedig a német natu-
ralista és késészimbolista irodalom végleges elfogadtatdsdval jdtszott szerepet, Mind-
kettd sokkal erdsebben volt elméleti-kritikai, mint a Nyugat (féleg a német folyé-
irat), s mindkettd mogott egy-egy tékeerds kiadé 4llt, Mintegy az is teremtette meg,
nélunk viszont a Nyugat mogott véltozé pénzforrdsok, ingatag véllalati megalapo-
zés volt, Tal4n inkdbb olyan folysiratokkal kell egy sorba 4llitanunk, mint a spanyol
Revista de Occidente, amely - igaz — 1923-ban indult, de célkit{izéseiben, irdnyédban
sok volt a hasonlé, vagy s még inkdbb a szomszéd orszdgok folydirataival.

Ha médrmost a Nyugatot mint d&ramlatot prébéljuk elhelyezni, a korabeli vildg-
irodalomban akkor, még nagyobb nehézségekbe iitkoziink, Ismeretes a szdzadunk vi-
l4girodalmi korszakoldsdra, dramlataira, irdnyzataira vonatkozd feltevések, kisérle-
tek sokfélesége és egymdstol eliitd volta, Hadd utaljak csak arra, hogy a marxista iro-
dalomtudoményban a realizmus, modern realizmus, szocialista realizmus dekadencia-
modernizmus ellentétpérral, az angolsz4sz irodalomban pedig a "modernism" (1880~-
1950), és postmodernism korszakokkal szokds ujabban operdlni — azok pedig, akik sti-
lusdramlatok szerint tdrgyaljdk a kort, a szimbolizmus-késészimbolizmus-avantgarde-
Neue Sachlichkeit egymdst v4lté hulldmairél szélnak.

Annyit azért meg lehet kock4ztatni, hogy a Nyugat, mint irodalmi dramlat-
hordozé, els6 idGszakdban a "modernism" (angolszdsz terminolégidval), a "modern
realizmus” (ujabban haszndlt marxista terminolégidval) egy sajdtos véltozata, olyan
dramlatot képviselt és részesitett elényben, amely tdrsadalmi funkciéjéban progresz-
sziv, poétikai eszk®zeiben pedig sokat felhaszndlt a szimbolizmus, késdszimbolizmus
eszkozeibél, - Ugy is lehetne fogalmazni, hogy a "szimbolista mozgalom", ahogyan
ujabban szokds nevezni, sajdtos, folklérra is tdmaszkodo, tdrsadalmilag haladé6 vélto-
zata, Egy mds megkdzelitésben pedig beletartozik az Osztrdk-Magyar Monarchia terii-
letén kialakult sz4zad végi, sokirdnyd szellemi mozg4sba - sok szdl flizi annak ossze-
fliggésrendszeréhez,

A hiszas, majd féleg a harmincas években a Nyugat mint dramlat helye egyér-
telmtbben hatdrozhaté meg - ekkor beletartozik abba az "Ujklasszicizmusnak” is ne-
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vezhet§ széles dlelésli dramlatba, amely az els6 avantgarde hulldm lehanyatldsa utdn
bontakozott ki Eur6pa-szerte, és amely maga is része a "modern realizmus” harmincas
évekbeli irdnydnak. Hangsulyozni kell: humanista értékeket és magatartdst hordozo,
ezeket az értékeket védelmezve 6rzd, és ezért is antifasiszta jelleg{i irodalom volt ez,
S mint ezen az iilésszakon m4r sokfeldl bebizonyitottdk, a vildgirodalom egészét
is tekintve az eddigieknél vildgosabb4 v4lik: a harmincas évek végén a Nyugat,
utébb a Magyar Csillag a maga egészében az igazi Eurépa (az ekkor olykor
csak képzelt Eur6pa) igazi folytonossdgdhoz tartozik., A mésodik vildghdbort éveiben
szétszakadt Eurépa irodalménak volt egy antifasiszta egysége, egy tdrsadalmi érdek-
18désti "modern realista” poétikai eszkdzokkel dolgozé dramlata, amely frontokon és
a ldger Crein 4t is érvényesiilt, és a ma szemszogébdl tisztdn rajzol6dik ki. Ehhez az
igazi, antifasiszta, humanista eur6paisdghoz tartozik a Babits és Illyés teremtette kései
Nyugat és Magyar Csillag. 1938-1945 kozott nem egyfajta Eurépa és nem
egyfajta eurépai irodalom volt, - de a magyar irodalom, és benne a Nyugat s utéda
az igazihoz tartozott,



KANTOR LAJOS (Kolozsvar)

NEMZETI IRODALOM, NEMZETISEGI IRODALOM, VILAGIRODALOM

"Nem gy8zok rdmutatni arra — {rta Ignotus 1913-ban a Nyugatban -, hogy a vi-
ldgnak nemcsak milvészi, de minden tereken szdguldva fejldd8 kozmopolitiz416d4s4-
val egyardnt olyan felszabadul4si fejlédése folyik minden egyesnek, minden rendnek,
minden foglalkozdsnak, fajtdnak és nemzetnek, amin6t nem ismert sem a kdzépkor
internacionalizmusa, sem az ujkor nacionalizmusa. Ma minden és mindenki és min-
denhogy érdekes, ha érték s ahogy ki tud fejezddni. Mentdl ink4bb uniformiz4lédik a
vildg, anndl becsesebb lesz benne a sajdtsdg ... "1 Nem tal elegéns a fogalmaz4s (ment-
ségére szolgél, hogy elSaddsként hangzott el) - a jelenség megfigyelése annél ponto-
sabb; hat és fé1 évtized multdn sem veszitett idSszerfiségébsl. Ignotus irdsa részlet-
meglepetéssel is szolgdl: a problémék, illetve témdk internacionaliz416d4s4ra romén
{r6 péld4jat emliti, egy cimpulungi éjszakdt megjelenits novellst ismertet, meleg
szavakkal, megjegyezve, hogy ez a torténet méshol is el6fordulhatott volna, (Az uta-
ldsnak személyes vonatkozdsa van, ami szintén figyelemre mélt6: "Minap egy Buda-
pesten tanulé fiatal romén bardtom elhozta hozz4m egy iinnepelt ir6juknak remekbe
késziilt kis novelldjét. ")

Ezt az aprénak 14tsz6 mozzanatot annél inkdbb érdemes kiemelniink a Nyugat
oly tekintélyes torténetébdl, mert az utékor teljesen megfeledkezett r6la — mint
ahogy évekre megfeledkeztek réla a folyéirat szerkesztdi is =, jollehet 1étfontossdgh
kérdésrdl yan sz6. Ronay Ldszl6 A Nyugat és a vildgirodalom cimil tanul-
mény4ban? nem emliti Kozép-Kelet-Eurépa, a "kis népek” irodalm4t, Szabolcsi Mik-
16s pedig (lényegében jogosan) azt tette sz6v4 az 1972-es Nyugat-vitdn, hogy a ha-
gyoményosan francia mellett oroszos, majd angolos vildgirodalmi t4jékozod4st foly6-
iratbél hidnyzik a német irodalom, "és majdnem végig a szomszéd népek hangia".3
E kérdésfelvetésen til, mely nemzeti és vildgirodalom osszefiiggésrendszerében vizs-
gdlja az irodalmi jelenséget, indokolt a nemzetiségi szempontot is figyelembe venni
- konkrétan egyrészt a romdn irodalom korai jelentkezésével kapcsolatban, mésrészt
a transzilvanizmus probléméjédhoz kapcsolédva. Ha az elmélet szdmdra e vonatkoz4s-
ban viszonylag keveset nyujt is a Nyugat harmincnégy évfolyamédban rendelkezé-
stinkre 4116 anyag, a gyakorlat tekintetében anndl izgalmasabb é&s tanulsdgosabb. S
mdr csak azért sem hagyhaté figyelmen kiviil, mert elvélaszthatatlan a XX. szézadi
magyar irodalom torténetétdl,

1. Ignotus: Vildgirodalom. Nyugat, 1913, IL 277,
2. Nagyvildg, 1971, 1547-1556.
3. Vita a Nyugatr6l, Bp. 1973, 169.
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Tobbszorosen is elvélaszthatatlan, Amit senkinek sem juthat eszébe kétségbe von-
ni: Ady gondolatvildgdnak, irodalmi és politikai crokségének lényeges alkotéelemé-
18l van sz6. Az Ady-életmilnek természetesen megvannak a szakemberei, 6k tudjdk
a legjobban, hogy mit jelentett Ady Endrének a magyarsdg és a szomszéd népek viszo-
nya, s mit jelentett Erdély, Ebbe az 4gas-bogas problémiba nem akarok belebonyo-
l6dni, killénben is konyvet lehetne, kellene irni réla: csupdn a Nyu gat-vonatkoz4-
sokra utalok tehdt, annak jelzésével, hogy a kérdés att6l még létezik, ha nem beszé-
liink réla, 1912-ben igy iinnepelte Ady a Jdszi Oszk4r kényvét: "Megtaldlta nemzeti-
ségi kérdésiinkben, e valéban 'legvéresebb’ kérdésben, a demokrdcia archimédeszi pont-
jét,"4 £s ugyancsak 6, Ady irta a magyar irodalom elzsidésod4sdnak vadjdt megfogal-
mazé Goga Octaviannak, vélaszul, tanulsdgképpen: ,.." nemesen meg kellene becsiil-
niink egymdst, szomszédoknak a Foldon s lelkeink utirdny4ban, de ehhez megértés is
kell s amaz 6cska, kompromittdlt, bizonyos szeretet, Ez a szeretet most csak az igaz-
sdg kedvéért ldtszik kitériilni Goga és a romdnsdg eldl, de bennem péld4dul megvan s
megmarad, de Ignotusnak buzditdsa szerint s nagy tanuléssal csak néni fog, "

Ady és Goga sokat emlegetett bardtsdgdnak, illetve konfliktusdnak egyetlen moz-
zanata ez, de a legjellemzdbbek koziil vals. 1ényeges mozzanata a Nyugat torté-
netének is, s szorosan kapcsolédik hozz4 a szintén erdélyi romdn koltS, Emil Isac és
Ady bardtsdga, Isac és a Nyugat kapcsolata, Nyilvdn nem véletlen, hogy a tulaj-
donképpen személyében is megtdmadott Ignotus az j magyar irodalomrél vallott né-
zeteit Isachoz cimzett nyilt levelében fejti ki, ~ hatdrozottan szogezve le 4lldspontjét
a nemzetiségi kérdésben is: "A romdn is, a magyar is sokkal ostromlottabb nemzet,
semhogy a chauvinség luxusit megengedhetné magdnak. " Isac fejtegetései pedig a
Nyugatban egy "uj romédnsdg"-rél eszmei-politikai szovetséget, bardtsdgot {gérnek,
"a magyar uripolitika" ellen, a korabeli magyar progresszis, Adyék partj4n, 7 A ko-
lozsvéri romdn koltS fegyverbardtsdgot véllal, 4m hangjdbél nem hidnyzik az ontudat.
"Igaza van Ignotusnak - olvassuk Isac cikkében -, amikor azt irta hozzdm irt levelé-
ben, hogy elmilt az az id8, amikor a nemzetiségek kulturdjrél ginyosan volt szokds
beszélni, "

Ennek a levélvéltdsnak, pontosabban egy vildgos politikai felismerésnek a materia-
lizdlod4sdval taldlkozunk a Nyugatban, mér 1913-ban: néhdny honappal az idézett
Ady-, Ignotus- és Isac-cikkek utédn jol tdjékozott, tomor 6sszefoglalds olvashats, Ha -
td4sok a romén irodalom fejlddésében® cimen, dr. Pivel Konstantintél,
Tal4n éppen & volna az a Budapesten tanul6 fiatal romdn bardt, aki a ctmpulungi no-
velldt Ignotus figyelmébe ajdnlotta? A P4vel-cikkhez flzott szerkesztlségi jegyzet
(I-s. jelzéssel) e feltételezést sz6 szerint nem tdmasztja ald, 4m mégis valdszinlisiti:
ettd] fliggetleniil azonban jelentSs a minddssze néhédny sornyi (szignéval is kiemelt!)
szoveg, amely j6zan helyzetfelismerésbdl eredd véllalkozést jelent be, a kévetkezd

4, Ady Endre: Jdszi Oszkdr kényve (A nemzeti dllamok kialakulédsa és a nem-
zetiségi kérdés). Nyugat, 1912, 1. 835-37.

5. Ady Endre: Goga Octavidn vddjai., Nyugat, 1913, I 789-790.

6. Ignotus: Az ﬁj magyar irodalom (Levél Isac Emilhez), Nyugat, 1913. L
496-498.

7. Emil Isac: Ujromansdg. Nyugat, 1913, IL 900-903,

8. Nyugat, 1913, IL 723-724,
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szavakkal: " Az a terviink, hogy nemzetiségeink irodalmi és kulturdllapotair6l hivatott
kezekbdl értesitsitk a Nyugat kozonségét, Egy fedél alatt éliink velilk s kevesebbet
tudunk réluk s mint kevés tudomdsunkbél is észrevghetjiik: a mieinkkel rokon kiizdel-
meikrdl s helyzeteikrdl, mint messzi népekérél, P4vel romén nyelv- és irodalom
tandrnak, a mi roménjaink egy igen becslilt emberének ez a kis v4zlata érdekesen mu-
tatja, hogy a romdnsdg szellemi élete a Kdrpatokon innenrdl indult, s hogy fejlédésiik
ritmusa most tart koriilbeliil ott, ahol a miénk Arany J4dnos utdn tartott, Mondanunk
sem kell, hogy a tanulményok kozlésével a benniik targyalt harcokban nem foglalunk
4114st, " Egyelére nem tudunk vélaszt adni r4, miért nem sziilettek meg a hasonlé 6sz-
szefoglaldsok a szlovdk, a szerb és horvét irodalomrél, hiszen a vildghédboru kitéréséig
még egy fél év 411 a szerkesztSk rendelkezésére. Némi folytatdsr6l azonban — épp ro-
mén vonatkozdsban — mégis beszdmolhatunk: 1914 elején Emil Isact6l kozdlnek révid
prézét I ugyancsak téle beszémolot Octavian Goga Domnul notar (A jegyzd ur)
cimil darabjdnak bukaresti sikerérél, 10 Ez utébbi irdsnak nem csupdn statisztikai jelen-
tésége van: a romdén Isac az Ignotuséhoz mélts j6zansdggal értelmezi, az Elnémult
harangokéhoz hasonlitja a mil politikai jelleglf hangos sikerét; mértéktartds, érett
kritikai hang s a Goga-darabban jelentkezd tdrsadalmi problémék redlis értékeltetése
jellemzi ezt a sajnos meglehetdsen tédrstalan Nyuga t-cikket,

Ami késébb, kozel hdrom évtized alatt elszértan kovetkezik, e biztats kezdettdl
mind mennyiségileg, mind gondolatilag messze elmarad. Alkalmi méltatdsok Panait
Istratirél, 11 Victor Eftimiu drémai kélteményér6112, s a romdn népkoltészetrdl,
Eftimiu jelenléte a Nyugatban valésziniileg mégsem véletlen: a recenzié utdn, a
folyésirat 1932-es linne 1 szdm4ban " A csoddlatramélté Nyugat jubileumdéra!” ajénlott
aforizméi olvashatk, 14 s fényképe a Gide-é, Galsworthyé Thomas Manné, Stefan
Zweigé és Nex3é mellett 14thaté — Victor Eftimiu ir6i rangjén kiviil bizony4ra annak
elismerésétl is, hogy a véltozott politikai helyzetben megmaradt a magyarok barédtj4-
nak (és ennek a romd4niai magyarok felé is kifejezést adott), Feltlinik még egyszer
Emil Isac, arégi Nyugat-munkatdrs is. 15 sz6t érdemel Erdélyi Jozsef konyvismer-
tetése, Kdddr Imre Kolozsvart kiadott romdn népballada- és népdal-forditdsainak a
méltatdsa, mert szintén a bardtsdg gondolatdt, szolgdlatét olvassa ki "a havas balla-
ddibol”. ("Drédga toredékek, régi zdlogai annak a sovény hitnek, annak a halvény re-
ménységnek, hogy amit politika, civiliz4ci6 elront, azt a kultira j6v4 teheti, ") Er-
délyi maga is vdllalja még e szolgélatot, ennek bizonysdga a Barték gyl'ijtésébc'il ismert
ballada, A szarvasokk4d v4lt fiuk igényes koltSi tolmécsoldsa,

Es ez mér mondhatni a leltdri teljesség. Harmincnégy év alatt soknak igazdn nem
mondhaté, Még akkor sem, ha hozzdadjuk azokat az utaldsokat, amelyek mds térgyu
cikkek mélyén huzédnak meg. De: (a hiszas évektSl) az erdélyi irodalomrél sz616 be-

9. A szerecsen, Nyugat, 1914, I, 212,

10. Nyugat, 1914, I 498-499,

11, Fiist Mildn: Panait Istrati, Nyugat, 1926, IL. 707-710,; Passuth Lészl6:
Panait Istrati, Nyugat, 1935. 1. 439-440,

12, Kdrp4ti Aurél: Prometheus, Nyugat, 1931. I 630-632,

13. Erdélyi Jézsef: A havas balladdi, Nyugat, 1932, I, 630-632,

14, Szavak!.., Szavak!... Nyugat, 1932, L 531-532,

15, Az eke, Nyugat, 1932, L 652,

16. Nyugat, 1930. 1. 60-61,

91



szdmol6k, killonosen pedig a transzilvanizmus értelmezései Uj dimenziét adnak az Ig-
notustl 1913 -ban felvetett kérdésnek. A nemzetiségek helyzete, a nemzetiségi iroda-
lom a magyar irodalom vonatkoz4gdban most egészen mést jelent — az elvek azonban
bizony4ra nem avultak el, Es ezt féképpen azok tudjdk, akik sorsukon kozvetleniil ér-
zik a megértés hidnydt — és sziikségességét, a "rokon kiizdelmek" felismerésének nél-
kiilozhetetlenségét, Az & hirad4saik, az erdélyi = mai szé6haszndlatunkkal: romdniai
magyar — ir6ké igy szitkségképpen tsébbek, mint szimpla beszdmolék a sziiletd uj ma-
gyar milvekrdl s kiilon nemzetiségi intézményeikrdl, 1919-t8l tehét az erdélyi magya-
rok jelenlétét a folysiratban semmiképpen sem lehet "A Nyugat és a vidék" cimsz6
alatt télrgyalnil'7 ~ még ha e (régi és \ij) munkatdrsak helyzete joszerével vidéki is.
Schopflin, Makkai Sdndor Ady-kényvérdl, a Magyar fa sorsd4rél {rva, érzékeli
a kiillonbséget, sot hajlandé a kiilénbségben tobbletet 14tni ("erdélyi testvéreink (... )
az eszmék fejlddése szempontjdbsl mdris elébbre jutottak, mint idehaza"18 )« Maga
Ady, még 1905-0s "s{résdban és panaszkoddsdban”, tehdt a Nyugat indulasa eldtt
jegyzi fel egy ismeretlen Korvin-kédex margéjéra: "probdljuk Erdélyt folytatni, hétha
lehet”, 19 Moricz Zsignond, szintén egy Makkai-kstet kapcsdn (Magunk revizié -
ja) "a kisebbségbe szakadt magyarok szavdra" figyel, s nemcsak jéindulattal, de nagy
elismeréssel regisztrélja az életrevals gondolatokat, 20 Ignotus, azittal is hiven 1913-
as megnyilatkoz4saihoz, Osvdt Kdlmén Erdélyi lexikon 4t {gy méltatja: "Van va-
lami ebben a Lexikonban, amely egy szentelt fijdalom megsz4llottsdgdval veszi cél-
jdul s viszi végbe az alfabétikus bizonyitdst, hogy Erdély egy killon kis vildg, st vi-
ligegyetem, melyben természettdl s hdrom nemzettdl hdromfeldl kifogyhatatlan és sa-
jétosan megvan s egyiitt van sok civiliz4dcié és teméntelen kultira, " Visszagondolva a
multba, Ignotus fdjlalja, hogy "mily kevés koze volt egymdshoz a magyar, a romdn,
a német munkdnak", de nem kisebb keser{lséggel szembesiti Uj tapasztalatait kordbbi,
balul sikeriilt kapcsolatfelvételi kisérleteivel (melyek egy erdélyi szdsz lap szerkesztd-
jéhez s Ady valamikori kolt6-bardtjdhoz, Gogdhoz vezették el), Tanulni kellene a
torténelembdl, tanulni nemzetiségi politikat csindlni, 4m az illetékesck nemigen mu-
tatnak hajlandésdgot rd, egyik oldalrél sem. "Istenem, még ma sem »21 _ kidne fel
Ignotus.

Az erdélyi magyar ir6k esszéi, tanulményai més képet mutatnak, Osv4t K4lmén
Kissé kusza "elsé jelentése” utdn“> Kuncz Aladdr, az egyik legrégibb Nyugat-mun-
katérs lendiiletes, 1{rdts] dthevitett esszéje jelenti az igazi kezdetet, 23 Gadl Gébor

17, Péter L4szl6 vizsgdlta ezt a kérdést az 1972-es Nyugat-konferencidn, de lénye-
gében nem tett minGségi kiilonbséget az erdélyiek és szegediek vagy a debreceniek
szereplése kozott,

18, Schopflin Aladdr: Ady apolégidja. Nyugat, 1927, I, 830-833,

19, Ady Endre: Ismeretlen Korvin-kédex margéjdra, Josldsok Magyarorsz4grél,
Budapest, (¢.n.) 285,

20, Méricz Zsigmond: Magunk revizi6ja, Nyugat, 1931, I, 565-575,

21, Ignotus: Erdélyi lexikon, Nyugat, 1929, I, 557-559,

22, Osvédt Kdlmdn: Erdélyi elbeszéldk, ElsS jelentés az Uj erdélyi irodalom-
r6l, Nyugat, 1926, 1. 263-273,

23, Kuncz Aladdr: Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalmdban, Nyugat,
1928, IL 501-508.
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nyilvdn joggal birdlta a Korunkban az "erdélyi gondolat" osztélyfelettisége, "hatal-
mi érdekek bolcs és eszes kiegyensulyozds4t” hirdets, ezt a valésdgban azonban fel nem
fedezhetd tartalmét, 24 fél évszdzad elteltével viszont el kell ismerniink, hogy Kuncz
sz€p illiziéja nemzetiségi vonatkozdsban mdr akkor sem csupén epés megjegyzéseket
érdemelt - ha nem csupdn a tények, de a lehetdségek feldl is nézziik megéllapitésait,
A t4j vardzsa, a torténelem specifikuma mindenesetre tény. A nosztalgidt a nyugati
mffveltség irdnt mindhdrom nemzetnél (nemzetiségnél) felismeri, Ap4czai, a Bolyaiak,
Korosi Csoma Sdndor péld4ja utdn hivatkozik a romén és szész bizonyitékokra is: "A
romdn irodalom scoala ardeleana-ja a nyugati eszméket iilteti 4t Erdélybe, az erdélyi
szdrmaz4su Cogbuc s az erdélyi mifveltségll Eminescu a nyugati mffformakat honositjdk
meg a romdn koltészetben, Hogy a szdszok Honterutl kezdve Bruckenthalon keresztiil
egészen a mai id6kig mennyire a nyugat-eurépai szellem légkorét és szinvonalit igye -
keztek miiveltségiikben megvalésitani, arrél részletesebben felesleges is beszélni, "
Kuncz Alad4r hangsilyozza mindhdrom esetben az anyaorszdg kulturdjdval vals kap-
csolat folyamatossdgét: "Ez az érintkezés nemcsak a hatdsok 4tvételébdl 4llott, hanem
az erdélyi gondolatnak elsGsorban a romdn irodalomban és nem kis mértékben a magyar
irodalomban is sokszor vezetd és irdnyito szerepet juttatott. E kozds vondsok és kozds
rendeltetések ellenére is azonban Erdélynek mind a hérom kulturdja kimondottan nem-
zeti maradt, eredeti szineibl, népi vonatkoz4saib6l mit sem engedett, " Szentimrei
Jend szintén e hirmassdgban hirdeti a transzilvanista szellemet; 25 az § szavait éppen
nem lehet mitoszteremtSnek nevezni, ink4bb jézaniténak mindsiilhettek mar 1930-ban
is: "Itt nem egysikd, egysorsu és egymultu magyarok tomegei élnek — irja Erdélyrdl,

- S nem is csak mind magyarok. E kicsiny iistben, a térténelem ldngjain, kiilonféle
népek sorsa fortyog a gazdasigi viszonyok kozos levében, S akdrhonnan jojjon a kiilsS
megerdsités: végeredményben mégis a kolcsondsség egy mésrahatdsai uralkodnak itt je-
lenen, multon és jovon., A lélek formdit ezek a kolcsénhatdsok alakitjdk, edzik és ka-
lapéljdk ki, "

A probléma nem csak az erdélyieket foglalkoztatja, Az idézett cikket Erdély tizéves
magyar irodalmarGl Szentimrei Méricz Zsigmond felkérésére {rta; 26 Babits Nyugat-
beli megnyilv4dnuldsai mellett nem szabad figyelmen kiviil hagynunk az Erdélyi
Helikonban megjelent irdsait sem, s kiiléncsen nem Eurépaisdg és regiond-
lizmus cimi esszéjét.27 Babits, az egységes eurpai fejlédés, eurdpai szellem hive
4114st foglal ugyan a "regionalizmusokkal" szemben (nemzet, faj, népréteg, térsadal-
mi osztély szerinti regionalizmusokrél beszél), enged azonban az elméleti szigorbél,
amikor az elétte kibontakozé jelenségrdl szol, s6t plusz-lehetdséget 14t a "regionaliz-
mus" bizonyos fajtdjdban - napjaink terminologidja szerint a nemzetiségi irodalomban.
A szivének kedves jelenséget (hiszen fogarasi évei jogdn egy kicsit erdélyinek érzi ma-
gat28) {gy egyezteti az eurépaisdg, az egyetemesség igényével: "A mai Emberség sor-

24, Gadl G4dbor: Az "erdélyi gondolat” tartalma és terjedelme, Korunk, 1928,
december.

25. Szentimrei Jend: Erdély tizéves magyar irodalma. Nyugat, 1930. L
537-544.

26. Szentimrei utal e felkérésre 1935-ben, az erdélyiség vitdjéban.

27, Erdélyi Helikon, 1930. (janudér) 3-6.

28, Babits Mihd4ly: Konyvrdl kényvre. Nyugat, 1935, IL 71-75.
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sdnak gyokeréhez bizonnyal annak az irodalomnak van legtsbb kildtdsa hozz4férkdzni,
amely Nemzet és Ember viszony4t legforrébban 4téli onmagéban; s a kulturdlis vélsdg
gyokeréhez az ér, amelyiknek szdmdra a saj4t partikuldrizmusa legvitdlisabban vélt
problémév4d, Sittvan a kis irodalmak reménye, hogy fontosat és izgat6t mond-
hassanak ma, amikor a nagyok is alig tudnak ilyent mondani, "

Az erdélyi magyar irodalom uj alkotdsai a jelenség mélyebb, tdvlatosabb 4tgondo-
14s4ra késztetik a kritikust, Schopflin 6t uj tdrsadalmi regény (Székely Mézes, Berde
Mdria, NyirS Jozsef, Kacs6 Sdndor és Tamdsi Aron egy-egy mfiive) apropéjéra fejti ki,
hogy "az erdélyi magyarsdgban megindult a nagy szellemi és erkolesi revizié, a nem-
zeti gondolat 4tformé4l6d4dsa demokratikus alapon”. 29 Babits ugyan politikdn-feliilisé -
get 14t a transzilvanizmusban, ugyanakkor azonban éles szemmel 14tja meg az uj hely-
zet 1ényegét: "A politika egy csapdsra megcsindlta azt, amirdl a kultura elméletileg
dbrdndozott: kényszerhelyzetet teremtett és karddal decentralizélta az irodalmat”;
egyetemes mffvelédésszemlélete a folyamat 4ltalanos irodalomtudoményi, mflvelddés-
torténeti jelentGségére ébreszti r4. Babits Mih4ly az, aki felfigyeltet "egy olyan lite-
réris mozgalom torténetére, mely szinte egyedill 411 a histérisban; mintha a kultir-
torténet istenének egy nagyszab4si experimentum4t tanulm4nyozn4 ».30

Es hogy valéban az érdeklédés elSterébe keriilt az erdélyi - helyzete, stétusa sze-
rint rom4niai — magyar irodalom, azt az a meglepd tény is jelzi, hogy az Uj fejlédés,
maga a jelenség korai szdmottevS konyves-osszefoglaldsai nem énmeghatdroz4sok, ha-
nem egy romdn, illetve egy magyarorsz4gi irodalomtérténész munk4jdnak eredménye.
Ion Chinezué az elsGség, 31 az § romén nyelvﬁ, hatdrozottan jé kritikai érzékrél tants-
kod6 tanulmdény4t harcm évvel késébb koveti a Tolnai G4boré.32 Tolnai kis konyve
szolgéltatja az els6 alkalmat az erdélyi magyar irodalomrél s a transzilvanizmusrél
kialakult nézetek szembesitésére a Nyugatban, Schopflin Erdélyi irodalom
cimif problémaelemzd cikkében33 e tanulmany kapcsdn szogezi le, hogy "elindult
egy olyan fejlédés, amely tudatosan hangsilyozta az egyetemes magyar irodalomtél
kiilonb6z6, s6t autoném voltdt, (...)s ma mdr bizonyos irodalomtérténeti jelentdség
igényével 1ép fel, olyasféle kiilon tagjaként a magyar irodalomnak, amilyen a német-
nek a svdjci”. Schopflin keresi a specifikumot ("Miben erdélyi ez az erdélyi irodalom?
Mennyiben mds, mint a tébbi magyar irodalom?"); a témavdélasztds tulajdonképpen
kiilséséges szempontj4t s egy ennél lényegesebbet: "az irodalom nemzeti fontossig4nak
spontdnabb, s&t taldn naivabb 4télését” taldlja, perspektivikusan azonban az egysége-
sllésben, az egyetemes értékekben l4tja a kibontakoz4s (Tamési Aront emliti pozitiv
példaként), Szemlér Ferenc vélasza lényegében csak az ir6utdnpétlés kérdésében vitd-
zik Schopflinnel, természetesen védi nemzedékét, 34 frdekesebb a Tolnai G4bor hoz-
24s2614sa:3° Tolnai azt érzékeli, hogy "az elsé nemzedék romantikus transzil-

29, Schopflin Aladdar: Az erdélyi regény és az erdélyi regények. Nyugat,
1931, IL 194-197,

30. Babits Mih4ly: Transsylvanizmus. Nyugat, 1931, II, 480-482,

31, Ion Chinezu: Aspecte din literatura maghiara ardeleana (1919-1929) Cluj
(Kolozsvér), 1930.

32. Tolnai Gé4bor: Erdély magyar irodalmi élete. Szeged, 1933,

33, Schopflin Aladdr: Erdélyi irodalom. Nyugat, 1934, I 109-111,

34, Szemlér Ferenc: Az erdélyi irodalom jovéje. Nyugat, 1934, 1, 234-235,

35. Tolnai G4dbor: Az erdélyiség fordul6jdn, Nyugat, 1934, I, 345-346,
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vanizmusa” a fiatalabbak torekvéseiben 4talakul "valami objektiv transzilvaniz-
mussd”,

A jelzett téma — nem csupén a transzilvanizmus - vonatkozdsdban a legizgalma-
sabb a kovetkez0, az 1935-8s évfolyam. Az éles polémidt, sot vihart Jancsé Elemér
tanulménya véltja ki, amely Erdély ij irodalmi életének 4ttekintését {géri. 36 Jancso
- az eldtte megszolalt més erdélyi szerzokkel, féképpen Kuncz Aladdrral és Szentim-
reivel ellentétben — nem hisz a transzilvanizmusban, s ebben Schépflint is tillicit4lja,
amikor hatdrozottan kijelenti: " Az erdélyi irodalom sokat hangoztatott transzilvén jel-
szavai ellenére nem més, mint az Gsszmagyar irodalom egyik provincidlis eldgazésa, "
Noha a "provinci4lis” jelzét a fiatal kolozsv4ri irodalomtorténész nem egyértelmilen
elmarasztal6lag haszndlja, az irodalmi jelenséget esztétikailag meglehetdsen leegy-
szertls{td jellemzései, kritikai megéllap{tﬁai — amint erre Szentimrei ugyancsak a
Nyugatban mutatott rg87 - szilkségszerlien vélaszt koveteltek, S a vélasz annél he-
vesebb, minél kozelebb 411 a vélaszol6 a transzilvanista nézetekhez. A Nyugat het-
venedik évfordulsjén ujraolvasva Jancsé Elemér tanulmény4t s érzékelve a fogalma-
z4s "érdekességét”, felilletességeit, szociologiz4ls hangjét, szdmitdsba véve a sértett
érzékenységeket, mégis meglepdédiink az Erdélyi Helikon lapszemléjét jegyzd
Makkai L4sz16 elfogultség!m.3 Jancsé ugyanis tévedhet szdmos irodalmi kérdésben,
szimplifikdlhatja a jelenségeket, de éppen szocioldgiai kozelitésmodja olyan felismeré-
sekhez vezeti, amelyekre a valamennyire is politikai érzékkel rendelkezd sorstdrsnak
mdr akkor oda kellett volna figyelnie, A tanulmdnyir6 keresetlen szavakkal jellemzi
a romén polgéri nacionalizmus, a korabeli hivatalos Romdnia politik4j4t s abban az
irodalomnak sz4nt szerepet., A fogalmazis ezuttal is "érdes”, de nem egy vonatkoz4s-
ban a lényegre tapint: "Az irodalom mellékes szerepét j61 1dthatjuk a romdnok maga-
tartdsébél is, akik uralmuk alatt szellemi ¢letiink szabadsdgdt eddig lényegesen nem
korlftoztsk. SOt az erdélyi irodalom nemegyszer részestilt » hivatalos « elismerésben is
és tov4bbfejlédését semmi sem g4tolta. De ugyanakkor ugyanazok a rom4n vezetSréte -
gek, amelyek nem l4ttak » veszélyt « Erdély kiterebélysedett magyar irodalméban, an-
n4l ink4bb t4émadtak mindent, ami valédi és tdrsadalmat form4ls, fenntarté erS: fold,
h4z, t8ke, iskola, nyelv.

A romén {rék és kultirpolitikusok 4lland6an hangoztatott megértd nyilatkozataiban
részint azért is dicsérték az erdélyi magyar irodalmat, mert tGle egy Budapesttdl el-
szakadt, att6l eltdvolodott magyar szellemiség kialakulds4t remélték, Es nem tdmad-
tdk romdn részrdl az erdélyi irodalmat azért sem, mert annak nagy része nem a jelen
Erdélyével, hanem a »régmult« Transilvénidval foglalkozott.

Az irodalom szerepe persze nem annyira elhanyagolhaté tdrsadalmi szempontbél,
mint ahogy ebben az idézetben olvashaté - korabeli és ijabb péld4kat emlithetnénk
az elnagyolt sz6vegezés cdfolatdul —, s a "megértés” és "dicséret” is bonyolultabb
mér a harmincas években, semhogy ilyen sommésan elintézhetnénk azokat a megnyi-
latkozédsokat. (Kiilonben éppen Jancs6 elemzi majd, mint l4tni fogjuk, okosan e téren
a soros feladatokat. ) Végiil is az irodalom tdrsadalmi hivatdsdnak elismerését kell 14t-
nunk abban, hogy az erdélyi magyar irodalom Jancsé felvetett kérdései tovébb gylirliz-

36, Jancs6 Elemér: Erdély irodalmi élete 1918-t61 napjainkig., Nyugat, 1935,
I, 283-298,

37, Szentimrei Jend: Az erdélyiség vitdja. Nyugat, 1935, II. 183-186,

38, Erdélyi Helikon, 1935, méjus
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nek a Nyugatban, mi tébb, néhdny folyéiratszdmon, azaz hénapokon 4t a szerkesz-
t6k érdeklédésének kozéppontjdba keriilnek, Igaz, hogy a Helikon vélasza magét
a Nyugatot is elmarasztalja, s6t rosszindulattal v4dolja, a viszontv4lasz teh4t ennek
is sz6l. Mégis, nem tudhatjuk be az 1935 juliusdval folytat6dé cikksorozatot csupén
lapkozi torzsalkoddsnak, Ha az volna, aligha keriil a juliusi sz4m élére Schopflin né-
hény soros bevezetdvel ell4tott kényvszemléje, 39 majd augusztusban szintén a félap-
test elejére Babits egyéni rovata, a Kényvrdl kényvre, 40 amelynek méskor a Fi-
gyeldben van a helye, Schopflin is, Babits is a kritika jogét és sziikségét hangoztatja
a "védekezd kollektivit4s"-sal, a "regiondlis dntudat”~-tal szemben, Itt fejti ki Babits
az § erdélyiségét, noha irodalmilag véltozatlanul az egység hive, . Akércsak a Heli-
konnak (1930-ban) {rt cikkében, ezuttal is megtaldlja az egyeztetés modjt: "A tran-
szilvanizmus nem elz4rkozni, hanem gazdagitani akar: erdélyiségében magyarsdgat
8rzi és Eurép4t gazdagitja, "

Ugyancsak az augusztusi sz4dm kozli Jancsé Elemér vélasz4r?! az &t (nem csak az
Erdélyi Helikonban) ért tdmadédsokra, Hangja sokkal higgadtabb, letisztultabb,
s irodalompolitikailag is a realitdsok talajén 411, amikor az erdélyi irodalom felada-
tait tébbek kozt fgy jeldli meg: " (szinte és becsiiletes kultirkdzeledés a roménok
felé és ugyanakkor harc a sz€ls6 nacionalizmus ellen a romén irékkal egyiitt, (...)
A szellemi kapcsolatok kiépitése a magyarorszdgi modern magyar irodalommal ...
Minden elkiiloniilés: visszaesés, pusztulds és haldl: minden egységre térekvés, ha az
a problémdkkal val6 Gszinte szembenézésen alapszik és nem azok megkeriilésén: jo-
vébe mutats, erdt kibont6 akarat, Elet és tovabbfejlédés!” De szomoru utGhang is tér-
sul ezekhez a gondolatokhoz, a Nyugat 1935, novemberi szdmdban: a "Kiilfs1d"
rovat élén olvashaté a Babits Mih4ly erdélyi korutja cimficikkd? - amely
a marosvésdrhelyi Kemény Zsigmond T4rsasdg meghivdsa nyomdén tervezett irodalmi
korut elmarad4sdrél szdmol be, A betiltds tényének ismertetése utdn reprodukélja a
magét meg nem nevezd Nyugat-szerz6 Dsida Jend tiltakozé vezércikkét (Hidve -
rés vagy hidrombol4s) a kolozsvari Keleti L’]jségbél; tébbek kozt ezeket
a keserfl mondatokat: "A tilalom megbotrdnkoztaté tényébdl lehetetlen el nem jutni
arra a kényelmetlen megéllapitdsra, hogy a romén-magyar kultirkozeledés gondola-
ténak hangoztatdsa nagyon egyoldah'l, nagyon sz4nalmas és naiv kisérletezés volt a
gyengébbek részérél. Azon az oldalon, ahonnan a kezdeményezésnek tulajdonképpen
el kellett volna indulnia, sohasem tal4lt komoly tdmogatésra, " Ugyanitt olvashatjuk,
hogy e hatésdgi visszaélés alkalmabél Szentimrei Jend nyflt levelet intézett Emil Isac-
hoz, a Brasséi Lapokban, S még egy idevags hir, szintén a Nyugat-szdmban,
az Ark4dia-rovatban:43 az Ortutay-féle székely népballada-kotetbdl kézslt mutatsba
egy ballad4t valamelyik romdniai magyar folyéirat, s a "Vigyétek bé Brasséba" vers-
sor a cenzira j6voltdbél ritmikailag a kovetkez8képpen médosult: " Vigyétek bé Bra-
sovba"...

39, Schopflin Aladd4r: Erdélyi irodalom. Nyugat, 1935, IL 1-4,

40, Nyugat, 1935, II. 71-75,

41, Néhény sz6 a "megtdmadott erdélyi irodalomrél”, Nyugat, 1935, II. 136-140.
42. Nyugat, 1935, II. 392-393,

43. Vers orszdghatdrok szerint, Nyugat, 1935, IL. 398.

44, Cs.Szab6 Ldszl6: Mérleg. Nyugat, 1941, 475-489.

96



A nacionalizmus eurépai elhatalmasoddsdnak, a fasizmus eldretérésének évéi mér
ezek, nemsokdra kitér a mésodik vildghdboru, A nemzetiségi irodalom, a nemzetisé-
gi kérdés ujabb fordulatot vesz, 4m a nemkevésbé bonyolult helyzet alig vagy megle-
het&s egyoldalusdggal, naivitdssal jelentkezik a Nyugat utolss két évfolyaméban,
Cs. Szab6 L4szl6 egyébként rendkiviil izgalmas, alapos Mérlege szimptomatikus e -
tekintetben: mikdzben megkisérli kijeldlni a jové utj4t "népiek” és "nemzetiek"” (az-
az népiek és urbdnusok) vitdjdban, s erdélyiségére is hivatkozik ("az erdélyi ember
folyton Eurépdn keresztiil tér haza"), értetléniil utasitja el a "kelet-kozép-eurépai”
felfog4st, Hivatkozik ugyanakkor egy erdélyi iréra, aki pesti 14togatdsakor megdsb-
benve tapasztalta, hogy "a hivatalok s az irék egyardnt készilletlenek a nemzetiségi
kérdésben”,

Meggondolkoztaté mérleg a Nyugat induldsdnak hetvenedik évforduléjén. ..

7 Literatura 9



G. F. CUSHING (London)

A NYUGAT , ANGOL SZEMMEL NEZVE

Az angol szdmdra a Nyugat legcsoddlatosabb vivménya kétségtelentil az, hogy
a huszadik sz4zad egyik legzavarosabb korszak4t tilélte, mégpedig diadalmasan, At-
vészelte az elsd vilaghéborﬁt, a Monarchia szétesését, a rovid életll Tandcskoztdrsass-
got, a Horthy-korszakot s a fasizmus eldretsrését, s csak Babits haldldval volt kényte-
len feladni a harcot. Mert szinte 4llandé harcot vivott az Uj magyar irodalom tigyéért
- Babits azt mondta, hogy a Nyugat nem békét és nyugalmat jelentett =, s a mi
huszadik szdzadunkban harminchdrom év nagyon hosszu id&t jelent egy folyéirat éle-
tében. Maga a Nyugat név megtévesztS egy kicsit: a foly6irat nagyonis magyar
volt; méshol nem jelenhetett meg, mint Pesten. Igaz, hogy kitekintést adott a kiils§
vildg felé, s kiilonosen nyugat felé, de nem hanyagolta el a keleti irodalmakat sem.
A magyar irodalmi folysiratok kézétt a Nyugat elséségét ma senki sem tagadhatja, de
nem szabad elfelejteni az elédeit —a Magyar Géniuszt példdul, vagy a Figye-
16t, a Szerd4t, a Jovenddt - vagy azt, hogy mds, ink4bb politikai be4llitotts4-
gl lapok is léteztek a Nyugat kordban, s hogy a Nyugat ir6i nem elszigetelt cso-
portot képeztek akkoriban,

Kiilénos, s6t kivételes helyet foglal el a Nyugat a modern magyar irodalomban:

1) Politikai irdnyzatot nem képviselt, A célja inkdbb mifvészi volt, s ezt Ignotus
tobbszor kifejezte, ("A miivészetnek csak egy torvénye van: csindlj, amit akarsz,
ha meg tudod csindlni". "Mfvésznek csak egy kotelessége van, hogy az legyen, aki...
A mffvészeket nem lehet igazgatmi, csak tudomd4sul venni lehet. 1) Mindez 14tsz6lag
a legnagyobb szabadsdgot nyujtja az iréknak. Gyakorlatban azonban mis volt a hely-
zet, A milvészeti szabadsdg nem azt jelentette (mert magyar koriilmények kozstt nem
is jelenthette), hogy a nemzet ligyét nem szolgélta, de hogy mennyire és milyen ered-
ménnyel, ez a kiillénboz& fészerkesztSkedl fiiggott, Még 1908-ban Ignotus azt hangsi-
lyozta, hogy "csak az mlivészi, ami nemzeti. Csakhogy ezt nem parancs gyandnt sza-
bom meg, hanem megfigyelésképpen szfirom ki, "2

2) Ebbdl kovetkezik az, hogy a Nyugat szerkesztdi egészen kivételes hatalmat
gyakoroltak, Az & {zlésiiktdl fiiggott minden, S itta Nyugatot az a szerencse érte,
hogy egész életén 4t kiv4ls szerkeszt&ket kapott. Természetesen nagy kiilonbségek
voltak koztik, nézeteltérések is akadtak - olvassuk csak el Fenyd Miksa vagy Gellért
Oszkdr emlékezéseit ezekkel kapcsolatban. S ahogy mdr hallottuk, a ndk is érdekes
szerepet jdtszottak a Nyugat szerkesztésében. Mégis magas szinvonalat tartottak,
néha elég drdga dron, ami nem kis dolog, kiilénosen abban a korszakban, S itt érde-

1, In Komlés Aladdr: Gyulaitél a marxista kritikdig. Budapest, 1966, 119,
2, Uo.
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mes megjegyezni, milyen szerencsés a magyar irodalom abban, hogy vélsdgos idSkben
mindig akadt egy vagy tsbb rendkiviili ember, akinek irodalmi izlése s szervezési ké-
pessége eld tudta segiteni nemcsak az irodalmat, hanem annak révén a nemzet iigyét
is. Ilyen volt Kazinczy, ilyen az Athenaeum szerkesztsége, ilyenek a Nyugat
szerkesztdi is.

3) Mert nagy feladatuk volt, Nemcsak uj irdnyt szabtak, nemcsak beérkezett irk-
t61 kértek verseket, tanulményokat, novelldkat — ami killonben elég kﬁnnyl'i dolog
lett volna a huszadik szdzad elsd felében, annyi kivéls Uj ir6 jelent meg egyiitt a ma-
gyar irodalomban =, hanem fontos nevelési munkat végeztek a fiatalabbak kérében,
uj tehetsé geket fedeztek fel, tdmogattak (s néha elejtettek). S itt kiilondsen Babitsra
gondolok, a harmincas években. Azt hiszem, ideje volna Babits nevelési munk4jéval,
vagy ha tetszik: irodalompropagandéjéval behatéan foglalkozni, a Vorosmarty akadé-
miai eldad4sait6l kezdve egészen haldldig. A Nyugat tehdt mindig elémozditotta
a magyar irodalmat, s bizonyos értelemben mindig kisérletezett, s ehhez nagy bétor-
sédg kellett, killonosen politikai vélsdgok idején,

4) Az is fontos, hogy {rét mint egyéni alkotét tudta megbecsiilni, A Nyugat nem
volt mozgalom, csoport, egyéltaldn nem volt kollektiv, Egyéneket vonzott, s csak
azt kovetelte tdlilk, hogy j61 irjanak, Ebbdl a szabadsdgb6l ered a szinte hihetetlen
véltozatossdga., Az a tény, hogy szdndékosan a jové felé nézett, s hétat forditott a
XIX. szdzad f8 irdnyzatainak, s ezek kihajtdsainak, néha bizony elég bizarr kisérle-
tekhez vezetett, killsnosen a vers terén, De mindez életet, modern nagyvérosi életet
jelentett, s ha az olvas6k néha nem tudtak mit kezdeni a legt'ljabb irodalmi divattal,
legaldbb kénytelenek voltak szdmitdsba venni, A Nyugat soha nem volt unalmas,

s lassan olyan tekintélye lett, hogy nem lehetett csak ugy melldzni,

5) S mivel az olvas6hoz jutottunk, meg kell jegyezni, hogy a Nyugat egy uj ol-
vasétdbor szilkségleteit kivanta kielégiteni — a nagyvérosi polgarsdgét. A nagyvaros
1étezésére nagyon hosszu iddre nem figyelt fel a magyar irodalom -, vagy ink4bb sz4n-
dékosan nem akarta észrevenni Budapest rohamos fejlédését, Igaz, Vajda Jdnos mér
1877-ben igy kezdte Taldlkoz4sok cimil koltdi elbeszélését:

A V4ci utcén, fényes délben,
ugy féltizenkettd utén...

— Szép olvaséné a vidéken
ez prézai neked taldn 2

De, ahogy 1l4tjuk, & is a vidéki olvaséra gondol. S aztdn gondoljunk csak a Mikszd4th-
paradoxonra: egy olyan {réra, aki évekig nemcsak lakott Pesten, hanem a nagyvérosi
riporter mmden szellemességével té]ékoztatta olvas6it a parlamenti életrél, mégsem
akart kényvet irni a nagyvérosrél (az UJ Zrinyidsz kivételével), S ne felejtsiik el
azt, hogy anagyvéros azt a tetemes zsid6 szellemi és anyagi tdmogatést jelentette,
amely rendkivil sokat adott a huszadik sz4zad magyar irodalménak,

Mindezt tsszevéve tehdt, a Nyugat uj, modern szellemet hozott a magyar iro-
dalomba, Nem volt népsze.rﬁ, nem is akart népszerﬁséget szerezni magénak — az ol-
vas6tdbora mindig kicsi volt =, hanem inkébb azt a "mégis uj és magyar” milveltsé-
get kovetelte, amelyrdl Ady oly sokszor irt versben és prézéban.

8. Vajda J4nos osszes milvei, IIL, Budapest, 1977, 189.
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Ha most visszatekintiink a Ny uga t-korszakra, nagyon kell vigy4zni, nehogy ha-
misitsuk a szerepét a magyar irodalomtérténetben, Az az érzésem, hogy a magyar iro-
dalomtérténészek 41taldban lfgy irnak, mintha iskolai tankényvet szerkesztenének. Na-
gyon szeretnek csoportositani, beskatulydzni, hat4sokat megéllap{tani, s ez nagyon ve-
szélyes a Nyugattal kapcsolatban, A Nyugat {r6i mindenekeldtt egyének voltak
- mér emlitettem azt, hogy Nyugat-mozgalomrsl nem lehet beszélni. Hogy X a
Nyugatba irt, Y pedig nem, nagyj4bél egyéni hatdrozatoktsl, egyéni izléstdl fiiggotr,
Teh4t vigydznunk kell, nehogy til sokat tulajdonitsunk a Nyugatban szereplSknek,

s ha kiilénb6z8 Nyugat-nemzedékekrdl szélunk, ne felejtsiik azt, hogy nemcsak a
Nyugatba {rtak legtobben, Persze voltak olyanok, akik abban 14ttdk sajdt szempont-
jaiknak a legjobb férumit, De sok magyar {rénak, koztik elsésorban Adynak, eléggé
saj4tsdgos viszonya volt a Nyugattal. M4r 1909-ben Ady azt vallotta (a Félelem
és ir4sban), hogy "A Nyugat mér nem az én iigyem, habdr a Nyugat rogtén jott, s
magéévé tette az én iigyemet".4 Hozz4 kell tenni, hogy rogton ézutdn, a temesvari
Nyugat-matinérél sz616, Hatvany Lajosnak {rt.levelében Ady a Nyugat mellett
foglalt 4l14st ("Iljgy gy(llolnek benniinket, ugy félnek télink, lgy terjed a hiriink, ugy
terjed a publicitdsunk, hogy biztosan lesz beldliink valami... a Nyugatnak élnie kell. .5
Ebbdl az is kovetkezik, hogy nem szabad ugy feltiintemi a Nyugatot, mint Ady lap-
j4t (vagy Méricznak, vagy éppen Babitsnak a lapjdn sem). Férum volt, szabadjira
hagyta az ir6kat, hogy f{rjanak, de hatdrozott irdnyt nem’szabott nekik. Ebben a tekin-
tetben nagyon kozel 4llt az 4tlagos angol irodalmi folyéirathoz ~ sokkal kdzelebb,
mint bdrmely m4s magyar lap.

Mé4r emlitettem, hogy 2 Nyugat név megtévesztS. Ezt is figyelembe kell venni,
ha errdl a folyé6iratrél van sz6. A Nyugat f6 gondja mindig a magyar irodalom volt,
A nem magyar irodalmak koziil fleg a francia és a német érdekelte. Péld4ul inkdbb
kedveli a XIX. sz4zadi klasszikus verseket forditdsban, ugyanakkor irdsokat kozol T. S.
Eliot-r6l, Galsworthy-r8l és James Joyce-rél (f6leg magyaroktél), mig Vernon Duckworth
Barker, Karinthy ford{t6ja, tobb cikket ir a korabeli angolokrél, igy D.H. Lawrence-
161, Wilfred Owenrél, Harold Monro-rél. Koztudomdsl, hogy Babits nagyon kedvelte
az angol irodalmat, S mi tébb: mindig ezt ajanlotta fiatal hiveinek tantirgynak -

{gy péld4ul Szabé Lérincnek is. De Babits levelezésébdl kideriil az is, hogy mindig nagy
figyelemmel kfsérte a legujabb angol irodalmat, s a Nyugatban hirt kézolt réla.
Vernon Duckworth Barker tanulményai mindig a legfrissebb angol kényveket ismertetik,
s ezeket maga Babits ford{totta magyarra. Tehdt, ami az angol irodalmat illeti, a har-
mincas években a Nyugat az egyik legjobban tdjékozodott eur6pai irodalmi folyé-
frat volt, Egyébként Vernon Duckworth Barker egyike volt azoknak a ritka killfoldiek-
nek, akik rendszeresen publikdltak Magyarorszdgon, a Nyugatban és a Hungarian
Quarterlyben. Ugyanakkor azt meg kell hagyni, hogy a 99 angol ir6 koziil, akik
szerepelnek a Nyugat hasdbjain, igen kevesen meriiltek feledésbe, De ha mér a kiil-
foldi irodalomr6l van sz6, az is feltfind, hogy milyen keveset ir a Nyugat a szom-
széd orszdgok irodalmdérél, arrél nem is szélva, hogy Horvéth Odon nevét hidba keresi
az ember, Két cseh novella szerepel benne forditdsban péld4ul, s egy lengyel vers.
Tobbet kozol a japdn és skandindv irodalomb6l, bar mindez kevés a magyar féhangsuly-
hoz képest. Az az érzésem, hogy az olvasck flszemnek tekintették a Nyugatnak a

4, Ady Endre osszes prézai milvei, IX. Budapest, 1973, 363,
5. Ady Endre vélogatott levelei, Budapest, 1956, 302.
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kiilfoldi irodalom irdnt val6 érdeklédését, A magyar irodalom mindig befelé néz, s
ebben a Nyugat sem kivétel, bar figyelemmel kisér egyes kiilfoldi mozzanatokat,
Ebben is nagyon hasonlit a tipikus angol irodalmi folysiratokhoz !

De a Nyugat tobb volt, mint puszta foly6irat., Sajdt impresszuma alatt sok ma-
gyar és killfoldi {r6 mivét adta ki - s ez a tevékenysége tilélte magit a folyGiratot,
1910-ben péld4ul Ady, Ambrus, Babits, Baldzs Béla, Bir6 Lajos, Gellért Oszkdr, Hat-
vany Lajos, Heltai Jend, Ignotus, Kaffka Margit, Lengyel Menyhért, Lesznai Anna,
Méricz Zsigmond és Szomory Dezs6 mind szerepelnek a Nyugat kiadvanyainak list4-
jdn. S Kosztoldnyi Dezs6 haldla utdn megjelentette hitrahagyott milveit, 1948-ig, A
folyéirat természetes kifejlédésének tekinthetjiik ezt a tevékenységet, amely ugyanazt
a célt szolgédlta, nagyjdbol ugyanabban az olvasétdborban. De a propagandamunka to-
vébb hatott a Nyugat-matinék és felolvasdsok révén, amelyekben bemutattdk az
{rékat és milveiket egy més kozonségnek, Ezekrdl a tdrsadalmi eseményekrdl a napi-
sajt6 mindig beszémolt, néha igen epés megjegyzések kiséretében, igy mindenesetre
a Nyugat sokat szerepelt a nagy nyilvdnossdg eldtt, s befolydsa mindig sokkal na-
gyobb volt, mint ahogy a példdnyszdma engedte volna kovetkeztetni, S nem szabad
elfelejteni azt sem, hogy a Nyugat érdekl8dési terillete a zenére, képzdmilvészetre,
filmre és rddicra is kiterjedt, s hogy a térténelem, filozéfia és az elkeriilhetetlen po-
litika is id6rél iddre lekototte figyelmét,

Utoljdra hagytam a legalattomosabb veszélyt, mégpedig azt, hogy politikai mércé-
vel prob4ljuk tdrgyalni a Nyugatot., Ez csak eltorzitja a valésdgot. Ne keressiink te-
h4t haladé vagy konzervativ irdnyokat, ahol éppen nem léteznek, Vegyik annak, ami
volt: mindségi folyéirat volt, a huszadik szdzad legérdekesebb és egyben legeurspaibb
magyar szépirodalmi folyéirata, egy kivételes korszak kivételes teljesitménye.
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RAKOS PETER (Priga)

A NYUGAT ES A CSEH IRODALOM KAPCSOLATA

A megtisztel8 megbizatdst, hogy ezen a tandcskozdson felszélaljak, a ny4r ut6j4n
mindjért kész cimmel kaptam, mely {gy hangzott: "A Nyugat és a cseh irodalom kap-
csolata, " A cimet tehdt nem magam vélasztottam, de nem is berzenkedtem ellene:
j6 cim, j6 alkalmat kin4lt mindj4rt kezdetben a dolgoknak gyakran termékeny elmé-
leti 6sszekusz4ldsdra, Hdrom terminus igényli benne kéveteldn a tisztdz4st, neveze-
tesen: mit értiink azon, hogy "Nyugat", mit értiink azon, hogy "kapcsolat”, s vé-
giil, mit értiink a jelen esetben azon, hogy "irodalom": Ezek nem mondvacsinélt bo-
nyodalmak., A komparatisztika, melynek korébe témdnk a hagyoményos meghatdrozds
szerint kétségkiviil beletartozik, vélsdgos korszakdt éli; tekinthetjiik e vélsdgot dszton=-
z6nek vagy béniténak, de nem tekinthetjiik nemlétezSnek. Nem kivénok persze e h4-
rom fogalom elemzésébe itt és most belebocsdtkozni, nem szdndékozom alapvetd té-
nyeket és dsszefiiggéseket spekulativ eszmefuttatdsokkal pétolni, de azért mondaniva-
16m logikai vdza mégiscsak ebbdl az elméleti kérdésfelvetésbdl épiil fel. A Nyugat-
r61 kell sz6lanom; de a Nyugat - ma -, amennyiben kilt6ldi viszonylataiban vizs-
gdljuk, nem egységes, az irodalmi fejlédés szempontj4bol korszakalkots jelentSséglf
folyéirat, mozgalom, irdny, 4ramlat, szekértdbor, kozintézmény (a jelen tandcskozd-
son elhangzott 411it és tagad6 értelmf(l 4114sfoglaldsokb6l sok ilyen kifejezést gy(jthet-
tiink), hanem kiv4l6 alkoték sora és milvek summéja: ezeket valami l4thatatlan, legen-
dés kotelék kapcsolja egybe, kotelék, amely csakis hazai viszonylatban vélhat koron-
ként és alkalmanként fontosabbd, mint az, amit vagy akiket osszekot, Magyardn sz6l-
va, azon a teriileten, melyrdl feladatom szélani = s gyanitom, hogy kiilfsldon mdsutt
is -, a Nyugat kapcsolatair6l beszélni annyi, mint Ady, Méricz, Babits, Kosztol4 -
nyi stb, idevonatkozé kapcsolatait dsszegezni, Amde mi az, hogy kapcsolat? Al-
kotsk hatdsa, mflveik kritikai visszhangja, kolcsénos eszmecseréjilk a tdrgyalt nyelv-
terillet iréival, tipolégiai dsszefiiggések és analégidk fennélldsa, tikrozdnek és tikro-
zotnek felcserélhetd viszonya vagy egyszerilen valamiféle "recepcié”, mely esetben
ismét szigorian killénbséget kell tenni akoézétt, vajon ugy fogalmazom-e meg tétele-
met, hogy "a cseh irodalom a Nyugatban” (ki-ki ellendrizheti a Nyugat -reperts-
riumban, hogy ez igencsak révidre foghat6 beszdmolé volna), vagy pedig "a Nyugat
a cseh irodalomban”, avagy - végezetiil - valamely irodalmi jelenségnek a beillesz-
tése egy misik irodalom koordin4ta-rendszerébe afféle gondolati kisérlet form4j4ban,
ami az adott esetben a legcélszer{lbbnek 14tszik, De nem volt erdszakolt a harmadik
fogalom megkérddjelezése sem. Vajon vizsgdlandok, vizsgdlhatok-e egydltaldn a
Nyugat & mds hozz4 hasonlé dramlatok kapcsolatai a kiilfoldi irodalmakkal mint
sajétosan irodalmi kapcsolatok> Az irodalomtudoménynak és szifkebben véve az
osszehasonlit irodalomtudoménynak nem éppen ezek a feladatai igénylik-e a legin-

102



kébb a tdgabb torténeti-tdrsadalmi tévlatokat, az irodalmon kiviili, irodalmon tuli
szempontok figyelembe vételét elannyira, hogy azok az ugynevezett tisztdn irodalmi
aspektust fontossdgban jécskdn meghaladjdk s a vizsgdlt tdrgy hdtterébdl a vizsgdlt
térgy lényegévé 1épnek elG?

Miutdn - mér e nehézségek tudatdban - végighallgattam a tegnapi két iilésszakot,
csupdn azért nem téptem el eredeti beszdmolémat, hogy felhaszndlhassam viszonylag
dsszefiiggd foszldnyait, Egy monotématikus tudoményos tandcskozds harmadik napjéra
nem is volna szabad eldre megimi egy felsz6lalds végleges szovegét: nemcsak fiolégia
szlikségeltetik ahhoz, hanem telepAtia is, eldérzet prognézis, mi v4lik a hdrom nap
sordn tdrgytalannd, s mi bizonyul meritumnak, Igy aztén konny{ szivvel mondok le
arrél, hogy holmi helyi érdekfl faktogrfidval vegyem igénybe az idejiiket és figyel-
miiket, ann4l is inkdbb, mert a nemrégen lezajlott Ady-centendrium az Ady-recep-
cié orszdgonkénti megvil4gitdsdn tulmenden mai téménk felé is tdvlatokat nyitott, s
nemcsak azért, mert Ady Magyarorsz4g hatdrain innen és til némileg jelképezte a
Nyugatot, hanem mert az § kritikai fogadtatdsdt és visszhangj4t kutaték shatatlanul
rdbukkantak 1épten-nyomon egyéb nyugatos vonatkozédsokra is, Tapasztalta ezt két
tanitvdnyom is, kik a jubileum tiszteletére szakdolgozati téméul vélasztottdk Ady
csehorsz4gi, illetve szlovékiai visszhangj4t: Marcella Husovéd és Schreierné Moln4r
Angéla. Ami a dolog csehorsz4gi részét illeti, éppen Husov4 vizsg4léd4sai néhdny ér-
dekes és meglepd eredményt hoztak, vagy kordbbrél ismert és sejtett dolgokat helyez-
tek uj megvildgitdsba, Munké4juk fébb eredményeit elébb-utsbb feltehetéen mindket-
ten publik4lni fogjék, s ennek itt nem szeretnék tulsdgosan elébe végni. Beszdmol6m,
mint jeleztem, a Nyugattal, azaz a nyugatosokkal kapcsolatban elsGsorban a speci-
4lisan cseh 14t6sz0g kérdését veti fel, Ha az el6ttem sz616 Cushing professzor eldadésa,
igen szerencsésen, "A Nyugat angol szemmel" cimet viseli, az én rovidre fogott mon-
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