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A folyodirat elsé mindsitése
Tisztelt Elnék Ur!

Tisztelettel és egyben 6rémmel tdjékoztatom, hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Hadtudomdnyi Bizottsdga, az éves tervében foglaltaknak és az Onék kérésének meg-
feleléen megvizsgdlta a hadtudomdnyban meglévé mértékadoé folyédiratokat, tovabba
az uj kérelmeket.

Megkészonjiik az adatszolgdltatds soran nytjtott segitségtiket és egytittmuiko-
déstiket.

A kérelmek elbiralasat kévetéen a Hadtudomdnyi Bizottsdg a hadtudomdny-
ban mértékadsé folyéiratok listdjara, 2008-t6l felvette a kévetkezd folydiratot:

s,Rendvédelem-torténeti Fiizetek, HU-ISSN 1216-6774”

Tisztelt Elnék Ur! Tovdbbi tudomdnyos munkdjukhoz a Bizottsdg nevében ki-
vanunk Onnek, a magyar tudomdny, benne a hadtudomdny nem kis felelésséggel
jaré szolgdlataban kiapadhatatlan alkotéerét és kituind egészséget, sok sikert és
eredményt.

Budapest, 2008. junius 09-én.
Szivélyes tidvizlettel:

Dr. FELHAZI Sandor
sk. titkar

Ars dictandi

A Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), HU-ISSN 1216-6774. periodikat
a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag alapitasa évében hozta 1étre
¢s 1991-t61 jelennek meg a folyodirat szamai. A tudomanyos tarsasag altal 1étrehozott sorozatok kozott
e periodika volt az elsd. A periodika célja, hogy a magyar rendvédelem-torténet kdrében keletkezett 0j
kutatasi eredmények szamara bemutatasi lehetoséget teremtsen.

Az alapitok szandéka szerint:

- a periodika szdmaiban — évente két alkalommal — a tudomanyos kozlés igényeinek megfelel? ta-
nulmanyok jelenhetnek meg;

- azokat az irasmiiveket fogadja be a lap, amelyek tartalma a magyar rendvédelem-torténet korébe
tartozik, vagy azzal 0sszefiiggésben all.

Mivel a lapalapitas ota eltelt huzamos id6 utan is az egyetlen magyar nyelvii periodika maradt,
amely f6 feladatanak a nemzeti rendvédelem-torténetiink mivelési eredményeinek tudomanyos szin-
vonalu kozzétételét tekintette, ezért olyan indexrendszerrel erdsitettilk meg a folyoiratot, amelynek a
hasznalata segitséget jelenthet a téma irant érdekléddknek €s az abban elmélyiilni kivandk szamara
egyarant.

A folyoirat tudomanyos jellegébdl fakadoan vilagnézeti prekoncepcioktol terhelt irasok kozlésétol
tartozkodunk. A torténelmi tényeket, a kutatasi eredményeket ismertetd, azokbol egzakt kovetkezteté-
seket levono alkotasokat tesziink kozzé.

Osszességében a szerkesztéség — az alapitok szellemiségének megfelelden — arra torekszik,
hogy a folyodiratban a magyar rendvédelem-torténet korébe tartozd azon irasmiivek jelenjenek meg,
amelyek megfelelnek a tudomanyos kdzléssel szemben tamasztott igényeknek.
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In memoriam a Magyar Kiralyi Hatdarorség






., Condita decrescit, vulgata scientia crescit.”
Az elrejtett tudas csokken, a masokkal kozolt ellenben gyarapszik.






0501 ERNYES Mihaly

A renddrség dllamositasa elleni véleményekbdl.
(Police Force Anti-Nationalization Opinions.)

Absztrakt

Az 1848/1849-es magyar forradalom és szabadsagharcot megelézden a rendvédelmi szervezetek az dnkormanyzatok kompe-
tencigjaba tartoztak. A forradalmi magyar polgari kormany ugyan tett 1épéseket a rendvédelem centralizacidjanak iranyéba,
azonban a honvédd harcok ennek kivitelezését nem tették lehetévé. A magyar forradalom és szabadsagharcot a cari haderd
segitségével elver6 HABSBURG-hatalom a Kérpat-medence teriiletére is kiterjedd a birodalom egészére kiterjed6 kdzpontositott
rendorséget és csenddrséget hozott 1étre, amely a magyar hazafiak iildozésében valo részvétele miatt gytloletes volt a nemzet
elott. Ezért a kiegyezés nyoman nem lehetett kozponti rendérséget Iétrehozni, hanem a rendfenntartas ismét az 6nkormanyzatok
kompetencigjaba keriilt. Ez a rendvédelmi modell azonban rossz hatasfokkal miikodott. Ezért fokozatosan, tobb 1épcsdben
valositottak meg a centralis vezetésii rendvédelmi modellt. Ennek kapcsan elméleti vitakra kertilt sor, melyben a decentralizmus
hivei lényegében alulmaradtak. igy keriilt sor 1919-ben valamennyi varosi rendérség allamositasara.

Kulcsszavak
onkormanyzati rendérség ; allami rendérség ; arenddrség allamositasa ;
Magyar Renddrtisztviselok Orszagos Szovetsége ; renddr kongresszusok

Abstract

Prior to the 1848 Hungarian Revolution and War of Independence, law enforcement organizations fell under the jurisdiction of
their respective local government. Although the revolutionary Hungarian government took steps to centralize law enforcement,
the battles of the war made implementation impossible. The HABSBURG power, which had crushed the Hungarian Revolution
with the help of Czarist Russia, centralized the police and gendarmerie throughout the Carpathian Basin; the Hungarian people
hated these organizations for their persecution of Hungarian patriots. Therefore, in the wake of the Austro-Hungarian Compro-
mise of 1867, a centralized police force was not permitted. Instead, the maintaining of law and order was once again the
responsibility of the local governments. This law enforcement model, however, operated inefficiently. Therefore, in piecemeal
fashion, a centralized law enforcement model was gradually implemented. During this time, theoretical debates took place in
which supporters of decentralism essentially lost. As a result, several cities lost authority of their respective police force to the
power of the centralized state in 1919.

Key words:
local government police ; state police ; nationalization of the police force ;
National Association of Hungarian Police Officers ; police congresses
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centralistakkal szemben a varmegyék dnkormanyzatanak meghagyasaért kiizdé municipalistak

allaspontjai mar az 1840-es évektodl, késébb pedig a varosi, kdozségi onkormanyzatisag 6nallo-

sagat féltdé vélemeényeik, olyan eldkeld helyet foglaltak el a magyar kozigazgatas fejlesztése
elére Iépésének torténetében, amelyek kitapinthatok a renddrség allamositasanak témakdrében is. Az
allamositas ellenvéleményei vagy ténylegesen kisebbségben voltak — legalabbis az id6 haladtaval ki-
sebbségbe keriiltek — vagy kevesebb dokumentum lelhet6 fel rajuk vonatkozoan. Mindenesetre voltak,
megemlitésiik kotelezo, akkor is, ha esetenként az allamositasért kiizdok hoztak fel azokat, akar olyan
formaban, hogy rogvest kozolték ellenérveiket is.

Az allamositas nem mas, mint allami (allamtol eredd) iranyitas ala vétel. Természetesen az 6nkor-
manyzatok is az allam részei és a kdzponti alamhatalom is az allam része. A korabeli terminoldgia azt
a folyamatot nevezte allamositasnak, amikor szervezetek €s hataskorok az dnkormanyzatok kompeten-
cigjabol a kozponti allamhatalom kozvetlen irdnyitasa ala kertiltek. Az allam, mint hatalom/uralom, je-
lent6sen mutatkozik meg a kozigazgatasban /allamigazgatasban.

A kozigazgatas végzi az allampolgarok irdnyitasat, tigyeik intézését, mint a végrehajtd hatalom
kozvetitdje. Itt jelennek meg: az egyféle (magyar) kozigazgatason beliil a szervezetek kialakitasdnak
rendszerei, a centralizacid €s a decentralizacio, és maguk a szervezetek; az allami feladatra alkalmazott
tisztviselok (az allami emberek); olyan ligyek, ligy csoportok (hataskorok), amelyek korabban nem tar-
toztak oda; a felhasznalhaté anyagiak. A kozbiztonsagvédelem/rendvédelem képezi azt a hidat, amely
atvezet a rend6rség allamositasahoz.!

A rendvédelem ujra szervezésének jelz6 kovei a magyar kdzpontositasi torekvések ttjan tobb izben
fellelhet6ek:

- az 1848-1849-¢s forradalom és szabadsagharc idején?;

- a sajtoban folyo nyilvanos vitak, véleménykozlések soran, killondsen az 1869-ben indult Kézbizton-
sag cimii szaklap oldalain®;

- a renddrtisztviseldk tanacskozasain®;

- a févarosi renddrség allamositasaban’;

- a csendOrség megszervezésében®;

- a rend6rkapitanyok, féispanok altali, élethossziglani kinevezésében’,

- a varmegyei kozigazgatas allamositasat célzd Lex Szaparyana torvényjavaslatban®;

- a hatarrenddrség 1étrehozasaban’;

- a fiumei renddrség allamositasaban';

- a Voros Orség felallitasaban'?;

- az 4llamrenddrség felallitasaban'?;

- a rend6rség allamositasaban's.

A XIX. szazad kozepétdl a magyar renddrség modernizalasanak utjat a rendortisztviselék domi-
nansan az allamositasban lattdk. Az allamositas nem a célt jelentette, hanem az 0jjaszervezés megvalo-
sitasi formajat. Az ellenzok esetenként nem a fejlesztést vetették el, hanem a megvalositas lehetoségét
lattak masképpen. Erveiket azonban az allamositas hivei rendre megcafoltak, bar 6k sem tudtak feliil
kerekedni a sziikséges anyagiak hianyan. Az allamositassal egyetértok késleltetd taktikajanak esett al-
dozataul a vidéki renddrség allamositasanak beteljestilése.

Az érveléseket, cselekvéseket és mulasztasokat magukba foglalo torténések megjelentek politikai
¢és szakmai sikon, kormanyzati €s telepiilési szinten, az ellenallas és elodazas megnyilvanulasaban egy-
arant. SOt, a vidéki rendorség allamositasanak végrehajtasa soran, annak folyamataban illetdleg kozvet-
leniil uténa is keriiltek felszinre ellenvélemények.'4

ORBAN Balazs orszaggytilési képvisel6 a fovarosi rendérségrol szolo térvényjavaslat targyalasakor
arrol szolt, hogy az addigi renddérségi szervezet igen rossz volt, de ha térvényt akarnak alkotni ne a
rosszat toldozzak-foltozzak, hanem igyekezzenek jot, alapost létrehozni. Allaspontja szerint a javaslat
elkészit6i a hazai viszonyokra nem voltak kell6 figyelemmel, inkabb a kiilfoldi renddérségeket tanulma-
nyoztak és arra fektették a hangsulyt, hogy a municipium jogkorébdl kivegyék a rendorséget. Nem tudta
elfogadni azt a miniszterelndki ellenvetést, hogy az igazsagszolgaltatas is kikeriilt onnan, mivel az a
municipium kebelében jobb és gyorsabb lett volna a véleménye szerint. A felszolalo ugy foglalt allast,
hogy a térvény elfogadasaval a renddrség a miniszterelnoknek kiszolgaltatott szervezetté valt volna.'®

A XIX-XX. szazad forduldjan a modernizalast szorgalmazo rendorkapitanyok, polgarmesterek elo-
terjesztései gyakran keriiltek az irattarak polcaira, mondvan az 6nkormanyzati rendérséget sziikségtelen
fejleszteni, mivel kiiszobon az allamositas.
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Pécs polgarmestere 1894. X1. 19-én a koltségvetési eldiranyzat megvitatasanal, a rendérszemélyzet
létszamanak emelésére tett javaslatot. Az elGterjesztést kiadtak a Kozrendészeti Bizottsagnak, megfon-
tolas és véleményezés céljabol, mivel ,, a kozigazgatas allamositasanak kiisz6bén ” vannak, ezért minden
., potado ujitds elkeriilendd. %

1898 novemberében szintén Pécsett, bizottsagi tag renddrlaktanya épitése iranti igényelbterjeszté-
sének elutasitasaban egyik indokként felhoztak, hogy ,,a renddrség dallamositasa csak révid idd ker-
dése.”"

1902. VIII. 25-én viszont arrdl sz6lt a polgarmester, hogy a bajt —amely a csekély rendéri 1étszam-
bol fakad — teljesen orvosolni, amikor a rendérség allamositasa mar ,, révid idé milva megtorténik és
tovabbi hozzajarulast fognak a varosnak megallapitani anyagi érdekbdl tandacsosabb nem megtenni és
bizom abban, hogy renddrségiink buzgalma az erdk szamat lehetbleg potolni fogja. '8

Sajtéban, 1903-ban megjelent vélemény szerint Szegeden azért nem akarjak a rendérséget Ujja
szervezni és 1étszamat szaporitani, mert ,, valtig az dllamositast varjdk... "

Evtized multan a bejelentd hivatal felallitisa kapcsan szintén felszinre keriilt a vidéki rendérség
allamositasanak a varasa, ezért a szegedi varosvezetés igyekezett a végrehajtast elodazni, mondvan nincs
pénz és az allamositas is kozel van. A fokapitany kérésére végiil 1914-ben a hivatal megszervezésre
keriilt.2?

1897 Gszén, a polgarmesterek kongresszusan Esztergom polgarmestere felszolalt a rendorség alla-
mositasa ellen. Egytttal javasolta azt, hogy az allam az dnkormanyzatok szamara az adminisztracios
kiadasokhoz bizonyos évi dsszeggel jaruljon hozza.?!

Amikor 1900. III. 1-én a renddrség koltségvetésének targyalasakor VISONTAI Soma képviseldi fel-
szolalasakor a rendérség altalanos allamositasat ohajtandonak mindsitette, MADARASZ Jozsef ,, Még azt
is!” — kozbe kialtasaval adott hangot ellenvéleményének. VISONTAI Soma kozolte, hogy az autoném
jogokat meg lehet 6vni. A vidéki renddrfokapitanyokat a foispanok nevezik ki, anélkiil, hogy a kineve-
z¢€s az autonomianak a karara valnék. SZELL Kalman miniszterelnok kifejezte, hogy nagyfontossaginak
tartja a rendészet kérdését, a rendérség minden dolgat nagy figyelemmel kiséri. Egyetért azzal, hogy a
renddrség csak akkor lehet tokéletes, ha allamositjak. Ez &sszefiigg a kézigazgatasi reformmal, melytol
el nem valaszthatd, annak megvaldsulasaval a renddrség reformjara is sor keriil.??

E reformtorekvések vergddésében megsziiletett hatarrenddrség vajudasaban hiiz6do kulisszatitok-
ként hozta fel a Kozbiztonsdag 1910. évre kiadott almanachja azt, hogy mar 1902 §szén elkésziilt a ha-
tarrenddrségi térvényjavaslat.

Grof TISZA Istvan miniszterelndk és beliigyminiszter félretette, mert az egész orszag rendérségének
allamositasat tervezte programjaban. A baré FEJERVARY Géza vezette kormany eldvette az aktat mely-
nek életre kelt a masodik allami rendérség, a hatarrend6rség.*

Grof TISzA Istvan 1911. III. 31-én elhangzott orszaggytilési felszolalasdban kitért arra, hogy a ki-
sebb teriiletekre széttagolt renddri hatdsagok allamositasa a gyorsan végrehajtando feladatok egyike
lenne, melyet kapcsolatba kellene hozni a szerencsétleniil konstrualt hatarrenddrség reorganizaciojaval.
Annak idején megallapodtak, hogy a hatarrendérségi torvényt nem léptetik életbe, hanem allamositjak
a rendorségeket. Azota a hatarrendorség életbelépett és az is ,, . . . egy szerencsétlen otodik kereke a mi
kozigazgatasunknak maga sem tudja, hova tartozik, mi a hataskore, kell6 kapcsolat, 6sszefiigges és szer-
ves egység nélkiil a kozigazgatas tobbi szerveivel, zakatol az tirben, alkalmatlansagot sokat okoz, de
hasznot jéformdan semmit. " Megjegyezte azt is, hogy sokba keriilt ez a reform és a varosi rend6rségek
allamositasa nem meriilhet ki csupan a varosoknak juttatott pénztamogatéassal. A kovetkezd 1épés a rend-
Orség allamositasa kell, legyen.

A Kozbiztonsag a Magyar Rendortisztviselok Orszagos Egyesiilete (MROE) rovataban a beszédet
lehozta valamint véleményt is kdzreadott azzal kapcsolatban, hogy az allamositdsnak vannak ellenzdi.
A politika, a partpolitika belegazol e kérdésbe is. S6t akadt el6keld helyrdl érkezett vélemény, amely a
varosi renddrségek allamositasatol ova intett minden gondolkod6 embert. A hangoztatott vadak szerint
vesz€lyt jelentett a kozponti hatalom taltengése az alkotmanyos autondmiara, tovabba az egész kozigaz-
gatas vonaldn végbement allamositas el6orsének tekintették a rendorség allamositasat. A cikk szerzdje
kitért arra is, hogy az allamositas tamogatodinak soraiban okkal vannak kételkeddk, hiszen a két évtizedes
varakozas kétkedéseket is felvethetett.?®

KADA Elek kecskeméti polgarmester 1903-ban kdzreadott nézete szerint a rendérkapitanyok hatas-
korét annyiban kellett volna modositani, amennyiben a rend6rfokapitanyi allast valasztas kellett volna
betdlteni. ,, Ellenben feltétleniil mellozendo a renddrség tervezett allamositasa. Kiszakitasa az onkor-
manyzatok szervezetébol nagymeértékben csokkentené az autonomiat és a mitkédést a varosokban. Elret-
tentd példa a fGvaros renddrége és az onkormanyzati hatésagok dallandé viszdlykoddsa. ™
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1906 decemberében a Pesti Hirlap adott teret dr. BOLDISAR Kalman debreceni rendorfékapitany-
helyettes tanulmanyanak, amelyben — ellentmondasoktol sem mentesen — a szerzé hosszan foglalko-
zott a vidéki varosok renddérségének allamositasa témajaval. Dr. BOLDISAR Kalman rogzitette, hogy a
vidéki rendérségek Magyarorszagon a kozszolgalat legfontosabb szervezetei, veliik kapcsolatban azon-
ban meglehetdsen sok a panasz. Néhany év Ota a segitséget a koztudat az allamositasban latja, anélkiil,
hogy bizonyitott lenne annak gyogyitd hatasa. Maguk a varosi rendérségek is érezvén rossz helyzetiiket
a fizetés és a hivatali szervezet terén, a mar szokassa valt szervezkedés eszkdzéhez folyamodtak. Jelezte,
hogy a térvényhatosagi jog varosok renddrsége csak sajat varosa szervezetéhez tartozik, a rendezett
tanacsu varosoké a varosi dnkormanyzaton kiviil a varmegyei hatésag keretébe is beilleszkedik. A jo-
vObeni fejlodés sorsa véleménye szerint azon mulhatott, hogy a varosok rendészeti feladatait allami
kotelességnek tekintsék, amely elsGsorban politikai s csak masodsorban kozigazgatasi szempontbol
megitélendd kérdés. Ugy gondolta, hogy rendéri intézménynek nem szabad elszakadnia a varosi 6nkor-
manyzttol és az allam végrehajto kozegéve atalakulni. Azt tartotta 1ényegesnek, hogy a tarsadalom a koz
javara tartsa fenn a személy- és vagyonbiztonsagot, an¢lkiil, hogy az allamhatalom katonai szervezésii
rendérsége ranehezednék az onkormanyzati hatosagokra és az egész kozéletre. Allaspontja szerint min-
den kozpontositd hatalmi szervezetet az erdszak tartott fenn, amelynek a magyarorszagi rendérségi in-
tézmény multjaban nem volt nemzeti gydkere. Ugy vélte, hogy ha az allam a rend6ri intézményt modern
alapokon kivanja fejleszteni, akkor tegye azt, a torvényhatdsagi jogl varosok anyagi segitésével ¢s tor-
vényi tdmogatéssal. Fejlessze a varosok renddrségét olyannd, mint a székesfovarosi renddrség, ha azt
mintanak lehet tekinteni. Nagyon rafért a vidéki rendérség intézményére, hogy azzal az illetékes allami
tényezok minél tobbet foglalkozzanak, de segiteni az anyagi allapotok javitasaval lehetett, mert a finan-
cialis lehet6ségek befolyasoltak a jovo fejlodését. Az allamositast egynek tekintik a helyzet javitasaval,
mert eziton remélték az anyagi elonydk elérését. Ezt az allaspontot erdsitette, hogy a torvényhatosagi
jogu varosok vezetdi eldtt a rendérség intézménye még mindig mostoha elbandsban részesiilt. A tor-
vényhatosag kozvéleménye folhaborodott, hogy rossz a rendSrsége. Allaspontjuk szerint a rendérség
allamositasa a kdzponti allamhatalom kiterjesztését is jelentette volna, ennélfogva a rendérség allamo-
sitasa ellen szoltak, mert szerintiik a rend6ri intézmény és a rendérdk helyzetének anyagi javitasa elér-
hetd lett volna az allamosito torekvések kiszélesitése nélkiil is. Pénziigyi szempontok nem képezhettek
gatat, mert az 4llamnak mindenféleképpen hozza kellett jarulnia a vidéki rend6rség fenntartasahoz. Al-
laspontjuk szerint a fiiggetlen dnkormanyzati renddérség nagyobb polgari kdzszabadsagot nyujtott, mint
az allamhatalom vak erdszakka siillyed6 rendori kozegei. Tapasztalatuk szerint Magyarorszagon em-
beroltok ota rossz emléki, sét gytilolt az allami renddérség, amely a torvény becstliletes végrehajtasat
parancsszora készségesen atértelmezi.

Zarokovetkeztetéseik szerint a varosi torvényhatosagok renddrsége, allamositas nélkiil fejlesz-
tend6; az allampolgérokat torvény védje a rendori tulkapasok ellen; a renddrséget pedig a szolgalati
pragmatika kotelezze kotelessége szigort és pontos teljesitésére.?

Rovidebb tartalommal tobb 0jsag is tajékoztatott arrdl, hogy a debreceni renddrtisztviseldk érte-
kezletet tartottak, melynek végkicsengése a torvényhatdsagi jogu varosok renddérségeinek fejlesztése az
allamositas mellézésével, de az allami hozzajarulas névelésével, amely a varosi 6nkormanyzatokon be-
lil kertilhet végrehajtasra. Javaslatukat, megtargyalés végett, megkiildték Kecskemét térvényhatosaga-
nak is.?

1907. 1I. 23-an egy debreceni renddérfogalmazd 4 Viros hasabjain tett kozzé valaszt dr. ANGYAL
Armand gy6ri rendérfokapitanynak a Kozbiztonsdg (Rendori Lapok) foly6 évi 5. szaméaban megjelent
kozlésére. A szerzo jelezte, hogy a debreceni renddrségen dr. BOLDISAR Kalman fokapitany-helyettes
altal 6sszehivott értekezleten sziiletett memorandumot, mint a tanacskozas jegyzdje, 6 is alairta. A me-
morandumra tobb varosi rendOrségtol kaptak {idvozlo levelet, mely annak bizonyitéka volt, hogy nem-
csak a debreceni renddrség foglalt allast az allamositas ellen. A szervezok azt érezhették, hogy azt az
utat valasztottak a vidéki rendorség fejlesztésére, amelyen a leghamarabb érhettek el célt. Kovetkezte-
tésiik szerint a vidéki renddrség allamositasaért 6t éve kezdodott mozgalom eredményt még nem ért el
és a kozelmultban tartott budapesti kongresszus®® is csak a remények erésodéséhez vezetett.

Az ok pedig az volt, hogy az allamositasért olyan helyen kopogtattak, ahol azzal ellenkez6 meg-
gy6z3dést vallottak. Ugy gondoltak, hogy ebben a témaban ne politizaljanak a rendértisztvisel6k, mert
a politizal6 kormany minden allamositasnak az ellensége. A debreceni renddrtisztviselok varosi térvény
megalkotasat vartak, amely kapcsan a térvényhatosagi jogh varosok®! renddrségei egységes szolgalati
pragmatikat nyerhettek, és tagjaik jobb fizetésben részesiilhettek. Ezzel egycsapasra megjavulhatott
volna a vidéki rendoérség helyzete. Egyébként az allamositassal torténd hitegetés arra vezetett, hogy a
varosatyak az allamositasra vartak, ezért a rend6rségi fejlesztések elmaradtak.®
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A Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egyesiiletének (MROE) 1907. II. 18-an tartott ala-
zott, hogy a vidéki renddérségek milkodésének eredménytelensége ,, . . . elsdsorban annak tulajdonit-
hato, hogy a gyakori kormanyvalsag alatt, az egyes politikai partok a vidéki rendorsegeket sajat politi-
kai céljuk elérésére hasznaltdk fel.”

Tovabbi koriilményként emlitette, hogy a vidéki varosokban szabalyrendeletek kdzbehozatalaval
gyakran kivették a rendérkapitanyok kezébol a rendelkezési jogot. ,, 4 vdrosok intézd korei természete-
sen mindent elkovetnek, hogy az dallamositis kérdése meghiusuljon. Erre nemcsak hatalmi, hanem
anyagi szempontbol is torekszenek, mert attol tartanak, hogy a rendorség allamositisa esetén oly 6sz-
szeggel kell hozzajarulniuk az allamrenddrség fenntartasahoz, amennyi koltségvetésiikben e célra fel
van véve, de amennyit a jelen koriilmények kozott a renddrség fenntartasdara nem forditanak. *

E kongresszuson debreceni renddrkapitany inditvanyt terjesztett elé a vidéki renddrség dllamosi-
tasa ellen, mert az allamositassal még tobb hatalmat biztositananak maguknak a mindenkori korma-
nyok.%

A harom debreceni renddrtisztviseld — kdztiik a debreceni rendérkapitany — nézeteinek cafolatara
emlékeztetve A debreceni rendorség és Debrecen sz. kir. varos kézonsége alcimmel, HULIMKA (HEGE-
DUS) Sandor a MROE alakul6 iilésén, 1907. XII. 17-én, az elndki beszamoldban kitért arra, hogy neve-
zettek homlokegyenest foglaltak allast ,, . . . s arra a folfedezésre jutottak, hogy a renddrség dallamosi-
tasa helyett meglehet e kérdeést egészen pompdsan oldani a varosi térvény keretében is. Midon erre
nezve is megadtam annak idején az érdemleges valaszt és megadta az arra leginkabb hivatott forum, a
rendorkapitanyok orszagos kongresszusa, most amidon a MROE-nek alapito tagjai kozott elsé helyen
Debrecen sz. kir. varos kozonséget, illetéleg annak érdemes tandcsat van szerencsénk iidvozolni, lehe-
tetlen oromiinknek kifejezést nem adnunk a két folfogas kozotti kiilonbseg folott. Amikor ugyanis a deb-
receni rendorségi tisztikar nyilt mozgalmat indit a mi torekvésiinknek megbénitasara, amikor egyesiile-
tiinktol teljesen tavol tartja magat, akkor ennek a nagy, intelligens magyar varosnak nemes tandcsa ide
all mellénk és buzdité példaként elséiil 1ép alapitéink soraba.

Az allami koltségvetés targyalasa soran HALASZ Lajos 1908. V. 8-an, a kiadasok oldalar6l megko-
zelitd, az allamositas mellett érveket felsorakoztato, észrevételeiben szolt arrol is, hogy a vidéki rendor-
ség allamositasanak ellenzéi felhoztak azt, ,, . . . hogy olyan nemzeti kiizdelem idején, amilyen a mult
esztendokben lejatszodott, a rendorség a kézépponti hatalom érdekeit képviselné, amint a csendorség
tette. Ettol én nem félek, kiilondsen, ha a rendorség allamositasat a jelenlegi beliigyminiszter uir végzi
el, aki erés municipdlista és a szolgalati pragmatikdaban vagy tételes torvényekben talalni fog garanciat
arra, hogy a renddrséget karhatalmi célokra csak azok hasznalhassdik, akiknek a torvéeny erre jogot
ad.”

HALASZ Lajos felszolalasat kovetden grof ANDRASSY Gyula beliigyminiszter a folyoson kijelen-
tette, hogy szivesen 4llamositja a rendSrséget, ha a fiiggetlenségi part ehhez a tervhez hozzajarul 3

A sajtoban felemas gondolatokat is kivaltd elemzések is jelentek meg HALASZ Lajos beszédével
kapcsolatosan. A Magyarorszag hire szerint a beliigyminiszter sem idegenkedik e reformtol, de ,, 4 nem
regen lefolyt események tanulsagai azonban szomoru bizonyitékokat szolgaltattak arra, hogy a megyék
és varosok autonomidajat semmiféle téren korlatozni nem lehet és nem szabad. Igen sok indokot lehet
felhozni a rendorség allamositasa mellett, de tobbet és sulyosabbat arra, hogy Magyarorszag jelenlegi
viszonyai mellett ezt keresztiilvinni nem volna helyes.” A cikk irdja szerint, megfelel anyagi gondos-
kodas mellett a rendOrség a varosok autondmidjanak csorbitasa nélkiil is megfeleléen szervezhet6 €s
fejleszthetd volt. Egyébként megalapozott érvelést ezen ijsaghir sem hozott fel.

Az 1908. V. 15-ei iilésen elhangzott beszédében KMETY Karoly erételjesen ellene szolt a rendérség
allamositasanak. Jelezte, hogy mint a fliggetlenségi part tagja, és mint liberalis felfogasta egyén ,, . . .
abban a nézetben vagyok, hogy a legeslegmagasabb dllami érdek, a legeslegnagyobb nemzeti érdek nem
engedi meg, hogy mi az allamositasokat tovabb folytassuk. [...] A rendorség allamositasa nem is sziik-
séges a végbol, hogy a rendorségnél mutatkozo hianyok és bajok megsziintessenek. A lényeg az, hogy az
egész orszaghban a varosi renddrség fegyveres ereje egyontetiileg és megfelelSleg szerveztessék. ™ Ko-
z6lte, hogy allamositas esetén a varmegyei renddrhatosagi tisztviseloket (szolgabirdokat) is allamositani
kellene. Ez pedig olyan nagy 1épés volna, amelyet végkép nem tud tamogatni.

Amikor 1908 majusaban a kolozsvari rendérség allamositasa érdekében kiildottség kereste fel a
beliigyminisztert és JUSTH Gyulat a képviselohaz elnokét, akkor az utobbi azt mondta, hogy minden
allamositasnak ellene van, de tdmogatja a kormanynak azt az erdfeszitését, hogy anyagi segitséggel
konnyitse a vidéki rendorségek fejlesztését. Grof ANDRASSY Gyula beliigyminiszter kijelentette, hogy
. - . . avarosi rendorség kérdésének leghelyesebb megoldasat 6 is az allamositasban latna, ma azonban
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politikai tekintetek a kézvélemeényt teljesen elforditottak az allamositas gondolatatol s ezzel a kormany-
nak is szamot kell vetnie. A f6 baj az, hogy egy jo és modern rendorség koltségeit kevés magyar varos
birja meg, dllami segitséggel sziikséges tehdt a varosokat, ebben a torekvésiikben tamogatni. !

1908. majus végén arrdl is olvashatott az érdekl6dd, hogy a beliigyminiszter szivesen allamositja
az egész orszag rendoérségét, ha ahhoz az orszaggytilés hozzajarul, ambar azt is tudjak, hogy a képvisel6k
igen tekintélyes szama ellene van az allamositasnak, politikai okokbol. Itt ellentét mutatkozott a politikai
érdek és az adminisztracio érdeke kozott. Az ellentétek feloldasa érdekében irodalmi és parlamenti vi-
takat is szerveztek, amelybdl derekasan kivette részét MOLNAR Lajos szekszardi rendérkapitany A4 rend-
orség dllamositdasa és az onkormdnyzat cimi munkajaval. Vele szemben nem bizonyult elégségesnek
csupan annak a kijelentése, hogy a nemzeti ellendllasra tekintettel van sziikség az Snkormanyzati rend-
orségre. ,, Molnar Lajos foltarta ezt az igen nagyfontossagu kerdést minden oldalrol, a politika, a jog, a
kozigazgatas, a birdaskodas és a kozbiztossag érdekeinek figyelemre méltatdasaval. Politikusainknak nem
tudjuk eléggé figyelmébe ajanlani ezt a szokatlan iigyességgel és éles dialektikaval irott munkdat. "

MOLNAR Lajos sziikebb hazajaban is ejtettek szot e dolgozatarol, megjegyezve azt is, hogy ,, Pdrt-
szempontbol a varosi rendorség allamositdsdat sokan ellenzik, aminek meg is van a maga indokolt hat-
tere. Ezekkel szemben Molnar rendorkapitany nyomos érvekkel bizonyitja, hogy a varosi rendorséeg al-
lamositasat keresztiil lehet vinni a varosok onkormdnyzati jogaiknak megsértése nélkiil. *

Molnar Lajos a Kozbiztonsag folyoirat lapjain mintegy harom évvel kés6bb megjelent irasaban is
felhozta az 4llamositast ellenzOk érveit, rimutatva azok alaptalansigara és tarthatatlansagara.*

A péapai képviseldtestiilet 1908. V. 11-én vette napirendre Szekszard véros atiratat, amelyben java-
soltak, hogy Papa varos is kérelmezze a varosi rendorségek allamositasat. A rendorkapitany az allamo-
sitas mellett foglalt allast, masok ellene széltak. Volt, aki jelezte, hogy mar a rendérkapitanynak, allam
kozege altali kinevezése is baj. A polgarmester szintén az allamositas ellen foglalt allast €s képvisels-
testiilet is ily értelemben hatarozott.*s

A Kozbiztonsag cimi folyoirat 1910. évre kiadott almanachja kdzzétett tobb olyan tanulmanyt,
amelyekben a szerzok, az ellenérvek kritika ald vonasaval nyilvanultak meg az allamositas mellett.*6

Orszaggyiilési beszédében dr. HOLLO Lajos 1911. IV. 6-an a kdzségi vagy varosi rendérségek al-
lamositasanak felmeriilt eszméje kapcsan kijelentette ,, Mi azt, hogy a varosokban a rendészet vezetését
kivegyiik az onkormanyzat kezébol és az allam kezébe adjuk at, szintén el nem fogadhatjuk, mert amint
egészében az allamositasnak ellenesei vagyunk, épen ugy vagyunk a darabokban valo allamositasnak is
ellenzgi. "V

1911. IV. 25-¢én orszaggytilési felszolalasaban grof BATTYHANY Tivadar el6szor arra hivta fel a
figyelmet, hogy a miniszterelnoknek a htsvéti lapokban megjelent nyilatkozatai arra utalnak, hogy a
rendoOrség allamositasat el akarja odazni a kdvetkezo év masodik felére. Beszéde késobbi részében arra
is kitért, hogy azért rosszak a vidéki rendérségek, mert alacsony a tisztikar és a személyzet 1étszama. Az
allamositas jelentOs 1étszamszaporitast igényel, melyre azonban nincs pénz. Az allamositast szorgalma-
zoknak szamolniuk kell a koltségnovekedési tényezovel is. Végezetiil arra kérte a pénziigyminisztert,
hogy a még rendelkezésre allo pénzt, ne egy renddérallam kiépitésére, hanem a nép javara forditsak,
mivel sok helyiitt jelentkezik a pénzsziike.*®

A Varosok Lapja cimi folyoirat 1911 tavaszan arr6l adott hirt, hogy Esztergom képvisel6testiilete
nem zarkézik el a varosi kapitdnynak a Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egyesiilete
(MROE) kongresszusan torténd részvételétdl, de az nem lehet kikiildetés és a koltségeit sem fedezi a
varos. Ugyanis a MROE miikddése az allamositasért folyik, a varos képviselOtestiilete pedig azt nem
partolja. Alkotmanyvédelmi szempontbdl nem kivéanatos.*

Esztergom képviselbtestiiletének hatarozataval kapcsolatban SZEMANN Janos, Bazin varos rendér-
kapitanya a Kézbiztonsdg folyoirat hasabjain tett észrevételt, melyben biralat ala vonta az esztergomi
allaspontot illetéleg dontést.>

1911 tavaszan a Szatmarnémetiben megjelend Renddri Lapok cimi folyodirat vezércikkében hozta
le azt, hogy a politikai helyzet gyakori valtozasa hol felszinre vetette, hol pedig mellékessé siillyesztette
a varosi rendérségek allamositisanak téméjat. Erzékletesen foglalta 6ssze az ellenérvek gyakran hang-
sulyozott elemeit. ,,Jo! tudjuk, hogy a rendorség allamositasa ellen kérlelhetetlen harcot indit a part-
politika s az autondomia ocska vértjét feléltve fog kiizdeni az daltala beképzelt ,, rendorallam* ellen, de
reank nézve, kik a vidéki, autonom alapon szervezett rendorség, valamint rendészet és kozbiztonsdag
viszonyait, allapotat ismerjiik, ez a melliinknek szegzett fegyver nemcsak tamado, hanem véda is, mert a
hany érvet az autonomia nevében fel lehet vonultatni az allamositas ellen, ugyanannyit mellette s épen
az autondmidra tamaszkodds siirgeti legjobban eldrvult renddrségiink dllamositdsat. !

20



ERNYES Mihaly : A rendérség allamositasa elleni véleményekb6l.

A févaros mellett az orszag déli varmegyéiben az érdekl6dok azt is olvashattak, hogy ,, Az dllamo-
sitast ugyan egy-ket helyen nagyon ellenzik. Féltik a rendorség allamositasatol a varosok onkormany-
zatat, mert igy mindeniitt a torvényhatosagi bizottsag kezében van a rendorség. Maga a polgarsag azon-
ban nagyon is kivanja a renddrség dallamositasat, mert ez sokkal elénydsebb lenne red nézve. s

1910-t61 el6-el6 keriilt az a hir is, hogy a vidéki rend6rség allamositasa nem aktualis, mivel a hozza
kapcsolodo ,, . . . létszamemelés olyan nagy anyagi teher volna, amelyet a kéltségvetés most nem bir
el "

Két évvel késobb arrdl is jelent meg néhany sor, hogy a rendérségnek ,, . . . oly siiriin hangoztatott
dllamositdasa hosszu idore lekeriil a napirendrol, mert az allamositasnak — a kormdny véleménye szerint
— lekiizdhetetlen pénziigyi akaddlyai vannak. >

A Magyarorszagi Rendortisztvisel6k Orszagos Egyesiilete (MROE) 1913. VII. 12-14-re gy6ri hely-
szinnel tervezte a hetedik évi rendes kozgytilését, amelyre dr. ANGYAL Armand gydri fékapitany meg-
hivta a beliigyminisztert. Amikor felkereste, a miniszter kozolte, hogy a készség megvan a rendorség
allamositasara, egy dolog kell még, pénz.5

A gyori kongresszus résztvevoihez a makoi rendérkapitany kinos feltlinést keltd taviratot kiildott,
amelyben arrél adott hirt, hogy a polgarmester eltiltotta a kongresszuson val6 részvételt6l a makoi rend-
Ortisztviseloket. A varos testiileti {ilésén interpellacio hangzott el, mondvan, hogy a polgarmester maga-
tartasanak elitélésével Makd varosat az egész orszag nyilvanossaga elott kipellengérezték. E miatt a
kapitany maga kért onmaga ellen fegyelmi eljarast.>

1914 tavaszan az Esztergom cimil folyoirat arrdl is tudositott, hogy a ,, . . . kormany pénziigyi
nehézségek miatt lemondott a rendorség allamositasarol, pedig e lemondas fajdalmas tort dofott mind-
azok szivébe, akik a vidéki varosok éjjeli kozbiztonsagat sziviikéon viselik, vagy életmodjuk folytan ez
iigyben érdekelve vannak. ™’

1918. év elején a beliigyminiszter rendelkezésére orszagos adatgyiijtés folyt a vidéki renddrségek
mukodésére, fenntartdsara vonatkozoan. A rendori féosztaly vezet6je azt nyilatkozta, hogy az orszag
Osszes rendorségének allamositasa tervbe van véve, melynek végrehajtasardl természetesen csak az
adatgylijtés befejezése utan lehet s26.%®

Az adatgyijté kérddivek kibocsatasat kovetden Debrecen és Kecskemét kozgytilése az allamosi-
tassal szemben foglalt allast. Utobbi 56 szavazattal 18 ellenében hozott ellenz6 hatarozatot, amelyet
Pécs varosanak bizonyosan megkiildtek azzal, hogy hozzanak hasonl6 dontést és a kozgytilés hatarozatat
terjesszek fel a képviselohazhoz és a kormanyhoz. Kecskemét ovatossagbol megjegyzete, ha a kormany
mégis végrehajtja az allamositast a varos igényt tart egy keriileti fékapitanysag ottani elhelyezésére.>

1918 marcius végén a Kecskeméti Ujsag arrdl irt, hogy a varos vonatkozasaban elégedettek voltak
a békebeli rendérséggel, amely szellemében ¢€s szervezettségében a fovarosi allami renddrség felett al-
lott, ha iskolazottsagban, felkésziiltségben talan nem is. Kotelességét mindenkor becsiilettel, hiven és
partatlanul teljesitette. Nem volt talkapas, er6szakoskodas, brutalitas. E békebeli allapotokat az allamo-
sitas veszélyezteti. ,, 4 brutalitast nem lehetett kitizni az dallami rendorségbdl, barmennyit kiizdétt is el-
lene a sajté. Van tehat miért is dolgozni a renddrség allamositdsa ellen. ™

Eppen hogy eltelt egy hét, amikor ugyanez az jsag szintén a cimoldalon arrél irt, hogy a varosok
nem nélkiilozhetik az dllami renddrséget és az ellenvetések, a kozigazgatas autonémidjanak féltése, mar
figyelmet sem érdeml6k.®!

1918. VI. 6-an minisztertanacsi iilésen a belligyminiszter bejelentette az allami rendérség szerve-
z6sérdl szo16 torvénytervezetet, amely a kovetkez6 honapban keriilt a képvisel6haz elé.®?

Az iigyben érdemi dontés nem sziiletett. Az allamositast nem ellenezve, a végrehajtas mikéntjéhez
kapcsolodoan késziiltek észrevételek, kiillondsen nagy terjedelemben a Magyar Varosok Orszagos
Kongresszusa altal, melynek Alland6 Bizottsaga az 1918. VIIL 1-én tartott tanacskozas anyagat felter-
jesztette WEKERLE Sandor miniszterelnok-beliigyminiszterhez.®

A vidéki varosi rendérségek allamositasat ténylegesen az 1919. X. 1.-ei kormanyrendelet inditotta
el,* melynek végrehajtasa soran és kozvetleniil utana is lattak napvilagot ellenvélemények.

Nagykanizsa varos képviseldtestiilete vette magara a szembe fordul6 szerepét, akkor, amikor 1920
nyaran tartott kdzgytilésén allast foglalt a renddrség allamositasa ellen és a kormanyzohoz fordulva a
tovabbi végrehajtas felfliggesztését illetleg a korabbi allapot visszaallitasat kezdeményezte. Legna-
gyobb érviik az volt, hogy csak térvény rendelkezhet az allamositasrol, korméanyrendelet nem.% A nagy-
kanizsai képviselOtestiilet a véghatarozatot hasonlo allasfoglalas céljabol megkiildte az orszag Gsszes
torvényhatdsagainak és rendezett tanacsu varosainak.%

Errdl tobb helyi tjsag is beszamolt, némelyek csupan a tény kozlésével, némelyek az adott torvény-
hatosag allasfoglalasanak az ismertetésével.
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Papa varos tanacsa 1920. julius végén napirendre tért a nagykanizsai atirat folott, mivel részben
befejezett tényekrol volt szo, masrészt a rendori teendok elsésorban allami feladatot képeztek és az al-
lamositas altal a varos nagy anyagi tehertdl szabadult meg.®’

Sopron varos kdzgytilése a kanizsai hatarozatot magaéva tette, annak timogatasara felhivta az or-
szag Osszes torvényhatdsagait.®® A soproni kozgylilés egyhanguan foglalt allast az allamositas ellen,
miutan a szonokok megallapitottak, hogy ,,a renddrség dllamositisa nem jart a vart eredménnyel; a
varosi rendorség élére helyi viszonyokkal ismeretlen idegen tisztviselok keriiltek, mib6l a visszassagok
és kinos kellemetlenségek egész sora keletkezett.”® A Nemzetgytlés, Sopron varos allamositas elleni
kérelmét, a Kérvényi Bizottsag javaslata alapjan, 1921 méjus végén irattarba tetette.”

1922 tavaszan ujsagcikkben jelent meg olyan vélemény is, hogy a vidéki kisebb iigyek intéz6i le-
hetnek képzetlenebbek, csak a helyi koriilményekkel legyenek tisztaban és minden tekintetben partatla-
nok. Hogy a rendérséggel, az allamositott renddrséggel nem szimpatizal a k6zonség, nem jelentheti azt,
hogy a renddrség allamositasa teljesen elhibazott dolog. ,, Csak ott kellene talan a hibdt keresni, hogy a
rendorség allamositasa minden datmenet nélkiil tortént meg. Azeldtt a varosi polgarsagnak beleszolasa
is volt abba, hogy ki legyen a rendorség vezetdje, aki foléje keriil bironak, ki legyen az, akinek kezébe
sorsanak eldéntése jut, mert maga valaszthatott magdanak rendorkapitanyt. [...] Mert a vidéki rendor-
segnek egész mas hivatasa van, mint a budapestinek. Kiilondsen kis varosban, ahol nagyobb biiniigyek
csak nagyritkan fordulnak elo. [...] aprobb tigyek elintézéséhez és vezetésehez nem kellenek tehdt olyan
nagy vezeto zsenik, de inkdabb olyan emberek, akik minden tekintetben partatlanok, akiknek meleg a
sziviik és halyogtalan a szemiik, de viszont egyforman néznek mindenkire. [...] Mert ezentul csak olyan
emberek keriilhetnek vezetd pozicioba, akik a felekezeti szempontokat sohasem teszik a mérlegre.”™

CHOVAN Karoly f6jegyz6 késOinek is tiinhetd, 1922 decemberében kozreadott allaspontja szerint
., Kissé merész allitas hogy a kozbiztonsagi szervezet allamositasa maga utan vonja a kozségi, a jarasi,
a varosi és a varmegyei szervezetek dallamositasat is. Ha igy lenne Budapest székesfovaros kozigazga-
tdsa mar régen dllamositott lenne. "

A magyarorszagi rendérségek allamositasa elleni vélemények tobb sikon keletkeztek ugyan, azon-
ban kétség kiviil az allamositas parti kozeg volt az erdteljesebb. Végiil is az allamositas 1étrejott.” Ezzel
a polgari magyar allam 0j nemzeti szervezettel erés6dott a Magyar Kiralyi Allami Rendérséggel, amely-
nek a hatdsagi teriilete kiterjedt Magyarorszag valamennyi varosara™, bar a kozségi rendérségek — nem
minden faluban ugyan, de — tovabb miikodtek, a Magyar Kiralyi Csend6rséggel egyiittmiikodve.”

A magyarorszagi renddrségek allamositasa a varosi rendorségek allamositasaval a polgari magyar
allam iddszakaban be is fejez6dott. A magyarorszagi partallam kiépitése kapcsan azonban a rendérség
hataskore gyarapodott, centralis iranyitasanak az er6s6dése tovabb folyt. Ebben a folyamatban talan a
leglényegesebb aktus a csenddrség feloszlatasa, feladatkorének a rendérség szervezetébe integralasa
volt.”® Ez az aktus a politikai hats6 szandékoktol terhelt allamformalo 1épés volt. A magyarorszagi part-
allam valtozésai, majd felbomlasa nyoman a kiilonb6z0 politikai csatarozasokbol altalaban a rend6rség
keriilt ki gydztesen elsdsorban a rend védelmében betoltott egyre erds6dé monopolhelyzetébol faka-
doan. Végiil a harmadik évezred elején — szamos vargabetii nyoman — az a helyzet alakult ki, hogy a
magyar rendvédelem szinte kizarolagos szervezetéve valt a rendorség. A pénziigyOrség ugyan napjaink-
ban is mikodik, de mar a Nemzeti Ado- €s Vamhivatal részeként. A bortonok 6rzését ugyan fiiggetlen
oOrtestiilet, a biintetés-végrehajtas szervezete latja el, feligyelete azonban az igazsagiigyi tarcatol atkertilt
a rend védelméért felelds beliigyi tarcahoz. A harmadik évezred elejére a magyar rendvédelmi struktira
olyan koncentrikus iranyitasu szervezetté valt, amely logikus kovetkezménye a dualizmuskori rendér-
ségek allamositasanak, illetve a nemzetallamnak az orszag rendjéért vallalt felel6sége hatékony kivite-
lezésnek.
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Jegyzetek:
VERNYES: Pécs varos renddrsége. Az allamositds.

2Idem: A magyar renddrség torténete. 1.kot. 84-93.p.

3 A Kozbiztonsag (1869-1871) elméleti és tapasztalati ismereteket terjesztd heti szak-koz1ony az elsé magyar nyelvii rend-
Orségi szaklap, amelynek mutatvany szama Pesten, 1869. VII. 15-én jelent meg, FORSTNER Jozsef (1831-1875) alapitasaval és
szerkesztésével. A rendérség megreformalasarol szol6 véleményeknek helyet ado folyodirat rovataiban a vezércikkek mellett
szakcikkek, tarcak, belfoldi, kiilfoldi és vegyes hirek, szerkesztdi lizenetek jelentek meg.

Loc.cit. 143-148.p.

4Az 1907-t81 €16 Magyarorszagi Renddrtisztviseldk Orszagos Egyesiilete (MROE) miikodését megel6zd idészakban négy
Magyar Orszagos Rendérkongresszus adott alkalmat az érintettek allaspontjainak kozzétételére és megvitatasara.
1871. VIL. 12. Pest, 70 £6; 1886. 1. 17. Budapest, 11 6; 1893. III. 4. Budapest, 50 f6t meghalado; 1906.V.8. Budapest. A MROE
az alapit6 kozgytilésén til, kilenc évi rendes (1912-t61 vidéken) és 4 rendkiviili kozgytilést tartott.

51872/XXXVLtc. ; 1881/XXLtc.

61881/11Ltc.

7 A torvény hatalyba 1épésével a szakirok koziil tobben a rend6rség allamositasat megvalosultnak tekintették, mig masok
csupan jelentds 1épésnek.
1886/XXI.tc.

8 Grof SzaPARY Gyula (1832-1905) miniszterelndk és beliigyminiszter [1890. 111 13. - 1892. X1. 17.] torvényjavaslatat a
kozigazgatas allamositasarol, 1891. III. 7-én terjesztette be. A javaslat olyan vitat valtott ki, amelynek figyelemmel kisérése az
akkori magyar kdzigazgatas, a hozza kapcsolodo politikai és egyéb nézetek megismerését is lehet6vé tette. A javaslat 5 részben,
kozel 300 szakaszban fogalmazta meg a jovObeni allamositott varmegyei kozigazgatast. Az allamositas végrehajtasat, a var-
megyei tisztviselok beliigyminiszter illet6leg f6ispan altali kinevezésében lattak. Ko6zoltek ugyanakkor allamositando teriilete-
ket; a varosokban a kozrendészetet és az egészségiigyet. Boviteni kivantak a foispani jogkort, erdsiteni a centralizaciot. A
hosszu vitat kdvetden, augusztusban tortént meg a torvényjavaslat megszavazasa, de minddssze az elsé és a masodik szakaszé,
melyeket 1907-ben hatalyon kiviil helyeztek.
1891/XXXIIL.tc. ; 1907/LVIILtc.

°1903/VIILtc. ; 5692/1905. (XII.29.) ME.r. ; 91 000/1905. (XII. 29.) BM k.

101916/XXXVILtc. ; 37 000/1917. (I11. 23.) BM.kr.

1A rendelet tartalmazza tobbek kozott, hogy a Magyar Tandcskoztarsasig belsd rendjének megalapozasa és fenntartisa a
Voros Hadsereg kiegészitd részét képezé Vords Orség feladata, melynek felallitasaval egyidejiileg, az 6sszes rendéri vonatko-
zéssal biré karhatalmi alakulatok megsziinnek. A Véros Orség atvette a csendérség, a foghézorség, a hatarrendérség, a népor-
ség, a pénziigyOrség, a rendérség — budapesti és vidéki — és a védorség feladatait, valamint e testiiletek allomanyat is.

1/1919 (I1I. 26.) BN.r.

12 A minddssze harom szakaszbél 4116 rendelet ténylegesen nem keriilt végrehajtasra, bar kimondta a Voros Orség megsziin-
tetését és azt, hogy az allamrendérség személyzete az addigi Voros Orség személyzetébél all. 1919. VIIL. 4-én romén csapatok
vonultak be Budapestre, 1919. X. 18-an a Szovetségkozi Katonai Ellenérzd Bizottsag, a magyar renddrség és csenddrség fofe-
liigyel6jévé és ellendrévé kinevezte Halsey Edward YATES amerikai ezredest.
4/1919.(VIIL3.) MNK.r.

131919. IX. 22-én a FRIEDRICH Istvén (1883-1951) kormanya [1919. VIIL.15. - XI. 24.] elfogadta a 14 honappal kordbban
beterjesztett torvényjavaslatot, amelynek kiadasarol BENiczky Odon (1878-1931) beliigyminiszter [1919. IX. 11. - 1920. III.
15.1 5 047/1919. (X.1.) ME szam alatt, torvénypotld kormanyrendeletként gondoskodott. A kormanyrendeletet az 1920/1.tc.
10.§-a hatalyban tartotta, a szabalyozast torvényerére emelte. Budapesten visszaallt az allami rendérség, vidéken megkezdddott
az allamiva valas. A kormanyrendelet kimondta, hogy a budapesti allamrenddrség a hatarrenddrséggel egyiitt a magyar allami
renddrségbe olvad be és egységes szervezettel, egységes 1étszamot alkot. A megnevezés magyar allami rendérség. A korabban
beterjesztett torvényjavaslat Magyar Kiralyi Allamrendérség elnevezést tartalmaz, amely hamarosan visszatért a korméany
2394/1920. (I1I. 18.) ME rendeletével. A bélyegzokon a magyar allam cimerét és a Szent Koronat kellett alkalmazni. A kozségi
renddrségek fennmaradtak.

5047/1919. (X. 1.)ME.r. ; 1920/1.tc. ; 2394/1920. (I1l. 18.) ME.r. ; ERNYES: A kozségi rend6rségek a vidék rendvédelmében.

14 Az ellenhat6 tényezOk/érvek felsorolasa tébb csoportositasi lehetdséget is felvet. Jelen tanulmany az id6rendbeli sorrendet
részesiti elényben.

15 ORBAN Balazs birdsagokat érintd éllaspontja egyértelmiien szemben all a harom hatalmi dgra vonatkozd (tdrvényhozas,
végrehajtas, biraskodas) Charles-Luis Secondat de MONTESQUIEU (1689-1775) altal megfogalmazott hatalommegosztas elvé-
vel. A klasszikus hatalommegosztas megvaldsulasat/érvényesiilését szolgalta az igazsagszolgaltatasnak a kozigazgatastol tor-
ténd elkiilonitése az 1869/1V. térvénycikkel.

ORBAN: 383-399.p.

16 MNL-BaML. PVTBI. 1872-1950. IV.1402: 162/1894.jkv.

" Loc.cit. 24/1898.jkv &s 44/1899.jkv.

18 Loc.cit. 220/1902 jkv.

19 Szeged kozigazgatasa. A rendbrség. 7.p.

20 RuszoLY: 115.p.

2 A polgarmesterek kongresszusardl. 6.p.

22 A rend6rség. 3-4.p.

B 0gy Ki. 1902. Térvényjavaslat a hatarrenddrségrdl. Indoklas a hatarrendérségrdl sz016 torvényjavaslathoz. 249-255.p. Az
1901. évi oktober 24-ére hirdetett orszaggyiilés képvisel6hazanak iromanyai. VII. Kotet. 431 p.

24 A m. kir. hatarrendérség. 79-83.p.

25 Ogy.Kn. 1911. Tisza Istvan felszolalasa. 360-366.p. Az 1910. évi junius 21-ére hirdetett orszaggyiilés képvisel6hdazdanak
naploja. V1. kotet. 568p.

26 ANGYAL

27 A vérosok torvénye. Kada Elek kecskeméti polgarmesternek a rendérkapitdnyok hataskorére kifejtett nézetei. 4.p.

28 BOLDISAR

2 A rend6rség és az onkormanyzat. 12-13.p. ; A vidéki renddrség reformja. 5.p. ; A renddrség szervezése. 2.p.
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30A mozgalom kezdete visszany(lik az 1871. év nyaran tartott I. Magyar Orszagos Rendérkongresszushoz, melyet kovetéen
1886-ban, 1893-ban és 1906-ban voltak orszagos rendérkongresszusok. A kdzelmultbeli tanacskozas a Magyarorszagi Rend-
ortisztviselok Orszagos Egyesiilete (MROE) Alapito iilése volt 1907. II. 18-an (1907. II. 17-18-19.).

A torvényhatdsagi jogh varosok és a rendezett tanacst varosok renddrségei alkottak a vidéki véarosi rendSrségeket. A masodik
torvényhatdsagi torvény 24 varost rogzitett, mint torvényhatosagot. Az 6sszes varosi renddrségek szama pedig meghaladta a 130-at.
1886/XXI.tc.

32 KOVACS

B3 TiszA: 205.p.

34 A nagy sajtoérdekl8dés dvezte tanacskozasrol tobb Ujsag is beszamolt.

Loc.cit. 206-207.p. ; Vidéki renddrkapitanyok kongresszusa. 3-4.p.

35 Megjegyzendd, hogy debreceni rend6rkapitany inditvanyérol talan csak a Szeged és Vidéke folyoirat tett emlitést.
Rendérkapitanyok kongresszusa. 5.p.

36 T1szA: op.cit. 220.p ; HEGEDUS

37 Ogy.Kn. 1908. HALASZ Lajos felszolalasa. 110-115.p. In Az 1906. évi mdjus hé 19.-ére hirdetett orszaggyiilés képvisels-
hazanak naploja. XVIILkotet. 513 p. ; A képviselohaz iilése.

38 A rend6rség allamositasa. (1908. V. 9.) 2.p. ; A vidéki rendérség allamositasa. (1908. V. 14.) 3.p.

3 A rend6rség allamositasa. (1908. V. 10.) 2.p.

400gy.Kn. 1908. KMETY felszolaldsa 1908.V.15. 296-297.p. In Az 1906. évi mdjus hé 19-ére hirdetett orszaggytilés képvi-
sel6hazanak naploja. XVIII. kétet. 513 p.

41A renddrség allamositasa. (1908. V. 20.) 3.p.

42 A renddrség allamositasa és az Snkorményzat. (1908. V. 31.) 3-4.p. ; MOLNAR: 4 renddrség dllamositdsa és az onkormdnyzat.

43 A rend6rség allamositdsa és az Snkormanyzat. (1908. VI. 4.) 5.p.

4 MOLNAR: A mostoha gyermek.

451908 tavaszaig Szeged, Arad, Kolozsvér, Gyér, Szabadka, Sopron, Bartfa, Hajdubdszormény, Nyitra, Lugos, Mako, Kor-
mocbanya, Dobsina, Veszprém, Poprad, Szekszard, Dés, Szamosujvar, Karcag varosok kérték a beliigyminiszterhez eljuttatott
feliratban a vidéki varosok renddrségeinek az allamositasat.

Varosi kozgytilés. A renddrség allamositsa. 3.p.

46 GEGUS — SZEKELY

470gy.Kn. 1911. HOLLO Lajos felszolalasa. 482-488.p. In Az 1910. évi junius 21-ére hirdetett orszaggyiilés képvisel6hdazdanak
naploja. V1.kotet. 568 p.

48 0gy.Kn. 1911. BATTYHANY Tivadar felszolalasa. 11-14.p. In Az 1910. évi junius 21-ére hirdetett orszdaggyiilés képvisels-
hazanak naploja. V1kotet. 568 p.

4 Esztergom nem fedezi a kongresszuson részvétel koltségeit. 158.p.

50 A vonatkoz6 hatarozatot az esztergomi testiilet elkiildte a varosok képviseld testiileteinek.

SZEMANN

SUA rend6rség allamositasa. (1911. V. 1.) 1.p.

52 A vidéki rendbrségek allamositasa. (1911. VIIL 3.) 5.p. ; A vidéki rend6rség allamositasa. (1912. VIL 28.) 5.p.

S3A vidéki renddrség allamositasa. (1910. VII. 21.) 4.p.

54 Nem allamositjak a renddrséget. 3.p.

55 A MROE felkereste a minisztert. 317.p.

56 Renddrtisztvisel6k kongresszusa Szatmaron. 3.p. ; A makoi renddrkapitany {igyében Navay interpellalt. 9.p.

57 A kdzbiztonsag. 6.p.

58 A vidéki rend6rség allamositasa. (1918.11. 3.) 5.p.

9 Korasz. 341.p.

0 A renddrség allamositasarol. 1.p.

1 A rend0rség allamositasa. (1918. IV. 6.) 1.p. (1918)

2 MNL-OL. W12. Me.i. Mt.jkv. 1918.V1.6.19/33. Térvénytervezet bejelentése az allami renddrség szervezésérdl. Beliigymi-
niszteri bejelentés az allami rendorség szervezésérdl szolo torvénytervezetrol. 1918.V1.6. 19. {ilés 33. napirend. {W-szekcid a
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar iratair6l késziilt digitalis masolatok. }

63 Varosok és a renddrség allamositasa. 132-134.p.

645047/1919. (X. 1.) ME.r. op.cit.

%5A kormanyrendeletet a februar 29-én kihirdetett 1920. évi L. torvénycikk 10.§-a hatalyaban tartotta.

, 10. § A nemzetgyiilés az 1919. évi augusztus ho 7. napja ota az alkotmanyos jogrend és a jogbiztonsag helyreallitasa végett
alakult kormanyok és tagjaik rendeleteinek érvényességét elismeri; felhatalmazza azonban a minisztériumot, hogy ezeket a
rendeleteket a sziikséghez képest hatalyon kiviil helyezhesse, modosithassa vagy kiegészithesse. Utasittatik egyuttal a miniszté-
rium, hogy amennyiben e rendelkezések a térvényhozas hataskérébe tartozo tigyekre vonatkoznak, miel6bb megfeleld torvény-
Javaslatokat terjesszen a nemzetgyiilés elé.”

1920/1.tc. 10. §

% Nagykanizsa és a renddrség allamositasa. 3.p.

67 Nagykanizsa a rend6rség allamositasa ellen. 2.p.

% Sopron — a renddrség allamositasa ellen.

% Loc.cit. 37.p.

700gy.i.Nn. Az 1920. évi februar ho 16-ara hirdetett nemzetgyiilés naploja. 197. iilés 1921.V.30. 229.p. Az 1920. évi februdr
ho 16-ara hirdetett nemzetgyiilés naploja. Tizedik kotet. 699 p.

""Hogy a renddrséggel nem szimpatizal a kozonség. 1.p.

72 CHOVAN

735047/1919. (X.1.) ME.r.

74 PARADL: Az Osztrak-Magyar Monarchia magyarorszagi rend6rségei 1867-1919. 97-100.p. ; Idem: A polgari magyar
allam rendérségei 1867-1945. 124-133.p. ; Idem: A magyar rendvédelem 1919-1945. 59-73.p.

5Idem: A Magyar Kirdlyi Csenddrség. Az elsé magyar polgari, kozpontositott kozbiztonsagi drtestiilet 1881-1945. 93-116.p.

761690/1945. (V. 8.)ME.r. ; 1700/1945.(V.7.)ME.r. ; Idem: A polgari magyar allam els6 kdzpontositott kizbiztonsagi
szerve a Magyar Kiralyi Csenddrség. 38-40.p. ; Idem: A csenddrség magyarorszagi torténete. 64-81.p.

24



ERNYES Mihély :

A rendérség allamositasa elleni véleményekb6l.

Forrads- és irodalomjegyzék (a jegyzetekben alkalmazott roviditések olddsa):

MONOGRAFIAK, KISMONOGRAFIAK ES HASONLO JELLEGU KOTETEK

ERNYES: Pécs vdros rendorsége. Az
dllamositas.

(1)

ERNYES: 4 magyar renddrség torté-
nete.

(2:35)

MOLNAR: 4 renddrség allamositasa és
az énkormanyzat.
(42.)

PARADI: A Magyar Kiralyi Csendor-
ség. Az elsé magyar polgari, kézpon-
tositott kozbiztonsagi ortestiilet 1881-
1945.
(755)

RuszoLy
(20.5)

Tisza
(33.:34.336.5)

TANULMANYOK

ERNYES: A kozségi renddrségek a vi-
dék rendvédelmében.

(13.)
HEGEDUS
(36.5)

Koprasz
(595

PARADI: A polgari magyar allam elsd
kozpontositott kdzbiztonsagi szerve a
Magyar Kiralyi Csend6rség.

(76.;)

PARADI: Az Osztrdk-Magyar Monar-
chia magyarorszagi renddrségei 1867-
1919.
(74.)

PARADI: A csendérség magyarorszagi
torténete.
(76.5)

PARADI: A polgari magyar allam rend-
Orségei 1867-1945.
(74.)

ERNYES Mihaly: Pécs varos renddrsége. Az allamositas. Pécs, 2000, Pécsi
James és James Bt. 301+4p. HU-ISBN 963 03 8038 2.

ERNYES Mihaly: 4 magyar rendorség torténete. Budapest, 2002, Beliigy-
minisztérium. 342 p. HU-ISBN 963 92 0814 0.

MOLNAR Lajos: 4 renddrség allamositasa és az 6nkormanyzat. Szekszard,
1908, Molnar Mor Kényvnyomdai Intézete. 35 p.

PARADI Jozsef: A Magyar Kirdlyi Csenddrség. Az elsé magyar polgari,
kozpontositott kozbiztonsagi ortestiilet 1881-1945. Budapest, 2012, Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Térsasag. 281 p. HU-
ISBN 978 963 08 4794 0. /A magyar rendvédelem-torténet 6roksége, 2./ HU-
ISSN 2062-8447.

RuUszoLY Jozsef: Szeged szabad kirdlyi vdros térvényhatosaga 1872-
1944. Szeged, 2004, Csongrad Megyei Levéltar. 336 p. HU-ISBN 963 72
3763 1.

Tisza Miksa: Magyarorszag renddrségének torténete. Pécs, 19252, , . Ha-
ladas” Nyomda Részvénytarsasag. 395 p.

ERNYES Mihaly: A kozségi renddrségek a vidék rendvédelmében. Beliigyi
Szemle, LX1.évf. (2013) 9.sz. 75-113.p. HU-ISSN 1789-4689.

HEGEDUS Séandor: Elndki jelentés a Magyarorszagi Renddrtisztviselok
Orszagos Egyesiiletének 1907. dec. 17-én, Budapesten tartando alakuld koz-
gylléséhez. 208-223.p. In Tisza Miksa: Magyarorszag renddrségének tirté-
nete. Pécs, 19252, , Haladas” Nyomda Részvénytarsasag. 395 p.

Koprasz Gabor: A varosi rendérség allamositasa és a torvényhatosagi jogu
varosok els6 foku kdzigazgatasi hatésaga. 335-376.p. In SziTA Laszlo et al.
(szerk.): Baranyai helytorténetirdas. A Baranya Megyei Levéltar évkonyve,
1972. Pécs, 1973, Baranya Megyei Levéltar. 483+2p. HU-ISSN 0525-566X.

PARADI Jozsef: A polgari magyar allam elsé kdzpontositott kozbiztonsagi
szerve a Magyar Kiralyi Csend6rség. Beliigyi Szemle, HU-ISSN 0133-6738.
XXXVILévf. (1989) 2.sz. 35-40.p.

PARADI Jozsef: Az Osztrak-Magyar Monarchia magyarorszagi rend6rsé-
gei 1867-1919. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Or-
dinis), XI. évf. (2005) 13.sz. 97-104.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany
korabbi valtozata 2000. marcius 19.-én, Périzsban hangzott el a Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szerve-
zett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferencia-sorozatnak ,, 4 kdzbiz-
tonsag kozds europai ordkségiink” cimii XIII. konferencidjan. A publikalt
tanulmany az eléadas javitott bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A csendérség magyarorszagi torténete. Rendvédelem-tor-
téneti Fiizetek (Acta Historiae Preasidii Ordinis), XVI. évf. (2008) 19. sz.
64-88.p. A tanulmany korabbi valtozata 2005. oktober 07.-én, Budapesten
hangzott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferenciaso-
rozatnak ,, Masfél évtized nemzeti rendvédelem-torténetiink kutatasanak szol-
galataban” cimii XIX. konferenciajan. A publikalt tanulmany az el6adas ja-
vitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A polgari magyar allam renddrségei 1867-1945. Rendvé-
delem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XX. évf. (2011)
23.sz. 124-143.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata
2009. oktober 9.-én Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Térsasag altal szervezett rendvédelem-
torténeti tudomanyos konferencia-sorozatnak ,, 4 kiegyezéstol az ezredfordu-
loig felszamolt orszagos hataskorii magyar rendvédelmi testiiletek.” cimi
XXIII. konferenciajan. A publikalt tanulmany az eldadas javitott, bévitett és
atdolgozott valtozata.
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PARADI: A magyar rendvédelem 1919-
1945.
(74.;)

CIKKEK

ANGYAL

(26.;)

BOLDISAR

(28.5)

CHOVAN

(72)

Esztergom nem fedezi a kongresszu-
son részvétel koltségeit.

(49.;)

Hogy a renddrséggel nem szimpatizal
a kdzonség.

(71.)

A képviselohaz iilése.

37.)

KovAcs

(32.)

A kozbiztonsag.

(57.)

A makdi rendérkapitany iigyében Na-
vay interpellalt.

(

MOLNAR: A mostoha gyermek.

43.;)

A MROE felkereste a minisztert.
(55.)

Nagykanizsa és a rendérség allamosi-
tasa.

(66.;)

Nagykanizsa a renddrség allamositasa
ellen.

67.;)

Nem allamositjak a renddrséget.
(54.;)

A polgarmesterek kongresszusarol.
(21.)

Rendérkapitanyok kongresszusa.
(35.)

A rendOrség.

(22.)

A renddrség allamositasa. (1908. V. 9.)
(38.)

A renddrség allamositasa. (1908. V. 10.)
(39.;)

A rendrség allamositasa. (1908. V. 20.)
41.;)

A renddrség allamositasa. (1911. V. 1.)
(51.)

A renddrség allamositasa. (1918.1V. 6.)
61.;)

A renddrség allamositasarol.

(60.;)

PARADI Jozsef: A magyar rendvédelem 1919-1945. Rendvédelem-torte-
neti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XXVIL.évf. (2017) 54.sz.
59-92.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata 2009. oktober
9.-én Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-tor-
téneti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudoma-
nyos konferencia-sorozatnak ,, 4 kiegyezéstol az ezredforduloig felszamolt
orszagos hataskorii magyar rendvédelmi testiiletek.” cimti XXIII. konferen-
cigjan. A publikalt tanulmany az eléadas javitott, bovitett és atdolgozott val-
tozata.

ANGYAL Armand: A renddrség allamositasa. Kozbiztonsag, XVIIILévt.
(1911) 15.sz. (IV.10.) 191-192.p.

BoLDISAR Kalman: A vidéki rendérség szervezése. Pesti Hirlap,
XXVIILévL. (1906) 332.sz. (XI1.2.) 34-35.p.

CHOVAN Karoly: Refleksziok a kozigazgatas allamositasanak kérdéséhez.
Magyar Kézigazgatas, XL.évf. (1922) 50.sz. (X11.10.) 1-3.p.

Esztergom nem fedezi a kongresszuson részvétel koltségeit. (Szerkeszto-
ségi kdzlemény.) Varosok Lapja, V1.évt. (1911) 14.sz. (IV.8.) 158.p.

Hogy a renddrséggel nem szimpatizal a kozonség. (Szerkesztoségi kozle-
mény.) Zemplén, LIIL.évf. (1922) 52.sz. (V.2.) 1.p.

A képvisel6haz ilése. (Sajat tudositotol.) Magyarorszag, XV .€vf. (1908)
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0502 ERNYES Mihaly

A MROE, a MROSE és a MOR torténetébol.
(About the MROE, the MROSE and the MOR.)

Absztrakt
A dualizmus iddszakaban az 6nkormanyzati kompetenciaba helyezett telepiilési rendvédelmet megvalosito testiiletek a rend-
orségek voltak. Ahany telepiilés, annyi renddrség miikodott egymastol eltérd szolgalati szabalyzattal, 6ltozékkel, szervezettel,
fegyverzettel stb. Ez az eklektikus allapot kedvezett a rendbontoknak, akik a hirk6zlés és a kozlekedés fejlodése altal nyujtott
lehetdségeket kihasznalva folytattak biindz6 tevékenységiiket. Ezt a helyzetet valtoztatta meg a falvak tekintetében a Magyar
Kiralyi Csendérség 1étrehozasa. Az dnkormanyzati rendérségek vezet6i latva a testiileteik hibait, arra torekedtek, hogy a koz-
ponti allamhatalom iranyitasa ala juttassak szervezetiiket, ezaltal biztositva az eredményes miikddéshez sziikséges megfeleld
szervezetet és iranyitast, valamint anyagi ellatast a csendérséghez hasonld modon. Ennek a — korabeli szakterminologia sze-
rinti — allamositasnak az elokészitd fazisat alkottak a kiilonboz6 renddri egyesiiletek 1étrehozésa és azokban az allamositasi

elémunkalatok végzése.
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Abstract

During the Era of the Dual Monarchy, the police were the organizations responsible for providing law enforcement under the
jurisdiction of respective local governments. In terms of service regulations, clothing, organization, armaments etc. local gov-
ernments decided for themselves how to run their respective police. This eclectic situation made crime easier to commit, espe-
cially in light of the advances in communications and transportation. The situation in the villages finally changed with the
founding of the Hungarian Royal Gendarmerie. Having witnessed the mistakes made by their local law enforcement, police
leadership sought placement of their units under centralized state authority, which would ensure the necessary organizational
and directional preconditions for successful collaboration and financial stability (much like how the Hungarian Royal Gendar-
merie functioned). The lead-up to this nationalization — as it was referred to at the time — was the establishment of various
police organizations and the associated preparatory work for successful integration.
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tisztviselok Segélyezé Egyesiilete (MROSE) a magyarorszagi rendérkongresszusokhoz kapcso-

l6dva, szoros 0sszefonddasban keltek életre és miikodtek. A Magyar Orszagos Rendérszovetség
(MOR) két évvel korabbi el6zményekkel, 1919 januarjaban sziiletett. RGvid 1éte alatt bizonyos tekintet-
ben szem el6tt tartotta a MROE céljait. Neviiket, esetenként még a szakirodalom részének tekintendd
Ujsagok is eltéréen irtak, ezért azonositasuk kelld koriiltekintést igényl6.!

g Magyarorszagi Rendodrtisztviselok Orszagos Egyesiilete (MROE) és a Magyarorszagi Rendor-

El6zményi taniacskozasok

A Kozbiztonsdg* cimll, elsé magyar nyelvii renddri szaklapban, 1869-ben lezajlott vitat* kovetden 70 £6
megjelenésével, Pesten az Orszaghazban renddrtiszti értekezletet tartottak. Az 1871. VII. 12-én zarult 1.
Magyar Orszagos Rendorkongresszus, amely elfogadta — az 6t f6s bizottsaga altal Emlékirat cimmel
szerkesztett — kongresszusi 0sszefoglalot, egyben dontott annak a belligyminiszterhez, valamint a kdz-
torvényhatdsagokhoz torténd eljuttatdsarol is. Rogzitették, hogy a renddrintézményben is felmertilt koz-
igazgatasi hianyossagok, a hazai renddrség reformjat is elodazhatatlanul kovetelik. Az Emlékiratban
foglaltak szerint elérelépést jelentett volna az orszadgos hataskort, katonai fegyelem alatt 4llo, de polgari
szervezettel 1étrehozott rendOrség, az egyontetiiség teljes behozatalaval, a rendortisztség jog-, hatas- és
miikddési korének torvény altali kijeldlésével és a sziikséges Onallositassal. A hazai és a kiilfoldi sajto-
ban egyarant elismerden irtak a tanacskozasrol. A belliigyminiszterminiszter atvette az emlékeztetdt, ba-
ratsagos, dicsérd szavait azonban nem kovette érdemi intézkedés.*

NEKAM Ede gyongyosi rendérfokapitany a varosi rendérségek allapotanak javitasat célzoan 1886.
L 17-re hivott 6ssze rendorkapitanyi értekezletet — I1. Magyar Orszdagos Rendorkongresszus elnevezés-
sel — amelyen 11-en jelentek meg. THURZO (TISZA) Miksa® e tanacskozas munkalkodasa sikerének tar-
totta azt, hogy még ebben az évben térvényi szabalyozas eredményeként a rendérkapitanyokat a féispa-
nok élethossziglan nevezték ki.® Emlékiratot készitettek, melyet elvittek a miniszterelndknek és kér-
vényt adtak be a képvisel6hazhoz. Utobbi benyujtasahoz sikeriilt megnyerniiik JOKAT Mort.”

1893 elején NEKAM Ede felhivast intézett a varosi rendérségek vezetoihez, ecsetelve a vidéki rend-
6rségek allamositasanak szorito igényét.®

Februarban HULIMKA (HEGEDUS) Sandor szilagysomlyoi renddrfokapitany folytatta a szervezést
¢és levélben arrol adott tajékoztatast, hogy az 1893. III. 4-re és 5-re Osszehivott 111, Magyar Orszagos
Rendorkongresszusra a hdnap kdzepéig mar csaknem otvenen jelentkeztek. Budapesten, a varmegye-
haza nagytermében NEKAM Ede elnokletével lefolyt értekezlet Emlékirata, tobb kormanytaghoz és a
Tisztelt Haz elé is eljutott, de azt érdemi intézkedés nem kovette. A tandcskozas tiz f0s bizottsagot hozott
1étre, amely az Emlékiratot véleményezte annak szdvegét véglegesitette és a jovOoben figyelemmel ki-
sérte a vidéki rend6rségeket, valamint felmeriilt egy orszagos rend6rkapitanyi egylet megalakitasa is.’

HULIMKA (HEGEDUS) Sandor 1904 nyaran levélben kereste fel kapitanytarsait avégbdl, hogy egyet-
értés esetén tanacskozasra jojjenek dssze. Hat kérdésre kért valaszt, jelezve, hogy azoktdl teszi fliggdve
az 6szi kongresszus meghirdetését. A politikai valtozasok nem kedveztek a tervezett 6sszejovetelnek,
az nem keriilt megtartasra. A felvetésrol vidéki lapok is adtak néhany soros tajékoztatast, jelezve, hogy
a pontos idépont még nem ismeretes. !

MOLNAR Lajos szekszardi rendérkapitany a szazadfordulon kezdeményezte a vidéki rendérkapita-
nyok mozgalmanak felszinen tartasat, melynek egyik megnyilvanulasa ifj. grof csikszentkiralyi és krasz-
nahorkai ANDRASSY Gyula Gabor Mané Adam beliigyminiszter 1906. V. 8-an tortént felkeresése volt,
az akkor tartott /V. Magyar Orszdagos Renddérkongresszus kapcsan. A miniszter a vidéki rendorség alla-
mositasara iranyul6 kéréssel kapcsolatban kozolte, hogy annak teljesitése most nem lehetséges, de egyéb
modon segiteni fogjak a varosi renddrségeket.!!

(L.sz. melléklet)

A MROE létrehivasa

1907-ben HULIMKA (HEGEDUS) Sandor Budapestre hivott dssze értekezletet, melyet igyekezett eldze-
tesen a sajtoban nyilvanossagra hozni, illetéleg az jsagirok tamogaté megnyerését elérni. A vidéki Gj-
sagok rovid hirekben adtak kozre, hogy a februarra 6sszehivott kongresszus f6 témai lesznek a vidéki
rendoérségek kozérdeki ligyei, a vidéki renddrség Gjjaszervezése és a rendortisztviselok orszagos egye-
siiletének megalapitasa. Kitértek arra is, hogy telepiilésiikrél ki képviseli a rend6rséget.2

A tanacskozasra el6zetes programtervezet is késziilt.!* A programtervezet pontjai voltak:
- 1907. 1. 17-én este 7 6ratol ismerkedési talalkozas a Pannonia Szallo éttermében.
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- 1907. II. 18-an délel6tt 10 orakor értekezlet Pest varmegye székhazaban.

- Tisztvisel6i kar megvalasztasa.

- Egyesiilet alapitasara elGterjesztés.

- 1907. II. 19-én délelott tisztelgés, allamrendorségi intézmények megtekintése.
- Este bankett.

A kongresszus, amelyen a fOkapitanyokon kiviil rendértisztviseldk is részt vettek, 1907. 11. 17-18-
19-én zajlott le és utdlag is nagy sajtovisszhangot kapott. Az 58 renddrtisztvisel$' tanacskozaséan a bel-
iigyminiszter dr. MATYASOVSZKY Gyorgy titkarral képviseltette magat, a fovarosi rendérségtdl GEGUS
Daniel és SZEKELY Vladimir budapesti rendértisztviselk jelentek meg. A megbeszélés 1ényege to-
vabbra is az volt, hogy a vidéki renddérségek bajainak orvossaga az allamositas, jéllehet tobbszor kertil-
tek szoba mas tennivalok is. Ismét elfogadtak memorandumot, amelyet 1907. II. 20-an adtak at a kor-
many tagjainak, a parlamenti partok elndkségeinek és a sajté egyesiileteknek.'S Az emlékirat tartalmat,
— amely hasonlatos volt az 1893-ban megfogalmazottakhoz — a napilapok kivonatosan kozreadtak:

- A rendérség allamositas utjan szerveztessék tjra.

- A javadalmazas és a mindsités egyforma legyen a fovarosi allamrenddrség hasonlo tisztjeivel, ugy-
szintén az egyenruhdzat, a fegyverzet és a fegyverhasznalati jog.

- Szolgalati pragmatika és fegyelmi torvény alkottassék és politikai kérdésekben a birosag legyen itéld
forum.

- A mostani rendértisztek és a legénység az j rend idején is mai rangjukban, allasukban maradhassa-
nak.

- Legyenek legénységi elokészito iskolak, vizsgalat.

- Az orszagban keriiletenként szerveztessenek fokapitanysagok, mint masodfoka forumok.'¢

A kommentek meglehet6sen jol érzékeltették a vidéki renddérség helyzetét és a valtoztatasért folyo
kiizdelem céljat. A Papai Hirlap szerint ,,Valoban sziikség van rd, hogy valami térténjék a vidéki rend-
orseégek tigyében. A rendnek, a polgarok egyéni, vagyoni biztonsaganak vagyunk hivei. S ha arra gon-
dolunk, hogy sokszor a legigyekviobb, legtevékenyebb rendorkapitanynak is mily csekely, csekélységével
is kevesebb erejii, szakképzettseg nélkiil sziikolkodo végrehajto erd, végrehajto kiozegek dllnak rendel-
kezésére, — aggodalommal kell az embernek arra gondolnia, hogy rendkiviili esetek felleptekor ugyan
mit tudna egyik-masik kisebb vagy akar kézepes magyar varos rendorsége tenni. Példaért nem kell
messzire faradnunk.”"’

1907. II. 18-4n alapitottdk meg A Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egyesiiletét
(MROE), melynek alakul6 kézgytilését 1907. XII. 17-én tartottak a fovarosban. Az egyesiilet, — mely-
nek ekkor 80 vidéki renddrkapitdnysag volt a tagja — alapszabalyait a beliigyminiszter 1907 nyar ko-
zepén hagyta jova.'®

Az alakul6 kdzgytilés programtervezetének napirendi pontjai voltak:

- 1907. II. 16-an délutan 5 orakor valasztmanyi iilés a Pannonia Szalloban.

- 1907. 11. 17-én délel6tt 10 6rakor Pest varmegyehdza disztermében elndki megnyito.

- Valasztmany jelentése, az 1908. évi koltségvetés eldterjesztése.

- Zart iilés. Tisztségviselok €s valasztmany megvalasztasa.

- MALYATA Agoston rendérkapitany, a temesvari rendSrség biiniigyi osztalyvezetéjének, eléterjesz-
tése a javadalmazasrol.

- MALYATA Agoston javaslata segélyezd egyesiiletre.

- Dr. ANGYAL Armand gy6ri rendérfokapitany eléadasa a varosi rendorségek helyzetérol.

- MISKOLCZY Lészl6 budapesti allamrendorségi rendérkapitany eléadédsa a rendori jogrol.

- Dr. SARKANY Armin' rendérkapitany a pécsi rendérség biiniigyi osztalyvezetéjének eldadésa a rend-
Ortisztvisel6k fegyelmi torvényeirdl.

- Este 8 orakor ismerkedési estély, diszvacsora a Royal Szalloban.2

Az egyesiilet székhelye Budapest lett, hivatalos lapja— melyben az egyesiilet nevével 6nall6 rovat
indult — a Kézbiztonsag volt, elndke pedig HULIMKA (HEGEDSU) Sandor. A tagsagi dijat évi 6 korona-
ban hataroztak meg. Az alapszabalytervezetet dr. ANAGYAL Armand dolgozta ki, melyet — megvitata-
sat kovetden — modositasokkal fogadtak el. Valasztottak tovabb két tarselnokot, négy alelndkot, harom
titkart, egy pénztarost, 12 tagl valasztmanyt és annak hat pottagjat, valamint harom szamvizsgalot. Az
egyesiilet tarselnokeivé dr. ANGYAL Armandot €s SARKANY Ferenc komaromi fokapitanyt valasztottak.
Alelnoknek kérték fel dr. HADADY Endre kolozsvari fékapitanyt, TAPOSSY Marton karcagi fokapitanyt,
KISFALUDY Jozsef szombathelyi fokapitanyt és VACZY Jozsef kassai fokapitanyt.!
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A Kozbiztonsag folyodirat cimoldalan feltlintetésre kertilt: ,, Szerkesztéség és kiadohivatal Budapest
VI. Aradi utca 16. Kézbiztonsag (Rendori Lapok) a Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egye-
siiletének hivatalos kdzlonye.” E helyiitt volt az egyesiilet hivatalos helyisége is. A MROE kiilon, 6nalld
rovatanak vezetdje HULIMKA (HEGEDUS) Sandor lett, allandé munkatarsai dr. ANGYAL Armand gyori,
GLUCK (GERO) Armin nagyvéradi, dr. SZALAY Jozsef szegedi, HOLLADY Néndor besztercebanyai, dr.
CSUHAY Sandor gydngydsi, THURZO (T1SZA) Miksa Szepes-varaljai, PETERDYK 4lméan?? esztergomi f6-
kapitanyok voltak.?

Az alakulo kozgytilésre HULIMKA (HEGEDUS) Sandor, mint ideiglenes elndk terjedelmes, remek-
beszabott beszamolot?* készitett kiemelve, hogy az addig lefolyt tanacskozéasok egyik legnagyobb viv-
manya az orszagos egyeslilet megalapitasa volt. Az egyesiilet teenddinek legfontosabb feladatat az alla-
mositas témajaval valo foglalkozas alkotta, mellyel azonban az egyesiileti feladatkor korantsem meriilt
ki. Az ideiglenes elnok megemlitette, hogy nyomozéasok sordn kivald eredményeket is elértek, valosagos
feltdmadast jelentett a rendOrtisztviselok magara talaldsaval 1étrehozott egyesiilet, melynek szervezési
munkalatair6l részletesen irt. A fOvarosi és a vidéki renddérség fegyverbaratsaganak fényes igazolasat
latta abban, hogy az egyesiiletnek 106 budapesti rend0rtisztviseld tagja volt. Erdsitette tovabba az egye-
siiletet 67 varos rendortisztviseldinek tagsaga, valamint partolo telepiilések és tagok is, 66 varos rend-
6rsége azonban nem reagalt az egyesiiletbe torténd belépést illetden.?

1907. X. 14-¢n, a februarban megtartott kongresszus nevében és megbizdsabol, erkolesi és anyagi
tamogatast remélve, felhivassal fordultak a varmegyékhez és a varosokhoz, kérve dket, hogy alapito
vagy partolo tagként 1épjenek be az egyesiiletbe. A felhivast megkiildték féuraknak, fépapoknak, ismert
jotékonykodoknak, pénzintézeteknek, egyesiileteknek. Az ideiglenes elndk a taggytijtést végzok koziil
tobbeket is megnevezett, kiilonosen MALYATA Agoston temesvari rendérkapitanyt, hangstlyozva az
alakulas koriil végzett kiemelkedo6 szellemi tevékenységét is. Az egyesiilet nevében kdszdnetet mondott
az elézekben emlitetteknek.6

Egy nagykozségi rendérbiztos megkeresése alapjan felmertilt, hogy a tisztvisel6i allast betolto te-
lepiilési rendori vezetdk is tagjai lehessenek a mozgalomnak. Részvételiik bizonyosan nagymértékben
erdsitette volna az egyesiilet célkitiizéseinek megvalositasat, azonban sikeres elérelépés e téren nem
kovetkezett be.?’

Az ideiglenes elnok kitért arra az 1907 tavaszan hozott beliigyminiszteri rendeletre, amely a tor-
vényhatosagi €s a kozségi alkalmazottak hivataluktol valo felfiiggesztésénél kivant az als6foku fegyelmi
hatosagoknak utmutatast nytjtani. E rendelkezéssel szamiizhet6k voltak a fegyelmi eljarasokbdl a sze-
mélyes bosszitdl, a partpolitikai szinezettel vagy maganérdekbdl vezérelt dontések, melyeknek célja az
iildozést folytatok érdekkozosségébe tartozoknak allas biztositasa.?®

Zarotémakeént a cigany iligy rendezésének a témajat hozta fel, jelezve, hogy palyazat kiirasaval is
kivanjak a megoldast eldsegiteni. Az elndki beszamolot kovetden tobb eldadas is elhangzott.

DEMIDOR Ignac nagykarolyi rendérkapitany eléadasaban szolt a vidék kozbiztonsagarol, a vérosi
renddrségek szervezési hianyossagairdl és szorgalmazta az allamositasra forditandd négymillié nyolc-
szazezer korona koltség biztositasat. MALYATA Agoston ismertette a rendérségi alkalmazottak nyugdi-
jazasi viszonyait valamint a nyugdijpotlo és segélyzo egyesiilet alapszabaly tervezetét, késobb pedig
bemutatta elképzelését a vidéki renddérség egyontetli javadalmazasardl, az egyenruhazatrol, az egységes
rangjelzésrol illetdleg cimzésrdl. Dr. ANGYAL Armand a varosi rendoérség helyzetérdl és a szakoktatas-
r6l, MISKOLCZY Lészl6 a renddrségi jogrol és az eljaras 6nallo fejlesztésérél, dr. SARKANY Armin a
rendortisztviselOk fegyelmi torvényeirdl értekezett.

A kiralyhoz hodol¢ taviratot intéztek.

Az 0sszejovetel a korabbiakhoz hasonldan, a fovarosi és a vidéki lapok altal is tamogatd visszhan-
got kapott. Egyes ujsagok esetében rovid kozlemény, egyesekben kivonatos kozreadas, masokban rész-
letes ismertetés formdajaban, igaz, néha id8pont és névelirasokkal.?

A Tolnai Vilaglapja cimi folyoéirat 1908. 1. 5-én, cimlapon jelentette meg HULIMKA (HEGEDUS)
Sandor, dr. BODA Dezsd és dr. ANGYAL Armand mellképeit.*

A Népszava folybirat szerint csupan bérharcrdl volt sz6, mivel ,,4z dllamositdsra térekvés a biztos
allas végett van.” Mindsitette a lap a rendérvezetdket, amikor az Gjsagban olyan tartalmu cikk jelent
meg, mely szerint a renddrkapitanyok labbal tiporjak a jogot, ,,rugdossak”, bezarjak és toloncoljak a
munkdasnépet. Mivel a 67 kiildott elfogadott egy hatarozati javaslatot, halat mondott a beliigyminiszter-
nek, hogy képviseltette magat, tovabba a diszelndkoknek, hogy az értekezlet fényét emelték. Ezért a
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Népszva Gjsagban olyan szoveg jelent meg, hogy ,,Bolond volna a beliigyminiszter ezek utan a fizetés-
emelésrdl és az dallamositdasrol beszélni.” Elég, ha a ,.fényt emelik.” Az egyesiiletet ,,Magyar Rendorka-
pitanyok Orszagos Egyesiilete” névvel illette a szerkeszt6ség.3!

Ekkortol a vidéki renddrtisztviselok tanacskozasai a MROE égisze alatt folytak.

Az egyesiilet védoivé valasztottak ifj. grof csikszentkiralyi és krasznahorkai ANDRASSY Gyula Ga-
bor Man6 Adam beliigyminisztert és grof futaki HADIK Janos Kelemen Béla allamtitkart. Diszelnokok
lett Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium harom tanacsosa mellet dr. BODA Dezs6 a fovarosi rendorfo-
kapitany. Az emlitetteknek diszoklevelet adtak at 1908. III. 23-an délel6tt. A tiztagh kiildottséget dr.
ANGYAL Armand vezette. A k0szon6 szavakat kovetden a belligyminiszter kijelentette, hogy a legna-
gyobb figyelemmel fogjak kisérni az allamositast.3?

A MROSE magalakulidsa és miikodése

Az 1907. évi decemberi kongresszuson mar kimondta megalapitasat, Budapest székhellyel, 4 Magyar-
orszagi Rendortisztviselok Segélyezé Egyesiilete (MROSE). Az 1908. XII. 6-an keltezett, majd a 1908.
XII. 13-4n tartott kozgytilésen elfogadta a MALYATA Agoston altal bemutatott, 26 szakaszbol 4ll6 alap-
szabalyzatot, melyet 1909. V. 12-én hagyott jova a beliigyminiszter megbizasabdl a tarca rendori iigy-
osztalyanak vezettje.®

Az egyesiilet céljaként keriilt megfogalmazasra a rendes tagok betegség esetén torténd, az orvosi
dijak és gyogykezelési koltségek fedezésére iranytlo segélyezése, 6zvegyeiknek és kiskora arvaiknak
pénzbeli évi segélyezése, tovabba a rendes tagoknak baleset, szolgalati sériilés esetén bizonyos évi se-
geélyOsszeg nyujtasa, valamint részletekben torlesztendd pénzkoleson nyujtasa. Az egyesiilet, alapito-,
partolo- és rendes tagokbol allt. Alapitd tagok azok lehettek, akik az egyesiilet javara legalabb 100 ko-
ronat adomanyoztak. Partolo tag lehetett minden feddhetetlen életi egyén és erkdlcsi testiilet, ha leg-
alabb harom éven at évente 20 koronat adomanyozott az egyesiiletnek. Rendes tag lehetett a MROE
minden rendes tagja 24 korona éves tagdij havi bontasban torténd befizetésével. Az alapszabaly részle-
tesen rendelkezett tovabba a tagfelvétel modozatairdl, a tagsagi viszony kezdetérdl és megsziinésérol, a
rendes tagok jogairdl és kotelezettségeirdl, a segélyezésre vonatkozd igényrdl, a pénzkdlcsonokrol, az
egyesiileti vagyon kezelésérol. Az egyesiilet dontést hozo és iranyitd szerve a kozgyiilés és a valaszt-
many volt, melyben a tevékenységet a tisztikar irdnyitotta, amelyet a feliigyel6-bizottsag ellendrzott. A
kozgytlés évente lilésezett, melyet megeldzott a 12 tagh valasztmany iilése. A felvett jegyzokonyveket
az elnok, a jegyzo és két rendes tag illet6leg az elndk, a jegyzo és két valasztmanyi tag hitelesitette. A
tisztikarba egy elnok, egy tarselnok, két alelndk, két jegyzo, egy titkar, egy konyveld és egy pénztaros
tartozott. Koziiliik a titkar, a konyveld €s a pénztaros az évi kozgytilés altal megallapitott tiszteletdijban
részesiilt.>*

Az elndk dr. SOMOGYT Szilveszter szegedi fokapitany, a tarselndk SZALAY Matyas szabadkai f6-
kapitany, a titkar dr. STECZ Laszl6 kaposvari rendérkapitany, a jegyz6 THURZO (TISZA) Miksa, a pénz-
taros HOLLADY Néandor lett. Tovabb4 az elnoki tisztet betdltotte:

- 1909-ben dr. HADADY Endre®®, 1910-ben és 1911-ben Budapest V. Ferenc Jozsef tér 7.;

- 1912-ben MISKOLCZY L4szl6*® Budapest V1. Aradi utca 16.;

- 1913-t6l ismét dr. SOMOGYI Szilveszter’” Budapest VI. Aradi utca 16.;

- 1914-t61 pedig dr. RIMOCZY Jozsef miskolci fokapitany Budapest VI. Teréz korut 25. alatti székhely-
lyel.*®

A MROE 1908. III. 23-an tartotta els6 valasztmanyi iilését, ahol irodalmi bizottsag 1étrehozasarol
dontottek, amely a Kozbiztonsdg szaklap szerkesztési feladatait latta el. Bizottsagi tagok a szerkesztok
és MOLNAR Lajos valamint dr. SARKANY Armin voltak. Elhataroztik tovabba azt is, hogy szindikatust
1étesitenek a tisztviselok erkolesi érdekeinek megovasara. HULIMKA (HEGEDUS) Sandor ezen a valaszt-
manyi iilésen, a rendortestiiletbdl tortént tavozasa okan lemondott egyesiileti elndki posztjardl, utdda dr.
ANGYAL Armand lett.*

A Budapesten 1908. XII. 13-4n tartott masodik évi rendes kdzgytiilésen elndki tisztségében meg-
erésitették dr. ANGYAL Armandot, tarselnokké pedig KUTSERA Istvan pozsonyi fokapitanyt valasztot-
tak. A kozgytilés elfogadta a koltségvetést €s az évi jelentést, majd hatarozatot hozott arrél, hogy minden
alkalmat megragad az egyesiilet, hogy a vidéki rendérség helyzetére a figyelmet felhivja és jelezze, hogy
az egyetlen megoldasi mod az allamositasa.*?

Az alapszabalyok elfogadasaval megerdsitették a Magyarorszagi Rendortisztviselok Segélyezo
Egyesiiletének megalapitasat.*!
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A meghirdetett két szakirodalmi palyazatra — melyeknek cimei ,,4 vidéki renddrség allamosi-
tasa.”, illetve ,,A cigdny iigy rendezése.” voltak — 16 dolgozat érkezett. MISKOLCZY Laszlonak a vidéki
renddrség allamositasarol sz616 tanulmanya*? 200 korona jutalmat és kiilonds dicséretet nyert. E dolgo-
zatot a testiilettorténetrdl irok a késdbbiekben is magaszszintiinek mindsitették. A szerz6 foglalkozott
az akkori allapotokkal, a rend fogalmaval, 6sszetettségével, a renddrség jogaval illetdleg jogkdrével és
szervezeti elképzelésekkel is. Az elképzelés szerint az orszagos renddség szervezetei tobbszintli tago-
z6dasban a beliigyminiszter legfobb hatosaga alatt miikddtek volna. Masodik helyezettként nemesszeghi
NEMESSZEGHY Endre budapesti rendérfogalmazo 100 korona jutalmat vehetett at. A cigany {ligy rende-
26sér61 52016 legjobb munka, MALYATA Agoston tanulmanya 100 korona dijat kapott, a 75-75 koronaval
elismert 2. és 3. helyezést pedig TAPOSY Marton €s nemesszeghi NEMESSZEGHY Endre érték el.

A kozgytilés résztvevoi elhataroztak, hogy a Kozbiztonsag cimii lap részére évi 1 000 korona segit-
séget nyujtanak. A kozgytilést este a Royal Szalloban vacsora zarta.*?

Mar az 1908. I11. 23-4n tartott valasztmanyi iilésen kimondtak, hogy az allamositas iranti kiizdelmet
lankadatlanul kell folytatni. E c€lbol levélben megkeresték a vidéki rendérkapitanyokat azzal, hogy szi-
vOs kitartassal hassanak oda, hogy a varosok is kérelmezz¢ék a rendérség allamositasat. Az iilésig Sze-
ged, Arad, Kolozsvar, Gyor, Szabadka, Sopron, Bartfa, Hajduboszormény, Nyitra, Lugos, Makd, Kor-
mocbanya, Dobsina, Veszprém, Poprad, Szekszard, Dés, Szamosujvar, Karcag varosok kozgytilései in-
téztek az allamositast szorgalmazo6 feliratot a beliigyminiszterhez. Az alair6é dr. ANGYAL Armand elndk
és pozsegai KAVEGGIA Béla titkar kérték kartarsaikat, hogy legyenek hithii katonai a MROE zaszlaja-
nak, melyre az ,,Allamositas” jelszava van irva.*

1909. X1. 14-én a harmadik, évi rendes kozgytilés megtartasara Budapesten a varmegyehazaban dr.
ANGYAL Armand elnokletével keriilt sor. Kevesen jelentek meg. Tervezett témak voltak a fizetések,
szakkérdések, a MROSE immar jévahagyott megalakitdsa, mikddésének folytatasa a tavasszal tortént
beliigyminiszteri rabolintas utan. Pozsegai KAVEGGIA Béla titkari jelentése szerint a MROE-nak 537
rendes, 24 alapito és 18 partolo tagja volt. az egyesiilet pénztarosi tisztségét betoltd dr. vadai VADAY
Laszlo budapesti rendérkapitany eldterjesztésére az 1910. évi koltségelGiranyzatot 5 090 korona 5 fillér
bevétel és 5 064 korona 25 fillér kiadassal elfogadtak. A tagdijfizetési moral kivannivalokat hagyott
maga utan, mivel 3 000 koronat meghalado6 hatralék mutatkozott.

MISKOLICZY Laszlo felolvasta a renddrség fejlesztésérdl késziilt irasat. Az elnokség felkérésére
készitett értekezésben kizarta a rendérséggel kapcsolatban abszolut elmélet 1étezését, mivel azt megla-
tasa szerint a gyakorlatban miikodé dolgok egymashoz valod viszonyatol elvalasztani nem lehetett. A
fejlesztés 1ényegét a rendérség miikodési jogalapjanak a rendezésében és a szervezeti élet megerdsité-
sében latta. A csendérségnek a varosi rendfenntartasba torténé bevonasat nem tartotta helyénvald meg-
oldasnak. Végso kovetkeztetésként az allamositast szlirte le. Zardgondolataiban kitért a lakcimbejelentd
hivatalra, a biiniigyi nyilvantartasra €s a tolonciligyre. A renddri koézigazgatas irodalmanak fejlesztését
célzéan MISKOLCZY Laszlonak A vidéki renddrség allamositasa valamint a Czigdnykérdés rendezése
hazdnkban cimii palyanyertes munkait az egyesiilet sajat koltségén kinyomatta és szétoszttatta.*s

Elhangzott el6adasok voltak még:

- a selmecbanyai fokapitany szerzéségével A renddrkapitanyok fizetésének rendezése fiiggetleniil a
varosi torvénytol,

- tovabba dr. ANGYAL Armand A4 vdrosok kongresszusa és a rendorség;,

- valamint dr. vadai VADAY Laszl6 Javaslat a szolgalati pragmatikara cimmel.

Utobbit a kozgytlés vita utan elfogadta és javasolta felterjesztését a beliigyminiszterhez. 300-300
korona palyadij kitlizésével két téma kidolgozasara iranyuld palyazatot hirdettek meg, nevezetesen 1.)
A vidéki rendorség bajai és miképpen orvosolhatok azok, 2.) Szocialis élet, munkasmozgalmak és a
rendérség. A munkakat 1910. VIII. 1-¢ig az egyesiileti titkarhoz kellett megkiildeni. Az egyesiilet tiszti
lugyészévé valasztottak dr. csikcsatoszegi és szentimrei GYORFFY Gyula iligyvédet, orszaggyiilési kép-
viseldt, aki a MROSE tiszti ligyészi feladatait is ellatta.*6

A MROE ko6zgytilés utan nyomban megtartottdk a Magyarorszdagi Rendortisztviselok Orszagos Se-
gélyzé Egyesiiletének (MROSE) alakul6 iilését. Délben a Royal Szalloban kozos ebéd tartottak.

Idokozben a varosokhoz érkeztek megkeresések a kiillonb6zo tanacskozasokra torténd tisztviseloi
kikiildetésekre, mégpedig tigy, hogy a koltségeket a kiildo telepiilés kozonsége fedezze.

Nagykaroly rendezett tanacst varos képviseldtestiilete 1910. XII. 18-a4n hatarozott a MROE meg-
keresésére arrol, hogy annak koz- és valasztmanyi iiléseire egy rendortisztviseld kikiildetésének koltseé-
geit a varos terhére utalvanyozza.*’
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A Varosok Lapja 1911 tavaszan arrdl adott hirt, hogy Esztergom képviseldtestiilete nem zarkozott
el a kapitanynak a MROE kongresszusan torténd részvételétdl, de az nem lehetett kikiildetés és a kolt-
ségeit sem fedezte a varos. Ugyanis a MROE miikddése az allamositasért folyt, a varos képviseldtestii-
lete pedig azt nem partolta. Igy tehat a kikiildetés alkotmanyvédelmi szempontbél aggalyosnak volt
tekinthetd.*®

1910. XII. 18-4ra orszagos gytilést hivott 6ssze Budapestre dr. ANGYAL Armand. Ertesiilések sze-
rint a negyedik évi rendes kozgytlésen szoba keriilt a tiz legnagyobb magyar varos renddrségének az
allamositasa.* A Royal Szallo disztermében megtartott iilésen™ megtargyaltdk a MISKOLCZY Laszld
altal elkészitett allamositasi torvénytervezet, mellyel kapcsolatban a valasztmany arrél dontétt, hogy a
tervezetet harom honap alatt megvitatjdk, majd a miniszternek felterjesztik. Ekkor valasztottak alel-
nokké HOLLADY Nandort, aki a Koztelek rendes munkatarsa is volt.!

1911. II. 18-an délutan 6t 6ratdl, &jjel 11 oraig iilésezett Budapesten a térvényeldkészitd bizottsag
MISKOLCZY Lészl6 elndk vezetésével.

A torvénytervezet megvitatasara a kovetkezd nap délel6tt a Royal Szallo kiilon termében valaszt-
manyi iilést tartottak 30-35 vidéki renddrtisztviseld részvételével.>* KUTSERA Istvan az egyesiilet tars-
elndke vezette a tanacskozast, amelyen pezsgdé vita folyt délutan két oraig. A tervezetet kinyomtattak és
a vitan résztvevoknek megkiildték. Elhataroztak, hogy a lehetd legrovidebb idon beliil a beliigyminisz-
terhez felterjesztik, melynek végrehajtasaval GLUCK (GERO) Armint biztak meg.®

1911. II. 19-én délutan harom orakor a segélyezo egyesiilet tartott {ilést a kdvetkezd napirenddel:
1. Engedélyezett sorsjaték. 2. Jovendbbeli vagyongylijtés. (ez lesz a vagyoni alap) 3. a segélyezd egy-
lethez benyujtott folyamodvany targyalasa. Rogzitésre kertilt, hogy ne legyen kapkodas, alaposan meg
kell beszélni az iigyeket.>

1911. III. 25-én délel6tt 10 orakor a MROE és MROSE Budapesten a Royal Szallé egyik kister-
meében tartott rendkiviili kdzgyiilést. A tervezett témak kozott szerepelt a sorsjaték, az alapszabaly mo-
dositasa és tagfelvétel is.5

A kozgyllésen elfogadasra keriilt MISKOLCZY Laszlo torvénytervezete, amelyet a miniszterelnok-
nek és a beliigyminiszternek 1911. I11. 29-én at is adtak.5

GEGUS Daniel egyik visszaemlékezésében arrdl irt, hogy a févarosban tartott MROE kozgytiléseket
kovetben ,, . . . rendesen felkerekedett egy deputdcio s memorandumokkal sorra hazaltuk a kormdny
illetékes tagjait. [...] Az elnék mindenhol mondott egy dikciot, a miniszter beigérte az allamositast s mi
boldogan tavoztunk a lekotelezé majesztétikus kézfogas utan s egy darabig hittiik, hogy jol végeztiik a
dolgunkat. Tiz esztenddn keresztiil nem volt olyan dllamférfi, akinél meg ne fordultunk volna. ™’

A torvénytervezettel kapcsolatos egyesiileti tevékenység athuzodott 1911 tavaszaig. Szovegét tobb
ujsag is kozzétette, koztiik a Nagybdnya cimii lap az 1911. 1. 2-ai ismertetés alapjan. A tervezet hozza-
vetdlegesen 60 szakaszbol allt. Rogzitette, hogy a polgarok személy- és vagyonbiztonsaga feletti 6rko-
dés allami feladat. Részletesen targyalta a rendérség hataskorét, a hatdrrenddrséget pedig integralta
volna az orszagos hataskorti dllamositott rendérség szervezetébe. A budapesti renddrségnek kiilonleges
helyzetet javasolt a févaros allasabol fakadoan. Az ipar- és a cselédiigyeket a maganjog teriiletére utalta.
A kihagasokat jobban megosztotta a helyi kozigazgatas és az allami rendérség kozott. A karhatalmat az
allamrenddrség adta, amelynek feladatava tette a véderé megkeresését arra az esetre ha a rendéri erd
nem elégséges. A tervezett rendorség jogszabalyalkotasi hataskor egyezo lett volna a févarosi allam-
renddrség ilyen hataskorével. A fiiggetlenség egyik biztositékaként a fegyelmi jogkort a rendérkeriileti
parancsnokok és a belligyminiszter gyakoroltak volna. A javaslat kitért a rangfokozatokra azok megne-
vezéseire, szervezeti egységekre, alegységekre €s a kinevezési gyakorlatra. Az allamrendérség illeté-
kessége a varosokra terjedt volna ki, a kozségek és a pusztak tovabbra is a csenddérség kezén maradtak
volna. Rendértiszti képesitési kovetelményként maradt volna az allamtudomanyi vagy a jogtudomanyi
allamvizsga megléte. A tervezet tartalmazta azt is, hogy varosok jaruljanak hozza a koltségekhez. Mis-
KOLCZY Laszl6 munkalkodasaval kapcsolatban osztottak a szakemberek azt a nézetet, amely szerint a
renddrhatdsagok és a beliigyminisztérium kdzé masod- esetleg harmadfokt szervezetket sziikséges be-
épiteni, tovabba a renddrséget el kell valasztani a szoros értelemben vett kozigazgatasi szervezetktol,
valamint a rend6rség hataskore a szorosan renddri teenddkre terjedjen ki.s®

A szegedi fokapitanyi hivatal szerint a lapok egy korabbi tervezetet tettek kdzzé, amelyen még
tortént valtoztatas, ezért a hivatal a Delmagyarorszag 1911. IV. 2-ai szamaban kozzétette a legujabb
elképzelést, amely szerint keriileti rendérfékapitanysagok minden kiralyi itél6tablai székhelyen felalli-
tasra keriiltek volna, igy Szegeden is. A kérdés csak az volt, hogy lesz-e allamositas illetdleg mikor keriil
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arra sor. Az Ujsag kitért arra is, hogy 1911. IV. 1-én a beliigyi tarca koltségvetési vitajan grof szgedi €s
borosjendi TISZA Istvan Imre Lajos Pal fejtegette a vidéki rendOrségek allamositasanak siirgetd voltat,
mivel a rendori hatésagok kisebb teriiletekre voltak széttagolva, hianyzott a kell6 egyontetiiség és a kelld
kontinuitas. Oriasi haladast jelentett volna a varosi renddri szolgalat allamositasa, akarmely oldalrol is
tekintették at a kérdést.

Kozben a segélyezd egyesiilet a pénziigyminisztertdl engedélyt kapott targysorsjatékra, mellyel
kapcsolatban felhivassal fordult a kozonséghez. A 100 000 sorsjegyet a Légrady Nyomda elkészitette,
az arusitast meg lehetett kezdeni. Budapesten 1911. XII. 30-ara tervezték a huzast 332 nyereménnyel.*

1911. X. 21-ei — MROE ¢és MROSE — valasztmanyi tilést kovetéen halasztast kértek a pénziigymi-
nisztert6l, amelyért folyamodvany atadasaval kozbenjart dr. csikcsatoszegi és szentimrei GYORFFY
Gyula. A sorsjegyek huzasanak idépontja 1912. V. 30. lett. A sorsjegy ara 1 korona volt. A sorsjegyek
értékesitését a varosi rend6rkapitanyok is szorgalmaztak, bar annak modjat érte kritika is.%!

Az 1911. X. 21-én tartott valasztmanyi iilés fontos kérdéseként meriilt fel, hogy dr. ANGYAL Ar-
mand lemondasa miatt eln6kvalsag alakult ki. Vélelmezett utdd KUTSERA Istvan vagy VACZY Jozsef.
Az elndk személyében azonban csak két év elteltével tortént valtozas.®

A MROE 1911. XII. 17-én tartotta az 6todik évi rendes kdzgyiilését, Budapesten a Royal Szalloban,
melynek f0 targya a vidéki renddrség allamositasi javaslata volt. KUTSERA Istvan tarselnok jelentette,
hogy a kormany tagjai a renddrség allamositasat kozeli kilatasba helyezték. Elhangzott, hogy az utobbi
két valasztmanyi hatarozat megbizta a titkart, hogy cikksorozatokat tegyen kdzzé a sajtoban, élve az
abban rejlé hatalmas er6 igénybevételével. A beliigyi allamtitkarnal jart kiildottség arrdl hozott hirt,
hogy a vagyontalan varosok a korabbinal nagyobb segélyben fognak részesiilni.5

Inditvanyok folytan a kozgytilés elhatarozta, hogy a hatodik évi rendes kozgytilést 1912 majusaban
tartjak meg Kassan, amelyre az alispanok és a polgarmesterek utjan a torvényhatdsagokat is meghiv-
jak .64

A MROE valasztmanya 1912. IV. 27-én, Budapesten tartott iilést, melynek f6 targya a vidéki rend-
&rség allamositasa volt.%

Az Esztergom és Vidéke folyoirat 1912 majus elején arrdl adott hirt, hogy a Kassara tervezett kong-
resszus harom napos lesz, ¢s 1912. VI. 8-an kezdddik. Ott fognak donteni az elnoki tisztség betoltésérol,
mivel arr6l dr. ANGYAL Armand lemondott. Ismereteik szerint az elndki tisztségre KUTSERA Istvant,
alelnokké KISFALUDY Jozsef szombathelyi fokapitanyt fogjak megvalasztani.®

A MROE és a MROSE, hatodik évi rendes kozgytilését 1912. VI. 7-én, 8-an, 9-én és 10-én, Kassa
és Miskolc helyszinnel tervezte. A kozgytilést megeldzte a valasztmanyi tilés.

A MROE tervezett kassai programjanak fobb napirendi pontjai voltak:

-1912. VI. 8-an délel6tt az elndkség tisztelgett a varos vezetdinél, délutan 4 o6rakor pedig valasztmanyi
iilés tartottak a varoshaza nagytermében, valamint este 8 orakor hangverseny hangzott el a MROSE
javara.

- 1912. VI. 9-én déleldtt 10 orakor kozgytilés kezdddott a varoshdzan, amelyen az elndki megnyitot
kovetden, titkari jelentés, majd pénztari jelentés, végiil pedig a koltségvetés megallapitasa kovetkezett.
Ezutan kovetkeztek az eléadasok. El6adok voltak dr. SZILARD Rezs6é budapesti rendérfogalmazo, aki
Az 6nallé renddri jog cimmel, HOLLADY Nandor besztercebanyai rendérkapitany aki 4 renddri szak-
tanfolyamok cimmel, PETERDY Kalmén esztergomi rendérkapitany aki 4 védo- és a renddrkutydk a
kozbiztonsag szolgalataban cimmel tartotta meg eldadasat.

- Délben tarsasebéd, majd az intézmények megtekintése és kirandulas kovetkezett. Délutan négy ora-
kor pedig 0jabb eldadas hangzott el az orfeumban a MROSE megsegitése érdekében.

- 1912. VI. 10-én reggel Magas Tatrai tarsas kirandulas zarta a konferencia kassai programjat.

A kassai programmal parhuzamosan zajlott a miskolci program, amely:

- 1912. VI. 7-én a valasztmanyi iiléssel indult és a miskolci varoshazan tartott kozgytiléssel folytato-
dott. Elhataroztak — a sorsjegyhuzas sikereire tekintettel —, hogy a varosokban hangversenyeket ren-
deznek a MROSE anyagi lehet6ségeinek novelésére. Elhataroztak tovabba, hogy a bevételeiket a rend-
drozvegyek tamogatasara és nyugdijak kiegészitésére fogjak forditani.

- 1912. VL. 7-én délutan a konferencia résztvevdi kirandulas az Avasra ¢s Diosgyorbe. Este nyolc
orakor pedig hangversennyel zarult a program.®’

Az Esztergom és Vidéke is beszamolt a Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egyesiiletének
(MROE) 1912. VI. 10-én, Kassan megtartott hatodik évi rendes kozgytilésérol és a Magyarorszagi
Renddrtisztviselok Segélyzd Egyesiiletének (MROSE) Miskolcon tartott évi rendes kozgytilésérdl. A
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kassai kozgytlésen a beliigyminisztérium képviseletében megjelent dr. zebegny6i PEKARY Ferenc mi-
niszteri tanacsos €s Abatj-Torna varmegye foispanja, tovabba Kassa varos polgarmestere, valamint a
varmegye €s a varos elokeldségei. Dr. zebegny6i PEKARY Ferenc kijelentette, hogy a beliigyminisztertol
irdsos utasitasa van arra nézve, hogy a vidéki varosok renddrségének mai szervezetét vizsgalja meg és
a tapasztaltakrol tegyen jelentést. Ez elérevetiti az 0ijjaszervezést, mint ahogyan az is, hogy a varosok
segélydsszegének négymilliéo koronan feliili része tisztan és kizardlag a renddrség fejlesztésére fordi-
tando. Az eldadasokbol a rendérkutyakrol szolo eldadast emlitették meg. A kongresszus végén a rend-
Ortisztviselok a székesegyhazba vonultak.®

A Varosok Lapja cimt folydirat tuddsitasdban név szerint felsorolta a résztvevoket. A kassai koz-
gyllésen, mintegy 70 rendortisztviseld jelent meg. Dr. zebegny6i PEKARY Ferenc eléadasabdl kiemel-
ték, hogy napirenden a fejlodés, amelyet egyeldre segélyekkel tamogatnak. Az el6adé kérte a jelenlévok
részvételét a bajok feltardsaban és azt, hogy segitsenek a megoldasban. irtak a tanacskozasok lefolyasa-
161, a programokrdl is.%’

Az 1912. VI. 8-an, Kassan tartott esti hangverseny tobb kongresszusi résztvevo szereplését is ered-
ményezte. Dr. ANGYAL Armand — akkor mar hires dalkdltd is — nyitanyaval kezd6dott az est. Egyik
helyi kapitany sajatszerzést 6dajat szavalta, GEGUS Daniel kolteményeket olvasott fel, felesége pedig
szinmiivészi élményt nyujtott. Erre a talalkozora tobb tisztviselé magaval vitte feleségét és leanyat is.
Masnap, a varmegyehaza disztermében tartott korgytilésen megjelentek a varmegye és a varos hatosa-
gainak a vezet0i, hallgatosagként a varos egész intelligenciaja.

Az eléadasok elhangzasat kdvetden a résztvevok megkoszoriztak a Kassai Dom kriptajaban felso-
vadaszi II. RAKOCZI Ferenc vezérl6 fejedelem koporsojat. Ezutan latogatas tettek Bankora, Kassa gyo-
nyorii kirandulohelyére, 10-én kirandultak kovetkezett a Tatraba.”

1912. IX. 22-én, Budapesten az I. keriileti kapitanysag helyiségében tartottak rendkiviili kdzgyi-
1ést, ahol szintén szamtalan javaslat hangzott el a vidéki rendorség egységes rendezésére és allamosita-
sara vonatkozolag. A témaban el6zbéleg dr. ANGYAL Armand 19 kérdést intézett a MROE véalasztma-
nyanak tagjaihoz, majd megfogalmazta a gyori rendorség fejlesztésére vonatkozo elképzelését. Kifej-
tette, hogy a vidéki rendérség allamositasa csak fokozatosan hajthatd végre, ezért azt a nagy gyari €s
ipari gocpontokon kell kezdeni és elengedhetetlen az egységes rendori torvény életbeléptetése. Kivana-
tosnak tartotta a kényszermunkara berendezett dologhézi intézmény meghonositasat, amely altal a sze-
génysegélyezés is erdsen leapadhatna. PETERDY Kalman Esztergom rendérségének modernizalasara vo-
natkozoan tartott eldadast, melynek anyagat a tanacskozason megjelent beliigyminiszteri tanacsos ma-
gahoz kérte. Egyik érdekessége PETERDY Kalman gondolatainak az volt, hogy a végleges rendezésig az
orszagra érvényes egységes fizetési kulcsot vezetett be, kiilonbség csak a lakbérekben allt volna eld.”

1913. VII. 12-14-re gydri helyszinnel tervezték a kovetkezd — hetedik évi rendes, mésodik vidéken
tartott — kongresszust, amelyre dr. ANGYAL Armand meghivta a beliigyminisztert. Amikor felkereste, a
miniszter kozolte, hogy a készség megvan a rend6rség allamositasara, egy dolog kell még, pénz.”

1913. VII. 12-én délel6tt 11 orakor, Gyorott a foispannal és a polgarmesternél tisztelgett a tanacs-
kozas 74 résztvevbije.”

Papai hiradas szerint a Magyarorszagi Rendortisztviselok Orszagos Egyesiilete (MROE) dr. AN-
GYAL Armand kiralyi tanacsos, gyori rendorfokapitany elnoklete alatt 1913. VII. 13-an 10 6rakor a
varoshaza nagytermében, GyOrott tartotta meg az 1913. évi kongresszusat, amelyen 54 renddrtisztviseld
vett részt az orszag minden részEébdl. MISKOLCZY Laszlo budapesti renddrtanacsos az allamositas téma-
jarol, GEGUs Daniel renddrtanacsos pedig A renddrség és a gyermekvédelem cimmel tartott érdekes
eloadast. A kozgytilés utan a Royal Szalloda éttermében tarsasebéd volt, amelyet kovetden a résztvevok
automobilokon bejartak és megtekintették a varos nevezetességeit.” A diszkdzgylilés, melyen a véaros
és a varmegye eldkeldségei is megjelentek, a varoshaza disztermében zajlott.

A tanacskozas résztvevoi 1913. VII. 14-én kora reggel hajoval utaztak Esztergomba, ahol a Ma-
gyarorszdgi Renddr- és Véddkutya Egyesiilet tartotta bemutatoval egybekotott versenyét.”> A német és
osztrak érdeklédés mellett folyd versenyen megjelent HABSBURG-Lotaringiai Jozsef Agost Viktor Kle-
ment Maria féherceg is, aki nagy figyelemmel szemlélte az eseményeket. Ezt kihasznalva dr. PEKKARY
Ferenc elpanaszolta neki, hogy a rendérkutya iigy sehogy sem megy eldbbre. Este a vidéki renddrtiszt-
viseldk tiszteletére Kovacspatak nyaralotelepen tarsasvacsorat tartottak.”

A gy6ri kongresszusrol a Tolnai Vilaglapja cimi folyoirat fényképeket kdzolt, megjegyezve, hogy
a résztvevok szama 60 6 volt.”
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1913. VIL 14-én a tanacskozas elfogadta TANKOCZY Gyula Szatmarnémeti rendérfékapitanyanak
azon javaslatat, hogy a jovO évi rendes kongresszust Szatmarnémetiben tartsak meg.

Kinos feltiinést keltett a gyori értekezleten a makoi rendortisztikar tavirata, melyben azt kozolték,
hogy a polgarmester eltiltotta a kongresszuson vald részvételtdl a makoi renddrtisztviselket.”

Nemcsak a tdmogatas nyuajtasat, hanem a MROE addigi tevékenységének erételjes méltatasat is
mutatta az 1913. évi kiadasokkal kapcsolatosan tett beliigyminiszteri bejelentés ,,4 Magyarorszagi
Rendortisztviselok Orszagos Egyesiilete a varosokat legkézvetlenebbiil érdeklo rendészeti kérdéseknek
ugy altalanossagban, mint egyes esetekben tortént targyalasanal, valamint az 1912. évi LVIII. t.-czikk
30. §-a alapjan folyamatba tett elékészitési munkdlatoknal, széleskorii és hasznos tevékenységet fejtett
ki. Az egyesiiletnek a varosi rendorségek fejlesztése érdekében kifejtett ezt a tobboldalu segédkezé mun-
kalkodasat kivantam méltanyolni akkor, amidon az idézett torvény 1. §-a szerint a varosi rendorségek
fejlesztésére rendelkezésemre bocsatott hitel terhére 1.000 K segélyt engedélyeztem.””

1913. XII. 9-én a MROE tiszttjité kdzgytilést tartott Budapesten a Royal Szall6 nagytermében. A
valasztasok eredményeként diszelndk dr. ANGYAL Armand gyo6ri fokapitany, az elndk pedig VACZY
Jozsef kassai fokapitany lett. Tarselnokké KUTSERA Istvan pozsonyi fékapitanyt, GLUCK (GERG) Armin
nagyvaradi fokapitanyt és KERTESZ Bertalan nyiregyhazi fokapitanyt valasztottak. Alelnokokké vala-
szotottak ROSTAS Istvan debreceni fokapitanyt, dr. HADADY Endre kolozsvari fokapitanyt, OBERHA-
MER Antal pécsi fokapitanyt, dr. HEIMLER Kéaroly soproni fokapitanyt, tovabba KISFALUDY Jozsef
szombathelyi fékapitanyt és HOLLADI Nandor besztercebanyai fékapitanyt.

A targysorozatban hangsulyoztak, hogy egységes alapokra kell helyezni a rend6rsége

A Kozbiztonsdg cimi folyoirat 1914. évi almanachja fényképeket tett kzzé rendorokrol, kozottiik
a két egyesiilet vezetoirdl is.

A MROE részér6l szerepelt a diszelndk, az elndk, a harom tarselndk, a hat alelndk, akik koziil
HoOLLADY Nandor a MROSE pénztarnokaként volt jellve.

A MROSE tisztségvisel6iként szerepelt dr. RIMOCZY Jozsef Miskolc fékapitanya, a MROSE el-
noke, tovabba SZALAY Matyas Szabadka fokapitanya, a MROSE tarselndke, valamint GEGUS Daniel
renddrtanacsos, szerkesztd és a MROSE alelnoke, végiil pedig PETERDY Kélman Esztergom fokapita-
nya, a MROSE alelnoke.?!

Neéhany ujsag 1914. VI. 6-7-t jelolte a MROE kovetkezd orszagos tandcskozasa idépontjaul, a Sza-
mos cimi folyoirat tudositoja 1914. VI. 28-29-ét. A Szatméaron (Szatmar-Németiben) rendezend6 nyol-
cadik évi rendes kozgyiilésének napirendjérdl kozolt ismertetésében arrdl tajékoztatta az olvasokat,
hogy:

- a MROE soron kdvetkez6 éves dsszejovetele 1914, VI. 28-an déleldtt kilenc orakor valasztmanyi
iiléssel kezdodott.

- 10 orakor tisztelgéseket kovetden kezdodott a kozgylilés a varoshaza disztermében, amely elnoki
megnyitdbal és titkari jelentésbdl, illetve az azt kdvetd eldadasokbol allt. GEGUS Daniel févarosi rendér
tanacsos Kivandorlas és lednykereskedelem cimmel, ROSTAS Istvan debreceni fokapitany A renddrség
és a nagykozonség cimmel, HOLLADY Nandor besztercebanyai fokapitany A4 tarsadalmi nevelés hianyai
cimmel, dr. STECZ Laszl6 kaposvari fokapitany A rendérképzés cimmel, az esztergomi alkapitany pedig
A rendor és véddkutya szerepe a kéozbiztonsag szolgadlatdaban cimmel tartottak eléadast, majd a javasla-
tokat kovetden tarsasebédre keriilt sor, végiil pedig 1914. VI. 29-én a rendezvény résztvevoi kozos ki-
randulason vettek részt.3?

A Szatmar és Vidéke cimt folyoirat is kozreadott egy programtervezetet, amely a téma masiranya
megkdzelitését tartalmazta. A lap kozolte, hogy az elkésziileti munkalatokat TANKOCZY Gyula foka-
pitany elndklete alatt, helyi bizottsag végzte. A vendégek vonattal érkeztek Szatmarra 1914. V1. 27-¢én
délutan két orakor, este hét o6rakor és kilenc 6rakor. A vasutallomason a bizottsag tagjai vartak éket és
atadtak nekik azt a tdjékoztatot, amelybdl megtudhattak a tervezett programokat és szallashelyeiket.
Aznap este ismerkedés estet tartottak az Iparos Otthon nyari helyiségében. Masnap tisztelgést tettek a
féispannal, piispoknél és a polgarmesternél, majd kiilonvonattal kirandultak Szatmarhegyre ahonnan
este érkeztek vissza szallasaikra.

1914. VI. 29-¢én reggel koran indultak a kongresszus szinhelyére, majd a konferenciat kdvetden a
kornyék megtekintését kdvetden az esti orakban érkeztek vissza szallashelyiikre.

Az Gjsag név szerint kozdlte a kongresszusra addig jelentkezoket, akiknek szama majdnem elérte
a félszazat és folyamatosan novekedett.

t‘80
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Zarémondatként rogzitették, hogy ,,4 vdros kézonsége hagyomdnyos vendégszeretettel fogadja a
korébe érkezd vendégeket.”®

A MAV forgalmi féndksége a helyi tigynevezett fiirddjaratok menetrendjét a kongresszusi prog-
ramhoz igazitotta.3

Szatmarnémeti polgarmestere 1914. V1. 8-an jelentette be a kozgytlésének, hogy az orszagos rend-
Ortisztvisel6i kongresszus varosukban lesz megtartva 28-an és 29-én. A kongresszusi tagok fogadasa és
megvendégelése olyan koteles udvariassagi tény, amelynek teljesitése eldl a varos kozonsége el nem
zarkozhatott. A felmertil, 1 000 - 1 500 koronaig terjedd koltségek fedezetére a tekintetes kozgytilés
eldzetes felhatalmazasat kérte. %

A Nagy-Kdaroly és Vidéke cimii folydirat kdzreadta, hogy a MROE 1914. VI. 28-an délel6tt 10 orai
kezdettel tartotta meg évi kdzgytilését Szatmaron a varoshaza nagytermében. Az iilésen jelen volt dr.
zebegny6i PEKARY Ferenc miniszteri tandcsos, a foispan, a szatmari, a nagybanyai és a fels6banyai
polgarmester, valamint a rendéregyesiiletnek az orszag minden részébol mintegy 80 tagja, néhanyan
nejeikkel. Elhangzott VACZY Jozsef elndki beszamoldja, majd a tervezett eléadasok. Taviratban idvo-
z61ték az uralkodot, a miniszterelndkot, a beligyminisztert, a beliigyi allamtitkart és a budapesti foka-
pitanyt. A délutan két orakor tartott tarsasebéden mintegy 160-an vettek részt, a Szatmarhegyi kirandu-
lason hozzavetdlegesen szazan. Ott értesiiltek a résztvevok a megddbbentd szarajevoi merényletrol,
melynek hatséra a tovabbi programokrol lemondtak és hazautaztak.36

A Heti Szemle cimi lap tudositoja arrdl irt, hogy a rendortisztviseloknek egyesiilése, szakképzett-
ségre valo torekvése nemcsak a rendortisztviselok maganiigye, hanem az orszagnak, a tarsadalomnak
kivaldan nagyjelentdségii témaja. A kongresszuson targyalt szakmai témak a legkdzvetlenebbiil érintet-
ték a mindennapi élet kozbiztonsagat. A kongresszus értékeként jeldlte meg a cikk szerzdje, hogy az
orszag kiilonb6z6 tajairdl érkezo6 hivatalnokok szakmai tapasztalataikat bemutattak ,, . . . sem lehet leki-
csinylendd cél. Szelesebb latokort, bizonyosabb tajékozast és kozvetlenséget szerez a rend és kézbizton-
sdg Oreinek.”¥

A tanacskozason 72 varos képviseldje jelent meg, tobben kimentették magukat elfoglaltsag, beteg-
ség miatt. Az Osszejovetelt nagy érdeklodés kisérte, sziniiltig megtelt a varoshaza diszterme. A holgye-
ket foleg a csaladkérdés targyalasa vonzotta. Jelen voltak a kdzigazgatasi vezetokon kiviil vallasi veze-
tok, a birdi testiilet tagjai, az tigyvédi kar, a tanfeliigyeldség és a varos mas el6keldségei. A jotollu j-
sagird a kongresszus tobbi torténését is szemléletesen tarta az ijsdgolvasok elé. Legérdekesebb pontként
GEGUS Daniel el6adasat elevenitette meg, jelezve, hogy a tanacsos jo eldado és nagytapasztalatu rendor.
A kivandorlasroél, a cselédkérdésrdl és a leanykereskedelemrdl sz616 mondatait a hallgatdsag szinte 1é-
legzetvisszafojtva, mélységes csendben figyelte. A tarsadalom e fajo, szomoru kérdését 11j, meglepd
oldalakrol vilagitotta be. A tobbi eldadas is id6szerli kérdéseket érintett, az eldadok jo feldolgozasban
adtak el6 mondandojukat.

A kozgytilésen targyalt tovabbi témakbdl kiemelte az elndki beszdmoloban elhangzott kérdést,
mely szerint a vidéki renddérség sorsardl az ott szolgald renddrtisztviselok véleményének figyelmen ki-
viil hagyasaval ne dontsenek. Szatmar varosa €és annak agilis fokapitanya a készenlétben allo bizottsag-
gal karo6ltve gondoskodott arrdl, hogy a résztvevok jol érezzék magukat a rendezvényeken, kellé szora-
kozasban és tajékozodasban részesiiljenek. Sajnos a vasarnap délutan érkezett rettenetes hir lesujtotta a
kedélyeket, a tervezett tovabbi programok elmaradtak, a vendégek hazasiettek.®

A helyi Ujsag szerint Nagybanya kozonsége varta és késziilt arra, hogy a tanacskozas résztvevoi
1914. VI. 29-én ellatogatnak hozzajuk. Az iinnepélyes fogadtatast kovetden a megjelentek szamara disz-
ebédet adtak. Hangot adtak annak, hogy reményeik szerint az orszag rendérkapitanyai mellett sok pol-
garmester is el fog latogatni varosukba.¥

A szatmari kongresszus ébren tartotta a rendérkutyak alkalmazasanak lehet6ségét illetéleg a veliik
kapcsolatos elképzeléseket. Az Esztergom és Vidéke cimi folyoirat a rendezvényrdl szolo tajékoztatod-
jaban kiemelte a rendérkutyakkal kapcsolatos el6adast ,,Erdekes gyakorlati példikkal vilagitotta meg a
kutya hasznalhatosagat s meglepo kinologiai késziiltséggel targyalta a négylabu rendor szerepét. . . . .
jol késziilt, élvezetes eléadonak bizonyult. Ez az eléadds megszolaltatta dr. Pekdry min. tanacsost, aki
kozolte a kongresszussal, hogy a rendorkutya iigy, mely a miivelt kiilfoldon régota meltanyolt és kultivalt
dolog, nalunk is nagy lépésekkel nyomul elére. Ennek az elére nyomuldasnak kézenfekvo eredménye,
hogy a beliigyminiszter oszre egy kutyaképzo tanfolyamot nyit Esztergomban, ahol a rendorkutya telep
van.”?
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A MROE hivatalos kozlonyében megjelentekre a szatmariak is szivesen hivatkoztak, mondvan,
hogy rendkiviil meleg hangon emlékezett meg a varos kozonségérol. A tanacskozas hii tiikrét ado, am
hosszl cikkbdl részleteket adtak kozre. Nem vart, oriasi érdeklédés, lelkes hangulat és paratlan munka-
kedv mellett zajlott le az idei rendes kozgylilés. A kozbiztonsag drei olyan nagy szamban gytiltek 0ssze
a gyonyorli provinciaban, amilyen gyiilekezetet egyik eddigi kozgyllésen sem volt tapasztalhato.
Mintha sejtették volna, hogy ez a kongresszus jelentéségében eldtte jar a korabbiaknal és hogy Szatmar-
bol, — ebbdl a pompas, kedves, paratlan vendéglatd varosbol, — csak szép és kellemes emlékeket fog-
nak hazavinni. *!

GEGUS Déniel a nyolcadik, évi rendes, Szatmaron megtartott kongresszus kapcsan véleményét to-
moren fogalmazta meg. ,,4z orszagos egyesiilet nem tamadt fel tobbet. Valahogyan ki is meriilt a tart-
alma. Hiszen a zaszlojara egyetlenegy jelszo volt felirva: allamositas. Ezt pedig Wekerlééek, majd Na-
dossyék megcsinaltak. Igaz, hogy kordntsem olyan jol, mint azt mi terveztiik. De mégiscsak megvan.”*?

A héboru altal alvéasra kényszeritett egyesiilet ébredését elhozta az 1917. VI. 3-4n 10 orakor, a
Budapesti Rendérfokapitanysag disztermében VACZY Jozsef elndkletével tartott kilencedik évi rendes
kozgyiilés, melyrdl tobb ujsag is tudositott.”* A tandcskozas élénk tandcskozas folyt annak dacéra, hogy
a rendortisztviselok székhelyiiket elfoglaltsaguk miatt nemigen hagyhattak el és a kozlekedés is nehéz-
kes volt. A résztvevok tudomasul vették a titkari jelentést, taviratban tidvozolték a kiralyt. Dr. RIMOCZY
Jozsef javaslatot tett a beliigyminiszter 2 000 korona irodalmi munkara kiirt palyazatara vonatkozoéan.
Eldadas hangzott el a rendérségnek a habortban kifejtett tevékenységérol, mellyel kapcsolatban elhata-
roztak szakértd bizottsag kikiildését ,, A magyarorszagi renddrség miikédésének torténete a vilaghdabo-
ruban” cimii munka kidolgozasara. ROSTAS Istvan terjesztette el6 a valasztmany javaslatat az allamo-
sitas siirgetésére. Leirtak, hogy a sok helyiitt egyhatodra lefogyott személyzettel j6 munkat végzett a
rendOrség a harom haborus év alatt. Ez is mutatta, hogy allamérdek a rendérség allamositasa. A rendor-
ségek hataskore annyira kiboviilt, hogy a korabbiaknal is erételjesebben a varosi kozigazgatas mindene-
seivé valtak. A javaslat azt is tartalmazta, hogy a habora utan a vidéki renddrség helyzete valosziniien
sulyosbodni fog, amelynek a koziigyek fogjak karat latni. Ideje koran célszerti tehat gondoskodni arrol,
hogy a koriilmények varhaté kedvezotlen alakulasa ne talalja késziiletleniil a rendérségeket. Ezért in-
ditvanyozta a hadba vonult rend6rok hazaengedését. A kozgytilés az inditvanyt elfogadta és azzal me-
morandum tarsasagaban a kormany elé jarult. VACzY Jozsef elndk bejelentette a tisztikar lemondasat,
azonban a kozgyllés ezt nem vette tudomasul, hanem a habora tartamara a tisztikart egyhangtian meg-
erdsitette allasaban, a megiiresedett tisztségeket pedig betdltotte.

A MROE kiildottsége, ROSTAS Istvan vezetésével, 1917. VIII. 25-én délben megjelent a beligy-
miniszternél, hogy az allamositasra vonatkozé emlékiratot atadjak. Javasoltak tovabba, hogy a kormany
szabalyozza a vidéki rendOrségek hataskorét és az tigyeleti dijak orszagos rendezését. A miniszter kije-
lentette, hogy hive az allamositasnak, a felvetett két masik kérdést pedig tanulméanyozzak.**

1918 juliusaban ROSTAS Istvan vezetésével a miniszterelnokot is felkereste a MROE kiildottsége.
Kérték, hogy a rendérség allapotarol szol6, a napokban beterjesztendd térvényjavaslatot ugy vigyék at,
hogy az allamositast egyszerre hajtsak végre €s ne négy év alatt, ahogyan tervezték. Legyen egyenld
banas a hatarrendorség tagjaival egyiitt. WEKERLE Sandor minisztereln6k megnyugtatta a delegacio tag-
jait arrol, hogy hatrany nem érhet senkit, igy a vidéki renddrtisztviselket sem.*s

1918. XII. 15-¢én, Budapesten a fovarosi rendérség személyi allomanyaval egyiitt tartott tanacsko-
zason, a vidéki rendoroket a MROE tagjai és a Magyarorszagi Vidéki Rendodri Alkalmazottak Orszagos
Szabad Szervezete (Magyarorszagi Rendori Alkalmazottak Szabadszervezete) képviselték. A vidéki
rendorségek tisztikaraban és legénységében is nagy volt az elégedetlenség, kiilondsen a silany fizetések
miatt. Tobb vidéki rendérség vezetdje felszolalt, javasolva a fovarosi renddrség szervezetéhez valo csat-
lakozast. Végiil elhataroztak, hogy felkeresik a beliigyminisztert és memorandumot adnak at, kérve az
allamositast és a vidéki rendbrség ujjaszervezését. A miniszter fogadta a k6zos kiildGttséget és felszoli-
totta a megjelenteket, hogy alakitsanak bizottsagot, amely targyaljon dr. SZILARD Rezs¢ allamtitkarhe-
lyettessel.*®

Az 1918. XII. 17-ei kormanyiilésen a beliigyminiszter ahhoz kérte a minisztertanacs hozzajarulasat,
hogy a vidéki renddrség illetményeit a fovarosi allamrendérség részére megallapitott fizetések s jaran-
dosagok aranyaban rendezze. A minisztertanacs hozzajarult és hatarozataval ki is mondta az Gjjaszerve-
z¢s sziikségeségét, melynek alapelveit jelentették a jaranddsagok megallapitasa €s az, hogy a kifizeté-
sekben nem lesz késés. A belliigyminiszter rendeletekben intézkedett arrél, hogy a vidéki varosok rend-
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Orségeinek alkalmazottai 1919. 1. 1-t6l magasabb illetményhez jussanak. Ez jelentette az allamrendor-
ségi illetmények — fizetés, lakpénz, renddri potdij és haborus segély — 90 illetleg 80%-at, valamint az
orszag egész teriiletén egységes iigyeleti dijak szedését.”

1919. 1. 9-én a MROSE Budapesten tartott kdzgytilést, melyet kdvetoen kiildottség tisztelgett a
Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium renddrségek allamositasi tigyeivel foglalkozo tigyosztaly ¢lén alld
dr. zebegny6i PEKARY Ferenc miniszteri tanacsosnal, aki tajékoztatast adott az allamositas menetérél
is. A vonatkozo torvénytervezet, a végrehajtasi utasitassal teljesen készen allt. A tervezetet két formaban
kivantak targyalni. El6szor, hogy az allamositott vidéki rendorség felallitasaval kapcsolatos dsszes ter-
heket az allamkincstar viselje, masodszor, hogy a varosok is hozzajaruljanak az allamositott rendérség
miikddéséhez. A torvénytervezet benyujtasat egyeldre késleltette, hogy a beliigyminiszter, az allamtit-
karok és a pénziigyminiszter a valasztoi reform, siirgds munkajaval voltak elfoglalva.®®
(ILsz. + II1. sz. melléklet)

A rendorszovetségekrol, a Magyar Orszagos Rendorszovetség (MOR), szakszervezeti és partpoli-
tikai kapcsolédasok

A rendo6rszovetség bizonyos szokapcsolatokban a XIX. szazad utolsé harmadaban mar feltiint a magyar
kozonség elott. A Bécsben 1873 tavaszan tartott elsd vilagkiallitasrol szolo hirekben olvashato volt,
hogy a nemzetkdzi rendérszovetség jol szervezett tolvajszovetséggel all szemben.”

A szazadfordulén ,,europai rendOrszovetség” vagy ,.altalanos rendérszévetség” névvel politikai
renddrségi teriileten tiint fel, az anarchisték elleni kiizdelem reményt keltd intézményeként. %

1913-ban a londoni rendorok azért alapitottak szovetséget, hogy eredményesen keresztiilvigyék
illetményiik emelését. Hét keriilet rendodrei be is 1éptek a rendérszovetségbe, késdbb azonban a rendér-
f6nok megtiltotta a csatlakozast.!*!

1923. augusztus elején Niirnbergben a VIII. Katolikus Eszperant6 Vilagkongresszus keretében le-
zajlott az 1. Vilagrenddri Kongresszus, ahol megalakult a Rendori Vilagszovetség (Rendori Vilag Liga),
amely eszperantista rendérszovetség volt, az eszperantd nyelv népszerlisitését célzoan.!%2

1917 nyaran a magyar sajto 0j rendérszovetség sziiletésérdl adott hirt. A renddrtisztviselok orsza-
gos szervezkedése erfs egységbe kivanta terelni valamennyi magyarorszagi rendérség, nevezetesen a
budapesti allamrenddrség, a hatarrendérség és a varosok rendortisztviseldit. A birésagok itélétablai te-
riilleteinek megfelelden keriileteket szerveztek egy kézponti tanacs vezetése alatt. A keriiletek az orsza-
gos kozgylilés iranyitasa mellett képviselték volna a renddrtisztviselok érdekeit.!*

A Magyar Orszagos Rendorszovetség (MOR) az 1919. 1. 25-én keltezett, a vidéki rendértisztvise-
16khoz intézett felhivasaban jelezte, hogy az el6z6 év december 15-¢én tartott elsd [el6zéekben érintett,
elokészitd] gyiilésen a MROE elndksége bejelentette csatlakozasat a szervezés alatt allo rendérszovet-
séghez. ,,...mivel rendorségeink javarésze ohajtotta, a régi tarsadalmi egyesiiletiinknek: a Magyar
Renddrség [helyesen Magyarorszagi RendOrtisztviseldk]| Orszagos Egyesiiletének elnéksége is bejelen-
tette hozzdnk valé csatlakozasat...”'™

Az életre hivas 1919. 1. 19-én délelétt tortént, amikor masodizben gyllt 6ssze az orszag vidéki
rendérsége Budapesten a fokapitanysag eléadotermében, hogy orszagos szovetségét megalakitsa. Dr.
DAIJKA Endre nagyvaradi rendérkapitany el6terjesztette a rendorszévetség alkotmanyos bizottsaga altal
elkészitett alapszabalytervezetet, melyet a gylilés elfogadott, s annak alapjan a rendérszovetséget meg-
alakitotta. A Magyar Orszagos Renddrszovetség (MOR) elnoke ROSTAS Istvan debreceni rendérfoka-
pitany, ligyvezetd elnoke PAYERLE Nandor 0jvidéki rendérfékapitany a beliigyi tarca rendéri féoszta-
lyara berendelt kormanybiztos, titkara pedig dr. DAJKA Endre lett. A megalakulés el6tt megjelent a
gyllésen a Magyarorszagi Rendodralkalmazottak Szakegyesiilete (MRSZ) el6készitd bizottsaganak négy
kikiildotte, hogy a vidéki rendérséget az altaluk alakitando szakegyesiilethez vald csatlakozasra birjak.
A tanacskozas azonban kimondotta, hogy a csatlakozas kérdésérél majd csak kell6 elokészités utan a
kovetkezd kozgyiilésen fog hatarozni. A résztvevok targyaltak az id6kdzben kiadott beliigyminiszteri
rendeletekrol, majd elhataroztak, hogy a beliigyminiszternek memorandumot adnak &t, a siirgds allamo-
sitast kérve, mivel az orszag kdzrendjének biztositasa céljabdl most mar mulhatatlanul sziikséges a vi-
déki renddrség allamositasa.'®

1919. II. 25-én kapta kézhez a nyiregyhazi renddérség a Magyar Orszagos Rendérszovetség (MOR)
folhivasat, amelyben kérik, hogy alakitsak meg a Magyar Orszagos Renddrszovetség (MOR) nyiregy-
hazi szabadszervezetét. Ennek érdekében a nyiregyhdzi renddrség gytilést hivott ossze, ahol felolvastak
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a felhivast, ismertették a szabadszervezet céljat és felhivtak a jelenlévoket, hogy alakitsdk meg a nyir-
egyhazi szabadszervezetet. A megalakulast egyhangu lelkesedéssel kimondtak, majd megvalasztottak a
szabadszervezet tisztikarat. Ezutan valasztottak 12 bizalmi férfit. Az elnok felolvasta a szabadszervezet
alapszabalyait, melyet elfogadtak. Elhataroztak az alapitok, hogy felszolitjak a renddrség irodai tisztvi-
seldit, 1épjenek be a szabadszervezetbe. Ugyek targyaldsat kovetéen hatarozati javaslatban kérték a
renddrlegénység 1étszamanak kétszeresre torténd emelését €s dllamositas esetén a teljes 1étszdm atvéte-
1ét. Elhataroztak azt is, hogy az Magyar Orszagos Renddrszovetség (MOR) legkdzelebb Budapesten
megtartand6 gytilésén kiildottségileg képviseltetik magukat. E tudositas szerzdje citalasra érdemes be-
vezetOben emelte ki a rendOrok helytallasat ,,Ma, amikor a tarsadalom minden rétege érdekeik és jogaik
megvédeéseert szervezkedik a rendorok, akik igazan derekasan kivették a résziiket és becsiiletesen meg-
alltak a helyiiket a forradalomban, valoban megérdemlik, hogy szervezkedésiiket, amellyel egzisztenci-
djukat akarjak megszilarditani, a tdarsadalom minden rétege a legmelegebben folkarolja. A rendorok is
kozos taborba témoriiltek, hogy dsszefogva kézos erével viviak ki maguknak az oket megilleté pozicio-
Jjukat és tisztességes megélhetést biztositsanak maguk, valamint csaladjuk szamdara.”%

Péar nap elteltével a nyiregyhazi rendérség szabadszervezetének a Szabolcsi Hitelbank 30 koronat,
egy rendér 6zvegy pedig férjének temetésén résztvevo rendorok tiszteletdija cimén 20 koronat adoma-
nyozott.'"” (IV. sz. melléklet)

Az 1917-ben kezdeményezett elképzelés hangsulyozott érdekképviseleti jellegével sem értékelhetd
szakszervezeti vagy partpolitikai szervezddésre buzditasként, bar az 1918. XI. 15-i tanacskozason a sza-
badszervezet elnevezéssel, mindsitéssel mar megnyilvanultak szakszervezeti vonasok.

1919. I. 19-én elfogadtak a 23 oldalon kiadott, tiz fejezetbdl, azon beliil 31 paragrafusbol allo alap-
szabalyzatot. Ez részletesen szolt a rendérszovetség cimérdl, székhelyérdl és céljarol; tagjairdl; a tagok
jogairél; a tagsag megsz(inésérdl; a szovetség jovedelmeirdl és vagyonardl; a segélyezésrdl, a rendor-
szovetség szervezeterdl; a helyi szabadszervezetek feladatairol; a renddrszovetség kdzgytilésérdl; a bi-
zalmi férfiak testiiletérol; az orszagos rendoértanacsrol; az orszagos kozponti intézo bizottsagrol; a felii-
gyeld bizottsagrol; a renddrszovetség tisztviseldirdl (elnodk, ligyvezetd elndk, hat alelnok, szovetségi
titkar, szamvevd, pénztarnok, ellendr, két jegyzo, jogtanacsos); a tisztviselok dijazasarol; a rendérszo-
vetség sajtojardl; és a zarohatarozatrol .19

A rendorszévetség célja: a magyar rendori alkalmazottak erkolcsi, kulturdlis, szocialis és gazda-
sagi érdekeinek megveédelmezése és elomozditasa, nevezetesen a magyar rendori alkalmazottak egyesi-
tése azon célbol, hogy a hazafias testiileti és kartarsi érzést apoljak, szakbeli tudasukat fejlesszék, tar-
sadalmi helyzetiiket emeljék, kozos érdekeiket gondozzak, vegiil pedig, hogy joléti intézmények alkota-
sdval gy a maguk, mint csalddjaik erkélesi és anyagi boldoguldsat elémozditsak.”'"

A célokban fellelhetdk ,,szakszervezeti tulajdonsagok”, ugyanakkor kiemelten keriilt megfogalma-
zasra, hogy ,Politikai és felekezetiiranyu mikédés a szévetség hivatalos ténykedésébol ki
van zdrva.”"°

A tagsagi viszony kotott volt a helyi szabadszervezetekhez, mivel ott tortént a belépés és a tagsag
megsziinése. A tagsagi dijak a besorolastol fiiggéen havi 1 koronatol két és fél koronaig terjedtek.

A szdvetség szervezetei voltak: ,,a) helyi szabadszervezetek, b) helyi rendértandcsok, c¢) az orsza-
gos rendorszévetség, d) a bizalmi férfiak testiilete, e) az orszdagos rendortandcs s ennek keretén beliil
alakult szakbizottsagok, f) az orszdgos kézponti intézbbizottsag, g) az orszagos feliigyelbbizottsag.”™

A miukodés szervezeti lebontasabol kiemelésre érdemes, hogy az orszagos renddrtanacs sajat tag-
jaibol felallitott szakbizottsagok kozott, részletezést nélkiilozve ugyan, szerepelt de allamositasi szakbi-
zottsag.'?

A Magyar Orszagos Renddrszovetség (MOR) hivatalos lapja a Renddrségi Lapok cimi folyoirat
lett.!3

A zarohatarozat utols6 mondata rogzitette, hogy az alapszabalyzat ,,Tudomdsulvétel céljabol a ma-
gyar dllami beliigyminiszterrel kozlenddk.”'

1918 6szEtdl a kovetkezo év nyar végéig terjedd idoszakban a Févarosi Renddrség személyi allo-
manyanak szervezkedése valtozasokkal tiizdelt képsorokat vonultatott fel.

1918. X. 30-4n a Gresham kavéhazban megalakult a Budapesti Allamrenddrségi Alkalmazottak
Szabadszervezete (BAASZSZ). A dr. SZILARD Rezsd elnokletével lefolyt gyiilésen, tobb eldadas el-
hangzésat kdvetben, bizalmi férfiakat véalasztottak.!!S

A gytlésen hirdették ki a Nemzeti Tanacs ¢jszakai iilésének hatarozatat, mely szerint a ,,Szocidlde-
mokrata Part legmesszebb mend tamogatast igért a rendorségnek. Amennyiben a jelen mozgalomban a
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résztvevoknek barmily bantalma esnék, a Szocialdemokrata Part altalanos sztrdjkot rendez s az esetle-
ges elcsapott renddrségi alkalmazottak fizetését a Nemzeti Tandcs fogja folydsitani.” 1

Gyiilések, jelolések és valasztasok utan a tisztikarnal megalakult, majd hamarosan szét is esett a
Renddrtanéacs.'”

A Budapesti Allamrendérségi Alkalmazottak Szabadszervezete (BAASZSZ) felhivassal fordult a
rend6rokhoz €s jelezte, hogy 11j vezetdség alakult, amely mint Rendértanacs fogja az tigyeket intézni és
a rendori alkalmazottak szabadszervezetét képviselni a Nemzeti Tanacsban. Minden kormannyal szem-
ben megvédik a rend6roket.!®

1918. XI. 6-an este a Boszorményi 1ti laktanyaban a csenddrok is ilést tartottak, amelyen felszoli-
tottak az egész orszag csenddrségét, hogy csatlakozzanak a Nemzeti Tanacshoz. Elhataroztdk, hogy
megalakitjak a Csendoérségi Alkalmazottak Szabadszervezetét (CsASz). Szaklapjuk a régi Csenddr cimi
folyoirat lesz, a legénységbdl valasztott szerkesztdbizottsaggal !

1919. januér elején megszint a Budapesti Allamrendérségi Alkalmazottak Szabadszervezete
(BAASZSZ) a tagsag pedig szakszervezetbe tomoriilt Magyarorszagi Rendéralkalmazottak Szakegye-
siilete (MRSZ) néven, amelyen beliil a fogalmaz6 és a kezeld kar Rendér Alkalmazottak Szakszervezete
(RASZ), az 6rszemélyzet Budapesti Rend6rérszemélyzet Szakszervezete (BRSZ) néven.!?® A szakegye-
siilet az 1919. 1. 22-én délutan tartott alakulo kozgytilésen'?! jott 1étre, amikor is kimondtak azt is, hogy
csatlakoznak a Magyarorszagi Kozalkalmazottak Szovetségéhez (MKSZ). A szakszervezet titkara az a
LINDER Béla volt hadiigyminiszter lett, aki hangoztatta, hogy ,, Soha t6bbé katonadt nem akarok latni.”
Az 6rszemélyzet vezetésére, a bizalmiakbol megalakult a Tizes Tanacs. Az 6rszemélyzet bizalmi testii-
lete a Szocialdemokrata Parttal kdzvetleniil 1épett érintkezésbe, ahonnét tovabb iranyitottak a szervez-
kedést LINDER Béla ttjan.!?

A budapesti rendérok szakszervezetének megalakulasarol — azokat nem kiilon valasztva — tavbe-
sz£16n kiildott rovid kozleményben a Délmagyarorszdag cimii folydirat is hirt adott.!??

A Magyarorszagi Rendéralkalmazottak Szakegyesiiletének (MRSZ) hivatalos kdzlonye a Rendor-
alkalmazott cimi lap volt.'2*

1919. II. 13-4n a szegedi varosi renddrség személyi allomanya gytilést tartott, amelyen kimondtak
arendOrtanacs megalakulasat. Mivel a nem allami alkalmazottak az elhangzott javaslat szerint nem csat-
lakoztak az orszagos mozgalomhoz, igy 6k a szakszervezet kebelében maradtak. Elhangzott az is, hogy
barmit hataroznak, a Szocialdemokrata Partban (SZDP) bent kell maradniuk. A Magyar Orszagos Rend-
orszovetségbe (MOR) akkor 1éphettek volna be, ha az a Szocialdemokrata Parton (SZDP) beliil alakult
volna meg. A part helyi titkara bizalmatlansagat fejezte ki a renddrszovetség irant és inditvanyozta, hogy
a rendOrok a varosi szakszervezeten beliil alakitsanak rendérszakosztalyt, amely képviseltetné magat a
varosi alkalmazottak szakszervezetében. A Varosi Renddrségi Szakosztaly néven megalakult szervezet
elndkének Szeged megbizott rendbrfékapitanyat valasztottak meg.!?s

1919. III. 23-4n a Budapesti Renddrérszemélyzet Szakszervezete (BRSZ) és a szervezett magyar
csendorség hiiségnyilatkozatnak beilld levelét tarta nyilvanossag elé a Népszava cimii folyoirat. A levél
szerzOi azt irtak, hogy mar hetekkel eldbb a proletardiktatura megvalositasan munkalkodtak és annak
kikialtisa 6ta a csenddr és a renddr vorosgardista lett.!26

A Magyar Orszagos Rendorszévetség (MOR) 1919. 111. 30-an déleldtt a Golyavarban tartott rend-
kiviili kdzgytilésén dontdttek arrdl a megjelentek, hogy belépnek a Kozalkalmazottak Orszagos Szovet-
ségébe (KOSZ). Dr. DAJKA Endre inditvanyozta, hogy az észrevételek, kifogasok tolmacsolasara ala-
kitsanak bizottsdgot PAYERLE Nandor vezetésével 12 A kozgytilést kdvetéen a Mlizeum-kertben tartott
nagygyiilésen a Voros Orség megalakulasarol a beliigyi népbiztoshelyettes mondott beszédet. A hallga-
tosag kozott emlitették a csenddrség, a hatarrenddrség és a karhatalmi alakulatok tagjait.!® (V.sz. mel-
1éklet)

Kihunyt kezdeményezések
1893-ban, a III. Magyar Orszagos Renddrkongresszuson FAZEKAS Béla munkacsi rendérfokapitany in-
ditvanyt tett egy orszagos rendérkapitanyi egylet megalapitasa irant. A javaslatot a kongresszus egyhan-
glan elfogadta és a szervezési szabalyzat kidolgozasaval az elSterjesztést tevd fokapitanyt biztak meg.'?
Az elmaradésban bizonyosan szerepet jatszottak a politikai és a kozigazgatasi kdrnyezet hatdsai. A
korabban iigyvédként dolgozo, altaldnos tiszteletnek és kozbecsiilésnek 6rvendd FAZEKAS Béla hajlott
korara hivatkozassal 1910-ben allasarol lemondott és kdzel kétévtizedes renddrkapitanyi szolgalat utan
a kovetkezd év janudr elsejével nyugalomba vonult.'?
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1907. VIII. 29-én keltezett levelével HERNER Istvan zsombolyai renddrbiztos azért fordult
HULIMKA (HEGEDUS) Sandorhoz, hogy az orszagban 1év6 nagykozségek renddrtisztviselGit is vonjak
be a mozgalomba és sorsukon iparkodjanak javitani. A megkeresett javasolta a kezdeményezonek, hogy
varmegyénként mérjék fel és irjak Ossze a kis- és nagykdzségek rendori vezetdit, majd tartsanak érte-
kezletet. HERNER Istvan 1907. IX. 22-ére Ossze is hivta Torontal varmegye kdzségi rendOrtisztviseldit,
de az értekezlet torténései a kibontakozo egyesiilet elndkéhez nem jutottak el. A kdzségi renddrtisztvi-
selok mozgalomba torténd bevonasat HULIMKA (HEGEDUS) Sandor kivanatosnak itélte, jelezve, hogy
egymas megismerése, a rendori tevékenység koriilményeinek 0sszevetése elére vivo eredményeket hoz-
hat.!¥!

A sajtdé — messze nem olyan érdeklddést mutatva, mint a varosok rendérségei irant — foglalkozott
HERNER Istvan eziranyt tevékenységével. 1907-ben a kozségi renddrbiztosoknak kiadott felhivasarol
tettek emlitést. A felhivasban hivatkozott a MROE azon propaganddjara, amely a kdzbiztonsagi szolgé-
lat allamositasat siirgette. Rogzitette, hogy a kozségi renddrbiztosok sorsa sokkal mostohabb, mint a
varosiaké. A legtobb varosban mar rendezve van a lakbér illetmény ¢és a nyugdij, a kdzségi renddroket
pedig rokkantsaguk idejére nem biztositottak. Részint javasolta, hogy csatlakozzanak a varosi rendor-
tisztviselok egyesiiletéhez igy eldsegitve az egyesiilet torekvését, a rendorségek altalanos allamosita-
sat.132

Ugyanakkor a cél elérése végett sziikségesnek latta orszagos egyesiilet alakitasat is, amelynek els6
feladata lett volna a kozségi rend6rségek allamositasanak siirgetése és kivivéasa.!33

Az 1910. XII. 18-an fél tizenegykor kezd6dott, Budapesten a Royal Szalldé nagytermében megtar-
tott MROE rendes évi kdzgylilésén HERNER Istvan hosszabb inditvanyt adott be a kozségi rendérségek
jjaszervezése ligyében.!34

1912. 11I. 31-én délel6tt 11 orakor, Szegeden a Tisza Szallo kiilontermében talalkozott mintegy 50
kozségi rendortisztviseld, azzal a céllal, hogy elkésziiletet tegyenek egyesiiletiik megalakitasara. HER-
NER Istvan nyitotta meg az értekezletet és tidvozolte a megjelent dr. SOMOGYT Szilveszter szegedi rend-
orfékapitanyt, aki sok szerencsét kivant a kozségi rendértisztviselok mozgalmahoz. Tobb felszolalast
kdvetden a tanacskozas résztvevoi elhataroztak, hogy memorandumot intéznek a beliigyminiszterhez a
Kozségi Rendortisztviselok Egyesiilete (KRE) megalakitasa targyaban. A mozgalom célja a kozségi
renddrség allamositasa volt.!33

A tobb helyiitt segédjegyzoként, majd mintegy 0t évet zsombolyai kozségi renddrbiztosként/rend-
Orparancsnokként szolgalt HERNER Istvan 1913 tavaszan — amikor Toba kozség segédjegyzojét helyet-
tesitette — lovasbaleset aldozata lett.!3

1912 év elején olyan javaslat érkezett a kdzségi rendortisztviselokhoz, hogy hozzak 1étre a Kozségi
Renddrtisztviselok Orszagos Egyesiiletét (KROE). Az alapitast 1912. V. 3-ara tervezte Budapesten a
Royal Szallodaban tartand6 Osszejovetelen, ahova az osszes kozségi renddrtisztviseldt azzal a kéréssel
hivta meg, hogy minél tdmegesebben jelenjenek meg a vezetdk megvalasztasara.'>’

Fejlesztés, modernizalas, reform, Gjra-, avagy Ujjaszervezeés olyan kifejezések, amelyek gyakran
fellelhet6k a magyarorszagi dnkormanyzati rendérségek*® jobbitasaért tevékenykedd renddrtisztvisel ok
irasaiban. Erzékletes példat jelentenek, az 1893. évi kongresszus felirati javaslataba foglaltak, amely
szerint a ,,...biinos hajlamoknak nagyon kényelmes utat nyit Magyarorszag varosi és kozsegi rendorsé-
gének fejletlen allapota, mely jelenlegi szervezetében a kor altal tulélt, eszkozeiben szegény, a redlis élet
kovetelményeivel szemben tehetetlen s igy gyokeres reformokra szorul.”'>

A dualizmuskori magyar rendérségek fejlodéstorténetében egyértelmiien érzékelhetd a magyar
rendori szervezetek allamositasara valo torekvés. Az allamositas korabeli kifejezés, mely alatt a kortar-
sak azt értették, hogy az orszag valamennyi renddrségét egységes szervezetbe integraljak, amely a bel-
ligyi tarca iranyitasa ala helyezésével a kormany kozvetlen feliigyelete ala keriil.

Magyarorszagon a dualizmus id0szakaban a tarsadalom, a gazdasag és a technika elsdsorban az
utazas €s a hirkdzlés terén megvalosult rohamos fejlddése feltétleniil igényelte a rendvédelem kdzponti
allamhatalom iranyitasa ald vonasat. A kiegyezéskor azonban a rend védelmének a témajat a magyar
politikai vezetés mégsem a korméany, hanem dont8en az Snkormanyzatok kompetencidjaba helyezte.!4?
Ennek ok alapvetden az volt, hogy a lakossag altal méltan gytilolt csdszari rendvédelmi szervezetek is
centralis felépitésiiek voltak, illetve a magyarellenes HABSBURG birodalmi homogenizacios torekvések-
kel évszazadok 6ta az dnkormanyzatok viaskodtak. Ily mdédon az 6nkormanyzati rendfenntart6 szerve-
zetek a szuverenitasért folytatott harc egyik szinterévé valtak. A kiegyezéssel azonban a kdzponti al-
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lamhatalom mar nem idegen érdekcsoportok, hanem ismét a magyar nemzet kezébe keriilt.!*! Az 6nkor-
manyzati kompetenciaba tartozo rendfenntartasi idea alol kiesett annak az egyik legfontosabb tartopil-
lére, nevezetesen a nemzeti szuverenitas védelme. Ezzel parhuzamosan pedig egyértelmiivé valt, hogy
a szétaprozott rendvédelem alkalmatlan az {j koriilményekkel harmonizalo és elvarasoknak megfeleld
rend fenntartasara. Ezért keriilhetett -sor a varmegyei rendvédelmi szervezetek helyébe a Magyar Kiralyi
Csenddrség felallitasara.'#? Ezzel ugyan a falvak rendvédelmében gyokeres véltozas allt be, azonban az
orszag tobbi részében a szétaprozottsag tovabbra is akadalyozta az eredményes rendfenntartast.!** A
XIX. szazad végén a kozigazgatasban is jelentds centralizacio valosult meg,'* amellyel szoges ellentét-
ben allt a rend fenntartasa tigyének onkormanyzati kompetenciaban tartasa.

A centralizmus jegyében megvalosult kozigazgatas fejlesztési koncepcidhoz illeszkedett a varosi
renddrségek tisztviseldinek (tisztjeinek) a tarsadalmi szervezetek szférajaban kifejtett torekvése a varosi
renddrségek allamositasa érdekében. A rendodrtisztvisel6k a magyar allamfejlodés tendencidjahoz iga-
zodva, a szolgalati feladataik ellatasa soran keletkezett tapasztalataikra alapozva siirgették szervezetiik
allamositasat. Ennek kapcsan mar a XIX. szdzadban, illetve a XX. szazad elején felmertiltek a majdani
egységes magyar renddérség olyan fejlesztési feladatai, amelyek — egyenruhazat, fegyverzet, képesités,
illetmény stb. — megvaldsitasara a két vilaghabora kozotti idészakban keriilt sor.!45

A vizsgalt idoszakban azonban a rendoéri tarsadalmi szervezetek — legalabb is azok egy része —
nem csupan az allamositas témajaval, hanem a szocialis segitségnytjtassal is foglalkoztak. Igy a MOR
nem vetette el a MROE alapvetd céljait, de utat nyitott — annak ellenére, hogy azokat alapszabalyzata
kizarta — politikai jellegli megnyilvanulasoknak is.

Végezetiil e tanulmanynak nem volt célja bovebben feltarni az allamositas elhizodasanak témako-
rét, csupan az érintett szervezetek tevékenységébe torténé mélyebb betekintést kivanta eldsegiteni.
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Jegyzetek:
I Megjegyzendd, hogy a névvaltozatok mdgdtt nem pusztan névelirasok huzodnak, hanem valdsagos szervezetek, szervezeti

egységek is, amelyek 1917 és 1919 kozott éltek s melyeknek Ssszetévesztése nem okoz kiilondsebb nehézséget. Erintésiikre a
MOR felemlitésénél keriil sor.
GEGUS — SZEKELY: 86.p., 115.p., 124.p., 139.p.

2 A Kozbiztonsdg (1869-1871) elméleti és tapasztalati ismereteket terjesztd heti szak-kozIony az elsé magyar nyelvii rend-
Orségi szaklap, amelynek mutatvany szama Pesten, 1869. VII. 15-én jelent meg, FORSTNER Jozsef (1831-1875) alapitasaval és
szerkesztésével. A rendérség megreformalasarol szol6 véleményeknek helyet ado folydirat rovataiban a vezércikkek mellett
szakcikkek, tarcak, belfoldi, kiilfoldi és vegyes hirek, szerkesztdi tizenetek jelentek meg.

3 ERNYES: 4 magyar renddrség torténete I. 143-148.p.

4 A kovetkezd tanacskozasig eltelt idészakban megtdrtént a Févarosi Renddrség allamositasa és a vidéki kozbiztonsagvéd-
elem allami pillérjét jelentd csenddrség felallitasa.
1881/11.tc. ; 1881/ILtc. ; 1881/XXI.tc. ; BAKOS ; O’SVATH ; SANDOR — TOROK — SERES

S ERNYES: THURZO (TiszA) Miksa életutja.

$Tisza: 186.p ; 1886/XXl.tc. ; 1886:XXIl.tc.

7 Tisztelgés a korméanyelnoknél. 131.p.

8 A varosi rendérségek allamositasa. 3.p.

9 Bar6 BANFFY Dezs0 elndk bemutatta Magyarorszag torvényhatosagi, szabad kiralyi és rendezett tandcst varosai rend6rka-
pitanyainak TIBAD Antal orszaggytilési képviseld altal beadott emlékiratat, a rendérségnek az egész orszagban allamositasa
targyaban.

Ogy.i.K.n. Az 1892. évi februar ho 18-ara hirdetett Orszaggyiilés Képviselohazanak Naploja. (X kotet) 415p. 178. Orszagos
iilés, 1893. marcius 11-én, szombaton.
TiszA: op.cit. 189-199.p. ; Renddrkapitanyok egylete. (1893.1I1. 7.) 8.p. ; Rendérkapitanyok egylete. (1893.1IL. 19.) 5.p. ;

10 TiszA: op.cit. 201-203.p. ; Rendérkapitanyok orszagos kongresszusa. 3.p. (1905. IV. 19.).

' TiszA: op.cit. 203.p. ; Rendérkapitényok kongresszusa. 4.p. (1906. V. 3.) ; Rend6rségi kongresszus. 4-5.p.

12 Rendérkapitanyok kongresszusa. 5.p. (1907.11. 10.) ; Rendérkapitianyok orszagos kongresszusa. 3.p. (1907. II. 12.)

13 A vidéki rendérség tjjaszervezése. 10-11.p. (1907.11. 15.)

14 TiszA: op.cit. 204-205.p. A résztvevék névsora.

15'Vidéki rend6rkapitanyok kongresszusa. 2.p.

16 TiszA: op.cit. 203-207.p.

17 Rend6rkapitanyok orszagos kongresszusa. (1907. I1. 24.) 3.p.

18 Egyesiiletek. (1907. II. 25.) 19.p.

19 ERNYES: SARKANY Armin tiszteletbeli pécsi rend8rfékapitany 1876-1940.

20 Renddrtisztviseldk kongresszusa. (1907. 11. 10.) 13.p.

M Az egyesiilet tovabbi tisztségviseldi voltak: titkarok pozsegai KAVEGGIA Béla budapesti rendérfogalmazd, MALYATA
Agoston és a kolozsvéri rendérkapitany. A pénztarosi tisztséget vadai VADAY Laszl6 vallalta el. A valasztmany tagjai lettek
BADINYI Gyula, FARKAS Mihaly, GEGIUS Daniel, dr. HADADY Endre, KISFALUDY Jozsef, dr. KRECSANYI Kalman, KUTSERA
Istvan, MOLNAR Lajos, dr. SZALAY Jozsef, TANKOCZY Gyula, THURZO (TiszA) Miksa, VASVARY Artur. Péttagok voltak CHER-
MAK Béla, FRIDI Gyula, GYURK Zsigmond, dr. HEIMLER Karoly, Huzoczy Lajos, KEsik Odén. Szamvizsgaldok: DEMIDOR Ig-
nac, KERTESZ Bertalan, KOSZEGI Jozsef.

Rendortisztviselok kongresszusa. (1907. XII. 21.) 6.p.

2 ERNYES: Peterdy Kalman életpalyajabol.

B GEGUS: 154-160.p.

2T1sZA: op.cit. 208-223.p.

35A vidéki vérosi renddrségeket a torvényhatdsagi jogh varosok és a rendezett tanacst varosok renddrségei alkottak. A tor-
vényhatdsagokrol sz616 1870/XLILtc. 73 varosi torvényhatdsagot rogzitett, melyekbodl 1876-ra 26 maradt (1876/XX.tc.) a ma-
sodik torvényhatosagi torvény (1886/X1.tc.) pedig 24 varost nevezett meg torvényhatosagként.

REDEY (ROHRBACHER) Miklos (1868-1931) rendérfogalmazd, az 1892-ben kiadott, a varosi renddrségek ujjaszervezésérol
sz010, torténetiséget is tartalmazo konyvében 26 vidéki varos rendérségét mutatta be.

ENDRODY Géza (1851-1900) 1898-ban 19 torvényhatdsagi joggal felruhazott varos és 33 rendezett tanacst varos rendérségét
tarta olvasoi elé.

1913-ban a varosi rendérségek részére kiutalt allamsegélyrdl sz016 beliigyminiszteri rendelet 25 torvényhatdsagi jogt és 111
rendezett tandcsil varosrol tett emlitést.

THURZO (Tisza) Miksa 1925-ben 10 térvényhatosagi joggal felruhazott varos és 41 rendezett tanacsti varos rend6rségét is-
mertette.

Az 1921/1922. szamadasi évre kiadott beliigyminisztériumi koltségvetésben 52 renddérkapitanysag és 7 kirendeltség szere-
pelt, amely adatok a megszallas alél felszabadult teriileteken miikodo egységekkel ndvelten 55 kapitanysagot, 7 kirendeltséget
¢és 16 hatarsz¢li kirendeltséget foglaltak magukba.
1870/XLILtc. ; 1876/XX.tc. ; 1886/XXLtc. ; 41500/1913.(IIL 11.)BM.kr. ; REDEY ; ENDRODY ; TISZA ; BAKSA:
324-441.p. ; A magyar dllam koltségvetése az 1921/22. szamadasi évre. 1-70.p.

26 A jelentés készités idSpontjaig beléptek az egyesiilet kotelekébe, mint alapitok Ujbanya, Debrecen, Nyiregyhdza, Kolozs-
var, Kassa kozonségei, a marosvasarhelyi Agrar Takarékpénztar. Mint partolo tagok Kiskunhalas, Kdszeg és Nagykaroly va-
rosok, a Marosvasarhelyi Takarékpénztar tovabba 19 maganszemély. Nagykaroly 1907.X1.10-én 10 6rakor kezd6d6 rendkiviili
kozgytilésén 10. targysorozati pontként targyalta az egyesiilet tagul belépés iranti kérelmét. 8202-1907. k. sz. A varos, mint
erkdlcsi testiilet az egyesiiletbe belépést hatarozta el.

Varosi kozgytilés. 4.p. ; A képviselbtestiilet kozgytlése. 2.p. ; Meghivas 2.p.
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27A nem allamositott rendSrségek fontos csoportjat képezték az 1867-1945 kozott 1étezd kdzségi renddrségek.
ERNYES: A ko6zségi renddrségek a vidék rendvédelmében.

A sors ir6nidja, hogy HULIMKA (HEGEDUS) Séndor egészsége éppen egy méltatlan timadas kdvetkeztében romlott meg s
melynek eredménye a renddri palyardl torténd tdvozasa lett, annak ellenére, hogy a beliigyminiszter teljességben felmentette a
helyhatosagnal ellene felhozott vadak aldl.

45 623/1907 (IV. 22.) BM.kr.

2 Renddrtisztviselok kongresszusa. (1907. XII. 18.) 3.p. ; Renddrtisztviseldk kongresszusa. (1907. XII. 21.) 4-5.p.

30 Cimlapfotok.

31 Rendérkapitanyok bérharca. 9.p.

32 RenddrtisztviselSk a beliigyminiszternél. 7.p.

33 A magyarorszagi renddrtisztvisel8k gytilése. 5.p.

34 MALYATA

35 GEGUS — SZEKELY: op.cit. 139.p.

36 Egyesiiletek. (1910) 465.p. ; Egyesiiletek. (1910) 483.p.

37 Egyesiiletek. (1912) 505.p.

B Egyesiiletek. (1913) 518.p ; Egyesiiletek. (1914) 532.p. ; Egyesiiletek. (1916) 542.p. ; MEzEL: 130.p.

3 Renddrtisztvisel8k szervezkedése. 4.p.

40 Rendértisztviseldk gylilése, tiszttjitod gytilés. 13.p.

4 Egyesiiletek. (1908. XII. 8.) 18.p.

42 MISKOLCZY: A vidéki rendbrség allamositasa. Renddrségi jogképzés.

43 A magyarorszagi rend0rtisztvisel8k gytilése. op.cit. 5.p.

44 A Renddri Lapok e szama, ,,Allamositas” cimmel a megkeres6 levél teljes szovegét kozolte.

Allamositas. 3.p.

45 A Varosok Lapja egy helyiitt az 5. oldalon kett§ részletben kozolte hiradasat, a szovegrészekben némi eltérésekkel.1909.
XI. 15-ét mutatta a kongresszus idépontjanak, a Magyarorszag folydirat 1909. XI. 16-ai szamaban vasarnap megjeldlést tett.
A vasarnap pedig 1909. XI. 14-e volt. Ez a valésziniibb idépont. MISKOLCZY Laszlé eléadasa a renddérség intézményének
fejlesztésérdl, nyomtatasban is megjelent.

MISKOLCZY: A renddrség intézményének fejlesztése dallamositdas vagy autoném alapon. ; 15-én tartotta Budapesten, a varme-
gyehazan kozgytlését a MROE, Renddrtisztviselok egyesiiletének kozgytilése. 5.p.

46 Renddrtisztviselok gytilése. (1909. XI. 16.) 11.p.

47 K épviselbtestiiletiink kozgylilése. 2.p.

48 Esztergom nem fedezi a kongresszuson részvétel koltségeit. 158.p.

4 Ezen a kozgylilésen keriilt napirendre dr. VARGHA Lajos marosvasérhelyi fOkapitany (az allamositds utdn pécsi keriileti
fokapitany) allasabol tortént felfiiggesztése. Dr. VARGHA Lajos el6adta, hogy felfiiggesztésére azért keriilt sor, mert a bliniigyi
iratokba betekintést megtagadta annak a kozigazgatasi feliigyeleti hatdsagnak, amelynek egyik tagja ellen nyomozott, biinvadi
feljelentés alapjan. Véleménye szerint tendenciozusak voltak az ellene felhozott vadak, ezért fordult az egyesiilethez védelem-
ért. Rajta kiviil még sok renddrkapitany volt kitéve iildoztetésnek. Tobben is szoltak hasonld példakrol. Dr. csikcsatoszegi és
szentimrei GYORFFY Gyula egyesiileti tigyész arrdl szolt, hogy a févarosi rendérségen is vannak hasonlo iildoztetések, hovato-
véabb a renddrség a kozéleti blinbak. A kdzgytilés dontott arrdl, hogy dr. csikcsatdszegi és szentimrei GYORFFY Gyula vezetés-
ével kiildottség keresse fel a beliigyminisztert, kérve dr. VARGHA Lajos iigyének miel6bbi elintézését.

A kérdéses id6szakban valdban torténtek iildoztetésszeri fellépések a varosi rendérkapitanyok ellen. Ezért is tlizték napi-
rendre a fegyelmi eljaras szabalyozasara vonatkozo javaslatokat. Jelen tanulmanynak nincs tere kitérni a varosi rendérkapita-
nyokat ért méltatlan tamadasokra.

A renddrtisztvisel6k kozgytilése. 37.p. ; Renddrtisztviseldk gyiilése. (1910. XII. 10.) 532.p.

50 December 18-an kozgyiilés. 551.p. ; TiszA: op.cit. 237-238.p. ; DORNING

51 Hollady Nandor kitiintetése. 101.p.

52 A MROE értekezleten részt vettek: dr. SOMOGYI Szilveszter Szeged, GLUCK (GERG) Armin Nagyvarad, VAczy Jozsef
Kassa, OBERHAMMER Antal Pécs, KISFALUDY Jozsef Szombathely, PETERRDY Kalman Esztergom, BADONYI Gyula Rimaszom-
bat, dr. OTTALA Antal Losonc, MISKOLCZY Laszld, GEGUS Déniel, SZEKELY Vladimir és dr. SZILARD Rezs6 Budapest, CHERNAK
Béla Esztergom, HOLLLADY Nandor Besztercebanya, dr. STECZ Laszl6 Kaposvar és még tdbben.

3 MROE értekezlet. 17.p.

5 SZEKELY

55 Meghivo kozgylilésre. 154.p. v ;A vidéki renddrség allamositasa, targyalasok a nagykaérolyi csendéri szolgélat ligyében. 3.p.

56 A kiildottség tagjai voltak dr. ANGYAL Armand, VAczy Jozsef, KISFALUDY Jozsef, PETERDY Kéalméan, MOLNAR Lajos,
TANKOCZY Gyula, dr. OTTAHA Antal, CHERNAK Béla, GEGUS Daniel, MiskoLCzy Jézsef, MEZEI Sandor, FRIEDL Gyula.

Az allamositas kiiszobén.

STGEGUS: op.cit. 158.p.

S Torvénytervezet a rendérség allamositasarol. 1.p.

5 Szeged fBkapitanyi székhely lesz. 3-4.p.

60 Nyeremények voltak: 1 db 10 000 K, 1db 2 000 K, 2 db 1 000 K, 4 db 500 K, 4 db 250 K, 20 db 50 K, 100 db 10 K, 200
db 5 K, 6sszesen tehat 20 000K értékben.

A segélyez0 egyesiilet targysorsjatéka. 276.p.

81 DEMIDOR Ignac Nagykéroly rendérkapitanya 1912 maérciusdban a varos kereskeddit felkerestette rendértizedes beosztott-
javal, kérve a sorsjegyek megvasarlasaval torténd hozzajarulast a segélyezo egyesiilet bevételéhez. Ezen igénybevételt kritizalo
cikk jelent meg a Kozérdek cimii lapban.

Renddrségi sorsjegyek hiizasa. 3.p. ; Mire jo a renddrtizedes? 6.p.

2 Elnokvalsag és véalasztmanyi iilés. 540.p.
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3 Torvényi rendelkezés szerint a torvényhatdsagi joggal felruhazott és a rendezett tanacsti varosok javéra: az 1913. évre
5000 000, az 1914. évre 6 000 000, az 1915. évre 7 000 000, az 1916. évtdl kezdve pedig évenként 8 000 000 koronat kell a
beliigyi tarca koltségvetésébe felvenni. 1916. évtdl kezdve évenként 4 000 000 koronat elsésorban a varosi renddrségek fej-
lesztésére kell forditani. A felosztasi irdnyelvekben a beliigyminiszter a kdvetkezoket hatarozta meg: a renddraltisztek és a
rendérlegénység illetményének fokozatos emelése; kifogastalan egyenruha és felszerelés; rend6rségi hivatalszolgai allas rend-
szeresitése, hivatali helyiségben teljesitett allando éjjeli feliigyelet dijazasanak rendezése. Ha ennek mar eleget tettek, a varos
donthette el, hogy a rendérség mely teriiletét fejleszti. Erre vonatkozoan a fészamvevot és a renddrfokapitanyt meg kellett
hallgatni.
1912/LVIILtc. ; 41500/1913. (III. 11.) BM.kr. op.cit. ; 14 000/1914. (1. 22.) BM.kr.

%4 Renddrtisztviselk kongresszusa, jon az allamsegély. 3.p.

%5 A rendérkapitany Budapesten. 2.p.

% Dr. ANGYAL Armand még elndk maradt, 1913 év végétdl diszelnok.

Rendértisztviseldk kongresszusa. (1912. V. 9.) 2.p.

7 A renddrtisztvisel6k kongresszusa Kassan. 197-198.p. ; Valasztmanyi iilés Miskolcon. 212.p.

%8 Az orszagos rendérkongresszus 2.p.

9 Renddrtisztviselok orszagos gytilése. 211-212.p.

70 GEGUS: op.cit. 158.p.

"1 Vidéki varosok rend6rségének allamositasa. 2-3.p.

72 A MROE felkereste a minisztert. 317.p.

73 Rendértisztviseldk kongresszusa Gy6r. 3.p.

74 Rendértisztviselok kongresszusa. (1913. VII. 19.) 4.p.

75 A Magyarorszagi Renddr- és Véd6kutya Egyesiilet 1912 8szén indult tjara. Alapszabélyait a beliigyminiszter 1913 nyaran
latta el bemutatasi zaradékkal, melyet kovetden az alakulo iilést Budapesten tartottak. Elnokké MESZLENY Pal Esztergom var-
megyei féispant valasztottak meg, tarselnokokké GEGUS Danielt és PETERDY Kalmant. Utdbbiak kezdeményezték az egyesiilet
létrehozasat, mint , kutyas korokben” jartas és egyre ismertebb szereplék. PETERDY Kalman a rendérkutyak allami illetdleg
renddrségen beliili alkalmazasanak uttéréje, megalapozdja is volt.

ERNYES: Rendérkutyak. Rendérkutya egyesiiletek.

76 GEGUS: op.cit. 159.p.

77 Fotok a gy6ri kongresszusrol. 5.p.

8 A taviratot RAKOSY Gyula makoi rend6rkapitany kiildte Gydrbe, miéltal ,, . . . a polgdrmester magatartdsat elitélte s ezaltal
alkalmat adott arra, hogy Maké vdrosdt az egész orszdag nyilvanossdga eldtt kipellengérezzék.” E miatt RAKOSY maga kért
6nmaga ellen fegyelmi eljarast.

Renddrtisztvisel6k kongresszusa Szatmaron. 3.p. ; A makoi renddrkapitany iigyében Navay interpellalt. 9.p.

™ A M. Kir. Legfébb Allami Szamvevészék jelentése az 1913. évi zarszamaddsrol, valamint az dllamhdztartds, dllamvagyon
és dllami adossagok kezelése koriil az 1913. évben szerzett tapasztalatairol. 80.p.

80 Rendértisztviselok gytilése. (1913. XII. 13.) 631.p.

81 MEZEL: 129-132.p.

82 A rendGrtisztviselSk orsz. kongresszusa Szatmaron. 4.p.

83 A renddrtisztvisel6k orszagos kongresszusa. 1-2.p.

84 A MAV ¢és a rendértisztviselSk kongresszusa. 4.p.

85 Polgarmester bejelentése. 2.p.

86 Rendértisztviselok Orszagos Egyesiiletének kozgytilése Szatmaron. 4.p.

87 A magyarorszagi rend6rtisztvisel8k kongresszusa. 4.p.

88 Loc.cit.

89 A magyarorszagi rend6rtisztviselSk orszagos egyesiilete Nagybanyan. 4.p. ; Elmaradt kirandulas és hangverseny. 3.p.

90 Az iilés vége elbtt jelentette be dr. zebegnydi PEKARY Ferenc, hogy a kormany a vérosi rend6rségeknél be akarja allitani a
védo- és nyomozokutyakat. Ennek céljabol, allamsegély tdmogatassal, az dsszel tanfolyamot inditanak. 1914 éprilisdban a
beliigyminiszter megbizasabol magasrangli csenddr- és rendor kiildottség jart Esztergomban, ahol megtekintették a PETERDY
Kalman altal létrehozott elsé renddrségi rendérkutyatelepet. Részletes tervekkel, a torvényhatdsagok értesitésével, szeptem-
berre tették a tanfolyam megkezdését, beinditasa azonban a habort miatt elmaradt.

A renddrtisztviselk szatmari kozgytilésérol. 4.p.

91 A rendértisztviselSk hivatalos lapja a szatmari kongresszusrol. 3.p.

92 GEGUS: op.cit. 160.p.

93 A MROE vasérnap tartotta kozgy(ilését Budapesten. 8.p. ; A MROE foly6 hé 3-an kozgy(ilést tartott Budapesten. 169-
170.p. ; A Magyarorszagi Renddrtisztviselok Orszagos Egyesiiletének kozgytilése. 2.p.

94 A vidéki renddrség allamositasa. (1917. VIIL. 25.) 217.p.

95 Az allamositasrol szolo elbterjesztés a minisztertanacs elé, fokozatos végrehajtasrol szolt, mégpedig els6ként a nagyobb
helyeken és a hatarszéleken.

MNL-OL-W12. Mt.jkv.1918.V1.6.19/33. iilés 33. napirend. (W-szekcid a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar iratairol
késziilt digitalis masolatok.) Beliigyminiszteri bejelentés az allami renddrség szervezésérdl szolo torvénytervezetrdl. Bejelentés
az allami renddrség szervezésérdl szolo torvénytervezetrl. ; RendOrtisztviselok a miniszterelnoknél. 8.p.

% A rend6rfogalmazoi kar egyezkedése a rendérfeliigyeldkkel. 5.p. ;A vidéki rend6rség ujjaszervezése. (1918. XII. 23.)

206.p. ; Rendcsinalas a rendérségeken. 6.p.
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97 A miniszteri rendelet Magyarorszagi Rendéri Alkalmazottak Szabadszervezetérdl tett emlitést, mint a minisztert felkeresokrol. Az
elnevezés/elnevezések pontositasa, nyomon kovethetdsége 1918. oktober végétdl, 1919. marcius végéig nehézségeket tamaszto.
MNL-OL. W12. Mt.jkv. 1918.X11.17.68/20. Hozzajarulas kérése. ; 10 568/1918. (XII. 19.) BM.kr. ; 10 816/1918. (XIL
27.) BM.kr.

%8 A vidéki renddrségek allamositasa. 4.p.

9 Az osztrak rendéroknek a budapesti rend6rség is kiildott zsebmetszokrdl legaldbb tiz fényképet.

A bécsi nemzetkdzi kiallitas. Bécs majus 7. 1.p.

100 K iilondsen Erzsébet osztrak csaszarné, magyar kiralyné/kiralynd elleni merényletet kdvetden torekedtek az anarchizmus
elleni nemzetkdzi fellépés Gsszehangolasara, melynek érdekében 1898-ban Romaba, majd 6t évvel késdbb Szentpétervarra
hivtak ssze nemzetkozi tanacskozast. 1898. szeptember 10-én Genfben, Luigi LUCHENI nevii olasz anarchista szdrta sziven
Erzsébetet, aki a timadast nem élte tal.
1898/XXX.tc. ; Anarchistak elleni értekezlet. 1.p.

101 Rendbrszovetség Londonban. 11.p

102 A megnyit6 beszédet a niirbergi Szent Katharina templomban MARIcH Agoston (1883-1855 postatiszt, rendérfeliigyeld,
lapszerkesztd, eszperantista, allamrenddrségi konyv- és irasszakértd) a Budapesti Renddérfékapitanysag nyugalmazott rendor-
fofeliigyeldje tartotta. Ot valasztottik meg a Rendéri Vilagszovetség ligyvezetd igazgatojava. A liga elnoke Johannes SCHOBER
(1874-1932 Interpol alapitd) bécsi rendérféndk lett. Azt is el akartak érni, hogy az eszperantd a nemzetkdzi rendori érintkezés-
ben hasznalatos kozds nyelvvé valjon. Ezt tobb nemzetkdzi és hazai tanacskozas is szorgalmazta, de teljes siker nem koronazta
mitkddésiiket. MARICH Agoston tevékeny tisztségviseldje és tagja volt a szovetségnek.

MNL-OL. K428. I. Vilagrendori Kongresszus. Niirnbergbdl jelentik. Napi hirek 1923.VIL.25.

103 (Jj rendrszovetség alakul. 217.p.

104 A felhivas és az alapszabalyok egyik aliroja dr. DAYKA Endre, aki egyébként ,,j”-vel, mint DAJKA hasznalta a nevét.
DAYKA — PAYERLE: 1.p.

105 A MOR-t t6bb helyiitt Magyarorszagi Renddrszovetségként emlitik.

A vidéki renddrok orszagos gytilése. 7.p. ; Megalakult a rendérszovetség. 6.p. ; Orszagos Rendbrszovetség. 6.p.
Renddrok orszagos szovetsége. 6.p.

106 A7 elndk 1zaY Géza rendér feliigyeld, az alelndk SZILASY Istvan renddr Srmester, a pénztarnok MESTER Ferenc, az ellenér
DIENES Istvan, a jegyz06 pedig HEGYESI Béla lett.

Szervezkednek a nyiregyhazi rendorok. 4.p.

107 Adomény. 3.p.

18 DAYKA — PAYERLE: op.cit. 1.§ Magyar Orszagos Rend8rszovetség. Székhelye: Budapest. Pecsétje: Magyarorszag cimere
a rend6rszovetség cimével, mint korirattal.

19 oc.cit. (2.§ 3-4.p.)

M0 Loc.cit. (2.§ 4.p.)

M oc.cit. (9.§ 8.p.)

12 oc.cit. (14.§ 15.p.)

1131928 tavaszéan a beliigyminiszter megtiltotta megjelentetését és terjesztését, mivel megtévesztd cimével €s a hivatalos
szinezet latszataval a tajékozatlan kozonség félrevezetésére volt alkalmas, az el6fizetéseket gyiijté tigynokei pedig a renddr-
ségre jogosulatlanul hivatkoztak.

SANDOR — SERES — TOROK: op.cit. 252.p. ; 74 950/1915. (X.25.) BM.r. ; 183 497/1928. (VIL 8.) BM.r.

14 E beliigyminiszteri rendeletek szerint az egyesiiletek alapszabalyait a beliigyminiszterhez fel kellett terjeszteni kormany-
lattamozas végett. Megalakultnak csak a bemutatasi zaradékkal ellatott egyletek voltak tekinthetok. Az 1919. évi III. néptor-
vény kimondta, hogy ,.Egyesiilet alakitisahoz vagy gyiilekezéshez sem hatosdagi engedély, sem pedig bejelentés nem kell. Azt
sem kell bejelenteni, hogy az egyesiilet megalakult...” (2.§) Rogzitette azt is, hogy az egyesiilet akkor lesz jogképes, ha a birdsag
az egyesiiletek jegyzékébe bejegyezte. (3.§) Korabban az egyleteket a torvényhatdsagok tartottak nyilvan és ellendrzésiiket is
azok gyakoroltak. A néptdrvény 1919.1X.30-an keriilt hatalyon kiviil helyezésre.

DAYKA — PAYERLE: op.cit. (31.§ 23.p.) ; 1394/1873.(IV.29.) BM.r. ; 1508/1875.(V.2.)BM.r. ;  1919/IILnt. ;
5084/1919. (IX. 30.) ME.r.

115 Bizalmiak: SZENTKIRALYI Béla renddrtanacsos, dr. SZILARD Rezs6 keriileti kapitany, KRoMPASZKY Lészld, PALL Gyorgy,
NAGY Endre és WAGAST Jozsef rend6rfogalmazok, KormMos Karoly, BENYOVSzZKY Karoly és BARCSI Gyorgy detektivek, REISZ
Marton hivatali tiszt, PILLARIK Béla kezeld, SEGESDI Laszl6 dijnok, SZEKELY Sandor szolga, BERKI Janos, KUTI Istvan, CSA-
SZAR Gyula és KoNcz Istvan rend6rok.)

MARINOVICH: 8.p.

U671 oc.cit. 12.p.

71 oc.cit. 15.p.

118 A Renddrtanics nevében a felhivast alairtak: PALL Gyérgy, KOorRMOs Karoly, BERKI Janos, NAGY Endre, BENYOVSZKY
Karoly, DUDOK Pél az Intéz6 Bizottsag tagjai.

Budapest nyugodt és csendes. A rendérség reformja. 5.p.

119 Csendérok az Gj rendért. 5.p

120 MARINOVICH: op.cit.12.p.

121 Megalakult a rend6ralkalmazottak szakegyesiilete. 6.p.

122 BAKSA — VECSEY: 149.p. ; MARINOVICH: op.cit. 20.p.

123 A budapesti rend6rok szakszervezete. 5.p.

1241919. 1. 10-én jelent meg a Magyarorszagi Rend6ralkalmazottak Szakegyesiiletének (MRSZ) hivatalos kozlonye a Rend-
oralkalmazott, tervezett havi kétszeri megjelenéssel. Szerkeszto egy alkalommal keriilt feltiintetésre, az 1919. I1. 25-ei szamban
FRANKLI Lajos. A minddssze harom szamot megélt Gijsag utoljara 1919. I1I. 10-én keriilt az olvasok elé.

KEMENY: 121.p.
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125 Megalakult a varosi rendérségi szakosztaly. 2.p. ; BRNYES: SZALAY Jozsef életttja.

126 A Bp. Rendor-6rszemélyzet Szakszervezetének és a szervezett m. csend6rségnek a levele. 9.p.

127 Rendkiviili kozgyilést tartott a Magyarorszagi Orszagos Rend6rszovetség. 5.p.

128 Megalakul a Voros Orség. 8.p. ; Az Orszagos Rend6rszovetség nagygyfilése. 3.p.

129 A Pesti Hirlap és két héttel késébb a Pdpai Kozlony is — igen fontos kérdésnek mindsitve — azonos szdveggel tette kzzé
az egyletalapitasi kezdeményezést. Mindkét esetben tévesen jelent meg az, hogy FAZEKAS Béla mohacsi rendérf6kapitany.
Rendérkapitanyok egylete. (1893. III. 7.) 8.p. op.cit. ; Renddrkapitanyok egylete. (1893. III. 19.) 5.p. op.cit.

130 L_emondott rendérkapitény. 4.p.

131 TIszA: op.cit. 208-223.p.

132 Rendértisztviseldk egylete. 22.p.

133 A rendértisztvisel6k mozgalma. 3.p.

134 Rendértisztviselok kozgytilése. op.cit. 37.p.

135 Mi az? Hat mar a rend0rtisztviselSk is szocialistaskodnak? 3.p. ; Vidéki rendértisztviselék Szegeden. 7.p.

136 Lovaglas a halalba. 8.p.

137 Renddrtisztviseldk egylete. 22.p.

138 Onkorményzati renddrség a helyi, altalaban varosi, dnkormanyzat iranyitasa alatt, annak részeként miikodd szervezet.
Mint varosi helyhatdsagi (municipalis) testiiletek a tarsadalmi haladas soran valtoznak, bizonyos jellemzdik hol erésddnek, hol
gyengiilnek. Az angolszasz és a kontinentalis fejlédésben problémas vondsaik egyarant kimutathatok. Megjegyzendd, hogy
6nall6 lehetségeik mellett a nem egyszer szigora felsdbb jovahagyasok, kinevezések, finanszirozasok is jelen vannak.
ERNYES: Pécs vdros rendorsége. Az onkormanyzati rendorség torténete. XIV-XIX.p.

139 TiszA: op.cit. 111.p.

140 CsizMADIA: 119-144.p.

141 GALANTAL 87-162.p.

142 CsAPO ; PARADI: A polgari magyar allam elsé kozpontositott kdzbiztonsagi szerve a Magyar Kiralyi Csendérség. 38-
40.p. ; Idem: A csenddrség magyarorszagi torténete. 64-81.p. ; Idem: A Magyar Kirdlyi Csenddrség. Az elsé magyar
polgari, kézpontositott kézbiztonsagi ortestiilet 1881-1945. 26-48.p.

143Idem: A Magyar Kiralysag rendvédelme 1867-1918. 98-147.p. ; Idem: A magyarorszagi rendvédelem fejlédési tendenciai
1867-1950. 85-94.p. ; Idem: A dualizmus kdzrendvédelmi szerveinek jellemzoi és tevékenységik tapasztalatai. 66-79.p. ;
Idem: A dualizmuskori magyar rendvédelem. 66-80.p. ; Idem: A polgéari magyar rendvédelem a XIX-XX. szazadban. 66-
71.p. ; Idem: A magyar rendvédelem 1867-1914. 79-81.p. ; Idem: Rendvédelmi testiiletek a polgari magyar allam idésza-
kaban 1867-1919. 121-136.p.

144 Cs1izMADIA: op.cit. 161-186.p. +225-298.p.

145 PARADI: A renddrség és a csenddrség személyi alloméanyénak biztositasi tradicioi. 130-136.p. ; Idem: Rendvédelmi
tisztképzésiink hagyomanyai. 101-109.p. ; Idem: Rendvédelmiink képzési és képesitési rendszere 1867-1945. 90-92.p. ;
Idem: A magyar rendértisztképzés tradicioi 1867-1945. 94-98.p. ; Idem: A magyar rendvédelem személyi allomanyanak
szocialis viszonyai 1867-1945. 57-61.p. ; Idem: A polgari magyar allam rendvédelmi testiileteinek human viszonyai 1867-
1945. 92-98.p.
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Forrds- és irodalomjegyzék (a jegyzetekben alkalmazott réoviditések oldasa):

MONOGRAFIAK, KISMONOGRAFIAK ES HASONLO JELLEGU KOTETEK

CsAPO
(142.;)

CSIZMADIA
(140.;144.;)

ENDRODY
(25.)

ERNYES: A magyar renddrség torte-
nete .

(3-)

ERNYES: Pécs varos rendorsége. Az
onkormanyzati renddrség torténete.
(138.;)

GALANTAI

(141.)

GEGUS

(23.;57.;70.;76.;92.;)

KEMENY
(124.;)

MARINOVICH
(115.;116.;117.;120.;122.;)

MISKOLCZY: A4 vidéki renddrség alla-
mositasa. Renddrségi jogképzés.
(42.)

MISKOLCZY: A renddrség intézmeényé-
nek fejlesztése allamositas vagy auto-
nom alapon.

(45.;)

O’SVATH

4.)

PARADL: A Magyar Kiralyi Csendor-
ség. Az elsé magyar polgari, kézpon-
tositott kozbiztonsagi ortestiilet 1881-
1945.

(142.;)

REDEY

(25.)

TiszA
(6.;9.;10.;11.;14.;16.;24.;25.;50.;
131.;139.;)

TANULMANYOK

BAKSA —VECSEY
(122.;)

DORNING
(50.;)

ERNYES Mihély: SARKANY Armin tisz-
teletbeli pécsi rendérfokapitany 1876-
1940.
(19,)

CSAPO Csaba: 4 Magyar Kiralyi Csenddrség torténete 1881-1914. Pécs,
1999, Pro Pannoénia Kiadoi Alapitvany. 186 p. HU-ISBN 963 90 7940 5.
/Pannoénia Konyvek./ HU-ISSN 0237-4277.

CS1ZMADIA Andor: A magyar kézigazgatas fejlédése a XVIII. szdazadtol a
tandcsrendszer létrejottéig. Budapest, 1976, Akadémia Kiad6. 560 p. HU-
ISBN 963 05 0713 7.

ENDRODY Géza: Magyarorszag renddrsége az allamositas elott. Gyula,
1898, Nyomatott Dobay Janos Kényvnyomdajaban. 220+4.p.

ERNYES Mihaly: A magyar renddrség torténete I. Budapest, 2002, Bel-
tigyminisztérium. 342p. HU-ISBN 963 9208 14 0.

ERNYES Mihaly: Pécs varos renddrsége. Az onkormanyzati renddrség tor-
ténete. Pécs, 2003, Teromo Bt. 283p. HU-ISBN 963 212 139 2.

GALANTALI Jozsef: A Habsburg-monarchia alkonya. Osztrak-magyar dualiz-
mus 1867-1918. Budapest, 1985, Kossuth. 387 p. HU-ISBN 963 09 2589 3.

GEGUS Daniel: Gyermekvédelem és renddrség. Budapest, 1929, Hollosy
Janos Konyvnyomtat6é Mithelye. 187+1 p.

KEMENY Gyorgy: Magyarorszag Idészaki Sajtoja 1911-t61 1920-ig. Bu-
dapest, 1942, Magyar Nemzeti Mizeum Orszagos Széchenyi Konyvtara.
474+2p. /Magyarorszag Idészaki Sajtojanak Konyvészete, 4./

MARINOVICH Jené: Jelentés a Budapesti Allami Rendérség 1918-1920. évi
miikodésérdl. Budapest, 1921, Rad6 Izor Nyomdai Miintézete. 408+4 p.

MiskoLCzy Laszl6: 4 vidéki renddrség allamositasa. Renddrségi jogkép-
zés. Budapest, 1909, Légrady Testvérek Nyomdaja. 71+1.p.

MISKOLCZY Laszld: A renddrség intézményének fejlesztése dallamositas
vagy autonom alapon. Budapest, 1909, Légrady Testvérek. 21 p.

O’SVATH Pal: Kézbiztonsagunk multja és pandur korom emlékei (a régi
magyar élet feltiintetésével). Budapest, 1905, O’SVATH, Nyomda: Fritz Ar-
min. 155p.

PARADI Jozsef: 4 Magyar Kiralyi Csendorség. Az elsé magyar polgari,
kozpontositott kézbiztonsagi ortestiilet 1881-1945. Budapest, 2012, Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag. 281 p. HU-
ISBN 978 963 08 4794 0. /A magyar rendvédelem-torténet 6roksége, 2./ HU-
ISSN 2062-8447.

REDEY Miklos: Magyarorszag varosi rendérsége és annak ujjaszervezése,
tekintettel a kézigazgatas allamositasdra. Gyor, 1892, Suranyi Janos Konyv-
nyomda Intézete. 110+2p.

Tisza Miksa: Magyarorszag renddrségének torténete. Pécs, 19252, , . Ha-
ladas” Nyomda Részvénytarsasag, 395p. (E16z6 kiadas: Tisza Miksa: Ma-
gyarorszag rendorségének torténete. a legrégibb idoktol 1912-ig. 1gl6, 1913,
Szepesi Lapok Nyomdaja, 327p.)

BAKSA Janos—VECSEY Led: 1873-1923 Az 6tven éves budapesti m. kir.
allami renddrség torténete. 7-214.p. In BAKSA Janos et al. (szerk.): Renddr-
ségi almanach 1923. Budapest, 1922, Stephaneum Nyomda és Konyvkiado.
544p.

DORNING Henrik: A vidéki renddrség allamositasa. 215-252.p. In BAKSA
Janos (szerk.): Renddrségi Almanach 1923. Budapest, 1923, A Rend kiadasa,
Stephaneum Nyomda és Kényvkiadé R.T. 544 p.

ERNYES Mihély: SARKANY Armin tiszteletbeli pécsi rendérfokapitany
1876-1940. Pécsi Szemle, VIL.évf. (2004) 6sz. 73-77.p. HU-ISSN 1419-
290X.
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ERNYES: A kozségi renddrségek a vi-
dék rendvédelmében.
(27.)

ERNYES: SZALAY Jozsef életutja.
(125.;)

ERNYES: THURZO (T1SzA) Miksa élet-
utja.

(54)

PARADI: A polgari magyar allam els6
kozpontositott kozbiztonsagi szerve a
Magyar Kiralyi Csendérség.

(142.;)

PARADI: A dualizmus kozrendvédelmi
szerveinek jellemzdi és tevékenysé-
giik tapasztalatai.

(143.;)

PARADI: A rendbrség és a csenddrség
személyi allomanyanak biztositasi tra-
dicioi.

(145.;)

PARADI: Rendvédelmi tisztképzésiink
hagyomanyai.

(145.;)

PARADI: A Magyar Kiralysag rend-
védelme 1867-1919.

(143.;)

PARADI: A magyarorszagi rendvéde-
lem fejlédési tendenciai 1867-1950.
(143.;)

PARADI: Rendvédelmiink képzési és
képesitési rendszere 1867-1945.
(145.;)

ERNYES Mihaly: A kozségi renddrségek a vidék rendvédelmében. Beliigyi
Szemle, LX1.évf. (2013) 9.sz. 75-113.p. HU-ISSN 1789-4689.

ERNYES Mihaly: SZALAY Jozsef életttja. 41-94.p. In PARADI Jozsef et al.
(szerk.): Unnepi parergdk Bop4 Jozsef 65. sziiletésnapja tiszteletére. Buda-
pest 2018, Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag. 184 p. HU-ISBN 978 615 80 3097 7. /Salutem, 4./ HU-ISSN 2416-
2078.

ERNYES Mihaly: THURZO (TiszA) Miksa életutja. 55-72.p. In PARADI J6-
zsef et al. (szerk.): Unnepi parergik ORY Kadroly sziiletésének 85. évfordu-
l6ja tiszteletére. Budapest, 2018, Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-
torténeti Tudomanyos Tarsasag. 179 p. HU-ISBN 978 615 80 3095 3. /Salu-
tem, 6./ HU-ISSN 2416-2078.

PARADI Jézsef: A polgari magyar allam els6 kdzpontositott kdzbiztonsagi
szerve a Magyar Kiralyi Csendérség. Beliigyi Szemle, XXXVIL.évf. (1989)
2.sz. 35-40. p. HU-ISSN 0133-6738. PARADI Jozsef: A polgari magyar allam
els6 kozpontositott kdzbiztonsagi szerve a Magyar Kiralyi Csend6rség. Bel-
tigyi Szemle, XXXVIL.évf. (1989) 2.sz. 35-40. p. HU-ISSN 0133-6738.

PARADI Jozsef: A dualizmus kozrendvédelmi szerveinek jellemzoi és te-
vékenységiik tapasztalatai. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae
Praesidii Ordinis), 11.évf. (1992) 3.sz. 21-28.p. HU-ISSN 1216-6774. A ta-
nulmany korabbi véltozata 1991. november 19.-én Budapesten hangzott el a
Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag al-
tal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferenciasorozatnak a
wIradicio és korszeriiség” cimi III. konferencidjan. A publikalt tanulmany
az el6adas javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A renddrség és a csenddrség személyi allomanyanak biz-
tositasi tradicidi. RTF Fdiskolai Figyelé Plusz, 1V.évf. (1993) 1.sz. 130-
136.p. HU-ISSN 0866-4404.

PARADI Jozsef: Rendvédelmi tisztképzésiink hagyomanyai. Rendészeti
Szemle, XLV.évf. (1997) 4.sz. 101-109.p. HU-ISSN 1789-4689.

PARADI Jozsef: A Magyar Kiralysag rendvédelme 1867-1919. Rendvéde-
lem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), 1X.évf. (1999)
10.sz. 98-147.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata 1998.
szeptember 22-én, Budapesten hangzott el a Szemere Bertalan Magyar Rend-
védelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torté-
neti tudomanyos konferencia-sorozatnak ,.4 nyugati rendvédelem hatdisa a
XIX-XX. szazadi magyar rendvédelemre” ciml X. konferencidjan. A publi-
kalt tanulmany az eldadas javitott, bévitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A magyarorszagi rendvédelem fejléddési tendenciai 1867-
1950. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Preasidii Ordinis), X1.
évf. (2005) 13. sz. 84-96. p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi val-
tozata 1998. februarjaban Budapesten hangzott el a Szemere Bertalan Ma-
gyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag Csenddrségtorténeti Szak-
osztalya altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferenciasoro-
zat 1. szimpozionan. A publikalt tanulmany az el6adas javitott, bovitett és
atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: Rendvédelmiink képzési és képesitési rendszere 1867-
1945. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis),
XIILévf. (2007) 16.sz. 90-93.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi
valtozata 2002. november 12-én Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan
Magyar Rendvédelem-torténeti Tudoméanyos Tarsasag altal szervezett rend-
védelem-torténeti tudomanyos konferencia-sorozatnak ,,4 rendvédelmi szak-
képzés torténete” cimii XVI. konferenciajan. A publikalt tanulmany az el6-
adas javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.
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PARADI: A magyar rendértisztképzés
tradicioi 1867-1945.
(145.;)

PARADI: A magyar rendvédelem sze-
mélyi allomanyanak szocialis viszo-
nyai 1867-1945.

(145.;)

PARADI: A csendérség magyarorszagi
torténete.
(142.;)

PARADI: A dualizmuskori magyar
rendvédelem.
(143.;)

PARADI: A polgari magyar rendvéde-
lem a XIX-XX. szazadban.
(143.;)

PARADI: A polgari magyar allam rend-
védelmi testiileteinek human viszo-
nyai 1867-1945.

(145.;)

PARADI: A magyar rendvédelem 1867-
1914.
(143.;)

PARADI: Rendvédelmi testiiletek a pol-
gari magyar allam idGszakaban 1867-
1919.

(143.;)

PARADI Jozsef: A magyar rend0rtisztképzés tradicidi 1867-1945. Rendvé-
delem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XII1.évf. (2007)
16.sz. 94-99.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata2002.
november 12-én, Budapesten hangzott el a Szemere Bertalan Magyar Rend-
védelem-torténeti Tudomanyos Térsasag altal szervezett rendvédelem-torté-
neti tudomanyos konferenciasorozatnak ,, 4 rendvédelmi szakképzés torte-
nete.” cimii XVI. Konferenciajan. A publikalt tanulmany az eldadas javitott,
bévitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A magyar rendvédelem személyi allomanyanak szocialis
viszonyai 1867-1945. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Pra-
esidii Ordinis), XV.évf. (2008) 17.sz. 57-64.p. HU-ISSN 1216-6774. A ta-
nulmany korabbi valtozata 2003. november 11-én, Budapesten hangzott el a
Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag al-
tal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferencia-sorozatnak a
,,A rendvédelem human viszonyai” cimii XVII. konferenciajan. A publikalt
tanulmany az eléadas javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A csendérség magyarorszagi torténete. Rendvédelem-tor-
téneti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XV1.évf. (2008) 19.sz. 64-
88.p. A tanulmany korabbi valtozata 2005. oktober 07.-én, Budapesten hang-
zott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tar-
sasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferenciasoro-
zatnak ,, Masfél évtized nemzeti rendvédelem-torténetiink kutatasanak szol-
galataban” cimii XIX. konferenciajan. A publikalt tanulmany az el6adas ja-
vitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A dualizmuskori magyar rendvédelem. Rendvédelem-tor-
téneti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XVIIL. évf. (2010) 21. sz.
66-84.p. A tanulmany korabbi valtozata 2007. oktober 5.-én Budapesten
hangzott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferenciaso-
rozatnak ,, 4 magyar rendvédelem fejlodése a XIX-XX. szazadban” cimi
XXI. konferencidjan. A publikalt tanulmany az eldadas javitott, bovitett és
atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A polgari magyar rendvédelem a XIX-XX. szazadban.
Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Preasidii Ordinis), XIX. évf.
(2010) 22. sz. 60-76. p. A tanulmany korabbi valtozata 2008. oktober 10.-én
Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti
Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos
konferenciasorozatnak ,, Mdsfél évszdazad rendszervaltozdsainak hatdsai a
nemzeti rendvédelmiinkre” cimii XXII. konferenciajan. A publikalt tanul-
many az eléadas javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A polgari magyar allam rendvédelmi testiileteinek human
viszonyai 1867-1945. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae
Preasidii Ordinis), XIX.évf. (2010) 22.sz. 92-114.p. A tanulmany korabbi
valtozata 2008. oktober 10.-én Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan
Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rend-
védelem-torténeti tudomanyos konferenciasorozatnak , Mdsfél évszdzad
rendszervaltozasainak hatasai a nemzeti rendvédelmiinkre” cimii XXIL
konferencidjan. A publikalt tanulmany az el6adas javitott, bdvitett és atdol-
gozott valtozata.

PARADI Jozsef: A magyar rendvédelem 1867-1914. Rendvédelem-torté-
neti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XXI. évf. (2011) 25. sz. 79-
83.p. A tanulmany korabbi valtozata 2009.december 3. Budapesten hangzott
el, a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Térsa-
sag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferenciasorozat-
nak ,, Csendorség Ausztria-Magyarorszagon, illetve Ausztriaban és Magyar-
orszagon 1849-2005" cimlti XXIV. konferenciajan. A publikalt tanulmany
az el6adas javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: Rendvédelmi testiiletek a polgari magyar allam idészaka-
ban 1867-1919. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii
Ordinis), XXILévf. (2013) 31-32-33-34.sz. 121-146.p. HU-ISSN 1216-
6774. A tanulmany korabbi valtozata 2014. februar 21.-én, Budapesten hang-
zott el, a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag altal szervezett magyar rendvédelem-torténeti tudomanyos szimpo-
zion-sorozatnak ,, 4 kivételes hatalom és a kozbiztonsag” cimii XIV. szimpozion-
jan. A publikalt tanulmany az el6adas javitott, bvitett &s atdolgozott valtozata.
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CIKKEK

15-én tartotta Budapesten, a varmegye-
hazén kozgytlését a MROE, Rend6r-
tisztviselok egyesiiletének kozgytilése.
(45.;)

Adomany.

(107.;)

Anarchisték elleni értekezlet.

(100.;)

Allamositas.

(44.;)

Az allamositas kiiszobén.

(56.;)

A bécsi nemzetkozi kiallitas. Bécs ma-
jus 7.

(99.)

Budapest nyugodt €s csendes. A rend-
Orség reformja.

(118.;)

A Bp. Rendér-6rszemélyzet Szakszer-
vezetének és a szervezett m. csendor-
ségnek a levele.

(126.;)

A budapesti rend6rok szakszervezete.
(123.)

Cimlapfotok.

(30.)

Csenddrok az uj rendért.

(119.;)

December 18-an kozgytilés.

(50.5)

Egyesiiletek. (1907. VII. 25.)

(18.)

Egyesiiletek. (1908. XII. 8.)

(41.;)

Elmaradt kirandulas és hangverseny.
(89.5)

Elnokvalsag és valasztmanyi iilés.
(62,

ERNYES: PETERDY Kalman életpalya-
bol.

(22.5)

ERNYES: Rendérkutyak. Renddrkutya

egyesiiletek.
(75.)

Esztergom nem fedezi a kongresszu-
son részvétel koltségeit.

(48.;)

Fotok a gyori kongresszusrol.
(77.3)

HoLLADY Nandor kitiintetése.
(51.)

A képviselotestiilet kozgytilése.
(26.;)

Képviseldtestiiletiink kozgytilése.
(47.;)

Lemondott rend6rkapitany.
(130.;)

15-én tartotta Budapesten, a varmegyehazan kozgytilését a MROE, Rend-
OrtisztviselOk egyesiiletének kozgytilése. (Szerkesztdségi kozlemények.) Va-
rosok Lapja, IV .évf. (1909) 47.sz. (X1.20.) 5.p.

Adomany. (Szerkesztoségi kdzlemény.) Nyirvidék, XL.évt. (1919) 53.sz.
(IIL.6.) 3.p.

Anarchistak elleni értekezlet. (Szerkesztdségi kozlemény.) Népszava,
XXVI.évf. (1898) 88.sz. (XIL.6.) 1.p.

Allamositas. (Szerkeszt3ségi kozlemény.) Rend6ri Lapok, V.évf. (1908)
7.sz. (VIL.1.) 3.p.

Az allamositas kiiszobén. (S. szignod) Kozbiztonsag, XVIIL. évt. (1911) 14.
sz. (IV.3.) 1-2.p.

A bécsi nemzetkdzi kiallitas. Bécs majus 7. (Szerkeszt6ségi kozlemény.)
A Hon, X1.évf. (1873) 106.sz. (V.8.) 1.p.

Budapest nyugodt és csendes. A renddrség reformja. (Szerkesztéségi koz-
lemény.) Népszava, XLVIL.évf. (1918) 261.sz. (X1.7.) 5.p.

A Bp. Renddr-6rszemélyzet Szakszervezetének és a szervezett m. csend-
orségnek a levele. (Szerkesztdségi kozlemény.) Népszava, XLVILévf.
(1919) 70.sz. (111.23.) 9.p.

A budapesti renddrok szakszervezete. (Szerkesztdségi kozlemény.) Dél-
magyarorszag, VIILévf. (1919) 41.sz. (11.19.) 5.p.

Cimlapfotok. (Szerkesztéségi kozlemény.) Tolnai Vilaglapja, VIILévf.
(1918) 2.sz. (1.5.) 1.p.

Csendorok az 1j rendért. (Szerkesztdségi kozlemény.) Népszava,
XLVLévL. (1918) 261.sz. (X1.7.) 5.p.

December 18-an kdzgytilés. (Szerkesztéségi Kozlemény.) Varosok Lapja,
V.évE. (1910) 52.5z. (XI1.24.) 551.p.

Egyesiiletek. (Szerkesztdségi kozlemény.) Budapesti Hirlap, XXVILévf.
(1907) 202.sz. (VIL. 25.) 19.p.

Egyesiiletek. (Szerkesztdségi kozlemény.) Pesti Naplo, LIX.évf. (1908)
293.sz. (XIL 8.) 18.p.

Elmaradt kirandulés és hangverseny. (Szerkesztségi kozlemény.) Nagy-
banyai Hirlap, VIL.évf. (1914) 26.sz. (V1.29.) 3.p.

Elndkvalsag és valasztmanyi iilés. (SzerkesztGségi kozlemény.) Kozbiz-
tonsag, XVIILévL. (1911) 43.sz. (X. 22.) 540.p.

ERNYES Mihély: PETERDY Kélman ¢életpalyabol. Pandur Jogi és Biiniigyi
Magazin, XXX.évf. (2019) 303.sz. (majus) 6-7.p. HU-ISSN 1216-2019.

ERNYES Mihaly: Rendérkutyak. Renddrkutya egyesiiletek. Panduir Jogi és
Biiniigyi Magazin, XXIX.évf. (2018) 299.sz. 4-7.p. HU-ISSN 1216-2019.

Esztergom nem fedezi a kongresszuson részvétel koltségeit. (Szerkeszto-
ségi kozlemény.) Varosok Lapja, V1.évf. (1911) 14.sz. (IV. 8.) 158.p.

Fotok a gydri kongresszusrol. (Szerkesztségi kozlemény.) Tolnai Vilag-
lapja, X111.évt. (1913) 30.sz.(VIL. 27) 5.p.

HoLLADY Nandor kitiintetése. (Szerkesztdségi kozlemény.) Koztelek,
XXLévE, (1911) 4.5z. (I 11.) 101.p.

A képvisel6testiilet kdzgytilése. (Szerkesztoségi kozlemény.) Nagykaroly
és Vidéke, XXIV.évf. (1907) 46.sz. (XI. 14.) 2.p.

Képviseldtestiiletiink kozgytilése. (Szerkesztoségi kozlemény.) Nagyka-
roly és Vidéke, XXVIL. évf. (1910) 51. sz. (XIIL. 22.) 2.p.

Lemondott rendérkapitany. (Szerkesztdségi kozlemény.) Heti Szemle,
XIX.évf. (1910) 47.sz. (XI. 23.) 4.p.
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ERNYES Mihély :

A MROE, a MROSE és a MOR t6rténetébdl.

Lovaglas a halalba.
(136.;)

A magyarorszagi renddrtisztvisel6k
gytlése.

(33.;43.;)

A magyarorszagi renddrtisztviselok
kongresszusa.

(87.;88.;)

A Magyarorszagi Renddrtisztvisel6k

Orszagos Egyesiiletének kozgytilése.
93.)

A magyarorszagi renddrtisztvisel6k
orszagos egyesiilete Nagybanyan.
(39.)

A makoi rendérkapitany ligyében Na-
vay interpellalt.

(78.)

A MAV és a rendértisztviselék kong-
resszusa.

(84.;)

Megalakult a rendéralkalmazottak
szakegyesiilete.

(21.5)

Megalakult a renddrszdvetség.

(105.;)

Megalakult a varosi rendérségi szak-
osztaly.

(125.)

Megalakul a Voros Orség.

(128.;)

Meghivas.

(26.)

Meghivé kozgytilésre.

(555)

Mi az? Hat mar a rend0rtisztviseldk is
szocialistaskodnak?

(135.;)

Mire j6 a rendértizedes?

(61.)

MROE értekezlet.

(535)

A MROE felkerete a minisztert.

(725

A MROE folyé ho 3-an kozgytlést
tartott Budapesten.

93.)

A MROE vasarnap tartotta kdzgytilé-
sét Budapesten.

93.)

Orszagos Rendorszovetség.

(105.;)

Az Orszagos Rendérszovetség nagy-
gytlése.

(128.;)

Polgarmester bejelentése.

(85.5)

Rendcsinalas a rendérségeken.

(96.))

Lovaglas a halalba. (Szerkesztoségi kozlemény.) Délmagyarorszag,
IL.évf. (1913) 82.sz. (IV. 9.) 8.p.

A magyarorszagi rend0rtisztviselk gytilése. (Szerkesztdségi kozlemény.)
Varosok Lapja, 111.évf. (1908) 24.sz. (XII. 15.) 5.p.

A magyarorszagi rendértisztviselok kongresszusa. (Sajat tudositotol K-s.).
Heti Szemle, XXIII. évf. (1914) 26. sz. (VIL. 1.) 4.p.

A Magyarorszagi Renddrtisztviselok Orszagos Egyesiiletének kozgyi-
Iése. (Szerkeszt6ségi kozlemény.) Tolnavdarmegye és a Kozérdek, X111.évf.
(1917) 24.sz. (V1. 14.) 2.p.

A magyarorszagi rendortisztvisel6k orszagos egyesiilete Nagybanyan.
(Szerkesztoségi kozlemény.) Nagybdnya és Vidéke, XL.évf. (1914) 23.sz.
(VL. 7.)4.p.

A makoi rendérkapitany ligyében Navay interpellalt. (Szerkeszt6ségi koz-
lemény.) Délmagyarorszag, 11.évf. (1913) 174.sz. (VII. 27.) 9.p.

A MAV és a rendértisztviselok kongresszusa. (SzerkesztSségi kozle-
mény.) Szamos, XLVIL.évf. (1914) 144.sz. (V1. 27.) 4.p.

Megalakult a renddralkalmazottak szakegyesiilete. (Szerkesztségi kozle-
mény.) Pesti Naplo, LXX.évf. (1919) 20.sz. (I. 23.) 6.p.

Megalakult a rendérszovetség. (Szerkesztségi kdzlemény.) Pesti Naplo,
LXX. évf. (1919) 18. sz. (I. 21.) 6.p.

Megalakult a varosi rendSrségi szakosztaly. (Szerkeszt6ségi kozlemény.
Szeged februar 13.) Szegedi Friss Ujsag, XX.évf. (1919) 39.sz. (II. 14.) 2.p.

Megalakul a Vords Orség. (Szerkesztéségi kozlemény.) Népszava, XLVILévE,
(1919) 77.sz. (IV. 1.) 8.p.

Meghivas. (Szerkesztoségi kdzlemény.) Nagykaroly és Vidéke, XXIV.évf.
(1907) 45.5z. (XL.7.) 2.p.

Meghivo kozgyilésre. (Szerkesztdségi kozlemény.) Kozbiztonsag,
XVIILévt. (1911) 12.sz. (111. 20.) 154.p.

Mi az? Hat mar a renddrtisztviselok is szocialistaskodnak? (Szerkeszt6-
ségi kozlemény.) Népszava, XL.évf. (1912) 79.sz. (IV. 2.) 3.p.

Mire jo a rendértizedes? (Szerkesztéségi kdzlemény.) Kozérdek, V.évf.
(1912) 13.sz. (11 30.) 6.p.

MROE értekezlet. (Szerkesztdségi kozlemény.) Pesti Naplo, LXILévf.
(1911) 44.sz. (1. 21.) 17.p.

A MROE felkerete a minisztert. (Szerkesztoségi kozlemény.) Varosok
Lapja, VIILévT. (1913) 26.sz. (VL. 28.) 317.p.

A MROE foly6 hé 3-an kozgytlést tartott Budapesten. (Szerkesztéségi
kozlemény.) Varosok Lapja, X11.évf. (1917) 23.sz. (V1. 9.) 169-170.p.

A MROE vasarnap tartotta kozgy(ilését Budapesten. (Szerkeszt6ségi koz-
lemény.) Pesti Hirlap, XXXIX. évf. (1917) 142. sz. (V1. 5.) 8.p.

Orszagos Renddrszovetség. (Szerkeszt6ségi kozlemény.) Budapesti Hir-
lap, XXXIX. évf. (1919) 18. sz. (I. 21.) 6.p.

Az Orszagos Renddrszovetség nagygytilése. (Az Est tudositojatol.) Az
Est, X.évt. (1919) 76.sz. (IV. 1.) 3.p.

Polgarmester bejelentése.  (Szerkesztdségi kozlemény.) Szamos,
XLVL&VE. (1914) 129.sz. (VL. 9.) 2.p.

Rendcsinalas a rendérségeken. (SzerkesztOségi kozlemény.) Budapesti
Hirlap, (1918) 298. sz. (XILI. 20.) 6.p.
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Rendkiviili kozgytilést tartott a Ma-
gyarorszagi Orszagos Rendbrszovet-
ség.

(127.;)

A renddrfogalmazoi kar egyezkedése
a rendorfeligyelokkel.

(96.))

A renddrkapitany Budapesten.

(65.5)

Rendérkapitanyok bérharca.

(31,)

Renddrkapitanyok egylete.

(1893.111. 7.)

(9.;129.;)

Renddrkapitanyok egylete.

(1893.11I. 19.)

(9.5129.;)

Rendérkapitanyok kongresszusa.

(1906. V. 3.)

(1L

Rendérkapitanyok kongresszusa.
(1907.11. 10.)

(12)

Renddrkapitanyok orszagos kongresz-
szusa. (1905.1V. 19.)

(10.;)

Renddrkapitanyok orszagos kongresz-
szusa. (1907.11. 12.)

(12.)

Rendérkapitanyok orszagos kongresz-
szusa. (1907.11. 24.)

17.)

Rend6rok orszagos szovetsége.
(105.;)

Renddrségi kongresszus.

(1L

Renddrségi sorsjegyek hiizasa.

(61.5)

Rend6rszovetség Londonban.

(101.;)

Renddrtisztviseldk a beliigyminiszter-
nél.

(32.)

Rendértisztviselok egylete.
(132,;137.;)

Rendértisztviseldk gytilése.

(1919. XI. 16.)

(45.;)

Rendértisztviselok gytilése.

(1910. XII. 10.)

(49.;)

Rendértisztviseldk gytilése.

(1913. X1II. 13.)

(80.;)

Rendértisztviselok gyilése, tisztujitd
gyulés.

(40.;)

A renddrtisztviseldk hivatalos lapja a
szatmari kongresszusrol.
91.;)

Rendkiviili kdzgytilést tartott a Magyarorszagi Orszagos Renddrszovet-
ség. (Szerkesztéségi kdzlemény.) Pesti Naplo, LXX. évf. (1919) 77. sz. (IV.

1.)5.p.

A rendérfogalmazdi kar egyezkedése a renddrfeliigyeldkkel. (Szerkeszto-
ségi kozlemény.) Az Est, IX.évf. (1918) 295 sz. (XII. 17.) 5.p.

A rendérkapitany Budapesten. (Szerkeszt6ségi kozlemény.) Szatmarme-
gyei Kozlony, XXXVIILévt. (1912) 17.sz. (IV. 28.) 2.p.

Rendérkapitanyok bérharca. (Szerkesztdségi kozlemény.) Népszava,
XXXV.évf. 1907. 43.sz. (IL. 19.) 9.p.

Rendorkapitanyok egylete. (Szerkeszt6ségi kozlemény.) Pesti Hirlap,
XV.eévf. (1893) 66.sz. (II1. 7.) 8.p.

Renddrkapitanyok egylete. (Szerkesztéségi kozlemény.) Papai Kozlény,
IIL.évf. (1893) 12.sz. (1II. 19.) 5.p.

Renddrkapitanyok kongresszusa. (Szerkesztéségi kozlemény.) Tolname-
gyei Kozlony, XXXIV.évf. (1906) 18.sz. (V. 3.) 4.p.

Renddrkapitanyok kongresszusa. (Szerkesztdségi kozlemény.) Nyirvidék,
XXVIILév. (1907) 6.sz. (1. 10.) 5.p.

Rendérkapitanyok orszagos kongresszusa. (Szerkesztdségi kozlemény.)
Szatmar-Németi, IX.évf. (1905) 23.sz. (IV. 19) 3.p.

Rendorkapitanyok orszagos kongresszusa. (Szerkesztdségi kozlemény.)
Szatmar és Vidéke, XXIV.évf. (1907) 7.sz. (II. 12.) 3.p.

Renddrkapitanyok orszagos kongresszusa. (Szerkesztségi kozlemény.)
Papa és Vidéke, 11.évf. (1907) 8.sz. (II. 24.) 3.p.

Renddrok orszagos szovetsége. (Szerkesztoségi kozlemény.) Népszava,
XLVILévT. (1919) 18.sz. (I. 21.) 6.p.

Rendorségi kongresszus. (Szerkesztdségi kdzlemény.) Esztergom, X1.évf.
(1906) 20.sz. (V. 20.) 4-5.p.

Renddrségi sorsjegyek htzasa. (Szerkeszt6ségi kozlemény.) Nagykdrds
és Vidéke, 11.évf. (1912) 21.sz. (V. 23.) 3.p.

Renddrszovetség Londonban. (Szerkeszt6ségi kozlemény.) Az Ujsdg,
XI.évf. (1913) 302.sz. (XIL 21.) 11.p.

Rendortisztviselok a beliigyminiszternél. (Szerkesztdségi kozlemény.)
Varosok Lapja, 111.évf. (1908) 7.sz. (IV. 1.) 7.p.

Renddrtisztviselk egylete. (Szerkesztdségi kozlemény.) Az Ujsdg, X.évf.
(1912) 35.sz. (11. 10.) 22.p.

Rendodrtisztviseldk gytilése. (Szerkesztoségi kozlemény.) Magyarorszag,
XVILévt. (1909) 271.sz. (XI. 16.) 11.p.

Rendodrtisztviseldk gytilése. (Szerkesztdségi kdzlemény.) Varosok Lapja,
V.évE. (1910) 50.5z. (XIL. 10.) 532.p.

Renddrtisztviselok gytilése. (Szerkesztéségi kozlemény.) Rendértisztvi-
selok gytilése. Varosok Lapja, VIIL.évt. (1913) 50.sz. (XII. 13.) 631.p.

Renddrtisztviselok gytilése, tisztajitd gyiilés. (SzerkesztOségi kozle-
mény.) Pesti Hirlap, XXX.évf. (1908) 193.sz. (XII. 8.) 13.p.

A renddrtisztviselok hivatalos lapja a szatmari kongresszusrol. (Szerkesz-
tdségi kozlemény.) Szamos, XLVL. évf. (1914) 154. sz. (VIL. 9.) 3.p.
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Renddrtisztviselk kongresszusa.
(1907.11. 10.)
(20.)

Rendértisztviselok kongresszusa.
(1907. XII. 18.)
(29.)

Rendértisztvisel6k kongresszusa.
(1907.X11. 21.)
(21.;29.;)

Renddrtisztviselk kongresszusa.
(1912.V.9.)
(66.;)

Renddrtisztviselk kongresszusa.
(1913. VIL 19.)
(74.)

Rendértisztvisel6k kongresszusa Gyor.
(735)

Rendoértisztviselok kongresszusa, jon
az allamsegély.
(64.;)

A renddrtisztviselok kongresszusa
Kassan.
(67.)

Renddrtisztviselok kongresszusa Szat-
maron.
(78.)

A renddrtisztviselok kdzgytilése.
(49.;134.;)

Rendértisztviselok a miniszterelnok-
nél.

95.9)

A renddrtisztvisel6k mozgalma.
(133.;)

Rendértisztviselok Orszagos Egyesiile-

tének kozgytilése Szatmaron.
(86.)

Renddrtisztviselok orszagos gytilése.
(69.;)
A rendértisztviselok orszagos kong-

resszusa.
(83.)

A rendortisztviselok orsz. kongresz-
szusa Szatmaron.

(82,)

A renddrtisztviselk szatmari kozgyti-
1ésérol.

(90.5)

Rendértisztvisel6k szervezkedése.
(39.)

A segélyezé egyesiilet targysorsja-
téka.

(60.)

Szeged fokapitanyi székhely lesz.
(59,)

Szervezkednek a nyiregyhazi rend-
Orok.

(106.;)

SZEKELY

(54.5)

Renddrtisztvisel6k kongresszusa. (Szerkesztoségi kdzlemény.) Pesti Hir-
lap, XXIX.évf. (1907) 292.sz. (XII. 10.) 13.p.

Rendortisztviseldk kongresszusa. (Szerkesztéségi kozlemény.) Szatmar-
varmegye, 111.évf. (1907) 103.sz. (XII. 18.) 3.p.

Rendodrtisztviselok kongresszusa. (Szerkesztdségi kozlemény.) Pdpai
Hirlap, IV.évf. (1907) 51.sz. (XII. 21.) 6.p.

Renddrtisztviselok kongresszusa. (Szerkesztoségi kozlemény.) Eszter-
gom és Vidéke, XXXIV.évf. (1912) 38.5z. (V. 9.) 2.p.

Renddrtisztviselok kongresszusa. (Szerkesztségi kozlemény.) Pdpai
Hirlap, X.évf. (1913) 29.sz. (VIL 19.) 4.p.

Rendortisztviseldk kongresszusa Gyor. (Szerkesztéségi kdzlemény.) Sza-
mos, XLV.évf. (1913) 160.sz. (VIL. 13.) 3.p.

Renddrtisztviselok kongresszusa, jon az allamsegély. (Szerkesztségi
kézlemény.) Nagykaroly, V1.évf. (1911) 51.sz. (XII. 20.) 3.p.

A renddrtisztviselok kongresszusa Kassan. (Szerkesztdségi kozlemény.)
Varosok Lapja, VIL.évf. (1912) 22.sz. (V1. 1.) 197-198.p.

Rendortisztviseldk kongresszusa Szatmaron. (A Szamos eredeti tudosi-
tasa.) Szamos, XLV.évf. (1913.) 161.sz. (VIL. 15.) 3.p.

A rendortisztviselok kozgyiilése. (Szerkesztéségi kozlemény.) Pesti Hir-
lap, XXXILévE. (1910) 302.sz. (XIL. 20.) 37.p.

_ Rendértisztviseldk a miniszterelnoknél. (Szerkesztségi kozlemény.) Az
Ujsdg, XVL.évf. (1918) 155.sz. (VIL. 6.) 8.p.

A renddrtisztviselok mozgalma. (Szerkesztéségi kdzlemény.) Az Ujsag,
V.évf. (1907) 230.sz. (IX. 27.) 3.p.

Renddrtisztviselok Orszagos Egyesiiletének kozgytilése Szatmaron. (Sajat tu-
dositotol.) Nagykaroly és Vidéke, XLI. évf. (1914) 26. sz. (VIL. 1.) 4. p.

Renddrtisztviselok orszagos gytilése. (Szerkesztoségi kozlemény.) Va-
rosok Lapja, VILévt. (1912) 24.sz. (V1. 15.) 211-212.p.

A rendértisztvisel6k orszagos kongresszusa. (Szerkesztdségi kozlemény.)
Szatmar és Vidéke, XXXI. évf. (1914) 25. sz. (V1. 23.) 1-2.p.

A renddrtisztviselok orsz. kongresszusa Szatmaron. (A Szamos tudosito-
jatol.) Szamos, XLVLévf. (1914) 126.sz. (V1. 5.) 4.p.

A rendértisztviselok szatmari kozgytlésérdl. (Szerkesztéségi kozle-
mény.) Esztergom és Vidéke, XXXVI.évf. (1914) 55.sz. (VIL. 9.) 4.p.

Renddrtisztviselok szervezkedése. (SzerkesztGségi kozlemény.) Pécsi
Naplé, XVILévf. (1908) 70.sz. (I11. 24.) 4.p.

A segélyez6 egyesiilet targysorsjatéka. (Szerkeszt6ségi kdzlemény.) Koz-
biztonsag, XVIILévt. (1911) 21.sz. (V. 21.) 276.p.

Szeged fokapitanyi székhely lesz. (Szerkesztéségi kozlemény.) Délma-
gyarorszag, 11.évt. (1911) 76 sz. (IV.2.) 3-4.p.

Szervezkednek a nyiregyhazi rend6rok. (A Nyirvidék tudositojatol.) Nyir-
vidék, XL. évf. (1919) 46. sz. (11.26.) 4.p.

SzEkeLY Vladimir: MROE és MROSE iilés. Kozbiztonsag, XVIIL.évf.
(1911) 9.sz. (II. 27.) 124-125.p.
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Tisztelgés a kormanyelnoknél.

(7.5

Torvénytervezet a rendorség allamosi-
tasarol.

(58.)

Uj rendérszévetség alakul.

(103.;)

Valasztmanyi iilés Miskolcon.

(67.)

Varosi kozgytilés.

(26.;)

A varosi renddrségek allamositasa.
(8.5

Vidéki rendérkapitanyok kongresz-
szusa.

(15.)

A vidéki rend6rok orszagos gytilése.
(105.;)

A vidéki rendérség allamositasa.
(1917. VIIL. 25.)

(94.;)

A vidéki rendérség allamositasa, tar-
gyalasok a nagykarolyi csenddri szol-
galat tigyében.

(55)

A vidéki rendbrség ujjaszervezése.
(1907.11. 15.)

(13.)

A vidéki rendbrség ujjaszervezése.
(1918. X1II. 23.)

(96.;)

A vidéki rendérségek allamositasa.
(98.;)

Vidéki rendértisztviselok Szegeden.
(135.;)

Vidéki varosok renddrségének alla-
mositasa
(71.;)

Tisztelgés a kormanyelnoknél. (Szerkesztségi kdzlemény.) Févarosi La-
pok, XXIILévf. (1886) 18.sz. (I. 18.) 131.p.

Torvénytervezet a renddrség allamositasarol. (Szerkesztdségi kozle-
mény.) Nagybanya, IX.évf. (1911) .sz. (I. 5.) 1.p.

Uj rendérszovetség alakul. (Szerkesztéségi kozlemény.) Virosok Lapja,
XIL.évf. (1917) 29.sz. (VIII. 25.) 217.p.

Valasztmanyi iilés Miskolcon. (Szerkeszt6ségi kozlemény.) Varosok
Lapja, VILévE. (1912) 24.sz. (VL. 15.) 212.p.

Varosi kozgytilés. (Szerkeszt6ségi kozlemény.) Szatmdarmegyei Kozlony,
XXXIILévE, (1907) 45.5z. (XL 10.) 4.p.

A varosi rendbrségek allamositasa. (Szerkesztdségi kozlemény.) Veszp-
rémi Fiiggetlen Hirlap, XI1.évf. (1893) 1.sz. (I. 7.) 3.p.

Vidéki rendérkapitanyok kongresszusa. (SzerkesztOségi kozlemény.)
Nagykaroly és Vidéke, XXIV .évf. (1907) 8.sz. (II. 21.) 2.p.

A vidéki rend6rok orszagos gytilése. (Szerkesztségi kdzlemény.) Délma-
gyarorszag, VIIL évf. (1919) 16. sz. (1. 21.) 7.p.

A vidéki rendérség allamositasa. (Szerkesztéségi kozlemény.) Varosok
Lapja, X1L.évf. (1917) 29.sz. (VIIL. 25.) 217.p.

A vidéki renddrség allamositasa, targyalasok a nagykarolyi csendori szol-
galat tgyében. (Szerkeszt6ségi kozlemény.) Szatmdarmegyei Kozlony,
XXXVILévf. (1911) 14.sz. (IV. 2.) 3.p.

A vidéki renddrség ujjaszervezése. (Szerkesztdségi kdzlemény.) Varosok
Lapja 11.évf. (1907) 4.sz. (II. 15.) 10-11.p.

A vidéki renddrség ujjaszervezése. (Szerkesztoségi kdzlemény.) Varosok
Lapja, XIILévf. (1918) 26.sz. (XII. 23.) 206.p.

A vidéki renddrségek allamositasa. (Szerkesztoségi kozlemény.) Nagykd-
roly és Vidéke, XL.évt. (1919) 7.sz. (1. 12.) 4.p.

Vidéki rendértisztviselok Szegeden. (Szerkesztéségi kozlemény.) Délma-
gyarorszag, IIL.évE. (1912) 77.sz. (IV. 2.) 7.p.

Vidéki varosok renddrségének allamositasa. (Szerkesztdségi kozlemény.)
Esztergom és Vidéke, XXXIV.évf. (1912) 77.sz. (IX. 26.) 2-3.p.

ALMANACHOK, LEXIKONOK, ZSEBKONYVEK, ADATTARAK

BAKOS

(4.

BAKSA

(25.)

Egyesiiletek. (1910)
(36.5)

Egyesiiletek. (1911)
(36.;)

Egyesiiletek. (1912)
(37

Egyesiiletek. (1913)
(38.)

Egyesiiletek. (1914)
(38.)

Egyesiiletek. (1916)
(38.)

GEGUS — SZEKELY
(1.:32.)

BAkos Gabor (szerk.): Az elsé magyar orszagos rendori zsebnaptar az
1872. szokdévre. Pest, 1872. s.n.

BAKSA Janos (szerk.): Renddrségi Almanach 1923. Budapest, 1923, A
Rend kiadasa, Stephaneum Nyomda és Konyvkiado R.T. 544 p.

Egyesiiletek. Budapesti Czim- és Lakasjegyzék, XXII.évf. (1910) Buda-
pest, 1910, Franklin-Tarsulat. 2139 p.

Egyesiiletek. Budapesti Czim- és Lakasjegyzék, XXIIL.évf. (1911) Buda-
pest, 1911, Franklin-Tarsulat. 2250 p.

Egyesiiletek. Budapesti Czim- és Lakasjegyzék, XXIV .évf. (1912) Buda-
pest, 1912, Franklin-Tarsulat. 2412 p.

Egyesiiletek. Budapesti Czim- és Lakasjegyzék, XXV. évf. (1913) Buda-
pest, 1913, Franklin-Tarsulat. 2430 p.

Egyesiiletek. Budapesti Czim- és Lakdsjegyzék, XXVI. évf. (1914) Buda-
pest, 1914, Franklin-Tarsulat. 2574 p.

Egyesiiletek. Budapesti Czim- és Lakasjegyzék, XXVII. évf. (1916) Bu-
dapest, 1916, Franklin-Tarsulat. 2666p.

GEGUS Déniel — SZEKELY Vladimir (szerk.): 4 Kézbiztonsag Almanachja
1910. évre. 1.évf. Budapest, 1909, LEGRADY Testvérek. 614 p.
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A M. Kir. Legfébb Allami Szamvevi-
szék jelentése az 1913. évi zarszam-
adasrol, valamint az dllamhdztartas,
dllamvagyon és dallami adossagok ke-
zelése koriil az 1913. évben szerzett ta-
pasztalatairol.

(79,)

A magyar dllam kéltségvetése az
1921/22. szamadasi évre.
(25.)

MEZEI
(38.:81.5)

SANDOR — SERES — TOROK
(4.;113.;)

A M. Kir. Legfébb Allami Szamveviszék jelentése az 1913. évi zdrszdm-
addasrol, valamint az allamhaztartas, allamvagyon és dllami adéssagok ke-
zelése koriil az 1913. évben szerzett tapasztalatairél. Budapest, 1914, Ma-
gyar Kiralyi Allami Nyomda. 529p.

A magyar dllam koltségvetése az 1921/22. szdmaddsi évre. Budapest,
1921, Magyar Kiralyi Allami Nyomda. 1394 p.

MEzEl Sandor (szerk.): A Kozbiztonsag Almanachja 1914. évre. V.évf. Bu-
dapest, 1914, A Kozbiztonsag Magyar Renddrtisztviselok Orszagos Egyesii-
letének hivatalos lapja. 384 p.

SANDOR Madria — SERES Istvan— TOROK Péter (szerk.): Forrdsok
O’svath Pal sarréti csendbiztos életéhez I. Berettyoujfalu, 2010, Hajd Bihar
Megyei Muzeumok Igazgatosaga - Bihari Mizeum Barati Kore. 175 p. HU-
ISBN 978 963 06 9298 4.

LEVEL-, IRAT- ES DOKUMENTUMTARI GYUJTEMENYEK

MNL-OL. K428.
(102.)

MNL-OL-W12. Mt jkv
(95.;97.;)

Ogy.i.Kn.

9:)
JOGSZABALYOK
1870/XLILtc.

(25.)

1876/XX tc.

(25.)

1881/ILtc.

4.)

1881/I1Ltc.

4.)

1881/XXL.tc.

4.)

1886/XXI.tc.
(6.525.)
1886/XXIL.tc.

(6.5)

1898/XXX.tc.
(100.;)
1912/LVIILtc.

(63.)

1919/11Lnt.

(114.;)

1 394/1873. (IV. 29.) BM.r.
(114.;)

1 508/1875.(V. 2.) BM.r.
(114.;)

45 623/1907 (IV.22.) BM kr.
(28.)

41500/1913. (1L 11.) BM.kr.
(25.;53.;)

14 000/1914. (1. 22.) BM k.
(63.;)

MNL (Magyar Nemzeti Levéltar) OL (Orszagos Levéltar) K428. (Kényo-
matosok 1920-1949)

MNL (Magyar Nemzeti Levéltar) OL (Orszagos Levéltar) W12 (Minisz-
terelndkségi Levéltar) Mt.jkv. (Minisztertanacsi jegyzokonyvek gyiijtemé-
nye.)

Ogy.i. (Orszaggyiilés Irattara) Kn. (Képvisel6hazi naplo)

1870/XLILtc. a koztdrvényhatosagok rendezésérdl.

1876/XX.tc. némely varosi térvényhatésagok megsziintetésérol.
1881/ILtc. a csenddrség legénységi allomanyanak a kiegészitésérol.
1881/I1L.tc. a kdzbiztonsagi szolgalat szervezésérol.

1881/XXI.tc. a Budapest-fovarosi renddrségrol.

1886/XXI.tc. a kdztdrvényhatosagokrol.

1886/XXIl.tc. a kozségekrol.

1898/XXX .tc. dics6iilt Erzsébet kiralyné emlékének torvénybe iktatasa-
rol.

1912/LVIIl.tc. a varosok fejlesztésérol.
1919/111.nt. az egyesiilés és gyiilekezés szabadsagarol.

1394/1873. (IV. 29.) BM.1. az egyesiiletek ellendrzése targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, VIL.évt. (1873) 131-133.p.

1 508/1875. (V. 2.) BM.r. az egyletek targyaban.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXXII.évf. (1898) L.Fiizet 245-248.p.

45 623/1907 (IV.22.) BM kr. a térvényhatosagi és kozségi alkalmazottak-
nak hivataluktol felfiiggesztése tekintetében kovetendd eljarasrol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XL1.évf. (1907) 228-230.p.

41500/1913. (1II. 11.) BM.kr. az 1912/LVIILtc. 1. §-a altal a varosi rend-
drségek fejlesztésére szant 6sszeg felhasznalasa.
Beliigyi Kozlony, XVIILévL. (1913) 12.sz. (I11.23.) 78-83.p.

14 000/1914. (I. 22.) BM.kr. az 1912: LVIIL t.-c. 1. §-a altal a varosi
renddrségek fejlesztésére az 1914. évre szant dsszeg felhasznalasa.
Beliigyi Kozlony, XIX.¢évf. (1914) 4.sz. (1.25.) 29-33.p.

59



Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), HU-ISSN 1216-6774

XXIX. évf. (2019) 58.sz.

74950/1915. (X. 25.) BM.r.
(113.)

10 568/1918. (XIL.19.) BM kr.
97,)

10 816/1918. (XII. 27.) BM.kr.

97,)

5084/1919.(IX. 30.) korm.r.
(114.)

183 497/1928. (VII. 8) BM.r.
(113.)

74 950/1915. (X. 25.) BM.r. a ,,Renddrségi Lapok” cimii szaklap ajanlasa.
Beliigyi Kozlony, XX. évf. (1915) 51. sz. (X.31.) 1174. p.

10 568/1918. (XII. 19.) BM.kr. A vidéki renddrség felemelt illetményei-
nek folyositasa.
Beliigyi Kozlony, XXIV.évf. (1919) 2.sz. (1.12.) 29-61.p.

10 816/1918. (XII. 27.) BM.kr. A rendéri ligyeleti dijak egységes megal-
lapitasa.
Beliigyi Kézlony, XXIV.évf. (1919) 2.sz. (1.12.) 62.p.

5 084/1919.(IX. 30.) korm.r. az egyesiilési és a gyiilekezési jogrol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, LIILévf. (1919) 729-730.p.

183 497/1928. (VIIL. 8) BM.r. a ,,Rendérségi Lapok™ cimii sajtotermék
megjelenésének és terjesztésének megtiltasa.

Beliigyi Kozlony, XXXIII.évf. (1928) 30. sz. (VIL8.) 615.p.
ALAPSZABALYOK

DAYKA — PAYERLE — DAYKA Endre — PAYERLE Nandor levele a vidéki rendortisztviselokhoz.

(104.;108.;109.;110.;111.;112.;114.;) Budapest, 1919.(1.25.) Sonnenfeld Miinyomda. 1-2.p. In DAYKA Endre —
PAYERLE Nandor (szerk.): Magyar Orszdgos Renddrszévetség Alapszaba-
lyai. Nagyvarad, 1919 (1.19.), Sonnenfeld Miinyomda. 23 p.

MALYATA — MALYATA Agoston (szerk.): A Magyarorszdgi Renddrtisztviseldk Segé-
(34.) lyezé Egyesiiletének Alapszabalyai. Budapest, 1908, Légrady Testvérek. 16 p.
Megjelent még: A Magyarorszagi Renddrtisztviselok Segélyezd Egyestile-
tének Alapszabalyai. Szeged, 1911, Engel L. 16.p.

Mellékletek jegyzéke:
L.sz. melléklet

El6zményi rendorkongresszusok.
II.sz. melléklet

A Magyarorszagi Rendortisztvisel6k Orszagos Egyesiiletének iilései.
IL.sz. melléklet

A Magyarorszagi Renddrtisztviselok Segélyezé Egyesiiletének iilései.
IV. sz. melléklet

A Magyar Orszagos Renddrszovetség (MOR) létrehozasanak elékészito rendezvényei.
V. sz. melléklet

A rendorok és a szakszervezet, partkotédések.
VL. sz. melléklet

A rendérség ,, Zrinyi-sisak "-ja.

Lsz. melléklet
Elozményi rendorkongresszusok

I. Magyar Orszagos Rendorkongresszus, 1871. IV. 12-¢én zarult.
Pest, Orszaghaz, 70 f6 részvétele.
Emlékirat, 5 f6s bizottsag szerkesztésével.

I1. Magyar Orszagos Renddérkongresszus, 1886. 1. 17-.

NEKAM Ede (1838-1915).

11 £ részvétele.

Rendérkapitanyok élethossziglani kinevezése a féispanok altal (1886/XXI.tc.).

III. Magyar Orszagos Rendérkongresszus, 1893. I1I. 4-5.
HEGEDUS (HULIMKA) Sandor (1861-1925) és NEKAM Ede.
50 fot meghalad6 részvétel.

Emlékirat megvitatasa az eldértekezleten.

10 fos bizottsag a vidéki renddrség figyelemmel kisérésére.
Inditvany rend6rkapitanyi egylet alapitasara.

IV. Magyar Orszigos Rendérkongresszus, 1906. V. 8.
MOLNAR Lajos (1864-1913).

Beliigyminiszter felkeresése.

Most nem lehetséges az allamositas, de egyéb segitség igérete.
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1l.sz. melléklet
A Magyarorszdgi Rendortisztviselok Orszdgos Egyesiiletének iilései.

Alapité iilés 1907. 11. 18.
(1907. februar 17-18-19.)
17-én ismerkedési est Budapesten a Pannonia Szallo éttermében.
18-an délel6tt 10 orakor Pestvarmegye Székhazaban értekezlet:
- tisztvisel6i kar megvalasztasa;
- egyesiilet alakitasara elGterjesztés.
19-én délel6tt tisztelgés, allamrenddrségi intézmények megtekintése. Este bankett.
Részt vett 58 rendortisztviseld (fékapitanyok, renddrtisztek).
Egyesiileti alapszabalyok jovahagyasa beliigyminiszter altal 1807 nyar kdzepén.

I. évi rendes kozgyiilés, alakulé iilés 1907. XII. 17.

(1907. X1I. 16-17.)

1907. XII. 16. Valasztmanyi iilés.

16-an délutan 5 orakor valasztmanyi iilés a Panndnia Szalloban.

17-én délel6tt 10 orakor a Pestvarmegyehaza disztermében értekezlet:
- jelentések, elSterjesztések;
- tisztségvisel6k és valasztmany megvalasztasa, eléadasok.

Este 8 orakor ismerkedési estély, diszvacsora a Royal Szalloban.

1908. I11. 23. Valasztmanyi iilés.
HEGEDUS Sandor lemondéasa az elnoki posztrol. Utddja dr. ANGYAL Armand.

I1. évi rendes kozgyiilés 1908. XII. 13.
Jelentés, koltségvetés elfogadasa. A MROSE megalapitasa. Szakirodalmi palyamunkak elbiralasa.
Este a Royal Szalloban lakoma.

II1. évi rendes kozgyiilés 1909. XI. 14.

(Egyuttal MROSE alakulo iilés.)

Budapest varmegyehaza. Kevés résztveve. MROE: 537 rendes tag, 24 alapito tag, 18 partolo tag.
Az egyesiilet ligyészének megvalasztasa. Tobb eldadas.

IV. évi rendes kozgyiilés 1910. XII. 18.
Budapest Royal Szallo diszterme.
MISKOLCzY altal elkészitett allamositési torvénytervezet megtargyalésa.

1911. II. 18. Torvényel6készit6 bizottsagi iilés. Royal Szallo kiilon terme.
1911. 1L 19. Valasztmanyi iilés. 30-35 vidéki résztvevd. Torvénytervezet megvitatasa.
(MROSE iilés is.)

Rendkiviili kozgyiilés 1911. 111. 25.

(MROSE Kkozgyiilés is.)

Budapest a Royal Szall6 egyik kisterme. MISKOLCZY torvénytervezetének elfogadasa, kormanyfének, beliigyminisz-
ternek atadasa.

1911. X. 21. Vilasztmanyi iilés.

(MROSE vilasztmanyi iilés is.)

Dr. ANGYAL lemondésa miatt elndkvalsag. Utod KUTSERA vagy VACzY. Az elndk személyében azonban csak 2 év
elteltével tortént valtozas.

V. évi rendes kozgyiilés 1911. XII. 17.
Budapest a Royal Szalld.Fé targy a vidéki rendérség allamositési javaslata.

1912. IV. 27. Vilasztmanyi iilés.
F§ targy a vidéki renddrség allamositasa.

VI. évi rendes kozgyiilés 1912. VI. 7-10. Kassa.

1912. VI. 8. Valasztmanyi iilés.

(MROSE kozgyiilés is Miskolcon.)

(Els6 vidéken tartott kozgytilés) 8-an délutan 4 6rakor valasztmanyi {ilés a varoshaza nagytermében, Kassa.

9-én déleldtt 10.00 kdzgytilés a varoshaza nagytermében (megyehaza disztermében) Kassa. 10-én reggel tarsas ki-
randulas a Magas Tatraba.
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Rendkiviili kozgyiilés 1912. IX. 22.
Budapest I. keriileti kapitanysag. A vidéki rendérség allamositasarol sz6l6 javaslatok megvitatasa.

VILI. évi rendes kozgyiilés 1913. VII. 12-14. Gyér.
13-an 10.00 varoshaza nagyterem. 14-én Komaromban rendérkutya bemutat6 és verseny megtekintése.

Tisztujito kozgyiilés 1913. XII. 9.
Budapest Royal Szallo nagyterem. Diszelnok dr. ANGYAL Armand, elndk VAczy Jozsef kassai fékapitany.

VIII. évi rendes kozgyiilés 1914. VI. 28. Szatmar (Szatmar-Németi).
Vilasztmanyi iilés 28-an délel6tt 9 orakor. Fél 11 orakor kdzgytilés a varoshaza disztermében. Késé délutan értesiilés
a szarajevoi merényletrol.

IX. évi rendes kozgyiilés 1917. VL. 3.
Budapesti Rendérfokapitanysag diszterem. Szakértd bizottsag kikiildése ,,A magyarorszagi renddrség miikodésének
torténete a vilaghaboriban” cim{i munka megcsinalasara. A tisztikar megerdsitése a habor tartamara.

Tanacskozas 1918. XII. 15.

Budapest. A Févarosi Rendérség allomanyaval egyiitt tartott tanacskozas, ahol a vidéki rendéroket a Magyarorszagi
Vidéki Rendéri Alkalmazottak Orszagos Szabad Szervezete (Magyarorszagi Renddri Alkalmazottak Szabadszerve-
zete) és a MROE tagjai képviselték. Kozos kiildottségiik jelent meg a belligyminiszternél, kérve az allamositast és a
vidéki rendérség jjaszervezését. A MROE elndksége bejelentette csatlakozasat az el6készités alatt allo rendérszovet-
séghez.

1l.sz. melléklet
A Magyarorszdagi Rendortisztviselok Segélyezo Egyesiiletének iilései
(Altalaban a MROE iilésekkel egyiitt tartva.)

Indulé iilés 1907. XII. 17.
A MROE iilésén bejelentve és elfogadva.

Alapszabalyokat elfogad6 (alapité) iilés 1908. XII. 13.
Alapszabalyok jovahagyva 1909. V. 12-én.

Alakulé iilés 1909.XI. 14.
Budapest varmegyehaza. Kevés résztvevo.

1911. 1L 19. Rendes kozgyiilés.
F§ téma az engedélyezett sorsjaték.

1911. I1L. 25. Rendes kozgyiilés.
MROE kozgyiilés is.
Budapest a Royal Szall6 egyik kisterme.

1911. X. 21. Valasztmanyi iilés.
Halasztaskérés a sorsjegyhuzasra. (2012.V.30. lesz) MROE valasztmanyi iilés is.

1912. VI. 7-10. Valasztmanyi iilés, majd rendes kozgyiilés. Miskolc.

Kassan MROE kozgyiilés is.

7-én Miskolc varoshaza kozgytilési terem. Valasztmanyi iilés, majd rendes kozgytilés. Délutan kirandulas az Avasra
¢és Diosgyo6rbe. Este 8 orakor hangverseny. 10-én reggel tarsas kirandulas a Magas Tatraba.

1919. 1. 9. Kozgyiilés.
Budapest.
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1V. sz. melléklet
A Magyar Orszdgos Renddrszovetség (MOR) létrehozasdanak elokészito rendezvényei.

1917. VIIL. 25. Hiradas
Uj rendorszovetség alakulasarol, amely orszagos szervezkedés.

1918. XILI. 15. 1. (el6készité) gyiilés
A MROE elnoksége bejelentette csatlakozasat a szervezés alatt allo rendérszvetséghez.

1919. L. 19. I1. (alakulé) gyiilés

A vidéki rendérség Budapesten a fokapitanysag eléadotermében, hogy orszagos szovetségét megalakitsa. Az alap-
szabalytervezet elfogadasa, s annak alapjan a renddrszdvetség megalakitasa. A Magyar Orszdgos Renddrszovetség
elndke ROSTAS Istvan, ligyvezetd elndke PAYERLE Nandor, titkara dr. DAJKA Endre. Varakoz6 allaspont a Magyar-
orszagi Renddralkalmazottak Szakegyesiiletéhez torténd csatlakozasrol.

1919. II. 25. Nyiregyhaza, alakul6 gyiilés

Megalakult a Magyar Orszagos Rendorszovetség nyiregyhazi szabadszervezete. Elnok 1zAY Géza renddrfeliigyeld,
alelnok SzILASY Istvan rend6rérmester, pénztarnok MESTER Ferenc, ellendr DIENES Istvan, jegyz6 HEGYESI Béla. 12
bizalmi férfi megvalasztasa.

V. sz. melléklet
A rendorik és a szakszervezet, partkotédések.

1918. X. 30. Gresham kavéhaz, alakulé gyiilés
Megalakult a Budapesti Allamrendérségi Alkalmazottak Szabadszervezete. Bizalmi férfiak megvalasztasa.
Igéret a Szocialdemokrata Part részérdl a renddrség legmesszebb mend tdmogatasara.

1918. november eleje )
Renddrtanacs megalakulasa, mint a Budapesti Allamrenddrségi Alkalmazottak Szabadszervezetének 11j vezetdsége.

1918. XI. 6. Boszorményi uti laktanya, elhatirozas
Elhatarozas a Csenddrségi Alkalmazottak Szabadszervezetének megalakitasara. Szaklap a Csenddr, a legénységbol
valasztott szerkesztObizottsaggal.

1919. 1. 22. Megsziinés és alakulé kozgyiilés
A Budapesti Allamrendérségi Alkalmazottak Szabadszervezetének megsziinése és az allomany szakszervezetbe to-
moriilése.
Magyarorszagi Rendéralkalmazottak Szakegyesiilete néven, amelyen beliil:
- Renddr Alkalmazottak Szakszervezete a fogalmazo és a kezeld kar szamara;
- Budapesti Rendérdrszemélyzet Szakszervezete az 6rszemélyzetet felolelGen.
A szakegyesiilet csatlakozasa a Magyarorszagi Kozalkalmazottak Szovetségéhez. A szakszervezet titkara LINDER-
Béla.
Az drszemélyzet vezetésére, Tizes Tandcs a bizalmiakbol.
Az drszemélyzet bizalmi testiiletének kozvetlen kapcsolata a Szocidldemokrata Parttal.
A Magyarorszagi Rendodralkalmazottak Szakegyesiiletének hivatalos kozlonye a Renddralkalmazott.

1919. 1II. 13. Szeged, alakulé iilés
Megalakult:
- a szegedi renddrség allomanyaban a renddrtanacs és
- a Varosi Renddrségi Szakosztaly, a varosi szakszervezethez kapcsolodoan.
A Szocialdemokrata Partban bent maradas.
A Magyar Orszagos Renddrszovetségbe akkor 1éphettek volna be, ha az a Szocidldemokrata Parton beliil alakult
volna meg.
A szakosztaly elndke TEMESVARY Géza megbizott renddrfokapitany.

1919. III. 23. Levél (hiiségnyilatkozat)
- A Budapesti Rend6rérszemélyzet Szakszervezete és
- a szervezett magyar csenddrség hiiségnyilatkozatnak beilld levelének nyilvanossag elé tarasa, a Népszava altal.

1919. I1I. 30. MOR rendkiviili kozgyiilés és nagygyiilés

Rendkiviili kozgytilés a Golyavarban, ahol dontés sziiletett a Kdzalkalmazottak Orszagos Szdvetségébe torténd be-
1épésrol.

Nagygyiilés a Muizeumkertben, ahol VAGO Béla beszéde hangzott el a Voros Orség megalakulasarol.
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VI sz. melléklet

A rendirség ,, Zrinyi-sisak”-ja.

Forras ! ZEIDLER Sandor magangyUjteménye.
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vizsgalt téma forrasait, nagyobb részt a Magyar Nemzeti Levéltarban 6rzott hatarrségi, orsza-

gos parancsnoksag dokumentumai képezik. Teljesen bizonyos, hogy sok anyag mar nem érhetd

el a selejtezések és egyéb veszteségek miatt. Igy példaul az 1945-6s évet egyetlen dobozba
gyljtve képviselik az okmanyok, mig példaul 1949-bdl 14, €s1950-bdl pedigl3 doboznyi irat lelhetd
fel. A forrasok koziil kiilonosen a helyszini kivizsgalasok tartalmaznak értékes informaciokat, nem csak
a bekovetkezett eseményekre vonatkozdan. Betekinthetiink azon parancsnoki mindsitésekbe és a politi-
kai jellegti értékelések rendszerébe, melyek elkeriilhetetlentil meghataroztak a legsulyosabb torténések
megitélését és a kozvélemény elé tarasat. Egyes idészakok a hatarérség ¢letébdl kiilonos sullyal, nagy-
szamu rendkiviili cselekménnyel képviselik magukat az irattarban. Ilyen 1945. és 1946. év a szervezet
megalakuldsa és mikddésének beindulasa, a haborut kovetd nehéz évek, a Jugoszlaviaval megromlott
kapcsolatok tragikus torténései 1949-1953, és az 1956-1957-es események. Ezeket az éveket kovetden
fokozatosan stabilizalddtak a hatarérség miikodésének kiilsé €s belso feltételei s ez a sulyos események
szama gyors csokkenéséhez vezetett. Vizsgalodasomat a kritikus idészakokra 6sszpontositottam vala-
mint a hatardrség két, a hosi halottakrol szolo kiadvanyara, melynek adatait igyekeztem a fellelhetd
levéltari dokumentumokkal is 0sszevetni. A vizsgalt id6szakban a két nagy tarsadalmi rendszer kézott
zajlé ideoldgiai hadboru ranyomta bélyegét a mindennapok eseményeire. A 1€gkor jobb megértéséhez
nyujtott segitséget a korabeli Beliigyi Szemle tevékenységét vizsgald feldolgozas.!

A hési halal kérdéskore

A honvédség és a fegyveres Ortestiiletek igyekeznek nyilvantartani azokat a tagjaikat, akik feladataik
végrehajtasa kozben példamutatd koriilmények kozott vesztették életiiket. A hdsi halottd nyilvanitas
hagyomanyosan tulajdonképpen az egyik legmagasabb szintli elismerés, még abban az esetben is, ha
adomanyozasara posztumusz keriil sor. A hdsi halotta nyilvanitast — kiilondsen a partallam idészakaban
— politikai megfontolasok is motivaltik. Ezt az 4llitast a hatar6rségnél® bekovetkezett tobb halaleset
alatamasztja. Nézziik meg, egyes irodalmak napjainkban miként kozelitik meg a témat!

A Hadtudomanyi Lexikon tartalmazza a ,,hdsi halott” fogalom feloldasat. Az anyag természetesen
honvédségi szemszogbdl kozeliti meg a lehetséges magyarazatot, mely mar az elsé mondatbdl kitlinik,
» + - . az a volt tényleges allomanyu katona, aki a — katonai eskii és a szabalyzatok elbirasai alapjan
elvarhato magatartdst tanusitva, a haza fegyveres védelme, katonai szolgdlati kotelezettségenek teljesi-
tese soran helytallt és életét dldozta, v. elszenvedett sériilése kovetkeztében vesztette életét . . . ,, Az igy életét
vesztett katondt a honvédelmi miniszter nyilvanithatja.”

A lexikon egyéb eseteket is felsorol melyek szamitasba johetnek, mint a felterjesztés alapja. Ilyenek
tobbek kozott o, . . . aki az alkotmanyos rend fenntartisaban valo kozremiikéodés, sziikségallapot idején
v. veszélyhelyzetben, ...balesetveszélyes szolgalati feladat (...aknatelepités és felszedés stb.) teljesitése
kézben.”* Szinte mintha a korabbi hatarérséghez igazitottak volna a megfogalmazast.

A hosi halotta nyilvanitas jogat a magyar jogrend miniszteri hatdskornek tekinti.

A ,szolgalat halottja” kifejezést, melyet a rendvédelmi feladatokat ellato szervek hivatasos allo-
manyanak szolgalati jogviszonyarol sz616 2015. évi térvény kiilon értelmez, a korabban kiadott Hadtu-
domanyi Lexikon nem ismeri.’

Jelenleg a rendvédelmi feladatokat ellato szervek hivatasos allomanyanak szolgalati jogviszonyarol
sz60l6 2015. évi torvényi szabalyozas tartalmazza a beliigyi tarcara vonatkozoan ezt a témakort. A ke-
gyeleti gondoskodasrél sz616 rész megfogalmazza, hogy ,.,Ha a hivatasos allomany tagja a szolgalati
kotelezettség teljesitése soran az életét felaldozta, 6t a miniszter hosi halotta vagy a szolgalat halottjava
nyilvanithatja.”®

A torvény azt is rogziti, hogy ,,4 miniszter, az orszdagos parancsnok, valamint az allomanyilletékes
parancsnok a hivatasos allomany elhunyt tagjat, valamint az elhunyt szolgadlati nyugdijast - a szolgalat
teljesitése soran szerzett érdemeire figyelemmel - a rendvédelmi szerv, fegyvernem, helyorség vagy szer-
vezeti egység halottjavad nyilvanithatja.”” biztositja a szakmai vezetének a rendvédelmi szerv halottjava
nyilvanitast.

A hosi halottal kapesolatos beliigyminiszteri rendelet azt tartalmazza, hogy ,, Hési halotta kell nyil-
vanitani a rendvédelmi feladatokat elldto szerv hivatasos allomanyabol elhunytat halalanak koriilmé-
nyei, életutja és érdemei figyelembevételével, ha a szolgadlat teljesitése soran Magyarorszag alkotmd-
nyos rendjének védelme, a kozbiztonsag és a kozrend fenntartasa, az allamhatar védelme, tiiz, elemi
csapas vagy katasztrofa kovetkezményeinek elharitasa kézben kimagaslo batorsagot, kiemelkedd sze-
meélyes helytallast tanusitott és ekozben, vagy igy elszenvedett sériilése kovetkeztében életét vesztette . .
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15. § Az elhunyt

a) hosi halottd, illetve a szolgalat halottjava mindsitésére a rendvédelmi feladatokat ellato szerv
vezetojének javaslatara a beliigyminiszter,

b) rendvédelmi feladatokat ellato szerv halottjava mindsitésére a beliigyminiszter munkaltatoi
Jjogkorébe tartozo személy vonatkozdasaban a beltigyminiszter, egyéb esetben az orszagos parancsnok,
valamint

¢) kozponti vagy teriileti jogallasu szerv halottjava mindsitésére a kézponti vagy teriileti jogallasu
szerv vezetdje jogosult.”®

A mar megszint hatarérség Human Szabalyzataban az a szoveg talalhatd, hogy

,,e) A vezeto dontése alapjan a személyiigyi szakszolgalat elkésziti az elhunyt mindsitésére vonat-
kozo allomanyparancsot. A ,, Hosi halott”-a és a ,,Szolgadlat halottja’-va térténd mindsités a beliigymi-
niszter, a ,, Fegyveres szerv halottia ’-va és a ,, Kozszolgadlat halottja ”-va mindsités az orszdagos parancs-
nok, a ,,szervezeti egység halottja ’-va mindsités pedig a gondozas szerint illetékes munkaltatoi jogkort
gyakorlo eloljaro hataskore. A fegyveres szerv halottiava mindsités esetén az elhunytnak legalabb 6téves
szolgdlati viszonnyal kell rendelkeznie.”

A szabalyzat ezen meghatarozasa az akkor érvényben 1€v6 szolgalati torvény fogalmazasat koveti:
~Ha a hivatasos dllomany tagja a szolgadlati kételezettség teljesitése soran az életét felaldozta, ot az
illetékes miniszter hosi halottd vagy a szolgdlat halottjava nyilvanithatja.

(2) A miniszter, illetve a munkaltatoi jogkort gyakorlo eloljaro a hivatdsos, valamint a nyugallo-
many tagjat - a szolgalat teljesitése soran szerzett érdemeire figyelemmel - a fegyveres szerv, fegyver-
nem, helydrség, szervezeti egység halottjava nyilvanithatja.”°

A hosi halotta nyilvanitasnak anyagi és erkolcsi jelentdsége egyarant megfogalmazhatd. A kove-
tendo példa kiemelése, képviselete a kdvetkezd generaciok eldtt. A visszamaradt rokonokrol, id6s szii-
16krdl, 6zvegyrodl, arvakrol torténd gondoskodas. A csalad anyagi tdAmogatasa, egyszeri ¢és folyamatos
pénzbeli juttatasok folyositasa. Katonai pompaval torténd blicstuztatas. Megemlékezés, évfordulokon
emlékmii, emléktabla, sirhely megkoszortzasa. Szokas volt az elhunyt személyr6l alakulatok, objektu-
mok, sport és kulturalis rendezvények elnevezése. Katonai tinnepségeken a szervezet hdsei neveinek
felolvasasa. Mindezek okan nagy jelentdsége van a cimek adomanyozasa esetén a helyes kivalasztasnak,
dontésnek, elkeriilve a kés6bbi visszavonas vagy elhallgatas sziikségességét. Az id6 konyorteleniil eljar,
megvaltoznak a megitélés szempontjai. Nem hazai példaval kivanom e gondolatomat alatdmasztani.
Jefferson Finis DAVIS-nek, az Amerikai Konfoderacios Allamok elnékének New Orleans-ban felallitott
emlékszobrat 2017-ben cserélték ki egy fekete rabszolgandt 4brazold emlékmiire. !t

A hatarérségi human szabalyzat fliggeléke 59 f6 hési halott nyughelye gondozasi felelésségi fel-
adatait osztotta szét az akkori igazgatosagok kozott.!> A hdsi halotta nyilvanitas parancsban tortént. A
fliggelék névjegyzekébol 16 Ot a hatardrség orszadgos parancsnoka az 1953-1959 kozotti idészakban, a
honvédelmi miniszter egy fot 1949-ben, az Allamvédelmi Hatésag (AVH) vezetbje egy fot 1953-ban,
az Orszagos Rendodr-fokapitanysag (ORFK) II. Fosztaly vezetdje egy f6t 1957-ben, a tobbieket a bel-
ligyminiszter részesitette kiillonb6z6 idépontokban ebben az elismerésben. Az 1960-as év volt a kérdés-
kor visszamendleges attekintésének fontos éve. Ekkor 25 f6 szerepelt a miniszteri parancsokban. Az
adott elhaldlozas és a parancsban tortént megjelenés kozott esetenként 9-10 év is eltelt, tehat volt mod a
mérlegelésre. Maskor mar az adott évben alairtak az adomanyozo6 okmanyt. Az is el6fordult, hogy harom
napon beliil intézkedtek a hdsi halottat megilletd temetés megszervezésére.

A hatarérség hosi halottjai

A hatarérség két alkalommal, 1979-ben és 1987-ben jelentetett meg a BM Hatardrség Politikai Csoport-
fonokség gondozasaban kiadvanyt, mindkett6t 7 000 példanyban, az akkor hivatalosan hési halotta nyil-
vanitottakrol.”® A konyv roviden ismerteti az érintettek életét, szolgalati tevékenységét, halaluk koriil-
ményeit. A hdsi halottak nevei marvanytablan a ,,Hdsi halottak emlékfalan” a hatarérség orszagos pa-
rancsnoksagan (1021 Budapest, Labanc utca 57.) évek szerint lettek feltiintetve.

Az 1979-es anyagban 58 {0, az 1987-es bovitett kiadvanyban 63 f6 szerepel. Az els6 év 1949, az
utols6 1984. 1949 és 1959 kézott minden évben keriilt fel Uj név a marvanytablakra, 1949-ben hat, 1954-
ben szintén hat. Kiugro volt az 1956-1957-es esztend6é 14 névvel, a harcokban elesettek, szolgalatban
meghaltak, vagy meggyilkoltak adataival.
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Az 1j kotetbe bekertiilt 6t elhunyt sorkatona:

- HORVATH Ferenc hatar6r, 1979-ben lovaval szolgalatban vizbe esett, megfulladt.

- Kiss Karoly hatardrt Szentgotthardon 1984. VI. 10-én, szolgalatban villamcsapas 6lte meg.

- KUPECZIK Laszl6 hatarért Tiszaszigeten 1982. VII. 15-én szolgalatban egy honvéd tiszthelyettes —
aki ki akart szokni az orszagbol — 16tte agyon.

- SIPOS Janos hatardr 1982-ben halt meg. 1975. XII. 24-én sebesitették meg Tompan szolgalatban egy
hazilag készitett 16fegyverrel. 1982. V. 25-¢n halt meg.

- ViGH Tibor hatarért Beremenden 1982. IX. 9-én szolgalatban villamcsapas érte. '

A politikai szemponta mérlegelés a névjegyzékbe keriilés vonatkozasaban a 63 6 esetében tobb
alkalommal is érzékelhetd.

1949 marcius és 1956 julius kozotti idészakban 29 6 szerepel a konyvben.

- Masik jaror tévedésbol éjszaka agyonlott egy fot, egy fot pedig megsebesitett (1949).

- Jardrszolgalatban jugoszlav oldalrdl agyonléttek négy esetben négy fot. Az egyik eseményhez kap-
csolodott egy sebestilés is (1949). A Kelebianal tortént esetr6l meg kell emliteniink, hogy a tuloldalrol
megsebesitett jarort tarsa cserbenhagyta a helyszinen és elmenekiilt. Az elkovetdk a magatehetetlen ha-
tarort tarkon 16tték, kiraboltak, majd jugoszlav teriiletre menekiiltek. Tovabbi esetek (1949, 1953 ¢és
szintén 1953).

- Csempészek 16tték agyon egy alkalommal egy kétfos jarér mindkét tagjat. (1949)

- Osztrak teriileten szolgalati feladatot végrehajto hatarér nyomozot ismeretlen koriilmények kozott
agyonlottek. (1949)

- Hatarvadasz szazad-parancsnokot beosztottja, egy hatardr, kihallgatas kdzben pisztollyal meggyil-
kolta. (1950)

- Orsparancsnokot szolgalatban hatarér agyonldtte, majd Ausztridba szokétt. (1950)

- Csehszlovak teriletrdl szolgalatban 1évo jarér mindkét tagjat ismeretlen személyek agyonlétték.
(1950)

- Miszaki munkalatok, aknapotlas illetve akna felszedése kdzben életét vesztette hét esetben hét £6.
Két alkalomhoz kapcsolddik még ketto-kettd sulyos sériilés is. (1950, 1950, 1951, 1951,1954,
1954,1956)

- Jarérszolgalatban hatarsértd kézigranattal megolt egy hatardrt és tarsat megsebesitette. (1951)

- Jarérszolgalatban egy hatardrt az embercsempész tlizharcban pisztollyal 6lt meg. (1955)

- Szolgalatban vizbe fulladt hat 6. Koziiliikk 6ten arvizi mentésen vettek részt. (1951, 1952, 1954,
1956)

- Tarsa az Orson vitatkozast kovetden meggyilkolt egy f6t. (1952)

- Lovészeten vesztette életét egy 6. (1952)1°

Halalokok az 1987. évi kiadvany szerint:

- Szolgalatban meggyilkoltak 20 fo.

- Vihar, villamcsapas 5 f0.

- Vietnami nemzetkozi békefenntartd szolgalat soran elhunyt 1 £6.

- Tévedésbdl tarsai 16tték le, 1 16.

- Beosztottja leldtte, 2 6

- Aknarobbanas 9 6.

- Lovészeten baleset 1 {6

- Tarsa szandékosan lelotte 3 6

- Szolgalatban vizbe fulladt 2 6.

- Arvizvédelemnél meghalt 7 £6.

- Gépkocsi eliitotte 1 fo.

- 1956-0s eseményeknél meghalt 11 £5.16

A mai megitélések szerint olyan bekovetkezett események, mint 16vészeti baleset, villamcsapas,
vizbe fulladas, gépjarmii baleset, a ,,rendvédelmi szerv halottja” fogalomkorbe tartoznak. A gépkocsi
balesetrdl el kell mondanunk, hogy az elhunyt rossz latasi viszonyok kozott gyakorlatra vonulo tarsai
¢letét mentette meg, amikor egy kdzeled6 jarmi elé szaladt, hogy azt megallitsa.

Kiilonosen problémasak voltak a hataror halalok az 1949-1953-es évek soran a felfokozott jugo-
szlav ellenes hangulat és tevékenység miatt. Rendszeressé valtak az allamhataron atnylo tdmadasok,
az atlovések és az ezekkel egyiitt jaro sériilések, halalesetek.

Az 1949. évi levéltari dokumentumok kozott két anyag is szerepel, amely jugoszlav szervek altal
okozott halalesetrdl szol. A , kiadvany: Hér. fpsdag-i pcs-ba”'" megnevezésti okmany ~Honvédelmi
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Miniszter™® fejrésszel és ,,Honvédségi Kozlony Szerkesztbségének, Budapest™ cimzéssel késziilt.

,, Targy: Horvath Pal hési halalt halt honvéd érm.-é elbléptetése és ht. dllomdnyba valo felvétele”™™. Az
alairas géppel ,,Farkas s.k.”*'. A szoveg szerint: ,, A 11. hv.zlj. psag. dllomdnydba tartozé Horvath Pdal
honvéd 1949. majus ho 7-én jardrszolgalatanak teljesitése kozben a jugoszlav hatarorizeti szervek fegy-
veres beavatkozdsa kovetkezteben a hatarvonal mentén hosi haldlt halt. Nevezettet hiiséges és onfelal-
dozo magatartasa elismeréséiil a MK elnéke a Magyar Koztarsasag érdemérem arany fokozataval ki-
tiintette./ Rendelet szama: 5.221/M.E.1.A.-1949.sz./. A Honvédelmi Miniszter Bajtars 17.420/eln.szii.-
1949.sz rendeletével a hési halalt halt Horvath Pal honvédet 1949. évi majus ho 6-aval a Ill/a adllo-
manycsoportban gyalogsdagnal 6rmesterré soron kiviil eloléptette, egyidejiileg a honvédség hivatdsos
allomdnydba felvette.

Az emlékkonyv a halal koriilményeirdl ugy tudja, hogy a szolgalatban az allamhatar masik oldala-
rol megsebesitett hatarort tarkon 16tték, kiraboltak és holttestét a helyszinen elrejtették. A halasi hatarér
igazgatosag lépcsbhazéanak falan még 1975-ben lattam eldszor a tiszteletére kihelyezett feliratot, festett
képet.

Egy masik tajékoztatast szintén a Honvédségi Kozlony szdmaéra szantak. Az ,, Emlékeztet6” meg-
nevezésli dokumentum keltezése ,,1949. V. 16.” s alairdi ,, pol. ov. ” (politikai osztaly vezetdje) és ,, hor.
fpk. " (hatarér foparancsnok) jeloléssel szerepelnek. Az ,,fpk” tollaval belejavitott az alairasra eléje tett
szovegbe. Athtzta az eredeti ,,beavatkozasanak” szot és helyette ,,tamadasa” kifejezést irta be, valamint
hozzaflizte a ,,magyar teriileten a hatdrvonaltol kb. 120-m-re”® mondatot. Ezzel kialakult a K6zlony
altal véglegesen leadand6 forma.

., Kiadvany: Hor. fpsag-i pcs-ba:” ,,A 9. hv.zlj. psag. allomanydba tartozo Puskas Imre /.../ honv. 1949.
évi majus ho 14-én jarorszolgadlatanak teljesitése kozben a jugoszlav hatdarorizeti szervek fegyveres tamaddsa
(beavatkozdsa) kovetkeztében a magyar teriileten a hatarvonaltol kb. 120-m-re (hatdrvonal mentén) hosi
halalt halt. Nevezettet hiiséges és onfelaldozo magatartasa elismeréséiil a Magyar Koztarsasag elnoke a
Magyar Koztarsasdg Erdemérem arany fokozataval kitiintette. /Rendelet szama: 5.490/M.E.I.A.-1949.sz./. A
Honvédelmi Miniszter Bajtars 18.296/eln.szii.-1949.sz rendeletével a hdsi halalt halt Puskds Imre honvédet
1949. evi majus ho 14-ével a Ill/a. allomanycsoportban gyalogsagnal 6rmesterré sorvon kiviil eldléptette,
egyidejiileg a honvédség hivatdsos dllomdnydba felvette. ™

Mindkét hatardr szerepel a hatarérség hési halottai névjegyzékében.

A kiadvany az els6 halaleseteket 1949-t61 datalja. Mivel hosi halottaknak nyilvanitottakrol van szo,
az egy¢b koriilmények kozott elhunytakat természetesen nem tartalmazza a konyv. Nagy valosziniiség-
gel ma mar teljes pontossaggal, a levéltari adatok hidnyossdga miatt, nem lehet megallapitani, hatarér
szolgalatuk teljesitése kozben kiilonb6z6 okok miatt hanyan veszitették el az életiiket.

A hatardrség hosi halottjai kozott szerepel KILITI Daniel tizedes. A kevesek egyike, akire vonatko-
zoan a levéltarban taldltam anyagot. Elhunytanak koriilményeit a ,, Fegyverhasznalat 1955-ben a nyu-
gati hatdron” cimii tanulmény szerzdje is feldolgozta 2016-o0s publikacidjaban.?’

Halalanak datuma 1957. 1. 24. az Gjjaszervez6do hatarérség és a rendkiviil feszitett hatardrizeti koriil-
mények iddszakéra esett. Oriasi nyomés nehezedett az osztrak allamhataron szolgalatot teljesité hatarérokre
a kifelé iranyul6é menekiilok részér6l. Embercsempész altal vezetett hatarsértd csoport elfogésara torekedtek
a jarorok és a sotétben 16ttek mindenre, ami csak mozgott. KILITI Déniel tizedes 6vatlanul felallt egy toltés
tetejére, ahol jol 1athatova valt. Egy masik jarortél kapott comblovést €s elvérzett. A hivatalos kivizsgalas
elészor az embercsempész fegyverhasznalatara koncentralt, de a helyszinen idegen fegyvert nem talaltak. A
két oldalas jelentés?® cimzettje a Hatar6rség Orszagos Parancsnoksaganak Szolgalati Osztalya, a kiild6 pedig
a kertilet parancsnoka, aki a kivizsgalasért volt felelds.

A dokumentum szerint a jar0r a sotétben felszolitotta a hatarsértd csoportot a megallasra. Amikor
azok szét akartak ugorni a jarértars puskabol két 16vést adott le, végiil harom jarér és a riado csoport
16v61dozott, az embercsempészt a helyszint6l 800 m-re egy negyedik jaror fogta el. Kézzel valaki rairta
ajelenésre: ,, volt-e fegyver az embercsempésznél? ™, masik tintaval a véalasz ,, Nem volt™*®. A hatarorség
1987-¢s kiadvanya is tigy ismerteti a torténteket, hogy a hatarsértok a jarér 16véseire pisztollyal és pus-
kaval 16ttek vissza.

Ugyanebben a gylijtoben azonos levéltari folydszam szam alatt olvashato BM Személyligyi Foosz-
taly fejrésszel egy ,Jelentés ™' 1963. V1. 17-i ddtummal. Ebben szerepel ,, Az 6zvegy édesanya részére
nemzetgondozotti nyugdijat dllapitottak meg, havi 800 Ft dsszegben. 2.

A hatarérség torténetébol legalabb husz olyan eset talalhato, amikor katonak egymast 16tték agyon,
de szoba sem keriilt a hosi halotta nyilvanitas. KILITI Daniel hatardr tizedes esetében ezt a vezetés sze-
mében nyilvanvaloan a kiilonleges politikai koriilmények indokoltak. Edesanyjat nyugdijra felterjesz-
tették és 3 000 Ft egyszeri segélyt utaltak ki a szamara.

69



Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), HU ISSN 1216-6774 XXIX. évf. (2019) 58.sz.

Egy rendkiviil egyedi esetet is keletkezett a hdsi halotta nyilvanitasok soraban. Minden oldalarol
biztosan nem ismerjilk a meglehetésen furcsa korilmények kozott torténteket, a levéltari okmanyok
tobb lényeges kérdésre nem adnak valaszt. A budapesti kdzponti katonai iigyészség 1950. XI. 24-ei
datummal kiildte meg hatarozatat, melynek cimzettje az ,, AVH Hatdirérség és Belsé Karhatalom Pa-
rancsnoksdg Vezetdje” 33 Az anyag olvasésa soran kideriil, hogy SZILVASI Sandor 4llamvédelmi hatardr
aknapotlas kozben felrobbant és meghalt, 1950. X. 24-én Rajka kozelében. A felrobbant aknak potlasa
az egyik legveszélyesebb feladatnak mindsiilt. Erre kiilon kiképezték a katonakat és a feladatot végzok
plusz pénziigyi pétlékban részesiiltek. Az illetonek ra kellett 1épnie az aknamezore €s a tobbi ¢les toltet
kozott dolgozott. A kivizsgalasi okmany szerint magas fii volt a miiszaki zaron beliil, lehet hogy ez
okozta a tragédiat.

Ami ezutan tortént, az viszont elképesztd. Valaki — az okmanyokbdl nem deriil ki a személye — talan
a helyi parancsnoki vezetés, feljelentette, hogy ki akart bijni szolgélati kotelessége aldl, és oncsonkitast ki-
vant elkovetni. A feljelentd szandékat csak talalgathatjuk. Meg kivant el6zni egy feleldsségre vonast, mert a
katonat rakiildték az attekinthetetlen aknamezore? Esetleg a kartérités aloli kibuvas az ok?

Az ligyészség viszont nem fogadta be a feljelentést, ,, Szilvasi Sandor ellen tett feljelentést, hogy
Rajka kézség hataraban, 1950. oktober ho 24.-én aknaellendrzés kozben akndra lépett, mely rajta —
robbanas folytan — halalos sériiléseket okozott — s mindezt abbol a célbol kovette el, hogy a szolgalati
kotelezettségének teljesitésére végképpen alkalmatlanna valjék, - /Ktbtk. 50.3. /1/ bekezdésébe iitkozd és
a /2/ bekezdés masodik rendelkezése szerint mindsiilo oncsonkitds biintette/ a Kbp. 138.$. elsé bekezdeés
értelmében - biintetdbirdsdgi iildozésre elegendd alap hidnydban félreteszem.

,Sem... parancsnokat, sem mas harmadik személyt biintetojogilag, vagy fegyelmileg felelosségre
vonni a kizarolag csak az elhalt elovigydazatlansaga folytan keletkezett halalos kimenetelti baleset miatt
- nem lehet”. %

Egy masik levéltari dosszié visszatér a hatardr esetéhez. A gyiijtében nyolc darab okmany talalhato,
koztiik az orszagos parancsnoksag levele az ,, Allami Anyakonyvvezetdi Hivatalhoz” 6 értesitve az ille-
tékeseket, a hatarért allamvédelmi 6rmesterré 1éptették elé és hosi halotta nyilvanitottak. Itt talalhato
apja nyugdijkérelme, melyet az drmesteri rendfokozatnak megfelelden biztositottak, egy feljegyzés 2
000 Ft segély kifizetésérol, kornyezettanulmany a sziilok helyzetérol.

A hosi halottak egyikére, BOZVARY Imrére vonatkozo személyes tatalmu levél talalhato a levéltar-
ban, mely jelzi, milyen nehezen rendezddtek az egyéni sorsok ebben az idoben. A hdsi halalt halt hatarér
katonat felneveld 69 éves nagymamaja, irta Gyongyosrol 1957 februar kozepén az oroshazi hatardr ke-
rilet vezetésének cimezve. A hatardrt az 6rsokrdl 6sszevont csoportba beosztva tutba inditottak Pestre
1956-ban az oktoberi események kezdetén. 1956. X. 24-én két tarsaval egyiitt azt a feladatot kapta, hogy
deritsék fel a Kilian laktanya kornyékét. Tarsai megsebestiltek, 6 pedig halalos 16vést kapott. Beszalli-
tottak a Korvin korhazba és ott hunyt el, ideiglenesen a kérhaz teriiletén temették el, jelenleg a Kerepesi
temetOben nyugszik. Az eset furcsasaga, a nagymama februar kozepén érdeklddik unokéja utdn, amint
az a levelébdl kitlinik, nem keresték fel, nem beszéltek vele az ideig.

. - .. utoljara kaptam egy taviratot melyben unokdam Bozvary Imre hosi halalt halt Budapesten és
mint halottat szallitottak a Korvin Otto korhazba és a temetésérol ott gondoskodtak. Hat én nagyon
szépen kérem az igen tisztelt parancsnoksagot hogy meg érdeklodne hogy merre van eltemetve és hogy
ha mar élve t6bbé nem lathatom hogy a sirjahoz elmehessek ha még erém meg engedné.”’

Kérte még a katona holmijanak postan torténd elkiildését és valamilyen jellegli anyagi tamogatast.
A levélhez mellékelt személyzeti feljegyzés szerint a beliigyi trca a nyugdijat rendezte, a katona hatra-
maradt személyes targyait pedig elkiildték az édesanyjanak.

Kimondottan ellentmondasosnak latom SZANTAI Istvan torzsérmester esetét®, aki 1950. III. 27-én
jarérszolgalatban veszitette életét és bekeriilt a hési halottak kozé. O, mint a Bozsoki érs parancsnoka
egy sorkatonaval ellen6rz6 jarérszolgalatba indult. Megsértve egy sor rendszabalyt, szigora eldirast, a
muszaki zarnal atment az aknamezon, rejtve megkozelitett egy jarort, azt az osztrak allamhatar iranyabol
kével megdobalta. A jar6rparancsnok egy 10véssel agyonlétte, majd a tiszthelyettes jarértarsanak kia-
balasara maga is atmaszott a drotakadalyokon €s megnézte a helyszint. Valosziniileg megijedve a tor-
téntektol (ezt részben a kivizsgald okmanyok is felvetik) kiszokott Ausztriaba. Véleményem szerint
SZANTAI Istvan jelentés mértékben felelds volt sajat halala bekdvetkezéséért. Az események datuma —
1950. 1. 1-vel keriilt 4t a Honvéd Hatarérség az akkor 1étrehozott Allamvédelmi Hatésag (AVH) Hatar-
Orség ¢és Belso Karhatalom szervezetébe — bizonyosan szerepet jatszott abban, hogy hdési halotta nyil-
vanitottak az elhunytat. Meggy6zddésem az, hogy amennyiben nem allt volna fenn fesziilt politikai
helyzet 1950-ben, a hatarérség vezetése nem itélte volna meg ezt az elismerést.
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Akik nem lettek hdsi halottak

A nagyszamu halaleset, kiilondsen a szolgalati feladatok ellatasa soran bekovetkezett tragédiak tovabbi
hési halotta nyilvanitast tettek volna lehetové. Hogy ez nem kovetkezett be, annak tobb oka is lehetett.
A hatardérség miikodésének elso tiz-tizendt éve meglehetdsen zavaros, rendezetlen koriilmények kozott
zajlott. Korabban a pontos nyilvantartas hianya, majd a politikai valtozasok iranya, a magasabb vezetés
érdektelensége bizonyosan kozrejatszott ebben. Maga a hatarérség elsé parancsnoka PALFFY Gyorgy
altabornagy, kés6bbi honvédelmi miniszter-helyettes €s torzsfonoke NEMETH Dezs6 ezredes is a kon-
cepcios perek aldozata lett 1949-ben. Ki torddott ilyen koriilmények kozott azzal, ha egy egyszerl pa-
rasztfiti veszitette el az életét. Hacsak nem lehetett az eseményt a fels6 torekvések érdekébe allitani,
mondjuk Jugoszlavia elleni propagandara felhasznalni. Néhany elhunyt katona megérdemli, hogy sz6l-
junk roluk par sz6ot, megmutatva, masok is részesiilhettek volna ebben az elismerésben.

MAJOROS Sandor hatarvadasz tizedes Sopronkdvesden teljesitett szolgalatot. 1947. 1. 13-4n a tele-
piilésen szovjet katonak fosztogattak, disznokat akartak elvinni, lakasban és az utcan pisztollyal 16vol-
doztek, az oda kiildott hatarvadasz tizedest egy hadnagy meglétte (tiid6 16vés). Az orosz katonak ittasan
teherautdval érkeztek, bort kdveteltek, ndkkel er6szakoskodtak, a tomeg 0sszeverddve akadalyozta meg
a fosztogatast. Az Ors alloménya a fosztogatd katonakat elfogta és atadta Sopron varos (szovjet) katonai
parancsnokanak.

A dokumentacioban talalhato egy jegyzOkonyv MAJOROS Sandor holttestének szemléjérol és bon-
colasarol. Az orosz katonai parancsnoksag részérdl két £f6, koztiik egy egészségiigyi szazados vett részt
a kivizsgalason. ,,4 holttestben taldlt projektilt az orosz katonai bizottsag magdhoz vette”™ irja a jegy-
zOkonyv.

Fontos ratekinteni a térténtek datumara. 1947 januar Magyarorszag szovjet megszallas alatt allt. A
békeszerzodést még nem irtuk ald, az orszag rendkiviil korlatozott allamisaggal rendelkezett. Ilyen ko-
rilmények ko6zott nyilvanvaldan nem vallaltadk a hatarérség vezet6i a katona tevékenységének kiemel-
kedo elismerését. A jelentést a 7. hatarvadasz zaszloalj ,,D” tisztje (felderités, elharitas) kiildte be a
honvédelmi miniszternek.

A Honvéd Hatarérség parancsnoksaga 1948-ban bekérte a hatarvadasz zaszloaljaktol azoknak a
hataréroknek az adatait, akik szolgalatteljesités kozben hunytak el. Nyilvanvaléan valamilyen formaja
elismerésrol lehetett sz6, masképpen az egésznek semmi értelme nem lett volna. Barmennyi javaslatot
kiildtek a zaszloaljak, ezek a mai nyilvantartasokban nem szerepelnek. Lehetséges, hogy a hatarorség
1950. I. 1-ei athelyezése a Honvédelmi Minisztériumtol (HM) az Allamvédelmi Hatosag (AVH) kote-
1ékébe akasztotta meg a folyamatot. A 12. honvéd hatarvadasz zaszloalj (Oroshaza) jelentette, hogy az
eleki 6rs személyi allomanyaban szolgalatot teljesité CSOMOS Imre tartalékos szakaszvezetot az Elek-
Kétegyhaza vastut mentén 1évo 6rhazhoz hivtak segitséget kérve, mert két orosz egyenruhas fegyveres
roman személy garazdalkodott a helyszinen. Felszoélitotta 6ket fegyveriik letételére, azok tiizet nyitottak
majd elmenekiiltek. A hatarvadasz hasldvést szenvedett és par nap mulva meghalt.*

Az eseményhez megjegyzésként hozzaflizhetjiik, hogy ebben az idoben a blinozok erdszeretettel
hasznéltak szovjet egyenruhat és okmanyokat.*! Ezt a modszert kiilon publikacioban is feldolgoztam.

Egyéb elhunytak

A hatardrségnél bekovetkezett halaleseteket vizsgalatakor rendkiviil nehéz helyzetbe kertiliink a hdsi
halotta nyilvanitasok megitélését illetéen. Lényegében évtizedeken keresztiil nem késziiltek Osszesité-
sek, vagy ha igen, mar nem allnak rendelkezésre, esetleg még nem tartak fel azokat a kutatok. Megki-
sérelhetd ugyan kimutatasok dsszeallitasa a kiilonboz0 jelentésekbdl, kivizsgalasi anyagokbol, azonban
ezek teljes pontossagrol nem lehetlink meggy6zddve.

Az 1949-es év 23. szam1 doboza tartalmaz halaleseteket és sériiléseket, de itt példaul nem szere-
pelnek a jugoszlav hatarérok altal lelott katonaink, illetve az aknamezén megsériiltek. A gylijtében sze-
repeltek tobbek kozott az alabbi esetek:

- Halaleset kovetkezett be 6t alkalommal, valamennyi véletlen baleset fegyvertol, szolgalatban, 16vé-
szeten.

- Ongyilkossag hét 6. Eveken keresztiil vezetd kategoria az ongyilkossag, melyet természetesen meg-
konnyitett a fegyverek ellenorzés nélkiili jelenléte.

- Vizbefulladas hat 6. Gépkocsi baleset és villamcsapas egy-egy 6.

- Az okmanyok tartalmaznak még fegyvertdl szarmaz6 konnyebb sériilést négy alkalommal, és két
katona megsebesiilését, akik szabalyellenesen gyutacsot barkacsoltak. Meggy6zddésem — latva a ko-
vetkez6 évek lényegesen nagyobb szamsorait —, hogy nem teljesek az adatok.
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Az 1949. évi levéltari anyag ugynevezett ,,FUV” okmaényokat is tartalmaz. Az egészségiigyi feliil-
vizsgalati papirok a sorkatonak valamilyen okbol tortént leszerelésekor késziiltek, daitumuk szerint tobb-
nyire még a megel8z6 évben, hiszen a gyogyité eljaras jelentésen elhuzodhatott. Osszesen nyolc fegy-
vertol szarmazo 16véses sériilés és egy gyutacs felrobbanas okozta ,,szemhiany” szerepel az okok kozatt.
Ennyi baleset mellett halaleseteknek is be kellett kovetkezni.*?

Az 1950-es évbdl talalhatd egy ,,Névjegyzék akik 1950-ben meghaltak™*® megnevezésii okmany.
Ez a dokumentum 42 nevet tartalmaz. Ugyanebbdl az id6szakbol a rendelkezésiinkre allnak a hatardrség
napi tigyeletes tiszti jelentései.** Atolvasva 6ket, igyekeztem kikeresni a vonatkozo informécidkat és 35
halalesetet talaltam. A 42 nevet tartalmazo lista sem lehet teljes, mert rabukkantam egy hatarér halalarol
sz610 jelentésre €s az 6 adatai az el6z6ekben nem szerepelnek. Talan azért mert a halaleset a laktanyaban,
szabadidében valamilyen betegség kdvetkeztében tortént. A boncoldsi jegyzOkonyv szerint szivbénulas
kovetkezett be, irta az ligyészség. 4

Az 1950-es év Osszesitett adatai a névjegyzeék alapjan:

- Halaleset aknarobbanastol 1 6.

- Léfegyvertdl bekovetkezett haldlos baleset 5 6.

- Hatarért idegenek szolgalatban agyonl6tték 3 £6.

- Egy tisztet és egy tiszthelyettest katonak agyonléttek 2 £6.

- Hatar6r halalos balesete szolgalatban 1 f6.

- Ongyilkossag 13 6.

- Szokés miatt kivégezték 1 6.

- Szokés kozben agyonlotték 1 £0.

- Szokés kozben tlizharcban agyonlétte magat 1 6.

- Vizbefulladas 4 6 szolgalatban, 4 {6 fiird6zés kozben.

- Halalos kozlekedési baleset 6 £o.

Mindezek mellett a napi jelentések tartalmaznak még:

- Lofegyvert6l szarmazo sériilés 29 f0.

- Kiilonb6z6 mértéki sériilés aknarobbanastol 13 £6.

Rendelkezéstinkre all egy lista, amely az 1951. évben elhunytakat tartalmazza, melynek mar a cime
is vitathatd ,, Névjegyzék az 1951-ben, akik sajat hibajukbol meghaltak ™ fogalmazassal, 34 halalesetet
sorol fel. Nyilvanvaloan erdsen relativ, mit tekintiink sajat hibas halalos balesetnek. Ezekben a szitua-
ciokban hatarér katonakrol és nem polgari személyekrdl volt sz6. Eves viszonylatban a szam kiemelke-
déen magasnak mondhato, ugyanakkor e szerint aknarobbantéstél ,,csupan” négyen haltak meg (sajat
hiba okan). A tobbi aknarobbands miatt bekovetkezett elhalalozast ebben az évben nem sajathibasnak
tekintette a statisztika 0sszeallitoja és ezért nem keriiltek a névjegyzékre. Viszont ha ebben az egy évben
34 16 halt meg kiilonb6z6 okok miatt, mennyien hunyhattak el 1945-1956 kozott?

A haldalesetek okai az okmany szerint:

- Ongyilkossag 10 f6. Rendkiviil sok. A részletezésben okok is szerepelnek. Nem tudott pénzzel el-
szamolni, csaladi problémak miatt, meglotte a tarsat és megijedt, civil személyt véletleniil agyonlétt és
utdna kovette el a tettét.

- Aknarobbanas 4 f6.

- Fegyvertol bekovetkezett halalos sériilés 7 £6.

- Vonatbaleset 3 6.

- Vizbefulladas fiirdés kozben 5 6.

- Gépkocsi baleset 3 6.

- Tarsa leszarta 1 6.

- Veszekedés kdzben tarsa agyonlotte 1 £6.

Bar az esetek nincsenek egyenként részletezve, feldolgozva, valosziniileg nem sokat tévediink, ha
a torténtek egy részét a kiképzés gyenge szintjére vezetjiik vissza, kiilondsen a fegyverrel bekovetkezett
problémaknal.

A négy aknarobbandas miatt tortént halalesetbdl csupan kett6t nevez meg az irat Fertérakos 1951.
XIL. 15. és Nemesnép 1951. XI. 18. iddpontokkal. Erdekes, hogy az aknarobbanastol elhunytak koziil
két f6 szerepel a hosi halottak jegyzékében is. Ezek szerint a késébbiekben feliilbiraltak a sajathibas
mindsitést.

A hozzatartozok, sziilok természetesen tragédiaként élték meg gyermekiik elvesztését és néha nem
nyugodtak bele a kapott hivatalos tajékoztatasba. A levéltar egyik dossziéja tartalmazza B. Zsigmond
allamvédelmi hatarér ongyilkossagat, aki szolgélatba induldskor agyonlétte magat a géppisztolyaval,
annak csovét szajaba véve. Az ligyészség az eset egyértelmiisége miatt (t6bb tant is volt), nem inditott
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eljarast. A szil6k lathatéan nem tudtak beletérodni a fia elvesztésébe. B. Imréné irt a Szabad Nép Gjsag
Munkaslevelezési Osztalyara segitséget kérve, 6k pedig a levelet atkiildték az Allamvédelmi Hatosag
(AVH) Hatarérség Parancsnoksagra azzal a kéréssel, hogy 14 napon beliil kapjanak vélaszt az esemény-
rol és annak kivizsgalasarol. B. hatarér a Kiskunhalasi Hataror Keriilet Taltosmajor-i Orsén teljesitett
szolgalatot, 1951. VIII. 4-én indult szolgalatba.

A torténteket a Szegedi Katonai Ugyészség vizsgalta. Megallapitasuk szerint az érintettnek bekép-
zelt betegsége volt, barataival tdbbszor is beszélt arrdl, hogy nem fog sokaig élni. Az 6ngyilkossag
helyszinén rajta kiviil hdrman is tartézkodtak bent az 6rson a 16fegyver toltéhely kdzelében €s az 6rszem
is latta az eseményeket a figyelobol. Végso kovetkeztetés: ,,4 kivizsgalds megallapitasa szerint B... hor.
ongyilkossagat beképzelt betegségébdl eredd pillanatnyi elmezavaraban tette és semmi vétkes koriil-
mény elhaldlozasdaval kapcsolatban nem meriilt fel. "7 Az Gjsagnak kiildott valaszlevelet alairta PIROS
Lészl6 allamvédelmi vezérérnagy, az Allamvédelmi Hatosag (AVH) Hatardrség és Belsé Karhatalom
parancsnoka.

A levéltarban talalhato egy ,,Névjegyzék 1957. évben meghaltakrol.” ** megnevezésii okmany, me-
lyen nincs fejrész, datum, alairas. Lathatolag egy masik dokumentum része volt, melybdl kiemelték.
Cimébdl itélve 1958-ban készithették, masképpen nem tudna &sszefoglalni az 57-es évben elhunytak
adatait. A listat feltételezhetden sietve allitottak 6ssze, mert tobb hibat is talalhatunk benne formai va-
lamint tartalmi vonatkozasban egyarant. 23 név szerepel az eredeti okmanyon a halalesetek koriilmé-
nyeinek leirasaval. Egyikhez odairva géppel, ,,nem kell . Egy névnél az a feljegyzés szerepel, mely
szerint az illeté konnyebben megsériilt aknarobbanas kozben, tehat nem kellett volna ezen a jegyzéken
lennie. A nyilvantartas tartalmazza annak a két hatarérnek az adatait, akiket az 1957. évben jarérszol-
galatban 6ltek meg és megtalalhatok a hési halottak nyilvantartasaban. Erdekes, hogy az 1957. 1. 12-én
a csornai keriilet Sopronkdvesd Orsén szolgalatban tarsai altal véletlentiil agyonlétt KILITI Daniel hatarér
tizedesrol (szintén szerepel a hosi halottak kdzott), ez az okmany gy tudja, hogy 6t az embercsempész,
egy nagylozsi lakos 16tte agyon, annak még a nevét is megadja. Mindez annak ellenére, hogy késobb
készilt a lista, mint a torténtek kivizsgald okmanya mely tartalmazza a véletlen balesetet.

A halalesetek okai az anyag 0sszeallitdja szerint:

- Baleset szolgalaton kiviil 4 £6.

- Ongyilkossag 7 6.

- Szolgalatban megoltek 2 £6.

- Egy név valamiért nem kell.

- Egy Ornagy, szabadsagon lett rosszul, felesége korhdzba vitte és ott meghalt. Nem vilagos miért
keriilt a neve erre a jegyzékre.

- Szolgalatban fiirdott, megfulladt 1 £6.

- Szolgéalatban gondatlansagbol bekovetkezett baleset 4 £6.

- Lovészeten halt meg 1 6.

Osszességében megallapithato, hogy a hatarérségnél szolgélatot teljesitettek koziil aranytalanul so-
kan veszitették el az életiiket, vagy sériiltek meg, mas szervezetekhez viszonyitva. A pontos szdmot csak
tovabbi kutatasok allapithatndk meg, valoszintlileg csupan kozelité eredménnyel. Az 1945-2007 kozotti
id6szak elsO 15 évét a szervezetalakitasok és atszervezések, az orszagon beliil lezajlo politikai hare, a
Jugoszlaviaval és Ausztridval megromlott viszony, az orszag politikai vezetésének a hatarérséggel
szemben tamasztott gyakran teljesithetetlen kovetelményei, az 1956-1957-es évek tragédiai mind hoz-
zéjarultak az aldozatok szaménak a novekedéséhez. Olyan intézkedések, mint a miiszaki zar kialakitasa
¢és abban az aknamezd létesitése, a 16fegyverhasznalat megszigoritasa, sziikségtelen mértékii belso re-
zsim a laktanyakban, a fegyverzet tulhajtasa — lasd kézigranat kivitele szolgalatba — részelemei voltak
az egyes halalesetek bekdvetkezésének. Ilyen vonatkozasban megitélésem szerint az allami politikat
sulyos feleldsség terheli. Ugyanakkor elmondhatd, hogy a kotelez6 katonai szolgalatot ellatok jelentds
része igyekezett legjobb tudasat nydjtani, még a mostoha koriilmények kozott is. Itt is érzékelheto a
katona kiszolgaltatottsaga a mindenkori allamhatalomnak jogi és lélektani vonatkozasban egyarant.
Gondoljunk csak a katonai eskiire, és arra mi lett a jogi kovetkezménye, ha egy hatarér nem akarta
elfogni a hatarsértot. A katonai biintetdjog specialis forrasai kozott elsé helyen a katonai (rendori stb.)
eskiit kell emliteni. Az eskii tomoren Gsszegezte azokat a sajatos kotelezettségeket, amelyek a szolgalat
jellegébdl és rendeltetésébdl fakadtak.>
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Acimhez \[agyarorszagon 1945 és 2007 kozott a hatarérség elnevezése tobb véltozason esett at, mivel a testiilet nevében altaldban
feltlintették az iranyitd szervezet elnevezését is. A hatardrség nevei voltak: Honvéd Hatarvadaszok, Honvéd Hatarérség, Al-
lamvédelmi Hatosag Hatardrség, Belligyminisztérium Hatarorség. (a szerk.)
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Bakucz Olivér (hatar6r) térzsérmester.
BARcCsAl Ferenc (hatarér) 6rmester.
BERKO Péter (hatarér) alhadnagy.
BozvAri Imre (hatarér) alhadnagy.
CSERE Janos (6rvezet6) alhadnagy.
DaBOczI Jend (féhadnagy) szazados.
DYLSKI Aurél (szdzados) 6rnagy.

ELEKES Antal (6rvezetd) torzsérmester.
ELIAS Andras (hatardr) alhadnagy.
EGERVARI Laszl6 (hatarér) alhadnagy.
FEKETE Mihaly (hatardr) torzsérmester.
FoDOR Boldizsar (hatardr) térzsdrmester.
GOz Imre (hatardr) térzsérmester.
GRUBER Jozsef (hatardr) alhadnagy.
GYENES Gyorgy (f6hadnagy) szazados.
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SiPKA Jozsef (hatardr) torzsGrmester.
Sipos Janos (hatardr) alhadnagy.
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Forras ! SziLvAsI Ferenc: Hatdrdr hdsok nyomdban. Budapest, 19872 (javitott, bdvitett kiadas), Beliigyminisztérium Hatardr-
ség Politikai Csoportfonoksége. 364 p. HU-ISBN 963 03 2687 6.
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0504 OLASZ Lajos
A Magyar Kiralyi Csendorség részvétele a szovjet ejtéernyds partizanok elleni harcban

(1944 szeptember — 1944 november).
(The Participation of the Hungarian Royal Gendarmerie in the Fight against the Soviet Paratrooper Partisans
[September 1944 — November 1944].)

Absztrakt

A magyar kommunista emigracié a Szovjetunioban nagy reményeket flizétt a szovjet ejtdernyds partizanok magyarorszagi
tevékenységéhez. Ezek a kisebb-nagyobb ejtéernyds partizan alakulatok azonban korant sem voltak képesek bevaltani a hoz-
zajuk fizott reményeket még a tobbségében nemzetiségek altal lakott teriileteken sem. A szovjet ejtéernyds partizan osztagok
nem voltak képesek jelentds karokozasra csak azok az alakulatok élték meg a szovjet haderd térségbe torténé benyomulasat,
amelyek mérsékelt aktivitast fejtettek ki és ezért a honi vezetés a felszamolasukra nagyobb er6t nem vont dssze. A szovjet
ejtéernyds partizan osztagok eredménytelenségéhez nem csupan az jarult hozza, hogy a magyar lakossag nem volt fogékony a
szovjet propaganda tevékenysége irant, hanem az is, hogy a partizan elharitas rendkiviil jol szervezett volt és széleskorii tarsa-
dalmi, kozigazgatasi alapokon nyugodott, amely képes volt csirdjaban elfojtani a szovjet ejtéerny6s partizan osztagok miiko-
dését.

Kulcsszavak
Magyar Kiralyi CsendOrség ; szovjet ejtéernyds partizdn osztagok ; Partizdnmozgalom Ukran Torzse ;
Szovjetunié Voros Hadserege ; Magyar Kirdlyi Honvédség

Abstract

Hungarian communist emigres in the Soviet Union had high hopes for the actions of Soviet paratrooper partisans in Hungary.
These variously-sized paratrooper partisan units, however, were in no way capable of living up to their expectations, not even
in the territories in which ethnic minorities were in the majority. The divisions of the Soviet paratrooper partisans were not
capable of inflicting significant damage; that is, only those divisions that saw moderate action (those which had not faced a
consolidated larger force that would have liquidated them) made it into the territory under Soviet Red Army control. The
ineffectiveness of the Soviet paratrooper partisans was only partly due to the insusceptibility of the Hungarian population to
Soviet propaganda; anti-partisan activity was also exceptionally well organized and lay on a broad social and administrative
foundation capable of nipping in the bud any activity of the divisions of the Soviet paratrooper partisans.
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Hungarian Royal Gendarmerie ; Soviet paratrooper partisan divisions ; Partisan movement in Ukraine
Soviet Red Army ; Royal Hungarian Army
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II. vilaghaborua évei alatt meghatarozo szerepet jatszott a Magyar Kiralyi Csend6rség. A koz-

biztonsagi szolgalat ellatasa alapvetéen a Magyar Kiralyi Csenddrség |-X. kertiletének kereté-
ben miikodo 25 osztaly (79 szarny), és az ezek alarendeltségébe tartozo 1 321 Ors allomanyara harult.
1941-t61 4 000 fovel bovitették a testiiletet, amelynek allomanya 1944 juliusaban valamivel meghaladta
a 22 000 f6t, ezen beliil azonban a napi kdzbiztonsagi feladatot ellato egységek komoly 1étszamhiannyal
kiizdottek. Racionalizalas keretében, az erdk jobb koncentralasa érdekében 1942 és 1944 kdzott 53 Orsot
meg kellett sziintetni. A Magyar Kiralyi Honvédség egyre nagyobb szamban igényelt tabori csend6ro-
ket, mintegy 1 200 f6 kertilt ilyen beosztasban a csapatokhoz. a Magyar Kiralyi Csenddrség szervezetén
belill jelent6s szamu személyi allomanyt iranyitottak a kiilonbozé iskolakhoz, illetve karhatalmi alaku-
latokhoz. Kiilondsen nagy volt az altiszthiany, amin 1944-ben a szakasz-parancsnoksagok felszamola-
saval és az ott felszabaduld altiszteknek az Srsokre, illetve a mas csend6r alakulatokhoz vald beosztasa-
val kiséreltek meg enyhiteni a 1étszamhianyt.!

Kozel 5 000 csenddr szolgalt a kiilonbozd karhatalmi €s tanalakulatok allomanyaban. Galantan
karhatalmi zaszloaljat allitottak fel, hat szazaddal (harom puskas, egy kerékparos, egy nehézfegyver és
egy kisharckocsi szdzad), egy-egy tanzaszléalj allomasozott Nagyvaradon (6t szazad), Ungvaron (két
szazad) és Szombathelyen (két szazad), a lovas tanosztaly (harom szazad) pedig Kiskunhalason kapott
elhelyezést. Onall karhatalmi szazad miikodott Ujvidéken, a csendérkeriiletek alarendeltségébe pedig
tovabbi 19 tanszazad keriilt beosztasra (1. ker. Pestszenterzsébet, I1. ker. Gydr, Tata, Szabadbattyan, I11.
ker. Letenye, Lenti, IV. ker. Szekszard, Féherceglak, V. ker. Mako, Ujvidék, VI. ker. Debrecen, VII.
ker. Miskolc, Salgoétarjan, VIII. ker. Barca, Aknaszlatina, IX. ker. Mérk, Banffyhunyad, Zilah, X. ker.
Nagydemeter). A tanszazadok adott helyzetben igénybe vehetdk voltak egyéb szolgalati feladatok, koz-
tiikk karhatalmi szerepkdr ellatdsara is.?

A haborus helyzet alakulasa, Magyarorszag hadszintérré valasa jelentds mértékben megnovelte a
csendOrség feladatait. Az 1944 aprilisatol folyo 1égi haboru, az angol-amerikai, majd szeptembertdl a
szovjet bombdazasok kapcsan a légvédelmi figyeldszolgalat ellatdsa, a karelharitas, a kitelepitettek és
kibombazottak vidéki elhelyezésének biztositasa terén jelentkeztek 0j teendok. Kiszélesedett a partizan-
haboru. A ledobott tobb szaz ejtéernyds feladatanak megfeleléen tovabbi gerillakat toborzott a szokott
hadifoglyok, a helyi, els6sorban ukran, ruszin és szlovak lakossag korébol. A csenddrségnek igy a Fel-
vidéken vagy Karpataljan esetenként 400-500 f6s, vagy még ennél is nagyobb létszamu, jol felfegyver-
zett, szovjet katonatisztek altal vezetett partizan alakulatokkal kellett felvenni a harcot. 1944 augusztus
végén Erdélyben megjelentek a szovjet csapatok, majd szeptember kozepén Karpataljara is betortek. A
Voros Hadsereggel szemben — mivel nem allt rendelkezésre kelld honvédségi er6 — a katonai vezetés
csendér alakulatokat is harcba vetett.®

1944 szeptember elején az 1. és 4. Ukran Front csapatai kozvetlen tdmadast inditottak Magyaror-
szag északkeleti hatérai ellen. A Keleti-Karpatok nevet viseld hadmiivelet végrehajtasa soran a két szov-
jet hadmiiveleti csoport 250 000 fovel, 5 140 16veggel és aknavetdvel, 322 harckocsival é€s rohamloveg-
gel, 1 165 repiildgéppel rendelkezett. Veliik szemben, a kelet-szlovak teriileten és Karpataljan alloma-
s0z6 1 német pancélos hadsereg és az 1 magyar hadsereg létszam tekintetében ugyan félényben volt,
kozel 300 000 katonat allithatott csatarendbe, tiizérsége azonban csak 3 250 16vegbdl és aknavetobol,
pancélos allomanya 100 harckocsibol és rohamlovegbdl, 1égiereje pedig minddssze 450 repiil6gépbol
allt. A szovjet csapatok tehat a haditechnika terén nyomaszté folényben voltak.*

A nagy attor6 erd és a gépesitett harceszk6zok jelentds szama lehetové tette a Voros Hadsereg
szamara, hogy dinamikusan nyomuljon eldre, igy az ellenfélnek gyakran nem maradt ideje a hatorszagi
tartalékok mozgositasara és felvonultatdsara. Ezért magyar részrdl vészhelyzetben a jelenlévd csenddr
egységeket is felhasznaltak a frontharcok soran. Romania 1944. VIII. 23-ai atallasa, nyoman a szovjet
csapatok zavartalanul juthattak be Dél-Erdélybe, és varatlan timadast indithattak Eszak-Erdély ellen is.
A magyar hadvezetés, mivel a térségben kell6 tartalékokkal nem rendelkezett, itt is a bevetette a csend-
oroket az ellenség megallitasara. Kozismert megbizhatosaguk és fegyelmezettségiik révén a csendéroket
rendszerint a legkritikusabb helyeken alkalmaztak. A csupan szerényen felfegyverzett, nehézfegyverek-
kel egyaltalan nem rendelkez6 csenddr alakulatok altalaban batran és kitartoan harcoltak ugyan, de a
nehéztiizérséggel, pancélosokkal és repiildgépekkel tamogatott szovjet foerokkel szemben vivott dssze-
csapasokban sulyos személyi veszteségeket szenvedve felmorzsolodtak. A Magyarorszagon folyo vé-
delmi harcok soran a csendérség halottakban, sebesiiltekben, eltiintekben mintegy 11 000 {6t vesztett,
teljes allomanyanak az 50%-4t.>

Az 6rsok egészen a front kozeledése miatti visszavonasukig folyamatos harcot vivtak a térségben
mkodo partizanokkal. Az egyre nagyobb 1étszamu és mind jobban felfegyverzett partizan csoportok

M agyarorszag belsd rendjének, kozbiztonsaganak, a termelés zavartalansaginak meg6rzésében a
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semlegesitésére a hagyomanyos csendorkiképzés és felszerelés, a két fos jaror és a két Mannlicher puska
mar semmiképp sem volt elegendd. Ezért 1943 végétdl ugynevezett rohamcsenddr tanfolyamokat szer-
veztek. Ezen a hallgatok megismerkedtek a géppisztoly, a golydszord, a géppuska, a kézigranat haszna-
lataval, katonai gyalogsagi harcaszati ismereteket szereztek, gyakoroltak a nagyobb fegyveres csoportok
elleni harcot. 1944 tavaszaig mintegy 3 000 f6 kapott ilyen kiképzést. A tanfolyam végeztével az 6rsok-
hoz visszakeriil§ csenddérok ,,hazi tovabbképzés™ keretében osztottak meg 1j ismereteiket az allomany
tobbi tagjaval. Ez is hozzajarult ahhoz, hogy 1944 nyaran a csenddérség még hathatdésan fel tudott [épni
a magyar teriiletre ledobott ejtdernyds partizancsoportokkal szemben, ezeket néhany kivétellel gyorsan
felszamoltéak, a bevetett harcosok kétharmadat megolték vagy elfogtak.®

Magyar teriileten 1943 augusztus €s 1944 augusztus kozott 35 szovjet ejtdernyds partizan osztag
keriilt bevetésre. Az akciok soran mintegy 350 fegyveres szallt le. A harcok soran mintegy 110 ejtéer-
ny6s meghalt, 140 pedig fogsagba esett. Mellettiik drizetbe vettek tobb szaz olyan polgéri személyt, akik
tamogattak a partizdnok tevékenységét, vagy csatlakoztak hozzajuk. A partizanok elleni alapvetden
eredményes fellépés, amelyet helyi szinten a csenddrség iranyitott lehetévé tette a rend, a koz- és va-
gyonbiztonsag fenntartdsat a haborts koriilmények kozott is. 1944 szeptember és november kozott a
partizantevékenység kiszélesedett. Harom honap alatt 35 ejtdernyds csoportot dobtak le, mintegy 480
fos Osszlétszammal. A foldet ért egységek nagy figyelmet forditottak a toborzasra, mar, szétvert parti-
zancsoportok harcosai, szokott szovjet hadifoglyok, katonaszokevények, €s a helyi, tobbnyire nemzeti-
ségi (ukran, ruszin, szlovak) lakossag vallalkozo6 tagjai Osszegyijtésére, igy a rendvédelmi erdknek
gyakran 100 fonél népesebb partizancsoportokkal kellett megkiizdeniiik. Ilyen koriilmények kozott a
ledobott ejtéernyBsok 35%-4t sikeriilt semlegesiteni, 70 f6 meghalt, 100 {6 fogsagba esett.’

1944 6szén a partizdnok mar komoly tlizerovel rendelkeztek, minden ejtéernyds PPS (dobtaras) gép-
pisztollyal volt felszerelve. A szovjet csapatok kdzeledése tovabb batoritotta a partizanokat, akik gyakran
mar katonai Orségeket vagy csenddr orsoket is megtamadtak. Az altalaban 8-10 f6s, egymastol nagyobb
tavolsagra elhelyezkedd csenddr 6rsok, melyek legénysége gyakran csak puskaval rendelkezett, 3050 6,
automata fegyverekkel felszerelt timadoval szemben csak nehezen tudtak megvédeni magukat. Ezért volt
fontos, a csenddr karhatalmi- és tanszazadok jelentette tartalék, amelyek segitséget tudtak nyujtani az 6r-
soknek, és bevonasukkal nagyobb tisztogato akcidkat lehetett inditani, a nagyobb partizancsoportok fel-
szamolasara, hogy tavol tudjak tartani a fegyvereseket a lakott telepiilésektol. A kdzponti csenddr egysé-
gek nagyobb szamban voltak ellatva sorozatlovo fegyverekkel, szakaszonként altalaban 3 golyoszoroval
és 5-10 géppisztollyal rendelkeztek. A karhatalmi- és tanszazadok frontvonalban torténé alkalmazasa
azonban egyetlen iitOképes tartalékuktol fosztotta meg az orsoket, melyeknek kdzben egyre szervezettebb
és nagyobb tlizerével rendelkez6 partizan er6kkel kellett megkiizdeniiik.®

A csend6rség eredményes tevékenységében jelentOs szerepe volt annak is, hogy a Szovjetunidbeli
emigrans kommunista vezetés varakozasaival szemben, a magyar lakossag dont6 része nem tamogatta
a partizdnokat. El6fordult, hogy a magyar szarmazasu ejtdéernydsok irant bizonyos egyiittérzést mutat-
tak, élelmet, civil ruhat adtak nekik (mint a katonaszokevényeknek), de sokszor igyekeztek rabeszélni
6ket, hogy adjak fel maguk. A nemzetiségi lakossag esetében Gsszetettebb volt a kép. Eszak-Erdélyben,
a tobbségében ortodox romansag a kommunista eszméket terjeszté partizanoktol idegenkedett, nemzeti
alapon azonban szemben allt a magyar allam hatosagaival is, igy gyakran nem segitette a csendOrség
munkajat. Karpataljan ugyan volt bizonyos bazisa a kommunista térekvéseknek, a helyi ukran és ruszin
lakosok egy része azonban inkabb az altaluk hirdetett szlav testvériségi gondolat miatt tamogatta az
ejtoernyOsoket. Hasonld volt a helyzet a felvidéki szlovakok esetében is.

A lakossag magatartasat sokszor a félelem is befolyasolta. A partizanok gyakran ugy igyekeztek
tekintélyt teremteni, hogy tamadast intéztek az allamot képviseld helyi hatosagi személyek ellen, meg-
olték a korjegyzot, az erdoort, raldttek csendordkre. A front gyors kozeledése miatt szamolni kellett
azzal is, hogy a partizanok holnap mar az 0j hatalmat képviselik. Ilyen koriilmények kozott a csenddrség
nem mindig kapott megbizhat6 informaciokat a lakossag részérdl.’

A magyar teriileteken bevetett partizanokat kezdetben a Partizanmozgalom Ukran Torzse (PUT)
készitette fel a Kijevt6l 8 km-re 1év6 szvjatosinoi kiképzébazison. A magyar csoportok alkalmazasaba
a Szovjetunioban €16 magyar kommunista vezetés is bekapcsolodott. A felkészités, a csoportok dssze-
allitasa, illetve a bevetés helyszine kérdésében NOGRADI Sandor, a kiképzékozpont magyar instruktora
egyeztetett a PUT parancsnokaval, de gyakran megjelent a taborban a partvezetés részér6l ROSENFELD
[RAKOSI] Matyas és WEINBERGER [VAS] Zoltan is. 1944 észére, a korabbi tapasztalatok alapjan valto-
zott az ejtéernyls partizanok feladatkore és bevetésének modja. Az 6sz folyaman ledobott csoportok
elsédleges célja az volt, hogy a helyi lakossag, szokdott hadifoglyok vagy katonaszokevények bevonasa-
val nagyobb partizan alakulatokat szervezzenek, amelyek komoly zavart kelthettek a hadigazdasag, a
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kozlekedés és szallitas, illetve a hétkdznapi élet terén. Amint a ledobott ejtéernydsok radion visszaje-
lezték, hogy szerencsésen megérkeztek és sikeriilt tabort kialakitaniuk, a PUT ujabb csoportokat inditott
utnak hozzajuk, jelent6s hadianyag utanpotlas kiséretében. Ezzel igyekeztek novelni a csoportok tit6ké-
pességét és er6folényt biztositani szamukra a helyi rendvédelmi szervekkel szemben.°

1944 oktdber elején a felvidéki és karpataljai teriileteken zajlo partizantevékenység iranyitasat a Par-
tizanmozgalom Ukran Torzsétdl a 4. Ukran Front Haditanacsa mellett miik6dd Partizanmozgalom Tor-
zse vette at. A csoportokat a magyar hatarokhoz kozelebb 1€v6, Sztanyiszlavtol 5 km-re fekvo opresov-
cei bazison dsszpontositottak. A 4. Ukran Front vezetése célirdnyosabb tevékenységet vart el a partizan
egységektdl, hogy a Voros Hadsereg hadmiiveleteit kozvetlenebbiil tdmogatd akcidkat folytassanak.
Gyakran konkrét feladatokat, célpontokat, miikodési korzetet jeloltek ki a szamukra, és sokkal kevésbé
vették figyelembe a politikai megfontolasokat, példaul a magyar part vezetdinek kérését, véleményét.
Mikozben ROSENFELD [RAKOSI] Matyas egyre ijabb csoportok bevetését siirgette, a 4. Ukran Front
Haditanacsanak Partizanmozgalom Torzse oktober kozepén 6t, mar felkészitett magyar egység beveté-
sét is leallitotta, mert a Voros Hadsereg gyors elérenyomulasa miatt katonai szempontbo6l mar nem latta
kiilonosebb hasznat a ledobasuknak.!

A szovjet hadvezetés 1944. augusztus végén a katonai helyzet szamara kedvez6 alakulasa, a szlovak,
magyar és roman hatar megkozelitése nyoman sziikségesnek latta a magyarorszagi partizantevékenység
fokozasat, nagyobb szamu ejtdernyds harci €s szervezod csoport ledobasat. Ebben fontos szerepet jatszott
az 1944. VII1. 23-ai roman kiugras, amely kovetkeztében a Vords Hadsereg varatlan gyorsasaggal elérte
a Karpatokat, és megkezdte Eszak-Erdély megszallasat. Ennek elésegitésére, felderitési informaciok
tovabbitasara, a front mogotti teriiletek a kdzuati és vastti forgalmanak megzavarasara, illetve jelent6-
sebb fegyveres er6, rendfenntarto és karhatalmi egységek lekotése érdekében a korabbinal fontosabb
feladatot szant a bevetett ejtéernydsdknek. Osztondzte a magyarorszagi partizanharc kiterjesztését az
1944. VII. 29-én szovjet kozremiikddéssel kirobbant szlovak nemzeti felkelés is, amely az els6 hetek-
ben komolyabb sikereket hozott, és azzal a lehet6séggel kecsegtetett, hogy a felkeldk az ellendrzésiiket
esetleg ki tudjék terjeszteni Eszak-Magyarorszag egyes korzeteire is.'2

A Szovjetunidbeli magyar kommunista emigracié a korabbinal is jobban siirgette, hogy szovjet rész-
r6l, elsdsorban a Partizanmozgalom Ukran Torzse nagy szamban dobjon le az orszag teriiletére ejtoer-
ny6soket (lehetbleg magyar szarmazasu partizanokat). Nem ismerve a hazai helyzetet, a lakossag tome-
ges csatlakozasara szamitottak, amit nemcsak a haboru idejére tartottak volna fontosnak, hanem a ha-
boru utan tervezett baloldali hatalomatvétel tarsadalmi tdmogatottsaganak bovitése szempontjabdl is.
Egy esetleges sikeres kiugras, Vitéz nagybanyai HORTHY Miklos vezetésével, a habort utan komoly
politikai tokét jelentett volna a jobbkdzeép erdknek, mig a kommunista partizanok tomeges részvétele a
hitleri Németorszag elleni harcban a baloldal presztizsét erésithette volna. Rakosi Matyas, a kommunista
part vezetdje 1944. 1X. 1-jén személyesen targyalt a PUT parancsnokéval, hogy a partizaniskola magyar
hallgat6ibol miel8bb éllitsanak fel 1j akcidesoportokat és vessék be azokat Magyarorszagon. '3

Partizanok Erdélyben és Kelet-Magyarorszagon

A szovjet, és a veliik egyiittmiikod6 roméan er6k Eszak-Erdélybe valo betorése miatt a Honvéd Vezérkar
1944. VIII. 30-ai utasitasa nyoman, a nagyvaradi csendor iskola (tanzaszldalj) alakulatait, a térségben
allomasoz6 csendor szazadokat, illetve az 6rsok feltoltésére szant tartalékallomany egy részét harccso-
portokba szervezték, és frontalis harcban vetették be a hatarokat atlépd ellenséggel szemben. Ehhez
azonban nem kaptak pancélelharité eszkozoket, nehézfegyvereket, géppisztolyokat, hanem a kozbizton-
sagi feladatokra szant szabvany csendor felszereléssel kellett volna feltartoztatniuk a Voros Hadsereget.
Réadasul, komolyabb honvédségi tartalékok nem lévén, a csenddrséggel feltoltott egységeket részen-
ként, kis kotelékekben vetették harcba, ami eleve lehetetlenné tette a komolyabb harcaszati siker eléré-
sét. A csendor szazadok elvonulasaval az orszag belsejében megfogyatkozott a rendvédelmi erd, amely
a mogottes teriiletek rendjét, nyugalmat biztositani tudta volna, és hatékonyan felléphetett volna a szé-
lesedd partizantevékenység ellen.*

1944 augusztusban a Székely Hatarvadasz Zaszloaljat kivitték a frontvonalba, a Keleti-Karpatok
védelmére. A magyar-roman hatarszakasz igy gyakorlatilag érizetleniil maradt, ezért az ott 1év6 csendor
orsoknek hatarportyazast is kellett folytatniuk. 1944, VIII. 29-én a nagyajtai csenddr 6rsoét (Sepsiszent-
gyorgy ENY 20 km) a roman teriiletr6l atszivargo partizanok megtamadtak, az érs-parancsnokot és négy
csendért megodltek. 1944. VIII. 30-an Eldpatak térségében (Sepsiszentgydrgy NY 10 km), a hatar talol-
dalan roman félkatonai erdk gyiilekeztek és betdrésre késziiltek. A helyi csenddrség a sepsiszentgyorgyi
szarny-parancsnok vezetésével, egy német félszazad tdmogatasaval atlépte a hatart és elfoglalta Botfalut
és szétkergette az ellenséges csoportot. A sepsiszentgyorgyi szarny-parancsnok tovabbi elérenyomu-
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lasra késziilt a 10 km-re 1évé Brassoban harcolé német erék megerdsitésére, de a sepsiszentgyorgyi
német parancsnoksag visszarendelte. A csend6rok a zsakmanyolt roman fegyvereket atadtak az ejtder-
ny6s-elharito szolgalatnak.™

Ekkor azonban mar Sepsiszentgyorgy is védelemre szorult, ezért az osztaly-parancsnok 35 fo
csenddrt rendelt be a varos védelmére, ezzel viszont tovabb csokkent a térségben szétszortan elhelyez-
ked6 csendér 6rsok ereje. 1944. IX. 1-én Sepsiszentgyorgy-lllyefalva térségében roman csapatok nyo-
multak be magyar teriiletre, a betdrést azonban a magyar hatarvédelem és a korzetben tartozkodd német
er6k azonnal visszaverték. A helyzetet kihasznalva a Sepsiszentgyorgyot 6vezo erddségekbe beszivargo
partizanok 1944. IX. 2-an benyomultak a varos nyugati keriileteibe. A sepsiszentgyodrgyi csenddr
szarny-parancsnok a tartalékban 1év6 35 f6 csendérrel, egy honvéd és két német szakasszal kiszoritotta
Oket a varosbol, az északnyugatra elteriilé6 dombok koz¢é. Ezt kdvetéen egy német pancélossal megerd-
sitve tamadast inditottak a felszamolasukra. A pancélost a partizanok aknavetokkel mozgasképtelenné
tették ugyan, de a csendorok a honvédek és a Wermacht katonak kitartd tamadasa, majd az ejtéernyds-
elharité szolgalat alakulatainak a hatukban valé megjelenése nyoman menekiilni kezdtek. Az elhuzodo
tlizharcban mintegy 20-25 partizan elesett, a tobbiek szétszorodva a kornyez6 erddkbe menekiiltek. 6

A hatér térségében 1évo csenddr 6rs6k megerdsitésére a szarny-parancsnoksagok a biztonsagosabb
belsé korzetekbdl a személyi alloméany egy részét a kritikus helyekre vezényelték at. igy a helyi erékkel
a kisebb roman betoréseket altalaban sikeresen vissza tudtak verni. Nagyobb ellenséges kotelékek be-
nyomulasa esetén pedig a csenddr szazadok bevonasaval felallitott harccsoportok keriiltek alkalmazasra.
A banffyhunyadi csenddér szazadot 1944. IX. 3-an id6sebb korosztalyu honvédekkel kiegészitve, egy
pot gyalog-ezrednek rendelték ala, amelyet 1944, IX. 5-én Kolozsvar kozelében, az Erdéfelek kozségnél
(Kolozsvar D 8 km) betoré romanok ellen vetettek be. A tamadokat a harccsoport kiszoritotta a magyar
tertiletr6l. Masnap, Gyalu térségében (Kolozsvar K 18 km) az alakulat timadasba ment at, és elfoglalta
Hidegszamos kozséget, majd 1944. IX. 8-an a szomszédos Melegszamost is. gy néhany f6s sajat vesz-
teséggel sikeriilt a roman csapatokat el{izni a magyar hatar kzelébo1.’

A DEKAN szovjet ejtéernyds partizan osztag 1944. V11, 21-én 14 f6vel keriilt bevetésre.!® Eredetileg
Karpatalja egyik fontos stratégiai pontjara szantak éket, Maramarosszigettol északra, a Kiralymezo és a
Toronyi hago, illetve a Korosmezo és a Tatarhago felé vezetd foutak kdzotti teriiletre. A ledobas azonban
ettdl tavol, 30 km-re, délnyugatra tortént, Szaplonca térségében, a Tisza bal partjan, a Partiumban. Rdada-
sul az ejtdernyOsok két csoportban ugrottak, €s egymastol nagyobb tavolsagra értek foldet. Az erd6s, szik-
las terepen valé foldet éréskor a csoport fele megsériilt, két £f6 pedig életét vesztette. A leszallasrol a magyar
szervek rovidesen értesiiltek és a hossziimezdi és a técsdi csenddr Orsok jarorei azonnal megkezdték a
kutatast. Harom megsériilt magyar és egy orosz partizant néhany 6ran beliil elfogtak a csend6rok. Masnap
fogsagba esett még egy magyar ejtéernyds, egy orosz és egy magyar partizant pedig az {ildozés soran
lelbttek. Két magyar elrejtézott, és kivarta, hogy a front atvonuljon ezen a teriileten.'®

fgy a csoportbol csak harom aktiv f6 maradt. Leszallaskor azonban elvesztek a radio telepei, igy nem
tudtak kapcsolatot teremteni a kijevi k6zponttal. Nem talaltak meg a tartalék felszerelést, 16szert, robba-
nobanyagot, élelmiszert tartalmazo ejtéerny6s zsakokat sem. A DEKAN szovjet ejtéernyds partizan osztag
vezetdje és két embere hetekig bujkalt az 6ket keres6 csend6rok és honvédek eldl, illetve vartak az oszta-
gok masik felét alkotd nyolc fot, akiknek a bevetését az 6 leszallasukat kdvetd néhany napon beliil tervez-
ték. Mivel azonban DEKAN szovjet ejtéernyds partizdn osztagtol nem érkezett semmilyen radidlizenet,
ezért az osztag masik részét nem is inditottak el. A DEKAN szovjet ejtéernyds partizdn osztagtol maradva-
nya 1944. IX. 10-ig maradt a ledobas korzetében, majd keriilve a lakott helyeket, az erddségeken keresztiil
délkelet felé indultak, mert pasztoroktdl, erddmunkasoktol mar értesiiltek rola, hogy Romania kiugrott a
haborbdl, és a szovjet csapatok érkezését ebbdl az iranybol vartak.?

1944 szeptember végén DEKAN szovjet ejtéernyds partizan osztag maradvanya Bazitara (Maramaros-
sziget DK 30 km) érkezett. A helyiektél megtudtak, hogy egy német tiszt jar a faluba medvére vadaszni.
Csapdat allitottak neki, de egy helyi roman figyelmeztette, igy nem sikeriilt elfogni. Egy nappal késobb
csatlakozott hozzajuk egy orosz repiiléhadnagy, akinek a gépét Debrecen felett 16tték le, €s onnan jutott el
egyediil idaig. Tovabb haladva Parva kozelében 6t f6 katonaszokevény csapddott hozzajuk, késébb azon-
ban elszakadtak t6liik.?* Csatlakozott viszont a csoporthoz harom 6 szokott hadifogoly és egy 6 roméan
katona. DEKAN szovjet ejtéernyds partizan osztag 40 nap alatt mintegy 110 km-t tettek meg. 1944. X. 21-
én Oradna kozelében talalkoztak a Voros Hadsereg csapataival. A sikeres menekiilésen tiil, a DEKAN szov-
Jjet ejtéernyds partizan osztag semmilyen szamottevd tevékenységet nem tudott kifejteni.?

1944 6szén a PUT és a 4. Ukran Front mellett az Erdélybe benyomulé 2. Ukran Front Haditanacsa
mellett mikodé Partizanmozgalom Torzse is bevetett ejtdernyds csoportokat magyar tertileten.
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A ZACOI szovjet ejtéernyds partizan osztagot 1944. I1X. 12-én 11 fével Délkelet-Magyarorszagon
vetették be. Az osztag vezetbje 1944. IX. 10-én talalkozott elészor beosztott embereivel. Ekkor ismer-
tették szamukra a feladatot. Sarkad térségében keriilnek ledobasra, timadast kell intéznilik egy 16szer-
raktar ellen, majd északkeleti iranyban haladva, Szeghalom-Derecske-Debrecen-Nyiregyhaza térségé-
bl kellett folyamatosan felderitési adatokat kiildeniiik a timadé szovjet er6kkel szemben allé német-
magyar csapatok erejérol, mozgasarol.>

A ZACOI szovjet ejtéernyds partizan osztag 11 fonyi tagjat és felszerelését szallito PSZ-47-es re-
pilégép a tervezett helyt6l mintegy 10 km-re, északnyugatra, a hokai rizstelep térségében (Sarkad
ENY), rejtézésre teljesen alkalmatlan terepen dobta le. A helyi gatér fedezte fel a partizanok leszallasat,
¢s jelentette a sarkadi csenddr Orsnek. Az 6rs jelzése nyoman azonnal mozgositottak az ejtéernyds-el-
harité szolgalatot, melynek kovetkeztében csendorok, polgarérok és leventék vonultak fel az ejtdernyd-
sok felkutatasara, akikhez a gyulai hely6érség egy alakulata és egy német katonai alakulat is csatlakozott.
A ZACOI szovjet ejtdernyds partizan osztag radidsnéje éppen bejelentkezett, amikor rajta iitéttek a sar-
kadi csend6érok és tiizharcban lelotték. Az dsszecsapasban elesett még két f6 partizan, egy fot pedig
elfogtak. A ZACOI szovjet ejtéernyds partizan osztag egy részének, a helyi rizstelep csészének kozre-
miukodésével sikeriilt elmenekiilni az 1ild6zdk eldl. A sarkadi 10szerraktar ellen tervezett akcid végre-
hajtasaval mar nem probalkoztak, hanem Vészté-Ujiraz-Derecske-Hajduszovat iranyaban haladva igye-
keztek kitérni az iildoz6ik el6l. Hajduszovat kozelében azonban beleiitkdztek egy 40 f6s német alaku-
latba, amellyel tiizharcot vivtak. Végiil is négy f6 maradt, akik a Hajdusag és a Nyirség erddiben buj-
kalva vartdk be a szovjet csapatok érkezését.?*

1944. IX. 17-én a PUT kisérletet tett arra, hogy Eszak-Erdélyben nagyobb partizanbazist hozzon létre,
ezért Gtba inditottak a 21 f&s MALETER szovjet ejtéernyds partizan osztagot szervez0 feladatok végrehajta-
sara az Erdélyi-szigethegység északi nyulvanyahoz, Elesd térségébe (Nagyvarad K 20 km). A parancsnok
magyar katonatiszt volt, aki majusban esett szovjet fogsagba majd partizannak jelentkezett. MALETER
szovjet ejtéernyds partizan osztagot 1944. IX. 7-én kezdték szervezni, de a parancsnok csak az indulas
el6tti napon taldlkozott az embereivel. A 14 f6 magyar és hét 6 szovjet partizanbol 4116 osztag® feladataul
szabtak, hogy folytasson felderit6 tevékenységet Nagyvarad térségében és a Nagyvarad-Kolozsvar miiat
¢s vasutvonal mentén. Végezzen széleskori agitacios munkat a lakossag korében, terjessze, hogy varhato
a magyar kiugras. Szervezzen nagyobb létszamu partizan csoportot a jelentkezo helyi lakosok korébdl, és
kozremiikodésiikkel hajtson végre jelentdsebb diverzids akciokat.?®

A MALETER szovjet ejtéernyds partizan osztagot 2 PSZ-47 szallitogépen inditottak utnak. Az els6
gépen utazott a politikai helyettes és 11 f6 magyar partizdn. Az emberek tobbsége magyar katonai egyen-
ruhat viselt. A pilotak a Karpatok feletti erds szembeszél lassito hatasaval nem szamolva, rossz helyen,
joval a célteriilet el6tt, Debrecen és Ermihélyfalva kozott, Nyirmartonfalva-Nyiracsad térségében dob-
tak le az ejtéerny6soket. Ez 80 km-re, északnyugatra volt az eredeti célteriilettél. Néhany partizan Nyir-
acsad sz¢éls6 hazai kozvetlen kozelében ért foldet, igy a leszallasrél azonnal tudomast szereztek a hato-
sagok is. A terep rejtozésre alkalmatlan volt, a gyéren telepitett kisebb erdoket a csendérség és a hon-
védség konnyen 4t tudta vizsgélni.?’

A térségben, a roman hatar kozelsége miatt jelentos csendor erdk tartézkodtak. A VI, VIL. és IX.
csendor keriilet 6t 6rse allomasozott a leszallas korzetében, 10 km sugart kordn beliil, 58 fonyi személyi
allomannyal. A csend6rok, valamint a debreceni VI. hadtest-parancsnoksag altal kivezényelt 44 6 ma-
gyar és 34 f6 német katona azonnal timadast intézett a partizanok ellen. A foldet érés utan az ejtéernyo-
sOk egy kisebb erdébe menekiiltek, de koriilvették dket, €s kézigranat esot zuditottak rajuk. A kialakulo
tlizharcban harom f6 meghalt, egy 6t pedig elfogtak a nyirabranyi csend6rok. Egy f6 sulyosan sebesiilt
partizannak sikeriilt elrejtéznie. Ot néhany helyi lakos talalta meg, és apolta a szovjet csapatok megér-
kezéséig.?® A talélok egy része északnyugat felé, Nyiradony irdnyaba, a masik résziik kelet felé, Ermi-
halyfalva iranyaba menekiilt. Ko6ziiliik a nyiradonyi csendér ors két f6t, az érmihalyfalvi szintén két fot
elfogott. A foglyokat atadtak a nyiregyhazi honvéd-parancsnoksagnak. Két f6 az ugrasnal északi irany-
ban elsodrodott a tobbiektdl, igy a foldet éréskor mar kiviil voltak azon a korzeten, ahol a magyar hato-
sagok a partizanokat keresték. A két ejtéernyds északkelti iranyban, Nyiregyhaza és a Bodrogkoz felé
haladt. Néhany nappal késébb Kotalj (Nyiregyhaza E 10 km) hataraban azonban elfogta Sket a kemecsei
csendér Ors jardre.?

1944. IX. 17-én a masik géppel keriilt bevetésre a MALETER szovjet ejtéernyds partizan osztag ma-
sodik része két f6 magyar és hét f6 orosz partizannal. Ez a gép két nagy ejtéerny6s zsakban szallitotta a
robbanoanyagot és a tartaléklészert. Ez a repiild is eltévesztette a célt, és attol 50 km-re, északra, Tasnad
térségében dobta le az ejtdernydsoket (a masik csoporttol 60 km-re, keletre). A pildta jelzésére eldszor
MALETER szovjet ejtdernyds partizan osztag parancsnoka ugrott, négy 6 partizannal, majd kidobtak az
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ejtéernyOs zsakokat. Ezutan ugrott ki a visszaforduld gépbdl a fedélzeten maradt négy f6 orosz partizan.
Ok azonban a korabban kiugroktol tavol, 25 km-re északnyugatra, Mez8petri korzetében értek foldet. A
szaniszloi csenddr Ors jardrei €s a nagykarolyi honvéd karhatalom azonnal keresni kezdte az ejtéernyo-
sOket. A négy f6 orosz elrejt6zott, a naluk 1évo egyik radiot és a rejtjelkulcsot megsemmisitették, nehogy
a magyar hatosagok kezére jusson. Igy viszont nem tudtak kapcsolatba 1épni a kijevi parancsnoksaggal,
sem informacidt, sem erdsitést nem tudtak kérni. Néhany nap bujkalas utan északkeleti iranyba indultak,
hogy mielébb taldlkozzanak az Eszak-Erdélybe benyomulo szovjet csapatokkal .

A MALETER szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnokaval egyiitt ugrok leszallasa sem volt
sima. Egymashoz kozel értek ugyan foldet, egyikiik azonban megsériilt a laban, az orvos pedig egy fara
esett, és amikor levagta az ernydjét a foldre zuhant, melynek kovetkeztében hat napig nem tudott labra
allni, a tarsai vitték rogtonzott hordagyon. Az egyik ejtéerny6s zsakot megtalaltak, de nem tudtak ma-
gukkal vinni a sebesiilt szallitasa miatt, igy a tartalék felszerelést elastak. A MALETER szovjet ejtdernyds
partizan osztag 1944, IX. 17-én foldet ér6 részének a leszallasat is észlelték az ejtéernyds elharitod szer-
vezetk, és a tasnadi csendOrség keresni kezdte Oket, ezért haladéktalanul déli iranyba indultak, Tasna-
dorbd, Olahcsaholy, Kémer érintésével, az eredeti ledobasi hely felé, ahol a nagyobb erd6ség nagyobb
biztonsagot kinalt a szimukra.®!

1944. I1X. 21-én éjszakara utanpotlast, embereket és felszerelést kértek a kijevi parancsnoksagtol.
Tasnadorb¢ térségében jelzotiizeket gyhjtottak, de a vart repiilogép nem érkezett meg. 1944. 1X. 24-én
éjszaka Szilagydomoszl6 korzetében ismét tiizeket gytjtottak, és vartak az utanpotlast. Ejfél koriil, mér
a megbesz¢€lt id6 utan megjelent egy repiil6gép, de tiizet nyitott a maglyak kornyékére. Valdsziniileg
egy német &jszakai vadaszrepiilogép lehetett. 1944, IX. 25-én a kémeri csend6r Ors iranyitasaval az
ejtéernyds-elharitd szolgalat és két szakasz honvéd atvizsgalta a Szilagydomoszlo-Karasztelek kozotti
erd6séget, de nem talalt ra a partizanokra. 1944. IX. 28-an a MALETER szovjet ejtéernyds partizdan osztag
lesallast foglalt a Kémer-Balyok orszagut mellett, és tiizet nyitottak két arra haladé honvédségi teherau-
tora. A két sofort és a két kocsikisérét megolték, és néhany harckocsi aknat zsakmanyoltak. A két teher-
autot felgyujtottak.

1944, X. 2-an mar odahallatszott a frontrdl az agyuttiz, amikor Balyok koézelében alaaknaztak a
Margitta-Szilagysomly6 k6z6tti vasutvonalat. A robbanas kovetkeztében egy Margitta felél érkezd sze-
relvény, egy mozdony és négy vasuti kocsi Kisiklott. A palyat azonban néhany ora alatt helyreallitottak.
1944. X. 12-én néhany tartalékos honvéd egy csendor parancsnoksaga alatt honvédelmi munkara moz-
gositott 60 f6s leventecsoportot kisért 4t a MALETER szovjet ejtéernyds partizdn osztag éaltal szemmel
tartott teriileten. Az 0sztag tagjai lesb6l lel6tték a csendOrt, mire a tobbi kiséré elmenekiilt. A fiatalokat
a partizanok hazakiildték. 1944. X. 13-an egy német teher- és egy személyautd akadt el egy mellékut
saraban. A német katonak okroket rekviraltak egy kozeli tanyan, hogy a gépkocsikat kivontassak a sar-
bol. A MALETER szovjet ejtéernyds partizan osztag emberei rajtuk iitottek, harom német katonat megol-
tek, egy pedig elmenekiilt. Az autokat felgyujtottak, az 6kroket visszaadtak a gazdajuknak. 1944, X. 15-
én egy leharcolt magyar zaszloalj 350 embere Kémer mellett egy tanyan allt meg pihenésre. A MALETER
szovjet ejtdernyds partizan osztag megkereste a parancsnokot és a kormanyzéi kialtvanyra hivatkozva
rabeszélte, hogy oszlassa fel az egységet és kiildje haza az embereit. A tiszt hosszabb rabeszélés utan
végiil megtette, amit az osztag vezetdje kért. Az egység néhany tagja csatlakozott a partizdnokhoz.

1944, X. 17-én a szovjet csapatok felderit6i elérték Kémer térségét. A MALETER szovjet ejtéernyds
partizan osztag parancsnoka november elején szamolt be a 2. Ukran Front Haditanacsa mellett miikod6
Partizanmozgalom Torzsének a csoportjaval kapcsolatos eseményekrdl. Ezt kovetden Szvjatosinora ke-
riilt, majd 1945 februarjaban Debrecenbe kiildték és kinevezték az Ideiglenes Kormany szolgalataban
allo 6. drzaszloalj parancsnokava. Bevetését kovetden a MALETER szovjet ejtdernyds partizan osztag
darabjaira hullott, a személyi allomany felét meg6lték vagy elfogtak. Az egyiitt maradt néhany ember
egy honap alatt megsemmisitett harom teher- és egy személyautot, megrongalt egy mozdonyt és négy
vasuti kocsit, meg6lt harom német, négy magyar katonat és egy csendért. Szélnek eresztettek 60 hon-
védelmi munkéra behivott leventét és elérte, hogy egy zaszldalj maradvanya, 350 ember szétszéledjen.
Mindez messze elmaradt az eredeti varakozasoktol, és semmilyen befolyast nem gyakorolt a katonai
helyzet térségbeli alakulasara.>

A MALETER szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnok-helyettese részletes jelentést készitett
azokrol az okokrodl, amelyek akadalyoztak, hogy az osztag sikeresen miikodjon. Megallapitotta, hogy
hianyos volt a gyorstalpal6 kiképzés, a bevetésre keriil6 partizanok nem rendelkeztek ejtdernyds gya-
korlattal, ezért sokan megsériiltek a leszallasnal. Pontatlanul navigaltak a szallitogépek, és rosszak, el-
avultak voltak a kiosztott térképek. A magyar kommunistak altal igért 6sszekotd személyek, akik kala-
uzoltak volna a foldet ér6 ejtdernydsoket, nem jelentkeztek. A tobb részletben valo ledobas nem valt be,
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az osztag nagy teriileten szétszorodott. Rossz volt a malhazas, ezért a felszerelés nagy része elveszett.
A fegyverek vadonatujak voltak ugyan, de nem Keriiltek belovésre, igy csak a bevetésen deriilt ki, hogy
egy résziiket nem lehet hasznalni. A f6zésre adott élelmiszerek gyakorlatilag ehetetlenek bizonyultak.*

Mivel a DEKAN szovjet ejtéernyds partizan osztagtol 10 nappal a foldet érés utan sem érkezett sem-
milyen jelzés, a PUT parancsnoksaga 1944. 1X. 1-jén ugy dontott, hogy az osztag Sztanyiszlavban ma-
radt masik részlegébdl egy onallo osztagot szervez, ez volt a RIESDORFER szovjet ejtéernyds partizan
osztag. Ebbe az osztagha nyolc magyar és 6t szovjet partizan keriilt.3® A fegyverzetet 11 géppisztoly,
egy golydszoro, két pisztoly, 24 granat, 6 000 géppisztoly és 1 500 golyoszorotdltény, valamint két
radiokésziilék (egy PRO és egy Szever) alkotta. Bevetésiiket Aknasuhatag (Maramaroszsiget D 15 km)
mellett, egy viszonylag biztonsagos korzetben tervezték, 40-45 km-re, délre attdl a helyt6l, ahol DEKAN
szovjet ejtoernyds partizan osztagnak foldet kellett volna érni. Feladatuk szerint Maramarossziget-Szap-
lonca-Palosremete térségében kellett tevékenykedniiik, felderitést végezni, a helyi lakosok beszervezé-
sével egy nagyobb partizanbazist kiépiteni, ahova Gjabb ejtéernyds csoportok €s hadianyag érkezhetett
volna, illetve diverzios akciokat végrehajtani katonai 1étesitmények, a Maramarosszigetr6l Huszt felé
vezetd vasut és a Szatmarnémetibe vivo féutvonal ellen. Kiilon utasitast kaptak, hogy prébaljak felderi-
teni mi tortént a DEKAN szovjet ejtéernyds partizan osztaggal és igyekezzenek felvenni vele a kapcsola-
tot. Ledobasukra végiil 1944. 1X. 20-an éjszaka keriilt sor, nagyjabdl a tervezett kdrzetben. A leszallas-
nal harom 6 megsériilt. Az egyikiik stlyos allapotba keriilt, akit csak 1944. IX. 23-an talaltak meg a
tobbiek. Mivel nem tudott jarni egy pasztorkunyhoban helyezték el, ott maradt egészen a szovjet csapa-
tok beérkezéséig.s’

Id6kozben azonban a hatdsagok tudomast szereztek a RIESDORFER szovjet ejtéernyds partizan osz-
tag miikodésérdl és kutatéakciot inditottak. Ebben elsGsorban a helyileg illetékes harom csendor ors
személyi allomanya vett részt. Miutan azonban a partizanok tartdzkodasi helyét sikertilt lokalizalni, el-
fogasukra kivezényelték az aknaszlatinai csend6r szazad egyik szakaszat. Tobb alkalommal kertilt sor
tlizharcra a partizanok és a csenddrség, illetve a mozgositott ejtéernyds-elharitod szolgalat keresdcsoport-
jai kozott. A nehézzé valt helyzetben a partizanok igyekeztek kitérni az 1ildozok eldl, és az északkeletre
elteriilé erd6kon keresztiil Szaplonca iranyaba indultak. Menet kdzben kisebb rajtatitéseket hajtottak
végre fatelepek, illetve az erdei utakon kdzlekedd jarmiivek ellen.®

1944. X. 1-jén a RIESDORFER szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnokat radion arrdl tajékoz-
tattak, hogy fels6bb iranyitasukat a 4. Ukran Front Haditanacsa mellett miikodé Partizanmozgalom Tor-
zse veszi at. 1944, X. 2-4n az osztag felderit6i nyolc f6 fegyvertelen katonaszokevénnyel talalkoztak az
erdében. Koziiliik harom f6 hajlando volt csatlakozni az 0sztaghoz, a tébbiek viszont csak haza akartak
menni. Az osztag 1944. X. 8-an engedélyt kapott a Partizanmozgalom Térzsét6l, hogy korabbi kérésiik-
nek megfeleléen az osztag felvegye a ,,RAKOSI partizancsoport” nevet. Masnap az a parancs érkezett a
4. Ukréan Fronttol, hogy miel6bb vonuljanak Beregszasz korzetébe €s ott épitsenek ki bazist, ahova az
utanpotlast ledobjak majd a szamukra. Beregszasz azonban az aktualis tartozkodasi helyiikt6l 90-100
km-re volt, RIESDORFER szovjet ejtdernyds partizan osztag parancsnoka nem latott realis esélyt arra,
hogy eljussanak odaig. A csoportban mar korabban is jelentkezett bizonyos fesziiltség a magyar és a
szovjet partizanok kozott. Az osztag parancsnoka az eredeti elképzeléseknek megfelelden Szaplonca
térségébe igyekezett, a szovjetek miel6bb Beregszasz kozelébe akartak eljutni, hogy a Karpatokon at-
kel Voros Hadsereggel hamarabb taldlkozhassanak.®®

1944. X. 9-én a maramarosszigeti csendor Ors, az aknaszlatinai csendor szazad 1. szakasza €s egy
honvéd szakasz Maramarosszigettdl délnyugatra, 25 km-re, Fernezely kozelében megtamadta a partiza-
nokat. A taborban csak a szovjetek voltak, éppen radidadashoz késziiltek. Az dsszecsapasban egy parti-
zan elesett és a csoport radidja a csendorség kezébe keriilt. Az osztag masik része ekkor tért vissza a
felderitésbol. Varatlan megjelenésiik megzavarta a katonakat és csenddéroket, a szovjetek igy ki tudtak
torni a bekeritésb6l. Az 6sszecsapasban a magyar partizanok koéziil egy 6 életét vesztette, egy f6 pedig
sulyosan megsebesiilt. Ot a helyi lakosok gondjara bizva hatrahagytak. A partizanok harc kdzben elfog-
tak a viski csenddr 6rson szolgalatot teljesitd egy f6 probacsendort, akit lefegyvereztek, de végiil elen-
gedtek, hogy ezzel probaljak javitani a partizanokrol a lakossag korében kialakult ellenséges képet. Az
Osszecsapas nyoman a partizan osztag kettészakadt. Négy f6 orosz partizan északkelet felé¢ indult, Be-
regszasz felé. 1944. X. 13-ig azonban csak Palosremetéig jutottak, ott elrejtdztek és kivartak a szovjet
csapatok megérkezését.*

A RIESDORFER szovjet ejtéernyds partizan osztag igy ot fore olvadt. A fegyverzetiik egy golyo-
sz0rd, négy géppisztoly, egy pisztoly, hat kézigranat, 1 200 géppisztoly- és 200 goly6szordtdltény volt.
1944. X. 20-an csapattestétol leszakadt 17 bujkaldé magyar honvéd csatlakozott a RIESDORFER szovjet
ejtéernyds partizan osztaghoz. A létszam ezzel 22 fére nétt, gyarapodott a fegyverzetiik is két
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golyoszoroval, nyolc géppisztollyal, 17 puskaval, nyolc pisztollyal, 24 kézigranattal, 1 500 géppisztoly-
és 1 130 puskatolténnyel rendelkeztek, fegyveres akciora azonban nem vallalkoztak. A RIESDORFER
szovjet ejtéernyds partizan osztag egy honapos tevékenysége, minden jelentésebb eredmény nélkiil
1944. X. 24-én ért véget, amikor csatlakoztak a szovjet csapatokhoz.*

A kiilonboz6 szovjet partizantorzseknek tobbszori probalkozas ellenére Eszak-Erdélyben, a Partium-
ban vagy Kelet-Magyarorszagon nem sikeriilt komolyabb bazist kiépiteni, és jelentdsebb gerilla tevékeny-
séget szervezni. A lakossag, magyarok, és romanok is, idegenkedve fogadtak a szovjet ejtdernydsoket,
csak ritkan tamogattak oket. Erdély 1944 nyaraig a szovjet hadaszati tervek szempontjabol viszonylag
félrees6 helynek szamitott. Amikor pedig 1944 augusztusaban mar megnétt a hadmiiveleti jelentdsége, a
roman atallas miatt a Voros Hadsereg egyetlen honap alatt elérte és megszallta ezt a teriiletet.

Partizanhabord Karpataljan

Karpatalja teriiletén 1944 augusztus végén két olyan korzet volt, ahol a szovjet partizanok meg tudtak
vetni a labukat. Az egyik korzet, ahol a partizanok be tudtak rendezkedni, a Borlo-hegység volt, Mun-
kacs KEK 30-40 km). A szintén nehezen jarhato, siirii erdével fedett terepen USZTA szovjet ejtéernyds
partizdan osztag és a PRISCSEPA szovjet ejtéernyds partizan osztag mikodott. A USZTA szovjet ejtéernyds
partizan osztag sikerét az ovatos, rejt6zkodo taktikanak kdszonhette. A leszallast kovetd masfél honap-
ban, amig meg nem tudta novelni a 1étszamat és jelentdsebb hadianyag utanpotlast nem kapott, jelento-
sebb fegyveres akciot sem hajtottak végre, igy a rendvédelmi szervezetek hosszabb id6n at nem inditot-
tak ellene atfogo tisztogato akciot. Késébb pedig, amikor fokozodott az aktivitasa, a katonai helyzet mar
nem tette lehetévé, hogy elegendd fegyveres erdt 6sszpontositsanak a felszamolasara.*? A masik teriilet
a Rona-havas térsége volt, ahova a nyar folyaman tobb Szovjet ejtéernyGs partizan osztag is érkezett.
Koziiliik a TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag bizonyult a legsikeresebbnek, amely a Rona-havas
északi korzetében részben szlovak teriiletre atnyulva (Munkacs E 40-50 km, Ungvar E 30-40 km) ren-
dezkedett be. Az osztag kezdetben alapvetéen felderité tevékenységet folytatott, majd kisebb tamada-
sokat hajtott végre, egymastol tavolabb esé korzetekben. Az akcidk utdn a partizanok nehezen jarhato,
lakatlan teriiletekre huzodtak fel a hegyekben, ami megnehezitette a magyar hatosagok, a rendvédelem,
a csenddrség gyors és hatékony fellépését veliik szemben.*

A Partizdnmozgalom Ukran Torzse 1944. VIII. 8-an éjszaka vetette be Karpataljan 14 fos USzTA
szovjet ejtéernyds partizan osztagot.** A osztag feladata a Munkdcs térségében zajlo katonai mozgasok
felderitése, a helyi, els6sorban ruszin lakossag korében végzett agitacios munka, tovabbi csoportok foga-
désara alkalmas tabor kiépitése volt, valamint fegyveres rajtaiitések végrehajtasa a Munkacs-Szolyva és a
Munkacs-Huszt kozut és vastutvonal korzetében. Az 0sztag Munkacstol délre ért foldet. A leszallasnal egy
6 partizan stulyosan megsériilt, mozgasképtelen volt. Az 0sztag parancsnoka késébbi nyilatkozatai szerint
Ot magara kellett hagyniuk, hogy elmenekiilhessenek az iild6zok eldl, a sériilt partizan pedig ongyilkos
lett, hogy ne keriiljon fogsagba. Az esetrol késziilt hivatalos hatosagi jelentés szerint viszont a sériilt par-
tizant a tarsai 16tték agyon.”® A leszallast kdvetden az USZTA szovjet ejtdernyds partizdn osztag atvonult a
Munkacstol 20-30 km-re, keletre elteriilé Borlo-hegységbe, melynek siirli erd6i, és magasabb csticsai
(Buzsora 1086 m, Martonké 967 m) megfelel6 rejtekhelyet, bazisépitési lehetéséget kinaltak. Az 0sztag
parancsnoka rendkiviil ovatos volt, foként a szervezésre és el6készitésre, szélesebb civil timogato bazis
kiépitésére koncentralt, és heteken at keriilte a fegyveres dsszecsapasokat.*

1944. VIII. 25-én er6sitést kiildtek az USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag szamara. EKkor
dobték le ejtéernydvel az osztag masodik részét, dsszesen kilenc f6t.4” Foldet éréskor négy f6 megsériilt,
koziiliik két f6 sulyosan, egy f6 pedig eltlint. Ugyanekkor a PRISCSEPA szovjet ejtdernyds partizan osz-
tagot is bevetettek, melyet az az USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag Kellett volna fogadnia, hogy
utana megkezdjék 6nallo feladatuk végrehajtasat. A PRISCSEPA szovjet ejtdernyds partizan osztagot két
géppel érkezett. Az egyik azonban a célteriilet kdzelében lezuhant, négy f0s személyzete, valamint a
PRISCSEPA szovjet ejtéernyds partizan osztagnak 10 6 tagja életét vesztette. A masik géprél az osztag
13 tagja ugrott.*® Az ugras soran azonban tobben sulyosan megsériiltek, egy idére mozgasképtelenné
valtak, koztiik az 0sztag parancsnoka is. A szétszorodott osztagbodl a kovetkez6 napon négy fot a hatmegi
csenddr Ors jardrei elfogtak.

PRISCSEPA szovjet ejtdernyds partizan osztag gyakorlatilag megsemmisiilt, maga a parancsnok is
apolasra szorult. Ezért megmaradt embereivel csatlakozott az USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag-
hoz. A k6z06s 1étszam 31 £6 volt (17 magyar, 14 orosz, ukran, ruszin). A fegyverzetiiket két goly6szoro,
28 géppisztoly, egy tavcsdves puska, 6t pisztoly, 30 kézigranat, 6 000 géppisztoly- és 1 000 puskatoltény
alkotta. A honvédség ¢és a csenddrség ismétlodo keresd akcidi miatt a partizdnoknak allandé mozgésban
kellett lenniiik. USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag radion kérte a PUT illetékeseitdl, hogy mielébb
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kiildjenek ellatmanyt és hadianyag utanpotlast, mindenekel6tt robbandszert, ha komolyabb akcidkat var-

nak t6liik, a PUT vezet6je és a szvjatosinoi tdborba érkez6 ROSENFELD [RAKOSI] Matyas azonban bi-

zalmatlanok voltak. A PRISCSEPA szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnokanak jelentkezését siir-

gették, hogy 6 is erésitse meg az USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag éllitasait, mivel nem akartak

megérteni, hogy a PRISCSEPA szovjet ejtdernyds partizan osztag tulajdonképpen megsemmisiilt és a ra-
s Rt 2 1‘50

1944. 1X. 5-én a PUT végre tudomasul vette, hogy a PRISCSEPA szovjet ejtdernyds partizan osztag
maradvanyai beolvadtak az USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztagba. Ett6l kezdve Kijev is k6z0s
egységként kezelte 6ket. 1944. 1X. 6-an az USZTA szovjet ejtéernyds partizdn osztag parancsnoka arrol
tajékoztatta a PUT parancsnokat, hogy az alakulat felvette a ,,Rakoczi osztag” nevet. A személyi allo-
many ekkor 43 f6bol allt (17 magyar és 26 szovjet). A fegyverzetet két golyoszoro, 30 géppisztoly,oki-
lenc puska, ot pisztoly, 30 kézigranat, 6 000 géppisztoly- és 1 000 puskatdltény alkotta. Az osztag a
torzsre, harom szakaszra (egyenként harom rajjal) és egy robbantocsoportra tagolodott.!

USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnoka tovabbi hadfelszerelést, fegyvert, 16szert és
foként robbanodanyagot kért a PUT-tdl, hogy diverzids akciokat hajthasson végre. A PUT parancsnoka
azonban kozoélte vele, hogy egyel6re nem tud utanpdtlast kiildeni, a partizdnok szerezzenek fegyvert és
16szert az ellenségtdl. Egyben arra utasitotta az osztag parancsnokat, hogy a jelenlegi bazisukrol, a Buzso-
ratol vonuljanak mintegy 100-120 km-re, délnyugatra, Debrecen korzetébe, és ott fejtsenek ki aktiv tevé-
kenységet. A PUT parancsnoka szerint a nyirségi erdok tokéletesen alkalmasak ilyen feladatra. A parancs
a magyar kommunista vezetés, ROSENFELD [RAKOSI] Matyas kérésére sziiletett, aki mielébb szeretett
volna kommunista partizanokat latni Magyarorszag bels6 korzeteiben. Az USZTA szovjet ejtdernyds parti-
zan osztag parancsnoka azonban a habort el6tt erdész volt, pontosan ismerte, hogy a Debrecentdl észak-
keletre elteriild rendezett, kisebb részekre tagolt, jol attekinthetd erdék nem nytjtananak kell fedezéket
az osztaga szamara, ezért nem hagyta el a Buzsorat. Az els6 felhdborodas utan a PUT vezetése is belatta,
Debrecen sziikebb korzete nem alkalmas a partizanharcra, ezért elfogadtak, hogy az USZTA szovjet ejtéer-
nyds partizan osztag parancsnoka a tovabbiakban a Buzsora térségében fog tevékenykedni.>

Az USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag a kovetkez6 napokban biztonsagos taborhely és tarta-
1ékbazis kiépitésével, illetve bovitésével foglalkozott. Felderitok jartak a kornyéket és Gsszegyiijtotték
mas, korabban szétvert partizan 0sztagok bujkalé embereit, szokott szovjet hadifoglyokat, magyar és
ruszin szarmazasu katonaszokevényeket, lel6tt szovjet gépek személyzetét. A Borlo-hegység korzeté-
ben 1év6 telepiilések lakossaga korében élénk agitacios munkat folytattak. Erre a feladatra az osztag
politikai helyettesének vezetésével 16 magyar és ruszin propagandistat allitottak ra. 1944 szeptember
kozepére az osztag 1étszama kozel 94 foére emelkedett, kozte 21 magyar, 12 ukran és ruszin, 42 orosz,
szovjet. Az ijonnan toborzottak koziil azonban nem volt mindenkinek fegyvere.>® Mivel az osztag pa-
rancsnoka egyre csak siirgette az utanpotlast, 1944. 1X. 10-én a PUT parancsnoka minden alarendelt
szovjet ejtéerny6s osztag parancsnok szamara radioiizenetet kiildott — ami elsésorban az USZTA szovjet
ejtéernyds partizan osztag parancsnokanak szolt —, hogy ne kérjenek allandéan hadianyagot Kijevtdl,
mert egy partizan osztagnak az a dolga, hogy az ellenségtél zsakmanyoljon mindent, amire sziiksége
van. Masnap azonban az USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnoka ismét utanpotlast kért
téle, kozolve, hogy ha Kijev hatékony akciokat akar, akkor kiildjon hozza hadianyagot. 1944 szeptember
elsé két hetében az USZTA szovjet ejtdernyds partizan osztaghak egyik fé tevékenysége az élelmiszer
biztositasa volt, amelyet a kornyez6 falvakban gytjtottek be. 1944. IX. 13-an Kenézpatak és Kisabranka
kozségekben rekviraltak nagyobb mennyiségii élelmiszert.>*

A kijevi elvarasokra valaszul, és hogy a helyi lakossag korében is tekintélyt teremtsen az osztag
tobb, katonailag jelentéktelen, de latvanyos diverzidt hajtott végre. 1944, 1X. 15-én — egy honappal a
foldre szallas utan — kertilt sor az osztag elso fegyveres akcidjara. Az osztag felderitd csoportja jelen-
tette, hogy Kereckén a csendor 6rs épiilete konnyen megkdzelithetd helyen all, és az 6rsrél allomanya-
nak fele szinte folyamatosan tavol van, jarérszolgalatot teljesitése céljabol. Az osztag parancsnoka a
masodik szakaszt 39 fovel kiildte Kereckére. A partizanok sotétedés utan tamadtak meg az épiiletet. A
kialakulé tlizharcban két csendor elesett, a tobbiek elhagytak az Orsét és visszavonultak. A harcban két
partizan megsebesiilt, a tobbick pedig dsszetdrték a berendezést és az iratokat elégették.”® 1944. IX. 16-
an a USZTA szovjet ejtdernyds partizan osztag mintegy 30-40 f6s 1. szakasza megtamadta a Kereckétol
10 km-re, északnyugatra fekvd Zajgo kozséget. Elvagtak a telefon és tavirovezetékeket, élelmiszert rek-
viraltak a lakossagtol. Ot fé betdrt a kozséghazara, elvitték a nemzetérség ott tarolt fegyvereit, négy
puskat, a korjegyzot pedig megolték. Ezt kovetden, az onnan északnyugatra fekvé Havasalja kozségnél,
a Szolyvara vezet0 Gt mentén az 0sztag 1. szakasza 38 emberrel lesallast foglalt. Hamarosan egy Sze-
mély- és egy teherautd érkezett, melyekre a partizanok tiizet nyitottak. Egy német és két magyar tiszt,

86



OLAsz Lajos : A Magyar Kiralyi Csenddrség részvétele a szoviet ejtGernyds partizénok elleni harcban (1944 szeptember — 1944 november.)

valamint négy katona meghalt, hat 6 fogsagba esett, a két autot és a 800 liter iizemanyagb6l 416 rako-
manyt felgytjtottak.*®

A tamado akciok mellett az USZTA szovjet ejtdernyds partizan osztag Kisebb kiilonitményei folya-
matosan jartak a kornyéket, hogy élelmet szerezzenek. Az élelmiszerellatas volt az egyik legnagyobb
probléma, kiilondsen a 1étszam tovabbi ndvekedése nyoman. 1944, 1X. 17-én Lombos kozségben
(Szolyva DK 6 km), Zajgo szomszédsagdban harom partizdn lefegyverezte az egyetlen rendvédelmi
tényez6t, az erd6ort, és élelmiszert, pokrocokat vittek el a falubol. Ugyanezen a napon onnan délnyu-
gatra, 12 km-re Galfalva kozségben (Munkacs K 15 km) is megjelent az osztag masik kislétszamu kii-
lonitménye és élelmet rabolt. A felbukkano6 kozségi nemzetérokre raldttek, de utdna gyorsan eltdvoz-
tak.>” 1944. 1X. 18-an az osztag egyik ugyancsak kislétszamu kiilonitménye Rokamezén (Kerecke EK
5 km) rekviralt élelmiszert. Kézben folytatodtak a kisebb rajtatitések, melyeket nem a honvédség altal
bekeritett teriileten, hanem a gytirti kiils6 oldalan hajtottak végre. 1944. IX. 19-én Havasalja kdzelében
30-40 partizan megtamadott egy ¢lelmet szallitd magyar teherautot. A sofort megsebesitették, a kocsi-
kiséré honvédet lefegyverezték és a rakomannyal egyiitt elhurcoltak, a teherautot felgyujtottak.5

1944. IX. 18-an Karpatalja katonai parancsnoka a Buzsora kdrzetében ismétlddo kisebb tamadasok
nyoman két gyalogezredet vezényelt a térségbe, amelyek megszalltdk a Borlo-hegység koriili falvakat,
hogy elzérjék a partizanok élelmiszerforrasat. Atfésiiltek tobb erdérészt, tobb alkalommal is probaltak
csapdat allitani, de USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag északabbra hiizédott, igy nem sikeriilt fel-
szamolni 6ket. Mivel az akcio jelentdsebb eredményt nem hozott, és a partizanok mas korzetbe hiizodva
tovabbra is zaklattak a lakossagot, a honvéd alakulatokra pedig sziikség volt a fronton, ezért egy hét
multan a zarlatot feloldottak.>®

A PUT azonban tovabbra sem volt elégedett USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag tevékenysé-
gével és komolyabb eredményeket kovetelt, nagyobb csapasokat, szélesebb korl agitaciot, hogy vegye-
nek rd magyar katonai egységeket az atallasra, és forditsak Oket a németek ellen. Mindez a magyar
kommunista vezetés téves informacidin alapult, akik arr6l gyézkodték a PUT vezetését, hogy elég egy
szikra, egy kis agitacio és a németek irant ellenérzéseket taplaldo magyar katonak tomegesen allnak at
szovjet oldalra. Ez azonban messze allt a valdésagtol. A nagyobb tamadasokhoz az osztag parancsnoka
megint csak utanpotlast kért, féként robbandanyagot, és ennek sziikségességét végre a PUT is belatta.
1944. 1X. 20-an az utanpétlas kiildésének tervezett napjan az osztag-parancsnok radion arrdl tajékoztatta
PUT vezetését, hogy a hadianyag ledobasanak korabban egyeztettet, este 21 és 22 ora kozotti idopontjat
valtoztassak 02 és 03 drara, mert a gyakori szovjet berepiilések miatt az esti id6szakban a német éjszakai
vadaszok cirkalnak Ungvar és Munkacs térsége felett.®

1944. IX. 20-an az USZTA szovjet ejtdernyds partizan osztag a kereckeihez hasonlo akciora késziilt,
csak most a Borl6-hegység déli oldalan. A felderitdk jelentették, hogy Hatmegen, a kdzség temploma
védoszentjének linnepét tartjak, timadasra nem szamitanak, mert a honvédség gytirtije elvalasztja a te-
lepiilést a partizanok feltételezett bazisatol. Az este folyaman az osztag 35 6s kiilonitménye megtamadta
a csendor O6rsot. A partizanok kézigranatokat dobtak be az ablakon és automata fegyvereikbdl tiizet nyi-
tottak. A csendOr 6rson tartdzkodo erdémérnok meghalt, harom csendér, koztiik az 6rs-parancsnok meg-
sebesiilt, de felvették a harcot. A tlizharcban az osztag politikai helyettese fejsériilést szenvedett. A ta-
madok gyorsan belatték, hogy ezuttal nem érnek el sikert, igy rovidesen visszavonultak.®t

1944. IX. 21-én nagyszamu partizan szallta meg Kismartonka kozséget (Szolyva KDK 6 km), és
annyi élelmiszert szedtek 6ssze, amennyit csak tudtak, majd visszahuzodtak az erddbe. Az osztag egy
masik kiilénitménye ugyanebben az idében, de onnan 30 km-re, keletre Vucskomezoénél (Okérmezé D
10 km) szintén élelmet probalt szerezni, amikor belelitkdzott egy harom fés honvédjarorbe. A katonak
gyorsan reagaltak, két partizant lelSttek, egy fot elfogtak, a tobbi négy-ot partizan elmenekiilt.®?

Az USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag egy masik, mintegy 40 fonyi kiilonitménye — az oszta-
gon beliili hadrendi besorolas szerint a 2. szakasz — ugyanebben a korzetben, a Husztrol a Toronyi- és a
Vereckei-hago, illetve az Arpad-vonal felé vezet6 aton telefonpdznakat dontétt ki, hogy megszakitsa az
Osszekottetést. Az esti 6rakban, Gombastelep hataraban (Okdrmezé D 5 km) a partizanok rajtaiitottek egy
menetszazadon, mely néhany kiskaliberii 16vontatast hegyiagytval rendelkezett. A partizanok lesbdl nyi-
tottak tlizet és kézigranatokat dobtak a katonakra. A honvédek viszonoztak a tiizet és visszavonulasra
kényszeritették a partizanokat. A szazad komoly veszteségeket szenvedett, 18 katona elesett, vagy stlyo-
san megsebesiilt, a konnyebb sériiltek szdma 17 £6 volt. Tobb embert veszitettek a partizanok is. Az USZTA
szovjet ejtéernyds partizan osztag egy masik kiilonitménye — az osztagon beliili hadrendi besorolas sze-
rint az 1. szakasz — ugyanebben az idében, Havasalja térségében alaaknazta az orszagutat. Két katonai
teherauto érkezett, az egyik aknara futott, a masik nekititk6zott és felborult. A rajtuk 1évo katonak azonban
felvették a harcot, a partizanok rovid id6 mulva kénytelenek voltak visszavonulni.®®
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1944. 1X. 21-én az USZTA szovjet ejtéernyds partizdan osztag 1étszama nyolc tiszt és 89 f6 legénység
volt, (59 orosz (szovjet), 15 ukran, 23 magyar). A fegyverzetet két golyoszoro, 44 géppisztoly, 11 puska,
hét pisztoly, 25 kézigranat, 20 000 géppisztoly- és 8 000 puskatoltény, valamint 225 kg trotil alkotta.
Az osztag harom radiokésziilékkel rendelkezett. Ekkor csatlakozott az osztaghoz két repiil6tiszt, akiknek
a gépét ebben a térségben 16tték le. Mivel nekik volt a legmagasabb katonai rangjuk, ezért dket nevezték
ki az osztag 1. és 2. szakaszanak parancsnokava. A 3. szakasz parancsnoka valtozatlan volt. Az osztag
tagjai egyharmadanak nem volt fegyvere, ezért a harom szakaszbol rendszeresen csak kett6 keriilt be-
vetésre, a tobbiek egyéb feladatokat lattak el.®*

1944. IX. 23-an ¢éjszaka az osztag 1égi utanpotlast kapott, 11 ejtéernyds zsakot dobtak le szamara,
kozte nagyobb mennyiségii robbandanyaggal. A géppel két tiszt is érkezett, az egyikdjiikre azonnal ra-
talaltak a partizanok, a masik tiszt azonban eltlint az ugras soran. Masnap éjszaka tovabbi hadianyag
érkezett volna, de az osztag-parancsnok délutan lemondta a repiil6t, mert a térségben rosszra fordult az
id6jaras, zuhogott az es6 és viharos sz¢€l fijt. Az osztag folytatta az élelmiszer és meleg ruha rekviralasat
a fegyveres er6vel nem rendelkez6 kis hegyi falvakban. 1944. IX. 24-én Gombosteleken jelent meg 15-
20 partizan ezzel a céllal.®® 1944, IX. 25-én az egy hete a Buzsora kornyékét megszallva tartd honvéd
erdk tavozasa utan Oldhcsertészre is bement 10-15 partizén élelmiszerért. A hatmegi csenddr 6rs meg-
erbsitett jarére azonban idoben a helyszinre ért €s rajtaiitott a garazdalkodokon. A tiizharcban harom
partizan meghalt, két f& megsebesiilt. A csendéroknek egy f6 sebesiiltjiik volt. 1944. IX. 28-an, az id6-
jaras jobbrafordulasaval az osztag Gjabb szallitmanyt kapott repiilén, 10 géppisztolyt, 10 puskat, 40 ké-
zigranatot, 6 300 puskatdltényt és 225 kg robbandanyagot. Az utanpétlas ellenére az osztagnak még
mindig volt vagy 20 katon4ja, akinek nem tudott fegyvert adni.®

1944. 1X. 28-an késo este osztag két felderitdje azt a hirt hozta, hogy a leharcolt 357. német gya-
loghadosztaly egyes részeit pihenésre, feltdltésre ebben a térségében helyezték el, és be fogjak vetni
azokat egy partizanok elleni tisztogatd akciora. A német egységeket Kislécfalva, Babakut, Ivaskofalva,
Kisabranka, Végmartonka teriiletére szallasoltak be, mikozben magyar katonai alakulatok vonultak be
Ilosva, Bordd korzetében. Mozgositottak a térségben 1évo csenddr 6rsok személyi allomanyat, és az utak
lezarasahoz az ejtéernyd-elharité szolgalat egységeit is. 1944. 1X. 29-én Olahcsertész hataraban a hat-
megi csenddr Ors jardre €s a partizan osztag egy felderitd raja kozott tlizharc bontakozott ki, amely soran
egy f0 partizan meghalt. A csendoérok ezuttal lesallast foglaltak a telepiilés mentén huzodo erdd szélén.
A négy f6s partizan kiilonitmény biztonsagban érezve magat 6vatlanul kozeledett, amikor a csend6rok
megadasra szolitottak fel 8ket, majd miutan a partizanok a fegyveriikhdz kaptak, tiizet nyitottak rajuk.®’

A varhat6 katonai tisztogatd akci6 ellenére a partizan osztagnak nemigen volt valasztasa, az adott
teriilet egy jol védhetd, biztos hatorszagot jelentett a szamara. Néhany nap alatt minden felszerelésével
egyiitt nem tudott volna mas hasonl6 helyre attelepiilni. Ezért elhatarozta, hogy felveszi a harcot. A
taktikai elképzelése az volt, hogy a délnyugati iranybol (Ivaskofalva, Kisabranka, Végmartonka feldl)
varhat6 tamadassal szemben a jobbszarnyon az osztag 1. szakasza, a balszarnyon pedig a 2. szakasza
rendezkedik be védelemre. K6zépen a 3. szakasz el6retolt allasban varakozott volna, mely el6szor {it-
kozott volna meg a tamadokkal, majd visszavonulva a masik két szakasz tiizébe kellett volna csalnia az
ellenséget. A partizan osztag parancsnoka azt remélte, hogy a kemény ellenallas, és a tamadoknak oko-
zott komolyabb veszteség visszavonulasra készteti a német-magyar eroket, és a front gyors kdzeledésére
valo tekintettel egyszeriien tudomasul veszik, hogy a Borlo-hegység erddibe végképp berendezkedtek a
partizanok. Az 0sztag parancsnoka elkiildte egyik emberét a Borl6 északi peremén miik6do akcidcso-
portjahoz, hogy kolcsondsen segitsék egymast. Az akcidcsoport parancsnoka azonban visszaiizent, hogy
elleniik is timadas késziil, a Munkécs és Szolyva kozotti falvakba (Ujtovisfalva, Kishidvég, Ormod,
Kislécfalva) honvéd és csenddr egységeket vontak 6ssze, ha azok akcioba kezdenek, akkor nem tudnak
segitséget nyujtani.®®

1944, X. 1-jén indult meg a német akcio. A partizanok szamottevo sajat veszteség mellett két ta-
madast visszavertek, de igy is nehéz helyzetbe keriiltek. A legjobb pillanatban érkezett meg Ruszin
akciocsoport egy nagyobb létszamu egysége, amely Kisabranka térségében aknavetdkkel és automata
fegyverekkel hatba tamadta a német csapatokat. igy az a latszat alakult ki, hogy a kérzetben tovabbi
jelentds partizan erék vannak. A német és magyar csapatok besziintették a tamadast, és néhany napon
beliil elvonultak Ilosva felé. A Huszt-Beregszasz és a Huszt-Okdrmezé Gtvonal mentén azonban to-
vébbra is jelent6sebb katonai erdk allomasoztak, ezért az USZTA szovjet ejtdernyds partizan osztag tabort
valtott és a Borlo-hegység északi korzetébe vonult. A katonai akcid kudarca utan ismét csak a szétszort
és kis 1étszamu csendér 6rsokre maradt a feladat, hogy az egyre nagyobb partizancsoportokkal szemben
probaljak megvédeni a kdzrendet és a vagyonbiztonsagot.®®
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Miutan az USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag rendezte a sorait, kisebb kiilonitményekkel fo-
lyamatos tamadasokat inditott, foként a vasuti és kozuti kdzlekedés megzavarasara. A rajtaiitéseket egy-
mastol tavolabbi pontokon hajtottak végre, ez megnehezitette az elharitast, illetve a partizanok kdzponti
taborhelyének beazonositasat. Az USZTA szovjet ejtdernyds partizan osztag parancsnoka egy kiilonit-
ményt (az osztag 1. szakaszat) a Beregszaszi jarasba kiildte, egy masik kiilonitmény pedig (3. szakasz)
az Ilosvai jarasba indult, egy tovabbi kiilonitményt a Huszti jarasban vetettek be, ezen feliil egy Gjabb
kiilonitmény Munkacs korzetébe vonult, a Ruszin szovjet ejtdernyds partizan osztag tdmogatasara egy
kiilonitmény a Munkacs-Szolyva utvonal mentén helyezkedett el. 1944. X. 4-én a beregszaszi jarasba
kiildott kiillonitmény egyik raja alaaknazta az Ilosva-Beregkisfalud keskenynyomtava vasut egy szaka-
szat a partizan osztag taboratol 25 km-re, délre. A robbanas nyoman egy mozdony és 6t vagon megsem-
mistilt. A palyat masnapra helyreallitottak. Ezért 1944, X. 6-an, az el6z6 helyt6l nyugatra, mintegy négy
km-re Beregkisfalud és Beregkovesd kozott Gijabb robbantast hajtottak végre, ezuttal egy élelmiszer-
szallito szerelvény mozdonyat és két kocsijat siklattak ki.”

A partizan osztag 1. szakasza még tavolabbi célpontot valasztott. 1944. X. 4-én este a tabortol 40
km-re, délre, Bene kozség mellett alaaknazta a Beregszasz-Tiszaujlak vasutvonal egyik nyolc méter
hosszl hidjat. Az Orség két tagjat megolték. A 136. sz. tehervonat 03.10-kor ért a hidra. A toltet felrob-
banasa nyoman a sinpalya két méter hosszan felszakadt, a mozdony kisiklott néhany vasuti kocsi meg-
rongalddott, személyi sériilés nem tortént. Ugyanez a partizan kiilonitmény nem messze a hidtol egy
masik ponton is ala aknazta a sineket. Az 1944. X. 5-én délelott a vasuti hid kijavitasa utan elinditott
iires probaszerelvény elol futd tehervagonja alatt robbant a 2. akna, a vagon tonkre ment, a mozdonyt
nem érte kar. A palyaszakasz javitasat 17 érara befejezték, a két robbantas ellenére a forgalom csak 16
orat sziinetelt. A partizan osztag parancsnoka a PUT szamara készitett jelentésében jelentdsen eltilozta
a sikert, egy mozdony és 30 vagon megsemmisiilésérdl beszélt, nagyobb szamu aldozatrél, és allitasa
szerint a vasuti kozlekedésben 6t napos fennakadas keletkezett.”

1944. X. 5-én hajnalban a vasutrobbantas utan az osztag 6t embere a Bene kozségtol 15 km-re,
északkeletre fekvo Salankon megprobalt élelmiszert szerezni. A faluban allomasozé csenddrok azonnal
rajtuk ttottek. A kialakulo tizharcban egy f6 partizant leléttek, a tobbi a felszerelését eldobalva elme-
nekiilt. A csend6rok négy pokolgépet és egyéb robbanodanyagot gyljtittek be, ami arra vallott, hogy a
csoport tovabbi robbantdsos tdmadésokra késziilt. Ugyanezen a napon Fornos €s Pisztrahdza kozott
(Munkacs D 10 km) az osztag egy masik kiilonitménye megtamadott egy vagoallatokat 6rz6 honvéd
szakaszt. A katonak azonban viszonoztak a tiizet. Félve, hogy a honvédek erdsitést kapnak, a partizanok
rovid idé mulva visszavonultak. A harci tevékenység mellett az élelem utanpotlas biztositasa folyamatos
feladatot jelentett, 1944. X. 5-én a USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag torzséhez tartozo partizanok
Kislécfalvan (Munkécs EK 12 km) rekviraltak élelmiszer.”

1944. X. 6-an a PUT parancsnoksaga kozolte radion USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztaggal,
hogy a tovabbiakban az irdnyitasukat a 4. Ukran Front Partizdn Torzse veszi at. A Partizan Torzs pa-
rancsnoka 1944. X. 7-én felvette a kapcsolatot az osztaggal. Kozolték, hogy a szovjet csapatok tamada-
sat kozvetlentil segit6 felderitési és diverzios tevékenységet varnak el. Elsdsorban Munkacs el6terében
megvalosulod tevékenységet igényeltek. Ugyanakkor, Gjabb hadianyag utanpotlasra tettek igéretet az 1j
feladatok eredményes ellatasa érdekében.”™

1944. X. 6-an az osztag partizanjai Felséremete (Ilosva NYDNY 15 km) kdzségnél megtamadott
egy kisebb honvéd alakulatot. A honvédek viszonoztak a tiizet, a partizanok végiil visszahuzodtak. Ok-
tober elején az 0sztag megnovekedett erejében bizva tobbszor intézett tamadast kisebb katonai alakula-
tokk, illetve csenddr 6rsok és jarérok ellen. A tamadasokat rendszerint lesbél, a meglepetés erejét is
felhasznalva, véaratlanul megnyitott heves tiizzel és nagyobb szamu kézigranat alkalmazasaval hajtottak
végre. Ha az ellenfél 6sszezavarodott, akkor konnyen menekiilésre tudtdk kényszeriteni. Ha viszont a
megtamadott honvéd vagy csendér alakulat felvette a harcot, kis idé mialva még a nyilvanvalo talerében
1év6 partizanok is visszavonultak az erdébe.”

1944. X. 7-én hajnalban a partizanok lesallast foglaltak a Munkacs-Huszt foutvonal mentén Nyi-
resujfalu (Munkacs DK 20 km) kdzelében. Magyar honvéd egyenruhaba 61t6z6tt partizanok megallitot-
tak egy személyautdt, foglyul akartak ejteni a benne {iloket. Az autdban az 1. hadsereg hiradd-zaszloal-
janak parancsnoka utazott, egy alezredes, féhadnagy segédtisztjével. Mivel nem adtak meg maguk, ha-
nem ellendlltak, a partizanok lel6tték a két tisztet és a sofort. A kocsiban 1évé dokumentumokat azonban
nem tudtak megszerezni, mert ujabb gépkocsik kozeledtek. Az eset nyoman, hogy a hasonl6 helyzeteket
elkeriiljék MIKLOS Béla vezérezredes, az 1. hadsereg parancsnoka elrendelte, hogy tiszti gépjarmiivet
honvéd jarérok csak lakott teriileten allithatnak meg igazoltatas céljabol.” Ugyanezen a napon a Mun-
kacs-Szolyva vasutvonalon, Kishidvég kozség kozelében a partizanok alaaknaztak a sineket. Masnap
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délelétt egy arra kozlekedd tehervonat alatt felrobbant a toltet. A mozdony és két vasuti kocsi kisiklott
és megrongalddott. Az osztag-parancsnok késébbi jelentésében erds tulzassal 6t vagon megsemmisiilé-
sérdl szamolt be, és jelentdsebb katonai veszteségekrdl, ami nem felelt meg a valosagnak.’™

1944, X. 8-an az osztag egyik 15-20 fos fegyveres kiilonitménye megtamadta a Buzsoran 1évé 1ég-
védelmi figyeld Orsot. Az Ors hét f0s személyzete kézigranatokkal keményen védekezett, mire a parti-
zanok visszavonultak. Ezen a napon a partizanok betortek Hatmeg kozség sz¢1s6 hazaiba és élelmiszert
raboltak. 1944. X. 9-én az élelmiszer rekviralast német és magyar egyenruhas partizanok Babakuton,
Medence kdzségben (Ilosva NY 5 km) folytattak. 1944, X. 9-én éjszaka az osztag légi iton hadianyagot
kapott. Zajgo kozségtdl 10 km-re, délre, a megjelolt helyen két zsdk géppisztolytoltényt és 100 kézigra-
natot dobtak le szamukra.”’

1944. X. 10-én a partizanok a Munkacs-Huszt f6it mentén, Beregkdvesd térségében kilenc taviro
és telefonpOznat robbantottak fel, egy idére megszakitva az dsszekottetést a két varos kozott. Ugyanek-
kor a Borlé-hegység északi oldalan az osztag partizanjai aknakat telepitettek a Szolyva-Huszt utra. Az
egyik szerkezet egy magyar katonai szekér (orszagos jarmii) alatt robbant és megsebesitette a hajtot. Az
eset nyoman kivonul6 miiszaki egység tovabbi kilenc aknat tavolitott el az Gitszakaszrol. A nap folyaman
a partizanok Huszt térségében, Husztbaranya kozségnél (Huszt KDK 5 km) megtamadtak a telepiilés
sz€lén lesallasban 1évo négy fOs csendor jardrt. A csenddrok élénk tiizeléssel verték vissza a tamadast,
két f8 partizant lelSttek, a tobbiek elmenekiiltek.’

1944. X. 15-¢én az USZTA szovjet ejtdernyds partizan osztag azt az utasitast kapta Sztanyiszlavbol,
hogy fokozza a tamadasokat a mitkddési korzetében allomasozé vagy azon atvonuld magyar csapatok
ellen, hogy ezzel is elésegitse a szovjet erdk offenzivajat. A Voros Hadsereg ekkorra Karpatalja egy
részét mar birtokba vette és megkdzelitette a Borlo-hegység délkeleti térségét. az lizenetvétel napjan a
partizanok Borod kozség kozelében megtamadtak a 4. hegyi zaszldalj llosvarol Hatmeg felé tartd egyik
menetoszlopat. A mintegy 35-40 partizan altal rajtaiitésszeriien, az ut mindkét oldalarél megnyitott tiiz,
megadasra késztette a honvédeket. A partizdnok harom aknavetot, tobb golyoszordt és més fegyvereket
zsakmanyoltak. Az elfogott nagyobb lIétszamt honvédet (a partizdn osztag parancsnokanak allitasa sze-
rint 250, valdjaban 127 fot) késébb szabadon engedték, mert 6rzésiik komolyabb erdket kotott volna
le.”® 1944. X. 16-4n este Gjabb utanpotlast szallitd repiilégép indult a partizan osztaghoz. A frontvonal
felett azonban a repiil6gép erds légvédelmi tiizet kapott, ezért visszafordult. Emiatt utasitottak a partizan
osztagot, hogy keressen egy masik ledobasi korzetet, a fronttdl legalabb 20-30 km tavolsagra, amit a
gépek a légvédelem elkeriilésével konnyebben meg tudnak kozeliteni. Kézben tovabb nétt az USzZTA
szovjet ejtéernyds partizan osztag létszama. A németek altal partizanvadaszatra bevetett 40 fOs
vlaszovista alakulat, a tisztjével az élen csatlakozott a partizanokhoz.®

A partizan osztag tobb vasuti diverziot hajtott végre, 1944. X. 16-4n a munkacsi allomason dolgozo
beszervezett ruszin vasuti munkésok segitségével az osztag egyik kiilonitménye robban6anyagot csem-
pészett egy mozdony szerkocsijaba, a szén kozé. Nem sokkal a szerelvény induldsa utan a fiitd belapa-
tolta a trotilt a mozdonyba, ami a varos szélén, a dohanygyar kozelében felrobbant. A mozdonyvezetd
meghalt, a flitd megsebesiilt. 1944. X. 17-én éjszaka az osztag egy masik kiillonitménye Rakasz falunal
(Huszt NYENY 8 km) alaaknazta a Huszt-Beregszasz vasutvonalat. Masnap 8 orakor robbant a szerke-
zet egy szerelvény alatt, amely kisiklott, egy mozdony és 17 vasuti kocsi megrongalddott.8! 1944, X,
18-an a munkacsi allomason a ruszin vasiti munkasok segitségével magneses aknat helyeztek el egy
tartalyvagonon. Az akna felrobbant, a tartalykocsi kiégett. A nap folyaman a partizan osztag kiilonitmé-
nye aldaknazta a Munkécs-Szolyva vasttvonalat. A telepitett akna masnap 9 orakor robbant fel egy
szerelvény alatt, egy mozdony és hat vasuti kocsi megrongalodott. A palyat délutanra helyreallitottak,
de az este folyaman a partizanok egy masik helyen ismét aknat telepitettek. 1944. X. 20-an reggel egy
Ujabb szerelvény, egy mozdony és 6t vasuti kocsi rongalodott meg robbanas kovetkeztében,®

1944. X. 17-én a partizanok Kisabranka térségében négy-o6t szekérbol allo honvéd menet oszlopot
fogtak el, nyolc fegyveres és 30 munkaszolgalatos honvéddel, amely nagyobb mennyiségii élelmiszert
szallitott. A szekereket felgyujtottak, a foglyokat elengedték, az élelmet a tAborukba szallitottak. Ettdl a
helyt6l hat km-re, nyugatra az osztag egy masik kiilonitménye megtamadta ,,Kolozsvar” 6rszazad Ba-
bakuton allomasozé szakaszat. Az 6sszecsapasban egy honvéd meghalt, egy eltiint, harom {6 pedig meg-
sebesiilt. A partizanok Gjabb tdmadast kiséreltek meg a térség rendjének fenntartasaban kulcsszerepet
jatsz6 hatmegi csenddr Ors ellen is. A csendordket azonban nem sikeriilt meglepni. A nagy létszamau,
automata fegyverekkel felszerelt partizancsapat ellen az 6rs személyi allomanya kézigranatokkal véde-
kezett. A partizanok két halott és harom sebesiilt veszteséggel kénytelenek voltak elvonulni.®®

1944. X. 18-an az osztag egyik kiilonitménye Olahcsertész kdzségben hajtott végre rajtaiitést a 2.
gyalogezred egyik pihendben 1év6 leharcolt szakasza ellen. A partizanok megadasra szoélitottak fel a 35
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honvédet. Parancsnokuk, egy zaszlds hosszabb alkudozas utan, a szabad elvonulas fejében beleegyezett
a fegyverletételbe. A zsakmany egy golydszoro, 33 puska, két géppisztoly és 150 kézigranat, valamint
12 000 toltény volt. A honvédek Hatmegre mentek, ahova idékdzben egy honvéd szazad érkezett. A
partizantamadas hirére a szazadot Olahcsertészre kiildték a partizanok elfogasara, azok idékozben azon-
ban mar visszahtizodtak a 4-5 km-re északabbra fekvo Kisabranka térségébe. A honvédek visszatérésé-
nek hirére 50-60 partizan tort be jra Olahcsertészre, tovabbi zsakmany reményében. Hosszabb tiizharc
bontakozott ki, majd s6tétedéskor a honvédszazad visszavonult. Az osztag parancsnoka egy szakasznyi
partizant hagyott a telepiilésen, és felfegyverezte a helyi lakossag egy részét is.®

1944. X. 19-én mintegy 150 honvéd és 35 csenddr Bijabb probalkozast tett a Borlo-hegység keleti
térségében fekvo falvak biztositasara. Kenézpatakot sikeriilt elfoglalniuk, Olahcsertészt €s Végmarton-
kat viszont megtartotta az USzTA szovjet ejtdernyds partizan osztag aknavetokkel, géppuskakkal felsze-
relt mintegy 100 fényi fegyverese. A honvédség és a csenddrség 37 halottat és sebesiiltet vesztett, a
partizanok vesztesége 25 {6 volt. A front ekkor mar csak alig 10-15 km-re htizoédott. A kdvetkezé napon
a frontr6l visszavonuld magyar menetzaszloalj alegységei probaltak atvonulni Végmartonka-Ki-
sdbranka korzetén. A partizanok leséallasbol, meglepetésszeriien nyitottak tiizet a honvédekre, az eldl
haladokat hangtompitds puskakkal 16tték le. Tobb ordn at tartd heves harc bontakozott ki, melyben a
partizan osztag meg0rizte a pozicioit. A fronton elszenvedett stulyos veszteségek miatt részben mar de-
moralizalodott zaszloalj honvédjeinek egy része szervezetten elvonult, de sokan fegyveriiket hatra-
hagyva szétszéledtek. Magyar részr6l a veszteség 24 f6 halott, 17 f6 sebesiilt és 49 6 fogoly volt. A
partizanok nyolc golydszordt, 10 géppisztolyt, 54 puskat, 400 toltényt, valamint 18 lovat és szekeret
zsakmanyoltak, mikézben mintegy 30 f6 halottat és sebesiiltet vesztettek.

1944. X. 20-an, a Munkacs kozelében, a varostol 15-20 km-re, keletre, a szaporodo partizanakciok meg-
akadalyozasara a frontrol visszavont ungvari csendér tanzaszloalj 2. szazadanak megerdsitett szakaszat (ha-
rom golyoszoroval, 10 géppisztollyal) csendér fohadnagy vezetésével kirendelték Hatmegre. Karpatalja ka-
tonai parancsnoka a Hatmegen 6sszevont csenddr és honvéd erdk (a ,,Kolozsvar” 6rszazad és a 2. gyalogez-
red néhany alegysége) parancsnokanak a kirendelt csendér fohadnagyot nevezte ki, honvéd allomas-parancs-
noki hataskorrel. 1944. X. 21-én megérkezett az aknaszlatinai csend6r szazad is egy csendor szazados veze-
tésével. A csenddr féhadnagy elsddleges feladatnak a térség f6 partizanbazisava valé Végmartonka megtisz-
titasat tekintette. A csenddr alakulat viszonylag jol fel volt fegyverezve, 10 golyoszorojuk mellett a legénység
egy része a Ronahavason zsdkmanyolt dobtéaras géppisztolyokkal is rendelkezett.®

1944. X. 22-én egy szazad honvéd és egy szazad csendér, harom oldalrél intézett tamadast a Vég-
martonkat megszallva tart6 partizanok ellen. Kozben a partizanok felderitéi Hatmeg kozelében jartak, a
csendOr jarér azonban észrevette oket, a kialakult tiizharcban egy partizant leldttek. A csendéroknek és
a honvédeknek tobb oras nehéz kiizdelemben a falut sikertilt visszafoglalni, a partizanok elmenekiiltek.
Jelentdsek voltak azonban a veszteségek is. Elesett hét f6 csendor és 14 f6 honvéd, tovabba megsebesiilt
15 6 csendor és 12 f6 honvéd. Sebet kapott az akcidt iranyitdo honvéd és csendor tiszt is. A partizanok
32 halottat és kortilbeliil ugyanannyi sebesiiltet vesztettek. A jol megtervezett és iranyitott fegyveres
fellépés tehat meghatralasra tudta késztetni a nagyobb partizanegységeket is. A torténtek egyben jelez-
ték, hogy ha a Karpataljan tartozkodo csendor erdket oktober elsé heteiben nem kellett volna a frontvo-
nalban felhasznalni, konnyebben ellendrzés alatt tarthattak volna a ndvekvo 1étszam partizancsoporto-
kat is.8” A szovjet csapatok gyors elérenyomulasa miatt azonban az elért harcaszati siker nem lehetett
tartds. A Hatmegen Osszevont csenddr erdket 1944. X. 23-4n visszarendelték Ungvarra. Az ungvari
csenddr tanzaszloalj 1. szazadat 1944. X. 23-t61 Munkécs, a 2. szazadot Ungvar védelmében vetették
be. A Munkacs védelmére iranyitott csenddri erbk egyik szakasza 1944, X. 23. és 25. kézott Munkacs
északi el6terében — a szovjet féer6k megérkezéséig — partizan elharitast folytatott. 1944. X. 30-4n a
zészlbaljat visszarendelték Budapest védelmére. %

1944, X. 25-én az osztag egyik kiillonitményének 23 fegyverese Bordd kozségnél az Ilosva-Mun-
kacs ut mentén foglalt lesallast. Elottiik haladt el a visszavonul6 4. honvéd hegyi zaszloalj egyik alegy-
sége. A partizanok tlizet nyitottak. A honvédek kezdetben viszonoztak a tiizet, de akkor a masik oldalon
egy Ujabb partizanok jelentek meg, ami megtorte a honvédek ellenallasat, az alakulat visszavonult, 25
honvéd fogsagba esett. Partizanok harom aknavet6t, egy golydszorot, 24 puskat és 12 lovat zsakmanyol-
tak. Az osztag egy masik killonitménye az éjszaka folyaman Borodtol nyugatra, 4 km-re egy atvonulo
honvéd tiizéralakulaton {itott rajta. A kialakuld tlizharcban 6t f6 honvéd elesett, nyolc f6 megsebesiilt,
13 f6 honvédet pedig elfogtak a partizanok. A partizanok egy géppuskat, két golyoszorot, 14 puskat
zsakmanyoltak. A harcban négy partizan is megsebesiilt. Ekkorra a partizan osztag a Munkacs-Huszt
féut és a Borlo-hegység kozotti teriiletet teljesen az ellenérzése ala vonta. A szovjet csapatok 1944, X.
26-4n érték el ezt a térséget.®
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1944, X. 26-an az USZTA szovjet ejtdernyds partizan osztag 168 {6 volt, ezen belill 59 f6 orosz
(szovjet), 84 £6 ukran, ruszin, 25 f6 magyar. A helyi magyar lakossagbdl alig 10-15 f6 csatlakozott a
partizanokhoz, a civil jelentkez6k foleg ruszinok voltak, de a harcos 1étszam emelkedését a szokott ha-
difoglyok, illetve mas, szétvert partizancsoportok tagjainak Osszegytujtése eredményezte. Az osztag
fegyverzetét harom aknavetd, hdrom géppuska, 17 golyoszoro, 84 géppisztoly (mas forrasok szerint: 15
golydszord és 40 géppisztoly), 189 puska, 19 pisztoly, 325 kézigranat, 5 000 géppisztoly és 12 000
puskatoltény képezte. Ez az arzenal messze feliilmulta a teriilet kdzbiztonsagaért felelés csendorség
fegyverzetét, de a térségben elhelyezett kiilonbozd katonai 6rségek tiizerejét is.*® Az osztag parancsnoka
miikodésérol készitett jelentésében 21 6 halott (mas forrasok szerint 33 £6) és 12 6 sebesiilt sajat vesz-
teséget emlitett, ebben a szamban azonban csak az ejtdernydvel ledobott partizanok szerepelnek, az
osztaghoz menetkozben csatlakozo kozel 200 {6 veszteségei nem. Az egység harci teljesitménye
hétmozdony és 79 vasuti kocsi megsemmisitése, megrongalasa egy vasuti hid felrobbantasa, két teher-
és egy személyautd felgyujtasa volt, mikézben 40 lovat, nyolc szekeret, egy személyautdt és egy mo-
torkerékpart zsakmanyolt. Harc kzben a német-magyar er6knek 1 064 f6s személyi veszteséget okoztak
(365 6 halott, 412 6 sebesiilt, 267 6 hadifogoly) Ezek az adatok azonban bizonyos mértékig eltulzot-
tak. Ezzel egyiitt a magyar teriileten miitk6dé partizan 0sztagok koziil az USZTA szovjet ejtéernyds par-
tizan osztag volt az egyik legsikeresebb. %

A Karpataljan tevékenykedd masik jelentds partizan erd a 13 f6s TKANKO szovjet ejtéernyds osztag
volt, akiket 1944. VII. 21-én dobtak le ejtdernydvel a Rona-havas északnyugati korzetében. Az osztag
parancsnoka alezredesi rangban volt, igy 6 volt a legmagasabb rendfokozatu tiszt a karpataljai magyar
teriileteken bevetett partizan osztagok vezetdi kozott.®? Az osztagot a késébbiekben felallitandd nagyobb
létszdmu partizan erd torzsének szantdk. Az osztag elsodleges feladata ennek megfelelden a szervezés,
a helyi ukran lakossag korében végzett agitacio, toborzas, illetve egyéb harcra foghato személyek, szét-
szort partizancsoportok tagjai, szokott hadifoglyok, katonaszokevények Gsszegytijtése volt. Az igy 1ét-
rehozand6 nagyobb alakulattol a PUT azt varta, hogy nagyobb jelentOségii akcidkat hajtson végre. A
leszallas soran, illetve az azt kovetd dsszecsapasban a csoport tobb tagja meghalt, illetve megsebesiilt,
négy o pedig elszakadt a tobbiektdl, és csak egy honappal késobb sikeriilt jra talalkozniuk. Az osztag-
parancsnok szervezémunkaja és tovabbi fegyveres dsszecsapasok el6l kitérd taktikaja nyoman a csoport
fokozatosan er6sodott, julius végére 40-50 £6 fegyveressel rendelkezett.®® Augusztus utolsé harmadaban
a PUT siirgetésére a megndvekvo 1étszamu 0sztag mar akcidkra is elszanta magat. Tamadasokat intézett
hadifogolytranszportok, kisebb katonai 6rségek, 1égvédelmi figyeld 6rsok ellen. 1944. VIII. 24-én 50 6
partizan lerohant egy, a hegyekben 1évo katonai tabort. A 21 fonyi, féként pottartalékosokbol allo érség
rovid harc utan (3 6 halott, 14 {6 sebesiilt) megadta magat, a partizanok feldultak a tabort, a hasznalhato
felszerelést magukkal vitték.%

A magyar hatésagok 1944. VIII. 31-én nagyszabasu tisztogatd miveletet inditottak, hogy a Rona-
havas térségében miikodo partizan osztagokat felszamoljak. Jelentds honvédségi erdk, a 23. gyaloghad-
osztaly részei és hatarvadasz egységek, valamint az aknaszlatinai csendér szdzad, az ungvari, munkacsi és
nagybereznai csendor szarnyak allomanyabol dsszeallitott szakaszok, illetve a térségben 1évo csenddr Or-
sok legénysége, az ejtdernyds-elharitd szolgalat és a helyi polgari karhatalom igénybevételével, atfésiiltek
a Rona-havas déli korzeteit. A jol szervezett, nagy erkkel végrehajtott akcid soran mintegy 50 f6 partizant
megoltek, 130 ot pedig elfogtak, és jelentés mennyiségli hadianyagot, fegyvert, 10szert zsakmanyoltak.
Ezzel a hegység déli teriiletein egy id6re sikeriilt helyreallitani a rendet és a kdzbiztonsagot.®

A tisztogato6 akcio idején a TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag a Rona-havas északi korze-
tében tartdzkodott, komolyabb veszteséget nem szenvedett. A hadmiivelet befejezése utdn az osztag
azonnal hozzalatott, hogy a szétvert csoportok maradvanyait 6sszegytjtse, ezzel is erdsitve sajat oszta-
gat. Az osztag felderit6i folyamatosan cirkaltak a kozponti bazistol tavolabb (egy-harom napi jarasra)
esO teriileteken is, megkeresték és a taborukba vitték a hegyek kozt kdborld, partizanokat, szokevénye-
ket. Augusztus végére az 0sztag mar 150 fébél allt, fegyvert azonban egyel6re csak 85 fének tudtak
adni. A PUT is felismerte, hogy ebben a térségben a TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag a leg-
iit6képesebb erd, amely viszonylag biztonsagos bazist tudott kiépiteni. Ezért a késobbiekben bevetésre
keriil6 partizan osztagokat rendre a TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag mikodési teriiletén dob-
tak le, hogy a foldet érés utan pihenni tudjanak és nyugodtabb koriilmények kozott késziilhessenek fel
a feladataik végrehajtasara. Jelentés mennyiségii hadianyagot is szallitottak az osztag részére részben
sajat céljaira, részben az altala fogadott tobbi 0sztag készleteinek kiegészitésére.%®

1944. V1I1. 28-an egy 1j, a 11 f6s VANYAGIN szovjet ejtéernyds partizan osztagot dobtak le Karpat-
aljan, akik Berezna térségében ért foldet (Huszttol EK 25 km).%” A leszallasnal az osztag-parancsnok és
egy embere megsériilt. Az ejtbéerny0sok érkezésérél a hatésagok azonnal értesiiltek. Felkutatasukra
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kivonult a lipcsei, az alsobisztrai és a kovesligeti csend6r 6rs személyi allomanya. Erésitéskre Husztrol
két szakasz honvédet és egy szakasz csendért vezényeltek ki. Az osztag tagjai koziil két f6t néhany oran
beliil elfogtak, és magyar kézre keriilt a radio adovevo is. A két partizant elobb Husztra, a szarny-pa-
rancsnoksagra, majd Ungvarra szallitottak a 8/1. csendér-nyomoz6 alosztalyra, kihallgatasra, ezt kdve-
téen Budapestre keriiltek. Mindkett6jiiket haldlra itélték, a n6 esetében azonban az itéletet életfogytig-
lanra enyhitették. A partizdn nének késobb sikeriilt megszoknie. A tobbieket helyi ruszin lakosok segi-
tették, hogy kijussanak a koréjiik vont gylirib6l. Az osztag nem tudott semmilyen akciét végrehajtani,
folyamatosan bujkalva északkeleti iranyban, a magasabb hegységek felé menekiilt. Az iildozékkel foly-
tatott 6sszecsapasokban négy 0 elesett. Az 0sztag maradéka szeptember kozepén elhagyta a Magyaror-
szag teriiletét.%®

Nem volt sokkal sikeresebb az ugyancsak 1944. VIII. 28-an Ilosva kozelében ledobott hét fés PET-
RENKO Szovjet ejtéernyds partizan osztag sem. A néhany nappal korabban leszallt PRISCSEPA szovjet
ejtdernyds partizdn osztag miatt a térségben a honvédség és a csenddrség siir(i jarérozést folytatott, igy
a foldet ér6 ejtéerny6sok szinte azonnal fegyveres 6sszecsapasba keveredtek. Két partizant nem sokkal
a megérkezésiik utan tlizharcban leléttek, két fot pedig elfogott az ilosvai csenddr Ors jarére. A megma-
radt 3 partizannak késobb sikeriilt feljutni a Borlo-hegységbe és csatlakoztak USZTA szovjet ejtdernyds
partizan osztaghoz.®®

1944 szeptemberétdl a Karpatalja teriiletén miikodo partizan osztagok tevékenysége mar kozvetlen
kapcsolatba kertilt a fronton zajlé eseményekkel. 1944. IX. 9-én indult a Karpatok-Ungvar hadmiivelet,
melynek keretében a 4. Ukran Front 18. hadserege az Uzsoki-, Vereckei és a Toronyi-hagén at, a 17.
hadest pedig a Tatar-hagon keresztiil nyomult be Karpataljara. A Vorés Hadsereg eréi 1944. 1X. 30-ra
megvetették labuk a Keleti-Karpatok f6 hegyvonulatan. Ekozben a 2. Ukran Front csapatai Eszak-Er-
dély jelent6s részét mar elfoglaltak, és a front jobbszarnya szeptember végére Maramarossziget térsé-
géig jutott. 1944. X. 7-én a 4. Ukran Front csapatai atkeltek a Vereckei-, 1944. X. 16-an pedig az Uzsoki
hagon. 1944. X. 23-an elesett Huszt, 1944. X. 25-én Munkacs, 1944. X. 26-an pedig Ungvar. Két nappal
késobb mar egész Karpatalja gyakorlatilag szovjet kézen volt. A harcok hevességét jelezte, hogy a szov-
jet csapatok a Karpatok-Ungvar hadmiivelet soran 53 253 f0s veszteséget szenvedtek (11 866 f6 halott
és eltlintszemély, valamint 41 387 6 sebesiilt), a német és magyar csapatok pedig Karpatalja védelmé-
ben mintegy 40 000 {6t veszitettek (18 000 6 halott és eltlint személy, valamint 22 000 6 sebesiilt).1®

Az 1944 szeptember eleji szovjet offenziva timogatasa, ujabb felderitési adatok kiildése, a hadi-
szallitas akadalyozésa és a lakossag hétkoznapi életének megzavarasa érdekében kiilonbozé szovjet
szervezetek, a PUT, a Voros Hadsereg foparancsnoksaga, illetve a timado 4. Ukran Front vezetése Gjabb
partizan osztagokat dobott le Karpataljan, koztikk a 24 f6s BOLOTNYIKOV szovjet ejtdernyds partizdan
osztagot.’®* Az osztagot Bereznek térségében (Szolyva K 15 km) tervezték ledobni, és feladata a
Szolyva-Verecke fout, illetve a Szolyva-Voéloc vasutvonal mentén valo felderitd és diverzios tevékeny-
ség volt. A 2 szallitogép azonban talrepiilt a célteriileten, és attol 20 km-re, délnyugatra, Kenézpatak
kozelében dobta le az ejtéernydsoket. A masodik gépen utazod 10 6 két részletben ugrott, kozben kidob-
tak a kiegészit6 felszerelést tartalmazo ejtéernyds zsakokat. Az utolsoként kiugrd 6t f6 nyugat felé el-
sodrodott, és a tobbiektdl hat-nyolc km-re Babakuttol délre ért foldet.2%

A leszallas utan a tobbségiikben német egyenruhaba 61t6zott partizanok észak felé indultak a Borlo-
hegységen at. Végmartonka kozség hataraban elfogtak egy erd66rt, akit6l a Szolyva felé vezet6 legbiz-
tonsagosabb utvonal feldl érdeklddtek. Ezzel egyidoben Babakut mellett is lattak 6t, német egyenruhas
partizant északi iranyba elvonulni. A partizanok tovabbhaladasa utan a kikérdezett erd66r bejelentést
tett a hatmegi csenddr 6rson. Az Ors egy megerdsitett jarére (négy csenddr) azonnal a partizanok utan
indult, és kdzben riasztottak a munkacsi és a szolyvai Orsoket is. A hatmegi csendordk hajnalban, Vég-
martonkatol északra elfogtak két fegyvertelen férfit, akik el6szor ukran menekiilteknek mondtak magu-
kat, hamarosan kideriilt azonban, hogy az egységiiktdl leszakad6 partizanok voltak.1% 1944, IX. 8-4n
Vocsitelep (Szolyva EK 12 km) vasatallomasa mellett hat-hét partizan vonult el, akik 16véseket adtak
le az allomasépiiletbdl kilépd valtodrre. A valtodr azonnal jelentette az esetet Szolyvara. A szolyvai
csendOrok és a helyi honvéd karhatalom hamarosan az ejtéernyésok nyomara akadt. Tiizharc bontako-
zott ki, két 6 partizan meghalt, a tobbi fogsagba esett. Az Gsszecsapas soran két f6 honvéd is konnyeb-
ben megsebesiilt.?*

1944. IX. 7-én éjszaka a Rona-havas f6l1¢ is berepiilt tobb szovjet szallitogép. Két PSZ-47 szallitotta
a 22 f6s RUSZIN szovjet ejtdernyds partizan osztagot, akik a TKANKO szovijet ejtdernyds partizan osztag
altal ellenérzott tertiletén értek foldet a biztonsagosabb érkezés céljabol. Egy harmadik gép pedig na-
gyobb mennyiségl légi utanpotlast, robbandanyagot, fegyvert és 10szert, egészségligyi felszerelést és
élelmiszert dobott le @ TKANKO Szovjet ejtdernyds partizdan osztag szamara. A RUSZIN szovjet ejtéernyds
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partizan osztag tagjait szallité egyik gépen a parancsnokkal egyiitt 11 partizan utazott, két nagy ejtOer-
ny0s zsakkal, amelyek tartalékldszert, élelmet, és robbandanyagot tartalmaztak.'% Az osztag elsd része
viszonylag szerencsésen foldet ért, csak egy f6 szenvedett komolyabb sériiléseket a leszallasnal. A ra-
dids messzire sodrodott, fennakadt egy fan, amikor levagta magat az ejtéernyorol, leesett és kificami-
totta a labat, a tobbiek azonban néhany oran beliil megtalaltak. Az ejtdernyds zsakok viszont elsodrod-
tak, az egyikben a csoport radiokésziilékével, amit tobb napos keresés utdn sem talaltak meg.*%®

Az osztag masik felét szallitdo gép a frontvonal felett komolyabb légvédelmi tiizbe keriilt és eltért az
utvonalatdl. A célteriilet folé érkezve nem taldlta meg a TKANKO szovjet ejtdernyds partizan osztag altal
gyujtott jelzétiizeket, ezért az ejtéernydsokkel egyiitt visszatért Kijevbe. 1944. IX. 11-én {ijra megprobal-
tak ledobni 6ket, a Karpatok felett uralkodo rossz iddjaras miatt azonban a gépnek koran vissza kellett
fordulnia. Végiil 1944. IX. 13-an dobtak le a RUSZIN szovjet ejtéernyds partizan osztag maradék 11 tagjat
a Rona-havas északi korzetében.%” A leszallas soran a politikai helyettes sulyosan megsériilt, és tovabbi
két f6 nem tudott 1abra allni. 1944. IX. 14-én RUSZIN szovjet ejtéernyds partizdn osztag tagjai bevonultak
TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag tdboraba, ahol harom napot toltdttek., hogy kipihenjék a foldet
érés viszontagsagait. Ekkor tajékozodtak a helyi viszonyokrol és felkésziiltek a kijelolt feladatuk végre-
hajtasara, majd a sériilteket hatrahagyva, 1944. IX. 17-én utnak indultak déli iranyba, Szolyva kornyékére.
1944, 1X. 21-én Beregforras és Turjamez6 kozott alakitottak ki taborhelyiiket. A nap folyaman kilenc
partizan a kozeli Szarvaskut kdzségben (Beregforras D 5 km) élelmiszert rekviralt.X

RUSZIN szovjet ejtéernyds partizan osztag az els6 tamadasat 1944. 1X. 22-én hajtotta végre, a Pere-
cseny-Polena miititon, Szarvaskut térségében lesbdl tiiz ala vettek két tiizérségi 10szert és élelmiszert
szallito teherautot. A tdmadasban 3 német katona meghalt, a tobbi kiséré elmenekdilt. A partizanok az
¢lelmiszer egy részét magukkal vitték, a 2 gépkocsit felgyujtottak. A polenai és a poroskdi csenddr 6rs
személyi allomanyat, az ejtdernyds-elharitd szolgalat egyik alakulataval és a szarvaskuti német katonai
raktar 6rségének egy részével kivezényelték a partizanok felkutatasara a miiuttol északra 1évo teriileten.
Az osztag azonban ekkorra mar az uttol délre, Pataktanya mellett (Kispalos NY 2 km) taboroztak. Ki-
hasznalva a szarvaskuti raktar drségének kivonulasat, 1944. 1X. 23-an este megtamadtak a bazist. Hang-
tompitos puskaval lel6ttek harom 6rt, majd betortek a raktarba. A kialakulo tiizharcban tovabbi hat né-
met katona elesett. A partizdnoknak két f6 veszteségiik volt. A tdmadas utan a csoport déli iranyban
haladt tovabb, és 1944. IX. 26-an Banyfalu (Szolyva NY 6 km) kdzelében létesitett tabort.1%

1944, IX. 30-an Beregszentmiklostol 1 km-re a RUSZIN szovjet ejtéernyés partizan osztag aldak-
nazta a Munkacs-Szolyva vasut palyajat. A szerkezet a 415.sz. motorkocsi alatt robbant. A jarmi meg-
rongalddott, a rajta tartozkodok koziil 13 £f6 megsériilt, a forgalom azonban csak 6t 6ran at sziinetelt. A
csoport folyamatos felderitést végzett a Munkacsrol Verecke, illetve Uzsok iranyaba vezetd foutvonal
mentén, és jelentette Kijevbe a megfigyelt csapatmozgasokat. [d6kozben tobb ruszin lakos, illetve szo-
kott orosz hadifogoly csatlakozott az osztaghoz. Nagyobb akcidkra a csoport azonban nem vallalkozott.
Tervezték ugyan a szolyvai 16poriizem elleni tamadast, vagy a Kishidvég vasttallomason vesztegld
lizemanyag szallitd szerelvény (27 tartalykocsi) felrobbantasat, de az erds katonai 6rség miatt ezeket
nem kockaztattak meg.!® A fokozodé partizan akativitds miatt 1944. X. 1-jén Szolyva térségében na-
gyobb csendéri és katonai erék Gsszevonasaval tisztogato akcié indult a partizanok ellen, melyben Uj-
tovisfalvarol (Szolyva NY 4 km) 300 honvéd gyalogos, Kishidvégrdl (Szolyva NY 8 km) 150 honvéd
hegyivadasz vett részt. A kutatdcsapatok kutyakkal probaltak a partizanok nyomara jutni. Az osztag 10
km-rel délebbre huzodott és Kislécfalva-Babakut térségében létesitett tabort. Utkdzben, helyi szimpati-
zansok, koztiik a szentmiklosi ruszin allomasfénok segitségével egy vesztegld katonai szerelvénybol
hadianyagot, kozte tobb szaz kézigranatot szereztek. Atkelve a Latorica folyon, Repede falunal rajtaii-
tottek a 6. gyaloghadosztaly nyolc katonajan, akik két szekérrel élelmiszert szallitottak. A kisérék koziil
harom f6t lelSttek, egy fot elfogtak, a tobbiek elmenekiiltek.™

1944, X. 11-én értesitették RUSZIN szovjet ejtéernyds partizan osztagot radion értesitették arrol, hogy
a fels6bb iranyitasukat a PUT atadta a 4. Ukran Front Partizan Torzsének. Mivel a szovjet csapatok ekkor
mar Voloc kozelébe értek, a kdzpont — a tobbi karpataljai partizan osztaggal egylitt — aktivabb diverzios
tevékenységre utasitotta 8 RUSZIN szovjet ejtéernyds partizan osztagot is. 1944, X. 12-én este a RUSZIN
szovjet ejtéernyds partizan osztag Beregvar és Kishidvég kozott alaaknazta a vasuti palyat. Az alaaknazott
szakaszon athalado elso szerelvény alatt a vasuti palya folrobbant, melynek kovetkeztében a szerelvényt
huzo mozdonya és hat vagon kisiklott. A vasutvonal kijavitasa egy napig tartott. Az osztag a csatlakozok-
kal egytitt 1944 oktober kézepére 139 fore nétt. Tobb 25-30 s akcidcsoportot (az osztagon beliili ,,had-
rendi” elnevezésiik szakasz volt) allitottak fel, melyek sajat felderit6kkel, robbantokkal, egészségiigyi és
¢lelmezési felel6sokkel rendelkeztek, és a kdzponti tabortdl eltavolodva egyénileg hajtottak végre kiilon-
b6z feladatokat. Igy egyszerre tobb ponton tudtak zavart kelteni, és ez megnehezitette az elharitd erék
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hatékony fellépését is. 1944, X. 20-an éjszaka a partizanok Osszevont tamadast inditottak a Babakuton
allomasoz6 magyar Orszazad ellen. A tobbnyire idésebb korosztalyu, tartalékos legénységen varatlanul
itottek rajta, elfogtak egy tisztet és 25 honvédet, mig a tobbiek szétszéledtek. A partizanok két golyoszorot,
ot géppisztolyt, 28 puskat, 130 kézigranatot és 6 000 toltényt zsakményoltak. 2

A sikeren felbuzdulva és a Voros Hadsereg kozeledését kihasznalva, 1944, X. 23-an este timadast
inditottak a Rjapigy kozségbe beszallasolt honvéd alakulat ellen. A mintegy 100 partizan altal automata
fegyverek és nagyszamu kézigranattal végrehajtott varatlan tamadast gyorsan megtorte a leharcolt és az
arcvonalbol kivont csapat ellenallasat. Az dsszecsapasban 16 f6 honvéd esett el, 310 f6 pedig megadta
magat. A partizanok egy géppuskat, hat golyoszorot, 38 géppisztolyt, 402 puskat, 800 kézigranatot és
20 000 toltényt zsakmanyoltak. Az 0sztag utolso nagyobb akcidjara 1944. X. 24-én keriilt sor, amikor
ismét visszatérve a Latorica jobbpartjara Szentmiklos kozelében egy visszavonuld honvéd szazaddal
csaptak Ossze. A talerOben 1évo, jol felfegyverzett partizdncsoporttal folytatott tlizharcban 40 honvéde-
lesett vagy megsebesiilt, 20 f6 pedig fogsagba kertilt. A partizanok 25 fot vesztettek. Masnap a Voros
Hadsereg elérte Szolyva térségét. Az osztag mikddésének 50 napja alatt kisiklatott egy vasuti szerel-
vényt, felégetett két katonai raktart, két aknavetot, két géppuskat és 10 golydszordt, 44 géppisztolyt, 461
puskat, 34 000 toltényt, 1 420 kézigranatot zsakmanyolt, 251 fos veszteséget okozott a magyar és német
haderdnek és 346 foglyot ejtett.!*®

A RUSZIN szovjet ejtdernyds partizan osztagnak is timogatast nyujtd TKANKO szovjet ejtéernyos
partizan osztag parancsnoka 1944 szeptember elejére az osztagat mar tobb akcidcsoportra osztotta. Eze-
ket az akcidcsoportokat az osztagon beliil szazadnak nevezték. Embereibdl négy akcidcsoportot allitott
fel, melyet 1944 oktober végére hatra novelt. Az akcidcsoportok torzseit a ledobott ejtéernyésok alkot-
tak, személyi allomanyukat a késobb csatlakozo helyi lakosokkal, szokott katonakkal és hadifoglyokkal
toltotték fel. A TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnoka tobb akciocsoportot kiillonbozé
tavolabbi térségekbe inditott Gtnak, hogy 6nallé feladatokat lassanak el. A kozponti tabortol 40-50 km
tavolsagra tevékenykedé akciocsoportok Uzsoktol Husztig szamos helyen zavart tudtak kelteni, ugyan-
akkor megosztottak a partizanok ellen bevetheté rendvédelmi és honvédségi erdket. Az egyik ilyen ak-
cidesoport 1944 szeptember elején az Uzsoki hagd el6terébe, Fenyvesvolgy-Viharos-Tyiha térségébe
vonult. A masik akciocsoport Huszt térségébe indult. '

1944. 1X. 10-én TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnoka értesiilt rola, hogy Gjabb
tisztogatd akcid késziil elleniik. A Rona-havas koriili stratégiai pontokon német és magyar csapatokat,
valamint az ungvari, a munkacsi és a nagybereznai csend6r szarnytél érkezé csendér szakaszokat he-
lyeztek el. 1944. IX. 13-an vartak azonban RUSZIN szovjet ejtéernyds partizan 0sztag masodik részlegé-
nek érkezését, ezért a TKANKO szovjet ejtdernyds partizan osztag egyelére nem vonult at mas térségbe,
hanem az ejtéernydsok leszallasanak biztositasa érdekében, eltereld akciokba kezdtek. Emberei négy
kiilonb6z6 korzetben hajtottak végre kisebb tamadasokat, hogy a honvédségi és rendvédelmi erdk fi-
gyelmét megosszak. Két robbantésra keriilt sor a keskenynyomtavi vasutvonalon Kisberezna és Mércse
kozott. A partizanok az Ungvar-Munkacs féatvonalon egy honvéd teherautd oszlopra nyitottak tiizet
Szerednye kozelében. Mivel a tdimadasok egymastol 30-40 km tavolsagra torténtek, az adott teriilet at-
fésiilése napokra lekotdtte a csendérség és a honvéd karhatalom erdit. igy 1944. 1X . 13-an fogadni
tudtak RUSZIN szovjet ejtdernyds partizan osztag masik részét. 1944, IX. 17-én, amikor a RUSZIN szovjet
ejtéernyds partizan osztag utnak indult a TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag bazisarol a sajat
miikodési korzetébe, a a TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag emberei is elhagytdk a régi tabor-
helyet, és Mokra térségében (Turjavagas EK 5 km) telepedtek meg.™®

1944. IX. 13-an — kihasznalva a repiilésre alkalmas iddjarast — szovjet részrél tobb ejtdernyds
osztag is bevetésre keriilt Karpataljan. PSZ-47 kétmotoros szallitogép Beregszasz korzetében, a varostol
délnyugatra dobott le &t £6 felderitd feladatot ellato ejtdernydst. A visszatton, Dercen térségében (Mun-
kacs D 15-20 km) a repiil6gép ismeretlen okbol lezuhant. A személyzetébdl egy f6 meghalt, két fot
pedig elfogott az alsokerepeci csenddr &rs jardre. 1

1944. 1X. 18-an jelentds honvéd ¢és csenddr erdk kezdték meg a Rona-havas északi korzeteinek at-
vizsgalasat, hogy felszamoljak a TKANKO szovjet ejtdernyds partizan osztag bazisat. A Perecsnybdl érkezd
egységek Turjaremetétdl északi iranyban, Nagyturjaszog-Hars-Kurucvar-Ronafiired felé nyomultak elére.
Masik oszlopuk Poroskoétdl indulva Turjamezd-Mezohuta térségét kutatta at, mikdzben a partizan osztag
torzse éppen a két itvonal kozott rejtzott. Eszakon, a Nagybereznarol indulé csapatok egyik oszlopa Vi-
haros-Fenyvesvolgy-Havaskoz térségébe vonult, a masik Sohat-Ungbiikkos érintésével déli iranyba, Ro-
nafiired felé igyekezett. A szolyvai alakulatok kelet fel6l, Polenan at Dombostelek-Szarvaskut-Beregforras
térségét szalltdk meg. Egy tovabbi alakulat a Rona-havas északkeleti oldala, Szarvashdza-Hidegrét korze-
tében biztositott. Vagyis a honvéd és csenddr egységek négy oldalrdl behatoltak a Rona-havas északi
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korzetébe és a hegyi falvakat ttba ejtve igyekeztek bekeriteni az osztagot. A partizanok azonban a helyi
ruszin lakosoktol tajékozodva kitértek a kereso egységek el6l, és a hatukba keriilve kisebb rajtaiitéseket
hajtottak végre egy-egy alegységiik ellen. A mozgositott, mintegy 700 katona és 100 csendor, az ejtder-
ny6s elharito szolgalat 200 - 300 emberével kiegészitve sem volt elegend6 a mintegy 100 km-es hegyes,
erdos teriilet atfésiilésére. Ennyi erdvel csak a lakott telepiiléseket lehetett ellendrizni és a nagyobb hegyi
utakat lezarni. Az akci6 1944. IX. 21-én komolyabb eredmény nélkiil zarult.**’

A keres6 alakulatok megérkezésekor a TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag meglapult. A
Mokratol északra 1évé kozponti tabor koriil korkoros védelmet épitett ki. A parancsnoki kdzpontot
(torzs, hirkdzpont, ellato részleg, fegyvermiihely, propagandarészleg) két akcidcsoport biztositotta. Ma-
sik harom akciocsoport pedig korkorosen, mintegy 8-10 km tavolsagban helyezkedett el. Az egyik ak-
ciocsoport Szarvaskut és Turjasebes kozott, egy masik pedig a Rona-havas déli részén Turjaremete és
Antaloc kozott, egy harmadik pedig Kisturjaszog kozelében rendezkedett be, és épitett ki allasokat. Az
akciocsoportok 1étszama 1944 szeptemberében megkdzelitette, oktoberben pedig mar meghaladta a 100
fot. A TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag széles informatorhaldzatot szervezett, hogy a hatdsa-
gok, a honvédség és csendérség minden intézkedésérdl iddben értesiiljon. Amikor 1944 oktoberben a
hadi helyzet alakulasa és az er6k Gsszevonasa miatt a magyar honvédség és a rendvédelmi alakulatok
kivonultak egy-egy kozségbdl, az osztag parancsnoka azonnal odakiildétt egy akcidcsopotot, hogy el-
lendrzés ald vonja a telepiilés kornyékét. 8

A partizdnok szamara komoly gondot okozott az élelmiszerellatds. Ha nem kaptak a kérnyezo fal-
vak lakoitol, akkor betértek olyan kozségekbe, ahol nem volt csenddrség vagy honvéd alakulat és fegy-
verrel koveteltek élelmet. A partizanok kisebb csoportokban lejartak a Rona-havas déli részére, ahol
¢lelmet szedtek Ossze, majd visszatértek a 30-40 km-rel északabbra 1év6 bazisra. A helyi csend6r vagy
honvéd jarérok ilyen tavolsagra nem kovették oket, nagyobb keresé akcidt pedig néhany gazda vagy
vegyesbolt kirablasa miatt 1944 6szén a hatdsagok mar nem inditottak. 1944. IX. 13-an Gombas (Mun-
kéacs E 15 km) kozség egyik boltjaban jelent meg egy partizan és ételt és italt kovetelt, majd eltavozott.
1944. 1X. 17-én Szerencsfalva (Munkécs E 18 km) hataraban, a teriilet ellenérzése kozben egy megerd-
sitett csenddr jar6r nagyobb létszamu partizancsoportba iitkozott. A csendérok felvették a harcot, és
kdzben Munkacsrol erdsitést kértek. A tlizharc soran a 8/1. ungvari nyomoz6 alosztaly allomanyaba
tartozo csendor életét vesztette. Ugyanezen a napon a Rénahavas északi részén, Havaskoz kozségben
20 f6 partizan hét lovat rabolt el a helyi lakosoktol.!*°

1944. IX. 20-an TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag emberei Szarvasrét kozség (Poroské D
5 km) hataraban kifosztottak egy erdoér hazat. A Poroskordl segitségére sietd honvéd jardr tlizharcot
vivott a tdmadokkal. Egy partizant lel6ttek. 1944. IX. 24-én a Szarvasréttdl 10 km-re, délnyugatra fekvo
Patakos kozségben jelent meg egy kisebb partizan csoport, élelmet, meleg ruhat és dohanyt raboltak. A
kovetkezo rekviralasi kisérlet azonban nem sikeriilt. 1944. IX. 26-an fegyveres polgarérok vették fel a
harcot az élelemért érkezo partizanokkal. Egy {6 partizant lelottek, egy 6 polgarér megsebesiilt, a par-
tizanok ezuttal iires kézzel tavoztak.'?

1944, 1X. 20-an szallt le a 19 f6s HOMENKO szovjet ejtéernyds partizan osztag a TKANKO Szovjet
ejtoernyds partizan osztag altal ellendrzott teriileten. Miutan kipihenték magukat, feltoltotték a készletei-
ket és részletesen tajékozodtak a térségében fennalld helyzetrdl, a TKANKO szovjet ejtéernyds partizan
osztag felderit6i kiséretében utnak indultak északnyugat iranyban, mert kijelolt feladatuk szerint a magyar-
szlovék hatar teriiletén Nagyberezna-Takcsany, részben szlovak teriileten kellett tevékenykedniiik.'?!

1944. 1X. 25-re a szovjet csapatok atkeltek a Karpatok 6 gerincén és elérték az Uzsok-Hajasd-
Csontos-Révhely (Nagyberezna E 5 km) vonalat. A 30. 16vészhadtest elfoglalta az Orosz-hagét, 1944,
IX. 30-an pedig a 17. 16vészhadtest birtokba vette a Tatar-hagot. A TKANKO szovjet ejtéernyds partizan
osztag ekkor mar 415 6t szamlalt, és 6sszesen hat, egyenként 50-60 f6s akciocsoporttal rendelkezett.
Az egyik akcidcsoport az Ungvar-Perecseny féutvonal mentén portyazott. Kapuszog telepiilés mellett
atkeltek az Ung folyon és lesben alltak az orszagt mentén, majd tlizet nyitottak egy nagyobb teherautd
oszlopra, amely a frontra szallitott utanpotlast. A tdmadas utan északnak indultak, megkeriilték pere-
csenyt, és Bercsényifalvatdl északra visszatértek az Ung bal partjara és délkelet felé, Turjaremete ira-
nyaban haladtak. Nem szamitottak ellenségre, de amikor Ujszemere kozség magassagaban atgazoltak a
Turja folyon, a Perecseny-Szolyva tton akartak atkelni, belefutottak a perecsényi csenddr 6rs megero-
sitett jarorébe. A csenddrok tiizet nyitottak a partizanokra. Egy f6 partizan meghalt, a tobbiek visszame-
nekiiltek az erdébe.'?

Kismogyorosrol (Munkacs EENY 15 km) a honvédség élelmezésére magyar honvédek el akartak
hajtani egy gulyat. A partizanokkal szimpatizal6 ruszin szarmazasu bir6 értesitette err6l TKANKO Szovjet
ejtéernyds partizan osztagot. A partizanok csapdat allitottak, amikor a 22 magyar honvéd megérkezett a
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telepiilésre, heves tlizeléssel fogadtak 6ket. A honvédek nem szamitottak fegyveres ellenallasra, ezért harc
nélkiil visszavonultak. A Kismogyorostol két km-re, északra fekvd Rosztovatovci telepiilésen a partizanok
megolték egy erdészt, mert tijékoztatni akarta a csendéroket, hogy merre van a partizanok bazisa.'?

A partizanharc mas korzetekben is megélénkiilt. 1944, X. 5-én TKANKO szovjet ejtéernyds partizan
osztag egyik akciocsoportja Dombo mellett (Maramarossziget E 25 km) rajtaiitott a 10/8. szamu 1égvé-
delmi figyeld 6rson. A hét honvédet lefegyverezték, az drs-parancsnok szakaszvezetdt és egy honvédet
elhurcoltak. A partizanok 1944. X. 9-én Irhdc-Lazi telepiilés mellett egy erdei uton vonuld magyar sze-
kéroszlopot tamadtak meg. A honvéd szazad felvette a harcot, az 9sszecsapasnak azonban gyorsan véget
vetett egy német gépesitett egység kozeledése, amit észlelve a partizanok eltiintek az erdében. A parti-
zénok sikeresebb akcioja volt, amikor az egyik akciocsoportjuk 1944. X. 11-én Urmezé kozelében
(Técsé NYENY 7 km) robbantast hajtott végre a Huszt-Maramarossziget vasutvonalon, melynek soran
egy mozdony, hat vasuti kocsi kisiklott és megrongalodott.'2*

Az osztag egyik akcidcsoportja idokdzben 250 fére gyarapodott. Igy az akcidcsoporton beliil harom
kiilonitményt hoztak 1étre. Ez az akciocsoport Solak és Csontos kdzott felrobbantott egy vastti szerel-
vényt, melynek kovetkeztében egy mozdony, nyolc nyitott és két zart vasuti kocsi kisiklott és megron-
galodott. 1944. X. 6-an robbantast hajtottak végre a Havaskdz-Sohat kozotti keskenynyomtava vastt-
vonalon. A front kdzeledése miatt ezt a vonalszakaszt mar nem allitottak helyre. 1944. X. 12-én Sohat
és Szemere kozotti, déli irdnyba vezetd hegyi iton a partizanok felégettek egy fahidat. 1944. X. 13-4n
egy honvéd szazad egy nyilaskeresztes szazadossal az élen bevonult Havaskozre. A partizanok 1944. X.
14-én hajnalban megtamadtak a honvéd szazadot. A honvédek koziil 32 f6 elesett, 17 {6 fogsagba esett.
Ezt kdvetden egy partizan akciocsoport maradt a faluban, a tobbiek a Voros Hadsereg egységei elé in-
dultak. 1944. X. 28-an beolvadtak a 761. 16vészezredbe. Az egyesiiléskor a Havaskoz térségében tabo-
rozo partizanok két géppuskaval, hat golydszoroval, harom géppisztollyal, 116 puskaval, egy aknavetd-
vel, 10 pisztollyal rendelkezett. A Vords Hadseregnek 274 foglyot adott 4t.*?

TKANKO szovjet ejtdernyds partizan osztag €lelmiszerbegyiijto akcidi a Réna-havason tovabb foly-
tatodtak. 1944. X. 10-én ismét Patakosra (Ungvar K 18 km) tort be egy nagyobb partizan csoport. A
térségbe kivezényelt csenddordk és honvédek hosszabb tiizharcot vivtak a jol felfegyverzett ellenséggel
szemben. A harchan négy 6 csenddr elesett egy f6 megsebesiilt, harom 6 pedig a partizanok fogsagaba
esett, 6ket elhurcoltdk. Ugyanezen a napon a partizanok ettdl a helytdl 15 km-re, északra, Turjavagason
raboltak élelmiszert, 1944. X. 16-an pedig a 10 km-re, északnyugatra fekvé Antalocon rekviraltak en-
nival6t.?® A lakossag folyamatos zaklatisa miatt a hatosdgok még egy kisérletet tettek, hogy tavozasra
kényszeritsék a Rona-havas déli korzeteibe betord partizanokat. 1944, X. 18-an kisebb 1étszamt honvéd
és csend6r alakulatokat helyeztek ki a térség telepiiléseire. A kovetkezd napokban azonban a front ko-
zeledését kihasznalva, a partizanok megtamadtak ezeket az alakulatokat. Turjasebes és Patakos telepii-
1éseken éjszaka rajtaiitottek. Patakoson a honvédek éberek voltak, 16voldozés kezd6dott, melynek soran
két partizdn meghalt. Turjasebesen viszont varatlanul, a vendéglében vacsordzva érte a tdmadas az ott
1év6, csenddrokkel megerdsitett honvéd szakaszt. A partizanok hangtompitos puskaval lel6tték az ort és
kézigranatokkal arasztottak el a vendéglét. Tobb honvéd és csendér meghalt, illetve megsebesiilt. Két
nappal kés6bb kiiiritette a korzetet, mert az arcvonal mar csak néhany kilométerre htizodott. %’

1944, X. 23-an egy honvéd utasz szakasz érkezett Turjavagasra. A szakaszt a TKANKO szovjet ejté-
ernyds partizan osztag harom akciocsoportja bekeritette. Meg akartak szerezni az utaszoknal 1évé rob-
banodanyagot. Megadasra szdlitottak fel dket, a honvédek ellenalltak, de a nagyobb tiizerd legydzte dket.
Tobb katona elesett vagy megsebesiilt. A partizanok kilenc foglyot ejtettek, akikkel a taborukba vitették
a robbandanyagot. Az sszecsapasban egy f6 partizan is megsebesiilt.!?

1944. X. 26-an, amikor a szovjet csapatok bevonultak Munkdacsra, a TKANKO szovjet ejtéernyds
partizan osztag azt a parancsot kapta, hogy kiildjon partizanokat a Munkacs-Ungvar kozotti fout koze-
1ébe, hogy megzavarjak a magyar és német csapatok visszavonulasat. Az osztag harom akcidcsoportja
Alsodszlatina térségében (Ungvar DK 15 km) bekeritettek egy leharcolt magyar honvéd zaszldaljat. R6-
vid tlizharc utan a honvédek feladtak a kiizdelmet, egy résziik elmenekiilt, sokan a partizanok fogsagaba
estek. A Beregsz616s-Cserhat kozotti erdei tton (Munkacs EK 8 km) a partizanok tiizet nyitottak egy
tiizérségi oszlopra. A honvédek rovid ellenallas utan a 16vegeket hatrahagyva a fottvonal felé elmene-
kiiltek. Az tt6képes csendér alakulatok fronton vald alkalmazasat és kivérzését kihasznalva, illetve a
szovjet csapatok gyors kozeledésére épitve a nagy 1étszamu partizan osztagok szabadabban mozogtak
és aktivabb tevékenységet folytattak. A TKANKO szovjet ejtdernyds partizan osztag 1944 oktdber végére
mar 883 fobal allt, akik 13 akcidcsoportba szervezédve hajtottak végre akcidkat, és mintegy 600 szim-
patizans civil lakos tamogatta Oket titokban. Fegyverzetiikbe hét géppuska, 24 golydszoro, 141
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géppisztoly, 657 puska, 39 pisztoly, két aknavetd és mintegy 100 000 t6ltény tartozott, és egyéb katonai
felszerelés mellett hat radioallomassal rendelkeztek.

A szovjet féer6kkel szemben azonban a konnyt fegyverzetii csendér alakulatoknak nem volt realis
esélye. Az ungvari tanzaszloalj két szazadat 1944. X. 6-an riadoztattak, alarendelték az 1. hadsereg 13.
hadosztalyanak, és azonnali menetparancsot kaptak, hogy vonuljanak fel a Vereckei-hago védelmére. A
130 f6s szdzadok fegyverzete egy géppuska, harom golydszoro, 15 géppisztoly, 110 puska és 12 pisz-
toly, valamint 500 kézigranat volt. 1944. X. 7-8-an a csend6rok Also- és Fels6verecke telepiilések kor-
zetében harcoltak a nagy talerében 1év6 pancélosokkal tdmogatott szovjet er6kkel, majd 1944. X. 8-an
visszavonultak az Arpad-vonalba, ahol 1944. X. 10-ig folytattak a kiizdelmet. Mivel elfogyott a 16sze-
riik, az allasokat fel kellett adniuk. Miutan azonban 16szerutanpotlashoz jutottak, visszafoglaltak korabbi
allasaikat, és a kivonasukig kitartottak. Az 1944. 7. és 1944, X. 17. kozott zajlo, 10 napos egyenlétlen
harcban a csenddr zaszldalj 50%-o0s veszteséget szenvedett. A kdvetkezd napokban az 1. szdzad Mun-
kacs el6terében rendezkedett be védelemre, a 2. szazadot pedig kivezényelték a Borlo-hegység parti-
zanjai elleni tisztogato akciora. Egy héttel késobb a két szazad Ungvar védelménél Gjra egyesiilt. 1944
oktober végén a zészldalj parancsot kapott, hogy a megmaradt csenddéroket inditsa utnak Budapestre.
Ekkorra azonban az eredeti személyi allomanynak mar csak 20-25%-a volt harcképes. A févaros véd-
elme soran ezek nagy része is elesett.**

1944, X. 14-én és 15-én a BUJANOV szovjet ejtéernyds partizan 0sztag megérkezett Karpataljara,
amelyet még 1944. IX. 25-én Szvjatosinoban allitottak Ossze. 1944. X. 6-t6l azonban az északkelet-
magyarorszagi ejtéernyds bevetések iranyitasat atvette a 4. Ukran Front Partizan Torzse vette at, ezért
az osztag tagjait vonaton Sztanyiszlavba kiildték. Feladataikat a Sztanyiszlav kozeli oprisovcei parti-
zénbazison hataroztak meg szamukra.®* Az osztag személyi dlloméanya eredetileg 29 f6bdl allt (20 ma-
gyar és Kilenc szovjet) koziilik végiil 14 magyar és Kilenc szovjet partizan keriilt bevetésre. Az 0sztag
miikddési teriiletének a Kassa és Sarospatak kozotti teriiletet, a Zempléni hegység térségét jelolték ki,
faladata katonai felderités, propaganda és agitacié a lakossag korében és a kozlekedési halozat elleni
robbantasos akciok végrehajtasa volt. Mivel az ebbe a térségbe ledobott osztagokat a magyar rendvéd-
elem szinte azonnal felszamolta, a BUJANOV szovjet ejtéernyds partizan osztagot biztonsagos helyen, a
TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag altal ellenérzott teriileten foldre. Ez azonban mintegy 100
km-re volt a Zempléni hegységt6l.1%?

A 4 . Ukran Front Partizan Torzse elézetesen értesitette a TKANKO szovjet ejtéernyds partizan o0sz-
tagot a BUJANOV szovjet ejtéernyds partizan osztag érkezésérdl. A TKANKO szovjet ejtéernyds partizan
osztag parancsnoka felderitoket kiildott ki a leszallasi zonat 6vez6 korzetbe, hogy Osszeszedjék az eset-
leg elsodrodo ejtéernydsoket. Az elso részleg, 20 f6 a Rona-havason szallt le Nadaspatak térségében
(Munkacs EEK 25 km). Harman koziilik a foldet éréskor labukat torték, kettejiik pedig messzebbre
sodrodott, de néhany 6ran beliill mindenkit megtalaltak. Mésnap este egy ujabb repiilogép érkezett,
amely a csoport hatra maradt négy tagjat, €s nagyobb mennyiségu felszerelést, robbandanyagot, 16szert,
élelmiszert hozott a BUJANOV szovjet ejtdernyds partizan osztaghak, amely két napot a taboraban toltott,
majd 1944. X. 18-4n este, a sériilteket hatrahagyva Sarospatak felé indult.!3

Arok kozség kozelében a csoport beleiitkdzott az Okemencei csenddr 6rs megerdsitett jarérébe. Bar a
partizanok folényben voltak igyekeztek kitérni a tovabbi harc el6l. Az erdon keresztiil végrehajtott éjszakai
menet soran ot fo elszakadt a tobbiekt6l, magukra maradva felhuzodtak a hegyekbe. Els6sorban a helyi
lakossag korében folytattak propaganda tevékenységet. Egy Kelet-Szlovakidban miik6do partizan osztag
felderit6ivel Osszetalalkoztak, és egy idore csatlakoztak ehhez az 0sztaghoz, igy ki tudtak egésziteni a
készleteiket. A BUJANOV szovjet ejtéernyds partizan osztagtol lemaradok azonban nem akartak elhagyni
Ungvar korzetét. Ezért amikor 1944. X. 15-én tudomast szereztek arrdl, hogy iddsebb korosztalyhoz tar-
tozd pottartalékos Orszakasz a kozelben teljesitett szolgalatot, rabeszélte oket, hogy adjak at a fegyvereiket
¢s menjenek haza. Csatlakozo helyi lakosokkal és néhany katonaszokevénnyel a leszakadt partizanok
szdma 1944. X. 20-ra mér 35 fére ndvekedett. 1944, X. 28-4n taldlkoztak a Vords Hadsereggel 13

A BUJANOV szovjet ejtdernyds partizan osztagt kettészakadasaval az osztag {0 ereje is nehéz hely-
zetbe kertilt, mert a leszakadok ismerték a biztonsagos utvonalat és azokat a konspiracios kapcsolatokat,
akiknek segiteni kellett volna abban, hogy eljussanak Sarospatakig. Mivel nem lehetett tudni, hogy a
leszakadokat nem fogtak-e el, és az Ungvar-Perecsény Uit mentén — amelyen at kellett volna kelnitik —
erds volt a katonai jelenlét, ezért az 0sztag parancsnoka ugy dontott, hogy egyelére nem mennek tovabb,
hanem Rohonca (Ungar EK 10 km) korzetében maradnak. Felvették a radiokapcsolatot a 4. Ukran Front
Partizan Torzsével, amely jovahagyta a dontését és az Ungvar-Perecsény kozotti katonai forgalom meg-
figyelésére utasitotta az osztagot.!*® 1944. X. 10-én BUJANOV szovjet ejtSernyds partizan osztag felderi-
t0i szovjet terliletre igyekvd, 50 f6s szlovak katonai alakulattal talalkoztak, amely a csehszlovak
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hadtesthez akart csatlakozni. Néhany partizan atkisérte a szlovak katonakat a hataron. A partizanok sok
idét forditottak a propagandara, a helyi ruszin lakossag meggy6zésére, hogy forduljanak szembe a ma-
gyar és német hatosagokkal. Tobben csatlakoztak az partizanokhoz, melynek létszama 1944 oktdber
kozepére 70 fore nott. 1944. X. 18-an Gsszecsapasra kerlilt sor a partizanok, illetve honvéd-csendor
vegyesjarér kozott. A tlizharcban egy f6 partizan elesett, az osztag parancsnoka pedig megsebesiilt, igy
annak vezetését a helyettese vette at.1%

A partizanok felderitették, hogy Rohoncan 10 honvédbdl allo rajt szallasoltak el. 1944, X. 20-an
13 partizan lement a faluba ahol bekeritették és lefegyverezték a honvédeket. Utana élelmiszert rekvi-
raltak a lakossagtol. Két honvéd azonban nem tartézkodott a korletben, visszatérve észlelték a partiza-
nokat, a szomszédos Felsédomonyara siettek és jelentették az esetet. Hajnalban két német szakasz érke-
zett Rohoncara. Rovid tlizharc utan a partizanok a zsdkmanyolt élelemmel és fegyverekkel (egy golyo-
szoro, két géppisztoly, 6t puska) elvonultak. A németek nem iildozték dket a hegyekben, a partizdnok
mégis ugy dontottek, hogy egyeldre visszatérnek a Rona-havas belsejébe. Néhany nappal késébb egy
visszavonuloban 1év6 leharcolt honvéd zaszloalj trénoszlopa haladt el Nadaspatak kézelében. partizanok
aknakat telepitettek az utra, lesallast foglaltak, és rajtaiitottek a 48 emberbdl 4ll6 oszlopon. Az aknak
robbanasdra és a géppisztolytiizre a honvédek szétfutottak az erdében. A partizdnok tobb foglyot is ej-
tettek, akiket kikérdeztek, és a szerzett informaciokat tovabbitottak Sztanyiszlavba. Ekkora az osztag
létszama csatlakozo katonakkal és a helyi lakosokkal egyiitt mintegy 30 fére emelkedett.**’

1944. X. 20-an atkeltek az Ung folyon, és Ungvar kozelébe huzddtak. 1944. X. 22-én Ungdaroe
kozelében (Ungvar DNY 3 km) robbantast hajtottak végre, megrongaltak egy kisebb vasuti hidat. 1944,
X. 24-én éjszaka tamadast intéztek a varosi villanytelep ellen. A telepen éjszaka négy f0s Orség tartdz-
kodott, két f6 német katona és két f6 német szolgalatban allé hucul. A partizanok el6z6 nap rabeszélték
a két hucult, hogy robbantsak fel a telep 600 kW teljesitményli dinamojat, amit azok a szovjet csapatok
kozeledésének hatasara meg is tettek. Az akcionak azonban sok értelme mar nem volt, ugyanis két nap
mulva a Voros Hadsereg bevonult Ungvarra, és az aramkiesés mar nekik okozott gondokat. A partizanok
1944. X. 24-én még parancsot kaptak arra, hogy vonuljanak Csap korzetébe és ott folytassanak diverzios
tevékenységet. Erre azonban mar nem keriilt sor. A szovjet csapatok elérenyomulasa folytan, 1944. X.
28-4n a partizanok taldlkoztak a Voros Hadsereggel 1%

A Kérpataljan harcol6 12 f6s BUJANOV szovjet ejtdernyds partizan osztag eredeti 1étszdma, a bevetés
id6szakaban 166 foére gyarapodott. Tevékenységiik soran mintegy 1 200 f6t tudtak bevonni a fegyveres
harcba, és kozel 1 500 szimpatizans tAmogatta dket, elsésorban az ukran és ruszin lakossag korébol.*®

Partizantevékenység a Felvidéken
Az Eszak-Magyarorszagon és a Felvidéken folyo partizantevékenység szamara fontos hatteret jelentett,
hogy 1944 nyaran szovjet részrdl jelentOs partizanerdket vetettek be szlovak teriileten, kiaknazva a ma-
gasabb hegységek €s nagyobb erddségek adta lehetoségeket. 1944 nyaran 24 szovjet ejtderny0s partizan
osztagot dobtak le Szlovakiaban, megkozelitéleg 400 fovel. Ezek célja a felderitd és diverzios tevékeny-
ség mellett a szlovak lakossdg mozgositasa volt a németellenes harcra. A szovjet ejtdernyds partizan
osztagok jelent6s szerepet jatszottak az 1944. VIII. 29-én kirobbano szlovak nemzeti felkelés elokészi-
tésében és katonai megszervezésében. A Besztercebanya-Liptdszentmiklos-Brezndbanya térségében
mikodo szovjet ejtderny0Os partizan osztagok koziil a harom legjelentésebb — JEGOROV szovjet ejtder-
nyos partizan osztag, VOLIANSZKIJ szovjet ejtoernyds partizan osztag €s VELICSKO szovjet ejtoernyos
partizdn osztag — tevékenységei magyar teriileteket is érintett.'4°

A 22 partizanbol allo JEGOROV szovjet ejtéernyds partizan osztagot 1944, V111, 6-an vetették be, és
1944. VI1II. 28-an mar tobb mint 600 {6t szamlalt. A 15 f6s VOLIANKSZKII szovjet ejtdernyds partizan
osztag 1944. VIII. 6-an szallt le Szlovakiaban és 1944. VII1. 28-an mar 500 fovel, 1944. IX. 14-én pedig
mar 1 384 fovel rendelkezett, ekkor elnevezték magukat a ,,Szlovakok szabadsagaért” dandarnak. A 11
f6s VELICSKO szovjet ejtéernyds partizan osztag 1944, VI, 7-én ért foldet a Felvidéken és 1944. VIII.
28-4n mar 360 fore gyarapodott, 1944. X. 1-jén pedig az osztag létszdma mar meghaladta az 1 000
embert. 1944 oktober elején, szlovak teriileten hat jelentsen meger6sodott szovjet ejtéernyds partizan
osztag és 20 kisebb 6nallé szovjet ejtbernyds partizan osztag tevékenykedett 6sszesen 15 845 fonyi 1ét-
szammal. 1944 november végére a szovjet ejtdernyds partizdn osztagok személyi allomanya elérte a
17 009 f6t. 1944. oktober-november folyaman a partizanok 12 596 ellenséges katonat kapcsoltak ki a
harcokbdl (halott, sebesiilt, fogoly) 47 vastti szerelvényt siklattak ki, 20 harckocsit, 22 repiildgépet, 260
gépjarmilvet semmisitettek meg, 22 vasuti 30 kozuti hidat és atereszt robbantottak fel.1**

A PUT a magyar kommunista vezet6k javaslatai nyoméan 1944 augusztusatol fokozott figyelmet
forditott az észak-magyarorszagi banya- és ipartelepek térségében a partizantevékenység
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megszervezésére. ROSENFELD (RAKOSI) Matyés és tarsai azt allitottak, hogy a Salgétarjan-Ozd-Dios-
gyOr korzetében kibontakozd partizan mozgalom mozgodsitani fogja az ottani németellenes érzelmii
munkassagot, ami a haditermelés érzékelhetd visszaesését eredményezheti, illetve az orszag egyetlen
szovjet katonai vezetés mar szamolt a szlovak nemzeti felkelés kirobbanasaval, ezért a PUT is hasznos-
nak itélte, ha a Szlovakidval szomszédos salgotarjani, 6zdi és didsgyori korzetben nagyobb partizanba-
zist sikeriil kiépiteni. A magyar kommunista vezetdk altal festett képnek azonban nem volt redlis alapja.
A viszonylag jol jarhato hegyek és az egybefiiggden nem til nagy, konnyen attekinthetd erdék nem
kedveztek a magyarorszagi partizanharc szamara, és a lakossag, még a nagyipari munkassag sem fo-
gadta talzott bizalommal a szovjet ejtéernySsdket.!*?

1944. V111. 8-an nyolc magyar ¢€s Gt szovjet partizanbol allo SZONYI szovjet ejtéernyds partizan osztag
keriilt bevetésre Tarnalelesz kozelében (Ozd DNY 20 km).'* Feladatuk olyan kozponti bazis kiépitése
volt, ahol Gjabb csoportokat és hadianyagot fogadhattak és agitacios tevékenységet fejthettek ki a térség
munkasai korében, ellenallasra, szabotazstevékenységre mozgosithattak, felderitési informaciokat gyfijt-
hettek a korzetben miik6do hadiipari tizemekrdl, illetve diverzids tevékenységet is megvalosithattak, els6-
sorban a kozlekedési utvonalak, a hadiszallitasok ellen.!** Az osztag foldet érésekor tobb ejtéernyds fakra
zuhant és megsériilt, az utolséként ugro harom {6 pedig észak felé messze elsodrodott és a hegyvonulat
masik oldaldn, Domahéza kdzelében szallt le, a tobbiektol 15 km-re. A partizanok kézre keritésére a hato-
sagok nagy eréket mozgositottak, két szazad honvédet, egy szakasz csendért a VII. miskolci csendor ke-
riilet 6zdi szarnyatol, és az ejtéernyds-elharitd szolgalat helyi alakulatait, melyek lezartak a leszallasi hely
korzetét. 1944. VIII. 10-én a jardanhazai erdészlak kozelében a kutatast végzé 12 honvéd és az 6zdi
csendor szarny 1. szakaszanak 11 csend6re ratalalt az ejtéernydsokre. A kialakulo tiizharcban két 6 parti-
zan megsebesiilt. Menekdilés kdzben a partizanok felszerelésiik nagy részét eldobaltak. 1944. VIII. 11-én
a honvédek elfogtak az osztagtol elszakadt harom f6t. 1944. VIII. 12-én heves tiizharc bontakozott ki a
kereso alakulatok és az ejtéerny6sok kozott Dobronya-Padostet6 térségében, de partizanok automata fegy-
vereikkel fel tudtak tartoztatni az iildozoket, és ismét egérutat nyertek. 4

1944. VIII. 17-én a SZONYI Szovjet ejtdernyds partizan osztag parancsnoka két tarsaval felderitésére
indult, de a Domahaza-Hangony mtut térségében, Laczopadjanal tiizharcba keveredtek. Mindharman
megsebestiltek, koziiliik két f6 késobb belehalt sériiléseibe, a konyebben sériilt parancsnok visszamene-
kiilt az erdébe. A magara maradt csoporton beliil vita alakult ki. A magyarok el akartak rejt6zni, hogy
kivarjak a felkutatasukra inditott keresdakciok befejezését, a szovjetek viszont a biztonsagosabb szlovak
terliletekre akartak atvonulni. Az osztag szétesett, a magyarok elszéledtek, probaltak hazajutni, a szov-
jetek pedig észak felé indultak, és tobbnapi gyaloglas utan a szlovak partizanok altal ellendrzott teriiletre
értek, ahol csatlakoztak a JEGOROV szovjet ejtdernyds partizan osztaghoz.*4

1944. V1I1. a PUT er6sitést kiildott a SZONYI Szovjet ejtéernyds partizan osztag szamara, nem tudva,
hogy az egység mar nem létezik. Domahaza-Gesztete térségében négy szovjet €s nyolc magyar ejtéer-
ny6s ereszkedett le. A SZONYI szovjet ejtdernyds partizan osztag felkutatasa céljabol a korzetben tartoz-
kodé 6zdi csend6rok az ujonnan leszallt partizanok keresésére indultak. Masnap megtalaltak Oket és
heves tlizharcban hat partizant megéltek, hat fot pedig elfogtak. 4’

1944. V1I1. 30-an, Feleden igazoltatas soran egy csendér jarér letartdztatta a SZONYI szovjet ejtéer-
nyds osztag egyik tagjat. 1944, IX. 2-an pedig a rudabanyai csendér 6rs elfogta a SZONYI szovjet ejtder-
nyds partizan osztag hazatér6 két tagjat. Az osztag-parancsnok harom hétig egyediil koborolt a kornyé-
ken, a helyi lakosoktdl szerzett élelmet, tanyak gazdasagi épiileteiben huzta meg magat éjszakara. 1944.
IX. 7-én hajnalban az 6zdi csendér szarny 2. szakasza és a hangonyi csendér 6rs személyi allomanyaba
tartozo nyolc csendér a Kissikator melletti Macska-tanyan rajtaiitdtt a bujkalo partizanon €s mivel el-
lenéllast tanGsitott, lelStték, igy az osztag maradvanyat is felszamoltak.™#®

1944. V1I1. 29-¢én, jelentds szovjet kozremiikddéssel kirobbant a szlovak nemzeti felkelés. A szov-
jet hadvezetés 1944. IX. 8-an meginditotta a Karpatok-Dukla hadmiveletet, melynek célja a Duklai
szoroson attorve Kelet-Szlovakia, Eperjes térségének elfoglaldsa volt. Az offenziva f6csapast az 1. Uk-
ran Front 38. hadserege és a 4. Ukran Front 1. gardahadseregének részei mérték. A szovjet hadvezetés
remélte, hogy a szlovakiai felkelés, a Felvidéken miikodé nagyszamt partizan osztag komolyabb segit-
séget tud nyljtani a Vordés Hadsereg elérenyomuldsahoz, naprakész felderitési adatokkal, az ellenség
hadiszallitasanak akadalyozédséaval, a kozbiztonsag megzavarasaval és annak helyreallitasara nagyobb
fegyveres er6 hatorszagbeli lekotésével. Ezért a PUT 1jabb ejtéerny6s partizan osztagokat dobott le a
Felvidéken. Az 0j osztagok egy része a felkeldk altal elfoglalt teriileten, viszonylagos biztonsagban ér-
hetett foldet, és rovid pihenés és felkésziilés utan indult Utnak a sajat feladata teljesitésére. 1944, IX. 1-
jén keriilt bevetésre a 39 f6bol — magyar, osztrak, cseh, szlovak, orosz és ukran szarmazast katonakbol
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— 4116 SZAGYILENKO szovjet ejtéernyds partizdn osztag, amely Szepesapatka (Kassa ENY 15 km) kor-
zetében ért foldet, a MARTINOV szovjet ejtéernyds partizan osztag altal ellenérzott teriileten. Az osztagot
harom részletben dobtak le a Felvidéken.'*°

Az €lsé csoportban hét szovjet és hét magyar ugrott.’® A leszallasnal egy f6 megsériilt, fennakadt
egy fan, és amikor elvagta az ejtderny0 koteleit, lezuhant a f6ldre, mindkét 14bat eltorte. Reggel eszmé-
letlen allapotban talaltak ra a tobbiek. Az orvos sinbe tette, és ideiglenesen egy erdészhdzban helyezték
el. Késobb magukkal vitték a felkelok egyik repiiloterére és egy hadianyagot hozo szovjet szallitogépen
visszakiildték Kijevbe. A SZAGYILENKO szovjet ejtdernyds partizan osztag, masodik része 1944. IX. 13-
an, a harmadik része pedig 1944. 1X. 16-an szallt le ugyanabban a korzetben. 1944 oktoberben a felkelés
ellen harcold német csapatok nyomasa jelentdsen megerdsodott, ezért a SZAGYILENKO szovjet ejtéernyos
partizan 0Sztag, nyugatra vonult, Breznobanya térségébe, és a varostdl délre, hét km-re, Feketebalogon
rendezkedett be. 1944. X. 15-én az osztag mar 104 f6bdl allt. 1944 november végére pedig 1étszamuk
303 fére gyarapodott, koztiik 71 £6 volt magyar.®!

1944. XII. 2-4n a csoport kiszabaditotta a Szindbanyan (Losonc E 15 km) alloméasozé munkaszol-
galatos zaszloalj 300 tagjat. Foglyul ejtettek a keretbdl 15 honvédet, felvették az egyenruhajukat, €s igy
agitaltak a keret tobbi tagjat, hogy nincs értelme a fegyveres ellenallasnak. A keretlegénységet végiil
lefegyverezték, a munkaszolgalatosok koziil 80 6 csatlakozott a SZAGYILENKO szovjet ejtéernyds parti-
zdn osztaghoz, a tobbiek szétszéledtek. Ezt kovetden a magyarokbol szazad elnevezéssel 6nallod akcio-
csoportot allitottak fel. Az osztag egy masik, ugyancsak szazad elnevezésii akciocsoportjaban mintegy
50 6 magyar partizan harcolt. 1945 januarjaban a SZAGYILENKO szovjet ejtéernyds partizan osztag dan-
darra nevezte at magat. Az alakulat allomanyaba 1945. I. 10-én 485 f6 szlovak, 355 {6 orosz, ukran és
174 £6 magyar partizan tartozott.®2

A magyar kommunista vezetés szorgalmazasara a PUT tovabbra is foglalkozott az észak-magyar-
orszagi iparvidéken 1étrehozandé partizanbazis gondolataval. A SZONYI szovjet ejtéernyds partizan 0Sz-
tag és az utanpotlasként ledobott osztag sorsardl Kijevnek még nem volt vilagos képe, ezért tjabb be-
vetést hataroztak el. A szvjatosinoi tdborban 1944 szeptember elején arra késziiltek, hogy hét orosz, 15
szlovak és cseh partizanbdl allo osztagot dobjanak le szlovak teriileten. ROSENFELD (RAKOSI) Matyas
és a NOGRADI szovjet ejtéernyds partizdn 0sztag aziranyu siirgetésére azonban, hogy Eszak-Magyaror-
szagon mieldbb épiiljon ki egy partizankozpont, a PUT parancsnoka ugy dontott, hogy a KUZNYEC szov-
jet ejtdernyds partizan osztagot inkabb Magyarorszag teriiletén fogja bevetni. Tervezték tovabbi 0szta-
gok ledobasat is a Salgotarjan-Ozd-Diosgy6r hadiipari centrum korzetében. A KUZNYEC szovjet ejtéer-
nyds partizan osztag sikeres bevetése esetén bevetették volna Salgotarjan térségében a SOLYMOSI szovjet
ejtéernyds partizan osztagot s, tovabba Ozd kozelében a PALASTI-HARSANYI szovjet ejtéernyds partizdan
osztagot, valamint Didsgy6r hataraban pedig a MARKOVICS Szovjet ejtdernyds partizan osztagot. 1944,
IX. 2-an KUZNYEC szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnoka utasitast kapott arra, hogy a partizan-
iskola ndvendékeibdl allitson fel harom 20 f6s osztagot, ugy, hogy a torzs-parancsok, a felderité-pa-
rancsnok, a robbanto, a radios és az egészségligyi személyzet minden egységben orosz legyen, a tobbiek
pedig magyarok. Az elképzelés az volt, hogy a harom osztagot egymas utan bevetve egy nagyobb bazist
alakitanak ki Salgotarjan-Ozd-Miskolc-Eger térségében. !>

A KUZNYEC szovjet ejtdernyds partizan osztag feladata, részben az volt, hogy késziiljon fel tovabbi
ejtéerny0s 0sztag fogadasara, folytasson folyamatos felderitést a helyi hadiipar tevékenységérél. Emel-
lett, hajtson végre diverzios akcidkat a kozuti és vasuti szallitas, illetve a helyi kdzigazgatas, csendor
Orsok, és honvédségi létesitmények ellen, valamint folytasson széleskorli agitacios tevékenységet a la-
kossag korében, és vegyen ra minél tobb embert, hogy csatlakozzon a partizanokhoz. Az 0sztag orosz
tagjai nem Oriiltek az uj feladatnak, hogy nem szlovak teriileten keriilnek ledobasra, ahol tobb tamoga-
tasra szdmithatnanak és tudnanak kommunikalni a helyi lakossaggal. A szovjet ejtdernyGs osztag pa-
rancsnoka 1944. 1X. 5-én személyesen igyekezett meggy6zni 6ket arr6l, hogy a magyar lakossag is
szimpatiaval fogadja majd 6ket. A KUZNYEC szovjet ejtdernyds partizan osztag elsfként bevetésre keriil6
csoportjaba nyolc szovjet és 13 magyar tartozott.’® A magyar és az orosz részleg tagjai nem ismerték
egymast, csak a bevetés elott talalkoztak, és nyelvi akadalyok miatt a tolmacs kivételével beszélni sem
tudtak egymassal. A magyar részleg parancsnoka a sajat embereit sem ismerte, harom nappal a bevetés
el6tt talalkozott veliik el6szor. Az ejtdernydsok felszereléséhez egy golydszord, 20 géppisztoly (harom-
harom tarral), egy tavcsdves, hangtompitds puska négy pisztoly és 40 kézigranat tartozott. A ruhazatuk
vegyes volt, magyar és orosz ruhadarabokat egyarant viseltek. A KUZNYEC szovjet ejtéernyds partizan
osztag parancsnokat amerikai dollarral, a magyar részleg parancsokat pedig német markaval lattak el
(foként élelmiszervasarlasi céllal), peng6t viszont egyikdjiik sem kapott.'>®
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1944, IX. 7-én a KUZNYEC szovjet ejtéernyds partizan osztag két PSZ-4747 szallitogéppel indult
utnak Kijevbél. Az egyik gépen tartdzkodott az osztag parancsnoka és 6t orosz, valamint négy magyar
partizan. Ez a gép széllitotta az ejtdernyds zsakba a robbandanyagot, a tartalékldszert, az élelmiszert €s
az egészségiigyi felszerelést is. A masodik gépen kapott helyet kilenc magyar, valamint két orosz parti-
zan. A tervek szerint a ledobas centruma Istenmezeje lett volna (Salgotarjan K 20 km), bar a célteriiletet
alaposabb helyismeret nélkiil taldlomra valasztottak ki a térképen. Az els6 gép a front felett erds légveé-
delmi tiizet kapott, valamelyest eltért az tiranytol, és a tervezettdl 14-15 km-re, délkeletre, a Tarnale-
lesz-Fedémes-Egerbocs-Sziics altal hatarolt erdés teriileten dobta le az ejtéernydsoket. Mar ugras elott
baleset tortént a gépen, az 0sztag részeg felderit6 parancsnoka raesett az egyik magyar partizan labara,
akinek igy sériilten kellett ugrania. A foldet érés utan nem talaltak meg két partizant és az egyik ejter-
ny6s zsakot sem. A megtalalt zsakot pedig el kellett asniuk, mert 4 ember kellett volna a cipeléséhez.
Elvesztették tovabba a radié tartalék telepjeit is, igy nem sikeriilt kapcsolatba 1épniiik Kijevvel. Az ej-
toerny0sok leszallasat a hatésagok azonnal felfedezték, és mozgositottak az ejtdernyds-elharitd szolga-
latot, az Egerben allomdsozo6 gyalog zaszloaljat, illetve a korzet csenddr Orseit, mindenekeldtt a tarna-
leleszi és az egercsehi 6rsot.1%°

Az egyik ejtdernyds partizan felszerelését hatrahagyva megkisérelte eladni az ejtdernydjét az ara-
nyosi utkapardnak, hogy ételt és italt vehessen az aran. Az utkaparo bejelentése nyoman az egercsehi
csendor Ors jardre a leszallast kovetd egy-két oran beliil elfogta a partizant. Az ildozés miatt az 0sztag
folyamatosan menekiilt, EK iranyaban. A sériilt 1abu partizan és két magyar tarsa lemaradt az oroszoktol.
Mivel a sériilt magyar partizan egy id6 utan mar nem tudott menni, kiilon-kiilon probaltak elrejtézni az
erdében. Az osztag-parancsnok és négy embere tlizharcba keveredett a csend6rokkel és a honvédekkel.
A radiés sulyos sebesiilten hatra maradt, a parancsnok és harom f6 viszont ki tudott torni a bekeritésbol.
A teriilet atfésiilése soran az egercsehi csendér 6rs jarérei elfogtak két partizant és bevitték Egercsehibe.
Egyikiik masnapra belehalt a sebesiilésébe. 1944. IX. 9-én az egri hely6rség egyik alegysége elfogta az
erdében bujkalo partizanok egyikét, és mint aruld katonaszokevényt a helyszinen agyonl6tték. A hon-
védek megtalaltak az osztag ejtdernydit, a felszerelést tartalmazo zsakot, a radiot, és azokat bevitték
Egercsehibe. A partizanharcban jaratlan honvédek tobb alkalommal is tiizet nyitottak a keresésben részt-
vevé mas honvéd alakulatokra. Ennek soran egy honvéd életét vesztette. ™’

1944 1X. 10-én KUZNYEC szovjet ejtéernyds partizan osztag egyik bujkalo és éhez0 tagja bement egy
hazba Egercsehiben. Adtak neki enni, de rabesz¢lték, hogy jelentkezzen 6nként a csendérségen, mert az
6rs-parancsnok korrekt ember. A partizan feladta magat. Nem esett baja, 1944. IX. 11-én beszallitottak
Miskolcra, a 7. csend6r keriilet nyomozo alosztalyara. Ugyanezen a napon az osztag paracsnoka a meg-
maradt harom emberével Egercsehitél EK irdnyban 6t-nyolc km-re, Bekdlce, Balaton kozségek korzeté-
ben rejt6zott. Ezt kovetden nyugat felé indult, Istenmezeje-Varaszo térségébe, a ledobas tervezett helyére.
1944. 1X. 11. és 1944. IX. 16. kozott ott szerették volna megtalalni a masodik gépen érkezd partizdnokat.
A salgotarjani hatarvadasz zaszloalj alegységei azonban folyamatosan kutattak a kornyéket, ezért a parti-
zan iosztag mar ledobott és megmaradt része mivel Gjonnan érkezd tarsaik nyomat sem talaltak, ezért
szlovak teriilet fel¢ indultak, és északkeleti irAnyaban elhagytik Magyarorszagot.t>®

KUZNYEC szovjet ejtéernyds partizan osztag masodik részét szallito repiilogép az elsé gép utan egy
oraval indult Kijevbdl. Ez a gép is erds 1égvédelmi tiizet kapott a front térségében, ezért a ledobas a
tervezett helytdl 20 km-re, északra, Gesztete-Ajnacsko térségében tortént. Egyikdjiik fennakadt egy fan
¢s sulyos sériiléseket szerzett, eltdrt a bordaja. Egy masik partizan is egy fara zuhant, mire levagta magat
¢s lejutott a foldre megsériilt a 1aba és eltort a keze. Masok is fakra érkeztek, de szerencsésebbek voltak,
¢és épen jutottak le a foldre. Az osztag Gjjonnan érkezett részének a vezetéje — miutan megallapitotta,
hogy hol vannak — délre inditotta a partizanokat a tervezett ledobasi helyiikre, hogy egyesiiljenck a
masik részleggel. A vonulo partizanok beleiitkoztek a gesztetei f6jegyzo altal vezetett kisebb ejtéernyds-
elharité alakulatba, amely néhany vadaszbol, erd66rbél, és leventékbdl allt. Lovoldozésre nem kertilt
sor, a féjegyz0 csapata latva az automata fegyverekkel felszerelt csoportot, gyorsan visszavonult. Visz-
szaérve a faluba azonnal értesitette a feledi csenddr Orsot €s erdsitést kért téliik. A partizanokat az erdo-
keriil6 vezette at egyik erdobol a masikba, hogy észrevétlenek maradjanak. Idokézben két erdész meg-
talalta a sebesiilt partizant és jelentette a feledi csenddr 6rsnek. 1944. IX. 8-an elfogtak a sebesiiltet és
az egyik fan fennakadt partizant is. Két partizan a tobbiekt6l még északabbra ért foldet, mert az ugras
elott egyikilk meggondolta magat és nem akarta elhagyni a gépet. Az orosz személyzet némi huzavona
utan egyszertien kilokte a szallitobol. 1

1944, 1X. 10-én a KUZNYEC szovjet ejtéernyds partizan osztag Gjonnan érkezo része Zabar kozség
mellett tdborozott. Egyikéjiik bement a faluba, hogy élelmet szerezzen, de nem ment vissza tarsaihoz.
Mivel reménytelennek latta ezt az erdei kiizdelmet, civil ruhat szerzett és hazament Ujpestre, ahol sajat
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ellenalld csoportot szervezett. Az tild6zOk éjszaka utolérték az osztag Gijonnan érkezett részét, akik rovid
tlizharc utan déli iranyba menekiiltek. A két orosz elszakad téliik. Mar korabban is volt némi vita, mivel
az oroszok a jobb feltételeket nytijtod szlovak teriiletek felé akartak menni, mig magyar partizanok Ma-
gyarorszagon akart maradni. Az oroszok ezért onallositottak magukat, és at is jutottak Szlovakiaba. Az
egyik magyar partizan szintén leszakadt és eltévedt, 1944, IX. 11-én hajnalban elfogtak a csendérok.

Az osztag maradék magyar részlege immar négy emberbdl allt, akik 1944. IX. 13-an Istenmezeje
térségébe értek. Nem tudhattak, de ekkor voltak a legkdzelebb az osztag tobbi részéhez, alig 6t-hat km-
re. Amikor bementek egy tanyara élelemért, a helyiek értesitették a csenddrséget. A pétervasari csendor
6rs hat f6s megerdsitett jarére hamarosan elfogta a partizanokat. 1944. IX. 15-én Miskolcra vitték 6ket
a csendor keriilet nyomozé alosztalyahoz, kihallgatasra. A foglyok késébb Budapestre, majd Koma-
romba keriiltek, onnan decemberben Németorszagba inditottak dket egy nagyobb transzporttal, de 6t f6
megszokott. Egy f6 partizan Sopronkéhidara, harom partizan pedig német taborba kertilt és valameny-
nyien talélték a haborut.'®!

A 21 f6s KUZNYEC szovjet ejtdernyds partizdan osztagot hat nappal a bevetés utan mar teljesen fel-
szamoltak. Mindossze 6t f6 orosz tudott szlovak teriiletre menekiilni €s két magyar partizannak sikertilt
elrejtézni Magyarorszagon. 1944. 1X. 25-én a miskolci 7. csendor keriilet nyomozo alosztalya korozést
adott ki a még szokésben 1évo partizanok ellen. Tajékoztatasul kdzreadta a rendvédelmi szervezetek és
a helyi hatosagok szdmara tovabbi 169 olyan ember nevét, akik hadifogsagba estek, €s valoszinileg
antifasiszta iskolaba vagy partizankiképzésre jelentkeztek, igy varhatdéan a kozeli jovoben ejtéerny6s
bevetésre keriilhetnek magyar teriileten. 52

1944. IX. 8-an az 1. Ukran Front 38. hadserege és a 4. Ukran Front egy 16vészhadteste megkezdte
a Karpatok-Dukla hadmiivelet végrehajtasat. A szovjet er6k Sanok korzetébdl tamadast inditottak a
szlovak hatar felé, Komanczan at, Eperjes altalanos irannyal. Ennek tamogatasara a PUT fokozott akti-
vitasra szolitotta fel a Kelet-Szlovakiaban és Magyarorszag északkeleti korzeteiben miikodé partizan
osztagokat. Ezzel parhuzamosan tobb 1j ejtéerny6s osztagot is ledobtak az érintett térségben. A PUT
Homonna kdrzetében nagyobb partizanbazis kiépitését tervezte, ahonnan Eperjes, Kassa és Ungvar egy-
arant elérhet0 tavolsagra esett. 1944. 1X. 8-an keriilt bevetésre Homonna térségében a ,,Csehszlovakia
szabadsagaért” nevet viseld, 16 f6s, orosz, szlovak, ruszin partizdnokbdl all6 PERECSINSZKIJ Szovjet ej-
téernyds partizén osztag.'%?

Az osztag leszallasat a térségben mar miikodé CSAPAJEV szovjet ejtéernyds partizan osztagnak kel-
lett volna biztositania. A német csapatok és szlovak Hlinka-gardistak azonban ezekben a napokban haj-
tovadaszatot inditottak a térségben mar ténykedd partizan osztag ellen, igy az nem tudott segiteni az
ujonnan érkezoknek. A foldet éréskor harom f6 eltlint. A leszallast kovetoen a partizdnvadasz erdk azon-
nal iild6zni kezdték PERECSINSZKIJ SzOVjet ejtéernyds partizan osztagot is. A partizanok keleti iranyba,
Karpatalja felé menekiiltek, ¢s Ugar-Kisberezna korzetében (Homonna K 35-40 km) magyar teriiletre
1éptek. Az osztag hosszabb pihenét tartott Ujkemence kozség kozelében (Nagyberezna D 10 km). A
kovetkezo hetekben a 1étszam szokott szovjet hadifoglyok €s ruszin lakosok csatlakozasaval fokozato-
san novekedett, és 1944 oktober végére elérte a 114 fot. Ennek ellenére szamottevd akciot nem hajtottak
végre, csak kisebb rajtaiitéseket végeztek az Ungvar-Szinna, illetve az Ungvar-Uzsok tvonal mentén a
szlovak-magyar hatar korzetében, kihasznalva, a térségben 1év0 nagy erdéségek biztositotta lehetdsége-
ket. Az osztag 1944. XI. 11-én egyesiilt a Vorés Hadsereggel. Addig mintegy 300 foglyot ejtett, csapat-
testiikt6l leszakadt honvédeket, a fronton szétvert, visszavonul6 alakulattéredékek személyi allomanyat,
akik nemigen béantak, hogy szdmukra véget ért a habora. %

1944, 1X. 9-én a PUT egy tjabb osztagot inditott Homonna térségébe. A 19 {6s ,,Borkanyuk” elne-
vezésli MAHARITA szovijet ejtdernyds partizan osztagot.*®® Az egység miikodési korzetét a magyar-szlo-
vak hatar mentén az Ungvar-Perecseny €s az Ungvar-Szobranc utak térségeben jelolték ki. Ezt a cso-
portot a BERNSTEIN szovjet ejtéernyds partizan osztagnak kellett volna varnia a leszallasnal, a németek
és a Hlinka-gardistak azonban mar ellizték a partizanokat errdl a teriiletrél. Az ejtderny6sok hetekig
rejtézkodtek, majd az tildozok eldl kitérve délkeleti irdnyba indultak és bevették maguk a Vihorlat hegy-
ségbe. 1944, X. 19-én Pasztorhegy térségében épitettek ki bazist. 1944. XI. 12-én atvonultak a hegység
keleti oldalara. A szovjet csapatokkal Oroszsebes kozségnél talalkoztak. A kozel két és fél honap alatt
szamottevd tevékenységet nem folytattak. %

1944. IX. 15-én ¢jszaka a Karpatok hagoit tdmado 4. Ukran Front Haditandcsa mellett miikodo Par-
tizan Torzs egy nagyobb létszamu szovjet ejtéernyds partizan osztagot dobott le Kiralyhelmec kdzelében
(Csap NY 15 km), a Latorica erdoségének déli részén. A 24 £6s MOROZOV szovjet ejtéernyds osztagot két
gép szallitotta a célteriilet folé. A osztag személyi allomanyat orosz, szlovak és magyar partizanok alkot-
tak. A fegyverzetet két golyoszord, 22 géppisztoly, gey tavesoves puska négy pisztoly és 50 kézigranat
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alkotta. A foldet éréskor tobb ejtéerny0s is sériiléseket szenvedett. 1944, 1X. 16-an és 1944. IX. 17-én tobb
kisebb tlizrajtaiitést hajtottak végre a Csap-Kirdlyhelmec ut mentén, Bacska kozelében. 1o’

Az osztag ezt kdvetOen északnyugati iranyba indult és 1944. IX. 18-an hajnalban Boly kézségnél
tlintek fel. A lakossag értesitette a hatosagokat, €s lekiizdésiikre a kiralyhelmeci csenddr 6rs személyi-
allomanyat, a helyi ejtéerny6s-elharitd szolgalat tagjait, valamint magyar és német katonakat vetettek
be. A keresd csoport a kirdlyhelmeci erdoben varatlanul bukkant ra a partizanokra. A kialakult tizharc-
ban harom f6 csendor és egy f6 német katona elesett, egy f6 német katona pedig megsebesiilt. A parti-
zénok koziil a tlizharc soran két f8 meghalt, harom f6t pedig elfogtak. 18

A tlizharc utan az ejtéerny6sok egy nagyobb csoportja nyugati irdnyba menekiilt az erdén at. A
hajtévadaszat elleniik nagyobb honvéd erdk bevonasaval a kdvetkez6 napokon folytatodott. 1944. IX.
20-an, Zemplén-Céke térségében a bodzasujlaki és a nagykdvesdi csenddr Ors jardrei elfogtak ujabb
harom magyar szarmazasu partizant. 1944. 1X. 21-én az elfogas helyétdl a helytdél északnyugatra, 15
km-re, Alsémihalyi k6zségnél a helyi csendér 6rs személyi allomanya és a 101. honvéd 6rzaszloalj egy
szakasza Osszecsapott az ejtéernydsokkel. A tlizharc soran két f6 partizan meghalt, harom f6 megsebe-
stilt, két f6 pedig fogsagba esett. Az 1944. IX. 18-ai els6 iitkozet utdn néhany partizan déli iranyba
menekiilt. Koziiliik 1944. 1X. 22-én Damoécnal (Kiralyhelmec DK 8 km) a ricsei csend6r 6rs jarére el-
fogott egy f6 fegyverest, két 6 menekiilét pedig ildozébe vett. A MOROZOV szovjet ejtéernyds partizan
osztagot tehat, annak ellenére, hogy viszonylag nagy 1étszamu volt és jelent0s tlizerdt képviselt, néhany
nap alatt szétszortak, a partizanok felét megolték vagy elfogtak.'®

A PUT tovabb kisérletezett, hogy Losonc-Salgotarjan térségében egy nagyobb partizanbazist épit-
sen ki. Egyrészt a szlovak felkel6k altal ellendrzott teriiletre kiildott partizanerdk egy részét iranyitotta
erre a teriiletre, masrészt kozvetleniil is bevetett ejtéernyds osztagokat ebben a korzetben. 1944, IX. 16-
an este 22 és 23 ora kozott a rappi csendér 6rs egy jarore Kalonda kozség (Losonc D 8 km) térségében
fegyveres partizanokra bukkant. Tiizharc alakult ki, amely nyoman a partizanok visszahtuzodtak az er-
débe. A jardr jelentette az idegenek feltiinését, ezért masnap a helyi csendor 6rsok, honvéd jardrokkel
megerdsitve atvizsgaltdk az egész térséget. Kalondatdl nyugatra a vilkei csendor Ors jardre és a kisérd
honvédek egy nagyobb, 16 fés szlovak egyenruhas partizan osztagot fedeztek fel. A magyarok tiizet
nyitottak, a partizanok két f6 halottat hatrahagyva északnyugat felé, szlovak teriiletre menekiiltek.*”®
1944. IX. 17-én a PUT egy ujabb ejtdernyds 0sztagot késziilt bevetni Losonc térségében. A leszallasi
helyet Gancs korzetében (Losonc ENY 8—10 km) jelolték ki. A szallitogép 18.30-kor szallt fel Kijevbol.
A pilétak azonban hosszas kérézés utan sem talaltdk meg a megadott célteriileten a fogadd partizanok
altal gyujtott jelz6fényeket, igy a 14 f8s, vegyes nemzetiségli 0sztagot visszavitték Kijevbe.'’
kozség (Ipolysag EK 10 km) kozelében északrol, szlovék teriilet feldl mintegy 30 partizén jelent meg.
Az ipolynyéki csendor 6rs és a honvéd hatarvadasz erdk egy megerdsitett jarore megtalalta és megta-
madta a fegyveres csoportot. A partizdnok északi iranyba visszahtizodtak. Visszavonulas kdzben egy
polgari személyt lelottek, két f6t pedig silyosan megsebesitettek. Masnap ismét visszatértek Ipolyfodé-
mes kozelébe. Elfogtak egy Orségben allo, ejtéernyds-elharitd szolgalatos leventét. Raldttek a kdzigaz-
gatasi kirendeltség kozeledd gépkocsijara, ahol a sofér megsebesiilt. Utana ismét eltavoztak, északi
iranyba, szlovak teriilet felé. A leventét késébb elengedték azzal az iizenettel, hogy a partizanok nem a
magyarok ellen akarnak harcolni, hanem csak a németek ellen.!’

Az észak-magyarorszagi nagyipari centrumok kozelében mitk6do partizantamaszpont kiépitése ér-
dekében 1944. 1X. 18-4n két szovjet ejtdernyds partizan osztagot dobtak le szervezési feladatokkal Ozd
korzetében. Az elsd, 12 fé6s SZMIRNOV szovjet ejtéernyds partizdan osztag HANGONY hataraban (Ozd NY
5 km) szallt le. Feladatuk volt, hogy vegyék fel a kapcsolatot a mar korabban ledobott SZONYI Szovjet
ejtéernyds partizan osztaggal, illetve a szintén el6ttiik érkez6 FIODOROV szovjet ejtdernvds partizan
osztaggal. Ezek teljes megsemmisiilése a PUT szamara még nem volt egyértelmii. Az 1j 0sztag tovabbi
feladata a hadiipari termelés és a katonai csapatmozgasok felderitése volt. Az ejtéerny6sok robbano-
anyagot is vittek magukkal, hogy diverzios akciokat hajtsanak végre a térségben a vasuti és kozuti szal-
litds megzavarasara. Az osztag leszallasarol a helyi lakossag mar néhany oran beliil értesitette a csend-
6rséget, amely a hangonyi 6rs személyi allomanyaval, az Ozdrdl érkez6 erdsitéssel és az ejtdernyds-
elharit6 szolgalat tagjaival bekeritették a leszallasi helyet, és rajtaiitottek a leszallas viszontagsagait ki-
pihend partizanokon. Két f6 ejtéernyds meghalt, hat f6 fogsagba esett. A még menekiilésben 1év6 négy
partizant pedig mésnap elfogta a csend6rség.l”

A néhany o6raval késébb a korzetben ledobott 11 f6s HANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag Bor-
sodnadasdtol délre (Ozd D 15 km) ért foldet. Az osztag feladatai kozé tartozott, hogy probalja felvenni
a kapcsolatot az 1944. IX. 7-én bevetett KUZNYEC szovjet ejtéernyds partizan osztaggal, amelyet
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azonban ekkorra mar felszamoltak. Az Gjonnan érkezett 0sztag tovabbi feladataul szabtak, hogy robban-
tasos akciokat hajtson végre Ozd és Didsgyér térségében. Az elképzelés az volt, hogy ha a partizanok
valtogatjak a tevékenységiik helyszinét, hol a Biikk nyugati, hol a keleti oldalan csapnak le, az megne-
hezitheti a magyar hatosagok eredményes fellépését. Mindkét érkezé osztag utasitast kapott, hogy a
helyi lakosok, banyéaszok, vasgyari munkésok koziil toborozzon csatlakozdkat, és épitsen ki egy tovabbi
csoportok fogadasara is alkalmas nagyobb partizdnbazist a Biikk hegységben. A borsodnadasdi csenddr
oOrs, lakossagi bejelentések segitségével sikeresen felderitette a partizanok tartézkodasi helyét, €s a ki-
rendelt honvéd karhatalommal egylittmiikodve két nap alatt felszamoltak az ejtdernyds osztagot. A par-
tizanok koziil négy fot megdltek, négy fo fogsagba esett. Harom ejtéernydsnek sikeriilt elmenekiilni, és
hetekig bujkaltak Fedémes térségében,1944. X. 15-én azonban a csenddrség elfogta dket is.t’

1944. 1X. 12-én a PUT vezetése ugy dontdtt, hogy felallitanak egy olyan szovjet ejtderny0s partizan
osztagot, amely a magyarorszagi gerillaharcot fogja szervezi. Mivel azonban az orszag északi részében
ledobott osztagok nem tudtak megkapaszkodni, mert azokat a magyar rendvédelmi szervezetek felsza-
moltak, az irdnyitast a magyar hatartol tavolabb, a szlovak felkeldk altal ellendrzott tertiletre kivantak
athelyezni. A biztonsagos megérkezés és a sorok rendezése utan az osztagoknak a f61don kellett eljutni
Magyarorszag teriiletére, és egy kozponti bazist kialakitani Salgotarjan és Ozd térségében. A feladatra
a szvjatosinoi taborban 17 f6 orosz és 20 f6 magyar partizant valasztottak ki. A KOZLOV szovjet ejtéer-
ny8s partizan osztag bevetésre 1944. IX. 19-én keriilt sor.1’

Az els6 gép 18 orakor szallt fel Kijevbol, a fedélzetén Kilenc szovijet ejtéernydssel’® és probléma
nélkill megérkezett a Zolyom kozelében, a varostol 7 km-re, északra fekvd Tri Duby repterére. Fél ora-
val kés6bb indult Kijevbdl a méasodik gép, 10 magyar és 6t szovjet partizannal.}’” A méasodik gép Besz-
tercebanya térségében, a varostol 10 km-re, északnyugatra 1évé Kordéfalva kdzség mellett dobta le az
ejtéernyOsoket. A foldet érést kisebb zuzddasokkal mindenki meguszta. Gyorsan megtalaltak egymast,
hajnalban mar csak egyikéjiik hianyzott, de délig elékeriilt 6 is. Rovid pihend utan déli iranyba indultak,
és 1944, IX. 21-én Zdolyomban egyesiilt az osztag elso részével. Az osztag tovabbi 10 magyar tagjat,
valamint egy szovjet radiost 1944. IX. 21-én inditottak utnak.'”® A pilotdk azonban a rossz idé miatt
nem talaltak meg a célteriiletet, igy hat 6ras Gt utan az ejtéerny6soket visszavitték Kijevbe. Néhany
nappal késobb athelyezték dket a 4. Ukran Front hataskorébe, és a fronthoz kdzelebb esé Sztanyiszlau
melletti opresovcei bazisra vitték az osztag ezen részét, végiil azonban nem keriiltek bevetésre.!’

1944, IX. 22-én Zolyomban KOZLOV szovjet ejtéernyds partizan osztaghoz csatlakozo orosz, szlo-
vak és magyar partizanok bevonasaval — magukat magasabb egységnek tekintve — felallitottak a tor-
zset, melynek az alarendeltségében két akciocsoportot hoztak 1étre. Ezt koveten az egyik csoport Sal-
gotarjan felé indult utnak. Kezdetben jol haladtak, de néhany napon beliil elfogyott az élelmiszer, és a
valasztott utvonal is nehéz hegyes terepen vezetett at. A magyar hatart Losonc és Rimaszombat kdzott
1épték at, Pinc-Kétkeresztlr térségében és 1944. IX. 28-an megérkeztek Gomorsid kozséghez (Fiilek K
5 km). Létszamuk ekkor mar kozel 60 f6 volt. Azonnal akcioba kezdtek. 1944. IX. 29-én Csomatelke
térségében az akciocsoport tagjai elfogtak az ajnacskéi csenddr Ors két fos jarorét. Hosszabb vita utan
ugy dontottek, hogy a lefegyverzett csendéroket elengedik. Ezzel akartak bizalmat kelteni a lakossag-
ban, és cafolni a szovjet partizanok erészakossagarol terjengd hireket.'®

A dontéen magyarokbol allo akcidcsoport Séreg-Obast felé folytatta az utjat. Ott azonban két hon-
véd szazad, a VII. csendér kertilet salgdtarjani tanszazadanak masodik szakasza, tovabba a helyi csend6r
6rsok jardrei, valamint az ejtéerny6s-elharitod szolgalat tagjai alltak utjukat. Az els6 Gsszecsapas utan az
akciocsoport visszafordult és észak felé, Ajnacskd irdnyaban igyekezett kitérni az 1ild6zok eldl, azok
azonban folyamatosan a nyomaban voltak. Ezért a partizanok Guszona-Poltar iranyaban elhagytak az
orszagot. A partizanok azt jelentették Kijevnek, hogy Magyarorszag belsejében jelenleg nem lehet na-
gyobb szabasu partizan tevékenységet folytatni, mert az elérheté eredmény nem lenne aranyban a var-
hat6 aldozatokkal. A PUT ugy dontétt, hogy a térségben mitkodo szovjet ejtéernyds osztagok iranyita-
sara hivatott torzsek és osztagaik egyelére a biztonsagosabb szlovak teriileten 1étesitsenek bazist, és
onnan hajtsanak végre akciokat magyar célpontok ellen, elsésorban Rimaszombat, Tornaalja, és Rozs-
ny6 térségében. 8!

Ennek nyoman, 1944. X. 2-an a KOZLOV szovjet ejtéernyds partizan osztag dontéen magyar tagokol
all6 akcidcsoportja — egyeztetve az osztag-parancsnoksiggal — Babarét (Rimaszombat E 15 km) mel-
lett allitotta fel a taborat, és onnan indult a magyarorszagi bevetésekre. Az osztag kisebb rajtaiitéseket
hajtott végre a Losonc és Rozsnyd kozotti kozati és vasuti forgalom, néhany kisebb banyatelep és kato-
nai raktar ellen. Az akciocsoport egy robbantd kiilonitménye Balogfalva térségében (Rimaszombat
DDK 10-15 km) alaaknazta a Fiilek-Miskolc vasttvonalat. A robbanas nyoman kisiklott egy német
hadianyagot szallitd szerelvény. A pélyaszakasz helyreallitasa két napig tartott.'®® Az akcidcsoport
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vezetdje megkisérelte atallasra birni, a németek elleni harcra ravenni, de legalabbis passzivitasra 6szt6-
ndzni a rimaszombati helydrséget. 1944, X. 12-én felvette a kapcsolatot a Fels6- és Alsopokoragy ko-
z0tti hatarvadasz 6rssel. Kérésére az Ors-parancsnok telefonalt Rimaszombatba, a hely6érség parancsno-
kanak, hogy egy partizan-parancsnok targyalni kivanna vele. A hely6rség parancsnoka kozolte vele,
hogy hajland6 a megbeszélésre és kimegy a hatarvadasz Orsre. Fél 6raval késébb azonban egy szazad
honvéddel érkezett meg, hogy a partizanokat elfogjak. A kirobban¢ tiizharcban egy f6 honvéd elesett,
egy 6 pedig megsebesiilt. Sulyos sebet kapott a partizan akcidcsoport vezetdjének egyik kisérdje is, aki
fogsagba esett. Az akciocsoport vezetdje pedig masik két emberével elmenekiilt. 8

1944, X. 15-én a Jolsva-PelsGc vasutvonalon, Jolsvatapolca kozelében a KOZLOV szovjet ejtdernyds
partizan osztag dontéen magyar tagokol allo akcidcsoportja felrobbantott egy vasuti hidat. A forgalom
30 orén at sziinetelt. 1944. X. 17-én az akciocsoport egy része a németek nyomasa el6l északnyugat felé
vonult vissza, Babarétrdl a 13 km-re fekvo Klendcba. Az akcidcsoport masik része északkelet felé, Go-
morrakos iranyaba indult. Végiil Nagyréce (Jolsva ENY 10 km) térségében talalkoztak ismét. A Jolsva
fel6l tamado németek el6l az akcicsoport tovabb vonult északkelet felé, Szabados hataraba. 1944. X.
19-én hat felderit6jiik Szabados kozségnél jart (Nagyréce KEK 10 km), hogy 1j taborhelyet keressen.
A telepiilés kozelében megtamadtak egy kisebb német lovas egységet. A heves tlizben és kézigranat
robbanasban 6t f6 német katona meghalt. A partizanok két lovat és egy géppisztolyt zsakmanyoltak.'8*

1944, X. 20-an az akciocsoport mintegy 40-50 tagja jelent meg Gomornanas kézségben (Jolsva DK
8 km) ahol kocsit, lovat, élelmiszert raboltak és két civilt magukkal vittek. Az eset nyoman a jolsvai
csendér Ors, a hatarvadasz 6rs és magyar illetve német katonai alakulat kozremtikodésével tild6z6be
vette az észak felé vonuld partizanokat. Amikor rajtuk iitottek, rovid tlizharc bontakozott ki, melyben &t
6 partizan meghalt, 23 {6t elfogtak, a tobbiek elmenekiiltek. A masik oldalon egy f6 hatdrvadasz elesett,
egy f6 csendor pedig megsebesiilt. 1944, X. 20-an este partizanok tortek be Jolsvara. A helyi csendér
Ors 11 f6 csendore, illetve a telepiilésen tartdzkodd honvéd jarér felvette veliik a harcot. A 35-40 0s,
taler6ben 1év6 partizanok lekiizdésére a kornyezo telepiilésekrdl tjabb csend6rok és hatarvadaszok ér-
keztek. A tlizharc a kozség koriil még masnap is tartott.8

KozLov szovjet ejtéernyds partizan osztag egy kisebb robbantd egysége, 1944. X. 20-an Fiilek és
Gomorsid kozott felrobbantottak egy vasuti atereszt. A forgalom egy napig allt ezen a szakaszon. 1944.
X. 25-én egy 20 f6s kiilonitmény lesben allt az Alsosajo-Csetnek tton, és Pétermany térségében rajta
itott egy szekeres német utaszegységen. A tlizharcban nyolc f6 németet megdltek 12 f6t megsebesitet-
tek, a tobbiek szétfutottak. A zsadkmanyt azonban nem tudtak &sszeszedni, mert egy nagyobb német
alakulat kozeledett. 1944. XI. 6-an az osztag egyik akciocsoportja Kisgencs falu kozelében (Csetnek K
3 km) elfogott egy motorkerékparos német hirado6 rajt, amely a partizanok 4ltal korabban megrongalt
telefonvezetékeket ellendrizte. A zsdkmany egy motorkerékpar, egy géppisztoly és két puska volt. &

Id6kozben a KOZLOV szovjet ejtdernyds partizan osztag mindkét akcidcsoportja nevet valasztott
maganak. Az orosz-szlovak akciocsoport a ,,hazaért”, a magyar akcidcsoport pedig a ,,Petéfi Sandor”
nevet vette fol. A magyar akciocsoport ekkor mar kozel 100 6t szamlalt. 1944, XI. 9-én egy harmadik
akciocsoport is felallitasra keriilt, amelynek a ,,Sztalin” nevet adtak. A harmadik akciocsoport bazisat
Tiszolc térségében (Rimaszombat E 45 km) volt. 1944. XI. 17-én a KOZLOV szovjet ejtGernyds partizin
osztag — felsGbb parancsnoksag javaslata nyoman — felvette a ,,Rakosi Matyas dandar” nevet. Ennek
nyilvanvalé politikai és propaganda okai voltak, hogy a magyar kommunista vezetés ilyen modon kép-
viseltethesse magat a fasiszta er6k elleni harcban és gyézelemben. A KOZLOV Szovjet ejtéernyds partizdin
osztag Osszlétszama ekkor 536 {6 volt, kozte mintegy 250 magyar szarmazast partizannal. A ,,Pet6fi
Sandor” akcidcsoport szintén 250 {6 koriili 1étszammal rendelkezett, sok — eredetileg mas szlovak par-
tizan osztagban harcolé — magyar is atkérte magat a ,,Pet6fi Sandor” akcioesoportba. '8’

1944. XII. 13-an a Szabados térségében miikodo partizanbazis felderitésére harom német pancél-
auto érkezett Csetnekrél Martonhazara. A felderitd németeket a partizanok megtamadtak, egy pancél-
gépkocsit kilbttek, két 6 német meghalt, egy f6 megsebesiilt, a tobbiek visszavonultak. 1944, XI. 25-én
a partizanok aldaknéztak a Rozsnyo-Torna miutat, Krasznahorkavaralja kozségtol nyugatra, 2 km-re.
Egy német teherauto oszlop elsé gépkocsija rahajtott az aknara. A robbanasban a gépjarmi felgyulladt
és kiégett, 6t f6 német meghalt, hét f6 megsebesiilt. 1944. XI. 25-én a KOZLOV szovjet ejtdernyds parti-
zan osztag magyar akciocsoportjanak kiilonitmény a Martonhaza mellett rajtaiitott egy vasuti kézihajta-
nyon. Megdltek hdrom f6 német katonat, egy géppuskat és egy puskat zsdkményoltak.3

1944. XI. 28-an a térségben 1év6 német erék nagyobb szabasu akcidt inditottak a KOzLOV szovjet
ejtéernyds partizan osztag magyar akciocsoportja szabadosi bazisanak felszamoldsara, ahol mintegy
250 partizan tartozkodott. Nagyrdcére 400, Csetnekbe 300, Alsosajora 350 német katona érkezett. Ma-
gyar részr6l késziiltségbe helyezték a Rozsnyd és Jolsva kozotti hatarvadasz alakulatokat és a csend6r
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Orsoket, hogy a partizanok déli iranyban ne térhessenek ki a harom iranybol tamadé németek ell. A
partizanok heves harcok kozott keleti iranyban tortek ki a bekeritésbél, és 30 km-t megtéve Henclofalva
térségében (Rozsnyd EEK 20 km) alakitottak ki (ij tabort. Az dsszecsapasokban tobb partizan elesett,
koztiik az akcidcsoport parancsnoka is. Ezt kdvetden az akcidcsoport kettévalt, az egyik résziik Henc-
l6falvan maradt, a masik pedig délkeleti irdnyba vonult tovabb, Kassa korzetébe. '8

1944. XI. 30-4n a Rozsnyérudna (Rozsnydé ENY 4 km) térségében 16v6 erdSkben a rozsnyoi
csenddr 6rs nyolc csenddrével megerdsitett honvéd szakasz kutatott a partizanok utan. A keresécsoport
Osszetlizésbe keriilt a KOZLOV szovjet ejtdernyds partizan osztag magyar akciocsoportjdnak egyik 40 f6s
kiilonitményével. A partizdnok automata fegyvereikkel visszavonulasra késztették a honvédekbdl és
csendérokbdl allo alakulatot, melynek vesztesége a partizanok adatai szerint kilenc f6 halott és hét f6
Sebesiilt volt, mig a partizanoknal csak két f6 sebesiilés tortént. A KOZLOV Szovjet ejtdernyds partizan
osztag magyar akciocsoportjanak masik kiilonitménye Szomolnok kozelében egy német alakulatba iit-
kozott. Rovid tiizhare utan, melyben egy 6 német elesett, a partizanok déli iranyban kitértek. Ajfalucs-
kaban lefegyverezték a magyar hatarvadasz orsot, de a legénységet elengedték, néhany hatarvadasz
azonban csatlakozott a partizanokhoz. Rudnokfiirdé kozelében elfogtak két f6 SS katonat, akiket meg-
oltek. 1944. XII. 2-an, ez a kiilonitmény erdditést épitd miiszaki egységen iit6tt rajta Szomolnoktol dél-
nyugatra, 7 km-re. A harcban egy f6 honvéd meghalt, két f6 pedig megsebesiilt és a partizanok koziil is
meghalt két £6.1%°

A KOzZLOV szovjet ejtéernyds partizan osztag magyar akcidcsoportjanak kitdrése utan a németek
tovabbi erdket, gyalogsagot €s tiizérséget vonultattak fel a KOZLOV szovjet ejtéernyds partizan osztag
ellen a Dobsina-Csetnek-Jolsva-Nagyr6ce vonal mentén bekeritve a partizanokat. A német csapatok
mellett nagyobb szamban vetettek be vlaszovista (német oldalon harcol6 orosz) erdket is. 1944. XII. 5-
én reggel indult az 6sszpontositott tiamadas. Igyekeztek elfoglalni a partizanok taborhelyeit, felgytjtot-
tak minden épiiletet a hegyekben, ami télviz idején menedéket jelenthetett a szamukra. A vlaszovistak
¢élve a nyelvi tudasukkal sokszor vegyes 0ltozetl, polgéri-katonai ruhds alpartizanként jelentek meg, igy
konnyen szerezhettek informaciokat, csatlakoztak kisebb ellendllo csoportokhoz, vagy be tudtak jutni a
taboraikba. KOZLOV szovjet ejtéernyds partizan osztag mar az elsé napokban komoly veszteségeket
szenvedett. A partizanok igyekeztek kitorni a bekeritésbol, eldszor északra indultak, majd Sajoréde el-
keriilésével keletre fordulva Rozsnyotol északra, Henckofalva kozelében épitettek ki 1j bazist.?*

A németek azonban tobb alkalommal is kutatéakciokat inditottak a térség erdéségeiben a partiza-
nok ellen. 1944. XII. 7-én a KOZLOV szovjet ejtdernyds partizan osztag magyar akcidcsoportjanak egyik
kiilonitményét varatlan német tAmadas érte. A partizanok koziil hdrom f6 elesett, négy fot sebesiilten
elfogtak, koztiik a kiilonitmény parancsnokat is, akit 1944. XII. 20-an Dobsinan kivégeztek. Ezt kove-
téen a KOZLOV szovjet ejtéernyds partizan osztag magyar akciocsoportjanak két kiilonitménye tjra egye-
siilt és Aranyida (Kassa NYENY 18 km) térségében rendezkedett be. Az onnan északra elteriil6 teriiletet
NYEVSZKIJ szovjet ejtdernyds partizan osztag ellenbrizte. 1944. XIl. 22-én Rudnoknal (Jasz6 K 3 km) a
partizanok garazdalkodo nyilasokon {itottek rajta. Egy 6 sajat halott mellett 15 f6 nyilast megdltek, 39
fot elfogtak. A magyar akciocsoport 1945. I. 5-én talalkozott a szovjet csapatokkal. A 1étszam ekkor
mar 272 {6 volt, amelybdl 166 volt magyar. A kdvetden a KOZLOV szovjet ejtéernyds partizan osztag
masik akcidécsoportjaban harcolé magyar kiilonitmény 1944. XII. 21-én Rozsnyo6tdl északra foglyul ej-
tette egy tiizérségi figyeldpont teljes személyzetét. Tiz nappal késébb a kiilonitmény benyomult Csu-
csom kozségbe (Rozsnyd E 5 km) és puskalovés nélkiil elfogott és lefegyverzett 102 magyar honvédet.
Néhany nappal kés6bb a Vords Hadsereg elérte ezt a térséget.'%

A harcok befejezésekor a KOZLOV szovjet ejtéernyds partizan osztag (,,Rakosi dandar”) 483 fovel
rendelkezett, ezen beliil a magyar kiilonitmény (,,Petédi Sandor osztag™) 274 fvel. a A KOzLoV szovjet
ejtéernyds partizan osztag szamoloja szerint a négy és fél honap alatt elpusztitottak, megsebesitettek
1 488 16 ellenséget. Felégetettek egy 10szer- és két élelmiszer raktart, megsemmisitettek, illetve meg-
rongaltak 18 kozuti és négy vasuti hidat, atereszt, 6t mozdonyt, 76 vagont, egy vasuti hajtanyt, egy
személy- €s 16 gépkocsit, egy pancélautot, harom motorkerékpart, hat aknavet6t, nyolc géppuskat. Zsak-
manyuk egy aknavetd, 28 géppuska és golyoszord, 58 géppisztoly, 367 puska, harom pancéltoérd puska,
40 pisztoly, 1 150 kézigranat, 8 700 toltény, 15 szekér és 40 16 volt. Ezen beliil az akciocsoport miiko-
désének eredménye 942 f6 ellenség megolése, megsebesitése, egy 16szerszallitdo vonat és hat teherautd
megsemmisitése volt. A partizanok 18 géppuskat és golyodszorot, 24 géppisztolyt, 196 puskat zsakma-
nyoltak. A harcok soran a dandar személyi dllomanyabol (az ejtéerny6sok koziil) 16 6 elesett, 13 £6
eltlint, 24 f6 megsebesiilt.!®

Meég 1944 augusztus végén a PUT altal partizantanfolyamon kiképzett katonak koziil mintegy 40 {6t
atadtak az 1. Ukran Front Haditanacsa mellett miikodo Partizan Torzsnek. Az ejtéernydsoket a Lvov
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melletti derevaci taborba szallitottak, hogy Kelet-Szlovakiaban keriiljenek bevetésre, a szlovak nemzeti
felkelés, illetve a Karpatok-Dukla szovjet hadmiivelet tiamogatasara. EQy magyarokbol all6 egységet azon-
ban a 4. Ukran Front kérésére 1944. IX. 18-an Sztanyiszlavba vezényelték at, és észak-magyarorszagi
bevetésre készitették fel.'®* A tervek szerint Putnok térségében (Ozd EK 15 km) dobtak volna le Sket,
ahonnan Ozd és Didsgy6r egyarant jol elérhetd. Az 1944. IX. 19-ei bevetés soran azonban a szallitogép a
front felett heves légvédelmi tiizet kapott, talalat érte, ezért az ejtéernydsdket 100 km-rel a célteriilet eldtt,
Nagykazmér-Biste (Satoraljatjhely EENY 18 km) korzetében dobtak le. A foldet éréskor tobben megsé-
riiltek, egyik6jiik mindkét 1aba eltort. Tarsai fél napig cipelték, majd egy rejtekhelyet kerestek a szamara
¢s otthagytak. Egy masik partizén szintén mozgéasképtelenné valt, Alsoémihdlyi hatdraban landolt, és comb-
nyaktorést szenvedett. A géprdl négy ejtéernyds zsakot dobtak le, amiben fegyver, 18szer, élelem és tarta-
1€k felszerelés volt. Ezeket a nagy suly miatt egyelore elastak, hogy majd késobb visszatérhessenek értiik.
Megprobaltak radion érintkezésbe 1épni a parancsnoksaggal, de ez nem sikeriilt.!®®

Az ejtéerny6sok leszallasat azonnal felfedezték, a kassai €s az ungvari csend6r nyomozo6 alosztaly
mar ¢&jfél koriil jelentést kapott a partizanok érkezésérdl. Hajnalban a kornyékbeli csenddr 6rsok stirti
jarérozésbe kezdtek a felkutatasukra. A keresésben az alsomihalyi, az eszkérosi, a palhazai 6rs 31 csen-
dore vett részt, valamint a kassai csend6r szarny egy szakasza. A leszallasi teriilet lezarasara mozgosi-
tottak a helyi ejtéerny0s-elharitd szolgalatot. 1944. 1X. 20-an elfogtak a foldet éréskor mindkét 1abat
eltoro jarasképtelen és az ugyancsak mozgasképtelen és eszméletlen partizanokat. 1944. IX. 21-¢én be-
keritették a partizanokat és tamadast inditottak elleniik. Két f6 partizdn mar az dsszecsapas elején kézi-
granat talalattol elesett, masik két f6 partizant pedig tiizharcban leldttek. Egy f6 partizannak ugyan si-
kertilt elmenekiilnie, de néhany draval késébb az alsomihalyi csendér 6rs egy jarére elfogta. A tobbi
partizan az osztag-parancsnok vezetésével kijutott a gyliriibdl, és nyugati iranyba haladva kiséreltek
megbiztonsagos helyet keresni a Zempléni hegységben. 1944, IX. 23-an azonban Telkibanya hataraban
a gonci csendorors jardre elfogta 6ket. E16bb Ungvarra vitték a partizanokat, a 8/1. nyomozo alosztalyra,
majd Budapestre szallitottak a foglyokat.'%

1944 szeptember kozepén a szlovak felkelés altal timogatott partizancsoportok élénk tevékenysé-
utasitast adott a magyarorszagi partizanmozgalom kifejlesztése érdekében osztagok kikiildésére a ma-
gyar hatarra. Egy héttel késobb a partizanok parancsnoka jelentette, hogy intézkedett az tigyben, Losonc
korzetébe egy 40 fOs osztagot iranyitottak, ¢s létrehoztak egy tobbségében magyarokbol allo akciocso-
portot, amely Rozsnyo térségében tevékenykedik. 1944. 1X. 18-an Kassatol északnyugatra, 15 km-re a
partizanok megtamadtak az aranyidai hatarvadasz Ors két fos jarorét. A katonakat lefegyverezték és
elhurcoltak. 1944. 1X. 20-an ugyanezen partizanok mintegy 60-70 f6vel ismét megjelentek ezen a terii-
leten. A jaszoi csenddr Ors és a kivezényelt hatarvadaszok tiizharcban megéllitottak a fegyveres csopor-
tot, és visszaszoritottak szlovak teriiletre. A partizanok két f6 halottat vesztettek, és tobb sebestilés is
tortént mindkét oldalon. 1944. 1X. 23-4n a partizanok ujra felbukkantak. Megszalltdk Jaszomindszentet,
elvagtak a telefonvonalakat, elhurcoltak a kozségi birdt, élelmiszert és ruhat raboltak. A jaszoi csendor
Ors, a hatarvadaszok és a Kassardl kivezényelt honvéd szakasz tlizharcban kiszoritotta a partizanokat a
kozségbdl, és a szlovék hatérig iildozte dket.'%’

Losonc térségében is folytak az dsszecsapasok. 1944. IX. 19-én a szlovak partizanok egy csoportja
Postyénpusztanal (Szécsény EENY 5 km) felrobbantotta az Ipolyon atvezeté hid északi hidfojét. A for-
galom masfél napig sziinetelt. Masnap attdl a helytdl északra, 10 km-re robbantést hajtottak végre a
Losonc-Balassagyarmat kozotti vastiitvonalon. Az aknak egy német szerelvény alatt robbantak, egy o
német katona meghalt, 10 f6 megsebesiilt. Megrongalddott 10 tehervagon, elpusztult 32 16. A vasiti
toltés és sinpalya helyreallitasa 35 orat vett igénybe.'®® 1944, IX. 24-én hat f6 partizan jelent meg Go-
mornanas hatdriban (Pelséc ENY 7 km), feltartoztattak és elraboltak egy lovas kocsit. A helyi csend6r-
ség a hatarvadaszok és a hatar menti rendéri kirendeltség jarérei a partizanok keresésére indultak. El6-
szor a rend6rjarér érte utol 6ket, a kibontakozo tiizharcban egy f6 rend6r meghalt, egy f6 pedig megse-
besiilt. Miutan a csenddrdk €s a hatarvadaszok is a helyszinre értek, a partizdnok észak fel¢ elmenekiil-
tek. 1944. 1X. 25-én Pels6c kozelében a partizanok felrobbantottak egy vastti hidat. A forgalom a hely-
reallitasok idején, masfél napig sziinetelt. 1944. 1X. 26-an Losonc és Rimaszombat k6zott Kétkeresztir-
nal 30 fés partizancsoport megtamadta a helyi hatarvadész 6rsot. A katonak felvették a harcot, és hama-
rosan a helyszinre érkezett az osgyani csendor Ors megerdsitett jarére és a rimaszombati hatarvadasz-
portyazé szazad egy szakasza. Ezt latva a partizanok elmenekiiltek.'*

1944. IX. 25-én Kiralyhelmec kozelében a 11 f6s POLIANYIN szovjet ejtéernyds partizan osztag
szallt le. Az el6z6 napok partizanok elleni akcioi miatt a helyi csendérség, az ejtdernyds-elharitas és a
honvéd karhatalom még riadokésziiltségben volt. A partizanokat mar a foldet éréskor felfedezték, és
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azonnal tamadas indult elleniik. A kdvetkezd két nap Gsszecsapasai soran harom 6 ejtéernyds elesett,
ot fot elfogtak a hatdsagok, csak harom f8nek sikeriilt elmenekiilnie a Latorica erddségeiben.?®

1944. I1X. 27-¢én éjszaka ujabb ejtéernyds akciora keriilt sor a Felvidéken. Szepesremete hataraban
(Rozsny6 EK 30 km) a ,,Scsorsz” elnevezésii LOGVINYENKO szovjet ejtéernyés partizdn osztag ereszke-
dett le. Az osztag oroszokbdl és szlovakokbdl allt, magyar tagja nem volt. Miikodési korzeteként sza-
mukra Rozsny6-Ozd-Eger-Miskolc térségét jelolték meg. A csoportot a foldet érés utan a MARTINOV
szovjet ejtéernyds partizan osztag 6sszekotdi vartak és biztonsagos taborhelyre kisérték. 20!

Az osztag els6 akcioit Rozsnyo térségében hajtotta végre, amikor robbantast valositottak meg Fe-
renctelep-Luciabanya térségében (Rozsnyd K 30 km), a Jasz6 és Mecenzéf kozott futd vasuti mellékvo-
nalon. A robbantas soran egy 6 orosz ejtéernyds partizan €letét vesztette, akit hatrahagytak. Ugyanezen
a napon Losonctdl délnyugatra, 20 km-re, Litke és Rarosmulyad k6zott a partizanok megtamadtak a
hatarvadész jarért. A hatarvadaszok viszonozték a tlizet, mire a partizdnok visszavonultak. Masnap is-
mét megjelentek a partizanok Raréosmulyad térségében és leldttek egy erd6ort, aki nem akarta tovabb
kalauzolni 6ket. 1944. X. 10-én hajnalban mintegy 20-25 partizdn megprobalt aknat telepiteni a Sajo-
haza (Rozsny6 E 3 km) melletti vasuti hidra. Az 8rség azonban felfedezte Sket és tiizet nyitott rajuk. A
hamarosan megérkez6 erdsités miatt a partizanok visszahuzodtak az erdébe.?%2

LOGVINYENKO szovjet ejtéernyds partizan osztag 1étszama gyorsan gyarapodott. Nagy szamban 1ép-
tek be a németek altal szétszort partizancsoportok tagjai, szlovak katonaszokevények, szokott szovjet
hadifoglyok. Mivel az osztag a mitkddését Eszak-Magyarorszagra is kiterjesztette, sokan jelentkeztek a
felvidéki magyarok koziil is a ,,Scsorsz” osztagba. 1944. X. 10-én az osztag 82, 1944. X. 20-an pedig
mar 128 fegyveresbol allt, és tobb mint szaz civil, szimpatizans, 6sszekoto segitette a tevékenységét. Az
osztag két akcidcsoportra (amelyet szazadnak neveztek), akciocsoportonként pedig kett6-négy kiilonit-
ményre (amit szakasznak neveztek), kiilonitményenként 20-30 f6vel tagolodott. 1944. XI. 15-én az 1.
kiilonitmény 97 f8bél (jelentds szamban magyarokbol) 4l1t.2%® A masodik kiiolonitmény 136 f6bél allt,
az elso kiilonitmény 1944. XI. 15-én a,,Voros Janos”, a masodik kiilonitmény pedig a ,,Szabad Szlova-
kidért” nevet vette fel.2%

1944. XII. 1-jén az elsé akcidcsoport nyugatra indult és a Rimaszombat-Salgotarjan-Ozd altal ha-
tarolt teriileten fejtett ki tevékenységet. A masodik akciocsoport Dobsina-Nagyréce-Rozsnyo térségében
mikodott. A magyar teriileten folytatott tevékenységet végig nehezitette, hogy a lakossag itt nem tdmo-
gatta a partizanokat igy, mint a szlovak vagy ruszin lakta vidékeken. A LOGVINYENKO SzOvjet ejtéernyds
partizan osztag 1945. 1. 25-én talalkozott a Voros Hadsereggel. Létszama ekkor 414 6 volt, koztiik 148
magyar. A harcok befejezése utan a magyar partizanok tobbségét Debrecenbe kiildték, ahol az Ideigle-
nes Kormany irdnyitasa ala keriiltek.?%

1944. X. 7-én a 4. Ukran Front Haditanacsa mellett miikodd Partizan Torzs a nyolc f8s ORLEY
Sz0vjet ejtdernyds partizan osztagot Vetette be a Borzsdnyben szervezési feladatokkal.?% A ledobas hely-
szinének Didsjend korzetét (Vac E 20 km) valasztottak. A csoport 22 érakor széllt fel Sztanyiszlaubol.
Az ejtéerny6sok Diosjend kozvetlen kozelében értek foldet, igy mar a leszallas pillanataban felfedezték
Oket. A leszallasi korzet lezarasara és a partizanok felkutatasara kivezényelték az esztergomi hely6rség
egy szazadat, a Rétsag térségében allomasozo 1/111. pancélos potzaszloalj egy szazadat, valamint a tér-
ségben tartozkodo, feltoltés alatt allo német alakulatot, tovabba a VII. csendér kertilet balassagyarmati
szarnyanak tobb Orsét. Kelet fel6l Nogradverdce, Rétsag, Nagyoroszi, Didsjend 44 csendére, nyugatrol
pedig Ipolyvisk, Ipolyszakallos, Ipolypasztd, Ipolysag 41 csendére kozelitett a partizanokhoz. Bar a
Borzsony nyujtott némi természetes védelmet a partizanoknak, de az iildézék igy is hamarosan nyo-
mukra bukkantak. A Csarna-patak volgyében katonai és csend6r jarér, valamint az ejtéernyds-elharito
szolgalat tagjai, erdészek és leventék keritették be az ejtdernydsoket. A kialakuld tlizharcban egy 6
partizan meghalt, egy fot pedig elfogtak. Ugyanakkor egy levente is életét vesztette. A partizanok a
stirlibb erdéségben kerestek menedéket.?’

Egyre komolyabb problémat okozott nekik az é¢lelem hianya. 1944. X. 12-én légi ellatmanyt kaptak,
de a ledobott négy ejtéernyds zsakbol csak kettdt talaltak meg, ezekben 16szer és robbandanyag volt,
¢élelem vagy meleg ruha viszont nem. 1944. X. 14-én az osztag két tagja élelmiszer beszerzésére indult,
de nem tértek vissza. Két nappal késébb a partizanok elfogasara kirendelt erék egy erdészhaznal két
fegyveres férfit bekeritettek. Megadasra szolitottak fel 6ket, de nem jottek ki. A tAmadas soran az épiilet
tiizet fogott és teljesen kiégett, a partizanok a romok kozott vesztették életiiket. 1944. X. 20-an a khon-
védség és csendbrség raakadt az osztag megmarat embereinek nyomara, akik rovid ellenallas utin meg-
adtak magukat. A foglyokat elészor Kospallagra, Szobra, majd Rétsagra vitték. 1944. X. 24-én Buda-
pestre, a Hadik laktanyaba szallitottak, kihallgatasra. 1944. XI. 8-an atkeriiltek a Margit kortti foghdzba,
majd 1944. XI. 12-én a Komaromi Csillagerédbe vitték 6ket. Koziilik két fot a német ekvették at és
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Németorszagba szallitottak. Az osztag vezetdjét és egy masik tagjat mas komaromi foglyokkal egyiitt
1944 november végén gyalogmenetben osztrak teriiletek felé inditottak. A két partizan azonban Tany
kozségnél megszokott.2%

1944 szeptember-november folyaman, magyar teriileten tovabbi partizan osztagok is mikodtek.
1944, X. 13-an, Sarospatak-Erdébénye térségében szallt le a négy f6s KUNDRESOV szovjet ejtdernyds par-
tizan osztag, akiket a Voros Hadsereg Féparancsnoksaga ala tartozo ,,62. szamu torzs” inditott utnak. Fel-
adatuk elsésorban felderités volt, ezen kiviil agitaciot kellett folytatniuk, és megprobalni nagyobb létszamu
partizan osztagokat 1étrehozni. A magyar kommunista vezetés Osszekotoket igért az ejtéernydsok szdmara,
akiknek varniuk kellett volna 6ket. A partizanokat azonban senki sem varta. Vagy a Moszkvabol kiildott
izenet nem jutott el a kdrzetben miitkodé illegalis csoporthoz, vagy a rendvédelmi erdk hatarozott fellépése
riasztotta el az dsszekotdket, hogy felvegyék a kapesolatot a leszallé ejtéernydsokkel. 2

Az osztag két hétig rejt6zott, a csendérségnek azonban sikeriilt a nyomukra jutni. 1944. X. 28-an az
erdébényei csendor Ors jarére, az ejtéernyds-elharitd szolgalat egységeivel kozosen megtalalta és megta-
madta oket. A tlizharcban egy 6 partizan sebesiilten fogsagba esett, a tobbiek elmenekiiltek. Masnap a
helyi erdész felfedezte a partizanok taborhelyét és jelentette a csenddrségnek. A csendérok hajnalban iitét-
tek rajta az Erdébénye hataraban, a telepiiléstol 4-5 km-re, egy tanyan pihend ejtderny6sokon, és mind-
harmukat elfogtak. A foglyok elészor Kassara kertiltek a 7. csenddr nyomozo alosztalyhoz, onnan Buda-
pestre, a Margit-korati foghazba, majd Sopronkdhidara, végiil pedig Németorszagba szallitottak 6ket.?'°

1944, X. 19-én vetette be a 4. Ukran Front Haditanacsa mellett miikodo Partizan Torzs a négy fOs
BONDARENKO szovjet ejtéernyds partizan osztagot Szendrd (Miskolc E 30 km) térségében azzal az el-
sddleges feladattal, hogy a Miskolc-Kassa korzetében folytasson felderitést, illetve teremtsen kapcsola-
tot a helyi lakossaggal a szovjetbarat személyek felderitése céljabol, akikre a Voros Hadsereg megér-
kezése utan épiteni lehet. Ugyancsak a 4. Ukran Front Haditanacsa mellett miik6dé Partizanmozgalom
Torzse inditotta utnak 1944, X. 25-én a négy f6s MIRONOV szovjet ejtéernyds partizan osztagot, akik
Fels6palojta-Nagykiirtos térségében (Balassagyarmat E 20-25 km). Az osztag feladata volt hogy infor-
maciokkal lassa el a szovjet csapatokat és propaganda tevékenységet végezzen a szlovak és magyar
lakossag korében. A partizdnok tamogatasa miatt a HLINKA-gardistak 1944. XIl. 18-an Korpona kozel-
ében 13 f6 magyar és szlovak embert végeztek ki.?!!

Ipolysag-Balassagyarmat térségében harcolt egy szlovak partizan osztag, melyet még 1944 augusz-
tus végén dobtak le Lest-Nagylam korzetében (Losonc NY 25 km). Az osztag 1944 szeptemberben
szlovak teriileten tevékenykedett, 1944 oktoberben huzodott le a magyar hatarra. 1944, X. 15-én 19
orakor 30-35 partizan megtamadta az Egeg kozségben (Ipolysiag EENY 15 km) 16v6 hatarvadasz 6rsot.
El6szor elfogtak a falu kdzelében az 6rs harom fos jarérét, majd behatolva a telepiilésre a laktanyaépiilet
ellen intéztek tamadast. A hatarvadaszok felvették a harcot, és hamarosan megérkezett a deméndi
csend6r 6rs nyolc fés erdsitése is. A partizanok kénytelenek voltak visszavonulni, a foglyokat elenged-
ték. 1944. X. 17-én éjszaka a Balassagyarmat-Szécsény kozotti vasatvonalon, Orhalomnal (Balassagyar-
mat K 8 km) a partizanok alaaknaztak a sineket. A szerkezet egy arra halado szerelvény alatt robbant, a
mozdony és a poggyaszkocsi megrongalodott. A palyat reggelre helyreallitottak.?'?

Miutén a KOZLOV szovjet ejtdernyds partizan osztag kiépitése sikeresen megindult, Nogradi San-
dor, PUT és a szvjatosinoi partizankdzpont magyar instruktora ugy dontétt, hogy maga is bevetésre
indul. Egyrészt tigy gondolta, hogy a Felvidék, a szlovak felkelés egyre sziikiilo, de még kitarto teriilete
viszonylag biztonsagos leszallasra kinal alkalmat, masrészt jo lehetéséget lattak abban, hogy a KozLov
szovjet ejtéernyds partizan osztag €s talan mas, a térségben harcol6 csoport tevékenységének koordina-
toraként, a Magyarorszagot is érintd partizantevékenység egyik legfontosabb szerepldje lehetnének.
NOGRADI Sandor 1944. X. 8-an harom magyar dsszekotovel és két szovjet radidssal érkezett meg Z6-
lyomba, az ott illetékes szovjet partizan osztagokhoz. Nyilvanvaloan nem harci feladatokra, hanem egy
nagyobb alakulat torzsének iranyitasara késziilt.?*3

A leszallast kovetden NOGRADI Sandor gyorsan berendezkedett, és nagyszabast szervezGmunkaba
kezdett. 1944. X. 11-¢én kérte, hogy a 4. Ukran Front Haditanacsa mellett mik6d6é Partizanmozgalom
Torzse, amely atvette a magyarorszagi partizantevékenység feletti illetékességet, inditsa utnak a Felvi-
dékre, a bevetésre korabban mar felkészitett magyar ejtéernyds osztagokat. Ugyancsak kérte, hogy a
KozLovV szovjet ejtéernyds partizan osztag Kijevben maradt 10 f6t szamlalo részét haladéktalanul kiild-
jék el erositésiil. Siirgette, hogy a tervezett modon, Karpataljan az USZTA szovjet ejtéernyds partizan
osztag is kapjon ujabb utanpotlast, dobjak le hozza a BUJIANOV Szovjet ejtdernyds partizan osztagot. A
Partizanmozgalom Torzsének parancsoka azonban nemigen hagyta magat befolyasolni a frontvonal méo-
giil intézkedé NOGRADI Sandortol. Kozolte vele, hogy a CSATARI szovjet ejtéernyds partizan 0Sztagot
fegyelmi problémak miatt feloszlattak, a tobbieket a kedvezétlen idGjaras miatt egyeldre nem tudjak
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bevetni, a BUJANOV szovjet ejtdernyds partizan osztag pedig nem az USZTA szovjet ejtdernyds partizdin
osztag, hanem a TKANKO szovjet ejtdernyds partizdan osztag alezredes csoportjanak megerdsitésére szan-
jak. NOGRADI Sandor segitségképpen az el6ljaréjukhoz fordult, akinél elérte, hogy a PUT parancsnoka
fels6bb utasitast kapjon a magyar 0sztagok bevetésére.?*

Ko6zben NOGRADI Sandor attette a székhelyét Divénybe (Losonc ENY 18 km) a magyar hatar ko-
zelébe és foként agitacios munkat végzett. Uzenetekkel, roplapokkal probalta atalldsra biztatni a hatar-
vadasz alakulatok személyi allomanyat, illetve helyi lakosokat igyekezett beszervezni felderitd és osz-
szekoto feladatra, akik segitségével kapcsolatot teremthetett a Salgdtarjan kdrnyéki munkésokkal. A
szervezés mellett egyre csak siirgette a magyar csoportok ledobésat, €s jelentésebb mennyiségii hadi-
anyag kiildését kérte Babarét korzetébe (10 golyoszord, 20 géppisztoly, 40 puska, két pancéltord puska,
300 kg robbandanyag). Szorgalmazta, hogy dobjanak le négy {6 radiost, akik két kiilon tevékenykedo
osztag kommunikacidjat is biztosithatjak. A PUT parancsnoka azonban k6zolte, hogy a jovében minden
kérést a 4. Ukran Fronthoz kell intéznie. 1944. X. 17-én a 4. Ukran Front illetékese azt az iizenetet
kiildte, hogy az utanpoétlas mar uton van, valodjaban azonban sem a csoportok, sem a radidsok, sem a
fegyverek nem érkeztek meg. 1944. X. 20-an NOGRADI Sandor tiirelmetleniil reklamalt. Kozolte, hogy
pillanatnyilag minddssze 50 magyar partizan allt rendelkezésre a KOZLOV szovjet ejtdernyds partizan
osztagban, ennél mindenképpen tobb ember kellett, ha magyar teriileten aktivabb miikodést akartak Ki-
fejteni, ezért feltétleniil dobjak le a tébbi magyar csoportot is.?'

1944. X. 18-an szovjet katonai szallitogéppel Tri Dubyra érkezett NOGRADI Sandor moszkvai 6sz-
szekotdje, akit Besztercebanyara vitték, ott talalkozott NOGRADI Sandorral, onnan Divénybe iranyitottak
NOGRADI Sandor bazisara. A kozelben volt a VELICSKO szovjet ejtéernyds partizan osztag. 1d6kdzben
azonban a németek és a szlovak hadsereg egyre sziikebb teriiletre szoritotta vissza a felkeldket. NOG-
RADI Sandor ezért kénytelen volt Divénybdl visszatérni Zolyomba. A német elérenyomulas miatt azon-
ban el kellett hagyniuk Zélyomot is, ezért 1944. X. 23-an Besztercebanyara mentek. Masnap NOGRADI
Sandor néhany f0s utanpotlast kapott. Zélyomba érkezett TOMPE Andras, 6 lett a torzs politikai helyet-
tese, alnéven & lett a torzs politikai helyettese.?'®

NOGRADI Sandor igyekezett tobb felkelét maga koré gylijteni, Besztercebanyan mar mintegy 60
fovel rendelkezett. Két, egyenként harom f6s felderitd csoportot inditott utnak, annak tisztazasara, hogy
hogyan lehet viszonylag biztonsagosan Magyarorszagra eljutni. A felderit6k azonban németekbe iitkdz-
tek, csak egy 6 tért vissza koziiliik. 1944. X. 25-én Besztercebanyarol északi iranyban Ohegyre mentek.
Ott talalkoztak a JEGOROV szovjet ejtdernyds partizan osztag torzsével, ahonnan az osztag-parancsnok
NOGRADI Sandor mellé rendelt. Korabban az volt az elképzelés, hogy az egyik tiszt nagyobb csoportot
fog 4tadni NOGRADI Sandornak az Eszak-Magyarorszagi harcok segitése céljabol, akiknek a parancs-
noka lett volna az egyik atadott tiszt. NOGRADI Sandor vele mar jart is a magyar hatar korzetében, fel-
derité uton. A német offenziva miatt azonban a partizan osztagok parancsnokai nem nélkiilozhettek
fegyvereseket ezért csak a két tiszt keriilt NOGRADI Sandorhoz.?!

A NOGRADI szovjet ejtéernyds partizan osztag 1944. X. 27-én indult el Ohegyrél Donovaly iranya-
ba. Az osztag kettévalt két akcidcsoportra, az 0sztag-parancsnok az egyik akcidcsoporttal tartott, a masik
akciocsoport élére pedig bizalmasat nevezte ki. A masodik akcidocsoportnak délnyugati iranyban Sel-
mecbanya-Léva iranyaban Kellett volna haladnia. Ez az akcidcsoport azonban egy német tiizérségi ta-
madas miatt jelentOs veszteségeket szenvedett. Az akcidcsoporton beliil jelentds vitak keletkeztek. Tobb
partizan nem latta értelmét a tovabbi harcnak ezért elhagyta az akcidcsoportot. EQy nagyobb szovjet
partizan o0sztag, amellyel talalkoztak csatlakozésra szolitottak fel oket, illetve igényt tartott a fegyvere-
ikre. A fegyvereiket végiil atadtak, azutan napokig céltalanul koszaltak a hegyekben, majd feloszlattak
az akciocsoportjukat ugy dontve, hogy mindenki olyan partizan osztaghoz csatlakozzon amilyenhez
akar. Az osztag-parancsnok altal vezetett akcidcsoport azonban viszonylag épen maradva jelentette a
tovabbiakban az osztagot, amely 25 felfegyverzett emberbél allt. Az osztag déli iranyba indult. Mosod
kozelében t6ltottek hosszabb id6t. Az osztag-parancsnok megrostalta az embereit, a bizonytalankoddkat
rabeszélte a tdvozasra, vagy elkiildte.?®

A NOGRADI szovjet ejtéernys partizan osztag 1944. X. 10-én Lucaténél (Besztercebanya KEK 15
km) atkelt a Garamon, és a Besztercebanya—Zolyom uttal parhuzamosan déli iranyba indult. Rendkiviil
ovatosan haladtak. 1944. XI. 15-én Véglesnél keresztezték a Zolyom-Rutka vasutvonalat, mivel azonban
nem rendelkeztek robbandanyaggal, nem tudtak kart tenni benne. Kozben tonkre ment a radio, igy 1944.
Xl. 15. utan az osztag mar nem tudott hirt adni magarol. Ezért a 4. Ukran Front Haditanacsa mellett mii-
kodo Partizanmozgalom Torzsének parancsnoka utasitotta a Besztercebanya korzetében 1éve SUKEJEV
szovjet ejtéernyds partizan osztagot, hogy kiildjon szét 6sszekotoket, és probalja felvenni a kapcsolatot a
NOGRADI szovjet ejtéernyds partizdan osztaggal. A kovetkezd napokban NOGRADI Sandor megbetegedett,
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igy az osztaga egy hétig vesztegeltek Szénavar térségében. 1944. Xl. 28-an az osztag térzsének parancs-
noka az osztag tagjainak tobbségével ttnak indult a magyar hatar iranyaba, az 0sztag parancsnoka pedig
négy tarsaval a Hrabcsa tanyan hiizta meg magat. Az éjszaka folyaman azonban német katonak tamadtak
meg 6ket, ezért a partizanok az ablakon kimenekiilve a mar korabban utra kelt tarsaik utan indultak, akiket
masnap utolértek. A partizanok tovabbra is lassan mozogtak, Kilenc nap alatt 30 km-t tettek meg. 1944.
XII. 7-¢én Ipolytarnoc kozelében atkeltek az Ipolyon, onnan 10-15 km-re, délkeletre, Karancsberény térsé-
gében (Salgétarjan E 12 km) rendezkedtek be, és 1944. XII. 23-ig ott maradtak.?®

Az osztag létszdma folyamatosan gyarapodott. Az Ipolyon vald atkeléskor a személyi allomany
csak 28 6 volt, hamarosan azonban 28 német fogsagbdl szokott szovjet hadifogoly csatlakozott hozza-
juk, akik fegyvert is szereztek. Az immar mintegy 60 fos egység igy mar négy golyodszoroval, 20 gép-
pisztollyal, 30 puskaval rendelkezett. Tovabbi erdsddést jelentett 40 magyar katona €s csaknem 20 ba-
nyasz csatlakozasa. Az 0sztag-parancsnok a torzsét is atszervezte. 1944. XIl. 22-én 1j bazisra telepiiltek
at, a 8 km-re, keletre fekvé Abroncspusztara. 1944. XIl. 28-an egy visszavonul6d német alakulat éppen
az Abroncspusztan atvezetd utat valasztotta. Varatlan megjelenésiik miatt a partizanok mar nem tudtak
kitérni, igy felvették a harcot 350-400 német katonaval. Az dsszecsapdsban a partizan osztagot szétver-
ték, 16 16 partizan elesett, a tobbiek szétszéledtek. A németek elvonulasa utan az 0sztag-parancsnoknak
csak 35 fot sikeriilt 6sszegyljteni. 1944. XII. 29-én megjelentek a térségben a Voros Hadsereggel
egyiittm{ikod6é roman csapatok.?%

NOGRADI Sandor partizantevékenysége ellentmondasosan alakult. Végig arra torekedett, hogy egy
nagyobb, tdbb osztagbol allo kozponti alakulat €lén érkezzen meg Magyarorszagra. Ehhez embereket kért
a szlovak felkelésben részt vevd szovjet partizanegységek vezet6itdl, illetve a kijevi és sztanyiszlavi pa-
rancsnoksagtol. Amikor a szlovak nemezeti felkelés 6sszeomlasa miatt senkitdl sem kapott nagyobb tit6ké-
pes er6t, egy kis csoporttal indult Gtnak, de rendkiviil 6vatosan, indokolatlanul lassan haladt, igy, mire
megérkezett Salgotarjan kozelébe, a front mar egészen kdzel hiizodott ehhez a térséghez. Tevékenységét
nem fegyveres akcidk, hanem els6sorban agitacio és konspirativ munka tette ki, inkabb politikusként és
nem gerillavezérként viselkedett. Osztaga semmilyen jelentdsebb akcidt nem hajtott végre.??

Osszegezve, 1944 szeptember eleje és november vége kozott 35 6nallo ejtdernyds partizan 0sztag
miikddott hosszabb-rovidebb ideig magyar teriileten, Eszak-Erdélyben és Kelet-Magyarorszagon, vala-
mint Karpataljan, illetve a Felvidéken tovabba Eszak-Magyarorszagon. A ledobott ejtéernyésok 16t-
szama 475-480 f6 koriil mozgott. Az osztagok koziil 15 vegyes szervezésii, részben magyar vezetésii
volt, 20 pedig szovjet vezetéssel, és tobbségében 0rosz, ukran, ruszin, szlovak személyi allomannyal
keriilt bevetésre, de ezek koziil 12 osztagban szintén voltak magyar szarmazast partizanok is. A ledobott
ejtéerny0sok mintegy 35%-at (165-170 f6t) elfogtak vagy megolték. 1944. oktdber kozepén a Sztanyisz-
lav melletti oprisovcei tdborban tovabbi 6t magyar osztag vart bevetésre 196 fés Osszlétszammal. A
fronthelyzet alakulasahoz igazodva Eszak-Erdélyben 1944. IX. 20-an, Karpataljan 1944. X. 14-¢n, a
Felvidéken pedig 1944. X. 25-én keriilt sor az utolsé harcold szovjet ejtdernyds partizan osztagok beve-
tésére. Ezt kovetden mar csak néhany, kisebb 1étszamu, felderitési feladattal megbizott 0Sztag érkezett
1égi uton magyar teriiletre.??

A 4. illetve a 2. és 3. Ukran Front Haditanacsa mellett miikod6 Partizan Torzs azt tervezte, hogy a
Voros Hadsereghez csatlakozott partizan osztagok magyar tagjaibol 0j egységeket alakit, és ezeket az
ungvari reptérrél Budapest kornyékén, illetve a Dunanttlon vetik be. A Munkécs melletti Zsuko6 koz-
ségben kiilonbo6z6 partizan osztagokbol mintegy 70 f6 magyar ejtéernydst vontak 6ssze. A katonai hely-
zet alakulasa azonban ilyen tipust harcol6 alakulatok alkalmazasat mar nem tett sziikségessé. A magyar
partizanokat januarban, a Magyar Kommunista Part (MKP) kérésére Debrecenbe iranyitottak, hogy az
ideiglenes kormany katonai €és rendvédelmi erejének magjat alkossak. 1945. februar végéig 6sszesen
734, a Szovjetunioban antifasiszta, illetve partizan iskolat végzett magyar érkezett haza, Debrecenbe, és
kapott beosztast az Gjjaszervez6dd honvédségnél és a renddérség kotelékében. Gyors hazaszallitasuknak
és allomanyba vételiiknek az volt az oka, hogy a Magyar Kommunista Part (MKP) ezzel is igyekezett
ndvelni a befolyasat a fegyveres testiileteknél.?23

Szovjet részrél 1944, X. 6-an Fert6d kozelében dobtak le egy harom f6s radids osztagot, amely Sop-
ron térségében végzett felderitd tevékenységet, egészen 1945. I11. 30-ig. Csakberény mellett (Székesfehér-
var E 20 km) 1944. X|. 22-én szallt le egy masik felderité osztag, amely Székesfehérvar térségében figyelte
anémet-magyar er6k mozgasat. Az élelemszerzést gy probaltak megoldani, hogy elfogtak tobb, a katonai
behivas eldl az erddben bujkalo leventét, és 6ket kényszeritették, hogy élelmet kérjenek a kdrnyék lakoitol.
Mivel ez nem volt elegendd, 1944. XII. 3-an a partizanok bementek Mindszentpusztara és fegyverrel ko-
veteltek ¢lelmiszert. A csakberényi, bodajki és csakvari csenddr 6rs 16 csenddre, az ejtdernyds-elharito
szolgalat és egy német szakasz bekeritette a partizanok kapolnapusztai biivohelyét. A tlizharcban egy f6
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partizan elesett, a parancsnok pedig sebesiilten fogsagba keriilt. A 16voldozésben két 6 levente is megsé-
riilt, egyikiik belehalt a sériiléseibe. Harom partizan elmenekiilt, de koziiliik két fot néhany héttel késébb
elfogott a mori csendbrség. 1945. 1. 23-an a 3. Ukran Front Partizan Torzse 6t f6t dobott le Szombathely
térségében. A négy férfi és a radios n6 feladata a hatar menti vasuti és kozuti forgalom megfigyelése volt.
1945. |I. 25-én az osztag megkisérelt beszervezni egy honvéd tiszthelyettest, aki a szombathelyi 16téren
szolgalt. Az illetd jelentette az esetet a feletteseinek. A kivezényelt honvéd alakulat megtalalta a partiza-
nokat. A kibontakozo tiizharcban egy férfi és a radios né meghalt, két férfi pedig megsebesiilt. A sz6késben
1év6 6todik tarsukat méasnap egy csend6r jardr orizetbe vette,?

A Magyarorszagon bevetetett partizan osztagok tevékenysége messze elmaradt a szomszédos alla-
mokban folyo gerillahaborii mogott. Az orszag bels6 korzeteinek terepviszonyai alkalmatlanok voltak
a partizanharcra. A bevetett partizanok nem kaptak megfeleld felkészitést, ejtderny6s kiképzést. A €so-
portokat ad hoc médon, gyakran csak a bevetés el6tti napokban allitottak 6ssze, az egységek magyar és
szovjet tagjai nem tudtak kommunikalni egymassal. A bevetések tervez6i nem rendelkeztek helyisme-
rettel, a szallitogépek gyakran a kijelolt célteriiletts] tavol dobtak le az ejtéernyésoket. Eszak-Erdélyben
nem sikeriilt jelent6sebb partizdnbazist kiépiteni. Kéarpataljan a Rona-havas északi részén és a Borlo-
hegységben sikeriilt megkapaszkodniuk a partizdnoknak. Mindkét esetben a stirti erd6séggel boritott
hegyes terep, a kezdeti passziv, rejtézk6d6 magatartas, a folyamatos személyi és hadianyag utanpotlas,
illetve a helyi ukran, ruszin lakossag egy részének egyiittmiikodése volt a kulcsa az osztagok meger6-
sodésének. A Felvidék esetében a hosszabb ideig mikddo partizan bazisokat nem magyar teriileten,
hanem a korabeli Szlovakia teriiletén alakitottak ki, és onnan intéztek timadasokat magyar célpontok
ellen. A ledobott ejtéerny6sok csak a harci osztagok torzseként mitkodtek, melyeket nagyszamu szlovak
felkeld egészitett ki, igy jottek 1étre az 1 000 s 1étszdmot meghaladd nagy 1étszamu szovjet ejtéernyds
partizan osztagok.??®

Az ejtéerny0s partizanok elleni harc legnagyobb terheit a csenddérség viselte, a helyi 6rsok személyi
allomanya, a csendor kertiiletek tanszazadai, illetve az ejtéerny6s elharitod szolgalat és a polgari karhata-
lom, melyek rendszerint szintén csendérségi iranyitasa alatt alltak. Karpataljan tobb alkalommal bevon-
tak ugyan honvéd alakulatoka is a partizanok elleni harcba, de mindig pihenében 1évo, feltoltés alatt allo
csapatokat, amelyek csak néhany napig alltak rendelkezésre. Ezt kvetden elvonultak katonai feladataik
ellatasara, igy a partizan osztagok ellendrzés alatt tartasa ismét a csenddrségre maradt. A honvédség
részérdl legfeljebb a hatarvadasz erék vettek részt gyakrabban az ejtéernyds 0sztagok elleni kiizdelem-
ben. A csenddrség 1944 szeptemberéig alapvetden el tudta latni ezt a feladatot, a csendOr tanszazadok
és zaszloaljak frontra vezénylése azonban nagymértékben csokkentette a hatorszagban rendelkezésre
allo rendvédelmi erét, mikozben a partizan osztagok 1étszama, tlizereje jelentds mértékben gyarapodott.
A nagyobb szamu, de 1944 oktober kézepéig csak elszigetelt rajtaiitések ellenére a partizantevékenység
nem befolyasolta szamottevé mértékben a honvédség katonai teljesitményét vagy a lakossag életviszo-
nyait. Lekiizdésiikre a frontrol nem kellett jelent6sebb erdket elvonni, a rendvédelem és a polgari kar-
hatalom korlatok k6z6tt tudta tartani a miikodésiiket. Kisebb harcaszati sikereik, a fennall6 rendet vagy
az orszag védelmi képességeit alapvetden nem veszélyeztették. KERI Kalman vk. ezredes, az 1. hadsereg
vezérkari féndkének értékelése szerint, mindennek inkabb Iélektani jelentdsége volt.??
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A partizan alakulatok elnevezésének értelmezéséhez.

A szovjet ejtéerny6s partizanok alakulatai egyrészt meglehetdsen képlékenyek voltak, masrészt szinte semmilyen objektiv
paraméter tekintetében nem lehet azonositani a korabeli reguralis haderd alakulataival. Ehhez jarul az is hozza, hogy rendkiviil
sokféle és a valosaggal nem mindig 6sszhangban allo elnevezésekkel illették a sajat szervezeteiket is. Ebbdl fakadoan a tanul-
manyban a partizan alakulatokra vonatkozodan a kiilonb6z6 katonai alegység tipusok elnevezésének hasznalataitol tartdzkod-
tunk. A partizanok altal a sajat alakulataikra alkalmazott dandar és magasabb egység elnevezések nyilvanvaloan tilzoak voltak.
Az elkeresztelt partizan alakulatok nevei pedig propagandisztikus jelleget viseltek. A meglehetdsen nagyvonaltian hasznalt
korabeli és feldolgozasokban szerepld elnevezések helyett a beazonosithatosag ¢s az érthetség érdekében igyekeztiink egy-
szerii és egyértelmli megkozelités szerinti besorolasu nevekkel illetni a partizan alakulatokat.

A tanulmanyban osztagnak neveztiik a Szovjetuniobdl inditott és a szovjet haderd kozvetlen iranyitasa alatt all6 ejt6-
erny6s partizan alakulatokat fiiggetleniil a 1étszamuktol, a fegyverzetiiktol, a feladataiktol és a miikddésiiktol.

A tanulmanyban akcidcsoportnak neveztiik az osztagok alarendeltségében allo, de tobbé-kevésbé onalldan miikodo
¢és nem kozvetleniil a szovjetuniobéli parancsnoksag iranyitasa ala tartozo ejtdernyds partizan alakulatokat, fiiggetleniil a 1ét-
szamuktol, fegyverzetiiktdl, a feladataiktol és a miikodésiiktol.

A tanulmanyban kiilonitményeknek neveztiik — altalaban egy osztag, vagy akcidcsoport kozvetlen iranyitasa alatt
allo és annak szerves részét alkotd — azon partizan alakulatokat, amelyek fiiggetlentil a 1étszamunktdl, fegyverzetiiktol, illetve
mikodésiik modjatol — altalaban valamilyen kiilonleges feladat ellatasara, illetve valamely meghatarozott térségben valé tény-
kedés céljabol hoztak 1étre, illetve miikddtettek.

A kiilonboz0 partizan osztagok megkiilonboztethetdsége érdekében a parancsnok csaladi nevét is az alakulat elnevezése
részének tekintettiilk. Abban az esetben, ha a kortarsak — valamely politikai vagy propaganda megfontolasbol fakadéan —
nevet is adtak a partizan alakulatnak, akkor azt az elnevezést is feltiintettiik az alakulat neve mellett, de csak egy esetben.

Az akcidcsoportok, illetve a kiilonitmények megnevezésében feltiintettiik annak az osztagnak, illetve akciocsoportnak a
nevét, amelynek az irdnyitasa alatt alltak. (a szerk.)
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BHIM-HL. MAEM VII. 205. 1/11. d. Kuznyec 189.p. ; TotH: 11.p. ; Kis: Magyarokra nem loviink! Egy ejtéernyds
partizancsoport térténete. |. 77. p. ; DEKAN— D. KARDOS: 449.p.

14 REKTOR: op.Cit. 267-268.p. ; TOROK: 127-130.p.

15 A haza védelme soran hési halalt halt nagyajtai csenddr érs parancsnoka KoLozsI Nandor csendér fétdrzsérmester volt.
A sepsiszentgyorgyi szarny-parancsnok HOLLADI Erné csendér szazados volt.

HoLLADI: 179-180.p. + 183-187.p.

16 oc.cit. 183-187.p.

Loc.cit. 179-180.p. ; Hipviar: 108-109.p.

18 A csoport tagjai voltak: DEKANY Istvan parancsnok, IHASz-KovAcs Sandor politikai helyettes, Alekszandr IZUTYINOV
torzsparancsnok, FOKI Jozsef felderitd parancsnok, FURMAN és KOLOBNYIKOV radids, Vaszlij BUROV robbantd, GELLEN Istvan
orvos, Meskov Andras felcser, FILEBICS Géza goly0szoros, SCHIFFER (SzIGETI) Ferenc, LEBovics Izidor, Korodzs Lajos, NYUL
Miklos.

19 A DEKAN szovijet ejtbernyds partizan osztag tagjai koziil a foldet érés soran KOLOBNYIKOV és KOROZS életét vesztette. A
hosszumezei és a técséi csenddr 6rsok jardreinek a parancsnokai TARJANYI Jozsef cs6.ftorm. és POMAzI Matyas csé.ftorm.
voltak. A leszallas napjan fogsagba keriilt partizanok voltak GELLEN, FOKI és NYUL, valamint 1zuTYINOV. A leszallas utani
masodik napon esett fogsagba LEBOVICS. A partizan osztag iildozése soran pedig tlizharcban halt meg BUROV, IHASZ és KOVACS
partizanok. A két életben maradt és elrejtdzott partizan FILEBICS és SCHIFFER Volt.

Kis: Magyarokra nem l6viink! Egy ejtéerny6s partizancsoport torténete. I. op.cit. 73.p. ; DEKAN: 109-110.p.

20 A DEKAN szovijet ejtbernyds partizan osztag masodik részének — akiket nem inditottak el Szvjatosinbdl a sikeres foldet
érést visszaigazold ilizenet miatt — a vezet6je RIESDORFER [REKAI] Miklos volt.
DEKAN: op.cit. 109-110.p.

2L DEKAN — D. KARDOS: op.cit. 490-492.p.

2\/ADASZ: 54-55.p. ; GAzsI— HARSANYIL: 378-381.p. ; Kis: Magyar partizanok a Szovjetuniobél. op.cit. 146.p.

2 A\ ZACOI szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnoka ZAcor Tivadar erdélyi magyar tiszt volt, aki roman katonaként
esett fogsagba. Az osztag politikai helyettese V. NYIKISIN, a torzsparancsnok V. MURATOV, a felderité parancsnok G. TORBA
voltak.

GAzsI: A magyarorszagi ellenallasi. op.cit. 339.p. ; GAzSI— HARSANYI: op.cit. 578-581.p.

24 A ZACOI Szovjet partizén osztag foldet érését a gator a sarkadi csenddr érsnek jelezte, ahol BEKES Gyula csé.ftérm. volt a
paransnok.

BERTALAN: 4.p. ; TIMAR: 7.p.

25 A MALETER szovjet partizdn osztag tagjai voltak: MALETER P4l hadnagy parancsnok, BALAZS Zsigmond z4szl6s politikai
helyettes, BOGAR Gyorgy robbantd, CSOKE Janos golydszoros, BARTAL Karoly, DRUCA Sandor, MOLNAR Jozsef, FISCHER Jo-
zsef, NAGY Balint, DEzSI Andras (Endre), HAUER Jozsef, LORINC Béla, FEHER Istvan, SZNYATRU Jozsef, (mas forras szerint
Fehér és SZNYATRU helyett SziTARTO Jozsef és SAGVARI Istvan keriilt bevetésre, A szovjet ejtéernydsok: Alekszandr Sztyepa-
novics JEFIMOV parancsnok-helyettes, Vaclav Marjanovics GLUHOVSZKIJ torzsparancsnok, CSEHOVSZKIJ 0rvos, LIUBICSENKO
és KLENACS robbantd, KALACSENKO és AFOMIN radios.

26 HorRVATH: 25-28.p.

27 Az osztag politikai helyettese BALAzs Zsigmond volt.

TOTH: op.cit. 11.p.

28 A MALETER szovjet ejternyds partizan osztag foldet érésének kdrzetében 6t csenddr 6rs mitkddott: Vamospéres (KoLOS-

BOSI Gyula cs6.torm), Nyirabrany (TOKES Jozsef cs6.ftorm.), Nyiracsad (SzoNDI Istvan csd.ftorm.), Nyiradony (MEGGYES La-
jos cs6.ftorm.) és Ermihalyfalva (LITKAI Adam cs6.ftorm.) telepiiléseken a jelzett személyek parancsnoksaga alatt.
HIM-HL MAEM op.cit. VII. 205. Jefimov 1944. 11. 27. ; GAzSI: A magyarorszagi ellenallasi és partizanmozgalom a fel-
szabaditd hadmiiveletek idején. op.cit. 339-340.p. ; Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtéernyds partizancsoport torténete.
I. op.cit. 74-75.p.

29 A kemecsei csendér 6rs parancsnoka KASA Gydrgy csé.ftérm. volt.

HIM-HL PERS. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 20., 09. 22., 09. 28.
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30 A gépbdl elészor MALETER vezetésével CSOKE, CSEHOVSZKI, GLUHOVSZKI és JEFIMOV ugrottak Ki. A repiilgépbdl méasod-
jara kiugr6 négy f6 partizan érkezett a szaniszl6i csenddr 6rs miikddési korzetébe, ahol TAMAS Andras cs6.ftérm. volt az 6rs-
parancsnok.

HIM-HL MAEM op.cit. VII. 205. Jefimov 1944. 11. 27. ; GAzsSI— HARSANYI: op.cit. 402-404.p. ; GAzsi: Antifasiszta
ellenallas és partizanharc Magyarorszagon. 62-63.p.

3L HORVATH: op.cit. 28-29.p.

%2 |_oc.cit. 30-31.p.

33 HIM-HL MAEM VII. 205. Jefimov 1944. 11. 27. ; Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtéernyds partizancsoport
torténete. I. op.cit. 74-75.p.

34 GAzSI — HARSANYT: op.cit. 402-404.p. ; TOTH: op.cit. 10.p.

35 A MULETER szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnok-helyettese JEFIMov volt, aki a kudarc okait taglald részletes
jelentést készitett.

HIM-HL MAEM VII. 205. Jefimov 1944. 11. 27. ; HORVATH: op.Cit. 34.p.

3 A csoport tagjai: RIESDORFER (REKAI) Miklos parancsnok, POLGAR Janos politikai helyettes, Acs Janos golydszords, ME-
SZAROS Sandor, Kiss Janos, MARKOVICS Janos, PAPP Zsigmond, OrR0Sz Gyorgy, valamint Andrej Nyikitovics CSERNOBROVKIN
hadnagy torzsparancsnok, Nyikolaj Antonovics ZSURAVSZKIJ felderitd parancsnok, Andrej PRUDKIN és Alekszandr Konsztan-
tyinovics ANDRONOV radids, Vaszilij Feofanovics GYEKTYAREV.

STLIPTAI Op.cit. 274-275.p. ; TURCSANYI— HEGEDUS: 100.p. ; TOTH: op.cit. 11.p.

38 A RIESDORFER szovjet ejtéernyds partizan osztag tartdzkodasi helyének felkutatasaban résztveve harom csenddr ors szék-
helye Aknasuhatag, Barcanfalva és Bardfalva telepiiléseken volt, ahol 6rs-parancsnokok HORVATH Istvan V. csé.ftérm., ME-
GYESI Jozsef cs6.ftorm. és BALOGH Sandor II. csd.fatorm. volt. Az aknaszlatinai csend6r szdzad-parancsnok BARczi Dezsd
szazados volt.

Kis: Magyar partizanok a Szovjetunobol. op.cit. 152.p. ; GAZsI: A magyarorszagi ellenallasi és partizanmozgalom a felsza-
baditd hadmiiveletek idején. op.cit. 340.p.
39 GAzsI: A magyarorszagi ellenallasi és partizanmozgalom a felszabadité hadmiiveletek idején. op.cit. 340.p. ; GAzsI-

HARSANYT: op.cit. 454-458.p.

40 A maramarossziget csendér 6rs parancsnoka ZSADANYI Laszl6 csd.ftérm., az aknaszlatinai csendér szdzad-parancsnoka
pedig MOLNAR Istvan cs6.fhdgy. volt. Az osztagon valo rajtaiités sorin PRUDKEN orosz partizan esett el. A felderités visszaér-
kez6 és a rajtaiités kimenetelét megforditd partizanok koziil OROSz Gyorgy és POLGAR Janos sebesiiltek meg stlyosan. Az
elfogott, majd elengedett probacsenddrt SINKA Mihalynak hivtak. A RIESDORFER szovjet ejtdernyds partizan osztagbol kivald
orosz partizanokat CSERNOBROVKIN Vvezette.

GAzSI — HARSANYT: op.cCit. 454-458.p.

4 TortH: op.cit. 10.p. ; LIPTAL op.cit. 275.p.

42 GAZSI — HARSANYT: op.cit. 326-334.p.

43 ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 133.p. + 147-148.p.

44 Az osztag tagjai: UszTA Gyula parancsnok, Georgij KAZNACSAJEV torzsparancsnok, Viktor GORGYIJENKO robbantd, Mi-
hail GATovcov és Nyikolaj AVDONYIN radios, Szemjon KARPOV felcser, KovAcs Istvan, BORBOLA Mihdly, SEDY Loérand,
SALAMON Markus, Domokos Ferenc, HALAVACS Albert, RADAK Jozsef, TAKACS Jozsef.

4 Az USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag tagjai koziil a leszallas sordn stlyosan megsériilt személy TAKACS Jozsef
partizan volt.

MNL-OL K-149., BM Res. 274. cs., 1944-2-1019.

4 UsvARL: 14-16.p. ; VADASZ: op.Cit. 22-23.p. ; MOLNAR: 15.p. ; USZTA: 4 jét akarni kell. 70-77.p. + 98-103.p.

47 Az osztag tagjai voltak: HAMBURGER (HORVATH) Sandor politikai helyettes, KOVECSES Ferenc, SZEKELY Karoly, OROSZ
Imre, PAPA Ferenc, BORBELY Béla, SZABO Pal, 1ZRAEL (IHASZ) Miklds, LACZKO Imre, SCHILLER Gyorgy.

48 Az osztag tagjai voltak: lvan PRISCSEPA Ormester, parancsnok, Szergej KOTYELNYIKOV és Marija HAJLO radi6s, Dmitrij
Usakov felcser, Pjotr CimALIszT, Alekszandr GLADCSENKO és Nyikolaj SZUHARIOV aknasz, LEGUCKI, Joszif JURIK, LE-
BOVITS lzidor, POLYVAS Andras, SOS Géza, GAL Jozsef.

49 A hatmegi csenddr 6érs parancsnoka TABAJIDI Imre csé.ftérm. volt.

Kosztyo: Az Uszta-Priscsepa partizanosztagok tevékenysége Karpataljan (1944. augusztus 8. — oktober 26.). 136-137.p. ;
USZTA: A4 jot akarni kell. op.cit. 116-125.p. ; GiBAs: 10-11.p. ; MOLNAR: op.cit. 50-51.p.

50 GAZSI — HARSANYI: op.cit. 321-334.p. + 352-353.p.

51 Az UszTA szovjet ejtéernyds partizan osztagnak eszerint két egyenrangi parancsnoka lett USZTA és PRISCSEPA, a politikai
helyettes HAMBURGER Sandor, a torzsparancsnok G. V. KAZNACSEJEV volt. Az 1. szakasz parancsnoka Ivan Georgij Kuzmics,
politikai helyettese 1ZRAEL (IHASZ) Miklos volt. A 2. szakaszt Fjodor Filipovics KRIUCSKOV vezette, a politikai helyettes poszt-
jat SEDI Lorand hadnagy toltotte be. A 3. szakasz Georgij Mihajlovics GLEBA (HLEBA Gyorgy) parancsnoksaga alatt allt, aki
mellé politikai helyettesnek BORBOLA Mihalyt osztottak be. A robbantdcsoport vezetdje Viktor Ivanovics GORGYIJENKO Or-
mester volt.

USZTA: A4 jét akarni kell. 143-149.p. ; GAzSI— HARSANYT: op.cit. 320-323.p.

52 GAzsI — HARSANYT: op.cit. 352-353.p.

3 Loc.cit.
54 KoszTyo: Az Uszta-Priscsepa partizanosztagok tevékenysége Karpataljan (1944. augusztus 8. — oktdber 26.). op.cit. 138-
139.p. ; KoszryO: Irregularis szovjet katonai egységek Karpataljan. A Rékdczi-partizanosztag mitkodése Karpataljan a

magyar rendvédelmi szervek iratainak tiikrében. 370.p.

55 A kereckei csendér Ors helyzetérdl jelentést a Georgij MUHAMEDOV parancsnokséaga alatt 4116 felderité csoport tett. A
kereckei csenddr Orsét KRIUCSAKOV altal vezetett szakasz atamadta meg. A kereckei csendér 6rs elleni tdamadasban MUHA-
MEDOV és Mihail Petrovics CSEKALKIN sebesiilt meg.

GAzSsI — HARSANYL: op.cit. 326-327.p. ; KoszTyO: Az Uszta-Priscsepa partizanosztagok tevékenysége Karpataljan (1944.
augusztus 8. — oktdber 26.). op.cit. 140-141.p.
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%6 A kdzséghéazara betord és GALOS Lajos korjegyzét megold partizanokat HALAVACS Albert partizan vezette. A szolyvai ut
mentén lesallast foglald partizanokat Ivan Kuzmics vezette.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 22. ; USZTA: A jot akarni kell. op.cit. 154-156.p. ; UIVARI op.cit. 29-
31.p.

STHIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 22.

%8 Loc.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 26. ; Koszryo: Az Uszta-Priscsepa partizanosztagok tevékenysége Karpataljan
(1944. augusztus 8. — oktober 26.). op.cit. 372.p.

59 a karpétaljai katonai korzet parancsnoka FEHER Géza vorgy. volt. A Borld hegység koriili megszallt falvak kdzé tartozott
Babarét, Kenézpatak, Olahcsertész, llonca, Zarnya, Szuhabaranka, Kerecke, Zajgo, Lombos, Malmos, Kishidvég és Ormod is.
GAzslI — HARSANYI: op.cit. 334-335.p.

80 |_oc.cit. 354-356.p.

61 HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 25. ; GAZzsl— HARSANYI: op.cit. 328-329.p. ; UIVARI: op.cit. 31-
32.p.

62HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 25., 1944. 09. 26.

63 a Gombstelep kdrzetében a l6vontatasi hegyiagytkkal rendelkezd menetszdzadon valé rajtaiités sordn a partizanok koziil
meghalt Fjodor Kriucskov, Szergej ANTONOV és Nyikolaj ZAJAN. A halalesetek miatt a kiilonitmény vezetését ideiglenesen
SALAMON Markus vette at.

Koszry0O: Az Uszta-Priscsepa partizanosztagok tevékenysége Karpataljan (1944. augusztus 8. — oktober 26.). op.cit. 142-143.p. ;
UJVARE: op.Cit. 23-24.p. ; KoszTYO: Irregularis szovjet katonai egységek Karpataljan. A Rakdczi-partizanosztag miikodése
Karpataljan a magyar rendvédelmi szervek iratainak tiikrében. op.cit. 371-372.p.

64 Az osztaghoz csatlakozo szovjet repiil® tisztek Ivan Sz. PECSERSZKI gardaszézados és Leonyid N. MATAszov gardadrna-
gyok voltak, akiket az 1. illetve a 2. szakasz parancsnokava neveztek ki. A harmadik szakasz parancsnoki tisztségét Georgij
Mihajlovics GLEBA (HLEBA Gyorgy) be.

GAZzSI— HARSANYT: op.cit. 320-326.p. ; ALEKSZEJENKO — BABIDORICS op.cit. 201-202.p.

85HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 26. ; HEGEDUS — TURCSANYI: op.cit. 100.p. ; GAZSI— HARSANYI
op.cit. 354-356.p.

86 HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944, 09. 28. ; GAzSI— HARSANYT: op.cit. 325-326.p.

67 KoszTyo: Irregularis szovjet katonai egységek Karpataljan. A Rakoczi-partizénosztag mitkodése Kérpataljan a magyar
rendvédelmi szervek iratainak tikkrében. op.cit. 372-373.p.

68 ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: 0p.Cit. 202-204.p.

9 oc.cit. 206-207.p.

0UsZTA: 4 jét akarni kell. op.cit. 163-164.p. ; KoszTy0O: Az Uszta-Priscsepa partizdnosztagok tevékenysége Karpataljan
(1944. augusztus 8. — oktober 26.). op.cit. 146.p. ; GAzSI— HARSANYI: op.cit. 328-329.p.

THIM-HL. KSZV. |. 94. 1944.09. 05. ; UszTA: Rakoczi neve alatt... 150.p. ; GAzSI— HARSANYI: op.cit. 358-359.p.

2MNL-OL. K-150. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V-7. ; HIM-HL. PERS. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 10., 1944. 10. 20.

3 A 4. Ukrén Front Partizdn Torzsének parancsnoka POGREBENKO ezredes volt.

GYERZSALUK: Adalékok a magyar partizanok kiképzéséhez nyujtott szovjet segitség torténetéhez. op.cit. 720.p. ; ALEK-
SZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 207.p.

#MNL-OL. K-150. op.cit. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V-7. ; HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 20.

SHIM-HL. 1.HDS. Il. 1452. 1. d. Tiszti parancs 37/1944. ; ALEKSZEJENKO —BABIDORICS: op.Cit. 207-208.p. ; USZTA:
A jot akarni kell. op.cit. 166.p.

8HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 13. ; GAzSI— HARSANYI: 0p.Cit. 328-329.p. ; KoszTYO: Irregularis
szovjet katonai egységek Karpataljan. A Rakoczi-partizanosztag miikddése Kéarpataljan a magyar rendvédelmi szervek iratai-
nak tiikrében. op.cit. 376.p.

" MNL-OL. K-150. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V-7. ; HIM-HL. PERS. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 13. ; UIVARI: op.cit. 37-38.p.

8HIM-HL. PERS. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 13. ; MNL-OL. K-150. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V-7. ; UJVARI: op.cit. 32-35.p.

9 Kosztyo: Irregularis szovjet katonai egységek Karpataljan. A Rakoczi-partizanosztag miikddése Karpataljan a magyar
rendvédelmi szervek iratainak tikkrében. op.cit. 376.p. ; ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 208-209.p.

80 GAzsl— HARSANYT: op.cit. 358-361.p.

81 Az 1944. X. 16-ai akciot végrehajto kiildnitmény parancsnoka HALAVACS Albert, az 1944. X. 17-ei akci6 parancsnoka
pedig Alekszandr Grigorjevics MELENTYEV robbantasi szakember iranyitasaval valosult meg, ahol a parancsnok Viktor GOR-
GYNENKO volt.

ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 208-209.p. ; UJvARrL: op.cit. 35-37.p.

82 Az 1944. X. 19-¢i és 20-ai robbantdsok miiszaki kivitelez6je Tyimofej Alekszejevics POTAPOV és SALAMON Markus rob-
bantasszakértdk voltak, akik Pjotr Nyikolajevics CIMBALISZT altal vezetett kiilonitménybe voltak beosztva.
KoszTy6: Az Uszta-Priscsepa partizanosztagok tevékenysége Karpataljan (1944. augusztus 8. — oktober 26.). op.cit. 146-147.p. ;
ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 207-208.p.

83 A hatmegi csend6r 6rs parancsnoka BARNA Mihaly cs6.ftérm. volt.
HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. okt. 20. ; KOVENDY: A martinkai titk6zet. 158.p.

84 Az olahcsertészi rajtaiitést megvaldsito kiilonitmény parancsoka Georgij Mihajlovics GLEBA (HLEBA Gyorgy) volt.
UszTA: Rékodczi neve alatt. op.cit. 150-151.p. ; GAzSI— HARSANYI: op.cit. 330-332.p. + 358-361.p.

8 UJVARL: op.Cit. 48-49.p. ; GAzSI— HARSANYI op.cit. 331-332.p. ; ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 210-213.p.

8 A partizanok ellen kivezényelt csend6rdk parancsnokdul KOVENDY Karoly csenddr féhadnagyot nevezték ki. A megerd-
sitésiikre érkezett csenddr szazadot pedig BARCZY Dezs6 cs6.szds. vezette.

REKTOR: op.cit. 276.p. ; KOVENDY: Csend6rok és partizdnok harca a Karpatokban. 144-145.p. ; KoszTY0: Az Uszta-
Priscsepa partizanosztagok tevékenysége Karpataljan (1944. augusztus 8. — oktober 26.). op.cit.p.

87 A Végmartonkat visszafoglalo iitkdzet vezetéi XANTUS Gydrgy honv.hdgy. és SIMON Andras csé.thdgy. volt. A honvéd
tiszt a vadlijan, a csendérs tiszt pedig a vallan sebesiilt meg az iitkdzet soran.
KOVENDY: A martinkai titkzet. op.cit. 159.p. ; REKTOR: op.cit. 245-246.p.
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8 A Munkacs védelmére vezényelt csendéri erék koziil partizan elharitasi feladatot kapott csend8r szakasz parancsnoka
SERES cs6.hdgy. volt.

FERENCZY: Csend6rok, honvédek harca szovjet ejtéerny6s csoportokkal Magyarorszagon. op.cit. 111-121.p. ; KOVENDY:
KOVENDY: Csenddrok és partizanok harca a Karpatokban. op.cit. 144-145.p.

89 Az 1944. X. 25-én a 4. honvéd hegyi zaszloalj elleni rajtaiitést az USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag kiillonitményét
Georgij Mihajlovics GLEBA (HLEBA Gyorgy) vezette. A védekezd honvédeket hatba timado partizanokat — akik az UsztA
szovjet ejtéernyds partizan osztag masik kiilonitményéhez tartoztak — Georgij KAZNACSAJEV vezette. Az 1944. X. 25-én a
Borod térségén athalad6 honvéd tiizér alakulatot megtamadod USZTA szovjet ejtéernyds partizan osztag kiilonitményét Ivan Sz.
PECSERSZKI gardaszazados vezette.

HIM-HL. TGY. 3309. Loskay 9.p. ; GAzSI— HARSANYI: op.cit. 332-333.p. ; KoszTyo: Az Uszta-Priscsepa partizanosztagok
tevékenysége Karpataljan (1944. augusztus 8. — oktober 26.). op.cit. 149.p.

9 GAZSI — HARSANYT: op.cit. 320-323.p. + 358 - 361.p. ; UIVARL op.cit. 39.p. ; USZzTA: 4 jét akarni kell. op.cit. 202.p.

91 ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: 0p.Cit. 212-213.p. ; LIPTAI: op.cit. 336.p. ; TOTH: op.cit. 10.p.

92 Az osztag tagjai voltak: Alekszandr TKANKO parancsnok, Alekszej SzTrAH politikai helyettes, Szamuil MARINYENKO torzspa-
rancsnok, Zinajda KRISZTYANYINOVA és Artas GASZPARJAN radios, Kaszim KAISZENOV, Alekszej POTILENKO, Konsztantyin SzpJe-
ZSevoy, Ciala DzsAVAHIA, Dmitrij Pop, Mihail AszTArIEV, Alekszej ALEKSZEJENKO, JAKUBOVICS Andras tolmacs.

93 Pyskas: 416.p. ; ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 100-104.p. + 118-123.p.

9 ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: 0p.Cit. 126-127.p. + 133-138.p.

% A magyar rendfenntartd erdk altal 1944. VIIL. 31-én a Rona-havas térségében inditott nagyszabasi tisztogaté akcid veze-
t6je FEHER Géza honv.vorgy. volt
REKTOR: op.cit. 244-245.p. ; KOVENDY: Csendérok és partizanok harca a Karpatokban. op.cit. 143-144.p. ; KOVENDY:
Csenddrdk a Karpatokon. Egy csenddrtiszt naploja Magyarorszag torténelmének legnehezebb és legszomorubb idejébdl.
OLVEDI: Emlékek és adalékok néphadseregiink sziiletéséhez.

9% HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 01. ; KOVENDY: Csendérdk és partizinok harca a Karpatokban. op.cit.
139-140.p.

97 Az osztag tagjai voltak: Jakov VANJAGIN parancsnok, Mihail SCSETYINYIN, lvan BANDURKA, Borisz FAJZULIN, Tamara
BEzSzUDNOVA radios, Willi ROMAN.

9 A leszallasnal Jakov VANJAGIN parancsnok és lvan BANDURKA megsériiltek. a lipcsei csend6r 6rs parancsnoka MEGYER
Gyorgy cs6.ftorm., az alsobisztrai csenddr 6rs parancsnoka POLGAR Janos cs6.ftorm., a kovesligeti csenddr Ors .parancsnoka
VLASZ Istvan cs6.ftorm. volt. A partizan osztag két tagjat, Tamara BEzSzUDNOVA-at és Willi ROMAN-t a leszallas kovetden
néhany oraval elfogtak.

ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: 0p.cit. 198-199.p.

9 Az ilosfai csendér 6rs parancsnoka TOKES Jozsef ¢s6.ftérm. volt.
Loc.cit. 144-145.p.

100 OFicINSZKI3: 214-215.p. ; OLVEDI: Az 1. magyar hadsereg torténete, 1944. janudr 6-at6l oktéber 17-éig. op.cit. 138.p.

101 Az osztag ismert tagjai voltak: Vitalij A. BOLOTNYIKOV f6hadnagy parancsnok, Alekszej B. LOBENKO politikai helyettes, Szem-
jon P. Guszev hadnagy torzsparancsnok, Vaszilij I. DUBOSKIN felderitd parancsnok, Rogyion P. ZAJKIN és Leonyid A. SCSERBAKOV
robbantd, Szergej Sz. MELENTEV 0rvos, Zsana F. LAVINA felcser, Bogdan T. DRAVKO és Natasa K. LOMNICKAJA radids.

102 MNL-OL. K-150. op.cit. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V/-7.

103 A munkacsi csenddr érs parancsnoka SzABO Lajos csd.ftorm., a szolyvai csenddr 6érs parancsnoka épedig 1zso Ambrus
cs6.ftérm. volt.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 09.

104 HIM-HL. PERS. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 11.

105 Az osztag tagjai voltak: RuszIN, Ivan Petrovics SZENDER &rnagy torzsparancsnok, Nyikolaj LOGOJDA felderitd parancsnok,
Dmitrij VOLCSENKO mesterlovész, Lenyina DZSANAJEVA radios, Anasztaszia FEDOSZEJEVA radios, Vlagyimir PAVLENKO ra-
dios, Dmitrij KERECSUN, Pavel ZozuLia, Jurij KurIN, Andrej MILETYENKOV.

106 A RUSZIN szovjet ejtéernyds osztag 1944. 1X. 7-én foldet ért tagjai koziil az elsodrodott radios Lenyina DZSANAJEVA volt.
HIM-HL. PERS. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 01. ; KOVENDY: Csend6rok és partizanok harca a Karpatokban. 139-140.p. ;
ALEKSZEJENKO — BABIDORICS op.cit. 157-158.p.

107 Az osztagtagjai: Ivan I. FABRICIN politikai helyettes, 1lja PECSKAN mesterlovész, Vjacseszlav HARKAVENKO orvos, Ciara GLuck
felcser, Luka SzviATINYA, Vaszilij Misko, Ivan SEBA, Mihail RusziN és Tvan Popovics, Pjotr HLUSKO és Vlagyimir TURIK.

18 HIM-HL. PERS. VII. 207. 1944. 09. 01., 1944. 09. 25. ; LIPTAI op.Cit. 282.p.

109 A polenai csenddr 6rs parancsnoka GAL Andras csé.ftérm., a poroskéi csenddr 6rs parancsnoka pedig ASZTALOS Jozsef
¢s0.ftorm. volt.

ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: 0p.cit. 220-223.p.

HOHIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 28.

111 ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 235-239.p.

Y2 oc.cit. 240-242.p. + 246-247.p.

13 MNL-OL. K-150. op.cit. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V-7. ; ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: 0p.Cit. 248-254.p.

14 Az Uzsoki-hago térségében mitkddd akcidesoport Mihail HOLOVKO vezetése alatt 4llt, tdrzsparancsnoka pedig Ivan NA-
HORNOV Volt, aki még juliusban érkezett a SZOPILKO szovjet ejtdernyds osztag tagjaként. Az osztag a szétverése utan pedig a
TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztaghoz csatlakozott. A Huszt térségébe tevékenykedd akcidcsoport parancsnoka MEL-
NYIKOV, torzsparancsnoka pedig Andrej ILJIN volt, akiket még majusban dobtak le ejtéernyével és az osztaguk felszamolasa
utan csatlakoztak a TKANKO szovjet ejtdernyds partizan osztaghoz.

ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: 0p.cit. 147-148.p.

15 oc.cit. 158-159.p.

116 Az alsokerepeci csenddr 6rs parancsnoka KATHY Sandor cs6.ftérm. volt.
MNL-OL. K-150. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V-7.

17 ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 160-162.p.
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118 §zarvaskut és Turjasebes kozott tevékenykedd akcidcsoport vezetdje Dimitrij Pop volt. A Rénahavas déli részén elhelyez-
ked6 akcidcsoport vezetdje KAISZENOV, Tarjaremete és Antaloc kozotti térségben mitkodd akcidcsoport vezetdje pedig Mi-
LETYENKOV Vvolt.

Loc.cit. 163-165.p.

119 Az ungvari nyomozé csenddr alosztaly személyi alloménydba tartoz6 DOMBOVARI Jozsef cs6.6rm. vesztette életét 1944,
IX. 17-én Szerencsfalva térségében.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 18., 1944. 09. 20. ; Hosi halalt haltak. 657.p.

120 HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 26., 1944. 09. 28.

121 AL EKSZEJENKO — BABIDORICS: 0p.cCit. 170.p.

122 Az Ungvar-Perecseny féutvonal mentén tevékenykedd akcidcsoport parancsnoka SVEC volt. A perecsenyi csenddr Ors
parancsnoka TAKACS Imre c¢s6.ftorm. volt.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 10. ; MNL-OL. K-150. op.cit. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V-7.

123 A rosztovatovei telepiilésen a partizanok altal megolt személy KRISZAK erdész volt.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 10. ; ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 166-168.p.

124 A Domb6 melletti 1égvédelmi figyeld 6rsdn rajtaiitd akcidesoport parancsnoka MELNYIKOV volt. Ugyancsak MELNYIKOV
vezette a Huszt-Maramarossziget vasttvonalon Urmezé térségében sikeres robbantast végrehajté akcidcsoportot.
MNL-OL. K-150. op.cit. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V-7.

125 A TKANKO szovjet ejtéernyds partizan osztag @ HOLOVKO altal vezetett akcidesoportjanak harom kiilonitményét Vaszilij
KuUsTAN, Ivan KupLIsIN és Nyikolaj GALAGOVEC vezette.

ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 176-179.p.

126 HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 13., 1944. 10. 20.

1271944, X. 18-4n a Turjasebest megtamado partizdn akcidcsoportok vezetdi SzEZSEVOJ, SZOPILKO és Pop volt. A Patakos
telepiilés ellen 1944. X. 18-an éjszaka végrehajtott rajtaiitést végrehajtod akciocsoportok parancsnoka KAszioNov és SVEC volt.
Loc.cit. VII. 207. 232. d. 1944. okt. 10. ; MNL-OL. K-150. op.cit. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V-7.

128 A7 1944. X. 23-4n Turjavagasra érkezé honvéd utdsz .északaszon rajtaiitd harom partizan akcidcsoport vezetdi voltak
SZOPLIKO, SZPERZSEVOJ és SVEC. A partizanok részérél megsebesiilt személy SzPERZSEVOJ volt.

ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 174-175.p.

1291944 oktoberében az Alsoszlatina térségében magyar zaszloaljat megtdmadd négy partizan akcidcsoport parancsnokai
voltak KAJSZENOV, SZOPLIKO, SVEC és MILETYNKOV.
LIPTAI op.cit. 329-330.p.

130 REKTOR: Op.cit. 274-277.p. ; KOVENDY: Csenddrék a Karpdtokon. Egy csenddrtiszt napléja Magyarorszag torténelmé-
nek legnehezebb és legszomorubb idejébdl. op.cit. 81-82.p. ; KOVENDY: Egy arany vitézségi érem és egy lovagkereszt
torténete. 149-156.p.

181 A 4. Ukrén Front Partizan Torzsének parancsnoka V.Sz. POGREBENKO ezredes volt.

Az osztag magyar tagjai voltak: LENCSES Janos politikai helyettes, CSERBA (DEMENDI) Lajos térzsparancsnok, SUTO (CIFRA)
Laszlo goly6szords, SiPos Gyula mesterlovész, GARAI Bertalan, SURANYI Karoly, JUHASZ Mihély, BERENYI Dezsé, BUKOR
Kalman, MIKLOS Antal, Simon Ferenc, PASzToRr Tibor, EROs Dénes, TORONYI Ivan, SUTO Lasz16, valamint CSETE Istvan, EGED
Andras, THASZ Miklos, GoMBOS Béla. Az osztag szovjet tagjai voltak: Vaszilij JAKOVENKO felderité parancsnok, Vlagyimir
ScserBAKOV, Alekszandr LARKIN robbantd, Vlagyimir PANOV orvos, Valentyin POGUGYIN robbantd, Vaszilij GONCSAROV ra-
dios, Jekatyerina SZTASEVSZKAJA radios, Bekmurat TURSZUMURATOV.

132 CsIFFARY: 53-54.p. ; ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: Op.Cit. 168-169.p. ; ToOTH: op.cit. 11.p.

133 A foldet éréskor PANOV, BUKOR és MIKLOS Antal partizén tdrte 1abat, BUJIANOV és LENCSES partizdnok pedig tavolra sodrodtak.
LipTAl: op.cit. 85.p. ; GYERzSALUK: A Bujanov-Lencsés partizancsoport tevékenysége. 540.p.

134 Az 6kemencei csend6r 6rs parancsnoka SZILAGYI Istvan csd.ftorm. volt. A BUJIANOV szovjet ejtéernyds partizan osztag
altal végrehajtott éjszakai erdltetett menet soran az osztagtol leszakadt CSERBA, EROS Dénes, SUTO Laszld, GARAI Bertalan és
TORONYI Ivan.

Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtderny6s partizancsoport torténete. |. op.Cit. 74.p. ; GYERZSALUK: A Bujanov-Lencsés
partizancsoport tevékenysége. op.cit. 543-544.p.

135 GYERZSALUK: A Bujanov-Lencsés partizdncsoport tevékenysége. op.cit. 542-544.p.

136 A megsebesiilt BuIANOV helyébe Valentyin POGUGYIN Iépett.

CSIFFARY: op.cit. 53-54.p. ; GAzsI: A magyarorszagi ellenallasi és partizanmozgalom a felszabaditdo hadmiiveletek idején.
op.cit. 340-341.p. ; LIPTAL op.cit. 53-54.p.

187 LIpTAI: 0p.cit. 53-54.p. ; GYERZSALUK: A Bujanov-Lencsés partizdncsoport tevékenysége. op.cit. 545-546.p.

138 Gazsl: A magyarorszagi ellenalldsi és partizinmozgalom a felszabadité hadmiiveletek idején. op.cit. 340-341.p. ;
CSIFFARY: op.cit. 53-54.p. ; LIPTAI op.cit. 53-54.p.

139 OFICINSZKI3: op.cit. 209-215.p. ; GYERZSALUK: Adalékok a magyar partizanok kiképzéséhez nytjtott szovjet segitség
torténetéhez. op.cit. 721.p.

140 SZEMIRIAGA op.cit. 312-313.p. ; DEKAN — D. KARDOS: op.cit. 517-518.p. ; GAzsI— HARSANYI: op.cit. 399-400.p.

141 KunNRICH: 172-174.p.

142 HARSANYT: op.Cit. 475-477.p. ; Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtéernyds partizincsoport torténete. |. op.Cit. 77-78.p.

143 A partizan osztag tagjai voltak: SzONYI Marton hadnagy parancsnok, Osz-SzaBO Jozsef politikai helyettes, Grigorij Alek-
szejevics NOVOTNI torzsparancsnok, Vlagyimir Grigorjevics SZEMENYUK és Larisza POLNYICKAJA radios, Vlagyimir ZSIL-
JAJEV robbanto, Jevgenyij LIONOV orvos, CsizMADIA Gyula mesterlovész, BALI Ferenc golydszoros, SZoTAK Mihaly, Kiss
Benjamin, BRAZ Lajos, MOLNAR Istvan.

144 FoLDES: 162-163.p. ; 170-177.p.

145 A7 1944. V111. 8-an Tarnalelesz térségében foldet éré SZONYI szovjet ejtéernyds partizan osztag tagjaitol elsodrodd harom
ejtéernyds CsizMADIA Gyula, Kiss Benjamin és BALI Ferenc volt.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 08. 11., 1944, 08. 18. ; FOLDESs; op.cit. 162-172.p. + 176-180.p. ; Kis:
Magyar partizanok a Szovjetuniobol. op.cit. 145.p. ; GiBAs: op.cit. 9-10.p.
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146 A7 1944. VIII. 17-én Laczopadjanal tiizharcba keveredett harom partizan koziil a sulyosan megsebesiilt Osz-SzaB0 Jozsef
¢és Grigorij Alekszejevics NOVOTNIJ a késébbiek folyaman belehalt sériiléseibe.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 08. 18. ; FERENCZY: Egyéb partizantevékenységek. op.cit. 119-120.p. ;
FOLDES: op.cit. 212-219.p.

147 Az 1944, V111, 19-én Domahaza-Gesztete térségében foldet ért szovjet ejtéernyds partizan osztag vezetdje Vaszilijevics Fiopo-
ROV Ornester, a politikai helyettes pedig SzaBoO Jozsef volt. A felkutatasukra vezényelt csenddroket FERENCZY cs6.alhdgy. vezette.
FERENCZY: Csend6rok, honvédek harca szovjet ejtdernyds csoportokkal Magyarorszagon. op.cit. 120.p.

148 1944. VIII. 30-4n a csenddrok SzZOTAKOT, 1944. IX. 2-an pedig BRAZ és MOLNAR partizdnokat fogtak el. A BRAZT és
MOLNART elfogd csenddrdk a rudabanyai csenddr 6rs beosztottjai voltak, ahol az érsparancsnoki tisztséget MARTON Karoly
cs6.ftorm. toltotte be. A SZONYIszovjet ejtdernyds partizan csoport parancsnokat tiizharcban megolé csenddrok részben a hago-
nyi csenddr Ors beosztottjai voltak, ahol a parancsnoki tisztséget BANOCZI Janos cs6.ftorm. toltdtte. Az osztagparancsnokot
bekerit6 csendérok parancsnoka TOTH Jozsef cs6.torm. volt.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 18. ; FOLDES: op.cit. 223.p.; DEKAN — D. KARDOS: op.cit. 306.p.

49 LipTAl Op.cit. 303-304.p.

150 Az osztag tagjai voltak: Alekszej Mihajlovics SzacyILENKo parancsnok, V. KLokov politikai helyettes, D. REzUTO torzs-
parancsnok, V. I. KALENKOV radios, N. M. KLiMov, Grigorij CSERNYAHOVSZKIJ orvos és Zina TYITOVA felcser, valamint SiMko
Sandor, WEISZ Ern6, HORVATH Ferenc, STRASSER Frigyes, SUPIK Miklos, BURJAN Viktor, LASzZLO Eva.

151 S7AGYILENKO: 560.p. ; LIPTAI op.cit. 132.p.

152 A\ SZAGYILENKO szovjet ejtdernyds partizén osztag magyar akcidcsoportjanak parancsnoka Andrej FUTYANOV, politikai
helyettese SiIMKko Sandor, térzsparancsnoka Nyikolaj Kulikovics CSERNYAKOVSZKIJ VOIt. A SZAGYILENKO szovjet ejtdernyds
partizan osztag dandarra atnevezésekor a politikai helyettesi feladatokat V.I. KALENKOV, a torzsparancsnoki posztot pedig
N.M. KLimov téltétte be.

SZAGYILENKO op.cit. 563-564.p.

153 HIM-HL. MAEM. op.cit. Kuznyec 1/1l. d. ; TotH: op.cit. 11.p. ; Kis: Magyarokra nem 15viink! Egy ejtéernyds
partizancsoport torténete. |. op.cit. 77.p.

154 Az osztag tagjai voltak: J. M. KK parancsnok, V. V. MIHAILOVSZKIJ térzsparancsnok, D. A. SzuszLovV felderitd parancs-
nok, V. P. BUGYENKO és K. VLAGYIMIROV radios, N. F. SZoLOGYUK 0orvos, V. |. CSUPRIJANOVA felcser, J. M. LAPSOV robbanto,
valamint MOLONTAY Kaéroly hadnagy, a magyar részleg parancsnoka, CsIPAI Ferenc, DoBos Zsigmond, GENcCSI Sandor, KESz-
TENBAUM (KovAcs) Imre mesterlovész, Kis Andras, NAGY Laszld, NAGY Mihaly (valodi neve, GYuLAl Karoly), NEMETH Ka-
roly, PAPP Lajos, SZABO Andras, VARGA Janos, GRESTYAK (GALAMBOS) Istvan. A csoportnak eredetileg tagja volt VARGA
Istvan is, 6 azonban betegségre hivatkozva az utolso pillanatban visszalépett, helyére keriilt be GRESTYAK Istvan.

155 A KUZNYEC szovjet ejtéernyds partizén osztag magyar részlegének a vezetésével MOLONTAY KAROLY hadnagyot biztak
meg. Mivel az osztag magyar és orosz tagjai csak tolmacs Utjan tudtak érintkezni az tolmacsa NAGY Laszlo6 volt.

HIM-HL. MAEM Kuznyec 1/Il. d. ; Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejt6ernyds partizancsoport torténete. |. op.cit. 77-
80.p. ; CsIFFARY: op.cit. 65.p.

156 A részeg orosz felderitd parancsnok Dimitrij SZUszLOV, akinek pedig a 1abéra esett GRESTYAK Istvan magyar partizan volt. A tarna-
leleszi csend6r 6rs parancsnoka KovAcs Balézs cs6.ftorm., az egercsehi csenddr 6rs parancsnoka pedig FEHER Janos ¢s6.ftorm. volt.
TotH: op.cit. 11.p. ; Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtéerny6s partizancsoport torténete. 11. 61-62.p.

157 A KUZNYEC szovjet ejtdernyds partizan osztag foldet érését kdvetden lemaradd harom 6 a sériilt 1abi GRESTYAK (GALAMBOS)
Istvan ¢és a vele tartd NAGY Laszl6 és Kis Andras partizanok voltak. A stlyosan sériilt V.P. BUGYENKO is lemaradt az osztagtol.
NAGY Lészl6 partizant mint aruld magyar katonaszokevényt a helyszinen agyonlotték.
HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944.09. 09. ; Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtéerny6s partizancsoport torténete.
1. 63-64.p. ; FERENCZzY: Csend6rok, honvédek harca szovjet ejtéernyds csoportokkal Magyarorszagon. op.cit. 120-121.p.

158 A magét 6nkéntesen feladd partizan DoBos Zsigmond volt.
HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 15. ; TOTH: op.cit. 10.p.

159 A gesztetei féjegyzo altal vezetett partizan elhérit alakulat a partizanok elhelyezkedésérol a feledi csend6r érsot tajékoz-
tatta, ahol KALMANYHELYI Sandor cs6.ftorm. volt a parancsnok. A partizanokat az egyik erd6bdl a masikba LiszKAI Istvan
erdd0r vezette. Az erdészek altal megtalalt sebesiilt partizan neve KESZTENBAUM (KovAcs) Imre volt. A fakon fennakadt par-
tizan GENCSI Sandor volt.

Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtéernyds partizancsoport torténete. I1. op.cit. 66-69.p. ; GAZzsI: A magyarorszagi ellen-
allasi. op.cit. 339.p.

160 A KUZNYEC szovjet ejtéernyds partizan osztag erdei kiizdelmét hidbavalonak tartd partizan NAGY Mihaly volt, aki civil
ruhat szerzett és Gjpesti otthonaba tavozott, ahol sajat ellenall6 csoportot szervezett. Az 1944. 1X. 11-én elfogott magyar parti-
zan NEMETH Karoly volt.

Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtéernyds partizancsoport torténete. 1. op.cit. 69-71.p.

161 A pétervasari csendér érs tagjai dltal 1944. IX. 14-én elfogott négy magyar partizan CSIPAI Ferenc, VARGA Janos, PAPP
Lajos és SzaBO Andras voltak. A Németorszagba inditott transzportbol megszokott 6t f6 partizan CsiPAI Ferenc, VARGA Janos,
PAPP Lajos, SzaBO Andras és KEsZTENBAUM (KovAcs) Imre voltak. MOLOTNAY Karoly partizant Sopronk8hidara szallitottak.
NEMETH Karoly, DoBOs Zsigmond és GRESTYAK Istvan partizanok német tdborba keriiltek.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 15. ; LIpTAI: op.cit. 180-181.p.

162 A Magyar Kiralyi Csend6rség 7. keriiletének nyomoz6 alosztalydt SZENTANDRASSY Elek csé.szds. vezette. Korozését rendelte el
a KUZNYEC szovjet ejtdernyds partizan osztag hat tagjanak, koztiik NAGY Mihaly és Kis Andras magyar partizanoknak.

HIM-HL. CSO. VIL. Cs6. Ker. Eln. B. 1734/1944. ; OLVEDI: Az 1. magyar hadsereg torténete, 1944. janudr 6-t61 oktéber 17-éig.
op.cit. 138.p.

163 Az osztag tagjai voltak: Mihail PERECSINSzKIJ féhadnagy parancsnok, Pavel HUDINEC politikai helyettes, lvan DREBUS-
CsAK fohadnagy torzsparancsnok, Tatjana KOLOMIEC és Nyikolaj SzEMJONOV radids, Ivan CSEREPENKO robbantod, Ivan
BABINEC, Mihail KovTAN, Jurij SzTANKO, Andrej SzerBIN, FrantiSek ANTALIK, Ivan Szuvak, Nyikolaj CERKOVNYIK, lvan
KRIsSko, Mihail SCHNEIDER, Pjotr PIVKACS.
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164 A PERECSINSZK1J szovjet ejtéernyds partizan osztag foldet érésekor eltiint hdrom partizan Nyikolaj SzEmionov, Ivan CsE-
REPENKO és Ivan SzuvAKk voltak.

ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 214-215.p.

165 A csoport tagjai: Vaszilij MAHARITA fohadnagy parancsnok, Mihail KRicsFALUsI politikai helyettes, Anton PASzIJko
torzsparancsnok, Nyikolaj JUROV orvos, Anatolij SZLINYKO és Borisz BURMISZTROV radids, Ivan SZERGYUK, Georgij ILJIN,
valamint a karpataljai Vaszilij Szavko, Nyikolaj KuBARics, Vaszilij HUMENCSAK, Dmitrij Popovics, Vaszilij BuNcsA, Dmitrij
JAREMCSUK, Vaszilij Risko, Mihail IVANYINA, Vaszilij TAFlICSUK, Mihail BONDAR, Vaszilij VAIDA.

166 A MAHARITA szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnoka Vaszilij MAHARITA volt.

ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: op.cit. 214-215.p.

167 A' MOROZOV szovjet ejtdernyds partizan osztag parancsnoka Sz.G. Morozov volt.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 28. ; Gazsi: A magyarorszagi ellenallasi és partizanmozgalom a felsza-
badité hadmiiveletek idején. op.cit. 339.p. ; Liptai: op.cit. 155.p.

168 Az 1944, 1X. 18-4n Boly kozség korzetében a német-magyar és a szovjet partizanok kozotti tlizharc soran életét vesztette
NAGY Laszl6 cs6.6rm., PALYI Lajos csd.szkv. €s SZOTYORI Sandor honv.szkv.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 21. ; Hési halalt halt. 625.p.

169 A bodzaujlaki csenddr 6rs parancsnoka ANTAL Karoly csd.ftdrm., a nagykovesdi csenddr érs parancsnoka VADNAI Lajos cs.ftorm.,
az alsomihalyi csendér 6rs parancsnoka TOTH Jozsef csé.ftorm., a ricsei csendér érs parancsnok pedig URFI P4l cs6.ftdrm. volt.
HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 28.

170 A rappi csend6r 6rs parancsnoka PUHA Jozsef cs6.ftorm., a vilkei csenddr 6rs parancsnoka BANYAT Imre ¢s6.ftérm. volt.
Loc.cit.

171 CSIFFARY: op.cit. 108.p.

172 Az ipolyvidéki csendér 6rs parancsnoka NAGY Kéroly csé.ftérm. volt.

MNL-OL. K-28. ME 1944-11-26 452. ; HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 28.

173 A hangonyi csendér 6rs parancsnoka BANOCZI Janos csé.ftérm. voltak.

FERENCZY: Csend6rok, honvédek harca szovjet ejtéerny6s csoportokkal Magyarorszagon. op.cit. 111-121.p.

174 A borsodnéadasdi csend6r érs parancsnoka LENART Jénos L. ¢s6.ftorm. volt.

MNL-OL. K-150. op.cit. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V-7. ; REKTOR: op.cit. 243-244.p.

175 A KozLovV szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnoka Vaszilij M. KozLov érnagy volt, a magyar részleget pedig GRU-
BICS zoltan vezette.

ToOTH: op.cit. 11.p. ; Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtéernyds partizancsoport torténete. l.0p.cit. 74.p.

176 Az osztag tagjai voltak: Vaszilij M. KozLov parancsnok, V. M. VAsZIN szazados, politikai helyettes, V. N. PopPovV torzs-
parancsnok, lvan Andrejevics MAKSzIMOV radids, V. P. TYIHOBAJEV, M. Sz. PAMIJ, V. T. VASzKoV, J. A. ISZAKOVICS és Alek-
szej Dmitrijevics SEszTov.

177 Az osztag tagjai voltak: GRUBICS Zoltan parancsnok, FABRY Jozsef politikai helyettes, DAJKO Ferenc, LOWEI Daniel zasz-
16s, KOPPANY Sandor zaszlds, RATI Janos, CSIZMADIA Istvan, GYENES Jozsef, HORVATH Istvan, PATAKI Pal, valamint Jevgenyij
Pavlovics ScseBeTOVSzKI, Vlagyimir Nyesztorovics MANDRIK, A. A. ZVEZDICSEV, U. Sz. VERSIKOV, P. F. GYEGTYAROV, .
|. DOROSENKO, Sz. Sz. SZTYEPANYUK, A. |. KOVAL.

178 A7 osztag tagjai voltak: KovAcs Sandor tartalékos hadnagy, politikai helyettes, GOLDSLEGEL Armin, TOLKAN Pél, SZINTAY
Istvan, CINKON Janos, NAGY Jozsef, HACSAVEC Istvan, KAKUK Pal, UtHAZI Andras, KOSAT Lajos.

179 GAzsl— HARSANYI: op.cit. 413-415.p. ; TOTH: op.cit. 11.p.

180 Az egyik akcidcsoport dontden oroszokbol és szlovakokbdl allt, melynek a parancsnoka Dmitrijevics SEszTov, politikai
helyettese pedig Pavlovics SCSEBETOVSzKI lett. A masik akciocsoport tagjai dontéen magyarok voltak, a parancsnoki tisztet
GRUBICS Zoltan, a politikai helyettes tisztséget pedig FABRY Jozsef toltotte be.

GAzsI— HARSANYI: op.cit. 413-421.p.

181 _oc.cit. 413-420.p.

182 Kis: Magyar partizanok a Szovjetunidbol. op.cit. 152.p.

183 Gazsl— HARSANYI: op.cit. 421.p.

184 HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 18.; MNL OL K 150 BM ElIn. 3584. cs. 1944-V-7.

185 MNL-OL. K-150. op.cit. 3584. cs. 1944-V-7. ; HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 25.

186 A KozLOV szovjet ejtéernyds partizan osztag egyik ackidcsoportjanak robbantoit V.M. VASZIN és RATI Janos vezette. Az
1944. X. 25-én lesben allo 20 f6s kiilonitmény parancsnoka CSERVENAK Volt. A Kisgencs falu térségében a motorkerékpasor
német hirad6 rajt elfogd partizanok parancsnoka BELENYI és VLAGYISZLAV Volt.

GAzsI— HARSANYI: op.cit. 422.p.

187 A KozLoV szovjet ejtéernyds partizan osztag ,,Sztalin” nevet viseld akcidcsoportjanak parancsnoka Jevgenyij NOVAK,
poéitikai helyettese pedig Vladimir Nyesztorovics MANDRIK vollt.

LIPTAL: op.cit. 272.p. ; GAZzSI: A magyarorszagi ellenallasi és partizanmozgalom a felszabadité hadmiiveletek idején. op.cit.
341-342.p. ; GAzSI— HARSANYL: op.cit. 418-419.p.

188 A KozLovV szovjet ejtéernyds partizan osztag magyar akcidcsoportjanak az 1944. XI. 25-én rajtaiitést végzd kiilonitmé-
nyének parancsnoka FABRY magyar partizan volt.
GAzSI— HARSANYL: op.cit. 422., 437.p.

189 A7 akcidcsoport elesett parancsnoka GRUBICS Zoltan volt. Helyébe ADLER Kéroly Iépett. Az akcidcsoport tagjai torzspa-
rancsnoknak FABRYt, politikai helyettesnek pedig PATAKIt véalasztottak. A kettévalast kovetéen a Henclofalvan maradt akcio-
csoport résznek a vezetdje ADLER Kéroly maradt, mig a masik rész vezetését FABRY és PATAKI kozosen végezte.

MNL-OL. K-150. op.cit. 3584. cs. 1944-V-7.

190 A rozsny6i csenddr érs parancsnoka DANI Sandor csé.ftorm.volt. az 1944. XI. 30-ai 8sszecsapasban résztvevé KozLov
szovjet ejtéernyds partizan osztag magyar akciocsoportjanak elsé kiilonitményét ADLER Karoly vezette. Ugyanezen a napon a
magyar akciocsoport masodik kiilonitménye Szomolnok kdzelében egy német alakulattal keriilt dsszetiizésbe, ezeket a parti-
zénokat FABRY vezette. Az 1944. XII. 2-an erdéditést épitd miiszaki alakulaton rajtaiitd magyar akcidcsoport kiilonitményét
szintén FABRY vezette.

GAzSI — HARSANYI: op.cit. 423-424.p.
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191 Loc.it. 443-445.p.

1921944, XII. 7-én a német erék a KozLov szovjet ejtdernyds partizan osztag magyar akcidcsoportjanak az egyik kiilonitmé-
nyét timadtik meg, ahol a parancsnoki posztot ADLER Karoly toltotte be. A magyar akcidcsoport 1944, XII. 20. utan ismét
egyesiilt, a kivégzett ADLER Kéroly parancsnoki teendit FABRY vette t, akinek a torzsparancsoka PATAKI, politikai helyettese
pedig Dusza Lasz16 lett. A KozLoV szovjet ejtdernyds partizdan osztag szlovak-0rosz akcidcsoportjaban harcolé magyar kiilo-
nitmény parancsnoka GYENES Jozsef volt, ez a kiilonitmény ejtett foglyul egy tlizérségi figyeldpontot 1944. XII. 21-én.

Loc.it. 450.p. ; LipTAI: 259-260.p. + 282.p.

198 GAzsI: A magyarorszagi ellenallasi és partizinmozgalom a felszabadité hadmiiveletek idején. op.cit. 341-342.p. ; GAzsI
— HARSANYT: op.cit. 418-419.p. s+ 435-436.p. ; TOTH: op.cit. 10.p.

194 Az 1944, 1X. 18-4n Sztaniszlavba vezényelt és magyarorszagi bevetésre tervezett, magyarokbol allo szovjet ejtéernyds
partizan osztag parancsnoka LEBOVICS Jozsef volt.

Az osztag tagjai voltak: SziTA Ferenc politikai helyettes, Olga Ivanovna PERGEIJEVA radids, ANTAL Istvan, FEGLER (FULEKI)
Istvan, OLAH Istvan, PETKO Sandor, SZALAI Sandor, TENGELY Jozsef, TRESO Kalman.

195 A LEBOVICS szovjet ejtdernyds partizan osztag Putnok térségében 1944. IX. 19-ei leszallasakor ANTAL Istvan partizdn mindkét
labat eltorte TRESO Kalman pedig szintén mozgasképtelenné valt.

NAGY —NEMETH: 5-6.p. ; TOTH: op.Cit. 9-11.p. ; REKTOR: op.Cit. 243-244.p. ; KATOCS: 5.p. ; CSIFFARY: op.Cit. 146-147.p.

196 ToTH Jozsef ¢s6.ftorm. az alsémihalyi, ADONYI Jozsef csb.ftorm. az eszkarosi, TOTH Jéanos cs6.ftérm. pedig a palhazai
csenddr 6rs parancsoka volt. a kasai csenddr szarny szakaszat IDOMONNAI Andras cs6.alhdgy. vezette. Az Gsszecsapas elején
kézigranat talalattol elesett TENGELY és SZALAI partizan, OLAH és PERGEJEVAT partizdnokat épedig tiizharcban 16tték le. A
maganosan elmenekiild partizan FEGLER volt.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 20. ; Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtéernyds partizancsoport
torténete. 1. op.cit. 75.p.
197 A jasz6i csendér 6rs parancsnoka VAMOS Balint csé.ftorm. volt.
HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 28. ; GAzsI— HARSANYT: op.cit. 399-400.p.
198 MNL-OL. K-28. ME 1944-11-26 452. ; HIM-HL. PERS. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 26.
199 Az osgyéni csenddr 6rs parancsnoka ERDEI Jozsef ¢s6.torm. volt.
HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 09. 27.

200 gc.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 08.

201 A LOGVINYENKO szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnoka Vaszilij Petrovics LOGVINYENKO, a térzsparancsnok V.1
Vozinszk, a politikai helyettes pedig J.K. SCSADRIN volt.

LIPTAI: op.cit. 288.p. + 350.p. ; GAzSI— HARSANYTL: op.cit. 475-477.p.

202HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 09., 1944. 10. 10., 1944. 10. 12, 1944, 10. 13.

203 Az elsé kiilonitmény parancsnoka FARKAS Béla, a tdrzsparancsnok Ivan Ivanovics SzEpov, a politikai helyettes pedig

VIGON Karoly.
Az osztag tagjai voltak: FARKAS Béla parancsnok, VIGON Karoly politikai helyettes, Ivan Ivanovics SZEDOV torzsparancsnok,
Maria Klementovna PARKAVENKO radids, VARGA Sandor, HORVATH Imre, HOLLO Istvan, VARGA Dezs$, TOTH Mihaly, GAL
Imre, VARGA Laszl6, BARABAS Ferenc, SANDOR Andras, VARGA Béla, VERBISZ Mihaly, BLAU Ferenc, POzICSEK Janos, LEIN-
TOLIK Jozsef.

204 A mésodik kiildnitmény parancsnoka Andrej GAIDOS, a politikai helyettes pedig Galij Tyimofejevics TARABIN volt.
GAzSsI — HARSANYT: op.cCit. 475-477.p.

2051944, XII. 19-én az elsd akcidcsoport parancsnoki teenddit BODNAR Lészl6 vette 4t, az akcidcsoport két kiilonitménye
vezetésének a teenddit pedig a tovabbiakban SzZEBENI Mihaly és HALAsz Miklos latta el.

LipTAl: op.cit. 288.p. + 350.p. ; GAzSI— HARSANYI: op.cit. 475-477.p.

206 Az osztag tagjai voltak: ORLEY Zoltan parancsnok, REDNER Tibor politikai helyettes, HORVATH Lajos, PATUS Zsigmond,
FANCzI Istvan, TOMPSO Béla, valamint VLADIMIR torzsparancsnok, Olga GOLOVINA radios.

27HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 10. ; LIPTAI: op.cit. 246.p. ; GAZzsI: A magyarorszagi ellenallasi
és partizanmozgalom a felszabadito hadmiiveletek idején. op.cit. 340.p.

2081944, X. 14-én FANCZI Istvan és PATUS Zsigmond indultak élelmiszer beszerzésre. A partizén osztag elfogott tagjai koziil
REDNER Tibort és Olga GOLOVINAT a németek Németorszagba szallitottak. ORLEY Zoltan és HORVATH Lajos Tany kozségnél
szokott meg a gyalogmenetbdl.

ToOTH: op.cit. 9.p. ; Kis: Magyarokra nem loviink! Egy ejtéernyds partizancsoport torténete. 1. op.cit. 75.p. ; Koczo: 4-9.p.

209 A KUNDRESOV szovjet ejtéernyds partizan osztag torzsparancsoka V.V. SZLMOLENYINOV, a radiés Vera BATYIZER, a fel-

derit6 pedig PEREI Mihaly volt.
LipTALI op.cit. 286.p.

210 Az erdébényei csenddr 6rs parancsnoka SOMODI Istvan csé.fidrm.volt.

GAzsI: A magyarorszagi ellenallasi és partizanmozgalom a felszabadité hadmiiveletek idején. op.cit. 340.p.

211 A MIRONOV szovjet ejtSernyds partizan osztag tagjai voltak Nyikolaj MIRONOV 8rnagy, CAPLA Igndc, MORAVCSIK P4l és
Jan GRAC. Az 1944. XII. 18-an Korpona kozségben kivégzett 13 magyar és szlovak ember koz6tt volt LENGYEL Jozsef orvos
¢és a korzet erdésze laz egész csaladjaval.

HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 11. 02.

212 A deméndi csend6r 6rs parancsnoka NAGY Sandor cs8.ftorm. volt.

MNL-OL. K-150. op.cit. BM.EIn. 3584. cs. 1944-V-7. ; HIM-HL. PERS. op.cit. VII. 207. 232. d. 1944. 10. 18., 1944. 10. 31.

213 NOGRADI Sandor kisérdi voltak: PAP Béla, MOLNAR I1. Janos, KEREKES Lajos, José SANDO és Tanja SZAMSZONYENKO radios.
ToOTH: op.cit. 11.p. ; Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtderny8s partizancsoport torténete. I. 74.p. ; GAzSI— HARSANYI:
op.cit. 494-495.p.

214 A NOGRADI Sandor 4ltal kért, korabban mar a bevetésre felkészitett partizan osztagok voltak a GUBA, a FOLDES, a CSATARI
és a BoGYO osztagok. A KozLov szovjet ejtéernyds partizan osztagbdl Kijevben maradt 10 f6 parancsnoka KovAcs Sandor
volt. A NOGRADI Sandor és POGRABENKO koz0s eldljardja SzTokAcs altbgy. volt.

GAzsI— HARSANYTI: op.cit. 507-508.p.

215 oc.cit. 515-516.p.
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216 A7 1944. X. 18-4n Tri Duby-ra szovjet repiilégéppel érkezd 6sszekoté RAKOSI (KARDOS) Eva volt.

28 LipTAI: op.cit. 332.p. ; ToTH: op.cit. 11.p. ; Kis: Magyarokra nem 16viink! Egy ejtéernyés partizdncsoport térténete. 1. 74.p.

27 NOGRADI Sandor szdméra a JEGOROV szovjet ejtéernyds partizdn osztag 4ltal dtadott két tiszt Jevgenyij LAPSOV szdzados
és Szergej RAHMANOV fohadnagy volt.

GAzSslI — HARSANYI: op.cit. 494-495.p. + 507-508.p. + 515-516.p.

218 A NOGRADI SZ0vjet ejtéernyds partizan osztaghoz tartozott tdbbek kozott: KURIMSZKY Sandor politikai helyettes, LAPSOV
torzsparancsnok, RAHMANOV felderité parancsnok, TOMPE Andras, PAPP Béla, MOLNAR Janos, BARSONY Maté, KEREKES Lajos,
SANDOVAL és SZAMSZONYENKO radiés, KARDOS Eva radios. Az osztaghoz tobb magyar és szlovak katona csatlakozott: HONING
Jozsef, Pavel VECSERA Ormester, Andrej KUBAN szakaszvezetd, LETKO Karoly tizedes, Jan FRIDRICZ.

DEKAN — D. KARDOS: op.cit. 554-555.p.

219 A NOGRADI szovjet ejtéernyds partizdn osztag parancsnoka mellett a Hrabesa tanyan TOMPE Andrds, MOLNAR Jénos, PAPP
Béla és SZAMSZONYENKO maradtak.

GAzSslI — HARSANYI: op.cit. 496-502.p. + 622-625.p. ; KARDOS: 203-204.p.

220 A NOGRADI szovjet ejtbernyds partizan osztag 1944, XIl. 21-én atszervezett torzsébe tartozott: TOMPE Andras politikai
helyettesként, LAPSOV torzsparancsnokként, RAHMANOV pedig felderit6 parancsnokként.

LIPTAI: op.cit. 235.p. ; KARDOS: op.cit. 206-209.p. ; GAzsI— HARSANYI: op.cit. 496-502.p.

21 ToTH: op.cit. 10-11.p. ; DEKAN — D. KARDOS: 0p.cCit. 554-555.p.

222 A7 oprisoveci tdborban1944 végén bevetésre vard 6t magyar osztag vesztegelt, ezek voltak a CSATARI szovjet ejtbernyds
partizan osztag, 8 FOLDES szovjet ejtéernyds partizan osztag, a8 GUBA szovjet ejtéernyds partizan osztag, a BOGYO szovjet ejt6-
ernyos partizan osztag és a KOVACS szovjet ejtéernyds partizan osztag.

GYERZSALUK: Adalékok a magyar partizanok kiképzéséhez nyujtott szovjet segitség torténetéhez. op.cit. 720.p. ; GAzSI—
HARSANYT: op.cit. 400.p. ; LIPTAI op.cit. 243-252.p.

23 GAzsl: A magyarorszagi ellenallasi és partizanmozgalom a felszabadité hadmiiveletek idején. op.cit. 341.p. ; GYERZSA-
LUK: A Bujanov-Lencsés. op.cit. 547-549.p.

224 A7 1944, X. 6-an fertéd kdzelében ledobott szovjet ejtéernyds partizan osztag parancsnoka REUTER Jend volt. A mori
csendér Ors parancsnoka SzIGETI Jozsef cs6.ftorm. volt.

LipTAl: op.cit. 276.p. ; GAZSI: A magyarorszagi ellenallasi és partizinmozgalom a felszabadité hadmiiveletek idején.op.cit. 341.p.

25HIM-HL. MAEM. op.cit. VII. 205. Jefimov 1944. 11. 27. ; ALEKSZEJENKO — BABIDORICS: 0p.Cit. 133.p. + 147-148.p.

226 Kis: Magyarokra nem loviink! Egy ejtéerny®s partizancsoport torténete. I. op.cit. 75-76.p.

Megjegyzés a KOVENDY névhez : A KOVENDY név irdi alnév. Az ir6 — aki a Magyar Kiralyi Csenddrség tisztje volt —
emigracidba kényszeriilve az Amerikai Egyesiilt Allamokban telepedett le. Itt irta visszaemlékezéseit. ,,A »kdvendi« a csalad
nemesi eléneve volt, ezért vette at azt, mint irdi alnevet KOVENDY-re modositva”. (A Magyar Kiralyi Csend6r Bajtarsi K6zos-
ségnek a szerkesztdségiink megkeresésére kiildott valaszlevelébdl.) A szerzé azért hasznalt irdi alnevet, mert nem kivanta a
Magyarorszagon él6 rokonsagat kitenni a korabeli magyar partallam allambiztonsagi szervezetei vegzalasanak. (a szerk.)

123



Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), HU-ISSN 1216-6774

XXIX. évf. (2019) 58.sz.

Forras- és irodalomjegyzék (a jegvzetekben alkalmazott roviditések oldasa):

MONOGRAFIAK, KISMONOGRAFIAK ES HASONLO JELLEGU KOTETEK

ALEKSZEJENKO — BABIDORICS
(9.;43.;64.;68.;69.;73.;75.;79.;81.;
82.;85.;91.;93.;94.;98.,99.;106.;109.;
111.;112.;113.;114.;115.;117.;118,;
121.;123.;125.;128.;132.;164.;166.;
225.;)

CSIFFARY
(132.;136.;138.;155.;171.;195.;)

DEKAN

(19.;20.;)

DEKAN — D. KARDOS
(13.;21.;140.;148.;218.;221.;)

FOLDES
(144.;145.;146.;148.;)

HORVATH
(26.;31.;32.;35.;)

KAISER
(1.;6.;)

KOVENDY: Csendérok a Karpatokon.
Egy csendortiszt naploja Magyaror-
szag torténelmeének legnehezebb és leg-
szomorubb idejébdl.

(95.;130.;)

KUHNRICH
(140,)

LIPTAI
(8.;10.;11.;37.;41.;91.;107.;108.;129.;
133.;136.;137.;138.;149.;151.;161.;
167.;187.;192.;201.;205.;207.;209.;
216.;220.;222.;224.;)

MOLNAR
(46.,49.,)

NAGY — NEMETH
(195.)

OLVEDI: Az 1. magyar hadsereg torté-
nete, 1944. januar 6-atol oktober 17-
éig.

(100.;162.;)

PARADI : A Magyar Kiralyi Csendorség.
Az elsé magyar polgari, kézpontositott,
kozbiztonsagi ortestiilet 1881-1945.
@)

PuskAs

(93)

REKTOR
(1.;2.;3.;8.;14.;86.;87.;95.;130.;174.;
194.)

ALEKSZEJENKO, Grigorij Davidovics — BABIDORICS, Mihail Ivanovics:
Fényjelek a hegyek kozott. Budapest — Ungvar, 1985, Kossuth Konyvkiadd
— Karpati Kiado. 256 p. HU-ISBN 963 09 2698 9.

CSIFFARY Gergely: Eletutak - életsorsok. Az antifasiszta fegyveres harc
Heves megyei résztvevdinek életrajzi gyiijteménye. Eger, 1985, Heves Me-
gyei Levéltar. 195 p. HU-ISBN 963 01 5629 6. /Tanulmanyok Heves Megye
torténetébol, 8./ HU-ISSN 0133-8153.

DEKAN Istvan: Hazatérés. Egy magyar partizanparancsnok visszaemléke-
zései 1942-1944. Budapest, 1960, Zrinyi Katonai Konyvkiado. 191 p.

DEKAN Istvan — D. KARDOS Eva: Utak és dsvények. Budapest, 1975,
Magvetd Kiadé. 491 p. HU-ISBN 963 27 0012 0.

FOLDES Pal: Két ugrds az ismeretlenbe. Budapest, 1975, Zrinyi Katonai
Kiad6 - Kossuth Kiadé. 268 p. HU-ISBN 963 32 6614 9.

HORVATH Miklds: Maléter Pal. Budapest, 1995, Osiris - Szazadvég Kiado
- 1956-0s Intézet. 399 p. HU-ISBN 963 37 9036 0.

KAISER Ferenc: 4 Magyar Kiralyi Csenddrség torténete a két vilaghaboriu
kozott. Pécs, 2002, Pro Panndnia Kiad6 Alapitvany. 175 p. HU-ISBN 963
90 7982 0. /Pannénia Konyvek./ HU-ISSN 0237-4277.

KOVENDY Karoly: Csendorék a Karpatokon. Egy csendortiszt naploja
Magyarorszag torténelmének legnehezebb és legszomorubb idejébol. Kéz-
irat. s.l., 1953, s.n.

KUHNRICH, Heinz: Partizanhdbori Eurépdban 1939-1945. [Der Partisa-
nenkrieg in Europa.] Ford.: PORGA Lajos. Budapest, 1973, Zrinyi Katonai
Kiado. 335 p. HU-ISBN —

LipTAI Ervin (szerk.): A magyar antifasiszta ellendllas és partizanmozga-
lom. Budapest, 1987, Hadtorténeti Intézet és Muzeum - Kossuth Kényvki-
adé. 373 p. HU-ISBN 963 09 3106 0.

MOLNAR Istvan: Fegyver ropog a Buzsoran. Budapest, 1956, Szikra. 155 p.

NAGY Karoly — NEMETH Gyula: Fegyverrel a hazdért, a fasizmus ellen. (1.
orszagos gjt(')'emyés szervezd partizantalalkozo, Ozd — Hangony, 1986. augusz-
tus 8-9.) Ozd, 1986, Lajos Arpad Honismereti Kér. 8 p. HU-ISBN —

OLVEDI Ignéc: Az 1. magyar hadsereg torténete, 1944. janudr 6-atol ok-
tober 17-¢éig. Budapest, 1989, Zrinyi Katonai Kiadé. 318 p. HU-ISBN 963
327015 4.

PARADI Jozsef: A Magyar Kirdalyi Csenddrség. Az els6 magyar polgari,
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Absztrakt

A polgari magyar allam idészakaban valosult meg a magyar rendérségek allamositasa. Ennek nyoman valt egységessé a
rend6rképzés Magyarorszagon. Mivel a rendérség polgari fegyveres Ortestiilet volt, ezért a kdzigazgatasban foglalkozta-
tottakkal szemben timasztott képesitési elvarasok vonatkoztak a testiileti tagokra is. fgy tehat a rendérségnél kiilonbozé
karokon és szakokon foglalkoztatottakkal szemben tdmasztott kozoktatasbeli elvarasok azonosak voltak a kozigazgatas te-
riiletén foglalkoztatottakéval. Erre az allami — koronként és szakonként differencialt — kozoktatasi képzettségekre épiilt
ra az allamigazgatasi szakoktatasi rendszer. A tisztvisel6i karokba igyekvok szamara Iényegében minisztériumonkeént elté-
ré tartalmu szakvizsga letétele nyoman nyilt lehetdség a rendszerbe vald belépésre. Az altisztek esetében pedig tanfolya-
mok eredményes elvégzése nyoman keriilhetett sor a kinevezésre. A tudasnak kelld fizikai, pszichikai és erkdlesi allapot-
tal is parosulnia kellett, hogy a jelentkezék bekeriilhessenek a testiilet személyi allomanyaban, illetve hogy a bent 1évék
tovabb 1éphessenek a karrieriv kovetkez6 fokara. A rend6rképzés minden szintjén a gyakorlatiassagra torekedtek. A felké-
szités nem csupan szellemi, hanem fizikai és pszichikai részbdl is allt.
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Abstract
Hungarian law enforcement was nationalized during the Era of the Dual Monarchy. Police training amyHhetgme
uniform in the wake of this consolidatioBince the police consisted of civilian armed units, they were held to the same
qualification standards as those employed in public administratiars the public education requirements of the various
depatments and offices of the police were the saméathose employed in public administratiofhe public admin-
istration edu@tion systemlay upona foundation ofpublic education qualificains, differentiated by age amkpertise
Those wishing to eoll ascommissioned officers were requiredpass aentrance exam which varied among the various
ministries. Norcommissioned offcers on the other hand, had to successfully complete a course in order to be placed.
Additionally physical, psychologicand moral standards had to be exhibited in order &eleeted into the organization;
once in, the same stdards were necessary for career advancement. At every level, police training emphasized practicali-
ty. Training was not exakively grounded in cogtive leaming but also demanded physical and psyciclal competen-

cy.

Key words:
trial service ; police training system ; study supervisor ; public administration examination ;
non-commissioned officer examination

*
Open Researcher and Contributor4Nyilt Kutato és Kézremiikddd Azonositd (ORCID) : https://orcid.org/0000-0003-3368-2944

Insttutional attachementsSzerz6 intézményi k6tédései :
- Bertalan Szemere Scientific Society of History of Hungarian Law EnforceS2entere Bertalan Magyar Rendvédelem-trténeti Tudoményos Tarsasag

- (WY |V /RUiGteFaqtofiat = Edtvos Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudoményi Kar
- National University of Publik Service Faculty of Lavidecement = Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi Kar
@: paradi.jozsef@gmail.com
Date of registry= Regisztralas datuma : 2019. V. 17. Date of acceptance elfogadas datuma : 2019. XI. 11.

DOl : 10.31627/RTF.XX1X.2019.58N.129-162P

129

1



Rend/ p G H-OMEQH Wetek YAtteHistoriae Praesidii Ordinis)HU ISSN 1216-6774 XXIX. évf. (2019) 58.5z.

képzésének a feldolgozasaval viszonylag kevés kutatd foglalkozott. A téma ugyan nem szii-

kolkodik a korabeli publikaciokkal — kiilondsen a két vilaghabort kdzotti idészakra vonat-
kozoan — azonban ennek ellenére csupan néhany kutatod foglalkozott a szakteriilettel. E helyzet ki-
alakulasat allaspontom szerint két f6 ok idézte el6. Egyrészt a rendszervaltast megel6zden a téma a
nem tamogatottak koz¢é tartozott. Annak kutatdsa nem tett jot az vizsgalodo karrierjének. Masrészt
— mar a rendszervaltas utani idészakban ismét feler6s6dé — azon partallami nézet miatt, mely sze-
rint a két vilaghaboru ko6zotti magyar allam fasiszta diktatura volt, szintén 6dzkodtak a kutatok a
témaban elmélyiilni, tartva a varhato politikai indittatasu tamadasoktol.

A témaval valo komoly foglalkozas tekintetében minden bizonnyal riaszto lehetett az is, hogy
szamtalan olyan propagandisztikus iras jott 1étre, amely ugyan nem bizonyitotta az allaspontjat,
azonban tartalmuk kittinéen illeszkedett valamely politikai csoportosulas altal hirdetett nézetekhez.
A szellemi alkotasok ezen szennyaradatanak az eltakaritasi teenddivel jaro elfoglaltsagot a valddi
kutatok nem szivesen vallaltdk. A magyarorszagi politikai allasfoglalasok — amelyek kiilonb6z6
politikai csoportosulasok véleményét helyezték az objektiv torténelemszemléleten nyugvo igazsag-
feltaras elé — riasztoak voltak a téma felé forduld kutatok szamara.

Ez azonban nem jelentette azt, hogy senki sem foglalkozott a témaval. Tébb miiben érintdlege-
sen és felszinesen ugyan de kitértek a két vilaghabort kozotti rendérképzésre.t Akadt olyan kutatd
is, aki tulajdonképpen feltarta a szakteriilet Iényegét és kutatasi eredményeit publikalta is, bar kuta-
tasi célja nem csupan a korabeli rendérképzés, hanem a magyar rendvédelmi modell feltarasa volt.2

A sziikkorii kutatolétszam kialakulasanak tovabbi oka a témagazda tarca azon vezetési stilusa,
amely a témakdr békaperspektivaba szoritdsaval nem kedvez a magyar rendvédelmi hagyomanyok
feltarasanak és apolasanak.® Sajnalatos modon a nemzeti kormany hatalomra jutdsaval csupan any-
nyit valtozott a helyzet, hogy a nemzeti rendvédelem-torténetiinket gondozo €s a feltart eredménye-
ket az oktatasba beépitd tanszék helyett a Nemzeti K6zszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi Ka-
rén ugynevezett rendészettudomany és torténeti tanszéket létesitettek. Létrejott egy olyan szervezeti
egység a magyar fegyveres testiiletek tisztképzésének a fellegvaraban, amely egy altudomany 1étét
— tévedés ne essék a rendészet a jogtudomany egyik 4ga®, abban a kitagitott értelemben azonban,
ahogyan az ugynevezett ,,rendészettudomany”-hivok értelmezik a szakteriiletet, az nem létezik —
igyekszik bizonyitani®, ahelyett hogy a nemzeti rendvédelem-torténeti hagyomanyaink a feltarasa-
val, gondozasaval és atadasaval foglalkozna.

2018-ban a beliigyi tarcanal még mindig — legalabb is a 1ényegiiket tekintve — az a szellemi-
ség uralkodik, amely a neoliberalis kormanyzatot jellemezte. Marpedig e szellemiséget, vagy in-
kabb prekoncepciot vallo — azaz a polgari magyar allamot részben vagy egészében feudalis, majd
fasiszta alakulatnak tart6 felfogasbol fakaddan, a — kormanyok beliigyi tarcat ural6 vezetdi elutasi-
tottak a magyar rendvédelem ezen korszaka miivelésének a timogatasat. Valdsziniileg tisztaban le-
hettek azzal, hogy az objektiv torténelemszemléleten nyugvo kutatasok eredményei nem feltétlentil
hozhatok 6sszhangba politikai prekoncepcidjuk tartalmaval. Ennek a sajatos helyzetnek az ismerete
birtokaban érthetd meg az a tanulmany, amely a AODJ\DU UHQGpPV]HWL Np2]1aV W|UWpPQH)
5H Q @ltikkt (tiszthelyettespV UHQG U WLV}IW, NN BdhEN.” Bming] jelent meg a
AOpUI|OGN|YHN WO ]YDRLYJDY I Wi V. Wil ¥yigtedipepidte@®en 2017-ben.t

Els6 pillantasra meghokkentd, hogy mit keres egy rendérség-torténeti irasmii az ado- és vam-
igazgatas torténetével foglalkozo kiadvanyban’. Az frasmiiben természetesen mas gondok is felszin-
re kerlilnek. A szerz0 izzadsagszagu tanulmanyaban gorcsosen torekszik arra, hogy a rendészettud-
many vizsgalt idészakban valo eléfordulasat a szo felbukkanasa alapjan bizonyitsa.® Ez mar énma-
gaban is mosolyra méltd igyekezet, hiszen a fogalom egzakt megkozelitéséhez vajmi kevés koze
van. A szerz6 figyelmét buzgalmaban elkeriilte az a koriilmény is, hogy a korabeli szerzok a rendé-
szettudomanynak nevezett szakteriiletnek a jogtudomany jogagaként valo elfogadasa mellett tortek
landzsat, fel sem meriilt a szakteriiletnek a XXI. szazadban ,,rendészettudomany-hivok™ kiterjedt ér-
telmezése szerinti felvetése.

Etikai problémakat vet fel tovabba, hogy a tanulmany szerzdje ,.elfelejtett” hivatkozni azokra
az alkotokra, akik a témat vagy annak valamilyen aspektusat mar hitelt érdemléen tudomanyos ala-
possaggal feldolgoztak, mint példaul a kdzigazgatasi vizsga tekintetében is.

Tartalmi hianyossag, hogy az elméleti és gyakorlati kdzigazgatasi vizsga rendszerével a szerzo
nem foglalkozott, holott a tanulmanyaban leirta, hogy az egyarant vonatkozott a kézigazgatasi és a
rendor tisztviselokre. Mit lehet kezdeni azzal a tanulmannyal, amelynek a rendér tisztképzésrdl is

Apolgéri magyar allam rendérségei, majd 1919 utan dontéen rendorsége személyi allomanya
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kellene szolnia a polgari magyar allam idészakara kiterjedéen, azonban a szerzé nagyvonaluan elte-
kint annak a vizsgarendszernek a bemutatasatol, amely a rendértiszti kinevezés elofeltétele volt.

A tanulmany olvasasakor azon érzés keriti hatalmaba a témaval ismerkeddt, mintha a szerz6
nem is a rendérképzés ismertetését tekintette volna az elsédleges céljanak — legalabb is tanulma-
nyéanak a dualizmus iddszakat feloleld bevezetd részében — hanem az ugynevezett ,,rendészettu-
domany” altala elképzelt térténelmi gyokereit szerette volna bizonyitani.

Nem lehet azonban szakbarbar modon csupan a téma képzésrendszerének az oldalaval foglal-
kozni, mivel a magyar nemzeti rendvédelmi modell és a testiilettorténet alakulasa meghatarozo be-
folyast gyakorolt a mindenkori magyar rendérség személyi allomanyanak a hivatasara torténé fel-
készitésében.

Mindenek el6tt azt indokolt tisztazni, hogy mit érthetiink a polgari magyar allam idészakanak.
A kiegyezést6l Magyarorszdg német megszallasdig terjed6 idOszakot tekintem a polgéri magyar al-
lam idészakanak. Kisebb sziinetektdl eltekintve — a vesztes 1. vilaghaborut koveté magyarorszagi
tanacskoztarsasag, majd az antant er6k megszallasanak id6szakat leszadmitva — Magyarorszag szu-
verén volt még akkor is, ha szuverenitasanak egyes elemeit megosztotta a dualizmus idészakaban
az Osztrak Csaszarsaggal, illetve a trianoni békediktatum nyoman a gyéztes hatalmak annak bizo-
nyos részeit atmenetileg korlatoztak.’

A kiegyezést megelézden lényegében az 1848-1849-es magyar forradalom és szabadsagharcot
lever6 idegen hatalom uralkodott a Karpat-medencében, amelyet nem lehet azzal vadolni, hogy a
magyar hagyomanyokat tisztelte, illetve a magyar érdekeket figyelembe vette.

Ennek az idegen elnyomd hatalomnak volt az uralkodasi formaja a neoabszolutizmus, amely a
Karpat-medencén tul Kiterjedt a Lajtan tali 6rokos tartomanyokra is, a HABSBURG-csalad altal uralt
tertileten egységes allamhatalmi formaciot képezve.

A neoabszolutizmus kifejezés ugyan nem helytallo a Magyar Kiralysag tekintetében, hiszen az
1848-1849-es magyar forradalom és szabadsagharcot megel6z6en a Magyar Szent Korona ala tarto-
70 teriileten rendi alapon nyugvo alkotmanyos monarchia miikodott. Helytallonak bizonyul azonban
a neoabszolutizmus elnevezés az 6rokos tartomanyokat illetéen, mivel e térségben a neoabszolu-
tizmusnak voltak abszolutikus hatalomgyakorlasi el6zményei. Ilyen fajta hatalomgyakorlasra ugyan
a Magyar Kiralysagban is torekedtek a HABSBURGOK, azonban kisérleteiket altalaban nem, vagy
csak ideiglenesen, esetleg korlatozottan koronazta siker. Mégis altalaban elfogadott a neoabszolu-
tizmus terminologia hasznalata az 1849-1867 kozotti idészakra a Karpat-medence térségére vonat-
kozodan is, mivel a HABSBURG-birodalom egészében egységes allamhatalmi rendszer miikodott.
Ezért érthetd az egységes rendszer egységes elnevezése még akkor is ha a Karpat-medence térségé-
re ez a jelzd nem igaz. '

A neoabszolutista rendszer is valtozott azonban. Kezdetben hatalma teljében az ugynevezett
., Verwirkungstheorie” (jogeljatszas elmélet)!! szellemében a magyar nemzet elnémetesitésén szor-
goskodott. Ebbdl kovetkezéen megsziintette a magyar allamot, a magyar helyett a németet tette a
hivatalos nyelvvé, igyekezett visszaszoritani a magyar kultarat, iildozte a magyar hazafiakat. Még a
magyar nemzeti viselet hasznalatat, st az igynevezett ,,Kossuth-szakalt” is biintették.

A jogeljatszas hamis elméletének — melyt DEAK Ferenc cafolt a kiegyezés kapcsan — az volt
a lényege, hogy a magyar nemzetnek ugyan voltak alkotmanyos jogai, ezeket azonban az uralkodo-
ja elleni felkeléssel elvesztette.!?

A jogeljatszas teoriagjanak — amelynek a kitalalasa a magyar forradalom és szabadsagharcot
cari segédlettel lever6 HABSBURG-hatalom els6é kormanyf6jének herceg Félix Ludwig Johann Fiirst
ZU SCHWARZENBERG nevéhez fliz6dik — azonban nem csupan a bosszua volt a motivuma. A hattér-
ben az a szandék huzoédott meg, hogy — a HABSBURG-birodalom elnémetesitett lakossagara ta-
maszkodva — HABSBURG vezetéssel valosuljon meg, a HABSBURGoK altal uralt teriileteket is ma-
gaba foglalé nagynémet egység. A magyarokat az 1848-1849-es magyar forradalom és szabadsag-
harc soran hatba tamado nemzetiségek ugyanazt kaptak a Habsburgoktol jutalmul, mint amit a ma-
gyarok biintetésiil. Szamukra is a németté vallas sorsat szantak a HABSBURG-hatalom politikai ve-
zetdi. A hatalomvagytol fiitott és a nemzeteket lenézo tartalmu elképzelés azonban kibicsaklott a
poroszok altal megvalositott kisnémet egységen és a magyar nemzet altal gyakorolt passziv rezisz-
tencia politikajan.™®

A neoabszolutizmus allamigazgatasi rendszere ugyan modosult, ahogyan a kiil- és belpolitikai
viszonyok alakultak, azonban a 1ényege megmaradt. Idével az eurdpai és a magyar helyzet alakula-
sa nyoman nyilvanvalova valt a HABSBURGok altal vezetett nagynémet egység irrealitasa és az is,
hogy a magyarsig szamara nem elég csupan a leigazottak gyepléjének a lazitasa. A HABSBURGOK
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hatalmat gyakorolok — hatalmuk megtartasa érdekében — kénytelenek voltak a magyarsag elnyo-
masa helyett kiegyezni a nemzettel, igy jott 1étre a kiegyezés.*

Ezek a korlilmények meghataroztak a kiegyezés utani magyar rendvédelem lényegét. 1867
utan a magyar rendvédelmet dSnkormanyzati alapon szervezték 0jja. "

Ezen — akkoriban konszenzuson nyugvé — iranyultsag két forrasbol taplalkozott. Egyrészt a
reformkorban elméleti vita zajlott arra vonatkozoan, hogy az ujjaszervezend kozigazgatast a cent-
ralizacié vagy az Onkormanyzatisag szellemében indokolt fejleszteni. A reformkorban az 6nkor-
ményzatisag — azaz a korabeli szohasznalat szerint a municipalisok — tibora gyézedelmeskedett.'®

Masrészt a kozigazgatas centralizacidja az emberek tudataban Osszeolvadt a HABSBURG el-
nyomas allamaval a neoabszolutizmussal, melyet kozutalat 6vezett. A magyar kdzigazgatas — ezen
beliil a rend védelme — tjjaszervezésével a kiegyezéskor az egyetlen realis lehet6ség a municipalis
alapon szervez6dd kozigazgatas, illetve rendvédelem volt.’

Viszonylag gyorsan kideriilt azonban, hogy a municipalis rendvédelmi modell nem képes fenn-
tartani a rendet. Az orszag vezetése kezdetben a legrosszabb kozbiztonsagi helyzetbe keriilt orszag-
részekre kiterjedd hataskorrel rendelkez6 kiralyi biztosokat nevezett ki a rend helyreallitasa érdeké-
ben. Nekik sikertiilt is drakdi modszerekkel a rendet helyreallitani, &m amikor feladatuk végeztével
elhagytak a rajuk bizott térséget, az anarchia rovid idén beliil visszarendezédott. 8

Nyilvanvalova valt, hogy a hiba a rendvédelmi modellben rejlett. TISZA Kalman ennek a felis-
merése nyoman hozta létre vidékre kiterjedd hataskorrel a Magyar Kiralyi Csenddrséget, ami be is
valtotta a hozz flizott reményeket.*®

A varosokban — ahol a csendérség felallitasa el6tt jobb volt a kdzbiztonsagi helyzet, mint a
falvakban — azonban a kozbiztonsag tobbé-kevésbé megmaradt a csenddrség létrehozasa elbtti
szinvonalon. Ez az allapot a Magyar Kiralyi Csenddrség felallitisa nyoman vidéken kialakult ked-
vez6 kozbiztonsagi helyzethez képest kevésbé volt jo. Maguk a rendér tisztviselok — mai fogalma-
ink szerinti rendor tisztek — kezdeményezték a vidéki rendérségek allamositasat. A magyar rendor-
ségek allamositasanak az elokészitése eldrehaladott allapotba kertilt, amikor kitort az 1. vildghaboru,
emiatt azonban az allamositisra mar a hdboru utan keriilhetett sor.?

A dualizmuskori fejlédési folyamat eredményeként a magyar rendvédelmi modell az onkor-
manyzati rendfenntartas ideéjatol eljutott a centralis rendvédelmi modellig, ahol a rendvédelmi tes-
tiiletek dontden a kdzponti llamhatalom kdzvetlen iranyitasa al4 keriiltek.?

A magyarorszagi rendOrségek allamositdsa? teremtette meg a magyar renddrség személyi 4l-
lomanya kiképzése centralizaltsdganak a lehetdségét és sziikségességét. A rendorség szamara pél-
damutato volt a csenddrség, hiszen a Magyar Kiralyi Csenddrség esetében mar 1909-ben létrehoz-
tak a kozponti csenddr iskolat Nagyvaradon, ahol a testiilet személyi allomanya legénységi részének
a felkészitését és tovabbképzését valdsitottak meg.?®

A két vilaghaboru kozo6tti magyar rendorség személyi allomanya hivatasanak a felkészitésére
iranyuld képzés ismertetését megel6z6en indokolt bemutatni:

- a felkészités dualizmuskori helyzetét;

- a testiilet jellegét;

- a személyi allomany csoportjait, hiszen a feladatok allomanycsoportonként valtoztak, a képzés
pedig azt a célt szolgalta, hogy a testiilet tagjai az allomanycsoportok el6tt all6 teenddket eredmé-
nyesen megvaldsithassak.

A dualizmus iddszakéaban a rendérségek dontd tobbsége a varosok kompetenciajaba tartozott.
Ebbdl fakadoan — bar a torvények a Magyar Szent Korona ala tartozo teriiletek teljes egészére ki-
terjedtek — a rendérségi szabalyzatok azonban varosonként eltéréek voltak. fgy tehat a tananyag
sem lehetett maradéktalanul egységes. A varosonként eltérd szolgalati szabalyzatok annak a hely-
zetnek voltak az egyenes kovetkezményei, hogy a varosok méretétdl, helyzetétdl fiiggben eltéréek
voltak a varosi renddrségek is. Nem csupan a szervezet és a feladatrendszer volt telepiilés fliggo,
hanem a személyi allomany ellatasa is. A fizetések, az 6ltdzékek telepiilésenként eltérdek voltak,
még a hasonld munkakdroket ellatok esetében is. A fegyverzet pedig — mivel az dnkormanyzati
rendérségek személyi allomanya egyedileg szerezte be fegyverét — egyénenként volt eltérd. Csu-
pan az allami rendérségek, azaz a Budapesti Magyar Kiralyi Allami Rendérség, a Magyar Kiralyi
Hatarrend6rség és a Fiumei Magyar Kiralyi Allami Rendérség személyi dlloméanya rendelkezett tes-
tiletként egységes fegyverzettel. E testiiletek személyi allomanya koérében mar a dualizmus idésza-
kaban sem akadt analfabéta renddr, mivel allami szolgélatba analfabétdkat nem alkalmazhattak.?*

A dualizmus id6szakaban — egyre csokkend jelleggel ugyan, de — az 6nkormanyzati renddr-
ségek legénységi allomanyanak egy része analfabéta volt. Ezen rend6rok felkészitése nem egyezhe-
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tett meg az irastudokéval. Nem csupdn a tananyag, hanem a felkészitési id6 és a képzés modszerei
is eltéréek voltak, mint ahogyan a rend6rségekkel szembeni elvardsok sem egyeztek meg a kiilon-
boz6 telepiiléseken.?

Mindez azonban csupan — az egyébként telepiilésenként eltéré rendfokozati rendszer szerinti
rangokat viseld — a renddr legénységre volt igaz, mivel a renddr tisztviselok (renddr tisztek) képe-
sitési kovetelménye megegyezett a koztisztviselokével, amely az egész orszagban egységes volt.?

A polgari magyar allam id6szakaban — a hazai és a kiilfoldi fegyveres Ortestiiletek besorolasa
tekintetében — kétféle testiilettipust kiilonboztettek meg, a katonailag szervezett fegyveres 6rtestii-
letet és a polgari fegyveres Ortestiiletet.?” A katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet tagjai szemé-
lyiikben katonanak mindsiiltek, fliggetleniil attol, hogy a testiiletiik mely tarca iranyitasa alatt allt. A
testlileten beliili fiiggelmi viszonyaik katonaiak voltak. A személyi allomanyt a katonakra altalaban
vonatkoz6 jogosultsagok megillették, illetve kotelezettségek terhelték. A személyi ligyek nem a tes-
tiiletet iranyito tarca, hanem a honvédelmi tarca kompetencidjaba tartoztak.?

A polgari fegyveres Ortestiiletek tagjai személyiikben nem mindsiiltek katondnak. a testiilet
belsé figgelmi viszonyai nem katonaiak, hanem hivatalnokiak voltak. Rajuk a katonakra altalaban
érvényes jogosultsagok és kotelezettségek nem vonatkoztak. A személyi allomany tagjai nem a
honvédelmi tarca, hanem azon tarca kompetencidjaba tartoztak, amely a testiilet irAnyitasat ellatta.?

Az allamositott rendérség személyi allomanyéanak a csoportjait a Budapesti Magyar Kiralyi Al-
lami Rend6rség személyi allomanya tagozodasanak a mintaja szerint alakitottak ki. igy a Magyar
Kiralyi Allami Renddrség személyi alloméanyat vertikalisan tobb alloménycsoportra, horizontalisan
pedig tobb szakra osztottak. Két f6 szak 1étezett, az 6rszemélyzeti (ma kozrendvédelmi) és a detek-
tiv (ma nyomozo). E két f6 szak mellett miikodott még az igazgatasrendészeti feladatokat ellatd
szak is.*®

E szakok eredményes szolgalatellatasat voltak hivatott biztositani a szamvevoségi (gazdaszok)
¢s a kezel6i (az iratok segédhivatali nyilvantartasa) szakok, illetve a csekély 1étszamu miiszaki (a
rendori szolgalat elldtdsahoz sziikséges technikai eszk6zok és feltételek biztositasara hivatott sze-
mélyzet), valamint az orvosi (human- és allatorvosok és asszisztenciajuk) szakok. A harom f6 sza-
kon teljesitett szolgalatot a személyi allomany mintegy 95 %-a, a legmagasabb személyi allomany
az Orszolgalati szakon volt talalhatd.3! A févarosi rend6rség személyi alloméanyanak detektivjei hoz-
zavetSlegesen 10 %, a segédszakok munkatarsai 5 % koriili 1étszammal vettek részt a testiilet tevé-
kenységében. A vizsgalt idészakban a 1étszamviszonyok ugyan folyamatosan moédosultak, azonban
az aranyok tobbé-kevésbé stabilnak tekinthetok.*?

Az allamositott rendérség személyi allomanyanak a csoportjai az elnevezésiikben hasonlitot-
tak, a jogi szabalyozottsagokban pedig megegyeztek az allami alkalmazottak egészében alkalmazott
formakkal. A kozszolgalati alkalmazottak korében 6t f6 csoportot kiilonboztettek meg. Ezek voltak
WLV]W 3KikVIRODNO P D ]iV LtisxtiRRINKBd -O- lakik az érdemi szellemi munkat végezték
— és a fogalmazok munkajat segitd VHJIp G W LV ] WK ¥IHI@baiNiBe tartoztak a miiszaki,
egészségiigyi, szamviteli stb. tisztviselok. A rendérség tekintetében a | H O ¢ J\isl De Mrtoztak.

.HIHO WLV ]Wv¥zAeN Hs€pédhidali (irattari, tgyviteli) tisztviseloket. Dt M Q R29IRwI-

tak, akiket alsobb rendli kdzigazgatasi teendok ellatasara napidijjal, altalaban ideiglenesen foglal-
koztattak. Azokat nevezték V] D N Gt M QiR dgimddNk napidijért tevékenykedtek, azonban a te-
end6ik ellatasahoz fels6éfoku képzettség volt sziikség. A dijnokok — az ideiglenes alkalmazasukbol
fakadéan — nem tartoztak a fizetési osztalyokba soroltak kozé. A tisztviseldi hierarchia tagjai
egyébként a XI. allami fizetési osztaly valamelyikébe tartoztak. A hierarchiaban alattuk helyezked-
tek el az altisztek. Résziikre az allam kiilonb6z6 alrendszereiben kiilonb6z6 — az allami fizetési
osztalyok mintajara — ugyancsak fizetési osztalyokat alakitottak ki, de a tisztviselokénél alacso-
nyabb Osszegekkel, hiszen az altisztekkel szemben allitott iskolai végzettségbeli kovetelmény cSu-
pan az elemi iskola volt. A hierarchia aljan a szolgak alltak (fiitok, takaritok stb.).

Az allamositott rendérség személyi allomanya vertikalisan — valamennyi szakra kiterjedéen
— két 16 allomanycsoportbol, nevezetesen a legénységibdl (bar ket szakonként eltéré modon ne-
vezték) és a tisztvisel6kbol (tisztekbdl) allt. Hozzavet6legesen a mai tiszti karnak feleltek meg a fe-
liigyelék (beosztott tisztek) és a fogalmazok (torzstisztek). Ok a kozalkalmazottak szamara kialaki-
tott XI. fizetési osztaly egyikébe tartoztak az iskolai végzettségiiknek megfelelden (érettségizettek a
feliigyeldi, diplomasok pedig a fogalmazdi korbe tartoztak).>® Alarendeltségiikbe tartoztak, neveze-
tesen kozvetleniil az 6rszolgalati feliigyeldk iranyitasa alatt alltak az drszolgalati legénység tagjai. A
detektivfeliigyelok alarendeltségébe pedig a detektivek tartoztak. Az igazgatasrendészeti teenddket
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ellato szerény létszamu szakon tobbségiikben feliigyelok teljesitettek szolgalatot, akiket fogalmazok
irAnyiottak.3*

A személyi allomany minden tagja azonban nem gyakorolhatta a renddrhatosagi jogkort, még
az Orszolgalati és detektiv szakon szolgalatot teljesitok sem. Renddrhatosagi jogkort kizardlag azon
jogvégzett — tehat a fogalmazoi karba tartoz6 — rendor tisztviselok gyakorolhattak, akiket a bel-
iigyminiszter személyre szoldan megbizott a renddrhatdsagi jogkdr gyakorlasaval.

Egyenruha ¢és fegyver viselésére az Orszolgalati és a detektiv szakokban, illetve az igazgatas-
rendészeti szakokban szolgalatot teljesiték voltak jogosultak, bar a detektivek egyenruhat nem, csak
fegyvert viselhettek, azt is rejtetten. A kapitanysagokat, illetve a fokapitanysagot iranyito tisztvise-
16k (fogalmazok és tanacsosok) egyenruha és fegyver viselésére voltak jogosultak.

Az 6rszolgalati és a detektivszemélyzet a kapitanysag(ok) kiilonb6z6 szervezeti egységeiben
teljesitettek szolgalatot. Ettdl fliggetleniil azonban egy kapitdnysagon beliil valamennyi detektivnek,
illetve Srszolgalati feladatot teljesité rendérnek volt egy-egy hivatali eloljardja is. Oket nevezték
foparancsnoknak, illetve detektiv fonoknek. Mindketten a rendérkapitany kdzvetlen beosztottjai
voltak.*®

A Xl allami fizetési osztalyok egyikébe torténd kinevezés az iskolai végzettség (érettségi vagy
diploma) alapjan tortént. E fizetési osztalyokba vald kinevezés eléfeltételét alkotod allami iskolai
végzettségi szintet a magyar allam kozpontilag és egységesen allapitotta meg. Ezen beliil szabalyoz-
tak, hogy — a diplomakhoz kotott beosztasok esetében — mely diploma sziikséges a kinevezés-
hez.%® A Budapesti Magyar Kiralyi Allami Rendérség esetében — a fogalmazéi ranghoz kotétt be-
osztasok tekintetében — altalaban a jogi diploma volt az elvaras, bar korlatozott szamban, példaul a
rendérorvosok esetében, egyes beosztasokhoz mas diplomakat irtak el6.

Az Orszemélyzeti legénység esetében az allami iskolai végzettségbeli kovetelmény az elemi is-
kolai végzettség volt. Detektivek esetében az érettségi volt az allami iskolai végzettségbeli kove-
telmény.

A rend6ri munka eredményes végzésének a kiilonbozé feltételeit biztositd szakokon gazdasz
(szamvev0), kezelo (irattari munkatars) stb. szakteriileteken tevékenykeddk szamara pedig altalaban
valamilyen specialis kozépiskola vagy tanfolyam elvégzését irtak eld.>’

A polgéari magyar allam dalizmuskori idészakaban kifejlddtek a Budapesti Magyar Kiralyi Al-
lami Rendérség keretében azok a gyakorlatok, amelyek az alapjat képezték a trianoni békediktatum
altal megcsonkitott Magyar Kiralysagban miikodé allamositott Magyar Kiralyi Allami Renddrség,
majd Magyar Kiralyi Rendérség mitkodésének.

A budapesti renddrség személyi allomanyaban mar rendszeresitettek oktatoi feliigyeldi helyet.
E beosztasba kinevezett felliigyeld feladatat alkotta a személyi allomany képzésének szervezése, a
legénységi alloméany képzésében és vizsgaztatasaban valo részvétele.®

Az allami alkalmazottak képzési rendszere Iényegében egységes volt abban a tekintetben, hogy
allami iskolai végzettségre épiiltek — mai fogalmaink szerint — azok a szakképzési tanfolyamok,
amelyek elméleti és gyakorlati felkésziiltséget biztositottak a tanfolyam anyagat eredményesen elsa-
jatitok szamara. A legénységi allomany esetében ez teljes egészében kotott elfoglaltsagot jelentd
tanfolyam formajaban valosult meg. Felfelé haladva az allomanycsoportokban a felkésziilési idd
egyre nagyobb hanyadat alkotta az 6nképzés, az egyéni felkésziilés. A f6varosi rendérség gyakorla-
taban korvonalazddtak azok a targyak (magyar nyelvtan, fogalmazas, elsdsegély nyujtas, kozigaz-
gatasi beosztas és diszlokacid, szolgalati szabalyzatok, illetve a relevans jogszabalyok stb.), ame-
lyek a két vilaghabora kozotti renddrségi képzés, illetve tovabbképzés kiindulasi alapjava valtak.
Polgarjogot nyert tovabba, hogy a tanfolyamok anyaganak eredményes elsajatitasarol a hallgatok
bizottsag el6tti vizsgan adtak szamot. Szolgalati feladatok ellatasaba kizarolag azokat lehetett be-
vonni, akik ezeken a vizsgikon eredményesen tuljutottak.®

Az 1880-as években fogadta el az orszaggyiilés azt a torvényt, amely a polgari magyar allam
idészakaban a kdzalkalmazottak képesitése tekintetében meghatérozonak bizonyult.”’ E torvény az
elméleti képesitési kovetelményt szakonként allapitotta meg. Szakok voltak: a kozigazgatasi, tanari
¢s tanitoi, orvosi, miiszaki, banyaszati, erdészeti, levéltari, posta-tavirdai, szamviteli, tengerészeti,
telekkonyvi, bortoniigyi, vesztegintézeti, zaloghazi, segédhivatali. A rendértisztek — a fogalmazo
kar tagjai — a kozigazgatasi szakba tartoztak. Igy az 6 képesitési kovetelményiik a jogtudomanyi
tudori oklevél vagy az allamtudomanyi allamvizsga volt.*!

A torvény elGirta ugyan még kozigazgatasi gyakorlati vizsga letételét is, ennek a megvalosita-
séra azonban csak tobb évtizedes késéssel keriilt sor.*? 1933-ban a témat igy szabalyoztak, hogy a
gyakorlati kozigazgatasi vizsgat altalanos- és szakvizsgara bontottak. Az altalanos tajékozottsagot
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felmérd vizsga mellett — melyet minden fogalmazonak le kellett tennie — négyféle szakvizsgat
rendszeresitettek a koztisztvisel6k szamara. Ezek voltak a :

- belligyi szakvizsga (a miniszterelnokség, a beliigyi és a honvédelmi tarca);

- pénziigyi szakvizsga (a pénziigyi tarca);

- vallas- és kozoktatasiigyi szakvizsga (a vallas- és kozoktatésiigyi tarca);

- kozgazdasagi és kozlekedéstigyi szakvizsga (a foldmiivelésiigyi és kereskedelemiigyi tarca)
melyek fogalmazoi karaba kinevezésre keriiloknek kellett letenniiik, mieldtt az adott tarca kompe-
tencidjaba tartozo beosztasba kinevezték a jelentkezoket.

A Kkinevezésre keriilé fogalmazoi karba tartozé allami koztisztviseloknek tehat — az 1930-as
évekre, amikorra a rendszer felallt — rendelkeznitik kellett a szakokhoz el6irt diplomaval és altala-
nos gyakorlati vizsgaval, vagy azzal egyenértékiinek elfogadott mas képzettség bizonyitvanyaval,
valamint gyakorlati szakvizsgat is kellett tenniiik a négyféle szakvizsga koziil azt, amelybe a leend6
beosztasukat besoroltak. A rendér fogalmazok esetében a kozigazgatasi szakon el6irt jogtudomanyi
diplomaval és az altalanos kozigazgatasi szakvizsgaval, tovabba a beliigyi gyakorlati szakvizsgaval
is rendelkezniiik kellett ahhoz, hogy a beosztasokba kinevezhet6vé valjanak. Ezen kiviil is eldirha-
tott az illetékes tarca egyes beosztasok ellatasahoz kiilon vizsgakat. A rendérségnél ilyen vizsgakat
be is vezettek a magasabb tanacsosi beosztasokat bet6lték szamara. Ez korant sem volt a testiilet
specialitasa, hiszen a Magyar Kiralyi Honvédségnél példaul az 6rnagyi és a magasabb rangok eléré-
séhez szintén kiilon vizsgakat kellett letenni.*®

Ebbe a koérnyezetbe illeszkedett az allamositott rendérség képzési rendszere. A testiilet el6tt jo
példak alltak, mivel a Magyar Kiralyi Csenddrség és a Magyar Kiralyi Pénziigyérség mar a XX.
szazad kezdetén kiépitette a legénységi szak- és tovabbképzésének a jol miikodo rendszerét. A Bu-
dapesti Magyar Kiralyi Allami Rendérség keretei kozott is kialakultak azok a képzési formak és
tananyagok, amelyek kitiing kiindulasi pontjai voltak ez I. vilaghabora utan allamositott formaban
Gijjasziileté Magyar Kiralyi Allami Rendérség oktatasanak.

A magyar renddrségnél ugyanazon alapelvek érvényesiiltek, mint a kdzigazgatds egészénél.
Ko6zszolgalatot harmas elvarasi rendszer szerinti megfeleléssel lehetett ellatni. Megfelel6 TUDAS-
SAL kellett rendelkezni, melyet allami iskolai végzettségre épitett szakképzési tanfolyam keretében
szerezhettek meg a jeloltek. Ennek birtokaban voltak — megiiresedés esetén — kinevezhetok a
11 fizetési osztaly egyikébe tartozd beosztasba. Megfelel6 TAPASZTALATTAL kellett rendelkez-
nilik, melyet a kozszolgalatban eltoltott évek szamaval mértek. A szolgalati id6 gyarapodasaval ke-
riilhettek a kozalkalmazottak a fizetési osztalyukon beliil magasabb fizetési fokozatba. TISZTES-
SEGESNEK kellett lenniiik, amit széleskoriien értelmeztek, mivel nem csupan a biincselekmények
elkovetésétdl kellett magukat tavolt tartani, hanem tartdzkodniuk kellett a 1éha, feleldtlen kicsapon-
206 életm6dtol is, tovabba a blinligyileg fert6zott negyedek és csoportok tarsasagat is kertilnitik kel-
lett. Ide szamitottak a nemzethiiség tekintetében aggalyos szervezetek és személyek is. A fegyveres
és egyenruhas szervezetek esetében ide tartozott az ép testalkat és a megfelel6 testmagassag, vala-
mint a jo fizikai allapot és egészség is. Amennyiben e téren maradandd karosodast szenvedett el a
testiileti tag, leszerelték, bar egyben lehetséget is nyujtottak arra, hogy az allamigazgatas azon te-
riiletére keriilhessen, ahol a kevésbé jo fizikai allapotu kdzalkalmazottak munkavallaldsa is lehetsé-
ges volt.

A magyar rendérségek allamositasat kovetden megérett a helyzet arra, hogy a rendorség is ki-
alakitsa a magyar kozigazgatasi struktira képzési rendszerébe ill6 rendéri szakképzési rendszerét. A
trianoni békediktatum utan a magyar rendorség l1étszama ugyan valtozatlan maradt, mivel ugyanugy
12 000 fébél allt, mint ahogyan a térténelmi Magyarorszag rendOrségeinek az Gsszlétszama volt. Az
antant ugyanis a rendvédelmi testiiletek 1étszdmanak a megallapitasat illetéen joval megértobbnek
bizonyult — tekintettel a magyarorszagi tanacskoztarsasigra — mint a haderd tekintetében.** A
rendérség személyi allomanya tekintélyes részének a képzettsége meglehetdsen aggalyos volt. Egy-
részt a tObbség nem részesiilhetett az allami renddrség képzésében, mivel az allamositas eldtt a vi-
déki varosokban onkormanyzati rendérségek miikodtek. Marpedig ezen renddrségek képzése va-
rosonként valtozott. Sok esetben azonban még ez a képzés is hidnyzott, mivel nem minden rend6r
koltozott el az elcsatolt tertiletrdl a trianoni békediktatum hatérai kozé.

A renddrség személyi allomanyéanak a felkésziiltsége tekintetében a legkedvezobb helyzetben a
tiszti kar, kiilonosen a fogalmazok és a tanacsosok voltak. A tisztviselokre vonatkozo egységes ké-
pesitési kovetelmény alapjan a szakoknak megfeleld allami iskolai végzettséggel, azaz jogi diplo-
maval rendelkeztek, amely a rendéri munkaban kivaléan volt hasznosithatd. A tobbségiik pedig
hosszabb-révidebb id6tartamu gyakorlati tapasztalattal is rendelkezett. A tiszti karon beliil a felii-
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gyel6i kar — akiknek az allami iskolai képzettségbeli kdvetelménye az érettségi volt — mar kevés-
bé volt kedvez6 helyzetben, a legkedvez6tlenebb helyzetben azonban az 6rszolgalati tevékenységet
(kozrendvédelem) ellatd rendérok, tovabba a detektiv személyzet volt. A testiilet nem kiizdott 16t-
szamgondokkal, mivel — miutan a szervezeten beliil elddlt az, hogy a legitimistak és a szabad ki-
ralyvalasztok kozotti viszaly a kormanyzohoz hii csoportosulas javara dolt el — a kormanyzo 1920.
X. 28-an a Vérmezon mar fogadta a testiilet diszelgését, ezt kovetden pedig a renddérség megkapta
azokat a financialis forrasokat, amelyre a szervezet reorganizacidjahoz sziikség volt.* Az ] testiileti
tagok allami iskolai végzettsége tekintetében kedvezd volt a helyzet még az 6rszolgalatot ellatok
korében is, hiszen az allamositott magyar rendérség kotelékében analfabétak mar nem teljesithettek
szolgalatot. A detektiv testiilethez, illetve a felligyel6i kar mas teriileteihez pedig jelentds szamban
keriiltek — a hader6 trianoni minimalizalasa miatt — honvéd tisztek. Az allamvezetés ugyanis ugy
vélekedett, hogy a katonak valamely fegyveres szervezet kotelékébe keriilve jobban megérizhetik
katonai ismereteiket, mint a civil kdrnyezetben.

Osszességében tehat az allamositott rendérség személyi allomanyanak sziiksége volt a szakmai
felkészitésre, amelyhez a szellemi €s anyagi fedezet rendelkezésre allt. A testiilet szamdra az iranyi-
to tarca rendeletek forméjaban szabdalyozta a renddri szakképzés kiilonbozo teriileteinek a teenddit.

Ezek a rendeletek a6sszahngban alltak az orszagos rendszerrel, a tars rendvédelmi testiileteknél mar
kialakultakkal, beemelve az ottani tapasztalatokat a magyar rendorség képzési rendszerébe.

A magyar renddrségeket allamositd rendelet*®, majd annak a megvalositasat szabalyozo jog-
szabalyok*’ rogzitették a testiileten beliili allomanycsoportokat. Eszerint a Magyar Kiralyi Allami
Rendodrség személyi allomanya két részbdl allt, az egyenruha és fegyver viselésére jogosultakbol és
a polgéari ruhés, fegyver viselésére nem jogosultakbol.

Az egyenrunapV THI\YHUYLVHO pIVY B OHRMWRNMWWNRIW W WRSRUWRNEYO iOO

a) foga O P DKarL

E IHO<J\HO L NDU

F UVpJL VIHPpO\]HW
ASROJiUL UXKiV pV IHJ\YHUYLVHOpVUH QHP MRJRVIWRWW V]HPpO\]

D D UHQG UVpJ P&N|GpWpW]MNPBOPNHW GHWHNWtL

E D WHVW.OHW P&N|GpVpW Wik RYDWRpOLVWNROPUYRNVYRIMHWWY¥p Y
N|]LIJD]IJDWIiVL YpJIHWWVpJ& V]iPYHY VpJL VIHPpO\]HW

c D] LURGIED®]IPQPVYEG MHkalimbEzditaki

G D Np]EHVtW NElpb¢a bsopdmaqaridinak a fentpontokalatt nem H P O t\W M WHW
HJ\f€tvisel PLQ VpJJHO SR EXU yadhkzon i&©

Rendéri tevékenység ellatashoz sziikséges ismeretek atadasat megvaldsitd képzésre nyilvanva-
16an az egyenruha és fegyver viselésére jogosult tisztviselOk tartoztak, akik a képzettségiik szerint a
fogalmazoi és a feliigyel6i karba is tartozhattak. Ugyancsak rend6ri tartalmu felkészitésre volt sziik-
ségiik a detektiveknek és az Orszemélyzet tagjainak. Az iroddban miikodo kezelési szakbeli alkal-
mazottaknak — mivel az allamositott rendérségnél ugyanazon iratkezelési szabalyokat alkalmaztak,
mint a beligyminisztérium alarendeltségébe tartozo mas hivataloknal. Ezért — a beliigyi kezel6i
vizsgat kellett letenniiik.

A testiilet miikddését tamogato foiskolai és kozépszintli szakszemélyzetnek (orvosok, szamve-
vOk stb.) a beosztasukkal jaro feladataik eredményes ellatasahoz nem volt sziikségiik rendéri isme-
retek elsajatitasara, ezért szamukra ilyen jellegli képzést nem szerveztek. Ugyanez volt a helyzet a
kézbesitokkel és a szolgakkal is.

Az allamositott rendérség személyi allomanya rendori képzésének szabalyozasa targyaban 1ét-
rehozott rendeletek 6t csoportba oszthatdak. Ezek az 6rszemélyzet, a detektivek, a tisztviselok (tisz-
tek) és a képzési rendszert feliigyeld szervezet, valamint a tars fegyveres testiiletekt6l atlépék téma-
jaban létrehozott szabalyozasok voltak.

1923-ban bocsajtotta ki a beliigyminiszter az JWDVtWiV D 0DJ\DU .LUIiO\L EOODPL ¢

RUV]IJBMWDQXOBANEQ IKIBDWiVN|UpQHN V]DEiIO\R]iVD pV D WDQIRO\DPF
savonaW N R ]i Vidmidi @ndeletét. (I . s z . niEbbenlszébkljoatata thagyar rendérség szak-

tanulmanyi feliigyeldjének helyét és szerepét a testiilet szervezetében, tovabba feladatait, illetve a

jogait és a kotelezettségeit, tovabba teenddit és feleldsségét a kiillonbozo szintli renddri szakképzés-

ben, illetve viszonyat a renddri vezetokhoz. A rendelet szovegébdl egyértelmiien kitiinik, hogy az

iranyité minisztérium fontosnak tartotta a rendéri szakképzés témajat.

Az orszagos szaktanulmanyi felligyelt a miniszter a sajat alarendeltségébe helyezte. A rende-
letben a miniszter meghatarozta a rend6rség szaktanfolyamait, azokban az orszagos szaktanulmanyi
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feliigyeld kozvetlen jogosultsagait és felel6sségi korét, mivel a szaktanfolyamokat eleve az orsza-
gos szaktanulmanyi feligyel6 iranyitasa ala helyezte. A tanfolyamok igazgatéinak a kinevezési jo-
gat — a torzsaltiszt képz6 tanfolyam kivételével — a beliigyminiszter maganak tartotta fenn.
A rendeletben a beliigyminiszter — a rend6ri szakképzés tekintetében — az orszagos Szakta-
nulmanyi feliigyel6t 1ényegében a javaslattevd tanacsadojava tette, egyben pedig kiilonds feladat-
ként hatirozta meg.
A. A BudapestV]pNKHOO\HO VIHUYH]HWW RUV]iJRV Myyéetld& V]DN
OHQ U]pVH pVYDW QRIWVDIWDHIR @EDWP]PN W Pl § HOMHOMID D@ V\H V H
2.D] RNWDWiV YDpY WRYVE®NY RRWDI@Y| QHWEGBOUWRN MDYDVODWYV
D WDQIRO\DPRNRQ YDOy KDV]QIiODWXN HQJHGpO\H]pVpUH
3 D UHQG pW DWYMNR\YHN KLYDWDORWY DNWB®iWHMB QCGNeEHANFQW i Wi
DIRNUD YRQDWNRpVYP\WO NN DVODWWpWHO
D] LGHLIJOHQHV PLQ VpJ& SUYEDV]ROJIiODMIRPGNHOQRS SVpJL
EDV]RCQIVOPMWNNR]y UHQGHONH]pVHN YpJUHKDMWIiViQDN HOOH(
D VIDNWDQ | REHQemRo®a B FH O« J\P L Q LNW|IQUWHHENE | RaQW RV ViJ
YLWiV UHQEUGPhWHNENQ
$ UHQGVIDNNpBNRQKBIWOHQ U]pMH FpR W i\E)YION W OHKE PDQWLD IH ¢
IRO\DPRN NHUHWpPEHQ WDUWRWW EiURMOPH O HDGGHYQKE@ WJI\D B RN
MRJiIYDO B% pOKHW
A beliigyminiszter az orszagos szaktanulmanyi felligyel6 szamara engedélyezte az idegen ha-
tosagokkal valo levelezést is. A renddrkapitanyok és alarendeltjeik szamara pedig elirta, hogy az
informacio kéréseit teljesitsék. Tovabba az orszagos szaktanulmanyi feliigyelé szamara kiilon ikta-
tast és egyedi korbélyegzot is engedélyezett. Végezetiil pedig a szaktanfolyamok fegyelmi ligyeinek
intézésében kulcsszerepet kapott az orszagos szaktanulmanyi feliigyels.>!
Az orszagos szaktanulmanyi feliigyel6 tehat — bizonyos korlatok kozott ugyan, de — szabad
kezet kapott, egyben pedig a miniszter kozvetlen munkatarsava is valt. Mindez jol érzékelteti, hogy
a tarca milyen fontosnak tartotta a rendori szakoktatas témajat.
A mai fogalmaink szerinti rend6ri szakképzés legnagyobb létszamot felolelé tanfolyamai az
érszemélyzet képzését, illetve tovabbképzését megvaldsitd tanfolyamok voltak. Osszességében a
Magyar Kiralyi Allami Renddrség kotelékékben maximum 12 000 f6 egyenruha és fegyver viselé-
sére jogosult személy (ide értve a nem hadifegyvert is) teljesithetett szolgalatot, amelyben a fogal-
mazok és a feliigyeld karba tartozok Osszesitett 1étszama nem lehetett tobb 1 500 fonél. Az Orsze-
mélyzet 1étszama tehat 10 500 f6t tehetett ki, amelyb6l 6 400 6 vidéki varosokban 4 100 6 pedig a
févarosban teljesitett szolgalatot.?(I1l . s z. mel | ékl et )
Az elsé rendor iskolakat (tanfolyamokat) mar az allamositast kovetden 1étrehoztak az allamosi-
tott magyar rend6rség Uj szervezetének a kialakitisakor.?® 1922-ben mar a rendér tanfolyamok
rendszere miikodott. E szerint a fékapitanysagok iranyitasaval az jonnan felvett rend6rok képzése
és a rendérok tovabbképzése folyt. (111. s z . m 8Uddpestda peeig ejnellett a rendéri feliigye-
16k és fogalmazok képzése valosultmeg®( | V. sz. mel | ékl et)
A vizsgalt idoszakban az egyenruhat és fegyvert viseld személyek korében felvételiiket kérok-
kel szemben altalanos elvaras volt az ép, egészséges testalkat — mivel egyenruhat ilyen emberek
viselhettek — és a minimalis testmagassag elérése, tovabba az erkolcsileg feddhetetlen allapot,
amely alatt a nemzethtiséget is értették. Az erkdlcsi feddhetetlenség igénye nem csupan a jelentke-
zOkre, hanem a kornyezetiikre is vonatkozott. A magyar allam fegyveres szervezeteiben szolgalatot
teljesitéknek a kornyezete sem lehetett biiniigyileg fert6zott. Ezen tilmenden — a megcélzott mun-
kakori csoport szinvonalatol fliggéen — a leendd allasa betoltéséhez eldirt allami iskolai végzett-
séggel is rendelkezniiik kellett a jelentkez6knek. Ezen el6zetes feltételek megléte esetén keriilhetett
be a jelentkezd az adott fegyveres rendvédelmi testiiletnél teljesitendd szolgalatellatasra felkészitd
szakképzési tanfolyamba.
A renddr legénység korébe valod bekeriiléshez két éves felkésziilési és gyakornoki id6t irtak elo,
amelyet,, LG HLJOH Q H V-nEKQeMd2t€X.PAR {deiklenes alkalmazas ideje az allomanyba vétel
napjatol kezdédéen két naptari év hosszan tartott.
Az ideiglenes alkalmazas idejét tobb szakaszra bontottak. Az els6 hat honapban készitették fel
az ujonc renddroket az elemi rendori ismeretekre. Ekkor az ujoncokat ,, S Uy E Drér@ r\£nek ne-
vezték. Azt a probaid6s rendért, aki a hat honap alatt a kovetelményeknek megfelelt ,,ideiglenes
PLQ J&p PiVRG RV H®@I& Wdllett kinevezni. Ujabb fél év elteltével — tehat az alloméany-
ba vétel utdn egy évvel — az ideiglenes mindségii masodosztaly rendéroket rendérorvosi feliil-
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vizsgalat ald vontak. Ekkor tulajdonképpen azt értékelték, hogy a vizsgalt személy fizikuma hogyan
reagalt a szolgalatteljesités koriilményeire. Akinek az fizikalis vagy a mentalis allapota nem nyujtott
kell6 biztositékot a tovabbi rendéri szolgalat ellatasara, attol a testiilet megvalt, ugyanagy ahogyan
az els6 hat honap utan azoktol a probaidds rendoroktol, akik a kovetelményeknek nem feleltek meg.
Az ideiglenes alkalmazas masodik évébe mar csak azok a rend6rok l1éphettek, akik megtanultak a
szolgalatteljesitéshez sziikséges ismereteket és varhatoan fizikailag is képesek voltak hivatasukkal
jaro terhelések elviselésére. A masodik évben mar csak akkor valtak meg a renddr legénység tagjai-
tol, ha olyan cselekményt vagy mulasztast kovettek el, ami a véglegesitett rendorok esetében fe-
gyelmi eljaras meginditasat vonta volna maga utan. Az ideiglenes alkalmazas két éve alatt a rend-
6rok barmikor és oly mdodon voltak elbocsathatok, hogy az elbocsatottaknak a renddrséggel szem-
ben semmilyen kovetelése sem lehetett. Ezzel szemben a két év elteltével véglegesitett rendérok
szolgalati idejébe beleszamitott az ideiglenes alkalmazas teljes id8szaka.® (V.sz. mellé kt)e

Az ideiglenes alkalmazés két éves iddtartama azonos volt az 4llami rendszerti altisztek kineve-
zésének ideiglenes jellegii iddszakaval. Az allami rendszeri altiszteket elsd beosztasukba csak ide-
iglenes mindsitéssel lehetett kinevezni, amely két évre szolt. Munkaviszonyuknak ezen idészakban
val6é megsziintetése esetén az ideiglenesen kinevezett dllami rendszeri altisztek semmilyen igényt
sem tamaszthattak a munkaltatojukkal szemben. Az allami rendszeri altiszteknek azokat tekintet-
ték, akiket a A. . .kinevH ] pddgaMelU X Ki]RWW KDWyViJ RIDJ DAEERWIY idli€¥D P L V]

FVRSRUWMVYEBEOHNWW pV KLY DXaBig2tk kM Mrtdkott\W peiyildybtdg legény-
sége, a blintetdintézetek altisztjei és a postai altisztek, valamint értelemszertien a rendérség altisztjei
is.

A kozhiedelemmel ellentétben a polgari fegyveres testiiletek személyi allomanyaba tartozo al-
tisztek nem voltak azonosak a katonailag szervezett értestiiletek altisztjeivel. Katonai rangot ugyan-
is csak katonak viselhettek. Mivel pedig a polgari fegyveres Ortestiiletek tagjai nem mindsiiltek ka-
tonanak, igy katonai rangot sem viselhettek. Rajuk a katondkra érvényes szabalyok nem vonatkoz-
hattak. A polgari fegyveres Ortestiiletek legénységi allomanyat azonban a honvédség altiszti kara-
nak a jellegével bird allomanycsoportnak tekintették. Ebbe a legénységi allomanycsoportba tartozo-
nak tartottak a polgari fegyveres Ortestiiletek egyenruha és fegyver viselésére jogosult valamennyi
tagjat, akik nem tartoztak a XI. és a gyakornoki fizetési osztalyokba kinevezették kozé fiiggetleniil
attol, hogy a testiileti rangrendszeren beliil milyen rendfokozatot viseltek. Nem volt érdemi jelent6-
sége annak sem, hogy ezen allomanycsoportban egyes rangok elnevezése megegyezett egyes kato-
nai rangokéval, mint példaul a rend6r 6rszemélyzet lovasainal a tizedes, szakaszvezet6 és Grmester
elnevezésii rangok.%®

1919-t6l a fovarosi rendérség rangrendszerét vezették be az allami rendorség teljes szervezeté-
ben. Ez azonban nem jelentette azt, hogy a human viszonyrendszer az allamositott rendérségnél ka-
tonai jelleglivé valtozott. A févarosi rendérség ugyan a rendérség allamositasat megel6zden is a
kozponti allamhatalom kdzvetlen iranyitasa ala tartozott, azonban a testiiletre a kdzigazgatasra ér-
vényes human viszonyrendszer vonatkozott mér a testiilet létrehozasanak a kezdetétdl. Igy a testii-
letbe val6 bekeriilést és a karriert nem a haderére, hanem a kozigazgatésra érvényes szabalyok hata-
roztak meg. Ez tette lehetdvé, hogy kordbban maér a testiiletbe valamilyen uton bekeriilt, de a testii-
letbél kivalt személyek ujboli szolgalatba 1épése esetén eleve véglegesitésre keriilhettek.

Azok a volt renddrok, akik a rendorség 6rszemélyzetének a kotelékében mar véglegesitésre ke-
rliltek azonban a testiiletbdl kiléptek, ugyanazon minéségben valo ismételt alkalmazasukra az ideig-
lenes alkalmazas mell6zésével keriilhetett sor.>’

A rend6roknek az ideiglenes alkalmazasuk els6 fél évének a végén kellett letenniiik a renddri
képesitd vizsgat. E vizsga csak rendkiviili, méltanylast érdemlé esetben volt elhalaszthato. E vizsga
hianyaban a rend6r6k nem voltak véglegesithetok. A rendszer bevezetésekor a beliigyminiszter at-
menetileg megengedte, hogy azokat az ideiglenes alkalmazast rendéroket, akik mar masfél évet
szolgaltak, de a renddri képesitd vizsgahoz vezetd hat honapos tanfolyamot még nem végezték el,
tanfolyam nélkiil is vizsgara bocsajthatok legyenek. Amennyiben e rend6rok a renddr képesitd
vizsgat csak gyenge eredménnyel voltak képesek letenni, kiegészité oktatas hallgatasara voltak ko-
telezhetéek.®( VI . sz . ) mel | ékl et

A Magyar Kiralyi Allami Rendérség legénységi karan beliili elémenetel biztositasa érdekében
rendér altiszti, az altisztek szamara pedig torzsaltiszti vizsgat rendszeresitettek. Ily modon biztosi-
tottak a rend6r legénység korében is azt az alapelvet, hogy magasabb fizetési osztialyba magasabb
képesitéshez kotott beosztasba keriilés nyoman keriilhettek az allam alkalmazottai. Az altiszti vizs-
ga eredményes letételének a biztositasa érdekében a fokapitanysagi székhelyeken altisztképzo tan-
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folyamokat szerveztek. A tanfolyamok helyi feliigyeletét a fékapitanysagok rendéri fofeliigyeldi, az
orszagos feliigyeletiiket pedig az orszagos szaktanulmanyi feliigyeld, illetve megbizottaik lattak el.
Tobb keriileti fékapitanysag kozosen is szervezhetett altiszti vizsgara felkészitd tanfolyamot.>®

A tanfolyam élére tanfolyam-parancsnokot az illetékes fokapitany az — iranyitasa alatt allo6 —
rendor feliigyelok korébol, kért fel. A tanfolyamparancsnok feladata volt a tanfolyam el6készitése,
levezénylése és az 6t honapos kiképzési id6t kovetden a felszamolas. A tanfolyam-parancsnok ha-
taskorébe tartozott a tanfolyam személyi és anyagi ligyeinek az intézése is. Ehhez a sziikséges né-
hany fés segédszemélyzetet a rendelkezésére bocsatottak. A tanfolyam-parancsnokot a hallgatok fe-
lett a szolgalati eloljar6 jogkore illette meg. A parancsnoknak a tanfolyamrol jelentéseket is kellett
késziteni a felettesének, illetve a sziikséges adminisztraciot is vezetnie kellett.®

A tanfolyamok oktatasi teendGinek az ellatasara olyan rendér fogalmazokat és feliigyeldket

kértek fel, akik kivalo elméleti felkésziiltséggel és boséges gyakorlati tapasztalattal rendelkeztek.
Specialis témak eldadasara kiils6 szakembereket is felkértek. Az oktatok mellett segédoktatokat is
felkértek a tanfolyamot szervezd rendér kertilet legkivalobb altisztjei koziil. A tanfolyamra az okta-
tokat, illetve a hattértevékenységet ellatd személyzetet, tovabba a hallgatokat a kertileti fékapitany
vezényelte.%!

A tanfolyamra jelentkezoket felvételi eljaras ala vontak. Ezen eljaras soran kivalasztott szemé-
lyek vehettek részt a tanfolyamon. 52

A tanfolyamon a hallgatok eldadédsokat hallgattak, irasbeli gyakorlatokat végeztek, renddri in-
tézkedések bemutatasan vettek részt, testedzési gyakorlatokat folytattak (vivas, céllovészet, stb.).

Az el6adoknak a felkért témakoriikre vonatkozoan elézetesen tervet kellett késziteniiik arrol, hogy a
témakor milyen felosztasaval fogjak megtartani eldadasaikat. Osszességében a hallgatok csaknem
htszféle elméleti és gyakorlati tArgy orain vettek részt.%®

Mivel a tanfolyam célja az 6rszoba parancsnoki teendékre valé felkészités volt elsésorban, igy
az azzal kapcsolatos ismeretek kiemelt szerepet kaptak az oktatasban. A hallgatokat a testiilet latta
el tankonyvekkel. Amit lehetett atvettek mas intézményekt6l, példaul a honvédségtol a tornautasi-
tast. Egyes tansegédletek mar megjelent kiadvanyok vonatkozé részeinek az 6sszevalogatasabol all-
tak, példaula % H O« J\L beh@¢grlent relevans rendeletek gylijteménye. Végiil pedig a tanfo-
lyam szamara késziilt tankonyveket is kaptak a hallgatok.®*

A hallgatok tevékenységét, ismereteik és képességeik gyarapodasat az oktatok folyamatosan
figyelemmel kisérték és a tapasztalataikat feljegyezték. A tanfolyam végén a hallgatokat vizsgara
bocsajtottak, ahol irasbeli és szobeli vizsgan kellett bizottsag el6tt szamot adniuk a tananyag elsaja-
titasarol. A vizsgarol jegyzokonyv késziilt, az eredményes vizsgat tevok pedig vizsgabizonyitvanyt
kaptak. Ezen kiviil a vizsgazokrol ugynevezett ,,Rangsornyilvantartas” is késziilt, amelybe felje-
gyezték, hogy ki, mikor, hol és milyen vizsgat tett. Ez azért volt 1ényeges, mert a megiiresed6 be-
osztasok betoltésekor — amelyekhez altiszti vizsga is sziikséges volt — azokat kellett eldszor fi-
gyelembe venni, akik a beosztashoz sziikséges képesitésnek a leghosszabb ideje a birtokaban vol-
tak. Ennek a megéllapitasdhoz pedig a ,,Rangsornyilvantartas” volt a hiteles okmény.®

Osszességében megallapithatd, hogy a polgari magyar allam rendérképzése jol szervezett volt,
amely a résztvevok szamara hasznos ismereteket nyujtott:

-ArHQ GgUWMPQ\L iOORPaQIDONPNDL IHONpV]tWpMVWPWIO S VY HWH OF g
D N|JLJD]NDP®/JPML pV NpSHVtWpVL UHQGV]IHUH NN N Op YW W]KIDHJ YL
-$ NpSHVtWpVL N|]YHWHORPPNRE DG WHS pDi S @ B/HERO \Q]\D-WMNV R W
JHWWVpIHWHOHWYWH (] D IHONpV]tWpVL WMHYKRVYNMUDD W ¥H BVNAAH
EH HJHQ EHO<O SHGLJ W|EE V]JLQW& YROW
- A renddrség allamositasa nyoman egységesiild rendodri szakképzés a budapesti renddrség képzési
rendszerébdl fejlodott ki. $ GXDOL]JPXVNRUL pV D NpW YLOIJKIiERU~ NJ|]|V
szembe.
-$ YL]VJIIOW LG VIDN UHAHEGUUQ HP NDNONSIGMWH DI dy&axdtipto HWL D
RULHQW.iQ Wil 8gy-c¥yRs@kériilet szintjébe tartozo beosztas-csoportokban elvarhato is-
meretek elsajatitasat célozta meg.
- A személyligyi munka biztositotta, hogy az adott beosztashoz sziikséges képesitéssel rendelke-
z6k keriilhessenek kinevezésre. Az egzisztencialis juttatasok a beosztasokhoz kotodtek. Ebbol faka-
dboan NRPRO\ WHNLQWpPO\H pV WpWMH YROW D N<O|QE]|] V]IDNPDL
- Az sem volt elhanyagolhato, hogy az adott beosztas betoltéséhez sziikséges képesitést mikor sze-
rezték meg a rendérok, mivel ki]iUyODJ D] YRO VmdyasDHE¥HHKRW]WIVED DNL D
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EHQ VIHUH]JWH PHJ D V]eNYV pJHIYmNdoiSatkMdwdzsakhezN {e¥tied-baidP p Q \ W
béséges meritési bazis allt rendelkezésre. A személyiigyi munka tervezhet6sége biztositott volt.

-0LQW DKRI\DyZetmRAMQPNPWO ~J\ D NpS]pVL UHQGV]hkbbem ari- QHP D PHQ
Q VpJUN WylMirdizB. (A trianoni hatarokon beliili testiileti 1étszam 12 000 f6 volt a csendér-
ség ugyanilyen létszammal mikddott, szemben a harmadik évezred elején a magyar rendérség
44 000 fos 1étszamaval. A képzési rendszer nem azt segitette el6, hogy a testiileten beliili legalacso-
nyabb kezdd beosztasokbol a legmagasabb tisztségbe keriilhessenek a rendorok. A rendéri szakok-
tatasi rendszer — a szakteriiletek mellett — a szintekre koncentralt. Adott szinten beliili elémenetelt
segitette el6 a szakképzés. Ily modon a szolgalati id6 viszonylag csekély hanyadat vette igénybe a
felkészités. A magasabb szintekbe — az érettségihez, illetve diplomahoz — tartoz6 beosztasi cso-
portok abban az esetben voltak elérhetk, ha az ahhoz sziikséges allami iskolai végzettséget meg-
szerezte és az arra épiild rendori szaktanfolyamot sikeresen elvégezte az érintett. Ez azonban bar
eléfordult, nem volt jellemz6. A magasabb beosztasi szintekhez sziikséges allami iskolai végzettsé-
get pedig a szolgalatot teljesitd rendérok levelezé formaban szerezhették meg. Allami iskolai vég-
zettség nappali tagozaton vald megszerzését a testiilet nem tdmogatta.

-AUHQG UL V]DNNp SIJpARLU U hidp. g W@y MtUechdoXé@ arra is, hogy a testiilethez
felvételiiket kéré magasabb allami iskolai végzettségli személyek alacsonyabb allami iskolai vég-
zettséget igényld szakképzésre is jelentkezhettek. Ez az érettségihez kotott beosztasi csoportok be-
toltésére felkészité szaktanfolyamok esetében fordult eld, amikor diplomasok is jelentkeztek — a
kedvezo egzisztencialis feltételek miatt — az érettségi allami iskolai végzettséget igényld beosztas-
hoz el6irt képesitést biztosité szaktanfolyamra. Ebben az esetben ler6viditették a fizetési osztalyok-
hoz és a fizetési fokozatokhoz eldirt varakozasi id6t. Az ilyen életutat valasztok szamara lehet6ség
nyilt arra, hogy — a lerdviditett varakozasi idok kitdltése nyoman — a magasabb szakképzési szint
tanfolyamara is bekeriiljenek, hiszen annak a belép6 kovetelményének, azaz a magasabb allami is-
kolai végzettségnek 0k mar a birtokaban voltak.

Megallapithatd tehat, hogy — kiilondsen a testiileti eredmények figyelembevételével — a
rendori szakképzés eredményes volt, mivel hatékonyan készitette fel a személyi allomanyt a ra vard
feladatok szinvonalas teljesitésére, a kozrend fenntartasara, a biincselekmények felszamolasara.
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Jegyzetek

1CzacA
2 PARADL: Rendvédelmi tisztképzésiink hagyomanyai. ; Idem: Renddrképzésiink képzési és képesitési rendszere
1867-1945. ; ldem: A magyar renddrtisztképzés tradicioi 1867-1945.

Mivel a rendértiszti felkészités tekintetében a képzés helyzete alapvetden tért el a legénységétdl és hasonlatos volt a
tars rendvédelmi testiiletek tisztképzéséhez, illetve a tisztvisel6i képesitési kovetelményekhez, ezért nem csupan a renddr-
ségre kiterjed6 irasok is fontosak a téma feltarasa tekintetében.

Idem: A csendértisztképzés és a fizetési osztalyba sorolt allami alkalmazottak szakvizsga rendszere. ; ldem: Az egysé-
ges allami fizetési rendszer és a szakteriileti rendfokozati rendszerek a polgari magyar allam rendvédelmében.

% |dem: Nemzeti rendvédelem-torténetiink miivelési feltételrendszere. 228-231.p.

4 A Magyar Tudomanyos Akadémia — néhany évtized valtozasait tiikrozve — létrehozta az 1ij tudomanyagi némenkla-
tarajat, amelyben a , rendészettudomany” a humén- és tarsadalomtudomanyok csoportjaba tartozé Allam- és Jogtudoméany
tudomanyagaként szerepel 09 01 07 koédszammal.

Idem: A Magyar Tudomanyos Akadémia 0j tudomanyagi nomenklataraja.

5 Idem: Megmérettetett és konnytinek talaltatott a ,,rendészettudomanynak” nevezett altudomany.

6 SALLAI: 94-110.p.

T A gylijteményes kotetben hdrom témakdr szerint csoportositottak a szerkeszt6k a publikalt irasokat, ezek: szemelvé-
nyek a multbol, jelenkori vetiiletek, nemzetkdzi kitekintés. Torténelmi tartalommal hat, jelenkori témaval négy, a nemzet-
kozi kitekintés korében pedig — ugyancsak napjainkra vonatkozoéan — szintén négy tanulmanyt tartalmaz a mi. Vala-
mennyi tanulmany az adé- és vamigazgatas témakorével foglalkozik. Egyediil ,,A magyar rendészeti képzés torténete
1922-1917. Renddr altiszti (tiszthelyettes) és renddr tiszt képzés a XX-XXI. szazadban” cimd irds 169 ki a sorbol.

Loc.cit.

8 Loc.cit.

91921/XXXIIl.tc.

DAk Agnes: 14.p.

11 GALANTAL 32-44.p. ; DEAK Agnes: op.cit. ; BERzEVICZY

12 DEAK Ferenc

13PARADI: A magyar rendvédelem 1867-1918. 33-34.p.

14 GALANTAL op.cit. 32-44.p. ; DEAK Agnes: op.Cit.

15CsizmADIA: 119-143.p.

16BEksIcs ; SzABO: 158.p.

17 BERZEVICZY: Op.cCit.
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225047/1919. (X. 1.) ME.I.

23 REKTOR: op.cit. 119.p.

2 TiszA

B PARADI: A polgéri magyar allam renddrségei 1867-1945. 124-134.p.

% |dem: Az egységes allami fizetési rendszer és a szakteriileti rendfokozati rendszerek a polgari magyar allam rend-
védelmében. op.cit. 105-110.p.

27 |dem: A katonailag szervezett drtestiilet és a polgari drtestiilet. 77-80.p.

28 A polgari magyar allam idészakaban a katonailag szervezefegyveres értestiiletek kdzé tartozott: a Magyar Kiralyi
Nemesi testérség (1760-1920), a Magyar Kiralyi Darabont Test6rség (1904-1920), a Magyar Kiralyi Test6rség (1920-
1945), a Magyar Kiralyi Koronadrség (1867-1945), a Magyar Kiralyi Képvisel6hazi Orség (1912-1945), a Magyar Kiralyi
Csendorség (1981-1945), a Magyar Kiralyi Folyamérség (1921-1939) a Magyar Kiralyi Vamorség (1921-1932), a Magyar
Kiralyi Hatar6rség (1932-1938).

29 A polgari magyar allam idészakdbana SR O JiUL | Bribtilédeld $2avhat gyarapitotta: a Magyar Kiralyi Pénziigy-
brség (1867-1945), a Magyar Kiralyi Vam- és Adoérség (1872-1886), a Budapest Févarosi Allami Rend6rség (1873-
1919), a Magyar Kiralyi Hatarrendérség (1906-1918), a Fiumei Magyar Kiralyi Allami Rendérség (1916-1918), az 6n-
kormanyzati rendSrségek (alapitasuktél 1919-ig), a Magyar Kiralyi Allami Rendérség (1919-1930) és a Magyar Kiralyi
Rend6rség (1931-1945).

30 BORBELY — KAPY: op.cit. L.kot. 107-250.p.

311881/XXI.tc. ; 43972/1884.BM.r.

32PARADI: A polgari magyar allam rendvédelmi testiileteinek humén viszonyai 1867-1945. ; CsIZMADIA: op.cit. 304.p.
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37PARADI: A magyar rendvédelem személyi dlloményénak szocidlis viszonyai 1867-1945. 57-61.p.

3843 972/1884.BM.r. op.cit.

% Loc.cit.

401883/1.tc.

4 MAGYARY

421929/XXX tc.

43 CsIzMADIA: op.cit. 174-463.p.

441921/XXXIll.tc. op.cit. ; 1922/VIl.tc.

45BoRrBELY — KAPY: op.cit. 53.p.
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465047/1919. (X. 1.) ME.r. op.cit.

4790 089/1919. (XII. 31.) BM.r. ; 39820/1921. (1922. V. 11.) BM.r.

48 A vizsgalt id6szakban — a kalibert6] és a cs6hossztol fiiggden — megkiilonboztettek hadifegyvert és nem hadifegy-
vert. Mivel a detektiv testiiletet rovid csovii ismétlGpisztolyokkal szerelték fel, ezért ezen 16fegyverek nem szamitottak
hadifegyvernek, igy az ilyen l6fegyverrel rendelkez6k nem szamitottak bele az antant altal a testiileti 1étszamon beliil
megallapitott felfegyverzettek 1étszamaba.

4939 820/1921. (1922. IV. 11.) BM.r. op.cit.

5018 880/1923. (VII. 4.) BM.r. ILkiilénds rész. 9. § 1-5.pontok.

Sl Loc.cit.

521922/VIl.tc. op.cit. 1. § ; 102 837/1922. (VII. 28.) BM.r.

5339 820/1921. (IV. 11.) BM.r. op.cit.

54 Az allamositott rend6rség a beliigyminiszter irdnyitasa alatt allt. A renddrség hataskdre a torvényhatosagi jogh és a
rendezett tanacsu varosok hatdsagi teriiletére terjedt ki. Az orszag teriiletét hét fokapitanysagra osztottak, melyek miiko-
dési teriilete megegyezett a csenddr kertiletek miikddési teriiletével. A fokapitanysagok ala a miikddési tertiletiikon talal-
haté varosok tartoztak, ahol rendérkapitanysagok miikodtek. Emellett — ha azt a kozbiztonsagi helyzet indokolta — az
exponalt térségekre kiterjedden rendéri kirendeltségek is miikodhettek. Végiil pedig a hatarallomasokon a hatarforgalom
ellendrzése céljabol hatarszéli kirendeltségeket is felallitottak.

3720/1922. (IV. 25.) ME.r. ; 66898/1922. (IV.27.) BM.r. ; 102 837/1922. (VII. 28.) BM.r. op.cit.

552 682/1921. (11. 17.) BM.r.

% ZEIDLER: 117-121.p.

5764 552/1920. (XI. 27.) BM.r.

5644 397/1923. (IV. 16.) BM.r.

5937 585/1923. (VIII. 28.) BM.r. ; 74565/1923. (II. 28.) BM.r.

80 oc.cit.

&1L oc.cit.

62 Az altiszti tanfolyamra olyan véglegesitett rendort vettek fel

Aa) DNLQHN INpSHEHWIDY OHWpWHOH\WWROQ iD WWBQUERKMKMRD IEE  pY J

b DNLQHN D PLQ VtWpVH NLIRJIVWDODQ

c) akita] LOOHW p Ny pdet3iRPNd pV D IN HUWMIEHPVH WNH @YWL i O OOWEWMWUH DONDOPDVQDN
PLQ VIWHWW

A jelentkezéknek irasban kellett kérvényezniiik a tanfolyamon vald részvételiiket. Kérelmiiket a személyi okmanyok
masolataval, a szolgalati it betartasaval kellett benyujtaniuk. Kérelmiiket a kapitanysagvezeté véleményezése nyoman ter-
jesztettek fel a kertileti fokapitanynak. A kertileti 6rszemélyzeti feliigyelé rendszerezte és terjesztette el6 a keriileti f6kapi-
tanynak a kérelmeket a rendéri altiszti személyi allomany potlasa igényeinek a figyelembevételével. A kivalasztasi ered-
ményt parancsban ismertették. Ebben rogzitették, hogy ki mehet a tanfolyamra, kinek a palyazatat nem vették figyelembe,
illetve kiket jegyeztek el a kovetkezd tanfolyamra. Az el6jegyzetteknek nem kellett Gjabb kérvényt benytjtani, 6ket a
kovetkezo tanfolyamra hivatalbol rendelték be.

Loc.cit. 15-16.§

63 A rendér altiszti tanfolyamok tantargyai voltak: kdzjogi alapismeretek, biintetSjog, kihagasi eljarasi szabalyok, hely-
szini rend0ri eljarasok, szolgalati szabalyzatok, az altiszti feladatkorok, gazdaszati ismeretek, szolgalati fegyver- és 16uta-
sitas, szamtan, foldrajz, torténelem, helyszinrajz készités és térképismeret, hazafias eldadasok hallgatasa, céllovészet, al-
egység iranyitasa a terepen, alegység kotelékében valo fegyverhasznalat vezénylése, vivas és céllovészet, testnevelés.
Loc.cit. 22-23.§

64 Loc.cit. 24.§

8 Loc.cit. 30-37.§
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lin. 106 p.

BORBELY Zoltan — KAPY Rezsd (szerk.): $ pW¥\DU UHQ
1881-1941. Budapest, 1942, Halasz Irodalmi és Konyvkiado Vallalat.
Lkét. 1-299 p. 11L.kot. 300-600 p.

CzAGA Viktoria — HORVATH J. Andrds — JANCSO Evaetal: A 1 YiUl
UHQG UVplJe W9L4iyV pEpdapast, 1995, Budapesti Rendér-
fokapitanysag. 578 p. HU-ISBN 963 03 3992 7.

CsapO Csaba: $ ODJ\DU .LUIO\L &VHQG 1N9piPev,|
1999, Pro Pannonia Kiado6i Alapitvany. 186 p. HU-ISBN 963 90 7940 5.
/Pannonia Konyvek./ HU-ISSN 0237-4277.

Csapo Csaba: 5iGD\ *HGHRQ pV DDWM]HIHWRWMU
OiJ ITHOV]iPBROAND Pro Panndénia Kiaddi Alapitvany. 204 p.
HU-ISBN 978 963 94 9887 7. /Panndnia Konyvek./ HU-ISSN 0237-4277.

CsizmaDIA Andor: A PDJ\DU N|]LJD]JDWiV IHMO G¢
WDQiFVUHQG V] Bldag@sp W9 T6HANMadWhi Kikdb. 560 p. HU-
ISBN 963 05 0713 7.

DeAK Agnes: 3RO JiUL iW D Odabé@dizviup 189Q867.Buda-
pest, 2009, Kossuth. 104 p. HU-ISBN 978 963 09 5693 2.

DeAk Ferenc: Ein Beitrag zum ungarischen Staatsrecht : Bemerkungen
iiber Wenzel Lustkandl’s ,,Ungarisch-ésterreichisches Staatsrecht”. [Ada-
lékok a magyar kdzjoghoz. Eszrevételek Luskandl Venczel ily czimii
munkéjara: ,,Das Ungarische-Osterreichische Staatsrecht” a magyar koz-
jog torténetének szempontjabol.] Budapesti Szem)éyj folyam (1865) Lkot.
3-170.p.

DiENES Istvan: *Uyl 5iGD\ *HGHRQ D Budapesi,URH
Salgo. 24 p.

GALANTAI Jozsef: A Habslurg-PRQDUFKLD D O Nkiagyabdu<

alizmus 18671918. Budapest, 1985, Kossuth. 387 p. HU-ISBN 963 09
2589 3.

PrReszLy Lérand: $ ODJ\DU .LUIO\L &V ikt G3821049.
Budapest, 1920, Honvédelmi Sajtovallalat. 142 p.

REKTOR Béla: $ 0DJ\DUOMLU&VHQG WP\RIY RWNEEIEp Q
veland, Ohio, USA, 1980, Arpad Kényvkiadé Vallalat. 552 p. USA-ISBN
0934214 01 8.

SzABO Imre: $ EXU]I\OROG D MRJE|OFVHOHW BadaJ
pest, 1955, Akadémia Kiadé. 533 p.

Tisza Miksa: Mag\D U R@rerie WpJHLQHN W|UWpQHW
1912-ig. 1916, 1913, Szepesi Lapok Nyomda. 327 p.

MAGYARY Zoltan: A kozigazgatasi tisztviselok gyakorlati szakképzése.
In MARTONFFY Karoly (szerk.): )HMH]HWHNp Y DN |NMiRIYD] I
W | UW p QNEwEpHEY -dhlékkonyv) Budapest, 1932, Magyar Kozigaz-
gatas-tudomanyi Intézet.

PARADI Jozsef: Rendvédelmi tisztképzésiink hagyomanyai. SHQ G p
Szenmd, XLV.évf. (1997) 4.sz. 101-109.p. HU-ISSN 1789-4689.

PARADI Jozsef: A magyar rendér tisztképzés tradicioi 1867-1945. Rend-
YpGHWHPW p PHAMWHN  $ FW Daesidii VOKtRIiZ) | BIH.éva |
(2007) 16.sz. 94-99.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi valtoza-
ta 2002. november 12.-én, Budapesten hangzott el a Szemere Bertalan Ma-
gyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rendvé-
delem-torténeti tudomanyos konferencia-sorozatnak a ,,$ UHQ @&l
szaNNpS]pV WHIWKYD kbnferencidjan. A publikalt tanulméany az
eléadas javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.
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PARADI: A Magyar Tudomanyos Aka-
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PARADI Jézsef: Rendvédelmiink képzési és képesitési rendszere 1867-
1945. 5HQGY p WH QN BV ktek «(Acta Historiae Residii Ordinis),
XNLévf. (2007) 16.sz. 90-93.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korab-
bi valtozata 2002. november 12-én Budapesten hangzott el a Szemere Ber-
talan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett
rendvédelem-torténeti tudomanyos konferencia-sorozatnak ,,$ UHQGY
VIDNNpS]pV MAiXWIpkrfeWhkliijan. A publikalt tanulmany az
eléadas javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A csenddr tisztképzés és a fizetési osztalyba sorolt allami
alkalmazottak szakvizsga rendszere. SHQGYp®W/HOWPQHW La)
Historiae Presdii Ordinis), XIIL.évf. (2007) 16.sz. 100-104.p. HU-ISSN
1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata 2002. november 12-én, Buda-
pesten hangzott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tu-
domanyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos
konferencia-sorozatnak. ,,$ UH Q[P p 8 HD N N p S ] p\Veirkil XIWV
konferencigjan. A publikalt tanulmany az el6adas javitott, bévitett és at-
dolgozott valtozata.

PARAD Jozsef: A magyar rendvédelem személyi allomanyanak szocialis
viszonyai 1867-1945. ReQ G Y p G\W D®iFPRV L ) « ] H W Hdxiae $RRW
esidii Ordinis), XV.évf. (2008) 17.sz. 57-64.p. HU-ISSN 1216-6774. A
tanulmany korabbi valtozata 2003. november 11-én Budapesten hangzott
el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsa-
sag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferencia-
sorozatnak a A$ QB YpPGHOHP K XP b KV [ ier@ekdddia-
jan. A publikalt tanulmany az eléadas javitott, bovitett és atdolgozott val-
tozata.

PARADI Jozsef: A polgari magyar dllam rendvédelmi testiileteinek human
viszonyai 1867-1945. 5SHQG Y pBHWHRHWL )*]HWHN a$
esidii Ordinis), XIX.évf. (2010) 22.sz. 92-114.p. A tanulmany korabbi val-
tozata 2008. oktober 10.-én Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan
Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett
rendvédelem-torténeti tudoméanyos konferencia-sorozatnak AQiVpO pY
zad reQGV]HUYIiOWRPMANDDOQDWN @EHP]JHWL Uih®)
XXII. konferenciajan. A publikalt tanulmany az eléadas javitott, bdvitett
¢és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A polgari magyar allam renddrségei 1867-1945. 5HQ G
delemW|UWpQHWL )e]HWaeNPraeBifiWwa@rdinisl, VXY R/E
(2011) 23.sz. 124-143.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi val-
tozata 2009. oktober 9.-én Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan
Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett
rendvédelem-torténeti tudoméanyos konferencia-sorozatnak A $ NHH b
W O D] HIUHGIRUGXOyLJ IHOV]iR& oW YR GH
tHV W e Ockind/XXNII. konferenciajan. A publikalt tanulmany az el6adas
javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: Az egységes allami fizetési rendszer és a szakteriileti
rendfokozati rendszerek a polgari magyar allam rendvédelmében. RH Q G
delemW |UWpQHWL )e«]HWdeNPresidiiwapdinis), KWIFR\L.L
(2012) 26.sz. 105-119.p. A tanulmany korabbi véltozata 2011. november
11.-én, Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-
torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tu-
doméanyos konferencia-sorozatnak AOL O L W D U L] P &ri¢mpséd XBH
XX V]i]DGlarPOODP UHQ G Y @rfEXRWP poafek€diajan. A
publikalt tanulmany az el6adas javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI JOzsef: Nemzeti rendvédelem-torténetiink miivelésének feltétel-
rendszere. 5HQ G Y p 8@ pl @ HWWOLHNGptGtones Historiae Pia-
esidii Ordinis), XXILévf. (2013) 39-40-41-42.sz. 228-232.p. HU-ISSN
1785-3257.

PARADI Jozsef: Megmérettetett és konnyiinek talaltatott a ,,rendészettu-
domanynak” nevezett altudomany. 5H Q G Y p @W/H O\M £ QAONHDuN-
tiotones Historiae Praesidii Ordinis), XXIIL.évf. (2014) 43-44-45-46.sz.
244-246.p. HU-ISSN 1785-3257.

PARADI Jozsef: A katonailag szervezett Ortestiilet és a polgari Ortestiilet.
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PARADI Jozsef: A Magyar Tudomanyos Akadémia 0j tudomanyagi nomen-
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5 047/1919. (X. 1.) ME.r.
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64 552/1920. (XI. 27.) BM.r.
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2682/1921. (I1. 17.) BM.r.
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PARADI Jozsef: A magyar rendvédelem 1867-1918. 5HQGY p(
W | UW p Q H WACta) Hjstorield IRraesidii Ordinis)XXVILévf. (2017)
53.sz. 33-52.p. HU-ISSN 1216-6774.

PARADI Jézsef: Magyar rendvédelem 1919-1941. 5HQ G Y p @/HOW
) « ] H WAEH Historiae Praesidii Ordinis) XXVII.évf. (2017) 54.sz. 59-
92.p. HU-ISSN 1216-6774.

SALLAI Janos: A magyar rendészeti képzés torténete 1922-2017. Rendor
altiszt (tiszthelyettes) és rendér tiszt képzés a XX-XXI. szazadban. 86-
123.p. In CzENE — POLGAR Viktéria — ZSAMBOKINE Ficskovszki Agnes:
OpUI|OGN|YHN D] DGyliW¥W pW UWRIQIHDWRIIBMW R’
PiQ\RIN pYIRUG X € yBQdapestNA017, Magyar Rendészettudo-
manyi Tarsasag Vam- és Pénziigy6ér Tagozat. 246 p. HU-ISBN 978 615 00
0517 1.

ZEIDLER Sandor: A magyar rendéri rangok fejlodéstorténete a kiegyezés-
t6l az ezredforduldig. 5HQ G Y p WHIOWM p Qtek\WActa) H]dtbriae Pa-
esidii Ordinis), XIV. évf. (2008) 17. sz. 116-137.p. HU-ISSN 1216-6774.
A tanulmany korabbi valtozata 2003. november 12.-én, Budapesten hang-
zott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos konferencia-
sorozatnak A$ UHQGYpPGHOHP Ko XVIY koufeRiQisRn.
A publikalt tanulmany az eldadas javitott, bvitett és atdolgozott valtozta.

1881/XXI.tc. a Budapest-févarosi rendérségrol.
1883/l.tc. a koztisztvisel6k mindsitésérdl.

1893/IV.tc. az allami tisztviseldk, altisztek és szolgak illetményeinek
szabalyozasardl, és a megyei torvényhatosagok allami javadalmazasanak
felemelésérol.

1904/X.tc. a varmegyei alkalmazottak (tiszti-, segéd-, kezel- és szolga-
személyzet) illetményeinek szabalyozasarol.

1912/LVIl.tc. a varmegyei alkalmazottak illetményeinek szabalyozasa-
1ol sz616 1904/X.tc. modositasarodl.

1921/XXXIII. tc. az Eszak Amerikai Egyesiilt Allamokkal, a Brit Biro-
dalommal, Franciaorszaggal, Olaszorszaggal és Japannal, tovabba Belgi-
ummal, Kinaval, Kubaval, Gorogorszaggal, Nikaraguaval, Panamaval,
Lengyelorszaggal, Portugaliaval, Roméniaval, a Szerb-Horvat-Szlovén Al-
lammal, Szidmmal és Cseh-Szlovakorszaggal 1920. évi junius hé 4. napjan
a Trianonban kotott békeszerz6dés becikkelyezésérol.

1922/VIl.tc. a Magyar Kiralyi Allami Rend6rség és a Magyar Kiralyi
Csenddrség 1étszamanak, kiegészitési modjanak és felfegyverzésének
megallapitasarol.

1929/XXX tc. a kozigazgatas rendezésérol.

43 972/1884.BM.r. a f6varosi rendérség szamara kiadott Utasitds tar-
gyaban.
NEMETHY Tihamér — TOROK Lajos: 5HQG UL YR QDWN RehiV
GHOHWH N Ip W HDEMOU RN/ e 2684 8\BHdRpest, 1926, Edi-
tor. 822 p. /Rendértisztviselok zsebkonyvtara./

5047/1919. (X. 1.) ME.r. a rend6rség allamositasarol.
ODJ\DURUV]iJL 5HQGIHG HWH Niizi. 012-767.p.

90 089/1919. (XII. 31.) BM.r. az allami rend6rség tigyintéz6 hataskorérol.
ODJ\DURUVI]iJL 5 kI GIK® dWH NoRi. 1092-1096.p.

64 552/1920. (XI. 27.) BM.r. érszemélyzet probaideje ideiglenes alkal-
mazasanak meghosszabbitasa.
NEMETHY Tihamér — TOROK Lajos: 5HQG UL YRQDWNRI]iV
GHOHWE& WilpW]D EiO\R NeB6& 363\ HRdapest, 1926,
Editor. 822 p. /Rendértisztvisel6k zsebkonyvtara./

2 682/1921. (II. 17.) BM.r. 6rszemélyzet felvétele, ideiglenes alkalmaza-
sa, kiképzése.
NEMETHY Tihamér — TOROK Lajos: 5HQG UL YRQDWNRI]iV
GHOHWHNVRV YV HIDEM OteR Idye] 3&-364.p. Budapest, 1926,
Editor. 822 p. /Rendértisztvisel6k zsebkonyvtara./
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39 820/1921. (1922. IV. 11.) BM.r.

(47.;49.;53.;)

3720/1922. (IV. 25.) ME..
(54.)

66 898/1922. (1V. 27.) BM.r.
(54.)

102 837/1922. (VII. 28.) BM.r.

(52.;54.)

18 880/1923. (VII. 4.) BM.r.
(50.;51.,)

37 585/1923. (VIII. 28.) BM.r.
(59.;60.;61.;62.;63.;64.;65.;)

44 397/1923. (IV. 16.) BM.r.
(58.)

74 565/1923. (I1. 28.) BM.r.
(59.;60.;61.;62.;63.;64.;65.;)

OHOGIMWNEON MHJ\]pNH

1.sz. melléklet

39820/1921. (1922. IV. 11.) BM.r. a Magyar Kiralyi Allami Rend8rség
szervezetének és szolgalatanak szabalyozasa.
% X G D S HMUWLYILé&Y O3Ip8I.sz. 1-9.p.

3720/1922. (1V. 25.) ME.r. a rendéri szolgélat fogalmazéi és feliigyeldi
szakaban valo alkalmazashoz sziikséges kellékek és ezek joghatalya.299-
308.p. In NEMETHY Tihamér — TOROK Lajos (szerk.): 5HQG UL YR
V~ WJUYpQ\HN UHQG&HWDJHDW HN Rpo\viyat Bt §
1926, Editor. 822 p. /Rendértisztviseldk zsebkonyvtara./

66 898/1922. (1V. 27.) BM.r. a 3 720/1922.ME.rendeletnek az ideiglenes
mindségli probaszolgalatos magyar kiralyi allami rendérségi segédfogal-
mazok és segédfeliigyeldk probaszolgalatara vonatkozodlag tett intézkedé-

sek végrehajtasa.
%HO<«J\L . KPOVIKEVL. (1922) 22.sz. 1030-1033.p.

102837/1922. (VII. 28.) BM.r. az 1922/VIl.tc.-nek a Magyar Kiralyi
Allami Rend6rségre vonatkozo rendelkezései végrehajtasara.
%HOe<«J\L . KDOVIEVS. (1922) 31.sz. 1365-1374.p.

18 880/1923. (VII. 4.) BM.r. Utasitas a Magyar Kiralyi Allami Rendér-
ség orszagos szaktanfolyamainak szervezetére, az orszagos szaktanulma-
nyi feliigyeld hataskorének szabalyozasara és a tanfolyamok fegyelmi
rendtartasara vonatkozolag.

MagyarRUV]iJL 5H QG HUOIHW. K1BR3Y1.fildet.411-415.p.

37 585/1923. (VIII. 28.) BM.r. a Magyar Kiralyi Allami Renddrség al-
tisztjeit6l megkivanhatd elméleti és gyakorlati képzettség megallapitasa és
azzal kapcsolatos intézkedések. NEMETHY Tihamér — TOROK Lajos:
RHQG UL YRQDWNRBHIAENOHWHWL pW] DHEOONR
P pye. 368-388.p. Budapest, 1926, Editor. 822 p. /Renddrtisztvisel6k
zsebkonyvtara./

44 397/1923. (IV. 16.) BM.r. az 6rszemélyzet elméleti kiképzése.
NEMETHY Tihamér — TOROK Lajos: 5HQG UL YRQDWNRI]iV
GHOHWHN p W HDEMOUR hNeJ368&. M BUddesp, 1926, Editor.
822 p. /Rendortisztviselok zsebkonyvtara./

74 565/1923. (1. 28.) BM.r. utasitas az orszagos renddr-torzsaltisztképzd
tanfolyam szervezetének, ligyvitelének és a torzsaltiszti vizsga rendjének
megallapitasara.

NEMETHY Tihamér — TOROK Lajos: 5HQG UL YRQDWNRI]iV
GHOHWHN Ip W HEMOUR iN/eJ38&-A0X\p HBRdapest, 1926,
Editor. 822 p. /Rendértisztvisel6k zsebkonyvtara./

18 880/1923. (VII. 4.) BM.r. utasitas a Magyar Kiralyi Allami Rend8rség orszagos szaktanfolyamainak szervezetére, az
orszagos szaktanulmanyi feliigyel$ hataskorének szabalyozasara és a tanfolyamok fegyelmi rendtartasara vonatkozolag.

Il.sz. melléklet

102 837/1922. (VII. 28.) BM.r. az 1922/VIl.tc.-nek a Magyar Kiralyi Allami Rendérségre vonatkozo rendelkezései végre-

hajtasara.
111.sz. melléklet

3720/1922. (1V. 25.) ME.r. a rendéri szolgalat fogalmazai és feliigyel6i szakaban valo alkalmazashoz sziikséges kellékek

¢és azok joghatalya.
IV.sz. melléklet

66 898/1922. (IV. 27.) BM.r. a 3 720/1922.ME.rendeletnek az ideiglenes min$ségii probaszolgalatos magyar kiralyi alla-
mi renddrségi segédfogalmazok és segédfeliigyeldk probaszolgalatara vonatkozolag tett intézkedések végrehajtasa.

V.sz. melléklet

2 682/1921. (II. 17.) BM.r. 6rszemélyzet felvétele, ideiglenes alkalmazasa, kiképzése.

V1.sz. melléklet

44 397/1923. (IV. 16.) BM.1. az 6rszemélyzet elméleti kiképzése.
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I.s] PHI&tOpN
188801923 (VII. 4.) BM.r.
UtaVtWDiVODJ\DU .LUIiO\L EOODPL 5HQ GlydrivgnakRa¢wvdidRYH ]DNWDQIR
D] RUV]IJRV VIDNWD RO RDWkYN®IKOQR]iViUuD
B atanfolyamok fegelmi rHQGW DDWIRQDWNR]yODJ

1. Altalanos rész.

1. §. A m. kir. dllami rendfreég orszagos szaktanfolyamai®s
a rendértisztviseldi tiszti tanfolyam, a renddrtieztviselGket tovibb-

képzd tanfolyam, a detektiv- ¢és detektivieliigyeldi tanfolyam, és
az orgzagos torzsaltisztképzd tanfolyam.

2. §. Az orsmigos szaktanfolyamok élén a m. kir, illami
renddrséz orszdgos szaktanulmanyi feligyelGje all, aki a m. kir.
beliijgyminiszternek van alirendelve,

3. §. Az orszdgos szaktanfolyamok gazdaaggi, nemkiilénben
s tanfolyamhballgatok személyi iigyeinek intézése, valamint a
tanfolyamhallgatiknak fegyelmezése (11, §) a szaktanfolyamok
parancsnokénak feladata, aki ezen mindséghen kozvetleniil a
szaktanulményi feliigveldnek van alirendelve.

4. §. Az egyes tanfolyamok élén, a térzsaltisztképzd tanfolyam
kivételével, a beligyminiszter dltal kinevezett igazgatdk allanak,
akiknek feladatkérét, amennyiben ez az utasitis eltéré rendel-
kezéseket nem tartalmaz, a 66.899/1922, B. M. szdmn rendelet
II1. fejezete, illetSleg az egyes tanfolyamokra vonatkozdlag kiilén
rendeletek dllapitjik meg. Az egyes tanfolyamok igazgatoi a szak-
tanulmanyi feligyelG iranyitasa alatt allanak.

Az idézett rendeletek szabéalyozzik a taniroknak (eloaddk-
nak) az igazgatokhoz és a hallgatékhoz valé viszonyit is. Az egyes
tanfolyamok igazgatdi és tanirai a tanfolyamok parancsnokival
szemben mellérendeltségt viszonvban #llanak, és a parancsnok
hataskirébe tartozd iigyekben kizvetleniil hozza fordulnak intéz-
kedés végett.

A torzsaltisztképzd tanfolyamra vonatkozo eltérd szabalyokat
kiilon rendelet 4llapitja meg.

5. § Az orszigos szaktanfolyamokhoz beosztott egyéb sze-
mélyzet a szaktanmlméinyi felilgyelé &ltal megallapitand6 belsd
igyviteli és szolgalati szabdlyok értelmében kozvetleniil, vagy a
szaktanfolyamok parancsnoka dtjin az orszigos szaktanulmanyi
feliigyelnek van alirendelve, aki e személyzet tagjaival szemben
az 5.047/1919. M. E. szama rendelet') 42. §-4ban megallapitott
rendbiintetesi jogot gyakorolja.

6. §. A tanfolyamok hallgatéitol a tanfolyamon és azonkiviil
megkdvetelhetd magatartisra nézve az egyes tanfolyamokra vonat-
koz6 rendeletekben foglaltak, valamint a jelen utasitis az iriny-
adok,

Az idevigé tiizetes szabilyokat a szaktanulminyi feliigyels
rendeletei és a tanfolyamok parancsnokdinak napiparancsai alla-
pitjak meg.

7. § A renddrtisztviselSi tiszti- és a detektivtanfolyam hall-
gatéinak kozvetlen elfljirdja a tanfolyamok parancsnoka &ltal
kijelolt tisztviseld (alosztalyparancsnok). Ennek ttjin a hallgaték
a tanfolyamcok parancsnokinak s utébbi Gtjin az orszdgos szak-

1) Lisd: Magy. Rend. Tdra, 1218, &vf, 752, o.
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tanulményi feliigyelonek, mint magasabb el6ljaronak, vannak ala-
rendelve.

A renddrtisztviselket tovabblépzal és a detektivieligyeldi
tanfolyamon a kizvetlen elSljard tisztében is a tanfolyamok
parancsnoka jar el.

8. § Az igazgatok, a tandrok (eldaddk), valamint a szak-
tanfolyamhoz beosztott tisztviselok a hallgaték elljardi minden
oly szolgilati érintkezésnél, amely rendes feladatkérikhéz tartozik.

II. Kiilonds rész,
9. §. Az orszdgos szaktanulmdnyi feligyeld hatdskore,

A m. kir, allami renddrségnel felillitott vagy ezutin fel-
dllitandd szaktanfolyamok kozponti feliigyeletét a m. kir. allami
renddrség orszagos szaktanulményi fcligyclGje litja el, aki a
beliigyminiszternck velemeényt ad, valamint javaslatot tehet min-
den olyan kérdésben, amely a m. kir. Allami rendérség alkalma-
zottainak szakszeri kiképzésével kapesolatos.

Kiiléndsen feladata :

1. A Budapest székhellyel szervezett orszigos jellegii szak-
tanfolyamok kozvetlen feliigyelete, ellendrzése és iranyitasa, vala-
mint egyéb szaktanfolyamok kézvetett feliigyelete és ellendrzése,

2, az oktatis vagy tovibbképzés céljat szolgild renddri
tankonyvek meghbirilisa és javaslattétel a tanfolyamokon vald
hasznalatuk engedélyezésére,

3. a rendori szak- és ftankényvek hivatalos kiadésival kap-
csolatos teenddk ellitisa, illetSleg az azokra vonatkozd vélemé-
nyezés és javaslattétel,

4. az ideiglenes mindségl prébaszolgilatos renddrségi segéd-
fogalmazdk és segedfeliigyel Sk probaszolgilatira vorfatkozo rendel-
kezesek wvegrehajbtasinak ellendrzése, végiil

5. a szaktanfolyamok nevében véleményt ad a beliigy-
miniszternek kiilondsebb fontossigi wvagy vitds rendori szak-
kérdésekhben.

A renddri szakképzés hatékony ellenéirzése céljabol az orszigos
szaktanulményi feligyeld a tanfolyamok keretében tartott bér-
mely elGadéison, gyakorlaton vagy vizsgin megjelenhet s a kérdezés
jogaval is élhet. v

Az orszigos szaktanulményi feliigyeld a feliigyeld és ellen-
Orz6 feladatkdrét érinté tigyekben idegen hatdsigokkal is kozvet-
leniil leveleézhet, a rendériGkapitanyoktsl pedig tiizetes felviligo-
sitdsokat kérhet. Helyszini kiszdllisoknil vagy siirgds esetekben
az elséfokit rendérhatosagoktdl és alirendelt szerveiktél kozvet-
leniil megkivanhatja a szilkséges adatok beszolgaltatasat.

Az egyes tanfolyamok igazgat6i, nemkillonben az egyes
tandrok a szaktanulminyi feliigyeld kivinsigira renplri szak-
kérdésekben irisban is véleményt adni kételesek.

Az orgzigos szaktanulményi feligyeld kiilép iktatot vezet,

s ,,A magyar kirdlyi dllami rendSrség orszégos szaktanulmanyi
feliigyelGje** felirds korpecsétet haszndl.
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Az orszigos szaktanulminyi felligyelSt akadédlyoztatisa vagy
tavolléte esetén a gazdasagi, személyl és fegyelmi vonatkozésii
iigyek intézésében a tanfolyamok parancsnoka, az egyes tan-
folyamok tanulményi iigyeinek a szaktanulméinyi feliigyelét meg-
illetd intézésében pedig az illetd tanfolyam igazgatéja, esetleg a
beliigyminigzter dltal meghizott tisztviseld helyettesiti.

« 10, §. A szaktanfolyamok parancenokdnak haldskire.

A tanfolyamok parancsnokénak feladata a hallgatok szes
mélyes ligyeinek intézése, a hallgatok fegyelmezése és a tanfolyamok
héztartizi iigyeinck ellatisa.

A laktanya-, illetéleg a hfizi rendet az igazgaték meghall-
gatésa utdn a szaktanulmanyi feliigyeld jovihagyasival a tan-
folyamok parancsnoka Allapitja meg.

A parancsnok gondoskodik arrdl, hogy a tanfolyamok minden
helyiségében teljes rend €s nyugalom uralkodjék, a laktanya-
(hazi-) rend szabdlyai betarlassanak, a hallgatdk az eldadisokon,
gyakorlatokon stb. pontosan megjelenjenek, & minden {ekintetben
az eldirt szabalyoknak megfelelfen vizelkedjenek. - :

11, § A fanfolyamof fegyelmi rendiortdsa.

A szaktanfolyamol hallgatéi Ggy az intézet falain beliil,
mint azokon kiviil szigori fegyelmi szabdlyok alait Allanak. Fel-
jebbvalbikkal szemben tisztelettel, s eléljardikkal szemben ezen-
feliil teljes engedelmességgel tartoznak.

Az eldadasi O6rikon kivill a hallgaték minden tekintetben
kézvetleniil a tanfolyamok parancsnokinak, illetbleg az alosztély-
parancenoknak vagy &ltaluk a feligyelettel ¢s ellendrzéssel meg-
bizott tisztviselknek wvannak alirendelve, & ezek utasitisainak
feltétleniil ecleget tenni tartoznak.

Kitelesek tovabbi a megallapitott laktanya- (hézi-) rendhez
a legszigoribban alkalmazkodni.

. Fegyelmezés.

A fels6 tiszti- én detektivfeliigyeldi tanforyam hallgatdinak
fegyelmezésére vonatkozolag a 66.900/1922, B, M. szdmt rendelet
IIL, fejezete 7. §-dban foglalak az iranyadék azzal a mdédositéssal,
hogy a hivatkozott rendeletszakaszban a tanfolyam igazgatéja
részére megéllapitott rendbiintetési és fegyelmi jogkdrt az orszdagos
szaktanulminyi feliigyelé gyakorolja. .

Az orszdgos torzsaltisztképzd tanfolyam hallgatéinak fegyel-
mezésére nézve az ezen tanfolyam feldllitisira vonatkozélag ki-
adandé rendeletben foglalt kiilon szabiélyck nyernek alkalmazést

A tisztviseldi tiszti és a detektivtanfolyam hallgatdira olyan
oselekményeik vagy mulasztisaik miatt, amelyek a 3.720/1922,
M. E. sz, rendelet 5. §a éza 66.860/1922. M. M. sz. rendelet 20. §-a,
illetéleg a 9.270/1922. B. E. sz. rendelet 7. §a értelmében valo
eljirdsra még okot nem adnak, az alibb felsorolt rendbiintetések
szabhatok ki :

1. Pusztin szébeli vagy napiparancs iitjin kozolt rosszalis,

2; 30 napig terjedhetd &llamfogsig (smorakozd stb., helyek
latogatasinak tilalméval),

3. 30 napig terjedhetd laktanyafogsig,

4, 400 korona dsszegeig terjedhetd pénzbirsag,

5. egyes kedvezmények (szabadsig, kimaradés, kilnnlakés
stb.) megvonasa,

149



Rend/ p G H-OMEQH Wetek YAtteHistoriae Praesidii Ordinis)HU ISSN 1216-6774 XXIX. évf. (2019) 58.5z.

6. kiilén szolgilati teenddk ellatésinal,
7. killon tanulményi feladatok megoldasinak kotelezettaége.
Ezen rendbiintetések kozill kiszabja

: A} a szaktanwlmdnyt feligyeld :

@) a 15 napnil hosszabb ideig tarté dllomés- és laktanya-
fogsigot,

b) a 200 korondnAil nagyobb Osszegli pénzbirsigot,

¢) a kedvezményeknek B napon tal terjedd elvondsit,

d) a kiillén szolgilati teenddknek 8 napot meghaladé idé-
tartamra vald kimondadsat ; _

B) o szaktanfolyamok parancsnoha @
a) rosszalast,
b) a 15 napig terjedd allom&.s— ¢s laktanyafogsagot,
¢} a 200 korondig terjedd pénzhirsigot,
d) a kedvezményeknek 8 napig terjedd idére vald elvondsit,
e) a kiildn srolgilati teenddknek 8 napig terjedd idétartamra
valé kimondéasat ;

C) az egyes tanfolyamok igazgatss :

a kiilon tanulményi feladatok megoldasinak kotelezettséget.

A hallgatokkal szemben a figyelmeztetés és megintés jogat
az alosztdlyparancsnok is gyakorolhatja.

A kiszabott rendbiintetéseket az illetd tanfolyam igazgatdja-
val, az igaggatok dltal kivott rendbiintetéseket pedig a tanfolyamok
parancsnokaval alkalmas médon kézdlni kell.

Budapesten, 1923, évi juliue hé 4-én.

Dy, Rakovszly Tvan 5. k.

#s. kir, Deliigwminiszier,

For rMagy&rRUV]iJL 5WM DG HOHT (1923) Lfiizet411-415.p.
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1 V] PHOOpPNOHYV

102837/922. (VII. 28.) BM.r.az 922/VIl.tc.-nek
a0DJ\DU .LUIO\L EOpBIBYRSHIMENR]Yy UHQGHONH]pVHL YPJUHKDMWi

352,
A m, kir. beliigyministernei 102,837/1922. B. M. szimi rendelete,
Az 1922 :VIL t.-c.-nek a m. kir. dllami rend5rségre vonatkozé rendelkezései végrehajtdsa.

A m, kir. allami renddrség létszamat, kicgészitési modjait és fellegyverzését az
1922 : VIL t.-c. dllapitja meg.
E térvény keretein beliil a m. kir. dllami rendlrség szervezete a kovetkezd:

l. A szervezet altaldnossdaghan:
a) Legfelsobb igazgulis.

A m. kir. allami renddrség legfelsd hatésaga a belligyminister, akit e feladatkoré-
ihen az orszdges fékapitiny helyettesit.

A m. kir, “illamrendérsigi {igyeket a beliigyministeriumban két fooszialy  intézi,
még pedig:

az allamrendorségi fooszlaly (szervezési és személyzeti tgyek) és

a kozbiztonsigi féesztaly ; az utébbihoz tartozik az orszdgos nyomezdsekat irdnyité

'; B. K. 1921, ¢é+f. 5¥1. lapea.

b) Keriileli yendorfokapitanysagok.
A m. kir. allami rend6rség hatésagi jogkorét a beliigyminister, illetsleg helyettesként
az orszagos fokapitany a keriileti rendérfékapitinyok ttjan gyakorolja
Az orszag teriilete 7 rendorfGkapitanysagi keriiletre oszlik, amelyek mindegyikének
élén egy m. kir. Kkeriileti renddrfokapitdny 4all. E keriiletek székhelyei a kovetkezdk :
Debreczen, Miskolcz, Pécs, Szeged, Székesfehérvar és Szombathely.
Budapest és kozvetlen kirnyéke kiilon rendérf6kapitanysagot alkot.

i ¢) Rendorkapitanysdgok.

Minden térvényhatésagi joggal felruhazott és minden rendezett tandcsi varosban,
kivételképen egyes fontosabb kozségekben is, egy-egy m. kir. allami rendGrkapitdnysfg
mikédik, amely kozvetleniil a teriilet szerint illetékes keriileti rendérkapitinysignak van
aldrendelve. Ezekhez jarul a Budapest székesfévirosban és kozvetlen kornyékén felalli-
tott s a budapesti fékapitanysagnak aldrendelt 15 rendérkapitinység (budapesti keriileti
kapitanysagok).

A rendérkapitanysagok szama czidoszerint a budapestiekkel egyiitt 70.

Ad) Rendori kivendeliségek.

Rend6ri szempontbol kiilonosebb fontossagi f6ként nagyobb ipartelepekkel vagy
jelentdsebb vasuti forgalommal rendelkezé egyéb kozségekben m. kir. 4llami rendéri
kirendeltségek mikodnek, amelyek a rendorkapitanysagtél csak abban kiilonbdznek, hogy
személyzetitk létszama kisebb és hataskoriik esetleg korldtoltabb.

E rendéri kirendeltségek kdzvetlenitl az illetékes keriileti renddrfékapitdnysaganak,
kivételesen személyi ligyekben a legkozelebbi rendérkapitanysagnak vannak aldrendelve.

Szamuk ezidészerint 8.

¢) Halarszéli kivendeliségek.
Egyes fontosabb hatératkelési pontokon killén hatirszéli hatésdgi kirendeltségek
miikidnek. Allomashelyiilk, valamint csekély szdmu személyzetiik id6rél-idére valtozik.
Hataskoriik csupan az ttlevelek és az idegenek ellenGrzésével kapcsolatos teendékre
terjed ki. .
Rendszerint kozvetleniil annak a keriileti fékapitinysidgnak vannak aldrendelve,
amelynek teriiletén allomashelyiik fekszik.
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2. A személyzet.
A m. kir. allami rendorség személyzetének kiegészitése kizardlag onkéntes jelent-
kezés alapjan torténik. (1922: VIL t-c. 2. §)
A személyzet a kovetkezoxépen tagozodik :
A) Egyenruha és fegyvervisciésre jogositott személyzet.
Ehhez tartozik:
a) a fogalmazodi kar,
b) a felugyeldi kar,
¢) az oOrségi szemeélyzet (altisztek és renddrok).

Az egyenruha és fegyverviselésre jogositott személyzet egyiittes létszama a 12.000
‘{6t meg nem haladhatja.

A fogalmazéi és felligyelSi kar tagjai tiszti rangu tisztvisciok. Szamuk nem lehet
tobb 1500-nal.

Az Orségi személyzet (altisztek és renddrok) szama 10.500 fot csak annvival ha-
ladhatja meg, amennyivel a fogalmazok és feliigyelGk széma kevescbb 1500-nal.

Ezidészerint a fogalmazdk és feliigyelok betdlthetd létszama legfeljebb 1300 fGben,
az Orségi személyzeté pedig 10.700 foben van megéllapitva.

E személyzet minden tagja Onkéntes elhatdrozasa alapjan, irdsbeli nyilatkozattal
vallal szolgalati kotelezettséget. (1922: VIL t.-c. 2. §.)

A szolgélat vallaldsira vonatkozé kotelezo nyilatkozatok szovegét 1—3. mellékle-
tek tlintetik fel. .

Ezenfeliil e személyzet minden egyés tagjdhak arcképes renddri igazolvanya van
-olyan melléklappal, mely személyi adatait, személyleirasat és névalairasat is feltlinteti.

B) Egyenruha és fegyverviselésre nem jogositott személyzet.

Ehhez tartoznak:

a) az Oorvosok,

b) az irodai alkalmazottak (a szamvevdségi és kezelési szak alkalmazottai, a dij-
nokok stb.).

¢) a detektivek,

d) a kézbesits- és szolgaszemélyzet (beleértve itt az ajtonallékat, kapusokat stb. is).

Ezek egyiittes létszima koriilbeliil 4000 6 és hosszabb tartami szolgalati kotele-
zettség villalaséra nem kotelesek.

3. Rendoriskolak.

Minden fGkapitanysdg mellett renddriskola muikodik (oktato- és tartalékosztaly),
amelyben az ujonnan felvett rendorék és — a viszonyokhoz képest — az altisztek
részesiilnek a szilkséges szakkiképzésben. Ezek az iskolik az egyontetii szakképzés cél-
_jabél Budapestre is Osszevonhatok.

Budapesten tanfolyamok szerveztetnek a fogalmazdi és felligyelGi kar tagjai részére is.

Az iskoldban eltoltott szolgalati id0 tartama 6 honaptél 1 évig terjed.

Az iskolak allandé tanarai és novendékei a fenti szakaszokban meghatdrozott leg-
magasabb létszamokba beszamitanak.

E rendelet melléklete tiinteti fel a kozponti igazgatds, a fGkapitanysagok, a kapi-
tanysagok, a kirendeltségek és a hatdrszéli kirendeltségek székhelyeit.

Budapest, 1922, évi junius ho 28-dn.

Dr. Rakovszky Ivdn s. k.,

m. kir. beligyminister

ForstHO«J\L . NPOVIQEVE (1922) 31.52. 1365-1374.p.
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