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Alfoldy Gabor

Ujabb adatok a dégi
Festetics-kastélyegylttes torténetéhez

Bernhard Petri és a dégi park

Tézis és bevezetés

A dégi park kompoziciéjanak megalkotasaban meg-
hatarozé szerepet jatszott Bernhard Petri (1767-1853),
koranak eurépai szinten is egyik legkiemelked&bb taj-
kertésze és mezdgazdasza.'

E tanulmany legfébb célja, hogy ezt a tézist — ame-
lyet lehet&ségként mar tobbszor is folvetettem? — tobb
oldalrél alatamassza, és ezaltal (j kontextusba helyez-
ze a dégi park épitéstorténetét. Az allitas bizonyitasa-
ra néhany eddig ismeretlen, meghatarozé jelent&ségl
emlitést hasznalok fel, amelyeket a 19. szazad elején
tevékenykedd Bartossagh J6zsef kiilonbozd irdsaibdl
gy(jtottem Ossze.

Az el6z6 kozleményben kozzétettem egy eredetileg
az Oekonomische Neuigkeiten und Verhandlungen cimi fo-
ly6iratban megjelent leirast, amely az addig ismertek-
nél korabban, még a kastély és a park épitésének idején
keletkezett. E leiras a korabbi ismereteinkhez képest
szamos lényeges (j adatot tartalmaz a dégi birtokrél,
kastélyrol, parkrol és melléképlletekrdl, ravilagitva egy-
attal a kiilfoldon megjelent, német nyelvii kertészeti és
gazdasagi folydiratok miivészettorténeti, kiilondsen
kerttorténeti forrasértékére is.*> Most tovabbi, ugyan-
ezen forraskorbdl szarmazé adatok, illetve mas kora-
beliirasok alapjan teszek kisérletet arra, hogy Bernhard
Petrit a dégi kastélypark tervezdjeként és egylttal az
emlitett leirds szerzéjeként is azonositsam, valamint

1 Ajelentanulmany az ELTE BTK Filozéfiatudomanyi Doktori Iskola
Mvészettorténet Programjaban készul6, ,Hasznost a széppel: Fes-
tetics Antal dégi kastélyparkja” cim( doktori disszertaciom kapcsan
végzett kutatasaim egy részét 0sszegzi. E helyltt szeretném kifejezni
halas koszonetemet Galavics Gézanak és Ecsedy Annanak azért,
hogy e tanulmany kéziratat elolvastak, és hasznos tanacsaikkal se-
gitettek. Kdszonettel tartozom tovabba Demeter Zséfia, Charlotte
Gllck, Hargitainé Vari Eva, Dick Knight, Pfemys| Krejifik,
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Hajés Géza emlékének

hogy a parkot az 6 életének, munkassaganak kontex-
tusaban elhelyezzem.

Ahogy a korabbi kozleménybenis, e helyiittismét el-
kertlhetetlentil a mivészettorténettél latszolag mesz-
sze allé mez6gazdasag terliletére kalandozunk. A park
szerzGségére vonatkozo utalas kozlésén és elemzésén
tllis érdemes megtenni ezt az els6re talan meglep6nek
latszd kirandulast. Ennek soran valik ugyanis nyilvanva-
I6va, hogy a Magyarorszagon a18. szazad végétdl kezdve
lezajlott mez&gazdasagi modernizacié miivészettorté-
neti 6sszefuggésben nem csupan a hazai mivészeti (és
altalaban kulturalis) mecenatura egyik legfontosabb
anyagi bazisat jelentette. Az antik res rusticae idedja a
fiziokrata eszmékkel és a modernizalt agrikultira méd-
szereivel parosulva nemcsak gazdasagi modellként volt
meghatarozé, hanem donté hatast gyakorolt a taj- és
természetszemléletre, az embernek a természethez
valé eszmei és gyakorlati kapcsolatara, a tajalakitasi
attitlidre, valamint az életméd és a kozizlés atforma-
l6dasarais.*

E korszakban, amikor az antikvitas valt a kortarsi
miivészet mintaképévé, a kert (Arkadia idealis Gjra-
alkotasaként) e vonzasok és valasztasok altal vezé-
relt, forradalmi jelent8ségii szemléletbeli valtozasok
kifejezésének egyik legfontosabb terrénumava valt.
A foldbirtokosok mintaszer{i gazdalkodas keretében
megvalésitott nagyszabasu birtokfejleszté (moderni-
zalo és szépitd) tevékenysége a gazdasagi és kulturalis

Jutta Schwan és Hartmut Troll segitségéért.

ALFOLDY 2009. 54; ALFOLDY 2015. 23; ALFOLDY 2016. 136.

ALFOLDY 2018.

Ennek angliai példairdl: ‘Utility and Beauty'in WILLIAMSON 1995.
119-140. A kontinensen Girardin marki Rousseau hatasara létreho-
zott, hazankban is jél ismert ermenonville-i parkgazdasaga és kert-
elméleti értekezése kontinensszerte példaként szolgalt. BUTTLAR
1999. 22, 109—110.
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fejlédésnek alappillére és egylttal leképezbdéseis volt.
Ahogy a korabeli épitészetben, gy a kertmiivészet-
ben is a klasszicista szépségeszmény: a Kazinczy altal
Winckelmann ihletésére megfogalmazott ,nyugodal-
mas nagysag” karaktere jutott érvényre a 18. szazad
végétdl kezdve, s ennek egyik elsd elterjeszt&je éppen
Bernhard Petri volt hazankban.® Bar az eszmei alapo-
kat részben az antikvitas szolgaltatta, a megvaldsitas
praktikus mintajat Anglia jelentette (kzvetlenil vagy
francia, német, osztrak—morva, olasz kozvetitéssel).
E példa épplgy érvényesilt a korszer(i mezégazdasagi
modszerek és eszk6zok meghonositasaban, minta taj-
kert Ovezte korszer( rezidencia és a felvilagosult, er6-
forrasaival mintaszer(ien gazdalkod6, mivelt foldesir
eszményképének elterjedésében.®

A18. szazad végétdl kezdve néhany évtized alatt
végbement agrarreform soran a rendszerszemléletd,
tudomanyos alapokon nyugvé, modern modszereket
alkalmazé, nyereségorientalt, vagyis (korabeli kifeje-
zéssel) ,okszer(i” mez&gazdasag terjedt el hazankban.
Az alapvet6en kapitalista szemléletl mintagazdasagok
fiziokrata szellemisége teljesen megfosztotta a mez6-
gazdasagot hagyomanyos ethoszatél.” A bevezetett Uj
gazdalkodasi modszerek alaposan megvaltoztattak a
mez6gazdasaggal kapcsolatos feladatokat, s ezaltal a
birtokosok attitlidjét is: immar érdekeltté valtak ab-
ban, hogy nagyobb figyelmet forditsanak birtokaikra,
amelyekhez az intenziv gazdalkodas teenddi révén jel-
lemz&en jobban kotédtek elédeiknél .2 Az (j vagy meg-

5 RapPaics Rajmund (1940) Petrit a szentimentalis kertmUvészet jele-
seként méltatja (156, 186); Kazinczy 1806-ban kelt, hotkdoci utazasa
kapcsan irt hires kertesszéjét pedig két kilon korszak és gondolko-
dasmad példajaként osztja meg (186—188;196-197); ZADOR 1973. 16.
jegyzet; GALAVICS 1999. 56.

6 Akertm(vészet szempontjabél erre a kérdésre kontinentalis szem-
sz0gbdl Adrian von Buttlar 6sszefoglalé miive nyUjt 6sszképet, sza-
mos példaval (BUTTLAR1999). A korszak hazai kertm(ivészeti 6sz-
szefiiggésében, els@sorban mvészettorténeti szemszogbdl Zador
Anna (1973), Sisa J6zsef (1990-1992) és Galavics Géza (1999) 0ssze-
foglalasai nydjtanak konkrét példakat, illetve érzékeltetik a hatasok
sokféleségét és Osszetettségét. A korszak gazdasagi szempontu
attekintése gazdag irodalommal rendelkezik, de a hazai gazdasagi
reformok és a kertm(ivészet kdzvetlen és kozvetett 6sszefliggései
ma még komplexebb feltarasra varnak.

7 GERGELY—PAJKOSSY 2003. 42.

8  Galavics Géza szerint ,a [...] kozép-eurdpai, igy a magyar szabad-
kémodives arisztokratak kozott az altalanos philantrop beallitottsag
mellett igen er8s volt a gazdasagi modernizacié iranti érdekl&dés,
kezdeteként az élet minGsége és a gazdasag fejlettsége kozti 6sz-
szefliggés felismerésének. igy az az nemberbarat vagy hazafi« di-
lemmaja vagy parositasa mellé jellemzésiikként az nemberbarat és
mintagazda (oeconom)« jelz6part is odailleszthetnénk, kilondsen
a haladé szellem, de a kormanyzati politikatél tavolsagot tartd
gazdasagi elit esetében” GALAVICS 2006. 138.

Gjulé régebbi vidéki rezidenciak keretét ado kertmivé-
szeti alkotas jellege, stilusa, mérete, eszmei tartalma
és tajjal vald kapcsolata mintegy idealizalt formaban
képezte le a birtokon folyé gazdalkodast, utalva a tj
atfogo fizikai atalakulasanak szellemihatteréreis. Afold
korszerl miivelése, az okszer{ gazdalkodas ugyandgy
reprezentalta a foldesir miveltségét és orientaciojat,
mint a kastély konyvtara és gyljteményei.

A18. szazad utolso évtizedeiben foldesuraink jelleg-
zetes (j generacioja |épett szinre, amelynek az apaktol
orokolt, elavult tarsadalmi és gazdalkodasi szisztéma-
val, adéssagokkal és a birtokok sz6 szerint parlagon
hever6 mez6gazdasagi potencialjaval kellett szembe-
sulnie. A bécsi, budai, vaci Theresianumban nevelke-
dett, esetenként kilféldi egyetemeken is tovabbképzett
iflak tanulmanyaik soran az angol és német gazdasagi
szerz&ket és Rousseau miveit egyarant megismerték.®
A kim(velt és tettre kész, a fejlesztés sziikségét érzg,
felvilagosult foldesurak szamara a francia haboruk kon-
junktdraja adta meg annak lehet8ségét, hogy a szemiik
el6tt lebeg6 angol mintat gazdasagi és esztétikai érte-
lembenis gyakorlatra valtsak.” Ahogy hirtelen érdemes
lett ndvelnia termésatlagokat, megvaltozott a terme-
|ési mdd és a nagybirtokok 6sszképe is. E fejlesztések
egyiklegkitlin6bb példajat nyljtotta Festetics Antal dé-
gi birtoka, amelyr6l igy irt Fényes Elek: ,Az ide tartozé
roppant pusztakon nagy fontossagu gazdasag lizetik.
Vanitt kitlind merino juhtenyésztés, gulya, telivér-mé-
nes, és schweiczi tehenészet. A haszonvehetetlen mo-

9  Ebb&Ia szempontbol sem hanyagolhato el a korszak felvilago-
sult elitképzd intézményeinek: a bécsi, majd a budai, illetve a vaci
Theresianumnak a hatdsa. Kurucz Gyorgy (2013) kiemeli a bécsi
Theresianum, kilonosen Michael Denis és Mitterpacher Lajos pro-
fesszorok jelent&ségét e generacio e téma iranti érzékenységének
és érdeklgdésének, valamint kimUvelésének tekintetében. Denis
természetszemlélettel és kertmiivészettel kapcsolatos alapvet6 ha-
tasarél: Hajos 1989. 69, 104. Mitterpacher késébb Budara kerllt, s
ott Festetics Antalt is tanitotta.

10 Els@sorban a szasz mez6gazdasz-professzor, Albrecht Thaer, az
angol mez&gazdasag német szakértdje gyakorolt donté hatast a
kontinens agrarreformjara a 18—19. szazad forduléjan és a 19. szazad
elsg felében. Mivei nem hianyozhattak a magyar foldbirtokosok
konyvtaraibol sem. Az altala kozvetitett modern angol mez&gaz-
dasagi modszerek tobbek kozt a keszthelyi Georgikont alapitd Fes-
tetics Gyorgy szamara is meghatarozdak voltak, s 6 a primer angol
szakirodalmat is megszerezte sajat keszthelyi konyvtara szamara.
Err6l részletesen: KURUCZ 2013.198—211. Ennek az dsszetett kultura-
lis és gazdasagi folyamatrendszernek holisztikus képét nydjtja Ku-
rucz Gyorgy mintaszer(ifeldolgozasa e generacié egyik legkitin6bb
alakjarol, grof Festetics Gyorgyrdl, Festetics Antal unokatestvérérol.
KuRrRucz 2013. A dégi kastélyt épittetd Festetics Antal konyvtararél
mas alkalommal esik majd sz6. E szellemi aramlat és a magyaror-
szagi felvilagosult kor kertépitd tevékenységérdl Galavics Géza irt
Osszefoglaléan. GALAVICS 1999; GALAVICS 2002.
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UJABB ADATOK A DEGI FESTETICS-KASTELYEGYUTTES TORTENETEHEZ

csaros, homokos helyeket viruld rétek és fiatal erd6k
valtottak fel™

A birtokokon véghezvitt fejlesztések keretében és
bevételébdl parkok, szépitett tajak sokasaga jott létre
Magyarorszagon. Legkivalobb példaik az itt megforduld
tehetséges, esetenként kozvetlen szigetorszagitapasz-
talatokkal is rendelkezd, miivészvénaval is megaldott,
igy kerttervezéssel is magas szinten foglalkozé, jellem-
z6en német szakemberek (mint Bernhard Petri, Rudolf
Witsch, Heinrich Nebbien) kozremiikodésével valésul-
hattak meg. A sokoldalian tajékozott és a korszer(isi-
tésirant ideolégiai és gazdasagi alapon is elkotelezett
birtokosok és a szintén sokoldalian képzett gazdasagi
szakemberek egyuttesen j6 néhany nagybirtok forra-
dalminak mondhaté atalakitasat, gazdasagi és esztéti-
kaifejlesztését, s ennek keretében nagyszabasu parkok
épitését vitték véghez. A szazad végén a kerékbe tort
politikai reformkezdeményezések helyett tehat el§szor
a mezBgazdasag és a miivel6dés bizonyos tertiletein
adédott lehet6ség arra, hogy nagyszabasu torekvések
bontakozhassanak ki hazankban. A kertm{ivészet éppen
e terliletek hatarmezsgyéjén s e torekvések kifejezgje-
ként, a pillanatnyi gazdasagifellendulésnek koszonhe-
téen kulonosen jelentds alkotasokkal gazdagodhatott
ezekben az évtizedekben.

Festetics Antal dégi kastélyparkja ezek soraba tarto-
zott, de kozullk is kiemelkedett: koranak legnagysza-
basibb kertmiivészeti alkotasa és kvalitasait tekintve
is a klasszikus tajkert egyik cslcsteljesitménye volt ha-
zankban, amely egy mintagazdasag kozéppontjaban,
annak részeként valosult meg. Ezt mar a kortarsak is
felismerték, ésjelent6ségének megfelel6en méltattak.
Mivel mind az épittetd, mind a kerttervez6 a korszer(
mez6gazdasag elkotelezett hive volt, nem kertilhetem
el a téma ilyen irany( megkozelitését, kiilondsen, mi-
vel a tanulmany kozéppontjaban allé forrasok: a dégi
park mindeddig ismeretlen (vagy elfeledett) méltatasai
és tervezGjének emlitése éppen a korszak egyik legter-

1 FENVES1851. 1. 250.

12 Eletrajzat a legrészletesebben sajat maga irta meg a lequtébbi id6-
kig kéziratban maradt, 2014-ben megjelent miivében: BARTOSSAGH
1830 (2014). Bartossaghot a m(i szerz&jeként Vari Andras torténész
azonositotta. (BARTOSSAGH 1830 [2014].18.) E fontos m(ire, amely
Takats Rozsa rendkivil alapos jegyzetanyagaval kiegészitve, a
kézirat betlih(i kozléseként jelent meg, Demeter Zsofia hivta fel a
figyelmemet, amiért ez(ton fejezem ki halas kdszonetemet. E kéz-
iratot mar Galgdczy Karoly is ismerte, és tudta, hogy Bartossaghtol
szarmazik, mivel (hivatkozas nélkul) fel is hasznalta Bartossaghrol
irt életrajzahoz (CALGOCzY 1884a. 8-11). Galgoczy irasat hasznal-
ta fel Szinnyei J6zsef (SzINNYEI 1891. |. 653—654) és Palmany Béla
(PALMANY 1987.131-133) @ Bartossaghrol irt rovid biografiakhoz. Az
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mékenyebb magyar mez&gazdasagi koziréjanak kulon-
féle irdsaibol bukkantak eld.

A fenti tézis és e tanulmany alapjat tehat nem kert-
tervek vagy levéltari dokumentumok képezik (ilyenek
sajnos e kérdéssel kapcsolatban maig nem kertiltek el&):
a legfontosabb adatokat nagyrészt alnéven vagy név
nélkulirt, els6sorban kiilfoldon megjelent folydiratok-
ban és szakkonyvekben elejtett, illetve a lequtébbi id6-
kigismeretlen, kéziratban lappang6 célzasok, utalasok
mozaikkockai hordozzak.

Az informdtor: Bartossdgh Jozsef

Bartossagh Jézsef (Arad, 1782—Pest, 1843) a reformkor
egyik kiemelkedd, nemzetkozi ismertségnek orvendé
alakja (1. kép).” Igazi polihisztor volt: jogasz, mez6gaz-
dasz (sz6lészettdl a birkatenyésztésig minden tertile-
ten kompetens tudassal és gazdag tapasztalatokkal),
joszagigazgatd, szakird, birtokos, konyvtarrendezg,
botanikus és kertbarat. Szamos témahoz szamtalan
alkalommal szélt hozza hazai és kiilfoldi sajtborganu-
mokban, idénként onallé kotetekben is.
El&szorjogivégzettséget szerzett a pozsonyi akadé-
mian, majd Bécsben, Nemes Gyorgy udvari agensnél
bojtarkodott. A bécsi egyetemre beiratkozva matema-
tikat, kémiat, botanikat és allatorvosi tanulmanyokat
folytatott, tobbek kozott a hires Jacquin professzor is
tanitotta,”sakoregyik legnevesebb mez6gazdaszanal
is képezte magat: annal a Peter Jordannal, akinél ko-
rabban Nagyvathy Janos, Festetics Gyorgy grof nagy
hirl joszagkormanyzdja, a korszak egyik legkimagas-
I6bb szakirdja is gyakornokoskodott." Ezt kovetben
némikatonaskodas utan, 1801-1802-ben elvégzett egy
évet a keszthelyi Georgikonban.” 1802 és 1804 kozott
kerult el6szor huzamosabban Dég kozvetlen kozelé-
be, amikora szomszédos lepsényi Nadasdy-uradalom

alabbi, altalam felhasznalt életrajzi adatok e munkakbol szarmaz-
nak, de mivel a datumok a fenti forrasokban egymastél sok esetben
eltérnek, Bartossagh sajat onéletrajzanak adatait, azok hianyaban
pedig a Galgéczy mivében emlitett datumokat hasznaltam fel.

13 Emliti: BARTOSSAGH 1830 (2014). 34. A Bartossagh altal csak csalad-
nevén emlitett bécsi professzor egyarant lehetett Nicolaus Joseph
von Jacquin, a hires orvos, botanikus, kémikus (kordbban selmec-
banyai tanar, a bécsi botanikus kert igazgatéja), vagy az 6 fia,
Joseph Franz von Jacquin, aki ugyanezen targyak szintén nagy hirdi
oktatéja volt.

14 Nagyvathy szerepérdl, személyiségérol legujabban és legsokolda-
[Gbb médon Kurucz Gyorgy (2013) nydjt képet.

15 BARTOSSAGH 1830 (2014). 34.
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1. Ismeretlen miivész: Bartossdgh J6zsef
Magyar Mez6gazdasagi Mdzeum, Itsz. KM 67.1.

morva bérlgjéhez, Jan Nowotnyhoz szegédott el ,pra-
xisra”. Itt, a ,selem birka tenyésztés classicus foldjén”
szerezte meg elsé gyakorlati tapasztalatait,' s a bir-
kanemesités késgbb is ,kedvencz targya” maradt.”
Nowotny mellett — akit elkisért példaul a Habsburg
Birodalom legjelent&sebb allatvasarara, a holicsi csa-
szari merinényajhoz kotddd birkalicitacidkra is — al-
kalma nyilt megismerkedni a korszak legjelentsebb

16 BARTOSSAGH 1830 (2014). 33—34. Nowotny alakjara Asbéth Janos
gazdasagi tanulmanydt-leirasa alapjan Kurucz Gyorgy hivta fel a fi-
gyelmet. KURUCZ 2013. 234.

17 GALGOCzY1884a. 9.

18  BARTOSSAGH 1830 (2014). 35-37.

19 BARTOSSAGH 1830 (2014). 37.

20 Festetics Antal higa, Maria el&szor Czindery Palhoz, Somogy me-
gye masodalispanjahoz ment n6ul. E hazassagabdl szlletett kisko-
ri gyermekeinek orokségét bérelte, majd igazgatta Bartossagh.

21  BARTOSSAGH 1830 (2014). 38.

22 BARTOSSAGH 1836.177.

23 Az1815. majus 21-i eseményrdl az Intelligenzblatt der Jenaischen
Allgemeinen Literatur-Zeitung szamolt be. Forditasat kozolte:
Kurucz 2013. 328. Kurucz Gyorgy ezzel tisztazta e diploma mi-
benlétét, amelyet kordbban tobb esetben is hibasan az intézet

mez6gazdaszaival, juhtenyésztbivel, koztik Bern-
hard Petrivel is.®

Minthogy ekkor if]. Viczay Mihaly gréf iregi, valamint
unokatestvére, grof Sdndor Vince raréi uradalmat szin-
tén Nowotny kormanyozta,” Bartossaghnak médjaban
allt meglatogatnia Petri altal alkotott raréi Sandor- és
a vele szomszédos hédervari Viczay-kertet, illetve az
utoébbi birtokos ottani korszer(i gazdasagat is.

1804-t6l kilenc éven at tovabbra is a dégi Festeticsek
kozvetlen kozelében miikodott: elbb Festetics Maria
(Antal huga, Czindery Palné) félarvan maradt gyerme-
keinek birtokait vette haszonbérbe, majd 1805-t&l11812-
ig e birtokok kormanyzéja lett.* Afiligyermek Czindery
Laszlénak kés6bb is atyai jo baratja maradt.?

Ebben azid6szakban, 1805-ben Bartossagh Festetics
Antal Lajos nev(i dccsével kozosen latogatott el a Bern-
hard Petri altal szervezett, loosdorfi Liechtenstein-bir-
tokon rendezett birkaarverésre.?

Festetics Gyorgy sem mulasztotta el kifejezni elisme-
rését a Georgikon egykorikivalé hallgatéjanak: 1815-ben
tiszteletbeli vizsgalilnokké nevezte ki Bartossaghot, s
ez alkalombél az intézet haromkoszorUs diplomaja-
val tlintette ki elsg hiressé valt tanitvanyat.? Abban az
id6ben —1813 51818 k0zott — Bartossagh orszagszerte
kiilonbozé nagybirtokok kormanyzasaval és fejleszté-
sével foglalatoskodott, mig véglil egy b& évtizeden ke-
resztul Apponyi Antal napolyi, majd parizsi nagykovet
birtokait rendezte és kormanyozta.* O iranyitotta a
grof konyvtaranak Pozsonyba koltoztetését, amelynek
rendezésében és a koz szamara valé megnyitasaban
(1827) is tevékenyen részt vett.”* Nyugdijba vonulasa
utan tovabbra is Pozsonyban, valamint villanyi birto-
kan élt. 1830-ban irta valészinileg f6 miivének szant,
Onéletrajzat is tartalmazo, a birtokok gazdasagi kor-
manyzasarél szolé, név nélkili munkajat, amely a ko-
zelmdltig kéziratban maradt.?

elvégzését jelz6 dokumentumként emlitettek. Az err6l sz6l16 ere-
deti levéltari bejegyzés: ,Bartossagh Josef Iharos Berényi Director
Ur a' Rigorosum Examenekkel egybe kotott Mezzei Latogatas
alkalmatossagaval a’ Georgikon Honorarius Assessoranak ki ne-
veztetvén, néki arrél egy harom koszorus Diploma adattasson”
MNL OL P279 Festetics csalad keszthelyi levéltara, Directoratus,
1815. Prot. No. 560.

24 BARTOSSAGH 1830 (2014). 39—40.

25 Bartossagh tevékenysége a kozcélra megnyitott, igen jelent8s
bibliotékaban a konyvtartorténet szamara maig nem volt ismert,
bar GALGOCzY 1884a.10 és SZINNYEI1891. |. 653. emliti. Az Appo-
nyi-kényvtar ekkori rendezésérél a vonatkozd korabbi szakirodalom
attekintésével legtjabban Granasztéi Olga tett kdzzé tanulmanyt.
(GRANASZTOI 2016. 223.) Lasd még Takats R6zsa Bartossagh-életraj-
zat (BARTOSSAGH 1830 [2014]. 15-16, 50-51. jegyzet).

26 BARTOSSAGH 1830 (2014).
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Aszéles miiveltségii, mindig naprakészen tajékozott
Bartossagh évtizedeken at szamtalanszor ragadott
tollat (sokszor név nélkul vagy alnéven), ha olyasmit
olvasott vagy latott valahol, amirél Ggy érezte, hogy
hozza kell sz6lnia.” Az1810 kortili évektél kezdve ez az
irasbeli véleménynyilvanitas, idénként vaskos helyre-
igazitas kedvenc mifajava, sot valésagos személyi-
ségjegyévé valt, s ez kotetben megjelent miveinek
stilusan is megmutatkozik. [rasaiban gyakran idézett
latin szentenciakat, véleményének mintegy megfelleb-
bezhetetlen summazataként. Egyik konyvében ,kert-
baratnak”,® masutt ,botanikusnak” nevezte magat,®
és érzékletes, szakszer( kertleirasokat is kdszonhe-
tlink neki.*® Az angolkertek Iétrehozasat a birtoko-
sok ,okos” luxustevékenységének tekintette, f6ként,
ha —a horatiusi eszménynek megfeleléen —a szépség
a hasznossaggal parosul.®’ Maig 6sszegydjtésre vard
glosszai, vitairatai és terjedelmesebb irasai a magyar
kultdrtorténet igen értékes és kuldnleges forrasai —
amint az alabbiakbdl is kitlinik, nem csak agrartor-
téneti vonatkozasaik miatt.*

Az alabbiakban Bartossagh irasaibdl, illetve az azok
nyoman fellelt munkakboél idézek. Azirasok egy része a
sokoldali mez6gazdasz és tudomanyszervezd Christian
Carl André, majd fia, Emil André altal Briinnben szer-
kesztett és Pragaban kiadott folyoirat: a f6ként mezs-
gazdasagi kérdésekkel foglalkozd Oekonomische Neuig-
keiten und Verhandlungen hasabjain latott napvilagot,*
mas publikaciék megjelenési helye az Allgemeine Oes-
terreichische Zeitschrift fiir den Landwirth, Forstmann und
Gdrtner,** tobb idézet pedig Bartossagh sajat konyveibdl
vald: a Bemerkungen (iber den Fortgang der landwirthschaft-

27 Eztel6szor Palmany Béla jegyezte meg rola. PALMANY 1987.132.

28 wirals Gartenliebhaber”in BARTOSSAGH et al. 1823. 32.

20 BARTOSSAGH 1832. 47.

30 Tobb uradalmi kdzpont és szépitett birtok érzékletes lefrasat adja
BARTOSSAGH et al. 1823.

31  BARTOSSAGH 1830 (2014). 62,114, 163.

32 MarGalgoczy is ismerte Bartossagh miikodését a korszak német
nyelvii szaksajtéjaban (GALGOCzy 1884a. 9), azonban e roppant
mennyiség( informaciot rejtd iras feldolgozasa maig varat magara.

33 Emil André szerkeszt&i labjegyzetében ,verehrter Freund'-nak ne-
vezi Bartossaghot. BARTOSSAGH 1841¢C. 649. Az idGsebb Andrét is
nagyon érdekelték a magyarorszagi viszonyok, valamint az itteni
kultara és tudomanyos élet folydirataiban igen sok magyarorszagi
vonatkozasu frast kozolt. Errél lasd DEAK 2001. 40. Sajnos a hazai
bibliografiai adatgydjtések mindmaig nem foglalkoztak e folyéirat
feldolgozasaval.

34 BARTOSSAGH 1836.

35 BARTOSSAGH et al.1823. A konyvet ,B...gh és G...y" szerz6i névmeg-
jeloléssel lattak el. Bartossagh szerz&sége mar Szinnyei J0zsef sza-
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lichen Kultur der feinern Schaf-Zucht und (iber die verschie-
denen Arten Merinos in Ungarn,* illetve az Uber rationelle
Landwirtschaft in Ungarn,* tovabba a lequt6bbi id6kig
kéziratban maradt, a szerz6 onéletrajzat is tartalmazo
A gasdasdgi [sic!] kormdny cim{ m{bél.¥

Bartossdgh Jozsef - Festetics Antal —
Dég - Bernhard Petri

Afenti életrajzi adatokbdl egyértelmdien kider(l, hogy
Bartossagh mind Déget, mind a kastélyegyuttest épit-
tetd Festetics Antalt, mind Bernhard Petrit jol ismerte.
Az alabbiakban e kapcsolatok dokumentumait ismerte-
tem, amelyek elvezetik a figyelmes olvasot a dégi kas-
télypark alkotdjahoz.

1816-ban egy ,Borsovari Jakab” (Jakob Borsovdri) — al-
néven®irt glosszaban Bartossagh a dégi birtokost meg-
védte egy magat megnevezni nem kivané gazdasagi
szakember glnyolédasaval szemben. Az illetd, ,egy
Sopron megyei kicsi, de meglehet6sen megnemesi-
tett birkanyaj tulajdonosa”igyirt a Festetics Imre altal
beszamoldjaban: ,En is szerettem volna vasarolni, de
miutan észrevettem, hogy Festetics Antal olyan kulo-
nos vasarlékedvet mutat, visszavonultam”.*

Mivel a szerz6 grof Festetics Imre testvérének vélte
Antalt (akivaléjaban a gréf unokatestvére volt), Bartos-
sagh tollat ragadott, hogy e hibas jellemzést és a vélt
testvéri kapcsolatot kiigazitsa: Festetics Antalt ,derék

mara is nyilvanvalé volt (SziINNYEI 1891, I. 654), mivel Bartossagh
késebb felfedte magat (BARTOSSAGH 1837). A, G...y"-ként jelzett
tarsszerz6 kilétét illetGen felvetem az ifji Ghyczy Ignac személyé-
nek lehet&ségét, aki abban az id6ben még tanulmanyait végezte
Gy6rben, utana viszont rogton mint tapasztalt szakember robbant
be a mez&gazdasagi reformok hiressé valt eldmozditdinak korébe,
s a tatai Esterhazy-uradalom nagy hir{i vezet&je lett. A tapasztalat-
szerzésre kivalo lehetGséget jelenthetett egy tobbhetes orszagos
tanulmanyut, amelyet 1822 majusaban tehetett az akkor mar koz-
ismert Bartossagh tarsasagaban.

36 BARTOSSAGH 1832.

37 BARTOSSAGH 1830 (2014). Lasd a 4. jegyzetet.

38 Eztazalnevét Bartossagh sajat neve betlinek felhasznalasaval al-
kotta. Szerz8ségét stilusa arulja el, amelyben ,hozta a formajat”
lendiletes, szokimondd okfejtései, személyes megjegyzései és a
minduntalan kozbeszUrt latin szentencidk egyértelmden elaruljak a
szerzGt.

39 ANONYMUS1816.142: ich aber bemerkte, daf3 der Hr. Bruder, Anton
Festetits besondere Kauflust bezeigte, so zog ich mich bescheiden
zurlck”.
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mez06- és birkasgazdaként” jellemezte, jol ledorongol-
va a szerz6t.*°

Bartossagh a dégifejlesztések és Festetics Antal mél-
tatasara a késébbi évtizedekben t&bbszor is visszatért.
1822. majus 12-én egy kollégajaval (val6sziniileg Ghyczy
Ignaccal) tett gazdasagi céld orszagos tanulmanyut al-
kalmabdlismét ellatogatott a helyszinre.” Céljuk az volt,
hogy 0sszképet adjanak a honi mez&gazdasag aktualis
allapotardl és fejlédésérdl, tobbek kozott épp azért, mert
egyes kilfoldi szakirok — koztuk Bernhard Petri — m{-
veikben oly felliletesen széltak a hazankban végbement
mez6gazdasagifejlodésrdl.*? Dégrél roviden, de nagy el-
ismeréssel nyilatkoztak, az épitkezések szinvonalat is ki-
emelve: Ez(ttal nem mastlatogattunk meg, minta Dég
kozepén laké Festetics Antal Gr pusztdi alkotta nagyszer(
birtoktestet, amely a hlszezer és tobb ott éI6 nemesitett
birka miatt, valamint épitészeti és kulturalis kivalésaga
révén egyarant emlitésre érdemes. A fels6bb gazdasagi
kultdra egyetlen baratja és szakért8je sem tavozhat in-
nen a legnagyobb elégedettség nélkil, ha megteszi az
idevezet6 10 mérfoldes kerulGutat.

1830-ban irott miivében a dégi uradalmat a legki-
valébbak kozott méltatja, annak mivészi kiképzésére
is utalva: ,Nem tsak ott talalunk az el6meneteliink és
kifeitddésuink tsudalkozasra mélto Jeleit, ahol Vigno-
la és Belidor modelldjara a mult szazadokban koveket
raktak (Congeries Lapidum). Nézd és jard meg kedves
hazamfia! Déghet, Derekegyhazat, Eorményt, Magyar
Ovart, hozzajok tartozando telkekkel, pusztakkal és ma-
jorokkal — vezessed ezeken keresztil a kiilfoldi jé szivi
ésnyilt esz(ivendéget [...] — ésitéljétek magyar hazank
pallérozott gazdasaggal bir e vagy sem?"*

40 BARTOSSAGH 1816. 290. Az Oekonomische Neuigkeiten cikkeit jol is-
merd, jeles 19. szazadi mez8gazdasagi szakird, Galgoczy Karoly is
megemlékezett Festetics Antalnak ezen az arverésen valo részvéte-
lérdl: ,A déghi kitling juhaszat alapjat, mely csak magaban a déghi
hatarban, és az ezen uradalomhoz kdzvetlen tartozé écsi pusztan
14 000 darabot szamlalt [...] Festetics Antal vetette meg, még
1812-ben, aki a nemesitést Geislern és grof Hunyady-féle kosokkal
kezdvén meg1815-ben a grof Festetics Imre altal Surany-Patyon ren-
dezett tenyészallat arverés alkalmaval 1965 frt 30 kron vasarlott egy
négy éves kost, s ennek egy éves fiat pedig 780 frton [...]" GALGOCzY
18844, 95. Az, hogy Festetics Antal a dégi juhaszat alapjat 1812-ben
vetette volna meg, Galgoczy tévedése: nyilvanvaldan a legutob-
bi kdzleményemben elemzett, 1812-ben megjelent Gtleiras (PETRI
1812a) adatait hasznalta fel, de az évszamot félreértelmezve, hiszen
a lefrds hossz( évek 6ta tudatosan tenyésztett nydjakrél és sziszte-
matikus nemesitésrél szol. Jelzi viszont, hogy ennek az Utleirasnak
milyen fontos szerepe volt Dég hirnevének megalapozasaban.

41 BARTOSSAGH et al. 1823, 23.

42 BARTOSSAGH et al. 1823, VII. Itt Petri birkatenyésztésrél sz6l6 kony-
vének elsd kiadasara (PETRI1815) utal.

43 ,Besuchten wir diesmal keine, aber das vortreffliche Corpus von

10

1832-ben megjelent kdnyvében mar valésagos apo-
tedzist ir Dégrél. A helyszint szinte a magyarorszagi
gazdasagi és kulturalis fejldés szimbolumava emeli
(Kismarton parjaként és Eszterhaza ellenpéldajaként,
amelyet ,a vidéken megvaldsitott nagyvarosi élvezet
katafalkjaként”jellemez),* hangsulyozva, hogy milyen
oriasi fejlesztést vitt véghez Festetics Antal apja egy-
kori dégi pusztai helyén. Az eredményt J6zsef nador bu-
dai varkertjének jelent6ségéhez hasonlitja: ,Lelki sze-
meimet 6rommel forditom arra a vidékre, ahol az apa
idejében nem volt lathatdé mas, mint puszta legel6k és
egy silany mocsaras patak — és most? — ott van Dég*) —
amely mostaniallapotaban bizonyara jélesé csodalatra
ragadtat minden idegen és honi utazot. Ugyanolyan
érzések fognak el mindenkit, aki mostani pompajaban
latja a budai [Var]hegy keleti és déli lejtdjét, kiilondsen
a palota alatti részt, akinek szerencséje van ezekben
kozelrgl gyonyorkodni, és e pusztasagokat harminc
éve ismerte. — Hogy kell a szivnek dobognia a maga-
sabb nemzeti kultdranak szentelt honfi keblében! ha
tudja méltanyolni a szellemet, amely a Salisburiabdl
[pafranyfeny6bdl]* a f6herceg nador kertjében vagy a
dégi t6 partjan**) odaslgja neki: »Labor omnia vincit!«"¥

“),,Ugy hiszem, hazamfiainak nem kell mondanom,
melyik megyében fekszik, és a kulfoldiis kdnnyen megta-
lalja, mintahogyan a kinai csaszar Boerhavénak irt levele
is célba ért e cimzéssel: »a nagy orvosnak Eurépaban«.

**) A korabbi jelentéktelen forrasokat évekig tarté
munkaval, mérhetetlen allhatatossaggal és nagy kolt-
séggel téva egyesitették, és Eurdpa egyik legnagyszaba-
subb mesterségesen létrehozott vizi Iétesitményét al-

Pufsten des Herrn Anton von Festetics, central wohnend in Dégh,
mag sowohl wegen der 20,000 und darlber veredelten Schafe, so
da leben, als auch wegen seiner Vorzulglichkeit in architektonischer
und Culturs-Hinsicht erwahnt werden, und kein Freund und Kenner
der hohern okonomischen Cultur wird selbes, und sollte er einen
Umweg von 1o Meilen machen, ohne der grofiten Befriedigung ver-
lassen” BARTOSSAGH et al. 1823. 20.

44 BARTOSSAGH 1830, 56—57.

45 ,So stehetin Eszterhaz der Katafalk der groRstadtischen Lust auf
dem Lande da [...] wo die Vater und GroRvater nach ihrer Art und
Weise sich ergdtzen. — Ohne Zweifel sehr groRartig, und nicht ohne
wesentlichen Gewinn fur die geldarme Umgebung, und mit grofter
Lust fur die hohen und hochsten Gaste” BARTOSSAGH 1832. 37. Egy
évtizeddel korabban is hasonléan jellemezte: Eszterhaz, ein Ca-
thaphalkirdischer grofe” BARTOSSAGH et al. 1823. 55.

46 A Ginkgo biloba korabeli latin névvaltozata. A pafranyfenydt Schams
Ferenc1822-ben megjelent pest-budai Gtikonyve is megemliti a bu-
dai varkert novénykulonlegességei kozott. Schams leirasat magya-
rul idézi: RAPAICS 1940.185.

47 |dézet Vergilius Georgicdjabdl, jelentése: ,A kitartd munka mindent
legy6z”
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kottak meg, amely kifolyasanal egy malmot hajt. A kézi
munkaval kidsott és a kdzelben két dombba 6sszehor-
dott foldet, miutan tomorodott, sz6l6vel Ultették be,
ésimmar évente néhany szaz hordé bort terem — barki
odamehet, és maga lathatja"*®

Bartossagh fogalmazza meg itt elszor a tobb mint
két kilométer hossz( dégi szerpentintd eurdpai jelen-
t6ségét (2. kép). KésEbb visszatér még Déghez, és ko-
zelebbrél megvilagitja a park és a budaivarkertben allé
pafranyfenys osszefliggését: ,[Hogy kertil] egy egyeddil-
allé fa 6 csaszari fensége, a f6herceg nador budai kert-
jében — Salisburia adiantifolia* — és Festetics Antal dr
[...] pompas dégi kastélya nagyszer( kornyezetével*)
egymassal parhuzamba? —! kidlt fel valaki. Nekem ma-
gamnak elsd pillantasra feltlint, hogy csupan gy tudom
e parhuzam logikai kovetkezetességét felmutatni, ha
megmagyarazom, hogy miképp folyt a gondolataimbél
a tollamba, s helytallé volta magatél értet6dévé valik,
én pedig ezen elmélkedés lezarasaképpen 6szintén kinyi-
latkoztathatom, amire eddig csak burkoltan utaltam.°

Esismét a labjegyzetben kerit sort az akkor mar két
évtizede elkészlilt dégi kastélyegylittes elemeinek ro-
vid felsorolasara, szamos |étesitményrél els6ként téve
emlitést: *) Nagy l6istallék kiilonféle melléképuiletekkel,
uveghazak zoldségvermekkel [katakombakkal], tiszt-
viselG- és cselédlakasokkal, gazdasagi udvar, valamint
egy szépen megépitett templom a faluban. — A park
csaknem ezer holdat tesz ki, és talalhaték itt még va-
gberddk és egy facanos is, olyan helyen, ahol a jelen-

P

legi tulajdonos egyetlen fat, egyetlen kokénybokrot .
sem Orokolt.™

48

.[...] wendet sich mein geistiges Auge freudig in jene Gegend, wo

zu des Vaters Zeiten nichts, als 6de Hutweiden und ein armseliges
SumpffliRchen zu sehen war — und nun? — steht Dégh*) der — wel-
ches in seinem dermaligen Stande gewifs jeden Fremden und Einhei-
mischen zu wohlthuender Bewunderung hinreift. — Gleiche Gefuhle
ergreifen jeden, welcher den 6stlichen und stdlichen Abhang des
Ofner Berges, besondes unter dem Schlosse [a budai kiralyi varkert],
in seinen dermaligen Schonheiten prangen sieht, sie in der Nahe zu
genieRen das Gllick hat, und diese Oden vor dreiRig Jahren kannte.
—Wie muft dem, hoherer National-Cultur geweihten Sohn seines
Vaterlandes das Herz im Busen schwellen! wenn er den Geist zu
wadrdigen weik, der ihm aus der Salisburia im Garten des Erzherzogs

Palatin, wie am Dégher Teiche **) zuflistert —»labor omnia vincitl«

*)Ich glaube dem Einheimischen nicht sagen zu mussen, in wel-
chem Comitate es liege? und der Fremde wird es leicht erfragen
kénnen, gleichwie der Brief des chinesischen Kaisers an Boerhave
gelangte unter der Addresse »An den groen Arzt in Europa.«

**) Durch Jahre lange Arbeit, mit ungemeiner Beharrlichkeit und
groRen Unkosten, waren unbedeutende Quellen vormals, nunin
einen Teich zusammen gezogen und eine der groftartigsten kinst-
lich erzeugten Wasserparthien in Europa geschaffen, die am Abf-
lusse eine Muhle treibt. Die durch Menschanhdnde ausgegrabene,

49
50

51
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Dég, a térendszer délnyugat feldl, 2015
CIVERTAN, Jaszai Balazs felvétele

in der Nahe zu zwei Hugeln ausgefihrte Erde wurde, nachdem sie
sich gesetzt, mit Reben bepflanzt und liefert nun alljdhrlich einige
hundert Eimer Wein — jeder kann hingehen und es selbst sehen”
BARTOSSAGH 1832. 30.

Lasd 39. jegyzet.

BARTOSSAGH 1832. 40—41. ,Ein einzelner Baum im Garten seiner kai-
serlichen Hoheit, des Erzherzogs Palatin, zu Ofen, Salisburia adian-
tifolia — und das herrliche SchloR des Herrn Anton v. Festetits (P. T.)
zu Dégh mit seinen groRartigen Umgebungen *) in einer Parallele?
— I rufet Mancher, Mir selbst fiel es im ersten Augenblicke auf: al-
lein, durch die Auseinandersetzung, wie diese Parallele aus meinen
Gedanken in die Feder floR, - kann ich deren logische Consequenz
nachweisen, die Statthaftigkeit derselben wird von selbst einleuch-
ten, und ich werde zum Schlosse dieser Betrachtungen mich offen
Uiber das aufpern kdnnen, was ich bishero nur andeutete”

,Grofe Pferdestallungen sammt allerlei Nebengebauder, Gewachs-
hduser mit Gemuse = Catacomben, Beamten- und Gesindewoh-
nungen, Maierhof, sogar eine architectonisch schéne Kirche im Dor-
fe. — Die Garten-Anlagen nehmen einen Raum von beinahe 1000
Joche ein, und man findet nun Holzschldge und eine Fasanerie, an
einem Orte, wo der jetzige Besitzer keinen einzigen Baum, nicht
einmal Schleedornstraucher — ererbt hat” BARTOSSAGH 1832. 41.

n
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Azt nem tudjuk, hogy Bartossagh — mivel itt Petrit
még nem emliti — vajon tudataban volt-e annak, hogy
mindkét altala emlitett kertet: J6zsef nador budai var-
kertjét és a dégi kastély tajképi parkjat (valészin(ileg)
egyarant a német szakember alkotta,* s ezért ,folyt
tollabél e parhuzam™? Vagy valéban csak e fejlesztések
hasonlé szellemisége vezette tudat alatt erre a gondo-
latra, ahogyan ezt késdbb is fejtegeti?*

Bartossagh szerint a birtokszépitésben ugyanaz az
emelkedett és jétékony szellem nyilvanul meg, amely a
hazai urasagokat a tudomanyok és a miivészetek tamo-
gatasara, gyljtemények, konyvtarak, kulturalis intéz-
mények [étrehozasara inditja, vagyis mindez a kozjé és
a haza érdekében val6 aldozatos munkalkodas korébe
tartozik. A birtokszépités gondolatat tovabbszéve az
egész birodalom szépitésének, ,parkositasanak”idealja
lebeg a szeme el6tt:**

.Vajon nem a mez8- és allamgazdasag legmagasabb
idealja egyetlen 6sszefliggd, bar ezerféleképp megfor-
malt kertté valtoztatni a teljes birodalmat? Es a kim(i-
velt nemzetek fogalmai szerint vajon nem csupan a
mintagazdasagok azok, amelyek ezt a szellemet meg-
jelenitik szamunkra?"*

Bartossagh ennek szellemében tér vissza a dégi
fejlesztések a budai varkert parhuzamanak fejtege-
téséhez, ezlttal egylittesen magasztalva Festetics
Antal és Jézsef nador személyét mint ,a hazai kultd-
ra két géniuszat™ ,[...] Magasabbra és tovabb hatol
és hat a szellem; korunknak és az utékornak el kell
ismernie és értékelnie kell a hazai kultdra e két gé-

52 Petri életrajzi adatait és kertépitészeti életm(ivét roviden e tanul-
many késgbbi fejezetében ismertetem.

53 Eszellemiparhuzamrol lasd még BARTOSSAGH 1832. 40, 48—49. Petri
feltételezhetd budai varkertbeli munkajarél a késabbi fejezetekben
lesz még sz6.

54 Ittutalhatunk arra, hogy a Petrihez hasonl6an gazdasagi tanacsos-
ként, kerttervezéként is mlikodd Heinrich Nebbien J6zsef nadort
a pesti Varosligethez készitett tervének cimlapjan ,Embellisher of
Hungaria” (Magyarorszag szépitgje) jelzbvel illette 1816-ban. (NEH-
RING 1981. XXVII. utani lap. Fakszimiléjét kozli: JAMBOR 2018. 46.)

55 [...] der Luxus der Reichen ist der Nahrvater der Kunste, der Gewer-
be und der armeren Classe des Volks. — Hat er ferner vom dritten
Theil seines Uberflusses — geleitet durch jenen hohen Geist, auf
Wissenschaften, Institute, Blcher, Sammlungen von Kunstwerken
u. dgl. auRer sein Bereich hinaus geben; so kommt es ihm wohl
zu, auch selbe durch Verschonerungen seines Landgutes selbst,
ins wirkliche Leben treten zu machen, - zur Aufmunterung und
Lust seiner Mitburger, zur Ehre des Vaterlandes und zu Nutz und
Frommen der niederen Beddrfnisse. Ist es nicht das hochste Ideal
der Land- und Staats-Wirthschaft, das ganze Reich in einen unun-
terbrochenen, wenn auch tausendfaltig verschieden gestalteten,
Garten zu verwandeln? und sind nach den Begriffen aller cultivirten
Nationen Muster-Wirthschaften nicht solche nur, welche diesen
Geist uns sichtbar darstellen?” BARTOSSAGH 1832. 46.
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niuszanak érdemeit, nem egy fa ellltetéséért vagy
egy haz megépitéséért.

Dég és a pafranyfenyd kijeloli a mez6gazdasagban
szerzett tapasztalataim idejét és korét. Ezért ezeknek
idevonatkoz6 gondolataim legfényesebb képeiként kell
feltlinnitk, és dioszkuroszok gyanant kell megvilagi-
taniuk gondolataim folyamat, amelyre mindaz vonat-
koztathatd, amit polgartarsaimmal »az okszerli mez6-
gazdasag szellemérdl és kultlrajardl« Magyarorszagon
joszandéklan kozolni akartam, és (igy vélem, abszt-
rakcidmat csupan e vagyott Szellem e barki szamara
elérhetd megtestesiilései teszik szemléletessé .

Bartossagh ezutan fontosinformaciékat kozola va-
gyott Szellemet” megtestesité Dég egykori képérél és a
parképités kiilonos nehézségeirdl: ,Amikor a gyakorla-
ti gazdasagi életbe Iéptem, Dég Puszta nem volt mas,
mint egy belathatatlan, sivar legeld néhany hazzal, egy
szegényes falucska egy mocsaras rét mellett. — Mivé
lett az 6ta, egy emberolté maltan, a nevezett kéz alatt?
Ezer és ezer, tavoli birtokrol odaszallitott fa tobbszori
kiszaradasa sem ijesztette el a kitartd novénytelepitot,
akiemellett megfontoltan kiterjedt faiskolakat is létesi-
tett, saki semmiféle koltségtdl és faradsagtédl nemriadt
vissza. — De ez —amennyire tudom —a maga nemében
az egész Monarchiaban is egyedulallo. *)

*) Azzal altatom magam, hogy a partatlan gondol-
kodé mindezt nem tarthatja tomjénezésnek, és hogy
sem a pafranyfenyd fenséges Ultetdje, sem Dég nagy
kultivatora nem utasitja el merészségemet, hogy mi-
kodésérsl elmélkedem ™

56 ,HOher und weiter dringt und wirkt der Geist; und Mit- und Nach-
welt muR es erkennen und preisen, wie diese beide Genien der
Landes-Kultur, nicht bei der Pflanzung eines Baumes, nicht beim
Bau eines Hauses, stehen geblieben sind. Dégh und die Salisburia
bezeichnen die Zeit und den Umkreis meiner Erfahrungen in der
Landwirthschaft. Sie muRten daher als die glanzendsten Bilder
meiner dieffalligen Ideen auftauchen, und meinem Gedanken-
fluge als Dioscuren verleuchten, auf die sich Alles beziehen Iaft,
was ich meinen Mitburgern Giber »den Geist der Kultur und die
rationelle Landwirthschaft« in Ungarn wohlimeinend mittheilen
wollte: und ich glaube durch diese, Jedem zugangliche[n] Verkor-
perungen des Genius, dem wir nachstreben sollen, werden meine
Abstractionen erst recht anschaulich werden.” BARTOSSAGH
1832. 47.

57 ,Undalsichindas praktisch okonomische Leben trat, war die Pusz-
ta Dégh nichts, als eine unabsehliche dde Hutweide, mit einigen
Hausern, ein drmliches Dorfchen neben einem sumpfigen Anger
vorstellend. —Was ist es seithero in einem Menschen-Alter, und
unter der namlichen Hand geworden? Nicht das mehrmalige Ver-
dorren von tausend und tausend aus dem fernen Gute hergeholter
Baume schreckte den beharrlichen Pflanzer, der sinnig die ausge-
dehntesten Baumschulen daneben anlegte, keine Kosten, keine
Anstrengung scheute. — Aber es ist auch, meines Wissens, in der
Monarchie einzig in seiner Art.*)
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Nem a dégi park volt az egyetlen helyszin, ahol sok
ezer facsemetét kellett Gjraliltetni a nagy szarazsag
miatt: a Bernhard Petri altal tervezett és épitett pes-
ti Orczy-kert kialakitasa soran is hasonlé problémak
adodtak két évtizeddel korabban.*® Ugy tlnik, Bartos-
sagh a pesti kert egyébként széles korben olvasott (az
6 fels6fokd tanulmanyainak idején megjelent) Petri-féle
leirasat nem ismerte.*

Bartossagh Petri dégi parktervezdi tevékenységérol
csak egy kés6bbi irasaban emlékezik meg, éspedig a
hires kerttervez6-birkatenyészt6 fia, az ifjfabb August
Petri frissen kozzétett beszamoléja kapcsan, amely a
szerz8 Gydry Ferenc grof perkatai uradalmaban toltott
hétévi miikodését mutatja be.®® Bar az ifjabb Petri sa-
jat érdemeit hangsulyozé irdsa eddig teljesen ismeret-
len magyarorszagi miikodését is megvilagitja, témank
szempontjabél ennél Iényegesen nagyobb jelent&ség-
gel bir: onhitt hangvételével ugyanis arra 9sztonozte
Bartossaghot, hogy (szokasahoz hiven) alaposan helyre
tegye, s tajékozatlansagat kipellengérezze, méghozza
mas, kornyékbeli uradalmak mintaszer{ eredményeinek
felsorolasaval és hozzamérésével.® Ennek koszonhetd,
hogy tobbek kozott felemlitette a szerzd nagybecsii ap-
ja, Bernhard Petri dégi tevékenységét is: [...] Es Perkata
szomszédsagaban ott van Jakabszallas. Ezt Petri Grva-
jon sosem latogatta meg, a rendkivdli iparrél, amely a
legtetszet8sebb killemmel parosul, sosem szerzett tu-
domast? — Sosem utazott keresztll LAngon,*vagy Kaloz

*) Ich schmeichle mir, daR der unpartheiische Denker diefs nicht fir
Lobhudelei halten kann, und daf, weder der erhabene Pflanzer der
Salisburia, noch der grofse Cultivator von Dégh, meine Kiihnheit,
Betrachtungen Uber ihr Walten anzustellen, ungnadig nehmen
werde” BARTOSSAGH 1832. 48.

58 Az Orczy-kertr6l a kés6bbiekben még lesz sz6.

59 Takats Rozsa bevezetdje in BARTOSSAGH 2014. 7-8. Bartossagh
egyébként jol ismerte a kertészeti, kertmivészeti szakirodalmat.
Egyik irasaban példaul utal Pickler herceg hires tajkertészeti m(ivé-
re. BARTOSSAGH 1841. 683.

60 PETRI836.

61 Ugyanigy felnaborodott August Petri egy masik, hasonl6 targyu cik-
két (PETRI1836) az Oekonomische Neuigkeiten hasabjain olvasva egy
kozeli foldbirtokos, minden val6sziniiség szerint grof Zichy Ferenc, aki
hasonlé hangvétel( glosszaban tette helyre a szerz&t (Z[ichy?] 1837).
Amennyiben valéban Zichy Ferenc grof az utébbi glossza szerzgje,
akkor arrol a (Déggel szomszédos) kalozi birtokosrol van sz6, akinek
vedr&di kertjét éppen Bernhard Petri alkotta 1794-ben (PETRI1797a).

62 Nagylang, ma Soponya, a Zichy-uradalom kdzpontja, Pollack Mi-
haly tervei szerint a dégi kastélyt is kivitelez& székesfehérvari Klosz
épitémester altal atépitett rezidenciaval. ZADOR 1960. 139.

63 Bartossagh itt Festetics Antalra utal.

64 ,Undin der Nachbarschaft von Perkata ist Jakob-Szallas. Hat diese
Herr Petri nie besucht, nie von der ungemeinen Industrie, verbunden
mit der gefalligsten AuBenform, Notiz genommen? — Ist er nie durch

ars hungarica 45. 201911

mérfold-hosszU tltetvényein? Sose latogatott ela Tolna
megyei Tengelicre? S6t, még Dégen sem volt soha? ahol
amais élé fégazdasz (Archi-Oekonom)® azon fak arnyé-
kaban sétal, amelyek magjat sajat kez{ileg vetette el a
csupasz talajba, és ahol, ha nem tévedek, Petri (ir apja
maga miikodott kozre a kert-létesitmények kitlizése
soran. A Fejér megyei Perkata az 6 25.000 birkajaval
elszigetelt példa a tokéletességnek ezen a fokan? Mi-
kor éppen Dégen mar akkor sok finom gyapjit nyirtak
le a tobb mint 25.000 birkardl, amikor August Petri Ur
arra még nem is gondolhatott!"**

Bartossagh persze — két és fél évtized tavolabél —akar
tévedhetettis Bernhard Petri dégi parképit&i kozrem-
kodése kapcsan, de ez nem valészin. Mas irasaiban
sohasem hivatkozott arra, hogy egyaltalan tudoma-
sa volna az altala hires mez6gazdaszként személye-
sen is ismert és nagyra becsult, sokszor hivatkozott
és megvédett, egyes nézeteiben vitatott Petri kertter-
vez§i jartassagarol, tevékenységérdl. Ugy tlinik, hogy
a Petri korai magyarorszagi hirnevét leginkabb meg-
alapoz6 pesti Orczy-kert létesitésének a dégihez ha-
sonlé kortilményeit sem ismerte, tehat a tervezd errdl
sz06106 leirasat sem olvasta, még ha az Orczy-kert és a
budai kiralyi varkert mellett Rar6 és Hédervar kertjétis
lathatta a Viczay- és Sandor-uradalmakat kormanyzé
Nowotny gyakornokaként. A budai varkert esetében
feltehet8en csak ,raérzett” a hasonldsagra, ,a Szellem
azonossagara”.® Ha tudott volna a két helyszin alkot6-

Lang, nie durch die meilenlangen Pflanzungen von Kalop gefahren?
hat er nie die Tengelitzer im Tolnauer Comitat besucht? Ja, war er

nie in Dégh? wo der noch lebende Archi Oeconom, im Schatten der
Baume wandelt, deren Samen er mit eigener Hand in den kahlen Bo-
den saete, und wo, wenn ich nicht irre, selbst der Vater Herrn Petris
beym Ausstecken der Gartenanlagen mitgewirkt hat. Ist Perkata im
WeiBenburger Comitate auf der Stufe der Vollkommenheit mit sei-
nen 25,000 Schafen isolirt? Wenn eben zu Dégh von mehr als 25,000
Schafen feine und viele Wolle von dem jetzigen Besitzer schon da-
mahls geschoren wurde, wo Herr August Petri noch nicht einmahl
daran denken konnte!l” BARTOSSAGH 1836. 175-176. Bartossagh alli-
tasat a dégi birkaallomannyal kapcsolatban igazolja az uradalom
néhany hénappal késébb megjelent hirdetése is, amelybdl kiderul,
hogy a hatalmas birkanyajbol1600 anyabirkat kinaltak eladasra:
LAnkindigung aus Dégh. Auf der Anton v. Festetits'schen Herrschaft
Déghin Ungarn, 16bl. Weszprimer Comitats, 4 Stunden Uber Stuhl-
weissenburg, werden auch dieses Jahr vom 1. Juli bis Ende September
circa1,600 Stuck ganz veredelte einschurige, zur Zucht vollkommen
geeignete Mutterschafe zu verkaufen seyn. Kauflustige belieben sich
personlich oder mittelst frankirte Briefe (Uber Stuhlweissenburg,
Lepsény) nach Dégh an das Directorat zu wenden. Dégh, 30. Juni
1836 Vereinigte Ofner-Pester Zeitung, 1836.1033.

65 Konyvében mintegy menteget6zik, hogy a parhuzam e két, nehe-
zen 0sszehasonlithatd dolog kozott paradoxnak tlinhet, de nem
anyagi természet(: ,als Zeugen eines und desselben Geistes". BAR-
TOSSAGH 1832. 49.

13



ALFOLDY GABOR

janak nagyon isfeltételezhetd azonossagarél, biztosan
megemlitette volna, miért folyt tollabél e parhuzam”.
Amint maremlitettem, a dégi park létesitésének idején
Bartossagh Festetics Antal csaladjanak bizalmasaként
éppen a foldbirtokos unokadccseinek birtokat igaz-
gatta. Bernhard Petri neve kdnnyen megmaradhatott
emlékezetében a nagyszabasu, altala is oly nagyra ér-
tékelt dégi park alkotéjaként, akar egy-egy hajdani em-
lités nyomanis. A park épitésére vonatkozé sorai alap-
jan bizonyos, hogy nem mulasztotta el megtekinteni
az altala oly nagy beleérzéssel ecsetelt munkalatokat.

Az alkoté: Bernhard Petri
,LOmne tulit punctum, qui miscuit utile dulci”
Horatius: Ars poetica®

Ki is volt tehat Bernhard Petri (3. kép), és mit is csinalt
Dégen? Hogy kerllt Magyarorszagra? Szinnyei J6zsef a
magyar irék kozott helyezte el, mint ,Petri Bernat, ura-
sagifokertész".% Lyka Karoly ,magyar kertmdvészként”
(,ungar[ischer] Gartenklnstler”) jellemzi;*® a magyar
kiadasa Miivészeti lexikon pedig ,kertépit6, a magyar
kerttervezés egyik Gttordje” gyanant aposztrofalja.®
A cseh kerttorténetiras a legjelent&sebb morvaorszagi
tajparkok zsenidlis tervezgjét latja benne.”® Alexander
von Lengerke még Petri életében megjelent (minden
bizonnyal Petri sajat adatkozlésein alapuld, birkahir-
detésével kombinalt) életrajza szerint ,Okonomierath
und Gutsbesitzer” az ausztriai Theresienfeldben,” Wurz-

66 ,Osztatlan elismerést arat, aki keveri a hasznost a kellemessel.”
Horatius: Ars poetica, 343. sor. TObbszor is idézi BARTOSSAGH 1830
(2014). 76, 4.

67 SZINNVEI X.1905.1038. hasab.

68 AKL1932.496.

69 ZADOR—GENTHON 1967. llI.744.

70 ZATLOUKAL—KREJCIRIK 2012. 20-31.

71 LENGERKE 1838. 6009. A szdcikk 609—615. kozotti oldalakon Petri
legrészletesebb (6n)életrajzat tartalmazza, mig a 615-619. olda-
lakon olvashatd szoveg Petri theresienfeldi birkatenyészetérgl és
annak kinalatarol szol (,Petri's Reinzucht-Institut original-span.
Stammschafe”).

72 WURZBACH 1870. 110.

73 EHRENDORFER1983. 3.

74  SCHRADER—HERING 1863. 320.

75 .erunter dem Namen »Schaf Petri« so berihmt wurde” LOHMEYER
1937.5,15.

76 Petrikann wohl zu einem der fuhrenden Gartner Europas in seiner
Zeit gerechnet werden” KOHLER 2003.106, 379. jegyzet.
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bach ausztriai életrajzi lexikonaban pedig mint ,Land-
wirth und Fachschriftsteller” szerepel, azonban mig
utébbiak kertmivészeti tevékenységét is emlitik;” a
késBbbi Osterreichisches Biographisches Lexikon kizard-
lag ,Agronom”-ként méltatja.” Egy német allatorvosi
lexikon szerint allattenyésztéssel, f6leg birkakkal fog-
lalkozé osztrak foldbirtokos,” Carl Lohmeyer pedig Dél-
nyugat-Németorszag kertjeirdl sz616 konyvében egye-
nesen ,Der Schaf-Petri"-nek, vagyis ,a birkas-Petrinek”
titulalja.”” Anémet kerttorténész, Markus Kohler Euré-
pa egyik vezets kertészének tartja a maga koraban.”

Petrit, akit tehat tobb nemzet és szakma is magaé-
nak tekint, valéjaban egész életében ugyanaz foglal-
koztatta, barmelyik orszagban barmelyik szakteriletét
mivelteis éppen: a,Verschonerung und Verbesserung”
idedjanak megvalésitasa, azazannak kimédolasa, hogy
miképp lehet a kornyezetet a korszer( alapokra he-
lyezett mez&gazdasagi termelés szolgalataba allitva a
haszonnovelés mellett egyattal mivészi eszkozokkel
szebbé is tenni. Karrierjét, lzleti sikereit és m{ivészi
alkotasait ebbdl a szempontbdl szemlélve egész élet-
m{ive koherens egészet alkot. Bar sokan, sokszor mél-
tattak, e jelentds alkoté életltjanak és életmivének tel-
jeskor(, atfog6 feldolgozasa mégvarat magara. Ehhez
még ma is tovabbi, kiterjedt kutatasok sziikségesek.”
Eletrajzanak rovid 6sszefoglalasai’® is jorészt egyoldald
vagy legalabbis részleges képet festenek személyiségé-
rél és miikodésérdl, s hosszu, kilonbozsd orszagokban
toltott palyafutasanak csak egy-egy, esetenként igen
rovid szakaszat vizsgaltak, fontos informaciék mellett
nemegyszer hibas adatokat és kdvetkeztetéseket is at-
véve egymastol.

77 Jutta Schwan pfalzi néz&pontbdl igy ir errél: Petri gilt heute als der
erste ungarische Landschaftsgdrtner, doch in unseren Breiten ist
er durch die Publikation Lohmeyers nur als Schaf-Petri bekannt [...]
Sowohl sein hiesiges als auch sein bedeutendes gartenkunstleri-
sches Wirken nach 1793 gerieten hierzulande in vollige Vergessen-
heit. [...] Das Werk und der Name Bernhard Petris blieben daher zu
Unrecht bisher vollig ohne Nachklang und zeigen, dass die Garten-
kunst von Pfalz-Zweibriicken noch viele Forschungsansatze bietet”
SCHWAN 2005, 260. Marcus Kohler is megjegyzi: ,Uber ihn konnte
bislang keine umfassende Arbeit geischtet werden” KOHLER 2003.
106, 379. jegyzet.

78 WURZBACH 1870 (nagyrészt LENGERKE 1838 vagy LOBE 1844, vala-
mint Theresienfeld 1848 alapjan); SISA1990-1992. 194; NOVAK 1994.
91, 99-100; GALAVICS 1999. 56—58; FATSAR 2002; ALFOLDY 2006.
376; ZATLOUKAL—KREJCIRIK 2012.178; DITTGEN 2014a—b; SCHWAN
2014a. Ebb6l a szempontbdl kiegyensulyozottabb a legrészletesebb
életrajz, a feltehetGen Petri sajat visszaemlékezéseinek felhaszna-
lasaval, még az ¢ életében Alexander von Lengerke altal 1838-ban
kozolt (LENGERKE 1838), majd a William Lobe altal jegyzett, valja-
ban Lengerke irasanak roviditéseként 1844-ben megjelent életrajza
(LOBE1844).
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Az alabbiakban ezért sziikségesnek tartom Bernhard
Petri csaladi hatterének és élete elsd évtizedeinek rovid
felvazolasaval, a kutatas soran fellelt forrasok féként
Lengerke eddig a szakirodalom szamara ismeretlen bio-
grafidja és a szakirodalom kritikus attekintésével élet-
rajzat ezek alapjan 6sszeallitani, illetve az eddigi szakiro-
dalom egyes allitasait korrigalni. Az életrajzbél vilagossa
valik, hogy a fenti sommazatok egylittesenigazak erre
az univerzalis eurdpai figurara. A dégi parkban véghez
vitt fejlesztéseketis az 6 életmivének kontextusaban, il-
letve a korszakra jellemz6 torekvések, orszaghatarokon
atnyulé kolcsonhatasok 6sszefliggésében vizsgalhatjuk
eredményesen. Petri olyan korszakban és olyan hely-
zetekben tevékenykedett, amikor és amelyek kapcsan
azaltala (izott szakmak a lehet6 legtermészetesebben
tartoztak 6ssze, mivel hajtderejiik ugyanaz volt. Elet-
mive ennek a sokoldaltsagnak kimagaslé, bar nem
egyedi példaja. Személyiségét és kiterjedt m{ikodését
megismerve kozelebb juthatunk nemcsak a dégi park,
illetve kastélyegylittes értelmezéséhez, hanem meg-
gy6z6désem szerint e korszak egészének megértéséhez
is. Petri ugyanis sosem feledkezett meg a korszer(i me-
z6gazdasagi elvek alkalmazasarél. Akkor sem, amikor
legfontosabb kertmivészeti alkotasait tervezte, ame-
lyeket latszélag oncéld mialkotasokkal (miiromokkal,
grottakkal, templomokkal) is ellatott. M{veiben — a
mottdként idézett horatiusi gondolatnak és a korszel-
lemnek megfelel§en —nemcsak a természet ésa mivé-
szetjarkézakézben, hanema Szép és a Hasznos is egy
torol fakad.”” Zador Annatalaléan jegyzi meg, hogy Petri
,allandéan kiemeli, hogy a nagy pazsitok stb. mennyire
hasznosithatdk az allattenyésztésben, és ez nem csak
a racionalis mez&gazdasagra, hanem e korszak erds
gazdasagi gondolkodasara [is] fényt vet”.®

Hazankban létesitett kertmivészeti alkotasainak
egy részét Petri sajat maga ismertette 1797-1798-ban a
Johann Gottlieb Becker altal szerkesztett Taschenbuch
fiir Gartenfreunde koteteiben.® Ennek alapjan szamos
korabeli magyar és kulfoldi foldbirtokos szerzett tu-
domast itteni kertépitési munkairél. Ezek a nagyszerd,
lattaté erejii kertleirasok a magyar kerttorténetiras leg-
korabbi pillanatatél kezdve kdzismertek: baré Pronay
Gabor 1862-ben, tehat Petri haldla utan mindossze ki-

79 Ezagondolat Bartossaghnak is vesszGparipaja volt; tobbszor is
megfogalmazta, hogy ,a természet-szeretet és a gazdasag-fejlesz-
tés a korszellem terméke. [gy a szépités és a melioracio kéz a kéz-
ben jar". BARTOSSAGH 1832. 34-35.

80 ZADOR1974.1.
81 PETRI797a; PETRI1797D; PETRI1798a, PETRI1798D.

ars hungarica 45. 201911
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3. Meno Haas: Bernhard Petri, pontozé modoru rézmetszet, 1825
In: Johann Georg KrRUNITZ: Oeconomische Encyclopddie, CXXXIX.
Berlin, 1825 frontispicium

lenc évvel Honunk kertészete a multban s jelenben cimmel
tartott akadémiai székfoglaléjaban emliti 6ket, ,Pétrit”
néven nevezve és forrasként ,Beker"-re (azaz Becker
Taschenbuchjaira) hivatkozva.®? Ezzel Petri Iényegében
mar masfél évszazada elnyerte méltd helyét a magyar
kertm(ivészet-torténetben, amelyet napjainkig toretle-
nilvisel.® Petriezenirdsainak egy részét hosszan idéz-
te sajat forditasaban Rapaics Raymund;?* olvasatukat
Galavics Géza gazdagitotta Uj szemlélettel.®* Eddig is
valoszind volt, hogy a Petri leirasaiban megorokitett
magyarorszagi munkainak kore nem teljes.®* Azigy meg-

82 PRONAY1862. 449. (1863.15.)

83 RAPAICS1940.156—183; GALAVICS 1999. 56—68; FATSAR 2002; ALFOLDY
20060. 376.

84 RAPAICS 1940.164-177.
85 GALAVICS 1999. 56—69.
86 RAPAICS1940.157.
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orokitett négy alkotasat: Vedrdéd, Hédervar, és [Asvany]
Raré parkjat, valamint a pesti Orczy-kertet publikacioi
révén mar a kortarsak is megismerhették, mindezeken
tdlazonban mindeddig semmit nem tudtunk itteni m{-
kodésérdl; nevét legfeljebb feltételesen hoztak kapcso-
latba egyes kertekkel. Legutébbi kutatasaim soran, for-
rasok alapjan valt egyértelmiivé, hogy — ellentétben a
szakirodalom szinte egybehangzé allitasaval — Petriaz
altalaismertetetteken fellil marazi790-es évek soranis
tobb mas kertet létesitett Magyarorszagon. Raadasul
azutan még évtizedeken keresztil szoros kapcsolatban
maradt hazankkal, és a kertm{vészet miivelésével sem
hagyott fel teljesen. E késdbbi id6szakaban miikodott
kozre a dégi park kialakitasaban is.

A csalddi hatteér

Johann Georg Bernhard Petri a pfalzi Zweibricken-
ben sziiletett réqi, szertedgazo kertészdinasztia tag-
jaként.®” A csalad els6 ismert tagjai a 17. szazadban és
a18. szazad elsd felében a szaszorszagi Eisenachban és
az ottani hercegség terlletén, illetve Gothaban m{ikod-
tek.®® A csalad egyik 4gat a18. szazad masodik felében
mar Zweibrlckenben talaljuk, ahol a kovetkezg évti-
zedek soran harom generacidjuknak koszonhet&en a
pfalzi hercegség, s6t Délnyugat-Németorszag egyik
legjelent&sebb kertészcsaladjava valtak.®® A familia
elsd, mar életében széles korben kdzismertséget szer-
zett tagja a Dégen is miikodd Bernhard Petri nagy-
apjanak testvére, Johann Ludwig Petri (Eisenach,
1714 — Zweibrlicken, 1794) volt, aki apdsa révén kerult
Zweibrlickenbe, akinek halala utan megorokolte an-

87 A Petriésavele tobbszorosen 0sszefonddott Koellner- és Sckell-di-
nasztia torténetérdl elGszor Karl Lohnmeyer tett kozzé adatokat
(LOHMEVYER 1937, a Petri csaladrol: 1-15). A csaladfakat is 6 allitotta
6ssze: Uo., 15-17. Ujabb 6sszefoglalas a dinasztiardl: LACK 2002;
SCHNEIDER 2005.183. A legrészletesebb attekintést Gjabban Jutta
Schwan irta (SCHWAN 2014Q).

88 Lasd azel6z6 jegyzetet.
89 LOHMEYER 1937, SCHWAN 2014a.

90 Legrészletesebben: SCHWAN 2014b, tovabbi adatok: LOHMEYER 1937.
2. SCHNEIDER 2005. 183; DITTGEN 2014. 98; SCHWAN 2010.

91  REISINGER1987. 20—26.

92 SCHNEIDER 2005.183; SCHNEIDER 2014. 213-214. Lancelot ,Capabi-
lity" Brown klasszikus stilusaban és tervei szerint csak az1760-as
évek végén épllt meg Braunschweigben a Richmondnak elneve-
zettvilla és kertje, és szinte vele egy id6ben a gothai park, iflabb
John Haverfield tervei szerint. KOHLER 2016. 162-163.

93 LOHMEYER1937. 5; SCHWAN 20143, 47. jegyzet.
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nak udvari kertészi cimét. Zweibrtickenben, valamint
Oggensheimben és Petersheimben is jelent8s kerteket
alkotott, kés6barokk stilusban.® Legismertebb munka-
ja a schwetzingeni kastély hires kor alaku parterje (az
an. Zirkel), amely ma is az UNESCO vilagorokség-listajan
szerepl® kastélyegylttes egyik legf6bb ékessége.” Bar
Johann Ludwig Petri angliai Gtjarél nincs tudomasunk,
allitélag az altala 1752-t6l kialakitott jagersburgi kert
volt az egyik legkorabbi, mar szabalytalan elemeket
is tartalmazé kertm{vészeti alkotds a kontinensen.*
1767-ben elnyerte a kertészetiigazgatdi és a gazdasagi
tandcsosi cimet.®

Batyja, Johann Georg Il. Petri (1700-1785) Eisenach-
ban és Gothaban volt udvari f6kertész.>* Tarsadalmi
megbecsliltségét jelzi, hogy az eisenachi polgarmester
lanyat vette feleségil.** Fia, Johann Ernst August Bern-
hard, a Dégen is mikodd Johann Georg Bernhard ap-
ja (LAugust, der Vater”, Eisenach, 1744 — Zweibrucken,
1809)% el6szor Gothaban tanult apjanal, majd176o-ban,
vagyis tizenhat évesen nagybatyjahoz, Johann Ludwig
Petrihez kerllt Pfalzba, ahol az utébbi altal tervezett
jagersburgi park facanoskertjének kialakitasan dolgo-
zott,” majd ismét Gothaban, Wilhelm Ludwig Steitz
udvari f6kertész keze alatt képezte magat tovabb.*®
Ekkor még Gothaban is a barokk kertmUvészet virag-
zott, az ottani hires tajkertet — az egyik legelsé né-
met foldon létesitett tajkertet csak 1769-ben tervez-
te az ifjabb John Haverfield, a nagy hir(i ,Capability”
Brown munkatarsa.®® August Petri 1762 és 1764 kozott
ismét nagybatyjanal, Johann Ludwig Petrinél dolgo-
zott Zweibrickenben.' Karrierjére dontd hatast tett
1764-ben Franciaorszagba, majd 1765—1766-ban Hol-
landian at Angliaban tett tanulmanydtja.'” Utazasai
soran elsd kézbél ismerhette meg a legfontosabb ker-

94 LOHMEYER1937.5,15.

95 LOHMEYER1937.15.

96 Johann Ernst August Bernhard Petri az August keresztnevet hasz-
nalta, zweibrlckeni hazanak kovacsoltvas erkélyracsan ma is az AP
monogram olvashaté. August Petrir6l Karl LOHMEYER (1937), Mar-
kus KOHLER (2003, 106) és Jutta SCHWAN (2010) kdzol részletesebb
adatokat (a tovabbi irodalom ismertetésével).

97 LOHMEYER 1937, SCHNEIDER 2007.183.

98 August Petri Lehrbriefjét Steitz kevéssel korabban bekdvetkezett ha-
lala miatt Johann Christoph Krieger allitotta ki. Az oklevélre és Ernst
August Petrire vonatkoz6 adatokkal és irodalommal, és az oklevél
reprodukciéjanak kozlésével: SCHWAN 2010. 260—261. Az oklevél ma
is megvan: Stadtmuseum Zweibricken, Nr. 741.

99 KOHLER 2016.163-166.

100 KOHLER 2003. 106, August Petri kéziratos onéletrajza alapjan.

101 KOHLER 2003.105-106., Petri franciaorszagi, hollandiai és angliai
Gtjanak ismertetésével, August Petri kéziratos onéletrajza alapjan.
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tészeteket, faiskolakat, és mélyebben tanulmanyoz-
ta az erdészeti botanikat és a legtjabb kertm{vészeti
iranyzatokat. Emellett azonban az Anglidban ez id6
tajt elterjed6 mez&gazdasagi Ujitasok sem kerulték
el figyelmét. Hazatérése utan, 1766-ban meghdazaso-
dott: a jomodu keresked6csaladbél szarmazé Susan-
ne Friedericke Frohlichet (1745—1777) vette feleségul.'™
Nagybatyja szarnyai alatt udvari kertész (,Lust- und
Orangengartner”) lett Zweibrlickenben,'® és a herceg
kettejlikre biztaa Homburg melletti Karlsberg nagysza-
basl kastélyahoz kapcsolddo Carlslust nevd diszkert
kialakitasatis." Ez a kis terlleten létrehozott stir(i kert
még a rokokod szellemét és a kertmivészet atmeneti
stilusat képviselte: részben er6sen tengelyes struktd-
rajellemezte, am szamos szabalytalan részlet és bizarr
épitmény gazdagitotta."”® Ennek ellenére August Petrit
délnyugatnémet terlileten a tajkertészek legelsd gene-
raciéjanak jelentds képviseldi kozott tartjak szamon.'%®

Megemlitendé még August Petri kimagaslé tevé-
kenységének masik terlilete is, amely a mez&gazdasagi
fejlesztésekhez kapcsolédott. Az 6 nevéhez fliz6dik az
akac erdszer(i telepitése Pfalzban és Bajororszagban.'”
Angliaban szerzett tapasztalatait a pfalzi mezégazda-
sag modernizalasa terén is kamatoztatta: bevezette a
vetésforgdt és azzal 6sszefliggésben a takarmanyno-
vény- (példaul lucerna-, voroshere-) termesztést, vala-
mint az arra alapozott allattenyésztést. Il. Karl August
pfalz—zweibriickeni herceg gazdasagi tanacsossa ne-
vezte ki, és kiemelt, évi 6oo gulden fizetést kapott.'®
1797-ben azid6kozben elhunyt pfalzi uralkodd 6ccsétél,
utddatol, I. Miksatél megkapta a bajor kiralyi udvari
gazdasagi tanacsos cimet is.'”®

102 LOHMEYER1937. 5.
103 LOHMEYER1937.15.
104 SCHNEIDER 2007.183.

105 Johann Christian von Mannlich udvari festé is errél szamol be 6n-
életrajzaban: MANNLICH 1913. 247-248. Lasd még KOHLER 2003.
108.

106 KOHLER 2003.108.

107 Err6l tandskodik Petri apjanak nyomtatasban megjelent mave is.
PETRI1791; SCHWAN 2010. 261; SCHWAN 2014a. 22. Errél még: KOH-
LER 2003.106.

108 SCHWAN 2010. 260.
109 WURZBACH 1870. 112; KOHLER 2003. 106.
110 LENGERKE 1838. 610.

m  Azépuletben —amely1960-ig a Petri csalad tulajdonaban volt — ma
a varos mizeuma makaodik.

12 Aképrol és a rajta lathatd csaladtagokrél Charlotte Gliick-Christmann
katalégustétel-leirasa in SCHWAN 2010. 262, tovabbi irodalommal.

13 ,Da seinVater bei dem hochstseligen Herzog Karl August von Pfalz—
Zweibrlcken [...] in Gunst und Ansehen gestanden hatte, so ward
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Bernhard Petri életlitja
Magyarorszdgra érkezéséig

A Dégen is m{ikodé Johann Georg Bernhard Petri (,der
Sohn”) 1767. aprilis 2-an, Zweibriickenben latta meg a
napvilagot.™ A csalad két évvel kés6bb, 1769-ben kol-
tozott be a karlsbergi narancshaz lakérészébdl az apa
altal épittetett elegans nagypolgari hazba Zweibru-
cken akkor Gjonnan kiépul6 varosrészében.™ August
Petri1779-ben elvesztette feleségét, igy ot gyermeki-
ket egyedul nevelte tovabb (4. kép)."™ Az uralkodénal
kivivott tekintélye mellett talan ennek is kdszonhetd,
hogy a kimagasléan értelmes és tehetséges nagyobbik
fia, Bernhard tanittatasat maga Il. Karl August herceg
—abajor valasztéfejedelemség varomanyosa — karolta
fel és szervezte meg azzal a céllal, hogy az ifjabb Petri
majdan a fejedelmi birtokok gazdasagi kormanyzdja és
kastélykertjeinek legfébb vezetdje legyen.™

Petri képzését kezdettdl ez az uralkoddi szandék
hatarozta meg. Mar koran megmutatkozott a termé-
szettudomanyok iranti érdeklédése, amelyekben nagy
el6szeretettel mélyllt el, s klilonodsen ezen tudoma-
nyok gyakorlati hasznositasi lehetdségei érdekelték.™
A kerttervezés, a gyakorlati kertészet, valamint a no-
vények és a korszer(i mez6gazdasag fobb tudnivaloit
mar apja mellett, kertészsegédként magaba szivta.™
Ezt kdvetSen a schwetzingeni kertbe kerlilt, ahol 1782.
majus 15-t8l éppen harom éven keresztil nem kisebb
személyiség képezte tovabb, mint az ottani fGkertész
fia, minden id6k egyik legnagyobb kertm{ivésze, Fried-
rich Ludwig (von) Sckell (1750-1823)."

P[etri] bestimmt, einst an dem bayerischen Hofe im Fache der Oe-
konomie sowohl als Uber die Hofgarten die oberste Leitung zu fuh-
ren” LENGERKE 1838. 610.

114 LENGERKE 1838. 610; WURZBACH 1870. 110-111.
115 LENGERKE 1838. 610.

N6 Sckell August Petri utan egy évtizeddel, 1772 és1775 kozott tett Ang-
liai tanulmanydtja soran ismerkedett meg a legujabb szigetorsza-
gi kertmUvészeti iranyzatokkal, amelyek kozul leginkabb Lancelot
(,.Capability”) Brown és William Chambers stilusa hatott ra. Schwet-
zingenben az el6dje, Johann Ludwig Petri altal létrehozott barokk
kertkompoziciot korilolel6 tajkertet alakitotta ki. J6I mutatja a szi-
getorszagban szerzett tapasztalatok hatasat a schwetzingeni kert
egy kis részletéhez (a Turkischer Gartenhez) 1774-ben készitett rajza,
majd hazatérte utan, 1783-ban az ottani barokk kertet korulolel6
nagyszabasu tajkert terve kozotti stilaris kildnbség — ez utdbbit
immar érett tajképi stilusban készitette. REISINGER 1987. 31, 42—43.
Ma e két, egymastol teljesen eltérd jellegli rész és a Johann Ludwig
Petri altal alkotott barokk kert egydttesen alkotja a vilagorokség-
ként védett kertet. Schwetzingen mellett Sckell tobb alkotasat a
Vilagorokség helyszinei kozott tartja szamon az UNESCO, igy a
muncheni Englischer Gartent és Nymphenburg parkjat is.
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4. Johann Caspar Pitz: August Petri felesége képével és gyermekeivel, 1779
Hatul kozépen all id6sebbik fia, a tizenkét éves Bernhard
Stadtmuseum Zweibricken Nr.182. (Fotd: Hans-Dieter Morche)

A Petri és a Sckell csalad hazassagok révén tobbszo-
rosen kapcsolédott egymashoz. Az adatok alapjan va-
I6szind, hogy Bernhard Petri és Friedrich Ludwig Sckell
harmad-unokatestvérek voltak." A két csalad egymast
kovet6 generacidinak tagjai a 18. szazad folyaman ku-
16nb6z6 német rezidenciak kertjeiben egymasnal ta-

17 Friedrich Ludwig Sckell dédanyja is egy eisenachi Petri lany volt
(LACK 2002, 196). Peter Lack ugyan nem tartja biztosnak, hogy Anna
Catharina Petri a kertészcsalad tagja volt, erre utal azonban az a
tény, hogy fiuk, Johann Valentin Sckell Marksuhlban és Eisenachban
lett vadaszmester, éppen ott, ahol Johann Nikolaus Petri (Bernhard
dédapja) volt f6kertész. Anna Catharina legval6szinlbben Johann
Georg |. Petrinek (1643—1705, Bernhard Uikapjanak) higa lehetett.

18 LOHMEYER1937.9,16. Emellett apjanak unokatestvcére, Johann
Georg Sckell Bernhard Petri nagyapjanal, Johann Georg Il. Petrinél
tanult Eisenachban, majd szintén annak dccsénél, Johann Ludwig
Petrinél Zweibrickenben. LOHMEYER1937. 9, 15; LACK 2002. 196.

119 REISINGER1987. 30—-38.

120 LOHMEYER1937.158. A dokumentum Karl Lohmeyer kutatasaiidején
a Petri csalad Zweibriickenben maradt tagjainak tulajdonaban volt,
Lohmeyer onnan vette az idézett adatokat, de a csalad mads tag-
jainak hasonl6 dokumentumaival ellentétben nem kozolte. Mara
nyoma veszett, August Petriével ellentétben nem kerdilt be a zwei-
briickenivarosi mazeumba.

18

nultak és dolgoztak — maga Friedrich Ludwig Sckell is
tanult hiszéves koraban Zweibriickenben Bernhard Petri
nagybatyjatél és apjatél." Bernhard Petri kamaszként
Sckell szarnyaialatt maga is részt vehetett a nagyszer(
schwetzingeni tajkertészek munkajaban. Sckell éppen
1783-ra fejezte be ezek kialakitasat (els6 formajukban)
a kertegyuttes nyugati szélén. Mar elkészllt a herceg
nevét visel6 arborétum (Arborium Theodoricum) a Bo-
tanika Templomaval, valamint az akvadukttal kombi-
nalt rémai vizikastély, de abban az idében létesitették
az egzotikus fak faiskolajat, és akkor kezdték épiteni a
hires kerti mecsetet is.™

Sckell1785. majus 15-én allitotta ki a tizennyolc éves
Bernhard Petri Lehrbriefjét.”® Ekkor kezd6dott Petri tobb-
éves peregrinacidja, amelyrdl — feltehet&en az érintett
sajat megfogalmazasaban — Lengerke mez6gazdasagi
lexikonaban olvashatunk a legtébbet:™ ,[II. Karl Au-
gust herceg] azzal bizta meg, hogy egy tobbéves angliai
tartdzkodas soran a lehet6leg alaposan tokéletesitse
tudasat a mez6gazdasag és az allattenyésztés terén,
valamint minden szlikséges, azokkal 6sszefliggd se-
gédtudomanyban. Karl herceg szamara, akia szépm-
vészetek lelkes tisztel§je volt, kivaltképpen fontos volt
egyuttal, hogy Petri Angliaban a gazdalkodas mellett
kilonosképpen és a legnagyobb alapossaggal tanul-
manyozza a szép kertm(ivészet tudomanyat a hires
Hirschfeld Elmélete™ szerint, a Nagy-Britanniaban ta-
lalhaté leghiresebb alkotasok révén.">

Az utébbi megjegyzés a kieli filozéfus Christian Cay
Lorenz Hirschfeld m(ivének kilonos jelentdségére, iz-
|ésformald szerepére utal. S&t, Ggy tlinik, hogy a her-
ceg elképzelése szerint Petrinek a Hirschfeld altal leirt
angliai parkokat kellett meglatogatnia, igy az éppen
1785-ig megjelent otkotetes kertelméleti mivet egy-

121 Bernhard Petri eddig figyelemre nem méltatott, legkorabbi részle-
tes életrajzat LENGERKE 1838 kdz0lte, amely még jocskan Petri éle-
tében jelent meg. A személyes vonatkozasu részletek memoarjelle-
gli sokasaga arra utal, hogy a Petrir6l sz616, egyes szam harmadik
személyben irt szocikk alapjat egy, az érintett altal készitett dnélet-
rajz képezte (vagy Petri maga eleve igy irta meg).

122 Itt Hirschfeld hires Theorie der Gartenkunstjara utal (HIRSCHFELD
1782-1785).

123 ,[...] wurde aus diesem Grunde schon damals seinem Vater in Diens-
te adjungirt, und zugleich beauftragt, dap er wahrend eines mehr-
jahrigen Aufenthaltes in England sich moglichst griindlich im Fache
der Landwirthschaft und Thierzucht nebst allen nothwendigen,
damit in Verbindung stehenden Hulfswissenschaften perfectioniren
solle. Dem Herzog Karl, der ein enthusiastischer Verehrer der scho-
nen Kiinste war, lag aber zugleich auch vorztiglich daran, dap Pletri]
in England nebst der Oekonomie insbesondere noch auf das Griind-
lichste, nach der Theorie des beriihmten Hirschfeld, die schone Gar-
tenkunst nach den bertihmtesten in GroBbritannien vorhandenen
Schopfungen wissenschaftlich studiren solle” LENGERKE 1838. 610.
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fajta atikonyvként is hasznalta. Az angliai atrél fontos
tovabbiinformacidkat szolgaltat az életrajz: ,A kitlizott
cél érdekében a tobbéves angliai tartézkodas koltségei
tekintetében a herceg és Petri apja egyarant nagyon
b&kez(ien gondoskodott a fiatalemberrél.™ Petri egy-
Gttal sajat kez(ileg irt ajanlélevelet kapott a néhai bajor
kiralytol, az akkori zweibriickeni Miksa hercegtél az ak-
kor épp Angliaban tartézkodd mecklenburgi herceghez,
Charlotte [angol] kiralyné batyjahoz, amelynek segit-
ségével abban a kegyben részesiilt, hogy bemutattak
Windsorban Charlotte kiralyné &felségének, mialtal
célja érdekében korlatlan belépést nyert minden kiralyi
intézménybe. Igy nem csupan arra nyilt alkalma, hogy
alegtanulsagosabb és legérdekesebb megfigyeléseket
tegye, hanem egyuttal arra is, hogy a legkitlintet8bb
ismeretségeket kosse ">

Az 1883-ban elhunyt tajkertésszel, Lancelot (,Capa-
bility”) Brownnal (1716—1783) mar nem talalkozhatott,
csak alkotasaival, de médjaban allt személyesen is meg-
ismerkednie a hasonléan befolyasos kerttervezével, Sir
William Chambersszel (1723-1796), valamint az ifjabb
John Haverfielddel (1744—1820), Kew f&kertészével és
tovabbi neves kerttervez&kkel, kertészekkel, botaniku-
sokkal, mivészekkel, tudésokkal. Petri életrajza réluk
nem emlékezik meg név szerint, de kiemeli a vilaghir{
botanikust, Sir William Aitont, a kew-i kiralyi botani-
kus kert gyljteményének vezet6jét: ,a kew-i botani-
kus kertben Aitonnal, a hires botanikussal valé meg-
ismerkedése révén igen alapos botanikai ismeretekre
tett szert".” A herceg novényfajok szazait vasaroltatta
0ssze Petrivel a koltségekre valé tekintet nélkil a karls-
bergi novénygyljteménye szamara.”

Szintén a herceg elvarasainak megfelel&en Petrinek
egyes, altala meglatogatott kertekr6l helyszinrajzokat is
kellett készitenie, amelyek koziil hat lap a hercegi terv-

124 Aherceg a koltségek fedezésén tdl példaul a tanulmanyut idejére is
kiutalt évi 200 guldent Petrinek. SCHWAN 2014a. 23.

125 ,Zur Erreichung des vorgesteckten Ziels wurde zugleich wegen eines
mehrjahrigen Aufenthaltes in England in Betreff der erforderlichen
Kosten, einestheils von Seiten des Herzogs und anderseiths von
Petri's Vater, sehr freigebig flr den jungen Mann gesorgt; zugleich
empfing derselbe an den damals auf Besuch in England anwesend
gewesenen Herzog von Mecklenburg, Bruder der Konigin Charlotte
von England, von dem verstorbenen Konige von Bayern, dama-
ligen Prinzen Max von Zweibrlicken, ein eigenhdndiges Empfeh-
lungsschreiben, in Folge dessen er die Gnade hatte, Ihrer Majsetat
der Kénigin Charlotte in Windsor vorgestellt zu werden, wodurch
er fur seinen Zweck in allen koniglichen Anstalten ungehinderten
Eintritt und dadurch zugleich Gelegenheiten erhielt, nicht nur die
lehrreichsten und interressantesten Beobachtungen anzustellen,
sondern auch zugleich die ausgezeichnetesten Bekanntschaften zu
machen LENGERKE 1838. 610. Lengerke nyoman, de joval kevésbé
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és térképanyag mas darabjaival egybekotve szerencsé-
senfennmaradt, és néhany éve elGkerilt."”® A Petri altal
készitett angliai kertalaprajzok kozll Kew, Richmond
Park, Syon House, Wilton House, Stowe alaprajza és
egy, a Temzén talalhato sziget parkositasi terve maradt
fenn, melyek mindegyikét 1785-ben, tehat szigetorsza-
gi tartézkodasanak elsé hénapjaiban készitette (5-8.,
10., 14. kép)."® Ezek a helyszinrajzok nyilvan az e célra
kapott, egyel6re ismeretlen alapanyagok felhaszna-
lasaval vagy éppen (példaul Wilton House-é) pusztan
helyszini bejaras alapjan készlltek, ezért tobbséguik
elnagyolt vagy idealizalt, esetenként pedig talan sajat
elképzeléseit, vizidit rogzitik. ATemze-szigetrdl készult
rajz bizonyosan terv. Petri addig nemcsak sajat apjatél
és Sckelltél, hallomasbél értesllt a tajkertekrdl, ha-
nem Sckell keze alatt a schwetzingeni kertépités soran
részt is vett ilyen |étesitésében, és a jelek szerint Sckell
e kertek abrazolasara, tervezésére is felkészitette, s6t,
ez feltehet8en kifejezetten feladata is volt a herceg ré-
szérfl. Petri mégis a szigetorszagban szembesiilt el6-
szor a tajkertek mintaként szolgalé ,eredeti” angliai
példaival. Rajzai tehat hii lenyomatai a tizennyolc éves
ifjliismereteinek ésannak, miragadta meg e tajkertek-
bél, hogyan latta és kivanta lattatni kompozicidjukat,
térbeli 6sszefiiggéseiket. Altaluk képet kaphatunk ak-
kori, nem teljesen kiforrott rajztudasarol és -stilusarol
is, amellyel a Sckell kertterveire jellemz& rajzmodort
egyszer(ibb eszkdzokkel utanozta. (Feltling példaul a
szomorufuizek vazlatos, mindossze néhany vonassal
valé megjelenitése.)

Ami Petri botanikai és kertm(vészeti tanulmanyain
tul szerzett sokoldall ismereteit és ismeretségeit il-
leti,”® angliai utazasanak egyik legfontosabb esemé-
nyeként emlithetd, hogy eljutott Robert Bakewellhez

(1725-1795), a kor leghiresebb juhtenyészt&jéhez, akinek

részletesen emlékezik meg errél William LOBE (1844) éS WURZBACH
(1870, M) is.

126 [...] er sich durch die interessante Bekanntschaft des berihmten
Botanikers Aiton in dem konigl. botanischen Garten zu Kew sehr
grundliche botanische Kenntnisse eigen gemacht hatte” LENGERKE
1838. 610.

127 PETRI1798d. 271. Idézi: SCHWAN 2014a. 25.

128 A Petrirajzait is tartalmazo nagy jelent&ségl konvolutumra Ralf
Schneider hivta fel a szakma figyelmét, 2014-ben, a pfalzi vonat-
kozasu tervek, térképek, helyszinrajzok kozlésével és elemzésével.
SCHNEIDER 2014. Vele egy id6ben adott hirt Petri kertterveir6l Jutta
Schwan is (SCHWAN 20144).

129 Bayerische Staatsbibliothek Munchen, BSB Cod.icon180 h.1—4,
9-10. SCHNEIDER 2014. 209. ezeket felsorolta, de nem kozolte, és
nem elemezte Gket, Stowe tervét nem azonositotta.

130 WURZBACH 1870, 111.
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5. Bernhard Petri: Kew Gardens helyszinrajza, 1785 6. Bernhard Petri: Richmond Park helyszinrajza, 1785
Bayerische Staatsbibliothek Minchen, BSB Cod.icon 18oh, 2r Bayerische Staatsbibliothek Minchen, BSB Cod.icon 180h, 4r

7. Bernhard Petri: Syon House helyszinrajza, 1785
Bayerische Staatsbibliothek Munchen, BSB Cod.icon18oh, 1r
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8. Bernhard Petri: Wilton House (elnagyolt) helyszinrajza, 1785
Bayerische Staatsbibliothek Minchen, BSB Cod.icon 18oh, 9r

dishley-ifarmjan ,sajat maga sokszor latta és alaposan
megtanulta” a fajtatulajdonsagokat genetikai korcso-
sulas nélkul megdrzd tiszta beltenyészet elméletét és
gyakorlatat, amiannak idején mégismeretlen volt Ko-
zép-Eurdépaban.”™ Az ott toltott id6 donté hatast tett
Petri kés6bbi karrierjére.

Petri életrajzai nem sz6lnak réla, de angliai tartéz-
kodasa soran1788-ban lrorszagba is atlatogatott.” Szi-
getorszagi tanulmanyutjat abban az évben meg kellett
szakitania. A herceg ugyanis azonnal visszahivta, ami-
kor tudomast szerzett arrél, hogy részt kivan venni Sir
Joseph Banks — Cook kapitany egykori (titarsa —auszt-
raliai Botany Baybe indulé Gjabb novénygyijté atjan.™
Ez ismét mutatja, hogy Petri j6 korokben kotott isme-

131 ,[...] erdiese Zuchtartin England in Dishley, 2 % Meilen von Longbo-
rough in Leicestershire, bei Mr. Bakwell [sicl], selbst vielmal gese-
hen und grundlich kennen gelernt hatte” LENGERKE 1838. 612.

132 1812-ben egy huszonnégy évvel korabbi, Dublinban szerzett élmé-
nyérdl szamol be, amikor selyemkdrobol késziilt szovetet varasolt
egy vasznakat arusito uzletben. PETRI1812d.
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retségeket, hiszen Banks az angol tudésokat tomoritd
Royal Society elndke és koranak egyik vezetd botanikusa
volt. Egyuttal arra is utal, hogy Petrinek az Gtja soran
latottakrol-tanultakrol, az altala kotott ismeretségek-
rél, tapasztalatairdl és terveirél rendszeresen be kellett
szamolnia a zweibriickeni uralkodénak.™

Bar Petrinek haladéktalanul el kellett hagynia Angliat,
mindazonaltal uralkodéja nem siettette hazadtjat, s6t:
.ezen id6 alatt a kontinensen egy évig még egy gazda-
sagi tanulmanyutat tehetett egész Franciaorszagon, a
Németalfoldon, Hollandian és Németorszagon keresz-
tll, hogy a mez6gazdasagot és annak mellékagazatait a
lehet& legnagyobb haszonnal tanulmanyozza, amelyet
azzalabuzgalommalvitt véghez, amely 6t ifja koratol jel-

133 LENGERKE 1838. 610; WURZBACH 1870. 111.

134 Mez8gazdasagi és kertészeti szakemberek kiilfoldi peregrinacio-
janak leggazdagabb dokumentumat Gerics Pal és Lehrmann J6-
zsef beszamoldin keresztll Kurucz Gyorgy nyUjtja készulé kony-
vében (KurRucz m. a.). Ennek elézetes dsszefoglaldsa: Kurucz
2018.
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9. Bernhard Petri: A karlsbergi hercegi rezidencia kertjének dtalakitdsi
terve, 1788 korul
Bayerische Staatsbibliothek Minchen, BSB Cod.icon18oh, 25r

lemezte".™® Petri minden bizonnyal kihasznalta azalkalmat,
hogy az (tjaba esé fontosabb kertmivészeti alkotasokat
felkeresse, koztlik a nyilvan hercegi ajanlolevelekkel Gtba
gjtett uralkoddi rezidenciakét, igy valdszinlileg lathatta
Albert szasz-teschenihercegfrissen elkészlilt laekeni park-
jat, és eljuthatott egykori ajanléja gothai rezidenciajaba,

135 ,[...] konnte aber die Erlaubnif hierzu von seinem Landesfursten,
dem Herzog Karl von Zweibrucken, nicht erlangen; es wurde im
Gegentheil nun beschlossen, daB er England unverztglich verlas-
sen, in einem Jahre nach seinem Hofe zurtickkehren, und die Nie-
derlande, Holland und Deutschland unternehmen solle, um sich
von dem Zustande der Landwirthschaft und ihren Nebenzwei-
genin diesen Landern zu seinem Nutzen bestmaoglichst zu unter-
richten, was er mit demjenigen Eifer zu befolgen suchte, derihm
von Jugend an schon zur Gewohnheit geworden war” LENGERKE
1838. 610.

136 Uo.

137 Nach der Residenz Karlsberg bei Zweibrlicken zurtickgekommen,
hatte das Gluck, taglich um Hochstdesselben Person zu seyn, und

22

ahol rokonai vezették a kerteket, és Worlitzbe is, vagyis a
legkorabbi német klasszikus tajkerteket és fejedelmi gaz-
dasagokat is megismerhette.

Visszatérve Pfalzba, a herceg eredeti elképzeléseinek
megfelel6en hozzafogott, hogy az ottani hercegi rezi-
denciak kertjeit tajképi jelleglivé alakitsa (9. kép).”® Er-
rél megint csak Lengerkénél olvashatunk részletesen:
+AZweibrlicken melletti karlsbergi rezidenciaba vissza-
térve a herceg klilonos jéindulattal és megktlonbozte-
téssel fogadta, és abban az 6romben volt része, hogy
naponta 6felsége korében lehetett, és dontd befolyast
gyakorolt ra nem csupan a magasabb gazdasagi tar-
gyak tekintetében, hanem az izlés minden tertletén.
Ekozben legfébb iranyitasaval kivitelezték a karlsbergi
tajképi kertet, jellegzetes vidékies latvanyokkal és ah-
hozill6 egyszer( épliletekkel, valamint vidam és der(is,
illetve romantikus és magasztos kornyezetben dics6itd,
a lelket emel8, harmonikus, nagystil{ diszépitmények-
kel (mint templom, romok, obeliszkek). Mindezekkel
fellelkesitette ezt a miivészetkedveld herceget, aki ko-
rabban még soha nem latott efféle valédi, tisztan ter-
mészetes izléssel alkotott mivet.™

A karlsbergi kastély parkjanak atalakitasi terve sze-
rencsésen fennmaradt a kozelmdaltban talalt, fentebb
mar emlitett tervgy(jteményben (9. kép).”® Ez az Angli-
aban megismert klasszikus tajkerti stilus hazai kornye-
zetbenvalé alkalmazasarél tandskodik, igazan nagyvo-
nalu Gtrendszerrel, de Brown munkaihoz képest jéval
s{rdbb (talan leginkabb a Richmond Parkban altala
megorokitetthez hasonld) novénylltetéssel: a terven
nagyobb 0sszefliggd erd6foltok kozott kisebb-nagyobb,
facsoportokkal és maganyos fakkal teleszort tisztaso-
kat latunk, nagy ivet leiré Gttal.

Hogy Petri kiérdemelte a herceg régi bizalmat, az ural-
kodd dekrétuma tanusitja, amely szerint a huszonegy
éves Petri mint ,Hofgartnerei Adjuncto” mar kiemelt,
600 guldenes évi fizetést kapott ,szorgalma és ligyes-
sége elismerése jeléll” — sokkal tobbet, mint a herceg

nicht allein tber hohere 6konomische Gegenstande, sondern auch
Uber alle Gegenstande des Geschmacks entscheidenden Einfluf
auszuuben. Zugleich wurde eine landschaftliche Gartenanlage zu
Karlsberg mit mehrern charakteristischen landlichen Scenen und
characterisirenden einfachen landlichen Gebauden, so auch in hei-
tern und lachenden, in romantischen und erhabenen Gegenden
verherrlichende, das Gemuth erregende harmonische Prachtge-
baude (als Tempel, Ruinen, Obelisken) im groften Styl unter seiner
obersten Leitung ausgefuhrt, wodurch dieser kunstliebende Her-
zog enthusiasmirt wurde, indem er friher noch nie ein Kunstwerk
dieser Artim echten reinen Naturgeschmacke gesehen hatte”
LENGERKE 1838. 610—0611.

138 KOzli és elemzi: SCHNEIDER 2014. 224—2209.
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szolgalataban allé tobbi, nala idésebb és magasabb
beosztasban m{ikods udvari (fé)kertész. A hercegi ud-
varban abban az idében csak sajat apja rendelkezett
ekkora fizetéssel és csak dédnagybatyja keresett ennél
tobbet.™ Ez az 0sszeg éppen kétszerese volt példaul
Friedrich Ludwig Sckell fivére, Matthias (1760—-1815) ot-
tani keresetének."? Petri az uralkodé bizalmat élvezve
hamarosan a hercegi gazdasag minden tertletén meg-
hatarozé befolyast szerzett."™

Karlsbergben apjaval egyutt a hercegi kert gydjte-
ményében talalhatd, részben altala Angliabél hazakdil-
dott, meleg égovi novények honositasaval kapcsolatos
kisérleteket is folytattak, amelyek soran nyilvan eredmé-
nyesen kamatoztathatta a Kew-ban, Aiton mellett szerzett
tapasztalatait. E kisérletek eredményeirdl Petri beis szamolt
1797-ben, s e témarél konyv megjelentetését is tervezte.?

E rendkivil sikeresen felfelé ivel® karriernek egy varat-
lan torténelmi esemény vetett véget: a hercegnek 1793.
februarg-én néhany percalatt el kellett hagynia azaddig
politikailag semleges Zweibrtickent, hogy megmenekul-
jon a francia hadsereg altal tervezett rajtatitésszerd el-
fogatastol, sa mannheimi kastélyban talalt menedéket.
Ott is halt meg két évvel kés6bb."* A karlsbergi reziden-
ciat a megszallé csapatok felgyUjtottak, kertjét feldul-
tak. ,Az egész hercegséget ellenség arasztotta el, és aki
csak tehette, emigralt™* Ekkor Petri munka nélkil ma-
radt, fényesen indul6 és a legmagasabbra ivel& karrierje
megszakadt. Apja és testvérei is tdvozni kényszertiltek,
de 1794-ben visszatértek Zweibriickenbe, s az id8s nagy-
bacsi, Johann Ludwig is ott halt meg abban az évben."
Bernhard, aki ez(ttal ajanlélevelet sem kérhetett az el-
menekUlt hercegtdl, a francia megszallaskor szintén el-
hagyta Pfalzot, de Bécsbe ment szerencsét probalni —s
igy jutott el Magyarorszagra.™®

139 SCHWAN 2010. 260; SCHWAN 2014a. 25.

140 Uo.

141 WURZBACH 1870. 111.

142 PETRI1797d, a konyvterv emlitése: 285. LAsd SCHWAN 2014a. 25.

143 AmenekUlést és a ra kovetkezs pusztitast — nyilvanvaléan Petri
visszaemlékezése alapjan — LENGERKE 1838. 611. irta le. Petri kollé-
gdja, a szintén személyesen érintett Johann Christian von Mannlich
hercegi udvari fest6 és épitész is hasonléan emlékezett meg e dra-
mai eseményrdl. MANNLICH 1913.

144 LENGERKE 1838. 611

145 Johann Ludwig Petri1794-ben, Ernst August Bernhard Petri pedig
1809-ben Zweibriickenben hunyt el. August Petriék 1794-ben tor-
tént visszakoltozésérdl: SCHWAN 2014b. 59. jegyzet.

146 A szakirodalomban eddig mindenki1791-re tette ezt az idépontot,
de a torténelmi események ismeretében Petri bizonyosan csak 1793
februarjaban ment Bécsbe.

147 ,Petrischlug sein en Weg nach den gesegneten k. k. Staaten ein, wo
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Bernhard Petri Magyarorszdgon, 1793-1796

Petri Magyarorszagra kertilésének korilményeirsl Len-
gerke 1838-ban megjelent enciklopédiaja tudoésit a leg-
részletesebben (minden bizonnyal magatdl Petritél
kapott adatok alapjan): ,Petri az aldott csaszari-kiralyi
allamokba vette Gtjat, ahol akar gazdaszként, akar mi-
vészként gyors elismerést remélhetett. Egy baratjatol
ajanléleveleket kapott Lacy marsallhoz, Spielmann ba-
réhoz és Lederer allamtanacsoshoz, és altaluk hama-
rosan mas gazdag osztrak és magyar foldbirtokosok is
megismerték, f6ként a mizlés terén."”

Lacy marsall az angolkertek hires partoldja volt: a
Dornbach melletti Neuwaldeggben mar1766-ban létre-
hozta a Birodalom egyik legelsd szabalytalan alaprajz
kertjét."® Lacy Il. )6zsef bizalmas baratjaként egyik ve-
zetd személyisége volt annak a felvilagosult arisztokra-
ta kornek, amely August Gottlob von Lederer és Anton
von Spielmann baréval egylitt meghatarozd szerepet
toltott be Bécs kulturalis életében és a birodalom re-
formfolyamataiban. Petrinek ismét nagy szerencséje
volt, hiszen a csaszarvaros kulturalis elitjének koze-
gében talalta magat. A jelek szerint Bécsbe érkezése
utan kezdetben éppen a bécsi szabadk&m(ives korokhoz
tartoz6 magyar arisztokrataktol kapott megbizasokat
J[foként a mdizlés terén”*® legalabbis ezeket ismerjlik
Petri sajat, néhany évvel késdbb kdzzétett leirasaibol.
AlLengerke-féle lexikonban 1838-ban megjelent életrajza
szerint Igy azaz 6rom érte, hogy negyven évvel ezel6tt
0 vezette be els6ként a szép kertmdivészetet (a tiszta
taj-kertmUvészetet) a csaszari-kiralyi allamokban, és-
pedig Magyarorszagon Vedr6don Zichy gréf 6excellen-
ciagjanal, Rarén Sandor grof Grnal, Hédervaron Viczay
grof drnal, Pesten baré Orczy Gexcellenciajanal stb.™

er hoffen konnte, entweder als Oekonom oder als Kunstler baldi-
ge Anerkennung zu finden; Empfehlungschreiben hatte eran den
Feldma rschall Lascy [sic], den Baron Spielmann und Staatsrath
Lederer durch einen Freund erhalten, und schnell wurde er durch
diese andern Osterreichischen und reichen Guterbesitzern, haupt-
sachlich im Fache des Kunstgeschmacks, bekannt” LENGERKE 1838.
611. Spielmann landstrafei kertjét mar Nicolai és Hirschfeld is di-
csérte. E parkok mutatjak e kerttulajdonosok kiilondsen korai ér-
dekl6dését a tajkert irant. HAJ6s1989. 106.

148 Lacy kertjérdl Denis irt kolteményt Il. J6zsef ottani latogatasa kap-
csan. Akertrél: HAJOs 1989. 143-154.

149 LENGERKE 1838. 611.

150 ,Erhatte daher dasVergnugen, die schone Gartenkunst (die reine
Landschafts-Gartenkunst) zuerst in den k. k. Staaten vor 40 Jahren
einzufiihren, und zwar in Ungarn zu VVodrod bei Sr. Excellenz dem
Grafen Zichy; in Raro bei Hrn. Grafen Sandor; in Hedervar bei Hrn.
Grafen Witzay; in Pesth bei Sr. Excellenz Hrn. Baron von Ortzy etc!
LENGERKE 1838. G11.
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Lengerke szovege szerint tehat a ,tiszta taj-kertm-
vészetet” Petri vezette be az egész Habsburg Biroda-
lomban a 18. szazad végén (1793-tél). Ha ez a (minden
valészinlség szerint magatol Petrit6l szarmazd) allitas
ebben a sommas formaban nem is bizonyul igaznak —
példaként szolgal erre a Magyarorszag és Ausztria ha-
taran elterll6 Bruck an der Leitha kés6bb Petri altal is
magasztalt, 1789-t8l mar e stilusban atalakitott nagy-
szabasU tajkertje, a hires anhalt-dessaui Worlitzbdl ér-
kezett Christoph Llibeck alkotasa™ —, kétségtelen, hogy
Petri itteni mikodése nélkil masképp alakult volna a
kertmivészet torténete Eurépanak ezen a részén.

Ebben az 6sszefliggésben kiilondsen fontos tény,
hogy Petri Bécsbe érkezése utan legelsé megbiz6ja min-
den val6szin{iség szerint a hires magyar miigy(jté, if-
jabb Viczay Mihaly gréf volt, aki hédervari kastélykertjét
alakittatta at vele. Az1793. majus kozepén odalatoga-
t6 Robert Townson mar ottani miikodésérsl szamolt
be, dicsérve, hogy a német szakember milyen kivaléan
magaéva tette az ,angol kertstilust” ,Nagy oromomre
szolgalt, hogy 6 [ti. Viczay II. Mihaly] hazam j6 izlésé-
nek csodaldja. Kertjét éppen akkor alakitotta at angol
stilusban, amelyet nagyon jél alkalmazott. EQy német-
hez fordult tanacsért, aki jo ideig Angliaban élt azzal a
szandékkal, hogy megtanulja, hogyan lehet a vidéki taj
elszért, kihasznalatlan szépségeit 6sszhangba hozni.™?

A hédervari kertépités — ahogy Petri kés6bb irja —
mindossze tiz hetet vettigénybe,** s ez épp arraazid6-
re esett, amikor Townson ott jart. Ahosszan elhl(zéd6,
szokatlanul kemény tél (amelynek soran Petri Zweibr-
ckenbdl Bécsbe utazott) bizonyara nemcsak Townson
magyarorszagi Utjanak megkezdését késleltette,™ ha-
nem a kert épitését is, amelyet nagy valdszin(iséggel
1793 aprilisa és jlniusa kozé tehetlink.

Petri harom évvel kés6bb készllt sajat hédervari kert-
leirdsaban™ dicsér6leg emlékezik meg a gréfné altal fel-
ugyelt korszer(i gazdasagrol, amelyben azokat az elveket
latta érvényesiini, amelyeket apja nyomdokan, illetve
tanulmanyainak koszénhet&en maga is képviselt: ,[...]
a hédervari uradalomba értink, s nyomban a bejaraton
at természet alkotta parkba 1éplink [...] Mindjart itt az

151 PETRI1812C. 487, Bruck an der Leitha kertjér6l: Haj6s 1989. 187-192.

152 TOWNSON 1797. 50. E részletet idézi (mas forditasban): ZAbor
1974.17. jegyzet; G. GYORFFY 1991. 90—91; GALAVICS 1999. 64, az
eredeti szoveget idézte: ALFOLDY 2016. 126. Townson utobbi
mondatara jol rimel Petri megjegyzése: ,Die Natur selbst den
Umfang dieses Wohnsitzes zu einem ganzen gebildet, das von
jedem Genufifahigen Freunde der Natur gesehen zu werden ver-
dient” PETRI1798a. 75.

153 PETRI1798a. 91.
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elején Gjonnan berendezett nagy tehenészet és juhaszat
van, amelyben a I6heretermesztés segitségével ered-
ményesen (izik az istalléban a takarmanyozast. Erre
maga Viczay gréfné tgyel fel, és ismert korultekintd
maddjan ésszel és allhatatossaggal gy6zte le azokat a
nehézségeket, amelyekkel ilynem Gjitasok alkalmaval
rendesen meg kell kiizdeni, igy faradozasait szerencsés
eredmény koronazta.™®

Nyilvanvalé, hogy Petriitt az apja altal Pfalzban szor-
galmazott voroshere-termesztésre utal. Kérdés azon-
ban, hogy ez a korszer{i gazdasag, amelyet 1796-ban
tett ismételt latogatasa kapcsan ,Ujonnan berende-
zettként” emlit, nem éppen az § tanacsaialapjanjott-e
|étre? Petri Hédervaron mintegy demonstrativ, repre-
zentativ céllal a kert kozponti részén is alkalmazta a
[6heretermesztést: ,A kastély kornyékét a korilotte
fekvd tajjal 0sszekapcsold, hasznos hererétnek, amely
nagyon jovedelmezs tartozéka a tehenészetnek, festdi
facsoportok bajan kivil, amelyek a taj részleteit tav-
latban mutatjak, egyetlen mivészi disze a kentaurok
klizdelmét abrazolé kécsoport [...]." Leirasaban utal
apja masik fontos torekvésére, az akac erd6szer( tele-
pitésére is: ,[...] egy sok hold terjedelmi akacerd®d [...]
a szemnek annyira jolesd, finom és élénk zoldjével itt
nagyon kellemes meglepetést okoz. Ezt emlitve meg
kell jegyeznunk, hogy gr. Viczayt kilonleges dicséség
illeti a fahonositasban, mert & volt az elsg, aki hazaja-
ban ezt a rendkivil hasznos fat nagyban, erd6szerdileg
telepitette. Mennyi kopar és faban szegény vidék van
a kiralysagban, éspedig sok varos szomszédsagaban
is, ahol ez a maga nemében paratlan fa bujan néne,
és sok vidéken, az évi atlag alapjan becslilve, nagyobb
nyereséget hajtana, mint hasonld nagysagu buzatabla.
Hogy ez a kival6 fa sehol sem tenyészik jobban, mint
az aldott Magyarorszagon, tobb[féle] kisérlet cafolha-
tatlanul bizonyitja.™®

Lehet, hogy az akactelepités Viczay Mihaly korab-
bi kezdeményezése volt, bar az is elképzelhetd, hogy
a ,meglepetés” csupan Petri retorikai fogasa, s ez az
erd@sités gondolata is az 6§ nyomdokan sziiletett, sét,
igen valészin(, hogy az altala emlitett ,valtozatos ki-

154 TOWNSON 1797. 27, 33.

155 Petri legtobb magyarorszagi vonatkozasu kertleirasat —igy a hé-
dervaritis — sajat forditasaban kozolte Raraics Raymund (1940),
igy ezekDbdl csak azokat a részleteket idézem, amelyek e tanulmany
szempontjabdl relevansak. A hédervari park leirasa: PETRI1798a.

156 PETRI1798a. 77. Magyar forditasa: RAPAICS 1940. 166.
157 PETRI1798a. 80. Magyar forditasa: RAPAICS 1940. 166.
158 PETRI1798a.78—79. Magyar forditasa: RAPAICS 1940.166.
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sérletek” helyszinei is Petri kiilonb6z6 magyarorszagi
megbizéinak birtokai lehettek, ahol1796-ig dolgozott.
Hédervaron biztosan Petri Ultette ezt azamerikai fafajta
parkban, méghozza aléheréhez hasonléan demonstra-
tivjelleggel: ,Ha [a kastélytol] jobbra fordulunk, néhany
lépés utan kellemes ligetbe ériink, amelynek eleje akac-
fakbol van, tovabbi részében azonban ezt a fat magas
és terebélyes novésd fanemek valtjak fel. Az akacokat
csak harom éve lltették, akkor két lab magasak és ko-
rulbelll huvelyknyivastagok voltak. Jelenleg korulbeldl
harminc lab magasak és megfelel6 vastagsaguak; de
olyan s{ir(in allanak egymas mellett, hogy nem hajt-
hatnak oldalagakat, hanem minden erejuket torzsuk
fejlesztésére kell forditaniuk.™®

A parkban alkalmazott haszonfak kérébe sorolhaték
a gyimolcsfakis, amelyekr6l Petriigy ir: ,Ennek a vidé-
ki tdjnak kedves és hasznos diszei a legkivalébb alma-,
korte-, 6szibarack-, mandula-, kajszi- és cseresznyefak
valogatottan elhelyezett csoportjai, amelyek viragzas-
kor is, kés6bb is, mikor megrakodnak gylimolcsokkel,
gyonyordséges bajt kolcsondznek a tajnak.®

Mindemellett Petri tobb helylitt utal a park és a kor-
nyezG taj vizualis kapcsolatanak fontossagarais, amely-
nek segitségével az amugy nem tll nagy kiterjedési
hédervari parkot a végtelenbe vezet6 latvanyok sok-
kal nagyobbnak érzékeltették, s a tajjal valé egységét
hangsulyoztak. gy példaul: ,Baloldalt a liget tobb nyi-
ladéka kilatast enged a kerttel hataros és azzal 6ssz-
hangzatosan 6sszekapcsolt vidékre.'

Ezek a szempontok mar Petrilegelsé magyarorszagi
munkain is arrél tantskodtak, hogy az 6 elvei szerint a
gazdasag fejlesztése nem kulonithetd el a taj szépité-
sétdl. A rezidencia korli kert, park kialakitasa is erre
utalt, sa parkban sétalé egyben ki is tekintett a minta-
szer{ien mivelt birtokra. A mez&gazdasagi tertilet és a
hozza szorosan kapcsol6dd kert mintaszer(i ,megm-
veltsége” éppen gy a tulajdonos kulturaltsagat repre-
zentalta, mint példaul a hédervari kastély Petri altal is
emlitett hires gyljteményei.’® Mindezen hatasokhoz
tarsult még a Petri altal szintén sokszor hangsulyozott
hangulatkeltésis, amely azemlékezés, a csaladi hagyo-
many motivumat teszi hozza az el6bbiekhez. Emellett

159 PETRI1798a. 81. Magyar forditasa: RAPAICS 1940. 167.

160 PETRI1798a. 86. Magyar forditasa: RAPAICS 1940.168.

161 PETRI1798a. 81-82. Magyar forditasa: RAPAICS 1940.167.

162 A Petri szerint ,mizeumnak nevezhetd" kastély gyCijteményeinek
felsorolasa: PETRI1798a. 91-93. Magyar forditasban: RAPAICS
1940.170.

163 GALAVICS 1999. 58.
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Petri sok helyltt hangsulyozza a képként megkompo-
nalt latvanyok, a novények lombszinének, valamint a
facsoportok, stir{i erd6foltok és tisztasok, dombocskak
megjelenésének kompozicids és hangulatkeltd szere-
pét, amelyeken a nyugodtan kanyargd utak a sétalét
keresztilvezetik, kiilonbozo részleteket feltarva vagy
épp eltakarva el6tte. A parkbél a kornyez6 falvak — Hé-
dervar és Lipét — templomaira is ki lehetett latni, ame-
lyek tavolabbi latvanyelemekként (eye-catcher) jelen-
tek meg a sétalé szamara, ezzel is kiterjesztve a park
vizualis hatarait.

A hédervari munka sikere hamarosan szamos to-
vabbi megbizashoz segitette Petrit, aki1793 folyaman
tobb mas magyarorszagi kert tervét elkészitette, és
azok kivitelezésébe is belefogott, s ezek egy részének
megvaldsitasa 1794-ben parhuzamosan folyt.'* Az el-
s6 ezek soraban feltehet6en gréf Zichy Ferenc vedrédi
kertje lehetett, amelynek tajképi parkka vald atépitését
és bovitését valészinlileg még abban az évben meg-
kezdték, hiszen 1794-ben mar el is készult."® E kert-
leirasat Petri a szerkesztd, Wilhelm Gottlieb Becker
nevében tette k6zzé." A kastély izléses és latvanyos
belsd kiképzésének dicséretét kovetden a kertnek a
kornyezd tajjal vald kapcsolatat és a ,festdi”, ,a mos-
taniizlés szabalyainak megfelel”, honos és egzotikus
fakbol tltetett facsoportokat emeli ki. A tavon sziget,
a patakon haromagu hid vezet at, amely kiilonbozé
latnivalékhoz vezet. Mesterséges ,hegyen” obeliszk
all, alatta grotta, ahonnan vizesés hull a magasbél a
téba. Mogotte facanos erdé hatarolja a kertet, ame-
lyet részben fatlan helyen hoztak létre. Az obeliszken a
Petri munkajaval nyilvan nagyon elégedett Zichy Ferenc
az épités évszaman kivill a tajkertész emlékezetére is
vésetett feliratot Hirschfeld nyoman.™® A kerten kivili
tajra tgynevezett aha-arok engedett zavartalan kila-
tast, igy alegelészd allatok latvanya is hozzatartozott
a kerti sétahoz. Egy Amor-templom épitését is tervbe
vették. A megvalosult épitmények kozil ma kétség-
telenul az obeliszk és a varromszer( kertészlak a kert
legnagyobb nevezetessége. A melankélia és altalaban
az érzelmek felkeltésének célzatossaga Hédervarhoz
hasonl6an e kertet is jellemezte. A meglepetéseffektust

164 Az obeliszkre vésett datum szerint. PETRI1797a. 145; GALAVICS 1999. 58.

165 Nyilvanvald, hogy Becker nem jart a helyszinen; a kifejlddott allapo-
td kert (részben tehat a jovat vizionald) részletes lefrasa csakis Pet-
ritél szarmazhatott. Az iras stilusa is egyértelmden erre utal.

166 Err8l Petri bliszkén ir. PETRI1797a. 144—145. A felirat szovegének
eredetét Hirschfeld konyvébdl Galavics Géza mutatta ki. GALAvVICS
1999. 58-59.
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szolgalta — a szentimentalis kertek legf6bb hatasele-
meként — az omladozé kapolna melletti, hasonldéan
romos remetelak, amely belsejében két, pompasan
berendezett szobat rejtett.'”

Az1794. év is klilonos kihivast jelenthetett Petri sza-
mara: tobb helyszinenis parhuzamosan folytak a tervei
szerint megkezdett munkak az orszag kiilonb6z6 pont-
jain. Nyilvan a hédervari parkban végzett munkajanak
hatasara adott Petrinek megbizast Viczay Mihaly s6go-
ra, gréf Sandor Antal, hogy megtervezze és megépitse
Hédervarral szomszédos raroi kastélykertjét. A kivite-
lezésre biztosan 1794-ben kerUlt sor.™® Petri e kertrol
sz616 leirasaban ismét egyarant hangsulyozza a kert
hasznossagat és festiségét. Aszinek, illatok és az eze-
ket el6idézd fa- és cserjefajok hangulatkelts szerepé-
rél, illetve a taji kapcsolatokrél, a tavolban megjelend
legelész6 allatok idilli latvanyarél ir, amelyeket rejtett
aha-arok tart tavol a kertt&l (vagyis a pleasure-groundtol).
Ittis tobbszoremlitia mezdn csoportokban, sét, erd6-
szer(ien elrendezett gylimolcsfakat azidilli Naturgarten
szemet gyonyorkodtetd kompozicios elemeiként. Még
méhest is tervez ezek kozé. A kertben allé paraszthaz
Legyszer( vidéki Unnepek” helyszine.

Val6szin(ileg Vedréddel parhuzamosan, akar mari1793
masodik felében hozzalathatott Petri baré Orczy Laszlo
pesti, kuls6-jozsefvarosi kertjének tervezéséhez és épi-
téséhez. Petri itteni tevékenységét kezdettdl nagy koz-
figyelem kisérte, annal is inkabb, mivel a filantrép bard a
kertet kezdett6lfogva a févarosi kozonség szamara lato-
gathat6 sétahelynek szanta. Ennek kdszonhet&en maig
ez Petrileghiresebb magyarorszagi alkotasa." Figyelem,
s6t, aggodalom kisérte akkor is, amikor 1794 kiilonosen
szaraz nyaran 300 000 frissen Ultetett fa pusztult el a
homokd(inéken.™ A kivitelezés tehat legkésébb 1794 ta-
vaszan mar elkezd6dott, de valdszinli, hogy mar a meg-

167 Avedrddi kert leirasanak forditasat kozli: RAPAICS 1940. 158-163.

A kertr6l és kiilondsen annak épitmeényeirél: GALAVICS 1999. 58—63.
Az efféle kontraszthatdst a korszak szentimentalis kertjeinek épit-
ményeiben sok helyltt alkalmaztak.

168 Adatum a kert leirasanak cimébdl derdl ki: Beschreibung des ldndli-
chen Gartens zu Raro in Ungarn, zwei Stunden von Raab, so wie solcher
unter der Leitung des Unterzeichneten im Jahr 1794 angelegt worden ist.
PETRI1798b. 94. E kert leirasat nem kozolte Rapaics.

169 PETRI1797Db; Rapaics forditasa: 173—177;, Petri Orczy-kertbeli munka-
jarol: RAPAICS 1940. 177-181; GALAVICS 1999. 66-69. Ujabban: MoHAY
2014. A Petri-féle kert tervi el6zményeir6l: FATSAR 20009.

170 PETRI1798b.173.

171 Aleiras kézirata legkés6bb 1796 nyaran kerllt a Taschenbuchot szer-
keszt® Beckerhez.

172 Rapaics Raymund forditasa. RAPAICS 1940.177.
173 PETRI1797D.162.
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el6z& évben sorkertlhetett az elsé munkalatokra, példaul
a terep rendezésére: a nagy td medrének kiasasara, a be-
lltetendd domboldalak rendezésére. Minden lebeszélés
ellenére, Orczy LaszI6 és Petri kdzos eltokéltségének ko-
szonhet6en Ujratelepitették a kiszaradt novényzetet, s
mire a tervezd1796-ban" elkészitette leirasat, a tdépités,
a tereprendezés mar biztosan megvaldsult, és Petri sze-
rint ,az Ultetvények jelenleg a kivant allapotban vannak”."”
Azonban korantsem fejez6dott be a kertépités, példaul a
grottan mégdolgoztak. A kertbe belefoglaltak egy korabbi
eredet(i sz6l6hegyet (sz6l6vel beliltetett homokdiinét)is,
amelyre Petri egy préshaz épitését tervezte. Orczy Laszld
a té szigetén az épittetd apjanak, Orczy L6rincnek szan-
dékozott emlékmivet allitani.” A még hianyzd épitmé-
nyek terveit — mint Petriirja — mar, kivalasztottak”,™ ami
tehat nem onall6 épitészeti tervezésre, hanem a korban
szokasos és ekkoriban mar Pesten is konnyen hozzaférhe-
t6 mintakonyvek hasznalatara utal.” A lakdépulet (villa),
a vedrédihez hasonléan az épités évszamat tartalmazé
felirattal ellatott obeliszk, az ,antik izlésben” emelendd
templom, az emlékmi és egy kunyho épitését, valamint
akdthazflirdbhazzavalé atalakitasatazonban még meg
sem kezdték. Petri a mindezek elkészuléséhez szliksé-
ges id6t még két évre becsiilte.” Az épitmények tobb-
sége azonban soha nem késziilt el, feltehet6en a bard
elad6sodasa miatt. Az elénytelen homoktalajon épitett
kert tehat nagy kihivast jelentett, és a kudarc lehet&sé-
gét rejtette magaban, végll azonban nagy sikert hozott
Petri szamara.

A dolgos 1794. év soran Petri sort keritett még egy
jelentds terv elkészitésére, azzal a nyilvanvald céllal,
hogy a legnagyobb presztizst vivja ki maganak. Egy
Jnemzeti kert” (Nationalgarten) tervét készitette el Fe-
renc csaszar szamara.” Ugy tlinik, hogy a bécsi Brigit-
tenauban, a barokk Augarten szomszédsagaban el-

174 PETRI1798.172.

175 Errdl ajelenségrél: GALAVICS 1999. 44—48. Az Orczy-kerthez méar
1789-ben Miller Antal, a pesti Flvészkert akkori f6kertésze is készi-
tett egy korabbi tervvaltozatot (kdzolte: FATSAR 2009. 41). A Mller
tervlapjan megjelené romos antik templomot formazé kerti lakot
Hirschfeld mdvének egyik abrajaval (HIRSCHFELD 1785. V. 9) azono-
sitom. Ezis arra utal, hogy Orczy Laszlé nem torekedett 6nalld épi-
tészetialkotasok létrehozasara.

176 PETRI1797b.172. Forditdsa: RAPAICS 1940. 177.

177 PETRI1798C. Dacara annak, hogy Petri kdzolte a csaszarhozirt s
a tervéhez mellékelt levelének szovegét és annak végén datumat
is: Wien den 2. Sept. 1794.", mivel a kotetet szerkesztd Becker el6-
szavaban (Uo. 183) a terv cimzettjeként az 1792-ben elhunyt Lip6t
csaszart emliti, a szakirodalom egységesen 1791-re datalja e kert-
tervet (és emiatt Petri Bécsbe koltdzését is), de nyilvanvalé, hogy e
megbizasra csak azutan kerllhetett sor, hogy Petri1793-ban Bécsbe
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képzelt kert Otlete magatdl Petrit8l szarmazott, s a
tervet sajat indittatasboél készitette és nydjtotta be,
valészinlileg csaszarialkalmazas vagy megbizas remé-
nyében. Kezdeményezésére 6t évvel azutan kerilt sor,
hogy Sckell megalkotta a mincheni Volksgarten (Eng-
lischer Garten) els tervét. Petri bécsi tervének egyelére
csak leirasat ismerjlk, amely szintén a Taschenbuch fiir
Gartenfreunde 1797. évi kotetében jelent meg.” A ,nép-
kert”, vagyis a kozpark miifaja ekkor korantsem volt
Gjdonsag: Hirschfeld mar 178s-ben leirja, hogy nem
konnyd olyan varost talalni, amelynek ne volna nyil-
vanos sétahelye.” A népkertek sajatossagait Hirschfeld
kulon fejezetben taglalja.”® Szerinte a varosi emberek
feluidulését szolgald népkertek szlikségszer( tartozé-
kai a nemzet elhunyt jotevSinek allitott emlékmivek,
illetve olyan épitmények, amelyekben torténelmi jele-
neteket megorokité festmények kaphatnak helyet.™
Petri terve teljesen megfelel a Hirschfeld altal leirtak-
nak, a csaszarvarosban azonban mindez csaknem egy
évtizeddel késdbb is Gjdonsagnak szamitott. Tervének
ismertetése alapjan Petri az artéri erd6b6l nagyvonall
meghatarozé szerepet kapott volnaa Duna és Bécs va-
rosanak latvanya. A parkban elhelyezte volna Il. J6zsef
szobrat, és ,a Haza templomat”, amelynek csarnoka-
ban ,a Birodalomért tev6k” fémplakettjeit javasolta el-
helyezni, ,az allampolgarok okulasara”. A gorog stilusu
.Béke temploma” egy bizonyos hdsnek allitott volna
emléket, akarcsak egy magas oszlop tetejére helyezett
kolosszalis szobor. Az Elizium” szigetén kapott volna
helyet egy kerek alaprajzd templom, amelybe a hazat
szolgalo kitling férfiak blsztjei kerlltek volna. Mind-
ez Hirschfeld iranyelveire utal, és egyértelmdien idézi
Stowe politikai utalasokkal atszétt kertjének emlék-
miveit is; kilonosen Az &si erények temploma” és ,Az
angol kivalésagok emlékmiive” koncepcidja kdszon visz-
sza.'® A parkterv politikai kiildetése nyilvanvalé volt, a
csaszari és birodalmi hatalmat reprezentalta volna az

menekUlt. Ezért a csaszarnak cimzett, nyomtatasban kozolt levél
datumat fogadhatjuk el helyesnek, mig Lipot csaszar nevének Bec-
ker altal valé emlitését hibasnak.

178 PETRIT798C.

179 HIRSCHFELD 1785. 111, 68.

180 Anépkertek sajatossagairél: Uo. 68—74.
181 Uo. 70.

182 HAJOs1989. 90; GALAVICS 1999. 57.

183 Bara Petri altal Becker tollaba mondottak szerint a terv megvalo-
sitasanak a haboruk jelentették a legf6bb akadalyat, elképzelhe-
t6, hogy Petri tervének elfogadasat a konkurencia is akadalyozta,
ahogy késébb Laxenburg esetében az épitész Louis Montoyer-val
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,allampolgarok okulasara”. Ferenc csaszar Petri allitasa
szerint ugyan tetszéssel fogadta a tervet,™ de afrancia
habortuk megakadalyoztak a kivitelezést, és Petri sem
kapott udvari allast. Az 6tlet mégis termékeny talajra
hullott az uralkodé elméjében: alig néhany évvel ké-
s6bb Laxenburgban elkezdte kiépiteni a Rittergaut, a
,Lovagitdjat”’, amelynek a csaszar altal szabott politikai
programjaban szamos ponton visszakdszont Petri1794-
ben készitett koncepcidja.”®* Valdszind, hogy Hirschfeld
mUive mellett Petrinek e tervér6l megjelent leirasa is
hatott Heinrich Nebbien két évtizeddel kés6bbi pesti
Varosliget-tervének programjara is.'

Ezek voltak Petrinek azon munkai, amelyeket 1797-
1798-ban Becker Kertm{ivészeti zsebkonyveiben sajat rész-
letes leirdsai révén ismertetett.”® Petri ezzel alapozta
meg személyének és munkainak kozismertségét ha-
zankban és K6zép-Eurépaban. Pfalzi kollégaiis ezekbdl
értesliltek magyarorszagi munkassagarél.”®

Petri szandéka nyilvanvaldéan az volt, hogy a Becker
zsebkonyveit Eurépa-szerte megvasarolé kozonség kivald
és megbizhaté szakemberként ismerje meg személyét,
és hogy ezaltal tovabbi megbizatasokhozjusson. A leira-
sok kozzététele tehat minden bizonnyal reklamcélokat
is szolgalt. Ennek koszonhetden a magyar kerttorténet
szamara itteni, a zsebkonyvekben ismertetett munkai
kezdettdl fogva jol ismertek. 1796-ban, valészinlleg a
Becker Taschenbuchja szamara frandé ismertetések kap-
csan, Petrimég egyszer ellatogatott az Orczy-kertbe, és
talan Pest-Budarél ausztriai megbizasa felé igyekezve
Gtba ejtette Rard, Hédervar és talan Vedrdd parkjat is.
A hédervari leirasban ki is tér ra, hogy mekkorara nét-
tek az altala harom évvel korabban elliltetett akacfak.
Ezzel zarult elsd és leghosszabb — 1793 tavaszatél 1796
nyaraig vagy kora 8széig tartd — id6szak Petri életében,
amelyet Magyarorszagon toltott, de a kovetkezd évek-
ben is viszatért hazankba.

A Lengerke altal megjelentetett életrajza szerint Pet-
riaz Orczy-kertet kovet6en dolgozott ,Ausztriaban Jo-

tortént. Err6l a jelenségrél: HOLZHAUSEN 2006.163.

184 ARIittersdule, a Franzensburg a h&sok csarnokaval, a csaszari blisz-
toket felsorakoztaté teremmel, Habsburg varanak Gjraépitése a
parkban stb. HAJ6s 2006; HAJOS 2007. 222—-224.

185 AVarosliget Nebbien-féle tervérdl 1asd GALAVICS 1999. 88—96. Neb-
bien tervéhez mellékelt részletes leirasat és programjat Dorothee
Nehring kozolte (NEBBIEN 1981); legutdbb magyarra is leforditotta
Jambor Imre (2019).

186 PETRI17983, b, C.

187 Apfalzi udvari kertész Friedrich Gerhard Wahl igy ir Petrir6l a karls-
bergi kert leirasa kapcsan: ,von Petri, dem Sohn angegeben ware, den
Du nunin Ungarn durch seine Anlagen kennst". SCHWAN 2010. 260.
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hann Liechtenstein herceg &felségének tobb uradalma-
ban, majd késébb Braun barénak Schonauban stb."®
Az emlitett Liechtenstein-féle megbizas egyik helysziné-
vel kapcsolatban maga Petri tajékoztat egy, a Taschen-
buch fiir Gartenfreunde hasabjain kozzétett hiradasban.
Beszamol egy ismeretlen gombafajfelfedezésérél az al-
s6-ausztriailoosdorfi Liechtenstein-birtokon, amely egy
vizvezetékben kertlt el6 1796 novemberében, méghoz-
za az ottani kastélypark épitése kapcsan.' Petri tehat
akkor mar bizonyosan a loosdorfi birtokon miikodott.
Bar onall6 kertleirast err6l a nem tul nagy méret(i an-
golkertr6l nem adott kozre, gondoskodott réla, hogy
a Taschenbuch szerkeszt&je, Wilhelm Gottlieb Becker
JLfollaba adott” vedrddi kertleiras labjegyzeteként elhe-
lyezze loosdorfi munkajarol sz616 méltatasat (szintén
Becker neve alatt, egyes szam elsé személyben), amely
egyértelm{en hirdetésnek mingsithetd: ,Petri (r a sz6
igazi értelmében kertmd{vész és tapasztalt botanikus.
Fliggetlendl él, teljesen a szép kertmiivészetnek szen-
telve magat. Ugyességéért nagyon értékelik, és mar
nem egy szép természetes létesitményt alkotott. Je-
lenleg egy olyan vallalkozason faradozik, amely a ma-
ga nemében talan az egyik legfigyelemreméltdbb m
Anglian kivil. A morva hatarhoz kozeli Loosdorfot, Jo-
hann von Liechtenstein herceg birtokat egyetlen taj-
festménnyé alakitotta at, amelyben sokféle, célszer{ien
egymas utan kovetkezd latkép egy-egy meghatarozott
karaktert formaz, és szépséges egészet alkot. Az efféle
szép mivészetet ellenzd vakbuzgbk szamara le kell sz6-
geznem, hogy ezaltal a birtok mez6gazdasagi bevétele
hitelt érdem|d bizonyossag szerint semmiképpen nem
fog csokkenni™°

E rovid hirdetésszdveg mintegy névjegyként tartal-
mazza, hogy Petri referenciakkal rendelkezd fliggetlen
vallalkozo, s az altala tervezett park vagy birtok Ugy
alakul at ,tajfestménnyé”, hogy utana nem csokken a
mezdgazdasagi bevétel. (Ez mar a tajkertek egyik atyja-
nak, ,Capability” Brownnak is egyik jol ismert szlogenje,

188 ,[...] in Oesterreich auf mehrern Herrschaften Sr. Durchlaucht des
Fursten Johann Liechtenstein, und spater beim Freiherrn von Braun
in Schonau etc” LENGERKE 1838. 611.

189 PETRI1798e.

190 Herr Petriist, im eigentlichen Verstande des Worts, Gartenkunst-
ler und dabei ein erfahrner Botaniker. Er lebt unabhangig, aber
ganz fur die schone Gartenkunst, ist wegen seiner Geschicklichkeit
sehr geschatzt, und hat schon manche schone Naturanlagen zu
Stande gebracht. Gegenwartig arbeitet er an einer der merkwur-
digsten Unternehmungen dieser Art, die vielleicht aufer England
unternommen worden. Die ganze Herrschaft Loosdorf an der
mahrischen Grenze, die dem Firsten Johann von Lichtenstein [sic!]
gehort, wird von ihm in ein volliges Naturgemalde umgeschaffen,
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sikerének egyik titka volt, amit Petriis jol ismerhetett.)
Nem hianyzik a hirdetésbdl a Petrivel kapcsolatban meg-
szokott szuperlativusz-motivum sem, amely szerinteza
projekt,a maga nemében talan a legfigyelemreméltébb
m{ Anglian kivil". Petri Loosdorfban is gyimaolcsostin-
tegralt a kastély koruli tajképi kertbe.™

Afentidézett életrajzi emlités alapjan Petrialoosdor-
fimunka mellett a herceg mas birtokan vagy birtokain
is dolgozott ekkor, egyel6re fliggetlen szakemberként.
Amint a Lengerke altal kozzétett, valdjaban szintén
Petri tollabol szarmazé és szintén hirdetéssel kombi-
nalt biografiabél kiderul, a kert épitését Petri részben
a herceggel valé levelezés Gtjan konzultalta."? Ekkor
alakult ki kozottuk az a harmonikus kapcsolat, amely-
nek eredményeként Petrit késébb a herceg birtokainak
igazgatasara kérte fel.

Szintén az 1796. évhez kotddik Peter Friedrich von
Braun baré schonaui kertjének épitése. A baré abban az
évben vasarolta meg birtokat, s nyomban hozzafogott
parkjanak kialakitasahoz, amely hamarosan kivivta a
kortarsak csodalatat. Legnagyobb latvanyossaga flir-
d6-grottaja volt, amelyet Ferdinand Hetzendorf von
Hohenberg tervezett, nyilvan Petrivel egylttmiikod-
ve.”® A korabeli leirdsok egyébként ismeretlen neveket
emlitenek a kert alkot6iként.”* Lengerke életrajzanak
ismeretlensége miatt ez a hires kert sem szerepelt ed-
dig Petri ceuvre-jében.

Ugyanigy nem volt ismeretes, hogy Jézsef nador a
Margitszigeten létrehozandd népkert megtervezése
céljabdl hivta Budara Petrit. Erre Schonau tervezését
kovetden, tehat valamikor 1798 folyaman kertilhetett
sor — ha feltételezziik, hogy a valészinGsithet6en Pet-
rit6l szarmazé biografia az események valés idérendjét
kovetve ismerteti az élet(t allomasait. Rapaics Ray-
mund Wurzbach életrajzi lexikonjara alapozva korab-
ban gy vélte, hogy miutan Petri elmenekilt Zwei-
bruckenbél, ,noha eddig semmi irasbeli nyomat nem
taldltam, azt kell feltennlink, hogy Sandor f6herceg a

das aus vielerlei zweckmapig hinter einander folgenden Scenen
von einem bestimmten Charakter bestehen und ein schones Ganze
ausmachen soll. Fur die Eiferer wider diese schone Kunst mupich
jedoch hinzusetzen, daB der landwirthschaftliche Ertrag dieser
Herrschaft, nach glaubwdirdiger Versicherung, auf keine Weise
dadurch vermindert werden wird. Alnmerkung] d[er] V[erfasser]”
PETRI1797a. 144.

191 BERGER 2002. 359.

192 LENGERKE 1838. 612.

193 HAJ651989. 201-2009.

194 Egy bizonyos Herr Krebs" és Joseph Streibl szerepelnek a kert 1812-
ben megjelent lefrasaban. HAj6s 1989. 201.

ars hungarica 45. 20191



UJABB ADATOK A DEGI FESTETICS-KASTELYEGYUTTES TORTENETEHEZ

kiralyi varkastély kertjének munkalataiban vette igény-
be Petri munkassagat.™®

A Rapaics altal felvetett gondolatot, miszerint a bu-
daivarkert1793-ban megkezdett tajkerti b6vitése Petri
mdve volt — bar Wurzbach Lengerkét8l szarmazd, de
pontatlanul roviditett adatain alapul — ma is észszerd,
szakmailag megalapozott feltételezésnek mingsithet-
juk, s ellenkezd adatok hijan ma sem cafolhatjuk meg."®
A budai varkertet Sandor Lipdt nador (1793-1795) bévi-
tette a Varhegy szoknyajan, 1793 és 1795 kozott." Ez
nagyjabol egybeesett azzal az idészakkal, amikor Petri
az Orczy-kert épitésén faradozva tobbszor huzamosabb
ideig Pest-Budan tart6zkodott, ésigy konnyen lehet&sé-
ge nyilhatott e megtisztel6 feladat teljesitésére. Tovabba
a csaszari megbizas reményében Bécs—Brigittenauba
tervezett Nationalgarten terve is még 1794-ben, Sandor
Lipot életében készllt, s6t, akar éppen Sandor Lip6t
terjeszthette felséges batyja elé a bécsi tervet. Talan a
Sandor Lipét 1795-ben bekovetkezett halala utan hely-
tartdi, majd nadori tisztségébe 16p6 decse, Jozsef is ezen
el6zmények alapjan hivhatta Budara Petrit a Margit-
szigettel kapcsolatban. Ma is él a budai varkertben, a
rondella déli oldalan egy hatalmas japanakac, amelyet
valészinlileg az1790-es években Ultettek, s feltehet&en
azzal a pafranyfenyével (Ginkgo biloba) egyutt, amelyrol
Bartossagh a dégi toval egyiitt a hazai kulturalis fejls-
dés szimbolumaként irt.

AMargitszigetet mar Sandor Lipét nador bérbe vette,
és1792-ben allékat Ultetett és mulat6éplileteket emelt
tertiletén, hogy ott nyilvanos szérakozbéhelyet bizto-
sitson Pest-Buda és Obuda lakossaganak.’® Akkor Pet-
ri még Zweibriickenben tartézkodott. Az 1790-es évek
masodik felében J6zsef nador, ahogy a varkert kiépité-
sében, gy a margitszigetifejlesztésekben s folytatta az
1795-ben elhunyt batyja altal elkezdett munkalatokat.
1798. november 8-an azértirtid6sebb batyjanak, Ferenc
kiralynak, hogy a Magyar Kamara engedje at szamaraa
Vallasalap altal birtokolt szigetet, miutan mar elkezdte
a teruletet nyilvanos sétahellyé alakitani.™ Petri itteni
munkajat tehat legvalészinlibben J6zsef nador ekkori
fejlesztéséhez kapcsolhatjuk, s 1798-ra, esetleg 1799-re

195 RAPAICS 1940.157.

196 ALFOLDY 2001a. 270; ALFOLDY 2008. 101.

197 ALFOLDY 2001b. 270-272.

198 ,Die sogenannte Margarethen Insel ohnweit Ofen wird zu einem
Belustigungs Ort fur das Publikum hergestellet, es werden dahe-
ro daselbst bereits Alleen angelegt und sonst verschiedene scho-
ne Einrichtungen getroffen” PrefSburger Zeitung, 1792. aprilis 21.,
342. A Magyar Hirmondé az év 6szén mar a megkezdett munkakrol
adott hirt: ,Nador-Ispany 6 FG Hertzegsége rajta van tellyes igye-

ars hungarica 45. 201911

10. Bernhard Petri: A Temze egyik szigetének parkositdsi terve
Brentfordndl, 1785
Bayerische Staatsbibliothek Minchen, BSB Cod.icon 18oh, 3r

datalhatjuk. A nador még évtizedekig dolgozott a nyil-
vanosan latogathaté sziget szépitésén, Petrielveivel tel-
jes dsszhangban, diszfarmként szolgalod tajkertet hozva
rajta létre.?°® Petri margitszigeti munkajahoz alkalmas
el6képet nydjthatott sajat fiatalkori terve, amelyet a
Temze Brentfordndl talalhat6 szigetének parkositasa-
hoz készitett még angliai tartézkodasanak kezdetén,
1785-ben (10. kép). Mindkét sziget esetében felt{in6 a tel-
jes hosszaban végigvonulé tisztas, amely egységesiti a
kompoziciét. Nem tudjuk, a ,Népkertté alakitas” kapcsan
milyen kozosségi rendeltetésd létesitményeket, eset-
leg emlékmdiveket tervezett Petri a Margitszigetre, de
feltehetd, hogy személyes jo kapcsolatba kerlt J6zsef
nadorral, aki batyjaihoz hasonléan maga is botanizalt,
és rajongott a kertm(ivészetért.

Arr6l egyel6re nincs pontos képunk, hogy Petri mi-
lyen mddszerrel és intenzitassal vett részt e kertépité-
sek szervezésében, lebonyolitasaban, iranyitasaban,
m{ivezetésében, s hogy mindebben mekkora szerep
jutott munkatarsainak, illetve az épittet6k sajat sze-

kezettel, hogy az ugy nevezett Sz. Margit vagy mas névvel Nyu-
lak-szigetébdl egy kies mulatd helyet formalhasson. Derekassan
készilnek ugyanis benne az 6 F& Hertzegsége koltségén a szép
épuletek és kertek; mellyek altal visszanyeri ezen hely néminemu-
képpen elgbbeni fényességét’ Magyar Hirmondé, 1792 &sz, idézi:
REXA1940.15-16.

199 ,Daich nun wirklich angefangen habe, diese 2 Inseln zu einem of-
fentlichen Spaziergange zuzurichten DOMANOVSZKY 1925. 243.

200 ALFOLDY 2008. 92.
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mélyzetének, az adott kertek képzett f6kertészeinek.
A gyors egymasutanban, illetve részben egymassal par-
huzamosan, Magyarorszag és Ausztria kiilonbozé pont-
jain folyé munkalatok aligha lettek volna kivitelezhet&k
medfeleld felkészultséggel és tapasztalatokkal rendel-
kezd munkatarsak kozremikodése nélkil. Talan kozé-
jlk tartozhatott a Petrihez hasonléan Pfalzbél (de talan
mar1792-ben) elkoltozott Anton van Wynder udvari ker-
tész."Wynder holland kertészcsaladbél szarmazott, de
mar Schwetzingenben szliletett, és1792-ig Petri munka-
tarsaként, apjanak beosztottjaként a karlsbergi kertben
m(ikodott. Lehetséges, hogy részt vett Petri magyar-
orszagi kertjeinek épitésében is. Az bizonyos, hogy ké-
s6bb évtizedeken keresztiil hazankban maradt: 1809-ben
mar bizonyosan gréf Brunszvik J6zsef Vedr6dhoz kozel
alsékorompai kastélyparkjanak fékertészeként miiko-
dott, mivel abban az évben e beosztasaban készitett taj-
kerttervet Martonvasarra Brunszvik Ferenc felkérésére,
toval, grottaval, annak tetején egy kis templommal.*>
Az id6kozben elveszett tervhez mellékelt, fennmaradt
levele szerénységérdl tanlskodik.? 1811-t6l egy masik
hires kerttervez6-mez6gazdasz, Heinrich Nebbien ira-
nyitasa alatt dolgozott tovabb.?*

A Petrialtal koncipialt és épitett kertek megépitésé-
hez nagy volumendi faiskolai hattér, intenziv termesz-
tés vagy osszehangolt szallitas is szukséges volt. Ez
kilonosen a legelsd itteni munka, Hédervar esetében
igényelt rendkivil gyors szervezést és lebonyolitast,
hiszen a tervezéstdl a kivitelezés befejezéséig a terep-
rendezéssel és Uiltetésekkel egyutt mindossze néhany
hénap allt Petri rendelkezésére, rdadasul szamara is-
meretlen kornyezetben. A kés6bbi években is allando,
komoly kapacitast kellett biztositania munkalatokhoz,
de feltehetd, hogy a Dégen is alkalmazott modszerrel
az adott helyszinen szaporitottak a tomegesen Ulte-
tendd fakat és cserjéket.

201 SCHWAN 2010. 259.

202 HORNYAK 1992. 91; KNIGHT 2013.180.
203 |dézi: HORNYAK 1992. 91.

204 Uo.; WURZBACH 1870. 111.

205 Pavel Zatloukal tudni véli, hogy Petrit 1791 utan ,munkaja Magyar-
orszagra vezette, az Esterhazy csalad szolgalataban lehet&sége volt
Charles Moreau-val egytttmdkodni. Ennek kdszonhetden a Magyar
Kiralysag vezetd tajépitészeként szerzett maganak hirnevet (ismét
visszatérve Magyarorszagra az1820-as években)” ZATLOUKAL—KRE)-
CIRIK 2012.178. Egyéb informacié hijan Zatloukal allftasat sem meg-
er@siteni, sem cafolni nem lehet. Bar kétségtelen, hogy a mlgy(ijtd
Esterhazy Il. Miklos herceg az eisgrubi/lednicei Liechtenstein fivérek
higat vette feleségl, igy a csaladi kapcsolat a megrendel6k kozott
igen szoros volt, ami lehet&vé tehette volna, hogy Petri magyarorsza-
gi megbizast kapjon Esterhazytdl, ezzel kapcsolatban azonban eddig
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Bernhard Petri tehat 1793 tavaszatol legkésébb 1796
nyaraig tartézkodott nagyjabél egyhuzamban Magyar-
orszagon (kozben als6-ausztriai megbizasokat is telje-
sitve), stalan csak a Margitsziget tervezésére tért vissza
rovid id6re, valésziniileg1798-ban. A hazankban toltott
néhany év elég volt ahhoz, hogy jelent6s mivek sorat
hozza |étre, s hogy ezaltal itt az Gj szemléletl kertm-
vészetistilust elterjessze, és egyUttal sajat nemzetkozi
tajkertészi hirnevét is megalapozza.*®

Petri Johann von Liechtenstein herceg
szolgdlatdban (1798?-1808)

Petri18. szazad végi magyarorszagi mikodését, Wurz-
bach allitasa alapjan, addig folytatta, ,amig az uralkodé
herceg Johann von Liechtenstein teljhatalmu jészag-
igazgatéja nem lett".2°* Mindennek korilményeirél és
részleteir6l a Lengerke altal publikalt részletesebb élet-
rajzbél szerezhetunk tudomast: ,Amikor ezzel [vagyis
a Margitsziget népkertté alakitasanak tervezésével]
foglalkozott, igen hizelgé meghivé levelet kapott Jo-
hann Liechtenstein hercegtél, amelyben ez a szere-
tetre mélté herceg azzal kereste meg &6t, hogy nem
szeg6dne-e a szolgalataba nagyon kellemes viszonyok
kozott, szerz&déssel, loosdorfi, hagendorfi és burg-laa-i
uradalmainak teljhatalmu jészagigazgatojaként, amit
0 annal készségesebben elfogadott, minthogy mar ko-
rabban abban az 6romben volt része, hogy személye-
sen, illetve szamos levele alapjan nagyon jél ismerte
ezt az éppoly szeretetre méltd, mint a haboriban je-
lesked6 herceget.?”

Nem csoda, hogy Petrit a jelent&s nadori megbizasnal
is sokkal jobban érdekelte Liechtenstein herceg felkérése:

semmilyen konkrét adat nem kertlt elG.
206 WURZBACH 1870. 111

207 ,[...] ervon Sr. k. k. Hoheit dem Erzherzog Palatin von Ungarn eine
Einladung erhalten konnte einem Plan fur einen offentlichen Volks-
garten Uber die schone Margarethen-Insel bei Pesth und Ofen zu
entwerfen, damit beschaftigt, empfing er ein sehr schmeichelhaf-
tes Einladungsschreiben von Sr. Durchlaucht dem Fursten Johann
Liechtenstein, worin ihn dieser liebenswdurdige Furst ersuchte, in
sehrangenehmen Verhaltnissen, gegen Contract, als bevollmach-
tigter Guterdirector seiner Herrschaften Loosdorf, Hagendorf und
Burg-Laa in seine Dienste zu gehen, welches er mit um so groferer
Bereitwilligkeit acceptirte, weil er schon friher das Gliick hatte,
diesen eben so liebenswiurdigen als im Kriege sehr ausgezeichneten
Fursten sehr genau personlich und aus seinen vielen Briefen zu ken-
nen’ LENGERKE 1838. 611-612.
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a hercegi csalad tagjai ugyanis kéztudottan nemcsak a
botanikaért és a kertekért rajongtak (mint)6zsef nador),
hanem mar régebb 6ta nagy hangsulyt fektettek birto-
kaik korszer(isitésére, a gazdalkodas (ij médszereinek
bevezetésére, (1j haszonndvények meghonositasarais.>®
(Az1798-ban még minddssze huszonkét éves, négy év-
vel korabban hazankba kertilt J6zsef nador e téren csak
késdbb jeleskedett.) Petri korabbi munkai olyannyira el-
nyerték Liechtenstein herceg tetszését és bizalmat, hogy
immar birtokainak igazgatasat is ra kivanta bizni, nagy
onallésagot biztositva szamara.

Petritehatvisszatértazals6-ausztriai, morva hatar-
hoz kozeli Loosdorfba és a szomszédos Hagendorfba.
Abirtokon jelent8s erd&sitést végzett egzota fafajokkal,
példaul egymillié akaccsemetét telepittetett.’® A par-
kositott taj f6 latvanyeleme az 18o0o-ban egy korabbi
var helyén épitett m{rom, a herceg nevét visel§ Han-
selburg lett.”® A Laa-an-der-Thaya varoskaban talalha-
to var, Burg Laa kornyezetének parkositasarél egyels-
re semmit nem tudunk — eléfordulhat, hogy Lengerke
(azaz Petri) ennek emlitése kapcsan a Hanselburgra
célzott. Loosdorf lett els6ként a hercegi birkatenyész-
tés kozpontja is.

Igen fontos parkot |étesitett, illetve tajat parkosi-
tott Petri az als6-ausztriai, Klosterneuburghoz kozeli
Hadersfeldben is. Az1803-ban indutl projekt keretében
(a vedrédihez hasonléan) obeliszk éplilt a grotta tete-
jén (Joseph Hardtmuth tervei szerint), 1806-1807-ben
pedig templomot emeltek a Tempelberg tetején.1807-
ben a kozeli Greifenstein varromjat is hozzacsatoltak a
birtokhoz, s a ra kovetkez6 évben kiépitették a hozza
vezet6 osvényekkel egylitt.??

Petri harmadik legjelent&sebb alsé-ausztriai mun-
kaja a Baden melletti, Modlinggel szomszédos Hinter-
brihlben valésult meg.?® Itt talalhat6 a Liechtenstein
csalad 18o7-ben visszaszerzett, 1808-t6l részben visz-
szaépitett 8si névado vara. A kastélyok, a hegytet&kon
magasodo valodi és miromok, akarcsak az azokat ko-
raloleld, mintegy hét négyzetkilométer kiterjedésd,
Laxenburghoz hasonldan ,lovagi tajként” parkositott
birtok egésze szabadon latogathaté volt, s mindez a
Liechtenstein hercegi haz &siségét és (mint példaul a

208 KRAFTNER 2008. 21-27.

209 KRAFTNER 2008.

210 BERGER 2002. 360. Berger ugyanitt felveti, hogy a kastélyt ekko-
riban attervezd Isidore Ganneval a kert tervezésében is részt ve-
hetett, ez azonban a végleges kialakitas Petrire jellemz6 stilusa
alapjan nemval6szind. Felt(ing a loosdorfi Hanselburg és az ugyan-
ekkor tervezett laxenburgi Franzensburg elnevezésének hasonlésa-
ga: mindkét ,kdzépkori” épulet az épittetd nevét viseli.
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,SzOvetség-piramis”) az aktualis habordban val6é hdsies-
ségét reprezentalta.? A projekt sokaig elhtzédott: a
rémai romot formazé ,Colosseum” 1812-ben, a major-
sag és a huszartemplom 1813-ban Joseph Kornhausel,
a klasszicista kastély Joseph Franz Engel tervei szerint,
18201822 kozott éplilt.

Felmerul azonban a kérdés, mikor is szegddott Pet-
ria herceg szolgalataba? A masodszulott Johann 1. von
Liechtenstein csak1805-ben lett a hercegség uralkodé-
ja, s emiatt sokan azt hitték, hogy Petri csak akkor ke-
rult hozza. A herceg azonban alsé-ausztriai birtokain
addig is onalléan gazdalkodott, s mar jéval korabban
szolgalataba fogadta Petrit. Ennek datumat Lengerke
biografiaja alapjan legvalészinlibben 1798-ra, esetleg
1799-re, kozvetlenll a Margitsziget tervezését kovetd
id6re tehetjlik. Az els ismert forras egy 1800. szep-
tember 4-én kelt feljegyzés, amely Petrit Liechtenstein
igazgatéja’-ként emliti. Ekkor (nem gazdaja, hanem sa-
jat maga nevében) 40 coo akaccsemetét ajanlott fel a
mar emlitett laxenburgi ,Rittergau” parkositasahoz, s
ezt a csaszar el is fogadta.”™ A levéltari adat az ajandé-
kozot ,von Petri"-ként emliti. Elképzelhetd, hogy Petri
mar ekkortajt nemességet szerzett, talan Liechtenstein
herceg kozbenjarasara, elégedettségének kifejezése-
képpen.?® A Lengerke-féle életrajzban ezt olvashatjuk
errl az idészakrol: ,Mialatt a herceg még tobb éven
keresztil a legnagyobb elismerés mellett szolgalta az
allamot a hadseregben a harcmezdn, Petri korlatlan
teljhatalommal, sajatiranyelvei szerint szervezte a her-
cegibirtokokat. A gazdasagi rendszer egészétaléhere-
termesztés bevezetése altal az erds allattenyésztésre
alapozta. Végre bekovetkezett a campoformioi béke,
és Petri—aloosdorfi és hagendorfi uradalmaknak a bir-
katenyésztés szempontjabdl szerencsés fekvése miatt,
a herceggel egyetértésben — hamarosan gy dontott,
hogy vallalkozik egy spanyolorszagi utazasra azért, hogy
vasaroljon a leghiresebb merinévandornyajakbél, majd
szerencsésen hazatérve, a kilonbozs torzseket tisztan
fenntartva tovabb tenyéssze, és ezaltal Németfoldon
létrehozza a nagybani beltenyészet els6 példajat, ahogy
ezt a tenyésztési médot annak idején Angliaban, Dish-
ley-ben, aleicestershire-i Longboroughtdl 2} mérfoldre

211 PETRIN&12D

212 BERGER 2002. 250-252.

213 BERGER 2002. 273—275.

214 BERGER2002. 273. Laxenburghoz: HAj6s 2006.
215 HAJOS 2006. 62; SCHOBER 2006. 305.

216 Petri késdbb — legalabbis publikacidiban — sohasem haszndlta ezt a
névformat. Nemességszerzésére kés6bb még visszatérek.
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Mr. Bakewelltél sajat maga sokszor latta és alaposan
megtanulta.®”

Csakhogy az1803-ban véghez vitt nagy birkavasarlas
kapcsan Spanyolorszagban a kiraly szigor( kiviteli tilal-
mat léptetett érvénybe, attdl tartva, hogy az orszagot
megfosztjak fontos gyapjiforrasatdl.”® Ennek ellenére
Petrinek sikerllt két merindnyajat kicsempésznie, és
kalandos Uton Ausztridig szallitania: egyet a herceg-
nek, a masikat sajat maganak.?® A ra kovetkez6 évben
Loosdorfban mar birkalicitaciét is rendezett, amelyre
Bartossagh Jézsef is ellatogatott, méghozza Festetics
Antal 6ccse, Lajos tarsasagaban.?°

Petri kapcsolata Magyarorszaggal korantsem szakadt
meg teljesen, amikor Liechtenstein herceg szolgalataba
allt, bar munkaja kétségtelentil Ausztridhoz, majd Mor-
vaorszaghoz kototte. Eddig nem volt ismert, hogy sajat
birkanyajat nem Ausztridaban, hanem részben apja pfalzi
birtokan, részben pedig Magyarorszagon, a Nograd megyei
Nagyoroszihoz tartoz6 Jasztelek-pusztan, grof Keglevich
Janos birtokan helyezte el.? Itt is bevezette a vetésforgét,
igy gondoskodva az allatok téli takarmanyozasardl, de
még fontosabb, hogy — Petri allitasa szerint — itt épuilt fel
Spanyolorszagon és Franciaorszagon kivil a legelsd birka-
moso éplilet Eurépaban.”?

1805-benJohann . Liechtenstein herceg batyja, Alois
meghalt, s a fiatalabb fivér 6rokolte meg az uralkodéi
rangot és a hercegséghez tartozo tobbi birtokot. A Na-
p6leon elleni haborik vezetésével elfoglalt herceg jészag-
kormanyzéjaként m(ikods Petri ekkor ezekre is kiter-

217 Endlich erfolgte der Frieden von Campo Formio, und bald nachher
faBte Pletri] wegen der gliicklichen Lage der Herrschaften Loosdorf
und Hagendorf fur die Schafzucht, einverstandlich mit dem Firsten,
den Entschluf, eine Reise nach Spanien zu unternehmen, um aus
den allerberihmtesten Wanderheerden Merinoschafe einzukaufen,
nach gliicklicher Zurtickkunft solche inziichtlich in ihren verschie-
denen Stammen organisch, d. i. raceformig, erblich fortzupflanzen,
und dadurch in Deutschland im Grofen das erste Beispiel von echter
Inzucht zu geben, so wie er diese Zuchtart in England in Dishley, 2%
Meilen von Longborough in Leicestershire, bei Mr. Bak[e]well, selbst
vielmal gesehen und grundlich kennen gelernt hatte” LENGERKE
1838. 612. ROvidebben idézi: WURZBACH 1870. 111.

218 Az el6z6 évben Ferenc csaszar titkara szerzett be 2000 birkat az
uralkodé megbizasabdl, amelyet Livornén keresztil szallitottak
Spanyolorszagboél Ausztriaba — talan ez adta az 6tletet Liechten-
stein hercegnek, illetve Petrinek. A csaszari birkabeszerzésrgl:
AsBOTH 1802. fol. 16r—22v.

219 Ekalandos Utjarol Petri részletes Gtinapléban szamolt be az
Oekonomische Neuigkeiten hasabjain. PETRI1812a. Osszefoglalasa:
LENGERKE 1838. 612.

220 ,Ich warim Jahre18os mit Herrn Ludwig von Festetits zu Harsagy —
damahls schon einer der accreditirtesten Merinoszichter —auf der
Lizitation von Loosdorf, wo ich ihrem wrdigen Herrn Vater in einer
Umgebung von Oeconomen (deren bloer Nahme noch heute alle
Ehrfrucht erweckt) meine Achtung bezeugte, die ins Land gebrach-
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jesztette befolyasat, sigy az 6sszes Liechtenstein-birtok
teljhatalma kormanyzéjava valt.” Ezzel tolthetett be
olyan magas funkciét, amilyet Il. Karoly Agost pfalzi
herceg szant neki gyermekkoratél fogva. Petri mind-
két szaktertiletén korlatlanul teljesithette ki tudasat: a
herceg valamennyifontosabb rezidenciaja kornyezeté-
nek, illetve birtokainak szépitésébe fogott, mikozben a
korszer(i mez6gazdasagi termelés szolgalataba allitot-
ta azokat. Err6l a kilondsen mozgalmas id6szakrél igy
szamol be a Lengerke-féle lexikon: ,A herceg nagyon
méltanyos és megtiszteld feltételek kozepette Petri-
re bizta az 0sszes izléses épitkezés, természetszépités,
valamint minden gyonyorkodtetésre szolgal6 targy ésa
majoratusi birtokokon foly6 birkatenyésztés legfelsébb
vezetését. Egyedll a hercegnek tartozott beszamolni,
és onallo lakasban lakhatott a herceg egyik bécsi ha-
zaban, de nyaranta a herceggel egyutt az uradalmak-
ban kellett tartézkodnia. Ezalatt az sszes majoratusi
uradalmat végiglatogattak Ausztria, valamint Cseh- és
Morvaorszag-szerte, mégpedig Ugy, hogy Petri szokas
szerint néhany nappal korabban érkezett oda az adott
uradalomba, ahol aztan a herceggel meghatarozott
id6ben taldlkozott dssze”*

E meger6ltetd id6szakban kiemelkedik az a momen-
tum, amikor Petriaz egész ausztriai, cseh- és morvaorszagi
hercegi tisztséget 0sszehivtaa maiValticébe, hogy ott al-
talanos eligazitast tartson szamukra, azaltala a herceggel
kozdsen eltervezett fejlesztések 6sszehangolasa céljabdl:
.[...]azausztriai Feldsbergben* gazdasagi gy(ilésre kerdilt

ten Original-Thiere laut bewunderte, und habe seither immer in die
allgemeine Wirdigung seiner Verdienste mit eingestimmt; dennich
habe fortwahrend mit meiner Zeit und ihren Fortschritten gelebt,
mein Vaterland geliebt und die Oeconomen der Nachbarlander ver-
ehrt” BARTOSSAGH 1836.177.

221 PETRI181a. 332.

222 Petriajasztelek-pusztai birtok vetésforgdjanak és a birkatsztato-
nak a tervétis kdzzétette az Oekonomische Neuigkeiten und Verhand-
lungen hasabjain. PETRI181D; PETRI1812ab.

223 WURZBACH 1870. 111

224 ,Sr. Durchlaucht offerirten P[etri] nun gegen sehr acceptable und
ehrenvolle Bedingungen die oberste Leitung Uber alle Baulichkeiten
von Geschmack, Naturverschonerungen, so auch uber alle Volup-
tuargegenstande und die Schafzucht auf den sammtlichen Majo-
rats-Herrschaften zu fUhren; blop allein mit Hochstdemselben in
Communication zu stehen, und eine Wohnung ganz allein in einem
furstlichen Hause in Wien zu besitzen; im Sommer aber mit dem
Fursten auf den Herrschaften zu leben. Zugleich wurde eine Reise
durch sammtliche Majorats-Herrschaften in Oestereich, Mahren
und Béhmen von Sr. Durchlaucht und P[etri] unternommen, so
zwar, dap dieser gewohnlich etliche Lage friher als der Furst jede
Herrschaft localisirte, und beide zu bestimmten Zeiten zusam-
mentrafen.’ LENGERKE 1838. 612—613.

225 Ma: Valtice, Csehorszag (Morvaorszag) része.
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o Lt gl vn . Morave

1. Eisgrub/Lednice parkjanak latképe a minaretbdl, néhany évvel Petri tavozasa utan, 1812

In: Description des principaux jardins de 'Europe1812. 111. 29.

sor, egyrészrél 6 [Petri] és Haimerle udvari tanacsos,
masrészrél minden uradalmi és épitési felligyeld, er-
démester és féintéz6 részvételével, Cseh- és Morvaor-
szag, valamint Ausztria minden hercegi uradalmabadl,
hogy lefektessék a birtokigazgatas minden agazatanak
alapelveit, sazokat norma gyanant 6felsége dontése elé
vigyék. Ugyanebben az idében a herceg és Petri tobb
0j nagy kastély, valamint templomok, aquaduktok, ro-
mok, obeliszkek, flird6hazak, természetes kertek, par-

226 ,[...] in Feldsberg in Oesterreich eine konomische Zusammentre-
tung, einerseits von ihm und dem Hofrath Haimerle, andererseits
aber von allen Herrschaft- und Bauinspectoren, Forstmeistern
und Oberbeamten aus Bohmen, Mahren und Oesterreich von al-
len furstlichen Herrschaften Statt finden solle, um systematische
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kok stb. épitését egyeztette a feldsbergi, hadersfeldi,
lichtenthali és az ausztriai liechtensteini, a morvaor-
szagi eisgrubi, lundenburgi, ravensburgi, adamsthali,
neuschlofi és végll a csehorszagi collodiegi birtokon.
Mindez néhany évig Petrilegfébb vezetésével zajlott, aki
munkajat olyan személyes igyekezettel végezte minden
agazatban, hogy egyetlen szamvev8ség sem hajtha-
tott végre egyetlen kifizetést sem anélkdl, hogy & jova
ne hagyta volna.®

Grundregeln Uber alle Verwaltungszweige festzustellen, um solche
als Norm Sr. Durchlaucht und ihm die Baulichkeiten von mehrern
grofen neuen Schlossern, Tempeln, Aquaducten, Ruinen, Obelis-
ken, Badehdusern, Naturgarten, Parks etc. auf den Herrschaften
Feldsberg, Hadersdorf, Lichtenthal und Liechtenstein in Oester-
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1805-t8l a hercegi uradalmak soraban a majoratusi
birtokok kertltek sorra. (Kozben természetesen tovabb
folytak a mar megkezdett fejlesztések a tobbi birtokon
is.) Legnagyobb a majoratusi uradalmak soraban a mor-
vaorszagi eisgrub—feldsbergi birtoktest volt,” amelyet
az UNESCO a Petri altal iranyitott tajszépités maig érzé-
kelhet6 eredményeként kultlrtajként, torténeti tajként
Lednice-Valtice néven a Vilagorokség részévé nyilvanitott.
A tervezett tajak soraban ez az eurdpai kontinens egyik
legjelentdsebbje.”® Magtertlete, a herceg morvaorszagi
nyarirezidenciajaként szolgalo eisgrubi (lednicei) kastély
kornyezete gyokeres valtozason ment keresztiil ezekben
az években. A legradikalisabb fejlesztést a kastély el6tti
barokk kert eltlintetése aran, az egykori arteruleten lét-
rehozott, végsd fazisaban huszonharom szigettel tagolt
hatalmas térendszer kialakitasa jelentette a Thaya [Dyje]
folyé vizének elterelésével, felduzzasztasaval . A hatal-
mas eisgrubi/lednicei t6- és csatornakomplexum meg-
formalasara Petrinek tobb tervvaltozatais fennmaradt.>°
Atd medrének kialakitasa hat évig (Petri tavozasa utanis)
tartott, évente tavasztol késd §szig otszaz—hétszaz em-
ber dolgozott rajta, és kétmillié dukatba kerdlt.”' Nem
kétséges, hogy a lednicei tdé a német kerttervezd életmdi-
vének cslicspontja, s valéban igaz ra (@mit Bartossagh
Dég kapcsan hangsulyozott), hogy Eurépa-szerte nincs
parja (1. kép).

A t6 kialakitasa kapcsan Petri a mederbdl kitermelt
fold segitségével gondoskodott a tertilet arvizmentesi-
tésérdl. Avaltozatosan kialakitott szigetek kozott latva-
nyos hidak vezetik keresztiil a latogatdkat. Az eisgrubi
parkban megjelenik egy vizesésként szolgalé romos ak-
vadukt és egy sor mas kerti épitmény.?? Hardtmuthnak
a td mogott égbe tord, kilatéként és eye-catcherként
épitett minaretje a schwetzingeni park torok mecseté-

reich, Eisgrub, Lundenburg, Ravensburg, Adamsthal und Neuschlof3
in Mahren, und endlich Collodieg in Bohmen verabredet, und alles
dieses in einigen Jahren unter P[etri]'s oberster Leitung, und zwar mit
solcher individueller Anstrengung in allen Zweigen von seiner Seite
beendigt, dap kein Rentamt ohne seine Approbation eine dahin sich
bezeichende Zahlung leisten durfte.” LENGERKE 1838. 613.

227 Feldsberg (a ma Csehorszaghoz tartozé Valtice) ekkor még Als6-
Ausztria része volt. Az orszaghatar igy a birtoktesten belll hizédott
végig. Ezt hangstlyozand6 épllt késébb a hatarkastély, amelynek
baltermét szelte at az orszaghatar. Mindez a hadvezér Johann I. von
Liechtenstein herceg hatarokon atnydlé hatalmat reprezentalta.

228 Legrészletesebb korabelilefrasa: HADERER 1829.

229 Uo.

230 Kozli: KRAFTNER 2008. Kat. 181, 182.; KREJCIRIK et al. 2015a. 22.,
utobbiban Premysl KrejCiFik részletesen elemzi a kert struktlraja-
nak valtozasait.

231 Azadatforrasa: HADERER 1829. 130. Idézi: NOVAK 1994. 99; KRAFT-
NER 2008. 89.
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nek mélté, sé6t monumentalisabb parja, amelyb&l Mor-
vaorszag mellett Ausztriaba és Magyarorszagra is nyilt
a korpanorama.?* Mindezen tul Petri az egész birtokot
szépitette: egzotikus fakbdl Ultetett allékat és erdket
telepitett,?* a kastélytél tavol mulatéhazakat, Gjabb
kastélyokat és templomokat koncipialt.?* A campofor-
mi6i béke emlékére obeliszket emeltek az Eisgrubbal
szomszédos Prittlach (Pfitluky) felé vezet6 négy kilo-
méter hosszU( allé végén.*® Eisgrub és Feldsberg hata-
raban tagas klasszicista majorsag (Neuhof) épult. A tij
szépitése, Ujabb nagyszabasl staffazséplletekkel valé
diszitése Petri tavozasa utan is folytatodott.

Joval kisebb teruletd, de helyzeténél fogva igen je-
lentds volt a Bécs—rossaui palota kertjének atalakitasa
—az utébbi helyszinen egy tajkertet kellett a klilvarosi
palota mogé varazsolnia.?® A hires barokk kert helyén
korabban Philip Prohaska miniat(ir tajkertet tervezett.?®
Petri ehelyett kevés eszkdzzel formalt, joval egyszeriibb
és nagyvonallbb tajkertet alkotott.”*

Petri joszagkormanyzéként tehat nemcsak a terve-
zést, hanem a kivitelezést és a gazdasagifejlesztéseket
és mindezek adminisztracidjat is egy kézben tartotta,
hatalmas apparatustiranyitva, s ekozben maga is sza-
mos kertet, parkot, tajat tervezett. Mindezzel néhany
év alatt akkora jelent&ségi fejlesztést hajtott végre,
amivel csak mestere, Friedrich Ludwig von Sckell és a
Petrinél fiatalabb kolléga, a kés6bbi porosz kiralyi kert-
igazgatd, Peter Joseph Lenné — a kertm{ivészet-torté-
net két legkiemelked6bb német alakja — tobb évtizedes
m{ikodése mérhetd dssze.

Petri keze alatt dolgozott a korszak szamos jelent&s
épitésze és képzdmdlvésze, koztik Joseph Hardmuth és
Joseph Klieber;*° majd Petri tavozasa utan is az 6 kon-
cepcibjara tamaszkodva folytatédé épitkezések soran

232 WILHELM 1990. 64. Az akvadukt elSképeként feltehet&en a hasonld
schwetzingeni és kassel-wilhelmshohei épitmények szolgalhattak.

233 WILHELM 1990. 52—56; ZATLOUKAL—KREJCIRIK 2012. 30.

234 Hardtmuth a sajat talalmanyaként levédetett grafitceruza kiilsé
részét a Petri altal a morvaorszagi Liechtenstein-birtokokon el-
terjesztett virginiai borokabdl készitette. Pfemysl KrejCifik szives
kozlése.

235 NOVAK1994. 91-99; NOVAK 1997, KRAFTNER 2008. 89; ZATLOUKAL—
KREJCIRIK 2012. 99—103; Krejcifik in KREJCIRIK et al. 2015. 14-28.

236 WILHELM 1990. 62.

237 E palota adott helyszint a Liechtenstein csalad és a kertmivészet
témajat feldolgozo kiallitasnak (KRAFTNER 2008). Ezen Petrinek
tobb terve is szerepelt, amelyeket akkor még szignd hfjan nem le-
hetett azonositani.

238 KRAFTNER 2008. 80., Kat. 67, 80-81.
239 KRAFTNER 2008.78-83. A Perti altal tervezett allapot: 82, Kat. 84.
240 BERGER 2002. 250—252; 273-275; 359—360.
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tovabbi kastélyok, diadalivek, kolonnadok, miromok,
gorog templomutanzatok épuiltek Joseph Franz Engel és
Joseph Kornhausel tervei szerint.* Olyan kivalo kertészek
mikodtek kozre a parkositasban, mint Franz Boos, a her-
ceg altal 1802-1806 kozott amerikai novénybeszerzésre
kikiildott bécsi Josef van der Schot, vagy a Wortlitzben
kiképeztetett, a munkak kozben, 1807-ben elhunyt Jo-
sef Lieska, aki a kertépitések mellett az eisgrubi, felds-
bergi és lundenburgi hatalmas faiskolakat is |étrehozta
és vezette,* valamint utéda, Philip Prohaska, akikre a
kertépitések folytatasa és a tajfasitasok megvalésitasa
és a mindezekhez szuikséges tovabbi ndvényanyag elé-
allitdsanak hatalmas sulya harult.

Nyilvanvald, hogy azanyagier&t egy ekkora vallalkozas-
hozakiterjedt hercegi birtokok esetében is csak a habords
felvasarlasi konjunktura lehet6 legnagyobb mérték ki-
hasznalasa tette lehet&vé, s Petrinek (és a hercegnek) ez-
zelis szerencséje volt: a kontinentdlis zarlat idején a gyap-
jusohanem latott magas aron kelt el, de egy-egy merinoi
tenyészkosért is egy vagyont fizettek ezekben az évek-
ben. A gyapju lehet legkedvez6bb értékesitését pedig
nyilvan el&segitette Liechtenstein hadvezéri pozicijais.

,Ingenio et Industriae” -
Petri Theresienfeldben

E rendkivili szervez6képességet igényld és roppantul
megterhel munka viszonylag hamar fel6rolte Petri ener-
gidjat: 1808-ban teljesen kimerllve nyugdijazasat kérte.*
Sajat majdani letelepedésére és gazdalkodasara gondolva
mar 1804-ben vasarolt négy telket a Bécsujhely mellet-
ti Theresienfeldben.?* Miutan apja 1809-ben meghalt,
0rokségébdl tjabb 938 hold terliletet vasarolt, s kétezer
allatot szamlalé birkanyajat Pfalzbél odahajtva azt im-

241 ZATLOUKAL—KREJCIRIK 2012.
242 KRAFTNER 2008. 85.
243 Sdmereyen 1811.

244 ,Diese Riesenhaften Arbeiten —wovon er die Seele des Ganzen war
und die etliche Millionen kosteten — erschopften endlich seine physi-
schen Krdfte; er bendthigte der Ruhe und fand sich daher bewogen,
den Flrsten um seine Jubilirung zu ersuchen. LENGERKE 1838. 613.

245 Theresienfeld 1848. 90.

246 Err8l Petri maga ad hirt, apja halalat kovetéen: PETRI18Na. Petri
theresienfeldi fejlesztéseir6l: LENGERKE 1838. 613-614; Theresienfeld
1848. 90.

247 Példaul korai hirdetése: PETRI1811a. Petri rendszeresen hirdette bir-
kait és gyapjujat a bécsi lapokban is.
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mar a sajat birtokan tudta elhelyezni.**¢ Theresienfeldi bir-
tokat, melyen tagas birkahodalyokat épitett kiilonbozé
nyajai szamara, kontinensszerte hires mintagazdasagga
fejlesztette.® A nagyoroszi—jasztelekpusztai tenyészte-
lepét a kdvetkezd évtizedekben is fenntartotta.® Nagy
vagyont halmozott fel, mivel ,eredeti spanyol” tenyész-
allatainak Eurdpa-szerte a csodajara jartak, s kiilonosen
finom és tiszta, hosszl szall gyapjdjat is rendkivil ma-
gas aron tudta értékesiteni.* Bevételeinek segitségével
1812-ben Theresienfeldben takarékpénztart szervezett.>°
tervezte tajkert vette korll. A parkon a teleptilés rétjeit
nedvesen tartd, szerpentintéva szélesitett csatorna ka-
nyargott keresztiil, a nem nagy kiterjedés( terilet tér-
hatasat pedig rafinaltan elhelyezett novénycsoportokkal
novelte (12-13. kép).

Petri nemcsak birka-, hanem csirketenyésztéssel,
svajci marhak és egyéb haziallatok tartasaval, valamint
novénytermesztéssel is foglalkozott. 1813-ban tizenot
évre csaszari szabadalmat kapott egy altala felfedezett
takarmanynovény: a kozonséges aranyvesszd (Solida-
go virga-aurea) szaporitasara, amely (miutan nevét
nem tette nyilvanossa) ,Petri-Pflanz” néven terjedt el >
Reklamozasara késébb kotetet is kiadott a némileg fel-
lengz8s A mezdgazdasdg igaz filozéfidja cimmel > Elete
végéig faradhatatlanul kisérletezett. 1811-ben egy vets-
gépet is kifejlesztett, amelyet tobbek kozt a keszthelyi
Georgikon tangazdasaga szamara is megvettek — bar
az ottanivezetd tanarok: Pethe Ferenc és Rumy Karoly
Gyorgy nem sokra tartottak a ,parasztosan, jol” valoé
kézi vetéssel szemben.>**

Petri elméleti szaktudasara és gyakorlati tapaszta-
lataira épitve rengeteget publikalt, immar a mez&gaz-
dasag, legféképpen a birkatenyésztés terlletén. Cikkei
rendszeresen megjelentek kilonboz& gazdasagi folyo-
iratokban, irasai nemegyszer szinte megtoltotték az Oe-
konomische Neuigkeiten undVerhandlungen lapszamait.>**

248 BARTOSSAGH 1830 (2014).176.

249 Petri theresienfeldi m{kodésérdl legrészletesebben: Theresienfeld
1848. 89—90. A népmesékbe is bekerllt, vagyont éré ,aranyszdrl ba-
rany” motivuma e korbél ered. Ennek ismeretét Demeter Zs6fianak
koszonom.

250 Theresienfeld 1848. 90; WURZBACH 1870. 111. —1813-as datummal.
251 Theresienfeld1848. 88—89.
252 LENGERKE 1838. 615.

253 PETRI1827. Ez a flizet mar a tizendt éves csaszari privilégium lejarta-
nak kozeledtével jelent meg.

254 BARBARITS 1965. G1.

255 Példaul PETRI1811a; PETRI1811D; PETRI811C; PETRI1811d; PETRI
1812aa—ab; PETRI1812b; PETRI1812C; PETRI1812d.
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Zanbhaud im heutigen Tnecefieniein,

12. Bernhard Petri kdridja és parkja Theresienfeldben, 1848 vagy azel&tt
In: [N. n.]: Theresienfeld. Illustrirte Zeitung, 10.1848. NO. 240. 88.

A lapot szerkeszt6 Christian Carl André a legnagyobb
szaktekintélynek tartotta, aki az Alpoktél északra meg-
reformalta a birkatenyésztést.?¢ A birkakrél irt cikkei,
majd konyvei révén birkatenyészt6ként szerzettigazan
tartés hirnevet Eurépa-szerte.?’

1803 utan a Monarchia minden részébdl hozza fordul-
tak tenyészkosokért, s hamarosan Eurdpa tobb pontjan
filidlényajakat hozott létre tiszta merinéi fajtakbol.»®
Ugyanakkor kerttervez&ként —az eisgrubi, azazlednicei
park nagy hire ellenére sem volt mar kdzismert, annak
ellenére, hogy Johann Haderer1829-ben 6t nevezte meg
az egész taj- és kertkomplexum alkotéjaként, 1838-ban
pedig a Lengerke-féle enciklopédiaban megjelent élet-
rajza szinte teljes attekintést ad kerttervez6i miikodé-
sér6l is.*° Sajat nevén (tudomasom szerint) ekkoriban
mar nem publikalt kertm{ivészeti témardl, és kertszak-
értéként sem ajanlotta magat nyilvanosan, holott erre
szamtalan alkalom és forum, valamint széles és tehetss
klientdra allt volna rendelkezésére. Nyilvanvald, hogy a
mez8gazdasag, kilondsen a birkatenyésztés valt élete
f6 hivatasava. Erre utal, hogy 1811-ben Petri mar (gy ira
birkatenyésztésrdl, mint amely immar huisz éve a ked-
venc id6toltése. >

256 ANDRE 1812.183.
257 LOHMEYER1937. 5.
258 Petri erre vonatkozo hirdetése: PETRI1825. VI.

259 HADERER 1829.129; LENGERKE 1838. Az 1812-ben megjelent Descrip-
tion (I11. 28.) csak Prohaskat emliti.

260 ,[...] diese meinte seit 20 Jahren austibende Lieblingsbeschaftigung
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BriginalsMegrettiaMepines vo (fren Stdllen ju Therefienfeld,

13. Bernhard Petri birkai a theresienfeldi kdria udvaran, 1848 vagy azel&tt
In: [N. n.]: Theresienfeld. lllustrirte Zeitung, 10.1848. No. 240. 89.

A korabeli sajtdban megjelend publikaciok és dicsé-
ré emlitések mar Petri idejében is meghataroztak egy
szakember kdzismertségét. Petrikarrierje birkanyajanak
koszonhet6en a Liechtenstein hercegnél betdltott telj-
hatalmu allasanak felmondasa utanis tovabb szarnyalt,
s hirneve publikacidi révén messze foldre eljutott. Mint
lattuk, ha mashonnan nem, Becker Taschenbuchjabdl,
majd gazdasagi témaju cikkeibdl és konyveibdl a pfal-
ziak is értestiltek a messzire elker(ilt szakember sorsa-
rol. A csaladjaval kapcsolatot tartd, kozismert Petri apja
0rokségébdl birtokot vasarolhatott. Ugyanakkoraz Also-
korompan évtizedekig szerényen meghlz6dé Antonvan
Wyndert odahaza eltlintnek nyilvanitottak, sigy tortén-
hetett meg, hogy1818-ban, mikdzben Nebbien terveinek
megvalésitasan faradozott hazankban, nyilvanosan el-
arverezték egy Schwetzingenben elhunyt rokona (talan
apja) hagyatékat.®®

Petri dics6ségének megkoronazasat jelentette,
amikor a Bécsi Kongresszus alkalmabél a csaszarva-
rosban tartézkodo IlI. Frigyes Vilmos porosz kiraly
1815-ben meglatogatta theresienfeldi birkatenyésze-
tét, majd kés6bb arany érdemérmet is kildott neki
elismerésképpen.?

[..]" PETRIN&M.

261 Az arverésrél sz616 hirdetményt (Verschollenheits-Erkldrung, GroRher-
zoglich Badisches Amt Schwetzingen, 1818. januar 23.) Dick Knight
talalta meg a vilaghalén, és 6 kiildte el szamomra. Segitségét
ezUton is nagyon koszonom.

262 WURZBACH 1870.112.

ars hungarica 45. 20191



UJABB ADATOK A DEGI FESTETICS-KASTELYEGYUTTES TORTENETEHEZ

Felmerllhet, hogy nem latogatta-e meg az ifja Pe-
ter Joseph Lenné — kés6bb porosz kiralyi kertigazgatd
—, aki 1814—1815-ben a kozeli Laxenburgban tevékeny-
kedett, és a pesti Varosliget tervpalyazatara is kiildott
tervet.”® A porosz kiraly a Szent Szdvetség tobbi uralko-
déjaval egylitt ellatogatott Pest-Budara is, ahol J6zsef
nador jévoltabol tobbek kozott a kiralyi varkertben és
a Margitszigeten mulattak az idét, és az Orczy-kertet
is meglatogattak —igy voltaképpen Petri ottani kertjeit
latogattak végig. Lenné ezt kovetben, 1816-ban kapott
megbizast a Potsdam melletti Pfaueninsel parkjanak
attervezéséhez, a kiraly parancsara.?* Ekkor jott lét-
re az ottani sziget egészén végighlzodé széles tisztas,
amely emlékeztet a Margitsziget térstrukturajara (és e
tekintetben végs&soron Petri brentfordi Temze-szigetre
készitett tervére). A Lenné altal Potsdam kornyékének
egységes (ma szintén Vilagorokségként nyilvantartott)
Jkertbirodalomma" fejlesztése mas eurdpai példak mel-
lett Petri eisgrub—feldsbergi (lednice—valticei) munkaja-
nak hatasat is mutatja.

Néhany évvel kés6bb Miksa bajor kiraly, az egykori
pfalz—zweibriickeni herceg (az id6kozben elhunyt Karl
[I. August) occse, akinek szolgalataban korabban Petri
apja, August kertészeti és gazdasagi fétanacsadoként
tevékenykedett, meghivta Bernhard Petrit, hogy udva-
ri gazdasagi fétanacsosként lépjen apja orokébe. Ezzel
beteljesedhetett volna az uralkodd batyja altal egykor
Petrinek szant szerep. Petri azonban visszautasitotta a
tobbszor megismételt ajanlatot, de ,elfogadta a meghi-
vast, hogy a kiralyi birtokok ottani gazdasagi latnivaléit
szemlgyre vegye”** s nyilvan alapvet® tanacsokat is adott
a kiralynak, aki ebbél az alkalombdl személyesen a nagy
arany polgari érdemrenddel tlintette ki, amely szamara
nemességet is jelentett a ,von" jelzé hasznalatanak joga-

263 Lenné ekkori bécsi tartdzkodasarél: HLAVAC 2017; Varosliget-tervé-
rél: BUTENSCHON 2017.

264 Err6laz 0sszefliggésrol elGszor itt frtam: ALFOLDY 2008. 92. A Pfau-
eninsel ekkori atalakitasardl: BUTTLAR 1989.171-173.

265 Uo.

266 LOHMEYER1937. 5.

267 Uo.

268 Sckell kezdetben Johann Ludwig Petri tanitvanya volt Schwetzin-
genben, majd utédaként lett ottani f6kertész, s ekként a tizenot
éves Bernhard Petri mestere. Végul & foglalhatta el 1804-ben az
egykor Karl II. August pfalzi herceg, bajor trénorokos altal Bernhard
Petrinek szant bajor udvari kertészeti vezet&i posztot a herceg dcs-
cse, Miksa (1806-t6l bajor kiraly) megbizasabol.

269 N.n.[BARTOSSAGH?]: Aufforderungen wegen der Petrischen Me-
rinos. Oekonomische Neuigkeiten und \erhandlungen, 2.1812. No. 64.
503. Bar a cikk szerzGje azt allitja, hogy személyesen nem ismeri
Petrit, félreismerhetetlen stilusa elarulja Bartossaghot.
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val.?¢ Az érdemérem felirata: Ingenio et Industriae valéban
jol kifejezi Petri érdemeit.”” Mint kozismert, a bajor kiralyi
udvarhoztartoz6 kertek vezetését Miksa kirdly Petri egy-
kori mesterére, az akkor mar szintén nemzetkozi hirnév-
nek drvendd Friedrich Ludwig von Sckellre, minden id6k
egyik legnagyobb kertm(ivészére bizta. Azazonban, hogy
Sckell e posztot tulajdonképpen Bernhard Petri helyett
toltotte be, eddig nem volt ismert. 2

Ugyanakkor kritikak is érték Petrit és az altala el-
adasra kinalt birkakat. Valésziniileg éppen Bartossagh
J6zsef volt az (a szerkesztdvel vald ismeretségére hivat-
kozva nevének elhallgatasat kérve), aki az Oekonomi-
sche Neuigkeiten undVerhandlungen hasabjain megvédte
Petrit a birkait igazsagtalanul elitél szobeszédtél.%°

Bartossagh Petri iranti jéindulata azonban néhany
évmulva elapadt. Petria birkatenyésztés terén gyijtott
tapasztalatait és a fajtakkal kapcsolatos elméletét1815-
ben 6nallé kotetben tette kozzé Das Ganze der Schafzucht
cimmel. Bartossagh, valamint (ti- és szerztarsa (valo-
szinlileg Ghyczy Ignac), amint emlitettem, a magyar-
orszagiviszonyok felszines targyalasa miatt tamadta a
miivet, semellett Petri genetikatorténeti szempontbdl
rendkivil figyelemre méltd, Darwin evollcios elméleté-
hez hasonléan az adaptacié jelenségét megfogalmazé
birkaevoluciés elméletét is kritizaltak.?® Petri viszont
konyvének 1825-ben megjelent masodik kiadasaban a
fajtameghatarozasok kapcsan biralta Bartossaghot,
akit szerz6tarsaval egyltt csak ,zwey Flammingen”-nek
titulalt.?” Ezt persze a magyar szakiré sem hagyta annyi-
ban,”*és a feszlltség késébb sem oldédott: Bartossagh
ot év maltan igy irt Petri konyvérdl és birkairol: Vég-
re, ha hires Petri (r birkainak és konyvének elsgségét
e targyban tlizzel vassal védeni tetzik, nem atlom én
Bognar Janos Ur birkait és Balashazj konyvét ellene a

270 Petri minden birkafajta kozos 6sének a muflont tekintette, amely-
b6l elképzelése szerint az éghajlati kilonbségek miatt alakulhat-
tak ki a kulonféle fajtak. Ezzel Petri évtizedekkel megel&zte Darwin
adaptacion alapulé evollciés elméletét! EIGszor1812-ben irta ezt le:
PETRI1812aa. Bartossagh (és Ghyczy Ignac?) ezzel nem értett egyet.
BARTOSSAGH et al. 1823. XIV.

271 PETRI1825.140. labjegyzet. Bartossagh igy reagalt: ,Petri Gr a' bir-
kakrél irt nagy konyvének masodik kiadasaban ellenem kikelve [...]
nevetségessé tett [...]" . Tavol alljon télem Petri Ur' authoritasat a’
spanyol birkak'ismeretében, és a’ theresienfeldi tenyészetének di-
szét és hirét legkevésbé kisebbiteni — de [Albrecht] Thaer atyankat,
ki az egész mezei gazdasagot tudomanynya emelte, 's szamtalan
tanitvanyaval halhatatlan hirt és tiszteletet szerzett, szerényen
meg kellett volna kimélnie” BARTOSSAGH 1837.104—105.

272 Bartossagh még késgbb is visszatért Petri kritikdjara, megjegyezve,
hogy ,nemes (titarsat” (minden bizonnyal Ghyczy Ignacot) felha-
boritotta és megbetegitette Petri fogalmazasmaddja. BARTOSSAGH
1841. 667.
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palyara kialéttani [...] igen hibazna, ha azt gondolna,
hogy mar a selembirka tenyésztetését egészlen tud-
ja, ha Pétri urnak konyvét egészlen kitanulta — nem
ktlombben tsalatkozik, ha honyi fajanak nemesité-
sét az altal bizonyossan elérni reményl, ha minden
esztendbben Theresienfeldrdl vagy Nagy Oroszibul
[vagyis Petri tenyészeteib6l] akarmi dragan hagd kos-
sait hozattatja.””

Petri Dégen

A dégi kastélyegytittest bemutaté Utleiras, amely e ta-
nulmanysorozat el6z kozleményének targyaként szol-
galt, az Oekonomische Neuigkeiten ugyanazon omindzus
lapszamaban jelent meg1812-ben,” amelyben Bartos-
sagh kiallt Petri mellett, André pedig a pfalzi szakem-
ber theresienfeldi birkait reklamozta.?® Baralapban név
nélkil publikalt cikkek és hozzaszélasok legtobbjét maga
aszerkeszt®, Andréirta,”® megalapozottan kijelenthetd,
hogy a Déget ismertet6 Gti beszamolé Petri tollabdl szar-
mazik, akinek alapos oka volt elhallgatnia kilétét. Szer-
z6ként valo szereplése ugyanis nyilvan visszatetszést
keltett volna két kollégajanak fent emlitett irasai mel-
lett. A dégi Gtleiras szerz6jét éppen Bartossagh leplezte
le fentebb korabban idézett glosszajaban, amelyet ,Bor-
soévari Jakab” alnéven kozolt 1816-ban, ezttal Festetics
Antal védelmében: ,Festetics Antal éppen az a szorgos
és tevékeny mez6gazda Veszprém megyében, akit Petri
ezen gazdasagi lapok hasabjain nem alap nélkil minta-
szer(i birkatenyésztéként dicsért.””

Mivel az emlitett dégi Gtleiras az egyetlen publikacié
az Oekonomische Neuigkeiten und Verhandlungen altal koz-
zétett cikkek kozll, amelyben Festetics Antal dicsérete
szerepel, sraadasul ugyanazon lapszamban jelent meg,
amelyben Bartossagh Petrit védte azigazsagtalan vadak-
kal szemben, biztosra vehetd, hogy Bartossagh erre az
irasra célzott1816-ban: megjeqgyzése alapjan tehat Petrit
tekinthetjlik a parkismertetés szerzgjének.

273 BARTOSSAGH 1830 (2014). 69—70, 176.
274 PETRI1812C; ALFOLDY 2018.
275 BARTOSSAGH—ANDRE 1812.

276 DEAK 2001. 40. André d. H (der Herausgeber) vagy .d. V" (der Verfasser)
roviditéssel irt Iabjegyzeteket, kiegészitéseket, hozzaszolasokat a ki-
16nboz6 szerz6k cikkeihez, s id6nként alairta a sajat cikkeit, de sokszor
szerzGre val6 utalas nélkil jelentette meg irasait. Ebben az esetben
azonban a fentismertetett kontextus, Petri stilusa és az emlitett park-
leirasok szakszer(isége miatt nem tartom valészinlinek André szerz6-
ségét, aki egyébként maga is a legnevesebb juhtenyészt8k egyike volt.
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Petrifeltehet6en azért sem tlintette fel magata cikk
szerz8jeként, mert a lap akkoriban megjelent szamait
jorészt az 6 irdsai toltotték meg. Korabban is hasonléan
jart el, ha sokallotta szignalt jelenlétét egy kiadvany-
ban: a Taschenbuch fiir Gartenfreunde 1797. évi kotetében
avedr6di park leirasat ,B" alairassal kvazi a szerkesztd,
Becker tollaba adta, holott az nyilvanvaléan t6le szar-
mazott.”® Az Oekonomische Neuigkeiten und Verhandlungen
hasabjain tobbszor nevének betiit megforditva ,Irtep”
alnéven publikalt,”® és mas esetekben is el6fordult, hogy
kilétét elhallgatta. A kor sajtdjaban és André lapjaiban
mindez megszokott jelenség volt, és Petri Andréval valo
kozvetlen jé viszonya alapjan nyilvan barmikor kérhet-

Az emlitett Gtleiras véleményem szerint éppen egy
olyan alkalommal késztilt, amikor Petri Bécsbél Dégre,
majd onnan a székesfehérvariallatvasarba utazott l6ha-
ton. Utja soran parkokat, kastélyokat, birtokokat, bir-
kaaklokat latogatott meg, ahol megbecsult vendégként
fogadtak, és korbevezették, Petri pedig késébb szaksze-
rlien méltatta vagy kritizalta a latottakat. Petri ezzel az
Gtjaval tobb legyet UitOtt egy csapasra. Eqyrészt Dégen a
Bartossagh altal is csodalattal emlitett, tobb évig tartd
kertépitési munkalatokat ellendrizte és iranyitotta (mai
szoval: mivezette), ugyanakkor nem mulasztotta el az
(tjaba es6 hiresebb birkatenyészté gazdasagok meg-
latogatasat sem — sok helylitt szivesen lattak a neves
kilfoldi szakembert. Talan mar birkatenyésztési kony-
véhez is gy(jtotte az itteni benyomasokat. Végcélja pe-
dig sejtésem szerint a székesfehérvari gyapjlvasar volt,
amelyet konyvében is a legjelentdsebb magyarorszagi
gyapjuértékesitési forumok kozott emlit.?®® Nem vélet-
len, hogy Dég kedvéért elég nagy kitérdt tett a Balaton
és Székesfehérvar kozott, s az sem véletlen, hogy besza-
moldjaban oly hosszan és részletesen értekezett példaul
a dégi birkadsztatorél.

Bartossagh ugyan egyértelmien utalt a szerzbre,
Petriazonban maga is rendre ,elarulja magat”. Példaul
gyakran hivatkozik sajat korabbi munkainak helyszinei-
re (Vedr6dre, Hédervarra, a pesti Orczy-kertre és Stein-

277 ,Anton Festetits ist jener emsige und thatige Landwirth in dem
Vefprimer Comitat, welchen Petri in diesen 6konomischen Blattern
als einen musterhaften Schafzuchtler, nicht ohne Grund anrihmte”
BARTOSSAGH 1816. 290.

278 PETRIT797a. (A ,B" persze egylttal a Bernhard keresztnevére is utal.)
Petri szerzdsége a vedr&di kertleiras esetében Szinnyei szamara
sem volt kétséges. SZINNYEI1905. X.1038.

279 Példaul PETRI1811b; PETRI1811d; PETRI1812aa—ab; PETRI1812d.

280 PETRI1825. 2. Theil, 204.
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feldre.?® Utleirasaban kiilonosen figyelemre méltdak a
kertekrdl sz6l10, dicsérd vagy lekicsinyl6 megjegyzései.
Az osztrak—magyar hatar két oldalan elterdld Bruck an
der Leitha hires tajkertjének méltatasa soran onalld, esz-
széjellegi szakaszban értekezik a lombszinek festdisé-
gének m{ivészi és hangulati értékérél. Mintha Kant
miivészetelméletét kivanna ezzel alatamasztani, aki a
kertmivészetet a képz&mivészetek kozott helyezte el,
s a festészet egy fajtajanak tekintette.?®® Gatan®* grof
Esterhazy Kazmér felesége, Castiglione Borbala gréfné
maga vezette korbe Petrit a kastélyban és a parkban, s6t
meg is csdnakaztattak a Lajtan. Petri ezlttal is érzékle-
tes leirast ad a kert szépségérdl, és az izléses enteriéro-
ketis megemliti, a gazdasag azonban nem ny(igozi le.
Nagycenken viszont, miutan a tulajdonost, Széchényi
Ferencet magasztalja a magyar nemzet szamara tett
nagyvonalu felajanlasa miatt, és megdicséri pompdasan
fejlédd akacerdejét is, meglepden lesujtéd véleményt fo-
galmaz meg a kastély kertjérél, amely ,ellentétben all a
nagyszabasu kornyezettel, a Fert6 téval stb. stb., és a
grof Ur Gexcellencidja altal raszant nagy koltségek elle-
nére terv és izlés nélkil talaltak ki és épitették, és min-
den kritikan aluli".®®

Nagycenk kapcsan hosszan ir arrél, hogy az akac
mennyire meghonosodott Magyarorszagon.?® Ezt —
amintlattuk — mar a hédervari parkleirasaban is meg-
emlitette. Petri azzal is elarulja magat a figyelmes ol-
vasé el6tt, hogy ismét felidézi (akarcsak annak idején
Hédervar leirasakor), hogy a pfalzi valasztofejedelem-
nek (egykori munkaadéjanak) milyen nehézségek aran
sikerllt bevezetnie a modern mez&gazdasag egyik
alapjaul szolgalé l16heretermesztést.®® Eszterhazan,
.amely egykorifényében egész Eurépaban oly kozismert
volt”, meg sem all.®® A marcalt6i Amadé-kastélyt ,je-
lentds"-nek mindsiti, de szerinte kar, hogy az orszagut

281 Steinfeldben a vetésforg6 tervét biztosan Petri készitette, s azt ko-
z0lteis. PETRI181D.

282 PETRI1812C. 487.

283 A kulonbozé fafajok lombszinének hangulati értékérél, szimboli-
kajarol és festdi hatasarol Hirschfeld és Sckell kertelméleti mvei is
értekeznek (HIRSCHFELD 1782—-1785; SCKELL 1825).

284 Lajtakata — ma Gattendorf, Ausztria.

285 PETRI1812¢. 488. Gata kertjér6l lasd GALAVICS 1999.

286 ,Zinkendorf hat ein artiges Castell, auften und innen von gefalligem
Ansehn. Die Gartenanlagen contrastiren sehr mit dem groRen Cha-
rakter der Gegend, dem daranstossenden Neusiedler-See etc. etc.
den sie sind trotz des groften Aufwandes Sr. Excell. ders Hrn. Grafen
ohne Plan und Geschmack entworfen und vollendet worden, und
unter aller Kritik” PETRI1812C. 490.

287 Uo.

288 PETRI811C.

ars hungarica 45. 201911

mellé épitették — az Ut zaja bizonyara a szobakban is
kellemetlenul hat. A birtokos azonban megszazszoroz-
ta a jOl szervezett uradalom jovedelmét mocsarainak
lecsapolasaval.®°

Szilsarkanyban Chernel Ferencnél ,jél értesilten”
megemliti, hogy a tulajdonos Petritél vasarolt koso-
kat.?' Tovabbi onhivatkozasként Vedrédot, Hédervart
és Rarét is megemliti a magyarorszagi akacerdé-tele-
pitések felsorolasakor, tehat ismét sajat korabbi mun-
kainak helyszineire utal.??> Elgondolkodtaté, hogy az
akacosok kapcsan szintén megemlitett, bar Gtja soran
nem érintett Cseklészen és Szereden talalhat6 jelentds
tajkertek Iétrehozasaban nem volt-e Petrinek valami-
lyen szerepe, akarcsak az Utleiras végén emlitett kalozi
akacerdd esetében, amelyet a vedrédi park tulajdonosa,
grof Zichy Ferenc telepitett.**

Dégre sotétedés utan érkezik meg; reggel a kastély
fel6l pillantja meg az épuil6 kiskastélyt, majd a parkot.
Talana,szép és szamos, kiilonboz6 falfestményekkel és
a legmodernebb berendezéssel ellatott”, addigra mar
elkésziilt lakosztalyok egyikében szallhatott mega nagy
hird kulfoldi vendég. Ha nem maga Festetics Antal,
akkor valészin(ileg j6szagfelligyel6je, a mérnok-fold-
mérd Kovats Ferenc lehetett az, aki német kollégajat
korbevezette, s aki a parkban elvégzend6 munkakat
vele egyeztette. Igen valdszin(, hogy Petria témedret
éppen akkoriban asé mecenzéfi banyaszok munkajat
is ellendrizte, s talan ekkor kertlhetett sor a Bartos-
sagh altal emlitett, a kiasott mederanyagbdl emelt
sz6l6domb helyének kijelolésére, valamint a késdbbi
sirdomb és talan mas parkrészek (koztiik talan a séta-
nyok, facsoportok) kitlizésére (Aussteckung). Ez utébbi-
val kapcsolatban feltételezhetjiik, hogy talan egykori
mesteréhez, Sckellhez hasonlé médszerrel egy maga
mellett szorosan fogva a talajon végighulzott, ember-

289 ,Bey Szerdahely erblickt man links neben des Strafe zwischen Re-
vieren von schonen Gehodlzen das ehemals wegen seinem Glanzin
ganz Europa so berihmte Esterhaz”” PETRI1812C. 491.

290 Uo.
291 Uo.
202 PETRI1812C. 490.

203 Kaloz kataszteri térképén (Foldmérési és Tavérzékelési Intézet Tér-
képtara) a belmajori Zichy-kastély koruli park ,Paradicsom” néven,
szerpentintéval. A Petrivel kapcsolatba hozhat6 kertek korében
széba kertilhet még akar a kistapolcsanyi Keglevich-kastély nagy-
szabast angolkertje is. Mivel Petri nyajat grof Keglevich Janos nagy-
oroszi és az ahhoz tartozé jasztelek-pusztai birtokan helyezteel, se
birtokok gazdalkodasi tervét is ugyand alkotta (és publikalta), erre
nyilvan a gréffal vald személyes jé kapcsolata alapjan szamithatott
(PeTRI1811D; PETRI1812ab). Figyelemre méltd, hogy Kistapolcsany-
ban a vedr&dihez hasonléan egy mirom szolgalt a kertész lakasa-
ként (errél képeslap a szerzd gyljteményében).
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magassagu farudat hasznalt az utak, tisztaskontirok,
facsoportok kit(izéséhez. **

Mig a kastély épitése kapcsan Petri megemliti, hogy
Pollack Mihaly és Festetics Antal egyesitették elképze-
léseiket”, a park esetében mélyen hallgat arrél, hogy ki
.Segitett” Festeticsnek (Petri szavaval) ,az egész egylit-
test egyetlen kompozicidva egyesiteni”,*® azutan elte-
reli a szét a témardl.

Honnan ismerhette Festetics Antal Petrit? Ki vagy mi
adhatta az Otletet Petri dégi kerttervezdi megbizasara?
Festetics Antal Petri egykori magyar megbizoi korével
szabadk&midivesi testvéri kapcsolatban allt. Ismernie
kellett Viczay Mihalyt a pesti Nagysziviiség paholybdl,
amelynek & volt a titkara.”*® Viczay mint az egyik els6
Jegalisan” templomos rendszerben beavatott magyar
szabadk&mves valdszinileg egyltt munkalkodott Fes-
tetics Antallal az Egyesiiléshez cimzett budai paholyban
(amelynek utébbi szintén tisztviselGje volt), majd az 6-
skoét praefecturdlis kaptalanbanis. A pesti Nagysziv(iség
és a magasabb lovagi fokokban dolgozé Hét csillag pa-
holy egyeslilése 1793. marcius 15-én*” nagyjabol egybe-
esett Petri Bécsbe érkezésének idépontjaval. 1794. majus
6-an pedig, amikor a Hét csillag a budai Egyesuléssel is
kozos munkaba kezdett a krisztinavarosi Brunszvik-féle
hazban, s kulfoldi latogatékat is fogadott, Petri mar az
Orczy-kerten dolgozott (illetve azzal eqyidejlileg Rarén
és valoszin(ileg a budai kiralyi varkerten is). A Brunsz-
vik-hazban mas kapcsolatok is kialakulhattak: akarigy
is kerllhetett példaul Anton van Wynder, a korabbi pfal-
zi udvari kertész Brunszvik J6zsef alkalmazasaba Alsé-
korompan, bar erre esetleg a helyszin Vedr6dhoz valé
kozelsége is magyarazatot adhat. Petrinek akar angliai
tartdézkodasaidején, akar Pfalzban médjaban allt a test-
vériség kotelékébe 16pni.*® Nagy sziiksége alkalmaval,
1793 februarjaban—-marciusaban Bécsbe érkezve minden-
esetre éppen e kor prominens képviseldi kozott talalt
magas rangu partfogdkra, és megrendelGiis e korokbdl
kerultek ki. A nadori megbizashoz akar a magas allami
tisztséget visel® testvérek is hozzajuttathattak, bar az
Orczy-kert épitésének hire is élénk érdeklédést valtha-
tott ki mind Sandor Lipét nadorban, mind az 1795-ben
Budara koltozd Jézsef nadorban.

294 Sckell szerint az utak nyomvonalat és a névénycsoportok kontdrjat
e moédszerrel lehet legjobban a természethez és a helyszin karakte-
réhez kozeliteni. Ezt a modszert egy azéta kozismertté valt abraval
isillusztralta. SCKELL1825. 76—77.

205 PETRI1812C. 505; ALFOLDY 2018. 104, 106.
206 ABAFI1900. 292.
297 ABAFI1900. 387.
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A Festetics Antallal valé kapcsolat azonban legva-
[6szinlibben kozvetlenul az Orczy-kertben és annak
megrendel6jében keresendd, ugyanis a dégi birtokos
a jelek szerint jé baratsagban allt baré Orczy Jézseffel
és occsével, Laszléval (akik szintén a hazai szabadké-
miivesség vezets személyiségeivoltak), sét, kovetendd
mintaképként tekintett rajuk. Valészind, hogy a fiata-
labbik fivér altal Iétrehozott pesti Orczy-kert épitése
olyannyira meghatarozo6 élmény volt Festetics Antal
szamara, hogy a kovetkez6 években (1799 és 1802 ko-
zOtt) tobb telket vasarolt 0ssze az Orczy-kert szomszéd-
sagaban azzal a céllal, hogy azon sajat villat és barat-
jaéhoz mélto kertet Iétesitsen. Az Orczy-kert tavat is
a Festetics Antal altal megvasarolt telken allé Illés-kut
taplalta. Szinte bizonyos tehat, hogy Petrit ott ismer-
te meg. 1801-ben az Orczy fivérek unokahdgat (Orczy
Zsuzsanna leanyat), baré Splényi Amaliat vette felesé-
gul, s a pesti villat és kertjét mar egyutt épittették az
Orczy-kert szomszédsagaban. Az Orczy csalad jelen-
tette a mintat a varosi bérhazberuhazas kapcsan is:
Orczy J6zsefé volt ugyanis a varos legnagyobb bérha-
za, a hires Orczy-haz. Festetics e mintat kovetve 1802-
ben vasarolta meg a masodik legnagyobb (akkor még
épuldfélben levd) pesti bérkaszarnyat, az igynevezett
Marokkéi-udvart 65 ooo forintért, amelybél — mint
Petrit6l megtudjuk — aztan évi 30 ooo forint bevétele
szarmazott.”® Ez nyilvan jelentdsen hozzajarulhatott
a pesti villa és kert, majd a dégi épitkezés biztonsagos
finanszirozasahoz, hiteltorlesztéséhez is.*°

Festetics Antal ezenkivil a birkalicitaciékon, vasa-
rokon késébb is talalkozhatott Petrivel. Talan egy ilyen
alkalommal kertilhetett sor dégi megbizasarais. Miutan
Petri 1808-ban ,felszabadult” a Liechtenstein-birtokok
kormanyzasanak terhe aldl, s a szakfolydiratok s{irlin
hirtadtak a magyar hatarkozelében valé letelepedésé-
rél, Ujra elérhetdvé valt foldbirtokosaink szamara, nem
csupan birkatenyésztdként, akinek juhaszai hirdetése
alapjan ,az orszaghatarig vezették az allatokat”*” ha-
nem akar kerttervezéként is.

Hasonl6 kvalitasu és hasonléan széles korben m-
kodé mezbgazdasz-kerttervezbként, nagy és jelentds

P

parkok alkotdjaként, birtokok korszer{sit&jeként és szé-

298 Példaul Kew-ban m(ikodott egy, az ottani kertészeket, botanikuso-
kat tomoritd paholy, és a Royal Society szabadk6mUvességhez vald
kotddése is kozismert.

209 PETRI1812C. 502.

300 A Marokkéi-hazat éppen Petri emliti szoban forgd Utlefrasaban. Az
épllet egészen az allamositasig a csalad tulajdonaban maradt.

301 LENGERKE 1838. 617.
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pit&jeként miikodott Magyarorszagon az 1810-es évek-
ben Christian Heinrich Nebbien (1778—1841) is, akinek te-
vékenysége, életm(ive, st irasainak stilusa is sokban
emlékeztet Petriére. Nem kétséges, hogy ismerték is
egymast, bar munkakapcsolatukrél vagy a fiatalabbik
palyatars Petrinél toltott gyakorlatarél egyel6re nem
tudunk.*® Nebbien felkeltette a Petri irasait évtizedek
6ta kozl6 s vele j6 baratsagot apold Christian Carl André
érdekl6dését is, aki 1829-ben az Oekonomische Neuigkei-
ten hasabjain, a Merkwiirdige Oekonomen cim(i rovatban
méltatta Nebbient, amikor onéletirasat is tartalmazo
hosszabb szakcikkét is kozolte.*® Nebbien biztosan is-
merte Petri irasait, id&sebb kollégaja egykori munka-
tarsaval, Anton van Wynderrel pedig éveken at egyutt
dolgozott Alsbkorompan. Az 1810-es években Petrivel
egyidejlileg miikodott hazankban kerttervez6ként és
gazdasagi tanacsosként. Elgondolkodtatd, hogy miu-
tan 1811-ben a felvidéki mecenzéfi munkasok dolgoztak
Alsékorompan az ottani téasasi munkalatokon (Neb-
bien sokallta munkadijukat, helyettiik helybeliek alkal-
mazasat javasolta), a kovetkez6 évben mar éppen Dé-
gen talaljuk &ket, ahol1813-ban végeztek a hatalmas té
medrének kialakitasaval.**

Kompozicids és egyéb jellegzetességek
Dégen Petri miiveinek tiikrében

A lednicei és a dégi park legnagyszabasubb latvany-
eleme egyarant a hatalmas t6. Mig a morvaorszagi
birtokon egy artéri lapalyon kellett tavat |étesiteni,
s az hosszaban terilt el a kastély el6tt, Dégen a tdj
adottsagai a kastély el6tt keresztben hiz6do volgy-
ben hosszan kigy6zé, Ugynevezett szerpentinto lét-
rehozasanak kedveztek, amelynek raadasul mara18.
szazadban is volt — id6kozben elmocsarasodott — el6z-
ménye.** Ezaz Angliaban megismert, [ényegében in-
kabb stilizalt folyd, mint alléviz képzetét keltd forma
azangol Lancelot ,Capability” Brown tervezgi 6roksége
volt, amellyel Petri a szigetorszagban sok helyutt talal-

302 A Nebbien életrajzat eddig a legrészletesebben 0sszefoglalé Doro-
thee Nehring (NEHRING 1981) nem tesz ilyenr6l emlitést.

303 ,Ich erinnerte mich dabei an Wirthschaftsrath Petri in Theresienfeld
der auch zugleich Gartenkilnstler und Landwirth ist [...]. Was mich
noch mehrin dieser Vermuthung bestarkte war die Erinnerung an
seine Abhandlung ANDRE 1829, PETRI 1829 bevezet&jeként.

304 A mecenzéfiek orszagszerte vallaltak efféle munkakat, mégis
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kozhatott az1780-as években > Lattuk Stowe hatasat
a bécs-brigittenaui Nationalgarten emlékm{veinek ese-
tében, s hogy a Margitsziget vonatkozasaban a Tem-
ze szigetére készitett terv jellegzetességei koszontek
vissza. Petri sajat kertterveiben tehat felbukkannak a
szigetorszagban évtizedekkel korabban rajzban is rog-
zitett kertek kompoziciés megoldasai, elemei. Ebben
az 0sszefuggésben nem meglepd, de mindenképpen
figyelemre méltd, hogy Dég esetében is Stowe volt a
kivalasztott el6kép, akarcsak Schwetzingenben Sckell
szamara (mas részletei tekintetében).?” Mivel ezek
megvalodsitasaban maga Petri is részt vett, valdszi-
niileg sokat hallott a hires angliai kertrél mesterétdl,
miel6tt azt maga is meglatogatta és megorokitette
(14. kép). FeltlinG a két park alaprajzi és topografiai
hasonlésaga (15-16. kép), a kastély elhelyezése a dom-
bon, a téhoz valé viszonya, a portikusz tlikroz6dése.
Alegarulkoddbb azonban egy egyébként jelentéktelen
elem: az északi, egyenes parkhatar bastyaszer kitu-
remkedése a park egyenes hatarvonalan, méghozza
a kastélyhoz képest ugyanazon a ponton talalhaté,
mint az angliai példa esetében (a dégi hatar itt kissé
megtorik). Bara két park mérete igen kiilonboz6 (Sto-
we mintegy szaz hektar, mig a dégi park haromszor
akkora kiterjedés(), aranyaik, a kastély parkon beldli
helye, a t6le északra fekv6 nagy kocsiforduld, az észa-
ki zartabb és a déli nyitottabb, hatoszlopos portikusz
tekintetében minden tipusjelleg ellenére hatarozott
hasonlésagot mutatnak.

Stowe kertjének talan leglényegesebb elemei a ku-
16nb0z6 jelentéssel felruhazott, jellegzetes épitmények.
Petri1812-ben megjelent Gtleirasabél megtudjuk, hogy
szandékaban allt Dégen is ,néhany karakterisztikus és
a kastéllyal azonos jellegl épitmény” (characteristischen
und analogen architektonischenWerken) elhelyezése a park-
ban.*®® Mivel ezeket végil — nyilvan anyagi okokbél —
nem, vagy csak kis részben kivitelezték, formajukat,
programjukat, szimbolikajukat nem ismerjuk.

Biztosan megvaldsult azonban a park nagyszabasu
térkompoziciéja. Galavics Géza is megjegyzi, hogy Petri
Jmestere volt az atlatasoknak, s a latvanyba, ahol le-
hetett, bekapcsolta a gazdasagi éplleteket is, s tavoli

feltlinG az 6sszefuiggés. Errdl és a dégi tdéasasrol: ALFOLDY 2015,
20. Az alsékorompai munkarol sz616 adatot Dick Knightnak
kdszonom.

305 ALFOLDY 2015. 19.

306 ALFOLDY 20009. 53; ALFOLDY 2015, 21.

307 Stowe el6kép-szerepérél a schwetzingeni kert kapcsan: TROLL 2017. 37-41.
308 PETRI1812C. 505; ALFOLDY 2018.104.
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14. Bernhard Petri: Stowe helyszinrajza, 1785
Bayerische Staatsbibliothek Minchen, BSB Cod.icon18oh, 1or

motivumként a varosok, varak és hegyek sziluettjét".>*
Lattuk, hogy Hédervaron is szerepelt latvanyelemként
a helybeli templom tornya, Rarén pedig éppen a szom-
szédos hédervari kastély és park jelent meg a latvany-
ban. Abécsi,Nemzeti kertben”avaros tornyaia latvany
fontos részét képezték volna, ahogy az Orczy-kert hat-
terében is ott magasodtak Pest-Buda templomtornyai
ésa budai hegyek. Dégenigy valt a kastélybol feltaruld
panorama fontos latvanyelemévé a kastéllyal 6sszeflig-
gésben, minden bizonnyal Pollack Mihaly tervei szerint,
Bartossagh megfogalmazasaban ,szépen megépitett”
romai katolikus templom, valamint a mar allé reforma-
tus templom, amelynek toronysisakjat a csalad Dégre
koltdzésekor (1815-ben) festették pirosra.*® A gondosan

309 GALAVICS 1999. 58.
310 ALFOLDY 20009. 53, 56; ALFOLDY 2015. 30.
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15. Stowe helyszinrajza az Eurépa hires kertjeit bemutaté konyvben, 1812
In: Description des principaux jardins de 'Europe1812. 1. 10.

megkomponalt latvanyok korébe tartozik a katolikus
templom nyiladékaban megépllt pincék (Bartossagh
szavaival: katakombak”) sora."

Dég parkja kapcsan a sok szigetorszagi példa mellett
tobb eurdpaianaldgiais emlithetd, amelyek némelyikét
Petri tanulmanydtja soran ismerhette meg, mig ma-
sokkal szakmai palyafutasa soran kertlt kapcsolatba.
Az egyik legkorabbi német példa Worlitz parkositott
taja, amelynek faiskolajabol az eisgrubi/lednicei park
elsé telepitésének novényanyaga szarmazott. Worlitz
tobb részlete is hasonlésagot mutat Déggel: a hosszan
elnylld to félreesd végében létrehozott Rousseau-szi-
gettel rokonithatd a dégi szerpentinté legvégén emelt
sirdomb. Analég motivum a legelsd német foldon épult
tajkertben: Gothabanis talalhat6, a szigeten emelt ur-
naemlékmiivel, amelyhez hasonlét Petriaz Orczy-kert
tavaraistervezett, samire Stowe-banis talalunk példat.

311 ALFOLDY 2015, 30.
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16. Alfoldy Gabor: A dégi park idedlis rekonstrudlt alaprajza az 1945 eldtt véghez vitt fejlesztésekkel egyiitt (digitdlis grafika: Bdlint Krisztina, 2015)
A park kozéps6, gyimolcsfakkal belltetett terlletének helyén késébb mar nagyobb facsoportokat Ultettek

Feltételezésem szerint Worlitzhez hasonléan Dégen
is a kastéllyal szemkozti szigeten — a késdbb éplilt, de
hasonl6 funkciét is ellaté Hollandi-haz helyén — kapott
helyet a svajci tehenészet (Schweizerei). Mindkét helyszi-
nen a kastély fel6l dréton athdzhat6 csénakkal lehetett
megkozeliteni a létesitményt.*? Worlitz példaja Neb-
bienre is hatott: a pesti Varosliget tavanak szigetére
6 is majorsagot képzelt el, a legelészé tehenek idilli
latvanyaval.

312 All. katonai felmérés térképe mar jelol éplletet az1891-ben emelt
Hollandi-haz helyén. Egy 1900 kortil megjelent képeslap az Gjabb
épitményt ,Schweitzi haz'-nak titulalja.

ars hungarica 45. 20191

Eisgrub/Lednice parkjaban Petri egyik korai terve sze-
rint a kilatéként szolgalé minaret szintén egy szigeten
allt volna, amelyhez ugyanigy lehetett volna eljutni.®®

Tovabbi hasonlésag az Orczy-kerttel Dégen a park
korularkolasa és az arok tliskés liciumsoévénnyel vald
beliltetése.® Az arok és a sovény maradvanyai ma is
hossz( szakaszokon megvannak.

Minden formaianalégianal tobbet elarul a tervezé-
rél az a nyilvanvald torekvése, hogy a park a szépség

313 Atervegy részletét kozli: KReJCIRIK et al. 2015. 22.
314 ALFOLDY 2015. 24.
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mellett jovedelmetis hozzon a gazdalkodoé tulajdonos
szamara. Bartossagh leirasa szerint a té kifolyd zsilip-
je malmot hajtott, ez azonban a park északi szélén,
vagyis a té parkba érkezési pontjan, a birkadsztaténal
allt.®® E célt szolgalta a korabban teljesen kopar teri-
leten kifejezetten faanyagtermelés céljabol telepitett
akacerdd is.*™ Festetics Antal unokadccse, Splényi Béla
megemlékezett arrél, hogy Festetics Antal kés6bb ,a
park egy részét kivagatta”, am itt korantsem az 6regir
hébortjarél volt szd, hanem a szabalyos harmincéves
vagasforduld betartasarol, messzemenden Petri alta-
lanos alapelveinek megfelel6en.?”

Avizualis lezarast szolgal6 keskeny erddsav (a Brown
allando6 tervez6i eszkoztarahoz tartozé Ggynevezett
belt) a park nyugati terlletein egybefliggd erd6vé szé-
lesedett. Természetesen Petri ezt az erd6t akacbol tele-
pitette, a tulajdonossal egyutt a varhat6 fahozammal
elére kalkulalva.™™®

A mederbdl kikerilt anyagb6l dombot épitett, ame-
lyet sz&l6vel Ultetett be. A pesti Orczy-kertben és a vele
szomszédos Festetics-kertben, s6t a Margitszigeten és
abudaivarkertbenis ott talaljuk ekkor a sz6l6dombot,
bukolikus szliretek helyszinét. A dégi sz8l6domb — mint
mar Bartossaghtél idéztem — tobb szaz hordé bort jo-
vedelmezett. A kastélybol kitekintve a facsoportok ko-
zOtt e dombra ra lehetett latni.

A dégi park 1856-bél szarmazé kataszteri térképé-
hez tartozé telekjegyzék a park kdzépsé terlletét igy
nevezi meg: ,mez8 gyiimolcsfakkal”® A hédervari és a
rarGi park leirasabol kiderul, hogy Petri — akar régebbi
gyumolcsosok ritkitasaval, akar Uj fak tltetésével — e
helyszineken is létrehozott ilyen terlleteket, amelyek
viragzaskor, majd gylimaolcseikkel ,gyonyoriséges bajt
kolcsondznek a tajnak”.*® Loosdorfbanis integralt gyu-
molcsost az ottani tajkertbe.

Festetics Antal az Orczy-kert épitésekor felmertlt
nehézségekismeretében, illetve sajat pesti tajkertjének
telepitése kapcsan szerzett tapasztalatai birtokaban
Dég esetében teljesen tisztaban volt a parklétesités
kockazataival. Akarcsak afenti két helyszin esetében,
Dégen is el6zmény nélkil, megmdveletlen talajon,
fatlan tertleten kellett Iétrehozni a parkot, raadasul

315 A parkbeli szerpentintavon kivil még a park hataran kivdl, észak-
keleti iranyban is egy egész sor halasté Iétesult. A vizimalom a park
északihataran allt.

316 BARTOSSAGH 1832. 41, 48; ALFOLDY 2015, 31.

317 ALFOLDY 2009. 57, ALFOLDY 2015. 31; ALFOLDY 2018. 105.
318 ALFOLDY 2018.105.

319 Wiese mit Obstbaumen”. SISA 2005. 68, 71.
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sokszorta nagyobb tertleten. Ahogy annak idején az
Orczy-kertben, gy Dégen is kiszaradt azelsd Ultetés,
s mindkét park csak a tulajdonos eltokéltségének és
aldozatvallalasanak koszonhetden valésulhatott meg
végll. ABartossagh altal emlitett egzotikus csemeté-
ket immar helyi faiskolakban szaporitottak, az el6al-
litasukhoz sziikséges nagy mennyiségli magért mar
nem kellett Amerikaba kildeni egy nagynev( kertészt,
mint az eisgrubi tajparkositas kezdetén.* Petrinek és
ottani kollégajanak koszonhetden ekkor mar jelentds
kapacitassal m{ikodott példaul az eisgrubi faiskola,
amely az ottani birtokon erddszeriien Ultetett egzo6-
tak magjaibélis nagy tomegben allitott el6 a tajkertek
Ultetéséhez szlikséges lombos és tiilevell, honos és
egzotikus novényanyagot, amelyet hamarosan kul-
foldre is szallitottak.*”® Maganak Petrinek is volt sajat
faiskolaja Theresienfeldben, és az ahhoz kozeli Bruck
an der Leitha is kitling, nagy faiskolaval rendelkezett
a worlitzi iskolazottsagu, az ottani parkot tervezd és
épitd Christoph Liibeck fékertésznek koszonhet&en,
amelyet Dégre igyekezvén Petri is megcsodalt.*” Dé-
gena helybelifaiskolak Iétrehozasa biztosan segitette
afolyamatot (ez szokasos megoldasnak szamitott ek-
koriban, amikor a faiskolai termelés Eur6panak ezen
a részén még nem kommercializalédott),* de egé-
szen bizonyos, hogy a kiilonlegesebb novényeket mas,
kilfoldi kertészetekbdl - feltehet&en Eisgrubbdl vagy
Bruckbdl — szerezték be. A Bartossagh altal a legelsé
beszerzési helyként emlitett ,tavoli birtok” talan va-
lamelyik Somogy megyei Festetics-birtok: Toponar,
Bohonye vagy Somogyharsagy lehetett, ahol erdei fa-
csemetéket gy(jthettek vagy iskolazhattak. Késébb
pedig onnan szallitott magvakkal alapozhattak meg
a dégi faiskolat.

Agazdasagossagi megfontolasok Petrire oly jellemz&en
hangsulyos szerepe mellett a tervezg személyérevallaza
kilonos erudicié is, amely Petri szamos munkajan, koztik
Dégen is megmutatkozott, de amelynek megvaldsitasa-
hoza megbizék kiilonds ambicidja is nélkiilozhetetlen volt.
Johannvon Liechtenstein herceg szamara ,Petri Gr" Loos-
dorfban mar 1796-ban ,olyan vallalkozason faradozott,
amely a maga nemében talan a legfigyelemreméltdbb

320 PETRI1798a; PETRI1798D.
321 KRAFTNER 2008, 85.

322 Sdmereyen1811. Johann von Liechtenstein herceg kertészetei és a
bennik talalhaté fafajok (9o faj) felsorolasa.

323 PETRI1812d. 487.

324 Példaul Heinrich Nebbien Martonvasaron és Pesten, a Varosliget mel-
lett is Iétrehozott faiskolakat az 1810-es években. HORNYAK 1992. 98.
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17. Stowe, a kastély a to feldl, napjainkban
Foté: Almasi Gyorgy

m{ Anglian kivul”** A Becker tollaba adott mondat alld-
zi6i Lednice kapcsan is szamos alkalommal felmertiltek,*
saherceg ezt ergsit6 ambiciéit j6l kifejezik és politikai
szinezettel is megtoltik a Petri formalta tajban késébb
elhelyezett dicsségszimbolumok, amelyek a herceg
Napoéleon ellen aratott gy6zelmeit orokitették meg.
Déggel kapcsolatban is hasonlé szuperlativuszokat
olvashatunk nemcsak Bartossagh idézett irasaiban,
hanem gyakorlatilag minden esetben, ha ezt a helyet
utazé vagy statisztikus barmikor megemlitette a19. sza-
zadban Kitaibel Paltol Kultsar Istvanon, Fejér Gyorgyon
és Bartossaghon at Fényes Elekig,*” s ne feledjlik: ezt a
sortis éppen maga Petri nyitotta meg1812-ben névtelendl
publikalt Gtlefrasaval. A park létesitésének Bartossagh
altal hangulyozott heroikus vonasaival egyttt mind-
ez nagyban hozzajarult ahhoz, hogy Festetics Antal a
korszerlien gazdalkodo, birtokat példaszerien fejlesz-
té magyar foldesir mintaképeként, Dég pedig a hazai
fejlédés szimbdélumaként tlinjon fel.

325 Becker méltatasa: PETRI1798a. 144.
326 HADERER1837; valamint ZATLOUKAL—KREJCIRIK 2012. 31.
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Nem kétséges, hogy a jomddu és megbecsiilt, pro-
fesszionalis kornyezetbe szuletett Petrit rendkiviili ambi-
ciok fltotték, miutan uralkoddja gyermekkoratél teljes
személyes bizalommal és tamogatassal iskolaztatta,
kilfoldi tanulmanyutra kildte, neki igérve Bajororszag

oo

Hazatérve avalasztofejedelem a miizlés minden terliletén
az 6 szavara hallgatott, de kényszer(ien el kellett hagynia
szlil6hazajat és ottani félbemaradt nagyszabasi munka-
jat. A Liechtenstein hercegnél 1808-ig a legmagasabbra
szarnyal6 karrierjét is kényszer{ien —immar nem torté-
nelmi okokbdl, hanem sajat személyes korlataival szem-
bestlve, kimerlltsége miatt — meg kellett szakitania.
Petria kalandos spanyolorszagi birkabeszerzésére ala-
pozott, Theresienfeldben elkezdett (j karrierjét teljesen
Uj szerepkdrben, fuggetlen mez&gazdasz-vallalkozoként
épitette fel. Ez erejét, idejét nyilvan teljesen lekototte, s
kerttervez6kéntimmar nemis hirdette magat. Festetics
Antal nyilvan —talan az Oekonomische Neuigkeitenbdl vagy

327 ALFOLDY 2015.19-20.
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akar Bartossaghtol — értestilt arrél, hogy az altala régrél
ismert Petri mar nem all Liechtenstein herceg szolgala-
taban, hogy a magyar hatar kozelébe koltozott, s ott az
0 dégi gazdasaga szamara is alapvetd merindi birkak te-
nyésztésével foglalkozik. Hogy mégis mikor és mivel sike-
rilt ravennie Petrit, hogy elvallalja a dégi park tervezését,
nem tudjuk. Azonban Festetics sajatambiciéja, amely egy
minden eddiginél nagyobb és korszer{ibb, egylttal hasz-
not is hajtd magyarorszagi park létrehozasara iranyult,
feltehet&en inspiralén hatott az akkor mar legf6képpen
a birkatenyésztésnek él6 szakemberre.

Konklizio

Az eddig feltart forrasok alapjan kijelenthetd, hogy Bern-
hard Petri, koranak egyik legtehetségesebb és legsikere-
sebb kerttervez&je, mez&gazdasza részt vett a hazai és
kozép-eurdpai viszonylatban is kiemelked6 jelent6ségi
dégi kastélypark lIétrehozasaban. Petri szerepe az Gtlet-
tél a koncepcidn at a részletekig egyel6re nem tisztaz-
haté. Csak annyit tudunk bizonyosan, amennyit 6 ma-
ga (nevét elhallgatva) elarult: ott jart 1812 majusaban, a
park létesitése idején; akkor, amikor a szerpentintavat
mar javaban kotortak, a kastély és egyes melléképtile-
tek pedig mar majdnem elkésziiltek. Bartossagh Jézsef
1836-ban leirt emlékei szerint Petri ,a kert kitlizésében
segitett Festetics Antalnak”. Nem tudhatjuk biztosan,
hogy Petri akar mar évekkel korabban készitett-e ter-
vet, illetve részt vett-e az épuiletek helyének vagy a park
hatarainak meghatarozasaban. De mivel éppen ezek-
ben érhet{ tetten Stowe hatasa, amelyet Petri1785-ben
meglatogatott és lerajzolt, lehetséges, hogy ezeket is
eleve az G javaslatai alapjan jelolték ki. Ovatossagra int
azonban, hogy Stowe hires parkja a korabeli szakiroda-
lomban sok hely(tt illusztralva szerepel,*®igy alaprajzat
és egyes nézeteit, részleteit akar Festetics Antal vagy a
kastélyt tervezd Pollack Mihdly is ismerhette.

Zador Anna vetette fel a gondolatot, miszerint Pollack
Mihaly lehet a park tervezgje.® Afent elmondottak nem

328 LE ROUGE 1774. példaul18; KRAFFT18009. XI1/89; Description 1812. 1.
10-31. A kert helyszinrajza a10. oldal utanilapon.

329 ,[Adégi] angol stilusu tajkert, amihez ugyancsak mestertink [azaz
Pollack] készitett tervet” ZADOR 1967.14. ,Pollack kertjei: Alcsut,
Dég, Nagylang, Sz6ny-Vajta [...] és Tengelic’ ZAboR 1973. 15. jegyzet.

330 Pollack lehetséges szerepének bévebb kifejtésére mas alkalommal
keritek sort. Az épitész (Joseph Hardmuth) és Petri alkotoi szerepe
és kettejuk viszonya Lednice parkja esetében sem tisztazott ponto-
san. ZATLOUKAL 2012. 29.
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cafoljak Pollack szerepének lehet8ségét a kompozicid
koncipialasaban.** Mar Sisa J6zsef is ramutatott arra,
hogy Pollack életm{ivében ismeretlen barmiféle olyan
kerttervvagy egyéb adat, amely az 6 komolyabb kertter-
vezési tudasarél tantskodna.*® Raadasul az orszag leg-
nagyobb, egységes kompozicioként megalkotott tajképi
parkjarélvan szé, kivételesen bonyolult té- és csatorna-
rendszerrel. A park alapvet&en mez6gazdasagi jellege,
az akacerdd, gyimolcsos mar Bartossagh idézett emli-
tése elGtt is Petri személyére engedett kovetkeztetni.’*
Bizonyos, hogy ha Petri Festetics Antalnak akar csak
egy-egy konzultacio keretében nyljtott segitséget a mar
épuld park belsd felosztasahoz, a tisztasok, facsoportok,
nyiladékok, sz616domb, gylimdlcsos és utak elrendezé-
séhez, részvétele akkor is meghataroz6 jelent§séggel
birhatott a park kompoziciéjanak szempontjabdl, ha
annak elemeit — Petri sajat szavaival — ,szerény m{vészi
eszkozokkel, természetes mddon szépséges egységbe
foglalta”*** Az idézett mondat — bar sok hasonlét tala-
lunk a tajkertek korabeli méltatasai kozott — szinte sz6
szerint megegyezik azzal, ahogy Townson fogalmazott
két évtizeddel korabban Petri hédervari munkaja kap-
csan, miszerint a német kerttervez6 megtanulta, ,ho-
gyan lehet a vidéki taj elszort, kihasznalatlan szépségeit
0sszhangba hozni".***

Kismarton, Csakvar, H6gyész és mas korabeli tajpar-
kok példaja mutatja, hogy a parkjukat épitteté nagy-
birtokosaink nemegyszer tobbek tanacsat is kikérték,
esetleg tobb kival6 szakembert is megbiztak, mirea md
elérte épittetje altal késznek tekintett formajat. Ezt
azizlés, a divat allandé valtozasa, masrészt a felmerilt
technikai problémak kényszere is indukalhatta, s az is-
meretségi korbdl, rokonsagbdl jové minta vagy ajanlas
isfontos, esetenként spontan tényezéként befolyasolta
az alkotasi folyamatot.**

Dégen felmertulhet Petri beszallitdi szerepe is: mas
kortars emlitésbél tudjuk, hogy a dégi park gazdagabb
volt kiilhonifakban, mint példaul Kismarton egzétakban
egyébként bévelkedd angolkertje.®*s Konnyen lehet, hogy
Petri eisgrubi, worlitzi, bruck an der leithai és mas (akar
pesti) kapcsolatai révén is szerepelhetett ilyen min&dség-

331 SISA2005. 64.
332 ALFOLDY 2009. 54; ALFOLDY 2015. 23.
333 PETRI1812C; ALFOLDY 2018.104.

334 TOWNSON 1797. 50. Sajat forditasom. E részletet idézi (mas forditas-
ban): ZADoRrR 1974.17. jegyzet, G. GYORFFY 1991. 90—91; GALAVICS 1999.
64; az eredeti szoveget idézte: ALFOLDY 2016.126.

335 Kismartonrél PROST 2005; Csakvarrol: Sisa1997, HEgyészrél: ALFOL-
Dy 2001b.

336 ALFOLDY 2009. 58—59; ALFOLDY 2015C. 20.
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ben, illetve sajat theresienfeldifaiskolajabdl is szallithatott
csemetéket vagy magvakat, akar mar18i2 el6tt, akar ak-
kori latogatasat kovet6en. Az Eisgrub/Lednice esetében
oly sikeres, helyben létesitett faiskolakban megvaldsit-
hat6 nagybani csemetenevelés Gtlete is szarmazhatott
tole, amit Heinrich Nebbien szintén sikerrel alkalmazott
ugyanebben az id6ben Martonvasaron, Alsékorompan
és a pesti Varosliget esetében is.*

Utészo

Petri és Bartossagh orokségét méltatva végul — a kulo-
nos egybeesés miatt — érdemes megemliteni, hogy e két
kivalé képzettségl és j6 lizleti érzékkel rendelkezé me-
z8gazdasz egyarant jelentdsen hozzajarult Eurépa no-
vénytakardjanak atalakulasahoz. Tevékenységuiiknek ezt
az elemét mai természetfelfogasunk kozel két évszazad
tavlatabél kritikusan itéli meg, s 6koldgiai néz6pontbdl
nem feltétlenlil értékel pozitivan. Lattuk, hogy Petri—apja
pfalzi tevékenységét folytatva — milyen mértékben szor-
galmazta az amerikai fehérakac (Robinia pseudoacacia)
telepitését, és ezzel végsd soron tevdlegesen is hozza-
jarult e faj altalanos elterjesztéséhez K6zép-Eurépaban,
bar éppen t6le tudjuk, hogy Magyarorszagon 1812-ben mar
mindenfelé n&tt e fa, és szinte 6shonosnak szamitott.**
Ezenfellll Petri 1813-ban csaszari privilégiumot szerzett
aranyvessz&fajok (az Eurdpaban dshonos Solidago vir-
ga-aurea és az amerikai Solidago altissima/canadensis) ter-
mesztésére, amelyet § takarmanynovényként ajanlott
minden foldbirtokosnak, sét, kilon konyvet is kiadott a
cél érdekében.*® A névény — melynek tudomanyos ne-
vét a privilégium idején elhallgatta — ,Petri-Pflanz” né-
venvaltismertté, s azamerikaifaj termesztésére raada-
sul csak egy Theresienfeldben jard, botanikaban jaratos
vendég lett figyelmes.?* Petri tobb mas, takarmanyno-
vénynek vagy ipari alapanyagnak alkalmas novény, igy
a selyemkoro (Asclepias syriaca) elterjesztése érdekében
is frt cikkeket >

337 HORNYAK1992.92.

338 PETRI1812C. 487.

339 PETRI1827.

340 Petri csak az 8shonos aranyvesszfajt tette ismertté a privilégium
lejarta el6tti évben, azonban eqgy latogato Petri theresienfeldi Ultet-
vényén viragzas idején megfigyelte az emlitett amerikai faj azonos
mennyiségd jelenlétét, s ezt kilonbozd organumokban is hirtil adta
(B.1828). A solidago altissima (canadensis) hazankbeli elterjedése kap-
csan Petri szerepe eddig nem volt ismert, a hazai szakirodalom csak
késtbbi adatokrél tud. VO. BOTTA-DUKAT—DANCZA 2004. 298—299.
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Bartossagh Jézsef nyugdijas éveiben egyebek kozt
a balvanyfa (Ailanthus altissima) termesztésébe fogott
villanyi birtokan.*** A briinni Ackerbaugesellschaft koré-
ben tartott el6adasaval annyira fellelkesitette hallga-
tésagat, hogy cikkét tobb szaklap atvette. Emellett
(talan éppen Petri mintajara) magyar és német nyelvl
(reklam)flizetben ismertette e gyors novés( és igény-
telenfatelepitésének gazdasagi hasznait, azzal a nyil-
vanvalé szandékkal, hogy az altala nevelt magoncokat
Eurdpa-szerte értékesitse.’* A kiadvany bevételét az
eurdpai kontinens mez6gazdasaganak megreformala-
saban kulcsszerepet jatszo Albrecht Thaer szobranak
felallitasara ajanlotta fel.*** Mihail Szemjonovics Vo-
roncov herceg fellelkestilésének koszonhet&en Orosz-
orszagban, Ujoroszorszagban (Dél-Ukrajnaban) és
Besszarabiaban egész erd&ségeket telepitettek cse-
metéibdl.>* Bartossaghot a balvanyfa sikeres elter-
jesztésének hatasara mind a briinni, mind a moszkvai
Gazdasagi Egyesuilet tiszteletbeli tagjava valasztot-
ta.**® A sikeres terjesztést hamarosan tomeges spon-
tan elszaporodas kovette. Ma mar valamennyi fent
emlitett novényfaj az Eurdépai Unidban torvényesen
irtandé invaziv novénynek szamit, s az akacnak csak
lequtébbi ,hungarikumma” nyilvanitasa kegyelmez —
Magyarorszag hatarain beldl.

Am Eurdpa, igy hazank is maig hat6an sokat tanult a
Petri altal Iétrehozott vagy meghonositott mez&gazda-
sagi modszerekbdl, a Petri dinasztia tagjainak alkotasai
kozll pedignem egy mais a korszak kertmivészetének
csUcsteljesitményei kozé tartozik, s hivatalosanis a Kul-
turalis Vilagorokség részét képezi. Bartossagh Jézsef
frasainak nyoman immar a dégi kastélypark nagyszerd

Alfdldy Gdbor

okl. tdjépitész, kerttorténész, miemléki szakértd,
az ELTE Filozéfiatudomdnyi Doktori Iskola
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341 PETRI812d.

342 GALGOCZY1884a.10.

343 BARTOSSAGH 1841a—Db.
344 Uo., cimlap és bevezetés.

345 GALGOCZY 1884.10-11. Bar Bartossagh flzetérdl tud a novénytani
szakirodalom, szerepe a faj elterjesztésében a dendrolégiai szakiro-
dalomban nem ismert. VO. UDVARDY 2004. 144—145.

346 GALGOCZY 1884.10.
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New Data about the History of Festetics
House and its Park at Dég, Il.

Bernhard Petri and Dég Park

Praised several times as one of the most prominent parks on
the European Continent, due to the lack of available archival
material, there has been still little known about the birth of
Dég Park. This article reveals newly-found data about the well-
known German landscape designer and agronomist Bernhard
Petri's (Zweibriicken 1767 — Theresienfeld 1853) definitive role
in the creation of this park.

Hungarian agronomist J6zsef Bartossagh spent decades in
the vicinity of the Festetics family as the estate director of
the builder’s sister. In his writings he describes how the park
and the residence have been created from a bare grass- and
marshland, praising the park and its lake as a symbol of the
Hungarian agricultural development, an ideal for the whole
country. Bartossagh is the one who informs us in a Viennese
agricultural periodical that Petri contributed to the laying out
of the park (“in Dégh... beym Ausstecken der Gartenanlagen
mitgewirkt hat”).

Despite the fact that nofurther written information about
Petri's contribution at Dég exists except this laconic note, this
study attempts to clarify to what extent and how Petriwas in-
volved in the creation of the park: whether he was the overall
designer from the beginning or just a well-known expert who
the owner consulted once about the formation of certain de-
tails. The masterly composition of the vast park, with its broad
lawns, radiating vistas, the one-and-a-half-miles-long serpen-
tine lake, the carefully placed islands and carefully-engineered
overflow-channels, and the Robinia forest and clumps of coni-
fers, is certainly the work of a multitalented and experienced
designer, one equally familiar with the great English landscape
parks (e. g. Stowe) and hydraulic engineering, as well as for-
est botany. Moreover, certainly in line with Festetics's similar
attempts, he knew how to make such a park beautiful, com-
fortable and useful, fruitful and financially prosperous at the
same time. There were very few specialists available in or near
Hungary c.1810 who possessed all this knowledge and practice
(Rudolf Witsch and Heinrich Nebbien in Hungary, Bernhard
Petriin Theresienfeld near Wiener Neustadt, Christoph Liibeck
in Bruck-an-der-Leitha, both close to the Hungarian border,
or the young Peter Joseph Lenné who was staying in Vienna
just then.). Some stylistic elements, e. g. the ornamental or-
chard in the middle of the park, are most typical of Petri who
created an enormous lake like this in Eisgrub/Lednice, in his
chef-d’ ceuvre from the previous decade. The park at Dég is
three times larger than the one at Lednice, and its lake is the
largest one in Hungarian parks. Petri divided his entire life be-
tween garden design and agriculture. He always emphasized
that utility and beauty must go hand-in-hand. After leaving
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Prince Johannvon Liechtenstein’'s court (1808), he settled down
in Theresienfeld, dedicating himself to breeding his own herd
of merino sheep. Nevertheless, Antal Festetics's ambition to
create a 7oo-acres park at Dég could still be inspiring for him.
Having the practiced engineer Ferenc Kovats on site as estate
inspector, Petri did not have to direct the works all the time.
We know of a single visit by him from May 1812 that was part
of his — sheep-and-gardens’ study tour to the Transdanubian
region of Hungary. He recorded this tour in the periodical Oe-
konomische Neuigkeiten und Verhandlungen. (This unanimous
studyis attributed to Petri based on its style and the frequent
referencing of Petri's earlier works.)

Antal Festetics certainly knew Petri from c.1794 when the land-
scape gardener created the Orczy Garden in Pest for Festetics's
good friend Laszl6 Orczy, whose niece later married Festetics.
Anyway, he was a member of that Hungarian enlightened
(freemasonic) circle in Pest-Buda which gave the first com-
missions to the German designer when he had to flee from
Pfalz to the then peaceful Habsburg Empire.

In order to give a background to the main thesis, this article
gives an overview of Petri's life up to the creation of Dég Park.
Itincludes Petri's plans (Kew, Richmond, Syon House, Wilton,
Stowe and a plan for an island on the Thames at Brentford)
drawn in England in the age of 18 when he had just started
his 3-years study tour to the British Isles. His newly-found
biography from 1838 and other sources reveal a row of pre-
viously unknown data of Petri's life, including many details
from his study tour (a lengthy visit at the sheep-breeder
Bakewell, learning botany from William Aiton at Kew, per-
sonal connections with Sir Joseph Banks, sending hundreds
of tender plants from England to his prince to Karlsberg, a
visit to Dublin etc). It has also been revealed that, on return
to Karlsberg in Pfalz, beyond designing the landscape park
fortheresidence, he became a key figure as a general advisor
on matters of taste for the prince. It has become clear that
he left Karlsberg/Zweibriicken for Vienna only in February or
March 1793 (not in 1791 as can be found in the literature) and
he started his new carrier with the alteration of the garden at
Hédervar, Hungary in the Spring of that year. Thanks to the
newly-found sources, beyond his well-known commissions
in Hungary, Austria and Moravia, Baron Braun's garden in
Schonauin Austria as well as Margaret Island in the capital of
Hungary can also be attributed to him. It has also been clear
that Petri became the plenipotential director of Johann von
Liechtenstein in 1798 or 1799, well before the Prince became
the ruler of the duchy (1805). Some data of key significance
have also comeinto light about the nature of Petri's enormous
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work done for the prince as his plenipotential director of all
princely estates, responsible for all the organisation and cre-
ation of buildings and gardens throughout Austria, Moravia
and the Czech Lands. After a decade of accumulating work
and responsibility, Petri became overwhelmed and left this
fabulous job. It was not known that he, as a child, when his
mother died, was preappointed by Prince Elector Carl Il Au-
gust of Zweibrlicken, expectant to the Bavarian throne, to
become the director of buildings, gardens and agriculture.
(This would have meant following in the footsteps of his fa-
ther, August Petri, with further engagement.) This means
that Bavarian Royal Court Garden Director Ludwig von Sckell
filled in the post that was meant to be taken by his one-time
pupil, Bernhard Petri. Even later on, King Maximillian | of Ba-
varia also wanted Petri to move back to take the post at least
of director of economy but Petri refused it. Nevertheless, he
received the highest honour from Maximillian as well as from
Frederick William 111, King of Prussia.

Coincidently, both main two characters of this article: Petri
and Bartossagh played an important — however, from our
current point of view, not positive — role in the formation of
Europe’s flora. Bartossagh was responsible for large-scale prop-

kerttorténet, Dég, Christian Carl André, Bartossagh Jozsef,
Heinrich Nebbien, August Petri, Bernhard Petri, Pollack
Mihaly, Anton vanWynder
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agation of Ailanthus altissima whereas Petri's interest was to
propagate Robinia (following his father's efforts in Bavaria)
and other economic plants such as Asclepias syriaca and Sol-
idago canadensis throughout the Empire and the continent.
In our days, these are weeds to be strictly controlled within
the European Union. Only Robinia escapes from this within
the borders of Hungary — since it has been officially declared
a—Hungaricum'.

Petri's oeuvre, however, contains some of the foremost land-
scape gardens and parksin Central Europe, including Eisgrub/
Lednice as a World Heritage Site. Now, thanks to the informa-
tion from Bartossagh, we can place Anton Festetics's park at
Dég among these.

Gdbor Alféldy
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PhD candidate at E6tvis Lordnd University of Sciences,
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Programme of Art History
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Karolyi Alajos pesti palotajanak
belsd kialakitasa és gytijteménye

Bevezetés

Tanulmanyom Karolyi Alajos egykori pesti, Esterhazy
utcai (ma Pollack Mihaly téri) palotajanak torténetét,
belsd kialakitasat bemutaté korabbi dolgozatomra épdil,
illetve azt egésziti ki a palota gydjteményére vonatko-
z6 adatokkal.! Vizsgalatom kozéppontjaban az épu-
let egykori berendezéséhez tartozé miitargyak allnak.
Legfontosabb forrasaimat ez alkalommal is a palota
1890-es és 1901-es hitbizomanyi leltarai, archiv fény-
képfelvételek, illetve kulonbozé aukcids kataldgusok
képezik. A hangsulyt elsésorban a festményekre helye-
zem, melyek zome 19. szazadi modern alkotas, kisebb
része pedig csaladi portré. A leltarak ezeknek nemcsak
az alkotéit és témajukat nevezik meg, hanem tartal-
mazzak a méreteiket is. A legnehezebben azonosithatd
targycsoportot a butorok és kilonbozé lakberendezési
targyak képezik, melyeket ugyan ismertetnek a palota
leltarai, am sok esetben nem feleltethet6k meg az archiv
fotékon lathaté targyakkal. Ugyanez érvényes a nagy-
szamuU ezlsttargyra és porcelanra is, annak a néhany
szinvonalasabb, megkUlilonboztetett értéket képviseld
darabnak a kivételével, amelyek — a leirasokbdl és/vagy
fényképekrdlismert —egyedi jellegzetessége, kialakitasa
vagy felirata a késébbiekben azonositasukra szolgalhat.

Akutatas soran tisztazodott, hogy a palota legjelents-
sebbingdsagait, elsésorban festményeket, 1944 tavaszan
a fenyegetd légitamadasok miatt a hitbizomany varo-

Atanulmany a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal
tamogatasaval az NKFI Alapbdl valésult meg (PD-121145).

1 BaraJUlia: Karolyi Alajos pesti palotajanak belsé kialakitasa és gydj-
teménye, |. Ars Hungarica, 44. 2018. 3. 5z. 321-355.

MNL OL, P 2225 Karolyi Il. Lajos, majd Karolyi Il. Sandor uradalmi f&-
pénztdra és kozponti Ugyészsége, 2. d., 2. tétel, ff. 148-149.

Marta JoNES-SENNVEY: Eletem képei. H. n., K. n., 2010. 31-46.
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manyosa, Karolyi Sandor (1904-1988) harom bultorszal-
lité vasati kocsival a felvidéki Totmegyerre (Palarikovo)
szallittatta.> Karolyi Sandor ide, a totmegyeri kastélyba
vonult vissza ifju csaladjaval egyuitt, nem messze Stom-
fatol (Stupava), ahol szdilei, Karolyill. Lajos (1872-1965) és
SzéchenyiHanna laktak. Révidesen azonban, 1945. aprilis
1-jén, mindannyian meneklni kényszertltek.? Az utazas
megszervezését és a mitargyak értékesitését, amibdl uta-
zasi és mindennapi koltségeiket kivantak fedezni, a csalad
stomfai jészagigazgatdja, Toperczer Dezsé vette kézbe.
Toperczer valdszinlileg nemcsak a Budapestrol szarma-
z06, hanem a tétmegyeri és stomfai kastélyban talalha-
to, jelentBsebb értéket is képviseld miitargyak kivitelérsl
is gondoskodott, késébb pedig ugyancsak & szervezte
meg értékesitésiiket. A leszarmazottak elmondasa sze-
rint a mitargyakat elébb Baselbe, az ottani vammentes
allomasra szallitottak, és egy ideig ott is raktaroztak. *

Az eddig el6kertlt szérvanyos adatok szerint a tar-
gyak jelentds része az otvenes évek elején mitargy-
piacra kerlt. A gyljtemény nagy részének eladasat a
berni Jlrg Stuker Galéria és Aukciéshaz vallalta fel és
bonyolitotta le 1950-ben és 1951-ben.®

1950-ben Karolyi (11.) Lajos diszkonyvtara és ezlist-
gyljteménye kerult kalapacs ala. A141 tételes konyvtar
tulnyomorészt 17-18. szazadi aranyozott, barna és vo-
ros szattyan- és borjibdr kotéses koteteket tartalma-
zott. Tobbséguket cimer diszitette, a Karolyi csaladé
mellett tobb koteten ,Kaunitz miniszter” (feltehet&en

Karolyi J6zsef kozlése nyoman.

GALERIE JURG STUKER: Auktion XXI [Antike Pracht-Bibliothek und
Silberschatz des Grafen Ludwig Karolyi. Schweizer Fayence-Sammlung,
Schweizer Glas-Sammlung, Stiche, Waffen, Mdbel, Bronzen etc.]. Bern,
1950; GALERIE JURG STUKER: Auktion XXIV [Grosse Sammlung Schwei-
zer Stiche, Bibliothek E. L. Kirchner, Gemalde und Silberschaatz (1. Teil)
des Grafen Ludwig Karolyi, Bedeutender Westschweizer Nachlass].

Bern, 1951.
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Wenzel Anton von Kaunitz-Rietberg) hercegi cimere,
egyiken pedig a Carszkoje Szelo-i cari konyvtar cimere
volt l[athatd. Ugyanehhez a gyljteményhez portrék-
rol, festményekrél készilt metszetek, illetve latképeket
tartalmazé albumok is tartoztak. Az ekkor megvételre
felkinalt ezlistgyljtemény a katalégus szerint az egyik
legnagyobb, valaha svajci m{itargypiacra kerulg gydjte-
ménynek szamitott, amelyhezritka, kiilonleges szépsé-
g(i18. szazadi darabok mellett étkészletek is tartoztak.
Egyeseket vésett vagy domboritott monogramok, cime-
rek diszitették (ezeket a kataldgustételek nem jeldlik).

A masodik, 1951-es aukcié vegyes provenienciaju
gyljteményekbdl szarmazo6 targyak mellett Karolyi
Lajos ezlistgyljteményének masodik részét és fest-
ményeit értékesitette. Mig az el6z6 katalégus a tulaj-
donosok szerint csoportositotta az 0sszetartoz6 tar-
gyakat, ebben — az ezlistgyljtemény kivételével — a
m(itargyak eredete nincs feltlintetve. A festmények
kozott valéban felismerlink olyan tételeket, amelyek
a pesti palotabél szarmaztak, de legtobbszor — példaul
tajképek, ismeretlen portrék esetében — az eredetiik
nem tisztazhaté. A katalégusban szereplé németal-
foldi mesterek munkai, valamint a svajci tajakat (Genf,
Solothurn) és személyeket abrazol6 festmények valé-
szini{ileg nem kothet6k a Karolyiakhoz, a legtobb eset-
ben azonban teljes mértékben a Karolyi-proveniencia
sem zarhato ki, hiszen nem ismerjiik a totmegyeri és
stomfai kastélyok egykori gy(ijteményeit, amelyekbdl
szintén kerllhettek be targyak mindkét Karolyi-aukcio,
s6t az aukciéshaz otvenes években tartott vegyes ar-
veréseinek kinalataba is.

Ugyanakkor a toredékes adatok arra utalnak, hogy
a nagyobb értéket képviseld és nagyobb érdekl6dés-
re szamot tarté mutargyakkal, példaul egyes festmé-
nyekkel, valamint a pesti palota ebéd|&jébsl szarmazo
falikarpitokkal Toperczer nagyobb aukciéshazakat is
megkeresett. Igy példaul tébb éven keresztil kapcso-
latban allhatott a New York-i French & Company céggel,
amely 1952-ben a karpitok kdzil harmat, 1956-ban pe-
digJean-Léon Gérdme Kakasviadal cim{i képét vasarolta
meg t6le.® Emellett a Christie's (London, Amszterdam),
a Sotheby's (New York) és a bécsi Dorotheum aukciés-
hazak kinalataban szintén megfordult egy-egy, a pesti
palotabél szarmazé mitargy. Az emlitett aukciéshazak
archivumai, els6sorban a mitargyak vasarlasara vonat-
kozé eladasi naplok és ligyiratok tovabbi tampontokat

6 Gérome & Goupil: Art and Enterprise, October 2000—-August 2001, no.
34. URL: http://www.sothebys.com/en/auctions/ecatalogue/2017/
european-art-nog648/lot.4.html (Letoltve: 2019. 04. 30.).

58

nydjthatnanak a targyak késdbbi torténetére, jelenlegi
Orzési helyére vonatkozéan.

A csaladi portrék zome jelenleg a leszarmazottak
tulajdonaban van. Azonositasukat a csalad torténetét
feldolgozé Eble Gabor altal készitett csaladtorténeti
munkaban kozolt archiv fotdk is segitették.’

Néhany, feltehet6en még Budapesten maradt egy-
szer{ibb bdtor - egy karosszék és harom konzolasztal —
adomany vagy vétel Gtjan az Iparmivészeti Mizeumba
kerllt. Aneobarokk teremsor belsGépitészetielemei, az
ablakok és ajtok festett, allegorikus és mitolégiai jele-
netekkel diszitett tablai, a falburkolatba beépitett fest-
mények és festett gobelinképek, a tancterem zenekari
karzata, a 1épcséhaz Karolyi Alajos monogramjaval és
Karolyi-cimerrel diszitett mellvédje valészinileg Buda-
pest ostroma alatt pusztult el.

Minden egyéb, gy tlnik, bekerlilt a miikereskedelem
nemzetkozi vérkeringésébe, ahonnan magan- és koz-
gy(jteményekbe szérédott szét, illetve egy-egy mitargy
idénként aukcidokon is felbukkan. A m{targyallomany
nagysaga, sokszinlisége, illetve a felvazolt, a kutatast
akadalyozd nehézségek miatt a gylijtemény egészének
rekonstrualasa nemvolt lehetséges, célom az azonosi-
tott miitargyak ismertetése mellett mindossze az volt,
hogy bemutassam a palota egykori gy(ijteményét és az
egyes mitargyak helyét az enteriérokben, valamint 0sz-
szegezzem mindazokat az informaciékat, amelyek az
egyes targyakrol a kutatas soran kiderultek, és amelyek
lehet6vé tehetik késdbbiazonositasukat. Részben ezt a
célt szolgalja a palota Karolyi Alajos halalat kovetéen,
1890-ben felvett hitbizomanyi leltaranak a tanulma-
nyom fliggelékében vald kozzététele, amely —a késébb
elkész(ilg neobarokk teremsor kivételével — gyakorlati-
lag a teljes gylijteményt 6sszeirja. Emellett a festmé-
nyekrdl egy kiilon jegyzéket is 6sszeallitottam, jeldlve
legkorabbi emlitésiiket, a palotan bellli egykori 6rzési
helyuket, méreteiket és mindazokat azadatokat, ame-
lyek el&segithetik azonositasukat.

Festmények
Karolyi Alajos és felesége, Erdédy Franciska miigydijt6i,

m{ipartoloi tevékenységérdl kevés adattal rendelke-
zlink. A magyar képzém{vészet iranti érdekl6désuket

7 EBLE Gabor: A nagykdrolyi grof Kdrolyi csaldd leszdrmazdsa a lednydgi
ivadékok feltiintetésével. Budapest, Franklin Tarsulat, 1913.
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jelzi, hogy a grof egyik alapito és partol6 tagja volt a
Magyar Iparm(ivészeti Tarsulatnak.® Felesége elnoke
volt a M{ibaratok Kore képz6miivészeti bizottsaganak,’
aki 1899-ben tdmogatta a tarsulat Radisics Jend szer-
kesztésében megjelent Magyar miikincsek cimd harom-
kotetes diszalbum kiadasat.”

Emellett — amint arrél a korabbi tanulmanyomban
sz0 esett — pesti palotajuk tobb alkalommal helyet adott
kiallitasoknak, jétékonysagi céllal rendezett vasarok-
nak, estéknek. Kozllik a legjelentdsebb az arvizkaro-
sultak megsegitésére 1876-ban megrendezett mdipari
kiallitas volt."

A m{targyak egy részét kulfoldi tartézkodasulk, il-
letve utazasaik soran vasaroltak. Ebben fontos szerep
juthatott személyes és diplomaciai kapcsolataiknak,
illetve val6szin(sithetd, hogy mikeresked&kkel is kap-
csolatban allhattak. Feltehetéen figyelemmel kisérték
a miivészeti élet jelentGsebb eseményeit, a kiilonbozd
kilfoldi és hazai kiallitasokat, példaul az 1873-as bécsi
vilagkiallitas képz6m{ivészetianyagat, vagy a Pesti M-
egylet kiallitasait, amelyek soran felfigyelhettek egy-egy
mivészre, alkotasra.

A pesti palotaban talalhaté miitargyakrol egészen a
berendezés elsd, 1890-es szambavételéig kevés adatunk
van, és ezek kizarélag azokra a festményekre vonatkoz-
nak (mintegy harminc képre), amelyeket tulajdonosaik
18731888 kozott kiallitasok szamara kélcsonadtak. Igy a
Képz&miivészeti Tarsulat1873. évitavaszi tarlatan a pesti
palotabél tizenot kép szerepelt: Jean-Louis Ernest Meis-
sonier (1815-1891) ,Hollandi zdszI", Jean-Léon Gérdme
(1824—1904) Kakasviadal, Andreas Achenbach (1815-1910)
Ruhaszdrogatds cimi festménye, Oswald Achenbach
(1827-1905) egy taj- és egy utcaképe (Ndpolyi utca; Nd-
polyi tdjkép), Ludwig Knaus (1829—-1910) egy kislanyt ab-
razolé portréja, August von Pettenkofen (1822-1889)
Szolnoki vdsdr (Mdria oszloppal) és Magyar tanya cim{ ké-
pei, Charles Hoguet (1821-1870) Ostendei kikdtd és Francia
vdsdr, Louis-Gabriel-Eugéne Isabey (1803-1886) Francia

8  AMagyar Iparmvészeti Tarsulat tagjai. Magyar Iparmiivészet, 2.1899.
6.52. XVI: SzMRECSANYI Mikl6s: Visszapillantas az Orsz. Magy. Képz&-
mivészeti Tarsulat 5o éves maltjara. Miivészet, 10.1911. 3. 52.123.

9 DALMADY Sandor: A Miibardtok Kore huszondt éves torténete, 1890—
1914. Budapest, M{ibaratok Kore, 1915. 276.

10 Vasdrnapi Ujsdg, 46.1899. 34. 5Z. 563.

1 Amagyarorszdgi drvizkdrosultak javdra Budapesten Gr. Kdrolyi Alajos
palotdjdban 1876. évi mdjusban rendezett miipari és torténelmi emlék-
kidllitds tdrgyainak lajstroma. Szerk. SzaLAy Imre. Budapest, Magyar
Kiralyi Egyetemi Nyomda, 1876.

12 Aképek atvételi elismervénye szerint (1873. februdr 20.) Ldsd MTA
BTK MUvészettorténeti Intézet, Regesztagyljtemény, A-I-01 Az
Orszagos Magyar Képz&mivészeti Tarsulat iratai, 648. r. v.
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1. Jean-Léon Géréme (1824-1904): Kakasviadal, 1865
Magantulajdon (Fotd: Sotheby's, New York)

vendégfogadd, Charles-Philogéne Tschaggeny (1815-1894)
A kdposztdsba szabadult 16 cim{i m{ve, Charles Edouard
Boutibonne (1816-1897) Maria Teréziat abrazol6 képe,
.aminta koldusgyereket szoptatja”, Ludwig [Louis] Ma-
yer (1791-1843) Tengeri tdjkép, Szoldatits Ferenc (1820-
1916) Szent csaldd cim( alkotasa.”

A kiallitott képek koziil néhanyat — esetenként le-
irassal kiegészitve — korabeli tudésitasok is kiemelnek.”

Tovabbifestmények kerliltek bemutatasra1888-ban
a Magdntulajdonban levd régi és modern képek tdrlatdn és
1919-ben a Koztulajdonba vett miikincsek elsé kidllitdsdn."

A bemutatott képek alkottak a gydjtemény legfon-
tosabb darabjait, és ezekrdl rendelkezlink a legtobb
informacioval.

K6zlluk minddssze Géréme Kakasviadal cim{ képét
sikerult azonositani, amely lequtobb 2017 majusaban
bukkant fel a mitargypiacon (1. kép). A szakirodalom a
festményt minden kétséget kizar6an Gérdme alkotasa-
nak tartja, amelyet a mlivész1865-ben Adolphe Goupil

13 Athenaeum,1.1873.14. sz. 882—884. Az egyik Ujsagcikk tévesen
Liezen-Mayer Sandor Mdria és Erzsébet kirdlyné Nagy Lajos sirjdndl
(1862) cim{i képét is Karolyi Alajos tulajdonaként emliti. Lasd Fvd-
rosi Lapok, 10.1873. 63. sz. 272. A képrél azonban tudjuk, hogy ekkor
nem Alajos, hanem nagybatyja, Karolyi Gyorgy tulajdonaban volt,
aki1872-ben vasarolta meg, majd ugyanebbdl a gyUjteménybdl ke-
rilt a mdtargypiacra 1932-ben, Karolyi Mihaly vagyonanak elkobza-
sat kovetden. Lasd A Pesti Miiegylet Evkonyve 1862. évben. Pest, 1863.
4; Arverési Kozlony, 13.1932. 4. 52.16 [48. tétel].

14 Tdrgymutatd a budapesti . gyermekmenhely javdra a magdntulajdonban
levd régi és modern képekbdl rendezett kidllitdshoz. Budapest, Micsar-
nok, 1888; A kdztulajdonba vett miikincsek elsd kidllitdsa. Budapest,
Micsarnok, 1919. 55. tétel; 1asd még Fiiggelék: festményjegyzék.
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2. August von Pettenkofen: Itaténdl
Karolyi Lajos gyUjteményébsl
In: Arpad WEIXLGARTNER: August Pettenkofen, 1. Wien, 1916.127.

parizsi miikereskedd megrendelésébdl a parizsi Salon
1847. évi kiallitasan nagy sikert aratd, nagyobb méreti

15 Aképet19s6-ban Toperczer Dezsd értékesitette a French & Com-
pany (New York) aukciéshaznak. Ezt kovet&en Amerikaba kerdilt,
legutdbb pedig egy 2017-es Sotheby's-aukcion bukkant fel New
Yorkban: http://www.sothebys.com/en/auctions/ecatalogue/2017/
european-art-nog648/lot.4.html. (Letdltve: 2019. 04. 30.) Gerald
M. ACKERMAN: The Life and Work of Jean-Léon Gérome with a Cata-
logue raisonné. London, Sotheby's, 1986.186—187, 15. ill.; European
art. Sotheby's New York, 24 May 2017.14—17. Kat. 4. (Emily M. WEEKS);
Gérome and Goupil: Art and Enterprise. Exh. cat. Red. Héléne La-
FONT-COUTURIER. Paris, Réunion des musées nationaux, 2000. 93—
94. Kat. 34, 35. Afestményért Karolyi 12 ooo frankot fizetett. Lasd
Goupil Book 3, Stock No. 1529, 30. oldal, 8. sor: M. le Comte Karoly,
Vienne. URL: http://hdl.handle.net/10020/900239_FL1658060 (Le-
toltve: 2019. 04. 30.); A Karolyi tulajdonaban levs képrdl a korabeli
sajto is megemlékezik: Athenaeum, 1.1873.14. sz. 882; Févdrosi Lapok,
10.1873. 63. 52. 272.
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(143 x 204 cm) miive utan készitett. A Karolyi-palotabél
szarmaz6 mi tehat az eredetinek egy kisebb méretd
(39,5 x 55,2 cm), szignalt valtozata, Ugynevezett reduk-
ci6ja, amelyet Karolyi Alajos 1866 oktoberében vasarolt
meg a mikeresked&tél 12 ooo frankért.® Ugyaninnen
szarmazott Jean-Louis Ernest Meissonier A zdszlétarté
cim( festménye (vo. miivésznek a Képz&mivészeti Tar-
sulat 1873. évi tavaszi tarlatan Hollandi zdszl6 cimmel
szerepl8, emlitett alkotasaval), amely feltehet6en az
eredeti, a Musée d'Orsay gy(jteményében 6rzott kép-
nek a mivész altal készitett redukcidja volt, és ame-
lyet Karolyi néhany hénappal korabban 8000 frankért
szerzett meg.'”®
Oswald Achenbach napolyitajképét, hatterében a Ve-
zlvval, a palota leltara Torre del Greco cimmel tiinteti fel.”
Oswald Achenbach testvérének, Andreas Achen-
bachnak a késébbi leltarakban Vdszonfehérités cimmel
szereplé munkdja (45 x 65 cm) nem ismert, de azonos
lehet az1951-ben a berni aukcié katalbgusaban mar Os-
wald Achenbach alkotasanak tartott, szignalt (Osw.
Achenbach) tajképpel, amely egy katnal mosé asszo-
nyokat abrazolt, és amely eltérében mezdn kiteritett
vasznak, a hatterében pedig hegyek voltak lathatok.™
Charles Hoguet Ostendei kikotd cim( képének —amely
a tengeren két vitorlas hajét abrazol — mérete 56 x 97
cmvolt.” Hasonl6 formatumda volt a Zoldséges (vagy fran-
cia) vdsdr (56 x 97 cm),?® amely az 1951-es berni aukciés
katalégusban is felbukkant. A katalégus adatai — mé-
ret (102 x 60 cm) és szignd (Ch. Hoguet 65.) — alapjan
feltehet8en azonos a Christie's aukciéshaz 201s. janiusi
amszterdami aukciéjan vételre kinalt képpel.?
Louis-Gabriel-Eugéne Isabey-nek az1873-as tarlaton
Francia csdrda, az1888-ason pedig A korcsmdros meglepe-
tése cimmel szerepld munkajat a palota késébbi 6ssze-
irasai nem emlitik, de szerepel az 1919-es kiallitason,
amelynek katalégusabél az is kidertl, hogy 1857-ben

16 Goupil Book 3, Stock No. 2167, 76. oldal, 1. sor. URL: http://hdl.hand-
le.net/10020/900239_FL1658106 (Letdltve: 2019. 04. 30.).

17 V0. Févdrosi Lapok, 10.1873. 63. 5z. 272. és a palota 1890. évi leltara
(Fiiggelék).

18 Mérete a kataldgus szerint: 66 x 47 cm. Lasd STUKER 1951 (Id. 5. j.).
2082. tétel.

19 Ldasd a palota1890. évi leltara (Fiiggelék, grofi nagyszalon).

20 V0. Févdrosi Lapok,10.1873. 63. sz. 272; Tdrgymutat61888 (Id. 14. j.). 56
(535. tétel), 58 (575).

21 Christie's, Amsterdam, Old masters &19th century art including Dutch
Impressionism: Tuesday 23 & Wednesday 24 June 2015. URL: https://
www.lotsearch.de/en/auction-catalogues/old-masters-19th-cen-
tury-art-including-dutch-impressionism-79206 (Letdltve: 2019. 04.
30.). Méret: 111 x 78,5 cm. Cim: Souvenir de Paris (A bustling day on a
Parisian market). VO. STUKER 1951 (Id. 5. j.). 2112. tétel.
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festették.”? Ezen adatok segitségével a Christie’s egyik
2003-as londoni aukciéjanak kinalataban sikerilt nyo-
mara bukkanni.? A palota 1890-es leltara dsszeir egy
masik Isabey- (,Szabey"-)képet is, amelynek témaja a
leiras szerint ,Rococo damak a vad bevasarlasanal”volt.
Jelenleg lappang.

Boutibonne kulonds tematikaja festménye elsd si-
kerét az 1859-es bécsi tarlaton aratta. A Budapesti Hir-
lap két alkalommal is megemlékezik errél az ,érdekes
festményrdl”.* A kép azt a legendas torténetet meséli
el, amikor a csaszarné a csecsemd Jézsef f6herceggel
egy dajka és egy udvarholgy kiséretében a schonbrun-
ni kastély kertjében sétalgatva talalkozott egy koldus-
asszonnyal, aki karjan a gyermekét tartotta. Amikor
a csaszarné néhany pénzdarabot adva az asszonynak
tovabb szeretett volna haladni, a n6 megszélalt, mond-
van, hogy barcsak az Isten tejjé valtoztatna a kapott
aranyat, mire a csaszarné karjaba vette a gyereket, és
sajat tejével taplalta. A kép Karolyi Alajos tulajdonaba
kertlésének kortilményeit nem ismerjlik, azonban az
1873-as kidllitaskor mar a birtokaban volt. 1888-ban szin-
tén kiallitjak, és a késébbi leltarak is emlitik.” Felt{nik
a nagyszalont abrazol6 archiv fényképen is.

Charles-Philogéne Tschaggeny 44 x 54 cm méret(, a
kés6bbileltarakban A kdposztdsba szabadult 16, A kdposz-
tdskertbdl kicsalogatott 16, Ne, te sziirke cimekkel szerepl6,
Ludwig Mayer vitorlasokat abrazol6 Tengeri tdjképét és
Szoldatits Ferenc Mdria Krisztussal és Janossal/Szent csaldd
cim{, Raffaellét kovetd képét (95 x 141 cm) nem siker(ilt
azonositani. Jakob Becker Kereszteldk menete cim(, 1873-
ban kiallitott munkajat a palota dsszeirasai nem emlitik.

Ludwig Knaus zsanerfesté portréja (41 x 54 cm) a ké-
s6bbi leirasok szerint egy kislanyt abrazolt korséval.”

Pettenkofen két képe szerepelt az 1888-as kiallita-
son és a Nemzeti Szalon 1909. decemberi tarlatan.®

22 Akoztulajdonba vett mikincsek 1919 (Id. 14. j.). 58. Kat. 28.

23 Christie’s, London:19th Century European Art, 4 December 2003. Lot 16.
(méret: 73,7 x 60 cm; jelzett: E Isabey 577).

24 Budapesti Hirlap,1859. aprilis 7. 79. sz. [2.]; Budapesti Hirlap, 1859.
aprilis 26. 95. sz. [3.]. Lasd még: 106. Ausstellung - Oesterreichischer
Kunst-Verein - April 1859. Wien, Oesterreichischer Kunstverein,

1895. [2].

25 Atémat1867-ben Liezen-Mayer Sandor is megfestette. A Miinchen-
ben bemutatott kép, amelyet a Képz&miivészeti Tarsulat 1871-ben
mdlapon is kiadott, nagy elismerést hozott a festdnek. Aranyérmek,
ezlistkoszorik. Miivészkultusz és miipdrtolds Magyarorszdgon a19. szd-
zadban. Szerk. SINkS Katalin. Budapest, MNG, 1995. 241, 259. Ké-
s6bb, 1881-ben Karl von Blaas is feldolgozta ezt a témat: Albertina,
Inv. 28922 (akvarell). PURL: http://sammlungenonline.albertina.
at/?query=Inventarnummer=[28922]&showtype=record. Werner
TeLESKO: Geschichtsraum Osterreich: Die Habsburger und ihre Geschich-
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3. August von Pettenkofen: Szolnoki vdsdr (Mdria-oszloppal)
Magantulajdon (Foté: Dorotheum, Wien)

A Léitatdst (31 x 48 cm) reprodukciérol ismerjuk (2. kép),
jelenlegi 6rzési helye nem ismert.? A Szolnoki vdsdr cim{i
festmény (23,9 x18,9cm)1960-ban, lequtdbb pedig 2013-
ban a bécsi Dorotheum aukciéshaz arverésén kerult ka-
lapacs ala (3. kép).*°1916-ban még Karolyi Lajos tulajdo-

tein der bildenden Kunst des 19. Jahrhunderts. Vienna, Bohlau Verlag,
2006.100-101.

26 Iparmiivészeti MGzeum (tovabbiakban IMM), Adattar — Fototar,
[tsz. FLT 6067. KOzli: BARA 2018 (Id. 1. j.) 314.18. kép.

27 Tdrgymutat61888 (Id. 14. j.). 53 (500. tétel).

28  Tdrgymutat61888 (Id. 14. j.). 54 (517), 56 (537); A Nemzeti Szalon jubildris
téli tdrlata 1909. december havdban. 14 (32. tétel).

29 Megjelent: Magyar Miivészet, 3.1927.10. sz. Cimlapkép, 666; Arpad
WEIXLGARTNER: August Pettenkofen. Wien, Gerlach und Wiedling,
1916. 1.127. Pettenkofennek a bécsi Belvedere-ben van egy hasonlo
témaju képe: Rolf TomAN: Wien: Kunst und Architektur. KoIn, Kone-
mann, 1999. 240. A Vasar témajat szintén tobbszor megfestette,
lasd Budapest, Magyar Nemzeti Galéria—Szépmvészeti Mizeum,
[tsz: 1m.b.

30 DorotheumWien, 548. Kunstauktion, 21. Juni1960. Lot. 76, Tafel 37.;
https://www.dorotheum.com/de/l/5442210/ (Letoltve 2019. 04. 05.).
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4. Kdrolyi Sdndor (19. szazadi masolat 18. szazadi portré nyoman)
Magantulajdon (A szerzg felvétele)

naban volt, ennek ellenére a palota 1890-es és 1901-es
leltarai nem emlitik.*'1919-ben mindkét kép szerepelt a
koztulajdonba vett mikincsek kiallitasan.*> A m(vész
tobbszor megfestette mindkét témat, ami arra figyel-
meztet bennunket, hogy azokban az esetekben, amikor
egy adott festmény eredete nem ismert, ahhoz, hogy a
provenienciara vonatkozéan feltételezésekbe bocsat-
kozzunk, az alkotd és a téma mellett valamilyen mas
egyedi jellegzetességnek, példaul szignonak, készitési
idének, méretnek is egyeznie kell.**

Afelsorolt, az1873-as tarlatokon szerepld, késébb pe-
dig a palotaba kertil6 képek koziil 1888-ban tobb szere-
peltazelsé budapesti gyermekmenhely javara rendezett
Régi és modern képek tdrlatdn, ahol Gjabb képek is bemu-
tatasra kerlltek. Ezek zome tajkép: August Querfurt

31 KOzli: WEIXLGARTNER 1916 (Id. 29. j.). 1.145; 11. 388.
32 Akoztulajdonba vett miikincsek 1919 (Id. 14. j.). 52. Kat. 55-56.

33 ASzolnokivdsdr egy masik valtozata 2014-ben a londoni Christie’s
aukcioshaz kindlataban szerepelt. Christie’s, London, Sale 5613, 19th
Century European Art, 2 May 2014. https://www.christies.com/Lot-
Finder/lot_details.aspx?intObject|D=5787565 (Letdltve: 2019. 02.
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5. Kdrolyi Ferenc (19. szazadi masolat18. szazadi portré nyoman)
Magantulajdon (A szerzg felvétele)

(1696-1767) két, lovas kirandulast abrazol6 festménye,
Nicholas Matthew Condy (1816-1851) egy tengeri tajat
és Plymoutht abrazol6 tajképe, Gottfried Seelos (1829—
1900) két tajképe, Jozef Israéls (1824—1911) Vdrakozds a
tengerparton cim{ mive és Franz Xaver von Pausinger
(1839-1915) zergéket abrazol6 képe.**

Condy képeinek a kés&bbi leltarakbol minddssze a
méreteit ismerjuk (mindkettd 31 x 39 cm). A tengeri
tajképek egyike Plymoutht, miga masik a,Bellona” ne-
v(i brit tengeri felderit6 cirkalét abrazolta, mindkettét
1951-ben arverezték el ** Israéls holland tajképe (34 x 44
cm) egy hajé érkezését vard halaszgyereket, Pausin-
geré (210 x 150 cm) pedig Uldozott zergéket jelenitett
meg. Querfurt és Seelos képei a késébbi leltarakban
nem szerepelnek.

14.); A lovak itaténdl cim( kép egyik hasonlé kompoziciéju varian-
sat a bécsi Belvedere gytjteményében &rzik. Inv. 1384. https://di-
gital.belvedere.at/objects/394/ungarische-pferdetranke (Letoltve:
20719. 04.30.).

34 Tdrgymutat61888 (Id. 14. j.). 23 (648. tétel).

35 STUKER1951(Id. 5..). 100, 2099-2100. tételek.
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6. Heinrich von Angeli: Kdrolyi Alajos, 1880
Magantulajdon (Foté: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara, Budapest)

Az osszeirasokban felsorolt tovabbi képek kozil figye-
lemre mélto két eqyezd méretli (78 x 150 cm), Canalet-
tonak tulajdonitott, egy piazzettat, illetve a Szent Mark
teret abrazol6 velencei latkép. Ezek négy masik vedu-
taval egyutt bekerultek a Stuker galéria1951-es aukcio-
janak kinalataba is mint a Canaletto-iskola alkotasai.*®

Két festményt 1901-ben mint ,végleg el nem helye-
zett képet”irnak 6ssze. Koziillk van Dyck Szent Sebes-
tyént abrazold képe feltehet6en masolat volt.¥ A masik,
3000 forintra becsult kép a leltar szerint eqgy németal-
foldi csaladot abrazolt vidéki kornyezetben, és azonos

36 STUKER1951(ld. 5.).). 100, 2093—2008. tételek, 2. képtabla. Mére-
teik: 148 x 9o cm.

37 Erreutalazis, hogy mindossze 6oo forintra becsulték, mig egy
ismeretlen olasz tajkép értékét 1500 forintban allapitottak meg.
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7. Gustav Friedrich Wilhelm Richter: Kdrolyi Alajosné Erdddy
Franciska
Magantulajdon (Fot6: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara, Budapest)

lehet Aelbert Cuyp hasonlé témaju, a berni katalégus-
ban szereplé mUivével.*®

Az 1901-es leltar ismeretlen olasz mesterek alkota-
saiként, illetve témajuk megnevezése nélkdl sorol fel
két nagyobb és két kisebb képet — a gydjtemény talan
legjelent&sebb darabjait —, amelyek a palota épités-
torténetének masodik szakaszaban kialakitasra ker(lé

Lasd a palota 1901. évi leltarat a tanulmany elsé részének (Id. 1. j.)
fuggelékében.

38 STUKER1951(Id. 5..). 101, 2101. tétel. 120 x 80 cm. A leiras szerint a
hattérben t6 és kastély volt lathato.
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8. Jean-Etienne Liotard: Wenzel Anton, Graf von Kaunitz-Rietberg, 1767
Magantulajdon (Foto: Christie's, New York)

Ggynevezett zold fogaddszalonban fliggtek egy bizonyos
Carlo Dolci-képpel egyuitt, mely a leltar szerint ,Artemi-
sia"-t (Halikarnasszoszi Artemisziat, esetleg Artemiszt)
jelenitette meg. Afogaddszalonrél készlt, egyetlen is-
mert archiv felvételen ezen képek kézul mindossze egy
gazdagon faragott barokk keretbe foglalt, fekvd nd&i
alakot abrazol6 festmény figyelheté meg.*
Akiallitasokon nem szerepl6 festmények jelentds ha-
nyadat 1890-ben ,a néhai grof Gr” (azaz Karolyi Alajos)
szalonjanak elgszobajaban irtak 0ssze (lasd Fiiggelék).
Kozullk Zanardininek a Szent Mark teret holdfényben
abrazolé képe a berniaukciés kataldbgusban is feltlnik.
Az 1890-es leltarban Zamardellinek, az aukciés katalo-
gusban Zanardininek nevezett miivész feltehetfen a

39 Kozli: H[ATVANI] GAAL Adorjan: Grof Karolyi Alajos palotdja. Magyar
Iparmiivészet,1.1898. 5. sz. 211; BARA 2018 (Id. 1. j.). 339.13. kép.

40 STUKER1951(Id. 5.j.). 108, 2189. tétel (105 x 72 cm). V0. a palo-
ta1890. évi leltara (Fliggelék). Lasd még SzvoBoDA DOMANSZKY
Gabriella: A Pesti Miiegylet torténete. A képzom(ivészeti nyilvdnossdg
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9. Franz Schrotzberg: Kdrolyi Lajosné Kaunitz Ferdinanda
Magantulajdon (Fotd: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara, Budapest)

varosi vedutairdl ismert Pietro Zanardini velencei fes-
tével azonos, akinek két festményét a Pesti Megylet
1845-0s kiallitasan is bemutattak.*

Néhany kép a palota enteri6rfotdin is feltlinik. Eze-
ket aleltarak segitségével tudjuk ,azonositani”. Az (gy-
nevezett empire szalonrél késziilt fényképen a hattér-
ben a biliardszalon részlete jelenik meg, benne Wilhelm
Wider (1818-1884) egy gyermekét tartd anyat abrazold
képével, mogotte pedig egy utcarészletet megorokitd
festmény — feltehet&en Oswald Achenbach: Ndpoly ut-
cdja—lathaté.” Azemeleti nagyszalonrél késziilt felvé-
telen a mar emlitett Boutibonne-kép mellett feltehe-
téen Achenbach Torre del Grecéjat latjuk, a hattérben a
fustolgd Vezlvval.

kezdetei a XIX. szdzadban Pest-Buddn. Miskolc, Miskolci Egyetemi
Kiadd, 2007, 335, M. tétel (,Zanardini Péter, Velencze varos rész-
lete"), 147. tétel (,Zanardini Péter, Velenczében. Tengeri latkép,
holdvilagnal”).

41 V0. STUKER1951 (Id. 5. j.). 2081. tétel.
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10. Barabas Miklés: Kdrolyi Lajos, 1859
Magantulajdon (Foto: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltéara, Budapest)

A varosi latképek, tengeri tajképek, zsaner- és élet-
képek mellett a csendélet miifajat mindossze egy kép,
Frans Snyders virag- és gyiimolcscsendélete képviselte.
Kulon csoportot képeznek a csaladi portrék. Az §sok
kozll a nagy elészobaban kaptak helyet Karolyi San-
dor és Karolyi Antal ,m{ibeccsel nem bir6, értéktelen”
arcképei. Ezek felteheten 18. szazadi eredetiek utan
késziilt masolatok lehettek, hasonldéak (vagy akar azo-
nosak) a jelenleg Karolyi J6zsef tulajdonaban levs két,
Karolyi Sandort és Ferencet abrazold, azonos méret(
portréparral (4-5. kép).

Az emeleti étterembe” kerliltek az épittetd Karolyi
Alajos és felesége, Erdddy Franciska szintén part al-

42 Karolyi Alajos portréjat kozli: EsLe 1913 (Id. 7. j.). 32. kép. Az archiv fel-
vételeket lasd: MNL OL, P 417-B-31.-b-No. 44 és 45.

43  STUKER1951(Id. 5.j.). 104 (2131. tétel), 2. képtabla. repr. Utobb:
Christie’s, New York, Sale 2134 Old Master and 19th Century Drawings.
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1. Wilhelm Wider: Kdrolyi Geraldine, 1880 korul
Magantulajdon (Foté: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara, Budapest)

kotd, Heinrich von Angeli (1840-1925), illetve Gustav
Friedrich Wilhelm Richter (1847—1915) altal festett térd-
képei (6-7. kép)** — jelenleg szintén Karolyi)6zsef birto-
kaban -, valamint Karolyi Antal és egy bizonyos ,herceg
Kaunitz" portréi. Utébbiazon két portré egyikével lehet
azonos, amely bekertlt a Karolyi Lajos gyljteményét
kinalé berni katalégusba. Az egyik egy Jean-Etienne
Liotard (1702—1789) altal festett pasztellkép (8. kép),*
amasik egy olajfestmény, amelyet Francisco de Goya

29 January 2009. Lot. 61. https://www.christies.com/lotfinder/Lot/
jean-etienne-liotard-geneva-1702-1789-portrait-of-5175600-details.
aspx (Letoltve: 2019. 04. 07.).
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12. Gustav Friedrich Wilhelm Richter: Kdrolyi Alajos a korondzds
alkalmdbdl, 1888
Magantulajdon (Fot6: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara, Budapest)

(1746—828) munkajanak tartanak, és amelyen Alois
Wenzel von Kaunitz-Rietberg (1774—1848), Karolyi La-
josné Kaunitz-Rietberg Ferdinanda (Ferdinandine) ap-
jajelenik meg.* A két Kaunitz-portré (amelyek egyike
egykor a pesti palota emeleti ebédl&jében fliggott),
Karolyi Lajosné révén kertilhetett a palotaba. A hercegi
csaladbél szarmazé Kaunitz-Rietberg Ferdinanda és
férje, Karolyil. Lajos (1799—1863) portréi, Franz Schrotz-
berg (1811—1889), illetve Barabas Miklés (1810-1898) m{i-
veia grofiszalonban kaptak helyet, és jelenleg szintén
a leszarmazottak tulajdonaban vannak (9-10. kép).*

1890-ben ugyancsak a ,néhai grof” foldszinti sza-
lonjaban fuiggtek Karolyi Alajos harom gyermekének
gyerekkoriarcképei, melyek kozll mindossze a gyerek-
koraban elhunyt Geraldine (1870-1880) Wilhelm Wider
altal festett portréja ismert (1. kép).*

44 STUKER1951(Id. 5. j.). 102 (2108. tétel); Sotheby’s, New York, Important
Old Master Paintings, Including EuropeanWorks of Art. 29 January 2009—
30 January 2009. Lot. 81. http://www.sothebys.com/en/auctions/
ecatalogue/2009/important-old-master-paintings-including-euro-
pean-works-of-art-no8516/lot.81.html (Letdltve: 2019. 04. 07.).

45 Kozli: EBLE1913(Id. 7.).). 28., 29. kép. Fotd: MNL OL, P 417-B—31.-b,
No. 39-40.

46 Kozl EBLE1913 (Id. 7.J.). 33. kép. Jelenleqg a csalad egyik leszarma-
zottjanak tulajdonaban. Foté: MNL OL, P 417-B—31.-b, No. 46.

47 Jelenleg szintén a csalad tulajdonaban. Fotd: MNLOL, P
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Ezekenkivll az1890-es leltar a biliardszobaban gréf
Eszterhazy Balintismeretlen arcképétirja 6ssze. Alelta-
rak nem emlitik, de egy archiv fénykép tandsaga szerint
az emeleti kisszalonban fliggott Karolyi Alajos lovas-
portréja, melyet 1888-ban az emlitett Wilhelm Richter
festett a koronazasi innepségek emlékére (12. kép).”

Afestmények — Soldatics Ferenc alkotasanak kivéte-
|ével, amely a gréf halészobajaban fliggott — kozosségi
terekbe kerliltek. Amaganlakosztalyok tereit minddsz-
sze néhany metszet diszitette. Az ifja gréf (Karolyi Il.
Lajos) tanulészobajaban és halészobajaban 1890-ben
tobb, Raffaello mennyezetfestményei utan készllt réz-
metszetet talalunk, és ugyancsak Raffaello mivérdl ké-
szlilhetett az ifju gréfnék tanuldszobajaban jegyzékbe
vett, Aurorat ,vagtaté méneken, diadalszekéren” ab-
razol6 — a palota elGterét diszit6 falkép kompozicidjat
ihlet6 — rézmetszet is. Emellett a leltar bibliai témaja
rézmetszeteket (Engedjétek hozzam a kisdedeket; Ju-
dit és Holofernész), szentképeket és kisebb acélmet-
szeteket, akvarelleket, nyomatokat is jegyzékbe vesz.

Falikdrpitok

A palota egyik legklilonlegesebb helyisége a foldszinti
ebédl|6 volt, melynek falait négy, a 16. szazad masodik
negyedében briisszeli m{ihelyben késziilt, Phaeton tor-
ténetét elmeséls falikarpit diszitette. Az Ovidius Meta-
morphoses (Atvdltozdsok) cim{ miivének masodik kote-
tébol vett torténetet feldolgozé gobelinek a16. szazad
masodik negyedében készlltek, és Pieter Coecke van
Aelst (1502-1550) és Bernard Van Orley (1487-1541) sti-
lusahoz allnak kozel .*® Koziilik harmat az emlitett To-
perczer Dezsd, a csalad egykori jészagigazgatéja 1952-
ben a New York-i French & Co. aukciéshaznak adott el.
Az 1970-es években a londoni Christie’s (1979. december
13.) és Sotheby’s (1977. november 4.) aukciéshazak kina-
lataban is felbukkantak. Jelenlegi 6rzési helyukre, az
écoueni kastélyban talalhaté reneszansz mizeumba

417-B—=31.-b, No. 43. Az interieurképet lasd: IMM, Adattar—Fotétar,
Itsz. FLT 6067. KOzli: BARA 2018 (Id. 1. j.). 345,19. kép. Richter 1867-ben
Karolyi Istvant is megfestette ugyanebbél az alkalombol: Budapest,
Magyar Nemzeti Mlzeum, Torténelmi Képcsarnok, Itsz. 53.181.

48 Guy DELMARCEL: Tapisseries anciennes d'Enghien. Mons, Fédération
du Tourisme, 1980. 64, 65. Kat. 28; U&: Flemish Tapestry from the
15t to the 18t Century. Tielt, Lannoo Printers, 1999. 112-113, 128—129;
Marthe Crick-KUNTZIGER: Note sur une tenture inédite de I'His-
toire de Phaéton. Revue belge darchéologie et d'histoire de lart, 20.
1951.127-137.
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13. A hérdk befogjdk Helios lovait a napszekérbe. Falikarpit, Brisszel, 1535 korul
Ecouen, Musée national de la Renaissance (Foté: Getty Research Institute, Photo Archive, Digital Collections)

(Musée national de la Renaissance, Chateau d'Ecouen)
1994-ben vétel Gtjan kerlltek.* A negyedik karpitot, a
sorozat elsd darabjat —amely Heliost abrazolta, amint
megproébalja lebeszélni Phaetont, hogy vezesse a nap
aranyszekerét — nem sikertilt azonositani, de egyik rész-
lete feltlinik az ebéd|&teremrdl késziilt archiv felvéte-
lek egyikének szélén.*® Mellette, a terem keleti, a zold

49 DELMARCEL1999 (Id. 48. j.). 12—113,128-129; DELMARCEL 1980 (Id.
48. j.). 64, 65. Kat. 28.

50 Budapest, Magyar Epitészeti Mlzeum és Miemlékvédelmi Doku-
mentacios Kozpont (MEM—MDK), Fototar, neg. sz. 028.568. Kozli:
BARA 2018 (Id. 1. j.) 308.12. kép.

51 Ecouen, Musée national de la Renaissance, Itsz. Ec. 249 a. Méret:
425 x 405 cm; A karpitot a Christie’s 1992. december 10-i (4914) auk-
ci6jan a 423. tételként értékesitették Londonban.
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fogadoszalon fel6li hosszanti falan fliggott a torténet
kovetkez6 epizddjat elbeszélé darabja.” Ezen a hérak
jelennek meg, amint befogjak Helios lovait a napsze-
kérbe (13. kép).>> A kovetkez8, Phaeton bukdsdt abrazold
jelenet az archiv fot6k tantsaga szerint a terem déli,
az el6tér feldli falat boritotta (14. kép).>* Kompozicié-
janak jobb fels6 sarkaban Jupiter jelenik meg a sassal,

https://www.christies.com/lotfinder/lot/a-brussels-tapestry-wo-
ven-in-wools-and-2993278-details.aspx?from=searchresults&in-
tObject|D=2993278&sid=C31974b5-b38f-4cc6-95dc-094de086f995
(Letdltve: 2019. 04. 07.).

52 Getty Research Institute (tovabbiakban GRI), Photo Archive, Digi-
tal Collections (Open Content program), PURL http://hdl.handle.
net/10020/97p7_306262 (Letdltve: 2019. 04. 07.).

53 Akép hivatkozasat Iasd a 48. jegyzetben.
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14. Phaeton bukdsa. Falikarpit, Brisszel, 1535 kordl

Ecouen, Musée national de la Renaissance (Fot6: Getty Research Institute, Photo Archive, Digital Collections)

amint villammal lesodorja az égrél Phaetont, aki mar
elveszitette uralmat a lovai folott, és tal alacsonyra
szallva falvakat, erd6ket gyUjtott langra. Az égbolton
amegbokrosodott paripak elétt homokérak altal elva-
lasztva a zodiakus jegyek lathatdk. K6zépen Phaeton
alakja jelenik meg, amint lezuhan a darabokra torott
hint6jabél. Alatta, a folyon, Neptunus lathato kagylén
allva. A hattérben egy langol6 varos tinik fel, amely-
nek lakéi rémilten menekilnek, kissé el6bbre a foldet
megszemélyesitd ndi alak lathato, aki Jupiter kozbe-
avatkozasat kéri.>

A negyedik, az északi, lovarda feléli falat diszit6 go-
belin nem jelenik meg az ismert archiv fényképeken.

54 Ecouen, Musée national de la Renaissance, Itsz. Ec. 249 b. Méret:
419 x 651 cm; GRI, Photo Archive, Digital Collections (Open Content
program), PURL http://hdl.handle.net/10020/97p7_306263 (Letolt-
Ve: 2019. 04. 07.).

55 It nyugszik Phaeton, aki blszkeségbdl a nap szekerét akarta
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Azt a torténetet meséli el, amikor a folyd nimfai a fo-
lyéba zuhant Phaeton teste folé sirt emelnek. A karpit
tengelyében Phaetonnak a parton allé, obeliszk ala-
ku, feliratos siremléke lathaté, mellette a nimfakkal
és Phaeton ndvéreivel, a Heliasokkal, akik banatukban
nyarfakka valtoztak, a konnyeikb&l pedig borostyan ke-
letkezett (15. kép). A siremléken megjelend felirat mo-
ralizal6 tartalma:

[C]i GIST PHETON QVI PAR ORGVEIL

[VOU]LUT MENER LE CMAR DU SOLEIL*

Akarpiton még megjelenik Clymene, Phaeton anyja
és Cygnus liguriai kiraly, Phaeton baratja is.*

hajtani’ — Sajat forditdsom. —B. J.

Ecouen, Musée national de la Renaissance, Itsz. Ec. 249 c. Méret:
410 x 605 cm; GRI, Photo Archive, Digital Collections (Open Con-
tent program), PURL http://hdl.handle.net/10020/97p7_306264
(LetOltve: 2019. 04. 07.).
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15. Phaetont eltemetik a nimfdk, és a Heliasok fakkd vdltoznak. Falikarpit, Brisszel, 1535 kordl
Ecouen, Musée national de la Renaissance (Fot6: Getty Research Institute, Photo Archive, Digital Collections)

Bltorok és eqyéb berendezési tdrgyak

A palota belsd tereirdl készllt archiv felvételeken tobb-
nyire gazdagon faragott, esztergalyozott, esetenként
kilonféle berakasokkal vagy marvanylappal diszitett
barokk, rokoko és biedermeier, illetve néhany igényes, a
19. szazad végére jellemzg, ontottvas labakon allé bator
lathatd. Hasonld6kat ismertetnek a palota leltarai is, de
ezek a lefrasok csak kevés esetben feleltethet6k meg az
archiv, 1900 korul készllt fotdkon latottaknak, amiar-
ra utal, hogy idékozben a helyiségeket atrendezhették.

A buatorzat eredetérdl és késdbbi torténetlikrol az
ismert forrasok nem tajékoztatnak, mindossze felté-
telezhetjlk, hogy egy résziiket, els6sorban a reprezen-
tativabb batordarabokat a palota 1945-0s kiuritésekor

57 IMM, BUtorgy(jtemény, Itsz. 5800, 5801 (két egyforma kialakita-
su konzolasztal), 5999 (konzolasztal); 6800 (karosszék); 6801 (tu-
korkeret); A klasszicizmustél a biedermeierig. Az eurépai iparmiivészet
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elszallitottak, mas részuk pedig Budapest ostromanak
idején semmistlt meg. Néhany egyszer(ibb darab mar
korabban, 1909-1912 k6zott 6zvegy Karolyi Alajosné
felajanlasabdl, illetve vétel (tjan az Iparmivészeti M-
zeumba kertlt.”

Kulonosen figyelemre méltd a szalonok butorzata,
melyhez valtozatos anyagu, formaju, esetenként ,antik
olasz’, elefantcsont- és karneolberakasos vagy bronzdi-
szités(i ében- és r6zsafa szalonasztalok, konzolasztalok,
kabinetszekrények, teaasztalok és fréasztalok tartoz-
tak. Az Ul6butorok kozott a kulonféle székek mellett
talalunk barsony- és selyemhuzatu divanyokat, otto-
manokat — amelynek egyike ,magyar szényeggel” volt
letakarva — és nyugagyakat (chaise longue) is. Afogado-
tér szerepét is betoltd vesztibul és télikert ugyancsak

stiluskorszakai. Szerk. PETER Marta. Budapest, IparmUvészeti MU-
zeum, 1990. Nr. 1.12. (VADAszI Erzsébet).
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16. A palota Iépcs6korlatjanak részlete
Wien, Museum fur Angewandte Kunst, Vorbildersammlung

igényes berendezéssel rendelkezett, amelyhez ,antik”
faragott székek, kinai mintara készult szekrények, fa-
ragott talapzatokra helyezett porcelan, zomében kinai
vagy chinoiserie diszités(i vazak is tartoztak.

Hevesi Lajos maridézett, 1873-ban kiadott ttikonyve
szerint a palota berendezésében ,(gy altalaban fontos
szerepe volt” Schroffel Gyorgy szobrasznak, akia palo-
taf6lépcsdjének diszes bronz-,racsozatat”, azaz mell-
védjét is készitette.*® Ennél valamivel konkrétabban
fogalmazegy, a palota épitéstorténetének utolsé sza-
kiemeli, hogy a f6lépcsd mellvédje mellett Schroffel
készitette a homlokzat és tobb terem ,mesteri” gipsz-
munkait és egyéb plasztikai diszitéseit.>® A kutatas
soran a bécsi Iparmiivészeti MGzeum fototarabél el6-
kerllt néhany, egykor Karolyi Alajos palotajaban talal-
hat6 belsGépitészetielemrdl késziilt fénykép, melyeket
a rajtuk levd feliratok szerint egy bizonyos Schroffel
LEpitész”, illetve ,szobrasz" tervezett, igazolva, illetve
Gjabb adatokkal egészitve ki a palota diszitésében jat-

58 HEVESI Lajos: Budapest és kornyéke. Budapest, Rath Mar, 1873.108.
59 Sirgony, 6.1866. 285. 5z. 1.

60 Wien, Museum fur Angewandte Kunst (a tovabbiakban: MAK), Vor-
bildersammlung, Kl 7930-18-, 2.

61 Wien, MAK, Vorbildersammlung, Kl 5015-2.
62 Wien, MAK, Vorbildersammlung, KI 7930-16-1.
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17. Interieur Karolyi Alajosné palotdjaban, 19. szazad
Budapest, Iparmvészeti Mlzeum, Adattar—Fototar

szott szerepét. Kozottlk talaljuk a korabeli beszamo-
|6k altal is emlitett IépcsGmellvéd fényképét. A mell-
véd diszitésének f6 motivumait egy grofi koronaval
megkoronazott monogram és a Karolyi-cimer elemei
(farkaba harapé sarkanykigyé és egy szivet tarté kar-
valy) képezték (16. kép).®° Hasonlo stilizalt, koronaval
diszitett monogram jelenik meg egy ajto folé késziilt
ives famunka orommezejében is.®" A 1épcs6korlathoz
egy szarnyas oroszlant (szfinxet) mintazo Iépcséelem
is tartozott.® Hasonlé diszitést kapott egy konzolasztal
labait 0sszekotd tagozat is.®* Emellett Schroffel terve
alapjan egy bronz gazkandelaber is készlilt.** A kép-
feliratokbél az is kider(l, hogy a bronzelemeket a bé-
¢si D. Hollenbach’s Neffen Ed. & F. Richter” gyarban
ontotték, és nem kizart, hogy ugyanitt, Schroffel ter-
vei alapjan késziiltek a palota 1890-es leltara altal az
emeleti nagy- és kisszalonban, valamint a gréfi szalon
el6terében 6sszeirt figuralis talpakon allg, aranyozott
bronz gyertyatartok és metszett, gomb alakd lGveg-
baras olajlampak is.®

63  Wien, MAK, Vorbildersammlung, KI 5015-1. VO. az emeleti szalonrol
készult fotd elGterében lathato — feltehet&en szintén Schroffel terve
alapjan készilt — asztallal: IMM, Adattar — Fototar, Itsz. FLT 6067.

64 Wien, MAK, Vorbildersammlung, Kl 7930-90-1, 2.

65 YDbIErvin a palota,szép bronzracsat” Schrodl Emil munkajanak tulaj-
donitotta, téle pedig a szakirodalom is atvette. YBL Ervin: Ybl Miklés.
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Kulon egységet képez a Behr Lajos tervei szerint meg-
valésult teremsor elpusztult berendezése, amelyhez
Gaal Adorjan szerint ,m(ibeccsel biré régiségek” is tar-
toztak.® Ateremsor elsg helyiségének, az ebédlének az
0sszképét a korabban ismertetett, a falakat borité 16.
szazadi brisszelifalikarpitok hataroztak meg, amelye-
ket Behr—a korabeli beszamol6 szerint — sajat kezlileg
festett gobelinképekkel egészitett ki. Ezek kozll ket-
t6 az ablakok kozé, kettd a bejaratok folé kerdlt, illet-
ve szintén gobelint imitalt az itt talalhaté négyrészes
spanyolfal festett karpitozasa is.”

Az ebédI6bdl a zold fogaddszalonba lehetett 1épni,
amely régiflérenci” butorokkal volt berendezve, illetve
ittallt egy szintén Olaszorszagbdl szarmaz6 marvany-
kandalléis. A szalonba harom ajt6 nyilott, kozillk ketté
folott ,régi mesterek” munkaifliggtek, a harmadik folé
pedig Behr ezekkel harmonizald supraport festményt
készitett.®®

Anagy vagy zold fogadészalonhoz egy XV. Lajos-sti-
lusban berendezett teremsor csatlakozott, amelyhez
tukorfolyoso, tancterem, egy kis pihenéfllke, illetve
egy, a kertbe vezetd folyosé tartozott. A korabelileiras
szerint a tancterem bltorzata a jesi Pianetti-palotabdl
szarmazott. Ugyaninnen szarmazhattak a tiikorfolyo-
sérél készilt archiv felvételen megjelend, illetve az1901-
es leltarban ismertetett pamlagok, székek, heverék,
tikrokkel kiegészitett konzolasztalok is.

Ezt arokoké bitorzatot Behrveliik harmonizald, eze-
ket masol6 darabokkal egészitette ki. Mivel azonban az
1901-es leltar a legtobb esetben nem tesz kiilonbséget
a kulonboz6 id6szakokbdl szarmazd butorok kozott,
illetve nem ismert, hogy pontosan milyen targyak szar-
maztak a jesi palota gy{jteményébdl, nehéz megitéini,
hogy az 6sszeirtak, illetve a fotékon latottak kozil me-
lyek voltak eredetiek és melyek masolatok, vagy ezek
stilusaban készilt darabok. Nehéz eldonteni példaul,
mikor készulhettek a tancterem — archiv fotékon lat-
haté - festett ajtétablai. Ha a leltarbél nem derllne ki,
hogy azugyanott taldlhat6, az ajtétablakhozigencsak
hasonl6, archiv fotékon is megjelend ablaktablak régi
olasz képekkel voltak diszitve, valészinlileg nagyobb
hatarozottsaggal datalnank 6ket a 19. szazad végére.

Budapest, Képz6mvészeti Alap Kiadévallalata, 1956. 40; DERY Atti-
la: Budapest eklektikus épliletszobrdszata. Budapest, OMF, 1991. (M{-
vészettorténet — Mdemlékvédelem, 1.)102.

66 GAAL1898 (Id. 39.j.). 212.

67 VO.GAAL1898 (Id. 39. j.). 212—213. A palota 1901. évi leltéra a tanul-
many els@ részének (Id. 1. j.) fuggelékében.

68 GAAL1898 (Id. 39.].). 213.
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18. Fedeles ezistkupa 0zv. Karolyi Alajosné gy(jteményébdl
Budapest, Iparmivészeti Mlzeum, Adattar—Fototar

19. Sz6l6furt serleg (Gn. Traubenpokal) 6zv. Karolyi Alajosné
gyUjteményébdsl
Budapest, Iparmivészeti Mlzeum, Adattar—Fotétar

A fogadészalon, valamint a tancterembdl nyil6 pihe-
n&fllke faburkolataba (lambrie) foglalt képek egy része
legalabb szintén eredetilehetett. A pihend&flilkét egy na-
gyobb és hat kisebb allegorikus kép diszitette, és ezekkel
0sszhangban késziilhettek a tancterem mennyezetét és
hosszfalait diszitd, diszes keretbe foglalt ,gobelinszer(”
olajfestmények is, amelyeknek egy részét Worsching Janos
gobelinfestd készitette, aki egy korabeliforras szerint tobb
évig dolgozott a palota szamara.® A korabeli beszamoléok
megemlitik, hogy a ,magat bliszkén magyarnak vall6”
Worsching Janos Minchenben szliletett, majd ugyanott
szerzett festészeti szakképesitést, magyarorszagiletele-
pedése el6tt pedig Londonban egy bizonyos Lord Wind-
sor palotajat diszitette gobelinekkel.”® Az emlitett Lord
bizonyara azonos azzal a Lord Robert Windsor-Clive-val
(1857-1923), akinek Hewell Grange-i kastélya diszitési

69 1900. Majus 23—26. kozott sajat, Soroksari utcai lakdsaban gobe-
linfestményeibdl és -vazlataibol megrendezésre kertl6 kiallitasa
meghivéjaban emliti, hogy korabban 6zv. grof Karolyi Alajosné
Esterhazy utcai palotajaban végzett tobb évre terjedd munkat, illet-
ve Deutsch Sandor felsghalmi kastélyaba is tobb nagyobb gobelin-
képeket készitett. Budapesti Hirlap, 20.1900.140. 5. 11.

70 Iparvédelem, 3.1907. 21. sz. 6. TObb munkajanak fényképét kozli:
Epitészeti Szemle, 10.1901. 22. 7. 310-315.
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20. Kokuszdio serleg, 6zv. Karolyi Alajosné gydjteményébdl
Hary Gyula rajza, in: Magyar mdkincsek, I. Szerk. Radisics Jend.
Budapest, 1896.18. sz. ,m{imelléklet”

munkalataiban Behris részt vett, ésvalészinlleg egyltt,
0Ozv. Karolyi Lajosné meghivasara érkeztek Budapestreis.

Akivitelezést végz8 ,magyariparosokroél”, hazai mes-
terekr6l nincsenek adataink. Minddssze egyetlen mes-
ter, Lepter Janos budapesti milakatos hozhaté kapcso-
latba ezekkel a munkalatokkal: miitermében kész(ilt a
balterem cimerrel diszitett, mintalaprél és archiv fotok-
rél ismert zenekari erkélye.”

A bltorok mellett a berendezéshez dekorativ kia-
lakitasu gyertyatartok, falikarok, csillarok, kandallé-
készletek, kinaizalé spanyolfalak, kandalléellenzdk,
orak tartoztak.

71 Mintalapok iparosok és ipariskoldk szdmdra: Vas- és fémipar, 3. fizet.
Budapest, Magyar Kereskedelemugyi Minisztérium, 1896. 30; IMM,
Adattar—Fototar, Itsz. FLT 5908, 5909. Bara 2018 (Id. 1. j.) 312.16. kép.
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Otvostdrgyak és kerdmia disztdrgyak

Az egyes helyiségek berendezéséhez allvanyokra, szek-
rényekre, kandallékra helyezett keramia disztargyak is
tartoztak. 189o-ben az emeleti ebédI&ben (,étterem-
ben”) példaul ot delfti fedeles vazat, négy cink- és érc-
fedell kdcserép (Steingut) fedeles soroskorsot, egy sas-
sal diszitett soroskancsét, egy 1610-es feliratl és tobb
mas, feltehetden ugyancsak 17. szazadi Uvegpoharat
irnak 0ssze. Feltehet8en ezeket a diszedényeket latjuk
az emeleti nagyszalonrél készllt fénykép hatterében,
a Karolyi Lajos portréja alatt 1évg talalészekrényen.”
Rajtuk kivul, ugyanitt a leltar tobb mint két tucat, f6-
ként bibliai jelenetekkel, valamint japan és kinai moti-
vumokkal, mitolégiai jelenetekkel, ornamensekkel, taj-
képekkel diszitett holland, kinai, majolika és k&cserép
fali disztalat is felsorol.

A fogaddterekben, a vesztibiilben és a télikertben
mar nagy méret(, foldre vagy allvanyra helyezett pad-
l6vazakat talalunk. A vesztibllt egy faallvanyon allo,
ornamentikus bronztalapzatba ergsitett, vadaszjelene-
teket abrazold vaza, a télikertet nyolc kisebb virag- és
figuralis diszitésd, kinai, illetve kinaizalé diszitésd va-
za diszitette. Emellett a porcelanszobaban nagyszamu
sévres-i, meisseni, drezdai porcelantargyatirtak 6ssze.

A ,migy(jtés” sajatos, feltehet&en a haz akkori Gr-
n&je, a megozvegyult Karolyi Alajosnéhoz kothet6 for-
maja érhet6 tetten az egyik szazadvégi, a palota egyik
helyiségérdl, talan épp Erdédy Franciska szalonjarol ké-
szllt fényképen (17. kép).” Ezen a valészin(ileg erre a célra
készllt polcos sarokszekrényen kis méret(, dekoracios
céllal késziilt kisplasztikak sorakoznak. Tobbséglik an-
tik szobrok (a Farnese-Hercules, a capitoliumi Venus,
a méloszi Aphrodité, a Tovish(zé, a capuai Aphrodité,
a pihend Hermész) és egyéb ismert, 19. szazadi szob-
rok (Antonio Canova: Venus Italica; Bertel Thorvaldsen:
Hébé; Giovanni da Bologna: Mercurius) utan feltehetden
marvanyhatdasu biszkvitb&l késziiltek.

Az ezistkamraban az étkészletek mellett kiilon
szekrényben ezlist m{targyakat is 6riztek: serlege-
ket, bibliai jelenetekkel és érmekkel diszitett kupakat,
poharakat, ovalis alakd, trébelt megmunkalasi disz-
talakat. Kozullk egy bibliai jelenetekkel diszitett és fel-
irattal ellatott fedeles ezlistkupat (18. kép),” valamint
egy sz6lofurt serleget (Gn. Traubenpokal) szazadvégi
fényképekrél is ismerink. A leltarban ,ananasz alakd

72 IMM, Adattar—Fotétdr, Itsz. FLT 6067, X. szamU kép. V0. 28. jegyzet.
73 IMM, Adattar—Fototar, Itsz. FLT 5853.
74 IMM, Adattar—Fototar, Itsz. FLT 28405,
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vazanak” nevezett serleg szaran Bacchus hordén 16
alakja, tetején pedig all6 alak volt lathaté (19. kép).”®
Feltehet&en mindkett6 17. szazadi niirnbergi 6tvos-
munka. Két antik pénzérmékkel diszitett reneszansz
kupa és egy pohar 1950-ben Bernben kertilt kalapacs
ala.”® Ugyanekkor két17. szazadi niirnbergi fedeles ser-
leget is értékesitettek.”

Néhany fényképekrdl, kényomatrél és rajzrélismert
targy, egy attort, gomb alakl foglalatbaillesztett bezo-
ar’® és két kokuszdio serleg (20. kép)”® — a szazad végén
még 0zvegy Karolyi Alajosné tulajdonaban volt — felte-
het6en szintén a gylijtemény részét képezték.

Osszegezve elmondhatd, hogy Karolyi Alajos pesti pa-
lotajanak elsésorban leltarak, archiv fényképek és kora-
beli beszamoldk révén rekonstrualhaté gydjteményé-
hez szamos mtargy — festmények, textiliak, batorok,
Otvos- és keramiatargyak — tartozott, amelyek az egy-
kori tulajdonosok, Karolyi Alajos és felesége, Erd6dy
Franciska képz&mlivészet iranti megkllonboztetett
érdeklédésének és igényességének eredményei. Annak
ellenére, hogy a kutatas soran a mitargyak kis toredé-
két sikerllt csak azonositani, meggy6z8désem, hogy az
adatok ilyen jellegli 6sszegzése nemcsak egy feledés-
be mertlilt, teljesen szétszorédott gylijtemény elméleti

75 IMM, Adattar—Fototar, Itsz. FLT 28406.

76 STUKER1950 (Id. 5. .). 2059., 2060., 2061. tételek (leirasuk, méretuk
megegyezik a leltarban levd adatokkal).

77 STUKER1950 (Id. 5. .). 2062., 2063. tételek.
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rekonstrukciéjat teszi lehetévé, hanem a kés6bbiek-
ben egyes, nagyobbrészt a nemzetkozi mdtargypia-
con felbukkan®, kisebb részt pedig kozgy(jtemények-
be bekeriilt miitargyak eredetére, provenienciajara is
ravilagithat. Emellett azismertetett forrasok kivaléan
érzékeltetik, hogy az enteriérok kialakitasanak a palo-
ta épitésének befejezésével meginduld és egészen az
1890-es évekig elhlz6d6 munkalataiban az épitészek
(Ybl Miklés, Ludwig Behr, Schroffel Gyorgy) és meste-
rek mellett kulcsszerepet jatszott a megbizék azon
igénye, hogy palotajukban a birtokukban levé, els6-
sorban Karolyi Alajos diplomaciai munkaja soran kiil-
foldon vasarolt mitargyak szamara ezeket szervesen
integral6 kornyezetet teremtsenek, mely szamukra
egyarant jelentette az otthont, és valt a reprezentacio
eszkdzévé éppen a mitargyak és a belsék kialakitasa-
nak szinvonala révén.

Bara Jilia

miivészettorténész, tudomdnyos munkatdrs

Magyar Tudomdnyos Akadémia, Bolcsészettudomdnyi
Kutatdékdzpont, Miivészettorténeti Intézet
bara.julia@btk.mta.hu

78 IMM, Adattar—Fototar, Itsz. FLT 28407.

79 IMM, Adattar—Fototar, Itsz. FLT 28408. Az1708-ban készllt kdkusz-
di6 serlegr6l Hary Gyula altal készitett rajzot 1asd Magyar miikincsek,
I. Szerk. RADIsICS Jend. Budapest, 1896.18. sz. ,mmelléklet".
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A palota 1890. aprilis 9-19. k6z6tt felvett hitbizomanyi részleltara
Forras: BFL VII. 2.d. 63. doboz

A néhai grof Karolyi Alajos 6 nagyméltésaga altal alapitott hitbizomany budapesti részleltaranak masolata 1890

Részleltar

a néhai Grof Karolyi Alajos Ur altal utddai javara alapitott els&sziilottségi hitbizomanyhoz tartoz6, Budapesten talalhat6 hit-
bizomanyi javaknak, mely felvétetett Budapesten, Steinbach Istvan budapesti kiralyi kdzjegyz6 altal 1890. évi april hé 9-t6l
bezarélag 19-ig terjedd id6ben.
Jelenlev6k az alulirottak.

A., A Budapesti févaros pesti részének 5418 szamu betétben 5364 helyrajzi szam alatt felvett VIII. ker. Eszterhazy utczai 38—40.
szamu palota felszerelvényei:

p . 4 Becsértéke
Tétel szam | Darab Tdrgy S ——
I. A f6lépcs6hazban
1 2 trumeau [alacsony] szekrény, fényezett, di6fabdl, réz diszitménnyel kirakva, két fidkkal 40
és két ajtéval a 20 frt.
2 1 vOros rézbol készilt, kivil kék emaillel diszitett, harom flamingén nyugvé urna alaku 80
clesenec(?) vaza, fényezett puhafa allvanyon
3 1 egy nagy higanyos antik ingaéra bronzzal diszitett mahagéni faburkolatban, mely egy- 75
szersmind allvanyat is képezi
4 30 méter hossz(, zold szin{i |épcs6szényeg, sotét bordeurrel és sziirke huzattal 40
Il. A nagy elészobaban
5 1 bronz gazluszter, metszett tveggolyoval 20
1 francia Buhl [Boulle-] féle 6ra diszitményes bronz tokban, falba er8sitett bronz diszes 80
allvanyon
1 négyszegletes, négy labon allé fényezett diéfa asztal 10
8 2 db. kétajtés allvanyon nyugvé, el6szobaba valé, halvanyra fényezett didfa szekrény a 20 40
9 2 kisebb hosszukas formaju, 1 nagyobb sargas szin(, urna alaki és 2 nagyobb, szintén urna 20
alakd, fed&vel ellatott égszinkék porcelan viragvaza
10 2 db. hosszlkas, 2 darab korsé alaku, két-két fillel ellatott porcelan virdgvaza és 1 darab 16
talcan allé, urna alaku fedeles diszedény, mindannyi barnas szind
n 2 allé ruhafogas, kemény fabél, barnaszind, fényezetlen a 15 frt. 30
12 1 faragvanyokkal disztett, voros posztéval bevont, el§szobaba valé négyszeglet(i asztal 15
13 1 hasznalt allapotban levs, magyar sz8nyeggel leteritett, négy szegletli ottoman 12
14 1 divan, 6 szék, 4 tamlatlan szék és egy karszék tolgyfabél, sotétbarna préselt pamut 40
barsony huzattal
15 1 nagy fali tikor barna diéfa keretben 60
16 1 210 cm magas, 150 cm széles, arany ramas kép tildozott zergéket abrazolva, Pausingert6l 100
17 2 csaladi arckép, grof Karolyi Antal és grof Karolyi Sandor, keskeny arany keretben, isme- [ar nélkil]
retlen festétél, miibeccsel nem birnak, értéktelenek
18 1 fekete és fehérmarvanyoszlopon allé, kigyokat abrazolé, fogantyukkal ellatott marvany 40
virdgvaza /:az egyik foganty( torott:/
19 2 csaladtagot abrazolé gyermek mellszobor fehér marvanybdl, szlirke marvanyutanzatu 10
gomboly( f6sz oszlopokon (az oszlopok ara vétetik)
20 2 z0ldes szinli majolika viragvaza, hibas allapotban a 3 frt. 6

74
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Tétel szdm | Darab Tdrgy Bg Scssze gsteége
11l. A talalo szobaban
21 1 magas talalé szekrény zaros ajtékkal, puha fabél, barnara mazolva 20
22 3 alacsonyabb talalészekrény, puhafabdl, barnara festve; ezek kozul kett6 3 ajtés, egy pe- 40
dig 5 ajtés, mindegyikre osztalyos allvany van alkalmazva
23 1 fuggd gaz luszter, harom karral, lampaval 10
IV. Az étteremben
24 1 nagy kerek kihz6 ebédl|6 asztal, fényezett di6fabdl 50
25 18 voros barna bdrrel bevont, platina szegekkel kivert di6fa tamlas szék 54
26 1 faragvanyokkal diszitett, fényezett talalé szekrény, osztalyos allvannyal, 3 ajtéval és 75
harom fidkkal
27 1 nagy fali tikor, diéfa ramaval és kiallé allvannyal 80
28 1 oval alaku, kett&s tablajd, négy labon all6 teas asztalka, fényezett diéfabél és sarga réz 15
fogantyuval
29 2 ablakra voros préselt pamutbarsony figgony hasonld szinl viragokkal, faragvanyos, 50
fényezett, diéfa ramaval
30 1 az egész ebédld szobat befedd sz6nyeg, smyrna utanzat, hasznalt allapotban 80
31 1 Ot részb6l allg, chinaiemberalakokat abrazold, fekete alapon arannyal diszitett spanyolfal 20
32 1 kandallé ellenzd, faragott fakeretben, vords tveglappal 8
33 2 tlizben aranyozott négyagu gyertyatart6 (angyalt abrazol) 40
34 5 darab Delphta [delfti; holland] vaza, fed6kkel, kék-fehér szinben (Steingut) 20
35 2 darab ércfedell k&kancsé, Krisztus és tizenkét tanitvanyanak dombor abrajaval diszitett 10
k& (Steingut) seres kancso, egyik kisebb, masik nagyobb
36 2 kozonségesebb cinkfedel( k& (Steingut) korsd 2
37 1 nagyobb fekete sas abraval diszitett sereskancsé 4
38 1 nagy festett Uvegpohar sargas-zold szinl ,1610" évszammal 15
39 1 nagy Uvegpohar, cimert és sz616flrtot abrazolé festménnyel V. L. bet(ivel 6
40 2 darab sztirke-kékes szin{ k6korso 5
41 2 darab kisebb Uvegpohar, egyik kék, masik fehér szinl 2
42 1 antik Ut6 szekrény éra, réz és békateknd diszitésekkel 75
43 2 darab hatagu, gyermek alakot abrazold, tlizben aranyozott, nagy gyertyatart6 80
44 4 darab csaladi arckép, grof Karolyi Alajost, gréf Karolyi Alajosnét, grof Karolyi Antalt és [ar nélkil]
herceg Kaunitzot dbrazolva
45 2 darab nyolcszeglet(i kék-fehér szinezési delphta k& disztanyérfalon
46 2 darab kerek, kiilonb6z6 mintaju, kék és fehér szinl, Delphta faldisztanyér
47 1 antik cseréptal a szent keresztet, létrat, landzsat és egyéb Krisztus kinszenvedésénél 10
hasznalt kinzé eszkdzoket abrazolva, faldisz
48 2 darab faldisztanyér, delphtai k&, hatszegletes formaban, japani alakokat abrazold 6
diszitménnyel
49 1 drb. fehér és kék szinezés(i majolika faldisztanyér, hArom angyal diszitménnyel 3
50 1 darab fodrosszélG, Krisztust Veronaval a kdtnal abrazolé majolika faldisztanyér 10
51 1 darab fodrosszél(, japan alakokkal diszitett, kék-fehér szin( faldisztanyér 4
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széllel, smyrna imitatio

Tétel szdm | Darab Tdrgy Bgscsf er;sge
52 1 darab hibas, az utols6 szent vacsorat abrazol6 oval alakd faldisztanyér 6
53 1 darab oval alakd, Lukacs evangéliumanak 1l1. [/11.] rész. 8. versének témajat abrazold 20

faldisztanyér
54 1 darab majolika faldisztanyér, oval alakd, tajkép diszitéssel 4
5§ 4 darab kerek disztal, kinai porcelanbél, kinai diszitéssel 20
56 1 darab nyolcszeglet(i chinai porcelan disztal, viragrajzokkal
57 1 db. kerek majolika disztal, hibas, a kanai menyegz6t abrazolva
58 1 kisebb majolika faldisztal, kerek formaban viragszedést abrazol6 rajzzal
59 2 darab k& (Steingut) fali disztal, kerek formaban, mitolégiai képekkel 8
60 2 darab kerek formajd k& (Steingut) fali disztal japani képekkel 10
61 1 darab oval alak fali disztal k6bél (Steingut) ,Venus’-t abrazolé diszitéssel 6
62 1 darab faramaba foglalt, nagy fali disztal, k& (Steingut) ornamentikus diszitéssel 10
63 1 kisebb disztal, szintén faramaban, hollandi m{, hasonlé stylben készitve 6
V. A nagy szalonban
64 1 egy fiékos, négy labd, fényezett, rézsafa irdbasztal bronz diszitménnyel kirakva s teteje 60
z0ld bérrel bevonva
65 1 négyszogletes, fényezett szalonasztal, rézsafabél, bronz diszitéssel kirakva 45
66 2 rozsafabol készilt, fényezett, s bronz diszitéssel kirakott visitasztalka, egyik négyszeg- 20
letes, a masik oval alaku
67 1 egy labas, fényezett, kerek asztalka di6fabol g
68 1 harom labas, fényezett kerek asztalka diéfabél 5
69 1 antik olasz szekrény ébenfabdl, elefantcsont diszitéssel és carniol [karneol] kével kirak- 90
va, aranyozassal ékesitve, harom ajtéval, melyek mindegyike bronz figuraval diszitett,
magaba foglal 10 kisebb-nagyobb ladat. Als6 része, mely dllvanyaul szolgal, négy labon
all s hasonlé stylben késziilt
70 1 matt szin{ faragvanyos diéfa pianiné 7 oktavos, ,Heiszmann és Fia" cégtdl 150
71 1 chinai kandallé ellenzé faramaval 3
72 1 nagy fali tikor arany és tukor keretben 80
73 1 allé éra, aranyozott, bronztokban, ismertetd jele két angyal és ornamentikus diszitések 60
74 2 Ot-Ot agu, aranyozott, bronz gyertyatartd, figuralis talpakon 60
75 2 db. porcelan szobrocska, tikor asztal disz, tancol6 parokat abrazol 12
76 2 darab aranyozott, bronz olajldmpa, aranyozott, magas, bronz allvanyon, diszes liveg- 60
golyéval a 30 frt.
77 1 kerek oszlop, fekete marvanyutanzat, rajta fehér carrarai marvanybdl I. Vilmos porosz 40
kiraly mellszobra
78 1 nagy fliggd csillar, tlizben aranyozott, bronz 58 aggal 100
79 2 egyszer(i kanapé, két duplaszék, 4 karszék, 5 kisebb karszék és 6 fekete fényezett szék, 100
az egész garnitur mohazold
80 2 par ablakfiggony, mohaszin(, zoldselyem, virdgos széllel és drapériaval, fényezett fa- 40
ragvanyos diéfa figgony ramaban
81 1 nagy, az egész szalon padlézatat beboritd sz6nyeg, barna-voros szinben, bordouros 100

76
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Tétel szdm | Darab Tdrgy S—
82 2 aranyozott fajd, fekete atlasszal boritott, parnas kerek gugg-székecske (:Hockerl:) 20
83 1 kandall6ellenzd, zold selyem behuzattal 50
84 1 eredetiolajfestmény: ,Tore de la Greco” - Achenbachtdl, 67 czmtr. magas, 9o czmtr. szé- 150
les, aranyozott ramaban
85 1 eredeti olajfestmény: ,Maria Terézia a parkban” E. Boutibonntél, 110 cztmtr. magas, 90 80
cztmr. széles
86 1 eredeti olajfestmény: ,Szarvasok a havasokon”, A. Thiele fest6t6l, 76 czmtr. magas, 57. 20
czmtr. széles, arany keret
87 1 eredeti olajfestmény: ,Vitorlas hajok az éjszaki tengeren”. L. Mayer fest6t6l 105 czmtr. 100
magas, 145 czmtr. széles, aranyozott keretben
88 1 eredeti olajfestmény: ,Rococo damak a vad bevasarlasnal” Szabey [Isabey] fest&tél 75 50
czmtr. magas, 59 czmtr. széles, aranyozott keretben
89 1 eredeti olajfestmény: ,Szent Mark tere Velencében” Canalettotél 78 czmtr. magas, 150 200
czmtr. széles, aranyozott keret
90 1 eredeti olajfestmény: ,Piazetta, Kistér Velencében” Canalett6tdl 78 czmtr. magas, 150 200
czmtr. széles, aranyozott keretben
VI. A kis salonban
91 1 fekete fényezettirdasztal elefantcsont és réz diszitménnyel kirakva, 6 kisebb és1nagyobb 40
fidkkal, 8 1abbal, teteje barna bdrrel behlzva
92 1 kerek, fényezett diéfa asztal, faragott figuralis labon, barna poszt6 diszitéssel 20
93 2 darab fényezett rézsafa asztalka, hossz(kas tetd kerekre metszett végekkel, bronz di- 24
szitéssel kirakva
94 2 asztalka, egyik kisebb, masik nagyobb, sarga szin(i fényezéssel, hollandi stylben, kivert, 20
érc diszitésekkel
95 1 fekete keményfa, fényezett, chinai stylu, arany festészettel diszitett [asztalka] 10
96 2 kicsiny, harom osztaly(d, rézsafa allvanyka bronz mozaik diszitéssel 16
97 1 hat labon all6 antik olasz szekrény, kozepén 1 ajtéval s két oldalt kisebb ajtéval, 18 fidk- 50
kal, feketére fényezve, csont és bronzdiszitéssel
98 1 hat Iabon all6 antik olasz szekrény 1 ajtéval és 14 fidkkal, feketére fényezve, csont és 50
bronz diszitéssel kirakva
99 1 fekete faragvanyos labon allé, csuklé karika fogantydkkal ellatott, sdrgaréz viragvaza 40
100 1 kisebb all6 6ra, tlizben aranyozott bronzhivelyben 30
101 2 kisebb gyertyatartd, négy-négy aggal, tlizben aranyozott, bronzbél 30
102 2 mythologiai alakot dbrazolé alabastrom szobrocska (hibasak) 6
103 1 nagy fali tikor, diéfa ramaban 25
104 1 kerek, imitalt marvanyoszlop, rajta egy néi mellszobor carrarai marvanybél 20
105 1 huszonnégy agu sargaréz csillar, liveg fényszérokkal 40
106 1 iréasztalhoz val6 karosszék, fekete ramaval, barna bér huzattal 8
107 kis divan, 5 karos parnaszék zold selyemhuzattal 50
108 par ablakfliggdny, mohazold szinl zold selyembél, virdgos bordurral és drapériaval, fé- 80
nyezett, faragvanyos di6éfa ramaban
109 1 az egész szalon padl6zatat beborité voros-barna szinli bordur-os széllel ellatott, imitalt 60
smyrna-szényeg
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Tétel szdm | Darab Tdrgy S ———
110 1 eredeti olajfestmény: Léitatas a faluvégi katnal” Pettenkopfentdl 48 czmtr. magas, 31 20

czmtr. széles, arany keretben
m 1 eredeti olajfestmény: ,A vasarlasbél hazatérs leanyka” L. Knaustél, 54 czmtr. magas, 41 20
czmtr. széles, arany rama
12 1 Egy eredeti olajfestmény: ,A kaposztas kertbél kicsalogatott 16" C. Tschaggenitél 54 cz- 20
mtr. széles, 44 czmtr. magas, aranyozott keretben
13 1 egy eredeti olajfestmény: ,Virdg és gyiimolcs csendélet”. Németalfoldi kép Sneyders-tél 30
(florentini keret)
14 1 aranyozott florentini ramaju fali tikor 25
VII. A gr6fné 61t6z6 szobajaban
15 1 szlirke szin(i, az egész szobat beboritd kifeszitett sz6nyeg 20
16 2 par sarga selyem ablakfliggony hasonlé szinli damasz virdggal attorve, drapériaval és 50
barnara fényezett fliggdny ramakkal
17 1 kisebb négyszegletes, barnara fényezett di6fa asztal, diszesen fazonirozva, faragott la- 10
bakkal (:disz asztalka:)
18 2 két ajtés matt fény( didfa szekrény 36
19 1 tlizmentes pancélszekrény, faragvanyos barna fény( di6faszekrény burkolatban 40
120 1 barna, halvany fényezet(, faragott ruhatarté allvany 6
121 1 négy labas, barna fény(, di6fa mosdd asztal marvanylappal, két fiokkal felszerelve, 7db. 25
k& (Steingut) kulonféle mosdéedénnyel
122 1 nagy allé tukor, di6fa keretben, faragvanyos allvannyal, melyre két oldalrél két kétagu 50
tlizben aranyozott bronz gyertyatarté van alkalmazva
123 1 puhafa toillet asztal marvany kihlz6 betéttel, felszerelvény nélkil 4
124 1 kis fliggd csillar, tiz aggal, tlizben aranyozott, bronzbél 10
125 1 darab hat levell papirmasché, barna-fekete szin( kinai viragfestményekkel diszitett 15
spanyolfal
126 1 kandall6 ellenzg, faramaval 1
127 1 Chaislongue (nyugdivan) [chaise longue], 3 parnas karszék sarga damasz viraggal at- 40
tort, sarga selyem huzattal
128 1 kis kerek diéfa fényezett asztalka faragvanyos egylabon 2
VIIl. A gré6fné halészobajaban
129 1 szlirke, az egész szobapadlézatot beboritd kifeszitett sz6nyeg 30
130 1 nagy, kett6s mennyezetes agy, faragott diszitésekkel, sotét, r6zsaszin selyem s ugyan- 150
olyan szin{i damasz viraggal attort fliggonyokkel, diéfabél
131 2 par ablakfliggony, sotét rézsaszinl selyembdl, damasz virdggal attorve, drapéridkkal s 60
diéfa fuggonyramakkal
132 1 diéfa, halvany fény(, négy labon all6 szalonasztal, négy szegletes 20
133 2 sarok allvany harom osztéllyal, halvanyan fényezett, di6fabol 30
134 1 marvany betétes fényezett didfa éjjeli szekrény 20
135 1 imazsamoly, voros pamutbarsony térdel&vel 15
136 1 haromajtés, halvanyan fényezett, diéfa ruhaszekrény 25
137 1 Chaislonge [chaise longue] 4 zsOlyeszék és 3 puffer aranyozott faval, damasz viraggal 80
atsz6tt voros selyem huzattal
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138 1 nagy fali tikor két 1aba faragvanyos consol asztallal, barna fényd, diéfa ramaban 100
139 darab kis aranyozott bronz fligg6lampa (éjjelilampa) metszett, kristalyliveg golyéval 6
140 1 kandall6ellenzd sotétpiros selyem, damasz viragos lappal, melyen himzett csaladi cimer 6

lathato, fa allé ramaban
141 1 olajfestmény: ,A szent csalad” Rafael utanzat, Soldatics-t8l, széles arany keretben; 141 50
czmtr. magas, 95 czmtr. széles
142 1 kerek, imitalt, szlirke marvanyoszlop, a szent anya carrarai marvany szobraval 25
IX. Az ifji gr6fnSk salonjaban
143 1 szalonsz6nyeg, kék és voros szinben, egy darabban (veldr) 80
144 2 ablakfliggony, viragos zold szovet, aranyozott ramakkal 60
145 1 chaiselounge, 3 zsolyeszék és két tamlas szék szatén huzattal (aranyozott) 60
146 2 darab nadfonatd szék, fekete aranycsikozott ramaval 3
147 1 négylabu, fényezett di6fa iréasztal 7 fidkkal 25
148 2 nagy Uvegajtos, fényezett didfa szekrény, faragott diszitményekkel, 1 fidkkal, két-két 70
lvegajtéval és alsé részében 2-2 faajtéval
149 1 feketére fényezett, egylabon allo, kerek, puhafa asztal 10
150 1 kisebb, faragvanyos diszités(, egy labon all6, fényezett kerek didfa asztalka 4
151 1 harom Iabu, vords barsony betét tetejd, feketére fényezett alacsony asztalka
152 1 kozépnagysagu, aranyozott ramas falitikor 16
153 1 fényezett diéfa allvany, 4 osztallyal s egy fidkkal 12
154 1 puhafa faragvanyos tiizifatarté, barna fényezéssel 2
155 1 tlizben aranyozott nyolcagu fliggs bronz csillar 15
X. Az ifji gréfnék halészobajaban
156 1 nagy, az egész termet beborit6 szényeg, piros, kék, zold szinben, nyolcszogl kocka fi- 40
gurakkal. Hasznalt allapotban.
157 2 ablakfliggony, kék-csikos zitz drapériakkal és aranyozott fliggonyramakkal 10
158 1 nagy agy mennyezet, kék csikos zitz fliggonyokkel, drapériaval 8
159 1 pamlag, egy parnas karosszék, ot tamlas szék, csikos zitz behuzatal 20
160 2 mahagénifabol készilt fényezett agy, teljes agynemdivel 80
161 2 mahagoénifabol készilt éjjeliszekrény marvanylappal, allvannyal 20
162 2 négyfidkos kortefa szekrény fényezett 20
163 1 cseresznyefa allé ruhatartd 2
164 1 fényezett cseresznyefa, hat oszlop labon nyugvé nagy kerek asztal 10
165 1 négyszegletd, egyfidkos, négylabu, sarga cseresznyefa asztal 6
166 1 mahagénifabdl készult, négy labas, harom fiékos, fehér marvanylappal ellatott négy- 25
szegletd mosddasztal, teljes mosdéfelszereléssel
167 1 vas mosddasztal mosdékészlettel felszerelve 10
168 1 nadbél fonott, sargara és barnara fényezett tzifa tart6 kosar 2
169 1 spanyolfal, két alappal, piros viragokkal, 4 lappal, papirbél 3
170 1 ingd 6ra, 1sdllyal, vilagos sarga fényezési fa ramaban 10
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7 1 rézmetszett, arany ramas kép ,Eresszétek hozzam a kicsinyeket” szentirasbeli témat 5
abrazolva, sargara fényezett [ramaban?]
172 1 kis cseresznyefa keret( falitlikor
173 1 hatagl barna festésd, ontott vas csillar 8
174 1 sarga fényd, kortefa torilkozétartd 3
XI. Az ifji gréfndk tanulé szobajaban
175 1 tamlas karosszék, cseresznyefabdl, sarga fénylifarésszel, voros alap fehérviragl tamlakkal 5
176 1 négy labon allo, kétosztalyos, sarga fényl cseresznyefa allvany 8
177 1 négyszegletes, négy labon allé, sargara fényezett cseresznyefa asztal 9
178 1 kis aranyramas falitlikor 6
179 5 darab voros alap fehér viragos ripsz szovettel behGzott tamlas szék 7,50
180 1 aranyramas rézmetszésl mitoldgiai kép ,Lucifer-t, vagtaté mének altal vont szekéren 8
abrazolva
181 1 aranyramas rézmetszet, mitolégiai kép ,Aurora’-t vagtaté méneken, diadalszekéren 8
abrazolva
182 2 ablakdrapéria, festett, puhafa fuggonyramakkal 2
XIl. A neveléné szobajaban
183 1 sarga szind, fényezett 4gy, agynemd(ivel egyltt 15
184 1 fényezett mosdbdasztal, Uiveg mosddkészlettel 6
185 1 barnara fényezett 6cska éjjeliszekrény 2
186 1 diéfa polittros négyfidkos ruhaszekrény 6
187 1 kétajtods didfa ruhaszekrény fényezett, dcska 4
188 2 nagy, szegletes, négy-négy labd fényezett, kisebb diéfaasztal egy-egy fidkkal 4
189 1 kanapé, 2 fauteuil, zold ripsz huzattal 12
190 1 Thonet féle nadfonatd szék 2
191 1 oval tetejl, négy labon allé fényezett didfa asztal 8
192 1 par ablak fliggdny, barnara festett ramaval, zold ripszbdl, drapériaval 2
193 1 fonott, feketére mazolt tlizifa kosar 0,50
194 1 zink furdékad oval formajua 2
195 1 kis falitikor, fényezett faramaval, hibas tiveggel 1
196 2 kép, rézmetszet, aranyozott, barna fényd keretben, az egyik a bosszat, a masik a védan- 2
gyalt dbrazolva
197 1 fényezett piperetukor 1 fidkkal 1,50
198 2 sargaréz gyertyatarto 1
XIll. Az ifju grof tanuld szobajaban
199 1 nagy pamlagasztal fényezett mahagénifabdl 20
200 1 sargas fény(, zold posztéval boritott, 3 fibkos, négy labon all6 kortefa irbasztal 6
201 1 négyszegletes, zold posztdval boritott, szétnyilo tetejl kis jatékasztal, négy labon, fé- 3
nyezett fabol
202 1 hatosztalyi mahagonifabél készilt allvany 12
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203 1 fényezett, keményfa kadpolnaszekrény, alsé része két kisebb és harom nagyobb fidkot 25
g5 fibkot tartalmaz
204 1 pamlag és 2 zsollyeszék, meggyszin alap fehér viraggal 12
205 1 nadfonatos karos és tamlas szék irbasztalhoz 2
206 1 nadfonatd, magas tamlaju nyugszék 3
207 3 nadfonatos, barnara fényezett, faragott ramas szék 4,50
208 1 egyszer{iingadra, 1sullyal, kortefa ramaban 8
209 1 ho;szu, Otrészletet képez6 rézmetszetli kép, egy ramaban, Rafael mennyezetfestményei 10
utan
210 1 harom részletet egy keretben tartalmazé rézmetszet(i kép (Rafael mennyezetfestmé- 6(?)
nyei utan)
21 1 gyapjas szovet, ablakfliggony, sotétkék alap, piros, fehér keresztsavokkal, rad fliggony- 4
tartéval, lanczkotdvel
212 1 fonott fatart6 fakosar 0,50
XIV. Az ifja gréf halészobajaban
213 1 kortefa fényezett agy agynemdivel 30
214 1 fényezett kortefa éjjeliszekrény, kélappal 2
215 1 fehérre fényezett vas mosddasztal, két mosdotallal, két lavoir és két kannaval és egyéb 12
felszereléssel
216 1 négy lappal bird, di6fabol készilt, fényezett tortlkozétartd rama 2
217 1 oval fényezett asztal diéfabél haromagu egyes labbal 10
218 1 négyszegletes, fényezett di6fa asztal 4 Iabon 3
219 1 4 osztalyd fényezett kis allvany 3
220 1 fényezett mahagonifa nagy ruhasszekrény, alsé részében két fidkkal 30
221 1 karos, tamlas szék, mahagéni faramaval, sotétkék bér boritékkal 7
222 1 kortefa tamlasszék, Gléparnaval, melynek szine meggyszin fehér viragokkal 1,5
223 1 spanyolfal, vilagos karton huzattal, 3 lappal 1,50
224 1 falitlikor, barna fényezett ramaval 6
225 1 kis piperetlikor fényezett keretben egy fiokkal 1,50
226 1 kétfelé osztott, egy aranyramaba foglalt rézmetszet(i kép, mennyezetfestmények Ra- 4
fael utan
227 1 kisebb nagysagu foldteke, hibas 2
228 1 gyapjuszovet ablakfliggony, sotétkék alap, piros-fehér keresztsavokkal, gémbalyd rad 4
fliggonytartéval, gombos lanccal
229 1 tlizifa és1fehér ruhatarto feketére mazolt kosar fonott vessz&bol 1
XV. A nevel6 szobajaban
230 1 sargara fényezett kortefadagy, agynemdavel 30
231 1 sargara fényezett kortefa éjjeliszekrény kortefabél marvanylappal 2
232 1 négyszogletes, négylabd, sargara fényezett, négyszogl kortefa asztal 8
233 1 sargara fényezett kortefa ir6asztal zold poszt6 betéttel, 7 fiokkal, 4 1abbal 15
334 1 4 fidkos, sarga fényi kortefa szekrény 6
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235 1 sarga fény( mosddasztal kortefabdl, felnyilé kortefa felnyild tetbvel, mosdo késziilékkel 6
236 1 pamlag, 2 karos tamlas szék és 2 tamlas szék sargara fényezett kortefabdl, amerikai 20
fekete borrel bevonva

237 1 fali tikor sarga fényd kortefakerettel 4

238 5 darab kicsin papirkép, vékony, aranyozott keretben 1

239 2 z0ld ripsz ablakfliggony, drapériakkal, festett, barna ramakkal 15

240 2 sargaréz gyertyatart6 1

241 1 fuggd gazlampa, 1aggyal, tiveggolyoval 1

242 1 fonott feketére festett tlizifa kosar 50 [?]

XVI. A néh. Grof ar halészobajaban

243 1 mahagoénifabol késziilt, oszlop alakd, faragvanyos labakon all6, piros fényezetd, meny- 75
nyezetes agy sima kék ripsz fliggonyokkel és drapériaval

244 1 éjjeliszekrény piros fény( mahagoénifabdl, egy kis fidkkal, egy ajtaju alsé résszel, fekete 7
marvanylappal

245 1 mahagénifabdl készult oval asztalka, hulldmosan vagott, széles tet6vel, négy dgazatd 12
egyes faragott labon

246 1 mahagoénifabél készilt négyszegletes, négy labon all6 kis asztalka egy fiokkal 8

247 1 nagyobb toilett asztal, négy labbal, négyszegletes pirosra fényezett mahagénifabdl 10

248 2 darab négy-négy fidkos, piros fény(i, mahagonifabél késziilt sima szekrény 40

249 1 nyugdivan (chaiselonge) barna bérrel bevonva 15

250 3 nadfonatu Gll6vel és tamlaval ellatott piros fényezet( mahagonifabél késziilt szék

251 1 z0lyeszék, kék ripsszel behizva

252 1 0sszecsukhatd, sargara fényezett, keményfa pihen6szék, fatamlaval

253 1 piros fényezet{, mahagoénifabol készilt imazsamoly, tengerzold barsony térdeplével 10

254 1 kétszarnyl torolkozétartd mogyorofabol 1

255 1 az egész szobat befed6 sz6nyeg, voros és zoldes alappal, kék cifrazatokkal, hasznalt 20
allapotban

256 2 ablakra fliggony, sima kék ripszbél, drapériakkal, fliggonykeretek nélkdil 15

257 1 ajt6fliggony, sima kék ripszbél, drapériaval, fényezett, gombolyd rddtartéval 7

258 1 fuggdlampa, bronz keretben, kék zsinéron 5

259 1 falitlikor, pirosra fényezett, mahagéni ramaval 10

260 1 nadfonatos Ul6lappal ellatott, 3 gl egyes diszfaragvanyos, labon allé, csavarra jaré 15
toillet szék

261 1 feketére fényezett, fonott tlizifa tartd kosar 0,50

262 14 darab vizi festékkel rajzolt kisebb nagyobb kép tajképek, urasagi lakok, urasagi szobak, 21
diszkertek és parkok abraival, dilettans rajzoloktol

263 12 kisebb-nagyobb csaladi arcképek, részint fotografiak (érték nélkiliek)

264 1 részmetszet( szentkép aranyozott ramaval 2

265 1 kis bronzfeszllet, tlizben aranyozva, fekete, faragott ramaban, vordsbarna barsony alapon 5

266 1 kis asztali 6ra, mahagéni faramaban 2

267 1 aranyozott kis bronz feszulet, a néhai grof ur éjjeli szekrényén 0,50
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XVII. A néhai grof ar 61t6z6 szobajaban
268 1 mahagoénifabél késziilt négy 1abd mosddasztal, fekete tordtt marvanylappal (mely meg 30
van hasadva), alsé osztallyal, 12 darab kékviragos k& (Steingut) mosdbedénnyel
269 1 mahagénifa torolkozétartd 2
270 1 ruhatart6 allvany négy agu talpon, sotétsargara fényezett, keményfa 3
271 1 kétosztalyd, fényezett allvany mahagénifabol 12
272 2 mahagénifabél készult, nadfonatos széktamlaval 4
273 1 nagy, négyajtods, alsd részében 3 fidkot tartalmazd, barnara fényezett, ives tetejl 30
ruhasszekrény
274 1 négylabu, négyszegletes, fényezett didfa jatékasztal zold posztd betéttel 4
275 1 kék ripsz zsolyeszék 5
276 1 kék ripsz ablakfliggony, drapériaval, fényezett riddon 7
277 1 kisebb, a szobat nem egészen borité sz6nyeg, barna és voros alap, virdgokkal 8
278 1 fatart6 kosar fekete 0,50
279 kisebb-nagyobb arckép, egy kézi aquarell és 5 acélmetszet 4
280 4 arany keret( kép, 2 aquarell, 2 szines nyomat — genre abrak 5
XVIII. A néhai Grof ur kis elészobajaban
281 1 nagy, puhafa, két ajtés ruhaszekrény, sarga barnara fényezve 18
282 2 nadszék mahagonifabél, nadfonatd tamlaval 6
283 1 fekete fonott ruhakosar 0,50
284 1 kicsiny oval fali fogas, barnara fényezett keményfa fali fogas 1
285 1 ajt6fliggony, gyapjuszovet és fehér keresztcsikokkal 3
XIX. A néhai Gréf lir szalonjanak elészobajaban
286 1 barna fény(, faragott diéfa allvany, hatlappal, hat osztallyal 15
287 1 bronzbdl készlilt szarnyas alak kezében kaszaval (a halal jelképe) 15
288 1 hosszikas, négyszegletd, barna pirosra fényezett, négy labas, felll egy fiékos, alsé ré- 20
szében pedig két nyitott osztalyt tartalmazé konyvszekrény
289 1 falitlikor, barnara fényezett, ornamentikus faragott levelekbdl allé kerettel, a keret kdze- 160
pén egy-egy, 0sszesen négy gyermek alakkal, a tlikor alatt egy consol asztal, marvany-
lappal, terjedelmes faragvanyd ornamentikus hatsé résszel, amelynek elsé részében egy
indian férfialak féltérdel6 helyzetben a konzolasztal tetejét és az erre nehezedni latszé
tukrot emeli; a talapzat faragott foldet abrazol
290 1 0sszecsukhatd tetejl, barnara fényezett, agy elé valé asztalka, négy labbal, melyek 4
szintén dsszecsukhatok
291 1 voros barnara kromozott, zergevadaszt abrazolé f&sz [gipsz] szobrocska 1
292 2 kors6 alaku, kisebb porcelan vaza, fehér alapon viragdiszitéssel, hibasak 1
203 1 pamlag, 2 zsOlyeszék kék ripsz huzattal, hosszaban fekvs piros, fehér, zold ritka sdvokkal 25
294 1 XIV. Lajos korabeli styli fliggé lampas, vastag bronz lancon, bronz keretben, bronz 25
diszitésekkel, 6 szegletes formaval, harom gyertyara, a lampas tetején replilé sélyommal
295 2 egészen kicsi tajkép, német fest6k utadnzata arany keretben 2
296 2 eredeti olajfestmény: egyik ,L6eladas” a masik ,Lévétel” Womoermantél [sic! Wouwer- 40
man] 51 czm. magas 35 czm. széles, arany keretben a 20 frt.
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297 1 eredeti olajfestmény: ,Hajo érkezését vard halaszgyermekek” Israeltdl (Hollandi tajkép), 50

44 cztm. széles, 32 cztm. magas, arany keretben
298 1 olajfestmény: Kikotévaros”, két olasz vitorlas hajéval, 43 czentiméter széles, 31 czenti- 10
méter magas, ismeretlen fest6tdl, arany keretben
299 2 aranyozott keret{ olajfestmény: az egyik ,hadihajé a tengeren”, a masik ,Dorsett part- 5
ja". W. Knell-t6l egyenként 19 cztm. magas és 32 cztm. szélesek, aranyozott keretben
300 1 eredeti olajfestmény ,Piazetta Velencében holdfény mellett” Zamardelli-tél [sic!] 100 10
cztm. széles, 69 cztm. magas, aranyozott keretben
301 1 olajfestmény: ,Zoldség és vadaruld asszonyok” ismeretlen festétél, 62 cztm. magas, 72 10
cztm. széles
302 2 kisebb olajfestmény, tajkép, tanulmanyfestmények fels6 Ausztriabol 2
303 1 az egész szobat beboritd sz8nyeg, voros alap, kék és zolddel tarkasan 30
304 1 kicsiny, barnara fényezett tabori szék nadfonattal 1
305 1 Barométer kerek fekete ramaban 3
XX. A néhai Grof ar nagy szalonjaban
306 2 fekete, fényezett, sarkain bronz figuraval, tobbi részein ornamentikus, bronz diszitéssel 40
ellatott szekrény, egy ajtéval, marvany tetével
307 1 feketére fényezett, bronzzal diszitett, fél hold alakd szekrény egy ajtéval 25
308 3 barnarafényezett bronz szobrocska, a kozépsé ,Mercurt”, a két sz&ls6 pedig Ul6 gyermek 20
alakban a ,tudomanyt és a mivészetet” allegorizalja
309 1 barnara fényezett, kett&s alakbol allé (amorett) bronz szobrocska 12
310 1 barndra fényezett, palisander fabdl készitett, oval alakl szalonasztal, bronzzal és béka- 12
teknd@vel diszitve, diszes, faragott labon
3N 1 sargara fényezett hatszegletes teteji dohanyzé asztalka, csavar alakd harom labon 5
312 1 négyszegletes, négylabu, sarga fény( didfa asztalka 1,50
313 1 feketére fényezett, hullamosan vagott szél{, kerek asztalka, rézdiszitéssel kiverve 5
314 1 4 darab egy garniturt képez6, egymasba rakhat6 piros fényezés( thea asztalka 3
315 1 rézsat tarté marvany kéz, mint iréasztal nehezék 3
316 2 kanapé, egyik kisebb, masik nagyobb, 4 zsdlyeszék, 2 tamlasszék, barna vords bérrel 70
bevonva, szeggel kiverve
317 2 himzett tamlasszék sotétkék alapszinnel g
318 2 ottoman, torok gyapjlszovetbdl, harom-harom parnaval és 4 tamlatlan parnaszék ugyan- 30
olyan szovetbdl
319 1 az egész szalont boritd smyrna sz8nyeg, sotétkép alap, voros és zold szinekkel vegyitve 60
320 1 kék porczelan tokba helyezett, bronczczal [sic!] diszitett allé éra, hatagul gyertyatartéval, 40
2 olajlampa (moderateur), ugyanolyan porcelanbdl, bronczczal diszitve, diszes golydkkal
321 2 alabastrom szobrocska, az egyik leanykat galambokkal, a masik a pizzai ferde tornyot 4
abrazolja
322 1 a kandallo felett all6 tikor, ornamenticus, faragott kerettel, a tikoriveg szélén keskeny 30
aranyozott belsé ramaval
323 1 nagyszem{i bronz lancon fiiggé kékvirdgos porcellan fliggd csillar 12 gyertyara 40
324 1 fényezett di6fa keret{ sotét meggyszin ripsszel bevont kalyhaellenzd 3
325 1 széntartd ontott vasbol és nyitott fonott kosar 1,50
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326 2 tlizben aranyozott antik bronz gyertyatarté harom oldalrél harom kecskefejjel 8
327 2 félselyem, ripsz ablakfliggdny sotét meggyszinben, hasonlé szin{ virdagokkal attorve, 20
meggyszin selyemmel bélelve, drapériaval és barna fényezet( fliggony ramaval

328 1 alacsony, fényezett asztalka tolgyfabdl, I6herelevél alaki tet6vel és csavar alak( harom 3
labbal

329 1 eredeti olajfestmény: egy régi francia varosrészt abrazol Ch. Hoguettdl, 97 cztm. széles, 20
57 cztm. magas, arany keretben

330 1 eredetiolajfestmény: tenger tajkép két vitorlas hajéval, Ch. Hoguett-t8l 97 cztm. széles, 20
56 cztm. magas, arany keretben

331 1 olajfestmény, csaladi kép, grof Karolyi Lajos térdképe -

332 1 olajfestmény, csaladi kép, grof Karolyi Lajosné Kaunitz hercegné térdképe -

333 3 csaladi kép, olajfestmény, grof Karolyi Alajos Gr gyermekei kiilonféle alakban -

334 1 négyszegletl réztokban all6 antik asztali éra 5

XXI. A néhai grof Gr dolgozészobajaban

335 1 kétoldalu, nagy iréasztal, barna fényezet( diéfabél, teteje barna vords bérrel bélelve, 40
két oldalan 18 fiokkal

336 1 négy labd, barnara fényezett, kih(z6, kerek reggelizé asztal, oldal ramajan faragvanyokkal 16

337 2 barna fényezet(i diéfa nyitott konyvasztal, a nagyobb kettd, a kisebb egy osztallyal 25

338 1 foldabrosz allvany, fekete barnara fényezett di6fabél, karikara hajtott labakon, 3
faragvanyokkal

339 1 magas iréasztal, allva irashoz, fényezett diéfabdl, faragvanyos labakon, teteje zold posz- 10
téval bélelve

340 3 db. kis asztal mellé vald, kulonbdzd formaja allvanyka, 1 mahagéni, 2 pedig fényezett 10
di6fabol

341 2 barnara fényezett, diéfa konyvallvany egyenként 3 osztallyal és 1-1 nagy alsé osztallyal, 30
mindketté faragott diszitésekkel

342 1 az egész szobat befed6 smyrna-szényeg, viragos sotétkék alap, voros és zold szinekkel 40
diszitve

343 1 pamlag és 2 tamlasszék, sotétkék ripsz, himezett betét savokkal 35

344 5 zsolyeszék, kettd nagyobb, kettd kisebb és egy egészen alacsony, mindannyi vilagos 30
barna b&rrel behtzva

345 1 antik zsolyeszék, viragos kézi himzés, barna fa alkatrészekkel 4,50

346 1 di6fabol faragott, fényezett taboriszék, sotétkék selyembarsony himzett betét tllGvel 1,50

347 2 ablakfliggony, kék ripszbdl, drapériakkal és barna fliggonyramakkal 24

348 1 kék zsinéron fliggd zsindron fliggd tiszta liveg csillar 16 gyertyara 30

349 1 bronz gyertyatart6 tlizben aranyozva, kerek talppal 12

350 2 kis Ontottvas vaza, voros rézzel behlzva 3

351 2 darab tlizben aranyozott bronz gyertyatartd, talpat harom ugré tigris, tetejét harom 10
kecskebakfej disziti

352 2 szekrényke, egyik vorosbér arany diszitéssel, a masik vildgosbarna b&r préselt 8
diszitményekkel

353 1 szarvason Ul6 néi alak bronzbdl, négy szegletes bronz talapzaton 8

354 2 50 Cm magas vaza, diszitve aranyozassal és chinai alakokkal, fényezett fatalapzaton 24
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355 2 darab 50 cm magas chinai vaza, kék alapon fehér dombor cifrazattal 20
356 1 diszitett bronztokban levé kis faliéra 10
357 1 kis, tlizben aranyozott, zold selyemmel bélel, négy alacsony labon all6 asztali szekrényke 20
358 2 fekete bérszekrényke, egyik magasabb, masik alacsonyabb 8
359 2 darab vildgosra fényezett keményfa szekrényke, egyik magasabb, masik alacsonyabb 3
360 1 eredeti olajfestmény: a ,zaszlotartd” Meissonier-tdl, 16 cztm. széles, arany keretben 200
361 1 eredeti olajfestmény: ,hazatér6 halaszok” éjszak vidéki tajkép A. Achenbach-tdl 34 cztm. 50
széles, 15 cztm. magas, aranyozott keretben

362 1 eredetiolajfestmény aranyozott keretben: ,Meranbél egy részlet”, tajkép Gelos-tol [sic!], 10
26 cztm. széles, 18 cztm. magas

363 1 eredeti olajfestmény: részlet Meran kornyékébdl, aranyozott keretben, Gelos-tdl, 26 10
cztm. széles, 18 cztm. magas

364 1 eredeti olajfestmény: ,Bellona” tengeri hajo, tajkép, N. M. Conty-t6l, aranyozott keret- g
ben, 39 cztm. széles, 31 cztm. magas

365 1 eredeti olajfestmény: tengeri tajkép N. M. Conty-tél, aranyozott keretben, 39 cztm. 5
széles, 31 cztm. magas

366 2 darab festett litograph tajkép -

367 arcképecskék allé ramaban -

368 15 darab sotét vaszontablaba kotott, arany betlikkel jelzett szines képes album 20

369 1 nyolcszegletes, faragott, barna keményfa szemét papirtarté 2

370 a. két konyvallvanyon és két konyvasztalon 333 kotet, magyar, német, francia és angol 70
nyelvenirott, részint szépirodalmi, tobbnyire tudomanyos és torténelmi targyt konyvek,
tovabba szétarak, 24 kicsiny és 1 nagyobb foldabrosz

XXII. A billiard szobaban

371 1 Hazi biliard, sotétbarnara fényezett palissander fabél, négy labbal (Schliffer gyarabol 80
Strassburg)

372 1 daké-allvany, barna fényezetd, faragott diéfa 6

373 12 darab dako 12

374 1 kétagu, tizben aranyozott gaz-lampa, a lampak zold rojtos livegernySkkel 10

375 2 zs0llyeszék, zold selyem huzattal, ugyanolyan szin{i damasz viraggal attorve, barna fé- 12
nyezetl fa alkatrészekkel

376 2 zold b&rrel bevont, sarga szeggyel kivert, barnafény(ifaalkatrészekkel biré di6fa tamlasszék

377 2 jatékasztal barnara fényezett di6fabél, faragvanyos oldallal és tamlakkal, zold poszto
betéttel

378 2 garnitur, egyenként 4, 0sszesen 8 darabbdl all6 thea asztalka, barna fény{ di6fabol 6

379 1 kis kerek, barna fényezetl diéfa asztal, marvany tetével, faragvanyos agu labon, fara- 4
gott oldallal

380 1 barna fényezeti keményfa frastarté szekrény (Cracette?) réz sarkokkal és kevés réz 10
diszitéssel

381 1 négyszegletes szivartart6 szekrényke, zarral, marvany betéttel, oldalai szintén beékelt 3
marvannyal diszitve

382 2 venetziai falitukor, Uveg és tikor kerettel 30

383 1 ablakfliiggony, vilagos alap sziirkés cifrazatokkal, drapériaval és fliggonytart6 ramaval 8
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384 1 eredeti olajfestmény: a kakasviadal Gerometdl, aranyozott keretben 200
385 1 csaladi arckép, olajfestmény, gréf Eszterhazy Balint -
386 1 eredeti olajfestmény: a sélyom vadasznd Beckertdl, 83 cztm. magas, 60 cztm. székes, 50

aranyozott keretben
387 1 eredeti olajfestmény: ,Napolyi utcai részlet” arany keretben, 132 cztm. magas, 109 cztm. 100
széles, A. Achenbachtdl
388 1 eredeti olajfestmény: egy olasz anya gyermekével N. (sic!) Wiedert6l, aranyozott keret- 30
ben, 75 cztm. magas, 63 cztm. széles
389 1 eredeti olajfestmény: vaszonfehérités, A. Achenbachtél 65 cztm. széles, 45 cztm. ma- 30
gas, aranyozott keretben
XXIIl. Az I. emeleti folyosékon
(a lovarda fel6li oldalon:)
390 2 haromagu gazcsillar, egyik bronzirozott 20
391 2 keskeny, barnara festett puhafa szekény 5
392 1 barnara festett puhafa pad 1
393 1 barnara festett puhafa asztal 1
394 1 puhafa mosogatépad, barnara festve 0,50
395 1 puhafa dézsa 0,50
396 1 kett8s szarnyu ajtéfiggony, félgyapja szovetbdl, barna szind, fehérrel bélelve 2
(a mizeum utcai oldalrél)
397 1 nagy, 10 ajtés, barna, fényesre festett puhafa ruhaszekrény 30
398 1 kis, négyszegletes, barnara fényezett kortefa asztalka 0,50
399 1 kis puhafa, festett kézi 1épcsé 0,50
XXIV. A comtesse el6szobajaban
400 1 kis ruhaszekrény, 1ajtos, cseresznyefabdl, fényezett 2
401 1 barnara festett, puhafa lada 0,50
402 1 harom fiékos zsamolylépcs6 0,50
403 1 harom agu gazcsillar 6ntott vasbol 3
XXV. A kiskonyhaban
404 1 barnara festett, kétajtés kis szekrény 1,50
405 1 barnara mazolt, puhafa szék és egy szemétlada 1
406 1 vas széntarto, kicsiny 0,50
XXVI. A kis eziist kamraban
407 1 nagy, barnara mazolt két ajtos szekrény allvannyal, amely szintén két kisebb ajtéval bir 20
408 1 nagy, magas, harom ajtésbarnara fényezett 3 ajtds nagy szekrény 20
409 2 hosszl, négyszogletd, sargara fléderozott, puhafa asztal 5
410 1 sargara festett, haromfokos zsamolylépcsé 0,50
41 1 sargara festett, puhafa kézi lajtorja, és egy ugyanilyen szék 2
412 1 egy 4gul gazlangcsd, vordsre bronczirozott ontoéttvasbol 1,50
413 1 barnara festett fatartd kosar 0,50
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XXVII. A lampa szobaban
414 1 harom ajtés, barnara mazolt, alacsony szekrény puhafabél 7
415 1 egyagl gazcsd, bronczirozott ontottvasbol 1
XXVIII. A félemeleti eziist kamaraban
416 1 barnara mazolt puhafa, négyszegletes asztal 2
47 1 haromfokos zsamolylépcsé 0,50
48 1 barndra festett, alacsony, haromajtés puhafa szekrény 5
XXIX. 2-ik Iépcs6 félemeleti ruhatar (ruhatar)
419 1 tiz ajtoés nagy ruhaszekrény, puhafabdl, fehérre mazolva 25
420 1 kisebb és alacsonyabb, 6 ajtaju, fehérre mazolt, puhafa ruhaszekrény 10
421 1 puhafa, fehérre mazolt, két ajtds ruhaszekrény 5
422 1 sargara festett, floderozott, négyszegletes puhafaasztal 3
XXX. Folyosé félemeleti ruhatar
423 1 3 fokos zsdmolylépcsd, festett 0,50
424 1 kis, hosszUkas, sargara festett puhafa asztal 0,50
425 1 puhafa, sargara festett, fehérnem(itarté lada 1,50
XXXI. Félemeleti el6szoba
426 1 hosszikas, négyszogl, barnara mazolt, puhafa asztal 3,50
427 1 barndra mazolt, fatartd puhafabél 1
428 1 festetlen, puhafa szék 0,50
XXXII. A komorna szobajaban
429 1 vilagos sargara fényezett cseresznyefa agy, agynemdivel egyltt 25
430 1 fényezett cseresznyefa éjjeliszekrény, kélappal 2
431 1 halvanysargara fényezett, négy szegletes, fasonirozott szél, négy laba asztal 3
432 4 fiékos, halvanysargara fényezett cseresznyefa szekrény 4
433 1 sargara festett, puhafa asztalka 50 (?)
434 1 kis divan perkail [perkal] huzattal, 4 tamlas parnasszék barna fényl keményfabdl, ugyan- 8
olyan huzattal
435 1 halvanysarga fényezetl nadfonatos szék 0,50
436 1 egy ajtoés, halvany fényezetd, cseresznyefa ruhaszekrény 4,50
437 1 felnyil6 tetejd, sargara fényezett mosdészekrény mosdo eszkdzokkel 3
438 1 sargara fényezett ruhatarto, kicsiny 1
439 1 ingadra, egy nehezékkel 4
440 1 kis falitlikor halovanysarga fény{ cseresznye ramaban 1
441 1 barna ramas kis toillet tikor 0,50
442 2 sargaréz gyertyatart6 1
XXXIII. A szobaleany szobajaban
443 1 halvany sarga cseresznyefa agy agynemdivel 20
444 1 diéfa, fényezett agy agynemdivel 15
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445 2 barnara festett, puhafa éjjeliszekrény 1,50
446 1 fényezett diéfa mosdoszekrény, felnyilé tetével, mosdo késziilékkel 8
447 1 négyszegletes, fazonirozott szél{, halovanysargara fényezett cseresznyefa asztal 3
448 1 barnara fényezett, viaszkosvaszonnal bevont néi szabaszasztal 2
449 1 kis pamlag, barnas ripsz huzattal, lila sdvokkal és 4 ripszel bevont tamlasszékkel 8
450 1 cseresznyefa mosdoszekrény felnyil6 tetével és mosddkészlettel 3
451 1 sargara festett tortlkozétartd rama 0,50
452 1 négy fibkos, barnara festett, két ajtés puhafaszekrény
453 1 barnara festett, két ajtds ruhaszekrény
454 1 négylevel(, barna papirtapétas spanyolfal 1
455 1 kis ingaéra egy nehezékkel 4
456 1 asztali piperetiikor barna fényezett ramaban 1
457 2 sargaréz gyertyatarto 1
458 2 fas kosar, barnara mazolt 1

XXIV. A hazi leanyok szobaiban

(szobaszam 33)
459 1 sargara festett puhafa agy, agynemdivel 6
460 2 sarga szind floderozott puhafa asztal 1
461 1 harom fiékos fényezett szekrény, écska 2
462 1 kis falitlikor, festett fa ramaban 0,50
463 1 kis ruhafogas 0,50

(szobaszam 34)
464 2 puha festett 4gy, 4gynem{ivel egyiitt 12
465 1 puhafa, festett éjjeliszekrény, sargara floderozott 0,50
466 1 kis puhafa asztal, 2 lavoirral és 2 kancséval 1
467 1 hosszlkas, négyszogletd, sargara floderozott puhafa asztal 0,50
468 2 faszék csikos gradl parnahuzattal 1
469 1 két ajtés, festett, puhafa ruhaszekrény 3
470 1 sargara floderozott, négyfidkos puhafa szekrény 2,50
471 1 kis kerek, pléh keretbe foglalt fali éra (nem jar) 1
472 1 kis, barna, fényezett, ramas tlikor 0,50
473 1 sargaréz gyertyatarto 0,50

XXXV. Foldszint a Vestibiilben

474 1 AVestibul kozepén egy faragvanyokkal decoralt, barnara fényezett, négyszegletesfa all- 150

vanyon allé, ornamenticus bronz talpazatba erésitett porcelan nagy viragvaza; a bronz

talapzat harom oldalan harom, szintén bronz alak, a zene allegéridjat abrazolja, a vaza

merev fogantyuit ornamenticus hajlasa diszitések képezik, melyek egy-egy szarnyas

sarkanyban végz6dnek; a vaza alapszine a kék és zold szinek egyenletes vegylletében

jatszik, s két oldalan vadaszatot abrazolé, két szines festménnyel van diszitve
475 1 di6- és tolgyfabol osszeallitott, barna szin{ antik faragott fauteuil 15

ars hungarica 45. 20191 89




BARAJULIA

. p 4 Becsértéke
Tétel szam | Darab Tdrgy S ———
476 6 darab antik szék, makkfabél, faragvanyokkal diszitve 24
477 1 futészényeg, zold szinl, barnas kocka borddirrel, szlirke huzattal 20

XXXVI. a télikertben
478 2 keményfa, barna szin( szekrény, két-két fibkkal, mindegyik tigy a fibkok elején, valamint 50
két végeiken szobrok és ornamenticus faragvanyokkal tdmaoren diszitve
479 2 chinai mintara készitett szekrény, kivil feketére, belll vorosre fényezve, részben préselt 70
diszitményekkel, részben chinai stylben festett aranyozassal, a szekrények maguk10-10
kis fiokkal rendelkeznek, mig a hasonlé stylben készitett és diszitett asztal alakd négy
labas allvany mindegyike egy fidkot foglal magaban
480 2 antik, faragott, tamlas karszék, minden részében faragvanyokkal és voros préselt bar- 20
sony Uléssel
481 4 darab barna szin(i, minden részében faragott és faragvanyokkal diszitett antik tamlas 20
szék tisztan fabél
482 1 kerek, barnara fényezett nagy di6fa asztal harom agban végz6ds egyes faragott labon 20
483 1 kerek, barnara fényezett nagy diéfa asztal marvanylappal, 4 agban végz6d6 egyes fa- 20
ragott labon
484 2 nagy chinai styl{ virdgvaza feketére fényezett fa talpakban, sotétkék alapszinnel, s 70
dombor fehér viragokkal
485 2 nagy chinai virdgvaza, tengerzold alapszinnel, dombor fehér szinl chinai 80
viragdiszitményekkel
486 2 kisebb vaza, voros alap, zold diszitésekkel, a voros alapon chinai stylben festett arany- 20
viragokkal és chinai emberalakokkal
487 2 kisebbvaza, porcelan, voros alapszinnel, fehér sarkanykigyé altal parszor kordl csavarva, 16
also részén kékes, teteje felé zoldes tarka diszitésekkel
XXXVII. A teriték eszk6z szobaban
488 1 tlizmentes Wertheim szekrény 3as szamu [nagysagu] 100
489 1 barnara festett puhafa kis asztal alvertallyal 1
490 1 haromfokos zsamolylépcsé 0,50
491 1 barnara festett kézi lajtorja 1
XXXVIII. A szobaleany szobajaban
492 1 Ocska fényezett didfa agy, agynemdivel 10
493 1 Ocska fényezett didfa éjjeliszekrény kélappal 1,50
494 1 barnara fényezett felnyil6 mosddszekrény, mosddeszkozokkel g
495 1 jatékasztal, fényezett, di6fabol zold posztd betéttel 2
496 1 fényezett, keményfa tamlasszék, barna alap lila csikos huzat( parnaval 1
497 1 ablakfiiggony (zitz), fehér alap, apré piros viraggal, aranyozott figgonyramaval 4
498 1 kis puhafa asztal sargara festett, 1 fiokkal 1,50
499 1 harom level{ 6cska spanyolfal 0,50
500 1 fényezett asztali piperetiikor 1 fidkkal 1
5O1 1 fekete tokba helyezett kis asztali 6ra 3
502 1 két osztaly( tortilkozétartd rama 1
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Tétel szdm | Darab Tdrgy Bg Scssze gsteége
XXXVIIII. A fiirdészobaban
503 1 feketére fényezett, 4 fiokos di6fa szekrény 8
504 1 feketére fényezett, 0sszecsukd szék kreton huzattal 2
505 1 karton ablakfliggony aranyozott ridon, fehér alap, piros apré viraggal 3
506 1 aranyramas fali tikor 12
507 1 ontott vas széntartd
XL. A vendégszobaban
508 1 nagy széles piros barna mahagénifa agy, 4gynemdivel egyiitt 80
509 1 fényezett, mahagonifa éjjeliszekrény, antik, oval alakd 7
510 1 bara pirosra fényezett, mahagoénifa iréasztal, négy labbal, két oldalan harom-harom kis 40
fidkkal, fekete b&rbetéttel
o 1 kétajtos, barna piros fényld mahagénifa kredenzszekrény, faragott oszlopokon nyugvé 25
két osztalyos allvannyal
512 1 harom fiékos ruhaszekrény, fényezett mahagonifa 7
513 1 fényezett mahagonifa kerek asztal harom agban végz&dd egyes labon 25
514 1 fehérre fényezett, arany savokkal diszitett, kétajtds sarokszekrény, két ajtajaban ha- 15
rom-harom keskeny aranyramaba foglalt acélmetszet(i kép van ékelve
515 1 vas mosddbasztal, marvanylappal és mosdokészlettel (fehér) 20
516 1 mahagoénifabdl készitett, piros barna fény( torilkozétartd 3
517 1 fényezett ruhatarté allvany 2
518 1 harom level(, fekete alapon arany cifrazatokkal diszitett, kétoldalas spanyolfal 6
519 1 piperetukor, mahagonifa keretben 3
521 1 aranyramas falitiikor 12
522 1 nyugpamlag (:Chaislonge:), 1 pad, 1zsolyeszék, 3 tamlasszék, a nyugagy sarga, a tobbi 25
barnara fényezett fa alkatrészekkel, a huzat valamennyinél sargas alap, zold vilagos creton
523 2 ablakfliggony sargas alap, zoldviragos cretonbdl, fehérre fényezett és arannyal diszitett 12
ramakban
524 2 aranyozott, ramas, rézmetszet( kép, az egyik ,VII. Pius" papat, a masik ,Judith és Holo- 3
fernes’-t dbrazolja, tovabba két kis papirkép, egyik fekete, masik aranyozott keretben
525 1 fekete, fonott fakosar 0,50
526 1 vOros zsinéron fliggé bronz csillar 18 gyertyara 15
527 1 alacsony, négy labd, agyra alkalmazhat6 reggeliz6 asztalka 1

XLI. Souterain elészoba

528-533 \ \ [] \
XLIl. Garderobe és varészoba
534-540 \ \ [] \
XLIII. A komornyik szobajaban
541-552 ‘ ‘ [... felszereltsége hasonld a komornaéhoz; ebben is volt jatékasztal] ‘
XLIV. a huszar szobajaban
553-565 \ \ (] \
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Tétel szdm | Darab Tdrgy Bgscsf gsge
XLV. a kiszolgaloszemélyzet szobajaban
566-575 ‘ ‘ [... 2 személy részére] ‘
XLVI. a hazi szolga szobajaban
576-587 \ \ (] \
XLII. a szakacs szobajaban
588-601 | = |
XLIII. a kavéfézé konyhaban
602-629
[kavéskészletek, csészék, kavéorls, vizforrald, stb.]
XLIX. a nagy konyhaban
630-653 [...]
[f6z6- és stit6edények, eszkdzok, stb.]
L. a hideg konyhaban
654-657 []
LI. a mosogat6 konyhaban
658-662 | ] |
LIl. Az élés kamraban
663-665 ‘ ‘ [..] ‘
LIl A szolgak éttermében
666-671 | = |
LIV. A szakacsnd szobajaban
672-679 ‘ ‘ [...] ‘
LV. A konyhaleany szobajaban
680-689 | ] |
LVI. Az eziisttisztito szobaban
690-693 [...]
LIl. Porcelan készlet szobaban
(sevres porcellan)
694 [131 tétel/darab] 150
(Meissener porcelan)
695 [11o darab] 60
Drezdai porcelan
696 [6 darab] 10
Kék porcelan készlet
697 [12 darab] o)
Berlini porcelan készlet
698 [z0ld és voros diszitéssel; 110 darab]
Thea készlet 60
699 [rézsaszin alappal, arany diszitéssel és virdgokkal; 37 darab] 15
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Tétel szdm | Darab Tdrgy Bg Scssze gsteége
Ugyanazon szobaban
lveg készlet
700 [finom metszett Uveg arabeszkkel, monogrammal és koronaval diszitve; 432 darab] 150
angol metszett Uveg készlet
701 [139 darab] 60
er8s metszettiiveg készlet
702 [280 darab] 50
LVIIl. a negyvenhat szamii szobaban a személyzet fehér ruhanemiije
703-734 ‘ ‘ [tipusonként tobb darab]
LIX. a nyolcvanot szamu helyiségben
735 4 db. antik pocale, tveg fedéllel, gravirozott, arannyal diszitve és
736 darab ugyanolyan diszités(i pohar 20
LX. a nyolcvanhat szamu helyiségben
az1s6 szamu ladaban
737 1 viragkosar, kisebb kosarral, mint ,aufsatz"al, tlizben aranyozott bronzbél, figurdlis Iab- 200
bal és talapzattal
a2.sz.ladaban
738 2 viragkosar (vaza), bronz, tlizben aranyozva, figuralis diszitésekkel 300
(folytatas a 113-ik oldalon)*
Ezist asztali készlet
Az Is6 szamu ladaban
739 1 ezlst thea viz Ust [szamovar], alsd résszel, spiritus égetésre 3420 gr. 6 % 222,30
740-748 [-]
a 26s szamu ladaban
749-756. [alpaka targyak, stb.]
a 3as szamu ladaban
757 100 darab ezlist étkez8 tanyér 58.700 gr. 6 % kr. 3815,75
a 4es szamu ladaban
758 100 ezlist étkezd tanyér 49.550gr. 6% 3220,75
az 50s szamu ladaban
759763 [ezuistok]
a 60s szamu ladaban
764-767 [ezustok]
a 7es szamu ladaban
768-784 [ezlistok]
a 8. szamu szekrényben
785-806 [nagyobb méret( ezlist targyak, pl. levesestalak, pezsg6hitd, stb.]
a 9. szamu szekrényben
807-808 [ezustok]
a10. sz. ladaban
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Tétel szdm | Darab Tdrgy Bgscsf ggge
809 1 nagy ezust viragtarto, zold tvegbetéttel 3000 gr, 7 kr. 210
amn.sz.ladaban
810 [eziistok, esetenként cimerrel, monogrammal]
a12.sz.ladaban
8n [ezlistok, esetenként cimerrel, monogrammal]
a13. sz. ladaban
812-814 [ezlistok, esetenként cimerrel, monogrammal]
a14. sz.ladaban
815-817 [eziistok, esetenként cimerrel, monogrammal]
a15. sz. ladaban
818-820 [ezlistok, esetenként cimerrel, monogrammal]
a16. sz. ladaban
821-824 [ezlistok, esetenként cimerrel, monogrammal]
a17. sz. ladaban
825-827 [eziistok, esetenként cimerrel, monogrammal]
a18. sz. ladaban
828-830 [ezlstok, esetenként cimerrel, monogrammal; kdzte 150 elefantcsont nyeld kés acél
pengével, monogrammal]
a19. sz. ladaban
831-833 [ezustok]
a20. sz. ladaban
834-837 [ezlistok]
a 21. sz. ladaban
838-840 [tlizben aranyozott ezlist evbeszkdzok]
a22.sz.ladaban
(utazé eszkoz)
841-847 [ezlistok, esetenként monogrammal, korondaval]
a 23. sz. ladaban
848 [..]
a 24. sz.ladaban
849-851 [ezlistok ,dombor” cimerrel]
a 25. sz. ladaban
852—-866 [ezlistok ,dombor” cimerrel]
a26. sz. ladaban
867-872 [ezustok]
a 27.sz. ladaban
873-874 [ezlistok]
a28. sz. ladaban
875-878 [ezlist boroskorsék, stb.]

94
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Tétel szdm | Darab Tdrgy Bg Scssze gsteége
a 29. és 30 sz. ladaban
879 2 nagy ezust kandelaber figurakkal diszitve, talapzatat ezlst lovak képezik, 23.500 gr. 6 ¥skr. | 1527,50
a 31. sz. ladaban
880-893 [ezlistok]
a32.sz. ladaban
894 [ezuistok]
a 33. sz. ladaban
895—901 [ezlistok]
a 34. sz. ladaban
902-903 [ezlistok]
a 35. sz. ladaban
904 [ezuistok]
a 36. sz. ladaban
905 [ezlistok]
a 37.sz. ladaban
906—907 [ezlistok]
a 38. sz. ladaban
908 [ezlstok]
a 39. sz. ladaban
909 []
a 40. sz. ladaban
910—928 [...]
az ezlist szekrényben becsomagolatlanul
929-1013 [...]
a néhai Grof Ur toilett eszkozei:
1014-1022 [.]
antik ezust targyak
1023 1 anandasz alakl vaza, teteje alld alakot abrazol, talpazata vert ezlist Bachus abraval, he- 142
lyenként aranyozott, 1420 gr. a 10 kr.
1024 2 kis vaza, szintén ananasz formaban, (gy felsd része mint talapzata diszitésekkel s he- 42
lyenkénti aranyozassal ékitve, 420 gramm 10 kr.
1025 1 tlizben aranyozott ezlst serleg, diszitett fillel és tetével, melyen madar all, két oldalan 212
fehéren hagyott, két bibliai kép vert ezlistb6l s harmadik oldalan a kdvetkez§ felirat ta-
lalhaté: ,Joanni Wahl Elisabeth Harbergiae CI | CLXIV" 2120 gramm 10 kr.
1026 1 ezlst serleg tet6vel, flllel, tetején eziist gombbal, oldalan régi pénz diszitményekkel 110
1100 gr. 10 kr.
1027 1 aranyozott serleg lapos tetével, oldala valamint teteje kisebb és nagyobb régi pénzekkel 80
diszitve 800 gr. 10 kr.
1028 1 serleg, flllel, s gombos tet&vel, oldalan sz6l6firt és 6t tancold Bachus alakkal ékitve. 93
930 gr.10 kr.
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p . 4 Becsértéke
Tétel szdm | Darab Tdrgy S ———
1029 1 serleg, aranyozott ezlist, tetején szarvassal, koszorUs széllel, oldalan oroszlanvadaszatot 89
abrazolé képpel, 890 gramm 10 kr.
1030 1 kis pohar, aranyozott ezust, oldala régi ezlistpénzekkel, feneke szintén ezlist pénzekkel 38
1620 és1624-bdl, diszitve, 380 gramm 10 kr.
1031 1 vert ezust, fodrosszél(, oval alakd antik tal, kozepén vert ezlist nagy képpel, széléns a 100
kép kerliletén ornamenticus diszitésekkel 770 gr.
1032 1 ezust, oval alakd tal, szélét korul koszord alakban dombor mivi figurak, kozepét az 100
Lutolsd vacsora” cim bibliai kép dombor vert ezlistb6l diszitik, a bibliai kép aranyozott,
Ggyszintén a koszord mélyedése is, 800 gr
Chinai ezUst targyak (alpaca)
1033-1077 [ezlist0zott alpakka targyak]
*Folytatas a nyolcvanhat szamu helyiségben (lasd 9o oldal LX.)
a 3. sz.ladaban
1078 [aranyozott bronz]
a 4. sz. ladaban
1079 [aranyozott bronz]
azs. 6. és 7es szamu ladakban
1080 [aranyozott bronz]
a 8.sz.ladaban
1081 [aranyozott bronz]
a9.sz. ladaban
1082 [aranyozott bronz]
a1o.sz.ladaban
1083 [aranyozott bronz]
a1 sz.ladaban
1084 [aranyozott bronz]
Osszesen 49.313,37
Ingatlanokban
1085 A Budapest févaros pesti részének 5418 szamu telekkdnyvi betétben 5364 helyrajzi szam | 313.557,75
alatt felvett palota és kert a 1. alatti telekkonyvi kivonat és a 2. alatti adébizonylat sze-
rint. Ezen palota és kert a 3. alatt e leltarhoz csatolt szakért6i véleményben van kell6leg
korulirva és becsértéke megallapitva, a becsérték pedig tesz

L]

Kelt Budapesten 1890 majus 17. Mitteldorfer [sic! Mitterdorfer] Henrik okl. épitész, mérnok, a budapesti kir. torvényszék hites
szakért6je sk. Schambach Karolyi épitész torvsz. szakérts sk. Ebner Lajos tanar hites szakértd sk. Schambach Erné h. szakértd
sk. Heuffel Lajos f6v. hites szakértd sk. Steinbach Istvan kir. kozjegyzé. P. H.
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Festményjegyzék

Jelmagyarazat:

A A Képz6mlivészeti Tarsulat 1873. tavaszi tarlatan
szerepl6 festmények’

B A,Régiésmodernképek”1888. évitarlatan szerepld
képek?

C 1890-es leltarban szerepl6 festmények?

D 1901-es potleltarban szerepld festmények*

Achenbach, Andreas (1815 —1910): Vdszonfehérités.
46 x 65Ccm
STUKER 1951, 2082. tétel: Stidliche Landschaft mit
waschenden Frauen an grossem Brunnen. Im Vor-
dergrund Wiese mit ausgebreiteten Linnen, im Hin-
tergrund Gebirgslandschaft unter lichtblauem Him-
mel. Oel auf Leinwand, signiert Osw. Achenbach.
66:47 cm.

A: ,Ruhaszarogatas”

B: 610. tétel: Achenbach Oswald, Duisseldorf. Olasz-
taj. Olajf. Karolyi Alajos. IX. terem

C: Dbiliardszoba: vaszonfehérités, A. Achenbachtél 65
cztm. széles, 45 cztm. magas, aranyozott keretben”

Achenbach, Oswald (1827-1905): Hazatérd haldszok.
15 % 34 €M
STUKER1951, 2081. tétel: Fischkutterin stirmischer
Brandung. Figurliche Staffage. Oel aut Holz, sig-
niert A. Achenbach. 35:24 cm. Ausgezeichnetes
Werk des Meisters.

B: 541.tétel: Achenbach Oswald. Disseldorf. Tengeri
halaszat. Olajf. Karolyi Alajos. VIII. terem

C: grofi dolgozészoba: »hazatérd halaszok« éjszak
vidéki tajkép A. Achenbach-tdl 34 cztm. széles, 15
cztm. magas, aranyozott keretben”

Achenbach, Oswald (1827-1905): Ndpolyi utca109 x 132
cm. 1863.
A koztulajdonba vett miikincsek elsd kidllitdsa. Buda-
pest, 1919. Kat. 29. Achenbach, Andreas (1815-1910):
Viharos tenger barkaval 1863. Olajfestmény, Ka-
rolyi Lajos

1 Aképek atvételi elismervénye szerint 1873. februar 20.) Lasd MTA
BTK MUvészettorténeti Intézet, RegesztagyUjtemény, A-I-o1. Az
Orszagos Magyar Képzémivészeti Tarsulat iratai, 648. r. v.; Févdrosi
Lapok,10.1873. 63. 5z. 272.; Athenaeum, 1.1873. 14. sz. 882—884. Lasd
még12-13. .

2 Tdrgymutaté a budapesti|. gyermekmenhely javdra a magdntulajdonban
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A:  Napolyiutca”; ,Napoly egyik utca, melynek koze-
pén jofogast téve, énekelve viszik a halaszok testes
zsakmanyukat”

B: 419.tétel: Achenbach Oswald. Disseldorf. Napolyi
utca. Olajf. Karolyi Alajos VII. terem

C: Dbiliardszoba: ,»Napolyi utcai részlet« arany ke-
retben, 132 cztm. magas, 109 cztm. széles,
A. Achenbachtol”

Achenbach, Oswald (1827-1905): Torre del Greco.
67 x 90 Ccm

A:  ,Napoly kornyékét abrazolja, a flistolgé Vezivval

B: 527 tétel: Achenbach Oswald. Diisseldorf. Pompeji.
Olajf. Karolyi Alajos. VIII. terem

C:  nagyszalon: »Tore de la Greco« — Achenbachtél,
67 czmtr. magas, 9o czmtr. széles, aranyozott
ramaban”

Angeli, Heinrich von (1840-1925): Kdrolyi Alajos. 1880
C:  ebédlé

Barabas Miklos (1810-1898): Kdrolyi Lajos. 1859
C: grofiszalon

Becker, Jakob (1810-1872): Keresztel6k menete

A:  Becker keresztel6k menete (3500 frt!) gondos ta-
nulmannyal festett alakok abrazoléjara, de gyenge
tajfestére mutat”

Becker, Jakob (1810—1872): Sélyom vaddsznd (?). 60 x 83 cm

C: Dbiliardszoba: ,eredeti olajfestmény: a sélyom va-
dasznd Beckertdl, 83 cztm. magas, 60 cztm. szé-
kes, aranyozott keretben”

Boutibonne, Charles Edouard (1816-1897): Mdria Teré-
zia és a koldusasszony gyermeke. 110 x 90 cm. 1859 k.

A: ,MariaTerézia a koldusgyereket szoptatja”; ,Bouti-
bonne »Maria Terézid«-ja, amint egy koldus gyer-
meket megszoptat”

levd'régi és modern képekbdl rendezett kidllitdshoz. Budapest, Mdcsar-
nok, 1888. 9,10, 47-50, 52—-56, 58, 61, 63.

BFLVII. 2. d. 63. doboz. Lasd a tanulmany melléklete.

Csak az tjonnan, Ludwig Behr tervei alapjan kialakitott teremsor-
ban taladlhaté mitargyakat, illetve néhany ,végleg el nem helyezett”
festményt sorol fel.
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B: 406.tétel. Boutibonne Charles, Paris. Maria Terézia
és a koldusasszony gyermeke. Olajf. Karolyi Alajos.
VII. terem

C:  nagyszalon: ,»Maria Terézia a parkban« E. Bouti-
bonntél, 110 cztmtr. magas, 9o cztmr. széles”

Canaletto (Giovanni Antonio Canal1697-1768): Piazetta
Velencében. 78 x 150 cm
V0. STUKER 1951. 100, 2093—-2098. tételek, 2. kép-
tabla. Méreteik: 148 x 9o cm

C: nagyszalon: »Piazetta, KistérVelencében« Canalet-
totdl 78 czmtr. magas, 150 czmtr. széles, aranyozott
keretben”

Canaletto (Giovanni Antonio Canal 1697-1768): Szent
Madrk tere Velencében. 78x150 cm

C:  nagyszalon: »Szent Mark tere Velencében« Ca-
nalettétél 78 czmtr. magas, 150 czmtr. széles, ara-
nyozott keret”

Condy, Nicholas Matthew (1816—1851): Bellona. 31 x 39
cm. 1842.
STUKER 1951. 100, 2100. tétel: ,Bellona”. Marine,
Gleich grosses Pendant zu obiger Nummer, signi-
ert N. M. Condy 1842.

B: 402. tétel: Condy Hugo. Plimouth. Olajf. Karolyi
Alajos. VII. terem

C: groéfidolgozdszoba: »Bellona«tengerihajé, tajkép,
N. M. Conty-tél, aranyozott keretben, 39 cztm.
széles, 31 cztm. magas”

Condy, Nicholas Matthew (1816—1851): Tengeri tdjkép.
31 %39 CmM. 1843.
STUKER 1951. 100, 2099. tétel: Marine mit Seglern.
Oel auf Holz, signiert N. M. Condy 1843. 41; 30 cm.
RUckseitig mit alter Beschriftung

B: 397 tétel: Condy Hugo. Tengeri taj. Olajf. Karolyi
Alajos. VII. terem

C: gréfi dolgozdszoba: tengeri tajkép N. M. Conty-
tél, aranyozott keretben, 39 cztm. széles, 31 cztm.
magas”

Dolci, Carlo (1616-1686): Artemisia?
D: fogaddszalon: ,Carlo Dolci eredeti olajfestmény,
faragott, aranyozott keretben /:Artemisia:/"

Géréme, Jean-Léon (1824—1904): Kakasviadal. 39,5 x 55,2
cm. 1865,
European art. Sotheby's New York, 24 May 2017.14-17.
Kat. 4. (Emily M. Weeks)
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A: ,Kakasviadal”; ,csak annyiban nyujt fogalmat a
m{ivész modorardél, amennyiben a meztelen sze-
repl6 férfi- és n6-alak lehet6leg sargas hus szine
itt is kiri, de ezek Uressége feltling, s még inkabb
neveli szintelenségliket a két kakas élénk szine és
a kép urességét nem kis mértékben szaporitja a
nagyterjedelm, egyhangu oszloptalapzat, mely
alatt lehetdleg kevés mezbe takarva Ul a két ifjd
alak, leany és fid, ez utébbi két kakast uszitvan
egymasra”

B: 499. tétel: Gerome Jean-Leon. Kakasviadal. Olajf.
Karolyi Alajos. VIII. terem

C: Dbiliardszoba: ,a kakasviadal Gerometdl, aranyozott
keretben”

Goya y Lucientes, Francisco José de (1746-1828): Alois
Wenzel von Kaunitz-Rietberg portréja
STUKER 1951. 102 (2108. tétel); Sotheby’s, New York,
Important Old Master Paintings, Including European
Works of Art. 29 January 2009 - 30 January 2009. Lot. 81.

C: eDbédl6: csaladiarckép[...] herceg Kaunitzot abra-
zolva” (a forras vonatkozhat Liotard portréjara is,
lasd ott)

Hoguet, Charles (1821-1870): Ostendei kikdtd. 97 x 57cm

A: ,Ostendei kikots”

B: 535. tétel: Hoguet Charles. Tengeri taj. Olajf. Ka-
rolyi Alajos. VIII. terem

C: grofinagyszalon: tengertajkép két vitorlas hajéval,
Ch. Hoguett-t8l 97 cztm. széles, 56 cztm. magas,
arany keretben”

Hoguet, Charles (1821-1870): Zoldséges vdsdr. 102 x 60
cm. 1865.

Christie's, Amsterdam, Old masters & 19th century
art including Dutch Impressionism: Tuesday 23 &
Wednesday 24 June 2015.

A: ,Francia vasar”; ,Hoget francia vasarja, élénken
tarsalgé s élénk mozgasl parasztmenyecskéivel,
kofaival, s alacikonyhak g&zos flistjében elmosott
sz(ik utcak, hazaival s munkas népével”

B: 575. tétel: Hoguet Charles. Zoldséges vasar. Olajf.
Karolyi Alajos. IX. terem

C: grofinagyszalon:,egy régifrancia varosrészt abra-
zol Ch. Hoguettdl, 97 cztm. széles, 57 cztm. magas,
arany keretben”

Isabey, Louis-Gabriel-Eugéne (1803-1886): Francia csdr-
da.1857.
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A koztulajdonba vett miikincsek elsd kidllitdsa. Buda-
pest, 1919. Kat. 28: Isabey, Louis Gabriel 1804-1886:
Tarsasag kocsma el6tt 1857. Olajfestmény, Karolyi
Lajos

Christie's, London: 19th Century European Art, 4 De-
cember 2003. Lot. 16. (méret: 73,7 x 60 cm; szignalt,
datalt: ,E Isabey 57")

,Francia vendégfogadé”; ,Izabey »francia csarda«-ja”
514. tétel: Isobey Eugene. A korcsmaros meglepe-
tése. Karolyi Alajos. VIII. terem

@ >

Isabey, Louis-Gabriel-Eugéne (1803-1886G), Szabey?:
+Rococo ddmdk vad vdsdrldsndl”. 59 x 72 cm
C: nagyszalon: ,»Rococo damak avad bevasarlasnal«

Szabey fest6t6l 75 czmtr. magas, 59 czmtr. széles,
aranyozott keretben”

Ismeretlen olasz mester: 2 olajfestmény gazdagon fa-
ragott aranyozott széles fakeretben
D: (zold)fogadészalon

Ismeretlen: 2 kisebb olajfestmény, dlsan faragott
keretben
D: (zold)fogaddszalon

Ismeretlen: olajfestmény
D: tukorfolyoso: olajfestmény

Ismeretlen: Fléra
D: végleg el nem helyezett

Ismeretlen: Grof Esterhdzy Bdlint
C: Dbiliardszoba: ,csaladi arckép, olajfestmény, grof
Eszterhazy Balint”

Ismeretlen: Kdrolyi Alajos gyermekének (Ferdinanda, sz.
1868, Lajos, sz. 1872, Zs6fia, sz.1875?) portréja

C: gréfiszalon:,3 csaladi kép, olajfestmény, grof Karolyi
Alajos ar gyermekei kiilonféle alakban”

Ismeretlen: Kdrolyi Alajos gyermekének (Ferdinanda, sz.
1868, Lajos, sz.1872, Zséfia, sz. 1875?) portréja
C:  grofiszalon

Ismeretlen: Kdrolyi Antal
C: nagy el6szoba

Ismeretlen: Kdrolyi Antal
C: ebédls
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Ismeretlen: Kdrolyi Sdndor
C:  nagy el8szoba

Ismeretlen: Lovassdgi litkozet
D: végleg el nem helyezett: kisebb olajfestmény ke-
retben /:lovassagi Utkozet:/

Ismeretlen (Aelbert Cuyp?): Németalfoldi el6keld csa-
lad falun
STUKER 1951. 101, 2101. tétel: Cuyp, Aelbert (1620—
1691) (zugeschrieben): Parklandschaft, im Vorder-
grund mehrere Figuren, im Hintergrund Teich und
Schloss.

D: végleg el nem helyezett

Ismeretlen: Olasz kikotévdros két vitorlds hajoval. 31 x 43
cm

C: groéfi szalon el&szobaja: »Kikotévaros«, két olasz
vitorlas hajéval, 43 czmtr. széles, 31 czmtr. magas,

P

ismeretlen fest6tol”

Ismeretlen: Olaszorszdgi tdjkép, marhacsorddval
D: végleg el nem helyezett

Ismeretlen: Zoldséget és vadat drusitd asszonyok. 62 x 77cm
C: gréfiszalon elgszobaja: »Z06ldség és vadaruld asz-

szonyoke ismeretlen fest6tdl, 62 cztm. magas, 72
cztm. széles”

Israéls, Jozef (1824—1911): Vdrakozds a tengerparton. 34 x 44
cm

B: 455. tétel: Israels J. Amsterdam. Varakozas a ten-
gerparton. Olajf. Karolyi Alajos. VII. terem

C: grofiszalon: »Hajo érkezését vard halaszgyerme-
kek« Israeltdl (Hollandi tajkép), 44 cztm. széles, 32
cztm. magas, arany keretben”

Knaus, Ludwig (1829-1910): Kisldny korséval. 54 x 41cm

A:  Kisleany”; ,Knaus mester egy genialis kis lanya”;
Jkedves naivsaggal, de sok Urességgel tekint le a
dusszeldorfi Knausz kis leanykaja”

B: s5o0. tétel: Knaus Ludwig. Berlin. Leanyka kors6-
val. Olajf. Karolyi Alajos. VIII. terem.

C: kisszalon: ,»A vasarlasbél hazatérd leanykac
L. Knaustél, 54 czmtr. magas, 41 czmtr. széles,
arany rama”

Knell, William Adolphus (1802-1875): Dorsett partja.

19 x32CmM
C: grofi szalon elgszobaja
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Knell, William Adolphus (1802-1875): Tengeren (isz6 ha-
dihajé.19 x 32.cm

C: grofiszalon el6szobaja

Liotard, Jean-Etienne (1702-1789): Wenzel Anton von Ka-
unitz-Rietberg portréja (1767)
Lasd STUKER1951.104 (2131. tétel), 2. képtabla. repr.;
Utobb: Christie’s, New York, Sale 2134: Old Master and
19th Century Drawings. 29 January 2009. Lot. 61.

C: ebédlé: ,csaladi arckép [...] herceg Kaunitzot ab-
razolva” (a forras vonatkozhat Goya portréjara is,
lasd ott)

Mayer, Ludwig [Louis] (1791-1843): Tengeri tdj.
105 X 145 CmM

A: Tengeritajkép”

B: 495. tétel: Mayer Ludwig. Tengeri tdj. Olajf. Karolyi
Alajos. VII. terem

C:  nagyszalon: »Vitorlas hajok az északi tengerenc.

L. Mayer fest6tdl105 czmtr. magas, 145 czmtr. szé-
les, aranyozott keretben”

Meissonier, Jean-Louis Ernest (1861-1864): A zdszlétar-
td/Pdrizs ostroma. 1866 k.
A: ,hollandi zaszl6"; ,Meissonniernek, ki pompas
apré képeinek minden négyszeg huvelykjét ezer
frankkal fizetteti, egy hollandi finom életképe”;
.Meissonier hollandiai zaszlotart6ja mar teljes
fogalmat ad mivésze modorardl, ki nevét az elsé
csaszarsag emlékeit orokitd harcosok, trombita-
sok, zaszlétartok aprélékosan legnagyobb gond-
dal részletezett kis képecskéivel tette nevezetessé
s miveit oly kap6ssa, hogy tenyérnél nem sokkal
nagyobb miveit ezerekkel fizették és fizetik.”

B: 522. tétel: Meissonier Jean Louis Ernest. A zaszl6-
tarto. Olajf. Karolyi Alajos. VIII. terem

C: grofidolgozdszoba: ,a»Zaszlotartd« Meissonier-tél,
16 czmtr. széles, arany keretben”

Pausinger, Franz Xaver von (1839-1915): Zergék.
210 X150 CM

B: 648.tétel: Pausinger Franz, Salzburg. Zergék. Olaj-
festmény. Karolyi Alajos. IX. terem

C:  nagy el6szoba: 210 czmtr. magas, 150 czmtr. szé-
les, arany ramas kép Uldozott zergéket abrazolva,
Pausingertél”

Pettenkofen, August von (1822-1889): Lovak itatondl.
31x48cm
Kozli: Arpad Weixlgartner: August Pettenkofen. Bécs,
1916. 1. 127.
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A kéztulajdonba vett miikincsek elsé kidllitdsa. Buda-
pest, 1919. 55. tétel (Karolyi Laszlé tulajdonaban)

A:  ,Magyar tanya”, ,Pettenkofen két képe, melyek
egyike szolnokivasart, masika magyar tanyat abra-
zol, kdttal, itatora vezetett lovakkal, ezek egyikén
élethiven abrazolt lomha suhanccal, meglehetdsen
atlagos képét adja miivészete modoranak és ab-
razolasi iranyanak”

B: 1537 tétel: Pettenkoffen August. Velencze. Lovak
itatonal. Olajf. Karolyi Alajos. VIII. terem

C:.  kisszalon: ,»Léitatas a faluvégi katnal« Petten-
kopfentdl 48 czmtr. magas, 31 czmtr. széles, arany
keretben”

Pettenkofen, August von (1822-1889): Szolnoki vdsdr.
23,7x19Cm

Kozli: Arpad WeixIgartner: August Pettenkofen. B&cs,
1916. 1. 1465.

A koztulajdonba vett miikincsek elsd kidllitdsa. Buda-
pest, 1919. 56. tétel (Karolyi Laszl6 tulajdonaban)
,Szolnoki vasar (Maria oszloppal)”

517. tétel: Pettenkoffen August. Velencze, Szolnoki
vasar Olajfestmény. Karolyi Alajos. VIII. terem

@ >

Querfurt, August (1696—1761): Lovas kirdndulds.

B: Tmo. tétel: Querfurt Agost, sz. 1696, T 1761. Lo-
vas kirdndulas. Olajfestmény. Karolyi Lajos (a
tanacsteremben)

Querfurt, August (1696—1761): Lovas kirdndulds. 2.

B: 5. tétel: Querfurt Agost, sz. 1696, T 1761. Lo-
vas kirandulas. Olajfestmény. Karolyi Lajos (a
tanacsteremben)

Richter, Gustav Friedrich Wilhelm (1847-1915): Kdrolyi
Alajos a korondzds alkalmdbdl. 1888.
Minddssze egy archiv fényképen (IMM, Adattar—
Fotétar, Itsz. FLT 6067) jelenik meg.

Richter, Gustav Friedrich Wilhelm (1847-1915): Kdrolyi
Alajosné Erdddy Franciska
C:  ebédlo

Schrotzberg, Franz (1811-1889): Karolyi Lajosné Kau-
nitz Ferdinanda
C: grofiszalon

Seelos, Gottfried (1829-1900): Merano részlete. 18 x 26 cm

B: 436/439. tételek: Seelos G. Tajkép. Olajf. Karolyi
Alajos VII. terem
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C: gréfidolgozdszoba: »Meranbdl egy részlets, tajkép
Gelos-t6l, 26 czmtr. széles, 18 czmtr. magas”

Seelos, Gottfried (1829-1900): Merano kornyékének rész-
lete. 18 x 26 cm

B:  436/439. tételek: Seelos G. Tajkép. Olajf. Karolyi
Alajos VII. terem

C: grofi dolgozdszoba: ,részlet Meran kornyékébdl,
aranyozott keretben, Gelos-tél, 26 czmtr. széles,
18 cm. magas”

Snyders, Frans (1579-1657): Virdg- és gylimolcscsendélet.
C: kisszalon: »Virag és gyimolcs csendélet«. Német-
alfoldi kép Sneyders-tél (florentini keret)”

Szoldatits, Ferenc (1820-1916): Szent csaldd. 95 x 141 cm

A: ,Szent csalad”, ,Soldatits Ferenc »Madonnaja a
Krisztussal és Janossal«”

C:  a gréfné haldészobaja: ,»A szent csalad« Rafael
utanzat, Soldatics-t6l, széles arany keretben; 141
czmtr. magas, 95 czmtr. széles”

Thiele, Arthur (1841-1919): Szarvasok a havasokon.
57 x76 cm

C: nagyszalon: ,»Szarvasok a havasokon«, A. Thiele
fest6tdl, 76 czmtr. magas, 57. czmtr. széles, arany
keret”

Tschaggeny, Charles-Philogéne (1815-1894): A kdposz-
tdsba szabadult 16. 44 x 54 cm

A:  ,Akaposztasba szabadult 16"

B: 487 tétel: Tschaggeny Charles. Brisszel. ,Ne, te
szurke!” Olajf. Karolyi Alajos. VII. terem
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C:  kisszalon: »A kaposztas kertbdl kicsalogatott 16«
C. Tschaggenitdl 54 czmtr. széles, 44 czmtr. magas,
aranyozott keretben”

Van Dyck, Anthony van (1599-1641): Szent Sebestyén
D: végleg el nem helyezett

Wider, Wilhelm (1818-1884): Kdrolyi Geraldine. 1880 k.
C: grofiszalon: 3 csaladi kép [egyike], olajfestmény,
gréf Karolyi Alajos ar gyermekei kiilonféle alakban”

Wider, Wilhelm (1818-1884): Olasz anya gyermekével.
63x75¢cm

C: Dbiliardterem:,egy olaszanya gyermekével N. Wie-
dertdl, aranyozott keretben, 75 czmtr. magas, 63
czmtr. széles”

Wouwerman, Philips (1619-1668): Léeladds. 51 x 35 cm
C: grofi szalon elgszobaja

Wouwerman, Philips (1619—1668): Lévétel. 51 x 35 cm
C: grofi szalon el8szobaja

Zanardini, Pietro: Piazetta Velencében holdfény mellett.
69 x 100 CM.
STUKER 1951. 108, 2189. tétel: Zanardini (19 Jahr-
hundert): Venedig bei Mondschein. Ansicht des
Markusplatzes bei Nacht. Figurliche Staffage. Oel
auf Leinwand. Signiert Zanardini 1842.105:72 cm.

C: grofiszalon elszobaja: ,»Piazetta Velencében hold-
fény mellett« Zamardelli-t61 100 czmtr. széles, 69
czmtr. magas, aranyozott keretben”
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The Interior Design and the Collection
of Alajos Karolyi's Palace in Pest, Part Il.

This paper builds on my earlier study of the erstwhile palace
of Alajos Karolyi, located on Esterhazy Street (now Pollack
Square) in Pest, which presented the building's history and its
interior design, and supplements it with information about
its collection. My examination focuses on the artworks that
onceformed part of the building’s decoration. My main sources
consisted of the fiduciary inventories compiled at the palace
in 1890 and 1901, archive photographs, and various auction
catalogues. I have concentrated primarily on the paintings, the
majority of which were modern, nineteenth-century works,
with a smaller quantity of family portraits.

During my research, it transpired that the most important
movable assets were rescued from the palace by the fami-
ly in spring 1944, and taken to Tétmegyer (now Palarikovo,
Slovakia) and then to Switzerland. According to the sporadic
information that has come to light, a significant number of
the artworks found their way onto the art market in the early

Karolyi Alajos, Karolyi-palota, mlgydjtemény
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19505, although the majority of the family portraits were kept
by the family. A large proportion of the collection was put up
forauction in1950 and 1951 by the Jurg Stuker Gallery in Bern.
In addition, artworks of higher value, generating greater in-
terest, were offered by the family’s agent to some of the bet-
ter-known auction houses (French & Company, New York;
Christie's, London, Amsterdam; Dorotheum, Vienna). Theart-
works that thus entered the international art trade became
dispersed among numerous private and public collections,
and they occasionally reappear at auction.

Julia Bara

art historian, research fellow

Institute of Art History, Research Centre for the Humanities,
Hungarian Academy of Sciences,

bara.julia@btk.mta.hu

Alajos Karolyi, Karolyi Palace, art collection
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Székely Miklés

Iparfejlesztés
az iparmiivészet és haziipar metszetében:
kisérlet a kocsiszolas magyarorszagi meghonositasara
1894-1914 kozott

A dualizmus kori magyarorszagi iparoktatasi intéz-
ményekben foly6 képzés és az ezekben készult targyak
egyarant izgalmas teruletei a kulturalis nacionalizmus
nemzetépitd |épéseinek, a modern magyar épitészet- és
aziparmivészet-torténetnek is. Az oktataspolitika a gaz-
dasagpolitika, a modern blrokracia és a nemzetiségpoli-
tika terepévé valt a kiegyezést kovetben. Az iparfejlesztés
intenziv allami szerepvallalas révén valésult meg, célja a
modern, egységes, nemzeti tarsadalom létrehozasa volt.'
Az ipari szakoktatas azipari modernizacié és versenyképes
tudassal felvértezett nemzeti iparos kdzéposztaly létreho-
zasanak legfontosabb terepe volt a19-20. szazad fordul6-
jan.2 Azipari szakoktatas haromszint{i képzési rendszere a
nemzetiintegracié kulturdlis és gazdasagi céljait kovette,
az orszagos képzési rendszerben alapfok( kozoktatasra
épll6 kozépfoku szakképzésnek szamitott.® Ebbe a sza-
mos minisztériumon, oktatasi és kulturalis intézményen
ativel6 identitas- és nemzetépitd politikaba illeszkedett a
zalatnai K6farago és K6csiszolé Ipari Szakiskola megalapi-
tasais. A szakiskola szabalyzata igy fogalmazta ezt meg:
JAzalatnai allami kéfarago- és kdcsiszold-ipari szakiskola
czélja: szakképzett iparossegédek nevelésével az orszag
erdélyi részei k&farago iparanak fejlesztése, az orszag ré-
szére szakképzett k6faragok nevelése és a kbcsiszolo-ipar
meghonositasa. Ennélfogva felkarolja a kéfaragé és ko-
csiszolé iparagakat és ehhez képest nyujtja azon elméleti

1 VOROs Katalin: Modernizacié és nacionalizmus keresztmetszeté-
ben: nemzetépitési torekvések a dualizmus kori kdzépfoku iparok-
tatds vonatkozasaban. In: Modernizdcié és Nemzetdllam-épités. Haza
és/vagy haladds dilemmdja a dualizmus kori Magyarorszdgon. Szerk.
CsiBI Norbert—SCHWARCZWOLDER Adam. Pécs, Kronosz, 2018. 238.

2 SzEKELY Miklos: A magyarorszagi ipari szakoktatasi rendszer a
szazadfordulén, kilonds tekintettel Erdélyre. In: Tdguld horizont.
Tanulmdnyok a fiatal miivészettorténészek marosvdsdrhelyi konferencid-
jdnak eldaddsaibél. Szerk. KovAcs Zsolt—ORBAN Janos. Marosvasar-
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és gyakorlati ismereteket, melyekre ezen iparagak terén
miivelt iparosoknak sztikségiik van.™
Aziparfejlesztésidealja szerint a modern nemzetiipa-
rostarsadalom gerincét a mvelt, allamnyelven értd,
a modern ipar technoldgiai tudasaval felvértezett, azt
egyeddl is alkalmazni képes és szakismeretét folyama-
tosan tovabbfejleszté iparosréteg alkotta. A kozépfoku
intézmények dontéen kis és kozepes lakossagszam va-
rosokban miikodtek, a névendékek jorészt a falvak, me-
z6varosok paraszti, kézmdives, helyi értelmiségi—tanari,
tanitoi, lelkészi— csaladjaibol és allami tisztvisel6i korbdl
kerlltek ki. Ez megmutatkozott abban is, hogy az ipar-
iskolak felvételi felhivasat és az ipariskolak képzésének
hireit az olyan orszagos épitészeti szaklapok, mint az
Epitészeti Szemle mellett éppen azok az elsGsorban var-
megyei, kisvarosilapok kozolték, amelyek olvasétabora
a novendékek szlileinek tarsadalmi csoportjabél kerdilt
ki. A Szatmdrmegyei Kozlony, a Nagykdroly és Vidéke, a Tol-
navdrmegye vagy a Délmagyarorszdg rovid, tényszer( be-
szamol6i mellett a nemzeti integracié és a merkantilis-
ta gazdasagi nacionalizmus koncepcidja jelenik meg a
Zalaegerszegen kiadott Magyar Pajzs egyik irasabanis. A
lap szerkesztdje, a nem mellékesen erdélyi szarmazasu
fégimnaziumi tanar, Borbély Gyorgy laptulajdonosként
jelent8s hatassal birt az organum tartalmara, gyakran
adott hirt szul&foldjével kapcsolatos témakrél. Ebben
a programszer(, kidltvanyként is értelmezhet6 cikk-

hely—Kolozsvar, Maros Megyei MUzeum—Erdélyi MUzeum-EgyesU-
let—Entz Géza M(ivelGdéstorténeti Alapitvany, 2013. 134-136.

A zalatnaiiskolara eddig elsdsorban jelentds gipszgyljteménye
kapcsan figyelt fel a mivészettorténeti kutatas. SZEKELY Miklos: Az
egykori Zalatnai K&farago és K&csiszolé Ipariskola gipszgy(ijtemé-
nye. Ars Hungarica, 42. 2016. 2. 52.169-182.

A Zalatnai dllami kéfaragd és kdcsiszold ipari szakiskola szervezete, tan-
terve és szabdlyzata. Budapest, 1894. 5.

w
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1. Lampak, vazak, talak, hamutarték, bonbonierek a zalatnai iskola
m(helyébdl, 1908-1914
Corneliu Medrea Szakiskola Irattara, leltarozatlan felvétel

ben a zalatnai iskola beiratkozasi lehet&ségét az ipar-
fejlesztés nemzeti programjaban értelmezte, az iras
szerzGje nem mas, mint a zalatnai iskola elsé igazga-
téja, Csanki Jézsef:

+Adjuk gyermekeinket az ipari palyara, mert érde-
meket szerezni és a hazat hiiséggel szolgalni a k6zjo
érdekében munkalkodni ma marnemcsak azirodaban,
vagy a harczmez6n, de az iparos mihelyében, a gya-
rak flistos levegdjében is lehet. Talan megérti végre
mindenki, hogy a becstilettel végzettiparimunka, a jél
képzett, dolgozni szeret6 és tudd, hazafiasan gondol-
koz6 mivelt iparosnak nemcsak megélhetést, hanem
koztiszteletet és kdzbecsuilést is biztosit. Fejlessziik a
magyar ipart s ezzel nemzetlink jolétét és vagyonoso-
dasat. Neveljliink mivelt iparosokat, a kik feladatuknak
magaslatara emelkedvén finomult izléssel és szakma-
beli jartassaggal attordi, el6harczosai legyenek a ma-
gyariparfelviragoztatasanak. Adjunk miveltifjakat az
iparos palyara, mert csak a mivelt lélek alkotta ipari
munka vehetifel a versenyt mas nemzeteknek marjoéval

5 CSANKY Jozsef: A kGipar. Magyar Pajzs, 7.1906. augusztus 2., 31. 5. 2.
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fejlettebb iparaval. Adjunk jobbmaodu ifjakat az iparos
palyara, mert csakigy biztosithatjuk nemzetiink részé-
re az iparban sziikséges anyagi t6két™
Aziskolakildetése kettds volt. Egyrészt a dualizmus
épitészeti konjunkturajat kiszolgalo, elsésorban erdé-
lyi koveken alapulé k6faragas fejlesztése, masrészt eqy
Magyarorszagon Ujdonsagnak szamité iparag, a féldra-
gakovek csiszolasa és koszorlilése révén disztargyakat
eldallité kdcsiszolas meghonositasais. A kéfaragashoz
hasonléan ezaziparag, orszagosan egyedilallo jellegén
tal, akornyék fejlédését is szolgalta. A korszak legjelen-
t8sebb orszagismertet&je, Az Osztrdk-Magyar Monarchia
irdsban és képben cim( kiadvany is részint ezt, a térség
jovbje szempontjabél alapvetd jelentdségli moderniza-
ciés projektet emelte ki a18-19. szazadi etnikai 0sszet-
(izések miatt vérzivataros maltd varoskaval kapcsolat-
ban: ,A k&csiszolas népszer(isitése értékesithetfkké
fogja tenni azokat a fél-nemes koveket, melyek, mint
a granat, labradorit, malachit, ametiszt, kalczedon,
karneol, agat, onix, jaspis, szarukd, lydiai k&, a hegyi
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2. Orak, hamutartok, levéinehezékek, tintaitatd, tintatarto,
levélnehezék, kupak a zalatnaiiskola mihelyébdl, 1908-1914
Corneliu Medrea Szakiskola Irattara, leltarozatlan felvétel

kristalyok, s az aranynak, tellurnak és piritnek e ko-
vekkel el6forduld szines vegyilékei b6ven talalhatok e
hegységekben s Uj keresetforrast nyithatnak meg a vi-
dék szamara® Akdcsiszolas hazai meghonositasa nem
el6zmények nélkili, az1880-as évektdl dokumentaltan
fel-felroppend oOtletek azonban nem az indusztrializa-
ci6é nemzeti programjaba illeszkedtek, hanem, ahogy
afent idézett szoveq is utal ra, a vidéki lakossag kere-
setkiegészitéseként, helyi haziipari kezdeményezések
részeként tekintettek a kdcsiszolasra. 1882-ben Toroc-
kon létesitendd kécsiszold miihely otlete mertlt fel: Ez
amunkaban edzett, szorgalmas, jéravalé nép azonban
megérdemelné, hogy hagyomanyos foglalkozasanak
megfeleld haziipart honositsunk meg kozotte. E czélra
a norimbergai aruk, k&csiszolas, faragaszat volnanak
legalkalmasabbak, s a kinek médja és befolyasa volna
egy ilyenvallalat |étesitésére, az nem csak emberbarati
nemes munkat cselekednék, hanem a kis magyar oasis
megmentése altal szerzett hazafiui elévilhetetlen ér-

6 Délkeleti Magyarorszag: Erdély és a szomszédos hegyvidékek. In: Az
Osztrdk-Magyar Monarchia irdsban és képben. Budapest, Magyar Kira-
lyi Allamnyomda, 1896-1901. 3988.
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demeivel a nemzet elismerésére is méltéva tenné ma-
gat.” Az orszag északi részében, a Poprad melletti Fel-
kan1889-ben rovid ideig miikodott is kdcsiszold miihely
Krompecher Laszlé keresked6 vezetésével, akiazonban
anyersanyag magas szallitasi koltsége miatt rovid idén
bellil felhagyott az indulaskor még igy beharangozott
tevekénységgel:®

,K8csiszolé tanmiihely Iétesllt Feikan. Annak a ne-
mes céll tarsadalmi mozgalomnak els6 gyiimalcse ez,
mely a kornyék haziiparanak ergsitését s fejlesztését
tlizte ki céljaul. A megalakult tarsasag gydjtott hoz-
za annyi pénzt, hogy ez uj tanmdhelylyel gyakorlati
iranyban is megkezdhesse m{ikodését. J6 mestert si-
kerdlt megnyerni, a tatravidéki nép jo6 hasznat fog-
ja lathatni a tanmUhelynek, mert kell§ szorgalom s
lgyesség mellett a k&csiszolasbol télen at is tisztes-
séges jovedelmet biztosithat maganak. Az Alpvidékek
lakdi j6l pénzelnek beldle. S a tatrai kovekbdl készUlt
aprésagoknak bizonyara lesz keletok is; mert a tou-

7 TEGLAs Gabor: Torocké vidéke és népe. A Magyarorszdgi Kdrpdtegye-
stilet évkdnyve, 9.1882. 237.

8  Afelkai haziipar. A Magyarorszdgi Kdrpdtegyesiilet évkinyve, 21.1894. 67.
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3. Lampak, kupak, talak, tintaitatok, tintatartok, hamutartok,
levélnehezék, vazak a zalatnai iskola mihelyébdl, 1908-1914
Corneliu Medrea Szakiskola Irattara, leltarozatlan felvétel

ristak szivesen fognak vasarolni egy-egy kis emléket,
ha dragan nem adjak.”

A rendkivili gépesitettséget igényld technoldgia, a
csiszolasra alkalmas, helyben banyaszott kovek hianya
ésehhez kapcsoldddan a szallitasi kapacitasok elégtelen
volta miatt ezek a haziipari keretekben felvazolt kezde-
ményezések vagy el sem indultak, vagy idejekoran meg-
szlintek. A haziipar korébe sorolt, alacsony tarsadalmi
presztizs(i kécsiszolas megitélése az elsé vilaghaboru
idejére sem valtozott jelent8sen, dacara harom évtized-
nyi allamiiparfejlesztésnek. Afelkai mihely kapcsan leirt
jellemz6k, a haziipari tevékenység, az aruk olcsésaga
és tomegtermelés-jellege, az iparmiivész targyterve-
20 tevékenységének hianya lehetséges magyarazatot
adnak arra, miért nem taldlunk a vizsgalt idészakban
k&csiszolassal készilt targyakra vonatkozé iparmivé-
szeti szakmai reflexiot.

Az indusztrializacié a modern nemzetallam alapve-
t6 jellegzetessége volt, amely egyszerre szolgalta a bi-
rodalmon bellil a magyar allam gazdasagi poziciéinak

9  Févdrosi Lapok, 30.1899. junius 28.,175. 52.1300.
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ersodését és a nemzeti kult(ra apolasat és moderni-
zalasat.'® Az Erdélyi-érchegység eréforrasainak kiak-
nazasaért egymassal 0sszefonddva tevékenykedett a
korszak hazai politikai-vallalkozdi elitje, a nemzetiipar
fejlesztése Uirligyén teljes egylittmikodés mutatkozott
a hazaipolitikai és gazdasagi korok tagjai kozott. A za-
latnai kéfaragé és kdcsiszolo iskola megalapitasa koru-
liidészakban a magyarorszagi politikai elit tagjai kozé
tartozo erzsébetvarosi Lukacs csalad tobb fontos po-
ziciot toltott be, és ezzel jelentds vagyon és természeti
er6forras felett rendelkezett Zalatnan és kornyékén. Az
allamialapitasu K&faragd és Kdcsiszolé Ipari Szakiskola
els6 évfolyamanak indulasat koveté honapokban a Za-
latna kornyéki banyak tulajdonosi kore megvaltozott,
majd rovid idén belll figyelemre mélto fejlesztések in-
dultak meg banki t6kebevonas révén. A zalatnai pirit-
banyat izemeltet6 Magyar Tharsis BAnyatarsulat1894.
december 2-i Ulését Lukacs Laszld pénzligyminisztériu-
mi allamtitkar elnokolte, aki a tarsasag legfébb rész-
vénytulajdonosaként 103 részvényt birtokolt." Masfél

10 VOROs 2018 (Id. 1. ).). 248.
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4. Tintaitatok, tintatartok, hamutartok, levéinehezék, vazak a
zalatnai iskola m{helyébdl, 1908-1914
Corneliu Medrea Szakiskola Irattara, leltarozatlan felvétel

hénappal késébb, 1895. januar 15-én, a Wekerle-kormany
addigi tagja, a zalatnai iskola alapitasat elrendeld Lukacs
Béla kereskedelmi miniszter a miniszerelnok lemondasat
kovetd napon letette a tarcat, két év és sz(ik két hdnapos
miniszterséget kdvetéen. Ugyanezen a napon azerzsébet-
varosi Lukacs csalad egy masik tagjat, Lukacs Laszlot pénz-
ugyminiszterré nevezték ki, e funkciéjat tiz évig toltotte be.
Az dllamigazgatasi karrierjét 1887-ben kezdd Lukacs Laszld
a ranglétran dinamikusan lépkedett folfelé. Abrudbanya—
Verespatak korzet képviselje, a kozfunkcidi mellett banya-
tarsasagiférészvényes politikai és kozigazgatasi palyafutasa
csUcsara ért ezen a napon. A lemondott Lukacs Béla el6bb
a marosvasarhelyi |. kerulet képviselGje, majd 1896-tdl az
1900-as parizsivilagkiallitds magyar osztalyanak kormany-
biztosavolt.” A zalatnaifejlesztéseken ezt kovetbenis rajta
tartottaa szemét: az189s. januaris. kordlinapokban a Ma-

1 Akozgydlés résztvevsinek szama ismeretlen, a jegyz&konyvet
Lukacs mellett négyen irtak ala. Ebben a dokumentumban a
tarsasag kozos tulajdonat képezd harom részvény eladasarol
dontottek egyenként 2343,75 forintért. A részvényeladas célja
a tarsasag mkodési koltségeinek finanszirozasa volt, ennek
legnagyobb része egy 2000 forintos telekvasarlas volt Trottam
Janostol. MNL OL, P2256, Lukacs Laszlé iratai.
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gyar Ipar és Kereskedelmi Bank Rt. megszerezte a Magyar
Tharsis Banyatarsulat részvényeinek tllnyomo tobbségét.
Biztosat nem tudunk ezzel kapcsolatban, de amennyiben
a pénzligyminiszteri tisztségbe emelkedd Lukacs Laszlé az
akvizici6 révén minden részvényétsl megvalt a masfél ho-
nappal korabbi ismert arfolyamon, akkor mesés vagyon,
241000 forint birtokosa lehetett. A vételarat kifizeté bank
igazgatétanacsaban Lukacs Béla volt kereskedelmiminisz-
ter is helyet foglalt, a tulajdonba kertlést kdvet&en majd
1250 oooforintalaptkével részvénytarsasagot hozott létre
pirit kitermelésére, erre alapozva Aradon kénsav-, Brasso-
ban pedig mitragyagyarat létesitett.”® A banyaszatifejlesz-
tések mellett azipari szakiskola valt a kornyezd vidék egyik
legfejlettebb intézményévé.

Aklfoldrél meghonositand6 kécsiszold technoldgia
mellett a tudastranszfer a Monarchia fejlettebb ipar-

12 SzEKELY Mikl6s: Az1900-as parizsi vilagkiallitds magyar vonatko-
zasU épitészeti alkotasai. In: Omnis creatura significans. Tanulmd-
nyok Prokopp Mdria 70. sziiletésnapjdra. [Essays in Honour of Maria
Prokopp] Szerk. TUskEs Anna—KerRNY Terézia. Budapest, CentrArt
Egyesulet, 20009. 285-289.

13 Azakvizicié pontos datuma nem ismert. Mihék-féle Magyar Compass,
23.1895. 1. 52.131. Mihok-féle Magyar Compass, 24.1895. 1. 5.139.
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5. Lampak, tintaitatok, tintatartok, hamutarték, levélnehezék, vazak
a zalatnai iskola mihelyébdl, 1908-1914
Corneliu Medrea Szakiskola Irattara, leltarozatlan felvétel

ral rendelkez részébdl szarmazott. A korszak magyar
ipariskolai gyakorlataban altalanos monarchiabeli és
kilfoldi (elsGsorban németorszagi) tanulmanyutak mel-
lett a zalatnai intézmény tanari karat sajatos médon
csehorszagi és ausztriai tanultsag és munkatapasztalat
jellemezte. A kbcsiszolas a Rajna-vidéki Idar-Oberstein
varosaban évszazadok 6ta (izott kbcsiszoldipar minta-
jara jott létre Zalatnan. Az iparag fontos monarchiabe-
li helyszine, a stajerorszagi Turnau kécsiszold hagyo-
manya is megjelent az (j erdélyi iskola mihelyében,
a kdcsiszold miihely mivezetdje az ott végzett, cseh
szarmazasl, magyarositott nevén Barta Karoly lett, az
intézmény szervezésében alapvetd szerep harult Knop
Vencelre, aki a csehorszagi Hofice kéfaragé szakisko-
Iajaban, majd a bécsi iparmiivészeti iskolaban végzett
épitész rajzoléként.” Az oktatas megszervezésének ré-
szeként aziskola leend igazgatdjat, Csanki Jézsef szob-
raszt és a mihely vezetésével megbizott Kolonics Lajos
kdfaragdémestert 1894 tavaszan német- és csehorszagi
tanulmanyutra kildte a fenntartd minisztérium. Az isko-
la elsd igazgatéjanak, Csanki J6zsefnek az élete kevéssé
ismert, 1863-ban sziletett, 28 évesen, 1891-ben iratkozott
be a miincheni Képz&m(ivészeti Akadémiara, majd a za-
latnaiiskolaigazgatéja lett. 1908 utan a székelyudvarhelyi
KG&- és Anyagipari Szakiskola vezetjeként folytatta tevé-
kenységét1920-ban bekdvetkezett halalaig. Atanarok eu-

14 AZalathnai Allami Kbfarago és Kdcsiszold Ipari Szakiskola elsd értesitdje,
1894-1895, 1897-1898. Szerk. CsANKI Jozsef. Nagyenyed, 1898. 11-12.
Indulaskor az elméleti és kozismereti targyak tanitasara a korabbi
brassoi elemi iskolai tandr, Spaller Jézsefet nevezték ki. Uo. 25.

15 Ertesitd az Intézet 16-ik évi miikodéseérdl az 1909—1910-ik tanévben. Szerk.
GRrEB Géza. Abrudbanya, 1910. 9. ,A k&csiszold miihelyben készilt
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ropai felkészliltsége, tapasztalata és iparagi ismeretei az
iskola nemzetkdzi ismertségében is megmutatkoztak, a
m{helyben budapesti, bécsi és berlini megrendeléseket is
teljesitettek.® A kéfaragd-ndvendékek tdlsilya ellenére a
kdcsiszold miihely tevékenysége alapvetden jarult hoz-
za az iskola jé anyagi viszonyaihoz és a min6ségi okta-
tashoz Ggy a k6faragd, mint a kdcsiszold osztalyokban.

A nemzeti iparoktatds elvei
és eredményei Zalatndn

A hazai szakemberek megfeleld képzésének részletei a
korszak iparfejlesztésivitaiban rendre felbukkantak. Az
altalanos miveltségre, a nemzeti kultdra ismeretére,
az allamnyelv biztos alkalmazasara, és nem utolsosor-
ban a legmodernebb technoldgiai ismeretekkel bird, a
fentiekhez hasonld narrativ mintazat a korszak vezetd
iparfejlesztési organuma, a Magyar Iparoktatds oldalain
rendre megjelenik.® A m{iveltiparosok nevelésének prog-
ramjat szamos minisztériumi kiadvany terjesztette, az
oktatas hatterét, a minisztériumi tankonyvek kiadasat és
elosztasat pedig kdzpontiipariskolai konyvtar biztositot-
ta. A szép szamban és sok példanyban kiadott oktatasi
segédletek mellett 1895-t&l jelent meg a Mintalapok ipa-
rosok és ipariskoldk szdmdra, amely a modernizacié elérése
érdekében kozvetitette az egyre Gjabb hazai és kiilfoldi
mintakat az orszag minden szegletében miikodd intéz-
mények és gyakorl6 iparosok szamara. A magyar nyelv
és a nemzeti kultlra modernizalasatél elvalaszthatatlan
volt a magyar szaknyelv kialakitasa és elterjesztése is.”
Az iparoktatasi intézményekbe jaratott idegen nyelv(
kiadvanyok mellett a magyar nyelvi periodikak alapve-
téen nacionalista, technoldgiai és textualis jelentdség-
gel birtak, feladatuk kozé tartozott az iparossag kilon-
boz6 tertletein felmertld szakkifejezések magyaritasa
és ezek orszagos elterjesztése, a modern magyar iparos
szakszdkincs kialakitasa. Ezek kozll is a legjelent&sebbek
kozé tartozott a két fenti organum, elinditasuk éppen a
kozépfoku ipariskolak allami kezdeményezésre tortént
megalapitasanak (példaul Zalatna), illetve a meglévs he-
lyi kezdeményezések (példaul Kolozsvar) allamositasa-

aragonit disztargyak kilfoldon is keresettek." Vic Albert: Magyaror-
szdg iparoktatdsdnak torténete az utolsé szdz évben, kiiléndsen 1867 dta.
Budapest, 1932. 399.

16 Magyar Iparoktatds, 1896—1918.1—22 évf. VOROs 2018. (Id. 1. j.). 249. Az
agrarius-merkantil vitarél részletesen: VOROs 2018 (Id. 1. j.). 248—253.

17 VOROS 2018 (Id. 1. J.). 257.
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nak évtizedére esett. A szakmai sajtd, az iparfejlesztési
kiadvanyok minden ipariskolaban a konyvtarak nélkuiloz-
hetetlen elemeivé valtak, a magyar szaknyelv rovid id6n
beltl megkerilhetetlenné valt a technolégiai transzfer
és a folyamatos technoldgiai modernizacié soran.

Acéltehata technoldgiai modernizacio, a keret pedig
a kulturalis nacionalizmus volt, amelyhez természetes
modon tarsult az allamigazgatas legfelsé szintjének fi-
gyeld tekintete. Az iparoktatasiintézetek megalapitasa,
illetve a helyi kezdeményezések allamositasa dont6en az
1890-es évtizedre esett, aziparos szakiskolak felligyelete
azezt kovetd idészakbanis az allamigazgatas legfelsébb
szintjérdl iranyitott és ellendrzott folyamat maradt.
Vig Albert orszagos iparoktatasi igazgatoként évente
egy-két alkalommal kereste fel a zalatnai intézményt.
A kulvilagtél viszonylag elzart, hegyek kozott megbu-
v erdélyi intézményt Vig feltehet8en egy-egy nagyobb
erdélyi korat részeként latogatta meg, latogatasainak
célja az iparoktatasi intézmények szakmai felligyelete
volt. Ezek az 1905-t6l ismert zalatnai szakfelligyel&i
jegyz&konyvek aziskola torténetének, az oktatas méd-
szertananak alapvet6 forrasai.® A nyomtatasban meg-
jelent és széles korben elérhetd hivatalos Evkényvek adatai
mellett a kézzel irt jegyz&konyvek a nemzeti iparoktatasi
elvek gyakorlatba Ultetésének megvaldsulasardl és azok
nehézségeirdl adnak szamot. Az iskola elsd igazgatéja, a
szobrasz Csanki)ozsef ltal jegyzett Magyar Pajzsban meg-
jelent ,toborzd” cikk fogalmi mintazata jelenik meg Vig
els6 fennmaradt zalatnai szakfeltigyeleti latogatasanak
zar6 jegyz&konyvében is. Az orszagos iparoktatasi igaz-
gato szavaiszerint: ,Akdzismereti tantargyak tanitasanal
az alap elemek lehet sokoldal( begyakorlasara kell stlyt
fektetni. Annak a hatarozott célnak kell vezetnie, hogy a
szakiskolaban minden novendék megtanulja s begyako-
rolja azokat az alapismereteket, amelyek nélkdl [...] arra
igényt nem tarthat, hogy tanult iparosnak tekintsék és
alkalmazzak.”™ Az altalanos mveltség, a nemzeti kultd-
raismerete ugyanigy hozzatartozott aziparosok elisme-
réséhez, mint a szakmai tudas és a technolégiai Gjitasok
folyamatos elsajatitasanak a képessége.

A Kereskedelmi Minisztérium ala tartoz6 négyéves,
magyar nyelv{ zalatnai oktatas tanrendje megfelelt az
1890-es évek elejére kialakult kozpontositott minisztériumi
tantervnek. Elméleti részében kis szerep jutott altalanos

18 Aziskolatorténet alapjat az iskolai Ertesitdk mellett az intézmény-
ben fennmaradt anyagkanyvek, bizonyitvanyok, koltségvetési be-
szamolok és szamlak képezik. A leltarozatlan iratanyag 6rzési helye
a zalatnai Corneliu Medrea Szakiskola Archivuma.
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6. Akdcsiszold miihely aruminta tara, 1908-1914
Corneliu Medrea Szakiskola Irattara, leltarozatlan felvétel

miiveltséggel kapcsolatos targyaknak. A magyar nyelv
és helyesiras nemcsak a magyar allam iranti lojalitas és
integracio eszkdze volt,”® hanem a folyamatosan b&viilé
szakmai ismeretek elsajatitasanak egyetlen lehetséges
médja is. Az ipari szakképzés a szakmai és gazdasagi tu-
das atadasanak terepe volt, a gyakorlati és redl targyak
magas szama miatt a magyarnyelv-6ra valt a nemzeti md-
vel6dés atadasanak terepévéis. Ezt aziparoktatasielveta

19 VigAlbert alairasaval ellatott feljegyzés. 1905. oktdber 21. 6. Ut6-
lagos alahlzas az eredetiben. Forras: Procese Verbale 1904—1922—
1933-1950. A Corneliu Medrea Szakiskola Archivuma: Leltarozatlan
iratanyag. Alahlzas az eredetiben.

20 VOROS 2018 (Id. 1. ].). 241, 257.
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7. Akdcsiszold mihely &ruminta tara, 1908-1914
Corneliu Medrea Szakiskola Irattara, leltarozatlan felvétel

zalatnaiiskolaban gondosan at is Ultették a gyakorlatba:
A magyar nyelvi tanitas keretében gondot kell forditani
arrais, hogy a tanul6k a foldrajz és torténelem korébdl is
elsajatitsak az altalanos miveltséghez tartozé legszuik-
ségesebb ismereteket.” A magyar nyelvi 6ra masodla-
gos célja — az egyetemes ismeretek és a nemzeti kul-
tdra magyar nyelven torténd elsajatitasa — az 1901-es
tantervi reform soran tovabb ergsodott.” A kéfaragéd
és kdcsiszold iskola a magyar nemzetépités és ipar-
fejlesztés jegyében szlletett, a magyar nyelven folyo,
hianyp6tlé, st a kécsiszolas tekintetében orszagosan
egyedulall jellege még a tavolabbi magyarorszagi me-
gyékben él6k szamara is népszer(ibbé tette. Az iskolat
egyedi képzési profilja mar az alapitasa kortli években
isismertté tette a Monarchia hatarain tdlis, a belgradi
kormany maraz alapitas hirére szerb allami 6sztondijas
novendékek oktatasarél kezdeményezett targyalaso-
kat a budapesti Kereskedelemigyi Minisztériummal.

Az iparfejlesztés kiemelt nemzetgazdasagi jelen-
t&ségére utal az iparoktatas tarsadalmi mobilizacios
szerepe is, a dont6 részben foldmdves, illetve alsé ko-
zéposztalybeli szarmazasu novendékek szamara mar
az (j intézménybe valé beiratkozas is komoly életmi-
ndség-javulassal jart. A ndvendékek mar az elsé tan-
évben szinte kivétel nélkil 6sztondijban részestltek,
lakhatasukat (kezdetben maganhazaknal, majd részint

21 VigAlbert alairasaval ellatott feljegyzés. 1906. november 30. 10.
Forras: Procese Verbale 1904-1922-1933-1950. A Corneliu Medrea
Szakiskola Archivuma: Leltarozatlan iratanyag.

22 VOROS 2018 (Id. 1. j.). 257-258.

23 MNLOL, K231255. csomo. 33.985 (1894. majus 11.) Szerbiai iparosse-
gédek magyarorszagi tanulmanyutjarél: MNL OL, K 231 255. csomo.
34781894 (1894. januar 23.)
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8. Akscsiszold miihely &ruminta tara, 1908-1914
Corneliu Medrea Szakiskola Irattara, leltarozatlan felvétel

kollégiumban), napiellatasukat biztositottak a képzés
teljesid6tartamara. Az 6sztondijak mértékérélaz1909
utan kiadottiskolai értesit6kbdl alkothatunk képet, az
1908-1919-es tanévben 110—220 korona kozott valtozott
a tanoncok 0sztondija, amely az 1913-1914-es tanévre
140-250 korondara nétt.?* Az iskola tdmogatéi kozott
a fenntarté minisztérium mellett egyleteket, magan-
személyeket és municipiumokatis talalunk. Alsé-Fehér
varmegye kdzpontja, a torténelmi magyariskolavaros,
Nagyenyed rendszeres évi adomanyokkal segitette a
zalatnai diakok megélhetését. Az orszagosan amugy
is kisszamu k&faragoipari profild és az orszagos szin-
ten unikalis k&csiszolbipari képzés, valamint az 1896-
o0s Ezredéves Kiallitas magas latogatottsaga is hozza-
jarulhatott ahhoz, hogy aziskola hamarosan orszagos
ismertséget szerzett: az1896-1897-es tanévben beirat-
kozott elsévesek kozott Somogy, Pozsony, Abauj-Tolna
és Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyékbdl és Budapestrdl
szarmazd novendékek is voltak.”

Aszakmaiismeretek kdzé a zalatnaiiskolaban a szam-
tan, mértan, mértanirajz, abrazoldé mértan, szabadkézi
rajz, természetrajz, mintazas, konyvvitel, szépiras, ké-
miai ismeretek (vegytan és asvanytan), irdsrajz, kipa-
ri technoldgia, leird épités és alaktan, szakrajz targyak
tartoztak. Rendes novendék felvételének alapja hatéves
népiskolai vagy kétéves kozép- vagy polgari osztaly el-

24 Ertesit61898 (Id. 14. j.). 26; Ertesitd az Intézet 15-ik évi miikodésérdl az
1908-1909-ik tanévben. Szerk. GREB Géza. Abrudbanya, 1909. 12-15;
Ertesitd az Intézet huszadik évi miikodésérdl az 1913-1914. tanévben.
Szerk. GREB Géza. Abrudbanya, 1914. 1-12.

25 VOROSs Katalin: Millenniumi hangulatban. Az ezredéves kiallitas és
az iparoktatas. Autonémia és feleldsség: neveléstudomdnyi folydirat, 2.
2016. 2—3. 5Z. 23—24.
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végzésével lehetett, rendkivuli ndvendéknek nevezték
amar gyakorlattal bird, egyes tantargyakra behallgaté
tanoncokat. Akécsiszold osztalyok miihelymunkaja 1é-
nyegesen egyszer(ibb volt a k&faragdkénal. Egyszeri{ibb
mértani test koszorlilésével bizonyitottak gyakorlatiis-
mereteiket, ezt kovetSen a kézi alapfogasok és a gépke-
zelés betanitasa kovetkezett. Atanuldkat el6szor kvarc-
félékben képezték ki, a kdcsiszolas esetében ez a pontos
gépi és kézi formazast, a felliletek egyenetlenségeinek
gondos elsimitasat és véguil az intenziv csillogd fényezést
jelentette. Ezt kovetGen tanitottak be a gépek kezelését,
suroldékorong, eszterga-, flrd- és mardgép hasznalataval
késziiltek a szazadfordulds polgari enteriérok mives, de
mégis megfizethetd targyai. Az elkészllt iparmdvészeti
targyak kozott talalunk levéinyomaokat, hamutartékat,
oratokokat, villamos jelz6gombokat, iré- és dohanyzé-
készleteket, lAmpaoszlopot, tintatartot, érahazak, va-
zakat, cigarettatartékat, ékszeresdobozokat. Kilfoldi
kvarcfélékbél filigranabb targyakat, melldiszeket, gom-
bokat, kalap- és nyakkend6tiiket készitettek. Amodern
felfogasu targyak kozott nagy szamban felbukkané kis
és kozepes méret( asztalivazak mellett tintatartok, tin-
taitatok, asztalialléorak, elektromos lampak, cukorka-
tartok, gyumolcsos- és stiteményestalak, hamutartok
sorakoznak a fotografiak beallitott kompoziciéin és az
iskolai mintaraktar polcain.

A tomegtermelés és a konnyen értékesithetd ol-
cs6 végtermék valt a zalatnai k&csiszolas jellemzgjé-
vé. A nyersanyagok el6készitését, felvagasat kisegitd
napszamosok végezték, nemritkan otthonukban, csa-
ladtagjaik bevonasaval, amit darabbérben fizettek ki
nekik. A kécsiszold osztalyokban 1908 koril mar els6-
sorban korondiaragonitot dolgoztak fel.® Avilaghabo-
rd el6tti két utolsé évben tobb Uj, exportbdl beszerzett
anyagot talalunk a kécsiszold osztaly munkai kozott,
sOtét ametiszt, sarga és hegyi jégecet, vagy aventuri-
nutanzat. Ez egyben egy Gjabb technoldgiai fejlesztés
id6szaka is. Az iskola mihelyeinek b&vitésére masfél
évtized utan, 1909-1910-ben kerilt sor, ekkor a kécsi-
szol6 mihelyt (j, hatékonyabb gépekkel szereltékfel, a
kdfaragd osztalyok szamara pedig egy Gj nyari miihely-
éplletet emeltek az intézmény udvaran. Az 1913-1914-
es tanévben a kécsiszolé miihely modernizaciéja foly-
tatodott, a régi g6zgépet atmenetileg egy hiisz |6er6s
elektromos er6gépre cserélték, amelyet a ra kovetkezd
évben egy negyven léerds dizelmotorra tervezték cse-

26 ANDORKO Imola Rozalia: Adalékok a korondi aragonit torténetéhez.
Szakdolgozat. Kolozsvar, BBTE BTK, 2013. 15—20.
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rélni. Ennek megérkezéséig az ideiglenesen beszerelt
elektromos er6gép alacsony kapacitasa ugyan vissza-
vetette a termelést, ennek ellenére a termékek felsoro-
lasanal 4j targytipusok is megjelentek: névjegytartdk
és gylimolcstalak, tégelyek, gyertyatarték, kisebb szo-
bortalapzatok, képkeretek szinesitették a kinalatot.”

A k8csiszolas egyértelmien nyereséges iparagnak
szamitott. A kdcsiszol6 ipari tevékenységbdl jelentds
bevétele szarmazottaziskolanak, az allamitamogatast
kiegészitd bevétel jelentds részben hozzajarult a defici-
tes k6faragaszati oktatas pénziigyi egyensulyahoz, a mi-
ndségi oktatas fenntartasahoz. Ennek alatamasztasara
alljon itt a termelés felporgetését megel6z6 idészakbol
egy példa, az (j, szamos reformot bevezet igazgato,
Gréb Géza tevékenységének kezdetét jelol6 1908-1908-
as tanév adatai. Ebben az évben az elkészitett 1474 da-
rab arubdl az iskolai Ertesitd beszamoldja szerint ,alig
maradt néhany tanmeneti és tanulmany darab”, ezek
értékesitésébdl szerzett 7595,76 korona bevétellel szem-
ben azalabbi koltségek mertiltek fel: 980,82 korona ara-
gonit, 107,02 korona kvarc, 1000 korona segédanyag,
amelyhez az alkalmazott munkasok és napszamosok
bére 3807,56 koronat tett ki. Ak&csiszolas nem csupan a
zalatnai munkaergpiac helyzetén javitott munkahelyek
biztositasaval, ahogy err6l majd a késébbiekben sz6 lesz,
hanem az adott évben 1700 korona bevételhezisjuttatta
aziskolat. Ak&csiszolasboél szarmazé bevételek ellensi-
lyoztak a kéfaragas okozta veszteségeket: ugyanebben
azévben a kéfaragd osztalyok oktatasi nyersanyagsziik-
séglete 3792,4 korona volt, amivel szemben az eladott 13
kilonféle aru (dontben valdszinileg sirkd) bevétele csu-
pan 2386,45 korona volt, a kéfaragé mihely 6sszesen
1406 korona veszteséget termelt.?®

A k&faragd mihely munkajaban is fontos reformo-
kat bevezetd Gréb elsd teljes igazgatdi tanévében, az
1909-1910-€s évben 4882 darab iparm{ivészeti aru ké-
szult 12,778 korona értékben. Ezek legnagyobbrészt
hamutartdk, taszterek, vazak, disztalak, bot- és er-
ny&fogok, gyufa- és szivartartdk, lampaoszlopok, le-
vélnyomok, tintatartdk korondi aragonitbdl, kulfoldi
kvarcbol pedig kalaptiik, kézel6gombok, gy(riikovek.
Az ipari és iparm{vészeti gyartas hasonlésagait jol il-
lusztraljak az ugyanabban a mihelyben készdilt csap-
agyak. A kilfoldrél behozott féldragakovekbdl (aven-
turin, tigrisszem, z0ld achat, kristaly, citrin, ametiszt)
kisebb metszett munkadarabokat készitettek. A md-

27 Ertesitd1914 (Id. 24.§.). 9.
28  Ertesitd1909 (Id. 24. j.). 10—
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9. Akdcsiszold miihely termékeit abrazolé felvétel az iskolai Ertesitd
1913-as szamabol

hely az Gj gépek mellett harom, az iskolaban végzet
k&csiszoldval bovilt, akik a termelés allandé személy-
zetét alkottak ekkortoél.?

Az1910-1911-es évben két tovabbi kécsiszold munka-
géppel gyarapodotta mihely. A folyamatos fejlesztések
ésa novekvd megrendelések miatt az1905-1908 kdzotti
harom tanév egyenként 3-3 ezer koronas termelése ek-
korra 8253 darabra és 17 978,31 koronas bevételre emel-
kedett (566%-0s ndvekedés). A targyak spektruma nem
valtozott, azalapanyagis elsésorban a korondi aragonit
maradt, ezt az alapanyagot a késébbi években zalan-
keméni (korabban Szalankemén, ma Stari Slankamen,
Szerbia) forrasbél is beszerezték. A kdcsiszold mihely
termelését minden évben teljes mértékben értékesiteni
tudta. Akovetkezd évben a megszokott targytipusokat
gyartottak: levélnyomék, hamutarték, bonbonierek,
disztalak, vazak készliltek szabadkézi munkaval vagy
k&esztergalassal, ezek mellett kifinomult formaérzé-
ket és nagy fokd pontossagot igénylé kézelbgombok,
kalaptik, melltiikovek készlltek en cabochon vagy met-
szett sikokkal.

Azipariskolak vallalkozasi tevékenysége kozul kitlint
a zalatnaiiskola k&csiszold miihelye, amelyre az onfenn-
tartasra képes iskolai mihely példajaként hivatkozott
aziskola miihelyébdl kikeruld targyakat egyébkéntalig

29  ErtesitG1910 (Id. 15.j.). 9.
30 Az OtvOsség tanitasanak reformja. Magyar Iparmivészet, 15.1912.
5.52.190.

31 Aforrds minden esetben a zalatnai iskola értesitje, az 1901 és 1905
évekbdl nem kozoltek adatot.

32 VOROS 2018 (Id. 1. ).). 247-250. Az iparmUvészet helyzete és fejlesz-
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targyald iparmivészeti szaksajt6.*® A kdcsiszold mihe-
lyében elGallitott 6riasi volumend termelésével arasz-
totta el a Monarchia és Németorszag piacat megfizet-
hetd ard iparmivészeti targyakkal és ékszerekkel. Az
iskolai Ertesitd statisztikai alapjan 1898 és 1914 kozott
kozel negyvenezer targyat készitettek a mihelyben,
az alabbi bontasban:*

1898 226 1907 2 000
1899 167 1908 850
1900 353 1909 1474
1901 n.a. 1910 4 785
1902 200 1911 8 000
1903 250 1912 10232
1904 345 1913 3698
1905 n.a. 1914 4277
1906 1000 0sszesen: 37 857

Afentistatisztika és a rank maradt képi dokumentacio
alapjanazalatnaniparilag eléallitott disz- és hasznalati
targyak mennyisége és mingsége elérhette a nemzeti
iparfejlesztésével kapcsolatban megfogalmazott elva-
rasokat.® Anyomtatott iparm(ivészeti szaksajtd Zalat-
naval kapcsolatos hallgatasa mellett kiilonds tény, hogy
azott készult targyakrél alig talalunk publikalt felvéte-
leket. Az iskolai Ertesité hisz évfolyamaban az oktata-
si intézmény vizudlis Onreprezentacidjat 6sszesen két
fotografia szolgalta, azels6 aziskola épuiletét 1894-bdl,
a masik a kdcsiszold osztalyok munkajat kozolte 1913-
bél, ezutdébbin vazak, talak és egy asztali 6ra lathat6.*
Az eurdpai piacokra gyartott exportképes mingségl
termékek és az ériasi gyartasi kapacitas ellenére a za-
latnai k&csiszold miihely munkai szinte teljesen vissz-
hangtalanok maradtak a kortarsak szamara. A publikalt
felvétel mellett az iskola utédintézményének bejarati
el6csarnokaban egészen a kozelmdltig tizenegy archiv
fotografiaillusztralta aziskola miihelyének egykori te-
vékenységét. Ezek kozll nyolc a kcsiszolt targyakat,
kettd a k6faragd miihely egy-egy munkajat, egy felvétel
pedig a m{ihelyben modellt all6 ndvendékeket abrazol-
ja. A kécsiszolast abrazolé nyolc felvétel napjainkban

tése kapcsan lasd: PREkora Agnes: Targykultara. In: A magyar mii-
vészet a19. szdzadban. Epitészet és iparmiivészet. Szerk. Sisa Jozsef.
Budapest MTA BTK-Osiris, 2013. 581-583.

33 ErtesitG1898 (Id. 14. j.) bels® boritod és Ertesitd az Intézet tizenkilencedik
évi miikodésérdl az1912-1913. tanévben. Szerk. GREB Géza. Abrudbanya,
1013. kiils6 borité.
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az egyetlenismertvizualis forrasa a kdcsiszolé miihely
tevékenységének. Az Ertesitdben publikalt targyakkal
fennalld hasonldsag és a bedllitas alapjan a fennmaradt
archiv felvételek 1908-1914 kozé datalhatok.

Az iskolai Ertesitdben megjelent felvétel pedig — a
kiadvany szik olvasétabora miatt — nemvolt alkalmas
a kdcsiszolt termékek popularizalasara. A publikalt fo-
tografia inkabb arrél tandskodik, hogy az iskola ezt a
kilfoldon is elismert és Magyarorszagon egyeduilallé
tevékenységét tekintette f6 céljanak az 1910-es évek-
ben; Gréb talan az 1912-ben cslicsra jaratott termelés
mellett egy Uj er6gép beszerzésével kivanhatott Uj len-
duletet adni az iskolai mihelynek. A gondosan bealli-
tott m{targyfotokat a bevételt termeld miihelymunka
reklamjanak szanhattak, elkészittetésik minden bi-
zonnyal nem fuggetlenithet® Gréb Géza reformer te-
vékenységétdl, amely az oktatasmodszertan mellett
a Csanki-féle korszaknal jéval adatgazdagabb iskolai
Ertesitében is tetten érhetd.

Ahatalmasvolumen ellenére a k&csiszolasi termelés
visszhangtalan maradt Magyarorszagon. A kdcsiszol6-
ipar megfizethetd ar(, a polgari otthonok diszéul szol-
galé termékeiiranti konkrét megrendelésekrél aziskolai
Ertesitd sz(ikszavian tajékoztat csupan, értékesitéssel
kapcsolatos bizonylatok pedig csak az1921-1922-es év-
b6l maradtak fent. A korabeli orszagos sajté hasabjain
hiaba kerestink hireket a k6csiszolé iparagrol, az isko-
la kiallitasi részvételérdl is csak esetlegesen fordul el
emlités. Az iparmiivészet egyetlen rangos hazaifoly6-
irata, a honi iparm(ivészet minden agat és Uj eredmé-
nyét rendre bemutatd Magyar Iparmiivészet hasabjain az
1894-1914 kozO6tti id6szakban egyetlen hivatalos besza-
molét sem talalunk a zalatnai mihelyrél. Az egyetlen
olyan iras, amely az iparm{vészet korében tesz emli-
tésta kdcsiszolt targyakrél, a millenniumikiallitas ipar-
mivészeti kiallitasanak beszamoldja Az iparmiivészet
1896-ban. Millénniumi Emlékkonyvben jelent meg, szer-
keszt6je az Iparmiivészeti Mlzeum gy(jteményeinek
egyik szervezdgje és az intézmény 1896-ban lekdszond
igazgatéja, Rath Gyorgy. Az emlékkonyvben publikalt
cikk szerzgjének személye és 0sszefoglalo jellege ré-
vén sokkal inkabb az iinnepségek hivatalos allami jel-
legéhez kapcsolddott, iparmivészeti kritika helyett a
nemzeti iparfejlesztés addigi eredményeinek attekin-
tését adta. Az elsd kiallitasi alkalom, a budapesti Ez-

34 SzTERENVIJOzsef: Az iparoktatés. Jelenkori iparm(ivészetlink az ez-
redéves orszagos kiallitason. In: Az iparmiivészet 1896-ban. Millénniu-
mi emlékkonyv. Szerk. RATH Gyorgy. Budapest, Magyar Iparmivésze-
tiTarsulat, 1897. 55, 234.
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redéves Kiallitas idején az iskola még ,félkész" volt: az
oktatas 1894-ben indult, ekkor még csak két évfolyam
jart az intézménybe, mégis ez a nagy nemzeti tinnep
adott keretet az intézmény elsd reprezentativ bemu-
tatkozasanak. A zalatnai ipariskolaban k&csiszolassal
készlt targyakat aziparmivészetialkotasok kozé sorol-
tak be a kiallitason, és azemlékkonyv ekkéntis targyalta.
Asorok szerz6je ugyanis nem mas, mint a zalatnaiiskola
alapitasaval megbizott Szterényi J6zsef, aki 1890 6ta a
Kereskedelemigyi Minisztérium iparfejlesztési igyekkel
megbizott hivatalnoka, teljesitményének elismeréseként
pedig a Millennium évétdl orszagos iparoktatasi féigaz-
gato, ebbéli minGségében az ipariskolak féfelligyelje.
LA mit a kitiinGen vezetett és magas szinvonalon allé
turnaui kd-csiszolo-ipari szakiskola ott végez: erre van
hivatva nalunk a zalatnai k&faragé és kécsiszold ipa-
ri szakiskola, mely 1895-ben masodik évében volt: egy
alkotas, mely hatarorozottan iparmdvészeti iranyu és
jelleg(”, illetve késébb ,a k&csiszolast, melyben az ipar-
miivészet egy teljesen (j agat honositotta meg a zalat-
nai kéfarago és kdcsiszold ipari szakiskola. Mindezeket
tehat csak annak garancziaja gyanant hozzuk fel, hogy
a hazai iparoktatas teljesen hivatasa magaslatan all.”*
Szterényi az kéfaragas majdani iparmivészeti elismer-
tetése feldl sem hagy kétséget, de sorai az Uj intézmény
iparmivészeti szakmai mell6zottségét is jelzik: ,A kéfa-
ragast nem szabad ma marabban az egyszer(ialakjaban
tekinteni, mely a sima és parkanyos kémunkakat végzi,
mely egyszer(i sirkovek készitésével beéri, hanem fejlesz-
teni kell a diszitd szobraszatig, széval iparm{ivészetivé
kell tenni. Ez a czélja a nevezett két szakiskolanak is,
mely derekasan tor ezen czélja felé.”*

A zalatnai iskola k&csiszold tevékenységérdl a mi-
kodése soran végig elszértan talalunk csak nyilva-
nos beszamoloét, ezek is elsGsorban azokban a ko-
rabban bemutatott sajtéborganumokban kaptak
helyet, amelyekben az intézmény tevékenységérdl
— a beiratkozasok szamanak novelése érdekében —
rendszeresen megjelentettek beszamolékat. A Délma-
gyarorszdg tuddsitbja az1912. évi Szegedi Tavaszi Tarlat
kapcsan emliti meg a 411 kiallitott képz6mvészeti al-
kotas mellett a ,Zalatnai allami k&faragé és kdcsiszold
szakiskola kiallitott disztargyait”.*® A Zalatnan késziilt
disztargyak az Iparmivészeti Tarsulat 1904. évi kara-
csonyi kiallitasan is szerepeltek, amelyrdl az Epitd Ipar

35 Uo.55.
36 Tavaszi tarlat Szegeden. Délmagyarorszdg, 3.1912. majus12., 110. Sz. 7.
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10. Ak8csiszold mihely enteri6rje az azéta elbontott éplletben, a
k&csiszold-novendékek és tanaraik, valamint a mihely dolgozdi,
1912-1914 korul
Corneliu Medrea Szakiskola Irattara, leltarozatlan felvétel

oldalairél tajékozdédhatunk: Az tivegnemek koziil egy-
szerliek, de szép magyaros rajziiak a Sovanka Istvan
tobbréteg(i, maratott, szines diszliveg edényei. Ezekkel
egy szekrényben allanak a zalatnai allami kéfarago és
kdcsiszol6 ipari szakiskolanak aragonitbdél és achatbdl
faragott és csiszolt kedényei és egyéb targyai.™
Atargyakrél alig talalni beszamolét, kritikai értéke-
Iést pedig egyaltalan nem. A mar idézett Magyar Pajzs
1914. julius 16-i szamaban olvashat6 a kevés ismert be-
szamol6 egyike, amely gunyos intézménykritikajaban
a nacionalista iparfejlesztés nyelvi toposzai mellett az
utékor szamara is fontos adatokat kozol a zalatnai ké-
csiszolasrol: Ezel6tt 7 évvel, 1907. év elején egy parigen
szép disztargyat lattam aziskola gyljteményében. Ezek
kozott aranygranitbdl gyufatartd stb. De legszebb volt
a targyak kozott a csiszolt hegyi kristaly belsd lapjara
festett 2 tulipan. Ekkor mar athaladt a tulipan korszak
a divat egyenlitjén, a szalma mar ellangolt. A parazs
gyengevolt. A tulipantokkal diszelgé k6zonség megne-
szelte, hogy nem mind magyar gyartmany, ami kebelén
fénylik. S6t rajott, hogy a csehorszagi ipar készitette a
magyar tulipan korszaknak majdnem osszes jelvényeit.
A zalatnai tulipan e tekintetben dicséretes kivétel volt.
Ennek hegyi kristalyat magyar fiuk csiszoltak ott, az

37 Az lparmdiivészeti Tarsulat karacsonyi kiallitasa. Epitd'Ipar, 28.1904.
december 25., 52. 52. 387.

38 Forras minden esetben: A zalatnai iskola Ertesitdje. Az iskolai Er-
tesitd és a zalatnai iskolaban fennmaradt anyakonyvek egyarant
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érczhegység tovében. A tulipant is magyar fiuk festet-
tékra; magyar czég készitette a bronzfoglalatot. Olyan
volt egy-egy ilyen tulipan, mint valami draga brillians
ékszer, melynek prizsmain blivosen tiikroz6dott at a
szépen megfestett virdg. Vagy 6 darabot vettem az is-
kolatél. Olcso volt. Két vagy harom korona, Pestiisme-
r6seim midén ajandékomat megkaptak, tuczat szamra
rendeltek a zalatnai iskolatél tulipantokat.

AfentiGjsagcikk egy korszak lezarultat is jelzi. A ha-
boru kitorésével megszakad az iskolai értesit6k soro-
zata, az ezt kovetd id6szakbol csak elszort adatokbol
lehetne 6sszerakni vazlatosan az intézmény tovabbi
torténetét. Az oktatasmoddszertanra és a termelésre két
évtizedig alapvetd hatast gyakorlé tanar, Knop Vencel
a vilaghabor kitorése el6tt par héttel nyugdijba vo-
nult. A kdcsiszolas 1914-ben végz6ds két évtizedes ma-
gyarorszagi korszakanak kényszer(i lezarasa az iparag
ellentmondasait is elénk tarja. Ezt jelzi a fényképeken
lathaté jé kvalitas, ériasi mennyiségben elallitott, kil-
foldi exportra készUilg iparm(vészeti alkotasok és azok
hazai szakmai recepciéjanak szinte teljes hianya kozotti
ellentmondas. Anagyszamu termelés mellett aziparezen
aganak orszagos, sét akar helyi szintli meghonositasa
sem jart sikerrel, onalléan dolgozé, sajat miihelyt fenn-
tarté iparosok kinevelésével szemben komoly, athatol-
hatatlan akadalyt jelentett tehat azipari és nem haziipari
jellegli gyartasnak szamitd kécsiszolas gépesitettségi
igénye. A kdcsiszol6 osztalyba beiratkozottak nagy ré-
sze zalatnai szarmazasu volt, a végzés utani elsé mun-
kahelyiik pedig maga az iskolai mihely, amely a felfut
megrendeléseinek kielégitésére egyre nagyobb szamban
alkalmazta sajat végzettjeit. Amdhely kapacitasanak ki-
hasznalatlansaga kilonosen az1906-1908 kozotti évek-
ben okozhatott nehézséget, az1906. évi ezres, majd par
évvel késbbimmar tizezres nagysagrendl megrendelés
legyartasa érdekében alapvetd szlikség volt a ndvendé-
kek helyben tartasara. A zalatnai targyak iranti kereslet
végil megoldast nydjtott a kdcsiszoldk sajat szakmajuk-
ban torténd elhelyezkedésére, de egydttal ra is vilagit
arra a nehézségre, amely az iparm{ivészet ezen aganak
onallé mivelése és elterjedése Gtjaban allt. A k8csiszo-
16 osztaly végzettjeinek els6 munkahelyei errél, vagyis
nagyszamu palyaelhagyasrél és a zalatnai mihelyben
torténd alkalmazasukrél tanaskodik:®

1908-1900-t6l adjak meg a kcsiszold ndvendékek szlletési és el-
helyezkedési adatait, a korabbi években végzettekre vonatkozdan
toredékesen maradtak fenn forrasok.
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39 Zalatnai M. Kir. All. Kéfaragé és Kdcsiszold Ipari Szakiskola 1911-1912-ik évi
értesitdje az intézet 18. évi miikddésérdl. Szerk. GREs Géza. Abrudba-
nya, 1912.16.
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Vegzes Végzett kécsiszold neve Sziiletési Végzés utdni elso Vegzes Végzett kécsiszold neve Sziiletési Végzés utdni elsd
éve helye munkahelye éve helye munkahelye
1898 | Aron Dénes isme- Elhelyezkedésérdl Sermann lzidor Zalatna | Zalatna, aziskola
retlen nincs adat k&csiszolé miihelye
Varga Ferenc isme- Elhelyezkedésérsl 1910 | Mészaros Karoly Zalatna | Zalatna, aziskola
retlen | nincs adat k&csiszold mihelye
1899— | Vissak Kalman isme- k&csiszolo Pécsett 191 nem végzett k6-
1901 | (k6faragd osztaly- | retlen csiszold
ban végzett) T -
1912 Kohn David Zalatna | Zalatna, aziskola
Stranszki Karoly isme- | kécsiszolé Kolozs- k&csiszold mihelye
(k&faragd osztaly- | retlen | varon , , -
ban végzett) Lédrer Andras Zalatna | Zalatna, aziskola
k&csiszold miihelye
Aron Dénes isme- Banyaiskolaba jar 5 -
retlen | Verespatakon Szalassy Antall Zalatna | Zalatna, aziskola
k&csiszold miihelye
Varga Ferenc isme- | Tanitoképz6t végez i i ;
retlen | Csiksomlyén Tréger Pal Zalatna | Zalatna, aziskola
k&csiszold mihelye
Miklos Samu isme- | Allami kohénal j ;
retlen | dolgozik Zalatnan Zsula)anos Zalatna | Zalatna, aziskola
k&csiszold mihelye
Szommer Istvan isme- | tartézkodasi helye , -
retlen | nemismert 1913 Nagy)anos Maros- | Zalatna, aziskola
ajvar k&csiszolé miihelye
Szabadi Karoly isme- | munkanélkuli : , .
retlen Olah Andras Korond | Korond, k&csiszold
telep
Mach Rezs6 isme- | Zalatna, aziskola T ;
retlen | k8csiszold miihelye Pongracz J6zsef Zalatna | Zalatna, aziskola
k&csiszold mihelye
Rusznak Ignac isme- | Zalatna, aziskola , - ;
retlen | k&csiszold miihelye Tréger Istvan Zalatna | Zalatna, aziskola
k&csiszold miihelye
1902 | nem végzett T , ;
k&csiszold Varga Laszl6 sard Zalatna, aziskola
k&csiszold miihelye
1903 | Veszeli)ozsef isme- Zalatna, aziskola T T
retlen | k8csiszold miihelye 1914 | Schoén janos Zalatna | Elhelyezkedésérdl
nincs adat
1904 | David Aron isme- | Zalatna, aziskola - , , T
retlen | k8csiszol6 miihelye Szelilstvan Kétegy- | Elhelyezkedésérdl
haza nincs adat
Mark Laszlé isme- | Zalatna, aziskola
retlen | k&csiszol6 mihelye
1905 | Kaba Janos e Zalatna. az iskola Az ériasi megrendelések ellenére a végzettek onallésoda-
5 i - ,azi P v o e
retlen | kécsiszolo mhelye sa glmargglt.A’kfvgsf'klvgtellabsz?Iut hlrerte!<u,1912 ben
aziskolai Ertesitd kulon hirként szamol be arrol, hogy ,egy
1906— | nem végzett régebben végzett csiszolondvendék ez évben mint szak-
1908 | kdcsiszolo majaban azelsd, helyben 6nallé lett” **1913-ban, Olah And-
1909 | Novak Nandor Zalatna | zalatna, aziskola ras a mihely alapanyaganak {6 kitermelési helyszinén,
k&csiszold miihelye szll6falujaban, Korondon helyezkedett el az aragonitba-

nya melletti telepen. Ezzel egyidejlleg az alabbi sorokkal
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szamol be az elhelyezkedés és az onall6 iparossa valas
nehézségeirdl az Ertesitd: ,ezen nalunk még Uj iparagnak
gyakorlatba val6 atlltetése most mar soka nem késhet,
amennyiben életképessége és érvényeslilése, jogosultsa-
ga mar eléggé kialakult a tobb évi gyakorlat folytan és
piacza is biztositva van".*® A kécsiszolas mennyiségére
vonatkozdan 1914 utan nem rendelkezlink adatokkal, az
iskolaiarchivumban fennmaradt megrendelések, szamlak
és befizetési bizonylatok alapjan az 1920-as évek elején
még biztosan kapott és teljesitett megrendeléseket az
iskola k6faragé és kbcsiszold miihelye egyarant. A kevés
dokumentalt adat egyike, az 1921. évi jalius—augusztus
havi eladasokat rogziti, a két nyari hénapban 6sszesen
147 eladott tételt. Messzemend kovetkeztetés levona-
sara ez az adat nem alkalmas, de éves szintre vetitve ez
a forgalom az1914-es, utolsé dokumentalt év forgalma-
nak negyede, hozzavet6legesen az 1906-0s év eladasai-
val all egy szinten. Ugyanezen idGszakban egy siremlék
kifizetésér6l maradt fenn bizonylat, 1921 juliusaban ozv.
Benedek Karolyné rendelt meg egy harom részbél allé
siremléket az iskola kéfaragé mihelyében. 1922 januar-
jaban a k&csiszolé miihely termékei kozlil 0sszesen tiz
targyat értékesitettek.

A kulfoldi piacok elvesztése és a kialakult beszer-
z6-értékesitd lancolat megszakadasa dramai hatast
gyakorolt az intézmény miikodésére. Az iskola tevé-
kenységének csokkenésérsl és technolégiai nehézsé-
gekrol tajékoztat az elsd roman nyelv(i szakfelligyelet
jegyz6konyve, amely 1923. marcius 24-én egyebek mel-
lett arrél szamol be, hogy ,A legnagyob kényelmetlen-
séget a gyakorlatimunkak elvégzéséhez sziikséges gép
hianya okozza, f6ként a ké6faragbknal, itt anyagi karo-
kat is okoz és hatraltatja az iskola igazi fejl6dését. A
megfeleld teljesitmény(i er6gép beszerzése, illetve a
régi pétlasa mar a vilaghaboru el6tti utolsé évben is
hatraltatta a munkat, ennek a miikodéshez alapvetd
berendezésnek a beszerzése egy évtizeddel kés6bb is
fennallhatott, a helyzet megoldatlansagaidével a kép-
zés szinvonalanak rovasara mehetett. A szazadforduld
koraban magyarorszagi iparm{ivészeti sajtéjaban a
zalatnai k&csiszolbipar értékelésének elmaradasahoz
hozzajarulhattak a felkai mihely kapcsan maridézett

40 Ertesitd1913 (Id. 33.j.) 1.
41 Vasile Pandrea alairasaval ellatott feljegyzés. 1923. marcius 24. 27.
Forras: Procese Verbale 1904-1922-1933-1950. A Corneliu Med-
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gondolatok: a kiegészitd jellegl bevételt termeld ha-
ziipar korébe vald besorolasuk, az iparmivészetre jel-
lemz6 tervezdi és kivitelez6i munkamegosztas hianya,
a gyakorlasahoz sziikséges altalanos képzettség ala-
csony szintje és a tomegtermeléssel Iétrehozott, olcsé
termékekkel kapcsolatos szakmai és tarsadalmi meg-
becstilés hianya.

A kbcsiszolas egy Zalatnan megalapitott és allami
fenntartasa révén évtizedekig csak itt mikodéképes
ipari tevékenység maradt. Egyetlen Zalatnan kivdili
helyszinként a k&csiszold miihely alapanyagat bizto-
sit6 Korondon élt tovabb dokumentaltan a kcsiszolas.
Knop Vencel két évtizednyi zalatnai oktatasi tevékeny-
ségét kovetben, 1914 majusaban nyugdijaztatta magat,
és Korondra koltozve megalapitotta az Els6 Magyar
Aragonit-Diszm{aru Gyarat, amely a két vilaghaboru
kozotti idészakban, egy masik orszagnak a korabbi-
tél lényegesen eltérd gazdasagi viszonyai kozott élte
aviragkorat. Az izem tevékenysége és az ott gyartott
termékek mindsége a masodik vilaghabora utan foko-
zatosan hanyatlott, majd végleg megszilint. Az izemet
keramiagyarra alakitottak, majd 1978-ban végleg be-
zartak, a kdcsiszold lizem egykori épliletében 2012-ben
nyilt meg a Knop Vencel Aragonit Mizeum.*

Tovabbi alapkutatasokatigényel az egymassal részint
atfedésben Iévg ipari és iparmUivészetijelleg(i oktatasi és
muzeadlisintézmények, az ezeken a tertileteken m{ikods
civil szervezetek és folyoiratok kozotti kapcsolat azipari
ésiparmivészetitermelés kozotti hatarok elmosodasa,
azezzel kapcsolatos szakmai és hivatalos reflexiék, vala-
mint a két fenntarté minisztérium, a Kereskedelemigyi
és a Vallas- és Kozoktatasligyi kozotti viszony és kovet-
kezményeinek a feltarasa.

Székely Miklés

miivészettorténész, tudomdnyos munkatdrs
MTA BTK Miivészettorténeti Intézet
szekely.miklos@btk.mta.hu

rea Szakiskola Archivuma: Leltarozatlan iratanyag. Pal Emese
forditasa.

42 ANDORKO 2013 (Id. 26. j.). 34-36.
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Industrial modernization at the
crossroads of decorative arts and
home industy: an attempt of
implementing stone grinding in
Hungary between 1894-1914

A highly fragmented collection consisting of mainly plaster
casts and some stone casts was discovered in the attic of the
former Vocational School of Stone Carving and Stone Grind-
inginZalatna [today: Zlatna, Romania] in 2014. The collection
of the Zlatna Vocational School of Stone Carving and Stone
Grinding includes plaster and stone objects used for educa-
tional purposes at the turn of the century. The collection thus
offers unique testimony to the overarching project of Hungar-
ian national applied arts at the end of the nineteenth centu-
ry. As early as the 1890s, focused instruction in industry and
the applied arts was an essential element of industrial mod-
ernization and the creation of a middle class of artisans with
competitive skills. Apart of this collection a number of archive
photography have also been discovered in the archives of the
former school, nine of themiillustrate the activity of the stone
grinding workshop.

Trainingininstitutions of industrialand applied arts education
in Hungary under the Dual Monarchy and the interpretation
of objects produced at the time are exciting areas of research
both from the perspectives of the process of nation-building
through cultural nationalism and the history of modern Hun-
garian architecture and applied arts. Industrial development
was promoted through the intense role played by the state,
which aimed to establish a modern national industrial state
with standardized knowledge. The three-level training sys-
tem of industrial vocational training followed the cultural
and economic objectives of national integration. According
to the ideal of industrial development, the backbone of a
modern national industrial society was the social stratum of
educated, Hungarian-speaking artisans, who were thorough-
ly familiar with modern industrial technologies, made use of
these technologies, and continually developed their skillsets.
Secondary schools predominantly operated in towns with a
small or medium population, and the students chiefly came
from families of craftsmen and intellectuals (for instance
tutors, teachers, and priests) and also state officials living
in villages and market towns. The proper practical training
for Hungarian specialists was an issue which continuously
came upintheeraindebatesaboutindustrial development.
The questions of general knowledge, knowledge of national
culture, knowledge of the official language, and — last but
not least — of the latest technologies were recurring topics in
articles published in Magyar Iparoktatas [Industrial Training
inHungary], theleading journal of industrial development at
the time. The program for the training of educated artisans
was disseminated in several publications by the ministry,
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while the central library of industrial schools ensured a kind
of infrastructural background for their education and for the
publication and distribution of ministry textbooks. In addi-
tion to the teaching toolkits published in several issues and
great numbers, the journal Mintalapok iparosok és ipariskolak
szamara [Models Sheets for Artisans and Industrial Schools]
was published from 1895 on. It spread knowledge of the lat-
est national and international practices among the institu-
tions and practicing artisans all over the country in order to
further modernization. The modernization of the Hungarian
language and national culture necessarily involved the cre-
ation and dissemination of a Hungarian artisan technical
language, primarily at the terminological level. Compared to
many other industrial schools that were later nationalized,
the Zlatna Vocational School of Stone Carving and Stone
Grinding was not established on the basis of a local initiative,
but operated as an institution funded partly by municipal
resources, and its founding — and also, in part, its mainte-
nance — was financed entirely by the central state budget.
In addition to offering study trips which enabled students to
travel to other parts of the monarchy and abroad (especial-
ly Germany), which were common parts of the educational
programs in Hungarian industrial schools of the era, some
of the teachers at the vocational school of Zlatna were from
Bohemia and Austria. The German neo-renaissance school
building was built by the fall of 1895 on the basis of designs
by architect Albert Vig and Istvan Keresztes, chief engineer
of the ministry, under the supervision of the latter.

The school had a twofold mission: to develop the practice of
stone carving based primarily on Transylvanian stones and to
introduce a new industry in Hungary, the grinding of semi-
precious stones, and thus further the production of art ob-
jects. Industrialization was a fundamental characteristic of the
modern nation state, as it both strengthened the economic
position of Hungary in the empire and ensured the fostering
and modernization of national culture. As an example of this
endeavor, stone grinding in Hungary was nationalized on the
model of the stone grinding industry in the town of Idar-Ober-
stein in the Rhineland, which had been active for centuries.
The stone grinding workshop of the Zlatna vocational school
worked to fill orders from Budapest, Vienna, and Berlin up until
World War I. The students of stone grinding had an easier task
than those of stone carving. First, they were taught to grind
simple geometric solids and then to perform basic manual
techniques and use machines. The students were trained on
different types of quartz first, which, in the case of stone grind-
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ing, meantaccurate mechanicand manual shaping, smoothing
out uneven surfaces, and giving the objects an intense, shiny
polishing. After that, the students were taught how to operate
the machines so that with the help of scouring disks, lathes,
drills, and millers they could produce exquisitely crafted yet
affordable objects to decorate the interiors of turn-of-the-cen-
tury burgher houses. The art objects produced included paper
weights, ashtrays, watchcases, writing set and smoking sets,
lampposts, inkstands, vases, cigarette-cases, and jewel cases.
Various types of quartz from abroad were used to make more
delicate objects, such as brooches, buttons, hatpins, and tie-
pins. Besides small and medium-size table vases, modern art
objects included inkstands, ink blotters, table clocks, candy
trays, fruitand cake platters, and ashtrays, portrayedin a series
of nicely composed photographs and arranged on the shelves
of the school's store room of models. Though production took
place onalarge scale, the nationalization of this branch of in-
dustry at a national or even local level could not be ensured
in the long run. The need to mechanize stone grinding posed
an obstacle for the training of artisans working individually
in their own workshops. Most of the students enrolled in the
stone grinding class were from Zlatna, and upon graduation,
their first workplace was the school workshop, which em-
ployed its graduates in growing numbers to meet increased
demands of production.

Zalatna (Zlatna, Romania), Zalatnai K&faragd és Kdcsiszold
Ipariskola, iparmUvészet

18

At the turn of the century Hungary stone grinding has been
considered as a typical home industry [Hausindustrie] pro-
duction activity despite its highly industrialized production
mechanism and the essentially decorative aspect of the grinded
objects. Home industrial production has been characterized
by the lack of a division of the designer and the producer, the
low level of general education necessary for its practice. The
classification as an essentially non decorative / industrial art
production was emphasized by the complementary income
that stone grinding activity could provide and also by lack of
professional and social respect for cheap products. Despite the
efforts of the ministerial actors interested in the introduction
of new decorative art industries in Hungary the above men-
tioned aspects contributed to the lack of assessment of the
stone grinding industry in the country. The stone grinding,
founded by Zlatan and maintained by the Hungarian state,
has remained a local industrial activity for decades.

Miklés Székely

art historian, research fellow

Institute of Art History, Research Centre for the Humanities,
Hungarian Academy of Sciences
szekely.miklos@btk.mta.hu

Zalatna (Zlatna, Romania), Vocational School of Stone
Carving and Stone Grinding, decorative arts
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Monika Wucher

Bauhaus-Kritik von innen:
Ernst Kallai

Das Bauhaus war der zentrale Ort in Deutschland, an
dem sich mafgebliche Krafte der Avantgarde institutio-
nalisierten und fir eine breite Offentlichkeit sichtbar
wurden. Die Bauhaus-Moderne gilt heute als ein ,dy-
namischer geistiger wie konstruktiver Zugang auf die
Welt"! deren ,Erfolgsgeschichte” asthetische Normen
und Standards in allen kiinstlerischen Bereichen dauer-
haft und global pragte.? Doch gab es auch Versuche, die
Normierungsprozesse bereits am Ort ihres Entstehens
zu durchkreuzen. Der Widerspruch setzte mitten im
Bauhaus an, im Gefuge der Positionen, die sich in Des-
sau bis 1928 gefestigt hatten, und zu einem Zeitpunkt,
als Walter Gropius als Direktor seinen Abschied nahm.

In diesem Umfeld war die markanteste kritische
Stimme die des ,Kunstschriftstellers” Ernst Kallai. Sein
Schaffen wird bis heute vielfach als inkoharent und wi-
derspruchlich angesehen. Dieser Beitrag verfolgt es
dagegen, die vermeintlichen Konfusionen Kallais als
Praxen zu lesen, mit denen er den institutionalisierten
Avantgarde-Kanon aus der Innensicht infrage stellte.
In die Gemengelage an der Kunstschule mischte sich

1 Grof3e Pldne! Moderne Typen, Fantasten und Erfinder. Hg. von Claudia
PERREN-TOrsten BLUME—Alexia POOTH. Berlin—Bielefeld, Kerber,
2016. S. 28.

2 Patrick RossLER: Universalkommunikation. Global gedacht, regio-
nal gemacht: zur Diffusion der neuen, funktionalen Typografie. In:
Grof3e Pldne! a. a. O. 2016. S. 158-159.

3 Zur Hybriditatin der Bauhaus-Historiografie, s. T'ai SMITH: Das
Bauhaus ist nie modern gewesen. In: Handwerk wird modern. Vom
Herstellen am Bauhaus. Hg. von Regina BITTNER—Renée PADT. Ber-
lin—Bielefeld, Kerber, 2017. S. 144-148.

4 Krisztina PAssuTH: Geometrische Formen in der ungarischen mo-
dernen Malerei. In: Kubismus, Konstruktivismus, Formkunst. Ausst.
Kat. Belvedere, Wien. Hg. von Agnes HUssLEIN-ARCO—Alexander
KLee. Munchen—London—New York, Prestel, 2016. S. 82.

5 Die Stellungnahme erschien 1922 in zwei Varianten, in der hollan-
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In Erinnerung an Béla Kerékgydrté (1949-2018)

eine hybride,® nicht lineare Kritik. Mit gleichsam stra-
tegischen Irritationen und Witz konfrontierte sie die
Bauhauswelt mit ihren eigenen Prinzipien.

Kallai Ernd spielte Anfang der 1920er Jahre in der
Entwicklung des internationalen Konstruktivismus ei-
ne herausragende Rolle. Er trat zunachst als ,Ma-ist™
in Erscheinung, unter den Akteuren der ungarischen
Klnstlerzeitschrift Ma. Die Gruppe war bereits 1922 in
den Avantgardezirkeln einer der aktivsten und progres-
sivsten Faktoren, als sie eine signifikante Stellungnahme
zum ,Kongress der Union internationaler fortschrittli-
cher Kiinstler” in Disseldorf abgegeben hatte.> Aber
nicht nur in der Ma erwies sich Kallai als scharfsinni-
ger Theoretiker,® sondern auch in zahlreichen anderen
Kunstlerpublikationen und Zeitschriften, die flr Netz-
werke, Debatten und Positionierungen der internationa-
len Avantgarde das entscheidende Medium waren. Vor
diesem Hintergrund trateram Bauhaus an —nachdem
dort Laszlé Moholy-Nagy aus der Ma-Gruppe schon seit
1923 gelehrt hatte.”Von diesem wurde er mit Bauhaus-
Drucksachen auf dem Laufenden gehalten; auch Gropius

dischen Zeitschrift De Stijl und in der ungarischen Zeitschrift Ma.
Eine Montage aus beiden ist enthalten in: K. I., konstruktivistische
internationale schdpferische Arbeitsgemeinschaft, 1922-1927. Utopien fiir
eine europdische Kultur. Ausst. Kat. Kunstsammlung Nordrhein-West-
falen Dusseldorf und Staatliche Galerie Moritzburg Halle. Hg. von
Bernd FINKELDEY—Kai-Uwe HEMKEN-Ulrich KREMPEL-Maria
MULLER—-Peter ROMANUS—Rainer STOMMER. Stuttgart, Hatje, 1992.
S. 305-307.

6 Kallaischrieb fur die Ma (auch unter dem Pseudonym MATVYAs Péter)
von 1921 bis 1924, s. KALLAI Ern&: Magyar nyelv(i cikkek, tanulmdnyok
1912-1925 (KALLAI ErnG: Osszegy(jtott irdsok, 1/ Ernst KALLAL: Gesam-
melte Werke, 1). Hg. von Arpad TiMAR. Budapest, Argumentum—-MTA
MUvészettorténeti Kutatod Intézet, 1999.

7 OliverA. |. BoTAR: Laszl6 Moholy-Nagys Synthesekonzept von1922.
In: Bauhaus Global (Neue Bauhausbucher, N. Z. 3). Hg. vom Bau-
haus-Archiv Berlin. Berlin, Mann, 2010. S. 92.
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Abb.a.  Bauhaus - Zeitschrift fiir Gestaltung, 2.1928. Nr. 2/3.

Titelblatt mit Portratfotografien, darunter Portrat Ernst Kallai (u. I.)

stand mitihm hinsichtlich verschiedener Publikations-
projekte in Kontakt.®

Ab April 1928 schliefRlich, mit dem Beginn des Direk-
torats von Hannes Meyer, hatte Kallai die Schriftleitung
der Bauhaus - Zeitschrift fiir Gestaltung inne. Es liegt nahe,
dass Kallai von Meyer als neuem Direktor und Herausge-
berder Hauszeitschrift engagiert wurde. Deutlichistihre
Ubereinstimmung in konzeptionellen Fragen: ,Uber das
Personliche hinaus beruht die Gemeinsamkeit zwischen

8  Laszl6 Moholy-Nagy an Ernst Kallai, Brief vom 1. April 1924, Bau-
haus-Archiv Berlin. Kallai und Gropius standen spatestens seit 1925
in Kontakt, wie aus ihrer Korrespondenz hervorgeht, s. Walter Gro-
pius an Ernst Kallai, Brief vom 5. Marz 1926, Bauhaus-Archiv Berlin.

9 Tanja FRANK: Hannes Meyer und Ernst Kallai. Eine freundschaftliche
Kontroverse am Bauhaus. In: Bildende Kunst, 1985. Nr.10. S. 475.

10 O.A. [Ernst KALLAI]: Augendemokratie u. dergleichen (1929). In:
Ernst KALLAI: Schriften in deutscher Sprache 1926-1930 (KALLAI ErNG:

120

Kallai und Meyer in der vielfaltig gedufSerten Auffassung
Uber die soziale Verantwortung der Schule”, stellt eine
vergleichende Studie fest. Am Meyer-Bauhaus war Kallai
einer der relevanten ,Kopfe” — wie es die Portratauswahl
auf einem Titelblatt der Bauhaus-Zeitschrift von1928 an-
zeigt (Abb.1).

Worin diese Positionierung grindete, lasst sich an
den Bauhaus-Nummern ablesen, die Kallai bis zu sei-
nem Weggang Ende 1929 publizierte. Es sind die sechs
umfangreichsten Hefte der Zeitschrift, die den Bau-
haus-Maximen eine neue gesellschaftliche Verpflich-
tung abforderten. Dieses Postulat zeigt sich deutlich
in Kallais Text- und Redaktionspraxis. In seinen Texten
sind die Domanen der Moderne wie Sport, Technik, Ju-
gend oder Reklame mit sozialen Problematiken konfron-
tiert. Irritative Sprachmittel markieren Gegensatze und
Widerspruchebisin einzelne, kontrare Wortverbindungen
hinein. So bietet der Bauhaus-Artikel ,Augendemokratie
u. dergleichen”im Schnelldurchlauf einen bunten Quer-
schnitt dessen, was die moderne Gesellschaft bewegte —
von der MusterkUche bis zu militarischen Kampfmitteln.
Dabeidrehtsichallesin diesem Kaleidoskop um die pre-
karen Verquickungen mit den neuen Medien. Im Fokus
stehen die sozio-visuellen Auswirkungen von Magazin-
fotografie und Kino: ,wir haben eine augendemokratie:
die fotomechanik. das gleiche bild fur alle millionenleser
des magazins, furalle millionenbesucher des kinos. die
klassenlose sehkultur, vielmehr: sehgewohnheit. die
kollektivoptik. das standardsehen”.’® Bereits der Titel
bringt den Begriff ,Demokratie” mit dem der ,Augen”
zusammen. Fragen der Wahrnehmung und der Gesell-
schaft verbinden sich zu surrealistischen Metaphern.
SchlieRlich ergeht wie in einem politischen Pamphlet
der Ruf:,es lebe die technische demokratie!" Die ironi-
sche Diktion des Texts unterstreicht die scharfe Kritik
an den Techniken der sozialen Standardisierung und
Normierung. Deren Fortschritts- und Gleichstellungsver-
sprechen — Mobilitat, Ernahrung, Hygieneu. v.a. -sind
als Farce gekennzeichnet. Denn das eigentliche Motto
der technischen Demokratie”im Text lautet: ,die ganze
welt kann uns egal weg zum teufel gehen, wenn nur
unsere eigenen geschaftchen gedeihen”.”

Osszegydjtott irdsok, 4 / Ernst KALLAI: Gesammelte Werke, 4). Hg. von
Monika WUcHER. Budapest, Argumentum—MTA M{vészettorténeti
Kutatdintézet, 2003. S.102.

1 Ebenda.

12 Ebenda. Nach T'ai Smith thematisiert Kallai eine ,Irrationalitdt” des
Neuen Sehens. Seine Sicht lasse sich mit Thesen von Bruno Latour
(Wir sind nie modern gewesen. Versuch einer symmetrischen Anthro-
pologie, 1991) und von Max Horkheimer und Theodor W. Adorno
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Auch Glossen und Satiren kamen in Kallais Bau-
haus-Nummern zum Einsatz, zu denen er Autoren wie
Kurt Tucholsky einlud.” Diese Stofrichtung verstarkte
er mit einer eigenen Zeitschrift, dem Kunstnarr. Dortist
Tucholskys Beitrag unter den Randglossen zu einem der
popularsten Gestaltungsgegenstande der Moderne plat-
ziert, dem Stuhl. Die Rubrik ,Kunstnarrenstreife” fuhrt
auf: ,Der Stuhl. Ausstellung in Stuttgart. / Der Stuhl.
Ausstellung in Frankfurt. / Der Stuhl. Ein Buch von Prof.
Schneck. / Der Stuhl. Ein Buch von H. und B. Rasch. /
Das Stuhlproblem oder, funktionell: das Problem der
Sitzgestaltung oder: Wie placiere ich meine vier Buchsta-
ben?" Darauf die lapidare Antwort, unterschriebenvon
einem ,Bauhausler™ ,ich schreibe sie einfach klein und
damit basta”. Es folgt eine sarkastische Satire von Tu-
cholsky alias Peter Panter: ,Ein problematisches Symbol
ist fr so viele die sitzende Lebensflhrung bei ernster
Berufsarbeit in Amt und Bureau. Unsere Zeit ist eine
Ubergangszeit, und trutzig ragt manches deutsche
Standbild in die deutsche Geschichte, Erinnerung und
Wahrzeichen an harte Kriegslaufe und stolze Kampfe
um stadtische Freiheit. Daher sollten auch Sie nicht ver-
saumen, »Lissauers Stuhlzapfchen« zu gebrauchen, die
rassig, edel und einfach in vornehmer Linienfuhrung,
dem Geist unserer Zeit entsprechen.™ Im Anzeigenstil
kommt Tucholsky in aller Kiirze von der Buroarbeit der
Schreibtischtater zur Heroik der Kriegsdenkmaler.” Die
beiden Assoziationen munden reklametypisch in eine
Empfehlung: ,Stuhlzapfchen™ —ein Laxativum, das der
Text in Attribute moderner Formgebung kleidet. Als
sinnfallige Verbindung und ,Losung” der angesproche-
nen Probleme wird diese zum Zielpunkt der Satire.

Kallai und Tucholsky stimmten in ihrer Kritik an
formalen Bauhaustrends Uberein. In der Fotografie

(Dialektik der Aufkldrung. Philosophische Fragmente, 1944) vergleichen,
vgl. SMITH. a.a. O. 2017. S. 146-147, 152.

13 S. Peter Panter [Kurt TuCHOLSKY]: Bauhaus, 3.1929. Nr. 3. S.10.

14 O.A. [Ernst KALLAI]: Kunstnarrenstreife (1929). In: KALLAI: a. a. O.
2003. S.117-18.

15 ZuTucholsky, s. Burkhard MEYER-SICKENDIEK: Was ist literarischer
Sarkasmus? Ein Beitrag zur deutsch-jidischen Moderne. Munchen,
Wilhelm Fink, 20009. S. 266, 370—-411.

16 Vermutlich ist der Markenname Lissauers eine Satire auf den Zeit-
genossen Ernst Lissauer und dessen literarische Verehrung des he-
roisch-militaristischen Preuftentums.

17 Peter Panter [Kurt TucHoLsky]: Neues Licht. In: Das deutsche Licht-
bild. Jahresschau 1930. Berlin, Schultz, 1929. 0. S.

18 Ernst KALLAI: Schone Photos, billige Photos (1929). In: KALLAI: a. a. O.
2003. S.141. Ubersetzt von Béla Kerékgyarto in: KALLAI Ernd: Miivészet
veszélyes csillagzat alatt. Vidlogatott cikkek, tanulmdnyok. Hg. von Eva
ForGAcs. Budapest, Corvina, 1981, S.136.: ,Afels6 vagy als6 perspekti-
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beispielsweise zeigten sie Stilmittel einer klaren Ge-
schlechterrollenverteilung und klischeehaften Asthe-
tik auf. So kommentierte Tucholsky ein Bauhausfoto
im Sportreporterton, ,auf dem Blatt [...] von Hinnrich
[sic!] Scheper —schwimmt die neue Zeit; selbstverstand-
lich Bauhaus Dessau; eine zweidimensionale Frau [...]
Frau: Platz; Stil: Sieg"" Kallai stellte in der Zeitschrift
Die Weltbiihne fest, wie die Bildwelt des Neuen Sehens
Stereotype bediente: ,Matzchen der Perspektive von
unten oder oben, der Uberschneidung, der Belichtung,
der Kopiertechnik, der Vergrofterung. [...] Mondan und
snobistisch, wie geschaffen fur »Vogue«, »Die Damex,
»Sport im Bild«.™®

Der Stil-Begriff aus der Welt der Mode und Distinktion
erfuhr eine kritische Umnutzung. In der Weltbiihne zog
Kallai so ein niichternes Fazit aus dem Bauhaus: ,Heute
weifs jeder Bescheid. Wohnungen mit viel Glas- und Me-
tallglanz: Bauhausstil. Desgleichen mit Wohnhygiene
ohne Wohnstimmung: Bauhausstil. Stahlrohrsessel-
gerippe: Bauhausstil. Lampe mit vernickeltem Gestell
und Mattglasplatte als Schirm: Bauhausstil. Gewurfel-
te Tapeten: Bauhausstil. Kein Bild an der Wand: Bau-
hausstil. Bild an der Wand, aber was soll es bedeuten:
Bauhausstil. Drucksache mit fetten Balken und Gro-
tesklettern: Bauhausstil. Alles kleingeschrieben: bau-
hausstil. ALLES GROSSGESPROCHEN: BAUHAUSSTIL.™
Die Bauhaus-Historiografie deutet diese Art Stilkritik in
erster Linie als Kritik an der Gesellschaft der Weimarer
Republik. Der Erfolg der Bauhaus-Exklusivitat und der
,Besonderheit” ihrer Produkte sei auf Verbraucherinter-
essen zuruckzufiihren und habe ,mit den bereits in den
1920er-Jahren einsetzenden Konsumpraktiken und Stili-
sierungsbedurfnissen der neuen urbanen Mittelschicht
zutun”* Der ,Bauhausstil” sei das Ergebnis einer gewis-

va, az atfedés, a megvilagitas, a masolétechnika, a nagyitas min-
den kiprobalhaté fogasara. [...] Nagyvilagi és sznob, mintha csak a
»Voguec, a»Die Dameq, a»Sportim Bild« szamadra teremtették volna.”

19 Ernst KALLAI: Zehn Jahre Bauhaus (1930). In: KALLAI: a. a. O. 2003.
S. 153. Nach der Ubersetzung von Béla Kerékgyarté: ,Ma mar
mindenki tudja. Uveg- és fémcsillogasu épuletek: Bauhaus-stilus.
Lakashigiénia lakalyossag nélkil: Bauhaus-stilus. Cs6vazas karos-
székek: Bauhaus-stilus. Nikkelezett allvanyu tejivegbdras lampa:
Bauhaus-stilus. Kockas tapétak: Bauhaus-stilus. Nincs kép a falon:
Bauhaus-stilus. Van kép a falon, de mi is akar lenni?: Bauhaus-stilus.
[...] Minden kicsivel frva: Bauhaus-stilus. Minden [nagyszajd]: BAU-
HAUS-STILUS." In: KALLAI: a. a. O.1981, S. n2.

20 Regina BITTNER: Das Bauhaus auf dem Markt. Zum schwierigen
Verhdltnis zwischen Bauhaus und Konsumkultur. In: Modell Bau-
haus. Hg. von Bauhaus-Archiv Berlin, Museum fur Gestaltung-Stif-
tung Bauhaus Dessau—Klassik Stiftung Weimar. Ostfildern, Hatje
Cantz, 2009. S. 336. Bittner bezieht sich auf Siegfried Kracauers Die
Angestellten. Aus dem neuesten Deutschland (1930), s. ebenda, S. 333.
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ADbDb. 2. Ernst Kallai: Karikatur auf Josef Albers, 1928/29
Zeichnung/Collage, Verbleib unbekannt

sermafen feindlichen Ubernahme der Bauhaus-ldea-
le durch die Gesellschaft.” Demgegenuber macht aber
schon allein der Adressatenkreis der Zeitschriften, fur die
Kallai schrieb, kenntlich, dass er mit seiner Kritik nicht die
aufstrebende Mittelschicht und nicht die Gesellschaftals
solche konfrontierte, sondern das Fachpublikum und vor
allem das Bauhaus selbst.

Mit dem kunstlerischen Rollenverstandnis und dem
Habitus am Bauhaus setzte sich Kallai humorvoll aus-
einander. Er zeichnete und collagierte eine ganze Reihe
von Karikaturen auf Bauhaus-Lehrer. Vertreten sind unter
anderen Wassily Kandinsky als stolzer Kunstler-Gockel,
Paul Klee als Bauhaus-Buddha, angehimmelt von glaubi-
gen Studierenden, und Hannes Meyer als Bauhaus-Kater
mit Hang zur Romanze oder auf einem anderen Blatt als
Schutzengel der Ethik am Bauhaus.? In einer Karikatur
auf Josef Albers ist unter dem strengen Blick des Bau-
haus-Meisters ein geknickter Kallai skizziert, der mit sei-

21 Eva FORGACs: The Bauhaus idea and Bauhaus politics. Budapest—Lon-
don—New York, CEU Press, 1995. S.149. S. a. FORGACS Eva: Bauhaus.
Pécs, Jelenkor, 1991. S.178: ,Gropius eszméje, gy tlnt, purrhoszi
gydzelmet aratott: maga az elv oly médon héditotta meg a tarsa-
dalmat, hogy felszivédott benne [...]"

22 Eine Auswahl der zumeist verschollenen Karikaturen ist abgebildet
in: La Bauhaus de festa 1919-1933. Hg. von Mercedes VALDIVIESO—
Wolfgang THONER. Barcelona, Fundacié La Caixa, 2005. S.16-17, 22.

23 Das Blattist im Kapitel ,Alltag und Feste” abgebildet in: Hans M.
WINGLER: Das Bauhaus 1919-1933. Weimar, Dessau, Berlin und die Nach-
folge in Chicago seit 1937. Koln, DuMont, 20024, S. 497.

24 Ernst KALLAI: Der Kunstnarr? (1929). In: KALLAI: a. a. O. 2003. S. 104.
Zum Publizisten als Narren, s. Heide PILARCzYK: Der literarische Narr:
seine historische Entwicklung und moderne Adaption in Alfred Jarrys
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nem Buindel an Blattern der Tur verwiesen wird (Abb. 2).
Welcher Raum sich hinter der angedeuteten Tir mit der
Nummeri2 verbarg, muss offen bleiben. Zur reprasenta-
tiven Eingangshalle konnte er jedenfalls nicht gehoren.
Denn Albersals ,Anstandsdame”—wie im Bild ausgewie-
sen—sind die Worteinden Mund gelegt: Ich kann solche
AnstoRigkeiten unmaglich im Vestibul des Hauses dulden.
Die gehdrenin Raum12.2Wie die dargestellte dialogische
Situation zu erkennen gibt, karikiert das Blatt nicht nur
die Rollevon Albersam Bauhaus, sondern stellvertretend
auch die Reaktionen des Lehrkorpers auf die Aktivitaten
des Schriftleiters Kallai.

Die mit dem Turverweis angedeuteten Ausgrenzungs-
und Regulierungsvorgange betrafen zweifellos seine un-
konventionellen Fragen an die Kunstschule. Noch wah-
rend seiner Zeit am Bauhaus startete er seine Zeitschrift
Der Kunstnarrals institutionell unabhangiges Projekt. Aus
dem Editorial ist zu erfahren: Er [der Kunstnarr] erscheint
ohne Verlag, ohne Kapital, einzig und allein auf die hof-
fentlich recht langmutige Geduld eines glaubigen Dru-
ckers und die freundschaftliche Mithilfe einiger Kliinstler
und Literaten gegriindet.” Erschienen ist nur eine Num-
mer, diese bietet jedoch reichlich Material, das als Indiz
gelten kann fur ,Widerspriiche” im gangigen Narrativ
der Moderne. Im Leitartikel ,Das Bauen und die Kunst”
konfrontierte Kallai das Bauhaus mit einem ernlichtern-
den Resiimee der konstruktivistischen Asthetik. Sie ha-
be letztlich ,gleichsam Signale nur, Verkehrszeichen fur
den leerlaufenden Rotationsbetrieb” hervorgebracht.
Ihre Bilder belegten dies wie ,treffsichere Signets [...],
und vom Signet zum Warenzeichen schlechthin, zum
Plakat und zur Nutzanwendung bei allen anderen For-
malobjekten dieser Zivilisation ist es nur ein Schritt".?® Der
Kunstnarr fragte nach dem Stellenwert der freien Kunst
LJindieser guten neuen Zeit technischer Segnungen und
profitgepeitschter Zahlenrekorde”? Der umfassenden
Okonomisierung und kommerziellen Verwertung etwas

Faustroll und Albert Cohens Solal-Zyklus. Munster, LIT, 2004. S. 87-175.
Anleihen bei Jarry liegen flr Kallai auch aus biografischen Griinden
nahe. Im Freundeskreis trug er den Ubernamen Ubul, der an die
Hauptfigur in Jarrys Ubu-Trilogie erinnert.

25 Die Konferenz ,Die Bauhaus-Moderne und ihre Mythen" diskutier-
te die Widerspriiche der Moderne, s. v. a. Sigrid SCHADE: Wider-
spruche — Mythen der abstrakten Moderne zwischen der ,imma-
terialitat” der Kunst und der ,Materialitat” des Kunsthandwerks.
In: Mythos Bauhaus. Zwischen Selbsterfindung und Entheroisierung.
Hg. von Anja BAUMHOFF—Magdalena DROSTE. Berlin, Reimer,
20009.

26 Ernst KALLAI: Das Bauen und die Kunst (1929). In: KALLAI: a. a. O.
2003. S.12.

27 Ernst KALLAI: Der Kunstnarr? (1929). In: KALLAI: a. a. O. 2003. S.104.
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Der Kunstnarr

Herausgeber Ernst Killal 1
April
1929

Alesander Schawinsky: Marino Bos. der Ankall. Gamblosgalarie 90 Pf- i

AbD. 3. Der Kunstnarr,1.1929
Titelblatt mit Xanti Schawinsky: Marine

entgegenzuhalten, kame einem narrischen Unterfangen
gleich, so der Herausgeber. Die Beschreibung der Lage
fiel drastisch aus: ,Das alsoist aus dem Konstruktivismus
geworden: der Satan hat ihm diese Welt von kostbaren
Gebrauchsgegenstanden gezeigt, und der Konstruktivis-
mus hat zugegriffen. Erist der klinstlerische Geschafts-
teilnehmer und Beirat geworden.?®

Begleitend zu den Texten erschienen Werkabbildun-
genu.a.von Studierenden des Bauhauses wie Ise Bienert
und Fritz Winter. Sie standen dafur, nicht am ,Gotzen-
dienst zu Ehren und Nutzen kapitalistischer Warenpro-
duktion" teilzuhaben und andere Wege der Kunst zu

28 Ernst KALLAI: Das Bauen und die Kunst (1929). KALLAI: a. a. O. 2003.
S.12.

29 Ebenda.

30 Sodie Charakterisierung auf https://www.bauhausioo.de/
das-bauhaus/koepfe/meister-und-lehrende/xanti-schawinsky/,
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Der Kunstnarr

Herausgober Ernst Kallal

April
1929

i -
Herbart Bayar: iphiganie. Temaera

90 Pf.:

AbD. 4. Der Kunstnarr,1.1929
Titelblatt mit Herbert Bayer: Iphigenie

beschreiten. Auch von ,omniprasenten Bauhauslern™®
wie Xanti Schawinsky waren Arbeiten abgebildet, die
vom Profil des Bauhauses abrlickten. Auf dem Titelbild
.Marine” von Schawinsky sinkt ein aus geometrischen
Elementen konstruierter Aufbau, deran die Kommando-
bricke eines Flaggschiffs erinnert, in Schraglage anden
rechten unteren Bildrand (Abb. 3). Mit ,Iphigenie” von
Herbert Bayer brachte Der Kunstnarrauf seinem Umschlag
ein weiteres Bild eines prominenten Bauhauslers.®' In
Ruckansicht ist das Brustbild einer Figur zu sehen, die
einer Schneiderpuppe ahnelt. Durch ihre Binnenzeich-
nung erscheint sie sowohl zusammengesetzt als auch

Aufrufv. 23.7.2019.

31 Bayer gilt als Bauhaus-Gestalter, der ,das Erscheinungsbild der
Dessauer Phase” pragte, s. https://www.bauhausioo.de/das-
bauhaus/koepfe/meister-und-lehrende/herbert-bayer/, Aufruf v.
23.7.2019.
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beschnitten, ihre barockisierende Pertickenfrisur wirkt
steif und getrimmt. Dieser absurde Torso scheint auf sei-
ne kulturelle Zurichtung zu verweisen; in der Mythologie
ist die ,Iphigenie” ein Sihneopfer, im Kunstnarr ein von
den Prozeduren der Konfektionierung und Konvention
gezeichnetes Covergirl (Abb. 4).

Die Reproduktionen im Kunstnarr ergeben ein ambi-
valentes Bild der Moderne. Zusammenfassend heift es:
,Die Abbildungen [...] zeugen flr eine Kunst, die Bauge-
setz, Vision und seelischen Ausdruck vorherrschen ldsst.
Das Geistige in diesen Bildern und Bildwerken reicht von
tiefsten Erfihlungen der Natur bis zur reinsten Selbst-
gestaltung der Form. Die Grenzen sind flieffend. Eine
schroffe Trennung von gegenstandlicher und abstrakter
Kunst ware konstruiert.® Wie an den Praxen der Bau-
hauszeit zu erkennen, war es fur den Querdenker Kal-
lai ein zentrales Anliegen, institutionalisierte Grenzzie-
hungen der Moderne zu Uberwinden und die Fronten
durchlassig zu machen. Sein Unterlaufen verfestigter
Kunstdogmen wurde fraglos als Irritation empfunden.
Nach Auffassung des Bauhaus-Direktors Meyer etwa
war der Schriftleiter an seinem Hause ein ,Konfusio-
nist”.** Die Risiken seiner Konfusionen, wie er siein den
Jahren 1928 und 1929 am Bauhaus betrieb, nahm Kallai
offenbar in Kauf. Die Begriindung seines Abschieds ist
ungewiss, aber um die Mitte des Jahres 1929 schrieb er
an den befreundeten Naum Gabo: ,Es ist jetzt offiziell
fest, dass ich am 1. Oktober aufhdre. Ich habe genug
vom Bauhaus. Adieu?* Dass ihn sein Kurs in Schwie-
rigkeiten brachte, wurde ihm noch im Nachhinein von
Bauhauslern vorgehalten. So attestierte ihm Oskar
Schlemmer: ,Vom Mutchen-kihlen allein kann man
janicht leben.

Mit ,Mutchen-kuhlen” zielte Schlemmer auf den
Essay, der anlasslich des zehnjahrigen Bauhaus-Jubi-
ldums in der Zeitschrift Die Weltbiihne erschien.* Kallai
stellte dort eine allgemeine kommerzielle Verwertung

32 O.A. [Ernst KALLAI]: Die Abbildungen in diesem Heft (1929). In:
KALLAI: a.a. O.2003.S. 268.

33 Hannesund Lena MEevER: Bibliographie. In: Claude SCHNAIDT:
Hannes Meyer: Bauten, Projekte und Schriften / Buildings, projects and
writings. Teufen, Niggli, 1965. S. 116.

34 Ernst Kallai an Naum Gabo, Brief vom 7. Juli 1929, Bauhaus-Archiv
Berlin.

35 Oskar Schlemmer an Ernst Kallai, Brief vom 15. August 1930, Oskar
Schlemmer-Archiv, Staatsgalerie Stuttgart.

36 Ernst KALLAI: Zehn Jahre Bauhaus (1930). In: KALLAI: a. a. O. 2003.
S.153-158.

37 Ebenda, S.153-154.

38 ZuBehne, s. Adolf Behne. Essays zu seiner Kunst- und Architekturkritik.
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der Bauhausentwicklungen fest. Willentlich oder nicht
habe man den ,geschaftstlichtigeren Mitlaufern” zuge-
arbeitet. Die Stilisierung formaler Elemente von Bau-
hausarbeiten sei so weit gegangen, dass sie zu Insignien
gehobenen Wohllebens zugunsten einer neuen ,Kon-
junkturmache”wurden, so Kallai. ,Die Schaustellung von
kalter Pracht ist wieder da. Sie hat sich blop verjlingt,
das historische Kostiim mit technoider Schnittigkeit
ersetzt. [...] Das neue Berlin verschmaht die geschwol-
lene Marmor- und Stukkoprotzerei wilhelminischer
Staats- und Kirchenbauten, aber es schwelgt in dem
reklameschreienden Blendwerk grofenwahnsinniger
Lichtspielpalaste, Konfektionshauser, Autosalons und
Feinschmeckerparadiese.” Mit dem ,neuen Berlin”war
nicht nur das Stadtbild gemeint, es war auch ein Hin-
weis auf die so betitelte Publikation des Berliner Stadt-
baurats von 1929 und deren Redakteur Adolf Behne,
einem renommierten Verfechter des Neuen Bauens.*®

Aus Kallais Sicht vertrat Behne die Anpassung der
Avantgarde an Erfordernisse von Politik und Wirtschaft.
Deutlich wird das in einem satirisch-fiktiven Fachge-
sprach, das Kallai mit dem ,Kunstgelehrten” Behne im
Kunstblatt fihrte.* Sie debattierten dariiber, ob die neu-
en Berliner EinkaufsstraRen wegweisend flr die Kunst
seien. Ob die Fassaden der Geschaftshauser, die Plaka-
te und Lichtreklamen, das Design der vorbeifahrenden
Autos die wichtigsten asthetischen Erfahrungen boten.
Im ,Neuen Berlin” hatte Behne bekundet, die ,schonste
Kunstausstellung Berlins” sei die EinkaufsstrafRe. Durch
ihre moderne Gestaltung hebe sie das Publikum auf ein
,Kunstniveau"”, wie es die Kunst selbst nie geschafft ha-
be.* Kallai hielt die Berliner Tauentzienstrafte eher fur
eine ,neue Siegesallee der Handelsdemokratie”.*' Ausge-
blendet seien, Arbeitslosigkeit, Wohnungselend, Reak-
tion, Korruption, Giftgaskriegsriistung[...]"* Behneals
JRealkunstpolitiker”in dem fiktiven Disput beschwich-
tigte solche Einwande mit ,keep smiling".**

Hg. von Magdalena BusHART. Berlin, Gebr. Mann, 2000.

39 Ernst KALLAL Kunst liegt auf Strafe, ldchelt Dr. Behne an. Das neue
Berlin, happy-end, keep smiling (1929). In: KALLAI: a. a. O. 2003.

S. 147-149.

40 Adolf BEHNE: Kunstausstellung Berlin. Das neue Berlin, 1.1929.
Nr. 8. S.150-152; wieder abgedruckt in: Adolf Behne. Architekturkritik
in der Zeit und (iber die Zeit hinaus, Texte 1913-1946. Hg. von Haila OcHs.
Basel, Birkhauser, 1994. S. 153—155.

41 Ernst Kallai, Kunst liegt auf StraRe, lachelt Dr. Behne an. Das neue
Berlin, happy-end, keep smiling (1929). In: KALLAI: a. a. O. 2003.
S.147.

42 Ebenda, S.148.

43 Ebenda.
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Einen Seismografen der Gegenwartskonflikte sah
Kallai in der Malerei am Bauhaus: ,Je mehr in den
Bauhauswerkstatten und der Baupraxis eine lediglich
zweck- und konstruktionsbestimmte, massen-wirt-
schaftlich-typisierte Sachlichkeit angestrebt wird”,
schrieb er in seinem Beitrag zum Bauhaus-jubilaum,
Lum soradikaler schlagt die Bauhausmalereiins entge-
gengesetzte Extrem. [...] Interessant und merkwdrdig
genug, dass [eine] solche Kunst[...] der skeptisch-spie-
lerischen Widerspruchsfreude grade in engster Fuh-
lung mit der modernen Tagespraxis des Zweckhaften
am Bauhaus erwachsen konnte”.** Mit der Kunst der
,Widerspruchsfreude™* verband Kallai eine inharente
kritische Auseinandersetzung mit dem Bauhaus. Die
Starke seines eigenen asthetischen Schaffens lag in
der Abweichung, der Paradoxie und im Humor, die er
in Stellung brachte. Unubersehbar waren seine Me-
thoden daflirverantwortlich, dass sein scharfsichtiges,
analytisches Herausstellen ausgeblendeter sozialer und
humanistischer Fragen an der Kunstschule fur einige
Zeit zum Tragen kam. Sie formierten nicht nur Zweifel
und Kontroversen, zeigten nicht nur Brtiche und Kon-
flikte auf, sondern forderten von den Bauhauskreisen

44 Ernst KALLAL: Zehn Jahre Bauhaus (1930). In: KALLAI: a. a. O. 2003.
S.157.In der Ubersetzung von Béla Kerékgyartd: ,Minél jobban
erGltetik a Bauhaus-mihelyekben és a Bauhaus gyakorlataban
az els@sorban cél és konstrukcié megszabta, a nagykereskedelem
szempontjai szerint tipizalt targyiassagot, annal inkabb az ellen-
kez8 végletbe csap at a Bauhaus festészete. [...] Erdekes és elég
figyelemre méltd, hogy a befelé forduldsnak ez a miivészete, a
szkeptikusan jatékos ellenkez&kedv, amely a legszorosabban 0ssze-
flgg a célszerliség modern, napi gyakorlataval, épp a Bauhaus-ban
fejlédhetett ki." In: KALLAI: @. a. O.1981, S. 115.
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auch ein Weiterdenken und Andern ihrer Perspekti-
ven. Nicht zuletzt eroffneten Kallais Praxen Zugange
zu einer marginalisierten Kunst am Bauhaus, die ein
widerstandiges Potential barg und ihre Freiheit ver-
trat. Der Kunstnarr vermerkte anerkennend, dass unter
Hannes Meyer das Abseits der Kunst ein gutes Stuck
aufgehoben worden sei.*® Meyers Ziel, als Leiter am
Bauhaus auf die ,zusammenfassung aller lebendigen
krafte zurharmonischen ausgestaltung unserer gesell-
schaft™ hinzuarbeiten, war flr Kallai ein Programm, in
dem die freie Kunst am ,ausgleich der individual- und
kooperativkrafte, der seelischen bedurfnisse und der
materiellen zwangsldufigkeiten™® teil hatte. Meyer be-
deutete fur Kallai ein Versprechen”, das allerdings, wie
er bedauerte, ,Stlickwerk” blieb.*

Monika Wucher
Kunsthistorikerin, Hamburg
mw@projektgruppe.org

45 Ebenda.

46 Ernst KALLAI: Das Bauen und die Kunst (1929). In: KALLAI: a. a. O.
2003.S.107.

47 Zit. n. Ernst KALLAI: Das Bauhaus Dessau. Zur Einfuhrung (1929). In:
KALLAI: a.a. O.2003.5.133.

48 Ebenda, S.134.

49 Ernst KALLAI: Zehn Jahre Bauhaus (1930). In: KALLAI: a. a. O. 2003.
S.158.
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Bauhaus-kritika beltilrdl

Az avantgard m(ivészet meghatarozé ergit intézményesitsé
és azokat a széles kozonség szamara lathatéva tevd gydjt6-
helye Németorszagban a Bauhaus volt. Modernizmusat ma
Lavilag dinamikus szellemi és konstruktiv megkozelitéseként”
tartjak szamon, melynek globalis és tartés ,sikertorténete”
befolyasolta a legkilonfélébb mivészeti teriiletek esztétikai
normait és szabvanyait. Ugyanakkor voltak olyan kisérletek
is, amelyek e normaalkotasi folyamatokat mara keletkezéstik
helyén igyekeztek meghidsitani. A szembenallas magaban a
dessaui Bauhausban kialakult, éppen akkor, amikor Walter
Gropius tavozott az igazgatéi székbdol.

E kdrnyezetben a legmarkansabb kritikai hang Kallai Ern6é
volt. Munkdssagat sokan mind a mai napig inkoherensnek és
ellentmondasosnak itélik. Ezzel szemben e tanulmany arra a
kovetkeztetésre jut, hogy Kallai ezen allit6lagos zavarodott-
sagatinkabb kritikai gyakorlatként, azintézményesult avant-
gard-kanon megkérdéjelezéseként kellene értelmezniink. Hib-
rid kritikdja a stratégiai irritalas és vicc eszkozeit felhasznalva
szembesitette a Bauhaus vilagat 6nnon elveivel.

1928 aprilisatél, Hannes Meyerigazgatésaganak kezdetétsl Kal-
lai foglalta el a Bauhaus - Zeitschrift fiir Gestaltung cim{ folyéirat
szerkeszt8i székét. Kézenfekvd, hogy Meyer mint (j igazgato
ésegyben aziskola sajat folybiratanak felelds kiaddja szerzdd-
tette Kallait. A legf6bb koncepcionalis kérdésekben ugyanis
egyezett a véleménylk. Meyer Bauhausaban Kallai volt az
egyik meghatarozd ,koponya“. Hogy e rang min alapult, azjol
lathato6 a Bauhausfolydiratnak azon szamain, amelyeket Kallai
az1929 végén bekovetkezd tavozasaig megjelentetett. Ez volt
afolydirat hat legterjedelmesebb szama, amely Gj tarsadalmi
kotelezettségvallalast kovetelt a Bauhaustol. Ennek posztula-
tuma érthetd Kallai szovegalkotasi és szerkeszt6i gyakorlatan.
Szovegeiben a modernizmus terileteit kiilonbodz6 tarsadalmi
problémakorokkel szembesiti. Irritalé nyelvi eszkozei az ellen-
téteket és ellentmondasokat jelzik.

Igy a Bauhausban megjelené ,Augendemokratie u. derglei-
chen" (A szemek demokraciarél és mas hasonlé dolgokrol)

Bauhaus, Kallai Erng, Hannes Meyer, Kurt Tucholsky,
modernizmus, kritikai elmélet, kritikai gyakorlat, vita,
humor, tarsadalmi kotelezettség, folydiratok
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cim cikk tavirati stilusban sokszin{ keresztmetszetét kinal-
jamindannak, ami a modern tarsadalmat mozgatja. E kalei-
doszkdpban” ugyanakkor minden az Gj médiumokhoz fliz6d6
kétes viszony korll forog. Afokuszban afotézsurnalizmus ésa
mozi szociovizualis hatasai allnak. A szocialis szabvanyositas
és normaalkotas technikait érint6 éles kritikat a szoveg ironi-
kus kifejezésmaodja hangsulyozza. E technikak haladassal és
tarsadalmi egyenlséggel kapcsolatos igéreteit ugyanakkor
csalédassal fogadja.

Kallai a Bauhaus altala szerkesztett szamaiban glosszakat és
szatirakat is alkalmazott. Ezt az iranyvonalat a Der Kunstnarr
(A mUivészet udvari bolondja) névre keresztelt sajat folydira-
taval is erGsitette. Ott jelent meg Kurt Tucholsky széljegyze-
te is a modernizmus alkotomiivészeinek egyik legkedveltebb
targyarol, a székrol.

Kallai és Tucholsky egyarant kritizalta a Bauhaus formalis
trendjeit. A fényképészetben példaul mindketten ramutat-
tak a nemi szerepek kozotti hatarozott kulonbségtétel és a
klisészer(i esztétika stiluseszkozeire. Kallai a divat és az el6ke-
|6ségek vilagahoz kapcsol6dé stilusfogalmatis kritikai médon
alakitotta at. Osszegzését a Die Weltbiihne folybiratban tette
kozzé, a Bauhaus10. jubileumi évének alkalmabdl. Ezt a fajta
stiluskritikat a Bauhaus torténetirasa elsGsorban a Weima-
ri Koztarsasag tarsadalmanak kritikajaként értelmezi. Ezzel
szemben a jelen tanulmany érthet6vé teszi, hogy Kallai a kri-
tikajat nem a tarsadalomnak, hanem mindenekel&tt a szak-
mai kozonségnek szanta.

[Atanulmany els6 részének magyar nyelv( forditasat Id. Mo-
nika Wucher: Kallai Erng, a Bauhaus belsd kritikusa. In: Az Uj
Miivészet elméleti melléklete, Bauhaus 100, 1. 2019, 10-14.]

Monika Wucher
miivészettorténész, Hamburg
mw@projektgruppe.org

Bauhaus, Ernst Kallai, Hannes Meyer, Kurt Tucholsky,
modernism, critical theory, critical praxis, controversy,
humour, social commitment, journals
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Vajda Lajos miivészete 1936-ban

Szempontok a ,konstruktiv sziirrealista tematika”
és a Felmutaté ikonos onarckép
értelmezéséhez

1936 fontos év volt Vajda Lajos (1908-19471) életében és
m{ivészetében. Az év eseményeivel és kovetkezményei-
vel, kiilonos tekintettel a Korniss Dezsével (1908-1984)
részben kozos, (gynevezett ,szentendrei programra”,
mar eddig is sokat foglalkozott a szakirodalom. Tanul-
manyommal ezekhez a korabbi, illetve a 2018—2019-ben
megrendezett, nagyszabasl Vajda- és Korniss-kialli-
tasok hatasara megélénkiilt kutatasokhoz szeretnék
hozzajarulni. Két esettanulmanyban — és hangsulyo-
zottan a teljesség igénye nélkill — vizsgalom az 1936-
0s év Vajda palyaja szempontjabdl kiemelkedd jelen-
t6ségl kérdéseit. A két rész szorosan osszefligg, de
kilon-kilon is olvashatd. Mindkett6ben részben (j
forrasok bevonasaval vagy a korabbrél mar ismertek
JUjrarendezésével”, Vajda képi és szdveges ,program-
jait™ a ,konstruktiv szlrrealista tematika” (stilus)fo-
galmat, illetve az év egyik f6 mivét, a Felmutaté ikonos
onarcképet vizsgalom (1. kép).'

I. ,Konstruktiv sztirrealista tematika”:
megjeqyzések eqgy vitatott (stilus)fogalom
kontextusdhoz

Tanulmanyom elsd részében két, egymasbdl kovetke-
20 hipotézisemet szeretném bemutatni. Mindketté az

1 Atanulmany elsd és masodik része is egy-egy konferencia-eladas
szerkesztett valtozata. A konferenciak: Vajda. Vajda Lajos és Vajda Jilia
miivészete (2019. marcius 19.), Alom a modern és kortdrs miivészetben
(2019. junius12.). Mindkett6t a szentendrei Ferenczy Mizeumi Cent-
rum rendezte. A tanulmany els@ része az Emberi Eréforrasok Minisz-
tériuma UNKP-18-4 kodszami Uj Nemzeti Kivaldsag Programjanak,
masodik része az MTA Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tamogatasa-
val készilt.

ars hungarica 45. 201911

1936-ban, a ,szentendrei program” formalédasa idején
aktualis problémakat, magat a ,programot”, illetve a
Jkonstruktiv szlrrealista tematika” kontextusat érinti.
Feltevésem szerint ugyanis Vajda 1936 koruli tevékeny-
sége alapvetden ,valaszjellegl”, igy azokbél a kérdések-
bél” (,vitakbol”) érthetd meg leginkabb, amelyekben
egykor részt vett, amelyekre ,valaszolt”.? A kovetke-
z6kben az 1936 korul érvényes kérdések” feltarasara

teszek kisérletet.
1.1. A ,szentendrei programrél”, mdsképp

Vajda egyik, 1936. augusztus 11-én, késébbi feleségének,
Richter (Vajda) Jdlianak Szentendrérdl irt levelében fo-
galmazta meg Korniss-sal kozos mivészeti és vilag-
formald terveit, a ,szentendrei programot”.* A program
részét képezte tobbek kozott a népmdvészetre alapo-
zott, Bartdk és Kodaly zenei gy(jtésének példajara hi-
vatkozé Uj miivészet kibontakoztatasa, illetve a vart
eredmények (hid Kelet és Nyugat, Eszak és Dél kozott)
ismertetése is. EzUttal azonban nem ezekkel az alap-
vetd, a ,program” lényegét add kérdésekkel szeretnék
foglalkozni, hanem Vajda szervez6munkajanak a hat-
terét szeretném megvilagitani. Talan ez sem lesz egé-
szen tanulsag nélkuli. Mindenesetre segithet oldani a
kortars magyar m{vészettdl elszigetelt Vajda mitoszat,
még ha ellenkezé el6jellel is, mint ahogy az ezek utan
varhat6 és megnyugtato lenne.

2 Amdbdszertani kérdésekhez: TAKATS J6zsef: Nyolc érv az elsddleges
kontextus mellett. Irodalomtdrténeti Kozlemények, 105. 2001. 317-318.

3 Vajda Lajos levele Richter Julidahoz, Szentendrérgl Pozsonyba, 1936.
augusztus 1. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez, Vajda Julidhoz. 1936-1941.
Szerk. JakoviTs Vera—KozAk Gyula. Szentendre, Erdész Galéria,
1996. 35—-38. Tanulmanyomban, a levelezéskotetet kovetve, 1938-as
hazassagkotésukig a Richter Jdlia, utana a Vajda Jdlia névalakot
hasznalom.
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1. Vajda Lajos: Felmutatd ikonos dnarckép, 1936
Pasztell, papir, 900 x 620 mm
Kovacs Gabor Mivészeti Alapitvany

Vajda az 1936. augusztus 11-ei levélben azzal indo-
kolta a népml(ivészethez mint egyetlen hasznalhat6
Jtradiciéhoz”valé fordulast, hogy ,a tobbi, ami ezen ki-
vil all, az a legnagyobbrészt értéktelen szemétlerakat
[...]"*Vajda radikalisan elutasité és lesjtéd véleménye a
mult ésf6képp a jelen magyar miivészetérdl, a kapcso-
I6das és folytatas lehetetlenségérdl nem volt véletlen
és foképp nem volt el6zmények nélkdli.

Késdbbi leveleiben Vajda mar egyenesen ,mozga-
lomként”, illetve Korniss-sal k6zos ,mozgalmunkként”

4 Vajda Lajos levele Richter )dliahoz, Szentendrérdl Pozsonyba, 1936.
augusztus 1. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez 1996 (Id. 3. j.). 36.
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hivatkozta a rovid idén belll mar egyfajta kelet-ko-
zép-eurdpai munkakozosségként elképzelt, nemcsak
képz&mlivészeket, de példaul épitészeket, irokat és ze-
nészeket is tagjai kozé vard tarsasagot.’> A hangsuly
azonban, legalabbis az § szempontjabdl, végig a kép-
zomivészeten volt. Egy tervezett kiallitasban latta a
mozgalom idealis kiteljesedését, az érdemi, a nyilva-
nossagnak szant demonstrativ fellépést: ,Hiszek abban,
hogyha mi ki tudunk jonni egy j6l megszervezett kialli-
tassal, ennek feltétlen alakit6 és dontd jelent&ségilinek

5 Vajda Lajos levele Richter Jalidhoz, Szentendrérdl Pozsonyba, 1936.
augusztus18. Uo. 40.
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2. Vajda Lajos: Ikonos dnarckép, 1936
Pasztell, papir, 900 x 600 mm
Ferenczy Mlzeumi Centrum, Szentendre, Itsz. 83.35

kell lennie, és azis lesz"® Erdemes ebbdl, a kiallitas(ok)
problémajabél kiindulni.

Véleményem szerint ugyanis Vajda mozgalomalapito
vagya egy konkrét, ésa miivész szamara tgy tlinik, hogy
egyenesen ,traumatikus” életrajzi eseményhez kothe-
t6.1936-ban képet (képeket) kiildott be a KUT (Képzb-
miivészek Uj Tarsasaga) szokasos éves kiallitasara, de

alkotasait kizsdrizték.” Vajda Julia1943 korul készllt, de

6 Vajda Lajos levele Richter Jalidhoz, Szentendrérgl Pozsonyba, 1936.
augusztus 1. Uo. 36.

7 Azegyes szam-tobbes szam bizonytalansagaval a megbizhaté ada-
tok hianyara utalok. Valéjaban sem a bekildott mlvek szamarol,
cimérél, de példaul a masodik prébalkozas datumardél sincs meg-
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csak1983-ban, Mandy Stefania Vajda-monografidjaban
megjelent visszaemlékezésében olvashatd: 1936 &szén
bekdiildi nagy Ikonos 6narcképét a KUT-ba (Képz&miivé-
szek Uj Tarsasaga). Ez volt ekkor a legprogresszivabb
miivészeti tomorulés. A zsliri azonban visszautasitja
[...]” (2. kép) Majd hozzateszi: ,Két évre ra ugyanez meg-
ismétlodik.® Vajda Julia az idézett szoveg egy masik,
kéziratos verziéjaban azelsd kizs(irizéssel kapcsolatban

bizhaté informéacionk. A KUT-hoz: Kordcsy Anna: Képzomiivészek Uj
Tdrsasdga 1924-1950. Budapest, Corvina, 2015.

8 Vajda)ulia életrajzi feljegyzéseiVajda Lajosrol. In: MANDY Stefania:

Vajda Lajos. Budapest, Corvina, 1983.173.

129



GOSZTONYI FERENC

még kiegészitésképp megjegyezte: ,Eza korilmény na-
gyon elkedvetleniti[...].” Avisszautasitasokat Kallai Er-
néis hangsllyosan emlitette az1943-ban megrendezett
Vajda-emlékkiallitas katalégusaban: ,A KUT-ba, arany-
lag leghaladobb szellem( miivészeti egyesuletliinkbe
hiaba kiildozgette be dolgait, [...] mindannyiszor vissza-
utasitottak.™ Az idézettekbdl jol latszik, hogy egykori
csaladi-szakmai kornyezete Vajda modernségét azzal
is érzékeltetni kivanta, hogy még a KUT vezet&sége
szamara is el- és befogadhatatlan volt a mivészete.
Nem véletleniul emlitettem mindezeket. Feltling
ugyanis, hogy a ,szentendrei programmal’, illetve a Vaj-
da (és Korniss) elképzelt mozgalmaval kapcsolatos Vaj-
da-levelekben (mas korabeli forrasunk joszerivel nincs
is) szinte mindig széba kerllt a KUT és a kizs(irizések
Ugyeis. Véleményem szerint, és ezazelsd hipotézisem,
a,szentendrei program”, helyesebben a vagyott mozga-
lom meginditasa, Vajda részérél kisérlet volt arra, hogy
megteremtse azt a kozosséget, amelyre sziiksége volt,
amelyet Parizsbél hazatérve annyira nélklilozott és a
magyar mivészeti kozéletben hiaba keresett." Torek-
vése tehat e tekintetben valaszreakcié volt a KUT-t6l
elszenvedett sérelemre. De lassuk mindezt, a felvetés bi-
zonyitasaképp, néhany példa segitségével, idérendben.
Vajda a maridézett, 1936 nyaranirtlevelében Richter
Juliat a képei visszautasitasa okozta érzéseirdl, illetve
az eset Korniss altal felderitett kortilményeir6l is tajé-
koztatta:,Korniss1-jén megy Szentendrére, talalkozott
Barcsayval, aki el6tte exkuzalta magat a dolgaim miatt,
egyszéval, hogy 6k ketten (Hincz és Barcsay) mellettem
voltak, de a tobbi hilyék, az dregek, nem engedték,
az egész ligy mar rég nem érdekel, elfelejtettem . Es
itt mindjart szuikséges beiktatni egy filolégiai kitérot.
Hiszen hogyan lehetne egy 1936. nyari levélben a KUT
elutasitd magatartasarél sz6, amikor az eddigi 6sszes
Vajda-kronol6giaban a visszautasitas datumaként1936
Osze szerepelt? Ezazadat azonban téves. Feltételezhetd
forrasa pedig a mar idézett, a Mandy-monografiaban
kozolt Vajda Jdlia-szoveg.”® Nem tudom, mikor tortént

9 Vajda)ulia életrajzi feljegyzéseiVajda Lajosrol. Kézirat. AVajda
Julia-kéziratok tanulmanyozasanak lehet&ségéért Petdcz Gyodrgynek
tartozom koszonettel.

10 Vajda Lajos festdmiivész kidllitdsa. Kataldgus 8 képpel és Kdllai Ernd el6-
szavdval. Budapest, Alkotas M{ivészhaz, 1943. 6. Kallai — majdnem
biztos, hogy tévesen — (gy tudta, hogy a KUT 1936-ban a Felmuta-
té ikonos Gnarcképet utasitotta vissza. Az 1936-0s képek azonositasi
problémairdl bévebben tanulmanyom masodik részében frok.

1 Ehhezlasd PETScz Gyorgy: Az idegen. In: Vajda Lajos. Vildgok kozott.
Szerk. PET6cz Gyorgy—Szasd Noémi. Szentendre, Ferenczy Mizeu-
mi Centrum, 2018. 21-26.
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a datumcsere, de az eredeti Vajda Julia-kéziratokban
még az 1936 tavaszan” kitétel szerepelt.” Ez sem pon-
tos, de mar kozelebb all a valésaghoz. 1936-ban ugyanis
februarban (1937-ben aprilisban, illetve az igynevezett
jubilaris kiallitas miatt novemberben is), mig 1938-ban
valéban 8sszel, oktober—-novemberben nyiltak meg a
KUT éves kiallitasai. Vajda tehat, Kornissra hivatkozva,
biztos, hogy a visszautasitott képek ligyére reagalt.
(Csak zaréjelben: a korrekcio jarulékos hasznaként az
egyik f6 m, az Ikonos 6narckép datalasa is pontositha-
t6. Akép ezek szerint 1936 februarja el6tt, valdészinileg
valamikor 1935-1936 telén készlilt.)

De térjlink vissza a KUT-ra és a vagyott mozgalom
szempontjabol betoltott negativ katalizator szerepére.
Az1936. augusztusi, a ,szentendrei programot” bemu-
taté levélben olvashat6 passzus, miszerint ,a mai ma-
gyar mivészetben mindenki visszafelé kacsint”, akar
a KUT-ra, illetve a nemsokara megnevezettek Nagy-
banya-kovetésére is vonatkozhatott.” Mindenesetre a
KUT-tél elszenvedett sérelem még nyar végén is élén-
ken munkalt Vajdaban. Az egy héttel késébbi, 1936. au-
gusztus 18-ai levelében ugyanis ismét megemlitette
a visszautasitast. J6llehet errdl, ahogy korabban mar
idéztem, 1936 nyaran azt irta, hogy ,az egész tigy mar
rég nem érdekel, elfelejtettem”. A kovetkezd idézetbdl
azonban jéllatszik, hogy ez korantsemvoltigy, és Vajda
a tervezett mozgalmat és a kiallitast is a KUT alterna-
tivajaként, s6t a KUT ellenében képzelte el. A levélben
bevezetésképp Richter)dliat biztatta: ,Remélem, hogy
nemsokara (mire mi kozonség elé 1éptink munkainkkal),
teis egyltt dolgozhatsz vellink, és kvalitasos munkak-
kal gyarapithatod majd mozgalmunkat.” Majd ratérta
szempontunkbdl legfontosabb, és mas kontextusban
mar sokszor, sokak altal idézett fejtegetésre: ,Valdszi-
niileg csatlakoznanak masok is, Barcsay és Hincz, és
ezzel kezdetét venné egy Uj mozgalom, mely tdlmutat-
na a KUT célkitlizésein, s amely szembehelyezkedne a
mar»beérkezett nagysag«-ok eredménytelenségeivel”
A folytatasban meg is nevezte 6ket: ,Gondolok els6-

12 Vajda Lajos levele Richter Julidhoz, Budapestrél Pozsonyba, 1936.
nyar. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez1996 (Id. 3. j.). 27.

13 VajdaJalia1983 (Id. 8.j.).173.

14 VajdaJdlia életrajzi feljegyzéseiVajda Lajosrol. Kézirat.

15 Vajda Lajos levele Richter Julidhoz, Szentendrérél Pozsonyba, 1936.
augusztus 1. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez 1996 (Id. 3. j.). 35, 36.
Vajda természetesen a ,Romai Iskolara” és sok egyéb masra is
gondolhatott.

16 Vajda Lajos levele Richter Julidhoz, Szentendrérél Pozsonyba, 1936.
augusztusi8. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez 1996 (Id. 3. j.). 39.

17 Uo.

ars hungarica 45. 20191



VAJDA LAJOS MUVESZETE 1936-BAN

sorban az Aba Novak-Sz&nyi—Berény—-Bernath quar-
tettre, akik békanyalas piktarajukkal megfekszik a mai
fest6fiatalsag gyomrat™ Majd ezutan ismét elmond-
ta, ez(ttal egy Barcsayval valé személyes talalkozasra
hivatkozva, amit mar hetekkel korabban is megirt és
amin allitdlag mar rég tdltette magat: ,A minap bent
voltunk a telepen Barcsaynal, [...]. Emlitette, hogy 6k
ketten Hinczcel szerették volna a KUT-ba kuldott képei-
met bejuttatni, de az 6regek ellenallasan megbukotta
kisérletiik, akik ntehetséges«-nek, de »kiforratlan«-nak
talaltak képeimet.™

Azt, hogy tényleg a KUT, de f6képp a ,posztimpresz-
szionista”, ,poszt-nagybanyai” stilusban alkot6 Berény—
Bernath—Sz&nyi harmas (vagyis a Gresham-kar) volt a
stilaris érvekkel kordlirt, de valéjaban mar vilagnézeti
alapon kihivott ellenfél, j6I mutatjak a jébarat, Balint
Endre sorai. Balint 1940 aprilisaban, a Népszavdban ko-
z0lt egy rovid cikket Vajda masodik mterem-kiallita-
sarél. Ebben Vajda Gj miveinek egyik jellemz&jeként a
,Szlkszavisagot” emlitette. Akonkl(zi6 éle azonban itt
isa KUT (a Gresham) ,b&beszédlinek” titulalt ,posztimp-
resszionizmusa” elleniranyult: ,A sz(ikszavisag egyéb-
kéntis eluralkodik Vajda mUivészetén, mintegy 6sztonos
tiltakozasul a szamara idegen, bébeszéd( posztimp-
resszionizmus ellen.”® Vajda palyajat tehat mindvégig
jellemezte, és errél kornyezete is tudott, a dacolas, a
programszer{i szembenallas azokkal, akik visszautasi-
tasukkal 1936-ban (és1938-ban) mélyen megsértették.

E tekintetben utolsé példam talan a legbeszédesebb.
Ezesetbenis aVajda-szakirodalomban gyakran hivatko-
zott szovegekrdlvan szb. Farkas Zoltan 1940 decembe-
rében A KUT kidllitdsa cimmel kozolt egy irast a Nyugat-
ban, amelyben a tarlatrél az Gjit6 fiatalokat hianyolta,
megkockaztatva, hogy ilyenek talan nincsenek is. Vajda
a cikkre négy év keser(iségébdl taplalkozé, dihodt va-
laszt fogalmazott, amit Farkason kivil allitélag a KUT
akkorielnokének, Egry Jozsefnek is elkuldott. Vajda ira-
sabdl idézek: ,Ezek utan batorkodunk az On figyelmét
felhivniarraa tényre, hogy minfiatalok«igenis léteziink,
de természetesen nem a KUT lehet&ségein bellil, mert

18 Uo.

19 Uo.

20 B-nt. [BALINT Endre]: Vajda Lajos masodik mlterem-kiallitasa. Nép-
szava, 1940. aprilis14. 8.

21 Farkas ésVajda frasaibol is idéz: MANDY 1983 (Id. 8. j.). 203.

22 Uo. Kiemelés az eredetiben.

23 Uo.

24 Vajda Lajos levele Richter Julidhoz, Szentendrér6l Pozsonyba, 1936.

szeptember 3. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez 1996 (Id. 3. j.). 45. A kér-
déshez: GyORGY Péter—PATAKI Gabor: A konstruktiv sziirrealista se-
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a KUT erre nem ad lehetGséget [...]."” Majd e bevezetd
utan attért a KUT biralatara: ,Kérem, engedje meg, hogy
itt egyben rdmutassunk arra is, hogy szerintiink a KUT ma
mdr nem képviseli és nem is képviselheti a magyar modern
(ttord miivészetet (igaz ugyan, hogy tulajdonképpen mar
indulaskor sem volt az), mert minden igyekezete és fa-
radsaga, hogy onmagat szalonképessé tegye a hivata-
los férumok el6tt.” A szOveg gép-, illetve kéziratanak
margdjara Vajda még azt is feljegyezte: ,A KUT mo-
dernvolta tulajdonképpen szerintlink csak a M{icsarnok
giccskultuszaval szemben jelent modern miivészetet."”

|.2. ,Konstruktiv sziirrealista tematika”

Véleményem szerint Vajda KUT-tal val6 viaskodasaval
nemcsak az elképzelt mozgalom terve, de a konstruktiv
szurrealista tematika” (stilus)fogalma is 6sszefliggésbe
hozhaté. Aj6lismert székapcsolat ismét egy Richter Ju-
lianak klldott 1936. szeptember 3-ai levélben szerepelt
eldszor és utoljara.® Nem szeretnék félreérthetd lenni.
A kovetkez6kben nem a ,konstruktiv szurrealizmus”
feltalalasat kivanom Vajdahoz kotni, hanem a konkrét
kifejezés: a konstruktiv szlirrealista tematika” szerz6-
ségét. Azt prébalom bemutatni, hogy Vajdanak, ami-
kor éppen ezt a harom szét valasztotta, egy konkrét
el6zmény jarhatott a fejében. Szavak egy kozismert
és népszer( irasbol, amelynek szerz&jével és iranyaval
is vitaban allt.

1935-ben a Vajda altal is rendszeresen atnézett és
olvasott Magyar Miivészetben jelent meg Bernath Aurél
Ferenczy Kdroly: ,Hdrom kirdlyok” cim{ miielemzése.?> Az
iras tobb szempontbdl is érdekelhette Vajdat. Egyrészt,
mert afolydiratban nem sokkal Oltvanyi-Artinger Imre
Berndth Aurél Gjabb képei cim(i, hatasosan felvezetett ta-
nulmanya utan kovetkezett: ,Meier-Graefe Cézanne-hoz
kapcsolja Bernathot.”® Masrészt, és f6képp azért, mert
ahogy Vajdajuliatél tudjuk, ,nagyon szerette[...] Feren-
czynek korai képeit"#

A minddssze egy nyomtatott oldalnyi szoveget Ber-
nath az 1898-as Ferenczy-festmény koltéi leirasaval

matika" kialakuldsa és jelent&sége Vajda Lajos festészetében. In: Vaj-
da Lajos-emlékkidllitds. Szerk. GYORGY Péter—PATAKI GAbOr—SARKANY
J6zsef. Zalaegerszeg, Varosi Tanacs, 1983. 2—14.

25 BERNATH Aurél: Ferenczy Karoly: ,Harom kiralyok”. Magyar Miivészet,
11.1935. 368.

26 OLTVANVI-ARTINGER Imre: Bernath Aurél Gjabb képei. Magyar Miivé-
szet,11.1935. 353.

27 Vajda)ulia életrajzi feljegyzéseiVajda Lajosrol. Kézirat. A felsorolas-
ban szerepeltek még: Csontvary, Rippl-Rénai, Derkovits, Gulacsy,
Nagy Balogh Janos.
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kezdte. Amasodik bekezdés fellitésében azonban mar ez
olvashat6: ,A Hdrom Kirdlyok konstruktivimpresszionista
elgondolas.?® Véleményem szerint Bernath konstruktiv
impresszionista elgondolasa” és Vajda konstruktiv sziir-
realista tematikaja” nem csak véletlenil hasonlitanak
egymasra. Bernath idézett szavaiinspiralhattak Vajdat
a sajat (ellen)verzidja megfogalmazasara. De hogy kell
ezt érteni? A valaszt érdemes ismét egy rovid filoldgiai
bevezetdvel kezdeni.

A korabbi Vajda-kiadvanyokban még ,konstruktiv
szurrealista sematika” szerepelt. A ,sematikat” 1988-
ban megjelent alapvetd tanulmanyaban Pataki Gabor
javitotta — az eredeti kéziratra hivatkozva — ,tematika-
ra".? Azazéta eltelt j6 par évben tobben is széba hoztak
— j6llehet az Gj kiolvasast, tudomasom szerint, érdem-
ben senki sem vitatta —, hogy kar a m{ivészettorténeti
szempontbdl jobban értelmezhetd, mert konnyebben
a mvészi eljarasra, a ,stilusra” vonatkoztathaté ,se-
matikaért”. A Bernath-szdveg ismeretében azonban a
.gondolat”, illetve ,tematika” széparok kolcsonos meg-
feleltethet&sége miatt, ekképp mar egy Ujabb érvvel is
megtamogatva, nagy biztonsaggal kijelenthetd, hogy
Vajda szinte biztos, hogy ,tematikara” gondolt, és bar
nem lattam az eredeti kéziratot, feltehet&en ugy is ir-
ta le. Mar csak azért is, mert az idézett, a vizsgalt (sti-
lus)fogalmat megemlit61936. szeptemberilevélben par
sorral feljebb, miutan Vajda tisztazta, hogy Korniss-sal
egyetértésben mindketten ,konstruktivitasra”ésa kép
térbelialakitasara”torekednek, a ,téma”sz6 olvashaté:
JEzért keressiik az olyan témakat, amelyek szemléle-
tinknek megfelelnek.*° Majd elsorolta, hogy mit keres-
nek, mvészileg mi érdekli 6ket: ,ami zart — formailag
letisztult”, a ,kerek egység”, illetve az ,architektonikus,
mértani dolgok emberi figuraval vagy anélkil”® Vagy-
is zart korvonald, kompakt dolgok (,motivumok”) utan
kutattak. A tajkép irant azonban, mivel az, Vajda sza-
vaval, ,szervetlen”, nem érdekl&dtek.** A ,szervetlen”itt
annyit jelenthet, hogy nem szerves, vagyis nem lezart,

28 BERNATH 1935 (Id. 25. j.). 368.

29 PaTAkI Gabor: 1937 Vajda konstruktiv szlrrealizmusanak atalakula-
sa. Ars Hungarica, 16.1988.1. 5z. 21-26.

30 Vajda Lajos levele Richter Juliahoz, Szentendrérél Pozsonyba, 1936.
szeptember 3. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez1996 (Id. 3. j.). 45.

31 Uo.

32 Uo.

33 Adolf HILDEBRAND: A forma problémdja a képzémiivészetben. Ford.
WILDE Janos. Budapest, Politzer Zsigmond és Fia Konyvkereskedé-
se, 1910. 5-6. A ,szervetlen” tajkép kifejezés eltérd értelmezése: RENYI
Andras: Szegénység és tapasztalat. Vajda Lajos szentendrei rajzmon-
tazsai és a képsik archeoldgidja. In: Vajda Lajos 2018 (Id. 11. j.). 179.
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nem kerek egész, hanem még a miivészi formalas eldt-
tiallapotban lévs, megformalatlan, sét tulajdonképpen
megformalhatatlan, amorf végtelen. Adolf Hildebrand
A forma problémdja a képzdmiivészetben (1893) cim{ kony-
vének az1901-es harmadik kiadastél olvashaté (j beveze-
t6je 6taaz ,architektonikus” versus természetinek” ez az
olvasata a modernizmus egyik kdzhelyének szamitott.*

De pontosan mit akart Vajda, illetve a levél szerint
Korniss is? Vajda a kulcsszavakat is tartalmazé, 1936.
szeptemberi mondataban vilagosan fogalmazott: ,Most
azzal kisérletezem, hogy kiilonb6z6 targyak mas-mas
kornyezetbdl kiemelve, egy képsikon 6sszeszerelve hogy
hatnak (konstruktiv szlirrealista tematika)."**Vagyis kii-
0nboz6 helyekrél 0sszegydjtott, eredetileg nem ossze-
tartozé ,motivumokat” (ez a ,motivumgydijtés” oka és
értelme) arajzlapon 6sszeszerelni, vagyis: ,sziirrealista”
kompoziciét 1étrehozni. Tehat a ,konstruktiv” itt egyér-
telm{ien nem konstruktivizmust jelent. Ez a képi logi-
ka és épitkezés pedig attol és azért ,sziirrealista”, mert
radikalisan nem naturalista.*

Erdekes ugyanakkor, hogy Bernath Ferenczyrdl irt
szovege sem allt nagyon tavol ettdl az ,antinaturalista”
logikatdl. Bernath ugyanis épp a naturalizmust-imp-
resszionizmust meghaladé, szimbolikus érvény( ,kom-
pozicio” (a képi konstrukcio) elsd jeleit, egyben sajat
mvészi, ,poszt-nagybanyai” feladatanak nyitanyat
vélte felfedeznia Hdrom kirdlyokban. Ezzel val6szin(ileg
utat mutatva a Ferenczyt nem sokkal kés6bb ugyancsak
szerkezetes konstruktérként” Gjraértelmezd Kallainak
is.® Bernath egyik alapdilemmaja 1935-0s irasaban, és
tegylk hozza, sajat mivészetében is az volt, hogy az
impresszionizmus képes-e, alkalmas-e a ,nagy felada-
tokra”, a (klasszikus) ,kompoziciéra"? Erre az alapvet&en
cézanne-i, Uj ,reneszansz” fordulatra? Az erdfeszités
mindenesetre megéri, hiszen Bernath szerint ,A kom-
pozicid szigorlisaga, attett fogalmazasa mindig Ut az
elvontabb (ha Ugy tetszik emelkedettebb) beszédhez.
Ez azartsdg marmagaban szellemibbé teszi a képet.”

34 Vajda Lajos levele Richter Julidhoz, Szentendrérél Pozsonyba, 1936.
szeptember 3. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez1996 (Id. 3. j.). 45.

35 Uo. Afolytatasban Vajda egy masik eljarast is lefrt: ugyanannak a
motivumnak a kilonbozs kész-félkész képekbe valé kopirozasat, je-
lezve, hogy ez még kevésbé tervezhetd, olyan eljaras, amelynek az
eredménye sokszor még az alkotot is meglepi.

36 VO. Kordcsy Anna: Naturalistabol konstruktiv. Ferenczy Ka-
roly életmdivének recepcidja a két habord kozott. In: Ferenczy.
Ferenczy Kdroly (1862-1917) gy(ijteményes kidllitdsa. Szerk. Boros
Judit—PLEszNIvY Edit. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2011.
141-146.

37 BERNATH 1935 (Id. 25. j.). 368.
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De miben tudott mast ajanlani, hogyan tudott mind-
ezzelvitaba szallni, konkuralniVajda? Cézanne-t példaul
0isnagyratartotta. Eqy Ut6kartyaja volt, és ezt a sz6-
cserében (,impresszionizmus” versus ,szlrrealizmus”)
ki is jatszotta: korszer(ibbnek, modernebbnek tudta
magat, ahogy ez az idézett keresetlen, 1940-es mon-
dataibdl is kidertlt Bernathéknal. Ugy vélhette, hogy
a naturalizmus-impresszionizmus (,poszt” verziéiban
is), marréglejart lemez. Avagyott, de Magyarorszagon
alig elérhetd korszer{iséget szamara a szlrrealizmus
jelentette. Ebbe a logikaba illeszkedtek Vajda ismételt
Chagall-hivatkozasai, illetve az a terve is, hogy lefor-
ditja Chagall Ma vie (1923) cim( Onéletrajzat.*® Vajda
Julia kéziratos feljegyzéseiben olvashaté, hogy Vajda
idénként arrél almodozott, hogy Szerbiaban fognak
élni. Tobbek kozott azért, mert ott ,van szlirrealizmus
is".* Vajda Kallai (valoszinileg csak kevéssel késébb
megismert) koncepcidjahoz allt kozel, nem csoda,
hogy kolcsondsen nagyra becsllték egymast. Vajdat
ugyanis a természetnek nem a feljavitott, ,naturalista”
(,poszt-nagybanyai”, ,posztimpresszionista”), hanem
— Kallai 1947-es konyvcimével szélva — a ,rejtett arca”
érdekelte.*® Ahogy egyik, 1936. jllius 23-ai levelében a
ra jellemz6 pontossaggal, és ismét csak ,témakort”
emlitve, megfogalmazta: ,Valami 0j témakort kere-
sek, épitek ki magamban, a dolgoknak a titkos, elvont
Iényegét akarom kibontani. De mindig a konkrétbdl,
a wvalb«-bél kiindulva keresem a dolgok &sformait.™
Epp ez volt az egyik jellemzéje, és természetesen nem
a mvészettorténeti kézikonyvek definiciéi értelmé-
ben, Vajda sz6 szerint értendd: ,szlrrealizmusanak”
(sur-réalisme).

Osszefoglalva: véleményem szerint Vajda heroikus
kozosségteremtd programjat, barmennyire illuzérikus
is volt, a KUT-t6l elszenvedett ,6ssérelem” (a be nem
fogadas, a kilizetés") motivalta. Tovabba Ggy gondo-
lom, hogy a ,konstruktiv szurrealista tematika” is eh-
hezazalapvetd, a KUT-tal (@ Greshammel) kapcsolatos
vitaszituaciéhoz kothetd. Voltak tehat Vajdanak valédi
téttel bir6é hazai kortars referencidi is, de azok (szinte)
mind negativ el&jelliek voltak.

38 Csak egy példa: Vajda Lajos levele Richter Jalidahoz, Szentendrérdl Po-
zsonyba, 1936. augusztus 27. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez 1996 (Id.
3.4.). 41

39 Vajda)ulia életrajzi feljegyzéseiVajda Lajosrol. Kézirat.

40 KALLAI Erng: A természet rejtett arca. Budapest, Misztotfalusi, 1947.
Kallai ezzel a cimmel mar1939-ben is tartott el6adast. Vajda Lajos le-
vele Vajda Jdlidhoz, Szentendrérdl Budapestre, 1939. november 8. In:
Vajda Lajos levelei feleségéhez1996 (Id. 3. j.). 7.
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Il. A Felmutaté ikonos onarcképrdl, djra

Vajda Lajos Felmutaté ikonos 6narcképe a modern ma-
gyar mivészet egyik legtobbet elemzett alkotasa, és
az1936-0s év — s6t a teljes Vajda-ceuvre — egyik f6 mive.
Olyan szintézis jelleg(i alkotas, amelyik Vajda ,korsza-
kainak” hataran allva egyszerre képes megvilagitani az
épp elmulét (1935-1936) és az elkovetkezbket (az1937-tel
kezd6dd, az életmiivet zar6 éveket). Valéban hatarhely-
zetben, valamikor a fentiekben targyalt KUT-affér utan,
de még a ,konstruktiv szlrrealista tematikat” (és a fes-
tészet ideiglenes felfliggesztését) bejelentd, tobbszor
idézett1936. szeptember 3-ai levél el6tt készulhetett, az
ikonkorszak zarasaként, valamikor1936 késs tavaszan
vagy nyaran, és felteheten Szentendrén.

Asokat targyalt mialkotasok konnyen kelthetik a tal-
beszéltség érzését, de kihivast is jelenthetnek, az Gjabb
megszélalékat minden korabbinal bonyolultabb vagy
épp ellenkezbleg, témondatszer(ien egyszer(i megfogal-
mazasokra késztetve. A kovetkez&kben énaz utdbbira
teszek kisérletet. Ezzel azonban — és ezt j6 el6re szeret-
ném hangsulyozni — nem kivanom sem ,feltlirni”, sem
Jfelfiggeszteni” a korabbi, tobbek kozott az ikonteo-
I6giara, a kortars valsagelméletekre vagy egyes szer-
zGkre (Szabé Lajostol Bergyajevig) épitd elemzéseket.*
S6t, egy lépéssel latszélag hatrébb Iépve, az alapokhoz
visszatérve inkabb Gjra szeretném alapozni a Felmutaté
korili beszédet.

Amellettazigen egyszer( és els¢ hallasra val6szin(ileg
Gjnak sem hatd (nem is az), s6t egyenesen tautolégia-
nak tlind beallitas mellett szeretnék érvelni, miszerint
a Felmutaté Ggy, ahogy van Vajda Lajos, a festémiivész
onarcképe. Véleményem szerint ugyanis ennek felisme-
rése és kimondasa nem csupan a kiindulépont, a belépé
szint(i hozzaférés a Felmutaté értelmezéséhez, hanem
am( - a feltételesen rekonstrualhatd szerz6i szandék
szerinti — esszencialis ,lizenete”. A Felmutaté pedig en-
nek az alabbiakban még joval bévebben részletezendd
uzenetnek a ,médiuma”.

Egy ilyen beallitasban Vajda onarcképe természete-
sen nemcsak az a ceruzakontdros, ,redlis”arc, amely a

41 Vajda Lajos levele Richter )dliahoz, Szentendrérgl Pozsonyba, 1936.
jalius 23. Uo. 31.

42 )6 bevezet® a Felmutatd problémaiba, tovabbi irodalommal: PET6Cz
Gyorgy: A Felmutatd titkai. Beszéld Online, 2014. februar7. (http://
beszelo.c3.hu/galleytext/a-felmutato-titkai-petocz-gyorgy-tanul-
manya [letoltve: 2019. 06. 23.]). Amii legUjabb irodalma: Boros Lili:
Vajda és Bergyajev. In: Vajda Lgjos 2018 (Id. 1. j.). 226—232, kilondsen:
230-232.
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mara altalanosan elfogadott elbeszélés szerint egyesul
az ikonfejjel, hogy egytitt adjak ki a metafizikai |énye-
get” aharmadik, a kozos (egyszerre isteni-emberi) arcot,
hanem minden: Ggy, ahogy a maga kontlros-kontar-
talan teljességében, atfedéseiben és atfedettségében
a képen latszik. A m{ e tekintetben nem is csak kicsit
tulbeszélt, konnyen el- és leolvashaté ,jelentése” ezért,
véleményem szerint, a kovetkezd: ime, a kortars m-
vész, akiikonokat fest, eqgy (modern) ikonfestd. Igy latta
1935-1936-ban magat Vajda, ésigy akarta, hogy masok
is lassak. Hiszen az, hogy valaki a 20. szazad harmin-
cas éveiben ,ikonokat” fest vagy épp egy ikonfejjel at-
tinésben, azzal transzparenciaban fogalmazza meg
onmagat, és alkotja meg, sz6 szerint s, s6t f6képp sz6
szerint értve a miivésziimage-at, az a kortarsaknak (és
persze az utékornak is) cimzett, felhivé jellegl, kom-
munikativ gesztus, megértenivald (képes és képletes)
lzenet. Ezértis ,narrativ” kép, hiszen valéban az, a Fel-
mutat6.” De lassuk mindezt kicsit b6vebben.

I1.1. Cim és ,program” (forrdsok és kdvetkeztetések)

Az utdbbi évek Vajda-irodalmaban erdsen vitatotta
valt a ml cime. Tobben is gy vélték, hogy a Felmutaté
ikonos 6narckép megnevezés félrevezetd. Nem tudhaté
biztosan, hogy ki és mikor adta a cimet, mindenesetre
Mandy 1964-es kis Vajda-kotetében marigy szerepelt.*
A képcimmel kapcsolatos — szerintem kicsit tdldimen-
zionalt — szkepszis 2003-ban mar odaig fokozédott,
hogy a Felmutaté egy (j, azéta altalaban zaréjelbe tett
(al)cimet is kapott (Conditio Humana).*

Ehhez képest meglepd, hogy a m{ ,eredeti” cimé-
nek felkutatasara, ha jol tudom, még csak kisérlet sem
tortént. A kutatas meg sem prébalta — ismét hozzate-
szem: hajéltudom-amimégVajda életében hasznalt,
esetleg konkrétan hozza kothetd (a szerz6i szandékot
dokumentald) cimét kideriteni. Pedig az egykori képci-
mek felkutatasa nem teljesen reménytelen vallalkozas.

Vajdanak életében két miiterem-kiallitasa volt (1937.
december 18-28. kozott, illetve 1940. aprilis 14-t6l).4
Nyomtatott katalégus egyikhez sem készdilt. Egy tam-
pont azért mégis adédik. 1983-as Vajda-monografia-
jaban Mandy kozolt egy, az elsd, 1937-es kiallitashoz

43 A Felmutaté ,narrativ’ karakterérél, masképp: PET6cz 2014 (Id. 42. j.).

44 MANDY Stefania: Vajda Lajos. Budapest, Képz&mvészeti Alap, 1964.
20. kép.

45 EBER Miklds: Conditio Humana. Vajda Lajos: Felmutato ikonos 6n-
arckép. Balkon, 2003. 6-7. 52. 11-18.

46 MANDY 1983 (Id. 8. j.). 205—208.
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kapcsolédo ,hevenyészett, hianyos” katalogus-listat”,
amelyben a kiallitott (allitélag) harmincot mibél hu-
szonnégy cime szerepelt.” Arr6l azonban nem szélt,
hogy a listat ki és mikor készitette. Tulajdonképpen ab-
ban sem lehetlink teljesen biztosak, hogy Vajda1937-ben
kiallitotta a Felmutatét. (Erre a kérdésre még rovidesen
visszatérek.) Ami afennmaradt és tobbszor kozolt, az
1937-es kiallitdsban — Anna Margit és Amos Imre lakasa-
ban — készllt enteriérfoton sem latszik.*® (A masodik,
1940-es mterem-kiallitasrél még ennyit sem tudunk.)

Vajda 1941-es halalat kévet6en azonban rovid idén
belll két, katalégussal rendelkezd emlékkiallitason is
bemutattak a muveit. EI6szor1943-ban, az Alkotas M-
vészhazban (Vajda Lajos festémiivész emlékkidllitdsa), majd
1947-ben az Eurdpai Iskola XXVI. kiallitasan (Vajda Lajos
képei). A Felmutatd, a katalégusokban egyértelm{ien azo-
nosithatdan, mindkettén szerepelt.1943-ban az1936-0s
mvek kozott, Alak kézzel cimmel (,Pasztell, nem eladd”
megjegyzéssel), 1947-ben pedig évszam nélkil, mint On-
arckép kézzel (,Pasztell”).*® Latszik, hogy a két kiallitas ko-
zOtt eltelt négy év alatt a cimadas - feltehet6en, ahogy
erre még visszatérek, Vajda szandékai ellenére — elindult
afokozatos (biografikus) konkretizalédas felé. A miivet
az 1947-es emlékkiallitas egyik kritikusa — Oelmacher
Anna-—isemlitette. Ha esetleg kétely meriilne fela mai
falinknek talan szokatlan 1943-as, 1947-es cimek és a
Felmutatd azonosithatésagat illetéen, a kovetkezs idé-
zet biztosan eloszlatja: ,Az Onarckép kézzel — a kiallitas
legszebb darabja — megmunkalasaban marvalamihalé-
szer(i szOvevényt mutat azideges, remegd fellileten.°

Ezen a ponton érdemes visszatérni a Mandy altal
kozolt 1937-es listahoz. Furcsa lenne, ha egy olyan f6
m{, mint a Felmutaté, legyen a jegyzék barmennyire is
hianyos, lemaradt volna réla, feltéve persze, hogy egy-
altalan kivoltallitva. Ha tényleg szerepelt a kiallitason,
akkor még leginkabb a lista 3-as szamu, Figura cim
tételével azonosithatd. Vagyis legalabb hipotézisként
felvethet6, hogy a Felmutaté ,eredeti”, még Vajda életé-
ben hasznalt cime esetleg Figura lehetett. De hogy il-
leszkedik, hogy illeszkedhet mindez a Felmutaté altalam
javasolt, nevezzik igy: ,csak onarckép-olvasatahoz,
és tagabban értve: Vajda épp lezaruld ikonkorszaka-
hoz? Véleményem szerint az 1943-as cim, az Alak kézzel

47 Uo. 207.
48 Uo. 37. kép.

49 Vajda Lajos festémiivész kidllitdsa 1943 (Id. 10. j.). kat. 12; Vajda Lajos
képei. Budapest, Eurdpai Iskola XXVI. kidllitasa, 1947. kat. 11.

50 OELMACHER Anna: Vajda Lajos képei. Szabadsdg,
1947. oktéber 3. 4.
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nem csak a talan ,eredeti”, 1937-es Figura cimet Grizte
meg nyomokban, de jolilleszkedik Vajda, a ,fest&reme-
te” élet- és mUivészeteszményéhez is.* Vajda ugyanis,
ahogy ezt a rank maradt forrasok alapjan a korabbi
szakirodalom is egybehangzdan hangsulyozta, a név-
telen athoszi szerzetesfest&ket tekintette idealjanak,
mintaképének. A ,m{vészet papja” kivant lenni, sét
valészinlileg mar annak is tartotta magat, ahogy ezt
1936 augusztusaban Richter Judlianak is tanacsolta (,a
mivészet papja légy”).” Vajda Jdlia egy késdbbi, felte-
het6en 1943 korul készllt feljegyzése szerint ,Nem az
volta célja miivészetével, hogy olyasmit csinaljon, ami
megkulonbdzteti mindenki mastol. Azokat a korokat
becstilte alegjobban, amikor a mivészismeretlenvolt,
névtelenvolt, sennek dokumentalasara sohanemirta
aldanevét|...]"™

Vajda tehat, a kortars individualizmus biraléjaként
és a sajat maga szamara valasztott vilagnézeti minta-
kat kovetve, feltehet6en direkt és tudatosan kertilte
nemcsak az alairast, de az ,onarcképiség” kimonda-
saban rejl6 szubjektivitast is. Mint ahogy ugyanezen
okokbél kerllte a cimadast is. A Figura/Alak cimek, ha
nem tévedek, azértis felelhettek meg igényeinek, mert
ugy voltak cimek, hogy voltaképp nem voltak azok. Az
(ikonos) onarcképét, onarcképeit festd Vajda igy, leg-
alabbis azok szamara, akik elfogadtak ezeket a jaték-
szabalyokat, vagy akik amugy sem ismerték, ebben
az dnmagara szabott vildgban, az ikonok fest&jeként,
szerzetesi idedljaihoz hasonléan névtelen és lathatat-
lan maradhatott. Nem véletlentil hasznaltam az elébb
atobbes szamot: a Figura/Alak cimek, ha a logikam he-
lyes, feltehet&en egy egész miicsoportra vonatkoztak.
Csak egy példa. A mar emlitett és ma Ikonos dnarckép-
ként ismert ugyancsak 1936-os m{i (ez volt, amelyet,
mint lattuk, a KUT visszautasitott) 1943-ban a 11-es ka-
talégusszamon mint Kékruhds alak szerepelt (,Pasztell,
nem elad6”).** 1947-ben viszont a katalégus 27. tétele-
ként, mar az Ikon. Onarckép (,Pasztell”) cimet kapta.*®
Ugyanaz tortént tehat vele, mint a Felmutatéval. Az
1943-ban még csak Kékruhds alakként meghatarozott
Jnévtelen” figura 1947-ben az Ikon. Onarckép cimmel a
kiallitas el6készitbitbl-rendez6itdl visszakapta a ,sze-
mélyazonossagat”. Vajda feltehet&en egyik miive ese-
tében sem helyeselte volna ezt.

51 Vajda Lajos levele RichterJdlidhoz, Budapestr6l Pozsonyba, 1936.
nyar. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez 1996 (Id. 3. j.). 26.

52 Vajda Lajos levele Richter Jaliahoz, Szentendrér6l Pozsonyba, 1936.
augusztus1. Uo. 33.
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Végul még egy utolsd érv a korai cimek eddig leve-
zetettarcheolégidja, Vajdahoz rendelhet&sége mellett.
A Figura és Alak cimekben megnyilvanulé ,targynélkili-
ség” jolillik Vajda modern mivészeti példaképeihez és
kulturalis tajékozoédasanak forrasaihoz is. Ironikus, de
Vajda a kortarsak kozul a multi- és hiperindividualis-
ta Picassot csodalta a legjobban. Talan épp nala talalt
— persze ezer mas helyrél is merithette — meger6sitd
példata kovetendd cimmintarais. AVajda altalis jolis-
mert és rendszeresen atnézett Cahiers dArt-ban ugyanis
Picasso miveinek reprodukcidi, igy példaul nemcsak a
Felmutaté félalakjaval is j6l 6sszevethetd bronzbiisztok,
de egyes festmények alattis visszatéréen, cimként sok-
szor csak ennyi allt: Figure (Figura/Alak).

I1.2. Kontextusok (szavak...)

Nem véletlenll utaltam Vajda olvasmanyaira. Vajda
ugyanis, jollehet a rank maradt emlékezések tanlsa-
ga szerint a mindennapi élet anyagi keretei kzott nem
mozgott tll nagy biztonsaggal, a mivészet vilagaban és
kiilonosen sajat mivészi Utja tekintetében magabiztos
és tudatos volt. Mlivészete nemirhaté le, nem érthetd
meg a sajat miivésziimage-anak megkonstrualasaraira-
nyuld erfeszitései (6nkontextualizalas), illetve kiterjedt
kutatasai nélkil. Leveleibdl és a rank maradt egyéb for-
rasokbol is jol 1atszik, hogy mennyi energiat szant erre.
Gyakorlatilag szinte minden m{vészettel kapcsolatos
megjegyzése ezt tukrozi. Azt kereste, azt kérdezte, hol
a helye és mia feladata a miivésznek a kortars vilagban.
Kitartéan gy(jtotte a szamara elfogadhat6 valaszokat
adé irasos és képi referenciakat, Athosztél Malevicsig,
Csontvaryt6l Derkovitson at Picass6ig. Referenciak ha-
I6jaban élt, nem kényszerbdl, hanem mertigy, csak alta-
luk vélte meghatarozhaténak mivészi nmagat. Utolso
talalkozasukra emlékezve érzékeny pontossaggal fo-
galmazta meg Kallai: ,Szegény, halalosan beteg Vajda
Lajos, akiamugy is mar csak fél labbal volt a foldi vilag-
ban, Picasso képérél beszélve csillogd szemmel sz6tte
az eszmeiszalakat, melyek révén magat egy végtelendl
nagy sugart mivészetivilaghoz tartozénak tudta. [...]
E szellemi tavlatok vilagaban nem kellett egyediil érez-
nie magat: béven voltak benne &sei, rokonai, tarsai.*®
Véleményem szerint pont ezt a — cimadas problémait

53 Vajda Julia életrajzi feljegyzései Vajda Lajosrol. Kézirat.
54 Vajda Lajos festémiivész kidllitdsa 1943 (Id. 10. j.). kat. 1.
55 Vajda Lajos képei1947 (Id. 49. j.). kat. 27.

56 Vajda Lajos festdmiivész kidllitdsa1943 (Id. 10..). 1, 3.
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3. Albrecht Diirer: Onarckép, 1500
Olaj, fatabla, 67,1 x 48,9 cm
Alte Pinakothek, Minchen, Itsz. 537

bemutaté részben mar felvazolt — specialis referencia-
halét reprezentalja az 1935-1936-0s: az ikonokat koz-
ponti problémaként kezeld, kortlbelul fél-haromnegyed
évnyi periddus logikaja szerint a Felmutaté.

Eside, enheza referenciahaléhoz tartoznak a korabbi
ésafriss szakirodalomban is joggal emlegetett szerz6k,

57 A2018-as Vajda-kataldgusban megjelent életrajzi kronolégiaban ol-
vashat6, 1936 nyaranal: ,A filozéfus Szabo Lajos felhivta a figyelmét
Nyikolaj Bergyajev orosz ird Az dj kozépkor c. kdnyvére, ami talalko-
zott a modern kor individualizmusa és szellemtelen materializmusa
irant érzett kritikus allaspontjaval. Feltehet&en ennek az olvasmany-
élménynek kdszonhet6 a Felmutatd ikonos 6narckép” Vajda Lajos 2018
(Id. 11.j.). 285. Az 1. labjegyzetben emlitett Vajda-konferencian tartott
el6adasaban Boros Lili Bergyajev elméletét 0sszefliggésbe hozta a
Felmutatéval és a ,szentendrei programmal” is: ,A bergyajevi paradig-
ma a nyugati kultlra hanyatlasat teoretizalta, és Eurdpa Uj (kultu-
ralis) egységének megteremtését, azaz Kelet és Nyugat szintézisét
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Bergyajevtdl Szabbig — és vissza. Ugyanakkor ebben az
0sszefliggésben, Vajda ikonkorszakaval kapcsolatban,
Bergyajev hatasanak jelentségét nem vitatva egy masik
— kronolégiailag talan realisabb — lehetGséget is meg-
emlitenék.” Fulep Lajos1923-ban megjelent Magyar mii-
vészet cim(i konyvét altalaban a ,szentendrei program”
0sszefuiggésében (nemzeti és egyetemes korrelaciéja,
m{ivészet és vilagnézet egysége) szokas emliteni. A ko-
tettel1935-1936-ban Korniss ismertethette meg Vajdat,
akiazt egyik,1936. augusztusilevelében leend6 feleségé-
nek is mint ,nagyszer{” konyvet elolvasasra ajanlotta.®®
Szempontunkbél az emlitett korrelaciok mellett figyel-
met érdemel Flilep konyvének a jovs miivészetével, ki-
bontakozasifeltételeivel foglalkozo, Ajovd felé cimd, Cé-
zanne-ra épitett fejezete is. Fiilep fejtegetései akar Vajda
ikonkorszakarais, de m{ivészi ntudatara mindenképp
befolyast gyakorolhattak. Vajda poziciéjat is megvila-
gitando, csak a szempontunkbdl legfontosabbakat idé-
zem. Filep Ggy latta, hogy az impresszionizmus miivé-
szeti (ésaminala ezzel egyet jelentett: vilagnézeti) csddje
utan radikalisan masnak, valodi Gjrakezdésnek (primi-
tivizmus) kellett, illetve kell kovetkeznie: ,Olyan prob-
[émafolvetésre volt szlikség — irta Cézanne-ra utalva —,
mely egészen () fejl6dési lehet&ségeket hord magaban:
a modern mivészet archaizmusara és trecentdjara. Az
ilyet programszeriileg megcsinalni, mintahogy jambor
preraffaelitdk vagy modern »primitivek« akartak, nem
lehet. Csak a fejlédésnek minden egyéni akaratot és
szandékot determinalé szukségszer{isége teremtheti
eld. Mint el6teremtette Cézanne-ban. Cézanne olyan
0j Giotto, aki mar ismeri és felszivta magaba Raffaellot
és Michelangel6t, Tizianét és Rubenst, Rembrandtot
és Delacroix-t [...].° Lattuk, hogy Vajda tobbek kozott
amagyar ,(poszt)impresszionizmus”, a KUT (a Gresham)
ellenében hatarozta meg magat. Tovabba tudjuk aztis,
hogy Vajda ugy akart Uj athoszi (ikon)festd lenni — Fllep
Cézanne-ra alkalmazott szavait ismételve —, hogy mar
Jsmerte” és felszivta magaba” Chagallt, Kandinszkijt,
Malevicset és Picassot.

allitotta célként. Ennek a kultdraszemléletnek az 0sszegzéseként
tekintek az enigmatikus Felmutatéra, melyen az alak harmassaga,
azaz az egymastol eltérd, »redlis« és »absztrakt« arcképek »szintézi-
séb6l« létrejovs harmadik forma az Gn. »szentendrei programe-ban
is felfedezhetd, mint a kétosztatu kultlra, Vajda szavaival a »kétfajta
eurdpai embertipus« egyesitésébdl megujuld kultdra! (Boros Lili:
Vajda és Bergyajev, idézve a konferencia absztraktflzete alapjan.)

58 Vajda Lajos levele Richter Jdlidhoz, Szentendrérdl Pozsonyba, 1936.
augusztus 27. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez1996 (Id. 3. j.). 42.

59 FULEP Lajos: Magyar miivészet. Budapest, Athenaeum, 1923.166—-167.
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11.3. Kontextusok (és képek)

A képi referenciakat (hangstlyozom: nem direkt forra-
sokat), a szakrdlis és/vagy vilagi kontextust tekintve a
Felmutaté valahol Durer 1500-as és a Vajda altal is ki-
tlntetett médon tisztelt és hivatkozott Kazimir Male-
vics 1933-as onarcképe kozott helyezkedik el (3-4. kép).
Durer mivét a krisztusi-heroikus” mivészportrék ha-
gyomanvyara utalva Pataki Gabor is emlitette fontos,
2000-ben, az Ars Hungaricdiban megjelent tanulmanya-
ban.®® Direr miivét egy Vajdahoz hasonléan tajékozott
miivész nem tudta nem ismerni. A mivészettorténeti
szakirodalomban a bécsi miivészettorténetiiskola egyik
alapitéja, Moritz Thausing utalt el&szor1876-ban a D-
rer-m{ ikonkarakterére, illetve az individualis portréban
megjelend krisztusi vonasokra.®' A Vajda olvasmany-
jegyzékében — az igynevezett Pepita fiizetekben — is sze-
repld egyetemes mivészettorténetében André Michel
ama Minchenben 6rzott festmény kapcsan egyenesen
Jnémet Krisztusrol” (Christ germanique) beszélt.%*Valbszi-
niileg csak véletlen egybeesés, hogy Durer onarcképe a
felirata szerint a miivész huszonnyolc éves koraban ké-
szllt. Feltehet8en sosem fogjuk megtudni, hogy Vajda
tudott-e a feliratrél, de 1936-ban, a Felmutaté megalko-
tasanak évében § is pont huszonnyolc éves volt. (Az én
Vajda-képembe amugy beleférne egy ilyen, ismétlem a
szOt: onkontextualizalé gesztus.) Durer felmutatéja-
nak” kéztartasara tekintve szamomra ugyanakkor az
is egyértelm (természetesen a még inkabb idetartoz6
ikonparhuzamok mellett), hogy Vajda esetében sem
érdemes ,valaki mas" kezérél gondolkodni.®® Egysze-
ren kizartnak tartom, hogy a szenvedélyeit is folyton
kontrollald, hiperreflektalt Vajda olyan képet kompo-
naljon, amelynek képi terébe, mint egy elrontott foto-
ba, kivilrél benylljon egy idegen kéz. Ez a kéz a ,csak
onarckép” keze. Nem az egyik, és nem a masik alaké,
és foképp nem egy harmadik lathatatlané, hanem a
valsagfilozéfiakon nevelkedett, a modernitas fenyege-

e 2 20 2

t6 arnyaira kilonosen érzékeny kortars ikonfest&é.®

60 PaTAKI Gabor: Vajda Lajos: Felmutaté ikonos dnarckép. Ars Hungari-
ca, 28.2000.1. 5Z.157.

61 Joseph Leo KOERNER: The Moment of Self-Portraiture in German Renais-
sance Art. Chicago—London, The University of Chicago Press. 1993.
72-74.

62 André MICHEL: Histoire de [Art. Depuis les premiers temps jusqu'd nos
jours. V. Paris, Librairie Armand Colin, 1912. 51. VO. RADAK Judit: Vajda
Lajos Pepita fiizetei. Doktori (PhD-) disszertacié. Budapest, ELTE BTK,
2013.135.

63 Akéz problémaja —jobb vagy bal, illetve hogy valéjaban kié — a Fel-
mutatéval kapcsolatos kérdések koziil az egyik legmegosztébb. J6
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4. Kazimir Malevics: Onarckép, 1933
Olaj, vaszon, 73 x 66 cm
Orosz Mlzeum, Szentpétervar, Itsz. ZB-1516

Malevics kései, ,neoklasszicista” mUveit viszont Vajda
valészinlileg nemismerte. Vagy mégis? A matematikai
esély legalabbis megvan ra. Az1933-as Onarckép repro-
dukciéja ugyanis egyéb, a teljes Malevics-életmivet
reprezental6 képek tarsasagaban még joval a Felmutaté
megfestése el6tt, 1933-ban megjelent 1. I. loffe marxista
esztéta Leningradban kiadott orosz nyelv(i 6sszefoglald
miivészettorténetében (5. kép).®® loffe az 1920-1930-
as években, sok egyéb mellett, a szovjet-orosz képz6-
és filmmivészet, illetve a filmzenék specialistaja volt.

bevezetést nyUjt a problémaba, sajat allaspontjat is kifejtve: PET6Cz
2014 (Id. 42.j.). V. még Boros 2018 (Id. 42. j.). 230-232.

64 A sokszor bizonyitékként hivatkozott korom lehet egyszer( tévesz-
tés, de lehet az ide-oda kopirozgatas oldalvaltasainak a kovetkez-
ménye is. A redlis" arc is val6szinlleg egy korabbi rajz kopirozasaval
keriilt az (j kontextusba. E tekintetben leginkabb egy, az Onarckép
architekttrdval cim(, 1936-ra datélt rajzhoz hasonlé el6képre érde-
mes gondolni. Természetesen a kopirozasbél adédo oldalforditassal
ezuttal is szamolva. MANDY 1983 (Id. 8. j.). 181. kép.

65 I. 1. loFFE: SintetiCeskaja istorija iskusstv. Leningrad, Ogiz Lenizogiz,
1933.
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5. . 1. loffe: Sinteticeskaja istorija iskusstv. Leningrad, Ogiz Lenizogiz, 1933

Cimoldal és a Malevics-onarckép reprodukcidja

A konyvre és a korai reprodukciéra vonatkozé adatot
az Andrei Nakov altal 6sszeallitott, 2002-ben meg-
jelent Malevics ceuvre-katalégusban talaltam.% Ha a
forrasokban csak a legcsekélyebb utalas is lenne arra,
hogy Vajda kezében megfordult loffe kdnyve, egy pil-
lanatig sem haboznék Malevics onarcképét a Felmutatd
egyik, ha nem épp a legfontosabb, inspiralé —akaran-
nak ,klasszicizmusaval” szembeszegild — forrasaként
elemezni. Ennek azonban egyel&re nincs sok realitasa.

66 Andrei NAkov: Kazimir Malewicz. Catalogue raisonné. Paris, Adam Biro,
2002. PS-251.

67 Malevics, a szuprematizmus, az ikonok, illetve Vajda Malevics-
recepci6janak dsszefliggéseivel, mivel ezeket a kérdéseket a korabbi

138

HHETCH  CTEpeoMETpHYECKOR,
npuoGperaer APXHTERTY]-
HBIf XapakTep, HO OCTaeTcH
aficrpaxumedt, paspemas npo-
GABMY KOODAHHAUMK Tpex-
MepHuX  ofbemufix  dopm
B AHHAMHuecKoR cHcTeMe, Tak
H xybodyTypuam B cynpema-
THIME OTPHBACTCA OT MaTe-
PHAABLHOCTH MHPA W JaeT
nauBonee abcTparHpoBanHoe
TEUEHHE JIEBOr0 HCKYCCTRa:
810 — aGCTpakTHHE  NAAHE
A0CTPAKTHIX MPOCTPAHCTREH-
Hux koucTpykumit. Ho n Tpex-
MEPHEIX APXHTEKTOHAX  Xy-
AOMHEK paspemaeT npobae-
ME (PYHKUHOHAALHEX COOT-
HOWEHHMA APXUTEKTYPHOTO
NPOCTPAHCTDA,

AGCTPAKTANE MAAHHTE K
APXHTEKTOHH YBOOWAH OT
1300pasuTeNLHOCTH, OT -
JOCTHOTO BHIRHHS PEAJbHOTO MHpa — C TeALHO TpeBpana-
auck B TYmHK musonucH. H Maneswy, y wotoporo mitnenne Gopo-
M0Ch ¢ NPEeIMETHOCTRIO, ToAkaeMuift nponerapckofi obmecTeeEHO-
CThiD, BO3DPAIMAETCA K NMPEIMETHOCTH, CIOMETHRIM TeMad u Haobpa-
SUTENLHOCTH, K mopTpery. H cofa om pEiamBaer Bech cROR onwT
no usero-gopmonum coorHomenuam. OH BKAOYAET KUBOMUCHLIE
ONKT HCTOPHH MCKYCCTBA; B HMENND GEpeT npoolpasoMm NOPTPET pau:
Hero kaaccuuusma. Takos ero fTopmpem xydoxckuxa Ha Teniopato-
fienom done n kpacnom Gepere B GapXaTHO-TEMHOM OOAEYLE,
€ KOCTIOMOM, COCTABACHHBIM H3 FeOMETPHIHPOBAHHLIX UBETOBHX (hopm
3BJNEHOTD, KPACHOro, uepHoro. Bech MOPTPeT, HECKOALKO TOTHSHPO-
BAHHLIH, MOJOH WHBOR . BRIPAIHTENRHOCTH W MCHXHYECKOR cogepwa-
TEABHOCTH: JHIUO AHIIAT K BJACTHEIM BEICOKOMEDHEM H HAAMEHHOCTHIO.
Pyka nenaet ropaufl, oTCTpaHsiomull HecT, CAOBHO OTMETAR MEAKOE
" Hegocrofinoe, PopMadbHEe H TEMaTHYECKHe CPEACTBA 31eCh CO-
EAHHUAHCH, YTOON MEpefaTh XYI0K -HPeLa, XYAC A-KO0pOoJs,
HECYWIETO CBOIO MHCCHIO € Ape3apeHHeM K MApY. OT STOro CHMETHOTO
HASAAMCTHYECKOrO MOpTpeTa Majepny nepexogHT K mnoOpTperam
PeansHof KHINA, C ASTOBHM, MO OGOGWEHHEM OGAHKOM H BHpame-
HHEM. 31eck KPOME AHUA HIPAeT OTPOMHYID DOAib pyKa, MHOr00Gpa3-
HHE (POpMI M MECTH KOTOPOH — HANDAMEHHNE, CMOKOANKEE — rOBO-
PAT HE MEHbINE MMMMKH JHUA ¥ gonoamsior ero, Ho sto crpemaes
HHE K PacIUMPEHHI0 BHPAIUTEALHOCTH JMIA, €ro XAPAKTEDHCTHKH
MECTAMH pyK HAET He B CTOPOHY GHTOBHIMA, AHEKJOTHYECKHX,
HACTHHX BHPaKEHRA, a B CTOPOHY BLIPAKEHHA CYUIHOCTH OCHOBHOM
MAEH, YCTOAYMBHX, KAK Obl 38KOHOMEDHHIX, YEDT [A4HHOID JAHIA.
A oTciona —uepes XAPAKTEPHCTHKY Ero COUMANLHOM KU3HH, XOTH

437

MAJIEBHY. Moprper xyaokunka.

Kiindulasképp, illetve parhuzamkéntazonban kar len-
ne lemondani réla.® A Malevics-festmény hatoldalan
a festd neve és az évszam mellett a ,Leningrad, chu-
doznik” felirat szerepel (mig az eléoldalon, a szigné
helyén, egy kis fekete négyzet lathato). loffe konyvé-
ben a md cime: Portret chudoZnika (A festémiivész port-
réja). Bevallhatom, hogy ez adta Felmutatd-elemzésem
alapotletét. loffe a képhez flizott kommentarjaban
kilon kiemelte a kéztartas enigmatikus gesztusat is,

szakirodalom mar targyalta, most nem foglalkozom. V3. PASSUTH
Krisztina: Vajda Lajos Eurépaja. In: PASSUTH Krisztina—PET6Cz
Gyorgy: Ki a katakombdbdl. Vajda Lajos, a festd mdsként. Budapest, No-
ran Libro, 2016. 79—82.
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Olaj, vaszon, 162,3 cm x 130,2 cm. Museum of Modern Art, New York, Itsz. 21938

azabrazolt alakot pedig — korabbrél marezisismerds
lehet —: ,miivész-papnak” (chudoZnik-Zrec) és ,mU(ivész-
kiralynak” nevezte.®®

De tovabblépve: a frontalis nézet (ikonfej) talalkozasa
a haromnegyed profillal (Vajda ,realis” arcképe), illetve
az ebbdl adodo kett8sség formailag egyértelmien Pi-
cassot idézi (6. kép). Korniss is kisérletezett ezzel, a Fel-
mutatd arcszerkezetét sokban megel6legezd, Picassora
nem is csak rejtve utaldé Madaras fil (1934) cim{ képe
Vajdanak is tetszett.®

68 10FFE1933 (Id. 65.].). 437.

69 Vajda Lajos levele Richter Julidhoz, Szentendrérdl Pozsonyba, 1936.
szeptember14. In: Vajda Lajos levelei feleségéhez 1996 (Id. 3. j.). 49.
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Kelet és Nyugat, régi és (j ilyen tipus talalkozasai
(e tekintetben meginta,szentendrei programra” érde-
mes utalni), és pont ebben az idészakban, mindennél
jobban foglalkoztattak Vajdat. A martobbszor idézett,
1936. augusztus 11-ei levélben megfogalmazottak sze-
rint Vajda volt a Nyugat, mig az ikonok Keletet jelen-
tették.” Vajda a ,keleti” ikonokat festd ,nyugati” mi-
vészként maga volt e kettd potencialis szintetizaldja,
a sokat emlegetett hid Kelet és Nyugat kozott — errdl
(is) szél a Felmutato.

70 Vajda Lajos levele Richter Juliahoz, Szentendrérdl Pozsonyba, 1936.
augusztus 1. Uo. 36.
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De térjlnk vissza Gjra a képekhez. Hiszen barmeny-
nyireis sok a hasonlésag, a Felmutatd eltérése Dirertdl,
Malevicstél teljesen egyértelmi. Ugyanez a kiilonbség
Vajda sajat ceuvre-jén bellil a Felmutaté és a valamivel
korabbi Ikonos dnarckép egybevetésébdl is jol lathaté.
Vajda ugyanis a kettd az egyben tipust ikonabrazo-
lasok (Dureré és a korabbi sajatja) utan megmutatta,
elemeire szétszerelve, az 0sszetevOket. Az ikont és a
festojét. Afestét, akiszé szerinta szemunk lattara valik
eggyé, elveszitve nylignek, sét Vajda olvasataban mo-
dern kori binnek érzett individualis karakterét (konk-
rétan az arcvonasait, emberkezét), mikozben mintegy
Jfeloldédik” a feladatban” (,a miivészet papja légy”): az
ikonban. Vajda nem a végeredményt mutatja meg, mint
az lkonos onarcképen, hanem az elemeket (alakokat)
még kilon-kilon is relative lathatdnak meghagyva: a
folyamatot. Errél a kicsit (nemis kicsit) tulbiztositott je-
lentésképzd képi médszerrdl, kiilonosen a Felmutatéval
feltehet6en parhuzamosan készulé és ebben sokban
rokon transzparens rajzmontazsokrélirhatta az1937-es
Vajda-kiallitds megtekintése utan Kallai: ,Még kliszko-
dik az elvont jelképes formanyelvvel, melyet még nem
tisztazott és alakitott ki eléggé.”

Es ami a legérdekesebb: a Felmutatén, ahogy mar
emlitettem, mindezt mozgasban: az attlinés, az atala-
kulas, az atvaltozas folyamataban latjuk. Vajda, a film-
m{vészet rajongdja, jéllehet anyagi kényszerbdl, de egy
id6ben filmes fazisrajzold is volt. Olyan képz&mdivész,
akiGgy latta, hogy a festészet Kandinszkij absztrakcio-
ja ésféképp Malevics fekete négyzete utan kimeritette
tartalékait, és az Gj médiumok kora jon. Radikalis Gjra-
kezdés: a modern miivészet ,trecentéja”.

Osszefoglalva: a cimadas problémajabdl kiindulva a
Felmutaté (j, a korabbiaknal talan kevésbé heurisztikus
értelmezésére tettem kisérletet. Azt kivantam hangsu-
lyozni, hogy a Felmutaté — Maurice Denis hires, 1890-es
kijelentését parafrazedlva —,2 mielGtt korabbi, kivalo
elemzGinek koszonhet8en a ma ismert ikonteolégiai,
(valsag)filozéfia stb. kontextusok keretezte kulcsm-
vé lett, a modern ikonfestd, az onmagat a ,m{ivészet

71 KALLAI Erng: Szalonfi és szektarius. Két gy(jteményes kiallitas (Hincz
ésVajda). In: US: Osszegydijtatt irdsok 6. Magyar nyelvii cikkek, tanulmd-
nyok1938-1944. Szerk. TiMAR Arpad. Budapest, Argumentum—MTA
MUvészettorténeti Kutatointézet, 2004. 9. Tanulmanyom els@ részé-
re visszatekintve, a KUT miatt, bizarr, és talan nem is véletlen, hogy
Kallai épp egy Hinczcel kozos cikkben, és pont a kritika cimében is
jelzett beallitasban méltatta Vajdat.
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papjanak” szand, élet és miivészet egységét vallo és
e radikalisan modernista program kortarsi korlatai-
val szamolni nem akard Vajda, a festémiivész dnarcképe
volt. Es amit latunk, a mii ,témaja” az én olvasatom-
ban: azember (individudlis) arcképének atalakulasa, a
valasztott és hivatkozott kulturalis mintaknak megfele-
I6en — barmennyire kiiléndsen hangozzék is ez ,Picas-
so koraban” — a névtelen (a nem individualis) mivész
(On)arcképévé.

Ill. Lezdré megjeqyzések

Vajda 1936 kortli (szentendrei) korszaka természetesen
joval bonyolultabb kérdéskomplexum annal, mintsem
két részprobléma targyalasaval a maga 0sszetettségé-
ben akar csak feltérképezhetd is lenne. Igy példaul a
sokszor emlitett ,szentendrei program” kérdése is csak
tobb szempontbdl megkozelitve és véleményem szerint
leginkabb recepciétorténeti keretben lesz majd egyszer,
talan, a maga relativ teljességében leirhatd és megért-
hetd. Hiszen az 6sszképhez ugyanlgy hozzatartozik
az1930-as évek kortars miivészeti vilaganak rétegzett
nyilvanossaga, mint ahogy az Eurdpai Iskola vagy az
1945 utani magyar mivészettorténet-iras korszakainak
Vajdara és Kornissra is kiemelten hivatkozé, m{ivészet
és vilagnézet egységét részben Filep mintajat kovet-
ve megfogalmaz6 konstrukciéi is. Tanulmanyommal
ehhez a még elvégzendd, alapvet6 munkahoz kivan-
tam néhany (j gondolattal, szemponttal hozzajarulni.

Gosztonyi Ferenc

miivészettorténész

Edtvas Lordnd Tudomdnyegyetem, Miivészettorténeti Intézet
gosztonyi.ferenc@gmail.com

72 V0. Maurice DENIS: A neotradicionalizmus meghatarozasa. In:
A szimbolizmustdl a klasszicizmusig. Maurice Denis elméleti irdsai. Ford.
BALABAN Péter. Szerk. Olivier REVAULT DALLONENS. Budapest, Corvi-
na, 1983. 25. (,Véssiik emlékezetinkbe, hogy egy kép — miel6tt csata-
16, meztelen nd vagy valamilyen torténet lesz bel&le — Iényegében
nem egyéb, mint egy bizonyos csoportositas szerint elrendezett, szi-
nekkel beboritott sik feltlet”)
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The Art of Lajos Vajda in 1936

Ways of interpreting his “constructive surrealist themes” and
the work entitled Icon Self-Portrait Pointing Upwards

1936 was an important year in the life and art of Lajos Vajda
(1908-1941). In this paper, with the help of two case studies,
| attempt to shine new light on what we know about this cru-
cial yearin Vajda's life. In summer 1936, Vajda was working in
Szentendre with Dezsd Korniss, and together they formulated
the so-called “Szentendre programme”, which focused on col-
lecting (traditional, partly folk-art) visual motifs, following the
example set by Béla Barték and Zoltan Kodaly, who collected
folk music. As part of this programme, Vajda also envisaged a
Central-Eastern European intellectual movement, as well as a
major, demonstrative exhibition featuring the art of the new
generation, as opposed to established, successful artists. In
my opinion, Vajda's plans to build a new community and to
organise an exhibition came about in response to a recent
artistic affront that he had suffered. In spring 1936, Vajda had
submitted one of his “icon self-portraits” for an exhibition by
the New Society of Artists (KUT), but had been rejected. In
his subsequent letters, Vajda often expressed his dislike for
certain key members of the KUT, including the artists Istvan
Sz6nyi, R6bert Berény and Aurél Bernath. According to Vajda,
their "post-impressionist” painting was like “frog saliva”. My
hypothesisis that the phrase “constructive surrealist themes”,
which Vajda used to define his own endeavours, as mentioned
in a letter he wrote on 3 September 1936, was coined in defi-
ance of the KUT. In 1935, in an issue of the magazine Magyar
Miivészet [Hungarian Art], Aurél Bernath published an analysis
of a painting titled The Three Magi (1898) by the “impression-
ist” Karoly Ferenczy, whom Bernath regarded as one of his
forebears. In his analysis, Bernath described one of the main
features of Ferenczy's painting as its “constructive impres-
sionist intention”. | believe that Vajda, who saw the essence

Vajda Lajos, Korniss Dezs@, Szentendre, onarckép
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of contemporary art in surrealism rather than in the “(post-)
impressionism” propagated by Bernath and his circle, coined
the term “constructive surrealist themes” as a counter-reac-
tion to this view.

In the second part of my study, | analyse one of Vajda's chefs
d'ceuvre, titled Icon Self-Portrait Pointing Upwards (1936). In gen-
eral, scholars who have analysed this work make a distinc-
tion between the pencil-outlined, “real” self-portrait of Vajda
(head in three-quarter profile), and the frontally portrayed
head of theicon, as well as the “third” face that emerges from
the fusion of these two heads, uniting the human and the di-
vine spheres. |, on the other, propose that the work should be
regarded as it is, as a whole: as Vajda’s artistic self-portrait.
Around1935-1936, Vajda identified himself as a contemporary
icon painter, and his role models were the anonymous paint-
ers of Mount Athos. He saw individualism as a modern-day
sin. For this reason, he never signed his works. He wanted
to be a "priest of art”. In my opinion, the “theme” of the work
is the transformation of the (individual) human portrait into
the (self-) portrait of a nameless (non-individual) artist, the
modernicon painter. In connection with this, the original title
of the work, which Vajda himself used while he still lived, was
the simple, “non-individual” title of Figure.

Ferenc Gosztonyi

art historian

Eotvos Lordnd University, Institute of Art History
gosztonyi.ferenc@gmail.com

Lajos Vajda, Dezs6 Korniss, Szentendre, self-portrait
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David Ferenc
1940-2019

David Ferenc, amikor 2019 januarjaban elhunyt, életé-
nek 79. évébe lépett. 1958 szeptemberében mint mdivé-
szettorténészek (tudniillik az ELTE m{ivészettorténet—
magyar szakjanak elsé évére felvettek) mutatkoztunk
be egymasnak — az6ta valamivel tobb mint hatvan év
telt el. Ebb&I a szakmaban toltott hat évtizedbdl neki
nem egészen ot évet vettek igénybe az egyetemi tanul-
manyok, mert Feri még 6todévesként munkaba Iépett
Sopronban az akkori Orszagos Miiemléki Felligyel&ség
(OMF) miivészettorténészeként. Egy idbre félretette
szakdolgozatat, amelyet az esztergomi Keresztény M-
zeum csegoldi tablaképsorozatardl készitett. A soproni
munkalehet&ség ennél a nyugodtan a levelez6 tago-
zaton val6 végzésre halaszthaté altalanos kozépkor-
kutatasnal izgalmasabb, aktualis feladatot jelentett.

Szamunkra semmi nem ért fel annak élményével,
amikor a homlokzaton a vakolatrétegek és a téglako-
peny megbontasaval kibontakozik egy rejtett kdzépkori
forma. Els6évesekként, akiknek j6 magaviselettikkel il-
lett (volna) meghalalni, hogy mar1958 6szén (fenekiin-
kon a tojashéjjal) elmehettlink Zador Anna vezetésével
kirandulni a Nyirségbe, mikozben Dercsényi Dezs6 a f6-
bejaratnal leckéztette a megszeppent plébanost az en-
gedély nélkuli tatarozas miatt, mi Ferivel kibontottuk a
leveleki katolikus templom déli kapuzatat. Nem csoda,
ha Sopronba érkezve, Feri azonnal ravetette magat a
soproni kozépkori eredet( hazakra. Mar fakszimilében
is hozzaférhetd az a levél, amely az (j ,régész” elsd, a
Banyaszati Mlzeum kapualjaban elvégzett falkutata-
sanak fogadtatasat dokumentalja.

1963-t6l 1986-ig, huszonharom évig végzett igen
intenziv munkat az OMF-en (1982 tajaig annak sop-
roni kirendeltségénél), és ekdozben 1966-1967-ben,
Herder-6sztondijasként, két szemesztert tanulta Bécsi
Egyetem Mivészettorténeti Intézetében is. Miikodése
soproni — és id6vel az OMF orszagos terlletének
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egészére kiterjedd — elsd, igen tevékeny szakaszanak
egy fiatalon elszenvedett infarktus vetett véget. Ezt
kovetGen 1986-ban az MTA akkori M(ivészettorténeti
Kutatécsoportjaba mint kiilonosen az épitészet torténe-
tének immar altalanosan elismert szaktekintélye kapott
meghivast, és miikodott 2010-es nyugallomanyba (de
nem tétlenségbe) vonulasaig. Gyengesége szinte csak
betegségének immar halalos fazisaban, néhany hénapig
vonta el munkajatél — de akkor sem tapasztalatokon
alapuld, j6zan értékelésétdl, tudomanyos felfogasatol.

Munkajat az OMF-en kezdte, még miel&tt a magyar
miiemlékvédelem orszagos, hivatalos szervezetének
valsaga és fokozatos leépulése, bomlasanak folyamata
elkezd6dott volna. Amikor & befejezte tevékenységét
az OMF-nél, azintézmény atnevezéseinek — és a végll
2012-es megszlintetésének botranyahoz vezetd atszer-
vezéseinek — sorozata még el sem kezd6dott. Miikodése
ilyenforman arra az id6szakra esik, amelyben az OMF
magat Gerevich Tibor miemlékvédelmi felfogasanak
orokoseként és folytatéjaként hirdette. Az olykor ,a
magyar miiemlékvédelem budapesti iskolajanak” ne-
vezett miiemlékvédelem szivesen tetszelgett abban,
hogy a harmincas évekbeli MOB alapelvei (ahogyan azok
1933-1938 kOzott az esztergomi kiralyi palota rekonst-
rukciéjaban megvaldsultak) szerencsésen egybeestek
a miemlékvédelem athéni chartajanak tendenciaival.
Mint azéta nyilvanvaléva valt, ez a vélekedés a meguju-
las alkalmanak elmulasztasat és ezzel a vég kezdetét
jelentette a magyar miiemlékvédelemben. David Ferenc
éppen a miemlékvédelem metodikajanak (és benne a
modern miemlékfogalomnak) kidolgozasaval, a vele
egy id6ben ugyanott, majd az ELTE M{ivészettorténet
Tanszékén dolgozé (és mar1954-t6l a budai . Rakéczi
Ferenc gimnaziumbeli osztalytarsaval) Téth Sandorral
karoltve a miiemlékkutatasnak mint tudomanyos disz-
ciplinanak az érvényesitésével valosziniileg a tavozasa
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utan hamarosan tudatosulé valsag egyetlen megoldasi
lehet&ségét kinalta volna.

Ugyanennek a valsaghelyzetnek a jelei latsz6lag még
nem voltak érzékelhet6k az akadémiai mUivészettor-
téneti kutatointézetben, ahova mint A magyarorszd-
gi miivészet torténete Ujkori (16—19. szazadi) koteteinek
épitészettorténeti szakértbje lépett be. Az MTA M{ivé-
szettorténeti Kutatécsoportjat abban azidében emel-
ték kutatéintézet rangjara, amikor mar tobbé-kevés-
bé nyilvanvaléva valt, hogy belathaté idén belul nem
kerllhet sor a mivészettorténeti szintézis munkainak
folytatasara, s mindehhez mar nemcsak az akadémiai
kiado6i apparatus hattere hianyzott, hanemazis, hogy
amunkaigényes tudomanyos projektekkel szemben ki-
sebb, disszertaciényi terjedelm vallalkozasok inkabb
jutottak tdmogatashoz. David Ferenc szerepe a M{-
vészettorténeti Intézetben az egyre inkabb hattérbe
szorulé magyarorszagi mivészettorténet mellett egy
masik, ugyancsak a miiemléki stidiumokkal 6ssze-
fliiggd kisérletben, a topografiai munkalatokban vald
meghatarozé részvétel lett volna. A témakor mivelé-
sét az MTA Mivészettorténeti Kutatocsoportjaban az
a tapasztalat tette szlikségessé, hogy a Magyarorszdg
Miiemléki Topogrdfidja (az Ggynevezett ,nagy topografia”)
Szabolcs-Szatmar megyei koteteinek kiadasaban 1986
utan az OMF nem vallalta tovabb a tudomanyos pro-
jektgazda szerepét. Az MTA-kutatocsoport az eredeti
elképzelés szerint nem a ,nagy topografia”, hanem a
német nyelvterileten szokasos ,kis Dehio"-nak neve-
zett kézikonyvek szerkesztését és kiadasat tervezte.
Hianyoztak azonban itt a topografiai munkaban jartas
kutaték és az OMF-nél akkor még rendelkezésre allé
dokumentacio és kutatasi infrastruktdra is. Mindezek
a hianyok a Fejér megye miiemlékeit targyald, hosszl
ideig szerkesztett két koteten kivil masnak elékészi-
tését sem engedték meg.

David Ferenc a Mivészettorténeti Intézetben sa-
jat, korabbi tevékenységét folytatva és tovabbfejleszt-
ve, kiildndsen a nyolcvanas években megsokasodo,
a legljabb kor emlékanyagat érint6 mlemléki kuta-
tasokban és munkakban vallalt szerepet. Ez a szerepval-
lalasa mindenekel&tt az intézetnek a modern korszakok
épitészeti emlékeire vonatkozé metodika s elméleti
allaspont kidolgozasat és — mint korabban, az OMF
koreiben — oktatasat is jelentette. A ,falkutatasnak és
falképfeltarasnak”, majd ,falkutatasnak”, ,mdemiléki
kutatasnak” nevezett és a fiatal munkatarsak beavata-
saként, tovabbképzésnek nevezett egyszerre elméleti
és gyakorlati oktaté munka 1976-1978 kozotti harom
évének a tematikajat a Magyar Miiemlékvédelem cim
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évkonyv IX. kotetében 1984-ben megjelent beszamolé
foglalta 6ssze. Ennek a munkanak formalis, szerkeze-
ti keretét alkotta meg — joval késébb, mar a hivatalos
allami memlékvédelem felbomlasanak id6szakaban —
a Régi Epuletek Kutatdinak Egyesiilete (REKE), amely
Davidot elsd tiszteletbeli elnokévé valasztva fejezte ki
elismerését ezen a tertileten.

Akiindulébpontot — még az 1960-as években —a ,fal-
kutatas” névvel ismertté valt koncepciéja jelentette
(valéjaban a nemzetkozi szakkifejezéssel: éplletar-
cheolégia — a magyar terminolégia azon a formalis és
logikatlan elgondolason alapul, hogy a fennall6 épu-
letszerkezetek kutatasa mivészettorténeti vagy épi-
tészeti, a talajszint alattiaké pedig régészeti feladat,
tehat egymastdl elvalaszthaték). A hazai miemlékvé-
delemben a MOB 19. szazadi szervezetében kialakult
munkamegosztas (a miivészettorténész mint el6add”
és arestaurator-épitész mint tervezd kozott) alapvetd-
en eltért attol, amivel az épitészettorténettel foglal-
koz6 fiatal kutaté tanulmanyai és olvasmanyai soran
talalkozott. A magyar szervezetben az épitészettor-
ténet kutatasa a restaurator kompetenciajanak koré-
be tartozott, ahogyan ezt itt a budapesti Mliegyetem
épitészettorténeti tanszékének (a bécsi Friedrich von
Schmidt tanitvanyi korének szlnidei felméréseit ko-
vetve) a két Luxnak, Kalmannak, Gézanak és Csanyi
Karolynak a Technika folybiratban megjelent kdzlemé-
nyei képviselték, s rajtuk kivil f6ként Csemegi J6zsef
publikacidi (koztik a modszer reprezentativ példaja,
a budavari fétemplom kozépkori épitéstorténetének
1955-ben kiadott monografidja). Ezekben — amint ezt
Schulek felméréseinek és a munkajat kiegészité gipsz-
masolatoknak az elemzése is mutatta — mindenekel&tt
a morfolégia jatszott szerepet, s mellette a historizalé
restauratori beavatkozas apoldgiaja. Alois Riegl mar
a szazadfordul6 tajan megkulonboztette a torténeti
értéken alapul6 (tehat historizmusnak mingsithetd)
restauratori munkanak azt a fajtajat, amelyet a puriz-
mus formavildgaval szemben a modern épitdanyagok és
szerkezetek felhasznalasa kilonboztet meg a radikalis
historizmustdl. Az, hogy a hosszU ideig programatikus
érvény(inek tekintett esztergomi rekonstrukcié példaja
ennek a historizmusértelmezésnek felelt meg, csak joval
kés6bb tudatosodott. Masrészt a megindult memléki
értékek felszinre hozasaban alld régészeti munkak is
hasonld (elsésorban morfoldgiai, mint példaul Gere-
vich Laszlé és Czagany Istvan, részben Csemegi J6zsef
munkaiban) célokat kovettek, illetve eredményeik ér-
tékesitésében felvetették a historizmus alapkérdését (a
Jkonzervalni vagy restauralni?” hagyomanyos kérdése
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formajaban). Buda (és DOmMOs) a historizmus program-
janak kifejtésére kinalt alkalmat, Pilisszentkereszt (és a
restauratorok szempontjabél kovetkezetesen félkész-
nek mindsitett Székesfehérvar) kevésbé.

1960 tajan az ELTE MUivészettorténeti Tanszékén az
épitészettorténetioktatasban a historizmus hatarozott
elutasitasa érvényesult. Ezt mindenekel6tt Flilep Lajos
.akademizmus"-kritikaja képviselte, amely igen nehe-
zen volt 0sszeegyeztethetd a miemlékvédelmi gyakor-
lattal, amelyben a tobbé-kevésbé negativan megitélt
19. szazadi korszakok kezelése nem volt helyettesithe-
t6 hasonlo itéletekkel. David Ferenc egy olyan varos-
ba érkezett, amelyben nem lehetett szembeallitani az
idealizalt kozépkort és kora Gjkort az djkorral, mert
ezek egyazon folyamat részeiként, a toretlen varosi
hagyomany hordozéiként jelentek meg. A stilustor-
ténet szakaszossagaval szemben a varosi kontextus-
ban a hangsuly a kontinuitasra — és vele az életforma
meghataroz6 szerepére — kerult. David hamarosan a
varos mlemléki rekonstrukcidéjat megel6z8 épitéstor-
ténetivizsgalatok kozepén talalta magat. Marig7o-ben
(Gétikus lakéhdzak Sopronban) kimutatta, hogy a varos
épitészetében nemcsak a korstilusoknak, hanema pol-
garsag életformajanak és gazdasagi magatartasanakis
nagy szerepevan. A korabbi kdzépkorivarosi polgarsag
mez6gazdasagi (és nem csak a sz8l6mdivelést magaba
foglalé) termelésének olyan nyitottabb, viszonylag tagas
udvart magaba foglalé és az utcara oromzataval néz6
épulletszarny alatt préshazzal és pincével rendelkez6
éplletforma felelt meg, amelynek Gjkori példai a varos
perifériain is megtalalhaték. Sikerllt azonositania ez-
zel az épitési periddussal az utcara nyilé pincelejaratok
folotti, eredetileg faszerkezet( (Blockwerkkammerként
ismert), j6l flithet6 lakészobak példanyait. Nemcsak
divat lehetett, hanem az életmod alapvet6 valtozasat
is jelentette a hazak homlokzatanak kiszélesitése, a
foldszinten bolthelyiségek és boltozott kapualjak, az
emeleten pedig termek elterjedése. Mindez az Gjkorig
érvényesult: a varostorténeti kontinuitas a kora ujkori
téralkotasban és éplletdiszitésben is er§sebben hang-
stlyozta az 0sszefliggést, mint a stilusvaltast. Feri e
korszakanak egyik rovidségében és vazlatossagaban is
legnagyobb teljesitménye egy rovid attekintés a soproni
lakéhazak homlokzattagolasarél: az egyszerd, kiilonféle
mobdon szinezett homlokzatoktél kezdve a vakolatar-
chitektlraval vagy k&faragvanyokkal valé tagolason
at a homlokzatok illuzionisztikus vagy anyagszer( ha-
tasokat kelté festéséig (Miemléki kutatas Sopronban,
Miiemlékvédelem, 12.1968. 4. Sz. 206—207— azaz: 2 oldal!).
Mindez nyilvanvaléan a mindenkorivarosképben meg-
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jelend kozos elemeket és kevésbé a kiemelkedd kvalita-
sokat vagy ritkasagokat juttatta érvényre.
Atorténetifolyamatok nyitott kronolégidjanak elvét
ebben azidében legradikalisabban Téth Sandor képvi-
selte, akinek kiindulépontja a régészeti stratigrafia volt,
de azzal a megszoritassal, hogy a rétegek megfigyelé-
sének a jelenkorral kell kezd&dnie. David Feri metodi-
kai kisérleteiben is fontos szerephezjutott azegymast
kovetd korszakok hagyatékanak (és nemcsak épité-
szeti szerkezeteknek, hanem fellletburkolatoknak,
festéseknek is) kronoldgiai értelmezése. Toth Sandor
a relativ kronolégia abszolltra valtasat a kritika altal
igazolt torténeti datumokban kereste. Az épitészet sti-
lustorténeti kronolégiajanak tamaszat David Ferencis
torténetiforrasokban kereste. Avarostorténeti szem-
pont fontos szerepet kapott a varosi topografia kuta-
tasaban. Sopron kozépkori topografiajanak fontos és
régétaismertirott forrasa azazaddjegyzék, amelynek
kiadasahoz és értelmezéséhez —elsGsorban HaziJend,
Csatkai Endre, Mollay Karoly munkajat kovetve — Feri
is hozzajarult. Ennek az irott forrasokkal alatamasz-
tott miivészettorténeti metodikanak nagy eredménye
volt az Uj utcai Ggynevezett 6-zsinagdga azonositasa,
feltarasa és rekonstrukcioja, valamint helyének ma-
gyarazata a soproni zsidésag mar szakralis épuletei
kozott (A soproni 6-zsinagdga, Budapest, K. n., 1978).
Hamarosan kialakult az egyéb levéltariforrasokat, ok-
leveleket, 6sszeirasokat, végrendeleteket is a varos-
torténet szolgalataba allité, a torténeti és a levéltari
stidiumokkal egyuttm{ikodd varostorténeti metodika
(kézikonyvigényl osszefoglalasa: DAviD Ferenc—Goba
Karoly—THIRRING Gusztav: Sopron belvdrosdnak hdzai és
hdztulajdonosai1488-1939. Sopron, Gydr-Moson-Sopron
Megye Soproni Levéltara, 2008), amelynek példajat
hamarosan kovették mas, varosi kornyezetre (Gyorre,
K&szegre, részben Székesfehérvarra) vonatkozo varos-
torténeti és miiemlékvédelmi kutatasok. Mindezek
mar a David altal kidolgozott modszernek a miiem-
Iékes munka normajaként, a benne részt vevok altal
elsajatitandé tananyagként valé érvényére vonatkoz-
nak. Avarostorténeti szempontl vizsgalatok vezettek
a varosi polgari-patriciusi elitnek és lakétornyaiknalk,
palotaépuleteiknek azonositasara (s egyben a varos
szakralis épitészetében fontos donatori szerepet jatszd
személyek kimutatasara) éppugy, mint a zsidé negyed-
nek a varosfejlédés egy meghatarozott szakaszaban
megnyitott Uj utcaban valé kialakulasanak és szak-
ralis épitészetének tisztazasara. Soproni eredményei
alapjan lett David a kozépkori zsidésag torténetének
és emlékhagyatékanak Kozép-Eurbpa-szerte tekintély-
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ként elismert szakért§je és egyben a hazai judaisztika
legfontosabb miivészettorténész partnere.

A miiemléki kutatas az igy kialakult metodikaban
nem els@sorban a rekonstrualandé torténeti formak
forrasaként, hanem inkabb a felhasznalt irott forra-
sokhoz sajatos vizualis ismeretekkel jaruld és irott for-
rasokbol nem feltétlenul megismerhetd torténéseket
tan(sité emlékekkel foglalkozo specialis torténeti sti-
diumként jelenik meg. A torténetiségnek ezt a forma-
jat a hazai miiemlékvédelem gyakorlata csak kevéssé
ismerte. Megismerésének forrasaiként az 1960 kordili
években mindenekel6tt a német nyelvterilet mivé-
szettorténeti publikacioi alltak rendelkezésre — nem-
csak nyugat-németorszagiak, hanem az NDK-beli m{-
emlékvédelem gyakorlataval 0sszefligg6k (igy példaul
Edgar Lehmann épitészettorténeti iskolajanak pub-
likacidi is). Nyilvanvald, hogy David Ferenc szamara
a bécsi egyetemi tanulmanyok és az osztrak Bundes-
denkmalamt gyakorlata fontos ismeretforrast — és mar
kialakulé gyakorlatanak meger@sitését — jelentették.
A bécsi miemlékvédelem hagyomanyos, a 19. szazadi
kezdetektdl fogva eredményes kapcsolata az Institut fiir
Osterreichische Geschichtsforschunggal jelentds inspiracios
forras lehetett szamara. A 19. szazadi historizmusnak
az az értékelése, amely — nem fliggetlenul a Beitrdge
zur Kunstgeschichte des 19. Jahrhunderts nagy muncheni
kutatasi projektjétdl — Bécsben kiilonosen Renate Wag-
ner-Rieger vezetésével ezekben az években a Ringstras-
se torténetére vonatkoz6 kutatasokkal foglalkozott,
ugyancsak kovetésre 6sztonzott. A torténetiségnek
ezt a 19. szazadi historizmus stilusatél nem idegen
értelmezését Sopronban nemcsak utcak és hazak,
hanem személyiségek is képviselték. David — és mond-
hatjuk: generaciés tarsai—szamara mindigis alapréteg
voltaz a szeretet és tisztelet, amelyet a mérvadé egyé-
niségként és kéfaragd-miivészetének tudods képvisels-
jekéntisvitan fellli tekintély, Szakal Erng irant éreztek.

1986 tajan, soproni korszakanak vége felé David Fe-
renc épitészettorténeti és miemlékvédelmi koncepci-
6ja mint egy pozitivista modszertani megfontolasok-
kal alatamasztott stilustorténeti 0sszkép jelent meg.
A hagyomanyos, szigoru stilustorténetnek azonban ez
egyetlen elemét nélkilozte: a purizmus normativitasat,
azaz az épitészeti korszakok zartsagat és egyesek elve-
tését. Nem fejlédéssel, hanem egymast kovetd teljesit-
ményekkel szamolt, amivarostorténeti— és vele egyltt
m{ivel6déstorténeti — koncepcidjabdl is kovetkezett.
Személyiségének is a sokféleség iranti megbecslilés, a
tolerancia és a nyitottsag felelt meg. Ezek a paratlan
miiveltsége altal alatamasztott személyiségvonasai kii-
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Iondsen erGteljesen érvényesiiltek munkassaganak ké-
s6bbi, az MTA Mivészettorténeti Intézetéhez fliz6d6
szakaszaban.1984-ben adta el6 A miiemlék-helyredllitdsok
tervezésének kérdései cim(i rovid tanulmanyat, amelyet
teljes joggal lehetne a magyar miemlékvédelem poszt-
modern manifesztumanak nevezni. Ennek kiindulépont-
ja az a megallapitasa, hogy a valamilyen szempontbdl
mindig toredékes régi éplletet ki kell egésziteni, s [e]
kiegészitést [...] meg kell kiilonboztetni az eredetitdl”.
Ebben a miiemlékvédelem hagyomanyos alapelvét ko-
veti, s még abban is, hogy ezt a megkilonboztetést a
Jmodern” épitészet eszkozeivel képzeli el. Az azonban,
hogy ,[a] posztmodern periédusban, s a kifejezést most
nem csupan az épitészetre, hanem a bevezetében emli-
tett egész gondolkodasformara értem, a torténeti épi-
tészet egésze, a nbolygatatlan« torténelem a figyelem
targya". — ,Hasonlatot alkalmazva: a korabbi felfogas a
Iépet szabalyos hatszog( térracsként csodalta féképp,
a mai a méhhel és a mézzel egylitt, egy teljes egység
mintajaként.” Nem egészen vilagos, hogyan fogadta
miiemlékes szakmaja (és kiilonosen az épitészek, akik
nevében nyilatkozott) ezeket a téziseket. Mindenesetre
vitacikkek és az Orszagos Mliemléki Felligyel6ség hiva-
talos allasfoglalasais (1985-1986-b0l) kisérik a rovidebb
eredeti szoveg kozlését: David Ferenc—SedImayr)anos—
Horler Miklés: Vita a miiemlékvédelem elveirdl és modszereirdl
a problémat kevéssé lattatoé s az allaspontokat inkabb
egybemosd, a nézetek hivatalos egyeztetését nem hang-
stlyozé cimmel (Magyar Miilemlékvédelem, X., Budapest,
1996). Ez arra utal, hogy David Feri egy megoldhatat-
lan konfliktus cstcspontjan talalt helyet az akadémiai
kutatéintézetben. Ez kétségteleniil lehetdvé tette sza-
mara a fenti elveket kovetd egylttmiikodést kiilonbozé
restaurator-épitész teamekkel. Kérdés azonban, hogy az
intézetbeli baratai megértették- és képviselték-e eléggé
elveit ésigazat. Részben mar1986-ban folytak, részben
éstipikusan a rendszervaltas utan sokasodtak meg azok
arestauratorimunkak, amelyek a korabbi korszakok m-
emlékvédelmében érvényesiild mérsékelt historizalassal
szembena19. szazad végi, 20. szazad eleji épliletek teljes
apparatusanak és —1évén sz6 nagyrészt jelentds kozép-
letekrdl — egész historizal6 pompajanak helyreallitasat
vagy kiegészitését tlizték ki célul. A Parlament neog6-
tikus éplletdiszeinek cseréje szinte azéta folyamatos
volt, hogy Steindl épitémihelye befejezte az épitkezést.
Az 1980-as években olyan hires kdzéplileteken, mint az
Operahaz, alipétvarosi Szent Istvan-bazilika, a Magyar
Tudomanyos Akadémia székhazanak rekonstrukciéja
az eredetiségnek ugyanilyen normait érvényesitették,
s ugyandgy mint ott, szamos, a modern épitészeti gya-
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korlatbdl és szakmunkasképzésbdl is eltlint szakma (a
képzémiivészeti és épitészetirestauralas mesterségein
kivil olyanok, mint a dekorativ festés és a stukkémun-
kak, diszm{ibadogos tevékenységek stb.) Gjjaélesztéseis
szlikségessé valt. Ezt igényelte a teljes feldjitasra (tehat
elvbenazépllet — és kiilondsen az enteriér—mindenes-
tll az eredeti maradvanyai és nemegyszer eredeti tervei
alapjan megismert formainak meg&rzésére) valo torek-
vés. David ezekben a feladatokban ugyanudgy részt vett,
mint az 1990-es évek nagy kastélyrekonstrukcidiban:
az orosz parancsnoksag altal kitiritett godoll6i kastély,
majd a pesti Karolyi-palota és mindenekel&tt a fertddi
Esterhazy-kastély munkalataiban.

A godollsi éplletkutatasok egy barokk szinhaz ma-
radvanyait is felszinre hoztak, ezek értelmezése a ko-
zép-eurépai barokk szinhazmaradvanyok tanulma-
nyozasatigényelte. A szinhaz mintegy gy(jtGhelye lett
azoknak a feladatoknak, amelyeket ez az (j historizald
restauralas maga elé célul tlizott. A fert&di kastély nem-
csak tereinek diszitése és berendezése nagy részének
elvesztése miatt valt igen komplex feladatta, hanem
elpusztult babszinhazanak és operahazanak rekonstruk-
ciés elgondolasai miatt is. David Ferencet a miiemléki
szinhazépuletek és koncerttermek ergsen foglalkoz-
tattak: Medgyaszay Istvan soproni szinhazanak eredeti
formajaban vald helyreallitasa ugyanugy foglalkoztat-
ta, mint a budapesti Zeneakadémianak ugyancsak a
részvételével végrehajtott renovalasa. Arestauralas és
a rekonstrukcié megkllonboztetése vagy egymassal
szembeallitasa ebben az Uj historizalo6 (és a torténeti-
séget nem csak az 1800 el6tti korszak emlékeire kor-
latozd) felfogasban elvesztette értelmét.

Ferinek is hatarozott — és a régi Miemléki Felligye-
I6ség mintegy emblematikus érvénnyel 6rzétt meto-
dikajaval ellenkez8 — véleménye markansan megjelent
azokban a vitakban, amelyek a miiemlékvédelem hi-
telessége, a konzervalas helyeslése és a rekonstrukcid
lehet8ség szerinti kertlése korul folytak. Kevéssé
hivatkozott nemzetkozi chartakra, felfogasa inkabb
pragmatikus volt. De nem mulasztotta el, hogy sajatos
informaciéforrasokkal, a hagyomanyos vizsgalati mod-
szereket kiegészitd forrasokkal egészitse ki a hiteles
ismereteket. A forrasok kozott sajtotermékek, repro-
dukciék, fényképek, filmek is megjelentek. A Parisiana
mulaté (ma Uj Szinhaz) Lajta Bélanak az utdkor tiszte-
letét nyilvanité homlokzati rekonstrukciéja nagyrészt
ilyen forrasokon alapult. Nem atallotta azt sem, hogy
a résztvevEk kreativitasara hivatkozzék. Az anekdota
szerint a Parisiana homlokzati tagozatait jatszadozé
majmok népesitették be. Mikor a szobrasz leginkabb
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az emberszabast majmokkal foglalkozott, végul Feri
az allatkertben mutatta meg neki, hogy milyen maki-
félékre kellene gondolni.

A nagyszabasu, sokszerepl8s (és sokféle érdekérvé-
nyesités terepekéntisismert) fertddi rekonstrukcié en-
nek az Ujszer( hitelességigénynek a kidolgozasa szem-
pontjabdlisigenfontos. Egyik elsé nagy I1épték(i példaa
kertm(ivészet torténetének Magyarorszagon is beveze-
tésre ker(il6 eredményeire. A nagy Esterhazy-vallalkozas
egyedulallo teljességgel és nagyrészt érintetlentl meg-
0rzott, az anyagokra és a munkakra tett kifizetéseket
hétrél hétre regisztralo levéltari forrasanyaga ugyanugy
kor a soproni levéltar iratanyaga. Alakja szinte mar a
fraknoi var képéhez is hozzatartozott: a tarlatvezeték
idénként felhivtak a latogatok figyelmét a kordon mo-
gott dolgozé bizony mar idésebb Grra. Masok kevésbé
tisztelték: mikozben a festékbeszerzésre vonatkozé
forrasanyag elemzésével igyekezett valdszindsiteni a
18. szazadi fert6di kastély eredeti szinezését, az abban
illetékesek nagy tételben megrendelték azt a sarga fes-
téket, amely nélkil a latogaték nyilvan nehezen jottek
volnara, hogy barokk épllettel van dolguk. Eszterhaza
kutatasanak mivelése és talan méginkabb a kutatasok
kilonbozg iranyainak meghatarozasa alighanem David
Ferenclegmaradandébb érdeme. Tudtak ezt kollégai és
tisztel6i (hazaiak és kilfoldiek egyarant), akik akkora
Festschrifttel tisztelték meg hetvenedik szliletésnapja-
ra, hogy nemisadhattak at csak a hetvenharmadikon.
A publikacié szokatlan: elsé kotetét az tinnepi kotetek
hagyomanyos szerkezete jellemzi, a masodik azonban
egy sokszerz6s tanulmanykotet Fert6drél: a kutatas
akkori allasanak legrészletesebb 6sszefoglalasa. Azt,
hogy szerkeszt6i nem elaprézott ajandékozasra tore-
kedtek, hanem valéban emlékkonyv kiadasara, jol jel-
lemzi, hogy — nem éppen konformista médon — David
Feritdl is kértek tanulmanyt e masodik kotet szamara,
mert éppen 6 volt az alkalmas személy egy torténeti
részletkérdés megvilagitasara.

David Feri csendes, tirelmes, szép szavi ember volt.
Azt mondjak: keveset irt, de csak azok, akik nem gon-
doljak meg, mennyi szovegét 6rzik hivatalos beszamo-
16i és kutatasi napl6i. Amit leirt, az mindig jél formalt,
aranyos, vilagos szoveqg lett — éppugy, mint szébeli meg-
nyilatkozasai akarvendégléiasztalnal, vasutifllkében
vagy el6adéi pulpitusrél. Kevés miivészettorténész-
nek adatik meg, hogy alapvetd munkakat hozzon létre.
David Ferenc nevét ezek a m{ivek sokaig 6rizni fogjak.

Marosi Erné
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