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Sorsok - hdtrdnyok - oldoddsok

Binder Matyas

LApa Rulij nu sza kiviridestyé!

— A viz az olajjal nem keveredik!”
,(...) mi egy alvé mag voltunk eddig.
Felébredtiink, ha most gy vessziik

— szimbolikusan. Felébredt ez a nép!”

I. Bevezetés

Dolgozatomban egy kulturalis antro-
pologiai terepmunka tapasztalatait
probalom 6sszegezni. Kutatdsom! cél-

ja az volt, hogy a ,roma nemzeti kon-

II. Etnikai és nemgeti

Az etnikai és a nemzeti identitas defi-
nialasa erdmet meghalado6 feladat len-
ne, ezért a relevans szakirodalom né-
hany — ismert és elismert — megallapi-
tasara tamaszkodom.

Fredrik Barth az etnikai identitast a
tekinti (Barth, 1996:4), hasonléan
Eriksenhez, aki szerint ,az etnikai ho-
vatartozas a tarsadalmi kapcsolatok
altal jon létre” (Eriksen, 2005:148).

Egy beds cigdany kozosség

etnikai és nemzeti identitdsdrol

cepcié” fébb csomdpontjai mentén
haladva arnyalt képet kapjak egy ma-
gyarorszagi cigany kozosség identita-
sanak etnikai és nemzeti vonatkozast
elemeirdl. Egyuttal az ,elképzelt™ ro-
ma nemzeti kozosséget is igyekeztem
Lalulnézetbol, egy ,konkrét” kozosség
reflexioin keresztill megismerni. Hi-
szen, mint Hobsbawm 1rja, ,a nemze-
tek kettds jelenségek, mivel alapvetd-
en felulrdl teremtédnek, de nem ért-
het6k meg, ha nem vizsgaljuk &ket
alulrol is.” (Hobsbawm, 1997:18)

Miel6tt a terepmunka eredményeit
ismertetném, sztikséges kitérnem né-
hany elméleti megallapitasra azzal
kapcsolatban, hogy milyen alapon be-
szélek etnikai és nemzeti identitasrol,
roma nemzetrdl, beds ciganyokrol.> A
terjedelmi korlatok miatt igen vazla-
tos leszek, sok utalassal és hivatko-
zassal kiegészitve.

Mivel az ,etnicitas a kulturalis kui-
lonbségek tarsadalmi szervezddése”
(Barth, 1996:5), ebbdl fakadoan a
csoportkozi viszonyokban megjelend
etnikai identitas ,tartalmazza mind a
leszarmazasi hagyomanyt, mind a
sorskozosség emlékanyagat, emellett
magaba foglalhat értékitéleteket és eld-
itéleteket, mind a sajat néprél, mind
mas népekrdl” (Sarkany, 2000:97).

A nemzettel kapcsolatban rengeteg
megkozelités létezik, a legtobb kutato
azonban abban egyetért, hogy ,a
nemzet modern jelenség, a tarsadalmi
szervez$dés kifejezetten modern for-
maja, melynek létrejottéhez az allami
burokracia, a kapitalizmus, a szekula-
rizacio és a demokracia jellegzetesen
.modern” feltételei szukségesek”
(Smith, 2004:40).

Clifford Geertz szerint a nemzet egy
emberi (torténeti, kulturalis, szocidlis,
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pszicholégiai) konstrukcionak a ter-
mészeti ténnyé valtoztatasa — Osszesi-
tés, homogenizalas és esszencializalas
ugjan (Geertz, 1998:26). Geertz-cel
egyutt masok is ugy gondoljak, hogy
a nemzet létrehozasdhoz, az ,onte-
remtéshez” (vo. Losonc, 2002:117)
nem csak bizonyos modern feltételek,
hanem ,akarat” is kell.

Némi egyszertsitéssel ezt az ,akara-
tot” nacionalizmusnak,* illetve érthe-
tébb, 19. szazadi kifejezéssel élve,
,hemzeti elvnek” (Hobsbawm, 1993:
20) nevezhetjuk. A nacionalizmus és
az etnicitas kapcsolatat vizsgalva ért-
hetjuk meg az etnikai és nemzeti
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identitas kozti kulonbségek lényegét.
Barth szerint a nacionalizmus eszméi
Lgyakran kormonfont médon raépul-
nek az etnicitasbol fakado identitasok
némelyikére” (Barth, 1996:14). A na-
cionalizmus szereti, ha az etnikai
identitassal azonositjak, hiszen ez
utobbi ,rendelkezik azzal a torténelmi
‘kutyabérrel’, amit a nacionalizmus az
esetek nagy részében olyan nyilvanva-
l6an nélkiloz” (Hobsbawm, 1993:21).
Osszefoglalva: a  nacionalizmus
(nemzeti elv) — politikai program, az
setnikai elv” viszont nem program-
ado, és még kevésbé politikai fogalom
(Hobsbawm, 1993:20-21). Ebbd¢l fa-
kad, hogy a nemzetnek és a nemzeti
identitasnak, osszetett intézményrend-
szere révén van egyfajta ,expanziv” jel-
lege, mig az etnikai identitas — vélemé-
nyem szerint — ,nem terjeszkeds”.

Sorsok - hdtranyok
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III. A roma nemgzetépités
mogzgatorugoi, politikai
és kulturdlis szakaszai

Minden globalizaciés és az eurdpai
integracios tendencia ellenére a mai
tarsadalmak, allamok még mindig
nemzeti alapon szervezddnek, a naci-
onalizmus nagyon is modern jelen-
ség. Benedict Anderson szavaival élve:
,a nemzeti mivolt (nation-ness) ko-
runk politikai életének legegyeteme-
sebb legitim értéke” (Anderson, 2006:
18). Craig Calhoun meglatasa szerint
a nemzet és az egyszerd etnikai cso-
port kozott az a kulonbség, hogy az
el6bbi esetében elismerik az autoném
allamhoz, vagy legalabbis az allamon
belili bizonyos fajta autonémiahoz
valo jogot (Calhoun, 2004:358). Eb-
ben a kontextusban érthetének tiinik,
hogy mikor a ciganyok felismerték,
hogy ,etnicitasuk segitségével” kony-
nyebben juthatnak hozza alapvetd
emberi jogaikhoz (v6. Mayall, 2004:
189), érdekérvényesits képességik
novelése érdekében egyfajta ,sajat
nemzeti koncepci¢” kidolgozasa ttint
életképes alternativanak (Foszto,
2003:102).

A roma torténelem és kultura két
nemzetkozileg elismert szakértéje,
Nicolae Gheorghe és Thomas Acton
egyik kozos tanulmanyukban utalnak
a roma nemezeti integracié specialis
nehézségeire: ,A cigany csoportok
sokféle torténelme és kulturgja igen
megneheziti a roma kultira formali-
zalasat és kodifikalasat, ami viszont
sztikséges ahhoz, hogy tanithassak és
terjeszthessék, illetve azonos alapra
helyezhessék mas csoportok vagy et-
nikai kisebbségek kultargjaval, netan
bevett nemzeti kultarakkal” (Gheorghe—
Acton, 1996).

A roma nemzeti mozgalom gyokerei
a 20. szazad elsé felében a kelet-eurs-
pai orszagokban jelentkeztek kulonfé-
le etnikai alapu onszervezédések for-
majaban. Ezek a kezdeményezések —

kulturalis, politikai szervezetek, klu-
bok, folydiratok — még nem léptek ki
az adott allami keretekbdl, de mint
Jhivatkozasi alap” gyakorta felbuk-
kannak a napjainkban folyoé roma
,hemzeti” diskurzusokban (lasd eh-
hez Hancock, 1991; Foszto, 2002,
2003; Binder, 2007).

A masodik vilaghabortt, és a roma
holokausztot® (porrajmos) kovetden a
kelet-eurépai allamszocialista rend-
szerekben tiltottak az uralkodé ideo-
logiatol eltéré politikai, kulturalis
szervezédéseket, igy a nemzetkozi ro-
ma mozgalom kifejlédése nyugat-eu-
ropai orszagokban indult meg. Ezek-
16l a folyamatokrol féleg Jean-Pierre
Liégeois (Liégeois, 2002) és Angus
Fraser (Fraser, 2002) konyvei adnak
megfelel$ attekintést. (A kelet-euro-
pai fejleményekhez lasd: Barany,
2003; Binder, 2006; Klimova, 2002).

Itt most csak a nemzetkodzi roma
mozgalom torténetének legismertebb
eseményére utalnék, nevezetesen az
1971-es, londoni ,elsé cigany vilag-
kongresszusra” (Romani nyelven: Ko-
miteto Lumniako Romano). A részt-
vevék elutasitottdk a cigany, gypsy,
gitan szavak hasznalatat, és helyette a
roma (romani) elnevezést fogadtak el.
Ennek megfelelden létrejott a Nem-
zetkozi Roma Bizottsag, majd meg-
egyeztek egy roma nemzeti himnusz
és egy nemzeti zaszlo hasznalataban
(Liégeois, 2002:191).

A roma nemzetté valasi torekvések
egyik {6 alapgondolata az ,ujraegye-
silés” (reunification). Mint lan Han-
cock, roma szarmazdasu amerikai
nyelvészprofesszor irja: ,A roma naci-
onalistdk tobbségének kozos gondolata:
egy nép voltunk, mikor Eurépdba érkez-
tunk, és ujra egy néppé kell valnunk”
(Hancock, 1991:256).

A nemzetek kialakulasanak folyama-
taban vilagszerte fontos szerepe volt a
nemzeti kultura megteremtésének.
Nincs ez masként a ciganysag eseté-
ben sem, hiszen az ,a nemzetté valas
receptje szerint megalkotja mitologiai
rendszerét, kitalalja genealogiajat,
megmondja szarmazasanak helyét és



idejét” (Szuhay, 1995:333). A romak
a nemzetté valas kelet-eurépai ,re-
ceptjét”, vagyis egyfajta etno-kulturalis
1977)
vesznek alapul sajat nemzetuk legiti-

modellt (vo. Niederhauser,

mécios bazisanak kialakitasahoz.®

A roma (kulturalis) nemzetépités fo-
lyamataban sokszor a politikai tevé-
kenységet is megeldzik a nemzeti kul-
tura megteremtésére iranyulo torek-
vések. Ebben a
hangsuly a kozos nyelven és a kozos

folyamatban a

torténeti tudaton van, de kozvetitd
szerepiitk miatt a nemzeti mtivészetek,
irodalom, képzémtuvészet, zene, tanc
stb. is fontos funkcioval birnak. (E té-
makorhoz lasd példaul: Binder, 2006;
Foszto, 2002; Gheorghe—Acton, 1996;
Kovalcsik—Réger, 1995; Szuhay, 1995.)

IV. A bedsok

Miel6tt terepmunkam eredményeit
bemutatnam, érdemes egy rovid kité-
rét tenni a beas ciganyok nyelvi, kul-
turalis és tarsadalmi jellemzdi felé. Erdés
Kamill irta réluk 1959-ben: ,A teknds
ciganyok ciganyul egy szot sem tud-
nak, hanem az tgynevezett ,erdélyi”
(banati) roman dialektust beszélik.
Magukat bead-nak nevezik (...). Ok,
magukrol elismerik, hogy ciganyok.
Osi kulturajuk a roman kultarkorhoz
kapcsolodik. [Eredeti foglalkozasuk:
teknd-, fatal-, fakanalkészités volt.]”
(Erdds, 1989:50).

Az anyanyelvként roman dialektu-
sokat beszélé magyarorszagi ciganyok
csoportja tobb etnikai alcsoportra ta-
golhat6: az argyelanokra, muncsa-
nokra és ticsanokra. ,A tobbséget a
muncsanok altal argyelannak (erdé-
lyinek) nevezett, de banati roman dia-
lektusokat beszélé, magat és nyelvét
beasnak mondo csoport alkotja. (On-
magukat bdjasnak nevezik, akik bea-
sul [bajsescé] beszélnek.) Az elnevezés
valoszintileg a roman baies, banyasz
jelentést tajszoval van osszeftiggés-
ben, s korabbi aranymoso foglalkoza-
sukra utal” (Szalai, 1997:107). Beszél-
getStarsaim magukat mindig beasnak,
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beas ciganynak mondtak, és néha ma-
gyarazatként hozzatették: ,tudod, a ,tek-
névdjo cigany”.

A szakirodalom altaldban a magyar-
orszagi ciganysag egyik etnikai cso-
portjaként emliti a roman anyanyelvii
ciganyokat. Egy etnikumon belul meg-
6rzédhet egy korabbi més etnikum-
hoz tartozas vagy onallo etnikus lét
emléke. Az etnikai csoportok eseté-
ben kulturajuk egy bizonyos elem-
komplexum, nevezetesen a sajat szar-
mazashagyomany tekintetében eltér
az etnikum tobbi részének kultaraja-
tol (Sarkany, 2000:98).

Jogosan mertilhet fel a kérdés, hogy
ha beasok anyanyelve és szarmazas-
hagyomanya eltér a tobbi cigany cso-
portétol, akkor mi alapjan definialjuk
6ket — és 6k magukat — ciganynak
(vagy romanak)? Az antropologia va-
lasza szerint a killonbozé cigany etni-
kai csoportokat nem az Gsszetartozas
tudata koti ossze, hanem ,egyfajta
mechanizmus, mely egytttesen hozza
létre azt a sajatossagot, amit mi ci-
ganynak, cigany identitasnak neve-
ztink. (...) Ez egy olyan mechaniz-
mus, amely a nem-cigany jegyek elfo-
gadasan és ujrahasznositasan alapszik
(...). Ennek az életstilusnak az alapja
az a sajatos kapcsolat, amelyet min-
den egyes csoport az 6t korulvevd
nem-cigany kulturaval kialakit: bizo-
nyos elemeket atvesz az ,érintkezés”
soran, ugyanakkor szuntelentl fenn-
tartja az egyértelmi elhatarolodasat
t6le” (Pronai, 2005:179-180). Meg-
hatarozo jelentdsége van tehat a nem-
cigany tobbségi tarsadalomnak, még-
pedig igen sok vonatkozasban.”

V. Bedsok, cigdnyok, nemgzet

A bevezet§ utan most ratérnék a
konkrét témara, melyben egy beas ci-
gany kozosség a ,roma nemzettel”
kapcsolatos attittidjeit igyekszem meg-
ismerni, ezaltal probalva meg arnyalt

képet kapni identitasuk etnikai és
nemzeti elemeirél. Probalom a fébb
csomopontok (szimbolumok, torténeti
tudat, anyanyelv, csalad) mentén ha-
ladva bemutatni a beasokat és gondo-
lataikat.

V. 1. Nemgzeti szimbélumok:
himnusz és zdszlo

Mivel a nemzet legfontosabb szimbo-
lumai kozé tartozik a zaszlo és a him-
nusz, a roma nemzet is rendelkezik
ilyen attributumokkal. Beszélgetéseim

soran arra voltam kivancsi, hogy az
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emberek milyen viszonyt alakitottak ki
ezekkel a szimbolumokkal, milyen
szerepet jatszanak az élettiikben. E kér-
dés mentén érdekes dolgok johetnek
a felszinre, mivel a romdk két him-
nuszt tartanak szamon: ,A cigdny him-
nusz, ami eddig cigany himnusz volt, az
volt az elfogadott és az ismert, az éne-
kelt, a ,Zold az erdd, zold a hegy is”.®
Tavaly vdltoztattak meg, ha jol emlék-
szem, az unios csatlakozds utdn valtoz-
tattak meg a himnuszt, és tették elfoga-
dottd a »Gélem, gélem«-et” — mondta
Julika.’

A kovetkezékben megprobalom
osszegyljteni a két himnuszra vonat-
kozo ,tudasanyagot”. Kezdem a ,beas
himnusz” torténetével, amit a legrész-
letesebben Laci'® mondott el nekem:
»...voltak a ciganyoknak mindig kedves
dalaik. Es ez a konyorgés egy hosszi ide-
ig elfeledett, de kedves dal volt, amibél
aztdn a Bari Karcsi csindlt egy verset.
Ennek a konyorgésnek a szovegére, amit
Orsos Jakab itt gytijtott Zaldaban.



Maga a beas szoveg arrdl szolt, hogy
Isten azért vert bennunket, mert
Krisztust mi szegeztuk fol, s ennek
van valoban egy monda alapja, a ciga-
nyok, mint a faraé népe a kozépkor-
ban hohéri feladatokat is ellattak,
szegkovacsként segitettek az ilyen fel-
adatoknal. Ez egy széles korben is-
mert monda.!!

A bedsok ugy értették, hogy a himnusz
az olyan dal, amiben kell, hogy legyen
Isten. A dalt elkezdte énekelni a Kalyi
Jag a 80-as években, elsd lemeziikre fol
is vették ezt, Zalai konyorgés cimmel.
Igy elterjedt, és elkezdett himnusszd vdl-
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ni, mint mondom azért, mert kevés beds
dal van, amiben az Isten szerepel”.
Julika elmondasa szerint: ,A dallama
fogott meg benniinket, mi nem tgy éne-
keltiik, mint egy himnuszt, hanem mint
egy kedves dalt. [Hogyan lett himnusz?
— B.M.] Fogalmam sincs, 12 éve, midta
OCO van, kellett egyet vdlasztani”.
Volt, aki ambivalens érzelmeket fo-
galmazott meg a ,sajat” himnuszaval
szemben (Ibolyka):!?  Ertékelem a
himnuszt. Szo szerint, amit elmond. ..
Van benne némi igazsdg, csak megvddol-
tak az embert. Mdr ott megvddoljdk a
ciganyokat, mert azt mondja: elloptak a
Jézusnak a szegét. De miért? Miért
mond ilyet? Nem mondhat ilyet egy him-
nusz! A magyar himnusz mit mond? Is-
ten dldja meg a magyart. Mivel? Jokedv-
vel. De azt nem mondja, hogy a magyar
ellopta neki mondjuk a koszorujdt”.
Ibolyka gondolatmenetében megje-
lent egy harmadik tényezé is, a ,ma-
gyar”. Egyrészt a magyar himnusz,

mint egy ,jobb” himnusz, masrészt a
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magyar tobbséggel szemben érzett ci-
gany kisebbségi érzés, ami érzéke-
nyen reagal barmilyen negativ sztere-
otipia, ez esetben a ,lopas” felbukka-
nasara.

Egy fiatal, zenész ismerdsom szama-
ra a himnusz”, mint kategoria egyér-
telmden a magyar allamhoz kotédik:
Jelent-e nekem annyit a cigdny him-
nusz, mint neked a magyar himnusz?
Egy dolog biztos, amikor én a Zold az
erdét megtanultam, egy szimpla szdm-
ként kezeltem. (...) Lehet, hogy ez szo-
mort, de nekem a cigdny himnusz nem
jelent semmit. Egy dal. En tgy kezelem
(...) csak tudom, hogy azért illik tudni a
fiatalsdgnak, és beléjiik verem hogy ta-
nuljdk meg, mert ezt tudnotok kell.
Kolompdr!> ember énekli hivatalosan a
beds himnuszt, a Kalyi Jag. Es raaddsul
szerencsétlen modon, mert nyelvileg nem
is helyes, véleményem szerint. Nincs ér-
telme annak, amit mond. Tényleg, ha a
magyar himnuszt meghallgatom, bele-
borzongok. A cigany himnuszt, [ti. a
beast] ha meghallgatom, akkor nem
borzongok bele” (Andras).!*

A ,Gelem, gelem”-r6l, a ,hivatalos”
roma himnuszrél mar tomorebb véle-
mények fogalmazodtak meg: ,A ci-
gdny himnusz nekem a beds himnusz, a
mdsik talan még annyit sem jelent, hi-
szen nem is ismerem. (...) és nem sze-
retném, hogy ilyen emberek himnuszdt
nekem is kelljen énekelni” (Andras).
LAzt mdr én nem értem, azt nem is is-
merem” (Ibolyka). ,Nem tudom, mirdl
szol, megmondom dszintén, annyira nem
érdekelt. (..) Szeretem, mert én nem a
himnuszt latom benne, hanem a dalt”
(Julika). ,Az én sajdt véleményem sze-
rint, a dolgot a gyakorlat donti el. A beds
himnuszt mindenki ismeri, a mdsikat
senki, tehdt ezt fogjdk énekelni” (Laci).

Azt hiszem a példakkal sikerult ér-
zékeltetni, hogy a beasok szamara a
,sajat” himnusz a cigany himnusz, a
Gelem, gelem-et legfeljebb, mint egy
szép dalt tudjak elfogadni, ha egyalta-
lan ismerik. Julika elmondta, hogy

L2uannepségsorozatokon a beds himnusz
ugyantigy elhangzott, mint a magyar. Itt
ndlunk is, és mindenhol. Most mdr a Gé-
lem, gélem is. Igy a kettd egyiitt”. Majd
azt is hozzatette eléfordult, hogy a két
cigany csoport ,bojkottalta” egymas
musorait, és ,persze mindig a kolom-
pdrok kezdték...”.

Az eddigiekbdl kittinik, hogy bar a
beas eredetti ,Zéld az erd§” a cigany
himnusz szamukra, a mindennapok
gyakorlataban nem himnuszként jele-
nik meg, hanem mint egy kedves dal.
Amikor hivatalosan is himnuszként
jelenik meg (pl. egy tnnepségen), ak-
kor azonnal ,hatarképz6” funkciot kap,
hiszen szimbolikusan megjeleniti a
Jbeassagot” a tobbséggel (magyar him-
nusz), és a masik ciganysaggal, a ko-
lomparokkal szemben (Gelem, gelem).

Végezetul még annyit, hogy adat-
kozléim kozul egyedul Laci hajlott
valamiféle egyuttmiikodésre a ,him-
nusz-kérdés” terén: ,Olyan lesz, mint a
szozat esete a himnusszal, tehat hidba
van himnusz magdban, szozat nélkiil
nem szokott igazi iinnepség lenni. Igy
lesz a cigany kozosségnek is két szent
dala. Annak ellenére, hogy nyilvan az
orszdgos ciganypolitikdban az van, hogy
akkor lesz emancipdlt a ciganysdg, ha
van egy zdszlo és egy himnusz”.

A zaszI6 jelentéstartalmait Laci ala-
posan és mélyen kifejtette nekem, ta-
lan nem haszontalan néhany részletet
idézni beléle: | Amikor a kék-zold
zdszl6 kerékkel el6keriilt, akkor azt min-
den cigany kozosség a magdénak tudta
vallani, mert ugyanis ott azért van egy
olyan szimbolum, ugye a kék ég és a
zold fold, ami teljesen jol lefordithato
volt. A zaszlo az egységesebb jelképrend-
szer [mint a himnusz — B.M.] Egy nor-
mdlis, dtlagos beds ember azt kocsike-
réknek ldatja. Az valo igaz, hogy kilenc
kulldje van, és az a kilenc a szerencse is-
tenndjének, Baxtnak a szama. Ez Or-
ményorszdgban alakult ki, ugye ,T-aves
baxtalo!” [olah cigany nyelven — B.M.]
,Legyetek szerencsések!” Ez innen van.
Az viszont dltaldnos ismeret, hogy a cigd-
nyok a kereket a szerencsének, a sorsnak



is tekintik, tehdt a szerencse forganddsd-
gat is jeloli”.

A zaszlot minden interjtalanyom is-
merte, a kocsikereket a mar jo ideje
letelepult, vagy félig letelepult élet-
modot folytaté beasok is hajdani van-
dorlasuk jelképének tekintették.
»Napkerék. Olyan gombolyi, mint a
nap, a cigdnyok ezért mondjdk ezt nap-
keréknek. A vandorldst jelképezi. A van-
dorldst jelzi, a kocsi kerekét” (Julesi). ,A
vandorldsunkat jelképezi, azt az életmo-
dot, amit folytattunk, egyesek folytatnak
még mindig. Nyilvdan ez helyes, ezzel
egyetértek. (..) Jo, azt a jelképet elfo-
gadtuk, az volt a multunk, befejezddott,
megalltunk, letelepedtiink.  Innentdl
fogva..., én nem hangsulyozndm a zdsz-
lonkat, engem ugy kiilondsen nem érint
meg a zdszlo” (Andras). ,Ez egy egysé-
ges dolog. Ebben egyetértink az oldh ci-
gdnyok vagy kolompdrok, romungrok,
mugzsikus cigdnyok és beds ciganyok egy-
ségesen kezeljiik a zdszlo kérdését. Ez a
kerék a vandorlds egyfajta szimboluma,
ez az dllando forgds, és a romdkban ez a
lendulet ez mindig benniink volt”
(Karcsi).

Ibolyka pragmatikus szempontbol
kozelitett a kérdéshez: ,Oszintén
mondjam? Ldttam mdr, de értékelni nem
tudom. Mi nem olyan kozosségben
élunk, ahol haszndt tudndnk venni en-
nek a szimbdlumnak. Mit csindljak vele?
Sehol nem jogosit fel semmire. Nincs je-
lentdsége. Mert ha fel tudom haszndlni,
hogy a csalddomnak segitsek, hogy igenis
én cigdny vagyok, hogy nekem van jo-
gom elmenni egy bdrmilyen feljebbvalo
szervhez, hogy igenis én cigdny vagyok
és segitsetek. Nem lehet felhaszndlni...
(...) Lehet, hogy ha indulndnk egy sport-
vetélkeddn, akkor elvinném, mert szé-
gyellni nem szégyellem azt, hogy cigdny
vagyok. Van és kész. Ennyi”.

A zaszlo kapcesan nem a cigany-ci-
gany viszony volt a hangsulyos, hi-
szen abban egyetértettek beszélgets-
tarsaim, hogy ez egy kozos szimbolum.
Tehat a zaszl6 valoban reprezental-
hatja az ,0ssz-ciganysagot”, hiszen ta-
pasztalataim szerint altalaban min-

denhol ismerik, és sokan elfogadjak
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egységes roma jelképnek, valoszind-
leg a kozérthetd szimbolikus tartalma-
nak koszonhetéen. Meglatasom sze-
rint ciginy-nem cigany relaciéoban
kap fontos szerepet, hiszen nem csak
egyszertien a romak szimboluma, ha-
nem valahol a roma etnikai mobiliza-
ciot is jelképezi.

Az etnikai mobilizacié ,az a folya-
mat, amelynek soran a csoportok az
etnikai identitas valamely jellegzetes-
sége alapjan szervezédnek kozos cél-
jaik elérésére” (Barany, 2003:73), és
ezeknek ,a kozos tevékenységre ké-
szulé etnikai csoportoknak ki kell
tudniuk fejleszteni egy magasabb
szintd csoportontudatot, amelyben az
altalaban egyértelmiinek tekintett
kulturalis jellegzetességek 1j jelentést
kapnak, és amelyben ezek a jelképek
az 4j (politikai) identitds hangsulyos
ismertetéjegyeivé valnak” (Barany,
2003:77).

Ugy vélem a roma nemzeti zaszlo
funkcidja valoban az 1j politikai iden-
titas hangsulyozasa, megjelenitése,
ennek kovetkeztében elsésorban az
etnikai mobilizacioban részt vevék
szamara volt fontos szerepe (Karcsi,
Julika, Istvan'®),!” a cigany zenével
foglalkozoknak kevésbé, a hétkoz-
napok beds embereit pedig, akiket
nem érint az etnikai mobilizacio,
szinte egyaltalan nem foglalkoztatta a
zaszI6.

Julika és a baratnéje, Marika (mind-
ketten CKO vezetdk) egymas kozott
egy sajatos terminussal illetik cigany-
saggal kapcsolatos tevékenységuket:
wciganykodas”. A koznapi értelmében
elég pejorativ tartalmu szo jelentését
Julika a kovetkezéképpen magyaraz-
ta: ,A ciganykodds ebben a mondatban
az érdekképviselet, azok az emberek,
akik a ciganyok tgyeivel foglalkoznak,
azok mind ciganykodnak”.

Meglatasom szerint tehat itt a ,ci-
ganykodas” nagyjabol a roma/cigany
etnikai mobilizaciéban részt vevé em-

berek tevékenységét jeloli, s a tovab-

biakban ilyen értelemben hasznalnam
a terminust, atvéve ezzel a tarsadalmi
Lterep” szohasznalatat, melyre a to-
vabbiakban tobbszor utalok majd.

V. 2. Torténeti tipusok,
etosz, identitds

Ismert, hogy a kollektiv identitasok
kontrasztiv jellegiek, az egyénnek
selkertlhetetlentl meg kell hataroznia
az alteritast, a massagot, ami nélkil
nincs sem ontudat, sem ¢nazonossag.
(...) Ez minden kollektiv identitas
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tobbé-kevésbé rejtett kulcskérdése...”
(Albert—Zempléni, 2002:168).

A beasokkal beszélgetve egyaltalan
nem maradtak rejtve a kontrasztok,
sét erdteljes hatarvonalak rajzolodtak
ki a beszélgetések soran a beas és a
nem beas ciganyok kozott. Ezek a ha-
tarvonalak torténelmileg kialakult ko-
zosségek kozott huzodnak. A kozos-
ségeket az eltéré megélhetési stratégiak,
a kalonbozé nyelv, a kulonbozé kul-
turdlis tapasztalatok és a kényszert
egyuttélés a roma csoportok kozotti
hatarokat elmoso tobbségi tarsada-
lomban, valamint ezek egymasra ha-
tasa formalta, alakitotta.

Az értelmezés megkonnyitése érde-
kében szeretném az etosz fogalmat
bevezetni, melynek — céljaimnak leg-
inkdbb megfelel$ — definiciojat Zemp-
léni¢k fogalmaztak meg: ,Ezt az ismé-
telten ujraértelmezendd — tehat valo-
jaban pontosan meghatarozhatatlan —
és az élet minden tertletére kiterjeszthe-
t6 sajatos jelleget, amit a ,,magyarossag’”,



a ,francité” vagy a ,britishness” kifeje-
zésekkel jelolunk, a klasszikus kultu-
ralis antropologia ethos-nak nevezi”
(Albert—Zempléni, 2002:170).

A beszélgetések soran kirajzolodott
eldttem egy ,beds etosz”, mely objek-
tiven és szubjektiven!® is osszefiiggés-
be hozhat6 az altalam beas cigany
torténeti tipusnak nevezett fogalom-
mal. A cigany torténeti tipus fogalmat
Havas Géabor tanulmanyabol (Havas,
1997) veszem at, ahol a szerzé a ci-
gany kozosségi elétorténet két egy-
mastol élesen eltérd alaptipusat irja le.
Ezek koztl a masodik tipus (,Ujabb
kelet, zaklatott letelepedési folyamat
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— nyersebb kirekeszté mechanizmu-
sok”) alapvetden a 19. szazad kozepe
ota Magyarorszagra érkezd, vandorlo
vagy félig letelepedett életmodot foly-
tato ciganyokra jellemzd$. A magyar-
orszagi beas és olah ciganyok egy-
arant ebbe az alaptipusba tartoznak,
azon belul viszont sajat tapasztalataim
alapjan két kulon tipusba lehet sorolni
Oket, hiszen adatkozléim is szamos
alkalommal utaltak erre a kulonbségre.

A beas etosz {6 elemei, a nyelv, a
ocsalad”, és az egymassal szorosan
osszefiiggd, illetve egymdsbol kovet-
kezé torténeti tudat és mentalitas fo-
lyamatosan erds kontrasztban allnak a
Lkolompar ciganyokkal”. A kovetke-
zékben a beasok életének, gondolko-
dasanak ezeket a tertileteit szeretném
bemutatni.
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- oldoddsok

V. 3. A beds nyelvrdl

Tobbségi magyar nézépontbdl a bea-
sok és a lovarik egyarant cigany nyel-
vet beszélnek, a két cigany etnikai
csoport kozotti relacioban viszont ez
az egyik legfontosabb hatarképzo té-
nyez6. BeszélgetStarsaim beas identi-
tasanak meghatarozo eleme beas
nyelvik, kozuluk tobben elmondtak,
»mi beds ciganyok, az éromdn nyelvet
beszéljiik”.

Az anyanyelv kapcsan legtobbszor
beas nyelviitk funkciovesztésérol, hat-
térbe szorulasarol beszéltek nekem,
ellenpéldaként pedig sokszor a lovari
cigany nyelvet hoztak fel: ,Ha jobban
megnézem az én gyerekem se tud bedsul,
mdr én is torom a bedst. A lovdri cigd-
nyokndl ez a kotelék sokkal erdsebb.
Alovari az nagy eséllyel meg is fogja
tartani a nyelvét (...)” (Tibi).!°

A két ,cigany” nyelv tulélési esé-
lyei” kozti kulonbséget dltalaban a
multbeli megélhetési stratégiakra, a
régi életmodra vezették vissza: a tek-
névajo, fafaragoé és sokszor bérmun-
kat vallalo beas cigany a magyarlakta
teleptilések kozelében lakott, igy
gyakran kellett hasznalnia a magyar
nyelvet, a megélhetéshez sziikséges
forrasok eldteremtéséhez pedig nem
nyujtott segitséget a beds nyelv. So-
kak szerint a szocialista rendszerben
nem volt ,idd” és ,lehetéség” a nyelv
atadasara: ,Nem volt érdeke a sziileim-
nek — a régi rendszerben —, hogy megta-
nitsa nekem a cigany nyelvet anyanyelvi
szinten, félt a retorziotol”; Lehet, hogy
nem is volt rd nekik idejiik, hogy tanitsa-
nak benntinket, mert dolgoztak”.

A lovari ciganyok nyelvének na-
gyobb tulélési esélyeit azok hagyoma-
nyos életmodjahoz kot6dé feltételezett
funkciojahoz, nevezetesen a kereske-
delemben, kisebb-nagyobb tgyletek
lebonyolitasaban hasznalatos ,tolvaj-
nyelvhez” kototték. Ezzel a két nyelv
jelenlegi helyzete, statusza kozotti el-
térések okait a két cigany torténeti tipus

jellegzetességeire vezették vissza, hi-
szen, mint azt tobben elmondtak, az
oroman nyelv atvételére is a multban
kerult sor valamikor.

Felmerul a kérdeés, ha igy latjak
anyanyelvuk helyzetét a beasok, akkor
jelenleg milyen szerepe van? A kozos-
ség tagjai nagyjabol két tertleten al-
kalmazzak a beas nyelvet, az egyik a
csalad kozege, ahol altaldaban az id¢-
sebb korosztallyal folytatott tarsalgas-
kor hasznaljak, a masik kozeg pedig a
Lciganykodas”.

-Nyilvan a munkahelyemen nem hasz-
ndlom, nincs kivel. Otthon sem igazdn,
bdr a szilleimmel dltaldban beds nyel-
ven, tehdt ciganyul beszéliink. Szoval in-
kabb otthon haszndlom meg rokonokkal”
(Andras).

~En akkor haszndlom, amikor tényleg
olyan dolgot akarok elmondani, amit a
csalddom nem ért meg. Nem az, hogy a
gyerekeim ellen haszndlom, hanem nem
akarom, hogy azt halljak, meg tudjdk:
mi az, hogy gond, meg szomortisdg, hidny,
probléma”. Ibolyka esetében figyelem-
re mélt6 és tovabbgondolasra érde-
mes jelenségnek tartom, hogy a beas
nyelvet a gonddal, problémaval kap-
csolatban emliti. Tobbszor mondta,
hogy gyermekeit minden aron meg
akarja kimélni a sajat gyerekkori ne-
gativ élményeihez hasonlo problé-
maktol, s ehhez szamara ez az egyik
lehetséges eszkoz. Ezzel természete-
sen ¢ is abba az iranyba hat, hogy a
fiatalabb nemzedék mar nem fogja
beszélni sztlei, nagyszilei anyanyel-
vét. Erre vonatkozo kérdésemre
Ibolyka teljesen érthetd magyarazattal
szolgal: ,...nem tudja az életben soha
felhasznalni”.

Az etnikai mobilizaciéban érintett
emberek azok, akik szamara a csala-
don kivul is szerephez jut a beds
nyelv. A cigany kisebbségi onkor-
manyzatban dolgozok munkajahoz
hozzatartozik roma napok, nemzeti-
ségi napok szervezése, illetve a régio-
ban szervezett hasonlé rendezvénye-
ken valo részvétel, ahol a beas nyelv
lehetdséget kap a ,szereplésre”.



Példaul Julika az egyik — szintén
CKO elnok — baratngjével szokott
beasul beszélgetni, mint mondta:
Jlgen, egyre tobbet gyakorolunk bedsul
Marika nénivel”.

Ibolyka is egy id6ben foglalkozott
roma ugyekkel, ,ciganykodott”, sza-
vai vilagosan mutatjak az etnikai mo-
bilizacio hatasat az identitasra, a
nyelvhasznalatra: ,Amikor az Egyestilet
elndke voltam, akkor olyan kozegbe keriil-
tem, ahol kellett a nyelv, ott ismertem meg
a ciganysagot, hogy honnét jottunk...”

V. 4. Torténeti tudat és mentalitds

A roma torténelemrdl folytatott be-
szélgetések alapvetden két csomopont
mentén zajlottak, szo volt egyrészt a
Lkozos” roma torténelemrdl (India,
vandorlas stb.) és a beas ciganyok
Jtorténetérdl”. A roma  nemzeti” tor-
ténelem kapcsan egy erételjes torés-
vonal rajzolodott ki a ,ciganykodo”
beasok és a nem ,ciganykodok” ko-
zott, mig a beds kozosségek multja, a
beas cigany torténeti tipus nagyjabol
mindenki szdmara egyenlé fontossag-
gal birt. Ez utébbi azért lehetett min-
denkinél hangsulyos, mert a jellegze-
tes beds mentalitast (beds etosz) a beas
cigany torténeti tipusbol vezették le
adatkozI6im.

~-Mondom, hogy a mentalitds, és a két
népnek a viselkedése — és én két néprél
beszélek — nem egyforma, teljesen kiilon-
bozé. A bedsok, azok inkdbb nem olyan
forrévérti, temperamentumos, mint a
lovari ciganyok. A lovdri ciganyok, azok
talpraesettebbek, olyan szempontbol,
hogy megélnek a jég hatdn is, tehat min-
denbdl pénzt tudnak csindlni. Mondjak
rdjuk, hogy lovés cigany, mert ugye ke-
reskeddk voltak. (...) A beds cigdny vi-
szont nem, az inkdbb megfaragta a kis
kanalat, a kis teknét apropénzért, amig
egy lovdri cigany lehet, hogy eladott egy
lovat harom 16 aran, érted!” (Tibi).

Tibihez hasonléan a tobbiek is a bé-
kés, dolgos teknévajo cigany képét
festették le nekem, allandoan ellentét-
parba dllitva az ,agressziv, nagyhangt,
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becstelen, tolvaj, rablé” olah ciganyok-
kal. Ugy tdnt nekem, hogy a ,milyen
egy beas ember?” kérdés megvalaszo-
lasahoz leginkabb a ,nem olyan, mint
egy kolompar” formulat hasznaltak
beszélgetétarsaim.

Ibolyka mondta a kovetkezdket: ,A mi
ciganyaink elvdllaljak a feleldsséget a
tetteikért (a renddrségen). A mi ciganyaink
azt jelenti, aki nem kolompdr és kiszo-
ris.2 (..) a mdsik cigany, az mdr nem
vdllalja a feleldsséget, tagad az mindent.
Még fenyegetdzik is. A hatosdg emberei
is meggondoltan beszélnek veliik, mert
tudjdk, hogy 6k megtoroljdk. De a mi ci-
gdnyaink azok nem torolnak semmit, sét
megbdnds van az arcukon, de azoknak
nincs”.

A jellegzetes beas tulajdonsagokat
Julika is a lovarikkal szembedllitva
tudta a legvilagosabban kifejteni sza-
momra: ,Nézd meg, hogy hogyan épiil
fell [az Orszagos Cigany Onkormany-
zat (OCO) — B.M.] Hdny lovdri van
benn és hany beds? Ok nem hagyjdk azt,
hogy a beds cigany oda bekeriiljon, mert
nem. A beds cigdny viszont nem az a ki-
konyokld, kikardoskodo emberke, aki tii-
zon-vizen keresztiil dtgazol a mdsikon.
O nem fog igy konyokolni, éneki ez a
nyugodtabb élet tipus; az, hogy biztonsd-
gosan lépek hdarmat elére, minthogy ha-
tot fussak, mert lehet, hogy elesek”.

Mint mar utaltam ra, a roma nemzeti
torténelem meghatarozé motivumai,
elsésorban az indiai éshaza, a kozos
szarmazas kérdése féleg a ,ciganyko-
dokat” foglalkoztatta. ,Amit én ezalatt
a 8-10 év alatt a ,ciganykodassal” fog-
lalkozom, én azt ldtom, meg hallom,
meg tudom, meg azt tanitottdk nekiink,
hogy igen, Indidbol szarmazunk — sze-
rintem is Indiabol szdrmazunk” (Julika).

A ciganykodassal” nem foglalkozo
beas ismerdseim szkeptikusak voltak
a kozos indiai 6shazat illetéen (ha
egyaltalan hallottak rola). Julika egyik
testvére, Gyura pedig egyenesen a
majakat (!) tartja a romak Gseinek,
mert egy konyvet olvasva sok hason-

losagot (arcvonasok, faragoé mestersé-
gek) vélt felfedezni a két népcsoport
kozott.

Akik hallottak Indiarol, de nem fo-
gadtdk el bizonyitottnak az 6shaza el-
méletet, azok altalaban a beasok és a
nem beds ciganyok kozotti nagyfoka
kulonbségeket hangsulyoztak, ezzel is
kizarva annak a lehetéségét, hogy a
kolompar ciganyokkal ,egy kalap ala”
vegyék Gket. Azt pedig, hogy ,India”
mennyire nem relevans egy nem mo-
bilizalodo cigany kozosség szamara,
Julika fogalmazta meg a kovetkezé-
képpen: ,A torténelem. Ha bdrmelyik
egyszerti ciganyasszonynak kérdezed a
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torténetét, 6k soha nem azzal fognak
jonni, hogy igen Eszak-Amerika, Eszak-
India stb., hanem azt fogja mondani Bala-
tonmagyarédrol jottiink, vagy Galambo-
kon laktunk. Ez lesz nekik a torténelem.
Mds a szénak az értelme az egyszert
embernek és mds a ciganykodo ember-
nek” (Julika).

V. 5. Csalad és endogamia

LA cigany csoportkozi viszonyok to-
kéletesen leképzédnek az endogamia
Ritkabb
ugyanis a ciganysag etnikai csoportjai

merev  alkalmazasaval.
kozotti hazassagi kapcsolat, mint bar-
melyik cigany és nem cigany csoport
kozotti hazassag” (Szuhay, 1995:
333). Az egyes cigany csoportok en-
dogam hazasodasi szokasai az altalam
kutatott tertileten is megfigyelhetk
voltak.

Julika sziilei még hatarozottan alkal-
maztak az endogamiat és igyekeztek



azt betartatni a gyermekeikkel is.?!
Julika és nyolc testvére kapcsolatai-
ban az élettarsak, hazastarsak 75%-a
volt beds cigany és 25%-a magyar,
egyetlen nem beds cigany sem volt
koztuk. Kozuluk is a legfiatalabb test-
véreknek van/volt magyar parja, tehat
érezhetéen elkezdddott az endogam
hatarok lebontasa, de egyelére csak a
magyarok iranyaba.

A kovetkezd generacioban, a kilenc
testvér felndtt gyerekeinek tobbségé-
nek parvalasztasaban mar egyértel-
muen a magyarok dominalnak. (Oldh
cigany part tovabbra sem valasztott
senki maganak.) Palos Dora szerint a
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jelenség hatterében a ,cigany tradicio”
magatol értetédd mindségének és a
kozosség nyomasanak megsziinése
mellett a tobbségi tarsadalom vélt
vagy valos elvarasai dllhatnak (Palos,
2006).

A varosban €16 fiatalok kozott akar
mar teljesen megsziinhet az endoga-
mia, tdbben is mondtak, hogy nem a
szarmazas alapjan valasztananak part
maguknak. Tibi 17 éves unokaoccse
azt mondta, hogy akar kolompar is
lehetne a parja.

Néhany — nagyon ritka — példa akadt
azért beas-kolompar vegyes hazassag-
ra, az egyik épp Andras csaladjaban
tortént: ,a testvérem is egy kolompar
gyerekhez ment  férjhez,
félkolompar, az apukdja az beds cigany,

aki  csak
az anyukdja normadlis kolompar. (...)
Hat ezért tudjuk talan elfogadni”. Ami-
kor a 26 éves Andrast kérdeztem a sa-
jat hazassagi terveirdl, igy felelt: ,Ko-
lomparnak nem kéne lennie a felesé-
gemnek. Akkor mdr inkdbb beds legyen”.
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A vegyes hazassagokrol Karcsi elég
konkrétan fogalmazott: ,En nem tud-
ndm azt elképzelni, hogy az én ldanyom
egy kolompdr ciganyhoz hozzdmenjen,
mert elvagndam a nyakdt. Ez komoly!”.

Az altalam megismert beas kozos-
ségrél tehat megallapithato, hogy a
hagyomanyos endogamia csak a ,ma-
sik ciganyokkal”, konkrétan a kolom-
parokkal szemben maradt fenn, mig a
magyarokkal kotendd vegyes hazas-
sag semmilyen szankciét nem von
maga utan, sét talan még népszert-
nek is mondhato, f6leg a fiatalok ko-
rében.

V. 6. A beds ciganyok
etnikai/nemzeti identitdsanak
hdrom alkotéelemérdl

Az eddigiek soran kiderult, hogy a
beds etosz {6 tartalmi elemei, a beas
nyelv, a beas torténeti tudat és az eb-
bél kovetkezé ,nem olyan forrévéri”,
Jhyugodt”, ,dolgos” beds mentalitas
folyamatosan kontrasztban allnak a
Jorrovérd”, ,agressziv®, Jlopd, csalo”
kolompar ciganyokkal. Az ellentét-
parok altal kirajzolodo hatar tokélete-
sen lecsapodik a beasok parvalasztasi
stratégidjan, hiszen szinte kizarélagos
az endogdmia az olah ciganyok felé.
A kollektiv identitas kontrasztiv jelle-
gére mar utaltam, azonban itt feltehe-
téen tobbrdl van szo, hiszen a kolom-
par ciganyokra vonatkozé beas szte-
reotipidkban (agressziv, lop, csal,
hazudik stb.) nem nehéz felismerni a
tobbségi tarsadalom altalanos cigany
sztereotipiait.

Mint Patrick Williams irja: ,Ha a
kutato elfeledkezik arrol, hogy a ciga-
nyoknak folyamatosan valaszt kell ad-
niuk a veluk érintkezé tarsadalmak
altal felajanlott vagy rajuk kénysz-
eritett feltételekre, fennall annak a ve-
szélye, hogy a tanulmanyozott nép-
csoportot ugy fogja vizsgalni, mintha
annak tagjai egy zartnak tekintett tér-

ben és mozdulatlannak érzett idében
élnének” (idézi: Pronai, 1995:67).
Feltehetden ezen a ponton nyilvanul
meg leginkabb az identitasformalo
hatdsa a tobbségi (magyar) tarsada-
lomnak, melynek egységes sztereoti-
piai — és az abbol fakado distinkcio
nélkili diszkriminacié — kényszeriti a
beasokat a ,jo cigany” kép, a beas
Mint Ibolyka
mondta: ,Sajnos sokszor nem kiilon-

etosz kialakitasara.

boztetik meg, hogy ¢k ciganyok vagy
rendes ciganyok”.

Ennek a beds etosznak a funkcioja
tehat, hogy az ,0ssz-ciganysagon” be-
lul a ,jo cigany” identitast megalapoz-
za, amire azért van sziukség, mert
identitasunk egyik legfontosabb funk-
cidja, hogy ,pozitiv tarsadalmi értéke-
léshez s ezzel jaro pszichologiai jo ér-
zéshez juttasson bennunket” (Pataki
Ferenc idézi: Palos 2006: 117). Ah-
hoz, hogy teljes képet kapjunk a be-
asok etnikai és/vagy nemzeti identita-
sarol, nem szabad elfeledkezniink a
tobbségi tarsadalomrol, melynek az
elébb emlitett mellett egy masik sze-
repe is van. Ez pedig a ,magyar” di-
menzio.

~Magyar ember vagyok”; ,Buszke va-
gyok valahol a magyarsagomra”; ,Ma-
gyar cigdanynak tartjuk magunkat, mert
ugye az identitds meg a kotddés Magyar-
orszdgra huz”. Az ilyen és ehhez ha-
sonlé mondatok arra utalnak, hogy a
magyar tobbségi tarsadalom hatasa
nem csak a negativ cigany sztereotipi-
ak mentén mutathatd ki a beasok
identitasaban, hanem a 100-150 éves
egyuttélés kovetkeztében konkrétan a
magyarsaghoz, illetve az orszaghoz
kot6do tartalmakkal gazdagodott a
beas ciganyok identitas-spektruma.
Feltehetéen egy folyamatrél van szo,
ahol az identitas ,magyar” oldalanak
megjelenése, megerésodése Ossze-
fugghet a hagyomanyos cigany kozos-
ségek felbomlasaval, a beas életmod,
értékek, nyelv hattérbe szorulasaval.

Azt lattuk tehat, hogy a beas ciga-
nyok etnikai identitasat harom, egy-
massal dinamikus kapcsolatban 1évé
elem alkotja: a magyar, a cigany és a



beds. Altalaban szituaciotol fugg, hogy
a beas ,egyén” identitasanak melyik
eleme kerul elStérbe.

Laci egyik mondata talan alata-
maszthatja fenti allitasomat: ,A ci-
gdnysdgnak van egy magyar identitdsa,
példaul amikor futballmeccs van vagy
tinnepség, és a magyar himnuszt éneklik,
ugyanugy érezziik, hogy az a mienk is”.

Magyar-cigany relacioban az identi-
tas ,cigany” eleme valik leginkabb lat-
hatova, hiszen egy cigany kisebbségi
onkormanyzat, egy roma fesztival
vagy éppen egy roma hirportal nem
beas vagy lovari alapon jon létre, a
magyar allam szabta keretek kozott
zajlo ,ciganykodas” ,0ssz-cigany” te-
vékenység. Ugyanakkor tudjuk azt is,
hogy pont az eléitéletekkel terhes ma-
gyar-cigany viszony ,kényszeritheti” a
beasokat a ciganysagon beliili elhata-
rolédasra, a beas etosz, a jo cigany
kép kialakitasara. Ennek kovetkezté-
ben cigany-cigany relacioban az iden-
titas beas eleme hatdrozza meg a
~pszichologiai jo érzéssel” jaro onkép
alapjat.

VI. Az egységes roma nemzet
kérdése: a hatdrok dtjdrhatosdga

A roma nemzet ,funkciojat” a cigany
kultaraval tudomanyosan is foglalko-
26 Laci?? igy fogalmazta meg: ,Az,
hogy a cigdny nemzetfogalom létrejojjon
és elfogadotta vdljon Magyarorszagon az
azért sziikséges, hogy ezt a kulturdt on-
magadban is fel tudjuk mutatni, tehdt ne
csak egy aldvetett, szocidlis alapu kultu-
raként mutatkozzon meg, hanem éndllo-
an, szuverén kultiraként ismerjék el Eu-
ropa szerte. Azt is latjuk, hogy a roma
emancipdcionak része ez a roma nem-
zetalkotds (...)”. Ugyanakkor Laci azt
is mondta, hogy a ,klasszikus” érte-
lemben vett nemzet mar nem johet
létre, inkabb valamiféle kulturalis-po-
litikai ¢nallosag megteremtését tartot-
ta lehetségesnek, amit ,nem biztos,
hogy nemzetnek kéne nevezni”.

Tobbi adatkozlém viszont teljesen
elzarkozott a roma nemzeti egység
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gondolatatol. Tobb kilonbozé okot
(eltérd nyelv, megélhetési politikusok
stb.) is emlitettek, de alapvetéen min-
den ellenvetés hatterében az a beas ci-
gany identitas allt, melynek — mint
lattuk — egyik meghatarozo eleme az
olah ciganyoktol valo éles elhatarolo-
das. ,Nem kell nekiink egységes roma
nemzet, hiszen a fajtabeli kiilonbségek, a
fesziiltségek soha nem tudnak teremteni
egységes roma nemgzetet. Ez maximum a
kolompadr cigany képzeletében van, és
ugy akarja kezelni az egységes roma
nemgetet, hogy ¢ van egyedul — tgy-
mond — diktdtor szerepben, és ¢ irdnyit.
Hat mifoléttiink ¢k ne iranyitsanak. Mi
tudjuk irdnyitani az életiinket, a sajat
sorsunkat, és ahhoz nem kellenek folilrdl
betiltetett kolompdr cigdnyok” (Karcsi).
~E2 biztos, hogy nem jo, nekiink nem jo.
Azoknak az embereknek, akik tobbség-
ben vannak a ciganyok koziil, azoknak
jo, de nekem ez biztos, hogy nem jo. Ma-
gyarorszdgon is sokkal tébb nem beds ci-
gdny van, mint beds” (Andras).

A nemzet kapcsan a ,hagyomanyos”
beas—kolompar ellentét mellett meg-
jelent még egy motivum, a beasok ki-
sebbségen beluli kisebbségi léte, s ez-
zel egyttt az attél valo félelem, hogy
egy ,kozos cigany” entitason belul a
kolomparok magukhoz ragadnak a
vezetd szerepet.

A beszélgetések soran mégis el6buk-
kant két olyan tertiilet — melyek legin-
kabb a beas identitas ,cigany” elemé-
hez kothet6k —, ahol a hatarok atjar-
hatonak tintek. Ez a két terulet a
politika és a mtvészet. Istvan, az
egyik roma szervezet vezetlje el-
mondta, hogy bar a kultura és az
identitas teriiletén nem tartja megvalo-
sithatonak az egységet, a politikaban
egységesen kell fellépniuk a ciganyok-
nak. Ez a gondolat masoknal is felbuk-
kant, hiszen az allami keretek szabta
szervezédési lehetéségek (kisebbségi
onkormanyzatok, civil szervezetek) ci-
gany, nem pedig beas vagy kolompar
alapon jonnek/johetnek létre.

Cigany zene, roma képzémuvészet,
ezek a fogalmak egy egységes ro-
ma/cigany képet sejtetnek, tapasztala-
taim is azt mutattak, hogy ezek a te-
ruletek azok, ahol a beas ciganyok —
mas kontextusban erés — elhatarolo-
dasa alig van jelen. Vendéglatoimat
nem zavarta, hogy nagy részben oldh
ciganyok altal jatszott zenéket hallgat-
tak. A lényeg az volt, hogy ,cigany ze-
ne” legyen. Bar vannak kulon beas ze-
nekarok (nagyon kevés) és olah ci-
gany
muzsikus ciganyok is, de a zenészek a

zenekarok, meg persze a

kozonség igényeinek megfelelGen

KEK

mindenféle dalokat jatszanak (magyar
notat, lovari, beas nyelvi dalokat).

Tibi és zenésztarsa, Tomi mindossze
néhany apro kulonbséget emlitettek a
lovari és a beas zene kozti kulonbsé-
geket firtato kérdésemre. Elmondasuk
szerintuk a dallamvilag, a hangszerek
gyakorlatilag ugyanazok, ezért nem is
lehet kulon beas vagy lovari zenérdl
beszélni. A dalok esetében viszont
fontos a nyelv, és ezzel egyiitt az a
kozeg is, ahonnan szarmazik.

A szintén zenész Andras is csak ar-
nyalatnyi kulonbségeket vélt felfedez-
ni a beas és kolompar zenei vilagban:
LA kolompdr ciganyoknak valahogy jobb
érzékik van a lassu szdmokhoz, hallga-
tokhoz. Persze nem mondom, hogy a mi
érzésvilagunk nincs benne ezekben, de
ez taldn bosszanto is, hogy 6k alkatilag
valahogy jobban éneklik. (...) Bodo, egy
zalakomadri beds gitar nélkil elénekelt
egy szdmot magyarul, beleborzongtam.
Akkor azt mondtam, hogy a beds cigany
és a nem beds cigany képes egy olyanra,



hogy egy énekben olyat produkdl, amit
valahol nem hiszek el... Ilyen szempont-
bol megint taldltunk egy kozds pontot a
beds ciganyok és a nem beds ciganyok
kozott”.

Mindezek ellenére a kozos dallamvi-
lag, a kozos zenélés vagy altalaban a
kozos roma muvészet egyik adatkoz-
16m szamara sem volt olyan hangsa-
lyos, hogy a hatarok lebontasaban,
vagy az egységes roma nemzeti gon-
dolathoz val6 kozeledést elémozditsa.
Ennek tikrében szeretném a beas ci-
gany és olah cigany kozosségek ko-
zotti hatarok atjarhatosagarol szolo
fejezetemet Julika kristalytiszta gon-
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dolatmenetével zarni: ,Képes voltam
egy-két dalt megtanulni lovdri nyelven,
mert tetszettek. Mert szépek. Azt gondo-
lom, hogy ami kozos és dsszetarthat ben-
niinket, az két-hdarom dolog. Mint ahogy
te is mondod, a nyelv: osszekothet ben-
ntinket, ha érdekli a mdsikat az, amit én
beszélek. A zene, a tdnc, a kultura. Es
ha egymdséra nyitottak lesziink, akkor
kozelebb keriilhetiink egymdshoz. Nem
egység, mert én most is agt mondom,
nem biztos, hogy lesz egység. Ember az
emberrel természetesen lehet, hogy jo
bardtok lesznek, sét. Hazasodnak. De
hogy egységet alkosson, és akkordra ki-
ndjon, ami nem csaladi szinti. .. hdt an-
nak nem itt van az ideje”.

VII. Osszegzés

Dolgozatomban az egységes roma
nemzet kérdését probaltam ,alulrol”
megvizsgalni egy beas cigany kozos-
ség gondolatain keresztul. Kutatasom
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alapgondolata az volt, hogy a kozos-
ség — lehetéleg kulonbozé tarsadalmi
statuszu — tagjainak onmagarol és a
ciganysagrol valé gondolkodasat meg-
ismerjem, az egységes roma nemzet
koncepciojara adott reflexioikon ke-
resztiil.

A beszélgetések, interjuk soran igye-
keztem megismerni a beasok gondo-
latait, benyomasait, véleményeit a ro-
ma nemzeti szimboélumokrol (him-
nusz, zaszlo), a beas cigany és az
LOssz-cigany” torténeti tudat kiemel-
kedé csomopontjairol és altalaban az
egységes roma nemzetrél.

Vizsgalodasaim soran arra a kovet-
keztetésre jutottam, hogy a beas ciga-
nyok etnikai/nemzeti identitasat ha-
rom elem hatarozhatja meg: a ,ma-
gyar’, a ,cigany” és a ,beas”. A roma
nemzet problematikdja kapcsan két
torésvonal rajzolodott ki, egy a kozos-
ségen beluli, vertikalis és egy a kozos-
séget hatarol6 horizontalis.

A beas identitas ,cigany” eleméhez
kapcsolodva a roma nemzeti torténe-
lem, nemzeti szimbolumok kapcsan
egy vertikalis torésvonal bontakozott
ki a kozosségen belul. Az etnikai mo-
bilizacioban részt vevd, ,ciganykodo”
beasok (cigany) identitasanak fontos
része volt az indiai ¢shaza, a himnusz
és a roma zaszlo, mig a nem ,cigany-
kodok” szamara a roma nemzet ezen
attributumai nem birtak tul nagy je-
lent6séggel.

A kozosség minden tagjanak ,beas”
identitaseleméhez, a beas etoszhoz
asszocialodva pedig horizontalis to-
résvonal huzodik a beas kozosség és
az olah ciganyok kozott, mivel — mint
lattuk — a beas etoszt leginkabb a
tobbségi tarsadalom negativ cigany
sztereotipiait hordozo kolomparok
szoges ellentéteként hataroztak meg
beszélgetbtarsaim.

A bedsok kolomparokkal szembeni
hatarokra épulé énmeghatarozasa mi-
att csak a tobbségi tarsadalommal
szemben megfogalmazodo érdekvé-

delmi szervezédés tertletén ttint elfo-
gadhatonak valamiféle egység.

A tobbségi tarsadalom jelenléte te-
hat tobb oldalrol is hat a folyamatok-
ra, hiszen az altalanos cigany sztereo-
tipiak ,kényszerit6” ereje miatt alakul-
hat ki a beas etosz a kolomparokkal
szembeni hatarok mentén. Ezzel par-
huzamosan ugyanakkor a tobbség-ki-
sebbség relacioban bukkan fol a ,ko-
z0s cigany érdek” is, ami talan a nem-
zeti egység gondolata iranyaba
mozdithatna a kualonbozé roma/ci-
gany csoportokat.

Dolgozatommal nem kivantam allast
foglalni a roma nemzet léte vagy nem
léte, jogossaga vagy jogosulatlansdga
mellett. Lathattuk, hogy a tarsadalmi
(Laci) és az etnikai mobilizacio (Juli-
ka) altal érintettek ciganyok szamara
a roma érdekérvényesités ilyen ,nem-
zeti” formajanak bizonyos elemei el-
fogadhatoak, sét fontosak voltak.

Ezek, az identitast is befolyasol(hat)o
folyamatok nyilvan mélyen be vannak
agyazodva az eurépai és magyarorszagi
tarsadalmi-gazdasagi-politikai ,kon-
textusba”, messzemend kovetkezteté-
sek levonasa ovatlansag lenne. Abban
azonban talan reménykedhetunk,
hogy igy vagy ugy, de megerésodhet
az a folyamat, melyben ,mdr nem az
egyéni asszimildcio, hanem a sajat kul-
tura megdrzésével valo egyenrangu tdr-
sadalmi beépiilés jelent értékes alternati-
vdt” (Forray—Hegedis, 1990:15).

JEGYZETEK

1 A kutatas 2005/2006 telén kezdédott,
és hosszabb-rovidebb ott-tartézkoda-
sok formajaban folytatodott 2006 tava-
szatol 6szig, de a kapcesolat jellegébdl
fakadoan gyakorlatilag ma is tart, jolle-
het kisebb intenzitassal. Kezdettél fog-
va célom volt, hogy kulonbozé tarsa-
dalmi statusza személyekkel beszélges-
sek, mint példaul kisebbségi vezetd,
zenész, értelmiségi vagy kétkezi mun-
kas, mert azt vartam, hogy az etnikai
és a tarsadalmi mobilizacioban eltéré
poziciéban 1évé emberek egészen mas-
ként latjak majd a roma nemzeti egy-
ség lehetdségeit, sajat identitasukat



vagy altalaban a ciganysagot. Interju-
alanyaim a tanulmanyban kitalalt ne-
veken szerepelnek.

2 Benedict Anderson ismert gondolatara
utalok, amelyben a nemzet kovetkezd
— antropologiai szellemt — meghataro-
zasat javasolja: ,elképzelt politikai ko-
zosség, melynek hatarait és szuvereni-
tasat egyarant velesziiletettnek képze-
lik el”. Anderson, 2006:20.

3 Tanulmanyomban a ,roma nemzetépi-
téshez” kotheté dokumentumokat, for-
rasrészleteket, és az adatkozléimtdl
szarmazo szovegeket idézéjelben, délt
bettivel jelolom, mig a szakirodalom-
bol szarmazo idézetek csak idézdjelet
kapnak.

4 Anthony D. Smith ,altalanos” megha-
tarozasa szerint a ,nacionalizmust ugy
lehetne definialni, mint egy olyan cso-
port autonomiajanak, egységének és
identitdsanak az elméletét, amelynek
tagjai csoportjukat valosagos vagy po-
tencialis nemzetként fogjak fel” (Smith,
1995:43). A nacionalizmust tehat a
nemzet létrehozasara, illetve folyama-
tos megerdsitésére, ujradefinialasara
valo torekvésként is értelmezhetjuk.
Ennek megfeleléen jelen tanulmany-
ban a nacionalizmus terminust legin-
kabb ,nemzetépitési folyamat” értelmé-
ben hasznalom.

5 A roma holokauszt és a roma nemzeti
identitas viszonyarol lasd Kapralski
1997.

6 Nyilvan az elsésorban nyugati alla-
mokra (Anglia, Franciaorszag) jellem-
206, a kozos politikai mult és berendez-
kedés egyesité erején alapulo politikai
nemzet (Staatsnation) (Dieckhoff, 2004:
298) a diaszporaban €16 ciganysag sza-
mara nem szolgalhat modellként.

7 Elég ha arra gondolunk példaul, hogy
a ,kategorizalas adott esetben hozzaja-
rulhat egy csoport identitasanak kiala-
kulasahoz, ugyanakkor egy csoport
onazonositasa részben a masok (akar
pozitiv, akar negativ) kategorizalasa 4l-
tal is torténik” (Jenkins, 2005:132).

8 Ezt nevezték adatkozléim beas him-
nusznak.

9 Julika volt terepmunkam soran a ven-
déglatom, 35 éves kétgyermekes csa-
ladanya.

10 Laci igen aktiv ember mind a tarsadal-
mi, mind az etnikai mobilizacio terén.
Varosban lakik, ott a konyvtar igazga-
tohelyettese, néprajzkutatod, emellett
verseket ir és zenél is.

11 Erdemes megjegyezni, hogy Judith
Okely a kozépkori monda egy masik
verzidjat hallotta angliai ciganyoktol:
LA ciganyok egyikét megkérték, hogy
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készitsen a kereszthez négy szeget. Mi-
utan harmat elkészitett, rajott, mi célt
szolgalnak, és nem volt hajlando tob-
bet csinalni. Ha megnézed a kereszten
a két labat, csak egy szeget latsz. Csak
egy szeg van, mert a cigany nem volt
hajland6 elkésziteni a negyediket”
(Okely, 2001:210).

12 Ibolyka 45 éves csaladanya, aki takari-
tonéként dolgozik a renddrségen. Ju-
likaék szomszédja, igy mar évek ota is-
merjitk egymast.

13 A bedsok nevezik igy (is) az olah ciga-
nyokat. Tovabbi elnevezések még:
lovari, olah cigany, hozzajuk hasonléan
én is szinonimaként hasznalom ezeket.

14 26 éves fiatal, f6iskolara jar, a varosi
konyvtarban dolgozik, emellett zenél is
egy helyi hagyomany6rzo egytittesben.

15 Karcsi egy megyei roma civil szervezet
elnoke, kozépkoru férfi.

16 Roma vezetd, egy regionalis roma szer-
vezet elnoke.

17 Erre utal példaul a Karcsi civil szerve-
zetének irodajaban lathaté nagyméretd
zaszlo, vagy Julika egyik megjegyzése:
JEn is szeretnék egyet majd, ha az egye-
stiletunk felfejlodik”.

18 Objektiven azért, mert az etnikum
Jtorténetileg  kialakult embertomeg”
(Sarkany, 2000:94), szubjektiven pe-
dig azért, mert a beszélgetStarsaim is
gyakran utaltak a beas jellegzetességek
multbeli gyokereire.

19 35 éves beds zenész, a zenélésbdl él,
autentikus és mulatos zenét is jatszik.

20 A koszorts ciganyok adatkozlSim ese-
tében nem feltétlentl kulonboznek a
kolompar (lovari) ciganysagtol, bar fel-
tehetSen ez a csoport a szakirodalom-
ban vend ciganykeént szereplé csoport-
tal azonosithato. A koszorts név tradi-
cionalis foglakozasukra utal.

21 ,A viz az olajjal nem keveredik!” (bea-
sul: ,Apa k'ulij nu sza kiviridestyé!”).
Ezzel, a dolgozatom mottdjat ado
mondattal figyelmeztette Julikat édes-
anyja az endogam szabalyok betartasa-
ra. Amikor ¢ 15 évesen nem akart hoz-
zamenni az altaluk kijelolt beas férfi-
hoz, szulei kitagadtdk. Edesanyja csak
Julika — magyar férjétdl szuletett —
gyermekének megsztletése utan békult
ki vele.

22 Laci tevékenységébdl (konyvtar, vers-
irds, zenélés, néprajzi kutatomunka
stb.) fakadoan a hatarok az ¢ szintjén
mar sokkal ,atjarhatobbak”, mint a ko-
z0sség tobbi tagjanal.
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Dobo Eszter

Bar a nyari napon pacolédott, élmé-
nyeit faradozva gytijtogeté kultur-tu-
rista hallott is rola, latta is a tudositast
a médiaban, mégis, amikor a velencei
Palazzo Pisani-ra (Calle delle Erbe,
Cannaregio 6103) érve varatlanul
meglatja az oriasplakaton az egyebek
kozt ,Roma” szot tartalmazo feliratot,
az olasz kozeg miatt (is) Roma jut
eszébe eldszor. Pedig az 52. Velencei
Képzémiivészeti Biennalé elsé roma
pavilonjarél van sz6, ahol az Elveszett
Paradicsom cimu kiallitas volt lathato,
mely nemzetkozi 9sszefogassal jott
létre és modell értékd az europai kul-

turalis identitas szamara. A nemzeti

melynek formajaban a tobbség a ro-
ma kultturat fogyasztja (s ezzel érvé-
nyestilne a cimben tett elveszett Para-
dicsom utalas).! A pavilon cime sok,
érdekes és létfontossagu kérdeést fe-
szeget, a ciganysag viszonylataban,
tobbségi-kisebbségi tarsadalom vi-
szonylataban, etnikai — inter-etnikai
kultara-mtivészet  viszonylataban,
akaratlanul is: etekintetben volt-e és
miként korvonalazhaté az elveszett
Paradicsom? Roma-viszonylatban ki
vesztette, ki veszejtette volna el a Pa-
radicsomot, illetve hogy cime révén e
pavilon az ,elveszett Paradicsom”

sokrétl problematikara akar-e, tud-e,

Az elveszett Paradicsom

nyomdban

A ciganysag kulturalis utkeresései —

a Velencei Bienndlé Roma Pavilonja

pavilonok kozott a roma pavilon nem-
zetkozi szinten, kulturalis és politikai
szempontbdl egyarant meghatarozo
kisebbség sokszintiségét mutatja be.
Az idei Velencei Képzémuvészeti Bi-
ennale tehat ujabb kisérletet tett arra,
hogy tullépjen a szazéves alapokon,
vagyis felillemelkedjék a képzémuvé-
szet nemzeti-allami alapu targyalasan.
Az idén az ,els6 roma pavilon” fesze-
geti a hatarokat, ugyanis ez a kiallitas
az els6é komoly cigany képzémuvé-
szeti seregszemle, bar magyar ossze-
figgésben voltak mar el6zményei:
Dardczi Agnes nyolcvanas évekbeli
rendezései, a Néprajzi Mizeum és az
Ernst Muzeum kiallitasai az utobbi
idében, vagy a Miicsarnokbeli Elhall-
gatott Holocaust kiallitas, ahol a leg-
tobb, Velencében megjelens magyar-
orszagi roma szerepelt mar. A tizen-
hét mitvészt felvonultato kiallitas
szandéka szerint elbucsuztatna a ro-
makkal kapcsolatos negativ elditélete-
ket és a romantikus giccsparadét,
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kell-e hogy valaszt adjon? ,Sokan fol-
kerekedtek, — irta Oto Bihalji-Merin —
hogy djra megtalaljak az elveszett Pa-
radicsomot, ahol a mtivészet nem egy
hivatasos réteg sajatja, hanem a kép-
szerlség, akarcsak a sz6, mindenki
szamara megadatott. Kevesen érik el
az utopikus szigeteket.”?

Ugyanakkor a Pavilon olyan kérdé-
seket is felvet, melyek révén célja,
szerepe valik némileg ellentmonda-
sossa. Nevezetesen, hogy szikség
van-e kulon egy ilyen pavilonra, nem
a szegregaciot fokozza-e a kulon kidl-
litas? Ugyanakkor tény, hogy a kulon-
bozéség a kulturaban erény (lehet),
azt a fajta integraciot, amit a cigany-
saggal kapcsolatban szokas emlegetni,
a mivészetben nem érdemes. Az elsé
benyomas a pavilonrél sok jo szandé-
kot, annal valamivel kevesebb jo mu-
vet mutat, tobb alkotéja valoszintileg
nem kertlt volna be a pavilon nélkil e

nemzetkozi mezénybe.



Junghaus Timea, a Roma pavilon ku-
ratora igy nyilatkozott: ,Javaslataim
kozott szerepelt a kultdratamogatas
teljes ujragondolasa, melynek {6 elve,
hogy a roma kultdranak nemcsak a
periférialis kornyezetben, kis kozos-
ségi hazakban vagy fesztivalokon gya-
korolt formait kell tamogatni, hanem
el kell segiteni, hogy a tobbségi kul-
turalis infrastrukturan belul, annak
tereiben is megjelenjen, annak logisz-
tikai és promocios rendszerét és szak-
értelmét is igénybe véve.” A kurator
holgy maga is a pavilon szerepldinek
etnikumahoz tartozik, félig sinti* félig

magyar roma’-ként hatarozza meg on-
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magat, aki szakmai kapcsolatain tul
rendszeres és szoros kapcsolatot tart
kulonbozd, féleg magyarorszagi ci-
gany kozosségekkel. O is ugy gondol-
ja, a ‘Toma’ elnevezés nem elég atfogo
az ssz-ciganysaghoz.

Az eurépai ciganysag antropologiai
hovatartozasa sajatos, némileg tiszta-
zatlan, bar nyelviik egy djind nyelv,
ami nagyjabol tgy viszonyul a tobbi
djind nyelvhez, mint a magyar a finn-
hez. A legalapvet6bb két-haromszaz
szavuk alapjan megallapitast nyert,
hogy nyelvik indiai eredetd, de a
tobbi mind a késébbi népekkel valo
talalkozasok soran rarakodott réteg.
Mindenesetre a jelenlegi eurdpai és az
indiai ciganysag folytonossaga a szak-
ért6k szerint megkérddjelezhets. In-
didban ma is vannak magukat cigany-
nak nevezd, nomadizaloé népcsopor-
tok, jelentés részitkk a hagyomanyos
kézmiives mesterségekkel foglalkozik
(takaro, szényegkészités, fa- és fém-
megmunkalas).” Ezeket a népcsopor-
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tokat az angolok kezdték el cigany-
nak nevezni életformajuk hasonlésaga
miatt. Valoszintileg kozrejatszott az a
tudat is, hogy a XIX. szazadra felfe-
dezték a ciganysag indiai gyokereit, és
igyekeztek azok rokonait Indigban is
fellelni. Nomadizalo, és a letelepedett
tarsadalomtol eltéré szokasokkal és
erkolccesel rendelkezd népcsoportok
viszont Azsia szamos vidékén létez-
tek-léteznek. A cigany megnevezés
ugyanakkor mara Azsidban nagyon
megfoghatatlan, sokszor a tobbségi
kozosségtol eltéréket nevezik a helyiek
igy, magyar hindi lektor ismerés me-
sélte, Sri Lankan példaul a tamiloktol
kulonbozo indiaiakat nevezte al-
talanositolag ciganynak valaki. A cigany-
sag hazai megnevezését a kozelmult a
politikai korrektségre valo hivatkozasa
alapjan a ,roma”-ra modositotta, mi-
kozben az érintettek jelentds része
szerint ez nem fedi le az dssz-cigany-
sagot.% 7

Az els6 Roma Pavilonban a legna-
gyobb és egyik legsajatosabb eurdpai
etnikai kisebbség képzémuivészei mu-
tatkoznak be. Olyanok, akik vallaljak
és alakitjak, tagadjak és megkérddje-
lezik, tamadjak, elemzik és atirjak a
romakat 6vezd sztereotipidkat, és a
kortars kultura részeként teremtik j-
ra a roma tradicickat. A motivumok
6si érzelmi hatteret jelentenek és a
muvekben a romdknak tulajdonitott,
legpozitivabb jegyek jelennek meg: az
egyuttmuikodés, a szépség, a humor
és az irénia, az alkalmazkodoképes-
ség, a mobilitas és a nemzetekfeletti-
ség. A romakat 6vezd$ hamis kép és az
ezek lekuzdésére iranyulo torekvés
1], pozitiv el6jeltt muvészet létrehoza-
saban nyilvanul meg, amelyet szomo-
10 szépség jellemez, de amiben a pa-
ranoia, a skizofrénia, és a poszttrau-
ma tlinetei is ott vannak.?

A romak évszazadokon at ugy jelen-
tek meg a miivészetben, ahogyan a
nem-romak 6ket lattak és nem ugy,
ahogyan ¢k lattak vagy lattatni akar-

tak magukat. A ,cigany romanc” fan-
tazmagoridja, a mezitlabas, csorgs-
dobjaikat boldogan razo tancosok ké-
pe még mindig él. Pedig ma mar ro-
ma értelmiségiek, mivészek j
generacioja, és Uj roma tudat formalo-
dik. Sikeres és képzett romak vallaljak
buszkén szarmazasukat, ahelyett, hogy
az asszimilacio és a kulturalis orokség
feladasa mellett dontenének. Ez az uj
roma generacio fel probalja venni a
harcot a tobbségi kulttra(k)nak a ro-
makrol alkotott képével, a roma mu-
vészeket ovezd sztereotipiakkal. A fia-
tal, kreativ és 4jitéo roma muvészek
részben cafoljak a romdkat Eurépa-
szerte Ovezd negativ eléitéleteket,
sztereotip képet; jelenlétik a Velencei
Biennalén megmutatja, hogy a roma
muvészek vilagszerte értheté vizualis
nyelvet beszélnek.

Elsé latasra ugy tinik, a valogatés-
ban Osszesereglik minden (olajfest-
mény, kollazs, kisplasztika, foto, vi-
ded; konceptualis, naiv, klasszikus-
giccses muvészet; belsd, kettds és
kulsé perspektiva, tarsadalomkritika
és vallomas), ami annyit mindenképp
elarul, hogy a kortars roma képzému-
vészet nagyon sokféle — nagyjabol
annyira, mint barmely kozosségé. Szi-
nes, csillogé babak, mosogépdobba
alakitott Barbie-babak, roma életkeé-
peket és roma mitologikus alakokat
abrazolo festmények, kollazsok, szob-
rok és fotok képviselték a kiallitason
a roma muvészetet. A tobbségi tarsa-
dalomban a romakrol évszazadok ota
egzotikus, romantizalt, csorgédobos
kép é€l, ez a kiallitas pedig egy olyan
muvészeti paradigmavaltds része pro-
bal lenni, amely azt tizeni, hogy sem a
romak, sem alkotasaik nem egzotikus
targyak.® De vajon sikertilt-e ez a pa-
radigmavaltas? A kiallitott mivek egy
jelentds részében épp a ciganyokkal
kapcsolatos klisék giccses vagy ro-
mantikus elemei bukkannak fel. Te-
hat a Pavilonban szerepld cigany mu-
vészek is részben ujrateremtik a veltik
kapcsolatos sztereotipiakat, kultura-
lis-vizualis itéleteket, el6itéleteket.
A pavilonban a legmarkansabb be-



nyomast a pop-art €s a naiv muvészeti
hatasok egytittes jelenléte adja. De-
laine Le Bas hétkoznapi targyakat von
be miiveibe, helyez 4j osszefuiggések-
be, szandékos zavart keltve, tobbér-
telmd utalasokat téve ezzel. Damian
Le Bas arcokbol formalt térképe sajatos,
kreativ ornamentikat teremt, ironiku-
san felvallalva a nomadizalo életmod
megjelenitését. Oldh Mara (Omara)
keserti, kékes, igazan naiv vilaga ex-
pressziv, de nem nevezhetd szuggesz-
tivnek, lenytigozének. A magyaror-
szagi viszonylatban jol ismert Szent-
andrdssy Istvan itt is reprezentalt
munkassaga igazan kimeriti a giccs
kategoriajat, ellenben a fiatal szob-
rasz, Kdllai Andrds Fat Barbie-ja izgal-
mas, ude produktum, mely szelleme-
sen tarsitja a termékenységszob-
rok/Vénusz és a Barbie-babak vilagat,
néiségét. Hasonloan erételjes és prog-
ressziv mu Balogh Tibor (a Mtcsarnok
Holokauszt-tarlatan mar valamiképp
szerepeltetett) konnycsepp-kémesovei.

A velencei Roma Pavilonban szerep-
16 muvészek egy jelentds része auto-
didakta, kisebb résziikk ugynevezett
naiv mutvész. A naiv mivészet sajatos
Sszintesége, muiveinek hangulata a ci-
gany muivészek munkassagara amugy
is jellemzé sajatossag, melynek ,lé-
nyege és jellege az egyugyliség és
Gszinteség lelki birodalmédbol né kit
Az iménti jelzék, részben pejorativ-
nak, részben tul tdgan értelmezhetd-
nek tinhetnek, de tény, hogy ha e
korulirt jellemzdit a naiv muivész fel-
adja, mivészetének specifikus légkorét
fenyegeti. Amit a naivoknal kerestnk,
az nem a tokély remeklése, hanem
sokkal inkabb a természetességnek az
elfogulatlan allapota, a vilag felfedezé-
se folotti gyermeki, artatlan orom. A
naiv muvészet hatasa a korai modern
képzémuvészetre nem csekély, 1908-
ban Henri Rousseau azt mondta: ,Pi-
cassoval mi vagyunk korunk legna-
gyobb festéi...” S bar ez akkoriban
nevetségesen hangzott, a két nevezett
fest6 — bar eltér volt szakmai iskola-
zottsaguk — a modern muvészet két
fontos sarkkove lett. Részben nekik
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koszonhetd, hogy Eurdpa kifinomul-
tabb érzékkel kozeledik a természeti
népek magikus muvészeti vilagahoz
eredeti alkotasaik felfedezése ota.
Napjaink technicista vilagara valoban
termékenyitden hathat a Roma Pavi-
lon rusztikus, naiv béja, hiszen talan
azok az erdk, amelyeket elfedett a lét-
hez valé racionalisztikus-technokrata
viszony, azok talan most megmozdul-
nak e muvek altal és a nem pusztan
esztétikai jelentésti kifejezésformakat
is figyelik ezutan. Korabbi kissé rasz-
szista gyakorlataval szemben az utob-
bi idében Ausztralia is felértékeli és
tamogatja 6slakoinak sajatos értéke-
ket hordozoé aboriginal kulturajat és
képzémuivészetét.

oAz OSI elkovette azt a hibat, hogy
késén dobbent ra, mennyire fontos a
magukat romdnak tart6 mivészek ta-
mogatasa” — vallotta be Soros Gydrgy a
helyszinen, a pompas tizenhatodik
szazadi palazzoban rendezett megnyi-
tobeszélgetésen. ,Fontos a roma mag-
askultura tamogatasa. Koddly és Bar-
tok azt a ciganyzenét gyUjtotte, amit a
romak maguk jatszottak. Mi pedig a
képzémiivészetuket mutatjuk be. Az
értékét persze a mivek mindsége ha-
tarozza meg” — tapintott ra a kényes
pontra, ami a népes megjelenteket fog-
lalkoztatta a teremben. Hiszen a kortars
képzémuvészet problémaérzékeny,
am ki tudja, hogy egy olyan kiallitas-
nak, amit pusztan az alkotok etnikai
hovatartozasa tart ossze, lesz-e atutd
ereje a finnyas velencei kozegben,
vagy csak a politikailag korrekt besza-
molokat vonzza majd a nemes szan-
dék. A velencei Roma Pavilon kapcsan
Wim Wenders filmrendezé a romanti-
kus cigany sztereotipiak cafolatanak
fontossagat hangsulyozta. Az elmult
évszazadokban a nem-roma mtivészek
sokszor gicesbe hajlo képet alakitottak
ki a roma muvészetrél és kulturarol,
amely egzotikus elképzelésekkel az
Elveszett Paradicsom” — ha csak rész-
ben is — leszamolni igyekszik.

LA kortars muivészeti kozegbe valo
betorésnek az esélye a romak szamara
ezzel az eseménnyel volt a legna-
gyobb.” — nyilatkozta Junghaus Timea
kurator. — ,A célok kozott szerepelt
az, hogy a szakemberek és a mukeres-
kedok felfedezzék a roma mtvésze-
ket, ezzel is emelve a roma muvészet
mindségét és piaci értékét.” Bar a kul-
tura szerepléinek egy része is viszoly-
gassal fogadja a jelz6t, miszerint a
muvészet, a kultura — f6két napjaink-
ban, de talan korabban is — egy ténye-
z6je a piacnak. Természetesen a nagy-
kozonség, a laikusok meglepddését és
érdeklsdését is szerették volna a tar-
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lattal felkelteni. S fontos célja volt
mindharom tamogaténak és a részt-
vevOknek is, hogy felismertessék az
eurdpai kormanyokkal a roma muvé-
szek pozitiv hozzajarulasat Eurépa
kulturalis életéhez. Hogy nem csak a
tarsadalmi problémdk kapcsan lehet a
romakrol gondolkodni és beszélni.
Nem kell tul sokat toprengeni a felis-
meréshez, hogy korunk egyik nagy
tarsadalmi-identifikacios kérdése a
kulturalis 6nazonossag és a globalis-
lokalis kultara problematikaja. A ci-
ganysag tobb évszazados eurodpai je-
lenléte ennek a sokak szamara felold-
hatatlan iménti paradoxonnak az
egyik feloldasa: azsiai eredettt indoeu-
ropai népcsoport, melynek kultaraja
— bar dshazgjaban is tobbé-kevéshé
korvonalazodo etnikum — leginkabb
az europai torténelem és jelenkor vi-
szonylataban meghatarozo.

Azt nagyon nehéz megjosolni, hogy
a biennalé-szereplés alapjan mennyire

valnak a roma muvészek a kortars



muvészeti élet részévé, de: két évvel
ezelétt az 51. Velencei Biennalénak
260 ezer latogatoja volt, és ez a szam
egyre né, hiszen a Velencei Kortars
Mtvészeti Bienndle koré szervezédott
turisztikai és mas rendezvények sza-
ma is egyre novekszik, igy egyre na-
gyobb kozonség gyilik ossze Velen-
cében a biennale idészakaban. A bi-
enndle nyitva tartasa is hosszabb,
most mar juniust6l novemberig tart.
Ugy ttnik, hogy mar a megnyit6 idé-
szakban sok mtkereskedé és gyujte-
ményépits szakember latogatta meg a
Roma pavilont. Elényt jelent az is,
hogy ez egy csoportos kiallitas, mert
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igy tobb életmtivet sikerult egyszerre
felvillantani, ha nem is bemutatni. Ez
pedig segit a gytijtéknek is, hogy a sa-
jat izlésuk vagy a szponzor izlése sze-
rint valogassanak az alkotok munkai
kozott. Ahhoz képest, hogy mennyire
gazdag az eurdépai roma muvészeti
kozeg, itt most csak 16 kiallito tudott
megjelenni.

A Roma Pavilon nem tematikus kial-
litas, a kialakitasi szempontok kozott
elsédleges volt, hogy mind a laiku-
sok, mind a kritikusok és muivészeti
szakemberek szamara meglepden igé-
nyes, professzionalis és jo mindségu
anyagot bemutato kiallitast jojjon létre.
Ebben tobb év gyakorlattal és bienna-
lés tapasztalattal rendelkezd szakért6k
segitettek. A kiallit6 mtivészek majd
mindegyike folyékonyan beszéli a
kortars muvészet nyelvét, s nagyon
érzékenyen szol hozza az aktualis tar-
sadalmi, szocialis kérdésekhez.

JEzenkivul Tomas Acton, a Green-
wichi Egyetem professzora révén fon-
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tosnak tartottuk azt is, hogy mi, akik
ismerjuk ezt a miivészeti és kulturalis
kozeget, megmutassuk, ez nem egy
fiktiv koncepcio, hogy itt létezik ro-
ma kultdra, amelynek megvannak a
sajat, masok szamara rejtett ikonogra-
fiai jelentései. A kiallitott mutargya-
kon keresztiil nem sztereotipikusan, a
megszokott, nem romak altal készitett
abrazolasok szerint akartuk megmu-
tatni a roma embereket, hanem mél-
tosagukban, elismerésre mélto, biisz-
ke emberekként.” — mondja Junghaus
Timea. Eurépa szinte minden szeg-
mensébdl sikertilt taldlni roma mtivé-
szeket. A kiallitas szervezdinek elsé
adatbazisaban 40 alkoto szerepelt, ez
folyamatosan bévult az év folyaman, s
végul mintegy 70 muvésszel szamol-
tak. Nem allitjak, hogy ez az adatba-
zis teljes volt, hiszen mivel nincs elég
pénz a roma kultura kutatasara, archi-
valasara és terjesztésére, ezért a gyuj-
tési funkcio sem lehetett teljes. A Bi-
ennalé kezdete utan is folyamatosan
érkeztek be munkdk. A legfontosabb
szempontok tulajdonképpen a szak-
emberek tapasztalatabol adodtak. Fel-
mertlt egy nagyon fontos szempont:
ha a holokauszt témat be szeretnék
mutatni, az sokkal komolyabb kuta-
tast és teljesen mas kiallitast igényel,
mint amire most készultek. Itt don-
tést kellett hozniuk, hogy felvallaljak-e
a holokauszt témat, s akkor elkezdjék
kutatni, dokumentalni és e szerint va-
lasztanak muvészeti koncepciot és
muvészeket, vagy pedig egy madsik
uton, a muvészeti kozeg, az abban
zajlo diskurzusok, fesziltségek meg-
jelenitésére késziilnek fel. Ok peldaul
e szempont miatt maradtak ki a kialli-
tok kozil.

»Nekem is vannak roma barataim” —
eréskodik egy srac egy Fradi-MTK-
meccsen készult, a kiallitason is be-
mutatott Fekete Doboz-felvételen. Mie-
16tt a fit hosszt lére eresztené a dolgot,
a baratnéje egy fintorral megszakitja:
,Csak az az egy bajom van veluk,

hogy léteznek.” Hogy a romakkal
kapcsolatos eléitélet vagy egyéb oka
volt-e annak, hogy az eddigi, szam
szerint Otvenegy képzémivészeti bi-
ennalén roma képzémivész egyalta-
lan nem szerepelt, azt nem tudjuk.!!
Az Elveszett Paradicsom kiallitason a
kozonség Révész Janos és Szirmai Nor-
bert ,Jobb a Fradi” cimi 2003-as do-
kumentumfilmjét is lathatja, amelyet
vizsgamunkaként készitettek a Fekete
Doboznal. Bar az alkotok is elsésor-
ban dokumentumfilmnek tekintik,
egy kortars muvész arroganciajaval,
tudataval alltak hozza a témahoz. Az
operatéri munka kifejezetten fantasz-
tikus és a szerkeszt6i feladatok is to-
kéletesek.

Az erés magyar jelenlét a kiallitok
kozott nyilvan Junghaus Timea kura-
tor személyének, de Gszerinte inkabb
annak koszonhetd, hogy nagyon gaz-
dag és aktiv az a muvészeti kozeg,
amely a magyarorszagi roma kultara-
ban a hetvenes évek eleje ota létezik
Dardczi Agnes szerepvallalasa, illetve
Baldzs Janos és a Péli-iskola analitikus,
szakmai elemzése ota.

A megfelel6 helyszin megtalalasa
sokkal nagyobb kihivas volt, mint azt
a szervezék gondoltak. De sikerult a
belvarosban, egy turistak altal strtin
latogatott, frekventalt helyen, a San
Giovanni e Paolo templom mellett, a
San Marco tér és Rialto-hid kozelében
egy fantasztikus XVI. szazadi palotat
talalni. Itt kapott helyet a kiallitas.
A biennale helyszineit tekintve is tobb
pavilon esik ebbe a kozponti gocba,
példaul egészen véletlentl ugy alakult,
hogy a szintén el6szor megnyitott Me-
xikoi Pavilon pontosan mellette van.

Az Afrikai és a Mexikoi Pavilon szin-
tén elsék. Az Afrikai Pavilon valéban
versenytarsnak tinik, mind a tobbsé-
gi médiat, mind a mavészeti sajtot te-
kintve. Furcsa egy helyzet ez, mert a
nemzeti pavilonokkal az infrastruktu-
ra hianya miatt nagyon nehéz verse-
nyeznunk, ugyanakkor legalabb ak-
kora visszhangja van a Roma pavilon-
nak is a médiaban, mint mondjuk a

Francia vagy a Venezuelai Pavilon-



nak, amelyek a Giardiniben helyez-
kednek el.

A Roma Pavilonba meghivottak lis-
taja elsésorban azokbol épult fel, akik
mar valamiképpen tamogattak a ci-
gany kulturat, és a szervezdk szeret-
ték volna megosztani veltk ezt a ku-
lonleges torténelmi pillanatot, mas-
részt meglepé modon nagyon sok
olyan latogatdja volt a Pavilonnak,
ami teljesen varatlanul érte magukat a
szervezOket is. Példaul Florian Wald-
vogel, a rotterdami Witte de With Kor-
tars Miivészeti Kozpont vezetdje, vagy
szamos kozép-europai kortars muvé-
szetl intézmény vezetdje.

Eurépan tulrol is volt érdeklddés,
megleps modon az Arab Emirdtusok-
bol a Sharjai Egyetemrdl és kiallitote-
rukrél tobb latogatéja is volt a Pavi-
lonnak, akik mar a megnyiton is részt
vettek. Ezenkivil szamos amerikai
vendég is, tobbek kozott a mar emli-
tett magangy(jtd, aki Damien LeBas
sajatos térképeit szeretné megvasarol-
ni. Egy honappal az Elveszett Paradi-
csom megnyitasa utani, atlagosan 150
és 200 f6 kozotti napi latogatottsag
nagyon jonak mondhato, a kiallito-
hely viszonylag kis méreteit is figye-
lembe véve. Ez is azt mutatja, hogy
érdekesnek talaltak a Roma pavilont a
Velencei Biennaléra érkezdk.

Van egy trend, ami ajtot nyit a roma
muvészet szamara, hogy belépjen a
tobbségi muvészeti kozegbe, amely
érzékeny a marginalis diaszporak, a
nék, a menekiiltek, a kisebbség allas-
pontjaira és mondanivaléira. De a ki-
allitas kuratora szerint ez a trend le-
csengében van, és abban is biztos,
hogy a roma megjelenés a bienndlén
mar nem ennek a trendnek egy djabb
hullama. Ez kulfoldon a 90-es évek
elején jelentkezett, Magyarorszagon a
90-es évek végén. Ezért is nagyon
fontos volt, hogy ne egy diaszpora
muvészetet, ne egy etnikus tartalmat
jelenitsenek meg, mert véleményuk
szerint vége van ennek a dichotomia-
nak, hogy tobbség—kisebbség, koz-
pont—periféria. Nem csak a miivészet-
ben, a globalis kultira minden tertle-
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tén egy Osszetett és sok szintbdl allo
strukturaban dolgoznak.

A kiallitas szervezéi hisznek benne,
mindenki szamara egyértelmt, hogy a
cigany muivészek kozossége ugyan-
olyan osszetett, sokoldalu és kulon-
bozéképp felkészult, mint més etni-
kum mutvészeti szakemberei, muvé-
szei. Finnorszagban példaul Kiba
Lumberg lép fel a romak érdekeiért, a
ciganyok és az utazokozosség kulta-
rajanak fejlesztéséért Daniel Baker
lobbizik. Immar ugy néz ki, maris si-
kerult hatni a Magyarorszagon régota
megoldatlan muzeum kérdésére is, s
talan egy kicsit eldreléptek azzal,
hogy megmutattak a magyarorszagi
kulturalis dontéshozoknak, hogy ro-
ma képzémuvészeink mennyire erd-
sen jelenhetnek meg a nemzetkozi
kozegben.

A Roma pavilon tarlatat mas rangos
helyszinekre is elviszik, felveszik a
kapcsolatot azokkal, akik jelezték ez-
iranti érdeklédésiiket. Szeretnék fel-
tarni azokat a lehetéségeket, amelyek
tovabbiakat biztosithatnak. Azt mar
tudjuk, hogy New Yorkba szeretnék
tovabbvinni a kiallitast, ez 2009-ben
valosulhat meg. Az biztositana hosszu
tavon a roma muvészek szamara
egyenlé esélyeket, ha valamilyen mo-
don megoldédna az infrastruktiara
kérdése, lenne bemutatohely, a kom-
munikaciot és a muivészekkel valo fo-
lyamatos kapcsolattartast biztosito in-
tézmény. A pavilon egy lépés egy
fenntarthat6 roma miivészeti tanacs
létrehozasa felé, amely a forrasterem-
tés, a fejlesztés és a képviselet nem-
zetkozi vezetd testtilete lehetne. Gya-
korlott szakérték vehetnének részt a
romakat segité politika és a gyakorlati
tevékenységek kidolgozasdban, ide-
értve az arra valo képességet, hogy
osszekottetéseket teremtstink a muavé-
szet segitségével, a muvészeten tul is,
hogy nemzetkozi szinten hozzon tar-
sadalmi és gazdasagi kapcsolatokat,
sikereket. A tanacs tovabbi fontos fel-

adatkore a kutatas, az informacioszol-
galtatas és a nemzetkozi egytittmiiko-
dés lehet. Mivel a romak kulturalis
reprezentaciojanak nincs infrastruk-
turdja Eurépdban, a roma muvészeti
tanacs egyebek kozott olyan célokra
koncentralna, mint a romak szélesebb
korben torténd kulturalis részvétele,
illetve a roma mtvészek tamogatasa
kreativ és tzleti lehetéségeik megva-
lositasaban. Emellett lehet6séget kinal
annak felvetésére is, hogy lehet-e a
romaknak fontos szerepe Eurdpa po-
litikai és kulturalis képének alakitasa-
ban? A roma kortars képzémuvészek
kozvetlentl és attételesen vizsgaljak a
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romak jelen tarsadalmakban elfoglalt
helyét is. 12

Talan nem nehéz belatni, hogy ko-
runk trendiséget hajhaszo és minden-
aron U] trendekre éhezé kulturaszemlé-
letét kevésbé, de az ezzel szembenallo,
inkabb emocionalis és ethno-alapu
kultura sajatsagait, parhuzamat észlel-
juk a Roma Pavilon kapcsan. A 2007-
es Velencei Képzémuvészeti Biennalé
Roma Pavilonja egy globalizalodo vi-
lagban, ha nem is lokalis, de etnikai-
kulturalis hovatartozas alapjan hoz
egy markansan wj vizualis vilagot,
szamos egyéni, autonom kifejezésfor-
mat. Oridsi érdeme, hogy felvallalja
egy rendkivil sokat és sokféleképp
idézett, abrazolt és citalt népcsoport
vizualis megszolaltatasat. Ez utobbi-
val egyuttal magatdl értetédden bebi-
zonyitja, hogy a romak diszkriminativ
modon kihagyott potencialis szerep-
16k voltak a Velencei Biennalék és az
utobbi szaz év hivatalos képzémuivé-
szeti palettdjarol. A ciganysag szerte-



agazo kulturdjanak bemutatasaért a
Velencei Biennalé Roma Pavilonjanak
kuratora, Junghaus Timea az Alfred
Toepfler Alapitvany rangos Kairos-dijat
vehette at Hamburgban a kozelmultban.

A kiallitott mtivek, ha elnyerik tet-
széstinket, ha nem, alternativ, ugyan-
akkor megélt, tehat hiteles vilagot
mutatnak fel a létezé oktatasi-kultu-
ralis intézményrendszeren sok tekin-
tetben kivulrdl, sét, az egész un.
mainstream-hez valé nem-tartozas te-
kintetében. Egy szérvanyban é16, de
hovatartozasat, integraltsagat illetéen
meglehetésen sokféle kultira, muvé-
szetérdl probalt — sikeresen — képet

KEK

adni. A globalizmus koraban egy ha-
tarokon ativeléen is kulturalisan be-
azonosithato, sokszinti etnikum, sok-
szind muvészeti produktumait lathat-
juk, a teljesség igénye nélkul, de
végre hianypotloan osszegyijtve.

Az esemény a ,naiv” — ebbdl kovet-
kezden a kivulallo (outsider), az auto-
didakta fogalmak ujragondolasara, 4j-
raértelmezésére is 9sztonoz. Az an.
magasmuvészetbe emel olyan ténye-
z6ket, mint a kulonbozd szubkultu-
rak, a kortars népi kultura, vagy a
gices, melyekre — lassuk be — valami-
képp igénytink van és ralatasunk, vi-
szonyulasunk sztikséges.

A velencei kiallitas nagy kérdése
persze végil is az: mit nyerhetiink az-
zal, ha leromboljuk a ciganyokrol a
19. szazad ota alkotott egzotikus ké-
pet? Megteremthetd-e ezzel a gesztus-
sal az a paradicsomi allapot, amely-
ben a roma képzémiivészet egyenran-
gu partnere a nemzetkozi muvészeti

kozosségnek?”?® A hungaricumnak
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tartott ciganyzene, mely bar nem tar-
tozik e sorok ir6janak kedvencei kozé
és az autentikus magyar és az autenti-
kus cigany zene fogalmat sokszor 6sz-
szezavarva, sokat artott azoknak, saj-
nalatosan némileg elttinében van, pe-
dig mulatés gasztro-kultura jellege
ellenére hazai kultur-sajatossag, tu-
risztikai kuriozum. A hagyomanyosan
cigdny mesterségeknek tartott és —
ugy a Balkanon, mint India egyes ré-
szein — még él6 kézmives tevékeny-
ségek nagy része hazankban kihalt.
Az autentikus cigany zene és tanckul-
tura az ethno és a kulturalis sokféle-
ség divatja részekeént feljovében van.
Az iménti mesterségeket a kozvéleke-
dés a romakra jellemzé tevékenysé-
gekkeént fogadja el, igy talan a képzé-
muvészet is konnyen ,simulhat” e
foglalatossagok, kifejezésmodok kozé.
Pécsett nemcesak a Gandhi Gimndzium
teszi lehetévé és segiti hatékonyan a
cigany fiatalok tanulasat, felemelke-
dését, beilleszkedését, hanem a Ci-
gany Kulturdlis és Kozmiivelddési Egye-
stilet alapitasaval 1996-ban létrejott az
Erdds Kamill Cigany Miuzeum is, mely
a Baranyaban él6 cigany képzémuvé-
szek alkotasaibol mar allando kiallita-
si anyaggal rendelkezik. A Mtzeum
gyljteménye az évek soran kiegésziilt
a Baranya megyén kivil él6 jelents-
sebb cigany muvészek alkotasaival.!*

Az elsé Roma Pavilon nagy érdeme,
hogy tjabb nyilvanossagot — a képzo-
muvészet frontjat — nyitott meg a ci-
ganysag onkifejezése felé. Es minél
tobb ilyen pozitiv, kultura- és énazo-
nossag-erésité tényezé alkotja a ro-
mak vilagat, segiti el6 megismerhet6-
ségiiket, annal nagyobb bizalom éb-
redhet irantuk a kozvéleményben.
Onbecsulésiiket novelheti, hogy nem
a vilagot vitte kozelebb hozzajuk és
eréltette rdjuk, hanem O6ket hozta
helyzetbe, vitte be a koztudatba, még
ha csak a képzémiivészet viszonylag
szik mezsgyéjén is.
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Horvath Kata—

Deme Janos

. ..€Z egy jaték, ez egy ilyen
tarsas jaték, ez egyfajta
kavazds, igen.”

Ez az interju egy miihelybeszélgetés.
A beszélgetépartnerek jol ismerik egy-
mdst: a kérdéseket megfogalmazo kulti-
rakutatok részt vettek a vdlaszolo szi-
nész-dramapedagogusok Drdama Drom
programjdnak nydri foglalkozdsain. E
programban a Kdva Kulturdlis Miihely!
tagjai hdtrdnyos helyzetii, javarészt ci-
gdny szdrmazasu fiatalokkal dolgoznak
egylitt, kozosen hozva létre — szinte a
semmibdl — két eldaddst, melyeket mind-
jart baranyai buszos turnéra is visznek.

ROMANKOVICS EDA:

Ezek nyilvan személyes élmények.
Gyerekként egy kis faluban néttem
fel, az osztalytarsaim kozott voltak ci-
ganyok, és én altalaban joban voltam
velik. Jartak is hozzank, fel sem me-
rult bennem, hogy nem kéne kozel
kertilni hozzdjuk. Nyilvan ebben
meghatarozo volt az is, ahogy a csala-
dom gondolkodott errél. A szileim
pedagogusok, és emlékszem, apuka-
mat meérhetetlenil felhaboritotta,
amikor kiderult, hogy az iskoldban
kulon télapoé tnnepség van a cigany
gyerekeknek, mert ¢k nem fizetnek
be pénzt az ajandékokra, mint a ma-
gyarok. Otthon tehat azt hallottam,

Vandorszinhdz cigany terepen

Beszélgetés a Kava Kulturalis Muihely

Drama Drom programjarol

Amikor leultiink veliik beszélgetni, ki-
dertilt, hogy bar a lényeges kérdések mds
perspektivabdl mertilnek fel, mégis osz-
szekot benniinket nem csak a kozos él-
mény és tapasztalat, de jo néhdny kér-
dés vagy akdr probléma is. Ezért mi,
mint kultirakutatok mindenképpen sze-
rettiik volna kiemelni a drdamatandri
munka napi rutinjabol azt a specidlis tu-
ddst, tapasztalatot, készséget, melyre be-
szélgetdpartnereink  méltdn elismert
programjuk keretében szert tettek, és
amely nem csak az 6, de a mi kollégdink
szdmadra is tanulsdgos lehet. Az alabbi
interjut ezzel a szandékkal készitettiik.

Mielétt elkezdddott volna a Drdma
Drom? program, azel6tt volt-e olyan ta-
pasztalatotok, amelyet cigdnyokkal valo
taldlkozdsnak neveznétek?

KEK

hogy igy nem szabad kilonbséget
tenni az emberek kozott, és én nem is
tettem. Eletemben elészor egy cigany
fival csokoloztam.

KARDOS JANOS:

Amiota az eszemet tudom volt kapcso-
latom cigany emberrel. Az egyik kozeli
csaladtagom cigdny. Rengeteg iddt toltit-
tem vele és a csalddjdval, és ez a kapcso-
lat természetesen a mai napig tart. Az
egyik szinjatszo rendezdm, aki most mdr
a munkatdrsam is egyben, pedig félig ci-
gany. Nagyon régota ismerem Ot is.
Mindkettdjiik fontos és meghatdrozo em-
ber az életemben.

TAKACS GABOR:

Nekem ciganyokkal ezel6tt 1ényegé-
ben nem volt személyes tapasztala-
tom, egyszertien nem olyan kornye-
zetben néttem fol. Talan a {6iskolan
talalkoztam veltk személyesen, ami

azért abszurd egy kicsit, igy kimondva.



Ami a program inditasahoz sztkséges
volt, az nem a személyes, hétkoznapi
tapasztalatok alapjan szuletett meg

bennem.

BORI VIKTOR:

Nekem volt cigany osztalytarsném,
zongorista volt a lany, zenész csalad
sarja. Becsultik, szerettitk. Aztan a
késébbiekben meg két évet tanitottam
egy neveléotthonban, ahol a gyerekek
tobbsége cigany nemzetiségii volt.
Ugy gondolom, ott igazi tapasztalato-
kat szereztem, bar az is igaz, hogy 6k
szerintem a helyzetitkkb6l adodoan
kulonlegesnek szamitottak. Nagyon
sok érdekes-szomort sors gyult ott

KEK

ossze. Ott talalkoztam elészor azzal,
milyen fontos szerepet jatszik életiik-
ben a csalad, és az anya-kép, még ak-
kor is, ha nincs mogotte valosagos
személy. Itt ismertem meg a hatra-
nyos helyzet fogalmat, és azt, hogy
orokosen kommunikaljak szarmaza-
sukat, melyet buiszkeségként, védeke-
z6 reakcioként és a problémak elhari-
tasaként egyarant hasznalnak. Meg-
kaptam természetesen a ,te paraszt”
beszolast, de mellette részese lehet-
tem annak is, hogy elfogadtak, tisztel-
tek és mit szépitsek, néha bevédtek.
Hihetetlenul sok élmény gytlt ossze.
Mar akkor megfogalmazodott ben-
nem, hogy itt vannak 6k, akiket én
annyira szeretek, és kozben meg ott
vannak a VIII. ker. rémtorténetei, te-
hat hogy a kettd kozott milyen éles ku-
lonbség van. Maig, ha taldlkozunk az
utcan, folismerjik egymast, dumalunk.

Sorsok - hdtranyok
- oldoddsok

GYOMBOLAI GABOR:

Mi heten vagyunk testvérek, és amikor
odakoltoztiink a 70-es évek kozepén,
ahol édesanyamék most is laknak, akkor
azt mondtdk a szomszédok, hogy biztos
ciganyok, mert hogy heten vannak gye-
rekek. Igy hallottam eldszor, hogy ci-
gdny, és raaddsul ugye mirdnk vonat-
koztatva. Nem tudtam akkor ezzel mit
kezdeni, mert kicsi voltam hozzd. Aztan
volt egy cigany osztdlytdarsam, akivel jo-
ban voltam, nem volt a legjobb bardtom,
de egyiitt fociztunk. Késébb volt, hogy
egy ciganyfiu ellopta a biciklimet a mozi
elél. Ugyanakkor egy madsik biciklit is el-
loptak, és akitdl a mdsik biciklit elloptdk,
annak az apukdja valami rendér volt. Es
beultetett egy kocsiba, hogy na most ak-
kor kimegyiink a Vérmezdre, és vissza-
vesszitk a biciklijeiteket. Azt sem tud-
tam, hogy mi az a Vérmezd, hogy van
Vdcon ilyen. Es kiderult, hogy ott van
egy ciganysor, 12 éves voltam, akkor ér-
testiltem errél. Késébb taldlkoztam vala-
kivel, aki most is a kollegam, aki félig ci-
gdny szdrmazdsu, a kovetkezé markdns
élményem ez volt. Szoval kamasz ko-
romban megismertiik egymdst, ez valo-
szintileg meghatdrozta, hogy differenci-
dltabb képem lett a ciganysdgrol.

PATONAY ANITA:

Nalunk otthon, én gyéri vagyok,
ugy emlegettitk a ciganyokat, hogy a
ciganyok azok vadak és nagyszajuaak.
En mindig vad és nagysz4ju akartam
lenni, igy aztan engem nagyon von-
zott ez a kozeg. Gydrben is volt, és
még van is ciganysor, ahol hihetetlen
félelemmel, mert hogy vadak és nagy-
szajuak, mentem végig azon az utcan
tobbszor is, mert pont ott lakott egy
nagyon j6 baratném. [gy mindig be
lehetett kukucskalni a ciganyok haza-
inak ablakan, vagy a nyitott ajtaju la-
kasokba. Nagyon-nagyon izgatott vol-
tam, amikor végigmentem ezen az ut-

can. Soha nem mentem busszal, hogy

belathassak a ciganyok hazaiba. Ne-
kem a szinjatszo-vezetdm is cigany
volt, vagy félig cigany, aki raadasul
babonavilaggal foglalkozott, és hat az
eddigiekhez még az is hozzarakodott,
hogy mennyire izgalmas lehet cigany-
nak lenni. Aztan ezt mindig egy ilyen
nagy mitosz vette korul nalam, és
utana nagyon jo volt radobbenni,
hogy azért ¢k is valodi emberek,
nemcsak olyan mitikus alakok. Tehat
abszolut sztereotipiabol épitkeztem
én is, ahogy sokan masok.

SEREGLEI ANDRAS:

Az én rokonaim anyai 4gon mind,
kivétel nélkul ciganyok. Azok a fajta
ciganyok, akik probaljak levetni, el-
dobni a cigany identitasukat. Iskola-
zottsagukat tekintve nem, de anyagi
helyzetuket tekintve a kozéposztaly-
hoz tartozik valamennyi. Ez annak
koszonhetd, hogy az én nagyanyam
erre szoktatta, erre nevelte a gyereke-
it, hogy szokjanak le arrol, hogy 6k
ciganyok, tehat hogy felejtsék el a
nyelvet, ne beszéljék, dolgozzanak fe-
hér emberek kozott, végezzenek
olyan munkat, mint a fehér emberek,
ugyeskedjenek gy, mint a fehér em-
berek. Rajtam igazabol nem is nagyon
latszik, hogy félig cigany vagyok,
ezért atrocitas sosem ért, sét, inkabb
azt mondom, hogy ezt egzotikumként
mindig ki tudtam hasznalni.

Es abban a szinhdzi-nevelési munkd-
ban, amit a hétkoznapokban végeztek,?
mennyiben keriilnek elé a ciganyokkal
kapcsolatos kérdések, konfliktusok, eldi-
téletek?

TAKACS GABOR

Korbejartuk a témat, de talan még
mindig tul ovatosak vagyunk. Volt
mar olyan szinhdzi-nevelési progra-
munk, aminek a kozéppontjaban a
diszkriminacio* allt. Majd’ mindegyik
hozzank latogaté osztalyban van
olyan, akit a tobbiek masnak latnak,

aki ,cigany” és rendszerint a perifériara



szoritjak. Ez érzékelheté mar rogton
az elsé pillanatokban. Ha felismerjuk,
ha lathatova valik a szamunkra is, ak-
kor megprobaljuk kezelni a problé-
mat a magunk eszkozeivel. Olyan tor-
ténetink még nem volt, ahol cigany
fiu vagy lany lett volna a fészerepld, a
nemzetisége okan. A tarsadalmi prob-
lémat érzékeljuk, foglalkozunk is vele
intenziven, de azt gondoltuk eddig,
hogy nem a foglalkozasokon, hanem
a Drama Drom programon keresztil
probalunk ehhez kozelebb férkézni.

GYOMBOLAI GABOR:

Az egyik foglalkozasnak, a Vaskor-
nak’ a témaja a kitaszitottsag, a pe-
remhelyzet egy iskolai osztalyon be-
lul. En emlékszem olyan szituaciora,
amikor példakeént szoba kertilt az osz-
talyban az a gyerek, aki egyébként ci-
gany. Nem mondom azt, hogy ez tipi-
kus volt, de azért tobbszor elékerult.

BORI VIKTOR:

Nem tudom, szerintem, ez azért
nem jellemz4 annyira itt Pesten,
azokban az osztalyokban, akik hoz-
zank érkeznek, majdnem hogy kino-
san ugyelnek arra, hogy ne keruljon
el6 ez a sz6. Maximum a tanarné fél
mondattal a foglalkozas elétt odastig-
ja, de ez sem nagyon gyakori. Frkezik
egy osztaly, és teljesen mindegy, hogy
milyen csoportleosztas van.

PATONAY ANITA:

Volt egy programunk az Autonémia
Alapitvannyal,® ahol dramés képzést
kaptak cigany és nem cigany felnét-
tek. Ott arra képeztuk 6ket, hogy ci-
gany kozosségekbe vigyék el a drama-
pedagogia eszkozét, olyan helyekre,
ahol mondjuk korulbelul a fele csapat
cigany gyerek legyen.

ROMANKOVICS EDA

Azt hiszem, egyaltalan nem véletlen,
hogy mi a Kavaban dolgozunk. Vala-
miért mindannyian vonzédunk azok-
hoz az emberekhez, akik nehezebb
helyzetben vannak. Mindenkiben van
egy odafordulas az elesettebb emberek

Sorsok - hdtranyok
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fele. Veluk szeretnénk foglalkozni,
nekik szeretnénk segiteni, és nem
azoknak, akiknek eleve rengeteg el6-
nyuk, lehetéségik van. Talan ezért
éreztiink mi az elsé pillanattél fogva
rokonsagot a manfai kollégiummal.
Nyilvan fontos volt, hogy ¢k is vala-
miféle kulonleges modon probalnak
segitséget nyujtani a fiataloknak, ugy
gondoltuk, ez nekunk ismerds és eh-
hez nekunk koziink van.

Kicsit beszéljink arrdl, hogyan kezdd-
dott annak idején, 6t évvel ezeldtt a Drd-
ma Drom program. Hogyan bukkant fel
a Kdava Kulturdlis Mtihely dramapeda-
gogiai modszere a manfai Collegium
Martineum?” didkjai kozott, akikrdl fon-
tos tudni, hogy szocidlisan halmozottan
hdtrdnyos helyzetti, tobbnyire beds cigany
csaladokbol keriilnek a kollégiumba.

TAKACS GABOR:

2001-ben talalkoztam eldszor Der-
dak Tiborral, aki tobbek kozott a
manfai kollégium és a pécsi Gandhi
Gimnézium egyik alapitéja. Meghiv-
tam az egyik szinhazi nevelési eléada-
sunkra. Eljott, nagyon belelkesiilt, és
azonnal azt mondta, hogy probaljunk
meg egyutt valamit. Tiborra egyéb-
ként is ez a jellemzé: azonnal a jové-
be néz, meglatja, hogy az adott dolog-
nak milyen kifutasa lehet, azonnal
létre akar hozni valamit. A kovetkezd
lépés néhany honappal késébb volt.
Elvittuk Manfara a Vaskor cimi prog-
ramunkat. Telitalalat volt, benn vol-
tak vagy hatvanan, idések, fiatalok.
Ennyi emberrel csinaltuk végig, amit
egyébként egy osztalynyi gyerekkel
szoktunk. Végigdolgoztak veliunk a
harom orat, és masnap gond nélkul
el tudott allni” a két csoport, akik-
kel aztan egész évben dolgoztunk. Az
elején osszesen annyit rogzitettunk,
hogy szeretnénk majd szinhazi el6-
adast csinalni valahogy a végén. De
hogy mi lesz a folyamata ennek az

egésznek, az még nem volt egészen

tiszta. Havonta két napot toltottink a
kollégiumban, az éves munka soran
megvalosult a csoport felkészitése,
nyaron pedig megsziiletett az elsd két
szinhézi el6adas, amit rogton baranyai
turnéra vittink. Ez a metodika gya-
korlatilag nem valtozott az ot év alatt.

BORI VIKTOR:

En ugy emlékszem kulonben, hogy
amikor legel6szor mentunk le Méan-
fara, akkor baromira izgultunk. Elsé
emlékem, hogy belépunk a kollégi-
umba az udvarra, és azt latom, hogy a
gyerekek ott dohanyoznak. Az ember
megszokta, hogy az iskolai dohanyza-
sok dltalaban rejtett helyen torténnek,

KEK

a WC-ben, vagy nagyon tavol men-
nek, és itt meg lehet? Egybdl koszon-
tek, kik vagytok? Nagyon kozvetlenek
voltak, de aztan a proban elindultak a
személyes jatszmak, jatékok. A koz-
vetlenségik mogott kemény diohéj
talalhato.

ROMANKOVICS EDA:

Elétte is dolgoztunk mar hatranyos
helyzett osztalyokkal, és cigany gye-
rekekkel is, bar ezek nem rendszeres,
inkabb alkalomszerd foglalkozasok
voltak. Ilyen értelemben az elsé talal-
kozas a maga nemében nem volt tel-
jesen szokatlan szamunkra. Inkabb a
tétje volt nagyobb, hiszen itt hosz-
szabbtdavi munkat terveztunk. Ugy
emlékszem, hogy az izgalom azért
volt bennunk, mert nagyon szerettitk
volna, hogy befogadjanak minket.
Nem ugy merult fel a kérdés, hogy mi
elfogadjuk-e 6ket, hanem ugy, hogy
6k elfogadnak-e minket. Ugyanakkor



én az elsé pillanattol kezdve biztam
abban, hogy ¢k birni fognak minket.
Talan beképzeltségnek ttnik, de ugy
gondoltam, hogy az az el6adas, amit
visztink nekik, egy hiteles, igaz dolog.
Annyira hittem annak az eldadasnak
erejében és igazsagaban, hogy tgy
gondoltam, ebbdl egyszertien nem le-
het probléma. Biztos voltam benne,
hogy a manfaiak megérzik, megértik,
mit akarunk t6luk.

GYOMBOILAI GABOR

En Manfan azt éreztem, hogy vala-
hogy az ottaniak természetesebbek,
hogy egészségesebb, vagy nyitottabb,
igen, taldn ez a jo szd, az a csapat,

KEK

amelyikkel talalkozunk; és amellett,
hogy meglepédtem, engem személy
szerint nagyon vonzott mar az elején
ez a fajta parbeszéd, ami ott fogadott.
Lehet, hogy azért, mert én is kisvaros-
ban néttem fel, és ezt a fajta kommu-
nikaciot jobban megszoktam, ez ivo-
dott belém.

SEREGLEI ANDRAS:

Meglepé és zavarba ejté volt a koz-
vetlenséguk. Az ember azért hozza-
szokik ahhoz, hogy a kulturalt fehér
gyerek tudja, hogy sorba kell allni, a
tanar néni kozelében kell maradni, és
majd amikor elkezdddik az el6adas,
akkor kulturalt ember modjara végig
kell nézni azt. Ehhez képest egy ci-
gany gyerek, a manfai kollégiumban
lako cigany gyerek teljesen mas. Egy-
részt szemrebbenés nélkul bamul, és
amikor mar nem bamul, akkor oda-
jon, és elkezd kérdezni, és folyamato-
san kérdez, és hasznalja a humorat is
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a kommunikaciohoz, és ez az elsé pil-
lanatban nagyon zavarba ejté volt,
ugyanakkor egy igen érdekes és jo él-
meény is.

Milyen elképzeléseitek voltak a kezde-
tekkor arrol, hogy ezt most hogyan fog-
jdtok ott a kollégiumban csindlni?

TAKACS GABOR:

Az indulasbol én arra emlékszem,
nem volt olyan felkésziiléstink, hogy
mi ugy ultunk volna le, hogy na, ak-
kor nézzik meg, hogy a sajat prog-
ramjaink cigany kozegben hogyan
mukodnek. Persze ennek voltak hat-
ranyai, igazabol tudasunk sem volt
arrél a kozegrél. En gy emlékszem,
az elsd pillanattol kezdve az volt a
koncepcio, hogy probaljuk azt csinal-
ni, amit mindig is csindlunk, és néz-
zuk meg, hogy ezen kell-e valtoztatni
menet kozben, ha eltolodnak a hang-
sulyok.

GYOMBOLAI GABOR:

Azt hiszem egy dramatanar szemé-
lyisége alapvetéen elfogado kell, hogy
legyen. Természetes, hogy odafordul
az elesettek felé, vagy a nehézségekkel
kuzdé emberek felé. Ez — ugy gondo-
lom — jellemz6 volt rank mar akkor
is, ezért nem izgultunk, és ezért gon-
dolom azt, hogy semmi extrat nem
akartunk. Viszont, hogy konkrétan
mit csinaljunk, azzal kapcsolatosan
voltak, ha nem is vitdink, de megbe-
széléseink a manfai kollégiummal,
mert 6k sem tudtdk. Annyit mondtak,
ha én jol emlékszem, hogy valahogy
meg kéne ezt mutatni az év végén
masoknak is. Es aztan kozben alakult
ki, hogy kik ezek a masok: azok az
emberek, akik a gyerekeket kibocsato
falvakban élnek. Persze ekkor felme-
rul a kérdés: mi az, amit meg lehet
mutatni? Hamar kiderult, hogy olyan
fajta foglalkozast — amit mi egyébként
csinalunk — amiben nem szuletik egy

produkcio6 a végén, azt nem igazan le-

het mutogatni egy kis faluban, ponto-
sabban nincs akkora vonzereje. Ezért
elég hamar oda jutottunk, hogy szin-
hazi eléadast kell csinalni. Ha az kell,
akkor viszont kvazi szinjatszo csopor-
tokat kell létrehozni.

TAKACS GABOR

Ugyanakkor, amit csinalni kezdunk,
nem volt hagyomanyos szinjatszo
csoport, mar csak anndl az egyszert
ténynél fogva sem, hogy mi ennél a
havi két napnal tobbet nem tudtunk /
tudunk Manfara menni. Eleinte fe-
szultségeket okozott, hogy szilenci-
um-idében vannak a foglalkozasok,
konkuralunk a tobbi programmal,
termeket foglalunk le — napi szintd
probléma volt a beilleszkedés a kollé-
gium megszokott életébe.

ROMANKOVICS EDA:

En dgy emlékszem, nem volt egy
kész, elére kidolgozott koncepcio ar-
ra, hogy pontosan mit fogunk csinal-
ni, viszont volt egy rendkivuli nyitott-
sag bennunk. A koncepcié hidnya az
els6 idékben nem is volt probléma,
késdbb aztan egyre jobban igényelte a
tarsulat, hogy igenis hatarozzuk meg,
egy év alatt mit szeretnénk elérni, ho-
va szeretnénk eljutni a gyerekekkel,
mi az, amin keresztul menjenek a
gyerekek. Azaz szuikségessé valt egy-
fajta pedagogiai (nevelési és szinhazi)
cél meghatarozasa.

TAKACS GABOR:

Egy valami jutott még eszembe.
Amikor én elkezdtem pedagogiai
szakra jarni az egyetemen, ott elég ha-
mar széba kertlt a kozoktatasnak ez a
szelete, és vilagosan kirajzolodott két
hatarozott irany: van, aki ugy képzeli
a cigany gyerekekkel valo foglalkozast
az dltalanos iskoldban, hogy ugy fogja
fel, mint valami kiilonleges, specialis,
egyedi dolgokkal rendelkez kulturat.
Ebbdl kovetkezden nekem, mint ta-
narnak ezeket a dolgokat tovirdl he-
gyire ismernem kell, alkalmazkod-
nom kell hozzgjuk, és igy kell a mod-



szereimet is kialakitani. Mig, ha nem
is ezzel ellentétben, de emellett léte-
zik egy masik iranyzat is, amelyik azt
mondja, hogy az dltalanos pedagogiai
elvek feldl haladjunk, és ne nézzunk
ezekre a gyerekekre ugy, mint valami
egzotikumra, mert ennek a figyelem-
nek lehetnek karos ,mellékhatasai” is.
Utdlag beazonositva, itt teljesen ter-
mészetes modon inkdbb e felé a ma-
sodik felé mozdultunk el anélkul,
hogy ezt akkor még tudtuk volna.

SEREGLEI ANDRAS:

En ezt ugy gondolom, hogy amit én
a proban csinalok, ahhoz igazabol ne-
kem semmiféle elézetes tudds, mint
kiderult, nem kellett. Pontosan azért,
mert a modszer 1ényege az, hogy oda-
fordulok, és érdekel, hogy mit akar a
masik adni. Nyilvan, amikor mar
egyutt kell élni egy csapattal a tabor-
ban, vagy a turné alatt, lehetnek
problémak, de valoszintileg nem lehet
szétvalasztani a kettét, hogy csak a
proban kell egyutt lennem a gyerek-
kel, hiszen ez egy szinjatsz6 csoport,
és ennek nagyon fontos része az,
hogy proba utan, vagy proban kivil
is, az ember hogyan beszél a masik-
kal, hogy mik torténnek azokban a
beszélgetésekben.

GYOMBOLAI GABOR:

Mar joval az indulds utdn, a mar
emlitett Derdak Tiborral leultink, és
nagyon érdekesen, szinesen elmond-
ta, hogy a beasok a ciganysagon beliil
milyen helyet foglalnak el, mik azok a
kulturalis jellemzék, mi az a hattér,
ahonnan a beas cigany szarmazasu
kollégistak jonnek, ez szamomra egy
nagyon fontos tudasanyag volt, tehat
én nem tekintettem azt bajnak, ha
elézetes tudast szerzek. Nem tekintet-
tem bajnak, hogyha példaul akar a lo-
pas fogalmanak kulonbozdségérol
¢életemben elészor hallok, nem azt
mondom, hogy utana rogton felhasz-
naltam ezt a kovetkezé proban, de
fontos volt az én dramatanari szemé-
lyiségem

szempontjabol. Nyilvan

minden emberhez meg kell talalni a
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kulcsot, de ha van tudomasod arrol,
hogy milyen kulturalis jellemzdi van-
nak, vagy vannak-e egyaltalan jellem-
z6i annak a csoportnak amelyikkel
dolgozni fogsz, az szerintem nem baj.

Jol értjiik azt, hogy az is, ami a szinpa-
don kivil valamiféle kulturdlis kiilonb-
ségnek tiint, az a szinpadon, a gyakorla-
tok soran mdr semmiféle olyan kiilonb-
séget nem jelentett, amelyet valamilyen
modon kezelni kellett volna?

GYOMBOLAI GABOR:

Alapvetd emberi kérdésekben, er-
kolesi megfontolasokban ugyanugy
mukodott a csoport, mint barmelyik
mas csapat. Kulturalis vonatkozasa-
ban — és én ezt probaltam az elébb
kommunikalni — kulonbségek vannak,
és ezt nem lehet tagadni; ha mondjuk
egy improvizaciot megnézek, amikor
kérek egy élethelyzetet, akkor termé-
szetes, hogy a jatszo abbol indul ki,
ami az ¢ kozegére, falujara, kozossége-
re jellemzd. Nem eleve elrendelt, meg-
hatarozott modon, hanem — néhany
esetben és a hozott téma figgvényében
— egy kulturalisan jellemz6 modon zaj-
lik le az improvizacio. Ilyen értelem-
ben latok specialitast, de az értékeket,
az alapvetd emberi viszonyulasokat te-
kintve, természetesen én is azt mon-

dom, hogy nincs kulonbség.

A didkokkal valo elsé taldlkozds eldtt
téma volt-e koztetek az, hogy 6k cigd-
nyok, vagy hogy szocidlisan hdtrdanyos
helyzetii csaladokbél jonnek, esetleg va-
lami egyéb, amit valamilyen modon ér-
demes elbzetesen szamitdsba venni?

GYOMBOLAI GABOR:

En azt gondolom, hogy a kozbeszéd-
ben — nem koztunk — nagyon sokszor
nincsenek meg a szavaink ebben a té-
maban. Problémat jelent, hogy tobbes
szamban beszéljunk, egyes szamban
beszéljunk, szociologiai értelemben

beszéljunk, kulturalis értelemben be-
széljiink, vagy egyéni értelemben be-
széljiink a ciganyokrol, ciganysagrol.
A Radi6 C-ben voltam egyszer, nem
tudom melyik Drama Drom kapcsan
egy riportot adni, és ott megkérdezték,
hogy volt-e averziom vagy ellenérzésem
korabban a ciganyokkal kapcsolato-
san. Es tudom, hogy minden egyes
mondatomat patika mérlegre kellett
tennem, €s ez szerintem nem jo, mert
ha azt kérdezi, hogy ciganyok, akkor
nyilvan mar meghatarozott egy cso-
portot a kérdésében, én pedig mon-
dok valamit, mint nem cigany, és
maris automatikusan egy masik olda-

lon talalom magam.

KEK

Szerintem az elején mondanunk kellett
volna, hogy itt fol se meriiljon, hogy szo-
ciologiai értelemben vagy kulturdlis érte-
lemben haszndljuk azt, hogy ,cigany”.
Ez egy olyan kategoria, ami haszndlédik
azdltal, hogy kimondjuk, azdltal, hogy
nem mindegy, ki mondja ki, mikor, kire,
stb. Ez benne van. Ez olyan, mint a ,né”
és férfi”, tehat nem szociologiailag rog-
Zitve nd vagy férfi, hanem ez egy katego-
ria, amin keresztil kommunikdalunk. Mi
azt szerettiik volna, hogy ez a dolog ne
okozzon semmiféle problémat, errdl le-
het beszélni. Mi nem tudjuk régziteni,
hogy mit jelent, azt tudjuk demonstrdlni,
hogy ezen keresztiil lehet egy csomo
mindent elbeszélni, és a hasgndlata min-
den helyzetben vdltozik.

GYOMBOLAI GABOR:

Ertem, akkor maskant fogalmazok.
Persze csak magamrol tudok beszélni,
amikor azt mondom, hogy a legna-
gyobb élményem, mikor elébb-utébb



teljesen természetessé valt ez a kozeg,
és mint a levegd, olyanna valt az, hogy
egyutt dolgozom, nevezzik igy, ci-
gany emberekkel, cigany gyerekekkel.
Nekem ez egy fontos tanulasi folyamat

volt, és ez igen jo érzés szamomra.

Térjunk most vissza a megérkezésetekre!
A didkok részérdl is pozitiv volt a fogad-
tatds? Kiderillt mindjdrt, hogy mennyien
fognak jarni a foglalkozdsaitokra?

TAKACS GABOR:

Szerintem azonnali visszajelzés volt,
hogy rogton masnap ,fol tudott allni”
a két csoport. Azonnal megszerették,
befogadtdk, érdekelte 6ket.

KEK

BORI VIKTOR:

En azt éreztem, hogy amikor megér-
keztink az udvarra, odaall a gyerek
beszélgetni, folyamatosan kérdez,
kérdez, kérdez, tehat nagyon nyitott-
nak ttnik. Es azt kommunikalja,
hogy folyamatosan velem beszélges-
sél! De ahogy a probafolyamatban sa-
jat magat kell adnia, akkor elbizony-
talanodik, hogy tényleg kivancsi vagy
ra? Tényleg megmutathatom? Tényleg
olyan fontos ez neked, hogy megmu-
tassam? En erre értettem az elébb ezt
a kemény diot.

GYOMBOLAI GABOR:

Kicsit mas lesz amit mondok, de
szintén az elbizonytalanodasrol szol.
Az elsé euforia utan kovetkeztek a
szembestilések. Igen, folallt a csoport,
és utana teltek a hetek, mentek a ho-
napok, és ahogy menttnk le, egyre
tobb konfliktus volt, és volt, amikor
sokkal kevesebben voltak. Kiderilt,
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hogy mi ugy éreztiik, hogy hu, meny-
nyire fontos nekik, és aztan kiderult,
hogy fontosabb, hogy most éppen a
szerelmével talalkozzon Pécsen. A
manfai tanaroktol hallottuk, hogy az
elkotelezédés és az igent mondas, és
annak betartasa sokszor csorbat szen-
ved a gyerekeknél. Tehat nehéz betar-
tani bizonyos dolgokat azoknak a fia-
taloknak, akik odajarnak a maénfai
kollégiumba. Mi is lattunk erre bizo-
nyitékot. Volt egy tavaszi tdbor, ami-
kor a fészereplénk egy nappal elétte
— 14 épitettitk az egész elsé eldadast —
azt mondta, hogy 6 nem jon, mert
mit tudom én, mi tortént. Viszont a
nyari tdbor az mas volt, az mindig egy
nagyon euforikus dolog, az mindig a
csucspontja volt az évnek, és ott pél-
daul ilyen gondok, tigy emlékszem,
mar nem voltak. Tehat aki oda eljott,
az végigesinalta azt, olyan példaul so-
ha nem volt, hogy valaki a tabor koz-
ben azt mondta, hogy jo, sziasztok,
én megyek.

De ne tagadjuk, hogy volt egy olyan
vonulata ennek az 5 évnek, hogy fo-
lyamatosan kuzdottiink, hogy mindig
ott legyenek, ne késsenek probarol,
satobbi... Ilyen marketingesek vol-
tunk, és megfogtuk az embereket, és
személyesen mondtuk, hogy gyere el,
jo lesz, szerintem neked is jo, kalan-
dos. Kozmondasossa valt koztunk,
hogy az az igaz, ami mar megtortént.
Soha nem lehetett tudni, hogy éppen
kinek, mi, hogy fog kozbejonni. Az-
tan ezekhez a késébbi évek soran
hozzaszoktunk, és tudtuk, hogy igy
mikodik.

Es aztdn, az elsd taldlkozds utdn hogyan
értelmeztétek ezeket a nem vdrt, meglepd
reakcickat? Mondandtok még néhdny
konkrét példat arra, hogy ezt az elbizony-
talanodast hogyan kell elképzelni?

TAKACS GABOR
Nekem nagyon sok olyan pillanatnyi
kis villanas ugrik be, amikor annak a

furcsasagara dobbennek ra, amikor
folfogjak, hogy szinpadon vannak, és
valamit csinalni kell. Szerintem ez a
mai napig nem sztint meg bennuk.
En azt gondolom, hogy nekik nem a
szinhaz a vonz6 ebben az egészben,
tehat nem az a huzoerd, hogy 6k egy
el6adast hoznak létre. Klasszikus érte-
lemben soha nem voltak szinjatszok,
soha nem lettek szinjatszok, tisztelet a
kivételnek. Vannak olyan gyerekek itt
a két csoportban, akik az évek alatt
megéreztek valamit ennek az dromé-
bél, meg ennek az izgalmabol, meg
ennek a lehetdségébdl, hogy milyen
masoknak valamit eljatszani. De én
azt érzem, hogy a tobbségnek nem ez
volt a vonzo. Mindig, amikor egy fur-
csa instrukeio, vagy egy helyzet kerult
els, amit el kellett volna jatszani, hat
azok a vihogasok, azok a radobbené-
sek, hogy tur isten, itt most ez meny-
nyire idiota. Most kutyat kéne jatszani?

ROMANKOVICS EDA:

A probléma szamomra akkor érhetd
tetten, amikor egy rendkivul nyitott
gyerek, akivel egyébként mindenrdl
lehet beszélgetni, a foglalkozason egy
onismereti gyakorlat soran teljesen le-
blokkol. Amikor mar nem lehet ,csak
ugy” csevegni, akarmirél beszélni, ak-
kor mar nem szivesen adja ki magat.
,Fecseg a felszin, hallgat a mély.”
Nyilvan komoly kihivas onmagunkrol
dszintén, hitelesen beszélni, de ne-
kunk ez a célunk.

PATONAY ANITA

Szerintem ez egyaltalan nem specia-
lis, tehat valészind, hogy ugyanigy vi-
selkedne barmilyen nemzetiségd, bar-
milyen kamasz, amikor szinpadon
kell lennie. Talan abban, amit mond-
tatok, vagy amit a Viktor az elébb el-
kezdett, a specialitas inkabb akkor ér-
hetd tetten, amikor kint nyilt, beszél,
tényleg mindenrdl lehet kérdezni, és
mondjuk bent egy gyakorlat soran,
ami mondjuk nem szinpadi, hanem
mondjuk egy oOnismereti vagy cso-
portismereti jaték, ott pedig teljesen
leblokkol.



ROMANKOVICS EDA

Most az jutott eszembe, hogy maga
a kozeg olyan — és mi azt kovettik —
hogy beszéljunk, dumaljunk egyet,
hogy ez nem probléma. De ez nem je-
lenti azt, hogy ez mélyebbre megy.
Tehat lehet, hogy ez egy teljesen fel-
szines dolog marad, és amikor mé-
lyebbre kell menni, vagy tényleg valo-
ban kiadni magadat, akkor ez mar
nem biztos, hogy muikodik.

GYOMBOLAI GABOR:

Az, hogy milyen kozegben novok
fel, az egyfajta meghatarozottsag. Hogy
egyébként pedig, milyen személyes
tulajdonsagaim vannak, mindenkinél
nagyon kilonbozd volt. Es az, hogy
személyesen mitél félek, mit6l nem fé-
lek, hogyan tudom megnyitni maga-
mat, ebben is nagy kulonbségek voltak.
Volt, akinél sokkal nehezebben ment
az, hogy ki tudja adni magat, hogy ki
tudja fejezni egyaltalan azt, hogy ¢ mit

szeretne egy improvizacioban.

SEREGLEI ANDRAS

En nem tudom, mi nem dolgoztunk
ugy cigany gyerekekkel, hogy mi ci-
ganytelepre mentunk ki. Azért a kol-
légium ebbdl a szempontbdl egy elég-
gé specialis kozeg. Van egy olyan sa-
jatos ize az ottani kommunikacionak,
ami nagyon-nagyon j6 abban, hogy a
gyereket felszabaditsa, hogy merjen
kérdezni, hogy merjen beszélni, vi-
szont a proban a gyerekek eleinte ezt
probaltak hasznalni. Es bizonyos gya-
korlatoknal a mi munkankban ez mar
nem hogy kevés, hanem artalmas in-
kabb. Tehat amikor mindent valami-
féle vicc felé csavarok, vagy mindent
valamiféle jatékos beszolas felé csava-
rok, az nagyon sokszor akadalyozza
azt, hogy a dolgok valéban megszu-
lessenek benniik.

Ugy tdnik, hogy a két dolog segiti
egymast, de nem. Eppen az ellenkezdje.

Ha az ember komolyan végig akar
valamit csinalni veluk, akar egy kon-
centracios gyakorlatot, akar valami-
lyen masféle gyakorlatot, ott akada-
lyozza ez a fajta viselkedés, a kollégium
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sajatos ize. Ami nagyon j6 abban,
hogy egyfajta kiallast neveljen a gye-
rekekbe, hogy hogyan alljanak az is-
kolaban, az utcan, egyéb helyeken.
Egy ilyen nagyon kellemes, viccel6-
dés, szellemes, riposztolés tempo. Vi-
szont amikor erre nincsen sztikség,
sét ez karos, akkor ez zavaré tudott len-
ni. Mivel 6k ezt megtanultdk nagyon,
ezt a kommunikaciot, ezt nagyon ne-
héz volt réluk bizonyos helyzetben
lehantani ahhoz, hogy valéban meg-
szuilessenek, valoban ugy szolaljanak
meg egymas felé, ami nem ez, hanem

valami egészen mas, ami komolyabb.

De ahhoz a komolyabbhoz nem lehetne
a kollégiumi stiluson keresztil is eljutni?
A konnyedségre nem lehet épiteni? Nem
lehetséges-e, hogy ha a sajdt jatékukban
otthonosan mozognak, akkor taldn azon
keresztiil is lehetne mozgositani ket, va-
lamilyen komolyabb irdnyba?

GYOMBOLAI GABOR:

Egyetértek azzal, amit az Andras
mond. Mert a két dolog, barmennyire
is ugy tnik, hogy testvére egymas-
nak, ellentéte is egymasnak. En is azt
gondolom, hogy ez a fajta viselkedés
ugyanugy dlarcca, ugyanugy egy
maszkka tudott valni, mint egy mas
kozeghol érkezett gyerekeknél a tar-
gyl tudas. Es nyilvan a személy a lelke
elé tette ezt a maszkot, és a mi dol-
gunk az volt, hogy ezt a maszkot vala-
milyen modon levegyuk vagy leg-
alabbis mogé nézzunk. Persze, minden
szinjatszo csoportnak (csoportvezeté-
nek) igazabol ez a dolga, és nem is
annyira a szinhazi végeredmény kiho-
zatala. Ez valakinél nehezebb volt, va-
lakinél konnyebb volt. Igazabdl csak
a felszint lehet kapargatni beporgetds
jatékokkal. Arra jok ezek, hogy meg-
szokjanak minket és egymast, de ha
én azt akarom, hogy a gyerek adjon a
lelkébdl valamit, akkor egyszer alljt!
kell mondani és olyan helyzetet kell

teremteni, amikor & ezt egyrészt biz-

tonsagban megteheti, kiadhatja magat,
masrészt nyilvan generalni kell egy
olyan szinpadi szituaciot, ahol lehetd-

sége van megmutatkozni, kitarulkozni.

ROMANKOVICS EDA:

Az évkozi munkanak nagyon lénye-
ges eleme, hogy azt tapasztalhatjak
meg, a kozos jaték szamukra igenis
egy kihivas. Persze a foglalkozasokon
egyrészrél nagyon jopofa, élvezetes
jatékokat lehet jatszani, ami foként
szorakozas, de a munkanak vannak
olyan részei is, ami igenis eréfeszitést
kovetel téluk. Megkoveteli, hogy
mindenki dolgozzon sajat magan,

hogy befelé forduljon, nézze meg,

KEK

hogy mi van odabent, mérje fel, hogy
a tobbiek erre hogyan reagalnak,
hogy 6 hogyan viszonyul a tobbiek-
hez. Az évkozi munkanak leginkabb
ez az értelme, az dnmagunkon valo

munkalkodas, és ez nem konnyt.

Vildgos, hogy nektek szakmailag az a
fontos, hogy a didkok ,megdolgozzanak
sajat magukkal” a kiilonféle helyzetekben.
De miért fontos ez nekik, szerintetek?

GYOMBOLAI GABOR:

Ha az ember valamit fontosnak gon-
dol, és azt ki is akarja mondani, az
nem mindegy, hogy meg tudja-e ten-
ni, vannak-e erre eszkozei, vannak-e
csatornai, adekvat kozege. Tehat van-
nak ilyen altalanosabb célok, hogy
mondjuk a kommunikacios készség
fejlesztése, az onkifejezés képességé-
nek fejlesztése, a kozosségépités.
Nem tudok hierarchiat felallitani a cé-
lok kozott, de szerintem az elébbieken



tul egyik legfontosabb, hogy a maga
felé vezetd utat, és ezen keresztil a
kozosséghez vezetd utat megtalalja,
mert talan — a sz6 nemes értelmében
— sikeresebb lesz bizonyos helyzetek-
ben akkor, hogyha ismeri magat. En
azt gondolom, hogy a szocialis ku-
darc kulcsa lehet az egy embernél,
hogyha a felvett maszk nagyon eltéré
a szemeélyiségétél. Persze, mindannyian
megprobalunk az adott tarsadalomba
ugy beilleszkedni, hogy valamiféle
szerepet vallalunk fel, de hogyha ez
nagyon kulonbozé az én személyisé-
gemtdl, akkor szerintem nem fogok
tudni beilleszkedni, mert nincs meg
az atmenet. Mert mutatok egy boho-

KEK

cot, és kozben meg nem ilyen vagyok,
és nem tudom atvezetni, mert Ugy
szoktak meg, ebben a bohoc szerep-
ben esetleg. Es szerintem ebben segi-
tink, vagy ez lehet egy cél, hogy ebbe
a hangos kommunikacioba hogyan
tudja sajat magat is beletenni, és ho-
gyan tudja elfogadtatni a sajat szemé-
lyiségét a maszkjaval.

Nem lehet, hogy az ¢ életiikben éppen
az jelenti a kihivdst, hogy mdshogy kell
magukat megmutatniuk a csalddjukban,
ahonnan mdr eljottek, mdshogy a kollé-
giumban, ahol a tobbi hozzdjuk hasonlo
hatterti didk, illetve az dket segité neve-
16k kozott kell megdllni a helyiiket, és
megint mdshogy az iskoldban, ahol nd-
luk kedvezébb helyzetbdl indulé osztdly-
tarsak kozt kell helyt dllniuk?

TAKACS GABOR:
A program indulasakor az elsé ta-
mogatonk® azt varta, hogy ,vezessik
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vissza” ezeket a gyerekeket sajat iden-
titasukhoz. Jaruljunk hozza ahhoz,
hogy ¢k mélyebben, teljesebben éljék
meg sajat ciganysagukat, ami szerin-
tem akkor, 2001-ben egy teljesithe-
tetlen feladat volt. Egyrészt azért,
mert nem is nagyon tudtuk, hogy ezt
hogyan kellene tennink, masrészt
azért, mert villimgyorsan falakba ut-
koztunk. A gyerekeink nemhogy nem
vallaltak a ciganysagukat, hanem
minden lehetséges modon szabadulni
akartak téle. Nem voltak hajlandok
tancolni, beasul megszolalni, énekelni.
Semmiit, egy szot sem. Se eléttink, se
egymas elétt. Tehat semmit, ami az &
kultarajukhoz kapcsolédott, nem val-
laltak fel. Ma persze mar mashogy la-
tom az egészet: nem is a ciganysaguk-
hoz kell nektnk ilyen modon vissza-
vezetni 6ket, hanem onmagukhoz.
Mert a rajuk hato tarsadalmi kormnye-
zet, azok a tapasztalatok, amivel 6k
talalkoznak, azok szerintem nagyon
sokszor letéritik dket az utrol: fogal-
muk nincs sok esetben, hogy kik 6k
val6jaban. Nem csak azért, mert ka-
maszok és tele vannak egzisztencialis
kérdésekkel, hanem azért is, mert ci-
gany kamaszok és tele vannak identi-
tas-kérdésekkel. En most azt érzem,
hogy valoszintileg a legnagyobb fel-
adatunk, hogy ezek megvalaszolasa-
ban segitsunk nekik. A velunk valo
munka és a kollégiumban valo lét
(ami most mar szorosan dsszekapcso-
lodik) a gyerekek egy jelentds részé-
nél konfliktusokat is okoz otthon, sa-
jat kozegiikben. Azok a valtozasok,
amik elindulnak bennuk, azok a leg-
hétkoznapibb szinten okoznak fe-
szultséget. Akar az, hogy a nyelvi kod
vagy a viselkedés megvaltozik, akar
az, hogy mar mas dolgokat tartanak
értéknek, mint az otthoniak. A kollé-
gium folyamatosan kuizd azzal, hogy
visszamennek a gyerekek a falujukba,
hogy elmennek végleg a kollégium-
bol. Tobb olyan falu van, ahol olyan
visszaszivo erd van, hogy a gyerekek

nem maradnak meg a kollégiumban,
mert nem tudjak feldolgozni ezt a faj-
ta kettdsséget.

GYOMBOLAI GABOR:

Még egyszer visszautalnék a kiulon
nevelni, vagy egytitt nevelni, integral-
ni vagy szegregalni problémajara. Ma-
ga a kollégium, ilyen értelemben ka-
kukktojas. Mert mit mond? Azt
mondja, hogy egyutt kell nevelnunk.
Es mit csindl? Létrehoz egy féleg ciga-
nyokbol allo kollégiumot. Vagyis ugy-
mond specialisan kilon kezeli ezt, és
ugy gondolja folzarkoztatni a gyere-
keket, hogy ott egy védett kozegben
behozzak tgymond azt a hatranyt,
ami egyébként a fehér tarsadalommal
szemben fennall. Az viszont igaz,
hogy egyébként délelstt az iskolak-
ban fehér gyerekekkel kozosen jarnak
egy osztalyba a manfai kollégistak. Ez
az iskola pedig a kozéposztaly nyelvét
beszéli. Es a kozéposztaly kultirdjat
is kozvetiti, és nyilvan nagyon sok
esetben a szegény gyerekek, féleg ci-
gany gyerekek azért nem tudnak kap-
csolodni ehhez, mert eleve egy mas
koddal mukodnek. Viszont ha valaki
azt probalja elhitetni vele, hogyha te
megnyilsz, ha te nyitott vagy, hogy ha
te magadat megkeresed és Gszinte
vagy, akkor lehet, hogy rovid tavon
kudarcok fognak érni, de hosszu ta-
von el tudod kerulni a gagyit, el tu-
dod kertlni azt, ami hiteltelen, akkor
magadhoz kerulsz kozelebb, és bi-
zony sikeresebb leszel hosszu tavon.
Tehat visszamész a kis faludba, vagy
egy nagy varosban fogsz integralodni
a tarsadalomba, akkor is kell a hite-
lesség. Ez szerintem fuggetlen attol,
hogy hova megy vissza, ilyen értelem-
ben személyes szinten fog hasznosul-
ni az, amit megtapasztalt, nem pedig
a kozegében értelmezve.

TAKACS GABOR:

Gabor szavaira szeretnék reflektalni.
En a kollégium modelljét nagyon ba-
tornak és kovetendének latom. Azt
gondolom, hogy ez egy sikeres pro-
balkozas az integralasra. Szerintem jo,



hogy az életiik, napjaik felét az isko-
lakban ,vegyes” kozegben toltik, a
masik felét pedig abban a csaladias
biztonsagban, amit a kollégium tud
nytjtani. Mélyen elgondolkodtato a
szamomra, hogy miért is nem lett eb-
bél a modellbdl sikertorténet abban
az értelemben, hogy kialakuljon az
ilyen kollégiumok halozata Magyaror-

szagon. Oriasi sztikség lenne erre.

Lehetne esetleg valakinek a konkrét
példajan keresztul megmutatni, hogy mi
is az, amit az illeté ndlatok tanult meg,
és azutdn annak segitségével jobban tu-
dott boldogulni a sajat életében?

ROMANKOVICS EDA:

Fn a H. P.-r6l tudok beszamolni. A
valtozas az 6 esetében rendkivul lat-
vanyos, mintha nem is ugyanaz az
ember lenne, mint amikor 6t évvel
ezel6tt elindult. A gatlasos, magaba
fordulo, néma kamaszbol egy nyitott,
humoros, 6nmagat vallalo felnétt lett.
Ezzel, nyilvanvaloan, ovatosan kell
banni, mert ebben természetesen ré-
sze van a Kavanak, és persze a kollé-
giumnak is, az iskolanak és sok min-

den masnak is része van.

GYOMBOLAI GABOR:

A H. P. sztorija az, hogy ¢ nem ci-
gany példaul, de olyan faluban nétt
fol, ahol nagyon sok cigany él, és hat
gyakorlatilag szocidlis helyzeténél fogva
ciganyként kezelték, vagy ugyanolyan
hatranyos helyzetd volt, és abban a
kozegben élt elétte is, olyan kozegbe
kerult kozépiskolaba is, és ide a kol-
légiumba. De ¢nala egyébként egy
forditott folyamat volt, mint a tobbi
gyereknél, akikrél mondtuk, hogy na-
gyon nyitottak kifele. O egy klasszi-
kusan zart srac volt, aki semmit nem
akart csinalni. Egész nap a fulében
volt a walkman. Az legendava is valt
utolag, hogy &t az ,0lében hozta le a

Szabolcs™

az elsé foglalkozasra. Nala
egytitt ment a kettd, hogy egyaltalan
kommunikalni tudjon, tehat az, hogy
ki tudja nyitni a szajat, meg az, hogy
megnyissa magat, az tényleg évek
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hosszu sora volt, és igazabol én nem
is egy eléadasban, hanem egy harom
évvel ezeldtti eléadas probajanak az
estéjén lattam meg azt, hogy itt vala-
mi tortént. Akkor lattam azt, hogy ez
a srac, ez folnétt. Hogy megtanulta
talan azt, hogy védett kozegben van,
hogy szabad kimondani azt, amit
gondol, hogy ezt artikulalni tudja fizi-
kailag is, pszichikailag is, és hogy
ezért nem jar se buntetés, se lebaszas,
és lehet, 6k akik ott vannak, azoknak
ugyanaz a sorsuk, tehat ugyanolyan
emberekkel van korulvéve, és egyre
tobbet mert mondani. Egyre tobb sa-
jat otletet hozott példaul az im-
prokba. Egyre inkabb éreztem azt,
hogy mondjuk a csaladjabol hozott
helyzetekbdl is becsempész dolgokat,
tehat mintha kijatszana ezeket a dol-
gokat. Es ilyen értelemben is, tehat ez
a fajta batorsaga is benne volt, meg
hogy tényleg ki meri nyitni a szajat,
utana pedig odaallt emberként egy
helyzetbe. Példaul volt egy ilyen hely-
zet, hogy 6 az uristennek nem akart
fizikailag kozelebb
menni eleinte emberekhez. Es aztan

megmozdulni,

ez a helyzet, kozel egy padon, szinte
bele a masiknak az arcaba, centiméte-
rekben is lemérhetd, nem tudok en-
nél konkrétabbat mondani errél.
Konkrét sztorit kértetek, még egy.
Az 1. T. egy alacsony, duci ciganylany
volt. O az elsé évben meg sem mert
szolalni, abszolut zavarta a teste, za-
varta egyaltalan az egész. Annyit el-
arult nekem, hogy 6 rendér akar len-
ni. Es amikor megkérdeztem, hogy
miért akar renddr lenni, akkor azt
mondta — nem tudom milyen szavak-
kal —, hogy akkor & lesz valaki. Ez
volt benne. Két évre ra a Liget cimi
eldadasban 6 egy csabitot jatszott. Es
akdarmennyire is nem fogyott le, de én
el tudtam neki hinni rendezéként —
de szerintem nézéként is megerdsit-
hetitek —, hogy 6 azt a helyes fitt, aki
tényleg egy helyes cigany srac, el fogja
tudni csébitani. Es tényleg csettintett

az ember, hm, ez egy dogos csaj. Es
szerintem az egy fontos folyamat volt,
ahogy idaig kozosen eljutottunk, ahogy
mar masként kezelte magat, a lelkét, a
testét, a ndiségét, hogy ,lett valaki”.

BORI VIKTOR

Azt is tudni kell, hogy 6 a probak fo-
lyaman, meg az évkozi munka folyaman
szamtalanszor felvehetett példaul olyan
szerepet, ahol eljatszhatta azt a rendért,
vagy legalabbis azt, aki hatarozottan lép
fel, aki lenni szeretne, és ezaltal ugy
gondolom, hogy ¢ kiprobalta ezt a sze-
repet egy védett kozegben, ahol lehets-
sége volt 4, és valoszinileg utana, a ké-
sébbiekben megprobalta ezt otthon.

KEK

Ez végiil is, taldn nem mds, mint egy-
fajta felnétté valds, felnétté nevelés, egy
olyan megkénnyitett titon, amelyen a fel-
néttek partnernek tekintik a fiatalokat,
akik igy a tapasztaltabbak segitségével
csindlhatnak valamit, tanulhatnak meg
valamit, amit maguktol esetleg nem ta-
nulndnak meg, mert esetleg senki nem
késztette volna arra Gket egyébkeént,
hogy megtanuljak.

TAKACS GABOR:

Nagyon egyszer dolgokrol van itt
sz6: ha tényleg partnerként kezeled a
gyerekeket, ha elismered az egyenran-
gusagukat, ha kivancsi arra, hogy mit
mondanak, ez hihetetlen energidkat
szabadit fol. Mert ezek a gyerekek
barmennyire is a kollégium védett
kozegében élnek délutanonként, és
megkapjak egymastol a nyitottsagot,
(és persze a kollégium pedagogiaja er-
re épul), de nekik hétkoznap délelét-
tonként egy egészen mas kozegben



kell helyt allniuk; van olyan gyerek,
aki egyedul van ciganyként egy osz-
talyban, és ott sok esetben egészen
masfajta hozzaallast kap akar a gyere-
kektdl, akar a tanaroktol.

SEREGLEI ANDRAS:

Az én véleményem errdl a dologrol,
hogy itt személyiségfejlesztés torténik
kamaszokkal. A kozosség a lényeg,
akar bélyeget is gylijthetnénk, de mi
ebben a modszerben hisziunk, mert
ezt tudjuk csinalni, és ezt szeretjitkk
csinalni. De 6sszességében a legfonto-
sabb része az, hogy itt egy kozosség-
ben lehet a gyerek, egy olyan kozos-

ségben, ami nem az iskola, nem a

KEK

kollégium, és egész mas dolgokat csi-
nalhat, elejétdl végéig feladata van, és
meg kell csinalnia. Es ez a folyamat a
személyiség fejlédésben fontos dolog.

PATONAY ANITA

Nyilvan vannak emberek, akik szin-
jatszoként fejlédnek, és vannak, akik
nem. Viszont ezeknél a gyerekeknél az
is nagyon nagy eredmény, az ¢ élettik-
ben kevés olyan dolog van, amit elejétél
a végéig megesinalnak. Fs szerintem az,
hogy 6 egy éven keresztill jar egy cso-
portba, egy hetet dolgozik nyaron a
tobbiekkel, és lejatszik nyolc eldadast,
ez az ¢ életikben, de szerintem bar-
mely kamasznak is akar, nagyon nagy
fegyvertény. Elejétél a végéig létrehoz-
tam valamit. Tehat ennek akkora ereje
van egy ember életében, ami szerintem
nem mérhetd, mert szerintem ezt {6l
sem lehet fogni igy a szavak szintjén, de
ennek olyan neveld hatasa van, hogy
szerintem ez a legfontosabb benne.
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KARDOS JANOS

Es ebben nagyon fontos az, hogy a
turnén bepakolok, feloltozok, levet-
kézok, tehat hogy végigesinalom az
osszes tevékenységet. Es hogy felelds-
ségem van a tobbiek munkaja felé,
hogy az eléadason ott kell lennem.

Amikor példaul szerepet adtok valaki-
nek a darabban, akkor ott az a fontos,
hogy megtaldljatok a szerephez azt szi-
nészt, aki majd a legjobban megformdlja
azt, vagy inkdabb az fontos, hogy a szere-
pet eljatszo szinész olyan szerepet kapjon,
amelyben a legjobban kibontakozhat?

GYOMBOLAI GABOR:

Nagyon szerencsés, amikor ez a ket-
t6 talalkozik egymassal. Szerintem
nincsenek olyan értelemben véletle-
nek, hogy kit miért talal meg egy sze-
rep, nyilvan nektnk nyitott szemmel
kell lenni arra, hogy ki mire alkalmas
abban az életkorban, abban az évben,
abban a kontextusban. A Drama
Dromrol készult dokumentumfilm-
ben!® van egy jelenet, ami sokaknak
megmaradt. Egy proban vették fol,
rendezéként rakiabalok a H.P.-re: ,Te
vagy a kirdly!” Ez akkor mar nem az
onbizalmahoz kellett, akkor ¢ mar
pontosan tudta szerintem, hogy egy
kiraly, egy olyan ember, aki a kollégi-
umban akkorra mar egy vezet$ figu-
rava valt. Tehat ez a dolog arra is
utalt, hogy hat baratom, amit szoktal
font csindlni, a fonti hazban. Ponto-
san tudjuk, hogy azért elabajgatta, —
nem fizikailag — vezérelgette a tobbi
fiatalabb sracot. O ebben a helyzetben
mar lehetett kiraly. Ha els¢ évben ké-
rem téle ezt, akkor nem tudok mit
mondani, nem tudom neki ezt a
mondatot elmondani.

ROMANKOVICS EDA:

Azt gondolom, hogy itt tobb szem-
pont vegyul, legalabbis ketté bizto-
san: a szinhazi és a nevelési. Ha kife-
jezetten csak arrol szélna a torténet,

hogy nevelési szempontbél az adott
gyereknek melyik szerep a legmegfe-
lelébb, akkor az inkabb pszicho-
drama lenne és nem nevelési munka.
A nevelési és szinhazi szempontok
egymassal kolcsonhatasban vannak,
hol az egyik, hol a masik kerekedik
felul. Az évkozi munkaban tulnyomo-
részt a nevelési, a nyari taborban féként
a szinhazi szempontok érvényestlnek.
Ahhoz, hogy az el6adas nézhetd, kifelé
vallalhato legyen, bizonyos szinhazi
szempontoknak meg kell felelnie. Az
nekunk és a résztvevd gyerekeknek is
nagyon fontos, hogy az eléadas sike-
res legyen, mivel igy a nevel$ hatasa
is nagyobb!

SEREGLEI ANDRAS

Szempont, hogy ha egy szerepre kiva-
lasztunk egy embert, az legyen ennek
az embernek kihivas. De ne legyen
olyan kihivas, és ezt érzi meg valoszint
egy rendezd, amit nem tud megval6si-
tani, tehat ami tal nagy ugras lenne.
Tehat az éppen aktualis személyiségi
allapotahoz mérten legyen kihivas.

A darabok szinrevitelekor nem ritkdn
cigany szerepeket is meg kell formdlni,
igy eldfordul olyan, hogy egy didk cigany
szerepet jatszik el a szinpadon, mikdzben
a szinpadon kiviil sem idegen szamdra a
cigany identitds valamely formdja. Ezt a
két dolgot hogyan lehet osszeegyeztetni
egymdssal? Mds az, ha valaki ciganyként
jatszik ciganyt, mint az, ha csak ugy?

GYOMBOLAI GABOR:

Ha tisztan szinhazi szempontbol né-
zem a dolgot, akkor mondhatom,
hogy példaul nem szamit az, hogy
Hamlet kiralyfi mennyire dan!? Aki
eljatssza a kiralyfit, isten tudja, mibél
épitkezik. Lehet, hogy pont abbdl,
hogy elolvassa azt, hogy mi volt Dania
torténete. Lehet hogy abbol, hogy ¢
pont dan. De nem attol lesz jobb vagy
rosszabb, hogy dan. Attdl lesz jo, hogy
a figurat at tudja szlirni a sajat szemé-
lyiségén, és fel tudja mutatni annak a
figuranak az igazsagait hitelesen.



Ha viszont Magyarorszdgon élne egy
ddn szdrmagzadsu szinész, akirdl minden-
ki tudnd, hogy ¢ itt a dan szinész, és
egyszer csak Hamlet figurdjat éppen ra
osztandk, akkor szerintem az a dan szi-
nész nem lenne konnyti helyzetben. Mert
hidba akarnd magat megvalositani
Hamletként, mint szinész, ha kozben
tudnd, hogy a nézék egy része az alaki-
tdsat nem a szinészi teljesitményével,
hanem a dansdgdval hozza osszefiiggés-
be. Es akkor elddllhat az is, hogy a jdté-
ka igazolja a dansdgat, vagy az, hogy a
ddnsdga a jatékat. Mindkettd zavaro le-
het szamdra.

ROMANKOVICS EDA:

A ciganyasszony egy jo karakterfigu-
ra, amit egyébként magyarok, ciga-
nyok mindenki nagyon szeret eljat-
szani, mert vannak konnyen kodolha-
to, vicces sztereotipiai, ezért halas
szerep. Nyilvan Hamletnek is vannak,
de ezek nem ,danos” sztereotipidk,
sokkal inkdbb az intellektualis karak-
ter ismertetdjelei, vagyis nem egy
nemzetiségre, hanem egy személyi-
ségjegyre vonatkoznak. Azt gondo-
lom, hogy G., a ciganyasszonyt jatszo
lany esetében, éppen az az érdekes,
hogy 6 a sajat életében nem viselke-
dik ciganyasszonyként, de ezeket a
sztereotipidkat jol ismeri és fel tudja
mutatni. Ez egyfajta tagabb nézépont,
ralatas a ciganysagra.

GYOMBOLAI GABOR:

Errél beszéltem az el6bb, hogy ki
mibdl merithet. Nyilvan a mi el6ada-
sunkban ciganyasszonyt jatszo G.-nek
szerencséje van, mert hogy latott ko-
zelr6l mar cigany asszonyt. Pontosan
tudja milyen lehet az. De etté] fugget-
lentl ez egy szerep. Ha én magyar
emberként Bank bant eljatszom, ak-
kor nekem is van egy fajta ralatasom,
hogy miként viselkedhettek a magyar
nagyurak. Hogy milyen a magyar. De
én se magamat fogom jatszani, hanem
nyilvan ralatassal rendelkezve van egy
képem a figurarol. G.-nek mondjuk
ahhoz a gyerekhez képest, aki nem la-
tott még ciganyasszonyt van egy pici
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elénye, mert masbol is merithet mint

az altalanos sablonok.

KARDOS JANOS:

G. mint tudjuk, nagyszert szinjdtszo. Es
igaz, hogy a ciganyasszony figurdjat sztereo-
tipiakbol épitette fel, de ennek egyszerti a ma-
gyardzata. A Karpdti dltal megirt darab*? és
ezdltal a mi eldaddasunk is, ezt a stilust kivete-
li meg. El tudott volna jdtszani mdsmilyen ci-
ganyasszonyt is, de ebben az esetben nem etre
volt sziikség, hanem a sztereotipickra.

Csakhogy itt ciganyasszony-sztereotipidt
kellett eljdtszania valakinek, akit az életben
is nézhetnek ciganyasszonynak, aminek vi-
szont, azt hiszem, nem nagyon ortilne. Az,
hogy ciganykent jatszik cigdnyt, nem okoz-
hat neki valamifajta olyan nehézséget, amit
mi eleve nem is ismerhetiink? Mdsrészt, mi
lenne akkor, ha az illeté olyan cigdnyas-
szony-karaktert jatszana, ami nem felel
meg a mi sztereotipidnknak?

GYOMBOLAI GABOR:

A mi idei el6éadasunk alapanyaganak
az a természete, hogy direktben mu-
tatja meg, hogy milyen sztereotipia-
ink vannak egyébként a ciganyokrol,
tukrot tart szerintem a nézék elé, és
természetesen elénk is. En ezt szeret-
tem benne. De hogy G.-re visszatér-
jek. Két vagy harom évvel azelétt, a
masodik eldadasunk a Vak tusko cimt
eléadas volt, 6 volt a {&szerepld. Olyan
cigany mese, ahol megvakitjak a f6-
hést. Es ott szerintem a prébak és tobb
eléadas soran is meg tudta élni a mély-
ségét annak a cigany torténetnek, an-
nak a cigany asszonynak, és most 3 év-
vel késébb pedig eljatszhatott egy valo-
ban parodisztikus képet, ami egy
masik perspektiva a ciganyasszonyrol.
Tehat az évek soran volt lehetdsége ar-
ra, hogy kétféle dolgot is meg tudjon
nézni, hasonlo figurabol kiindulva.

ROMANKOVICS EDA:

Ha talzottan elkezdenénk abba bele-
menni, hogy kinek milyen szerepet
adhatunk, hogy a ciganysag abban

milyen formaban jelenjen meg, vagy
ne jelenjen meg, akkor attol tartok,
hogy elébb utébb az évatoskodas tt-
jara lépnénk, ami egy id6 utan meg-
akadélyoznd, hogy szabadon beszélni
tudjunk a ciganyokrol. A szinhazban
kell az a szabadsag, hogy igenis lehet
a ciganyokon nevetni, st a kozonsé-
gességiiket is meg lehet mutatni, és
amellett persze az értékeiket, ember-
ségiiket, mindentiiket. A szinhaz azért
jo forma (és lehet hogy jobb, mint a
bélyeggyijtés), mert az igazan jo6 szin-
hazban a ciganysag is teljességében
jelenik meg, minden nevetségességé-
vel és fenségével.
GYOMBOLAI GABOR

KEK

Meg hat azt se felejtsiik el, hogy az
volt a kérés az elsé évben, hogy pro-
baljunk cigany népmesékbdl dolgoz-
ni, és utana is ez volt mindig a kérés.
Es mi vissza is tértunk hozza, hogy
valami cigany témaju legyen. En két-
szer elkalandoztam, és csinaltunk két
olyan dolgot, aminek nem volt ehhez
koze. Molnar Ferenc a Liget cimt da-
rabjat, tavaly pedig a Visegrad cimt
darabot, amit eredetileg Csath Géza
irt. Es utana idén megint visszatér-
tunk a ciganyhoz. En zavarban vol-
tam, hogy miért lenne természetes,
hogy ciganyokkal ciganyokrol cigany
sztorit jatsszunk. Es azért is mertem
elkalandozni, mert beldtom én, per-
sze a tamogatéinknak ez kell, de iga-
zabol mi a fenének? Ertitek? Mivel
tobb az? Pontosan a kérdésed mentén
végiggondolva, biztos, hogy van hasz-
na, még eldénye is lehet, mint ahogy
ezt bebizonyitotta a gyakorlat, csak
én nem ragaszkodom, hogy foltétle-



nul csak ilyet lehetne veluk jatszani.
Nagyon fontos dontés volt, amiért ta-
valy a Zach Klara torténetet valasztot-
tuk, mert tobb olyan nagyon erds
kozponti elem van benne, ami isme-
r6s dolog lehet, ami abban a kultur-
korben is egy probléma. Habar torté-
nelmi kornyezetben és nem ciganyok
kozt jatszodik.

Van, amikor egy karriert csindlo, sike-
res cigany hdst kell megformdlni a szin-
padon, van, amikor egy onhibdjdn kiviil
elbuko, dldozatta vdlo cigdny karaktert,
mdskor egy tragikus, megint mdskor egy
komikus cigany figurdt. Van amikor a
sztereotipidknak megfelelden, és van,

KEK

hogy autentikusabban. Ahogy a drdma
megkoveteli. Egy szinész szamdra mind-
ez taldn csak szakmai kihivds, ugyanak-
kor a Ti didkjaitoknak taldn nem csak
szinpadi probatétel.

SEREGLEI ANDRAS:

Az a helyzet, hogy a probakon is és
a kollégiumban is nagyon egészsége-
sen kezelik a ciganysag tudatot. Tehat
egyfajta ironiaval. Es azért nem mon-
danék most sem igent, sem nemet,
mert mind a két dolog érvényes. Te-
hat nem art, ha az ember identitasa
tisztdban van a sztereotipiaval, amit
rola hisznek, és nem art az sem, ha
ennél ebbe egy kicsit mélyebbre
megy. Tehat mind a kettét hasznos-
nak vélem, és a mind a kett$ fontos
dolog. Az a lényeg, hogy minél széle-
sebb korben ismerje meg azokat a
dolgokat, ami ehhez az érzéshez kap-
csolodik, hogy én cigany vagyok.
Akar az, hogy mit gondolnak a paro-
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diarol, vagy mit gondolnak egyes em-
berek, hogy milyenek a ciganyok, akar
azt, hogy ¢k maguk, egy cigany mit
gondol arrél, hogy milyenek a ciga-
nyok. Ezek mind hatnak egymasra, és
mind egy teljesebb kép felé 1okik Sket.

ROMANKOVICS EDA:

Az a fontos, hogy ne legyen kizaro-
lagossag! Ha csak parodisztikusan,
vagy csak sztereotipidkban fogalmaz-
nank, az gond lenne. Talan az is gond
lenne, ha mindig csak azt akarnank,
hogy az 6 személyes torténetitkrol
szoljon a dolog. Igenis eltérden és
sokféleképp viszonyulunk mi is a ci-
ganyokhoz, 6k is a sajat maguk ci-
ganysagahoz. Ezt a sokféleséget kell
megtapasztalnunk.

Beszéltunk arrcl, hogy a prébdk és a
foglalkozdsok helyzeteiben a didkok
gyakran olyan megolddsokat, alakitdso-
kat visznek bele a jdatékba, ami hdt nem
annyira kozéposztalybeli, sokkal inkdbb
annak a kulturdlis hattérnek a miikodés-
be lépése, ahonnan 6k a szinpadra ér-
keznek. Ami nektink, vagy egydltalan a
szinhdzi kozegnek, akdr idegen is lehet,
ugyanakkor mindezt nagyon érdekesnek
talaljuk, mert ez tulajdonképpen az ¢
sajdt vildguknak a hiteles becsatoldsa, és
ezt a vilagot mi részben éppen igy ismer-
hetjitk meg. Beszélhetiink most kicsit az
ezzel kapcsolatos élményeitekrdl, és ar-
rol, hogy mit tudtok kezdeni mindazzal,
amit ilyen értelemben ¢k hoznak fel a
szinpadra?

SEREGLEI ANDRAS:

Az egyik eléadast teljes egészében
6k raktak oOssze. Az teljesen az &
torténetuk. > Még igy a sorsszer(iség
is beleszolt, mindig kalapbol huztak
helyzeteket, vagy cimeket. Van egy
fia egy faluban, az anyjaval él egye-
dul, minden nap megprobal elmenni
a falubol, és nem tud. A kocsmaban
véglények élnek, a fiut egy lany meg-
probalja visszatartani, és a torténet

vége az, hogy a fitt akkor tud elmenni
a falubol, amikor ezek a falubeli vég-
lények a nyugdija miatt az anyjat
megolik. Sokat meséltek jatszottak a
mai magyar, szegény falusi létrél, ar-
16l a kornyezetrdl, amiben 6k élnek,
és abban egyetértettink a gyerekek-
kel, hogy ebb¢l lehet szinhazat csinalni.
Es érdemes.

GYOMBOLAI GABOR:

Sok szinten lehet szerintem a gyere-
kekbdl épitkezni. Ahogy az Andrasék-
nal példaul az elébb emlitett ,A falu”
cimi eldadas konkrétan az 6 otleteik-
bél épult fel, maga az alapanyag bels-
luk sziletett. Nalunk az alapanyagot
mi szoktuk hozni, de nyilvan az a to-
rekvés, hogy megtalaljuk Viktorral
kozosen, hogy mi az az anyag (szo-
veg, darab, mese), ami eljatszhato, és
ami a szereposztas szempontjabol ki-
oszthatd, és ugymond szamithatunk
arra, hogy ebben 6k partnerek lesz-
nek. Vagyis, hogy beléluk tudjunk
aztan majd épitkezni. Szerintem ez a
végeredmény szempontjabol nagyon
hasonlo, mégis két masik ut. Igy is
vissza lehet jutni az 6 szandékaikhoz,
hiszen a probafolyamat soran, a hely-
zeteket az 6 személyiségiik kell hogy
megtoltse hitellel, tartalommal, akar-
mivel. Nem beszélve arrol, hogy a
probafolyamat kozben, a jatékuk nyo-
man, az otleteik alapjan azért alapo-
san megvaltozik az eredeti szoveg-
konyv. Hogyha hisztink abban, hogy
szinhazi darabot ezerféleképpen el le-
het jatszani, akkor nyilvan, ahogy 6k
eljatsszak, az nem véletlen, az bel6luk
is kovetkezik.

Mi a helyzet onnantol kezdve, hogy el-
kezdddik a darab szinpadra vitele, még-
hozza ugy, hogy egy héttel késébb mar
turnéra készen kell mitkodnie az eld-
addsnak. Ez a kényszer bevezet egy cso-
mo hierarchikus mozzanatot, a szerepek,
a szovegek, a jelmezek és az instrukciok
kiosztdsdn keresztiil. A szinjdtszok jd-
téktere ezzel drasztikusan besziikil, a
rendezdé viszont kitdgul.

TAKACS GABOR:



Valtoztathattunk volna ezen a prog-
ramon menet kozben, mondhattuk
volna azt, hogy a hangstly teljes egé-
szében az évkozi munkan van, lehet a
végén valamit csindlni, de az nem
olyan fontos. De itt az egyik legfonto-
sabb cél a mar elemzett okok miatt,
hogy legyen egy produktum, amire
buszkék lehetnek azok, akik készitet-
ték és azok is, akik megnézik. Szeret-
hetik és dicsérhetik Gket azért, amit
létrehoztak. Ennek a célnak van ala-
rendelve az utolso két hét, tehat ha
diktatara van, akkor azért is van dik-
tatira — tul a szinhazi torvényeken —,
mert olyan produktumnak kell létre-
jonnie, amit szeretni kell masoknak,

ami felvallalhato mindenki részérdl.

SEREGLEI ANDRAS:

Ezektdl a gyerekektdl ritkan kérnek
szamon, tobbnyire csak az iskolaban,
és nalunk volt probléma ebbél. Tehat
eleinte azért kikerekedik a szemiik,
hogy hat hogy-hogy, hat eddig az
volt, amit akartunk. Most miért kell
minket ostorral kergetni? Errél szo
sincs, hanem a szamonkérés, és a sza-
monkérésnek a kulonbozé arcai je-
lennek meg, ami szerintem az ember
életében igenis fontos, az, hogy bizo-
nyos helyzetekben az embertél elvar-
nak dolgokat. Es ebben egyetértek a
Gaborral, hogy ennek tényleg van pe-
dagogiai haszna. Azért is, mert azok-
bol épitkezik, amit elétte 6k hoztak.
Es ha azt kéred szamon, akkor sokkal
konnyebben nyelheté le ez a pirula,
amit minden embernek le kell nyelni
egy id6é utan, hogy igenis az életben
bizonyos helyzetekben teljesitenem
kell, mert elvarjak t6lem.

GYOMBOLAI GABOR:

Ami probléma volt, az részint telje-
sen természetes, a kozegtdl fuggetlen,
mindig meglévé jelenség, hogyha va-
laki az akaratat szeretné atvinni ma-
sokra, akkor az nyilvan ellenallast
sziilhet adott esetben, még ha az aka-
rat pusztan a kozos munka elvégzésé-
nek kieszkozlésére vonatkozik is. Ré-
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szint specialisan szinjatszés gond,
példaul, hogy te most ezen a délel6t-
ton két oran keresztul itt nekem alljal
jobbra, balra, ahogyan éppen most a
darab megkivanja, ez nyilvan a fa-
radtsag miatt elébb-utobb ellenallast
sziilhet. Ezek azonban soha nem val-
nak valodi ellenallassa. Ezeket kilon-
boz6 pedagogiai, csoportvezetdi esz-
kozokkel kezelni lehet. Néha az segit,
hogy jo, tartunk ot perc szunetet,
oké, igazad van, megsimogatom a
buksidat. Néha az segit, hogy leordi-
tod a hajat a fejérdl, mert mondjuk
azt latod, hogy 6 is tehetne azért,
hogy ez ne igy torténjen. De ezek pe-
dagégiai eszkozok. En amugy is azt
gondolom, hogy egy szinhazi eléadas
elkészitése ugyantugy pedagogiai fo-
lyamat, amig diakszinjatszokrol van
sz6, mint példaul egy komplex dra-
madra sorozat. A turnén is: folkapni a
cuccot, osszepakolni, folkészulni, na-
pirendet tartani a tabor soran, megta-
nulni, hogyan osszam be az erémet,
az idémet. Ezek mind altalanos neve-
lési folyamatok. Az is egy tudas, hogy
fegyelmezetten, a tobbiekkel egyritt-
mukodve végre tudok hajtani egy els-
adast, vagy ott tudok dllni harom
oran keresztil egy proban. Tehat nem
csak abban all a nevelési folyamat,
hogy én szabadon kifejezhetem a
gondolataimat, hanem akkor is tanul-
hatok, amikor nagyon pontosan meg-
hatarozzak az adott korlatokat. Van
olyan pontja a Drama Drom program
folyamatanak, amikor teljesen sza-
badjara kell és lehet engedni a gyere-
keket, de van olyan pontja, amikor
nagyon egyértelmutien meg kell hata-
rozni azokat a korlatokat, amiket ma-
ga a mufaj, maga az egyuttmikodés
szab. Csak igy tudunk elére jutni.

Es hogy viszitek szinre a rendezét,
mint szerepet, mert hogy erre a szerepre
szlikség van a dolog miikodéséhez. Sziikség
van arra, hogy a tobbiek elfogadjdk,

hogy valaki instrukciokat ad, mdsok pedig
kovetik az instrukciokat? Ez a szerep
koztetek is miikodik, vagy esetleg ti a
gyerekek elétt csak eljdtsszdtok, hogy az
egyikdtok most rendezd, a tébbiek meg
ugyanugy szinjdtszok, mint a gyerekek.

SEREGLEI ANDRAS:

Viszonylag természetesen megy sze-
rintem, mert tisztazzuk a kozos fele-
16sséget. Onnantol kezdve, hogy el-
mondjuk, hogy egy hetunk van arra,
hogy ezt létrehozzuk, akkor be szok-
tak ijedni, mert azt gondoljak, hogy
nem fog létrejonni. Es onnantol kezd-
ve sokkal konnyebben viselik el azt,
hogy van valaki, aki a felelésség érde-

KEK

kében, és a feleldsség koponyegében
folemeli a hangjat a proban, amit
szintén nem szoktak meg a kollégi-
umban, és ezen szintén ki szoktak
akadni, hogy miért kiabal? Haragszik
ram? De ha ezt megugorjak, hogy ez
nem személyes, nem primer indulat,
hanem a kozos felelésségért kiuizdok
abban a pillanatban, onnantol kezdve
el is fogadjdk ezt a szerepet.

ROMANKOVICS EDA:

Az nagyon fontos, hogy ekkor mar
van egy pontosan meghatarozott cél,
és egy id¢keret. Egy hetunk van, hogy
létrehozzuk az eléadast. Ez nagyon
mas lelkiallapot, mint amikor év koz-
ben egy foglalkozason jatszogatunk,
és nincs végsé produktum. A nyari
taborban a rendezé a legf6bb segité-
tars is, ¢ a zaloga annak, hogy jo el6-
adast hozzunk létre.

GYOMBOILAI GABOR:



Ugyanakkor azért a ,rendezébe valo
atcsuszas”, azért viszonylag konny,
mert csoportvezetéként, azokra a havi
két napokra is erésen ossze kell fogni
6ket. Elmondani tizszer, hogy gyere,
ne csinald azt, amit barmikor megcsi-
nalhatsz maskor, tehat, megcsinalni
ezt a rimankodasig mendé marketing
munkat. Ez egy igen karakteres cso-
portvezetdi tisztség, amibdl eléggé
egyértelmien kovetkezik utana, hogy
tlem varjak el a rendezdi szerepet is.

TAKACS GABOR:

Igen, ezt szerintem is fontos elmon-
dani, hogy mar a tabor elétti, egész
éves foglakozasok is tobb elembdl all-

KEK

nak Ossze: egyszeribb gyakorlatok,
dramaorak, vagy dramas elemek, és
vannak benntk szinhazi probakra
emlékeztetd dolgok. Tehat év kozben
is volt mar olyan szituacio, hogy &
rendezéként lépett {ol, hiszen amikor
egy improvizacios gyakorlatot veze-
tett, és ahhoz adta ki az instrukciokat
— és ez nyilvan tobbszor eléfordult az
évben — akkor mar megjelent a pozi-
cio, és az mindenkinek a foglalkoza-
sok elejétdl tiszta, hogy a végsé pro-
duktum létrehozasa az ahhoz a két
emberhez fog kotddni, és mellettitk
vannak még segité emberek. Tehat ez
tiszta, ez a pozicio, az elsé pillanattol
kezdve.

GYOMBOLAI GABOR

Valéban az is egy fontos dolog, hogy
ketten vagyunk dramapedagogusok
mind a két csoportban, és ugyan ti
most a rendezdre kérdeztetek, de
azért az is fontos, hogy meg tudjuk
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osztani ezeket a terheket, feladatokat,
jatszmakat is egy masik vezetével.
Példaul, amikor a mi csoportunkban
a Viktor volt a ,korbacsos bacsi”, és
Jeorditotta valakinek a fejét”, én ak-
kor hatra tudtam vonulni, és akkor
szegény gyerek sirt. Utana viszont én
oda tudtam menni hozza, és tudtam
vele ugy beszélni, hogy ,gyere, akkor
most nézzuk meg Ujra, semmi baj,
menjunk tovabb”. Egy masik esetben
meg forditva torténik. Akkor mond-
juk én vagyok a szenvedélyesebb, és a
Viktor az, aki hatul meg lerendezi a
dolgokat, hogy ez most mit jelent,
vagy csititja a dolgot. Egyébként ez
érdekes, nalam az elsé két évben jel-
lemzébb volt, hogy szenvedélyesebb
voltam. Ez is egy tanulési folyamat
volt nekem, biztos. Az utébbi évek-
ben mar alig-alig emelem fel a hango-
mat, nem kell.

SEREGLEI ANDRAS:

Rengeteg modszer van a szeretet-
megvonastol kezdve a hosszu intel-
lektualis instrukciokig: hogy erre
most azért van sziilkség, mert ez a jel-
rendszer megkoveteli, hogy te itt
most leguggolj. Es lehet egyszertien
azt mondani, hogy ,azért, mert csak,
mert igy néz ki jol”. Erre rengeteg
eszkoz van. Az személyes aranyérzék
kérdése, hogy az ember akkor ott a
proban melyiket valasztja ki.

ROMANKOVICS EDA

Egyébként meg tényleg ez is nagyon
fontos, hogy ugye mi szinészként
benne vagyunk az el6adasban, és
hogy mi azt is tudjuk prezentalni,
hogy milyen viszonyban kéne lenni a
rendezével, tehat hogy mi hogyan
dolgozunk, és az nekik szintén egy
nagyon fontos tanulas, hogy azt lat-
jak, hogy én hogyan dolgozom, ho-
gyan tanulom meg a szovegemet, ho-
gyan probalom az instrukciokat meg-
valositani, és egyebek.

Nyilvan nem vagyunk ugyanugy
szinjatszok, mint a gyerekek, hiszen
sokkal tobb a tapasztalatunk, a tuda-
sunk a szinhazrol. Ezt nem titkoljuk,
és a gyerekek is tisztaban vannak ezzel.
Eppen ezért még nagyobb ereje lehet
annak, hogy mi hogyan viszonyulunk
a rendezéhoz, hogy igenis alazatosak
vagyunk, aldozatokat hozunk munka
kozben. Egyértelmtien példat kell
mutatnunk. Mi ezzel tisztdban va-
gyunk, vagyis tudatosan viselkedtuink
igy. Végeredményben eljatsszuk az
alazatos szinész szerepét, és ezt altala-
ban hitelesen tessziik.

GYOMBOLAI GABOR:

Abbol a szempontbol sokkal nehe-
zebb dolgunk van, hogy nincs egy al-
land6 kontaktusunk veltk hetente.
Mas szempontbol viszont 6k, didk-
szinjatszoként sokkal edzettebbek let-
tek 5 év alatt, mint masok, mert job-
ban tudjak, hogyan kell tobb eléadast
végigesinalni, hogy ez mit kivan meg
az el6tte 1évé probafolyamat soran.
Masik diakszinjatszo csoportban le-
het, hogy nem is ér meg mondjuk hét
eldadast az, amit létrehoznak, hanem
mondjuk harmat, négyet jo esetben.
Ok erre vannak szocializalva, sokszor
jobban tudjak, mint mas, hetente ta-
lalkozo  diadkszinjatszé csoportok,
hogy mi az, létrehozni egy el6adast,
és hogy id6ben kész kell lenni, és uta-
na ezt vinni kell, és minden alkalom-
mal fol kell magamat tornazni arra a
szintre, hogy el tudjon kezdddni 7-
kor az eléadas, hogy egy bizonyos
erés alapszintet mindig tudjak hozni.
Ebben példaul elénytk van.

SEREGLEI ANDRAS

Meg egymast is segitik. Tehat a régiek
segitik az ujakat, szerintem ez nagyon
fontos. Vilagos, hogy egy ujnak mas
az, hogy mondjuk kiakad egy rende-
z6 az adott probanak egy adott pont-
jan. A régiek ezt tudjak kezelni, min-
tat is adnak, hogy hogyan viselkedje-
nek az ujak, és mintat adnak a nevel6k
is, akik szintén a csoportokban vannak.



Azért az egy sajatos helyzet, amikor
két neveld is igy nézi a rendezét, és le-
sl a szavat, és teljesiti azt, amit kér. Ak-
kor ezen a gyerekek is elgondolkod-
nak. Azt gondolom, hogy egy szinhazi
folyamatban vannak visszacsatolasok,
a rendezd nem csak kér, hanem jegyzi
is, hogy amit latott, az mennyire mutat
fejlodeést, és ezek a megerésitések, ezek
kis ajandék bonbonok.

A didkoknak nagyon fontos, hogy mi-
lyen a visszajelzés arra, amit csindlnak,
és hadt ebbdl adédoan nagyon fontos,
hogy milyen a kozonség. De az is nagyon
fontos, hogy ti hogyan reagdltok az 6
eléadoi jatékukra, illetve, hogy 6k ho-
gyan reagdlnak egymds teljesitményeire.
A kérdés tehat az, hogy mihez képest,
minek megfelelden kell sikeresnek lenni?

TAKACS GABOR:

Szerintem az a siker, amikor Pécsen
ott vagyunk, és a gyerekek lazba jon-
nek, hogy ,itt a tanarom, eljottek az
osztalytarsaim”! Csomo gyerek egysze-
rden nem hiszi el, hogy tényleg el fog-
nak jonni azok a tanarok, akiket 6k
meghivtak az eléadasra, és teljes eufo-
riat okoz, hogy tényleg ott vannak.

ROMANKOVICS EDA:

Meg az siker, amikor azt latod, hogy
mondjuk a kollégiumban valakinek a
helyzete ezaltal megvaltozik, megerd-
sodik. Jobban elfogadjdk, elkezdik
emberszamba venni, mert mondjuk
sikeresen eljatszott egy szerepet egy
el6adasban.

KARDOS JANOS

Szerintem még az a siker, amikor
egy eléadas utan, nem mindegyik
utan, amikor raéreznek a sracok arra,
hogy ezt most kozosen megesinaltuk.
Es az a siker, amikor a faggony mo-
gott azt lehet latni, hogy konnyezve
olelgetik egymast. Nekem az siker,
meg egymast fogjak, meg engem, meg
én Gket, és azt érezzuk, hogy ezt meg-
csinaltuk, és ezért csinaltuk.
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SEREGLEI ANDRAS:

Szerintem az a siker, amikor Al-
soszentmartonban a R. vallat verege-
tik az ott é16 falusiak, hogy ez igen, ez
Kklassz volt, jo voltal. Mondhatnak itt
a pesti itészek akarmit, hogy ez mi-
lyen nagyszertd dolog, azt hiszem,
hogy ez a valddi siker, amikor egy
ilyen falubol eljon egy srac, és utana
visszamegy egy eldadassal, és proféta
lesz a sajat hazajaban. Az a siker.

Alsoszentmadrton ilyen értelemben le-
gendds kozonségnek szamit, az ott éldk
mondhatni spontdn magukba kebelezik a
szinhdzatokat. Ezt persze nyilvdn a did-
kok ismertsége is nagyban elémozditja.
En mdr-mar 1gy éreztem Alsoszentmdr-
tonban, hogy ez a falu és a didkok kozos
torténete, ami ott megvalosul, amiben mi
mdr-mdr csak statisztalunk — persze jo
értelemben.

TAKACS GABOR:

Nem tudom, hogy jo kozonség-e az
alsoszentmartoni, én azért ott latok
olyan folyamatot is az elmult 6t-hat
év alatt, ami nekem nem annyira po-
zitiv. Az elsé két évben éreztem azt,
hogy erével csapodunk be a falu éle-
tébe, hogy itt valami sziletik, valami
kozos. Az a folyamat viszont egysze-
riien nem indult el, hogy a késébbi-
ekben 06k ezért valamit tegyenek.
Most, az otodik évben ugyanugy
mentink oda, és ugyanolyan felké-
sziletlentl allt a falu az egész dolog
elétt, mint 2001-ben. Tehat ugyan-
ugy nem volt segitéje a dolognak,
ugyanugy nem voltak hazigazdak,
mint ahogy az els6 évben.

SEREGLEI ANDRAS

Miért varjuk mi azt, hogy egy év
tavlatabol ezek az emberek varjanak
rank? Azt gondoljuk, varniuk kéne?
Pokhendiség, hogy olyan mély nyo-
mot hagyunk bennuk, hogy egy évig
varjak a kovetkezd alkalmat. Feloltoz-
tetik a lelkiket és eljonnek, mikdzben

nap mint nap azzal kuszkodnek,
hogy... rengeteg dologgal kiiszkodnek.

Mi itt inkdbb az elbadds megnézésére
gondoltunk, nem a megszervezésére. ..

TAKACS GABOR

Ez, amit mondtam, tényleg nem ar-
16l sz6l, hogy 6k milyen nézéi az eld-
adasoknak. Mert kozben meg hihetet-
lenul érdekes eléadasok az ottaniak,
mert a kozonség — mint a shakes-
peare-i id6kben — sz6 szerint egytitt
lélegzik a darabokkal, a szereplékkel.
Bekiabalnak, biztatnak, tapsolnak,
beszélnek, énekelnek egyfolytaban.
Na most, egy ilyen kozeg utan mivel

KEK

lehet meglepni a szinpadon lévét?
A csenddel. Az 8szi turnénk alatt, itt
Budapesten,'* volt egy ilyen pillanat,
mikor a kulturhaz budapesti kozon-
sége — egy valodi szinhazi kozonség,
hogy tigy mondjam — az eléadason
annyira csendben volt, hogy az valo-
saggal megbénitotta a gyerekeinket.

GYOMBOLAI GABOR:
Szépen kuzdottek ezzel 10-15 per-
cet, aztan szép lassan feladtdk.

TAKACS GABOR

Valoszintleg ez egy alapveté dolog,
hogy pont erre trenirozoédnak ¢k ez
alatt a turné alatt, hogy mindennel meg
kell kiizdeniiik, minden extrém hely-
zettel, és még sok minden elékertl.

Emlékszem, amikor jott ki a busz a
barcsi helyszinrdl, és a helybeli gyerekek
azzal szorakoztak, hogy futottak a busz
utdn, és folyamatosan bemutogattak,



szoval ebben a helyzetben a buszon az a
jaték alakult ki, hogy kozulink azon a
lanyon, aki barcsi, szoval rajta kérték
szdmon a tobbiek ezt a kudarcot. Igy ne-
ki az lett a feladata, hogy kimutassa,
hogy 6 nem Barcs felé, hanem Manfa fe-
lé elkotelezett, ami persze itt a kollégiu-
mot, illetve a buszon lévé tdrsulatot je-
lentette. Tehdt az, hogy visszavissziik a
didkokat oda, ahonnan jéttek, nem csak
sikerhez, de kudarchoz, szégyenhez is
vezethet.

TAKACS GABOR

A manfai egy bizonyos szempontbol
elit helyzetben lévé kollégium. Ki-
emelt helyzetben vannak az itteni dia-

KEK

kok, marmint az otthoni kozegtikhoz
képest, hiszen baranyai aprofalvakbol
jonnek, halmozottan hatranyos hely-
zetliek. Itt olyan lehetdséghez jutnak
hozza, amikhez otthon kizart dolog
lett volna hozzaférnitk. Példaul kul-
foldre mennek, van esélytik, hogy le-
érettségizzenek, uszni jarnak, esélyik
van 14, hogy a fels6oktatasba kertilje-
nek, foglalkoznak velik, tor6dnek ve-
lik. Es sok esetben a gyerekekben is
kialakul egyfajta elitizmus. Fs vannak
olyan hétkoznapi helyzetek, amikor
6k maguk ugy tekintenek a ciganyok-
ra, hogy abba belekeveredik a megve-
tés vagy akar a rasszizmus. Nem ala-
kult ki még sok esetben a szolidaritas
érzése. De az a barcsi eset leginkabb a

rossz szervezésen mulott.

BORI VIKTOR:

A realitas az, hogy a kollégiumbol
kikerul$ didkok jelentds hanyada egy
helyi multi gyaraban kot ki. Amikor
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legutobb lementiink, akkor a G. oda-
jott, puszi puszi, meg a kérdések,
hogy vagy, mit csinalsz? Es & nevetve,

kinosan nevetve mondja: ,A, nem

mondom meg, mert ki fogsz rohogni.”
,Dehogy, mondd mar ell” Es akkor
elmondta, hogy ezen a ,robotképzé”
helyen dolgozik, plazma TV-ket csi-
nalnak, szalagon.

Szerintem ez megint egy komoly
probléma ezekkel a gyerekekkel kap-
csolatban, H. P. is gyonyort példaja
ennek. Hogy megismerte énmagat, de
amugy egyaltalan nem keres munkat
egyébkeént. Visszament a falujaba, a
faluja az egyaltalan mar nem ismerte
azt a H. P.-t, aki visszatért, tehat egy
kivtlalloként fogadtdk el. Es gondo-
lom 6 sem érzi jol magat, és akar le is
nézi Gket. De azért megprobal mar
egy kicsit alkalmazkodni, de munkat
nem keres, vagy nem igazan keres.

ROMANKOVICS EDA:

A kollégium segithet abban, hogy a
fiatalok a sajat élettiket rendezzék, és
ezzel példat mutassanak, reményt ad-
janak masoknak, de nem varhatja el,
hogy a gyerekek szocialis munkas-
ként térjenek vissza a falujukba.

Es mi a helyzet ebbdl a szempontbel a
szinjdtszdssal, és a ti feleldsségetekkel?

TAKACS GABOR:

En azt gondolom, hogy mi nem
csapjuk be a gyerekeket avval, hogy
bizonyos utakat bejaratunk veluk.
Biztos, hogy van kudarc is, meg mi is
tévedhetunk nyilvan. Szerintem tisz-
tességesek voltunk ezzel a program-
mal: amit igértunk, azt teljesitettik,
azzal egyutt, hogy ezzel a kérdéssel
folyamatosan szembesultunk. Nem
véletlenul szuletett meg az animator
program,!! ahol azokkal foglalkoz-
tunk, akik kikertltek a kollégiumbol.
Es nem véletlen az sem, hogy nem
Juttatjuk” mert nem tudjuk mukod-

tetni igazan ezt a programot. Ez mar

egy teljesen mas vonulat lenne. En-
gem az a vettilete érdekel a dolognak,
hogyan lehet ebbdl a programbol to-
vabb lépni. Ebben az évben 6ssze va-
gyunk kotve a német-magyar BIPO-
LAR!? programmal, ahol az egyik
tarsintézmény a Schlesisse27 nevi
szervezet. Sok mindenben hasonloak
hozzank, de nédluk az egész szinhazi
tevékenység koré épil egy olyan szo-
cialis program, ami azzal is foglalko-
zik, hogy mi van a gyerekek hatteré-
vel, hogyan fogjak ¢ket munkaba he-
lyezni; kidolgoztak egy metodikat,
hogyan lehet kicsit komplexebben
kezelni ezt az egész problémakort.
Nem azt mondom, hogy ezt nektnk
at kell venni, de mindenesetre, sze-
rintem meg kell ismerntink, hogy ez
hogyan mtkodik, és hogy van-e
olyan eleme, amivel egyaltalan aka-
runk foglalkozni vagy atadhato a Col-

legium Martineumnak.

ROMANKOVICS EDA:

Azt gondolom teljesitjik, amit val-
laltunk, sét! Havonta két foglalkozas-
sal nem hiszem, hogy sokkal tobbre
lehet jutni. A program persze lehetne
sokkal hatékonyabb is, akkor, ha a
kollégiumbol két-harom neveld a ka-
vasokkal egyutt kidolgozna egy tobb
évre szolo komplex programot. Ah-
hoz azonban az kellene, hogy a Kava
egy bizonyos ideig lekoltozzon a kol-
légiumba, vagy a kollégiumi neveldk
képesek legyenek arra a szakmai
(szinhazi és dramatanari) munkara,
amit a Kavasok profin tudnak. Egy-
elére egyik feltétel sem adott, de
hosszutavon egyik sem elképzelhetet-
len. Ez nyilvan egy szorosabb egyttt-
mukodést kivan.

Az interju vége felé kozeledve szeret-
nék én is néhdny szot mondani az én sajat
tapasztalataimrol. Szdmomra nagyon
érdekes volt a taborban és a turnén,
hogy a kiilonféle helyzetekben hogyan
jonnek miikodésbe egyszer a szinhazi
foglalatoskoddsunkkal kapcsolatos szere-
pek és az azoknak megfeleld jatékok,
mdskor pedig a hétkoznapi szerepeink és



az azokhoz kapcsolodo interakciok. Hol
az egyik, hol a mdsik, a helyzettdl fiiggden.
Példaul a probakrol kilépve, az utcan a
rendezd madr nem volt rendezd, a szin-
jdtszo pedig mar nem volt szinjdtszo. Ez
taldn természetes is, az viszont mdr ke-
vésbé, hogy a mindenkori helyzetektdl
fuggetleniil a taborban, a turnén a kom-
munikdciénak mindig lehetett egy olyan
formdja, mddja, technikdja, amelyet
szinte minden helyzetben be lehetett vet-
ni, és amely szerintem a szinpadi jdték-
bol szdrmaztathato, és amelyet szerin-
tem ti a sajdt rutinotokkal dtvezettek a
szinpadon kivili interakciok vildgdba is.
Ami nekunk nagyon felkeltette az érdek-
lédésiinket, az éppen az volt, ahogy a
szinhdzi performativitds gyakorlatai le-
jonnek a szinpadrol, és a hétkoznapi
helyzetek kezelésének gyakorlataivad vdl-
nak. Szerintiink ez azért nagyon fontos,
mert ez egy olyan készség, amelyen ke-
resztiil nem csak belehelyezkedni tudok
a mindenkori szitudcio ram kiszabott
szerepébe, szegletébe, hanem amelyen
keresztiil az adott szitudcio és a tobbi
résztvevd szamitdsba vételével és bevo-
ndsdval meg tudom vdltoztatni, a ma-
gam igényeihez tudom igazitani azokat a
kereteket, amelyek kozott fel kell lép-
nem, meg kell jelenitenem magam. Mdr-
pedig azok szamdra, akiket kornyezetitk
rendszeresen ciganyként azonosit be, az
onmegjelenités lehetdségeit minden ilyen
szitudciéban lehatdrolja mindaz, amit e
kategoria haszndlata mozgdsba hoz, ve-
lik szemben. Igy szerintiink a szinhdzi
performativitdsnak a téletek eltanult
technikdi tulélési technikdvd vdlhatnak
minden ilyen szorongato helyzetben,
amennyiben haszndlatukon keresztiil a
szitudcio szoritdsa leleményesen tagitha-
to, rugalmassa tehetd, igy engedve na-
gyobb teret az abban valo onmegjeleni-
tésnek, cselekvésnek. Taldan nem vélet-
len, hogy a ,cigdany” kategoridval valo
jatszadozds akkora szerepet kapott a td-
bor és a turné életében. A leciganyozds”
potencidlis veszélye a didkokra nézve,
ebben a veszélytelen mikro-kornyezeté-
ben teljesen drtalmatlannd vdlhatott.
Taldan éppen ennek a felszabadultsagnak az
orome hivja tjra és ujra szinre a ,cigny”
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kategoridaval valo jatékot, mert igy min-
dig ujra és tjra élvezhetd, hogy ,cigany-
nak lenni” itt nem veszélyes.

ROMANKOVICS EDA

Ez egy érdekes dolog. Mondtak so-
kan, hogy a kollégiumban lett egy
ilyen fogalom, szinte szleng sz6 mar,
a ,kdvazas®. Es ez egy ilyen altalanos
dolog, tehat nem a konkrét muveletet
jelzi, hogy a Kava Kulturalis Mihely
probdira eljarnak. Hanem igy hasz-
naljak: ,Na ne kavazzal mar!” A  ka-
vazni”, az sokszor ,megjatszani”’-nak
a helyettesitése. Eljatszani ,egy olyan
mintha helyzetet”, esetleg hazudni.

BORI VIKTOR

A szemunkre is hanytak, a nevel6k-
t6l is jott egy ilyen kritika, hogy el-
jatsszak a dolgokat, hazudnak, nem
magukat adjak. Szerepjatékként fel-
vesznek egy szerepet, és azt eljatsz-
szak.

GYOMBOILAI GABOR

Aminek kétségtelen, hogy vannak
negativ felhangjai is, ha tényleg a
megjatszas felé megy. Viszont ez 6ha-
tatlan, ha egy ilyen helyzetben szere-
peket, helyzeteket kinalsz egy ember-
nek, megszereti, és éppen az a tanu-
las, hogy hat ,tehetek egy probat”.

Ez egy villalkozas, persze, hogy ki-
probalja, és persze, hogy atforditja, és a
maga képére formalja, és éppen ami-
lyen hangulata van, azt fogja el6venni
beléle. Ha ezt a kavazast” negativ érte-
lemben hasznalja, azt én elfogadom a
kollégiumnak, de ugyanakkor a lénye-
ge nyilvan nem ez. Nyilvan ezt tudja
arra is hasznositani, hogy mondjuk
utakat megnyisson a maga szamara. De
tény, hogy lehet mas vonatkozasa is.

PATONAY ANITA

Hat példaul, hogy mi a kavazas, azt
nagyon izgalmas lenne megprobalni
korulirni minél pontosabban; hogy
mit is jelent.

BORI VIKTOR:

Azt hiszem, hogy, ez egy csoportra
jellemzd, a mi csoportunkra jellemz6
kommunikacios méd. Szerintem ez a
Kava Kulturalis Miuhelyre jellemzd
kommunikaciés mod, amit a gyere-

kek kavazasnak hivnak.

ROMANKOVICS EDA:

Nem hiszem, hogy a ,kavazas” egye-
dulalls, kulonleges dolog. Egy jol
mutkodd kozosségnek megvannak a
maga sajatos kommunikacios kodjai.
A manfai kollégistak azzal, hogy ezt
atveszik, rogton nyernek valami nagy-
szerdi dolgot: nevezetesen egy jol mu-
kodd kozosség tagjaiva valnak.

KEK

Esetleg lehet a ,kavdzdsnak” egy tdle-
tek dtvett, de a didkok dltal sajdat hasz-
ndlativad tett modja, amely akdr veletek
szemben is alkalmazhato?

GYOMBOLAI GABOR:

A mi csoportunkban van egy srac, 6
a ,ciganyjogi felelds”, a ,kisebbségi
ombudsman”, és ha ,ciganyozunk”,
akkor 6 hosszan, szép kormondatok-
ban — mint afféle politikus — tiltako-
zik. Ez nyilvan poén, ezt mindig meg-
teszi, ez egy oda-vissza jaték. Ezt f6-
leg proban szoktuk csinalni, hogy
barmilyen ciganyokkal kapcsolatos
dolog van, akkor ¢ kiall: ,na, akkor
jelzem, hogy ezt nem!”

BORI VIKTOR

Ez egy szovegszerep a 1észérdl, ez
egy jaték, ez egy ilyen tarsas jaték, ez
egyfajta kavazas, igen. Es akkor levag
egy ilyen politikus szoveget 3 percig,
és tudja mondani 15 percig is, hogy a



ciganyokat elnyomjak, meg minden,
és elsorolja az osszes ilyen sérelmet.

GYOMBOLAI GABOR

Van ennek egy tétje azzal, hogy a
masik hogyan 1ép be, tehat a srac tud-
ja, hogy ez egy jo kis eszkoz, amin
mindig megszolalhat. Nem csak el
akarja nyomni a mindenkori akciot,
szerintem 6 evvel egy reakciot is eld
akar hivni, tehdt ebbe bele lehet 1épni
ebbe a jatékba.

KARDOS JANOS

Azért ennek van egy olyan oldala is,
hogy amikor voltunk kérhazban vele,
még két éve, akkor is mondta, hogy

KEK

Jfogadjunk, hogy azért, mert Orsos
vagyok, azért majd késébb fognak be-
hivni”, és tényleg két orat ott ultunk,
és igaznak talalta, hogy mivel 6 ci-
gany, 6t késébb hivtak be.

GYOMBOLAI GABOR

Ez a bizonyos ,kavazas” szo, részint
jatszma, részint egy kommunikacios
folyamat, amiben az torténik, hogy én
a baratod vagyok, velem te ezt megte-
heted, és evvel kerulunk egy picit ko-
zelebb egymashoz. Hiszen ezt a szere-
pedet ismerem, én ezt szeretem, elfo-
gadom, jo ezt jatszani, jatsszunk most
is! Dobjal hatost!, Oké?! Es biztos,
hogy van benne egy ilyen kiélési lehe-
t6ség is, mint minden ilyen jatékban.
Egyébként, hogy az istenbe mondhat-
na el ezeket az érveket? Nem tal sok
helyen szerintem. Kevés az a kozeg,
ahol azt még toleralnak, hogy 3 per-
cen keresztul a ciganyok jogvédelmé-
rél nyomja a szovegét, azért elébb-
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utobb csak raszolnak, hogy kussoljal
mar, ,hilye cigany!”.

De amikor ndlatok ezzel jon, akkor
mindig drtalmatlan a dolog? Az igazi
tétje sosem meriil fol?

GYOMBOILAI GABOR
Ha folmerul a tétje, akkor sem artal-
mas.

Tehat lejatszhato?

SEREGLEI ANDRAS
Persze, lejatszhato.
(kérdezett: Deme Jdnos)

JEGYZETEK

1 A Kéava Kulturdlis Mthely 1994-ben
jott létre Budapest elsé szinhazi-neve-
lési tarsulataként. A csoportban jelen-
leg hét szinész-dramatanar és négyfds
menedzsment dolgozik. Nonprofit,
egyesuleti formaban m(ikodé szerveze-
tik évadonként mintegy 250-280
programot tart, ennek mintegy fele un.
komplex szinhazi-nevelési program. A
Kava mitivészeti, pedagogiai munkaja-
ban megkulonboztetett figyelmet szen-
tel a szocialisan hatranyos helyzetd
csoportoknak.

2 Drama Drom: a program 2001-ben in-
dult, lényege, hogy a manfai Collegium
Martineum kozépiskolas diakjai sza-
mara a Kava szinész-dramatanarai ha-
vonta két alkalommal tartanak drama-
pedagogiai foglalkozasokat. Ezt kiegé-
sziti egy tavaszi €s egy nyari intenziv
tabor. A program ,kifutasaként” min-
den évben két didkszinhazi eléadast
hoznak létre és mutatnak be azokban a
falvakban, ahonnan a fiatalok szarmaz-
nak.

3 A Kava Kulturdlis Muhely alaptevé-
kenysége komplex szinhazi nevelési
(Theater in Education — TIE) progra-
mok készitése és bemutatasa altalanos-
és kozépiskolai csoportok szamara. A
szinhazi nevelés modszerének lényege,
hogy a nézéket aktivan bevonja a szin-
hazi folyamatba. Ez azt jelenti, hogy a
foglalkozasokon résztvevd fiatalok nem
csak megfigyeldi, hanem sokszor szer-
z6i is a szinpadi jatékban a helyzetek

eljatszasaval megszuletd torténeteknek,
melyek a helyzetek végiggondolasaval,
elemzésével, suritésével, atalakitasaval
és adott esetben megjelenitésével szu-
letnek. Mindez a folyamatot tervezé és
segitd szinész-dramatanarok kozremu-
kodésével torténik, annak érdekében,
hogy a résztvevék — biztonsagos kere-
tek kozt megsziiletd — tapasztalathoz
jussanak. Ebben a folyamatban a szin-
haz, a szinhazi eljarasok és technikak
mindig csak eszkozok a nevelési cél ér-
dekében. E cél, hogy a szinhazi nevelés
modszerével kozosen kidolgozzak a
szinre vitt erkolcsi-moralis, mikro- és
makrotarsadalmi problémak megoldasa-
nak és kezelésének lehetséges eljarasait,
elmélyitsék e problémak értelmezéseét.

4 A Digo cimii szinhazi nevelési program
2004-ben késziilt el a 15-16 éves kor-
osztaly szamara R.W. Fassbinder azo-
nos cimi szinpadi muve alapjan. (Ren-
dezé: Toth Miklos). Egy német kisva-
rosba érkezé gorog vendégmunkas
tragikus torténetén keresztill az eldité-
let és kirekesztettség problematikat
tematizalja

5 A Kava els6 TIE-programja 1997-ben
készilt a kortars finn ir6, Paavo
Haavikko azonos cimi filmforgato-
konyve alapjan. (Rendezé: Perényi Ba-
lazs). A Vaskor egy embertelen korul-
mények kozott nevelkedd fiu torténete,
aki nem tanulja meg kezelni az élet leg-
mindennapibb helyzeteit, igy mindenki
elutasitja, ugy érzi, a vilag osszeeskii-
szik ellene — gyilkossa valik, majd 6
maga is aldozata lesz sajat torténetének.

6 Az Autonémia Alapitvany az elmult
években a csoport egyik legfontosabb
szakmai partnerévé valt. Az emlitett
képzést Romankovics Edit és Patonay
Anita tartottdk, melyhez sajat tematikat
is kidolgoztak.

7 Az 1996-ban Manfan (Pécstél 10 km-
re) alapitott Collegium Martineum egy,
a hazai oktatasi viszonyok kozott spe-
cialisnak nevezhetd, sajat tevékenysé-
gét hatranyos szocidlis helyzett diakok
tehetséggondozasaban meghatarozo
kozépiskolai kollégium. Egy olyan, fa-
lusi kornyezetben kialakitott bentlaka-
sos intézményrdl van szo, ahol vasar-
nap délutantol péntek délutanig jelen-
leg osszesen 56 diak éli kollégiumi
életét, a jelenleg 0sszesen 22 — egymast
valto — neveld, illetve kisegité tarsasa-
gaban. A hétvégeken a diakok hazau-
taznak falusi kornyezetben él6 csalad-
tagjaikhoz. A hétkoznapokon délelst-
tonként valamely kornyezé varos
gimnaziumaban végzik tanulmanyai-
kat, majd koradélutan visszaérkezve a



kollégiumba, individualisan illetve cso-
portosan sajat tanulmanyi teendéikkel
foglalkoznak, illetve részt vesznek a
kollégiumi kozosségi életben, amely
feloleli a kollégiumi életnek a neveldk-
kel kozosen gyakorolt onigazgatasat is.
A diakok jorészt kivalasztasos tuton, a
kollégium tehetségkutato és gondozo
programja keretében kertilnek az in-
tézménybe, amennyiben felvételt nyer-
nek valamely kornyékbeli gimnazium-
ba. A kollégium neveléi ezt kovetden a
didkok csaladtagjaival és a fogado gim-
nazium képviseléivel egyarant rend-
szeres személyes kapcsolatot apolnak.
8 A program elsé tamogatdja a Nyilt Tar-
sadalom Intézet (OSI) volt. A kés¢bbi-
ekben kilonbozé Phare programok,
maga a kollégium és maganadomanyo-
z0k is tamogat6va valtak. 2007-ban a
német kulugyminisztérium altal finan-
szirozott BIPOLAR nevli német-ma-
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gyar kulturalis egyuttmtikodési prog-
ram keretében valosul meg a szinhazi
eléadasok létrehozasa Németorszaghan
illetve Szlovakiaban.

9 Barath Szabolcs a kollégium egyik ne-
velGje, jelenleg a kollégium igazgatoja.
10 A Drama Drom cimt dokumentumfil-
met Sivo Julia és Suranyi Z. Andrés ké-
szitette 2005-ben. A film a  kavasok”
kollégiumban végzett tevékenységét,
az évkozi munka folyamatat, a szinhazi
eldadasok probait, a nyari turné ese-
ményeit orokiti meg; ezeket a gyere-
kekkel és a szinész-dramatanarokkal

készult beszélgetések egészitik ki.
11 Az animator programot, amely két évig
mukodott, a kollégium mar végzett di-
akjai szamara inditotta a Kava. A cél az

volt, hogy a programban résztvevék
legalabb részben elsajatitsak a Kava
modszereit, hogy azt esetleg sajat prog-
ramokban akar alkalmazni is tudjak. A
cél az volt, hogy 6nallo programokat
szervezzenek a sajat kozegukben,
azokban a falvakban, ahonnan jottek.

12 A német kultugyminisztérium altal
szponzoralt nemzetkozi kulturalis
program, mely német és magyar kozos
projekteket tamogat.

13 A 2006-ban a gyerekekkel szinrevitt A
ciganylany, a kirdly és az ordog cimi
el6adas Karpati Péter Orszdgalma cimt
muve alapjan készilt.

14 A falu cimt 2004-es eléadasrol van
sz0.

15 A program kezdeteitél fogva, a nyaron
készult eldadasokat a csoportok a ,he-
lyi turnét” kovetéen, minden &sszel
bemutatjak Budapesten is, a Marcziba-
nyi Téri Muvelddési Kozpontban.
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Pronai Csaba

Foldunkon a kulturak igen sokfélék,
mégis valamennyiben igaz — tobbek
kozott az —, hogy az emberek fogal-
maikkal valamilyen rendet hoznak
létre, egy kozmologiat teremtenek.
Azzal, hogy szavainkkal értelmet
adunk a vilagban lévé dolgoknak,
egyuttal osztalyokba is soroljuk Oket.
[gy jonnek létre olyan bindris oppozi-
ciok, mint példaul: nyers/fétt, ehe-
té/ehetetlen, tiszta/tisztatatalan stb. E
mechanizmus segitségével alakitjuk
ki vilagainkat.

Kulturdlis antropoldgia
és cigdnykutatds

Nincs ez masképp a cigany kulturak
esetében sem, mégha az a nem-ciga-
nyok felél nézve esetleg a rendezet-
lenség benyomasat kelti is. Kénnyebb
azt hinnunk, hogy a ciganyok vilaga
egy minden logikat nélkulozd, a mi
vilagunkbol ad hoc épitkezd, szedett-
vedett ,lenyomat”, mint aprolékos
résztvevd megfigyelést végezni tobb
honapon 4t annak érdekében, hogy
az a rendszer, amely az adott kultara
sajatossaga, a maga mitkodésében ta-
ruljon fol eldttunk. A kulturalis ant-
ropolégusok ez utobbira vallalkoztak,
amikor  bekoltoztek” azok kozé, aki-
ket szerettek volna megérteni, akikrél
szerették volna megtudni, hogy vajon
mit miért csinalnak.

A ciganykutatasok vonatkozasaban
ez (mar ti. a kulturalis antropologiai
megkozelités megjelenése) dontd for-
dulatot jelent.

Az antropologusok azaltal, hogy hu-
zamosabb ideig egytitt éltek egy-egy
cigany kozosséggel és tanulmanyaik

eldterébe a ciganyok nézépontja ke-
rult, azaltal, hogy a kulturat a hétkoz-
napi értelemben felfogott kategorianal
tagabban értelmezték, valamint azal-
tal, hogy elemzéseik soran a kompa-
rativizmus mellett a holista szemléle-
tet kovették — alapvetéen 1j felisme-
résekkel gazdagitottdk a cigany
kulturdkra vonatkozé ismereteinket.
Es itt nemcsak arrél van sz6, hogy pl.
empirikus bizonyitékokkal szolgaltak
arra vonatkozoan, hogy a ,cigany” el-
nevezés esetében egy pluri-etnikus,
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nem-homogén kategoriaval van dol-
gunk. A kulturalis antropolégiai vizs-
galatok a cigany kulturak tj konst-
rukeioit hoztak létre, a ,cigany” kate-
goriat Gj tartalommal toltotték meg,
alapjaiban ingatva meg mindazokat a
vélekedéseket, amelyek a ciganyokra
vonatkozoan a tobbségi tarsadalom
legtobb tagjaban korabban éltek, és
mind a mai napig élnek.

A tovabbiakban ezt szeretném ha-
rom példan bemutatni.

A ,piszkos” cigdny példdja

Donald Kenrick és Grattan Puxon
»The destiny of Europe’s Gypsies” cimi
konyvukben azt allijak, hogy a ciga-
nyokra vonatkozo ,leggyakoribb és
legkevésbé cafolt” tobbségi elditélet a
»mocsok és a betegség” terjesztésének
a vadja. Leonardo Piasere ,I popoli
delle discariche” (A szeméttelepek népe)
cim@ tanulmanyaban azt irja, hogy



,akkoriban, amikor a jarvanyok lefolya-
sarol annyiféle vélemény volt, ahany
orvos, abban mindenki egyetértett,
hogy a ciganyok a felel6sek érte”.

Viorel Achim hivja fel a figyelmiin-
ket arra, hogy amikor a pestis elsé tii-
netei megjelennek Bukarestben, ak-
kor ,a szokott modon, elsé intézke-
désként” a ciganyokat lakoltatjak ki
fejedelmi rendelettel. ,A ciganyok
gyanusak voltak, hogy vandorlo élet-
modjukkal és nyomorusagos életko-
rulményeikkel elésegitik a jarvany
terjedését”.

Az olasz kutato, Campigotto egy sor
olyan, a modern korban Bolognaban
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kiadott ciganyellenes rendelkezést
idéz, amelyek ,kozegészségvédelemre
osztonoznek” és amelyekben a ciga-
nyokat ,szabalyosan” azok kozott em-
litik, akik a fekete halal pontencialis
kozvetit6i.

Annak igazolasara, hogy a nem-ciga-
nyok tobbsége mind a mai napig tart
a ciganyok ,piszkossagatol”, kovet-
kezzen itt néhany példa.

Leonardo Piasere — mar emlitett ta-
nulmanyaban — beszamol arrol, hogy
amikor meghivott eléadoként isko-
lakban a ciganysagrol beszélt, sokszor
latta az iszonyat jeleit a tanitok arcan
akkor, amikor azt tanacsolta nekik,
hogy latogassak meg cigany tanitva-
nyaikat az otthonaikban. Az egyik ta-
nit6né elmondta neki, hogy ,nem
azért berzenkedik ett6l, mert fél,
hogy kiraboljak, hanem a betegségek-
tél tart”. Egy masik pedig bevallotta,
hogy fél megérinteni a gyerekeket az
osztalyban, nehogy AIDS-t kapjon.
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Olaszorszagi kollégajukhoz hasonlo-
an itélik meg a nem-ciganyok tobbsé-
gének vélekedését a ciganyok tisztasa-
gara vonatkozdan mas nyugat-euro-
pai kulturélis antropolégusok is. Es
nem kulonbozik ettdl a magyarorszagi
helyzet sem.

A szocialista rendszer egyik legjel-
legzetesebb tevékenysége volt a ciga-
nyok — nem-ciganyok altal vélt —
~piszkossaga” ellen iranyulo un. ,ki-
mosdatas”. Hazankban egészen az
1980-as évek kozepéig — a szocialista
tandacsi politikai gyakorlat részeként —
a Kojal minden nyaron kétszer ,ki-
Michael
Stewart vilagitott ra eldszor arra, hogy

mosdatta” a ciganyokat.
a tisztvisel6k anélkul beszéltek a ci-
ganytelepek ,fortelemes btizérél”, a
»piszokrol” és a ,ciganyok hajaban lé-
vo tetvekrél”, hogy — éppen sajat be-
vallasuk szerint — egyetlen cigany
haznak a ktiszobét valaha is atlépték
volna. A ,megtisztitas gesztusat” valo-
jaban az a képzet sztlte, amely szerint
»a ciganyok mocska beszennyezi a
tiszta magyarokat”.

Talan igaz, hogy a rendszervaltast
kovetd helyzet nem annyira ,horrorisz-
tikus”, mint a szocialista korszakban,
a jelenlegi antropologiai kutatasok
mégis azt mutatjak, hogy a magyar
kornyezet — a munkan kivul — elsé-
sorban a tisztasaghoz vald viszonyuk
alapjan fogalmaz meg negativ itélete-
ket a ciganyokkal kapcsolatosan.

A nem-ciganyok ,piszkos” cigany
képében valojaban az a fenyegetettség
tikrozédik, amelyet a tobbségi tarsa-
dalom egy masik, az ovétdl eltérd vi-
laggal szemben érez. Hiszen konnyen
belathato, hogy a ,piszkossag” fogal-
ma az emberi tarsadalmakban mar az-
elott 1étezett, hogy a korokozo orga-
nizmusokat felfedeztik volna. Mary
Douglas 1966-o0s ,Purity and danger”
(Tisztasag és veszély) konyve pedig
mindannyiunk szamara nyilvanvaléva
tette, hogy a ,piszok” olyan ,tarsadal-
mi tény”, amely az altalunk elképzelt

vagy vagyott ,rendet” megzavarja.
A piszok (a szenny, a mocsok, a tisz-
tatalan) osszekot olyan dolgokat,
amelyeknek nem kellene 9sszetartoz-
niuk, és elvalasztja azokat, amiknek
ossze kellene tartozniuk — minden-
képpen zavar6 tényezd.

Ebbdl a logikabol egyenesen kovet-
kezik, hogy az, hogy mit tekintunk
tisztanak vagy piszkosnak, kultaran-
ként akar kulonbozé (is) lehet.

Kulturalis antropologiai kutatasbol
szarmaz6 empirikus adatokkal ennek
relevanciajat a cigany kultarak eseté-
ben el6szor amerikai kutatok kezdték
feltarni. Rena Cotten (és késébb mint
Rena C. Gropper), Carol Miller, Anne
Sutherland és Carol Silverman mun-
kai az Egyestilt Allamokban ¢él6 ciga-
nyok kozt folytatott résztvevé megfi-
gyelések alapjan bizonyitottak, hogy a
cigany kulttrakban is létezik tiszta-
sag. Judith Okely ehhez angliai példa-
val, Matt T. Salo és Sheila Salo kana-
daival, Martti Gronfors és Anna Maria
Viljanen finnorszagival, Ignacy-Marek
Kaminski, Andrzej Mirga és Lynette
Nyman lengyelorszagival, Marie-Paul
Dollé, Aparna Rao, Patrick Williams
és Alain Reyniers franciaorszagi és
belga, Caterina Pasqualino, Paloma
Gay y Blasco és Teresa San Roman
Carmen Garrigaval spanyolorszagi,
Jane Dick Zatta és Francesca Manna
olaszorszagi, Katrin Goldstein pedig
svédorszagi példakkal jarult hozza.

Magyarorszag vonatkozasaban kez-
detben csak az olah ciganyok eseté-
ben olvashattunk egy sajatos tisztasagi
koncepci6 meglétérdl. Horvath Kata
tanulmanya volt az els¢, amely ezt
egy ,magyar anyanyelvii” cigany cso-
port esetében is feltarta.

A cigany kultardk tisztasagra, illetve
tisztatalansagra vonatkozo elképzelé-
seirél mar az antropologusokat meg-
el6zden is léteztek etnografiai leirasok.

Judith Okely példaul Thomas William
Thompsonra hivatkozik, aki 1922 és
1930 kozott a Journal of the Gypsy
Lore Societyben egy tanulmanysoro-
zattal mutatta be a kozép-angliai vandor-
ciganyokat. Thompson irasai (koztik



a ndi tisztatalansag fogalmarol szolok
is) ,talan az egyik legteljesebb etnog-
rafiai felmérést jelentik, amit abban az
id6ben egy Eurépaban €16 népességrol
keészitettek”, igaz, modszere nem részt-
vevd megfigyelésen alapult és a cigany
nyelvet sem ismerte, adatkozléivel tol-
macs segitségével beszélgetett.

A Lengyelorszagban kutatast végzék
Jerzy Ficowskit idézik elGszeretettel,
aki mar 1951-ben egy kulon tanul-
manyt szentelt a témanak.

Magyarorszagon FErdds Kamill az
1950-es években 1t le a cigany tiszta-
saggal kapcsolatos megallapitasokat,
és ezeket Michael Stewart is figyelem-
be veszi.

Az emlitett korai leirasok mindazo-
naltal nélkulozik a ,klasszikus antro-
pologiai kereteket”, és ez még arra az
Engelbert Wittichre is igaz, aki ,valo-
di” résztvevé megfigyelés alapjan va-
loszintileg elséként irt egy cigany kul-
tura sajatos tisztasagi és tisztatalansagi
elképzeléseirél, mar 1911-ben (1),
amire azért is érdemes felhivni a fi-
gyelmet, mert erre eddig egyetlen ant-
ropologus sem hivatkozott!

Az ,,€él6skod6” cigdny példdja

Leo Lucassen szerint a ciganyok gaz-
dasagi tevékenységére vonatkozoan a
tobbségi tarsadalom tagjaiban €16
egyik — talan a legelterjedtebb — nézet
az, hogy ez a népcsoport ,lusta para-
zita”, amely mindig megprobal kibuj-
ni a nehéz munka alol, és hogy csak
egyik naprol a masikra él.

Az emlitett holland torténész, kollé-
gajaval, Wim Willems-szel — miutan
végignézték a holland enciklopédia-
kat 1724-t6l 1984-ig — meggy6zden
bizonyitjak a nem-ciganyokban ¢é16
képnek a meglétét, amely szerint a ci-
ganyok leginkdbb a semmittevést, a
henyélést kedvelik. Abban is igazuk
van, hogy ennek a negativ nézetnek a
18. szazadtol kezd6ddéen széles kor-
ben valo elterjesztéséért Heinrich
Moritz Gottlieb Grellmann a felelds,
akinek 1783-as ,Die Zigeuner” cim
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konyve nemcsak a korszak tudomanyos
ismereteit foglalta 6ssze, hanem megha-
tarozta a ciganyokrol valo gondolkodast
a 19. szazad teljes egészében.

A ,Die Zigeuner” els¢ kiadasa a ciga-
nyok kannibalizmusarol szolo torté-
neteket is kozolt. Eppen abban az
idében folyt ezzel a vaddal 150 cigany
ellen egy per Magyarorszagon, a konyv
pedig részletesen beszamolva kovette a
magyar és német nyelvii ujsagirok
szenzacichajhasz kommentarjait.

Két megjegyzést kell ehhez feltétle-
nul fiznink.

Egyfelél meg kell emliteni Grell-
mann munkdssaganak pozitivumait
is. Hatasara valt széles korben elfoga-
dotta — tobbek kozott — a cigany
nyelv indiai eredete, valamint az,
hogy a ciganysagot etnikumnak te-
kintsék.

Maisfelél hozza kell ehhez tenntink,
hogy a ciganyokrol altala is képviselt
negativ nézetek korabbrol szarmaznak.

Mar a ciganyok eurdpai megjelené-
sérdl elészor hirt ado kronikakban — a
15. szazadban! — felbukkanak azok a
sztereotipiak, amelyek a nem ciga-
nyok jelentds tobbségében evvel a
népcsoporttal kapcsolatosan még
napjainkban is élnek. Es a ciganyok-
rol tudomadnyos igénnyel el6szor ir6
szerzOk — akik egyébként mind a 17,.
szazad ,humanistdi” voltak — muvei
sem kulonboznek ettdl.

Példaul Jacobus Thomasius, lipcsei
filozofiaprofesszor disszertacidjaban
azt allija, hogy a ciganyok ,minden
elképzelheté gonoszsagra képesek
(...), ezért az egyetlen megoldas: sz-
szefogdosni és a vilag masik felére
kuldeni 6ket”. Ashaverus Fritschius
von Mellingen, titkostanacsos, 1660-
as ,Torténeti-politikai diatribé a ciga-
nyok eredetérdl és szokasairol” cimu
értekezése szerint ,a ciganyok egyet-
len btinbandat képeznek, amelybe a
kulonbozé orszagokbol verbuvalod-
tak a dologtalan cinkosok”.

Nem csoda, hogy mind Thomasius,
mind Fritsch irasa ,a ciganyuldozés
szellemi igazolasava” valt. Abban a
tarsadalomban ugyanis, amelyben él-
tek, megbecsult, befolydsos embernek
szamitottak, a kozvélemény tehat
hallgatott a szavukra.

Olasz, francia, spanyol és magyar
kulturalis antropologus ciganykuta-
tok szinte egyontetli véleménye, hogy
a ,nem dolgozo”, ,€él6skodd” cigany
képe a nem-ciganyok tobbségében
napjainkban is tovabb él. Eddig
minddssze egyetlen olyan antropols-
giai tanulmany készult, amely nem-
ciganyok és ciganyok hangsulyosan
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pozitiv munka-kapcsoltat mutatja be.
A Calavonba idénymunkara érkezé
zsitanokat kifejezetten orommel fo-
gadjak a francia parasztok a cseresz-
nyeszedés idején. A nem-ciganyok
ilyen tipusu cigany képe azonban
egyedulallonak tinik.

A nem-ciganyok igen gyakran han-
goztatjak azokat a nézetekek, amelyek
szerint:

— a ciganyokkal az a ,baj”, hogy
egyik naprol a masikra élve tartjak
fenn magukat, azaz nem ,becstiletes”
és ,hasznos” foglalkozast tiznek;

— nem is birjak a ,rendes munkat”;

— egyfajta ,pszichologiai instabilita-
suk” miatt képtelenek barmely mun-
ka folyamatos végzésére.

Egyesek oddig mennek, hogy nem-
csak azt allitjak, hogy a ciganyok csak
a szocialpolitikai juttatasokbol élnek,
hanem azt is, hogy kifejezetten ezek
elnyerése érdekében vallalnak tobb
gyereket, ezért vallalkoznak a sztlésre.



Az ilyen nézetekkel szemben — ame-
lyek az eurdpai torténelembe mélyen
beagyazottak — a tudomany nehezen
tudja felvenni a harcot. Mégha be is
bizonyitja példaul, hogy ez utébbi al-
litas szamszakilag nonszensz, hiszen
ahol tobb gyermek van, ott tobb a ki-
adas is, a tobbségi, nem-cigany tarsa-
dalom vélekedési rendszere ettdl nem
valtozik meg.

A kulturalis antropolégusok azon-
ban szuntelentl folytatjak szélmalom-
harcukat. E tudomanynak mar pusz-
tan az alapvetése is logikailag romba
donti mindazon korabbi elképzelése-
ket, amelyek a ciganyokat olyan em-
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bereknek tekinti, akiknél nincsen va-
lamilyen munkavégzés, hiszen egyet-
len kulttra sem létezhet valamilyen
gazdasagi tevékenység nélkul.
Erdmann Doane Beynon mar 1936-
ban bemutatta, hogy hogyan alkal-
mazkodnak sikeresen a nem-cigany
gazdasagi kornyezethez zenészként a
magyar ciganyok Detroitban. Az el-
zarkozas” és a ,rugalmas adaptacic”
mint kulcsfogalmak megtalalalhatoak
szinte valamennyi antropologusnal,
akik a legkulonfélébb cigany csoportok
gazdasagi tevékenységeit elemezték.
Leonardo Piasere kivaloan bizonyi-
totta, hogy az, ami a nem-ciganyok
szemében ,boldog semmittevésnek”,
Jekuzdhetetlen lustasagnak” ttnik,
nélkulozhetetlen a ciganyok szamara
ahhoz, hogy ellendrizhessék a mun-
kavégzéshez szukséges kapcsolatok
Ujratermelését egy olyan vilagban,
amelyet folyamatosan a bizonytalan-
sag és a felbomlas fenyeget a szétszo-
rodas és a nem-ciganyok miatt, akik
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el akarjak tintetni a ciganyokat, vagy
legalabbis integralni” kivanjak ¢ket.
FErdemes ezt oOsszevetni azzal, amit
Gronfors ir, hogy ti. a ciganyok mun-
kahoz valo hozzaallasat minden eset-
ben a csaladi és rokonsagi kotelezettsé-
geik hatterében kell értemezni. Lét-
fenntarto tevékenységeiket csak igy
lehet olyan biralatok nélkul vizsgalni,
amelyek tobbségi értékeken alapulnak.

Az antropologusoktol szamtalan
példat hozhatunk, ami azt igazolja,
hogy a cigany kultarak — ahogyan
Maurice Bloch irja — a kirekesztettség-
re és a kizsakmanyolasra valaszul 1ét-
rehoztak sajat ,felforgato” gazdasagi
elképzeléseiket. Elég ha itt pl. a
Patrick Williams altal leirt ,lathatat-
lansagi stratégiara” utalok. Vagy akar
ennek éppen az ellentétére, azaz a lat-
hatésagon — vagy legaldbbis a nem-ci-
ganyok elvarasanak megfelel$ lathato-
sagon — alapulo stratégiara, mint pél-
daul a Judith Okely altal bemutatott
josnok esetében, vagy éppen a negativ
szerep hangsulyos eljatszasara.

Azzal a nézettel szemben, amit pl.
Rainer Hehemann is allit, hogy ti. a
ciganyoknak nincsen munka-etika-
juk, az antropologia felél éppen az az
ellenvetés hozhato fel, hogy minden
népnek megvan a maga sajat munka-
etikaja. Es Michael Stewartnak, Carol
Silverman-nek és Jane Dick Zattanak
koszonhetéen akar tablazatban is
megmutathatjuk a cigany kulturak
egy bizonyos tipusanak a moralis
rendjét, benne azt az elvarast, amit ¢k
az altaluk munkanak tartott dolgok-
kal kapcsolatosan megfogalmaznak,
és éppentgy azt a moralis rendet,
amivel példaul az szemben all:

(paraszt) (cigany)
a fold formalja nincs kotédés
az embert a helyhez
,munka” uzletelés
gurcolés beszélgetés
kitartas ugyesség
termelés forgalom
vilagi tevékenység magia

autonomia autonoémia:

a csere elkertlése a ,munka”
elkerulése

fukarkodas” Jtékozlas”

csaladi felhalmozas testvérek kozotti
0szt0zas
,nem torédnek”

a multtal

a mult szerepet
jatszik az életben

A ciganyok dolgoznak, csak mas
formaban, mas tipust foglalkozasok-
ban, kevesebb oraban, kevésbé folya-
matosan, irja Teresa San Roméan spa-
nyolorszagi kutatasai alapjan. Csak
egy masfajta etnokulturalis tipusbol
tekintve (mint pl. a foldmtivesébdl a
kereskeddére) ttinik tgy, hogy nem
képesek egyetlen olyan tevékenység
végzésére sem, amely kiérdemelné a
mesterség nevet.

Horvath Kata irja, hogy a ,parasz-
tok” példaul a ,csigazast” (csigabe-
gyUjtést — a szerk. megj.) nem tartjak
munkanak, pedig az abban a faluban,
ahol 6 a terepmunkajat végezte sza-
mos cigany csalad szamara a legfébb
megélhetési forras volt.

Orsetta Bechelloni egy bourgogne-i
jénis kozosség példijan mutat ra,
hogy a francia bortermeldk és keres-
ked6k az dszeres tevékenységet ,al-
sobbrendti csencselésnek tekintik”,
kovetkezésképpen azt a pénzt, amit a
ciganyok keresnek, piszkosnak tart-
jak, és ezaltal munkajuk — a gyudjtoge-
tésen kivilli minden egyéb tevékeny-
ségukkel egyiitt — a nem-ciganyok
szemében negativ tartalommal telits-
dik. A fold megmuvelésébdl él6 sz6-
l6termeldk szamara érthetetlen, hogy
a jénisek (francia roma csoport — a szerk.
megj.) a lomtalanitasi atvonalak kove-
tésével vagyonra tettek szert, hogy
meggazdagodtak abbol, hogy ,masok
kidobalt szarjait” szedték ossze, sze-
mtukben a gytjtott holmi eladasaval
keresett pénz nem is mindstilhet mas-
nak, mint tisztatalannak.

Ha a nem-ciganyok nem igy gondol-
kodnanak, bizonyéra felborulna az a
rend, ami szamukra sajat vilagképuk



A ,nevelhetetlen” cigdany példdja

Az antropologia empirikus tényekkel
igazolta, hogy a vilagban nemcsak
csoportérdekek dllnak szemben mas
csoportérdekekkel, hanem vilagok
Jbirkoznak” vilagokkal. Amikor nap-
jainkban a magat egyenléségelviinek
deklaralo Europaban a ciganyokat
wazért itélik el, mert elhangyagoljak
gyermekeik iskoldztatasat”, az valoja-
ban a nem-ciganyok sajat erkolcsi fel-
sébbrendtiségiikbe vetett hitét tukrozi.
Nyilvanvalo, hogy ha sajat kulturan-
kat tesszitk mas kultarak vizsgalata-
nak a mércéjévé, akkor mindig a mi-
énk tinik automatikusan a legjobb-
nak. Még a diszkriminacio ellen
harcolo legtobb teoretikus, politikus
és a nemzetkozi szervezetek hivatal-
nokai is magukban hordozzak etno-
centrizmusukat, és errél a legtobb
esetben egyaltalan fogalmuk sincs.
Ennek a fajta, jellegzetesen eurépai
vélekedésnek, amely nem hajlando
tudomast venni arrol, hogy az ovétél
kulonbozé vilagoknak is van (lehet)
érvényessége, a gyokerei évszazadok-
kal korabbra vezethetdk vissza.

Erdemes itt felidéznink — a mar ko-
rabban emlitett — Heinrich Moritz
Gottlieb Grellmann erre vonatkozo
allaspontjat. Egyfelsl hatarozottan
felszolalt a szamtizés mint a cigany-
kérdés egyik lehetséges megoldasa el-
len, mivel hitt a ciganyok jo utra téri-
tésének a lehetdségében”. Masteldl
szivbdl jové orommel fogadta ,a Ma-
ria Terézia és fia altal foganatositott
intékedéseket”; a gottingai egyetemi
tanar szerint ugyanis az oktatas jelenti
,a nonkonformista életmod gyokeres
kiirtasahoz vezetd utat”.

Grellmann ezen nézetei jol illuszt-
raljak azt a fajta szemléletvaltozast,
amely a ciganyokra vonatkozo sztere-
otipiak tobbévszazados torténetében
ekkor bekovetkezett. Korabban, a 17.
szazadban az iparosodas felé els¢ 1é-
péseket tevé Nyugat-Eurépa — mivel
nagy szuksége volt a munkaerére — a
ciganyokban a ,munkakeriilét” fedez-
te fel. Most, a 18.. szazadban azonban
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,j arcat mutatja”: a Felvilagosodas a
Jhevelésre szoruld, hidnyt szenvedd”
cigany képzetét teremti meg.

Ezt bizonyitja az is, hogy a cigany-
sag mar a ,Die Zigeuner” elsé megje-
lenése eldtt ugy szerepel a szakiroda-
lomban, mint egy ,neveléspedagogiai
projektum” targya. Példaul ez jellemzi
azt a cikk-sorozatbol 4llo tanulmanyt
is, amely a Wiener Anzeigenben 1775
és 1776 kozott jelent meg, és amely a
ciganyok elsé tudomanyos néprajza-
nak is tekinthetd. A névtelen szerzo-
nek az az allaspontja, hogy annak ere-
dete, hogy ,a ciganyok hagyomanyos
életmodja, a rendszeres munkalkodas
hianya ellenkezik a szervezett tarsa-
dalmak szabalyaival” — ,neveltetésiik-
ben keresendd”. Szerinte ,a szulék
meértéktelen szeretetet tanusitanak a
gyermekeik irant, de oktatasukat nem
szorgalmazzak, és ezért mire a gyer-
mekek felnének, mar nem marad esé-
lytk, hogy megvaltozzanak”. Igy jut
el végul arra a kovetkeztetésre, ,hogy
legbolcsebb, ha ‘mindent elkovetunk,
hogy a ciganyokat emberi lényekké és
keresztényekké formaljuk, majd hasz-
nos alattvaloként az allamban tart-
suk’, de figyelmeztet, hogy ehhez sok
tirelemre és hatalmas eréfeszitésre
lesz szuikség”.

A ,muveletlen”,  nevelésre szoruld”
cigany-képe tovabbélt a 20. szazad-
ban is.

Aparna Rao és Michael J. Casimir,
akik a ,Zigeuner” cimszot 30, német
nyelv altalanos
nézték végig 1819 és 1986 kozott, azt

enciklopédidban

talaltak, hogy a ciganyokat valameny-
nyi cimszo egy fejlédésben rendkiviil
visszamaradt gyermekként festette le; a
retardacio szintje pedig valahol a ,pri-
mitiv” és a ,barbar” kozott mozgott.
Leonardo Piasere, miutan attekintet-
te az egyik leghiresebb cigany folyo-
iratnak, az olasz nyelvt Lacio Drom-
nak valamennyi frasat 1965-t6l 1984-ig,
arra a megallapitasra jutott, hogy az
olvasok majdnem két évtized soran

mindossze csak egyetlen egyszer kap-
tak igazolast arra vonatkozoan, hogy
a cigany szuldk készek jol nevelni a
gyermekeiket.

Ugyanebben az irdsaban teszi kritika
targyava azt a fajta pedagogiai talbuz-
gosagot, ami azokat az elsé beiskola-
zasi kisérleteket jellemezte, amelyek
Nyugat-Eurépaban (pl. Olaszorszag-
ban és Franciaorszagban) az 1960-as
évek elején elkezdédtek:

—,A ciganyok tarsadalma még a
gyermekkorban van”, el kell tehat ve-
zetnunk &ket a felnéttkorba, irja
1961-ben — szerz6i alairas nélkul —
egy vallasos holgy a francia nyelvi ci-
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gany szaklapban, az Ftudes Tsiganes-
ban;

— A ciganyok gondolatai ,rendkivul
szegényesek”, vilagképuk ,zavaros”,
Jkezdetleges” és ,gyermeki”, olvashat-
juk 1962-ben Mirella Karpatinak, az
olaszorszagi beiskolazasi mozgalom
elémozditéjanak abban a konyvében,
amely ,talan az elsd, ciganyoknak
sz016, pedagogiai témaju konyv volt”,
és amely a korabbi ciganykép ,kéke-
mény folytonossagat szentesitette”;

- ,A ciganyok szeretik a gyerekeiket
és nagy aldozatokat hoznak értik, de
ez 0sztonos, szinte allati szeretet, amit
nem szublimal az érzelem... [Anya és
gyermeke kozott] nincs meg az a pil-
lantasokbol, mosolybdl és szavakbol
felépuld intim kapcsolat, ami az intel-
ligencia fejl6désének, a nyelv kialaku-
lasanak az alapja”, mondja 10 évvel
késébb is Karpati;

— A cigany szul6kbél ,hianyzik az a
képesség, hogy nevelési feladatuknak



eleget tegyenek”, irja Bruno Nicolini
is stb.

A ciganyok ,segitségre szorulo, fo-
gyatékos lények” a szocialista orsza-
gok ciganypolitikdja szerint is, ame-
lyet az az elv vezérelt, hogy ,a cigany-
sagot meg kell valtani ahhoz, hogy
megbaratkozhasson a szocialista min-
dennapokkal”.

Az 1930-as évek jellegzetes ,moszk-
vai ideologiaja” szerint a ciganyok
majd akkor fognak belépni a ,megvi-
lagosodas fényébe”, ha ez a , kulturali-
san fogyatékos nép” egy atfogo kép-
zéshen részesul.

KEK

A ciganysag korében végrehajtando
Jintenziv felvilagosité munkat” szor-
galmazza — tobbek kozott — a Magyar
Szocialista Munkaspart Politikai Bi-
zottsaganak ,A ciganylakossdg helyzeté-
nek megjavitdsaval kapcsolatos egyes
feladatokrol” cimet visel, 1961-es ha-
tarozata is. Kifejez6, ahogyan a végre-
hajtas tapasztalatairol 7 évvel késébb
a Kozponti Bizottsdg Agitacios és Pro-
paganda Bizottsaga fogalmaz: ,A ciga-
nyok atnevelése, elmaradottsaguk,
tobb évszazados karos szokasaik, ma-
gatartasuk megvaltoztatdsa az anyagi
feltételek biztositasa mellett is hosszu
és turelmes munkat kivan”.

A Part abbdl a feltételezésbél indult
ki, hogy ha ,az évszazados elnyomas
aldazatainak felajanlja a civilizacio
gyumoleseit”, akkor azok fel fognak
emelkedni” a magyarok ,kulturalis
szintjére”. Az a  kulturalis szint”
azonban, amihez felemelt volna, csak
a tobbségi tarsadalom altal ,onérték-
kel felruhazott, igen specifikus tevé-
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kenységek” egy korének ,szintjét” je-
lentette, és nem egy antropologiai ér-
telemben vett kulttrat. Az egynemu-
sité megkozelités valojaban egy etno-
centrikus szemléletet rejtett.

A kommunizmus igérete mint a szo-
cializmus egyszeri terve az ember, a
tarsadalom, a gazdasag, a nemzet Uj
fogalmat, az allamnak és annak elt(iné-
sének tobb fogalmat javasolta. A meg-
fogalmazott célok azonban nélkulozték
tartalmuk meghatarozottsagat. A gya-
korlati kérdések pedig pusztan tech-
nikai szabalyel6irasok megadasaval
nem oldhatok meg kielégiten, mert
azok értelmezést igényelnek, mondja
Jurgen Habermas. Hiszen a tarsadal-
mi folyamatok folotti rendelkezés ép-
pen abban kiillonbozik lényegileg a
természeti folyamatok folotti rendel-
kezéstdl, hogy ,ra van szorulva a tar-
gyalo és cselekvd polgarok tudata al-
tali el6zetes kozvetitésre”.

A szocialista rendszerek a ciganyok-
bol (is) felndtteket” akartak nevelni,
vagyis valojaban gyamkodni kivantak
felettiik, és megakadalyozni azt, hogy
politikai tevékenységet folytassanak.
A rendszer” egyik specifikuma éppen
itt érhetd tetten. A tarsadalmasitast
helyettesitd ,elallamiasitas” ugyanis
éppen a gyakorlati kérdésnek techni-
kaiva tételét jelenti.

A Kelet- és Kozép-Eurdpa orszagok
ciganypolitikdja nemcsakhogy nem
torekedett arra, hogy bevonja a ciga-
nyokat életfeltételeik alakitasaba, de
még azt a torténelmi hagyomanyt sem
torte meg, amelyet a ,Felvilagosult
Nyugat-Eurépa” képviselt, és amely
valéjaban — a legkulonfélébb modsze-
rek ellenére is — csak egyetlen logikat
ismert: a leigazasét. Mindkét tarsadal-
mi rendszer a foucault-i ,fegyelmezés-
re” torekedett annak érdekében, hogy
novekedjen a termelékenység, hogy
fejlédjon a gazdasag, hogy kiszélesed-
jen az iskolai képzésben részesuldk
kore. Ebben a vonatkozasban tehat
nincs kiilonbség a szocialista és a ka-

pitalista tarsadalmak kozott, amelyek
intézményei (igy pl. az iskola is) nem
ismerték a kint” (a kiviliség) fogal-
mat; a normalizalo hatalom tamaszai-
ként valamennyi allampolgar asszimi-
laciojara tortek.

Ez a fajta ,.emberkép” nem teszi le-
het6évé annak a nézetnek az elfogada-
sat, amely szerint a cigany tarsada-
lomban is létezik nevelédés. A kultu-
ralis antropologia azonban a vilagok
sokféleségének lehetéségét hirdeti.

Azzal a sztereotipiaval szemben,
amely szerint a cigany kultdraban
nincsen ,megfelelé nevelés”, és amely
szerint a ,szilékbdl hianyzik az a ké-
pesség, hogy gyermekeiket a jovére
felkészitsék”, a kulturdlis antropologiai
kutatasok egy sajatos szocializacios
folyamat meglétét bizonyitottak be.

Rena M. Cotten mar egy 1950-ben
kelt levelében — amelyet a ,,Childhood
Education” cimf folyodirathoz juttatott
el — beszamol a cigany kulturaban
meglévé jellegzetes gyermekgondo-
egy kulon fejezetet is szentel ennek.
Leonardo Piasere 1984-ben és 1985-
ben is készitett egy-egy jelentést az
Eurépa Tandcs szamdra, amelyek
mindegyikében szerepel egy-egy feje-
zet arrol, hogy mit is jelent ,cigany-
ként felnéni”. Jane Dick Zatta egy
1985-6s tanulmanyaban és 1988-as
monografidgjaban szintén beszél a
gyermekek nevelésérél. Bernard For-
moso 1986-os konyvének egyharma-
dat e témanak szenteli. Ujabb példa-
kat emlithetink a spanyol José Euge-
nio Abajo Alcaldétdl, a gorog Anna
Lydakitol és az olasz Carlotta Saletti
Salzatol. Valamennyi kozul Bernard
Formoso dolgozott ki els6ként egy
koherens antropolégiai koncepciot a
cigany gyermekek nevelédésérdl.

Formoso az 1980-as évek elején
végzett résztvevl megfigyelést a dél-
franciaorszagi ciganyok, mindenek-
el6tt a piemonti szintok korében.
Doktori téziseit 1984-ben védte meg,
és azokat 1986-ban , Tsiganes et séden-
taires” (Ciganyok és letelepedettek)
cimmel publikalta. Noévuma abban



all, hogy az elemzés a cigany/nem-
cigany ellentét gazdasagi alapjainak
megrajzolasa utan a gyermekek szoci-
alizacios folyamatat is bemutatja, és
azt a két vilag kozti szimbolikus
szembenallas ,Ujratermelédéseként”
értelmezi.

A francia antropolégus a ,nevelhe-
tetlen cigany” sztereotipiajaval szem-
ben egy sajatos szocializacios folya-
mat meglétét bizonyitja be. Azt allitja,
hogy ,azok a képességek, amelyeket a

cigany szulék a gyermekeiknek atad-
nak, minden szempontbél koheren-
sek azokkal, amelyek gazdasagi tevé-
kenységeikhez” nélkulozhetetlenek.
Formoso szerint ez a szocializacio
.szervesen osszefugg a gazdasa-
gi/pénzkeresé tevékenységek gyakor-
lataban el6éfordulo szokasokkal”, va-
gyis ,tokéletesen megfelelnek az
olyan bérezett allastol valo irtozasnak
is, ahol onkényesen szabalyozzak a

ciganyok mozgasat és pontosan arra

kényszeritik Sket, hogy mozdulatla-
nok legyenek vagy be legyenek zarva”.
A cigany szul6k — irja Teresa San
Roméan 1997-ben — gyermekeiknek
nem mesterségeket tanitanak meg,
nem egy mesterséget, még csak nem is
tobbet, hanem ,az alkalmazando kul-
turalis normakat és az alapvetd gazda-
sagi stratégiakat”; és ez valami olyas-
mi, amit egyetlen pajo (nem-cigany)
sem tud a gyermekének megtanitani.




Takacs Judit

Az LMBT emberek érdekeiért fellépd
modern eurépai tarsadalmi mozgal-
mak, amelyeket a férfiakhoz vonzodo
férfiakkal szembeni jogi diszkrimina-
ci6 elleni kiizdelem inditott el a XIX.
szazad végén Németorszagban, az el-
mult évszazad soran szamos alkalom-
mal kaptak 4j format és nevet. Torté-
nelmi-patriarchalis okokbol a kuizde-
lem kezdetben kizarolag a férfiak
érdekeiért zajlott, mivel a nék irant
vonzodo ndk létét sokaig mintha el-
képzelni se lehetett volna, ahogy a
néi tetteket, gondolatokat és vagyakat
altalaban nem tartottdk olyan tarsa-
dalmi jelentéségiinek, amivel foglal-
kozni kellett volna. Késdébb, amikor

lomma szélesedett — legalabbis a reto-
rika szintjén.

Egy meglehetdsen heterogén — akar
LMBTQ - népesség érdekeinek kép-
viselete azonban komoly problémakat
vethet fel: nehéz ugyanis kampanyt
folytatni egyes konkrétan meghataro-
zott jogokért — és ugyanakkor az
LMBT-léttel dsszefiiggd kulttra-speci-
fikus értelmezések, torténelmileg val-
tozo szerepek és képlékeny identita-
sok érvényességét egyszerre hangsu-
lyozni. Emellett az 4j, vagy korabban
nem hangoztatott, példaul a transz-
nemuek jogaira vonatkozo, igények-
nek a mar eléggé bestrtisodott politi-
kai napirendre valo felvétetése is ne-

Magyar LMBT-tematikdjui
tarsadalomtudomdnyos
kutatdsi irdnyok

megfogalmazodtak a meleg férfiak és
a leszbikus nék azon jogkovetelései,
hogy eltérhessenek a tobbség hetero-
normativ elvarasaitol, az érintett férfi-
ak és nok politikailag osszefogva
kezdtek fellépni a fokozatosan nem-
zetkozivé valo meleg és leszbikus
mozgalom kulonféle szinterein. 1d6-
kozben azonban egyre tobben felfi-
gyeltek arra, hogy tobbé-kevésbé mo-
nolitikus identitasokra épitik politikai
stratégiajukat, és hogy a problémak
nemcsak a homoszexualités, illetve a
heteroszexualitas tarsadalmi meghata-
rozasabol adodhatnak, hanem ,a ko-
zosségen” beluli kulonbségek figyel-
men kiviil hagyasabol is. A sajat elnyo-
mo tendenciaikkal valo szembenézés
on- illetve queer-kritikus kovetkez-
ményeként az ML mozgalom LMBT,
sét esetenként LMBTQ (leszbikus,
meleg, biszexualis, transznemt és

queer) érdekeket képvisel6 mozga-

hézségeket okozhat. Az a feltételezés
ugyanis, hogy a tarsadalmi nem stabi-
labb 6nmeghatarozasi keret lehet,
mint a biolégiai nem (azaz: ,a lélek
szamit, nem a test”), vagy az, hogy a
nemi identitas a hagyomanyos férfi és
néi léten kivil mas modokon is kife-
jezhetd, sokak szamara eléggé ijesztd
elképzelés. Ezért az LMBT civil szer-
vezetek kozegében a tagabb kozosség
elérését célzo ,profilbdvitéssel” par-
huzamosan gyakran tanui lehetunk a
specialisan az egyes sziikebb rétege-
ket képviseld — példaul kifejezetten a
transzszexualisok, vagy a leszbikus
nék, vagy a vallasos melegek tgyeire
osszpontosito — szervezédések haté-
kony mukodésének is.

Az IMBT-emberek életével kapcso-
latos kérdések nyilvanos targyalasat
sokaig az illegalitas akadalyozta, hi-
szen a blinos és/vagy beszamithatat-
lan alanyoknak a puszta léte is tarsa-



dalmilag korlatozandoként tiint fel.
A magyar jogalkotas és jogalkalmazas
a homoszexualitas tarsadalmi katego-
rizacidjanak torténetileg eltérd valto-
zatait tukrozte: a homoszexualitas a
19. szazad végéig buinként, a 20. sza-
zad masodik feléig betegségként,
majd a tarsadalomra bizonyos mérté-
kig veszélyes normasértésként jele-
nult meg. A transznemuség és a
transzszexualitas témakorei pedig maig
tarsadalmilag jorészt lathatatlanok
maradtak.

A tarsadalmi devianciak kutatéi a
20. szazad kozepétdl kezdték felfedez-
ni vizsgalando témakeént a kulonféle,
elsgsorban a marginalizalt, szexuali-
tasformakat: ettdl kezdve a homosze-
xualitas fokozatosan bevonoédott a tar-
sadalomtudomanyos érdeklédés ko-
rébe, mely ezt a szexualitasformat
egyre kevéshé természetesen adott alla-
potként és egyre inkdbb tdrsadalmilag
meghatdrozott szerepként értelmezte.
A homoszexualitas tarsadalmi norma-
sértésként valo megkozelitése vezetett
ahhoz a felismeréshez, hogy a lényegi
kérdés nem a homoszexualisok nor-
masértése, hanem az, hogy egyes tar-
sadalmi normak sérthetik az emberek
szabad életforma-valasztasat.

A szexualitas és a tarsadalmi nemi
viszonyrendszer behatobb tarsada-
lomtudomanyi tanulméanyozasa aktiv
szerepet jatszott abban, hogy a homo-
szexualitas orvosi retorikajat felvalt-
hatta a politika nyelve, mely egyenlé
jogokat kovetelt a heteroszexizmus al-
dozatainak.? A heteroszexizmus olyan
ideologia, mely alacsonyabbrendu-
ként kezeli a nem heteroszexuali-
sokat, éppugy ahogy a rasszizmus az
emberi fajokat, vagy ahogy a szexiz-
mus a nemeket hierarchizalja. A mai
Eurépai Unios szabalyozas annak az
elvnek a tarsadalmi elfogadasat tukro-
zi, hogy a heteroszexualitas feltétlentil
kovetendd normaként valé tarsadalmi
eléirasa éppugy az alapveté emberi
jogok megsértését jelenti, mint a
rasszizmus €s a szexizmus.

Magyarorszagon csupan a 21. sza-
zad elejére, a beleegyezési korhatarok
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2002-es
egyenlébanasmod-torvény 2003-as

egységesitése, illetve az
elfogadasa utan kerult az azonos ne-
mu partnerrel folytatott érzelmi és
szexualis kapcsolat mint szabadon va-
laszthato és — durvabb jogi megkulon-
boztetések nélkul — élhetd életforma a
magyar jogrendszer altal kinalt lehetd-
ségek kozé. Ekkorra mar a magyar po-
litikai diskurzusban is megjelent az
egyenld banasmod és esélyegyenldség
kontextusaban allami cselekvéseket
surgetd tarsadalmi kisebbségek fogal-
ma — bar a rendszervaltas id6szaka-
ban a politikai kisebbségfogalom még
fékeént a ,valodiként” (el)ismert etni-
kai és nemzeti kisebbségeket fedte, és
csak lassanként kezdett kiterjedni
tobbek kozott a nékre, a fogyatékkal
élokre, illetve a meleg, a leszbikus
vagy a transznemiu emberekre. Itt
azonban utalni kell a kisebbségfoga-
lom hasznalatanak abbol eredé egyik
legfébb hatranyara is, hogy rogzitett
(identitas)kategoriakkal dolgozik: igy
e zaszlo alatt csak korlatozott mérték-
ben képviselhet6k ennek a — csupan
egyfajta politikai munkahipotézisként
osszeallt, am valéjaban— meglehetésen
heterogén népességnek az érdekei.

Ma Magyarorszagon a tarsadalomtu-
domanyok teriletén az LMBT-em-
berekkel kapcsolatos tarsadalmi jelensé-
gek tobbféle modon kutathatok: tobbek
kozott a tarsadalmi tobbség és kisebbség
érdekegyeztetési kisérleteiként, vagy
emberi jogi kérdésként. A tovabbiak-
ban két magyar LMBT-tematikaju ut-
tord kutatast ismertetek roviden, ku-
lonos tekintettel az empirikus ered-
mények elméleti hozadékaira.

1. Transzszexudlisok
az egészségiigyi-szocidlis
elldatorendszerben (2004)

2004-ben kertlt sor az elsé olyan tar-
sadalomtudomanyi megkozelitéseket
alkalmazo empirikus leiré kutatasra

Magyarorszagon, mely atfogo képet
kivant alkotni a transzszexualitas je-
lenségének tarsadalmi kezelésérsl —
elsésorban, de nem kizarélag — az
egészségugyi gyakorlatban.® Itt a
transzszexualitas vizsgalatanak elméleti
keretéiil az etnometodologiai megkoze-
lités kinalkozott, mely a magatol értetd-
dének vélt jelentések megkérddjelezé-
sén keresztiil a t6lunk fuggetlentl léte-
z6nek vélt valosag megismerése helyett
a kulonbozé helyzetek nyelvi leirasaban
megnyilvanulo valosagesinalas fontossa-
gat hangsulyozza (Garfinkel, 1967).

A kutatas tobbek kozott arra is ra-
iranyitotta a figyelmet arra, hogy a
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transzszexualitas fogalmi meghataro-
zasanak nehézségei a nem fogalmi
meghatarozasanak egyre nyilvanva-
lobba valo nehézségeiben gyokerez-
nek. A tarsadalomtudomanyos elmé-
leti diskurzusban ma mar szinte koz-
helynek szamit a (biologiai) nem, a
tarsadalmi nem és a szexualitds anali-
tikus szétvalasztasa, azaz annak bela-
tasa, hogy a test neme nem feltétlentil
hatarozza meg a tarsadalmi nemet,
sem a szexualis identitast. A transz-
szexualitas jelenségén keresztul azon-
ban nem csak a Butler-i ,identitasillu-
ziok” megkérddjelezéséig, hanem
végs6 soron a biologiai nem elméleti
szétbontasaig juthatunk el (Butler,
1990). Tovabba: a transzszexualitas
tarsadalmi kezelésének torténetén ke-
resztil a tarsadalmi nemi tudoma-
ol is fontos informaciokat szerezhet-
tink. A biologiai nemnek, mint a
nemi identitas kizarélagos meghata-
roz6 tényezdjének, megkérdéjelezése



mar az 1940-es években elkezdédott:
féként az interszexualitassal foglalko-
z6 kutatok és orvosok korében valt
altalanossa a pszichologiai nem meg-
kulonboztetése a genetikai nemtél. Az
interszexualisok esetében az dket jel-
lemz6 koztes biologiai allapotuk nem
szolgalhatott egyértelmd kiindulo-
pontként nemi identitasuk kialakita-
sahoz. Az ilyen emberek nemi hova-
tartozasarol kora gyermekkorukban
dontenek az orvosok: igy nemi identi-
tasuk pillérei nem lehetnek a hormo-
nok, a kromoszomak vagy egyéb fizi-
ologiai tényezdk, hanem azok a (tar-

sadalmi) nemi szerepekre vonatkozo
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elvarasok, melyeknek megfelel6en
6ket férfiként vagy néként felnevelik.
A pszichol6giai nemnek a tobbértel-
mu nemi jellegzetességek korrigalasa-
nak kontextusabol nyert magyarazo
ereje alkalmazhatova valt a transzsze-
xualitasra is. A transzszexualis esetek-
ben a nemi identitas kialakitdsahoz
ugyan egyértelmd kiinduldpontot je-
lenthetett az érintettek bioldgiai neme,
csakhogy éppen ezt a nemi meghata-
rozast nem tudtak osszeegyeztetni sa-
jat onazonossaguk kialakitasa soran
belsé igazi énjukkel.

Az 1960-as években az amerikai
pszichoanalitikus Robert J. Stoller a
(tarsadalmi) nemi identitas kifejezést
kezdte el hasznalni a korabbrol is-
mert pszichologiai nem értelmében
(Stoller, 1968). Az igy kiegészult ter-
minologia lehetéséget teremtett egy-
részt a szexualis gyakorlatokhoz és
fantaziakhoz kapcsolhatd szexualis
identitas elkulonitésére, masrészt pedig
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a férfias és a néies magatartasformak-
ban tiukrozédé tarsadalmi elvarasok-
nak megfeleltethet nemi szerepek és
az egyénben sajat férfi vagy néi létével
kapcsolatosan kialakulo érzésekre vo-
natkozo nemi identitas kozotti ku-
lonbségtételre.

Az angolszasz nyelvteruleten mara
széles korben elterjedt tarsadalmi
nem (gender) fogalma az 1960-as
évekre kezdett beépulni a tudoma-
nyos koztudatba, tobbek kozott ép-
pen a transzszexualitas jelenségének
magyarazatara vallalkozo pszichiate-
rek fogalmi Gjitdsainak koszonhetden.
A tarsadalomtudomanyi kutatasban a
torténetileg és kulturalisan valtozo
genderfogalom legfébb vonzerejét ép-
pen az adja, hogy — legalabbis analiti-
kusan — megkulonboztethetd a rogzi-
tettnek tind biologiai nemi jellem-
z6ktsl és veluk akar szembe is
allithato. A brit Ann Oakley 1972-
ben — az orvosi diskurzusbol atemelt
genderfogalom szocioldgiai bevezeté-
sével — a transzszexualisok példdjan
keresztil kivanta bemutatni a tarsa-
dalmi életben felvallalt nemi identitas
és a testi nem egymastol valo fugget-
lenségét (Oakley, 1972).

Am ez a biologiai kulonbségek je-
lent6ségének relativizalasara torekvd
feminista ihletéstt modell, mely a bio-
logiai nemet szilard nyersanyagként,
mig a tarsadalmi nemet valtoztathatd
felepitményként tételezte, éppen a
mas nyersanyaggal dolgozo transz-
szexualitds esetében mutatta meg
gyengeségeit.

A transzszexualitas tarsadalmi jelen-
ségével kapcsolatos vitak egyik leg-
fontosabb hozadékaként tekinthettnk
tehat a korabban leginkabb monoliti-
kus dualizmussal jellemezhet$ nemi
viszonyrendszer drnyaltabb, kilonféle
atmenetek lehetdségét is elfogado —
kontinuumszert — felfogasara, mely
egyre inkabb a koztudat részévé valik

immar Magyarorszagon is.

2. Az LMBT-emberek
tarsadalmi kirekesztettsége
Magyarorszdgon (2007)

2007-ben zajlott le az els6 olyan atfogo
kutatas, melynek célja az LMBT-em-
berek magyarorszagi helyzetének és
tarsadalmi kirekesztettségik mértékeé-
nek felmérése volt kulonos tekintettel
a tarsadalmi elditéletek és a diszkri-
minacios gyakorlatok miikodésére és
hatéasaira.”

E kutatas keretében a tarsadalmi ki-
rekesztés az Eurdpai Bizottsag 2004-
es meghatarozasabol kiindulva olyan
folyamatként értelmezédott, mely so-
ran egyes emberek a tarsadalmi, gaz-
dasagi és kulturalis életben valo teljes
kort részvétel lehetdségének korlato-
zottsaga miatt szegénységuk, a szak-
értelmiik és az élethosszig tarté tanu-
las lehetdségének hianya, vagy az al-
taluk
kovetkeztében a tarsadalom peremére

elszenvedett diszkriminacio
szorulnak.” Europai tarsadalompoliti-
kai szakért6k korabban is hangsu-
lyoztak, hogy a tarsadalmi kirekesz-
tettség nem pusztan az elégtelen jove-
delmi viszonyokat vagy a munka
vilagaban valo korlatozott részvételi
lehetdségeket jelenti, hanem olyan te-
ruleteken is hat, mint a lakhatas, az
oktatas, az egészségugy és a szolgalta-
tasokhoz val6 hozzaférés — valamint
nem csupan egyéneket érint, hanem
tarsadalmi csoportokat is, killéondsen
olyan varosi és vidéki kornyezetben,
ahol diszkriminacionak vagy szegre-
gacionak vannak kitéve.

Az Eurépai Bizottsag meghatarozasa
szerint kozvetlen diszkriminaciorél
akkor beszélhetunk, ha egy személy-
lyel neme, faji vagy etnikai hovatarto-
zasa, vallasi vagy hitbéli meggydzdédése,
fogyatékossaga, kora vagy szexualis
orientdcidja miatt kedvezdtlenebbiil
bannak, mint egy vele dsszehasonlit-
hato helyzetben 1évé masik személy-
lyel. Kozvetett diszkriminacionak pe-
dig az mindsiil, ha egy semlegesnek
tiné — latszolag az egyenl$ banasmod



kovetelményének megfelelé — rendel-
kezés vagy gyakorlat mégis hatranyos
helyzetet idéz elé egy személy szama-
ra neme, faji vagy etnikai hovatarto-
zésa, vallasi vagy hitbéli meggy6z6dé-
se, fogyatékossaga, kora vagy szexud-
lis orientéacidja alapjan. 7 Kozvetlen
diszkriminacio, mely gyakran a konk-
rét jogszabalyokban tetten érheté jogi
megkilonboztetés formajat olti, ma
az eurdpai orszagokban egyre ritkab-
ban tapasztalhato. Mivel a jogszaba-
lyokba foglalt megkulonboztets gya-
korlatok konnyen azonosithatok, fel-
lépni is konnyebb ellentik, mint a
teljes jogu és teljes kord tarsadalmi
részvételt — gyakran kozvetetten és
megfoghatatlanabb modon — akada-
lyoz¢ tarsadalmi kirekeszté mecha-
nizmusok ellen.

Magyarorszag eurdpai kontextusban
a kevésbé tolerans tarsadalmak kozé
tartozik, mely tényezé fontos szerepet
jatszik az LMBT-emberek altal érzékelt
tarsadalmi kirekeszté mechanizmusok
mukodésében (lasd az 1. abrit).

Magyarorszagon 2001. aprilisban
készilt elészor olyan altalanos an-
tidiszkriminaciés  toérvényjavaslat,
melyben — a 2000/78-as foglalkozta-
tasi EU direktivaval osszhangban — a
szexualis orientacio mar védett kate-
goriaként szerepelt. A 2004. januartol
hatalyos, az egyenlé banasmodrol és
az esélyegyenldség elémozditasarol
52016 2003. évi CXXV. szamu torvény
pedig mar 20 védend¢é diszkriminacios
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alapot tartalmazott, melyek kozé a
szexualis iranyultsag valamint — a tor-
vény meghozatalakor még Europaban
is egyediilallo modon — a nemi identi-
tas is bekerult. 7 Bar Magyarorszagon
az egyenlébanasmod-torvény hataly-
balépése ota tiltott a szexualis ira-
nyultsag és a nemi identitds szerinti
megkulonboztetés, fontos kérdés,
hogy a védelem csak az LMBT-
egyénekre vonatkozik, vagy kiterjed a
partneri viszonyok kezelésére is. Az
egyenlébandasmod-torvény eldirasai-
nak megfelelden 2005-ben létrehozott
Egyenlé Banasmod Hatosag 2007-es
jogalkotasi javaslata a hazassag intéz-
ményének megnyitasardl a leszbikus,
meleg, biszexualis és transznemii em-
berek részére azt mutatja, hogy a
diszkriminaciés alapokat nem csak az
egyének,hanem a partneri kapcsolatok
szintjén is védenddnek tekintik.1°
Mikozben Eurépaban a 21. szazad
elejére az Eurdpai Unio és az Europa
Tanacs intézményei altal megerdsitett
jogi normava valt az azonos nemt fel-
néttek kolesonos beleegyezésen ala-
pul6 szexualis gyakorlatanak dekrimi-
nalizaciéja, az LMBT-emberek jogi
emancipacidjanak teruletén még min-
dig vannak, elsésorban az LMBT-em-
berek allamilag elismert egytittélésé-
nek és szuldi jogainak rendezetlensé-
gébdl adodo problematikus kérdések.

1. dbra. Leszbikusok és melegek irdnti tolerancia 24 eurdpai orszagban®

Hagyni kell, hogy a meleg férfiak és a leszbikus n6k
szabadon éljék az életiiket melegként és leszbikusként
ugy, ahogy akarjak. (ESS 2006)
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A mai eurdpai tarsadalmi gyakorla-
tokbol egyre vilagosabba valik, hogy a
hazassagnak az utodnemzést szolgalo
heteroszexualis intézményként valo
meghatarozasa nem kizarolagos. Je-
lenleg harom eurépai orszagban (Hol-
landiaban 2001, Belgiumban 2003,
Spanyolorszagban 2004 ota) lehetsé-
ges az azonos nemuek hazassaga és
egyre tobb helyen van lehetdség a ha-
zassaghoz hasonlo jogokat biztositd
regisztralt partnerkapcsolatok létesité-
sére (a sort 1989-ben Dania kezdte és
legutobb éppen a magyar orszaggyu-
lés szavazta meg 2007. decemberben,
2009-es hatallyal).
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Az LMBT-emberek jogi emancipacio-
janak masik problematikus tertilete a
szul6i jogokkal fugg ossze. A gyer-
mekviallalas kulonosen heves vitak
kereszttuzében all, mivel széles kor-
ben elterjedt az a feltevés, hogy a
nem-heteroszexualis vagy a transz-
szexualis szulék gyermekei, illetve
azok, akiket azonos nemd par nevel
fol, kulonosen érzékenyek az elsdsor-
ban a sziil6t vagy sziiléket sujto tarsa-
dalmi eléitéletekre. Ha azonban a tar-
sadalmi el6itéletekre hivatkozva kor-
latozni lehetne a szuléi jogokat, akkor
a felnétt embereknek csak egy kis ré-
sze bizonyulna alkalmas szulének
(Stacey—Biblarz 2001:178). Jelenleg
kevés empirikus adat all rendelkezés-
re azzal kapcsolatban, hogy milyen
elényoket vagy hatranyokat jelenthet
LMBT-szulék gyermekeiként felndni,
de tarsadalomtudomanyi kutatasok
eredményeivel nem igazolhat6 a csa-
ladi jogok és kotelességek politikai el-
osztasandl a szexualis irdanyultsag — alta-



laban korlatozo jellegli — figyelembe-
vétele (Stacey—Biblarz 2001:179).

A 2007-es kutatas eredményei azt
mutattak, hogy az LMBT-valaszadok
gyakran szenvedtek a tarsadalmi kire-
kesztés kulonbozé megnyilvanulasai-
tol a szocializacio legfontosabb tarsa-
dalmi szinterein. A megkérdezettek
haromnegyede hatranyosan megki-
lonboztetett tarsadalmi csoport tagja-
ként azonositotta magat, ami — figye-
lembe véve kozosségi mintank és cél-
zott kutatasunk specialis jellegét —
nem volt varatlan eredmény. Inkabb
az adhatott okot némi meglepetésre,
hogy a reprezentativ mintakra épulé
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2006-0s European Social Survey
(ESS) kutatasi eredmények szerint
Magyarorszagon és a 24 orszag adatait
magaban foglalé eurépai mintaban
egyarant csupan 5-7%-ra volt azok-
nak az aranya, akik hatranyosan meg-
kulonboztetett tarsadalmi csoportok
tagjainak vallottak magukat. Ez arra
utalhatott ugyanis, hogy a magyar né-
pesség donté tobbsége — hasonléan a
2006-0s ESS felmérésben vizsgalt eu-
ropai orszagok tapasztalataihoz —
nem érzékelt tarsadalmi megkulon-
boztetést, vagy ha volt is ilyen tipusu
egyéni tapasztalata, ezt nem hozta
osszefiiggésbe valamilyen tarsadalmi
kisebbségi csoporttagsagaval. Az a
tény azonban, hogy a tarsadalmi meg-
kulonboztetés és a kisebbségi cso-
porttagsag kozotti kapcsolatérzékelé-
se sokkal erdsebbnek tiint az — ESS-
mintahoz képest joval tobb férfit,
fiatalabbakat, magasabb végzettségiie-
ket és nagyvarosiakat tartalmazo —
LMBT-mintan belul a budapestiek, a
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fels6foku végzettségliek és a 25-40
éves korosztalyhoz tartozék korében,
alatamaszthatja, hogy a mintak kozotti
eredmények eltérései inkabb a diszkri-
minacio tudatos felismerésével kapcso-
latos kézszségek korlatozottsaganak
meértékével lehetnek osszefuggésben,
mint a tarsadalmi megkulonboztetés
hianyaval.

A személyesen érzékelt diszkrimina-
cios tapasztalatok eléfordulasi gyako-
risaganak vizsgalata azt mutatta, hogy
az LMBT-minta nem tekintheté ho-
mogénnek: a legfontosabb szocializa-
cids intézmények és szinterek kozil
példaul a csaladjukon belili és a ma-
gyar jogrendszerbeli megkilonbozte-
tést nagyobb meértékben érzékelték a
leszbikus nék, mint a meleg férfiak,
mig az altaldnos és a kozépiskolaban
jellemzé modon nagyobb mértéki
diszkriminaciotol szenvedtek a férfiak,
mint a nék. A munkahelyi diszkrimi-
naciot a 40 évesnél idésebbek gyak-
rabban tapasztaltak, mint a fiatalab-
bak. A budapestieket és a fels6foku
végzettséglieket jobban jellemezte a
jogrendszer vagy a média altal, illetve
a valamilyen politikai szervezetben
vagy nyilvanos tuntetésen elszenve-
dett diszkriminacios tapasztalat, mint
a vidékieket és az alacsonyabb vég-
zettséglieket. A budapestiek ezen ki-
vil az egészségugyi intézményekben,
a vallasi kozosségekben és a civil szer-
vezetekben is nagyobb mértéki, mig
az altalanos iskolai tanaraik altal ki-
sebb mértéki megkulonboztetést ta-
pasztaltak, mint a vidékiek.

A valaszadok beszamoloibol kide-
rult, hogy a tarsadalmi elismerés f6bb
szinterein — példaul az iskoldban, a
munkahelyeken, a barati korokben, a
vallasi kozosségekben és a médidban
egyarant — a megbecsulés kivivasanak
egyik alapvetéen szitkséges feltétele-
ként mutatkozott a heteroszexualitas.
Ennek hianya azonban altalaban nem
szankcionalodott kibirhatatlan mér-
tékben, killonosen akkor nem, ha az

érintettek a kornyezettuikbe valé beol-
vadas ,tulélési technikait” alkalmaz-
tak. Szamukra sok esetben a sajat csa-
ladjuk sem képezhetett ,megbizhato
hatorszagot”, mas kisebbségi csopor-
tok tagjainak tapasztalataival szem-
ben, hiszen a — tobbi jelentds szociali-
zaci6s intézményhez hasonléan — a
legtobb csaladban is a heteroszexuali-
tas tint fel az egyetlen elgondolhato,
,normalis létformaként”. Az LMBT-
emberek tarsadalmi kiszolgaltatottsaga
és védtelensége tikrozédott az iskolai
elnémitottsagban: a tananyagbeli el-
hallgatottsagban épptigy, mint a diak-
tarsaktol és tanaroktol megtapasztalt
megszégyenitésben; a csaladi otthon-
bol valé eltavolitasban vagy elmene-
kulésben, a munkahelyi titkol6zasban,
az éttermi megalaztatasban, a véradasi
lehet6ség megtagadasaban, a média-
reprezentaciok altal folerdsitett torz-
képekben — és nem elhanyagolhato
modon, a magyar jogrendszer dltal
drzott intézményes megkulonbozteté-
sekben is.

A 2007-es kutatasi tapasztalatok
szerint az LMBT-emberek ellen ira-
nyul6 rendszerszerti erdszak (Young,
1990)
tobbnyire verbalis, esetenként azon-

tineteként értelmezhetd —

ban fizikai — bantalmazasuk és megfé-
lemlitésiik, valamint tarsadalmi el-
hallgattatasuk ténye, azaz: az a tény,
hogy a legtobb tarsadalmi kozegben
nem ismerik fel és/vagy nem kezelik
hatékonyan hatranyos megkulonboz-
tetéstiket és az ebbdl ado6do problé-
makat. Mig az LMBT témak tarsadal-
mi és politikai diskurzusbeli, média-
beli és iskolai lathatatlansaga, illetve
negativ itéleteket tukrozd reprezenta-
cioi, valamint (els6sorban a hazassag-
gal és az orokbefogadassal kapcsolat-
ban) a magyar jogrendszerben intéz-
ményesitett nyilt megkulonboztetés a
heteronormativ kulturdlis imperializ-
mus mukodésének jeleiként azonosit-
hatok. Mindezek alapjan elmondhato,
hogy az LMBT-embereket Magyaror-
szagon a mindennapi tarsadalmi gya-
korlatok részeként — elsésorban a hete-

ronormativ kulturalis imperializmus



és a rendszerszerl erészak muikodé-
sében megnyilvanul6 — strukturalis
elnyomas sujtja, melynek folszamola-
sahoz az egyenl6 bandsmod megte-
remtését szolgalo eddigi jogi refor-
mok gyakorlati alkalmazasan tul to-
vabbi jogi, politikai és tarsadalmi
valtozasok sztikségesek.

Kitekintés

A 20. szazad végéig a magyar tarsada-
lomkutatas a homoszexualitassal, il-
letve az LMBT-emberek életével kap-
csolatos témakkal nagyon keveset
foglalkozott, mely tény maga is a hat-
ranyos tarsadalmi megkulonboztetés
egyik megnyilvanulasaként értelme-
zédhetett. A 21. szazad elsé éveiben
lezajlott magyar tarsadalomtudoma-
nyos vizsgalatok alapjan elmondhato,
hogy a korabbi helyzet valtozasnak
indult és feltételezhetd, hogy a jové-
ben egyre tobb empirikus kutatas fog-
lalja magaban az LMBT-tematikat —
akar {6 témaként, akar (immar nem
elhallgatott, hanem kutatasi relevancia-
val biro részletkérdésként figyelembe
vett) alkotéelemként.

Mindez azért is fontos fejlemény,
mert e vizsgalatok altal a tarsadalom-
kutatas is hozzajarulhat a magyar
kozpolitika szinterén az egyenlé ba-
nasmod gyakorlataihoz és az esély-
egyenldség eldmozditasahoz. Az egyenld
banasmod megteremtését szolgalo,
Magyarorszagon is bevezetett jogi re-
formok ugyanis eldsegithetik a tarsa-
dalmi normak valtozasat, de a disz-
kriminaciot tilté rendelkezések léte
onmagaban nem jelent tul sokat, ha
nem alkalmazzak Gket és/vagy az em-
berek — megfelelé nyilvanossag hia-
nyaban — nem is tudnak ezek létezé-
sérél. A létez$, am nem hatékonyan
mikodé — azaz a raszorulok szamara
ismeretlen vagy megkozelithetetlen —
intézmények hozzajarulhatnak ahhoz,
hogy a diszkriminacié bizonyos for-
mai rejtve maradjanak. Tovabba ne-
héz életet lehelni a meglévé egyenld-
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banasmod-rendelkezésekbe, ha az
érintettek félnek torvény adta lehet6-
ségeikkel élni és hajlamosak elfogadni
,masodrendt allampolgar” statuszu-
kat. A kilonboz6 tarsadalmak politikai
szinterein amugy sem élveznek nagy
népszeriiséget a szexualitassal kapcso-
latos témak — amennyiben egyaltalan
jelen vannak. A kormanyoknak és a
politikai partoknak nincsen atgondolt
politikai programjuk a szexualitassal
kapcsolatban, és nem szivesen gon-
dolnak az emberekre szexudlis dllam-
polgdrokkeént.

Az egyenlé jogok biztositasanak
egyik eléfeltétele a hatranyosan meg-
kulonboztetett csoportok tarsadalmi
lathatosaganak, észlelhet6ségének a
novelése, ami azonban sebezhetdvé
teheti az egyént, ezért nem is min-
denki engedheti meg maganak, hogy
nyiltan folvallalja onmagat. Tarsadal-
milag lathatatlan alanyok érdekeit és
jogait védeni azonban nagyon nehéz,
szinte lehetetlen feladat: az LMBT-
embereket éré diszkriminacio sok
esetben pedig azért marad rejtve, mert
az aldozatok, gyakran éppen a tovabbi,
esetenként csaladtagjaikat és kozeli
barataikat is érinté megkilonbozte-
téstdl valo félelem miatt, inkabb elke-
rulik a nyilvanossagot.

A diszkriminacié megel6zésének
egyik f6 eszkoze a tudatossagnovelés.
A tudatossagnovelés egyik alapeleme
az LMBT-kérdésekkel kapcsolatos tu-
das és informacio oOsszegyUjtése a
problematikus helyzeteket feltaro je-
lentésekben, és az egyes tarsadalmi
problémak okainak és kovetkezmé-
nyeinek elemzésére vallalkozo kutata-
sok beszamoloiban. A jelentéseknek
nagyon fontos szerepe lehet a problé-
ma-felismerésben és az osszefuggések
megvilagitasaban, mivel a problémak
létezését igazold tényekre iranyithat-
jak a figyelmet. A problémakat feltaro
jelentések és az informaciok rendsze-
rezett gyudjtése hozzgjarulhat a politi-

kacsinalas és a politikai intézkedések
értékelésének hatékonysagahoz is.
(Mar annak a ténynek is lehet tuda-
tossagnovel$ hatdasa, ha bizonyos
szervezetek — legyen az kutatéintézet,
NGO vagy esélyegyenldségi hatosag —
fontosnak tartjak, hogy bizonyos tipu-
st informaciokat gytjtsenek.) A poli-
tikai intézkedések megtervezése és ér-
tékelése szempontjabol a kvalitativ
adatgyUjtés és elemzés a diagnoszti-
kus folyamat kulonosen fontos része
lehet, mert informacioval lathatja el a
dontéshozokat nemcsak a probléma
létezésérdl, hanem arrol is, hogy mi a
probléma tartalma, és mik lehetnek a
lehetséges megoldasok.

A tudatossagnovelés f6bb modszerei
kozé sorolhatd a tdjékoztatas és a
kommunikacio, az oktatas és képzés,
valamint az allampolgarok személyes
tapasztalati korének a bévitése. Az
oktatas és képzés segitségével torténd
tudatossagnovelést szakosodott okta-
tasi programok és oktatasi anyagok
(kézikonyvek, tankonyvek, képzési
segédanyagok) kifejlesztésével lehet
megvalositani: az iskolarendszeren
belul a diakok és a tanarok megszoli-
tasaval, az iskolarendszeren kivul pe-
dig a széles nyilvanossag vagy annak
bizonyos rétegeinek a megszolitasa-
val. E célok eléréséhez is jelentds
meértékben hozzajarulhatnak a kalon-
fele LMBT-tematikdju tarsadalomtu-
domanyos és interdiszciplinaris kuta-
tasok, melyek jovébeli szaporodasa-
ban csak bizni lehet.

JEGYZETEK

1 Az IMBT gytjt6fogalom, mely a lesz-
bikus, a meleg, a biszexudlis és a transz-
nemu emberek igen sokszint csoport-
jaira osszefoglaloan utal, akik érdekeik
hatékonyabb képviselete érdekében
gyakran lépnek fel kozosen a helyi és a
nemzetkozi politikai szintereken. Mig
az LMBT cimsz6 ala politikai okokbol
besorolé egyének kozott jelentés k-
lonbségek adodhatnak identitasuk,
életmodjuk vagy egyéb jellemzéik te-
kintetében, {6 egyesité erejuk tarsadalmi



kisebbségi csoporttagsagukbol ered. Az
LMBT emberek ugyantgy a korlatozott
tarsadalmi érdekérvényesité erével bi-
16 tarsadalmi csoportok tagjai kozé tar-
toznak, mint példaul a magyarorszagi
romak jelentds része, de két fontos do-
logban kulonboznek a ,hagyomanyos”
kisebbségektdl: egyrészt nincsenek a
testik altal megjelolve, azaz a kulsé
szemlélé szamara nem feltétlenul val-
nak rogton azonosithatéva; masrészt a
létezésitk még mindig sok helyen és
sokak szamara a ,dolgok természetes
rendjének” megkérdéjelezését jelenti
(Gross, 1991).

2 Heteroszexizmus: a heteroszexualitas
felsébbrenduségébe vetett hit; annak
feltételezése, hogy minden ember hetero-
szexudlis; az a meggy6z6dés, hogy
minden embernek heteroszexualisnak
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kellene lennie; a nem heteroszex-
udlisok ellen iranyulo eléitéletes attitt-
dok és diszkriminativ cselekvések, me-
lyek a felsorolt feltételezésekbdl és
meggyézédésekbdl indulnak ki (Roff-
man, 2000). A heteroszexizmus mint
intézményesitett elnyomo rendszer ne-
gativ hatdsai az LMBT embereken kiviil
azokat a heteroszexualisokat is érintik,
akik nem kovetik a férfiassag és a néies-
ség hagyomanyos mintait (Zimmer-
mann, 2000).

3 A kutatast a Hattér Tarsasag a Melege-
kért inditotta az Egészségugyi, Szocia-
lis és Csaladugyi Minisztérium tamoga-
tasaval a Tdrsadalmi befogadas — 2003
program keretében. A kutatasi eredme-
nyeket osszefoglalo konyv 2006-ban
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jelent meg ,A lélek muitétei” cimmel
(Takacs 2006).

4 A kutatast az MTA Szociologiai Kutato-
intézete végezte egytittmiikodésben a
Hattér Tarsasag a Melegekért szerve-
zettel és a Labrisz Leszbikus Egyesulet-
tel. A kutatasi eredmények 6sszefogla-
lasa megjelent az Esély 2008/3. szama-
ban (Takacs—Mocsonaki—P.Toth 2008).
A kutatasi zarojelentés itt olvashato:
http://www.socio.mta.hu/site/filead-
min/english/LMBT-ZAROTANUL-
MANY-logosFF.pdf

5 European Commission (2004) Joint
Report on Social Inclusion, Brussels
http://www.europemsi.org/back-
ground_definitions.php

6 European Social Policy: Options for
the Union Commission of the Euro-
pean Communities, DG Employment,
Industrial Relations and Social Affairs,
Brussels, 1993. COM (93) 551.

7 Directorate General for Employment,
Social Affairs and Equal Opportunities
— http://ec.europa.eu/employment_so-
cial/fundamental_rights/rights/gloss_e
n.htm — E meghatarozasok szerepelnek
az egyenlé banasmodrol és az esély-
egyenldség sz0lo
2003. évi CXXV. magyar torvény 8. és
9. paragrafusdban is.

8 A European Social Survey (ESS) 2006-0s
adatai alapjan.

9 A 20 védendd kategoria a kovetkezd:

elémozditasarol

nem; faji hovatartozas; bérszin; nem-
zetiség; nemzeti vagy etnikai kisebb-
séghez valo tartozas; anyanyelv; fogya-
tékossag; egészségi allapot; vallasi vagy
vilagnézeti meggy6z6dés; politikai
vagy mas vélemény; csaladi allapot;
anyasag (terhesség) vagy apasag; szexua-
lis iranyultsag; nemi identitas; életkor;
tarsadalmi szarmazas; vagyoni helyzet;
a foglalkoztatasi jogviszony vagy mun-
kavégzésre iranyulo egyéb jogviszony
részmunkaidés jellege, illetve hataro-
zott id6tartama; érdekképviselethez
valo tartozas; egyéb helyzet, tulajdon-

sag vagy jellemzd.

10 EBHTT/10.007/10/2007. szamu jogal-
kotasi javaslat szovege: ,Az Egyenld
Banasmod Tanacsado Testulete a ha-
zassag intézményének megnyitasat ja-
vasolja a leszbikus, meleg, biszexualis
és transznemi emberek részére. Ennek
megfelel6en javasolja a Magyar Koztar-
sasag Kormanyanak, hogy készitsen
el6 és terjesszen az Orszaggytlés elé
olyan torvénytervezetet, amely lehets-
vé teszi az azonos nemtiek szamara a
hazassagkotést a kilonnemtiek részére
jaré minden jog megadasa mellett.”
http://www.egyenlobanasmod.hu/in-
dex.php?g=hirek/TTaf_070927jj.htm
(2007-10-23)
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Czirjak Arpad

Bevezetés

A maszkulinitas kutatasa ma szamos
kérdést érint, amelyek nem pusztan a
valtozo heterogén tarsadalom arcula-
tabol adodnak, hanem abbdl is, hogy
a kutato hova és hogyan helyezi el
magat egy ilyen téma peremén. Mitél
valik massa ha, akarjuk ,bennszulot-
té” a masik individuum, akinek redu-
kalom velem fenntartott viszonyat, és
lényegében epochézom kolcsonos vi-
lagunkat? Nyilvan egy ilyen kutatas
soran a kutato identitasa is felvetddik,
mert sem kivulalloként, sem benn-

szulottként nem ismerhetem el ma-

Maszkulinitds-idedlok

vizsgdlata

gam. Mindenek ellenére tapasztaltam
a jelenségeket, amelyek itt vizsgalatra
kertulnek, engem is érintenek, ha
akarjuk, ezeket nevezhetném tomeg-
jelenségeknek.

A maszkulinitast valtozo jelenség-
ként értelmezem, és éppen ezért is je-
lenségként tudom elhelyezni a mosta-
ni posztszocialista kultaraban. A je-
lenségeket altalaban paradigmabonto
hatasokként, sokkokként értelmezik,
a posztszocialista életvilag béven
nyujt példakat arra nézve, hogy a
tranzicié nem egy homogén folyamat,
amelyben az identitasok egyértelmti
konstrukciok. Inkabb az allapithato
meg ezekbdl a folyamatokbol hogy 1é-
legzet-elallitban kombinaljak az ,ujat”
az ,archaikussal” (Magyari—Vincze—
Feischmidt, 1994) a posztmodernt a
koramodern értékekkel, az osztaly er-
kolesoket a libertinizmussal. Ebben
az amorf konstrukcioban egyes ele-
mek erdteljesen elutnek egymastol, és
talan még is ezek a dolgok vallnak

legkézzelfoghatobba, és ezek vésik be
magukat annal nagyobb erdvel a hét-
koznapi valosagokba.

E megosztott vilag feltételezi, hogy a
kultarat eleve egy kozos horizont ke-
resztezddésében értelmezzuk, és ko-
z0s fogalmakkal irjuk le a miliét ame-
lyet posztszocializmusnak nevezunk.
Tobbszor vettem észre magam, hogy
ugyanazokat a kozhelyeket ha akar-
juk tarsadalmi nemi kozhelyeket he-
lyezem el6térbe, egyrészt mert ez egy
pozitiv valaszt tartogatott és leplezett,
és egyaltalan lehet6séget adott hogy a
sajat értelmezésemet is felvessem a

masik szdmara. Igy tehat barmilyen
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étikus is akar lenni egy ilyen elemzés
abbol a féligazsagokbol és sokszor fel-
szines, elfogult valosagban talalja a
kiindulopontjat amely nélkil nem
tudnank tampontokat talalni a vilag-
ban. Még a félismereteknek is meg
kell legyenek a funkcioi, sét ok ma-
guk funkciondljdk a vilagot ahogyan
azt Alfred Schutz is irja (Schiitz,
1984). Talan azt is meg tudom indo-
kolni, hogy miért ,ez” a valésag mint
életvilag szolgalhat kiindulopontként,
ha ramutatok arra, hogy a maszkulini-
tasnak maganak is meg van egy
szitkebb kontextusa amit a ,tarsadal-
mi szerzédésrél” mintazva Erving
Goffman, a nemek kozotti egyezség-
ként (arrangement) hatarozott meg. A
mélyinterjuk soran féleg az érdekelt,
hogy hogyan lehet a szocialis ént
mint maszkulinitast megjeleniteni, és
ebben nagy mértékben Goffman, meg
Mead elméleteire alapoztam.

Es ha mar egy tdgabb kontextus is
létezik amely latszolag tallép azon az



elemi és lényegében behatarolt vilag-
ban ahol tulajdonképpen érintkezink
masokkal, akkor meg kell vizsgal-
nunk azt is, hogy mi az a tagabb bu-
rok, ami athatja a nemi identitas ta-
pasztalatat elkezdve a globalizaciotol
a divat-vilagig, és tovabb menve az iz-
lések és igények egészen partikularis
megjelenitéséig. Arrol hogy egy jelen-
ség mennyire tartos sokszor a lokalis
de a globalis osszefiiggések is dont-
hetnek, meg az is hogy az a bizonyos
segy fére esé fogyasztas” hogyan alakul.

Romaniaban az inflacié destabilizalo
hatéasa, és az ebbol kovetkezé hatra-
nyok és megtorlasok a gazdag Nyugat
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részérél erdteljesen meghatarozzak az
aruboséggel szembeni attitiidoket. Ez
onmagaban ellentmonddsos, mert a
valaszték organikus velejardja, a va-
sarloeré nem egyértelmuen kapcsolo-
dik egybe és ez altalaban jellemzi az
ex-szocialista térséget. A fogyasztoi
laz és a kualonféle diskurzusok a ro-
maniai fogyaszto kulturdban ellent-
mondasosak. Ennek ellenére kisebb
jelenségek tornek felszinre, melyek
nem is kozvetlenil a ,barbar” és to-
ménytelen fogyasztast, hanem a va-
lasztékos lifestyle filozofidkat” pro-
movaljak és reprezentaciok szintjén
konnotaljak a maszkulinitas és a femi-
ninitds merész Gjszert formait.
Aktualitasukat mar csak az is meg-
erésiti, hogy van mar egy kizarolag-
ferfi vagy ,men only” lap a Men’s
Health, amely hataskorét a férfiak testi
valamint pszichés problémai képezik,
és altalaban a férfi test , karban tarta-
sa”. Talan ez hatarozhato meg egy ki-
indulépontként, de semmiképpen
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sem indultam olyan feltevésekkel
hogy a maszkulinitds valsagban van,
inkabb az érdekelt, hogy ténylegesen
kimutathato-e ennek a jelenségenek a
hordereje az én hétkoznapi megjele-
nitésének szintjén. Ezért kimondottan
érdekelt az interjuk soran barmi ami
a mésik nemmel valo viszonnyal kap-
csolatos, hisz Goffman feltevését is ki
tudjuk tagitani azzal, ha figyelembe
vesszuik a posztszocialista életvilag el-
lentmondasos jellemzdit, féleg a fo-
gyasztasra ingerl$ arudompinget és az
ezzel parhuzamosan huzodé kultura-
lis nemi identitas politikait. Hisz ma-
ga a megjelenés vagy diszités (adorn-
ment) is azonosithaté egy hatalmi
jatszmaval, ahol a masok meggy6zé-
séért csatarozunk, tgyhogy egy tarsa-
sagban az én megjelenitésének tech-
nikai is implicit modon kijelolhetik,
hogy kik hogyan banhatnak a hata-
lommal.

Goffman ugyan nem vezeti vissza a
nemek egyenlétlenségét a gazdasagi
eréforrasok, és a fogyasztoi hatalom
megoszlasara, hanem ennél mélyebb
strukturakat mutat ki, amelyet mond-
juk a pozitiv megkulonboztetés valo-
di aspektusai mogott fedez fel (Goft-
man, 1977), viszont ez szamunkra
mint tagabb kontextusban a posztszo-
cialista konzumerizmus jelensége ré-
vén valhat érdekessé. Mivel nagyrészt
diakokkal és nagyjabol hasonlo anyagi
forrasu ismerdseimmel készitettem az
interjukat nem is szamitottam arra,
hogy sajat tapasztalatuk szintjén at-
foghatndk e részben wj masrészt el-
lentmondasokkal fodott jelenséget,
amely még csak a reprezentaciok
szintjén arasztja el a médiat.

Masrészt a kutatas semmilyen
habitualis maszkulin magatartasokra
nem tud betekintést nyujtani, hisz
ezekrdl interjuk soran szamoltak be,
igy nem allapithatom meg, hogy tény-
leges valtasok a habitusban ill. a test-
tel valo banasmodban mennyiben

hozhatok kapcsolatban a kuldénféle
maszkulinitas reprezentaciokkal.

Ugyanakkor tobben fontosnak tar-
tottak a testtel valo koncentralt foglal-
kozast, ami nyilvan a hétkoznapi in-
terakciokban is meghatarozza az én
megjelenitését. Egyik ilyen ,klasszi-
kus” témam az oltozkdédés volt, meg-
lepett, hogy egyszer milyen részletek-
be menden elhangzott egy egy ruha-
darab torténete(pozsi) vagy konkrétan
markanevek is hangoztak el az interjuk
soran. Sokszor a markanevekhez vald
hozzaszélasomban magam is ugyanazt
a konstrualt valosagot és konnotacios
szintet tapasztaltam. E konnotacios
szintet viszont a globalis médiumok
képei, reklamfilmjei is taplaljak, ame-
lyek egyrészt a fogyasztoi igények no-
vekedése és a gazdasagi instabilitas el-
lentmondasaihoz egy tjabbat adnak
hozza.

Ahogyan Barthes szaméra a zdld-
piros-fehér szinek kombinaciéi a Pan-
zani reklamban az olaszsagot(italian-
ness) konnotaltdk, igy a Puma mar-

egy
konstrualt fikciot konnotal, amely

kanév is interszubjektiven
nagy valdszintiségében a ,hianygazda-
sagra” a még mindig ki nem teljesed-
heté fogyasztasi igényekre emlékeztet.
Egy ruhadarab tehat tobb lehet mint
puszta hasznalati cikk, lehet akar
szentimentalis értéke, egy ,gonc” vagy
Lcucc’amit szocialis alkalmakkor hor-
danak, valtanak, cserélnek tgyhogy
végul egy egész korforgast ir le. Végil
meg lehet, hogy annak értékét vagy
értéktelenségét az interakcidinkhoz
kapcsoljuk (pozsi-roman baratné)
Egyforman érintettek vagyunk a
konzumerizmus terjedesével kapcso-
latban a popularis kultura médiavila-
gaban és altalaban a valosag tarsadalmi
koherenciajaban. Mindezen elemek
erdteljes Osszetevdi a maszkulinitas
tarsadalmi nemi fikcidjanak. A poszt-
szocializmus erételjes kontrasztok
mentén szervezi ezt a hétkoznapisa-
got, a radikalisan 1j felvaltja az archai-
kus elemeket a globalis a lokalist és
forditva, eldrelathatatlan jelenségeket
tartogat, és esetleg lebontja azokat a



hagyomanyos identifikacios torténete-
ket, amelyek eddig mutikodtek, de most
atalakuloban vannak. Ez némileg re-
zonal azzal az ,identitastultengéssel”,
amit altalaban a vilagpolgar el kell vi-
seljen egyidejileg egy etnikum, régio,
nemzet, rassz, felekezet vagy akar egy
multi tagjaként. Ma ezek az identita-
sok eldtérbe kerulnek és arnyaljak én-
képtinket.

Tehat a maszkulinitas helyett is sze-
rencsésebb lenne ,maszkulinitdsokat”
mondanom. Mar csak azért is sztiksé-
ges e hasznos javitas, mert eleve tobb
értelemben van jelen a posztszocializ-
musban az amit maszkulinnak neve-
zunk, igy ujabban jelen van mint ara
is, amit f6leg a médiaban de a termé-
kek alland6 gyarapodasaban latha-
tunk. A posztszocializmus Romaniaja
a vasarlas, a ,shopping” ritualéjaval
ajandékozta meg az addig évtizedek-
ben racionalizalt fogyasztasban é16-
ket. A ritkasag szamban mend jeanst
felvaltotta a ruhazati cikkek dom-
pingje, ami eddig csupan a ,nyugat”
részére volt megadatva. Az aruk ara-
data egy merden uj dologgal szembe-
sitett sokakat, a valasztds lehetdségé-
vel. A valasztasi lehetdség egyik ta-
gadhatatlan erénye a posztfordista
kapitalizmusnak mint azt Nixon el-
nok is felvetette a hideghaboru idején
(Voros, 1998).

A termékek kulonféle izlésekhez tar-
sultak, és a szocialis én megjelenitését
is, 4j kihivo trendekhez kapcsoltak.
Persze mindez még nem jelentett egy
totalis, csupan egy szimbolikus atté-
rést a fogyasztoisagra. Egyes termékek
és kovetezésképpen életstilusuk, ima-
zsok tavol maradtak.

A gazdasagi instabilitas és a vasarlo-
er$ stagnalasa még mindig a ,nyugat”
mitoszait taplalta. A kapitalizmus
vagy vadkapitalizmus sajatos tarsadal-
mi kategoriak létrejottében bizakod-
hatott, hogy ujabb termékeket jelen-
tessen meg a piacon. Egy ilyen uj ka-
egy 25-45 kozotti
fogyasztoi réteg, akinek sajatos legiti-

tegoria év

macioja a test szimbolikus tékéjén ke-
resztil valosul meg. A test nem pusz-
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ta adottsag tobbé, hanem egy gazdag
szimbolikat

A kutatas érdeklédése arra iranyul,
hogy a maszkulinitast mint alakitasok
és szerepek sokasagat ragadja meg, és
nem ohajt vele mint lezart, sztereoti-
pidk mentén felépils kategoriaval
foglalkozni. Az elméleti keretet, az in-
terperszonadlis tudas, és az interakciok
mentén szervezddo identitasképzés
goffmani modellje szolgaltatja. Goft-
man hires ,Preedy”-je olyan konyve-
ket olvas, olyan mozdulatokat tesz
ami feltételezetten meggyozi a maso-
kat, a helyieket, hogy ¢ nem is olyan
jaratlan a helyi kulturaban, s6t még
az izlése is szamos lokalis jegyet tar-
talmaz (Goffman, 1959).

A tarsadalmi események spontanei-
tasa ugyanilyen hatarozottan meg-
szabja a nemek viszonyat, az érintke-
zési feltiletet, az elsébbsége(kelt, f6leg
az udvarlas (cour) kereteiben. Goff-
man szerint ez az egyetlen szocialis
érintkezési forma, amely legitimalja a
cselszovéseket és a masik nem iranti
nyilt érdeklédés kimutatasat, egyetlen
mas devians formdja a nemek érintke-
zésének sem legitim, pontoslan azért,
mert felboritja a partiképességhez
kapcsolodo elvarasokat. Tgy a nemi
erdszak szélséségei, mondja ugyan-
csak Goffman, nem létezd interakciok-
ra bomlanak le az erdszaktevé vilaga-
ban aki gondolja: ,hogy a né egy erd-
szaktevé karjaibol egy szeretd
karjaiban ébred fel” (Goffman, 1977).

Az udvarlés viszont olyan gesztuso-
kat, altruizmusokat ir el amelyek va-
lahol mindig magabiztossa teszik a
férfit maszkulinitasarol, a néket meg
osztatalan figyelem koveti és szamos
elézékeny gesztus helyezi eldtérbe
megjelenésiiket, valamint ,kotelezo”
sikeriiket az interakcioban. E sikert
azonban egy masik siker arnyalja be,
a maszkulinitas sikere amely pont az
altruizmusok kivitelezésében ér célba.
Egyik ismerdésom ezt igy kommentalta:
yamikor flortolok sohasem beszélek,

hagyom a csajt elore kérdezni, érdek-
16dni, én hallgatok ilyenkor, aztan
majd meg lassuk mi lesz beléle, ha a
csaj olyan amugy is odajon és érdek-
16dni fog...” Tehat az a diskurzus
amely eldirja a férfi kozeledését, sét
egyenesen intézményesiti mint a
kommunista marcius nyolc, lassan
erozioknak, atalakulasoknak van kitéve.
Az altruizmusok” ugyanakkor mas
sémdkban, de szakadatlanul wjrater-
melhetk, mondjuk a latszolagos ver-
balis passzivitas, figyelemadas forma-
jaban. A szolgaltatasok terén kules-
szerepet tolt be a ritualis odafigyelés,

és analogias értelemben hasonlé mo-
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don megjelenik a nemek kozotti in-
terakcioban. A masiknak tudomasara
adni, hogy fontos szamunkra néha
komoly eréfeszitéseket igényel: feszes
testtartast, raszogezett tekintetet,
ugyanakkor tobben emlitették a ,hu-
mor fontossagat, a lazasagot”.

A tarsadalmi nemi szerepek kulonos
nyomasoknak és erévonalaknak ala-
vetettek a poszt-szocializmusban,
ugyanakkkor a szocialis én minden-
napi megmutatasaban meg kell erdsi-
teni és fenn kell tartani ezeket a szere-
peket. Egyrészt a férfiak és nék egy-
arant olyan szerepekbe kerultek,
amely egyértelmtien kiszolgaltatta, és
kiszoritotta az olyan identitasképzék
mint ,csaladfenntartok” vagy ,eltartok”
kozismert szerepei. Helyette egy koztes
hely jelenik meg amely a maszkulini-
tast nem tudja egyértelmuen vissza-
lopni a hétkoznapi interakciokba.
(Kideckel, 2006).

A maszkulinitas egészen 1j formaival

szembestlunk, mint amilyen a fentebb



hivatkozott Men’s Health is amely
pontosan arra hivja fel a férfiak figyel-

hogy
maszkulinitasokkal probalkozni, ezt

mét, lehetséges 1j fajta
egyik adatkozlém azzal erdsitette
meg, hogy: ,a férfiak régebb machob-
bak voltak...” és hogy a valtozas
egyértelmiien a labilis de egyeseknek
kedvez6 gazdasagi felallasbol kovet-
keznék. Ezek szerint tehat van egy
importalt imazs amelyet a célkozon-
ség sajat anyagi lehetéségei szerint in-
terpretal. Tehat érdemes a test és a
masok elotti megjelenés érdekében
,aldozni”, ha mar megvannak az

anyagi alapok.
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A poszt-szocializmus éveiben egyre
népszeriubbekké valtak az ugyneve-
zett kulturizmust” promoval6 kon-
ditermek, amit ma is egy elég nagy
népszerliség ovez : ,az is a célok kozé
tartozik, hogy szép izmaid legyenek
de nem azért csinalod, hogy nagy iz-
maid, na meg persze az vele jar, meg
az is kell hozza...de nem az a végcél,
hanem hogy jol érzed magad és élve-
zed, tehat mint sportot szereted” — a
kulturizmus, vagy testépités tehat
nem csak arrol szol tobbé, hogy vi-
szonylag rovid id6 alatt valaki impo-
zans izomzatra tegyen szert, hanem
hogy ez a nyers és viszonylag kontro-
lalhatatlan izomtomeg helyett, egy
személyreszabott, és visszafogottabb
test alakuljon ki. Ezt egy masik isme-
résom is megerdsitette. Az erdsen ki-
dolgozott izomtomeg tehat butasagot,
tarsadalmi érzéketlenséget, de legin-
kabb egy idejét mult divatot kon-
notalhat, a végcél meg nem zarja ki a
test megzabolazasat és utovégre disz-
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ciplindlasat. A test magunknak is és
nemcsak masoknak kell 6romet sze-
rezzen, nem puszta kommunikacios
eszkoz, hanem élvezet forrasa: ,be-
meész hulla faradtan a konditermbe,
érted, és mikor kijossz minden okés,
nem vagy faradt tobbé, tobb energiad
van, mint el6tte”

A regeneracio konkrét tapasztalat
amely a test és tudat kozott torténik,
tehat fenomenologiai leiras értelem-
ben értendd, és egy ilyen leirasbol ki-
marad a szocialis én megjelenitése,
helyette megvaldsul a sajat maga ira-
nyaba fordulé én vagy 6sén (Ur Ich).
A magunknak tetszés az énkép priva-
tizacidja azonban jol érzékeltethetd
azzal a konkrét diskurzuscsataval
amivel a Kelet-Europai atmenet élesen
szembesul: ,A szokaltlan arabdség és
a fejlett szocialista tarsadalom épitése
azonban sokak szemében nem illett
Ossze. Az eldbbit az onzd, individua-
lisztikus anyagiassagra csabitassal pa-
rositottak, az utobbit a kozosség érde-
kében végzett onfelaldozé munkaval
azonositottdk. A hedonizmust és az
aszketizmust a legkulonfélébb torté-
nelmi korszakokkal és politikai rend-
szerekben allitottak mar szembe egy-
massal (Voros, 1997)

Ugyan nem problémamentes a testi
tapasztalatot egy ilyen egyenletben
beirni, viszont azt gondolom, még
mindig jellemzé a hedonizmus és asz-
ketizmus harca a posztszocialista Ro-
maniaban ahol a fogyasztéi vagy dia-
lektikajat, az individualizmust még
mindig megbélyegzi a ,hianygazdasa-
gokra” jellemz¢ takarékos életvitel.
Mir inkabb az ,én” érdekében kell
cselekedni, és nem az elvont tarsadal-
mi kozjoért. Az énnek lehetnek és
kell is legyenek igényei, valasztasi le-
hetdsége, végre megengedett hogy
mas legyen, vagy ahogy Nixon mond-
ta: ,a kapitalista fogyasztas lehetévé
teszi hogy a gazdasszonyok tobb por-

szivo marka kozott valasszanak” (idézi

Voros, 1997) Az én végre onmaganak
szentelheti magat.

Mivel a nemek kozotti interakcio is
elég hangsulyosan kontextusfuggs,
ezért az ént mindig mas provokaciok-
kal allitja szembe, aki kulonféle mo-
dellekkel azonosul, vagy egy egészen
mas képet alakit maganak arrol, amit
masok elvarnak téle. Nem kizart,
hogy a maszkulinitdst mint olyant
csupan reprezentacioként érthetjik
meg, melynek els¢ és legnyilvanva-
l6bb eszkoze a tarsadalmi test. Sziik-
séges hangsulyoznunk, hogy a maszku-
linitasnak szamos interpretacioja all
fenn, amely akar nagy jelentéséget ad
a testtel valo banasmodnak, de ennek
akar a forditottjaként is jelentkezhet.

A test értelmezése, mint hasznos
vagy haszontalan eszkoz — amelytél
idénkeént el kell tavolodni — is eldze-
tes tapasztalatokra éptil amely a ma-
sik nem kodoltsagahoz igen szorosan
kapcsolodhat. A maszkulinitas nem
csupan ugy sajatitodik el, mint ,film-
hésokkel” valo azonosulas, vagy egy-
altalan a korszellemnek megfeleld
reprezentaciok hatasanak kovetkez-
ménye. Ennél bonyolultabb ,folya-
mattal” van dolgunk melynek vannak
végletei is, de f6leg az egyéni interp-
retaciok helytallosaga lesz az mely va-
lamilyen mértékben viszonyban all a
maszkulinitassal. Es ha a nemek ko-
zotti viszony is ugyanugy adodik
mint barmely kulturalisan adott feno-
mén akkor ennek az interpretacioira
is érdemes ramutatni mint viszonyra.
E viszony maga az interpretacié ame-
lyen keresztdl a maszkulinitas kulta-
raja is lehetségessé valik és elsésorban
arrol arulkodik, hogy nincs egyfajta
interiorizalt maszkulinitas, hanem egy
olyan jelenség ami szerepek sokasaga
mentén artikulalt.

A szerep fogalmanak itt cseppet sem
ohajt érintéleges lenni a hasznalata,
és talan ezt a szerep jaték klasszikus
jelentésével hozhatnank kapcsolat-
ban. A persona, amelyet ma is oriz az
angol person arra utal ami a szinhazi
maszk jelentésében strosodik: ,,..in-
kabb felismerése annak, hogy min-



denki, allando jelleggel, akarhol is ta-
lalja magat tobb vagy kevesebb
tudatosaggal szerepet jatszik...Ezek-
ben a szerepekben ismerjitk egymast
és sajat magunkat is. Bizonyos érte-
lemben, és amennyiben ez a maszk
jelképezi a tudati képet, amit ma-
gunkrol kialakitottunk, akkor feltéte-
lezhetjuk, hogy ez a szerep lesz amit
el probalunk érni, egy igazabb énunk,
az én amivé szeretnénk vallni.”(Goff-
man, 1959)

A maszkulinitasnak is lehetségesek
forgatokonyvei, melyek alakulnak a
femininitassal valo viszonyukban. A
maszkulinitas kerulé utakon jut el
megtestesitéjéhez, pl. a femininitas
fogalman, és mindazon keresztil amit
az konnotal. A maszkulinitas, szere-
pek elvarasok keresztttuizébe helyez-
hetd, ahol mas férfiak, vagy patriar-
chalis intézmények kozvetitésében,
tolmdcsolasaban reprezentalodnak,
viszont a femininitds talan még ennél
is fontosabb szerepet jatszik a masz-
kulin vonasok ,design”-olasaban. A
maszkulinitas szférai tehat nem tar-
gyalhatoak semlegesen, mondjuk kizaro-
an az agressziot képviselé diskurzusok-
ban, és a témavalasztas egészére tekintve
hasznosnak téinik az interakcioniz-
mushoz kapesolni annak kutatasat.

Az ellentmondasok, melyek ilyen-
kor keletkeznek, egyrészt egy komp-
romisszumot eredményeznek az én és
szerepei kozott, lehet, hogy a cselek-
vés nem fedi teljes mértékben az ént.
Célom tehat a nemi szerepekben ke-
letkezé feszultségek, ilyen ,szerep-
tavolitasok” keresése. Az adatkozldim
fogalmai itt centralisak, hisz ezek men-
tén tudok reflektalni az elméleti keret
helytallosagara. Az adatgy(jtésben
mélyinterjut hasznalok, és probalom
kideriteni, hogy a test kulonos szere-
pet jatszik-e az un ,szinrelépésben”.

A maszkulinitds interakcionista
olvasata

Talan a legnehezebb felismerni és el-
tavolodni attol, amit masok és veluk
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egyutt magunk is evidenciaként tar-
tunk szamon a vilagrol. Sét a vilagba
vetett bizalom sokszor igy erésodik
meg, szilardul meg és ad alapot a cse-
lekvésre, szerepek eljatszasara. Annal
is izgalmasabb a valosag ily kormon-
font kivitelezése mert eleve kiszolgal-
tatja az egyént masok és 6nmaga érté-
kelésének, az meg tartalmazza a kote-
lességek és a megfelelni akarasok
egészen osszetett rendszerét. Altala-
ban tgy ragadhato e tapasztalat mint
onmagunk megérzésének igénye
amely szervesen kapcsolodik az inte-
riorizalt nemi szerepekhez valo hu-
séghez is. Akarva akaratlanul cinkosai
leszunk a nemek kozotti kapesolato-
kat r6gzité normak jatékanak. Es itt
nyugodtan érthetjitk tgy a személyes
kiszolgaltatottsagot mint a tarsadalmi
nem, rassz vagy etnikai polarizaciok
termékét, ahol az egyén meg kell ke-
resse s6t adaptalodnia kell, és egy sa-
jatos sziirén kivonja azt ami szamara
legkozelebb all, jobban mondva azt,
amit masok is megkovetelnek tole.

Ez csakis ugy valosulhat meg, hogy
képesek vagyunk a masok attitudjeit
kisajatitani, magunkra alkalmazni, és
abban az intenziv tarsas folyamatban
részt venni, mely G.H. Mead szerint az
individualitas kialakulasanak legszubsz-
tancialisabb fazisa. A masok viselke-
dése nem puszta ingerként csapodik
le, hanem konstitutiv és egyben inte-
riorizalt vilagként ttnik fel, mely koré
lassan ,felaggatjuk” a status, a nemi
szerep, és egyaltalan a kulcstulajdon-
sagaink komplexumat.

Bar Mead fejtegetései legjobban a fi-
atal gyermekeknél észlelheték, az in-
terakcios én-felépités végig kiséri tu-
datos életunk javarészét, ugyhogy a
masok itéletei, szinlelt gesztusai, uta-
lasai, nevetései vagy akar titkolozo vi-
selkedése valamilyen mértékben meg-
hatarozoak a masok eldtti mutatkozas
megszervezésére tekintettel. Tgy a po-
larizaciok, melyek mentén a tarsadal-
mi nemi szerepek is huzodnak folya-

matosan lefordithatok a hétkoznapi
etikettre, testunkkel valé banasmod-
ra, mintegy emlékeztetve a finom el-
lentétekre melyek azonban egyszerre
bukkannak fel né és férfi szerepek
kozott. Ahol egy erds hangsuly tevé-
dik a tarsadalmi nemi szerepekre ott
nyilvan a feminitas, a néi preferenciak
cimkéje alatt épp ugy beleszol a
maszkulinitas konstrukciéjaba mint
forditva. S amint a polusok egyszerre
jelentkeznek ugy folyamatosan meg-
erésitik és legitimaljak is egymast :
igy a masodik vilaghdboru utani
Egyesult Allamokban — jegyzi meg
Susan Bordo -

az  agressziv,
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feltorekvo tizletember toposzat eléfel-
tételezte a haziasszony tjramegjelenése,
a né ujrahazasiasitasa, akit az anya-
sag, gazdasagossag de féként az elsé
jeloldje, a ,homokora” (hourglass fig-
ure) alak divatossa valasa fémjelzett.
Lathatolag a test puszta evidencidja
annak, hogy az egyén mekkora moz-
gasteret alkalmazhat magara, mennyi-
re lehet hatékony a teste, valamint
adaptalhato a tarsadalmi nemi szere-
peknek. Egészen addig a ,koreogra-
falt” mozgasig, amelyet a test leir a
kulturalisan értelmezett térben, a
maszkulinitds, és femininitas mindig
is reprezentalt kell legyen. Az egyik
nemnek tiltott ami a masiknak meg-
engedett, egyes mozdulatok a masik
nem ,felségteriletén” ejtett sebekként
értelmezettek, és szexualis konnota-
ciokkal lesznek telitve. A szexualitas-
bol atvett analogiadk még inkabb rajat-
szanak a hatarok szentesitésére: a pe-
netracio, kisajatitas legalabb részben
meghatarozzak a nemek kozotti inter-



akciot, a tarsalgasok iranyat, és jelen-
téstiket a masik nem jelenléte kodolja
segyezmény”-ek gyanant (Goffman,
1977).

Korantsem tlres vagy eréltetett egy
ilyen konszenzus felfedezése, hisz sa-
jatos forgatokonyvek, testtartasok a
masik iranti ambivalens érdeklédés,
és ugyancsak a szerephez mélto alaki-
tas elvarasainak bonyolultsaga bonta-
koztathaté ki beléle. Es valészint,
hogy ilyen korulmények kozepette
lépnek érvénybe a tarsadalmi nemhez
kapcsolt  értékek, és egyaltalan a
maszkulinitas is ilyen szituaciokban
artikulalhato.
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Amennyiben tehat a femininitas és
maszkulinitas egy bikondicionalis vi-
szonyt ir le, annyiban tetten érheté az
a ,szignifikans masik” amely nemcsak
a sajat nemuek kozotti iniciacioban
szabja meg az egyes egyén helyét a
csoport moralitasaban, hanem talan
egy ennél is fontosabb kritérium,
hogy a masik nem elvarasaiként inte-
riorizalodjanak. Mi tobb, itt egyonte-
ten a masiknak valo megfelelés va-
gyat is
maszkulinitds esetében egy agressziv,

felismerhetjuk, amely a
és kitarto magatartast dicséité diskur-
zust a polus egészen ellentétes dis-
kurzusaval 4llitja szembe.

Hozza kell tennunk, a hattérben
nem zarhatjuk ki — mint Lindsey allit-
ja —, hogy a durva jatékok melyek a
Jerfiva vallas” kotelezé ritualéi kozé
tartoznak, abban keressék legitimita-
sukat, hogy a feminin értékeket un-
doritonak jelenitik meg, és a gyen-
gébb kandidatusokat ,feminin” jel-
z6kkel illetik. Természetesen ezen
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bels¢ hatarok, és a megnevezés joga,
tudniillik, hogy mi eléggé vagy auten-
tikusan maszkulin allandé mozgas-
nak vannak alavetve, ami lehetévé
tesz egy olyan totalis maszkulin intéz-
ménynek, mint a hadsereg Svajcban,
hogy mar 1991-t6l engedélyezze a
homoszexudlis hazasparok jelenlétét
soraiban.

Talan érdemes elid6zni a megneve-
zés kulcsszerepénél, hisz itt tulajdon-
képpen kozvetlen utalast kapunk arra
az idedlokra, testi és pszichikai adott-
sagokra melyek egy adott idében do-
mindns témdi a férfiassag konstrukci-
6janak, de leirjak a femininitast is.
Lindsey a nyugati vilagban legalabb
ot {6 allomasat kulonbozteti meg a
férfiassagnak: az epikus, a spiritudlis, a
lovagi, a reneszansz, és a burzsod férfi
idedlokat. Az utobbit a status, siker,
és a vilagiakban valo jartassag jellem-
zik, ezek mind mélyen bevésett érté-
kek melyek sokaig ugy tuntették fel a
férfiakat mint kivételes csaladfenntar-
tokat. E konkrét tobbgeneracios s6t
torténelmi szerep fellazulasaval azon-
ban dramai mértékben csokkent a
polarizaltsag, és megvaltozott a férfi-
assag szellemi, valamint a néiesség
testi konnotacioja.

A test megjelenitése tarsadalmi
nemi kontextusban

Igy egyre inkdbb a férfiassdgnak is ki-
alakul egy testi megfelelje amelyet
éppugy fetisizalnak és araba bocsata-
nak, akarcsak az tortént a ndéi testtel,
vagyakkal. Az egyik roman férfilap in-
ternetes olvasoja ironikusan azt a kér-
dést veti fel, hogy : ,amit lehet igazan
maszkulinnak tartani mar ott dél el,
ha valasztani ,kell” a két latszolagos
(ideal) véglet a machoman és az epi-
lalt olasz tag kozott ? ,, Aki legitimalja
a test felett gyakorolt beavatkozast az
mar szimbolikusan a masik nem fele-

datkorét irja le, aki részben jobban

kell ismerje (attol hogy a masik is ne-
ki jobb ismeréje), és a ki egyaltalan
legitimalhatja a test helyes ,manage-
elését”, és egyaltalan a testi reprezen-
taciok, divat trendek vildgat. Mig a
reklam ugy probalja eladni az uj
Look”- ot, hogy az a testtinkkel valo
viszonyunkat, konfliktusainkat igéri
feloldani ami eleve egy tarsadalmi
konfliktus, valéjaban a maszkulinitas/
femininitas dualizmusat termeli djra.
A hatalom gyakorlasa, tébbek kozott
abban is megmutatkozik, hogy a dua-
lizmus korunkban igen kifinomult
modokon is legitimitast nyerjen, akar
hagyomanyos jelentések attelepitésé-
vel, atcsempészésével. Olyan jelol6k
ttinnek fel, amelyek mondjuk tagabb
értelemben a femininitast kon-
notaljak. A nagy attorés elsésorban a
szépségiparban jelent meg, amely fo-
kozatosan raforditotta a figyelmet a
férfiak testére, melynek hatterét azon-
ban konkrét szocialis, gazdasagi val-
tozasok képezik, valamint a fogyasz-
toi habitusok kialakuldsa, amely még
ellentmondasaiban, folyamat jellegé-
ben felismerheté a posztszocializmus-
ban. Az odafigyelés, gondoskodas
még akkor is jelen lehet, ha meggyé-
z6désesen tagadja valaki a test szim-
bolikusan kamatoztathato jellegét, és
a masok elismerésének kivivasat
(Nixon, 1997). A test iranti érdekls-
dés tehat nem feltétlenul értékekhez,
ideologiakhoz kapcsolodik, hanem a
meggyzésrél szol, amit a femininitas
gyakorol a maszkulinitason és fordit-
va. Azok a megengedett hataratlépé-
sek, amelyek a masik nemet a
maszkulinitast, vagy a femininitast
konnotaljak a test megjelenitésében,
azok is elsésorban attitudékot kell
titkrozzenek.

Barmilyen napi ritualékrol legyen is
sz0, amelyen a test keresztulmegy, st
megszenved, sohasem vezethetd visz-
sza egy pusztan ontetszelgé gyakor-
latra, hisz ez egy képzelt masik jelen-
létében torténik. Nem rutin jelleguk
erdsiti meg ezeket annyira mint a nemi
szerep tudatalatti Gjratermelése, ugy-
hogy az egyik nem eleve fiigg a ma-



siktol, sét a valtozasok maguk is atti-
tddokhoz kapcsolhatok, elég ha ez
pusztan a ,levegében van”. A szerep
teljesitése, szinre vitele tehat nem ért-
heté meg teljesen egészen a ,masik”
jelenléte nélkul. Mi tehat amellett ér-
velhetink, hogy a ,masik” fogalma
legalabbis részben atfordithaté nére
és férfira. A masik nem jelenléte sok-
szor a tarsadalmi szerepekkel valo
meghasonulashoz is vezethet, vagy
Lszereptavolitashoz” mint Goffman al-
litja, kinek megfigyelései szerint az
erésen normalizalt hivatasjellegti
szakmak gyakorloi megprobalnak
mindig eltavolodni, vagy szexualitast,
nemi naivitast vinni abba a szigora
formalizalt cselekvésbe, amit a szak-
majuk megkovetel téluk: igy kerul
sor olyan latszélag értelmetlen gya-
korlatokra melyben a fiatal orvosné
kibontva hordja a hajat, vagy a maga-
san képzett lany ,butacskanak” jatsz-
sza el magat partnere el6tt (Goffman,
1959).

De leghamarabb talan a megjelenés
mint a szemtdl szembeni kontaktus
fokméréje érdemes figyelmunkre. Az
talan fenomenologiai kérdés, ha azt
allitjuk, hogy a masok szemében min-
dig is mint idegen test jelentink meg,
de részuinkrdl korantsem reflektalat-
lan, hogy bejovink a ,képbe” mert
azt mindig magunk is észleljik, Goff-
man szerint ez egy sajatos pragmatika
kibontakozasahoz is vezethet, mely
eltavolodik attol, ahogyan a magany-
ban tapasztaljuk magunkat, hirtelen a
test objektumma valik, de mar nem
csak a masok szemében, hanem atti-
tidjeik révén magunk szamara is.

Mead elmélete is talan itt gjra fel-
idézhetd, mert benne kiillonos figye-
lem iranyul arra, hogy az egyén min-
dig is képes 6nmagat kivilrél nézni,
objektivalni, s talan ennek legkifor-
rottabb formajaval az erkolcsi reflexi-
oval, az utolagos mérlegelés képessé-
gével élni. A test tapasztalata azonban
a szituaciotol sem fuggetlenits, és
ahogyan egyre tobb szerepet oltunk
magunkra annyiban egy szakadas ke-
letkezhet a ,reaktiv” énnel. Talan azt
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probaljuk mutatni akik nem mindig
vagyunk, részszerepekkel probalko-
zunk és ezzel csak ideig-oraig tudunk
megbirkozni.

A kontextus lehet nagyon valtozo és
oOsszetettebb amennyiben, a masok el-
varasainak elébe akarunk sietni, vagy
véleményuket megvaltoztatni, ugyan-
akkor fugg a tavolsagoktol a tekinte-
Amennyiben egy nyilt, teljesen atte-
kinthetd térrdl, strandrol, klubrol, ki-
allitasteremrdl stb. van sz6 annyiban
vilagosabb, hogy itt egy fajta kiszol-
galtatottsagot is meg kell tapasztaljon
az egyén, néz de viszont elsésorban
nézik”. O ezért el6vigyazatos abban,
hogy a repertoar gazdag és kifinomult
legyen (Goffman, 1959), igy egyszer-
re egy ,durva”’, médskor meg egy
Lgyongédebb” oldalaval kisérletez-
het”, mindez azonban nem fogja teljes
mértékben manipuladlni a masok atti-
ttidjeit, amelyeket az individuum ki-
sebb vagy nagyobb mértékbe fog inte-
riorizalni. A diakronia, amely a reaktiv
én és a tarsadalmi én kozott mutatko-
zik tehat kozelebb visz a hatalom tar-
sadalmi nemeket ativel mivoltahoz.

A maszkulinitas kulonféle reprezen-
tacioi, ugyan eldirnak egy testhez valo
viszonyulasi médot: ,egyes latasi 6ro-
moket vagy latasi modokat. Le fogjak
szOgezni a hatarokat, normalis és de-
vians, egészséges és beteg, a vonzo és
visszataszitd kozott” (Nixon, 1997),
de kérdéses, hogy mennyire hataroz-
zak meg a tarsadalmi testet mint
olyant. Nyilvan a maszkulinitas egyre
burjanzobb és pluralisztikusabb dis-
zkurzusaival van dolgunk, és valoszi-
nd, hogy a fogyasztéi kultura nem
fogja egyforman athatni mindeniket,
de a test iranti szenvedélyes érdekld-
dést, az 1j és hosszadalmas ritualékat
mindenképpen egy legitimacios folya-
matnak veti ala.

A kulonféle brandekkel, termékek-
kel valo azonosulas hasonlo logikat ir
le azzal, ahogyan a nemek kozott cir-

kulal a hatalom, és kivalt a gyakorlat,
mely mar egy fokozott autonémiat
kovetel meg az individuumtol. Az
meg latszolag képes elszakadni a tar-
sadalmi normaktol, viszont ezt a sza-
kitast Foucault a hatalom radikalis
gyakorlatanak tekinti, melyben a
szubjektum maga hatalmi egységgé
valik, tigyhogy maga a test feletti ha-
talom nem egy személytelen format
olt. Viszont annal intenzivebb és
iranyitottabb és htsbavagobb a sze-
mélyes létrejotte, minél rendszerezet-
tebb tudas és gyakorlat ovezi az
,0nosség technikait”. Csupan a gya-
korlaton keresztul azonosulhat az
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egyén a hatalommal, és azaltal, hogy
alaveti magat kulonféle folyamatok-
nak, annak kontinuitasat is biztositja.

Tovabba a szelekcio, vasarlasi ciklu-
sok, vagy a tér elrendezés, kirakatok
hordozta hangulat, nagyon kifino-
mult, de stabil részei ennek a diskur-
zusnak mint Nixon allitja. Az ,j fér-
fi” diskurzus hatarozottan visz be til-
tott ,feminin” elemeket az egyén
cselekvésébe, el egészen addig, hogy
ma mar szamtalan termék hordja ma-
gan az ,unisex” cimkét. A tarsadalmi
nemek azonban barmilyen utépiszti-
kus divatszemlélet ellenére nem ol-
dodnak fel, a hétkoznapok interakei-
6it tovabbra is az ugratas, a nékrél és
ferfiakrol szolo kozhelyek egészitik
ki, és latszolag a fogyasztas nem torli
el végképp ezeket a konstrukciokat.
A koncepcioink, a koznyelv amelynek
maszkulinitas és feminininitas defini-
cioi (ezek sohasem szerepelnek on-
magukba) athatjak a tapasztalatatot,
valojaban ellentétesek a reaktiv énnel



mint eredendd éntapasztalattal, tgy-
hogy a kettét csupan a megfelelni
akaras kapcsolja ossze.

A maszkulinitds tapasztalatdanak
problémadi

Egyes elemzdk szerint a férfiaknak
két idedlt ir elé a nyugati kultura,
mely teljes mértékben sohasem lesz
donté rész a nemiség tapasztalataban;
az egyik a ,durvasag” és a féktelen ag-
resszi6 a masik meg a szeretd ,gyer-
mek” libidéja akit a normak tul koran
elszakitanak anyjatol és a férfiak tar-
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sadalmaba (znek (Craib, 1998). A
normak eleve elnézébbek a férfias
durvasag, malackodas, bardolatlansag
lattan mivel a szabalyt eleve a femi-
nitas képezi, mely nemcsak ,morali-
sabb”, hanem referenciat is képez,
mintegy visszaigazolva a kozkelett
(viszont erésen bevésédott) mitoszo-
kat melyek tobbek kozott a folklorbol
is taplalkoznak.

Amellett érvelnék, hogy nem mutat-
hato ki egy ilyen inherensen jelenlé-
v6, mitikus férfiassdg abban, amit a
szocializacié megeldz, viszont konk-
rét tapasztalati folyamat kapcsolhatod
hozza, amelyet nem ugy sajatitunk el,
mint egyetlen mas szerepet vagy ké-
pességet sem (Craib, 1998). A tarsa-
dalmi nem a legszilardabb és kitorol-
hetetlen jeloléje az identitasnak,
melynek atalakulasai kontingenciai
ellenére nem alakul at, igy valoszind,
hogy a tapasztalat strukturalasaban

donté szerepe van.
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A heteroszexualisok életében tehat
egy kikezdhetetlen egységként szere-
pel, melyrél nem elég elmondanunk,
hogy a tarsadalom siitotte ra az indi-
viduumra, hanem ugy definialhato
mint amivel az individuum ,rendel-
kezik”, és mar csak az a kérdés viszi e
fejtegetést tovabb, hogy idében mi-
lyen jelentések épiilnek ra. Mig az in-
dividuum neve, életkora feledésbe
mertlhet egyes tarsadalmakban, tar-
sadalmi neme végig meg fogja hata-
rozni politikai, gazdasagi szerepét a
csoportban.

Hogy kozelebbre hivatkozzak, pél-
danak hozhatom a legkevésbbé ko-
molyan vett jatékok egyikét a nemek
metamorfozisat a karnevali hangulat
kedvéért: ilyenkor a rejtézkédés és az
imitdcio célja pontosan arra megy ki,
hogy sikertelenségbe fojtsdk az ,atval-
tozast”, hogy a metamorfozis lehet6-
ségét kimeritsék, és hogy a nemi sze-
rep teljes mértékben leplezédjon, és
kinagyitodjon. gy a jaras, szérzet,
keblek és mas jel6l6k nemhogy eltin-
nének, hanem elaruljak, hiper-
bolizaljak a maszkulinitas és femi-
ninitas jelenlétét : A szexualis szim-
bolikanak nem a szegénysége, hanem
a gazdagsaga szembeotld, féként, ha
valaki az olyan kétértelmu eseteket
eseteket is figyelembe veszi a kutatds-
kor, mint a transzvesztitak és hermaf-
roditak, vagy az ellenkezé nemunek
oltozés a karnevalokon és a ritualé-
kon. Szamitasaim szerint ezek koziil a
szimbolumok kozul jo néhanyat
nemcsak arra lehetne felhasznalni,
hogy azt bizonyitsak, a férfiak allnak
fenn és kivil, a nék pedig lenn és be-
lul, hanem meg lehetne forditani ¢ket
ugy, hogy megkérddjelezzék azokat a
hatarvonalokat, és egy nagyon rende-
zetlen viselkedés igazolasat adjak.”
(Zemon Davis, 1995)

Az sem itélhetd mellékesnek, hogy a
nemi szerep tapasztalatara rarakod-
nak a testhez kapcsolodo tiszta és
szennyezett polusok, ugyhogy eleve

ugy sajatitunk el nemi szerepeket,
hogy a két nemet tematizaljuk, igy
mindkét testtel szinte egy idében — de
persze nem ugyan olyan mértékben —
szocializalodunk. A nyers tapasztalat-
nak azonban ellentmond, hogy a femi-
ninitas mint ,szignifikians masik” szem-
besit azokkal a maszkulinitds(okkal)
melyekkel kimeritéen sohasem ren-
delkezhet valaki, vagyis azzal a mér-
céjével a maszkulinitasnak, ami a hét-
koznapi szituacioban tukrozédik a
masik attittidjében, hisz ez az attitid
mar nyelv elétti formaban kozvetits-
dik, érezhetd miel6tt megfogalmazha-
t6 lenne, ,univerzalisan” jelen van. A
masik mértékének, tekintetének, ki-
szolgaltatottak vagyunk (ennek konk-
rét moralis kovetkezményei az elfor-
dulés és a szégyenérzet).

A nézés privilégiuma, a kisajatito te-
kintet hagyomanyosan is maszkulin
cselekvésnek szamit, melynek Laura
Mulvey (1975) szerint a passziv ala-
nya a nd, a nyugati film torténete tu-
lajdonképpen a szkopofilia torténete,
mondja ugyancsak Mulvey. A tekintet
iranya, a nézé pozicidja eleve a
maszkulinitasrol arulkodik, és az
egyenlétlenségrél melybdl nem tud
kilépni a néi szerepls. A hétkoznapi
interakciok egy egészen mas hatalmi
viszony lehetéségérdl is arulkodnak,
melyben vélhetleg a femininitas akar
csak a maszkulinitas, normalizalja és
alaveti az egyént

Természetesen ennek kovetkezmé-
nyeként a fogyasztoi igények és a
munka forradalmi atalakulasa, techni-
betudhato.
maszkulinitas testi idedljanak jofor-

cizalasa s Mig a
man nem ismerjuk hangstlyozott je-
lenlétét, kivéve az antik vilagban, az
természetszertien a fizikai munkahoz
volt kapcsolhatd, késébb lathatatlan
volt, a korok meg eltekintettek téle. A
fokozatos lattatds azonban atrendezte
és a nemi szerepek polarizaltsaganak
egy fajta cafolatat adta. Azaltal, hogy a
maszkulinitas is hatalmi viszonyok
rendszerében katalizalodott bebizo-
nyitotta, hogy nem idegen még csak

nem is rokon fogalma a femininitasnak,



hanem a kett$ egyszerre funkcional,
és az feltételezi részuinkrdl, mint Sean
Nixon is jelzi, hogy: ,relaciokban
gondolkozzunk a maszkulinitasrol —
ugy is mint viszonyokrél maszkulin-
itasok kozott de ugy is mint viszo-
nyok maszkulinitas és femininitas
kézott — arra kotelezve minket, hogy
a hatalmi viszonyokat vizsgaljuk me-
lyek ezen viszonyokban és rajtuk ke-
resztill éppen operalnak” (Nixon,
1997).

Majd a kutatas eredményeinek fo-
lyaman ratérunk ennek a targyalasara
is. Talan igy a maszkulinitas és szigni-
fikans masanak kozeledését is tetten
érhetjuk, ugyanis raterelddik a figye-
lem a testre és latszolag a femininitas
értékei, szimbolumai mar nem hoz-
zak veszélybe a férfiassag kulturalis
konstrukciocjat. Ezt legjobban az a
belsé kérdéstelvetés tikrozi mely a
maszkulinitas kritikai kezelését tuzi
ki céljaul, és azt fajlalja, hogy a
maszkulinitas mint olyan ,sohasem”
volt a férfiaké (Kimmel).

A kérdés azonban interakcionista
megkozelitésben is érdekes, és ennek
érdekében Goffman keretelemzéses
modszerét haszndlom. Maga Goffman
Simone de Beauvoir ,A masodik
nem”- c¢. mutvére gondol mikor azt a
nagy mérték meghasonulast, vagy
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szereptavolitast teoretizalna, ami a
masok elvarasai és az én mint szerzé
kozott huzodnak :

»Még ha minden né tarsadalmi hely-
zetének megfeleléen oltozkodik is, bi-
zonyos jaték meégis folyik: a fortély
éppugy, mint a muvészet, a képzelet
birodalmaba tartozik. Nemcsak arrol
van szo, hogy az ov, a melltarto, a
hajfesték, a smink elrejti az arcot és a
testet, a legkevésbbé a mesterkélt néd
is, mihelyt egyszer mar feloltozott,
nem onmagat nyujtja a megfigyelés
szamara, mint a képen vagy szobor-
ként abrazolt személy, vagy a szinész
a szinpadon, 6 is olyan cselekvé akin
keresztill valami jelen nem lévére tor-
ténik utalas — vagyis arra a karakterre,
amelyet képvisel, de amely nem 6
maga. Ez az azonosulds valami nem
valosaggal, rogzitettel, tokéletessel,
regényhdshoz, portré- vagy szobor-
alakhoz hasonloval, ez az,ami kielé-
gulést nyujt szamara, arra torekszik,
hogy azonosuljon ezzel az alakkal, s
igy sajat maga szamara szilardnak,
igazoltnak tinjék ragyogasa”

Beauvoir leirasaban felfedheték azok
a technikak melyekkel valaki, varako-
zik, kibuvik a ra huzott szerepbdl, ki-

érezhetd, hogy egy allando eltavolo-
das van a femininitds testi stigmai
elél, de téves lenne azt gondolni,
hogy itt egy allando tavolsagtartas
van, sokkal inkabb egy tudatos alave-
tése a testnek, melyben az médium
szerepét betolti. S6t a tarsadalmi nemi
szerep is az egyik legjellemzébb pél-
daja annak, ahogy a testet domeszti-
kaljak, visszahoditjak a természettél.
Ujabban szenvedélyes elfoglaltsag
ovezi, és a kontroll valamint a jelsza-
vak ,olyan nincs, hogy nem lehet,
csak olyan, hogy nincs akarat” impe-
rativusza tarsadalmi nemtdl fuggetle-
nul kényszeritSleg hat. Az 6nkényes
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példank épp azért szol a femininitas-
r6l, mert az gyokeresen nem mas, és
mint mondtuk, kondicionalja a masz-
kulinitast abban, hogy az egyéni cse-
lekvés helyett alljon.



Mihaly Emdke

Bevezeto

Az elmult évtizedekben a fejlett or-
szagokban természetes gyakorlatta
valt és a kormanyok gazdasagpoliti-
kajanak egyik pillérét jelentik a lakos-
sag életmodjanak, életszinvonalanak
elemzésére iranyulo megfigyelések,
elemzések. Az életmodkutatasnak
tobb aga fejlédott ki, tobb utja, modja
van a részteriletek alaposabb elemzé-
sének (Ekes, 2002). Az életmod, élet-
szinvonal elemzésének egyik modja az
életkortulmények, jovedelem szerke-
zetnek, kiadasok strukturajanak, fo-
gyasztasnak a feltarasa. A fogyasztas
vizsgalata a nyolcvanas évek végétdl

Nem kétséges, hogy a jové tarsadal-
manak megismerésére az egyik fontos
kutatasi tertletet jelentheti a fogyasz-
tas vizsgalata. Azok a tendencidk, me-
lyek napjainkban tapasztalhatok vél-
hetden tovabb erdsodnek majd, és
még hosszu ideig a fenntarthato gaz-
dasagi novekedés forrasa a fogyasztas
lesz, ezért a tarsadalom szervezddé-
sét, és ezen keresztul a gazdasagi éle-
tet a fogyasztasi trendek alakulasa be-
folyasolja (Hetesi, 2004). Az elmult
évtizedben modernizalédott a fo-
gyasztas modja, az onkiszolgalo tuzle-
tek megjelenésével, most mar maguk
a vasarlok dontenek, megvaltozik a
vasarlas élménye is, a kirakatok a va-

Elemgzési kisérlet a kolozsvdri
lakosok fogyasztdi szokdsairol

kerult a tarsadalomkutatok érdekls-
dési korébe, hiszen egyre inkabb nyil-
vanvalobba valt, hogy a fogyasztas
nem egyszertien az ujratermelés funk-
ciojat tolti be, hanem tarsadalomszer-
vezd erévé lett. A fogyasztas élménye
pedig 6sszekoti az egyént a tarsada-
lommal (Miles, 1998). Az egyének fo-
gyasztasi dontései nem csupan racio-
nalis dontések, hanem tarsadalmilag
beagyazottak, és a fogyasztas nem
csupan a szikségletek kielégitését
szolgalja, hanem erdsiti a statust, de-
monstrativ jellege van, és identitast
konstrual (Hetesi, 2004). A fogyasztoi
modellek feltérképezésével lehetéség
nyilik nemzetkozi osszehasonlitasok-
ra, a fogyasztoi tarsadalom sajatos for-
majanak feltarasara (Horvath, 2002).
Tovabba az életszinvonal és a fo-
gyasztas a gazdasagi rendszerek és
nemezeti gazdasagpolitikak sikerének
egyik legfébb mércéje (Voros, 1997).

rosok alapvetd elemeivé valnak (Hor-
vath, 2002). A haztartasok fogyasztasi
hajlanddsaganak, megtakaritasainak
ismerete sztikséges annak elérejelzé-
séhez is, hogy a jovedelmek emelke-
dése mennyiben fog tobbletfogyasz-
tasként megjelenni a piacon (Toéth—
Arvai, 2001). A fogyasztasi és megta-
karitasi hajlandosag kilonbségeket
mutat az egyes tarsadalmi csoportok-
ban, igy tanulmanyunk célja megha-
tarozni a kolozsvari lakossag korében
fellelhet6 fogyaszt6i csoportokat, ez-
altal felfedni, hogy a tobbletfogyasztas
melyik csoportra, csoportokra jellem-
z6, hiszen megnétt a piaci igény arra,
hogy a tipikus fogyasztoi célcsopor-
tok azonosithaték legyenek.! Tehat
jelen irasunk célja anyagi fogyasztas
szempontjabol elkiiloniteni a kolozs-
vari lakosok f6 fogyasztoi csoportjait,
hiszen a fogyasztas a szolgaltatoi-in-

formacios tarsadalomnak fontos 6ssze-



tevéje, a fogyasztas révén fejezédnek
ki nyilvanosan is a hierarchikus és
nem hierarchikus jellegii tarsadalmi
kulonbségek (Fabian et al, 2000).

A rendszervaltas utan, a nagyipari
termelés atstrukturalodasa kovetkez-
tében, a gyarak bezarasaval, tomege-
sen bocsatottak el a munkasokat,
akiknek a szakértelmiséggel ellentét-
ben az 4j korulmények kozott pia-
cosithatd, hasznosithato tudasuk nem
lévén, sokkal nehezebben talaltak j-
ra munkahelyet. 1989 utan tehat 1é-
nyeges valtozasok torténtek, kialakult
egy erésen differencialt munkaerd-
piac, ahol a tercier szektor erésodott
mindinkabb fel, megkovetelve ez altal
a magasabb képzettséget. Ennek ko-
vetkeztében a munkasosztaly, illetve
az altala birtokolt szakértelem elérték-
telenedett, perifériara szoritva ezt a
réteget. A rendszervaltast kovetéen a
fenyegeté munkanélkiliség és az ala-
csony realbérek napjainkban is erds
strukturalis kényszerként hataroljak
be a munkasok életmodjat. Tulajdon-
képpen a vizsgalt dimenzick mentén
arra fokuszalunk, hogy hogyan ala-
kultak a fogyasztoi szokasok a rend-
szervaltast kovetden a kolozsvari la-
kossag korében, hogyan alkalmaz-
kodtak a mai modern fogyasztoi
tarsadalom kialakulasdhoz, hogyan
gazdalkodnak jovedelmeikkel, milyen
koltségvetési strukturaval rendelkez-
nek, mekkora a jovedelmi fesziltség,
milyen fogyasztoi viselkedéstipusokat
alakitottak ki, ezaltal képet alkotha-

tunk a jellemzé életszinvonalrol is.

A kutatdsi probléma elméleti
megkozelitése

A tovabbiakban azokat az elmélete-
ket, kutatasokat mutatjuk be, melyek
azt vazoljak, hogy a vizsgalt népessé-
gek milyen fogyasztasi, koltségvetési
strukturakat alkalmaznak jovedelme-
ik elkoltésében, valamint hogy ezek
az alkalmazott strukturak miként be-
folyasoljak a fogyasztasi szokasokat,
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fogyasztoi beallitodasokat, a megtaka-
ritasi dontések mechanizmusait.

A jovedelem és koltségvetési struk-
turak kapcsolatat elemzé modellek
feltarasakor eldszor a hagyomanyos
elméleteket mutatjuk be, melyeknek
képviseldi LePlay és Engel (valamint
kovet6ik). Az elsé elméletek a jovede-
lem és koltségvetés kapcsolatait vizs-
galjak, azaz hogy a jovedelem csokke-
nése, illetve novekedése milyen valto-
zasokat general a koltségvetési
struktaraban. Majd a jelen kutatasok
(kulfoldi, hazai) f6bb jellemzdit és
kovetkeztetéseit vazoljuk. A mai ku-
tatasok és a megfogalmazott hipotézi-
sek, elméleti-modellek eltéréen a ha-
gyomanyos elméletektdl, figyelembe
veszik a koltségvetési struktura valto-
zasainak magyarazatdban a tarsadalmi-
gazdasagi, demografiai tényezoket is.

A koltségvetés vizsgalatoknak, mint
az életszinvonal mérésének, hosszu
torténete van, tobb évszazados multra
tekint vissza. A legfontosabb koltség-
vetés-elemzéseket Frederic LePlay
(idézi Zimmerman, 1928) és Ernst
Engel (uo.) végezték. Nevitkhoz fiz6-
dik a ,LePlay-i hipotézis” (LePlayist
hypotheses) (Zimmerman 1935), va-
lamint az ,Engel-i hipotézis” (En-
gelian hypotheses) megfogalmazasa.

LePlay rendszerében a csalad jelenti
az alapegységet, a csalad tanulmanyo-
zasaban a kiindulépontot a koltségve-
tés jelentette. Ugy tartotta, hogy egy
haztartas jovedelmét és kiadasait be-
folyasolo tényezék elemzése révén
teljes képet nyertunk az illet§ haztar-
tasrol. Elemzési modszere segitségével
LePlay és kovet6i logikailag klasszifi-
kaltak a tarsadalmakat a csalad szer-
vezési tipusnak megfelelden. Szerinte
a kiadasok elemzése révén képet ka-
punk eldszor a csaladrol majd az egész
tarsadalomrol (Zimmerman, 1935).

Engel elméletében a f6 hangstlyt a
koltségvetésben az élelmiszer jelenti.
Az élelmiszerre koltott kiadasok a leg-

jobb mutatoi a munkasosztaly szocia-
lis helyzetének. Az élelmiszerre kol-
tott hanyad pontosan megmutatja az
emberek anyagi jolétét.? Engel és ko-
vet6i megallapitjak, hogy a szocialis
osztaly-hovatartozas koltségvetési ku-
lonbségeket general, amelyekkel
szembeni viselkedéseket tipizaljak
(Zimmerman, 1928). Az elsé tipus
szerint “ahany ember annyi koltségve-
tés”. Az emberek koltségeit befolya-
solja a csalad, a kornyezet, és a gazda-
sagon kivuli szocialis tényezék. llyen
szocidlis tényezd példaul, hogy adott
csalad mennyi jovedelemre tud szert
tenni, amit aztan elkolthet. Ezek az
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elkoltheté jovedelmek (spendable in-
comes) befolyéasoljak a kiadasokat és
azokat az attitdoket, amelyekkel a
csalad szuikségleteit mérlegeli. A ma-
sodik tipus jellemzd&je, hogy az embe-
rek kulonbozé osszegeket koltenek a
hasonlo kiadasokra. A jovedelem no-
vekedésekor vannak, akik a tobbletet
ruhazkodasra, masok élelmiszerre,
stb. koltik. A kulonbozé csoportok
kevés kiadasokkal is képesek éIni, ha
szitkséges, de ha né a jovedelmik ké-
pesek felfejlédni a felsébb osztalyok
szintjére. Végul a negyedik kategoria-
ba tartoznak azok a tarsadalmi ma-
szok, akik a felsébb osztalyok élet-
modjat csak formalisan sajatitjak el,
annak tartalmat nem. Példaul azokat
a farmereket soroljak ide, akik felka-
paszkodtak a tarsadalmi létran, nagy
hazat épitettek, de a konyhaban lak-
tak. Halbwachs (1913, idézi Zimmer-
man, 1935) a munkasosztalyt tanul-
manyozva megallapitja azt a tenden-



ciat miszerint az emberek hajlamosak
korlatozni szitkségleteiket annak ér-
dekébe, hogy a lathato, nyilvanvalo
statusfogyasztast tovabbra is folytat-
hassak.

LePlay és Engel elméleteinek bizo-
nyos vonatkozasait cafoltak kovet6ik,
vagy tovabbvitték azokat, de alapve-
téen kovették az altaluk felallitott hi-
potéziseket. Ezek az elméletek tulaj-
donképpen azt vizsgaljak, hogy a jo-
vedelem valtozasa (csokkenése vagy
gyarapodasa) miként befolyasolja az
attitdoket, és hogy ennek kovetkez-
tében a koltségvetés hogyan alakul.
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A munkaséletmodok és a munkas-
osztaly fogyasztasi (taplalkozasi, ru-
hazkodasi, tisztalkodasi, lakberende-
zési) szokasainak jelentds elemzését
Maurice Halbwachs (1971, idézi Vo-
ros, 1997) végezte. Halbwachs a fo-
gyasztasi szokasokban mutatkozé ku-
lonbségeket nemcsak az eltérd tarsa-
életfeltételekkel,
csoportnormak kulonbségeivel is ma-

dalmi hanem a
gyarazza.

A hagyomanyos szociologiai szemlé-
let, mely szerint a fogyasztasnak csu-
péan funkcionalis szempontbol van je-
lentdsége, elavultnak tekinthet$ a mai
modern tarsadalmakban (Miles,
1998). A huszadik szazad elején a
bérmunka bevezetésével lehetévé tet-
ték a munkasrétegek uj fogyasztasi
normainak kialakulasat, és modot
nyujtottak arra, hogy a munkas maga
is haszonélvezdje legyen a tomegter-
melésnek (Castel, 1998). E fordulo-
pontig a munkas olyan szerepléként
jelenik meg, akinek termelési haszna
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maximalis kellett hogy legyen, fogyasz-
tasa pedig minimalis. A fogyasztasnak
a munkassag korében is bekovetkezd
fontosabba valasa annak a tomeges
életmodvialtozasnak a hatasat tukrozi,
melynek hatterében a csaladi gazdal-
kodas visszaszorulasa all. A munkas
helyzetének javulasat a munkaadok
és tarsadalomreformerek nem ugy
képzelték el, hogy modja nyilik tob-
bet fogyasztani, hanem olyan kotele-
zettségként, mely kovetkeztében tobb
pénzt takarit meg, vagy magasabb
biztositasi jarulékot fizet. A munka-
soknak azt a fogyasztasat ismerték el
legitimnek, amely a legsziikségesebb-
re korlatozodott, arra, ami ahhoz kell,
hogy decens modon biztositsa mun-
kaereje ujratermelését, illetve csalad-
janak a megszokott szegényes szinten
valo ellatasat. A tobbletfogyasztast el-
itéltek a munkasok korében, mivel
ugy tartottak, hogy az biinozéshez, el-
zulléshez, munkahelyi l6gashoz vezet.
A fogyasztoi tarsadalom kialakulasa-
nak eléfeltételét jelentette a bérmun-
ka megjelenése mellett a varosokba
valo népesség koncentracio, ami elke-
rilhetetlenul az egyének tobbletfo-
gyasztasahoz vezetett, tehat a fogyasz-
toi tarsadalom kialakulasat nagyban
elésegitette a munkasosztaly lehetdsé-
ge a koltekezésre (Miles, 1998).
Amint lathattuk napjainkban a fo-
gyasztas jelentésége tulsulyossa valik,
hiszen egyre nyilvanvalobb, hogy a
fogyasztas ma mar tarsadalomszerve-
z6 er6vel bir. Az egyének fogyasztasi
dontései nem csupan raciondlis don-
tések, hanem tarsadalmilag beagya-
zottak, és a fogyasztas nem csak a
szitkségletek kielégitését szolgalja, ha-
nem erdsiti a statust, demonstrativ
jellege van, és identitast konstrual
(Hetesi, 2004). A fogyasztés olyan vi-
szonyrendszert alakit ki a tarsadalom
egyes csoportjai kozott, melynek logi-
kaja szerint a javak birtoklasa és a bir-
tokolt targyak a tarsadalmi helyzet
markerei, osztdlyozas alapul szolgalo

jelz6-mutatoszamok (Castel, 1998).
Ha fogyasztasnak megfelel$ szinoni-
mat kerestink, legmegfelelébb talan a
Castel (1998) altal megnevezett, a 18.
szazadi értelmében vett tarsalkodas,
hiszen eztton az emberek egymassal
kommunikalnak, a tarsadalom egészé-
ben elfoglalt helytiket azon keresztul
juttatjak kifejezésre, amit fogyaszta-
nak. Tehat a fogyasztas révén fejezéd-
nek ki nyilvanosan is a hierarchikus
és a nem hierarchikus jellegti tarsa-
dalmi kulénbségek (Douglas- Isher-
wood, 1996; idézi Miles, 1998). A
tarsadalmi rétegzédés leginkabb lat-
hat6 dimenzidja, amit az egyén a tar-
sadalmi hovatartozasarol tizenni akar,
azt a fogyasztds nyelvén tuzeni. A haz,
az auto, a mobiltelefon, ruhazkodas
olyan jelek, melyek a szomszédok, is-
meréstik, ismeretlenek szamara egy-
arant konnyen dekodolhatok, igy a
fogyasztas aktiv jelentéshordozo,
melynek tobbrétegli tizenete van: ki-
fejezi a fogyaszto tarsadalmi statuszat,
megjeleniti a fogyaszto értékpreferen-
ciait, azt hogy miként viszonyul a
kulturalis rendszerhez (Fabian et al,
2000).> A hivalkodo fogyasztds fogal-
mat elészor Veblen hasznalta, mint a
rétegek fogyasztasat, életszinvonalat
meghatarozé elemet (Ekes, 2002).*
Azonban a fogyasztasi szokasok atlat-
hatésaganak meérték sem idében sem
tarsadalmi térben nem alland6. Aho-
gyan Fussel (1983, idézi Fabian et al,
2000) az amerikai osztalylétrara vo-
natkozoan megallapitja, a mai gazda-
sag mas képet mutat, mint ahogyan
azt Veblen abrazolta. Veblen koraban
a gazdagok tuntettek vagyonukkal,
tarsasagukkal, szolgaikkal, ma azon-
ban rejtéznek. A modern fogyasztoi
tarsadalomban tehat a javak hasznalati
értékének egyre kisebb a jelentdsége,
és helyét a termékek jelzésértéke, a
presztizsfogyasztas veszi at (Fleck,
2004). Bizonyos javak birtoklasaval,
markak, markajelzések hordasaval ki-
fejezzuk identitasunkat, statusunkat,
kulonbozdségunket masoktol (uo.).

A fogyasztasi szokasokat, fogyasztoi
beallitodast, az egyének cselekvését,



gondolkodasat és izlését erésen meg-
hatérozza a habitus.> A habitus tulaj-
donképpen a tarsadalmi osztalyokhoz
valo tartozas belépdjegye, ahhoz, hogy
ezek az osztalyok befogadjanak, el
kell sajatitani a habitusukat, ezaltal a
tarsadalmi ranglétra kulonbozé fokain
elhelyezked$ osztalyok valamiképp
magukat definialjak, elkuloniilnek a
tobbi osztalytél. A habitus generacio-
1ol generaciora atorokitédik (Miles,
1998). Azzal, hogy hogyan rendezik
be a lakasukat, mire koltenek, hogyan
oltozkodnek, milyen kozmetikumo-
kat hasznalnak, mit fogyasztanak, 6n-
magukat definialjak, igy egy-egy tarsa-
dalmi osztalyhoz, réteghez valo tarto-
zasukat juttatjak kifejezésre (Andorka,
2001:468). A habitus azonban nem
determinalja a cselekvést, csak annak
kereteit, hatarait és a megvalosulas
modjat hatarozza meg, mint a képes-
ségek és az érzékek egytttese (Fleck,
2004:99), a gondolkodas és a cselek-
vés alapjellemz6it (Pokol, 1999).
Bourdieu (1979) szerint a minden-
kori életkorulmények kozotti nevel-
kedés hatasara osztalyspecifikus habi-
tusformdk jonnek létre, azaz latens
gondolkodasi, észlelési és értékelési
sémak. A munkasosztaly habitusa egy
messzemendkig funkcionalis gondol-
kodasra és ez altal a hiany kulturajara
kényszeriti magat, példaul ruhavasar-
las, lakberendezési targyak vasarlasa,
ahol az ar a tartdssag és a hasznossag
kritériuma hattérbe szoritjak az eszté-
tikai nézépontot. A munkasosztaly
habitusa kozel all tehat az adott viszo-
nyokba valo beilleszkedéshez.
Napjainkban a fogyasztasra, koltség-
vetésre, megtakaritasra, pénzhaszna-
latra vonatkozé dontési mechanizmu-
sok ismerete a gazdasagi novekedés
megindulasaval, a pénzugyi intéz-
ményrendszerek modernizalasaval
egyre nagyobb fontossagra tesznek szert.
Fogyasztasi dontések vizsgalataval
elészor Keynes (1936; idézi Toth—Arvai,
2001) foglalkozott. Fogyasztasi elmé-
letének kozponti gondolata, hogy a
fogyasztas a folyo jovedelemtél fugg,

a megtakaritas pedig nem mas, mint a
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visszatartott jovébeli fogyasztas. A fo-
gyasztasi dontések soran arrol don-
tiink tehat, hogy mennyi pénzt adunk
ki, mennyit tartunk vissza jovébeli fo-
gyasztasra, vagy valamilyen konkré-
tan meg nem hatarozott célra (uo.).
A modern fogyasztasi elméletalkotok
(Friedman, 1957; Modigliani és
Brumberg, 1952; Ando és Modigliani,
1963; uo.) nem értenek egyet Keynes
szemléletével, a fogyasztast a perma-
nens jovedelmekkel hozzak osszefuig-
gésbe. A permanens jovedelme hipoté-
zis (Friedman, 1957, wo.) a fogyasztas
dinamikajaval foglalkozik a jovede-
lem tekintetében, és nem fektet hang-
stlyt a megtakaritassal valo kapcsola-
taira. Eszerint a varatlan jovedelmek
nagy részét a haztartasok megtakarit-
jak, mivel ez a fajta jovedelem nincs
szamottevé hatassal a haztartas per-
manens jovedelmére. Napjainkban
egyre inkabb az tapasztalhato, hogy a
fogyasztas révén az ember a modern
ipari tarsadalommal azonosulo lénnyé
valik. A modern korban az egyének
statusza mar nem a termelési viszo-
nyok hatarozzak meg, hanem a fo-
gyasztasban megnyilvanulé szimboli-
kus toke, amely az egyének személyes
identitasanak a kifejezédései (Voros,
1996).

A fogyasztasi strukturat a legfékép-
pen a fogyaszté magatartasa befolya-
solja. Ennek fuggvényében két fo-
gyasztoi tipus kulonitheté el: innova-
tor (minden ujat ki akar probalni),
illetve a konzervativ (nehezen fogadja
el az gjat). A fogyaszt6i hajlandosag
szerint is két csoport kulonithetd el: a
koltekezé és a felhalmozo tipus
(Ekes, 2002). A koltekezé fogyasztas
és a pénzkimélé fogyasztas aranya jo-
vedelmi helyzettél, csaladi hattértél és
divathullamoktol fiiggéen mas és mas
(Voros, 1996). Azonban a modern vi-
lagban nagyon fontos szerepe van a
fogyasztasra vonatkozoan a technikai
— féként az informacios és kommuni-

kacios — fejlédésnek, és a reklamnak.

A reklamoknak szamos funkcidjuk
van amellett, hogy informaciot nyuj-
tanak egy termékrél. Befolyassal van-
nak a kulonbozé értékekre, szitkség-
letekre, vagyakra, alapveté szerepiik a
valosag szépitett, akar alomszerd ab-
1993; idézi
Miles, 1998). Az egyre novekvd

razolasa (Baudrillard,
mennyiségt reklamok kilonbozé
uzeneteket kozvetitenek, azonban
alapvet céljuk serkenteni a vasarlasi,
koltekezési oromot (Goodwin et al,
2005). A reklamok nem diktaljak a
fogyasztoi magatartast, csak befolya-
soljak azt. A befogadok nem feltétle-

nul hiszik el a reklamban foglalt in-
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formacio tartalmat, lehetséges, hogy
csak kulturdlis felemelkedést kindlo
fantaziaértéke miatt fogyasztjak magat
a reklamozott drut (Voros, 1997).5 A
fogyasztas egyre inkabb a reklamokra,
az altaluk alakitott véleményekre ala-
pozva torténik. Igy a fogyasztas bovii-
lésében fontos szerepe van a kolteke-
z6, innovator tipusu fogyasztoknak,
koreikben érzékelheték a reklamok
hatasa (uo.). Szikds anyagi helyzet-
ben és a hidnygazdasag korulményei
kozott is lehet6ség nyilik innovativ és
kreativ fogyasztoi szokasok kialakita-
sara. A fogyasztasi mintakat meg lehet
tobbszorozni a mar meglévé fogyasz-
tasi cikkek ujrafelhasznalasaval, Gjra-
fogyasztasaval (Voros, 1996)

A statusfogyasztasnak (hivalkodé fo-
gyasztas) is lényeges szerepe van a fo-
gyasztol magatartas szempontjabol.
Azok a javak, fogyasztasi modok val-
nak a jolét szimbolumaiva, melyeket
a tarsadalom felsdbb rétegei fogyasz-
tanak. Ebben a kontextusban a status-



fogyasztas egyfeldl azt jelenti, hogy
bizonyos statustu személytél elvarjak
az adott javak és szolgaltatasok fo-
gyasztasat, masfelél pedig azokra vo-
natkozik, akik egy vagyott réteghez
valo tartozast érdekében nem a statu-
szuknak (jovedelmuik) megfelel6en
fogyasztanak (Ekes, 2002). A stitus-
szimbolumok fogyasztasaban Voros
(1996) két tendenciat lat kibontakoz-
ni: statuskillonbségeket hoz létre, te-
hat a fogyasztas tarsadalmi rétegzé-
dést teremt, illetve a konformités esz-
koze lehet bizonyos normalizalt
fogyasztoi szokasok elsajatitasa révén,
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azaz a fogyasztas csokkenti az embe-
rek kozotti kulonbségeket.

Spéder (2002:66) harom alkalmaz-
kodasi tipust kilonit el. Az elsd sze-
rint a haztartasok visszafogjak aspira-
cioikat, fogyasztasi terveiket, igy rit-
kabban
sziikséghelyzetbe. A masodik tipusba

kerulnek  pénzkezelési
tartozé haztartasok a nehéz anyagi
helyzetbe kertilés kovetkeztében ala-
posabba atgondoljak, hogy mire kolt-
sék jovedelmeiket. A harmadik alkal-
mazkodasi forma, az tn. minéségron-
tas, mikor a haztartasok a fogyasztési
szuikségleteik kielégitésére az azonos
funkcioju termékfajtabol az olesob-
bat, a rosszabb mindségtit valasztjak.
Szamos szerzé (McKinley, 1964,
Kohn, 1969; Pearlin, 1970 idézi Zab-
locki—Kanter, 1976) egyetért azzal a
megallapitassal, hogy a munkas haz-
tartasok fogyasztasara a tradicional-
itas, illetve pragmatikus dontések jel-
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lemzéek. Egy modern munkasosztaly
kialakulasara mutatnak ra, mely kil-
s6ségekben hasonlésagot mutat a ko-
zéposztalyhoz. Jellemzéje a szubur-
banus térben valo lakasvasarlas, a
nuklearis csaladmodell, novekvé fogé-
konysag a tomegkommunikacios esz-
kozok irant. Kialakulasa a novekvé jo-
létnek, az altalanos életszinvonal-
emelkedésnek tulajdonithats, a
beilleszkedési vagy egy olyan tarsada-
lomban, amely a kényelemre és jolét-
re ahitozast jutalmazza, abba az
iranyba hajtja a munkasosztalyt, hogy
mindinkabb beolvadjon a kozéposz-
talyba (Castel, 1998:324). Azonban
az 1950 és 1960 kozotti vizsgalatok
azt igazoljak, hogy a munkasosztaly
nem olvad a kozéposztalyba, a mun-
kassag elkulonulése és alavetettség-
tudata szivosan él tovabb, a munka-
sok a tarsadalom aljan lévének latjak
magukat. Akar fogyasztasi szokasokrol
legyen szo, vagy az életstilusrol vagy a
varosi tér belakasarol, szamos és kulon-
bozé mutaté tanuskodik a munkasko-
zeg viselkedésének sajatossagairol
(Rainville, 1967; idézi Castel, 1998).
Tehat a javak, targyak jelentéseket
kapnak, a tarsadalmi statusz mutato-
java, az aruk szimbolumokka valnak
(S. Nagy, 1997). Mindenki részt vesz
a fogyasztasba, de nem mindenki
ugyanazt fogyasztja (Castel, 1998). A
haztartasok fogyasztasi kiadasainak
aggregalt adatait tekintve lathatébba
valik tovabba a rétegek szerinti elku-
lonulés. A fizikai munkasok azok,
akik tulreprezentaltak abban a cso-
portban, amely a legalacsonyabb ki-
adasi szintekrél szamol be. Egyértel-
muen ¢k valtak vesztessé a piacgazda-
sagra torténd atmenet folyamataban.
A rendszervdltdst kovetd megvdltozott,
dtalakult kontextusban azt vizsgaljuk
meg, hogy a kolozsvari lakosok fogyasz-
tdsa milyen képet mutat napjainkban,
megnézziik, hogyan reagdltak a piacgaz-

dasdg bevezetésének kovetkezményeire,
azadltal, hogy milyen fogyasztdsi stratégi-
dkat vdlasztanak, milyen fogyasztds-
szerkezetet alakitanak ki, milyen fo-
gyasztdsi szokdsokkal, jovedelmi és kolt-
ségvetés struktiiraval jellemezheték.

Fogyasztoi szokdsok
Kolozsvdron

A tovabbiakban a Mega Civil Kurazsi,
Kolozsvari életképek cimt, 2005 no-
vemberében lezajlott kolozsvari szin-
td kérddives kutatas témankra vonat-
kozo kérdéseit, adatait dolgozzuk fel.
Megfogalmazott kérdéseink arra vo-
natkoznak, hogy a kolozsvari lakos-
sag anyagi sziikségleteit illetéen mi-
lyen mértékben kielégitettek a vagyai,
igényei, a jovedelmek fuggvényében
milyen koltségvetés strukturakkal
rendelkeznek, mekkora a tartés fo-
gyasztasi cikkekkel valo ellatottsag,
hogyan vélekednek a takarékoskodas-
rol. Mivel a jovedelmek nem mutat-
tak korrelacios osszefiiggést, hiszen a
legtobb felsorolt jovedelemfajtaval a
haztartasok nem rendelkeznek (igy
nagyon sok érték 0), ezért a lakossa-
got a kiadasi tételek fuggvényébe cso-
portositottuk, hat csoportot kulonitve
el. A csoportokat elneveztiik az olyan
fogyasztasi jellegzetességek szerint,
mint a kiadasi struktardban prioritast
élvezd tételek, az egy fore es6 jovedelme,
az egy fére es6 kiadas, illetve a tartos
fogyasztasi cikkekkel valo ellatottsag.
Az alabbiakban tablazatos formaban
foglaltuk 0ssze a megnevezett hat cso-
portot, majd a tovabbiakban e csopor-
tok részletesebb leirasara tértunk ki.

A mintaba kerult haztartasok legna-
gyobb hanyada (28%) a deprivalt fo-
gyasztok csoportjaba, 20 szazaléka a
pénzkimélé fogyasztok csoportjaba,
17 szazaléka a koltekez fogyasztok,
13 szazaléka a nyugdijasok, 11 szaza-
léka a felhalmozok és szintén 11 sza-
zaléka a statusfogyasztok csoportjaba
tartozik.



1. tablazat. Fogyasztoi csoportok a kolozsvdri lakossdg korében 2005 dszén

Eov 6
gysé?re Egy fére | Tartds
Legnagyobb kiadasi tételek |, . N es6 kiadas | fogyasztasi
jovedelem) = p 3\ | cikkek
(RON)
1. Lakasfenntartas
1. Deprivalt [kozkoltség (43%)
y 356 304 6,6
fogyasztok (2. Elelmiszer (39%)
3. Telefon (6,5%)
> Péng- ; Elelixlmfszert(% ’/o)
kimél§ - arasteniiarias, 448 371 8,2
fopvaszték kozkoltség (16%)
8y 3. Telefon (6%)
1. Elelmiszer (35%)
3.Kolteke,ezo 2: Ruh:azkodas1 cllkkek (25%) 567 438 8.4
fogyasztok (3. Lakasfenntartds,
kozkoltség (21%)
1. Elelmiszer (37%)
4. Nvuediias 2. Lakasfenntartas,
YUBYAS |y s koltség (28%) 320 316 5,8
fogyasztok .
3.Gyogyszerek,
egészségligyi ellatas (24%)
1. Elelmiszer (40%)
5.Felhal- 2. Lakasfenntartas
’ 479 420 8,8
mozok kozkoltség (26%)
3. Szallitas, utazas (12%)
1. Elelmiszer (35%)
6.Status- 2. Lakasfenntartas
’ 433 355 10
fogyasztok |[kozkoltség (26%)
3. Ruhazkodasi cikkek (12%)
1. dbra. A kolozsvari lakosok megoszldsa fogyasztoi csoport szerint 2005 dszén (%).
O Deprivalt fogyaszték
B Pénzkimél6 fogyasztok
OKéltekez6 fogyasztok
ONyugdijas fogyasztok
B Felhalmozék
O Statusfogyaszték




Az els6 csoportot deprivdlt fogyasz-
toknak neveztuk el, hiszen az egyik
legalacsonyabb értéket mutatja az egy
fére es6 jovedelem és kiadas Osszege.
Alacsony a fogyasztasi cikkekkel valo
ellatottsag, és ezek is jorészt a hagyo-
manyos javakat jelentik, mint a htité-
szekrény, vezetékes telefon. Jovedel-
mitk majdnem fele-fele aranyban a
nyugdijakbol (40%), illetve fémunka-
helyrél (50%) szarmazik. Mivel a lakas-
fenntartasi koltségek az osszes fogyasz-
tasi csoport kozul a deprivalt fogyasz-
tok esetében teszik ki a legnagyobb
hanyadot, megkockaztathato, hogy e
csoport egy szegmensét a tulajdon-
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képpeni lecsuszott, az egykori varosias
jomodu munkas, varosias also status-
csoportok alkotjak, akik mara jorészt
nyugdijasok. A magas lakaskoltségek
esetiikben azt jelenthetik, hogy egyre
nagyobb eréfeszitést jelent a valami-
kori statusnak megfelelé lakas fenn-
tartasa (Fabian et al, 2000). Ok gya-
nithatoan végsé esetben arra kénysze-
rulnek majd, hogy lakasuk eladasaval
jussanak tobbletjovedelemhez, s igy
lecsuszhatnak a legalso fogyasztasi
csoportba. Eletkorukat tekintve aktiv
kortak (30-60 éves korig, 52%), illet-
ve idések (60 év felett, 39%), tehat
lathato, hogy a csoport fele aktiv koru
nem csupan életkorat tekintve, ha-
nem a munkaerdpiacon is. Esetitkben
a deprivalt fogyasztoi status inkabb
azt fejezi ki, hogy e csoport ,megka-
paszkodott”, jelentés anyagi eréfeszi-
téssel megteremtett maganak egy la-
kast, aminek fenntartdsa az anyagi fo-
torténik  (uo.).

gyasztas rovasara

Feltéttelezhetjuk, hogy a kozos kolt-
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ség az a legfontosabb kiadasi tétel,
amire mindenképp kell jusson. Az a
jelenség, hogy a kiadasban prioritasa
van a kozos koltségeknek, annak tu-
lajdonithato, hogy az alacsony jove-
delmek kovetkeztében kerulik a ko-
z0s koltségek elmaradasanak felhal-
mozodasat, hiszen korukben a lakas,
mint védelmet, biztonsagot nyujto,
alapvetd fiziologiai alapu szukséglet
jelenik meg, mely a létezés biztosité-
ka, az identitast kifejezéje (Saunders,
1981; idézi Miles, 1998:21). Iskolai
végzettség szerint szakiskolaval (30%),
illetve elméleti liceummal, érettségivel
(20%) rendelkeznek.

A masodik csoport a pénzkiméls fo-
gyasztok csoportja. A jovedelem, ki-
adas és fogyasztasi cikkekkel valo el-
latottsag (hutészekrény, vezetékes te-
lefon, szines televizio) szempontjabol
tehetésebbek, mint az elsé csoport,
viszont a harom legfontosabb kiadasi
tétel az alapvetd sziikségletek kielégi-
tésére iranyulnak, nem jelennek meg
olyan koltekezébb beallitodast muta-
t6 kiadasok, mint a ruhazkodasi cik-
kek. Az élelmiszerre forditott kiada-
sok a tobbi csoporthoz képest itt jele-
nik meg a legnagyobb aranyban
(63%). Engel elméletét alkalmazva,
ahol a {6 hangsulyt a koltségvetésben
az élelmiszer jelenti, az élelmiszerre
koltott hanyad pontosan megmutatja
az emberek anyagi jolétét. Az élelmi-
szerre koltott kiadasok a legjobb mu-
tatoi a munkasosztaly helyzetének
ahol az alacsony jovedelmek kovet-
keztében a kiadasokon belil szamot-
tevéen magas az élelmiszerre forditott
hanyad (Zimmermann, 1928). Engel
valamint Halbwachs (uo.), aki szerint
a fizikai munkésok tobbet koltenek
élelmiszerre, mint a fehér galléros
dolgozok, elméleteire alapozva a
munkascsaladok ebbe a csoportba so-
rolhatok. Halbwachs (Castel, 1998)
azt is kimutatta, hogy mik az ,antro-
pologiai” kovetkezményei annak, ha a
csaladi koltségvetés nagyobb hanyada

élelmiszerre forditodik: ha kevés pénz
jut azokra a kiadasokra, melyek nem
a kozvetlen biologiai 1ét fenntartasat
és ujratermelését szolgaljak, ohatatla-
nul csorbul és csonkul a tarsadalmi
életben valo részvétel lehetdsége.
E csoportba tartozok kétharmadanak
f6 munkahelyrdl szarmazik a jovedel-
me, illetve egy harmadanak nyugdij-
bol. Eletkor szempontjdbol tobbnyire
aktiv koruak (66%), illetve kisebb ha-
nyadban 60 évnél idésebbek (21%).
Iskolai végzettséget tekintve nagyobb
aranyban elméleti liceummal, érettsé-
givel (25%), illetve szakiskolaval
(24%) rendelkeznek.

A koltekezd fogyasztok rendelkeznek
a legnagyobb egy fére es6 jovedelem-
mel, illetve kiadassal, viszont a tartos
fogyasztasi javakkal valo ellatottsag
nem az 6 koritkben a legnagyobb, ha-
bar ezek modern javakat jelentenek,
mint automata mosogép, CD lejatszo,
személyi szamitogép, internet. Mig a
huszadik szazad masodik felében a
személyi szamitogép birtoklasa a ko-
zéposztaly sajatossaga volt (Murdock
1992; idézi Miles, 1998), addig nap-
jainkban az alsébb osztalyokba tarto-
z6 haztartasokban is mar megtalalha-
toak. A koltekez6 fogyasztok esetén a
kiadasi struktirdaban a masodik leg-
fontosabb tételt a ruhazkodasra fordi-
tott osszeg jelenti.

White kutatasaiban kimutatta, hogy
jovedelem novekedésével, csokken az
élelmiszerre forditott kiadasok nagy-
saga, és né a tobbi kiadas, féként a
ruhazkodasra forditott kiadas osszege
(idézi Zimmerman, 1935). Tehat e
csoportot alkoto személyek alapvetéen
fogyasztasorientaltak, a magasabb jove-
delem, nem a megtakaritasban csapo-
dik ki, hanem a fogyasztas novelésében.
Tobbségiik jovedelme fémunkahelyrél
szarmazik (66%). Az iskolazottsagi szint
az el6z6 csoportokéhoz képest magas,
31 szazalékuk végzett egyetemet, f6isko-
lat, életkorukat tekintve fiatal generacio,
kétharmaduk 30-60 év kozott, illetve
egyharmaduk 30 évnél fiatalabb.

Nyugdijas fogyasztoknak neveztik el
a kovetkezd csoportot, hiszen jovedel-



mitk 75 szazaléka a nyugdijakbol szar-
mazik, a legfontosabb kiadasaik kozott
megjelenik a gyogyszerekre, egészség-
ugyi ellatasra forditott kiadasok. Nagy-
részt szakiskolaval, szakmunkasképzo-
vel rendelkeznek (35%), kisebb hanyad-
ban elméleti liccummal, érettségivel
(16%), életkor szerint 70 szazalékuk
60 évnél iddésebb. A kutatdasban nem
kérdeztink ra a szarmazasi helyre, vi-
szont a tartds fogyasztasi cikkekkel
valo ellatottsagra vonatkozo eléz6 ku-
tatasok adataira hivatkozva, feltételez-
hetjitk, hogy e csoportba sorolhatok
azok az elségeneracios lakok, akikre a
rendszervaltast kovetéen a privilégiu-
mok megsztinésével a lefele valo mo-
bilitas jellemz6 (Csedd et al, 2003).7
A felhalmozok csoportja viszonylag
magas egy fore esé jovedelemmel, il-
letve kiadassal rendelkezik. Felhal-
mozoknak neveztilk, mivel az anyagi
javak felhalmozasa jellemzé. A hits-
szekrény, szines televizid, melyek 6n-
magukban nem arulnak el sokat az
egyének statusarol, szamos olyan cik-
kel rendelkeznek, melyek tipikusan a
magasabb statusu személyek privilé-
giuma, mint mobiltelefon, parabola
antenna, kdbeltelevizio, fagyasztolada,
automata mosogép, személyi szamito-
gép, internet, valuta valamint életbiz-
tositas. Jovedelmik tobbségben f6-
munkahelyrdl szarmazik (70%). Tarsa-
dalmi statusuk a legmagasabb, hiszen a
legiskolazottabbak, 40 szazalékuk vég-
zett el valamilyen féiskolat, vagy egyete-
met. Eletkortikat tekintve nagyrészt 30-
60 év kozottiek (66%), illetve 24 szaza-
lékuk 30 éves vagy ennél fiatalabb.
Végil a hatodik csoport a stdtusfo-
gyasztok csoportja. Annak ellenére,
hogy az egy fére es¢ jovedelem és ki-
adasok tekintetében a negyedik helyet
foglaljak el a tobbi ot csoporthoz ké-
pest, a tartos fogyasztasi cikkel valo
felszereltség ebben a csoportban a
legnagyobb (atlagosan 10 fogyasztasi
cikk), emellett a vezetékes telefonon
kivil a kérddivben felsorolt fogyasz-
tasi javak ebben a csoportban fordul-
nak el6 a legnagyobb aranyban. Lat-
hatjuk a tablazatbol, hogy a ruhazko-
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das jelentds kiadasi tétel. Az auto, a
mobiltelefon, ruhazkodas olyan jelek,
melyek a szomszédok, ismerdsuk, is-
meretlenek szamara egyarant kony-
nyen dekodolhatok, igy a fogyasztas
aktiv jelentéshordozo, melynek tobb-
rétegli tizenete van: kifejezi a fogyasz-
t6 tarsadalmi statuszat, megjeleniti a
fogyaszto értékpreferencidit, azt hogy
miként viszonyul a kulturalis rend-
szerhez. A statusfogyasztasnak (hival-
kodo fogyasztas) lényeges szerepe van
a fogyasztoi magatartas szempontja-
bol, azok a javak, fogyasztasi modok
valnak a jolét szimbolumaiva, melye-
ket a tarsadalom felsébb rétegei fo-
gyasztanak. Ebben a kontextusban a
statusfogyasztas azt jelenti, hogy e
csoport tagjai egy vagyott réteghez va-
16 tartozast érdekében nem a statu-
szuknak (jovedelmiik) megfelel6en
fogyasztanak. Majdnem a teljes jove-
delmuk fémunkahelyrél szarmazik
(80%). Eletkor szempontjabdl 70 sza-
zalékuk 30 és 60 év kozotti, 20 szaza-
lékuk 30 éves vagy annal fiatalabb. Az
iskolazottsagi szintet tekintve 37 sza-
zalékuk elméleti liceumot végzett, il-
letve rendelkezik érettségivel, vala-
mennyivel kevesebben egyetemei, f6-
iskolai végzettségti (24%). A minta 11
szazaléka sorolhaté ebbe a csoportba.

A csoportok csaladi allapotat tekint-
ve a kozos haztartasban é16, ndés, fér-
jezettek nagy aranya jellemzd, a de-
privalt és nyugdijas fogyasztok esetén
egynegyeditk ozvegy, egyedul é€l, a
koltekez6 fogyasztok és felhalmozok
esetén egyharmaduk egyedulallo.

A fogyasztoi attittidoket egy altala-
nos kérdéssel mérttuk, amellyel az
emberek fogyasztoi jollakottsagot
probaltuk megragadni. A fogyasztoi
szempontbol nyilvan legvonzébb cso-
portnak a koltekezé fogyasztoknak is
joval kevesebb, mint fele allitja, hogy
dragabb dolgokat is meg tud vasarol-
ni, de csak nehezen (38%). A status-
fogyasztok és felhalmozok fele ugy
tartja, hogy van ruhazkodasra pénze,

de dragabb dolgokra nehezen tud
kolteni, 28 szazalékuk dragabb dol-
gokat is meg tud engedni. A deprivalt
és pénzkimélo fogyasztok kétharmada
vallja, hogy van pénze élelemre, de
ruhazatra mar nem futja, illetve a
nyugdijas fogyasztok felének alig van
pénze élelemre, 30 szazaléka élelemre
igen, de ruhazatra mar nem tud kol-
teni. A csoportokon belill azok arany,
akik barmit meg tudnak vésarolni
amit csak akarnak elenyészéen ala-
csony, ebbdl is kittinik, hogy kolozs-
vari lakosok vagyai az anyagi sztik-
ségleteiket illetéen nincsenek megfe-
lel6en kielégitve.
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A haztartasok jovedelmi helyzetének
és fogyasztassal kapcsolatos dontései-
nek elemzésekor nem mindegy, hogy
mekkora frusztracio kozepette hozza
meg e dontéseit, azaz mekkora a ku-
lonbség a kivant és a tényleges jove-
delmi szint kozott. Minél nagyobb ez
a kulonbség, annal nagyobb a jove-
delmi fesziiltség, annal inkabb érzi a
megkérdezett, hogy elégtelen a haz-
tartas tényleges jovedelme ahhoz,
hogy megfeleléen megéljen. A jovedel-
mi feszultség mérésére a Toth—Arvai
(2001) szerzéparos dltal is alkalma-
zott indikatort képeztink. Ennek
megfeleléen a jovedelmi fesziiltséget
ugy mérjik, hogy a megfelelének tar-
tott, és tényleges jovedelem kulonbsé-
gét elosztjuk a tényleges jovedelem-
mel és szorozzuk szazzal:

JVESZ = (megfelelé jovedelem -
tényleges jovedelem) / tényleges jove-
delem * 100

Ez a mutatészam azt méri, hogy a

tényleges jovedelmet hany szazalékkal



kellene megemelni ahhoz, hogy a
megfeleld szinvonalat biztosito jove-
delmi szinthez eljussunk.® Ez a jove-
delmi fesziiltség lehet nulla, de lehet
negativ is, amikor a tényleges jovedel-
mi szint meghaladja azt, amit a kér-
dezett a sajat csaladjara nézve még
megfelelének tekint.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a
kolozsvari haztartasok jelentés részét
jelenleg rendkivul magas jovedelmi
feszultség jellemzi (lasd a 2. abrat, 2.
tablazatot). A minta egészét tekintve
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majdnem felénél a jovedelmi feszult-
ség a 100 szazalékot meghaladja. A
fogyasztoi csoportok esetén is a haz-
tartasok nagy aranyat jellemzi a jove-
delmi fesziltség, a haztartasok tobbé-
kevésbé felénél a fesziiltség megha-
ladja a 100 szazalékot. Ez az arany
egyetlen csoport, a koltekezé fogyasz-
tok esetén mutat alacsonyabb értéket,
a tobbi csoporthoz képest nagyobb

aranyban vannak jelen olyan haztarta-
sok, akiknek nincs, vagy negativ a jo-
vedelmi feszultsége.

A tovabbiakban roviden kitérunk
annak bemutatasara, hogy a fogyasztoi
csoportok hogyan értékelik haztarta-
suk tarsadalomban elfoglalt helyét.”
Az egyének kilonboz6 csoportok tag-
jaiként, azaz tarsas lényként cseleked-
nek. Az egyén sajat tarsadalmi helyzetét
csoportok tagjaként, mas csoportok-
kal osszehasonlitva és sajat élettorté-
netéhez mérve értékeli aszerint, hogy

2. dbra. A haztartasok megoszldsa a jovedelmi fesziiltség mértéke szerint, 2005 dszén, % (VFSZ< 400)

100

Gyakorisag

Jévedelmi fesziltség

Std. Dev = 83,84
Mean = 105,2
N = 542,00

2. tablazat. A haztartdsok megoszldsa a jévedelmi fesziltség mértéke szerint 2005 dszén %

Jovedelmi fesziiltség

Adott jovedelmi fesziiltséggel

mértéke jellemezhetd haztartasok
(JVFSZMER)

Szama Aranya
Negativ, nincs 44 7,7
20% alatt 16 2,8
21-40% 41 7,2
41-60% 64 11,2
61-80% 54 9,5
81-100% 106 18,6
100% felett 245 43
Osszesen 570 100,0




milyen mértékben képes céljait meg-
valositani (Fabian et al, 2000). Sajat
jolétuk értékelésekor tovabba figye-
lembe veszik a multbeli helyzetuket
és jovobeli kilatasaikat is (Lelkes,
2003). A fogyasztoi csoportok kozul,
mint az varhato volt a nyugdijasok
valamivel tobb mint fele a skala also
értékeire helyezi haztartdasanak hely-
zetét. A tobbi ot csoport nagyrészt a
kozépss értékeket jelolték. A de-
privalt fogyasztok fele-fele aranyban
oszlanak meg az also és a kozépsé ér-
tékek kozott. A felsé értékeket a kol-
tekezék illetve a statusfogyasztok cso-
portja jelslte magasabb aranyban. Az
ilyen tipust besorolasokkor amint
mar emlitettik a megkérdezettek vi-
szonyitanak. Altalaban barataikhoz,
ismerdseikhez, sajat régebbi életszin-
vonalukhoz, avagy a nyugat-eurépai
orszagok lakoihoz, ami altalaban az
elitre korében szerepel viszonyitasi
csoportként. A kérdéivben nem so-
roltunk fel olyan viszonyitasi lehet6-
ségeket, amelyek szoba johetnek a
csalad életszinvonalanak értékelése-
kor, azonban a vonatkoztatasi csopor-
tokra részletesebben rakérdeztink az
interjuk soran.

A romaniai gazdasagi szerkezet sta-
bilizalodasat mutatjak azok az ered-
mények, amelyek arra vonatkoznak,
hogy milyen tartozasaik vannak a k-
lonbozd haztartdasoknak. A megkérde-
zettek legnagyobb aranyban valami-
lyen banknak tartoznak, f6ként a sta-
tusfogyasztok (20%),
fogyasztok (18%) illetve kisebb arany-
ban a koltekezék csoportja (13%). A
bankoknak valo tartozas kisebb-na-

pénzkiméld

gyobb ardnyban a hat fogyaszté cso-
port esetén eléfordul, tehat a vizsgalt
minta esetén nem all fent az a szamos
kutato altal (Bodkin, 1959; Jones,
1960; Ried, 1962; Krenin, 1961; idézi
Téth—-Arvai, 2001) megfogalmazott 4l-
litas, miszerint az alacsony jovedelmek-
kel rendelkezé haztartasokra az jellem-
z6, hogy nem kertlnek kapcsolatba a
pénzugyi intézményrendszerekkel.

A fogyasztoi csoportokat tekintve, a
nyugdijas fogyasztok 82 szazaléka
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tarja fontosnak a takarékoskodast,
barmennyi is legyen a jovedelem. A
deprivalt fogyasztok csoportja meg-
kozelitéen fele-fele aranyban osztja
azt a véleményt, hogy barmennyit is
keres az ember, valamennyit tegyen
félre beldle (55%), illetve, csak akkor
latja érdemesnek a takarékoskodast,
ha nem kell megszoritani a nadrag-
szarat (43%). Nagyon hasonlo a hely-
zet a pénzkiméld fogyasztok esetén is
(73%, illetve, 25%). A koltekezé fo-
gyasztok nagyrészben fontosnak tart-
jak a takarékoskodast, azonban jelen-
tés aranyuk (35%) véli ugy, hogy
nem érdemes takarékoskodni, az em-
ber ha teheti éljen jol. A statusfogyasz-
tok szamottevd aranya sem tartja fon-
tosnak a takarékoskodast (30%), csak
ha nem kell megszoritani a nadragszi-
jat. A statusfogyasztokhoz hasonléan
vélekednek a felhalmozo haztartasok
is. Tehat a takarékoskodassal szembe-
ni attitddok esetén a ,barmennyit is
keres az ember, mindig valamennyit
félre kell tennie” 4llitassal a megkér-
dezettek nagyrészt egyetértenek, ez az
attitiid pedig a bizonytalan helyzetek-
re adott racionalis valasz, ami arra
utal, hogy a megtakaritasok terén
nagy szerepet jatszik az oOvatossagi
motivum!© (Téth—Arvai, 2001). Azon-
ban amint lathattuk, meglehetdsen
nagy szamban el6fordul a jelenlegi fo-
gyasztast preferal6 haztartasok szama
a kulonbozé fogyasztoi csoportokban.

Tanulmanyunk célja volt tehat meg-
hatarozni a kolozsvari lakossag koré-
ben fellelhetd fogyasztoi csoportokat,
ezaltal felfedni, hogy a tobbletfo-
gyasztas melyik csoportra, csoportok-
ra jellemzd, hiszen megnétt a piaci
igény arra, hogy a tipikus fogyasztoi
célesoportok azonosithatok legyenek.
A klaszeterelemzés eredményeként
kialakitott fogyasztasi csoportokat te-
kintve, fogyasztasi szempontjabol na-
gyobb vasarloerével biré csoportnak a
koltekezék és statusfogyasztok cso-
portja tekinthet$. Elmondhatjuk te-

hat, hogy a beindult gazdasagi nove-
kedés hatasa a csaladok donté tobb-
ségét eléri, hiszen kisebb-nagyobb
meértékben néttek a személyi jovedel-
mek, ez pedig a fogyasztas novekedé-
sében nyilvanul meg, a tobbletfo-
gyasztasban. Ez annak tulajdonithato,
hogy amint az lathattuk a jovedelmi
feszultségek nagyon magasak, ami azt
jelenti, hogy sziitkségleteiket nem tud-
jak megfelelden kielégiteni, igy a fo-
gyasztasi hajlandosag is magas. Azt is
lathattuk, hogy a novekedés kedvez6
hatasaibol a képzetlenebb, alacso-
nyabban jovedelmekkel rendelkezék,
nyugdijasok kimaradnak.
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Kovetkeztetések

Tanulmanyunkban korvonalaztuk a
kolozsvari lakossag korében fellelhetd
fogyasztoi csoportokat, ezaltal vizs-
galva, hogy a beindult gazdasagi no-
vekedés mennyire érezteti hatdsat, to-
vabba, hogy ezek a hatasok hogyan
nyilvanulnak meg: a tobbletfogyasz-
tasban, vagy a megtakaritasok novelé-
sében. A gazdasagi novekedés kimoz-
ditotta a jovedelmeket megkezdddott
a redljovedelmek és az életszinvonal
novekedése. Ez a novekedés elvileg a
haztartasok donté tobbségét eléri, hiszen
kisebb-nagyobb meértékben a szak-
képzett munkasoktol a felsé vezetSkig
minden réteg személyi jovedelme nétt.
A jovedelmek novekedése, amint azt a
fogyasztoi csoportok esetében lathat-
tuk a fogyasztas novekedését vonjak
maguk utan. Ennek magyarazata az
emberek azon aspiracioja, hogy fizikai
és anyagi jolétuket noveljék. A Ko-
lozsvar szint(i kutatas adataibol kittinik,



hogy a lakosok vagyai az anyagi szik-
ségleteiket illetden nincsenek megfele-
16en kielégitve, tovabba a haztartasok
jelent6s részét jelenleg rendkiviil magas
jovedelmi feszultség jellemzi, ami azt
jelenti, hogy a fogyasztasi szukségletei-
ket nem tudjak kielégiteni, ez pedig
abban nyilvanul meg, hogy a fogyaszta-
si hajlandésag nagyobb, a megtakaritoi
hajlandosag pedig kisebb. Ugyanakkor
lathattuk, hogy a novekedés kedvezé
hatasaibol a képzetlenebb, alacsonyab-
ban iskolazott munkasok kimaradnak.
A gazdasagi novekedés tehat még nem
mutatja hatasat a munkaerépiac kedve-
zétlen jelenségeinek kezelésében, hi-
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szen még alig gytirtizott le a kozépréteg
also6 csoportjaihoz.

A kvantitativ adatok elemzését kove-
téen célszertinek latjuk kvalitativ
elemzéssel feltarni a munkascsaladok
fogyasztasi szokasait feltarva, hogy a
gazdasagi novekedés beindulasa utani
jovedelmi szint, illetve életszinvonal
novekedésének elényei mennyire érez-
tetik hatasukat a vizsgalt munkascsa-
ladok korében, tovabba, hogy a magas
aspiracios szint, és az alacsony jovede-
lem okozta feszultséget a kolozsvari
munkascsaladok hogyan probaljak el-
lensulyozni: az aspiraciok csokkenté-
sével, vagy a jovedelmek novelésével,
igy fogyasztasorientaltan probalva élni.

JEGYZETEK

1 Itt érdemesnek tarjuk megjegyezni,
hogy a jelen tanulmany tarsadalomtu-
domanyi és nem piackutatasi céllal iro-
dott, bar az ismertetett csoportositas
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tampontokat szolgaltathat piaci elem-
zésekhez is.

Bévebben lasd: D.S.Johnson-J.M. Ro-
ger-L.Tan: A century of family budgets
in the United States, Monthly Labor
Review, May 2001

Ezekben a vizsgalatokban a koltségve-
tés magaba foglalja az életvitellel kap-
csolatos viselkedéseket, mint a kiada-
sok, idéfelhasznalas stb.

2 Az Engel-torvény a haztartas fogyaszta-
si strukturaja és a jovedelmével mérhe-
t6 életszinvonala kozotti osszefuggést
mutatja, eszerint minél alacsonyabb
egy haztartds jovedelme, annal na-
gyobb a kiadasokon belul az élelmisze-
rekre forditott hanyad (Fkes, 2002)

3 A fogyasztas kategorianak harom 6sz-
szetevéjét vizsgaljak: lakas, anyagi fo-
gyasztas valamint kulturalis fogyasztas
(Fabian et al, 2000)

4 A hivalkodo fogyasztas kirivo példaja
volt a szocialista rendszerben, hogy
olyan csaladok vasaroltak autot (Tra-
bantot), akiknek komfort nélkili laka-
suk volt a kulvarosban, mivel az auto
megvasarlasaval azt hitték magasabb
tarsadalmi  réteghez  csatlakoznak
(Ekes, 2002)

5 Pierre Bourdieu (1979) egész munkas-
sagan végighuzodik az egyéni viselke-
dés és a makrostrukturak kozotti kol-
csonos kapesolat vizsgalata. Szerinte a
cselekvé ember hozza létre a struktu-
rat, az egyénnek a strukturaban elfog-
lalt helye azonban erésen befolyasolja
az egyén. Az osszekotd kapocs a habi-
tus fogalma, mely életmodot, attitido-
ket, izlést és gondolkodasi sémdkat je-
lent. Példaul ugyanazok a javak valaki-
nek elékelének ttinhetek, egy masik
embernek hivalkodonak, a harmadik
szamara kozonségesnek (Fleck, 2004).

6 Szamos megkozelités szuletett arra vo-
natkozoan, hogy a jovedelmek noveke-
dése miért vonja maga utan a fogyasz-
tas novekedését is. Ennek egyik ma-
gyarazata a reklamok egyre nagyobb
térhoditasa, az emberek azon aspiracio-
ja, hogy fizikai és anyagi jolétét novelje
(Benson, 1996).

7 Csedd és munkatarsai (2003) altal vég-
zett Kolozsvar szintd kutatasban kimu-
tatjak, hogy az elségeneracios haztarta-
sok 5,55 tartos fogyasztasi cikkel ella-
tottak.

8 Az eredeti kérdés igy hangzott: ,Véle-
ménye szerint az Onok hédztartasanak a
mai kortlmények kozott mekkora osz-

szegre lenne sziiksége, hogy megfeleld-
en megéljen?”

9 Az eredeti kérdés igy hangzott: Min-
den tarsadalomban vannak szegények
és gazdagok. A kovetkezd skdlan On
hova helyezné magat?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Szegény gazdag
10 Az 6vatossagi megtakaritasi motivum
arra vonatkozik, hogy a megtakaritas
célja a rovid tava negativ jovedelmi
sokkok kivédése (Toth—Arvai, 2001:10).
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Budapest

Deak Petra

Kevés fesztival van Europaban, amely
olyan paraméterekkel birna, mint a
Sziget Fesztival (késébbiekben csak
Sziget). A Sziget, ahogy mar nevében
is benne van egy sziget, de nemcsak
fizikai valéjaban, hanem minden év
augusztus elején ténylegesen el is kii-
lonul kicsit a varostol. Arra az egy
hétre nem jatszotér, nem kirandulo-
hely vagy kutyafuttatd, hanem egy
kulturalis fesztival szinhelye lesz. Es
mégis, ez igy valojaban még nem is

fedi teljesen a valosagot, hisz ha nem

bejarata, de ez a pont természetesen
megkozelithet§ mas tomegkozlekedé-
si eszkozokkel vagy személygépkocsi-
val is. De maradjunk még egy kicsit a
szigeten kivul! Bar a sziget kozvetlen
kozelében van par utca csaladi hazak-
kal és az ut tuloldalan egy egész lako-
telep tizemeletes hazakkal, valamint
déli részén — a volt hajogyar épiileteit
és mas létesitményeit hasznositva cé-
gek és yachtkikoté is miikodnek,
mégis alkalmas a fesztival helyszinéul,
szeparaltsaga és mas tertileti adottsagai

Sziget: vdros a vdrosban

is tomegesen, de mehetnek be kutyak
a szigetre tovabbra is, és gyerekek,
id6s emberek is latogathatjak, hisz
program van szamukra is béven. Szo-
val el is kilonul, meg nem is. Elszige-
telddik, de a varos vérkeringésében
mégis Oridsi szerepet jatszik Evente
egyszer Kozép-Eurdpa legnagyobb ze-
nei fesztivalja, egy varos a févarosban.

A Sziget helyszine a kezdetektél a
févaros (Budapest) III. kertiletéhez
tartozé Obudai sziget, a varos északi
részén. Az aquincumi folyopart koze-
lében elterild 2,5 km hosszu, 108
hektar terilett folddarabot a déli vé-
gében kialkult hajogyarrol Hajogyari
szigetnek is nevezik. A tobbi dunai
szigethez hasonléan a Duna hordalé-
kabol jott létre, ez itt meghaladja a 10
m-es vastagsagot is, és olyan magasan
all ki a mederbdl, hogy csak a legna-
gyobb arvizeknél kerul viz ala (pl.
1965-ben). Megkozelithetésége jo.
Par megdllo a belvarostol a HEV-vel,
onnan pedig csak rovid séta a sziget
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miatt. Kényelmes, nagy tér a sziget,
alkalmas hely arra, hogy egy-egy fesz-
tival alkalmaval tobb szazezer embert
befogadhasson.

Formajaban tagolt a tertilet, jol el-
kulonithet6k az egyes mufajok szin-
padai, satrai. Nem szandékozom tel-
jes tervrajz leirast adni a fesztival
helyszineinek elrendezésérdl, hisz ki
ne ismerné a nagyszinpad, a vilagze-
nei szinpad helyét, vagy hogy hol ta-
lalhatja a szinhaz- és tancsatort, az
ambient satrat avagy kedvenc kocs-
majat. Az elrendezés egy-két kivétel-
lel nem is nagyon valtozott az évek
folyaman, hisz nagysagabol adodoan
az a legkézenfekvébb, ha a fesztival
elsé napjai nem térképmemorizalassal
telnek, hanem a mar jol ismert uta-
kon és osvényeken mindenki mehet a
kiszemelt koncertre, egyéb progra-
mokra. Nyilvanvalo, hogy a legforgal-
masabb féutakra és melléjitk kerul-
nek a fontosabb, mindennapi élethez
szukséges étkezdék, falatozok, kocsmak



és a ,varos” kozszolgaltatasait nyujto
furdok, kozvécék, informacios pon-
tok, korhaz- és hazassagkotd satrak
stb. A zéartabb, szeparaltabb tisztasokra
kerulnek azok a szinpadok, amelyek
produkcicihoz nyugodtabb légkor
szitkségeltetik. A zenei szinpadok és
satrak elrendezése természetesen igazo-
dik a kozonség befogadasahoz, a stilu-
sok és mtifajok elrendezhetéségéhez is,
és ezek a mar évek alatt jol bevalt mod-
szer szerint minden évben szinte
ugyanarra a helyre kertilnek és éptilnek
fel. Mindennek megvan a maga helye.
A sziget beépitettségét tekintve azt
mondhatjuk, hogy a fesztival ideje
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alatt a szigetlakok semmiben nem
szenvednek hianyt. Nemcsak a szora-
koztatasuk, de az ellatasuk is jol-
szervezett. Mivel a szigetlatogatok egy
jelent6s hanyada hetijegyet vasarol,
sokan (féleg a vidékiek és a kulfoldiek)
a fesztival ideje alatt bekoltoznek a
szigetre. A szallas satorozast jelent, de
lehetéség van korlatozott szamban fa-
hazak bérlésére is vagy lakokocsiban
torténd elszallasolasra, ezekrdl persze
a lakoknak maguknak kell gondos-
kodniuk. Akik nem tervezték kint
tolteni az éjszakat, de a programjuk
,megcstuszott”, vehetnek ki 1-2 sze-
mélyes satrat a ,hotelben”. Az élelem-
ellatas is jonak mondhato, bar az arak
az évek eldérehaladtaval igen borsosak
lettek, mondhatni lehet, a kereskedék
igyekeznek maximalisan (vissza)élni a
szeparaltsagbol adodo versenyel6-
nytkkel. Ezért a szigetlakok gyakran
Lkint”, a kornyezé kisboltokban vasa-
rolnak élelmiszert. Nem mintha a szi-

geten nem lenne meg minden: van a
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tejivotol kezdve a zoldséges stando-
kon at a gyorsbufékig minden, sét a
Krisnasoknal még ingyen ebéd is.
A harmadik alapfeltétel a szallas és ét-
kezés mellett, a tisztalkodas lehetdsége.
A vizesblokkok és mobil we-k a for-
galmasabb helyekre, leggyakrabban
az utak mellé kerulnek, hogy min-
denki szamara konnyen és gyorsan
megkozelithet6k legyenek. Ezenkivul
azért a zsufoltabb satorozohelyek ko-
zelébe is jocskan kertl belélik. Ha
valakinek a fesztival hangulatahoz el-
engedhetetlen a strandolas élménye,
azt is megteheti, hisz a régi Honvéd
udild helyén még egy feszitett viz-
tiukros medence is taldlhatd, ami bar
korlatozott mennyiségli ember befo-
gadasara képes egyszerre, de aki ki-
varja, az mertlhet a his habokban is.

Van mindezeken kivil sok olyan
szolgaltatas is, ami nem szervesen
kapcesolodik egy fesztival jellegéhez,
de a Sziget szervezoéi probaljak a ma-
ximalis kényelmet és lehetdséget
megadni latogatoiknak. Ilyen tobbek
kozott a posta, a folyamatosan mtikodé
csomagmegorzd, a 10-18-ig mikodd
gyerekmegorz6, az internetkavézo, a
faliujsag, a hazassagkoté sator, a
szamtalan sportolasi- és jatéklehetd-
ség sth.

Hogy kik is latogatjak a Szigetet, mi-
lyen a kozonsége, nehéz leirni, kate-
goriakba osztani. Errél egy kulon ta-
nulményt lehetne irni. Az egészen ki-
csi gyerekektdl kezdve, akiket még
sztileik hoznak ki egy-egy programra
(karjukra irt telefonszammal), a ko-
zépkorosztalyon at egészen az id6-
sebb emberekig minden korosztaly
képviseli magat. Mégis a mag, a fiata-
lok. Kb. a 16-18 évesektél kezdve a
40-esekig vannak a legtobben, kozu-
lik is leginkabb a 20-asok, 30-asok.
Oket tovabbi csoportokra oszthat-
nank: vannak a hetijegyesek, akik tul-
nyomorészt a fiatalabb korosztalybol,
tehat a 20-asok kozul kertilnek ki (de
persze vannak kivételek) és jelentds

részuk kulfoldi latogatd. A 30-as kor-
osztaly képviseléi inkabb napijegye-
sek, hisz tobbnyire dolgoznak és csak
par nap szabadsagot vesznek ki ilyen-
kor, egy-egy program kedvéért. Ahhoz,
hogy a szigetlakokrol részletesen és
pontosan irhassunk, elkertilhetetlen
lenne egy részletes felmérés elkészité-
se, amibdl kidertilne, hogy kik vallal-
jak a nem mindig legkényelmesebb
kortulmények kozott zajlo egyhetes
satorozast a fesztival kedvéért, kik ad-
jak a tobb, vagy egy-egy napra kilato-
gatok derékhadat. Felmérések persze
készultek azért, hiszen a fesztivalnak
komoly kereskedelmi- és reklamérté-
ke is van, ezek a felmérések viszont —
érthetéen — azok tudasat gyarapithat-
jak csak, akik azokat finansziroztak.
Annyi mindenesetre publikussa valt
beléluk, hogy a szigetesek java bizony
mélyen a buksz4jaba nyul, nem saj-
nalja a pénzt azokra a napokra, ame-
lyeket kint tolt. Igaz, a fesztivalt ext-
rémen alacsony ,koltségvetéssel” is
meg lehet uszni, de ez az igyekezet
egyaltalin nem jellemz6. Ugy tdnik
azonban, hogy a latogatoknak telik is
14, hiszen erdsen felilreprezentaltak
kozottuk példaul a mobiltulajdono-
sok, sokuk kifejezetten jol keres, a
sziget kezdeti ,didksziget” jellege te-
hat mar a multé.

A Sziget fesztival karakteréhez sok
minden hozzatartozik, elsésorban a
hangulat, a szabadsag, a felhétlen
szorakozas és a tolerancia. A latoga-
tok nagy része ilyenkor sokkal felsza-
badultabb, mint altalaban. Elmond-
hatjuk, hogy ilyenkor a szigetet lato-
gatok tényleg sokkal toleransabbak.
Mindenki ,megérulhet” egy kicsit, és
ha ettdl jobban érzi magat, masok is
oriilnek neki. A szabadsagot legin-
kabb azok érezhetik akik kikoltoznek
a szigetre, hisz igy egy hétig johetnek-
mehetnek, kedviitkre valogathatnak a
szinte 24 oran 4t tartd programok ko-
zul. A Sziget sajatos hangulatat elsé-
sorban az eklektika, a sokszintiség, a
felszabadultsag adja, nincsenek hata-
rok, korlatok, csak szorakozas. Es ezt
latni az arcokon. Ezeken kiviil is vannak



dolgok, amelyek mar visszatérd jel-
leggel a szigetlakok szokasaiva valtak.
Ilyen pl. a spontan modon alakulo
szemeteskonténereken valo egyuttdo-
bolas. Ezt valaki vagy egy barati tarsa-
sag elkezdi és aztan barki aki arra jar
és kedvet érez, bekapcsolodhat. Ettél
szabad az egész fesztival, és ez a jelleg
felszabadultta tesz masokat is. Nyitott
és baratsagos a légkor, és ez a Sziget
szférajaba szagolva is érezhetd.

Fontos, és mashol aligha tapasztal-
hat¢ sajatossaga a Szigetnek a megfor-
ditott életritmus! Tekintve, hogy a
programok délutan, késé délutan
vagy este kezdddnek és az éjszakaba
nyutlnak, amit altalaban megfejel még
egy kis éjjeli mozi, privat buli, ¢ssze-
jovetel, a legnagyobb pezsgés ilyenkor
tapasztalhato. A szigetlakok éjféltajban
Lebédelnek”, hajnalban térnek nyugo-
vora és késé délelétt, déltajban ébred-
nek. A Sziget egész infrastruktaraja is
természetesen ehhez a forditott életrit-
mushoz alkalmazkodik. Délelott a tej-
ivéban nagy a nytizsgés és a sportpalya-
kon, kulonbozo vetélkeddk szinhelyein.
Délutan, késddélutan beindulnak az
irodalmi eléadasok, beszélgetések, vi-
taforumok, egyebek. Altalaban addig-
ra kertl képbe a szigetlako el6zé esti
mamorabdl és vagy feltolti élelmiszer-
tartalékait, vagy hazatzen anyunak a
neten keresztul, hogy jol van. Az élet
igazan este indul be: ilyenkor kez-
dédnek a koncertek, szinhazi- és
tanceldadasok és a bufék, falatozok is
este, ill. éjszaka szamolhatnak a legna-
gyobb forgalommal. Ez a megvaltozott
bioritmus, tegyik hozza, a legkevésbé
sem zavar senkit sem.

Sajatos az alapvetSen szabadelvi
sziget viszonya a rendhez, rendfenn-
tartashoz. A beléptetés biztonsagossa-
ga, a ,potyazok” kiszirése, a drogok
tavoltartasa létérdeke a Szigetnek, igy

természetesen nem nélkulozheti a
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rendfenntartoé eréket sem. A tapaszta-
latok szerint ezek megfelel6en végzik
a munkgjukat, és ennek, valamint a
mar emlitett, megnovekedett toleran-
ciaszintnek koszonhetéen meglepden
kevés a konfliktus a Szigeten, a ko-
molyabb bunesetek szinte elé sem
fordulnak és a jelentéktelenebb lopa-
sok szama is elenyészé. Hasonlo a
helyzet a droggal is, bar a fi szaga
gyakran terjeng a levegében, a kemé-
nyebb drogok vagy a higitos, csavar-
lazitos fazonok szinte elé sem fordul-
nak. A lerészegedés mar gyakoribb
eset, de a gorbetalpu szigetlakokat
mindenki elnézéssel kezeli, igy alla-
potuk szintén nem okoz probléma-
kat. Ott, ahol majd’ négyszazezer fia-
tal hallgat egy héten at koncerteket és
sengedi el magat”, mindez igen figye-
lemremélto, és megérne akar egy k-
lon kutatast is.

A Sziget torténete hosszu évekre
nyulik vissza. '93-ban volt az elsé Szi-
getfesztival, akkor még Didksziget né-
ven. Két ,attyja”, Gerendai Karoly és
Muller Péter Sziami akkor még egy
sokkal kisebb rendezvénnyel rukkol-
tak eld, de mar akkor szenzacioszamba
ment ez az egész. Az évek folyaman
azonban sokat hozzatettek az akkori
Laprocska” fesztivalhoz. Folyamatosan
novelték a fellépék és szinpadok sza-
mat és igy tobb nézdre, szorakozni
vagyora is szamithattak persze. Az
utébbi években tart ott a Sziget, hogy
egyes napokon eléri a csucs befogad-
hatésag szintjét és ilyenkor sajnos be
kell zarni a kapukat, hogy a mar bent
szorakozok zavartalanul és biztonsag-
ban élvezhessék a pénzukon vett szo-
rakozast. A rendez6k ,kinétték magu-
kat”, a tapasztalat és a siker pedig
djabb és Gjabb rendezvények, fesztiva-

lok felé ,hajtotta” 6ket, igy mara mar
6k rendezik a soproni Volt Fesztivalt,
a Gyerek Fesztivalt, a Sport Szigetet
sth. és sajat tv-jitket a Sziget TV-t is.
A Sziget igen komoly befektetést
igényel, és — a nyilatkozatok szerint —
még jo id4 esetén is csupan szerény
eredményre szamithat, néhany esds
nap viszont komoly rafizetést produ-
kalhat. A 2003-as fesztival 1,25 milli-
ard forintos koltségvetése utan 2004-
ben az 1,4 milliard forintot is megha-
ladta a Sziget budzséje, és a gazdasagi
megszorit6 intézkedések utan a 2003-as
166 milli6 forintos allami tamogatas
utan az idei évre beigért 10 szazalékos
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hozzdjarulas 7 szazalékra, azaz keve-
sebb mint 100 millié forintra apadt.
A bevételek tovabbi 38 szazalékat
reklam- és szponzoracios dijakbol, 6t
szazalékat vendéglatasbol, a maradék
otven szazalékot pedig jegyeladasbol
vartak a szervezk. Az egyhetes ese-
ményre a hetijegyért junius 15-éig 16
ezer forintot kellett fizetni, a fesztival
kezdetéig 20 ezret, azon tul 24 ezret.
A napijegy négyezer forint volt. A sza-
mitas az idén bejott, a jo id6 és a lato-
gatoi csucs pozitiv szaldot eredmé-
nyezett. Ezzel egyutt is, a Sziget kolt-
ségvetése kisértetiesen hasonlit egy
varos feszitett, és konnyen adossagba
fordulo koltségvetéséhez.
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Olah Tibor

Isten arcai, melyeket az emberek
kulonbozéképpen latnak, ezért eltérd
szakralis idében és térben élik at a
legalapvetébb metafizikai igényuket.
Mikor Isten feléjitk fordul: teremt, ki-
nyilatkoztat torvényt ad ,népének”.!
kovetdinek; ennyiben ismerhetik meg
az emberek az Istentket. A szentira-
sokkal — a szovegkozpontu vallasi ko-
zosségek esetében, ahol az iras valik a
vallasi tapasztalat szinterévé — és/vagy
a szent ritusok elvégzésével kerul
kapcsolatba az ember Istennel, a ter-

A szakralitds arcai
Vallasi kisebbségek, kisebbségi vallasok

mészetfeletti erékkel. A szakralis
kommunikacio alapjan és énmagaval
relacioban képes megalkotni isten-
képzetét, de azt nem tudja, milyen is
valéjaban, onmagaban. A szakralitas
arcai azokat a kultuszokat tartalmaz-
zak, amelyek alapjan a kozosség elki-
lonithetd a profan vilagtol és a szent
hatarai értelmezhetdek. Kultuszt ugy
hatarozhatnank meg, mint megrende-
zett id6kozonkénti talalkozast az Is-
tenséggel, aminek fontos része a sér-
tetlen kihatralas a talalkozasbol. Egy
vallasi kozosségen belul lehetnek elté-
rések; de az ¢sszezordulések alkalma-
val az igazolas esetén egyetértésnek
kell kialakulnia, hogy a vallasi kozos-
ség tovabbra is egységes maradhas-
son. Ha ez nem teljestl, akkor beszél-
hettink a kozosség szakadasarol: két
ossze nem illeszthetd istenképzetrél.
Az igazolasi kritériumok alapvetéen a
vallas tanaibol kovetkeznek, ezek a
kulonbségek gyakran markansan elté-
réek.

Egy percre még id6zve az djonnan
megjelent vallasantropologiai tanul-
manygyudjtemény: A szakralitds arcai —
Valldsi kisebbségek, kisebbségi valldasok
ciménél felmerulhet a kérdés, vajon
csak jaték a szavakkal az alcim, vagy
pontosabban meghatarozza a kotet
mondanival6jat. A kotetben ossze-
kapcsolodik a vallas és a kisebbségi
lét, aminek Osszefuggései meghata-
rozzak az emberek identitastudatat. A
kotet szoveggyljtemény, mégis, a
tematikusan szerkesztett antropologi-
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ai tanulmanyoknak koszonhetéen
egységes mondanivalorol beszélhe-
tiunk. A tanulmanyok olvasasa soran
egyértelmivé valik a megkulonbozte-
tés miértje, am hogy kisebbségi val-
lasrol vagy vallasi kisebbségrol beszé-
lunk-e, az sokszor csak perspektiva
kérdése. Jelentésége éppen abban all,
hogy ilyen, ,a vallas és a kisebbségi
lét osszeftiggéseit kulturalis antropo-
logiai néz6pontbol targyalo tematikus
tanulmanygyijtemény még nem
készult”.2 A valldsantropoldgia és a
vallasszociologia hatartertletére so-
rolhat6 tanulmanyok tarjak fel a val-
lasok intim vilagat, probaljak betolte-
ni a tarsadalomtudomanyok valaszhi-
anya kovetkeztében keletkezett urt.
A valaszhiany esetére kérdés az is:
mennyiben kozelit masként a valla-
sok vilagahoz az antropoldgia, mint
az egyéb kapcsolodo tudomanyagak,
a vallastudomany, a filozofia, a pat-
risztika; és miként valaszol a felmertild

tarsadalmi igényekre? A kotet feltar,



megkisérli a személyiségszintd megér-
tését egy-egy vallasi rendszernek, par-
huzamba dllitja azonos felekezettel és
igy ramutat a finom eltérésekre, kii-
lonbségekre, amelyek éppen abbol
keletkeznek, hogy ugyanaz a vallas
egy masik kozosség életében kisebb-
ségi vallasnak tekintendd. A kotet
mindezek ellenére nem kivanja meg-
mondani a ,tutit”; ,nem volt szandék
a »megkérddjelezhetetlen«  tudas
elérése™ azonban célul tlizte ki ko-
runk kérdéseinek megvalaszolasat az-
altal, hogy besegit a magyarazatkere-
sésbe, értelmezi felmeruld kérdéseket
a valaszadas egy lehetdségével. Ele-
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gendd talan itt, a vallasos mozgalmak,
a foldrészeken 4t hato téritések, a kul-
tarak kozott vandorlé normak, az er-
kolesi szabalyrendszerek, a gnozis, a
vilagvallasok mellé folemelkedd j hi-
tek, a hodito iszlam, vagy az itt és
most is egyre latvanyosabban teret
nyer$ buddhizmus-valtozatok tiine-
ményeire utalni, melyekre nemcsak
»valaszok« nincsenek, de inkabb csak
riadt vagy merev elutasitasok veszik
korul 6ket ahelyett, hogy mas kontex-
tusban értelmeznék, belato gesztussal
elfogadnak az onértelmezések és in-
terpretaciok lehetéségét”

A kotet nemcsak a vallasokrol szol,
hanem éppugy az antropologiardl is.
Tehat beszélhetink egy elsédleges olva-
satrol, ami vallastudomanyi bevezetd-
ként is funkcionalhat, mert megismer-
teti az olvasoval a kotetben szerepld
vallasok alaptételeit és dsszehasonlitja
mas vallasok rendszerével. A vallasi
jelenségek a kozosségi kulturaban je-
lennek meg, amelyek éppugy részei a
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kisebbségi, mint a tobbségi tudatnak.
Az ember identitasaval szorosan Osz-
szefugg a vallasi tudat. A konyv el-
sédleges mondanival6ja az emberek
identitastudatarol szol, amit erdsen
meghataroz és befolyasol a vallasi és a
kisebbségi léthelyzet, ami sokszor
egymassal osszeftigg, és elvalaszthatat-
lan. Az antropologia, és annak mod-
szerét, sajatossagat, odafigyelését be-
mutato olvasat egyfajta metaolvasata a
konyvnek, ami a vallasantropologiai
tanulmanyok osszessége altal rajzolodik
ki. Megismerjiik az antropologia mod-
szereit, nézéponti lehetdségeit, az ant-
ropologusra leselkedd veszélyeket is.

A tanulmanyok sorrendjében az em-
litettek tamogatasa latszik. A szerkesz-
ték irasaival indulnak a tanulmanyok:
A. Gergely Andras sorai lényegében
egy szerkesztéi el6szot alkotnak, ami-
ben a konyv sajatossagat, 1étjogosult-
sagat és az elkovetkezd tanulmanyo-
kat ajanlja a leendé olvasok figyelmé-
be, rendszerezve, kiemelve az irasok
jelentéségét. Papp Richard rovid ta-
nulmanya egyik gyakorlati megvalo-
sulasa a konyvben vallalt feladatok-
nak, ahol kozponti kérdésként jelenik
meg az egyének identitastudatat ala-
kit6 vallasi és az azzal szorosan ossze-
kapcsolodo kissebségi lét. Példat tala-
lunk a szent és a profan elkulonulésé-
re, a hatarképzédés jelentdségére.
Latjuk azt is, hogy a szakralis tér és
id6 jelentdségét gyakran a profan ol-
dal is képes novelni. Ha a profan vi-
lag lélektani osszetevéi tamadaskeént
nyilvanulnak meg az egyén felé, ak-
kor atlépve a szent és profan vilag ha-
tarat, sokkal jelentéségteljesebb a
szakralis tér és id6 hatasa az egyénre.
A tanulmany megismertet minket a
kereszténység és a zsidosag alapelvei-
vel és a kérdés vizsgalatahoz sziikséges
vallastorténeti ismeretekkel. A tobbi
irasmU egy sajatos kutatasi terepen’
vizsgalja meg a szakralitas jelentésé-
gét, és egy mikrokozosség bemutatasa
soran nyujtja a tarsadalmi igények

megvalaszolasat. A kotet a kutatasi te-
repek helyét és idejét tekintve egysé-
gesnek tinik abban, hogy mindegyik
kapcsolodik a Karpat-medence, vagy
ha ugy tetszik: a torténelmi Magyar-
orszag teriletein megjelend vallasok-
hoz. Nehéz megmondani vagy inkabb
nem érdemes, hany vallast olel fel a
szoveggyUjtemény, mert sokszor épp
arra dobbentenek ra a tanulmanyok,
hogy egy vallas a szakralitas hanyféle
arcat képes mutatni.

Az o6t vildgvallas® mindegyikérdl ta-
lalunk tanulmanyt, melyek egymast
erdsitik, osszeftiggésekre engednek
kovetkeztetni. Az egyes tanulmanyok-
ban elhangzottak adalékul szolgalnak
a tobbihez, amikor ugyanazt a fogalmat
eltéré nézépontbol vilagitjadk meg;
megszentelt hely, masok utanzasa vagy
a ,kacsintas” geertzi fogalma. A szerves
egységet mutatja az is, amikor az
egyik tanulmanyban kérdésként merult
fel: a kozos felekezetiség vagy inkabb a
nyelvi hasonlosag fejt ki erdsebb etni-
kai hatdst;” és ugyanez a kérdés és egy
hasonlo valasz megfogalmazasa valt
sziikségessé egy masik kutatdsban;® a
nemzeti identitas kialakuldsaban
(vagy éppen megérzésében) fonto-
sabb szerepet tolt be a felekezetiség; a
kisebbségi etnikumok vallasukhoz
erésen ragaszkodnak az anyanyelv el-
vesztése mellett is. A hasonlo kérdé-
sek és valaszok mellett az ellentétes
tanulsagok, kovetkeztetések a kulon-
bozd vallasok esetén, szintén a tanul-
manyok egységességét rajzoljak ki. Az
iszlam vagy a zsido vallas esetében a
vallasi szabalyrendszer megtartasa
,ami mar fél hitnek szamit”, szemben
all a keresztény kisegyhazakkal és
egyéb vallasfelekezettel, ahol a felnétt
keresztséggel azt tartjak fontosnak, ami
a hivé szivében van bizonyos szertar-
tasok végigesinalasa helyett. A katoli-
kus egyhaz az udvosség kritériuma-
nak a keresztséget tekinti, ami szintén
bizonyos formalitas végigcsinalasanak
tinik. Kereszténység esetében rogzit-
ve vannak bizonyos dogmak és sza-
mukra ezek a meghatarozoak. Keresz-
tény pénz hijan dolgozhat vasarnap,



de nem teheti meg, hogy nem hiszi a
kereszténység egyik dogmajat, példaul
Jézus feltamadasat. Judaizmus esetén
nincsenek dogmak, lehet olyan hivé,
aki a tanitas valamely részét nem,
vagy nem ugy hiszi, a lényeg a szent
ritusok megtartasa; mint a zsidosaggal
foglalkozo tanulmanyok esetében ki-
derult: a zsidosag alapvetben ,tevéle-
ges” vallas. A sabesszel kapcsolatban
olvashatjuk: ,ezen a napon minden
vallasos zsidonak pihennie kell, még-
pedig olyan modon, ahogy azt Isten
elvarja, hiszem ezen a napon 6 is
megpihent”.’

A konyv felkinalja azt a lehetdséget
is, hogy a tanulmanyokat ne egymas
utani sorrendbe olvassuk, hanem ér-
deklédéstink, kivancsisagunk vezes-
sen. Persze, ha sorrendben haladunk,
akkor sem lesz olyan érzésiink, hogy
a tanulmanyok egymast ismételgetik,
ugyanis eltéréek a vallasi-kultarator-
téneti ismertetések, és az is, hogy me-
lyik tanulmany mennyiben nyujtja a
mar emlitett metaolvasatot az antro-
pologia modszerérdl, a tudomany lét-
jogosultsagarol és igy a tanulmany hi-
telességérol.

A szerkeszték irdsa utan az elsé ta-
nulmany mintha az antropolégiaba is
bevezetést nytjtana. A kotetet zard
iras pedig lényegretoréen ragadja meg
és foglalja ossze a tudomany jelent6-
ségét és hitelességét minden egyes
antropologiai tanulmanyozas eseté-
ben. Eltéréek a tanulmanyok nézé-
pontjai a kérdések elemzése soran, de
még a nagyon kozeli nézépontbol be-
mutatando terep esetén is, gondosan
ugyelnek a tanulményirok a vallastor-
téneti hattér ismertetésére, és az ant-
ropologiara jellemzé modon nem tri-
vialisnak tetszé ,tényekre” alapozzak
mondanivalsjukat. Eppen ezért a
konyv vallastorténeti osszehasonlitas
igényével képes megszolitani minden
olvasojat, fuggetlenul attdl, ki meny-
nyire jartas a kulonbozé kapcesolodo
tudomanyagakban (patrisztika, vallas-
torténet, vallasszociologia).

Angyalosy Eszter tanulmanya ravila-
git arra, hogy Magyarorszag esetében
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vallasi pluralizmusrol beszélhetunk
inkdbb, mint egy uralkod¢ vallds do-
lamalapito tevékenysége, a reformacio
éppugy jellemzé sajatja az orszagnak,
és nem beszélhettink a katolikus val-
lasrol olyan értelemben, mint Olasz-
orszag esetén; vagy ugy, mint Gorog-
orszagban a gordg katolikus vallas
meghatarozo szerepérél. Viszont, ha a
vallasi pluralizmus jellemzé Magyar-
orszagra és nem egyértelmu az allam-
polgarok vallasa, akkor felmerul a
kérdés: mennyiben és miért tekint-
hetjuk vallasi kisebbségnek a zsidosa-
got vagy épp az iszlamot. A zsidosag
esetében az sem teljesen egyértelmd,
hogy inkabb wvallasi kisebbségrél,
vagy inkabb kisebbségi vallasrol be-
szélhetunk-e. Zorgé Szilvia kotetzaro
irasa elgondolkoztat azoknak az ira-
soknak a hitelességérdl, amelyek ese-
tében az antropologus is ,a terephez
tartozik”, tigymond a kozosség része-
se. Ha a terephez tartozik, akkor sok-
szor relevans tényekre nem iranyitja
oda a kutat6 az olvaso figyelmét, mert
az szamara evidenciaval bir; és sok-
szor a mélyen érintettség az informaci-
ok elfogult szelektalasat vagy torzitasat
eredményezheti a kutatomunkaban.
Ezzel szemben viszont megemlithetd,
hogy a kutato puszta jelenlététsl meg-
valtozhat a kutatott kozosség, a terep.
Az antropologiai kutatasokhoz a ku-
tatdo személye is hozzatartozik. Az
id4, marmint amikor a kutatas ké-
szult, éppugy részese a tanulmany-
nak, mint maga a kutato, mert a terep
is valtozasban van. ,Nem lehet a tere-
pen szerzett élményeket és meglataso-
kat pontosan reprodukalni, és nem
lehet, mint laboratériumi kisérlethez
sziikséges eldfeltételeket Gjrateremte-
ni valaki mas szdamara”.!° Mindezek
fényében a konyv — tekintve, hogy
szovegvalogatasrol van szo — hianyos-
sagaként emlithetd, hogy a tanulma-
nyok pontos keletkezése nem ismert.
Az el6sz6 hiaba helyezi el a tanulma-

nyokat térben és idében is egyarant,
az egyes szoveghelyek, tanulmanyok
sorai megkivanndk a kutatasok pon-
tos idejének ismeretét (példaként: ,a
pesti meditacios kozpont két éve jott
létre”. !t A tanulméanyok kulénbozd,
onmagukban is érdekes terepekre ve-
zetik az olvasot (India, Izrael, Maros-
vasarhely, Sziget-fesztival), némelyik
iras visszatér ugyanarra a helyszinre,
ahol mar jarhattunk egyszer a szoveg-
gyljtemény segitségével. Ebben az
esetben is jogosan tarthatunk szamot,
annak ismeretére, idében melyik ta-
nulmany segitségével jartunk ott
elébb. A valtozasok azonban sokszor
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nem a terep megvaltozasabol adod-
nak, hanem annak a szemléletmod-
nak az eltérésébdl, amellyel a kutatok
lattatjak velunk azt. ,Tudniillik két
lathatja
ugyanazt egy terepen: mindenki mas-

ember egyidejileg nem
hogyan észleli a vilagot maga koril,
és ezaltal a terepet is, hisz a kilonbo-
z6 emberek kulturalis hattere és sze-
mélyes szemlélete mas. Mas elditéle-
teket kuzdunk le, mas szogbdl latjuk
az eseményeket, mashogyan értjuk,
amit mondanak nekiink”.!2

A szakralitas arcat meghatarozza,
hogy a vallas egyeduralkodo, vagy
csak dominans, esetleg kisebbségi sze-
repet tolt be egy bizonyos kozosség
egészében. A profan vilagnak mene-
dékhelye lehet a szakralis tér és idd,
éppugy, ahogy a profan vilag novelni
képes a szent jelent6ségét. Egy kozos-
ség egészén belil létezd kisebbség
profan vilaga (nemzeti identitastudat
és az anyanyelv) szamara a kisebbség-
ben 1év6 szakralitds képes menedéket



nyujtani: ,a templom volt az egyet-
lenegy hely, ahol az anyanyelvén
beszélhetett”.!®> A kisebbségi csoport
az egységét megdrzi mas vallasi érzu-
lettt csoporttal szemben, ugyanakkor
a kozos vallasi felekezet hid is a tobb-
ségi tarsadalomhoz. Erdély esetében a
nemzeti érziilet ellen iranyulé tama-
dasok kozepette megkapaszkodast
biztosit a szakralis tér és id6. Vallasi
pluralizmus ellenére is 6sszekapcso-
lodhat a felekezeti érziilet a nemzet-
képpel, kulonosképpen igaz ez Er-
délyre vonatkoztatva. Magyarorszagra
telepiilt svabok vagy a Vajdasagban
€16 bolgarok esetében a kozos feleke-
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zetiségek vezetettek el a magyar iden-
titdstudat kialakulasahoz. A profan és
a szent vilag dsszekapcsolodasanak és
egymasra hatasanak még érdekesebb
példaja a karacsony szent meghittsé-
gének a ,koz vilaga” felé fordulasa.
Szamos szociologus és pszichologus
figyelmeztet ezekre a negativ jelensé-
gekre. Magyarorszagon a szocializmus
idején minden, ami elkiloniilt a pro-
fan materialista vilagtol, a megttrt
tarsadalmi kategoriaba tartozott, azaz
a szakralitas fényeit az allamérdeknek
megfelelden igyekeztek magyarazni,
minél inkabb hattérbe helyezve az
unnep szentségét. A rendszervaltastol
beszélhetunk a vallasok és igy a szent
unnepek szabadsagarol is, mégis ugy
ttnik a karacsony valamilyen szinten
attolodott a profan vilag felé. Ez lehet
az oka annak, hogy szamos zsido csa-
lad életében is megjelenik a kara-
csony, mint a keresztény vallastol el-
tavolodott, szeretet tinnepe (pl. Mol-

nar Eszter tanulmanyaban).'*

Szemle

Vajon a szent és a profan vilag ,jaté-
ka” tényleg ennyire meghatarozza
napjainkat? E két terulet egymasra
hatasa, kapcsolodasuk hatara — amely
elvalasztja, és egyben osszekoti az at-
jarhatosagot is biztositva —, milyen
mértékben hat az emberre? Mind-
egyik kutatas kiemelte a kozosségi él-
mény jelentéségét. Az ember kozossé-
gi élményének sokszor a vallas, az egy
hitkozosség  biztositott megfeleld
helyszint és id6t. Mondhatjuk: régen
inkdbb, mint ma, de mégis a kdzossé-
gi élmények megléte gyakran szakra-
lis térben és idében létezett. Szamos
példaval ismertet meg a szoveggyujte-
mény: a zsido parvalasztasi gyakorlat,
az iszlam ismerkedés lehetdségei vagy
a hétfénként tartott puspokladanyi
reformatus gyutlekezet kozosségi élete
is alatamasztja a szakralis kozosségi
élmények szitkségességét. A reforma-
tus egyhazkozosség példajan jol lat-
szik a szent és profan vilag egymasra
hatasa is, és annak jelentdsége a ko-
zOsségi élményre: ,annak idején hétfé
este volt, mert hétfénként nem volt
kozvetités a tévében és igy talalhat-
tunk magunknak elfoglaltsdgot™. !> Az
ember mindig raszorult a kozosségé-
re. A tanulmanyokbol lathato, hogy
régebben az embereknek ezt a sziik-
ségletét miként szolgalta a szakralis
tér és az id4.1° Ha valaki nem vett
részt a szent liturgian — mivel ennek
jelentéstartalma és mondanivaldja le-
hetett, tgymond jelolt kommunikaci-
6s aktusnak tekintheté —, a kozosség
tagjai rogton érdeklédtek, hogy mi
tortént vele. A kozosségi élet szitkség-
leteit ma gyakran a profan vilag elégi-
ti ki, mivel a ,modernizaciés hatasok,
vivmanyok (szamitogép, kabeltévé
sth.) értékkonstitualodasai ellentmon-
danak a hagyomanyos, a vallasi élet
altal tarsadalom-szabalyzo szegmen-
sekkel is dtsz6tt életmodellnek”. !

A kozosségi élmény a vallasok esz-
szencialis része, tehat éppen azért ne-

vezunk valamit vallasnak és nem va-

razslasnak, mert a hivék szamara
meghatarozo a kozosség; ellentétben
a magiaval. A magia egyéni ritus, amit
titokban végeznek dltalaban.!® Az
egyén identitastudatat éppen a kozos-
ségi élmény hatarozza meg. A ,mi tu-
dat” szemben masokkal, minden val-
las esetében megfigyelheté. Gyakran
ez a mi tudat megegyezik mas identi-
tast alkoto elemmel (nemzeti tudat-
tal). A kulturalis kulonbségek a mi-
tudat altal valhatnak megragadhatova,
kifejezhet6veé, lathato kulonbséggé. A
csoportkohézio a tarsadalmi kapcso-
latokra, a , kulturalis halora” tett hata-
sat tekintve lehet egységet képezd, de
lehet széthuzo is.'

Az antropolégiai tanulmanyokrol
készult olvasatoknak is le kell mon-
daniuk arrol az igényrél, hogy megta-
laljak a szoveg egyetlen és lehetséges
olvasatat. A tanulmanyok ¢nmaguk-
ban sohasem zartak, és nem csak ar-
rol szélnak, amit bemutatnak az olva-
sonak. Kulonbozé korszakokban
Ujabb és tjabb olvasatok sziilethet-
nek, és nem beszélhetink soha egy
végleges olvasatrol. A terepen, ahova
a tanulmany iréja elvezeti az olvasot,
mindig lehetéség van egy ujabb, ad-
dig még nem latott részlet megfigyelé-
sére. Ilyen lehet a fesztivalok jelents-
ségének megvaltozasa, ami valdjaban
mara mar piacca lett,?® vagy amikor
Izraelben ,jarva” észrevehetjuk azt a
valos képet, szemben mindenféle tu-
domany allaspontjaval, hogy bizony
ott is eléfordul szombaton nyitva tar-
to uzlet, mert a buntetés ellenére is
megéri a tulajdonosanak.?!

A tanulmanykotetben szereplé ira-
sokra valé hivatkozasok inkabb rész-
letek felvillantasa és az érdeklédés
folkeltése okan kerultek itt egybe,
semmint rangos elismerés vagy mino-
sités okan és a jelzettek kozt nem sze-
replé frasmiivekkel szemben. Termé-
szetesen nem egyes irasokrol van itt
sz6, pontosabban picit arrél s mind-
6l van szo... Az egyes tanulmanyok
a kotet egységéhez jarulnak hozza,
igy mindegyik szerz¢ irasa, érdekld-
dése, munkassaga s jelent6sége révén



sajatos terepet képes megragadni: a
magyarsag mindennapjainak terében
és idejében megjelend vallasok, ki-
sebbségek tradicidjat és kulturajanak
otthonat...

JEGYZETEK

1 Sokszor kérdéses ki az, aki a vallasi fe-
lekezethez tartozik. Kit is tekinthettink
Isten népének? Frdekes és provokativ
Rousseau-nak a zsidosagrol, mint Isten
népérdl alkotott nézete. ,...Jézus csak
akkor terjesztette ki elméjében a szan-
dékat, amikor latta, hogy nem tudja
megvalositani: mivel 6 maga nem tu-
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szett juhaihoz. (...) Nem jo a fiak ke-
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gyitja leanyat. (Vo.: Maté 15:21-28).
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sebbség kulturdlis antropologiai nézdpont-
bol, 8. old. In: A szakralitas arcai. Val-
lasi kisebbségek, kisebbségi vallasok;
szerk.: A. Gergely Andras—Papp Ri-
chard. Budapest, 2007. Nyitott Konyv-
muhely. (Minden tanulmanyi hivatko-
zas a fent emlitett kotetben talalhato és
a tovabbiakban csak az egyes tanulma-
nyok cimét emlitjuk.)

3 Uo.: 11. old.

4 Uo.: 10. old.

5 Terepnek nevezem a kulturalis antro-
pologia terminusanak megfeleléen a
kutatas helyszinét, miligjét.

6 A tanulmanykotet vonatkozasaban a
hinduizmus, a buddhizmus, az iszlam,
a zsido és a keresztény vallasi rendsze-
rét tekintjuk, mint az ot vilagvallast.
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tositasa és osztalyozasa is.

7 Papp Richard: A szakralitds tétje zsido és
keresztény példak tikrében, 16. old.

8 Bindorffer Gyorgyi: Egyhdz, vallds, etni-
kai identitds. Katolicizmus és protestan-
tizmus a magyarorszdgi svabok korében,
76. old.

9 Papp Marianna: ,Mécsese az orokkévalo-
nak az ember lelke” A visszatérés és a Sa-
besz kapcsolatanak jelentései egy buda-
pesti ortodox zsido kozosségben, 319.
old.

10 Zorgé Szilvia: Szakrdlis mult és deszak-
ralizdlt tradicié a Hit Gytlekezetében,
433. old.

11 Ladanyi Norbert: Shopping a Magyaror-
szdgi Karma Kagytipa Buddhista Kozos-
ségben, avagy a buddhizmus Magyaror-
szdgon, 249. old.

12 Zorgé Szilvia: Szakralis mult és deszak-
ralizdlt tradicié a Hit Gytilekezetében,
433. old.

13 Gallasy Katalin: Virdgszényeg Budake-
szin. Svdb hagyomdnyok és katolikus
szertartdsok dsszefondddsa, 132. old.

14 1d.: Molnar Eszter: Zsidé kardcsony av-
agy zsido csaladok kardcsonyi szokdsai-
nak és identitasanak vizsgalata, (298-
313. old.) tanulmanya éppen ezt a kér-
dést vizsgalja. A karacsony szerepe és
jelentésének kérdéskore megjelenik
mas tanulmanyokban is. A zsido vallas
értékrendszerébdl konnyebben lehet a
karacsonyra, mint a szeretet innepére
tekinteni, szemben az iszlam érték-
renddel, ahol nehezebb elvonatkoztat-
ni az tunnep szakralis jelentéstartalma-
tol.

15 Kirzsa Fruzsina: A piispokladdnyi refor-
mdtus egyhdzkozosség bemutatdsa, a
konfirmdcio iinnepének segitségével, 235.
old.

16 Kulturtorténeti adalékként jegyzem
meg, kertilve az dltalanositasokra utalo
kovetkeztetéseket: F. Nietzsche mun-
kassaga a szazadfordulo kornyékén ar-
ra figyelmeztetett, hogy a profan vilag
térhoditasa a szakralitassal szemben az
egyén életében milyen negativumokkal
jarhat. A modernitasban, amely szamos
kommunikaciés alternativat kinal a
szakralis kommunikacio helyet, a nihi-
lizmus felé vezeté utat latta. A tradicio-
nalis vallasok helyett megjelend kis-
egyhazakat Isten arnyékanak tekintette.
Az Isten halott és mi olttik meg hires
nietzschei gondolat a 20. szazad hir-

hedt mondatava valt, amely lényegé-
ben a {6 értékek elvesztésére figyel-
meztet. Ezeket az értékeket probalta
megmenekiteni és az ember belsejébe
helyezni. A szoveggytjtemény egyes
tanulmanyai is szembestilnek a tradici-
onalisnak tekinthetd vallasok mellett
megjelend kisegyhazak létével, de egy-
altalan nem tekintik a megjelenéstiket
negativnak, éppen ezért és az egyik
vallas a masik folé helyezésének keru-
lése okan, tudatosan nem hasznaljak a
szekta mindsitést esettikben. A kisegy-
hazak megjelenésének okaira kulonféle
szakirodalmi vélemények (teologiai,
dogmatikai, vallasszociologiai, vallaset-
nologiai) segitenek magyarazatot talal-
ni. Talalkozhatunk adatkozlék vélemé-
nyével is, akik maguk fogalmazzak
meg: az ,elszektasodas” okait miben
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lagak. A vélemények nem minden
esetben mondanak ellent a nietzschei
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kozségben, a rendszervdltdst kovetden,
371. old.

18 A magia és a vallas kozti kilonbség
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(Id.: 1 Moz. 27.) A szubjektiv megité-
lésre talalhatunk példat az Ujszovetség-
ben is: jézusi csodak kivilrél nézve te-
kinthetéek varazslasnak. Jézus csoda-
kat tett, de kiviilrél nézve varazsolt.
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