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JELENTOS ALLOMAS A HUNGAROLOGIAI
KUTATASOKBAN

A sajté, a rddid és a televizid hiril adta, hogy a Nemzetkozi Magyar Filoldgiai
Tdrsasdg 1981. augusztus 10— 14 koz0tt Budapesten megrendezte az I. Nemzetkizi
Hungaroldgiai Kongresszust. Az érdekléddk a beszdmolokbdl arrdl értesuilhettek,
hogy a kongresszus csaknem hdromszdzotven résztvevdje két témakorben szdzhiuszndl
tobb eldaddst hallgathatott meg a magyar filologia és nyelv kulféldi oktatdsdrdl
és a magyar vers torténetérél. A kongresszus hosszi eldkészité és szervezé-munka
eredményeként tartolta meg iléseit a Magyar Tudomdnyos Akadémia székhdzdban,
8 a memzetkdzi Osszejovetelt rendezb, tdrsasdg elnbke, Bo Wickman uppsalai
professzor joggal dllapitotia meg bevezetd beszédében, hogy a kongresszus forduld-
pont a magyar filoldgia és a hungaroldgia térténetében. Ahhoz, hogy ezt a tényt
jelentdsége szerint méltdnyolhassuk, réviden vissza kell pillantanunk a kezdetekre
és az elézményekre; arra az idére, amikor a hungaroldgia eszméje megfogant és
ondllé tudomdnyos diszeiplinaként megtette elsé lépéseit.

Az uttoré kezdeményezések kivdld tuddsok személyéhez kapcsolédtak. Anélkil,
hogy értékeld részletezésekbe bocsdtkozndnk, éppen jelzésszeriien megemlithetjiik,
hogy Gragger Robert, a berlini magyar intézet igazguiéja o tizes évek végén nagy
lendiilettel fogott hozzd a magyar trodalomtirténet kulfoldi népszertisitéséhez;
ttthon Bartucz Lajos antropoldgiai kutatdsai a magyarsdg etnikai csoportjainak
megismerését mozditotidk elé, Homan—Szekfi tobb kitetes munkdja a magyar
torténetet foglalta 6ssze. Ilyen elézmények utdn, az Egyetemi Nyomda a harmincas
évek kozepén elérkezeitnek ldtta az iddt arra, hogy nagyszabdsi tudomdnyos prog-
ramot hirdessen meg, kézreadta a magyarsdg tudomdnyos megismerését szolgdld
hungaroldgiai konyvsorozatdrdl sz0l6 jelentését. A tervezet szerint a hungaroldgia
gytigtéfogalom volt, feldlelte a magyarsdgra vonatkozd ismeretek Osszességét, mind-
azon tudomdnyokat, melyek a magyarsdg muiltjdval, testi és lelki alkatdval,
természeti adottsdgaival és szellems értékeivel foglalkoztak a régészettdl a mivészet-
torténetig, a nyelvészeltdl az antropoldgidig. Ugyanakkor megindult a Magyarsig-
tudomany ctmé folydirat; szerkesztéi bekoszomtdjében Ortutay Qyula — a kilsé
és belsé nyomds kényszeritésére hivatkozva — a lap céljdul a magyar valdsdg
minél teljesebb megismerését jelolte meg. El kell délnie, irta a szerkeszts, meg-
érett-e a magyarsdg arra, hogy énmaga lényegét megismerje. Az Egyetemi Nyomda
tervezete a hivatdsos szaktudomdny képuviseldinek sszefoglald kézikimyveire épilt,
8 nem volt idegen téle az etnocentrizmus. A Magyarsdgtudomadny fiatal tuddsai,
{réi szintén a tudomdny eredményeire tdmaszkodtak, de a hungaroldgidt nem
a szaktudomdnyok mennyiségi Osszegének fogtdk fel, hanem ennél tobbet ldttak
benne. Ahogy a folydirat elsé szdmdban Németh Ldszld kifejtette: a hungaroldgia
a tudomdnyszakokbdl a kozos tényezbt emelt ki, dm az ilyenformdn nyert adott-
sdgokat és sajdtossdgokat nem ommagdban, hanem mds nemzetek kulhirdjdval
dsszehasonlitva szemléli. A hungarolégia e felfogds szerint d6sszehasonlité tudo-
mdny, a vizsgdlt tdrgy készteti arra, hogy annak tekintse magdt, mert a magyar
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kultiéra, Németh Ldszlo szavaival, ,,nem dal egy hangszeren, hanem egy hangszer
dala egy hangversenyben”. A Magyarsidgtudomény késébbi szdmaiban Eckhardt
Sdndor jabb megkozelitésként a hungarolégia interdiszciplindris jellegét hizta
ald. Ezek a meghatdrozdsbeli kiilonbségek szembeszbkden jelezték, hogy a két
hdbord, kozotti idészakban a hungaroldgia sajdt létének, szerepkirének megfogal-
mazdsdra torekedett, dgy is mondhatndnk, hogy diszciplindris éntudata kiformd-
ldsdt tartotta egyik f6 feladatdnak, s azt vizsgdlta, milyen tennivaldk vdrnak rd
a magyarsdgra vonatkozd tudomdnyos tsmeretanyag feltdrdsa, majd ennek révén
a nemzeti ontudat és onismeret elmélyitése terén. A hungaroldgia ebben a fel-
fogdsban a mnemzeti tudomdnyok tervszertibb, korszertibb mivelésével azonosult,
és a maga eszkozeivel a memzet életének gazdagitdsdhoz kivdnt hozzdjdrulns.
Ha fol is meralt annak igénye, hogy ezt az 4j tudomdnydgat ki kell vinnt a hatd-
ratnkon tilra és eredményeit meg kell ismertetni a kalfoldi tudomdnyos élettel,
s6t, ha torténtek is ilyen trdnyvd kezdeményezések, a magyarsdgtudomdny azokban
az 1dékben a magyar tudomdny belsé iigye maradt. De ha akart volna, akkor sem
lehetett mds: a hungaroldgidt a magyar nyelvterileten kiviil nemigen miveliék,
akkoriban Aurélien Sauvageot és C. A. Macartney mtkodése ritha kivételnek
szdmitott.

Mellézve a tovdbbi részleteket, majdnem négy évtizedet kell dtugranunk, hogy
a Nemzetkizi Magyar Filoldgiai T'drsasdg alapitdst évéhez érkezziink. 1977-ben
mantegy sudz magyar és nem magyar kutald hatdrozta el nemzetkizi tdrsasdg létre-
hozdsdt a magyar filolégia, a hungaroldgia fokozottabb, szervezeltebb mivelése
érdekében. A tdrsasdg megalakuldsa kifejezte azt a tényt, hogy a hungarolégia
megszint csupdn a hazai vagy a magyar anyanyelvi szakemberek igye lenni és
nemzetkézi diszciplindvd fejlédott. A tdrsasdg taglétszdma rohamosan nétt, mdra
tulhaladta o 760-at, igy az alapiték reményer a vdrindl is szebben teljesiltek.
Folmerilhet o kérdés: ha a tdrsasdg hungaroldgiai kongresszust rendezett, miért
kapott mds elnevezést, miért viseli ctmében a kissé régimodias fogalmat, a filolégidt,
ahelyett, hogy modernebbet vdlasztott volna? ElGsz0r azért, mert a tdrsasdg,
a régebbi fogalomérielmezéssel ellentétben, nem tdgitotta, hanem sziikitetie a hozzd
tartozé tudomdnydgak kiérét; a magyar irodalomtirténet, nyelvészet és néprajz
szakembereit vette fel tagjai sordba. Mdsodszor pedig azért, mert ilyen mddon
tudott beilleszkedni a nemzetkozi tudomdnyos élet meglevd szervezeti kereteibe, ami
nemzetkizi jellegénél fogva egydltaldn nem lehetett mdsodlagos szempont. A tdrsa-
sdgot a Fédération Internationale des Langues et Littératures Modernes (FILLM )
197 9-ben felvette tagszervezetei sordba, s ilyenformdn a Tdrsasdg mint a FILLM
huszadik tagszervezete, tekintélyes mnemzethozi csicsszervezetben is képuisellett
magdt (csupdn érdekességhént emlitjik, hogy a FILLM szeptemberi kiozgytlése
Szabolcsi Miklds akadémikust vdlasztotta meg elnéknek ). A tdrsasdg elnevezésében
tehdt a mai helyzethez igazodds igénye fejezéditt ki, az a torekvés, hogy egyértelmiien
meghatdrozzuk azt a tudomdnyszervezési kort, amelyben tevékenykedni chajtunk.

Ortutay Gyula azt irta 1935-ben, hogy a hungaroldgia szakemberei a magyar-
sdgrdl és a magyarsdgért {ridk tanulmdnyaikat. A Nemzetkozi Magyar Filologiai
Tdrsasdg munkdjénak Shatatlanul ma is létezik nemzeti tartalma és vonatkozdsa.
Mint ahogy o szlavisztikdnak, germanmisztikdnak, turkolégidnak megvannak
a maguk magdtdl értetédd kozpontjai — a hungaroldgidnak is természetesen adddo
mihelye, kizpontja a magyarorszdgi tudomdnyos-szellemi élet. Ezzel azomban
még csak kilsé helyzetét, tudomdnyszervezést feltételrendszerét jeloltik meg, amint
a tartalmdt vetjik vizsgdlat ald, kétféle irdnybdl kozeledhctink a magyarsdg-
tudomdny hazai mdvelésének értelmezéséhez. Elbszor kérdezd, kételkeds nézé-
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gontbdl: nem teljesen jogtalan ugyanis, ha azt firtatjuk, hogy vajon itthon lehet-
séges-e egqydltaldn hungaroldgidrdl beszélni vagy helyesebb ehelyett az ide sorolhaté
szaktudomdnyokat — a magyar nyclvészetet, irodalomiérténetet, néprajzot —
kilen-kilon, a sajdt szerepkiritkben meghagyni, egyenként beszélni roluk, azzal
a megengedéssel, hogy alkalmanként vallalkozhatnak interdiszciplindris feladatok
megolddsdra is?

Fél lehet tennt a kérdést még élesebb formdban gy is, hogy ki a hungaroldgus,
sét, van-e hungarolégus ndlunk? A tobb szakmdban cgyformdn jdrtas szuper-
szakember lemne az, aki képes dltaldnosttant a szaktudomdnyokbol kiszlirhetd,
magyarsdgra vonatkozé lénycgismeretet? Van egydltaldn ilyen lényegismeret,
elkcépzelhetd t0bb tudemdny felsobb foku szintetizdldsa? A kérdésckben, kimondva
vagy kimondatlanul, benne rejlik a tagado vdlasz. De megfogalmazhatjuk véle-
ménytinket dllité mdédon is. Az irodalomibriénet, nyelvészet, néprajz tdrgya szerint
eleve elkitelezelt, vagy legaldbbis létezik egy erés memzetien artikuldlt oldala.
E tudomdnyok ldrgydnak vizsgdlata a sajdt kultirdban vald elmélyedés alkalmdt
leremti meg és magdval vonja a bensé kapcsolattartdst a mailital, a nyelvi és
szellems alkotdsokban megérzott emlékezetlel. Am a mult egyszersmind a jelenkori
tudat része és alakitéja, s amidén a magyar filoldgus tdrgydval foglalkozik,
a nemzett ludat torténeti folytonossdgdval taldlkozik, amelyben az emberileg sajdtos
és az cmberileg egyetemes kolesonhatdsdnak példdit ismeri fel. A nemzeir jelleg
és sajdlossdg vizsgdlatdt lehet mellbzni és figyelmen kivil hagyni, de lehet hang-
sulyt is adni neki s elvileg nem elképzelhetetlen, hogy a megkilonbiztetd, jellegadd
sajdlossdg-kutatdsra, mint a magyar nyelv és trodalom egyik vondsdnak felldrdsdra
t6bb tudomdnydg szbvetkezik, s a kizés eredményt a magyarsdgismerct nélkiloz-
hetetlen elemeként adja kozre.

Kulon kell szemiigyre venni a magyarsdgiudomdnyt a hatdrainkon kivil.
A szomszéd dllamok magyar nyelvteriiletein az anyanyelvi mivellség az etnikai
dnismeret a nemzetiségt azonossdgtudat megbrzésében (Glthet be fontos szerepet.
Az elmult évtizedekben az elsé hungaroldgiai intézet Ujvidéken alakult, az ott
megvalésult interdiszciplindris kutatdsi programok a ludcemdnydgak szoros
eqyiiltmGkodésérdl tandskodtak. A nemzetisége régid mlivelédéstorténetének, nyel-
vének, irodalmdnak, néprajzdnak kutatdsa, a kulturdlis 6rokség felidrasa méd-
szerben nem, de célokban feltétleniil mdsféle, a magyarorszdgitdl eltéré tudomdny-
dgi Osszefogdst kivdn meg. Az anyanyelvi miveltség fennmaraddsa a nemzetiség
létezésének egyik legfébb alapfeltétele, — a szomszéd dllamokban nemcsak lehet-
séges, de kivdnatos is a hungarolégia miivelése, s hogy ez a valdsdgban is igy
van, arra nemcsak a féntebb emlitett intézet példdjdt idézhetnénk, hanem mds
intézményekét is. A nemzetiségi hungaroldgia fejlesztése nem omcéli tevékenység,
az anyanyelvi kultira mélyebb elsajdtitdsa vihet kozelebb egyittal az dllamalkots
nemzet kulturdlis értékeinek alaposabb megismeréséhez és megbecsilléschez is.
Ugyanezt mondhatjuk a nyugati diaszpérdban dolgozé magyar hungaroldgusok
munkdjdardl is.

Merében mdsként dll a helyzet, ha azt nézztik, mul jelent a hungarologia a
kilfold, a memzetkézt tudomdnyos élet szdmdra: mint tudomdnyszak, abban a
korben is a magyarsdgrdl szol, de nem egyszersmind a magyarsdgért is, A
kalfoldi, nem magyar hungarolégus szemében a magyar kultira egy a tanul-
mdnyozandd tdrgyak sokasdgdbil, amely persze rendelkezik kilomés vondsokkal,
de ezekel mem a sajdtjaként, hanem a vildgeivilizdcid részeként fogja fel. Ahhoz,
hogy kulfoldi szakember komolyan foglalkozhasson példdul a magyar iroda-
lommal, t6bb szakmdban kell jdriassdgra szert temnie, tdjékozotinak kell lennie
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a magyarsdgismeretben, magasabb fokon pedig a magyarsdgtudomdnyban. A kil-
foldi hungarolégus magyarsdgismerete sok vonatkozdsban kilonbozhetik a szakma
hazai miwelSjének tuddsanyagdtol és médszerétdl is, de annyira sohasem, hogy
emiatt kétféle tartalmi hungaroldgidrdl beszélhetnénk: egy itthonirdl, meg egy
kulfoldirdl. Amiben gyokeresen eltér egymdstol a kinti és a hazai, az a helyzet
és a kornyezet, meg az ebbdl eredd ,,rdldtds”, a tdrgy kezelése. A kulfoldi hunga-
rologus eleve mds néz6pontbél kizeledik a magyar nyelvhez és irodalomhoz, az
osszehasonlitdst és az interdiszciplinaritdst magdtol értetédd mddszertani elvként
érvényesiti, s a magyar kultdrdt szélesebb tér- és iddbeli osszefiiggéshildzat része-
ként szemléls.

A Nemzetkozi Magyar Filoldgiai T'drsasdg programja szerint a nemzeti tudo-
mdnyok nemzetkozi Osszefogdssal torténd mibvelése, a tovdbbhaladds dsztonzdje,
nemcsak 4j részeredmények feltdrdsdt mozditja eld, de hozzdjdrul a szélesebb
latokor kibontakoztatdsdhoz is. A mnemzethozi kontextus edzi, probdra teszi és
elmélytti onismeretét, fokozza objektivitdsdt, hozzdszoktatja a , helyink a vildgban”
jozan, illiziomentes tudomdsul vételéhez. Erre nyujtott alkalmat, ha egyeldre
szerényebb keretek kidzott is, a nydri kongresszus, ahol elGsz0r gyiltek Ossze a
magyar nyelvészettel, irodalomidrténettel és néprajzzal foglalkozé szakemberek,
hogy megvitassdék a Magyarorszdgon kivili magyar oktatds helyzetét és eszmét
cseréljenek a magyar vers torténetérdl, a magyar koltészet sajdtossdgairdl. A két
témakorbdl osszesen kilenc féeladds hangzott el, hozzdjuk csatlukoztak a szekcid-
ilések, ahol szdzndl tobben szdlaltak fel. A kongresszuson huszonkét orszdg kép-
viseltette magdt, ami mdr onmagdban jelentds. 8 még inkdbb annak tekinthetjik,
ha idézzitk a résztvevdk egybehangzd véleményét: a kilonbézé orszdgokbol érkezd
szakemberek az eqymds nézetei irdnti megértés jegyében itléseztek, a kongresszus
légkorét a tudomdnyos nyitottsdg szelleme hatotta dt. Ez volt a legtobb, amit a kong-
resszus megrendezésélél remélhettink. A mnemzetkidzi egqyittmikodésbsl fakadd
tudomdnyos eredmények hosszabb tdvon érhetnek be, dm ennek az Osszefogdsnak
alapja, serkentbje a személyes ismeretség, a kolcsdnés megbecsilés, a mdsfajta
vélemények tudomdsul vétele. Némelykor hajlamosak vagyunk a ,nemzetkozi”-t
elvont entitisnak tekinteni, holott az sem folottink lebeqd principium, hanem az
eszmet kozosségen tul, emberek kozossége is.

A magyar irodalomtorténet, nyelvészet, néprajz lényegében tiljutott a kodiftkdalo
érvényi szintézisek, Osszegezd kézikonyvek, lexikonok, szdtdrak megalkotdsdn,
s napjainkban tudomdnyos eszkidzetknek, ezzel eqyirtt tudomdnyos szemléletivknek
tovdbbfejlidése szempontjdbol az eddigieknél is nélkilozhetetlenebb elémozditéja
a nemzetkozi egyittmitkodés szélesttése, a hazaiétdl eltérd ldtdszogek tapasztalatai-
nak felhaszndldsa. Az I. Nemzetkozi Hungaroldgiai Kongresszus ebben az irdny-
ban tett egy lépést elbre. Megrendezése egyuittal azt is tanisitotta, hogy az emberre
kozvetlenid vonatkozd tudomdnyokat nem szabad valamiféle mdsodlagos, amolyan
symegtlirt” szerepkdrbe szoritani. Ha arra gondolunk, hogy a termelésben, gazda-
sdgban egyre fontosabbd vilik az dgynevezett ,,emberi tényez6”’, akkor a szellemi
kultira hagyomdnyainak és évszdzados értékeinek dpolisdra szovetkezett tudo-
mdnyos diszciplindk iddszerd jelentSségéhez sem férhet semminemd kétség.

Béladi Miklos



TANULMANYOK

MAGYAR KUTATASOK DUBNABAN

Huszonot évvel ezel6tt, 1956 mérciusdban alakult meg a dubnai
Egyesitett Atomkutaté Intézet. Az évfordulé alkalmdbél, az
Akadémia évi kozgy(léséhez kapcsolédva a Matematikai és
Fizikai Tudoményok Osztélya 1981. dprilis 14-én tudoményos
tilésszakot rendezett. Az el6addssorozat bemutatta a magyar
kutaték Dubndban végzett munkdjit és kéﬁ:ﬁt adott arrdl a
hatésrél, amelyet az Egyesitett Atomkutaté Intézet a magyar
tudoményos életre gyakorol. Az elhangzott referdtumok koziil
az aldbbiakban némi roviditéssel kozoljuk Berényi Dénes éa
Kiss Dezsb levelezb tagok elGadésat.

Kiss Dezsé

KISERLETI RESZECSKEFIZIKAI KUTATASOK

Az Egyesitett Atomkutaté Intézet

1956. médrcius 26-4n {rték ald Moszkvéban az Egyesitett Atomkutaté Intézet
létrehozésérdl sz616 dokumentumot. A modern részecske- és magfizikai kutaté-
sok egyre nagyobb és koltségesebb gyorsitéberendezések, reaktorok, detekto-
rok épitését teszik sziikségessé, amelyek létesitési és fenntartési koltsége messze
meghaladja a kisebb orszdgok lehetéségeit. Az EAI rendeltetése, hogy a szo-
cialista tdbor tagorszdgainak fizikusai széméra biztositsa a kutatési lehet&sé-
geket a modern részecske- és magfizika teriiletén is.

A dubnai intézet létesitése idején két gyorsitéval rendelkezett: az egyik
abban az idében a vildg legnagyobb energidju (10 GeV)! gyorsitéberendezése
volt. A mésik, egy 680 MeV energiéju szinkrociklotron, amelyet magfizikai
kutatésok céljaira lehetett felhasznélni. Az eltelt 25 évben ez az arzendl kib-
viil néhdny, nehézionok gyorsitésara alkalmas ciklotronnal és hdrom unikélis,
a vilégon egyediildllé impulzusreaktorral. Az utébbi években fokozatosan 4t-
alakitjék a 10 GeV-os szinkrofazotront nagyenergiéjii nehézionok gyorsitéséra,
amely sok vonatkozésban terra incognita, senki foldje a részecskefizika és a
magfizika kozott.

Erre a teriiletre vildgviszonylatban is Dubna lépett elGszor. A szinkrociklot-
ron rekonstrukcidja jelenleg folyik, kb. egy év milva kezdheti el tijra a munkét.

1 Az atomfizikdban az energidt elektronvoltokban mérik (eV) - 1 eV — az az energia,
amire egy elektron (vagy mids, egységnyi elektromos toltés(i részecske) szert tesz, ha 1
V‘(;lt pognciélkﬁlﬁnbség hatdgdra felgyorsul. Nagyobb egységek: 108eV = 1 MeV, 10°
eV = 1 GeV.



Kozben az intézet szdmitokozpontot hozott létre, amelyben két nagyteljesit-
ményfi amerikai és szovjet szamitégép mellett 3 kozéptipus — R 40-es — és
tobb tucat kisebb szdmitégép (kézottik szdmos magyar) teszi teljessé a képet.

A dubnai intézet munkatarsainak létszama mintegy 6000 {6 (évente 60 fGvel
né), ebbdl megkozelitsleg 800 a tudomanyos kutat és ennek kb. a fele a Szov-
jetunioén kiviili tagorszagokbdl van. Az intézet egy évre 30 millié rubel beruha-
zést és 16 milli6 rubel koltségvetést kap. A 11 tagorszag nemzeti jovedelmének
ardnyéban jirul hozz4 az intézet fenntartdsdnak koltségeihez; hazank 2,659%,-ot
fizet, ami abszolit értékben 1 300 000 rubel.?2 A dubnai intézetben megalakuldsa
6ta mintegy 200 magyar szakember fordult meg hosszabb idejii, tobbéves ki-
kiildetésben. Altaldban egy id6ben mintegy 50 magyar kikiildott dolgozik
Dubnéban.

Az intézetben hdrom tudomdnyos fSirdny van : 1. részecskefizika, 2. magfizika,
3. kondenzilt rendszerek fizikdja.

E teriiletek mindegyikén intenziv magyar— dubnai kézos kutatémunka fo-
lyik. E hérom {Sirdny mellett néhdany mds, nem a f8irdnyba ess teriileten is
dolgoztak és dolgoznak magyar kutaték. A teljesség kedvéért — de a teljesség
igénye nélkiill — szeretnék felsorolni illusztrdciéként néhényat ez utébbiak
koziil.

Nem a foirdnyba esé koz0s kutatdsok

a) A héj- és magfizika érintkezési terilletén a mezonfizikdban és -kémidban
két téméban is dolgoztak magyar kutaték. Az egyik téma a deutérium-miion
molekula keletkezési mechanizmusénak vizsgélata. A hidrogénizotépokbél
képz6d6 milonmolekuldkat a miionok 4ltal katalizdlt magfizi6 teszi érdekessé
és elképzelhetS, hogy gyakorlati fontossidghavé is. Elméletileg kimutattik és
kisérletileg is ellendrizték: a magfiziéban fontos szerepet jatszé deutérium-
deutérium-miion molekula keletkezésének valdszintisége egy bizonyos hGmér-
sékleten rezonancia viselkedést mutat.

b) Nagy multja van Dubnéban a magkémiai vizsgilatoknak is. A magyar
vegyészek részvételével évtizedek 6ta tanulmanyozzik a legnehezebb halogén-
atom, az instabil asztdcium (;;At) szerves kémiai reakeidit. Az asztdcium izoto-
pokat szinkrociklotron segitségével 4llitjak el6. Megallapitottdk, hogy az aszté-
cium eddig ismeretlen szerves kémiai reakcidéiban megé6rzi halogén jellegét.

¢) Részt vesznek magyar munkatirsak elektronikai, szdmftdstechnikai és
programozdsi kutatdsokban is, illetve az EAT 4ltaldnos elektronikai, szdmités-
technikai szinvonaldnak magyar gyartminyd miszerekkel valé emelésében.
Pl. Az intézet mérSkszpontjaiban nagy szdmban hasznalnak KFKIT fejlesztés(i
TPA kisszdmitégépeket, de nem megy ritkasdgszdmba az ugyancsak KFKI
tervezésii analizator vagy a néhany, f6ként adatfeldolgozésra hasznalt VIDE-
OTON VT 1001-es szdmitégép sem. A periférislis egységek tekintetében is ha-
sonlé a helyzet: a terminédlok kozoétt a VIDEOTON VT 340-es alfanumerikus
display a leggyakoribb, de az intézet nagy szamitékozpontjaban taldlkozha-
tunk a SZTAKI GD-71-es grafikus display-jel is. A hardware tevékenység mel-
lett jelent8s programozéi, software munka is folyik.

2 Kzek az 6sszegek a jelenlegi helyzotnek felelnek meg, 25 évre visszavetitve valamivel
kisebbek voltak, és lasstl névekedéssel érték el ezt a szintet.
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Més oldalrél kutatéinknak nagy segitséget jelentett az, hogy hozzéférhettek
a CDC 6500-as nagy szdmitégéphez akkor, amikor az ICT mér nem, az R40
pedig még nem 4llt rendelkezésiikre nalunk.

d) A nagyenergidju magfizika teriiletén is folytattunk kozos méréseket;
ezekrl a Fizikai Szemlében® szamolunk be.

Részecskefizikai kisérletek

Az aldbbiakban a teljesség igénye nélkiil szeretném mintegy felvillantani
az elmuilt 25 év legfontosabb kozos részecskefizikai tudoményos kutatésait.

1. Buborékkamrds egyiltmikodés

«) 1958-ban kapcsolédtunk be a dubnai részecskefizikai kutatdsokba. A koz-
mikus sugérzédsi hagyoményok talajan részt vettiink 6—10 GeV/c impulzusd
pi-mezonok kolcsénhatésainak magemulzids vizsgélatdban.

b) Az els§ buborékkamras? egyiittm{ikodés egy Dubnaban megépiilt 24 literes
propdnkamrdhoz kapcsolédik, ebben a kisérletben z—p rugalmas kolesonhatésok
tulajdonsdgait vizsgaltuk az emlitett energiatartomanyban. Ezt kovette
ugyanennek a reakciénak egy nagyobb, 1 méteres propdnkamrdban végzett
vizsgélata.

1966-t6l vettiink részt a Dubna—Budapest—Varsé egyiittmiikodés keretében
a 24 literes xenon toltésti kamra felvételeinek feldolgozdsaban és kiértékelésében.
A nehéz folyadék t6ltésli buborékkamrak, és elsGsorban a xenonkamra kiilon-
leges adottsaga, hogy nagy rendszdémi elemet tartalmazvan, a semleges részecs-
kék keletkezésével jaré folyamatoknak a vizsgdlatdra kivaléan alkalmas.

A kapott kisérleti eredmények egy része bekeriilt a részecskék fizikai tulaj-
donségait tartalmazé nemzetkizi Rosenfeld-tdblédzatba (a részecskefizika
,-peri6dusos rendszere’’), és megegyezésben volt més kisérleti eredményekkel.
Ezen tidlmenden a kisérlet fontos elméleti kovetkezményekkel jért: Gij elméleti
modell sziiletéséhez vezetett.

¢) Buborékkamra felvétel-kiértékel6 automata berendezés kidolgozdsiban is
részt vettiink.

d) Buborékkamrés teriileten a leghosszabban tart6 és legfontosabb egyiitt-
miikédésiink a 2 méteres propdnkamrdn tortént. 1970-t8l 1980-ig vettiink részt
ebben a kollabordciéban: ez volt az elsd olyan nagy nemzetkozi egyiittmitikodés,
amelyben majdnem minden szocialista orszdg részt vett: 10— 13 részecskefizikai
laboratérium koézel 100 kutatéja dolgozott. Az els§ kisérletet a szerpuhovi
gyorsité 40 GeV/c impulzusi #—-mezon nyaldbjival végeztiik.

Els§ jelentls eredményiink a n—p és m—n kolesonhatdsokban keletkezett,
toltott és semleges részecskék dtlagos multiplicitdsdnak meghatérozésa volt —
ebben az id6ben ez a #~-mezon energia volt a vildgon a legnagyobb.

A szédmos kisérlet eredménye mellett emlitésre mélté az a tény is, hogy az
egyiittm(kodés nemcsak a kiilonboz8 laboratériumok fizikusai kozott jott

3 Eré Jdnos, Fizikai Szemle, 1981/6. sz.

4+ A buborékkamra egy nagy térfogatii, folyadékot tartalmazé tartdly, amelyben a
folyadékot periodikusan (dugattyt miikodtetésével) tulhevitetté tessziik. Ha ebben a
periédusban érkezik a kamrédba egy ionizdlé részekeske, akkor a pédlya mentén a folyadék
felforr: mikrobuborékok keletkeznek. A mikrobuborékok fiizére lefényképezhet6 (vizu-
alis detektor).



létre, hanem igen gyiimolcsoz8 kapesolat alakult ki az elméleti és kisérleti
fizikusok kozott is — szintén nemzetkozi méretekben.

A miésodik kisérlethen a kamrat a dubnai gyorsitén 2—10 GeV/c/ nukleon
impulzusd, p, «, d, C-részecskékkel sugdroztdk be és a kamrdban egy tantél-
lemezt helyeztek el. fgy lehetSségiik nyflt mag-mag kolesénhatésok tulajdon-
sdgainak vizsgdlatara. Ez ismét egy olyan teriilet, amelyet még kevéssé kutat-
tak, s bar igen sok metodikai probléma jelentkezik, mégis fontos eredmények
sziilettek: a rugalmatlan hatédskeresztmetszet meghatdrozésa; a kiilonboz6 pri-
mer részecskék esetén, kiilonboz8 targetekre a keletkezett protonok, a =+ és
7~ -mezonok 4tlagos multiplicitdsa. Nem kivdnjuk folytatni ezeket a vizsgila-
tokat; eddigi részvételiink tdjékozédé kirdnduldsnak tekinthetd a relativisz-
tikus magfizika teriiletére.

2. A RISZK-kisérlet®

A részecskefizikai detektorok fejlédésének vonaldn az egyik els§ nagy beren-
dezés volt — a buborékkamrdk mellett — az Un. szikrakamra. A szikrakamra
miikodési elve meglehetGsen egyszer(i: egy elektréddval szemben fémszdlak
4llnak mint mésodik elektréda, és a kettd kozé nagyfesziiltséget kapesolva,
mintegy 20 kV/em térer&sséget hozunk létre. A kamrat hélium-neongaz keve-
rékkel toltjiilk meg. A kamrén dthatolé toltott részecskék ionizdljdk a palydjuk
mentén a gdzatomokat; a keletkezs elektronok és pozitiv ionok pedig az elektro-
sztatikus tér hatdséira felgyorsulva, lavinaeffektust véltanak ki, ami végiil is
szikra form4jadban jelenik meg. A szikrdk sorozata hiien tiikrozi az dthaladott
részecskének a palydjat, és igy a részecske trajektoridjdnak, médgneses térben
pedig az impulzusdnak a meghatdrozéséra szolgélhat.

A szikrakamra hatrdnya, hogy a szikra utan hosszia id6t (t6bb us-ot) kell
vérni, mig a keletkezett ionok elhagyjék a kamra terét, és a kamra képes Gjabb
részecskéknek a meghatdrozdsara. E nehézség dthidaldsara a kovetkez6 meg-
oldést alkalmazzuk: a nagyfesziiltséget nem &llandéan adjuk a kamréra, hanem
impulzusszer(ien. (A primer ionizdci6é aktusa utdn kb. 20 nsec elteltével lekap-
csoljuk a nagyfesziiltséget a fegyverzetrsl.) Ekkor az torténik, hogy a megszii-
let6ben levs szikra fejlédése megakad és csak ,,szikraképzédmények” (strea-
mer) keletkeznek. Ennek az az elénye, hogy sokkal kevesebb ion keletkezik,
és ezek a kamrabél gyorsan eltdvolithaték, azaz, a kamra nagyobb részecske-
szAm regisztraldsara alkalmas (a holt id6 csokken). Ugyanakkor, mivel a szikra-
képz6dmények mérete kisebb a szikrdéndl, a koordindta-meghatérozds pon-
tosabb. Hatrdnya, hogy a szikrdhoz képest kevesebb fény keletkezik, ezért
az ilyen kamrandl egy kiilsn képer6sité csovet is kell alkalmazni, ami a fény
intenzitésat kb. szdzszorosdra erdsiti fel. Az ilyen detektort sztrimer-kamranak
nevezziik.

Dubnéban a kozelmultban épiilt fel a vilig legnagyobb méret(i, 5 méter
hosszi sztrimer-kamréja. A felépitett sztrimer-kamra egyik legfontosabb jel-
lemzGje, hogy benne a keletkezett szikraképz6dmények olyan kicsik, hogy meg-
hatdrozhat6 az 1 cm-en keletkezett sztrimereknek a szdma, azaz a specifikus
ionizéci6, ami lehet6vé teszi a kamrédban dthaladt részecskéknek az identifiké-
l4s4t. A RISZK-kamrét az impulzus meghatérozésa végett mégneses térben
helyezziik el; a keletkezett eseményeket lefényképezziik. A RISZK hibrid

5 RISZK = Relativisztikus Ionizdciés Sztrimer Kamra.



detektor, amelyben a sztrimer-kamrit tobb szdmldlés detektor (szcintillacids,
proporcionélis, Cserenkov) veszi koriil.

E méréberendezésrél és a vele végzett hadron-kutatésokrél fontossdguk
miatt egy kiilon cikkben szémolunk be.%

Az eddig emlitett mérésekben un. vizudlis detektélési technikét hasznéltunk
fel, ahol tehat a végbement események optikai tton rogzitheték. Ez adja meg
a kollaboréci6 form4jat is. A mérések sordn keletkezett sok szdzezer eseményt
regisztrilé filmfelvételeket a résztvevs tagorszdgok kozott szétosztjdk, a réesd
részt mindegyik a sajat otthoni laboratériuméban feldolgozza. A feldolgozés
tobb folyamatbél all: a részecskék pédlydjdnak meghatérozdsa (geometriai
rekonstrukeié), a keletkezett részecskék impulzusdnak, irdnyénak a meghatéro-
zésa, és végiil a fizikai kiértékelés. A résztvevs laboratériumok munkéjénak
egyeztetése rendszeres munkamegbeszéléseken torténik.

A vizudlis detektorok ma is fontos szerepet téltenek be a részecskefizikdban,
azonban megjelent mellettiik egy més tipust detektorcsaldd, az in. szdmlalés
detektorok. Ezeknél a keletkezett eseményeket elektromos impulzus forméji-
kan rogzitjiik egy mégnesszalagon. Az aldbbiakban hérom ilyen jellegli mun-
kérdl szeretnék beszdémolni.

3. A KO regenerdcids mérés

Az 1970-es évek elején dltalénosan elfogadott nézet volt, hogy a teljes hatés-
keresztmetszetek az energia niovelésekor folytonosan csokkennek, és ilandé
hatérértékhez tartanak. Egy mdsik 4ltalénos nézet volt, hogy a részecske ¢és az
antirészecske teljes hatéskeresztmetszetének kilonbsége névekvd energidval
aszimptotikusan zérus felé tart (Pomerancsuk-tétel). A kisérleti tények abban
az id6ben mindkét nézetet aldtdmasztotték.

A megfigyeléseknek ezen tsszhangjdban az elsé disszonédns hang a ,,szerpu-
hovi effektus”-nak nevezett jelenség felfedezése sordn jelentkezett: a totalis
hatéskeresztmetszetek az energia novelésével novekedni kezdtek a kiilonbizd
reakciékban. Ugyanakkor, az elGzetes vérakozéssal ellentétben, a részecske-
antirészecske hatdskeresztmetszet kiilonbségek kozeledését nem észleltiik a
20—50 GeV-o0s8 energiatartoményban. A problémét kisérletileg két dton lehet
megkozeliteni. Az egyik médszer természetesen a K *p és K~p teljes hatés-
keresztmetszetek kiilon-kiilén térténé pontos megmérése a teljes energiatarto-
ményban; utdna a kiilonbségek meghatérozésa és e kiilonbség energiafiiggési
vizsgélata. Egy mésik, ennél hatdsosabb médszer, a semleges kaonok regenera-
ciéjanak tanulmdnyozésa. Maga a regenerécié jelensége a kovetkez6: eredetileg
rendelkezésiinkre 4llt egy tiszta K0-nyaldb és ha ezt rdengedjiik valamilyen
anyagra, akkor a koélcsonhatds utdn a tiszta K% nyalébban megjelenik anti-K°
is. Ennek eredményeképpen a K° és az anti-K° el6reszérdsi amplitiddinak
kiilonbségét nyerjitkk. A médszer az elGbbihez képest két fontos elénnyel ren-
delkezik: egyrészt a mérés kozvetlen eredménye a kiilonbségamplitidé, nem
lépnek fel az abszolut hatéskeresztmetszet meghatédrozésénél eléfordulé szisz-
tematikus hibdk, mésrészt a kiilonbségamplitidé képzetes részén kiviil annak
valds része is meghatdrozhaté; ez a Pomerancsuk-tételnek tovdbbi fiiggetlen
ellendrzését teszi lehetGvé.

¢ Pintér Gyorgy, Fizikai Szemle, 1981/6. sz.



A semleges kaonok regenericidjat a szerpuhovi gyorsité nyaldbjan, a dub-
nai intézet 4ltal elkészitett magneses spektrométer segitségével tanulményoz-
tuk. Méréseinket a 14—50 GeV energiatartominyban végeztitk, 3 m hosszi
cseppfolyés hidrogén regenerdtoron. A berendezésben koordinitadetektorként
szikrakamrakat hasznéltunk; a felkésziilési idgszakban ezeket a nagyobb idébeli
felbontédst, tehdt a nagyobb részecskeszamot lehetdvé tevs proporciondlis
kamrékkal cseréltiik fel. A proporciondlis kamrak kidolgozdsa és elGallitasa a
KFKI-ban tortént.

A mérés segitségével sikeriilt kimutatni, hogy a kaon-antikaon eléreszérdsi
amplitidé kiilonbségének energiafiiggése nincsen ellentmondésban Pomeran-
csuk tételével.

A kisérlet tudomanyos jelent&ségén tdlmenden kiilon szeretném kiemelni
azt a tudoményszervezési, illetve metodikai Gjdonségot, amellyel a K°-regene-
riciés kisérlet 4j fejezetet nyitott a magyar részecskefizikai kutatdsokban.
Egyrészt ez volt az els§ magyar szdmldlos kisérlet, mésrészt dubnai viszony-
latban mi ,,taldltuk fel” a kordbbi filmes helyett a mégnesszalagos egyiittm(-
kodést. Ezek a kisérletek jél példazzdk azt, hogyan tud egy kis laboratérium
a csuicsintézetekkel sszemérhetd értékii hozzdjaruldst nydjtani.

A szerpuhovi és dubnai intézetek a gyorsits, illetve a kisérleti berendezés
épitésével voltak elfoglalva, de a software és szdmitgépes kapacités biztositésa
terén igen komoly problémdk meriiltek fel. A magyar fizikusok — a mérésben
val6 részvételen til — hézagpdtlé szerepet jitszottak a teljesen eredeti prog-
ramcsomag kidolgozdsiban. Az MTA-EAI egyiittmiikodés szép példajat
mutatja, hogy az MTA e célra soron kiviil tobb szdz 6ra gépid6t biztositott az
éppen akkor tizembelépé, és nem tilzottan leterhelt CDC-3300-as gépen.

4. Mélyen rugalmatlan mionszérds

Ismeretes, hogy az 1920-as években Rutherford alfa-részeket szératott vékony
fémfélidkon, és e kisérlet eredményeképpen sikeriilt bebizonyitania az atomma-
gok létezését. Ez a klasszikus kisérlet tarta fel az atom pontos szerkezetét és
vetette meg a magfizika alapjait.

Az 1960-as évek mésodik felében a SLAC-laboratérium (USA) elveiben és
filoz6fidjdban hasonlé kisérleteket végzett nagyenergiaji (néhany GeV-os)
elelktronokkal. Az elektron szérasdnak eredményeképpen kideriilt, hogy még
egy mélyebb szint van: a proton nem pontszerii, hanem szerkezettel rendelke-
zik, mintha a protonokban kis ,,magok’ volndnak, amelyeket partonoknak
neveztek el. (Késébb bebizonyosodott, hogy a partonok azonosak a kvarkok-
kal).

Ennek a kisérletnek a legtjabb viltozatit miionok mélyen rugalmatian
szorasaval végzik. A mélyen rugalmatlan sz6 azt jelenti, hogy nagyon mélyen
behatolunk a vizsgdlandé objektum szerkezetébe, és nagy impulzus dtaddsos
folyamatokat vizsgdlunk. Az elektronok miionokkal valé felcserélése azért
jelent8s, mert a miionokat lényegesen nagyobb energira lehet felgyorsitani,
mig az elektronokndl igen nagy energidkon rendkiviil erds fékezési sugdrzési
veszteségek lépnek fel. Ez a modern Rutherford-kisérlet tehat a hadronok szer-
kezetének Lkutatasira szolgdl. A CERN szuper-proton-szinkrotronja dltal
400 GeV-ra felgyorsitott protonok segitségével a vildg legnagyobb energidji
és adott energidn maximalis intenzitdsti miionnyaldbot allitanak el6. A szer-
kezet felbontdsdnak finomsédga attdl fiigg, hogy mekkora az dtlagosan atadott
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impulzus négyzete. A széban forgé kisérlet a vildgrekordot jelents 300(GeV/c)?
tartomanyba képes behatolni. A kisérleti berendezés a ,,Big Science” egy tipikus
példdja: CERN-Dubna—Saclay—Miinchen—Bologna adott 6ssze kb. 20 mil-
1i6 svéjci frankot, illetve ennek megfeleld eszkozt és 40 —50 embert 8 — 10 évre.

A céltdrgy 50 m hosszi grafitrid vagy cseppfolyés hidrogén vagy cseppfo-
lyés deutérium. A detektor egy, a célpontot koriilvevd 2,7 m 4tmérdji, 50 m
hosszi vashenger, amelynek a silya 1600 tonna. A toroiddlis mégneses térben
a céltargy atommagjait alkoté nukleonokon szért miionok hulldm alaki pély4-
jat folyadékszcintillator trigger szdmldlok és proporciondlis kamrdk detektél-
jak. Az osszes toroiddlis magnest és a mintegy 160 proporcionilis kamrénak
a felét Dubnéban dolgoztdk ki és gyartottik le.

A berendezésen 1979 6ta folynak kisérletek. FG probléma a 10 milliés nagy-
sédgrend{i eseményszdm feldolgozdsa. Még a CERN-ben sincs elég ember és
kapacitds ilyen adattomeg feldolgozdsira. Csak most jutottunk el a 79-es
anyagbél az els6 végleges publikécié elkészitéséig. A dubnai intézet tehadt ennek
a kisérletnek egyik 8 résztvevd partnere. A Dubndban dolgozé magyar kisér-
leti fizikusok koziil tobben részt vettek ebben a mérésben részint Dubnéban,
részint tobb évet toltve a CERN-ben. A részvétel jelenti a mérés folyamatdban
valé részvételt, tovibbd a mérési anyag egy részének szémitégépes feldolgo-
z4sat vagy a CERN-ben, vagy Dubndban. S&t, héla az MTA szadmitégépé-
nek, az IBM-nek, Budapest kbzvetleniil is részt tud venni a kiértékelési mun-
kédban.

8. A neutrinddetektor

A neutrindkkal végzett kisérletek legf6bb vonzdereje, hogy a neutriné az
egyetlen részecske, amely csak a gyenge kolesonhatésban vesz részt. Ugyan-
akkor a neutrinéval végzett kisérletek alapprobléméja a neutriné kélessnhatdsi
hatédskeresztmetszetének rendkiviil kicsi volta: nagysdgrendben 10-44 cm?.
Ennek megfeleléen a neutriné detektdldsdhoz rendkiviil nagymeéret(i berende-
zésekre van sziikség. Szerte a vildgon nagy eréfeszitések torténnek egyre na-
gyobb hatésfoki neutrinédetektorok épitésére. Az elmilt években keriilt els-
térbe Dubndban és Szerpuhovban az a gondolat, hogy a neutrinéfizika fejls-
désének meggyorsitdsara, a két intézet egyesitett erdfeszitésével korszerdi,
nagy teljesit6képességli, univerzalis, modulrendszer{i neutrinédetektort épite-
nek. Az 50 i hosszd, 1000 tonna silyt detektor a kovetkezd 6t részbdl fog
4llni:

a) Szcintilldcios hadron kaloriméter (150 m3), amelynek a feladata, hogy a
neutriné koélesvnhatdsnal felszabaduls energiat mérje, és a keletkezett kolcson-
hatési termékeket detektalja.

b) A kolesénhatdsok két nagy csoportra oszthaték: az egyik az iin. semleges
dramok altal kozvetitett kolcsdnhatés, a mésik a t6ltétt aramok 4ltal kozveti-
tett kolecsonhatds. Az el6bbinél nem, az utébbinil pedig mindig keletkezik
miion. Annak érdekében, hogy a két eseménytipust kisérletileg egyértelmfien
meg tudjuk kiilonboztetni egymastél, gondoskodni kell a miionok nagy hatés-
fokkal torténé detektdldsérél. Ennek érdekében a szcintilliciés kalorimétert
minden oldalrdl egy mdgneses héj veszi koriil négyszogletes pant forméjdban.
Ez a detektort esetleg elhagyni késziil6 miionokat visszatériti a detektorba.

¢) Ugyancsak a miionok detektdldsdnak érdekében a kaloriméter végén
mdgneses miionspekirométer taldlhaté, melvnek feladata, hogy a kolesonhatéas-
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ban keletkezett mitonokat detektilja, és megmérje az impulzusukat. A miion-
spektrométer 18 db 4 m 4tmér6jii magnesezett vaskoronghbél 4ll. O

d) A kaloriméter szcintilldciés detektorai, a mégneses héj egyes elemei és a
miionspektrométer egyes korongjai kozé a kolcsonhatédskor keletkezett sze-
kunder részecskék palydjdnak pontos meghatdrozésa érdekében koordindia-
detektorokat (driftkamra) kell elhelyezni, hogy nyomen tudjuk kévetni a részecs-
kéket. Osszesen 120 driftkamra van, amely Gsszességében mintegy 16 ezer
szélat jelent. Ez 16 ezer szélelektronikai egység, ami jelzi a mérdési feladat bo-
nyolultsdgat, a miniatiirizdlds sziikségességét és a koltségek nagysdgat.

e) Az egész detektor elé egy nagy magemulzids blokkot helyeznek el azzal a
céllal, hogy ha a kolecsonhatds az emulziéban kovetkezik be, ki lehessen hasz-
nélni az emulziés detektor-adta el6nyoket. Az emulziéban rendkiviil pontesan
megfigyelhet6 a kolesonhatés kdrnyéke. A keletkezett szekunder részek tovabbi
sorsa azonban nem kovethets, mert az emulziébél hamar eltdvoznak. Ezuténi
detektéldsukra viezont kivaléan alkalmas a Dblokk utdn kovetkezd néhdny
koordindtadetektor. Az itt észlelt pdlydkbdl vissza tudunk kovetkeztetni arra,
hogy az emulziés blokk mely részében kévetkezett be a kolesonhatés. Ez rend-
kiviil leegyszer(isiti az emulzié feldolgozésit, aholis a {6 probléma az, hogy hi-
hetetleniil nagy térfogati, 100 X 30 X 5 cm? emulziét kellene mikroszképok-
kal 4tvizsgdlni, hogy megtaldljuk a néhény ritka neutrinékolesonhatést.
Most azonban van egy ,,célzéberendezésiink”, amely kijel6li a kolesénhatdsok
kozvetlen kornyékét, mégpedig mintegy 100 mikrométer pontossdggal.

A detektor miikodését a jelenlegi szerpuhovi gyorsitén kezdi el, amelynek
maximélis energidja (76 GeV) mellett ,,csak” kb. 5—10 GeV-os neutrinék
varhat6k. Bar ez ma mar nem szdmit rekordenergidnak, vannak ennek a terii-
letnek el6nyei. Elfszér is ez az energiatartomény ma ,,senki foldje”, a fejlédés
sordn dtugrotték: vildgviszonylatban kordbban sokkal kisebb, jelenleg viszont
sokkal nagyobb energidkon folytatjék a vizsgdlatokat. Mdsodszor ebben a spek-
trum-tartoményban akkora neutrinéintezitdst tudunk elérni, amelyet a vilag
jelenlegi Osszes gyorsitéjanak neutrinényaldbjai egyiittesen érnek el.

Mindezektsl eltekintve, a detektor felhasznildsénak perspektivdjat az
1990-re megvalésul6 mammutgyorsité, a 3000 GeV-os UNK adja, amely
Szerpuhovban épiil. (Itt jegyzem meg, hogy egy szerény létszdmi magyar mi-
szaki csoport néhdny éve részt vesz a gyorsité egyes szabélyozastechnikai elemé-
nek tervezésében és épitésében.)

A szerpuhovi intézet azt tervezi, hogy specidlis elektron-neutrinéval disitott
nyaldbot allit el6. A normédlis neutrinényaldbokban, donté to6bbségben miion-
neutriné taldlhaté, és elektron-neutriné mindéssze 19%,-0s nagysigrendben for-
dul el6. Ha semleges kaonok bomlésat haszndljuk ki, akkor ez az ardny 50%,-ra
megndovelhetd.

A fizikai problémék széles skdldjat lehet tanulmdnyozni a detektor segitsé-
gével. Hogy ezek koziil milesz még akkor is aktudlis, el6re megmondani nagyon
nehéz. Jelenlegi ismereteink szerint feltehetfen a neutriné-oszcilldciét tudjuk
kimutatni, ha addig més helyeken ez nem torténik meg. Az oszcilldcié gondola-
tat Pontecorvo vetette fel kb. 20 évvel ezelGtt. Lényege abban 4ll, hogy ha van
egy tiszta miion-neutriné nyaldbunk, akkor egy bizonyos tdvolsdg megtétele
utdn megjelennek a nyaldbban az eladdig ott nem lev§ elektron-neutrinék is.
Mindez akkor igaz, ha a neutrindék tomege nem egzaktul nulla. Ez egy olyan
kérdés, amely éppen az elmilt években valt kiilonosen érdekessé: egy moszkvai
mérés szerint a neutriné hatérozottan véges témeggel rendelkezik. Az oszcill4-
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ci6 l1étének kimutatdsa megerSsitené ezt a mérést, és lehetdvé tenné a tomegnek
a meghatdrozasat.

Mindenesetre a neutrinédetektor univerzalis, modulrendszer(i, és ez lehet&vé
teszi, hogy rugalmassan alkalmazkodjunk az elkészités uténi legid@szerGibb
fizikai problémik vizsgdlatihoz.

A méréberendezés felét Dubna, felét a szerpuhovi intézet késziti el. Szerpuhov
biztositja a gyorsité idt, a neutrinényalébot, a neutrinéesatornit, tovabbé a
szcintill4cios detektorokat és a driftkamrék felét. Dubna feladata a driftkamrdk
midsik felének, a migneseknek, valamint az emulzids vertexdetektornak az el-
készitése. Ezeken a teriileteken Dubna komoly tapasztalatokkal rendelkezik.

Ebben a grandiézus nagy projektben, amely kétségteleniil a jovS atja, ma-
gyar részecskefizikusok is érdekeltek. Részvételitk Dubnén keresztiil lehetséges.
Mir jelenleg is tobb munkatdrsunk dolgozik a neutrinddetektor épitésén. Ez
lesz a budapesti laboratériumnak is az egyik kovetkez8 mérése.

Az 1982. évi kdzgyllés
kdzponti tudomdnyos eldaddsa

Az MTA elndksége 1981. december 1-i iilésén hatédrozatot hozott az 1982. évi kozgyf(ilés
kdzponti tudomdnyos elGadédsdra vonatkozdan. Az elbadds témdja: gazdasdgpolitikai
fejlddésiink legf6bb jellemzdi és tapasztalatai az elmult 25 évben. Az elndkség az elBadds
n{egta.rté.s:im Bogndr Jézsefet, az Akadémia rendes tagjat kérte fel.
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Berényi Dénes

KUTATASI PROGRAM ION-ATOM UTKOZESEK
VIZSGALATARA DUBNABAN

A mai iilésszak sordn szdmos targykorr6l hallunk, amelyekben magyar
kutaték eredményesen dolgoztak Dubnaban,egyiittmiikédtek ottani kutatok-
kal, kihasznéltdk az Egyesitett Atomkutaté Intézet nyujtotta lehetSségeket.
A részecskefizika, a magfizika, a szildrdtestfizika hazdnkban minden hizonnyal
szegényebb lenne a dubnai egylttm{ikodés nélkiil.

A jelen el6adédsban nemecsak egy, az emlitettektsl kiilonb6z§ teriiletrél sze-
retnék beszélni, egy olyan teriiletrél, amelyen magyar kutaték még nem dol-
goztak Dubnéban, hanem el6addsom abban is kiilonbozni fog a tobbitél, hogy
nem Dubniban mar elért eredményekrél fogok beszdmolni.

Ebben az évben egy t6bb éves kutatasi programot kezdiink a Magreakeci6k
Laboratériuméban, amelyre a felkésziilés mar tobb mint 6t évejtart. Ez alatt
az id6 alatt alakitottuk kifa kutatési koncepciét, épitettiik meg és szereztiik
be a sziikséges berendezéseket, amelyeket a mérések sordn az U-200 és U-400
nehéz ion-gyorsité ciklotronoknal fogunk haszndlni. A program végrehajtésara
ot, ill. hét munkatérs utazik ki, a kutatds sordn 4llandé, szoros kapesolatot
tartva a csoport itthon maradt tagjaival.

A program kidolgozdsa sordn egyik f6 szempontunk volt, hogy a dubnai
intézet nydjtotta lehet8régeket bizonyos értelemben sajat itthoni, intézeti
lehetGségeink részének tekintsiik.

A kovetkez6kben mindenekel6tt magérdl a kutatdsi teriiletrél, az atomi
iitkozések fizikéjarol szeretnék roéviden szélni, szeretném bemutatni ezeknek
a jelenségeknek érdekességét és aktualitdsit. Ezek utdn a megfelel§ hazai ta-
pasztalatokra, eredményekre szeretnék utalni, amelyeken lényegében a dubnai
program alapul, majd a nehéz-ionokkal végzend§ atomfizikal kutatés koncep-
ci6jdnak f6 pontjait és az elkésziilt berendezéseket kivanom ismertetni.

Az ion-atom iitkdzések jelenségei

Az atomi litkozések folyamatai, amelyekben elektronoktdl kezdve a viszony-
lag konnyt és nehéz ionokig — amelyek lehetnek pozitivek, de negativak is,
tovébb4 semlegesek —, mint lovedékek atomok iitkdznek a legkiilonboz6bb ato-
mokkal és molekuldkkal, a fizika viszonylag 0] és igen széles teriiletét jelentik.

Ha most csak a nagy energi4ju tartomdnyra koncentralunk, a kévetkez&ket
mondhatjuk. Gyakorlatilag minden magfolyamatot atomi folyamatok is kisér-
nek, hiszen a célanyagban nem elektronjaiktél teljesen megfosztott atomma-
gok vannak, hanem elektronburokkal rendelkez8 atomok, s6t molekuldk és
szildrdtestek. Ugyanakkor legtobbszér a bombdzé nehéz ionok is visznek ma-
gukkal tobb-kevesebb elektront. Rdadésul ezek az atomi folyamatok, neveze-
tesen ionizaci6, tobbszoros ionizécid, gerjesztés és ennek kiovetkeztében fellépd
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elektron vagy elektromégneses sugédrzds (rontgen-, fény-kvatumok) mintegy
millidszor nagyobb valészinliséggel kovetkeznek be, mint egy magfolyamat.

Ezeknek a folyamatoknak a vizsgdlatdbol, amely igazdn intenziven, az utolsé
évtizedben indult meg, méar is szdémos jelent8s eredmény sziiletett, és még to-
védbbiak vérhatéak.

Alapvetéen arrél van szé, hogy az atom- ¢s molekula-fizikai jelenségeket
kordbban inkébb ,statikusan” tekintettiik és fGleg a legkiils§ elektron-héjak
jelenségeire koncentrdltunk. Ha azonban az atom egészét igyeksziink vizsgdlni,
dinamikus kolcsonhatésaikat, ionizéciéjukat, sét tobbszorss ionizdcidjukat
kutatjuk, egészen 6j informéciékat szerezhetiink. Egyaltaldn, viszonylag kevés
informéciéval rendelkeziink az erfsen ionizdlt atomokrél, amelyeknek pedig
igen nagy a szerepiik a vildgmindenségben.

Vizsgéljuk itt pl. az olyan ionok nivéit ¢és egyméssal valé kolesonhatésait,
mint a hidrogénszer(i nitrogén vagy a héliumszer(i argon — vagyis olyan nitro-
gén atommag, amely koriil csak egy elektron van, illetve argon mag két elekt-
ronnal —, amely tehédt egyszerre rendelkezik a nitrogén és a hidrogén, illetve
az argon ¢és a hélium bizonyos tulajdonsédgaival.

Kzeknek a folyamatoknak a sordn ismerkedhetiink meg az n. kvézi-atomok-
kal és kvézi-molekuldkkal, amelyeknél a lovedék-nehézion viszonylag olyan
lassan halad el a cél-atom mellett, hogy dtmenetileg a két mag koriil molekul4-
ris elektron pélydk, s6t megfelels feltételek mellett atomi palydk alakulnak ki.
Csakhogy ezek az atomi pdlydk médr a 16vedék-célmag egyesitett toltésének felel-
nek meg, azaz pl., ha két 18 rendszdmu Ar mag itkozik, a kialakulé atomi p4-
lydk a 184-18 = 36, azaz a Kr atomi pélyédinak felelnek meg, vagyis az elekt-
ronok ,,ugy latjdk”, mintha a két atommag egyesilt volna. Ez a jelenség ad
lehet&séget olyan atomok tanulményozdsdra, amelyeknek a magjait még nem
sikeriilt — esetleg nem is fog sikeriilni elgéllitani, pl. ha Xe-t Xe-nal iitkozte-
tiink, a 108-as rendszdmu szupernehéz mag atomjéhoz jutunk, mint kvézi-
atomhoz. Nem hidba szoktdk tehdt néha ezt a teriiletet szdzadunk alkimi-
4jdnak nevezni.

Ha még nehezebb atomokat, ill. ionokat pl. Pb-t vagy U-t titkoztetiink,
még érdekesebb jelenségekhez, ill. lehetGségekhez jutunk. Ekkor ugyanis
olvan erds 1n. szuperkritikus terek ¢és ennek megfelel§ nagy kotési energidk
lépnek fel a kvézi-atomban, hogy Uj jelenségeket — pl. pozitron emisszi6 —
vérhatunk, és lehet&ség nyilik a kvantumelektrodinamika ellenérzésére egy 1j
oldalrél, illetve érvényességi hatdrainak kitapogatésdra. Ilyen vizsgélatok
intenziven folynak, pl. Darmstadtban az UNILAC nehézion gyorsitén.

Nem kevésbé érdekes és fontos azonban a viszonylag egyszer(i rendszerek,
molekuldk, molekulaionok iitkézéseinek kutatdsa. A dolog érdekességérdl
fogalmat alkothatunk, ha pl. a Hi vagy HeH* molekulaionokra gondolunk,
amelynek szerkezetére, kélesénhatédsaira vonatkozélag nines més méd, hogy
informéciékat szerezziink, mint iitkozési folyamatok révén. De hasonléan vizs-
gélhatunk més egyszer(i szén, hidrogén stb. molekuldkat is. Mindezeknek
pedig igen nagy a fontosséguk az asztrofizikéban és a kozmogénidban is.

A program hazai bazisa

Bézison itt elsésorban nem helyet vagy berendezéseket kell érteni, hanem
azokat az eredményeket és tapasztalatokat, amelyeken alapulva el lehetett
indftani a széban forgé kutatési programot. A kutatdsokat az ATOMKI-ban
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mintegy nyolc évvel ezel6tt kezdtiik meg. El8szor elektronokkal és pozitronok-
kal kivéltott bels6héj ionizdciét vizsgaltunk [1, 2]. Ez utébbi munka ma is
egyike az els§ pozitronokkal végzett nagyon kevés hasonlé vizsgélat kozots.

Az elmult évek sordn felhaszniltuk ezekben a vizsgdlatokban mind az inté-
zeti 800 kV-os kaszkdd, mind az 5 MV-os Van de Graaff gyorsit6 nyaldbjait,
éspedig elektronokat, protonokat, alfa-részeket és kénnyebb nehéz ionokat
(C*, N+, O*). Elsésorban az iitkozési folyamatokbél kilépd rontgen-sugdrzést
vizsgéltuk, de vannak eredményeink az elektronok spektruméira vonatkozélag
is. Bz utébbi méréseket részben a Frankfurti Egyetem Magfizikai Intézetével
kozosen végezziik. Egyébként az ATOMKI-ban jelenleg két csoport dolgozik
ezen a teriileten szoros egyiittm{ikodésben egymaéssal és a Van de Graaff-nil
dolgozé kutatdkkal.

Az elért eredmények koziil csak egy néhdnyat emelnék ki egy-két mondatban.
A K roéntgen-vonalak viszonydra mind elektronokkal, mind kiilonosen nehéz
ionokkal [3], mint gerjeszt§ lovedékekkel végzett méréseink érdekes eredmé-
nyeket hoztak. Az utébbi esetben a mi energiatartomanyunkban még teljesen
hidnyoztak a mérések, és itt egészen mas viselkedést mutatott a széban forgé
viszony a célatom rendszdménak fiiggvényében, mint nagyobb energidknal, de
ezt sikeriilt értelmezniink [4].

Az L-héj ionizdciét is tanulményoztuk elektron [5, 6] és nehéz ion becsapé-
désndl [7, 8] is. Nehéz ionok esetén az L.,, de f6leg az L, alhéjon észleltiink ano-
mélidkat, amelyeket csak a legutébbi idGben sikeriilt elfogadhatéan magyaraz-
ni [9].

Komoly eredményeket hozott az iitkozési folyamatokbdl kilépd rontgen-
sugdrzésok szogeloszldsdnak vizsgélata is [10—12]. Kideriilt, hogy a proton,
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1.dbra. 0%+ —0, folyamatbdl eredd elektronok spektruma Auger-vonalakkal és a folytonos
spektrum jellegzetes csicsaival [19]
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alfa becsap6désndl az L,-héjat érint6 esetben jelentkez6 aszimmetridt a kordb-
bi szdmitdsok nem tudjak j6l leirni. Az ATOMKI-ban javasolt 4j elméleti
megkozelitést viszont a legtijabb kiilfoldi mérések is igazolni ldtszanak. A mun-
ka tovabb folyik nehéz ion l6vedékek alkalmazéséval.

Az egyszer(i rendszerek — proton, hidrogén molekuléris ion, hélium és ha-
sonl6 cél-atomok, molekuldk — iitk6zésébdl ereds folytonos elektronok vizs-
gélata mindenekel6tt az litk6zési mechanizmusrél és az drnyékolési viszonyok-
rél ad felvildgositdst. Itt végzett méréseink a spektrum alacsony és magasabb
energidju része — azaz tavoli és kozeli iitkozésnél kilokott elektronok spekt-
ruma — kozotti kiilonbségekre mutattak rd [13, 14]. A kutatédsok tovdbb
folynak itt is.

A fenti kutatésokkal és elért eredményekkel parhuzamosan komoly fejlesztd
munka folyt az intézetben Varga Dezsé vezetésével az elektrosztatikus elektron-
spektrométerekre vonatkozoélag (lasd pl. 15, 16), amelyek szdmos specidlis
elénnyel rendelkeznek az egyéb elektronspektrométerekkel szemben az alacsony
energiatartoményban (néhény eV-tél néhény keV-ig).

Az elektrosztatikus elektronspektrométereknek egész csalddja épiilt, ill.
épiil az intézetben (ldsd az 1. tdblazatot). Ezek koziil az egyikre, az in. ESA-21-

1. tablazat

Az ATOMKI-ben kifejlesztett elektrosztatikus elektron-spektrométerek
f6 jellemz6 adatai

ifaeo Energia Energia tarto-
ovezés feloldést % hﬂ;‘&,f“g‘;
EMESE 1 5
ESA-11 0,2 20
ESA-12 0,1 19,5
ESA-13 0,2 5
ESA-2]4 ‘ 0,1 15

! Fékezéssel a feloldds kb. egy nagységrenddel javithaté. Igy pl. az ESA-11 esetében
0,049%,-0s feloldést sikeriilt elérni.

? Az als6 hatdr jelenleg minden esetben nagysdgrendben 100 eV alatt van.

3 Két példény van épités alatt.

* A spektrométerrel egyidejlileg 13 kiilonbdz6 szégnél lehet az elektronok energia-
spektrumét felvenni. Specidlisan gyorsfték melletti mérésekre tervezves

re még visszatériink. Ezeket elGszor is ESCA-XPS (alkalmazott elektronspekt-
roszképiai médszer anyagvizsgélatra, amely f6leg feliileti és kémiai szerkezeti
analizisre haszndlhaté) mérésekre hasznéltuk (pl. 17, 18), részben mér meg-
kezdtiik veliik a méréseket gyorsitékndl az ion-atom iitkozésekbdl eredd elekt-
ronok tanulményozéséra [13, 14]. A legijabbak viszont (ESA-13) mind ,,off-
beam”, alkalmazott anyagvizsgélati feladatokra, mind gyorsiténal végzett ion-
atom iitkozési kutatdsokban alkalmazhatéak.

A dubnai nehézion gyorsitokon végzendé kutatisok
A meglevS hazai tapasztalatokat a dubnai nehézion ciklotronok (U-200 és

U-400) nyujtotta lehetéségekkel otvozve alakitottuk ki dubnai programunkat
ezen az igen aktudlis teriileten, ahol viszonylag igen kevés vizsgdlat tortént.
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Kvdzi - molekuldris
modell

2. dbra. Az elfogadott f6 atomi iitk6zési modellek érvényességi tartomdnyai a 16vedék és

cél-atom rendszdma (Z,, ill. Z,), valamint a lévedék relativ sebessége fiiggvényében.

A vy alovedék sebessége, v, az elektron sebessége a cél-atom széban forgé héjan ([20] nyo-
mén)

Nevezetesen elsGsorban az iitk6zésekbél ereds elektronokat kivénjuk vizsgalni,
mind a folytonos, mind a vonalas (tin. Auger-elektronok) elektronspektrumot.

A méréseket az U-200 ciklotronnél kezdjiik, ahol jél ismert, sokoldaltian
kitapasztalt nyalab 4ll rendelkezésre a szént6l az argonig kiilonboz8 erésen
ionizdlt toltésallapotokban.

Az atomi iitkozésekbdl eredd elektronok tanulményozdsédnak szdmos nehéz-
gége és elénye van. Itt csak megemlitjilk pl. konnyebb atomok bels§ héjara
vagy nehezebb atomok kiilsébb héjaira vonatkozéan, ahol kicsi & valészintisége
a rontgen emissziénak, igyszélvan az egyetlen lehetdség az informdcié szerzésre
az Auger-elektronok vizsgélata (,,vonalas™ elektronspektrum). Ugyanakkor
az atomi iitkozéseknél altaldban, kibocsétésra keriilnek prompt elektronok is
(ezek spektruma folytonos), amelyek elsGsorban magérdl az iitkozési folya-
matr6l adnak informéciét, mig az el6bbi Auger-elektronok f6leg az iitkozés
uténi éllapotrdl (1. dbra).

A program sordn mind az Auger-spektrumot, mind a folytonos spektrumot
tanulményozni kivdnjuk. Ha a 2. 4brara tekintiink, lithatjuk, hogy az titko-
zések soran mért adatok értelmezésére szolgdlé modellek igen jelentds ,,fehér
foltokat” hagynak, ahol kiilontsen fontos, hogy kisérleti adatok 4lljanak ren-
delkezésre. A dubnai nehéz ion gyorsitok, mindenekel6tt az U-200 — megfeleld
kiegészit6 berendezésekkel — alkalmasak arra, hogy ebben a tartoményban
totdlis és differencidlis hatéskeresztmetszeteket stb. hatérozzunk meg. Ilyen
pl. a Ne#+ Ne®t Nel®—Ne folyamat 3,4 MeV/nukleon energiédndl (azaz héli-
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um-szerfi, hidrogén-szer(, ill. ,,csupasz”’ neon 16vedék), amely egyike a legérde-
kesebbeknek, mivel itt Z, =Z,, és amelyre vonatkozdlag pl. Darmstadtban az
UNILAC-nél nem tudtak méréseket végezni, mivel ott ilyen lovedék nem
411 rendelkezésre (Z,, a 16vedék, ill. Z, a célatom rendszdma). A hatdskereszt-
metszet meghatdrozéashoz itt az Auger KLL spektrumot kell felvenni, és célsze-
rii a szogfiiggést (differencidlis hatéskeresztmetszet) is megvizsgélni, mivel ezek
kiilonosen sokat elarulnak a folyamatokrdl, ill. a megfelel§ atomi (ion-) 4lla-
potokrél. Hasonl6 mérések nagyobb energidn (Ne?* 10+; 9.4 MeV/nukleon) és
ezek Osszehasonlitdsa az el6bbi, valamint az UNILAC-nél elvégzett Xe3'+
(1,5 MeV/nukleon) mérésekkel igen érdekesek a kis energiadtadéssal jaré nagy-
energi4dju atomi utkozési folyamatok tanulményozéséra. A teljesen lefosztott
C, N, Ne lovedékek viszont lehet8séget adnak az tin. hiperszatellitek tanul-
ményozésira a cél-atom Auger-spektruméaban. Ezekre ugyanis nagyon kevés
mérés van, mert csak akkor lépnek fel, ha a lovedék mindkét K-elektronja
hidnyzik, és maximélis valdszintiséggel ha Z, = Z, (pl. Ne'°+—Ne), de éppen
erre az esetre teljesen hidnyoznak a kisérleti adatok.
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A folytonos spektrumra vonatkozélag még kevesebb a mérés, mint az Auger-
spektrumra. Itt a kiilonb6z6 jellemz6 csticsok sajatsagainak vizsgélata igen
érdekes a kiilonbozs iitkozési feltételek (lovedék rendszédma, toltésdllapota
stb.) fiiggvényében.

Mind az Auger-, mind a folytonos spektrum esetében vizsgalhatjuk a bom-
b4zé ion toltésének, ill. az 4ltala hordozott elektronok szdménak (pl. N5+,
08+ és Arto+ ill. N+ és O%+) hatésat az titkozésnél mérhet§ mennyiségekre

im 2035eV 25keV e —=Ar
,‘—EOSQC ‘ LMM  Auger
ﬂ 2052 eV
‘ 205,62V
1500}~ ]
1000 ¢ |95eV
|
500}
E 1 | 1 | 1 8 T | | | 1 1
0 50 100

csatorna

4. abra. Az ATOMKI-ben tervezett és épitett specidlis elektronspektrométerrel felvett
Auger-elektron spektrum a bemérés sordn, amikor is argon gdznyaldbot 2,5 keV-es elektro-
nokkal bombéztak (Varga Dezsé és munkatdrsai)

és ezek kapcsan az elektronok drnyékolési jelenségét is. Hasonléan tanulményoz-
haté itt a kiilonb6z6 iitkozési mechanizmusok jelentkezése, nemcsak a kvézi-
molekuléris vagy a direkt Coulomb kolesonhatés, de az Gn. ,,elektron-transfer’’
mechanizmus is.

A program mésodik fézisdban részben az U-400 nytjtotta lehetGségeket
(lovedék egészen az urdnig az 1,6 MeV/nukl. energiatartoményban) kivanjuk
kihasznélni, részben a nehezebb atomok g&zébdl (pl. Pb) célanyag nyaldbot,
amelyekre vonatkozélag mér vannak bizonyos tapasztalataink. Ugyancsak
tervezziik az elektronspektrum mérésekkel parhuzamos réontgenspektrum mé-

20



réseket bizonyos esetekben, ill. kiilonboz8 koincidencia méréseket is (az egyes
kijovs sugdrzésok idSbeliségének, ill. hovatartozdsdnak tisztdzdséra).

A program részletérdl a folyé év mérciusdban Debrecenben tartott nemzet-
kozi szemindriumon szdmoltunk be [21, 22].

Instrumentalis felkésziilés és eredmények

A fenti program végrehajtdsara évek 6ta komoly fejlesztési munka folyik
az ATOMKI-ben. Ennek soran Varga Dezsé vezetésével megterveztek egy
hdromfokozati specidlis elektrosztatikus elektronspektrométert [23, 24] direkt
atomi iitkozési folyamatokbdl eredd viszonylag alacsony energiéji (az eV tarto-
ményt6l a 10 keV-es tartoményig) elektronok gyorsiték melletti tanulményo-
zésdra. A berendezés kiilonleges sajitsfiga, hogy 0°-t6] 180°-ig 13 szognél egy-
szerre lehet felvenni segitségével az elektronok energia-elcszlasét, beleértve a 0°
és 180°-ot is. A spektrométer felold6képessége 0,1%, nagysdgrend(l. Ilyen be-
rendezés eddig sehol nem 4llt rendelkezésre a vildgon (3. dbra ).

A spektrométerrel egyiitt épiilt Kdddr Imre vezetésével [25] az elektronikus
kiegészits és vezérld rendszer is, amely egy TPA-11 szdmitégéphez csatlakozik.
A dubnai mérésekhez tehdt egy komplett méréberendezés késziil az ATOMKI-
ban és részben ,,off-beam”, részben a Van de Graaff-nil konkrét mérésekben
»in-beam’ kiprébalds utdn széllitjuk Dubnéba. A program elSkészitése, a
berendezés épitése sorén szoros kapesolatot tartottunk fenn az EAT Magreak-
ciék Laboratériuméval, ill. annak vezet&ivel és illetékes munkatdrsaival.

Jelenleg befejezéséhez kizeledik a berendezés ,,off-beam’ bemérése, amely
elektrondgytval torténik. A 4. 4bra egy tipikus spektrumot mutat. Figyelemre
méltd, hogy a 0.5 eV-0s vonal félszélességet (feloldéképességet) el6fékezés nél-
kiil sikeriilt elérni (az el§fékezés még tovabb javitja a feloldéképességet).

%

A korvonalazott dubnai kutatdsi program része a szdmos més teriiletet ma-
géban foglalé magyar erdfeszitéseknek a dubnai EAI-ben. Ugyanakkor szoros
kapcsolatban van az ATOMKI-ben itthon — részben maés kiil{oldi intézetekkel
egylittmfikodésben — végzett, a kozepes bombézé energiatartoményban
(a l6vedékek energidja: néhany szdz keV-t6l néhdny MeV-ig véltozik) folytatott
kutatésokkal.
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Voigt Vilmos

A NEPRAJZTUDOMANY HELYE
AZ AMERIKANISZTIKAI KUTATASOKBAN

A magyarok érdekldése az Ujvildg irdnt régi jelenség, még akkor is, ha
eltekintiink a fantasztikus és koltott torténetektdl, mint amilyen a Vinland-
torténetben szereplé T'yrki, aki felfedezi a sz8l6t és bort; vagy Kolumbusz
arb6cérz6 matréza, ,,...lle Transsylvanus”, aki felkidlt: Tierra! Ezek
ellendrizhetetlen mendemonddk, és legfeljebb csak azt jelzik, hogy a magyarok
mindig szerették még régebbre visszavezetni érdeklédésiiket, noha az hitelesen
is elég multra tekinthet vissza.

A kezdetek

Tudomaésunk szerint az elsé magyar tudés, aki érdeklédott Amerika irdnt is,
a Habsburg V. Kéroly német-rémai csdszér magyar diplomatéja, Maximi-
lianus Transylvanus, aki tobbek kozott a Magallanes-expedici6 itibeszamoléjat
adta ki 1523-ban, Kélnben, De Moluccis insulis atque aliis pluribus mirandis
cimmel.! Valdsziniileg az ¢ érdekl6désének koszonhetS, hogy az erdélyi és
magyar foldrajztudoményban szokatlanul hamar és 4llandéan felbukkan az j-
vildg emlitése.

Az egyik legeslegelsé humanista tudés és kolts, aki az akkor vadidegennck
vélt Eszak-Amerikéban jért, Budai Parmenius Istvin (Stephanus Parmenius
Budaeus) (1541--1583), aki I. Erzsébet kegyencének, Sir Humphrey Gilbertnek
ujfoundlandi expedici6jaban vett részt és ott is halt meg, 1583. augusztus
28-4n, az Uj-Skécia partjan levé Point Sable fokon. 1582-ben jelent meg
Londonban a De navigatione illustris ... Humfred: Gilberti cim latin kolte-
ménye, amely leirja Gilbert amerikai itjat.2 Ez az egyik legels6, Amerikarol
sz0616 koltemény.

Kiilon és hosszadalinas torténete van az amerikai magyar katolikus hittéri-
téknek és papoknak. Amint ismeretes, VI. Sdndor papa 1501-es bulldjdban
méar felosztja az eurdpai rendek kozott az j kontinens hittéritési feladatait.
ElSbb a palosok, majd a ferencesek kapnak el§jogokat (mindkét rend igen
erGs Magyarorszigon), és kozvetett adatokbdl arra kiovetkeztethetiink, hogy
mar ekkor eljutnak magyarorszdgi vagy egyenesen magyar papok Amerikaba.
Az 1600-as évektdl kezdve viszont a jezsuitdk jutnak tulnyomé elényokhoz,
mintegy 50 térit6kozpontjuk, tobb mint 400 kolostoruk mikodik. A spanyol
és az osztrak Habsburgok kozti csalddi kapesolatok kdvetkeztében Ausztria,
Csehorszag és a kirdlyi Magyarorszdg teriiletérél is sok jezsuita jut amerikai

! Legutdbb frt réla: Acs Tivapar: Maximilianus Transylvanus, a Magallanes-expedici6
krénikésa. Filolégiai Kézlény VII (1961) 1—2. szdm, 126 —131.

2 Tgbb kordbbi hiradds és kés6bbi értékelés mollett az legfontosabb forrdsmi az djra-
kiadds: QuiNN, Davip B.—CuesHIRE, NEIL M.: The New Found Land of Stephen Par-
menius, Toronto, 1972.
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szolgdlatba. A korai adatokat nem gy(ijtotték még egybe, de tudjuk, hogy pl:
a 17. szézad legvégén és a 18. szdzad elején egész sor magyarorszagi pater él
huzamosabb ideig is a mai Paraguay, Equador, Peru, Chile, Bolivia, Argentina,
Uruguay, Brazilia, Barbados teriiletén. Limp Ferenc, Lyro Ignédc, Rér Jénos,
Hedry Mérton, Haller Jézsef, Zakaridas Janos, Szentmartonyi Ignée, Kayling
Jézsef, Szluha Jénos, Fiy David, Brentdn Karoly, Orosz Laszls, Mikus
Matyéds, Zerdahelyi Ferenc és mésok munkagsdgirél valamit még tudunk is.
A legelsék egyike 1620 koriil Ratkai Miklés, valamint unokadecse, az 1684-ben
elhunyt Rétkai Jédnos. Eszak-Amerikdban miikodétt Sarosi Néndor, Kelp
Jénos, Sovényfalvy Dévid, Plantich Miklés, Neumayr Gyula, Koncsag Nandor
és mésok. Ok elsésorban Mexikéban tevékenykedtek. Voltaképpen t6bb szdz
magyar pap élt Amerikdban, életmfiviik 4ttekintéee halés feladata lenne
a hungarolégidnak.®? Néprajzi szempontbdl a legnevezetesebb, legismertebb
koziiliik Eder Xavér Ferenc (1727—1773) munkéssaga, akinek a mai Eszak-
Bolivia teriiletérél adott foldrajzi és néprajzi leir6 monogréfidjat 1791-ben
Budan, posztumusz miiként adta ki Maké P4l Descriptio provinciae Moxita-
norum tn regno Peruano cimmel.

Az Egyesiilt Allamok fiiggetlenségi hébortja, majd polgari fejlédése nagy
visszhangot viltott ki Magyarorszdgon, f6ként a liberdlis politikai gondolkodé6k
korében. Alexis de Tocqeville La Démocratie en Amérique ciml korszakos
munkédja méar 1841 —43-ban megjelent magyarul, élénk visszhangot valtva ki.t
A magyar politikai irodalom térténetében is megkiilonboztetett hely illeti
meg Boloni Farkas Sandort, aki 1830-ban indult nyugat-eurépai utjara, de ezt,
akkor szokatlan médon észak-amerikai litogatéssal egészitette ki, és 1832
elején tért haza. Mfive Utazds Eszak-Amerikdban cimmel 1834-ben jelent meg,
Kolozsvért.® Boloni a demokratikus Amerikdt mutatja be, és valésdgos divatot
valt ki. Ez is magyarézza, az els§ tudatos Amerikdba , kivdndorlé” magyar,
Haraszthy Agoston (1812—1869) életutjat. O 1840 és 1842 kozott utazik
London—New York—a nagy tavak—Ohio—Wisconsin—New Orleans—
Washington dtvonalon, és letelepedésre alkalmas helyet keres. 1841 —42 telén
ismét hazatér, majd egész csalddjat magaval viszi és Wisconsinban telepedik le.
Szinte propagandisztikus munkéja Utazds Eszak-Amerikdban cimmel két
kotetben 14t napvildgot Pesten, 1844-ben. Az § tevékenysége ugyan a reformkor
politikai mozgalmaihoz kapcsolédik, azonban els8sorban a szabadsaghare
leverése idején valik jelent&ssé, amikor a Kossuth-emigrécié az § hiradasaira
visszaemlékezve is kivén telepes életet élni az Egyesiilt Allamok teriiletén.
(Maga Haraszthy 1849-ben a kaliforniai Sonoma-volgybe koltozik, késGbb
Nicaragudba, ahol meghal. A kaliforniai sz6l6kultura atyjanak tekintik
mindméig.%)

3 BogrLAr Lajos: The Ethnographie Legacy of Eighteenth Century Hungarian Travel-
lers in South America. Acta Ethnographica 1V. (1965) 316—359. Eder munkéjénak filo-
l6giai problémdirél: BoGrLAR Lasos—BooNAR ANDRAs: Ferenc C. Eder’s Description
of the Peruvian Missions from the 18th Century. Acta Ethnographica 22 (1973) 1—49.
Ugyanék: Ferenc X. Eders’s Description of Peruvian Missions from the_18th Century.
11, Acta Etnographica 30 (1981).

4 Az eur6pai—amerikai kolesdnhatésok keretében sorol fel pdrhuzamokat ORszAGH
LAszré: Bevezetés az amerikanisztikdba. Bp., 1972. 33—36.

§ Legut6bbi kiaddsa, tovdbbi tdjékoztatdsa: BOLONT FArRkas SANDOR: Utazés Eszak-
Amerikdban. A kotetet gondozta és a bevezet6t frta MiIk6 IMRE. Kolozsvdr — Navoca,
1976.

¢ HARASZTHY Ac0sTON munkédssdgdnak monografikus feldolgozdsa még késik.
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Az 1848/49-es szabadsdgharc leverése utdn nemcsak Kossuth, hanem az
emigrécié tekintélyes része jut Amerikdba. Tobb érdekes naplé szdmol be
err6l, azonban igen sok a még kiadatlan dokumentum ebbél a periédusbél.?

Felhasznalatlan forrasok

A néprajzi tudoménytorténet ujabban forditott figyelmet arra, hogy ez
emigricié tagjainak ttleirdsaiban igen sok a néprajzi sezempontbél is fontos elem.
Gro6f Wass Samu Kilenc év egy szdamiizott életébél (1861 — 62) ¢. miive tobbek kozott
& haiti vudu érdekes leirdsét is adja. Rosti P4l Uti emlékek Amerikdbdl cimii
konyvében (1861) és sok cikkében Kuba, Texas, Mexiké, Venezuela, Trinidad
és miés terilletek bemutatédséit nyudjtja.8 A legérdekesebb képvisel§je e csoport-
nak a budapesti Néprajzi Muzeum kés6bbi megalapitéja, Xdntus Jénos.
0 Saint Louis, New Orleans kornyékén, Iowdban, Kansasban, Kalifornidban
élt, majd Mexikéba is eljutott. Xdnius Jdnos levelei Eszakamerikdbdl (1858),
és Utazds Kalifornia déli részetben (1860) cim(i munkéi hitelességérél ugyan
folyt vita a szakkorokben, az azonban tény, hogy Xéntus csakugyan élt
Amerikdban, és Magyarorszdgra hazatérte utén a néprajzi kutatésokban fontos
szerepet jatszott.® Kés6bb nem tér vissza Amerikdka, azonban a mult szdzad
utols6é negyedétdl mar amugy is sokkal fejlettebb és szaktudoméanyos jellegii
a magyar etnolégia.

Amerikdkan tovabbra is sok utazé, foldrajztudés, természettudds jar.
Erdekes, hogy szinte a legeslegutébbi id6kig igen kevéeszer végeztek magyar
kutaték terepmunkédt az djvildgban (akkor is Dél-Amerikdba jutottak el).1°
Tobb olyan képviselSje van azonban az amerikai néprajzkutatdsnak, akik
magyarok voltak, itt nyerték (nem mindig néprajzi) kiképzésiiket. A leg-
nevezetesebbek koziilik Réheim Géza, Fej6s Pal, Kelemen Pél, Borhegyi
Istvdn, Georges Devereux, Dégh Linda, akik igen véltozatos amerikanisztikai
témékkal foglalkoztak. Egészen a legut6bbi id6kig mégis hidnyzott az intéz-
ményes amerikai—magyar néprajzi egyiittm(iksédés, a kutatdsi tervek és
lehet&ségek Ceszegzdse.

Ahboz, hogy az amarikai magyar néprajzi és foklorieztikai kutatds ne ceak
az indidnok, vagy éppen Ausztrdlia Gelakéinak kultdrdjaval foglalkozzon,
sziikeéges volt, hogy szdmottev$ etnikai kapceolatok jojjenek létre Amerika
és a magyaredg kozott. Amint ismeretes, a magyar kivéndorlds, illetve az
amerikai immigrédcié erre bdséges lebetlséget hozott létre. Mivel legutébb

? Ezek kozott a legutébb kiadott: PErRCZEL MIELSS 1848/49-e8 honvéd ezredes: Naplém
az emigréciobél. II. kétet. Amerikai napl6. Bp., 1979. Sajt6 ald rendezte, bevezetéssel és
jegyzetekkel elldtta: ZAvopszry GE¥za. (A kotethez fGzott megjegyzések t6bb témakér-
rél is tdjékoztatnak.)

8 T6bb szemelvényt kozol munkdikbdl: Messzi népek magyar kutatéi. Az egyetemes
néprajz magyar el6futérai és mfivel6i. Szerkesztette és a bevezetést irta: BoproGI TIBOR.

I. Bp., 1978.

“Eorébbi tudomédnytoérténeti dolgozatait is Osszefoglalja: SANDOR IsTVvAN: Xdéntus
Jénos. Bp., 1970. Azonos témdval foglalkozik, de eredményei nem mindenben egyeznek:
Konnyyu, LesLiE: John Xantus, Hungarian Geographer in America. (1861 —64) Koin,
1965. Ujabb, bévitett véliozatét a hazai kutatds nem haszndlta fel: KONNYD LAszLo:
Xéntus Jédnos geogrdfus Amerikdban (1851—1864). St. Louis, 1975.

B 10 Kordbbi ilyen munkdit is felsorolja: BoGLAR LAJos: Wahari. Az 6serdei kultira.
p., 1978,
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— e folyédirat hasabjain is — torténész attekintette az amerikai magyar
kivandorlds-bevandorlés témakorét,!! most elégséges néhany szempont meg-.
emlitése.

Eszak-, Kozép- és Dél-Amerikdba a mult évszdzadok folyaméan tobb mint
egy millibnyi magyar (vagy annak tekinthet8) vdndorolt ki. Orszdgonként és
idGszakonként valtozik szamuk, néhol sosem érte el azt a minimélis mennyi-
séget, amely lehetGvé tette volna kulturdlis, nyelvi vagy etnikus megmarada-
sukat, és ily médon kutatdsuk is legfeljebb sporadikus, gyakran egyenesen
kuriéziumszer( lehet csupan. Mds teriileteken, mint példdul Braziliaban, vala-
mint Argentina—Paraguay —Uruguay hdromszogében, ahol egy-egy teriileten
mezlgazdasagi munkét folytatd, falusi eredetii magyar lakossag telepedett meg,
a kutatas voltaképpen nem indult még meg. Igazsdg szerint csak az Egyesiilt
Allamok (és Kanada) teriiletén torténtek meg olyan elézetes kutatdsok,
egyéltalan a magyar eredetliek szdmbavétele, amely a tudoméanyos kutatds
kezdeteinek feltételeit kielégiti. E teriiletre tobb mint egy millié magyar
jutott, és mivel kozvetlen kornyezetiikbe ugyanolyan médon, gyakran szlovak,
horvat, ukrén és kdrpatukran, kisebb mértékben romén, magyarorszigi német
lakossdg is keriilt, a torténeti Magyarorszdg interetnikus viszonyai is igen
minimalis mértékben tovabb hagyomé,nyoz()dtak: nemcsak a ,,magyar” kul-
tara, hanem a ,,magyarorszagl ’ kultara amerikai bevandorldsardl is beszél-
hetiink. Egyetlen jél ismert példa erre: az Egyesiilt Allamokban a szlovdkok
gunyneve hunky, azazhogy "Hungarian’.

A, bevandorlas> korszakai

Az Egyesiilt Allamok (és Kanada) migrdciés kutatdsa 1821-t6l tartja
szamon a bevandoroltakat. Magyar szempontbél kordbban nem is beszél-
hetiink szdmottevé magyar csoportokrdl. Az utébbi mésfél évszazadot tobb
korszakra bontjak az amerikai torténészek, demografusok és statisztikusok
a bevandorléds ardnyai és a bevandorlék etnikus, tdrsadalmi, politikai hova-
tartozasa szerint.

Az egyik ilyen periédus (1844--1854) idején jelenik meg a Kossuth-emigré-
cié, amelynek etnikus kutatdsa mar érdekes feladat. Nem szdma nagy e cso-
portnak, hanem politikai stlya, ezenkiviill két koriilmény teszi alkalmassé
,-néprajzi” jellegii vizsgélatunkat is. Egyrészt tobben koziiliik telepeket kivin-
tak létrehozni, torekedtek arra, hogy megérizzék a magyar kulturat Amerika-
ban is, mdsrészt — éppen politikai elhivatottsaguk, személyes és csoportos
torzsalkoddsaik dokumentaldsaként jelent6s frasos forrédsanyaggal rendel-
keziink e korszakrdl. Sokkal tébbet tudunk e par ezer emberrdl, mint a késébbi,
nagysé,grendben tobb, egyszerfi emberrgl. Tarsadalmilag nemesi-katonai-értel-
miségi csoport, ez, amely azonban itthon is j6l ismeri még a hagyoményos
gazdélkodéast és tdrsadalmat, Amerikdban pedig vissza-parasztosodik (rerura-
lizdlédik, ha szabad egy ilyen szészérnyeteget alkalmazni). Ennek a csoportnak
néprajzi kutatésa koriilbeliil olyan jellegli feladat, mint a 18. és 19. szdzadi

11 Pysk4s Jurianwa: Kivdndorlds — bevdndorlds — etnikum. Kutatdsok az Egyesiilt
Allamokban és Eurépéban. Térténelmi Szemle, 1980/4. sz. 649—676.; A magyarorszagi
kivdndorlds sajdtossdgai a két vildghdbora Kozt (1920—1940). Magya.r Tudomdny,
1981. 10. sz. 735—745. FE36s ZorTAN: Kivdndorlds Amerikdba a Zemplén ko7éps6 vidé-
kérsl. A Herman Otté Mtzeum Evkényve. 19 (1980) 293 -327.
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més, fojlettebb rétegek immigraciéjanak kutatésa, de nem azonosithaté az ir,
német vagy skandindv bevandorlék vizsgalatdval.

A ,nagy” Amerikdba vandorlds szakasza nalunk (az ottani korszakolds
szerint) az 1903 —1913 kozti évtized. Kozép-Kelet-Eurépabdl ekkor évenként
milliés tomeg kel at az 6cednon, koztiik nagy szamban magyarok is. Nélunk
1903 elStt megindul méar e folyamat (Puskéds Julia dolgozata szerint 1880
koriil),’? és a legszerényebb becslés szerint is milliényi vagy tobb embert
érintett. Bz az immigréci6 itthon mez8gazdasagi jellegi népességhdl indul ki,
tirsadalmilag a kapitalizdl6dé magyarorszdgi mezdégazdasig munkaers-
foloslege, amelynek horizontjan a szabad foldvétel és kistermelsi tarsadalmi
Amerika lebeg, sokan a kivdndorlék koziil pénzszerzés céljabél mennek ki,
elgondolésaik szerint ott meggazdagodnak, majd hazatérnek, itthon foldet
vagy kis mihelyt szercznek, és az dtmoneti tékeinjekeié utdan itthon élnek.
Az oda-vissza vandorldsok, illetve a csalddi vagy rokonsagi megbizasbdl valéd
kivandorlds tényei jol illeszkednek a stratégidba. Az amerikai immigracié-
torténészek szerint a nagy bevédndorldsi hullim képviseli azonban az ame-
rikai nagyiparba keriilnek, munk4sokka valnak. E folyamat minden bizonnyal
valés, és meglétét jelzik az amerikai magyar munkésegyletek, munkasujsagok,
egyéb dokumentumok — éppen az Gjabban megindult amerikai magyar nép-
rajzi kutatdsbél tudjuk azonban, hogy mind az Egyesiilt Allamokban, mind
Kanaddban maradtak magyar mezlgazdasdgi, farmer jellegli csoportok is.
Tobb izben is felmeriilt az amerikai magyar ,falvak’ mitosza, els6sorban
a néprajzi kutaték szeme el6tt. Amennyire tudjuk, ezek szama nem tul nagy,
gyakran interetnikus képzédmények, ahol a telepiilés egyik része vagy tirsa-
dalmi rétege magyar, mindazaltal vannak ilyen telepiilések.

Mindig is ezek kutatdst tartotta legfontosabb feladatdnak az itthoni és
az amerikai néprajztudomény. E lakossdg ugyanis az 6hazdban még azt
a hagyoményos falusi életmédot ismerte és gyakorolta, amelyet a mi néprajzi
kutatdsunk archaizdlé felfogésival ,,recens mult” vagy ,etnogrifiai jelen”
megnevezéssel amigy is érdeklédése kozéppontjaban allitott; masrészt pedig
az immigrécié mértéke lehetdvé tette a statisztikai, kozosségi jellegli kutatést.

Kutatasi tervek

A most kiformaléds osszegezések és az elkészillG kutatédsi tervek kitérnek
arra, hogy e magyar immigracié keretében az amerikai magyarok korében
milyen csoportok, rétegek, egyesiiletek, vallasi, kulturdlis és gazdasagi kozos-
ségek alakultak ki, az 6haza milyen intézményes és félhivatalos kapcsolatot
tartott ezekkel. Az amerikai magyarok korében az etnikus vonatkozdsok tobb
irdnyban is megfigyelhetGk. Egyrészt integraljak, homogenizéljdk az amerikai
,smagyarokat”, és igy olyanok is egy csoportba szdmitanak, akik otthon tar-
sadalmi, nemzetiségi, faji vagy valldsi okokbdl egv-egy kozosségen kiviil
maradtak volna. Kiilonosen a ,,prominens’ magyarok befogadisa megy végbe
elég gyorsan ebbe a virtudlis kozosségbe. Mésrészt bekdvetkezik a dezintegraciod
is: konfliktusok, torzsalkodasok alakulnak ki a magyarok és csoportjaik kozott.
Hosszu ideig hajlandéak voltunk arra, hogy e konfliktusokat egyes-egyediil

12 Pusk4s, JULIANNA: From Hungary to the United States (1880 —1904). Bp. (kézirat,
sajtéd alatt).
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a kiilonbozé politikai irdnyzatok kozti ideologikus véleménykiilonbségek meg-
nyilvanulédsénak tartsuk. Mivel azonban méar a 19. sz. legvégén, egy volta-
képpen ,,politikamentes” amerikai magyar immigréci6 idején is tapasztaljuk
ezt a jelenséget, més okokat is kereshetiink. Ezek feltdrdsa az eljovendd kuta-
tésok egyik fontos téméja lehet. Harmadrészt uj tdrsadalmi lehetGségek
nyilnak meg a magyarok el6tt, és ez nemcsak viselkedésiiket, mentalitdsukat,
életmédjukat, hanem térsadalmi életiiket is befolydsolja. Kialakul az amerikai
magyar kapitalista, az amerikai magyar menedzser, az amerikai magyar gyéri
munkés, az amerikai magyar farmer tipusa — megannyi 4j képz&dmény
a magyar tarsadalom, és a magyar kultdra torténetében. Nem allithatjuk
ugyan azt, amit amerikai magyarok kedvteléssel szoktak emlegetni, miszerint
a legdinamikusabb, legprogresszivebb magyarok jutottak ki mindig az Egye-
siilt Allamokba, annyi azonban kétségtelen, hogy egy sok lehetéségli tarsa-
dalom kihivésa elé jutottak a magyar kivdndoroltak, és ez sokukbél kivételes
teljesitményeket hivott el§. Az ,ellendllhatatlan magyar” (irresistible Hun-
garian) mitosza és vagyképe mdr itt, és nem csak a kovetkez§ periédusban
bontakozott ki.

A néprajzi vizsgalatok célja

E korszak néprajzi vizsgdlata kettls célkitlizést kovethet. Egyrészt az
amerikai frontier-jellegli kultira kovetkeztében olyan térgyi és frdsos doku-
mentumok maradtak meg amelyek az 6hazédban megsz(intek vagy atalakultak.
Nemcsak e korszak amerikai magyar parasztedga, hanem munkésosztdlya is
szémos olyan intézményt hoz létre (pl. sajtéjat), amely az egyetemes magyar
miivelédésnek akkor tdrstalan dokumentuma, ma is megbecsiilendd értéke.
E témakor kutatéea csak legutébb indult meg,'® és még sok tisztdzand6 kérdést
vet fel. Az amerikai tdrsadalomtorténet kutatdsdban klasszikusnak szédmit
Thomas és Znaniecki négykitetes munkédja ,,a lengyel paraszt otthon és
Amerikédban”,4 amely az dtalakulds kérdéseit vizsgdlja. A magyar kutatésnak
bizonyos mértékig ennek a nyomén a magyar parasztok itthoni és amerikai
életét is le kellene irnia. Ugyanakkor azonban e periédus néprajzi vizegélata
nem meriilhet ki azzal, hogy mintegy amerikai kutatépontokat jeloliink ki
a Magyar Néprajzi Atlaszthoz (amely ugyanezt az id@szakaszt reprezentalja),
hanem azokat az itthon meg nem valdsithaté megoldésokat is figyelembe kell
venniink, amelyek a korszak amerikai magyarjai el6tt létrejottek. E periédus
magyarjai, minden visszavéndorlds, honvégy és nosztalgia ellenére is nem
csupén magyarok, hanem mér amerikaiak is. Ennek a kimutatésa fontos nép-
rajzi feladat, amelynek szinvonalas megvaldsitésa bizvast tarthat szdmot
nemzetkozi igényre. A magyarok ilyen sajétos voltat az Osztrdk—Magyar
Monarchidn beliil is soknemzetiségli, sokvalldsu létiik biztositja, ezért is
emlitettiik el6bb mind az integréci6, mind a dezintegralé tényez6k kutatdsdnak
fontossagat.

Ami a kiovetkezd periddust illeti, az elsd vildghdboru utén, egészen nap-
jainkig az immigrécié elsésorban politikailag motivélt, értelmiségi, hivatalnoki

13 Az anyag publikdldsa: Nacy DEzs6: Az amerikds magyarok folklérja. I—II. Folklér
Archivum 8 (1978); 11 (1979).

U TaOMAS, W. I.—ZNaNIECEL, F.: Polish Peasant in Europe and America. I—V.
Chicago—Boston, 1918—1920.
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vagy egyenesen irdnyitéi rétegekre épiil. Ezek néprajzi vizsgélata bizonyos
esetekben elvégezhetd, voltaképpen azonban ezt a tarsadalmi mozgdst mar
a szociologia, a kulturavaltas és a kultdraelmélet mddszerei jobban képesek
lefrni.

Van viszont egy mésik aspektusa is az amerikai magyarok néprajzi és
folklorisztikai kutatasanak. Eddig a magyar szempontokat emlitettiik, vannak
azonban ,,amerikai”’ szempontok is, immigriciés tényezék. Ha most nem is
soroljuk fel mindazokat a munkékat, amelyek az amerikai néprajz és folklér
jelenségeit ilyen médon értelmezték, arra legaldbbis hivatkoznunk kell, hogy
mér 1959-es 4ttekintésében Dorson az immigrans folklért az amerikai folklér
fontos részének nevezi; a norvég Christiansen® pedig az eurépai és amerikai
folklért veti Gssze zommel a maga etnikus anyagdban. Még a kiilonben nem
tulsdgosan fejlett amerikai tdrgyi néprajzi (material folk culture) kutatésban is
megjelenik az immigréciés szempontok megemlitése.’? A bevéndorlés teore-
tikus megkozelitései kozott is van olyan munka (a finnorszagi svéd etnoszocio-
l6gus, Ragnar Numelin konyve!®), amely a néprajzi aspektusokat is figyelembe
veszi. A magyar témakorben azonban eddig csak a nyelv megmaradésat dol-
gozték fel (ezt is inkdbb wttors, mint lezdrt munkdban),!® kozvetlen néprajzi
dttekintésre még nem keriilt sor. Tudjuk, hogy Dégh Linda, Kresz Méria,
Hollés Marida, Baké Ferenc, Gergely Janos, Kovéics Mérton, és mésok foly-
tattak magyar néprajzi kutatésokat Kanada és az Egyesiilt Allamok teriiletén,
ezekbdl azonban eddig csak az els6 munkdk jelentek meg.2°

Nyilvdnvaléan uj lendiiletet ad az amerikai magyarok kutatésénak, az a
tudoményos megéllapodds, amelynek keretében 1979-ben az amerikai—
magyar tdrsadalomtudomanyi egyiittmiikodésbe onallé témakorként a nép-
rajzi kutatast is beillesztették. Ennek eredményeként keriilt sor 1981 juliusadban
az elsé amerikai—magyar néprajzi szimpéziumra is.2! Ennek eredményei
remélhetSleg hamar) kozismertté valnak majd.

Altaldban véve azzal zérhatjuk e szemlét, hogy egy kissé elkésve prébalja
tdrsadalomtudomanyunk megrajzolni az ,,amerikai magyarok” képét. A tel-
jesség minden igénye nélkiil megemlithetjiik, hogy az amerikai német immig-
ricié, a skét—ir, a norvég, a svéd, a holland, az ir, a brit, az olasz, a gorog,

13 DorsoN, RicEarD M.: American Folklore. Chicago, 1959. (The Chicago History of
American Civilization sorozat).

18 CHRISTIANSEN, REIDAR TH.: European Folklore in Ameriea. Oslo, 1962.

17 Grassie, HENRY: Pattern in the Material Folk Culture of the Eastern United States.
Philadelphia, 1968.

18 NUMELIN, RAGNAR: The Wandering Spirit. A Study of Human Migration. London,
1937.

19 FiguMaN JosHUA A.: Hungarian Language Maintenance in the United States.
Bloomington, 1966. (Indiana University Publications — Volume 62. of the Uralic and
Altaic Series).

20 DEGH, Linpa: People in the Tobacco Belt: Four Lives. Ottawa, 1975. A kanadai
Kipling (Békevér) teriiletén folytatott kutatdsok anyagdbdl is jelent meg néhdny pub-
likécid.

21 Ennek cfme és témédja a kévetkezs volt: Contemporary Uses of Folklore in Ethnic
Frames. Bi-National Meeting, organized by the Folklore and Ethnography Section of the
American Council of Learned Societies and by the Hungarian Academy of Sciences, Com-
mission on Humanities, and the Ethnographic Research Group of the Hungarian Academy
of Sciences. Budapest, 1981. julius 20— 21. A konferencidn mintegy 20 el6adésra és hozz4-
szoldsra keriilt sor, ezenkivill megvitattdk az amerikai—magyar néprajzi kutatdsok te-
repmunka-javaslatdt. A konferencia anyagdnak publikdldsa részben megindult.
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a lengyel, ujabban a mexikoéi, a puerto-ricdi, a kilonbozs spanyol nyelvi,
a kinai, a japén, dltalaban az dzsiai bevdndorlék torténetérdl, életérsl monogra-
fidk sora all készen, koztiik t6bb mdédszertanilag is igen figyelemre mélt6.2
Ha elkésziil az amerikai magyar bevéndorlas képe, és ebben a néprajzi kutatés
szempontjai kell§ szinvonalon jelennek meg, ez olyan Gjdonséga lesz az immig-
raciés vizsgilatoknak, amely mintegy kiegyenliti a lemaradds hétranyait.
Erre meg is van az esély, mivel a kordbbi elémunkélatok szolid alapot adnak
a néprajz és folklorisztika elhelyezésére az amerikai magvarok tarsadalom-
tudoményi kutatdsai kérében.?

22 Attekinti ezeket: ScoTrT, FRANKLIN D.: The Peopling of America: Perspectives on
Immgriation. Washington, 1972. Az Gjabb hazai és amerikai szakirodalom dttekintése
ilyen vonatkozdsban egy kés6bbi dolgozat feladata lesz.

23 Ennek érdekében jelentettiik meg KovAcs ILoNa amerikai magyar bhibliografidjat,
amely néhdny évvel ezel6tt késziilt: The Hungarians in the United States — An Anno-
tated Bibliography. Bp. 1981. Vesd 6ssze még: KovAcs Inona: Adatok az amerikai ma-
gyar kényvtdri gytjteményekrsl. OSZK Evkonyve 1978 (Bp. 1980) 587— 618,
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Damé Ldaszlé

A HADTUDOMANY SZEREPE

Pértunk X11. kongresszusa kifejezésre juttatta, hogy: ,,... hazdnk érde-
keivel ésszhangban, a nemzetkozi helyzet kivetelményeinek megfelelen erd-
sitsitk honvédelmiinket, korszeriisitsiik néphadseregiinket. A néphadsereg
alapvetd feladatdnak j6 elldsdsa mellett, tovdbbra is vegyen részt a gazdasigi
épit6 munkéban, folytassa eredményes tevékenységét a katonai szolgélatot
teljesits fiatalok nevelésében, politikai, 4ltaldnos és szakmai képzésében.
Meghatdroz6 jelent8ségli feladatunk, hogy erdsitsiik szovetségiinket, barat-
sdgunkat, egyittmiikodcsiinket a Szovjetuniéval, a szocialista kozosség
orszagaival, hozzdjaruljunk a Varséi Szerzddés szervezete védelmi erejének
tokéletesitéséhez.”

E sokréti feladatnak aligha lehetne eleget tenni a tudomany eredményeinek
hozzdérts felhasznalasa és eldrelaté kutatémunka nélkil. Tudoményon ebben
az esetben sem csak egyetlen tudoménydgazatot ¢rtiink. A hadtudomény
onmaga képtelen biztositani a sziikséges tudoményos alapokat és a hadiigy
kérdéseiben olyannyira sziikséges el6reldtdst. A tudoméanyok egész sorara
kell tdmaszkodni. Ezért szamitdsba kell venni mindazokat a tudoményégaza-
tokat, amelyek valamilyen vonatkozésban foglalkoznak a hdboraval és a had-
sereggel. Ezek kozé tartoznak elsGsorban a marxizmus-— leninizmus alkoté-
részei: a dialektikus és torténelmi materializmus, a tudomdnyos szocializmus
és a politikai gazdasdgtan, amelyek egyiittesen fejezik ki a marxizmus—leniniz-
musnak a hédborival és a hadsereggel kapcsolatos tanitdsait. Szdmitésba kell
venni tovdbbé a tarsadalom-, természet-, orvos- és mfiszaki tudomény azon
dgazatait is, amelyek tematikdjdban a katonai problémdk mar megjelentek,
illetve meg kell jelenniiik.

A felsorolt tudoményégazatok a hadiigy sok kérdését érintik, a fegyveres
kiizdelmet azonban, amely a haboru legf6bb specifikuma, nem. Ennek a
bonyolult térsadalmi jelenségnek a vizsgélata a hadtudomény feladata.

A héboru a politika folytatdsa més (erészakos) eszkozokkel. Ebbdl az ismert
tételbsl adédik, hogy a héboru, a fegyveres kiizdelem kérdéseinek, elveinek és
médjainak a vizsgalata osztily alapokon 4ll6 tudomény is. Korunkban tehat
alapvet8en kélfajla hadiudomdny van: a szocialista és burzsod. A szocialista
hadtudomaény a szocializmus vivmanyainak és a békének a védelmét, a burzsoa
hadtudomény az imperializmus agressziv céljait szolgdlja.

A Varséi Szerz&déshez tartozé orszdgokban a haboruval és a hadsereggel
kapesolatos ismeretrendszer vildgnézeti és médszertani alapja a marxizmus—
leninizmus. Ezért ezek az orszdgok hadtudoményukat nem egyszerlien szo-
cialistdnak, hanem marxista—leninistdnak tekintik. E tudoméany {8 tartalmat
a szovjet hadtudomény képezi, de magéba 6tvozi az egyes szocialista orszagok
nemzeti sajatossdagait titkrézé tapasztalatokat is.
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A marxistu—leninista hadtudomdny alapveté hdrom nagy kérdéscsoportra
ktvdn vdlaszt adni. Ezek a kovetkezbk:

— milyen jellegfi hdborik robbanhatnak ki korunkban, és azokban milyen
torvényszeriiségek érvényesiilhetnek;

— hogyan kell a fegyveres eréket és az orszagot felkésziteni a szocializmus
védelmére egy esetleges agresszié elhiritdsa érdekében;

— milyen médon lehet a habort egészét és magukat a haditevékenységeket
sikeresen megvivni.

E kérdéscsoportok koziil az utébbi megvélaszoldsira a marxista —leninista
hadtudomény magjit képez6 hadmfiivészet elmélete hivatott.

A hadmtivészet elmélete négy nagy teriiletet fog 4t, mégpedig:

— a haddszat elméletét,

— a hadmfiveleti mf{ivészet elméletét,
— a harcészat elméletét és

— a katonai vezetés elméletét.

A hadmiivészet elméletét azért kell kiemelni a hadtudomany tébbi teriilete
koziil, mert az e téren kidolgozott elvek szolgélnak iranymutatéssal a hadtu-
domaéany ditaldnos elmélete, a fegyveres erdk épitésének elmélete, a katonai kiképzés
és nevelés elmélete, hadigazdasdg és a katonar gazddlkodds elmélete szdmdra,
amelyek kiilonb6z8 szakteriiletek feltdrdsdra hivatottak. (A hadmtivészet tor-
ténete és a fegyveres erSk torténete a hadtudomédnyi kutatdsok torténeti
megkozelitéséhez szolgaltat elméleti és mddszertani alapokat.)

A hadmfiivészet elméletével kapcsolatos kérdések iranti figyelem — kiilo-
nosen az utébbi években — jelentésen megnétt. Ennek okai a kovetkezékben
foglalhaték Ossze:

1. A mésodik vilaghabord utén, kilonosen az otvenes évektdl kezdGdden
a hadiigyben mélyrehaté mindségi valtozdsok mentek végbe. Ezek alapvetden
abban fejezédtek ki, hogy a vildg tobb hadseregét rakéta-atomfegyverekkel
és mas korszer(i fegyverekkel szerelték fel. Az atomfegyver forradalmat idézett
el6 a hadiigyben, megviltozott a haditevékenységek jellege, a hadseregek szer-
vezete a csapatok kiképzésének és nevelésének médja.

2. Az élet sok teriiletén, de kiilonssen ideolégiai vonatkozasban kiélesedett
a kiizdelem az imperializmus és a szocializmus kozott. A legreakciésabb impe-
rialista korok a katonai egyensily megbontésa, a vildgelséség visszaszerzése
érdekében politikdjuk alapjavé az antikommunizmust, a szovjetellenességet
tették. Pozicibjukat a katonai folény birtokdban szeretnék megerGsiteni a
vildg minden térségében.

Ilyen kériilmények kozott természetesen mindent el kell kovetniink annak
érdekében, hogy a szocialista tdbor egésze, kiilonosen a Varséi Szerzédés tag-
dllamai olyan védelmi készenléttel rendelkezzenek, amely az ideoldgiai diver-
zi6t és az agresszorok mindennemfi kisérletét er8teljes — ha kell, fegyveres —
vigszautasitdsban részesiti. Ez a koriilmény vezérli a marxista— leninista had-
tudomdanyi kutatdsokat is.

A haddszat elmélete a korszer(i hiborut Ggy értelmezi, hogy ha azt az impe-
rialistdk kirobbantandk, akkor az a két ellentétes vildgrendszer dont§ Gssze-
csapésa lesz. Egy ilyen hdbortban tobb milliés koaliciés fegyveres er6k venné-
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nek részt. Az Osszecsapds dridsi méret(ivé vilna, amelybe a szocialista allamok
az agresszor végleges szétverése és megsemmisitése céljabél bevetnék teljes
katonai, gazdasagi és erkolesi-politikai erejiiket.

Egy ilyen hibortiban a haddszati hadmdveleteket, barmely hadszintérrdl is
essék 826, gyakorlatilag csak valamennyi haderénem egyittes tevékenységével
lehet véghez vinni. Ezért dontd jelentOségli a fegyveres erGk épitésének és
felkészitésének, a személyi dllomény kiképzésének és nevelésének egységes
alldspontrél, a szovetségi rendszer szempontjdbél torténd megkozelitése.
A hadészat elmélete nagy jelentGséget tulajdonit a fegyveres er6k harckésziilt-
ségének, hadrafoghatbsaganak.

A hadmdiivelets mdivészet elméletének kozponti problémija a haderénemek
egyiittes, valamint 6nalléan lefolytatott hadmiiveleteinek és harctevékenysé-
geinek elGkészitésére és rovid ids alatti, kevés erd és eszkoz felhasznalasaval
minimalis veszteségekkel, a legkorszeribb fegyverrendszerek hatékony alkal-
mazdsdval torténé megvivasira vonatkozé kérdések kidolgozésa.

A harcdszat elmélete a katonai ismereteknek nemcsak a legdinamikusabb,
hanem a legkiterjedtebb teriilete is. Minden egyes fegyverzeti generaci6valtas
elsésorban a harcdszat elméletében és gyakorlatdban érezteti hatésat. A harc
uj eljdrasait, a csapatok felkészitésének 0j médszereit szinte nap mint nap
ujszerfien kell kialakitani.

A korszerfi harcban mérhetetleniil megnétt a 1égi mozgékonysdg, valamint
az ellenség komplex tiizzel torténd pusztitdsinak a szerepe. Kiilonosen vonat-
kozik ez az atomfegyverek alkalmazdsa nélkiil folytatott harctevékenységekre.
A harc sikere mind nagyobb mértékben fiigg a tfiz, a csapds és a man&ver
szakszer(i Osszehangoldsatol.

A katonai vezetés elmélete — abbdl kiindulva, hogy az utébbi években gyo-
keresen megvaltozott a csapatok harci 4lloméanya, felszereltsége, tiiz- és csapés-
méré ereje, manverezSképessége, a magas szintfi elektronikdn alapul6 tiiz-
vezetési és irdnyitdsi rendszere — rdmutat, hogy ilyen koriilmények kozott
csak olyan vezetSk képesek hatdsosan vezetni, akik magas szintit képzettséggel,
»naprakész’’ ismeretekkel rendelkeznek, a hadtudomény #j eredményeit
folyamatosan elsajtitjak, jol ismerik az ellenség, a sajat csapatok harc-
eljarasat, a haditechnikét és a fegyverzetet, és ismereteiket a gyakorlatban
alkalmazni is képesek.

Nagy a szerepiik a kiilénboz8 torzskari szervezeteknek, mint a vezetés appa-
ritusainak. A torzsek munk4jéban mind nagyobb helyet kap a rendszerelmélet,
a szdmitdstechnika, valamint a legkorszeribb automatizaldsi, tdvkozlési és
adatatviteli eszkozok alkalmazésa.

A vezetési folyamatoknak elengedhetetlen feltétele az tsszekottetés minden
eszkozének és fajtajanak egyiittes alkalmazdséra épiil§ sokesatornés titkositott
hiradés.

A marxista—leninista hadtudomény és a hatérteriilletek struktirijat a
kozolt vazlat dbrazolja.

*

A szocialista és a kapitalista vildgrendszer éles osztélyharcinak viszonyai
kozott az imperialista korok a fesziiltség kiélezésére, a haditechnikai folény
megszerzégére torekednek a béke és a tdrsadalmi haladds erdivel szemben.
Ahhoz, hogy a szocialista kozosség hadseregeinek fegyverzete, felszerelése ne
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A marzista:leninista hadtudomany és a latartudomdnyteridetck strukivrdja
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maradjon el az imperialista dllamok hadseregeinek technikdjatél, maxima-
lisan igénybe vessziik a polgdri tudoményok (termmészet-, miiszaki- és térsa-
dalomtudoményok) legijabb vivmanyait a Varséi Szerzédés védelmi erejé-
nek fokozédsa érdekében. Néphadseregiinkben a hadtudomdny miivelSinek, a
kutatéds iranyitéinak feladatat abban latjuk, hogy koélesonosen erdsitsiik kap-
csolatainkat a hazai tudomanyos szervekkel, biztositsuk a legtijabb felfedezések
(elvek, médszerek, technika) maradéktalan felhasznaldsat a hadiigy elméleté-
nek és gyakorlatanak fejlesztésében. Mindezzel gazdagodik a badtudomany
elmélete, erGsodik harci kozosségiink védelmi szervezete, néphadseregiink pedig
alkalmasabbd vélik a XII. kongresszuson is megfogalmazott rendeltetésének
magasabb szintl teljesitésére.

A EOVETKEZO SZAM TARTALMABOL:

Pach Zsigmond Pdl: Szocialista megujuléds és tirsadalomtudomény

Bogndr Jozsef: Tulélés, fejlédés és vildgméretli kooperdcié az ezredforduld
kozgazdasdgdban

Gyimesi Sdndor: A Kozép- és Kelet-Eurdpai Akadémiai Kutatdsi Kozpont
feladatairol

Lapis Kdroly: A dohdnyzds és a rdkos meghetegedések

Baldzs Katalin: Szivds vagy nyomas a tudomédny piacén ?

Szentesi Qyorgy: A Spacoe Shuttle {(irrepiil6gép

Miért kevés nalunk az érdemi tudomdnyos vita?

Az 1981. évi tudoményos Nobel-dfjasok
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VITA

MIERT KEVES NALUNK AZ ERDEMI TUDOMANYOS VITA?
Vitdn innen, vitan tal. ..

Az a gyantum, hogy a ,,Ne sz6lj szdm, nem féj fejem” sz6lds legijabbkori magyar ku-
tatok taldlmdnya is lehetne. Ez a ,,bolesesség”, s az ennek a nyomén keletkez6 hallgatds
az egyik oka annak, hogy az érdemi tudoményos vitdk hidnycikké viltak. A kialakult
kedvezétlen helyzet rendkiviil iddszeriivé teszi a vita folytatdsat a Magyar Tudomény
hasdbjain. Az eddig elhangzottak -— Harsing Lész16 vitaindit6 cikke és a hozzdszéldsok —
rdvildgitottak jonéhdny szubjektiv és objektiv tényezére, amelyek nehezitik az alkoté
szellem( véleménycserét honi berkeinkben. Tisztdn megfogalmazédott az is, hogy a jelen-
legi helyzeten aligha lehet elrendeléssel és Shajtdssal véltoztatni.

Hozzészoldsom érdemi részét egy emlékkép felidézésével kezdem. Palyakezds tudo-
ményos gyakornok voltam, amikor az egyetem szakesoportiilésének dermeszts légksrében,
»,8zdzhuszat verd sz{vvel’”’ széldsra emelkedtem, hogy az el6adé professzornak kérdést
tegyek fol. Az el6adé terem els6 két sordnak professzorai rdém meredtek vakmer3ségemen
elesoddlkozva és felhdborodva, majd az eldadé kérdésemre elegdns, de lekezeld vélaszt
adott. A jelenetet tuléltem, a pdlydn maradtam, s hila a szervezet csoddlatos képességei-
nek, amit Selye ismét18dS stressz okozta adaptéciénak nevez, ma mér szimpatikus ténus-
fokozbdds (szapora szivverés, verftékezés, széj-szdrazsdg, rossz kozérzet, hormontiltengés
és migrain) nélkiil vitatkozom hazai kongresszusokon, intézeti vitaférumokon és mis
helyeken. E kifejlesztott magabiztossdg — taldn elhiszi nekem az olvasé — nem tulzott
énhittségemre vezethetd vissza, rangomrdl nem is beszélve. Megszerzéséhez az a hit adott
erdt, hogy a tisztességes szdndéki, nem ellenségeskedd, tdrgyszeri vitatkozdst végss soron
senkinek sem lehet érdeke elfojtani, még kevésbé megtorolni.

Véleményem szerint ,,sine ira et studio’, harag és részrehajlds nélkiil kellene kézos
dolgainkrél vitézni (eszmecserét folytatni), legyen szdé kisérlettervezésrél, mindsitésrél,
tudomdnyos fokozat odaftélésérsl, vagy ezeknél nagyobb horderejli — egy intézményt
vagy akdr az egész kutatdi hdlézatot érinté — kérdésekrsl, dontésekrsl. Ennek, vagyis
az érdemi tudomdnyos vitdnak feltétele az egészséges vitaszellem, ami csak demokratilkus
1égkort tudomdnyos miihelyekben alakithaté ki. Tapasztalati tény, hogy a demokratikus
Ugkér megvaldsitdsa nem konny(i feladat. Az egyik f6 nehézséget abban litom, hogy
barmennyire is kedvezdek manapsig a demokrécia keretfeltételei & Duna—Tisza mentén,
fgy az Akadémidn is, a demokratikus vitaszellom megteremtésének szubjektiv foltételei
sok helyiitt hidnyoznak. Gyakran fordul el8, hogy az érdemi pdrbeszéd (vita) helyett a
vitatkozék nem érveik, hanem tekintélyiik sulydval befolydsoljék az eszmecsere menetét,
kényiik-kedviitk szerint irdnyitjdk vagy — ha gy tetszik — fojtjdk el a szellemi pdr-
bajt. Ugy gondolom, hogy ha az igy keletkez6 erkolesi és anyagi kér forintosithaté lenne,
sok milliés veszteségekrsl kellene szémot adnunk.

Az is nyilvénvald, hogy a szubjektiv hibdkbdél ered8 negativumokat nem lehet csupdn
egyéni kvalitdsokon alapulé pozitfvumokkal ellensiilyozni. Tébb hénapos amerikai
tanulmdnyutam sordn tobbszér felmeriilt bennem a kérdés: mi a titka a rendkiviil nyilt
szellemf, sokszor igen kemdény miihelyvitdknak. A helyes vilasz megaddsdban segitett
az a feltdtelozédsem, hogy a kiilsnbség csupdn emberi tényez8kkel nem magyardzhato.,
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Nem tartottam ugyanis valésziniinek, hogy példdul az intézetvezets professzor kiilonss-
képpen érilt volna, amikor fiatal munkatdrsa értelmetlennek tartotta az dltala felvetett
probléma kisérletes vizsgdlatdt. Azt is tudtam, hogy ,,hatalom nélkiili”’ munkatérsa egy
szdlon fiigg téle, hiszen havi juttatésdt az 8 grant-ja fedezi, s6t tédvolabbi tudoményos
karrierjét illetéen is komoly beleszélésa van sorsdnak alakuldsdba. Végiil rdjottem a na-
gyon is egyszerii titokra: a vezet8nek csak ahhoz f(iz6dé6tt 6rdeke, hogy nehezen megszer-
zott kutatédsi pénzén értelmes kutatdsokat végezzenck. Miutdn az eredményességre vald
torekvés kényszere igen nagy, mér a felesloges kutatdsok is az ,,értelmetlen kutatdsok’’
kategéridjdba soroltatnak. Amerikdban a kutatds objektfv feltételei olyanok, hogy a
»wishful thinking’’ magatartds nem nagyon fizetddik ki, s ez kiilondsen érvényes a veze-
t6kre. A mésik pozitiv példa, amit a Kaliforniai Egyctem Elettani Intézetében ldttam az,
hogy a vezetd beosztdst kutaték teljesen kétetlen formédban érintkeznek munkatérsaik-
kal, st ,,horribile dictu” az egyetemi hallgatékkal is. Részt vettem olyan szemindriumo-
kon, amelyeket vilaghfr{i professzorok tartottak rendszeresen 8-—10 orvostanhallgaténak.
A mi széhaszndlatunk szerint ez az Gn. kiscsoportos oktatds. Ami meglepett, az a légkor,
amelyben ezek a szakmai megbeszélések zajlanak. Az oktaté és a tanftvdny kozé nem
ékelddik a katedra, a tuddsbeli kiilonbség elogendd a j6 értelemben vett tekintélytiszte-
lethez. Gyakorlati szempontbél, mérmint a demokratikus magatartéds gyakorldsa szem-
pontjdbdl is rendkiviil hasznosnak tartottam ezeket a megbeszéléseket.

A példékat tovébb szaporfthatndm mondanivalém lényegét aldtémasztandé. Hely-
sz(ike miatt megelégszem azonban annak megfogalmazésdval, hogy véleményem szerint
az érdemi tudoményos vitaszellom meghonosftdsdhoz mindenckelStt az objektiv feltétel-
rendszer megviltoztatdsa vagy annak lényeges médositdsa sziikséges. Azt kell elérni,
hogy a kutatds eredményessége, beosztdstdl fiiggetleniil, valamennyi résztvovd szdmdra
egyformén kiézos érdek legyen, s hogy a kutatds irdnyftdséban és végrehajtdsdban villalt
felelGsséget a teljesitmények alapjén konkrétan szdmon lehessen kérni. Ez nem azt jo-
lenti, hogy lebecsiilném a demokratikus harcmodorra valé nevelés jolentdségét és lehe-
t6ségeit. Abban azonban kételkedem, hogy a rossz beidegz8déscken csupén rédbeszéléssel,
rdolvasdssal segiteni lehet. Figyelembe kell venniink ugyanis azt a szomoru tényt, hogy
demokratikus hagyomdnyokban nem bévelkediink, s a demokrdcia jédtékszabdlyainak
»bogyakorldsdra’ csupédn negyedszdzada van lehet8ségiink. Ez pedig mai mércével mérve
kevesebb, mint fél emberslts.

Karteszi Mihaly

Mélybsl eredé probléma

A tudoményos vitaszellem hanyatldsdval mind hazénkban, mind kiilféldén szémtalan
kisobb-nagyobb ecikk, s hosszasan elhtz6dé vita foglalkozott. Hérsing Lészlé cikke a
probléma etikai vonatkozésait sarkitja, s ezzel felkindlja a mélyebb térsadalmi indité6-
okok keresését. Az etikai problémdk moégott mindig a ,,tdrsadalmi 16t”’ mélységébél felts-
16 mozgatéerSket kell keresni. Hdrsing cikkével csaknem egyidSben jelent meg Kolosi
Tamds ,,Az értelmiségrdl vitatkozva’ (Tdrsadalmi Szemle, 1981/8 —9) c. cikke. Ez a cikk
indirokt médon révildgit szdmos olyan szociolégiai kérdésre, amelyek egyenes kovetkez-
ménye a vitaszellem elhaldsa tudoményos életiinkben.

A ,,tudoményos vita’’ eleve intellektudlis tevékenység, tehdt ,,par excellence’ az értel-
miség tevékenysége. Vitdkra elsGsorban teoretikus témékban van lehetdség, ahol a legna-
gyobb a mogolddsi lehetdségek szdma. A szociogréfiai felmérésekbd]l megtudtuk, hogy, a-
mennyiben értelmiségnek a fels6foku diplomdval rendelkezéket tekintjiik, a tipikusan ér-
telmiségi tevékenységet folytaték részardnya fokozatosan csokkent, a termeléshez koz-
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vetleniil k5t6dS, elsGsorban miiszaki értelmiség részardnydhoz képest. A szorosan a ter-
meléshez kapcsolédé értelmiségi tevékenységben a teoretikus témék szdma kisebb, az
egzakt mdédon meghatdrozott feladatokhoz képest. Itt a vita szinte kizdrélag médszertani
témékra korldtozédik. A ,,dialektiké techné” a kozvetlen termelési szférdban nem sok
haszonnal jér. Mennél inkdbb absztrakt a tudomédnyos tevékenység, annal inkédbb ad teret
kiilonféle koncepcidk kialakuldsénak s ezek iitkozésének.

A problémét dont6 médon befolyédsolja az értelmiséy tdrsadalmi helyzetének megvdltozdsa
is. Az értelmiség hosszu id6n 4t a tdrsadalom nagyon kis hdnyadét képezs ,,elit” volt esu-
pén, amely mindig szorosan konformis volt a mindenkori uralkodéosztdlyokkal. A tudo-
mény a térsadalom csekély hényadédnak ,,f64ri passziéja’ volt. A tudds egzisztencidlis
szempontbél fiiggetlen volt munkéjatél. Szdmdra a megélhetés elsGsorban tehdt nem a
tudoményos munkéért kapott bértél fiiggstt, ezért a tudomédnyos nézeteltérések sem jelen-
tettek szdmédra létkérdést. Ezt az idSszakot nevezhetjiik a ,,tiszta”, az ,érdeknélkiili”
tudoményok kordnak, mert ebben az id6szakban a tudoményokat igy nem a ,,térsadalmi
16t”, hanem legfeljebb az ideolégia determindlta. Erre utal Kdlvin hires mondata is:
»»Libertas scientiae diabolicum dogma.” Oncéld, ,,szabad’” tudomény valéban soha nem
létezett, s végsb soron mindig is valamilyen pragmatikus tdrsadalmi célt szolgalt.

Gyokeresen megvéltozott azonban a helyzet a tudoményok, — els6sorban a miiszaki és
természettudoményok — kozvetlen termelBer8vé valésival. Ekkor a miszaki és termé-
szettudomdnyok fejlédése a ,,tdrsadalmi 16t”’ kérdésévé valt, és a tudoményok visszahaté-
sa a ,,tdrsadalmi alapra’’ 6ridsi mértékben megn6tt, mint ahogyan a miiszaki és természet-
tudoményokat miivelSk szdma is. A térsadalom fejlettségének elsérendii fokmérgje a
kozvetleniil a termeléshez k6t6d6 értelmiség részardnya, fejlédési dinamizmusédnak méreé-
jo pedig e részardny novekedésének mértéke lett.

A tudoményos problémék igy mdr kizvetleniil létkérdéssé véltak. A kritika, mint a vita
iniciativdja, ilyenformén létében veszélyezteti a kutatét, de a veszély, a tdrsadalmi pozi-
ciéban, azaz a tudomédnyos rang-hierarchidban betsltott helytdl fiiggben tigyanigy veszé-
lyezteti a kritikust is.

A vitdk kimenetelének igy jelentds hatésa lehet a kutaidk anyagi helyzetére nézve is.
A vitdk, amennyiben kialakulnak, elsésorban anyagi érdekcsoportosuldsok kézott jéonnek
létre — amelyek viszont azonosak a hatalmi csoportosuldsokkal. Ilyen esetben a tudomé-
nyos polémia gyakran csak harci zész16, amely sokkal mélyebb egzisztencidlis ellentéteket
szimbolizdl.

Az olyan tudoményos kritikét, amely egy vezetét ,,alulrél” ér, a vezetS, ha teheti ad-
minisztrativ eszkézokkel képes elfojtani. Ennek szdmtalan lehet8sége van: publikdcids
engedély megtagaddsa, megfenyegetés, ,,elejtés’’ stb., amelyek kézvetetten vagy kozvet-
leniil, de mégis az illet8 pénztdrcdjdt érintik.

Tudomdnyos vita természetesen mégis 16tezik, csupdn hivatalos, intézményes forméja
veszett ki.

Gyakori és jellemzd jelenség, hogy tudoményos tdrsulati el6adéds utédn az, aki az egész
nyflt diszkusszié sordn egy szét sem szdl, a legkézelebbi presszédban az 6sszever8dstt
s,8zakmai brancsban’’ élénk vitdt kezdeményez az el8adds témdjirdl, és a cafolatok szi-
porkédzé sokasdgdt hozza fel az eléadé téziseivel szemben.

Tehét tudoményos vita csak tigy johet 1étre, ha a kutaték kszott semmiféle egziszten-
cidlis fiiggbségi viszony nincsen, amely megbénitané a kritikdt. Ezt csak a tudomédnyos
kozélet nagyfoki demokratizdldsdval érhetjiitk el. Mivel a tudoményos munkat végzék a
beldthaté idSkig elsdsorban a tudomédnyos munkdjukért kapott bérbél fognak megélni, s
ezt a bért tudomdnyos feletteseik hatdrozzdk meg, egyetlen kit van: a tudomédnyos kéz-
élet szigoru etikai szabdlyozdsa.

Detre Csaba
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A TUDOMANYOS MUHELY PROBLEMATI

Izsdk Janos—Juhdsz Nagy Pal
BETEGSEG-MINTAZATOK VIZSGALATAROL

Szédzadunk tobbek kozstt évszdzada a populdciédinamikdnak, conolégidnak és dltaldban
a szupraindividuslis biolégidnak. Kordbban alig vizsgdltdk analitikus igénnyel egyedek
valamiféle egységet alkoté halmazét, példdul populédcitkat, sllat- és névénytdrsuldsokat.
Az utébbi évtizedekben azonban korparancesd vilt az ilyen irdnyu kutatéds. Egyfelél a
genetika eredményei, mdsfell az dllati és névényi koldgia igényei keltették fel az érdek-
16dést a biolégiai rendszerek mondhatni kozmikus 1éptékfi 4ttekintése irdnt.

Az 1j kutatési irdnyok a matematika t6bb dgdnak miivelSi szdmdara adtak alkotéi lehe-
téséget. A szimuldcids technika fegyvertdrdt is felhaszndlé analitikus és sztochasztikus
modellek tucatjai lattak és ldtnak napvildgot. Mellékesen jegyezziik meg, hogy a hagyo-
ményos képzésben részesiilé biolégusok és rokon szakmdk mfivelsi szdméra az eredmények
tébbnyire hozzdférhetetlenek, ami erds fékje az ilyen irdnyt haladdsnak.

Csupén néhdny vondssal kivéntuk érzékeltetni a szupraindividuslis biolégia konjunk-
tardjét, némi alapot teremtve a tovdbbiakhoz.

Mondandénk lényegére térve, az emlitett tudomdnyteriiletek gondolatkore és a hozzé
ftiz6d6 kutatdsi appardtus termékenyitSleg hatna egy, a betegségekkel kapesolatos sajé-
tos, ujszerfi kutatési irdnyra, amely epidemiolégiai ismeretanyagunk kib&vitéséhez és
teljesebbé tételéhez vezethetne. Ezen a teriiloten a vizsgdlati lehet8ségek puszta feltdrdsa,
kibgvitése is kivdnatos, minthogy a (humén) morbiditdsi-mortalitdsi statisztikdk egyre
béviil§ kindlatdval a feldolgozas alig tud 16pést tartani.

Konkrétabban, tekintsiik vizsgélati objektumnak valamely populdciéval vagy méds
conolégiai egységgel kapcesolatban a megfigyelhet8 betogségek 6sszességét. Utébbi, mint
valamiféle egység, erds kolesonhatds kozben, mintegy drnyékként koveti a populdeid
mozgdsdt. Bizonyos szempontbél a betegségek konkrét tsszességét a gyakorisdgi adatokkal
egyiitt a populdcié mint hordozé kézeg dltal nagymértékben meghatdrozott, de 1ényegé-
ben 6néllé mozgdssal biré rendszerként foghatjuk fel. Ilyen értelemben az egyed-populé-
ci6 és a betegség-esetek ,,populédciéja’ egymést nagy mértékben meghatdroz6, de mégis-
csak kiilon-kiilén vizsgédlhaté objektum-pdrt képez.

Természetesen azonnal elemi problémékkal taldljuk magunkat szemben. Els6 helyre
kivdnkozik, hogy mig a populédcié minden egyede j6l definidlt entitds, a diagnézisok egy
részérél ezt egyéltalén nem mondhatjuk el. A morbiditdsi adatok felvétele is igen nagy
nehézségekbe iitkszhet, még akkor is, ha a betegségek kategorizdldsdt rogzitettik. Gon-
doljunk példdul a ,,még nem beteg”’, ,,mdr beteg’’ doéntések koriili nehézségekre. Egyes
esetekben (pl. fert6z6 betegségek nagy része) a kérdés kisebb jelent8ségli, més esetekben
viszont kétely témadhat a BNO (Betegségek Nemzetkozi Osztdlyozdsa) kategéridival
szemben. A tudoménytérténet azonban bdven szolgdltat példdt arra, hogy szubjektiv,
68ztonos és hozzdvetSleges elhatdroldsok, kategorizdlds révén igenis sikeriilhet olyan feno-
menon feltdrdsa, melynek felismerése aztdn pozitivan hat vissza az alapok tisztézdsdra.

Tegyuik fel tehdt e ponton, hogy adott példdul egy populdcid, és az egyedeken elvileg
észlelhets betegségek egy listdja. Legyenek adottak tovdbbd a vizsgdlati id6Spontban ész-
lelt betegség-gyakorisdgok. Erre alapozva, tekinthetjitkk most mar vizsgélati objektumnak
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a betegségek ,,mintdzatdt’, ide értve az egyiittes el6forduldsi gyakorisdg adatait, és dlta-
14ban azon jellemz6k kérét, melyeket cénolégiai kérdések kapesén vizsgdlnak. Erdekl6dés-
re minden bizonnyal szédmot tarté kérdések egész sora vethets fel a betegségek eloszldsé-
val kapcsolatban. Itt természetesen tovdbbra sem egy-egy betegség helyi vagy idébeli
megoszldsdra, hanem a betegségek egyiittesének a betegség-kategdridk korében valdmegoszldsdra
gondolunk. Néhény példa:

-~ Van-e kozos jellomzbje a viszonylag kis mértékben, csupdn dtmeneti fluktudciok
folytdn viltozé (,,egyensulyi”’) betegségeloszlésoknak ?

— Mutat-e kozos jellemzlket a betegségeloszldsok viselkedése gyors védltozds (egyes
betegségek elterjedése, mésok eltlinése) idején ? M4s sz6val, megfigyelhetSk-e jellemz6 vo-
nédsok a gyakoriségok gyors dtrendezédésének idSszakéban ?

-~ Vannak-e az éllati (ill. n6vényi) populdciék betegségmintézatdinak kozos jegyei, és
ha vannak, kiilonbéznek-e ezek, ha magasabbrend{i névény- és éllatpopuldcidék betegség-
mintdzatdt vetjitk tssze? Vannak-e jelei evoliiciés tendencidnak ? Ha a magasabbrendii
emlbsék (vagy éppen a féemldsok) betegségmintdzatdnak volndnak kozds jegyei, meg-
figyelhetG-e ezen jegyek nyoma a végletesen nem-egyensilyi emberi populdciékon ?

Mind-mind olyan problémék ezek, melyekben a vizsgdlati objektum a betegségek széles
kore. Szerencsés esetben szémftani lehet arra, hogy a betegségek nagy szémébdl ad6dé
,.kidtlagoléddsok® révén tébb, eddig nem ismert fenomenon kérvonalai rajzolédnak ki.

A gyakorisdgi adatokbol azonban kissé mds irdnyban is elindulhatunk. Ha példdul vala-
mely populdcié esetében a betegségek gyakorisdgi megoszldsdnak csak egyetlen szédm-
szer(i paraméterét, példdul az eloszlds egyenletességének mértékét tartjuk szem elStt,
akkor is eddig aligha vizsgdlt jelenségkért tanulményozhatunk. E mérték szerepét be-
toltheti példdul a gyakorisdgi eloszlds entrdpidja. Az entrépia — az itt haszndlt dltaldnos
értelemben — - a vizsgdlati bizonytalansdg egy mérészédma. Ha egy sokasdgon beliil minden
egyed azonos kategéridhoz tartozik, akkor az entrépia minimdlis értéket vesz fel, ha min-
den egyed mds-méds kategéridhoz tartozik, akkor az entrépia maximdlis érték{i. EbbG]
kévetkezik, hogy az ontrépia tapasztalati értéke azt mutatja meg, hogy egy vizsgdlt
sokasdgban bizonyos kategéridk milyen mértékben vannek kitiintetve. Az eloszlds egyen-
letességének egyébként szdmtalan més mérdszdma is haszndlatos, a tovdbbiakban azon-
ban kénnyebb érthetdség végett csak az entrépidrél beszéliink. Néhdny konkrét kérdés:

— Hogyan véltozik az entrépia koresoportok szerint, nemek szerint ?

- MegfigyelhetS-e az entrépia vidltozdsdnak dltaldnos tendencidja a kérnyezet ked-
vezdtlonné valdsdval (szélsdséges hémérsékleti viszonyok, zsufoltsdg stb.) vagy a populécid
4ltaldnos leromlédséval (pl. alultdpldltsdg) ? Lényegében ide sorolhaté azon eset is, amikor
adott betegséggel eleve terhelt részpopuldcién vizsgdljuk a t6bbi betegség megoszldsdnak
entrépidjat.

— Van-e jellegzetes cltérés entrépia tekintetében trépusi, illetve hideg égévi, vagy pél-
ddul ritka, illetve igen nagy egyedszamu fajok populdcidinak betegségmintdzata kozott ?

— A kérnyezetével és sajit genetikai anyagdval egyensulyban levé populdeiét egyen-
stlyi helyzetébdl kimozditva, a betegségek eloszldsanak entrépidja is nyilvdn megvél-
tozik. Van-e dltaldnos vonds abban a tekintetben, hogy a véltozds a kis vagy a nagy
gyakorisdgi betegségek gyakorisdg-viltozdsa révén érvényesiil? Vajon tgy alakul-e ét
valamely betegség kiiktatdsakor a morbiditdsi kép, hogy az entrépia lassan az eredeti
értékre tér vissza ?

Azt a kérdést is vizsgédlhatjuk, hogy nagysdg szerinti sorrendbe éllitva a betegség-gya-
korisdgokat, mutat-e torvényszeriiségeket az {gy kapott grafikon. Meg kell jegyezni, hogy
ozeknek a vizsgdlatoknak van némi miltja. G. Herdan foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy
a nyelvészek korében Zipf-térvény néven ismert jellegzetes sz6-gyakorisdgi eloszlds milyen
rokonsdgot mutat hospitalizdlt beteganyag diagnézis-gyakorisig eloszlédsdval [1].
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Lehetséges, hogy a betegségek kellGen széles korében minden betegség tekinthetS mint-
egy csak egynck a sok koziil, melynek —- konkrét vondsait héttérbe helyezve — van vala-
miféle ,,gyakorisdgi szerepe” is. Erdekes lehet ezen gyakorisdgok stabilitdsdnak vizsgdlata
olyan vonatkozésban, hogy nagy valészin(séggel a legnagyobb gyakorisdgok ,,szerepébe”
a ,,hordoz6 betegség’ kiesésekor mds betegség gyakorisdga mintegy ,,belend” (pl. & TBC
héttérbe szoruldsdval més betegségek keriiltek el6térbe). Itt vetjiik fel azt a gondolatot,
hogy a betegségek osszességének valdszinfileg bizonyos ,,szervezett funkei6ja, hatdsa’
van a populdcidkra, conolégiai egységekre, s6t az egész él6vildgra. Ez jelentkezhet szelek-
t4lé hatdsban, mely nem feltétleniil csak az adott betegséggel szembeni rezisztencidval
kapesolatos, és taldn mdr az élet kezdeteindl is mdély jelentése van a betegségek alakitéd
hatdsdnak.

Mindeddig a vézolt vizsgélati lehetdségek szupraindividudlis szempontjét — és jobbdra
az exogén faktorok szerepét — hangsilyoztuk. Felfoghatjuk azonban a populdciét ugy is
(héttérbe helyezve a genotikai oldalt), hogy az egyedeket ,,ismétléseknek’ tekintjiik. Az
ogyedek ,,meghibdsoddsaként” tekintve a betegségeket — figyelembe véve természetesen
az 6rokolhetbségi szempontokat is — a megbizhatésdgelmdélet sajdtos fejezeteivel kell
kapesolatot keresniink. Ekkor elsésorban az endogén betegség faktorok kérdése keriil
elStérbe.

FelvethetS ekkor a bonyolult rendszerek meghibdsoddsi statisztikédival valé egyezések
kérdése. Egydltaldn nem lenne példdul meglepd, ha a morbiditédsi statisztikék és a bonyo-
lult miiszaki rendszerck szervizdllomésainak meghibédsoddsi statisztikdi kozott jellegzetes
hasonlésdgot taldlndnk.

Természetesen ldtjuk, milyen kockdzatot védllalunk a fenti eszmefuttatds kozreads-
sdval. Egyrészt tévesnek bizonyulhat a kés6bbiekben a koncepcid, melynck kérvonalait
megadni szdndékoztunk. Mdsrészt a fenti gondolatok egy-egy elemét munkahipotézisként
fogadva el, a kivitelezés lehet8sége vdlhat kérdésessé. Fontosnak tartjuk hangstlyozni,
hogy irodalmi tdjékozéddsunk sordn a fenti gondolatkér vdzdt a hozzdférhetd szakiro-
dalomban sehol sem taldltuk. iz batorft gondolataink kézreaddsdra, lehetséges programot
adva ezzel a maindl dltaldnosabb epidemiolégiai kutatdsok egy irdnyséhoz.

A fentiekben a széles kérben ismert entrépidrél széltunk. Mdsilkk mérlszdma lehet a
diverzitdsnak — pontosabban a diverzitds egycnletesség-komponensének — az in. relativ
Brillowin-index. Magunk e mutatéval szémolva hospitalizdlt humdn beteganyagon a néi
csoportok betegség-eloszldsdnak nagyobb diverzitdsdt dllapitottuk meg [2], és hasonléd
eredményre jutottunk mortalitési statisztikdk vizsgdlata sordn is [3, 4]. (A humdn haldloki
statisztikdk a nagy hagyoményok és egyéb kedvezb adottsdgok miatt keriltek a vizsgélat
elSterébe.)

Ezutdn az 1974-es amerikai egészségiigyi évkonyv [6] mortalitdsi statisztikdit vizsgdl-
tuk. Ttt a relativ Brillouin-index életkor szerinti jellegzetes lefutésdra deriilt fény. Az
1. dbrén —-- kiragadott példaként — mintegy 160 betegség-kategéridra vonatkozé diver-
zitdsi index grafikonokat mutatunk be. Megfigyelhetjitkk példdul a 25. életév tdjékdn
jelentkez§ diverzitdsi maximumot, az ezt kovetd diverzitds estkkenést, majd ujbéli néve-
kedést. Lathatjuk, hogy a néi csoportok diverzitdsa a férfiakétél erdsen eltéréen alakul.
(A betegség f6csoportok és rasszok szerinti bontdsban pedig a néi esoportok 1974-ben
22 : 3 ardnyban, 1975-ben 20 : 3 ardényban mutatnak a férfi csoportokéndl nagyobb
diverzitdst !) Az eredmények részletesebb ismertetése természetesen nem lehet e cikk
feladata.

Sorainkat annak reményében zdrjuk, hogy néhény lelkes biol6gus taldn nem viziéként
értolmezi a lefrtakat, hanem a gondolatok tovébbvitelével és konkrét eredményekkel
gazdagitja epidemiolégiai ismereteinket.
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PALYAZATI FELHIVAS

Az Orszdgos Vezet6képzd Kozpont és a Miszaki- és Természettudoményi Egyesiiletek
Szovetsége az érdekelt minisztériumok és orszdgos érdekképviseleti szervek kozremiiksdé-
sével

,,Gazdasdgi tarsuldsok, vdllalkozdsok szervezése’

cimmel 1982. janudr 1-vel palyszatot hirdet.

A palydzatok benyujtési hatdrideje: 1982. méjus 3.

Célja: A térsuldsok, illetve a killonbozd tdrsas vallalkozési formdk pozitiv és negativ
tapasztalatainak szakszerfi feltdrdsa abbdl a célbdl, hogy tovébbfejlesztésiikhdoz — a
palydzatot meghirdeté minisztériumok és orszdgos érdekképviseleti szervek szdméra —
hasznos kovetkeztetésekre adjanak lehetséget; elGsegitsék az élenjars tapasztalatok és
fejlesztési javaslatok elterjesztését; tovdbbé forrdsmunkaként szolgdljanak a tudoményos
kutatdsban.

Pilydzni két témakdrben lehet:

L. Bdrmely, legaldbb egy éve miikdd6 tdrsulds, illetve tdrsas véllalkozdsi forma eredmé-
nyességét értékels és szervezési tapasztalatait 6sszegz6 és elemz6 munkdval.

2. Uj gazdasdgi tarsulés (ill. tdrsas véllalkozés. kisszivetkezet stb.) 16trehozésdra irdnyulé
javaslatot tartalmazé tanulménnyal.

A pélydzaton két kategéridban lehet résztvennis:
Az 1. kategéridban vallalati, intézményi kollekt{vdk palyédzhatnak. Pdlyadijak:

4 db I. dfj egyenként 20 000 F't
8 db II. dij egyenként 15000 Ft
12 db IIL. dij egyenként 10 000 F't

A T1. kategonabvan egyéni palydzok kiildhetik be pdlyamunkdikat. Pdlyadijak:

4 db 1. dij egyenként 15000 Ft
8 db II. dij egyonként 10 000 F't
12 db TII. dfj egyenként 6 000 Ft

A kategérisdkt6l fiiggetleniil az Orszdgos VezetSképzé Kozpont
1 db 50 000 Ft-os f4dfjat,
a Koézponti Valté- és Hitelbank Rt. Innovéciés Alap

1 db 50 000 Ft-os fédijat
tizott ki.

A bfrélé bizottsig a palyadijakra nem javasolt, de egyes részleteiben hasznosithaté pélya-
munkédkat (2000 —3000 Ft/db 6sszeghben) megvésarolja.

A birdl6 bizottsdg a palydzat eredményét eléreldthatéan 1982. szeptember 30-ig
hirdeti ki.

Tovdbbi felvilagositdst nyujt az Orszdgos VezetOképz8 Kozpont, Szervezéstudominyi
F6osztdly (vezetd dr. Horvath Ivdn, 341 —352 tel.). Szébeli vagy frdsbeli kérésre a pé-
lydzati felhivds részletes szovegének megkiildésérdl gondoskodik.
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KUTATASSZERVEZES

IRANYELVEK A KUTATOINTEZETEK NYITOTTABSB,
RUGALMASABB MUKODESI FORMAINAK BEVEZETESEROL

Hosszabb ideje a tudomdnyirinyité szervek napirendjén szerepel-
nek, és a tudomdnyos kozélet érdeklédésének elbterdben dlinak a ku-
tatbintézelek szervezetének korszerdisitésével kapcsolatos problémdk.
E kérdésrél tdrgyalt é€s hozott hatdrozatot a Tudomdnypolitikai Bi-
zottsdg 1981. juniust ulése i1e. Megdllapitotta, hogy a tudomdnyos
kutatasok hatéhonysdgdnak Jokozdsa érdekében sziikség van 1j,
nyitottabb, rugalmasabb, a lehetdségek jobb kihaszndldsat szolgdlo
szervezels formak bevezetésére. Megbizta a Magyar Tudomdnyos
Akadémia [8titkdrdt, hogy dolgozzon ki erre vonatkozéan irdny-
elveket, és ismertesse azokat a kutatdk széles kirével. Az alabbiak-
ban ennek szellemében tesszitk kizzé a kialakitott irdnyelveket.

1. Nemzetkozi tapasztalat, hogy a kutatémunka tényleges természetének megfelelGen
folyamatosan korszer(isodik a kutatéhelyek hédlézata. A kutatds-fejlesztés miihelyei — a
kutatdsi feladatok céljanak, jellegének megfelelden — sokféle szervezeti formdt Sltenek,
(kutaté kézpontok, kutatédintézetek, egyetemi intézetek, fejlesztévdallalatok stb.) az alko-
témunka a médszerektél is fiiggSen differencidlt keretek kozott folyik. Hazdnkban is
szilkséges — a tudomdnyos kutatds hatékonysédgénak fokozdsa érdekében — 1ij, nyitot-
tabb, rugalmasabb, a tudomdnyos potencial jobb kihasznéldsdt szolgdls szervezeti formék
és alkalmazdsi médok bevezetése, elterjesztése. Ezeknek a formdknak szolgdlniuk kell a
kutatési féirdnyok, programok és més kiemelt feladatok eddiginél osszefogottabb, ered-
ményesebb végrehajtdsdt, el6 kell segiteniiik a multidiszciplinédris megkozelitési médok
alkalmazdsdt, lehet6vé kell tenniiik, hogy a kiilénbsz6 intézményekben dolgozé, de ugyan-
azzal a feladattal foglalkozé kutatokat jobban lehessen témériteni a kiemelt célokat szol-
g416 kollekt{v kutaté munkéra.

2. A magyar kutatéhdl6zat szervezetrendszerében az uj tipusi rugalmas szervezeti
formék, esfrdjaban mér jelen vannak. Indokolt, hogy & jovében a kutat 6intézetek — kii-
16n6s tekintettel a gazdaségi korilményekre és igényekre —— nagyobb hangsulyt fektesse-
nek a vendégkutatoi, kiils6 munkatdrsi rendszer kiszélesftésére, melynek keretében szak-
emberek meghatdrozott idére dolgozhatnalk.

A vendégkutaték, kiilsé munkatdrsak fogaddsdnak a kutatdsi tevékenység jellegétsl
figglen szdmos indoka lehet:

— felmeriilhet s szitkségessége annak, hogy valamely kutatdhely meghatédrozott fel-
adatra (pl. orszdgos és tdrcaszintli kutatdsi féirdnyok, programok és més kiemelt fel-
adatok) és meghatdrozott idére, szervezett médon vonja be az adott teriilet legjobb
kiilsé szakembereit a kutatémunkdba, hogy ezzel is novelje sokoldaltsdgat, gyorsa-
sdgét és teljesftéképességét;

— korszer{i, nagy berendezésekkel, kiilénleges laboratériumokkal rendelkezé intézetek
lehet6vé tehetik az intézeten kiviili szakemberek szdméra olyan vizsgdlatok elvég-
zését, amelyekhez a korszerii, nagy berendezégek és kiilonleges laboratériumok
szitkségesek;
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— kutatéintézetek viszonylag nagy szémban fogadhatnak meghatdrozott iddre fiatal
szakembereket abbél a célbél, hogy azok megismerkedjenek a kutatdsi médszerek-
kel, bekapesolédjanak a kutatémunkdba (ez a funkeié a posztgradudlis képzést és a
kutatéképzést szolgdlhatja);

a j6 kutatasi feltételekkel rendelkez8 intézetek a vendégkutatdk, kiilsé munkatirsak
szdmdra kedvezd alkotdlégkort, zavartalan feltételeket, nyugodt korilményeket
biztos{thatnak adott kutatdsi feladatok elvégzésére;

— a meghatdrozott feladat elvégzésére lértehozott és a feladat elvégzése utdn megszinG
kiilonféle idbszakos, multidiszciplindris kutatési térsuldsok, miihelyek, munkakszos-
ségek stb. ugyancsak torekedhetnek vendégkutaték, kiilsé munkatérsak fogaddsé-
nak kiszélesitésére.

3. A vendégkutatéi, kiilsé munkatdrsi rendszer bévitésével parhuzamosan tovdbb kell
erdsfteni a kutatéintézetek és a termels szervezetek kiilonféle egyuttmiiksdését, kiillonos
tekintettel a befejezett kutatdsi eredmények, licencek, know-how-ok termelésben valé
bevezetésére. Fokozni kell a kutatéintézetek és az oktatdsi intézmények kapcsolatait;
névelni kell az 1ijtipusi kapesolatok és mikédési médok kiépftésében a tudomdnyos térsa-
sdgok szerepét.

— A kutatéintézetek és termelSszervezetek egyiittmiikodésének j6 keretet biztosfthat-
nak az un. egyiittm(ikédési megéllapoddsok vagy tédrsaségi szerz6dések, esetenként
kutatési-fejlesztési tarsuldsok;

- kutat6intézetek és oktatdsi intézmények kapesolatédt erdsithetik egyesftett kutatdsi
szervezetek, akadémiai tanszéki kutatécsoportok, illetve munkakézosségek, kozos
tovdbbképzs tanfolyamok szervezése, valamint kisérleti Gizemek, mfiszerpark stb.
kozos haszndlata;

— a tdrsadalomtudomédnyokban tdmogatandé &j tipusi szervezeteknek tekinthetSk a
diszeiplindris kutatdsi fejlesztési tdérsuldsok, alkalmazott tdrsadalomtudoményi
elemzések miihelyei, médszertani kézpontok stb.

4. A tudomdnyos munka szinvonaldnak toviabbi emelése érdokében a meglevd szervezeti
formdk mellett indokolt a keretintézeti forma kialakitdsa. A tdirsadalmi és & tudomdnyos
fejlédés intenziv szakaszdban a keretintézet nytdjtotta lehetGségek kozétt a kutatés meg-
lev3 és potencidlis erdi egyrészt cétudatosabban és hatékonyabban foglalkoztathaték,
mésrészt alkalmazdsuk révén névekedhet az alkoté szakemberek szdéma.

- Keretintézet alatt a mdr 16tez8 6n4ll6 és f6 hivatdsa kutatbintézeteknek az a szervezeti
és':ml'ikédési formdja értends, amelyben az engedélyezeott teljes kutatédi 16tszdmnak 4lta-
léban kisebb hdnyaddt képz8 dllandé, és nagyobb hinyaddt jelents véltozé kutatédllo-
mény kézremiikodésével oldja meg alapvets feladatait: ennok megfelelden meghatéro-
zott iddre kirendelds, meghivds vagy palydzat alapjin fogad vendégkutatékat, kiilsé
munkatérsakat. A keretintézetben az dllandé és véltoz6 kutatdi dllomény ardnyst fokoza-
tosan célszeri kialakitani.

A keretintézeti forma mind a tdrsadalomtudomédnyi, mind a miszaki, agrédr-, orvos- és
terméazottudomdnyi kutatdsok teriiletén egyardnt alkalmas lehet a hazai kutatdsi poten-
cidl jobb kihaszndldsdnak eldsegitésére. Keretintézetként miikédhetnek olyan kutatéinté-
zetek, amelyek egyrészt kiemelt kutatdsi feladatok (prioritdsok) megolddsdban jelentds ka-
pacitdsokkal vesznek részt, illetve multidiszeiplindris kutatdsokat folytatnak. Keretinté-
zetként tevékenykedhetnek olyanok is, amelyek feltételeik révén vonzéak a nem f6 hivatd-
su intézetekben dolgozd, a kutatérnunka irént kedvet és képességet felmutatéd szakemberek
szdméra. Ilyen lehet pl. egy intézet tudoményos iskoldja vagy specislis miiszerekkel valé
elldtottsdga, lehetSségnyujtds modern kutatési mdédszerek, technolégidk elsajétitdsdra stb.
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Esetenként valamilyen adottsidg (pl. a Balaton kozelsége) szolgdlhat alapul a keretinté-
zeti funkeié megvalésitdsdra.

A keretintézetek dllandé személyi dllomédnya lehetSleg tapasztalt, elismert kutatékbol
és a kutatds helyi feltételeit (gép-, miiszer-, szdmitégép-parkot, informdcidellatdst) bizto-
sito, illetve iizemeltet személyzetbdl dlljon. A vendégkutatékat, kiilsé munkatérsakat
féleg két forrdsbél eélszer(i kivdlasztani:

— kutat6-fejlesztShelyek, tovabbé nem kutaté-fejleszt8 munkakorben dolgozd gyakor-

lati szakemberek korébdl;

— az egyetemek (féiskoldk) dlloményédban levs, kutatdsi céllal az oktatdsi kotelezett-
ségek aldl meghatdrozott idore részben vagy egészben felmentett oktaté-kutatdk-
bél, akik egy-egy konkrét feladat megvaldsitdsira vehetik igénybe keretintézet
kapacitdsdt.

Esetenként méds munkahelyek dolgozéi is szémitdsba johetnek, akik pl. egy vonzé fel-
adat megolddsdra véllaljdk a keretintézetben valé miikodést vagy munkahelyik cél-
szer{inek tartja keretintézetbe val6é kirendelésiiket. A keretintézet dltaldban hérom hé-
naptdl hérom évig nyajtson munkalehetdséget a vendégkutatd, kiilsé munkatédrs szdmé-
ra, ami kivételesen, de maximédlisan 6t évig hosszabbithaté meg.

A keretintézetben valé miikédés ideje alatt a vendégkutaték, kiilsé munkatdrsak ere-
deti munkaviszony nem sz(inik meg. Bériikk a kovetkezd médon biztosithaté:

— az intézetek sajdt bérkeretiik terhére fizetik meghatdrozott id6re a vendégkutatékat,

kiils6 munkatdrsakat, azok eredeti munkdltatéjinak kirendelése alapjén,

— vagy pedig a kikiild§ munkahely fizeti a vendégkutatékat, a kiilsé munkatérsakat,
és kirendeli 6ket munkavégzésre a keretintézetbe.

A fenti két médszer kombindcidja is indokolt lehet, hogy a kivélasztis minél szélesebb
bézison térténjen, és hogy a széba johetd személyek koziil a kutatdi kvalitdsokkal legin-
kébb rendelkez8k keriiljenek a keretintézetbe. Barmelyik médszer alkalmazdsa esetén a
személy kivdlasztdsdban a dontési jogkort a keretintézet vezetGje gyakorolja.

Kirendelés esetén a munkéltatéi jogok gyakorldsira és a munkavéllaléval szembeni
kotelezettségek teljesitésére vonatkozbéan megédllapoddst kell kotni a keretintézet és az
eredeti munkaltaté kozott. E megédllapodédsban kell szabdlyozni a kirendelés id§tartamét,
a munkavégzés helyét, a feladatokat, a munkabért, a jdrandésdgokat, a juttatdsokat, a
koltségtéritéseket stb. A munkéltatédi jogokat a fogadd intézet igazgatéja gyakorolja, ki-
véve a munkaviszony megsziintetését.

Hérom hénapot meghaladé kirendelés esetén a munkavéllald egyetértését is be kell
szerezni a vonatkozé munkatigyi szabdlyok figyelembevételével.

A keretintézetekben az alaptevékenységet — amennyiben az elhatdrolhaté — intézet-
finanszirozési, illetve feladatfinanszirozési rendszerben, a véltozé feladatokat pedig — ha
az lehetséges — feladatfinanszirozdsi rendszerben indokolt anyagi ellétdsban részesfteni.

— Az intézetek elsGsorban sajit pénzeszkozeikbdl biztositsdk a keretintézeti funkeidk-
kal Gsszefiiggd feladatok elldtdsdt. Ha a keretintézetnek a vendégkutatét, kiilsé
munkatérsat kiilld§ szerv megtériti a kiaddsokat, az igy befolyt pénzeszkozoket a
keretintézet tudoményos célokra — a vonatkozé szabdlyoknak megfeleléen — hasz-
nélhatja fel.

— A keretintézeti miiksdést a feliigyeleti szervek anyagilag is tdmogassdk, mindenkori
tartalékaikbol biztositsanak kiegészitd anyagi forrdsokat a keretintézetek szdmdra.
Részesiiljenek erkolesi és anyagi elismerésben azok a kutaték, akik keretintézetben
vendégkutatéként, kiilsé munkatdrsként eredményesen tevékenykedtek.

— Amennyiben a vendégkutatd, kiilsé munkatdrs lakéhelyén kivilli keretintézetben
nyer el munkalehet8séget, p6tlolagos kiaddsait (étkezési tobbletkoltség, szallaskolt-
ség) a belf6ldi tanulmdnyat tdmogatdsdra rendelkezésre 4116 keretbdl kell fedezni.
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— El kell érni, hogy a vendégkutatd, kiils6 munkatérs anyagilag (személyi jévedelmé-
ben) ne keriiljon hdtrinyos helyzetbe az intézet dllandé dlloménysdhoz tartozé, ha-
sonl6 kvalitdsi kutatéhoz képest, ill., ha visszatér eredeti munkahelyére kvalifi-
kéltabb tuddsét megfelelden honordljdk.

5. Az intézetek vendégkutatéi, kiils6 munkatdrsak jelentkezésének elSsegitése és foga-
désuk megkonnyitése érdekében térjdk fel s mutassdk be azokat a kutatési lehetdségeket
és munkafeltételeket, amelyek a kiilonféle intézmények kutatémunka irdnt érdeklédé dol-
goz6i szédméra vonzéak lehetnek. Igy — kell6 formdban — ismertessék kutatdsi foladatai-
kat, programjaikat, a tudomédnyos alkotémunka intézeti lehetdségeit (konyvtér, miisze-
park, publikdlds, nemzetkézi kapesolatok stb.). A keretintézetek vezet6i bdtran éljenck a
vendégkutatdk, kiilsé munkatdrsak meghivédsénak lehet3ségével, hirdessenek pédlydzatot
egy-egy jelents téma kutatdsdt végzd szakemberek foglalkoztatédsdra.*

Budapest, 1981. okidber

* Az irdnyelvek megjelentek az Akadémiai Kozlony 1981. oktéber 30-i szdméban.
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KITEKINTES

A SZOVJETUNIO TUDOMANYOS AKADEMIAJANAK

A Vesztnyik Akagyemii Nauk SZSZSZR
1981. 7. szdma ismerteti a SZUTA mér-
cius 18—20-4n megtartott éves kdzgy(-
16sét, amely az SZKP nem sokkal kordbban
befejez6dstt XXVI. kongresszusédnak je-
gyében zajlott le. A kézlony az események
bemutatdsa mellett teljes szovegével kozli
A. P. Alekszandrov, a SZUTA elndke meg-
nyit6 beszédét, P. N. Fedoszejev alelndk
el6addsdt és G. K. Szkrjabin f6titkdr be-
szdmol6jét, rovid ssszefoglalét ad a 31 hoz-
zdsz6ldsrél, majd kézli a kozgyfilésen ho-
zott hatdrozatot, s végiil a Lomonoszov-
aranyéremmel kitiintetettek, B. J. Paton,
az Ukrén TA olnéke és J. KoZesnik tisz-
teleti tag el6addsdt.

A kozgy(ilés szervezeti kérdésekkel is
foglalkozott, s ezek keretében néhdny moé-
dositdst fogadott el a SZUTA alapszabé-
lyaiban: kibgvitette a 23. §-t az akadémiali
tagsdgra val6 jelslésekkel kapcsolatban
(bvitette a javaslatokat teheté szervek
korét); megviltoztatta a 72. § mésodik be-
kezdését az akadémiai intézetigazgaték
megviélasztdsdra vonatkozéan, és kib6vi-
tette a XI. fejezet 74. §-t az dgazati tudo-
ményos kutatéintézetek médszertani-tu-
doményos irdnyitdsdrél szdélé bekezdéssel.

A. P. Alekszandrov elnski megnyit6jé-
ban kiemelte L. I. Brezsnyevnek a XXVI.
kongresszuson tett uj béke-kezdeményezé-
sei jelentdségét. Olyan korban éliink —
mint mondotta —, amikor egyre nehezebb
a Fold természeti er6forrdsaibdl kielégiteni
a névekvd szdmd emberiség sziikségleteit,
nem pazarolhatjuk el tehdt ezeket a fegy-
verkezési hajszdban. A tudoménynak els6-
sorban az energiahordozdk és a nyersanya-
gok hatékonyabb felhaszndldsdt kell els-
segitenie.
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1981. EVI KOZGYULESE

P. N. Fedoszejev akadémikus ,,Az SZKP
XXVI. kongresszusa a tudomény felada-
tairdl az ij 6téves tervben’’ cimmel tartott
el6addst. A kongresszus munkdjdnak rovid
attekintése utdn azt emelte ki, hogy a be-
szdmolok és a hozzdszélasok nagy figyel-
met szenteltek a tudomdny fejlesztésének,
a tudoményos-technikai forradalom meg-
gyorsitdsdnak, ami els6dleges feltétele az
egész népgazdasdg és valamennyi dgazata
magasabb szintre emelésének.

G. K. Szkrjdbin fétitkér a SZUTA 1980.
évi munk4jarél szdmolt be. Ez az 1976 — 80-
as Otéves terv zdrdééve volt. Az Akadémia
és intézményei 111 tudomdnyos-miszaki
program munkdlataiban vettek részt,
igen jelent8s eredményeket értek el. Né-
hény példa: a ,,blivos” részecskék sziile-
tésének regisztrdldsa a fotonok és atom-
magok koélesonhatdsdban; értékes tulaj-
donsdgokkal biré egykristdlyok, dj tipusi
laserek, a szerkezeti anyagok elvileg 1j
osztdlya, & kompoziciés anyagok létreho-
z4sa é3 bevezetése; a szildrd fézisban tor-
t6én6 rendkiviil gyors polimerizéci6 jelensé-
gének felfedezése, aluminium- és magné-
ziurmalapt nagyszilardségi, hé- és korrézid-
4116 konny( és szuperkénnyli Otvozetek
kidolgozdsa; 4j biotechnolégiai eljdrdsok
megalapozdsa, pl. a génsebészet segitségé-
vel hibrid DNS-ek elédllit4sa; elvileg ij hal-
ldsprotézis-médszer megalapozdsa; 1j szi-
bériai és tdvol-keleti lel6helyek feltdrdsa;
a tudomdnyos-technikai haladds 2000-ig
87616 komplex programjinak el6készitése,
az 4] alkotményhoz kapcsolédé munkék,
a tobb kétetes 1 ,,Nemzetkdzi munkds-
mozgalom-térténet” és , Egyetemes torté-
nelem” t6bb kotetének, az ,,Orosz nyelv”
c. enciklopédidnak a megjelentetése sth.



Szémos ercdmény sziiletett a bevezetés
terén is. A SZUTA Elnoksége a Tervhiva-
tallal és a Tudoményos-Technikai Allami
Bizottsdggal és az érintett minisztériumok-
kal egyiitt tartott értekezleten, 1980. de-
cemberében 150-nél tébb bevezetési javas-
latot fogadott el.

A f6titkdr ezulén az Akadémia kiadéi
tevékenységét, majd a kovetkezb idbsza-
kokra sz616 programok kidolgozdsdban va-
16 részvételét ismertette. Roviden 8261t a
kdderkérdésekrdl, a tudomdnyos mindsités
adatairdl és az épftési-beruhdzdsi munkdk-
r6l. Befejezésill a nemzetkozi kapesola-
tokra tért ki (megemlitve a magyar tudé-
sokkal egyiitt kidolgozott szdmitégépes
szfv-érrendszeri diagnosztizdlé rendszert).

A kézgylilés ,,A Szovjet Tudominyos
Akadémia feladatai az SZKP XXVI.
kongresszusa hatdrozatainak valéra véltd-
sdban’ cimmel hatdrozatot hozott, amely-
bél kozoljiik a kovetkezd részeket:

»A Szovjetunié Kommunista Pértjénak
XXVI. kongresszusa a legfontosabb ese-
mény volt partunk és orszdgunk, a testvéri
szocialista orszdgok életében, vildgtorte-
neti jelent8ségli esemény.

A SZUTA kozgyfilése teljes egészében
helyesli az SZKP XXVI. kongresszusdnak
hatdrozatét, a pédrtnak a kongresszuson
meghatdrozott bel- és kiilpolitikai irdny-
vonalédt, a kongresszus programdokumen-
tumait, és azokat kévetkezetesen irdny-
adénak tekinti.

A kommunista épités feladatainak meg-
valésftdsdban nagy szerepre hivatott a
szovjet tudomény, az orszdg valamennyi
tudésa. Eppen a tudomény kell, hogy a
mindenkori ,,csendhdborité’, legyen meg-
alapozott és redlis utat mutatva az el6re-
haladésra. Mint az SZKP XXVI. kong-
resszusa hangsilyozta, most a tudomdnyos
felfedezések és taldlményok a termelésben
val6 realizédldsa lesz a donté teriilet. A tu-
domdny é8 a termelés integrdléddsa korunk
égetd sriikségszeriisége.

Sikeresen folynak a tudomédnyos kuta-
tdsok a SZUTA és a szovetségi koztdrsa-
sdgi tudomdnyos akadémidk intézményei-
ben. A kutatdsokba kezdenek aktfvabban

4 Magyar Tudomény 1982/1

bekapcsolédni az egyetemek és fBiskoldk.
Er6sédnek a kapesolatok az dgazati tudo-
miényos kutaté intézményokkel, bdviilnek
é6s javulnak a tudominy és a termolés
kozotti kapesolatok. Tovdbb fejlédstt a
célprogram jellegii tervezés.

Az elért eredmények mellett a kongresz-
szus kitért a tudomédny és a technika fejls-
désében meglevé hidnyossdgokra is. Téb-
bek kozott ramutatott arra, hogy gyako-
riak még az olyan esetek, amikor meg nem
engedheté lasstisdggal realizdljdk a gya-
korlatban a tudomédnyos kutatdsi és fej-
lesztési eredményeket; sok tudoményos in-
tézménynek és részlegeiknek még nem elég-
gé hatékony a munkdja. Hibdk taldlhatok
a térsadalomtudoményok teriiletén: egyes
kutatdsokban a skolasztikus elméletieske-
désre valé hajlam nyilvanul meg; nem elég-
gé kutatjdk a szocializmus politikai gaz-
dasdgtandnak probléméit, a tdrsadalom
politikai életének kérdéseit, & tudomdnyos-
technikai forradalom tdrsadalmi kdvetkez-
ményeit.

Az SZKP XXVI. kongresszusan hozott
hatdrozatok wvaléra véltdsa céljabdl a
SZUTA kozgyfilése elhatdrozza:

1. A SZUTA tudoményos intézményei
f6 feladatdnak az alapkutatésok tovdbb-
fejlesztését  tekinti, clsésorban azokét,
amelyek biztosftjik a tudoményos-mfisza-
ki haladds meggyorsitdsdt, elésegitik az
orszdg gazdasdgi és tdrsadalmi fejlédésével
kapcsolatos feladatok megolddsdt, a gaz-
dasédg intenziv fejlédésre valé éttérésének
meggyorsitdsdt, a tdrsadalmi termelés ha-
tékonysdgénak novelését.

A SZUTA tudomidnyos intézményeinek
és tuddsainak eréfeszitéseit a kulcsfontos-
ségl népgazdasdgi problémédk megolddséit
célzé kutatdsokra, a termelésben alapvet§
viltozdsokat el6idézni képes felfedezésekre
Ssszpontositja.

2. A tudomédnyos intézmények és a tudé-
sok figyelmét els6sorban a kvetkez6 {6 ird-
nyokra és problémékra kell 6sszpontositani.

A természet- é8 milszaki tudomdnyok terii-
letén:

a matematikai elmélet, az alkalmazott
matematika és a kibernetika fejlesztése, a
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szdmitdstechnikai, informécié- és irdnyi-
téselméleti problémdk kidolgozédsa, aminek
célja a szdmitdstechnika népgazdasdgi fel-
haszndldsa hatékonysdgdnak ndvelése, a
szdmitdstechnika és az irdnyitdsi rendsze-
rek tokéletesitése, a termelés, a tervezés és
a tudomédnyos kutatdsok automatizdldsa;
adatbdzisok és informéciés keresdrendsze-
rek létrehozdsa, fejlett szenzorrendszerrel
biré, a futészalagon bonyolult részegysé-
gek Osszeszerelésére képes robotok létre-
hozdsa;

az elemi részecske- és magfizika, a plaz-
mafizika, 8 kvantumelektronika, az optika,
a radiofizika, a szildrdtestfizika, a hé- és
elektromossdgtan fejlesztése, amelynek cél-
ja az atomenergetika, kiildndsen a gyors
neutrinékon alapulé reaktorok fejlesztése,
a termonukledris. energetika alapjainak
megteremtése, beleértve a termonukledris
reaktor megtervezését és felszerelésének
megkezdését; a meglevs energiadtalakitdsi
és -atviteli médok tdkéletesitése, az orszé-
gos fltéanyag és energetikai komplexum
fejlesztése tudomédnyos alapjainak kidolgo-
zésa, az energiaforrdsok strukturajavitdsi
és felhaszndldsi moédjainak tokéletesitése,
14j technolégiai folyamatok kidolgozésa, a
szdmitégépek tokéletesebb adatbszisdnak
megteremtése és technoldgidjuk javitdsa,
mérési és ellenbrzési médszerek, 1] infor-
mécibdtviteli és feldolgozdsi eszkdzdk, j
szerkezeti, mdgneses, félvezet§ és egyéb
anyagok, technikailag értékes kristalyok
létrehozédsa;

a minéség, a megbizhatésdg, a gazda-
sdgossig és a termelékenység javitdsdnak,
a gépek, berendezések és mds gépipari ter-
mékek zaj- és vibrdcidesdkkentésének,
anyag- és energiaigényességiik csokkenté-
sének problémédi;

a fizikai kémia és a katalizis, az elektro-
kémia, a nagyenergidji kémia, a szerves és
az elemi szerves kémia, a szén- és kéolaj-
kémia, a nagymolekuldji vegyililetek ké-
midja, a szervetlen anyagok fizikokémidje
és technoldgidja, a kémiai technolégiai
problémédk fejlesztése, amelyek célja meg-
adott tulajdonsdgokkal rendelkez6 uj anya-
gok 1j kémiai-technoldgiai elGallitési folya-
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matainak kialakitdsa és a meglev6k tokeé-
letesitése, komplex nyersanyag- és mellék-
termékfelhaszndls, energia- és munkaerd-
takarékos, zdrt ciklusokat alkalmazé tech-
nolégia fizikokémiai alapjainak kidolgoza-
s8; a biokémia, szerves biokémia, molekuld-
ris biolégia és molekuldris genetika, gén-
sebészet, biotechnolégia, mikrobiolégia,
biofizika, sejtbiolégia, genetika, immuno-
biol6gia, névény-, ember- és dllatfiziologia
fejlesztése, amelynek célja az élettevékeny-
ség fiziolégiai, biokémiai, genetikai és im-
munobiolégiai folyamatai mechanizmusé-
nak megismerése, a legelterjedtebb beteg-
ségek megel8zési és gydgyitdsi médjainak
kidolgozésa, U] gyogyszerek, prepardtumok
és orvosi technika kidolgozdsa, nagy ter-
méshozami ndvény- és dllatfajtdk, mikro-
organizmus-kultirdk kitenyésztésére ge-
netikai médszerek kifejlesztése, a gyégyd-
szatban, a mezbgazdasdgban és az iparban
felhaszndlhaté termékek elbéllitdsdra bio-
technikai folyamatok kidolgozésa, biold-
giai é8 kémiai dllat- és novényvéds esz-
koézok kidolgozdsa;

tudomédnyos kutatdsok és fejlesztés vig-
zése élelmiszerek és uj takarmédnyfélék
elGéllitdsdra, a nyersanyagok teljesebb,
komplex felhasznéldsdt és az élelmiszerek
gydrtésa sordn keletkez6 veszteségek csok-
kentését biztosité folyamatok kialakitdsa;

a bioszféra, a névény- és éllatvildg, az
okologiai és biogeocenolégiai, talajtani,
parazitolégiai problémdk, a szervezetek
egyedi és fajfejlédése probléméinak, a bio-
szféra ésszerli felhaszndldsa és védelme
tudoményos alapjainak, a meozbgazdaségi
termelés hatékonysdgnovelésének tanul-
manyozésa, tobbek kozott Gj bioreguldto-
rok és peszticidek kidolgozdsa, biolégiai
médszerek kialakitésa a talaj termékeny-
ségének javitdsdra;

a Fold szerkezetének, Osszetételének és
evolicidjdnak, a szdrazfoldi és 6cedni fold-
kéregben végbemend geoldgiai, geofizikai
és geokémiai folyamatoknak a tanulmé-
nyozésa — az dsvdnykincslel6helyek kiala-
kuldsi torvényszeriiségeinek a feltdrdsa és
a népgazdasdg dsvédnyi nyersanyagokkal
vald elldtdsa perspektiviinak prognoszti-



zdldsa, djfajta nyersanyagok felkutatdsa,
a lel6helyek feltdrdsi médjainak tokélete-
sftése, a természeti katasztréfdk idejének
é8 helyének el6rejelzése céljébdl;

a természeti erbforrdsok, elsésorban az
dsvdnykinesek komplex és racionélis fel-
haszndldsa tudomdnyos alapjainak kidol-
gozdsa, a szénhidrogén-forrdsok névelésé-
vel, a geolégiai kornyezet ésszerti felhasz-
ndldsdval kapesolatos problémék kutatésa;

a vildgécednban végbemend fizikai és
fizikokémiai folyamatok kutatdsa, az id6-
jdrés és az éghajlatvdltozdsok prognoszti-
zdldsi médszereinek tdkéletesitése, a nép-
gazdasdg vizelldtdsa, a kdrnyezet minbsége
ellenfrzése, a kornyezetvédelmi intézke-
dések hatékonysdga tudomdnyos alapjai-
nak kidolgozdsa, a Foldén taldlhaté ter-
mészeti kinesek a vildglrbél val6 tanulmé-
nyozési médszereinek feojlesztése teljesebb
és hatékonyabb felhaszndldsuk céljabdl;

a vildglir tovdbbi tanulmédnyozésa és
meghéditdsa, asztrondmiai és asztrofizikai
kutatdsok abbdl a célb6l, hogy megismer-
jik a Féld kériili kozmikus térségben, a
Napon, a tévoli vildglirben lezajlé folya-
matokat, tanulmdnyozzuk a Holdat és a
Naprendszer bolygéit, felhaszndljuk az dr-
kutatds eszkdzeit tudomédnyos feladatok
megolddsdra, a Fold természeti erbforrd-
sainak feltdrdsdban, a meteoroldgidban, a
hirkézlésben, a navigdciéban és més nép-
gazdasdgi igények kielégitésében.

A tdrsadalomtudomdnyok teriiletén:

az SZKDP, a nemzetkézi kommunista és
munkédsmozgalom forradalmi 4talakité te-
vékenysége tapasztalatainak dltaldnositd-
sa, a dialektikus és torténelmi materializ-
mus, a tudomdnyos kommunizmus és a
politikai gazdasdgtan problémdinak, a vi-
légtorténelmi folyamat torvényszerfiségei-
nek kidolgozdsa;

a fejlett szocializmus elméleti kérdései-
nek, a kommunizmus anyagi-technikai bé-
zisa létrehozdsdnak és a termelési viszo-
nyok tokéletesitésének, a tdrsadalmi ter-
melés hatékonysdga névelésének és a tudo-
ményos-technikai haladds gyorsitdsdnak,
a termelés tulnyomoérészt intenziv fejl6-
dési utra vald atdllitdsdnak, a munka szo-
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cidlis-gazdasdgi problémdinak, a népgaz-
daségi irdnyftds és tervezés, az dgazati és
teriileti gazddlkodés tokéletesitésével kap-
ceolatos probléméknak a kutatésa, az élel-
miszerprogram, az agrarpolitika és a haté-
kony népesedési politika kidolgozdsa;

a tarsadalmi struktira dinamizmusdval
és az osztdlynélkiili tdrsadalom kialakité-
sdval, a fejlett szocializmus politikai rend-
szerének fejlesztésével, a szocialista de-
mokrdcia tovébbfejlesztésével, az? dllami
és térsadalmi élet jogi alapjainak megszi-
larditdsdval, a kbézvélemény dinamizmu-
sdval kapcsolatos problémék, a kommu-
nista nevelés, az ember sokoldald és har-
monikus fejlédése, a szocialista életméd, a
marxista etika és esztétika kérdéseinek
kidolgozésa;

a szocialista orszdgok fejlédése kozbs
térvényszerfiségeinek, valamint forméi és
atjai védltozatossdgdnak, a szocialista in-
tegrécié tovébbi elmélyitése probléméinak,
a szocialista tdborhoz tartozé testvéri or-
szégok a termelés szervezése és irdnyftdsa,
a tdrsadalmi-gazdasdgi problémédk terén a
nemzeti sajdtossdgok és a kozos érdekek
figyelembe vételével szerzett tapasztala-
tainak, a szocialista internacionalizmus, a
nem szocialista vildggal valé gazdasdgi és
politikai kapcsolatok probléméinak kuta-
tdsa;

a felszabadult orszdgok, elsésorban a
szocialista orientdci6éjit dllamok és az el
nem kotelezett orszdgok szocidlis-gazdasdgi
és politikai problémédinak, valamint az tin.
»j nemzetkdzi gazdasdgi rend” kialaki-
tdsdval kapcsolatos kérdéseknek a kuta-
tdsa;

a héboruval és békével, a népek bizton-
sdgdnak biztositdsdval és a nemzetkdzi
helyzet javitdsdval kapcsolatos problémédk
komplex vizsgdlata, a SZU kiilpolitikdja
tudoményos alapjainak kidolgozésa;

a kapitalista orszdgok gazdasdgi és poli-
tikai problémédinak, a kapitalizmus &lta-
lénos vélsdga és az imperialista dllamok ko-
zotti ellentétek elmélyiilésének kutatésa;

az osztdlyhare és a vildgforradalmi folya-
mat problémdinak, a testvéri kommunista
péartok tevékenységének, az internacio-
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nalizmus, a nemzetk6zi munkédsmozgalom
problémadinak tanulmdnyozésa;

az antikommunizmus és a szovjetelle-
nesség, a polgdri és reformista koneepciok,
az opportunizmuy kritikdja, a maoizmus
reakciés lényegének leleplezése;

a filozéfia, szociolégia, pszicholégia, jog-
tudomdny, a torténeti és filolégiai tudo-
ményok, a miivészettudomédny problémaéi-
nak kutatdsa,

a tudomény és a technika metodolégiai
és filozéfiai kérdéseinek és tdrsadalmi
problémadinak kidolgozdsa.

Fejleszteni kell a tdrsadalom-, a termé-
szet- és a miiszaki tudomdnyok koézotti
kolesonhatést.

Fejleszteni kell az informdceiés tevékeny-
séget a tarsadalomtudomsnyok teriiletén,
kiilonos figyelmet forditva az adatbézisok
és az informdciGkeres6-rendszerek létre-
hozéséra.

3. Megbizza a SZUTA Elnokségét:

dolgozzon ki intézkedéstervezetet a tu-
doményos kutatdsok egész szervezeti rend-
szerének javitdsdra, mindenekeltt a
SZUTA keretein beliil m{ik6dé tudoményos
intézmények, tudoményos tandcsok és tu-
doményos tdrsasdgok halézatdnak és struk-
tardjdnak tokéletesitésére, munkdjuk ha-
tékonysdganak novelésére, a tudoményos
munka tervezésének tokéletesitésére;

dolgozzon ki intézkedéstervezetet a tu-
domédnyos és felsboktatdsi intézmények te-
vékenysége koordindciéjanak tokéletesi-
tésére, valamint a tudoményos kutatdsi
eredmények népgazdasdgi felhaszndldsa
megszervezésének javitdsdra;

dolgozza ki a SZUTA tudomédnyos intéz-
ményei, valamint szerkeszt8 iroddi és ki-
sérleti ilizemei anyagi-mfszaki bézisdnak
fejlesztési tervét, beleértve a kiilonb6z6
ipardgakkal valé kooperdcié tervét is;

a felsorolt tervezetekrol tegyen jelentést
a kovetkezb éves kozgytilésnek;

a kozeli jov6ben vizsgdlja meg a SZUTA
kiadéi tevékenységének helyzetét, és tegyen
intézkedéseket a befejezett kutatdsok ered-
ményeinek id6bon toérténé publikdldsdra;

a SZUTA tudoményos kollektivédi haté-
konyabb munkdja érdekében vizsgilja
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meg a SZUTA rendszerében torténd lakés-,
gybgyintézet és udiiléépités fejlesztésére
torténd intézkedéseket.

4. A SZUTA Elntksége a SZU Tudo-
ményos-Mszaki Allami Biztottsdgdval és
az illetékes minisztériumokkal egyiitt szer-
vezze meg a kiilonbdz6 dgazatok tudomé-
nyos kutaté és fejleszté bdzisdnak értéke-
Iésére irdnyulé munkdat, hatdrozza meg a
SZUTA részvételének formdit ebben a
munkdban, a tudomédnyos erk ésszeriibb
felosztdsa céljadbol.

5. Megbizza a SZUTA osztdlyait, hogy
Osszegezzék az osztdlyok kozgylilésein az
SZKP XXVI. kongresszusa hatdrozataival
kapcsolatban tett javaslatokat és terjesz-
szék azokat a SZUTA Elnoksége elé, a
SZUTA Elnsksége pedig vizsgédlja meg eze-
ket a javaslatokat és hozzon ezek alapjdn
megfelels intézkedéseket.

6. A BZUTA Elngksége és a TMAB mel-
lett miik6ds, a tudoményos-miszaki és
térsadalmi-gazdasdgi prognosztizdlés prob-
lém4dival foglalkozé tudomédnyos tandes
(V. A. Kotyelnyikov akadémikus) végezze
el ,,A tudoményos-mfiszaki haladéds az
1985 —2005. évekre szélé komplex prog-
ramja’’ el6készitését, figyelembe véve az
SZKP XXVI. kongresszusa 4dltal adott
irdnyelveket.

7. A SZUTA Elnoksége biztositsa, hogy
idében torténjen meg a tudoményos kuta-
tdsok 6téves terveinek, a tudoményos prob-
lémék és irdnyok 1981—1985-re sz6ld
koordindciés terveinek, valamint a komp-
lex tudomédnyos-technikai célprogramok és
a legfontosabb tudoményos-miiszaki prob-
lémék megolddsdra irdnyulé programok
pontositdsa az SZKP XXVI. kongresszusa
hatérozatainak fényében.

8. A SZUTA Elnskségének tdrsadalom-
tudomaényi szekeidi hozzanak intézkedése-
ket az alkoté kutatémunka tovabbfejlesz-
tésére az SZKP XXVI. kongresszusa sltal
felvetett id8szerfi, alapvets problémdk te-
rén és a kiemelt hibdk elhdritisdira a
SZUTA humén intézeteinek tudomédnyos
kutatémunkdjdban.

9. Megbizza a SZUTA Elnokségét, hogy
1981. december 1-ig biztositsa ,,A tudomd-



nyos kutatdsok f6 irdnyai a természet- és
tarsadalomtudomédnyok teriiletén az 1990-
ig tart6 idészakban’ elkészitését.

10. Célszer(inek tartja, hogy a SZUTA
kézgy(lési iilésszakain vitascanak meg
olyan aktudlis problémdkat, mint az ener-
getika, a gépgydrtds, a technoldgia, a ter-
mészeti eréforrdsok, az Skoldgia és a kor-
nyezetvédelem probléméi.

11. Megbizza a SZUTA Elnskségét, hogy
dolgozzon ki és valbsitson meg intézkedé-
seket a SZUTA nemzetkdzi tudomédnyos
egyiittm(ikodése hatékonysdgdnak javitd-

Néhdny nagy jelent6ségii 4j kiadvédnnyal
jelentkezett az Akadémiai Kiad6é a téli
kdnyvvédsdron. Megjelent a nyolc kotetre
tervezett A magyar mivészet torténete cimii
nagyszabdsi miivészettorténeti sorozat elsé
része. A konyv az 1890 és 1919 kozotti
magyarorszégl miivészet torténetét fog-
lalja Ossze két kitetben, tobb mint médsfél
ezer illusztrécidval. A Magyar Eletrajzi
Lexikon kiegészitd kitete olyan hazai sze-
mélyiségek életrajzdt kozli, akiknek pdlya-
ja 1967 janiusa és 1978 szeptembere k6zott
zérult le. E gyfijteményben tébb mint hé-
romezer cimszé szerepel. A magyar iro-

sdra az SZKP XXVI. kongresszusa haté-
rozatainak fényében.

12. Javasolja a szdvetségi koztdrsasdgi
tudomdnyos akadémidknak, hogy vizsgédl-
jék meg a SZUTA jelen kozgy(ilésén meg-
vitatott kérdéseket.

13. Megbizza a SZUTA Elnoskségét, hogy
vizegdlja meg a jelen kozgy(ilési (ilésszakon
elhangzott javaslatokat, valamint az Aka-
démia tagjaitél és az iilésszak részvevsitol
frasban beérkezd javaslatokat, és munkd-
jdban vegye figyelembe azokat.”

U. G.—Sz. L.

Uj tudomdnyos kényvek

dalom térténete 1945—1975 cfmi négyko-
tetes vallalkozds az elsé olyan, teljességre
torekvé irodalomtorténeti Osszefoglalas,
mely az 1945 uténi magyar irodalom bemu-
tatéasdra vallalkozik. Az els6 kotet a kor-
szak irodalmi életével, irodalomszemléleté-
nek alakuldsdval foglalkozik. A Magyaror-
szag torténelmi kronolégidja cfmi kiadvény
elsb kotete a kezdetekt6l 1626-ig tartalmaz-
za torténelmiink eseményeit. Régi hidnyt
potolt az Uj magyar lexikon kiogészitd ko-
tete is (1962—1980), hiszen a hatkotetes
mfii megjelenése 6ta mintegy hisz esztend6
telt el. A kotet 12 ezer cfinszét tartalmaz,
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TUDOMANYOS ELET

A kozoktatds fejlesztését szolgdlé kutatdsok tavlati stratégidjaért

Az Akadémia elntkségének két iilésérél
adunk ezittal révid téjékoztatdst.

A nyéri sziinet utdni elsé iilésen, szep-
tember 29-én f6leg belsS, még nem végle-
gesen kiérlelt javaslatok, illetSleg szerve-
zeti eljardsok tervei keriiltek megvitatésra.
Tdjékozédott az elndkség a tudomdnyos
kutatéképzés és a tudomdnyos mindsités kor-
szerdsitését, uj koncepcibjdt kidolgozd
munkabizottedg eddigi tevékenységérol.
Az elndkség éltal felkért munkabizottsdg
— amelynek Straub F. Bruné akadémikus
az elnoke — a tudomédnyos fokozattal ren-
delkez6k 1980. évi adatainak felhaszndl4-
sdval végezte munkdjit. Az elndkség — a
munkabizottsdg tevékenységének clisme-
rése mellett — a téma tovAbbi vizsgdla-
tdra, a javaslatok ujragondoldsira kérte
fel a bizottsdgi tagokat és elhatdrozta:
egy kés6bbi iilésén ujra napirendre tGzi
a kutatoképzés és a tudomédnyos mindsités
korsz erlisitésének megoldésdt eldmozdité
terveket.

A szeptemberi elnokségi iilés els§ meg-
kozelitésben az 1982. évi akadémiai koz-
gytlésen elhangzé tudoményos elGadés
témdjdrol, el6készitésének lehetséges mod-
szereir8l, valamint a kozgyfilés jellegének,
szervezeti rendjének kialakitdsdr6l tér-
gyalt.

A tovébbiakban az elndktég tagjai
attekintették az 1980-—-81-es években szer-
vezett kerekaszial-konferencidk, elndksége
klubdélutdanok tematikdjat és sikerességét,
majd — szdmos médositdssal — az elndk-
ség elfogadta a kovetkezd évad témdit
ankétok, kerekasztal-konferencidk és egy
klubdélutdn megszervezéséhez.

1984-ben megiinnepeljitk Kdrdsi Csoma
Sdndornak, a magyar és a nemzetkozi
tudoményos élet elismert tudésdnak, az
MTA egyik legels6 tagjinak kétszdzadik
sziilotést évforduléjdt. A jubileum méitd
el6készitésére ,, Kbrosi Csoma Emlékbizott-
sdg” felkérését hatdrozta el az elnokeég,
majd néhdny tudoményteriilet helyzetének
4ttekintésére kért fel alkalmi hizottsdgo-
kat

Oktéber 27-6n az elntkség plénuméra
keriilt egy Osszefoglalé jelentés a koz-
nevelés fejlesztését szolgdld kutatdsok féird-
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nydnak eddigi eredményeirsl és helyzetérél,
ko6zéptdvi terveirdl és mindezzel Osszeofiig-
gésben az oktatdsi kutatdsok bézisainak
tervezett dtalakitdsdrol. A jelentést Korcsog
Andrds mivel6désiigyi dllamtitkér terjesz-
tette el6.

A féirdny — amelynek elfogaddsdra az
OTTKT kezdeténél hérom évvel késSbb
keriilt sor és a 6. szdmot kapta — az
MSZMP KB 1972. juniusi hatdrozatdnak
megvaléeitdsa érdekében a neveléstudomé-
nyi kutatédsi bazis meger6Gsitését, valamint
a tdvlati kozneveléspolitikai dontések tudo-
ményos megalapozdsét, a kéznevelési rend-
§2exl‘ tartalmi korszer(isitését tfizte ki cél-
jénl.

A 6. sz. fOirdny a nevelésiigy hazai
torténetében el6zmények nélkiili, Gjszerii
véllalkozdsként indult, 8 nemesak 1] szer-
vezési, irdnyitdsi médszereket igényelt, de
felfokozott vdrakozdst is keltett. El6kész{-
tésének feladatait eldszér az Akadémia
véllalta, 1974-t6] az Oktatési Minisztérium
az MTA-val szoros egyiittm{ik6désben szer-
vezte és irdnyftotta. Az Akadémia a f6-
irdnyhoz kapcsolédva hozta létre a Peda-
gégiai Kutatéesoportot, mint 6néllé kuta-
tébdzist, és alakitotta meg az Elnokségi
Koézoktatédsi Bizottsdgot, amely elsésorban
a kozoktatds dltal kozvetitendd miiveltség-
tartalmak ezredforduléra javasolhaté, tu-
doményosan megalapozott kdrvonalait vé-
zolta.

A féirdny kutatési koneepcibja tobb
alkalommal mdédosult; a témakoordindcid
— finanszirozés, kell6 tapasztalat hidnyd-
ban — nehézkeson alakult ki, lényegében
1976-t61 miikodott folyamatosan, de a
kutatdsok tartalmi vezetése mindvégig
gond maradt. 1980-ban a neveléstudomdny
teriilletén miikédé kutatéhelyek szdma
meghaladta a negyvenet, s azok mintegy
280 kutatét foglalkoztattak. E viszonylag
jelent8s kutatéi kapacitds miikodésének
korldtja volt a tematikai dekoncentrdltsdg
é8 a neveléstudomdny befelé forduldsa.
Kedvez6 kovetkezménye viszont, hogy a
kozoktatds fejlesztésének tudoményos meg-
alapozdsdba mads, csatlakozé tudomény-
teriilletek kutatéi intenziven bekapesoléd-
tak. E kézrem(ik6dés els6sorban a pszicho-



légia, a szociolégia és a kozgazdasdgtudo-
mény teriiletén volt szédmottevs.

Kiemelkedé valtozds, hogy az iskolal
kisérletekhez kapcsolédéan mintegy 2300
gyakorlé pedagdgus vett részt a kutatd-
fejlesztd munkdban.

A program kibontakozdsdban jelenté-
keny szerepiik volt a névekvé pénziigyi
tdmogatdsoknak, s mindent egybevetve:
kutatédsszervezésben, személyi és anyagi
feltételekben egyardnt uj helyzetet terem-
tett a kézoktatds fejlesztését szolgdléd kuta-
tdsok szdmédra. A kutatébdzis indulédsi
minéségébbl, szemléleti korldtaibdl, a célra-
szervezett kutatdsi el6zmények hidnydbél,
a kutatdsszervezésben és irdnyftdsban
helyenként mutatkozé gydngeségek miatt
e lehetdségeket a tudoményteriilet csak
részben tudta hasznositani.

Az dltaldnos bevezetés utdn az el6ter-
jesztés részletesen dttekintette a f6irdny
kutatési eredményeit és taglalta gyengesé-
geit. Kzek koziil csak néhdnyra utalunk.

Eredménynek tekinthetd, hogy az MTA
Pedagoégiai Kutatdesoportja a f8irdny ke-
retében oeszegyfijtotte a zomében elmdéloti
elemzés Utjdn létrejott tdvlati iskolaszer-
kezeti modellvaridnsokat és elvégezte azok
osezehasonlité olemzését. A  koézépfoku
oktatés integrdldsi lehetfségeinek feltdrd-
sdra a JATE Pedagégiai Tanszéke szerve-
zott széles korl kisérletsorozatot egy olyan
program salapjdn, amely a gimndzium és
szakkozépiskola kozelitését célozza. A Tér-
sadalomntudoményi Intézetben a szakmun-
kdsképzés helyzetének feltdrdsdra folytak
tobb éven dt empirikus és elméleti kutaté-
sok, s az ugyanott végzett, mobilitdsi
osszefiiggésoket is vizsgdlé kutatdsok fel-
hivtdk a figyelmet az dltalinos képzés ers-
sitésének sziikségességére.

Figyelemre méltéak a koznevelés tar-
talmi megujitdsdt célzé kutatdsok. Az MTA
Elnokségi Kozoktatdsi Bizottsdgdnak tdv-
lati iskolai miiveltségtartalmi koncepcidjd-
hoz j6néhény kutatds és kisérlet csatla-
kozott, a javasolt hét nevelési teriileten.
Az orszdg vezeté tuddsainak kozremiiko-
désével folyd tantervi-miiveltségtartalmi
kutatdsok kiilféldon is figyelmet kelté
hozzdjéruldst jelontenek a kozoktatds to-
vébbfejlosztéséhez. Az elvi alapozds 1976-ig
megtortént, az utdna kovetkezd tervidé-
szak teljesftménye a széles korii gyakorlati
kiprébdlds és korrigdlis volt. A kutaté-
munka megtermékenyitette az 1978-t61
bevezetett Uj tantervek és tananyagok
el6készitését is. Elbrelépés tupasztalhatd
a személyiségformdldsi, a tanuldslélektani
és a didaktikai kutatémunkdban.

A f6irdny gyengeségei koziil kiemelhets,
hogy nem volt eléggé kompetens a kozvet-
len kutatdsszervezés; hogy tulzottan elS-

térbe keriilt a neveléstudomanyi kutatéhe-
lyek szintemeld tdmogatdsa; a szfnvonalta-
lan kutatésok viszonylag magas ardnya.
Elmaradtak vagy a vartnal csekélyebb ered-
mények sziilettek az iskolarendszer tdvlati
szerkezeténok tdrgykorében; a szakmai
képzés tartalmdnak doénté fontossdgd elmé-
leti-gyakorlati kérdéskoérében; a felnSttkép-
zés, & folsboktatds, a pedagbgusképzés és
az oktatégirdnyftds tudomédnyos megalapo-
zésdt illetben.

Az el6terjesztés utolsé része a kovetkez-
totéseket és a feladatokat fogalmazta meg.
A kutatdsok eredményességének alapvetd
feltételeként a kutatébdzisok feliilvizsgdla-
t4t és rendezését, majd azok stabilitdsdnak
megteremtését, jelolte meg.

A Miivel6dési Minisztérium megalakuld-
gdt kovetfen — Osszevondssal és dtszerve-
zéssel — Uj kutatdbdzis jott létre, aminek
a f6irény szempontjébél fontos kévetkez-
ményei vannak. Az ujonnan megalakult
Oktatdskutaté Intézet, illotSleg o megiz-
mosodva, szélesebb profillal Ujjaszervezett
Orszdgos Pedagégiai Intézet fontos szere-
pet tolthet be a f8irdny tovdbbi miikédése
sordn, amire kétségteleniil szitkség van. Az,
OPI — héttérintézményi szerepkorén tul —
a nevelési és oktatdsi folyamatokkal, a tan-
tervfejlesztéssel, a tantdrgypedagégidval
Osszefiiggd kutatdsok orszdgos kozpontja
és koordindtora, a jovében egyben az
OTTKT {6irdny bézisa lehet.

A kutatési programokat tehdt a {Gird-
nyon beliil korszer(siteni kell, majd 1982-
t6l el kell végezni az OTTKT 6-os f6irdnya
teljes korii felillvizsgdlatét és az eltelt id6
tapasztalatait, politikai dontéseit figye-
lembe véve, ujra kell fogalmazni a koz-
oktatds fejlesztését szolgdlé kutatdsok tdv-
lati stratégidjdt.

Az elndksdgi vitdban husz hozzdszdlds
hangzott el. A felszélaldsok mindenekel6tt
azt a célt szolgaltdk, hogy az el6terjesz-
t6knek sogitséget nyudjtsanak az anyag
tovdbbfinomitasdhoz, mielétt az a Tudo-
médnypolitikai Bizottsdg elé keriil.

Vita alakult ki a féirdny -anyagi rédford{-
tdsai méreteinek és a hasznositds volume-
nének ardnyait illetéen, és e tekintetben
nem jott létre teljes egyetértés. Az el6-
terjesztés Onkritikus hangvételének meg-
itélése viszont egységesen pozitiv volt, sét,
egyesek még tulzottnak is taldltdk.

Az elndkség tagjainak nagy érdeklédését
mutatta, hogy a téma szdmce részletkérdé-
8ét érintették, nem csupdn a tdvlatra ird-
nyuld, kutatdsi-kisérleti szinten maradva,
hanem a ma iskoldjat is vizsgdlva.

A f6irdny pozitiv hatdsai koéziil kiernel-
ték azt a lényeges szemléleti véltozdst,
amely a kézoktstdson beliil mogkezddédott,
s amely ha nem is egyediil u féirdnynak
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készonhetd, kétségteleniil
koévetkezménye.

Nem minden felszélalé minésitette ered-
ményesnek a tartalmi korszer(isitéat, ille-
t8leg a tdvlati és a jelenlegi idésikok ossze-
cstiszdea miatt nem viltak el tisztdn egy-
méstél a vitdban a féiranynak tulajdonit-
haté és az attél fliggetlen viltozdsok. Vol-
tak, akik kétségeiket fejezték ki egyes tér-
gyak, pl. & kémia 1Gj tankényvel miatt,
hangoztatva, hogy talén nem egyetemi
tandrok, hanem kézépiskoldban mtkodék
frjdk a jobban haszndlhat6 tankdnyveket.

A vita lényegében til is lépett a jelentés
keretein; elgkeriiltek szociolégiai, oktatds-
politikai, tédrsadalmi problémdk, amelyck-
nek megolddsa nem vérhaté egy, a koz-
nevelés fejlesztését eélz6 kutatdsi féirdny-
tél. Végiil abban egyetértés jott 1étre, hogy
a7z Akadémia elnokségének véleménye sze-
rint szilkkség van a f8irdnyra, az dltala
tdmogatott kutatdsok hasznosak. Ajdn-
lottdk a Miivel6dési Minisztériumnak, mint
a f6irdny gazddjinak, hogy az ,,alulrél”
érkez8 kutatdsi igények fogaddsdnak rend-
szerét lehetSleg valtsdk fel egységesen
kialakitott és végiggondolt koncepcidval,
8 csak az abba illeszkedd intézeti, tanszéki
vagy egyéni kutatédsi terveket fogadjak el.

annak egyik

1981. augusztus 2-a és 8-a kozott Pécesett
tandcskozott a IV. Anyanyelvi Konferen-
cia. 14 eurdpai orszdgbol, az amerikai fold-
rész 4 dllamdbdl, illetSleg Ausztrdlidbsl
mintegy 140 szakember vett részt az anya-
nyelvi mozgalomnak ezen a legijabb
jelentds eseményén - kb. egyharmaduk
els6 fzben. S8 70 koriil mozgott a hazai
résztvevék szdma is.

1970 volt az I. Anyanyelvi Konferencia
éve. T{zéves milt az anyanyelvi mozgalom,
igy a pécesi konferencia jubildris jellegili is
volt: egyik fontos feladaténak a tizéves
munka mérlegének elkészitését tekintette.

Tiz év 4ltaldban nem tdlsdigosan nagy
1dS egy mozgalom, egy intézmény életében.
A pécsi tandcskozdsok sordn azonban az az
egységes vélemény alakult ki, hogy az
anyanyelvi mozgalom esetében més a hely-
zet. Ahogy Lérincze Lajos is kifejtette
vitaindité beszdmoléjdban, majd a kon-
ferencia Zdrényilatkozata is megdllapi-
totta: az I. Anyanyelvi Konferencia 6tae
eltelt tiz év térténelmi jelentSségl id6-
szak a Nyugat-Eurépdban, valamint a
tengerentuli orszdgokban 616 magyarok,
illetSleg a hazai magyarsidg kapcsolatainak
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Javasolta még az eln8kségi hatdrozat, hogy
mielétt a TPB elé keriil a jelentés, az ol6-
terjeszt6k fokozzdk elomzé jellegét, kisé-
reljék meg fogalmilag is tieztdzni a peda-
gégiai kutatésok, iskolai kisérletek, poli-
tikal déntéshozatal,azervezés-irdnyitds egy-
méshoz valé viszonydt, kolesdnhatésait.

Végiil az clnskség felhivta a figyelmet
a kovetkeztetések, a teenddk megfogalma-
zésdnak jelent8ségére, kiemelte, hogy azt
jovére oiientdltabbd kellene tenni, vala-
mint hdroméves, koncentrdlt program elké-
szftésével osszekapesolva volua célszerii
a TPB elé terjeszteni.

Az iilés médsodik részében ez elnokség
a jové évi tagvdlasztdst elSkeszité bizott-
sdgra tett javaslatot fogadta el. A péesi
tudoményegyetem és tandrképzé féiskola
Ssswevondsanak eol6késziileteit megismerve
elhatdrozta; egy-két év milva megtekinti
a helyszinen az addigra kialakitott kerete-
ket, hogy még az 1983-as dtlalakitds elbtt
érdemi véleményt nyilvdnithasson. Befeje-
zésiill az elnokség tagjai megsllapodtak
abban, hogy az 1982. évi kézgytilés plendris
eléaddsdnak téméja az eltelt huszondt év
torténelmi fejlédésének tudoményos elem-
zése legyen.

R. R.

Gondolatok
IV. Anyanyelvi Konferencia utan

alakuldsiban. Tiz év alatt az 1970-e8
nanyanyelvi tandcskozés’ foldrészekre ki-
terjed$ ,,anyanyelvi mozgalom”-mé nétt.
Kiilfoldi bdzisai jelent6sen kiszélesedtek
és megerbsddtek, tevékenysége céltudato-
sabbd, szfnvonalasabb4d és sokréttibbé valt,
8 egyre jobban igazodott a kiilf6ldi létnek
tébbnyire orszdgonként is eltéré sajdtos
koriilményeihez. Az anyanyelvi mozgalom
kiilfoldi munkésai koziil mind tébben egyre
nagyobb ondllésdggal végzik Uj hazdjuk-
ban a magyar nyelv megdrzése ¢s a magyar
kultdrs ismertetése terén rdjuk vdr6 mun-
kdt, s kiilonésen az utébbi években egyre
tébb helyen igyekeztek élni azokkal a lehe-
téségekkel, amelyeket egy-egy orszdg (pl.
Svédorszdg, Ausztria, az USA, Kanada,
Ausztrélia) korménya biztosit az orszig
teriiletén €16 nemzetiségek szdindra anya-
nyelviik, 8si kulturdjuk megdrzéséhez, az
utédoknak valé dtaddsdhoz.

A tandcskozésok sordn tébben is ramu-
tattak arra, hogy az anyanyelvi mozgalom
viszonylag gyors kiszélesedése és megers-
sodése szorosan Osszefiigg azzal, hogy ez
a mozgalom kezdett8l nyitott és érzékeny
volt a munka sordn felmeriild tijabb igé-



nyck irdnt, tevékenységében mindig gyor-
san reagédlt a célszerlinek mutatkozo tar-
talmi-mdédszertani védltoztatdeokra. S éppen
ebb6l a szempontbdl jelentée szerepe volt
minden anyanyelvi konferencidnak.

Az I. Anyanyelvi Konferencidnak szak-
mai vonatkozdsban még csupdn egyetlen
kézponti témdja volt: a magyar anyanyelv
megtaridsénak segitése a kulféldre sodré-
dott magyarok leszdrmazottai kérében.

Az elmnlt tiz év sordn a kiilfsldi helyzet
alaposabb niegismerésével, az egyre gya-
koribb tapasztalateserék révén azonban
— fokozatosan bér, de — egyre nyilvdn-
valébbd valt, hogy a kiilf6ldi szétszért-
sdgban él6 magyarok szemszogébdl nézve
az ,,anyanyelv’”’ fogalmdnak tartalma més,
joval bonyolultabb, mint idehaza. S az is
egyvértelmtivé vélt, hogy a magyar nyelv
oktatdsdt és a magyar kultdra megismerte-
tését a kiilfoldi magyarok korében még
szorosahban 6ssze kell kapesolni, mint ide-
haza.

Ezek a felismerésok kell6 mértékben és
megfeleld médon tiikrozddtek a pécsi kon-
ferencia. tandcskozdsaiban is. Egyik koéz-
ponti téma volt ugyanis a magyarnak
mini masodik nyelunek — némileg mas meg-
kézelitésben: a magyarnak mint  idegen
nyelvnck — a tanitdsa. S a tandceskozdsok
sordn taldn éppen e koriil a téma koril
bontakozott ki a legélénkebb eszmocsere.

A szérvanymagyarsdg mdsodik-harma-
dik nemzedékének ugyanis dltaldban mdr
nem a magyar az anyanyelve. Nagy t&bb-
ségiikk — kiildnésen az olyan vegyes hdzas-
sdgbdl sziiletettek, ahol az édesanya nem
magyar -~ mér elove nem a magyart
tanulja meg elsd nyelvként. De még azok
szdmdra ir, akik kiesiny korukban ardny-
lag j6l megtanultak magyarul, ahogy
nének, iskoldba keriilnek, kérnyezetiik
hatdsdra egyre kevésbé a magyar lesz a
,tdrsalgdsi nyelv”’, nem magyarul tudjdk
mugukat a legjobban kifejezni, nem ma-
gvarul beszélnek a legsz{vescbben. Ugyan-
akkor viszont azt a tapasztalatot sem lehet
figyelmen kiviil hagyni, hogy még azok
szamdra is, akiknek magyartuddsa alig
terjed tdl néhédny szén, néhény egyszeri
témondaton, a magysr mégsem teljesen
idegen nyelv, legaldbbis abban az érte-
lemben nem, hogy fiiliiknek nem teljesen
ismeretlen a magyar nyelv hangzésa,
zonéje, vannak bizonyos, a csalddban szer-
zett ,nyelvi emlékeik”. S a tapasztalat
azt i8 mutatja, hogy ezek a rejtett ismere-
tek vagy inkdbb csak készségek —
o rendszeres magyartanulds sordn viszony-
lag j6l kamatoznak. Az ilyen gyermok
gyorsabban halad 4 magyar nyelv tanuld-
sdban, mint az, akinek a magyar a szé
szoros ¢rtelmében idegen nyelv.

Ezcknek a gyerekeknek a magyarokta-
tdsa azonban sajitos médszereket, sajitos
oktatdsi anyagokat, tankonyveket, kiillon-
biz6 segédleteket kivdn. KzekrSl a nem
kénnyd és nem egyszor(i kérdésekrsl sok
826 esett a péesi konferencidn, de mcg-
olddsuk természetesen még a jové feladata.
Ennek siirgés és fontos voltdt azonban
a konferencia ,,Zdrényilatkozat’-a kiilén
is kiemelte.

A péesi tandeskozés médsik fontos témdja
volt — bdr ez a kérdés nem ezen a kon-
ferencian kapott el¢szor kiemelt szorepet —
a magyar nyelv oktatdsdnak szerves oesze-
kapesoldsa a legtdgabb értelemben vett
magyar kultdra (irodalom, zene, népténc,
torténelem, mfivészetek stb.) megismerte-
tésével. Mégpedig olyan mddon, hogy ez
kozvetleniil segitse a magyar nyelvben valé
jértassdg fejlesztését is. Ami természetesen
szintén szdmos médszertani, tartalmi, pe-
dagégiai-didaktikai problémét vet fel.

A péesi konferencidn mindezek a kér-
dések nem csupdn elvontan, elméleti szin-
ten keriiltek el3, hanem a gyakorlatban is,
két bemutatén. A konferencia plénuina
el6tt a nyelvoktatdssal egvbekstott bala-
toni tdborok (tehdt a 10—14 évesek),
illetve o Sdrospataki Nyédri Kollégium
(azaz a 156—20 évesck) egy-egy csoportjé-
val mutatott be foglalkozdsokat a két
intézmény egy-egy tandra.

Ezek a bemutaték, de a bemutatékhoz
kapesoléds megbeszélések is — Ggy gon-
dolom — a tandcskozdsok résztvevdit meg-
gyb6zték arrél, hogy helyes tton jar az
anyanyelvi mozgalom akkor, amikor a
magyvar nyelv oktatdsdt a teljes kétnyel-
viiségre valé neveléssel, a kettés kultura
teljes biztositdsdnak az igényével kapesolja
gssze. S aligha lehet kétséges, hogy a ma-
gyvarsdghoz vald tartozds tudatdnak felkel-
téséhez, megbrzéséhez, és ébrentartdsihoz
is ez a leginkdbb célravezeté ut. Ennek
eredményes megvalésftdsdhoz azonban is-
kola és csaldd nagyon szoros, jél egybe-
hangolt munkdjdra van sziikség, s ebben
kiilondsen nagy szerep jut az édesanydk-
nak. De a konferencia tandcskozdsai azt is
megmutattdk, hogy ezen a téren még
b6éven van tennivalénk.

Lényegében uj kezdeményezés volt a
péesi konferencian az ,,frék féruma’, az
negyetemi oktaték” féruma. Az kétség-
telen tény, hogy a kiilf6ldén alkot6 irék-
kolt6k, a kiilfoldi egyetemeken magyarsdg-
tudomdnyi tdrgyakat oktaté tuddésok —
s86t, mds tudomdnyteriiletck magyar szdr-
mazésu szakemberei is — sokféleképpen
segithetik az anyanyelvi mozgalom cél-
jainak megvalésitdsat. Konkrét munké-
jukkal is, s6t gyakran mér azzal is, ha
sz6t emelnek az anyanyelvi mozgalom
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mellett. A kiilféldén alkoté rék, mfivé-
szek, tuddésok munkédjanak segitése viszont
mér messze tilné az anyanyelvi mozgalom
lehet&ségein, 8 ahogy a péesi tandeskozdson
is bebizonyosodott, lényegében arra korlé-
tozédik, hogy a kiillsnbozd, illetékes hazai
férumokat javaslatokkal, tandcsokkal té-
mogassa a felmeriil6 kérdések megoldd-
séban.

Minden anyanyelvi konferencia feladata,
hogy f6bb vonalaiban kijelolje az elkévet-
kez6 évek teendéit, s ezeket a konferenocia
Zérényilatkozata is rogziteni szokta. Igy
tortént ez Pécsett is. Idézziikk ennek az
anyagnak néhdny pontjit is!

Tartsa fenn a Védnbkség a magyar
nyelv oktatdsdnak, a pedagégiai-didaktikai
és kulturdlis szakmai tovdbbképzésnek
eddig bevdlt formdit, illetéleg az Gjonnan
felmeriil6 igényekneck megfelelden b6vitse
Sket.

Minél el6bb késziiljenek el a konferencia
munkabizottsdgaiban megvitatott nyelv-
oktatédsi, néprajzi és torténelmi kiadva-
nyok, segédletek.

A j56vében is folyjék idehaza a kiilfoldi
magyar nyelvoktaték, néptdncoktaték,
kulturdlis vezet6k tovdbbképzése. De —
ahol erre csak méd van — az egyes kiil-
foldi magyar szervezetek maguk is teremt-
senek lehet8séget ilyen tovdbbképzésre.

Az anyanyelvi mozgalom szempontjibol
is fontosnak tartotta a konferencia, hogy
a kiilfoldén é16 magyarok irodalmi, okta-
tdsi, tudoményos és miivészeti kapcesolatai
Magyarorszéggal er6s6djenek.

Javasolta a konferencia, hogy az anya-
nyelvi mozgalomban a jov6ben nagyobb
teret kapjon a magyarnak, mint mésodik
(idegen) nyelvnek a tanftdsa, a teljes két-
nyelviiség elérése. Kérte a konferencia a
Védnokséget, készitse el6 egy tankdnyv-
sorozat meginditdsit magyarul mdr egy-
4ltaldn nem tud6, magyar szdrmazasd
kiilfoldi gyermekek szdmaéra.

Javasolta a konferencia, hogy hazai és
kiilfoldi szakemberek egyardnt keressék és
tegyék kozkincesé az iskolai és csalddi
magyar nyelvoktatds és magyar kulturdlis
nevelés Osszehangoldsdnak lehet8ségeit,
Gjabb médszereit. Kivdnatosnak tartotta,
hogy a kiilonboz6 kulfsldi magyar esopor-
tok, térsadalmi szervezetek mind a nyelv-
oktatésban, mind_a kulturdlis munkdban
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torekedjenek 6ndllosdgra, munkdjuk szin-
vonaldnak emelésére, egymédssal valé kap-
csolatteremtésre, egyméas munkédjinak segi-
tésére. .

S végiil felhfvta a konferencia a kilfsldi
magyar egyosiiletek vezetbinek figyelmét
arra, hogy a jov6ben még céltudatosabban
éljenek azokkal a lehet6ségekkel, amelye-
ket egyes befogaddé orszdgok korményai
biztosftanak az orszdguk teriiletén 616
nemzetiségek szdméra anyanyelviik és kul-
turdjuk megérzéséhez.

Rovid beszdmolémban nem térekedtem
arra, hogy az egyhetes péesi anyanyelvi
konferencia minden mozzanatdt érint-
sem. Igy nem beszéltem arrél a fontos
tényrél, hogy erre a jubildris iilésszakra
a konferencia Védnisksége, illetve a Magya-
rok Vildgszovetsége két kiadvényt is meg-
jelentetett. Az egyik egy 280 lapos cikk-
gylGjtemény a Nyelviink és Kulttrdnk
cfm(i folydirat 1—40. szédmaibdl: , Nyel-
viink és kultarénk a nagyvildgban.”
A mésik (,,Az anyanyelvi mozgalom els
évtizede”) még inkdbb dokumentgyfijte-
mény. Az anyanyelvi mozgalom fontosabb
eseményeit, kiilonb6zd intézményeit mu-
tatja be képekben, rovid magyardzatokkal.
S6t, az Anyanyelvi Konferencia Védnok-
ségének jelentGs szerepe van abban is,
hogy — a Szépirodalmi Kiadé kiaddsd-
ban — a konferencia idejére megjelent
a nyugati magyar kélt6k ,,Vandorének”
cimi antolégidja. Nem emlitettem azt sem,
hogy a pécsi konferencia megemlékezott
Barték Béla sziletésének szézéves évfordu-
16j4rél; nem széltam a kiilonbéz6 kulturdlis
miisorokrél, a jél sikeriilt baranyai kirdn-
duldsrol, bér mindezek jelentdsen befolyé-
soltdk a konferencia hangulatdt.

Osszegezésként azonban elmondhatjuk,
hogy a pécsi konferencia — az elGbbiekhez
hasonldan — igen jelent6s eseménye volt
az anyanyelvi mozgalomnak. Nem jelolt
ki a konferencia az anyanyelvi mozgalom
szdmédra mer8ben Gj utakat — mert erre
nines is sziikség. De a jov6 szamédra kijeldlt
feladatok eléggé jelentGsek, eléggé fontosak
és mindenképpen idészeriiek ahhoz, hogy
megvaldsitdsukkal — amire minden lehe-
t6ség megvan — az anyanyelvi mozgalom
tovabb szélesedjék és er6sddjék.

Imre Samu



A magyar korondval és korondzasi jelvényekkel foglalkozé

Tébb mint hdrom évtizedes kényszerii
tdvollét utdn 1978. janudr 6-dn hazaérke-
zett Budapestre a magyar korona és a
tobbi korondzdsi jelvény.

A koronézési jelvények hazaérkezése hd-
rom problémét vetett fel. Eleget kellett
tenni a hazai kozonség igényének, hogy eze-
kot a nemzeti ereklyéket megtekinthessék.
Ezt a célt szolgdlta az 1978. janudr végén
megnyilt kidllitds a Nemzeti Mizeumban,
ahol a korondt és korondzdsi jelvényecket
ideiglenesen elhelyezték. A kidllitdst meg-
nyitdsa 6takb. 2,5 milli6 litogat6 kereste fel.

Szinte azonnal felmeriilt az igény a koro-
na és a korondzssi jelvények tudoményos
kutatdsdnak a koordindldsdra és a ldtszdlag
elég j6 allapotban levé miitdrgyak restaurd-
ldsdra. E két feladat megoldasdra hozta
létre a miivel6dési miniszter szdmos szak-
ember — torténészek, miivészettorténé-
szek, restaurdtorok — bevondsdval a
korona tudoményos tanulményozdsdval
foglalkozé szakért§ és tandesadd bizott-
sdgot.

A korondrél és korondzési jelvényekrél
mdr hazaérkezésiik el6tt is tobb cikk, ta-
nulmény jelent meg, s ezek szdma tormésze-
tesen megnétt s hazaérkezés utdn. El6-
segitette ezt az a kérulmény is, hogy & bi-
zottsdg ismételten lehet6vé tette a nemzeti
ercklyék kozvetlen, autopszia tjdn tor-
téné tanulményozdsdt hazai szakemberek
szdmédra. A bizottsdg hivatalbdl is végez-
tetett mikroszkopikus vizsgdlatokat a ko-
ronén, dllagdnak felmérése céljabol. Nagy
visszhangja tdmadt a magyar sajtoban a
korona tervezett vizsgdlatanak, restaura-
lasdnak.* Természetesen a bizottsdg kereste
azokat a médozatokat, amelyekkel a koro-
nat — dllagdnak veszélyestetése nélkil —-
restaurdlni lehet. Erre két tényezd is Osz-
tondzte a bizottsdgot: a mikroszkopikus
vizsgdlatok azt bizonyitottdk, hogy a ko-
rondt feltehet6en 1867-ben, I. Ferenc Jé-
zsef korondzdsa el6tt, teljesen szakszer(it-
leniil cinnel forrasztottdik, marpedig koz-
tudomédsi, hogy a cin az id6k folyamsén el-
bontja a vele kozvetleniil érintkezd nemes-
fémet. A mésik ok az volt, hogy a restaurd-
ldson tulmenden, a ma ismeretes modern
vizsgélati médszerekkel meg kellone haté-
rozni a korondt alkoté, kiilonbézs arany-
boél késziilt részek (alsé abrones, felsé
pintok, kereszt, szegecsek, a foltozdsokndl
felhaszndlt arany huzalok sib.) Osszeoté-
telét. Ez nem csupdn a rostaurdldshoz
nyujtana adatokat, de bizonydra segitené

* A kérdéssel a Magyar Tudomdny 1980. évi 4.,

nemzetkdzi tudomdnyos iilésszak

a kiilonboz6 torténeti kérdések tisztdzdsdt
is. — Nyomatékosan szceretnénk aldhtizni,
hogy semmiféle olyan vizsgdlat, amimiatt a
kozvélemény felbolydult, nem tortént, a
bizottsdg ezeket a médszereket elméletlleg
igyekezett tisztdzni.

Ilyen el6zmények utdn fogalmazédott
meg a bizottsdghan az a javaslat, hogy mind
a tudoményos problémédk tisztdzdsa, a
korona-kutatés Osszegezése, mind pedlg a
restaurdlds elvi és gyakorlati kérdéseinek
megvitatdsa céljdbdl nemzetkézi tudomé.-
nyos iilésszakot kell rondezni a legkivdl6bb
hazai és kiilfoldi szakemberek bevondssval.
Ennek megvaléeitdsit még egy korilmény
siirgette: a korona hazaérkezése és kidlli-
tésa ismertté valt a kilfoldi szakemberek
el6tt is, és felcsillant benniik a remény,
hogy ezeket a nemzetkézileg eddig csak
publikdciékbél ismert mfitdrgyakat végre-
valahdra 6k is megvizsgdlhatjdk. Sorra-
rendre érkeztek az ilyen irdnyu megkoeresé-
sek kiilfoldi szakemberektdl.

A fenti elézmények utdn keriilt sor 1981,
szeptember 22 és 24 kozitt, a bizottsdg
rendezésében, a miivel6dési miniszter en-
gedélyo alap]én a korondval és korondzési
jelvényekkel foglalkozé tudoményos iilés-
gzakra a Magyar Nemzeti Mizeumban.

A kilonbozd érintett szakteriletek ne-
ves magyar képvisel6i mellett az aldbbi
kiilfoldi szakemberok jelentek meg: David
Buckton (The British Museum, London);
Helmut és Heide Buschhausen (Institut fiir
Byzantinistik der Universitit, Wien); Vie-
tor Elbern (Staatliche Museen Preussischer
Kulturbesitz, Berlin); Hermann Fillitz
(Kunsthistorisches Institut der Univer-
gitdt, Wien); Jokanna Flemming (Fried-
rich-Schiller Universitit, Jena, DDR);
Mathilde Lemberg-Flury (Abegg-Stiftung,

Bern); Marie-M. Gauthier (Corpus des
Emaux Méridionaux, Paris); Dietrick
Schloss

Kitzsche (Kunstgewe rbomusoum,
Charlottenburg, %erlm), Florentine M-
therich(Zentralinstitut fiir Kunstgeschichte,
Miinchen); Vajay Szabolcs (UNESCO, Pa-
ris); Hiltrud  Westermann-Angerhausen
(Miinster in Westfalen).
Szeptember 23--24-én az aldbbi elGadéd-
sok hangzottak el:
Székely Gyorgy: Korona-kiildések és kirdly-
kredldsok a 11. szdzadi Eurdpdban;
Viaczy Péter: Merseburgi Thietmar a ma-
gyar kirdlykorondzdsrél;
Gyérffy Gyirgy : Korona-problémék az Ar-
pdd-korban;

10. és 11. szdna is foglalkozott.



H. Fillitz: Uber die ungarischen Konigs-
krone und dje Krénungsinsignien;

Kovdes Eva: Ujabb technikai jellegli meg-
figyelések a korondn és a paldston;

Marie-M. Gauthier : ,,Innovatio” et ,,reno-
vatio” dans la décoration émaillée de la
Couronne;

Vajay Szaboles: A Szent Korona kamelau-
kion-jellege;

D. Buckton: Preliminary results of an op-
tical examination of the enamel of the
Crown;

Kdddr Zoltdn— Koch Sdndor:
drdgakévei és szimbolikdjuk;

Szvetnik Joachim: A korona technikai le-
irdsa és dllaga;

Biré Tamds: A korona anyagénak réntgen-
fluoreszcencids vizsgdlatardl;

M. Lemberg-Flury: Uber den Krénungs-
mantel;

Ldszlé Gyula: A jogar;

Bak Jdnos: Az orszédgalma (tdvollétében
felolvasva).

Az eléaddsokat vita kévette, amely 24-én
délutdn ért véget. Ezutdn keriilt sor egy
kerekasztal megbeszélésre, amely elsdsor-
ban az egyes targyak restaurdldisdval fog-
lalkozott.

Az el6addsok és vitdk eredményeit az
aldbbiakban foglaljuk &ssze, dttekintve
elébb a tudoményos, majd a restaurdldsi
problémékat.

To6bb eldadds foglalkozott a korona alsé
része, az an. ,,gorég korona’’ eredetének kér-
désével. A kordbbi irodalomban errél a leg-
kiilsnb6z8bb elméletek lattak napvildgot,
a bizdnci eredet mellett a magyarorszdgi
készités lehetSsége is. Ez persze nem a
zoméncképekre vonatkozik, és ebbdl adé-
dott az a feltevés, hogy a korona alsé abron-
csa, 8 a rajta levé zomédncképek nem képez-
nek egységes egészet, kiilonboz6 koruak.

Az eléadédsokbél és a vitdkbdl kikristé-
lyosodott, hogy a ,,g6r6g korona”’ egységes
egésznek tekintheté, az abroncs és a
lemezek  egyidében  késziillt  bizdnci
munkék.

Vita alakult ki arrdl, hogy a ,,gdrog ko-
rona’ férfi vagy néi korondnak tekinthe-
t6-e. A résztvevik tobbsége azt fogadta el,
hogy ez férfi korona volt, és VII. Dukasz
Mihély bizdnci csdszdr kildte I. Géza ma-
gyar kirdlynak (1074--1077). Gyoirffy
Gydrgy torténeti és ikonogréfiai érvekkel
bizonyftotta, hogy ezt a koronét I. Géza és
nem a folesége kapta Bizdncbé6l. A XIIT.
sz.-ban mér meglevé Magyar Krénika ezt
az als6é részt Géza korondjanak tartotta,
aki ezt égi, csodds jelek kozott kapia meg.
Ezt fejtette ki Vdczy Péter is. Mindketten
egyetértottok abban, hogy a ,,gérég koro-
ni”’ volt a magyar kiralyok ,,legitimdlé”
korondja.

A korona
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A szakemberek egy részének, beleértve a
magyarokat ig, vdltozatlanul az a vélemé-
nye, hogy — mint ezt a kordbbi irodalom
is megfogalmazta — ez néi korona volt,
hasonléan ahhoz, amelyet I. Ldszl6 magyar
kirdly lednya, Piroska (Eiréné), II. Komne-
nosz Janos (1118-—1143) cedszdr felesége
az isztambuli Hagia Sophid-ban lathaté
mozaikképen fején visel. Kz esetben ezt a
ndi korondt I. Géza bizénci szérmazési
felesége, Sziinadéné kaphatta a csdszir-
tél.

A vitdban megfogalmazddott az az igény,
hogy a ,,gbrog korona’ készitésének idejét
sz(ikebb hatdrok ko6zé kellene szorftani. A
kordbbi megdllapitdsok ezt az id6épontot
1074 —1077 kozotti idbre tetiték, az alsod
abroncson dbrdzolt hdrom torténeti sze-
mély egyidejli uralkoddsi ideje alapjdn.
Vajay Szabolcs abbél indult ki, hogy a tor-
téneti személyek kozott taldlhaté ifji nové-
bél csak a KON szétag olvashatd. Ha ezt
nem a csdszir még gyermekkorban lové
fiara (Konstantinosz), hanem VII. Dukasz
Mihdly wuralkodé tdrsdra (Konstantinosz)
vonatkoztatjuk, akkor a ,gorog korona’
késuitése az 1067. évben juinius és december
koézotti hét hénapra pontosithatoé.

Talén még tébb vitds kérdés meriilt fel
a korona felgd része, az Gn. ,latin korona”
keletkezésével kapcsolatban, attél kezdve,
hogy IX —X. szdzadi itdliai eredet{i mun-
ka, vagy nyugat-eurépai, avagy szentfoldi
eredeti votivtdrgyboél, konyviedélbsl ké-
sziilt, egészen addig, hogy Szent Istvén
fej-ereklyetart6jibol alakitottdk ki a XV.
swdzadban. Osszekapesoltdk a II. Szil-
veszter-féle korona kiildéssel, vagy éppen
tgy magyardztdk, hogy Istvan 11I. Otté
(983—1002) német-rémai csdszdrtél kapta.

A ,latin korondra” vonatkozé okfejté-
sek sordbél kiemeljiitk H. Fillitz professzor
el6adésdt, aki a latin korona filigrdnjainak
disz{tését Gsszevetotte egy salzburgi kereszt
filigrdn-diszitésével, amely megegyczik tob-
bek kozott a jogar nyelén levd sziv alakd
palmettdk filigran diszeivel is. Ennek alap-
Jén arra a kovetkeztetésre jutott, hogy mind
a salzburgi keresztet, mind a ,,latin korona”
filigrén diszeit, mind pedig a jogar nyelén
levé filigranokat a X1I. sz. végén, a XIII.
sz. elején magyar mfihelyben készitették,
tehdt a ,,latin korona” is magyar munka.
T6bbszér megfogalmazédott az a kordbbi
feltevés, hogy a ,latin korona” Istvédn
kirdly fej-ereklyetartéja lehetett. Kowdcs
Eva  lényegében amellett foglalt 4lldst,
hogy a fels6 rész eredetileg is négydgi
tdrgy volt, amelyet fent forrasztéssal
illesztettek hozzé a felsd, a kereszt szdméra
kés6bb dtlyukasztott Panthokrator lemez-
hez. (Az egyes dgak végérdl egy-egy apos-
tol lemert levdgtak.) Tehdt a fels6 rész



lényegében adott volt. Kordra nézve azt
dllapitotték meg, hogy nem az Otté-kori,
hanem a romdnkori miivészet alkotdsa.

A két rész, tehdt az alsé és felsé dsszeil-
lesztésének idSpontjdt illetben 1ényegében
hérom nézet alakult ki. Gyorffy Gyorgy
szerint az Gsszeillesztés 1083 és 1165 kozott
tortént. Szent Istvdn korondjanak (Sancta
regni corona) csak az egyesités utédn nevez-
ték és Sacra corona-ként egy 1228 —47 ké-
z6tti id6b6l szdrmazdé oklevélben nevezik
el8szor.

A mésik felfogds szerint, amelyet Vajay
Szaboles képviselt, az osszeillesztés 1184 —
86-ben tortént, amikor Bizdncban, Komne-
nosz Andronikosz zsarnoksdga miatt a
bolsé ellenzék ITI. Béla magyar kirdlyhoz
fordult, aki csapataival 1185-ben Széfidig
nyomult elbre, hogy Bizdncot elfoglalja.
II1. Béla ekkor -— mdr elére — a két koro-
na-rész egyesitésével kamelaukion-jelleg(,
zért korondt készittetett, amivel majd meg-
korondztatni kivdnta magdt.

A harmadik felfogdst Marie-M. Gauthier
fogalmarzta meg, aki szerint az egyesités
II. Endre kordra, az 1222-ben kiadott
aranybulla idejére tehotd, és a kirdly, vala-
mint a nemesség szovetségét jolképezi.

A torténeti és mflivészettorténeti el6-
addsokat jol kiegészitették azok az ¢l6ad4-
sok, amelyek a korona zomdncdnak, kévei-
nek vizsgdlatdval foglalkoztak és targyaltdk
a kovek és gyongyo6k szimbolikéjat.

D. Buckton 1981 szeptemberében kiilon
vizsgdlatot végzett a korona zoméncain.
Az éltala a korondn megfigyelt szinskd-
14t szdmitoégépbe tépldlta és igy vetstte
ossze a kozépkori emailok corpuszénak més,
korabeli bizdnei tdrgyakon taldlt szinskd-
ldjéval.

Biré Tamds elBaddsdban ismertette
azokat az alapelveket, amelyekh6l kiin-
dulva a természettudoményok egzakt fele-
letet tudnak adni az egyes mlfitdrgyak jelen-
legi dllapotdrél, a benniik taldlhaté idegen
anyagokrél stb. A réntgen-fluoreszcen-
cids vizsgdlatokkal Gssze lehet hasonlitani
az abroncs, a péntok, rekeszfoglalatok,
figg6k és felerésitéseik, huzal- és lemez-
diszftések, a kés6bbinek feltételezett sze-
gecsek, régzitésre haszndlt huzalok, takaré-
lemezek arany-osszotételét, ezeknek egye-
z8ségét vagy kiillonboz6ségét, ami a korona
térténeti kialakuldsdhoz, az egyes dtalaki-
tdsokhoz, javitdsokhoz szolgdltathat a tor-
ténészek szdmdra adatokat. Vildgosan le-
szbgezte azt is, hogy az egyes anyagok je-
lenléte vagy hidnya Osszehasonlité anyag
nélkiil nem alkalmas arra, hogy az elemek
alapjén pl. a szdrmazdsi helyet, miihelyt
meg lehessen hatdrozni.

MeglepGen dj szempontokat vetett fel
Bedthy Mihdly és Ferencz Csaba hozzédszé-

ldsa, amelyben bemutattdk, hogy a korona
egyes alkotdrészeinek méreteit nom cm-re
kell visszavezetni, hanem ezek inch-ekben
adjdk a méretekeot, 8 ezek alapjén a korona
als6 és felsé része, tovdbbé a kereszt mére-
tei toérvényszer(i ardnyban dllanak egymaés-
sul. A fenti torvényszer(iségek alapjan arra
a kovetkeztetésre jutottak, hogy a korona
egységes egésznek tekinthetd és egyidShen
késziilt.. Ez a megdllapitds szoges ellentét-
ben 41l az eddigi térténeti és miivészettor-
téneti ténymegdallapitdsokkal.

Bohatéan foglalkoztak a tudoményos
iilégszak résztvevdi a korondzdsi jelvények,
elsGsorban a paldst és a korona restaurdldsd-
val.
A paldstot mér kordbban (1979. decem-
ber 13—14-6n) megvizsgdlta az Abegg-
Stiftung munkatdrsa, Mathilde Lemberg-
I'lury és Sigrid Muller-Christensen, és javas-
latot készitettek a restaurdldssal kapcsolat-
ban. Els6sorban az 6 javaslataik alapjén a
paldstot bevontuk a kidllitdsbél, mert a
viszonylag csekély megvildgitds is drtalméa-
ra van az eléggé elpiszkolédott darabnak.
Lemberg-Flury el6addsdban is lényegében a
paldst restaurdldsi problémdit taglalta és
— amennyiben sikeriil magyar restaurdtort
Svéajcba, a textil restaurdlas egyik eurépai
kozpontjat jelentd Abegg-Stiftunghoz ki-
kiildeni — megfelels mihelyben meg kell
kezdeni a mftdrgy restaurdldsit. Ennek
alapelve: az idegen anyagok (bélések,
kés6bbi durva oOltések) eltdvolitdsa, a pa-
ldst selyem anyagénak kimosdsa és meg-
feleld anyagra val6 ujbéli riadolgozésa.

A korone restaurdldsdndl legnagyobb
probléméat a mér emlftett cinnel valo for-
rasztdsok jelentik. Szinte egydntetli volt a
belfsldi és kiilfoldi szakemberek véleménye,
hogy a korona alsé és fels6 részét nem sza-
bad elkiiléniteni egymaésto6l, a korondt nem
szabad szétszedni. Az a javaslat hangzott
el, hogy meg kell hivni neves kiilfsldi 6t-
vosrestaurdtorokat is, és konzultdlni kell
veliik a restaurdlds médjérél. Még a cinnel
forrasztott részeknél is a legnagyobb 6va-
tossigot ajdnlottdk: beavatkozni csak ak-
kor szabad, ha a cinnel tortént forrasz-
tdsok a korona dllagdt veszélyeztetnék.

A vitdban kritikai megjegyzések hang-
zottak el a korona és a koronézdsi jelvények
jelenlegi kidllitdasdval kapcsolatban (Beo-
thy Mihdly). Azt javasoltdk, hogy ezeket
hermetikusan zdrt térben kellene kidlli-
tani, ahol védve lennének a vdrosban ers-
sen szennyezett levegh kérosité hatdsdtél.

A tudomédnyos ilésszak lényegében 6sz-
szefoglalta a korondra és a korondzdsi jel-
vényekre vonatkoz6 kutatdsok mai dlldsat,
tisztdzott lényeges torténeti és miivészet-
torténeti problémdakat, és természetesen 10j
kérdéseket is felvetett. Bizonydra mind itt
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hon, mind kiilf6ldén még fokozottabban
irdnyul a szakemberek érdeklSdése e pérat-
lan miitérgy-egyliittes felé, é8 a személyes
megismerés 1j tudomédnyos megéllapitéso-
kat fog inspirdlni. Ezt a célt hivatott szol-
gélni a tudoményos tandcskozés el6addsai-

nak, vitdinak tervbe vett kozreaddsa is.
Végiil, de nem utolsésorban a hazai és kiil-
f6ldi szakemberek értékes tandcsokkal szol-
gdltak a meg6rzés igen bonyolult problé-
méinak megolddsdhoz is.

Fiilep Ferenc

A Magyar—Szovjet Tdrsadalomtudomdnyi Bizottsdg V. ilésszaka

Az 1974-ben alakult egyuttm{ikodési
bizottsdg f6 feladata, hogy 6sszehangolja a
magyar és a szovjet tarsadalomtudésok
kozos érdekli kutatédsait, kezdeményezze,
Gsztonozze az idGszerii elméleti és gyakor-
lati kérdések kozos kutatdsdt, valamint
kozremlkodjék a két orszdg tdrsadalom-
tudoményi kapcsolatainak fejlesztésében.
A bizottsdg kétévenként tartott plendris
iilésére ez év szeptember olején Magyaror-
szdgon keriilt sor. A Magyar Tudoményos
Akadémidn tartott nyilvanos plendris 11lé-
sen részt vettek a magyar és a szovjet
tagozat tagjai, valamint a hazai tdrsa-
dalomtudoményi kutatéhelyek  vezet6
munkatédrsai.

Az iilésen P. N. Fedoszejev akadémikus,
a SZUTA alelnske, a bizottsdg szovjet ta-
gozatédnak elndke ,,A szovjet é8 a magyar
tarsadalomkutaték alkoté egyiittmfikodé-
se” cimmel tartott elSaddst. Az elSadds
els6 részében az egyiittGkodés eddigi
eredményeit Osszegezte, és pozitiv tény-
ként értékelte azt a korilményt, hogy a két
orszag térsadalomtudoményi egyiittmfiks-
dése ertékes elméloeti eredményeket és a
gyakorlatban hasznosithatd, fontos tudo-
ményos javaslatokat tartalmazott.

A téméak koziil Fedoszejev akadémikus
kiemelte a fejlett szocialista térsadalom
miikddésével osszefiiggé komplex kutaté-
sokat, melyekben akadémiai intézetek,
péartintézmények és az egyetemi kutat6-
helyek munkatédrsai koézosen dolgoztak.
Nagy teret szentelt a két orszdg jogtudédsai
széles korl egylittmiikodésének, amely ki-
terjedt a jogismeret és jogtudat, az emberi
jogok, a szocialista gazdasdgi integrécié
fejlédésével kapesolatos jogi problémédk
kutatédsi teriileteire. Elismerden szélt a
tdrsadalomtudomédnyok médszertana, a
Kelet-Eurépa dllamai toérténete, a régé-
szoti é8 a térténeti, valamint a vildgiro-
dalom térténete teriiletén elért kozos kuta-
tési eredményekrél.

Elmarasztalta a szovjet és a magyar ku-
tatékat, hogy ,,az elmilt 6t évben nem for-
ditottak elegenddé figyelmet a szocialista
tarsadalom gazdasdgi aspektusaira’, elsS-
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sorban a tdrsadalmi termelés hatékonysé-
génak novelése dltal felvetett elméleti és
modszertani problémék kidolgozdsdra. Ez-
zel Osszefiiggésben a magyar kozgazdasdg-
tudoményi kutatdsokrél a kévetkez6 meg-
allapitdst tette: ,,Ugyanakkor meg kell
jegyezni, hogy a szocialista gazdasdgi
mechanizmus  tokéletesitéére irdnyulé
szémtalan intézkedést a leghjabb magyar
kozgazdasdgi irodalom és a magyar nép-
gazdasdg irdnyitédsi gyakorlatdnak tanul-
ményozésa sugalmazta.

A magyar akadémiai intézetek és més
kutatékozpontok, valamint a tervezés és
gazddlkodd: szerveinek a népgazdasig
tervezer(i irdnyitdsdnak teriiletén elért
eredményeit tanulmdnyozva a szovjet
kozgazdaszok kiilonds figyelmet szentel-
nek a kézgazdasdgi—matematikai appard-
tusnak. A magyar tudésok a kézgazdasé-
gi—matematikai eszk6zrendszert a minGség
javitésdnak eszkozeként kezelik a tervezés
minden szintjén. Komoly eredményeik
vannak a kiilénb6z6 modellek konstrudldsa
teriiletén, mint pl. 4gazati kapcsolatok mér-
leg-modellje, optimalizdciés linedris prog-
ramozdsi modellek,] 6konometriai tipust
makro-6konémiai modellek stb. A magyar
kozgazdasagi szervezetek komoly tapaszta-
latokkal rendelkeznek a matematikai—
gazdasdgi modellek konstrudldsdban, tisz-
tdban vannak azokkal a nehézségekkel,
amit a tervezés technolégidjéban torténé
alkalmazdsuk jelent, komoly érdekeltséget
nyilvédnftanak ki a szovjet szakemberekkel
meglevs kapcsolatok szervezése és egysze-
riisitése teriiletén.”

Fedoszejev akadémikus el6addsa mdso-
dik részében — kapcsolédva az SZKP
XXVI., illetve az MSZMP XII. kongresz-
szusdhoz — azokrdl a kutatdsi programok-
161 beszélt, amelyek eredményes megvalé-
sitdsa esetén a tarsadalomtudoményok a
80-as években értékes segitséget nyujthat-
nak a tdrsadalmi gyakorlat szdmaéra. A fej-
lett szocialista tdrsadalom koncepciéjdnak,
miikédési rendszerének kidolgozédsa csak a
térsadalomkutaték aktiv kozremiikodésé-
vel valésfthaté meg.



,»A tapasztalat arra tanft benniinket —
mondotta az eléadé —, hogy hatérozottan el
kellutasftani mind azt az irdnyzatot, amely
a kivdntat létezének dllitja be, mind pedig
azt a torekvést, amely teljes egészében a
folyé iigyekre koncentrdl, megfelodkezve a
joveérél és az dtmeneti mésodlagos felada-
tok megolddsdval béstydzza koriill magét.

Meg kell jegyezni, hogy a redlis szocia-
lizmus fejlédésének ilyen alkoté megkéze-
litése hatotta 4t az SZKP XXVI. és az
MSZMP XII.kongresszusdnak hatdrozatait
egyardnt. A kongresszus utasftésainak meg-
felelben a magyar tdrsadalomkutaték el-
86 helyen tartjdk szdmon a 80-as évek
Magyarorszdga térsadalmi-gazdasdgi fojl6-
désének, tendencidinak és perspekiivéinak
elemzését. Ennek sordn ajénlatos egyrészt
feltdrni a szocializmus el6nyeit, fejlédésé-
nek dinamizmusdt és kiegyensilyozott-
ségdt, humanizmusét és elt8kéltségét a tdr-
sadalmi egyenl6ség probléméjdnak megol-
désdra, masrészt kiclemezni néhdny nega-
tiv jelenséget a Magyar Népkoztdrsaség
gazdasdgdnak fejl6désében és a magyar
dolgozdk életszinvonaldnak emelését szol-
gdlé program realizélésdban, ezen jelen-
ségek elvi és ideologiai kovetkezményeit
értelmezni, feltdrni az dru- és pénzviszo-
nyok teriiletén lev6 torzuldsok, az emberi
magatartds negativ formdi és a tdrsadalmi
értékek teriiletén sziiletett negatfv térsa-
dalmi értékek és orientdcidk kozotti kol-
cs6nhatést.”

A miésik nagy kérdés — melyre az el6adé
felhivta a figyelmet —, a gazdasdgi élet
sokoldali tanulményozésa. ,,E problémék
koéziil a legfontosabbak azok, amelyek
annak sziikségességéhez kapcsolédnak,
hogy a gazdasdgi mechanizmust a tudo-
ményos-technikai forradalom feltételeihez
igazitsuk. MindenekelStt ide tartoznsk
a tudomédnyos-technikai haladds gazda-
sdgi stimuldldsdnak kérdései, mésrészt az
elmaradt technika és technolégia tigymond
gazdasdgi elszigetelése és megsziintetése.
Sok éve beszéliink azokrdl a gazdasdgi in-
tézkedésekrdl, melyekkel meggyorsithaté
a tudomdnyos-technikai haladés. Kézgaz-
dészaink na csoportja foglalkozik az
ilyon intézkedések el6készitésével, de egye-
16re még kevés az erodmény.

Orszdgaink gazdasdgi mechanizmusdnak
tokéletesftése érdekében sziikségszerli a
szocialista Gjratermelés elméletének fejlesz-
té3e, a marxista—leninista tudomény fej-
16désének és a kommunista épités uj koriil-
ményeinek figyelembevételével. Egyebek
kozt lényeges kidolgozni a térsadalmi djra-
termelés két Osszetevljének raciondlis
osszhangjdt azzal, hogy meg kell hatdrozni
a gazdasdgi fojlédés intenwifikdldsdnak ut-
jat és novelni kell a dolgozdk jélétét.”

A tovébbiakban az el6adé részletesen
elomezte azokat a tdrsadalmi-politikai-
ideolégiai kérdéseket, amelyek kutatdsdra
még nem késziiltek fel a magyar vagy a
szovjet kutaték. Javasolta, hogy az elko-
vetkez6 években a kozis kutatdsok terjed-
jenek ki a kdvetkezd problémékra: a szo-
cialista tdrsadalom osztdly- és rétegszerke-
zete, a munkéval Osszefiggé tdrsadalmi
problémék, a tdrsadalmi egyenl6tlenségek,
a szocidlpolitikai gondoskodéds, a szocialista
életmdd, az értékek kérdése, a vildgnézet
és az erkéles alakuldsa. A két orszdg kiilsd
— més orszdgokhoz és a nemzetkozi poli-
tikai, ill. gazdasdgi folyamatokhoz f{(iz6-
d6 — kapcsolatait is kutatniuk kell a térsa-
dalomkutatéknak, mondotta P. N. Fedo-
szejev, és ezzel kapcsolatban kiemelte a
KGST mikodése, az ,,4j gazdasdgi vildg-
rend” kérdése, a béke és a leszerelés problé-
méja, a fejléds orszdgok helyzete tanulmé-
nyozésdnak fontossdgit.

P. N. Fedoszejev el6addsdhoz kapcsolo-
dott Pach Zsigmond Pdl akadémikusnak, a
Magyar Tudomédnyos Akadémia alelnoké-
nek, a magyar tagozat elntkének ,,A térsa-
dalomtudoményok fejlédésérsl, idGszert
feladatair6l hazdnkban’ ciml el6adésa.
Bevezet6ben sz6lt a tdrsadalomtudomé-
nyok szerepérdl.

»»Ma a pért, az dllami tudomdnyirdnyfté
szervek, a kézvélemény féként éppen az Gj
jelenségek elemzését, osszefiiggéseik feltd-
résdt, a tudomédny és elmélet alkoté fejlesz-
tését vdrjék a tdrsadalomtudomdnyok mfi-
vel6itsl. A pédrt, a kormdnyzat megkiilon-
boztetett tdmogatdst nyujt azoknak a ku-
tatdsoknak, amelyek a szocialista tédrsa-
dalom fejlédése dltal napirendre tlizott kér-
désekhez kapesolédnak, s azoknak a kuta-
téknak, akik nem htzdédnak vissza a peri-
férikus témék langyos vizének kényelmébe,
hanem a tdrsadalmi haladds iigye irdnti
felelBsséggel, iddszerii, fontos és nehéz
problémék tanulmédnyozdsdt védlasztjdk.
Eppen ebben az értelemben emelik ki pér-
tunk XII. kongresszusdnak hatdrozatai
a tdrsadalomtudomédnyok szeropét és je-
lent6ségét  fejlédésiink mai szakaszdn.”

Kiemelte, hogy az MSZMP tudomény-
politikdjénak egyik fontos jellemzSje a
bizalom a tudomédny alkoté miivel6i irént,
a kutatési szabadsdg elvének kivetkezetes
érvényesitéte, az alkotémunkdhoz sziiksé-
ges személyi és tdrgyi feltételek folyamatos
biztositdsa. A tdrsadalomtudoményok fel-
adatairdl sz6lva a kdvetkez6ket mondotta:

,2Minden térsadalomtudoményi dgrél
elmondhaté, hogy az elmult idészakban ér-
demlegesen elérehaladt valéségfeltdré funk-
ciéjdnak gyakorldsdban, a konkrét tény-
anyag minél szélesebb korének feltdrdsdban,
a tdrsadalmi valdsdg vizsgdlatdban.
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Kétaégtelon persze, hogy az elért ered-
ményekkel nem érhetjiik be; a kivetkezd
években tovébb kell 1épniink ezen az tton.
Erésiteniink kell vizsgdlataink interdisz-
ciplindris jellegét — annak tudatdban,
hogy a térsadalmi jelenségek és mozgdsok
sokrétiiek, és nem igazodnak a tudomény-
dgak szerinti szakosoddshoz. Minél sok-
oldaldbban, minél részletesebben, minél
hitelesebben, minél teljesebben kell megis-
merniink a tdrsadalmi valésdg tényeit, és
kendézés nélkiil szembe kell nézniink ve-
liik, még akkor is, ha azok olykor keserfiek,
63 nom felelnek meg kivdnsigainknak és
véarakozdsainknak, vagy ha fesziiltségeket,
ellentmonddsokat jeleznek. Hiszen csak ez
biztosfthatja a tdrsadalomvizsgédlat szigora
tudomédnyos megalapozottsdgdt, s csak
ilyen tudomény képes haszndlhatd elemzése-
ket nyujtani a politika szdméra, meggy6z6
érvanyagot a koznevelés, a kozmiivel6dés
szdmaéra. De ezzel egyiitt, s ennek érdekében
fokozni kell kutatémunkdnk marxista esz-
meiségét, emelni elméleti szinvonaldt; 1é-
nyegesen eldre kell haladnunk a térsada-
lomtudomédnyok ideolégiai funkcidjdnak
érvényesitésében is. Szem el6tt kell tarta-
nunk, hogy pértunk dokumentumaei, ami-
kor a tédrsadalomtudomédnyok valésdgfel-
taré és ideolégiai funkeidjdra utaltak,
mindig hangsilyoztdk a két funkcié szerves
egységét, a két oldal elvédlaszthatatlan
Gsszetartozdsat.

A kettés funkcié értelmezésében ugyan-
is akadtak véleménykiilonbségek — gya-
korlati megvaldsitdsdban voltak felfogds-
beli eltérések — az elmuilt id6szakban; je-
lentkeztek nézetek, amelyek nemcesak meg-
kiillonboztették, hanem mintegy hajlamos-
nak mutatkoztak szévilasztani ezt a két
funkeciét.”

Az el6adé szélt arrél, hogy midsfajta
nézetek is élnek kutatéink kérében. fgy
vannak olyanok, akik csak a valésdgfeltaro,
ill. csak a tudatformdlo feladatot véllal-
jdk, 8 elutasitjdk a két funkcié szoros egy-
ségét.

A tudomédny és gyakorlat, tdrsadalom-
tudomédnyok és politika kapcsolata az
egyik legidfszer(ibb kérdése tudoményos
életiinknek. Ezzel Osszefiiggésben fejtette
ki Pach Zsigmond P4l akadémikus véle-
ményét:

»A térsadalomtudoményok funkecidinak
értelmezése és teljesitése megkivénja egy
tovabbi 6sszefliggés megvitatdsdt, tisztdzd-
sat is, amely koril az elmilt években néha
szintén nézeteltérések mutatkoztak: ez
pedig a létformdlds és a tudatformdlds
szerves kapcsolata, egysége, elvdlasztha-
tatlansdga. Egyes tdrsadalomtudomédnyi
dgak kozvetlenebbiil kapesolédnak a tdr-
sadalmi léthez, mdsok elsSsorban a térsa-
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dalmi tudathoz. Igy az el6bbiek — mint a
kézgazdasdgtudomédny, jog- és dllamtudo-
many, szociolégia — kozvetleniil hozzé-
jarulhatnak a tdarsadalmi 16t alakitdsdhoz
— pl. cselekvési, déntési varidnsok kidol-
gozésdval a vezetés, a politika szdmaéra.
Amde ez a Lkoriilmény nem szorithatja
héttérbe ideoldgiai érzékenységiiket, elv-
szerliségiiket —, nem adhat menlevelet
valamiféle dezideologizdlt ,,szakszerfiség-
nek”. Mésrészt az olyan tdrsadalomtudo-
ménynak is, amely elsGsorban a tudat-
formdldsban, nevelésben, a kozgondolko-
déds alakitdsdban nyer gyakorlati alkalma-
zdst (mint pl. a térténettudomény), fel kell
lépnie azzal az igénnyel, hogy az ,,élet mos-
tere’’, vagyis a maga eszkozeivel a 16t for-
méléja is legyen: hasznosfthaté elemzéseket
és tanulsdgokat nyujtson a jelen, a cselek-
vés, a térsadalmi-politikai gyskoriat szé-
méra.

Az elmult idészak tudomédnyos fejlédé-
sének egyik fontos pozitiv tendencidja
éppen az, hogy tdrsadalomkutatéink kezd-
ték felismern: ezt a komplex feladatukat,
68 novekvd szdmban véllaltak részt a tar-
sadalmi cselekvést, a szocialista tdarsa-
dalomirdnyitédst kozvetleniil érinté problé-
médk elméleti-tudomédnyocs vizsgdlatdban.
Ezt roviden még ugy is kifejezhetem: a
tarsadalomtudominyok valésagfeltdrd és
ideolégiai funkeiéja mellé és azokkal szoros
Ssszefiiggésben kezdett felzdrkézni a térsa-
dalomtudoményok cselekvést el6készité
feladatdnak, gyakorlati funkciéjanak fel-
ismerése és érvényerftése.”

A tovébbiakban Pach Zsigmond P4l ele-
mezte a kiilénboz8 kiemelések keretében
folyé hazai tdrsadalomtudoményi kutaté-
sokat és réviden utalt az elért eredmények-
re. A feladatok koz6tt kiilon szélt a jelen-
kori nem-marxista ideol6giai éramlatok
elemzésének és birdlatdnak fontossdgé-
rél.

,»A gondos elemzés és az elvszerii kritika
nyilvén elésegiti, hogy érdemileg és tartal-
milag koordindljuk tevékenységiinket a so-
ron kdvetkez8 nemzetkodzi tdrsadalomtu-
doményi kongresszusokon, aminek el6ké-
szftése szintén szerepel bizottsdgunk jelon
tilésszakdnak napirendjén. Ezen a réven
fokozhatjuk és megsokszorozhatjuk pole-
mikus fellépéseink hatékonysédgét és meg-
gy6z6 erejét a nemzetkozi porondon, ideo-
16giai-politikai ellenfeleinkkel szemben;
masrészt tovdbb épfithetjiik nemzetkozi
kapcsolatainkat redlisan gondolkodé és a
tudoményos teljesitményt méltdnyold nyu-
gati kollégdinkkal, és segitStdrsakat lelhe-
tink bennitkk a béke megérzéséért folyo
kiizdelemben.

Nekiink, marxista térsadalomkutatdk-
nak — akik nemecsak hiivis dolgozészo-



bdkban munkdlkodunk, hanem benne é-
link a jelen gyakorlatdnak nem ritkén
forré légkorében — arra kell torekedniink,
hogy ideolégiai-tudoményos munkdnkkal
hozzdjdruljunk a tdrsadalmi tudat tisztd-
zésdhoz, fejlédéséhez — ahhoz, hogy az el-
mélet fokozéd6 mértékben hatoljon be a
tdmegekbe és vdljék anyagi or6vé.”

A nyilvénos plendris iilés harmadik el5-
addsdt Kopeczi Béla akadémikus, az MTA
fétitkdrhelyettese, a magyar tagozat alel-
noke tartotta. Elfaddsdban dttekintette a
Magyar—Szovjet Térsadalomtudoményi
Bizottsdg eddigi — mintegy Otéves — te-
vékenységét, ¢és értékelte az 19761980
kozotti kozos kutatdsi terv teljesftését.
Megdllapitotta, hogy az egytittmiikdés ma
mér valéban kézég kutatdsokon alapszik,
é8 az elért eredmények mindkét orszdgban
kozvetleniil igs hozzdjdrulnak az id6szer(
tdrsadalmi-gazdasdgi feladatok megvald-
sftdsdhoz.

Kopeczi Béla az akadémiai kutatohelyek
1976 1980 kozotti idSszakra sz616 be-
8zdmoléi alapjin, az aldibb felsorolt témdk-
ban megvalésulé egyiittmiéikédést érté-
kelte jénak:

— a szocializmus épitésének szakaszai,

sajdtossdgai az egyes orszdgokban és
a fejlett szocializmus kritériumai;

— & szocialista élotméd, a személyiség és
az egyén problémdi a szocialista tér-
sadalomban;

— a téomoegkommunikdciés eszk6zok m-
kodésének és fejlédésének sajdtossé-
gai a szocialista tdrsadalom viszo-
nyai kozétt;

— a szocialista vildgrendszer fejl6désé-
nek dltaldnos torvényszer(iségoei és
sajitossigai egyoes orszdgokban;

— népgazdasdgi tervezés és irdnyftds
tokéletesitésének kérdései a KGST
orszdgokban;

— a jog tdrsadalmi hatékonysdga a tu-
tomdnyos-technikai forradalom vi-
szonyal kozétt;

— az alapvet8 jogok és8 a személyi sza-
budsdg a szocialista tdrsadalomban;

— Magyarorszég és a Szovjetunié lakos-
sdganak legésibb kapcsolatai;

— Magyvarorszdg térténslmének f6 prob-
lémdi a feudalizmusbdl a kapitaliz-
musba valé dtmenet idészakédban;

— o kapitalizmus tdrsadalmi-politikai
rendszerének vélsdga és megnyilat-
kozdsa a kozép-curdpai és délkelet-
ourdpai orszdgok fejlédésének a két
vildghdbort kozstti idGszakdban;

— az dltaldnos és specifikus vondsok az
curépai szocialista orszdgok irodal-
médban.

Az intézetek koziil az MTA Irodalom-

tudomdnyi-, ill. a SZUTA Gorkij Vildg-
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irodalmi Intézete, az MTA Térténettudo-
ményi-, ill. a SZUTA Szlavieztikai és Bal-
kanisztikai Intézete, az MTA Vildggazda-
sdgi Kutatéintézete, ill. a SZUTA Szocia-
lista Vildgrendszer Gazdasdgkutat6 Intéze-
te kozotti egylittmkddést {télte kolesono-
son hasznosnak. Az eddigi tapasztalatok
alapjdn —fejtette ki Kopeczi Béla — a
kovetkezd években lehet8ség van az egyiitt-
mi(ik5dés hatékonysdgdnak fokozdséra.

,,Ennek érdekében tovdbbra is sziiksé-
gesnek ldtszik a sokoldali és a kétoldali
kapesolatok bizonyos szétvilasztdsa. Sziik-
ség lenne gyorsabb reagdldsra a tervidészak
kozben felvetdds uj problémék kutatdsok-
kal torténé megkozelitéséhez, a magyar és a
szovjet kutatOhelyek kozott az eddigiek-
nél gyorsabb kommunikéciéra. A formédlis
vagy pusztdn protokolldris (,,tudomdnyos
turizmus’’) kapcesolatokat esékkenteni kell.

Az osszesitott Tematikus Terv megkotése
utdn az eddigieknél jéval gyorsabban kel-
lene megkotni az egyes kutatShelyek ko-
z6tti terveket. Az elmult hénapok azt
bizonyitottdk, hogy mind a magyar, mind
& szovjet kutatShelyek késedelmeskedtek
a konkret tématervek megkotésében.

Az 1976-—1980. évi 1dészak kutatds-
szervezési lapasztalatokkal is béségesen
szolgdlt. Ezek sordbdl kiemeljilk az intéz-
ményi aktivitds novelésének sziikségessé-
gét, a hatdrozatok, a tervek végrehajtdsé-
nak dinamikusabb ellenérzését, 8 mindez-
zel az 1981 —1985. évi terv jobb végrehaj-
tdsdnak megalapozdsét. . .

A tervkészités hosszii folyamata alatt
tobbolyan jelent8stj tdrsadalmi-gazdosdgi,
illetve politikai-ideolégiai probléma vet§-
dott fel a szocialista orszdgokban, ill. a
t6kés vildgban, melyekre kutatdsokkal is
kellene reagdlni. Igy példdul: tdrsadalmi
beilleszkedési zavarok, tdrsadalmilag hatré-
nyos helyzet, szocidlpolitika a szocialista
orszdgokban, az értelmiség helye ég szorepe
a szocialista tdrsadalomban, a koézgondol-
kodds alakuldsa, a béke és a leszerelés
problémaéi sth. . . Ezek a problémék termé-
szetesen nemcsak a Magyar Népkoztér-
sasdgot, illetve a Szovjetuniét drintik és
érdeklik, de a kutatdsok kezdeményezésé-
ben, az el8munkdlatok szervezésében a
Magyar—Szovjet Téarsadalomtudomdnyi
Bizottsdg tevélegesen vehetne részt.”

Betejezésiil az MTA f6titkdrhelyettese
ismertette azokat a kutatdsi témdkat,
melyeket az MSZMI® KB Agitdciés és
Propaganda Bizottsdga ajénldsai alapjan
kezdtek m(ivelni a magyar kutatéhelyek.

A Magyar—Szovjet Tdrsadalomtudo-
ményi Bizottsdg plondris zdrt iilésén megvi-
tattak az 1981--1985. évi egyuttmiiksdés
tematikai tervét, a tdrsadalomtudomédnyi
informdcié szerepét a kétoldala egyiittmaG-
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kodésben, valamint a két tagozat koless-
nis informdciokat ny ijtott az 1982., 1983.
évi nagy tirsadalom!udomdnyi kongresz-
szusokra valo felkésziilésrdl. A tudoményos
igényl vitdban 26 magyar, ill. szovjet tudés
fejtette ki véleményét részben az el6z6 na-
pon elhangzott eldaddsokhoz kapcesolédva,
az 1981 —1985 kozotti egyuttmiikédés £6
irdnyairol, az tjabban felmeriilt térsadal-
mi-gazdasdyi problémik kutatdsokkal valé
megkozelitésének sziikségességérél. A két
orszig tudoésai egyetértettek abban, hogy
azokban az dgazatokban — pszicholdgia,
szociolégia —, ahol az egyiittin{ikédésnek
még nincsenck tradicidi, sGrfteni kell a sze-
mélyes taldlkozokat és torekedni kell a
konkrét témikban valé egyiittmiikodésre.
A bizottsdg egyetériett néhany 10j té-

manak a tervbe valé felvételével, Ezek a
kovetkezok:

a tarsadalmi-guzdasigi fejlodés koa-

pazdasdgi kérdései;

n kornyezetvédelem tdrsadalomtudo-

médnyi kérdései;

— a két vildghdbora kozotti idgszak ki-
emelked6 marxista filozéfusai élet-
miivének vizsgdlata.

A bizottsdg egyetértett azzal is, hogy a
kozos kutatdsokba jobban be kell kapesolni
az egyetemi kutatohelyeket is. ]

Iénk vita alakult ki a Szovjetunid
Szovetségt Koztdrsasdgdnak akadémidi
— ukrén, észt, 6rmény, lizbég — és a Ma-
gyar Tudoményos Akadémiakozvetlenkap-
csolatai kérdésében. Tekintettel a kozos ku-
tatdsi programokra — els6sorban a kozgaz-
dasdgi, torténetiudomédnyi és orientalisz-
tikai teriileten - egyetértés sziiletett ab-
ban, hogy célszer(i, ha az emlitett koztdr-
sasdgok akadémidi kozvetlen egyiittmiks-
dést kotnek az MTA illetékes kutatohelyei-
vel. A szovjet delegdcid lizbég, drmény és
cgyéb nemzetiségli tagjai természetesen
megelégedéssel fogadtdk az elhatdrozdst.
A bizottsdg V. iilésszakédra a Szovjetunio
Kaukdzuson 11li kbztdrsasdgaiban kivdnjak
vendégiil 1dtni a magyar tuddsokat.

Rottler Ferenc

A XVI. Nemzetkézi Tudomdnytorténeti Kongresszusrél

Tokio (1974) és kKdinburgh (1977) utan
az utébbi helyen a XV. kongresszuson
résztvevd magyar kiildottek megnyugvés-
sal fogadtdk a kozgylilés titkos szavazdsad-
nak eredményét, hogy a XVI. kongresz-
szus a jelentkezd Kalifornia és Roménia
koziil az utébbi orszdgban fog sorra keriil-
ni. Hazdnk képvisel6i szdmadra nyilvdnvalo
volt, hogy tobb remény lesz arra, hogy
Bukarestbe eljussanak és szerepeljenek,
mint Berkeley-be. Ez a remény teljesedett
is, hiszen nem volt még tudoménytoérténeti
vildgkongresszus, amelyiken ilyen népes
szémi magyar delegdcié vehetett volna
részt. Tébb mint 30 magyar résztvevdje
volt az 1981. augusztus 26 és szeptember
3. kazott tartott kongresszusnak, ami a
népi demokricidk sorab’l a Szovjetunié
(és persze a vendéglatéd orsuig) utdn a
legnagyobb sz kiildsttséget jelentette.
A kongresszuson téblh mint 1100 résztvevd
volt, ebbél tobb mint 400 a hazai eldadok-
bél keriilt ki. Utdnuk a Szovjetunié (80),
az Amerikai Egyesiilt Allamok (48), majd
az NSZK és Nagy-Britannia kovetkezett. A
kongresszuson egyes nem tagorszagok is
kiildsttséggel képviseltették magukat, igy:
a Kinai Népkostdrsasdg, mindkét Korea.
Szdmos olyan orszdg delegdtusait is megis-
merhettiik, melynek tudomédnytorténészei-
vel kordabbi kongresszusokon kevésszer ta-
ldlkoztunk (pl. Szaud-Ardbia, Egyiptomi
Arab Kéztdrsasdg, Irak, Kongé, Kuwait,
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Likanon, Marokké, Nigéria,
Szuddn, Sairia, Tunézia, Zaire).

A kongresszust a Romédn Tudoményos
Akadémia az UNESCO patrondldsa mel-
lett rendezte. A hdzigazda orszdg nagy
jelentdséget tulajdonitott e rendezvény-
nek, amit jelexz, hogy legf6bb védnéke
Elena Ceaugescu akadémikus, a Miniszter-
tandes elsé helyettese, a Tudomdnyos- és
Miiszaki Bizottsig elnéke volt. Megnyité
beszédében méltatta e tudomdnyterilet
fontossdgdt, vsszekapcesolvaazt a tudomény
ndévekvd tdrsadalmi szerepével és a tudo-
sok nemzetkozi Osszefogdsanak szilkségessé-
gével. A megnyitéon ezenkiviil a nemzetkoui
unié akkori elnoke, A. T'. UGrigorjan szovjet
akadémikus és (7. Mikée, o Romén Tudo-
manyos Akadémia elnodke szélott még. A
megnyitét egy tudomdnyos konferencidn
ritka, latvdnyos gdlaelGadéds kovette, me-
lyen a romén opcrahdz balett-kara, szé-
mos miivész, a néphadsereg énekkara ¢és
népi tdncegyiittese szerepelt. Ut6bbi mii-
sordban a romdn tdncok mellett székely és
szdsz tédncokat is elGadott.

A kongresszusra a bukaresti egyetem jogi
kardnak épiiletében keriilt sor. A nagy
részvétel, a szertedgazé tematika nyilvan
nagyon nehézzé tette az eladdsok beosz-
tésat és elhelyezését, hiszen Osszesen 1005
eldadédst és elbadds jellegli hozzdszoldst
jelentettek be. Ezeckre 14 szekcidban, 12
szimpo6ziumon és nyole specialis {ilésszakon,

Pakisztédn,



négy jubilewi megemlékezésen és egy
kerckasztal konferencidn keriilt sor. A szek-
ciok a szokdsor moédon az egyes alaptudo-
manyok torténetének voltak szdnva, to-
vdabbd olyan témdknak, mint tudomény és
tdrsadalomn, tudomédnytorténet és tudo-
médnyfilozéfia metodikai probléméi. Utéb-
bi volt a legnépesebb szekeid, ebben 82 el6-
adds hangzott el. Kz is mutatja azt az
irdnyzatot, amelyet mér kordbbi kongresz-
szusokon is érezni lehetett, hogy a tudo-
wminyelmdleti kérdések keriilnek elStérbe
a forrds-feltdrd kutatdsokkal szemben. Az
ilyen témdju eléadédsokut nagyobb vitdk is
kovettek, ami érthetd, hiszen czckhez tob-
ben tudnak hozzdsz6lni, mint valamely ter-
mészettudomdny egy konkrét térténelmi
adatdhoz, nagyobb szerepe van benniik a
szubjektiv és vilignézeti megkozelitésnek
is. A szimpoziumok szélesebb, interdiszeipli-
ndriz probléméknak voltak swentelve, mint
pl.: ,.Mérnékik szerepe a tudomédnyban®,
,s T'echnika, humanizmus és béke’’, | A tu-
domdny és az egyetemek”, ,, Tudoményos
kreativitds ¢s haladés”, ,, N8k hozzdjiru-
ldsa a tudomdnyhoz és a technikdhoz’, Mii-
gzerfejlodés’, | Tudoménytoriéneti folyé-
iratok”, ,,A tudomédnytérténet oktatdsa’,
s, Kulturdlis reformok meglrzésének kér-
dése”. Ezek kozil kiilonsdsen a ,,N6k szere-
pt a tudomdnyban® e. szimpdzium tfint ki
aktivitdsdval és felt{in6en nagyszémn hall-
gatosdgival, amely azonban mér meg-
oszlott a két nem kozott. A specidlis iilés-
szakok dltaliban az wuniéval szorosabb
vagy lazdbb kapcsolatban &ll6 egyéb szer-
vezetek iilései voltak, melyen olyan kérdé-
sk keriiltek eldaddsra és vitara, mint a
tudomdnyok fejlédése Tavol-Keleten, Afri-
kdban, az arab viligban stbh. Kiilon ilés-
szakon emlékeztek meg Avicerra sziileté-
sének 1000., Denis Poisson sziiletésének
200., George Stephenson sziiletésének 200.,
George Constantinescu sziiletésének 100.
évfordulgjérdl. A kerekasztal vitaiilés ci-
me: ,,A jové tdrsadalmi és emberi haladdsa
felé mutaté tendencidk a tudoményban és a
technikdban” volt.

fint ldthato, a kongresszus a nnilt, jelen
és jOovG igen nagy teriiletére terjedt ki.
Voltak napok amikor 16 teremben folytak
pdrhuzamosan az elfaddsok. Elhelyezésére
a rendezéség egy legaldbbig szdmunkra 4j
mdodszert vilasztott, Az cgyes szekeidkba
é8 mds rendezvényekre bejelenteti  el§-
addsokat egyszeriien ABC sorrendbe he-
lyezte, az ehédet kivéve megszakitds és
sziinet nélkiil. Kétségtelen, hogy ennck a
csoportosftdsnak vannak elényei. A heosz-
tds automatikus, protokolldris kérdések
nem jutnak széhoz. Ha lettek volna kéz-
ben sziinetek, amelyek lehetvé tették vol-
na az elestiszdsok kompenzdldsdt, egyériel-
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miien Lelyeselni tudtam yola a mdédszert.
Ezuttal is az tértént azonban, mint Altalé-
ban az ilyen vildgkongresszusokon, ahol
a jelentkezés jéval mcegeldzi a kongresz-
szust, hogy sok elGudds clmaradt, Gjak be-
keriiltek. Az elmaradt elSaddsok helyett
rogtén a programban szerepl6 kovetkezé
keriilt sorra, 8 igy rovid idén belill az id6-
beosztds eléggé fiktivvé viltozott, ami a
résztvevlk szdmdra a kivdlasztott elfadé-
sok meghallgatdsit elégpé megnehezitette.
A kongresszus erényeként kell ugyanakkor
megjegyezni, hogy az eléadék legnagyobb
rész¢ ragaszkodott a megadott idétartam-
hoz. A kongresszuson un. plendris, kiemelt
el6addsok nem voltak, eltekintve . Broda
bécsi professzor ,,Boltzmann és Mach,
Ostwald, Planck k6lesonhatdsa, és az el6bbi
hatdsa Nernstre és Einsteinre” c. eléadd-
sdatol.

A 24 magyar el6adds a legkiilonb6z6bb
szekcidkban hangzott el. (Elbadék: Baldzs
Tibor, Baticz Szilveszterné, Biré Gabor, Csiky
Gabor, Darvas Gyirgy, Farkas Jdnos, Fehér
Gyorgy, Fehér Mdrta, Gazda Istvan, Hecke-
nast Gusztdv, Hronszky Imre, 1lly Jézsef,
Kadar Zoltan, Kovdcs Gizella, Miller Antal,
Oszetzky Gdbor, Pallé Gdabor, Péka Teréz,
Szabadvdry Ferenc, Szegedi Pdl, Tamds Pdl,
Vajda Pdl, Vdmos Eva.) Szamos magyar
tudédst szekcidk elnskségébe is felkértek.
Szabadvéry Ferenc a kémiai szckeidban,
Illy Jézsef & matematika é3 fizika kapesola-
tat targyalé specidlis iilésszakon, Védmos
Eva o ,,N6k a tudomdnyban” szimpé-
ziumon t6lt6tt be ilyen tisztséget.

Az eléaddk részben a tudoménytorténet
és tudoményelmélet dltaldnos kérdéccihez
szoOltak hozzé, részben specidlis magyar vo-
natkozdsi tudomdnytorténeti  kutatdsi
eredményeket ismertettek. Jollehet a tudo-
manytorténet hazdnkban nem élvez talsa-
gosan nagy tdmogatdst és elismeréi t - Ma-
gyarorszag azon kevés orszdg kozé tarto-
zik, ahol kifejezetien tudonidnytorténeti
intézmény, kutatohely sem a kutaté hdlo-
zatban, sem az oktatdsi intézményekben
ninesen -, a beszdmoldk nagy szdma, szin-
vonala azt mutatta, hogy bér sok esetben
csak partizdn médra és melléktevékenység-
ként, de azért egyre jobban fejlodik ez a
t6bb elismerdst érdemld diszeiplina hazdnk-
ban is. Mert vegyiik tekintetbe, hogy a népi
demokratikus dllamok mindegyikében van
tudoménytérténeti akadémiai kutatédinté-
zet vagy kutatéhely, a jelent8sebb nyugati
orszdgokban pedig egyetemi tanszékek szol-
galjdk az ez irdnyu kutatdsokat. Ezen Osz-
szehasonlitds tudatdban kell értékelniink a
magyar kutatdk igen ercdményesnek mond-
heté  kozremiikodését a  kongresszuson.
Balan professzor, a kongresszus férende-
zGje a Magyar Radiénak adott és abban el-
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hangzott nyilatkozatdban nagy elismerés-
sel sz6lt a magyar kutaték szereplésérél.

A kongresszus folyamén keriilt sor a
nemzetkozi unié rendes kozgyftilésére, me-
lyen az egyes orszdgok tagdij-ardnyos sza-
vazati joguk mértékéhen voltak képviselve.
A kozgyhlésen szdmos beszédmolé hangzott
el a tudomény nemzetkozi és nemzeti bi-
zottsdgainak tevékenységér6l, ennek sord-
ban elismeréssel s2z6ltak a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia és a MTESZ tudomény-
torténeti bizottsdgainak és az Orszégos
Mifiszaki Muzeumnak Budapesten, 1980
szeptemberében tartott ,,A tudomény és
tochnika Kozép-Eurépdban 1848 —-1918”
c. nemzetkozi részvételi rendezvényérél.
Ezt egyesek a két kongresszus kozti id6-
szak logjelent6sebb és legsikeresebb tu-
doménytérténeti rendezvényének mindsi-
tettek. A kozgylilésen az j alapszabily-
tervezeot megtiargyaldsa éeg elfogagé,aa is ki
volt tlizve, e kérdésben azonban nem sziile-
tett dontés, s igy ez a koévetkezs kozgyfi-
lésre maradt. Magyarorszdg és az Amerikai

Egyesiilt Allamok nemzoti bizottsdga ko-
zo8 elGterjesztést tett arra vonatkozéan,
hogy a ,,N6k a tudomédnyban’’ szekcid
eredményes munkdjdnak folytatdsaként az
unié alapitson dllandé nemzetkozi bizott-
sdgot ugyanezen cfmen. A kozgy(ilés a ja-
vaslatot szavazattobbséggel elfogadta. A
kongresszus sordn a bizottsdg megalakult,
titkdra Vdmos Eva, az Orszdgos Miszaki
Muzeum tudoményos munkatdrsa lett. A
kozgylilés megvdlasztotta az uni6 Gj elndk-
ségét, e koriill most nem volt olyan vita,
mint t6bb kordbbi kongresszuson, a lelépd
elnokség dltal javasolt 0j tisztikart a leg-
tobb esetben egyhangtan elfogadtdk.

A XVII., 1985-ben sorra keriil§ kongresz-
szusra két nemzeti bizottsdg nyhjtotta be
jelentkezését: az Ameorikai Egyesiilt Al-
lamok és Kanada. A titkos szavazds az
el6bbi javéra dontott, igy a kdvetkezd
szinhely Berkeley lesz, Kalifornidban.

Szabadvary Ferenc

Akadémiai vezet8-tovdbbképzés — 1980-1981

A Magyar Tudoményos Akadémia inté-
zeteiben dolgozé vezetSk és vezetSi utén-
potlas (igazgatok, igazgatdhelyettesek, £6-,
osztély- és csoportvezetSk, gazdasdgi veze-
t6k, szemelyzeti és nemzetkozi kapesolati
felel8s6k) mintegy 350 f6t kitevd korére
kiterjed6en 1972-6ta rolyik tudoménypo-
litikai és kutatdsszervezési tdrgyu tovdbb-
képzés, tanévenként 50—70 fés létszdm-
mal, eladdsok és bentlakdsos tanfolyam
formédjiban. A vezetS-tovdbbképuzésnek ez
a specidlis forméja a vonatkozé minisz-
tertandesi hatdrozatban foglaltakra épiil
és az a célja, hogy mind a tényleges
vezeti funkeidt betdltd dolgozdk, mind
pedig a vezet8i utdnpotlds szdmdra a jelen-
legi és a jévBbeni munkdjdhoz sziikséges
ismeretoket kozvetitse.

Az akadémial vezets-tovibbképzés elsd
6téves ciklusa 1979-ben fejez6dott be.
A ciklus négy tanéve alatt tobb mint 300
kutaté, az akadémiai intézetek vezeté 4l-
loményud dolgozdéi alapozhattdk meg, illet-
ve frissithették fel tudomédnypolitikai és
kutatdsszervezési ismereteiket, hallgathat-
tak meg tdjékoztatdkat az intézetek mun-
kdjat érint6 aktudlis irdnyitési kérdések-
r6l. A tovdbbképzés mésodik otéves cik-
lusa az 1979—1980. tanévvel kezdS6dott
meg, korszer(isitett program alapjan. Ennek
lényege, hogy a tudoménypolitikai és a
kutatdsszerverdési témaju eléaddsok mellett
szervezéstudomdnyi é8 vezetéselméleti té-
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mék és kérdések is felvétettek a programba.
A program lehet8séget kindl arra is, hogy a
tovdbbképzés hallgatdi korszerii vezetési
ismeretekkel és technikdkkal ismerkedhes-
senek meg, megvitathassdk egymds vezet6i
munkédjdt, vezetési médszereit.

A tovdbbképzés mdsodik ciklusa els§
tanévének munkdjirél a f6titkdrhelyet-
tesi értekezlet beszdmolét vitatott meg, 68
jévéhagyta az 1981—-1982. tanév prog-
ramjdra vonatkozé irdnyelveket.

Az 1980—1981. tanévben 8 elfadds és
héromnapos bentlakdsos tanfolyam meg-
rendezésére kerilt sor. Az el6addssorozat
keretében Pdl Léndrd fétitkér az MSZMP
XI1I. kongresszusae hatérozatai alapjdn
tudomédnypolitikénk aktudlis kérdéseirdl,
Kipeczt Béla fétitkdrhelyettes pedig az
Akadémidnak a hazai kutatdsban betol-
tott helyérdl és szerepérdl tartott eléaddst.
Tédrsadalompokailiti és gazdasdgpolitikai
témdkrdl tartottak eléadast, majd konzul-
taciét Darvas Gyorgy, az OT fGesoportveze-
téje, Illés Jdnos, az OT fGosztilyvezetbje,
Andics Jend, az MSZMP Politikar Féiskola
tandra és Kolosi Tamds az MSZMP Té4r-
sadalomtudoményi Intézetének osztdly-
vezetdjo. A Miivel6dési Minisztérium 1j
szervezetét és miikbdésének mechanizmu-
sat Kemenes Hrnd f6osztdlyvezets mutatta
be, Pataki Ferenc intézeti igazgaté pedig
a pszicholégidnak a kutatéhelyek irdnyité-
sdban betoltott szerepérél adott el6. Az



eléaddesorozat egyik foglalkozédsa a tudo-
ményos kutatémunka értékelésénck lehet-
séges mdbdszereirdl szélt és ennek keretében
& hallgaték megismerhették aw MTA Kényv-
tar Informatikai és Tudomédnyelemzési F6-
osztdlya gondozésdban miikédé Science
Citation Index-et é8 a gépi szakirodalmi
szolgdltatdsokat.

1981. méjus 20— 22 kozétt hdromnapos
bentlakdscs tanfolyam voltaz MTA balaton-
szabadi idiil6jében. A hazai kutatébdzis
napirenden levé korszer(isitésérél T'éténys
Padl, a Tudoménypolitikai Bizottsdg titkdra
tartott elSaddst és konzultdciét, idGszer(i
belpolitikai kérdésekrél pedig Radics Kata-
lin, az MSZMP KB Tudoményos Kézokta-
tési és8 Kulturédlis Osztdlydnak munkatérsa.
A tanfolyamon az akadémiai kutatéhelyek
V. otéves tervi kutatdsi eredményeinek
elemz6 dttekintése Kipeczt Béla é8 Ldng
Istvdn f6titkdrhelyettesek vezetésével tor-
tént meg. A kutatéintézetek gazddlko-
désarél Csomé Istvdn fGosztédlyvezetd, ké-
derpolitikai kérdésekr6l Gujd: Barna f6-
osztdlyvezet, a kutatdstervezés aktudlis
feladatair6l pedig Szdnté Lajos intézeti
igazgat6 tartottak el6addst.

A tanfolyam zéré rendezvényeként Pél
Léndrd f6titkdr az Akadémia VI. otéves
tervi f6bb kutatdsi feladatairél tartott
el6adést, amelyen a hallgatékon kiviil részt
vettek az akadémiai intézeti igazgatdk és
az MTA Kozponti Hivataldnak féosztély-
vezetdi is.

A hallgatékkal lofolytatott tanévzdréd
megbeszélésen rovid kozvéleménykutatdst
végeztiink a program hasznossdgérdél és az
eléaddsok szinvonaldrél. Négy kérdésre
adott tébb mint §0 vdlasz alapjén a ve-

zetG-tovdbbképzés tanévi programja jé-
nak, az eléaddsok tébbsége szinvonalasnak,
a szervezés pedig kifogdstalannak volt mi-
nésfthetd. A jévére nézve tébben javasol-
tdk, hogy tovébbi eléaddsok hangozzanak
el a szervezés és a vezetés témakorében, és
legyen tobb id6 az akadémiai intézetek
vezetéri tapasztelatainak részletesebb meg-
ismerésére és feldolgozasira.

Az 1980/81. tanév foglalkozdsaira beisko-
ldzott 79 hallgaté kozill 61 mulasztds nél-
kiil, vagy igazolt mulasztdssal vett részt a
tanév foglalkozdsain, és igy az errdl sz6l6
igazoldst 6k megkaptdk. Azok a hallgatdk,
akik négyszer, vagy anndl t6bbszor hid-
nyoztak, a foglalkozdsokr6él nem kaptak
igazolést. A hidnyzdsok nem elhanyagolhaté
szama alapjdn vélelmezhet6, hogy egyes in-
tézetek igazgat6i nem mindig jarnak el ko-
rultekintden a vezetS-tovdbbképzés foglal-
kozésaira jelolt intézeti dolgozdék megvé-
lasztdsdndl, holott nekik lenne elsédloges
érdekiik vezet6 munkatdrsaik tovdbbkép-
zésének szavatoldsa.

Az akadémiai vezet6-tovdbbképzés
1981 — 1982 tanévében ismét 70— 75 hallga-
téval szdmolunk, eléaddssorozatot és bent-
lakdsos tanfolyamot terveziink. Az el6z6
tanév programnjabol megismételjiik a széles
kor(i erdeklSdést kivdlté el6addsokat.
Gyarapfitani kivdnjuk azon el6adésok sz4-
mét is, amelyek a korszer{i vezetési isme-
retek elsajdtitdsdt teszik lehetévé, més-
részt azokét, amelyek konkrét aktudlis
informéciékat nyujtanak az akadémiai
intézetek vezetési problémdinak megol-
ddsdhoz.

Sz. L.

A Tudomdnyos Mindsité Bizottsag hirei

I
A Tudomdnyos Mindsité Bizottsdg

Groma GrzAt ,, Fazisdtalakuldsok neme-
sfthet6 AlZnMg-6tvozetekben” efmfi disz-
szertdci6ja alapjan — opponensek: Pro-
hészka Jdnos és Stefan Mihdly lev. tagok,
Tompa Kélmén, a fizikai tudomédnyok

Uj doktorok és kandidétusok
1981. szeptember —oktéber

doktora — posztumusz — a fizikai tudomé-
nyok doktordvé;

TaxATs IsTVANt ,,Az uvea vérkeringé-
sének és a csarnokviz termel6désének regu-
ldciés mechanizmusai’ cimfi disszertdcidja
alapjén — opponensek: Kahén Agost és
Szekeres Lészl6, az orvostudoményok dok-
torai, Zajdch Magdolna, az orvostudomé-
nyok kandiddtusa — az orvostudomdnyok
doktordvé nyilvénitotta.
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AscaNER GABORt ,,Pamutszivetek gyi-
rédésfeloldédési  folyamatdnak elemzése”
cimfi disszertdcidja alapjdn — a miiszaki
tudoményok kandiddtusdva;

Sinpis B. Bakr-t ,,Mellkasi megbetege-
dések mikrobiolégiai diagnézisa’ eimfii
disszertdciéja alapjdn — a bioldgiai tudo-
ményok kandiddtusdvd;

BarAzsn® Brmarr EKErzsgsEret ,,Héj-
korrekciés médszer Thomas—Fermi kéze-
litésben’ cim disszertdciéja alapjan —
a fizikai tudoményok kandiddtusavd;

BANFINE PAszor SArRAt ,,A fejlesztési
politika és a kiilgazdasdg kapcsolata’ cimii
disszertdcidja alapjan — a kozgazdasdg-
tudoményok kandiddtusdvé;

BELvAcz IvAnt ,,A beruhdzdsi fesziilt-
ségek és az dlléeszkozdllomény korszer(i-
sitési folyamata gazdasdgunkban” ecimi
disszertdcidja alapjdn — a kbzgazdasdg-
tudomédnyok kandidédtusdvi;

BerTA MikLOst ,,NC revolveresztergdk
szdmitdgépes szerszdmrendszerének kidol-
gozdsa és virsgdlata’ efmfi, a Szovjetunié-
ban megvédett disszertdcidja alapjén —
a miszaki tudoményok kandiddtusavé;

Brsenvyer Lajsost ,,A vdllalati el6re-
jelzések helye és szerepe a villalati gazdél-
kodédsban, az elfrejelzés készités dltalanos
meotodikai és megbizhatésdgi kévetelms-
nyei” efmii disszertdcija alapjdn — a koz-
gazdasdgtudomdnyok kandiddtusdvi;

Biouine ApdAmot ,,Adatgy(ijtd és adat-
feldolgozé berendezések az izotépos orvos-
diagnosztikai laboratériumokban” cimi
miiszaki alkotdsa alapjdn — a miszaki
tudoményok kandiddtusdvé;

BaTcEREN CERENGING ,, Ritkafémek meg-
hatdrozdsa réz-molibdén ércekben” cimii
disszertdcioja alapjdn — a kémiai tudomé-
nyok kandidatusavé;

CHIRAN ATTILAt ,,A vallalati készlet-
gazddlkodéds elvi és modszertani kérdései’
cimii disszertdciéja alapjdn — a kozgazda-
sdgtudomdnyok kandidatusdva;

Nauven Duy CHuvEent ,,Fadllomény-
szerkezeti ég fatermési vizsgalatok fekete-
fenyvesekben’ cimii disszertdciéja alap-
jdn — a kozgazdasdigtudomédnyok kandi-
ddtusdva;

CzAaGANY ISTVANt ,,A budavéri gétikus
lak6hdzépitészet’ cimii disszertdcidja alap-
jdn — a miivészettérténeti tudoményok
kandiddtusdvd;

Csajyrar Miknost ,,A gydgyszerészeti
tevékenység hatékonysdgdt befolydsolé né-
hény tényezé jelentésége” cimi disszerté-
cidja alapjdn — a gybégyszerészeti tudoma-
nyok kandiddtusévé;
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CsEPELI GYORGYOt ,,Szociolégial, szo-
cidlpszicholégiai szempontok a nemzeti
érzés és tudat kutatdsdhoz” cimf disszer-
tdcidja alapjdn — a szociolégiai tudomé-
nyok kandiddtusavi;

DEcsy JeENGt ,,A termelédsi eszkozok
tulajdondnak fejlédése az érett szocializ-
mus épitésénck idbszakdban’ cimii, a
Szovjetuniéban megvédett disszertdcidja
alapjan — a koézgazdasdgtudoményok kan-
diddtusdvi;

PrAaM Neoc Dinmet ,,Interferon kezelés
hatédsa a lymphokinek képzGdésére” cimf
disszertdcidja alapjdn — az orvostudomé-
nyok kandiddtusivé;

Paam Tmai Ming Duc-ot ,,Putative
neutrotransmitters, hypotalamic enzymes
activities and pituitary-adrenocortical func-
tion” cimii disszertdacidja alapjin - az
orvostudoményok kandiddtusdvé;

Anp Ern Farram Asp Ei MoHSEN
Maumoup Eragasawit ,,Sztochasztikus
szélhatds alatt 4116 tobbemeletes szerkozetek
elemzése’”’ cfmii disszertacidja alapjin —
a miiszaki tudoményok kandiddtusdva;

Em6p1r Gyurit ,,A munka szerepe a
szocialista munkdsosztaly miiveltsége néve-
lésében” ciml, a Szovjetunibéban meg-
védett disszertdcidja alapjdn — a tilozéfiai
tudomédnyok kandidétusava;

S1LVA-MIRANDA-FELIPEL ,ySteinmetz-
kapesolasok inditési viszonyai és tirisztor-
péros fesziltség viltoztatdsa’ eimii disszer-
tdcija alapjdn — a miiszaki tudomédnyok
kandiddtusdvé;

Epuvarpo Lino Basco Fuentest ,,The
surface contact-glia: a developmental app-
roach” eimii disszertdcibéja alapjdn — az
orvostudomdnyok kandidétusdva,;

Gara Jupirot ,,A tékés jovedelem ujra-
elosztds vizsgdlate szocidlpolitikai szem-
826gb0l” cimii disszertdcitja alapjin —
a kozgazdasdgtudomdnyok kandiddtusé-
vd;

Garam Tamist ,,Nem specifikus killer
gejt aktivitds mechanizmusa és a cito-
toxikus kapacitds. Emlddaganatos betegek
nem specifikus immunitdsdnak vdltozésa
és annak immunogenetikai héttere” cfmfi
disszertdcidja alapjan — az orvostudomé-
nyok kandiddtusavé;

GArHY VERONIKAL ,,A kizigazgatds tér-
sadalmi problémédi a fejléds orszdgokban.
Az indiai példa” cimii disszertdcidja alap-
jdn — a szocioldgial tudomédnyok kandid4-
tusdva; .

GrLemor FERENCet ,,Acélanyagok és
hegesztési varratok fdradt repedés terje-
dési ellendlldsdnak jellemzése fajlagos torés-
munkédval’” e¢imii disszertdciéja alapjdn —-
a miiszaki tudomdnyok kandiddtusdvé;

HarmaT LAsz16t ,,Multimikroprocesszo-
ros strukturdk tnellenérzége és ondiagnosz-



tikdja” cimfi disszertdciéja alapjdn — a
miszaki tudoményok kandiddtusévi;

HERCZEGH JANOSt ,,A véllalat irdnyftédsi
rendszerének komplex fejlesztése, korszer(i
tervezési moédszerek és informéciérendszer
optimum keresés segitségével” cimii disz-
szertdcidja alapjan — a kozgazdasdgtudo-
ményok kandiddtusdvi;

Jires MARiAt ,,A véllalati bérpolitika
mozgasterének dllami szabdlyozdsa’ cimfi
disszertacidja alapjin a kozgazdasdg-
tudoményok kandiddtusdvé;

JURrANYI ROéBERTEt ,,AZ enterobiosis
klinikuma, epidemiolégidja és kemotera-
pidja” ciml disszertdcidja alapjén — az
orvostudoméanyok kandiddtusdva;

MouAMED MANSOUR IBRAHIM KANDILt
,,Magyarorszdg Phytoseioidedinak (Acari:
Mesostigmata) taxonémidja, rendszere és
Okolégidja” cfmii dic<zertdcidja alapjdn —
& biolégiai tudomdnyok kandiddtusdvi;

K¥#ry Lagost ,,Kisérletesen létrehozott
diaphysis sériilés és keringési zavar hatésa
az enchondralis csontképzdédés teriiletén”
cimi disszertdciéja alapjdn — az orvos-
tudomdnyok kandiddtusdva;

Kiss Lajost ,,Az esstétika és a kritika
kapcsolatdnak néhdny elvi kérdése” efmi
disszertdcidja alapjan — a filozéfiai tudo-
méanyok kandidétusava;

KovAes GyORreY6t ,,A szerepjéték ird-
nyftdsanak pedagégiai vizsgdlata” cfmf
disszertdcidja alapjdn -- a neveléstudom4-
nyok kandidétusdvé;

KornvET Tamist ,,Cs6koteges kopenyes
hécserélék hémérsékleti viszonyai’” efmfi
dieszertdciéja alapjdn — a mfiszaki tudo-
ményok kandiddtusédvé;

MApArAsz FEreENcet ,,Az 6vodai kor-
nyezetismereti foglalkozésok eredményes-
ségének vizsgdlata feladatlap-rendszerek
segitségével” ecimii disszertdciéja alapjan
— a neveléstudomédnyok kandiddtusdvi;

MicHEILER MagpoLNAt , Kollégista
egyetemi hallgatok kozosségi kapesolatrend-
szore”’ cimi, a Szovjetuniéban megvédett
disszertdci6ja alapjén — a neveléstudomé-
nyok kandiddtusdvé,;

Perz ERNOGt ,,Kényszeraramldsu gézka-
zénok dinamikai vizsgalata és korszer( ird-
nyitdsa’” cimil disszertdciéja alapjdn —
& miiszaki tudoményok kandidétusavé;

ALBIN Savas ProuTint ,,Impulzus-zajok
mikrostrukturdlis elemzése, modellezése és
ennek alkalmazdsa’’ cim( disszertdciéja
alapjdn — a miiszaki tudoményok kandi-
ddtusdva;

ADNAN ABDUL RaHIMOt ,,Social reality
and educational goals of the palestinien
people with a comparative reference to
Hungarian educational polices’ cim( disz-
szertdcidja alapjdn — a neveléstudomé.-
nyok kandiddtusdvé;

RETHY ENDRENEt ,,A taunitdsi-tanuldsi
folyamat motivdciés lehetdségeinek elem-
zé86’’ cfmii disszertaci6ja alapjan — a neve-
léstudoményok kandiddtusivé;

A1 Kuamis RowalsHeEpet ,,A tép-
anyagok hatdea a buza lisztharmat, szé,}l"-
rozsda és Fusarium betegségeire’” cfmf
disszertdcidja alapjan — o mez6gazdasdgi
tudoményok kandiddtusivd;

TaraaT AgMED IBRAHIM Saipbot ,,Az
egyiptomi és a fejl6ds orszdgok pozicidja
a b6rdruk nemzetkozi piacdn, kiilonos
tekintettel Magyarorszdgra” cim( disszer-
tdeidja alapjan - a koézgnzdasdigtudomd-
nyok kandiddtusdvé;

Sermect Lagjost ,,A kiskereskedelmi ha-
16zat regiondlis fejlesztésének mdédszertani
kérdéser” cfmii disszertiaciéja alapjdn —
a kozgazdasdgtudomdnyok kandiddtusdvé;

Somoay1r DororryAt ,,Exportpolitika a
fejlett t8késorszdgokban” ciml disszert4-
cidja alapjdn — a kozgazdasdgtudomdnyok
kandidatusdvd;

Szea6 ANDREAL ,,Kozigazgatds 6 érdek-
viszonyok” cimfi disszertéciéja alapjdn
a szociolégiai tudoményok kandiddtusédva,;

SzexER IsTvANt ,,Az lizenetkiszolgdldsi
algoritmusok és a virtudlis vonalkapesoldsi
médszer vizsgdlata és kidolgozdsa az adat-
4tviteli hdlézatokban” ecimii, a Szovjet-
uniéban megvédett disszertdcidja alapjin
— a mifiszaki tudomdnyok kandiddtusdvé;

SzuNics LASZLONEL ,,A buzalisztharmat
néhény bioldgiai sajétossdga’ efinfi, a Szov-
jetuniéban megvédett disszertdcidja alap-
jdn — a biolégiai tudoményok kandiddtu-
s4vé;

Téra BELANEt ,,Az dbrdk szerepe a
tanuldsban” efmf disszertdcidja alapjan —
a neveléstudoményok kandiddtusiva;

Virv: EvAt ,,A mezbgazdaségi villalati
szervezet fojlédésének és fejlesziésének
toérvényszeriiségei’’ cimi disszertdcidjaalap-
jén — a mezbgazdasdgi tudomédnyok kan(F -
ddtusivi;

VAMoSI SANDORt ,,A szocialista terme-
1ési viszonyok néhény osszefiiggése’ cimi
disszertdciéja alapjdan — a kozgardasdg-
tudoményok kandiddtusdva;

VANDOR JOZSEFNEt ,,A vegvipar és a
mezbgazdasdg kapcesolatdnak kozgazdasdgi
kérdései, a mezGgazdasdgi termelés néve-
kedésének kemizéldsi igényei a hatékony-
sdggal Osszefiiggésben” eimfti disszertdeidja
alapjan — a kézgazdasdgtudoményok kan-
diddtugdva;

VusoviTs VLADIMIRNEL ,,Az orosz nyelv
kulcsszavai lexikai jelentésének dinami-
kéja és a nyelvi orszdgismeret tanftésa
a magyar iskoldban” ecimfi, a Szovjet-
uniéban megvédett disszertdcidéja alapjan
— a neveléstudomédnyok kandiddtusdvi
nyilvénftotta.
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KONYVSZEMLE

ifj. Gyenes Antal— Rozgonyi Tamds:

Az ald- és folérendeltségi viszonyok a szervezetekben

Szerzépéarosunk egyre tobb jelent6s
munkédval gyarapitja hazai szervezet-, il-
letve ilizemszociolégiankat. Eddigi kuta-
tési témavdlasztdsuk is a tdrsadalmi prob-
lémdk irdnti kiilénleges érzékenységiiket
bizonyitotta. Az el6bbi dllitdst kiilontsen
aldtdmasztja most megjelent kis monogré-
fidjuk. E munkéjuk el6készitése hat-nyole
évvel ezel6tt indult, olyan hipotézisekkel,
amelyeknek bizonyftdsa és dokumentdlédsa
révén a szervezéssel kapesolatban jelentds
szemlélotvdltozdshoz jarultak hozzd. A
teljesség igénye nélkill kiemeljiik néhdny
fontosabb megéallapitdsukat és kovetkez-
tetésiiket.

A munka bevezetése a probléma elmé-
lettorténeti gyokereinek a feltdrdisa, s a
marxista—leninista koncepcié révid ossze-
foglaldsa. A nagyipari szervezeti forma
sziikségszerien a munkamegosztés objek-
tiv jellegét erésiti, ezzel visszaszoritja a
termelés kordbbi forméjat jellemz6 szub-
jektivizmust, 8 az azzal jaré onkényeske-
dést. A személyes uralom helyére bonyolhilt
szervezeti hierarchia épiil, amelyik a tekin-
télyelvet egész 1j, igazgatési formdban va-
168itja meg. Ez az igazgatdsi tipusu ird-
nyitédsi rendszer azonban hajlamos a for-
malizmusra, az egyéni kezdeményezés kor-
ldtozé4sdra, a vezet6i felel6sség elmosdsdra.

A szerz6par egyik legnagyobb érdemé-
nek azt tartom, hogy a termelés szerkeze-
tében végbemend valtozéds tdrsadalomelmé-
leti alapjait meggy6z8en mutatjék be.

A tekintélyelv szervezeteken beliili sze-
repét illetSen erdsen megoszlottak a véle-
mények mind a polgari szociol6gidban,
mind a marxista—leninista elméletben.
A marxista tarsadalomelmséletnek a mult
szdzad kozepétSl kezdve egyre fokozédd
vitdi voltak azokkal a tdrsadalomelméle-
tekkel, amelyek mindenféle tekintélyt, ha-
talmat vagy igazgatdsi szervezetet eluta-
sftottak a polgdrit kévetd tdrsadalmakra
vonatkoztatva. Az egész anarchista ideo-
16gia, élén Stirnerrel, Proudhonnal, majd
Bakuninnal a legélesebben elvetette a te-
kintélyt. Ez a vita folytatédott a szdzad-
fordulé ideolégiai-politikai vitdiban, sét
napjainkban is 2ajlik, hiszen a kézelmilt-
ban Marcuse, s az ,,Uj baloldal” t&bb kép-
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vigel6je szdmos megnyilatkozdsban fejezte
ki ,,ellenszenvét”’ a hierarchidval kapcso-
latban. A hierarchidnak azonban olyan
objektiv alapjai vannak a mai tdrsadalmi
termelési strukttrédkban, amelyeket szub-
jektivizmus tudomésul nem venni. Szerzék
inditdsa tehdt nagyon j6l kifejezi a mar-
xista koncepciénak azt az oldaldt, hogy a
hierarchidra -— mindaddig, amfg megsziin-
tetésének feltételeit részben sajdt maga is
meg nem teremti, illetve ki nem teljesiti —
foltétleniil szuikség van.

Az igazgatési tipusu irdnyitds és a hierar-
chia bizonyos mértékili sziikségszer(iségé-
nek elismerése mellett is feltes.ik a kér-
dést: az 1970-es évek eleji magyar tédrsa-
dalmi-gazdasdgi rendszerben kifejezésre
juté ,tekintélyelv”’, kialakult forméjéban
valéban maradéktalanul sziikséges és pozi-
tiv funkciéja képzédmény-e?

A monogréfia tovdbbi fejezetei elsbsor-
ban azt dokumentdljék, hogy tulsdgosan
bonyolult és merev a hierarchia a gazda-
sdgban, 8 ez az egyik {6 szervezeti sajitos-
sdg, ami miatt a hatékonysdg nem emelke-
dik a kivdnt médon.

A szerz6k els6k kozdtt mondtdk ki a
hazai iizemszociolégidban, hogy az 1960-as
évekbon Magyarorszdgon olyan erSltetett
ipari koncentrédcié zajlott le, amelyet a ter-
melderék fejlettsége, a tdrsadalmi szerkezet
adott dllapota nem indokolt. Igazat kell
adnunk abban pl., hogy az 1962—64-es
vdllalat Gsszevondsok nagyon sok esetben
csak ,kvdzi-koncentrdacidt” jelentettek, a
nagyobb egységek kialakitdsa nem jarult
mindig hozzd a munka tdrsadalmibbé téte-
léhez, a munkamegosatds és a kooperdcio
fejlédéséhez. Véllalati rendszeriink disz-
funkciondlis miikodésének t8bb megnyil-
vdnulédsa a ,szervetlen’ Osszevondsokra
vezethet$ vissza.

Italdnosan elfogadottd vdlt ma mér a
szerzépédrosnak az az — egyébként kbzgaz-
dészok 4ltal is hangsulyozott — tétele,
hogy az ipari termelési struktira tulkon-
centralt, 8 nem rendelkezik megfelel bel-
86 ardnyokkal. Eppen ezért els6sorban az
ipari szerkezetre lett jellemz6 a tulhierar-
chizdltsdg, a merev igazgatdsi szemlélet.
A szerzbk felhivtdk a figyelmet arra, hogy



a szorvezet novekedésével egyiitt sziikség-
szerlien bizonyos decentralizéciét is végre
kell hajtani. Ha a megnoévekedett véllalat-
ban a fels6 vezetés nem delegdl — azaz
nem ad le — hatdskoroket és dontési jogo-
kat, akkor voltaképpen sajdt befolydsa fog
cstkkenni a szervezeti iigyek intézésében.

Szdmos dllami megnyilatkozds is iga-
zolta az utébbi idSben, hogy a tdrsadalmi
és a vdllalati szemlélet Osszekapcesoldsa
sokkal eredményesebb a termel6szovetke-
zoti teriileten, mint az dllami iparban.

Szerzbk ezeket a megdllapftdsaikat em-
pirikus szociolégiai virsgdlat eredményei-
b6l szérmaztattak. Bizonyftja ez azt, hogy
a szociologiai elemzéseknek mennyire konk-
rét bizonyité erejiik lehet, s milyen fontos
tdrsadalmi problémékra hivhatjak fel a
figyolmet. Mindkét emlitett kovetkeztetés
tarsadalmi és dllami politikai elismerése
azéta megtortént, s6t a helyzet véltozta-
tdsdra normatfv intézkedések sziilettek.

A monogréfia végs6 konzekvencidi sze-
rint a szervezetek irdnyitdsi mechanizmu-
sdnak két alaptipusa van. ,,Az egyik lehe-
téség az utasitdsi-ellenbrzési hatdskoérsk
rendszeréneck kialakitdsa, a dontési és tigy-
viteli folyamatok standardizdldsa, illetve
formalizdldsa, vagyis annak el6irdsa és
megfelelé szabdlyokban valé rogzitése,
hogy a konkrét esetekben milyen megoldés
alkalmazhaté. Ebben az esetben az egyéni
tevékenységek értékelésének alapjit els§-
sorban a hatdskéri kovetelményeknek, a
szervezeti szabdlyoknak valé megfelelés
képezi.

A mdsik lehet8séget az jellemzi, hogy a
kilénbozé szintli vezetéket nagy diszkré-
ciéval ruhdzzék fel, tdg teret hagyva az
egyéni mérlegelésnek, a sajit elgondoldsok
megvalésitdsdnak, a személyes képességek

A térgyak kulturdjdban ma kulonleges
helyiikk van a népi iparmfivészet eredeti
termékeinek. Ezek éppugy szdrmazhatnak
keresett mesteremberek kezét6l, mint napi
vagy alkalmi, paraszti, f6leg parasztasz-
szonyi kedvtelésb6l. A forma, a diszités
fejlédésvonala itt egészen més osztdsokat
mutat, mésként is kanyarodik, mint a
»magas” iparmiivészeté. A hagyomény
itt tovdbb kitart, az egyéni lelemény alé-
zatosabb, tompébb, mint amabban. A di-
szes tdrgyak sokasdga kirajzolja a paraszti
életforménak szinte mindegyik hajlatét,
8 a népi életszemlélet sok csomésoddsi
pontjét. (Amelyik tdrgy nem szellemi is
egyuttal, keveset ér.)

kimutatdsdnak. Ebben az esetben csak
nagy é&ltaldnossdgban szabdlyozzdk a ve-
zet6vel szembeni hivatalos elvérdsokat,
tevékenysége értékelésének alapjét pedig
inkdbb az irdnyftdsa ald tartozé teriilet
kdzvetlen eredményessége képezi.”’(163. 1.).

Nem kétséges, hogy tdrsadalmi-gazda-
sdgi szervezeteink fejlesztésének kulcs-
probléméja: miként tudja a ,,mésik lehets-
séget” széles korben, az ipari struktdardk-
ban is elfogadott elvvé és mdédszerré alaki-
tani. A napjainkban sokat emlegetett in-
novéciés készeég erbsodésének szervezeti
feltétele a burokratikus merevségek felol-
désa, a személyes képességek szerepének
novelése.

A monogréfia {6 mondanivaldja teljesen
megegyezik Michel Crozier ,,A biirokricia
jelensége” (Kozgazdasdgi és Jogi Konyv-
kiadé Bp. 1981.) ¢. kdnyvének egyes téte-
leivel. (Ajdnlom a szociolégusoknak, koz-
gazddszoknak, szervezés és vezetéselmélet
miiveldinek olvassdk a két munkdt
,egyutt”.) Franciaorszdg a biirokrdcia
,»08hazdja”, Croziernek nem kis érdeme
van abban, hogy ez a biirokrdcia rugal-
masabbd valt, s oldédott merevsége a tar-
sadalmi-gazdasdgi igényekkel szemben. Ha
késve is (Crozier 1963-ban jelentette meg
kényvét), de szervezeteink innovdcids
készségének kibontakoztatdsdhoz iiteme-
sen hozzd kell fogni. A biirokratikus eljéré-
sokat korszer(isfteni kell, a merev struk-
tardk racionalizdldsdt véghez kell vinni,
a kockdzatvéllalé vezetési stilust bétori-
tani kell. Szerz6ink ezt az 1970-es évek ele-
je é6ta ,,mondjdk’, oriilniink kell, hogy
1981-ben kényvalakban is publikdlédhat-
tak gondolataik. (Akadémiai Kiadd, 1981.
166 1.)

Szentpéteri Istvan

Domanovszky Gyorgy:
A magyar nép diszitdmivészete

A népi iparmtivészet ma mdsolatokban:
tomegecikkekben é1 tovébb. Ettermi étla-
pok mintdzatdban éppugy jelen van, mint
a televizi6é sziinetjelének keretdbrdjiban.
Megsziinik a formék, dfszitések helyhez-,
86t személyhez kotottsége. Arctalan ter-
mel6k latnak el arctalan fogyasztékat a
divat és a jévedelmezbség szempontjai sze-
rint hol ilyen formékkal, hol olyanokkal.
A népi iparm(ivészet eredeti és mdsolt
termékei hovatovdbb csak a muzeumok-
ban nem vegyiilnek el egymédssal. Egye-
biitt ezomszédosan taldljuk a dédap&tél
megmaradt kulaceot vagy ostort a téme-
gesen, gyérilag el6dllitott ,szbttes” fiig-
gonnyel, népies hamutartéval.
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Azt mondtuk bevezet6ben, kilonleges
helyiik van a népi iparmfiivészet eredeti
termékeinek a tdrgyak kulturdjdban. Ezt
a kildnlegességet szemantikai sokértelmdi-
ségiikben ragadhatjuk meg. A gyari, por-
celdn selld ldmpaernyével vagy anélkiil
egyszerfien csak ,,826p’’; ,,8zépsége’”’ jogdn
keriilt a lakdsba vagy a hivatali kdvézo-
agztalra. Az eredeti népi targy viszont joé-
val tobb ,,8zép” tdrgyndl. Némelyckben
nemzeti éntudatot tdplal, mésok szdmdra
az Ogiség sziizies levegBjét drasztja magd-
bél, megint masok életében a kézi, egyedi
megmunkdlds szigetét jelenti szabvényos.
gépek-munkdlta targyak tengerében.

A népi iparmiivészet eredeti ,,termelési
modja’ egyszeresak meg kell hogy mérkdz-
zék a gépi megmunkédlds szellemével. A
szdzad forduléjara tehet6 ez a konfronté-
cié. Kihull a paraszti munkdbdl s életbo)
szdmos kézi miivelet, 8 a hozzd vald eszkédz
egyszeriben foloslegessé lesz; a eséplégép
példdul szerszémok tucatjdt teszi folosle-
gessé, nem is s8z6lva a késébbi, bolti, zacs-
kés tejrél. Az egyéni kreativitds is a sutba
keriil. Gépi nyomatokat himeznek ki mér
nem hédzilag font, hanem bolti fonalakkal
eladdsorba keriild lednyok nemcsak pa-
raszti, hanem kispolgdri-polgdari héztartd-
sokban is. A népdalt elhomdlyositja a né-
pies miidal: 6mlesztve adja azt vagy majd-
nem ugyanazt, mint amit a népdal mod-
javal adagol.

Barték és Koddly idejére a népi forma-
nyelv mér meghdditja a nem-paraszti {z-
lést, csak éppen nem lakészobdkban, ha-
nem elészobdkban, konyhdkban tiinik fel.
Ami a legfigyelemreméltébb: a népies,
diszes targyak gy szaporodnak a polgéri
otthonokban, ahogyan fogyatkoznak az
eredetiek a parasztiskban. Falu és vdros
egymsés {zlését lesi el. Ez esztétikal szein-
pontbdl potencidlis nyereség a vérosiak,
azonnali és tényleges veszteség a falusiak
szaméra. A falu nemcsak verejtékét és ter-
ményeit, hanem romlatlan {zlését is a vd-
rosnak ajdnlja. A népi izlés azonban — mi-
vel Osszevegyiil mds fzlésekkel — karakte-
risztikuménak jé részét elvesziti, mire a
vérosokba ér.

Ez a falu kizsdkményoldsinak végsd,
kétes értékii stacidéja. Rosszabbitja a hely-
zetet, hogy a falusiak 6nként ,,vetkeznek
ki”’, kétyavetyélik el diszes tdrgyaikat —
noha kordntsem 6nként mondtak le mun-
kaerejik értékének nagy részérdl. Felsza-
baduldsként iidvézlik azt (ti. a vérosi fz-
lést), ami szabadsdguktdl megfosztja Gket.
Nem tudnsk arrél, hogy esztétikai veszte-
ség érné, érte volna Gket.

Van azonban a népi izlés vdrosiasodd-
sédnak és széthulldsdnak egy keserves, és
ugyanakkor biztaté énellentmondédsa. Ami
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a falut nosztalgikusan, s a varost dtkozédva
szemlélé teoretikusok szdmédra romlatlan-
sag és hiporos, ériznivalé, tiszta drtatlan-
sdg, az a nép fiai 8 lednyai szdmdra (mér-
pedig igazdn Gket illeti a 826, ha helyzetii-
ket értékelni kell) ganéhegyeket, hajnaltél
estig tartd, szakadatlan munkédt, kurta
élettartamot, a vildgtol vald elzdrtsdgot és
még sok egyéb rosszat jelent. Aki a népet
romlatlan jzlésében, erodeti tdrgyai koézott
kivdnja konzervélni, imperialisztikus dol-
got mivel. Olyasmit kényszerit a népre,
amin az mdr tilvan, s amib8l nem kér
tobbé.

Méarmost mégis visszaadni a népnek,
ami az 6vé — nagyon nehéz és nagyon
3zép tudoményos, ismeretterjeszt6i, kéz-
mfivel6dési, tomegkormnmunikdciés teendd.
Nehéz mér azért is, mert nép a régi érte-
lemben nincs tobbé. A dfszes népi tdrgyak
hagzndlatba vétele a mai héztartdsokban
gyakran koholt, erlltetett. Tetemes és
egyre névekvs dokumentéris értékitk van
azonban, s a visszaadds miivelete éppen eb-
b6l merfthet er6t. Amugy mellékesen ma
mdr senki sem veszi kezébe a muzedlis bo-
kdlyt, senki sem i1l dokumentumnak kijéré
gondolatok nélkiil a muzedlis faragott
székbe. Ha szabad igy mondani, annoté-
ciét kap, annotdcidéval gazdagszik az ere-
deti népi tdrgy a nai haszndlatban. S ép-
pen ez az & tébblete a gydri mésolatdhoz
képest.

Eredeti ¢s mésolat kuillonbségének felis-
merése -- mint annyi maés kiilonbségtétel
i8 - a kulturdlis megmozdulds elss, terep-
tisztité gesztusa. Amig nem ldtjuk a kii-
16nbséget a Karenyina Anna ecredetije s
giceses filmvaltozata kozott, addig nem
ismerjiitk Karenyina Anndt. A dfszes népi
targyak tiszteletére, szerctetére, egydlta-
ldn: felismerésére ma olyan kériilmények
k6zott kell megtanitani a nép unokdit
(vagy taldn csak elShivni szunnyadé em-
lékezetiikb6l, ami a mai napig is benne
van), hogy jelen vannak uténzatok is gar-
maddval. Nemesak més izlésekkel mérks-
zik tehdt az eredeti népi diszitémiivészet,
hanem sajdt szellemének zsufolt vagy erdt-
len megnyilvdnuldsaival is.

Domanovszky Gyérgynek A magyar nép
diszitbmdvészetérdl irt, kétkotetes, dusan
illusztralt osszefoglaldjat szakszerlien mél-
tanyolni a szakfolydiratokra tartozik. Aki
a fenti gondolatokat papirra vetette, nem
muzeumi létében, hanem mai tarsadalmi
jelenvaldsdgdban vette fontoléra a magyar
népi diszitémiivészet lenytlig6zd hagyomé-
nydt. Domanovszky a magyar néprajznak
talan legkidolgozottabb fejezeteit irta 1ijra
ebben a munkdjdban, mely ennélfogva
szdmos nagyobb vagy kisebb hordereji
kérdésben vitdzik a kordbhi dlldspontok



némelyikével. Leguajszeriibbnek munkdjé-
ban azt a haugsilyt tarthatjuk, amelyet a
hajdani népi diszitOmfivészek személyes
taldlékonysdgdra, kreativitdsdra vet mind-
végig. Szakit azzal a koncepcioval, amely
a népmlivészet. teljes anonimitdsdt szegezi
szembe a ,,magas’” mfivészet kozismert,
agyénekre szabott alkotdsmaédjdvel, s en-
nek eredményeképpen 1indjért kisebb
lesz a tdvolsdg, egyetemesebb lesz az Gjitds
fogalmédnak alkalmnzhatésdga a diszits-
miivészet hivatdsos és népi véltozatai ko-
zott. (Jegyezzitk meg, hogy a népmiivészet
mai hivatdsosai mdr szerz6i joggal védett,
ogyéni alkotdk.)

Miivészotfilozéfiai, torténcttudoményi,
uazdasdg- és technikatirténeti stb. szem-

Vildgnézeti megujuldsunk joszdndéku
igyekorzeténok kezdeteit j6 esetben is a
puszta vallaskritika jellemezte, de gyakran
csak a vallisos mualttal valo radikdlis sza-
kitdsig jutott el. Terméezetesen a tudatfor-
mélds idot is igényls, Gj nemzedékekre is
véré feladataihos hozzd se foghatunk gy,
hogy nem ismerjiik az emberi tudat tér-
téneténck ti5bh évezredes eredményeit és
formdit, amelyeknek jelent6s része — he-
lyenként és koronként csaknem egéeze —
valldsos kontosben jelent meg és maradt
fonn. A szakitds jdmbor szdindékinak egyik
kétes eredménye az a mdr-mdr veszedel-
mes méretii ,felejtés”, amely a manapsdg
felnovekvé nomzedékek szdméra hovato-
vdbb megneheziti nemesak az elutasitando,
hanem a megdrzendé és tovédbbvitolre ér-
demes muilt megismerssét is. lzért is olyan
fontos az a szolgdlat, amelyet az Kurépa
térténetétsl elvdlaszthatatlan keresztény-
ségnek és gyokereinek korszer(i és kozért-
heté megismertetésével tesz Geose Gusztédv,
immér évtizedek 6ta. ,,Valldstorténeti kis-
lexikon’’-a (1977), ,,Bibliai kislexikon’’-a
(tdrsszerzéként, 1978) és ,,Valldstorténet’’-e
(1980) utdn most a zsidé-keresztény vallds-
kor alapkdnyve, a Biblia bemutatdsdra
villalkozott, a szorény ,,Bibliai toérténe-
tok” cfmmel.

A Biblia-tisztelet és -kutatds valldstor-
ténoti aspektusait ez alkalomnmal mellézve,
a8zerzé ,,omberi miiként”’ akarja bemutatni
a Biblidt és az eurépai kulturdba beépiilt
bibliai torténeteket. Bevezetése (7—24. 1.)
a Biblia dltaldnos jellemzését nyujtja;

pontok sokasdgs teszi tartalmasséd, a pusz-
ta leltdrszer(i lefrdson tallép6vé munkdjd-
nak legtobb részletét. Igen termékenynek
mondhatjuk azt a kovetkezetesen végig-
vitt gondolatot is, amellyel bizonydra nem
minden néprajzosunk ért egyet, hogy a nép
izlésének megfeleld munkék a népmiivészet-
be tartoznak, akdrki, s akdrmilyen anyag-
b6l készltette is Sket. Igy példdul hivatdsos
szobrdszok templomi fesziiletei is népm-
vészeti alkotdsok, ha felfedezhet6k rajtuk
a helyi kozosség {zlésnormdi, illetve az
ezek kirlégitését szolgald torekvések. (Aka-
démiai Kiadé, 1981. I, II. 322, 397 1.)

Hernadi Miklos

Gecse Gusztdav:

Bibliai torténetek

felosztdsdnak, kelotkezésének, szivegének
és8 nyelvének rovid ismertetése utdn a Bib-
lia forditdsdval és a magyar bibliaforditd-
sokkal kapcsolatos legfontosabb tudniva-
16kkal ismerkedhet meg az olvasé. A Bib-
lia mindkét részét, az Oszbvetség (27—
258. 1) és az Ujszdvetség (261 —389. 1.)
ismertetését is o torténeti és valldstorté-
neti héttér osszefoglaldsa vezeti be: ,,Az
Oszovotség vildga” id6rendi dttekintéssel
és térképekkel és ,,Az Ujszovetség vildga”
szintén térképekkel; az idében tdvolabbi
kor magyarédzata a részletesebb.

A szoveghagyomdnyozés problémdival
az egyes szent iratok (,,kényvek’’) beveze-
t6jében taldlkozhat az olvass, de anélkiil,
hogy a szévegkritika ,,lebontand’’ a rdnk-
maradt, Osszefiiggé szoveget (tudniillik
eredeti vagy legalabb régebbi rétegeire és
kilonféle forrdsaira-elemeire). Abban az
esethben, ha az egyes részek felosztdsa vi-
tatott és vitathato, a targyalt sorrend alap-
ja az id6k folyamédn kialakult hagyomény
(vo._,,Az Oszovetség konyvei’’: 66— 66. 1.).
Az Oszovetség oOsszefoglalé néven ismert
,»,moézesi konyvek”, ,torténeti kinyvek”,
»profétai konyvek” és ,,bolesességi kony-
vek” el6tt keletkezéstorténetiik, illetve
hagyomédnyozdsuk legfontosabb tudniva-
16irél olvashatunk, valamint e , kényvek’
hagyoményos és hagyoményteremt6 ,,mii-
fajai”-rél. Az Ujszivetsdg iratai csak rész-
hen feleltethet6k meyg az észovetségi felosz-
tés szorkezetének: az evangéliumokat —
a Jézus életérdl, tirténetiségérdl sz6l6 be-
vezetés utdn — az ,,Apostolok eselekede-
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tei”-nek ,,torténeti kényv”’-e koveti, majd
az apostoli ,Jevelek” és a ,,préfétai konyv™’:
a ,,Jelenések konyve’ bemutatédsa.

A szerz6, miivének cime és kozmivels
széandéka értelmében, hagyoményosan ke-
rek szbvegegységek, ,torténetek’ formé-
jdban ismerteti az egyes konyvek tartal-
mét, ugy, ahogy a hajdani ,,képes biblidk”:
a torténeteket megjelenité képzbmiivészeti
alkotdsok jelenetekre bontottdk. (,,Az el-
veszett paradicsom”, , A tiltott fa”, ,,A
blinbeesés”, ,,Bdbel tornya’, ,,A bdbeli
nyelvzavar”, ,,A torony”, ,,A megbocsét-
hatatlan ldzadés’ etb.). Szdmos esetben az
Skor valldsos-mitologikus tudatvildgdnak
pérhuzamaira is taldlunk utalést: a torony-
épitésben rejlé ldzadds esetében példdul a
napot megkozelit6 Ikaroszra, vagy az iste-
nek tiizének ellopdsdért blinh6dé Promé-
theuszra (85. 1.), a vizdzénnel a mezopotd-
miai Gilgames-térténetre (82—83. 1.); vagy
az egyes koényvek tartalmi-formai érint-
kezésére: az Ujszovetség példabeszédeinél
az Oszidvetség hasonlé példdzataira (327. 1.)
stb. Kdr, hogy ezek az {sszehasonlité-
megkilénboztetd, a pdrhuzamokat meg-
vilagité utaldsok — bizonydra terjedelmi
okokbél is — alkalomszertick, és csak az
elejétsl végig figyelmes olvasé el6tt fedik
fel a konyv teljes gazdagsdgdt.

A munka érdemsére vall az olvasé hidny-
érzete is: azoknak a fiiggelékeknek a hid-

nya, amelyekkel kénnyebben hasznalhate
nénk kézikonyvként. A ,,Fiiggelék’ (391 —
406. 1.) igy is hasznos, a bibliai kényvek r§-
vidftései utdn vélogatott irodalomjegyzék,
névmutaté és tartalomjegyzék taldlhaté;
az utébbi — a térténetek cimeivel — tdrgy-
mutaté helyett is haszndlhat6. Ez azonban
nem tesz sziikségtolenné egy tdrgymutatét
sem, a mii bizonydra elkbévetkez6 ujabb
kiaddsdban. Ugyancsak szfvesen ldtné az
olvasé a szdvegkozi, gyakran oldalnyi ké-
pek listdjdt (a helyiikkel egyiitt) és a képek
forrasjegyzékét, mert értelmezésiikhéz és
tanulsdgaikhoz azt is tudnunk kellene,
hol, mikor (stb.) sugallta a Kényv a képek
eredetijét. Végiil a fekete-fehér képek ese-
tében jobb minéségli nyomédst érdemelne
ez az érdekes és hasznos kényv.

Az olvas6é a ,,torténetek’” végéro érve
két mdsik kényvet is szfvesen venne kézbe.
Az egyikt6l a biblia-hagyoindny genezisét,
gyokereinek-eldgazdsainak torténeti szem-
ponta csalddfdjat varnd, a mdsiktél pedig
befogaddsdinak kronikdjat és elemazését,
mindenekel6tt a magyar {rdsbeliség és
képzb6mfivészet tekintetében, amelynek a
megértéséhez és érté6 meglrzéséhez segit
hozzd Gecse Gusztav kényve is. (Kossuth
Konyvkiaddé, 1981. 406 1.)

Ecsedy Ildiké

P. Gajdenko:

A tudomdny fogalmdnak evolicidja
Az elsé kutatdsi programok kialakuldsa és fejlédése*

A marxista tudoménytorténet, s ezen
beliil a szovjet iskola is eddig inkdbb a
részmonogrdfidkban és nem a nagy Gssze-
foglaldsokban jeleskedett. Az ut6bbi évek-
ben azonban e teriileten is fontos véltoza-
sok bontakoznak ki, és fokozatosan latha-
téak lesznek nagyobb villalkozdsok kor-
vonalai. A SZUTA Természettudomény-
és Technikatorténeti Intézetében (Moszk-
va) az elmult 6t 6vben megjelentek az dtfogd
igény( bioldgia, fizika- és kémiatorténeti
sorozatok els6 kotetei és megkezdddott a
,s Természettudomanyok vildgtorténetének
konyvtdra’ kiadésa is. Ez utébbi, legaldbb-
is az elsd kotetek dttekintése utdn, semmi-
képpen sem tlinik Osszefiiggd tudomény-
torténetnek. Inkdbb metodolégidjukban
osszecsengb, kulesperiédusoknak vagy je-

lenségeknek szentelt monografidk soroza-
térél van szé.

Az eddig megjelent koétetek koziil taldn
a legérdekesebb az ismert filozéfiatérténész,
P. Gajdenko munkdja. A szovjet szerzd az
utols6 évek tudoményfilozéfiai irodalmé-
nak egyik standard eredményét, a kutatdsi
programok elmélete nytjtotta elemazési
keretet hasznélja fel (az eredeti koncep-
ci6 kidolgozéja a Londonban miikédé, nem-
rég elhunyt Lakatos Imre). A kutatdsi
program keretében alakulnak ki a tudomé-
nyos elméletek dltaldnos alapjai és legfon-
tosabb megdllapftdsai. A program haté-
rozza meg a tudomédnyos magyardzat és a
tudds meggzervezédésének idedljit, vala-
mint azokat a feltételeket is, amelyek tel-
jesiilésc — adott rendszeren beliil — a tu-

* KEvoljucija ponjatija nauki. Sztanovlenije i razvitije pervith naucsniih programm.
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dés bizonyftottedgdnak és hitelességének
elengodhetetlen eleme lesz.

A szerz6 az un. ,,modern-tudomsny”
el6tti  tudoményfejlédés fordulépontjait
vizegdlja. Felfogdsa szerint az antikvitds
hédrom legfontosabb kutatési programja:
Demokritosz atomizmusa, a késéi pytha-
goreusok és Platén matematizmusa, vala-
mint Arisztotelész kontinualizmusa egyfor-
mén Zenon paradoxonjaira kidolgozott
megolddsi kisérletnek mindsithet6. Mind-
hdrom program, épptigy mint a gérég ma-
tematika (amely a babilénai, s egydltaldn
az Okori keleti tudoménytipustél eltéréen
nem gyakorlati vagy alkalmazott jellegfi,
hanem teoretikus fogantatésti diszciplina
volt) az dtalakulé i.e. V. szdzadi archaikus
g0rog tdrsadalom szellemi atmoszférdjabol
¢s kulturdlis-torténeti meghatdrozotisigé-
bdl vezethetd le. A hagyoményos térsadal-
mi szabdlyozék, hiedelmek, szokdsok, tehdt
a vildg nem-kritikus reflexiéja mellett,
ekkor épiil ki a kritikus reflexié szabdlyz6-
ja; & megalapozott és hiteles tudds. Eppen
ezért jelentkezik a tudds problémdja
Szokratésznél és Platénndl erkolesi kérdés-
ként, és ezért foghatta fel Platén a tudo-
ményt az dllam életének alapjaként is.
Az els6 tudomédnyos programok egy olyan
szakaszban alakultak ki, amelyben biutos
tuddsnak csak azt ismorték el, amelynek
kiindulé alapjai tisztdzottak voltak. Ké-
88bb a feladat mér kett6s: a természet
vizsgdlata mellett folyamatosan tart a vizs-
gdlati moédszerek hitelességének és meg-
bizhatésdgdnak ellenérzése is.

Az atomizmus éppigy, mint a konti-
nualizmus fizikai programnak mindsithet8
abban az értelemben, hogy mindketts a fi-
zikai vildg jelenségeinek magyardzatét
prébélja adni. A killsnbség kéztiik a ki-
indulépontban van: Demokritosz atomjai-
val szemben Arisztotelész a folyamatossdg
elvére épit; ezért is nevezi programjéit
kontinudlisnak a szovjet szerz6. Persze
Demokritosz és Arisztotelész fizikal prog-
ramjai k6z6tt van még egy fontos kiilsnb-
8ég: az utébbi logikai megalapozottsiga.
A harmadik programot (a pythagoreuso-
két, illetve Platonét) Gajdenko matema-
tikainak tartja. A matematikai és az ato-
mista programok kézott is vannak dssze-
vetheté elemek: mindkett6 kézponti ka-
tegbridja az oszthatatlan fogalma.

A ,,matematikai” és a ,,fizikai” primé-
tusdval kapesolatos vita (melynek kez-
deteinél ott taldljuk Arisztotelészt is) a
XVII. szézadtél — a fizika és matematika
szerves Osszendvésének eredményeként —
értelmetlenné, pontosabban lehetetlenné
vélt, mert a fizika ett6l kezdve a matema-
tika fundamentumdra épit. Kiilénben fon-
tos momentum, hogy a XX. szdzadi fizika

néhény kulesszereplSje, igy Hetsenberg
vagy DBohr szerint a modern tudomény
végiil is az Okori matematikai kutatdsi
programot valésftotta meg. Gajdenko a
matematikai program f6bb jellemzdit Euk-
lidészen keresztiil vizsgdlja.

A szovjet filozéfiatorténész — a téméra
vonatkozé klasszikus munkdkhoz igazod-
va — az Okori és kozépkori tudoményos
gondolkodds stflusdnak Osszevetésénél a
hagonlésdgokat a kiilonbségeknél megha-
tdrozébbaknak tartja. A két korszak tudo-
mdnydnak egylittes vizsgdlatdndl ez a tézis
kiilonésen hatédsosan bizonyithaté a ,,vég-
telen” kategéridjdnak példdjdn. A goérdg
»végtelen” | hatdr nélkiilit” jelent. Ez a
telfogds a kozépkori gondolkodé szdméra
sem idegen, de azért kiilonbségek is jelent-
keznek. A kozépkor ugyanis nem hozott
létre sajdt kutatdsi programokat: &tors-
kolve az dkoriakat, mindossze 4j értelme-
zést prébalt azoknak adni. Igy ujra végig-
gondoltdk az antikvitds tudomédnyos gon-
dolkozdsénak alapfogalmait: a végest és a
végtelent, az oksagi tipusokat, a természe-
tes és a mesterséges (a ,,fizikai’” é8 a ,,tech-
nikai”) kiillonbségeit. A ,,végtelen” foga-
lommoédosuldsa ekkor a keresztény isten-
felfogds transzeendentalitésa, illetve sze-
mélyes volta miatt Gj elemekkel -- az aka-
rat és a végtelen képeseég — fejez8dik ki.
Mig a gorogoknél a ,,hatdrtalan’ a kéosz,
addig a ,,végtelen” a kozépkorban a leg-
magasabbrendli val6sdg, az ,,isteni” attri-
butuma. Ekkor jelentkezik a skolesztikéd-
ban olyan kérdések vizsgdlata, mint a vég-
telen tér vagy a végtelen nagy test problé-
méja. A kozépkori fizikdban el6szor tér-
gyaljdk a végtelen messzeségben levs pont,
illetve a mozgédsndl az extenziv és intenziv
végtelen fogalmdt. S ezek az elernek mér
elvezetnek ax Gj kutatési programok kiala-
kuldsdhoz a XVII. szdzadban.

A reneszdnsz djraértékeli a tudomény-
ban haszndlt alapvetd fogalmakat: az
,,anyagot”, ,, mozgast”’, s ezek ismét szoros
kapersolatban vannak a ,,végtelen’’ problé-
majdval. Nicolaus Gusanus végtelen-felfo-
gésdval, valamint a ,,minimum” és a ,,ma-
ximum” egybeesésével kapcsolatos néze-
teivel, {gy el6kész{t8jévé valik az dj mate-
matika (a ,,végteleniil kicsi” matematikd-
ja) és az 0] kozmoldgia létrejottének.
Cusanus elméletének egyencs folytatéja
G. Bruno felfogdsa a végtelen szdmu vilé-
gokrél, valamint Kopernikusz heliocentri-
kus rendszere is. Ezzel az antikvitdsban
kialakult kutatdsi programok végképp le-
tiinnek (bar még a XVIII. szdzadban is
akadnak fizikusok, akik egy peripatetikus
program kereteiben gondolkoznak).

Gajdenko m(ive végiil kevesebb is, toébb
is a cfmben igértnél. Kevesebb, mert nem

71



adja konzekvens és féleg ,tarsadalomba”
dgyazott elemzését a ,,tudomény’ kate-
goridja fejlédésének. Ugyanakkor tdbbet
is ad, mert a filoz6fia- és tudomédnytdrté-
neti elemzés eszkézeinek Osszekapcsoldsd-
val elegdns és mégis alaposnak tin§ képét
adja a tudomdnyos gondolkodds néhény

Természettudomanyok

Az aluminium félgydrtménygydrtés vér-
hat6 fejlédése és kutatdsi-miszaki fejlesz
tési iranyai (A szilardtestkutatds Ujabb
oredményei 11.) Akadémiai Kiad4, 1981.
250 1. Ara 46 Ft.

Diffraction Studies on Non-Cristaline Sub-
stances. Szerkesztette: Hargittay 1. és W.J
Orville-Thomas. Akadémiai Kiadd, 1981.
891 1., 68 dbra, 25 tdbldzat. Ara 680 Ft.

Cserép, Gy.—Gyorgy, I.— Roder, M. -- Woj-
ndrovits, L.: Radiation Chemistry of Hyd-
rocarbons. Szerkesztette: Foldidk (1. Aka-
démiai Kiads, 1981. 476 1., 67 dbra, 143
tdbldzat. Ara 420 Ft.

The Fauna of the Hortobdgyi National
Park 1. Szerkesztette: Mahunka S. Akadé-
miai Kiadé, 1981. 415 1., 162 dbra, 9 tdb-
ldzat. Ara 360 Ft.

Fodor Istvdn: A barlangok éghajlati és
bioklimatolégiai sajdtossdgai. Akadémiai
Kiadé, 1981. 190 1. Ara 58 I't.

1Izsdk Jdnos—Juhdsz-N agy Pdl— V arya Zol-
tdn: Bevezetés a biomatematikdba. Tan-
konyvkiadé, 1981, 668 1. Ara 70 Ft.

Kapolyi Lds:l: Asvényi eredet(i termé-
szeti erdforrdsok rendszer- és fliggvény-
szemlélete. Akadémiai Kiado, 1981. 766 1.
Ara 188 Ft.

Morf, W. E.: The Principles of Ion-Selec-
tive Electrodes and of Membrane Trans-
port. Akadémiasi Kjadd, 1981. 432 1., 62
abra, 22 tdbldzat. Ara 390 Ft.

Mundruczo Gyorgy : Alkalmazoti regresszio-
gzamitds. Akadémiai Kiadd, 1981. 258 1.
Ara 75 Ft.

kategéridja kétezer éves létének. Gajdenko
monogréfidja kétségteleniil az elsé kisérlet
‘8 lakatosi koncepcié adaptdlésdra a mar-
xista tudomdnytanban. (Nauka, Moszkva,
1980.) .

Tamas Pal

Beérkezett konyvek*

Quittner Pal—Kotsis Dowmokos: Szémitas-
technika rendszerszervezfknek. Akadémiai
Kiado, 1981. 421 1. Ara 130 (.

Wilson, Edward O.- Bossert, William H..
Bevezetés a populdciébioldgidba. Gondolat,
1981. 232 1. Ara 22 Ft.

Miiszaki tudomanyok

Csonka Pdl: Héjszerkezetek. Akadémiai
Kiadd, 1981. 1039 1. Ara 295 Ft.

Vajda Gyérgy: Energetika. Akadémiai
Kiads, 1981, 414 1. Ara 111 Ft.

Agrartudonmdnyok

Fortschritte in der Teichwirtschaft. Spe-
zielle Methoden. Szerkesztette: Tolg 1.
Akadémiai Kiadd, 1981. 175 1. Ara 185 Ft.

Sitkei Gyérgy: A mezbgozdusigi anyagok
mechanikdja. Akadémiai Kiado, 1981.
460 1. Ara 120 Ft.

Orvostudomanyok

lsodore Atlas for use in radiotherapy. Szer
kesztette: Németh Gy. és Kuttig H. Akadé
miai Kiadé, 1981. 345 dbra. Ara 240 It

Operativnaja hirurgija. Szerkesztette: Latt
mann I. Akadémiai Kiadé, 1981. 1175 1
Ara 800 Ft.

Tarsadalomtudomanyok

Congressus Quartus Internationalis Fenno-
Ugristarum 1V. Szerkesztette: Palddi-
Kovdes A. és_Gulya J. Akadémiai Kiadg,
1981. 239 1. Ara 160 Ft.

* A tdjékoztatd az 1981, oktéber-- novernberben heédrkezett kinyveket tartalmazza.

78



Csapodi Csaba : A Junus Pannonius-szoveg-
hagyomdny. Akadémiai Kiadé, 1981. 1081,
Ara 28 ¥t

Documenta Bartékians 6. Nzerkesztetto:
Somfai L. Akadémiai Kiado, 1981, 296 1.
Ara 270 Ft.

BErdei, Ldszlé: Das . Urteil.  Akadémiai
Kiado, 1981. 727 1. Ara 550 Fi.

Fichte, Johann Gottlieb: Vilogatott filozo-
fiai irdsok. Gondolat, 1981. 710 1. Ara
78 Fi.

General Reports to the 10® International
Congrees of Comparative Law. Szerkesz-
tette: Pdteri Z. és Lamm V. Akadémiai
Kiado, 1981. 1048 1. Ara 750 Ft.

Goldziker Igndc: Az iszldm  kulturdja.
Miivelddéstorténeti tanulméanyok 1-—II1.
Gondolat, 1981. 1094 1. Két kitet dra

127 F't.

Jogtérténeti  tanulmdnyok. Emlékkonyv
Csizmadia Andor hetvencdik sziiletésnap-
jéra. Péesi Tudomédnyegyetem, 1980. 432 1.

Jékai Mor: A jové szdzad regénye (1872-
1874) I1—11. Regények 18., 19. Szerkeszti:
Lengyel Dénes és Nagy Miklés. Akadémiai
Kiando, 1981. I. kétet 913 1., II. kotet
497 1. Két kotet dra 120 Ft.

Jézsa Péter— Leenhardt, Jacques : Két f6v4-
rog — két regény — két értékvildg. Olva-

sdsszociologiai  kisérlet. Gondolat, 1981.
530 1. Ara 62 Ft.
Kanyd, Zoltdn: Sprichworter — Analyse

einer einfachen Form. Akadémiai Kiadé,
1981, 309 1. Ara 270 Ft.

Kenessei Andrds : A nyomozést abbahagyni!
A Somogyi—Bacsé iigy. Gondolat, 1981.
298 1. Ara 22,50 Ft.

Keszthelyi, Tibor: Afrikanische Literatur.
Akadémiai Kiad6, 1981. 420 1. Ara 80 Ft.

Kultiira és szemiotika. Tanulmdnygytjte-
mény. (Muszeion Konyvtdr 4.) Szerkesz-
tette: Urdfik Imre és Voigt Vilmos. Akadé-
miai Kiado, 1981. 475 1. Ara 123 Ft.

Lengyel Zsolt: A gyermeknyelv. Gondolat,
1981. 340 1. Ara 26 Ft.

Lukdes Lajos: A Vatikédn és Magyurorszdy
1846—1878. A béesi apostcli nunciusok
jelentései és levelezése Magyarorszdgroél.
Akadémiai Kiadé, 1981. 260 1.-Ara 82 Ft.

Lukdacs, Lajos: The Vatican and Hungary
1846- - 1878. Akadémiai Kindé, 1981. 795 L.
Ara 480 Ft.

Les  Lumiéres en  Hongrie, en Europe
Centrale et en Kurope Orientale. Actes du
Quatriéme Colloque de Métrafiired. Szer-
kesztette: Kopeczi Béla. Akadémiai Kiadd,
1981. 115 1. Ara 100 Ft.

Mandi, Péter: Education and Economie
Growth in the Developing Countries. Aka-
démiai Kiadd, 1981. 224 1., 1 Abra, 31 tdbh-
ldzat. Ara 200 Ft.

Mészdros Istvdan: Az iskolailgy torténete
Magyarorszdgon 996— 1777 kozott. Akadé-
mial Kiadd, 1981. 671 {. Ara 165 Ft.

Mihdlyi Gabor: Az életkudarcok iroja.
Roger Martin du Gard élete és miivei.
Akadémiai Kiado, 1981, 372 1. Ara 120 Fi.

Molndr Ldszlé: A munka szerepe a nék
életutjdban. (Szocioldgiai tanuhmdanyok 23.)
Akadémiai Kiadé, 1981, 263 1. Ara 33 Ft.

Népescdés és népesedéspolitika. Tudormni-
nyos konferencia 1981. janius 1. Szerkesz-
tette: Monigl Istvdn. Statisztikai Kiadé
Villalat, 1981. 176 1. Ara 31 Ft.

Non-Price Control. Szerkesztette: Kornai
J. és Martos B. Akadémiai Kiadd, 1981.
334 1. Ara 295 Ft.

Pszichoterdpia. A vélogatést készitette, uz.
el6s26t 68 a bevezeté tanulményt irta:
Buda Béla. Gondolat, 1981. 629 1. Ara
85 Ft.

Sdgi Mdria: Esztétikum és személyiség.
Vizegdlatok a miivészetpszicholégia koré-
bél. Akadémiai Kiaddo, 1981. 130 1. Ara
108 Ft.

Sdndor Ivdn: Németh Ldészlé iidvtana
tanulményainak, drdmdinak, onvallomd-
sainak tukrében. Gondolat, 1981. 285 I.
Ara 32 Ft.

Szabdlyozds drjelzésck nélkiil. Szerkesz-
tette: Kornai Jdnos 68 Martos Béla. Aka-
démiai Kiadé, 1981. 302 ). Ara 71 Ft.

Szepes Erika—Szerdahelyi Istvdn : Verstan.,
Jondolat, 1981. 597 1. Ara 93 Ft.

Szildgyi Ferenc: (‘sokonai mfivei nyomd-
ban. Tanulmdnyok. Akadémiai Kiadé,
1981, 742 1. Ara 155 K¢,
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Szili Jézsef: A miivészi visszatilkrozés
szerkezete. A miivészet ismeretelméleti
kérdései Christopher Caudwell és Lukédcs
Gyorgy esztétikdjdban. Akadémiai Kiado,
1981.7179 1. Ara 56 Ft.

Tanulményok az 4j vilaggazdasdgi rendrél.
Szerkesztette: Bogndr Jézsef. Akadémiai
Kiad6, 1981. 286 1. Ara 81 Ft.

Johanna Turner: Az _értelmi
Gondolat, 1981. 190 1. Ara 22 Ft.

fejl6dés.

Vida, Sdndor: Trademarks in Developing
Countries. Akadémiai Kiado6, 1981. 204 1.
Ara 180 Ft.

Zachar Jézsef: Az osztrdk—német liberdlis
Alkotménypdrt és a politikai hatalom

A kiaddsért felel az Akadémiai Kiadé igazgat6ja

1861 —1881. Akadémiai Kiadd, 1981. 349 1.
Ara 90 Ft.

Zsilka, Jdnos: Dialectics of the Motion in
Language. Akadémiai Kiad6, 1981. 311 1.
Ara 270 Ft.

Egyéb
Gdldi Ldszlé: Magyar—spanyol szétdr.
Terra, 1981. 736 1. Ara 42 Ft.
Gdldi Ldszlé: Spanyol—magyar szétdr.
Terra, 1981. 800 1. Ara 45 Ft.

utiszé-
Terra,

Magyar —bolgér, bolgir—magyar
tar. Szerkesztette: Bddey Jdzsef.
1981. 660 1. Ara 35 Ft.

Mtszaki szerkeszt6: SAndor Istvan

A kézirat nyomddba érkezett: 1981. XI. 17, — Terjedelem: 7 (A/5) fv

82.10258 Akadémiai Nyomda, Budapest — Felelba vezets: Bernit Gyorgy
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KADAR JANOS LATOGATASA
A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIAN

Az MTA elndkségének meghivdsdra Kdddr Jdnos, az
MSZMP Kozponti Bizottsdgdnak elsé titkdra 1981. no-
vember 17-én megldtogatta a Magyar Tudomdnyos Akadé-
midt. Ebbél az alkalombdl az elndkséy rendkivitli, kibovi-
tett itlést tartott, amelyen részt vettek: Aczél Gyorgy, a
Minisztertandcs elnokhelyettese, a Tudomdnypolitikai
Bizottsdg elnoke, Ovéri Miklés, az MSZMP Kozponti
Bizottsdgdnak titkdra, az MSZMP Politikai Bizottsdgd-
nak tagjai, Kornidesz Mihdly, az MSZMP Kozponti
Bizottsdga Tudomdnyos, Kozoktatdsi és Kulturdlis Osz-
tdlydnak vezetje, Huszér Istvan, az MSZMP Kozponti
Bizottsdga Tdrsadalomtudomdnyi Intézetének féigazga-
tdja, a Tdrsadalomtudomdnyi Koordindcids Bizottsdg el-
noke, az elndkség tagjai, valamint dllandd meghivottai,
tovdbbd: az MT A Atommagkutaté Intézetének, Irodalom-
tudomdnyi Intézetének, Kozgazdasdgtudomdnyi Intézeté-
nek, Kozponti Fizikai Kutatbintézetének, Kozponti Ké-
miai Kutatbintézetének, Mezbgazdasdgi Kutatdintézetének,
Szegedi Bioldgiai Kozpontidnak és Vildggazdasdgi Kuta-
téintézetének féigazgatdja, illetve igazgatdja.

Elncki megnyité

Szentdgothai Jdnos, az MTA elnoke megnyitéjiban a megjelentek iidvozlése
utdn sz6lt a hazai tudoményos élet fejlédésének néhiny figyelemre mélté
vonésérdl, tovibba az Akadémia egyes intézeteinek az utébbi években elért,
gyakorlati szempontbél is jelent6s eredményeir§l. Emlitést tett azokrdl a
gondokrél, melyek a kutatémunkiban és a tudoményos kozéletben jelenleg
a legtobb fesziiltséget okozzdk. Ezek soraban utalt a kordbbi extenziv fejlesz-
tés hitranyaira, csapdéira, a kutatéi mobilitds gyengeségeire, a kutatési ered-
mények gyakorlati alkalmazdsba vételének lassisigira.

Elégedetten 4llapitotta meg, hogy a tudoméanyos kutatéds eredményeinek
gyakorlati hasznositdsatél a kutaték tobbsége mar nem idegenkedik. A meg-
valésitds mégis sokszor csigalassiusdggal halad, s fennéll a veszély, hogy
jelentés szabadalmak és més eredmények a gyors nemzetkozi fejlédés soran
elavulnak. A kutatés és alkalmazds kérdését ebbdl a szempontbél is érdemes
figyelemmel kisérni. Felhivta a figyelmet a sziikségessé valt és helyesen szigori
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gazdasigi szabalyozék nem eléggé differencidlt alkalmazisinak veszélyeire,
amelynek fontos jovébeli eredmények eshetnek 4ldozatul. Hangstlyozta:
legyiink és legyenek politikai és 4llami vezet§ink még keményebbek a min6ség
elvarésa tekintetében; a teljesitmény — legaldbbis a természettudomanyok
terén — ma mér objektive mérhetd. Ez azonban sokaknak nem tetszik, s
egyesek gy vélik, kellemesebb lenne a tehetség és a teljesitmény szelekci6jat
tovabbra is a hagyominyos fogalmazdsokra bizni.

Sz6lt az 1982. évi akadémiai tagvalasztdsokra vald felkésziilésrdl. A Magyar
Tudomény 1981. évi 11—12. szdma 88 ajinlast kozolt. Felhivta a figyelmet
arra a veszélyre, hogy a most minden bizonnyal kimaradé nagyszimu jelolt,
a kovetkez§ véalasztasnal ismét megjelenve, eltorlaszolhatja az utat a ma még
kapun kiviil rekedt tehetséges fiatalabb generacié el6tt. Sajnalatosnak tar-
totta, hogy esetenként szubjektivizmus, s6t rosszabb esetben klikkszellem,
kiilonboz§ ellentétek, lokalis érdekek, és més helytelen szempontok jatszanak
kozre a szelekciéban. A merev és hosszadalmas hierarchikus mindésitési ,,szamér-
létra” is a kozépszertieknek kedvez és az eredetit stjtja. — Mindezek a gondok
természetesen nem a nincstelenség, a kiGttalansig vagy a fenyegetd kataszt-
réfa, hanem a fejlédéssel sziikségszerlien egyiittjaré ellentmondéasok gondjai.

Felszélalasok

A megnyitét kovetden kotetlen eszmecsere alakult ki, melyen a felszélalék
(id6rendben: Straub F. Brund, Hollé Jdnos, Berényi Dénes, Mdrta Ferenc,
Bogndr Jozsef, Pach Zsigmond Pdl, Tamdssy Istvdn, Tarjdn Imre, Berend T.
Tvdn, Eorsi Gyula, Tigyi Jozsef, Holldn Zsuzsa, Simai Mihdly, Szabé Ferenc)
tdjékoztatist adtak a tudomdnyos miihelyek, dltaldban a tudoményos kutatas
eredményeir6l és gondjairél.

Fontos helyet foglaltak el a felszblaldsokban politikai, tudomdnypolitikai kér-
dések. A viliggazdasigi valtozésok sordn kialakult helyzetet elemezve Bogndr
Jozsef a tudominy megvéltozott szerepérdl szélott. A probléma — mint
mondotta — kettds: be kell hozni a korabbi lemaradést és meg kellene tenni
azt az ,,ugrdst”’, amire a jelenlegi koriilmények kozott minden nemzeti gazda-
shgnak sziiksége van, ha élni akar a rettenetes vildggazdasigi versenyben.
,»Munkdnk sordn természetesen igyeksziink mindent megtenni annak érdeké-
ben, hogy a véltozds legfontosabb osszetevsi érthetGek legyenek, és annak érde-
kében is, hogy olyan kiilonboz6 cselekvési lehetSségek, varidnsok keriiljenek
kidolgozésra a tudoményokban, amelyek jegyében a gazdasigpolitika, sltala-
ban a vezetés intézkedni tud.” A kérdés masik oldala a part-, az dllami szervek
adaptéciés készsége, ami ,,gyengébben 4ll, mint a tudoménynak az a képessége,
hogy cselekvési varidnsokat és alternativikat tudjon megjelolni”. Javasolta:
intenzivebb kapcsolatra van sziikség a tudomény és a vezetés kozott, killondsen
koncepcionalis kérdésekben, és ehhez meg kellene teremteni a szorosabb koope-
récié intézményeit is.

A kormdinyzati szervek és a tudomény kapcsolatiban rendkiviil fontos a
tudomény alldspontjanak helyes kozvetitése — hangsulyozta Straub F.
Bruné. Kiegyensulyozott, dontésre alkalmas 4lldspontok vagy alternativak
kidolgozasat nem lehet és nem szabad elvarni egyetlen szakembertél — ezt
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csak szakember-kollektiva képes kialakitani. Javasolta, hogy a tudoményos
kollektivak, az Akadémia véleményét a korményzati szervek ne a dontés
utolsé fazisdban kérjék ki, a testiilet vélemény-nyilvanitésa akkor lehetne
igazén hatékony, ha az elGkésziilet fizisaban hangzana el.

Tamdssy Istvdn a tudésok térsadalmi felelGsségérzetérdl szélt. ,,.Nagyon jé
érzést valtott ki a kutatékb6l — mondotta —, hogy a pért minden fontos
kérdésben megkeresi a tudomény képviselSit és az utdbbi id6ben az allami
szervek részérdl is tapasztalhaté hasonl6 tendencia.” T6bb orszdgos f6hatésig
azonban nem ¢l ezzel a lehetdséggel. Véleménye szerint kivénatos lenne a
tudoménypolitikai irAnyelvek kidolgozéséhoz, majd attekintS értékeléséhez
hasonlé 6nvizsgélat, mert az ,,ilyen jellegfi tarsadalmi onvizsgélat sokkal tobbet
ér, mint szdmos adminisztrativ, f6hatésigi hatdrozat’.

Tobben tették sz6vé: szilkséges az Akadémia teriilletén is a nagyobb igé-
nyesség megkovetelése, a batrabb kritika, beleértve az 1982. évi tagvélasz-
tasokkal kapcsolatos tagajénldsok elbiralasat is. , El6szor — mondotta tob-
bek kozott Holldn Zsuzsa — a sajit hdzunk tédjan kellene rendet teremteni
abban, hogy a tudoményos kozéletben a kritikai szellem mésképpen érvé-
nyesiiljon. Sokkal jobban meg kellene becsiilniink az Gszintén, egyenesen,
nyiltan kritikus embereket, s6t harcolnunk kellene a 'kedves opportunistik-
kal’ szemben.”

Tobb felszélalé méltatta, hogy a tudoméanyos kutatémunkéban milyen nagy
szerepiilk van az egyéni adottsdgoknak, ezért is rendkiviil fontos a kutaték
helyes kivalasztésa. Sziikségesnek itélték a megfelels iranyt és mértékdi mobi-
litdst, amelyet ma a sokszor indokolatlan kotottségek, a dontési mechanizmu-
sok biirokratikus vonéasai akadédlyoznak.

E kérdésrél sz6lva Berend T. Ivdn elmondotta: akdr a kutatéintézeti hals-
zatot, akar az egyetemeket vessziik, rendkiviil nagy tehertétellel kell szembe-
nézniink. Tapasztalatai szerint az egyetemeken és az intézetekben dolgozé
munkatérsi garddnak legaldbb egyharmada nem megfelels. Elbiirokratizal6-
dott a személyi kérdésekben valé dontés, annyi belss és kiils§ véleményt kell
figyelembe venni. A dontések olyan kompromisszumokké vilnak, hogy a nem
megfelel6 emberekt6l végill nem nagyon lehet megszabadulni. Felil kellene
vizegdlni a személyi kérdésekben hozandé dontések mechanizmusat és intéz-
ményesen kellene biztositani a vezet§ szuverenitasit.

A tudoménypolitikai makroproblémék mellett az egyetemi élet mikrojelen-
ségei is széba keriltek. Nagy lendiiletet ad az ELTE fejlesztésének a Po-
litikai Bizottsdgnak a felsoktatdsrél hozott hatdrozata — mondotta tobbek
kozott Eorsi Gyula. A hallgatésag kozéletileg aktiv része a reformokat siir-
geti. Az oktat6i karban szép szdmmal vannak kivdlé egyéniségek, de nem
kevés azoknak a szdma sem, akik a rutinjukbé] élnek, és a vAltozdsoktol
idegenkednek. A kétségtelen javulds ellenére még mindig kevéssé tapasztal-
haté a demokratikus magatartés, mégpedig elsésorban néhény tanszéken, az
oktaté—hallgat6 viszonyban és testiileti vitdékban. Hozzész6ldst azzal fejezte
be, hogy els8sorban a problémékra kivdnt rdmutatni, és ezért a vézolt kép
nem teljes.

A felsz6lalék kiziil tobben a tudomdny és a gyakorlat, a kutatds és az eredmé-

nyek alkalmazdsinak id6szert kérdéseit tették szévé. Altaldnos volt a vélemény,
hogy a kutatés és a gyakorlat sziikséges kapcsolatinak fontossdga mér széles
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korben tudatosult, megsz{int a kutaték korében az elzarkézas. Sok teriileten
folyik eredményes egyiittmiikédés kutatéintézetek és termels szervezetek
kozott, szdmos j6 példa bizonyitja a sikeres innovaciét. Ennek ellenére a jelen-
legi gyakorlat szdmos probléméval terhelt. Kevés az ipar részérgl a vissza-
csatolds, a kezdeményezés a kutatds irdnydba és még kevésbé érvényesiil k6zos
érdekeltség a realizélis folyamatdban. Tarjdn Imre tobb konkrét példa alapjén
azt a kovetkeztetést vonta le, hogy esetenként az eredmények alkalmazisinak
elhtzédésa, az id6tényezs szerepének lebecsiilése fosztja meg a vallalatokat az
eredmények gyors hasznositdsibdl szdrmazé jelentés anyagi el6nyoktdl.
Berényi Dénes szerint ez utébbi jelenségnek két oka van. Az egyik a nagyiize-
mek lasstisdga, tehetetlensége; konnyebb és gyorsabb a szovetkezetekkel
érdemi egyiittmiikodésre jutni. A mésik probléma: a termelGszervezetek egy
részének alacsony a mfszaki szinvonala, ami megneheziti az eredmények
atvételét és ,,ilizemesitését’’.

A kutatés és gyakorlat kapcesolatdval foglalkozott Mdrta Ferenc is. A hely-
zetet illusztralva mondotta: ,,Vagydlomnak tlinik nekiink az a kép, ami a
fejlett orszdgokban tapasztalhat6, ahol az ipari vallalatok argus szemekkel
figyelik a kutatéintézeten beliil torténteket, és igyekeznek elhaldszni a kon-
kurrencia el8] a hasznosithaté eredményeket. N4lunk a kutaténak kell tulajdon-
képpen hézalni, neki kell bizonyitani, hogy az eredmény jé, hasznos, gyart-
haté, eladhaté.”

A megoldést — mintegy osszegezve a nézeteket — Hollé Jdnos fogalmazta
meg: a kutatés, fejlesztés, termelés, értékesités folyamatiban kell megtaldlni a
kozos érdekeket, jol kihaszndlva a jelentds kutatési bazist, mely készen 4ll
a gazdasag igényeinek fogadasira.

Néhdnyan a kutatds prioritdsait érintd kérdéseket tettek sz6va. A mezSgazdasigi
kutatdsokban a jovSben elGtérbe keriilnek a gazdasigossig szempontjai és
ezért is tobbet kell foglalkozni a mezdgazdasdgi hattériparok (élelmiszeripari
gépgyhrtds, novényvéddszer-ipar, csomagoléstechnika) helyzetével. A hazai
kutatis anyagi-szellemi potencidlja lehet6vé teszi, hogy vallaljuk a biotechni-
kai kihivést. Mindezeknek csak Gigy tudunk eleget tenni, ha tovabb ersitjitk
a fenti célkitlizések megvaldsitasit elésegitd alapkutatésokat.

Nagyobb intézeteink — Szabd Ferenc mutatott rd erre — eredményesen
tudnak kozrem{ikodni nagy nemzetkozi kutatési programokban, nehéz techni-
kai feladatok megolddsdban. Ezzel esetenként — a hazai tudomany hirének
oregbitése mellett — az 6sszekots kapocs szerepét is betolthetik a nagy orszigok
tudoményos kutatisai kozott.

£§ Széba keriiltek — tobb oldalrél megvildgitva — kutatdsirdnyttdsi és szerve-
2ési kérdések, valamint a kutatdsok nélkilozhetetlen anyagi feltételei is.

i Tobben fejtették ki véleményiiket arrdl, hogy a jelenlegi helyzetben rendki-
viil fontos az anyagi-szellemi er6k ésszer(i, takarékos felhasznilisa, de nem
szabad megfeledkezni a hosszi id8szakot meghatarozé befektetésekrsl.
k#,,A mai gazdasigi helyzetben — mondotta Straub F. Bruné — a tudominy
miiveléséhez sziikséges erdforrasok nem novekedhetnek jobban, mint mas
erdforrasok. De hibas politika lenne a tudomdnyos kutatés lelassitdsa és a
tudoményos kutatésra képes szellemi kapacitdsoknak rutinfeladatokra torténd
stallitdsa. Brthets, ha irodahidzak és nem versenyképes iizemek beruh4zésait
visszafogjuk, de nem érthets, ha a versenyképesség elGfeltételeit jelents tudo-

84



ményos kutatéeszkozoket, csak azért, mert azok is ,,beruhdzés” rovaton
szerepelnek, nem tudjuk rendelkezésre bocsétani.”

Tigyi Jozsef szerint rugalmasabbd kellene és lehetne tenni a kutatés pénz-
iigyi szabalyozésit. A meglevs eszkozok is hatékonyabban lennének felhaszné-
haték, ha az intézetek igazgatéi szabadabban rendelkezhetnének az elgirdny-
zatokkal.

Simai Mihdly felszélaldsaban tobbek kozott a nemzetkozi kapesolatok kere-
teinek megszoritésairdl sz6lt. Az osztondijak a koltségvetési korlitok miatt a
viligon mindeniitt megcsappantak és kimeriilében vannak. Ugyanakkor
szlikiilnek a mi utazési, nemzetkozi tajékozdédési lehetSségeink is. Javasolta:
meg kellene vizsgélni, miként lehetne — az 4ltaldnos megszoritdsok mellett —
minél kisebb mértékben korlatozni a magyar tudomany nemzetkozi kapeso-
latainak fejlesztési kereteit, amelyek j6 befektetések és hosszi tdvon jl rea-
lizél6dnak.

Tobben hangstlyoztdk: elengedhetetlen a kiilonféle tudominyagak kozotti
kapcsolatok szorosabbra flizése, a multidiszciplindris szemlélet elterjesziése a
kutatdsban. Hangot kapott az a nézet, hogy igazén interdiszciplinarisan ossze-
fogni, 4tfogni kérdéseket csak akkor lehet, ha vannak emberek, akiknek rend-
kiviil széles a tudomanyos mfiveltségiik. Pach Zsigmond Pdl a térsadalom-
tudomanyok szemszogébsl vizsgilva a kérdést megédllapitotta: nincs olyan
tarsadalmi jelenség, mely igazitand magit egy-egy tarsadalomtudomany
szlik hatdraihoz. A térsadalomtudoményi jelenségeket kezdettsl fogva csak
multidiszciplindrisan lehet megkozeliteni. Annél is inkdbb fontos ez — mon-
dotta —, mert eltdvozott koriinkb6l az a nagy marxista térsadalomtudés
nemzedék, amelynek egyik-masik tagja — mint Lukécs Gyorgy vagy Molnar
Erik — a multidiszciplinaritést szinte egy személyben tudta képviselni. Az
elnoki megnyité egyik gondolatéhoz kapcsolédva Pach Zsigmond P4l erdsi-
tette meg: sziikség van a teljesitmények objektiv mérésére, kovetelmény a mi-
néség objektiv megitélése, és ma mar igény a térsadalomtudoményokban is. Tor-
ténjék ez a lehet objektivitdssal, elsGgorban azt mérlegelve, hogy milyen vissz-
hangot véaltanak ki itthon és a szocialista orszagok tudoményos koreiben, de
nem hagyva ki eleve a més irdnyi és més érzelmektdl fitott értékelést és kritikat
sem. Ma még a m(ikod§ hdrom kutatési rendszer (az akadémiai kutat6hélézat,
az egyetemi és fGiskolai kutatdsok, valamint a minisztériumok kutatéhelyei)
kozott nincs meg a szitkséges mértékd kapcsolat. Kivénatos az elnokség
munkamédszerének tovabbi ilyen irdnya javitdsa is; valamint olyan Ossze-
joveteli forméak kialakitdsa, ahol tudésok, irék, mfivészek talédlkoznak és esz-
mét cserélnek. Ezzel nemcsak a jelen sziikségleteinek tennénk eleget, hanem
folytatnédnk az Akadémia haladé tradicidit is.

A tobb 6rds eszmecsere sorén a tudoményos élet szinte minden id&szert

probléméja és hosszabb tavlatokban is mutatkozé gondja hangot kapott. A
megheszélés végén keriilt sor Kadér Jdnos felszblaldséra.
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Kédar Janos felszélalasa

Koszonom a Magyar Tudoményos Akadémia Elnokségének a meghivést, a
baréti fogadtatast. Szeretném hangsilyozni, hogy szdmomra is fontos esemény
a magyar tudoményos élet vezetSivel valé taldlkozis. Nagy figyelemmel hall-
gattam az elnok elvtirs megnyit6 beszédét, és mind a 14 felszblal6 tdjékozta-
t6jat tudoményos teriiletének eredményeirdl és gondjairdl. Szavaik arrédl tants-
kodnak, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia vezets testiiletében, osztdlyain
és kutatéintézeteiben pezsgd élet van, igen jelentés munka folyik. Udvozlends
és elismerésre méltd, hogy tevékenységiik a korabbinél sokkal szorosabban kap-
csolédik azokhoz a kérdésekhez, amelyek a pirt Kozponti Bizottsdgat, a kor-
ményt és a magyar tirsadalmat foglalkoztatjik.

Minden felsz6lalds figyelmet érdemel, az elvtirsak nagyon fontos témékat
érintettek. Mégis, engedjék meg, hogy dtfogébban — a felszélaldsokhoz helyen-
ként kapesolédva — széljak mai életiink kérdéseirdl.

Az elmult 25 év tapasztalatairol

A meghivés vételekor arra gondoltam, hogy eljovok ide latogatdba, s meg-
kérdezem Onoktdl: hogy vannak, mit csindlnak, s tovdbbi j6 munkat kivinok
Onoknek. Azonban a napi elfoglaltsigok kozepette gyorsan elroppennek a
hetek, hénapok, évek, és ha az ember felidézi, mikor is volt utoljira ilyen jel-
legii taldlkozénk, szinte elrostelli magit, mert azéta csaknem egy évtized telt
el. Ez pedig alaposabb attekintésre dsztonoz. Az is erre inspiral, hogy mosta-
néban a sajtd, a hirkszl6 szervek sokat emlegetik a 25 évvel ezelStti eseménye-
ket, az eltelt negyedszdzad tapasztalatait.

Ezek most nem véletleniil kapnak a korabbinal nagyobb publicitdst. Huszon-
0t esztendeje népiink nagyon sfilyos, vélsdgos idSket élt 4t. Az az id8szak
nagyon fontos tapasztalatokat adott, torténelmi jelentségli tanulsigokkal
jart. De ennek mar negyedszédzada. Az orszdg lakossigdnak koriilbeliil a fele
azéta lépett felnStt korba. Parttagsdgunknak majdnem a hdromnegyed
része azota keriillt a pértba. Tehat felnGtt egy egész nemzedék, amely nem
élte 4t, nem ismeri azokat az eseményeket. S ugyanakkor nagyon fontos, hogy
megismerje, és meritsen a tapasztalatokbdl, a tanulsigokbél. Bizonyos nem-
zetkozi fejlemények is indokoltts tették tapasztalataink szambavételét. Ilyen
okok vezettek benniinket a viszonylag szélesebb kordi publikéciés tevékeny-
ségben.

Onok ismerik azokat a célokat, amelyeket a part és a kormany annak idején
meghirdetett, vildgosan kit{izve a haladés irdny4t mind a vezetés, mind a nép
szdmara. Bizonyira emlékeznek ri, hogy ez kezdetben csekély megértéssel
taldlkozott, de a szivds, tiirelmes és fokrél fokra eredményeket hozé munkaval
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minden teriileten gyors szocialista konszolidéciét vivtunk ki. A4 kijelolt irdny
helyesnek bizonyult, a meghirdetett cél megvaldésult! Tehdt a part és a kormény,
az orszig vezetése elmondhatja, hogy 4llta a szavat. A helyes, j6 célokért kiizdve
elnyerte a nép tamogatésat. S amikor én népet mondok, a tudomény munké-
saira is gondolok.

R4 szeretnék mutatni, hogy politikénk nemecsak a f6 irdnyét tartotta meg,
hanem fejlédésre is képes volt a tdrsadalmi élet minden alapvetd kérdésében.
Tehét 1épést tudott tartani a korral, noha ez a 25 év rendkiviil bonyolult volt
népiink, tarsadalmunk életében is. Ami pedig a vildghelyzetet illeti, amelyben
nekiink, magyaroknak is létezniink, boldogulnunk kellett, még bonyolultabb
volt. Az, hogy a pért ilyen negyedszdzadon 4t sikerrel érvényesitette f§ irdny-
vonalat, biztositék arra, hogy a jovében is képes lesz folytatni, a helyes tton
haladni tovdbb. A pértban erre megvan a hatérozott szdndék, és megvan a
készség, a képesség. A mdbdszerek tekintetében is kovetkezetességre, folyama-
tossdgra toreksziink.

Mindenki tudja, hogy én meggylz8déses kommunista vagyok, a szocialista
eszmében mindig és minden koriilmények kozott hittem. Ez igaz iigy. Az
eseményekbd] levont sok tanulsig és tapasztalat koziil szaémomra az egyik leg-
lényegesebb, hogy nemcsak az a fontos, mit képviselek, hanem az is: hogyan. Ez
nem szorul kiilén bizonyitésra. Szemlélteti és bizonyitja maga az élet: a part
helyes irdnyité6 modszerei, szoros és eleven tomegkapcsolata. A ,,hogyan’” a
tovébbiakban is meghatérozé tényezs lesz. Ennek révén értiik el a helyes irdny
kijelolégse utdn negyedszdzadunk legnagyobb vivméanyat, ami nem anyagi,
hanem erkolesi-politikai természetii, éspedig a szocialista nemzeti Gsszefogdst,
ami minden eredményiinknek is a forrasa a szocialista épitémunkaban. Mind
a termelGerdk fejlesztésében, mind a mfivészeti életben és a kozmfivel6désben,
mind az életszinvonal teriiletén igen jelentSsek a sikereink. Ennek ériilhetiink,
erre biiszkék lehetiink. Onelégiiltnek lenniink viszont nem szabad. Igen sok
még a tennivalé, amire Onok is rAmutattak, feltdrva a tudomanyos élet kiilon-
boz6 szférdinak gondjait, a tovabbi fejlédést gatlé okokat. Az ilyen jellegfi
észrevételek fontosak, idgszeriiek.

Mindent egybevetve, kijelenthetjiik, az eldrelépéshez a sziikséges feltételek
megvannak. A legf6bb feltétel — ami egyben sajitos osszegezése is mindannak,
amit elértiink — a szocialista rendszer miikodik!

A szocialista rendszer néhany problémaja — torténelmi szemmel

A szocialista rendszer a bels§ lényegét és a fejlédési lehetdségeit tekintve
folotte 4ll a kapitalizmusnak, és az eddig ismert tarsadalmak koziil a legmaga-
sabb rendfi. De azért — nézetem és tapasztalataim szerint — ma még tobb
olyan gyengéje van, ami f6ként torténelmi okokkal kapcsolatos. Tarsadalmi
rendszerviltozdsok kordbban is voltak maér, ezt ismerjiikk a torténelembdl, de
ilyen nagy sorsforduléja az emberiségnek még nem volt. Es ez, az ember ember
altali kizsdkményoldsanak megsziintetése — gy latszik — még nehezebb val-
lalkozés, még tobb vajudéssal jar, mint az el§z6 tobbi.

A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom napjaitél kezdve sziikségképpen
fontos szerepet kaptak a biztonsdgi és bizalmi szempontok. A forradalomban
edzett part mellett a szovjet dllam elss és jél mikods szervezete a Voros Had-
sereg volt. A forradalméarok jelentds része térképet olvasni nem tudott, vezér-
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kari terveket késziteni még kevésbé. Ugy harcoltak, hogy a csapatok élére a
céri tiszteket nevezték ki parancsnoknak, és mindegyikiik mellé odasllitottak
egy politikai biztost, aki pisztollyal a kézben vigydzott arra, hogyan vezetik a
csapatokat rohamra és gyGzelemre. A rendszer sziiletésekor még igy 4llt a
,,szakemberek” és a politikai megbizhatésig kérdése. A II. vildghdbora utan
tobbé-kevésbé ilyen koriilmények kozott szillettek meg a kisebb szocialista
orszagok is, s akkor rajuk is ugyanez a mentalitis hatott, amit nem lehetett
csak gy egyszer(ien kiradirozni. Annal inkdbb nem, mivel késSbb sajnos eléggé
elterjedt az a karos nézet, hogy a szocialista épités elGrehaladtival fokozédik
az osztélyhare.

Az Gj magyar allam is Ggy kezdte miikodését, hogy megmaradt a régi 4llam-
apparitus — erre kir lenne nem emlékezni —, a Horthy-rendszer alatt igen-
ceak kemény harcban edz6dott forradalmarok nem nagy csoportjai ellendrizték,
a baloldalra, a demokratikus erkre tdmaszkodva, s a népet is bevontik az
ellenérzésbe. Ez a politikai bizalom kérdésével fiiggott ossze. Akkor ez igy
meriilt fel. Azéta egy egész fejlédési korszakon ment 4t a magyar tirsadalom,
szocialista alapokra helyezddott, sajat appardtust teremtett, nevelt fel. De
torténelmileg nézve, idig vezetheté vissza, amit én rendszeriink mindmaig
teljesen le nem kiizd6tt egyik gyengéjének tartok, és amit én abban latok, hogy
a dontési folyamat lassd. Azok a bizonyos dontési reflexek és mechanizmusok
finomitésra, folyamatos tokéletesitésre szorulnak.

A Magyar Szocialista Munkéaspart szdmolva a viltozé torténelmi feltételek-
kel, a tarsadalmi realitdsokkal, erviszonyokkal, politikéjat a széles kor(i biza-
lomra épitette. A kaderpolitikit, a vezetSkkel szembeni kovetelményeket a
politikai, szakmai és erkolesi megfelelés elveire helyezte, és a szovetségi politi-
kéval osszhangban gyakorlattd tette, hogy pdrifunkcié kivételével barmely tiszt-
séget, beosztdst mindenki betolthet. Eszerint folyik nilunk a kddermunka. Most
olyan problémakkal kiiszkodiink, mint a személyes felelgsség nem megfelels
érvényesiilése, a bizottsigosdi, a dontések elhuzédisa. A part, de az adott
munkahely és szélesebb értelemben véve, a tirsadalom nem békélhet meg az
effajta jelenségekkel. A felszélaldsokban Ondk ezt annak az igénynek a megfo-
galmazésival fejezték ki, hogy jobban kell bizni a felel§s vezetGkben. Ez min-
denképpen igy van, de azt sem szabad szem elGl téveszteni, hogy nem X vagy
Y személyér6l, hanem egy toérténelmileg 1ij rendszernek a meghonosodasirol
van sz6.

Ez egyebek mellett azt is jelenti, hogy a szocialista fejlddés mai igényei
szerint tovdbb kell javitani a vezetsi felfogdst és magataridst, a felel6s dontést kész-
séget, s ennek megfeleld feltételeket kell létrehozni.

Az iigy nemritkén késedelmet szenved amiatt, hogy a vezetSk szamtalan
elGzetes egyetértés, hozzajérulds birtokdban hozhatjak csak meg dontéseiket.
A vezet6 batorsigat, felel@sségét, onallésigit pedig egyédltalan nem noveli az,
ha dontésével mar elére mindenki egyetért.

Egy vezet$ példéul nem tud 300 forint jutalmat adni annak, akinek 6 gon-
dolja, mert minimum a partszervezet és a szakszervezet egyetértése kell hozza.
Es nyilvén igy van ez masutt és mas kérdésekben is. Példaul egy épitési enge-
délyhez, ha jél tudom, még most, a végrehajtott egyszeriisités utan is tobb tu-
cat hozzijarulds sziikséges. A kader-kérdéseknél sokféle hozzajarulas kell a
teriilet illetékeseitSl. Ugy gondolom, hogy ezt lehetne rugalmasabban, ésszertib-
ben is csindlni. A dontési folyamatoknak — és persze nemcsak az épitési ligyek-
ben vagy a kdder-kérdésekben — meg kell gyorsulniok.
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A kelleténél nagyobb centralizdltsdg is rendszeriink gyengéje, pedig mér egy
sor dolgon javitottunk az elmult években. Hadd utaljak itt a 12 esztendeje
bevezetett gazdasigi reformra. Becsiilettel bevallom, hogy annak idején,
amikor dénteni kellett réla, engem nem annyira a tudoményos tézisek gydztek
meg, hanem az a régebbi tapasztalatom és elégedetlenségem késztetett elhaté-
rozésra és cselekvésre, hogy a gazdasigi életben lassiak, nehézkesek vagyunk,
nem dolgozunk elég hatékonyan. Az orszég népgazdasigéit, amely tobb agaza-
tot és aldgazatot, valamint szdmos konkrét teriiletet és tevékenységet fog 4t,
nem lehet gy irdnyitani, vezetni, mintha egyetlen nagy vallalat lenne. Vala-
mennyien ismeriink neves vildgcégeket, de olyat nem, amely a jonathdn alma-
t6l kezdve a péksiiteményen 4t a gépkocsi-hatséhidig mindent termelne, min-
dennel foglalkozna. Ilyen univerzélis felkésziiltség és hozzdértés nem képzelhets
el. Valami csekély onérzetem nekem is van, a Politikai Bizottsig és a Miniszter-
tandcs tagjait feltétleniil tisztelem, de mindent mégsem tudhatunk, mindenrsl
nem donthetiink. Azt példéul lehetetlen értelmesen és idGveszteség nélkiil a
kozpontb6l megszabni, hogy egy ipari iizem milyen termékeket gyértson,
melyik berendezését véltsa fel korszeriibbel, mibe fektesse a pénzt, a beruhdzdsi
eszkozoket. Ezt ott helyben kell vizsgélni és eldonteni. Ilyen és hasonlé kér-
désekben a vallalati vezetés gyakorlatiasabban és gyorsabban tud 4llast fog-
lalni, mert kozelebb van a termeléshez, a halasztdst nem tlirs, tdrgyszerli meg-
itélést igényl6 problémékhoz. A szocialista rendszer alapvet§ erényét, erejét
és folényét parositani kell a rugalmassiggal, a gyorsabb intézkedéssel. Ezért
szavaztam meg a decentralizdlt irdnyitast.

A mi szocialista szisztémanknak — legalabbis jelen allapotdban — az is
gyengéje, hogy mindent és mindenkit eltart. Szé esett itt sok egyéb tényezs
mellett az eleven kezdeményezésnek, a dinamikus kezdeményez§ erének a sze-
repérdl a kapitalista rendszerben. A t6kés rend igazi fenntarté ereje a kényszer,
a megélhetési Oszton, a létezésért folytatott harc. A miénk humdnusabb rend-
szer. Ezt jé tudni és a gyakorlatban is latni: munkat, megélhetést biztosit,
védi 4llampolgdrait. Az 4ltalanos foglalkoztatottsigaz egyik éridsi vivményunk,
és ezt meg is kell tartanunk. De mivel én az embert, & munkét és a népgazda-
s4gi érdeket is tisztelem, Uigy lditom: hiba nélunk, hogy a j6 is megél és a rossz
is, az is, aki dolgozik, és az is, aki csak stdtusban van. Ezen viltoztatni kellene
a széban forgé teriilet és valamennyi ott dolgoz6 ember, az egész kozosség érde-
kében. De azoknak a személyes érdekében is, akikre az adott vallalatndl — mi-
helyben vagy iroddn — nincs kifejezetten sziikség. Ismerve az orszdgos mun-
kaerd-helyzetet, bizonyos, hogy masutt lenne szdmukra munka, hasznos elfog-
laltsdg. Ha az ilyen egyének megtaldljik helyiiket, s végiil is oda keriilnek,
ahol nemesak 1étszamot foglalnak el, hanem tényleges munkdéjuk is van, s azt
rendszeresen, becsiilettel végzik, a tdrsadalomnak értékesebb tagjaivéd valhat-
nak. S az életben is jobban tudnak boldogulni, érvényesiilni, mintha valahol
felesleges emberként tengenek-lengenek.

Amikor sziil6kkel olykor palyavélasztdsi lehetGségekrdl és gondokrdl beszél-
getek, j6 szivvel tandcsolom, hogy a gyermekiikbsl neveljenek mfivelt, igazi
szakmunkést. En a kapitalizmusban is éltem, és a szocializmusban is sok élet-
tapasztalatot szereztem. Teljes meggyd6z6déssel mondhatom: a munkést —
ha tisztességesen elvégezte a tennival6jaét — kénytelen meghallgatni a gyaros
is, mert & munkadarabot nem tudja a munkés helyett elkésziteni, s & ezzel
tisztdban van. A mi rendszeriinkben pedig a munkés a legszabadabb ember,
mert a munkat kiadé, irdnyité személy nem 4allhat oda a gép mellé, neki més
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a posztja, feladatkore. A szocializmusban a munkésnak nem kell félnie, hogy
helyérdl kiturjak, kinézik a kezéb8l a munkét, s attél sem, hogy rossz szemmel
pillantanak ra, ha netén érdesre sikeriil a véleménye.

Egészen més korilmények kozott, de én is atéltem olyan helyzetet, amikor
arra kényszeriiltem, hogy csak latszatmunkat végezzek. Mint ipari munkés
torténetesen 1929-ben szabadultam. Az idGsebbek tudjak, mit jelentett ez az
évszadm a gazdasagi életben. Magyarorszagon akkor az ipari munkasoknak 40
szdzaléka mar6l holnapra az utcéra keriilt. Egy kis helyen dolgoztam,
irodagépekkel foglalkozé miihelyben. Ez abban az id6ben kis szakma volt.
A cég dolgait ismertiik, tudtuk mennyi idére szélnak a rendelések. S hogy
tovabb tartson a kenyérkereset lehetdsége, a két heti munkét beosztottuk
négy hétre. Eletemben olyan firadt nem voltam, mint akkor. Jobban meg-
viselt, mint barmilyen feszitett munkaidészak. Gondolom més is igy van
ezzel.

Tarsadalmi jelent6ségli kérdés, hogy a kilonbizé munkaterileteken azok dol-
gozzanak, akik oda valdk. Vonatkozik ez a tudoményos életre is. A tudomény
miivelésében riadasul az is alapvet§ kovetelmény, hogy olyanok keriiljenek
oda, akik igéretet jelentenek, akik valamilyen képességgel, hajlammal rendel-
keznek 1j dolgok felfedezésére. Mi természetesen a személyi kérdések humdanus
megoldésa mellett vagyunk. Attél a kialakult babonds hiedelemts] persze meg
kell végre szabadulni, hogy ha egyszer egy ember valahova leiilt, akkor ott
kell itéletnapig iilnie.

Ahhoz, hogy megszabaduljunk ezektsl a gyengeségektSl, a part, a kormany
és a tudomany egyesiilt erejére, szigori, céltudatos és bizonyara hosszantarté
munkéra van sziikség.

Erdekeltség és 6sztonzés

Az élet és a tudomény kapcsolatérdl szélva két tudomanyigat emlitek,
amely szemléletesen példazza: ha a tdrsadalom feladatot ad, akkor a kutatds fel-
lendul. Az egyik a mezlgazdaség-tudomany, a mésik a kozgazdasidgtudomany.
Az els6 a mezbgazdasig szocialista dtszervezésével, a masodik tulajdonképpen
a gazdasigiranyitasi reform kimunkalésaval osszefiiggésben ért el nagy fellen-
diilést. Ha a térsadalom fejlddése tliz napirendre egy kérdést, egy feladatot —
amelynek megfogalmazéi kozé kell néha sorolni természetesen a Kozponti
Bizottsagot, a Minisztertandcsot is —, az megmozgat mindenkit, s nem marad-
nak el az eredmények sem.

Erre a teriiletre is érvényes fontos tapasztalat, hogy a szocialista eszme hir-
detése, a tiirelmes, meggyszd s2z6, az érvelés szitkségszer(i. Ha az emberek a
célok helyességérdl meg vannak gy6z6dve, képesek értiik hatasosan dolgozni.
Onmagéban a szép szé természetesen nem elég. A feltételeknek olyanoknak kell
lenniok, hogy lelkiismeretes, szinvonalas munkdra késztessenek. Ennek megfe-
lelGen kell alakitani az érdekeltséget, az 0sztonzést, aminek én a legmesszebb-
mendkig hive vagyok minden teriileten, beleértve a tudomédnyos kutatast is.
E feltételek kozé sorolom azt is, ami itt elhangzott az eredmények objektiv
mindsitésének a szitkségességérol.

A mi pértunk sok mindenre képes volt az elmult 25 évben, korményzatunk
sok nehéz feladatot megoldott. Amikor ezt kiilfoldi partnereink gyakorta elis-
merden széba hozzik, én mindig megjegyzem: ez nem valamiféle biivészkedés
vagy valamilyen kiilonleges magyar zsenialitds eredménye. Mi megtanultuk,
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hogy a legnagyobb parancsolé a sziitkség! Azt is tudjuk, mindig szembe kell
nézni a tényekkel, a valdsiggal, a problémakkal. Az élet ismét nehéz leckét
adott fel nekiink: vagy megoldjuk, vagy megtorpanunk. A megtorpanés pedig
lemaradashoz, visszaeséshez vezet. Ez a legnagyobb kényszerits tényezd,
amely mindannyiunkat Gjabb er6feszitésekre, még intenzivebb munkéra sarkall.

Az érdekeltség kapcsan szeretnék radmutatni, hogy mostanaban kiilfsldén
és nemzetkozi tandcskozisokon sokat emlegetik a magyar mezdgazdasigot.
Figyelmet kivalté sikerei tobb koriilmény egyiittes hatasidnak koszonhetdk,
koztiik annak is, hogy a szocialista alapokhoz szervesen illeszkedik az egyéni,
a hazt4ji munka. Rendkiviil fontos, hogy a szocialista mezégazdasdgi nagyiize-
mek tevékenységébe majdnem maximdlisan sikerult beépiteni az érdekeltséget. Ma,
barkit nyugodtan elvihetiink az orszdg birmelyik részébe, barmelyik termels-
szovetkezetbe, mindeniitt ugyanazt lathatja és tapasztalhatja: az emberek
tevékenyek, a fold rendesen megmfivelt, a jészdg gondozott. Azért van igy,
mert mindenki — a tagsag is, az alkalmazottak is — érdekelt a végtermékben.
Ez meglatszik a gazdalkodéson, mivel értelmét 1atjak a munkdnak, megkiizde-
nek, megdolgoznak az eredményért. A szocialista tudat és az anyagi érdekeltséy
a fejlédés jelenlegi szakaszdban egyiitt hatdsos, egymdst erdsiti.

A kapitalizmusban az emberek {8 réme az elbocséités, a munkanélkiiliség.
Ennél nagyobb kényszer a kapitalizmusban nincs. En a kapitalista rendszerben
megismertem a munkanélkiiliséget, tapasztalatbél tudom, hogy ez mit jelent.
Ilyen kényszerits er a mi tarsadalmunkban nincs, és nem is lesz. A mi szocia-
lista viszonyaink kozt ennek a helyébe kellene 1épnie az 6ntudatnak. De a szo-
cialista ontudat még nem elég erés. A munkanélkiiliség kényszeritése méar
nincs, az & magas foka ontudat pedig, ami a kapitalista kényszert teljes mér-
tékben, s86t, még jobban pétolni tudné, még nincs. Majd lesz egyszer, de még
nincs.

Valahogyan ugy kellene nekiink fejlédni, hogy az éntudat, a felelésség nove-
1ésében is legyen érdekeltség. Példaul: a koltségvetésben rendelkezésiinkre 4116
osszegeket lehet értelmes célra hasznélni, és lehet szétszérni; olyan érdekeltségi
rendszer kell, amely arra késztet, hogy értelmes célokra forditsik.

A szocialista erkolesi kovetelmények kozott én az elsG helyre teszem: | ha
véllalkozol egy munkéra, azt végezd is el tisztességgell”. Ezt mindenkit6l meg
kell kovetelni, a tuddstol kezdve a szakképzetlen segédmunkésig!

A magyar népgazdasig szilaird alapokon nyugszik. Ezt sok minden aldta-
masztja. 1973 6ta 4allja a vildgpiac szdmunkra kedvezétlen hullimverését,
pedig nagymértékben fiigg a vildggazdasagtél. A kiilkereskedelmi forgalom
koriilbeliil & nemzeti jovedelem felét teszi ki. Rajtunk kiviil kevés ilyen orszag
van a vildgon. Amit behozunk, azt megfelelen ellentételezniink kell. S ezen
feliil kell még kigazddlkodnunk az addéssagok egy részének torlesztését is a
kamatokkal egyiitt. Ilyen feltételek kizepette kell élniink és dolgoznunk. Mind-
ezt figyelembe véve joggal mondhatjuk: népgazdasigunk életképes, alapjai
erdsek.

Attél persze nagyon tévol vagyunk, hogy a gazdasigban mindent jonak
mindsithessiink. A kép meglehetisen tarka. Vannak olyan kival6 vallalataink
az iparban, amelyek a jelenlegi kiélezett nemzetkozi versenyben is megalljak
a helyiiket. Vannak kozepesek és vannak gyengék is. A mez8gazdasigrol alta-
léban dicséréleg szélhatunk. Termékeinek a legnagyobb része olyan, hogy
exportunknak mennyiségi korldtai nincsenek, még tobb is elkelne beldlitk.
Azonban mér itt az ideje, hogy kiszamitsék, mi mibe keriil; a gazdaségossigot,

91



a hatékonysigot szdmon kell tartani. Ez megoldhaté, mert tudomanyosan
is el6bbre vagyunk, a mezigazdasigban képzett szakemberek dolgoznak, az
lizemszervezés jobb, attekinthetSbb.

Mindent egybevetve: szocialista rendszeriink politikailag szilard, gazdaségi-
lag megalapozott. 4 6 kovetelmény az, hogy jobban, hatékonyabban kell dolgozni.

Az iranyitémunkét is, kezdve a Kozponti Bizottségtol, a korménytél egészen
a miivezetSkig, jobban kell végezni, mint eddig. Az orszdg adottsdgain a vild-
gon senki nem tud véltoztatni; csak a nehezebb feltételekhez valé gyorsabb
és rugalmasabb alkalmazkodéssal, az igényesebb munkéaval javithatjuk tovébb
a gazdasigi egyensilyt, és tarthatjuk fenn az elért életszinvonalat.

Adottsagainkbél az is kovetkezik, hogy a vilagpiaci beszerzési drakat érvé-
nyesiteniink kell a termel8i 4rakban, és bizonyos mértékig a fogyasztéi arak-
ban is. Enélkiil nem lenne fenntarthaté a mai elfogadhaté elldtas, a kereslethez
igazodé vélaszték.

Ezekkel a kozgazdasigi kérdésekkel, valamint a redlis nemzetkozi pénziigyi
feltételekkel fiigg Ossze, hogy — amint arrdl a sajtoban hirt adtunk — felvé-
teliinket kértiik a Nemzetkozi Valuta Alap és a Nemzetkozi Ujjaépitési és Fej-
lesztési Bank tagjai kozé. E 1épéssel jobb miikodési feltételeket kivanunk biz-
tositani a magyar gazdaségnak a jelenlegi bonyolult vilidggazdasigi koriilmé-
nyek kozott.

Mindazzal, amit a politik4rdl, a tdrsadalmi rendszeriinkr6l elmondtam, azt
szerettem volna érzékeltetni, hogy partunk eddig is komolyan mondta, amit
mondott, aszerint is cselekedett, és ezutén is igy jar el.

A tudomiényos alkotémunkarol

A tudoményos munkérdl elhangzottakkal osszefiiggéshen — anélkiil, hogy
részletekbe bocsitkoznék — megjegyzem: a felvetett gondok, problém4k jelen-
t4s részét ismerem, és egyet is értek a megoldast siirgets felszdlalékkal. Talan
az lesz a legcélszer(ibb, ha a parlamenti médszert alkalmazzuk, azaz elkérjiik
majd a jegyz8konyvet, kijegyezziik belSle a konkrét kérdéseket, és a megfelels
helyen foglalkozni fogunk veliik.

Valamit mégis szeretnék megemliteni a tudomanyos élettel kapcsolatban.
Tobb felsz6lalé kifejtette, mennyire fontos, hogy a tudoményos munkéhoz
meglegyenek a megfelels feltételek. Ezzel egyetértek. A pirt és a kormény ne-
vében kijelentem: kotelességunknek tartjul a megfelelé munkafeltételek biztosttd-
sdt. Ugyanakkor az alkotémunka rendkiviili fontossaga mellett r4 kivdnok
mutatni, hogy engem a végtermék nemecsak a mezlgazdasagban érdekel, ha-
nem minden munkéban, minden tevékenységben — a tudomanyos kutatisban
is] Nem mindegy, hogy a tudést, a rendelkezésre 4116 eszkozoket hogyan és
mire haszniljik.

Nem kozponti bizottsdgi titkari minéségemben, hanem magyar allampolgér-
ként mondom, népiinket elsésorban nem az érdekli, hogy jé vagy rossz cikkeket
frunk a tudoményos kutatésrél, hanem az, ,,mi jut ebbdl nekem?”. Az Onok
tematikdjanak nagy része absztrakt, ismeretlen a nép szdméra. De ha jut bel6le
neki valami, akkor azt mondja, hogy ,,tisztelem a tuddsokat”. Ezt el kell fo-
gadni, meg kell szivlelni, s ennek a tudatdban kell ndlunk dolgozni.

Természetesen jogosan hangzott el az is, hogy ne csak a tudomdnyos kutatds
eredményeinek gyakorlati alkalmazdsdt nézzik és favorizdljuk, hanem az alapkuta-
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tdst is. Annak is megvan a maga funkciéja, rendeltetése, aminek meg kell felel-
nie. Igaz, az orszdg szempontjabél az a fontos, hogy a tudoméanyos kutatésok-
b6l minél tobb menjen 4t a gyakorlatba, de ehhez alapkutatés is sziikséges.
Nélkiile elapadna az élet vize, a tudoményokat éltetd, taplalé forras.

A régi j6 tradicidk folytatdsdt is fontosnak tartom. Igen jelentds eredménynek
konyvelhetjiik el, hogy az j, szocialista szervezésti Akadémia megtaldlta a
helyét, j61 miikodik, dolgozik. Ez nagyon lényeges, hiszen strukturajénak dtala-
kitisa sziikséges volt, mert a régi szervezet mér elavult. Azt azonban nem
szabad elfeledni, hogy a magyar tudoméanynak vannak megbecsiilendd hagyo-
ményai, amelyeket folytatni kell.

Hangot kapott az az igény is, hogy jobb kapcsolatrendszer kell a pirt koz-
ponti vezetése és a tudomanyos korok kozott. Ezt a javaslatot is nagy koriil-
tekintéssel sziikséges megvizsgilni. Nem ellene szélok, de felhivom a figyelmii-
ket ra, ligyelniink kell, nehogy felesleges intézményeket allitsunk fel. Tudnunk
kell ugyanis, hogy az ilyen kozbiils§ intézményeknek mindig van elszigeteld
hatésuk is.

Azt is meg szeretném erd8siteni, hogy a Kozponti Bizottsig eddigi gyakorlata-
nak megfeleléen, a jovében sem véllalja magira a tudoményos vitdk eldonté-
sét. Ha ett8] eltérnénk, szerintiink az kéros és rossz lenne. 4 tudomdnyos problé-
mdkat a tudomdny korében és a tuddsok vitdjdval kell tisztdzni, eldontent.

Az elvégzett nagy kozos munkéval népiink becsiiletet szerzett a vilig eldtt.
Mai megitélésiinket, helyzetiinket dssze sem lehet hasonlitani a 25 évvel eze-
16ttivel, még kevésbé a felszabaduldst megeléz5 korszakéval. Ma emberi, 4llam-
polgéri méltésiggal vallhatja magit mindenki magyarnak a vildg barmely
pontjén. Vigydznunk kell erre a becsiiletre, megtartani, dregbiteni is csak tisz-
tességes munkéval, a j6 ligyért, a haladasért kiizdve lehet.

Nemzetkozi kapcsolatok

Ami a nemzetkozi helyzetet illeti, most egy kicsit nehéz kurzust éliink 4t. A
katonai er6folény hisdbavalé hajszolésdval az Egyesiilt Allamok jelenlegi veze-
tése veszélyezteti az enyhiilés éveinek eredményeit, a vildg békéjét. A szélss-
géges monopoltSkés korok nem akarnak beletorédni abba, hogy 1jabb pozici6-
veszteségek érték Sket a vildg kiilonb6z8 térségein; képtelenek felfogni, hogy
a népek szabadsigtorekvéseit, a tarsadalmi haladdst nem lehet orszdghatirok
mogé visszaszoritani. Meg vagyunk gy6z8dve réla, hogy kalandor terveiket
nem fogjék tudni megvalésitani, azok a jelenlegi nemzetkozi eréviszonyok mel-
lett kivihetetlenek. Tudatdban vagyunk, hogy a vildgban kialakult er§viszo-
nyok nem automatikusan érvényesiilnek, a fesziiltebb helyzetben nemcsak jo6
idegek kellenek, allhatatosnak és aktivnak kell lenniink az enyhiilés eredmé-
nyeinek védelmében. Idehaza padig Ggy kell dolgoznunk, hogy munkénk,
szilard bels§ helyzetiink kell§ alatamasztist adjon a béke melletti kidlldsunk-
nak. Azt hiszem itt, a magyar tudomény képvisel6i el6tt, nem sziikséges
kiilongsebben aldhtiznom vagy bizonyitanom, hogy az emberiségnek mennyi
nagy kozos megoldandé problémaja van, kezdve az energiagondok lekiizdésétsl
a fejl6d6 orszagok élelmiszerellitiasinak javitdsdn 4t a kornyezet védelméig.
Az is vildgos, hogy e széles korli nemzetkozi osszefogdst igényls feladatok
megvalbsitisdhoz milyen hatalmas anyagi eszkozok szabadulhatninak fel a
fegyverkezési hajsza &ltalunk hén Shajtott megfékezése révén.
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Pértunknak, korményunknak nyiltan, orszdg-vildg el6tt meghirdetett 4ll4s-
pontja, hogy a népek kizotti j6 kapcsolatok hivei vagyunk. Ennek megfelelGen a
gyakorlatban szorgalmazzuk a koélcsondsen hasznos egyiittm{ikodést mind
gazdasigi, mind kulturélis, s egyéb teriileteken. Elvi alapokon sikraszillunk a
politikai kapcsolatok fejlesztéséért, és kidllunk a vitds kérdések tdrgyaldsos
rendezése mellett. Ennek érdekében emeliink szt minden nemzetkozi f6rumon,
két- és tobboldalu taldlkozéinkon. A népek, orszdgok kizotti megériést és kozele-
dést eredményesen szolgdlhatjék a tudomdny emberei is. Szavuknak silya van,
nemzetkozi kapesolataik kiterjedtek, a nemzetkozi érintkezésben egyszerre
lehetnek a tudomény és a béke kovetei. Kérem Onoket, hallassik hat szavukat

hazénk és az emberiség j6 ligye mellett.

Az MTA 1982. évi kozgy(lésének programja

Az MTA elnoksége Ggy hatdrozott, hogy
1982. évi kozgyflilését méjus 6-4n és 7-én
rendezi meg. Az osztdlyiiléseket ezuttal
nem a kozgytlilés keretében, hanem ahhoz
kapcsolédva, a kozgylilést megel6z6 hé-
rom napon tartjék. A kétnapos munka-
kozgylilés programjénak els6 napjén ke-
riil sor a kozponti tudoményos elfadédsra,
illetve annak vitdjdra, az Akadémiai
Aranyérem és az Akadémiai dfjak 4dtadé-
séra.

A mésodik napon hangzik el az Akadé-
mia elnckének és f6titkdrdnak vitainditéja,
amit a résztvevbk megtérgyalnak, majd
hatérozatot hoznak. Ezen a napon dénte-
nek a testiilet 1j rendes és levelez8 tagjai-
nak megvdlasztésdrdél is.

A kozgyfilés kozponti el6addsdt — mint
ezt mar kozoltiik — Bognér Jézsef rendes

“tag tartja ,,Gazdasédgpolitikai fejlédésiink

legf6bb jellemz6i és tapasztalatai az elmilt
256 évben” cimmel.
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TANULMANYOK

Pach Zsigmond Pdl
SZOCIALISTA MEGUJULAS ES TARSADALOMTUDOMANY*

Az a sorsfordité torténelmi folyamat, amely t6bb mint 35 esztendeje hazdnk
felszabaduldcdval vette kezdetét, megyedszizaddal ezelStt stlyos vilsdgba
jutott. Tudoményos iilésszakunk e mély tarsadalmi-politikai, valamint tudati
és mordlis valsag leklizdésének, a szocialista megtjulds negyedszdzados magyar-
orszagi tapasztalatainak torténeti dttekintésére kivin vallalkozni.

Torténelemr6l lesz sz6, jelenkorunk torténetér6l. Ez megkoveteli, hogy
lehets elméleti és modezertani szigorral alkalmazzuk a torténettudoményi
kutatémunks principiumait, egyben szdmot vessiink a kortorténeti jelenségek
tanulményozéséinak sajitos feltételeivel és lehetéségeivel.

A jelenkortorténet kutatésdnak — és tegyiik hozzéd: egy kis orszagban valé
kutatdsénak — a kereteit nyilvinvaléan a hazai torténelemnek a nemzetkozi
folyamatokba val6 bedgyazédsa adja meg. Amint annak idején az Gtvenes évek
valsdgénak létrejottében, ellenforradalommé mélyiilésében nagy és jelentss
szerepet jatszottak a nemzetkozi tényezék — ideértve az imperialista eréket,
amelyeknek céljai természetesen tulmentek a magyar ligyon —, gy az is
kétségtelen, hogy mindaz, ami az elmilt negyedszdzadban Magyarorszégon
végbement, aligha értelmezheté a nemzetkozi eréviszonyok véltozésainak,
az enyhiilés alakuldsdnak, a magyar—szovjet politikai és gazdasdgi kapcso-
latok megszildrduldsénak, a vildggazdaségi fejl6dés 1960-as évekbeli kedvezd
konjunktirdjénak, majd a hetvenes évektél, az elsd olajér-robbanéstél egyre
egyenetlenebbé-zaklatottabbi-nehezebbé véaldsdnak szdmbavétele nélkiil. De
az is nyilvanval6, hogy a marxista torténetelemzésnek a jelenkort illetSen is
a bels§ tényez6kbdl, a tdrsadalmi-gazdaségi viszonyok meghatérozé jellegébsl
és a koztudatra, a tarsadalmi tudatra gyakorolt hatésdbdl kell kiindulnia. Igy
tett, mér szinte az események mésnapjin, a Magyar Szocialista Munkéspart
Ideiglenes Kozponti Bizottsdga, amikor emlékezetes 1956. decemberi hatéro-
zatanak I. fejezetében az ellenforradalom alapveté okait fejtette fel. S gy kell
nekiink is feltenniink a kérdést tudoményos iilésszakunkon: miért és hogyan
volt képes Magyarorszdg az egyideig kedvez6bb nemzetkozi feltételeket
a maga javara forditani; miért és hogyan volt képes a véalsdgot nemcsak
legyfirni, hanem beléle friss fejlédési lendiilettel kiemelkedni — a szocialista
kozosség olyan orszdgaként, amelyet politikai, gazdaségi és kulturédlis stabi-
litds fémjelez, egyben a bels§ és kiils6 koriilmények véltozédsaihoz val6 rugal-
mas igazodés igénye és torekvése jellemez.

Kiindulésnak az 1956. december: haldrozatot tekinthetjiik, amely a korabbi
pértvezetés voluntarista gazdasdgpolitikdjdnak és agrarpolitikdjanak is t6mor

* Az MTA Torténettudomdnyi Intézete é8 a Magyar Torténelmi Térsulat ,,Vdlsdg és
megujulds. Gazdasdg, tdrsadalom és politika Magyarorszdgon. Az MSZMP 25 éve’’ cimfi
iilésszakdnak 1981. szeptember 29-1 megnyité iilésén elhangzott cl6adds.
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birédlatat adta, és V. fejezetében a part el6tt 4116 legfontosabb feladatok egyike-
ként jelolte ki, fogalmazta meg olyan 1] gazdasigpolitika kidolgozésat
— a legjobb gazdaségi szakemberek bevonasival —, amelynek ,,gazdasdgi
adottsidgainkon és sajatosségainkon kell épiilnie. Segitenie kell messzemend&en
az egyéni kezdeményezés és szaktudds érvényesitését. A népgazdasig érde-
keinek megfelelGen alkalmazni kell az anyagi 0sztonzést . . . a miszaki fejlédés
el6mozditasira, a minGség javitdsira, az Onkoltség csokkentésére, a munka
termelékenységének emelésére. A tervezésnek ... elssorban a népgazdasig
legfontosabb arényai és fejlesztési ardnya megéllapitésara kell figyelmét for-
ditani(a) . . . Egész gazdasigpolitikdnk f6 kérdése, hogy a nemzeti jovedelem
elosztdsaban, gazdaséigi beruhdzési terveink készitésében elsGdleges szempont
a dolgoz6k életszinvonaldnak fokozatos emelése legyen.”

A kutatésok részleteiben is elénk térjak, hogyan volt képes az elmilt 25
esztend$ gazdasigpolitikdja — persze nem fiiggetleniil a politika egész komplex
feltételrendszerétél — ennek a mA4ig is érvényes és irAanymutaté hatdrozatnak
a megvalésitasira; milyen ellenhaté tényezbktdl visszavetve s melyeket le-
kitzdve tudott elGrehaladni; hogyan ragadta meg a valsdgbél valé kiemelkedés
egyik alapproblém4ajat, amikor a nemzeti jovedelem megfeleld ndvekedése
alapjén a redlbér emelkedésnek id&szakonként toérténelmiinkben példatlan,
évi 4—5%-0s ratijit, az egész negyedszizadot tekintve az egy keresdre jutd
munkés- és alkalmazotti redlbéreknek mintegy megkétszerezddését érte el; és
hogyan vezetett a szocialista gazdasigfejlesztés 1j, mindségi kvetelményeinek
napjainkra kiilonésen idGszeriivé valt kialakitisahoz, amikor az elért és meg-
becsiilend§ életszinvonal meg@rzése is j, nagy erSfeszitéseket kivan

Annak a fejlédési Gtnak az értékeléséhez, amelyet az 1956. decemberi haté-
rozat gazdasdgi téren irdnyzott el§, ma mar a tdrsadalmi vonatkozdsok behatd
tanulméanyozasa is sziikséges — olyan vonatkozdsoké, amelyek a gazdasaggal
sok szélon Osszefiiggnek, részben azonban attél onalldak, onmozgissal is
rendelkeznek. S ha a tudominyos elemzés, amint gazdasagi helyzetiinkben,
ugy tarsadalmi viszonylatainkban is nyilvan szdmos ellentmonddst, problémaét,
nehézséget taldl, akkor az sem lehet kétséges, hogy az adatok és tények
objektiv mérlegelésével olyan kovetkeztetésre jut: az elmilt negyedszézad
kiemelked§ gazdasigi fejlédése hazénkban nagyszabasd, nagyivii térsadalmi
atalakuldssal és életforma-valtozdssal fonddott Gssze. Ebben a szakaszban
sikeriilt t4rsadalmi-gazdasagi struktirdnknak végleg levetkeznie a fejletlenség
vonésait. Bz a szakasz formalta ki Magyarorszdgon az iparosodott-urbanizé-
16d6 tarsadalmat. Ez a szakasz vetett véget — a mezdgazdasig szocialista
4tszervezésével, nagyiizemi, iparszer(i fejlesztésével, s az ehhez kapcsolédd
kisdrutermel8 gazdasidgokban rejl6 lehet8ségek célszeri kihasznaldsdval —
a magyar falu hagyomanyos elmaradottsiginak és szegénységének.

Nem kétséges, hogy az 6tvenes évek vélsdgdnak mélysége megkivetelte
a problémdakkal val6 radikélis szembenézést — a szocialista épités folytonos-
siginak talajén, az alapvet§ eredmények elismerése és fenntartdsa mel-
lett —, sok vonatkozésban egy tjrakezdést, ijbéli inditdst. A vAlsdg és a
kibontakoz4s ebben az értelemben dialektikus egységet alkot. Am fol6ttébb
mechanikusan fognank fel a torténeti folyamatokat, lebecsiilnénk a politika
szerepét és a politika alkalmazdsinak, megvalésitdsdnak jelentGségét, ha a
negyedszédzad eredményeit egyoldalian vagy tulnyomérészt a mélyrehatéd
véalség reakcibjaként fognank csak fel. A valsag lekiizdésének sikere, az elmiilt
25 esztend§ sikere éppen abban 4ll, hogy ez a 25 év egyben egy 14j politika meg-
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sziiletésének, kidolgozasénak, valéra valtdsdnak az id6szaka. Egy olyan poli-
tik4é, amely sokoldalian szédmba vette a valsadg tényez6it és hatarozottan
szembefordult veliilk, de nem korlétozédott és nem korlatozédik a hibék orvos-
l4séra, hanem — a tarsadalomirdnyits egész problematikéjat feliillvizsgdlva —
a szocializmus épitésének sok szempontbdl 1uj, megujult koncepciéjat valési-
totta és valbsitja meg az orszég életének tavlati és mindennapi gyakorla-
tdban.

A negyedszézad el6tti valsdg egyik legstlyosabb Gsszetevlje annak tudati
és mordlis vonatkozésa volt, — aminthogy a régi partvezetés legsilyosabb
vétke, bfinos hibdinak mintegy foglalata abban allott, hogy diszkreditdlta
a szocializmus eszméjét a nép széles rétegeinek szemében.

A felszabadulést kovets els§ években nagy remények szdrnyaltak, lelkesedés,
tettrekészség és biztonsdgérzés dradt szét a dolgozéd tomegekben — az osztily-
Oeszeiitkozésekben aratott gydzelmek, a régi uralkod6osztélyok hatalménak
megtorése, mindazoknak a politikai és gazdasigi eredményeknek és viv-
ményoknak a nyomén, amelyek vitathatatlanul kapcsolédtak vssze a Magyar
Kommunista Part tevékenységével.

S aztén jottek a hideghabort légkérében fogant rendszabélyok és intézke-
dések, amelyek a tettrekészséget irredlis célok hajszolasdba fogva kimeritették
és lefékezték, a lelkesedést mfivi tton elSallitott pétlékkal helyettesitették,
a biztonsdgérzést széttorték. Most mar kidbrandulés, csalédottsdg és eszmei
zlirzavar kezdett szétterjedni a tarsadalomban, hogy a negyedszazad el&tti
8szon szinte elboritsa — és a revizionista és az ellenforradalmi er8k nyilt
szinre 1épésével — mar-mér felboritsa azt.

Tudjuk: eszmék és értékek becsiiletét visszadllitani mennyivel nehezebb
dolog, mint megszerezni. Tudjuk: a nép bizalmét visszanyerni mennyivel
bonyolultabb, prébaratevébb, mint eljatszani. Tudjuk: a tomegeket meg-
gy6zni réla, hogy amiben csalédtak, az nem a szocializmus lényege, hanem
annak sidlyosan torzitott forméja, olyan gyakorlat, amely voltaképp idegen
a szocializmus eszméjétsl — a tomegeket meggy&zni errdl csak a szocializmus
alapvivianyainak kovetkeztes megvédelmezésével, egyben a kordbbi méd-
szereket illet6 kontinuitds elutasitasaval, veliilk szemben a diszkontinuités,
a szakitds vallaldsdval, csak a szocialista épités gyakorlatdnak 4tfogé, az élet
minden teriiletére kiterjed6 megujitdsdval lehetett. Hogy ez sikeriilt, ebben 411
az MSZMP 25 éves munk4ajinak a foglalata.

Az imént a tdrsadalmi tudat és erkoles problematikéjat 4ltaldnos ossze-
fiiggéseiben érintettem. Az 1956. decemberi hatdrozat azonban szélt ennek
sajatos koreirll: a tudomdny, a kultira, a szellemi élet kérdéseirdl is, éspedig
ugyancsak a pért eltt 4llé legfontosabb feladatok sordban. Az 1957. juniusi
pértértekezlet pedig tobbek kozott arra hivott fel, hogy ,,a személyi kultusz
és a dogmatizmus kéros jelenségeit6l megszabadult marxista térsadalom-
tudomény téarja fel gazdasagi, politikai életiink alapvetd kérdéseit, tegye
széles korben altaldnossd a marxizmus—leninizmus tanitésait, biztositva ily
moédon a dialektikus és torténelmi materializmus fokozott behatolasat az egyes
szaktudoményokba is”’. E feladatok teljesitésérél, egy negyedszézados fejlédés
szintjén és tjabb kovetelményeinek fényében, az utébbi id6ben sokszor érte-
keztiink — legut6bb a magyar—szovjet térsadalomtudoményi egyiitt-
miikodési bizottedg iilésén —, és az elmult idészak tudoményos fejlédésének
egyik pozitiv tendencidjat abban véltilk megéllapitani, hogy tarsadalom-
kutatéink novekvs szémban kezdtek részt véllalni a jelent, a cselekvést,
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a térsadalmi-politikai gyakorlatot kozvetleniil érint6 problémék elméleti-
tudoményos vizsgalatdban; a térsadalomtudoméanyok val6sigfeltaré és ideolé-
giai funkciéja mellé és azokkal szoros oOsszefiiggésben kezdett felzdrkézni
a tarsadalomtudoményok cselekvést el6készit6 funkcibéjanak, gyakorlati fel-
adatdnak felismerése és érvényesitése. Hadd filizzek ehhez most csak annyit,
bar az anticipdlds esetenként kockézatos is lehet, ennek a mostani iilés-
szaknak a megrendezése — torténész intézmények égisze alatt, de a tarsa-
dalomtudoményi 4gazatok széles, multidiszciplindris alapjdn nyugvé meg-
rendezése — arra enged kovetkeztetni, hogy ha nem is hianytalanul és korant-
sem elégségesen, de bizonyos fokig szadmot tudunk vetni azokkal a térsadalmi
és nemzeti igényekkel, amelyek a tarsadalomtudomanyok dsszességével szemben
jelentkeznek.

A véalsagbdl valé kiemelkedésnek, a szocialista megujuldsnak azok a folya-
matai, amelyekre az el6bbiekben jelzésszerfien utaltam, sokrétlien és termé-
kenyitGen hatottak hazai torténetirdsunkra is. E hatdsok koziil hadd emeljem
ki ezuttal csupén azt a tényt, hogy a felszabaduldssal kezd6d6 korszak torté-
netének kutatdsaban és feldolgozésdban az 1960-as évek mésodik fele és
a hetvenes évek eleje 1j, jelentés eredmények megsziiletéséhez vezetett.
Nemecsak abban mutatkoztak eredmények, hogy az 1945—1948-as korszakot
sikeriilt sokoldaldan feldolgozni, de abban is, hogy a kutatésok kiterjedtek
az érthetden sokkal bonyolultabb szocialista periédus torténetére is. Legtijabb
torténetirdsunk fejlédésének az az Osszefoglalé 4ttekintése, amely a felszaba-
dulds 30. évforduléjanak alkalmabdl késziilt, éppen ezekrél az eredményekrdl
adott szémot. Ez a fellendiilés azonban nem bizonyult eléggé tartésnak,
8 az ut6ébbi években egy sajitos ellentmondas keletkezett. A kozonség — min-
denekelStt a fiatalok — érdeklédése a kozelmult irant novekvd mértékben,
6jbél és 1ijbél siirgetéen jelentkezett. Uj generaci6k néttek fel, akik szdméara
lassan a kozelmilt is éppiligy torténelem, mint 1945 vagy 1919, és ezek az 1j
generaciék mind tobbet kivdnnak megtudni az Sket megel6z§ nemzedékek
kiizdelmeir§l — azoknak a torténeti eredményeknek a sziiletésérdl, amelyeket
6k méar készen kaptak, és azoknak a torténeti probléméknak a keletkezésérdl,
amelyekkel 6k is vivédnak, amelyekkel maguknak is szembe kell nézniiik.
Es éppen ezekben az években, amikor az érdeklédés a kozelmilt torténete
irdnt annyira megnovekedett, a torténetirds munkdssiga — meg kell monda-
nunk nekiink is, amit irodalomtudés baréitaink és més érdekelt kollégdink
mér tobbszor kifejeztek — a torténetirds munkassdga nem tudott megbirkézni
az el6tte felmeriil hjabb feladatokkal. Talan valamelyest vissza is lépett:
kevesebbet publikdl ebbdl a témakorbdl, mint par évvel ezelftt. A korabbi
torténeti periédusokhoz képest kevesebb segitséget nyijt a kozoktatésnak
ahhoz, hogy a jeleniinkkel legszorosabban osszefiiggd korszak torténelmének
tanitdsit hitelessé és tartalmassé tegye.

Mivel magyarizhat6 ez az ellentmondds? Objektiv okok jatszanak ebben
kozre, vagy pedig a torténészek szubjektivisztikus médon itélik meg gy, hogy
a téma irdnti érdeklédést nem tudjak olyan szinten kielégiteni, mint ahogy
az kivédnatos lenne; hogy valaszaik és elemzéseik nem o6lthetnek olyan igényes
formét, amilyet a torténész-szakma mdédszertani principiumai — amelyekre
bevezetlleg utaltam — a kordbbi korszakok kutatéditél megkovetelnek ?
A fejlédési nehézségek hatnak itt kozre ? A torténetirds politika-érzékenységé-
nek értelmezése, a levéltari biirokracia vagy az alkotéi batortalansig, a meg-
szokott témak langyosvizének kényelme? Vagy mindez egyiittvéve? Nem
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lehet feladatunk most ez okok silydnak és osszefiiggéseinek felmérése. De nem
lehet szemet hunynunk sem afolott: akarva-akaratlanul egy olyan helyzet
kezd el84llni, hogy a torténészeknek feltett kérdésekre, pontosabban: az érte-
lemszerfien elsGsorban a tiorténészeknek feltett kérdésekre a regényirdk, a film-
rendez8k adnak feleletet, jél vagy kevésbé jél, de a maguk mobdszereivel,
a maguk mfifajdnak szabélyal szerint, s természetesen nem a torténettudo-
mény szakmai-médszertani elvei szerint. Egy olyan helyzet kezd el&4llni,
amikor a mégoly fontos és érdekes emlékiratok felvillané részletjelenetei és
akar a legigényesebb mfivészi 4brézolés olykor Osztonos, impresszionista,
olykor tilsdgosan csak moralizdlé vagy hazai kozegeinkbe zdrkézé valaszai
és valaszkisérletei mellé még nem sorakoztak fel eléggé a forrdskutatésokon
nyugvé sokoldali elemzés torténetirdi vilaszai — vagy kisérletei.

fgy mostani tudoményos iilésszakunk — amelyen (hadd jelezzem
ehelyiitt) tobb, elsGdleges levéltéri forrdsokon alapulé tanulmény is bemuta-
tésra keriil — ezért a szfikebb torténész-szakma szempontjabél is fontos 4llomés
lehet, ha jelenkortorténet-irdsunkat ez ellentmondésos helyzetbél valé kimoz-
duldshoz segiti, — vagyis hozzdsegiti ahhoz, hogy képes és kész legyen véllalni
a red esl részt a térsadalmi tudat forméldsdnak talén legszélesebb és leg-
fontosabb teriiletén: a torténelmi tapasztalatok dtadésiban, az ifjusdggal vald
nemzeti méretfi tapasztalatcserében, — azoknak a nemzedékeknek a felkészi-
tésében, akiknek a kovetkez$ negyedszizad problémaival szemben kell az els6
sorokban helyt &llniuk. Kiemelkedd szerep jut itt torténelemtanér kollé-
géinknak.

Sét, tudomanyos iilésiink téméajanak, eldad4sainak idGszer{isége még ennél is
szélesebb korre terjedhet. Valsdg és megujulds, az MSZMP torténelmi utja
soha annyira é1§ tanulsdg, falat kenyérként sziikséges tapasztalat nem volt,
mint éppen napjainkban.

A naiv ill4ziékon mér tdljutottunk. Tudjuk — a torténelem tanitott meg
ré —, hogy a szocializmus fejlédése, 16téért, megvalésuldséért, 1j lehetségeiért
valé kiizdelme nehéz buktatékon, katyds ttszakaszokon vezet &t. Tudjuk
— &téltiik-atéljiikk —, hogy a szocializmus utja esetenként a vélsdgokat sem
keriilheti el, és ilyenek ismételten felléptek a szocialista orszagok egyikében-
mésikdban az elmult évtizedekben. A negyedszézad el6tti magyarorszégi
valsdg és a 25 éves magyarorszdgi megujulas aktualitdsa kiilonosen nyilvan-
valé, ha a negyedszdzaddal ezeltti lengyel vélségra, a beléle kivezets utakra-
torekvésekre, ismétlédéseire és jelenlegi tragikus-fenyegetd elmélyiilésére
gondolunk. A marxista—leninista térsadalomtudoménynak tanulményoznia
kell ezeket a kritikus helyzeteket, kutatnia, elemeznie kell a megujulési utakat
— nem csupén a torténelmi tények valésdghti feltdrdsa, nem csupan nemzeti
feladatainak és felel8sségének betoltése érdekében, hanem a torténeti folya-
matok tanulsdgainak elméleti dltaldnositdsa érdekében is. A megijulds negyed-
szdzados magyarorszdgi tapasztalatainak torténeti dttekintése igy az elmélet,
a marxizmus gazdagitdsa szempontjab6l — mint a szocialista kozosség egyik
orszdgénak nemzeti adaléka — nemzetkézt érdeki is lehet.

Alig t6bb mint egy esztendeje, hogy a Magyar Tudoményos Akadémia térsa-
dalomtudoményi osztdlyainak egyiittes iilése a tdrsadalomtudoményok kiilon-
boz6 4dgainak szemszogébdl tette vizegdlat tdrgydvé hazdnk 1970-es évtizedé-
nek f6 tendencidit. A torténetird, a kozgazddsz, a szociolégus, a filozéfus,
a pszichol6gus és més térsadalomtudoményi szakmdk képviselSi prébéltak
képet alkotni a valésdgrél, mérleget vonni a tarsadalmi problémékrél, az ember,
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a gazdasdg, a kultira szerepérdl, jelenérSl. Mai tudoményos iilésszakunk,
ha nem is teljesen azonos igénnyel, ha a torténeti jelleg erSteljesebb kidombo-
ritdsdval, ha az 4tfogé kérdések mellett a részleteknek is nagyobb figyelmet
szdnva, mégis ugyanennek a folyamatnak, ugyanennek a torekvésnek a része.
Szembenézni a val6sdggal, tisztdzni, mit tehetnek a tdrsadalomtudoményok
azért, hogy olyan képet tdrjanak az orszig elé, amely a kritikus elemeket,
a fesziiltségeket, a jelentkezs ellentmonddsokat — az eredményekkel, az elére-
haladéssal, a kultira terjedésével, az életmdd fejlédésével, az anyagi jélét
novekedésével egyiitt tiikrozi, méri fel —, hogy olyan képet nytjtsanak, amely
mind & gyakorlat, mind a tudemény irdnyédban 0sztonzést ad a helyes cselek-
vésre: ez a feladata a mostani iilésszakunknak is. Szil4rd alaprél tehetjiik ezt
ma: arrdl az alaprdl, amelyet a szocialista megujulds negyedszédzada épitett.

Tudomdnyos konferencia

hazdnk elmuilt negyedszdzad alatt végbement fejlédésérél

A Magyar Tudoményos Akadémia Tér-
ténettudoményi Intézete és & Magyar Tor-
ténelmi Térsulat ,,Véalsdg és meghjulds.
Gazdasdg, tdrsadalom és politika Magyar-
orszdgon. Az MSZMP 25 éve” cimmel nagy
érdeklddéssel kisért tudoményos tilésszakot
rendezett 1981. szeptember 29—oktéber 1
kézétt Budapesten. A hédrom nap alatt
Osszesen 16 el6adés hangzott el, amelyeket
vita kovetett. Az el6addéi pédiumra nem-
csak torténészek léptek fel, hanem koz-
gazddszok, szociol6gusok, politolégusok és
irodalomtudésok is, reprezentdlvdn a tér-
sadalomtudésok Osszefogésit, a kozds ers-
fesz{tést az 1956-0s ellenforradalom leve-
rése Gta végbement tdrsadalmi, politikai,
gazdasdgi és8 kulturdlis fejlédés, a szo-
cialista. megiijulds eredményeinek, tapasz-
talatainak 6sszegzésére, tudomédnyos mér-
legelésére. A. konferencidt Pach Zsigmond
Padl akadémikus, az MTA alelndke nyitotta
meg, akinek beszédét a folybirat jelen szd-
ma kozli.

Az 1956-08 ellenforradalom leverése
utdn az egyik legfontosabb feladat a gaz-
dasdgpolitka meguajitdsa volt. Az ilésszak
elsé napjdn ezért gazdasdgpolitikai, gazda-
sdgtorténeti problémdk kerliltek teritékre.
Nyers Rezsb, az MTA Kozgazdasdgtudo-
manyi Intézetének tudoményos tandcs-
adéja bevezet6 el6addsiban (,,Gazdasdg és
politika kolesonhatésa gazdasdgi fejlédé-
siinkben’’) el6szér az MSZMP politikdjdt
jellemezte, majd a gazdasdgpolitikdban
végbement véltozésokat Osszegezte. Meg-
dllapftotta, hogy az 1968-as gazdaségi
reformmal keriilt a gazdasdgpolitika ,,iga-
zén Osszhangba az 1957-es politikai meg-
Gjuldssal’’.

A gazdasdg és politika Osszefiiggését ele-
mezve Nyers Rezs6 leszdgezte: ,,nem léte-
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zik sem politikamentes gazdasdg, sem ko-
némidtél mentes politika. De azért nem
mosédik 6ssze a két szféra sem a t6kés,
sem a szocialista viszonyok kéz6tt, viszony-
lagos Ondllésdguk megmarad.” Annak a
meggy6z6désének adott hangot, hogy a
politika funkcibja szocialista korulmények
kozostt az, hogy dltaldnos térsadalmi érde-
ket fogalmazzon meg és érvényesitsen a
gazdasdgban. A magyarorszdgi tapasztala-
tok arra intenek mondotta, hogy a politi-
kénak ,,népgazdasdgi méretli és horderejli
kérdések megoldésdra kell 6sszpontositani,
ennek érdekében kell szabdlyozni, 8szto-
noézni és ellendrizni a gazdasdgi szervek
tevékenységét, de nem szabad — mert
ténylegesen nern is lehet — politikai dén-
téssel, kotelez6 tervekkel kizpontilag ird-
nyitani a véllalatokat”. Az irdnyitds
— tudomdsul véve a gazdasig viszonylagos
o6ndllésdgat — kozvetett eszkizokkel vég-
sbsoron hatdsosabb. Ahhoz azonban, hogy
politikai sfkon koncentrdlt gazdasdgi érde-
kek kifejez6djenek a jelenleginél rugalma-
sabb, a gazdasdggal szorosabb kapcsolat-
ban 4ll6 politikai mechanizmusra van
sziikség, igy azt is fejlesateni kell.

Attérve a jelenlegi gazdasdgi problé-
mdkra, Nyers Rezs6 a tovdbbhaladés
szempontjabdél fontos kuleskérdésekrél, a
kiils6 gazdasdgi kapesolatok kiegyensulyo-
zott fejlesztésérél, a gazdasdgi hatékonysdg
gyorsabb noévelégérél, s az emberi és a
kozo6sségi egylittmiikddés intenzitdsdnak és
hatédsfokdnak emelésér6l beszélt részlete-
sebben.

Peth§ Ivdn levéltéros (Uj Magyar Koz-
ponti Levéltér) hozzdszéldsdban (,,Ellent-
monddsos kitdtkeresés: a mésodik 5 éves
terv [1956—1960] koncepciéja’’) a mdsodik
otéves terv kidolgozdsdrdl szémolt be. Ismer-



tette a terv koncepcié 1953 januédrjdra
elkésziilt vdltozatdt, amely — mivel min-
den tekintetben hasonlé volt az el6z6,
a felemelt 6téves tervhez, — az MDP KV
1953. juniusi hatdrozata utén nyomban
elavulttd vdlt. A médsodik &téves terv
a4j elképzelését Rdkosi Mdtyds, az MDP
III. kongresszusdn 1954 méjusdban ter-
jesztette el6. Ennek lényege — immér az
4j gazdasdgpolitika szellemében — az volt,
hogy csokkenteni kell az iparositéds iitemét,
mérsékelni a beruhézdsokat, s meg kell
sziintetni az ardnytalansdgokat. Nagy
hangsulyt kapott a dolgozok életszinvonala
emelésének gondolata. A mez6gazdasig
gyors iitemti fejlesztésén, s a termel8szo-
vetkezetek erSltetett szervezésén alig kivé-
tak vdltoztatni. Az 4j 6téves terv kidolgo-
zésa azonban csak az MDP KV 1955.
mérciusi hatdrozata utdn indult meg.
A pérton beliili er6viszonyok médosuldsa-
val az alapelvekben és a tervezésben 1954-
hez képest — a régi gyakorlathoz vald
visszatérés szellemében ismét — jelent8s
véltozdsok torténtek. A mdsodik Gtéves
terv (1956—60) irdnyelveit 1956. dprilis
26-én hoztdk nyilvéanossdgra. Ennek alap-
képlete Pethé Ivdn szerint a kovetkezd
volt: ,,maximélis iparfejlesztés plusz ennek
aldrendelve, és részben ennek feltételeként,
maximélis agréarprodukcié biztositdsa, az
erre vonatkozé 6sszeg csbkkentve az élet-
viszonyok olviselhet6vé tételéhez sziikséges
fogyasztési, szocidlis, kommunélis kiadé4-
sokkal.”” A tervet, amelyet elGzbleg nyil-
véanos vitdra bocsdjtottak, az MDP KV
1966. julius 18-i iilésén hagyta jovd,
a mutaték jelentéktelen mddosftdsdval.
A terv a kozvéleményt érdeklé kérdésekre
(kozolldtds, lakdsiigy, foldalatti sorsa) nem
adott vélaszt; nem volt sz6 benne a
begyt(ijtés eltorlésérél. Végrehajtésira az
19566-08 események miatt nem keriilt sor.

Berend T. Ivin akadémikus, tanszék-
vezets egyetemi tandr (Marx Kéroly Koéz-
gazdasdgtudomédnyi Egyetem) el6addsdban
(,,Véltozdsok és folytonossdgok: a gazda-
sdgpolitika ttja Magyarorszdgon 1956 —57
forduléja utén”) abbél indult ki, hogy
az 1956. 6szi vilsdg a megel6z6 évek gazda-
sdgpolitikéjinak vélsdga is volt, s ebbdl
szikségszerlien kovetkezett, hogy az ellen-
forradalom leverése utdn a gazdasdgpoliti-
kdt is 4j alapokra kellett helyezni. Bér
az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsdge
1966 decemberében hatdrozatot hozott az
t4j koriilményeknek megfelelé gazdasdg-
politika kidolgozéséra, dtfogé gazdasdg-
politikai koncepcié kimunkéldséra nem
keriilt sor. Bizonyos alapelvek azonban
— pl. az életszinvonal emelésének koz-
pontba dllitdsa, a realitdsok, az adottsdgok
és lehetéségek fokozottabb figyelembe-

vétele, az erbltetett iparosftdselvetése, s a
nemzetkozi kooperéei6 fontossdgdnak hang-
sulyozdsa — megfogalmazdédtak, s jelen-
tésen megvdltoztatidk a gazdasdgpolitikai
orientéciot.

Berend T. Ivdn kimutatta, hogy a
gazdasdgpolitika terén az 1956 utdni évek-
ben a legnagyobd wvdltozdsok — jobbéra
a politika kezdeményezésére és tdmogaté.-
gdval — az dletszinvonal politikdban, az
agrdrpolitikdban, s a fesziiltség megsziinteté-
sében, a realitdsok jézan felmérésében mutat-
koztak meg. Az uj gazdasdgpolitikai alap-
elvek jegyében jelent6s véltozdsokra keriilt
sor az iparpolitikdban is. Az iparositési
politika azonban, hangsulyozta az el6-
ad6é — még silyos bels6 ellentmondasokat
hordozott magdban. Az eréforrdsok na-
gyobb részét az alapanyagok kitermelésére
és az energiatermelés fojlesztésére fordi-
tottdk, az infrastruktirs fejlesztését elha-
nyagolték, ami kihatott mind a gazdasdg
modernizdldsdra, mind az életviszonyok
alakulésédra. Ugyanakkor az 19566-ot kovets
évtizedben, ha lassan is, de megkezdSdott
a termékszerkezet dtalakulédsa, a technikai,
technolégiai kors-erlisédés, s az export
dgazatok fejlédése. A gazdasdgpolitikai
stratégiavéltés folyamata — ha az dtme-
neti szakasz osszes jellegzetességével is —
de megindult.

Romdny Pdl, az MSZMP Bécs-Kiskun
megyel Partbizottsdgénak elsS titkdra els-
addsdban (,,Folyamatossdg és megnjulds
az agrérpolitikdban’) Osszegezvén az
MSZMP tobb mint két évtizedes eredmé-
nyeit, rdmutatott: azokat a pért azzal
érte el, hogy mindig nagy figyelmet fordi-
tott az agrarkérdésre, nem tévesztve szem
el6l a f6 célt, a korszer(i szocialista, nagy-
iizemi mezbgazdasdg megteremtését, s sza-
kitott a kordabbi bal- és jobboldali hibdkkal,
valamint a silyos kérokat okoz6 agrér-
politikai gyakorlattal.

Az elBadé kifejtette, hogy a mindvégig
érvényesiilg folyamatosség ellenére, a ma-
gyar mezbgezdasdg fejl6désében hdrom
szakasz killonboztethetd meg. Az elsb
kezd6dott [19568—1961], amelyet tovabbi
fontos intézkedések kovettek. Atszervez-
ték, ill. felszdmoltdk a gépdllomésokat;
valamennyi termelési dgra kiterjesztették
a munkaegység rendszert kiegészit6 kiilon-
féle jovedelem elosztédsi é8 munkadijazdsi
médszereket; biztosftottdk a héztdji gaz-
dédlkodds feltételeit; lépések torténtek a
mezbgazdasdgi termelést szolgdlé ipardgak
fejlesztésére; létrehoztédk a termelGszdvet-
kezeti szovetségeket. 1968-ban a gazdasdg-
irdnyités j rendszerének bevezetésével a
mez8gazdasdg fejlédésében is G periédus
kezd6dott. A termeldszivetkezeteket terv-
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utasitdsok helyett gazdasdgpolitikai eszki-
20kkel irdnyitottak és kapcsoltdk Ossze a
nemzetgazdasdg més dgazataival. Elismer-
ték az dllami véllalatok és szévetkezetek
egyenjogusdgat. Béviilt, majd szinte telje-
sen kicserél6dott a mezbgazdasdgi termelés
miiszaki és biolégiai eszkoztdra, megsziint
a termelés ciklikussdga. Atalakultak a gaz-
dasdgi szervezetek; kiilonb6z4 céld ter-
meldszévetkezeti tdrsuldsok jottek létre,
86t, az dllami véllalatok és a szdvetkezetek
kézbs véllalkozdsokba is belekezdtek. Az
4dllami gazdasdgok és a termelészdvetkeze-
tek miiksdési rendje kdzeledett egyméshoz,
8 a viszonyok hasonlésdga a mozbgazdasdgi
dolgozék kozotti jovedelem és életforma
kiilonbségeket is kezdte eltiintetni. 4 70-es
évek Lkozepén a nemzetkszi gazdasdgi fel-
tételek és a hazai korulmények hatdsdra
a magyar mezdgazdasdg fejlédésének vjabb
szakaszdba lépett. Befejozésiill Romédny Pl
a jelenlegi helyzet néhdany aktudlis gondjd-
rél fejtette ki nézeteit.

Antal Ldszlé, a Pénziigyi Kutatéintézet
osztdlyvezet3je hozzdszdlasdban (,,Gazda-
sdgirdnyf{tdsi rendszeriink fejlédésének tor-
téneti tutja’) elfszor az dn. direkt terv-
wasitdsos gazddlkoddsi rendszer sajdtossd-
gait jellemezte, kiemelvén, hogy abban egy
monolit hierarchikus fiigg6ségi intézmény
és viszonylat rendszer biztositja a kézponti
irdnyftdst, a piaci torvények negligdldsat,
8 az teszi lehetetlenné a tdrsadalmi ellen-
Srzést. Majd dttekintette az effajta gazda-
sdgi mechanizmus megreformdldsdra vonat-
kozé elképzeléseket, aldhuzva, hogy 1957-
ben — a gazdasdgpolitika megujitdsdval
osszhangban — mar kidolgoztdk a mecha-
nizmus reformjdt, amelynek bevezetésére
nem keriilt sor, mert a politikai és gazdasdgi
konszoliddciét anélkil is végre lehetett
hajtani.

Az 1968-as gazdasdgirdnyitdsi reform
bevezetésének koriilményeit elemezve Antal
Lészlé felhivta a figyelmet arra, hogy az
ugyan megsziintette a koételezd tervutasi-
tdsokat, de ,,nem sziintette meg a hierar-
chikus kapcsolatok &dtfogé rendszerét, s
fgy Onszabdlyozéd piac kialakuldsdrsl sem
beszélhetiink™. A 70-es évek kodzepe ota
az orszdg gazdasdgi helyzete megvdlto-
zott, s ez 1iddBszer(ivé teszi a gazdasdgi
reformok folytatdsit — hangoztatta Antal
Lészl6.

*

A konferencia mésodik napjdn a tdrsa-
dalmi fejlédés problémdit vitattdk meg a
résztvevdk. Kolosi Tamds, az MSZMP Tér-
sadalomtudomdnyi Intézetének osztdly-
vezetbje bevezetd elSaddsdban (,,A tédrsa-
dalmi szerkezet vdltozdsai: rétegzddés és
egyenldtlenség’) az elmuilt negyedszédzad
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alatt a magyar tdrsadalom struktirdjdban
€8 belsd rétegzbdésében végbement vdiltozdsokat
foglalta ossze. Rdmutatott arra, hogy a fel-
szabaduldstdél a 60-as évek kdzepéig eltelt
15 esztendSben — f8ként a nagyardnyud
iparositds és a mezdgazdasdg kollektivizé-
lisdnak hatdsdra — a régi osztdlystruktira
teljesen felbomlott, a volt uralkodd oszté-
lyok teljesen eltlintek, s rendkiviil gyors,
mélyrehaté tdrsadalmi atrétegzddés ment
végbe. A 60-as évek kozepétSl viszont
— parhuzamosan azzal, hogy befejezédétt
a szocializmus alapjainak lerakdsa, és az
extenziv gazdasigfejlesztés lehet8ségei ki-
meriiltek — a tdrsadalmi d4trétegzidés
lelassult, ill. részben 4j irdnyt vett, s a
nagy mennyiségi védltozdsok helyébe uj
tipusd dtalakuldsok léptek.

Kolosi Tamds, részben az MSZMP Tér-
sadalomtudomdnyi Intézetében végzett
kutatdsok alapjdn, dttekintést adott a mai
magyar tdrsadalom belsd rétegz8désérdl.
Részletesen elemezte & munkésosztdly
belsé differencidléddsat; jellemezte a pa-
raszti tdrsadalorn 4talakuldsinak f8bb
vondsait, kiilonos tekintettel az un. ,,el-
parasztiatlanodds’ folyamatdra; drnyalt
megkiilonboztetéseket tett szellemi foglal-
kozasdak kiilonboz6 rétegei kozstt, rdému-
tatva a kozépszintli szellemi dolgozdk
sajatos helyzetére, s az értelmiség novekvs
tarsadalmi szerepére és bels§ megosztott-
sdgdra. Utalt arra is, hogy a kisdrutermels
rétegek (kisiparosok, kiskereskedék) 16t-
széama, tarsadalmi Osszotétele is vdltozott,
8 anyagi szempontbdl koriikben a legna-
gyobb a differencidlédés. Kolosi Tamés arra
a kovetkeztotésre jutott, hogy az elmilt
masfél évtizedben dltaldnos tendencia volt
az osztdlyok kozotti kiilonbségek cstkke-
nése, ami egyes osztdlyokon beliil fokozé6dé
belsd 4trétegzddéssel jart egytitt, de ugyan-
akkor a legrosszabb és legjobb helyzet(i
tdrsadalmi csoportok abszolit nagység-
rendje az elmilt harmine év alatt lénye-
gileg nem véltozott. Felhivta a figyelmet
arra, hogy napjainkban a tdrsadalmi Gjra-
termelés folyamata, a megtermelt javak
elosztdsdnak mikéntje, a gazdasdgi és piaci
koriilmények, a hatalmi, érdek- és munka-
megosztdsi viszonyok kovetkeztében, de
nem utolsésorban az egyenlStlenség jra-
termelddése kivetkeztében j tipusy tdrsa-
dalmsi szerkezet tud kialakulni, ami lényeges
pontokon kiilénbbzik a kordbbi, a hagyo-
ményos osztilyszerkezettoSl.

Kolosi Tamés el6addsdhoz szorosan kap-
csolédott Orbdn Sdndor referdtuma. A
kutaték eddig els6sorban azt tanulmé-
nyoztdik, hogy a mezdgazdasdg szocialista
dtszervezése milyen hatdst gyakorolt a
paraszti tdrsadalom belsS struktardjdnak
dtalakuldsdra. Orbdn Sdndor felszélaldsé-



ban (,,Kollektivizdlds és a parasztedg
utja’’) ezzel szemben azt vizsgdlta és fej-
tette ki, hogy a parasztsdg torténeti itjdnak,
megkésett  felbomldsdnak milyen szerepe,
jelentdsége volt a kollektivizdldsban. Rému-
tatott arra, hogy az agrédrforradalommal
felér6 1945-68 foldosztés, majd az annak
alapjdn kibontakozé népi demokratikus
agrarfejlédés ,,mind struktirdban, mind a
kiilonbozé kézponti rendszabilyok révén
is bizonyos visszaparasztosoddssal jdrt;
tompfitotta, lassitotta a felbomlds folya-
matét, valamelyest megnévelte a parcella
lehet6ségeit, vagy legaldbbis az ehhoz kap-
csol6dé illuzidkat”. A féldreform fgy nem
serkentette a szegény-, kis- és kozép-
parasztsdgot a szévetkezetek felé. 1945 —48
kozott, de még 1948/49 forduldjdn is, csak
azok léptek be az elss szévetkezetekbe, akik
kimaradtak a féldosztdsbdl, vagy nem tud-
tak megélni, csalddjukat eltartani a jutta-
tott vagy a mdr kordbban meglevs f6ld-
jikbol. Egy évtized mulva azonban a pa-
rasztsdg nagy tomegei mégis megbardtkoz-
nak a szdvetkezés gondolatdval, s alig tobb
mint két év alatt (1968 — 1961 k6zott) beks-
vetkezett a fordulat, a mezégazdasdgban is
uralkodévd véltak a szocialista termelési
viszonyok. A témeges kollektivizdl4s sikere
nem magyardzhaté oOnmagdban az 14j
agrédrpolitika meghirdetésével és gyakorla-
taval, az okok mélyebbek, Gsszefiiggnek
az agrarstrukturdban, a paraszti tdrsa-
dalomban, s a falusiak gondolkodédsiban,
értékrendjében mér az 50-es években
bokdvetkezett védltozdsokkal. A szocialista
iparositds hatdsdra, s az dllami gazdasdgok
és a termelBszivetkezetek létrejottével a
parasztsdg felbomldsa felgyorsult. A feles-
leges paraszti munkaer6 az iparba véndo-
rolt 4t. A patriarchélis csalddi munka-
megosztds dtalakult, a f6ldhoz, a tulajdon-
hoz valé ragaszkodds — a drékoéi intézke-
dések nyomdn — lazult; a falusi életforma
és értékrend devalvdlédott. A tulajdonos
parasztsig hatérozatiannd vilt, s kereste
a kiutat helyzetéb6l. Mindez j6 lehetGséget
teremtett a szivetkezetesités szamdra,
melyet az ellonforradalom leverése utdn
az MSZMP j6 érzékkel ki is haszndlt
a szocialista nagyiizemi gazddlkodds meg-
teremtése érdekeében.

Monigl Istvin, a KSH Népességtudo-
ményi Intézetének igazgatéja az dlet-
médban és az életformdban az elmilt 25 év
alatt végbement hatalmas vdltozdsokrdl tar-
tott elbaddst (,,Eletmédvéltds és  élet-
koritlmények”). Egyrészt azt vdzolta fel,
hogy az MSZMP életszinvonal politikdja
a 70-es évek végébig hogyan alakult, tartal-
méban hogyan béviilt, mdsrészt azt tekin-
tette 4t, hogy ez a politika az életszinvonal
terén milyen eredményeket ért el. Kimu-

tatta, hogy a lakossdg redljovedelme és
fogyasztdsa 1960— 1967 kozott viszonylag
lassabban, 1968—19756 koz6tt gyorsabban
noévekedett, majd 1976 utdn a novekedés
lelassult, 1979-t8] pedig torés kovetkezett
be: a redljbvedelem kissé, a redlbér
nagyobb mértékben csékkent. Az elmult
negyedszdzad alatt a lakossdg jovedelme
és fogyasztdsa kozel hdromszorosdra emel-
kedett. Az életszinvonalat befolydsols
fogyaszt6i 4rak 1968-ig stabilak voltak,
az 1970-es évtizedben azonban 5565%-kal
emelkedtek. 1970-t61 a kordbbiaknél 1énye-
gesen gyorsabban javult a lakossdg infra-
strukturdlis elldtottsdga, béviiltek a szol-
ghltatdsok, jobb lett a lakdsellitds. Kor-
szakosan dtalakult az életmdéd. A negyed-
szdzados fejlédés eredményeként — hang-
sulyozta az eléadé6 — Magyarorszdgon a
lakossdg nagy témegei, a lakéstél eltekintve
képesek sziikségleteik teljes kielégitésére.
Az életszinvonal és az életforma alaku-
ldsa szorosan Otszefiigg az un. ,,mdsodik
gazdasdg’-gal, amelynek mai szerepérdl,
jelentéségér6l Gdbor R. Istvdn adjunktus
é8 Galast Péter tudomdnyos kutatd, a
Marx Kéroly Koézgazdasdgtudomdnyi Egye-
tem Munkatudomédnyi Tanszékének mun-
katdrsai beszéltek korreferdtumukban (,,A
kiegészit6 tevékenységek tdrsadalmi ossze-
fliggéaei”’). Megdllapitottdk, hogy a szo-
cialista szektoron kiviili termel6 és szol-
ghltaté tevékenységek alkotta un. ,,méso-
dik gazdasidg” a 00-as évek kozepére
jelent meg, gyors iitem{ expanzi6éja azon-
ban csak 1968 utdn bontakozott ki.
Rémutattak arra, hogy a legdjabb becs-
lések szerint az un. ,,mésodik’ szektor
a brutté nemzeti termék 16—189%-4t
dllitja els. Kiilonosen a lakdsépités terén
nagy a szerepe, mivel az 6sszes 4j lakdsok-
nak mintegy felét magédner6bél, hdzilagos
kivitelezéssel épitik. A mdsodik gazdasdg
gyors térnyerése — o gazdaségi ,,kérnye-
zet” Atalakuldsa mellett — elsfsorban
a lakossdg gazdasdgi Dbedllitottsdagdnak
megvaltozdsdval magyardzhat6, nevezete-
sen azzal, hogy a fogyasztéi magatartds
dltaldnossd valt, ami a magasabb jovede-
lem irdnti igényt is névelte, 8 a kistermel6i
magatartés helyébe a piaci konjunkturdhoz
valé jobb alkalmazkodds, az expanziéra
torekvés lépett. A 70-es évek végén a csa-
lddok hdromnegyed része a ,,mésodik gaz-
dasdg’’-ban végzett tevékenységébdl ki-
sebb-nagyobb jovedelemre tett szert.
Gédbor R. Istvdn és Galasi Péter a
,,mésodik gazdasdg’-ban meghatdrozé sze-
repet jitszd magdnkisipar fejlédésével rész-
letesebben is foglalkoztak. Arra a kévet-
keztetésre jutottak, hogy a magédnkisipar
fejlédését elsbsorban nem az dllami befo-
lydsolds, szabdlyozés hatdrozza meg, ha-
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nem az els6 gazdasdg, a szocialista szektor
fejlédése. Nagy jelentbsége van emellett
a ,,mésodik gazdasdg’’ egészét dthatd ,,6n-
torvényl” piaci er6k miikédésének is.

Enyedi Gyorgy, az MTA Foldrajztudo-
médny1 Intézetének osztdlyvezetSje fel-
szolaldsdban (,,A telepiiléshdlozat dtalaku-
l48a”’) a 60-a8 évek elején, majd az 1968-as
reform utdn kidolgozott telepiiléspolitikai
koncepcidkat taglalta, erényeiket és hibdikat
egyardant mérlegre téve. A telepiiléshdlézat
fejlédését attekintve megallapitotta, hogy
a koncentrdlt vidéki ipartelepités kovet-
keztében a 60-as évek kizepére Budapest
népességének noévekedése megdllt, az o6t
vidéki nagyvédros és a megyeszékhelyek
ellenben gyors iitemben iparosodtak, s min-
den szempontbél gyarapoddsnak indultak.
A Budapest—vidék ellentét, amely kordb-
ban jellemezte a telepiilésszerkezetet, médo-
sult, a torésvonalak az iparosodottabb és
az elmaradottabb agrérjellegii orszdgrészek
kozott huzédtak. A 70-es években a tele-
piiléshélézatban tovabbi jelentés elmozdu-
ldsok kovetkeztek be: a f6véros népessé-
gének novekedése erdsen lelassult, fékezd-
détt az ot vidéki nagyvéros lakossdginak
gyarapodésa, a koézépvdrosokban, féként
a megyeszékhelyeken viszont a lakossdg
széma emelkedésének lehettiink tanti.
A ko6zségek kozbtt — miutdn a vidéki
iparositds kevésbé érintette ket — nagy-
foku egyenlStlenségek alakultak ki: az
elnéptelenedés jelei mutatkoztak a kis- és
aprofalvakban; csckkent a lakossdg a 3
ezernél kisebb lélekszdmu kozségekben;
dllandésult a létszédm a kdzepes nagysdgi
falvakban, mig az b5 ezernél nagyobb
lakosti kozségek létszama gyarapodott.
A vérosi és falusi életkoriilmények ugyan
kozeledtek egyméshoz, a telepuléshélézat-
ban az alapvetl ellentét tovdbbra is a falu
és wdros kozott huzédik — jelentette ki
Enyedi Gyérgy.

*®

Az MSZMP politikdjdval osszefliggs kér-
dések megvitatdsat a harmadik nap dél-
eléttjén megkiilonboztetett  érdeklédés
eldzte meg. Berecz Jdnos, az MSZMP
Kiiliigyi Osztdlydnak vezetSje bevezetd
el6adasdban (,,Magyarorszdg és a nemzet-
kozi politika”) dtfogd képet rajzolt az 1956
wtdne magyar killpolitikdrél. A magyar kiil-
politika f6 célja — hangoztatta — népilink
nemzeti érdekeinek megfeleléen — a vilag-
békéért folytatott hare tdmogatésa, az
egyiittmiikédés a Szovjetuniéval és a szo-
cialista orszdgokkal, s a szocializmus nyu-
godt épitése feltételeinek biztosftdsa. Iilvi
alapja a proletdr internacionalizmus és a
kékés egymds mellett élés. A proletdr
internacionalizmus a nemzeti és nemszet-
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kozi érdekek Omszhangba hozdsdnak elen-
gedhetetlen kivetelményeit is tartalmazza.
A kett6 kézdétt — mutatott r4 — ,,na nem
ala-félérendeltségi, hanem mellerendeltségi
viszony van, és éppen a kettd kozotti
alapvetd Osszhang a garancia arra, hogy
a nemzetkozi és a nemzeti érdekek koézott
bizonyos teriileteken keletkezd eltérések
kiilonosebb konfliktus nélkiil &4thidalha-
téak, ha a politikai vezetésben megvan
a jészdndék.” A magyar kiilpolitika elko-
telezetten szocialista, s a szOvetségesekkel
egyeztotett kiilpolitika, ez azonban nem
jelenti azt, hogy ondlléséga ne lenne.
Hangsdlyozta: ,,Szocialista kiilpolitikdnk
ondllésdgdnak legfontosabb bizonyitéka,
hogy egyediil és kizdrdlag az alkotmdnyos
magyar intézmények értelmezik, fogalmaz-
zdk meg — Osszhangban az orszdg fold-
rajzi, gazdasdgi, tdrsadalmi adottsdgaival,
& nemzetkozr realitdsokkal — népiink
nemzeti érdekeit, a magyar kilpolitika
ebb6l eredd feladatait... A hazailag
kidolgozott és kiozisen egyeztetett célok,
tennivaldk megvaldsitdsdnak eszkozrend-
szerét, moédjat és a kiilpolitikai tevékeny-
ség stilusdt ismét egyértelmiien a magyar
intézmények alakitjak ki.”

Szakdcs Sdndor egy. docens (Marx Ké-
roly Kozgazdasdgi Egyetem) el6addsdban
(,,El6zmények: a koalicié felszdmoldsa és a
politikai intézményrendszer torzuldsai’) az
MKP majd az MDP szivetségi politikdjat, 8
azzal dsszefiiggésben a kormdnykoalicié sor-
sdt tekintette 4t 1944—1948 koz6tt — f6ként
& kommunista vezet6k korabeli megnyilat-
kozésai tiikkrében. Kimutatta, hogy nem-
csak a koalicié — a Fuggetlenségi Front —
1étrehozésdt, de annak ,,meglehetdsen csen-
des kimuldsdt” is alapvetSen kiilpolitikai
tényez6k hatdroztdk meg. Az egyre fesziil-
tebbé v4l6 nemzetkoszi helyzetben, a TAjé-
koztaté Iroda hatdrozatal nyomdn 1948
nyarén—oészén az MDP politikdjdban rej-
tett politikai fordulat ment végbe, amely
egybeesett a pdrton beliill a Rékosi—Geré
klikk hatalmi tulstlydnak kialakuvldsdval.
Radikdlis revizié ald vették a pdrt addig
vitt szovetségi politikdjdt, annak részeként
a munkéds—peraszt szovetséget, 8 hozzd-
kezdtek a politikai intézményrendszer
atalakitdsdhoz, a szocialista berendezkedés
szovjet modelljét szem elStt tartva. Az el-
lenzéki pédrtok felszdmoldsdval, s a koali-
ciés partnerek (a Kisgazdapért és a Nem-
zeti Parasztpdrt) elsorvasztdsdval az MDP
monopolthelyzete megszildrdult. Az 1949
méjusi vélasztdsokon — a népfront gon-
dosan kivalogatott jeloltjei szerezték meg
a szavazatok donté tobbségét. A népfront
mozgalomnak komolyabb szerepet nem
széntak, amint més tomegezervezeteknek
sem. A parlament és az Gjonnan létrehozott



Elnéki Tandcs hatéskdrét erbsen korld-
toztdk. 1948 végén hozzéldttak a helyi koz-
igazgatds radikédlis dtszervezéséhez, majd
1950-ben sor keriilt a tandcsrendszer feliil-
r6l torténé bevezetésére. Napirendre keriilt
a jogrendszer és hozzd tartozé intézményi
apperdtus dtalakitdsa. Atszervezték a had-
sereget, a rendérséget és a biztonsigi szer-
veket. Kozben folytatédott a direkt terv-
utasftdsos gazdasdgirdnyftdsi mechanizmus
intézményeinek kiépitése. Mindez pérosult
az ideolégiai élet elsziirkiilésével, s olyan
fogalmak, mint népi demokrécia és prole-
tardiktatura szektds 1jraértelmezésével,
valamint az osztdlyharc dllandé élez8dése
tételének nyilt meghirdetésével. A dolgozéd
arasztsdg képviselSinek kiszoritésa a hata-
ombdl, a centralizdlt intézményi rendszer
kiépitése, s a torvénytelenségek elszaporo-
ddsa végiill is oda vezetett, huzta ald
Szakdcs Séndor — hogy cstkkent a politi-
kai vezetés (a Rékosi—Ger§ csoport) tér-
sadalmi bézisa.

Balogh Sdndor egy. tanér (ELTE Bol-
ceészkar) referdtumdban (,,A politikai in-
tézményrendszer megujitési utja”) a poli-
tikai rendszer 1956 utdni wjjdszervezésérdl
beszélt. Mindenekel6tt arra mutatott ré,
hogy a politikai intézmények vjjdterem-
tése szempontjdbdl a legfontosabb feladat
a kommunista pdrt ujjdszervezése volt. A
Rékosi—Ger6 csoport tagjait 1966. nov.
4-e utdn eltdvolitottdk a politikai életbsl;
vigszadllitottdk a pédrtélet lenini norméit
és a szocialista térvényességet; eszmei-
politika harcot indftottak egyfelSl a dog-
matizmus, mésfelél a revizionizmus cllen.
Mindezek hatdsdra a pért szervezetileg
gyorsan reorganizélédott.

Az MSZMP mind tartalmi, mind intéz-
ményi szempontbél lényegesen médosi-
totta a kordbbi szovetségl politikdt. Az el-
lenforradalom idején restaurdlt t&bbpért-
rendszer fenntartdséra nem létott lehet6-
séget, mert az egykori koaliciés partnerek
nem fogadték el a szocializmus felépitésé-
nek programjst. Ujjdélesztette a népfront
mozgalmat, hogy koré témoriise a pdrton-
kiviilli munkés-, paraszt és értelmiségi
témegeket és a kispolgédrsdgot. A viszony-
lag gyorsan talpradllé népfront mozgalom-
nak Jelentés szerepe volt a politikai kon-
szoliddci6ban. Sor keriilt a tdrsadalmi és
tomegszervezetek, mindenekel6tt a szak-
szervezetek ujjdszervezésére is; az 1966
oktéberében létrejétt munkéstandcsokat
feloszlattdk.

A pért és a kormény — mondotita
Balogh Sdndor — az ellenforradalom leve-
rése utdn nem tervezte az dllamszervezet
dtalakitdsdt, csupdn a meglerd intézmé-
nyeket tgyekezett 1§ tartalommal megtdltent,
8 Uj moédszerck alkalmazésdval mGksdé-

kéFessé tenni, a kdzponti hatalmi szervek-
t6l le egészen a helyi Lkozigazgatdsig.
Az Elnoki Tandcesnak és a parlamentnek
helyredllftottdk tekintélyét és novelték
szerepét az dllami életben. A tandcsok
pértirdnyitédsit megvéltoztatték,s nagyobb
ondllésdgot biztosftottak a szdmukra. Az
er6szakszervezetek terén 1uj jelenség volt:
a hadsereg és a rend6rség mellett 1967
februdrjdban létrehoztdk a munkdsérséget.
Az ellenforradalom idején létrehozott un.
»forradalmi bizottedgokat’’, amelyek koz-
igazgatési feladatokat igyekeztek ellatni,
megsziintették.

Bihari Mikdly egyetemi docens (ELTE
Jogi Kar) nagy visszhangot kivalt6 felszéla-
lésdban (,,Politikai mechanizmus és demok-
rdcia’’) napjaink egyik legaktudlisabb kér-
désével, a gazdasdg és politika, a gazdasdgi
rendszer és a politikai rendszer viszonydval
foglalkozott, pontosabban azzal, hogy a
kett6 torténetileg hogyan valt szét, ill.
hogyan, milyen formékban, kézvetitésekkel
kapcesolédtak éssze. A szabadversenyes ka-
pitalizmus idején a gazdasdg és a politika
szétvdltak. A kett6 kozotti kozvetild
intézmények a gazdasdg fel6l épiiltek ki
a politika felé, azok révén a gazdasdg ural-
kodott a politika felett, s tdvol tartotta
azt a gazdasdgi életbe val6 beavatkozdstol.
A monopolkepitalizmus idején a helyzet
megvéaltozott. A politika fel6l is kiépiilt
a kozvetit6 rendszer, s a politika (az
éllam) egyre gyakrabban és egyre mélyre-
hatébban sz6lt bele o gazdasdgi életbe.
A kett6s kozvetit§ mechanizmus foglalja
magdba a polgdri demokrécia intézmény-
rendszerét.

A szocialista forradalmek utédn, gy
nélunk pl. az 60-es években, a politikai
rendszer primdtusa érvényesiilt a gazda-
sdggal szemben; kozvetité mechanizmus
csak a politika fel6l épiilt ki, ami a két
tdrsadalmi alrendszer, a politika és a gaz-
dasdg nagymérték(i ,,egymésbacsiszdsit’
eredményezte. Az ellenforradalom leverése
utdn az MSZMP nem csupdn a kordbbi
politikai mechanizmust ¢s a gazdaségi rend-
szert szervezte 4t, de megvaltoztatta a tér-
sadalom egészének integrdciéjdt és tjra-
termelési mechanizmusét is. Ennek kévet-
keztében, mutatott ré Bihari Mihdly,
kialakul6ban van a gazdaségi és a politikai
rendszer Osszekapesoléddednak olyan miné-
ségileg 4j tipusa, amelyben a gazdasdg és
politika kétirdnys kozvetitésekkel integralo-
dik, de oly médon, hogy a ‘politika meg-
6rzi primétusdt, s mindkét szféra megtartja
viszonylagos ©Ondllésdgdt. A szocialista
demokrécia fejlesztése ezért a gazdasdgi
elérelépésiinknek is sine qua nonja. A szo-
cialista demokrdcia. kibontakoztatédsdnak
feltételei kézott emliteite az el6add az
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egyének és a kozbsségek biztonsdgdnal,
szabadsdgdnak, politikai egyenl6ségének
garantdldsit, s a tobbseég és kisebbség jogai-
nak védelmét. A szervezeti eszkiozokrsl
szélva a politikai véleménynyilvdnitds és
az informéciék szabad dramldsit biztositd
intézmények létrehozdsat tartotta fontos-
nak, 8 4gy vélte, hogy a politikai ellenérzés
szervezeti formdit is meg kell teremteni.

Az elmult két és fél évtized szellemi éle-
tének alakuldsdrol két eléadds hangzott el.
Vitdnyi Ivdn, a Miivel6déskutaté Intézet
igazgatdja referdtumdban (,,Szellemi éle-
tiink fejlddésének tendenciai’) kifejtette,
hogy nézete szerint a 60-a8 évek masodik
felében és a 70-es8 évek elején a mdvészeteket
és a kézgondolkoddst hdrom problémakdr
foglalkoztatta: 1. a valésig és a forradalom,
a valésdg és eszményeinek viszonya; 2. a
contrum és periféria, a mmagyarsdg és
Eurépa kapcsolata; 3. az emberi maga-
tartas alternativdi, beleértve a hatalomhoz
valé viszony kérdését 1is, dltaldnositva:
az egyén és tdrsadalom, az egyéni boldo-
gulds és a tdrsadalmi kozjé oOsszefiiggései.
10 év legjelentdsebb irodalmi és filmalko-
tdsait elernezve Vitdnyi Ivdn kimutatta,
hogy azokban felismerhetSen kozds vonés
a magatartdsformék és modellek dbrézo-
l4sa, valamint a tdrsadalmi fejlddés valédi
probléméinak feldolgozdsa. A hdrmas prob-
16makér jelenlétét mutatta ki a kiilonbozé
tarsadalomtudoményok, a kézgazdasdgtan,
a szociolégia, a torténettudomdny, sét, a
pszicholégia és a filozéfia belss fejlddésében
18. A 60-a8 évek kozepétSl olyan nagyereji
reformgondolkodds bontakozott ki Magyar-
orszdgon a kulturdlis-szellemi életben, hogy
azt méltdn nevezhetjik reform-kornak,
mondotta Vitdnyi Ivdn. Ez a szellemi fej-
16dés azonban a 70-es évek kozepén meg-
torpant, f6ként azért, mert a gondolati
anyag nem keriilt 4t a gyakorlatba, s ,,a
gazdasigi mechanizmust nem kovette
hasonlé mélységben a tdrsadalmi mecha-
nizmus reformja’’.

Vitdnyi Ivdn annak a meggy6zGdésének
adott hangot, hogy a tovdbbhaladés, a szel-
lemi élet fellenditése érdekében le kell
vonni az eddigi Gt tapasztalatait, s ki kell
dolgozni azt a feltételrendszert, amellyel
tdrsadalmi, gazdasdgi és kulturdlis fejls-
désiinkben fokozottan lehet érvényesiteni
a szervesséy koévetelményét, ugyanakkor
dtgondoltabban, teljesebben és hatérozot-
tabban kell 6sszekapcsolni a nép, a nemzet
és a szocializmus eszméit.

Almdsi Miklés tanszékvezeté egyetemi
tandr (ELTE Boélesészettudomény1r Kar)
beszdmolbjiban a mdvészetek és a koz-
gondolkodds viszonydrdl fejtette ki vélemé-
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nyét. Ramutatott arra, hogy az 1958-as
mivelddéspolitikai irdnyelvek és az azokat
megvaldsité kulturdlis politika nemcsak a
miivészi stflusok szabadsdgdt hirdette meg,
hanem azok révén elindftotta azt a fejls-
dést is, ,,melyben a mfivészetek kozlekedd
edényként szerepelhettek a kézgondolko-
dds kiillsnb6z8 rétegei, valamint a tdrsa-
dalmi nyilvdnossdg kiilonb6z8 szintjei
kozott”. A mlivészetek, pontosabban a
jelentds miivek sorozata igy sajdtos legiti-
méciés tere lett a tdrsadalom egyébként
alig kitapinhaté onreflexiéjdnak, s az
6tvenes évekre jellemz8, un. kett6s koz-
vélemény csaknem megszlint. A mf(vé-
szetek azonban nemcsak feltartdk, meg-
fogalmaztdk mindazt, ami a kdzvéleményt
és a kozgondolkoddst foglalkoztatta, de
vissza is hatottak ré.

A stflusirdnyzatok koziil Almédsi Miklés
az Orkény Istvdn 4ltal teremtett ironikus-
groteszk stflust elemezte behatébban, mivel
a 70-es években nagy népszeriiségre tett
szert. Azt fejtette ki, hogy e litdsmaéd jelen.
t6sége abban 4ll, hogy rdirdnyftotta a
figyelmet az értékvdltdsra, ill. az érték-
valsdgra. Legitimalta azt a koznapi tapasz-
talatot, hogy értékfogalmaink tartalmuk-
ban mér devalvdlédtak, de éliink wveliik,
8 titokban mar keressik az 4j értékrendet.

A mai ember azonossdgtudata vAltozd-
84rél szélva Almési Miklés azt fejtette ki,
hogy ,,a miivészet rdébredt arra a hidny-
érwotre, hogy & milt és a félmualt irdnti
érdeklédés csak részben kaphat kielégiilést
a dokumentumok, memodrok, esszék anya-
gébél. Eszrovette, hogy e mogott az Gj
érdeklédés mogidtt ott 4ll a tdrsadalmi
méretll tdvlatvesztés, a jelentudat érzé-
kenységének dtmeneti besziikiilése, a nem-
zeti vagy politikai identitds megroppandsa,
és alkotdsaival itt taldlt Gj hatasszférdt,
a kozgondolkodds formdldsdnak uj lehets-
aégét.”

*

E hdromnapos tudoményos konferencia
volt az elsd, amelynek napirendjént az
1956 utdni tdrsadalmi-gazdasédgi, politikai
és kulturdlis fejlédés eredményeinek szdm-
bavételeo szerepelt. Ha az el6addsok nagyon
eltérs szinvonaldak is voltak, ha nem egy
vitathat6, kiforratlan gondolatot is hall-
hatott az ottlevs, egészében jbl el6készitett,
érdekes 8 alapjdban véve sikeres iilésszak
résztvevéi lehettiink. Az el6addsok zdme
azt tanusitotta, hogy ma a tdrsadalom-
tudisok érdeklédésének koézpontjdban a
gazdasdg és politika viszonyanak kérdése
all, s ez nyilvdn nem véletlen.

Vida Istvin



Bogndr Jézsef

TULELES, FEJLODES ES VILAGMERETU KOOPERACIO
AZ EZREDFORDULO KOZGAZDASAGABAN*

Az EADI évtizedes torténete sordn elGszor keriil arra sor, hogy hdrom-
évenként szokésos konferencidjukat Magyarorszdgon, egy eurépai szocialista
orszdgban rendezik meg. Elészor fordul elS tehdt az is — ami az érem mésik
oldala ---,hogy mi magyar kozgazdészok adunk otthont annak a tudoményos
tandcskozédsnak, amelyet a nyugati vildg ezen - igen fontos — tudoményos
tarsuldsa rendez

Middn az EADI elnokségének megtisztel§ felkérésére e konferencia meg-
rendezésére vallalkoztunk, arra gondoltunk, hogy egy viharos sebességgel
dtalakul6 vilagban a szellemi kapesolatok megteremtésének is 4j utjai vannak,
és ezen Gj utakat mindannyiunknak keresniink kell, akik felelgsséget éreziink
e vildg sorsaért. Feltehets, hogy a konvenciondlis kapcsolati formék és méd-
szerek mar nem elegend 6k azon korszerd tartalmak, felismerések és asszociacidk
dtvitelére és cseréjére, amelyek az ezredfordulé koriili évtizedekben dontd
szerepet jatszanak az emberiség jovend&jének kialakitdsdban.

A mai emberiség egyik fejl6dési kuleskérdésének kiilonbozé koncepcibk és
tobbféle megkozelitési moédszer alapjan torténs attekintése az elemzéstél
(a konkrét helyzet elemzésétil) a raciondlis cselekvésig terjedd skdldban ugyanis

a) mennyiségileg, mindségileg és az vsszefiiggések szempontjdbdl olyan
informéciékat biztosit minden résztvevs szdméra, amelyekkel egyetlen més
informéciés médszer sem veheti fel a versenyt;

b) a vita sordn, a nézetek és felfogésok szembesitése révén felillvizsgélatra
kényszeriiliink, ami nézeteink kolesonos gazdagoddsdhoz vezet;

¢) a dialégus feltarja az egyiittmiikodés és a kooperaci6 lehet(ségeit és meg-
jeloli annak korldtait.

Ilyen kapesolati formakra tehdt a jovében egyre nagyobb sziikség lesz,
hiszen kooperdint sokkal nehezebb és bonyolultabb, mint konfront4lni. A kon-
front4cidéhoz ugyanis elemzésekre, kutatésokra és informaciékra nines sziikség,
miutén ezeket az elbitéletek bségesen pétoljak.

Az Gjszer( kapcesolati formék azonban — birmennyire fontosak is azok —,
a tartalmi kérdésektdl fiiggetleniil nem biztositanak elegendd motivaciét egy
ilyen nagy jelent8ségli talalkozé megrendezéséhez. A dont6 lokést ebben a
vonatkozdsban az a meggy8z8déssé érett tapasztalatunk adta, hogy mint
tudoményos kutaték a mai vildg néhany sorsdonté probléméjénak, veszélyei-

* 1981, november 11—14 kizétt Budapesten tartotta harmadik konferencidjit a
Fojlesztési Intézotok Eurbpai Térsasdga (EADI). A tandcskozdson, melyet az MTA
Vildggazdaségi Intézete rendezett, részt vett Willy Brandt, az NSZK Szocidldemokrata
Pirtjanak és a Szocialista Internaciondlénak elnske, az Independent Commission on Inter-
national Development Issucs elnéke, Amir Jamal, Tanzdnia pénzugyminisztere és Louis
Sabourin, az OECD Fejlesztési Kozpontjdnak elntke is. E konferencidn hangzott el
Bognar Jozsef akadémikus refordtuma, melyet némi roviditéssel kozliink.
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nek és lehetGségeinek megitélésében hasonld, illetve kozelithets koncepcitkat
képviseliink. Nézeteink és torekvéseink hasonlésdga — mtivekbél és més 4llas-
foglalédsokbél bizonyithatéan —, sajét hivatdsunk, a tudoményos kutatés
feladataival és jovendGjével kapcesolatban is fennéil.

Néhany kozelithetd nézet

Engedjék meg, hogy e hasonld, illetve kozelithetd nézetek és torekvések
koziil hdrmat roviden megemlitsek.

1. A jelenlegi vildg és gazdasdg problémaival foglalkoz6 kutaték gyanant
ugy l4tjuk, hogy a harmadik vilig elérehaladésa az emberiség fennmaradéséval
és fejlodésével osszefiiggd egyik dontS kérdés, amelyet mas globalis kérdé-
sekkel és osszefiiggésekkel egyiitt és egyszerre kell megoldanunk. Dont6vé
a fejlédés szempontjabdl egy interdependens vildgban olyan problémék vélnak,
amelyek keletkezésiikben, alakuldsukban és hatésaikban szdmos més kérdéssel
és Osszefiiggéssel fonddnak tssze. Gazdasédgi krizis, az erbforrdsok valsdga,
a bioszféra problémdi, a technika veszélyessége, a fegyverkezési verseny énma-
gukban is stlyos kérdések, de megoldédsuk elképzelhetetlen a harmadik vildg
fejl6désétél elkiilonitve. MasfelSl a harmadik vilag fejlédési struktardinak és
modelljeinek kialakitésa sordn is szadmot kell vetni azzal, hogy miként befo-
lyésoljék e glob4lis problémék a lehetséges alternativikat, illetve megforditva,
milyen hatéssal lesznek ezen alternativak az emlitett globalis problémék alaku-
lésdra. E kettés kovetelményt egy olyan idGszakban kell megvalésitanunk,
mid6n a kolesonos fiiggdségek rendszere a gazdasdgban a jelenlegit messze meg-
haladé regionélis és interregionédlis (globélis) egyiittmiikodést kivén, de a nem-
zeti dllamok bézisait jelent$ etnikai-nyelvi és kulturdlis hatterek, valamint
érdekrendszerek még fennéllnak, s6t a jelenlegi keretek szétfeszitésére jelen-
tékeny erdket képvisel§ ,,dezintegréciés’ folyamatok is érvényesiilnek. Ilyen
koriilmények kizott a nemzeti 4llamok és azokon belil a kiilonbo6z6 etnikumok
polgérai a gazdasagi fejlédésben, illetve a lakossdg életszinvonalanak alakula-
sdban nemzeti (etnikai) aspirdci6k beteljesiilését, illetve meghitsuldsat is
latjak.

2. A jelek szerint kézeledés mutatkozik annak megitélésében is, hogy
milyen szerepet jatszanak, illetve kellene jatszaniuk a Kelet— Nyugat kapcso-
latoknak a harmadik vilag fejlédésének elémozditdsdban. Kétségtelen, hogy
a vildggazdasdgban Uj kereskedelmi centrumok vannak kialakuloban; vitat-
hatatlan az is, hogy a ,,bipoléris politikai-hatalmi rendszer” itt atalakuléban
van. Mégis tudomésul kell venniink, hogy a legnagyobb gazdaséigi és katonai
potencidlok és képességek azok fejlesztésére még a kelet—nyugati térségben
vannak. Ismeretes az is, hogy a killonb6z8 korményzatok a politikai-biztonségi,
gazdasigi és kulturdlis politikdk integrdldsdra torekszenek, ami annyit jelent,
hogy a kelet—nyugati kapcsolatok a vildggazdaségi klimat, a kapcsolatok
stabilitdsét és a kiilonbozé éllamok, illetve gazdasdgi egységek kooperativ
hajlandéségat dont8 mértékben meghatdrozzak. Egy adott specialis, vagy
szélesebb embargéban az egyik félnek az a torekvése jut kifejezésre, hogy
a mésik felet meglossza azon kolesonos elényok élvezésétsl, amelyek a nemzet-
kozi kereskedelem bézisat jelentik. A nemzetkozi kereskedelem alapjat jelentd
elvek megsértése azonban nemcsak bilaterdlis probléma, nemcsak a szovet-
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ségesekkel vagy semlegesekkel szemben alkalmazott gazdasigi vagy politikai
nyomés kiindulépontja (a szubsztiticié megakaddlyozésa végett), hanem a
nemzetkozi gazdaségi klima rontésédra, megzavariséra irdnyulé lépés is. Ilyen
lépések eleve lehetetlenné teszik a kooperécié azon mértékét, amely a fejl6dd
orszégok érdekében sziikséges lenne.

Nyilvdnval6 masfeldl, hogy a kelet —nyugati kapcesolatokat nemesak a felek
egymashoz vald kdzvetlen viszonya befolydsolja, hanem a vildg més részeiben
kialakulé folyamatok és események is. A mai helyzetben az is érthets, hogy
e viszony alakulasat befolyasolé kizvetett (kiilsG) tényez6k mennyiségileg és
mindségileg egyre nagyobb szerepet jatszanak, hiszen az eurdpai térségben
kialakult status quét minden kormény és legélis politikai tényez§ elismeri, mig
a vildg més részeiben ilyen jellegli konfliktusok éllandéan napirenden vannak.
(Ebben a vonatkozédsban azon ,,0ntorvényt” konfliktusokra gondolunk,
amelyek nem a kelet —nyugati ellentéteknek a vildg més részeiben megjelend
kovetkezményei.)

Feltehets, hogy e kérdések — kiilonosen egyes konfliktusok — megitélésében
nem értiink egyet, de nyilvénvalé konszenzus van kozottiink abban, hogy e
nagy vildgkérdésekben kovetett politikdnk és magatartdsunk kérdéseiben
egymés torekvéseit és koncepcidit jobban meg kell ismerni, és ezért pdrbeszédre
van sziikség.

A pérbeszéd megvaldsulasat is folyamat gyanént kell felfogni, és az nyilvéan-
valéan nem lehet egyetlen lépés vagy elhatarozis eredGje, és nem lehet egyetlen
akciéra korldtozott sem.

3. Feltehet§, hogy kozos vagy hasonlé nézeteket forméltunk ki a tudomany-
nak — és kiilonosen a tarsadalomtudoményoknak — a mai vildgproblémak
megkizelitésében és megértésében betoltott, illetve betolthets szerepérdl.
Mindnyéjan elkdtelezettek vagyunk a szé azon értelmében, hogy tudomanyunk
miivelésével nemesak a tudés gyarapitésat, hanem az emberiség elrehaladasat
is szolgélni kivdnjuk. A tudoményt és a tuddst azonban nemcsak egy adott
szakteriiletre vonatkozé ismeretek, médszerek és képességek Osszességének
tartjuk, hanem a dolgok és folyamatok kozotti Osszefiiggések és kolesonos
fiiggGségek rendszeres dttekintésének is. Ezért az dltalunk vizsgélt problémakat
egyre inkdbb multidiszciplindris alapon kozelitjik meg, és a gazdasigot is
igyeksziink elhelyezni a kiilonb6z6 tarsadalmi tevékenységek, mozgésok,
folyamatok és institiiciék rendszerében. A mai nagyon bonyolult, véltozdsokkal
és kolesonhatdsokkal tdlzsufolt és felgyorsult vilagfejlédésben nem elég a
miltat és a kiilonboz6 tényezbk kozotti oksdgi viszonyokat megérteni, hanem
a jouvd felé tekintve racionalis cselekvési alternativékat is ki kell dolgoznunk.
A tudomény jové felé fordulésénak jelent8ségét erdsiti az a korillmény, hogy
a politikai-tdrsadalmi-gazdasdgi struktirdk a miltban alakultak ki, és a
jelenre vannak bedllitva. Ezek a struktirék nyomésokat fejtenek ki az dllami-
politikai-gazdaségi vezetésre, amely kénytelen ezekhez alkalmazkodni. Ilyen
médon a jelenlegi vildg intézményi és cselekvési rendszerében a tudomdny
az egyetlen olyan tényez8, amely — a jov6t tényleges stlydnak és min8ségének
megfelelden képviselheti a térsadalomban. Tudoményos kooperaciéban kell
majd megkisérelniink — a politikai er6tényezfkkel valé egyeztetés és egyet-
értés szellemében — olyan intézmények (struktiirdk), hatésok és osztonzések
beépitését a mai struktirdkon beliil, amelyek a dontések sorén a figyelmet
a jovére, a hossziutdvi hatésokra, a mellék- és jarulékos konzekvencidkra
terelik.
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A fejlodé orszagok kutatiasanak iranyzata

A nézetek, vélekedések és torekvések kolesonos cseréjéhez szervesen hozzé-
tartozik azon trendek és irdnyzatok ismerete, amelyek a szocialista orszagokban
egyrészt a fejl6ds orszdgok kutatdsdban, mésrészt gazdasigi kapesolatok
épitésében kialakultak.

A fejlgdés orszdgok kutatésa legkordbban - a dolog természeténél fogva —
a Szovjetuniéban alakult ki. A tobb évtizedes hagyoményok és tapasztalatok
felhasznélésdval a harmadik vildg fejlédési kérdéseivel ma is nagy és erSteljes
tudoményos intézetek foglalkoznak a Szovjetunié Tudomanyos Akadémiéjé-
nak irdnyitdsival. A gyarmatositds idGszakdban ez a kutatés szorosan kapcso-
l6dott a nemzetkdzi munkdsmozgalom torténetét és fejlédését felolelS tudo-
ményos tevékenységhez. A fiiggetlenség kivivasa és az 6nallé allamok meg-
alakulédsa 6ta a szovjet kutatds is novekvs mértékben koncentrél a gazdasagi
fejlédés kérdéseire.

A t6hbi eurépai szocialista orszagban a hatvanas évtizedben a kutatés elsG-
sorban a fejlédési-novekedési jelenségek megértésére és koncepcidk kialakita-
sara torekedett. A szocialista kutatés — amint az ismeretes - erSteljes haj-
lamot mutat a kiilonb6z8 gazdasdgi problémék tdrsadalmi-torténelmi értelem-
ben vett elemzésére. Az elképzelés ebben az esetben is az volt, hogy a fejlédés
sokkal tobb, mint gazdasigi probléma, olyan tdrsadalmi-politikai és kulturélis
kérdés is, amely 6sszhangban lehet, vagy ellentétbe keriilhet a kiilonboz6 tér-
sadalmak torténelmileg kialakult mozgés-rendszerével. Ezért igyekeztiink fel-
mérni és elfrelatni a kiillonb6z8 gazdasagi alternativak térsadalmi-politikai
értelemben vett kovetkezmény-rendszerét, mésrészt torekedtiink meghatérozni
a tarsadalmi-politikai véltozdsok azon minimumét, amelyek mellett a gazda-
sagi fejlédés mér elindulhat, de a fejlédéshen levs népesség ,,identitasi érzését”
(szociol6giai értelemben) még megdrizheti. Ebben a targykorben szdmos olyan
monogréfia jelent meg, amely ma mar a nemzetkozi kozgazdasagi irodalmat
gazdagitja. A fejlédés térsadalmi-politikai problematikdjanak a kozgazdasig
oldal4rdl torténd elemzése nagy érdeklédést ébresztett a szociolégusok, a poli-
tikai tudoményok, jogi és allamtudoméanyok miivelsi kozott is, akik azéta is
erGteljesen foglalkoznak a harmadik vildg kiilonb6z8 problémainak elem-
zésével.

A hetvenes évtizedben a kozgazdasigi kutatés sdlypontjdban vdltdsra keriilt
sor és kutatdink a legtobb energidt a fejlédé orszdgok és a vildggazdasdg kézotti
kapcsolédds kérdéseire helyezték. E véltas indokoltsigdt és idGszeriiségét
igazoltdk a vildggazdasigi korszakvaltds (krizis) jelenségei, amelyek viszonylag
rovid idén beliil gyokeresen dtalakitottdk a gazdasagi fejlédés kornyezetét és
feltétel-rendszerét.

A korszakvéltas krizis forméajaban torténé megjelenése azonhan nem jelenthet
halasztast a fejl6d6 vilag problémaéinak kezelésében, hanem éppen siirgetést
jelent a szé azon értelmében, hogy ezen Osszefiiggd és egymést kolesonosen
befolyésolé kérdések csak egyiittesen, csak osszefiiggd koncepcié keretében
oldhaték meg. Elképzelhetetlen lenne példdul a természeti erdforrdsok kér-
déseinek vilagméretli megolddsa a harmadik vildg egyeztetett koncepcibk
szerinti kozrem(ikodése nélkiil, de irracionalis lenne olyan fejlédési modellek
kialak{itésa is a harmadik vildgban, amelyek nem vetnek szdmot az eréforrasok
szlikosségével. A fejlédé orszdgok probléméival kapcsolatban kialakult er6-
teljes, intenziv és egyre szélesed§ tudoméanyos tevékenység a szocialista orszé-
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gok kozvéleményére és korményzataira egyardnt lényeges hatéssal volt. El§-
mozditotta ez a tevékenység azt is, hogy a tervezési-termelési és értékesitési
szakemberek megértsék azon specialis feltételeket és érdekeket, amelyek
a fejl6dé orszagokkal kialakulé gazdaségi kapcsolatokban rejlenek. Természe-
tesen a konkrét gazdasigi tevékenységek vildgdban mindig szémolnunk kell
a konkrét érdekviszonyokkal, hiszen a termelés és értékesités novelésének,
a technika fejlesztésének, illetve a partnerek sziikségleteihez torténg alkalmaz-
kodésnak ezek a hajtéerdi.

Az 4j kiilgazdasagi politika

A kovetkez§ évtizedekben azzal szémolhatunk, hogy a szocialista orszdgok
gazdaségai novekvs érdekl6dést tantsitanak a harmadik vildg orszdgai irant.
Ez a névekv§ érdeklédés szorosan kapesolédik azon #4j kilgazdasdgi politikdhoz,
amely egyértelmiien a vildggazdaségba torténd erdteljesebb beilleszkedés igé-
nyébdl (sziikségletébdl) taplalkozik. A kordbbi évtizedekben a Szovjetuniéval
szemben alkalmazott gazdasagi blokdd, majd a mésodik vildghdbori uténi
embargé (amihez a korai szocialista koncepciék bizonyos tévedései is hozzd-
jérultak) a szocialista orszégok gazdasagfejlédési modelljeit ,,befelé forduléva”
tették. Az intenziv novekedési-fejlédési peribdusban azonban a kiilgazdasig
novekedési tényezg§vé valik, és a kiilkereskedelem részesedése a nemzeti jove-
delemben meredeken emelkedik. Ilyen korillmények kozott a nemzetkozi
munkamegosztds (kiilonbozé fejlesztési vagy ellatdsi kérdéseknek a kiilkeres-
kedelem 1tjan tortén6 megolddsa) szerves részévé vialik a gazdaségi terve-
zésnek. A nemzetkozi munkamegosztésban rejlé elényok azonban csak abban
az esetben biztosithaték, ha a kiilonboz§ alternativék osszehasonlithaték, ami
a belsd és a vildgpiaci drak kozotti kapesoléddst feltételezi. A vilagpiaci drak
bevezetését (a vildgpiaci drakhoz torténd kozeledést) indokoljak azon hatalmas
véltozésok is, amelyek a természeti er6forrésok (kiilonosen az energiahordozék)
éraiban végbementek, és amelyeket csak energia- és nyersanyagtakarékossaggal
lehet ellensulyozni. Végiil a vildggazdasdgba tirténé erdteljesebb bekapesols-
dést siirgetik azon egyensilyhidnyok is, amelyek tobb szocialista orszag keres-
kedelmi és fizetési mérlegében kialakultak és az export ersteljes novelését
involvéljak. Az \j kiilgazdasagi politika sziikségessége (racionalitésa) minden
eurdpai szocialista orszdghan fennéll, de az indokolt és elkeriilhetetlen vélto-
zdsok bevezetése szamos tényezl fiiggvénye. E tényezbk kore az egyes gaz-
daségok kiilkereskedelmi érzékenységétsl a bels§ tarsadalom egyensilyan 4t
a gazdasagi és politikai vezetés megitéléséig terjed. Ezért a sziitkséges (elkeriil-
hetetlen) véltozésok bevezetésének id6pontjdban, mdédszereiben és mélységé-
ben kiilonbségek vannak az egyes orszdgok kozott, de a valtozdsok elkeriilhe-
tetlennek t{innek.

Az 4j kiilgazdaségi politika magéban foglalja a fejléds orszégokkal kialaki-
tott gazdasdgi kapcsolatok mennyiségének, mindségének és jelentSségének
erdteljes emelkedését.

Ilyen médon napjainkban és a jov6ben nemesak bizonyos nemes, de elvont
érdekek szélnak a fejl6d6 orszdgokkal kialakulé sokoldali gazdasigi egyiitt-
miikodés és kereskedelem novelése mellett, hanem konkrét gazdasdgi érdekek is;
igy a munkamegosztés révén elérhetd kolesonos el§nyok, valamint a kiilon-
boz8 gazdaségi vallalatoknak a nagyobb nyereségben, a koltségek csokkenté-
sében, illetve a piaci pozicibk megerdsitésében jelentkez§ elényei.
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Az elmult évtized soran szellemileg kozremiikodtiink (a kozremiikodés forméi
a kozvetlen részvételtsl a birdlatig, illetve eltérd koncepcidk kialakitdssig ter-
jedtek) azon cselekvési programok kialakitésédban és korrigdldsdban, amelyek
a harmadik vilag és a vildggazdasag kozotti kapesolati rendszerek megvéltoz-
tatdsara irdnyultak.

E koncepcidk, cselekvési programok koziil torténelmi értelemben legfonto-
sabbnak az #4j gazdasdgi vildgrend megkomponalésit tartjuk, hiszen ebben
a dokumentumban a fejl6d8 orszégok politikai vezetsi és tudoményos kutatéi
szélaltak meg. Az ) vildggazdasagi rend bizonyos értelemben t6bb, mint 4j
vildggazdasdgi koncepci6, hiszen ilyen kritikus helyzetekben és fordulatok
idején a gazdasigi tevékenység maga is az emberi 16t feltételeit biztosité cselek-
vési normévé valik; az emberi tdrsadalom és a fejlédés legdinamikusabb
mozgdsrendszere gyanint. Nagy érdeme a dokumentumnak az a felismerés,
hogy a harmadik vildg kérdései eredetiikben és jovenddjiikkben az emberiség,
az emberi nem fejlédésével fiiggnek Ossze, ezért elvilaszthatatlanok azon kri-
zist8l is, amely a fejlédés céljai, korlétai és lehet&ségei koriil napjainkban
kialakult. Kétségtelen, hogy a dokumentum inkdbb a morélis-normativ-jogi
gondolkod4sméd terméke, amely célokat (posztuldtumokat) &llapit meg, de
a konkrét gazdasigi folyamatok alakuldsit befolydsolé mechanizmusokat és
szabélyszeriiségeket figyelmen kiviil hagyja. Ez a szemléletméd az el6zmények
alapjan érthetd, de a gyakorlatban mégis felmeriil az a probléma, hogy miikod-
nek-e gazdasdgi érdekrendszeren kiviil olyan erSk és befolyésol6 tényezsk,
amelyek a gazdasagi folyamatokat a kivénatos irdnyba terelik. A kormény-
zatok ugyanis befolydsolhatjsk a cselekvések kornyezetét és feltételrendszerét,
de a konkrét gazdasdgi cselekvésben mégis egyének, csoportok és villalkozasok
vesznek részt.

A fejléds orszagok politikai vezetSinek bator villalkozését tovabbi kisér-
letek kovették — els6sorban a nemzetkozi szervezetek égisze alatt. Olyan
koncepciékra gondolunk, mint a RIO-program, a Leontief-tanulmény, az alter-
nativ fejlédési stratégidk, az alternativ sziikségletek, valamint a kiilonboz6
regionslis és interregiondlis kutatésok (Unitar és a Rémai Klub koézos vallal-
kozasdban). E villalkozdsok tudoméanyos-mdédszertani szempontbél szdmos 1j
elemet tartalmaztak; igy a vildgot egységként kezelik (noha a vilaggazdasdg-
nak nincsen az érdekek bézisdn nyugvé instituciondlis rendje, illetve kép-
viselete) és nagy nemzetkozi team-eket mozgésitanak kiemelkeds kozgazda-
szok vagy més tudomanyos kutaték vezetésével.

A Brandt-jelentés

E nagy, kollektiv, tudoméanyos véllalkozasok koziil kiemelkedik az ,,Emer-
gency Program for Survival”’, azaz a Brandt-jelentés. E jelentés fontos 4llomést,
mérfoldkovet jelent azon tudoményos-politikai és tdrsadalmi eréfeszitések
torténetében, amelyek az ezredfordulé emberiségének probléméit és cselekvési
lehetGségeit humanista néz6pontok alapjén vizsgdljik.

A jelentés érdemeit az aldbbiakban Gsszegezziik:

a) szintetizdlta és tovabbfejlesztette a kordbbi tudoményos analizisek és
vizsgdlatok legkiemelkedSbb eredményeit;

b) osszekototte a kiillonbozs problémakorsk analizisét, diagnézist és terd-
pidjat a vildggazdasigi korszakvaltas jelenségeivel (az energia-krizist6l a stag-
flacién 4t a fegyverkezésig);
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¢) torekedett a szocialista orszidgok (a Kelet) bevonasira, ami abban az
esetben is érdem volt és marad, ha az egyiittm{ikodés ebben a keretben még
nem johetett létre;

d) elémozditotta azt a torekvést, hogy a jelenlegi vildg legstlyosabb gaz-
daségi kérdéseivel —- amelyek a politikai és biztonsagi kérdésektd] elvilaszt-
hatatlanok — a vezet$ éllamférfiak (a hatalom tényleges birtokosai) kozvet-
leniil is foglalkozzanak.

Ez azért nagyon lényeges, mert megegyezésre val6 torekvés esetén a kiilon-
boz8 el6nyok és hatranyok mérlegelésére csak azok képesek, akiknek kompe-
tencidja a hatalom minden forméjéra (politikai-katonai-gazdasigi-tudoményos
sth.) kiterjed.

A jelentés nagy érdemeit, ismételten hangsilyozva szeretnék néhdny magya-
réz6 és pontosito, illetve birdlé megjegyzést tenni. A jelentés az Eszak —Dél
probléma elemzése sorén -- amint erre méar utaltunk — humanista alapon
indul el, ami annyit jelent, hogy bizonyos célokat ,,természetesnek’ mindsit, és
az azokhoz torténé igazodést posztuldtumnak érzi. Tudoményos kutaték
gyanént dles kiilonbséget szoktunk tenni a jelenségek lefrdsa (mi van) és
a normativ-posztuldtumok rendszere kozott (minek kellene lennie). Természe-
tesen a tudoményos kutaték zomének is van politikai meggy6z6dése és elko-
telezettsége; érthetd, ha politikai személyiségek esetében ez a tényezs nagyobb,
bizonyos tekintetben meghatérozé szerepet jatszik. Ha azonban cselekvési
rendszer kidolgozéséra toreksziink, Ggy a résztvevsk konkrét érdekviszonyainak
elemzését nem mellgzhetjiik, hiszen a gazdasédgban az érdekek szerinti cselekvés
a szabély. Természetesen a gazdasagi érdekek nem adnak ki olyan célokat,
mint az egyenldség, igazsdgossdg vagy méltanyossdg. A probléma magva tehdt
abban rejlik, hogy ossze tudjuk-e kapcsolni a tarsadalmi-politikai vildgbél
derivdlédé célokat a konkrét érdekviszonyokkal. Ilyen megolddsokra mind
a nemzeti gazdasigokban, mind az integréciékon beliil vannak példak (pl. adé-
kedvezmények, kedvezs§ feltételli hitelek, prémiumok, infrastruktira egy
részének elGzetesen torténé megépitése stb.).

Tovébbi problémét jelent az a koriilmény, hogy a bizottsig felfogdsa nem
8" Nyugat (az iparosodott t8késorszégok) koncepciéja, hanem a nyugati
halad6 koroké, ami a jelenlegi ,,konzervativ ellentdmadésok’ korszakdban
nagyon is nyilvanvalé.

A jelentés nemzetkozi visszhangjét tanulményozva arra a megéllapitésra
kellett jutnom, hogy a kozgazdaségi kutaték gyakran olyan megéllapitdsokat,
illetve bizonytalansdgokat tesznek sz6vé, amelyek a térsadalomtudoményi
kutatdsok mai 4llapotdbdl elkeriilhetetleniil kovetkeznek. Nem vérhatjuk
azonban azt egy jelentéstdl, hogy vélaszt adjon mindazon kérdésekre, amelye-
ket a tudoményos kutatds évtizedek 6ta képtelen kielégitGen megvilaszolni.
A mai koriilmények és feladatok arra vallanak, hogy a kiilonbo6z6 tarsadalmi-
tudomédnyi 4gazatok kozotti rendszeres fogalom, koncepcié és terminolégia
egyeztetés hidnyadt csak a multidiszeiplinaritds segitségével lesziink képesek
felszdmolni, ami viszont még gyerekcip8ben jir. Kiilonosen a kozgazdasigi-
politolégiai-szociolégiai, valamint jog- és dllamtudoményi fogalmak kozeli-
tésére, illetve tisztézdsdra lesz sziikség. EgyenlSség és gazdaségi fejlédés
egyardnt vezetd dramlatai a modern térténelemnek, de az egyenldséget a gaz-
daségi folyamatok nem biztositjék, ezért a kozgazdészok inkabb osztonzés-
partiak és a gazdasdgi korforgés egyensilyat féltik a ,kivilrél” torténd
beavatkozésokt6l. Mésfell viszont az egyenldség irdnyadba haté lépéseket
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(rendszabélyokat) olyan médon kell megvalésitani, hogy azok ne veszélyez-
tessék a gazdasig érdekeltségi és Osztonzési viszonyait. Az érdek kifejezést is
eltérs értelemben hasznéljuk; a kézgazdészok gyakran egyenlGségjelet tesznek
az érdek és a gazdasagi érdek kozott. Kétségtelen azonban, hogy a kiilonbozé
tdrsadalmakban nemcsak gazdasdgi érdekek vannak, hanem példaul a tal-
éléssel, a fennmaradéssal, a nemzeti kulturélis fejlédéssel osszefiiggs érdekek is.
Elhangzottak olyan vélemények is, hogy az instituciondlis véltozasok politikai
viltozdsok nélkiil hatdstalanok, ami szintén vitathaténak t{inik; hiszen
a kiillonbozé institicidk tokéletesitésére, reformokra azonos politikai rendszeren
beliil is sziikség van, és ezek a politikai rendszer jobb funkcionélését és dtalaku-
l4s4t is elémozditjik. A cstcsértekezletek elkeriilhetetlenségét én is tobb tanul-
ményomban hangstilyoztam, ezek érvelését nem kivdnom itt megismételni,
de szdmomra nyilvdnvalénak tiinik, hogy cstcsértekezletek nemesak az tin.
,;megérett kérdések’’ megolddsat mozdithatjék el§, hanem 1] folyamatokat is
elindithatnak a nemzetkozi életben.

Hatraltaté tényezdék

A tovébbiakban — aktiv és kooperativ szellemben — azon tényezdkrél sze-
retnék szdlni, amelyek az ezredfordulé id&szakdban hatraltatjak, illetve
nagyon megnehezitik az emberiség sorskérdéseinek — els@sorban a harmadik
vildg gazdasagi fejlsdésének — kielégits megoldasdt. Aktiv szellemben kivinok
e problémékrél szdlni, azaz nem tekintem e tényezbket eleve adottaknak,
determindltaknak, vagy éppen véltoztathatatlanoknak. Kooperativ szellemben,
ami annyit jelent, hogy a kialakult helyzetet kizis gondnak tekintem, és nem
torekszem az ezzel kapcsolatos felellsség kérdését egyik vagy mésik félre
héritani. Ebben az el6ad4sban eldszor két olyan hétraltatd tényezdre szeretnék
utalni, amelyek az iparilag fejlett orszdgok kapesolati szférajdban alakultak ki
és er8sodtek meg, de sulyuknédl, méreteiknél és mindségiiknél fogva minden
lényeges gazdasdgi kérdés alakuldsét befolydsoljék a mai vildgban.

A fegyverkezési verseny az egyik, a kelet—nyugati kooperdcié hidnya a mésik
tényezs.

A harmadik vildg fejl6désével Gsszefiiggl nemzetkozi politikai viszonyok
vildgadban ugyanis nemcsak a konzervativ platformok veszélyesek, amelyek
a nemzeti 4llamok létezésével és fennmaraddsdval kapesolatos problematikét
a szabad verseny és a piaci viszonyok kategéridiba utaljdk, hanem azon més
szférikban és dontési rendszerekben kialakulé cselekvési programok is,
amelyek példétlanul sok anyagi és szellemi kapacitdst vonnak el az emberiség
sorskérdéseinek megoldédsdhoz sziikséges er8koncentraciétél. Nemesak az dob-
benetes, hogy az évi fegyverkezési kiaddsok méar meghaladjak az 500 M $-t
és egyelbre ,,pétidlagos™ fegyverkezés van kialakuléban, hanem az is, hogy

e a mai nemzetkozi koriilmények kozott aligha képzelhet§ el, hogy kizé-
rélag a fejlett vildg fegyverkezzék, azaz a kovetkezmények &tterjednek a
barmadik vildgra, amelyben j konfliktusok ldngolnak fel;

e a gazdasdgi krizis — kiilonosen a fejlett vilagban — ujabb és Gjabb terii-
letekre terjed ki;

e egyre novekvs fegyverkezési kiadésok egyre romlé (kritikus) gazdasédgi
helyzetben igen er&teljes ,,indokoldst” kovetelnek a nemzeti tdrsadalmakban,
ami a feszilltségek tovdbbi novelését és az egyiittmiikodésre torekvs ersk
elbitortalanodésat okozza;
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o veszélyezteti a nemzetkozi gazdaségi kapcsolatokat, mert azok létre-
jottét és megitélését a biztonsdgi (katonai) szférdbdl ereds mérlegelési rend-
szertdl teszi fiigg6vé.

Természetesen mi térsadalomtudoményi kutaték vagyunk és nem katonai
szakértdk, mégis igy vélem, hogy ilyen dontd jelentdségli véltozdsok idején,
amelyek az emberiség lélekszdmatoél a kordbbi gazdassgfejlédési modellek
elavuldsédn 4t a példétlan iitemi technikai fejlédésig, a bioszféra veszélyez-
tetettségéig terjednek, indokolt lenne a biztonsdgpolitikai koncepci6k tudo-
méanyos alapon megvalésulé feliilvizsgélata, hiszen a biztonsdg politikai-
térsadalmi és gazdaségi probléma is.

A fegyverkezési verseny és annak feler6sodése a kelet—nyugati viszony
egyik olyan kovetkezménye, amely a tovédbbiakban maga is okké vélik és ers-
teljesen befolyédsolja e viszonyok alakulésit. Gyakran torténik utalds arra
— és ez a gazdasigi er6viszonyokban mér ma is érezhetd —, hogy a ,,bipolaris
vildgrendszer” fellazul6ban van, és azzal pairhuzamosan egy ,,6tszogli’’ hatalmi
rendszer van kialakuléban. Gazdaségilag vitathatatlan, hogy j centrumok
vannak létrejév8ben, és ezt a tényt mindenkinek tudomésul kell vennie. Més-
fel6l azonban a legnagyobb katonai er8k, gépezetek és képességek (ti. ezek
fejlesztésére) még mindig az eurdpai térségben, illetve a Lkelet nyugati
szférdban halmozédnak fel. Ily médon a kiilonb6z6 nemzetkozi politikai és
gazdasdgi problémék a globdlis (nem regiondlis) szféraban kelet—nyugati
aspektust kapnak. Ezt a fejleményt eltéré médon mindsithetjiik; nyilvanvalé
azonban, hogy tényként egyel6re tudomaésul kell venniink.

Ennek a helyzetnek az a kiovetkezménye, hogy a viladg politikai és gazdasigi
kliméja ma is elsGsorban a kelet— nyugati viszonytél fiigg. Feltehet§ — véle-
ményem szerint --, hogy ebben a nagyon érzékeny, veszélyes és kolesonos
fiiggdségekkel teli vildgban mér nemcesak békés egyiittélésre (a hdboru elkerii-
lésére) van sziikség ahhoz, hogy a kiilonb6z6 nagy problémék megolddsdban
eldrehaladhassunk, hanem kooperdcidra, egyittmikodésre is. Ebbdl logikusan
kovetkezik, hogy a kelet — nyugati viszonynak olyan médon torténé kezelése,
mint amilyenre & negyvenes évek vége, illetve az 6tvenes évtized eleje szolgél-
tatott példét, ma vildggazdasigi és vildgpolitikai szempontbdl katasztrofdlis
hatésokkal jarhat és egyre ,kiszémithatatlanabba’ és veszélyesebbé teheti
a mai vildgot.

Hétraltaté és lassité tényezék azonban nemcesak az iparilag fejlett orszdgok-
ban vannak, hanem magéban a harmadik vildgban is. A harmadik vildgnak
a vildggazdasdghoz torténd kapesoléddasat, a fejlett orszdgok és a nemzetkozi
szervezetek azzal kapcsolatos feladatait, a jov6 varhaté alakuldsdt kiilonbozé
forgatékonyvek alapjén nagy tudoményos apparitusok, bizottsdgok sth. vizs-
galjak és kozelitik meg. Ebben a vonatkozasban lényeges el6rehaladést értiink
el, noha természetesen a kiil6nb6z8 kérdések megitélésében eltérs néz&pontok
jutnak kifejezésre.

Més a helyzet azonban a harmadik vildg fejlédésének tarsadalmi-politikai
alternativdival kapcsolatban. A kézgazdészok, hagyoményaiknak és terminolé-
gidjuknak megfelelen, beszélnek novekedési-fejlédési modellekrél, de ezeken
tobbnyire a gazdasdgpolitika olyan ,,alapéllasait’ értik, mint exportorientalt,
importhelyettesitd stb. Természetesen egy adott vagy kialakitdsra keriil§
gazdasdgpolitika kapcsoléddsa a vildggazdasdghoz rendkiviil lényeges kérdés,
amely azonban nem prejudikél arra, hogy a térsadalmi-politikai-szociolégiai
szféréban milyen alternativék vannak.
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Tapasztalatok szerint a hatvanas évtized ebben a vonatkozasban merészebb,
de tapasztalatlanabb vonalvezetését a hetvenes évtizedben egyrészt nagyobb
6vatossdg és koriiltekintés, méasrészt az egyes tdrsadalmakban létrejott olyan
régebbi eszmék (vildgképek) ujjasziiletése jellemezte, amelyek onmagukban
igen nagy kulturélis-civilizéciés értéket képviselhetnek, de a gazdasagi fej-
16dést nem mozditjék els. Az els§ aramlat — a nagyobb évatossag - azt ered-
ményezte, hogy elmaradtak olyan reformok, amelyeket célszer(i, sit elkeriil-
hetetlen lenne megvalésitani. A méasodik dramlat a kiilonb6z6 eszmék, térek-
vések és elgondoldsok olyan kombinécidit hozta magival a gyakorlatban,
amilyenekkel aligha szdmoltunk volna még egy évtizeddel ezelstt.

E két, tarsadalmi héatterében, elképzeléseiben és indulési korilményeiben
annyira eltér6 koncepci6 hosszii tdvon hasonlé koévetkezményekre vezet.
Az els8 esetben a gazdaségi fejlédés kovetelményeivel ellentmondésban levd
tdrsadalmi-politikai hattér okoz olyan zavarokat és fesziiltségeket, amelyek
a fejlédés elakaddséra, illetve tovabbgylir{iz6 hatésainak mesterséges fékezé-
sére vezetnek. Ilyen keretek kozott azonban nem fejlédhet ki a korabban pasz-
sziv népesség gazdasagi ,,reakcidképessége’’. A mésodik esetben viszont a gyor-
san bekovetkezd gazdasigi zavarok 4ssik ald a valdsdgos lehet&ségekts]
elszakadé politikai-tarsadalmi torekvéseket. Tudoményos szempontbél kiils-
nésen a masodik dramlat latszik rendkiviil izgalmasnak és lényegesnek; hiszen
a régi civilizdcids orokség és a gazdasigi fejl6déssel egyiittjard (a gazdasigi
fejlédés szerves komponensét jelentd) wdltozdsok mély konfliktusdrél van szb.
A modern kizgazdasignak ugyanis az a kiindul6pontja, hogy az emberiség
noévekvl anyagi sziikségletei csak abban az esetben elégithetdk ki, ha a gaz-
dasagi tevékenységet hasznot hajté (az egyének és véallalkozasok érdekrend-
szerébe 4gyazott) miiveletek rendszerévé tessziik. Ez a felfogss, illetve e fel-
fogas rendkiviil széles és a térsadalom minden tevékenységét befolydsold
kovetkezményrendszere azonban Osszetitkozésbe keriil a régi civilizécidés 6rok-
séggel, amely a gazdaségi normakat nem ismerte, vagy a gazdasigi tevékeny-
séget, morélis kitelességnek tekintette. Ezért a régi civilizdciés 6rokség tudatos
képviseldi szdmos 1j jelenséget morélisan alacsonyabbrendiinek és a tarsadalmi
kohézi6 szétbomlasztéjanak tekintenek. Ha a gazdasagi fejlédés, vagy annak
térsadalmi megalapozasa sordn nehézségek jelentkeznek, gy ez a felfogéis

- amelynek a nagy tomegekben mély hagyomanyai vannak — 1j erfre kap
és ldtszolag radikalis jelszavakat hangoztatva megdontheti a véltozést szor-
galmazé struktirékat. E radikélis jelszavak és gondolatok szubjektfve Gszinték
lehetnek, hiszen olyan altaldnos térekvések, mint példdul az egyenléség vagy
egyenlStlenség a tradicionalis-vallasos-torzsi-feudalis tarsadalmakban is meg-
voltak. Més kérdés az, hogy a hasonld jelszavak konkrét tartalma attél fiigg,
hogy milyen viszonyok kozott és milyen célok érdekében hasznéljdk vagy
hangoztatjék azokat. Nyilvanvalé azonban, hogy az 6roklott civilizaciés rend-
szer nem torekvésekbdsl, hanem meghatéarozott struktirdkbdél 4ll, amelyek
a valtozast szorgalmazé struktirdk megdontése vagy visszaszoritisa utdn
automatikusan visszatérnek vagy elGtérbe keriilnek. A térsadalmi véaltozé-
sokkal, illetve azok kiilonleges kombinacidival kapcsolatban a kozgazddszok
azt mondhatjdk, hogy az altaluk mfiivelt diszciplina kizdrélag a gazdasdgi viszo-
nyokkal és azok fejlesztésével foglalkozik. Ezen &llaspont azonban annyit
jelentene, hogy a fejlédés legdont6bb kérdéseiben tudoményos értelemben
,,senki foldjére” keriiliink, hiszen mind a gazdasdgi, mind a tarsadalmi-politikai
viszonyok mozgisa a kolesonhatdsok rendszerében (interdependens médon)
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torténik; a kolesonhatédsokkal viszont senki sem foglalkozik. J4ték lenne
viszont a szavakkal, ha a kinai kulturdlis forradalmat vagy az iréni esemé-
nyeket az austerity-modell specidlis valtozatai gyandnt fognank fel.

A fejlédési alternativak kérdésében tehat igen nagy f{irt érzek, hiszen nem-
csak a tdrsadalmi-gazdasdgi viszonyok ismeretében lehetséges valtozatokat és
problémédkat nem vetitettiik elre (prognosztizéltuk), hanem a val6sdgban
kialakult ,,megolddsok’’ tapasztalatok alapjén torténd elemzését is elmulasz-
tottuk. Azt gondolom, hogy igen nagy sziikség lenne olyau tudoményos koope-
réci6k megvalGsitdsdra, amelyek — multidiszciplindris és haromoldali alapon
képesek e mulasztédsok pétlasira.

A gazdaségi fejlédést héatraltaté tényezdnek fogjuk fel a harmadik vildg
orszégai kozotti konfliktusokat is. Figyelembe kell venni azt is, hogy e konflik-
tusok nagy nemzetkozi veszélyekkel is pérosulnak. E konfliktusoknak igen
eltér6 motivumai és tipusai vannak; kétségtelen azonban, hogy ma mér
hosszantart6 és jelentékeny katonai er8kkel (a felszereltséget is beleértve)
foly6 héborik is vannak. E konfliktusok, hdboruk és elhizéd6 fesziiltségek
hatalmas anyagi veszteségekkel jdrnak és a gazdasigi fejlédés sordn mér
megjelent vagy csirdikban mér meglev§ struktirdk szétverésére vagy szét-
esésére vezetnek. A sziikében levs anyagi eszkozok eltékozlésa mellett hosszabb
visszaesést okoznak a gazdasigi fejlédés feltétel-rendszerének kialakitédsédban.

A kialakulé konfliktusokért és kis héborikért — az adott nemzetkozi
koriilmények mellett — az érdekelt felek is lényeges felelSsséget viselnek,
hiszen szémukra a val6ésdgos nemzetkozi viszonyok a politikai cselekvés egyik
kozegét jelentik. E feleldsség hangsilyozésa mellett is utalni kell azonban arra,
hogy a nemzetkozi politikai és instituciondlis rendszer szerves részét jelents
konfliktus-korlétozé, illetve konfliktus-felszdmolé organizéciék, médszerek és
torekvések (azok hatésai) nagyon meggyengiiltek egy olyan idgszakban, midén
az ilyen jellegti konfliktusok mennyiségi és mindségi novekedésével kell szdmolni.

A koopericié szerepe és lehetdségei

E konferencidn olyan tudoményos kutatok vesznek részt, akik elkitelezetteknek
valljak magukat a harmadik vildg gazdaségi-tdrsadalmi és politikai fejlédésé-
vel osszefiiggl kérdésekben. Ezen elkotelezettségiik nem ellentétes a sajat
orszégaik és azok 4ltal elfogadott politikai rendszerek irdnti hfiségiikkel és
készségiikkel; ellenkezsleg, azokkal egy térSl fakad. A mai interdependens,
bonyolult és veszélyes vildgban ugyanis a nemzetek és a tarsadalmi rendszerek
megmaradésénak és fejlédésének alapja a kooperdcidban rejlik.

A harmadik vildg probléméinak megértése, elemzése és megoldésa egyiitt-
mfikodést kovetel a tudoményos kutatésban is. Uj kutatdsi médszerekre, Uj
egyiittm{ikodési formékra és a politikdig 4tivels cselekvési rendszerek kidolgo-
zéséra van szikség. fgy szillethetnek meg korszakunk nagy, nemzetkozi,
tudoményos vallalkozésai, amelyek egy-egy kérdés egyeztetett megkozelitése
érdekében kiemelked8 kutatékat, jelentés potenciallal rendelkezd tudoményos
intézeteket és korszerii felszereléseket egyesitenek. Ezen egyiittmikodésiink
soran tovabbra is keresniink kell a kapcsolatot a politikaval, amely az eddi-
ginél sokkal nagyobb mértékben van és lesz rédutalva a tudoményra, miutén a
jov6 kérdéseiben a jelenlegi térsadalmaknak nincs més jelzérendszeriik. A tudo-
mény széméra viszont nyilvdnvald, hogy ilyen nagy jelent8ségli vildgproblémék
esetében a kialakult mechanizmusok megvéltoztatéséra csak a politika képes.
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Tisztéban vagyunk természetesen azzal, hogy a politika természete, valtozdsi
moédszerei, idSérendszere és torekvései igen nagy mértékben eltérnek a tudo-
ményban tapasztalhatétél. Tudoményos kapcsolatokban példdul hosszd tdvi
gondolkoddsmddra és kontinuiltdsra van sziikség. Ezért stlyos hiba lenne a tudo-
ményos egyiittm(ikodést aldrendelni a napi politikai valtozésoknak. Termé-
szetesen egy nagyon érzékeny vildgban nehéz (s6t néha lehetetlen) teljesen
elkeriilni a politika hulldmveréseit; ezért a kapcsolatokban nagy rugalmassdgra
van sziikség, mert az egyiittmiikodés ténye és tartalma mindig lényegesebb,
mint forméja. Tovabbra is reménykediink abban, hogy az ¢sszes érdekeltek
dltal elfogadhat6é keretek kozott létrejon az a cselekvési rendszer, amely a
harmadik vildg fejlédését meggyorsithatja és a legrosszabb helyzetben levs
gazdasigokat kiilonlegesen is segiti. Ilyen keretet a jelenlegi vildgban - véle-
ményem szerint - csak az ENSZ biztosithat, annak ellenére, hogy e nélkiiloz-
hetetlen szervezet meglehetdsen megmerevedett szervezeti és képviseleti rend-
szerében a hetvenes évtized dinamikéaba lendiilt nemzetkozi politikai és gaz-
dasigi viszonyait nehezebben kivette, mint a hatvanasét. E gyengeségre,
illetve a megiijulds sziikségességére feltétleniil utalnunk kellett, noha a viszony-
lagos konszenzusra alapozott szervezetek nehézségeit mindannyian ismerjiik,
hiszen az egyetértésre nem els@sorban a kialakult dllapotok fenntartésaval
kapesolatban, hanem éppen a vdltozdsokkal dsszefiiggésben van sziikség.

Szeretném ujra hangsulyozni, hogy lényeges eltérések vannak és lehetnek
kozottiink az egyes kérdéscsoportok vagy helyzetek megitélésében, a krizist
befolyésold tényez8k silydnak vagy éppen a kivezets utak, terdpidk értékelé-
sében. Vita és szellemi konfrontécié azonban még azok kozott is sziikséges,
akik az emberiség fejldésével és jovEjével osszefiiggs, alapvets kérdésekben
egyetértenek. A vita, a szellemi konfrontéci6 és annak nyomén ujra lendiiletbe
jov6 tudoményos elemzések és vizsgalédasok donts el6feltételét jelentik annak,
hogy a tudomény és messzetekintd politikusok kozos vallalkozdsdban egyre
jobb cselekvési programokat alakithassunk Kki.

Vitaink és szellemi konfrontéciéink sordn azonban ne feledkezziink meg arrél,
hogy a tulélés és fejlédés biztositdsa érdekében az emberiségnek olyan cselek-
vési programokat kell elfogadnia, amelyekre a torténelem eddigi menetében
nines példa. Ezért van sziikség az emberiség fennmaradaséat és jov§jét bizony-
talannd tevd veszélyek tudatositdsdra, mert a veszély éraiban levs kozosségek
és egyének tobbre véllalkoznak és tobbre is képesek, mint nyugodt id&sza-
kokban. Onmagunk képességeinek és lehetSségeinek megtébbszoriozése a tudo-
ményos kutatdsban (a tudoményok miivelése sordn) is sziikségessé valik.
Nemcsak azt kell el§mozditanunk, hogy a térsadalomtudoményi kutaték
figyelmiik, energidik és képességeik novekv8 hinyadét a muilt kérdéseinek
vizsgalatatdl a j6v8 kérdéseinek eldreldtédsdra Osszpontositsdk, hanem azt is,
hogy a politikdra és a kozvéleményre nagyobb és maradandébb hatést fejt-
siink ki. A kozvélemény zome ugyanis — a legtobb orszdgban — a tegnap,
a politika viszont a mai nap kérdéseiben gondolkozik és cselekszik; ezért
a jovendd veszélyeire, trendjeire és a jelenben hozott dontések negativ kovet-
kezményeire koncentrélé tudoményos kutatés elszakadhat azoktél, akiket
befolyéasolni kell. E potenciélis szakadék keletkezését csak oly médon lesziink
képesek megakaddélyozni, ha messzetekintd politikai vezetk 4ltal adott lehetd-
ségeket és més korszerii tdrsadalmi kereteket kihaszndlva a kdzvélemény
befolydsoldsdra is toreksziink.
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Lapis Kdroly
A DOHANYZAS ES ATRAKOS MEGBETEGEDESEK*

Szézadunk 30-as éveinek kozepéig a tiid6rak meglehetSsen ritka megbetege-
dés volt és a dohdnyzés, helyesebben cigarettdzés erds elterjedése el6tt eld-
forduldsa mindkét nemben egyforma volt. A cigarettdzds mértéktelen elterje-
dése szdzadunk elején kezd5dott meg, és elgszor csak a férfiak szenvedélye volt.
Mind a cigarettdzok szdma, mind az egy fére es6 elszivott cigaretta mennyisége
gyorsan emelkedett, kiilonosen meredek volt az emelkedés a II. vildghdboriu
folyamén. A II. vildghdbord utén el8szor az Egyesiilt Allamokban, majd
Nyugat-Eurépdban, késébb ndlunk is a dohdnyipar piacbdvitését szolgdld
propaganda a ndket is dohényzésra serkentette. Az egy fére es§ fogyasztés
még élesebben emelkedett és csticsat a 60-as évek koriil érte el.** Ekkor
azonban mér az Egyesiilt Allamokban és Nagy-Britannidban valéségos tidérék
epidemiét észleltek.

A tiiddrék eléfordulds-novekedése gyorsabb volt barmely mas rékféleség
eléforduldsédnak novekedésénél. Nagy-Britannidban pl. 1916 és 1955 kozott
a 45 - 64 éves férfiak tiidérak el6forduldsdnak gyakoriséga 100 000 fére szé-
mitva 10-r8l 120-ra emelkedett; valamivel alacsonyabb volt a novekedés
mértéke az Egyesiilt Allamokban, ahol a 60-as években a tiidSrék okozta
halélozés arénya férfiakban és n6kben 7 : 1-hez. Bér a betegek kikérdezésekor
igen feltling volt, hogy ugysz6lvdn minden tiidérdkos beteg erés dohényos,
a szakért6k mégis ugy vélekedtek, hogy amig megbizhaté statisztikai felmérés,
ill. szembedllitds nem torténik a tiid6rdk dohdnyosokban és nem dohényosok-
ban val6 elforduldsdnak gyakorisdgdt illetSen, nem allithaté biztonsiggal,
hogy oki kapcsolat 4ll fenn a dohdnyzés és a tiid6rdk megnovekedett els-
forduldsa kozott. Elbszor Anglidban kezdeményezett két neves epidemiolégus

- Doll és Hill — az Orvosi Kutatésok Tandcsa tdmogatéséval prospektiv
tanulményokat a kérdést illetéen. Azon meggondolés alapjdn, hogy a dohdny-
zési szokéasokat és az egészségi 4llapotot, ill. a megbetegedések természetét
illet8en a legpontosabb adatok maguktél az orvosoktél nyerhetdk, 40 000 angol
orvosra kiterjed§ epidemiolégiai tanulményba kezdtek. Ennek sordn meg-
dllapitottdk, hogy a cigarettdzé orvosokban a tiid8rdk kifejlédésének kocké-
zata hisszor magasabb, mint a nem dohdnyz6 orvosokban, tovdbbé, az elhal4-
lozési arény a dohdnyzés mértékével ardnyosnak mutatkozott. Doll és Hill
voltak tehét az els6k, akik raémutattak, hogy a cigarettézés koroki tényezSként
szerepel a tiid6rak kifejlédésében, elSidézésében. Az Egyesiilt Allamokban
az Amerikai Rékkutaték Tarsasdga kezdeményezett hasonlé nagy prospektiv
tanulményt, amelynek eredményei megerdsitették Doll és Hill leleteit. E tanul-

* Elhangzott a Nemzetkézi Rékellenes Unié III. eurbpai szimpéziumén, mely a do-
hényzdssal kapcsolatos egészségiigyi drtalmakkal foglalkozott.
** A hazai adatok rendelkezésre bocsdtdséért eziiton mondok készonetet Péter Zoltdn-
nak, az Orszdgos Onkolégiai Intézet fSorvosdnak.
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Léguti rdk haldlozési adatok Magyarorszdgon 1954 —79. Az ordinétén és a pontok mellett
szerepld szémok a 100 ezer lakosra esé 1éguti rdkban elhunytak szdmét jelzik. Az abszcisz-
szén az évszdmok szerepelnek

mény eredményei szerint a tiidérak el6fordulédsédnak gyakorisiga igen alacsony
nem dohdnyzékban, és gyakorisiga az elszivott dohany, ill. cigarett4dk mennyi-
ségével pérhuzamosan nivekedik. A tanulményokat azutén kiterjesztették
a dohdnyzés egyéb kéros egészségiigyi hatésaira is, és osszefoglaltdk a Dohdny-
zés és Egészség cimfi kiadvanyban, amely az Amerikai Kozegészségiigyi Szol-
galat vezet6 fGorvosa szdmdira késziilt. Azéta szdmos hasonlé vizsgdlatot
végeztek és a mintegy kétmillié emberre kiterjedd tanulmanyok eredményei
mindenben megegyeztek az elz8kben ismertetett észlelésekkel. Hazdnkban
az utolsé 25 év folyamén a tid6rdk haldlozds négyszeresére emelkedett
(1. 4bra).

Azt, hogy a dohdnyzés egészségkarosité hatdsanak milyen nagy jelentSséget
tulajdonitottak és tulajdonitanak illetékes orvosi, ill. kozegészségiigyi korok-
ben, mi sem mutatja jobban, mint hogy az utébbi néhdny év sordn az Egész-
ségiigyi Vilagszervezet (a kérdés megvizsgéldsdra kikiildott szakérts bizott-
ségok jelentései alapjén) két kiadvdnyban is hivatalosan 4lldst foglalt ebben
a kérdésben. ,,A cigarettazés tekinthets felelGsnek a tiidSrdkos megbetegedések
nagy tobbségéért, amelyek szdma feltlinben megnivekedett minden olyan
orszégban, ahol megbizhat6 haldlozési statisztika 4ll rendelkezésre. Ez a meg-
szaporodés a cigarettdzés elterjedését kovette és eldszor a cigarettézds elterje-
désének megfelelGen férfiakban, majd nékben lépett fel. Ez a tendencia
nemcsak az iparilag fejlett orszdgokban 4ll fenn, hanem ma mér a fejlédé orszé-
gokban is észlelhets’” (WHO, Controlling the smoking epidemic, 636.1979.11.1.).

Az oki kapcsolat mellett sz6l6 bizonyitékok igen erlsek. Szdmos orszdgban
végzett nagyszdmu retrospektiv és prospektiv tanulmény eredményei egybe-
hangzéan szoros Osszefiiggést 4llapitottak meg a tiidérak el6forduldsa és
a cigarettafogyasztés kozott.

Ezen oki kapcsolat mellett azt is megéallapitottdk, hogy a tiidérdk kifejls-
désének kockézata szoros kapcsolatban 4ll a kovetkezd tényez8kkel:

az elszivott cigarettdk szama,

az életkor a dohdnyzds elkezdése idején, valamint

a dohényzisi szokas jellege, amelytdl fiigg8en kisebb vagy nagyobb mér-
tékben lehet a tiid6 kitéve a dohényfiistnek. A gyakori szippantédsok vagy
szivasok kozben a cigaretta szdjban tartédsa és a dohdnyfiist belégzésének mér-
téke, a mellreszivis foka, mind befolydsoljdk a kockézat nagysigét.
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Az oki kapesolat kimutatasa

A dohdnyzés kétségkiviil a dohdnyfiistben és az elégett dohany maradvé-
nyaiban levs rakkelt§ anyagok, carcinogenek révén okoz rékot. Az ismert
rakkeltd anyagok valamennyi nagyobb csoportjdnak egy vagy tobb kép-
visel6je megtaldlhaté a dohanyfiistben. fgy szdmos, a polyciklikus, aromés
szénhidrogének csoportjaba tartozé carcinogen, melyek koziil legismertebb
a benzpyrin, jelen van a dohényfiistben. Az igen erfsen rakkelts, illékony és
nem illékony N-nitrozaminok szdmos tagjdnak jelenlétét ugyancsak kimutat-
tdk a cigarettafiistben, mind annak a dohdnyos 4ltal beszivott féaraméban,
mind a kornyezetbe juté mellékdraméban. Ezek kozott taldlhaté néhany,
un. dohdnyspecificus N-nitrozamin is, amelyek koziil valészinfileg az N-nitrozo-
nornikotin (NNN) a legismertebb. Azt is kimutattdk, hogy e vegyiilet képz&d-
het in vivo a nikotin vagy nornikotin nitrozéldsa révén. Az Egyesiilt Alla-
moknak a mi Egészségiigyi Minisztériumunknak megfelel6 korményszerve
szerint az NNN oki tényezdSként szerepel a dohényzé és bagézé egyének eseté-
ben a kiilonboz8 szervek rakjainak megnivekedett elGforduldsdban. Kisérle-
tesen kimutattdk, hogy az NNN nyel6csb és orriiregi daganatokat idéz el§
patkényokban, léges6daganatokat horesdgokben és tiid6adenomékat ege-
rekben.

Rendkiviil fontos, hogy csak az utébbi néhény év soran valt lehetévé igen
érzékeny, komplex analitikai eljardsok — pl. géz- folyadék kromatografia,
tomeg spektrofotometria és ,thermal energy analysis” -- kombinélt alkal-
mazésdval ezen anyagok dohényfiistben valé jelenlétének kvantitativ meg-
hatérozésa. Példaként megemlitem, hogy széritott dohénylevelekben az
N-nitrozonornikotin koncentrdciéjdt mintegy 88,6 ppm-nek (pars per millid)
taldltdk. Csak emlékeztetni szeretném az olvasét arra, hogy kisérleti adatok
szerint a nitrozaminok mér 1 ppm koncentricié mellett rakkelté méregnek
tekintheték.

Természetesen nem valamennyi carcinogen taldlhaté meg a dohényfiistben
onmagéban veszélyes koncentraciéban. Vannak azonban olyan megfigyelések
és tények, amelyek kiilonss figyelmet érdemelnek. gy a dohényfiistben levé
carcinogenek csaknem kivétel nélkiil elérik a tiid6t, mig az ipari levegd-
szennyez8dés durvdbb koromrészecskéit az orr és a fels§ légutak egyéb sza-
kaszainak nyédlkahartyédja visszatartja. Mésik fontos tényez6, hogy a carci-
nogenek — eltér6en a legtobb egyéb mérgezs anyagtél - fokozatosan fel-
halmozédnak, mignem egy kritikus kiiszobértéket érnek el. Emellett a kiilon-
bozé carcinogenek még fokozhatjék is egymés hatésit, vagy nem carcinogen,
in. promotor anyagok fokozhatjdk el6bbiek carcinogen hatédsit. Ezen kumu-
lativ és fokoz6 hatésok miatt a carcinogenekre nem is lehet in. minimélis
megengedhetd kiiszobértéket megdllapitani. Tény azonban, hogy ha egy gép
valamely munkahelyen annyi carcinogent bocsdtana ki, mint a cigarettdk
szdmtalan nyilt tiize teszi, azt az lizemet azonnal bezérnék. Ugy latszik, telje-
sen eltér6 standardokat alkalmazunk a dohényzéssal kapcsolatban, jol-
lehet ma mar jol ismert, hogy milyen fontos szerepet jatszik a dohdnyzés
a tiiddrak, és a dohdnyosokat sijté sok més meghbetegedés el8idézésében.

Az elghbiekben targyalt kémiai carcinogeneken kiviil a dohdnyban més rdk-
keltd komponensek is talalhatok, pl. a Polonium 210, amely igen jelentds alfa-
sugdrzé radioaktiv izotép. Vannak més komponensek is a dohényban, igy
kiilonbiz8 nyvomelemek és micellak, gombafonalak, kilonosen Alternaria
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spérédk. Ezen jarulékos tényez6k fontossigit a dohdnyzés carcinogen hatési-
ban vildgosan mutatja az a tény, hogy igen szembetiing kiilonbségek vannak
a tiiddrék el6forduldsban és mortalitdshan a kiilonboz8 orszdgokban. Ezek
a kiilonbségek sem az egy f6re esd cigarettafogyasztésban mutatkozé esetleges
kiilonhségekkel, sem az eltér§ dohdnyzdsi szokdsokkal nem magyardzhaték
meg. Eppen ezért a tiidérdk gyakori és ritka eléforduldsa 4ltal jellemzett
orszagokbdl szdrmazé dohdnyokat analizgltdk. Azt taldltédk, hogy a Polonium
210 koncentrici6 ezen orszdgokbdl szdrmazé dohdnyokban meglehetésen
hasonlé volt csakugy, mint a cigarettafiist kdtrdny- és nikotintartalma, ugyan-
akkor azonban a tiid6rék ritka eléfordulasa 4ltal jellomzett orszdgokbél szar-
mazé6 dohdnyban lényegesen alacsonyabb volt az Alternaria spératartalom.
Az 4tlag selenium-koncentracié a magas rakel6forduldsi orszdgokbél szdrmazé
dohényban jelentésen alacsonyabb volt, mint a tiid6rak ritka el8fordulésa
dltal jellemzett orszdgokbdél szdrmazé dohényban. Figyelembe véve a selenium
anti-carcinogen sajatsigaira vonatkozé kizléseket, ez az Osszefiiggés tovabbi
kutatést érdemel, hogy meghatdrozzuk, fenndll-e ténylegesen valami oki
kapcesolat.

Foglalkozasi tényezdk

A tovébbiakban roviden arrél szeretnék szdlni, hogy a dohdnyzés més ténye-
z6kkel, kiillonssen foglalkozdsi tényezbkkel tdrsultan, milyen szerepet jatszik
a rakos megbetegedések elGidézésében. Az Egészségiigyi Vildgszervezet meg-
allapitdsa szerint ipari munkésokon végzett tanulmanyok arra mutatnak,
hogy a dohényz4s fokozza bizonyos carcinogenek hatésit, melyekkel az ipari
tevékenység sordn a munkésok érintkezésbe keriilhetnek (pl. arzén, nikkel,
krém, krométok, kadmium, berillium, szilikdtok, azbeszt, ioniz4lé sugdrzés).
A tudérak el6forduldsa dohdnyzé urdniumbénydszok kozott 10-szer gyako-
ribb, mint az 4ltaldnos populécié hasonlé korosztélyaiban. Az is figyelemre
mélt6, hogy a dohdnyzé urdniumbénydszok kozott megfigyelt tiidSrékok
tilnyomé tobhsége kis sejtes tipusd, mig az 4ltaldnos népesség dohdnyzéd
rétegeiben a leggyakrabban el6fordulé tipus a laphdmrék.

A tiid6rék-eldfordulds kockézata egyébként is mintegy hatszor magasabb
az azbeszt-munkdsok kozott, mint az 4ltaldnos populdciéban. Ha az azbesztnek
kitett munkdsok igen er8s dohdnyosok, a tiidérék-el6fordulés kockazata kozot-
tilk kozel 100-szor nagyobb, mint az A&ltaldnos népesség nem dohényzo,
azbesztnek ki nem tett, hasonl6 korosztélyu rétegeiben. A gégerak ugyancsak
gyakrabban fordul el§ a dohdnyz6 azbeszt-munkisok kozott. A léguti rak
kialakulésdnak kockézata fokozottabb tovdbb4 a mustdrgdz és halogen gézok
gyértésdval foglalkoz6 munkésok kozott. Bz a kockdzat kiilonosen megnd,
ha azok dohényoznak is.

A passziv dohanyzas problémaja

Kovetkezd kérdés, mely megvitatésra érdemes, a passziv dohdnyzds problé-
mdja, amely egyre inkabb a tarsadalom érdeklSdésének elGterébe keriil.
A kényszerli vagy passziv dohdnyzds egészségre gyakorolt szdmos kéros
hatésa koziil ezuttal csak a passziv dohdnyzésnak a rak elGidézésében jatszott
szerepével foglalkozom.
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A cigaretta végébél szdrmazd, un. oldaldramu fiist analizise azt mutatjs,
hogy az a dohény égéstermékeibdl joval tobbet tartalmaz, mint a cigarettan
keresztiil beszivott, un. {8 fiistdram. Valéjdban 6tszor tobb szénmonoxidot,
héromszor tobb kétrdnyt és nikotint, négyszer tobb benzpyrent és 46-szor
tobb amméniét tartalmaz, és sok més kéros anyag koncentrécidja is magasabb
benne. A nitrozaminok, amelyek igen nagy hatési carcinogenek éallatokban,
ugyancsak magasabb koncentriciéban vannak jelen az oldaldramu cigaretta-
fiistben, mint annak {6 fiistdramdaban.

Egy dohényfiisttel telt helyiség légkorében a fiist f6ként oldaldramu fiistbsl
ll. E fiist kdros hatésainak vannak kitéve az ott tart6zkod6 nem dohényzék is.
Ezzel kapcsolatban csak egy 1j, japan prospektiv tanulmény eredményeire
szeretném felhivni a figyelmet. Japadnban 29 egészségiigyi korzetben 91 540
negyvvenéves vagy idGsebb korti, nem dohdnyzé feleséget vettek nyilvantar-
tésba, kovették sorsukat 14 éven 4t, 1966-t6l 1979-ig, és a férjek dohdnyzési
szokésai szerint értékelték a koztiik észlelt, standardizélt tiidSrak haldlozési
rdtat. Azt taldltdk, hogy az erds dohdnyosok feleségeinél sokkal nagyobb
a tiidérak kialakuldsdnak kockdzata, és a meghetegedés gyakorisidga ardnyosan
figg a dézistdl. Ezek az eredmények jelzik a passziv vagy kozvetett dohdnyzés
fontossdgdt, mint a tiiddrdk elSidézésében szerepet jatszé egyik tényezdt.
E leletek megmagyarézzdk azt a régéta fenndllé rejtélyt is, hogy miért fejlédik
ki tiid6rék sok nénél, aki maga nem is dohanyzik. Ezek az eredmények egyben
kétségensé teszik azon kiértékelési gvakorlat megbizhatéségét, mikor is a tiid6-
rak kifejlédés relativ kockézatit a dohényosokban a nem dohényosokéval
hasonlitjak Ossze. Val6jaban az Osszehasonlitést olyan nem dohdnyosokkal
kell végezni, akik a cigarettafiist oldaldraménak, azaz, passziv dohdnyzisnak
sincsenek kitéve rendszeresen.

Osszehasonlitva a passziv dohdnyzds hatdsét a kozvetlen dohdnyzés haté-
saival, a kapott eredmények vildgosan mutatjék, hogy a passziv dohdnyzds
hatésa kb. fele, egyharmada a kozvetlen dohdnyzésénak, mortalitdsi ardnyban,
ill. relatfv kockézatban mérve.

Gorog szerzdk, bar az eldbb ismertetett japdn vizsgélatndl kisebb szdmu
egyénre kiterjedd vizsgélatokat végeztek, igen értékes adatokat szolgaltattak
a tidgrak és passziv dohdnyzds kapcsolatdra vonatkozéan. Szerintiik olyan
né&k esetében, akiknek férje napi egy doboz cigarettat sziv el, 2 - 4-szer, olyanok
esetében pedig, akiknek férje tobb mint egy csomag cigarettat sziv el naponta,
3 —4-szer nagyobb a tiid6rék kifejlédés kockdzata, mint azon ndk esetében,
akik maguk sem dohényoznak, és férjilkk sem dohdnyzik. Mint patolégus
szeretném hangsalyozni, hogy a dohdnyosok horgs-nyédlkahértydjdn meg-
figyelhet$ szovettani elvdltozdsok aldtdmasztjak az elGbbiekben ismertetett
epidemiolégiai adatokat. Igen sokféle kéros elvéltozds megy végbe a horgd-
nyélkahdrtyédn, a belégzett dohényfiist és a benne levd nagy mennyiségi
kiilonb6z8 kémiai anyagok hatdsdra. A legenyhébb és kezdeti elviltozds a
csillész8ros hengerhamsejtek csilléinak kérosodésa, pusztuldsa, majd a csill6-
8z8ros hengerhdmsejtek nydktermeld kehelysejtekkel valé pétlasa. Ezt ter-
mészetesen a véltozdsok egész sora kiséri a nydlkahdrtya el6bb emlitett sejtes
elemei alatt elhelyezked6 basalis reserv sejtek részérél, amelyek a nyalkahartya
hédm regeneréciéjdnak forrdsat képezik. Az ismétléd6 kéros hatésok kovet-
keztében a nyédlkahdrtya csillészéros hengerhdmjdnak multiplex gécos pusz-
tulésa kovetkezik be. Ez az eldbb emlitett basalis sejtek burjénzéséval jar
egyiitt, mignem tobbrétegli rétegzett hém alakul ki beldliik. E teriileteken
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a burjdnzé basalis sejtek orientéci6ja is véltozdson megy keresztiil. A fel-
szaporodott basalis sejtek a horgé hossztengelyével parhuzamosan, tobb
rétegben helyezkednek el. Sejtmag rendellenességek és a sejtatipia kiilonboz6
fokozatai fordulnak el§ kézottik. Tovébbiakban az ellapult hdm metaplasidja
johet létre, laphdm alakulhat ki. Ezt ugyancsak véltozé szdmu atipusos
sejtek megjelendse kisérheti. A basalis sejtek burjanzésa olyan elvéltozdsok
kialakuldsdhoz vezethet, amelyek lényegében kimeritik az in situ carcinoma
fogalmét, hiszen 5--20 sejtsorbél 4116 vastag hdm alakulhat ki a bronchus-
nyélkahdrtya koriili teriileten, és a sejtek az atipia valamennyi citolégiai jelével
rendelkezhetnek, mag-alak, -nagysag véltozatossiga, hyperchromasia, mag-
plasma ardny novekedése, osztédé alakok, és atipusos sejtoszldsok is el8-
fordulhatnak e teriileteken. Boncolt esetekben a bronchusnyélkahértya gondos
szovettani vizsgdlatdval megédllapitottak, hogy a dohényosok 96,7%-4ban
kimutathat6 a horg6nyalkahartydban kisebb-nagyobb szémban atipusos sejt,
mig ilyen sejtek a nem-dohdnyosokban csak az esetek 0,9%-dban taldlhaték
a horgényédlkahartydban. A fent ismertetett elviltozds tipusok egyiittes els-
forduldsa csakis dohdnyos egyének horgs-nydlkahirtysjdban figyelhetd meg,
éspedig a dohdnyzds mértékével szoros Osszefiiggésben novekvs ardnyban.

Nem csak tiidérak

Ujabb adatok szerint a cigarettdzdssal tarsultan tobb més rakféleség gya-
koribb el6forduldsat is észlelték. A tiidSrdkon kiviil megnovekedett szdmban
fordulnak el§ dohényosok kozétt még az aldbbi rakféleségek:

gége-, garat-, ajak-, nyelv-, szjireg-, nyel§css-, hugyhélyag-, hasnyal-
mirigyrék.

Igaz ugyan, hogy a gégerak eléforduldsanak gyakorisdga kordntsem emel-
kedett olyan latvanyosan, mint a tiid6raké, az eléfordult esetek kértorténeté-
nek tanulményozdsa sordn azonban egyértelmiien kideriilt, hogy a gégerdk
esetek tilnyomé tobbsége erfsen dohdnyos ésjvagy italos férfiak megbetege-
dése. A fiil-orr-gégészek elStt hosszi évtizedek 6ta ismertek a gégenydlka-
hértya dohdnyzdshoz térsult elviltozésai. Ezek igen véltozatosak lehetnek,
a nyélkahirtya egyszeri megvastagoddsatol a leukoplakidnak vagy pachyder-
midnak nevezett rikelz6 allapotokon 4t a valédi carcinomdig. Azt is meg-
figyelték, hogy a dohdnyzds abbahagydsa utin a gégenyalkahdrtya elvélto-
zésai, beleértve még a rakelézs elvaltozdsokat is, az esetek nagy hdnyadaban
normélissd alakulnak vissza. El6fordulnak persze olyan esetek is, amikor
a folvamat mér irreverzibilis.

A széjiiregi rakok és a dohdnyzas kapcsolatardl elegendé annyit emliteniink,
hogy a tumor regiszterek adatai szerint a szdjfenék, lagyszéjpad, tonsillak és
a szdjgarat rékban szenvedd egyének 94%-a dohdnyos volt. Erdekes médon
az elérhet$ adatok szerint a nyelGes6rak kialakuldsinak kockédzata a naponta
egy csomagndl tobbet szivé dohdnyosok kozott nagyobb mértékben né, mint
a gége- vagy szdjiiregi rakok kialakuldsi kockézata. Cigarettdsokban a nyels-
csbrak kifejlédésének esélye haromszor-négyszer nagyobb, mint a nem dohé-
nyosok esetében.

Ujabb adatok szerint a hiigyhélyag rdk kialakuldsanak kockizata otszor
nagyobb az erds férfi dohdnyosok és haromszor a dohdnyzé6 n8k esetében, mint
azok kozott, akik sohasem dohdnyoztak. Férfiak esetében a kockézat maxi-
muma 35 éves dohdnyzdasi periddus utén jelentkezik, ezt kovetfen csdkken.
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A cigarettdzast tehdt dltaldnosan elfogadjik, mint a hugyhdlyagrak kiala-
kuldsdban szerepet jitsz6 egyik legfontosabb kockézati tényezét (kiilonosen
férfiakban). A cigarettézds mellett pipdz6kndl is jelentés emelkedést észleltek
a hugyhélyagrak gyakorisdgaban. Mig a szdjiireg-, garat-, gége-, nyel6csG- és
tiidorak esetében a dohényzds és a rakkialakulds kozotti kapcsolat eléggé
érthetd, az, hogy a dohdnyzés hogyan vezethet a higyhélyagrékok megsza-
porodésahoz, kevésbé nyilvdnval6. Feltételezik, hogy a dohanyzds bizonyos
vegyiiletek normdlis anyagcseréjével interferdl, valamilyen enzimatikus folya-
mat gatlasit idézve el6. Ennek kévetkeztében bizonyos carcinogen természeti
intermedier anyagcseretermékek tovabbi metabolizmusa elmarad, és igy ezek
a vizeletben vélasztédnak ki.

Megbizhat6 adatok szerint az Egyesiilt Allamokban az utébbi 40 év folyamén
a hasnyalmirigyrdk 4ltal okozott haldlozdsi rdta hdromszorosira emelkedett.
A hasnyélmirigyrdk gyakoribb el6forduldsdban hdrom tényezének — téplal-
kozési, diétds faktoroknak; bizonyos kornyezeti kémiai carcinogeneknek;
és a dohényzésnak — tulajdonftanak szerepet. Erds dohényosok korében
a hasnyalmirigyrék kifejlédésének kockazata kétszer-hdromszor nagyobb, mint
a nem dohényosok esetében.

Amikor a dohényzds egészségiigyi artaimai egyre nyilvanvalébbé véltak,
a dohényipar részint tdrsadalmi nyomésra, részint iizleti megfontoldsokbdl,
egyre nagyobb mennyiségben filteres, valamint alacsony kétrany- és nikotin-
tartalmi cigarettdkat hozott forgalomba nagy propagandéval, mondvén hogy
ezeknek semmilyen egészségkérosité hatdsuk nincs. A filteres cigarettaféleségek
tomeges elterjedése Gta eltelt id§ viszonylag rovid ahhoz, hogy e cigaretta-
féleségek hatésénak végs8 kiértékelése megtorténhessék. Azt sem szabad
figyelmen kiviil hagynunk, hogy a dohdnyzé az ilyen cigarettdk kisebb nikotin-
tartalmat mintegy kompenzalni képes azzal, hogy intenzivebb dohdnyzési
gyakorlatra tér 4t (gyakrabban és hosszabban szivja cigarettdjét, hogy igy
elégitse ki nikotin és a dohény egyéb alkatrészei irdnti éhségét). Mindezek
figyelembevételével nem csoda, hogy eltérd adatok taldlhaték az irodalomban
az ilyen filteres, alacsony katrany- és nikotintartalmu cigarettdk egészségre
gyakorolt hatdsdra vonatkozéan. Mindenesetre jénéhdnyan meggy&zének
ting statisztikai adatot szolgaltattak arra nézve, hogy filteres cigarették szi-
véga esetén csokken a tiidSrak kifejlédésének kockézata.

A dohényzés és rak kapesolatdnak még szdmos aspektusat targyalhatnink
meg. Csak példaként emlitem a mindkét oldalrél oly sokat emlegetett gazdasdgi
vonatkozdsokat. Sokan Ggy 4llitjdk be, mintha a dohinyjovedék-adé kiesése
elkeriilhetetleniil az 4llamhéztartés egyensilydnak felboruldsdhoz vezetne.
Anélkiil, hogy részletekbe bocsitkoznék, ezzel kapcsolatban csupan egy
adatra szeretném felhivni a figyelmet. 1976-ban az Egyesiilt Allamokban
a cigaretta egészségkarosité hatéséval kapcsolatba hozhaté megbetegedések
koltségeit 8,2 millidrd dollarra becsiilték. A megbetegedések kovetkeztében
bedllé termeléskiesés értéke meghaladja a 19 millidardot. A ketts egyiitt tobb
mint 27 millidrd, és ez még nem tartalmazza a cigarettdzéssal Osszefiiggd
tlizesetek okozta kérokat. Ugyanezen évben az egész dohé&nytermék-forgal-
mazés nagysdga 15,7 millidrd dolldr volt, amelybdl 5,8 millidrd vandorolt be
ad6k cimén az 4llamhdztartds kasszdjdba. A szdmok onmagukért beszélnek,
és ezen szdmok még nem tiikrozik azt a tobb szdzezer id§ el6tti elhaldlozést,
amely a cigarettdzassal szorosan osszefiiggl betegségek miatt kovetkezett be.
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Hogyan hat a dohanyzis abbahagyasa?

A kovetkezSkben egy fontos kérdést szeretnék még roviden megvildgitani,
nevezetesen, hogy az elérheté adatok fényében: hogyan hat a cigarettdzds
abbahagydsa a dohanyzds 4ltal okozott egészségkarosoddsokra, kiilonosen
a rékos megbetegedések el6forduldsara, és mennyi id§ utdn mérhetd le a hatés.

A dohényosok leszoktatdsa a dohdnyzésrél sem az illet§ egyén, sem kor-
nyezete szdméra nem konnyfi. Kiilénésen a kozépkoria (35 - 50 év) dohdnyosok
részérél gyakran hangzik el vélaszként a dohdnyzas abbahagydsira vonat-
kozé buzditdsokra, hogy nekem mar Ggyis mindegy. Léssuk, hogyan 4ll ez
a kérdés ohjektiv adatok birtokdban.

Megbizhatd adatok bizonyitjak, hogy a dohdnyzds egyik legveszedelmesebb
kovetkezménye, a tiidérdk esetében, a rak kifejlédésének relativ kockézata
meredeken csokken a dohényzds abbahagyésa esetén. Ha a dohényzés abba-
hagyésa a tiid6rdk megjelenése el8tt torténik, 10 éves dohényzdsi sziinet
utén az egykori dohdnyosokban a tiid8rak kifejlédésének kockézata csaknem
olyan alacsonnyd vdlik, mint azok esetében, akik sohasem dohényoztak.

Az angol Kirdlyi Orvosi Tédrsasdgnak a dohényzds egészségiigyi drtalmaira
vonatkozd, 1977-ben megjelent 3. jelentése szerint, drémai bizonyitékok
tdmasztjdk ald a dohdnyzas abbahagyésdnak, foladdsdnak el6nyeit, értékét.
1951 és 1971 kozott az angol férfi orvosok cigarettdzdsa nagymértékben
csokkent. A periédus kezdetén 55%-uk cigarettdzott, a végén csak 209%.
Az elszivott cigarettdk napi 4tlaga pedig 10,5-r8l 3,5-re esett. Ugyanezen
periddusban az 4ltaldnos népességben a férfiak kozott a dohdnyzék ardnya
4llandé maradt. A felmérés szerint a 65 évesnél fiatalabb angol férfi orvosok
kozott a legkiilonbozdbb okok miatt torténé elhaldlozas ardnya 229-kal
csokkent, mig az 4ltaldnos népesség férfi populdcidéjdban csak 7%,-ban. Még
beszédesebbek azok a szdmok, miszerint e periédusban a 65 évesnél fiatalabb
angol férfiak korében a dohényzéssal kapcsolatos megbetegedések miatti
haldlozés 129%,-kal emelkedett, ugyanakkor az orvosok kozott ez 269,-kal
csvkkent.

Miel6tt a cikket befejezném hangsilyozni szeretném, hogy nem vagyok
fanatikusan vak ebben a kérdésben. Legkevésbé sem hiszem, hogy ha sikeriilne
a dohényosokat leszoktatni a cigarettézésrél, nem volna tobbé tiiddrdk, nem
is beszélve az egyéb rikféleségekrdl. Teljesen tisztdban vagyok természetesen
azzal, hogy genetikai tényezSk is fontos, olykor meghatérozé szerepet jét-
szanak abban, megbetegsziink-e valamilyen rdkcs betegségben vagy sem.
Nyilvdnvalé az is, hogy nem minden tiidérdk vezetheté vissza valamilyen
ismert pathogenetikai tényez$ hatdsira. Alacsonyabb szdmban dohdnyzés
nélkiil a jov6ben is kifejlddnek tiid6rdkok férfiakban és n6kben is. A relativ
kockazat azonban az, ami itt szdmit, és ez a dohdnyzéastdl fiiggben alapvetben
kiillonbozs. Tanulsdgként 4lljanak itt egy izraeli tanulmany adatai. Eszerint
Izraelben minden 3300 6tvenst éves, vagy anndl idGsebb férfi koziil csak egy
nem dohényos hal meg tiid6érdkban. Ezzel szemben minden 40 ldncdohdnyos
koziil egy tid6érakban hal meg. Eszerint lancdchdnyosoknél 80-szor nagyobb
a tidérakban torténd elhaldlozds esélye, mint nem dobdnyes férfiakban.
Ha valaki nem is ldncdohdnyos, de rendszeresen cigarettdzik, tobb mint tiz-
szeresére noveli annak esélyét, hogy tiudérikja legyen. Lehetséges, hogy a
dohényosok kéziil azok halnak meg tiid6rdakban, akik genetikai okbdl kiilono-
sen fogékonyak tiidérak kifejlédésére. Jelenleg azonban nincs semmiféle teszt-
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rendszeriink, amellyel el6re meg tudnénk mondani, hogy ki az, akinek a tiidé-
rék kifejlédésére genetikailag meghatérozott, fokozott hajlama miatt vég-
képpen nem szabad dohényoznia. Ily médon az egyetlen jarhat6 és eredményre
vezet it — ha jelentdsen csokkenteni akarjuk annak esélyét, hogy a tiidSrdk
haldlozési statisztikdban egy adattd4 valjunk — az, hogy nem dohényzunk.

Utéirat

Ezt a cikket abbél az alkalombdl készitettem, hogy a Nemzetkozi Rék-
ellenes Unié III. Regiondlis Eurépai Dohényzés Ellenes Szimpéziumét 1981
okt6berében Budapesten rendezték meg, a Magyar Onkolégus Térsasdg szer-
vezésében, melynek jelenleg elnske vagyok. Ennek kapcsdn gondolkoztam el
azon, vajon a magyar orvostérsadalom és az egészségiigyi dolgozdék kozossége
eleget tett-e hivatdsdbdl szdrmazé kotelezettségének, hogy a dohényzés
egészségkérosité hatdsdrél a népességet, annak minden rétegét felvildgositsa,
példat mutasson, és mozgésitsa a térsadalmi er8ket a dohdnyzds mértéktelen
terjedésének megfékezésére, csokkentésére. Ugy vélem, nagyon is keveset
tettiink e cél érdekében. Ez annél kevésbé érthets és annél sajnalatosabb,
mivel a dohényzds elterjedésének megfékezése, visszaszoritdsa, a ma ismert
egyik leghatdsosabb eszkoze az egészség megdvésinak, mérpedig a szocialista
egészeégiigynek, profilaktikus szemléletébsl adédéan, ez legfontosabb célkitii-
zése. Valahogy tigy tfinik nekem, hogy kevés tiszteletremélto, ittors kezdemsé-
nyezéstdl eltekintve, a széles orvostdrsadalom és az egészségiigyi dolgozdk
kozissége, nem tekinti 4lland6, rendszeres feladaténak az egészségiigyi fel-
vildgesité munkéat és példamutatést. Sokszor ugy véljiik: azzal, hogy van
Egészségnevelési Intézetiink, és minden megyének van legaldbb egy olyan
féfoglalkozdst orvosa, akinek foglalkozési korénél fogva f8 kotelessége az
egészseéges életmédra nevelés és felvildgositds, a kérdést elintézettnek tekint-
hetjiik, vagy gondoljuk, hogy ez benniinket, mindazokat, akiknek nem féfog-
lalkozésa az egészségiigyi felvildgositds, mentesit a feladatoktél. Véleményem
szerint pedig egészen mésként reagilna térsadalmunk, ha egy-egy felhivas,
intelem, mely az egészséges életmédra torténd nevelést célozza, nem csupén
tiszteletre mélté minisztériumi funkcionédriusok, vagy az egészségiigyi felvilago-
s8it6 héalézat féfoglalkozdsti munkatérsainak sz4jab6l hangoznék el. Sziikséges
volna, hogy a magyar orvosok egészét és az egészeégiigyi dolgozék Osszességét
képvisel6 MOTESZ vagy Orvosegészségiigyi Szakszervezet is hallatné szavit,
és nyilvédnosan 4llédst foglalna egy-egy, a lakessig nagy tomegeinek egészsé-
gét, egészségének megbvésdt érinté kérdésben. Pétoljuk mulasztésainkat!
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Baldzs Katalin

SZIVAS VAGY NYOMAS A TUDOMANY PIACAN?

A miiszaki fejlesztéssel foglalkozé, iparorientélt, vallalkozés jellegli (gazd4l-
kodé) intézetek megjelenését a hatvanas évek kozepén az Akadémia tobb
tudoményos osztélya még heves ellendlldssal fogadta, méra azonban nemecsak
elfogadott ténnyé valt az ilyen tipusi tevékenységek széles korfi elterjedtsége,
hanem az Akadémia szerepe is lényegesen megvéltozott. Az 1n. ,.tiszta tudo-
mény”’ fellegvirab6l a népgazdasigi érdekeket szem el8tt tartd, tudomény-
szervezési és -finanszirozdsi kozponttd is valt.

A tudoményos szféra &tstrukturdlédésival a kutatdsi tevékenység (jelen
tanulményban a tudomény és kutatds fogalmak alatt a mfiszaki és természet-
tudoményos teriiletek probléméit targyaljuk) silypontja az egyetemi tan-
székek és kutatécsoportok korébdl a nagy, mfiszakilag jol felszerelt, tébb
széz milliés koltségvetéssel gazddlkodé kutatbintézetekbe tevédott A4t.
Az intézetekben a koltségvetési keretekbdl, kozponti alapokbdl és szerzédések-
kel finauszirozott kutatés mellett jelentds termeld és értékesits tevékenység
fejlédott ki, amely sajitos ipari termelésként foghaté fel.

Tanulmdnyomban azt vizsgilom, milyen tényez6k hatéséra reked meg
a tudomény falain beliil a teljes innovéaciés folyamat a kutatdstél a realizélésig
és ez a jelenség hogyan fiigg ssze a tudomanyos eredmények értékesitésének,
ipari gyértédsbavételének nehézségeivel, két térsadalmi alakzat — a tudomé-
nyos szféra és gazdasig illeszkedésének, osszekapesoléddsanak egyenetlensé-
gével, elégtelenségével.

Meggondolésaimat gazdasdgi elméletbdl kiindulva és sajit korabbi empirikus
tapasztalataim alapjan fejtem ki. A felvézolt Gsszefiiggések alapvet§ tenden-
cidkat, a mélyben mitikod6 mozgatérugékat képviselnek, és nem jelentik azt,
hogy minden megfigyelt eseményben nyomonkévethet6k. A tanulminy a
szerzd hipotéziseit tartalmazza, melyeket tovabbi kutatdsokkal kivan igazolni.

Kiinduldpontok

e A tudoményos szféra belsd szervez&dése csak torténeti kialakuldsdnak
feltdrdsdval érthets meg, a lejatsz6d6 folyamatok csupdn azoknak a térsa-
dalmi, gazdasigi mechanizmusoknak az elemzéséb8l magyardzhaték, ame-
lyekbe agyaz6dnak.

e A hagyominyos, kelet-eurépai szocialista térsadalmak gazdaségi rend-
szerét — Kornai Jdnos lefré, magyardzé elméletét elfogadva — az dn. szivésos
mechanizmussal jellemezhetjiik, melyben az adds-vételi kapcsolatokat az
,,elad6k-piacdnak’ szab4lyossdgai alapjan frhatjuk le.t

1 Lésd: Kornat Jdnos: A hidny. Budapest, 1980. KJK. A terminolégia és a f6bb 63sze-

fiiggések ismertetésére igyekszem a tanulmény gondolatmenetének megfelels helyén
kitérni.
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e A tudoményos és kutatési tevékenység szervesen illeszkedik a nép-
gazdaségi tervezés rendszerébe, a tudoményos szféra intézményei az irényitds
és 0Onéllésag vonatkozésdban sok tekintetben hasonlé — hierarchikusan alé-
rendelt — poziciéban tevékenykednek, mint az iparvallalatok, gazddlkodé-
sukat, gazdasigi tevékenységiiket a rdjuk vonatkoztatott szabalyozék és
feliigyeleti szerveik rendelkezései szabjdk meg.

Hipotézis: az erbforrdskorldtos gazdasdgra jellemzd szivdsos mechanizmusban
a tudomdnyos szféra sajdtos helyzeténél, ,termékeinek” jellegénél fogva, éppen
e mechanizmus hatdsdra, szitkségszertien nyomdsos dllapotba keriil. Mig a gazda-
ségi szféran beliili adésvételi ligyletek az ,eladék-piacdn’ mennek végbe,
addig az ipar és tudomény kapesolatdban a ,,vev8k-piaca’ alakul ki.

Az ipar — a szivasos mechanizmus

A villalat gazddlkoddsdban alapvets szerepet jatszik, hogy vajon a véllalat
bevételei, pénziigyi forrésai hatért szabnak e tevékenységének. Ha a koltség-
vetési korldt , . kemény”’, a véllalat gazdélkodésa a jovedelem fiiggvénye. Ter-
melését ezért a termékek eladhatésagénak hatdraig terjesztheti ki (a piac
felveviképességének fiiggvényében). Ezt a modellt ezért ,kereslet-korldtos”
gazdasdgnak nevezziik. A véllalatok versenyeznek a piacok megszerzéséért,
az 4r (onkoltség) csokkentésével, a mindség javitdsidval, az Gj drukkal keltett
uj sziikségletek kielégitésével. A piac a ,,vevGk-piaca’, az eladdk tesznek erd-
feszitéseket az addsvétel létrejottéért, vallaljak a piaci iigylet lebonyolitdsaénak
terheit, termékeiket ,nyomjak’ a piacra a majdnem kielégitett kereslettel
szemben. A keresletkorlatos gazdasigra a piac nyomésos 4llapota jellemzs.

A kelet-eur6pai orszdgokban, az éllam és a véllalatok paternalista viszonya
kovetkeztében a koltségvetési korlat ,,puha’. (Kornai a paternalista elnevezést
a 8ziil8 és a gyermek viszonyéhoz hasonlé szervezeti kapcsolatokra alkalmazza,
amelyben a sziil6 nem csupén eltartja a gyermeket, de az igényli is a sziil8
gydmkodését.) A véllalati gazddlkodds nem a sajit koltségvetés fiiggvénye,
az alapvets viselkedési mechanizmusokat az a tény hatarozza meg, hogy
a vallalatnak nem kell valédi kockézattal szamolnia, nem fenyegeti cs6d, mert
jovedelmeinek fogytdval szémithat az éllam kisegit6 szerepére. A véllalat
tehdt nem ,,magérahagyatott”’, biztonsdgban érezheti magét, st nem csupén
fennmaradésa kétségtelen, hanem novekedhet is sajat jovedelem uélkiil,
dllami er8forrdsok megszerzésével. (1968 utén a koltségvetési korldt , kemé-
nyedett’”’ ugyan, de a rendszer alapvetd sajétosséga, a koltségvetési korlat
puhasiga nem véltozott meg.)

A véllalati er8forrésok megszerzésében nem a jovedelem és pénzviszonyok
jatszanak elsSdleges szerepet, hanem az er§viszonyok, személyes kapcsolatok,
hagyoményok; amennyiben ezeket a kozponttél, feliigyeleti hatéségtol kell
formé4lis és informélis eszkozokkel ,,kiharcolni”. A termelés terjedelmét tehét
nem a véllalati koltségvetés, hanem a megszerzett er6forrdsok volumene haté-
rolja be. Ezt a modellt ezért ,eriforrds-korldtos” gazdasfgként értelmez-
hetjiik.

A puha koltségvetési korldt és az expanzi6 bels§ kényszere kovetkeztében
a véllalatok keresletet teremtenek minden input irdnt, ,kiszivjdk’ azokat
a piacokrdl, a kereslet ,,majdnem kielégithetetlen’. A szivéds & termelési kap-
csolatok kovetkeztében étterjed minden piacra, a munkaerd és a beruhézési
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javak piacdra is. A szivéds teh4t minden vertikélis és horizontélis kapcsolatot
jellemez.

A ezivdsos mechanizmusban a piac az ,,eladék piaca”, az adédsvétel terhei
a vevére harulnak, 6 keresi a sziikségleteinek megfelels arucikket, 41l sorba
érte, vérakozik ré, ha nem kaphaté, vagy mést vesz helyette.

Uj technika a sztvdsos gazdasigban

A tudoményos eredmények, az ¢j technika alkalmazéséra a termelékenység
a gazdasigossdg novelésének az igénye késztetheti a termelSket. Segitségével
kedvez6bbé tehetik a piaci versenyfeltételeket az onkoltség csokkentésének,
a mindség javitdsédnak, az druvélaszték bEvitésének utjan. A szivasos, eréforrés-
korldtos gazdasdgban ezek az ©szténz6k nem mfikodnek. A gazdasdgossig
az 4rrendszer fogyatékosségai miatt nem mérhetd, nem jut kifejezésre. A piacon
a szivés kovetkeztében a kereslet majdnem kielégithetetlen, kiozel minden
»eladhaté”. A puha koltségvetési korlat mellett a vevs (mint véllalat) relative
kozombos az drral szemben, igy a véllalat koltségeit dtharithatja rd. A szivasos
piacon az eladé diktél, a vevd alkalmazkodik, az el6bbinek tehdt nem nagyon
kell termelését versenyfeltételeknek alédrendelnie.

A véllalat (az ipar) gazddlkodésdbdl tehdt hidnyzik a technikai fejlesztésre
Osztonzb tényez6. Tevékenységét elsGsorban poziciéjdnak, presztizsének meg-
Orzése és a rendszer lényegébdl fakadban az expanzi6 bels6 kényszere motivalja.
(Ezt az osszefiiggést tobbek kozott azok a szociolgiai megtigvelések is ald-
tdmasztjédk, amelyek kimutatjik, hogy az ipari kutatéhelyek jelentds részénél
a termelési folyamatot kiszolgélé és nem ,,megijité’”’ tevékenység zajlik.)

Tehét az Gj technika alkalmazdsdnak és igy a kutatdsi eredmények realizé-
ldsdnak nehézségeit magyardz6 okokat az erdforrdskorlatos gazdasig lényegi
osszefiiggéseiben kell keresniink.?

A tudomaényos szféra — a nyomasos allapot
Belsé mechanizmusok és motivumok

A kutatéintézeti hdlézat hatvanas évekbeli kiszélesedését, a kutatéhelyek
és a kutatdsra forditott sszegek szdmszerfi felfutdsdt nem az ipar (a termelés)
meg-meghjulé impulzusai, elvérdsai valtottdk ki, illetve osztonozték; ez a
folyamat politikai megfontoldsok és dontések, illetve a tudoményos szféra
belsS (6n-)fejlédésének kovetkezménye. A politikai dontések szorosan kap-
csolédtak az extenziv gazdasigi fejlédés erbforrdsainak kimeriiléséhez, a kor-
szakvAltés sziikségességének felismeréséhez. A tudomény bels§ motivéciéjdban
a kutaték ambiciéi, szakmai elhivatottsdga, a szakmai dicsbség, a fejlett
orszagok kutatdsszervezésének és intézménytipusainak mintdja, valamint
a hazai intézményi adottsdgok hatottak.

A tudomény kozponti, feliigyeleti szerveinél a centralizélt er8forrésok
(OMPFB) és a koltségvetési keretek (MTA) megszerzéséért vivott ,harcban”

*Az 1par és az 4j technika kapesolatdnak itt csak f6 mozgatérugdit kivdnom modell-
szer(ien bemutatni. A mszaki fejlesztés, ipari kutatéds, innovdcié kérdésével szdmos kuta-
tés foglalkozik, a kép természetesen drnyaltabban, differencidltabban megrajzolhaté,
mondanivalénk szempontjdbél azonban csak az alaposszefiiggések ismeretére van sziik-

ségunk.
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az intézeti nagység, presztizs, a kiemelt téméak szdma jatszik alapvets sze-
repet. A tudoményos kutatéintézetek és a ,,centrum’ viszonya a tudoményos
szférdn beliil is egy ongerjeszts, expanziés folyamat alapjévé vélik. Az inte-
zetek magatartdsat a ,,naggy4 kell valni”’ szemlélet hatdrozza meg. Az expan-
ziés torekvés az intézményi strukturdb6l fakadé belsd kényszer, melynek
idérél idére a ,,kozpont’ eloszthaté erforrdsai szabnak hatért. A nagyobb
intézet tobb pénzt, nagyobb ,hatalmat’, presztizst jelent, jobb kutatési
feltételek megteremtését, tobb téma inditdsit, az 6nallésdg novelését teszi
lehet8vé, és egyben sikeresebb részvételi esélyeket nytjt a tovabbi ,kiizde-
lemben.

Az MTA és az OMFB — hasonléan a minisztériumokhoz és a kozépirényité
pénziigyi szervekhez - kettés szerepre kényszeriil. Az alulrél jové nyoméssal
szemben (amely az intézetek részérdl a pénziigyi forrdsok novelésére iranyul),
mint adott keretekkel rendelkez§ ,,allokétornak’ ellen kell 4llnia, a meglevd
osszegek ,,igazsdgos’’ elosztéséra kell torekednie. Ugyanakkor, éppen e nyomés
kovetkeztében az 4llami koltségvetés irdnydban - - amikor maga is mint
,»igényls” lép fel — az egész sziérdt érintd pénziigyi korldtok kitagitésaért,
mind nagyobb Osszegek megszerzéséért szdll sikra.

A tudoményos szféra novekedése, szervezddése tehdt belss osszefiiggésekkel
(intézményi adottsdgok, magatartdsformék) és a politika elvdrésaival magya-
rdzhat6k. A tudoményos kutatds végsd célja azonban (az alkalmazott kutatésé
feltétleniil) az eredmény realizdlésa, gydrtdsba vétele, piaci forgalma és ipari
alkalmazésa. A fenti motivéci6k alapjdn kialakulé kutatéi tevékenységet,
az intézetek novekvd méreteit, a kutatésra szerzett pénzek ,hasznosségit’
tehét minden dron igazolni kell!

Az ,,6nigazolési”’ magatartés egyik forméja az intézeti tevékenység ,,meg-
ideologizéldsa” (miért fontos, miért aktudlis, mikor, kinek miért lesz ré nagy
sziiksége). Mésik térekvés az ipari kapcsolatok — valamilyen forméban valé —
megteremtése.

A kutatéintézet és az ipar tévolsigit, a tudomdnyos kutatés feladatdval,
a tudomény ,kiildetésével”’, az ipar technikai szinvonaldnak ,,el6refeszitésé-
vel” indokolhatjék. A tudomédnynak olyan produkciékat kell létrehoznia
— &llitjak —, amelyekre a termelésnek 10 —15 év mulva lesz sziiksége. Mivel
az ipar ma nem latja jovGbeli szitkségleteit, ezért érdekeir6l ,,meg kell gySzni”.

Az elbrefeszitési ideolégia veszélye éppen a tilfeszités lehet&ségében rejlik.
A kutaték éltal szivesen mfvelt, érdekl8désiiknek megfelel6, nemzetkozi
vonatkozésban magas presztizsii teriiletek az ipar szdméra til nagy tévolsigot
jelenthetnek. A visszajelzések, valédi piaci kapcsolatok hijan a kutaték nem
tudjék és nem is tudhatjék megitélni, hogy az ipar és a piac mikorra lesz érett
az Uj tudés asszimilédldsdra. Ha a vallalatot sikeriil is meggy6zni, az értékesi-
tésnél a kozos gondok nem oldédnak meg. A kutaték szeme el6tt a fejlettebb
orszégok technolégiai szinvonala, egy-egy termék elterjedtsége lebeg, de gyak-
ran a vildgpiac felveviképességének megitélésokor is téviton jarnak.?

3 Megjegyzend$, hogy a tudomédnyszociolégia két irdnyzata, az externalista és inter-
nalista 4ll szemben egymédssal abban a kérdésben, vajon a tudomdny fejlédését kiilsé
tényezbk (g)l. gazdaségb6l jov8 impulzusok) vagy belss motivumok (6nfejl6dés) stimuldljdk-e.
Meggy6z6désiink, hogy a vita nem dénthets el a gazdasdgi (a ,,kiils§ tényezSk’) modell
jellegének, bels§ torvényszer(iségeinek ismerete nélkiil. Meggy6z6désiink, hogy az tn.
nyomsdsos és a sz{vésos gazda,sé,g%tm a tudoményos fejlédés alapvetd mozgatérugdit nem
ugyanott kell keresniink.
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Szakmai kapcsolat kiépitésére az iparvéllalatokkal a szerz6dések rendszere
nyijt lehetGséget. A kutatbintézetek mar a hatvanas évek kozepén is végeztek
szerz8déses, jovedelmet hozé kutatdsokat, de gazdilkoddsukat meghatérozéd
mértéket ez csak az 1968-as mechanizmusvéltds utdn 6ltott. Az 4j gazdasigi
mechanizmus és az 1969-es tudoménypolitikai hatérozat az intézetek tevékeny-
8égét alkalmazés-orientdltabbé tették, és az érvényes gazdasigi szabélyozdk
segitségével valamelyest integraltdk az 1j piaci viszonyokba, legalizdlva
ezaltal a mar foly6 tevélkenységeket.

A részben véllalati jelleggel mikodd kutatdintézetek a kutatést kockézat-
véllaldsnak, véallalkozasnak tekintik, amely a siker vagy sikertelenség fiigg-
vénye.

V?zsgé,ljuk meg kozelebbrdl a tudoményos tevékenység ,,véllalkozés” jellegét
az iparral és a , kozponttal”’ fenndllé6 kapcsolat elemzésévell

Az ipari kapcesolatok alakuldsa

A véllalat ,révid tdvid’ érdekeltségét érinti a tudomdnyos intézetek azon
torekvése, hogy kutatdsaikhoz megrendeldt, finanszirozdt taldljanak. Mint l4ttuk
azonban, az ipar a gazdasigi mechanizmus lényegébdl fakadbéan 4ltaldban
kozombos az j technikdval, a tudoménnyal szemben, erre nem szivesen
,»aldoz”, semmi sem készteti, hogy erifeszitéseket (nem csak anyagiakat, de
idéraforditast, szervezést, kapcsolatteremtést stb. is értve ez alatt) tegyen
az 0] tud4s megszerzéséért.

Az intézetek azonban a ,,kozponttal”’ kialakult (OMFB) paternalista viszony
(szoros személyes kapcsolatokkal és kolesonos elkitelezettséggel, osszefonédéd
érdekekkel erdsitve) kovetkeztében esetenként el tudjdk érni, hogy a , kivélasz-
tott” vallalat kozponti alapokbdl tdmogatast kapjon a kutatés finansziroza-
séra. Ily médon a véllalat passziv szerepet tolt be csupdn a tranzakciéban,
eljétssza a megrendel8 és finanszirozé szerepét, mikozben a kozpontbél az
intézetekhez 4ramlé pénzosszegeket kozvetiti csupdn. De miért ne vallalng
ezt a szerepet? Aldozattal, kockdzattal nem jar, csupén szivességet tesz mind-
két félnek, és a j6 kapesolatokra minden véllalatnak és intézménynek sziik-
sége van.

Kockazatvallaldsr6l — annak eredeti, ,,piaci”’ értelmében - tehét nincs
8z6 sem a véllalat, sem a tudomény oldalarél. Ezek a ,,piaci” kapesolatok nem
nyilt versenyben, hanem személyes kapcsolatok utjan jonnek létre. Az intézet
megkeresi partnerét és megkoti szerzGdéseit, igy ,,kotott forméaban” teremt
keresletet azellemi terméke szamdéra. A szerz8dés — mint ,,addsvételi”
egyezség — kompromisszumok kozott jon létre, ,,nem-piaci’’ érdekegyeztetésrol
van itt sz6. A piaci realizéldsra, gyakorlati alkalmazésra véré kutatés keriils
uton, éppen ,nem-piaci”’ jellegli (hatalmi, biirokratikus-adminisztrativ, sze-
mélyi) erdk segitségével jut el megvalésuldssig.

A mfszaki tudoményokban a ,,szellemi termék’ egyben realizalandé termék
vagy technolégia. A tudomanyos kutatés végss céljat, igazoldsat ennek gydr-
tdsba vétele, alkalmazdsa, piaci értékesitése jelenti. Az iparvéllalatokat ez a
torekvés mar ,hosszd tdvy’’ érdekeiben érinti. Az 4j technikai berendezés,
technolégiai eljards szervezeti valtozésokat, a megszokott termelési folyamat
dtszervezését, a véllalat piaci kapesolatainak Gjrarendezését jelenti. Erdekeit
tehat tovabbra sem pénziigyi oldalon érinti (hiszen a koltségvetési korldt puha
és e célra is lehet kozponti pénzeket szerezni), hanem szervezeti médositést,
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valamint munkaraforditdst és ,er6feszitéseket” kovetel. ,,Hosszi tédvon”
a véllalat kiilonben sem szivesen gondolkodik, a hosszi tdvu érdekeltségek
mint gazdasigi 6sztonzék nem mikodnek, csupdn mint politikai elvérasok,
gazdasdgon kivilli tényez6k fogalmazdédnak meg. Ennek egyik alapvet8 oka
a gazdasagi szabdlyozdk rendkiviil gyakori véltozdsa, melynek kivetkeztében
a gazdélkod6 nem tudja megitélni, hogy tevékenységét milyen feltételek mellett
kell végeznie majd a jovSben.

A villalat tehit ebben a vonatkozdsban ,érdektelensége’” miatt nem
csupén kozombos lesz a technikai djitdsokkal szemben (mint a ,,révid tava”
esetben, ahol ,,;meggyGzhets’’ volt), hanem ellendll mindaddig, amig az erd-
viszonyok ezt lehet6vé teszik.

Az ipar | kozonyének”, illetve ,,ellendlldsdnak’ kivetkezményei

A tudoményos szféra lermeld tevékenysége kezdetben a sziikséges miiszerek
elgallitdsdra korldtozédott. Olyan specidlis, egyedi berendezésekrsl volt szé,
melyekre a kutatdshoz feltétleniil sziikség volt és beszerzésiik a draga importér,
illetve embargé miatt akaddlyokba iitkozott. Mivel a tudoményos ,,eredmény”’
els6 példanyanak el6sllitdséra szinte lehetetlen volt olyan véllalatot taldlni,
amelyik dokumentécié alapjén képes és hajlandé volt ezt a feladatot meg-
oldani - a prototipusok legyartdsdt is sajit miihelyiikben oldottdk meg.
A miszer- és berendezésgyartds magasan kvalifikdlt szakembergdrda és
miiszakilag szinvonalasan felszerelt miihelyek kialakuldsdt eredményezte.

A kutaték meg-megiijulé térekvései - - hogy szellemi termékeiket gyartdsra
dtadjdk — ellendlldsba iitkoztek. Az iparral val6 kapcsolatok tapasztalatai
alapjdn az ipar fogad6készségét, felkésziiltségét mind technolégiailag (minéség,
szaktudés), mind a piacérzékenység vonatkozdsdban alacsony szinvonalinak
taldlték.4

Az els6 példanyok legvartdsdt a sajit miihelyben Gjabbak kovették. A ter-
melés idSnyerést jelent az iparral szemben, eltolja az 4tadés idejét, lehetSséget
jelent a piaci érdeklSdés felkeltésére, kialakul a gyédrtdsi technolégia és ez
megkonnyitheti az ipari termelés meginditdsat. Ez az ,,id6nyerés” azonban
azzal a veszéllyel jar, hogy az a tudoményos eredmény, amely megsziiletésekor
még vildgviszonylatban is ujnak szémit, piacra keriilésekor mér komoly,
a hazai iparvallalatoknal joval ,er6sebb” versenytdrsakkal taldlja magét
szemben a vildgpiacon.

A tudoményos szférdn beliil az ipari jellegii termelémunka igy egyre nagyobb
teret hédit. A |, belsd” termelés a legkozvetlenebb realizdlési lehet6ség, de ehhez
hozzajérul az a tény is, hogy a termelés és értékesités bevételt, jovedelmet is
jelent, ami az intézeti nagyséig, iit8képesség, presztizs f6 mutatészédma.’
A termelésnél — a pusztén szellemi termékkel szemben — a termék brutté
értékébe beépitett anyagkoltség elényisen emeli ezt az értéket. Az intézeti
tevékenység értékelésében, egymassal valé Osszehasonlitdsban (és a vetélke-

4 ,,A kutat6 szerint az eredmény sokkal hamarabb van kész, mint az ipar szerint . ..
A skész¢ eredménnyel az ipar nem tud mit kezdeni, nem érti, a kutaté pedig azt nem érti,
mit nem ért az ipar.” (A kutatési eredményt nem dtvenni, hanem dtvinni kell! Beszélgetés
Sdndory Mzihdllyal. Zddor Erika, Magyar Tudomédny, 1981/9.)

& ,,8zabé Ferenc f6igazgaté a XII. Pértkongresszuson jelentette be, hogy a KFKI
koriilbeliil annyi adét fizet gydrtétevékenysége utdn, mint amennyi a koltségvetési
hozzdjdrulds.” (i. m.).
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désben) éppen ezért a termelés kozvetve fontos szerepet tolt be. A termeléshil
szérmaz6 bevétel egyben az intézeti szabadsig, 6ndllésag nivelésében is kozre-
jétezik, lehet&séget nyidjt, hogy a termeléssel ,.eltartsdk’ a tudoményos tevé-
kenységet, 86t olyan témékat is, amelyekre sem kozponti tdmogatds, sem
értékesitési kilatas sincs.

A termelés és értékesités tehit az er8forrds-korldtos gazdasdg technolégia-
véaltéssal szembeni ellendlldsa kovetkeztében reked a tudoményos szfériban,
de késbbb annak szerves részévé, érdekeivel szorosan dsszefiiggs te vékenységgé
valik, strukturdlisan megvéltoztatva annak ,klasszikus képét”.

A ,termékszerkezetnek’ azonban csak egy része 4llandésul az intézeti
kapukon beliili mfihelyekben. (Ezek dtadédsira egysltaldn nem volt méd, igy
a kutatdintézet valt a termék gazddjavé, értékesitésével, tovabbfejlesztésével
folyamatosan torekszik annak ,életben tartdsira’.) A mésik résznél azonban
a mfiszaki tudoméanyos kutatés végsd célja mindenképpen a gyakorlatba valé
bekeriilés, az ipari termelés meginditdsa, piaci értékesitése. A termelés-
technolégiai témédk esetében ez a cél egyértelmti, de a berendezések jelentds
hényadénél is az a helyzet, hogy a kutatéintézet csak egy bizonyos széria-
nagysagig érdekelt a gyartdsban. Tevékenységének jellegénél fogva mindig
a legtijabb eredmények kisérleti elS4allitdsat kivanja elinditani, és igy folya-
matosan arra torekszik, hogy — ezeknek ,,hely et csindlva’” — korébbi termé-
keit ipari gyértdsba vigye.

Nyomds a sztvdsos gazdasdgban

A tudoményos szféra és az ipar kapcsolatiban, a tudoményos termékek
»adasvételének” piacdn a tudomény (az eladd) az aktiv fél, keresletet t4maszt,
vevst keres drui szdmaéra.® A tudoményos szféra eladdsi szdndéka az ipar
ellenélldsdnak legy6zését jelenti, melyben minden eszkozt latba kell vetni,
a meggyszéstsl a személyes kapesolatok felhaszndlasdn at, a feliigyeleti szer-
vek hathatés kozbelépéséig. A tudoméany provokélja ki a kapesolatteremtést
a kutatdsi finanszirozdsok esetében is. A gyértdsi technoldégia atadasnal,
a kész termékek piaci értékesitésénél nyomja, préseli a tudoményt az iparba.

A szivésos gazdasigi modellben az innovécidés készség alacsony foka kovet-
keztében a tudomdny nyomdsos dllapotba keriil mind a rovid, mind a hossza
tévia ipari kapcsolatokban, akdrcsak a szellemi és ipari jellegli termékeinek
értékesitésekor. A tudomany nyomasos dllapota éppen gy a mikodS-mecha-
nizmusok, intézményi adottsagok, magatartdsformik kovetkezménye, mint
az Osszes tobbi piacon a szivas kialakuldsa. A tudoményos eredmények piacan
az addsvétel terhét az eladé viseli, § az, aki a vallalatoknél ,,sorban 411", hogy
termékeit dtadhassa, § keresi partnerét, és tesz meg mindent az iigylet reali-
z8laséért.? Ez a piac a ,,vevdk piaca” teh4t.

8 ,,. .. nem az iparvillalat figyeli 4rgus szemekkel a kutatbintézetet, hogy vajon onnan
milyen iparilag hasznosithat6 Gjdonsdg vdarhat6, nem is 8 igyekszik azt minél gyorsabban
elhaldszni a konkurrencia el8l, hanem a kutaté indul hdzalni.” (HATvANY JOzSEF: Hazai
kutatdsi eredmények gydrtdsi bevezetéidnek tapasztalatai. Magyar Tudomény, 1979/5.)

7 A kiilonbszé tudomdny-, illetve ipardgak esetén a koltségvetési korldt keménységi
fokdtdl, a piaci viszonyokt6l fiiggen ezek a tendencidk eltér6 mértékben érvényesiilaek,
(Kiilsnosen az aktiv kiilkereskedelmi kapcsolatban levd, a vildgpiaci versenybe bekap-
cs0l6dé ipardgakndl.)
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Néhany tovabbi meggondolas

Megéllapitdsunk elméleti hétterének elmélyiilt elemzése meghaladja a jelen
tanulmény kereteit. A szivédsos modell és a ,,nyomdsos” tudomény kapcsén
csupén néhdny meggondoldst szeretnék még felvillantani.

Kornai Jénos elemzésében bemutatja, hogy az eréforrdskorldtos gazdasig-
ban a szivés sziikségszerfien minden piacra kiterjed (4rupiacok, munkaers-
piacok, beruhdzési piac) és mindeniitt ugyanazokat a jelenségeket hozza létre,
a rendszert mind horizont4lis (piaci), mind vertikdlis (igénylés —allokécid)
irényéban jellemzi. Gondolatmenetiinkben beldthattuk, hogy a tudoményos
szférén beliili intézményes kapcsolatok hasonléak az ipari hierarchidt jellemz6
paternalista fiigglségi viszonyokhoz, az intézetek koltségvetési korldtja puha,
a feliigyeleti szervek szintén az ,,allokdtor —igényls” kettds szerepben miikod-
nek stb., tehat a tudomény szervesen illeszkedik a modellbe.

Szerepe, helyzete mégis ,,specidlis”, s ezt elsGsorban azzal magyardzhatjuk,
hogy igaz, a szivés valamennyi input irdnyéban kialakult, a tudomény azon-
ban kiilonbozik az 0sszes tébbi inputtél abban, hogy véaltozést, eréfeszitést
kovetel, a megszokott, ,,bejaratott’” termelés &tszervezését igényli. A tudo-
ményos szféra tehdt ,félig z4rt” rendszer, § is sziv mind horizontélisan
(inputok), mind vertikélisan (kizponti alapok), termékeivel szemben azonban
nincs aktfv kereslet, ezért - elsésorban az 6nigazoldsi mechanizmus és poli-
tikai megfontoldsok kiovetkeztében - nyomdsos ,,piacot’’ alakit ki.

A tuddsok, kutatésszervezési szakemberek, intézetvezetSk, kutatdsi mana-
gerek, akik nap mint nap a munkdjukat gétlé akadéalyokba, nehézségekbe
iitkoznek szdmos okot, tényezdt sorolnak fel az altalam is vizsgalt jelenségek
magyarézatdra. Az ipari innovéciés folyamatok szociolégiai vizsgélata sorin

- szintén — az okok, a magyardzé tényezsk széles korét tartdk fel. Végezetiil
megkisérlek oOsszefoglalni néhédny jellemz8 véleményt a tudomény és ipar
osszekapesoléddsanak, illeszkedésének egyenetlenségével, elégtelenségével kap-
csolatban.

-- A problémék magyardzatdt, az innovécié elérehaladésa nehézségeinek
okait leggyakrabban a tdrsadalmi, gazdasdgi elmaradottsdg, megkésettség
(a termelGer6k és termelési viszonyok fejletlenségének) tényében latjak.
Ez a magyaréazat azért 14tszik kézenfekvdnek, mert szemiink el6tt - - kiilonosen
a technika kérdésében — a fejlett ipari orszégok példéja lebeg. Ugy tfinik:
ezt a technikai szinvonalat kell dtvenniink, elérniink és nehézségeink nagy-
mértékben méraséklédnek majd.

— A nézetek egy mésik csoportja a ,,bajokat” valamilyen — emberi vagy
intézményes - hibdra, mulasztdsra, hidnyosségra vezeti vissza. Ennek a szem-
léletnek megfelelGen e ,,hibdk” kijavitdsdra kell torekedniink; meggyézéssel,
osszefogdssal, szorgalommal, j6 szervezéssel, szaktudédssal, készséges maga-
tartéssal ez a cél el6bb-ut6bb el is érhetd.

— A magyaréz6 tényez8k széles kore a gazdasdgi mechanizmus® probléméihoz
kapcsolédik, a tudoményos intézetek és véllalatok magatartédsat elsGsorban
osztonzdsi, irdnyitési, szervezeti problémékra vezeti vissza. Az 4j technika
bevezetésével kapcsolatos gondok fgy szorosan osszekapcsolédnak a minden-
kori szab4lyozérendszer és intézményi struktira korszer(isitésének kérdésével.

8 A ,,mechanizmus” kifejezést itt az eddigiektdl eltér8en szlikebb értelemben haszn4-
lom, azaz a gazdasdg szabdlyozé rendszerérdl, irdnyitési mechanizmuséardl van szé.
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Az elsé felfogdssal nem érthetiink egyet két okbdl sem. Nem redlis magyarazé
ok a technikai lemaradéds, nem elegend$ a technikai halad4stél varni a bajok
orvosldgdt. A valésdgos okokat a gazdasig mikodésének mélyebb Ossze-
fiiggéseiben kell keresniink. Meggondolandé az a tény, hogy a fejlett ipari
orszagok is dthaladtak a rank ma jellemz§ technikai fejlettségi szinten, a fel-
sorolt problémék jelentls részével mégsem kellett megkiizdeniiik. Ezek az
orszdgok ugyanis kozel allnak egy kereslet-korldtos, nyomésos mechanizmus-
sal leirhat6 gazdasigi rendszerhez, melyben a vev8k piacdn az eladék éles
harcot vivnak a piac megszerzéséért, és ebben jelentSs szerepe van az 1j
technika igénybevételének. (De err§l mar széltunk kordbban.) Kovetkezés-
képpen a magasabb technikai szinvonalon mai probléméink tjratermelédhet-
nek, ha az alapvet§ mechanizmusok nem valtoznak.

Az okok mésik két csoportjardl azt kell eilmondanunk, ezek valésdgos prob-
lémékat, magyarazé tényezGket takarnak, azonban nem adnak vélaszt arra
a kérdésre, milyen Osszefiiggésekkel magyardzhaték az emberi magatartésok
(és hibdk), a hierarchikus és vertikélis viszonyok, a szabalyoz6k és 6sztonz6k
ilyen alakuldsa, nem megfelel6 miikodése.

Fejtegetéseim alapjdn -~ gy vélem — egyértelmlien kirajzolédik dllds-
pontom: a tudoményos eredmények realizdlési nehézségeit, az ipar fogadds-
készségének és képességének elégtelenségét, a tudomdnyos szféra intézményei
diszfunkciondlis tevékenységi teriileteinek kialakuldsdt, az innovécids folyamat
valamennyi szakaszénak a tudoménycs szférén beliili jelentkezését az eréforras-
korldtos gazdaség, alapvet$ osszefiiggéseivel kell magyardznunk.

A tudomény és ipar kapcsolatdnak redlis szemléletére kiilondsen nagy sziik-
ség van torténelmiink jelen szakaszédban, amikor a nemzetkozi technikai fejls-
désben ujabb mindségi ugrds vérhatd, és Ujra fenyeget a nagysigrendekkel
val6 lemaradés, a taldn véglegesen kiszolgaltatott helyzetbe keriilés veszélye.®
Tudoményos vezetSink ugy latjék, hogy az egyetlen lehetséges it szamunkra
a fejlett technika adaptédlésa, &tvétele. Meg kell vizsgdlnunk azonban azt
a problémét is, hogy ha a tudoményos szféra képes is a 1épéstartdsra, hogyan
vihet$ 4t a rugalmas alkalmazkodds, a technikai strukturavaltds igénye az
iparra, a gazdaségra is.

3 VAmos TiBor: Hazdnk és a miiszaki haladés. ElSadds az MTA kozgy(ilésén. Magyar
Tudomény, 1981. 5. sz. 333. L

136



VITA

MIERT KEVES NALUNK AZ ERDEMI TUDOMANYOS VITA?
A vitak etikdjarol

Megfogyatkoztak a hasznos, ,,hétkdznapi’’ vitdk. Ebben bizonnyal szerepe van annak,
hogy formélissé, kelletlenné véltak a kényszer(t egyiittlétek. E jelenség nem kizdrélagosan
a magyar tudoményos életet jellemzi. Selye Jdnos élettapasztalatait Gsszegezve azt irja:
»A legtermékenyebb vitdk nem a szabédlyos szemindriumok, hanem olyan emberek el6re
4t nem gondolt eszmecseréi, akik toérténetesen beszélgetni kezdenek arrél, ami foglal-
koztatja Sket.”’! Elismerhetjiik, hogy az ihlet nem j6n rendelésre. A korszeri tudomény
azonban mégsem hagyatkozhat a spontdn Osszejévetelekre. Annél inkébb elemezniink
kell, vajon mi eredményezte a napjainkra kialakult helyzetet. Ugy vélem, két okot is
taldlhatunk. Egyik a tudomédnyszervez egyéniségek hidnya, a mésik a vitdk etikdjanak
fellazulésa.

A tudoményszervezés humén-menedzsereket igényel. Olyan szakembereket, akik
egyesftik magukban az iskolateremté tudés és az elhivatott pedagégus vondsait. Azét
a pedagbgusét, aki a legfontosabbnak nem is az ismeretkdzlést, hanem a tanftvdnyok
képességeinek maximélis kibontakozdsét tartja. Mindehhez kiemelked§ szervezbképesség,
precizités, szociolégiai és lélektani ismeretek kellenek. ValészinG, hogy e tulajdonsdgok
kevés emberben egyesiilnek. Az is valészin(i azonban, hogy a humén-menedzserek meg-
becsiiltsége a tdrsadalmilag sziikséges szint alatt van. Miért lenne azonban mésképp;
amikor a menedzserség, mint olyan, nem élvez kelld elismertséget még azokon a teriileteken
sem, ahol eredménye kozvetleniil is jelentkezik, s jol mérhets: a gazdasdgban.

A mégsik ok: etikai nevelésiink, ,,jélneveltségiink’ hidnyossdgai. Két szempontbél is
kfvédnnivalét hagynak maguk utdn a hazai viték. Az egyik arra vonatkozik, hogy a tudo-
ményos értekezletekent mit mondunk. A mésik, hogy azt hogyan mondjuk. ..

Etikai kérdésnek tartom, hogy (nem kielég{t§ szdmt) vitdinkon elterjedt a ,kritika
a kritikdért’’ tipusi hozzdszoélds. Az emberek nagy részében — Edétvis Jozsef szerint —
benne van az ellentmondéds viszketegsége. Kénnyebben és sz{vesebben céfolunk, mint
bizonyftunk. Holott, ha azzal nem vagyunk tisztdba, mit is akarunk, kevés, ha csupdn
ezt tudjuk mé nem akarunk. Sokan hajlamosak elmeéliiket a mésik 4llitdsain csiszolni.
Megszivlelend6, hogy ,,nem azon tételek széma, amelyet megcéfolni, de azoké, amelyeket
bizonyftani tudunk, képezi elmebeli tehetségiink mérlegét’ .2

Rosszabbik esetben a hozzészélok fgy kivdnnak talmi népszer(iségre szert tenni.
(,,Tojdst tojni nem tudok, de a rdntottdrél meg tudom mondani, hogy jé-e”’; B. Shaw.)
Ennél talén enyhébb, de mégis stilyos hiba, hogy sokan &sszetévesztik a ,,nem értem”
kifejezést a ,,nem értek egyet vele’” kifejezéssel ... Sorra-rendre tapasztalom, hogy
a tdrgyismeretben nem kielégit6 vitapartnerek elutasitanak egy-egy dllitdst, anélkiil,
hogy annak teljes érvanyagét megértették, s megedfolték volna. ,,Ha a cdfolattol féliink,
jobb, ha gyermekmeséket meséliink” (John Gay). Ez igaz. Az ellenérveknek azonban
legaldbb olyan meglapozottaknak kell lennitk, mint ez éllitdsnak. Azt is hiba lenne

* SELYE JANoOs: Az dlomtdl a felfedezésig. Akadémiai Kiadd, 1980. 101. L.
t EoTvOs JozsEF: Gondolatok és vallomésok. 378. 1.
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tagadni, hogy gyakran egy kiviildllé vagy egy friss szemf(i kezd8 jobban rédtapint a rutin-
munkék hidnyossdgaira, mint az azonos malomban 6r5lé tapasztalt szakember. Ezeknek
a véleményeknek is helyiik van a vitdban. A tudoményban nincs rangidés, nincs udvari
etikett, csak — etika ...

A szakméban jdrtasakkal szemben még magasabbra kellene emelni az etikai mércét.
Egy-egy nézet birdlatakor nem elég csak a kritikdra, a romboldsra korlétozédni. A meg-
semmisfts ,,ez gy nem helyes” megéllap{tdssal szemben jogal elvérhaté az ,,akkor hogyan
helyes?” kérdésre a vidlasz. A tapasztalt szakembert6l nem csupdn mésok téziseinek
elutasitdsdt, a tények kritikus elemzését vérja el a tdrsadalom, hanem sajit tézigseik pozitiv
kifejtését, a kidt-keresS konstrukiivitdst is. Valészinfi, hogy a kritika tuldraddsénak
— kiiléndsen a tdrsadalomtudoményi vitdkon — a kordbbi gyakorlat (még kérosabb)
kritika-ellenessége is oka volt. Nyilvdnvalé, hogy mind ,,az anarchikusan problémézé,
mind a problémdtlan’’? magatartds kédros. Aki semmiben nem ldt (nem akar, vagy nem
mer létni) hibét, az elkend6zi a létezbket. Vallom és hiszem, hogy

»e .. EM 8
kétkedés a mi nagy ellenségiink, hanem az intézményes hit,

a kotelez6 lelkes(er ?)edés . . .

,»JBzért mondom én: gazdagok azok, akiknek kérdéseik vannak,
8 a legszegényebbnél szegényebbek, kiknek csak vdlaszaik.
Ezért mondom én: ne a kérdések nyugtalansdgatél félj:

a megnyugtaté vélaszoktol!

Es ne a kérdések bonyolultsdgdtol rettegi;

az egyszer(i vdlaszoktdl.”’t

Ugyanakkor, aki mindenben problémét l4t, destrudl. Gazdasdgi, t4rsadalmi reformokra
érett korunkban koncepciézus, dtletgazdag alkotékra van sziikség.

Az ébletet — kiilonosen valsdghelyzetekben — csakis a konstruktiv, de problémalété,
tudoményos etikdval felvértezett kutaté viszi elére, menti meg a mélybe sodré tehetet-
lenségi er6 vagy a ,mindent megkérdbjelez6’” elméleti (és gyakorlati) anarchizmus
katasztrofalis kévetkezményeitsl.

Neézzitk meg a hogyan kérdését is. Vegyiik azt a szerencsés esetet, amikor a tudomé-
nyos vita nem hivatali, hivataloskod6 értekezlet. A hivatalnok egy intézményt képvisel,
a kutaté dnmagdt. Optimélis esetben a vele nézetazonossdgban lev6 alkotétérsakat.
A magényos kutaté pszichikailag mindig nehezebb helyzetben van: nézetei tisztdzdsdhoz,
a gondolat megsziiletéséhez hidnyzik a jéindulata kritikus, 8 megvalésitdsukhoz a segit6-
térs. A térsadalomtudomdnyok terén kiildnosen elmosédott a hatér az alap- és alkal-
mazott kutatds kozdtt, mivel laboratériumi kisérletek eleve lehetetlenek. A kutatéban
ezért nagy a hasznossdg vdgya, ritkdn éri be (vagy csak kényszer(iségb6l) az eredmények
puszta régzitésével. Habédr tudja, hogy a tudomény kérdéseit nem népszavazdssal dontik
el, hiszen a tudomédnyban mindig az a t6bbség, akinek igaza van, még ha egyediil van is
(H. Thoreau), j6 értelemben vett szdvetségesekre mégis sziiksége lenne. A rénehezed6
pszichikai nyomést a kutaté gyakran tdlteng8 dnbizalommal kompenzdlja. A tudomény
nagy egyéniségei éppen ezért nem mindig kellemes tdrsasdgi emberek. Az idedlis kutatéd
azonban feltétleniil rendelkezik még két jellemvondssal: a tudomdny irdnti aldzat és a
tolerancia kincsével. Tudja, hogy Epiktetosznak igaza volt; s amit a filoz6fidrél mondotit,
dltaldnosithaté minden més tudomdny mfivelésére: ,,Mi az els6 dolga annak, aki a filo-

3 Arm&st Mixrnés: Esszé a problématudatrél. Valdsdg, 1980/9.
¢ Bérvar JANos jegyzeteibSl. Mandics —Veress, Kriterion, 1979.
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z6fidt tanulményozza? Leszémolni az 6nhittséggel. Mert lehetetlenség hozzéfogni vala-
mihez, amirél azt hissziik, hogy mér tudjuk.”’®

A mésik fontos vonds a tolerancia mésokkal szemben. A tdrsadalomtudomény tényei-
nek igazsdgtartalma mindig viszonylagos. A kifejezésméd, a definidlt feltételrendszer
fliggvénye. Szé6beli vitdban kiiléndsen fontos a szabatos fogalmazds, és a partner meg-
értésére valé torekvés. A j6 kutat6 nyflt gondolkodd: tolerdns a tébb jelentési, s6t ellent-
mondé informéeidkkal szemben. A kutatdsban — mint ahogy ezt Mdtrai Ldszlé a filo-
z6fidra megfogalmazta, az intolerancidnak csak egyetlen alakja fogadhaté el: intolerancia
az intolerancia minden formdjdval szemben.

Egymés megértését a kifejtés médjaval is segitjitk. A kifejtés folénye ellentmondést
szliil — édllapitotta meg Franklin Benjamin. ,,Bérha a j6 széndékd, eszes emberek ne
vesz{tonének jé szdndékaik erejébdl azéltal, hogy tdmadé hatdrozottedggal formuldznak,
mert ezzel tulajdon beszédiik végs6 értelme ellen fordulnak . . . Sohasem haszndltam tehét,
ha vitathat6 tételhez kozelitettem a »nyilvdnvalban, s kétségtelentiils szavakat, sem mdso-
kat, amelyek a vélemény hatdrozotisdgdt szellbztetik, inkdbb haszndltam helyettiik:
ugy vélem, dgy értem, hogy ez igy meg igy van; tigy tetszik, vagy hitem szerint #gy lehet,
ilyen meg ilyen indokokndl fogva; vagy feltevésem szerint, ha nem tévedek.”’

Mindez tévolrdl sem jelenti a kutaté engedékenységét. Allaspontunk makacs védelme
megfér a vita sordn tanusitott tolerancidval. Termdészetem szerint ellenzem a gunyoros
személyeskedést, a szarkasztikus humort. Bdr ezzel a fegyverrel sok nagy (és nagyon kis)
ember élt a ,,tudomédnyos’’ ostobasdgok elleni harcban, nagyon moggondolandé a hasz-
ndlata. Nemecsak azért, mert a bolosesség névekedése pontosan mérhet$ a rosszméjusig
csbkkenésén, de azért is, mert nem minden cél szentesiti az eszkdzt.

Olykor — Beke Kata szavaival élve — az eszkoz kompromitidlja a célt. Nem az igazsdg-
keresés lesz a lényeg, hanem a mésik fél kiiitése, a nevetsdégesség gyilkos fegyverével.
Foltja marad az ilyen vitdnak az ,,4ldozaton’ akkor is, ha sikerrel tisztdzta, moagvédte
magdt. Mindig zavarénak taldltam, ha egy hozzdszdlds azt akarta bizonygatni, mit
nem tud a mdésik, 8 nem azt kereste, mit tud. Kiildnosen, ha a kritikus maga sem jeles-
kedett a téméra vonatkozéan pozitfv ismeretokkel. Ohatatlanul felstlsttek bennem ilyen-
kor az antik verssorok:

»Momus, a j6t akarénak jérna a tdmogatds; hdt vagy kritizdlni ne morj, vagy magad

frj csupa jot”’...7

Nem kevésbé elitélendbk a ,,rejtett fegyverek”: a jéindulatba csomagolt véllveregetések
amelyek éppen a kutaté Onbizalménak megingdsdt célozzdk. Fdajdalmasan vall errdl
az érzékeny zseni, Bolyai Jdnos, Gausshoz irt levelében:

»Pokoli Nyilas — j6 mélyre dofted pengéd,

de olyan mélyre csak, hogy attél ember meg nem halhat;
Hisz te korrekt voltdl, tisztességes polgdr

nem igazam loptad, csak az dnbizalmat.”8

A tudomdnyos vitdk célja legaldbb kettbs. A hipotézisek igazoldsa, és a résztvevék tovdbb-
fejlédése. Akkor érdem3s Gsszogyiilnie egy-egy szakemborcsoportnak, ha valamosnnyien
gondolatokban gazdagodva tdvoznak. Ezt azonban csak akkor érhetjiik el, ha tiszteljiik
egymAas személyiségét, betartjuk a vitatkozds etikdjdnak frott és fratlan szabdlyait.

Botos Katalin

8 Idézi: Selye, hivatkozott mf, 129. L.

® FRANKLIN BENsAMIN: Szdmaddsa életérSl. Eurépa, 1961. 23. 1.

? ApAozar CSERE JANo0s: Vilogatott pedagégiai munkéi. Tankonyvkiadd, 1976. 95. 1.
8 L. 4 jegyzetet.
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KITEKINTES

AZ 1981. EVI TUDOMANYOS NOBEL-DIJASOK

Folytatva folydiratunk néhdny éve szokott, mdr hagyomdnyossd vdlt mdodszerét, ezuttal is
neves magyar szakemberek nyilatkoznak a Nobel-dijjal kitiintetett tuddsokrdl.

Fizikai dij:
Kai Siegbahn, Nicolaas Bloembergen, Arthur Schawlow

A fizikai Nobel-dijat a Svéd Tudomdnyos Akadémia hdrom kutaténak itélte oda, mégpedig
gy megosztva, hogy a dij dsszegének felét Kai Siegbahn svéd kutatd kapta, a mdsik felét pedig
egyenlé ardnyban Nicolaas Bloembergen és Arthur Schawlow amerikai professzor.

Kai Siegbahn 1918-ban sziiletett Uppsaldban, Svédorszdgban, és 1954 dta az ottant egyetem
fizikai intézetének igazgaidja. Neves tuddscsalddbil szdrmazik: apja, az 1978-ban elhunyt
Karl Marne Siegbahn 1925-ben kapta meg az 1924-es fizikai Nobel-dijat a rontgenspektrosz-
képia terén elért ditoré munkdssdgdért. Fia, a mostant kitiintetett is ezen az ton haladt to-
vdbb, és a magas elismerést az elektronspekiroszképia terén elért eredményeivel érdemelte ki.

Nicolaas Bloembergen Hollandidban, Dordrechtben sziiletett, 1920-ban. Az utrechts egyetemen
tanult, doktordtusdt a leydeni egyetemen szerezte meg, ahol 1948-ig oktatd és kutatomunlkdt vég-
zett. 1952-ben az Egyesilt Allamokban telepedett le, amelynek 1958-ban dllampolgdra leit.
Ma is a Harvard Egyetem tandra.

Arthur Leonard Schawlow 1921-ben az Egyesiilt Allamokban, Mount Vernonban (New
York dllam) sziletett. A kanadas Toronto egyetemén tanult, ott szerezte meg a bélcsészdoktors
(Ph. D.) fokozatot is, 1949-ben. Dolgozott a Columbia Egyetemen, tiz évig a Bell Telephone
Company laboratdriumdban és immdr hisz éve a Stanford Egyetem (Kalifornia) fizika pro-
fesszora. Nevezetes munkdja 1955-ben megjelent kényve a mikrohulldmit spektroszkopidrol.
(Ennek tdrsszerz6je Charles H. Townes volt, az apdsa, aki 1964-ben — N. Q. Bdszov és A. M.
Prohorov szovjet tuddsokkal megosztva — fizikat Nobel-dijat kapott a lézerek és a lézer thpusi
erésitck és oszcilldtorok megszerkesztéséhez vezeté kutatdsaiért.)

Kro6 NorBERT, a fizikat tudomdnyok doktora az aldbbiakban ismerteti az 4j Nobel-
dijasok munkdjdt :

Két teljesen kiilénbszs teriileten elért eredményekért kapték a dijat az idei kitiinte-
tettek, ezért kiilén kell réluk szélnom.

Kai Siegbahn professzor magfizikus, és annak az iskoldnak a tagja, amely a radioaktiv
sugdrzdsok koziil a béta-sugdrzassal foglalkozott. Svédorszdgban Siegbahn professzor
néhai édesapjdnak kezdeményezésére hoztak 1étre azt az igen magas szinvonala laboraté-
riumot, amely béta-spektroszképidra specializélédott. Kai Siegbahn is ebben az iskold-
ban ndétt fel.

A hatvanas évek elején forradalmi jelentéeégli Gjités sziiletett a kutatdsnak ezen a
teriilletén. Ezt angol eredet(i roviditéssel ESCA-nak nevezziik: elektronspektroszképia
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kémia] analizis céljéra. A médszer lényege a kivetkezd. Atomokat monokromatikus rént-
gen-sugdrzéssal vagy ultraibolya sugarakkal sugdrozunk be, s ezzel az elektronokat ki-
I6kjiik az atomokbdl. A kilskstt elektronok energidjat a gerjesztd rontgensugdrzas ener-
gidja hatdrozza meg, tovdbb4 az,hogy az elektronokmilyen erésenvoltak kétve. Az viszont,
hogy hény elektront 16ktiink ki, attél fiigg, hogy hény ilyen atomunk volt. A réntgen-
vagy ultraibolya sugdrzéssal kilokott elektron energidja jellemz8 az atom fajtdjdra, ennek
mérése tehdt kvalitativ analizis céljira hasznélhaté — az elektronok szdma, egy-egy
elektroncsiics intenzitésa a spektrumban pedig eldrulja az atomok szdmét, ilyenformén ez
a moédszer kvantitativ, mennyiségi elemzésre is haszndlhat6. Kideriilt, hogy az ESCA-méd-
szert sok minden mésra is f6l lehet hasznélni, péld4ul a feliiletfizikdban vagy a fémfiziks-
ban. Utébbi esetben a kilokott elektronok energidjabél vissza lehet kovetkeztetni azokra
a sdvokra, amelyekben az elektronok elhelyezkedtek. De hosszan sorolhatndm a fizikdnak
azokat a teriileteit, ahol az ESCA-médszer alkalmazdsra taldlt. Az utébbi években az
ESCA-berendezéseket nagy cégek gydrtjak, mér az ipari gyakorlatban is alkalmazték Sket.
Hazdnkban az MTA Atommagkutaté Intézete foglalkozik magas szfnvonalon ESCA-vizs-
gélatokkal, beleértve a késziilék el34llitdsdt is.

Siegbahn professzornak e médszer kidolgozdsdért itélték oda a Nobel-dijat, és nagy stly-
lyal eshetett latba, hogy milyen széles kérben alkalmazzdk a médszert, vagyis, hogy mi-
lyen nagy tdrsadalmi hatdsa van munkdssdgénak. Hadd tegyem azért hozzd, hogy a Nobel-
dijak odaftélésében szerepet jdtszhatnak szubjektiv szempontok is, és az, hogy Siegbahn
professzor olyan iskoldban nétt f6l, amelyet mér egyszer Nobel-dfjjal jutalmaztak, bizo-
nyéra szintén kozrejdtszhatott a dontés megsziiletésében.

A fizikai Nobel-dfj mésik két kitiintetettje, Bloembergen és Schawlow nagy szerepet j&t-
szott az utébbi évtizedekben a modern optika fejlédésében, elsdsorban a lézerek 1étreho-
zésdban és kiilonboz6 teriilleteken valé alkalmazdsdban.

Schawlow munkéssdgédnak gyskerei a mikrohullimu koherens elektromdgneses sugdr-
forrdsokig (MASER) nytlnak vissza. E témaban a Nobel-dijas C. H. Townes-szel kézssen
publikélta elsd eredményeit. Ugyancsak Townes-szel kézdsen jelentették meg 1958-ban
azt az alapvetS cikkiiket, amely arrél szélt, hogyan lehet a MasgR-elv médositdsdval az
optikai tartoményban is koherens elektromdgneses sugdrforrdst (LASER) késziteni. Schaw-
low volt az, aki a 1ézerek megsziiletése utdn ezen Gj fényforrésoknak az anyagkutatdsban
valé alkalmazdsa teriiletén Gttor6 munkét végzett. Killonosen kiemelhetS az 1in. 1ézer-
spektroszképia teriiletén végzett tevékenysége. Legérdekesebb munkéja az Gn. telit6ds
abszorpcié jelenségének felhaszndldsa extrém nagy felold6képességek olérésére. E mébdszer-
rel igen nagy pontossigi mérések viltak lehetségessé, pl. az egyik alapvetd természeti
4llandé, a RYDBERG-szdm meghatérozdsdban.

Nicolaas Bloembergen kordbban a magmégneses rezonancia kutatdsok teriiletén ért el
jelentds eredményeket, de a Nobel-dijat Gjabb, a nemlinedris optika terén nytjtott telje-
sftményével érdemelte ki. Ha valamely anyagon a fénysugirzds intenzitdsinak két-,
hérom-, n-szeresére névekedésével a kivdltott hatds is két-, hdrom-, n-szeresére né, lined-
ris optikai folyamatokrél beszéliink. Hadd illusztrdlom ezt a linedris fotoeffektus péld4j4-
val. Ha egy fém feliiletére fénysugdrzdst bocsdtunk, ésa fénysughrzés elemi kvantumainak,
fotonjainak az energidja nagyobb, mint az az energia, amely ahhoz kell, hogy kiszak{tsunk
egy elektront a fémfeliiletb6l, akkor ezt az elektront a fény ki is szakitja. Ha kétszer, h4-
romszor, n-szer akkora intenzitéssal sugérozzuk be ezt a fémet kétszer, hdromszor, n-szer
annyi fényelektront kapunk: ez a linedris fényelektromos hatds. Mi torténik akkor, ha
egy fotonnak az energidja kevés ahhoz, hogy egy elektront kiszakitson a fémbél * Ebben az
esetben linedris fényelektromos hatés nem 16p fel. Ha azonban egyszerre nagyon sok fotont
sugdrzunk a fém feliiletére — amit dltaldban csak 16zerekkel lehet megesindlni! —, akkor
elképzelhets, hogy két (vagy hdrom, vagy t&bb foton) ,,6sszekapaszkodik’ és egyiitt sza-
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kitjak ki az elektront a fém feliiletéb6l. Mivel ebben az esetben nem igaz az, hogy kétszer,
hdromszor stb. t6bb foton hatéséra kétszer, hdromszor stb.-szer t6bb