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NEV- ES TARGYMUTATO.

Lap
Abonyi Lajos .. .. .. s 1028
Addm Mihdly grammatlkaja v BT

Aesopus .. . s o o 272 sk, 380 sk.
Akadémia, Magy. Tud. .. .. .. .. 125
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S i i 1415840
Allatmese ... ... .. v .. 272 sk, 379 sk.
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Anakreon .. w w v e e v v o o 380
Andrdd Sdmuel .. w e e v o e o 283
Andrdssy Gyula gr. .. ... 295, 297
Angyal Ddvid .. .. . . 255, 266
Antoninus .. .. v e oo e . 168, 172
Anyos Pdl 212, 273, 401 ; — A til-

kos Polixena .., ... .. 219
Aranka Gyorgy 14 sk 93 94

143 sk, 379 sk, 423
Arany Janos 123, 124, 238, 259 sk,

369, 375; — Két sirverse ... .. 322
Ariosto, Orlando Furioso ... .. .. 27
Arnaud, D', Erzékeny mesék ... .. 27

Arnold, M oo oo i w960
Arvin maradi Magy. S;on ledanya 80 sk.
Aszalai Jdnos, Lessing meséinek
ford. .. v e e e e 288 sk
Attila-legenda .. . o e o ver oo o 134

Babits MIhALY o o s 250; 872
Baksay Sdndor 229, 255, 256, 354,
359, 365, 373, 374 ; — Puszlai
WalAIROZAS ... . wu o oo v e e oo 256
Balassa Bdlint' . ooowwasarw 87
Baldzs Sdndor .. w w. w o v 362

Lap
Ballade v i 261,265 sk
Ballagi Aladdr 278, 279; — Mor 267

Banffy Gyorgy gr. 16, 25, 34, 35,

95, 398
Bdnfihunyadi Benedek... .. .. 191, 193
Bdrdny Boldizsdr, Rosta.. w .. .. 13
Bardth Ferencz 256, 259 sk, 260, 854,

359, 362; — Domdotor J. 254, 255
Barbarics Rébert... ... . o .. 277, 278
Barcsay Abrahdm .. .. .. . w o . 98
Bédrétzi Sdndor... .. w = w ... 116,
Bdthory-Romancsik Mihdly ... ... .. 430
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Bellovacensis, Vincentius 133, 136,
138, 140
Benké Jozsef 59, 95, 96, 107 ; —
Transsilvania . ... w e v o 95
Bedthy Zsolt 208, 210, 257, 347
348, 362
Beregszdszi Pdl.. . we v v o 23, 49
Berzeviczy Gergely 121; — Gyorgy 150
Bessenyei GYOrgY w v we e me v oo 212
Bethlen Elek gr. 20; — Imré gr.
39; \— A szép Abellina 145,
146 ; — A pistatzug 146, 147 ;
— MIKIGS Br. .. w0 s e weo i o
Bidermann, Jakob .. ... « e w0 o 1
Bod-kédex ... ... wu e e oo o . 187 sk.
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VI NEV- ES TARGYMUTATO

Lap
Bolyai Farkas .. . .o wo o oo oo 152
Bornemisza Péter .. .. .. v v v . 243
Bouterweck, Aesthetica ... w oo .. 422
Burns ... 360
Biis. VIEZ i sivsinnion oo 203

wee s See wes wee e ses ses aes aee wee

Campe, J. H., Sitlenbiichlein ... .. 211

Cellarius SZOATa “u v v voo wor vee e O
Cervantes, Don Quijole .. .. . .. 19
Corneille @i ssadaa, 128

Cornides Ddniel .. .. .. 95, 103, 104
Curtius Rufus 131 sk, 241, 242, 248 sk.
Csdszdr Elemér .. .. .. = .. 273, 275
Csengery Antal ... .. «. cs o0 v e o 296
Csepreghy Ferencz 90 sk; —
Ferenczné 92 ; — Jdnos... .. .. 91
Cserey Farkas 38, 147, 149; —
Jozsef 23, 30 ; — Miklés 199, 201
Csiky Gergely . .. v we o« 234, 235
Csipkés Gyorgy, Komdromi, gram-
MAtkAJR i weai s 98y BT
Caizh IStelN: s s o s woi 35
Csokonai Vitéz Mihdly 48 sk, 123
124, 210, 389 ; — Dorottya 215 ;
— Allalok beszélgetése 383, 384 ;
— A PEMEMVHEZ s s e e e
Czegei névtelen, Effectus Amoris 243
Czinke Ferencz .. .. .. 110, 111, 402
Czirdky Antal gr. .. ... .. 400, 401

Dalmady Gy6z6 .. w. v v
Danielik JAnos ... .. wu o oo oo 2

DIRTE e e i iz v sreciomaicaionioon (OO0
Davidné "SOUAYi .. .. e we v o oo 321
Dayka GAbor .. .. w we e cw oo oo 422
Dedk Ferencz 295 sk; — Jdnos,

BEORRCR. i s i y  OD
Decsi Samuel .. .. .. .. 50, 95, 99 sk.
Deimling, Gray Johanna ... .. . .. 36
Desbillon ... v v e e e o o 380, 381
Dessewffy Janos gr. 25 ; — Jozsef

gl v o w115, 122, 204, 205
DETBE LRIOB - aon e cvsanon o oo visss VD
Dobsa Lajos 430 431; — Divai-

RGZASSAY ... e o oo cor wor oo oo e 481
Domonkos-legenda .. .. v w v o 138

Lap

Dorat meséi .. 276, 282, 291 sk, 384
Dobrentei Gdbor 15, 28, 48, 114,
123, 200, 205, 208, 421, 422

426, 427

Domotor Janos... .. . 254 sk, 354 sk.

Dugonics Andrds .. .. .. w o o w19

Edes Gergely - e i i R
Egy cmbernek keserves panasza
390, 393 sk.
Engel Keresztély ... «. w ... 95, 101 sk.
Eotvos Jozsef b. 228 ; — Karoly
Lajos 366, 367, 368 ; — Mihdly
Ercsey professor .. .. .. . .. . 110
Erdélyi Pdl 73 sk, 80 ; — Kurucz
ROWESZEY s s s i s oo
Ersekiijvdri ROAex .. . v v o o
FEUSOIIUE. 500005 o ebn 10657 s 7o

390
142
244

Fabidn GAbor .. .. e e v vee v oo 267
Faludi Ferencz ... .. . w « .. 303, 346
Farkas, Ung. Gmmmahk ek OC
Fazekas Miklés, Bogdti, Nagy
Sandor 130; — Harom jeles
fohadnagyoknak. .. .. .. .. .. .. 242
Fdy Andrds meséi LR 387 sk.
Fejbr GYOTY: o wise i wain 108
Fejérvari Sdmuel grammatlka_]a 57 58
Fekete Janos gr. 24, 25, 27, 46, 148
Felsomagyarorszagi Minerva ... ... 205

Ferenczi Zoltin . 223, 225
Fessler, Gesch. der Ung. .. .. .. 1 sk
BIOra viiviia savasaivaasiisiosin, Ay 40
Florencz és onn i 100
Florian .. .. .. .. . 276, 280

Forr6 Pdl, Curtms-ford 132, 134,
137, 140, 248 sk.

Foti Jozsef Lajos 130, 134

Foldi Jénos 23, 28, 40, 50, 51,
302 ; — grammatikdja... ... .. .. 40

Frefigrath . v o iosis s s o o SO0

Fillop Istvdn, Ofi.. . e e o 20

Garay Jdnos... .. .. .. 322
Gellert meséi 272 sk, 300 301 380 381



NEV- ES TARGYMUTATO VI

Lap

Gessner Salamonné .. .. .. w .. ... 104
Gesta Romanorum 137, 141, 165,

172, 252, 283

Gleim meséi ... ... ...272, 278, 279, 292

God save lhe King .. .. .. .. . .. 420
‘Goethe 265, 288, 289, 360 sk
— Clavigo 36; — Oresies és

Hermione ...iwi soiwiiin wiwm 36

Gordg Demeter ... ... we v e woo soe e 00

Grécourt .. .. .. : .. 293, 384

Greguss Agost, A balladaral 265 sk.

Griin, Anastasius .. .. w. w. e w .. 360
Guadagnoli, Pietro .. .. w we o ... 285
‘Guzmics Izidor ... w. v w0 e oe e o 208
Gvadédnyi Jozsef gr. «. .. .. .. 35, 50

Gyarmathy Sdmuel 20, 23, 39 sk,

53, 56, 58
Gybngydsi Istvan.. .. .. 37, 116, 123
Gyorgy Aladér.. .. .. v v oo oo .. 366
Gy6ry Vilmos 263; — Notas

Kals v s . 91
Gyulai P4l 90, 255 280 sk 361 sk 375

Hagedorn meséi 272, 275, 286,
299, 301, 386, 387
Haller Janos, Sandor hist. 130, 133, 141
Harsanyi Istvdan 390; — Sdmuel 27
Hatvani Istvdan, Meséi .. .. .. 379 sk.
Heine, Abschied ... .. «i co v o« 261

Heltai Gdspér, Nagy Sandor 130,
133, 134, 141, 243 sk.

Herder paramythionjai 272, 278,
288, 289
Herrand v. Wildonie .. .. .. .... 109
Herrera, Rodrigo de... .. . v v o 167
Homeros .. w w. v . .. 139, 140, 380

Horvit Istvdn ... ... .. 95, 202, 206,
Horvith Addm, P. 210 ; — Cyrill,
Tirus 426, 427 ; — Jdnos 401 ;
— Mihdly .. .. . o o o . 438 sk

207

Igaz Simuel .. .. .. .. 202, 204, 207

THet -JRN08 oo st s v v 02

Ilosvai Selymes Péter, sttona
Alexandri Magni ... 130, 241, 242

Lap
Imbert v . 388
iskolai drdma .. .. .. w o v ... 323 sk.

Jakab Elek.. .. .... 15, 28, 397, 398

Joannes Monachus e 249
Jokai Mor .. 228, 238, 296, 298, 362
Joseph romldsa . 73 sk.

Jésika Imre b. 61 sk ; — Miklos b.
id. 60 sk ; — Mikl6s b. (regény-
106 wcvsinanowron o 61 8K; 198; 199

Jovinianus csaszar .., ... . . .. 159 sk.
Justinus ... ... ... 131 sk, 241, 242, 253
Kdllai Erzsébet .. .. .. ...... 68 sk
Kdarman Jozsef 50, 401; — me-

BOL i e e e i 291 8k, 989
Katona Istvdn 1 sk; — Istvdn,

Geleji, Magy. Grammatikdacska
56,57 ; — Jozsef, Bank-ban 1 sk;

— Lajos .. w v . .. 138, 139, 252
katona-nétdk, hdbords ... . 349
Kazinczy Andris 204; Ferencz

32, 33, 87 sk, 95,104 sk, 122,
123, 200 sk, 210, 275, 285, 290,
291, 348, 401, 421 sk; — Erdélyi
Levelek 106, 109 sk, 200 sk;
— Orthologus és Neologus 111 ;
— Barolzi - életrajza 422 ; —
Sallustius-ford. 114 sk, 201,
203; — Cicero-ford. 201, 203; —

Herder-ford. 288, 289 ; — Jozsef 204
Kéky Lajos .. w v e oo oo . 223, 229
Kemény Gdbor b. 362; — Jdnos

b. 2908; — Zsigmond b. 198,
199, 238, 295 sk, 365
Képes Néplap és Politikai Hirado 363
Kerts6 Czirjék iskolai drdmdja 323 sk.
Keserves Tudomdny ... ... .. .. 390 sk. .
Kézai Simon krénikdja .. ... .. .. 5 sk.

Kis Jdnos 43 sk, 147, 402, 422;

— meséi 385 sk; — S:imuel,

Zabolai .. w v v s v o . w421
Kisfaludy Kéroly 13, 228 ; — San-

QOP i st s i it 2T OO
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Koméesy Jozsef .. ... .. .. .. 255, 264
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Lap
Kényi Jdnos meséi 273 sk, 287
TEOTRIR o6 500 w6 00wt ssscommpus it OO
Kosovics Jozsef ... .. v v vo v o 422
Kossa Madtyds, Virfalvi .. .. .. .. 249
Kovachich Mirton... ... . v v v .. 23
Kovdcs Bernardin 323 ; -— Ferencz

208 sk, 275, 276, 299 sk, 423
sk ; — Gyula, E. 90, 92, 343 sk,

429, 430 ; — Jdnos 72 ; — Lajos

198 sk; — Pl s 2210
Kovasznai Sédndor... ... .. ... .. 19, 29
Kolesey Ferencz .. .. - 123, 236, 387
Koteles Samuel ... ... .. .. .. .. 27, 150
Kreusl Jdnos . 432, 433
kurucz balladdk .. .. .. .... 229 sk
Kuun Géza gr. .. w o oo in o 28

La Fontaine 272, 273, 276 sk,
380, 384 sk.
La: Motte . o v i 002, 299
Langbeiny. * s iai o i ao; 12
Laskai Osvdt .. .. .. w0 oo oo o 187
Létzai J6zsef .. .. w ciwn . 274, 275
Léazdr Janos gr. Kedvetlen lavasz 23
Lo Noble: v i i s 380
Leo, Historia Alexandn 133 24—1» 251
Lermontoff ... ... .. .. .. 360
Lessing meséi 272 278 288 sk 386 sk.

Lévay Jozsef ... o s o 360
Lichtwer meséi 272 287 "88,
292, 380, 381
Lipsiai P&l woowisownnm we 178, 174
Lobkowilz-kodex . .. .. .. .. 137 sk.
Longfellow ... ... ... .. 171, 172, 360 sk.
Lényay Menyhért... .. . v oo oo oo 362
Lukianos .. .. e v e o o . 243, 380
Madédch Imre .. v ce v v voo o0 o 288
Magyar Hirmondo . 397 sk,
Magyar Kurir .. .. .. .. .... 397 sk.

Magyar Merkur .. .. .. .. .. 397, 399
Magyar Térsasdg, Pesti 399 sk;
Soproni — .. .. 36, 402, 403, 423
Mirki Sdndor.. .. .. w e o o 438 sk.
Marocsai Jdnos colligatuma .. 190 sk.
Matthew, Arnold.. .. .. .... 118, 120

ES TARGYMUTATO

Lap
Medgyest PAl: . weieo s o o s QO
Mérimée, Prosper .. .. .. .. .. 228
)11 R SRy, & (v 433, 436
Metastaslo o s widiaia wluwe 20
Micz bdan-monda ... .. .. e w «. 3 Sk.
Mihaly dedk kidexe ... .. .. .. 73 sk.

Mikl6si Ambrusiskolaidramdja 330, 403

Mikor Semwnacherib. .. .. .. .. 73 sk.
Mikszdth Kédlmdn . 226, 227
Milton, Elveszeil paradicsom .. .. 304
Moldvai Mihdly, Bodogh ember
192, 196 ; — Allapotomal je-
lenlem . .. we e e v o o 192, 196
Molndr Aladar 3;)4 — Albert,
Szenczi, szétdra 55; — nyelv-
tana 56, 57 ; — zsoltdrai 273 ;
— Borbala 35, 39, 50; —
Gyorgy . P s T |
Nagy Ferencz meséi 288, 383 ; —
Igndez 227 ; — Miklés 363, 373,
374 ; — Otté, Borzovai .. .. .. 437
Németh Antal, meséi 274
Nogradi Laszl0 .. . v e e e o oo 435
Nyelvmivel6 Tarsasdg, Erdélyi
Magyar .. 14 sk, 143 sk, 397 sk.
Oktaté mese ... .. .. 272 sk, 379 sk.
Orczy Lérincz h. 212 ; — Kolle-

ményes Holmi ... ... .. o e v o 98

Orosius 131, 133, 247
OB8iAn  wowrwrarmisiag e 128
Osvith Ddniel ... ... . w v oo . 427 sk,
OVIAIBE i siessresoizron voniommionioer BAIE
O:i Fiilep Gabor . 105, 106
Pajor GAspir .. ... w w v o e 50
Palatitz Gyorgy .. .. .. .... 223, 224

Pannonius, Janus .. .. .. e e w06

Pdpai Istvdn .. .. .. .. . 38
Pdriz Ferencz, Pépai, szétara R
Pechata JANOS .. oiici viisiwrw 388

Perényi Jozsef .. .. .. . ... 397 sk.
Pet6fi Sdndor 120, 227, 228, 238,

348, 365, 376 /



NEV- ES TARGYMUTATO IX

Lap
Petrovay Miklés énekeskonyve 223, 224
Pétzeli Jozsef 37, 210, 379, 383;

— meséi .. . 277 sk.
Pfeffel .. .. .. .. . .... 280, 385, 388
Phaedrus . 214, 272 sk, 299
PHIOBEIAROE 5. o oo smivon simayors (@A
Plutarchos .. ... .. .. .. 243, 244, 250
Péli Istvan, Jovenianus 173 sk, 181 sk.
Pope, A . 301, 401
Pray Gybrgy - wiwiwis o 152 9
Prénay Sdndor b. 102, 103
Pseudocallisthenes 132, 133, 137, 251
Pyber Benedek ... .. .. wo oo o o o 48

Rédday Gedeon gr. 34, 123, 285, 286

Rdth Maétyds .. ... .. .. o 55, 95

Révai Miklés 15, 23, 51 95 sk,
303, 389 ; — Magy. Kolteményes

GYRTE - i ssnciss Shimsiosninn: Oy 188
Richter v - 380
Rockenstein Mlhaly . 322
Rosenplut, Hans .. .. «. e v v oo 170
Rubinyi Mézes .. .. w v w .. 28, 397
Rutz hangtipustana .. ... .. .. 229 sk.
Sachs, Hans.. 167
Salamon-legenda ... ... .. .. .. 161 sk.

Sandor Istvdn 121; — Miklés ... 174
Sdndor-monda ... ... .. 129 sk, 241 sk.
Schedius Lajos .. .. 23, 25, 45, 51

Schiller, Orleansi Sz#z .. w o .. 24
Schmidt, Rudolf .. .. w v e oo e 172
Secreta secretorum ... .. 136, 142, 252
Seelmann Kéroly warivosweas w1405 148
Shakespeare ... 122, 123, 212
Sidney Ph.. 122

Sxebenburgxschc Quartelschﬂﬂ 399
Sievers nyelvmelédia-elmélete 229 sk.

Sik Sdndor, Jovenianus .. .. 179, 180
Stricker 168 sk.
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KATONA JOZSEF ES FESSLER.

(Forrdstanulmény.)

Néhai VERTESY JENO utolsé szép konyvében, A magyar
romantikus drdmdban (1913, 89. 1), KATONA JOZSEF forra-
sair6l és torténelmi tanulményairél szélvan, ezeket mondjo :
»Fesslerben talalta [Katona] Pontio di Crucénak, a templariu-
sok nagymesterének levelét. Ennek koszonhetjiik az utolsé
felvonas pompias, igazi kozépkori zamatd levelét«. Minthogy
a levél eredeti szovege érdekelt, utana néztem FESSLERben,
de nagy meglepetésemre ilyesféle levélrél, Gertrudis kiraly-
néhoz intézett figvelmeztetésrol, egy arva szt sem taldltam
penne. A kirdlyné megoletésének évében, 1213-ban, a nagymester
neve el sem keriil, csak joval kés6bb 1217-ben, II. Endre
keresztes hadjarata kapcsdn : sVor sziner Abreise hatte er. . .
zumr Reichsverweser . . . in Croatien und Dalmatizn, den Bruder
Pontius de Cruce, Meister der Tempelritter durch Ungarn und
Slawonien, bestimmt«. (Fessler II. 426.) FESSLER hivatkozisa
PrAayra sem visz a levél nyomadra ; itt is csak ugyanarrél a
megbizasr6l van sz6: ». . . administrationem Hungariae,
Dalmatiae autem Pontio de Cruce, Magistro militiae Templi
per Hungariam, commisit«, jegyzetben utalas : »Lucius Memorie
Istoriche di Tragurio, 1. 2. pag. 30. ad an. 1217. illius titulum
Italice exhibet : Fra Pontio della Croce, humile Maestro della
Militia del Tempio per Ungaria e Sclavonia, e Locotenente
regio in Croatia e Dalmatia«. (Pray, Hist. Regum Hung. 1801.
1. 205.) A levélnek itt nyoma sincs ; de a személy neve, hivata-
lanak székhelye, s az id6 sem vag Ossze egészen pontosan.
A tragédidban a levél kelt Glogoncza helységben 1213-ban, az
alairas : »Pontio di Cruce. Templom-Vitézitek’ Nagy-mestere,
’s jovoltotokbdl itt az I1lirok’ kozott Kirdlyi Helytarto-
tok«. (2260—=2272. sor.) Az emlitett forrdsokban a név alak-
jainak egyike sem azonos a tragédiaéval, az év mds, a kelet
helye sincs meg. Glogonczdt emliti KAToNA ISTVAN az 1207.
évwvel kapcsolatban : »Praepositura B. Mariae virginis de Glo-
gontza, Zagrabiensis dioecesis, in comitatu Crisiensi, fundata
ab Andrea II. annc 1207¢1 (Hist. Crit. Stirp. Reg. Arpdd.

! Valészintileg a mai Helységnévtir Glogovmicaja ugyanott.
Irodalomtdrténeti Kézlemények., XXVIII. 1




2 TOLNAI VILMOS

V. 55). Pontio di Cruce-t KATONA ISTVAN is emliti mint kiralyi
helytartét, egyszer 1211-ben (i. h. 126.), masszor 1217-ben
(i. h. 260.) mint PrAY, de 6 sem tud semmiféle int6 levélrél.
Itt tehat VERTESY JENO jegyzeteibe valamilyen tévedés
cstiszott be ; mindenesetre megtalalta a levél eredetijét s vala-
miképen FESSLER nevéhez kapcsolta. Adatgylijtés kozben
konnyen megesik az emberen ilyen tollhiba.

Minthogy érdekl6désem 16l volt keltve, tovabb kerestem,
s mindenekel6tt Osszehasonlitottam Bdnk bdn 1819-1 szivegét
az 1815-ivel.! Itt legel6szor az emlitett levél keltezésének
kiilonbsége tiinik fel; az I. fogalmazasban nincs helynév és
mas a kelet: »1213. Mind szent hava 10-kén mint Borgias
Ferentz napjan ... Pontius«. (113. kéz. 1.); a II. fogalmazas-
ban pedig : »Glogoncza : 1213°. Kilenczedik hava’ 20-kdn, mint
Sz. Lestar’ napjan ... Pontio di Cruce«. (2260—2270). Maga-
nak a levélnek tartalma, egy-két fogalmazisceli eltérésen
kiviil, azonos. A koltének tehét a levél eredetijét egy 1815-ben,
vagy korabban megjelent forrdsban kellett kapnia. S itt fel-
vetddik a forraskutatdsban olyan végteleniil fontos iddrend
kérdése : olvashatta-e a Kk¢lté egyaltalin FESSLERt akkor,
mikor darabjat el6szor megirta, vagy sem ? Az I. fogalmazis
Eloversengésének végén ezt irja Katona : »Irdm Ketskeméthen
Jakab Havénak 30-ikdn 1815¢. (15. kézir. 1.), tehat kéziratat 1815
julius 30-4n fejezte be. FESSLER 1. és II. kitete pedig szintén
1815-ben jelent meg Lipcsében. A kérdés tehdt most igy modo-
sult : olvashatta-e a kolt6 FessLErt 1815 jilius 30-a el6tt ?
E végbdl levelezést kezdtem FESSLER akkori kiad6janak, JoH.
FRIEDR. GLEDITSCHnek mai jogutédjaval, a hires F. A. BRoCK-
HAUS czéggel, mely készségesen uténajart a dolognak, s meg-
allapitotta, hogy FEsSsLER I. és II. kotete 1815 szentmihély-
napi vasarakor (szept. 30. és okt. 10. kozt) jelent meg Lipcsé-
ben. Ebbdl az kovetkezik, hogy KaToNa itthon 1815 oktdbere
el6tt nem olvashatta, ennélfogva Bdnk bin elsé fogalmazasa-
nak forrisa mem 1is lehetett. Minden FESSLERre utald rész-
let ezért csak a II. fogalmazasban keresheté; Pontio di Cruce
levelének eredetijét tehdt KATtoNA nem vehette beléle.?

Ebbél onként kovetkezik az a kérdés : mit meritett a
koltd FESSLERbOl? A tragédia masodik fogalmazist sziove-
gének FEssLERrrel valé Osszevetésében pedig mddszeresen
ugy kell eljarnunk, hogyv csupdn azokat a részleteket veszsziik
figyelembe, melyek az 1819-1 szdvegben tdjak s az 1815-iben
még nincsenek meg, ezek koziil is természetesen csak azok

! Aldbb az eredeti 1821-iki kiadds szdvegét idézem ; az 1815-it Csdszdr
kiaddsdban (1913), még pedig a kézirat lapszdmait.
| ? Fessler miivének megjelenésérdl 1. czikkemet a Magyar Konyvszemlében,
Uj folyam. XXIV. kot. 222. 1. 1916.
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kozt vonunk parhuzamot, a melyekben targyi és szévegbeli
egyezést talalunk.

I. A Micz-bdn epizod. (I. felv. 1. jel.) Ezt a részletet tobb
magyaraz6 foloslegesnek, a cselekvénybe szervesen nem illesz-
ked6nek mondja. En azt hiszem, hogy KaToNa, kinek cselek-
vény-szerkeszt6 készsége méskiilonben olyan kivald, nem tette
volna ezt az éllit6lagos balfogast, ha nem lett volna valamilyen
czélja vele, ha nem tartotta volna sziikségesnek. S hogy épen
az els6 felvonas elejére, az expositioba tette, még inkabb meg
kell hogy erésitsen sziikségszerti voltanak hitében.! Az els6 fogal-
mazasban a spanyol testvéreket, Mikhalt és Simont, semmi vér-
beli kotelék nem fiizi Adeldjdhoz, tehdt Bénkhoz sem ; igy
részvételik a Petur-féle Osszeeskiivésben, Mikhal parbeszéde
a kirdlynéval (IV. felv. 5. jel.) meglehetGsen lazédn kapcsol6-
dik a cselekvénybe. A II. fogalmazasban mér értjiik részvé-
telilket. Sorsuk Oket Bankhoz s dltala a magyar nemességhez
kapcsolja ; a vérségi koteléknél fogva Oket is magaval sodorja
a tragikum orvénye. A Micz-ban epizéd pedig tragikus irénid-
val ép akkor nyit 4j reményt a szamiizotteknek, ép akkor biz-
tatja csalddjuk kiveszni induldé &6si fajat j sarjakkal, mikor
a kovetkez6 érakban, szinte deriilt égbdl sujt ra a csapés. A régi
haz4jatol elszakadni, Gj hazdjaban meggyokeresedni nem tudé
Mikhdlban Simon béan elbeszélése 1j reményt, 10j bizalmat
ébreszt és a szamiizetés helyét édes hazdva vardzsolja.

Az epizod parhuzamos szovegei a kovetkezok :

Bankban :

.. Tegnap estve a’

vaddszaton egyj Ozet kergeték,
és — egyj Banyidt taldltam. O alig
latott meg engemet, 's leroskadott
térdére, és tudtomra adta, hogy
Feleségem immdr megsziltt. Szinte el
indtltam, a’ midon hafot felém nyujt.
»Oh, légy Kegyelmes (igymond) Asz-

p szonyodhoz !
»O egykor egyj szegény koldus személyt
»el-kergetett magdtol, ’'s becstelennek
»nevezte, mert ketlos sziilottye volt :
»hogy most az Istenség adott hefet
»neki, nyomban emlékébe jott az, a’ mit
»>mondott. Megindulvdn azon, ne hogy
»feslettnek itéltessen, egyj Fiat
»megtart magdndl — a’ tobbit, hogy 6l-
»meg, azt parancsold — ... [jem
Megesketém, és titkon dltala
neveltetem mindjdjat . . .

1 »Kiilonds teremts tehetség volt ezé a Katondé; bamulatos . .

Fessler :

Es wurde . .. erzdhlt ... eine bet-
telnde Mutter von Drillingen sey von
Mitzban's bis dahin kinderloser Ge-
mahlin mit der Beschuldigung griu-
licher Unzucht ohne Almosen abge-
wiesen worden. Bald darauf gebar die
Grafin sieben Sohne auf Ein Mal, be-
hielt davon Einen, und iibergab die
sechs librigen einem alten Weibe mit
dem Befehl, bey eigenem Lebensver-
luste sie heimlich aus dem Wege zu
schaffen. Der Graf, so eben von einer
Reise zuriickkehrend, begegnete der
Frau, erfuhr die Sache, gebot dem
Weibe, die Grifin der Vollziehung ihres
Befehles zu versichern, nahm die Kin-
der weg, sorgte in Geheim fiir ihre
Verpflegung und Erziehung. Bey ihrem
Eintritte in das Jiinglingsalter gab er ein
grosses Gastmahl und liess sie dazu,

. hogy

tudott annyi szdmitdssal — kolteni!< mondja Arany rola. (Kalona Bankbdinja
A. J. jegyzeleivel ; Arany Ldszld elGszavaban).

1*
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Mikor majd nagyra nének, mit ihrem zu Hause erzogenen Bruder
akkor fogom mutatni csak, hogy O gleich gekleidet, auf die Burg bringen.
haljon-meg akkor — de 6romébe haljon.  Bey Entwickelung der Sache warf sich
Miné orom leszsz ez! . die erschiitterte Mutter dem Grafen zu

Fiissen und erhielt Verzeihung.
(I felv. 1. jel., 108—133. sor). (Il. kot 840. 1)t

Az elbeszélés beillesztésére szolgdlé dthidalé sorok termé-
szetesen szintén tjak a II. fogalmazasban, de mar nem FESSLER-
bol valdk. (A 87. sortdl : »ott, ott van élet ; itt csak ejtszakac
— a 141. sorig : »Nézd, ezek nemc.)

Hogy Simon béannak is része volt a kiralyné meggyilkola-
sdban, azt BoNFINIUS (mint forrast emliti a k&lté az I. fogal-
mazas Fléversengésében, 8. kézirati 1.) s a kordbbi forrasok
nem tudjak. KATONA IsTVAN (V. 204.) emliti ezt egy II. Endre-
féle, 1214-1 oklevél alapjén: »Simon banus, frater Michaelis
banis ... morti... Gertrudis ... particeps¢, erre a kolté is
hivatkozik (I. fog. 119. kéz. 1) : »Andrasnak a’ Papahoz irt
Levelz mondja, hogy Szimonban Michidlbannak Testvére — —
Kiralyné megolettetésében Joszédgaitél meg — — — elvesz-
tette«. A kézirat csonkasagat kiegésziti az elébb idézett oklevél :
svniuersas eiusdem pessessiones decreuimus fore confiscan-
das¢. Akolto tehat mar az I. fogalmazésban innen bonyolitotta
Simont az 0Osszeeskiivésbe. A Micz-bannal valé azonositas
azonban FESSLER alapjan tortént ; FESSLER azonban nem veszi
egynek Micz-bant és Simont. Az Osszeeskiivék egyikét Simon-
nak nevezi: »der Mord... ward von dem Biharer Grafen
Peter und dem Ban Simon begangen« (II. 418.; v. €. Katona
Hist. Crit. V. 205.: »At enim Simonem hunc Andreas non tam
auctorem, quam participem Gertrudianae necis fuisse signi-
ficat odeoque plures exstitisse coniuratos indicat, inter quos
alii Bankbanum, alii Petrum, alii Simonem nominant) ;
kés6bb mas kapcsolatban : »der Spanier Graf Simon, wahr-
scheinlich Mifzbdn, durch eine einzige Entbindung seiner
Gemahlin Vater von sieben Sohnen« (II. 539.) és: »Meister

1 A Micz-bin monddnak nagy irodalma van. Ndlunk Mdirki Sdndor dlli-
totta Ossze a Pallas-Lexikonban; Gjabb adatok a NRévai-Lexikonban. Magyar
vonatkozasait Heller Berndt tdrgyalja (Ethnogr. 20 : 65); szerinte Katona koz-
vetve vagy kozvetleniil Alvinezibdl kapta ; helyesen : Katona Fesslerbél, Fessler
Cornidesb6l (Ungr. Magaz. II. 145). A vildgirodalom e hires monddjanak, tud-
tommal eddig nem emlitett, legrégibb csirdjdt, vagy egyik elemét a VIII. szdzadi
Paulus Diaconus Lamissio-monddjaban kereshetjiik : »Ezen id6ben valami erkoles-
telen nészemély hét gyermeket sziilt egyszerre és a vadsidgdban minden dllatot
feliilmulé anya egy halastoba dobta Gket, hogy ott elpusztuljanak. Ha valaki
elétt ez a dolog hihetetlennek ldtszik, ugy az olvassa dt a régiek torténetének
egyik-mdsik szakaszat [Plinius, Hist. Nal. VII. 3.] s azt fogja taldlni, hogy volt
egy asszony, a ki nem hét, hanem kilencz gyermeket sziilt egyszerre. [Agel-
mund kirdly kimenti az egyiket, ebbdl lett a hés Lamissié]. (Hisloria Lango-
bardorum 1. 15.). V. 6. még S. Seligmann. Der bise Blick.1.91. (Berlin, 1910.).
A gyermekek megmentése némikép a Griseldis-monddra is emlékeztet.
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Georg, Sohn des Grafen Simon Mitzban« (11. 840.). FESSLER |

maga semmiképen nem azonosithatta Mikhal Gescsét Simont
és Miczban Simont ; hiszen az elébbit 1213-ban emliti Gertrudis
megdlésével kapesolatban, javait elkobozzak, s ha kivégzésérdl
nincs is sz6, a kiralyi udvarban nem lehetett mar helye. Micz-
ban Simon 124z-ben hdsieskedik a tatarral szemben, neve
»Graf Simons¢, s fia 1285-ben kiralyl adomanyt kap. A ketts-
nek azonositisa a kéltének tévedése, még pedig azon az ala-
pon, hogy FEssLErR sder Spanier Graf Simon«t emlit, s az
ugyancsak a mdsodik kidolgozaskor a kdoltének kezébe keriilt
KEzar spanyolnak mondja a testvéreket: »Comites Simon,
et Micha&l Hispani«. (App. § 15.)

Hogy Bank felesége M_lkhalndk és Simonnak huga, tebat
szintén spanyol szarmazasd, errdl sem az I. fogalmazas for-
rasai (Katona Ist., Thardczi stb.), sem a szbveg nem tud semmit,
s a kolté a koholt, német Adeldjd névvel ruhdzza f6l. Maga

mondja a 1. fogalmazis elé irt Jegyzésben (VII. 1): sAzutin

akadtt egy] Iroméiny is elémbe, mellyben az van, hogy Michael
és Simon Micz-bin Spanyol Testvéreknek® volt egy vildg-
szerte hires szépségit Higok, kit Benedicius- (Bank-) bdn, Kon-
rdd Grofnak a’ fia vett el . . .« Ez az »iromany¢, a mint ismere-
tes, Kfizar SimoN kronikdjanak Appendize (15. §.), melynek
szhvegéb6l az ide wvonatkozd részt idéznem kell : »Comites
Simon, et Michaé&l Hispani. Comitum vero Sémonis, et fratres
eius Michaélis generatio, qui Merfinsdorffarts nominantur,
diebus Regis Emerici, filii Belae tertii, cam Regina Constantia,
dilia Regis Aragoniae, quae uxor erat Regis Emericz ... In
Hungariam pomposissime introivit ... Quia vero generatio
saepedicta [olv. supradicta] in regno Ispanige plura Castra
possidet, vnum tamen ex illis existit capitale, quod Bojof nomi-
natur. Vnde praefati Comites ... primum descensum circa
Nergedseg [ = Nyergestjfalu Esztergom megyében] Bojof
vocauerunt., [ma Bajor u. ott]. Generatio quoque ecorundem
in Scuto Aguélam ferre solet, quam alii Milites, Comitas in
Ispania deferre non praesumunt.?. .. Adduxerat etiam Regina
Constantia cum ea Sororem Comitis Sémonds . . . nomine Totam
tam formosam, et pulcherrimam, quod eo tempore vix in Mundo
sibi similis haberetur. Cui quidem virgini in maritum Bene-
dictus Dux Conradi filius, cum villa Merfinsdorff, pro dotibus

! tt van Simon-bdn és Mitz-bin azonositasa.

& Mdr Thardeziban (P. II. cap. NXI): »In Hispania quidem, nulla
generatio, in scuto suo, aguilam ferre audet, nisi Simon et Michacl.« Mikhdl
szavai : Nem volt utdlsé a” Bojdthi Faj
: Spanyol-hazdmban, és paisunkon a’
taréjos egyjfejfi Sast esmeréd
régtdl sok ellenség.

LY

BV, felv. 5. jel.; 1809-—1812, sor).
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ex parte Emerici Regis, et Reginae Constantiae est coniunctuse.
Latnival6, hogy a Jegyzés még egyes szavakban is egyezik
a krénika szovegével.! Nem egyeznek azonban teljesen a nevek,
melyek a koltének korabbi forrasabél: THUROCzIDOl valdk
(Pars II. cap. XXI.) 2 hol Mertinsdorff helyett Mortundorff 3,
Bojot helyett Bojoth olvashaté. A tragédianak mind a két
fogalmazasiban pedig a Bojéthi Mortundorfokrél van szb.

FESSLERDO] keriilt hozzd Constantia kirdlyné apjanak,
Alfonznak neve :

Midén kezem' megkérte, nem rogyott
G térdre — ! szép se volt igen; de egyj
Alphonsus, egyj Caesar dllott elGttem !
. (I. felv. 10. jel. 516—518. sor.)

FessLer II. 157.: »feyerte Emerich zu Gran seine
Vermihlung mit Constancia, Alfonso des II., Konigs
von Aragon Tochter«. — II. Alfonsust emliti ugyan mar
KaTtoNna IsTvAN is (IV. 497—08.), de a kolt6 csak a II. fogal-
mazasba vette bele, ez pedig inkidbb FEsSSLERrre utal.

Mikhdl bin a 1V. felv. 5. jelenetében elmondja a csalad-
nak Magyarorszdgba keriilését :

egyszer egyj boldogtalan Ejtszaka
elvette mindeniinket — Nemzetiinket —
Bardtjainkat — Os-Bojéthot . . .
Igy taldla ott’
benniinket egy Magyar, ki Elmerik
Kirdlynak a' Spanyol Conslantidal
vivg Kovetségéhez tartozott —
Kuwrdd, a' Nagy-urnak Edes-apja.
. (1825—1847. sor.)

Bar ez a jelenet az I. fogalmazéis fennmaradt kéziratdban
csonka, mégis val6szinii, hogy Konrdd, Bank apjanak neve,
csak a II. fogalmazasban fordul elé, mivel neve csak K¥fzar-
ban keriil el6. Feltiné kiilonben, hogy a kolt6 Kunrddnak
irja, holott forrdsa Comradot mond. Hihetbleg ez is egyike
azoknak a régiesitéseknek, miket a kolté a tobbi személy nevé-
vel is megtett ; kiilonben 6 maga a Jegyzés-ben Konrdd Grif-
nak mondja. — Hogy Konrad tagja volt a kirdlynét elhozé
kiildottségnek, hogy a bojéthiak csaladjat mikép tették tonkre
a mohddik, arrél az eddig kimutatott forrdsokban nem talal-
tam semmit ; talin ez is a kolté leleménye.

1 Mint fentebb Simont Micz-bdnnal, Ggy azonositja itt Benedeket Bdnk-
bdnnal.

? Katona Schwandtner kiaddsdt (1765) forgatta; 1. I. fogalm. 119. kéz.
lap jegyzetében : »Schwandtnernél olvasom, hogy ezen Bojéthi két egy Test-
vérek . . .< stb.

® Ma Nagymarton Sopron megyében.
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Mar most az el6z6 fejtegetésekbél az emlitett személyek

kapcsolata és forrasukhoz vald viszonyuk Attekinthetden Ossze-

allithato.
I. fogalmazas: 1. Simon és Mikhal spanyol szirmazisa ;
Mortundorf, Bojoth : THURGCzT II. XXI.
' 2. Slmon ban részessége a Llralyne megdéletésében : KATONA
V. zo04., 20s.

II. fogalmazds: 3. A spanyol lovagoknak Constantla

kiralynéval valdé bejévetele : Kizar App. § 15.
4. Constantia apja Alphonsus: Frsster IL. 157.
5. Mikhdl és Simon ban higa, Bank, Konrdd fidnak a
felesége : Kfzar App. §. 15.
6. Simon ban azonos Micz-bannal : FrssreEr T1. 539, 840
7. A Micz-ban monda : FEssLer I 840.
8. Melinda neve : MULLER-CSERY.

Mikhidlnak és Simonnak valamennyvi vonatkozdsa arra,
hogy Melinda az 6 hidguk, természetesen csak a II. fogalma-
zésban fordul el, hisz az I. fogalmazisban errdl sz6 sem lehet ;
maga mondja a koltd: sNem gydzok a’ véletlenségen eléggé
csodalkozni, midén Mikhdli és Simont 1ide kevertem, a’ nélkiil
hogy akkor a’ vérséget gvanithattam volna is«. (Jegyzés VIIIL. 1.)
E vonatkozisok a kovetkezdk :

a) Petur terve, hogy a testvérek Melinda 4ltal Bankot
belevonhatjik az Gsszeeskiivéshe (1. felv, 3. jel.) :

Pelur. . .. A’ ti Hagotok, —
Mikhal, 8 Simon. Melinda } —
Pelur. Fclesége a Nagy-Grnak : 6, Vele

Kedvére jitszhat; ti pedig Hugotoklal.
Mikiuil, Szegény Teremtés vagy, ha czélodat
csak Aszszony dltal gondolod kivinni! —

(204—208. sor).

b) Tovibbi ugyan e jeIet\:tet. végén :

Petuw, Nagy — nagy a" mi fenn forog
jitékon: a’ Haza, es Melinda.
Mikhdl, Sitmon. o - - Mit?
Melinda, mendod ? — - (282—234. s

¢) A 1L felv, 3. jelenetében, midén Biberach jelszavat
halljak :

Simon. : Melinda !
Mikihdl. Hol loptad el Higommak a’ nevét?
Biberack. A' hol magdt mds lopta: a’ Kirdlyné
dombérozo mulatsdgaban.
Bink, Mikhil, Simon. Ember ! {1022—1023. sor.)
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@) Ugyanott Mikhdl és Simon fhjdalmas felkidltdsa :

Melinda, Hagom ? R T e (1057, 8)

e) Ugyanott Simon rimdnkodva kéri Biberachot :

Szabaditsd szerette Higomat Melinddt ! (1107. s.)

f} és Mikhal lemondd sbhaja : A0
Oh Melinda ! T S (1125 w)

g) A III. felvonds 1. jelenetében Bank rettenetes vad-
jara Melinda kionyorgd srzava :

Ott6, *s Melinda egyarant oritliek! — —

Melinda . .. Bink, Bdnk! taposs meg legalibb engemet !
én bintelen vagyok. Oh ne mond-meg ezt
Testvéreimnek . . . (1161—1164. s.)

k) A 1V. felvonas 4. jelenctében, Melindinak vidként erel-
kedd kovetelése :

add viszsza Testvérnek testvéreit — . (1688, s.)

t) U. o, alabb a higat keres6 Mikhdl hivd szava hallat-
szik kiviil : »Melinda l« — mire Melinda térdencstiszva kéri a
kiralynét :

Istenem ! — —
Ne hagyd bejonni Stet — csak ne most —
ne hagyd Kirdlyné! (eleibe mdszils)
Mind csak kérdezé
ada kinn, wwért sivok, s felér hajdval
tgroltte kinnyeit, hogy nem tuda-
meg t8llem azt. Ha benned emberi
érzés vagyon, ne Gld meg Gtet Snn’
gyaldzatoddal | o (1728--1735. s.)

7) U. o. az 3. jelenetben Mikhdl kérdére vonja a kiraly-
nét, mi baja hiiganak, mért menekiil szeme elél:
Meg kell ezennel tudnom, hogy mi lelt
Melinda — . . . .
Mi lelte Higomat ? miért szalad.
cléllem el — mint Attydt gy szeret,
és még is elfut — (1743—1749. 5.}

%) U. o. Mikhil a maga zavaros beszédét evvel menti:

Melinda volt eszemben — (1860. s.)

.

I} Melinda »Batydmenak szolitja Mikhalt 1V, felv. 6. jel.
(1940. s.) :

[ P A

)
4
]
}
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m) U. o. 7. jel. Bank Mikhalrél sz6lvan, mondja :

od’adtam a’ Fiam; mert
tudom, hogy & el6bb sajdt kezével
megfojtya kedves Huga' gyermekét,
mint sem hogy azt csak tolle elvegyék is.
(2084—2087. s.)

n) Ide tartoznak az V. felv. 4. és 5. jelenetében azok a rész-
letek, melyekben Mikhdl a kis Somét majd a kiraly oltalméba
ajanlja (2356—2360. s.), majd magaval vinni szdndékozik,
hogy ne érje apjanak sorsa (2513—2554. S.)

o) Az V. felvonas 6. jelenetében, Tiborcz Melinda holt-
testét hozza s Bdnk kétségbeesetten tdmad ra e kérdéssel :

Hol van Melinda ?
Mikhal és Simon. (megrémilve) Melinda ? (2548. s.)

#) U. o. a ravatal el6tt vonaglé Bénk panaszaba bele-
vegyul a két testvéré is:

Simon. Melinda ! nincsen a’
Testvéreid’ szamdra egyj nyogésed ? —
Vildgot ér6 szép szemed berogy —
mejjed hideg mint a’ mdrvdny — nem élleszt
tobbé fel egyj Jaj-szé is tégedet!
Mikhdl. Es még is ¢’ még hdtra volt! Ezért
kellett ki futni a’ Hazdnkbdl? ezt
még hdtra hagytdk a’ Mohadik!? —  (2580—2586. s.)

Léatnival6, hogy Melindanak s vele Banknak a spanyol
testvérekhez valé kapcsoldsa, a személyek viszonyanak atala-
kitasdban, a jellemek élesebb kirajzoldsaban, bizonyos érzelmi
mozzanatok kimélyitésében nem csekély valtoztatast kivéant,
s ez a szovegben is modositasokat és Gj részleteket vont maga
utan. A Miczban-monda der(is héatterére mint fekete arnyak
vetédnek a spanyol jovevények tragikus alakjai.

I1. Egészen 1j részlet a II. feldolgozasban a II. felvonés
2. jelenetének az a helye, mikor Petur indulattél reszketd
hangon el6adja, miként fogadta Pozsony vérosiban s miként
bocsatotta el Gertrudis kiralyné a thiiringiai kovetséget, mely
le4nyat, Erzsébetet, Gj hazajaba vitte. E részletnek végsé for-
rasa THEODORICUS, Szent Erzsébetnek XIII. szdzadi legenda-
ir6ja : »Theodorici Turingi Ordinis Praedicatorum Libri VIII.
de S. Elisabeth« 1289. Legelészor a kéziratbol kiadta HENR.
CANisIUS : Thesaurus Monumentorum sive Antiquae Lectiones.
Antverpiae. 1725. Tom. IV. (megvan az Egyetemi konyvtér-
ban) ; kés6bb Pray GYORGY is: Vita S. Elisabethae, Tyrnaviae
1770. A legenda szavait PRAY kiad4sab6l KATONA ISTVAN
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szoszerint idézi (Hist. Crit. V. 132); idevonatkozé részletei
igy hangzanak :

Anno igitur a natiuitate Elisabeth quarto, misit Hermannus Lantgrauius
sollemnes nuncios ac nobiles vtriusque sexus in Vngariam, pro regis filia in
Thuringiam adducenda ; quorum principales comes Meynhardus de Mulburg, et
nobiles viri Waltherus de Varila dominaque Bertha, relicta Egenolfi de Bende-
leiben* ... Qui... cum summa honorificentia suscepti sunt, tam in progressu,
quam in regressu. Venientes itaque ad castrum regis munitissimum, quod Pres-
burg dicitur, iucunde et regaliter sunt suscepti. Erat autem Andreas rex vir
quietus et bonus; regina vero mulier virtuosa et fortis, quae femineae cogita-
tioni virilem animum inferens, regni tractabat negocia ® . . . Datis autem nunciis
muneribus regiis . . . praesentauit regina filiam suam, dicens: »domino vestro
dicite, vt animaequior sit et volens; et ego eum maximis divitiis, si dominus
vitam mihi dederit, cumulabo.« [Kovetkezik a gazdag ajandékok felsoroldsa]
- . . Addidit insuper mille marcarum summam pecuniae, ne¢c non et ampliora
promittens, si viuere contigisset. Non sunt allata, nec visa talia et tam pulcra
pretiosaque ac multa in Thuringia, qualia transmisit regina cum filia ... etc.

Minthogy a kolté, bar a forrds megnevezése nélkiil, hivat-
kozik a legenda szavaira, részben idézi is 6ket, bizonyos, hogy
az I. fogalmazas megirasakor mar ismerte egész terjedelmében ;
mégis a pozsonyi jelenetet, bar a legenda naiv szévegében is
mér igen megkapd, csak a II. fogalmazésba iktatja bele. Ennek
oka nyilvan az, hogy 1j forrdsa, FESSLER, nemcsak az ese-
ményt mondja el, lehetbleg az eredeti szoveghez ragaszkodva,®
hanem a maga szokott médjan a koriilményeket megeleve-
niti, kiszinezi, a szereplé személyek jellemét néhany vonas-
sal kiélezi — szbval a kolté-Fessler kezére jar a torténet-
ir6-Fesslernek s kész dramai jelenetet varazsol az olvasé elé ;
a jelenet bizonyira most jobban megkapta a koltét s bele-

! Innen veszi a kolté a koltott »Bendeleiben Izidéra Thuringiai Ledny«
sziileinek nevét: »Bendeleiben Egenolf vére foly ereimben« (IL kidolg. III. felv.
2. jel. 1205. sor) és

Hogy el vivé

Lednyod a' Kovetség engem itt

hagyott az Ed" anydm . . .

j6 Bertha! Légy leainyom Annya mint

én Annya lészek a’ tiédnek ! aztat

monddd te akkor az Anyimnak.

(I. kidolg. IV. felv. 1. jel. 93. kézir. L)

A »kovetség« sz6hoz *) alatt megjegyzi: »Mulburgi Menyhdrd, Varilai Valther,
Bertha, néhai Bendeleiben, Egenolf 6zvegye, 's tobbek.«

? A kirdly és a kirdlyné jellemzését az »Erat autem< szavaktél »trac-
tabat negocia<-ig a kolté az I. fogalmazds Eloversengésében (8. kézir. 1.) latinul
idézi, de nem err6l a helyrdl, hanem el6bbrél, a Hist. Crit. V. 91. lapjarol.
Ez onnan dllapithaté meg, hogy mig a 133. lapon Pray hibds kozlése szerint
inferens olvashat6, addig a 91. lapon Katona Istvdn Canisius eredeti kiaddsd-
bol helyesen imserems alakot idéz; igy olvassa kiilonben maga Pray is, a
Historia Regum Hung. 1801., 144. lapjdn: A kolté szovegében inserens dll,
tehdt a Hist. Crit. V. 91. lapjdrol vette idézetét. — Hogy aufem helyett enimet
ir, nem fontos; a két, szinte azonos jelentésii szé feleserélése kinnyen meg-
eshetett a latinul jol tud6 koltGvel.

3 Fessler Canisiust idézi forrdsul.
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illesztette Petur dorgd vadjaiba. A két szovegnek parhuzamba
allitasa vildgossa teszi az atvételt.

Bankban 1I. felv. 2. jel.

Midén Poson-vdrban Ersébetet
dltal vevé Lajos' Thuringi Herczeg’
szamdra a’ Kovetség — oh miképp’
dlltt ottan 6! Egész Orszdg csupdn
nyelvén lebegni ldttatott : Koszoniom
Uratokat (igy szolltt) mondjatok neki,
hogy ezen csekélységgel elégedne — meg;
ha Isten éllet, még idovel a’ leg-
10bb drdgasdgokkal fogom tetézni. — 1
's ki-rakta a’ szornyl sok kincseket —
a’ mellyeken Thuringia elvakultt.
Hogy dlla ottan Endre, hdtul egy;j
szegletben — Endre,a’ Magyar Kiraly ! —
Piralva morgott a’ Magyar, 's te Bdnk
a’ kontosét rdntdd, hogy elGbbre men-
[nyen. —
Sirtt bennem a’ Lélek, hogy a pazarldst
szemléltem; és minden Magyar' szeme
konnyekbe libbadtt —

(830—847. s.)

Fessler :

Ihr Empfang ... geschah in Presburg
mit grosser Feyerlichkeit in Gegenwart
der . .. Magnaten, deren Unzufrieden-
heit auch hier wieder reichliche Nahrung
erhielt ; denn der Konig stand dabey
gleichsam im Hintergrunde, und die
Konigin betrug sich als Ungarns un-
umschrinkte Beherrscherin und Eigen-
thiimerin seiner Schétze. Der ungemein
kostbare Brautschatz ... das silberne
Ruhebett, worin das Kind ... den Ge-
sandten iibergeben wurde, hiitte schwer-
lich die prachliebenden Ungern entriistet :
aber die bedeutsame Rede der Kénigin
an die Thiiringer : »Saget Euerm Herrn,
er moge sich vorldufig hiermit begnii-
gen und gesund bleiben ; schenkt mir
Gott das Leben, so soll er in der Folge
noch mit den grossten Reichthiimern
von mir iiberkduft werden ;« war vielen

Anwesenden michtiger Antrigh den
Untergang der Frau zu beschleunigen.

(II. kot. 414—415. 1.)

A legenda eredeti szovegében nincsen sz6 a kirdlyné hival-
kodé viselkedésérél, a kirdly szégyenletes szerepérél, a magyar
urak fojtott folhdborodasar6l — ezeket mind FESSLER fiizi
az elbeszélésbe és sejteti bel6le Gertrudis vesztének egyik okat.
A koltének alig kellett FESSLER szovegén valamit valtoztatnia ;
egy kissé Osszevonta s evvel erésebben kiélezte, valtoztatott
sorrenddel nyomatékosabbd tette ; csak ép Bénknak is ad
szerepet, a ki — mint Toldi Miklés Nagy Lajost a pragai kaland-

! Arany Ldszl6 a Bdnkbdn-kiadds elGszavdban ezeket mondja : »Ragasz-
kodtunk az elsé kiaddshoz abban is, hogy dolt betiikkel csak azt szedettiik,
a mit maga Katona ritkitva szedetett. E tekintetben Bdnkbdn Gjabb kiaddsaiban
Onkényes eljdrdst taldlunk... Pedig Katona ritkitdsai arra mutatnak, hogy &
ebben is meggondolta mit és miért tett. Taldltunk azonban kiaddsdban két
helyen (a prologban és a II. felvonds 2-ik jelenetében) olyan tibb sor versre
kiterjed§ ritkitdst, a mi taldn inkdbb véletlennek tulajdonithaté, ezeket tehat
elhagytuk . . .« Ez nagyon érdekes példa arra, hogy a magyardzé, még a leg-
gondosabb is, néha nem taldlja el a kolté szdndékat. Katona a kirdlyné sza-
vait ritkitva szedette, mert egyrészt a legenda szdvegébdl oroklddtek egyik
eldaddsb6l a mdsikba, szinte kdnon-szerlien; mdsrészt pedig mivel inkdbb a
kirdlyné viselkedése és gégos szavai hdboritottdk fel az amigy is békétlen
nemességet, mint a szertelen pazarlds. Ezt Fessler kiilonosen kiemeli s a koltd
is kiilon kiemelendGnek tartotta, azért szedette ritkitva. Azt hiszem, hogy a
prolog-beli ritkitdsnak is megvan a maga oka. Széval, ha a szerzé6 maga gon-
dozza szovegét, akkor jobb azt venni hitelesnek, mint a tetszetGsebbnek latszé
értelmezést és modositdst.
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ban — nem tirhetvén ura tekintélyének megkisebbitését,
rangatja kontosét, hogy elébbre lépjen. De azért beleszélnak
a kolt6 el6tt fekvé legenda szavai is, melyeket FESSLER mell6-
zott : »Non sunt allata, nec visa talia et tam pulcra pretiosaque
ac multa in Thuringia, qualia transmisit regina cum filia«.
II1. Midén a III. felvonés 3. jelenetében Bank szeme meg-
akad Tiborcz homlokén 1évé sebhelyen, a jobbidgynak elkesere-
dett beszédjén folgerjedt haragja lelohad ; Tiborcz szerényen
eltakarja hajdval a forradast e szavakkal:
Huszonhat esztendé el6tt vala ez —
még gyenge Ifjoncz voltdl — Jaderanal
egy rosz Velenczei akart tégedet, ’s
Atyddat — Ej, hisz' az régen vala!
(1391—1394. sor.)

Ez a hely sincsen meg az I. fogalmazéasban és talan szin-
tén FEssLErre utal: »Schon in das achte Jahr wiithete der
Krieg zwischen Venetern und Ungern, blutig fiir beyde, doch
immer siegreich fiir die letztern, um Jadra« (II. kot. 14r1. L
az 1188. évhez.) Banknak és Bank apjanak, valamint Tiborcz-
nak részvétele a Jadera koriili harczokban a kolté leleménye.

IV. A II. fogalmazis el6szavaul szolgdld Jegyzés, mely a
koltének bamulatos toérténelmi tanulmanyairél és forrasismere-
tér6l tesz bizonysagot, ez is nyomat mutatja FESSLER-
nek. A harmadik bekezdésben Gertrudisrél ezeket mondja :
»Illyen nevelésti Ocsék kozott Gertrudist se reménylyiik igen
angyalnak — nem is szolgilhat nagy védelmére az, hogy &
annya egyj szent Szliznek (Erzsébetnek), mert ez nem neki
koszonheti neveltetését, a’ midén még kicsiny kordban elvit-
ték a’ Turingiai Herczeg szaméra ... Csak mélj tiszteletre
mélté allapottya az, melly engem valamennyire mentségére
kénszeritett«. Evvel a kolté mintegy elére el akarja haritani
azokat az esetleges szemrehdnyasokat, hogy Szent Erzsébet
anyjat ilyen jellemiinek rajzolja s ilyen rut dologba keverte.
E lehet$ vadakat mar FESSLER is czafolgatja s a ko6lté nyilvan
téle vette érvelését: »Diejenigen, welche mit Dlugoss aus
dem Grunde sie frey sprechen, weil. .. sie auch die Mutter
und Erzieherin der heiligen Elisabeth war, vertheidigen sie
schlecht . . . Die Gebirerin einer Heiligen ist bloss darum noch
nicht fiir durchaus rechtschaffen und tugendhaft zu achten ;
und an der Erziehung der heil. Elisabeth zur Gottseligkeit und
Heiligkeit hatte Gertraud keinen Teil ; denn die kiinftige Heilige
war schon als vierjahriges Kind der miitterlichen Aufsicht
entnommen, aus Ungarn weggebracht, und auf der Wart-
burg ... erzogen worden«. (II. kot. 418. 1)

A tragédia személyeinek jegyzékében latjuk a kovetkezd-
ket : »Myska-bin, a’ Kirdlyfiak’ Nevel6je. Solom-mester, ennek
fia«. Az 1. fogalmazisban az utébbi pusztan : »Sélom (Sala-
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mon) ennek Fiae. Erre nézve o kiltd a Jegyeés végén ezt mondja :

»’ Ban név ... annyi volt, mint most Grdéf vagy Bidré: az
illyeneknek fia, kik kiildmben hivatalban nem voltak, nevez-
tettek smesfer«. Ez a megjegyzés megint FESSLERTe vezet-
hetd vissza : »jetzt [t. i. IIL. Béla utdn] nannte sich fast jeder
edle Herr, welcher weder Grafschaft noch Hofamt hatte,
Merster«. ¥z hasonlé a régibb angol szokdshoz, mely szerint
a nemes, elékeld, ri, utébb nagyobb polgari csalidok nem
nagvkord fiait a master jelzdvel szélitottak : Master John,
mint nalunk : fduos girfi.

Ennyi az, a mennyit FEssLErnek KaToNAra tett tdrgvi
hatasara ki birtam deriteni : Simon bdnnak Miczb4nnal valé
azonositisa, mely a Melinda vérségi kapcsolatdval egyiitt szer-
ves modositist idézeit el a drima személyeinek egymashoz
vald viszonyidban ; — a pozsonyi jelenet : Gertrudis és Endre
jellemének kimélyitése s egy ecsetvonds a nemesség haragja-
nak rajzidhoz ; — Tiborcz jiderai onfeldldozd vitézlkedése ;
— Gertridis jelleme ellen tehetd kifogis elbzetes elharitasa s
végiil a mester czimzés,

Megjegyzendd, hogy FESSLER nevét KaTowa, tudtommal,
sehol sem emliti forrasul sem a tragédia eloszavaban sem
-dramaturgiai dolgozata.lbdn Ertekezésében (Twmd. Gyu}zf
1821. IV. 1.) és Kisfaludy Ilk4janak birdlatdban {Miletz Jinos :
Katona [.ismeretlen miives, 1886. 208.) ; de hogy buzgdin olvasta,
tanusitjdk Kecskemét torténetéhez irt jegyzetei (Miletz, 228.),
a hol FESSLER miiveit gyakran idézi.

Az idopontra nézve a kivetkezd hozzdvetést tehetjiik :
a IL. fogalmazas eldszavit 1819 jalius 2-4n irta, tehat az dtdol-
gozasnak 1819 clsé felében, valészinfileg mar 1818-ban kellett
megtérténnie. Minthogy pedig ebben BARANY BoLDIZSAR
birdlatat, a Rostdf Gtmutatasul vette : a Rosta késziiltét 1817 —
1818-1a kell tenniink. Valodszind, hogy ez id6 alatt keriilt kezébe
FESSLER is, koriilbeliil ugyanakkor, mikor Kisraruny KAroLy
15 belble kezd meriteni anyagot hazafias dramai szaméra
(v. 6. Viszota Gy.: Fessler hatdsa K. K.-ra. 1K, 1900 : 31.
sk. lk.). Mindenképen pedig Katona a magyar kélték kozt
egylke az elsOknek, kik a népszer(i és sokat olvasott tortenet-
iré mivét targyi forrasul hasznaltak. 5

- ToLxar ViLMoOS.
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ARANKA GYORGY MAGYAR NYELVMUVELO
TARSASAGA!

(Els6 kozlemény.)

A lelkes Aranka Gyorgyrél és a nevéhez fiizodé Erdély:
Magyar Nyelvmivelé Tdrsasagrol tobb értékes czikk és tanul-
many olvashaté. Aranka Gyorgy és tarsasiga emlékének
feltjitasara az a koriilmény 6sztonzétt, hogy az érdekes multa
nyelvmiivel6 téarsasag iratait, jegyzokonyveit, levelezését és
egyéb vegyes tartalma kéziratokat, a melyek a kolozsvari
rom. kath. lyceum konyvtéarédban taldlhaték, alkalmam volt
attanulményozni, rendezni, s igy az eddigi kutatdsok eredmé-
nyeit részben Gjabb adatokkal gyarapithatom, részben egyes
tévedéseket helyreigazithatok.

Aranka Gyorgy halala utan (1817 marcz. 11.) az Erdélyr
Nyelvmivelé Tdrsasdg iratai a marosvéasarhelyi kiralyi tébla
levéltaraba keriiltek és ott oriztettek 1827-ig. Ebben az év-
ben (jan. 25.) a korméanyszéki elndk a teljes tanacsiilésben
inditvanyt tett, hogy az erdélyi tudés tarsasig irasait Kolozs-
varra kellene széllitani, valamely olyan helyre, a hol a tanulni
kivan6ék konnyen hozzéaférhessenek és felhaszndlhassak. Mivel
a kolozsvari kath. lyceum konyvtar-helyisége alkalmas volt
az értékes iratok elhelyezésére, ebben kiilon szobét jeloltek ki
szamukra. A lyceumi igazgat6, gr. Lazar Laszlo, julius 24-¢én
jelentette a kiildemény megérkezését és elhelyeztetését, a
19. tétel alatti konyv hijan, a melynek czime: Novissimum
Silesiae Theatrum. E tarsulati vagyon tovabbi sorsarél az
erdélyi korméanyszék levéltariban sincsenek adatok.?

A kéziratok a lyceumi konyvtar egyik szobdjiban ma-
radtak rendezetleniil, a mig Vass Jo6zsef kegyesrendi tanar
Toldy Ferencz felkérésére hozza nem latott a nagy anyag ren-
dezéséhez, az értékesebb darabok kivilogatasdhoz és lema-
solasdhoz. 1852-ben készitette el Vass Jozsef az iratok jegyzé-

T A M. T. Akadémia elsG osztdlydnak hatdrozatdbdl jelenik meg. Szerk.

* Az Erdélyi Nemz. Maz. birtokdban levé Aranka-féle Levelek lajstroma
kétségtelenné teszi, hogy a lyceumba nem kiildotték el a teljes kézirati anya-
got. A levelek jorésze a Mike Sdndor-féle gyujteménybe keriilt. Innen haszndl-
tam fel azokat. Jelenleg szintén az Erd. Nemz. M. levéltdriban vannak.
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két, melyet Toldy Ferenczhez aprilis 12-én kiildott el. S a
munkalatrél egy rovid kozleményben szamolt be az Uj Magyar
Miizewm hasébjain (1854. I. 401—426. 1.). Vass Jézsef hiteles
jegyzéke részletes felvilagositassal szolgal Aranka Gyoérgy
irodalmi hagyatéka felél, melyet néhany levél kivételével
teljesen felolel. Ezt bizonyitja Jakab Elek is, ki a nyolczvanas
években étvizsgélta az Aranka-féle iratokat és a Vass jegyzé-
kében csak hirom levelet nem taldlt meg, mely a hagyaték-
ban megvolt. Jakab Elek kutatdsinak eredményeit Abafi
Figyeléjében Aranka Gyorgy és az Erdélyi Nyelvmivels és
Kéziratkiadé Tdrsasdg cz. tanulmanyaban (XVI. k. 1884.)
tette kozzé. Részben Jakab Elek tanulmany, részben Dob-
rentei Gdbornak a Magyar Tudomanyos Akadémia kéziratta-
raban levé kéziratcsoméja (Erdélyi magyar nyelvmiveld tdrsa-
sdg felébresztése koriil volt irdsok) alapjan, tovabba tobb kiadott
és kiadatlan levél felhaszndlasaval irta Rubinyi Moézes Az
Erdélyi magyar nyelvmivelé tdrsasdg torténete cz. tanulmanyat
(Magyar Nyelv 1911.). A kovetkezOkben megkiséreljiik a téar-
sasdg megalapitdsit é munkéassigit az atvizsgalt jegyzo-
konyvek, levezelések és egyéb kéziratok alapjan ismertetmi —
megjegyezvén, hogy a rendelkezésiinkre 4116 lyceumi levéltari
anyag szegényebb, mint a Vass Joézsef jegyzékében foglalté.
Hova lett, vagy hol lappang a ma még el6 nem keriilt kézirati
anyag — még nem tudom.!

5

Az Aranka Gyorgy buzgoblkodasa kovetkeztében létre-
jott Erdélyi Nyelvmiveld Tdrsasdg tulajdonképen visszhangja
Révai Miklésnak egy magyar tudoményos tarsasig megala-
pitasa érdekében kifejtett izgatasainak. Elsének ugyan Erdély-
.ben gr. Batthyany Ignicz, erdélyi piispok prébalkozott meg
egy tudomanyos tarsasidg szervezésével, de faradozisai hidba-
valéknak bizonyultak. 1790-ben Aranka Gyérgy, marosvasar-
helyi kirdlyi tablai biré latott a szervezés munkajahoz. Aranka
kiterjedt levelezésben 4llott mér ekkor is a magyar irékkal s
6 szeretett volna Erdély irodalmi életének vezetdje lenni.
1791-ben az erdélyorszdgi orszaggytilés tagjai és az erdélyi
nagyfejedelemség fékorméanyszéke elé terjesztette tervét, a
melyet nagy elismeréssel fogadtak. Belattik, hogy az Aranka
javasolta 1) intézmény, mely a magyar nyelv apolasat, fejlesz-

! Az Erdélyi Mizeum kézirattdrdaban és levéltdirdban Aranka Gyorgynek
igen gazdag gyijteménye taldlhaté. A kéziratok legnagyobb része az Erdély
torténetére vonatkozo forrdsmivekbdl dll. A levélgytjtemény irodalomtdrténeti
szempontbdl is igen nevezetes. Néhdnya az Erdelyi Nyelvmivelo Tarsasig
torténetéhez szolgaltat becses adatokat.
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tését és terjesztését tiizte ki czélul, mennyire fontos és sziik-
séges. De a szép terv nem valbsulhatott meg egyhamar. Hidny-
zott a koltség. A gylijtés igen kevés eredménynyel jart, de még
a bécsi udvar is akadékoskodott. Attél félt, hogy az Gj tarsasag
megerésodvén, hatalmasan ellenstilyozza a szaszokat. fgy tor-
tént, hogy bar a karok és rendek egyértelmiileg kérték a fel-
ségtdl a nyelvmiivel§ tarsasag fejedelmi jévahagyasit, a tor-
vényczikket Bécsben nem erésitették meg. Az Erdélyi Magyar
Nyelvmivels Tdrsasdg tehat 1793-ban csak ideiglenesen alakul-
hatott meg gr. Banffy Gyorgy elndklete alatt.

A téarsasdg czéljarél részletesen tdjékozta Arankanak
még az évben szétkiildott korlevele.t

A Nyelvmivel6 Tarsasignak czélja a magyar nyelvnek, mint nemzeti
nyelvnek fenmaraddsa, tisztin megtartisa s viligdnak terjesztése. Az elsore
tartozik, hogy a két hazdban legelGbb is a folyé koznyelv, azutin az igazgato-
és itélé f6fGszékek nyelve, nem kiilonben az oskolikban a tudomdnyok nyelve
és a nemzeti legyen. Es pedig a lehetéségig nemcsak a magyar nemzetben, de
az egész magyar korona foldén, az azon levé mds hivei kozott is a szent
korondnak.

Igaz, hogy ma is az orszaggyiilésen, az igazgaté itélé6 fészéken, vir-
megyéken és székes helyeken a magyarok kozott a folyé nyelv a magyar, a
jegyzOkonyvek, tudésitdsok részint rendelések is magyarul kelnek; néhol az
oskoldkban némely f6bb tdrgyak magyarul tanittatnak; az id6 és szép elmék,
mind a tudomdnyokban mind kivdlt a versszerzésben, torténet és mesck irdsd-
ban jeles remekeket mutatnak fel, — de még sok van hdtra. A mit e részben
egyes, sOt hatalom is véghez nem vihet, azt egy tdrsasig mds nemzetek
sérelmes nyelvek dcsdrldsa nélkiil lassanként szépen el6mozdithatja, az oskoldk-.
ban minden nemzetek nyelvéhez alkalmazott j6 magyar kézikdnyvek irdsdval és
a készeknek felvételével, azutdn szép magyar konyvek kiaddsdval és az idegen
nyelven megjelend hasznos és mulatsigos konyvek, utazdsok, torténetek, rémai
mesék s hasonlok jo és tiszta forditdsdval.

A mdsodikra, a nyelvnek a maga tisztasdgdban fentartdsdra felhozhato,
hogy a régi gorég nyelvben is sok volt a dialectus, de legszebb volt az
athenebeli vagy az attikai. A mit mdsok czifrdn s erdltetve, ezek egyszerlien
s a nyelv természeti szépségére iigyelve fejezték ki. Ezért fogadtdk el mindeniitt
s tartottdk legszebbnek. A régi latin nyelvben is hdrom iddszak volt: a virdg-
zdsé az arany, a hanyatldsé az eziist s a lesiilyedésé a vaskorszak. Az elsonek
ismertetd jele, hogy azt bdrki olvassa, érti, érzi, nincs benne homély, szépsége
természetes, nem keresett, halldsa, olvasdsa gyonydrt ad. A mdsodik és utols6-
ban sok az idegen és Uj sz6, nehéz a megértés a szokdsbol kiment vagy idét-
len sz6k miatt.

A magyar nyelvnek is megvan mind dialectusa, mind arany, eziist és
vaskorszaka. Erdélyben kiilonbség van a virmegyék és székelység nyelve kozt,
Magyarorszagon a Duna-Tisza melléki s mds vidékek lakésinak beszédi koazt.
E kiilonbségek, mint dialectusok nincsenek kdrdra a nyelvnek, s6t kivdlt a vers-
iréknak hasznosak. A kik folyGbeszédben irnak, ill6 a szebb dialectust kivetni.
A Nyelvmivel6 Tdrsasdg ezek kiilonbségeit kimutatja, a kiilonbozéseket a nyelv
torvényeire alkalmaztatja, megbirdlja s a j6t elfogaddsra ajdnlja. A dialectustol
kiilonb6zik a provincialismus, ezt helyeselni nem lehet s a Tédrsasdg ezeket is
kimutatja, kiadandé szoétdrdban megjegyzésekkel kiséri és felvildgositja.

Régi irdéink is irtak szebben és rosszabbul. Magyar kevés volt s az
orszdg kozepét foglalta el, szélein hagyta s oda fogadta a mds népeket.
A mohdcsi vészkor épen ezt a kozepét foglalta el a torok Magyarorszagnak

? Eredetije a kolozsvdri r. kath. lyczeum konyvtdrdban.
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s megrontotta nyelvét. A kik a tétok és németek kilzé vontdk meg magukat,
azok sem tarthattik meg tisztdn nyclvoket. Azutdin a fif§ cmberek felvettélk
a latin nyelvet, gyermekeiket idegen nyelvhez mdr a bilesdben szoktattdk, ezéet
némelyik nem tudta anyanyelvét, masik mint idegent tanulta meg. Ezért nem
tudidk sokan tékéletesen nyelviket. A papsdg sem haszndlta a felsébb iskoldk-
ban & magyar nyelvet. A mil tudott a magyar, a cselédektdl s a parasztoktol
hailotta. Némelyik pap, hogy magyarul prédikdlhasson, dedkul frta meg azt
s azutdn forditoita magyarra. Nem csoda, ha nyelviink multja annyi szomoritdt
hagyott fel. A Nyelvmivel§ Tdrsasdgtol ezek javitdsdt vdrhatja a haza. A régi
Jj6 kinyvek elfaddsa s megvizsgdlasa dltal a jora figyclmezteti a nemzetet s
k8zinségessé teszi a mi hasznost ¢s szépet lit bennek, az Gjabb és ifjabb
irokat szépre és jora serkenti és vezeti.

"A harmadikra vagy a nyelv viligdnak terjesztéséril wja : hogy a nyelv
udvardnak vildgan annak szélére, hosszdara vald kiterjedése mértékét érti. Ez
anndl nagyobb, minél kdzdnségesebben kiterjedett mind a hazdban, mind annak
hatéarain kivil. A magyvar nyelv, hogy Eurdpdban szerencséjét tehesse, okosan
remélni nem lehet. Maga kebelében tehdt a terjesztésre anndl nagyobb szikség
van. A nemzeti oskoldkban van e részben az egyenes segitséz. A Nyelvmiveld
Tdrsasdg cmelheti annak mind kedvességét, mind dicséségét. Erre szolgdl
cgyebek mellett az, hogy a nyelv fermészeti tulajdonsdgat, kénnyliségét, szép-
ségét vildgossdgra hozza, a haza természeti, geographiai és polgdri igaz és
helyes ismeretét nevell, régiségeif, torténeteit egybegyiljti, s jol kidolgozza,
krénikdit megjobbitja, a hazai munkdkati bdrmily nyelven legyenek irva, recen-
sio utjdn folydirdsdban megismerteti s a kiilfldi érdemescbheket szintén, kivdlt
Az utazdsokat leforditja, a tudomdnyos €s szép mesterségeket illetd kinyvek
ismertetése alkalmdval azoknak dllapotjit eldadja, a gazdasdg, kézmivek és
kereskedés rendében a kilfold abbeli haladdsdt leirja s Lkizonségessé teszi;
4 gbrdg és dedk szép elmék irdsait megismerteti s szép magyar folydbeszédek-
ben kiadja. lgy vezeti a pemzetet a billcseség, a tudomdnyok é&s mesterségek
ezen régi népek nyeclveiben é18 forrdsaihoz.

Ez lesz a Magyar Nyelvmiveld Tdrsasdgnak czélja. Ldthaté, hogy ez
nem egy, de sok egyesiilt munkds kéznek lehet elérhetd sikerc. A Tdrsasdg egy
kizpont lesz, melyben a nemzeti szép elméknek egybe kell kéttetni, hogy
~eziltal a téves tton jarck jora térittessenck, hogy a nemzeti munka nagy
mezeje megnyittatvdn : kiki ejindékdt, tehetségeit készitletéhez képest a magn
mesgyéjében, hazdja ¢és nemzete dicsGségére, magdt illSképen elfoglalhassa.
Es erre s ebben leendd iil5 segedelemre hivatnak meg jra is minden szép
eimék, e nemes hazdnak szeretetétdl buzgd szivd fiai és lednyai

Lassuk mdir most miképen iparkodott a megalakult tar-
sasdg az eldterjesztett, fontos nemzeti czélt megvalésitani. A
tirsasidg fennmaradt jegyzdkonyveibdl kisérlem meg a nyelv-
mivelék munkdssiganak képét adni.!

Az els§ iilésen, a melyen gr. Teleki Samuel, gréf Teleki
Mihaly, Cserei Janos és Tari Janos »téld mesterek¢, tovabba
Borosnyai L. Simeon marosvisarhelyli ref. pap és Aranka
Gybrgy, a tarsasig titkira voltak jelen, Aranka Gyérgy els-
" terjesztése a tirsasig rendeltetését és munkissigit illetdleg
vonta a figyelmet magira. Benniinket kiiléntsebben az utébbi

-1 A kolozsvirl lyceum kinyvidraban az Erdélyi Magyar Nyelvmiveld
‘Tarsasignak Marosvdsarhelyen tartott tiléseirdl felvett jegyzdékdnyvel megvannak
1793. decz. 3-tdl (elsé @lés) 1800. junius 23-ig, minddssze negyvendt iilcs
jegyzdkodnyve; a 16-ik ilés jegyzbkényve hidnyzil, tovdbbd 1800. jun. 23-in
tit nincs eredeti adat a lyceumi iratok k8zitt. Néhdny iilés jegyzdkdnyve a
Yolozsvdri unitdrius kollégium kényvtirdban is megvan.

irodalomtdrténeti Kozlemények. XXVIIL _ 2
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érdekel. A fdrsasdg munkissdganak lényegét négy pontban
foglalja dssze: 1. Sziikséges »a magyar nyelv j6 rendbe valé
szedése« ; 2, bOvitése ; 3. tisztitdsa ; 4. gyakorlisa. Az els6
pontra vonatkozodlag kifejti, hogy ezt a czélt legjobban tgy
lehet elérni, hogy a nemzeti iskolakban tanittassanak meg jol
a nyelv elemei. Erre a czélra készit majd a tarsasig egy jél
hasznathaté elemi nyelvtant, »De ez a2 munka — mondja —
csak roviden és tisztin késziiljion és melléfe semmi tudds
vizsgalodas . . . mne tétessék.« Mivel az iskolikban az anya-
nyclven kiviil idegen nyelvcket is tanulnak, azt ajanlja, hogy
készitsenck latin, gordg ¢és zsidd nyelvtant is magyar nyelven
iskolai hasznilatra. Az iskolai nyelvtanon kivil szitkségét latja .
egy tudomianyes grammatikinak is, tovibbi a magyar nyelv
szotaranak is, végre pedig oly eclemi nyelvkonyvet siirget,
a melybdl.az idegenek is konnyen megtanulhassak a magyar
nyelvet. A magyar nyelv »bévitése« alatt a nyelv fejlesztését
érti. Miutdn a magyar nyelv — igy érvel — »793 esztendOktol
fogva az oltar, kiralyi tanicsok és pecsétek mellél és a bolesel-
kedés székeibdl kizdratott, a kercskedésben pedig és mester-
ségekben azok 4ltal a nemzetek altal, kiknél ezek nagyobb
virdgzdsban vagynak a hazdban is clnyomatott«, a nyelv
18 elszegényedett. A mesterségek, a kereskedés, a tudoméany
miiszavai idegenek, de még a tarsalkodds nyelve is fogyatékos.
Helyes nyelvérzékkel mutat rd a nyelvbovités forrdsaira : az
816 nyelvre, a régi konyvekre, kéziratokra, régi szétarakra,
a nyelvjardsckra, ajanlja 0j szok készitését s felhivija a figyel-
met a bevett, meghonosodott idegen székra. Behatéan foglal-
kozik a nyelv stisztitdsd«nak fontos kérdésével. A nyelvhibik
kikiiszObolését siirgeti. A folosleges W szok hasznalata ellen
kel ki hevesen, majd a hibas képzésil szavak ellen emel kifogast,
ramutat a helytelen szdGsszetételekre, a hibds nyelvtani ala-
kokra, az erdMetett széfiizésre és kikel a rossz forditdsok ellen.
Kifogasait 12 pontba foglalja dssze. Az dsszefoglalds Aranka
Gyorgy cgészséges nyelvérzékérdl tanuskodik.

A tarsasig magdévd teszi Aranka fejtegetéseit és elhaté-
rozza, hogy minden igyekezetével rajta lesz, hogy e hibakat
a nyelvbél kikiiszobolje. A nyelv sgyakorlasaet illetdleg fon-
tosnak tartja, hogy a nemzet j6 magyarsigt kényveket kap-
jon és az olvasdshoz szokjék. A tarsasignak feladata tehat,
hogy az irdk segitségére sicssen, istdpolja a jatékszint és gon-
doskodjék jeles regényeknck és ttleirasoknak helyes fordita-
sar6l. Kivanatosnak tartja, hogy a hazal térténetet, fold-
rajzot magyarul adjik az olvasok kezébe. Figyeclemmel van a
kulénbozd kord és miliveltségli olvasdk szitkségleteire, a melyek-
nck kielégitését igen fontosnak tartja. Erdekes, mint vélckedik
a »jatszd szing segitésérél. Ajinlja, hogy »a jobbizil és érdeme= .
sebb jatékdarabok, melyek a forditdst megérdemlik, rovid
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recensiék 4ltal megesmértessenek . . . ., sét a  jatékszin
érdemes el6ljardival egyetértvén, mnevezetesen a  kijatszott
darabokat, minekelStte nyomtatés ald adatndnak, meg kivinja
- nézni, hogy jo, tiszta magvarsigok légven.« Majd ritér az
idegen irodalmak nevezetesebb termékeinek forditisaira. Eze-
ket igen fontosaknak és hasznosaknak tartja. A tarsasignak
lesz gondja, hogy a nevezetesebb regényeket, igy pl. a Don
Quijotet lefordittassa, tovabbé a régi gbrog és romai szellemek
jeles miiveit Dugonics, Sziligyl és Kovasznai példiijara jo
magyarsiggal adja az olvasék kezébe, Sz61 végiil a tudomanyos
mivek fontossdgirdl is, A tarsasig kotelességének tartja
razokat a j6 mddokat és talilmanyokat, melyek a gazdasignak
minden rendiben és nemeiben mas orszagokban kozonségesekké
tétetnek, a hazdval megesmértetni és azokat hazank és foldiink
allapotjahoz és természetéhez alkalmaztatvan, abban a haza fiai-
nak 0sztondk és némely részben avagy csak ﬁtmutatc’)jok islenni.«
Az eldadottakbél is lathatd, hogy az egész tervezet ko-
moly és jozan megiontolds eredménye, hogy Aranka helyes
érzékkel figyelte meg a hidnyokat és czélravezetd eszkdzokkel
igyekezett a hibdkat elenyésztetni. Kdir, hogy nemes torekvései
csaknem lekiizdhetetlen akadalyokba iitkijztek ¢s a tarsasag
munkassigit nem korondzta meglelelé siker. Az alakulé gyiilés
utan egy hétre (decz. ro-én) masodszor iilnek Gssze a tarsasig
vezetOi és ldzas buzgalommal folytatjik a megkezdett mun-
két. Ennck az iilésnek legfébh targya a tdrsasidg munkéssiga-
nak tovabbi kérvonalozisa volt. Ekkor hatiroztik el, hogy a
tdrsasdg munkdssdgir0l a hazdnak is beszdmolnak olykepen
hogy a jegyzékényvcket idSkoztnként kozrebocsatjdk; ezzel
a munkidval Aranka Gybrgyot biztdk meg. Szuksegesnek tartja
a tarsasag, hogy évenként egy Naplokinyvet vagy Journalt adjon
ki, a melyben a vildgnak, f6képen pedig Eurdpanak révid évi
torténete foglaltassék, nevezetesebb hazai események, a tudo-
mény, ipar, ¢s gazdasig terén tirtént djabdb talilményok, viv-
manyok ismertessenek, kozoljék az 0 magyar konyvek ]egv-
zékét ¢és szamoljanak be a termésrdl, idSjarasrél, az egészségi
allapotokrél, népesedésrél. Fzenkiviil egy naptar kiadasit is
tervbe vették. Stirgetik a tdrsasig konyvtaramak felallitasat ;
régi okiratok, kéziratok, érmek, pénzek, régiségek, ésvinyok,
érczek gytijtését. Egyszéval itt penditik meg legelbszor egy
nemzeti mizeum létesitésének cszméjét. Ismertetik a tarsasig
vagyoni allapotit é gondoskodnak tagok vdlasztdsarol is.
A tarsasadg tagjai kozé azokat a hazafiakat ohajtjdk bevilasz-
tani, »a kik becses munkédkkal tudominyoknak és hazaszere-
teteknek jeleit magyar munkdk kiaddsiban megbizonyitottdke
177093 deczember havaban még két llést tartoit a tarsasig,
még pedig 21-én és 31-én. Fzeken az filéseken intézkedtek a
kényv é ecgyéb gyijtemények lajstromozisérdél és Aranka
2*
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Gyorgy elbterjesztette azok névsordt, a kiket részint a tarsa-
sdg munkis tagjaiul, részint partold tagjaiul kivint meghivatni.
Elhatdrozzak a folyd kiaddsok fedezésére szolgald tagdijak
dsszegét. Ujbdl elékerill 2 magyar grammatika kérdése és meg-
dllapodnak abban, hogy az ifjusag szimAra készitendd nyelvtan
megirasira Gyarmathy Simuelt kérik fel és végiil elhatarozzak
néhiny régi kézirat kiaddsat.

A kovetkezd 1704-ik évben nyolcz ilést tartott a tdrsasig.
Majdnem héaromhavi sziinetelés utdn, marczins 26-an gytilnek
Ossze a tarsasdg tagjai nagyobb szimban Aranka Gydrgy hdza-
nal. Az V. iilésen egy koegyllés megtartdsdt hatérozzdk ¢l,
a melyen a tarsasignak eddigi munkassigirdl szimolnak be.
A kézgylilést két nap milva (méircz. 28-4n) tartottdk meg
gr. Teleki Mihaly elnoklete alatt huszonnyolcz tag részvétele
mellett. A VI. ilésen (mdj. 7.} Aranka Gyorgy tett elbterjesz-
tést az irattdrakban talalt régi magyar kéziratoknak kozlésé-
rél é a magyar sz6tarrdl. A VIIL és IX. iilésen (maj. 15. és
mij. 21.) semmi nevezetesebb dologrol sem esik sz6 ; a X, iilé-
sen Gjboél az ifjasdg szdméra készitendd magyar nyelvtan {igyét
targyaljdk és felolvassik a Kolozsvarrdl érkezett névtelen jelen-
tést a kolozsvari »jdtszészin¢ hanyatld allapotardl, melynek
orvosldsat kéri a térsasdgtdl. A tarsasdg a jelentést az erdélyi
kormanyzé figyelmébe ajanlja. Végil pedig ismertetik Ori
Filop Istvan kolozsvari szinész tervét, a mely szerint Maros-
visarhelyen lehetne szinhdzat alapitani. A kovetkezd (XL, iilé-
sen) 1jbol elékeriil a marosvasarhelyi szinhaz iigye. Ez alkalom-
mal gr. Bethlen Flek tervérdl esik szo, de véglegesen nem don-
tenek, mert a szinhidz csetleges jovedelmeit sem allapithatjik
meg. A szinhdz helyiségeiil gr. Teleki Samuel marosvasarhelyi
hézanal (Szt.-Miklés-at) levé szekérszint talaljak alkabmasnak,
ez iigybenr gr. Teleld Laszlét és Kakutsi Janost bizzak meg
a. tulajdonossal folytatandé targyalassal. Az 1794-ik év utolso
ilésén (jGnius 20.} Aranka Gyodrgy néhiny munka kiadasat
ajanlja, egyszersmind kivanatosnak tartja, hogy a tarsasag kiad4-
sAban megijelenendd mivek a tarsasig gytléseiben felolvastas-
sanak.

1795-ben minddsszc mar csak két {ilést tartott a nyelv-
miveld tarsasig, az egyiket november 8-in, a maésikat deczem-
ber 28-4n. Az el6bbin kivilasztjdk a kiaddsra szant bekiildétt
dolgozatokat, az utobbin pedig Aranka felhivia a figyelmet a régi-
ségekre, kéziratokra, régi magyar kinyvekre és kiildnés ter-
mészeti tiineményekre és ezekr(l jelentést kér a tarsasig sza-
méra, siirgeti Marosvasarhelynek foldrajzi, politikai és statiszti-
kai lefrdsat. »Ma igen médiba j6tt — olvassuk a jegyzdkonyv-
ben — hogy egy ifju ember, a ki egy falut s egy virost sem
esmér jol, ne csak azt gondolja, hogy Eurdpanak statisztikajat
esméri, hanem arrgl egész kényvet is irjon ; mint a ki a kdvek

-
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kézt a Marosban termé jaspist, a fiivek kozétt a mindennapi
kiposztat, s az 4llatok kozott a bathat se csmérné, s azt tartand
maga felol mégis, hogy a Naturalis Historidt tudja, és koényvet
irna réla. Ha tetszik, kezdjiilk mi hazdnk esméretén, ezt pedig
lakhelytinkdn, azutan mehetiink nagyobbakra.«

17g6-ban szorgalmasabban gyiilnek ossze a tarsasig tagjai.
Hét iilést tartanak, de ezek egyikének (a XVIL) jegyzokdnyve
hidnyzik. Az elsd illésen a tobbek kozt szd esik a magyar és
torok nyelv rokonsidginak kérdésérdl, melynek megvitatdsdra
felhividk az Osszes mitk6dd tagokat. A mésodik illés jegyzé-
kényvében a titkarnak a tagokhoz intézett kovetkezd felszOli-
tdsa olvashat6 :

Hogy a mint ennek a zseng€jében levd kicsiny tdrsasagnak erdsddését
s elémenetelét kivanjdk: ne feleftsék cl és ne sajndljdk magok tdrténct szerint
valé szép tapasztaldsaikat és gondolataikat mind a nyelvre, mind més tdriéne-
tekre s jelenédsekre nézve, ugy a melyeket hallanak, olvasnak, kdzleni, hovy
a miképpen a kid és a harmat apré cseppjeibdl s ezelkbll eredd forrdsokbdl és
patakoeskdkbol a Maros €s kevély Dung szdrmaznak : Ggy az egyben teft sok
apréd 1gyekuctbul ez a tdrsusdg is naponként nevekedést vehessen.

A XVIL gytilésen szamol be a titkdr a tarsasig altal kia-
dandé munkdk elsd darabjinak lajstromdrdl s a kiadasnak a
kormanyzé altal vald helybenhagydsér6l. Izen olvassék fel a
Hunyady Jinos szarmazdsit tdrgyald munkat, tovabbd az
oléh és székely hazakyro6l sz616t. Mindketttd birdlat ald bocsatjak.
A XVIIL gyulés jegyzdkonyvébél arxdl értesiiliink, hogy a téar-
sasdg végleges szervezése megtortént. E szerint a tarsasignak
killsé dolgait a kirdlyl tibla elndkénck vezetése alatt egy ot
tagbol 4llé tandcs intézi, mig a tudomanyos dolgokat tovabbra
is a munkas tagok végzik. Szilkségesnek tartjak, hogy az elsé
kiadvany fuggelékeképen csatoljak a tarsasig eddigi torténetét,
hogy bizalmat keltsenek a tagokban a tarsasag irdnt. Frdekes a
jegyzokdnyv folytatasa :

Nem régiben volt szerencséjc a tarsasdg gyllésének tapasztaini,
hogy éppen a7z erdemesebb és mind tudomdnyokra, mind tekintetckre, mind
viligokra, nézve tiszieletet érdeml urak ennck az igyekezetnek lelkét, vagy
czéljat nem ugy értik és veszik fel, mint ennek a tdrsasignak természete
kivinja. Némelyik azt Xivinja, hogy a tdrsasdg csak a nyelven dolgoz-
zék ; mdsnak ellenben tgy totszik, hogy a nyelvet illetd cnkkclyek kivalt
a forma példdk (paradigmdik) a munka kellemetességét elvennék ; mds esmét
tékéletesehb munkdt kivdn. Azért szilkségesnek ldtszik, hogy a berekesztéshe :
a tdrsasdg torténeteinek folytatdisa alkelmatossdgdval, egyszersmind az igyeke-
zet czélja is még egy kevéssé vildgositassék €s megirassék réviden, hogy a
tarsasdg feldllitdsdinak [8czélja lévén elsdben maga az anyai nyelv természeti
tulajdonsigainak kifejtdse, s ennek 4 munkdnak fundamentuma 2 forma példak-
nak jél kidolgozdsa és kiaddsa; madsodszor, hogy annak vildgot szerczzen,
mely legjobb mdddal kizclebb a haza esmértetésével, azutdn mds szép, vagy,
kézhasznl tdrgysknak kbzinségesse tételével echetik; azért ezeket egymdstol

1 A kiadandé munkdk fliggelékébe,
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el nem vilaszthatja. A végre a tdrsasignak igen igyekezni kellene, hogy minél
szebb és kidolgozottabb czikkelyekkel szolgdljon a nemzetnek, de egy czikkely-
nek érdemét nem tarthatja a keresett czikornyds vagy czifra beszédben, melyet
teljességgel rossznak tfart., s a mennyiben lehet el is kivdn keriilni; hanem
a gondolat felségében és a tdrgynak természetéhez ill6 olyan kidolgozdsban,
melyb§l kitessék, hogy annak kifejiésében legaldbb egy gridiccsal az ird a maga
eldtt valdkat feljebb haladta és hogy a mikor a kévetkezendd nyom ahhoz a
tirgyhoz nyal, ha azt nagyobb tokéletességre akarja vinni, ennek hasznat
vehesse.

Ugyancsak ebbdl a jegyzOkényvbdl értesiulink az egyéb
készen levd dolgozatokrdl, a melyeket birdlatra adtak ki, Két
tagot mepbiznak az egységes orthographia kidolgozasaval és
végiil jelenti a titkdr, hogy gr. Telcki Domonkos ut1ra]za1nak
100 példinyat a tarsasagnak ajandékozza. A kovetkezd gytilés
(XIX) jegyzOkényvében beszamol Aranka Gydrgy, miképen
egyezett meg Hochmeister szebeni kényvnyomtatéval 4° Ma-
gvar Nyelv-Miveld Tdrsasdg munkdinak elsé darabjae nyortatasi
koltségeit illetdleg és felsorolja az Gjabban beérkezett munkd-
kat. November r13-4n rendkivili gyiilést tartott a tarsasig.
E gyiilésen szimolnak be a tarsagig életérédl. A kép, a melyet a
gyllés jegyzdkonyve ad, nem kipriztatd ugyan, de cléggé
megnyugtatd. A 'tarsasag él, dolgozik, hiszen kiadvanya mar-
~mar készen van, de az elmalt esztendbk »kényes kornyulallasam
nem kedveztek a tarsasignak. »Azért ma — olvassuk a jegyzo-
konyvben — akkor, a mikor mAis nemzeti szép igvekezetek,
minémii a pesti ]atekszm is volt, meg nem allhattanak, ez a
tarsasidg elég szerencsésnek itéli magat, hogy ha mlagat nem
ragyogtathatta is, artatlansdgit s azzal legalibb életét fenn-
tartotta.¢ Az clbadd visszapillantdst vet a tdrsasdg muiltjara,
beszdmol a kiadvany sorsirél és inditvinyozza, hogy irjak Ossze
a tarsasag jotéviinek, dolgozétirsainak, gyiijtéinek névsordt
és azoknak killdessék meg a tdrsasig kiadvanya, hogy igy az
érdeklodést a tarsasag irant szélesebb rétegekben is folkeltsék
s a tarsulat anyagi segélyforrisokhoz is jusson. Az 1796. év
-utolséd gytilésén (decz. 23-4n) a tarsasig szerény anyagi viszo-
nyairdl szamolnak be és fclolvassdk a Csikbol szerzett és a
Székelyek eredetérdl szold érdekes kéziratot.

A kévetkezo esztenddben fokozattabb munkissigot fejt ki
a tArsasag &s aprilis 24-t6l deczember 20-ig Osszescn kilencz
iilést tartott. Mar az elsd gylilés targysora i1s elég gazdagnak
. mondhaté. Szalkai Antal a mezei gazdasfgrél $zo6lé magyar
Gjsdgnak cgyes czikkeire tesz megjegyzéseket, Miklés Istvan
a székelyelk trténetével foglalkozik Otrokocsi, Behamb, Olih és
Bonfinius nyoman, Blasy Bonavita, csiksomléi ferenczrendi atya,
megirja a székely katonasg felallitdsanak torténetét, Kovats Lo-
- rincz Pl ajanlja kdzremiikodését a tarsasignak és tudositast kild
a tarsasag gyljteménye szdmara szerzendd régiségekrol, kivek-
rél, végiil pedig a titkar az emberrdl olvasott fel. A kovetkezd
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(XXIIL) rendkivili gytilés pusztin a tarsasigi életre vonat-
kozd targyakkal foglalkozik, s helybenhagyjak Schedius pro-
fessornak magyarorszagi f6levelezdiil vald megvilasztatasat.
A XXIV, {ilésen olvassdk fel a tirsasdg elnokének levelét, a
melylyel egyidejiileg killdte meg a géttingai konyvtarban levé
magyar vonatkozdsd konyveknek ¢és kéziratoknak jegyzékét
és egyszersmind arr6l is értesiti a tarsasagot, miként lehetne a
wolfenbiitteli herczegi konyvtirban levé hasonlé munkak
jegyzékét megszerezni. Zabolal Sdmuel ugyanekkor a rémai
uzsordrdl és az drokostdésrél tartott felolvasast, Balds Marton
széplaki unitérius pap bekiildi gréf Bethlen Miklésnak néhany
kolteményét, Németh Jozsef csiki esperes a kdrolyvari templom-
ban talalt feliratokat kozli a tarsasaggal; Krausz Andras
Rakéczi Ferencznek GOmornél mondott beszédét, Székely
Laszl6 bicsuztatbverseit és az 1742-iki csudagyermekrol vald
feljegyzést kiildi meg. A XXV. ilésen Eder Kéroly ismét a
' székelyek eredeterdl sz6l, a kérdéshez Beregszaszi PAl is hozza-
osz6l. A XXVL ilés térgysora rendkiviil viltozatos és gazdag.
Elhatdrozzak, hogy felkeresik Gyarmati Sdmuelt a wolfenbiitteli.
konyvtarban levd magyar vonatkozdst kéziratok iigyében. A
székely-kérdés 0jbol elbkeril. Megkezdik az elOkészilleteket a
tarsasag masodik kiadvinyihoz (11. darab), de elSzéleg alapos
recensio ald kivanjik venni az elsét. Erre a munkira felszo-
litjdk Schediust, Révait, Féldi Janost, Kovachichot és masokat.

Erdeklsdik a térsasé.g a szombatosok torténete irdnt is. Fel is
kérik a farkaslaki plébanost, a kinél a szombatosok histéridja
megvolt, kiilldje be a kézirat masolatat. Ugyanckkor felszo-
litjak a n.-ernyei és Gjfalvi plébanosokat is, hogy kiildjenek
tudésitast a tdrsasignak a szombatosok mialtjarél és jelen
Allapotardl.! Ugyanilyen érdekes a. XXVIL gyiilés jegyz8kényve
is. Ezen mutatta be a titkdr a tarsasdgnak felajinlott 4j kény-
veket, a melyek koziil Beregszdszi Palnak Erlangenbd! kil-
dott Versuch einer magyavischen Sprachiehre cz. munkajat
emlitjiik meg. A titkir beszdmol kérutazdsinak eredményérdl
és utkozben szerzett tapasztalatairdl, felfedczéseirdl. Jelentését
a kovetkezd iilésen folytatja és fejezi be. Ezen a gytilésen jelenti
be a titkdr Cscrei Joézsef, marosvasarhelyi esperes-plébanos
tervét, a mely szerint a tarsasdg egy jo magyar lexicont dol-
gozhatna ki, »mely a tirsasignak becsiiletet és tekintetet is
SZErezney ; bejelenti tovabba, hogy Enmgel kiadta magyar tir-

» A tudomdnyos kérdések mellett ismételten taldlkozunk naivitdssal, majd
gyakorlati értéké hirsickel. lgy pl. érdekes & jegyzdkonyv ¢} pongja, mely 5z6-
szerint a kovetkez6 : »Elbadatvdn, hogy nemes Magyarorszdgon, Bihar vér-
megyében volna valami kigydpor, melyet a ki vészen, a kigyé soha meg nem
marja. Esmét, hogy az irt vdrmegye dllitott wvolna fel két hasznos fabrikdt
4, m, selyem és szir posztd fabrikiket. Ezek erdnt kerettessck tuddsitds Prof.
Tertina urt6l.« . .
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ténetének elsd részét és Schldzer az erdélyi nemzetekrdl szold
munkijat — s ezzel egyidejiileg sz6l a kissirmdsi fogat gyo-
gvitd vizrél és a Sziligysomlyén talalt kirdlyi kinesrél. (!}
A XXIX, gytilésen semmi lényegesebb dolog nmem torténik.
A XXX, gytlés helyett (decz. 20.) pedig, mely tulajdonképen
rendkiviili gyiilés lett volna,a rendes tagok nagyobbszammal valé
elmaraddsa miatt csak rconferentia¢ tartatott, a melyen mind-
dssze négy rendes tag és harom pértold tag vett részt. Ezen
az iilésen javasolja a titkéar, hogy a tarsasdg tléscinek jegyzd-
konyveit legaldbb kivonatban kézzé kellene tenni, hogy a tar-
sasdg rmunkassdgirdl szélesebb kordkben is tudomést szerez-
hessenck az érdecklédsk. A conferentia a javaslatot elfogadja.
1798-bol kilencz gylilésrdl van tudomasunk. Nyolez gyilés
jegyzdkonyve teljesen megvan, egyé (a XXXVII-iké) csak tore-
dékesen. A XXXI. gyiilésen elhatdrozzdk, hogy a jegyzokony-
vek kivonatait a szebeni német 0jsdgokban, a bécsi Merkurius-
ban, Pantzél Dinicl erdélyi irénak tdjsdgjaban fogjak kozdl-
tetni. Beszimolnak a tarsasig igen szcrény anyagi viszomyairdl
és a gylijtemények figyelemremélto gazdagoedasdrdl. A gyill-
temények %kozil a régészeti és a konyv- és kézirattar mutat
tetemesebb  gyarapodast. A XXXII gytlésen bemutatjak
Nagymagari Késa Istvan haromrendbeli gydjteményét, 0. m.
a Magyarorszdgban talalt némely kéfeliratokat, régi rémai pén-
zeknek és régebbi magyar pénzeknek a leirdsat ; Papai Istvan
szebeni ref. pap tollabdl az almakeréki hires sirhalomnak a
lefrdsat és a verestoronyi emlékké leirasit, tovabba a székelyck
pecsétjeit és elrendelik a tarsasig régiség-, kézirat-, konyv- s
asvanygyfijteményeinek hiteles jegyzékbe vételét, A XXXIIIL.
gytilés nevezetesebb pontjai: gr. Fekete Janos megkiildi Schiller
Orleanst sziizének verses forditdsat. A wrendes munkéke kozt
taliljuk Eder tuddsitdsit az Erdélyben taldlt dj fémekrdl és
felolvassak Schlézer Geschichie der Deuischen in Siebenbiirgen
czimli munkdjara tetf megjegyzéseket. A XXXIV. gyiilés
- jegyzdkidnyvébdl értesiiliink, hogy Teutsch Janos megkiildotte
a kovetkezd munkakat : Moldauische Chronica aus dem Ialie-
nischen ; Ilustratio Articulorum gquorundam Historicorum, vem.
ac hustoriam Valachorum concernenttum. A konyvtar allapota
ez 1d6 szerint Tog nyomtatott, 19 kézirat és 116 oklevél. Felol-
vassik a székelyek eredetérdl szOold munkdt, Borsos Taméis
¢letét €s viselt dolgairdl szolo tudésitast, végiil Papai Istvin
szebeni ref. pap munkdira vonatkoz6é néhiany levelet. Ebben
emliti kivetkezd munkait : Ujesztend®i ajindék j6 gycrmekek
szdmira ; u. az jO lednyok szdmara ; Pope az Emberrdl irt
négy levelének forditdsa francziabdl. Elhatirozzidk, hogy fel-
szélitdst tesznek Rozzé régi oklevelek, régiségek, ritkasagok
gyUjtésére, természeti jelenségek megfigyelésére, feljegyzé-
sére és bekiildésére ; felszdlitjak a térok és a franczia hibort-
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ban résztvett vitézeket, hogy nevezetesebb élményeiket, tor-
ténetileg nevezetes tapasztalataikat a feledékenysegtél 6vijdk
meg, kozdljék a tarsasdggal. Felszolitjak az olvasdkat, hogy a
tarsasig elsé kiadvanyira valé megjegyzéseiket szintén kozdl-
jék ; a tudésokat is felkérik, adjanak véleményt, milyen legyen
egy j6 szétar. Miutin pedig a hazdnak j6 foldrajza nincsen, fel-
hivjak mindazokat, a kiknek ilyen munkdra hajlandésdguk van,
hogy legalabb varmegyéjiket wvagy lakohelyiket és ennek
kornyékét irjak le. A XXXV, gyiilést gr. Binffy Gyorgy név-
finnepén, ennek tiszteletére tartotta a tirsasig. E gytlés leg-
fontosabb targya a kiadandé II. darabba szant czikkek réwvid
kivonatban valé bemutatisa. Innen tudjuk meg, mi lett volna
a misodik kiadviny tartalma. A jegyzbkonyv adatai szerint
ebben a kovetkezd nyelvészeti czikkek lattak volna napviligot :
1. A nevek hajldsdnak formapélddi. 2. A kin myelv példdja a
Sz, Mdrk Velentzed hajdans kinyves hdzdbol. 3. Az evdélyi végi
orosz nyelomek példdja. II. A hazdt illeték : 1. Az almakeréki
koporsckdnek leirdsa. 2. Nagy Gydrben és Révkomdromban
taldlhato végibb és vijabb kéirdsok. 3. A szligysomlyai I797-ben
taldltatott kincsnek leirdsa. 4. Régiségek és rithasdgok Mdriaffs
Lajos, Kopoziva Ferencz és Gal Mikldsnak leveleikbdl. 5. Hu-
nyadi Janos guberndtorrdl egy nagy felenés a végi loviénetekben.

A kovetkezd (XXXVI) gytilésben a kovetkezd érdekes
kéziratokrél szamolnak be: gr. Fekete Janos : Ovidius elsé
kényve a szevelemrdl (verses forditds); gr. Desewffy Janos: Vol-
taire A lisbonai veszedelem (verses forditas); Péteri Takats
Jozsefnek Mohdcs vidékérdl irt versei. Gr. Teleki Domonkos
hirom érczet mutatott be s végiil Domonkos Ferencz jelenti,
hogy juhmétely ellen orvossigot taldlt fel! A XXXVIL gyi-
lésrol csak a jegyzokonyvi kivonat maradt fenn, de ez is elégge
tajékoztat a gylilés lefolyasardl, Gr. Fekete Janos felajanlja
a tarsasagnak pénzbeli tAmogatdsit és a tarsasagnak megkiildi
verses miiveit ; hasonloképen szolgdlatdt és segitségét ajanlja
fel Binder Janos. Edes Gergely jclentést tesz késziilében levo
magyar nyelviandiol és a magyar versszerzés mesterségérol.
A gyiilés t6bbi pontjat a szokdsos felolvasisok toltik be. Ezek
koziil a kivonat szavaival : »olvastatnak hdrom énckek rmnt
a magyar versszerzésnek remekjei (I}« Szildgyi Sdmueltdl
Az aranyidd, N. Biré Gyorgytol Husvéle tojds, Gr. Lazar Janos-
161 Kedvetlen tavasz. A XXXVIII gyiilésen Schedius professor
levelét targyaljak és koszonetet mondanak neki a tdrsasig
érdekében kifejtett munkassgaért, Felolvasisra hiromn verses
munka keriilt : Egy szomorti dzvegynsk szomorti éncke ; Mohdcs
midékérdl vt gvdszos levél (hexameterekben) ; Hazdnk tavasza.

* A cgzikkek kéziratainak egy része megvan a rom. kath, Igceum
kdnyvtaraban. . oL
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Az 1798-ik évrdl még egy gyililés jegyzékonyve maradt
fenn. Ezen a gytilésen (jinius 26-an) vette 4t gr. Teleki Mihaly
a tdrsasig igazgatdsdt, miutdn Aranka a titkdrsagesl lemon-
dott s itt mutatjdk be a tarsasig kiadvinyanak IL. darabjaba
szant & elfogadott két czikket: Az abrudbdnyai fakonyv
feltaldlisinak leirdsa ; A binydszati balvélekedésekrdl valé irds.
Kiiléngs, hogy Arvanka Gyorgy lemonddsarél nem emlékezik
meg a hivatalos jegyzékonyv. A tarsasig tobbi iilésének jegyzd-
kényvei nagyobbrészt elkallddtak, Aranka Gydrgy a XXXIX,
gyililés jegyzlkonyvének kiils6 lapjira ifcljegyezte 1 »A XXXIX.
utdn (t. i. gyfilés) valdk, én lemondvan, nem jéttck kezembe.
A Mltgs. Praeses ur fogja tudni¢. Aranka tobbé nem gondozta
a jegyzSkonyveket és a tarsasig egyéb iratait, innen wvan,
hogy ettdl az id6tSl kezdve oly hidnyosak adataink. 1799-b6l
minddssze négy jegyzokdnyv van meg, 1800-bél egy, ez is
mésolatban, és 1801-b6lismét négy darab. A XL., XLI., XLk’
gyilés jegyzdkdnyvei elvesztek. A XLIIL gyiilést 1799 jinius
17-én tartottdk. Ekkor Gjbol szdba keriil a tArsasag szerveze-
tének atalakitdsa. A kiilsd és bels¢ kériilmények kényszeritd
hatdsa alatl megvédltoztatjdk a tdrsasdg szervezetét, hogy
annal inkdbb meglelelhessen hivatasinak, Két nap mdlva
(an. 19.) megtartjdk a XLIV, gyiilést, a melyen Aranka
Gy6rgy benvajtja utolsd elszimolasat a tdrsasig anyagi alla-
potarél. E szerint a tarsasdg vagyona 61 rénes forint & 58
krajczdr., Beadja a tdrsasag kiiltagjainak névjegyzékét, a
tirsasignak ajindékba killdott konyvek jegyzékél, és ezzel
megsziint az 1801 mAarczius 1I7-én tartott gyiilésig a hivatalos
Osszekottetés a nagyszorgalmi, faradhatatlan izgaté Aranka
Gybrgy és a nyelviniveld tarsasdg kozdtt. Jalius 1-én iilnek
Ossze ujb6l a tdrsasidg wvezetd tagjai gr. Teleki Mihdly elnik-
lete alatt. E gyiilés Gjbdl foglalkozik a tarsasig munkalatai-
nak II. darabjdval és elbatirozza, hogy a kotetbc szint s
mar feliilvizsgalt czikkeket ujbél megbiriltatja. Julius 2-4n
mar ismét gytiléseznck. A tarsasdg belsd tgyel keriilnek ez
alkalommal széba.

Az 18001k év munkdissdgirdl csak egyetlenegy jegyzékdnyv
(kelt jun. 23-in) tanuskodik ; ebbdl kivildglik, hogy a tdrsa-
sig egy idore felfiiggesztette gytliléseit, mert elndke a tarsasag
jabb organisatiéjarol készitett javaslatot még nem erdsitette
meg. Ezen a gytilésen Aranka Gyorgy ismét megjelent, de most
mar csak mint a tarsasdgnak rendes tagja, és még egyszer szolgil
felvilagositassal a tarsasdg szegényes anyagi illapotirdl. Az Gj
titkar, Székely Mihaly, jelenti, hogy a tdrsasig altal kiadandd
IL. darabba szidnt munkdlatok mar egyiitt vannak s igy azok
kiaddsardl is lehetne méar gondoskodmi. »Jonak tartanid — igy
sz6l a jegyzokdnyv — olyan egy munkét kiadni, mely a tar-
sashg tekintetét nevelné, olyan lenne egy geographicum lexi-



. .
o

ARANKA GYORGY MAGYAR NYELVMUVELO TARSASAGA = 27

con, mely az haza esméretére nagy vildgot adna, ezt pedig
annyival konnvebben lehetne wvégrehajtani, mivel a . mint
esett értésére egy magvarorszdgl tanité Valyl dr kérésére a
k. f6korményszék ilyetén lexicon készitésére szukseges jegy-
zéseket a virmegyék fdispanjaitél felvétetvén, mdr azok fel
is kildéttek és onnan kinyerenddk volnanak.« A gytilést néhiny
Uj tagnak a meghivisdval rekesztik be.

Az 1801-ik esztenddbol négy gyiilés jegyzikonyve taldlhatd
& lyceumi konyvtarban. A mdrczius 17-€n tartott iilésen, a
melyen ismét gr. Teleki Mihaly elndkolt, végre megerﬁsitest
nyert a tarsasag 0j szervezeti szabdlyzata, ezt azonban az
idokozben tett tapasztalatok alapjdn némileg médositottik.
Az 0] szabdlyzat értelmében a tarsasighoz benyujtott mun-
kakat a tandcsosoknak kellene megbirdlniok, de mivel ezek
tobbnyire sajat hivatidsukkal vannak elfoglalva s igy nem fehet-
nek eleget kotelességeiknek, a tandcsosok mellé négy referenst
ajanlanak a hivatalos munkdk végzésére. Az ajanlatot az elnék
elfogadja & rveferensekiil kineveztetnek Lakatos Ferencz,
Antal Janos, Tompa Janos és Kéoteles Samuel professorok.
Véglegesen megillapodnak a bekulddtt munkdk meghirdlasa-
nak médjiban. Az elntk a bekiildétt miiveket a tanicsnak
bemutatja é kiadja a referenseknek, a kik megvizsgélvén
azokat, sincsenek-é¢ a religio, fejedelem haza alkotésai é a
16 erkles sérelmével készitve és a tarsasig kozhaszonra inté-
zett czéljdra szolgild munkak-é 7« — birdlataikat a térsasig
elé terjesztik. A kifogas ali esd munkak sorsdxdl a tarsasag
rendes gyiilésein dontenek. A targyalasok folyamin sikeriilt
az elndkig gr. Teleki Mih&lynak Aranka Gyorgyot 4jb6l ravenni
a fotitkari bokros teendék végzésére: »Megnevezett fétitok-
nok atyinkfla maga is ajinlja 4 tarsasignak koros idejéher
képest kitelhetd szalgdlatjat és a fétitoknoki hivatal folyta-
tasdra készségét«. Ugyancsak ezen a gyfilésen vitatjdk meg
ujbol az elkészitendd f6ldrajzi lexicon iigyét. A kovetkezd
gydlésen (majus 5.) nem keriil fontosabb targy megbeszélésre.
A tArsasignak felajaunlott munkak a kdvetkezék : gr. Fekete
Janos fo-ditdsa Aciosto Oriando Furiosojabol (két darab) ;
Harsanyi Samuel forditasa, IV Arnaud : Erzékeny mesék ; Haner
Jeremias kényve a magyarorszagi és erdélyi tortenetlrokrol
‘Tholdalagi Zsigmondtdl Nemes Marosszéknek topographiat loivdsa.
A harmadik jegyzdékényv tanusdga szerint az elndkié gr. Te-
.leki Mihily a tarsasig rendes tagjait »a szorgalmatos muankal-
kodasra és anyanyelviinknek czélbanvett gyarapilisa eszkiz-
1ésére serkemtie. — A referensek beszamolnak mikédésiikral,
részletes jelemtést tesznek a beadotl munkdkrol. A térsasig
szellemi allapota &ltaldban véve kielégitének mondhaté, de
anndl sanyarabb anvagi viszonyok kozott tengddik. A pénz-
tdri jelemtés szerint @ térsasig vagyona 29 forint 22 krajezir.
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Gr. Tnlekl Mihaly felszélitja a tdrsaség tagjait az anyagi &ldo-
zalra is, »h%y a kiadandé munkik kinyomatasdban is akadédly
ne legyens. A jelenlevd tagok kozt megindull gyiijtés ered-
ménye 33 forint 2o krajczdr volt. Az utolsd ilés jegyedkinyve
1801 junius 17-én kelt. B gyiilésen Aranka Gydrgy folytatéla-
gosan beszdmol a megindult gyiijtés eredményérdl, mely
most mar 88 frt 20 krajczarra emelkedett. Megvitatjak djbaol
a kiadandé II. darab sorsdt, Aranka Gybrgy bejelenti Foldi
Janos halalat és a tarsasignak megvételre ajanlja hatraha-
gyott kézirati munkait. Aranka elkedvetlenedett, ki is faradt
és megirta a tarsasdghoz intézett bucshzojat Az én Testamen-
tumom a Magvar Nwvelomiveld Tdrsasighoz cxim alatt. Ebben
olvashaték a kovetkezd meghatd sorok: »Azt kivinom szi-
vembdl, hogy a Tarsasidgnak majdan iddvel leendé virdgzasa,
fénye és dicsdsége tegye éjszakaba az én nevemet é&s csak mint
egy Tégiséget, gy emlegethessék a kévetkezendd holdog nyo-
mek, hogy valaha egyszer volt a Tarsasignak egy jo baritja
és els6 titoknoka ... Aranka.¢

Meddig Allott fenn az Evdélyi Magyar Nyelvmivelo Tdrsa-
sdg ? A Magyar Tudds Tdrsasig Fuvkonyveinek 1. kétetében®
A Magyar Tudds Tdarsasdg oviénetei cz. értekezés irdja szerint
a tdrsasdg tagjai {iléseiket r8ro-ig tartottdk. »Akkor — irja —
gr. Teleki Mihaly sok izgdgAi miatt a 6I csztendds Aranka,
nala tartoft iléseikkel felhagyott, hijaba virvan az Gtkészito
Tarsasignak orszdgossa véiltaval az Egésznek helyes Osszefiig-
gésbe johetésél.¢ Ezt a téves adatot vette it Toldy Ferencz
1s irodalomtérténetébe,? de mdr Jakab Elek, mikor a tarsasig
iratait részben a Vass Jézsef masclataiban (a M. Tud. Akad.
kézirattaraban), részint pedig a kolozsvart rém. kath. lyceum.
konyvtiraban levéket dtkutatta, helyesen #Allapitotta meg?
hogy a tarsasig 1801-ben féloszlott, de az utclso {ilés idejét
6 1s tévesen, I8or jun. rI-re tetic. ’\'Iegallapﬁasa‘t atvette
gr., Kuun Géza* és (ijabban Rubinyi Mézes.* Kulatdsaink
eredmenyelvel kiigazitjuk Jakab Elck adatat. Aranka tirsa-
s&éga jegyzékényvileg igazolhatéan 1801 jinius 17-én tartotta
utolsé ilését. Az elsd, vagy alakdld iiléstél, 1793 decz. 3-tdl
kezdve 32 iilést tariottak ezek koziil negynek a jegyzbkonyve
hianyzik. A nyelviniveld tarsasdgot Débrentei Gabor akarta
jbél életre kelteni 1818-ban, de minden tdrekvése hidbavals-

1 Pesten, 1855. 35. L

? Pest, 1872. I, k. 138. 1,

® Abafi Figyeld XVL k. 1884, Aranka Gyirgy ¢s az cerdélyi nyelv-
mivels és Kéziratkindd tdrsasdg.

* Erdélyi Tudomsnyos igyekezetek. Erdélyi Muzeum XVIL k. 1900.
731, és 73. L

® Az erdélyl magyar nyelvmiiveld tdrsasdg tirténcte. Magyar Nyelv,

VIL k. 1911, 133. 204203, 1
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nak bizenyult. 1820 jul. 7-én a 7970. 1820, sz. {6kormanyszéki
rendelet a tdrsasig mikodését betiltotta.?

Az Evdélyi Nyelvmiveld Tdrsasignak mar emlitett kiad-
vanya A Magvar Nyelvmiveld Tdrsasdg wmunkdinak elsé
darabja Szebenben 1796-ban jelent meg Hochmeister Mérton
betiiivel. A 288 lapra terjedd kiadvanyt Avanka Gyorgy szer-
kesztette. A bevezetd czikkek (1—35. 1) tajékoztatéul szol-
gilnak az olvasoknak a tarsasag czéljat ¢és munkalkoddsit
illetéleg, felvildgositast adnak a tarsasighoz bekildott mun-
kédk sors&rdl, tovabbi egy beszédet is olvashatunk, a mely
a tdrsasignak eddigl torténetérd] szol. Ezekutin kdvetkeznek
a srendes czikkelyek« hirom szakaszban. Az clsé szakaszban
hirom nyelvészeti czikket taldlunk: 1. A magyar nyelonek
természety tulagdonsdgairdl ; 2. Az igéknek rendes formapélddy ;
3. Minémiinek kell egy 76 wnyelvmesternek lenni ? A misodik
szakaszban a vhaza esméretét illetd cuikkelyeke foglaltatnal,
U m.: I. Az erdélyi régiségekrdl, melyben az 4satisok alkal-
maval talalt 6rids csontoknak vélt elefintcsontokr6l, toviabba
Erdélyben talalt gét, rémal, magyar, t6rok és zsidé régiségekril
értekezik a névtelen szerzé. 2. Kdrolyfejérvdr letrdsa. 3. A déli-
bdba. Az alftldi délibabbal kapesolatban szél a fata morgani-
r6l, az Amerikdban és Oroszorszigban megfigyclt hasounld
tineményekrol. 4. Egy erdélyi jelenség a Pojana Dryakului
nevy felehi havas csupjdn. 3. Egy magyarorszdgi jelends. A
szarvast gyakorld oskola. 6. Az erdélyi kézivdsban levé ioriénet-
ivdknak djabb és bbvebb lajstroma, a legértékesebb czikkek
egvike, amely a kéziratokat 1490 1760. sorolja els. A harma-
dik szakaszban vegyes tdrgya czikkeket valogatott ssze a
szerkedzt, Elmélkedik a tlizkarosultak felsegitésének médjai-
10, neveléstani kérdésekrél, a Szt. Istvan-rendrél. Ezekre kivet-
keznek Lajos kirdly vitézeinek éncke a wmohdcst szeremcséifen
Htkbzet eldtt, majd néhai Sdndor Lipdt féherczeg nddorispdn
verses latin strirata ; Ulra tndulds czimen forditis Metas-
tasidhol ; versek Egv j6 atya drnyékdhoz & Egy sziv 536l magd-
val ; Bocskai Gdbor, Gardzda Kristéf és Patolezi Zséfia latin
strfeliratai és Kovasznai Sandornmak A kutvdknak a macskdk
felett vald dicséretek czimii izléstclen verse, melyhez a kovet-
kezd megjegyzést flizi a szerkesztd : »Ezt a szép (1) kis tréfas
és mulatsigos elme-jatékat (1) a N. tudbs szerzé mais nagy
elméknek, kik a hangva, balha, lid, szarka, szamar, sir, ko-
paszsig, kdszvény s tobb efélék dicséretcket irtdk, példdjokra,
nevezetesen a tudds Justus Lipsiusnak nyoman készitvén :
a tudosok nem fognak benne megiithomns. A szép elméknek pedig

1 A felélesztési kisérlet tirténetét 1 Rubinyi M. id. m. 207—210. 1.
V. 6. Szdsz Ferenez Az clsG »Erdélyi Muzeum« tirténetéhez. Erdélyl Muzeum,
1915, 93. és kbv. L . .
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nevetségekre s mulaisdgokra szolgdlhate. (1) A kotet végén taldl-
haté Béfejexd wmegszollitdsban Aranka GyoOrgy a tarsasag pir-
tolasata hivija fel olvasdit.

A kiadvanyt értheto érdeklédéssel fogadtdk mind a tar-
sasagbéliek, mind a tarsasigon Kkivill 4Jl6 lelkes honfiak.}
Maithényi LéAszl6 1796 febr. 4. azt irja, hogy az eldfize-
ték snyughatatlanule varjak, maga a szerkesztd pedig levélben
ajanlja  bardtainak, ismerdsemnek figyelmébe és szigort, de
1gazsagos kritikdt kér réla. Ilyen kritikaszdmba mehet az a
levél, melyet Cserey Jozsef 1796 februar 16 -4n it Arankdhoz :

Excellentiadnak kegyes parantsolatjabol megvizsgaltam a magyar nyelv-
mivel§ tdrsasdgnak velem k&zlétt munkdjdt és az abban foglalt czikkelyeket
mind a nyelv pallérozdsira, mind pedig a haza jsmerctének és a kilzinséges
megviligosoddsnak kiterjesztésére egydltaljdban ugyan alkalmatosnak lenni taldl-
tam: ngy tetszik mindazondital, hogy a Nemes Tarsasig ollyan tirgyokra is
botsdtkozott, a mellyeknek kidolgozdsa aztot voltaképpen nem illetné. Batorko-
dom ez irant Excellentiddnak isckély vélekedésemet nyilvdbban kijelenteni.

En azt tartom, hogy egy nyelvmivel§ Tdrsasignak fGtirgya a nyelv
pallérozdsa légyen, a melly voltaképen #sak abban 41, hogy a nyelvnek tiszta-
siga a nemzetnél fentartassék, annak eredeti szépsége, és természetes bdvsége
napfényre hozattassék. Ha tehdt a magyar nyetvimivelé Tdrsasag is mind neveze-
tének mind pedig kotelességének tokélletesen meg kivdn felelni, elkeriihetetleniil
szilkséges, hogy a magyar nyeclv pallérozdsidnak emlitett hdrom dgaira minden
igyekezetét és tehetsémét forditea, Ogymint anyai nyelviink tisztasigdinak fen-
tartdsdra, eredeti szépségének és természetes bévségének nemzetiinkel valé meg-
ismertetésére. Az els§ czéljit tsak ugy fogja a Nemes Tdrsasdg elérni, ha
anyai nyelviinknek tulajdonsdgait és mds idegen nyelvektdl vald kiilombségeit
szorgalmatoson kifejtegeti. Eztet kotelességének lenni a Nemes Tdrsasdg maga
is megismérte middn rendes czikkelyeinek I-s§ szakaszdban emlitett tdrgynak
kidolgozdsdra igyckezetét felszenteltc; de sziikséges, hogy ezt a munkét tokél-
lotességre vigye, a melly dltal nyelvdnk megtandlasat, kivalt az idegenekre
nézve, nagyon meg kinnyechitené: a magyar publicumnak pedig azzal lelhetné
leginkdbb kedvét, ha a hazdban kiadandé a’kdrminémd konyveket szorgalmato-
son megvizsgdlng, hogy azok vdlogatott és minden konkolytdl tiszta magyar-
sighan jelenhessenek meg a nemzet elltt. E végre sziikséges volna a felséges
Tgazgatd Tandtsot kérni, hogy a vizsgdld székhez bekiildendd: magyar irdsokot
minekeldite sajtéd ald botsdttatnak, tovdbbi megrostdltatds végett a nemes Tdr-
sasigal kozolni méltoztassék,

A mi pedig nyelviink eredeti szépségét illeti, azt a nemzettel meg fogja

ismértetni 4 Nemes Tdrsasdg, ha a follyé és versbéli magyar beszédnek ékesebh
© példdit, a mellyeknek készitésére a hazafiakot jutalom feltétel dltal is kellene
serkengetni, kizrebotsdtja. Legterhesebh, de egy nyelvmuvel§ tdrsasdgot leg-
inkabb illeté munka az, hogy anyai nyelviink bdvségét napfényre hozza. Ezt
a kitelességet a Nemes Tdrsasig killdmben nem tellyesitheti, hanem ha tudds
tagjai dltal egy jo magyar szdtdrt készittet, a melly itiletem szerént egy a
magyar Literaturit igen nagyon eldsegélld eszkioz volna. Nem lehet azon sen-
kinek is kételkedni, hogy mindeddig sokan a magyar tuddsok kiziil szegénynek

1 A kitetet altaliban szivesen fogadtdk, csak a szdszok itéltek rdla
kicsinylSleg. A Siebenbiirgische Quarialschrifi (V. 1797.) birdléja nem fojthatja
el elfogultsigat, mikor a tiobbek kézt {rja: regy hoditd nemzet nyelve csak
akkor nyomja ¢l a meghdéditottakét, ha az 6vé mlveitebb, kiilonben nem.
Példa ri erre Réma, mely GO8rdgorszag nyelvét soha elnyomni nem tudta,
mert a ghrégik muveltsége sokkal nagyobb volt a romalakenal nyelvik szebb
s irodalmuk gazdagabb«.



ARANKA GYORGY MAGYAR NYELVMUVELO TARSASAGA 31

lenni vélvén anyai nyelviinket, nem bdtorkodtak azon valami eredeti munkak
irdsdhoz vagy forditasokhoz fogni. Abban kellene tehdt a Nemes Tdrsasdgnak
féképpen firadozni, hogy sok hazafiaknak ezt a nyelviink szegénységérdl vald
bal itiletét egy jO magyar szbétamak készittésével megtzdfolja.

Mindezekb8l ayilvdn kitetzik 1-sz0r ugyan, hogy a Nemes Tdrsasig
Bévezetd czikkelyeinek mdsodikdban maga tdrgydt illendSképpen meg nem
hatdrozta ; mdsodszor pedig, hogy a Rendes czikkelyeknek IL és III. szakaszat,
a melly nyelviink pallérozasat tsak oldalaslag s tdvolrdl térgyozza, inkdbb egy
Tudds, vagy a magyar Literaturdt elémozgdittani kivdind, mintsem egy nyelv-
miveld Térsasdg munkdi kizzé Kkellessék hellyhezictni. Ezen vélekedésemnek
hellyes voltdt vagy hellytelenségét Excellentiddnak mindent dltalhatd bélisesége
fogje meghatdrozni. . .

Egy masik részletes kiitikdnak kézirata fennmaradt a
tAcsasag jratal koet. A kiitika szerzdjének nevét nem sikeriilt
megallapitani. A hét-szakaszra o0szlé gondos kritika kiterjesz-
kedik a kiadvany minden czikkére és tartézkodads nélkiil,
dszintén beszamol véleményeirsl. Altaldban elismeréssel nyi-
latkozik az egész katetrdl, frvan: »A Magvar nyelvmiveld
Erdélyi Tarsasig munkfinak elsé darabja betsiiletet és hasz-
not szerez a Hazdnak.« A bevezetd négy czikk szerinte skinyilt
elmének é&s tiszta ftéletnek sziileményei¢. Kiilondsen megdicséri
az elsét, melyet tartalmilag és alakilag egyarant a legsikeriil-
tebbnek tart. Az elsé szakasz czikkeit hasznosakmak tartja,
mert »dsztént adnak a magvar nyelvnek gyvarapitisira és éke-
sitéséreq. Megelégedéssel emeli ki a misodik szakasz nvolczadik
és kilenczedik kozleményét {a szarvasi gazdasigi intézetrél és
az erdélyi kézivatban levd torténetirdkrol). Ugyanilyen elis-
meréssel emlékszik meg a harmadik szakasz néhany (X., XIL,
XIIL és XIX.) czikkérdl. Ennyi dicséretre méltét talal a Kotet-
ben, de e mellett birdlé megjegyzéseit sem hallgatja el: »Ezen
sokiéle tekéntetben szép ¢és hasgnos munkénak — firja -~— né-
melly részérdl szabad légyen egynéhdny megjegyzéseket fel-
teani annak, ki az Erdemes Tarsasignak Tiszteléje lévén,
maga isekély vélekedéseit tsak azért jelenti, hogy azok altal
nyilvanossa tegye, melly bizgén kivannya ¢ az Erdemes Tar-
sasdg munkdinak tokéletességél még nagyobbra (ha ez lehet-
séges) emelmi.« Ezek utdn megteszi kifogisail. Megjegyzései
taldlék, érvei elfogadhatdk, mdbn axzt fejtegeti, hogy lesz
majd elég magyar Cicero, ha » gazdagsdgnak és méltosagok-
nak megszerzésére elkeriilhetetleniil sziikséges az ékes magyar
beszéd¢. Helyes az az észrevétele is, a melyet a magyar nyelv-
nek tulajdonsigairdl é az igék formapélddirdl ict czikkre
tett. Szerinte az ilyen dolgozat nem valé oly kdnyvbe, a me-
Iyet tjonnan alakult tarsasdg izleltetoiil nydjt az olvasékdzon-
ségnek. A kozlemény tidlsdgosan szdraz és 1nkdbb szakembecek-
nek vald. »A koézonségnek nagyobb része — igy ir — sieté
ujjakkal elpergeti mindazokat a leveleket, mellyeket az az
iskolapor meglepett. E féléket tsak azok olvasmak figyelme-
tesen, kik kéntelenek véle, s talan azok is nélmelykor unalma-
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san.¢ Foloslegesnek tartja a nyelvianban a nvelvjarasi eltéré-
sek felsorolisit és magyardzatit, a régi szék ismertetését.
Attél tart, hogy mindezcknek a nyelvtaoba foglalisa sijeszt6
nagysdglva¢ teszi a konyvet, melynek a 1dtasa is elidegenithet
a tanulistél. Nem tartja tanacsosnak azok szdmadra csuddlatos
dolgokrdl irni, a kiket fel akarunk viligositani, mertl esctleg
ellenkezd evedményi érhetiink el. A nevelésrdl irt czikkre meg-
jegyzi, hogy a jo nevelésnck modjat kellett volna inkabb {igye-
sen eldadal, hogy annak az anydk és a nevelésre hivatottak
lithatnik basznat. Végiil pedig szigorian megréja a szerkesz-
tot A kutyiknak a maiskik felett valo dilséretel czimi izlésie-
len, sok helyt durva vers kozlése miatt. A kényces és felsorolt
helyeket szerinte ki kellett volna hagyni s igy a munka még
»a kényes érzéshi olvasdke-nak is gydnyortséget szerezhet,

IL

A tarsashdg térténetére és munkdssigira vonatkozdlag
érdekes adatokat taldlunk abban a gazdag levélanyagban,
mely Aranka miikddésével kapcsolatban — a Kazinczytél
szdrmazdkat kivéve — Kolozsvart taldlhaték, Ezek a levelek
t6bb csoportban, illetdleg gytlijteményben maradtak fénn. Leg-
gazdagabb és legbecsescbb az a csoport, melyben — jelenleg
a rém. kath. lyceum konyvticdban — az Arankidhoz intézett
eredeti levelek foglaltatnak. Az orszag kiilonféle helyeirdl kapta
ezeket Aranka, kezdve attél az id6tél, midén izgatdsail a
létesitendd tdrsasdg érdekében megkezdte, egészen a tarsasdg
megsziintéig.

Ekesen sz616 bizonvitékai annak a lelkesedésnek, a mely-
lycl az orszig kiilonbozd részén é16 irdk és tanultak a tdrsasdg
megalakulasat ddvozolték. Mindnvajan sziikségét latjik a
tarsasig létrejottének és mnagy reményeket filznek munkal-
kodé4sdhoz. Azt hiszik, hogy a lelkes irdi garda, mely Aranka
zaszlaja ald szegddott, meg fogja valdsitami mindazokat a ter-
veket, a melveket Aranka planumdban eléterjesztett. Remélik,
hogy az GsszekOttetéds a magyarorszagi és erddlyi irdok kozott
ezentil szorosabb és dllando lesz, és hogy a magyar nyelv &
irodalom elhanyagolt iigye G virdgzisnak fog indulni. Egyik-
masik levelet nem lehet megindultsdg nélkil olvasni, annyi
benne az &szinte 6rom, lelkesedés, rajongds a nemszeti nyelv
és irodalom s vele a muveltség figye irdnt. S kétségtelen, hogy
ha Aranka tervei megvalésulbattak volna, a nemzeti kéz-
miiveltség hatalmas 1épéssel jutott volna elére. De, a mi leg-
t6bbszor volt akadilya ndlunk az egyesiileti eletnek @ az igen
szerény anyagi eszkdzok & a széthazas, 11‘1gvseg itt is nagyon .
koran megakasztotta minden nemesebb és eszményi czél meg-
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megvalésuldsit s magival hozta a tirsasig felbomldsit. Az
1799-ik évtdl kezdve megritkulnak a levelek, tartalmilag sem
oly érdckesek, mint az el6bbi évekbdl valéx. Nagyobbrészt
valaszok Avanka felszélitdsira, egyesck beszimolnak gytijté-
seik eredményérdl, masok — nagyobbrészt kevésbbé ismert
irdk -— munkaikat ajinljdk.

Az elébbickhez csatlakozik az a levélanyag, mely az
Erdélyi Muzeum Egylet levéltariban - nagyobbrészt a Mike
Sindor-féle gyvilijteményben, kisebbrészt a torzsgy(jtemény-
ben — taldlhaté. Aranka Gyorgvhéz vanaak intézve s kowni-
lik 2z jarul felviligositd adatokkal a Nvelvmidiveld tdrsasdg
térténetéhes.

A bharmadik gyjleményedl, maginak Araunkinak leve-
leirél alibb emléksziink meg, elébb ismertetjiik a tagoknak
Arankahoz, vagy a tdrsasighoz intézett leveleit. A terjedel-
mes levelezés bemutatisit Kazinczy Ferencz leveleivel kezd-
jik meg. Aranka mar 1789 6ta levelezett Kazinczywval: a
t4rsasdgra vonatkozd elso levelét 1791 dpr. 8-an irja Erdélybe.

Ordmmel {idvozhi bavdtja tervét az erdélyi anvelvinivels
tarsasdg szervezésérél: »A te Planumodat 6rémmel olvas-
tam — irja — de valamely jélelki Vendégem el lopta s mAr
most alig emlékezem red, mi van benne.« Ugyanez év szeptem-
ber 27-én kelt levelében olvassuk a kivetkezdket : »Orvendek
Journalaid megjelenéseknek. Te igen szerventsés vagy némelly
szandékoknak elsiilésekben, Az Eg boldogitson tovabb is.
Azok nemcsak Nevednek elhiresedését, hanem a Haza boldog-
sagit s Nyelviink gazdagitisit s tsinosuldsit is tzélozzak,
Es e szdndékra ki ne kivinna aldast, ha talaim dgy nem szeret,
gy nem tisztel is Tégedet, mint Széphalmy.« A mikor Aranka
megkiildi Kazinczynak a tarsasdg figyében kibocsdtott har-
madik felszélitast, a dicsérd és bictatd sorok utdn birdlé meg-
jegyzéseket is tesz a széphalmi mester : »A kiszegzett targy,
czél és palya — irja 1794 majus 2-4n kelt Ievelében — igen
szép. A recensibknak igen Orilok. Hidba igyeksziink mind-
addig, mig ez nem all fel. Egyéberdnt csak azt szerettem volna,
hogy adtatok volna tudiara a publicumnak, hogy a munka
darabjal esztendénként hany izben adédnak ki; mert még azt
most nem latjuk a vyomtatott levélbdl.e A felszdlité levél
egészben véve tetszik neki, de az ortographidjaval nincs kibé-
killve : »z ortographia oly szenvedhetetlen — irja — hogy
az egész levelet nem lehet boszankodéas nélkiil olvasni«. Rész-
letesen birdlja a felszélitdst és keményen ostorozza nyelvbeli
fogyatékossagait é hibds ortngraphiajit: »sokat adnék érte
—- irja a szigoia birdldo — ha az a levél még ki nem nyom-
tattatott, el nem kiildetett volna. Ily csaf hibdk igea kirivnak
egy oly Tarsesig tagjainak pennajokbdl, a mely nyelvet akar
mivelni«. : - :

Irodalomtirténeti Kozlemenyek, XXVIIL ' 3
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Kazmcz3 mellelt id. Riday Gedeon siet Aranka iidvoz-
lésére, a mikor ez megkiildi neki a létesitendd {arsasag terve-
zetét. Dits¢retes az Erdelyl nyelviinket felemelni széndckozé
Tarsasdgnak igyekezete — irja! — melly {aldim még hama-
rébb fog labra kapni Erdélyben, mint ndlunk« Szerinfe a
Révai tervezete nagyon sokat élel fel, kiterjeszti munkéssagat
minden tudomanykdrre, s igy munkdssigitd) kevesebb ered-
ményt remél. Jobb tehdt csupin a nyelv miivelése mellett
maradni, mint azt Francziaorszdgban is teszik, a hol mar
két tarsasig van hivatva a i6bbi tudomany elébbrevitelére.
A nyelvmiveld tarsaségon Livill szerinte egy természettudo-
miuyi tdrsasdgra volna szitkség, a mely az Aranka tervezte
erdélyi és magyarorszdgi tortéaeti kézirat kiadé tdrsasdgdval
egyetemben elegendbképen vihetné elSbbre tudomdnvos éle-
iiinket : sezzel a hirom tarsasiggal heérhetné most eldre Ma-
gyarorszige.

Verseghv Ferencz 17g4-ben 2 siel a tarsasig iidvizlésére.
»Magyarazhatatlan 6rémet« okozott neki a tirsaség mwegala-
kulésa, mert nyelviinknek rendbeszedését nemzeti 1ételinknek
feuntartisara szitkségesnek tartja, de még azért is, smivel az
Uraknak baratsigos ébresatése dlial 'llka]mctto:,%igot nyerek
arra, hogy négy esziendSbéli nyomozasimat, mellyeket nyel-
viink irant tettem, s° mellyek haldlomig minden bizonnval
a négy falak k&zott zdrva maradtak volna, olly férfiaklkal
kozolhessem, kik azokat a koézjdéca kordbban fordithattvii ¢
Megigéri, hogy elkilldi a térsasagnak Analysis Linguae Hun-
garicae czimii munkajat, mely »magdba foglalandja nemcsak
a grammaticabéli regulidkat, hanem ezeknek okait is, a nyclv-
nek Aaltallyaban valé és kiilonés tulajdonsigival eggyiitte
Nyelvészeti munkdjan kivil felajinlja a térsasignak egyéb
muveii is és végil megigéri a tarsasig szdmara kozremunkal-
kodasat.

Gréf Banfty Gydrgy 1794 mdarcz. 31-én valaszol a tdrsa-
signak hozzdintézett levelére, a melyben az elndki- tisztség
elfogadisira kérik fel. Banffy gr. a legnagyobb készséggel val-
lalja a tisztséget és clismevéssel nyilatkozik a tdrsasig nemes.
czéljairol ; aValamint megesmérem azt, hogy a felteti czélra
valo torekedés igen ditséretes és a munkés Tagoknak, az inté- ~
zett Végnek clérése irant leend$ Faradozdsckban legkedvesebb
Reménséget is Bizodalommal helyeztethetck ; gy oOrdmest
s minden készséggel kivanok Alhatatosan fel segilytéje lenni
azon nemes igyekezetnek, mely a Haza boldogsigénak meég
inkdbb vald Tokélletesithetését targyozza.« Hasounlbképen érde-
kes mésodik levele is, a melyet ugyanez év jalius 10-én intézett

11791, febr, 14.
2 Sz. Mihaly hava 18-4n kel levelében.
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2 tarsasigho?, a midbn ez arra kérte fel, hogy siessen a tar-
sasag segitségére a nemzeti szinészet ba]amak gyogyitasa-
ban és a magyfontossdgi intézmény talpradllitisiaban, »Egyig-
mind azon alkalmafossigokat érémmel fogadvan, mely éltal
nemzeti nyelvimknek Befsesebbitését elébb mozdithatom és
annak Virdgzasat téllem ki telhetdképpen hazafi kételessé-
gnél fogva felsegilythetem, dgy tartom, hogy azon Toreke-
désnek szerentsés Végre hajtdsira egy mindenkor alkalmas
eszkoz a Nemzeti Jatékszinnek jél elrendelt s f6bb Figyelme-
tességgel kormanyorott allapotja¢« — ugvanezéct is 1d6t és
faradsagot nem kimélve, megvizsgilta enaek az in‘té'fménynek
a bajait s figy talalja, hogy a hanyatlas oka a fejetlenség és
hibds igazgatds. Ezért sziikségesnek tartja, hogy »a Jaték-
szinnek Igazgatdsa a legfdbb Hatalomnak egyencs és kizze-
1ébbi Vigyazasa ald szorittassék« Gr. Banffy mindenkor élénk
figyelemme! kiséri a tarsasdg munkdssigit s maga is résztvesz
a munkéssdg irdnyitdsiban, valahényszor csak alkalma kinal-
kozik. Erdeklodéssel figyel minden mozgalmat, mely a nem-
zeti miveltség és killonbsen a tarsasig érdekeivel dsszefiigg
és ilyenekre mindenkor felhivja a tdrsasig figyelmét. Fenn-
maradt levelei mmind a mellett tanvskodnak, hogy Béanfty
elnéki tisztét mindvégig komolyan fogta fel és nemes igyeke-
zettel iparkodott a hozzaflizott a varakozdsnak megiclelni.

Demién Antal pestj egyetemi tanar idvézli Aranka tar-
sasdgit (1794 szept. 27.), de mivel bokros elfoglaltsiga miatt
nem vehet részt a tirsasig szellemi munkdjiban, anvagilag
siet a segitsépére és egyelére 5 aranyat kiild s kotelezi magat éven-
kénti 5 forint fizetésére, Csizi Istvan féstrazsamester lelke-
sedéssel {idvozli a tarsasigot (1794 okt. 9.). Bibliographiai szem-
pontbdl fontos levelében cddigi munkait sorolja fel. Erdekes,
a mit a Gvadanyival é Molnir Borbalaval folytatott verses
levelezésérél ir .

Most versekkel levelezem Mlgs Groff és Generalis Gvadanyi Joseff urral
és olly versszerzd Asszonnyal t. i Molndr Borbdrdval, kihez még hasonldt nem
sziillt a két Magyar Haza a verselésben; ez ufolsdnak cisé munkdja a két.
Magyar Hazdban mér szdrnyal. A mdsodik most van sajtd alatt Kassdn, a har-
madikat pedig, melly munkdhan vagyon, a’ vagy most késziil, az elébb tisztelt
Mlgs Generalis Ur fogja megtollasitani, Ttéletem szerint megérdemelné ez a derék
asszony, ha a Tudds Tdrsasig érdemes Tagjai kézzé bévéteiGdnék, mert agy
még tobb munkéra Osztonbztetnék, kivdlt ha élelmére vald bévebben volna,
mivel édes Annydt és hdrom gyermekeit tsupdn tsak varrdssal tartja dés ruhdzza.
Kinek példdjara talim tobb szépeink is a rend feleit vald piperézés hellyct
kinyvhiz és ird tollhoz nyulndnak, melly tldk, mivel hogy elére ugrd erede-
tek vagyon, ki is telhetnék.

Keresztesy Jozsef ref. prédikator levelébél (1794 nov. 7.)
arrol éctesiiliink, hogy ¢ a tarsasigba valé megvalisztatdsa-
kor elkiildotte I. Rakéczi Gyorgy erdélyi fejedelemnek 1633.
évi napldjegyzeteit, a melycket az eredeli kéziratbdél mésolt.
‘ v
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Az eredeti ke/hatot gr. Teleki Sdmuel biharmegyei f6ispannalk
ajandékozta. Tovabba arcdl is ériesiti Arankéatl, hogy Rikéczi
Zsigmond ‘erdélyl fejedelem, RAkdczi Lajos, eanek iestvére
és Réakoczi Zsigmond, az clébbinek fia {olott tartott halotti
beszédek, életirasuk credeti kéziratai szintén Dbirtokdbao
vannak. ‘

A soproni magyas idvsasig tagjai 1704 decz. 27-én idviz-
lik elsé izben Aranka tédrsasdgat. A levél értékét nagyban
celi az a kirdlmény, hogy Tbenne Sylvester Janosétol
(1539) kezdve Statler Gydrgy (1793) nyelvtandig huszonkét
grammatikat sorol fel. Erdekes, hogy birdlatot is mondanak
ezekr8l a nvelvtanokrdl. E birdlat szerint a magyar nyelv tér-
véunyeit legjobban a budai (1781) magyar grammatikibél
lehet elsajatitani ; idegen anyanyelviieknek a Farkas és Bél-
féle nyelvtanokat ajanljdk ; a helyesirdsra vonatkozélag irany-
adénak Tsétsi Janos (1782) munkdjat tartjak.

Valésigos ujjongdssal idvOzli a térsasidg megalakuldsat
Szabdé Andrds (1794 jaun. 28.), ki rendkiviil nagy foutosségot
tulajdonit a tirsasig munkdssiginak és maga is felajinlja
kozremiikddését. Vitéz Imre levélben kdszonl meg (1794 dece.
31}, hogy Aranka ¢f a tdvsasig tagjal koézé Fivia, felajanlja
munkéssagat, megkiildi Deimling Gray Johanna cz. Gtfelvondsos
szomorijatékanak, Goethe Clavigéjanak kéuiratban levd for-
ditasat, tovabba Orestes és Hermiome nyomtatisban (178¢)
meg]elent forditasat. »Azontil pedig — igy fejezi be levelét —
minden igyekezetemnek az lesz a tzélja, hogy a Nagyérdemi
Tarsasdgnak ftmutatdsa szerént vagy ha szabad akaratomra
hagyattatik, itéletem szerént a leghasznosabb munkikat for-
dittsam, s kézirdshan altaluiildjem.«

Székely Mérton érdekes tartalmi levelét egészen kozlom !

Méltésdgos Ur! Mikor valamely dolgot mdssal dszve hasonlitunk, a’kor
tudjuk meg és latjuk dltal a'nak vagy fogyatkozdsait, vagy kiiltnds tulajdon-
sdgait. Ha a Magyarok nyelvét, Ggy o mint az én esmeretségem engedi, mdsoké-
val gszve hasonlitom, igaz, hogy dszre vészem, mely tdvol Hgyen egy jol
kipallérozott nyelvtdl, de azonban sok tulasjdonsdgaira nézve elébb becsiilldm
akdr a dedkndl, akdr a németnél s ha a micnkbél nem hibdznék az, a mi egy
nyelvet nemessé szokott tenni, mind a kettonél igen kozel jir ez a mi nyelviink
a természethez. Sok szdék vagynak benne, melyeket onomatopoisknak szoktanak
nevezni, az az a dolognak természeti tulajdonsdgat jelentik, mint: hang, suho-
gok, pufogok, puska, lassi, vékony, fejedelem, feleség, hdzasodom, szuszogok,
piszmogok, énekelek, kopogatok, hortyogok, csepegek, dirgés, zugds, lehellek,
zitgok, csetgek, pattogok, lobogok sat. Tovabbd taldlhatni a mi nyeclviinkben
olyan szdkat, melyekkel le irhatjuk, a mi nagy, méltdsdégos ¢és felséges
dolog, mint :

: Hogy neme megtetszik hires elefirdl,
S Ama Kemény Simon cselekedetirdl
SRS s S rokké €lendd emiékezetirdl,
’ Tr a histéria bévséggel a Kirél, . ‘ Gyongydssi.

! Besatereze, 1794. aug. 12.
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Taldlhatunk olyanokat, melyek a szomorisigot képzeltetik, mint :

A hol Adonis van. Vénus is jajgat ott,
Hullatvdn szemei keserves harmatot. Ugyanaz.

Némelyek bamuldst jelentenek, mint :

Beljebb az erdének setét drnyékdban

Piramus kesereg egy nagy fa aljdban.

Végtére bocsdtja torét dgyékaba

S tulajdon vérének borul bibordba. Ugyanaz.

Masok jelentenek vigsdgot, vagy a léleknek egyéb indulatjait, melyekre
nincs miért példdkat hordjak elG.

Ugy tartom, hogy a dedk nyelvet eltakarta volna az a sir, mely el
takarta a rdémai hatalmot, ha dedkul nem irtanak volna Plautus, Terentius,
Cicero, Virgilius, Horatius, Tibullus, Ovidius és miért szdmlédljak el6 tobb nagy
neveket ? De ezeknek és ezekhez hasonléknak tudds penndja megmentette még
eddig a haldltél, s mindaddig védelmezni is fogja, mig a nemes elméknek és
tudomdnyoknak becsiillete 1észen. Igy itélek mds nemzeteknek nyelvérdl is,
a kik nevelhettenek sok Cicerokat s igy itélnék a Magyarokérdl is, ha lett
volna sok Gyongydssi, sok Balassa, sok Molndr, Pdpai, Bod, Pétzeli sat.
minémiek minthogy alig voltanak annyian, a mennyi kimené utja Erdé]ynek,
még mindedig majd csak a mesteremberek és kafarnék vészik haszndt a mi
nyelviinknek, egy Theologus pedig, vagy egy Philosophus, vagy egy Mathema-
ticus koldus mellette. Jol tudom, hogy nemzetiinknek nemesebb indulatd
fiai a fogyatkozdsnak kxpotlaséra tett és tejendé fdradozdsokat elébb becsiillik
a kotzka, kdrtya, tdntz és mds haszontalan id6 vesztegetéseknél, hogy igy a
Nemzetnek haszndra valamit olyast cselekedjenek, mely dltal a hazdnak histo-
ridji haldlok utdn is éljenek. Az ilyenekrél azt mondom: Macte nova virtute;
sic itur ad astra. S valésdggal a ki az okoskod6 észszel tud élni, dltal is ldtja

e'nek igazsdgdt; mert oh mely sok pompds koponydk hevernek szerte széljel
a foldben minden név nélkiil, midén egy szolga Aesopus vagy Epictetus él!
Ezt a hosszi praefatiét épen nem azért irdm, mintha ez dltal a Meltosagos
Urat akarndm serkentgetni azon dologra, melyre elmellézése miatt meg edig
mds nemzetnek kellett kusolnunk, ha egy Quietantidt akartunk is irni, hanem
azért, hogy meg*mutassam, mely forré indulattal viseltetem Nemzetemhez és
Magyar nyelviinknek tokeletesebb dllapotba valé helyhezhetését mely igen
akarndm. E're ugyan, kdzonségesen széllvdn, legjobb mdod a faradhatatlan dol-
gozas, luvalt ha fundus avagy koltség volna elegseges mindazdltal részenként
véve, ugy gondolom, hogy most legelébb egy _]o Magyar lexicont kellene
késziteni, a Magyar orszag1 tagoknak munkdjokkal is élvén a’'nak készitésében.
Hogy pedig az a’'ndl jobb és hamardbb véghez mehetne, minden betiit ki kéne
adni egy vagy két embernek, a kik kidolgozvin a gylilésben kdzonségesen
kiszabott reguldk szerint jo mdddal, mikor osztdn mindenkié készen volna, ahoz
érté férjfiaknak vizsgdldsdara kéne bocsdtani, gy hogy mdsnak is a hibdk kere-
sésére jussa légyen, sit jutalommal Osztondztessék a'ra : igy megigazitvin a
hibdkat, legelébb is meglehetds lexiconunk jéne ki. Az utdn és az alatt is
minden scientidra, vagy facultdsra egy-egy systemdt kéne késziteni, készitenék
pedig azt ahoz tud6é emberek, olyanok t. i. a kik megért esziiek (judicii subacti).
Mdsok ellenben, kik még csak gyermekek az eféle dolgokban, holmi aprdsdg de
hasznos konyvecskéknek forditisdban toltenék idejeket, sét magok is gondolhat-
ndnak ki valamit p. o. rovid dialogusokat, Dissertatiokat sat. hiszem nem aldbb
valé egy Magyar egy Németnél és a Magyarok kozt is vagynak origindlis
elmék, ha nem lehetiink is mindnydjan Gyodngydsik és Marothik. Mindezeknek
pedig eligazitdsiban gy gondolom, hogy csak a késedelem legnagyobb aka-
ddly : azért valamely hasznos itt a tzél, épen olyan szukseges a'ra felé kézzel
labbal (a mint mondjdk) sietni, hogy ez dltal érjiik el mi is azt mdr valaha,
hogy ne a mds szdjaval egyiink. Vigyiik véghez, hogy egy falusi oskola mester
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is tanithasson Logicat, mely &ltal a lidértzet kikergesse a falubol; sot hogy
egy paraszt anya is olvashassa az Ethicdt és cgy szdntdvet§ Székely az |
QOeconomicat — — - —

Papai Istvin 1794 okt. ro-én kelt levelében orémének ad
kifejezést, hogy a tirsasdg megkezdte miikddését és o is fel-
ajanlja munkassidgit. »Rég Ghajtottam ezt az idét — irja —
melybe a Ilazai Nyelv s azon a Tudominyok virigozzamnak :
drvendek mar most, Jitvan, bogy ezca oly Hazafiak munkil-
kodnak, kiknek igyekezetektdl minden jot véarhatunk.e Jelenti,
hogy egy kis forditott munkdja van most sajto alatt (A fer-
mészetrdl vald beszélgetésch a gyermekek szdmdra), melybdl 8o
példanyt ajandékoz a tarsasagnak Papai késtbb is felkeresi
leveleivel Arankit. O végzi Srebenben a tarsasag kiadvanya-
nak nyomdai korrektdrajit és a II darab szAmira felajanija
munkait {az Almakeréki emlék leirasat, kolteményeket) és
szorgalmasan gytijtoget a tirsasdg gylijteményel szamira.

Seelmann KAvoly is drémmel 1iidvozli a tarsasig meg-
alakulasdt (1794 aug. 3.). Elkiildi Nagy Gydrgy grammatik4ijat
és sajat munk4it is. Seelmann szorgalmas munkis tagja volt
a tirsasignak. Megirta a II. darab szimara a karolyfehérvid
csillagvizsgdlé torony ismertetését. Ez a munka kéziratban
maradt meg a larsasig irattdraban., A III-ik darab szdmara
néhiny nevezetesebb csillagiszati megfigyelést szindékozott
Ieirnit

Nagymagyari Kdsa Istvan Aranyosrdél kildi be (1794
nov. 17.) értékes régészeti gyljteményét a tarsasignak és
igéretet tesz, hogy mdsokat is fog erre buzditani. Erdekes
Zilahi Sebes Janos levele is (1794 maj. 20.) : va kozjéra valé
torekedédst és hasznilist — irja cbben — esmérem s hittem
életemn egyik legszorosabb tzéljanak s kotelességének ... A
Nemes Téarsasigot pénzzel is a mennyiben gyenge tehet@egem
engedi, s mikor mddom lesz benne, igyckezem segitenie, s a
készitendd magyar lexicon munkatarsaul ajanlkozik. Szent-
Pali Istvan készséggel ajanlja fel magyar nyelvianit a térsa-
sagnak (1794 jan. 17.).

Killondsebb  érdeklédéssel  viseltetett a  tarsasdg irdnt
Cserey Farkas, kinck tobb, Arankdhoz intézett levele maradt
fenn. Az elsében (1795 febr. 15.) Oromének ad kifejezést a térsa-
sig megalakitdsiért. Rendkivilli fontossdgot tulajdonit a nem-
zeti nyelv miivelésénck. O is szent kodtelességének ismeri, hogy
nemzetének elérehaladasan kozremunkilkodjék s szerencséjé-
nek tartja, ha az 4j tdrsasig munkds tagjavi lehet. »Kedves
szerentsémnek tartandom — irja — ha azon Erdemes Tarsa-
sagnak ... én s Tagjava lchetek, a hol a Szent Egygyesség és
tlszta Barattsag érzékenyiti a sziveket és dszvekaptsolt vilokkal

* Levele 1797. szept. 17-érdl.
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miveltetik n Haza Nyelve & eziltal az eddig még tsak képzelni
sem tudott Boldogsagara jutand Nemes és Szabad Nemzetiink.
Szivvel-lélekkel igyekszik a tdisasig nemes czéljdnak elémoz-
ditdsdra minden eszkdzzel kozremunkédlpi. Minden levelében
€rdekiddik a tarsaség munkassiga irdnt, maga is ajanl tagokat,
kényvtart kutatdsokat wvégez 0957eoyu]t1 k1 nem adott md-
veit (Magyar Wallerius Maximus azaz & M. agyar Nemazotben
foriént  emlékezetes dolgok tizenkét kinyvben; Ephemerides
Rerum Hungavicarum a januario ad fjulivm ; "4 Magyar és
székely asszonyok tirvénykényve, koltemények).r Még 1808-ban
s (jan. 17.) egy feliratot kiild meg Tasnadrél.

Gr. Bethlen Imre, a ki ez id6tajt (1795—1797) kiilfsldi
egyetemeken is megfordul, Jenabol, Gottingabol é Frankfurt-
bol ir Arankdnak érdekes levelcket. A tarsasidg irdnt messze
sz16f61dét 6l is érdeklddik s megigéri, hogy otthon majd buzgd
munkas tagja lesz a nyelvmiveld tdrsasignak.? Kiilondsen a
magyar irodalom iigye érdekli: »Nekem az egész magyar
Litteraturanak felsegitésére ] planumom vagyon — irja Got-
tingdbdl 1796 okt. 2-4n — a melyet Méltésigos urnak meg
fogck jelenteni és az Méltésagod és mis érdemes jészivii Haza-
fiainak igyekezetek 4ltal ki akarck vinni; — itten Német-
orsziagban megvetem ennek az basissit, és reméllem minthogy
az igyekezetem koézhaszon és semmi elérhetetlen tzélt maga-
ban nem foglal — nem fogok szerentsétlen lenni...¢ Ugyan-
ebben a levelében kéri Arankét, hogy killdje meg neki az 1794 -t6
fogva megjelent magyar koényvek jegyzékét rovid ismertetés-
sel kapcsolatban, mert cgy gottingar Wjsag szeretne egyet-
mést a magyar irodalombél is megismertetni olvaséival. Gr.
Bethlen nemes, a magvar irodalom fellenditését czélzd igye-
kezete azonban eredménytelen volt., A kik segitségitket igér-
ték, cserben hagytik. Egészen mapara maradt, elkedvetlene-
dett és terve kercsztiilvitelét Gyarmathy Samuelre bizia.
Kiilonben is ekkor betegeskedni is kezdet:, a mi szintén gatolta
terve megvalésitdsaban.

Molnar Borbala megkdszoni (1795 januar 24.), hogy a tar-
sasag tag]m kozé valasztatott s legkozekbb megjelend munka-
jat igéri a tacsasig koényvtira szdmira. Levelének bevezeto
részében szenvedéseirdl szél meghatd hangon :

Ha én visszatekintek elmuit cletemnek egész folydsdra és elmém-
mel mintegy bejarom  azokat a kétségben ejtd szomorusagokat, gyGtrelme-
ket, kereszteket, mellyeket elviseltem, a porba borulvan tsudalva imddom az
Isteni bilts gondviselésnek mogfoghatatlan titkos mélységld  utait, mellyeken
engem szabad tetszésc szerint mindez ideig hordozott. Ugyanis & haldl drnyé-
kénak vilgyébe vezeteit, hogy kimenekedvén az életnek kedwességét nékem
Eybnydriscgesebbé tégye. A legmélységesebb gyotrelmeknek Ozdnébe meritett,

Y Levelei 1795, jan. 26. 1796, febr. 5. 1796, mdj. 30. 1798. deez, 19.
* Levele 1795. szept 20.
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hogy a vigasztaldsnak édességét welem érzékenycbben kdstoltassa. Minden
Bardtimmal s6t kézel valdé wvéreimmel is megutdltatott, hogy a bardtsagnak
nyajas kiiteleit szivemre bokrosabban hdnyja. Sctétségben iltetett sét a feledé-
kenységnek mélységébe szintén eitemetett, hogy a vildgossdgnak, a mdsok sze-
retetének s jo emlékezetcinek boidogsiagat velem annyival inkdbb megbetsiil-
tesse ; az Ur josdgdnak és kimeriilhetetlen bdltsességének mélységes utait velem
nagy Tészbe megesmértetvén, tulajdon akaratomat mindenkor szent tetszésének
aldja, vetni szoktasson . . .

Foldi Janosnak 1795 okt. 4-én kelt levelébdl értesiiliink,
hogy megkilldte a tdrsasagnak a Debreczent Grammatikdt,
sa mellybe — frja — az én Grammatikdm is belé olvasztodotte
Sokkal fontosabb a mésodik levél (1796 aug. 18). Ebben beszé-
mol eddigi munkissagardl és panaszkodik, hogy nem kap
kiadét. A jellemzé sorok a kivetkezdk :

Készen van egy magyar Poesisem, mellyet még Grammatikimmal egyiitt
késeiteitem voli. A {Gbb Grammatika irdk kizziil egy sem irt Poesist, tsak én.
Ezért sokan sirgetnek, hogy adjam ki. De nyomtatém erre sints. St ha myom-
tatom volna, nem 4rtana még az én Grammatikémnak is vildgossdégra jonni.
De hogy én a legjobb munkaval illy szerentsétlen vagyok, nem tehetek réla.

Készen vagynak magam tulajdon versei. Ha Poesisemet elébb kizre
botsdthatnam, tsak Ugy kivdnndm azutdn tulajdon verseimet is utdnna kinyo-
mattatni, Ha amaz eisdt meg nem nyerhetem, bdtran maradhat ez is. Az én
Poesisem a hol az ékességéhez és tokélletességéhez van szabva Poesisnek és a
Megyar Nyelvaek, a mellyre tsak az ki terjedhetd. Ha ez lehetctlennek litsza-
nék: gy szeretném {sak példdval megmmtatni Poesisemben, vagy magam tulaj-
don verseimben, hogy imé Ichetséges. De restellem ezt is sok szdval elGadni;
nehogy ditsekedésnek lditassék. Akdrmelly rounkdmrdl kellenc nekem emlékezetet
tenni, az engem s munkdimat nem csmerSk elGtt, nehezen keriilhetném ci a
ditseked8 ncvet, ezért restellek réllok irnd. De a ki laija, s itélni tudja, elbdmul.
Odi profanum vulgus et arceo. Hadd maradjon!!

Még is szikség eggyet megvildgositanom, hogy kapnék én is nyomta-
tot, mint mdsok, ha a nyomtatdsért magam fizetnék. De én scha életemben
nyomtatdsért fizetni nem akarok, minthogy az télem nem is tellik. Hanem, ha
érdcmes red, nyomtassdk ki az ¢én hasznommal. Ha nem tetszik jitt maradhat.
Dec haszon nélkiil még sem adom ki, Utdlom a Nyomtatéknak a mi Hazdankban
uralkodé kupeczsegeket, és az Iréknak betstelenségeket s munkdjoknak sikerte-
lenségét. Nagyon sért a Grammatikdmban valé erdszakos megtsalattatdisom is.

Gr. Teleki Domonkos szintén érdeklédik Aranka térekvései
irAnt és levelébdl kitetszik, hogy értékes adatokkal és kéziratok-
kal szolgilhat, a melyekkel kiillondsebben a kéziratkiadd tar-
sasdg czéljait mozdithatia elé {1795 jan. 9.).

Frdekes levelezést {folytatott Aranka Gyarmathy Samuel-
lel is. Kar, hogy ezekbdl a levelekbél a kolozsvari gyijtemény-
ben mindossze 6t darab taldlhato. Két levelél egész terjedel -
meében kézlom. :

Gattinga 29, Mai 1795,

Méltosdgos T. R. Assesfor Ur! Leg Drdgibb Jéakard Uram !

Hofszas halgatdsomnak Gottinga végét szakaszid, mellybe Aprilis végén
szerentsésen moegérkezénk, minekutdnna December 15-dikén Kologvirbol ki-
indulvdn, Debreczen, Pest, Poson, Béts, Praga, Dresda, Lipsia, Hala, Jena,
Weimar, Erfurt, Gotha, Schnepfenthal, Langensalza, Miilhausen, utunkba este-
nek volna. Vaj ki szépek ezek a hellyek, és a szorgalmatos munkdssdgnak,
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melly sok szép jeleit mutogatjdk mindenfelé. A legérdemesebb emberek, kikkel
taldlkoztunk, ezek voltanak: Pragdba Bibliothecarius Ungar, ki igen nagy-
érdemi tudds. Dresddba Bibliothecar. Adelung. B. Rachnitz, igen nemes gustusu
Tudos Ur. Lipsidba Weise a Kinderfreund ir6ja. Plattner a Phil. Prof. és
Heidenreich. Hindenburg Physc. Prof. valosigos Tudos és érdemes emberek.
Hédldba a nagy Forster, kivel igen nagy bardtsigban estem. Jendba Bats Nat.
Hist. Prof. ¢és Biitner egy véghetetlen lingvista, ki tobb nyelvekrél akar Lexicont
kibotsatni, mint a Muszka Czdrné Polyglottdjiban vagyon. Itt a Litteratur
Zeitung irdjaval is beszéltem, és j6 rendin kitanultam, hogy mitsoda ldbon dlla-
nak. Van vagy 300 dolgozé tagjok, minddssze, kik rész szerint elholtak, és
nagy részek él. Praenumeransok 3000 van, és a hdboru alatt még szaporodott.
Veimdrba ldttuk a nagy Wielandot, ki valéba megérdemli nagy hirit. Egy érdig
beszélgettiink vélle és igen nagy gyodnyoriséggel halgattuk. A Theatrumba
menvén hallék a hires Ifland Actort is. Ennek nem sok pdrja van Német
orszdgban. Elébb valo a Bétsi Brokmanndl, a Dresdai Opitzndl. Itt az Urfi ?
a Hertzegnél ebédle B. Kemény Simonnal. Gothdba a Hertzeg Astronomussa
Zach, egy Magyar Orszagi ember, ki ezel6tt tengeri szolgdlatba katondskodott,
kapitdnysagbo6l végtére ide a Hertzeghez vet6dott és igen sok szép Instrumen-
tumai vagynak, mellyeket azonban nagy részin maga koltségin szerzett.
A Hertzegné nagy kedvellGje a Tsillag visgdldsnak. Fel mentem volt, magam
is hozzd ; mert egy nagy pompds kastéllyG hegyen lakik egy ordnyira Gothatol ;
de nem taldlhattam othon. Azt mond err6l Matsko, a Casseli Astronomus, ki
maga is Magyarorszdgi fi, hogy ez a Astron. Turris legjobb instrumentumokkal
van megrakva mds Németorszagi Turrisok felett. Gothdbol kisétdlunk 4 ordn-
nyira Schnepfenthdlba, és megldtogaték Salzman hires oskoldjit. Valoban szép-
és sok j6 vagyon benne, bar Erdélybe is lehetne egyet ollyat dllitani! Mélto
hogy elolvassa a Migos Ur minden 6 kdnyveit, mellyekben ezen oskoldjanak
minden kornyiildlldsait leirja. A mig illyen forma oskola fel nem dll Erdélyben ;
addig képzelddni sem tudnak az emberek, hogy millyennek kellene lenni egy
jozan okos nevelésnek ? Es mi haszndt lehetne annak vdrni? Schnepfenthalbol
két nap alatt Gottingdba jutdnk, holott megnyugodvdn 3 hétig Piinkostre
Casselbe menénk. Itt a Land Grafnak sok kiilomb kiilomb Cabinetjait nagy
gyonyoriuséggel nézdk. Nevezetesen a Natur Cabinetben a tobb nevezetesek
kozt megvizsgdldm jol az Elefint skeletonjdt, melly itt sokdig életbe lakott;
és abbol valésdggal kihozhatom azt, hogy a Mlgos Urndl 1évé nagy Marilla
dlkaptza valaha bizonyosan Elefdnté volt, nem kiilomben annak az & igen nagy
foga is. De a mi figyelmetességemet leginkdbb magdra vonta, az vala a Land
Grafnak kimondhatatlan szép Weisenstein nevii Anglus kertje, mellynek leirdsd-
val egész konyv van megtiltve. A kik Verlitzbe a Dessaui Hertzeg igen hires
Anglus kertibe is jdrtak, erdssitik, hogy ez anndl elébb valé, mert ez nagy
hegyen dll, de amaz térbe. Az ide valé kertészszel megesmerkedtem, és alkura
is mentem, hogy nekem mindennémi Arbor- és Frutex-einek a magvat, Laistro-
méval egyiitt adja ki. Meg ldtom miként tellyesiti igéretét.

Mar a Géottingai Professorokkal kezdek esmerkedni és a Bibliothecit
visgdlgatni, mellybe legelsé gondom az leszsz, hogy minden Magyar Historidra
tartozo nyomtatott vagy irt munkdk Laistromdt egybe szerkesztessem és az
Erdélyi Migos Térsasagnak lekiildjem.

Nagy boldogsdg az Gottingdban, hogy a Bibliothecab6l minden kényvet
kiadnak egy ollyan tzéduldtskdra, mellyet az ember valamellyik Professorral
aloliratott. — — —

Gottinga 19. Febr. 1797.
Kegyelmes Uram.

Excellentiad sok fdradhatatlan szorgalmatos munkdlkoddsainak czélja
mindenek felett Hazdnk boldogsdga. Ily nehéz és nagyméltésigli munkdban sok
segédek kivdntatnak. Minden nemes szivii Hazafinak pedig, valakit kedves

1 Gr. Bethlen Imre.
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" Hazénk sziilt, nevelt, tdpldlt, oktatott és szdrnyra botsdtolf, ezen segedelemre
vald Lkészség legfibb kotelessége. En illyen gondolatoktdl lelkesittetve, cleitdl
fogva igyekeztem minden tehettségemet e nagy tzélra forditani, melly igyckeze-
temet, hogy a Nemes Haza és Excellentidd sokkal fellyiil érdememenn meg-
jutalmaztatta, azt holtig és bujdosdsimban is mindeniitt a leghdlddatosabb
ditsckeddssel  hirdetem. Semmi engem ezen kegyelemnél, hathatdsabban Hazdm .
szolgdlatjdra fel nem indithatott volna, mellyért ugyan megkettSztetett toreke-
déssel keresem is mindazokat az alkalmatossdgokat, mellyeknél fogva kiteles
készségemet kinyvilatkoztathassam. Nevezetes eszkiz e végre, Durdpinak pallé-
- rozoftabb részeibe valé mostani kellemetes bujdosdsom, mellyekben a nagyon
virdgjdba indult tudomdnyck és mesterségek bdvsége, clmémnck mindennapi
kies legeltets mezei; olly szdmtalan kedves tdrgyakat raknak szememn eleibe,
hogy azoknak lelrdsira sok levelek kivdntatndnak. Valamennyiszer pedig
¢ [élékre taldlok, mindenkor czen gondolat Osztontzi szivemet: Vallyon ezt,
vagy amazt, jo volna-é, lehcine-é bé vinni Hazdamba ? Tsak cgynchdnyat emli-
tek tehdt azok kdzzill, mellyck cléttem legérdemesebbeknek tetzettek.

Elsi: a Gottingai nagy hirdl és ugyan gazdag kirdllyi kényvtdrnak azon
igen kitsiny részetskéje melly Magyar Hazdnk Torténeteit és Orszdgos igyeit
illeti. Ezen gydjtemény nagy méitésdgit jobban Excellentidd eleibe nem ter-
Jjeszthettem volna, mint e kis részetsksjének lekiildésével, mellybdl, ennek igen
felesszamat éppen Ugy kitaldlhatni; mint ama nagy hird temérdek Rhodusi
Bdlvdny (Colossus) szertelen nagysagdt dlnyi karimdju kis (jja maradvinnydbol.

" Ezen kbnyvek Laistromdbdl vallaszthat a M. Tdrsasdg ollyanokat, mellyeket

vagy megvasarolni, vagy egészen leiratni, vagy rivid summdba szoritdlag
- velejét kijegyezni sziikségesnek taldlja. Melly, ha a'dig, mig itt mulatok, meg-
-~ esik; magam, a mennyirc egy ember ér, véghez viszem ; ha tdohb ember ercjét
kivianja, véghez vitetem; elmenetelem utdpra haladvin; cféle foglaletossigokra
szoktatott embereket, mint §rikos levelezbket a M. Tdrsasdg szamdra szerzek.
Egy szdval mindent véghez viszek, a mit vagy magam feltalilok; vagy Excel-
lentiadtol Rendelésiil veszek.

Midsodik : egy oltso Fahasité Furu, hozzdvalé hoszszuko jukas srofjaval
egyiitt, melly ket darab eszkdzzel, igen kevés erbvel, tsak egy két furds és egy
kevés puska por dltal akarmelly temérdek, durva, giisds t8két széljel lehet
hasogattatni. Hogy effélére nagy sziksége vagyon Hazdnknak, azt a Hunyad
“vdrmegyei, Kalotaszegi és Szildgyi nagy erdfkbe ezerenként elrothadott és soha
emberi haszonra nem fordittathatott nagy fik mindennap kialtjdk. Sok hellyeken
a lakdsok a fald melleit hagyjak elrothadni, az emberi (legaldbb az oktalan
Paraszti) erdt feljiil haladé elhasitdsu: szép nagy fdkat; és egy-két ordnnyira
mennek, a gyonyord flatal crdd, karomnyi fiatal szép fdinak kénnyt levagda-
ldsdra, és id§ elGtt vald elpazérldsdra. Példa erre Garddnfalva, a Réz erdeje,
a Meszes ¢és mds nagy erdbk. Efféle eszkizik tehdt, az, Hazdnkba is majd
elkezd6dé 6 ErdS-Rendtartdsra sztikségképpen megkivintatnal, hogy azokndl

fogva a Lakdsokat, arra, amit eddig lehetetlennek tartoitak, mcgtamthassuk és -

az erdé kiméllésre szoktassuk.

Harmadik : egy 60 orsoju Gyapot fond Machina, mellyen mindennap
3 font gyapottat lehet fonni. Beszéltem a Mesteremberrel Erfurtban, aki 100 R
forintért azt meg tsindlnd. Ennelfogva sok jo gyapot gyoltsot lehetne sz8ni
Erdélybe,

Negyedik : egy gyapot fiisilé Machina, mellyen napjdba két ember
dtven hatvan font gyapottat mogfisiil. Eanek dra 150 Rf. Ez is sziikség az
els6hoz. Ezeken kivil még mds két mesterségesebh Machindkra is taldltam,
mellyek minden eldre vald Nagygydba-meglonds nélkil (Vorspinnen) a jél
flsiile gyapottat fonni kezdik. Ez mindenik meg fon napjiba 8 Fontot. Az
drrok 28 Arany.

Otodik : egy 1200 orsoju Gyapott fond Machina, melly mikor egyszer
munkaba indulna, mindennap tsupa nyerességet 10 Rh. forintot hajtana a Mun-
kdsokra és Muhsmue tett koitségeken kiviil.

Ezeken kiviil sok aprébb, de igen hasznos dolgok vagynak még Naplo
Laistromomban, mellyck iddvel mind Haza haszndra fordithatok. Reménlem, mds
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Orszdgokban, még nevezetesebb dolgok is fogjak figyelmetességemet magokra
vonni, nevezetesen Aunglidban, Helvetidban s mdsutt. Ha azért Excellentidd az
Haza haszndra elintézett, ez, vagy amaz Tartomdnyban mdr elhiresedett idegen-
orszdgi virdgzd mesierséget vagy akarmi Industridf, mdr eldre czélba vett volna,
annak megvisgdlisa irdnt hozzam parantsolatait utasitvdn, mindeneknek végire
menni, €s .azokrol minél tikélletesebdb tuddsitdsoket kiildeni, legnagyobb gyé-
nyoriiségemnek, nem tsak lkitclességemnek tartandom. Excellentiddnak érdemoem
felett kinyert kegyelmességébe magamat nagy bizodalommal ajinivdn, Brik
tisztelettel maradok
' Excellentiddnak alazatos szolgdja

Gyarmathi Samuel.
Med. Doctor.

1799-ben visszatér Gyarmathi kiilféldi utazésaibdél s mar
. februdr 14-én felkervesi Aranka Gyorgyst Kolozsvirrdl irt
levelével. Megkildi Affinstas Linguae Humgaricae cum lingois
fenwicae originis grammatice demonstrata czimii nevezetes
fomiivét, egy csomag kéziratot és a wolfenbiitteli kényvtarban
végzett tanulminyairdl szo16 jegvzeteit. Ebbdl az évbél még van
egy levele (decz. 18), a melybol arrél értesiiliink, hogy clébb
emlitett eurdpai hiril nyelvészeti munkajat, a melyben a modern
dsszehasonlité nyelvtudomdny alapjait mAr vildgosan kimondja,
s a melylyel megeldzte e téren Raskot és Boppot! az erdélyi
tarsasignak is megkiildte, Utols¢ levelében (1812 febr. 12)
"inkdbb az erdélyi torténeti kézirat kiado tarsasigot érdekld
adatok foglaltatnak.

Nem csekélycbb jelentdségtick azok a levelek sem, a me-
lyeket Kis Janos intézett Arankdhoz 1797 jin. 30—1798 jal.
29, MindGssze hat levél, de mégis elegendd, hogy beldlitk a két
rokonlélek egymashoz valé viszonyat megismerjitk. Kis Janos
az elso levelet Nagybaratibél kiildi Arankinak 1797 jun. 30-an.
E levélbél tudjuk meg, hogy mily nehéz volt a sorsa a magyar
ironak a XVIIL szizad végéa. Kis Jinos felszaporodott
munkait szerette volna kiadni, Ezek a munkak a koévetkezdk :
1. Kilteményes probik. Ev a 12 ivre terjedd kézirata mAc hirom-
negyed esztende]e hevert Landerernél, a pesti kiadonal.
2. Kalenddriom és ebbe vald kiz s azoknak, a kik az olvasdsban
hasznos  gyonyorkodietést keresmek. 3. Meiners oklatdsa wint
kellessék az ifjaknak haszonnal olvaswiok, excerpdinioR s mago-
kat az trdsban gyakorolwiok. Ezt Kis Janos olvasisra ajdnlott
konyvek jegyzékével bovitette, s igy van bibliographiai értéke
is. 4. Az emberekkel vald tdrsalkoddsvdl. Knigge utan németbdl
szabadon A4tdolgozva. 5. Evkdlesi probdk az ifjh asszonyok
szdmdra. Forditis németbtl. Az elsét (Kdlteményes prébdk)
Arankinak ajanlja. Kis panaszkodik e levelében, hogy még
1116 feltételek mellett sem kap kbnyvayomtatét. Ingyen vagy
pedig néhiny példinyért nem hajlandé odaadni kéziratat,

* Gabelentz Gyarmathit az Gsszehasonlité nyelviudomdny atyjdnak nevezi.

PO

F
|
R




N S R T

44 - 0007 T PERENYI JOZSEF

jovedelme pedig igen szerény, nem fordfthatja a kényvek nyom-
tatasara és segitséget az eldkeldktdl nem szecet koldulni. Aran-
kat kéri, ajanljon ncki egy nemesen goudolkozd, az irodalom
irant szeretettel viseltetd féurat, a ki segitségére lehessen.
FErdeklddik az erdélyi nyelvmiiveld tdrsasig irint is és kési
Arankat, hogy kiildjén neki felole tudésitast. »Régen akartam
mar — irja ebben a levélben — az Erdélyi Magyar Tarsasagrot
valamelly kozellévé tanunak bizonysdgat hallani.... A sze-
rentsétlen Kazinczy nekem is kiildott a hivé levelekbdl egy
nyomtatvinyt ; s ezen megtiszteltetésem kotelességemmé tenné
ezen tudakozodast, ha mindjart az afféle Hazafiui nemes 1gye-
kezetek erant, a millyen az Erdélyi M. Tarsasdg, annak szive
hideg lehetne is, a ki maga is még szinte gyermekségében leg-
alabb els6 ifjusdgaban ollyanforma dolgokrél almodozott,
mikor nagyobb enthusiasmussal mint értclemmel a Soproni
Tanuldk tarsasdgdnak lételt adott.« Jelenti, hogy egy magyar
»Jomrnale kiaddsat is tervbe vették és erre vonatkozodlag is

7 kikéri Aranka véleményét. A magyar lap tervezetét késobb

Egy magyar Journalyél vald projectum czimen kiildotte meg
Arankanak, Ez az érdckes tervezet beszdmol arrél, hogy a

-~ XVIIL szazad végén 6t magyar folyéirat sziint meg. A Min-

denes Gyfigtemény, o Magyar Musewm, az Orfens, a Helikons
vivdgok,! az Urania és a Paynassusi Idétoltés, mind ekkor sziintek -
meg rovid pilyafutdsuk utdn. A soproniakat azonban nem
riasztjak el a kedvezdtlen viszonyok és egy negyedesztendonként
megjclené folyéiratot szindékoznak kézrebocsitani Fldra czim
alatt, melynek féczélja a hasznos gydnyodrkodtetés volna. A
tudomanyokat akarja mindenckelétt az 1fjusiggal megkedvel-
tetni. Ezért ohajtjdk a tudomanyokat kellemes forméban,
mintegy gyonytrkodtetve népszeriisiteni, Elsdsorban idegenbdl
forditott értékes czikkeket akarnak kézdlni a Flérdban, mely-
nek targykorét a kovetkezékben koérvonalozza a tervezet :
»Szivet nemesité versek, a toérténetekbdl kivalt nemzetiink
torténeteibél vett szép darabok; nevezetes emberek életének
leirdsa ; kiildmb kulémbféle erkoltsoknek s szokdsoknak a
legjobb utazék utin vald lerajzolisa ; az élet philosophidjat,
a szépliteraturat s a természeti tudoményokat targyazd révid
értekezések, beszélgetések, levelek, philosophusi lélekkel irott
szivrehaté erkoltsi mesék, kellemetes anckdotik - ezek lesz-
nek gytjteményiink jelesebb részei. ¢ Igéri, hogy beszdmol Eurépa
politikai é tdrsadalmi 4llapotarél é az tjabb magyar €s mas
nevezetesebb kényvekrél roévid & amérséklet« birdlatokat
igér ; hiriil adja az tjabb taldlmanyokat és a nevezetes embe-
rek haldlozasat s minden kdtet végére vegyes czikkeket fiiggeszt.
A szerkesztésben a j6izlés és a jozan okossag lesz a vezérld.

* A Helikoni virdgok nem folydirat volt, hanem almanach. Szerk.
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Munkatarsakul a végibb ismertebb ir6kat és az Gjabb még be

nem mutatkozott frékat is szandékozmak felszélitani. A terv
csak nagysokdra valésulhatott meg, miutdn azt Németh Laszl6
gvori tanarral, Szentgyorgyi Jozsef orvossal, Lehner Andras
igyvéddel, Asboth Janos késmarki tandrral és Aranka Gyorgy-
gvel kézdlte és megbeszélte. A Fidra clsd koteter8o6-ban jelent
meg »a szépnemnek és a szépnem bartdtjainake¢ ajanlva és
1808-ig négy kitet latott napvilagot Kis Janos szerkesztésében.
A kovetkezd levélben (1797 aug. I1.) panaszkodik Kis Jénos
a pozsonyi censorra, ki egyik munkijanak kiaddsdt megaka-
dalyozta, de reméli, hogy azt nemsokdra Bécsbe kildheti, a
hol nem emelnek ellene. majd kifogist. — A tfervezett Fléra
kiadasat szcretné az erdélyi tarsasdgra bizmi és felszélitja
Arankat, hogy vesse latba a tdrsasig tekintélyét és nyerjen
meg t6bb érdemes frét munkatdrsul. Most mar Kis Janos is
tagja a tarsasdgnak. A felvételt nagy megtiszteltetésnek veszi.
»Mindent el fogok kovetni, a mi tsckély erémtdl kitelhetik,
a mivel megbizonyithatom, melly igen betsiiljem nemes jgye-
- kezeteteket s melly héladatos szivvel fogadjam azt a szép
koszortit, mecllycl kevés iparkoddsimat is megkoronazzatok.
De méltoztassal egyszersmind a Tarsasig belsé mivoltardl és
minden kornyiilallasairél is olly bdven tuddésitani, mint idéd
engedi ; hadd tudhassam, mi légyen kotelességem, mivel

talalbatom leginkabb kedveteket.« Erdeklédik, kiket ajanl- -

hatna a tarsasig tagjaiul, és felhivja Aranka figyelmét Asboth
Janos késmarki ¢és Németh Laszlé gy6ri tandrokra. Néhény
ismerdsét partold tagokul ajanlja, ezek anyagilag mozdithat-
nak elé e tarsasig czéljait. Megkdszoni, hogy Aranka meg-
biralta verseit. Menteget: magit Aranka megjegyzésével szem-
ben, hogy verscivel a papsigot sérti, é hivatkozik A wvallds-
csufolok ellen irt kélteményére, Aranka siet is a bizalmas Jevélre
a valaszszal, a melyben bdvebben foglalkozik a tArsasig iigyei-
vel és kiilontsen Schediusra panaszkodik, mert ez a tarsasig
pesti figyeit hanyagul litja el.* Két hét milva (aug. 25.) 4jbél
felkeresi levéllel Arankat, megkiildi neki A valldscsufolok ellen
irt versét és egy verses forditdsat németboél, a melyre nézve
kikéri Aranka véleményét. Kozli vele irodalmi terveit : Cam-
penak a gvermekek szdmara irt konyvert szdnd€kozik rovi-
ditve adni magvarul. Az crdélyi tarsasdg muukdinak elsé da-
rabjat tiirelmetleniil vArja. Azt hiszi, hogy Schediusnak nem
volt még alkalma azt ncki elkiildeni. Aranka a tervezett Fléord-
bél havonként megjelend folydiratot szeretett volna alaki-
tani, ezt a tervet Kis Janos is tetszéssel fogadta,® de kivihe-

1 Ez 4 vdlasz a M. Tud, Akadémia kdnyvtdriban taldlhaté. (M. Irod.
Levelezések 146. Vass Jozsef mdsolatdban.) .
3 1797, okt. 24, kelt levelében.
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_tetlennek tartja, még clegendd szami alkalmas munkatdrsak
 segitségével is. Aranka ugyanis azt Shajtand, hogy a Flira
- hoznd Eurdpa kronikajat Posselt utdn, ezt azonban még Kis .
7 is, a ki kozelebb lakik Bécshez {ckkor Nagybaratiban, Gyér
. kozelében), csak nagysokara kapja meg, s a »késén széllamlé
 krénika egy Journdlban, a hol 4j krénikdt kellene igérniink, =
- ujsdgival egyutt majd minden gratidjate 1s elvesztené, Masik
nagy akadilya az ilyen havi folyéiratnak a koltségek hidnya.

»A fook — irja — miért, hogy legalabb mostanaban egy illyen

- munkéan dolgozni nem kezdink ez, hogy a mostani sziik vilag-
" ban, midén mindenek a pénznek nmem 1étén panaszolkodnak,
- haszontalan reménylenénk olvasdkat«... A bécsi censor csal-
. ugyan minden szd torlés nélkil frta az imprimatur-t a zseb- .=

konyvre, s nyomtatdsardl értesiti Kis Arankat. A tarsasidg

© . kiadvanya teljes mértékben megnyerte tetszését, E leveléhez

mellékelten kiddte Arankénak A szépség felszentelése czimii

‘németbdl forditott kolteményét. 1798 jalius 27-én kelt levelé-

ben arrdl értesiti bardtjit, hogy 6 is részt akar venni a tirsasag
munkajiban, s jelenti, hogy egy magyar nyelvészeti értekezésen .
dolgozik. Nagy érdeklddéssel virja a tarsasdg munkdinak ma-

» sodik darabjat, mely irdnt érdekl6dését a kozolt tartalomjegy-
_ zék ébresztette 161, végiil megigéri, hogy az elsé darab birdlatat is

el fogja késziteni. A levélhez Egy ifjuhoz, mikov az oskolikat
elhagyta czimi eredeti kolteményét csatolta. Kis Jdnos levele-
zése Aranka Gydrgygvel 179g9-ben fejezddik be. Utolsd levelé-
ben (ipr. 30.) verset kiild Kis a tarsasignak.
: Kis Janoson kiviil lelkes hive mind a tArsasdgnal, mind
Arankanak grof Fekete, Janos. Grof Fekete Janos a tarsasdg igazi
jotevéje, anyagilag és szellemileg is segiti a tarsasigot, mund-
addig, mig Arvanka a vezetdje. Aranka 1798 mdjus 7-én mu-
tatta be a tdrsasagban gr. Fekete Jdnos §sszegyiijtott munkait
b5 nsegitd« tagot, azonnal értesiti,
Még ugyanebben az évben mutatja be Aranka a bdkezii grof-
nak egy verses forditasit 1s a tdvsasagban. Aranka a tdrsasig
életének minden mozzanatdrdl értesiti a gréofot. Utolsé levele
1769 decz. 3-4n kelt, tuddsitja gr. Feketét, hogy a tirsasaga -
kormanyz6 betegeskedése miatt nem tarthat iilést. Ezzel meg-

... szakad levelezésiik.

Székely Marton két évi hallgatds utdn 1796 szeptember i:-{_:

:‘?";Z 22-én Bécsbol keresi fel levelével Arankat és beszamol bécsi

élményenrdl, tapasztalatairél. Részletesen megir minden neve-
zetesebb tortént dolgot, de killéndsebben kiemeli Schénbrunmt, =
melynek kertje tetszett neki legjobban. Itt litott kiiléniéle -
allatokat : gyongyfaczant, aranyhalat. Ertcsiti olvasméinyai-
16], a hdborl hireit is kozli. Kovetkezé levelét (1796 nov. 21}
Marburgbol irja. E levélnek legérdekesebb része az alabb kozolt

. yész, a melyben a magyar nyelvrél elmélkedik :
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— — eszembe juta a Magyarok nyelvének nem szik volta, hanem csak
szokatlan alkalmaztatdsa ; azt akarom mondani, hogy sok dolgok vagynak
a vildgon, melyekrdl a Magyarok vagy soha semmit nem hallottanek ; vagy
hallottanak, de nem vették bé; vagy pedig bé is vették, de axt az idegen
nevét tartottdk meg: az elsékre nézve most semmit sem szdllok, a mdsodik
rendbéliekre nézve azt mondom, hogy ha valaki olyanokkal bajoskodik, ugyan
a Magyar nyelvnek természete szerint hozza le a szdékat egy méstdl még
pedig Horatiusi értelmes szabadséggal, az az, hogy a ki litja az ujj szot
mintegy oraljén érette a szerzlnek, hogy olyan jol el tudta taldlni a dol-
got; erre igen megkivintatik az elmének mélyen lité és a dolgokat egymdstol
megkiiltémboztetni okosan tudé tehetsége; mert kiilomben két, hdrom s tébb
dolgokat is igen kidnnyen Oszve zavar, noha az & nyelvekben nem szokatlan,
hogy egy szénak hdrom négy s tébb jelentései is légyenck, a melyek mind-
azaltal a mennyiben lehet, iliG kertilni. E're nézve harmadszor, ha az alkalma-
tossdg ugy hozza, hogy még e'dig esméretlen dolgokat nevezziink el magyaril,
vagy az esmérctescknek idegen neveiket forditsuk magyarra ; sziikség vagy a
feljebb megmondott mod szerint esindlni ujj neveket, a mely igen kényes dolog ;
vagy pedig az esméretes dolgoknak idegen neveket megtartani és a kdzinség-
nek szédjjaba adni, a hol minda'dig vdssanak, mig utoljira magyar szdokkd
vasnak, a mint jdrtanak ezck is: forma, mdéd, materia, sdntz, surtz, kaliba, pdnt,
patvar, patak, sikdtor, Raré, gyémdnt, kard, mord, gréf, bdré, midra, pleketora,
appelllni sat. S miert is ne volna szabad és illé dolog ez utolsé ? hiszem e'zel
meg mutatjuk azt, hogy ndllunk ‘is vagyon az, a mi mds nemzeteknél, mint
p- 0. ha egy j6 foldmivel§ gazdinak vagyon szép nadrdga, szép csizmidja,
szép kalapja, holett & scm nem szabd, sem nem csizmadia, sem nem kalapos.
Az a szabadsagft csakugyan megvan mlnden nyclvii nemzetnek, hogy a mely
dolgot & taldl fel, azt nevezze a maga nyelvén — — — —

Utolsé téredékes levelében (1796 decz. 23.), melyet Erfurt-
bél irt Arankdnak, killénbdzd gyakorlati haszndé gépet ir le
és ajanl a beszerzésre. Ugy latszik, hogy Székely Marton is a
tarsasdg awon derék tagjai kozé tartozott, a kik a kiliclddn
szerzett tapasztalataikat nemzetilk javira akartdk értéke-
siteni.

Nesszelfeldi Koprziva Ferencz (1797 decz. 19.) a Karoly-
va-a koril talalt régiségekrdl (Kecskekd, Fejérvar, Vizakna,
Korond-Safalva) tesz. kimerité jelentést és bekildi Bethlen
Gabor fejedelem végrendeletét lemdsclas végett. Bolla Marton
(1708 februar 18.) a székelyek pecsétjérdl ad felvildgositdst,
tovabbd figyelem-emélté megjegyzéseket fliz az oldhokrdl irt
konyvéhez. Egy miasik levelében pedig (1799 jan. 13.) Rosen-
bacher Fercucz plaristinak magvar grammatikajat (Kisdedek-

hez alkalmaztatott magyar grammatika, 1792.) és Gydszos
“wersert ajinlja és killd egv latin unyelvil 1drténeti kéziratot.
Ebbdl a levélbdl tudjuk meg, hogy Bolla gr. Széchényl Ferencsz
részére is gylijtott kéziratokat és konyveket. Heydendorf
(Comrad) Mihdly (1798 aug. 7.) meggyesi polgdrmester a meg-
siiketiilt Ballmann jdnos Mihdly meggyesi gimnaziumi tanarra
hivia fcl Aranka figyelmét. Ballmann teljes szegénységben élt,
éhezett. Német nyelvit munkai (Uber die jelzige Siaatsverfczssng
Siebenbitrgens, Statistische Landeskunde Stebenbiiy gens tm Grund-
risse) nagy szorgalomrol, tudasrél és korliltekintésrol tanis-
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kodnak.! Megkiildi tovdbba Scheseus De rebellione Siculorum

czimli miivét. Errél irja : »sgydnyoriséggel fogja olvasni s
abbél is latni, hogy a szdszok miképpen gondoltak légyen az
akkori Id8kben is, Bdes Hazijok alapotjarél, s Hazanknak
nemzeteirdl s klvaltkeppen melly atyafisigos szevetettel és
ditsbséggel a Magyar Nemzetrdl. « Baréti Szabé David 1799-ben
verssel iidvdzli (ma]. 29) Arankit nevenapja alkalmaboél. Aranka
ugvanebben az évben tobb levelet valt Szabd meczenisaval,
Pyber Benedekkel, a ki Pétzeli dsztOnzésére Seneca forditdsa-
hoz kezdett. Aranks siirgeti a fordftds bemufatisat, s erre
Pyber egy szerénykedd levél kiséretében mutatvinyt kiild
beldle. Némethy Jozsef csiknagyboldogasszonyi féespercs végi-
ségekrol értesiti Arankat (18oz jal. 19.}; e levélbol tudjuk,
hogy 6 killdte meg a tarsasignak »a tatar kin levelét in originale
és a Torok Csdszar Articulussit«. Aranka levelezett Dobrentey
‘Gaborral is, a ki (1812 nov. 16.) kozli vele a Muzéum tervét,
felsorolja a munkatarsak neveit és a bekiildstt dolgozatok
czimeit.

A tarsasighoz intézett levelek kozott talilunk egy értékes
‘Csokonai-kéziratot is.? Csokonai Vitéz Mihdly 1498 aug. 4-én
kelt levelében idvoezli a tdrsasigot és elkiildi kéziratban levé
és nyomtatisban megjelent munkdinak jegyzékét. Ez utébbit
bibliographiai érdekessége miatt ideiktatjuk.

Kézirisban lévd Munkdtskdim megnevezése.

L'Aminta, Favela Pastorale, di Torqu. Tasso. Olaszbdl.

11 Pastor Fido, Tragicommedia Pastorale, di. Giambattista Guarini.
Olaszbol

Tre Drami del Signor I'Abbe Pietro Metastasio, Poeta Cesarco; Ciog
La Didone Abbandonata, L'Acchille in Sciro, II Ré Pastore.

XV. Cantate di Metastasio. Olaszbdl,

Idyiles par Mr. Berquin. Frantzidbdl.

Eschenburgs Theorie und Litteratur der Schinen Wissenschaften.

Raffs Naturgeschichte.fiir Kinder. Meghdvitve.

Die Zauberfléte, von Herrn Schikaneder, mit Musik von Hn Mozart.

Das Schnupftuch. Ein Comisch. Heldengedicht, des H-n Zachariae.

Régibb és Ujabb Magyar Népbéli Dalok, (Volks-Lieder) mellyek mds
tsinos Nemzeteknck példdjéra, imitt amott kézirdsokbol és hallomdsbél dszve
szedvén, az elveszéstdl megmenteni kivant Cs. V. M. — Van mdr illyen min-
denes ndta mintegy 300, — mdr mmtegy 450,

Cs. V. Mlhalynak elegyes aprd Irdsi, a meilyekben, Muzsikai Oddk,

Dalok, Epigrammik, Elébeszéliések (Erzihlungen), Levelek s. t. e félék egyvele- :

gest taldltatnak, versekbe és présdba.

Gondolatok a Hazdnkbeli Szép Literaturardl, annak régi és mostani
dllapotjdrol, felhajdsdnak (igy I} és lebukdsdnak okairdl, Ggyszintén azon atakrél és
médokrdl, a mellyek dltal ezt tsinosabb és boldogabb éllapotra lehetne wvinni,
kevés kiltséggel és a mostani szomort idkhiz képest. Ennek alkalmatossdgd-

1 V. 6. Siebenbiirg. Quartalschrift. VIL 242. Trausch: Schriftsteiter
Lexicon, . 47.

8 E kézirat egy részét kozolte Florvdath Cyrill Cs. V, M, Osszes mavei
I k. 872. 1
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val egy Aestheticum Auditoriumnak dbrdzatja, a véle val6 kisded Konyv-
hdzatskdval, eléadddik az a sindr is, a mellyet kellene tartani annak a Pro-
fessornak, a ki a Magyar Poesisra és Eloquentidra az ifjakat oktatnd, de madr
nem Classisi, hanem Académiai mddon, sz6 tétetik a szerentsés elGmenetelil
Ifjaknak kozonséges és legserkentGbb megjutalmaztatdsokrdl, ezeknek a Régiek-
nél gyakorlott Nemei is emlittetnek, a Laurus koszorik, sat.

Epen most vagyon kezem alatt ama szép rphilosophiai Romédn is: Natur
und Liebe, von Hrn. von Miltenberg 2 Bde. 8. Wien.

Pope The Rape of the Lock.

Do Essay on Man.

Es még némelly Darabok vagynak ndlam rész szerént elkészitve, rész
szerént pedig munka alatt.

Ha bévebb idém s' affélébb alkalmatossigom lesz, tobbrGl fogom a
Tekintetes Urat tuddsitani kezdeni.

Kijott Munkdjim pedig, a mint médom s tehetségem engedte, ezek :
Diétai Magyar Muzsa. Journale-képen jart. Pésony. 1796. 8.

A Ns Magyarsdgnak felillésére. Az Insurrectio alkalmatossagdra. Koma-
rom 1797. 8.

A’ Haza Templomdnak Orém-Napja. Gr. Széchényi Ferentz Somogyi
F§ Ispdn 6 Exc.-ja Installdtijara, s ama Czindery haldldra. Péts. 1798. 8.

Most egyikbdl sem udvarolhatok.

Itt megszakad az érdekes kézirat. A mellékelt levélben
magasztalja a »magyar Helvetia« lakéit és megjegyzi : »Vala-
hara talan lehet szerentsém az én szerentsémet Oszveszedni s
elkezdeni azt a hazafiui iparkoddsomat, a melly nem magyar szi-
vem, hanem az idéknek szomord kornyiildlldsai miatt csiig-
gedett el.«

A térsasdg Csokonainak 1801 febr. 4-én irt levelet s Cso-
konai ezt — noha a hozza érkezett leveleket rendszerint elégatte
— kivételesen megérizte. Hivatkozik is red Festetich Gyorgy-
hoz 1801 maj. 16. irt levelében.!

Az emlitetteken kiviill még az irék és érdeklodok egész
sora levelezett Arankaval, de leveleiknek sem irodalmi vonat-
kozdsa nincs, sem a téarsasig torténetéhez nem nyujtanak
adatot.?

Aranka Gyorgynek az Erdélyi Mazeum Egylet kéziratta-
raban (G. 16. sz. alatt) talalhaté Levelek lajstroma felirata kéz-
iratab6l, a mely a Nyelvmiiveld Tdrsasdgnak érdekében hozza-
intézett levelek jegyzékét foglalja magiban, megallapithato,
hogy az itt ismertetett leveleken kiviil mésok is voltak, és hogy
a lyceumi gytijteménybél néhany darab elveszett, vagy még
lappang valahol. Ebbél a lajstrombél tudjuk, hogy Beregszaszi
Pal Erlangenbél két levelet is kiildott a tarsasignak. Az elso-

1 V. 6. Csokonai miveinek Horvith Cyrill-féle kiaddsdt, II : 882. 1.

® Jlyenek : Barczafalvi Szdsz Ddvid (1793. febr. 13.), Pavai Vajna Elek
(1794. dpr. 30.), B. Kemény Simon (1794. mdj. 2.), B. Henter Antal, Heyden-
dorff Mihdly (1794. mdj. 12.), Cseh Ferencz (1795. aug. 7.).

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XXVIIL 4
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ben (1794 jan. 4.) grammatikajat ajanlja, a masodikban pedig
(1794 maj. 30.) a téirsasdg kiadvanyanak alapos birdlatat éhajtja,
a melyet a I darabban ki is kellene adnt. Foldi Janos (1794
szept. 1.) levelébdl tudjuk, hogy megkiildGtte a tarsasagnak
a. Bdcsmegyeit, néhany kritikat és Zay mineralogiajit. Molnir
Borbéla 1794-ben megkiildi egyik kdnyvét és iidvozli a tarsasi-
got, a melynek tdmogatdsdra véllalkozik. Pajor és Karmin
két levele {1794 okt. 23. és 1704 febr. 1.) is érdekes, az els6ben
mint az Urania kiaddi ajanljdk magukat, a masodikban pedig
nyelvészeti megjegyzéseket kozdélnek a tarsasigeal. Gorog
Demeter (1795 decz. 15.) levelében melegen érdeklidik a tarsa-
sdg munkéssaga itant. Csokonai V. Mihdly 1797 4pr. 8-an kelt
levelében igéri a Dietad Muizsa megkiildését és felajanlja mun-
kassagit. Ugyancsak ez év november 1-én Gvadanyiis k8széntia
tarsasdgol. Decsi Samuel pedig (1798 marcz. 2.) munkil meg-
kiildését igéri o tarsasignak. ‘

A fentebb emlitett harmadik gyGjteményt két dsszetartozd
fiizet alkotja ugyancsak a kolozsvari yém. kath. lyceum birto-
kidban,s azon levelek hiteles mésolatai vannak benne, melyc-
ket Aranka mint titkar 1797-ben a tagokhoz intézett. A gytjte-
mény czime : A Tdrsasdg s Titoknak Leveleinek Mdssai és
Gsszesen 5¢ levelet tartalmaz, melyek élesen megvildgitjak
Aranka buzgd miilkodését,

Aranka Gydrgy 1797-ben a nyelvmiiveldy tirsasig meg-
bizasabdl beutazta a Székelyfdldel. A 24 napi utazis alkalmi-
val bejarta a Székelyfsld nagyobb kézségeit, megismerkedett
a székely éctelmiséggel, megtekintette a templomokat, kolns-
torokat, kbnyvidrakat, iskoldkat és mindeniitt iparkodatt a
tdrsasdgnak hiveket szeremni s a tarsasig killonbdzd gydjtemé-
nyeit szaporitani. Az utazdsboél Marosvasarhelyre visszatérvén,
a tarsasag ilésein szdmoll be utazdsa eredménycirdl és a beszi-
molé ilésekbdl kifolydlag a taisasdg megbizasabol levélben is
felkereste mindazokat, a kikkel részben mir megismerkedett,
s a kik munkijidban eddig segédkezet nynjtottak peki, részben
pedig G munkatdrsakat iparkodik a tarsasignak szerezpi.
Izeket a leveleket foglalja magdban az emlitett gyiljtemény,
a mely épen ezért clsérendii forrdsa a tdrsasdg torténetének és
igen haszmavehetd kiegészitdje a mAar ismertetett tdrsasigi
jegyzékonyveknek. Ezekbél a levelekbdl egész tészletességgel
értesiiliink arrél a buzgd munkdssidgrél, a melynek irdnyitéja,
éltetd lelke a faradhatatlan Aranka Gvirgy volt, de megismer-
kediink azokkal a nehéz akadalyokkal is, a melyekkel a még
fiata] tdrsasignak meg kellett kiizdenie, hogy kittizétt nemes
czéljait megvalésithassa. A tirsasidg mdr ismertetett rendel-
tetését ismételten kdrvonalozza Aranka leveleiben s nem gvizi
a czfél nemzeti fontossagat kellbképen hangstlyezni. Aggodd
gonddal kiséri a tdrsasig elsé kiadvanyina < fogadtatasat. Oriil
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az elismeré szavaknak, de nem £€) a kritikatol sem, s6t egyene-
sen felszdlitja a tekintélyeket, mint példaul Révai Miklost,
Foldi Janost s misokat, hogy birdlidk meg szigorian és elfogn-
latlanul & munkat, mert csak igy tanulhatnak és haladhatnak
elébbre. Aranka helyes torténeti érzékére vall, hogy belatja
a régi iratoknak, kényveknck, okminyoknak, feliratoknak ¢és
egyéb torténeti hagyominyoknak fontossagit. Fezek gyiijiésére
serkenti minden ismerdsét. Kilondsen szivén hoedja Erdély
torténeti emlékeit. Aszékelyek miultja dllanddéan foglalkoziatja.
Buzgésiggal gyiiiti a szombatosok toérténetére vonatkozd kéz-
iratokat s egyéb adatokat, melegen érdekiédik a kinok nyelve
irdnt. A nyelvi és torténeti gylijtéseken kivil nagy shlyt vet
az dsvanytani, névény- és allatvildg ismeretét elésegité gytijte-
ményckre. Valosigos mizeumot akar berendezni. A természeti
tiinemények feljegyzése és magyardzata sem keriili el figyel-
mét. E levelekben taldljuk elsd nyomait a meteorologiai meg-
figyeléseknek. Az ipar és technika terén tortéat elbrehaladésedl
szintén kér jelentéseket, valamint az cgészségiigy irdnt is
érdeklédik. Igaz, hogy killéndsen e tekintetben talilkozunk
sok naivitdssal is, de mindez mit sem von le a buzgé Aranka
érdemeibél. E levelekbdl latjuk, hogy az erdélyi tarsasig iigye
irant mily sok derék hazafi lelkesedett, de egyszersmind arrél
is értesiilink, hogy egyesek nemtérddémsége mennyire akadi-
lyozta a lclkes csapatot munkdssigiban. Kiildndsen Schediusra
panaszkodik Aranka. Schedius a tarsasagnak pesti félevelezdje
volt, de a hivatasaval jaré kotelességeknek csak lanyhan felelt
meg, egyes esefekben meg el is mulasztotta s igy megbénitotta
a tarsasdg munkijat. De Aranka onzetlen gondolkoddsara 1s
vildgot vetnek ezek a levelek. Nemzetének, nyelvének rajongd:
szeretete 4dldozatokra képesiti. Aranka minden szabad idejét
a tarsasig szamara értékesitette. Mintha ceak {dt is Hordnyi
jelmondata tiizelte wvolna: »Provehimur non praemio, sed
amore patrio.« Mily nagy lélek nyilatkozik meg Arankdnak Kis
Janoshoz (1797 szept. 15.) intézett kovetkezd szavaiban:
» . .az ember magit felaldozza a Hazéért, nemtsak a nyereség
reménységit vesse el és koltségit s faratisdgat felaldozni tudja :
hanem arra is red szénnya magit Hérosi nagy lélekkel, hogy
minden gydtrelmet, boszsz(sdgot meggydz és  ditsdséginek
tart. Nemtsak a Mars mezején, hanem a Tudomanyok rendibe
is pagy ember senki nem lehet, hanem a ki erds szivd, allhata-
tos €5 maga neme szerént a Hydrakat, Sirkanyokat és Orjaso-
kat meggyézi; legelsében pedig tnénmagat megtagadja és a
betsiilet, hir, név, pénz, jutalom kivanasardl tellyességgel
lemond.¢ S Aranka &nzetlen .faradozdsinak mégis nmuly kevés
volt az eredménye. A tarsasdg munkdinak masodik darabja
mir készen volt a sajté ald, de mar nem jelenhetett meg, nem

R
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volt red nyomtatasi koltség.! Kéar, hogy a tarsasig egész leve-
lezése nem maradt fenn ily pontosan dsszeszedve, Bel6le lehetne
csak tokéletes képet adni a rovidéleti tirsasig életérdl és mi-
koédésérol.

IIL.

Az erdélyi nyelvmiivelo tarsasag levelezésén kiviil érde-
kes az a kéziratgytijtemény is, a mely a levelezéssel és a jegyzo-
konyvekkel egyiitt keriilt Marosvasarhelyrél a kolozsvari rém.
kath. lyceum konyvtérdba. Nagyobbiészt azoknak a munkak-
nak a kéziratai ezek, a melyek megjelentek a tarsasig munkai-
nak els6 darabjaban, részben a masodik darab szdmdra szant
dolgozatok és egyéb, legtobbszor Aranka felszélitasara kiil-
dott, vagy a tdrsasig munkds tagjai részérdl a tarsasdgnak az
alapszabaryok értelmében felajanlott munkédk, de akad koztiik
régibb keletii kézirat is.

A téarsasig mindjart megalakuldsa utin foglalkozott egy
magyar szbtar készitésének gondolatival.? Az életrevalé gon-
dolat azonban nem valésult meg. Sok tervezgetés utdn is csak
kevés elémunkdlat tortént. Ezeknek az elomunkélatoknak
toredékei csak kis részben maradtak fenn a tarsasig kéziratai
kozott, és igy a tervezett- szétarra alig vonhatunk beléliik ko-
vetkeztetést. Annyi megéllapithaté, hogy a gyftijték felhasz-
naltak az addigi szétarakat s megkisérlették az ©ndllé gyfij-
tést is. [gy a tobbek kozt alkalmasnak talaltik Illei Janosnak
hacom szomorajatékat (Salamon, Ptolomeus, Titus) az anyag-
gyujtésre ; megkezdték az Uramia koteteinek feldolgozasat
és a mesterségek szavainak és egyéb miiszok és tajszok gyitij-
tését. Egyebet a fennmaradt toredékes kéziratokbél nem
allapithatunk meg. A magyar nyelvtudomanyt érdeklé kéz-
iratok koziil legnevezetesebb a Magyar Nyelv Mivelésének
Sengéje — Probaul adtdk ki némelly kevés szamu Térsak
Erdélyben czimii testes fiizet, mely a bevezetd czikkeken kiviil
nyolcz hosszabb részben targyalja az irds mddjdat Csécsi [dnos
szerént, a magyar wyelvnek Fkillombségedt, ismerteti a magyar
szotarakat, sz6l a wmyelv bovségérél, 13 levélben beszdmol a
magyar nyelv természeti Riilonosségeirdl, ismerteti az Erdélyr
mds nemzetek nyelveiktol valé kiillombségét és a magyar nyelvtan-
ir6kat. Az egyes czikkek szerzdit mem ismerjiik. A bevezetod
czikkek ald a szerzé N. N.-t irt. Az els¢ hat czikk szintén név-
telen szerz6 muovkaja, csak az utolsé czikk ir6jat ismerjiik.

! Aranka levele Teleki Domokoshoz, 1797 szept. 25.
¢ V. 6. Perényi J. Aranka Tadrsasigdnak fennmaradt nyelvtudomdnyi
kéziratai. Magyar Nyelv 1917. '
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Ez a régi és ujabb magyar nyelvtanokrél szél és Gyarmathi
Samuel sajatkezii irasa.

A bevezetd czikkek elseje tulajdonképen jelentés a Nyelv-
mivelé tdrsasdg megalakulasanak sziikségességérél. Szerencsés
valtozadsnak mondja, hogy végre elérkezett az id6, mikor Er-
délyben érdeklédni kezdtek az orszig miltja irdnt és meg-
sz6laltak magyac nyelven. De ennél még nevezetesebb, hogy
az orszag rendei sziikségesnek taliltak egy nyelvmiiveld térsa-
sag megalakuldsit. A tirsasig ugyan még nem alakult meg
(x791), de a munka mér a térsasagé és czélja, hogy felhivja az
érdeklédok figyelmét a tarsasdgra, hogy kiki a maga tehetsége
szerint vagy anyagi segitséggel, vagy pedig szellemi munkaval
résztvegyen a tarsasdg nemzeti jelentéségli munkajiban. A
masodik rovid bevezeto czikk mér a tarsasig munkéjanak ren-
deltetésérol sz6l. Lelkesedéssel emlékszik meg az I791-ik esz-
tend6rél : »Az 1791-ik esztendét Nemzetiink krénikas kony-
vében méltdn innepi szinnel irhatjuk. A Felséges Austriai
Hazb6él a legels6 sziiletett orokos koronds kirdllyunk alatt
vettetett meg Hazankban annak fundamentoma, hogy a Ma-
gyar Nemzeti kozonséges Nyelv legaldbb a Polgari dolgok
rendében és az orszdg hatarain belil Hazédnkban szolgélati
nyelvé legyen és ditsdséges attya orokségeinek s kegyességének
orokosse Ferentz . . . . az dlland6sag petséttyit nyomta reéja. . . .
..... Hazankban a Nemzetnek nemzeti Nyelvét és a Nyelv-
nek maga méltésagit, és sziikséges follydsat, kegyelmesen
visszaadta.« Most méar a nemzetre harul a kotelesség, hogy a
nyelvet a lehetdéségig kimiivelje és igy az idegenekkel is meg-
kedveltesse. Kiilonds fontossigot tulajdonit a nemzetiségek
megmagyarosodasanak, mert csak igy lehet erds és egységes
az orszag. Ezt a gondolatot egy névteleniil bekiildott levél
keltette, a melyet Egy esmeretlennek Levele, Pest, Mind S:.
Havinak 8dik mnapjin 1791 czim alatt olvashatunk. A név-
telen levélir jelenti, hogy olvasta a kéziratkiadd tarsasdg és a
nyelvmiivelo tarsasig Rajzolatat. Az elG6bbi sorsarél nem tud
semmit, az utébbirél nem hitte, hogy egyhamar létesiilhessen,
nem azért ugyan, mintha Erdélyben nem volna elegendd szama
erte hivatott egyén, hanem mivel ezek erejitkk felett »a
kozonséges szolgalatban el vagynak foglalva«... »Nincsen az
a szerentséje (Erdélynek) is a mi Magyarorszagnak vagyon,
hogy a Belsé6 Renden annyi iires kezei légyenek : a mi kevés
vagyon, az igen jeles példival az Hazdnak és Tudoményok-
nak vagyon szentelve : Mint Gréf Battyani Piispok, Szeredai
Praepost, Benké Josef Professor, és jeles igyekezetdi Cserei
Joset urak Példai bizonyitjik.« Meggy6z6 érvekkel bizonyitja
a nyelvmiivel$ tarsasig rendeltetésének fontossagat. A magyar-
sag ezerharomszaz esztendé alatt a latin nyelv srabsdga« ald
keriilt. Ez volt az akadalya, hogy a tudoméany és miiveltség
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nem (erjedhetett el 4ltalinosan a hazdban. Elismeri, hogy a
latin nyelv va j6 Iznek és boltsességnek egyik nevezetes kapuja ¢,
de az is bizonyos, hogy a miivel6dés és a tudominy csak a
hazai nyelven lehet altalanossia. Csakis a magyar nyelvmii-
vel tarsasig munkassigatél véarhatni, hogy a hazéban meg-
sziinjenek a korlaitok a nemzetiségek kozott, a térsasignak
lesz hivatédsa a magyarosodast elémozditani, hogy » két Ma-
gvar Haza igaz Magya~ Haza, s Magyar Orszag igaz Magyar
Orszig légyenc. A tarsasig nehéz feladat megoldidsara vallal-
kozik, mert a magyar nyelv b4r »zapora véghetetlen formai-
ban, hajldsaiban, véltozisaiban és szdrmazésaiban¢, mégis
wzegény és szitk a Tudomany és Mesterségbeli Székban, kivalt
az ujjakban«. Ezen a hidnyon kell elsdsorban a térsasignak
segitenie és hozza kell fognia a nyelvtisztitds nehéz munkaja-
hoz, mert az eddigi nyelvmiivel6k a levéliré szerint hibas aton
haladtak. Kifogasolja a nyelvijiték eljarasit. Szerinte a nyelv-
Gjiték a »Tudomény és Mesterségbeli idegen szék hellyébe«
érthetetlen, koholt 1j székat kezdtek hasznilni. Mésok pedig
sziikség nélkiil »boviteni« kezdték nyelviinket. »A hol valami
idétlen, paraszt, pajkos Szét Mosva szélétél Oldh Faluig kap-
tanak — irja a névtelen levélir6 — a Csikdsoktol, a Béresektol,
a Kufarnéktoél, a katonaktdl, az ostor és f6z6kalan s gusaj mellél
mind felszedték« — s igy érthetetlenekké véltak. Mar csak
azért is sziikséges a nyelvmivelé tarsasig megalakuldsa, hogy
rendet teremtsen a nyelvben. Ezért lelkes orommel iidvozli
a nyelvmiivel§ tarsasig eszméjét.

A tulajdonképeni nyelvészeti czikkek sorozatét a helyes-
ir4s kérdését targyalé nyitja meg. Nem 6nallé dolgozat. Nem
egyéb, mint Tsétsi Janos Observationes orthographico Gramma-
ticae czimii munkajanak kivonata, a melyben a magyar
helyesiras {6bb szabalyait 4llitja dssze a névtelen szerz6. Erdeke-
sebb a madsik czikk, a mely a magyar nyelvjirdsokat ismerteti.
A szerzd csak a hangtani és szétani eltérésekre mutat rd. Az
elébbiekre vonatkozélag igen bidnyosak megéllapitdsai: lat-
szik, hogy nem ismeri j6l a magyar nyelvjarisokat. Beszél a
székelyek, a mezdségiek és a totok szomszédsdgaban lakék
nyelvének egyes phonetikai eltéréseir6l. Megfigyelései 4ltaliban
talalok, de hidnyosak, csak néhany hang eltéro kiejtését emliti
kevés példaval megvilagitva. Ugyanilyen hidnyosak a szétani
eltéréseket illeto fejtegetései. Inkabb csak a kiilsé eltérésekre
szoritkozik és alig veszi észre a ragozasi, sz6képzési és jelentés-
tani kiilonbségeket. A rovid czikk azonban igy is figyelemre-
méltd, mert az els6k kozé tartozik, mely e nevezetes kérdéssel
prébéalkozik foglalkozni.

A kovetkezd czikkben ismét egy névtelen szerz6 a magyar
sz6tarrél elmélkedik. A szerzd azt tanicsolja a lélesiilni késziilo
nyelvmiivel$ tarsasignak, allitsa Ossze mindazokat a kiillomb-
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ségeket, a melyek a magyar nyelv és a hazaban beszélt nyelvek
kozott taldlhaték. Ez a munka ugyan faradsdggal jarna, de
érdemes volna, smert — irja — a Nyelv kézonségessé télelének
legnevezetesebb médja a lévén, hogy minden Nemzeti ‘és
Deak als6é és fels6 Oskolikban az Hazdban a Magvar Nyelv
tanitassék é mas Nyelveknek, kivalt az Holtaknak e légyen
segitsége és Magyardzdja ; ez a munka arra nézve nemtsak
hasznosnak, hanem szukségesnek is latszike«. Azutin pedig
szukségesnek tartja egy j6 magyar nyelvtan megirisat é magyar
nyelvszétarak készitését. Magyar nyelvtanunk mér volt eddig
is. E téren dicsérelre mélté buzgalommal dolgoztak tudésaink,
de jéravalé, hasznilhaté sz6tdrunk még nincsen. Mert szecinte
Sz. Molnér Albert, Papai Périz Ferencz, Dedk Janos és Cellarius
szOtdrai snem a magyas nyelvre, hanem a Dedknak tanuldsira
és mivelésére készittettenek« és sok a fogyatékosséguk A jo6
sztar kovetelményeit hat pontba foglalja Gssze : 1. legyen
a sz6tar lebetbleg teljes és foglalja magiban a széknak nyelv-
jarasok szerint valtozs alakjait 15 ; 2. a ritkdbban el8fordulé
szOkat magyardzza meg, emlitse fel az ir6 nevét, a ki hasz-
nélja ; 3. kozolje a sz6lasformékal, kézmondésokat és példa-
beszédeket ; 4. a régi székat és magvardzatukat; 5. az Gj
(stsindltq) és idegen nyelvekbdl atvett szavakac, szolésformé.—
kat, készitéjiik nevét s dllapitsa meg, van-e sziikség az 4j szokra,
megfelelnek-e a nyelv természetének ; 6. a szétar foglalja ma-
gaban a tudoményok és mesterségek miiszavait is, a kiilon-
féle tulajdonneveket, tovibba a nép ajkidn él6 kiilonbozod
mevetséges és tsufolod6, vogy komajitékos — komikus —
sz6kate is. Reméli, hogy Réath Matyas, ki mar igért egy j6 kézi-
szotart, nemsokéra fog is ilyennel szolgalni. Ezek utan harom-
féle sz6tar szerkesztésének sziikségességérol sz6l. Legyen ma-
gyar és idegen nyelvii, tisztdn magyar szétarunk és a rokon-
értelmii szavak szétara, a milyenre j6 példit a német Adelung
adott.

A magyar nyelv bovségérél két hosszabb czikket olvasha-
tunk a kéziratban. Bemutatja, milyen gazdag a magyar nyelv
szOképzése. Magyaréazza a fonév és az ige ragozasat. E részben
taldlhatunk legtébb tévedést. A magyar nyelv rendszerével
nincsen tisztdban, a magyar nyelvtam alakokat az idegen nyelv-
tani formdkra prébélja alkalmazni és e tekintetben ugyanott
tart még, a hol elddei, a kik idegen nyelvtanok mint4jara igye-
keztek magyar nvelvtant irni. Buzgb torekvése tévedései elle-
nére is dicséretes, mert elsésorban is érdeklSdést kivan kelteni
targya irdnt, a melynek rendkiviili fontossagit nem gydzi kell6-
leg hangstlyozni.

A kovetkezo tizenhdrom »levél« a magyar nyelv fébb
sajatsagaval foglalkozik s bemutatja, miben kiilonbozik mas
nyelvektél. Hosszasan ismerteti a magyar nyelv hangtani tor-
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vényeit és sajatossagait, aztin 4ttér a helyesirds ismertetésére.
A helyesirasra vonatkozoélag megjegyzi : »Ez a része a Magyar
Nyelvnek még nintsen tudtomra egészszen kimivelve: é nem
tagadom, hogy magam se vagyok egészszen megviligosodva
benne« — ez az utébbi észinte valloméasa meg is felel a valé-
sagnak. Helyesirasa ingadoz6. Egyszer a kiejtést veszi irany-
adoéul, mésszor a ragozast, képzést. Sz6l a hatérozott és hata-
rozatlan nével6 hasznédlatardl, kiemeli, hogy a magyarban nincs
meg a grammatikai nem, mely annyira megneheziti az idegen
nyelvek tanuldsit. Bemutatja a magyar f6név ragozasat és
figyelmeztet az eltérésekre, a melyek a magyar fénév rago-
zasa meg a tObbi eurépai nyelv és a latin nyelv declinatiéja kozott
vannak, és ismerteti a magyar névmasokat. Ezutantér at az ige
targyaldsdra. A befejez6 czikkben Gyarmathi Samuel érteke-
zik a régi és Gjabb magyar nyelvtanokrél. Az érdekes kozle-
ményt, melyet Gyarmathi 1792-ben irt, Aranka Gyorgy, az
egész kéziratnak gondos atjavitéja és Osszedllitéja, csatolta a
czikksorozathoz. A bevezeté részben hivatkozik a szerz6 egy
régibb keleti munkédjara, a melyben a magyar nyelvtanokat
osszegytjtotte és az elveszéstol megmentette. E helyt réviden
szamol be az altala ismert nyelvtani munkdkrél, a melyekhez
részben Pataki Samuel segitette. Legeldszor a szerinte 1592-bdl
szarmazé kézirati munkat ismerteti, melynek czime De Litteris
Hunnorum, quae vulgo Litterae Siculorum vocantur — errél Bél
Matyas is megemlékszik De wvetere literatura hunno-scythica
exercitatio (Lipsiae, 1718) czimili értekezésében. Bél MAatyas
agy emlékszik meg réla, mintha ez a munkacska 1598-ban
nyomtatasban is megjelent volna, de lipesei birdléi kételked-
tek abban, hogy Bél ezt forgatta volna: »Operae pretium
— olvashat6 a birdlatban — forte fecisset Cl. Auctor, Si Trac-
tatum Lugduni Batavorum 1598. in 8"° editum, quem non
vidisse videtur, in consilium adhibuisset.« Ez az alig két ivre
terjed6 kis munka kozli a régi magyar irasjeleket és azt a
szkitha felirast, a melyet a csikszentmikl6si templom oldalan
talaltak. A kis munka szerzéje Telegdi Jénos nyitrai piispok.
Gyarmathi megigérte, hogy ezt az érdekes miivet ki fogja adni,
de igéretének bevaltasival addés maradt. Azutdn ismecteti
Sz. Molnar Albert Nova Grammatica Hungarica czimi muvét.
Sz. Molnéar Albertrol irja, hogy 6 az els6, ki a magyar nyelvet
grammatikdba foglalta, »minekutdnna mar Deak betiikkel
kezdettenek élni a magyarok«. Tud ugyan egy régibb magyar
nyelvtanrél is, a melyet allitélag 1460 koriil irt Janus Paunonius,
de a mely szerinte elveszett. »Az ugy ellévellyedett — irja —
hogy senki még rd4 nem taldlhatott, a melly valéban megbetsii-
lend6 kints lenne.« Sz. Molnar Albertrél dicsérettel jegyzi meg,
hogy anyanyelviinknek tobb tulajdonsiagardl szol miivében,
mint Komaromi Csipkés Gyorgy. Gelei Katona Istvin Magyar
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Grammatikdtskdjardl irja, hogy ez tulajdonképen nem rend-
szeres nyelvtan, »hanem tsak valami rend nélkiil egymés utan
leirt hasznos tapasztaldsok, kivalt az orthographia és a con-
structio koriile. Szerinte G. Katona jol értette nyelvét és valé-
ban j6l ir6 tudoés is volt. Kiilongsen kiemeli, hogy G. Katona,
feljegyezte a hibas »széllasok moédjait« és azokat »boles béla-
tassal czéafollya meg¢«. Komaromi Csipkés Gyorgy grammati-
kédjarél megjegyzi, hogy ezt mér inkdbb nevezhetni nyelvtan-
nak, mert »annak szokott médja és rendi szerint van irvae.
Emlitésre mélténak tartja, hogy Komiromi a fénév hét
esetét tanitja. A mondattannal azonban nincs megelégedve :
»Az egész Syntaxis — irja — egy néhany rendetleniil Gszve
rakott Régulikbol van Oszveszerkesztetve.¢ Tétfalusi Kis
Miklés munkaja szerinte nem grammatika, hanem annak
inkabb csak elsé része : helyesiras, smellyben mindazonaltal . . .
igen sok szép nevezetes megtartdsra mélté torvényetskéit lehet
talalni a Magyar nyelvnek«. Ezek utin megemliti Tsétsi Janos
orthographidjat, a melyet »Geleji és Tétfalusi Irdsibél szede-
getett Gssze«. Ezeken a munkakon kiviil még egészen réviden
a kovetkezé nyelvtani munkékat sorolja el : Pereszlényi Pal
Grammatica Lingvae Hungaricae (1682) cz. munkajit, a melyet
Sz. Molnar Alberténal gyengébbnek tart, mert »sokat nem
jegyzett fel, a mit a harom elsé Grammatikdkban olvashatott
volna«. Megemliti Szilagyi Péter enyedi professzor és Bél Ma-
tyas munkait és Adam Mihaly (Wien 1763) német nyelvit
magyar grammatikajat. Kalmar Gyorgy munkajit (Pozsony
1770) kiilonosnek tartja, mert sollyan ujj és kiilonos irasmodjat
iparkodik a Magyar nemzet nyakéara tojni, a mellyrél maga is
bizonyos volt, hogy soha senki se fogja kovetni. Egy széval :
a ki egyszersmind Grammatikat és Comédiat akar olvasni,
a’nak ezt a kényvet ajanlom. Mert az iré inkabb a maga sok
Orszagokon valé kéborlottsdgat akarja e konyvnél fogva
megtanultatni Olvaséival ; mintsem a Magyar Nyelvet«. Far-
kas Ungarische Grammatik (Wien 1774) cz. munkajit haszon-
talan konyvnek tartja. Szerinte Farkas vagy tét, vagy német
anyatél sziiletett, de mivel Ferdindnd herczeg tanitéja volt,
kénytelen-kelletlen iparkodott magyar grammatikit irni. A
nyomtatasban megjelent nyelvtanok sorat Klein Efraim Spe-
cimen enucleationis Grammaticae Hungaricae (1776) czimii mun-
kéja rekeszti be, a mely Gyarmathi szerint elég j6 iskolai kézi-
konyv. Végezetill ismerteti Fejérvari Samuel unitdrius pro-
fessornak Imstitutiones ad fundamenta Linguae Hungaricae
cziml Kolozsvart 1775-ben irt kézirati munkajat. »Ennek kar
volt irdsba maradni 17 esztendoktél fogva — irja — mert
az olta sok jo igyekezeti ifju pallérozta volna anyanyelvét
ez altal.« Fejérvari gondosan Osszegy(ijtott mindent, a mit
Sz. Molnar, Gelei Katona, Komiromi Csipkés, Tétfalusi és
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‘Tsétsi munkaiban talalt. Ezutdn megemliii, hogy volt a kezében

még négy aprébb kézirati munka is, de ezek silanyabbak a
Fejérvariénal ¢és azért nem tartotta érdemesnek ismertetéséket.
Végiil felszolitja olvaséit, hogy ha valaki a felsoroltakon kiviil
més grammatikit ismecrne, kozolje vele, hogy Osszefoglald
nagyobb miivébe felvehesse. Ezt a magyobbszabasG munkit,

‘a melyben valamennyi magyar grammatikdt kozdlni akart,

sohasem. készitette el Gyarmathi.

Gyarmathinak imént ismertetett és eddig kiadatlan key-
iratan kivill van a kéziratgytjteményben még két munkija,

‘melyet eddig senki sem emlitctt meg. Szinnyei sem tud réluk.!

Mindkét kéziratot Aranka Gydrgynek kiildstte. Az egyik német
nyelven irt értesités egy tobbnyelvi sz6tarrdl, a melyhez hirom,
kiilfsldiek szamdra irt latin czimzéstii, de szintén német nyelvi
figgeléket csatolt a szerzd. A kézirat teljes czime :

Vorliufiger Bericht | an Teutsche Sprachenkundige | von einem in 16

. Heften ausgefertigten | Worterbuch in vielen Sprachen. | Demselben sind bey-

gefiiget | fiir Auslénder: | L | Commentatio Historica de Gentium earumgue |
Lingvarum origine, affinitato ot fatis. | IL | Tabula orthographico orthoepeica |
Polyglotta, | IIE. | Patromus Synopticus. | Speciminis Dictionarii Polyglotti, |
quo vocabula secundum affinitatern | idcarum, et relationem lingvarum | inter se
exhibita sunt. |

A mésik egy latinnyelvl értekezés, melynek czime: De-

signatio lingvarum et gentium, guae ipsas loguumtur. Mindkét

kéziratnak értékét neveli az a korilmény, hogy belble Gyar-
mathi SAmuel nyelvészeti képességére és tdrekwvéseire vonha-

~ tunk kévetkeztetést. Erdekes, hogy Gyarmathi, a ki tulajdon-

képen orvos velt, milyen élénken érdeklédott a magyar iroda-

Tom és a nyelv iigye irant. A mikor kiilfoldi tanulmanyai utin

hazatér, Rat Matyas Magyar Hirmonddjdnak irdsaban is részt-
vett (1784). Elénken érdeklédik minden miivelédési mozgalom
irant, de leginkabb a nyelvtudominy vonzotta. A német és
latin nyelven kiviil ismerte az orosz, svéd, din és angol nyelvet.
J6 nyelvérzéke és nyelvtuddsa kedveltette meg vele a nyelv-
tudomanyt, melynek a maga kordban szamottevé miiveldje.
Nyelvészeti munkdi (Qkoskodva {fanité magyar wnyelvmester,
1794., 8 melyet GOr6g Demefer magvar nyelvtani palydzatara
irt; Uj préba a magyar irds wmddjdban, Kolozsvir 1704.;
Affinitas 1799. és Vocabularium 1816.) maradanddé emléket
bizlositottak szamara a magyar nyclvészeti irodalomban.

A nyelvészeti jegyzetek kozotl felemiitjilk Aranka Gydrgy-
nek a cziginyok nyelvérdl tett feljegyzéseit. Aranka érdekid-
dott a czigdnyok eredete, torténete és nyelve irdnt. Figyelemmel
kisérte a cziginyokkal foglalkozd irodalmat. Felhasznalta

t V. 4. Szinnyei, Magyar irék, IV. 26—28. 1.
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Thomasius Jakab értekezését (Lipsiae 1#71.) a cziginyokrdl, -
Grellmann Historischer Veorsuch diber die Zigeuner (GOttingen -
1778.) czimli munkéjit, ezekbdl pontos jegyzeteket készitett,
s igy keletkezett a czigny nyelvrdl vald jegyzet is. E jegy-
zelekher sorozzuk még A-ankinak orthographiali jegyzeteil
is, a melyek arrdl lanuskodnak, hogy mily élénk érdeklodéssel
kisérte a helyesirds fonlos kérdését. Végiill megemlitjiik, hogy
a nyelvészeti jegyzetek kézdtt taldljuk Benkd Jozsefnek a
torok nyelvbdl dtvett magyar szavak gyiijteményét.

PERENYI JOZSEF.




ADATTAR.

ADALEKOK BARO JOSIKA MIKLOS ELETRAJZAHOZ.

1. Idésb Br. Josika Miklos végrendelete.
(Kolozsvar. 1823, dec. 25.)

Nos Conventus Beatae Mariae Virginis de Kolos Monostra, memo-
riae commendamus tenore praesentium significantes quibus expedit Uni-
versis: quod exhibitae ac praesentatae sint nobis litterae quaedam -
Sacratissimae Caesareae et Apostolico Regiae Maiestatis Ferdinandi primi
Dei Gratiz Austriae Imperatoris Apostolici Hungariae et Bohemiae Regis
hujus nominis quinti, Regis Lombardiae, et Venetiarum, Galliciae, Lodo-
meriae et Illyriae, Archi Ducis Austriae, Magni Principis Transilvaniae
et Siculorum Comitis, Domini Domini nostri naturaliter Clementissimi
Requisitoriae, pro parte et in persona Magnifici Nicolai L. Baronis
Josika de Branyitska sub authentico eiusdem Sacratissimae Suae || Maie-
statis sigillo judiciali Transilvanico more solito confectae et emanatae
nobis praeceptorie sonantes et directae in verba sequentia: Ferdinandus
Primus Dei Gratia Austriae Imperator, Apostolicus Hungariae et Bohe-
miae Rex hujus nominis quintus: Rex Lombardiae, Venetiarum, Galli-
ciae, Lodomeriae, et Illyriae; Archidux Austriae, Magnus Princeps Tran-
sylvaniae, et Siculorum Comes etc. Fidelibus nostris Honorabili Conventui
Beatae Mariae Virginis de Kolos Monostor, Nobis dilecti, Gratiam no-
stram Caesareo Regioque Principalem! Exponitur Majestati Nostrae in
persona Magnifici Nicolai LBaronis Josika de Branyitska; qualiter idem
paribus Litterarum, et Litteralium instrumentorum, utpote super Testa-
mento per denatum ipsius Exponentis Patrem Magnificum Nicolaum
quondam LBaronem Josika de Branyitska confectarum et emanatorum,
ipsum Exponentem Magnificum Nicolaum LBaronem Josika de Branyitska,
ejusque familiam tangentium et concernentium, in Sacristia, vel Conser-
vatorio Conventus Vestri repositarum, et locatorum ad praesens pro jurium
suorum tuitione plurimum || indigeret, essentque eidem summe necessaria.
— Proinde vobis harum serie committimus, et mandamus firmiter, qua-
tenus acceptis praesentibus statim vos praescriptas Litteras, vel Litteralia
instrumenta, in Sacristia, seu Conservatorio Conventus vestri repositas,
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et locata, diligenter requirere, et reinvenire, requisitarumque et reinve[n]-
tarum tenores et continentias in Transu[m]pto Litterarum Vestrarum,
sub sigillo vestro Conventuali authentico de verbo ad verbum sine
diminutione, et augmento, variationeque prorsus aliquali, praefato Expo-
nenti, jurium suorum uberiorem futuram ad cautelam necessarias extra-
dare modis omnibus debeatis ac teneamini; — Caveatis tamen ne
dolus aut fraus hac in parte contingat aliqualis. Secus non facturi.
Datum in LRegiaque Civitate nostra Claudiopoli, die decima septima
mensis Januarii; Anno Domini Millesimo Octingentesimo Quadragesimo
Sexto. Quibus taliter receptis nos eiusdem Sacratissimae Suae Majestatis
mandatis in omnibus uti tenemur et par est obedire satisfacereque
cui)ientes post seriam diligentemque requisitionem nostram || reinvenimus
tandem in Conservatorio Conventus Nostri Litteras quasdam testamen-
tales serie testamentorum fasciculo S. numero 31 signatas, quarum prae-
sentibus insertarum tenor et verbalis continentia sequitur in hunc modum :
Az egész Orszag tudatja, ’s az archivumomba 1évé documentumak bizo-
nyitjak, hogy boldogult Anyamnak haldlakor a’ joszagaimat, mitsoda
rendetlenségbe fundus instructusok nélkiil romlott épiiletekkel (:kivévén
a’ Fenesi udvart:) vettem légyen altal, megterhelve kozel két szaz ezer
forint adossaggal, melynek nagyobb részit ki is fizettem. Egy joszag
sem volt melybsl el zalogositva nem lett volna, tsak a' nagy Egnek
kegyelmébol igyekezetem és faradtsagommal tudtam beldllek egy részint
kiverekedni, ugy hogy szinte ujra vasaroltam meg Orokségemet. Mind-
ezeket tselekedtem kedves gyermekeimért kivdlt léannyaimért a’ kik
soha meg nem bantottak; minden gyermekemnek az illendd nevelést
meg adtam, ennek bizanysidgai a’ két léannyaim, a’ kik faradtsigomat
engedelmes jo || viseletekkel meg jutalmaztattak. —

Nem ugy a’ fiak a’ kiknél ambar mindenféle mestereket tartot-
tam, a’ mire legkisebb jo hajlandosagokat észre vettem, aztat elé moz-
dittani kivantam: a’ nagyobbik fiut kivéve mar az oskoldba is minden
rendetlenségeknek gyakorloi voltak, a’ kissebbik addigis kovette szeren-
tsétlen termézetit, mig annak aldozatya lett. A’ fiam Imre most is olyan
rendetlen magat semmi jora nem fordittya, kétszer probaltam mar hogy
a’ Guberniumnal szolgaltassam, de szerentsétlen természete, 's elméjének
ugy szolvan szinte bontakozasa oda hagyatta a szolgalatot. Joszagat
adtam néki kivdnsagara Fellakon azt folytatni nem tudja, ugy hogy
kéntelen voltam az udvari tisztjének paldstos kormédnya ald adni, hogy
holmit elne vesztegessen — még a' Felséges Kiralyi Fo Igazgato Tanats
kegyelmébol vesztegetonek is publicaltattam az Orszagba, még is alat-
tomba, ha vigydzat nem volna réija, most is adossagokat tsinalna el
indul az orszagba tsellengeni, a’ fogadokba a’ merre jir ados marad, |
nemzetségiinknek szégyenire a’ leg semmib modan viseli magat. Nagyobbik
Fiam, a’ kibe legnagyobb reménységemet helyheztettem vala, a’ kit nem
éppen husz Esztendds kordba jo Uraim altal Kapitanysagra és Kamaras
Urasagra segillettem, draga pénszemen haromszor aequipiroztam. ElGb-
szer: mikor a' Szavojakhaz ment kadétnak minden sziikségesekkel.
Masodszor : mikor katona Tiszt lett Budan Totesz Zsido altal minden
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szilkséges Uniformisokat meg tsindltattam, még is a’ mellett felment
Bétsbe, ‘s Groff Nemes Adam, és Augustinovits altal, égy néhany ezer
forintat magara elkoltetett, melyet ki kellett fizetnem. Olosz Orszagba
hogy fel érkezett, Major Baro Gerlitzitol vett meg ugyan az én Méne-
sembol valo egy paripat hét szaz Rftokon, melyeket én ide le a’ Major
le jovén Kkifizettem. Harmadtzar: a’ midon a’ Colloredo Regimentyibe
jott Kapitannak tetétol fogva talpig ki aequipiroztam, és Camerarius
koltsat is vettem néki; két szép paripat kiildettem fel ugyan neki,
melyeket feles aranyakan eladott, hogy azutan elhagyta a' Katonasa-
got, ’s meg hazasodot, adtam négy || szép sarga ménlovakat, melyekbol
az edgyik meg romolvan, azt massal kipotoltam, azutan ezeket draga
pénzen el adta, nem kiilomben égy szép szirke paripat, a’ kit azutan
kiildettem, mégis a’ helyett, hogy tzéljanak meg felelt volna egy falka
pénzemet el koltotte, melyet kivalt a’ Congressuskor tolle nem igen
sajnallattam, de mégis a’ mellett adosagokba verrte magat nékem nagy
karomra ’s hatra maradasomra akkor, a’ midén a’ pénzre leg nagyobb
szilkségem lett volna, a’ hdzom el menetelére az & adossdgainak lefize-
tésére voltam kéntelen sanyaran kereset pénzemet fordittani, a’ mint az
Archivumomba a’ documentumak iranta meg vagynak, s hogy ezekért
mint Atya meg feddettem, nagyon sértegetd, haladatlan, és haldlas
sebeket ejto levelekkel bantott meg, mind azok is megvagynak az Ar-
chivumomba ; végtére ifijusaganak viragjaba, a’ ditsoségre és el mene-
telre ki nyilt utbol ki tért, meghazasodott, hogy lehessen egy nagy
semmi a’ vilagon. A’ Szerentsétlen Fiamat Imrét is egy nehanyszor
minden || nel ki készitettem, de némelykor tsak nyoltz napig tartatt a’
ki készités, mert mindent elprédalt, most ujra is mikor jelentette magat,
hogy ismét szolgalni akar a’ Guberniumnal, én ugyan a’ kovotkozést
gondoltam, de mégis oOrvendettem neki nagy fogadasokat tévén maga-
rol, de mi lett belolle, ide bé jott lovat szekerit, hamjait a’ mi pénze
volt, négy 6t nap alatt mind el vesztegette, még a’ maga, és legénnye
kosztyaért is mindeniitt ados maradat, nékem Kkelletett azt is kifizet-
nem; égyszeribe minden hirem nélkiil ide hagyta a’ Guberniumat elment
az Orszigba kovajagni. En tsak ugyan mind ezeket elmellézve, hiba-
zott Gyermekeimnek, Atyai jo indulatam szerént, szivembdl meg enge-
dék, 's aldast kivanok nékik, és Maradékjaknak. Mind azon altal, ilyen
kiilomboz6 Gyermekeim Iévén, lelkem Osmérete szerént koteles vagyok
Rendeléseimet ugy tenni, hogy az artatlanok, a’ biindsdk tselekedeteiért
ne szenvedgyenek. Melyre nézve én a’ ki tismerem a' Joszagaimat leg
jobnak tartam, ’s rendelem is, hogy illyen rendli négy nyillal készit-
tessenek, melyre nézve Caput bonorumak legyenek ||

1% Az O. Fenesi Nyil; a’ melyet kivanok és rendelem Léanyom-
nak Grof Kendefi Adamnénak Josika Rozélidnak részibe menni, és
azokra tett mindenféle melioratioimat ingyen neki hagyam és testalom.
Ugy mint: A’ kenderdjnak ki irtatdsat, a’ kékbiikki praediumnak ki
santzoltatdsat, és haszon vehetdvé valo tételit, az abban épiilt csiirrel
és deszkas kertekkel égyiitt. O Fenesen a’ kobol épiilt szép csiirt, és
feljiil gabonast, mindenféle iltetett sok kiildmbféle gyiiméltsfikat, a’
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kertben 1évé hasznos halas Tot, az Udvar alatt épiift két kerekii ki
malmat, az Udvar eldtt épiilt k6 hinto szint, a’ pintzében 1évé hat leg-
nagyobb boros vasas hordokat, és végre a’ Havas tetejére éplilt Fogadot.
Feneshez reaquirdltam Tothfalut, Sztolnit, Siitmeget, és a’ kékbiikki prae-
diumnak égy részit ezek ismét reincorporaltassanak O Feneshez 29° A
Szurduki Nyil; @’ hovd égy szép épiiletet tsinaltattam kobdl, s ki is
mobiléroztam — Szurdukhoz ki szereztem a' Luntseni praediumot, a”
mely a' Joszignak a’ lelke. 8" A Bilaki Nyil; Bilakon épittettem égy
gyonyoriséges szép épiiletet, ki is mobileréztam minden || szikségesek—
kel, tsinaltattam Tisztihazakat, Konyhat, S4t0 és moso hazat. 24 lora
valo kG istillot, ¢s hinto szint, épitettem égy szép kis szdllttskét is.
Ezen két nyilak adjustaliassanak a' Fenesi Nyilhoz, hogy legyenek
ahoz hasonlo két nyilak, a' melyelben tsak a’ Fiam Miklos, és Susdnna
Leanyom huzzanak sorsat. a’ 4 nyil legyen a’ Szentmihdlytelki; ezt
hagyom Imrének, &’ mely ugyan a’ tébbi nyilakhez hasonlonak adaequdl-
tassék, a’ raita—1évo épliletekkel és vendég fogadoval édgyitt, a’ tdbbi
k6 Udvarckat pedig a’ Fenesit ki véve minthogy mindeniket fundamen-
tombol én épittettem, testélom a' mas harom Gyermekeimnek, abbol .
Imrének részt ne adjanak — Ugyan Imrének a' t6bb Joszdgokbol
égy lako Udvarhdz assignaltassék, a’ hol tisztességesen Url modra -
lakhassék, de a' Joszagban vale dispositio kezin ne maradgyan;
Bartsai Janos kedves vejemet kérem is, hogy a° Curdtorsagot &
irdnta, és joszagaira nézve a’ dispositiot valalya magara, azen
tiltas szerént, mely mar iranta meg esett, hogy néki senki koltstnbzni ..
ne merészelyen, se tolle valamit meg vasdrolni, ha szikséges 1észen,
ezt || Felséges Kiralyi Fo Igazgaté Tandcs 4ltal meg ujittani igyekezzék.
Szentmihaly telkére épiteitem k& fundamentumra jo fa Udvarhdzat, egy
nagy fa csiirt, melynek a’ teteje gabonas, fa istdllokat, gy két kereki
malmatskdt, az orszdg uttjdba levé nagy fogadot meg szaparitottam,
szép vendég szobdkkal. Kettdsmezdhez aquiraltam a' Fiscustol a’ Mtgs’
Cserei Miklos Ur Kendermezdi Jussat, mely 28 gazdikbol, égy malam-
bol, egy darab sz6llbél, és Erdobil all. KettGsmezon épitettem a’ nagy -
sz6ll6 Hegyet, egy nagy boltas kopinczét, két szdz hordora valot,
melyre a' kinek kedve 1észen épiiletet is épittethet réd, mert jo funda-
mentuma vagyan. Aranyas Lora a' melyet idegen kézbdl véltattam ki,
a’ melyhez tartozik a’ Szentkiralyi hatarnak égy szép része, az Eger-
begyi portio, és a’ bavas alol altalam ki valtott Mokdnyok, épitettem
Lonan, égy szép nagy Udvarhazat, ki festve, és ki mobilérozva minden
szitkségessekkel, a’ mellett épittettem égy hédrom Contignatios gabonast.
— a négy kerekil Aranyos vizen levd liszteld malmat, most egészszen
ujbol fel " épittettem — a jo bort termd szollé hegyet joval || meg
nagyabbitottam. A Gyéresi joszag ezt is idegen kézbol valtattam ki.
Az Adamosi joszdg, a’ melyben uj Udvarhdzat épittettem ki, és istallo-
%at ehez meg szereziem a’ Groff Bethien Farkasné Baro Huszar Borbara
aszsZony egész részit, mem kilémben a' Béro Sztojkka részit. Addmasan
elébb a malamban tsak két kerekeket birvan, ahaz szereztem még két
kerekeket, azutan. magam ujbol épittettem hozzd még két kerekeket,
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igy ottan vagyan mar most hat kerekil lisztel6 malom, a' hires boro-
kat termdé Domboi szolloket joval, és sokkal meg szaparitottam. Szamas-
falva tobb hozza tartozo portziokkal, melybe némii javittasokat tettem,
az Udvarhazba a’ tiizeld helyet uj ko kéményre vettem, égy ko kony-
hat, és ko Istallott épittettem, egy uj szép nagy fa csiirt, egy fogadot
kobol jo alkalmatossagokkal ben a’ Faluba az Orszag uttya mellett
tsinaltattam. Kovetkeznek mar azok a’ Joszagok, a’ melyeket a’ Gyer-
mekeimnek életembe ki adtam a’ magamébol. 1° a’ Sarfalvi Joszag,
melyet ki adtam Suzsa Léinyamnak Bartsai Janosnénak, a’' hozza tar-
tozando t6bb portiokkal édgyiitt, a’ melyhez még valtatt | Aranyan és
Kis Rapolton égy néhany embereket. 29° A’ Fellaki Joszag, a’ melyet
adtam a’ Fiamnak Imrének, a’ hova épittettem tsinos Udvarhazat, és
Tiszti hazat fel osztattattam a’ Hatart mely szerént szép Allodiumokat
szerzettem, és szép Erdoket, az addig is szépetske szollott nagyra szapo-
ritottam. — ehez bir az Anyai Joszagbol a’ Czibles alatt égy néhany
embereket, a’' melyjek nyari szolgalattat, és egyébb Dacidkat praestal-
nak. Kovetkeznek az Anyai Joszagok, a’ melyeket a’ Gyermekeim bir-
nak: 1° Csetelke, melyet Miklos fiam bir, ez Mezdségi Fél Falu, szép
allodiumaival édgytitt Tojaval, melyen egy két kerekii malom vagyon,
és szép uj szollotske, a’ melyet En épittettem, és a’ mi a’ Mezdségen
ritkasdg, égy igen szép fiatal tolgyes Erdd, ezen Joszaghaz altal adtam
a’ Fellaki nagy Szollo hegy termésinek felit, és nyari szolgalatra Toth-
falut egészszen. 2° Mihaltzfalva, jo allapotba levdé Udvarhazzal, és azok-
ban 1évé régi mobillidkkal szépetske allodiumokkal, és szépetske darab
jo borotskat termd Szollovel — ehez valtattam || ki Felso Orbon égy
néhany embereket — eztet birja a’ Lednyam Groff Kendeffi Adamné.
A’ Branyitskai Joszdgot, a’ melyet a boldogult Nagy Anyam Groft
Csaki Katalin szamamra ki valtat vala idegen kezekbol Husz ezer
magyar forintokon pengdé pénzeken, mely inherens summanak felit az
az tiz ezer forintokat pedig Unokdjanak Ifiabb Groff Csdki Katalin kis
aszszonynak ajandekozta vala; ez 13 esztendds koraba meghaldlozvan,
azon - Capitalis széllott Groff Csaki Joseff és Groff Csaki Rosalidra,
melynek interessit fizettem egészszen a’ boldogult Nagy Anyamnak
haldlaig, naturalis Tutrixoknak Groff Bethlen Rosalidnak, mostan Ozvegy
Groff Vas Samuelnének, és idovel a’ boldogult Anyamrol Baro Bornem-
iszsza Anna Mariar6l réam haromlott adossagokba imputdlodott, és fizet-
tem ki Groff Vas Samuelné O Nagysaginak, Az egész Branyitskai Udvart,
a’ melyet a’ Horak egeszszen elpusztitottak volt, szép és, jo épiiletekkel
fel ékesitettem, || s pompason mobileréztam, és minden féle gazdai épii-
leteket kobol tsinaltattam, ugymint Tiszti hazakat, moso hazat, Téli
nyari konyhakat, égy Szamtarto és legényeknek valo hazat, a’ leg jobb
moddal és allandoul ; k6 fundamentumra 24. lora késziilt jo moddal valo fa
istallokat, hinto és kadar szint, ko labakra fenyo gerendakbol az oda
valo sziikségre alkalmas gabonast, ko labokon allo zsendeljel fedett
Csiirt, a’ Szutsivai nagy szollott magam plantdltam, a’ Tirnavitzai
szollott még akkoranak épitettem; azon Kkiviill hozza fogattam a’ Nagy
Miklos hegynek neveztetett Szolld hegy bé plantalasahoz is. Bozra
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ugyan oda tartozo Joszigba épittettem Iisztelé malmat, palinka [0z
hézat, és” abba alitottam palinka f6z6 nagy fisteket. Iiyén kiszereztem
tizenhdrom embert. Ezen Joszagok mint tulajdon magam keresetemet,
€g industriamat hagyam a’ Fiamnak Miklosnak dé oly conditioval, hogy
a’ két Léanyamnak elébb husz ezer Rftokat fizessen ki, égyiknek égyik-
nek tiz ezeret valtoba, a’ melyet ha nem tselekedne, Branyitskat birjak
a" két Léanyaim addig, meg Miklos Fiam nékik a’ pénzt le tévén a’
Joszdgat ki valtya, de a' || Jészdgat fel ne oszszdk a Léanyaim, hanem
édgyittt administrdltassak, és tsak a’' jovedelmit oszszdk fel. Azutdn ez
a’ Joszag a' Fiat illetd természetit Ismét vegye fel magdra addig, a’
meddig a mi agunkon Fiu lészen, addig tsak a' Fiaké légyen. Hogy
ha pedig ezen Joszdghaz Imre fiam is joust formalna, azon esetben fele
részihez is mdsképpen hozzd ne juthassan, hanem tsak ugy, ha Miklos
famnak minden épitmenyek, és minden mdr elé¢ szamlalt Melioratioim
‘betsiisinek fele részit ki fizeti, és a’ Lednyaimnak le fizetendd Husz
ezer forintoknak fele részit, az az tiz ezer forintokat le tészi. Annak
utanna ha 4z &’ szerentsétlenség térténnék, hogy fic maradék nem
maradna, tehat Husz ezer forint pengdé pénzig birja a’ mi léany dgunk,
-6s a' melioratioknak betsiijébe. A Kolosvari belsé Monostori Hazamat
magam szeresztem, igaz ugyan, hogy a' Groff Vas Danielné Aszszony-
tol Ot ezer Rfkal meg vasarolt hazzal tseréltetett meg, de boldogult
Anyam haldla utdn én fizettem ki a’ pénzt a’ Groff Vas Daniel mara-
dékainak, nevezetesen égy részit Groff Vas Gyoérgynek, mely summal
Konnertnek || assignalta volt. Ezen vdrosi hdzamat hagyam a’ négy
‘Gyermekeimnek, hogy abban a vdrosi Térvények szerént osztozzanak
meg. — Mind ezeket rendrdl rendre azért szdamldltam elé, hogy az ok
tessék ki, hogy szerzé Atya voltam, és végsdé akaratam ki nyilatkozta.
tdsira jussom vagyon. Az eziist nemilkre nézve ez a' meg jegyzésem
— A’ 'mi eziisteket eddig elé a Lédnyaimnak Férhez adésok alkolmo-
tossagaval ki adtam, azok nagyobb részint szerzemény eziisteim 1évén,
minthogy szokds a' Leanyak ki addsakor eziist némiit adni, a’ nékik
ki adott eziistek az osztozaskor ne imputaltassanak, mert Fiam Miklost
is a’ katonasagbeli allapotjaban sok rendben ki aequipiroztam, azért
édgyiket &' mésikara nézve egyenldnek itélvén, tekintetbe fel ne vétes-
senek, s ne is imputalodgyanak. A’ Hizomnil meg maradott — szer-
zemény ezilsteim pedig ¢ kovetkezendSk, ugy mint: két magas harom
agu ezlist gyertya tdriok, négy aprobb Kkét agu eziist gyértya
tartok; hat sima huszszuko eziist gyértya tartok; egy asztal
kdzepire valé nagy eziist kosdr, nadméz é&s mustdros edényekkel
bdgyiitt, mely nyom két szdz egy néhany lotat, égy mas eziist
kosar, a’' melyet || égy eziist talpon harom Szfinx tart. — Egy eziist
tarto ladaba vagyon; — Egy nagy eziist leveses fazék; négy kerek
kisebb, és két kerek ragyobh talak; négy huszszoko eziist talak;
Tizenkét par eziist nyelii késelr, 12, két dgu, s 4 agu villaival, és
évd kaldnnyzaival édgyitt. — Harmintz nyoltz tsipkés tangyérak, mely-
hél 24 Aquisitum, a’ tdbbi tangyér aviticum — vette volt a’ Szegény
Anyam ezt az eziistel valo ladat, most is, €16 Mtgs. Torma Josefnétdl
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hitetbe, .2’ melyet Ea boldogult Anyimnak haldla utdn Fizettem ki o
Méltosagos Aszszonynak, a’ mint arrol bizonysdg levelet is igért. Vettem
égy eziist utazo edényt, hdrom gombélyil Ildbakkal; vettem égy kerck
cséazét, a’ mely emlékezet]l tsindltatott, és a’ jare pénzekkel ki tzif-
razva vagyon, a’ midén a’ Metallurgiai Torvénysk helybe allottak
Erdélybe. Vettem két nadméz fogot, az edgyik kettds kis kalany forma,
a' mésodik pedig madar or formara vagyon készitve. Egy filegran
munkdval késziilt nidméz parazo kaldnt. A’ kdvés kaldnyokat is sok-
szor potaltam; mert el vesztettek kozillek; vettem pedig kiildnésén hat
kavés kalint, melyeknek a’ nyeli filegran munka. Egy nagy -eziist
kavés edényt, a’ melynek a' k€t oldalan, sugaraival édgyitt o’ nap
kivagyon tsindlva, hozza tartozo nagy tejes ezilst | ibrikkel, egy nagy,
herbatejes eziist ibrikkel, és égy magas nadméztarto pixissel, ezeknek is
az oldaldn a' nap, a’ sugdraival ki vagyon tsinalva. A keresmény
eziistein a’ meg irtakbol &lvan, az aviticalis ezist- valasztassék el a
keresmény eziistdl, és osztassék négy ‘felé, 'a’ négy - testvér kozdtt —
az aquirdlt eziistemet pedig, hagyam tsak a’ mds harom -Gyermekeim-
nek Imrét kirekesztve beldllek, merl 6 azoknak betslijét nem esméri.
A Fiamnak Miklosnak az aviticalis eziistbdl ki adtam két par idst
kalanyastol : Imrének pedig 'négy par kés kalanyastel egy gazddlkedo
leveses kalanyal, és két piar eziist gyértyatartott -— azért a’ mikor az
aviticalis eziistbol osztozds 1észen, hogy részekbe imputaltassanak, az
igazsdg hozza magdval. Jonnek a kévos portékak: ezek kozil hagyam
a’ nagy soliter briliantos gyiiritmet a’ fiamnak Miklosnak, a’ tobbi min-
den oszolyon fel a’ két Léany Testvér kdzitt, ugymint mindenféle kévis
portékdim, bizsutériaim, pixiseim, aprobb ’s nagyobb arany és ezist
portékatskak, a’ monétdkat is oda értve. Jonnek a’' fegyverek. Kz a’
s2ép collectio is egészszen az En keresményem, ebbdl adgyanak a’ Fiam-
nak Imrénelk égy két tsBji flintat, egy golyobis stuiztzot, egy egygyes
flintat, és két par || pisztolyt a' kozép rendiiekbdl, a’ tobbi fegyverrel
tselekedgyék a’ harom Testvér a’ mit tetszik, vagy adjik el, vagy osz-
szak fel, Az eziistes nyereg szerszamaimbol, mind magam -szerezvén,
hagyak a' IFiamnak Imrének égy eziistds kantart, és égy megy szin
varratt tzafrangat, a' tobbi oszolyék haromfelé. Jon a’ ménes: ismét
magam szerzeménnye, ebbdél a’ Fiamnak Imrének adgyanak jo ép négy
ifin hamas lovakat, [akar kanczakat|' akar paripakat, és harom paripa-
nak valo gyermek lovakat, a’ tdbbi ménes oszolyjék harom részre.
Minden egyébb felkelhetdok oszolyanak négy részre, tsak aval a’ con-
ditioval, hogy a’ mik Fiam Imrének jutnak, Vejem Bartsai Janos Cura-
torsaga alatt maradjanak. A’ mi a’ hdzbeli portékakat illeti, ugy mint:
Agyakat, kanapét, Székeket, Orikat, ugy kell igazitani, hogy ha lehet
mind azokban az Udvarakban meg maradgyanak, a' mely Udvar kinek
kinek jut. Jmrének is &' mely Udvar fog jutni, a’ szilkségesebbek
maradgyanak oft, de a tébbi semmiféle mobilidkboi Részt néki nem
kel adni, tsak a’ mi arra az egy Udvarra szikséges. Azon nem vart
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esetbe, ha valamelyik Gyermekem a’ meg irt édes Atyai Rendeléseimet
el nem fogadnd, hanem renitenskednék annak semmiféle Atyai ]| szerze-
ményekbdl, viszsza valtdsakbol, épittésekbdl és javitasokbol része ne
légyen, hanem a’ renitensnek abbeli részit vegye maganak Groff Ken-
defi Adamné Rozdlia Léanyam. Ha az also joszigaimba taldlnék meg
halni, akkor temessenek el a’ Branyitskai hataron 1évi altalam plantdl-
tatott Szutsiva nevezetil sz81l0 hegybe. Ha pedig a’ felsd joszdgaimba
halok meg, akkor temessenek el a’ Szurduki Udvarral szembe 1évo ko-
sziklara, azon helyre, a’' hol Rakotzi Fejedelem, Csdkival az utolso
ebedet meg ették, a' Zsibo mellett valo Otkozetnek el vesztése utan.
Magam mellett 1év5 cselédeimre nézve a’ Testamenturn tételt tovabb[ra]t
halasztam, hogy az arrol valo rendeléseimet mint Codicillust a’ Testa-
mentumhez ragaszthassak. Mely utolso rendelésemet Testamentum téte-
lemet jovendbbeli bizonysdgul tulajdon nevem ald irasaval és élni szokott
petsétemmel meg is erOsitettem, Kolosvart December huszon 6tédik nap-
jin 1823% Esztendben. Et subscriptum erat: B. Josika Miklos m. p. (L. 8.)
Post haec sequens scriptum legebatur: Hogy ezen fennebb meg irt Tes-
tameniumot a’ Méltosagos subscribens Baro Ur telyes és ép elmével
birvan, nem agyba fekvd betegségiben, hanem fenn létiben és fenn jar-
taban mi eléttiink mint k{londsén requisitus Testisek eldtt Belsé Monos-
tor Utzaban 1évé Uri hazahoz megjelenvén kezdetitdl fogva fenn || szo-
val, fel olvastaita, azt mint végst akaraityat ds rendelésit mindenekben
helyben hagyta maga kezivel subscribdlta és szokott petsétyivel meg
petsételte, arrol ezen magunk neveink aldirasaval és szokott pecsétiink
hozzd tételivel meg erdsitett bizonysdg irdsunkat igaz hitiink szerént
adjuk. Kolosvart Huszon &tddik Decemberben 1823% Esztendsben. [t
subscriptum erat: Csik Szent Gyidrgyi Csed$ Ldszio mp, Gublerniallis
Consiliar[ius] és Prov[incia]lis Cancellarius. (L. 8.) és Nagy Ajtaj Cserei
Elek m p Gubernialis Consiliarius (L. S.) Erantque hae litterae tribus
sigillis utpote testantis et duorum Regiorum super cera rubra hispanica
impressive communitae et roboratae atque in papiro simplici conscriptae,
Erantque copertae tribus sigillis munitae inclusae in cujus una parte
sequens scriptum legebatur: Testamentaria dispositio Iilustrissimi Domini
L. Baronis Nicolai Josika de Branitska Anno 1824. Die 62 Januarii
exhibita et praesentata coram nobkis Carolo Ivulis m. p. Archivi Con-
servatore Capitulari et Georgio Janosi mp. Requisitore Conventuali, in
alia vero parte sequens scriptum legebatur: A. 1824 Die 272 Januarij
in praesentia Illust[rissimorum] D|omi|norflum] Successorum, ut et Te-
stium subscribentium Illust[rissimi) Dfomilni Cancellarij Prov[incialis]
Ladislai Cseds, et Gubfernia|lis Consiliarii] Alexii Cserei apert[um] per
Stephanum Agoston mp. Cujus quidem sic requisiti et reinventi instru-
menti tenorem et continentiam nos quoque ad mandatum altefatae Suae
Sacratissimae Maiestatis Littera- || torium praesentibus nostris de verbo
ad verbum sine diminutione et augmento variationeque prorsus aliquali
ingeri et inscribi facientes par seu Transumptum hujusmodi jurfum prae-

1 Betoldds ; #a.
5*
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fatae Exponentis uberiorem futuram ad cautelam necessarium sub sigillo
nostro Conventuali et authentico fideliter et conscientiose extrandandum
duximus et concedendum. Datum Feria quinta proxime post Dominicam
secundam post Epiphaniam in diem vigesimum secundum mensis Januarii
incidente. Anno Domini Millesimo Octingentesimo Quadragesimo sexto.
(Papirpecsét.) Lecta, correcta et extradata per Stephanum Kedves mp.
Abbatem B. M. V. de Salamon, C. E. et Tr. Canonicum et Archivi
Conventus B. MV. de Kolos Monostra Conservatorem Capitularem.
Correcta: pag: lin. vocibus
9. 21. Nyil. rasura
20—10 akar kanczakat adject.
22. 19. positio rasur.
Taxa Exped[itionis] cum Requisitione, collatione, charta, Zona,
cera, legitfur] ad 4 f 24 X m:c.

(Eredetije a Br. Josika hitbizomanyi levéltarban.) !

2. A Bdaré Josika Miklds vdloperében hozott itélet.
(Sziligysomly6. 1847. junius 4.)

Méltésagos Baréné Kallai Ersébet Aszszonynak, mint Felperesnek.
Méltésagos Baré Josika Miklés Ur O Nagysiga mint Alperes ellen
Hazassagi megsemmisitésen inditott Valoperében Sz. Somlyon 1847.
Jun: 4K hozott és kimondott

65—1847. Itélet.

Minekutdnna a’ Felperes Aszszony ezen megsemmisité Pernek meg-
kezdhetésére torvény és torvényes gyakorlat szerént megkivantato eld-
leges lépéseket, ugy a’' Kkeresete tamogatasara sziikséges Okleveleket
torvényes ki bocsatds mellett megtette és megszerezte volna, beadvan
Perfelvevo Levelét Részletes 'Sinatunk eleibe, mielott Részletes 'Sinatunk
ezen Perfelvevé Levelet elfogadta volna, megvisgalvan a' hozza ragasz-
tott Okleveleket az azokban talalhato I. K. G. H. betiikkel jegyezve,
’s ezeknek nyoman a’ Pernek felvételét megallitvan; — ezen Peres
Feleket személyesen maga eleibe allitotta, és ott kozottok a’ kibékiilést,
‘s viszonti egyiittlakdst minden leheto okokkal ajanlotta; de mind két
Felekre nézve sikeretleniil, a’ folyé 1847-ik esztend6 Majus 27ikén
hozta és kimondotta ezen Ifélelet.

A’ Perbe igtatott’ Oklevelek szambavétele alkalmaval a’ tiinvén
fel, hogy a’ tisztelt Mél- || Méltésagos (igy !) Alperes Ur hol lakdsa Helyérdl,
és melyik Ekklésiankhozi tartozasarol sziikséges hiiteles Bizonyitvany
hijanzik, ezen hijan kipotldsa a’ Feleknek kotelességokké tétetik. —

Ezen Itélet kimonddsa utan kérelem Levéllel folyamodott a’ Fel-

! Egy példinya megvan a Br. Kemény Pdl csalddi levéltardban is az
Erd. Nemzeti Muzeumban.
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peres Részletes 'Sinatunkhoz a’ 89'¥ Canon értelmében rendkiviili Par-
tialis Gyiilésnek tartathatasa irant. Melyet T. Esperes kedves Atyank-
fia Junius 49ikére ijz5tt ki,

A’ kitiizott napon egybegytlvén, s a’ Per, a’ hijanzott Bizonyit-
vany betételével sub nr 1—1. — Itélet ala bocsdttatvan, Részletes
’Sinatunk a’ Perben taldltaté OklevelekbGl ’s felelgetésekbol 1847
Junius 4Kén hozta e kovetkezd

Itéletet.

A Torvényes Gyakorlat szabta békéltetési Kisérletek alkalmaval
kifejezett nyilatkozatai szerént a’ Felperesnek, az Apai erdltetésen ala-
pitott Hazassdg oka, hogy a’ Felek kozt soha szeretet nem volt, sot
huzamos id6 azt engesztelhetetlen gyiilolséggé nevelte; — ’s igy a’
torvényes hazassagra megkivantato koltsonds megegyezés hijanozvan, e
jelen Valépernek alapjadl az apai erdltetést teszi; ’'s mivel a’ hol kdl-
tson0s megegyezés nincs, ott tdrvényes Hazassag sincs, ennél fogva
ezen eroltetésen alapitott Hazassdgot ex Capite defectus mutui Consen-
sus megsemmisiltetni kéri. — Az Eréltetés torvényes bizonyitasara
hivatkoz az Esketésben sub 4 talaltaté minden Tanuk vallomdssaikra
— jelesen az IS0 Tanunak a’ 2dikra ¢g gikre __ 5 [pdiknak > gikra gra
— a I[diknak 5 gikra __ 5 ynek 5’ gikre __ ¢5 gz ViK Tanunak az
5% pontra tett vallomassaikkal a’ Felperes részér6l az édes apa altal
tortént erdszakolt Hazassag bizonyittatik — kiilonoson a’ I19iK ¢és IIIik
Tanukkal a 39kra __ 3’ hol azt valjak, hogy veréssel is kényszeritte-
tett a’ Felperes — ugyan a' III%% Tanu szerént a’ 3™ a' Felperes
| az Eskiib6l egy sz6t sem mondott. — Mindezen Vallomasok nyomén
a’ Felperes az erdszakolt Hazassagot bizonyitni kivannya, — Valamint
azt is, hogy a' milyen volt ezen Hazassag kezdete, azzal megegyezo
volt annak folyama is — szeretetlenséggel — békételenséggel —
kedvetlenséggel teljes — ezek kovetkeztében egymast gyakori elhagyas
— végre tobb évek oltai folytonos elkiilonozés. A’ szeretetlenségbol
folyt békételenség bizonyittatik az Esketés minden Tanuival — jelesen
az 156 Tanu a' 4i% pontra igy vall: semmi hajlandésiggal nem visel-
tetett a’ Baréné 6 Nagysdga Férjéhez — a I19% Tanu szerént a' 4ikre
— csak harém nap sem tolt el hogy békével élhettek volna — o6rokké
veszekedtek — a’ IIIK szerént a 41K a’ Baréné soha sem szeretve
Férjét, mindég veszekedtek — a’ IViK szerént — a 4ikre 3° Méltosagos
Baroné soha sem élt jol Férjével — az VikK szerént a' 41k békességok
soha sem volt egyiitt. — Gyakori elkiilondzésdk bizonyittatik az IS
Tanuval a’ 41 3’ hol azt valja: kiilon laktak kiilon tartottak, sem
nem iiltek sem nem haltak egyiitt; az aszszony tobbszor elhagyta Fér-
jét — eroszakos rabeszéllések utan rovid idore viszszament ugyan de
minthogy soha sem szerette ismét megkiilonoztek: Igy vallanak a’ II'K
Tanu a 4™ — kiilonoson a’ IViK a’ 4ikr a7t mondja: tobbszor meg-
kiillontek egymastdl — viszsza beszélték ugyan a jo emberek, ’s a’
kemény atyai hatalom tobbszor viszsza adta Oket, de ismét elhagytik
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égymést: — az V¥ Tanu szerént az 5”f‘ pontra: mikor Szurdukon
laktak is, ha egyik valahonnan hazaj6tt, a’ masik mindjart elment
haziil. - Végre altalinos megkiilondzéstk bizonyittatik o’ IIdik M4k

V¥ Tanuknak a’ 4% pontra tett vallomassaikkal a' hol e wvan: tizen-
két éve miolta nem laknak egyiitt.

Ezen elésorolt Hazassagi megsemmisitést kieszkdzlendd indokok,
és Vallomdsok ellen, az Alperes részéroli Periratokban nem csak hogy
semmi fel nem hozatik ; s6t az Alperes is viszdlytelyes hazassagi éltok
alatt, a’ felperes részérdli erdltetett Hazassagrdl, 's ebbdl folyolag annak
irdintai hidegségér6l meggyézédvén --- ezen, a' Felperesre nézve, az
Alperes tudtdn és megegyezésén kiviil erltetett Hdazassdgot — ex
Capite deceptionis megsemmisittetni kivannya.

Mely fen elé sorolt Békéltetési probakbél, s Felper051 nylld.tkoza-
tokbol — ugy az erOltetést bizonyité Tanuk vallomassaikbol, és a'
nem szeretettel kotdtt Hazassdg szomoru eredményeibdl — idejartilva
a’ tisztelt Alperesnek azon nyilatkozata: miszerént Hazassigi élitdk
viszalytelyes korilményeibsl tokéletesen | meggyoz6détt arrdl, hogy a’
Felperes erBltetve adatott legyen hozzd — MindezekbGl Részletes "Sina-
tunk birilag meggyozbdvén arrdl, hogy ezen Haizassiag erészakkal
kottetett — Ezen Erdszakolt Hazassigot, mely a’ Hdzassagi torvény-
rajz 1561 czikkje szerént Semmi — a' Hizassdgi torvényrajz 152—133.
156. 158 czikkjei tartalmok szerént megsemmisiti a’ Teleket egymas-
tol felszabaditja —— Az Alperes koltségét o Felperes altal megterlten-
dének [téli. . o

A’ Felperes koszoni. S Co

Az Alperes megnyugszik.

_ A’ Director a’ bbvebb megvisgalas végett a Koz ’Sinatra Fel-
vitetni kéri. ' :

A Szildgyi Ev: Ref: Egyhdzkeriilet Részletes 'Sinatja Jegyzo-
konyvébol (Vorbsviaszpeesét.) Kiadta Fogaram Istvan sk. Egyhazkeri-

leti F§ Jegyzd. .

Nro Jud. 1. — 1847.

A Szildgy Szolnoki Egyhazi Vidékb6l Felperes Méltosagos Barono
Kaltai Ersébeth Aszszonynak, Alperes Férje Bdro Jé'sika Miklos ellen
Hézassagi meg semmisittetésben inditott, az Also Széken le folytatott,
de meg visgalds végett Koz ’'Sinatunk eleibe fel hozott valé perében

i Jtélet: Az Also Szék Itélete, azzal a’
C e - hozza adassal “hagyatik helybe,
. R U hogy a’ Felperes Barond a ha-
I S TP R mis hitért reconcilidljon. '

Mely végs6 itélet minden menedékek ki rekesztésével elégtételbe
vétetni rendeltetik ; s tellyesedésbe vétel végett az illetd Kiilso és Belst
T. T. Térvényhatosagnak hivataleson at iratik.
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Az Erdélyi Ev. Reformalt Anya Szent Egyhdznak Abrudbidnydn
184700 Junius 179K napidn tartott Zsinati Koz Gyflilésébil, a’ fenn irt
évben és napon kiadta Z. Bodola Simuel sk. Egyhdzi Koz F& Jegyzd.

. (Papirpecsét.)

3. Bdrd Jostka Miklds és nefe vdldperi szerzfdése,
(1847. mdrezius 31.) '

-~ Alolirtak léptink egymaskdzt illy megmasolhatatlan egyességre:
‘En B. lésika Miklos kételezem magamat, hogy ném szilletett
Killay Erzsébeth Asszonynak évenként holta napjdig hatezer / 6000
valto forintokat fizetek elelmére: illy meg masolhatatlan viligos fel-
tételek melleit. : )

1528 Hogy a fenemlitett évenkénti hatezer vélté frinak fizetése
akkor fog életbe lépni és meg kezdetni: ha a ném 4ltal az Erdélyi
Protestans egyhézi torvényszék eldtt, még & folyd 1847% évnek tava-
szan személyesen meg kezdendd ’s azutin tékélletesen is végrehajtandd
valo porben a végitélet ki lesz mondva, s a pir tokéletesen befejezve :
— még pedig akdr miné légyen ezen végzo itélet: az az: akar elhatd-
roztassék ez dltal az elvalis akar meg tagadtassék,

25200 A’ figzetendé evenkénti hatezer wtoforintoknak elsé hatar
napja — az Erdélyi generalis Synodusnak végso itélete, az az a vald
pirnek tokéletes befejezése utdn harom hoinappal lésgen.

3°" Szabadsagomban. alljon az évenkénti hatezervalto forintokat
vagy egyszerre, vagy f{él, vagy negyed dévenként fizetni — de min-
dig eldre. ’

45%¢r Mihelyt ndm N. Kailay Erzsébeth a fenn emilitett évenkénti
hatezer véilto forintoknak — elsé angariajit kezéhez veszi; — O azon-
nal, minden Magyar orszdgon ream ’s gyermekeimre jutando || s jutha-
tando joszagok birtokarol és jovedelmeirdl — mellyeket eddig a tisztelt
Baronénak évenként 4t engediem — ide értvén mindazon javakat,
mellyeket kivalthatnék, vagy per utjin meg kereshetnék — le mondva
— azokat én kapjam kezeimhez; a tisztelt Baroné egyediil a napkori
nagy udvart rajta IévOkkel és a kettds malom jovedelmét tartvan fel
maganak. '

59 A’ tisztelt Baroné — a fenkijelelteken kivill, tdlem, vagy
orokéseimtol, semmi névvel nevezendd kOveteléseket, sem most sem
jovore ne tehessen 's kivévén azon esetet hogy ha a magyar orszagi
minden javak irant jelenleg is fen alld, ugy kdveteldleg, mint szenve-
doleg engemet illeté porik. részemre kedvezlleg ddntetnének el: ekkor

a fenkitett dszvegen fellil még a tisztelt Baronénak — ka £ 7. kévduni
Jognd — még kétezer wto forintokkal — évenként — fizetésének meg-
jobbitdsat igérem. — Hogy ha pedig valaha, bir mi névvel nevezend§

jelen szerzodés elbtt keletkezett, mas kotlevelekkel, vagy akdrmi névvel
nevezendd iratokkal és oklevelekkel elfaflana; mellyekre kovetelését
épitené 's engem vagy OrSkdseimet zaklatni vagy héborgatni akarna:
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minden illy kételezvények vagy bar mi névvel nevezendo iratok és
oklevelek érvényteleneknek és meg semmisitetteknek tekintessenek.

6°T Ha a leirt egyezkedést és koteleztetésemet meg szegném, vagy
annak pontos teljesitését elmu- || lasztandm, szabadsdgdba &lljon a tisz-
telt Bironénak a legrividebb szobeli por uijan maganak elégtételt venni
és vétetni.

En pedig B, Josika Miklosné, sz: Kallay Erzsébeth ezen kote-
Iezvény minden pontjaiban tékéletesen megegyezem, és megnyugszom, 's.
annak a magam részirdl is szoros megtartdsdra, magamat ezennel kote-
lezem: azon vildgos kikdGtéssel mindazdltal, hogy ha férjem B. Jésika
Miklos a tblem torténhetd tokéletes elvalasztds utdn, ne taldn még mas.
hazassagra lépne, a’ magyar orszagi néhai szileimrdl 4ilé6 .— fent érin-
tett javakban, egyediil a tOlem szarmazott gyermekei Srbkilhesseneck.

Melly kiélesdnds egyesség nagyobb erejére, azt szokott pecsétink-
kel ’s alairdsunkall meg erdsitettitk. — Kolt Sibon — Marcz: 31" 1847.

) Br. Josika Mikids (P. H.
Ala irtam Napkoron 27 Martzius 1847. Gsika Mikids (P. H)

Biro Josika Miklosné Szitleict Kallay Ersébeth (P. H) -

Eléttink: (P. H.) Nagy Ldadr m. p. '
és '

(P. H.) Bucsy Istvdr mp.

mind ketten Nemes Kozép Szolnok - A
Megye Eskiittyei.

(Eredetije 2 Br. Jdsika hitbizomanyi levéltarbar.)

Kbozli: Dizst Laos.

A SAROSPATAKI KONYVTAR XVIL SZAZADI
VERSESKONY V-TOREDEKE. '

A sdrospataki ref. fGiskola konyvidrinak kézirattdraban, Szinyed
Gerzson nyug. fdiskolai tanar ajindékdbdl, van egy XVIL szazadi
verseskényv-toredék. Kis 8-r. alakd (1539 cm.), boritolap nél-
kitli kézirat ez, mely 32 beirt lapra terjed. A kis fizetke irasa két
kBt8l vald. Az elsd leirta az elsé éneket (1—111/; lap), a mdsodik,
néhdny évtizeddel késdbbi pedig a hatralevd tobbi rdszt (12—32. lap).
Amaz, az irds jellegébél itélve, a XVIL sz. elsd, emez mésodik felében
dolgozott. A mésodik kéz irdsdnak ideje még pontosabban is meghata-
rozhatd, mert a Il sz., Kovdes Janos felett mondoit halotti versben '
szerepl6 egyének kozil Perényi PAl 169i-ben volt ugocsal foispan;
Ujhelyi Istvdan pediz 1688.ban volt ugyanottani jegyzo; tovabba mert
az V. sgz. halotti versben emlitett Varatkai Ferencz 1687-ben mar
mint alispan szerepel, ez alapon e versek lemasoldsdnak ideje a XVIIL




Uy ADATTAR - 78

szazad utols¢ tizedére tehetd, ¥ar, hogy a csalddtdriéneti adatokat is
tartalmazd verseskdnyvecske a 32. lappal megszakad. Derék dolog lenne,
tra hidnyzd része valahonnan napfényre keriilne.

T

1. Edgy | Kerezteny mrattya | JOSEPH | Romlasat versekben.
Mikor Sennacherib |f

Ad Notam,

f

Mihaly deak kédexébél, hol »Mds ndta. Mikor Sennacherib az
Jerusalemet« cimet visel, kiadta Erdélyi Pal az Egyet. Phil. Kozlony
1888.iki éviolyaminak 64—68. lapjain, frisinak idejét a XVIL sz
kOzepére teszi. Az Erdélyi kozblte szdvegnek a sarospataki kézirat
szivegével vald cgybevetése folyaman meggy6zodtink arrodl, hogy a
sarospataki kézirat ez ének szbvegét hivebben &rizte meg, mint Mihaly
dedk kddexe; ezt nemcsak az mutatja, hogy az ének teljes czimét
adja, hanem fdleg az is, hogy a Mihdly deak kddexének szamos helyen
rossz szovegét (Erdélyi tobb helyen kérdOjelekkel litta el az ilyen
sedveget) a sarospataki kéziratbol ki lehet javitani, helyre lehet aili-
tani. Az egyes szévegbell fontosabb eltérések a kivetkezdk : :

8-—4. sor. FErdélvinél: Esztendfnkeént egyszer templomot csdszdrtdl ; )
© Kinyerék, akkoron nem szintck sirdstul. St
Siirospataki kéziratban: Egesz : esztenddnkent, Temlomat Csaszartul o
ki nyerek es akkor nem szunek sirastul.
9. sor. Erd.: Mert mi vallasunknak ... Sp. k.: Mert im vallasunknuk . ..
12, sor. Brd.: hu vizet draszta ... Sp. & bd vizet arazta.
14-—16. sor. Lrd.: Baval oltalmdra éles kardot kotitt,
Mely midtt az Urnak igye sz.rban esdtt,
Bujdosé Ilicsnek szive el senyvedett.
Sp. k. Az Bal oltalmara €les fegivert kiitott,
mely miat az Urnak nyaja sarban eset,
Bujdoso Illyesnek szive el epedet.

20. sor. Erd.: Sokan bujdosokat hideggel fagylaltak
Sp. k.> Sokan bujdosasban hideggel fagytanak.
23—24, sor. Erd.: Isten s az Bal kdzdtt csak szintén kezepik,

Sztroncse székeket tartnak mind revesek.
Sp. k.o Isten az Bal kozott csak szintin kizépek
. Szerencze szelehez tartnak mint Revezck.
28. sor. - Erd.: Nincs ki egyendssen megfussa a pdlydt.
Sp k.: Ninez ki ig¥enesen megh futna az palyat.
24, 31., 32. sor. Erd.: Oh j& hird nevll vitézlé magyarsdg,
: Rémdnak (?) az [Oldet meghodultatdtok,
Hol vagytok kik Bécstt, Trojat (7) pusatititok?
Sp. k.o Oh + jo hiru « = hevii + vitezl6 Magyarok
Romaigh ez F5ldet megh hddoltatatok,
Hol vattok kik Beczet =se Plagat pu7tztatnk

33. sor. Brd.: Mert ime ... Sp. k - Most ime.

33. sor. Evrd.: Rontattok . .. Sp. k. ! Rontatol . ..

36. sor. Erd.: Mely miatt sivalmunk mind cl kbzelitditt. R
Sp. k.: Mely miyat koporsotok mar el kiszelitet.

38—40. sor. Erd.: Oh nagy Babilonnak rit kegyetlensége, . :

Oh emberi nemnek fene dithissége,
Te szértdl sokakat régtél fogvdn foldre.
Sp. k.. Oh emberi nemnek rut kegyetlensigé
w.. .- Oh nagy Babillonnak rutt ektelensigé ‘ S
1& sosztal sokakat reghtiil féghva féldre. I
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42, sor. Evrd.: Ejjel gyertya kellett ... Sp. k.o Ejcl gyertja helyet . .,

44. sor. Evd.:

46, sor. Erd.: , ..

... szépen-mutatd meg. Sp. A ... eszel mutata megh.
435, sor. EBrd.; Trajan ... Sp. & Trofan . ..
akarndk kivetni. Sp. k. ... akarna szolgalni. ~

48. sor. Erd.: Késsiik tiz szdz ezert ... Sp. k. Eszek tiz szaz ezevet . . .

49—350. sor.

.62, sor.
53—54. sor.

57—60. sor.

B£5—68. sor.

Erd.:
Sp. k.

Evd.:
Erd.:

Sp. ke
Evrd.:
Sp. ke
Erd.:

Sp. k.
Erd.:

© Sp. ke

69., 70, 72. sor. Evd.:

75—786. sor.

77—79. sor.

82, sor. Erd.: ..
84, sor. Evd.: ..
85. sor. Erd.: ..
90. sor. Erd.r ..
a3. sor. Evd.:
04, sor. Ewrd.
102, sor. Evrd.

103. sor. Erd

108, sor. Erd.:

Erd.:

Erd.; ..

Sp. k.

Severus, Maximjdin, hogy csdszdrok voltak

Decius Waiéridn mikor uralkodtak.

Severidnus Maximiam mikor uralkottal

Domitian Valerian hogy Csaszarok voltak.

histéridt erral ... Sp. & historiak crrol. ..

Aurelianus is hd kordsztény vérrel e

Megfosté az fldet, mint szép . . . . RS

Adriznus mikor keresztyeni verrel B

Az Foldet megh feste, mint szip. ..

Mert csak egy husz ezirt Oletitt . .. Egyptomnak .. .

ott kiontd vérét, Hizlald . . . nagy kegyitlenségét.

Mert az eg¥ ... husz ezer Oletet, ... Eg¥ptusnak . . -

ot ki uzven lelket, . .. & kegietlensiget. .

Albingentek koz6tt az papa tizezort o

Albigensek kozétt az pdpa sazezeret.

Périsban hallaték nagy szdrnyl kidltas .

Mert az cgy varosban harminez czbr nostrds | -

... Sdrban hever ...

Tarsistan hallatik iszon¥u nagy siras,

Mert eg§ Varasbannis, hetven ezer nostras,

Verben kevert . .. .

... pedig ... Molyeknek véritkbél. .. Ezdltal végképen
. elégiiszik. Sp. k. ... penigh . . . melynek & verck-

bél ... De eszel vegh keppen . .. cligedik.

... vérokkel ... Hiberndja. Sp. k. ... verekbol... Hi-

bernia.

. clhallgatom az (Ze)-ndensetdket (?) . .. csbestmik-

nek agyok velegjiket Réntottnak f6zte meg az fene

ellenség . . .

Itt csak el mulatom valdensesek sebet ... cseczemdknek

az agyok velejet, Ratottanak fGzte & fenc ellenscgh«s-

. el-fel mészaroltat . .. Sp. k. ... majd fel meszarroltat . . .
. fejiinkben nyomat ... Sp. ko ... fejiinkben rakat . ..

. ddrdddat késejts fel . . . Sp. k. ... bardodat kesicz el ...
. kemény Hdmdn. Sp. k. ... kevel}y Haman,

... kinlodni a testhen ... Sp. ko ... bujdosai ez tesfel ...

: Sodoma vérével ... Sp. & Sodoma vetkevel . . .

» Szokott dajkdlkadni . . . Sp. & Szokott dajkalkodilk . . .

.o ... kerékkel . .. Sp. k... kOvekkel . . .

. . vagy igen poroszld ... Sp. ko ... vagy igen pazarllo . . .

109—116. sor a sdrospataki szdveghen nincs meg (a 28—29. versszak).

117—118. sor.

Erd.;
Sp ki

121. sor. Erd.:

128. sor.

131-—132. sor.

134. sor.

140, sor.

Sp. R
Erd.:

Erd.:
Sp. ks
Erd..
Sp. k.:
ird.:

Ha azért az hithen vagyon kbrvszténység . . . Abuér (7).
No azert ha kiben vagyon kereszteny ver ... Abner.
Mert ez Gton fekiidt Pétor Ezsaids.

Mert ez utban futnak peter es pal. :

... siprejét teveled itatja! Sp. k.: ... te veled seprds-
tal itattya. ’
Filemclt az Isten, hogy ugyan sujthosson!

Mint Kapernaumet (?) az f6ldhéz patkolom.

fel emelt az Isten hogy imajd sulosabban,

Mint Kapernaumot az foldhoz paskolylyon.

Mit nevetsz, jovendelsz szomorfisdginkon.

Mit nevecz Orvendesz szomoru g[§laszunkkon.

... vérekért ... Sp. koo vereert . ..
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141. sor. Erd.: Fussatok ti azért amaz Babylonbul,

Sp. k.: Fussatok ki azert immar Babillonbol.
145. sor. Erd.: Hat mi j6é ... Sp. &7 Hat te o ...
149, sor, Erd.: Mert mi gyenge vériink szintén faradott.
Sp. k.; Mert im gyenge erdnk igen el szaradott.
150. sor. Erd.: Az nagy teher ... Sp. k. Az nagy terhek ...
152, sor. Erd.: Haldlra keresi az szegény Jakabot.
Sp. k.o Halalra kergeti az szegeny Jakobott.
154. sor. Erd.: Kérank Sennacherib panaszdt csifold meg,

Sp. k. Kevely Senacherib tanaczat czafold megh.

E vers czimére vonatkezélag meg kell jegyezniink, hogy az Amds
proféta kinyvénelk VI r. 6. versébSl van kolesbndzve. A bibliai Jozsef
hazdnak romlasa alatt altaldban azt szoktdk érteni, hogy a jog &s
igazsag felforgatasa szokta a nemzetet feltartdztathatatlanul a végrom-
lasba vinni. Ugyanezt a czimet (Joseph romldsa) viseli Medgyesi Pal-
nak Ibranyi Ferencz felett 1659-ben mondott halotti beszéde is. (Sdros-
patak, 1659. RMK. I, 960. sz.) E korfesid s a protestdnsok {ildzésénel
{ellenreformdczié) szomorlt eseményeit rajzoldé ének iratdsdnak idejc,
szerintiink, a XVIL szazad kozepénél korabbra teendd.

I. {Az itt kévetkezd tizennégy sor, tartalmibol itélve, nem egyéb,
mint egy tanulo ifju felett a simal tartott halotti budcsiztatd vers-
szakait kezdd sorainak emlékeztet8iil tirtént foljegyzése. 12, lap.]

. Nehezen valik el

. Oszszel 2’ madar ha el akar
Mikor repul is vea viszsza tekint
Kedves madarat ha el szalasztanal
. Bizony nchez is embernck

. De kivaltkeppen illy szép Ifjusdg

. Dc mivel illyen a mi hivatalunk

. Sok baratinktul egyszer el kell

. Engemis Isten immaron i hiva

. Erdemem lkiviil Igis kisiretek

. Mivel emberi indulat voit bennem
. Az Ur aldasit kivanom reatok

. Az menyei Ur scholatok meg algya
. Az tudomanynak lelke rad.

—
el R e et e sl I S SR

III. Cantio tristis Joh Kovas. [13—20. 1]

Istentiil nyereteit fenlo arany alma
Mellynek égben vagyon keszitet jutalma
Ha kinek ma Fenlik ugy katlanna

© Kovetkezik utanna siralma,

Eletnek toretik mulando ivege

Naptul hamar olvad sicamlo jart jege
Vidam ege. Borult fellege
Nevekedik es igy mulik el szepsége.

* Nincsen ollyan vigsdg mellyet szomorusdg
S Tajjal tellyes fogsdg, haldl miatt agsdg
Wyt T 56t aszi dg kegyeltlenlil meg vig
o Noha gyakran koveti béldogsig.
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Pelda setet boltban be te[teltett testem

Mellyert vig szivetek banatial illetem
Hazam testem, gvdszban §ltoztetem
Mert napomat homalyban vegeztem.

Uri szabadsdgom mar nekem rabsigom

Halal hdnt horgait vigdssdg bdnatom
Noha tudom menyben boldogsdgom
Hol drokke leszen uj vildgom.

Jaj micsoda titkos végezésbiil vagyon
Hogy szerencse szines baratsagot adgyon
Ne szakadgyon, szive ne ragadgyon

Foldiekhez senkinek ne vdgyon.

Ugy van veletlendl ram talalt halilom

Melly lészen Christusban nekem csendes alom
Szivel vallom nehez el bucsuznom
Szeretetem meég nem hagy halgatnom.

Azeért meg szaradott szép beszedd nyelvem

Halalnak ctikétil meg escmellet szivem
Hogy tekintsem bucsuzni keszitsem
Csendes fullel legyetek kornytlem.

serre ad supremaawr Comitem Defuncti.

Nemes Ugocsanak hasznos jo Ispannya

Meltosdgos Prenyi Pal ' felté aranya
Azt kivannya neked bu ne hannya
Vig napodat felleg be ne vonnya.

Nagysagod hilsige alatt ha hibaja

Erdtlenségemnek eshetet olly hijja
Azt akarja bizvdn el is virja
Engedelme hogy hiven takarja.

A duos Vice Comiles istius Cotlns.

Ezen Varmegyének ket vice Ispannyi
Egyszer ha tudhatndm szemem rdfok vetni
Jot kivanni aldast egbiil kerni
Meg nem sziiném igy szomat nyujtani.

Bokros gondotoknak ketseges folyisa

Sok faratsagtoknak bizontalan sorsa
Husznat lassa a kdrt el oszlassa
Vegre menyben jutalmat foghassa.

.Mellettetek el 161t tisztemnck valaha

El mulatasaért ha szarmazott doha
Nem mostoha kegyelmetek fogja
Bocsanatra sziveteket hijja.
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Ad Incli Contiteluin.

Nehez a Fiunak annyatul meg vdlni
Kinek arnyekaban szokott neveltetni . i ;
Ugy ki mulni Varmegyem cl hadni T
Nekem, azert rad kezdeck fordulni. :

. Tekintetes Nemes Ugocsa Varmegye
Isten fiaidat kebeleben vegye
‘ Hogy irigye magat ugyan egye
Middn ldttya hogy Isten kisrnydle.

Igaz flusagom ha idegenscget

-Hozzdd nem remenlett nehez hidegseget
Szilt vitscget crdtclenseget
Ezért tllled vdrck engedelmot.

Ad notarfinm].

Sok gondod elSttem van Uikely Istvan?

Akit nchez dolgok terhelnek farasztvann
Sokat kivdn szivem rdd fordulvin o :
Tereh alatt mint palma ldgyulvan. ST

17 Nyelvedet clmedet az Isten hordozza

’ Kik ellened vadnak maga zabolizza
Szodra hajesa sziveket ldgicsa
Dicsdsséget altalad fen tarcsa.

- El hiszem ellened leheiet esetem

. Mivel tokelletes enis nem lehettem
Azert testem még f0ldben tetetem
Bocsanatért szom hozzad eresztem.

Nemzetes Vadaszi Simon Atyam Uram

Kitil segicsegiil adaték hi tdrsom ) .
Hogy szolgassam ezt meg szolgdlhassam  *
Az halaltil én meg gvalaztattam.

Vajha megis nyelvem enyhGdeset érnem
- Hozzad igaz vérem ki adnia mernem
Nem keinellem szomat nem restellem
Bucsuzasom hozzad igy kezdenem.

Hozzim valo szives jo indulatodert

Mely szilt benned holtiz atyal igaz vért

" Menybil is bért, gyimdlesot mely meg ért
Nyerjen neked kit hiven holtig kért.

Erdtelensegem hiszem hogy binatot
Gyakran mért redAd melyrll bocsdnatot
Kivdn illy jot ha meg haboritott
Istentul hogy te meg oltalmazot.

1 Uiheiyi Islvin 1688-ban s Gjra 1704-ben volt jegyzé Ugocsa vir-
megyében. Ldsd Nagy Ivdn, XL 387. L
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Hallyad szomoru szom Nemes Csalo Amdras
Kitiil nyajjas beszed mint zuhoge forrds
Vigasztalds gyakran mondas

. Arat rcad bunomert sohajtas.

Szives indulatnak volt ez nemes jele
Mellyel éleszgettel mint Augustus szele
Hogy bu heve meg ne emesztens

Nagy volt hozzdm mindenkor hisige.

Husigedert az Istentfll read hi bér

Amellyet Christus testebl ki folt vér
Sziintelen kér aldést mely read ér
-Ily nagy joért Istenis meg dicsér.

Akaratormn ellen ha meg bdntottalak

Kerlek hogy midr tobbc meg nem busitalak’
S0t kivanlak mint ers kéfalak
Hogy angyalok neked szolgallyanak.

Forditom mdr szomat Hetneks Istvinra
Velem egyessegben ¢élt sorgor Uramra
Csendes partra E1§ folyamatra
Lelked erjen kivanom 6 sodra.

Elsted Pallydja mig folyo ordja

Tart tavozzék hahja blinnek mostohaja
Tested ojja hogy a bu ne ragja

~ . Orém legyen hazadnak halloja.

Meg kottetelt nyelvem vajha meg szolhatna

Vadaszi Maria te redd fordulna
Bucsuzdsra fakadna alddsra
Kegyes fiiled ki tile halgatna. .

Neveddel vigsdgot hordozo Maria

Gyenge ket orczadat konnyved ne fonnyaszsza
Hogy nem Mara ; s6t nagy 6rém Anya
Tikér gyandnt legy sokak peldaja.

Csillagot halado szemeid sirvastul
Hajnalt felyul mulo ajakid jaj szotul
Ojjad butul mellyel tested rutul
. Isten ojja napod is homalytul.

Fenylek gyongy eleted neked sok idékre

Heved ezist szdrmya irigyvek nyelvere
Eles tore ne jusson veszélyre
Nemzetednek €y ¢rok hirére.

Nem felejthetlck el Vaddszi Susduna
Ur arany vedrehen el rsjtetetett manna
Biindm arja ha meg bantot vdrja
Bocsanattydt meg tiilled ohajtya,

Vaddszi Susanna kedves sogor Aszszony

Kivdnatos jokkal az Isten meg algyon
Redd szdllyon aldas menybil vdrjon
Jo voltodért rad els viz follyon.
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Jaj gydnyorisegem szememnek vildga
Hires nemzetemnek ragyogo Csillaga
Vidamsaga egyik ardny dga
Kire mostan szomorusag dlla.

Jaj szoval mellettem sirdnkozo Mdra
Akl gyenge tested banetnak szavara
Avvagy bura ertem siralomra
Ajanlottad holtig valo gydszra.

Jaj hogy emlicselek hit Vadassi Clari

Holtomig eltemnek vagy husiges tdrsa
Kinek massa hogy meg haladhassa
Ez ideig én hozzdém nem vala.

Te valal cltemben lclkem egy aranya

Thlled el valasdt azért szivem bannya
Magat szannya szavait rad vonnya
Kegyes fuled mellyeket igy halla,

" Jo Vaddszi Clare lelkem egy Istdpja

Ki erkélesel Clara masoknak dajkaja .
Voltil napja Bunak oszlatoja
Legyen Isten jutahmaztatoja.

Jaj hogy temessem cl Nemes josagodat

Halalomig laczot Czimeres voltodat
Sok hasznodat jo Dajkasagodat
Isten tarcsa, adgya koronadat.

Nehez a’ leleknek a' testdl meg vilni
Kedves Hites tdrsom ugy nekem meg vdlni
Megfosztatni tulled el szakadni :
Az lstennel kivanlak mar latni.

Hlstem ellened ha szdlt nehesseget
Kivel el szenyvedtem nem keves hideget
Engedelmet vetsegem kegyelmet
Kivdn tilled nyerjed el az eget.

Kedves edes Fiam szep Koraés Sigmond mér

Feketitett gydszszal keszitett ruhad vdr
Mint bus madar, aki kirayiilem jar
Isten legyen melletted erds var,

Tilem el maradoft ercsztett rajjaim
Holtom utdnn hiven fen tarte Fiaim
Mar szavaim, hallyatok beszedim
Mivel tobbe nem ldatnak szemeim.

Kovdes Finos Isivan két szemem fényei

Legyetek Phoebusnak tiind8kls rajjai
Hogy oromi egeknek Fiai
Lehessetek Pallds Unokai.

Szelid termeszetnek legyctek tikori

Meg holt Atyatoknak hiven kovetdi
Terjesztdi hiven neveldi
Anyatoknak holtig tiszteldi.
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Ei nem felejthetlek arva Kovdes Frsok

Noha majd meg szinnek bennem utolso szok
Neked szeliok aldast rad kivdnok
Ajakidra csepegjen szelid csok.

Istennek aranya legy mint nevel tartya
Kivetkezd képpen idé bizonyittya
Isten adgya ErkdicsOd mutassa
M Légy Istennek szagoskodo rosa.

Végre hitves tarsom jo Vaddszi Clara

Kerlek mint szememre vigyaz arvaimra
Magzatimra melynek menyben drra
Tekints bket boldogsdg utdra.

Husiggel mellettem forgode szolgaim
Sokszor erd felett meg bantot jobagyim *
En szavaim terhes sok beszedim
Meg olgyitok kivannyadk kezesim. '

Fejenkent a’ Liknek ismerdse valek
E sok buval tellyes vilagban mig élek
: ) Vegslt kerek mint bu szZelek
) Meg engedni kiki meltoztassék.

Hideg tetemimet tiis kik viszitel

Szomoru siromban majdan bétészitek
Készen lesztek kik erre erkesztek
Az Istentll jutalmat vegyetek,

Amen.

IV. Arvinn maratt Magyar Sion Lednya. [21—23. lap.]

Elészér Thaly Kilman adta ki ezt a szerinte 1674-b6l vald
jeremiadot a Szencsey-kédexbbl az Adalékor L k. 54. lapjan; majd
pedig Brdélyi Pal, Kurucy kilidszet, 1903, 71. 270. lap. Kéziratunk
szovege és a Szencsey-kodexbeli széveg terjedelmére nézve megegyezilk
ugyan egymassal, de z kettd kizitt az a feltdnd eltérés van, hogy
az egyes versszakok harmadik sora a mi kéziratunkban ugyanannyi
(4+-4-4-3=11} szotagszambd6l all, mint a tébbi sor, mig a Szencsey-
kédexben a versszakok harmadik sora mindig csak 8 szotagos. Ez el-
térések a tdbbiekkel egyiitt igy hangzanak :

1. vsz, Thalyndl: Hogy oltalméit késni ldtja.
Sdrospataki kéziratban: Hogy oltalmdt senkital 6 nem lattya,
2. vsz. Th.: Minden ember hazug ldtom.
Sp. k.: Minden ember hazug az mint lattam. {10!}
2. vsz. 4. sor.  Th.: Tekénts redm, mert csak fe vagy oltalmam !
Sp. k. Tekints ream mert csak magam marattam.
B, vsz. Th.: Naponként fjul sérelmem.

Sp. k.r Naponként mert ujjul szérny{l sérelmem.

3. vsz. 4. sor.  Th. létsz. Sp. k. szansz.
4. vz, , Th.: Elmult az aratds, az nyar,
Sp. k. El mult sokszor az aratas és a’ nydr.
5. vsz, Th.: Istenemnek csipds bora.

Sp. k. Istenemnek mert szirnyd csipls bora.
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5. vsz. 4. sor.  Th.: juttatott. Sp. k.: juttata.
6. vsz. Th.: Nincsen sohul vigasztalom.

Sp. k.: Nincsen sohol nekem vigasztaldsom.
7. vsz. Th.: Kedves napjaim elkoltek.

Sp. k.: Kedves napim sirassal is el toltek.
8. vsz. Th.: Az veremben Ddnielre.

Sp. k.: A veremben kdnydrgd Daniélre.
9. vsz. Th.: Tekénts redm ily sokdra.

Sp. k.: Tekincs ream Istenem illy sokdra.
10. vsz. 2. sor.  Th.: Csondesits le. Sp. k.: Csendesics meg.
10. vsz. 3. sor.  Th.: Szabadits ki az foglyokat.
Sp. k.: Szabadics ki a' nyomorult foglyokat.
11. vsz. 2. sor.  Th.: Foljegyzette. Sp. k.: Fel jedzetted.
11. vsz. 8., 4. sor. Th.: Szenteinek sok siralmdt
TomlGjébe szedte konyhullatdsit.
Sp. k.: Szenteidnek iszonyu sok romlasit
Tomldidben tetted kony hullatasdt.
12, vsz. 2. sor.  Th.: En elhiszem. Sp. k.: En el hittem.
12. vsz. 3. sor.  Th.: Oréme fordul bdnatra.
Sp. k.: Oromenek napja fordul bdnatra.
13. vsz. 2. sor.  Th.: Nagy zongéssel. Sp. k.: Nagy zugassal.
13. vsz. 3. sor.  Th.: SlrG panaszt tén az égre.
Sp. k.: Slrd panaszt tén a’ fennyes egekre.
14. vsz. 3., 4. sor. Th.: Ellenségim sokak, ne hagyj ;
Szenteidnek vérekért inniok vért adj!
Sp. k.: Pogdnyoktul pusztitani mar ne hagy
' Tekincs ream Istenem mert csak te vagy.
15. vsz. 2. sor. Th.: Ime halljad. Sp. k.: Ime hallod.
15. vsz. 3., 4. sor. Th.: Gydszos ruhdt visel, ihon,
Hogy tégedet az siralomra hijjon.
Sp. k.: Gyaszos ruhat mind eddig viselt ihon
Hogy teged is a' siralomra hijjon.
16. vsz. 3., 4. sor. Th.: Szomortan pondil lyrdm,
Mindaddig, mig rdm nem néz igaz Birdm.
Sp. k.: Szomortann mind eddig penddl lyram
Mig az egbil rdm nem néz igaz Biram.
Finis.

Hogy e jeremiad Szencsey-kodexbeli és sarospataki valtozata
koziill melyik a régibb, annak megallapitasinal a 14. versszak masodik
felének sarospataki szovegeltérése szolgalhat iranyadoul. E versszak 3-ik
soraban a sarospataki véltozatban ugyanis »Pogamyokiul pusztitani mar
ne hagy« olvashatd, s ez azt bizonyitja, hogy minden valdszinliség szerint
ez az eredeti szovegezés, a Szencsey-féle valtozat megfeleld sora (Ellen-
ségim sokak, ne hagyj) pedig mar atalakitas abbol a szempontbodl, hogy a
-jeremiad a maga teljes egészében a magyar Keresztyén, pontosabban: pro-
testans egyhdz azon korbeli siralmas allapotat tlintesse fel; mert ha a
»Poganyoktul pusztitani mar ne hagyj« kifejezés szerepel a versben,
akkor — jollehet a Magyar Sion leanya kifejezés alatt mindig a keresz-
tyén, illetdleg protestins szerzonél mindig a protestins egyhdzat kell
érteni — a vers altaldban a magyar haza siralmas allapotdt rajzolja.
A sarospataki valtozat régibb szovegezése mellett sz6l az is, hogy a
versszakok harmadik sora ugyanannyi szotagbol &ll, mint a tobbi sor.
A versszakok harmadik sordt minden valészinliség szerint ugyanaz a
kéz roviditette meg, a melyik a 14-ik versszak masodik felében a szoveg-

Irodalomtorténeti Kozlemények. XXVIII, 6
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valtoztatast s azzal egyiitt a tobbit is eszkézdlte: talan épen Szencsey
Gydrgy énekgyljtd és kédexiré keze. Thaly Kalman e koltemény Szen-
csey-kddexbell valtozatat méltan sorolta a protesidnsok {ilddztetésérsl
szOl6 énekek kozé. A sarospataki kézirattar vdltozatdnak 14.ik vers-
szakbeli szovege alapjan e jeremidd szereztetési ideje a Thalytdl jelzett
évnél (1674) kordbbra tehetd, A Szencsey-kiddexnek Jankowich-féle
masolatiban [Nemzeti Muzeum. 173. Quart. Hung. II. 111. lap] e kél-
temény felibe czeruzas irassal ez a tajékoztatas van irva: »f:1670—1680:)
a Profestansok iildbzése.«

1V. Cantio Pia. [23-—26. lap.]

Buban uszo gendban habzo életem
Kiben esék bokrozodik serelmem
JKiert 61l majd meg 8szlil a fejem
Hogy az blinnek nyilait bennem erzem.

Ures eppen mezitelen maradék
Hogy 4 kigyo Szavainak engedék .
Lelkem gyitréd veszedelemre juték 1
Jaj 4 bhnnek kotdzdtt rabja levek. ’ ¢

Nekem immdr cllenségem az Isten
Mert sok gonoszt tettem Felsége ellen
Kiért ada az haldlnak keszében
Hogy semvednek vegetlen gyoirelemben,

Egben hato verrel buzgo biineim,
Kik lettetek kegyetlen poroszloim,
Dicsésséges elett$ll meg fosztoim
Karhozatra vezetd kivdnsdgim.

Naprul napra busuldsom &reghul
Jsten haragja ellenem tfiszesiil B,
Testem lelkem ellen gyakean fel kesgdll - 7 °
‘Haldl hozo fegyvere meg élesdl.

Bajnokom oh jaj ellene ki lészen
Ha egyedul kedved el8l nem vészen
Nyilainak mds targyat ha nem tészen
Tgy az en életemnck vege lészen.

Aspis kigyo mergenél kegyetlenebb
Gyehenndnak tizenél is melegebb
Hegyek halmok terhenél is nehezebb
Biin creje halaindl is mérgesseb. S 7

Nyugvo hellyet segetséget hol lellyek AN 5
Mindeneket az foldon bar el nyerek
Tenger vizet akar mint mersekellyek
Az késziklak kebelekben nem vesznek.

Oh veszetsig kiben igen meg romlek
Mikent szedett sz6lé csak ugy maradek
. L Isten keze mihelt tdllem tavozek
Sok Bundknek attam »hatdra lépeke,
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De tc engem nem veszendd joszdgon
Istencm nem eziistdn sem aranyon
Hanem 2’ te drtatlan Bdrdnyodon
Valtottal meg clegedendd drron,

Ohajtasat hdt kegyessen meg tekincs
Isopoddal lelkemnek sebet be hines
Fajdalmimban jovoltodbul meg tekincs
Mert kiviilled sohol orvosom tébb nines.

Lengedezd lelkednek fuvdsdval
Hivesitd kegyelmed harmattydval
Meg terit§ igidnek Szavaival
Ontozd lelkem myrtusod olajjaval.

El§ viznek kat feje veséimet
Eleszsze meg keseredett Szivemet
Meg utdlvdn halidlos merigyemet
Ejjel nappal hogy sirassam bindémét.

Lépes méznél sokkal edeshnek teczik
Ha lelkem festedtil meg gydzettetik
Gonosz blnben kedvére forddhetik
Eieterl jaj mem is gondolkodik,

Ez eletnek ha romlando satordt
El vegezem gondos pallya futdsat
Nyakambul ki vetem nyavalyassagdt
Ruhazd rcam Christusnak igassdgat.

Kerubymok angyalok seregeben
Fiad veren szerzett szep Oridkseghen
Be jutvan sz : szinednek eleiben
Lelkem dlgyon vég nelk(l az ordmben.

Amen.
[A versfék a kovetkezd értelmet adjik : Blinéu binoddé léiek.)

V. Breve Epicedium super obitu Gen: Dni Tarczali. [26—32. lap.]

Ez vilagnak dolgainak folydsa
Javainak alhatatlan nagy volta ] ‘
Oh mely csuda melly valtozo 6 dolga -
Csalardsagon epittetett ¢ hdza. :

Szep Patakok mely hirtelen el folynak
A forrdsnak szép vizei el mulnak
Fkességi ¢ vilagi dolgoknak
Egy oraban igy Szinten el valtoznak.

Ajanidsa esalardsagnak haloja ) 4 ‘
Hizelkedés dolgainak vasara =~ . .t- L0
Sikamio jég a keritett udvara st T
Igireti szem feny veszté Patika,

Oh Szivemnek tablai ha nyilndnak
Szemeimnek nagy dlihal mulndnak )
Ha nyelvemnek szabadsagot adndnak ~ -1%
Tetemim meg ujjulva Szollananak, .
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1. Afd] Cottum.

Tekintetes N : Szabolcs varmegye
Nagysagtok kegyelmeteknek jo hive
Ha nem voltam kevés idé el telve
Agyon Isten mast tinektek helyemben.

Akaratom ez lett volt Nemes hdz
Mostandban hogy ne lennék jajos gydsz
Hanem inkabb fenlenek mint fenyes mdz
Elottetek de im lettem mint egy viz.

Im be fogott a’ sok jajnak rut pora
Forog rajtad javaidnak sok kdra
Meg egetett jaj meg emeszt €' Szikra
Jaj majd olly lesz mint tuzben a pozdorja.

O kezeit te ellened az Assur
Fel emelte minden gonoszt read tur
Egyiptomban Jdkob haza im Sdrt gyur
Ellened van bizony talam a nagy Ur.

Azert mostan im igy folynak beszedim
Mullyanak el bator minden jajjaim
Tavozzanak bator minden fajdalmim
Mert az Urhoz fel emeltem kezeim.

Istenemhez husigem meg tartottam
Igassiggal Szelidseggel Szolgdltam
Igyét bajdt nemzetemnek hordoztam
Sok eré6met hazamért el fogyattam.

De im latom életemnek orai
Keservemnek majd el folynak napjai
Es szivemnek be zdrlottak tablai
El hervadnak testemnek ekességi.

Azért kérlek hogy N: Szek meg bocsdss
Hogy ha dolgom volt koztetek olly hibas
Ne hallassek mar koztetek a' Sirds
Hanem legyen mindenutt 6rém mondas.

Ti veletek mindenekben jobb karja
Legyen jelen az Urnak nagy hatalma
Dolgotoknak mindenkoron Istapja
Legyen az Ur maradando gyamola.

11. A[d] mgistr. Sedis Judiciaria.

Hadt teneked Szerelmetes Jonathan
Oh mit mongyak keseregsze romldsan
Tagaimnak im majd el valtozdsan
Vaj mit itilsz most feléllem a tablan.

Ki koltozom majd Christushoz e’ testbul
Aszt kivainom hogy legy aldott Istentiil
El bucsuzom mint itil6 mestertil
Szdllyon aldds mindenkor rdd menyegbul.
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Agyarkodo ellenséged fegyveret
Keresztyeni verrel festet rut torét
Tordellye [és] veszesse el életét
Haragjanak adgya neki seprejet.

Nemzetednek legy olly mint olaj fa dg
Szomorusdg kozepette vigassag
Talam az ur mostan tobbet ki nem rdag

Sot az halalnak férge is ki nem rag.

111. AD Uxorent.

Meg bagyadott kinaim kozt én Szivem
Rollad megis emlitem a’ Szerelmem
Hites tarsom Szalai Ersebetem
Halgassad meg e’ keserves beszedem.

Mindenekben hiv és kedves galambom
Kinaimban ¢ allando Istapom  °
Keservesnek tezik jaj el valasom
Ez eletbil jajos el ki muldsom.

Ez eletben mig el vegig maradni

Satoromnak bomlasat nem engedi
Vég bucsumat teczik mostan ki adni

Es az Urtul minden jokat kivanni.

Az arvaknak Istene te tutorod
Gyaszban borult Mdra kegyes ductorod
Ez eletben legyen az Kalauzod
Jajjaidban allando vigassagod.

Eletemben velem bdno nagy Dajka
Jajjaimnak allando vigassaga
Eletemnek oly szives ohajtdsa
Voltdl bizony hiisiges kivanoja.

Te eretted azert meg itt maradni
Oh nem Szannek veled egyiitt ordlni
De més felél a’ Christushoz lakozni

Ugy vagydédom & velle vigadozni.

Hogy szomoru tudom én el menésem
De az Isten lészen én orokségem
Ne torédgyel azert rajtam Szerelmem
Az menyegben leszen en lako helyem.

Mert meg nyilt mdr nekem a' szoros kapu
Ez vildg mar elottem olly mint kapu
Oda megyek hol nincs bu és haboru
Az angyali tabor ott trombitdt fu.

Tudom bizony vigassagnak Lednya
Hogy nem akarsz leani s6t inkdb midra
Akarsz lenni keseriiség Lednya
Mert rajtad lesz ozvegysegnek uszaja.
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Oh szomoru napnak csuda folydsa
Remensegnek siralmas valtozasa
Rem taldlt az halalnak kaszaja
Eletemet el mecze sok praedaja.

Kerekere vildgnak dllottam volt
Jaj mar lettem olyanna mint csak egy folt
Gyilkosomnak rabja 16k ez setet bolt
Be fogadott ollyan vagyok mint egy holt.

Eletemben ha valamit vetettem
Bocsanatot kerek tilled edesem -
Ott is Szivem veled egyiitt dromem
Leszen Christus neked nekem mint fejem.

IV. Ad Socrum.

Oh szerelmes napam Farkas Borbala
Faratsagat ki mellettem nem Szdinta
Erés tornyod legyen neked Jehova
El meczetett eletemnek fonala.

Ez életnek csomojdiban be kétve
Elted légyen mert kesergé Rachele
Sebeimnek voltal, azert jo kedve
Szallyon redd, az Urnak is legy hive.

V. AD Affines.

Hidt teneked Kende Janos mit mongyak
Horvai Gyorgy uraimnak mit szollyak
Kivdnatos sogoraim kik voltak
Mir titeket én az Urnak ajdnlak.

Légyen az Ur minde[n]ben mellettetek
Szarnyaival takargassa eltetek
Gonosz ellen csak G legyen vezertek
Menyben hozzd vigye hozza lelketek.

V1. Ad Socerum.

Teneked is oh Zalvanvi Farkasom
Minden joknak bl kut fejet kivinom
Ez életben immdr tovdbb maradnom
Nem engedi ez el bomlo Sdtorom.

VII. Ad Affinissam.

Mi jot mongyak Nemes Farkas Judilthnak
Szivem szerint valo sogor Aszonynak
En hitesem kedves Attyafianak
Légyen rajtad alddsa az nagy Urnak.
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VI11. Ad Comitem Collus Szabolcs.

Varatkai Ferencz ' nagy lelki Dajka
Nemessegnek s varmegyenek Ispannya
Eletednek legyen az Ur Istapja
Mivel hogy vagy igassdg Fautora.

.

IX. Ad Fratrem.
[A kézirat tobbi része hianyzik.]

Kozli: HARSANYI ISTVAN.

KAZINCZY FERENCZ ISKOLAI INSPEKTORSAGAHOZ.

Az elsg, a ki Kazinczyt iskolai feliigyelové valé kinevezése alkalmabol
iidvozolte, melegszivli, lelkes fondke, grof Torok Lajos volt. Levelének
tartalmat elmondja mar Vaczy Janos (Kazinczy Ferencz ¢és kora I,
[1915.] 161. L). A levél azonban annyira jellemz6, mind a féigazgato
és az Uj iskolafeligyelo kozotti viszonyra, mind Kazinczy U] helyze-
tére, hogy megérdemli a kozlést.

Kazinczynak mint inspektornak tudvalevoen egyik fontos feladata
volt, hogy a protestansok és a katholikusok kozotti surlédasokat az
iskolai életbol kikiiszobolje és II. Jozsef rendelete értelmében iskolaikat
kozos iskoldkka egyesitse. (Olv. Imre Sandor: Kazinczy Ferencz iskolai
inspektorsdga. Budapesti Szemle 1895. 224., 225. szam.) Ezirdnyu
mikodésébe jellemzéen vilagit be a szepesolaszi katholikus és luthe-
ranus egyhazzal kotott megegyezése az ottani iskoldk egyesitése tar-
gyaban.

Mindkét irat az igléi ev. egyhdz levéltirdnak colligatumaiban
taldlhaté. Az els6 a 11. sz. kotet 303. sz. levelén, a masodik pedig a
367. sz. levélen.

I

Grof Torék Lajos levele Kazinczy Ferenczhez.

Hochwohlgeborner,
Hochzuehrender Herr,

Der aufrichtige Antheil, den ich an Ihrer Beforderung zur Wiirde
eines Konigl. National-Inspektors in dem, meiner Leitung anvertrauten
Litterdr Bezirke nehme, und die ich Ew. Wohlgeboren in der hier mit-
folgenden Abschrift des mir angekiindigten Statthalterey Intimats dd.
3ten gbr 1786 N° 42629 von Amts wegen zu wissen gebe, giebt mir

! Nagy Ivan adatai szerint 1687-ben volt Szabolcs vdrmegye alispdnja.
(Magyarorszdg nemes csalddai. 12. K. 54. lap.)
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zugleich die Gelegenheit an die Hand, sowohl Ihnen zu diesem erlangten
Amte, als auch der Jugend meines Vaterlandes, die die gliicklichen Fol-
gen Ihrer Anstellung empfinden und geniessen soll, Gliick zu wiinschen.
Ich kenne Sie zu sehr, als dass ich mir nicht mit ganzer Zuversicht
schmeicheln solite, in lhren ausgebreiteten Kenntnissen, in Ihrer Ver-
wendung und Eifer, und zuvorderst in Ihrem rechtschaffenen Herzen,
die volle Erfiillung meiner Erwartungen zu erlangen, die auf nichts
geringeres abzwecken, als an Ihnen, in Erfullung der allerhochsten
Landesherrlichen Verordnungen, und der allgemeinen Beforderung des,
aus einer wonlverstandenen Aufklirung nothwendig folgenden Gliickes
unseres Vaterlandes, einen getreuen Gehilfen zu haben, Der Bezirk, der
Thnen mit Ihrem Amte zugetheilt worden, ist gross, und die in demsel-
ben vorfindige Jugend zahlreich, zwey Beweggriinde, die Ihren Eifer ver-
doppeln miissen. Zu diesem komt noch die bisher minderthitige, und
meist nur oberflichig und mechanisch befolgte Methode, die ich Ihnen
allenthalben, und in allen, Ihrer Obsorge iiberlassenen National-Institu-
ten gleich griindlich behandeln zu lassen um so mehr anempfehle, als
die Sache wichtig ist und abgiebt. Vor allen andern aber erwarte ich
die schleunigste und wirksamste Erfillung, des Sie betreffenden Theils
des hier beygelegten Intimats, aus welchen Sie ersehen werden, wie
sehr sich Seine Majestat die Einfilhrung und Verbreitung der deutschen
Sprache angelegen seyn lasse, und dann aber auch die baldigste Be-
wirkung, der von Sr. Majestit sowohl, als auch der hohen Stellen uns
nachdruksamst anbefohlenen Vermischung der National Schulen. Ersteres
werden Sie durch gute Vorbereitung der neuanzustellenden Lehrer, und
genaue Priifung der bereits angestellten am geschwindesten; letzteres
aber durch Aufrichtigkeit, Rechtschaffenheit, und thidtige personliche
Verwendung am leichtesten zu Stande bringen. Thh bin mit vieler
Achtung
Euer Wohlgeboren
Ergebenster

Graf Ludwig Térék m. ppria.
Caschau. d. 4. Nov. 1786.

IL

Kazinczy Ferencz wmegegyezése a szepesolaszi iskoldk
egyesitése tdargyaban.

Wir Aeltesten und Vorsteher der Katholischen und Evangelischen
Gemeinde, der Konigl. XVI. Stadt Wallendorf, bekennen und urkunden
hiemit, dass wir auf grundliche Vorstellungen, des Konigl. Schulinspek-
tors Titt. HErrn Framz von Kazinczy uns entschlossen haben, die
Vereinigung der Schulen, nach der allerhdchsten Willersmeinung, Ihro
K. K. Majestdt zu bewilligen, und einzugehen, unter folgenden Bedin-
gungen:
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1., Es sollen zwei Katholische und ein Evangelischer Lehrer ange-
stellt werden, welche alle, so viel mdglich gleiche Tiichtigkeit haben
sollen. Doch miissen beyde Gemeinen die Freyheit haben, Ihre Lehrer
selbsten zu wihlen, ohne dass Ihnen von Seiten des Konigl. Inspektorats
einer aufgedrungen werden konnte. Doch soll der erwiihlte Lehrer von
dem Inspektor confirmiret werden.

2., Die drey Lehrer sowohl in Salario, welches Sie theils ex Rega-
libus, theils von der Kammer, ohne dass die Biirger etwas dazu bey-
tragen miissten, zu empfangen haben, als auch in Ansehen und Auctoritit
einander gleich seyn; so, dass derjenige, welcher ein Jahr die letzte
oder unterste Klasse lehret, das folgende Jahr die Mittlere, das dritte
Jahr die erste Klasse zu unterrichten habe,

Einjeder Lehrer soll auch eine freye  Wohnung von gleicher
Bequemlichkeit haben. Um diese Salaria entrichten zu konnen, haben
Titt. HErr Inspector von Kazinczy, giitigst versprochen bey der Hoch-
16b. Hochkammer einen jahrlichen Beytrag auszuwirken.

3., Es sollen der Evangl. Aeltern Kinder, nach ihrer Klassifika-
tion, zu dem Katholischen Lehrer geschickt werden, welcher diejenige
Klasse unterrichtet, in welche sie gehoren, und der Katholischen Ael-
tern Kinder, sollen ebenfalls, zum Evang. Lehrer, in die Schule gehen,
doch, dass weder die ersten noch die andern in Ansehung Ihrer Reli-
gion angefochten, oder zur Annehmung einer andern Religion, weder
directe noch indirecte angehalten werden. Dahero sollen die Evang. Kin-
der zu keinen der Katholischen Religion eigenen Zeremonien gezwungen
werden, die die Katholischen Lehrer sollen auch keine andere Gebethe
vorbeten, als diejenigen, welche bereits in denen Gymnasiis schon ein-
gefithret sind. Und an den Tagen, an welchen der Religions Unterricht
wird ertheilet werden, sollen alle Evang. Kinder zum Evang. Lehrer;
die Katholischen aber zu denen zwey Katholischen Lehrern sich
versamlen.

4., Da nach dem K. K. Befehl, welcher den 7'" Juny 1786
publiziret worden ist, in vermischten Schulen die Katholischen Pfarrer,
von der Lokalinspektion ausgeschlossen sind: so sollen ex Statu Poli-
tico zwey tiichtige Manner, ein Katholischer und ein Evangelischer, zu
Local-Inspektor ernennet werden. Wie denn jetzo Titt. HE. Stadt-Notary
Franc. Laczko, und Titt. HEren Mart. Steinhausz erwihlet und bestiittiget
worden sind.

5., Wenn diese obgesetzten Bedingungen nicht sollten gehalten
werden, oder, dass die Evangelischen auf eine oder die andere Art,
gekrankt werden mochten, so sollen dieselben lhre Klagen diesfalls bey
den Konig. Inspectorats anbringen, und in falls Sie innerhalb eines
Monats Frist keine Satisfaction erhalten, so sollen Sie die vollkommene
Freiheit haben, sich also gleich abzusondern, und aparte Ihre Schule
zu halten.

Zu mehrerer Sicherheit und Festhaltung dieses zwischen der
Katholischen und der Evang. Gemeinde geschlossenen Schulvereinigung-



90 GRAGGER ROBERT

Traktats, haben die Aeltesten und Vorsteher bey der Gemeinden solche
mit Unterschrift Iren Nahmen und Beydrukung des Stadts-Siegels
bestéttigen wollen,

Signat. Vallendorf, den 21. April 1787.

Von Seiten der Konigl. In-
spection untergefertiget :

Franz v. Kazinczy

Konig. Inspector der sdmtlichen
National-Schulen in Kaschauer
Litterir Bezirk. Kozli : GRAGGER ROBERT.

CSEPREGHY FERENCZ LEVELES KONYVEBOL.

Csepreghy Ferencz Gyulai Pdlhoz.

Igen tisztelt Uram !

Az utébbi hetekben nehdnyszor alkalmatlankodtam &nnél, de
szerencsétlenségemre, s taldin kegyed szerencséjére egyszer sem talaltam
otthon. Latogatasom bevallott czélja az lett volna, hogy a heverd
regényemet ! visszakérjem, — mert valami tervem van vele, — ugy
mellékesen taldn f6lhasznaltam volna a jo alkalmat — {igyesen sorat
keritve — megkérdeztem volna véleményét, tetszését és kifogdsait a
Sarga csikérél és mas egyebekrol.

Fontartva ebbeli gonosz szandékomat maskorra, addig is marad-
tam Kkivalo tisztelettel aldzatos szolgdja ;

Budapest, maj. 30. 1878. Csepreghy Ferencz.

Csepreghy Ferencz E. Kovdcs Gyulihoz.®

Kedves Baratom !

Légyen néked a te igéd szerint!

Hat van még abbdl a jo felpezsdiilo, lelkesedni tudé szinészvér-
bél a vilagon? — Kezdem elhinni, hogy van — s ez a kedves lelke-
sedni tudo ember avval orvendeztetett meg, hogy 6 nekem testi lelki
jo baratom.

1 Az ulolsé eszlendd cziml regénye, melyet Gyulainak kiildott megbird-
lds végett. A regény el6szor Rdkosi Jend Reformjdban jelent meg, mdsodszor
Cs. Osszes mivei kozott Rdkosi Jend kiaddsdban Budapest 1881.

? Jeles tragikus szinész Kolozsvirott. Csepreghy vele levél Gtjan ismer-
kedett meg. A Sarga Csiko annyira megtetszett Koviacs Gyuldnak, hogy levelet
intézett Csepreghyhez. EttSl kezdve a legjobb bardtsigban éltek. L. E. Kovdcs
Gy. czikkét Orszdg Vildg 1897. 16. sz.
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Gondolatnak is kitiind.

Van nekem Kolozsvarott egy jo baratom, a kit én csak név szerint
ismerek. Olyan mint ha azt mondanak, hogy Amerikdban 6rokéltem egy
nagy kincset, pedig senkim sem volt ott és mar utban is van a kincs
idefelé.

No hat csak hozzon az Isten.

A napokban keltem a beteg agybol — nem az agy volt beteg,
hanem én — és éppen valaszolni akartam valakinek, koriilbeliil a tied-
hez hasonlé levelére, mikor kaptam a tiédet. Igazan Kkedves és szere-
tetremélté soraid ugy felizgattak, hogy aztan nem valaszoltam annak
a valakinek, sem neked.

Mar most csak hozzon az Isten minél elobb, s kivanom, hogy
annyi 6romod teljék bennem uj baratodban, mint mar is telt te benned
a tiédnek.

Budapest, febr. 24. 1878.

Csepreghy Ferencz.

Csepreghy Ferencz levele Ocscséhez, Jdnoshoz.

Kedves Ocsém!1!

Hat csak igy vagyok e! Mint akarhanyszor lattal otthon, mikor
lejottél hozzam. Egy nap egy kicsit jobban, masnap egy Kkicsit gyon-
gébben. A legszigoribb figyeléssel sem tudom én meghatarozni, Kkifelé
vagy befelé megyek-e az erdébe? Ugy vagyok mint a vak 16, a kit
keresztbe 4llitottak az orszag uton, aztan ott hagytdk: most nem tudja
merre menjen, merre van a falu? De hat hiszen se baj volna, hogy én
nem tudom, csak aztdn az orvosom tudja. Az intézetr6l még nem is
irhatok, mert még nem lattam egészen Kiviilrol beliilrél, hanem amennyit
lattam pompasan van berendezve. Kiilondsen a téli kert, tarsalgéterem
gyonyoriien festett famunka; talan érdemes volna, hogy neked egyet-
mast lerajzoljak . . . Nem is biztatlak, hogy olyankor irj levelet, mikor
épen nincs mirél irni; tudom magamrél az ilyen levélirds rosszabb a
toll fosztasnal. Hanem pl, ha a Nétas Katat® megnézted, arrél szeret-
ném, ha irndl, tovabba azt is: milyen indulattal, ellen- vagy rokon-
szenvvel birdljak-e a lapok. A jot iparkodnak-e benne megtaldlni vagy
a rosszat? Hogy nemsokdra irhatok-e a javuldsrol, még azt most nem
is sejthetem. Hanem annyit mondhatok, hogy ha ezt a rengeteg, vég-
telen telet ki tudom heverni a nélkiil, hogy az agyba dontene, hat az
bizony nagyon szép lenne télem — — — Legjobban érzem magam,
ha egyediil vagyok.

Olel batyad

Ferencz.

! Csepreghy utolso levele Girbersdorfbol (1886), a hol gyogyuldst keresett.
2 Gy6ry Vilmosnak a Népszinhdzban nagy sikert aratott népszinmiive.
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Tukoray Lordnd? Csepreghy Ferenczhez.

Dobsina 1879. majus 22.°

Mélyen tisztelt Csepreghy Ur!

»Te wy keyw ; 6 hooavhas modypare Zyom.« Egy gorog fél-
bolcsész, tehat egy egész gorog szolt igy egykor.

De most magamrdl szolok.

Eloszor is kérem fogadja el 6n szivembol eredé o6romomet, jo
kivanatomat igazan kozkedvességli, Ohajtott egészségének visszanyertén.

Masodszor egy szerény, tiszteletteljes kérelmem van 6nhdz mélyen
tisztelt Csepreghy ur!

Onnnek par hetibe, egy kis {iveg tintaba, néhany calamusba s
néhany iv papirba Kkeriilne. Esedezem, irjon 6n mar egyszer oilyan
darabot, melyben egy furulyds (v. tilinkds) jatszik egy szerepet. Ugy
alkalmazva, hogy tobb jelenete legyen a darabban (hogy milyen legyen
a jelenet, azt majd On teremtené meg).

Azonfelil meghazudtolna 6n azt a vilagraszolo kozmondast: sze-
rencsétlen fur . ... Részemre taldn egy tisztes helyt nyujtna on mélyen
tisztelt Csepreghy ur, Kkit, higyje on el, igazan boldogga tenne. —
Nevetséges e lépésemért kérem onnek szivélyes elnézését s bocsasson
meg alkalmatlankodasomért.

Teljes tisztelettel hive

Tukoray Lordand.

Ozv. Csepreghy Ferencané — E. Kovdics Gyuldhoz.

Kedves Baratom!

Engedje meg, hogy igy szolitom mindazokat, akik az én szegény
draga uramat miiveiben még halala utan is szeretik és becsiilik. On
bebizonyitotta szeretetét a nagy gonddal és faradsaggal, amellyel Sault
szegény uram kedvenc darabjat szinre hozta,® engedje meg, hogy én
halamnak igaz és mélyen érzett halimnak némi kifejezését adjam az
iltal, hogy édes uram arcképét Onnek elkiilldom. Koszonom, ezerszer
koszonom, amit Ferencz hirének az emelésére tett soha sem fogom el-
felejteni. ‘

Budapest 11/12. 1885.

Ozv. Csepreghy Ferenczué.

Kozli: Dr. PERENYI JOZSEF.

1 Kedvelt komikus szinész volt a vidéken.
* Csepreghy tragédidja, mely a févdrosban nem keriilt szinre. E. Kovdcs
Gyula a Kolozsviri Nemzeti Szinhdzban adatta elG 1885-ben nagy sikerrel.
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GROF TELEKI JOZSEF ISMERETLEN VERSEI A SAROS-
PATAKI KONYVTARBAN.

Az elsé protestans koronadrnek, a kit kortarsai magyar Boileau-
nak tartottak, csak kevés verse jelent meg nyomtatasban. Erdemesnek
tartjuk harom latin és egy magyar versét kozolni, killonosen ez utobbit,
melyhdl a koltd lelkivilagara s egyuttal Aranka Gyorgynek, a Magyar
Nyelvmivelo Tarsasag titkaranak (1737—1817) kolteményeire is kdvet-
keztetést vonhatunk le. Es e kovetkeztetés egyezik egy kortarsinak
itéletével :

Groff Teleki Josef, Boltsek hiv Barattya

Kinek a bolts konyvek Nénnye Ottse, battya . ..
Fényét a tudomdny télled koltsonozze

Mds szivét a jora példdd Osztonozze.

[854. sz. kéziratos kotetiink 237. 1.]

15

Epitaphium monumento incisum Exc. S. R. I. Comitis Lad. Teleki
de Szék. compositum ab Ill. eiusdem Filio S. R. 1. Comite Jos. Teleki:

»Me vita funcium lapidi ne crede vialor
Mors dedit ut vita jam meliore fruar.«

Ejusdem columnae memoriali super inscriptum ab eodem :

»Visne bonos, Zeno! cives, non flere virum, quem
Relligio, Princeps, Patria jure dolent.«

[854. sz. kézirat 168. 1.]

2.

In sollennem diem XII. Kal. Sept. Ad. R. S. 1781, qvo Dacia
Cibinii, in Freqventibus Comitiis fidlem suam Josepho ILdo Pio, Felici,
Augusto jure jurando obstrinxit.

Agmine proh! qvanto nunc Dacia convolat, annos
Cui post bis denos evigilare licet
Aeternamqve fidem tibi sic laetissima jurat
Cum subit Imperium Magne Josephe tuum.
Nec mirum ; officium est Domino iurare; voluptas
Summa, fidem Patriae posse vovere Patri.
O! utinam tenero hoc Te nomine, Fata benigna
Dent Patriae toti posse vocare diu.
Jureqve jurando hoc ut non sit firmius ullum,
Illud nullo non tempore signet amor.

Com. Jos. Telcky.

[854. sz. k. 508. 1]
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3.
8. R. 1. Comitis J. T. &.

Jres alit inter se diversas Dacia Gentes
Qvae in ceelum tentant gvattnor ire viis
Ceeli ergo ct Terrz causa tot bella profano
Et saero mixtim gveeqve furore gerit.
Casar ades! pax sit vesanaque bella gqviescant,
Tres populos unus Ceesaris unit amor
Exemplo et virtute facis qd Relligionis
Quattuor una Te relligione colant,

[854. sz. 170. L]

Az 1773-ban Erdélyben jaré Jozsef csaszarhoz van elftte a 169, ;
lapon egy latin vers, utdna ez, valdsziniileg ez is arra az alkalomra. i

i ) 4

el T

Teleki Jozsefnek Aranka Gydrgy verseire irt felelete:

nan

T. Aranka Gyirgy Vy ﬂe{sez’r&l, kévéséve letl itélete Gr, T. J. Vr
: O N(a)gysdgdnak. .

Te kértél 's kedvedet tolteni F§ gondom

Agért verseidr8l mit tartok meg mondom.

Latok bennek! etmét, tdzet s ®magyarsigot,

De szerctnék ldtni t&bb drtatlansdgot.

Meg botsass bardtom, az a’ természetem

Hogy &' rosszat azért hogy szép nem szerstem
A’ leg szebb gylimdltsben cstmbrt szerzd féreg
'S a méz kbzt is gyakrean lappang gyilkos® méreg.
Az igaz kegyesség 's tiszta erkolts nagy kints: ) :
Annak gytkerére lassi mérget ne hints i
En nagy tiszteldje vagyok a’ szép Nemnek.
Szépségdt nevelni * tartom nagy cérdemnek.
A’ mitél az ortzdt szépitd szemérem ) C
Romolhat, egészlen® ditsérni nem mérem. R i
S6t a” mit drtatlan Fiam vagy Lednyom Co ‘
Bdtran nem elvashat magam is ¢l hdnyom. .
Bezzeg a’' melly szépen ha ollyan jél szolndl

Vgy mér nem Aranyka,® hanem Arany véindl. :

[854. sz. kézirat 507. L]

R e

i ai e id

Zilahi Kiss Jené sdrospataki bankczégvezetonél is megvan kéz-
iratban egy valtozata, melyben a kovetkezd eltérések vannak: 1. E
sz0: bennek -— hidnyzik. 2. s ékes Magyarsdgot. 3. titkos. 4. betsiiini.
5. egésszen. 6. Aranka.

E vershol a két utolsd sor kézdlve van a Figyeld IX. 360. iap-
jan is. A tébbi tudtunkkal ismeretlen.

e

1
i
!
%
i

Kozli: GuLyAs JozseF.




ADATTAR 95

IRODALOMTORTENET! LEVELEK A GROF TELEKI-
CSALAD GYOMROI LEVELTARABOL.

(Els6é kozlemény.)

Az elmilt nyaron a grof Teleki csalad gyomréi levéltaraban az
ujabbkori missilis levélanyag Kkeriilt feldolgozas és rendezés ala. Ebbol
a missilis tomegb6l — a melyb6l azonban ez alkalommal csak egy
rész keriillt a kezembe, s nagy része még foldolgozasra var — sok iro-
dalomtorténeti érdeki levél is keriilt elo. Ezeknek egyes darabjai mar
mas levéltarakbol ismeretesek, igy pl.: grof Banffy Gyorgy 1791. évi
korirata, a melyben kozli az Erdélyben Kkézirasban levé torténetirok
esztendOszam szerinti lajstromat és ezeknek Kkiaddsdra nézve tesz javas-
latot, vagy Cornides Danielnek a XVIII. szdzad végér6l szarmazé tobb,
mint 6tven darab levele, a melyek azonban kevésbbé irodalomtdrténeti
vonatkozasuak, mert e leveleket Cornides Gottingabdl és mas kiilfoldi
helyekr6l mint a Teleki-fitk neveldje irta grof Teleki Jozsefhez.

Emlitésre méltok azonkiviil a kiilfoldi tudosok (a baseli mathematikus
Bernoulli Daniel 1763—6-ban kelt és a berlini geographus Bernoulli Janos)
levelei, valamint a G6ttingaban, Halleban, Utrechtban tanult és a Teleki grofok
altal tanulmanyaikban tdmogatott magyar ifjak levelei is, a melyek azon-
ban szintén inkabb paedagogia-térténeti szempontbol fontosak és érdekesek.

A kovetkezokben Benké Jozsef, grof Teleki Laszlo, Révai Miklos,
Decsy Samuel, Engel Keresztély, grof Széchenyi Ferencz, Kazinczy
Ferencz, Wéber Simon Péter és Horvath Istvan leveleit kozlom tel-
jesen betihiven — ezek koziil az I—VIII. csoport levelei grof Teleki
Jozsefhez, a IX. és X. fidhoz, Laszléhoz szdlnak — s potldlag Ka-
zinczy Ferencznek egy levelét Thaisz Andrashoz.

L. Benké Jozsef levele.

Méltésagos Grof Fo Ispan Ur, Gratiosus Patronus Uram!

A’ Tuddés Cornides Uram tudakozott Posonban valami Német
Praeceptort Nagysagod Méltosagos Udvaraba, de akkor nem talaltatott.
Most mar talaltatik jo legény, ha fog Nagysagodnak tetszeni. A’ Magyar
Ujsag-levelek (: Hirmondé:) irdjat, Rd#h Madttyds Uramat (:a’ ki is nagy
tudomanyu ’s igen szolgalatra valé ember:) akar Posoni Tanatsbéli
Windisch Urat, a’ ki Magyar-Orszag Geographiajat ki-adta németiil, és ado-
gatja az Hungrisches Magazin nevii munkakat is, kelletik ezen dolog arant
levéllel hamarjaban meg-talalni. Akar pedig nékem méltoztassék Nagysagod
parantsolni, cum plena instructione, ’s én szivesen irok Rath uramnak, a’
ki is velem ezt a’ dolgot a’' kozelebb valé Brassai postan kozlotte. —

Mar, Nagysagos Uram, Transsilvanidmnak Specialis Parsa is
kezdett Bétsbenn nyomtatddni; és igy mind azokat a’ szép dolgokat is,
melyeket Nemes Kiikiillo Varmegyérol Nsgd nékem altal adni méltoz-
tatott, nemsokdra nyomtatasbann fogjuk olvasni. En ebbéli tanittatasai-
mat Nagysagodnak ala'\zatosg tisztelettel koszonom. Tovabb is az én
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keveset teheto igyekezetemet, abba a’ kiilonds Gratiaba, melyet nem egy
felol értettem killonGs oOrommel, hozzam és munkaimhoz Nagysagodtol
szarmazni, alazatos szivel ajanlvan, vagyok

Méltésagos Grof Fo Ispan Ur Nagysagodnak

Kozép-Ajtan 1782. 11. Junii. it seheile

Benké Jozsef m. k.
K. Ajtai Pap.

Egyéb felé alkalmatossagot hamarjaban nem talalvan, hanem egy
sietve menot Udvarhely felé: igen sietve kelle irnom, melyért Nsgd
meg-engedni méltoztasson.

Levélpapiron.

II. Grof Teleki Ldszlo levele.

Kedves Edes Atyam Uram!

Mi hala Istennek frissen vagyunk, orvendenénk, ha ezen Levelem
Nagysagodat is jO egességben talalnd. Az odrainkat szorgalmatosan con-
tinualyuk. Idonket ugy kivanyuk el rendelni, hogy haszonnal mehessiink
viszsza hazankba. Most Piitter ur hdrom hétre el menvén a Pirmonti
feredokre egygyel kevesebb o6ram vagyon; de mar a jovo héten viszsza
fog jonni. Ez eldit két héttel megint kezdettem egy 4j Tragédidt dol-
gozni, a melyrél ugyan mar az 6lta hogy itt vagyunk olykor olykor
gondolkoztam, a planumat is ez el6tt mintegy négy héttel ki tsinaltam
volt, de még magahoz a Tragedidhoz tsak azélta, hogy Piitter Ur ment
el fogtam hozzd. A Materidja a Péter Kirdly Andrds Hertzeg altal
valo detronizatiéja és Andras Hertzegnek Kirdlya valé tétele. Ez a
szomori jaték harom actusbol fog dllani, ketteje mar készen vagyon
az utolsot pedig a jovo héten készitem el.

. Az elmult hetekben vettem Ilevelet Miller Uramtol, az ifiu G.
Fries Hofmesterét6l, a melyben jelenti, hogy az oreg Gréf meg halvan
nintsen szandéka hogy annal a haznal tovabb maradjon, azért hozzank
ajanlya magat, mint Hofmester. Azért mi is alazatosan instaljuk Nagy-
sagodat, hogy ha Miller Uram ezen szandékat Nagysagodnak Bétsben
valo léte alatt jelenteni fogja és ha azon hdz, a hél mostan mulatoz
onként elbocsatya, Nagysagod oOtett inkabb mint mast hozzank meg
fogadni méltoztassék. Ezzel magamat a Nagysdgod atyai gratidjaban ’s
szeretetében alazatosan ajanlvan maradok

Nagysagodnak

Gottinga 16, Julii 1785 alazatos szolgaja engedelmes

fija G. Teleki LdszIo.

Kiviil czimzés: A Monsieur Monsieur le Comte du S. E. R.
Josephe Teleki de Szék Chambellan de S. M. I. R. et Comte-Supréme
du Comitat d'Ugotsa etc. Framco Niirnberg Wienne Bude a Otsa en
Hongrie (Ez athuzva és foléje irva: Wien.)

Papiron, zaropecséttel.

3
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LT L L Révai Miklds Teveled.

S L 1.
Kegyelmes Uram !

Fen akadvan leg szebb igyekezetemben a’ Magyar Vers Gyiijte
ménynek ki nyomtatdsiban, melyre taval foganatlanil esedeztem Sege-
delméért mds Nemzetnek példdjokra, az ElGfizetés kéréssel, még egyszer
%7 idén, hogy rajtam ne muljon ez a' szép és hasznos munka, eme
mésodik segedelem kérdsemmel egyenesen az Orszdgnak Fdebb Rendjei-
hez, a' Hazdnak tdmogatd oszlopihoz folyamodom: kik a’ kdzdnséges
jéval az anya nyeivet is egyarant szeretik. Nagy dolognak nechéz a’
kezdete. Vajha, az eld fizetésen kiviil, valami koltstn adatott pénzel is
tsak anynyira segittetném, hogy mdr a’ jeget meg térhetném! On ként
folyna az utdon a' dolog: mint hogy tulajdona a' Magyarnak, tsak
akikor mozddlni, mikor 1lat mar valamit. Az Orszdg' Nagyjai segithet-
nék ¢ dolgon, ha egyen egyen Kevéssel is. Mert hiszem, sok apré
rakdst tsindl. En igy meg erdsddvén az utdnn mér munkdmat is min-
dég ditsGil folytathatndm: a' koéltsdnt is meg fizethetném. Ugyan ezért
Ezeknél esedezem anynyival is biztosaban, hogy a’ Bétsi Kényv itéld
Tisztségnek Helybe hagyvasihoz a’ Felségnek is Kegyelmes Engedelme
hozzd jarulvan vjonabb tivzzel fel élesztett. Telylyes reménységgel vir-
van vagy a kilison pénzt, vagy tsak leg alabb az eld fizetést, s
magamat, és igyekezetemet kegyes Partfogdsaba ajdnlvan vagyok hol-
tig mélységes tisztelettel, '

A’ Kegyelmes Urnak ' '

Gy6r 12 Febr. 1786.

: Alazatos Szolgaja

Réuai Mikids mp.
Mellékelve: »A’ Magvar Kélteményes Gyijtemény’ kinyomtata-

séra valé ujonabb Segedelemn Kérés. Gyérdtt, Strajbig Tézsef betiiivel
MDCCLXXXVI« czimii hat lapos (12 oldalas) nyomtatvany.

A boritékon caimmés : Jaurino
Tlustrissimo Demino Domino Josepho S, R. I, Comitl Teleki de Szék,
S. C. R. A, M. Camerario, Incl. Comitatus Ugotsensis supremo Comiti,
Domino, ac Patrono Gratiosissimo Pestini.

Papiron, zdropecséitel.
2.

© Nagységos Grof! Kegyelmes Partfogd Uram !

Szinte akkor kezdette megint mas valami nyomor(sig zavarni

allapotomat, mikor Nagysdgod levelét vettem. Abbann a’ zlrzavarbann
nem lehetelt sem kedvem, sem érkezésem valaszolni. A’ miket irt Nagy-
sagod, ugy fogadtam, mint Nagysigod irta, és igen gybnyorkidtem

Irodalomtdrténeti Kozlemények, XX VIIL Yozsof Al '?L LT "‘Y""‘Jﬁteﬂl

Magyar Irods
-ti:'a
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benne, hogy ilyly Nagysig olyly szeretettel telylyes Oktatém méftéz-
tatott lenni. Tsak mar allapatom ne voélna olyly zavaros! Pozsonybann
vagyok mar hat hdlnapjatél fogva, és ott vdrom azt a’ boldog 4rat,
mig egyszer mar anynyi varakozds utann &’ Delineatoria Scholdra
Gyorré viszsza hivatassam mdr valami dllandébb allapatra, melylybenn
jobban folytathassam azt a' szép munkéat, melylybe kezdettem. Igen
meg erbtlenedtem, anynyi sok inség utdn. Szinte abba kelletett vélna
mindeneket hagynom. Igen fajt a’ szivemnek. Mig isak ugyan még is
valami erére wverddhessem meg meg ujra, addig is ki adtam Faludi-
nak Téli Ejtszakait. Patzké kényvnyomtatdssal elég jo alkut kithettem.
Az alatt pedig mindég azon torekedtem, hogy a’ Kélteményes Gyiijte-
ményt folytathassam. Nyilvin vagyon, hogy a' Dedicatidk nagyobb
tekintetet szereznek a' Konyveknek, kivalt ndlunk szilkséges is most,
mivel Uigy hiszik, hogy az Udvar nyomni akarja nyelviinket. En nagyra
vetemedtem. Hogy 16bb Magyar Nagysdgokat i3 az utann jobban meg-
kérlelhessek, az els6 Darabra egy Nagy Felségtol kértem engedelmet, a’
Kristina Hertzeg Aszszonytdl., Ez az engedelem levelet olyly édes érzés-
sel, &' Magyar Nemzethez olyly kilénds hajlanddsaggal iratta, hogy
egész Hazdnknak vigasztaldsira lehet. Az egész Gyiijtemény most meg
valtoztatik, A’ formalum kitsiny leszen, mint itt a’ Téli Ejtszakdk, ’s
inkdbb akartam a' tavali Darabot semmivé tenni, és kitsinyben foly-
tathi a munkat, mint hogy igy nem olyly kéltséges, mint sem a' nagy
fermatumot nem folytathaivan egészen fen akadni. [jjra nyomtatatik
¥aludi is, egyebekbenn is meg jobbitva, meg masolva, meg is hévitve,
és a’ két Darab egygyé lészen most, Ebbenn az Editiobann ez most a
masodik Darab. Az elsd Darab most mds munka, melyly Kristina
Hertzeg Aszszonynak vagyon mar ajanlva: Kolfeményes Holmi egy
Nagysdgos Elmétél, ez a' titulusa. Bard Ortzi Versei. Akarndm, hogy
ez az elsd Darab valamivel wvastagabb lenne, mivel olly Felségnek
vagyon ajanlva. Nem esedezhetném.-e Nagysagodnak, hogy ide engedné
& végre Verseit? Meg vagvon nékem az Atyafiii Baratsagnak Oszlopa..
Egyebekrdl is szollott Nagysigod még Bétsbenn velem, azéta is fogadta,
kivdlt utdlsé levelébenn. Bartsaitdl is kértem az dvéit. A' Magyar Nem-
zet elott sokat temnne a’ Gyiijteménynek elémozditésira mind az a’ Fel-
séges Név, melyly alatt jdnne ki ez a’ darab, mind pedig azok a’'
Nagysagos Elmék, a’ melylyeknek szép szilleményeik benne foglaltatna-
nak. Kérem, meg ne tagadja. Még vagyon idOonk hozzd Juliusig. Ha
tsak azt nem gondolja Nagysdgod, hogy szdmosabb volta miatt Versei
magokbann is egy jékora kitést vagy Darabot tennének. Loewe a
nyomtatds. Szépek a' betili, ki teszen a’ Gyfrin. Esedezvén még egy-
szer Nagysdgodnak, s ajanivan mind igyekegetemet, mind pedig szegény

figyemet Kegyes Partfogasa ald, vagyck mély tisztelettel
A’ Nagysagos Grifnak Kegyelmes Uramnak

. ‘Pozson. 1 Maji 1787,

Alazatos Szolgdja
Révay Mikiés mp.
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vAel T SN YW Dechy Sdmuel leveled.
B T R T A T

Nagy méltésagu Gréff, Erdemem felett valé J6 Méltésagos Uram !

A Magyar lkoronarél irot! munkdmat immdr sajté ald attam,
mellynek bizonysdgira ide zdrom anpak elsd 4rkusat, Reménylem jivo
Januarius kizepéig készen leszen, a’ melly szamldldsom szerént 235,
vagy leg fellyebb 30 nyomtatott drkusokra fog menni. Nyomtatd papi-
rosra  2000. iré papirosra pedig 300, exemplarokat nyomtattatok.
Mitsoda targyak fordullyanak ebben el§, és minémil rendet tartottam
légyen annak kidolgozdsiban, az ide zdrt schemibél kitettzik. Nem
tagadtam, nem is lehetett, hogy Swivester Papa egy koronat kildott
Szent Istvannak; ellenben cllene mondhatattlan tantibizonysagokbol meg
mutattam mind azt, hogy ezen Rémdbdl killdetett korondval Sz. Istvén
kiralyi méltosdgot nem nyert, mind pedig azt, hogy mostani kiralyi
koronank kilombizik a’ Rémabdl kiildettetett koronatél.

Ezen jelen valé munkdmnak viligositdsira €5 a' Magyar Publ-
cum eldtt lejendd kedvességének Gregbitésére 40. réztablara metizetett
és eleven szinnel festetett (.illumindlt) tablat fogok hozza ragasztani,
u. m. a’ korona els§ és hdtulsé részének; minden kiralyl klenodiumok-
nak; 10. orszag zaszléinak; a' korona oOrizetére milt esztenddben alii-
tatott 80. Véirmegyék nemes Banderiumjainak; a' Kirdly Szent Mérton
templomban lett fel kenettetésének &s korondztatisdnak; le fett hiti-
nek; az Ugy nevezett arany sarkantyus vitézek Utésének, a’ kirdly
Kiraly hegyre felmeneticiének, és Sz, Tstvdn kardjival ¢ vildg négy
részére valé végasdnak ki Aabrazold képeit. Ezen képek kozill hat egy
egy arkusra, négy fél fél arkusra, 30. pedig, egy nydltzad rész téblikra
vagynak ki metszve, Négyen kivill mar mind elkészilt.

Méltosagos Groff, képzelheti Nagysdgod, mennyi kiitséget kivannyon
40 réz tabla metztzetése, nyomtatasa, ahoz valdé papiros és kivdltképen
illuminatiéja. A sok kdéltség anynyira ki iiresitette erszényemet, hogy
mdr magamtdl tehetetlen vagyok ezen munkdmnak tokélletességre vald
vitelére. Imitt amott probaltam interesre pénzt fel venni, de sohol sem
kaptam, 'A mi’ keves kéltségem vélt a' még Osmanografism mdisodik
ki addsdban, és a' Panndniai Fenixben fekszik. Aprinként ezt is bé
fogom venni, de ha a’ korondrél irt munkimnak kiaddsdt messzére
halasztom, el enyészik a' koronazasnak emlékezete, kovetkezésképen
héjdbavalé leszen eddig tett firatsdgom és koltségem,

Meliyre valo nézve, bdtorkodom Nagysdgodnak alka]matlarkodm
s egyszersmind aldzatosan kérni, hogy ezen koltséges munkamnak
tikélletesitésére méltdztasson engemet ¢f avagy hai sziz forintokkal fel
segélleni, melly summat Tsten életemnek kedvezvén, jov( Ma, _sban,
egész haladatossaggal vissza fogok Nagysdgodnak téritenl. ~— Nem
kivinom, hogy ezen pénz kezemhez [0jj6n, mélidztassa azt Nagysagod
Titt., Agens Nagy Sdmuel Ur kezéhez kiildeni, és részenként kiszolgdl-
iatni. — Reménylem, hogy Nagysigod magyar tudomdanyokhoz vald
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buzgb szeretete arra birja -Nagysdgodat, hogy ezen aldzatos kérésemet
teltyesiteni fogja.

A’ mellyért a’ mid6n ujobban alazatosan esedeznék, tapasztalt
kegyességében hoéltomig ajdnlott, hatar nélkil vald tisztelettel vagyok
és maradok

Nagyméltésagu Groff Nagysdgodnak

Bétsben 82 Novembris 1791,

mindenkori aldzatos szolgaja

Doct. Dechy Sdmmel m. k.

Kitlon papivon mellékelve : ‘ 7
'A Magyar Koronardl irtt kényvemnek rdvid Summaja. -

Elsé6 Rész. A Korondkrdl kozonségesen.

1. Tzikkely. 'A Korondknak elsd eredetérol. —

2. — A régi nemzeteknek Koronaikrol.

3. — ‘A régi kiralyi koronikrdl kézénségesen.

4., ~- Az Eurdpai keresztény Kirdlyoknak koronaikrol kulonosen.

Mdsodik Rész. "A Magyar Szent Koronardl.

i, Tzikkely. 'A Magyar Korona minémiségeirGl és méltdsdgarol.

2. — 'A Magy. Korondhoz tartozé Clenodiumokrdl, avagy kiralyi
tzimerekr6l, u. m, a’ kiralyi paltzarGl; arany almdrdl, Sz. Istvdn kardja-
rgl, az apostoli kettds keresztrél; Sz, Istvin palistyardl kesztymrol és
saruirdl, Toldglék. Az orszig 10. zaszldirdl. : :

3. Tzik. 'A Magyar 5z. Korona eredetérdl.

4. — Viszontagsdgairdl, és ide 's tova vald bujdosdsairol. _

5. Tzik. 'A korona frizetének helyérol és korona 8 ‘s all
Srizbkrdl,

6. — 'A malt 1790, eszt. koronank drizetére fel Allitatott nemes
ér alto seregekrol. Ubi in specie de notione banderiis et antiquis regni
banderiis et banderiatis.

7. — A fels. Austriai Hdznak Magyar Korondhoz vald jussairdl
és jutdsanak modjardl
Harmadik rész. A Magyar Kiraly koronaztatdsinak modjardl.

1. Tzikkely. A Korondzias mellett szolgald zaszlds Urakrol Gde
baronibus Regni:).

2. — *A Magyar Kiraly koronazdsdnalk tzeremoniajardl. —-

3. — 1L Leopdld R. Tsdszar és Austriai FO Herczeg Magyar
Kiralysagra lett Koronaztatdsargl. —

-

A boritékon czimzés: De Vienne
Monsieur Monsieur le Comte de &' Empire Josephe de Teleksy, Cham-
beilan de Sa Majesté Imperiale et Royale Apostohque etc. par Raab a
Pest, (Ez 4thdzva €s melléje irva: Vienne,) :

Papiron, zardpecséttel, mellékelve hozzd: »A' Magyar Szent Koro-
nard} irtt munka« elsé nyomtatott ive.
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2,

v Nagymélidsagu Groff Erdemem felett vald J6 Méltésagos Uram !

Minapi Pestre kiilditt levelemben, sajtd alatt 1évd kényvemnek
el készitésére Ot vagy hat szdz forintokért esedeztem Nagysigodnak, —
Most mar, a" middn ezen munkdm felél kbzonséges jelentést botsatot-
tam ki, s tellyes reménységben vagyok, hogy arra nem kevés szammal
fognak praenumeralni, fele is, az az harom szaz forint is elég véina
egynehany réz tdblaknak mettzetésére, papirosra ’s illuminatiéra addig,
mig tibb koltségem <érkezne.

' Minthogy pedig az eldre fizetendd pénz Februariusnak végeig fel
nem érkezhetik, és igy koltség nélkiil 1évén, kéntelenittetem a’ munkat ] _ ;
félbe szakasztani: ahoz képest aldzatosan esedezem Nagysagodnak, mél- S
téztasson nékem 300, forintokat kéltsén adni, 's ezen kegyessége altal ’
kényvemnek eclkészitésében fel segélleni, mésként el nem késziilvén a’
munka jové Martiusig, a publicum eldtt vald Creditumomat egészlen
el fogom veszteni. —

A' nékemn koltsén adandd pénzt jové Josef napi Pesti vasarra,
ugyan ottan Pesten le fogom Nagysagodnak fizettetni, 's e mellett L
velem kézlendd Jotéteményeiért 6rokds haladatossiggal lenni. . o

A’ ki mostan is, ohajtva virvan Nagysdgod Lkegyes valaszit, :
hatar nélkil vald tisztelettel vagyok és maradok

Nagysagodnak

i Bétsben 21, Dec. 1791,

aldzatos szegény szolgija
Doctor Decly Sdmuel m. k.
A boritékon czimzés: Monsieur Monsicur le Comte de S! Empire

Josephe de Teleky, Chambelan de Sa Majesté Imperiale et Royale
Apostolique a Son Logis.

Papiron, zardpecséttel,

V. Engel Keresziély levelei.

1.
Viennae 12, Novembris 1793.

Excellentissime Domine $. R. I. Comes, Domine et Fautor mihi
gratiosissime !

Excellentia vestra forsitan adhuc ex integro oblita haud est, me
praeterito anno ad quaestionem de expeditionibus Trajani ad Danubium
a Regia Scientiarum Societate Géttingensi positam respondisse et ad
praemium ab eadem societate propositum post professorem Norimber-
gensem Mannert proxime accessisse. Cum ex una parte editionem
huiysce opusculi mei, historiam simul veteris Daciae usque ad Aure-
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liani tempora, ac origines Valachorum in se complectentis, praefatio-
neque Domini Consiliarii aulici Heyne, professoris Gottingensis exornandi
decurrente praesenti hyeme procurare intendam; ex altera parte iam
pridem de occasione sollicitus essem, publicum communis mihi cum aliis
egregiis Patriae civibus devotionis et reverentiae erga Excellentiam ve-
stram monumentum qualecunque erigendi; Excellentiam vestram hisce
humillime interpeliare sustineo, ut eadem nomini suo fiendam opusculi
praeattacti dedicationem admittere, hancque admissionem adveluto dedi-
cationis projecto, salva Excellentiae Vestrae Censura et mutandorum
mutatione, ad normaliter praescripto modo convincendum  officium
revisionis librorum Viennense, superinscribere dignetur. Non est, cur
Excellentiam Vestram assecurem, precibus meis nullam lueri aut
remunerationis captationem intendi; opusculum prodibit sumtibus bi-
bliopolae; etsi verear, ne illud ex parsimonia bibliopolae non satis
nitidam formam induat, deformiusque prodeat, quam si privatis sum-
tibus, ad quos non sufficio, impressum fuisset. Rivalis mei, Professoris
Mannert similem libellum typorum et cuproru.m' ornata  provisum
lucem publicam adspexisse, mihi a Cl. Domino Heyne secribitur. Meus
circiter 12 fileras impressas in 8Y0 effecturus aestimatur.

Super isto igitur petito benevolam Exceilentiae Vestrae resolutm-
nem demisse praestolando, profundo venerationis cultu emorior

Excellentiae Vestrae Humillimus servus

1 Christianns Engel.

A boritékon cuimzés: Vienna
Excellentissimo ac illustrissimo domino S. R. I comiti Josepho Telekt
de Szélk, S. C. R. et A, Maiestatis camerario, consiliario status actuali
intimo, I. Comitatus Ugocsens1s supremo corm‘u etc. Domino et fautori
gratiosissimo Pesthini. - - x

Papiron, zardpecséttel.

Excellentissime ac Iilustrissime D. 5. R. 1. Comes et regni Baro,
Domine mihi singulariter colendissime !

Meminit forsan Excellentia Vestra, me tunc, cum ultima vice nos
sua praesentia recrearet, humillimum meum desiderium Excellentiae
Vestrae oretenus, I[l™® autem D. L. B. Prénay scriptotenus etiam in
eo manifestasse, ut ad alteram, ¢amque correctionem et auctionem
Historiae meae Gallicicae editionem e bibliotheca B. quondam Corni-
dessii nunc feliciter ad Excellentiam Vestram devoluta binas ejusdem
dissertationes MSS. unam quidem de Halitia et Vlodimiria, aliam de
Ratislao Galliciae Duce, per aliquod tempus inspicere, eisque erga fide-
lem et maturam restitutionem uti valeam. Cum autem historia haec
Gallicica circa Pascha prelum, sub quo iam prior pars ejusdem sudat,
superare debeat: neque tamen hucusque vel illum responsum ab ™
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D. L. B. Alex. Prénay obtinendi fortunam habuerim: pro insigni mea
in Excellentiae Vestrae favore erga me et literaturam in genere con-
fidentia enixe Excellentiam Vestram simulque demisse interpellare susti-
neo, ut praeattacto meo petito, dummodo per alias E. Vestrae occupa-
tiones et circumstantias licuerit, deferre, dissertationesque illas exquiri
curare ¢t mihi transmittere ne dedignetur. Pro usu illarum publicas
quoque agere gratias, jucundissimo mihi ducam officio.

Ne vere Excellentiae Vestrae longis scriptitationibus molestus sim:
illud unum adjicere adhuc audeo: me plane nunc in eo versari, ut e cle-
mentia Augusti vel actualem Censoris spartam, vel aliud conveniens ¢um
promotione officlum consequar. Stabilite haec ratione Vitae meae sorte,
innitar promissis mihi ab Excellentia Vestra lam aliquoties liberaliter
factis et Szirakinum pro aliquo brevi tempere excurram; dummodo tale
temporis  punctum seligere liceret, quo et Excellentiam Vestram ibi
venerandi occasio esset. Qui interea etiam gratiae et favoribus pretio-
sissimus Excellentiae Vestrae devotus infucato et profundo venerationis
<cultu persevero
. Excellentiae Vestrae
Viennae 199 Jan, 1796. _

. S o ‘ - Humillimus Servus

Christ. Engel.

Si forte TUMUS D, L. B. Prénay Pesthini nunc moraretur (rquod
quidem certo nor scio, secus eidem scripsissern:) illum obsequiosissime
revereor. Ignoscat Excellentia Vestra scriptori harum literarum multi-
farils negotiis obruto, si quid non satis recte et cum lituris scripserit.

A boritéhon czimzés: Vienna
Excellentissimo ac Illustrissime D™ S. R. I Comiti Josepho Teleki de
Szék, Coronae R. Hungaricae Custodi et Regni Baroni, S. C. R, et
A. M. Camerario, Consiliario, status actualis Intime, I, Comitatus Vgo-
csensis supremo Comiti, Tit. D™ et Patrono mihi gratiosissimo, colen-
dissimo Pesthini. : o ’

Papiron, zarépecséttel.

VI. Grdf Széchenyi Ferencz levele
Soprony 30. novembris 1793.

Méltosigos Groff Titkos Tandts Kivaltképpen vald Uram!

Nagy emiékezetii Cornides Daniel Ur tudomédnybéli Hagyomanyai-
nak, nevezetessen kézirdsainak Laistromébul tudom, hogy az emléteit
Urnak haldla utin, részszerént némely azokat targyazo kézirasck jutot-
tak Excellentziddnak Birtokaban, mellyek vagy az én Pénz gyiijtemé-
nyemben nintsenek, vagy annak gyarapitdsira utat mutathatninak. —
Mivet fel tett szandékom a Hazai Torténeteknek meg vilagosétasira a
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Magyar orszdgi, s’ ahoz tartozott vagy tartozo Tartominyoknak Pén-
zejbill egy olly gyljteményt alkotni, melly (:a mennyire ki telhetik:}
mind ekkordig leg tokélletessebb: eldre is engedelmet kérek Excellen-
tziadtul hogy ezen kdzben nékem adando Segedelmét és jelessen aszt
kérem, hogy az ide rekesgtett °/. Laistromban Mv$ kéz Irdsokat, és
Pénzeknek nyomtatvinjait nékem vagy el adni, vagy azokat szdmomra
le masoltatni, és elkiildeni ne terheltessen. Nem lettem volna valoban
Excellentziddnak ebben Terhére, ha nem tudnam, hogy Excellentzidd is
egyike azon érdemes Hazankfiainak, kik a Honnyai Tudoményolat
magok is felette gyakoroljak, madsokat is Oromost segélnek azoknak
gyakorlasaban, Ebbéii szivességét Excellentziddnak erbs bizodalommal
remélvén szokott igaz tiszteletiel vagyok
Excellentziddnak alazatoss szolgaja

Grof Szécheny(i) Ferencs.
.- Mdés papiron melldkelve.

MSS.1 Danielis Cornides ad rem Hungariae Numariam
pertinentia

1., Volumen vastum innumeras animadversiones in rem numariam
Hungariae complexum auctore Dan. Cornides, —

2., Collectio plurimorum numorum ectyporum Hungariae aut
iypis expressorum, aut manu pictorum, vasta et dives collectjo.

3., In des Herrn Graffen von Festetits Miinzsammlung befindliche
seltene Stiicke. — Ttem in dem Kaiserlichen Miinzcabinet,

4., Kurzer Eniwurff einigen biblischen Spriiche, und Historien,
die auf Medaillen sich befinden, und grossen Hiuptern in Ungarn zu
ihrer Ehre geschlagen worden, nebst beigefiigter Veranlassung zu der
selben Verfertigung volliger Anfihrung der dabei befindlichen Worte,
auch Anmerkung des Gewichts und Materie Jegllcher Miinze, abgefnsst
von M. Christian Siegeln. S

A boritékon czimzés: Sopronyhiil
Méitosagos Groff Teleky Jésef Urnak, Fels. Tsasz. Ap. kir. Belsd Tit-
kos Tandtsnak s' Tettes Nemes Ugotsa Véarmegye Fdé Ispinnjinak
O Excellentidjanak. — :

Papiron, zaropecséttel. \

VII. Kazénczy Ferencz levele. . - B

Nagy Méltosagu Grof, Fo Ispan Ur, nagy kegyességii Uram !

Vitéz Jozsef Urunk levelébol azt a’ reményt meritemn, hogy azf
a’ skatulydcskat, meliyet nékem Ziirichbol Geszner Salamonnak ézvegye
ajandékban kiild, és a' mellynek szerencséje volt Excellenizidd altal is

" 1 Manuseripta, "
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tekintetbe vétetddni, Béesbol Excellentziad Pestre hozni méltéztatott.
Ha igy vdlna, esedezem alazatosan kiadattatdsa erint, s Excellentzidd-
nak kegyességét aldzatosan kbsztndm.

Némellyek az itt koril belgl lakozo Kathdlikussok kozzill, még
pedig nem kevesenn, Excellentziadnak Személyét Jakobinus gondolko-
zagsal vadoljdk, 's azt mondjak, hogy maga az a’ segedelem is, mellyet
Excellentzidd a' Diétai segedelmen felii nyujt a’' Franciak ellen valé
had folytatdsdra, nem egyéb, mint Gleissnerey. En kiotelességnek alli-
tottam Excellentzidd mellett kikelni; és azt annal készebben, mivel
Excellentziadnak Antijakobinus gondolkozasat ismerem. Maga ez a’ vid
Excellentziad eltt taldm sem ujsag nem lessz, sem Excellentziadat
érdekleni nem fogja: de én meg nem bocsathattam vélna magamnak,
ha akarmelly okok miatt bar, azt hé jelenteni el mulattam vdlna, —

Ajanlom magamat Excellentiadnak igen hathatés kegyességeibe
’s maradok hazafiui hiv tisztelettel

Excellentziddnak

Januar 13 d. 1794. _ legaldzatosabb szolgaja

Kazincy Ferenc.

Czimzés a boritékon, A Son Excellence Monsieur Joseph Comte
Teleky de Szék, Supréme Comte du Comitat Ugocsa, Chambellain de
Sa Majesté Imp. Royal. Apost. et Conseiller d’Etat Intime a Peséh.

VIII. Weber Simon Péler levele.

Méltésagos Grof! Kegyelmes Urany!

Még az elmult Esziendében kiildstt hozzém Tiszt. Ori Gabor Ur
S. Pataki Professor, egy Manuscriptumot olly jelentéssel, hogy ezt a’
Munkit O Kegyelme Frantzia nyelvb§l Magyarra 4ltal forditotta, még
pedig Excellentzidd parancsolatjdra, és hogy azt Excellentzidad maga,
Kéltségével fognd ki-nyomtatni. A’ kényvnek tzimje ez: A’ Valldsbéls
Evtelmeknck letemes Hasznaivdl. Irta Frantzia syelven Necker Jakab,
Ki-adta Magyaril Ori Fiilep Gdbor P. P. —

Ezt a' Munkat T. Ori Ur kivinsigira fel-adtam a' Bétsi kir.
Censurara. Tdbb hetek el-teltek, mig azon altal ment, mert tsak egy
Magyar Censor vagyon otf, a’ dolog pedig sok. Nem régiben viszsza-
vettem azon Manuscriptumat illy ala-irdssai: Opus versione Hungarica
ef lam  felici interprete omuino digmwm admitiitur. Engel mpria
Imprimatur Escherich mp. — Ezt tudtara adtam emlitett Professor
Urnak; felelt: hogy irjam Excellentziadnak a’ dolgot, & is fogna imi,
és igy varjam azutdn kegyelmes parantsolatjat.

Ori Ur feleletje bétoritott engemet, hogy ezen Levelemmel ter-
hére légyek Excellentziadnak, és minden alazatossiggal kérdezni, hogy-
mit méltéztatik parantsolni mar &’ munkdval, mitsoda formiba, in §°
majori (: melly hozza leg-llendébb voOlna:) vagy kozinséges nydltzad




-

08 : IVANYI BELA

részbe; Ir6 papirosra vagy nyomtatd papirosra és mennyi széam(i Exem-
plarokat kivanna?

Elek abba a' reménységbe, hogy nem sokéra vagy nékem, vagy
Professor Ori Urnak, kegyelmes Paranisolatjit meg-frni méitéztatik. En -
pedig ajdniom hiv szolgdlatomat mint ebben mind akar mitseda més
dologban, és kivinom az Istentdl hogy sokkd tartson Excellentziadnak
Eletét, melly tsak a két Hazénak és Vallisinak boldogsig munkalé-
-désdban el-foly, Ezen buzgd Ohajtasom mellett vagyok es maradok © -

Ext¢élientziadnak, Kegyelmes Uramnak ! :

Pozsonybél die 12. Febr. 1795 ‘ .

B legkészebb alazatos szolgija
R ': S Weber Simon Péfer mp.
- ‘ - konyv-nyomtatd.

!

A boritékon czimzés: Pozsonybol
O Excellentzidnak Méltosagos Grof Teleki Jozsef Urnak, klralyx belsd
Titkos Tanatsos, T. N. Ugotsa Varmegyenek Fé-Ispanya ¢€s klralyl
arany Kultsos Ur %, a’. t. Kolosvaratt.

Papiron, zardpecséttel.

“ . IX. Kagincgy Ferewcw levelei grof Teleki Ldszidhoz. Ce

1.

Méltésagos Gréf Tablai Bird 's Administrator Ur, nagy tlszteletu

Uram !

Erdélyi Leveleimet ¢ tavasszal le akarvdn vinni Pestre, 's egye-
dil olly véggel, hogy azokat a’ Méltés. Grofnak is felolvashassam, attdl
tarivan, hogy valamit ollyat mondhatnék Erdély és a’ Teleki haz feldl,
mellyet nem kell elmondanom. Ettdl annadl nagyobb okom van tartani,
,mert O Excell. a Cancellariusnak ~valaszabdl is litom, hogy eggy
nekem Artatlannak latszott dolog O Excellentzidjanak .nem volt volna
kedves, ha elmondatott volna. A’ dolpg csak Genealogiai 1anczot illet.
— De ezen utam elmarad sok okaim miatt, 's ‘azért is, mert a' nyom-
tatdst tovabb halasztanom lehetetlen. Hatszor dolgozdm ujra meg tjra
a’ Munkat, 's az elmilt nydron bekiildém Erdélybe, hogy ott olvassik-
meg, 's mutassik-ki a’ mit vagy kihagynom, vagy meg valtoztatnom,
vagy hozza-tennem kell. Azolta ismét egészen djra- dolgoztam az 6t
koncz papirosbdl 4110 Munkat, s Ugy ietszik, ezen hetedikszeri dolgo-
zasom sajté ald mehet mar, kivalt minekutina azt ott eggy nagy férjfi
megtekintette. Eggy kivinsigom volna még: — az, hogy a’ Teleki hdz’
Genealogidjat a’ szerint dolgozhassam - fel, mint a Bethlen hizét adom;
ezt nem valamelly titkos okra nézve, . hanem azérf, mert ez sziilte
. Gabort, Janost, Farkast és Miklost, kik a’ haza torténeteiben fénylenck,
’s orokké fognak fényleni. Munkamban semmi egyéb haz’ Genealogidja
el nem fordul ezen eggyen kivill. Melly  szerencsés volnék €én, Méltos.
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Gréf, ha azon kedvezésével dicsekedhetném a' Mélt. Grofmak, hogy a’
Teleki Mihdly maradékit is effszdmldlhatndm. Ezért esedezem a’ Mélt.
Grof elbtt aldzatosan. A’ lednyokat is szeretném emifleni, de csak
magokat és férjeiket, nem maradékaikat is. — Mihalynal' emliteném. a
Garazdidkat és Vitéz Jinos Piispdkét. A™ hdz o' Aaza’ forténeteive wézve,
Mihalynal kezd ragyogni, 's Ugy ragyogni, a’' hogy kevés ragyog.

Vissza jovén Kolozsvirra Enyedrél, emlitettem volt a’ Mélt. Grof
mar siratott testvérének, hogy az Fnyedi Bibliothéca a Teleki haznak
olly kincsét birja, mellyet, hihetd, vagy ellopott Benkd Jozsef, vagy
koleson vett volt 's vissza nem adott. 204 originalis levél a’ Telekiek-
t61- és a’ Telekiekhez, nevezetesen Mihdlyhoz, egyilvé varrva, vagy
kitve, a’ Benké M.S.Jai koztt &ll oft, En tudom mit kivan télem a’
Moralitas, s az a’ megbecstilhetetlen josag, & mellyet Enyeden eran-
tam mind O Exc. a’ Collézium’ mostani Curatora, mind a’ Professorok
bizonyitottak; de a' ‘halddatossidg itt conflictusba jo a’ Moralitasnak
eggy mas parancsolatjaval, melly azt kivénja, hogy adjak hirt a’ tulaj-
donosnak, hol van elveszett portékaja, és hogy ezt a megholt Grofnak,
’s most a' Méit. Gréfnak is, Kkijelentem, magam eldtt nem szégyelem.
Azonban eldre liatvin, Hogy az Enyedieknek épen nem volna kedves,
ha megtudndk, hogy a’ hospitalitdst igy fizetem: aldzatosan kérem a’
Mélt. Gréfot, méltéztassék nevemet elhallgatni. En, ha az én familia-
mat illetd papirosok jutottal volna oda, azt az ajanlast tenném nekik,
hogy azokat nekik leiratom, de az Originalokat semmi dron nem hagy-
nim ott, — - i ’ :

Visszatérek elobbi kérésemre; esedezem aldzatosan, méltéztassék
a’ Méltds. Grof az emlitett Genealogiai elagazas altal Munkam® becsét
nevelni. A’ jotétel nem egyedill velem, hanem az egész hazaval s a’
maradékkal lesz kozilve. En a’ Telekicket forrd tisztelettel szeretem,
’s eldadasom éreztetni fogja érzéseimet.

A’ Tidom. Gylijtem. Januariusi darabjaban nagy figyelemmel s
tisztelettel 's 6rommel olvastam a’ Méltds. Grof Ertekezését. A’ ki
elhésztilve, szabadon, Hizeel $z0l, de. erdszak nélkill’s proselytusokat a’

czimbordlkoddsok ‘s igéretek s rwettentdsek dital gydijleni nem igyek-

szik, elbttem mindég tiszteletes, mert azt teszi, a' mit az iigynek dlfaia
ismért java ’s & koz haszon kivdn; 's a’ Méltds. Grof erre ada, kivélt
Ertekezésénel utolsd soraiban, tiszteletes példat. Bér mindenel ezt ten-
nék! bar az 1817 és 1818 diki Redactio is ezt tette volna, a’ helyett
hogy erBszakoskodott, az ellenmonddsokat fel nem wvefte, ’s 'a maga
4ltal kedvelt félnek wastagsdgokat enmgede. Annil élesztdbb az, a’ mit
az ez idei Redactio teve térvénylil maganak. A’ mi a’ Papai Catechis-

mussal tortént, retienetes igazsigtalansdg; ’s ambar annak partfoga-

sért némellyeknek dihddt bosszujokat tapasztalom, &rvendek, hogy
magamat kitettem. Ha a’ Tud. Gyiijt. azt tette volna tovabbd is, eggy

tij Holnapos Irasunk fogta volna hallatni magat, — A’ Nyelvbeli Uji-.

tisok dolgdban én ellenkezé értelemmel vagyok mint a Mélt. Grdf,

c % Manmseriptum, - -

it
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‘mert az Ertekezés csak a' Stylistica’ alsébb nemeit vette tirgyba: de
kivetni fogom a Méliés. Grof dicst példajat, ‘s az erdltetést tovabba
is keriilni fogom. Annak haszna gy sincsen, s itt is igaz, hogy a
mi hithdél (okokon épiilt meggybzidésbol) nincs, az nem allhat- meg,
_ annak elébb utébb fel kell ddlni. Nem ismerek barbarusabb gondolatot
mint azt, hogy tudominybeli dolgok szedett és szamlalt voksok és
parancsolat dltal korményoztassanak, vagy hogy alku szerint hataroz-
tassélk - meg valami, 's a’ mire engemet Consil. Fejér Ur hiva - meg,
‘hogy az EGGYSEG kedvéért eggyikiink a’ maga gondolkozasit s
érzését ‘s vélekedéseit dldozza.-fel a’ masikdénak. Meg nem tudjak
fogni, hogy én az KErdélyi Levelekben péld. elég jol és tisztin irok
magyardl, 's épen nem Iigy a' postai stilusd dolgozdsokban; ’s nem
latjdk, hogy Cicero sem ugy szélott a’ Nép elott mondott Beszédekben,
mint midén Atticushoz és & testvéréhez irt, hogy Virgil és Horitz
tele vannak Hellenismusokkal, és hogy Homérban sok van a’ mit a’
prosaista Gordg nem mondoti. — Ezen a’ mezén is eggy nagy fényt
4d a' Teleki hdz a’ hazanak. Melly tanult, lelkes ’s nagytiizii férjfi a’
- Méltds. Grof kedves fija! Nekem ez most minden gyénydriiségem, min-
den reményem; ’s valamikor 8sz hajamat pillantom - meg, elfog az az
elkeseredés, hogy ennck teljes virdgat nem fogom érhetni. Midfn én a’
Rumy Munkajahoz megirtam az Elobeszédet, meg sem almodtam, hogy
bel6lem jévendoléds’ Ielke szdl. Orvendjen a Méltds. Gréf azon dicsdsé-
gének, hogy illy fiat nemzett s nevelt a’ hagzdnak, ’s annak a’ lelkes
asszonynak, a’ ki ebben a’ Méltds. Grofot segitette, mutassa be az
imadasig mend tiszteletet nevemben.
Maradok aldzatos tisztelettel A’ Méltds. Gréfnak
Széphalom Februar 23 d. 1819, SRS
wh e ‘ . - o aldzatos szolgdja
. - . Kazincwy Ferenca.

A boritékon czimzés: A Monsieur Monsieur le Comte Ladislaus
-Teleki de Szék, Baron de la Table Royale, Administrateur du Comté
de Somogy, Chambellan de Sa Majesté & Pest Serviten Platz im eige-
" nen Haus.

Papiron, zdropecséttel.

2,

Méltosagos Grof Septemvir és Fo-Ispani Adm]mstrator nagy tisz-
teletii Méltésagos Uram!

A’ Méltdsigos Gréfnak hozzim ereszteni méltoztatott levele egé-
szen érezteté velem azt a' kegyesség nagy mériékét, mellyel erantam
viseltetni méltdztatik, a’ nélkiill hogy én azt megérdemelhettem volna.
lgy & mennyire szerencsémnek Orvendek: épen annyira megpiritva
érzem magamat ¢ kegyesség altal. Mint dShajtandm, Méitdsages Grof,
hogy azt eggy vagy masképen érdem dltal nyertnek tekinthetném! De



ADATTAR : ' ’ 109

annyit szabad mondanom, s légyen az egész koszonete a’ tehetetlen-
nek, hogy a Mélids. Grof megbecsiilhetetlen josdgai halatlannak nem
jutottak.

Sok holnapokig hallgattam, ’s azért hallgattam, hogy Erdélyi
Leveleim® Manuscriptuma}, minekelOtte azt sajtd ald ereszteném, a’ Mél-
tésagos Grof’ itélete ala terjesszem. Mert ha azt Erdélyben nehanyan
megolvastak is, leket valami benne, a' mi kitdrlést ‘s valtoztatast

kivanhat, vagy = Telekieket eggy vagy mds okra nézve kedvetlenil

érintheti-meg, a’ mit én tavolrél sem gyanithatok. Hogy rajtam valami
illyen ne torténhessen- meg, fogadom a’ Méitds. Gréfnak, hogy mihelyt
azt Censorom visszakiildi (hatodik holnapia, hogy kezében vagyon), ’
Mdités. Gréfnak elébe terjesztem. Valaha talin elkészii megtekintésé-
vel. Még eddig csak azt tudom, hogy keveset tdrle-ki. Bethlen Gabor
feldl eggy helytt azt beszéldm, hogy Magyar Kirdlyna’k valasztatott,
Itt o' szbkat szirta textusomba: A’ pdriosok dltal; 's ha valtozta-
tagai mind illyenek lesznelk, nem lesz panaszom ellenek. Bar az & sza-
vait cursiv betiikkel rakathatndm -ki, —

Aldzatosan koszondm kérdsem’ teljesitését a’ Teleki haz' eredete
's elagazdsa feldl: de a’ Méltés. Grif' kegyessége engem arra vetemit,
hogy a' férjfi Telekiek’ neveik mellé viselt méltosigaiknak feljegyzé-
séért is esedezzem, és a’ Méltés, Grof’ kedves testvérének bivebb Bio-
graphidjiért mint a’ mellyet az Erdélyi Muzeumban taldlunk. Az jdl
van dolgozva; de megtbrténhetik, hogy a’ Méltés. Grof olly hireket
adhat mellé, mellyeket a’ Haza Orommel venne.

A’ Méltés, Gréf’ vélekedései a' Magyar Nyelv boldogitisa s
gyarapodasanak szerei fel6l az enyédimeklkel nem eggyeznek: de a' Mélt.
Grof az a’ nemes lelkil férjfii, 2’ ki tulajdon fijinak sem paranesolja,
. hogy gondolatit az atyai tisztelet’ miatt felaldozza. En a Méltés. Croéfot
nem ellenkezémnek ohajtom, hanem Birdmnak. Imhol vagyoen tehit egy

Ertekezésem a’ Tudom. Gyiijtemény’ szaméra; méltéztassa azt meg

tekintésére a’ Méltds. Grof, 's adja - altal, esedezem aldzatosan, nagy-
lelkll kedves fijanak, ki, reménylem, nem bdntatik - meg azon kérésem
4ltal, hogy onnan mehessen a’ Tratiner kezébe. — Rettegem azt az
Eggység ideajat Méltés. Grof, mert latom mit akarnak; s nem rette-
gem, mert latom, hogy azt soha el nem érik. Csak kéart ne tehetné-
nek vele! De azt tehetnek.

Maradok aldzatos hiv tisztelettel A’ Méltdsidgos Gréfnak

Széphalom Aug. 274, 1819, -

, _ alazatos szolgaja

Kazinczy Ference.

Kiviil a boritéhon czimzés» Méltdsagos Grof Széki Teleki Laszld
Urnak, &’ Felséges Hétszemélyi F6-Itélszék’ Birdjénak, Tekint. Somogy
Varmegye' F6-Ispani Administratoranak, a Csdsz. Kir. Apostoli Felsée’
Kamardsdnak etc. etc. aldzatos tisztelettel Pesten.

Papiron, zdropecséttel,

o emgaamen e o

PR A
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\Ieltosagos Grof Septemv1r és Admmlstrator Ur nagy'tiszteie'tii
Méltosagos Uram! .

Erdélyi Leveleim Manuscriptumat végre megkaptam a’ Censortdl.
Keveset tirle - ki; s rendeseket. — Kolozsvar fel6l azt mondam, hogy
a’ midén szemem meglatta a’ varost, annak ideaja nagyuilt elGttem,
azon képzelet altal, hogy ott sziletett Hunyadi Matyas és Bocskay
Istvan. — Booskayt, gy mond &’ Censor, Maitydssal s a feijebb emli-
tett Trajannal, ki latta Kolozsvart, dszvehasonlifani iudatlansdg, mert
Bocskay pértité volt és evkdlestelem, — Megengedte ugyan annak
emlitését, hogy Bethlen Gabor Magyar Kirdlylyd valasstatott, de azt
kivanta, hogy ezt tegyem mellé: per wrebelles, 's teljesitve lesz aka-
ratja. Keserves dolog, Méltosigos Uram, hogy az Ird’: dolgozdsat Cen-
sor rostdlgatja, noha litom, hogy a’ szerint 4’ hogy vagyunk, sziiksé-
ges hogy Censoraink legyenek. Két vagy hirom mas Jegyzéseii nem
emlitem, mert kevés tekintetiiek.

E' szerint kezemben 1évén mar a’ Munka, sietni fogok azt a
Méltdsdgos Gréfhoz lekiildeni, 's esedezem aldzatosan, méltdztassék min-
den észre-vételeit a’ legnagyobb szabadsaggal kézleni velem, 's a’
munkit bovitései altal becsesebbé tenni. Es oh bar azt nyerhetném -
meg, hogy a’ Kézirast O Excellentzidja az Erdélyi Cancellarius is
lathatna! A’ munkira Magyarorszagnak nagy sziiksége van, mert mi
Magyarok ezt a’ velink rekon hazit nem ismerjiik, 's 2’ mi &’ nem
ismerésnél még rosszabb, hibasan ismerjiik; s minthogy azt, baritim-
nak siirgetd leveleik swerint, 2" Publicum nyugtalanGl vérja, szeretném
mingl kevésbb hibaval ereszteni-ki kezeimbdl. Az a' kegyesség a’
mellyért a Méltés. Grofndl ¢ részben esedezem, annak bizonyosan
nagy érdemet fog adni.

A’ Tud. Gyiijt. legkizelebbi darabjiban Prof. Fresey Ur eggy
Ertekezést ercszte kizre, mellyet nekem nem lehet nem javalnom. Ver-
seghi a’ maga Analyt, Grammaticajiban nem szereti, hogy az Irék a’
magok hypothesiseiket schélionok és Glossariumok dllal tamogatjik, s
szeretné ha a’ nyelvtanitds csak az azok’ kilén jussa volna, a' kik
Grammaticikat irtak ‘s irnak: Ercsey Ur épen az ellenkezdt tanicsolja,
‘s elkezdé a’ j6 példit. Bir sokan kévetnék, 's a’ Tud. Gyiijt. kiaddji
ne sokallanik a’ Nyelvet illetd dolgozasok’ felvételét. Ercsey Ur ellen
csak azt kellene megjegyeznem, hogy némelly elnevezéseli nem wnevek,
hanem definitick, ’s hosszasigok miatt hasznavehetetlenek; €s hogy
csak azért nem fogadni-el a' tandcsot, mert Tdrsasdg adna, makacs-
sag volna: de a’ Tarsasag adhatna olly tanacsokat, a’ mellyeket
malkacssag nélkil is lehetne el nem fogadni.

Interdum populus (multitude, — Societas et Academia) rectum
videt; est ubi peccat — vgy mond Horatz, még pedig Litdtesszel, s’
engedje Kérdenem a’ Méltésagos Gréf, mit Iehetne, mit kellene varnunk
az olly Tudom. Térsasigtél, a' mellynek tagjai kézit egynehany Czinke
Ferencz volna. E' névnek megnevezésére az batorit, &’ mit a Tud.



ADATTAR 111

Gyiijt. legutolsé Kotetében taldltam. Pedig Czinke Ur Professora Nyel-
viinknek, még pedig a’ Magyar Orszag elsé iskolajaban.

Alazatosan kérem a’ Méltés. Grofot, ne végye megbantdsnak, ha
arra kérem, hogy az ide zart levelke Thaisz Ur 4ltal juttassék Tratt-
nernek kezéhez.

Egyéberant maradok a’' leghivebb tisztelettel A’ Méltds. Grof,
Septemvir 's Administrator Urnak

Széphalom Septemb. 28d. 1819.

alazatos szolgdja

Kazinczy Ferencz.

A Trattnernek sz6l6 mellékelt levél igy hangzik:

Bizodalmas Draga J6 Uram, érdemes baratom,

A’ Kassai postaszekér dltal fogja venni az Ur Octébernek kozepe
tdjan azon Ertekezésemnek tjabb dolgozasit, mellyet minap Orthologus
és Neologus; ndlunk és mds nemzeteknél, czim alatt killdottem az Ur
kezéhez. Kérem tehat az Urat bizodalommal, méltéztassék ez erant
jelentést tenni a’ Tud. Gyiijt. tisztelt kiaddjinal, hogy a' bekiildott
munka ki ne adassék. So6t kérem az -Urat, cselekedje, hogy a' bekiil-
dott Ertekezést visszakaphassam. -

Maradok szives tisztelettel

Széphalom, September 28 d. 1819.

alazatos szolgaja

Kazineczy Ferencz.

Kiviil a kozbs boritékon czimzés: A Monsieur Monsieur le Comte
Ladislas Teleki de Szék, Assesseur de la Table Septemvirale, Adminis-
trateur du Comté de Somogy, Chambellan de Sa Majesté a Pest.

Masfél iv papiron, zardpecséttel.

4.

Méltésagos Grof Fo-Ispani Administrator és Septemvir, nagy tisz-
teleti Méltosagos Uram,

Negyvennyolcz oraja, hogy Erdélyi Leveleim’ Manuscriptumat
Zemplény Véarmegyei Eskiidt Barczy Ur Pestre levitte. Azt a’ Gene-
ralis Bar6 Vay Miklés Ur’ fijai’ Nevelojoknek Szabé Urnak fogja altal-
adni, kit azon bardtsagos szolgilatra kértem - meg, hogy maga nyujtsa -
be a’ Méltésagos Gréfnak. Igy az vagyon hatra hogy a’ Méltésigos
Grof elott esedezzem aldzatosan, méltéztassék a' Munkat minél szorosbb
megvizsgalas ala venni, 's mind Kkijegyzeni azon helyeket a’ mellyek-
nek elhagyatni, megvaltoztattatni, vagy kibovitetni kell. Azt mar sokan
lattak, de azért az olly Megitél®’ vizsgdldsa mint a’ Méltés. Grof, épen
nem lesz szilkségtelen; s6t én meg vagyok gyozve az erant, hogy
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engem ¢ munkaban senki sem vezérelhet inkdbb, mint az a’ tudo-
manyairél ’'s szive szent érzéseirol ismeretes nagy férjfi, a’ kinek
tekintetei ala azt itt nyujtom - be.

Epen nincs ellenemre, hogy a’ Munkat mésok is ldssak, ha ugy
itélendi sziikségesnek a’ Méltés. Grof: de arra kérem alazatosan, hogy
azt szobajabol senkinek ki nem adni méltéztassék. Mar megtortént
velem, hogy a' Trattner’ kezeibl elloptdk Manuscriptumomat azok, a’
kik nyelvemet nem szeretik, és engemet eroszakkal szeretnének az egye-
diil idvezit6 Grammaticai Hit' kovetésére szoritani; s ez érhetne itt is
igen konnyen. Pedig mar ¢ munkam’ sokszori dolgozasaba beléuntam,
és ha el nem volna hiresztelve a’ szandék, talan nyomtatatlan hagynam.

Kézirasom nem csak sok hézaggal ment-le, nem lévén elég
idom azoknak Kkipétlasara, hanem megolvasatlanil is. Szerettem volna
pedig a’ Telekiek fel6l szolo Levelet elkésziteni. Azt Zilahi Péter Ujhelyi
Prékator Ur fogja levinni a' Méltés. Gréfhoz még Januariusban;’s ald-
zatosan kérem, hogy a’ Manuscriptumot ezen Prékator Ur éltal vissza-
kiildeni méltoztassék.

Alédzatosan kdszondm a’ Méltés. Grofnak kegyességét, hogy Erte-
kezésemet a Tudom. Gyiijtem. Kiaddjinak altaladni méltéztatott, 's itt
Ujra esedezem, méltoztassék elnézni azon vétkemet, hogy nehany sort
Fiscalisanak Thajsz Urnak ide zérni batorkodtam.

Kegyességeibe ajanlva aldzatos tisztelettel maradok A’ Méltos.
Grolnak aldzatos szolgaja

Széphalom Januar 4 d. 1820.

) Kazinczy Ferencz.

A mellékelt és Thaisznak sz016 levél szovege a kovetkezo :

Nograd Vérmegyei Tablabiré Tekintetes Thajsz Andras Urnak
Kazinczy Ferencz barati szives tiszteletét.

A’ Magyar Irék, kifairadva azon esztelenségek’ mondogatasaban,
mellyet a’ Kiilvilag titulaturdinak nevez, mar 1780 kériil a’ Romai
moddal szolitgatak Leveleikben egymast. Engedd-meg tisztelt férjfi,
hogy Hozzad szdlvan, kit els6 fellépésed olta szivesen szeretek, utolsé
soraid olta pedig, mellyek velem minden érzéseidet latatjak, langolva
ohajtok baratomnak tekinthetni, a’ Romai modot kovethessem. Még e’
holnapban fogod .venni eggy hosszicska levelemet, Itt nem az Ird,
hanem az Atya szol hozzad.

Ismért szerencsétlenségemen kivill, melly engem, hét eggyerant
osztozo testvéreknek eggyikét, egészen megronthatott volna, tetszett a’
Gondviselésnek napjaimat eggy olly testvér dltal Kkeseriteni-el, a’ ki
lelkes és igen nemes érzésii, de kora altal elgyengitett anyamat a’
maga alacsony czéljainak eszkozévé tette, 's minthogy az anyam mellé
rejtezett, ki engem igazan szerete és a' kit én a’ gyermeki érzésnek
legtisztabb és forrébb hiiségével szerettem, altalam nem bantathatott.
— Ez nem vala elég; feleségemnek is épen illy testvért ada a’
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Gondviselds, de &’ ki az enyémtdl abban killombdz, hogy ez csak
erszényemet rontja, de nem keserit. Meghalvan sziléji, két leany-test-
véreit egészen kirekeszté ezeknek minden birtokaikbol, 's feleségem, hat
gyermeknek anyja, mindeddig semmiber nem succedalt, Elinditottam
ségorom ellen a' pert az Eperjesi Tabla elott, s eggy Requisitoriumra
vagyon szikségem. A’ Generalis Baré Vay Miklés Ur Nevelfjét meg-
kértem, hogy azt nekem expedidltassa, 's kiildje elsé postin. Kérlek,
érdemes férjfiu, méltéztassal Szabé Urral szolani, vette e kérésemet, s
teljesitette e? és ha az még eddig nem volna teljesitve, vagy ha Szabd
Ur.taldn nem volna Pesten, tedd Te, a’ mit tole varok, mert Prokito-
rom addig, mig az Irdsokat nem veszi, nem dolgozhatik.

A’ Requisitorium expeditifjara ez a’ Jegyzés kivantatik,

sonans VCapitulo Scepusiensi, pro parte Sophiae Antoniae
Comitissae Tordék de Szendrd, Francisci Kazinczy de eadem
Conthoralis.

A’ pert nekem lehetetlen elvesztenem. De e’ nehéz idékben hat
gyermeknek szilksége van az anyjok” birtokara is. 'S nagy korom arra
int, hogy siessek gyermekeimnek megnyerni a’ mi Gket illeti. Ozvegy-
nek s arvaknak bajos &’ perlekedés, '

A" feleségem’ nagyatyja Grof Térék Jogzsef eladta minden Gsi
birtokait, mellyek nem lehettek csekélységek, minekutdna & Tordk
Ferencznek és Weécsey Susandnak eggyeilen gyermeke volt, hogy az
Onodi nagy Dominiumnak hasonfelét megvehesse. Elidegenedett ezért a
Savolyi Dominiumnak negyedrésze is, mellyet az Ipam festvér nénjének
fija Bard Henniger 1819. megnyert az Almasy Antal ellen intézett
perben., Ott ingerdlva vala az én feleségem is. Agzonban a’ ségorom
ebben is titkot csindl elottiink, ’s én azt sem tudom, hol Henniger, és
kitdl kellene kérnem felvilagositast. Kérlek, ha ezek erdnt tudsz vala-

mit, méltéztassil velem tudatni, Ki a’ Henniger Directora? ugy haltom,

valamely Sontagh Ur? ’s ez hol lakik? ’s nagy e vagy klcsmy a
nyert birtok, 's Almdsy Antal hol lakik? —

Baré Sennyei Jamos Januar 2 d. meghala. Nevezetes Testamen—
toma feldl, melly a’ jové Gydlésiinkben fog felolvastatni, ne szolj a’
Tud. Gyiijtben, mig tuddsitasomat nem veszed -— KElj szerencsésen.

Széphalom Januar 4 d. 1820,

Ha a’ Szilagyi Samuel Biographidja megjelenhet a' Tud. Gyiijt-
ben, annak leginkdbb maradékai miatt fogok i:irvendeni, kik azt varjak. —
A boritékan czimzés a Monsmur ot
Monsieur Ladislas Comte Teleki de Szék, Juge de la Table Septem-

virale, Administrateur ap Comté de Somogy, Chambellan de Sa

Majesté, Pest.

Papiron, zirdpecséttel. PSS ST
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Méltosdgos Grof, Tablai-Bérd, nagy tiszteletii kegyes Uram!

Elmult harminez esztendgje, hogy én Szallusztot forditani elkez-
dettem, €s azolta scha sem sziintem - meg igazitgatni dolgozasomon;
azt akartam, hogy az a' cofor Romanus hogy az a Szalluszii arcz,
legyen-meg forditasomon, melly magit Szallusztot eggyetlenné teszij
melly miatt vadoltatik, mint tdrvényrontd, aprosigokon-kapkodd, kiils-
ndzé: de a’ melly miatt azt a’' dicséretet is nyeré, hogy o0 a’ leg-
numerosusosabb Ird minden tdrsai koztt, és hogy § szépségben, erdben,
kevésbeszédiiségben minden mdsokat feliilhaladott; feliill még Cicerdt is.

Hadd tégyem azt a’' vallast a’ Méltds. Grdfnak, de csak maga-
nak, hogy ezen makacs feltétemben az tizele, hogy ezek o’ szokas-
tigztelGk engem épen azért verdestek, a’ miért Szallusztot a’ maga.
korabeliek és az ujabbak. Erzem én, a’ mit 6k, hogy én Szalluszt
nem vagyok, és igy a' mi Szallusztnak szabad, nem szabad nekem:
hogy tehat vadjokat elakaszthassam, magdt Szallusztot latdm jonak
forditani, s a’ maga szinében és arczdban.

Ime kész a’ Munka, ‘s harmincz esztendei gondjaim utdn, 's a”
67 dik esztendejébe Dbelépett ember kizel a’ hatdrhoz szeretné, ha az
a’ dolgozasa, melly az 6 Professio fidei-jét adja-els, dgy jelenhetne -

.meg, hogy killsGje is tdmaszthasson figyelmet,

Strauss Bécsi Nyomtatéval levelezésbe ereszkedém:; meg van hata-
rozva a’ Quart formdtum, meg van valasziva a papiros hozzd, a’ betik.
Képem elébe metszetik. Azért nem fogink a nyomtatishoz, mert az
harom ezer friet kivan Vaité-Czéduldban, *

Ajanlom igyekezetemet a’ Méltds. Gréf Ur partfogdsaba. Grof
Széchényi, a’ Kdroiyiak, s tGbbek masok, diesé aldozatokat tettek
iigyiinknek. Nem magamnak kérek, hanem Szallusztomnak, ’s oda.
hagyom minden nyemtatvanyait, hogy a' czélomra adandd pénzt vissza
fizesse. Nékem elég, hogy nyomtatva lesz,

Eggyiitt akarom adni Szaliuszttal Ciceronak némelly Beszédit is,

mellyelben ismét a' Cicerd szinét és arcza akarom megragadni. Szal-
luszt a maga.nyelvén is kevésnek tetszhetik, 's Dobrentei is azt akarnd,
hogy adjam &tet Ruaeuszként: de ha azt tenném, azt mutatnim, hogy
nem értém miben 4ll a' Sezalluszt’ érdeme, 's & mi Nyelviink mit
 bir-el.
. Nem szenved az kétséget, hogy Homért nem Dacier, nem Pope,
 hanem Voss forditd 2’ mint kell, bir azt sokan nem javallhatjak, mert
nem készilltek - el megértésére. — Ha a’ Méltés. Gréf Ciceronak kiad-
hatdsdra is talalna parifogdt, tgy az is nyomtathatik, De Cicerot in
© 8¥% adom - kiminden pompa nélkill. Arra segéljen a Méltos. Grof, hogy
Szalluszt jelenhessen - meg Ghajtdsom szerint, —

Szallusztra a’ pénzt csak Béesi Nyomtaiéd Strauss Antalnal kel-
lene letenni. Azt lehetne tudakozni, Méltwos. Grof, hogy miért nem
nyomtattatom Tratinernél, vagy a’ Pesti Egyetem Budai Muhelyében?

-De ¢ két helytt az én bharatim azt a’ tréfat is tehetnék magoknak,
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a mit mér tettek, hogy hirem nélkiil rontdk-el szavaimat a kézirat-
ban, hogy nevethessenek rajtam. Osztan a' konyv Straussnal ugy fog
nyomtattatni, hogy a’ Bodéni ’s Baskerville nyomtatdsaik mellett kevé.
lyen allhat; s vgy tartom harmincz esztendei kiizdés ezt érdemlette.

En kildmben is, de kivalt &’ sogorom igazsagtalansiga altal,
rettenctes csapdsokat szenvedtem; dreg vagyok 's hét gyermel’ atyja.
Erdélyi Leveleim’ hasznit gyermekeimnek tartom. Ez a’ Munka is nyom-
tathatik ; mihelytt pénzem lesz.

Méltés. Grof Degstffy Jozsef Urnak is irok €' postdval, s kérem,
hogy a’ Méltés. Groffal értsen eggyitt, 's segélje szandékomat.

ElGbeszédem feldl, mellyet ide zarok, még azt kell jelentenem,
hogy azt egészen a' Szalluszt’ szellemében, Szalluszti fordulasokkal
{tourniire) dolgoztam. Illyen az is, hogy magamrél széllok mint ElG-
beszédében & maga felol. Sed ego adolescenmtulus; nilam zsenge iffu-
sdgom etc.

Levelemet iszonyd fogfajas alatl irom; de a’ mal postdval annak
menni kell. Nézze-el kegyesen a’ Méli. Grof levelem’ vétkeit, 's tart-
son - meg kegyes emlékezetébe,

Maradok 6rok tisztelette] A’ Méit. Grof Urnak aldzatos szolga_ya

Ujhely Novemb. 22 d. 1825.

Kazinewy Ferencs.

A mellékell elBbesyéd szivege a kivetkezd:

ELOBESZED SZALLUSZTHOZ.

Latni akardm, Szalluszt szdllhatna e a’ mi Nyelviinkén és mi-
hozzank, hogy beszédén fenn maradjon az a’ nagy szin, az &' neki-
sajat arcz, mellyet az iskoldk’ embere karhoztat, de csudal, tilt, de
szeret, 's mertem a' mit senki nem mas. Irénak kotelessége tisztelni a’
szokast és a’ Kor izlését, 's killonOzésckben ’'s kisdedségekben keresni
diszt, dicsOséget, nem férfilélek’ gondjai. De valéban az is nem épen
rosz, midén annak képében szdllvan, a' ki szilajkodva kiilon 1itakra
csap’ ’s ragyog szilajkoddsiban, a' helyett hogy Gtet mestereznénk, vak-
merben és elmétleniil, mintha jét mondana, de nem jél, oda torekediink
inkabb, hogy azt az & szinét, azt az o arczat minél igazabban ragad-
hassuk - meg ; hogy a’ darabos, de bdjos kiilsnéz6t a2’ maga bajos dara-
bossdgaban hozhassuk - dltal kézzénkbe, 'S kisdedségnek tekinteni a' mi
nem az; nem ldtni, hogy a szép mint lesz épen azért szebbé, mert
szokatlan; hogy a’ mi vératian j§, a’ gondolatnak mint ad erét sullyi;
az osztan igazi kisdedség,

Lépésemnek nem lehet mind azokat meg nem bantania, kiknél
az minden érdem, ha beszédlnk ©mlik, ha azt minden é&rti; kik azt
varak, hogy az 1j sz0k’ és széllasok’, s az 1j meg Gj formak hajhé-
zisiba valaha végre belé- faradok, nem hogy magamat vétkeim kézit
az idegenek szerelme dltal még mélyebbre siillyesztetem. Tudnillik a’

8*
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szent érzésii férflak elStt semmi nincs beesesbb mint a’ nemzeti, s
irtozva nézik hogy elkorcsosodhatnink. De a’ mit nemzetinek 6k mon-
danak, nagy részben nem vala az Oseinknél, mint onokdinkndl nem
lesz; ’s az idegen nem idegen, ha elfogadtatik. lziése tiltja dket, az
egpyszinii, litni, Nyelv és Mesterség mint emelkedének, valahol a’ kifej-
1ést nagy példanyok segélették.

Van bizonyos rokonsig a’ Nemzetek kéztt, bar mint killémboz-
zenele arczaik, 's a' jok, Caesirnak itten tetl megjegyzése szerint (Cati-
lindért mondott Beszédében) noha sem erének sem merésnek nincsenek
hijaval, valami alkalmast masoknil taldlnak, készek honn munkéiba
fogni; altvenni &’ hasznost, mint irigyelni, inkabb szeretik. Izléseink
valtoznak; a' Nagyok példdja valtozhatatlan, Orfk, tiszteletes minden
népnél, minden korban., Es, ha vald, hogy a’ Régiek még inkibb érdem-
lik tiszteletiinket Mesterségekben ’s izlésekben, mint tanitdsaikban: nem
foniksdg e, mivel az ¢ izlések nem izlése a’ mai kornak, éppen azzal
nem gondolni, a’ mi gondjainkat mindenek - felett érdemelheté? Zsenge
ifjusdgom azon idbszakba esett, middn a’ s6tét hossza éj utdn virradni
kezde szép reggellink, 's latars, Bdrdczi, a’- franczidkat kivetve, Baroti
pedig, és a' Nyelv' szentje, Réval, a’ ROmaiakat beszédiinknek mint
adanak fenntebb diszt, és eggy csillogast, mellyet Illvei, és a’ Rémaiak’
s Olaszok’ szellemében nevelt nagy Zrinyi, 's a bédjosan és néhol tudo-
san szollé Gydngydsi mar megsejtettek, de a’ Telemach’ forditdja, ki nem
emelkedve feljebb a' szokottndl, 's csak Omdlve 's czifrdn szollotl, nem
ismert. Langolék, hogy a’ kelGért én is tehessek valamit, hogy annak
eggykor én is érdemelhessem hdlajat. Tudtam mennyivel nagyobb a’ ki
teremt, mint a’ ki mdsol; de ismervén magamat, és a' kort mellyben
dltem, 's a' nagy példak’ kdvetéséts] virvan mindent, inkdbb végyék
nem rossz mdasolénak taliltatni mint nem jé alkotdnak; kivalt hogy
az id6 nem egyedill minél jobbat kivdna, hanem jot minél nagyobb
szamban is, s a legkilémbdzébb nemekben. Otven esztendeje, hogy
jdrom ttamat, sikamldsokkal, tévedések lkéztt, de lankadhatatlan hiiség-
ben; ’s ma, midén hatvanhetedik évemnbe lépek - dlt, Grdmmel tekintek
végig mendsemen. Melly kevés az, a’ mit. fényecskémért tevék, és melly
tilzben ragyognak korillem késdbb tarsaim! melly tiizben tiinnek -fel
a’ legjobbak. De én is segélém a' jot; de az {igy Altalam is gyarapo-
dott; ’s példam, Ggy hiszem azt, heviteni fog sziveket, ha majd magam
nem lészek is.

Az Ujak példaja kedvességet adhat beszédiinknek, simasdgot,
konyed ©mlongést; csak hogy az Ut veszedelmes, mert eggy szinUségre
vezet, az pedig elgyengilésre, koran elért oregségre: a’ Régieké nemes-
séget, méltdsigot. Amazoknak igen gondos tanuldsit tehit eggyesiteniink
kell az ezekével; magunkat tehit azoknak és ezeknek szabad de minél
szorosbb kovetésében férfiasan gyakorlanunk. Ohajtasom a' fél-latin és
fél-ghrdg, a’ szép homdlyt kedveld, a’ szép darabossagokban gydnyér-
kGdG Szalluszt korill az vala, hogy azoknak, akik Gtet szerethetik, ’s
az illyek’ szdma sehol nem lehet nem kicsiny, ne én litszhassam széllani

‘Ohelyette, hanem hogy 0 énaltalam. Ingerlé makacs feltétemet, hogy minden
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forditdji kiket dsszegyiljthettem — francziak, olaszok, a' spanyol kirdlyfi,
a’ németek, (hirma ezeknek kiizde erejéért, tomdtiségéért, kevésszavu-
sagaéri, de bajait megérinteni sem merék) — elégnek tartik a’ dolgot

venni alt, nem bizva elkényeztetett, megvénhesztett nyelvekhez, s min-
dentél akarvan értetni, javaltatni, a’ mit Szalluszt nem akara, sét gon-
dosan keriilt. Igy tette vétketlenné, érthetdvé, tisztdvd a’ Virgil vétkes,
nem mindenhol érthetd, kores nyelvét Ruaeusz, hogy gyermek-tanitvinya
megbirhassa; de a’ mellyel sem a’ nem-gyermek olvasénak nem teve
kedves szolgalatot, sem gyermek-tanitvinydnak nem-hasznost. Es ha az
a’ mit harmincz esztendei gondjaim utén itt adok, Nyelviinknek, mellyet
lelkesbb Iréji az eggy sziniiség’ utjardl az Orok ifjusigéra altvivtanak,
" bizonyithatnd fényes felsObbségét; ha kozdnségesbbé tehetné érzésemet,
hogy rontani, hogy romoljunk, nem szabad: de rontani, hogy épll-
junk, szabad, s6t szent kotelesség: ugy elértem volpa a' mit dhajtot-
tam. Merniink kell a2’ mit a” Nemzet' java ’s fénye kivan; és ha az,
a' mit merénk, magat a Mesterség’ bardtjaival megkedveltetheti, bér
kbz javulast nem nyere, s0t nyilvan géncsoltatik, érdemli, hogy mer-
tik Ygyen; az a’ 1o dij. ' ‘
37. Octobris 1825, T ; R

Vizfoitos papiron.

Kézli : Iviyyl BeLa,
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Babils Mihkdly : Irodelmi problémdk. Budapest, 1917, Nyugat kiad. 8-r.
286 1. Ara 5 korona.

Babits Mihily azon kevesek kozé tartozik, mint Matthew Arnold
vagy Swinburne — «csak a hozzd legkozelebb 4llokat emlitem —
a kikben a KkoIt6i és kritikusi véna szinte kozds ¢rb6l fakad., Nem
mintha a kettd, a koltd és a kritikus munkdssiga, egymastél annyira
idegen volna, hogy nem férhetnének meg békén egy mihely csendjé-
ben, Ellenkezdleg, épen a legnagyobbakat, egy Goethét, egy Aranyt,
hozhatnim fel példinak. Mégis a valdsigban a kettonek az a sorsa,
hogy egymassal &llanddan szembekeriiljenek, hiszen sokszor ép ez a
kiizdelem adja meg az irodalomnak az igazi életet, a harczos eleven-
séget; a haladisnak meg épen egyik alaptényezdje. Azért az irodalmi
fejlodés szempontjabol jogosan dllithatjuk, hogy a kettd szorosan issze-
tartozik, egymast mintegy kiegészitik. Babits Mihdly is mintha csak
igazolni akarnd Matthew Arnold hires essaijének tételét (Fuuction of
Criticism), hogy a valédi mivész kritika nélkill el nem lehet. Kivalt
a mikor az élet a milivészet szamira megfeleld anyagot és eszkozbket
termeini nem képes, mint eszmékben ocsiggedi és életidealokban faradt
korunkban, az {rdnak maganak kell megteremtenie azt a szellemi atmo-
sphaerdt, mely néikill igazi, érett mlvészet lehetetlen. Babits kritikai
munkdssiga épen ezért nem véletlen kisérdje koéltdi milkddésénck, hanem
vele belsdleg egybeforrott, annak valdsagos létfeltétele. fgy valoban
probiémak e tanulmanyok, elsfsorban magianak a koltdnek mitvészi
probiémai, Snmagaval vald komoly szdmvetésel, s ez altal koltészete értékének
is emel6i. Nemesak gz a miforditasrol szolo, melyet maga »mihelytanul-
many<-nak nevez s melylyel Danteforditdsanak elveit igyekszik tiss-
tazni, hanem gz, szinte Onvallomds, a Petdfi és Aranyrdl széld, melyben
lirdja legbensobb titkait s vele a modern lira legégetdbb kérdését iga-
zolja Arany koltészetével — Petbfinek kissé rovasira; az a Ma, hol-
nap és irodalom, melyben Onmagat s a modern lirdt igazolja a még
modernebb, forradalmi nemzedék el6tf, mint amottan a mdlttal szem-
ben; az az Irodalom halofifai czimil (Komjathy, Péterfy, Doémétor
Janos), mely épen az irodalmi koéztudat hidnydnak bénitd hatdsit raj-
zolja, s foként az a két Vordsmarty-tanulmény, igazi képviseldi az
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impressionista kritikanak, a legjobb fajtdjdbsl — kritika, mely az
Jutentions szerzojének szavdval élve, valdsaggal Onéletrajzi értékl: any-
nyira beleéli magat Vordsmarty kéltészetébe, hogy szinte csak azt idtja
benne, a mi a sajdt koltészetével rokon, s a mit eszmében, érzéshen ds
formaban a legszubjekiivabban és a legkdzvetetlenebbiil tud érezteini és
magyardzni. Valéban, ha valaki Babits kéltészetérdl akarna tanutmdnyt
irni, annak elsésorbdn ehhez a kotethez kell adatokért forduinia,

Nekiink azonban nem  czélunk Babits mivészetét e kotet vila-
ganal szemiigyre venni; minket ezutfal csak a bevezetd, a leg-
hosszabb s legobjektivabb tanulmdny érdekel:  Magyar irodalom.
Irodalmunk vilagirodalomtérténeti problémdjat akarja benne megoldani.
Eredetileg a Miveltség Konyvtaranak Vildgirodalom cz. kitete sza-
mara késziilt, s ezzel egyszersmind adva van a keret, a melyben mo-
zoghat, s a meghatarozds, melynek irdnyaban haladnia kell. De bdrmi-
kép legyen a vildgirodalom fogalma megalkotva, melyre e kényes
tirgyat felépiteni szdndékozik, kétségtelen, hogy irodalmunknak a koz-
tudatban elfogadott vilgirodalmi szerepével szamolnia kell, s ez két
" szempontbo! tekinthetS: egyrészi milyennek ismeri irodalmunkat a mi-
velt kiilfold, masrészt milyennek lAtjuk mi irodalmunk helyzetét a
vitagirodalomban, helyesebben, hogyan alkotjuk meg mi a magunk
irodalma szamdra & viligirodalmat. Természetesen a két Lkiilsd és belsd
nézépont kézott oridsi ellentét tdtong, barmily jéakarattal s igyekvés-
sel vizsgaljuk is az elsGt s bérmily objektive 2 masodikat, Amott a
kép sivar, valdsdggal »torzképe, legnagyobbjaink ismeretleniil vagy
teljesen félreismerten, az irodalm! szempont mindenféle exotikumok s
curiosumok  kedvéért hattérbe szoritva — emitt évek philologiai
hangyamunkaja, de nagyobb &sszefoglalé miivek is azzal a megnyug-
taté és fOlemeld érzéssel vigasztalnak, hogy irodalmunk mindig meg
tudta taldlni & kapcsolatot a mifivelt nyugattal s miveltségének munkd-
Jjaban derekasan kivette részét.

E nagy ellentétet kiegyenliteni — tulajdonkép iredalmunk vilag
irodalmi problémaja, s Babits ldsérletének épen az a fGérdeme, hogy a
megoldast helyes iranyban inditotta meg, mikor nem irodalmunk
valésagos szerepét és elfogadottsagat vette vizsgalat ala, harem pusztdn
idedlis irodalmi szempontbdl indult ki: milyen szerepre s fogadisra
volna joga irodalmunknak? Elsé pillanatra taldn nagyon elvont,
idealis gondolatmenetet varhatnank, valami irredlis constructitt, mely
pozitiv eredménynyel nem kecsegtiet, de Babits szerencsés tapintattal
mindig redlis feleletet tud taldlni a felvetett kérdésekre, féként azzal,
hogy a tiisztan aesthetikai értékelés mellett sohasem téveszti el szem
€ldl a torténetit. Elssorban kimutatja, hogy irodalmunk kezdettdl fogva
résztvett Eurdpa mlvelddésének kizis nagy munkdjaban s annak széllemét és
aramlatait mindig hiven ki tudta fejezni. Ratér azutin irodalmunk azon
gajatos nemzeti jellemvondsaira, melyekkel a vilagirodaimat gazdagi-
totta. Finom és éles elemzéssel — ha nem volna annyira tudatos, azt mend-
hatnok : a kolté megérzd dszténével — ramutat Taine elméletének alkalma-
zasival a magyar szellem faculté maitressére, "a szemlélddd, realisztikus
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jozansagra, s ennek egyéb szellemi képességeivel valo kapcsolatara;
kutatja ezek psychologiai forrasait s nem mulasztja el e tulajdonsagok
allando irodalmi jelentkezését vizsgalni. Nem részletezhetjilk bovebben e
fejtegetéseket, melyek rendkivill talalé és otletes, formaban néha para-
dox megjegyzések egész soraval Kkeltik fel a figyelmet s kétségteleniil
Babits kis tanulmanydnak legsikeriiltebb részei.

Kevésbbé értékesek s nagyobbara vazlatosak a tobbiek, melyek-
ben irodalmunk vilagirodalmi értékli egyes jelenségeit (mufajban,
egyénben, mivekben) vizsgalja s irodalmunk torténeti hatderejét ku-
tatja. Itt az a baj, hogy szigorian ragaszkodik a pusztan irodalmi
szempontokhoz s épen ezért sajnalattal allapitja meg, hogy irodalmunk
épen akkor jutott az eurdpai érdeklodés kozéppontjaba, mikor a poli-
tikai érdek hattérbe szoritotta az irodalmit; igy szerinte Petofi alakja
is ferde megvilagitasba keriilt. Tekintetbe kellett volna vennie azonban,
hogy nemzetiink Kulturdlis jelentoségében az egész torténet folyaman
mindig a politikai érdek jatssza a fOszerepet, az irodalmi mellette min-
dig hattérbe szorul. Igy a muiltban, mikor nemzetiink azzal teljesitette
torténeti hivatasat, hogy szazadokon Keresztill sajat fajrokonaival szem-
ben karddal védelmezte a nyugati miiveltséget és sajit vére s mivelodése
aran biztositotta annak békés fejlodését, igy akkor is, mikor a szabad-
sagharczczal egy pillanatra magara vonta az egész vilag aggodo és
bamul6 figyelmét, mikor nemcsak a maga nemzeti szabadsagaért, hanem
mint a nagy harcz utolsd hdse, a »vilagszabadsage-ért kiizdott. Nem
csoda, ha a Kkoltészet, melyet ekkor megihletett, elssorban politikai
koltészet volt, s a kor koltoi, nemcsak Aleardi vagy Hugo, hanem egy
Heine, egy Carducci, s6t egy Matthew Arnold is politikai kéltoknek
vallottdk magukat. Hogy mit vart akkor a vilig a magyarsagtol,
annak illusztrdldsira legyen szabad épen Matthew Arnold egyik, nalunk
alig ismert szonettjét idézni:

Hungarians | Save the world ! Renew the stories
Of men who against hope repell'd the chain,
And make the world’s dead spirit leap again!

Valéban, nemzetiink vilagtorténeti jelentoségének igazi jelképe
nem a babérkoszori, hanem a kard. Nem a hodito és népeket dulo
kard, hanem az emberiség legszentebb iigyeiért, a miiveltségért és szabad-
sagért kiizdo.

Kiilon ki kell még emelni Babits stilusat. Biztos miivészi lendii-
letével, friss otleteivel, epigrammatikus talalékonysagaval, mely ismert
dolgoknak is 1j fordulatot tud adni, mélté Kkifejezoje gondolatai eleven-
ségének és itéletei biztossiginak. Egyforman érdekkelto, tanulsigos és
0sztonz0, ha sokszor az ellenmondas erejénél fogva is. Minden izében
szubjektiv munka Babits kotete: egy gondolatokban gazdag és otletek-
ben termékeny léleknek hii tiikre.

KiriLy GYORGY.
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Fest Sdudor : Angol ivodalwi hatdsok haziwkban Széchenyi Isivdn fel-
lépéséig. (Ertekezések a nyelv- és széptudomdnyok Ldrébll, XXMHI k.) Buda-
pest, Akadémia, 1917. N. &-r. 111 L .

Fest Séndor az angol-magyar vonatkozdsok vizsgalataban, mint
killonbdzé folydiratainkban kézzétett dolgozatai mutatjak, jeles kutatd
készséget tanusit. Nem egy becses eredménynyel &regbitette tuddsunlkat.
Az Akadémia-kiadta értekezése Osszefoglalé munka: grof Széchenyi
Istvan felléptéig vizsgdlja benne az angol hatdst. Két részhdt all: dlta-
1anos Attekintéshdl és joval részletezfbb fiigpelékbbl,

Amott eldszér a reformitus theologusok angliai tartozkoddsaval
foglalkozik. Megallapitia, hogy a puritanismus elGszér Sarospatakon ver
gydkeret, 5 az angol-magyar érintkezéseknek is egy ideig a sdros-
pataki iskola a melegigya. Kilénben a XVl szazadi sirii érintkezé-
sekben nem lat dltaldnosabb miivelGdési jelleget, inkabb egyhazit. Gon-
dos figyelemmel vizsgalja a XVIIL. szézadi, szintén csupan egyhazi
érdelklt »peregrindlasokat« is. J4l latja, hogy ezek az érintkezések bizo-
nyos mértékben cidkészitettdk a talajt az angol miivelddési ¢s irodalmi
hatasok befogadasara. Kiderill, hogy [onemeseink Bécsben kapett sugal-
mazdsra kezdenek érdeklédni az angol mivelédés irant. Foglalkozik
bard Vay Miklos széleskorll tdjékozottsigaval, Berzeviczy Gergely ang-
liai tapasztalataival, de e korban legnevezetesebbnek s eredményeiben
is a legfontosabbnak grof Széchenyi Feremoz angliai utazdsat tekinti
(1787). Ramutat az Esterhazy-csaldd, tovabba a Telekiek angol-cul-
tusara. Majd azt tdrgyalja, hogy Sdndor Istvan egyike az els6 magyar -
iréknak, kik az angol irodalom irdnt érdekl6dnek. Ugy litja, hogy
dltalaban IL Jézsef koratél kezdve Anglia alketmanyos: szabadsigaval,
gazdasdgi jolétével megragadta aristokratainkat; kériikben az angol

miiveltség rohamosan terjed: ekkor méar a kigh Iife is erdsen hodit

nalunk.

Tanulségos adatokat taldl az itt jart angolok (Keith, Hunter,
Townson, Jackson €s Bright) Gti jegyzeteiben, napléiban és leveleiben.
Nem mellozi a magyar ircknak (Pétzeli, Csokonai, stb.) ezekre az uta-
zasokra vonatkozé feljegyzéseit sem.

Altaldnos 4ttekintést nyujt az angol irodalmi hatdsokrdl js. Ki-
emeli, hogy az angol irodalmi ismeretek megleps tomegével Szerdahelyi
Gybrgy aesthetikai munkdiban taldlkozunk (1784), Majd arra mutat
ra, hogy a XVIII. szizadban a 80-as évekig az angol irdkat (Popeot,
Youngil, Miltont és Shakespearet) irdink franczia forditasban ismerik.
~ Megillapitja, hogy kivélt a bécsi Retzer Jinos anthologidjanak s egyéb
béesi angol kiadvanyoknak lehet kdszonni, hogy hovatovabb az ere- .
deti angol forrashoz kegdenek folyamodni.

Beszimol hirlapjaink meg folydirataink ango! vonatkezasi hir-

adésairdl: a parlamenti csatdkrél, az angol élet érdekes vonasairél és - .
furcsasagairél, Ramutat az angol Lkarakter megbecsiilésének nyomaira -

nalunk. Gondosan fiirkészi irgink (Pétzeli, Paléczi Horvath Adam, Kis
Janos) angol ismereteinek forrasait. Foglalkozik azokkal is, kik érdek-
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16dnek az angol nyelv és irodalom irdnt (Dayka, Csokonai, sth.).
Kideriil az is, hogy a széles miiveltség(l grof Dessewffy Jozsef angol
irodalmi ismereteivel ebben a korban egyetlen mas {rénk sem veteked-
hetik. Megvildgitjia még az erdélyi mozgalmakat, a Teleki gréfok és
Débrentei angol-imddatat.

A munka fiiggeléke terjedelmesebb, mint az &italinos fejtegetés.
Az adatok tdmegével tdmogatja az Osszefoglalo Jellegll elst részt.
A balladdk utdn egy-egy fejezet szél Brooke, Butler, Byron, Cowley,
Goldsmith, Gray, Hervey, Milton, Ossian, Pope, Prior, Scott, Taylor,
Thomson, Walsh, Youngh, Shakespeare, a prozairok (Home, Blait,
Hume, Robertson, Gibbon), a folydiratok (The Tatler, The Spectator,
The Guardian, The Rambler, The Idler) s a regényirok (Swift, Fiel-
ding, Smeollett, Richardson, Sterne) magyarorszagi sorsardl,

Aprilékos figyelemmel, lelkiismeretes gondossdggal nyomozza még
a rejtettebb adatokat is. Forditdsok, hiriapi kozlések, levélbeli nyilat-
kozatok, az egyes koltdi alkotisok angol iredalmi vonatkozasai gazdag
banydkul kindlkoztak. Kitind eredménynyel aknézta is ki dket. Ada-
tokban kiiléndsen az Ossianra, Popera, Youngre és Sternere vonatkozo
fejezetek a leggazdagabbak.

A munka megirdsdban Csdszar Elemér akadémiai értekezése
{A uémer koltészet hatisa o magyarra o XVIIL szdzadban, 1913}
volt a mintdja. Az Altalinos részre s az ezt tdmogaté fuggelékre vald
felosztas kitGnden valt be Fest Sdndornal is.

Annak hangoztatasa mellett, hogy Festnek 6szinte koszdnettel
tartozunk serény firadozasadrt, sziikségesnek tartjuk utalnunk néhdny
mozzanatra.

A nalunk jart angol utazdk kozétt egy nagyon jelentéset nem
emlit meg: Sidney Fiilopst. Mai tudasunk szerint Sidney (1554—1586)
a legelsd, id6 és érlék tekintetében is, az Osszes eddig nalunk jart angol
utazoék kozdtt, (1573-ban fordult meg nalunk.) 1913-ban Sidney Filop
a magyar hbsdalokrél czimQ czikkemben (Trodalomivriénet, 1913,
282-—284, lk.) kimutattam, hogy ez a kivald angol kiltd Defense of
Poesyjében a legnagyobb elragadtatassal nyilatkozik az Osdket magasz-
talé magyar hosdalokrdl.

Shakespeare-re vonatkozén el szoktak hanyagolni Kazinczy Ferencz
egyik nyilatkozatat. Kazinczy gréf Raday Gedeonrdl azt irja, hogy
Pesten gyakran eljart a szinhazha. Kazinczy nem egyszer volt a szom-
szédja: »Ekkor aztén a harmas egység, Shakespeare, Corneille, Racine,
Voltaire és Goethe feldl folyt a szé.« (Magyar Panth., Abafi-féle
Nemzeti Kot., XXXVL k., 1808 mdrcz. 8.) Mindenesetre ebben a slri-
tett nyilatkozatban benne rejlik az a mélyebb eszmélkedés, melylyel a
hirmas egység klasszikusai és Shakespeare miivészete kizott meglitta
az ellentétet. Az Erdélyi Muzénm 1818.iki kitetének a beliildétt
dramai milvekr6l kizzétett jelentése is figyelmet érdemel. Ez a besza-
mold egy helyen elitéli Metastasio édeskés modordt: »Mennyivel

~
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killomboz6 eleven élet mozog Corneille Péter darabjaiban és Shakes-
peareéiben ! «!

Fest Ossian-adatai is kiegészithetok. Csokonai 1797 november
8-an grof Kohary Ferenczhez intézett levelében azt irja, hogy ha nyel-
viinket veszni hagyjuk, a jovo vildg Gyongydsi Istvanrdl is ugy fog
emlékezni, »mint mi ma a gyé6zedelmes csatdknak Ossianjaréle. (Osszes
M., Horvath C. kiadasa, II. kétet, 870. 1.) Kazinczy Ferencz az Erdélyi
levelekben a kenyérmezei iitkozetr6l és Kinizsi tanczarol szélva, azt
jegyzi meg, hogy Dobrentei Gabor »egy ossiani éneket kolte a tett
emlékeiil«. (Abafi-féle k.-ban: 168. 1) Milyen jellemz6 Kazinczy elragad-
tatdsa egyik erdélyi taj leirdsakor: »Mely kedves volna itt tolteni egy
Claude Lorraini éjt a hold szelid fényében, vagy midon a fellegek
pusztitast készitve torlédndnak, egy Salvator Rosait, egy Ossianit.«
(U. itt, 247. 1) Figyelmet érdemel Dobrentei Gabor egy kis czikke is:
a Tuddsité levelek egyike ez. Macphersont védi benne a csalds
vadja ellen s er6s bizalmat fejezi ki Ossian koltészetének régiségében.
(Erdélyi Muzéum, 1817, 1X. flizet, 182—183. lk.)

Egy-egy ujabb adat eldkeriilnet még a tobbi irordl is, de az is
bizonyos, hogy Fest Sandor dis adatkészletr6l tanuskodd, konnyen atte-
kinthetd s ligyesen szerkesztett dolgozata igy is boséges okulast nyujt.

.

ELEk OSzZKAR.

Fildessy Gyula : Arany Janos, az ember és a kolto. Budapest, Toldi
Lajos, 1917. 54 1. Ara ?

E haborus kiallitasi kényvecske az Arany-centennariumra késziilt
ugyan, de mar az elsé lapok olvasisa meggy6z réla, hogy nem afféle
alkalmi munka: a benne foglalt eszmék hosszi és mélyen jaré elmél-
kedések eredményei, s a fiizet ardnylagos rovidsége mellett is egyike
a jubileumi esztendo legérdemesebb termékeinek.

Foldessy a kolté mivészi alkotdsaiban s emberi élete egyes moz-
zanataiban keresi a kozosséget. Arany lelkének alapsajitossagat, a mely
megmagyarazza miivészi egyéniségének Kkivételesen nagystilli vondsait.
Ezt az alaptulajdonsiagot a koltonek a szé legnemesebb értelmében vett
konzervativizmusaban jeloli meg és mélyrehato psychologiaval fejti ki,
hogyan sarjadnak e sajitossagb6l emberi és koltdi jellemvonasai. Erde-
kes az a fejtegetés, a melyben feltlinteti e konzervativ vilagszemlélet-
nek a koltében koriilményei, kornyezete hatdsa alatt valo kialakulasat,
noha a konyv egyetlen jegyzetében ugy véli, »hogy nem a mili6 ké-

! Ezen a helyen emlitem meg Kolcsey Ferencz egyik birdlatdnak figyel-
men kiviil hagyott Shakespeare-vonatkozdsdt is. Kolcsey megbélyegzi benne az
akadémiai pdlydzatra kiildott tragédidk borzalom-hajhdszatdt: »Hogy a’ tra-
gikum a' Ledr kirdly és Edgdr kozti scendban ezerszerte inkdbb van, mint a’
Gloster szemeinek kitapoddsdban, azt 6k nem ldtszanak érteni.« (L. Viszota
Gyula kiadvdnydt: Kolesey Ferencz ismeretlen akadémiai dolgozatai, IK. 1914 :
441. 1) Tagadhatatlanul jellemzS adat ez a szelidlelki s a vakmer§ szerte-
lenkedésektdl visszariadé Kolesey dramaturgiai dlldspontjdra.

. e, R

- . —



12¢ 0T CSASZAR ERNO

pezi az egyéniséget, hanem hogy az egyéniség ... . maga valaszija ki

maganak azokat a koriilményeket, a melyekre neki sziksége vane,
(10. 1) Az ellenmondds a szerzd ezen kijelentése és eljardsa kozitt
felstlo ugyan, de ez a koriilmény mit sem von le- fejtegetései értékébdl,
a melyekben killénben nem szoritkozik pusztan a Léltdi egyéniség
magyardzdsara, hanem helyet juttat az aestbetikal értékelésnek is.
Altaldban Arany emberi és kolti egyéniségének e fejtegetése
nemcsak modszeressége miatt méltd az elismerésre, hanem elsGsorban
azért, mert tobb, a koztudatban Aranyrél élé balvéleményt igazit
helyre: a mit- Aranynak egyfeldl a Virdsmarty —Bajza-féle koltészet.
hez, masfeiél Pet6fi miivészetéhez vald viszonyardl ir, a mint a kéltd
iskolai palyijanak abbahagydsdt motivalja, a mit Arany fantdzidjinak
allitélagos szegénységérl mond, a hogyan a klassziczizmus és roman-
ticzizmus mibenlétét meghatarozza, nemcsak Ujszerli, habem igen meg-
szivlelendd tanitisok is. Ezeken a gondolatokon meglatszik, hogy Fol-
dessy alaposan elmélyedt Arany miveibe s nemcsak gy &tletszer(ien
tdmadtak eszméi, hanem aprankint kristilyosodtak ki lelkében. Néha
azonban tolzdsba téved: igazsagtalan Virdsmartyval szemben, Csoico-
nait allitvin Arany el6tti koltészetiink legnagyobb formamiivészének
(12. 1), vagy midén nemszeti formaban irt verseinek stinddiasan gyarlé,

Gtlettelen ragos rimei«-t emlegeti; tUllo a czélon akkor is, midén az

Ujabban annyit emlegetett »epikai hitel«t, mint Arany epikajinak
vezérld elvét, dogmaszeri merevséggel értelmezi. Ezt a tulzdst killnben
mar méas is szova tette. )

A kényv Altaldban elevenen, igyesen van megirva, de bantdak
a nyugatosok nyakatekert stilusara emlékeztetd magyartalan szédssze-
tételei (pl. megmozdulninemtudas !).

Csaiszir Erno.

. »
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Uj konyvek és fizetek.!

Csathd Kdlmuin @ Most kél a nap. Regény. I—II. kiadds. Singer és
Wolfner, 1918. 258 1,

Divald Kornél : A Magyar Tudomdnyos Akadémia palotdja és gyljiemé-
nyei, Magyardzd kalanz. Az Akadémia meghizdsdbdl. Szdmos képpel. Az Aka-
démia kiaddsa, 143 | Ara 2 K. — Régi chajtdst teljesit s egy hosszti id§ dta
érzett hézagot tolt be az Akadémidnak ez a kiadvanya, mely lehetlvé teswi, -
hogy az Akadémin palotdjival és a gyfijteményeinek kincseivel megismer-
kedhessék az érdeklGds. Mindannyian tudjuk, mennyire zavarta az embert,
hogy eddig nem volt oly tdjckoztatd Ekalauz, mely az Akadémia palotd-
jaban eligazitotta volna az érdeklGdst, épitésérél, diszitésérdl, mikincseirdl és
emiéktdrgyaird! folviligositést adoett volna. Megesett akdrhdnyszor, hogy még
akadémikusok is hidba kérdezdskddtek egy-egy szobor eredetijérdl, egy-egy
arczkép fest&jérsl. Divald a téle megszokott alapossiggal és izléssel oldotta
meg sokfelé eldgazo foladatédt, pontosan tdjékoztat minden szilkséges adatrol,
csak az a kér, hogy egy pér képnél és szobormiinél nem sikeriilt a mivész
nevét filkutatnia.

Drasche- Litzdr Alfréd : Enyém vagy! Regény. Franklin. 270 1. 6 K.

Emlékfiizet Arvany Janos sziiletésének szdzadik évforduldjara. 1817 —1917.
Kiadja a debreceni Csokonai-Kdr. 60 L 1 K. — A kis fiizet tartalma Géresi
Kilmén Elndki megnyitobeszédén és Szdvay Gyuldnak fnnepi versén kiviil a
kivetkez$ tanulmdnyok : Arany Jdnos Oldh Gabortdl, A magyar kdlvinizmus
szelleme Arany Jdnos koltészetében Baltazdr Dezsdtdl, Arany erkolesi vildgfel-
fogdss Csdnky Benjdmintdl.

Endrédi Sdudor : A pitya végén. (Koltemények.) »Elete-kiadds, év n.
3511 7K

Enyvari Jend : Philosophiai szétdr. Franklin, 1818, 173 L 3.20 K.

Felner-Diénes Pal : Az drnyékember. Regény. Franklin, 1918, 334 L
6.60 K.

Frakndi Vilmos : Egyhdznagyok a magyar kbzépkorbol. »Elet«-kiadds,
év n 386 L. 7 K.

Gorzé Gellérl © Szerctetorszdg kapujdban. 34 1

, Gorzo Gellért: Tompa 1817 szept. 28.—1917 szept. 28. — Rozsnyé .
Az Ikarus ofm@ vershez fiizve, megvildgitjza Tompa hazafias Kkéltészetét s koz-
ben kiilonds gonddal iparkodik fSlderiteni a kapesolatokat Tompa lelki életének
fordulatai s lirdja kdzitt.

Gulyds Jdesef: Tokaji reformdtus papok. Sdrospatak. K. 8-r. 56 1.
2.50 K. . . : :

1 A Budapesten megjelenteknél a kély, az 1917-ben megjelenteknél az idd,
a B.r.-leknél az alak megjelBlése elmaradt.
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Herczeg Févene @ Thz a pussztiban, (Elbeszélések.) I—IIL kiadds. Singer
és Wolfner, 178 1. 5 K.

Kdrpati Awrél ! Budal képeskdnyv, Muhits Sandor rajzaival. »Tolet ki
adds, év n. 308 1. 7 K.

Kiss Jend Sawdor - A gép. Novelldk., Franklin. 193 1. 4.80 K.

Konyvidgr, Magyar. Lampel. K. 8-r. Szdmonként 36 f.

871—874. Peer Gynt, Ibsen Henrik drémai kilteménye. Ford.: Sebestyén
Kdroly, 176 1.

875. Brody Sdndor: A kétdrd és egyéb torténctek. 38 L

876—877. Gagyhy Dénes: A székelyek. (Hangulatok, mondai és torté-
neti vdzlatok.) 58 L .

878—879. Orezy bdréns: Lady Molly kalandjai. Detektivtorténetek. An-
golbdl ford, : Kisléghi Kdiman. 80 1

880—881. Drasche-Lazdr Alfréd: A kutyabér és egyéb torténetek. 61 1

Mdrki Sandov - Magyar kézépkor. »Elets-kiadds, év n. 293 1. 7 K.

Mikszath Kdlmdn : Besstercze ostroma. Révai Testvérek, évn, 227 1L 4 K.

Mikszith Kalman : Kilénds hdzassig. Regény. I—IL Révai Testvérek,
év n 205 és 240 1 10 K,

Mikszdtle Kdlmuin ;@ Szent Péter csernyGje, Révai Testvérek, év n. 250¢
L 4 K.

Maoluir Ferencz : Uri divat. Vigjdték hédrom felvondsban. Franklin, év n.
K 8r 2201 5 K.

Fdszlor Jozsef: A ndszhajd. Regény. Loégrady Testvérek, év n. 240
. 7K. Co e
FPekdr Gynla : A szép Pongrdtzné krinolinja, Grill. 237 i
Rdkosi Jend : A magyarsigért. »Elete-kiadds, év n. 207 L 7 K.
Rdkosi Viklor © Don Karaszkd és egyéb elbeszélések. Révai Testvérck.
270 1. 8 K.

" Rekosi Vikior : Uj fakeresstek. Révai Testvérek. 221 L 6.50 K.

Révai Mdr : A magyarség iigye a killf5ldon. Révai Testvérek. 221 L 5 K.

‘Sheldon Edward @ Romdnez. Drdma. Ford. : Heltai Jend. Lampel. K. 8-r.
115 L. 1.60 K.

Surdnyi Miklos ! A szent hegy. Regény. Singer és Wolfner. 247 L. 6.50 K.
Toma Istvin : Elet és irodalom. »Elet« kiadas, év n. 552 1. 10 K,

Irodalomtdrténeti repertorium.

Arany. Ban Aladdr. A Toldi-monda alaprétege. Ethnogr. 11—33. 1. —

Ism. k. EPhK. 688 1
Cz6bel Erud. Arany Jdnos tervezett néplapja, a »Népszabadsdge«. Irod.-

tirt. 479—489, 1,

Doczi Jend, Arany Jdnos kritikai irdnya. Nyugat 1. 801—811. 1

Elek Oszhdr. »A walesi bardoks tirgykorérGl, EPhK. 701--703. 1.
Gyingyisy LdszId, Arvany Janos szalontai életérdl. Irodtért. 547—554. 1.
Petrovan Oszhar, Arany Jdnos kisebb epikai tdredékei, — Ism. Zsigmond

Ferencz. EPhK. 681—683. 1.

Rona Movicz. Arany Fnos kézirdsa. (frds-elemzé tanuimdny.) Nyugat I.

855—8890. 1.

: Sebestyép Gyula. Arany Jdnos és a hagyomdany. Ethnogr. 1—6 1
Sebestyén Karoly. Arany Janos. Izr.irod. tars. 1917, Evkonyv 3556—362. 1.
Solymossy Sandor. Arany Jdnos népiessége. Ethnogr. 7—21. L
Szegedy Rezsé. Ki volt Jankd Szibinydni. Ethnogr, 35—438. L
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Srentirmay Gizella. Toldi szerelme és a Frithjof-rege. Bud. Szemle 172.
két, 387—404, 1. :

Baksay Sdndor sszegyljtdtt irodalmi dolgozatai, — Ism. Csdszér Ele-
mér. A Cél 507—512, L

Barla Lajes. Az élet arcza. —- Ism. Csdszdr Elemér, A Cél 698 1

Bihari Kdroly. Biaré Ebtvos Jozsef politikdja. — Ism. Imre Sdndor.
Irodtort. 506-—508. L

Dézsi Lajos. Jésika Miklés, — Ism. Papp Ferencz. EPhK. 556560, 1.

«— Alszeghy Zsolt. Szdzadok 366—370. L.

Frakudi Vilmos, Zrinyi Miklés a k6liS elsé irodalmi mive. Kényvszemle
146-—150, 1.

Gondan Feliczign. A kbzépkori magyar palos-rend. sth, 1918, — Jsm.
Vargha Damjan. EPhk. 647—640. L

Gyouni Géem, Az Elet szeretGje. — Ism. Sebestyén Kdroly., Bud. Hirl.
247. sz.

Harsdnyi Istvdn. Adalékok a magyar idSmérickes verselés toriénetéhez.
EPhK. 591—595. 1.

Harsdnyi Isivdn. A Kaginczy F. cllen irt glnyirat szerzdje. Irodtért.
301—504. 1.

Herczeg Fevene : Tz & pusztdban. — Ism. Csdszdr Elemér. A Cék
764—766. 1.

Horpith Jinos. PetGf 1848—49-ben, Irodtért. 473—478. 1.

Kazinczy Ferencz tiibingal pilyamive. Kiadta Heinrich G. — Ism. We-

ber Arthur. EPhK. 565, 1. — Simai Oddn. M. Nyelv 220—225. 1
Mariay Odow. Aranyszdjt Zongh, — Ism. Csdszdr Elemér, A Cél 318. L
Mardt Kdroly. Maddch és a Byron-féle Don Juan. EFhK. 626—638. I,
Mezey Sandor. Edtvis Kdroly. lzr. irod. tdrs. 1917, Evkényv 280—266. 1.
Moludvy Ferencz, Az Orids. — Ism. Farkas Zoltdn. A Cél 445, 1L
Morice Zsigmond. Tomirkény Istvin. Nyugat I 828—831. 1
Moricz Zsigmond, Vidéki hirck. — Ism. Farkas Zoltdn, A Cél 445. 1.
— S..¢ J. Pest. Journ. 198, sz.
" Pdszior Jozsef, Az ligyetlen. — Ism, Csdszdr Elemér. A Cél 310. L
Pekdy” Gyula. A szép Pongratzné krinolinja. — Ism. Csdszdr Elemér.
A Cél 766—768. 1,
Pekdv Gyula. Don Juan, — Ism, Csdszdr Elemér. A Cél 441444, |,

Rdkosi Vikior. Uj fakeresztck., 1917. — Ism. Sebestyén Kdroly. Bud.
Hirl. 289. sz,

Rdkosi Viklor. Don Karaszkd. 1917. — Ism. Sebestyén Kdroly. Bud.
Hirl. 289. sz.

Schipflin  Aladdr. Magyar irck. 1917. — Ism. Horvath Janos. EPhK.
642—0646. 1.

Surdnyi Mikiés. A irianoni pava. — Ism. Boloni Gydrgy. Vildg 123. sz,
— D&mitéir Istvin. M. Figyelé 1L 400, 1 — Farkas Zoltdn. Vildg 447. 1. —
Barta Lajos. Nyugat [ 1044, 1. — Géth Ernd. P. Lioyd 184, sz. — . Hét
15. sz. — . v. Bud. Szemle 172. kit. 464—469. 1.

Sturduyi Miklds, A szment hegy. 1917. — Ism. é. Bud. Hirl, 282. sz.
Szederkinyi Amma. Léngok és tizek. — Ism. Farkas 'Zoltin. A Cél
446, 1. — DOomdtér Istvan. M. Figyeld IL 394.1 '
Szemere Gybrgy elbeszélésel. — Ism, A Cél 898—700. L
Szinrecsduyi Béla. Kukd. — Ism. Csdszir Elemér. A Cél 697, L
Szomory Emil. Egy 13-as jdszkunhuszdr. — Ism. dn. Az Ujsdg 126, sz.
Tompa, Négyvesy Ldszld. Tompa. Bud. Szemle 172, két. 340—354. L
Papp Dwmre. Tompa Mihdly emlékezete. Karczagi Napld 51—352. sz.
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Schiipflin Aladdr. A hanvai pap. P. Naplé 241, sz.

Schipflin Aladar. Tompa Mihdly. Vasdrn,-Ujs. 39. sz,

Vadnai Béla. Lévay — Tompéardl, Vasdrn. Ujs. 39. sz

Walleniinyi Dezséné. Tompa Mihdly és Bdszorményl Katalin, Vasdrn,
Ujs. 40, sz.
T6th Arpdd. Lomha pilvdn. — Ism. Babits Mihaly. Nyugat I 693—
698. 1.

Troesdnyi Zoltdw. Heltai Gdspdr (j testamentom forditdsdrdl. Kényv-
szemle 201—210. L

B. Ujkelyi Nandor. Tabdn, — Ism. Csdszdr Elemér. A Cél 694—8696,
1 — f gv. M. Figyel§ {II kot. 425. L.
Vandor Jvdw. Bezlasse Bdlint. — Ism. ». ». Bud. Szemle 172. két,

461—4064. 1. — ¢, Bud. Hirl. 158. sz.

A Crsszeallitotta: HELLEBRANT ARPAD.




A Magyar Tudomédnyos Akadémia kiadidsiban megjelent
IRODALOMTORTENETI MUVEK :

Badics Ferencz. Gydngyssi Istvin ismert és ismeretlen kolteményei. Ara 2 kor.

Bayer J6zsef. A nemzeti jdtékszin torténete. 2 kotet. Ara 14 kor. — Egy magyar
Eszther-drdma. Ara 60 fill. — Schiller drdmdi a régi magyar szinpadon és
irodalmunkban. Ara 2 kor.

Coelius (Bénffy) Gergely. Szent Agoston reguldinak magyar forditdsa. (1537.)
Bevezetéssel elldtva kiadta Dézsi Lajos. Ara 2 kor.

Csészéir Elemér. Verseghy Ferencz élete és mivei. Verseghy arczképével.
Ara 8 kor. — Bessenyei akadémiai torekvései. Ara 1 kor. 50 fill. — A német
kltészet hatdsa a magyarra a XVIIL szdzadban. Ara 3 kor.

Ferenczi Zolthn. Dedk élete, 3 kitet. Ara 12 K. — PetSfi és a socialismus. Ara 1 K.

Fest Sandor. Angol irodalmi hatdsok hazdnkban Széchenyi Istvdn fellépéséig. Ara 3 K.

Gyulai PAL Kritikai dolgozatok. 1854—1881. Ara 5 kor. — Birdlatok. 1881—1908.
Ara 5 kor.

Hellebrant Arpdd. A M. T. Akadémia kdnyvtdrdban levs Gsnyomtatvdnyok jegy-
zéke. Ara 4 Kkor.

Horvith Cyrill. Joannes Vercellensis és a magyar Margit-legenda. Ara 90 fill,

Irodalomtorténeti Kézlemények. Szerkeszti az I—Il. évfolyamot Ballagi Aladdr,
a MI—XXIl-at Sezilddy Arow, a XXIV—XXVIl-et Csdszdr Elemér. (Eddig 27
évfolyam 1891—1917.) Minden évfolyam 4 fiizetben, Egy-egy teljes éviolyam dra
10 kor. Egyes fiizet 3 kor,

Katona Lajos. Temesvéri Pelbdrt példdi. Ara 1 kor. 20 fill. — A Teleki-codex
legenddi. Ara 1 kor. 80 fill, — Alexandriai Szent Katalin legenddja kdzépkori
irodalmunkban. Ara 1 kor. 80 fill.

Kazinczy Ferencz levelezése. Kozzéteszi dr. Vdcgy Jdnos. I—XXI kitet.
1768—1831-ig. Minden kotet dra 10 kor.

Komjithy B. Epistolae Pauli lingua hungarica donatae. Az zenth Paal leueley
magyar nyelven. Kraké 1533. Ara 6 kor,

K61ték thra, Régi magyar —. Szerkeszti Szilddy Aron. — V. KBtet: (Raddn
Baldgs, Dézsi Andrds, Sztirai Mihdly, 1542—1560.) Ara 4 kor. — VI kdtet:
(Szegedi Kis Istvan, Czirdki Baldzs, Armbrust Kristéf, Mddai Mnhily. Sarlékosi
névtelen, Riskai Gdspdr, Gyulai Istvdn, Heltai Gdspdr, Tdke Ferencz, Szegedi
Andrds, Paniti Jinos, Szepetneki Jdnos, Szegedi Gergely, Pap Benedek, Bardt
Istvdn, Nagyfalvi Gyorgy, Vilmdnyi Libécz Mihdly, Békési Baldzs, Névtelenek.
1545—1556.) Ara 6 kor, — VIL kotet: (Erdélyi Mdté, Frdter Gdspdr, Pesti
Gyis.rgy, Kiikiillei névtelen, Torkos Jénos, Varsdnyi Gydrgy, Szerémi Iilyés,
Dévid Ferencz, Huszdr Gdl, Méliusz Péter, Németi Ferencz, Szendrei névtelen,
Bessenyei Jakab, Tuba Mihdly, Bornemisza Péter, Karddi névtelen Felnémeti
névtelen, Dobokai Mihdly, Névtelenek. 1560—1566.) Ara 4 kor.
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XVIl. szizadbeli magyar kolt6k mivei. Gyongydsi Istvdn Osszes kblteményex.
~ |, ktet. Kiadja Badics Ferencz. Ara 12 kor.

Konyvtar, Régi magyar. — Szerkeszti Heinrich Gusztdv. 25. k. Foldi Jdnos kolte-
ményei. (Mixich Lajos kiaddsa.) Ara 3 kor. — 26. k. Szentj6bi Szabé Liszlé
kolteményei. (Gdlos Rezss k.) Ara 5 kor. — 27. k. Magyari Istvdn: Az orszd-
gokban valé sok romldsoknak okairdl. (Feremczi Zoltdn k.) Ara 5 kor —

© 28. k. Féldi Jénos magyar grammatikdja. (Gulyds Kdroly k.) Ara 6 kor. —

& 29, k. Révai Mikiés magyar nyelvi és irodalmi kézikdnyve. (Rubinyi Mézes k.)
Ara 3 kor. — 30. k. Bessenyei Gyorgy : Az embernek prébdja, 1772 és 1808.
(Harsdnyi Istvdn k.) Ara 5 kor. — 81. k. Apollonius histéridja, 1591. (Berecz
Séndor k) Ara 3 kor. — 32. k. Csiksomlydi iskoladrdmdk. (Alszeghy Zsolt
és Szldvik Ferencz k.) Ara 4 Wor. — 83. k. Illei Jdnos: Tornyos Péter.
(Alszeghy Zsolt k.) Ara 1 kor. 80 fill. — 34. Kazinczy Ferencz: Az amerikai
Podocz és Kazimir. (Weber ‘Arthur k.) Ara | kor. 80 fill. — 35, Sziveket ujito
bokréta, (Versényi Gydrgy k.) Ara 8 kor. — 36. Heltai Gdspdr: H4l6. (Trocsdnyi
Zoltdn k.) Ara 5 kor. — 87. Kazinczy Ferencz Tiihingai pdlyamive. (Heinrich
Gusztév k.) Ara 8 kor. — Az 1—24. kitet a Franklin-tdrsulat kiaddsa.

Melich Janos. Révai Miklés nyelvtudomdnya. Ara 1 kor.

Molnar Albert (Szenczi) napldja, levelezése és iromdnyai. Jegyzetekkel elldtta
Dézsi Lajos. Hasonméssal. Ara 9 kor.

"Nagy Séandor dr. Szombatos codexek. Ara 60 fill.

Pesti Gabor. Nouum Testamentum. — Wy Testamentum magyar nyelven, 1536.
Korhd kiadds, meritett papiron. Ara 6 kor. ’

Pollik Miksa. Arany Jénos és a biblia. Ara 8 kor. 80 fill.

Biré Radvénszky Béla. Rimay Jénos munkdi. Ara 9 kor.

Szabé Kéroly. Régi magyar kényvidr. Az 1531 —1711-ig megjelent magyar
nyomtatvényok kdnyvészeti kézikonyve. I. kotet. Ara 8 kor. Ugﬁm IL. kotet :
Az 1473-t61 1711-ig megjelent nem magyar nyelvii nyomtatvdnyok kdnyvészeti
kézikonyve. Ara 9 kor, Ugyanaz IIl. kotet : Magyar szerzlktSl kiilfoldon 1480-t6l
1711-ig megjelent nem magyar nyelvii nyomtatvanyok konyvészeti kézikdnyve.
Irték Szab6 Kdroly és Hellebrant Arpdd, Két részben, dra 22 kor.

Szinnyei Ferencz. J6sikd Miklés. Ara 2 kor. 40 fill.

Sziicsi Jézsgf. Bajza Jozsef. Ara 5 lor,

Vaczy Jinos. Tompa Mihdly életrajza. Ara 5 kor. — A nyelvijitds gyG6zelme.
Ara 1 kor. 80 fill. — Kazinczy Ferencz és kora. I kdt. Ara 12 kor,

Vértesy Jend. A magyar romantikus drima. (1837—1850.) Ara 5 kor.

Megrendelhetdk

a M. Tud. Akade’miq‘ kényvkiado-hivatalaban

Budapesten, V, keriilet, Akadémia-utcza 2. szdm.

Budapest, 1918. Az Athenaeum r.- td.rs kﬁnyvnyomdija.



