B. KEMENY ZSIGMOND MINT KIR. TABLAI
S KORMANYSZEKI KANCZELLISTA.

Az 1837-ik évi politikai kiizdelmek rég szunnyadé vagyakat
ébresztettek fel Kemény kapudi maganyaban. A két varmegyé-
ben, hol az ifji baré birtokainal fogva érdekelt fél volt, épen a
b. Kemény-csalddnak egy-egy kivalo tagja nyert tobbséget :
Alsé-Fehérben b. Kemény Dénes, Kolozs megyében b. Kemény
Ferencz. Az egyiknek puritan jelleme s rendkiviili szénoki tehet-
sége az ellenzéki vezérséget szerezte meg ; a masikat torvény-
tisztelete s alkalmazkoddé természete miatt gyorsan emelte a
népszeriiség s az udvar kegye az orszigos elnoki méltosagba.
Valészinti, hogy Kemény Zsigmond megfordult- Szebenben is.
Erre vall Evdély kozélete czimii tanulmanyaban a szebeni orszag-
gytilés mesteri rajza, melynek kozéppontjiban gr. Bethlen
Jéanos alakja all. S ha az ifju politikus latta rokonainak sikerét,
a politikai kelepczék eredményeit s Ferdinind féherczeg kudar-
czat, mért ne remélhetett volna maga szdmara is egykor szerepet
a szabadelvii eszmék harczaban, s mért ne szinezte volna ki a
jovot,  mely elismeréssel, hatalommal s eszméinek gydzelmével
kecsegtette ? Komoly politikai tervek inditottak arra, hogy jogi
tanulményait a marosvaséarhelyi kirdlyi tablan fejezze be, honnan
egykor tanidra s rokonai fényes kozpalydjukra indultak el.

Kemény Zsigmond életének vazlatos rajzaiban a maros-
véasarhelyi tanulméinyokr6l néhédny homalyos s ellentmondé
megjegyzés sz6l. Az Ujabbkori Ismeretek Tdrdnak czikke szerint
Kemény 1837-ig Kapudon olvasott s gazdilkodott, akkor az
erdélyi joggyakorlé ifjasag gyiilekezohelyére ment s ott maradt
1839-ig.! Koriilbeliil az Ujabbkori Ismeretek Tdrdnak adatait
ismételte Gyulai Pal a Vasdrnapi Ujsignak 1866-ik évi folya-
maban,? s Szasz Karoly B. Kemény Zsigmond emlékezetében,®
de mindegyik kiemelte, hogy Kemény egy évet toltott Véasar-
helyen. Még nagyobb nyomatékkal emlegeti ezt Beksics Gusziav,*
s értesiilése feltétleniil hiteles ; neki maga Kemény beszélhette

1 Ujabbkovi Ismevetek Tdra. V. 1853. 55. L

? Vasdrnapi Ujsdg. 1866-ik évi. 44. sz.

8 Szasz K.: B. Kemény Zsigmond emlékezete. Kisfaludy-Tdrsasag
Evlapjai. Uj folyam. XII.

4 Beksics Gusztav: Kemény Zsigmond, a forradalom és a kiegyezés.
Mésodik kiadds. 1883. 28. 1.° '
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el, miért szakitotta meg egy év mulva jogi tanulményait. Hogy
azonban az 1837-ik s 1838-1k évnek mely részére esik az egy évi
joggyakorlat, azt csak nébany ujabban elékeriilt adatbdl élla-
pithatjuk meg. Ezek szerint Kemény Zsigmond 1838 junius
20-4n mar nem volt Vasarhelyen, s6t mar majus 25-ike elétt
tett lépéseket, hogy masutt keressen maginak Gj munkakért.
Ha tehat egy egész évet toltott el az tigyvédi vizsgara valo készii-
lettel, akkor 1837 tavaszan, koriilbelill majus elején eskiidt fel
a kiralyi tédbla irnokai kozé.

A falusi élet egyhangusiga utdn elég izgalmat s véltoza-
tossagot igért Marosvasarhely az ifja kanczellistanak.

A viéros a székely szellem alkotasa. Székely iigyesség vonta
meg a nyilt terek s girbe-gorbe utczdk vonalait a kereskedelem
és 1par szdmara. Székely tigyesség szerezte meg azokat a koz-
miivelodési s politikai intézményeket is, melyek Vasarhelynek
kivéltsagos helyet biztositottak Erdély kozéletében. A régi refor-
métus kollégium, a kirdlyi tdbla, egy-egy bal, megyegyfilés,
vagy vasér érdekes kozonséget vonzott a varos falai kozé. Ernyds
székely szekerek, konnyed 1ri fogatok, fiistés cziganycsapatok,
bocskoros, havasi olahok tarka vegyiiletben gomolyogtak Vasér-
hely piaczédn. A siirgést-forgast azonban inkdbb a nyugtalan
székely vér idézte el6, mint az igazi tizleti szellem. A gyakorlati
életelvek mogott ott settenkedett a konnyelmiiség, a szamitas
mogott a miivészi kedvtelés. Mindez a varosnak deriilt jellemet
adott ; még a mult emlékei is gy tiintek fel, mintha csak az
volna egyetlen hivatasuk, hogy a boldog jelennek tdmasztéd
pilléreiiil szolgéljanak.!

Kemény Zsigmond érdeklodésére els6sorban az a diszes,
barokkizlésti épiilet szamithatott, melybe a kirdlyi tabla iiz
évvel elobb koltozott. Itt terjesztették be az tigyvédek feleletei-
ket ; itt gytiltek Gssze iilésre a tablai elndk vezetésével az itélo-
mesterek s a tablabirdk. A megszokott képhez tartoztak a kilin-
cselo, tigyes-bajos emberek, tovabba a tablai irnokok, kik kard-
jukat csortetve haladtak végig a folyosékon.?

A vasarhelyi kiralyi tabla Erdély fotérvényszéke voli, a
birésdg azonban nem allott hivatiasa magaslatin s nem tudia
fiiggetlenségét a kormanyszék beavatkozdsival szemben meg-
védeni. A mint az udvari kanczellaria magahoz ragadta a fékor-
manyszék jogait, ugy kisebbitette ez viszont a kirdlyi tébla
hataskorét. Az ellenzék, kiilonosen b. Kemény Dénes, azt vetetie
a kormény szemére, hogy az igazsagszolgaltatis alapjait ingaita

! Marosvasdrhelyrél becses adatokat szolgaltatnak a kévetkezd
munkdk : Kévary Laszlotol Székelyhonrdl (1841), Orban Baldzstdl
A székelyfold leivasa IV. (1870.)

* A kir. tdblara nézve a kovetkez6é munkdk nyujtanak felvildgosi-
tast : 1. Az evdélyi térvényes kivdlyi tabla szdmdra 1777-ik esztenddben edolt
Rendszabds, mely magyarra forditiatott Maros-Vdsdrhelyt 1825-ik eszlendd-
ben. Kolozsvar, 1828. 2. Magyar pertan Désa Elektdl. 1861. 44—46. 1.
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meg.! Nagy veszedelemmel jart ez Erdélyben, hol a jog oly
. kiilonboz6 értékli forrasokbél fakadt. A jogrend kérara nagy
tere jutott igy az itélkezésben az onkénynek s az iigyvédi foga-
soknak. Valé6szinti, b. Kemény Zsigmond benyomasait vézolta
az Ujabbkori Ismeretek Tdrdban b. Kemény Dénes életrajza,
melynek stilusa s egész szelleme b. Kemény Zsigmond tollara vall.
Az életrajz igy elemzi az ifju kanczellista tapasztalatait : »Leg-
elobb megbotrankozott, midon észrevette, hogy tanitéi, kik a
kir. tablanak leghiresebb iigyvédei voltak, a torvényt, a szokést,
a gyakorlatot, a dontvényeket és a fels6 hatdrozatokat annyira
Osszezavarjak, hogy mikor valamely torvényes eljarast hoznak
fel, maguk sem tudjak, melyik a felemlitettek koziil annak valodi
alapja. S még inkdbb megbotrankozott, midon idovel kénytelen
vala meggy6z6dni, hogy a papirra irt s az életben hasznalt tor-
vény kozott rémito kilonbség van.? « A czikkir6 e kettds aka-
dalyban latta az erdélyi jogtudomany bonyodalmassiganak s
elvtelenségének okat.

Ezek utdn nem csoddlkozhatunk azon, a mit Beksics
Gusztav emlit, hogy Kemény Zsigmond kevesebb idét toltott
az aktdk, mint a konyvek kozott. Elvette a toérekvd irnok
kedvét a tabla életétdl a laza fegyelem is. B. Kemény Dénes
életrajzir6ja is megjegyzi az Ujabbkori Ismeretek Tdrdban, hogy
a marosvasarhelyi kirdlyi tablin az irnokok még a magyar-
orszagi juratusokndl is kevesebb gondot forditottak jogi mive-
l6désiikre, s tobbnyire kardesortetésbol és tanczvigalmakon
tizott rakonczatlankodasokbél 4llott minden foglalkozasuk.
Még inkdbb megbomlott a rend az orszaggyiilés idején, mely
az itélémestereket s a tablabirdkat 4dllandéan Szebenben foglal-
koztatta. A zavart novelte az elnokvéliozas is. A régi elnokot
mar 1837 0szén 1j tisztségre jelolte az orszaggytilés ; az 4j elnok,
Daniel Elek pedig csak az orszaggyitilés befejeztével, 1838 aprilis
5-én foglalta el székét,® s mint Nopcsa Elek udvari kanczellar-
hoz intézett levelében irja, puszian erélyes fellépésével tudott
rendezett viszonyokat teremteni.?

A kirdlyi tabla visszas hatasat bizonyitjik Kemény Zsig-
mond koltoi miiveiben az igazsdgszolgaltatds torzképei is.
Vasarhelyi benyomésok utin adott Kemény mindjart elsé
regényében a torvényszéknek oly megaldz6 szerepet.® Késébbi
regényeiben is szivesen gunyolta ki a tekervényes ligyvédi ész-
jarast. Talan Gyulai Pal fontoskodé iigyvédei: Gorbei és Gori

1 Az 1837-ik évi erdélyi orszaégydlés jegyzokonyve. 152. 1.

* Ujabbkori ismeretek Tdra. V. 1853. 52. L

3 Evdély: Hivado. 1838. 34. sz.

4 Az Orszagos Levéltarban az erdélyi ndv. kanczelliridnak elnoki
vegyes iratai kozt van Daniel Eleknek Nopcsdhoz 1838 decz. 24-én irt
levele.

5 Lasd Izabella kivdlyné és a vemete cz. regény tervét B. Kemény
Zsigmond hdtrahagyott munkdiban. 1914.
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is Véséarhely hires ligyvédeinek koszonhetik jellemiiket s gon-
dolkozasuk moédjat.!

Mindazaltal Beksics Gusztivnak az a meggyozodése, hogy
Kemény Marosvasarhelyt gytijtotte jogtudomanyi ismereteinek
legbecsesebb elemeit. Valéban miivelt jogdsztarsasig verddott
Ossze a székely fOvarosban. Désa Elek maga felért egy egész
akadémidval.? A hires kollégiumi jogtanar ép oly biiszkesége volt
Marosvasarhelynek, mint id. Szdsz Karoly Nagyenyednek. El6-
adésara messzevidékrol todult Erdély ifjusdga. Szonoki tehetsége
s szakmiiveltsége vetekedett enyedi tanartarsaéval. Erdélyhoni
jogtudomdnydban 6 foglalta legteljesebb rendszerbe Erdélynek
magan- és kozjogi viszonyait. * A kiilfoldi jogi irodalommal fokép
a németorszagi egyetemeken ismerkedett meg ; innen szerezhette
gazdag konyvtaranak legbecsesebb koteteit is.

A becsvagy6é kanczellista akarva sem keriilhette volna ki
a kivalo jogtuddés hatésat. Még kevésbbé sikeriilt volna ez
id. Szész Kéaroly tanitvinyénak, hisz Désit enyedi tanartérsa-
hoz elveik rokonsagén kiviil bensé baratsag fiizte. Désa tarsasaga-
ban Kemény jobban megismerte Erdély torvénykonyveit, mint a
kiralyi tabla hivatalszobéiban ;itt az eurdpai jogi irodalom magas-
latarél tekinthetett az Approbata és Compilata kivalésagaira s
fogyatkozésaira. Beksics irja, hogy Kemény vésarhelyi jogasz ko-
raban egész jogtudoméanyi konyvtart olvasott végig s tanulma-
nyait nagyszamu jegyzeteiben foglalta 6ssze. Valoszinii, hogy az
attanulmanyozott jogi miivek nagy része Désa Elek konyvtarabol
keriilt ki, mely koriilbeliil félezer kotetbdl allott.

Marosvasarhely azonban nemcsak jogi ismeretekkel gaz-
dagitotta Kemény Zsigmondot, hanem mozgasba hozta koltéi
kedélyét is. Az ifji barét nem igen csabitottdk irnoktarsainak
zajos mulatsigai, de azért érzésvilagit mélyen foglalkoztatta
a vérosnak s vidékének tarsadalma. A kozelben volt grof Teleki
Domokosnak gernyeszegi kastélya, a Maros mentén meg fel
egészen Vécsig itt is, ott is lakott egy-egy Kemény baré.

Kiilonosen gyengéd érzelmek vonzottak az ifjat a Maros
volgyének egyik érdekes pontjahoz : Malomfalvahoz. Itt — nem
messze Véasarhelytél — a Maros partjan meredek ormon éllott
b. Kemény Pal udvarhaza. A foldszintes trilak szerényen haz6-
dott meg a magaslat tetején, de a ki a béséget tobbre becsiilte
a fénynél, a kedélyt és szellemet a kimért udvariassignél, az
kedves emlékekkel tavozott Malomfalvarél. B. Kemény Pal
otthondban tanyét iithetett a honfiui banat, politikai dbrand
s gondtalan 6rém, csak az unalomnak nem jutott helye ; messzire

1 Gyulai Pil.

2 Doésa Elek életrajzat Koncz Jozsef allitotta Ossze 4 marosvdsdr-
helyi ev. vef. kollégium torténete (1896.) czimli munkdjaban. 355—377. L.

3 Désa Elek: Evdélyhoni jogtudomdny. I. Kozjogtan. 11. Magdn-
jogtan. II1. Pertan. Kolozsvar, 1861. .
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eliizte onnan az érdekes vendégsereg, a hézigazddnak eredeti
egyénisége s nagy csalddja.?

Midta Kemény Zsigmond feleskiiddtt a kirdlyi tdbla irnokai
kozé, kedvelt vendége volt a2 malomfalvi b. Kemény-csalidnak ;
esetlen kiilsejét senki sem réita fel biiniil, ellenben mindenki
becsiilte nagy miiveltségét. Egy baleset még bensdbbé tette a
szives viszonyt. Kemény Zsigmond egyszer Viasarhelyt kificza-
mitotta karjat. Elhagyatottsigaban kettds Srommel engedett
rokonai meghivisinak, Malomfalvara koltézott, hol Kemény
Palné baréné részesitette gondos é4poldsban. Heteket toliott
ekkor a kedves csalddi korben, felgyogyulasa utdn pedig szinte
dllandéan ott maradi s ritkdn vandult be Vasarhelyre.

A magaslat, melyen b, Kemény Pal udvarhdza dllott,
Kapudra emlékeztette Kemény Zsigmondot. Gyonyodri kilatas
nyilt innét a gazdag volgyre, hol a Nyaradd a Marossal egyesill ;
a széles latokort zold hegyek, tavoll kék csucsok, a Hargita s
a gbrgényl havasok szegélyezték. Egyvébként Kapud teljesen
ellentéte volt Malomfalvinak., Ott Keményt komor csend,
lemondas vette koriil, i1tt ¢lénk mozgolom és deriilt éleinézet.

Erdekes tanulmianytirgyul kindlkozott maginak b. Ke-
mény Palnak egyénisége. Szelleme hajlott a cynismusra, de azért
rajongasig szerette hazdjit s egyhdzat ; értiikk, mint ellenzéki
politikus s a marosvasarhelyi kollégium {égondnoka, a leg-
nagyobb aldezatokra kész volt. Erészakossagat jo szive fékezte.
Szenvedélyes természete heves politikai harczokba sodorta ;
évek Ota allott kizkereset alatt. Szevette a j6 €letet, de f0élvezcte
a szellemes eszmecsere volt. Baratai s vendégei 10kép a szellemi
arisztokriczia korébdl keriiltek ki, Legbizalmasabb baratja id.
Szész Karoly, egykori tanulétdrsa volt, kinek nemes jelleme a leg-
véalsigosabb pillanatokban is uralkodott a baré szenvedélyein.
Gyakran megfordult Malomfalvan Désa Elek, a hi politikai
bajtars. Stirtin ellatogatott Vasarhelyrol Bolyai Farkas, a lang-
eszii mathematikus is, ki merész bélcseletével a végtelenség
titkait kutatta. A kiiloncz tudés gyakran magival ragadta a
tarsasigot, gliko‘r képzelete az ég és f6ld kozott csapongott, s az
emberrél, mint egy magasabb egység részérél beszélt.? Legna-
gyobb mozgalmat idézett el az ndvarhdzban a hét gyermek,
kik kozil hat ledny s cgy fia volt.

A malomfalvi tarsasigban Erdély szellemi vezérel nyilat-
koztak a politika, irodalom s tudomény kérdéscirél. Gondola-
taikbol valami magasztos életnézet alakult ki. Mindnyajan
nagy eszmékért kiizdbttek s eszményeikért mindent koczkdz-

! A malomfalvib, Kemény-csaldd életére s a b, Kemény Zsigmond-
nak Malomfalvin toltétt napjaira vonatkozd adatck b. Kemény Pal
unokdjatél, Léczfalvi Gyarfas Endrétdl, szdrmaznak.

2V, &, KonczYozsef : A mavosvdsdrhelyt ev. ref. Rollégium tiviénete.
(1806.) 271—338. 1., és Beddhdzi Janos: A két Bolyai. 1897,

4,
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tattak. Minél tobbszor elemezte Kemény az érdekes egyénisé
geket, annil inkibb meghédolt nemes rajongasuk elétt. fgy
vett részt vilignézetének kifejtésében mindaz, a mi szépet és
nagyot Erdély gondolt és érzett.

A malomfalvi tarsasag fogyonyoriisége a magas roptii gon-
dolat s a szép tett volt. Mennyi 6sztont adott e szellemi légkor
Kemény Zsigmondnak a gondolkodidsra és munkara ! Hitelt
érdeml6 adat szerint sokat tanult és irt Malomfalvan. Itt irta
azokat a czikkeit is, melyekkel az irodalomban fellépett. Talan
épen id. Szasz Kéroly és Dosa Elek helyezték el az ifji bar6 dol-
gozatait a Nemzeti Tdrsalkoddban. Becses emlékei ezek a forrongd
lélek vildganak.

Az els6 czikk a Nemzeti Tdrsalkodonak 1837 deczember
5-iki szdméaban Gondolatok czimmel jelent meg.! Itt Kemény
az egyéneknek, nemzeteknek s az emberiségnek életérél nyilat-
kozik ; kilencz gondolattéredéke tulajdonképen vilagtorténeti
tanulmanyainak s kozvetetlen megfigyeléseinek visszhangja.
A miasodik czikk, mely az 1837 deczember 25-iki szam elejét
foglalja el : Két levél a bajviadalrél.® Az elsé levelet Kolostori
irja Gyerohoz, a masodikat Gyeré Kolostorihoz. Az elsé levél
szerint a parbaj a kozépkori vilagnézet terméke és semmiképen
sem illik a jelenkorhoz. A mésodik levéliré a jelenkori parbajnak
lélektani alapjat keresve, a tarsadalmat tamadja, mely sem
miiveltségével, sem térvénykonyvével nem biztositotta a becsiilet
védelmét s ennélfogva az élet koczkaztatasara kényszeriti az
megtamadott becsiiletet.

Mar Kemény els6é irodalmi dolgozataiban jelentkezik az
erklocsi és torténelmi felfogas dsszhangja, a torténeti tragédiak-
nak és regényeknek élteté lelke. Mar itt feltlinik a késobbi
publiczistanak éles dialektikdja. A fiatal czikkir6 szereti a nagy
torténeti tavlatokat, de valéjaban igazi elemzé tehetség, a mely
a latszat mogott a rejtett okokat s a bonyolult lelki jelenség
mogott az egyszerti elemeket kutatja. Gondolkodasiban van
valami a kornak képzelt és valodi vilagfajdalmabol. Szeme szinte
keresi az ellentéteket s gyorsabban meglatja az arnyékot, mint
a fényt. A komor hangulatot még enyhithetné az eloadas kony-
nyedsége, de az ir6 valésiggal meggyotri a nyelvet s o6rokos
harczban van a forméval.

Még hatarozottabban domborodik ki Kemény Zsigmond-
nak ifjakori egyénisége A mohdcsi veszedelem okairdl czimii
értekezésében. E dolgozat kozlését a Nemzeti Tdrsalkodé 1838

1 A czikk »Kemény ’Sigmond« aldirassal a Nemzeti Tdrsalkodénak
masodik félévi folyamaban a 364—366. lapokon jelent meg.

2 A levelek, melyeknek képzelt szerz6i a Magyar-gyer6-monostori
Kemény barék elonevén osztoztak meg,a N. T.-nak II. félévi folyamdban
a 385—303. lapokat foglaljdk el. A czikk alatt Kemény Zsigmond neve 4ll.
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marczius 13-4n kezdte meg s az aprilis 3-iki szimban végezte.l
Keletkezését tehat vagy 1838 elejére, vagy Gyulai Pal nézete
szerint 1837-re kell tenniink. Keményt torténeti értekezésében
a nagy nemzeti katasztréfa foglalkoztatja, ugyanaz a kor,
melynek rajzat Kapudon a Historiai toredék elsé részében 4lli-
tocta Ossze.? Mikor az ir6 a mohécsi veszedelem okait kutatja,
tulajdonképen kapudi tanulményainak végsé eredményeit 6sz-
szegezi. Ertekezésének anyagét nagyrészt a Historiai toredék
s igy kozvetve Engel torténeti miive szolgaltaita, de teljesen
ij az adatok csoportositdsa, a szerkeszté erének elsé hatarozott
jele. Itt mar minden adat arra vonatkozik, miként déntétte rom-
lasba a magyar oligarchia a magyar nemzetet. Ezt a gondolatot
magyaréazza a kézépkori magyar oligarchia torténete, a I1. Ulaszlo
és II. Lajos uralkodédsa alatt tartott orszaggytilések rajza s a
kirdlyi hatalom féeszkozeinek : az orszagtanacsnak, kincstarnak
s hadseregnek jellemzése. Ez alapgondolat viliganil Kemény
elott a nemzet miltjabél egy nagyaranyu tragédia bontakozik
ki, melynek mozgatdi az 6nz6 oligarchia, az arnyékkirdlysag s
az edzett torok faj. A torténetirdi s koltéi érdek mogott még
politikai czél is lappang. A fiatal torténetir6, mig a nemzeti
siillyedés bolcseletét kutatta, valéjaban sajat korara gondolt,
»a hon értelmi, erkolcsi és nemzeti wjjasziiletésének faradsagos
munkéjara¢, s a halal képével életre, a partviszaly jeleneteivel
Osszetartasra akarta buzditani nemzetét.

Kemény Zsigmondnak lelkes torténeti rajza teljesen Ossz-
hangban volt a malomfalvi tarsasag szellemével. Itt a kritika nem
sok iigyet vetett az értekezés fogyatkozdsaira, az eldadds egye-
netlenségére, annél szivesebben emelte ki a czikkir6 kivalésagait.
Szasz Karoly piispok feljegyzése szerint id. Szész Karoly is
biiszkeséggel s szeretettel beszélt tanitvanydnak elso fellépésérol,
s nem gyodzte dicsérni a torténelmi értekezésben a lélektani
felfogast, a bolcseleti tartalmat s a koltoi alakitast.?

Malomfalvin tervezte s kezdte meg Kemény Zsigmond
elsd nagyobb koltoi alkotasat, Izabella kiralyné és a remete czimi
regényét is. Képzeletét, mint egy évvel elébb, Gjra Martinuzzi
tragédidja s Erdély végzete izgatta. Nem véletlen, hogy az ifja
kolté néhdny megrazoé esemény szinhelyéiil épen azt a szép
volgyet valasztotta, melynek képe oly kedves emlékekkel nyo-
modott lelkébe. A regényben Martinuzzi péarthivei s ellenfelei
a Viaséarhelytol Nyaradig terjedo sikon iitik fel sitraikat; a
langeszli allamférfic itt babondzza meg beszédével az orszag-
gytilést ; hivei itt romboljak le Handorfy héazat, s a diadalmas

1 Az értkezés a N. T.-ban az 1838-ik évfolyam elsé felében a 11., 12.
és 13. szamban a 89—g3., 97—101. s 105—110. lapokon foglalt helyet.

? A »Histériai toredéke« B. Kemény Zsigmond hdtrahagyott munkdi-
ban jelent meg. 1914.

3 Szdsz Karoly : B. Kemény Zsigmond emlékezete. Kisfaludy-Tarsasig
Evlapjai. Uj folyam. XII.
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parttoredék itt mutatkozik be egy nyarddtoi kocsma keretében.!
Igy szovoédtek a koltoi alkotasba a kornyezet benyomdsai.

A hosszt egyiittlét mind tébb meg tobb szallal kotoite
Kemény Zsigmondot Malomfalvdhoz. Rokonai szinte csalad-
tagnak tekintették. Kiilonosen gyengéd viszony fejlodott Zsigd
baré s a fiatal Poli barénd kozott.

A barénd tizenhetedik évéhez kozeledett, mikor Kemény
Zsigmonddal megismerkedett. Torékeny termetén a leanykor
vardzsa omlott el, arczvonalait a szellem jelei tették vonzokka ;
voltak, kik nagy, kék szemét tartottdk kiilondsen szépnek.
A barénd legszebb ékessége mégis athaté értelme s a koznapin
felillemelked6 gondolkodasa volt. Nemesen gondolkodott a nd
hivatasarél, erkolesrol, hazardl ; késébb is, mint feleség és anya
egyarant tudott erélyes és onfelaldozo lenni. Zsigd bard sokat
foglalkozott fiatal hugdval, s a baréné késébb is halaval emle-
gette, hogy Kemény Zsigmondtél tanult meg gondolkodni.

A bariti viszonynak e meghatérozasa is azt mutatja, hogy
a két fiatal lélek sok id6t toltott egymés tarsasagaban. Mennyi
alkalmat nyujthatott nekik a bizalmas egyiittlétre a hatalmas
nagy park ! Hanyszor sétaltak egyiitt a gyiimolcsésben, hdnyszor
pihentek meg a feny6fak alatt, mikézben az ifja kolt6 az eszmék
rengetegén vezette végig baratnéjat ! Egy ilyen séta emléke
sok4ig megmaradt P6li baréné emlékezetében. Ez alkalommal
a Maros partjan haladtak egymés mellett,s Kemény nagy csomé
irasat levelenként hajigalta a rohané folyéba. A baréné védel-
mébe vette az iratokat, de kér6 szava hatdstalan maradt. Mikor
Kemény az utols6 levelet is a habok kozé dobta, igy szolt :

— No balga ledny, ez aztin igazdn bolondsidg volt.

A széplelki leany a nehézkes kiils6 mogott is felfedezte s
nagyra becsiilte a rendkiviili szellemet, de vonzalma nem lépte
at a tisztelet s dszinte rokonérzés hatarat. Ezt aruljak el azok a
szép sorok is, melyekkel a nemes ndéi sziv, mint siri viragokkal
kereste fel a boldogtalan kolto sirjat.

— Bocsasson meg — szél a kolto Gescséhez, Janoshoz inté-
zett levél — ha soraim altal alkalmatlansigira esem! Nem
tudtam megallani, hogy az &ltalam oly nagyon becsiilt Zsigd
haldlandl részvétem ne nyilvanitsam! Annyit volt sziiléim
hazanal, hogy gy tekintettem hajdan, mint idGsb testvért s igen
haldsan emlékeztem késébb is red ; téle tanultam legelébb
gondolkodni.?

De vajjon a szél egyformén ingatja-e meg a fak leveleit,
s ugyanaz a viszony egyformdn hat-e a kiilonbozé egyénisé-
gekre ? Kemény Zsigmond, ki egész életében rajongd tiszteldje

1 Lasd az Izabella kivdlyné és a vemete czimili regény toredékeit
B. Kemény Zsigmond dsszes miveinek V.koétetében (1897.)s B. Kemény Zs.
ha‘tmhaiyott munkdiban. (1914.)
" ® Léczfalvi Gyarfas Domokosné sziil. Kemény Po6li baréné levele
a b. Kemény-csalad pusztakamardsi levéltariban van.
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volt a néiségnek, aligha csak tanitvanyéat latta tdvoli rokona-
ban. Talan eldszor érezte egy kedves ledny kozelségének varazsat,
ki rokonérzéssel vonzédott hozza. Aztan Kemény kolto volt,
gyonyorkodott a feslo bimbéban is; mennyivel inkdbb érde-
kelhette lelkét a fiatal ledny, ki naprél-napra 0j meg 1j érzé-

sekkel s eszmékkel lepte meg ! Mély kedélye mindig vagyott a -

csaladi boldogsag utan, egy kis zig utan, hol gyéngéd no szere-
tete védi az élet viharaitol. Miért ne suhantak volna lelkén at
ez dbrandok a szép csaladi korben? Erre mutat az a bizalom
is, melylyel a zarkézott jellem tavoli rokona tarsasagaban
megnyilt.

Poli baréné nem is sejtette, mi megy végbe az ifja kolto
lelkében ; azok kozé a nok kozé tartozott, kiknek szive csak egy-
szer szeret, de azt4dn rendithetetleniil ragaszkodik szerelmének
targydhoz. Az § szive is akkor szélalt meg, mikor a malom-
falvi udvarhézban feltiint Gyarfdis Domokosnak, a késébbi
ellenzéki népszénoknak férfias alakja. A barénd 1838 végén
valtott jegyet szive valasztottjaval. Ekkor méir Kemény Zsig-
mond elkoltozott Marosvéasarhely vidékérdl, de tdgy latszik,
valami még egyszer visszahozta Malomfalvira. Talin épen a
bar6n6tol akarta megtudni a valét. Ekkor fejlodott ki koztiik
a kovetkez6 parbeszéd.

— Csakugyan megy maga férjhez Gyérfds Domokoshoz ?

— Igen.

— (?yérfés Domokos szép ember.

— Az.

— Mondjak, hogy iigyes ember is.

— Az. De értse meg, Zsigb, hogy nem azért megyck
hozza, mert szép, sem azért, mert iigyes, hanem azért, mert
szeretem.

Ezek utan nem alap nélkiil bosszantotta feleségét Gyérfas
Domokos azzal, hogy 6 volt Kemény Zsigb elsé szerelmének
targya ; de értheté az is, hogy Gyérfds Domokosné sohasem
vallalta el ezt a szerepet. Ugy latszik, Kemény Poélika baréné
mélyebb hatast tett Kemény Zsigmondra, mint gondolta. A mély
kedélyti ifju titkolt abrindokkal vette koriil az egyiitt eltoliott
szép 6rak emlékét. Maganos oOrdiban, koltéi munkaja koézben
gyakran megjelent képzelete elétt a lednyos termet, a das fiir-
tokkel koriilvett, szellemes arcz s a nagy kék szem mély tekin-
tete. Ugy tetszik, mintha az ifju kolt6 az érdekes abrandképet
masolna, mikor elsé regényének elején egyik néalakjat, Hedviget,
néhany vonéssal vazolja elénk. Mintha malomfalvi emlékek
rejtoznének e leirds mogott.

— S val6siggal nem is kozszert szépség volt Hedvig. Leg-
vonzébb szogarcz, arany haj pazérul dus fiirtokben, sotétkék
szem, hol annyi kedély ‘s szendeség kozt bizonyos tdlvilagi
ihletettség merengett, hattytnyak s termet, bdjos 6nmagaban,
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Kétszer az azon bevégzettség eldizletében, mit par év oly kétség-
teleniil hozand meg.!

Kozvetve talin ez az édbrindos viszony is &sztonozte
Keményt arra, hogy minél elébb megszerezze a gyakorlati élet-
palyakra sz616 belépot, az iigyvédi oklevelet. A fook mégis az
volt, mit Beksics Gusztiv emlit. Egy évig foglalkozott Kemény
Zsigmond jogi tanulminyokkal, még pedig oly komolysaggal,
hogy jogi miiveltsége magasan feliilmilta a kiralyi tablai vizs-
gilatok mértékét. Folyamodott tehdt, hogy bocsassdk az iigy-
védi vizsgalatra. A kirdlyi tabla ragaszkodott a formékhoz,
kovetelte a két évi gyakorlatot s nem teljesitette a kérést. E pe-
dantéridban taldn méar az 1Gj elndk erélyessége jelentkezett.
Keményt mélyen sértette a rideg eljaras, kilépett a kiralyi tabla
kotelékébol s — Beksics Gusztav értesiilése szerint — bosszi-
sdgaban Osszes jogi jegyzeteit a Marosba dobta.? Ennek a jele-
netnek volt szemtanuja Kemény Pélika bar6nd.

Ez a jelenet az 1838-ik év majusénak elején jatszodott le,
mert mir majus 25-én megérkezett a fokorményszékhez Kemény
Zsigmond folyamodésa, melyben a fékormanyszéki irnokok
kozé valo felvételét kérte.® A kérést elég gyorsan intézték el,
s mar janius 20-4n fel is eskiidt Kemény Kolozsvéarott a guber-
niumban.?

Sok becses emlékkel tavozott Kemény Zsigmond a Maros
volgyébdl ; gazdag jogi ismeretek, felemeld hatasok, nagyaranyu
koltoi tervek foglaltdk el lelkét. Tavaszi pompéaba 6ltozott a
gyonyorl vidék, mikor Kemény tole bucsut vett. A Maros és a
Nyarad habjai zold rétek kozt csillogtak, a mezékén munkés
nép siirgdtt, a malomfalvi kertben meg virdgz6 orgonabokrok
kozt dalolt a madar. Minden maradasra biztatta az ifjut, csak
nyugtalan szelleme {izte tovabb ismeretlen, nagy feladatok felé,
melyeket az élet tartogatott szdmara.

Kemény Zsigmond ellenérzését a kormanyszékkel szemben
bizonyara enyhitette az, hogy a szebeni orszaggyiilés torvényes
kormanyt adott Erdélynek, de azért alig gondolt arra, hogy
életét hivatalszobikban morzsolja le. Val6szinfi, inkdbb tanul-
méiny kedvéért s jobb terv hidny4dban lépett a guberniumi
irnokok kardba. Erdeklédésének ~elég anyagot szolgaltatott
Erdély legfobb kormanyzé hatésiga. Gyakran megfordulhatott

1 Az Izabella kivdlyné és a vemete czimi regény toredékei B. Kemény
Zsigmond hdtrahagyott munkdiban. 1914.

? Beksics Gusztav idézett munkdja. 29. 1.

3 Orszagos Levéltar. Erdélyi korm{mrszék. 1838-ik évi 5169. sz.

4 Az Orszdgos Levéltar erdélyi osztdlydban az Album cancellaviae
majoris scribarum ac juratorum notaviovum reg. gubernialium czimi koényv
elso kotetének 366-ik lapjan Kemény Zsigmondnak kovetkezd, sajatkezii
bejegyzése 4ll : »Anno 1838 die 20 Junii praestito solito juramenti sacra-
mento in numerum cancellistarum regio. gubernalium adscriptus sum.
Sigismundus Kemény (reformatus).«
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a gazdag levéltarban, mely érdekes visszapillantdst engedett
Erdély torténetébe. Késébb is keresett itt iratokat Wesselényi
szamara, majd meg Toldynak ajanlotta fel, hogy a kormany-
szék levéltarabol szivesen kiild neki adatokat.!

Minél jobban megismerte Kemény a kormanyszék szellemét,
ann4l inkdbb meg kellett gy6zodnie arrél, hogy romantikus
vilagnézete itt nem szamithat sikerekre. Latta a kegyhajhaszas
ezer valtozatat ; latta a lelkes ifjut, ki csekély elémenetelért
legszentebb eszményeit tagadta meg; latta a tortetéket, kik
kiméletleniil tiportak el az utjokban allokat. A sotét képek
ép gy lehangoltdk kedélyét, mint a hogy elkeseritették baratjat,
Farkas Sandort, ki tizennyolcz évi kanczellistasiga utan szinte
utalattal jegyzi fel napléjaban hivatali palydjanak emlékeit.?
Baratjanak sorsa valéban nem volt kecsegtetd. Eveken keresztiil
hatratételt szenvedni, mint az Onérzetnek s a legnemesebb
abrandnak 4ldozata, ép oly nehéz feladat volt, mint 6nbecsiilés
nélkiil érni el a hatalom csicsait.

A kolozsvari téarsasig élete is sokkal tartalmatlanabb és
iiresebb volt, mint az 1834—35-ik évi orszaggyilés idején.
A nagy politikai mozgalmak hidnyit nem tudtik felejtetni a
biirokréczia tiintetései s a szalonok hamis 6romei. Annél inkabb
hatalmiba keritette Keménynek egész val6jat az irodalom.
Czikkei figyelmet ébresztettek irdnta a kolozsvéri irékoérokben,
s az ifji ir6 tébb rokonlélekre talalt régibb ismerdsei kozott.
Az elokeld tarsasag szemében is nagyot nott a konyv tekintélye.
A kolozsvari holgyek olvasétarasdgot alkottak s egyarant lelke-
sedtek Bulwer s Josika regényeiért. P. Horvath Lazar hite szerint
alig volt miivelt né Erdélyben, ki nem érdeklodstt b. Josika
Miklés ir6i palyaja irant.* Valéban Jésika ekkor allott koltésze-
tének tetépontjan. Az Erdélyi Hiradé diadallal jelentette 1838-
ban, hogy a kivalé regényir6 miivei mar 4j kiadasra szorulnak,
s hogy Az utolsé Bdtori az Akadémia nagy jutalmat nyerte el.*
A kolozsvari szinpad is gyakran szolgalt magasabb irodalmi
czélokat, midén Shakespeare, Hugo, Schiller, Kisfaludy s Voros-
marty dramai keriiltek szinre.® Ily benyomdsok kozétt mind
hat4rozottabban ébredt Kemény koltoi hivatasanak tudatara,
s a koltészet vardzsa mellett elhalvanyult a hivatalszobédk sziirke
reménysége. Hogyan is illett volna az ifja kolté a korményszék
vildgaba, mikor egy-egy vallveregetésért nem cserélte volna el

1 L. Papp Mikl6s : B. Kemény Zsigmond leveler b. Wesselényi Miklos-
hoz. Eletképek. 1876. 46. és 47. sz. és Pais Dezs6 : B. Kemény Zsigmond
levele Toldy Fevenczhez. Akadémiai Ertesité. 19r10. 485. L.

2 Boloni Farkas Sdndoy napléja. Kolozsvari nagy naptar. 1885. 60. 1.

&a Pe:richevich Horvath Lazar: Kaleidoskop. 1842. Masodik rész.
5. 17.. 1.
4 Evdélyi Hirvadé. 1838. I1. évi. 19. és 23. sz. (szept. 19. és 26.)
5 Ferenczi Zoltin: A kolozsvdri szimészet tortémete. 1897. 340. l.
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koltoi terveit, s mikor alig varta az éj 6rdit, hogy megkezdett
regényén dolgozhasson !

Kemény érzelmein lassanként trré lett a romantikus vagy.
Néhany hénap mulva nytignek érezte a hivatalt s kicsinyes kor-
nyezetébél maés viligba vagyédott, hol a koltészet szabja meg
az élet formajat. Sovargasanak iranyt eszményképe, Goethe,
adott, hisz Eurépit még mindig biivoletben tartotta a nagy
kolto hatésa, s Goethe szellemét idézgette fel a német romantika
is. Igy tint fel Kemény terveiben mind gyakrabban Bécs s a
német miiveltség, melynek oly sokat kdszontek baratai s tandrai.

A csébitd tervekre dontd hatéssal voltak a malomfalvi
hirek is. Kemény Po6li baroné eljegyzése sok szép abréndot
tépett szét a mélykedélyti ifja lelkében. Kemény Zsigmond jol
tudta rejtegetni érzelmeit, de titkolt szenvedélyén még sem tudott
teljesen uralkodni, mikor 1838 végén Kemény P6li barénotol
magat6l hallotta meg a val6t. Abban a péarbeszédben, mely kozte
s Gyarfas Domokos jegyese kozt folyt, a csalédott sziv bénata
s a mell6zott vetélytars szemrehdnydsa szoélalt meg. Vesztett
abrandjaira czélozhatott Kemény Zsigmond Wesselényi baréhoz
intézett levelében, mikor Erdélybél valé tavozésdnak indito-
okait igy elemzi : »1834-t6l 38-ig térvényt és torténészetet tanul-
tam. Akkor oly kedvetlen viszony mian, mely egy ifji életébe
igen, de nem levélbe vald, otthagytam Erdélyt, a guberniumot
s tanulményaimat. Bécsbe koltozéme.!

Paprp FERENCZ.

! Ferenczi Zoltin: B. Kemény Zsigmond levelei b. Wesselényi
Mikléshoz. IK. X. 1900. 356. 1.
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Most szaz éve, hogy a magyar népkoltészet elsé ala-
pos ismeréje, a pataki bolcsész, Erdélyi Janos sziiletett. Az a
kozel félszaz esztendd, mely haldla 6ta eltelt, valtozatlannak
bizonyitotta irodalmunk torténetében kijelolt helyét. A mél-
tatok egyike sem tulozta jelentéségét, de nem is vonta meg
elismerését att6l, a ki a népies iranynak nem koltészetével,
hanem gytijt6 és méltaté munkdssigaval megalapozéja, a mi-
bélcseletnek pedig, mint a kordban legnépszeriibb német philo-
sophus kovetdje, jeles magyar munkéasa volt. A mit a magyar
népkoltés iigyéért tett, az volt maradandébb, mert hatdsiban
jelentékenyebb. Els6iil hirdette nalunk, hogy a nép koltészeté-
nek kutatdsat az irodalmi szemponton kiviil és ennél is job-
ban koveteli az, hogy belole ismerhetjiik meg a nép lelkét, ez
vezet minket a nép belsé vilagdhoz.! Régibb és lappango,
elszort népkoltési gytlijtések utan elsonek adott elméletileg is
megalapozott, némi rendszert is feltiinteté gytijteményt az iroda-
lom s utébb a folklore munkésainak kezébe. Az uttorés nehéz
munkéjaban j6 irdnyban indult s azért, a mit dolgozott, becses.

De nem jelentéktelen a philosophus munkéja sem. Elete pél-
déjaban BeGthy Zsolt az igazsagkeresés életképét latja ® s az
egykori két bolcsészeti aramlat aesthetikai iranyd emelkedé-
sét Erdélyi Janosnak is tulajdonitja. A pataki évek tudoma-
nyos munkajit eddig nem ismert, részletes adatokkal s élet-
rajzi vazlattal legutébb Récz Lajos ismertette,® a ki Erdélyi
tanszékét ma betolti. Kevésbbé méltattak, inkdbb csak em-
legették a kritikust, a kit sokan Bajzanal is szigortibbnak tar-
tottak, de a ki mindenképen a legképzettebbek kozé tartozott.
Csak ifjukordnak eszményeirél nem esett sz6, elsé sikereinek
szerzOir6l, egész munkéssiginak legkevésbbé méltatott részé-
rél, arrél, hogy Erdélyi lirikus is volt. Pedig koltészete abban
a korban, midén az Athenaeum koriil a koltok egész kis serege
csoportosult, s a tehetségeknek egész sora tint fel, épen nem
volt jelentéktelen. Erdemes bizonyitéka ennek, hogy az Aka-
démia mar 1839-ben, alig huszonoétéves koraban, s harom évre

1 Népdalok és monddk. I1. 1847. 375—376. L.
® Evdélyi Janos. 1897. (M. K. 631. sz.) 40. 1.
3 Evdélyi Jdnos Savospatakon. Urénia, 1913. 159. és 196. 1.
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ra a Kisfaludy-Téarsasdg, kolteményeiért valasztotta tagjai
kozé. Versei ott jelentek meg, a hol csak a hivatottakat lattak
szivesen, s olyanok munkaival egy kétetben (Arvizkinyv), a
kiket az6ta halhatatlanjaink kozé sorolunk. Mélt6 tehdt, hogy
a lirikusnak helyét is megprébaljuk kl]elolm irodalmunk tor-
ténetében. Toldy Ferencz ugyan eldszor Ggy itélt réla, hogy
vkolteményeiben darabos s a formét tartalmival tiszta ossz-
hangba hozni nem biré¢! de utébb, a koltészet kézikonyve
mésodik kiaddsdban > mar »legjobb dalkéltdink« kozott emle-
geti, s elég még azokra a lelkes sorokra hivatkoznunk, melyek-
kel a Nemazeti Almanach megjelenésekor (1841) a Figyelmezd
birdléja * »kisded dalairél« sz6l, melyek »szivbdl omlenek ‘s
szivhez sz6lanak« s melyek egyike-mdsika az 6 »genidlis ere-
detiségét« viseli magén. Elbeszélé kolteményeirél ugyanez a
czikk kevésbbé elismerden nyilatkozik. Van, a melyik ezek
koziil is népszerti maradt. Madtyds, a szanté cz. regéje a legolva-
sottabb versek egyike. Szondi Drégelben cz., az 6tvenes évek
elején irt balladdjat mar inkébb csak a Czuczor és Arany balla-
daihoz flizé targyi kapcsolata ¢ tartotta fenn, de igy is az is-
mertebbek koziil valé, s nem tiint el nyomtalanu] az a verse
sem, mely az 1458-iki Vdlasztogyiilést énekelte meg. Mégis,
még miel6tt a Kisfaludy-Tarsasig a Népdalok és monddk szer-
kesztésével megbizta, az egykoru kritika a dalkoltét, a lirikust
becsiilte benne legtﬁbbre ;% az benne mint koltében a legérté-
kesebb is.

Fellépésekor lirank, Vorosmartyt, Czuczort és Bajzat
kivéve, tehetséges epigonok kezében volt. Idegen hatasok
eros nyomai, némi dagilyossdg és sok irrealitds jellemezték.
Lelket csak a hazafias hang adott belé. Ez kototte az elébbi
generacziohoz, a mar érettebb koru koltokhoz, a kiknek esz-
méit, az elobb eurépai szintre emelked6 koltészet nemzeti
charakterra valé torekvését dtvette, de tovabb nem fejlesz-
tette. Ontudatlanul kapcsolédott bele e térekvés a romanti-
cismus mind erdsebben fuvé aramlatdba, mely koltészetben
és politikdban egyként felszabadulast hirdetett. »Romanti-
cismus nincs hazaisag, nemzeti sajatsigok nélkill« — irja
maga Erdélyi.® A sentimentalis vonds, mely a regényessel
velejart, lirankban még a XVIII. szizad hagyomanyaként
megvolt.? Ezek, és némi torténeti érzék, jellemzik a harminczas

1 Ivodalomiorténet vovid eldaddsban. Pest, 1864—65. 379. L.

2 1876. V. 44. 1.

3 Az —y jelzés vagy Vorosmartyt, vagy taldn szintén Toldyt rejti.
Figyelmezd, 1840. 756—758. 1.

4 Greguss—Bedthy, Magyar Balladdk. 1909% 130. .

5 L. pl. a Figyelmezé 1840. 73. és 804. hasabj.

¢ Erdélyi, Tanulmdnyok. 1890. 502. 1.

" Csaszar E., A német Roltészel hatdsa a magyarra a XVIII. szd-
zadban. 1913. 41. 1.
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évek vége felé koltészetiinket. Ezek a vondsok adjak Erdélyi
Jénos elsé kolteményeinek rajzat is. Van torténeti érzéke,
mint az eposzirok mellett Bajzdnak s a szintén inkabb lirai
természetli Garaynak. Fordit Uhland és Victor Hugo kolte-
ményeibél. Epigrammai telvék liraisiggal, mint a hogyan
Az epigramma thebridjd-nak szerzoje a martialisi epigramma-
val szemben alig egy évtized el6tt (1828) azt hirdette, hogy
va romlatlan izlés 6rokre kedvesebb tépldlékot fog lelni a go-
rog sentimental darabokban«. Erdélyi a miifaj nevének meg-
feleléen csak feliratokat irt distichonokban, a melyekben me-
leg érzelem gyakran van (Széphalmon, Szivdrviny, Kosciusko,
Byron, Rousseau), de szellemes gondolat alig. Es a forma mes-
teréhez, Bajzahoz, koti 6t e kozos felfogason kiviil, melynek
alkalmazasa — ha a Kor és nagysdg cz. epigrammdajanak elso
két sorat meggy6z6désbol, dszintén irta — ontudatos, helyzet-
dalainak, koltészete els6 éveiben (1835—1838) sziiletett, egész
kis sorozata. A nd kissé romantikus tiszteletében (Hailgyeink-
hez) talan inkabb Garayval rokon.

Bajza koltészetérol azt tartja egyik méltatéja, hogy az
sohasem igazi, tiszta lira, hangulatai tideségét megaszalta a
megfontolas.r Ez a helyzetdalok kisebb hatasanak philosophidja
is 1 a mésok érzelmeinek masodlagos elképzelése, atgondolasa
nem hathat eléggé, mert alapja nem igazi érzelem. Eredménye
csak formai szépség lehet. Ide jutott Erdélyi Janos is. Bar
nala érzései a helyzetdalokon is 4tcsillannak, sokban egyezik
Bajzaval. Alom cz. kolteményében (nem levo) felesége halott
gyermekét a mennyekben latja és mosolyog. Botjahoz a’ kol-
dus keservesen panaszkodik egymdsra utalt sorsukrél: egy-
mast elhagyva letérnének, elesnének. Hogy a Kis liny' dala,
mely Czuczor Falusi kis lednyara is emlékeztet, a harminczas
években véandorthéma lehetett, arrél mar esett sz6.2 A" hold-
hoz, miként Bajza, Erdélyi is elénekli a maga dalat, mely azon-
ban kevésbbé érzelmes. Es ha Bajza 1834-ben a lengyelek
emlékére megirja Apotheosis-at, két évvel utobb Erdélyi is
azokra iiriti boros kupéjat (Sziireten) Tornyan, a kikkel —
hiis észak felé — egy bort ittunk és Bécset egyiitt vivtuk. Az
északi szél is (Ejszakra) a balsorsi nép nyogéseit hozza hiriil.
Csakhogy Bajza sokkal nagyobb miivész. Erés szinérzéke,
tajfestd tehetsége nyomait Erdélyi ez elsd verseiben hidba
keressiik. Csak egyben éri utol azt, a kit mesterének mond-
hatunk : versei formdjaban, s a mi velejar: dallamossagban.

Formamiivészetének jellemzé példaja, hogy a szonettet,
nalunk Kazinczy koranak kedves miifajat, legjobb bizonyité-
kit a classicismus ama »fegyelméneke, szabilyossiganak,

1 Farkas Zoltin, Bajza Jozsef élete és mivei. 1912. 27. L.
2 Doboéezki . Pal, A kis ledny baja. E. Ph. K. 1912. 560. 1. — L.
még Erdélyi, Pdlyak és palmak. 1886. 187. 1. :
g y1 y P
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melyet Erdélyi maga is emlit ! s a melyben a természeti szép
egylk formajat latja,® kedvvel miiveli. Szemere Pal, e miifaj
legnagyobb magyar mestere, a miivészi forman kiviil, melyet
trochaeusban is emleget 2, s melylyel konnyedség jar, a szonett-
ban lelket keres. A mit Kolcseynek is szemére vet,® azt el-
mondhatnd Erdélyi szonettjeirdl is : van benniik lélek, érzés,
de nem a koltéé. Nagyon objektivek, inkdabb bélcselok, mint
érzelmiek s itt-ott epigrammai hatésra torekszenek. A szonett
igazi hangjan csak egy — a Lugasban — sz6l. Hazafias érzé-
seknek azonban, mint nala (7Torténetiink), nem forméja a szo-
nett, az irdnyzatossig pedig — még ha helyes is — nem fér
Ossze a miivészi, kiképzett formaval. (A" kor' dtka.) A for-
méanak kétségkiviil ura Erdélyi is. Verseit mar koltészete elso
éveiben is — szonettjeinek java is 1838-bél val6 — készség
és konnyedség jellemzik. Ahhoz az irdnyhoz, melyhez eleinte
csatlakozott, s melybél a vezeté elmék s foképen Bajza nél-
kiil, s6t részben ellenére nétt ki a népiesség, Erdélyi minden
mozzanatban hasonl6 és mélto volt.

De a korszerii irdny mégis csak kontos volt, a mely alatt
az egyéniség ugyanaz maradt. Erdélyi az érzelmek embere
volt, s a mit Bajzatél méltatéi megtagadnak, Erdélyi kolte-
ményeibol kiérzik az érzések Oszintesége. Bajza miivész abban
is, hogy hogyan takarja el helyzetdalaival a maga, 6nmaga-
ban nagy és erds érzelemvilagat. Erdélyi gyakran még helyzet-
dalaiban is a maga érzéseit énekli, lirdja tiszta érzelmi kolté-
szet, motivumai tisztara liraiak : Erdélyi elsésorban dalkolto.

A magyarsdg, a természet szeretete, egyszerti csaladi
érzelmek : anyja, a kedves, a jegyes, a feleség, a csaladi élet
szeretete az, mikbol koltészetének tiszta szalai szovodnek.
Es rédeszmélve arra, hogy ugyanezek a motivumok a magyar
népkoltészetnek is alapeszméi, mikrdl részletezve eldszor
épen Erdélyi sz6lt,® természetesnek talaljuk, hogy Erdélyi fej-
l16désének Bajzdék melegagyi, -bar miivészi és szép lirdajatol
csak egy felé: a népieshez kellett vezetnie ; meglepd bizonyi-
téka ennek egy, mar érintett szonettje. Népkoltészetiinkrol
sz616 alapvetd értekezésében azt mondja (II. 450. 1), hogy a
magyar guiny targyava csak a nemzetietlent teszi. Olvassuk
el hozzd A’ kor’ atkd-t, melynek els6 és utols6 sora kifejezi
alapgondolatat :

Mindig hazdjat félti a’ magyar.

De egy német konyv — szép vésdrfia !

1 Pdlydk és pdlmdk. 1886.739. 1.

? Szépészeti alapvonalak. Tanulmdnyok. 531. 1.

3 0. M. (Szvorényi) III. 178. 1. Lev. Koélcseyhez.

4 U. ott 180. L

® Népdalkoltészetinkrél. Népdalok és monddk 11. 371—478. U. az
_ atdolg.: A magyar népdalok. Kisebb prézii. 1863. I. 10—i140. 1.
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A targy ugyan, mint mondtuk, nem szonettbe valé ; de
ha e miivészi formaba o6nti is a nem odaval6 gondolatot : a
gondolat akkor is megegyezik a népkoltészetrdl allitott egyik
tételével. S hogy csak egy példat idézziink még, nézzilk meg
els6, nem népies hangt, hazafias verseinek iires hangzatossé-
gét, s olvassuk el, a mit egyik tanulményéban ir : * »a nemzeti
koltészet is a nép kedélyéletének kifolyasa« — és be kell lat-
nunk, hogy Erdélyi lirdja nem is fejlddhetett més, mint a né-
pies irany felé ugyanakkor, mikor Bajza és Vachott azt még
nem helyeselték . Utja nem egyediilval. Egy lustrummal
késobb Petéfi is ezt a palyat futotta meg : 2 Bajzaéktol a nép-
koltészethez, s a kiilombség, melyre még ra kell térniink, csak
annyi, hogy Erdélyi mélyebben jart Bajzaék miiviragos kert-
jében, mert kordbban keriilt oda, mint Petofi, akkor, mikor ott
még virdgosabb volt minden, a népkoltés jotékony eséje nem
rontott el semmit ; ennélfogva rendszeresebb fejlodés is kellett
hozz4a, hogy onnan a szabad természetbe kikeriiljon, a nép
hangjat megtalalja.

Hogy azonban oda kellett jutnia, azt az eddigieck is mu-
tatjAk s bizonyosnak mondhat6, ha lirdjanak mar felsorolt
motivumait rendre vizsgaljuk. ;

A harminczas évek lirdjaba talan még Vorésmarty torté-
neti alapjukkal redlisabb eposzai vitték a tualtengé hazafias
hangot, melynek nem alapérzése erds, hanem a hattere : Szé-
chenyi vildga. Szorosabb oOsszefiiggés a kett6 kozott nincs.
Széchenyi tetteinek okos, szamszerli prézdja nem sziilhette
az egykoru lira hangzatos, virdgos, czifra szélamait. Erdélyi
is csak egyszer és pedig késobb (1841) emliti a legnagyobb
magyart (Orszellemek) : hazafias lirdja azonban tisztan koltoi
hatas sziileménye. Eleinte ez is megokolatlan, bombasztikus
formaban jelenik meg. A nagyotmondasok kora volt ez (Garay :
Hymnus), a melyeknek mentségiik, hogy pathosukkal a cse-
lekedetek korat készitették el6. Pathoson Erdélyi maga ugyan
a kedélyt érti,®> mely mint koltoi alaptehetség a lira egyéni és
monoton forrdsa : de ez a kedély a harminczas években igy
értve is hazafias volt és természetszertien egyhangi.

Az érzelem nemes volt, de a kozos, szép eszméknek hangja
gvakran pufiogé és sohasem eléggé valtozatos. Kolcsey Hym-
nus-a utan (1823) Erdélyi Janos Konyirgés-ének (1835), mely
ugyanazon eszméket hangoztatja, alig van kolt6i becse. A mult
emlékeinek dicséitése utdn most teljesen a jelen tultelitett
érzelmeit, de frazisokba ragad6é hangulatat is, fejezték ki
az olyan tipusos dalok, mint Intés cz. kolteménye (1836),

! Kisebb prézai. 1. k. 8. 1.
2 Hartmann Janos, Petdfi-tanulmdnyok. 1910. 18. 1.
3 Pdlydk és pdlmdk. 119. L ‘

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XXIV, 10
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melyet Toldy talin épen ezért vett fel a koltészet kézi-
konyvébe : 1

Ha szived a’ hazaért Ha zengsz, csak honszerelmet
Ugy langol és eped, Sugjon minden dalod ;

Hogy vérez6 keservek Ha téssz, hiven kovessed
Miatt majd megreped : Meghivé angyalod.’

Zengj, tégy, csatdzz, kinek mint Ha mégy csatdk’ elébe,

Adéak az istenek, Szakitsd {6l kebledet,

Oltari a’ hazanak Meglatjuk a’ kiomld

Hogy fistologjenek. Vérben szerelmedet.

Uj évre mar latja is, hogy a szabadsig testté valt igéje
kozelget. De a gyakran iiresnek latsz6 frazisokon 4t mar ezek-
ben a kolteményekben is itt-ott nemesebb, mert igazabb érzel-
mek szélnak. Dialektikaja néha egész hymnussd magasztosul.
A szabadsigot — mint Kolcsey — a multak szenvedéseiért
kéri ; az ajévtol pedig: hogy a magyarnak

Szentesitsd egy atok ellen
Nemzetét, kiralyat.

Csak elvétve szolal meg utébb is a Nemzetr zdszlé sokat
énekelt soraiban a mér érintett, korszerti, Garay verseibdl
4rad6 szélamhalmaz. Erettebb érzelmek foglaljak el a szép
szavak helyét és Erdélyi koltészetének csakhamar jellemzo
inditéka lesz az a magyarsag, melyre most éled, s mely saja-
tos, eredeti vondsa marad. Fejlodo koltészetében ugyanis a
hazafisig mar nemcsak mint a héromszini lobogé hangzatos
szeretete szélal meg. Erdélyi er6s magyarsaga a faj, a fold,
a magyar rog és mindenekel6tt a szilhely, a gyermekkori
taj szeretete.? Haz és haza neki is, mint a népnek 3, sokszor
egyet jelent. A Kapos vize mentén van a hazdja. Szinte-szinte
érzelmes ragaszkoddssal vonzédik e tajhoz, sziil6falujadhoz.
Visszacseng elsd verseinek egyike, melyben (1835) épen Lo-
csén, mint egykor Dayka, a Kdrpdt koriil jarva, a hegy boru-
jabol kiolvassa a gyaszt, hogy aljan idegen nyelv hangzik *
s azt, hogy ez a haza foldje, néki »csak Osarnyak jelentike.
Gomorben is csak vendégiil érzi magit,

— — — ugy jottem, Ggy megyek

és bar szereti e foldet, bar megéldja tdvozasakor (Bucsu Gi-
mortiil), tudja, hogy gyermekéveinek emlékei nem kotik oda,
foldjében nincs halottja, a kit megsirasson. Isméceljitk : Révben,

1 Id. kiadas 49. 1.

2 A fold szeretetérdl a népkoltészetben, 1. Kisebb prézdi 1. k. 89. 1.

3 U. ott 88. 1.

' Hogy csak magyarul tudott, 1. épen e versét (»Csak magyaril
tudok« irja benne) s levelét Szemeréhez, IK. XV. 236. 1.: »Més akar-
melly nyelven taldn el is adhatndnak.«
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mint egyik versében mondja, csak Kaposban, sziiléfalujiban,
annak pataka mentén érzi magit :
E’ viz honom’ hatéra.

Virdg, madar megél akéarhol: a polgarnak, miként egy
istene, csak egy hazaja van (A’ bujdosé). Tét vidékeken jérva,
a hajnal a bérczeken idegen néki :

A taj derilt és népe jé,
De még sem én hozzam valé.

Ez a falujdhoz ragaszkodé, népét, embereit, sziilofoldje
hegyeit, vizét a sok mélyen atérzett emlék miatt is szeretd,
Oszinte érzelem teszi redlisakkd koltészetének gyakran csak
korszerti, gyakran erdltetett hazafias elemeit. Csak egy hely
van még, a hova barangoldsai kozben s koltészetével vissza-
visszatér, Berzéte, a hol hosszu ideig nevelé volt, s a hova,
tgy latszik, szerelmének emlékei kotik sok meleg szédllal. De
még innen is sziil6falujaba vagyik, keletre (Honwvdgy) :

Nem itt sziillettem én De szép folyok felett,
E’ nyugti ég alatt, Hol kél a’ tdmadat.

Azok az érdekes adatok, melyeket Czuczor Gergely magyar-
sagar6l mond el?, s a melyek red is illenek — hogy magyar
vér gyermeke, s hogy a magyar élettel folytonos érintkezésben
maradvan, nyelvi kincse gazdag volt — ndla a fold szereteté-
vel tartalmat is nyernek és kapcsolatot mutatnak lirdjanak
egy masik elemével : természetszeretetével.

Erdélyi természetviliga mar nem azonos Kkortéarsaiéval.
Annak a csoportnak, melyet az Athenaewm koltéinek neve-
ziink, nem volt igazi természetérzéke. Ezt szinte dltalanositva
allapithatjuk meg. A napos, friss, nagy természetet nem mél-
tatjak arra, hogy megénekeljék. Tulsdgosan iide, friss az 6
miivésziesen vélasztékos, szinte beteges érzelmeikhez. De azért
van természetvilaguk : sok halviny szinnel, elmos6dé formék-
kal; illatos levegovel. Koriilbeliil azonos a kép azzal, a melyet
a német irodalomban Klopstock kovetéi rajzoltak : Bajza
lirdjaban is, mint pl. Holtynél, a természetfestés remeke a tiszta
kék égrol az 4dkasz lombjain 4tsziirédé holdsugar, mely a sir-
hantra halvdnylik. Garay a liget magdnydnak halaviny dar-
nyait latja meg. Erdélyi természetképeinek nincs sziniik ;
legfeljebb a hegyek kéklenek nala homélyosan, vagy fénye-
sebben a ledny szeme. Még a pézsit zoldjét is csak egyszer litja
meg, s hogy szinérzéke milyen gyenge, azt az mutatja, hogy
a hold nala szoke. (Nydréj.) Altaliban halvanyak képei, de
kortarsaiét foliillmaljak abban, hogy igaziak, nem kitalaltak.
A természetben a falu levegéjét, a tavaszban pedig az ifju-
sagot latja, a mely még orill a viruldsnak. (Tavaszkor.) Gyo-

1 Pdlydk és pdalmdk. 302. 1.
10*
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nyorkodik a méjusban. A szabadban a hegy az eleme, a hon-
nan, mint a fellegek szomszédja, latja a hazat ; a volgy szilik
neki (Hegyen. 1. 2.) és Krasznahorka diiledez6 vara eszébe
juttatja, hogy a volgy csak temetd, a hova a varak kovei, a
mult lefutnak. A nyéri szél joleséen éri. A szell6 neki a vihar-
nak része, mely, ha rézsaillatot hoz is, fenyok kozott suho-
gott a teton, hajokat tort a tengeren és messze mezdkon
zészlokat lobogtatott.

A természet képe friss nala, de maga a természet nem él,
nem lélegzik. Elénkség ritkdn van képeiben : a harmat a hold
sugaraibol szarmazik (Ejjel), a mezoének szent meséi vannak
(M djus elséjén), a viragok almodnak (Oszi dalok. 3). A hold hosszi,
cziist szdlai a harmatos mezordl fesziilt hirokként rezgenek az ég
felé, a vizekbe fényoszlop meriil. (Nydréj.) A hangokat szeretné
lefesteni : épen ellenkezéjére torekszik, mint a természet meg-
éledése.

Oki osszefiiggésben van ezzel, hogy érzelmeivel ritkdn van
Osszhangban a természet képe. Csak a Balassa bijd-ban juttatja
eszébe a zdpores6 hullé konnyeit ; a Széke lednyszemében egy kis
ég nyilik. Az 6sz elviszi a virdgok illatat, lelkét s errél eszébe jut
szive. (Oszi dalok. 2.) Ha szerelmes volt télen, 4tkos néki hosszt
napjaival a tavasz, mikor a fdknak arnyékuk van, a madarakat
a lomb homélya elfedi. Semmi sem olyan szép, mint a hé. Egyiitt-
érez a természet némasagaval, s a nyari reggel kibékiti az élettel.
Lathaté, hogy természetvilagat inkabb csak leirja, mint atérzi.
Kiilséségek kapjik meg leginkdabb. Az alkonyt jobban szereti
mint a nappalt, az éjt szivesen irja le. A napot magit — mint
kortarsai nem — 6 sem emliti. (Az csak Vajda Péterrel kelt fel.)
Az egész kép, a tomeg hat ra, ritkdn elemzi. De a mit ad, azt,
érezziik, kiinn, a levegén, a nagytermészetben vette, annak a
fia. Szereti a vidékeket, a természet néki emlékeit is jelenti.
Ez az egy harménia teszi melegebbekké képeit. Miként a rog
és a faj szeretete magyardzza meg erds csaladi érzelmeit is.

A csalad poézise Erdélyi egész koltészetén atvonul. Va-
chottné — mindenesetre kissé elfogult — emlékirataban kol-
ténkrol azt irja, hogy néla elégiiltebb, boldogabb arczi embert,
deriiltebb kedélyti férfiit nem ismert.! A csaladi élet melege
volt az 6rome ; évekig vart elsé nejére, Vachotték szép csaladi
életében jol érezte magat, édesanyjat forrén szerette — valéban
ugyanaz az ember, a kit kolteményei is elénk varazsolnak.
Néki az a boldog ember, a ki 6si f6ldjén élve a maga kenyerét
eszi és kis csaladja korében az 6si kis lakban elégiilten él. (Csa-
ladélet.) Eszmény, minét utébb szebb formédban Arany Janos
alkotott Epilégus-aban, de a melyet koltonk természetében
hozhatott magéaval. Idilli képeket fest a csaladi élet benséségérol

1 Vachott Sdndorné, Rajzok a multbél (Abafi) I. k. 132. és II. k.
36. L
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is (A’ esaldd), az 65z emberrdl, a ki misodiziglen lathatja magat,
a férfiurdl, ki »élte lingdelénq all, a csecsemdrdl s leginkabb az
anyava magasztosult nordl. Erdélyinél melegebben kevesen irtak
az anyardl, Petofi elstt talin senki, még Vérésmarty sem. Leg-
aldbb nem olvan kozvetetlen melegsegge] Edesanyjat, bar
sziilein »nem volt istenaldds« (Pdlyaemlsk), az imadasig szerette.
Meghaté érzelmekkel sz6l réla kdlteményeiben, kiiléndsen, midén
meggyaszolja. Soraibol ugyanaz a gyermckl rajongds érzik
ki, a mely Pet6fi Fiistbe ment terv-€bol. (4 sir, Kési bit, Konnyezm )
Cealadi érzelmei még helyzetdalaibdl is kitetszenck. Az drva
melegségével, alaphangjival Ebtvos Megfagyolt gyermek-ét jut-
tatja esziinkbe. A jegyesérdl énekel egvik szonettjében akkor,
mikor még nines jegyese. A mint hogv megildja jévenddbeli
menyasszonyat, mint Stolberg, akkor, mikor az »ki tudja, még
hol serkedez«. Csaladrél dbrandozik elsé kolteményei ota. Esz-
ménye, a szoke ledny, egyre oft kisért verseiben. A serdiild
leanynak nincs kedvesebb képe a magyar irodalomban, mint a
milyent a Szende ledny cz. kolteményében fest, megint a vin-
dorlé Kis ledny bajd-ra emlékeztetve ;

Csupa 4rtatlansdg
Szivén a gondolat,
A’ szerelem mneki

En istenem ! be szép,
.Be 1s dicséretes,
Mikor még a’ ledny

" Filig szemérmetes.

- Nem rézsa, nem hajnal
', Pircs két orczdja ;

Vétek a’ rossz szemnek
* Tekinteni rdja.

“.+ Ha volna titka, sincs
< Hova titkolia el;

-+ Hajnal’ harmat;akent

s Atlatszik a’ kebel.

Csak nydjas indulat.

Mit is gondol vele,
Hogy benn’ a’ szive nod, -
Hogy boldogtalan is :
Lehet a’ szeretd.

Mit tudja, hogy vannak
Fajdalmi erzetek
Kénnyebb &’ Ielkemnek
Ha raja nézhetek.

LI

- Ez a naiv kis leany, lelkivilaga, érzelemkére kedves tirgya
Frdélyinek. A Ledny vendégé-ben megénekeli, hogyan kopogtat
be egy kedves vendég, az elsé szerelem a fiatal lednyhoz. Miskor
az elsé tAnczmulatsag dromeit Iesi és Grokiti meg.

Szerelmi koltészete a Bajzaéktédl tanult finom, lagy han-
gokon szdlal meg. Epedd, dbrandos, banatos szerelmet énekel.
Elszallé énekhangokrél azt hiszi, neki szélnak, s fij, hogy nem
feléje séhajt a leany (Csalddds) ; 6rémmel ujjong fel, mikor eldszdr
szeret és wmem tud szerctni¢, mikor az lidvozitd szerelem élete
kiralyn6je lesz. Megsiratfa a pasztordra Grémeit ; de a valdskor
nem sir, — sirni nem is fog, csak »érezni mondhatatlanil«. Mikor
pedig az igazi védlasgtottat (Vachott Cornéliat) megtaldlja, clné-
mul lantja. Legboldogabb korszakdbél alig van kilteménye,

Ollyan vagyok, mint a’ gyermek, Mennyit érzek, mint nem birok
Vigyaim’ némdja ; Szt taldlni rdja !
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Matkadalait is mas szajiba adja. A rézsaszélat, melyet ked-
vesétol kapott, megorzi s szerelme emlékének tekinti (Szerelmu
dldomds), de régen vart boldogsagarél inkabb csak levelei, mint
kolteményei tanuskodnak. »Szeretem 6t, irja Szemere Miklésnak,!
mint az én istenemet, teljes szivembdl, teljes lelkembdl és minden
er6mbdl, isten engem gy segéljen, Amen.« Feleségéhez is kevés
verse sz0l. Csak akkor pendiil meg tijra lantja, mikor Cornéliat,
alig egy évi boldogsag utan, a sors elragadja tole. Miként Vachott
Sandor a testvért, 6 is hitvesét Cornélia emlékezeté-ben siratja
meg, de fajdalma csak késdbbi verseiben zokog fel egész erejével.
Ezekben is szelid érzéssel inkdbb a megnyugvés fajdalma hat,
mint a kétségbeesésé. A csondes, boldog érzések embere vigy6do
zokogéssal keresi a hitvest, a ki csaladi életének melege volt.
A Tiinddés-ben latja, hogy mar nem a régi :

Hol vette magit sima homlokomon
E’ banat, e’ csend, ¢’ méla boru ?

Sorsa felkapja és viszi, ragadja messze. Mennie kell, be-
jarnia a vildgot, mert kiilonben hitét veszti el. Nem tudja, miért
kellett follelnie s ujra elveszitenie égi tidvét, vilagi kincsét.
( Eletembél.) Meglatogatja nejét »lakdsan« s névekvd gyermekét
kis kezén fogva akar majd vele elmenni »a’ temet$’ neszét« hall-
gatni. Az emlékezet, e »fehér madar« az, a mi nem farado6 szar-
nyan mindég hozzéa vezeti, a kihez 6rokké hii akart lenni, hivebb,
mint a harmat a viraghoz, mint a fuvalom az illathoz.

Boldog és kesergd szerelem egyforman szelid - hangokon
szblalnak meg fejlédé lirdjaban. Erdélyi, ismételjiik, inkabb a
meghitt csalddi élet koltoje, mint a viharzo, talaradé szerelemé.
A szerelmi lira torténetében az 6 koltészete nem jelentés pont.
De hézassiga maga, mint egyik levélben irja, igenis fordul6-
pontot jelez életén kiviil sorsaban is : élete, melyet »eddig Ka-
postul Pestig, a sors minden kedvezései és nem kedvezései kozt
ugy, a hogy vonszoltam, tengettem¢, most biztos révbe ért.
1841 méarczius 16-an iigyvédi vizsgit tett, 24-én meghdzasodott.?
Vélegénysége, hazassaga, (1840—41) jelenti koriilbeliil lirdjaban
is azt a fordulépontot, melylyel hatarozott irdnyba terelédik
és tartalomhoz jut. Korszerii volt eddig is; csakhogy most a
kor eszméi véltoznak, Széchenyi hatdsdul, munkassaganak
kovetkezéseiil a szabadelvii eszmék nagyobb erdvel tornek
utat és Erdélyi koltészetében is, mint minden magyar lirikuséban,
megszolalnak. Kettés dradat ragadja magival egy irdnyban
kolténket. Az egyiket szarmazdisa, ifjukoranak emlékei, magyar
vére, lirdjdnak ezekbdl fakadt s a nép koltészetével égyezd dram-

1 Perényi Jo6zsef, Szemere Mikl6s irodalmi hagyatékabél. IK. XV.

234. L
2 L. lev. IK. XV. 236.

3 Id. levelei, u. ott.
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lata okozza. A masikat, a melylyel szintén egyszerre érik fér-
finva, a korszellem demokratizaloddsa. Mindkettd egy irdnyba
tereli koltészetiinket, de legelsbsorban Erdélyl Janost : a nép-
koltészet felé, melynek valéjat 6 érti meg eldszor s tudja Ggy
atérezni, hogy a hamis hangokat, melyek pedig nem egyszer meg-
szolaltak Kisfaludy Karoly, Virdsmarty népdalainak egy-egy
sordban, azonnal felismeri, maga pedig elkerili.

A szabadelvii cszméknek versekben és koltdl alkotasokban
elsd szoszolol kizott volt Edtvossel egyiitt. Amaz Vir és kunyho-
jaban (1837) szdl az emberi cgyenldség mellett, kolténk élesebb
tendenczidval ceseteli a parasztok helyzetét., Pérfiv cz. kolte-
ményében, mely a Vir és kunyhé-val cgy évben sziiletett, igy
szolaltatija meg szereépldjét hazajhoz : .

Miért nevezlek édes - Ha reszketd kezekkel
Anyénak tégedet, Nyujtasz hideg kenyért
Ha elvered magadtél = A’ faradds’ dijdba
Jambor szildttedet?  ~ ° Es vérkonytiimért ?

A harminczas években, szoczialis kérdésekben szokatlanul
merész hang, mely azt is kimondja, hogy a haza, ha nem nyitja
ki karjat az eddig védtelen jobbdgynak is, szétomlik. Még erd-
teljescbben szdl két évvel késObb Lgy gyermeR’ sziiletésére,
A gyermek, a ki a vers irasira ihlette, pérkunyhdban sziiletett,
a mely szegény, hangos és hideg. Anyjat sziletéséért nem fogja
megildani, mert mar viligrajivetele eldtt el volt kiarhoztatva :
szdzszorosan rab lesz, a mig ¢l Jobb lenne — ugy mond — most
meghalnia, mert ha utdbb vérét ontand is, csak szolga vére lenne
ez. — Merész és keseri e hang a legszelidebb érzelmil kolték
egyikétdl. De Erdélyi ismerte a nép sorsit s térddétt a kor haladé
eszméivel. Egy pillanatra, épen akkor, a reactio kerekedett
felitl ; talin e pillanatnyi megallis az események fejlédésében
sziilte e keseri kifakadast. )

A jobbagysig felszabaditdsa® nem az egyeilen politikai
eszme, melyért Erdélyi kélteményeiben is kiizd. Nem czélozunk
itt nagy hazaszerctetére, melyrdl mar volt szé ; de utalunk arra
a masik nagy gondolatra, mely Magyarorszdg sorsdban forduls-
pontot jelentett s ekkoriban kezdett ismét megérlelddni: jut

hang Erdély uni6jdnak is kélteményeiben. Kevésszdma odai )

magaslatra emelkedd kolteménye kozott Evdély’ joldén (Déva,
1842) a legmiivészibh, legsikeriiltebb. Megldtja az orszdg arany-
hegyeit, szép foldjét, de a nép nyomorat is, a skenyér tort botjat«
a mezOkon és a hegyek jégverett borat’ — s tgy érzi, nincs miért
oriilnie, hogy két hazdja van: csak fijdalma kettds. Egyetlen
vigasza, hogy: van még Erdélynek egy dicsé, nagy napja. — Hadd
tegyiik ehhez hozzd, hogy — miként 1840-ben ismét LEotvisnek
van szava a zsidék polgarositdsa érdekében — ugyanez évben,

1 Hogy Erdélyi is dérdmmel iidvégli, 1. Imre aldbb id. m. zo03. 1
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nyilvan az orszaggyiilés targyaldsainak hatasa alatt, Erdélyiis fol-
emeli Izrael’ éneke cz. kolteményében szavat az elnyomott faj
érdekében. Két kolteményének, melyeket a zsidok szajaba ad,
alapgondolata :

Hajdan Babylon, most a’ féld’
Minden vizénél konnyeziink.

Mar e szabadelvii és demokrata eszmék hirdetésével is koze-
ledik a népieshez, tavolodik a politikai koltészett6l mindinkabb
tartézkodé Bajzaék iranyatol; méginkabb bekovetkezik az
ontudatlan szakadds, midon ugyanez idében édtcsap a népdal-
koltészetnek eddig inkabb csak meg-megtekintett, mint bejar:
mezejére. Kimutattuk lirdjanak motivumaibdl, hogy kezdettol
fogva ide kellett eljutnia ; mikor bévebben ontja népdalait, csak
régi kedvének, hajlamanak enged szabad folyast.

Erdélyi, kiilonosen kritikai és ismerteto dolgozataiban, mar
a negyvenes években is gyakran foglalkozott a népies irany fejlo-
désével. Kisfaludy Karoly népdalairél azt tartja, hogy azokba
sok népi elem van beleszove, de a nép csak akkor fogja ket meg-
érteni, ha nagyon mivelt lesz.! Vorosmarty annyira classicus,
hogy egy-egy népies szélam néla csak mint a classicismus cllen
valo vétség fordul e¢ld. »Koszonet, hogy vétett a classicismus
ellen« — tigymond.? Az az id6 jarta, mikor Kunoss még szemére
hanyta épen kolténknek,® hogy azt irta :

Javiat megevém kenyeremnek —*

mert a kenyeret még nem tartottdk versbe val6 szénak. Hogy
Bajza és Vachott »szép dalai elvannak a népkoltészet ihlete
nélkiil« >, az most mar nem gatolja 6t, hogy Lisznyai és masok
affectalt, modoros stilusin meg ne botrankozzék s a maga ifju-
kori alkaikus stré6fdjan ne mulasson.® Ebben az idében, a negy-
venes évek elején, eljutott a népkoltészet tokéletes atérzéséhez,
megértéséhez, ugyanakkor, midén Garay kijelentette, hogy a
népdal »neki nem megy«. Erdélyi épen ratalalt 6nmagara. Béran-
gert forditja, mert azt tartja, hogy a népkoltés utanzasa tette
nagy koltévé.” De még inkabb hirdeti, hogy népdalokat nem
az ir, a ki j6l utdnozza az igazi népdalt, hanem a kiben benne van
a nép lelke, a kibdl tehat gy fakad a dal, mint a nép szajarol.

A népiesség nemcsak népdalaiban nyilatkozik, hanem,
miként Vorosmartyrél mondja, egy-egy népies fordulatit mas
versekben is alkalmazva, lehetetlen volt azt mas forma miatt

1 Palydk és pdalmadk. 123. 1.

2 U. ott, 48. 1.

U. ott, 342. L

Tiinédés cz. kolteményében, 1842.
U. ott, 45. 1.

IK. XV. 239. L

Kisebb prézai 1. k. 14. 1.

- o oo e @
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elrontani. Egy-egy egészen népi sora minderf idében irt mi-
dalaiban akad. Barkdédal-anak csak hangja az; a Furcsa
vdgy egy ismert néproménczra (A kirdlyfi ') emlékeztet. A Szivo
leany ismert népdal ? alakja ; »Kibimbézott a rézsafa« — firja
Gyermekorom cz. versében — mintha csak (ritmuséban is) a
Kivirdgzott a didfa® jarna eszében. A Gonosz molndr népi szo6las-
modok és kozmondasok sora. Mihék, a’ bohé a Bolond Istok-féle
alakok egyike,* teljesen népies elbeszélés hose. (»Jollakni
Debreczenbe akédrhonnan betért.«) Maga a népdal, mint miifaj,
csak 1839-t6l kezdve szerepel kolteményei kozott. Egyetlen egy
valé régebbrol, (IV.: Nem vagyok én ideval6 — E’ faluba. —
Sziiletésem szomszéd falu, — De mostoha), 1836-bol, Kaposrol,
sziil6falujabol.

" Ezentdl, a Népdalok és monddk gyiijtéséig gyakorta irt
népdalokat. Jél ismerte mar ekkor is a magyar nép lelkénck
nyilvanulésait, a magyar nép 6romét, bjat. Formailag és tartal-
milag a nép szajara val6 mindaz, a mit Erdélyi népdalnak irt.
Nem volt fanatikusa a népkoltészetnek, mint — Erdélyi irja
rola — Pet6fi, sem miivésze, mint Arany : egyszertien népkolto
volt. Népdalait csak ugy itélhetjiik meg méltan, ha elméletét is
ismerjiik a népkoltészetrl, Imre Sindor becses, tanulminya ®
és tijabb kutatasok, feltevések ezt az elméletet ugyan némely
részében clavultta tették, de sok 4llitasa legaldbb is sajat dalaira
jellemzé. E dalok jelentékeny része pedig dtment a nép ajkéra.

A népdalban Erdélyi elsésorban nyelvi sajatsagot és formai
jellemet,® azutdn nemzeti sajatossagot? és festé részeiben
emberi régiséget 1at.8 A népkoltészethez pedig szerinte akkor
fordul a nemzeti irodalom, mikor mar miivelodésének jelét
adta : 9 csupa olyan mozzanat, mely kolténkre, kordra és
dalaira egyarant jellemzé. Csak egy pontban kiilonbozik az &
s minden miikoltoé népies dala a népdaltél : a valosig kérdésé-
ben ; mert szerinte is, a mit a népdal mond, az valo, tény, a mi
benne eseményszerti, az esemény volt.1° S e tekintetben a mii-
kolto dala mégis csak utdnzat. :

X I;lép:{alok és monddk 1. 373. — Vadlogatott magyar népdalok.
1857. 180. 1.

* JOkai is idézi: Ldnyok fonjdk a lenszészt stb. Erdélyben ma is
ismeretes.

3 Népdalok és monddk. 1. k. 413. 1. — L. még : Kivirdgzott, ki-
bimtézott a flzfa. Vikdr, Somogym. népkilt. 1905. 145. 1.

4 Benedek Réza (Bolond Isték, Ethn. 1911.) csak Erdélyi Koz-
monddsainak (1851) Bolond Mihokjat emliti (74.1.), a verseiben is fel-
dolgozottat nem.

5 A népkoltésvol és népdalr6l. Budapest, 1900.

¢ Kisebb prézdi. 1. 11—14. L.

7 U. ott, 57. L

8 U. ott, 66. L

* U. ott, 21. L

10 Bockel (Psychologie der Volksdichtung) igen sokszor egyenesen
eseményeknek tulajdonitja a népdalok keletkezését. (1913.2 44. 1.)
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Nyelvben ésyformaban — még pedig, ha azt a tételt allitja
fel, hogy minden népnek megvan a maga kedves dalformaja,
ugy magyaros formaban — tokéletesen bevéltak dalai. Legjobb
bizonyitéka ennek, midén népkoltési gyiijteményeihez szerezte
az anyagot, az a kedves meglepetés érte, hogy két, 1839-ben
irott népdalat, a nélkiil, hogy tudtidk volna, ki a szerzéje, mint
népdalt kiildték be neki, mind a kettét a Rabakozérdl. Az egyik
(Tdvol litok két csillagot egymdstdl) a Népdalok és mondak II. k.
516. dala,egészen véltozatlan,a mésik ( Magyar ledny az én rozsim)
ugyanott a kovetkezo (517.) dal, jelentéktelen valtozasokkal kertiilt
vissza. Egy masik népdalanak sorai (En vagyok az, a’ ki nem j6,
egyediil . . .) a Falu rosszaban éledtek Gjra, onnan is terjedtek el,
de ma is a nép szdjan élnek.r A Juhdsz a hegyoldalon . . . is él,
habar lejegyezve — talan sok utszélibb véltozata miatt — nem
talalom ; 2 azonban refrénje : Hej, élet, juhédszélet, Ezam a’ gyongy-
élet, sokaknak ismerds lesz. A pasztorélet felhasznélaséval kiilon-
ben csak elméletéhez adott elore is példat, mert a pusztai kolté-
szet e hoseirdl értekezésének egy érdekes részlete sz61. Igazi népdalt
utédnoz az Edes kincsem, szép szerencsém . . . kezdetii is, melynek
két sora

Ha nagyra néne bénatom,
Sarl6t veszek, learatom

szintén él més népdalban.®? Szép a’ virdg, a’ virdgot szeretem
kezdetli dala is Bus az idd, bus vagyok én magam is min-
tdjara * késziilhetett. De, ismétlem, valamennyi népdala sike-
riilt, mert motivumai az igazi népdalokéval egyek, lelkében
a nép lelke élt. A katonaélet keserves szépségei (Elmennék én
katondnak — Csak kotéllel ne fogndinak)’ a szerelem rézsija
és tovise, a ledny tiirelmetlen varakozasa, a legény, a kihez
hiitlen lett a szeretéje, de a ki mégis eljar a kapuja elé, a sok
irigye, a kik egy kandl vizbe fojtanak, mind magyar népdalokbél
vett mozzanat. Régi motivumok élnek egyik legszebb dalaban :

Nem panaszlok, nem szokdsom, A’ merre én jarok-kelek,
De panasz konyhullatdsom. Sargulnak a’ falevelek —

esziinkbe juttatja népdalaink egyik legszebbikét : A merre én
jdrok, még a fdk s sirnak . . . Két utolsé idézett sora pedig ebben
a formdjaban is él a Székelyfoldon.® Csokonai Csikdbdris kulacsa
visszhangzik e sorokban :

Edes-kedves feleségem, Ha rad nézek, szivem éled.
Te vagy minden nyereségem, O be gyonyorl egy élet!

1 L. e stréfdk vdltozatit az Endrédi-féle Népdalok kézt. (Magyar
Remekirdék 54 : 36. 1.)

® Rokon valtozata : Sebestyén, Dundntili gyiijtés. 1906. 295. 1.

3 Magyar Népdalok, 246. 1.

¢ Kisebb prézai 1. k. 65. 1. és Népdalok, 1851. 22. L.

5 L. az Imrétdl is idézett népdalt: Madr mi ndlunk verbuvdilnak
kotéllel. (Id. m. 203. 1.) Endrédi i. m. 116. 1. Népd. és mond. 1I. 351. 1.

¢ L. Mailand, Székelyfoldi gyiijtés. 1905. 145. 1.
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S egészen a Petdfi hangjan szolal meg, mikor a csaplaros-
néhoz fordul :

A’ subamnak nincs melege, Hadd koéstoljam meg borodat,
Megvesz az isten’ hidege ; Oleljem 4t derekadat ;
Csaplarosné, ha van szived, Lang a’ szemed, arany a’ szad,
Gyujts vildgot, gerjeszsz tiizet.  Czudar, a’ ki haragszik rad.

Petofi hangjan, de Petofi el6tt. (Ez utébbi kolteménye
1839-b6l valé.) Hangsulyoznunk kell ezt, mert elotte talan csak
az egy Czuczor irt ehhez hasonléan népies dalokat. Erdélyi
azonban nem 6t, nem el6z6it, hanem magat a népet ismerte j6l
és utanozta, s azért all oly kozel népi koltészete Pettfiéhez. Dal-
koltdink koziil Czuczorral 6k harman azok, a kik a népbdl ered-
tek, a nép lelkivilagat ismerték, hangjan énekelni tudtak. Dalai-
nak népszeriiségéhez hozzajarult énekelhetoségiik is. A Harom-
szinii zdszlo lobog . .. és a Mi zengi tul a bérczeket ... ma is
kedvelt énekek. Hogy népdalai is énekelheték, annak termé-
szetes oka a népkoltészetbol vett formajuk.

Dalkoltészetének mind e vonasaival Erdélyi Petéfi hata-
sdhoz készitette el6 a talajt. Egyazon vizeken eveztek. De egyéni-
ségiikben és sorsukban is vannak rokon vondsok. A nép szeretete,
érzelmeik erés szabadelviisége, nem egyediiliek. Bérangert mind-
ketten szeretik ésforditgatjak. Sorsuk egyforman hanyja-veti 6ket.
Erdélyi elsé kolteményének keltétol (a Derse cz. koltéi elbeszé-
lése 1834-ben jelent meg, de ez a Parthenon-ban, a pataki ifju-
sdg almanachjaban volt ; »tébbet kolteni« — mint Toldy mondja
— a kovetkez6 évben kezdett) egészen kolteményei kotetbe
gytijtéséig (1844), tehat egy évtized alatt csak egy évig pihent
meg egy helyen : hazassiga évében. Egyébkor sokat barangolt ;
elég arra utalnunk, hogy 1836-ban és 1838-ban kilencz, 1839-ben
tiz helyrol keltezi verseit, s ez utébbi évben a legtermékenyebb
is. A véndorkedv lelkében is él (Révben, Viandordal), de sorsa is
(pl. feleségének halala) tizi, hajtja, »mint forgészél a’ pelyhet«.
(Eletembdl.) Pataktél és Locsétol Dévaig és Nyékig koborolt,
vandorolt sokat, mindeniitt dalolva. — De kozel hozzak Petofi-
hez merész képei is. A mar idézett A’ ledny’ vendége csaklgy az
6 lantjara emlékeztet, mint a Semmihdzi a Magyar nemes-re.
A XIX. szdzad ginyos hangja, de komoly eszméi s foképen az
a hatalmas gondolat, melyet Egy bitéra cz. kolteményében feje-
zett ki, valljak, hogy koranak torekvései ot is, mint Petofit,
magukkal ragadtak. .

Van &’ mi rettent, nincs, mi lagyit,
Emelve a’ sziv’ buszke vagyit.
Nincs érdemoszlop, van bitofa,
égborzalom kaczag le réla.

tt a’ tudds: épiiletére

A’ kor sajat lelkét tevé le.
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(A mult emlékei méasutt »haldlban életrol regélneke) :

Igy a jovonek ferde hirrel
Mi a bitékban élediink fel ?

Az »osdiak«, maradi szokdsok harczosai ellen masutt is
gyakran veszi fel a kiizdelmet. Egyénisége azonban tavolrél sem
olyan éles, mint azé, a ki az altala kovetett irdny vezéréil a
lobog6t atveszi tole.

1844-ben jelennek meg Erdélyi Kolteményei és Petofi Jdnos
vitéz-e. Az egyik az elocsatarozasok végét, a masik a diadalmas
rohamot jelenti. Erdélyi ir még ezentil is sok kolteményt ; van
népies az 1849-ben kiadott Szabad hangok-ban is (a VII. és VIIL.)
és népszerli azok kozott, melyek az Gtvenes években lattak nap-
vilagot. De koltészete tovabb nem fejlodott, s azt a feladatot,
melyet érzései és meggyo6zodése parancsoltak, e kotetével a lira
terén elvégezte. Mint a Kisfaludy-Térsasag titkdra, ugyanekkor
kezdi meg, bar mar régebben is megvan benne a gondolat,! a
népkoltés gytijtésének rendszeres munkéjat. Ez az év tehat a
magyar lira torténetében csakigy, mint Erdélyi munkéssigaban,
hatarké. Ekkor jut el Petdfiis, Bajzaék hatasatél szabadulva,
az elsé allomasig a népies irany felé.

Utjuk egy volt, de Erdélyi koltészetének része lehetett
benne, hogy utdna Petéfi ez elsé allomashoz rovidebb koltéi palya -
futassal ért el. Lirdjanak motivumait és fejlodése phasisait jelezve,
talan sikeriilt bebizonyitanunk, hogy kéltészetét a kor jogosan
méltatta figyelmére, hogy e lira természetes dtmenetet jelent
két egymiésra kovetkezo, de élesen kiilonbozo irdny kozott, s
hogy a mint Bajzaék hatdsinak utolsé akkordjai kolteményeiben
elhangzanak, nemcsak népkaltési gyiijteményével megalapozéja,
hanem dalaival eléfutéarja is az j, gy6zelmes irdnynak.

Dr. GALos REzso.

! »Egy kis literaturai véllalat! Erés szandékom a magyar nép-
dalokat valaha egy testben kiadni; azokat, mellyek szerz6, és idd s
hely nélkiil, vadvizként buzognak {61 a nép koltészeti szellemébél, még
gedig_ hangjegyekkel egyiitt; s e végre... a haza vidékeire némelly
Xa\r,é.txm v;lgy Osmerdsimhoz irok.« — irja 1840 februiar 13-dn. IK.

2331,



SZENCZI MOLNAR ALBERT ZSOLTARAL

(Els6 kOzlemény.)
L

A XVI. szdzad derekén sziilletctt meg a magyar protestins
zsoltarkdltészet, melynek a tdrsadalom legkiilonbbzobb oszta-
lyaibo!l valé miiveli igen véltozatos értékil kélteményekkel
gazdagitottdk wvalldsos koltészetlinket. Legtbbjiik pap veolt
vagy tanitd, kik David kiradly ¢énekeinek versbe szedésével csak
az 0j egyhaz énekkészletét torekedtek gyarapitani, ‘de voltak
koézottik hivatott ksltok is, akik az otestamentom zsoltdrainak
érzelmeiben, eszmceviligdban a sajat, egyéni hangulataiknak,
- lelki tartalmuknak mdasara ismertek, mintegy ratalaltak arra
- a formdra, mely az érzelmi rokonsag révén legalkalmasabb
volt szivitk keserfiségének, banatdnak megérzékitésére. Mindkét
rendbeli kolték a biblia zsoltdrainak szbvegében csupdn nyers,
* formathaté anyagot kerestek, melvet azutin sajat izlésiik szerint
alakitottak, irtak 4&t, belesz6vén paraphrasisaikba a maguk

. keresztény, nem egyszer hatdrozottan protestdns, sét sajatla-

gosan nemzeti érzelmeiket is.

A szazad harminczas, negyvenes éveiben, midén a zsoltar-
szerzés nilunk még csak megkezdddott, Nyugat-Europdban a
valldsos koltészet ezen 4ga mdr javdban virdgzott. Nem is pro-
testdns énekszerzdk voltak az elsék, a kik David kirdly énekeit
modern nyvelven megverselték. Mir a XV. szézad utolsé negye-
dében is énekeltek Nyugat-Eurépaban nemzeti nyelven zsol-
tarokat. Erasmus irja, hogy az 6 ifjd kordban, azaz 1480 koril,
a flandriai begina-apaczik kolostoraiban a nép nyelvén is meg-
csendiilt a zsoltdr ; a szdzad legvégérdl, T495-—1500-bél pedig,
tehat a reformdiczidét joval megelézd iddbol, iranczia-nyelvi
verses zsoltdrok mar nyomtatdsban is maradtak fenn. A XVI-ik
szdazad bekdszéntével a franczia zsoltirok szdma egyrc gvarap-
szik, s hogy e szdzadban a katholikusoknal is mily népszertick
voltak a zsoltdrok, legjobban I. Ferencz franczia kirdly és
V. Karoly német csiszar példija bizonyitja. Az eldbbi, kinek
Clément Marot forditdsainak elsd kiadasat is ajanlotta, még
halila 6rdjaban is Marot egyik zsoltdrat olvastatta f6l, a masik
zo0 aranynyal jutalmazta a %k8lt6t. Szent David énekeinek
gyarapodasat a reformdlt hit eltcrjedésc csak fokozta. Gyors
szaporoddsukat nemcsak a gyakorlati sziikséglet, nemcsak az
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uj egyhdz énekkészletének megteremtése magyardzza meg ;
nagy része van ebben a héber tanulmanyok renaissance-anak,
mely az érdeklodést az 6testamentomi koltészetre iranyitotta.l

Clément Marot is e kettés hatds alatt latott hozzd, hogy
anyanyelvén tolmacsolja a proéféta-kirdly énekeinek szépségeit.
Mar nem a Vulgata szovegére tdmaszkodott, hanem Vatablenak,
a héber nyelv parizsi tanarénak, szészerint vald latin forditésat
vette alapul. 1542-ben jelentek meg nyomtatdsban zsoltérai,
egyelore csak harmincz.?

Marot még 19 zsoltart forditott le. Kilvin maga gy6zodott
meg réla, hogy a forditas az eredeti héber szoveggel megegyezik.?
Ezek a mar régebben leforditottakkal, 1543-ban jelentek meg.*
E kiadés 49 zsoltart tartalmaz, tébbet nem is forditott le Marot,
50-diknek a zsoltdraihoz csatolt Cantique de Siméon cz. kolte-
ményét szokéds szamitani.

Marot-t korai haldla (1544) meggéatolta miive befejezésében.
A tobbi szazegy zsoltar leforditasat Theodore Beéze, latinosan
Beza, véallaltamagara, és ateljes zsoltarkonyv 1562-ben jelent meg.

Az j Psautier-t nagy 6rommel fogadta a franczia kalviniz-
mus : megjelenése évében, 1562-ben Gsszesen huszonoét kiadasa
hagyta el a sajtot, ezek kozill magaban Genfben kilencz.

E zsoltarkonyv két nagyon is kiilonboz6 jellemti és tehetségii
atiiltetd munkaja. Az egyik elékeld szirmazasa lovag, egy kirdlyi
herczegné pértfogoltja, csupa szeretetreméltosig, élénk szelle-
messég, kordnak nagyrabecsiilt koltdje ; a masik komoly theo-
logus, vallasos {felfogdsiban orthodox, erkdles tekintetében
puritdn : a mély valldsossdgon kiviil ugysz6lvan nincs lelkiiknek
rokon vondsa. Amaz koltél babérait a galans, udvari koltészet
terén szerezte, emez kolt6i vénajat csakis Isten dics6itésére
szentelte. Egyéniségiik és tehetségiik eliito volta megérzik fordi-
tasukon is. Kétségkiviil Marot a kivalobb. Nemcsak kiilonb kolt6
volt Bezanél, mas koriilmény is f6léje emeli tarsinak. Mint a mi
Balassi Bdlintunk, 6 is elsésorban nem azért forditott zsolta-
rokat, hogy hitsorsosainak megfeleld énekeskonyvet adjon
kezébe, hanem azért, mert érezte, hogy az 6testamentomi zsol-
tarok hii tolmécsai a sajat érzelmeinek : zsoltaraiban nyoma
sincs a fordité protestins voltanak. Szeretettel és az eredeti

! L. mindezekre nézve O. Douen alapvetd munkéjat: Clément
Marot et le Psautier huguenot, 1878—79. 1. k. 269—288. 1.

* Czime : Trente Pseaumes de Dauid, mis en francois par Clement
Marot, wvalet de chambre au Roy stb. A megjelenés éve nincs feltiintetve
a czimlapon, de a bizonyitvany, melyet a parizsi theolégiai facultas
harom doktora allitott ki réla, hogy nincs benne semmi a kath. hitbe
itk6z6, 1541. nov. 30-arél kelt (u. o. 29o. 1.). Valésziniileg innen ered
az a nélunk is elterjedt téves vélemény, hogy e kiad4s 1541-b6l valé.

3 L. Douen id. m. I. k. 407. L.

* E kiadas cime: Cinquante Psaumes en francois par Clement
Marot. Item vne Epistre par luy nagueres enuoyée aux dames de France stb.
MDXLIII. A kiadéas helyének (valdszinilileg Genf) emlitése nélkiil.
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tiszteletben tartdsadval fordit, nem tulozza vagy halvéinyitja
a szineket, mint elédei és utédai. Nem ragaszkodik betiiszerint
az eredetije szavaihoz, hanem iigyel ra, hogy ennek gondolatai,
képei el ne veszszenek forditdsiban. Erre a dicséretre Beza mar
nem szolgalt ré teljes mértékben : ¢ is iparkodik ugyan lelki-
ismeretesen ragaszkodni az eredetihez, de t6bbnyire sikerteleniil.
Orthodox theologus volt s ettél az orthodoxiat6l nem tud meg-
szabadulni forditds kozben sem. Mivel koltéi dictiéja teljesen
hijival volt Marot tomorségének, nem tudta annyira eltalalni
a helyes mértéket az eredetihez val6 ragaszkodasban, mint
elodje. Majdnem mindig koriilir, Marot pedig gyakran a leg-
aggodalmasabb hiiséggel fordit.

Aesthetikai szempontbdl is Marot forditdsai allanak maga-
sabban, mar a kolté egyéniségénél fogva is. Alapjaban megnyero,
kissé konnyelmt 1élek volt, de valldsos, azonfelill a sors is iildozte, \
zsoltarai nagy részét is szamiizetésében irta : ennélfogva konnyen |
beleélte magat a zsoltarok valtozatos, de tébbnyire panaszos
hangulataba s sikeriilt eltalilnia az egyes zsoltarokhoz illé hangot.
El6adésdnak természetes baja, majd komoly fensége, lirai heve,
mely sotétebb hangt zsoltaraiban pompésan tolmécsolja a
héber zsoltar atkainak erejét, tomorsége, nyelvének és vers-
technikdjanak vélasztékossaga, formainak tjszertisége : ezekben
rejlik hatdsidnak titka.! Természetesen vannak hibdiis, akadunk
zsoltaraiban mindennapi sorokra, kolt6i szérnyaldsat sokszor
prozai részek valtjak fel, szokincse nem egyszer magyarazatra
szorul, inversi6i er6szakosak. Bezdnak is sikeriilt ugyan helylyel-
kozzel visszatitkrozni az eredeti komoly szépségét, néha verselése
is elég konnyed, de hidnyzik beldle a kedvesség, az elegantia,
altaldban hosszadalmas, unalmas.?

A zsoltaroknak tehat nagyon kiilonbozo az értékiik, s csak
részben a forditék érdeme, hogy az egész reformatus v1légban
oly gyorsan elterjedtek. Sikeriiket fdleg a hozzé]uk irt melodidk’
szépségének koszonték. Nem egy zeneszerzo zenésitette meg a
zsoltarokat, nem Claude Goudimel nevét illeti egyediil a dicsé-
ség, hanem tobbekét, kik koziil Loys Bourgeois-t kell kiemel-
niink, ki egymaga 88 darabot zenésitett meg, illetéleg javitotta
meg a masoktél valé melddidjukat. Goudimelnek szintén nagy
az érdeme ezen a téren, mert & harmonizdlta, alkalmazta vegyes
karra a zsoltarokat.?

A németorszéagi lutheranusokndl el6bb lett dltalanos a zsol-
taroknak anyanyelven vald éneklése, mint a franczia kélvinis-

1 U. o. 1. 485. s kov. lk.

2 Douen példékat idézvén erre, igy folytatja : »Ces exemples disent
assez I’énorme effort qu’il faut faire pour lire, méme en plusieurs fois les
cent et un psaumes de Béze; c’est lourd, cahoteux, diffus, fatigant,
msupportable ..«i.m. I 580. 1

3 U. o. I. k. 600. s kév. Ik, . k. 22.1, Herzo -Hauck, Realencyklo-
padie f. prot. Theol. u. Kirche. Leipzig, 1899 I. k. 43.
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taknal. Luther példdja fejlesztette nagygyd a német zsoltar-
koltészetet, tgyhogy a XVI-ik szdzad harminczas éveiben
mar az egész zsoltirkonyvet feldolgoztdk verses forméban,
egyik-masik darabot hat-hét kolté is. Eljarasuk dltalaban meg-
lehetdsen 6nkényes volt : zsoltaraikban nagy szerepe van a keresz-
tyén felfogasnak, moralizilasnak, nemcsak az els6 feldolgozok
paraphrasisaiban, hanem még a masodik nemzedék (Nicolas
Selnecker, Johann Fischart, Cornelius Becker stb.) feldolgozésai-
ban is.! Azonban a biblia szelleméhez inkdbb ragaszkodo s szép
melédidja  Marot-Beza-féle zsoltarokkal valé megismerkedés
utat nyitott e nagyhirii énekeskényvnek a német irodalomba.
Ambrosius Lobwasser (1515—1585.), a konigsbergi egyetem
tanara, ki egy franciaorszagi utjaban ismerkedett meg a franczia
huguenottak korében népszerii zsoltarokkal, kedvet kapott lefor-
ditdsukra. 1573-ban hagy:a el a sajtét zsoltarkonyve, melyen
majd egy évtizedig dolgozott.? Forditasat a német protestansok
szivesen fogadtdak, hamar megszerették, neve hiressé lett, jol-
lehet értéke nem nagy. Néhany sikeriiltebb darabon kiviil (mint
pl. a német evangelikus énekeskdnyvekben még ma is szerepld
"XLIL 2zs.) énekei nehézkesek, nyelviik lapos, sokszor szin-
telen, verselése gyarl6, igyhogy még Beza gyongébb alkotasait
sem kozelitik meg. Azonban nem osztozunk teljesen azoknak a
véleményében, a kik ugyszolvin semmi érdemet sem latnak
benne.* Mai szemmel nézve bizony nem becsiilhetjiik sokra
zsoltarait, de nem rosszabbak a XVI-ik szazadiak atlaganal.
Kiilénben is 6 jogtudés volt, nem kolt6, noha a zsoltarokon kiviil
kedveskedett még a muzsiknak egy kotet latinbol forditott
hymnussal is.* Nem is gondolt 6 arra, hogy szerény torekvését
oly nagy elismerés fogja koszortzni ; noha az elismerésen kiviil
volt azonban tévisben is része : sokan hitsorsosai koziil nem
bocsétottak meg neki, hogy lutherdnus létére a szerintiik kalvi-
nista szinezetii Psautier-t iiltette at, a helyett, hogy a szentirés
szovegére tamaszkodott volna. Mindazonaltal a kozonségnek

1 Legteljesebben o6sszegytijtve Ph. Wackernagel nagy miivének
(Das deutsche Kirchenlied von den altesten Zeiten bis zu Anfang des
XVII. Jahrh., hét k. Leipzig 1864—77.) III. k.-ben.

? Teljes czime : Der Psalter dess koniglichen Propheten Dauids
| In deutsche reyme verstendiglich vnd deutlich gebracht | mit vorgehender
anzeigung der reymen weise | auch eines jeden Psalmes Inhalt | Durch
den Ehrenuesten und Hochgelarten Herrn Ambrosium Lobwasser | der
Rechten Doctorn und Firstlicher Durchlautigkeit in Preussen Rathe.
Vnd hieriiber bey einem jeden Psalmen | seine zugehérige vier stimmen |
vnd laut der Psalmen andechtige schone Gebet. Leipzig 1573. (Volta-
képen miér 1572-ben jelent meg. L. Die Psalmeniibersetzung des Paul
Schede Melissus. Kizdta M. H. Jellinek, Halle a. S. 1896. Einleitung.)

3 L. Allg. deutsche Biographie XIX. k. 57. s kiv. lk.; Real-
encyklopaedie f. prot. Theologie und Kirche, harm. kird. IV. k. 568. s
kov. 1k. Melicsus id. kiaddsa. Einl. XIX. 1., tovibba Magy. prot. egyh.
és isk. Figyelmez$, 1874. évi. 409. 1.

4 Ambrosii Lobwasser bewahrte hymni patrum stb. Leipzig 1579.
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telszett a Psalter-¢, melynek 4j és 0j kiaddsai gyors egymasutan-
ban jelentek meg.!

Ha hiiség szempontjabdél fogjuk vizsgalat ald Lobwasser
zsoltarait, rovidesen megéllapithatjuk, hogy azok inkabb utan-

koltések, mint forditasok. Ot a dallam szépsége varazsolta el, |
nem a zsoltdrok koltoisége vonzotta, arra torekedett tehat,

hogy azt a keretet, a melyet az eredeti versformakhoz alkotott
melodia megszabott, kitoltse a franczia zsoltaroknak és a Luther-
féle szentirds zsoltarkényvének alapjan. Ugyelt, hogy a vers-
szakok, az egyes sorok, illetéleg szétagok szama egyenlé legyen
a franczidéval, megtartotta az eredeti rimelhelyezést (noha ebben
is engedett magédnak némi szabadsagot), de ezeken a korlatokon

beliil kénnyen vette a dolgat : igyhogy miive ink4bb atdolgozés,

mint forditds. Az a nézet, hogy majdnem szolgai hiiséggel for-
ditotta Clément Marot forditasat, tovabba hogy forditasa sz6-
tagonkint megfelel a franczia forditasnak,? tarthatatlan.

II.

A miivelt nyugattal valé érintkezés folytdn a mi zsoltar-
szerzoink is megismerkedtek az ott virdgzé zsoltarkoltészettel
és mar a XVI-ik szazadban akadt koltonk (Balassi Balint,
Skaricza Maté), a kik nem kozvetetleniil a szent irast hasznaltak
zsoltéraik forrasaul, hanem az idegen koltok paraphrasisait, ille-
téleg forditasait (Bezaét, Buchananét, Lutherét). Ez az eljaras
azonban csak szérvanyos jelenség volt, alig tesz szamot a bibliai
anyagot kozvetetleniil paraphrasalok mellett. De a zsoltarkonyv
a szazad végére mar majdnem teljesen le volt forditva, vagy
mondjuk, magyar versbe szedve, st volt egy teljesen egy-
séges szellemii, egyontetii verses zsoltaroskonyviink is, Bogathi
Fazekas Mikl6sé, mely azonban nyomdafestéket mai napig sem
latott, akkoriban alig ismerték, s6t még ha ismeretes is lett
volna, egyhazi czélokra valé felhasznalasinak utjat allotta a
szerzojének szentharomsigtagadé volta.

A kozkézen forgd protestdns énekeskonyvek zsoltdrai kielé-
gitették ugyan ideig-6rdig a hivok sziikségletét, de csak ideig-
ordig. Szinte elképzelhetetlen, hogy a magyar protestantizmus,
melynek lelki vezérei kozott annyi miivelt, tanult, kiilféldi aka-
démidkon megfordult ember volt, beérte volna ezekkel, a nagy-
részt »parasztos versekbe foglalt«, nehézkes, igen sokszor zavaros
énekekkel, melyeket a historias énekektél, vagy a rémai egyhazi
énekektol kolcsonzott melédidkra énekeltek. Nem a véletlen
dolga volt, hogy midén a szdzad végén Szenczi Molnar Albert
hosszi évekig kint id6z6tt a német egyetemeken, meggyarapod-

1 L. id. mivek. !
? Riedl Fr., A magy. irod. tort. a XVII. sz.-ban. Egyet. el6adas
utan készilt jegyzet (1907.) 176. 1. .

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XXIV. 11
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van latokore, nemesedvén izlése, szégyenkezve gondolt a nem-
zete irodalméanak és tudoményanak fogyatékos voltara s meg-
fogadta, hogy a mennyire tehetségétdl telik, orvosolni fog néhény
kialt6 fogyatkozéast. Elso teenddi kozé sorozta a zsoltaroskoényv
alapos reformalasat, oly médon, hogy megajindékozza hitsor-
sosait az akkor Eurdpa-szerte elterjedt Marot-Béza-féle Psautier
forditésaval.

Midén Molndr Németorszégba érkezett (1590.), itt mar
a Lobwasser-féle zsoltarkonyv hasznalata altalanos volt a prot.
istentiszteleteken. A melédidk b4ja nagy hatassal volt a koltdi
lelkti magyar didkra, a ki kiilonben is nagyon szerette a zsol-
tarokat, s hosszas németorszagi tartézkodasa alatt sokat meg-
tanulhatott Lobwasser zsoltaraib6l, melyeket Heidelbergben
mint didk maga is énekelt.! A franczia zsoltarokat eredetiben
valészintileg csak 1596-ban, svéjczi 1itja alatt hallotta énekelni.
Ez alkalommal két hetet (aug. 10—23.) toltott Svédjcz franczia
részében.? Napléjaban megemliti (15. 1.), hogy Genfben, aug.
15-én, hallgatott istentiszteletet, melyen Beza prédikalt, a mibol
azt kell kovetkeztetniink, hogy franczia zsoltiréneklésben is
volt része. Az sem lehetetlen ugyan, hogy mar sokkal régebben,
strassburgi didk kordban (1593—96.) is gyonyorkodstt a Marot-
Beza-féle zsoltarokban, hiszen abban a varosban, a vallasuk
miatt hazajukbél kiiildozott franczia huguenottdk menedék-
helyén, hirdette az igét 1538 —41 maga Kélvin is, kinek szelleme
erdsen reinyomta bélyegét az ideval6 egyhézra,? s6t itt adta sajté
ala a huguenotta zsoltarkonyv hires strassburgi kiadasat 1539-ben,
melyben kozzétette Marot 12, elsének leforditott zsoltarat is.
A magyar véndidk 1602-ben ismerkedett meg alaposan az ere-
deti franczia zsoltarokkal, midén a Majna melletti Frankfurt-
ban egy derék franczia pap, Clément Dubois (v. Duboys) vendég-
szereté hézdban két hénapot téltve, annyira megnyerte hazi-
gazdaja szeretetét, hogy ez késébb zsoltarai forditdsiban is

segitségére volt. .

Molnért egyénisége tette elsésorban hivatottd, hogy magyar
tolmécsa legyen David kirdly énekeinek. Altaliban csak az a
miifordité tudja a maga feladatat sikerrel megoldani, a ki
nemcsak teljesen megérti eredetijét, hanem igazan bele is tudja
magat élni az eredeti mii hangulatéba, érzelemvilagaba. Molnar-
ban a kolt6i fogékonysig szerencsésen kapcsolédott a nyelv-
ismerettel, theologiai tudassal, s megvolt benne az a bizonyos
congenialitas is, mely minden forditas sikerének egyik titka.
Altaldban a zsoltdrokat igazdn csak a vallasba elmélyfilt és

1 L. Dézsi Lajos, Szenczi Molnar Albert, 1897. 134. 1.

2 L. Szenczi Molnar Albert Napléja, Levelezése és iromé,nyai, ki-
adta Dézsi Lajos, Budapest, 1898., 13—15. L

3 L. Dézsi, i. m. 37. 1. Douen, 1. m. I. k.
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szenvedéseken atment lélek érzi at. Molnar is mélyen vallasos
volt, élete pedig Gigysz6lvan szakadatlan kiizdelem a sors ellen.
Gyakran virradtak ré4 sétét napok : reménytelennek érezte jovo-
jét, onbizalma megrendiilt. Ilyenkor a vallasb6él meritett erét.
A szentirds 6rokos forgatdsa folytan teljesen beleélte magét az
Otestamentom vildgaba : mintha 6 is egy lenne a meghasonlott,
esapéasok-stjtotta zsidé népbdl, kit vesszejével latogat meg az
Isten biine1 miatt, kinek folytonos iméval, zsoltarénekléssel
bojtoléssel kell megengesztelnie az Ur haragjat.! Lelkének ez
a rokonsiga a zsoltarok szellemével magéval hozta, hogy szive
mélyébdél megszerette a régi zsid6 énekeket, melynek gondo-
lataiban, érzelmeiben a sajatjaira ismert ra. Mint a nédla j6val
nagyobb koltéi tehetséggel megaldott Marot, vagy a mi Balas-
sink, 6 is 4télte azokat a szenvedéseket, melyeket a zsid6 zsoltar-
szerz6 panaszolt fol, sajat lelkébol sz6l, midén a XLII. zs.-ban
az Isten hazéba vagyo6do lélek sovargasat tolmacsolja, a maga
érzelmeit 6ntiszavakba, midén a CXLV. zs.-ban készénetet mond,
»agy szive szerént« Istennek segedelméért. Ez az egyiittérzés,
ez a congenialitas az, a mi Molnért képessé tette, hogy zsoltérai-
ban maradandé emléket allitson mifordité képességének.
*

Molnéar Altdorfban, 1606 marcz. g-én kezdett hozza a zsol-
tarok forditdsdhoz, majus 24-ére elkésziilt az elsé szédzzal, majd
tébb mint hdrom havi sziinetelés utdn szept. 1-én latott hozza
a Cl-hez és még e h6 23-4n elkésziilt az egész Psalteriummal,?
mely azutdn 1607 majus 12-én keriilt ki a nyomtaté6 miihely-
b6l.3 A Psalterium Ungaricum El6ljaré beszéde ¢ felsorolja az
okokat, melyek 6t a »franczia« zsoltdrok leforditasara birtdk.
Els6 oka az, hogy »az egész soltart magyar versekben még senki
sem formélta«, 6vatossagbdl hozzatévén, »az én tudomésom sze-
rint«.? De voltak més okai is. Mindamellett hogy a zsoltdrok
nagy része mar megtaldlta a maga magyar feldolgoz6jit, mégis
sziikség van tGjabb atdolgozésra, mert a régi szerzok kozott
kevés volt a hivatott koltd: miiveik csekély kivétellel »igen
paraszt versekben vadnak foglalvian«, a verselésiik gyonge,
rimekrél alig lehet sz6, mert az a »szdmtalan ... Vala, vala,
vala« csak az idegen nemzetek nevettetésére szolgél. Béantotta
a koltdietlen és izléstelen verselés Molnart is, kinek izlését meg-

1 L. Dézsi, i. m. 79. és 171. L.

2 L. i. m. 137. 1., hol b6 ismertetését talaljuk a forditds toérténe-
tének, tovabba Naplo stb. 42. és kov. lk.

3 Cime : Psalterium Ungaricum. Szent Dévid kiralynac es propheta-
nac szdzdtven Soltari az Franciai nétdknac és verfeknec médgyokra
most tGyonnan Magyar versekre forditattac es rendeltettec a Szenci
Molnar Albert altal. MDCVII. Herborndban. Idézeteink e kiadasbél valék.

4 Kozolte Dézsi is: Napl6 stb. 44. és kov. lk.

5 Ebben azonban Molnar tévedett : B. Fazekas Mikl6s mar 1604-ben
elkésziilt a maga Magiar Soltdréval, csakhogy ez kéziratban maradt.

11*
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finomitotta a hosszas kiilfoldi tartézkodéas, a mivelt nyugat
fejlettebb verstechnikdjanak ismerete. A nagyrészt fogyatékos
verselésii magyar zsoltarokkal szemben a franczidk verselése
szép, formakban gazdag, a versszakok szerkezete és a rimek el-
helyezése valtozatos, a dallamuk pedig elragadé.

Ezeken a kiils6 okokon kiviil lehettek neki mas, belsébb
okai is, melyekrél azonban hallgat. Molnar nem volt polemikus
szellem, ez kiilonboztette meg leginkabb a korabeli magyar
theologusokto6l. O, a ki nem szerette a hitvitat még a szbészéken
sem, annal kevésbbé lelhette benne 6réomét, ha az 6testamentomi
dicséretekbdl csendiil ki e féle hang. Mar pedig a magyar zsoltarok
nagy része ebbdl a hangnembdl szélott : nemcsak a jocseleke-
deteknek a megigazulasra valé kozombosségét emlegetik David
kirdly magyar utédai, hanem a szerzeteseket, a papat gunyol-
jék, Luther érdemeit is beleszovik ezekbe a mély vallasossag-
ban fogant énekekbe. Elédei nemcsak az elgyotort, biintudatba
meriilt valldsos lélek fajdalmas fohdszait 6ntik ki zsoltdraikban,
hanem elsésorban egy iildozott felekezet, egy balsors-tépte
nemzet keserti kitoréseit is. A mi szempontunkbdl, az irodalom-
torténet szempontjabél, a mely a nemzeti lélek nyilvanulasat
keresi a koltéi formak mogott, érdekesebbek igy ezek a zsol-
tdrok, de az oOtestamentomban otthonos Molnar valészintileg
csak azt latta, hogy elddei kiforgattdk a zsoltirokat eredeti
mivoltukbdl, dissonans hangokat kevertek beléjok. Annal
nagyobb gyonyoriiséget szerzett neki a franczia zsoltaroskényv,
melynek dicséretei nagyobbrészt hiven kovették a héber zsol-
tarok gondolatmenetét, sajatlagosan keresztény gondolat alig
van benndk, protestins vagy nemzeti pedig egyaltaliban nincs.
Ezek a zsoltarok megfeleltck mély vallasossaganak is, izlésének
is, elragadtak, vagyat keltettek benne, hogy megajandékozza
veliik nemzetét. Es abban az eldsz6beli allitasaban, hogy nem
akar a meglevoknél ékesebb zsoltarokat nyujtani, csak nagy
szerénységének nyilatkozasit szabad litnunk, melyet fel kell
emelniink kell§ értékére.

II1.

Az irodalomtérténetben egészen a legtjabb idékig tartotta
magat az a felfogds, hogy Molnar a maga zsoltarait a franczia
szerzOk feldolgozasai utan alkotta. Ezen a nézeten volt még
Toldy Ferencz is,! kit, mint elédeit, megtévesztett a zsoltar-
konyv czime, mely valéban arra latszik vallani, hogy a magyar
fordit6 franczia eredetibdl dolgozott. Dézsi Lajos mutatott ré teljes
hatéarozottsaggal arra, hogy Molndr Lobwasser forditasat vette

1A magy. kolt. kézikonyve a mohdcsi vészt5l a jelenkorig, IL kiad.
I k. 119. 1. és A magy. nemz. irod. tort. rovid eléadasban, II.. kiad
I. k. 59. 1. stb. _ 4
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alapul.! Hogy igy 4ll a dolog, az vilidgosan kovetkezik a Psalte-
rium Ungaricum ajanlasabol, hol kétszer is megnevezi forrasat,
a Lobwasser-féle Psaltert.? Csodalatosnak is kellene tartanunk,
hogy az eredeti franczia zsoltirokat forditotta volna, hiszen
ezeket a német zsoltarokat ¢ igen jol ismerte, a vasarnapi isten-
tiszteleteken mindig hallotta és énekelte,® nem volt semmi oka,
hogy e jol ismert és értett énekekkel szemben az eredetieknek
adott volna els6bbséget, melyeknek nyelvében sem volt annyira
otthon, mint a németben. Valészinii ugyan, hogy tudott vala-
melyest francziail, de bajosan tudhatott annyit, hogy a franczia
zsoltarokat teljesen megérthette volna. Kiilonben is, barmelyik
zsoltarat is vessiik Ossze a némettel és a franczidval, azonnal
szembetiinik, hogy forditisa nem a franczidnak mésa, hanem
az ettdl tobbé-kevésbbé eltéré Lobwasser-féle 4ldolgozasé.

»Mert nagyobb gondom volt az fundamentombéli igaz
értelemnek forditasara, hogy nem az verseknek ékesgetésére.«
A zsoltarkonyve El6ljar6 beszédének e szavai, melyekkel fordit6i
eljarasat jellemzi, igaz megvilagitisban allitjdk elénk miivét.
Elsésorban értelmi hiiségre torekedett, nem koltéi szépségre.
Ha mar most a hiiség szempontjabdl teszsziik vizsgélat téar-
gyava forditdsit, hamarosan megallapithatjuk, hogy az alaki
hiiséget sikeriilt megériznie. Nemcsak a sorok hossza és a vers-
szakok szerkezete teljesen azonosak Lobwasseréval, — hiszen
erre a melédia kozos volta is kényszeritette — hanem még a
rimelhelyezésiik is teljesen ugyanaz. Pedig rendkiviil meg-
nehezitette munkédjat az eredetijének olelkezd és keresztrimek-
ben val6 gazdagsaga, a mire irodalmunkban egyediil Balassinal
latott példit — anndl is csak az eldbbire, — mégsem gondolt
arra, hogy konnyebb végén fogja a dolgot, pl. félrimek alkal-
mazasaval konnyitsen magan, mint a XIX. sz. kivalébb mi-
forditéi koziil is nem egy megtette, hanem hiiségesen ragasz-
kodott az eredeti rimelhelyezéshez. Egyetlen egy zsoltardban,
a CXXXVIII-ban latszolag eltér ugyan a versszak szerkezete
és a rimelhelyezés Lobwasserétél, de az eltérés csak latszolagos :
a magyar fordité minden stropha 2. és 3., tovdbba 5.'és 6. sorat
egybe irta, de az eredeti rimelhelyezést megtartotta, tgyhogy
e sorokban félrimek keletkeztek.

1 1. m 137. L.

2 yBémutatom azért és dédikalom Ti Felségteknek az David Sol-
tarit, mellyeket nagy munkaval magyar nyelvre forditottam és az francziai
nétakra s az Lobvaszszer Ambros doctornak német versei szerint formal-
tam és Oszveszoritottam, ...« tovdbba : »Példa erre az Ldébvaszszer
Ambros doctornac Soltiros konyve (kinek vezetd sinérjat kovettem ez
forditasban) . . .« (L. NaPlé stb. 42. 1.)

3 Szilikszavi napléjaban négyszer még azt is feljegyzi, hogy hanyadik
zsoltart énekelték aznap az isteni tiszteleten (1600 nov. 30., decz. 25.,
1601 jan. 1. és 1611 okt. 8.), mindeniitt idézvén az illeté Lobwasser-féle
zs. kezddszavait is. ; C Lot )

w
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Az anyagi hiiség megérzése nem sikeriilt minden zsoltar-
ban egyforman. Egyesek egészen hiven tolmacsoljak Lobwasser
zsoltarainak nemcsak értelmét, hanem a szavait is, méasokban
pedig olyan szabadon iiltet at, hogy csak bizonyos j6éakarattal
lehet Oket forditasoknak nevezni. Hogy képet alkothassunk
magunknak arrél, mennyire terjed forditdsinak hiisége, bemu-
tatjuk egyik zsoltarat, mely majdnem teljesen hiv a némethez.
Rovidség okaért a CX-et valasztjuk.

1. Der Herr zu meinem Herren hat gesprochen :
Kom setz dich zu der rechten meiner macht
Biss das ich deine feind die so hoch pochen,
Dir zu einem fusschemel hab gemacht.?

AZ Ur Iften monda az en Uramnac :
illy az en hatalmomnac jobjara,
Mig ellenségidet, kic rdd tamadnac
Samolyfzékil vetem labad ala.

E versszak, mint latjuk, egészen hii forditas, csak a 3. sor-
ban a »die so hoch pochen« kifejezés értelme valtozott meg a
magyarban (»kic rdd tdmadnacq).

2. Den Scepter aus Syon d’ Herr aussendgé |
Dir zubekrefftigen dein regiment? |
In mitten deiner feind an allen enden
Du herrschen solst vnd da sein ein Regent.

Az Ur az Sionb6l kiildi péltzadat,
Birodalmodnac erdffegére,

Ellenfég kozt mutasd orfzaglafodat,
Uvralkodgydl az népnec kizétte.

A 3. és 4. s. forditdsa mar kissé szabad, a mennyiben a
3. s.-b6l elmarad az »an allen enden« hataroz6, a kovetkezd
sorba pedig betoldja az »az népnec kozotte« kifejezést.

3. In zier deins Heiligthumbs dein volck auff erde
In deinem triumph dir willig diené wirt |
Der kinder dir geboren sollen werden
So viel als taws die morgenrite gebirt.

Diiczoségére az te {zentségednek,
Az nép oOrvendez gyozodelmeden,
Olly fok fiaid teneked {ziiletnec,
Mint az haynali harmat az félden.

A hiiség joforman teljes. Eltérés csak annyi van, hogy a
német elsé sordban az »auf erden« hatérozét elhagyja, a 4. sort

1 Az idézetek az elsd, 1573-1 kiadasb6l valok.
? Megjegyzendd : Regiment Lobwassernél a. m. birodalom, empire
(v. 6. a fr. Psautier megfelelé helyét.)
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pedig megbdviti ennek a szénak a forditdsival (va félden¢), a mi
egészen j6l oda is illik.

4. Daii Got d’ Herr hat dir ein Eyd geschweren |
Das jhn gerewen wirt zu keiner zeit |
Nach ordnung dess Melchischedechs erkoren
Bistu ein Priester nu in evigkeit.

Mert az Ur Iften meg eskiit tenéked,
Mellyet meg nem ban foha oOrokke,
Melchifedec rendi {zerint (ezt érczed)
Te vagy az f6 Pap moit es orokke.

Molnér e versszakon csak annyit véltoztatott, hogy a
zarbjelbe rekesztett megjegyzést odailleszti a 3. s. végére,
nyilvan a verssor kitoltése és a rim kedvéért. Azonban e meg-
jegyzést nem azért iktatta a fordit§ zaréjelbe, mintha e kiils6
jellel utalni akart volna rd, hogy ez az 6 betolddsa, hanem
azért, mert Lobwassertél tanulta, a. kinél az e féle, a zsoltartél
tobbé-kevésbbé fiiggetlen, zardjelbe rekesztett megjegyzések
igen gyakoriak.!

5. Der Herr welcher dir sitzt zu deiner rechtz |
Wann er sich recht erzurnen wirt ein mal
Alsdann wirt er die Koenig gross von macht&
Zurschlagen | und endlich vertilgen all.

Az Ur, az ki il az te jobkezeden,
Ha megharagszik egykor valoban,
Az hatalmas kirdljokat erdffen
Hatalmaval megrontya legottan.

A német versszak utols6 sora mar nem fért el Molnaréban
egészen, ezért Molnar kénytelen a két allitmanyt (»zurschlageng,
wertilgen«) egygyé vonni Ossze.

6. Vber die Heyden er sich wirt erweissen
Als einen Richter der gerechtigkeit |
Das heubt d’ deing& feind wirt er zuschmeissen |
Des herrschafft sich erstrecket veit vnd breit.

Az poganyokon itéletit tartya,
Megtolti az foldet holttestekhel,
Ellenségidnec fejeket megrontya,
Orfzaga kihat ez foldre fzéllel.

E versszak forditdsiban mér nagy eltérést latunk. Molnar
els6 két sora egészen més, mint Lobwasseré : itt szemmellatha-

1 PL a CV. zs.-ban (6. vsz.):
Er denckt (sag ich) was er geschworen
Dem Isac|...

Vagy u. a. zs. 7. vsz.:
Er sprach ich wil dir (merck mich eben)
Das Cananeisch Land eingeben |
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télag idegen gondolatot illesztett a német zsoltar eszmelanczola-
tdba. Hogv honnan vette ezt a két sort Molnar, arra még
ratérimk. A 3. és 4. sor azonban megfelel az eredeti
értelmének.

7. Er wirt auff dem weg trincké aus dé bache |
Welcher firiber fleust und rauschet sehr |
Sein heubt er wirt von wegen der vrsache
Auffheben doch entpor in aller ehr.

Az uton ifzik 6 az folyamatbol,
Kinec vize folly nagy harfagaffal.
Ennekokaert 6 nagy hatalmdbol
. Fejét folemeli méltofsaggal.

Molnar itt hiven, bar « 4. sorban csak értelmi hiiséggel
adja vissza az eredetit. Ugyességére vall a masodik sor, mely-
ben a német két allitmanya koziil az egyiket hatdrozova
alakitja at.

Ez a zsoltira kétségtelenil a leghivebben forditottak
kozé tartozik. Vannak azonban darabjai, emlyeket annyi szabad-
sdggal iltetett at, hogy egy-két versszakokban csak a hangu-
lat, vagy egy-két kifejezés azonossiga mutat ra az eredetire.
Azonban ezeket sem nevezhetjiikk még paraphrasisoknak, egy-
részt mivel az &tiiltetd egyénisége teljesen hattérben marad,
nem is médosul lénye§ében az eredeti értelem, mésrészt mivel
ez a szabadsig az illeté zsoltdrnak csak egyes versszakaira
korlatozodik. Ezek koziil a szabadon forditottak koziil is muta-
tunk be egybdl, a XXVI-bol, két versszakot.

Lobw. : 1. Richt mich | vnd schaff mir recht |
Dann ich gerecht vnd schlecht
In vnschuldt hab gewandelt | auch
Auff Gott allzeit vertrawet |
Derhalben mich nicht grawet |
Das ich etwan anstos vnd strauch.

Molndr :  LEgy itélém Uram,
Mert hiiféggel jartam,
Es éltem nagy artatlanul,
Azért hiszem az Iftent,
Hogy 6 engemet megment
Mindennemé haborutul.

Latjuk, hogy ez nagyon szabad forditds: az elsé sort
alkot6 két mondat kozill a masodikat elhagyja; a németben
homalyos masodik sort vilagosabbal pétolja ; a harmadik elég
hii; a negyedik jelentését kissé megvaltoztatja az rallzeit«
elmaradésa és a mult idének jelennel val6 folcserélése, a német
5. sora egészen elmarad ; a 6. sort Molndr a magyar 5. 6.-dban
igen szabadon irja at.
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Még szabadabb e zsolt.’ilr 4. versszakanak forditasa :

Lobw. : Mein hertz die ligner scheut |
In leuchtfertigen ?,
Bise gesellschafft 1ch nicht kum |
Die mit betrug vmbgehen |
Den leuten nasen drehen |
Mit solchen geh ich gar nicht vmb.

Molndy : Az hazug emberek
Nilam nem kedvefek,
Az tettetd czalardokat
Szivem {zerint gjulolom,
s nagj tavol ker6lom
Az alnoksaggal jarokat.

Ez a két-két versszak igazdn csak értelem tekintetében
parja egymasnak : els6 pillanatra 14gy latszik, hogy Molnar
szavai egyéltaliban nem kovetik Lobwasserét. Azonban ha
az els6 és negyedik versszak forditdsiban nagy szabadsiggal
jart is el Molnar, a két kozbeesot tlirheté hiiséggel forditja.
Es ez a dolog jellemezé az eljardséra : neki az eredeti nem
tetszés szerint formalhaté anyag, mint a koriilirdssal forditok-
nak, 6 tudja, hogy azt neki mésolnia kell, nem &4tformélnia,
de ez a ragaszkodas nem mindég sikeriil, mert nyelve nem simul
eléggé hozza, vagy tiltja az izlése, a mely isteni tiszteletre szant
énekben megbotrankoztaténak taldlja az olyanfajta 1tszéli
kifejezést, mint a melyet Lobwassernél lattunk (XXVI. 4. 5.).

Ezek az osszevetések vilagot vetnek a fordit6é eljarasara.
Lehetoleg ragaszkodik a német szoveghez, s ha iparkodésa
nem is jar mindig eredménynyel, mégis lelkiismeretesebb for-
dit6, mint Lobwasser : a sajat leleményébdl sokkal kevesebb
keriil a zsoltaraiba s ezért. Psalteriuma hivebb masa a német
Psalternek, mint ez a franczia Psautiernak. Helylyel-kozzel
elhagy egy kifejezést vagy sort és massal pétolja, de legtobbszor
nem is iktat semmit a kihagyottak helyére, mert korabeli
kolt6i nyelviink terjengéssége miatt nem tudja annyira Gssze-
tomoriteni mondanivaléjat, mint Lobwasser. Hogy mit hagy-
hat el, mit nem, erre nézve nemcsak a sajat izlése volt az irdny-
ad6, hanem egy mas koriilmény is : a szentiras zsoltaros konyve.
Molnar elsésorban theologus volt, még pedig az étestamentom
szellemébe elmeriilt theologus a-ki az el6tte levé német zsol-
tarokban nem  csupan valldsos kolteményeket latott, hanem
a szentirds egy konyvének verses foldolgozasat is, nem gy,
mint a kon1gsberg1 professor, a ki a franczia Psaufiert dolgozta
at, szabadon és minden tovabbi aggodalmaskodas nélkiil.
Lobwassemek ez az eljardsa okozta, hogy Molnar sok eltérést
figyelt meg a bibliabeli és a Lobwasser-féle szovegek kozott,
s midén arra keriilt a sor, hogy valamit el kellett hagynia a
német szovegbdl, elsésorban az olyan kifejezéseket, mondatokat
itélte foloslegeseknek, a melyek nem az eredeti, 6testamentomi
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zsoltarb6l keriiltek a franczia, illetéleg a német feldolgozasba.
Eljarasa nagyon hasonlé volt Lobwasser versenytarsaéhoz,
Melissuséhoz, a ki szintén a  franczia zsoltdrokat forditotta
ugyan, de aggodalmas kritikdval vetette Oket Ossze a héber
zsoltarokkal s a hol a héber szoveget mésnak taldlta, vagy
maskép értelmezte, mint Marot vagy Beza, ott habozis nélkiil
a szentirasbelit vette a4t.! Molnar ugyan korantsem ragaszko-
dott ilyen szigoruan a szentirashoz, de mégis ebbél a szem-
pontb6l kell megitélni azokat a valtoztatdsokat, melyeket a
forditasban sziikségesnek, czélszerlinek tartott.

Ezeket a viéltoztatisokat 4ltaliban hirom kategéridba
lehet sorozni. Leggyakoribbak a hely sziikébol valé kihagyasok,
melyek tobbnyire egy-egy mondatrészre szoritkoznak, de néha
egész mondatokra is terjednek. Masodik csoportot a betold4dsok
alkotjdk, a harmadikat pedig e ketté kombiniczidja, midon
elhagy egy-egy szot, kifejezést és helyiiket massal pétolja.

Kihagyéasokra kiilongsen ott van alkalom, a hol Lobwasser
egy dolgot két rokonértelmii széval fejez ki ; ilyenkor Molnar
az egyiket egyszerlien elhagyja, mivel ez az eljaras egyéltalaban
nem megy a hiiség rovasara. Példa erre a CXVIIIL. zs. 7. vers-
szakdnak 1—4. sora :

Lobw. : Der Herr ist meine macht vnd stercke |
Er ist von dem ich sing vnd ticht |

Bey ihm ich huelff vnd #rost vermercke |
Er ist mein heyl vnd zuuersicht.

Molndr : Az Ur ennekem eroffegem,
Es én 6 rola éneklec,
Czak 6 ennekem fegedelmem,
Es én 6 benne remenlec.?

Természetesen ez nemcsak ugy hevenyében kikapott
példa : ilyen négy sor, a melynek mindegyikébél egy-egy szt
az értelem érezheté fogyatkozdsa nélkiil el lehetne hagyni,
nincs taldn tébb Lobwasser zsoltdrai kozott. Olyan azonban,
a melyben egy dolog parhuzamosan két széval van kifejezve,
igen gyakori, pl. :

Lobw.: Vom Himel er jhn firt vnd stercket |
Durch die macht seiner rechten (XX. 3. 7—8.)

Molndr : Az menjt;él otet erofiti
Job keze ereivel.?

CsAszArR ERNG.

1 L. id. kiad4dsdnak bevezetését, XXII. 1.

? Kaéroli Géspar, Szent Biblia, az eredeti szoveggel egybevetett és
aldolg. kiad. 1911. 4. v.: Erésségem és énekem az Ur, és & 16n nekem
szabadulésul.

3 Kéroli (1911-i kiad.) 7. v. : ... meghallgatja 6t szent egeibdl jobb-
janak segité erejével.



A JANOS VITEZ ES A TOLDL

(Masodik €s beflejezd kézlemény.)

X1,

A Jinos vitéz és a Toldi elbadisdnak jellemzé tulajdonsigai
a szemléletesség, életelevenség, az epikai nyugalom mellett
bizonyos alanyi élénkség és hangulatossig. Mindkettének els-
adédsa kénvelmes, széles ; a Toldié még inkabb részletezd ; mind-
kettdben ritkdk az ilyen dramai elevenségi részletek :

Jancsi gazddja bég, mint a ki meghdszil:
Vasvillat, vasvillat ... hadd szirjam keresztil!...

(J. v. IIL 7.}
Ez a Miklos dolga ! ezt mis nem tehette.
Utdna ! utdna ! ilyen szedtevette ! (T. VL 19.}

Ez epikai szélesség egyik tényezdje a szemléletesség. Petsfi
inkabb a képzeletre és hangulatra hat : gyény6rkodtetni akar :
Arany a lelki szemléletre ; a dolgot jellemzd tulajdonsigaival
mintegy lattatni akarja.

A szemléletesség kozdsen eléfordulé nyilatkozésa az
égitestek hatasénak kiemelése :

Mikorra a patak vize tukorré lett,

Melyvbe ezer csillag ragyogdsa nézett, .. {(J.v.IV. 1.}
A patak habjain piroslott az este... {(J.v.I1. 1.)
A td vize sarl buborékot hanya. ' (J.v.V.11.)
Duna folyéviznek pires lett a habja. (T. XI. 2.)
Szépen sit le a hoid Nagyfalu tornydra,

Gyepszélen fejérlik Toldi Lorincz hiza. (T.VI.1)
Pestvaros utczdin fényes holdvilig van,

Sok kémény fejérlik fenn a hodvilighan. (T.IX. 1.)

A szemléletességnek kisebb jelent8ségl kozds stilisztikai
eszkdzel : a jelzd, ellentét, koriiliras,

Pettft jelz6i inkabb gyonyorkodteték : En a kerek vildg
. bujdoséja vagyok. (J. v. VIL. 5) A ragyogd nappal farkas-
szemet néznék. (J. v. VIL. 5.) Mint felh6é mellett a tindokld
szivarvany. (J. v. XIIL. 3.) — Aranyéi szemliéltetSk : Széles
e vildgon nincsen Arvabb nala. (T. IV. 4.) Széles orszagitra
messze, messze, bamul. (T. 1. 3.) Edes anyja zdros ajtajihoz
megyen. (T. VI. 2.) Hat ki volna Gr mas széles e hatarban?
(T. 1. 9) . _
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A szemléleti ellentét példai : Téle a zold mezé vorss tengerré
lett. (J. v. XII. 11.) Nincs tenyérnyi zold hely nagy hatar mezé-
ben. (T. I. 1.)

Az ellentétes tilzéas példai : De nem volt gyerekség ez a meg-
rohanas . .. (J. v. XII. 11.) Toldi Mikl6snak sincs 4m galamb-
epéje. (T. IL)

Hasonlé koriilirasok : Noha nem érte meg még hiszszor a
telet. (J. v. III. 10.) Pedig még legénytoll sem pehelyzik allan.
(T. I. 3.) Az ifjusag koriilirasa. Ki mindeneket tud, az tudja csak,
hanyszor. (J. v. I. 12.) Tudta, hogy az, a ki a szivet vizsgalja,
minden kivansagat benne megtalalja. (T. VI. 18.) Az Isten koriil-
irdsa.

Gyakori a képes beszéd. Kozosen eléforduléd szokép : acsék
ég. Mikor a lyany ajkén téle sok csok égett ... (J.v. XIIL 6.)
Rég szomjas ajakan égett els6 csokja. (J. v. XXVII. 9.) Nyakan
csimpalyogva ajkan csékja égett. (T. IX. 14.)

Képes szolasok Petéfiben : FelhOk csatornéja, sirok torka ;
felhé rojtja ; Aranyban : 6kle csontos buzoganya ; kovet hengerit
szivére, szive ég6 katlan stb.

Gazdagok a népi beszédbol vett képes szélasokban : Arany :
kif6zi magaban ; 16, fiistolog magaban ; Petéfi: kisiilt, hogy
koransem tréfasag a beszéd. Arany: Foga nem fiilik hozza ;
agyarat feni atyjafidra ; kimutatja a foga fejérit ; Petdfi : vasik
r4 a foga ; beletorik a foga. Arany : a lelkét is majd elébe 6nti ;
1ab alatt van ; nyakdba veszi az orszagot ; forr epéje ; Petdfi :
j6 szemet vet rd ; nincs inyére ; raforr a gégéjére. De ki tudna
mindazokat a képes kifejezéseket felsorolni, melyekkel Petéfi
és Arany irodalmi stiliinket gazdagitottak !

Mindketténél gyakori az elvont targyak személyesitése,
lathaté alakba oOltoztetése. Jancsi megszolitja banatat, mint
kelletlen ttitarsat s kéri, hogy hagyja el. Az engedelmeskedik is.

Ez a szivéhez vissza most mar csak néha szillt,
Hanem ismét eltlint (mert be volt az zdrva)
S csak egy konnycseppet tett szeme pillajara.
(J. v. XIX. 2—3.)

Ep igy meg van Petdfinél személyesitve : a fajdalom, az
o6rom. Aranynal személyesitve van a bu :
— — — Nyakan ilt a baja,
Oldaldt kikezdte annak sarkantyaja. (T.1IV. 2.)
Azutén az éhség, az dlom (kétszer is).

Ide tartozik az a kozosen eléforduld jelenség, hogy néha a
testrészek veszik 4t az ember szerepét ; a Janos vitézben :

Tennap ilyen tdjban evett utoljdra,
Meg alig 13 birta mar lankadé laba. (J.v.V.5.)
Kukoricza Jancsit még vitte két laba (J-». V. 14.)
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A Toldiban :
' Kincse volt temérdek s arra biiszke mdja. (T.1XI. 34.)
Egy zoksz6t sem ejt ki Toldi Gyodrgyre szdja. (T. II. 6.)
t irigység miatt megszakad a lépe. (T. VI 15.)
.. .dejszen tudja azt az 6 gonosz lelke. (T. XII. 8.)

De mindketténél a szemléletesség leghasznaltabb stileszkéze
a hasonlat. :

Kozos korok, melyekbdl hasonlataikat veszik, a) a ter-
mészet :

Mintha mennyké volna, igy doérgdtt redja. (J. v. XIX. 16.)
Hallanam diiborgé hangjait szavanak,

Kit ma képzelnétek Isten haragjdnak. (T.Elbh. 1.)
Hullottak konnyeim zdpornak maédjara. (J. v:XIV. 1.)
S hogy’ megeredt a konny két Oreg szemébdl,

Mint a zdporesé Isten fellegébdl. (T. X. 4.)
A puszta, mint tenger, fekutt korilotte. (JoviVer)
Mintha pésztortliz ég Gszi éjszakdkon

Messziréf lobogva tenger pusztasagon. (T. El6h. 1.)
Olyan volt mellette az ékes kirdlylyany,

Mint felhé mellett a tindokld szivarvany. (J. v. XIIL 5.)
... Mint mikor két hegyrdl Osszefut a patak,

A kétféle konnyek egybe szakadtanak. (T. VI. 12.)

b) Szintért, népéletet fest6 hasonlatok ; Pet6finél :
A szunyogok itten akkordkra néttek,

Hogy 0krok gyandnt is madshol elkelnének. (J- v. XX. 3.)
Aztan olyan széles volt a fik levele,
Hogy sziirnek is untig elég volna fele. (J.v. XX. 2.)

Szomortsagokban elfakadtak sirva,
Minden csepp konnyo6k egy dézsa viz lett volna. (J.v. XX. 16.)

Egy tarés lepényért litasit nem adtam. (J.v. XIV.11.)
Aranynal :

Azt hinné az ember, él6 tilalomfa,

Utve altalatndl egy csekély halomba. (T.L. 3.)
Azutdn agy szérta a foldet szarvaval,

Mintha szértin pelyvat forgatna villaval. (T.IX. 9.)
Mint egy nagy csoroszlya, 16g ki zoldes nyelye. (T.V.9.)
Elvadulsz, elzillol az apai haztdl,

Mint a mely kivert kan elziillik a nyajtol. (T. IIL. 7.)
Mint a juhaszbojtir, a mikor kapatja,

A komondor kolykot végig simogatja. (T.V.3.)
Mint komor bikaé, olyan a jardsa. (T.I. 14.)

¢) Népnyelvi hasonlatok :

De 6 keményen iilt rajta, mint a czévek... (J.v.VIL 11.)
Toldi Gyorgy veresebb 16n a f6z6tt rdknal (T. VIII 14.)

'd) Bibliai hasonlat ; egy-egy, mindegyik jellemz6 a hésokre,
kiknek f6 tulajdonségait : a szerelmet és er6t vilagitjak meg :

Ottan éldegélink mi ketten boldogan,
Mint Addm és Eva a paradicsomban . . . (J.v. VL. 19.)
Bosszulé karjatél gy elhullandnak,
Mint a Samsonétél, kirdl irva vagyon,
- Hogy ezer poganyt vert egy allcsonttal agyon. (T. IIL 5.)
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Végiil mindkét miiben gyakori a népies mérték

Egy kéhajtasnyira foly téle a patak
Elnyelne hat 6krét, akkora szaja van.
Nincs tenyérnyi zold hely nagy hatir mezdben
Roéla mint az 6klom (ha kicsit nem mondok)
Légtak koroskoril oly nagy arany bojtok.
Nagy iires tér maradt a korliton beldl,

Olyan, hogy egy marhavasarnak is elég
Lenne, ha a marhdt oda eresztenék.

XII.

hasznélata :
i l..3:)

(J
(J. v. XXV. 6.)

(4 0 % 48
(T. XI. 7.)

(T. XI. 9.)

A Jdnos vitéz és a Toldi elbadasanak egyik jellemz6 tulaj-
donsédga a természet meglelkesitésében nyilatkozé elevenség.
Mindkettében az egész természet életet lehel : vagy hangulatos
hattér vagy cselekvs tényezs. Leggyakrabban személyesitett
természeti targy Pet6finél a nap, Aranynél a hajnal. Példak :

Mikor a nap folkelt s a holdat elkiildte . ..
Es mid6n a hajnal a homalyt elverte . . .

Mid6n Jancsi ebédelt :
Nézte 6t a kék ég, a fényes nap...

Mikor pedig Miklés 4j fegyverzetébe 6ltozott :

Akkor butt fel a nap az ég karimdjdn,
Meg is akadt szeme a fit ruhdjan.

De olykor egész cselekvések hdsei :

A foltdmadé nap legels6 sugira
Lesiitott a haznak fistélgd romjara,
Pusztult ablakdan 4t benézett a hdzba,
Ott a haramjdknak csontvazait latta.

Masnap reggel a nap szokds szerint folkelt,
De nem lat és nem hall olyat minden reggel,
Mint a milyet hallott, mint a milyet litott
Mingyart, mihelyest a fold szélére hagott.

Folvevé a hajnal piros kopenyegét,

S eltakarta vele az égboltnak felét,

De nem volt oly kényes a barsony ruhaba’,
Hogy be ne pillantson a szegény csardaba.
Betekint fél szemmel egy torétt ablakon,

Hat csak a czimbalmost litja benn egy padon,
Kiinn sem lat egyebet az oreg szolganil,

A ki dolgat végzi j6 Rigd lovanal.

Aztan széttekinte Pesten és Buddban,
Nézegette magit a széles Dunéban. ..

Mindketténél meg van személyesitve a hold :

Erdd6 kozepében sotét Gsvényére
Lekiildte vildgdt a hold sarga fénye.
Tisztdn sut6tt rijok a hold karikdja,
Hidegen tekintett a rét fenekébe,

Mint egy arany tepsi, szétmeredt a képe.

(J.v.V.1.)
(T. VIL 3.)

(J.v. V.6.)

(T. XI1.5:)

(J.v. VL 25.)

(J.v. XIL 1.)

(T. XL 1., 2)

(J.v. V. 16.)

(T. V. 11.)
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Kiilonben az egész természet él. Petéfinél a nap dgyaba
sz4ll pihenni, majd sugarat fegyverekre 16vi ; zivatarkor a vilag
sotétbe oltozkodik ; a torony bamul, mint klsértet a rénasag
napkeltétél napnyugatlg végignytajtézkodik ; a tenger hulldma
zokog a zagd zivatar korbacsoldsara ; tavaszkor a fold szép
tavaszi ruhat valt. Aranynal Miklos utltérsa a nap, mely eléri,
elhagyja, ott hagyja magéban ; a napsugéir a Rigd szérén el-
sikamlik ; a sotét éj Miklost szérnya ala veszi s fekete ponyvabol
von felette satort ; a hold az alvoé Gyorgyre hosszt fehér kend6t
terit, egy mas helyen Miklésra sugarbdl lepedét tesz ; az dsztovér
kitégas hérihorgas gémjével a kitba néz és benne vizet kémel ;
egy mas helyen a szomju kitdgas a csarda el6tt dcsorog ; a Duna
szigete méar hetednap 6ta vérrel él, mint a vérszopd pidcza ;
az agyonitott vitéz vérit a poros fold nagy mohén felnyalja ;
Buda nagy hegyei a népség éromrivalgasara visszakurjongatnak.

De olykor a természet nemcsak él, hanem hangulati tényez6 ;
az egyéni érzésvilag, kedélyallapot hangulatos hattere. A Jdnos
vitézben is, a Toldiban is talilunk a természet ezen egyéni szem-
léletére szép példékat.

A Jdnos vitézben, Jancsi és a franczia kirdlylany midén a
csatahelyre érnek, természetesen a ledldoz6 napot is siralmas
szinben latjak :

A lealdozé nap utésé sugara

Voros szemmel nézett a siralmas tdjra.

Nem latott egyebet, csak a véres halalt,
S hollésereget, mely a halottakra szallt ;

Nem igen telt benne nagy gyonyorﬁsege,
Le is ereszkedett tenger mélységébe. (J. v. XIIL 1., 2.)

Mikor Jancsi Iluska sirjan kesereg, banatdban az egész ter-
mészet osztozik :
Ledldozott a nap piros veréfénye,

Halovany hold lépett a napnak helyébe,
Szomortan nézett az 6szi homdlybdl . . (J. v. XVIIIL 9.)

Mikor pedig Jancsi a mellére akasztott rézsara nézett, a

a butél teljesen meggyogyult, s6t gyonyoriiséget érzett, ter-
mészetes, hogy a napkelte egész pompajit élvezni tudta :

Haldokl6félben volt a hajnali csillag,

Haloviny sugdra mar csak alig csillog.

Mint gyorsan kirdppent fohdsz, eltlint végre,

Mikor a fényes nap follépett az égre.

Follépett aranyos szekeren ragyogva,

Nydjasan nézett a sik tengerhabokra ... (J.v.XXIII 2., 3.)

Hasonloképen a Toldiban Miklés ; m1d6n a gyilkossag
mardos6 tudatdval a nédasban bujdosik, szomorusidgiban a
természeti tiineményekben is gydszképet lat :

Elfekiidt mar a nag tal a nadas réten,
Nagy voros paldstjat kiinn hagyd az égen,
De az éj er6t vett, csakhamar beronta,
Az eget, a foldet bakacsinba vonta,
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Es kiverte szépen koporsészegével,

Fényes csillagoknak milljom-ezerével ;

Végre a szép holdat elGkeritette,

S eziist koszorinak fejtill oda tette. (T.V.1.)

Mid6n pedig a szaz aranyat megkapta s ment bajnoki ruhat
és fegyverzetet véséarolni, oromében természetszeriien a keld
hajnalban is diszruhds bajnokot lat :

Folvevé a hajnal piros kopenyegét,
S eltakarta vele az égboltnak felét,
De nem volt oly kényes a barsony ruhédba’...

Aztdn széttekinte Pesten és Budaban,
Nézegette magit a széles Dundban. (T-. XL 1., 2.)

XIII.

A Jdnos vitéz és a Toldi el6adasa altalaban véve epikailag
nyugalmas. De ezen epikai nyugalom inkabb &sszhangnak
foghat6 fel, melyben a gyakorlott fiil csakhamar észreveszi a
belevegyiil6 kisebb hangokat, a melyek a féhangot szinezik.
A Jdnos vitéz és a Toldi eldadasi nyugalma sehol sem tartézkodo,
kimért, hogy gy mondjuk hideg, hanem éppen ellenkezéleg
érdekl6dést, rokonszenvet lehels. A két kolté népies médon ked-
velt héseit melegen, szeretettel targyalja, viszont elleneivel
szemben nem tudja tartéztatni ginyjat, karo6romét. — Ha az
epikai nyugalom leple alatt lappangé hangulatokat egy szoval
akarjuk Osszefoglalni : a Jdnos vitéznek a liraisdg, a Toldinak
pedig inkdbb a szénokisag a sajatossaga.

Mindkét mi el6adasat olykor bizonyos alanyi élénkség
jellemzi. Ez els6 sorban egyes elszort alanyi megjegyzésekben
nyilatkozik :

(Nem mondhatni, hogy jé kedvvel ejtette ki...) (J.v.IL 2.)
(Mert szavdnak 4llott 6 minden idében...) (].' v. XIV. 18.)

(Pedig kenyerének javat mar megette) (T.X. 11.)
Es a gydszos 6zvegy (mert dzvegy nyilvan). (T. VII. 6.)
(Ostoros gyerek volt anndl néha napjdn) (T.IV.13.)
(Meztelen karjaban dagadtak az erek...) (T. X. 23.)

Atmenetet jelz6 megjegyzések :

Folosleges dolog siitnie oly nagyon. .. (J.v.I.1.)
De sebesebben ment Jdnos gondolatja. (J.v.XVI. 1.)
Nem mondhatndm pedig, hogy a farkast szanta. (T.V.)

Erdekkelté felkialtasok :

De csoddk csoddja ! mit latott, mit latott ? (J. v. XXVII.)
Szent Isten ! hogy oriilt ennek Jdnos vitéz! (J.v.XVIL 13.)
Uram ne hagyj el! Itt volt 4m szérnyti strazsa ...

(J. v. XXV.6.)
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Hej csindlom-adta ! meleg egy nap volt ez! (]J.v. XIIL 12.)

Hosszti gyaszruhaban — mindenhaté Isten ! (T. VIL 5.)

Mégis mind a mellett — mily Isten csoddja ! (T. II.)

Merre menjen ? mihez fogjon ? Uramfia ! (T.IV.72.)
Erdekkelt6é kérdések :

Mit tesz ez a dolog ilyen allisiba ? (J. v. XXV.38.)

Ej van-e vagy szemem viliga veszett ki ?
Nem volt éj, nem veszett ki szeme vilaga,
Hanem hogy ez volt a sotétség orszdga.

Ki volt utitdrsa a kietlen Pusztén? (T VI 5:)
Hat Miklés nem oriilt a varatlan kincsen ? (T.X. 12.)
S ki volt a 16hdtas ? Nem hitt a szemének . . . (T: X. 2.)
Ejnye hat hol jarhat most ez a félsz benne,

Maskor a sarkanynyal is birokra menne? . . . (T, VL.3.)

Tiiz van-e vagy arviz, vagy vijjdk a vdarat ?
Nincsen tiiz, sem arviz, nem is j6 ellenség,
Hanem van egy masik rémité jelenség . . . (T.IX. 3.)

Népies érdekkelté kérdések :

Hét Jénos vitéznek milyetén sors jutott ?

Ot is elsodortdk a lelketlen habok ? (J. v. XVIL 4.)
Hat Janost mi érte, szerencse vagy inség ?

Majd meghalljuk azt is, virjunk csak kicsinnyég.

(J. v. XIX. 21.)
Hanem mit ebédelt, ki nem taldljitok ;
Gondolndtok-e mit ? Csupa késziklakat. (J. v. XX. 8.)
Mi tortént ezalatt a budai szélen ?
Hallgassatok ra csak, azt is elbeszélem. (T.XI1.7.))
Elbéadéasbeli fordulatok :
De ki tudnid sorra mind elészamldlni ? (J. v. XXI. 9.)

Mindent el tudnék én beszélni ékesen,

Csak Jénos vitéznek akkor kedvét nem... (]J.v.XXVIL g.)
Toldi Gyorgy pediglen kigondolta boélcsen,

(Hogy egyik szavamat masikba ne oltsem)

Kigondolta, mondom . . . (T. VIII. 1.)
Ezt mondotta Bencze s ezenkiviil mennyit !

Ki gy6ézné azt versbe szedni valamennyit ! (T:3K57:)
Egy sz6 annyi mint 'szdz : mindent megvasarlott. (T. XI. 4.)

Népies bizonyitgatédsok :
Nem hazudok, de volt akkora kapuja,
Hogy, hogy . . . biz én nem is tudom, hogy mekkora.
(J. v. XX. 6.)
Réla, mint az 6kléom, (ha kicsit nem mondok)
Logtak koroskoriil oly nagy arany bojtok . .. (T.XI. 7.)

Mindketté eldadasat jellemzi népies bizalmassidg, mely
bizonyos indulatszék és kotészok hasznilataban 4ll:

De nem 4m a patak csilliml6 habjéra. .. (J- v..I. 3.)
Hejh biz a halaltél 6 sem volt mar messze. ..

(J. v. XVIL 5.)
Hiét sugardt a nap fegyverekre 16tte. (J.v. VIL. 1.)
No hisz keletkezett czifra zenebona. (J. v. XXI. ¥3.)
No hanem hisz ugyan volt is mit lidtnia. (J. v. XX. 8.)

Irodalomtérténeti Kézlemények. XXIV 12
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Hat még meg a varjuk!... ht azok voltak am!

( XX. 4.)
De nem volt gyerekség az a megrohands. .. _]Jv XII. ‘: )
Ez volt &m az ember, ha kellett, a gaton... (T. El 2 2)
Hej pedig iiresen, vagy félig rakottan. .. Tl )
Bezzeg nem biisultak dm az dsi hazban (T. IIL. 1.)
De bizony kozel volt akkor mdar a reggel... (T.°VIL.2.)
Toldi Miklését is 1dm miként felfogta. (T. VIIL. 1.)
Hat elébb mint Miklés, 6 is Buddan termett. (T. VIIL 1.)
Toldi Miklésnak sincs 4m galambepéje . . . (T.IL. 12.)

A hos irdanti melegebb érdeklédésiik sokszor mér a hésok
megnevezésében nyilvanul. Pet6finél :

De az én Jancsimnak helyén dllt a szive. (J.v. VL. 4.)
Vandorolgatott az én Janos vitézem. .. (J. v. XXII. 1.)
Aranynal :
Ilyen ajanldst tett a szegény fitrdl (T. VIIL. 1.)
Szanta kis gazdéjét, hogy bujdosni mégyen. (T: TV 173)
Igy szerette anyjat a dalids gyermek .. (T. XII. 19.)
Mily 6réommel nézte Bencze, a hi szolga. {1V 1t.)
Felelt a jé kirdly: Ejnye blzony nagy kar (T. VIIL. 5.)

E rokonszenv sokszor az elbeszélés folyaman is nyilatkozik -

Kildtszik a vizbdl két szép térdecskéje. . . (J.v.L s5.)
Es beletekintett gyonyorii szemébe . . . (J. v. XIIL. 22 )
Lehanyatlott szépen a megvetett agyra (T. VL. 21.)
Toldi a j6 késsel a czip6t folszelte (T..IV. 11.)
Dréga karos reng6k dagadéra tomve .

Alltak a satorban gyonyorii szép renddel. (T. XI. 8.)

Petdfiben egyszer, Aranynal tobbszor eléfordul az apostrophe
alakzata, a hds megszolitdsa :

Jaj neked, Iluska, szegény drva kis lydny !

Haitad mogétt van mar a dithés boszorkany . (J.v.IL. 3.)
Szép 6csém, miért dllsz ott a nap tiizében 2. .. (T.I. 4.)
Fuss, ha futhatsz, Miklés ! pallos alatt fe]ed' (T, IIL. 2:)
Mit csindlsz most Miklés ? jaj, dehogy birsz vélek! (T.V.8.)
Allj meg, 4llj meg, Toldi, gyilkos a szandékod ... (T. V. 15.)

Emeltebb hangjuk egyik stilisztikai eszkoze az ismétlés :

Ballagott, ballagott a halk éjszakdban. (J.v.1IV.14.)
Valahogy, valahogy csakugyan engedett . (J. v. XIV. 7.)
Vitte, vitte, vitte egy sotét erddbe . . . (J. v. XIX. 6.)
Ragadta 6t a viz magasra, magasra . v. XVIIL. 6.)
Egy, csak egy legény van talpon a vidéken . (T. 1. 3.)
Széles orszdgutra messze, messze bamul » (T.1.3.)
Nem is, nem is azt a forgészelet nézi. (T:1:8:)
Rhythmussal kapcsolatos ismétlés :
Ezért tartottalak, ezért etettelek ? (J. v. ITI. 8.)

Nem hozok aranyat, nem hozok kincseket ... (J.v. XVIL 15.)
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Mint a milyet hallott, mint a milyet latott... (J.v.XIL 1.)

A mint f6 magdban, a mint gondolkodik . .. €J.1.72.)

Masért sutnek-féznek, mdsért lakomdznak (E. 11. 3.)

Bujdosik az éren, bujdosik a nadon. .. (T.1V.2.)

Addig 6sztokélte, addig korbacsolta . . . (T.1IV.6.)
A verssorok elején :

Gyere ki a vizbél, hadd oleljelek meg ;

Gyere ki a partra csak egy pillanatra . .. (J.v.1.8.)

Réborult zokogé kedvese keblére,

Réborult, olelte, de képpel elfordult. .. {J:v. IV. 7.}

Mindenik mondd neki nydjasat vagy szépet,

Mindenik derit rd egy mosolygd képet . .. (T.I.13.)

Fut s6tét erdébe sajgéd fajdalmival, (L. IV. 1)

Fut hideg forrdsnak enyhitd vizére. ..

Arany ezzel sokszor a szénokisagig emelkedik :

Tudd meg: a legyilkolt atyafinak vére

Bosszuért kidlt fel az egek egére.

Tudd meg: ha megolnéd tennen testvéredet... (T. V. 15.)
Hallja-e az 6zvegy e vaddszi larmat,

Kiirtolést, kurjantdst, kopok csaholdsat ?

Hallja, mint kidltjdk : elébe ! elébe !

S tudja, ki elébe ? hogy Miklés elébe ?

Nem! 6 ezt nem hallja ... (T. VI 21.)

Néha el6fordul a haladvanyos ismétlés :

Katondk jovének, gyonyorii huszarok. (J.v. VIL 2.)
TemetShely volt ez, écska temetShely. (J. v. XXII. 5.)
Itt van immaéar a had, Laczfi nddor hada. (L. 1.8.)
Almot kiild szemére, kecsegteté dlmot . . . (F.X. 1.)

A kolt6 részvétének kifejezésére még hasznalt kozos modok
a kovetkezok :

A hangulati el6készités :
Feje folott repult egy nagy sereg goélya. ..

Szelid epedéssel tekintett utdnok,
Mintha azok neki jé hirt mondandnak,
gé hirt Iluskérél, szép Iluskdjarol,
oly régen nem latott kedves hazdjardl... (J.v.XVL 7., 8.)
Széles orszdglitra messze, messze bamul,
Mintha mds mezdkre vagyna e hatdrrul... (T. 1. 3.)

A természet és az emberi lélek parhuzama :

Ballagott, ballagott a halk éjszakdban,
Csak nehéz subaja suhogott nyakdban ;
O ugyan subdjat gondolta nehéznek,
Pedig a szive volt oly nehéz szegénynek, (J.v.IV. 14.)
gancsi csak ballagott sotét arnyékaval,
elméjének sotét gondolkozdsaval ;
Az egész pusztaban széjjelsiitétt a nap,
De az & szivében éjek éje maradt. (J.v.V.4.)

12*
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A Toldiban :
... A mint sereg kél sziirke por kodébdl,
Ugy kél a séhajtds a fit szivébdl. .. (T.I.5.)
Folnézett az égre, az orszigutjara,
Keservesen gondolt bujdosé voltara. . . (T. IX. 10.)

A hangulati hasonlat, mely a népdalokéval rokon :
Elvéaltak egymadst6l, mint dgtél a levél,

Mindkettéjik szive lett puszta, hideg tél... (J. v.IV. 10.)
Puszta a szivem, mint kopar 6szi tarld, ;
A melyrél leszedte a kaldszt a sarlb. (T. VIL 9.)

Hasonléképen a népdalokéval rokon a sympathikus
természetérzés. Pet6finél Jancsi oly busan furulyélt, hogy

A harmat, mely ekkor ellepett fiit, bokrot,
Téan a szdnakoz6 csillagok koénnye volt. .. (J.v.IV.2)

Mikor pedig Miklés a nadasban bujdosott :

... Azt susogta a nidd minden szila,
Széles e vilagon nincsen drvabb ndla. (T.IV.3.)

- De a Jdnos vitézben is, a Toldiban is el6fordulnak val6sagos
népdali részletek, melyekben az elbeszélé kolté hangja liraiva
olvad. Pet6finél Jancsi és Iluska igen szép dalokban enyeleg-
nek, de még szebbekben, valésagos lirai gyongyokben blicstiznak: :

Most hdt, szép Iluskdm ! most hat édes rézsam !
Az Isten dldjon meg, gondolj néha ream.

Ha litsz sziraz korét szélvésztol kergetve,
Bujdos6 szeretéd jusson majd eszedbe.

Most hat, Jancsi lelkem, eredj, ha menned kell !

A j6 Isten legyen minden lépéseddel.

Ha ldtsz tort virdgot utkozépre vetve,

Hervad6 szeretéd jusson majd eszedbe. (J.v.IV.8.,9.)

A Jdnos vitéz hangja még kétszer lagyul el : Jancsi vissza-
emlékezésében Iluskatol vald bucstjardl s tovabba siri kesergé-
sében. A Toldi hangja is 16bbszor lagyul liraiva. Egyszer Miklos
nadasi bujdosdsinak rajziban, midén Bencze anyjiara emlé-
kezteti ; Miklos :

Nem felelt' sokdig Benczének szavara,
Csak nézett séhajtva a susogd nddra,
S addig-addig bamult a susogé nédra,
Nagy meleg konnycsepp iilt szeme pilldjara... (T.IV.z20.)

Majd midén Pesten elhagyatottsigdban anyjatél valo
biicstijara emlékezik :

Akkor is oly csendes, méla éjszaka volt,

Akkor is oly tisztan csillogott le a hold,

Akkor is ki volt 6 mindentinnen zirva,

Nyughelyet nem adott senki éjszakéra. (T. IX. 14.)
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De nemcsak a meleg érdeklédés és részvét, hanem olyankor
a humor is hangot kér. Persze inkabb csak hangulati humor, a
tréfa, a jokedv pajzan kifejezése.

Pet6finél a sarba rekedt szekér azt mondja : »Nem mozdu-
lok biz én !« A fazekas j6 nagy szeme, szdja kicsiny Jancsi erejé-
nek csodalasara. A torokokkel vivott csata rajzdban is felcsillan
a humor. Mar pusztitasuk rajza is tréfas :

Kiraboltdk a sok gazdag templom kincsét,
Es iiresen hagytak minden boros pinczét. (J.v. XL 2.)

A csatabeli 6ldoklés szintén :

De bezeg elérték, le is kaszaboltdk,
Hullottak a fejek el6ttok, mint a mak. (J. v. XII. 16.)

Mesei humorral van megalkotva Jancsi beszéde a franczia
kirdlynal ; valamint az 6ridsok sirdsa :

... Szomorusagokban elfakadtak sirva,

Minden csepp koénnyok egy dézsa viz lett volna.
(J. v. XX. 16.)

A Toldiban elszért humoros részletek : a kulacs sikolt,
mikor a nyakat kitekerik s kibuggyan a vére ; Bencze kulacsa
kiviill nedves ugyan, mert a harmat megeste, de a belsejében
csiholni lehetne ; a sirdomb nyirkos a harmattél, melyet a hiivos
éj sirt re4 6rokosok helyett. Hosszabb humoros rajz a lakoma
elokésziilete, melylyel Gyorgyot anyja fogadja. A kémény Ggy
fiistol, mintha a haz is kigydlt volna ; az aprémarhék, malaczok,
baranyok, borjak zajongnak ; a cselédek siirégnek-forognak ;
egyik félakés bogrében tesz fel vizet, melybe, mikor forr s nem
fér a bérében, bemértja a baromfit, hogy tollait letérélhesse,
bocskorét leranthassa ;

Van, ki a kis baranyt félti izzadéstul,
S bunddjit lerdntja, még pedig irhdstul,

Mas a vékonypénzii nyulat szalonndzza,
Hogy csopogjon zsirtél osztévér csontvdza. (L1 20)

Az el6adéas népies természetébdl ered, hogy a mint a kolté
melegebb rokonszenvvel beszél kedvelt alakjairél, épp igy nem
kiméli ganyjat sem azok ellenfeleivel szemben.

Pet6fi a mostohat, az 6ridsok cs@szét s a torok basat rajzolja
ginyosan. A mostohdnak, mid6én Iluskdra perel: snagy szdja
megnyilik, tiideje kitdgul.« Jancsi sem veszi egészen komolyan
s csufolodva fenyegeti :

Hanem most mar elég, hallja-e kend, anyjuk,

Fogja be a szdjat, vagy majd betapasztjuk.

Ugy merje kend Ilust egy széval bantani,

Hogy kihullanak még meglévé fogai. . . (J-v. 1L 5.)

Természetes, hogy midén elpusztul, smég a varji sem karog
utdnac«. — Tréfds ghanynyal emlegeti az Oridsok csészét is.
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Ezt Jénos vitéz tudvalevéleg tgy ejtette meg, hogy felemelt
talpa ald odatartotta kardjat :

Belelépett a nagy kamasz és elbdédilt . . . (J. v. XIX. 17.)

Hasonlé ginynyal btcstiztatja el veszte utén :

Nem kelt {6l tobbé az éridsok csosze,

Hogy a rabizott tajt 6rz6 szemmel nézze ;

Napfogyatkozis gétt szeme vildgdra,

Melynek elmildsat hasztalanul varta. (J. v. XIX. 20.)

Jétszi giinynyal mutatja be a torok vezért :

Torokok vezére hét 16farka basa,

Ot akés hordénak elég volna hasa ;

A sok boritaltél piroslik az orra,

Azt hinné az ember, hogy érett uborka. (J.v. XIIL 9g.)

Jancsi is tréfas ganynyal tdmadja meg :

Atyafi ! te Ggyis sok vagy egy legénynek :
Megallj, én majd kett6t csinalok beloled. (J. v. XII 13,)

A szét tett is kovette :

S akként cselekedett, a mint megfogadta,

Szegény torok basdt ketté hasitotta,

Jobbra-balra hullott izzadé lovardl,

Igy mult ki 6 kelme ebbdl a vilagbdl. (J. v. XIIL 14.)

Arany Gyorgyot, a vagolegényeket és a cseh vitézt rajzolja
erésebb giinynyal. Gyorgy, midén Miklés megrohanja :

— — ijedve hatral, oda van egészen . ..

—_—— : e_ csapassal hiis verembe tennék,
Isten kenyerébol hol tébbé nem ennék. ., (R 1L 32:,13:)

Részletez6bb karérommel beszéli el Lajos kirdly el6tti
felsiilését. »Bolesen kif6ézi¢, hogyan legyen 1r az 6cscse vagyoné-
ban. Gonosz »ajanlast« tesz a szegény fiirél, de a kirdly kitaldlja
beszédében a {6 gondolatot, melyet »Toldi Gyorgy ur szépen
elhallgatott«. Felsiilése utin veresebb lett a f6tt raknal s Ggy
elsipadt, hogy :

... Annyi vér sem maradt benne,
Mennyi egy szinyognak egyszer elég lenne ... (T. VIIL. 14.)

A vagoélegények széjjel iramodtak ugyan egy-egy hurkol6
kotéllel, de

... Mig magok biztos helyre nem jutdnak,
Addig ra sem értek sz6lni a kutyanak. (T. IX. 4.)

Midén pedig a kutyak semmire sem mentek, s6t ott vesztek :

— — — mit tehettek mdsat ?
Biztattik keményen a dbglott kutydkat. (T.IX.6.)

e
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Er6s ganynyal térgyalja a cseh vitézt is. Midén 4lnokul
nytjtja vaskeztyts tenyerét, Miklés jokor megel6zi »baratségate«.
Teste kezei kozott ropog, elolvad. Alnoksiga miatt »6rokos
kegyelmet« ad neki, tudniillik »két darabra szabja« s »kisebbik
darabjat« kardjara tiizi.

XIV.

A Toldi mondatflizése a szabalyos epikai mondatfiizés,
melyben az egy gondolathoz tartozé mondatok nem fiiggnek
oly szorosan ossze, mint a prézaban, de nem is dllnak oly kiilon,
mint a lirdban. Az alarendelés helyett gyakori a mellérendelés ;
a kapcsolészok sokszor elmaradnak s a vonatkozé névmasok és
hatarozok helyett mutat6é névmasok és hatarozék kotik a mon-
datokat. Egy példa a Toldi szabalyszerii mondatfiizésére :

Gyepszélen fejérlik Toldi Lérincz hdza ;

Haita megett annak nagy gyiimdlcskert zdldel,

Mely folérne holmi alfoldi erdével.

Kertre nyilik a hdz egyik ajtoécskaja :

Ott van Toldinénak a halészobdja ;

Rozmarinbokor van gydszos ablakdban :

A koril leskdédik a fit magdban. (T. VL. 1.)

A Jdnos vitéz mondatfiizésére jellemzd egy gyakran el6-
fordulé 6sibb, naiv méd, mely abban all, hogy kotészé helyett
az el6z6 mondat legfontosabb szava megismételve kapcsolja az
értelmileg 6sszetartozé mondatokat. E kitési méddal a mondatok
a szokottnal 6nallébbak, a beszéd hangulatosabb s az epikusban
is ravall a lirai koltére. Igy mindjart az elején :

Tiizesen siit le a nydri nap sugara

Folosleges dolog siitnie oly nagyon,

A juhdsznak gy is nagy melege vagyon,

Szerelem tiize ég fiatal szivében,

Ugy legelteti a nydjt a faluvégen.

Faluvégen nydja mig szerte legelész,

O addig subdjan a fiiben heverész. (J. vi L. 155.2.)

Més példak :

Tluska mar aludt. A pitvar eleje

Volt nyér idejében rendes fekvéhelye,

Fekvoéhelyérdl a jol ismert nétara

Folkelt, lesietett Jancsi latasdra.

Jancsinak latdsa nem esett kedvére.. . (J.v.1IV. 3., 4.)

Folkapott hirtelen egy petrenczés rudat,
A petrenczés riddal Jancsi utdn szaladt. (J.v.IIL g.)

Oldalvéast a napnak elsé sugardra
Folpiroslott egy t6 ; kornyékezte kiaka,
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A ténak szélénél a kaka kozepett

Egy hosszti nyaka gém eledelt keresett,

Es a t6 kézepén gyors haldszmadarak

Hosszli szarnyaikkal le s fol szdllongtanak. v Vaziiz)

Rarontott a térok a franczia népre ;
Franczidknak megyiink mi segedelmére. (J.v. VIL. 6.)

E mondatfiizési méd kivételesen a Toldiban is feltalalhato :

Még nem ment le a nap, midén oda ére
Hires nevezetes Rikos mezejére.
Rékosnak mezbje tészomszédos Pesttel,
Pest alatt ért Ossze utasunk a esttel.
Taldlkoztak pedig egy temetd mellett,
TemetSben 1j sir dombja sotétellett.

De miféle sirnak sotétlik ott dombija,

* Arra Miklésnak most van is, nincs is gondja ... (T. VIL 5.)

Folvevé a hajnal piros kdpenyegét

De nem volt oly kényes a barsony ruhdba’,
Hogy be ne pillantson a szegény csdrdédba.
Betekint fél szemmel egy torétt ablakon. . .
Aztin széttekinte Pesten és Budaban,
Nézegette magit a széles Dundban :

Duna foly6viznek piros lett a habja,
Kozepén egy barna csolnak uszott rajta.

A csolnakban Toldi, nem egyéb, evezett. .. (T XT:1.;:27)
Dong a deszkabastya Miklésnak megette,
Miklés a kudarczon buskodik felette. (T. IIL 4.)

A Janos vitéz e mondatflizési médja sokszor valésiagos

gondolatrhythmussa fejlik. Pl :

De nem am a patak csillamlé habjara,

Hanem a patakban egy szbke kis lydnyra,

A szbke kis lydnynak karcst termetére,

Szép hosszii hajara, gémbolytli keblére. (J.v.1. 4.)

Tudod, Jancsi szivem, 6romest kimennék,

Ha a mosdssal oly igen nem sietnék ;

Sietek, mert mdskép velem rosszul bannak,

Mostoha gyermeke vagyok én anyamnak. (J.v.1.9.)

Mikor a nap leszallt pihenni dgydba,
Kukoricza })ancsit még vitte két laba.
Vitte 6t két ldba erd6 kozepébe . . . (J.v. V. 14, 15.)

Czifra beszéd kéne azt elGsorolni,
A vords nadragban mit érezett Jancsi,
Mit érezett, mikor a mentét folkapta. .. (J. v. VIL 10.)

Futott, futott s taldn mostansdg is futna,
Hogyha a huszarok el nem érték volna.
De bezeg elérték, le is kaszaboltak. .. (J. v. XII. 15., 16.)

De a basa fia meg nem dllott volna,
Ha a 16 alatta Gssze nem omolna, )
Osszeomlott, ki is fajta ott parajat. .. (J.v. XIIL 19.)

(=N
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Szelid epedéssel tekintett utdnok,
Mintha azok neki j6 hirt mondanédnak,
J6 hirt Iluskardl, szép Iluskarodl,

S oly régen nem latott kedves hazadjarol. (J.v. XVL 8.)

Ily gondolatokkal ért a faluvégre,
Erintette fiillét kocsiknak zdrgése,
Kocsiknak zoOrgése, hordéknak kongdsa ;

Sziiretre készilt a falu lakossédga . .. (J. v. XVIIL. 16.)

Néhany példa a Toldiban is eléfordul :

Mert f6lérni kénnytli, kénnyli nemcsak észszel,
Hanem o6kollel is, és megfogni kézzel . . .

Repiil a nehéz ké: ki tudja, hol 4ll meg ?
Ki tudja, hol 41l meg s kit hogyan taldl meg ?

Kegyelmedet pedig 4dldja meg az Isten ;
Aldja meg az Isten ezen a vildgon :
Még a masikon is, szivembdl kivanom.

Fazott, még is izzadt: elsipadt az arcza,
Elsédpadt, hogy annyi vér se maradt benne,
Mennyi egy sztinyognak egyszer elég lenne.

Haza ment s neki 4llt otthon a hajanak,
Neki esett tépni, homlokat 6klozni. . .

Hanem mikor aztin félfogta eszével,

Haldla napjdig sem felejtheté el ;
Nem feledheté el soha az uradta...

XV.

(T. III. 4.)

(T.IIL 7.)

(I, VA7)

(T. VIIL 14.)

(T. VIIL 15.)

(T. X.4)

Pet6fi Janos vitézében a régi magyar koltészetnek és a
népies elbeszélé koltészetnek versforméjat : a magyar Sandor-
verset haszndlta, melyet régiesebb alakban mar Vorésmarty is
megszolaltatott a Tiindérvolgyben. Verselése konnyed, de ter-
mészetesen kiizdenie kellett a forma kiképzetlenségével. Ha
ehhez még azt is hozzdveszsziik, hogy miivére csak kevés idét
forditott, Ggy természetesnek fogjuk talalni, a Jdnos vitéz verse-
lése nem mindeniitt kifogastalan. Hibads verse ugyan nincs, de
vannak f6lés szammal gyonge, erétlen rhythmusu sorai. Igy:

Tiizesen siit le a | nyari nap sugdéra.
Neki ugyis mindegy | volt akdrhova jut.
Nem volt virdg, nem volt | fa, nem volt bokor ott.

Egy gazdaember j6 | lelkii felesége. (J

Minden csepp konnyok egy dézsa viz lett volna.

(J.v.1.1.)

(J.v. IV.31:)

(J.v. V. 2.)
.v. XIV. 2.)

(J. v. XX. 16.)
Mellében csakhogy el | nem dllt 1élekzete (J. v. XVII. 18.)

s

De e mellett vannak kit{in6 verselés(i, dallamos sorai is:

A falu népsége nagy szammal kisérte,
Minden kisér

je konnyet ejtett érte. (J. v. XVIIL. 6.)
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Vakandokturdsra bocsatotta fejét,

Hogy visszanyerhesse elfogyott erejét. (Jiw: V. 8.)
Visszajott a kovet, harsog a trombita,

Rémséges zhgassal kezd6dik a csata. (J.v. XIL 7.)
Szornyen sikitottam, sorsomat megszanta,

Nem hagyott a f6ldon, felvett a karjdra. (J. v. XIV. 3.)
Mert ha én nem 616k, engem 6l meg a ba... (J.v.VIL 7.)

Nem mulatni megyiink, megyiink 6ld6kolni. (J.v. VIL. 6.)

Jellemzé sor-, vagy szakalkotasa nincs, de a formét kiilono-
sen lirai irdnyban képezte ; a mar emlitett ismétléssel, fokozattal
vagy gondolatrhythmussal kombinélt dallamos sorain kiviil t&bb-
szor akadunk nala valésiagos dalszerii rhythmusra, sorra vagy
szakra. PL :

Kicsalta a ledanyt édes beszédével,
Atfogta derekdt mind a két kezével,

Megcsokolta szajat nem egyszer, sem szdzszor,
Ki mindeneket tud : az tudja csak hdnyszor. (J-v: L 12:)

Ledldozott a nap piros veréfénye,

Halovédny hold lépett a napnak helyébe,

Szomortan nézett az észi homalybol,

Jéanos eltdantorgott kedvese hantjatol. (J. v. XVIIL g.)

Arany mar Ilosvaiban taldlta a format, melyet t6bb tekin-
tetben kiképzett, bar még a Toldi sorai nem olyan hajlékonyak
és kifejez6k, mint a milyeneket késébbi epikai miiveiben tald-
lunk. Jellemz$ soralkotésai is vannak ; igy egy részletezé sorra
egy Osszefoglalé sor :

Minden 4g megtépte, tiske megszaggatta,

Ugy hogy még aléltabb most az isten adta. (T-1IV: 1)
Nadas 16n az dgya, zsombok a parndja,
Isten kék egével fodve a tanydja. ) (T IV 3:)

Még jellemz6ébb alkotésa : egy szé 4dltal két sor szorosabb
osszeftizése : ’

Bort ez csobolydban, az kecsketémlében,

Kenyeret hoz amaz bikkfa tekenében. (T. IX. 2.)
Toldi Gyérgy meg a mint torkig itta-ette,

Egy oreg karszékbe ur magit vetette. (T. III. 2.)
Azzal a hii szolga szemét az Okléhez,

Oklét megtorolte éeska kontdséhez. (T.1V.)
Toldi is almaban csehen gy6zedelmet,

Es nyert a kirdlyt6l vétkéért kegyelmet. (LX)

Batran mondhatjuk, hogy a Jdnos vitéz a Toldi verselésére
lényegesen nem hatott. Csak csekély szammal taldlunk sorokat,
melyek analogok. Igy kozos verselési sajatsag, hogy két sorbél
az els6 félsor mondatot zar.

Iluska mar aludt. A pitvar eleje
Volt nyar idejében rendes fekvéhelye. (J.v.IV. 3.)

ba
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Még egyszer visszatért. A sirhalom felett,

Egyszerii kis rézsabokor nevelkedett . . . (J. v. XVIIL. r10.)
Toldi Gyorgy nagy 1r volt. Sok becses marhdja,

Kincse volt témérdek s arra biiszke maja. (T. II1. 4.)
Ezt izente Miklés. Akkor a hii szolga,

Az iires kulacsot tarsolydba tolta. (T.IV.23,)
Héromszor hagya el. Negyedik nap délben

Nagy hegyek lebegtek délibab vizében. (T. VIL 4.)
Sokdig tartott igy. Mikl6s pedig virta,

Hadd sziinjék az asszony keserves sirasa. (T. VII. 8.)

Végiil vannak hasonlé rhythmusa sorok :

Kukoricza Jancsi gyonyoriiségére. (] v Lo8:)

Egész Nagyfalunak keserliségére. (L. IV. 19:)

Csakugyan szél timadt, még pedig nem gyonge. (J.v.XVIL 1.)

Bunddjat lerdntja, még pedig irhastul. (T. II. 2.)

' Vagy visszakeritem, vagy meghalok érte. (J. v. XI. 9.)

Vagy erét vesz rajta, vagy keze miatt hal. (T. VIII. 8.)
XVI.

A Janos vitéz nyelvében két elem olvad Gssze : az egyéni
hasznélattal médosult egykort irodalmi nyelv és a népnyelv.
A Toldiban e kettéhéz még egy harmadik, a régies elem csat-
lakozik.

Az egykort irodalmi nyelv hasznalataban Petéfi és Arany
feltlin6bb kozosséget nem mutatnak ; legfeljebb a nyelvtiszta-
sagban egyek ; egyik sem hasznélja az Gjitott nyelv korcs szavait,
sem az egykori irodalom élettelen alkotésait. Szérvanyosan el6-
fordulé s éppen nem fontos kozos jelenségek : az a nével6 ki-
hagyésa : Oriasok csésze 6t érkezni latta. (J.v. XIX. 16.) Nador-
ispan latja Toldit a nagy faval. (T. L. 11.) Almot hozott a bor
latrok pillajara. (J. v. VI. 16.) A vilag mezériil haza takarodjék.
(T. IV. 16.) — Egy szokatlansig: bennhat6 igének athato
gvanant valé hasznalata. Az 6rias felett &tmente a vizet. (J. v.
XIX. 18.) Kiviil nedves ugyan, a harmat megeste. (T. X. 14.)
Végiil van a Toldinak néhény sora, melyek a Jdnos vitézre emlé-
keztetnek.

Szép 6csém miért dllsz ott a nap tiizében ? (T. 1. 4.)
Tiizesen sut le a nyari nap sugara. (J.v. 1. 1.)
Hortyog, mintha legjobb rendin menne dolga. (I. L 1.)
Hogyha nem ment dolgom a maga rendiben. (J. v. XIV.7.)
Mig 6 béresekkel gylijt kaszal egy sorban. (T.1.2.)
Ha kegyelmetekkel egy sorban lehetnék. (J.v.VIL 5.)
Merre menjen ? mihez fogjon ? uramfia ! ) (L:IN..7.)
Most hdt mihez fogjon ? neki szinva magat. (J. v. IIL. 2.
Nagy meleg konnycsepp ilt szeme pilldjdra. (T. IV. 20.)

S csak egy konnycseppet tett szeme pillajara. (J.v. XIX. 5.)
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Nem mondhatndm pedig, hogy a farkast szanta. (T. V. 12.)
Nem mondhatni, hogy j6 kedvvel ejtette ki. .. (3 v 15.2:)
A vaglk pedig, hisz mit tehettek mdsat ? (T. IX. 6.)
Kukoricza Jancsi, ki is lehetne mds ? (J.v.1.6.)
Belenézett, hat csak elallt szeme, szdja . . . (T. X. 11.)
Volt a fazekasnak j6 nagy szeme szija. (J. v. XIX. 13.)
Hogyne oriilt volna, abbél semmi sincsen. (T. X. 12.)
Hogyne oriilt volna ? ez a szegény vidék . . . (J.v. VIIL 8.)
Kinn sem ldt egyebet az Oreg szolganal. (T. XI. 1.)
Nem ldtott egyebet, csak a véres halalt. (J. v. XIIIL. 2.)
Es hogy drémében ne maradjon hidny. (T. XII. 16.)
Most mar dérémOmnek nincsen semmi Aija. (J. v. XIIL 7.)

Mindketten szabadon hasznédljak a részben a népnél fon-
maradt, részben a nyelvajitok altal folelevenitett régies ige-
alakokat. [gy az elbeszélé multat :

Mig nem a felhé a tengerparthoz éve. (J. v. XVIL 7.)
S még nem ment le a nap, midén oda ére. (T. VIL 4.)
Most a boldogtalan mindent elbeszéle. (J.v.1V.7.)
Nagyon elbiisula Bencze a beszéden. (T.IV.17.)
Jancsi Iluskdék kertje alatt vala. (J.v: EV.1:)
Sietett, sietett, ambar vala faradt. (T. VII 4.)
Nem is csoda biz az, mert megéhezének. (J. v. XIII. 10.)
Es az 6ridsok elszomovoddnak. (J. v. XX. 16.)
Gyonge labinai megtantoroddnak. (T. VL 21.)
Oda van, vége van, jaj, jaj! sikoltdnak. (T. IX. 9.)

A mult id6 tébbes harmadik személyének teljesebb alakjét :

Bimulé szemei oda tapadtanak. (J.v. 1. 33)
Es koriillotte mar karéjt képeztenek. (J. v. XXIIL 9.)
A kétféle konnyek egybe szakadtanak. (T. VL. 22.)
Hogy gyilkos ocscse van, annak oriiltenek. (T. XII. 3.)

A foly6 és befejezett multat (ritkdn):

A vildg sotétbe oltozkodott vala. (J.v. V. 10.)
Vitéz & szolgai rudat hdnynak vala. (T. IIL. 1.)

A van ige teljesebb alakjat :

A juhdsznak tgyis nagy melege vagyon. (J-v.I.1.)
Batyad urad itt a masik hdzban vagyon. (T. VI. 10.)

Hatarozottabb régiesség a névutéknak régies vonzattal vald
hasznalata :

Ez éjjelen dltal kipihenjiik magunk. (J. v. XI. 7.)
Messzirél nézett a seregnek utana. (J.v.IX. 1.)
Tilos volt parasztnak lépni azon dltal. (T. XI.9.)

- Jél tudom, mi lappang bokrodnak wmegette. (T. II. 10.)
Mint ijedt meg a nagy dromnek miatta. (T. X. 4.)
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Valamint a feltételes és felszdlité moéd hasznilata jelentd
mod helyett, bar Petdfi itt is, ott is inkdbb a népnyelv példajira
tamaszkodik.

Kozelebbrdl nézte s latta, hogy mi légyen. V.

Az orids, a mint redlépett volna, {J. v. XIX . 17.)
A kirdly kildtta, mi szdndéka légyen ... (T. VIII. 12.)
Nem is hallottam még, hogy testvéred wvolna, (T. VIIL. 3.)

Arany nem szoritkozik egyediil ezen régies alakokra;
szavakban, szoérendben, szerkezetben sok régiességet hasznal,
Ilosvaibdl egész sorokat kélesondz, hogy torténete régi szinét a
nvelvvel is fesse.

Félkelvén pedig j6 Toldi Gydrgy asztala. .. (T.IIL 1.)
Gyorgy haragja pedig Iészen rendkiviili,

Mert vitéz szolgajdt igen keseriili. {T. I1I. g.}
Aldfiggesztette fejét nagy bdnatban,

Mert egy pénze is nincs fires farsolyiban ... (T. IX. 2.)

Legfontosabb a jJdnos vitéz és a Toldi nyelvének kozos
-eleme, a népiesség, melyet Petéfi is, Arany is nagy bdségben és
ritka szerencsével hasznalnak fel koltéi stiljuk gazdagitisara,
hajlékonyabba és szinesebbé tételére. Nyelvitk a nép szemen-

~ szedett, gydkeres szavaival, szo6lasaival, szdftizési moddjaival,

szdalakjaival gazdagodott nyelv, kifejezd is, jellemzetes is.
Csinos gytjteményt lehetne a Jdnos vitézbdl és a Toldibol Gssze-
“dllitani, melyek, részint mint koltéi stiliink allandé elemei,
részint mint a jellemzetesség eszkdzed, dllanddan megmaradtak,
E népilesség részint a nyelvi szerkezetben, mondatfiizésben,
részint szok hasznalataban nyilatkozik.

Mindketten alkalmazzdk kis mértékben a népmese néhiny
szavat, allandd fordulatat. Pl :

Jancsi mar hetedhét ovszdgon tal jdra. . (J.v.VIL 1)

Nem terem ma parja hefedhét orszdgon. {T. El6h. 2.)

Nos hat ment a screg, csak ment, csak mendegélt. (J.v. VIIL 1.)

L S a mint visszafelé méne, mendegéle. {T.V. 3
© A kivetkez8k kilon-killon fordulnak elé:

: Futott, futott, faldn mostansdg is fuina. (J. v. XII. 15.)

Ment {s volna, nem is, gyakran visszanézett. (T.IV.23.)

Zovgetne 1s, nem s, batorsga mincsen. (T. VI 2.}

Arra Mikldsnak most vaw ¢s, nincs 45 gondjfa. (T. VIL 5.)

Aztan, hopp, mint a szél. a ki most szabadul. (T. XIL)

Mindkettd nyelvét jellemzi, mint népies vonds, elsd sorban
a mellékmondat-szerkesztés helyett a névszéi kifejezések ked-
velése. Példak Petéfibdl: Es hazafelé ezt gondolta mentiben,
Reszket kedvese védelmezésére. (J. v. XIV.3.) Ott kinn csak nem
hagyhatom weszidre. (J. v. XIV. 5.) Aranybdl: Nagy hosszi
- sikétort fart azon menttben. (T. V., 16.) A kit anyja kildott fol-
keveséséve. (T. IV, 8.) Kar voit simogatni, csak vesatére tette.




190 A JANOS VITEZ ES A TOLDI

(T. V. 4.) Es ez ijedtében legott térdre esett. (T. XII. 1.) De
értésiil adta Bencze a fiinak. (T. X. 6.) Kozos névszoi szerkeze-
tek : Nagy égihdborua volt keletkezében. (J. v. V. 10.) Nincs egy
arva fiiszal a tors kozt keldben. (T. 1. 1.) Haldoklé félben volt a
hajnali csillag. (J. v. XXIII. 2.) Mint a mely madar van elréppend
félben. (T. IX. 19.)

Népies tulajdonsig az aldrendelés helyett mellérendelt
féomondatoknak hasznalasa, valamint a kotoszok gyakori ki-
hagyéasa. Pl.: Ne bolondozz Jancsi, a tréfat nem értem. (J. v.
ITI. 6.) Most a kincses kadhoz, megtoltém tarisznyam. (J. v.
VI. 18.) Megtetszett és be is vette kozlegénynek. (J. v. VII. 9.)
Kolompolt a gulya, & észre sem vette. (J. v. IV. 11.) Aranynal :
Jaj keserves annak, a ki jut kezébe : meghalt anyjanak is visszari
olébe. (T. I. 12.) Asztalon két 6klét egymasra fektette, bibdanatos
fejét arra eresztette. (T. VI. 7.) Azt hinné az ember, €16 tilalomfa.
(T. I 3.) El kell fogni nyomban : az kemény parancsa. (T. III. g.)

A sz6k hasznalatinak szempontjabol kivaléan népies vonés
az ikerszok gyakori alkalmazésa. Pet6finél : Dult-falt Tluskédnak
gonosz mostohaja. (J. v. II. 1.) Szdnom-banom, de mar nem
tehetek réla. (J. v. III. 5.) S dzegni-mozognt elkezdett a szivem.
(J. v. XIV. 12.) Latszik a hajonak diribje-darabja. (J. v. XVII. 4.)
Aranynél : Mit jelent e hi-hé gyaszos 6zvegy hézban, hol a
dinom-danom rtégen volt szokasban? (T. IL. 3.) Tdvel-hegygyel
Ossze hagyja a cselédet. (T. II. 8.) Ment nagy sebbel-lobbal a nad
erdejében. (T. V. 16.) Toldi Gyorgy e szora csakagy hiile-fiile.
Osszesiigtak-bigtak az tri emberek. (T. XIIL. 3.)

Kozosen eléfordulé ikerszok : bizony-bizony. Bizony-bizony
alig, hogy red ismértem. (J.v. XVII. 20.) Folkeresi bizony-bizony-
nyal igérte. (T. X. 6.) — Jobbra-balra. Mikor a zsivanyok jobbra-
balra doéltek. (J. v. VI. 16.) A bolondok utjat jobbra-balra
futja. (T. VI. 20.) Szanaszét. Villamok czikaznak, hullnak szana-

szerte. (J. v. XVII. 3.) Futkosnak szanaszét gyalog vagy 16haton.
(T. VI 20.)

Azutan a mozzanatos igék, szok gyakori hasznélata. Pet6fi-
ben : Nagy megszeppenéssel most vette csak észre. (J. v. II. 9.)
A k6 agy a kiraly homlokahoz koppant, hogy az agyveleje azon-
nal kilocscsant. (J.v. XX. 15.) Mindent féltamaszté a hova csak
cseppen. (J. v. XXVII. 8.) — Aranynal : Még csak meg se rezzen
a kinyajtott szélfa. (T. I. 10.) Csaknem dsszeroppan a riad vas-
kezében. (T. I. 14.) A fid betoppan ; szive égé katlan. (T. II. 6.)
Es a mint lehulla puffané eséssel, Nagyot it a foldre hangos
nyekkenéssel. (T. V. 6.)

A szényomésitds : A kirdly erdnek erejével rajt volt. (J. v.
XII. 3.) De az § szivében éjek éje maradt. (J. v. V. 4.) De csoddk
csoddja ! mit latott, mit latott ? (J. v. XXVII. 7.) Jarta mar a
kancsé #sten igazaba. (J. v. XIII. 11.) — Arany inkabb az Isten
sz6 gyakori elére tételével nyomosit. Nem megunt el6tte Isten
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szép vildga. (T. 1. 12.) Isten kenyerébil, hol tobbé nem ennék.
(T. I1. 13.) Isten kék egével fodve a tanyaja. (T. IV. 3.) Mégis
mindamellett — mily Isten csoddja! (T. 1I. 6.) Bosszuért
kidlt {6l az egek egére. (T. V. 15.) Mondja el a dolgot Isten
tgazdban. (T. VIIL. 10.)

A szokettézés. El-elakadt a nagy fdjdalomtol hangja. (J. v.
XVII. 1.) Hat a csillagokban a 16 meg-megbotlott. (J. v. X. 5.)
Sokszor meg-megallt a csoddlkozas miatt. (J. v. XX. 1) —
Fel-feldll a farkas hatulsé labara. (T. V. 4.) Edes anyjat félti
1gen-igen nagyon. (T. VI. 3.) Magat jobban-jobban a nédasba
farta. (T. V. 2.)

Végiil a népies vagy népies jelentésti sz6k gyakori haszna-
lata. A Jéanos vitézben és a Toldiban kozosen el6fordulé népies
szok koriilbeliil a kovetkezdk.

Népies szok. Indulatszok :

Be. Be szép volt Iluska ! a tiindérleanyok ... (J. v. XXVII. 10.)
Be szép vagy! be nagyon illel leventének. (T. XIIL 17.)

Bezzeg. De bezzeg elérték, le is kaszaboltdk. (J. v. XII. 16.) Bezzeg
nem busultak d4m az 6si hazban. (T. IIL. 1.)

Hej. Hejh, Iluskdm, hogyne volnék én halovany. (J.v. IV. 5.) Hej
pedig iiresen, vagy félig rakottan... (T. L. 1.)

Jaj neki. Megnézem. mit csindl, ha henyél jaj neki! (J. v. IL. 2.)
Jaj-keserves annak, a ki jut kezébe. (T. I. 12.)

Istenért. Hagyd el, az Istenért az ilyen beszédet ! (J.v. IV. 5.) Bencze
megsokalta : »az Istenért ! megarte. (T. X. 17.)

Foénevek :

Czimbora. Czimboritok vagyok, itt a kezem rdja’! (J.v. VI. 13.) Oré-
mest tanydzott a vig czimborakkal. (T. XII. 20.)

Dolmdny. Le is hanyt magdir6l dolmanyt, nyakravalét... (J. v
X. 3.). Dolményan a szabé parasztot nem hagyott ... (T. XL 4.)

Istennyila. Szérnyen zengett az ég, hullt az istennyila. (J. v. V. 11.)
Hogy az istennyila feje korul forgott. (T. VIIL. 2.)

Karima. Kalapjanak belemarta karimajat. (J. v. V. 7.) Akkor butt
fel a nap az ég karimajan. (T. XI. 3.)

Mulatsdg. Csak te vagy énnekem minden mulatsigom. (J. v. 1. 7.)
Itt hagynad sokféle kedves mulatsdgod ? (T. IV.)

Nyoszolya. Van a tindéreknek virdgnyoszolyaja. (J. v. XXVI. 6.)
Az Oreg nyoszolya szélire fektette. (T. VI. 7.)

Pasztortiz. Nem latta lobogni a pdsztortiizeket. (J. v. IV. 2.) Mint
ha pdsztortiiz ég &szi éjszakakon, messzirdl lobogva ... (T. Eléh. 1.)

Petrencze. Folkapott hirtelen egy petrenczés rudat. (J. v. IIL o.)
Hogy petrenczét hordjak akarki fianak. (T. IV.)

Tanya. Eredj mashova, tdn akadsz jobb tanydra. (J. v. XIX. 3.)
Elpihent tanydjan hideg halottaknak. (T. IX. 19.)

Tarsoly. Tarsolydhoz nyult, hogy sipjat elévegye. (J. v. XXI. 10.)
Letérdelt a foldre, tarsolyat letette. (T. IV. 10.)

Melléknevek :

Czifra. Czifra beszéd kéne azt el6sorolni. (J.v. VIL 10.) . . . Derekarél
egy nagy czifra rezes kardot. (T. XII. 14.)

Czudar. Czudar mostohddnak nem lész t6bbé rabja. (J. v. VI. 18.)
Béresek kozott is tél czudar csihésnek. (T. II. 10.)

Tudnivalé. Tudnivald, hogy itt a sereg izzadott. (J. v. X. 3.) De
tudnival6, hogy nem beszélt folytdban. (T. X. 5.)




192 A JANOS VITEZ ES A TOLDI

Névmasok :

Akdrki fia. Senki fidra is tobbé nem szorulok. (J. v. XVI. 3.) Hogy
petrenczét hordjak akdrki fianak. (T. IV. 16.)

Annyi. Csak annyit mondok, hogy hédldm irdntad nagy. (J. v. XIL
23.) Hanem annyit mondok, ne busuljon kelmed. (T. VI. 14.)

Holmi. Mintha nézné holmi toronynak tetejét. (J. v. XIX. 15.)
Holmi kis vdasdrndl né bb a konyha. (T. IL 1.)

Ki. Ki pordbdl néttél, arva kis viragszal. (J. v. XVIIL 11.) Es,
kit a csizmdjdn viselt, sarkantyajat. (T. Eléh. 2.)

Ki—mi. Elmondotta Janos, hogy kit és mit keres. (J. v. XVIIL 20.)
Ki jart itt ? mi jart itt ? igy ébégatdnak. (T. VL. 19.)

Hatérozok, kotészok :

Csiifra. Ilyet mersz te tenni viléénak csufjara ? (J. v. IL. 4.) A ma-
gyar nemzetet csifra emlegeti. (T. VIIL. 11.)

Kordnsem. Kisiilt, hogy korinsem tréfasig a beszéd. (J. v. IIL. 7.)
De azt is koransem magamnak kivdnom. (T. XI. 18.)

Legott. Tanczot és éneket kezdenek meg legott. (J. v. XXIL 7.) Es
az ijedtében legott térdre esett. (T. XII. 1.)

Méd nélkil. Igy ballagott Janos bamulva méd nélkil. (J. v. XX.
5.) Pedig er6 benne volna médnélkili. (T. VIII. 4.)

Moédra. Hullottak kénnyeim zdpornak moédjara. (J. v. XIV. 15.)
Hogy itt béka médra kdka kozott lakjam. (T. IV.)

Oromest. Tudod, Jancsi szivem, Oromest kimennék. (J. v. I. 9.)
Orémest tanyédzott a vig czimbordkkal. (T. XII.)

Szornyen. A madar is, mivel szornyen elfiradt mar. (J. v. XVIL
13.) Pedig 6 is szérnyen meg vala indulva. (T. VI. 11.)

Talpon. Minden legény talpon termett szbzatdra. (J. v. XIL. 2.)
Egy, csak egy legény van talpon a vidéken. (T. I. 3.)

Ugyancsak. Ugyancsak jartik a czifra karomlasok. (J. v. XIV. 4.)
Toldi pedig rakta ugyancsak a tdnczit. (T. X. 22.)

Hanemhogy. Hanemhogy ez volt a sotétség orszdga. (J. v. XXIL. 2.)
Messze latott volna, hanemhogy nem kellett. (T. X. 2.)

Sem. El sem feledte ezt a szerecsen kirdly. (J. v. VIIL 5.) Be sem
is mutattad, meg sem ismertetted. (T. VIII. 3.)

Igék :

Ballag. Azutin ballagott, megallt, meg ballagoct. (J. v. IIL. 12.)
Toldi meg nagy buasan hazafelé ballag. (T. I. 14.) 5

Doinget. De, kidltott Jdnos, ezt magam dongetem. (J. v. XXI. 17.)
Meg kell a palankot dongetni koriile. (T. III. 3.)

Feltdpdszkodik. Az 6rids még {61 nem tdpdszkodhatott. (J. v. XIX.
19.) Feltapaszkodtak a szolgdk ugygyel-bajjal. (T. VI. 19.)

Jajdul. Jajdult {6l a kiraly, 6tet hol taldlom ? (J. v. XI. 18.) Vége
lett azonnal, még csak el sem jajdult. (T. VIIL. 1.)

Kurjant. Aczélok csengése, torkok kurjantdsa. (J. v. XIL 7.) Rémité
szavaval erdset kurjantott. (T. IX. 10.)

Elbédiil. Belelépett a nagy kamasz és elbodilt. (J. v. XIX. 17.) El-
bédiile szornyen és lerazta oket. (T. IX. 5.)

Rugaszkodik. A keserves voltat, rugaszkodj’ utdna! (J. v. XXI.
18.) Egyszersmind erdsen neki rugaszkodva. (T. IX. 9.)

Tantorog. Janos eltantorgott kedvese hantjatél. (J. v. XVIIL g.)
Tantorogva ment ki az apai hdzbél. (T. II.)

Viltozott (bévebb, kopott) szbéalakok :

Orcza. De a menyecskének orczdjanlathatta. (J.v. XVIL 26.) Hova
az orczdjan csOkvetést ne hintsen. (T. VI. 10.)

Tvéfasdg. Kisilt, hogy korinsem tréfasag a beszéd. (J. v. IIL 7.)
Mert nem tréfasdg az, a mit most hallotok. (T. XIIL. 7.)
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Béséges. Megeredt konnyének bdséges forrasa. (J. v. XVIII. 1.)
Szemc“)kbgl a zapor bdségesen hullott. (T. XII. 17.)

Csoddlatos. Csodalatos médon szabaditotta meg. (J. v. XVIIL. 5.)
Csoddalatos dolgot hallani fel6le. (T. IV. 22.)

Ilyetén. Hgt Jénos vitéznek milyetén sors jutott ? (J. v. XVII. 4.)
De azért nem hal meg, csak.olyaténképen. (T. IV. 22.)

Kicsinyég. Majd meghalljuk azt is, varjunk csak kicsinnyég. (J. v.
XIX. 21.) Hagyjon {6l kegyelmed kicsinyég a csékkal. (T. VI. 13.)

Mihelyest. Mingyart, mihelyest a fold szélére hagott. (J. v. XIL. 1.)
Ott Miklés, mihelyest partot ért a ldba ... (T. XI. 13.)

Szinte, szintén. Kukoricza Jancsi szinte megérkezett. (J.v. XIIL 5.)
Szintén eltérédtek az evés-ivasban. (T. IIL. 1.)

Végtéve. Mignem katonanak csaptam fol végtére. (J. v. XIV. 21.)
Hanem a mint anyjat hozta fel végtére. (T. IV. 20.)

Kéne. Czifra beszéd kéne azt elésorolni. (J. v. VII.) Hogy keressen
olyat, a mi neki kéne. (T. XI. 3.)

Biz. Ugy volt biz az, a mint mondotta a kirdly. (J. v. XV. 6.)
Nem biz az, kerekszam lett, kijarta szazig. (T. X. 13.)

Dejsz. Ezen az fton itt ? Dejsz’ erre ne menjen. (J. v. XIX. 11.)
Mert — dejszen tudja azt az 6 gonosz lelke. (T. XII. 8.)

Sohse. Sohse olvassa biz azt kelmed, gazd’ uram! (J. v. IIL 5.)
Sohse hittem, hogy megldssalak ma téged. (T. IV. 9.)

Népies haszndlatta szok (boviilt, szoritott vagy 4tvitt jelentéssel):

Béy. Beszélt a kirdly, sez legyen tetted bére«. (J. v. XV. 4.) Mint a
farkasoknak megadnd a bérit. (T. V. 14.)

Gyerek. Markos gyerek volt 6, hisz legényen kitett. (J. v. IIL 10.)
Ugy aludt el, agy hilt a hatalmas gyerek. (T. X. 23.)

Pdra. Osszeomlott, ki is fajta ott parajat. (J. v. XIIL 19.) Vagy
talan emberben tartésabb a para ? (T. V. 14.)

Tenger. Tenger virdg nyilik tarkdn koralotte. (J. v. I. 3.) Tiivé
tettem érted ezt a tenger rétet. (T. IV. 9.)

Teremtés. Becstelen teremtés, gyaldzatos para. (J. v. IL. 4.) Egy
teremtés sincs ott, a kit meglathatna.

Vildg. Ez a vildg aligha csdrddban nem ég. (J. v. VL. 2.) Alszol vagy
meghaltdl ? mért nem gyujtsz vilagot ? (T. X.)

Arva. Ki porab6l néttél drva kis viragszal. (J. v. XVIIIL. 11.) Nincs
egy arva fiiszal a tors kozt kelében. (T. I. 1.)

Boldogtalan. Most a boldogtalan mindent elbeszéle. (J. v. IV. 7.) A
boldogtalanndl hitelét vesztette. (T. X. 1.)

Ezer. Ezer a szerencséd, te gonosz mostoha. (J. v. X. 7.) Ezer lelked
volna, mégis megolnélek. (T. V. 8.)

Istenadta. Ha felcsuporodik a kis istenadta. (J. v. XIV. 6.) Ugy,
hogy még aléltabb most az istenadta. (T. IV. 1.)

Kényes. Kényesen réaztdk szép sorényes fejoket. (J. v. VIL. 2.) De
nem volt oly kényes a barsony ruhdba. (T. XI. 1.)

Pdy. Sehol sem akadt 6 Iluska pérjéra. (J. v. VIL 13.) Nem terem
ma parja hetedhét orszigon. (T. El6h. 2.) .

Bolcsen. Ha e tajt keriili, nagyon bélcsen teszi. (J. v. VL. 8.) Toldi
Gyérgy pediglen kigondolta bélcsen. (T. VIIL 1.)

stinydn. Védelmezték azok cstinydul magokat. (J. v. XXV. 4.)

Karomkodik cstinydn, a magyart bocsmérli. (T. XI. 11.) :

Rutul. A fazekas ratul a szeme kozé néz. (J. v. XIX. 8.) Végre Gyorgy
ur Oket Osszeszidva riatul. (T. VI. 20.) p

Akad. Sehol sem akadt é Iluska parjara. (J. v. VIL 13.) Gondolvén
magédban : most akadt ivéra. (T. X. 16.) :

Bir. Lehanyta volna 4m, ha birt volna véle. (J. v. XVIL 11.) Mi
csindlsz most Miklés ? Jaj dehogy birsz vélek ! (T. V. 8.) .

Irodalomtorténeti Kozlemények, XXIV, 13
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Felhagy. Hagyjon kend f6l, apjok, azzal a haraggal. (J. v. XIV. 5.)
Hagyjon fel kegyelmed kicsinyég a csékkal. (T. VI. 13.)

Esik. Eppen ugy esett ez, a mint csak kivantam. (J. v. XIX. 18.)
Hogy esett, mint esett, mind elpanaszolta. (T. VIIL. 11.)

Gyéz. Nem gybzték szépségét, erejét csedélni. (J. v. VIL 12.) Ki
gyézné azt versbe szedni valamennyit! (T, X. 7,)

Oda van. Akarhova lett az, csakhogy mar oda van... (J. v. ITL
2.) »Oda van ! vége van ! jaj, jaj !« sikoltanak. (T. IX. 9.)

Rajta van. A kirdly erének erejével rajt volt. (J. v. XIIL. 3. Gyorgy
azon van, hogyan dsson ennek vermet. (T. XII. 7.)

Tevem. Nalam teremjenek kendtek teljes szimmal. (J. v. XX. 20.)
Hét elébb, mint Miklés, 6 is Buddan termett. (T. VIIIL. 1.)

Tréfdra vesz. Kukoricza Jancsi nem veszi tréfinak. (J.v. XIV.) Hogy
Jéanos tréfara gondolhatta volna. (J. v. XX. 11.) Nem vette tréfara Toldi
Gyorgy a dolgot. (T. VII. 2.)

Szot fogad. Sz6t fogadott ez és a banyat elkapta. (J. v. XXI. 18.)
Megfogadta a sz6t a borméré ember. (T. X).,)

XVII.

A Jdnos vitéznek a Toldira gyakorolt altaldnos és részletes
hatdsat a kovetkezékben foglalhatjuk ossze.

Jellemalakok tekintetében Jancsi alakja Miklés jellemére
a {6 tuladonsagokat kiegészitd, szinezé mellékvonasokban hatott ;
gy erejét kiegészité vondsokra : batorsigira, lélekjelenlétére,
igyességére, erejének folényes érzésére, gyongédségére, nagylelkii-
ségére ; azutan érzésvilaganak kidomboritdsara ; végiil fiatalsagat
szinez6 tulajdonsigaira : kedélyének alkalmi lagysagara, ter-
mészetes egészségére, jamborsagara. — A [Jdnos vitéz mellék-
személyei a Toldi mellékalakjaira a népiesség egyoldalisidgéban,
egypar jellemvonésuk s f6kép beszédjiik népiességében hatottak.

A Janos vitéz a Toldi meséjére altalanossigban az érzelmes
és némi targyi elmélkedd elem bevitelével s tébb motivummal
hatott.

A Jdnos vitéz eseményei koziil Jancsinak pusztai bujdosésa,
ebédje, 4lma, a katondkkal val6 taldlkozasa, magaviselete a
franczia kirdly el6tt, Iluskatél valo biicstja, visszaemlékezése,
temetdi alvésa, a zivatar s még tobb apré mozzanat hatottak a
Toldi eseményeire.

A Janos witéz koltéi vilaga altalaban népies adataival,
szineivel : népies jellemalakjaival, jeleneteivel, motivumaival,
szinterével, népies erkolcsi felfogdsaval és babona vilagaval
hatott a Toldiéra.

Szerkeszt6 miivészetének egy miifogasaval (az el6zmények
kozbeszovése) s harom népies tulajdonsigéval : egyszertiségé-
vel, a hés erejének bemutatédsiban valé fokozattal s az esemé-
nyek el6készitésével hatott.

Jellemz6 miivészete két népies modjaval : a jellemalakoknak
jellemzd tulajdonsagaikkal valéo megnevezésével s gyakori alanyi
jellemzésével hatott.
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Eléadé miivészete : szemléletesség tekintetében f6kép népies
képes szélasaival, s a nép vilagabol vett hasonlataival ; elevenség
szempontjab6l a természet atlelkesitésében ; hangulatossag
tekintetében bizonyos alanyi élénkségben, népies bizalmassag-
ban, néhany, a népkoltészetre emlékeztetd lirai helyével, a ter-
mészet alanyi szemléletével, hatarozottabb rokonszenvével és
gunyjaval hatott.

Mondatfiizésében egy naiv méddal : a fontos sz6 megismét-
lésével s gyakori gondolatrhythmusaval; verselésében a népies
moddal és liraisaggal ; nyelvében f6kép népies elemeivel : népies
mondatalkotdsaval, az ikerszok, ismétlések, szonyomésitasok
kedvelésével s a népi szok és sz6lamok nagymértékii alkalma-
zasaval hatott.

Ha e hatast terjedelem szempontjabol tekintjiik, jelenté-
kenynek nem mondhatjuk ; az altaldnos hatds mindenesetre
jelentdsebb, mint a részletes.

Minéség tekintetében e hatas legnagyobb része népiesség
s azonfeliil egy jelentds része liraisig néven foglalhatd dssze.

Dr. NAGY SANDOR.

13*%




ADATTAR.

HORVAT ISTVAN MINDENNAPIJA.
1806. eszt. Masodik kotet.

(Kilenczedik kdzlemény.)

Ha munkalkcddsom tokéletlen is. jo
bizonnyira szindékom, ésigyekezetem.
Horvdt.

Nagytisztoleti ’s Tudés Horvat Andordnak
Téti buzgé Plébanus Urnak és Igazi Magyar
Hazafinak, mint kiilénés J6 baritianak miatta
langolé 6rokos forré szeretete zalogdul némii
némil 6rom ckozdsb6l A. A, A.

a’ szerzo.

Julius 1. Napa. — Oskolai letzkéim el6tt Révaihoz randultam,
kivel szokdsunk szerént a’ nyelv eredetérél beszélgettiink. Innend
egyenesen az oskola épliletébe ballagtam. Letzkéimnek végokkel
meg jelentem, kivansaga szerént, Tekéntetes Jankovits Miklés urnal,
és ebéd el6tt olvasgattuk ezen buzgb szivii Hazafi Urral Tokoli
Imre Gréfnak kiilombféle leveleit, mellyek Gyiijteményében eredeti-
képen {6l talaltatnak. Az ebédet vele egyiitt végeztem baritsagabol,
’s ebéd utdn ismét neki estiink a’ régiségeknek. Ezek koziil hét
darabot ki vélasztottam szdmomra és magammal haza vittem, midén
estve felé haza sétdltam lakab6l. — Mind a’ hét Tokolit illeti, ’s
azért talan valami hasznot hajthat azon kézirdsnak bévebb meg
hatérozatara, mellyet én Gyongyési Istvan Gomér varmegyei elsé
Alispan munkéjanak lennie tartok, ’s mellynek meg hatarozatat
ugyan ezen Tettes Jankovits Miklés tir, mint birtokosa a’ kéziratnak,
ream bizni méltéztatott. Le ifrom e’ Mindennapimnak végébe Tolda-
lékdl azokat, hogy itten is {6l taldltassanak hiv mésokban. — Ezen
alkalmatossaggal ismét lattam Jankovitsndl Luther Martonnak
eredeti Testamentomat, mellyet e’ szorgalmatos buvar, ’s régiség
hajhdszé Ur Német orszdgb6l hozatott magénak. — Léattam néla
ezeken kiviil sok régi gytirtiket is. — Estve Ferentzi Janos bardtom
tarsasdgaban Trézsimhoz sétiltam, s’ annak karai kozott mulattam,
mig az édes dlom kivands remeteségembe vissza nem vezetett.
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2. Dél el6tt voltam kedves Tanitémndl Nagytisztéletli Révai
Miklésnal : O engemet megajandékozott Segedelem kérésének egy
nyomtatvanyaval, melly épen ma hagyta el végképen a’ nyomtatd
miihelt. Bir foganatos lenne szindéka, hogy nap fényt lithatndnak
mar egyszer munkai, mellyekben a’ mi édes zengésti nyelviinknek
szamtalan titkai hevernek. — Dél utan jétt ki Tek. Kultsar Istvan
Ur ujsaganak legelsé levele. Kivantan kivantik ezt mindenkik
olvasniok, ’s azért mintegy ragadva kapdostak hozzijok. Igen sok
olvasdst érdemldé tirgy nintsen ugyan benne a’ mai levélben : de
reménylhetni, hogy naprél napra jobban meg terheltetve kézli e’
leveleket veliink azoknak kiadéjok. Ha ezt nem fogja tennie, kevés
olvas6i fognak utébb lenni, mert a’ magyar nemzet tsak azért szeret
{iizetni, ’a minek belsé értéke vagyon. — Ditséretet érdemlenek azok,
a’ miket ezen elsé ujsdg levél Toldalékdban olvasok egy Tudds tér-
sasag fol dllittatasarol : tsak e’ tzélokkal azt ne akarjak véghoz vinni
a’ jutalmat 61 tevék, hogy a’ {6l allittand6 Tarsasag kotelessége légyen
a’ nyelvet meg hatéroznia. Ha 6k ezt kivannédk a’ {6l allittandé Magyar
tarsasagtél, nagyot hibazndnak, ugyanis tekintetre a’ nyelvnek
hibds vagy hibatlan szokdsat nem lehet soha is épiteni. Gy6z6 okok
hatdrozhatjak meg egyediil a nyelvnek j6 vagy rosz szokédsat, nem
a’ tekintet, ’s ezért egy ember sokszor tobbet miivelhet, mint mis
egész hahotazd sereg. Mas az : ki adta a’ Tarsasdgnak a’ hibdzhatat-
lansag privilegyiomjat ? A’ mit egész tarsasigok bizonyosnak tar-
tottak, azt sokszor mar egy nagy ész meg hazudtolta. — Dél utdni
letzkém utdn Eggenberger kényvaros boltiban trétseltem Schwartner
Mérton urral, néhai tanitommal egy iideig, azutan pedig Trézsimmel
mulattam. — Vatsora utan sokdig beszélgettiink Ferentzi Janos
bardtommal.

3. Dolgoztam reggel hon sokaig, azutan pedig Tettes Jankovits
Mikl6és Urhoz ballagtam, hogy driga gytiteményében keresgélhessek.
Azomban 6nmaga ma kordn regvel Pestrél el utazott, ’s azért vele
nem sz6lhattam. Hézanal 1évén meglatogattam kisded Miklés nevii
fiatskdjanak Szentgyorgyi Gellérd nevii nevel6jét, ki Tiszt. Potyondi
Rafael Gondviselénkhoz, mint Expaulinus tarsdhoz, gyakorta el jér,
’s el6ttem nehany kiadatott kényveirdl is esméretes. Szivesen fogadta
latogatasomat, ’s egy 4j kényvét olvastival majd nem hoszszliva
tette el6ttem a’ szobdjaban toltottem oOrdakat. Délutdn altal siettem
Budara Nagytisztoletti Virdg Benedekemhoz néhédny Diplomaticus
kényveimmel. Sokat beszéltiink szokdsunk szerént buzgén és tiizesen.
Viszszajovet Révaihoz betekintettem. O épen rajzolt mulatsighél,
bele unvén a’ sziinet nélkiil valé Grammatikazisba. — Vatsora utan
Ferentzim tarsasigdban odasiettem, hol elhal a’ mély képzel6dés,
’s emberré véaltozik még a’ magas egekben botorkalé tudés férfiu is.
Trézsim kegyes tsokai tettek e’kor engemet boldoggd ’s meg elé-
gedetté, nem pedig a szemnek artalmas Dipléma olvasas.

4. Oskolai letzkém utdn meg litogattam Tekéntetes Kultsir
Istvan urat, ’s kértem, hogy ujsigaban jobban figyelmezne a’ Gram-
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matikai rendszabasokra, s irna egyforman mindeniitt keverék nélkiil.
Masfeliil pedig, midén télem segedelmeket kért volna, meg igértem
neki, hogy Gyongyosinek eddig esméretlen kéziratirél fogok sza-
mara valamit egybe frogatnom. Téle Eggenberger konyves boltiba
siettem, hol kezembe nyerém a’ Merkwiirdigkeiten der Natur und
Kunst nevii konyvnek néhiny koteteit. — Délutdn ugyanezen
boltban sokéig beszélgettem Tekéntetes Miller Jakab urral, ’s adtam
ugyan ma neki tébb régi Mithologus konyveket, hogy azon mun-
kajat, mellyet a’ Mehadiai Herkulesr6l készit, annal tokéletesebbé
tehesse. Vatsora utdn Trézsim volt a’ Mehadiai Herkules. Réla én
tobbet tudnék frni, mint akdrminémi régi Istenaszszonyrol.

5. Koran reggel {6l koltém utdn elkészitettem Kultsar szamara
hiradasomat Gyongyosi Istvanrél. Utébb, midén mar az oskolai
letzkének vége szakadott, Révaihoz ballagtam. Itten minden harso-
gott kozottiink a’ Grammatikdzistol. Er6sen kotteti a’ konyveket,
mellyeket Miklosfi és Kardos Adorjan készitettek, hogy szerte szét
el szérhassa azokat a’ Haza kebelében. Kész mind ingyen ki osztogatni
6ket, tsak kivanta sikerek legyen. Estve Trezsinél beszélgettem a’
vatsora iidejéig. E’kor haza tértem, s’ vatsora utdn sokaig trétseltem
Ferentzi Jdnos baritommal.

6. Vasarnapi ahitatossigom utdn altal adtam Kultsirnak azt,
a’ mit Gyongyosinek esméretlen kéziratirél papirosra féltettem.
Téle késébben Bene Ferentz Taniténak, néhai kedves Mesteremnek,
orvosi letzkéin meg jelentem Horvat Jézsef kedves otsémnek téarsa-
sadgiban. Orémest hallgatja ez mar kisded kordban, mint kéllessék
a’ hirtelen 4l halal ellen segiteni a’ szerentsétleneket. Ebéd utan
elész6r Révaihoz, azutin Virdghoz, ’s végre Ferentzimmel egyiitt
Trézsimhoz mentiink beszélgetni, ’s vig kedvvel toltottiikk mind a’
ketten a’ napot.

7. és 8. Egész nap oskolai 6rdimat kivéve olvasgattam a’ Nem-
zeti konyvtdrban kiilombféle Magyar torténetes irékat. Estve szo-
kédsom szerint Trezsimmel és Ferentzimmel torténeteskedtem.

9. Kultsirnak mai ujsdg levelében ki nyomatott a’ hiradés
Gyongyosinek nalam 1évé kéziratarél, de nem az én hiraddsom
szerént. Kultsar sem a’ targyat e’ diszes munkédnak meg nem nevezte,
sem egyéb {6 dolgokat ki nem fejezett. Hiradasanak igazan se fiile, se
farka. Ldssa mit tselekedett : én a’ kéziratnak teljes, de rovid esmé-
retét nyomtam kezébe. Ma délutdn azt izente Nagysagos Pet6 Jakab
kirdlyi Titoknok Ur, hogy holnap velem szélani akarna : kivinnim
mar is tudni targyat beszélgetésének. Révai, kitél ezt izente, mélyen
hallgat, semmit sem sz6ll, mintha a’ dolog fel6l semmit sem tudna.
Megjelenem holnap e’ kegyes J6tévémnél, kinek kéll mindenek el6tt
koszonnom, hogy tiszteségesen {6l neveltettem botstilhetetlen érdemii
dréga sziileimt6l. Estve Trézsinek hév ts6kai vidamitottak.

10. Nyolcz érakor tele 1évén virakozassal, meg jelentem Petd
Jakab 6 Nagysiganil botsés parantsolata szerént. Orém gerjedett
minden ereimben, midén hallim a’ szelid szivii Ur sz4jabél, hogy
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szerettem Otsém Horvat Jézsef a’ kiralyi zsoldot meg nyerte, ’s
valéban a’ fél esztendére jaré 8o fkat mar Budan {6l is veheti. Orém
konyek ko6z6tt hdlidltam meg e’ kegyes kozben jirdsit e’ mdasodik
Edes Atyanknak, ki benniinket igazi boldogokka tennie szandékozik.
Neki k6sz6ndm én is kirdlyi zsoldomat, mellyet ha szimomra e’ nagy
szivii magyar meg nem szerzett volna, nem adhattam volna magamat
olly egészen Pestre jottémkor a’ tudomany gytitésnek. Nem mondom,
hogy sziileim e’ nélkiil bétstiletesen 61 nem neveltek volna, mert
ezt sérelem nélkiil nem mondhatndm magzataikért minden javaikat
foldldozni kész nemz6imrél : de nem lettek volna még is kirdlyi
zsoldom nélkiil olly kénnyti alkalmatossigaim a’ szorgalmatos tand-
lasra. Ha masokat kollott volna elsé két esztendében (a’ Filozofiinak
két els6 esztendeit értem) tanitanom : mennyi driga iidét elveszte-
gettem volna haszonvétel nélkill? Nem szolgalhatott volna-e ez
hatramaraddsomra ? — Viszsza térvén szalasomra a’ dolgot tiistént
hirtil adtam az 6tsémnek, kinek ezen alkalmatossiggal velds oktaté-
sokat kotottem szivére, hogy egyfeliil iparkodjék magat érdemessé
tenni a’ kegyelemre : mésfeliil pedig meg ne sziinjék hdlaadé lenni
kegyelmes Jétévéjéhez. El 1évén az 6romtél ragadtatva meg akaram
a’ dolgot Révainak is jelenteni :'de ez mar be léptemkor 6rvendeznie
kezdett. — Nagy szivbeli gyonyoriiségemmé vélik Otsémnek ime
szerentséje, mert elére litom, hogy a’ j6 szivii hdlaadatos Testvér
még a’kor is mid6n testem viszsza tér els6 kezdeteibe, hélaadatos
testvéri séhajtast fog keblébdl fél ereszteni sirom hantai koril, és
meg emlékezik iparkodasomrdl, -és faradsagaimrol, mellyek 4&ltal
jovend6 elémenetelét elére meg szerezni igyekeztem az én kegyes, és
le irhatatlan sziiléi szeretettel langol6 édes anyammal egyiitt. —
Estve Ferentzivel és Trézsivel kozlottem vigassigomnak okat.

11—12. Olvastam e’ napokban Schraud-nak és Hebenstreit-nak
orvosi Politzidjokat, ’s e’ két konyvet 6szve hasonlitottam egymassal.
Igy nem feledem el azokat, mellyeket Bene Ferentz oktatasaiban
hallottam.

13. Ma is meg jelentem az 6tsémmel Bene letzkéire. Délutan,
midén egy iideig beszélgettem volna Révaindl, levelet készitettem
az édes anyamhoz, mellyben az 6tsém szerentséjét tudtira adtam.
Ezzel ut6bb Budéira siettem, ’s mid6én a’ vivének kezébe adtam
volna, be kopogtam Virdig Benedekemhoz, ki e’kor épen Karats
Ferentz réz metsz6vel beszélgetett. Ennek el menetele utdn kozlstte
velem az 1001-diki ok levelét Els6 Istvan kirdlynak magyar fordités-
ban, és néhdny homélyos kifejezéseir6l kérdez6éskodott. Velem volt
nila Ferentzim is. — Estve ki ballagtam Trézsihéz, kivel sokéig
sétilgattam a Duna folyénak mentében.

14—15. E’ két nap illy tzimd kényvet olvastam : »Le Pot aux
Roses, oder geheime, und vertraute Korrespondenz des ehrbaren
Thomas Boot, Hofschumachers, mit Sr. Majestit Georg dem dritten,
Konig von Grosbritanien, und dessen Ministern den Lords Stormont,

Sandwich, Germaine, und North. Uber die gegenwertigen Begeben= .-}
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heiten in Europa. Aus dem Franzésischen. 1782. kis 8-ad rétben. —
Egyenesen, és minden fodézet nélkiil ki mondatik e’ kényvben az
igazsdg vargéhoz ill6 moédon. Sokat lehet Anglia 4llapotdbél orszé-
gunk iigyére véltoztatni, mert valéban p. o. a’ mi az elsé levélben
mondatik, az mind igaz, ha az Anglus kirdly helébe az oéstriai
tsaszar neve tétetik, a’ mi édes Hazankrél, és nemzetiinkrél is. —
Meg érdemli ¢’ kényv a’ meg forgatést, ’s vajha olvasndk azt szim-
talan Magyar Hazafiak !! — Estve Révaindl, és Trézsinél voltunk
Ferentzivel szokasunk szerént.

16. Ma tizenegyedfélérakor meg érkezett szerentsésen Gallitzia-
bél Urményi Jézsef O Excellentzidja, Urfimnak édes atyja. Mihelest
meg j6ttét tudtunkra adta, azonnal Tiszt. Potyondi Rafael, Urményi
Imre, és én hozza siettiink. Be léptiinkkor lehetetlen volt meg ihle-
t6dés nélkiil latni Imrénknek érzékeny oromét, ki az 6romnek szo-
katlan hangaira fakadott a’ vigsdg kony folyami kozott, és néhany
id6 portzenetekig semmi értelmes szavakat ki nem tudott ejteni.
Ezen hév szeretetén fidnak az 6reg atya is igen meg indult veliink
egyiitt. Néla voltunk ebéd iidejéig,’s vele kiilombiéle targyokrol szélot-
tunk. — Hon az ebéd alatt vevém Kultsir ujsdgdnak V. szamit,
s bamilva olvastam benne Versegi Ferentznek Declaratiéjat, melly-
ben szelidséget hirdet az elébbi gunyoldasok helett, hogy irgalomra
és szanakodasra gerjeszsze a’ Magyar Nemzetet. Ezt most roszszil
teszi, mivel olvastatik mindenfelé mostani Declaratiéjaval meg nem
egyezb tiszta Magyarsiga. Ott kollott volna szeliden irni, hogy
ne nyujtatott volna nekiink ok a’ kemény, de sziikséges és igaz-
sdgos valaszra. Sajnédlom Versegit, mert ismét uj galibiba keveri
magat. Nekiink erre felelni, ha tsak gazembereknek nem akarjuk
magunkat a’ Nemzet el6tt tartatni, sziikségesképen koll, ’s mit
mondhatunk, ha szeliden frunk is, a’ mi Versegi gyaldzatira nem
véalnék ? — Ebéd utdn az ujsiggal Révaihoz mentem. Tsudalkozott
a véletlen valtozason, és ream bizta a’ valasz adast. — Majd gon-
dolok ki valamit, a’ mi igazsagos is, szeléd is fog lenni. — Déluténi
oskola utidn nemzeti kontosbe oltozkodvén, tisztoletére mentiink
Tiszt. Horanyi Elek urnak, ki holnap neve napat iili: szivesen
fogadta meg emlékezésiinket. — Tole az Urfimmal az 6reg Atydhoz
siettiink. O benniinket meg hivott holnapi ebédre. — Haza tértem-
ben Eggenberger boltiba forddltam, ’s itten ujra Ossze akadtam
Horanyi Elekkel, kinek mindnyajon, kik e’ helen jelen valdnk, ugy-
mint Schedius, Kultsir, Schwartner, Kovatsits, hoszszt életet
kiviantunk. — Estve Trézsimmel sétdlgattam a’ Duna parta mel-
lett fekvé toltésen. — Ferentzi késé éjjel hagyott el. —

17. Mindig dolgoztam Versegi Declaratiéjara vald feleletiink-
ben, mig ebédre menniink nem kollétt. — Ebéd alatt vigan voltunk :
nem volt kozéttiink semmi idegen vendég. — En holnap el utazé
Urasidgomtél butsut vettem, hogy mind untalan hozza szaladgélnom
ne kolljon. — Téle Révaihoz mentem, ’s ezzel sokdig beszélgettiink.
Ha nem jelentem is, el gondolhatni, hogy Versegi kinyilatkoztatdsa

-
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volt {6 tdrgya szévaltdsunknak. — Késébben Révai jott hozziam,
— Estve, mivel sziinet nélkl nem jé Grammatikdzni, Trézsi dlében
pihentem ki magamat. Ha ett6l viszsza térek tsémdes maginomba, szem
ttomast alkalmatosbnak érzem tehetségeimet a’ munkalkoddsra. —
Tegnap és ma igen nagy égi haborit tapasztaltunk nyoltz érakor
estve : ez elil tegnap még jokor haza szaladtam ; ma Trézsim szo-
bajdba szoritott, s tsak most (tiz drakor) eresztett ki a’ kellemes
fogséghol.

18. Ma utazott Vilba Urmenyi Jézsefiink, hova néhany napok-
tol fogva vératik. En ma sokat irtam és sokat olvastam. Vatsora
utin pedig sokat is nevettemn Trezsinél Ferentzim vig kedvének.

19. Voltam Budin Virdg Benedeknél oskola letzkémnek vége
utdn. MAar alig virta, hogy lithasson Versegi kinyilatkoztatdsa
miatt. sMeg feleltek, tudom, a’ szelid grammatikusnake — igyen
kezdette beszédét, En nevettem és rovid »meg lehet«-tel feleltem a’
kérdezének. — Délutdn olvastam Kulisdr ujsidginak VI. szdmat,
E’ben hibdson iratik, hogy Urményi Jozsef 14-dikén utazott volna
el Vali joszdgdba. — Nekem talan jobban koll tudnom a’ Tudési-
tondl. — Meg latogattam Kultsart is, és megdorgiltom szép mod-
dal azért, hogy Vitkovitsnak szerzeményét betegeskedésérél a’ IV.-dik
szimban, rajta javitani akarvin, el rongélta, s’ adjdl ige hajtoga-
tast foltozott bele. Inkdbb ne javitson valaki, mintsem el rontson
javitdsaval valamit. — Hét drakor vatsordlvan szokds szerént ki
mentem az evés utin Ferentzivel oda, hovd engemet a szerelem,
— az emberi ¢letet édesitd szerelem vezetett. — Jokor haza felé for-
diltunk innend, ’s késd éijelig trétsiiltiink. Nalom is hilt a’ szerettem
Utitars, — Ma Saks Mihaly a’ Politidnak rendes Tanitdja el érkezett
Gydrbdsl

20. Templomi Ahitatossigunk utdn valék Révaindl, ki, mihelest
haza tértem szalasabol, azonnal Kultsarhoz ment, s altal adta neki
a’ Pesti Magyar nyelvet tanild tarsasdgnak vilaszat Versegi Ferentz
ki nyilatkoztatdsara. Tizenegy dratél fogva tizenkettdig az Stsémmel
Bene letzkéit hallgattam. Délkor az ebédet Révainal ettem. A meg
¢légedés utdn Trézsihoz sétdltam, s el vivén 6t magammal Ortzi
Liszlo Barénak hires kertébe, hol a’ zdld pazsiton a' kellemes fa
drnyék alatt heverészve mulattuk magunlkat. Innend alkonyedaskor
kotsiztunk wiszsza a’ virosha, mellyben Oszve meg Oszve sétdltuk
a’ Duna hiddnak kérnyékét. — Estve Ferentzivel szokdsunk szerént
a’ mély biltselkedésekbe kezdettiink, mert mi, valahdnyszor vagy
Trézsihdz megyiink, ’s attol viszsza tériink ; vagy magdnomban egyiitt
iildégeliink, mindenkor a tudomanyokrol elmélkediink.

21—22. Levelet irtam Anna napara az édes anyamnak Székes-
fehérvarba. Ezenkivill olvastam ime’ konyvetskét: »Ueber Auf-
klirung. Ob sie dem Staate -— der Religion — oder iiberhaupt ge-
fihrlich sey, und seyn kénne ? Erstes Fragment. III. Auflage. Berlin.
1788.¢ — és Zweites Fragment, ein Commentar des Ersten. Berlin,
1788. — Meg érdemli az olvasdst e’ kinyvetske, 's taldltatik benne,
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a’ mibél tantlhat a’ tudatlan olvasd. — 21-dikben Be utazott Valbol
Kegyelmes Aszszonyunk Urményi Anna. —

23. Ma is olvastam még a’ font emlitettem konyvet. — Délutén
kezembe adatott Kultsar ujsiganak VIIL.-dik szima, melyben el6
forddl a’ Magyar tanil6 tarsasignak ki nyilatkoztatisa Versegi Fe-
rentz declarati6jéra. Ugy vélem, se nem sok, se nem kevés a’ mi benne
mondatik. — Vele Révaihoz mentem. — Egy helen ki hagyatott beléle
a’ régi sz6, mellynek igyen kollstt volna allnia : »Versegi a’ maga
kiilonoz6 szoejtéseit sohol sem taldlja (a’ kényvekben) a’ 7égi kiny-
vekben.« — Nem tudom mint fogja ezt fogadni a’ koponyegét valtoz-
tat6 Tudds. — Estve felé kegyelmes Aszszonyunkat mulattam. —
Vatsora utan Ferentzivel ki sétdltam Trézsimhoz, ’s e’nek tettem ki
nyilatkoztatésokat.

24. Reggel kegyelmes Aszszonyunknak szép kezetskéit mentiink
tsokolgatni. Nala valink az ebéd iidejéig. Délutin megkerestem
Virdg Benedeket, ’s altal adtam neki Schmitnek Episcopi Agrienses
nevii munkajat. E'b6l ismét Diplomatizélhat egy tideig. Téle viszsza
jottomben az Otsémmel egyiitt Nagysigos Peté Jakab kirdlyi Titkos
Tanétsos urat akaram holnapi neve napanak emlékezetébdl meg
tisztolni : de hon nem taldlhattam, mivel (ugy van-e, nem-e mi k6z6m
hozza ?) a’ koszont6k eliill Esztergomba utazott. — Innend Tekén-
tetes Tudés Miller urnal vivém véghoz tisztélésemet : 6rommel foga-
dott a’ j6 szivii ur, ’s el hivott a’ Duna hiddhoz sétdlni magdval. —-
Nyoltz 6rakor Trézsim 6lébe nyugodtam meg, ’s édesb az illyen
nyugovés egyéb kellemetlen nyugadalmoknal.

25. Tzifran {6l 6ltéztiink valamennyien, ’s el siettiink kegyel-
mes Anndnkat koszonteni. O, hogy viszsza szolgilja szivességiinket,
ki hiva Valba benniinket magéval. Szivesen téltotték a’ tobbiek szin-
dékat : én, félvén a’ nyari sok tantzilastol, ki mentegettem magamat,
és itthon maradtam. Igy tehat egyediil valék Tarsaim koziil Pesti
lakos, mert a’ tobbiek ma kegyelmes Aszszonyunkkal Valba ki
mentek. — Estve sétalgattunk Ferentzivel egy iideig, azutan Trézsi-
hoz ballagtunk, végre, ettél is haza térvén az Tdes anyakrol kez-
dénk huzamosabban elmélkedni. — Kés6 éjszaka vélasztott el ben-
niinket egymastél. Délel6tt voltam Kultsarnal is. Emlitette, hogy
holnapi ujsidgdban szédndékozik a’ Tatai nagy hordérdl tudodsitast
adni. En meg igértem neki, hogy el kiildém hozza a’ Merkwiirdigkeiten
der Natur und Kunst nevii munkénak egyik szakaszat, hol le iratnak
a’ leg nevezetesebb hordodk : igy legaldibb egy uttal ezekrdl is tehet
emlitést. Be toltottem igéretemet.

26. Egyediil magam valék ma itthon. A napot folyvast mun-
kélkodasba toltottem. Délutan Kultsar ujsagat olvastam, ’s ériiltem,
hogy a’ Tatai hordéval egyiitt a’ tobbieket is meg esmértette. Illik
ezt is tudni. Estve Trézsivel mulattam és Ferentzivel.

27. Bene letzkein valék ' az otsémmel dél el6tt. Délutin az
id6t Révainal, Viragnal és Millernél toltottem. Estve Trézsinél
vigadtam. '
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28. Kedvem tsoszszant ma Ovidiust olvasni iires 6rdimban.
Neki estem az Artis Amatoriae kényvnek, mellyet Poéta koromban
talin egészen el tudtam konyv nélkiil mondani. Most mar sokat
elfeledtem bel6le : azomban, ha elkezdi valaki mondani el6ttem,
most is sok helen tudom folytatni. Ovidnak e’ kényvét, ne hogy
Speit Istvin Igazgatém elszedje télem : mindég a fehérvari sz6ls-
hegy alatt olvasgattam félelembél: ezen, ha eszembe jut, mindég
nevetnem koll. Tsak igaz Ovidként: Nitimur in vetitum semper,
cupimusque negata. Estve a’ Theoriat praktikiltam Trézsinél.

29. Ma haza jottek a’ Vali vendégek. Utokban el diilt
kotsijok, ’s Imre nagyon meg iitétte magéat. Jobb volt nekem
itthon : Trézsi 6lében legalaibb nem kollott semmit félnem az el
diléstol.

30—-31. Ismét Ovidot olvastam. Valék eleget Révainal is. Fe-
rentzivel estvénként oda sétaltunk, hol én édes nyugodalmat szoktam
faradozasaim utokon érezni.

Augustus.

1. Napa. — Lattam ma Katona Istvan kalotsai kanonok urat,
kit, mint Hazam jeles Torténetir6jat, mar rég idétol fogva kivan-
tan kivantam osmerni. Magos szl ember, piros képili, és izmos
alkotdst. Jarasa lasst, feje, jartakor le tsiiggd. Abrazatébél ki olvas-
hatni, hogy buzgd Jezsovita. Prayndl, kit tsak egyszer pillanthattam
meg 1800-dik esztend6ben, kovérebb, és testesebb. — A’ varmegye
gylilésre jelent meg, melly ma a’ Magyar Nyelv miatt hiresebb ma-
gyarait 6szve hivta, hogy ezek egyes akarattal tsindlndnak sziikséges
Magyar szavakat. Révai is meg hivatott tarsil, meg is jelent rongyos
magyar Verbétzijével, védni akarvan itten is a’ meg vettetett régi
magyarsagot. Miért kollene a’ valésigos magyar szavak helett
idegeneket be fogadni? Hibaja e’ részben is Nemzetiink nagyobb
részének, hogy az idegenséget a’ Hazaisigndl tobbre botstili. Ne
kiildjiik feledtiik szavainkat orok feledékenségbe, homadlyba, és
veszedelembe ! A’ tisztibb Atyai nyelv tédrhdzdba fényeskedtek
ezek : amazokat a’ mai fajilt nyaj ajanlja. Ragaszkodjunk Oseinkhoz
’s gazolni fogunk a’ kortsosoddsokon. — Estvémet az Edes anydmnal
téltottem. — Ma jottem végére ime’ konyvnek : »Sollte Religion den
Menschen jemals entbehrlich werden? — Ein theologisches Send-
schreiben an Herrn Probst und Ober Consistorial Rath Spalding,
von D. Jenisch, Prediger an der Nikolai Kirche in Berlin. — Berlin,
1797. bei Johan Georg Langhoff.« — Olvastam e’ konyvet Tiszteletes
Molnar Jénostél, a’ Pesti Lutherana Eklesia Pasztoratél. Szép tudo-
mény fekszik a’ kényvben, ’s mélté a’ kényv arra, hogy Jenisch szer-
zeményének tartassék.

2. Ma is dolgozott tzéliban a’ varmegye gytilése, mellyen ismét
meg jelent Révai. Katona délutan haza utazott. Haza utazott dél-
utan az édes anyam is, kivel toltottem a’ napnak nagyobb részét.
Szerentsés legyen haza érkezése e’ driga és gondos sziilénknek ! —
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Anyimat Budéara kisértemkor lattam, hogy Pesten a’ Duna part
némiiképen jobb labra allittatik, hogy a hajok kénnyebb faradsiggal
ki rakhassik partékaikat. Oriiltem e’ ditséretre mélt6 igyekezeten.
Udeje volna mar egyszer a’ Duna partét javitdsrél bévebben gon-
dolkodnunk, hogy el melléztetnének a’ szaimos akadélyok, mellyek
géatoltan gatoljak a’ kereskedésnek gyorsasigit. Szanakodva koll
latnia a’ Hazafinak, hogy néha egy rosz part, vagy szigetetske miatt
hajésaink {él napot, s6t napokat vesztenek, midén fén akadvan
egyik szélérél a’ viznek a’ masikra hajokdaznak. — Vajha Nemzetiink
kereskedése 6l juthatna azon gazdag poltzra, mellyre {6l juthatna,
ha a’ Fejedelemnek kedvezését, és az orszagnak szorgalmatosabb
figyelmét meg nyerné ! — Délutdn voltam még Tiszteletes Molnar
Janos urnal, ’s el hoztam Jenischnek ime’ konyvét olvasasil : »Kritik
des dogmatischen idealistischen, und hyper-idealistischen Religions
und Moral-systems nebst einem Versuch Religion und Moral von
philosophischen Systemen unabhédngig zu begriinden und zugleich
die Theologen aus der Dienstbarkeit zu befreyen, in welche sie sich,
seit langer Zeit an die Philosophen verkauft hatten. von D. Jenisch.
Leipzig, 1804. bey Wilhelm Rein.« — Ugyan ma vettem Eggenber-
gertél ime’ kis konyvet is: »Anakreoni Dalok Cs. Vitéz M. altal,
Bétsben 1803.« Tsudalkozast éleszthet akarkiben az, hogy e’ kis
konyv, ambar 1803-dikban jott vala ki, még tsak most drultatik leg-
elészor hdrom esztendé mulva. — Estve vatsora utdn Ferentzi Janos
bardtommal ki sétdltunk Trézsihoz, ’s 6tet a’ gyonyord holdvilag
kellemes fényénél sétlni vezettiik. — Tizedfél oérakor haza
inddltunk, ’s én szobamban altal olvastam Tsokonyai Vitéz Mihaly-
nak egész konyvét. Gyonyorkodve olvastam a’ szép érzeményii kolté-
nek szerzeményeit. Aldds Kazintzira, és Féldire, kik a’ Hazénak illy
szerentsés koltét ajandékoztanak !!

3. Beszélgettem Révaival dél el6tt sokaig a’ hazai nyelvrol :
folyhatna e ugyanis beszéd kozottiink, melly ezt valamiképen nem
targyazna ? Mindig sziviinkon és nyelviinkén koll ennek heverni, hogy
meg sértetett méltésagat védeni készek legyiink minden szempillan-
tasban. Irtézatos tsak red gondolni is, hogy ma sem szégyenlenek
sokan a’ nyelv ellen kikelni, mellyen beszélt nagy lelkii Arpadunk,
ki e’ termékeny hazit rettenté fegyverével meg héditotta. Mi va-
gyunk itten az Uralkoddk, nem a rabsagba ejtetett idegen népségek ;
nekiink koll 6rézniink fon létiinket, nem azon kortsosodottaknak,
kik aszszonyi puhasigt 1étokre hazdjokat, nemzeti 1étoket, és sza-
badsagokat el vesztették. — Dél utan Ferentzi Jdnos baritommal
altal sétdltam Virdg Benedekhoz. Buzgén beszéltiinkben a’ vatso-
rarél el feledkeztiink. Téle Trézsihoz sétaltunk, kit6l mivel 4almos
vala, szapordn a’ Balhdzba siettiink, hol, el szokvan mdir egészen
e’ hajdani kedves mulatsigunktél, nem sokaig mulattunk. Le fek-
temkor Jenischbél olvasgattam néhany lapokat. Nem tudom mi
vette 6tet arra, hogy ezen munkajiban olly igen magasztalja a’
katolicismust Lutheranus Pésztor létére.
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4. Eggenberger boltdban kezembe adatott ime’ Jegyke *: »Invi-
tatio ad orationem publicam qua Francisco Xaverio Schraud pro-
tomedico regni Hungariae parventabit Franciscus Bene Professor
Medicinae. Die 7. Augusti hora 5-ta post meridiem in Palatio R.
Universitatis.« — — Oriilék elére az ujsigon, mellynek eddig mar
bsdgnak lennie kollstt volna. Mihelest Schraud halalansk hire futa-
modott a2’ muilt iélen, Bene azonnal jelentette e’ végtisztolet meg-
adasra valé készségét a’ F6 oskola lIgazgatojinak (Rector), ki is
ditsérten ditsérte a’ szdndékot. Azomban nem sokira meg betegedett
ezutin haldlosan a’ buzgd oktatd, ’s kevés héja vala, hogy dnmaga
s e’ végsd tisztdletre alkalmatosségot nem nyujtott valamellyik
tanité TArsdnak : igy tehat yészérs] tzélanak végbe vitele lehetetlenné
valt. Azdta minden tarsai hallgattak, ’s ki hagytik vOlna halni a
Tudds Polgarnak, ’s kegyes Jotév6joknek emlékezetét szinte ugy,
valamint Szening urral, ki Dekanusi hivatalt viseltében tette le emberi
addjat, bantanak. Egy hénap elétt dszve akadtam Eggenbergerné]
f6lgyogytlta utin Bene Ferentz urral ; mind én, mind a’ kényvaros
ar kértiik vala, hogy fogna ujra hozza régl szindékdhoz : ordmest
vette kérésiinket, 's thol ! mdr a’ meg hivast is olvassuk. Vajha szor-
galma, és buzgd példaja {8l ébresztene valakit Tanitétarsal kozdl,
ki meg fontolvin Szening urnak szdmos érdemeit, ditsérbjévé lenne a’
sromord Atydnak, ki olly hamar egymdsutin egyetlen egy fidt,
‘lednvyat, ¢s munkis feleségét meg halni latta. — — Magyarul igy
lehetne talin késziteni a’ meghivd jegykét :

Aldzatos meg hivas
azon
Halotti Beszédre
: . mellyel
- Tekintetes
Schraud Ferentz Urnak
al
vég tisztiletet
meg adja
Bene Ferentz Ur
az
orvoslasnak Tanitédja
Pesten Augustus heted napjan délutéan
5 orakor a’ F§ oskola épiiletében.

' Ugyan ma nyertem haza a’ kényvéros boltbél illy czimii mun-
kat : »Joh. Heinr. Tieftrunks Professors der Philosophie in Halle
Grundlegung zur Sittenlehre. Erster Band. — Allgemeine Grundlegung
zur Sittenlehre, und die Tugendlehre, — Halle in der Curtschen Buch-
handlung 1803. —in 8% és ugvan ezen kényvnek masod részét : »Zwei-
ter Band, — Wissenschaft der dussern Gesetzgebung oder die Rechts-

1 A gyaszkereles nyomtatoit meghivd e lapra be van ragasztva.
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lehre der Vernunft. Halle 1803.¢ — Bankétzéduldink miatt most
szornyl dragik a’ kényvek : ezekért 6 f 24 d kollott fiizetnem. — Elég
Banyénk vagyon ’s még sintsen j6 pénziink. Eszembe jut : Sic vos non
vobis fertis aratra Boves. — Okornek nevezik tstfsigbol a Bétsi
szomszédok a’ Magyart, ki 6ket zsiros Gkorrel hizlalja. Mikor nyilnak
fol az Orszag nagyainak szemeik ? Mikor batorkodnak szélani az
igaz tigy mellett ? — Estve Trézsinél voltam Ferentzi baratommal.

5. Nem egy koénnyen volt a’ milt éjnél nyughatatlanabb éjem.
Alig aludtam egy orara valét. Négyszer is gyertyat gyttottam, ’s
olvastam Tieftrunk munkajinak els6é részét. Mind délel6tt, mind
délutan haszontalandl kerestem Révait: mert Budira ment lato-
gatoéba. Ebéd utdn két o6ratél fogva négyig Trézsinél mulattam. —
Reggel oskola utan meg latogattam Somsits Pongritz harmadik
esztendobeli térvénytanuldt, ’s volt tanitvanyomat: nala lelém
Székelyi Jozsefet a’ Poezisban Fehérvéarott oskolatarsomat, ’s most
a kirdlyi tdbla eskiitt jegyz6jét, kinek néhany versei Magyar ka-
dentzidkban mar ki is vagynak nyomatva a’ Pétsi és Gyéri nyomtaté
mithelekben. Meg kinalt olvasasra ime kényvvel : »Nugae venales,
sive Thesaurus Ridendi et Jocandi. Ad Gravissimos, severissimosque
viros, Patres Melancholicorum conscriptos. Editio ultima auctior et
correctior. Anno 1689. Prostant apud NEMINEM; sed tamen
VBIQVE. in 12° — Kézzel ezt irta be a’ tzim lapra valaki: Per
Authorem Georgium Viczmandi.« — Ha ez igaz, Magyar irta a kony-
vet, noha ha 6 irta is, semmit sem nyeriink vele, valamint nem nyer-
nénk vele semmit, ha 6 nem irta volna is. — El hoztam magammal a’
kényvet, hogy hiréért bele tekinthessek. — Ha a’ konyv végén ezek
vagynak : »R. id est, Recipe mamillarum virginalium manipulos
duos, et comprime donec fiat resurrectio Carnis, Atque tunc pone
rem in re, Donec sudaveris ad uncias quinque, fiat mixtio. — Finis«:
mik lehetnek a kozepében ? — Estve el végezvén vatsoramot Révai-
hoz mentem, ki ime’ konyvekkel ajaindékozott meg :

Johannis Augusti Ernesti Archaeologia Literaria. Lipsiae,
CIOIOCCLXVIII. — in 8°.

Versuch einer Numismatik fiir Kiinstler, oder Vorschriften
wie auf alle Fille Minzen im Rémischen Geschmacke zu entwerfen,
und historische Gegenstiande in anpassende Allegorien ein zu kleiden
sind. Herausgegeben von Gottfried Uhlich, Lehrer der Nummismatik
und Diplomatik zu Lemberg. Lemberg, 1792. in 4°

Gregorii Gruber Programma Didacticum super optima methodo
scribendi, docendique Artem Diplomaticam. Viennae MDCCLXXXXV.
— in 4° :

Georg Grubers Auszug aus seinem grossern Diplomatischen
Lehrsystem. Wien, 1784.

6. Délelétt a’ Fé iskola kénytardban olvastam a’ hires Bollan-
distaknak Acta Sanctorum nevi konyvokbél Junius hénapnak V.
Darabét, hol I. Laszl6 Magyar Kirdlyunknak élete el6 szamlaltatik.
Az, ki életének régi Legendajat irta, a’ babonds szenteskedésbél
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készitette ditséreteken kivill életének viszontagsigait f6l nem jegy-
zette. Tsak azt tartom megjegyzésre mélténak az egész halilkodd
frdsban, a’ mit benne a’ Szent Laszl6 koporséjandl tétetett itéletrdl
emlit. E’ majd ollyas valami, mint a’ fiizes vasi és forré vizi itélet
ki szolgalas. — Délutan Révainal valék, ’s el hozam téle Pesti Gabor-
nak régi hatnyelvii Nomenclaturdjat. Ebben sok szép szavak vagy-
nak : kar 6ket a’szokédsba viszsza nem hoznunk. — Estve sétaltam
Trézsivel és Ferentzivel. — Haza jottom utan olvasgattam Jenisch-
nek nalam lévé munkéjat.

7. Mind délel6tt, mind délutan a’ Nemzeti konyvtar régiségeiben
gyonyorkodtem, és beszélgettem Tek. Miller Ferdinand Jakab Urral.
Ennek most uj munkaja farasztja a’ kényvnyomtatoéi sajtét. Her-
kulesrél értekezik, és kiilénosen azon Herkulesrdl, mellyet 6 Bana-
tusbél a’ Nédorispannak ajandékba hozott. Meg tisztolte koltemé-
nyével ezen réz miivet Tiszteletes Versegi Ferentz ur is. Ot érakor
meg jelentem Ferentzivel Bene Ferentznek halotti beszédén. Orémmel
hallgattuk ezen derék és érdemes ifia tanitét ; j6 vala a’ mit szollott ;
helesen eléadta a’ boldogilt Schraud Ferentz F6 orvos urnak érdemeit
mind az emberiségre, mind a’ tudomdnyokra nézve. Kair, hogy
Schraud buzgébb magyar nem volt a’ nyelv dolgdban : erre 6, ha
tudott is magyaril beszélni, keveset iigyelt. — Estve Ferentzi Janos
bardtommal sétélni mentem Trézsihoz.

8. A’ napnak nagyobb részét Fo iskolink konyvtardban toltot-
tem, hol leirogattam szimomra azon régi Magyar Enekeket, mellyek
az 1506-dik és 1508-dik Esztendei Magyar kéziratokban taldltatnak.
Szamok hatra megyen, s bel6lok is lehet valamit tanidlni a’ Magyar
koltés torténeteire nézve. Udd volna mér errél gondolkodni, hogy
tudnék, millyenek voltanak iistokds eleinknek énekeik. En e’ targy-
rdl jokora nyaldbat dszve gytitottem. — Estve felé kiildotte Révai,
kit délutdn szokds szerént meg latogattam, Ferentzi altal imez uj
kolteményt : »Méltésdgos Fétisztoletli Szalatnyai Fischer Istvan
Béaré Urnak, Batské 6rokos Uranak Szatmari elsé érdemes Piispok-
nek orvendetes Nevenapjara Mély tisztoletének jelenségéiil énekelte
Farkas Ferentz. Pesten Tratner Matyas betiiivel. 1806.« — Osmérem
az IfiG szerzét, j6 iparkodasi Hazafi. Ezen dal nagyobb részént
Révaié, mert a’ kolté munkajat szokdsa szerént béven el véltoztatta.
— Vacsora utdn Trézsihoz sétaltunk.

9. Délelstt folytattam jegyzéseimet Foiskolank koényvtardban.
— Délben ki jétt Tek. Kultsar Istvian Urnak Hazai Tudésitdsok
nevii ujsigdnak XII. szdmdban azon egyiigyli orvossagrél  valo
jelentés, mellyel a vak korméket leg bizonyosabban meg lehet tisz-
tittani. Az orvoslas méd t6lem valé, de a’ jelentés magyarsaga, melly
nem ment minden hibatél, nem az én tollambdl folyt. Kultsar sajat
jelenté irdsomat be nem iktatta : ldssa, hogy hibasot készitett helébe.
Ez nekem egészen nem tetszhetik : mert nédla a’ hibdtlansagot hiveb-
ben iparkodom meg 6rzenem. — Vatsora alatt nyerém kezembe sze-
rettem Horvéat Andor Téti plébénus bardtomnak levelét. Régen véra-
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koztam kedves levelére, ’s hoszszi halgatdsa jo iid6tél fogva nyug-
hatatlannd tett. Méltok benne a’ nemes és kozjoért égé szivnek kifeje-
zései az olvasasra. Kiildott levelében g ftokat, hogy azokon vennék
Virdgnak két elmélkedéseib6l XVIII. nyomtatvanyokat, és kiildeném
f6l hozzd azon Plébanus Térsainak, kik e’féléket 6romest hallgatnak
és olvasnak. — Aldés azért redja ! Iparkodik terjeszteni ez ltal Pap
tarsaiban az olvasast kedvel6 lelket, melly régi i1d6tol fogva az Egy-
hédzi személyekben ritkasdg. Estve sokaig beszélgettem Révainal, ki
is mar el6bb, mint sem hon vatsorat ettem volna, hig tojassal meg
vendégelt. Vigan mulattuk egyiitt magunkat, ’s ki hinné, hogy mi még
a’ vatsordt evés alatt is Grammatikaztunk ? Az a botlin kezdettiik
evésiinket ; a’ z botlin végeztiik ivasunkat, hogy le mossa torkunkbél
a’ tobbi kozép botiiket. Boldogok vagyunk mi tigy e, mikor igy Rémai
moéd szerént vendégeskediink ? Plinius vaddszat zajjai kozott tudott
tantlni, és elmélkedni ; — mi a’ palatzk és tojas mellett is viszsza
tudunk térni az emberiségnek els6 tsotsomé kordhoz, hogy abbdl a
nyelv eredetét ki tanulhassuk. — Kés6bben Ferentzi Janos bardtom-
mal Trézsi koril gramatikdztunk, ’s reménylem hogy itten nehezen
akadok kortsosité Grammatikusokra, kik Télem a’ jét el porolhetnék.
— Millyen egészségiil szolgal a’ gondolkodasoknak végok utédn illyetén
vidamito, ’s ébreszté Grammatikara taldlni, ’s tole egy par tsokokkal
meg ajandékoztatni! Uj életet 16vel ez a’ faradt elmébe, ’s viszsza
hozza ezt a’ tudomanynak téres hataribol az egyiigyli emberiségre,
melly az emberekb6l képzeletes allatokat nem alkot.

10. Azonkiviil hogy Tek. Miller Ferdinand Jakab Urral szdlasan
hoszsz iideig beszélgettem, voltam délutan Tiszteletes Virdg Be-
nedeknél, kinél el olvastam szerettem Horviat Andorom levelét.
Egyébrol is eleget beszéltiink. Ki gyézne mindent le irni? A kozel-
getd kérdezés napa int, hogy az iras helett inkdbb tanuljak és ol-
vassak. Meg teszem most utolszor, hogy végét szegjem a’ gyer-
meki szokasnak. Vatsora utdn Trézsinél valék egy kevés iideig. In-
nend véletleniil ismét Balhdzba vetemedtem néhdny Gsmerésoknek
tarsasdgokban. Mig a gyiilevész németségnek tantzait tekintgettiik,
addig el eredett kiviil az es6, ’s mi kéntelenittettiink varni sziinetét.
Ejfélkor ki takarodvén a’ Hegediisok nyugodalom kedveért karok-
bol, kértem koézottiink 1évé Bogyé Mihaly néhai iskola tarsomat,
hogy vonna a’ jelen 1évé Magyarsag mulatsagara verbunkos nétakat.
Engedett kérésemnek, ’s-ihol magukon kiviil ragadtatva tdnczolanak
szamos ifjak és mindenféle német ruhdban lappangé férfiak. Egy-
szerre mozgasban vala minden, és kezdé érezni el6bbi almodozasa utin
a’ Magyarsig, hogy 6 e’ hazaban az uralkodé nemzet. Bamilva szem-
léltem ezeket, de annal jobban tsodalkoztam a’ kovetkezetteken.
Bele édesedvén a’ tantzulé sereg nemzeti indulataiba nem akarta
tobbé meg engedni, hogy valaki németiil tintziljon. Illyen heves az
inddlat nemzetiinkben, ha szikrara akad !! — Tsak illyenkor érezik
‘hazénkfiai az alatsonysidgot, mellynek horgan rangédunk; tsak
illyenkor jut eszokbe, hogy 6k idegenek sajat varosaiknak balhdzaik-
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ban. — Konyorogve alig tsendesithettiik le a’ megihletédteket, kik
Bogyét emelten emelték régi magyar szokés szerint a’ levegdégben.
Egy érakor tértiink Haza Ferentzivel.

11. Révainil reggel hoszszabb beszélgetést folytattam. Téle
ki sétdltam Trézsihoz, ’s vele ki ballagtam a’ fiiszfas arnyékdhoz,
melly a malmok mellett a’ Duna partin viritgat. Itt én egy feliil
olvastam és tanultam ; mas felil Trézsi nem meszsze télem majd ko-
tott, majd mefelejts virdgokat szedegetett. Igy toltottiik délig az
iid6t mind a két részrél nem kevés elémenetellel. Nem géatolt engemet
6 a’ tanildstdl, én sem akadalyoztattam 6t az Aszszonyi dologt6l. —
Ebéd utan ismét mind a’ ketten dolgunkhoz lattunk. — Vatsora utan
édes volt a’ nyugodalom.

12. Reggel ismét tanultam Trézsim tarsosigaban: ebéd utan
pedig mindjart magdhoz hivatott Révai, ’s el olvasta el6ttem Ka-
zintzi Ferentznek, kinél Pesten létekor néla is haltam a’ Fehér farkas
vendégfogaddban, hoszszu levelét, mellyben hatalmasan ki kel Ver-
segi ellen. Hallvan a’ tiizes levelet viszsza tértem, ’s el vittem koszo-
nettel Tisztoletes Hordnyi Elekhoz Haner Jeremids Tudés Lexiko-
nanak elsé részét, mellyet e’ jészivii és iparkoddsaimat apolé férfiatél
mar jo6 iidével ezel6tt koltson vettem. Kinalt ujra méds konyvekkel,
de ezeket mostaniban meg koszontem, inkdbb kérvén étet, hogy
életének torténeteit beszélné el rovideden. Engedett kérésemnek,
’s ezeket hallottam 6n6n szajabol, a’ miket ide irok 6rék emlékezetiil,
hogy az, ki tobb szdzakat a’ feledékenségb6l meg mentett, éljen
ime’ tsekély jegyzéseimben onén szaja vallasa utén :

Hordnyi Nepomuk, Ferentz, Jézsef Budédn sziiletett Magyar-
orszdg févarosiban 1736-dik esztend6ben Februdrius hénapnak
15-dik napidn Hordnyi Gdbor édes Atyjatél (kinek nevét késébben
a’ Bérmélasban fia el nyerte) és Ipolykéri Zsibolti Orzsébet Asz-
szonyt6l f6 nemesi vérbél. Nagy szorgalommal neveltetvén sziil6it6l
mar kitsinységében a’ konyveket kivaltképen kedvelte és bennok
lelte vala gyonyoriiségét, ha azokkal jadzodozhatott. Ezen kedves
mulatsdga szerzette korosb iidejében azon driaga koényvtart, melly
ma is, rakva lévén ritkdbb szerzeményekkel, szobdjanak nagyobb
részét belepi. Tizenegy esztendds kordban Althan Mihdly vatzi piis-
pok, ki 6tet kiilonos szeretettel kedvelte, az atyjaval egyiitt Pragéba
vitte Janosunkat, hol midén maga az egyhézi f6pap hoszszabb iideig
a’ fordé hévvizével élne, Atyjafidnak magzatai szaporan bele sze-
rettek a’ mi dolmanyos, 6ves, mentés és kalpagos Magyarkinkba,
és kérni ’s ostromolni kezdék Hordnyi Gdbor urat, hogy e’ kis vitézt
velok oskoldba jarni engedné. Nehezen esett a’ gondos apanak sze-
rette gyermekétél meg valnia, de el nyomtak az atyai érzékenységet
azon szamtalan konyorgé onszolldsok, mellyek mind a’ kisded paj-
taskdknak, mind a kisdedek sziil6iknek, mind a’ F6 papnak sz4jabol
hallattak. Prigaban hagyatott tehdt a’ szorgalmatos magyar ifit ’s
ott hallgatta leg elészor a’ Dedk nyelv elejét. — Esztendé el folyas
utdn innend az 6tet latni kivdné sziil6kt6l viszsza hivatvan mar

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XXIV. 14
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Hazajaban tantdlta Budan 1748. esztend6ben a’ Grammatikai tudo-
manyokat, mellyeket szép elémenetellel maganak igyekezete &ltal
meg szerezvén a’ jov0 1749. esztendSben Syntaxist hallgatni Po-
zsonba kiildetett, hol a’ ditséségrél azon nemes ifiakkal vetekedett,
kiket a nagy elmebeli tehetség, a’ magyar vér és a’ fedhetetlen nemesi
erkolts vele egyenlékké tett. Kovetkezé esztendében a’ Poezisban
gyakorolta magat Kassan példatlan iparkodasa, melly mennyire
hatott légyen, kés6bbi munkéaja untig mutatja. A’ Rhetorikai letz-
kéket el6szor 1751. esztend6ben Budén, azutdan pedig ifid kora és
nagyobb tokéletesedése miatt a’ kovetkezé 1752. dikben Gyorott
hallgatta talpkovét vetvén jovendd finom ékesen szélasanak, mellyel
a’ régi arany kori ir6knak dedksdgokat egészen tulajdon birtokaba
gytutotte. El végezvén kissebb iskolait, October hénapnak 16. dikdn
1752 /3 esztendSben a’ kegyes oskola beli szerzeteseknek rendokbe
lépett, kikt6l ugyan azon esztendében, Elek nevet nyervén a’ szer-
zetben, Novitziatusba Privigyére kiildetett, hol Lédai Leonard
mester, Nozdrovitzky Severinus almester és Vankovits Teodor oktaté
(correpetitor) alatt kozel két esztend6t toltvén, és a’ szelid tudoma-
nyokban példas elémenetelt szerezvén, mélténak tartatott arra,
hogy tovabbi tantlds kedvéért Romaba kiildetnék 1755. esztendében.
Alig hogy el érkezett kiildetésének helére, azonnal a Nazarenum
Collegiumban és Pantaleonnal olly szimos gytiméltsét vette farad-
saganak, hogy mar a’ kovetkezé esztendSben 1756. dikban a’ Ter-
mészet tudomanyédnak sulyosabb kérdéseit Romaban az ellenvetések
ellen gyorsan védené, és mindenektél b6 tudoméanyaért botstiltetnék
husz esztendds kordban. Nem kevesebb hirrel és diitséséggel foglala-
toskodott a’ Theologidban is mindaddig, mig hazijaba viszsza hi-
vatnék. E’kor utiban meg latogatta Neapolis, Panormus, Bononia,
Genua, Mediolanum, Pisa, Florentzia, Turin, Verona, Brixia, Velentze
és egyéb nevezetesebb vérosait a’ széles értelemben vétetett Olaszor-
szdgnak ; e’kor néhanyszor tapasztalta az Adriai és kozép tengernek
borzaszté dithos szélvészeit ; e’kor meg dsmérkedett sok jeles fér-
fiakkal, kiknek botsos baratsigokat meg érdemlette. Haza érkezvén
1758. Esztend6ében Romébél tanitisra rendeltetett. Le irhatatlan
igyekezettel faradozott e’ kotelességében 1759. és 1760. dikban
Vatzon, hol minden mozgésa arra tzélozott, hogy a Hazdnak buzgd
polgarokat és nem fajult tagokat készitene. De a {6ls6ség nem sokaig
engedte 6tet itt munkalkodni. Ugyanis a kovetkezé 1761. eszten-
dében Nyitrdra, innend pedig a’ jov6é 1762. dikben Ketskemétre
idézte. E’ magyar varosban mi derekasan tanitott, ’s mi diitséségesen
tiindoklott légyen, bizonysagul szolgal ime’ gyonyorti munkaja :
»Oratio pro Arte Poetica. Budae. 1762. Typis Leopold Landerer.
Ebbe mekkora légyen az olvasottsig, meg itélheti minden, ki sajat
kezébe vévén olvasni akar, ’s meg adja mindennek a’ maga igazat.
Tanitott ezutdn még Ovirott és Szegeden mindaddig, mig 1769.-ben
ismét Velentzébe utazott, hol mulattakor vilagra botsitotta némelly
jegyzések és meg bévitésekkel Dalham Florian munkajat 1770.-dik
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esztendében. Viszsza jotte utdn (1771.) majd Vatzott, majd Kolos-
varott, majd Tatdn, majd végre Pesten tanitott kiilsnbféle tudoma-
nyokat, mellyek az ifiusig szamara el6 adatni szoktak a’ f6llebb valé
oskoldkban. Illyetén sulyos munkék azonban el nem vonhattik figyel-
mét a’ Hazai dolgokt6l, mellyeket nemes vérhoz ill6 jeles iparkodassal
igyekezett minden iid6ben a’ homalyb6l uj életre és verd napfényre
vonszani, ki advan tobb sziilleményeit példds torekedésének. Ezek
neki 6rok hirt ’s nevet nyujtani fognak a’ maradék elétt is, mi téliink
pedig mar mostaniban azon nagy lelkek kozé szdmlaltatik, kik
tiporvan a’ durva tudatlansigon és gyiva emberkéknek seregékén
a’ Haza szdmara éIni és faradozni tudtanak. Eljen ’s diszesitse sokaig
a’ kegyes oskolabeli szerzetnek Pesti lakhelét, melyben ezel6tt Ta-
poltsinyi alatt Titoknoki hivatalt, utébb aligazgatésigot viselt,
most pedig magédnossidgban dolgozik szerzete Torténeteiben. Eljen.

A’ ki ezeket szve veti azokkal, mellyeket tavali jegyzékony-
vembe irtam November holnapéan, eleget tudhat az Horényirél be-
szélni. Munkdinak lajstromokat méshové iktatom: elég ez mosta-
naban fel6le.

Horanyit6l estve felé Eggenberger kényves boltiba siettem,
hol meg hékkenve szivemnek nagy szomortisdgara hallottam Ugyé-
sziinknek Tekintetes Revitzki Antal Urnak mai napon tortént ha-
lalat. E’ j6 szivii férfiqtél is meg fosztatott tehat périink, mellynek
annyi esztendeig gyamola és védéje volt ? Nyugodjil nemes arnyék
tsendesen 6rok almodban az én szerettem ]gdes nemz6é Atyam (it
megszakad az irds).

BERZSENYI ISTVAN.

1910 november 4-én dr. Gyéri Szabé Karoly egy kis verses-
fiizetet ajandékozott a Nemzeti Muzeum kézirattirinak, mely a
kovetkez6é czimet viseli : Gyiijtemény Egyhdzas-Nagy-Berzsenyi Ber-
zsenyt Istvin hdtrahagyott verseibél. Mellékelve van a fiizethez Ber-
zsenyi Istvan 1881 marczius 26-an kelt életrajza a kolté fiatél Pong-
ricztél, tovabba dr. Lizir Gyula 1881 mérczius 31-én kelt levele
Gyulai Palhoz. {Kézirattari jele a fiizetnek : Quart. Hung. 1977).
Lazér leveléb6l megtudjuk, hogy a csaldd 1881-ben a Kisfaludy
Térsasag 1tjan akarta a verseket nyilvanossagra hozni. Terviik nem
sikeriilt. A gyenge versek valéban nem a nagy kozonség elé valék,
de taldn itt mégis meg lehet réoluk réviden emlékezniink. Figyelmet
érdemel Berzsenyi Istvin irodalomtérténeti szempontbél, mint egy
nagy név visel6je, kinek jelleme és életviszonyai sokban hasonlitanak
nagy rokonaéihoz,s aztan azért is, mert versei Gjabb adalékot képeznek
a klasszikai iskola torténetéhez.

Berzsenyi Istvan 1795-ben sziiletett Niklan. Atyja szintén Istvén,
anyja Thulmon Julianna. Berzsenyi Dénielnek masod-unokatestvére
volt, a mennyiben szépapjuk és szépanyjuk Berzsenyi Benedek és
Thulmon Magdolna ugyanazok voltak (V. 6. Noszlopy : Az egyhdzas-
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nagyberzsenyi Berzsenyi csaldd nemzedékrvendi tdbldja 1559. évtdl.
Turul 18go. 210—212. 1.). Sziilei igen jémo6di foldbirtokosok voltak,
kik 3000 holdon gazdalkodtak. Iskolait Sopronban elvégezvén,
1819-ben Somssich Mikléshoz, Somogy megye alispinjahoz ment
joggyakorlatra. 1822-ben megyei ad6szedé lett. Ugyanez évben meg-
kapta anyai 6rokségét, Niklan telepedett le és atyja akarata ellenére
néiil vette nagybatyjanak, Jozsefnek, ozvegyét, Vaczy Borbdlit, a
ki nala id6sebb volt, s kinek kedvéért katholizalt. Hazassdganak,
melybél 4 gyermeke szarmazott (Pongracz, Lajos, Miklos, Led),
elsé éveit zavartalan boldogsdgban toltstte. Elénk részt vett a megyei
tarsas életben ; j6 modoraért és miiveltségéért mindeniitt szerették.
1825-ben szolgabiré lett. Boldogsiga azonban nem tartott soka.
Két fiatalabb fidt a haldl ragadta el, neje féltékenységével iildozte,
1828-ban pedig a tisztdjitds kibuktatta hivatalabél. Bliskomorsigba
esett és képtelenné valt vagyona kezelésére. Felesége folyamodésara
1830-ban a megye birdi zar ald fogta birtokat. Bekoltozott Kapos-
varra. Szelleme nem nyerte tobbé vissza rugékonysigit. Gyonge-
ségét felhasznalva uzsordsok haléztik be. Ezek segitségével 1838-ban
feloldatta a biréi zart és visszakoltozott Niklara, hol 1840-ben egé-
szen toénkrejutott. E csapds végleg megtorte. 1841-ben meghalt és
Niklan nagy rokona mellé temették.

Berzsenyi Istvan versei 20 ivet tettek ki kéziratban, de ez a
gylijtemény betegsége alatt elkallodott, és az apa emlékét kegyelettel
6riz6 fiicsak 26 verset tudott Osszeszedni. Ezek czim szerint a
kovetkezok :

I. Bar6 Pészthory ezredeshez. — II. Berzsenyi Danielhez. —
ITI. A szerelemhez. — IV. Sorsom kegyelme. — V. Barany Boldi-
zsarhoz. — VI. Helmeczy Mihédlyhoz. — VII. Corinna. — VIIL
Amorhoz. — IX. Aurordhoz. — X. Haldokl6 arimhoz. — XI. Nellim
sirhalménal 1—2. — XII. Napoleonhoz. — XIII. Csokonai Vitéz
Mihaly sirjanal. — XIV. Hymenhez. — XV. O tempora ! o mores !
XVI. Két ut. — XVIIL. A bolcseség. — XVIIIL. A magnes. — XIX.
Mi kell nekiink. — XX. A langba borult Camoena. — XXI. Lemon-
dés. — XXII. Osztalyrészem. — XXIII. Computuskor. — XXIV.
Leo fiam elhunytakor. — XXV. Kicsapott biré dala. — XXVI.
Szomort, de igaz gondolatok.

Berzsenyi Istvant a verselésre a vele egy faluban laké Daniel
példaja osztondzte. Buzditélag hatott ra féltestvére Barany Bol-
dizsar a Sajddr és Rurik szerzbje is, tovabba egy baratja, a szomszédos
nagybajomi foéldbirtokos és verselgeté Bezerédj Gergely. Mar versei
czime sejteti, hogy joforman teljesen Danielt utdnozza s 6 maga is
hirdeti : Faklyad vezérel palyafutdsomon. Ugyanazokat a formékat
hasznilja, melyeket a nagy Berzsenyi, de bizony elég nehezen megy
neki akar a klasszikai, akdr a magyaros verselés. A kifejezésmodban,
mondatffizésben is lépten-nyomon érzik a hatas, de mert a nyelv
ereje teljesen hidnyzik néla, iiresen hangzanak az utinzott fordu-
latok. A klasszikai vonatkozésok is igen gyakoriak verseiben és
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még kevésbbé szerves elemei a versnek, mint Danielnél. Targykore
is nagyjaban ugyanaz. Elvont fogalmakhoz intéz fejtegeté 6dékat,
az arany kozépszert hirdeti, szerelmét zengi minden egyéni iz nélkiil,
ostorozza a magyarsagot romlottsagaért, lelkesedik az insurrectidért,
de méltinyolja Napoleon egyéniségének hdsi nagysdgit, ir alkalmi
verseket stb. Targykore annyiban béviil Danieléhez képest, hogy van
nehény bordalszerii verse, a mit valbszintileg Bezerédj korhelydalai
hatdsanak kell tulajdonitani. Kolt6i lendiilet alig van verseiben, bar
igaz érzéseket zeng. Egészben véve azt mondhatjuk, hogy Berzsenyi
Istvan Berzsenyi Dénielnek kevéssé tehetséges utanzoja és a klasz-
szikai iskoldnak épen nem jelentékeny tagja volt, a ki felé csak az
irodalomtorténeti kutat6 fordulhat némi érdekldéssel.

Alljon itt mutatvényul nehény verse, azt jegyezvén meg kozlé-
siikrél, hogy a fiizet helyesirdsat nem tartottuk sziikségesnek kovetni,
mert ez nem a koltéé, hanem a mésol6 fiaé, a ki kiilonosen a klasszikus
nevek irdsiban igen kovetkezetlen. Neki kell tulajdonitanunk egy-
pér értelmetlenséget is.

BERZSENYI DANIELHEZ.

Muzsam, ne repdezz Gallia szélein,
A harcz dithének puszta vidékein ;
Egy bomba elztizhatja lantod,

S rejti 6rok feledés porunkat.

Mulattak ott a nagy monumentumok,
S a vérbetiiktél tarka Pyramisok ;
Léattad miné batran kilépett,
S mint dole porba Quiromba Sambrocull (?)

Hagyd a szerelmet, hagyd a vigalmi dalt,
S a lagy tavaszt Gj rozsavirdnyival !
Jer, tégy le most minden vildgit:
Delphi dicsé ege vdrja lantunk.

er, jer ! Segits fel a meredek falon ;
iztass, ha farad gyenge inam s rogyik:
Udvézleném Flaccus bardtjat,
Hajh, de erdm tehetetlen arra !

Mar halhatatlan fama ropiti 6t,
S a Pindaroknak szent sora kérnyezi ;
El s élni fog, mig a magyarnak
Szive helyén s nemesen doboghat.

Deriil honomnak biboros hajnala,
Egiinkre 6 is csillagokat teremt ;
A nagy Kazinczyt s Kist olelve
Tl lebeg a jutalom hatérin.

Mint a szerencsés Mirmidonok fejét
Miivelte hajdan mestere, igy nekem
Bdjéneked csillagsoraban
Chironi lelket, erét sugaroz.

Ez is sajitod — ldm — e pardnyi mi ;
Faklyad vezérel palyafutdsomon :
Oh, hat fogadd el nydjas arczczal
E neked 0Osszekotott csokorkat.
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NELLIM SIRHALMANAL.

Itt a bas fliz drnyokdban
Nyugszik az én kedvesem,

Bis szivemnek fajdalmaban
Arnyékat itt keresem.

Bar csak egyszer dtkarolna
S megpihenne keblemen,
Szive szivemen dobogna
S égne csOkja képemen.

Barna fartje szép hajanak
Lengedezne vallain,

Edes hangja mézszavinak
Omledezne ajkain.

De nem séhajt, de nem latom,
Boldogabb enyhhelyre tiint ;

Szive, lelke, két sajatom
Boldogitni mar megsziint.

Kapdozvan kinom kinjara
Fatyolit az esti szél,
Réborulok sirhalmaéra,
De néma 6, nem beszél.

Nyugodj kedves hiilt szerelmes,
Harmatozzon rad az ég!
Ballagok én, a keserves,
Int felém a holdkerék.

NAPOLEONHOZ.

Nem kajin hangon s boszulé epével

Pendiil érzékeny cytherdm nevedre,

Zold borostyanod nem akarja, — oh, nem —
Tépni fejedrol.

Csak kicsiny lelkek jele eltakarni

A sugart, hogy mds szeme azt ne ldssa ;

Nem szorult az én kebelembe illyen
Momusi vagyas.

Piélya volt élted s nemesen kifutnod

Sorsi részed volt ; lenyelé Charybdis

S vak lidércz csalt a labyrinthba téged,
Es te kovetted.

Osztozal Sandor kirabolt vilagén,
S nem tanult sorsin bekotétt szemed, hajh !
Nem bird szablyad az anydk siralma

Rézni hiivelybe.

Léngod a tenger jegeinn is égett,

Szédzadok miivét letapodni viszkedt,

Mert kevés volt egy diadéma néki
S Gallia tére.

Harczaid lesznek orokitve, bar a

Szent szovetségnek kegye szimkivet ma.

Ott dicsé léssz, itt alacsony tyrannok
Szennye temet majd.
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Nagy wvaldl! féltemn rabigadat én is.

Mar nem ; eltiprott a boszis igazsag.

Mint tyrannt futlak, de vitézi ielked
Lantom imddja. )

KICSAPOTT BIRO DALA.

Isten-adta virmegyéie,

Be furcsa a kend szeszélye !
Alig veszik be az embert,
Kigyomlaljdk mint a kendert.

Mig csak tétova tekint.

Lém, én nem rég bird voltam,
A megyvében parancsoltam ;
- . De tisztembdl mar kicsaptak,
: Majd hogy meg nem lazsnakoltak :
Oda lett az urasag.

Bémban mar most mit csindljak ?
Pap, vagy katondnak dlljak?
Adj bardtom jé tandcsot,
Hol kaphatok még kaldcsot
A sok divrnum helyett?

Nem, lesz tObbé ordinanczom,
Tejtds lesz mar az én tdnczom,
Tdn ascessornak megtesznelk,
Ha még jo bardtim lesznek:
Ez az egy vigasztalds!

Avagy jobb lesz nem bistlni,
Btban kordn meg nem halni,
Mert mdr sokan ekként jartak,
A kik magasabbra vigytak
A pilinkosdi rézsindl,

Félre hit a bdnatédrral!

Ide azzal a pohdrral!

' Tartsuk meg a birdk torit!
ldja Isten, ki hazdjit
Szolgiita és srzolgilja!

Kézli: Sziest JozseF.

SZTARAI MIHALY CRANMERUS THAMASROL SZOLO
HISTORIAS ENEKENEK FORRASA.

Sztirai Mihdly 1560-ban Laskdn megirta 107 hatsoros versszakban
»Historia Cranmerus Thamds érseknek az igaz hithen valé allhatatossa-
garal« stb, czimil verses mévét! E ml végén, midén jelzi, hogy Cran-
meren kiviil méasok is szenvedtek martyr halalt, ezt mondja:

Renddel az {0 neveket egy nagy kdnyben beirtak
Kik az Krisztust igazdn sebes tlizben vallottdk, [607—608. sorok.]

! Teljes czime: Histérin Cranmerus Thamds érseknek az igaz hitben
- valé dllhatatossdgdrél, ki mikor az pdpa tudomdnydt hamisolndja, Anglidban
Midria kirdiné asszony &ltal szrny(i haldlt szenvedett. Ldsd Szilddy Aron Régi
Magyar Koltdk Tara V. 241—262, 1. ’
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E két sorban Sztarai hatarozottan ramutat a forrasra, a honnan targyat
meritette.

A »nagy konyve«, a melyrol Sztdrai emlitést tesz, Foxe'Janosnak
»Rerum in Ecclesia gestarum, quae postremis & periculosis his temporibus
euenerunt, maximarum¢; per Europam persecutionum, ac Sanctorum Dei
Martyrum, caeterarum(; rerum si quae insignioris exempli sint, digesti
per Regna & nationes Commentarij. Pars Prima. In qua primum de rebus
per Angliam & Scotiam gestis, atqs in primis de horrenda, sub MARIA
nuper Regina, persecutione, narratio continetur. Autore Joanne Foxo Anglo.
Basileae, Per Nicolaum Brylingerum et Joannem Oporinume« cz. miive,
a mely elso izben 1559-ben jelent meg.

A konyv alakilag is megfelel a »nagy konyv« névnek, a mennyiben
folio kiadas [32 X 21 cm.] és XIV 4+ 732 lap.

Idorendi tekintetben némi aggalyra ad okot az, hogy a Foxe kényve
megjelenését kovetd év végére! mar elkésziilt Sztaraindk Cranmerrél sz616
historias éneke. Ha azonban egy pillantast veliink a rendelkezésiinkre
allo, egykoru, svajczi-magyar stri levélvaltdsra, akkor ebbdl megalla-
pithatjuk, hogy a Foxe kényve 1559 végén, vagy legkésGbben 1560
legelején eljuthatott Sztaraihoz.

Ha mindemellett valami tekintetben kétséget hagynanak fenn eme
kiils6 bizonysagok : ellenallhatatlanul meggy6z minket Foxe munkéjanak
forrasul valé hasznalatira vonatkozdlag az a tény, hogy az egész kolte-
ményt szinte szorol-szora végig lehet kisérni a latin szovegben, a hol is
a 708—725. lapokon »Vita, condemnatio et exitus reverendi in Christo
D. Thomae Cranmeri Archiepiscopi Cantuariensis, ob piam doctrinam sub
Maria Regina exusti Oxoniae, Anno 1556. Mart. 21.« czimmel van
leirva Cranmer torténete.

Az egyezGség annyira szembetling, hogy annak részletes kimutatdsa
felesleges; éppen csak mutatéba lassunk nehany talalomra felvett helyet:

Foxe pp. 708 sq.: Adolescens demum annum agens decimum
quartum, Cantabrigiam grandioribus imbus imbibendis disciplinis a matre
mittitur. Erant tum ea tempora, quando neglectis, spretisque cultoris
doctrinae autoribus, foeda barbaries omnes occupabat scholas.

Sztdrai 19—24. sorok: Hogy immdr gyermekségbdl felnevekedett vala,
Es tizennégy esztendGs kordban jutott vala ;
Az Cantudridban tanulni bément vala,
Hol fi oskola vala, —
Minden igaz tudomdny nagy homdlyban, setétben
De lam akkoron veala.

Foxe p. 709: Veteres ita legebat scriptores, ut tamen recentiores
non fastidiret . . . Quicquid de re quaque usquam controuersum, quae
cuiusque autoris sententia, quae sententiarum diuersitas erat, breuiter
calamo exceptum, in locos communes, quos in hoc paratos habebat,
tanquam in ordines digerebat ... Hancque studij rationem magna dili-

! Erre mutat a 638. sorban ez a kifejezés: >az myomorult esztendGbene,
a mit csakis a nyomoruségok tapasztalata utdn irhatott. :
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gentia persequutus est, donec ad annum progressus trigesimum quintum,
titulum eum assequutus sit, qui in theologorum schola summus, ac cele-
berrimus ex discipulis doctores reddit.

Sztdrai 37—42. sorok : Lam 0 nagy sok konyveket mindvégig olvas vala,
Kiilonb-kiilénb dolgokat azokbdl jegyez vala,
Nagy erGs elméjével elrendeli vala
Es kiilen irja vala;
Es harminczot esztendGs hogy immédron G vala,
Fd doktorrd 16tt vala.

Foxe p. 710: Quo tempore Cranmerus facto per Germaniam itinere,
non paucos ad suam periraxit opinionem, non solum Germanos, sed ex
aula etiam Imperatoria inter quos erat Cornelius Agrippa, qui de matri-
monij negocio ita fertur legato respondisse, ueriorem esse quidem causam
ipsius, sed palam id profiteri metu Papae & Caesaris non audere.

Sztdrai 103—114. sorok: Utdban Tamds doktor sokakkal beszél vala,
Az hol boles doktorokat széllel taldlhat vala,
Az Kdroly udvardban Cornelius Agrippa
Igen bolcs ember vala,
Ki az Tamds doktornak ugyanezen dologra
Ekkeppen felelt vala :

sIgaz az te beszéded, nem mondhatok ellened,
De papdtul, csdszdrtul kell neked is fliggened;
En is ezent vallandm, ha ezektel nem félnék,
Szabadon beszélhetnék,
Hogy igaz beszédemért két nagy trnak én fejem
Haragjaban ne esnék !«

Foxe pp. 713 sq. Interea dum haec fiunt, subijt multorum ore
iactatus rumor, Archiepiscopum Reginae pollicitum, captandi fauoris gratia,
missam se, ex ueteri instituto, funebrem, in fratris defuncti exequijs,
exoluturum.

Sztdrai 241—246. sorok : Ezonben nagy hamis hirt ( red tdmasztdnak,
Hogy madr G is ellene mondana igazsignak,
Es felfogadta volna az kirdlné asszonnak,
Hogy { misét mondana
Atyjafia lelkéjért; csak néki kegyelmezne,
Mindent hdtra mondana.

Foxe p. 718: Theologi nihil morati . .. recantationem ... euul-
gant. Paulo ante diem eum regina illi ad necem destinasset, accersito
ad se Doctori Colo clam in mandatis dat ut concionem in diem mensis
Martij uigesimumprimum Cranmero exurendo funebrem paret.

Sztdrai 361—366. sorok : Sietnek nagy Orémmel § keze irdsdval
Szémben 16nek asszonynyal, az kirdlné asszonynyal,
Colus doktort az asszony ldém azontul hivatd,
Néki megparancsold,
Hogy j6l red tanulna Cranmerus haldldra,
Napjdt annak megmonda.
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Foxe pp. 719 sq.: Demum simulac ad templi limina accessum
est, a Cantico Simeonis: Nunc dimittis & c. aedem ingressi, ad stationem
eum perducunt Psalmologi fratres ... Erat & regione suggesti ad parem
altitudinem fulcris erecta scena, ubi statiua habebat Cantuariensis, exspec-
tans aliquandiu dum Colus se accingit ad concionem.

Sztdrai 421—426. sorok : Mdr az templom ajtajdn, hogy bémentenek vala,
Az Simeon énekét bardtok mondjék vala,
Erseket magas helre ik feldllatjdk vala,
Honnan ldthatjdk vala;
Colus doktor ellenben immadr feldllott vala,
Nagyon predikdl vala,

Foxe p. 723: In Deum credo patrem omnipotentem, factorem coeli
& terrae & c. omnemque breuiter fidei catholicae articulum, omne dictum,
sententiamque a Christo seruatore, ab apostolis, & prophetis . .. firmo
animi assensu recipio.

Sztdrai 529—534. sorok: En hiszek az Istenben, mindenhat6 atydban
Mennynek, foldnek, tengernek az G teremtdjében,
Hiszek az igaz hitben, és minden dgazatjdt,
Igaz magyardzatjdt
Nagy sok szent préfétdknak és az apostoloknak,
Hiszem az 0 irdsdt.

Foxe p. 725: Cranmerus ... dextram dat senibus quibusdam
& alijs circunstantibus, ultimum illis uale dicturus... Inter haec Cran-
mero cathena circundatur ferrea ... uis ignis deflagrare coepit, brachio
exporrecto, dextram in flammas dedit.

Sztdrai 583—588. sorok: Ldm tisztes vén emberek ott kozel dllnak vala
Kezét nyujtvan az Ersek kiktiil bulcsuzik vala,
Azutdn az oszlophoz linczczal kotozték vala,
Kornyile tlz ég vala;
Elészer is jobb kezét U nagy dllhatatosan
Az tlizre tette vala.

Ez a meglepd egyezoség nemcsak azt igazolja, hogy Sztarai a
Foxe konyvét hasznalta, hanem elenyészteti a kétségnek netalin még
megmaradt arnyékat arra vonatkozolag is, hogy a kdltemény aranylag
hamar késziilt volna el a Foxe kényve utan. Ha t. i. tekintetbe vesz-
szitk azt, hogy Szenczi Molnar Albert a sokféle tagolasi 150 zsoltart
alig 100 nap alatt készitette el,! akkor bizonyosan kovetkeztethetiink
arra, hogy a verselés tekintetében nagy gyakorlattal biré Sztarainak
nem kellett még harom honap se eme mivének megirdsara.

Ha mar most a forrds és feldolgozds eltéré helyeire tekintiink,
azokat teljesen lényegteleneknek taldljuk.

Nem a Cranmerr6l sz6lo elbeszélésbol, hanem Foxe egész kony-
vének tartalmabol meritette Sztirai a bevezetd [1—12.] és befejezd

1 Dézsi L., Szenczi Molndr A. Napldja 44. 1.
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[695—636.] sorokat. Teljesen tdle szarmazik a 18. sor: »Matyas Kkiral
éltében«, tovabba a 313—318. sorok:

Valamely ember utdn az 6rdog elinduland,
Es az 6 hatalmdval § néki nem drthatand,
Ugyanazon dologra bardtot eldrantand,

Es ha ez nem drthatand :

Egy vén agnét el6rdnt, ki 6rdognél bardtndl
Mindeniknél tobbet rant.

Ugy szintén a zar versszakot tevé 637—642. sorok :

Tanulsdgul az Laskén ezt beirtdk versekben,
Ezer 6tszdz hatvanban az nyomorult esztendSben,
Hogy minden hii keresztyén tekintsen az tikerben,
Bizzék csak az Istenben.

Az Uristen megtartsa az még szinte akarja

Vildg dithességében.

A koltoi elevenség kedvéért Sztarai helyes érzékkel egyenes beszédben
ad elé oly részleteket, a melyek az eredetiben fiiggé beszédben vannak,
igy Cornélius Agrippa [109—114. sk., Foxe p. 710], s a papai dok-
torok szavait [131—132. sk., Foxe p. 710], Cranmernek Maria ural-
kodasa elején tett els valldstételét [253—264. sk., Foxe p. 714], a hit
megtagadéasira ravevs baratok beszédét [325—342. sk, Foxe p. 717],
a bortonbdl valé elindulas el6tt a Colus doktorral folytatott beszélgetést
[3888—390. sk., Foxe p. 719], Colus doktor beszédének Cranmer meg-
aldztatdsira vonatkozé részét [463—468. sk., Foxe p. 720] és a Cranmer
igaz vallastételére dithbe borult rémai doktorok felkialtasat [560 s.,
Foxe p. 724]. — Mint a koltemény czéljanak meg nem felelot, elhagyja
a hosszasabb részletezéseket, kiilondsen a Cranmer hitehagyasardl szolé
irat szovegének tartalmat [Foxe pp. 717.sq.]. Azokat a szavakat pedig,
a melyekkel Colus doktor buzditd Cranmert a rémai hitben valé meg-
maradasra, csak futélag és fliggé beszédben adja [482—486. sk., Foxe
p. 722]. — Cranmer utolsé iméadsiga és beszéde a forrasmunkahoz
hasonldan oratio rectaban jon [499—546. sk., Foxe pp. 722—724] kiilon
alczim alatt, a kiilonbség csupan az, mig a Foxe munkaja »Precatio
Cranmeri« czimet ir, addig Sztarai »Oratio Thomae Cranmeri« szavakat
tett e rész folé.

A Foxe konyvének és Sziarai kolteményének egymastél vald
eltérése e szerint nem tartalmi, csak stilbeli és oly csekély, hogy a
killonbozoség egymagdban is elegendé lenne annak igazoldsira, hogy
Sztarai a Foxe konyvét vette alapul kolteménye irdsakor.

Hogy kicsoda kiildte, vagy kicsoda hozta el Foxe munkajat
Sztaraihoz, azt adatok hidnyaban megallapitani nem tudjuk; azt azonban
igazolva latjuk, hogy Sztirai e kolteménye értékes paralipomenon abbdl
a korszakbdl, a mikor a puritan lelkipasztorok, az akkori mostoha
viszonyok mellett is, a legkdzvetetlenebb érintkezést tartottak fonn mas

allamok reformatoraival.
Erp6s KAroLy
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ADALEKOK LORD BYRON KOLTEMENYEINEK MAGYAR
FORDITASAIHOZ.

E sorok czélja Morvay Gyé6zének az IK. 117 s k. lapjain ismer-
tetett Byron bibliographiajahoz egy kis potlékot adni ; de miel6tt ezt
megtenndk, néhany forditashoz kell par szét fiizniink.

Idérendben is els6é Hiadornak csupan a Pallas Lexikon Byron-
czikkébol ismeretes Childe Harold forditisa, mely a kolté onélldan
megjelent koteteibe nincs felvéve. Ugy véltiik mégis eddig, hogy a
negyvenes évek valamelyik szépirodalmi lapjiban megjelent, de
Abranyi Emil, a kival6 Byron-fordité szerint, a kia Lexikon nem egé-
szen pontos czikkéhez az adatokat szolgaltatta, kétségteleniil kézirat-
ban maradt. »En ezt a forditist — irja Abranyi 1913. dec.-ében hoz-
zam intézett levelében — sohasem olvastam, valészintien azért, mert
nyomtatasban nem is jelent meg. Azt is valésziniinek tartom, hogy
nem az egészet forditotta le, hanem csak egyes részleteket, az egész
munkédnak igen csekély toredékét, azt is framczidbél, mert angolul
nem tudott. Arra kell kovetkeztetnem, hogy maga sem tartotta
értékesnek ezt a kisérletét és kéziratban hagyta. A kézirat pedig
rég elkallédott valahol.«

Hiador bizonyara Pichot hires franczia prézai forditdsaban
olvasta Byront, s ez magyardzza meg, miért nem forditott verses
forméaban.

Morvay bibliographiaja szerint Korinthos ostromdnak egyetlen
magyar forditasat Salamon Ferencz készitette el. E forditas kelte és
megjelenési helye nincs megjelolve, de Szilagyi Sandor emlékbeszé-
déb6l! megallapithatjuk, hogy kozvetetlenill a forradalom utdn
késziilt, s igy a nagy torténetiré egyik elsé miive ; nyomtatasban is
megjelent az 50-es évek elején (alkalmasint a Holgyfutarban vagy a
Budapesti Hirlapban). Salamon még ezutan is csiszolgatta, igy a
bevezetésnek tobb fogalmazdsa is van.

A Byron-forditdsok kozé sorozzuk Abranyinak egy olyan, igen
értékes miiforditasat, melynek eredeti nyelvéiill 6 nem az angol,
hanem az d-spanyol nyelvet jeloli meg. E forditas czime : Siralmas
romdncz Alhama vesztérdl. E romanczrél Byronnak is van egy nagyon
ismeretes forditasa: A very mournful ballad on the siege and conquest
of Alhama. Mi tigy hiszsziik, hogy Abranyi, ki e roménczot a Févdrost
Lapok 1870. éviolyamaban (154. sz.) szamos Byron-forditdsa kozott
kozolte, nem 6-spanyol széveg, hanem Byron angol forditdsa alapjan
dolgozott. E feltevést fOleg a magyar forditds e sorara alapitom:
»Vén Alfaqui csak sz6l megint.« Byron ugyanis, a mint Gyoéry Vilmos
emliti 2, a moér-spanyol alfaqui sz6t, mely papot jelent, tulajdon-
névnek véli, s a hol az eredeti szovegben vén paprél van szo, ott
6 mindig vén Alfaquit fordit; ugyane kis félreértés ismétlédik
Abranyinél is.

1 Széazadok. 1895. 8—9 .
* Romdanczok Granada elestérdl. Bpesti Szemle. 1878. 18. k. 222. 1.
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El6bb azokat a forditdsokat allitjuk rendbe, melyeknek Morvay
tévesen allapitotta meg eredetijét. A By the waters of Babylon kezdetl
héber melbédidnak két forditdsa is szerepel a kimutatdsban, holott
egyszer sincs leforditva nyelviinkre, a mit természetesnek taldlunk,
ha tudjuk, hogy e vers csak elsé fogalmazdsa, »sgenuine but rejected«
forméja a By the rivers of B. kezdetli kolteménynek. Ez utébbit for-
ditotta le Igali Izidor, nem pedig az el6bbit; Paliagyi Lajos Bdbel
vizénél cz. kolteménye pedig — az allitélagos mésodik forditas —
egy egészen mas héber melédidnak az Oh ! Weep for thosenak atiiltetése.
Szasz Karoly Magdnyiban a Childe Haroldnak nem Canto IV. 178.
vszakit, hanem II. 25—26. forditotta; Abranyi Kornél Versek
zenére cz. forditdsianak eredetije nem There’s not a joy stb., hanem
I speak not, I trace not kezdetti zenés stanzéja ; Szasz Karoly Belshazzar
cz. versét nem a To Belshazzar, hanem a Vision of Belshazzar cz. kol-
teményb6l forditotta.

Az alibb kozlend6 28 forditds Morvaynal egyaltalan nem taldl-
haté, noha koéziilok harmat mar Gurnesevits osszedllitaisiban (EPhK.
1901.) megtaldlhatott. Ezek kozott van egy igen régi, bizonyos
Szatthmaryé, 1824-b6l. A Koszorit (Szépliteratiirar Ajdndék) u.ez évében
megjelent Camn-toredékkel egyiitt ez els6 verses Byron forditasunk.
(A Hasznos Mulatsdgokban mar 1820-ban megjelent Childe Harold-
mutatviny — noha ezt M. nem tiinteti fel — csak proézai fordités.)
Szatthmary a Kaléznak egy valaha nagyon kedves kis lirai betétét,
Medora bajos dalat (Deep in my soul) forditotta le,a mit késébb Ignotus
is atiiltetett. M. csodalatosképen egyiket sem vette fel, bizonyara azért,
mert a nagyobb kélteménybe ékelt 6nallo lirai darabot nem tudta
megtaldlni Coleridgenek még oly kitlin6 tartalommutatéjaban sem.

A po6tlék fele (15) még eddig semmiféle bibliographidban nem
volt felvéve, mas 1o-et az EPhK. Hellebrant-féle osszeéllitasaibol
veszek. Az eddig ismeretlen forditasok koziil 4 igen régi, még 1834-bol
val6 s ezért nevezetes (a Péczely Lant-jabol), négyet Bulcsu Karoly
verskotetébdl vesziink. M. nem vette észre, hogy ezek forditasok.?

A forditasok bettirendben igy kovetkeznek 2 :

And wilt thow weep (I. 266.) S te sirsz ... Réthy Gyorgy. Petro-
zsény és vidéke, 1902. 2I. sz.

A very mornful ballad on the siege and conquest of Alhama (IV.
520—34). Siralmas romdncz Alhama vesztérdl. Abranyi Emil. Fév.
Lapok, 1870. 154. sz.

Childe Harold’s Pilgrimage. 1. Torkos Lészl6. Budapest, 1914. Az
egészet leforditotta, az eredeti formaban. M. konyvénél kés6bb

' A 337. lapon azt irja Bulcsurdl, hogy Zsidé énekeiben Byront
utdnozza. Ez vagy tévedés, vagy thlzds, Bulcsu versei a Hebrew Melodies
egyes darabjainak forditdsai, > Bulcsunak az a kitétele, h. »Byron utdne
a forditdsnak ma is szokdsos megjelOlése.

* E kis bibliographiai adalékokban, mint Morvaynak részben helyes-
bit6je, részben kiegészitSje, az adatokat az 6 ndla alkalmazott rendben
csoportositom ; az angol mii utdn zdréjelben, M.-hoz hasonléan, a Cole-
ridge-kiadds kotet és lapsziméat adom meg.
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jelent meg wugyan, de az Orszdg Vildgban 1912-ben kozolt
Hellas c. mutatvanyahoz filiz6tt jegyzet mér tudatta, hogy a for-
ditas teljesen készen all.

I1. 34. Canto III. 88—8q. Csillag. Kulcsar Ferencz. Aurora,
1902. 6. sz.

35., The dying gaul. Canto IV. 140—41. 1. Bedthy Zsolt : Eszté-
tika (egyetemi eléadasok 1gog 1o. I. 152. 1.). Kozli e két szaknak
igen sikeriilt forditasit (az eredeti Spenser-stanzaban).

36.CantoI1.73—77. Hellas. Torkos Lasz16. Orszéig Vilag, 1912.48.52.

Epitaph on a beloved friend. (1. 18—=20.) Bardtom sirjdra. Csongor
Alan. M. Szemle, 1905. 3I. sz.

Fare thee well. (111. 537.) — 5. Isten veled és ha végkép. Telekes
Béla. Budapesti Hirlap, 1908. 167. sz.

I saw thee weep. »Hebr. Mel.« (III. 390.) 3. Konnyiit ejtél. Torok
Pal. Lant (szerk. Péczely Jozsef.) 1834. évre 127—8. L

Lines written in an Album at Malta. (111. 4.) 3. Emlékvers. Nagy
Ferencz. F6v. Lapok, 1901. 16. sz.

My soul is dark. »Hebr. Mel.« (I11. 389.) 6. Szivem borong. Torok
Pal. Péczely-féle Lant 1834. 128. 1.

Oh weep for those. »Hebr. Mel.« (II1. 385.) 6. Ok sirjatok ! Bulcst
Kaéroly kolteményei. Kecskemét, 1860. 83. 1. — 7. Konny értiik,
kik . .. Gyulai Agost. Magy. Szemle, 1904. 44. sz.

On Jordan's banks. »Hebr. Mel, « (II1. 386.) 6. Jorddn partjaihoz
jdr az arab teve. Bulcsi K. kolteményei. Kecskemét, 1860. 83—84.

One struggle morve, and I am free. (111.36.) 2. Kiizdok, mig véget
ér a kin. Szigethy Edit. Czél, 1911. 262—3. sz.

Saul. »Hebr. Mel.« (III. 392.) 3. Saul és a priféta siralkata.
Bulesit Kéroly 1860. Kecskemét, 84—8s5.

She walks in beauty. »Hebr. Mel.« (II1. 381.) 3. Szépségben jdrdal 6.
Torok Pal. Péczely-f. Lant 1834. 125. 1.

Song of Saul before his last battle. »Hebr. Mel.« (I11. 394.) 3. Saul
dala. Bodrog Pal: Idegen kolt6k. Budapest, 1908. 114. 1.

Stanzas for Music. 1. Bright be the place of thy soul. (III. 426.)
3. Dicsé legyen a hely, mi lelkedé. P. Horvath Lazar : Munkai. IIL
Pest, 1842. 133—134.

II. There be non of Beauty’s daughters. (II1. 435.) 3. A bdjolé
szépek kozott. Torok Pal. Péczely-f. Lant 1834. 126. 1.

The chain I gave. (111. 49.) A ldncz és a lant. P. Sarolta. Nefe-
lejts, 1863. 604. 1.

The Corsair. 4. 1. é. 203—248., 281—309. sorok (IX., X. és XII.
rész, I11. 24.) — A kaléz. Telekes Béla. A Hét. 1902. 50. sz.

5. I-én. XIV. részében: Deep in my soul (III. 240.) — Setét
magdnyossdgiba’, MEély keblembe éltetem . .. Lord Byron utén tore-
dék. — Szatthmary. »Aspasia.« Pest, 1824. 84—85. 1.

6. Deep 1n my soul. Ignotus. Magyar Hirlap, 1902. 88. sz.

The harp the monarch minstrel swept. »Hebr. Mel.« (III. 382.)
3. A kirdlyi dalnok lantja. Bulcsi K. Kolt. Kecskemét, 1860. 82. 1.
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The Tear. (1. 49—53). A kommy. Dr. Thaly L. Miforditasok
157—160. Rényi K. 1913. Vsz. Morvay konyve utidn jelent meg.

The wild Gazelle. »Hebr. Mel.« (II1. 384.) 6. A szdmiizott zsidé6
dala. Syrigambus. Szabad Egyhaz, 189o. 24. sz.

When coldness wraps that suffering clay. »Hebr. Mel.« (III.
39—5.) 3. Ha e szegény por mdr elhiilt. Spéner Andor. Névilag, 1862.
és Holgyfutar, 1863. 70. sz.

Meg kell még emlitenem, hogy Koeppel Byron életrajzanak Esty
Jénosné féle forditasiba beillesztett nagyszami miiforditdsi mutat-
vanyok kozott 16bbnek nincs megnevezve a forditéja. Ezeket
ugy gondolom Estyné forditotta, anndl inkabb, mert a M.-féle
bibliographia szerint — egynek kivételével — egyiknek sincs
magyar forditasa. Estyné forditdsai koziil egyik sem teljes. Hat
ilyen darabot talalunk s ezek a kov. angol kolteményekbdl valok :
16. 1.: On a distant view of the village and School of Harrow
(I. 25—6. 16. sor) ; 17. 1.: When I roved etc. (I. 191. 8. sor); 17.1.:
Lines written beneath an elm etc. (I. 208. 6. sor); 17. 1.: English
bards, and Scotch reviewers (I. 310, 315. 26. s.); 23. . : The Giaour
(I11. 88—qo. 25. sor) ; 72—73. 1. : The bride of Abydos (ITI. 157—8.)
bevezetése (74—s. 1.), melyet bizonyos Tercsi is leforditott mar. (Han-
gok a multb6l és Byrontél énekek 26. 1.).

Osszegezésiil : ha nem is rendelkeziink teljes magyar Byronnal,
de csaknem valamennyi nevezetesebb miivének van legalibb egy
magyar forditdsa. Nagyobb kélteményei koziil 14 van teljesen lefor-
ditva, csakhogy mig (a The Island kivételével) minden epikai miive
tolmédcsolva van nyelviinkén, driamédinak nagyobb része (Marino
Faliero, Sardanapalus, The two Foscari, Werner) még nem jelent
meg magyarul. Kisebb kélteményei koziil 8o van leforditva (tete-
mes résziik tobbszor is), s e szimban benne foglaltatik Byronnak
minden szép kélteménye. A forditds munkaja azonban nem sziinetel :
csak a legutébbi honapokon beliil jelent meg nyelviinkdn két olyan
nagy miive, melyeket forditasban eddig nem birtunk : Mayné Deformed
Transformedjét és Torkos Laszlo ! Childe Haroldjat értem.

Karpos Lajos.

SZABO KAROLY LEVELEI GYULAI PALHOZ.
(Médsodik kozlemény.)

9.
Kedves baratom !

Nem gondoltam, hogy én e napokban innen irjak hozzad levelet.
Szamitasom és igéretem szerént maér e honap elején, kozbejott hazi bajaim
miatt késdbb e hénap kozepén hittem, hogy Kolozsvartt lehetek. Igen
nehezemre esik, hogy adott szavamat mind eddig be nem valthattam.
De hijaban! homo proponit, Deus disponit.

! A Bickersteth Johanna forditdsat nem vehetjiik komolyan.
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A katonasag, melly az elsé rendelkezés szerint még talan maig
is itt maradt volna Kordson, rogtén jott parancs kovetkeztében eltdvozott
Korosrol és igy lakasomrdl is, -— s igy mar e miatt nyugodtan hagy-
hattam volna német egy magara, ha t. i. mint gondoltuk, febr. végén
vagy martius elején szerencsésen megszabadulhatott volna. Azonban &
még mind eddig fenvan, igen elneheziilve, félbetegen, s a mi nekem
nem csekély aggodalmat okoz, tagjaiban sot Ugy szélvan egész testében
felpiiffedve, dagadozva. Képzelheted, mily nehezen varom a napot, mely
6 ra nézve sokkal nehezebb és taldn veszedelmesebb is, mint sok mas
e tekintetben szerencsésebb ndre nézve.

Minden iskolai dologtol megszabadultam, a konyvtart Szilagyinak
atadtam, magam {igyeiben lehetdleg mindent elintéztem; idém egészen
szabad volna, és még is teljességgel semmit nem birok dolgozni. Az
akademia bizott meg egy nagyszeri német Anonymus B. R. notarius
kéziratanak biraldsdval, elolvasni is alig birom, nem hogy critikat irhat-
nék réla. Mindig eszemben van, hogy Sz. Gyérgy nap utin csaladom
szamdra KOrdson nincs tobbé hely s ha ném még egy hét vagy taldn
tobb id6 mulva esik 4dgyba, hdrom négy hetes kis gyermekével hogy
birja meg az utat innen Kolozsvarig, még azon esetben is, ha a leg-
szerencsésebben szabadulhatna meg. De mar ezen valtoztatni nem lehet
s fatalisticus hittel nyugszom meg a jovoben.

Mihelyt nomet nyugodtan elhagyhatom, azonnal indulok. De mar
most ezt martius utolsé hetére merem csak reményleni. Egy napot
Viéradon kell tdltenem, hogy szallitandé konyveim s butoraim dolgaban
elore intézkedjem; azutan a postakocsin koztetek termek. Addig mondj
nevemben szives koszonetet Mike Sandor bacsinak, Brassainak s mind
azoknak, kik hivatalom terheit helyettem oly rég ota viselik.

Az itteni egyhdztaniacs a mult napokban az egyhazrendezési leg-
utobbi rendeletet, mint a mely nem az illetd egyhazi felséség utjan jott,
fol sem olvastatvan azt végezte, hogy marad a régi rend mellett s
minden egyhazi, gymn. és népiskolai valasztmanyokat, mindaddig mig e
bizonytalan helyzetnek vége nem lesz, hatdrozatlan idore permanenseknek
nyilatkoztatott. Még ref. egyhdz, mely az 4j rendezést elfogadta volna,
talan a Pancsova koérnyéki egy két hataror kozséget kivéve, egy sincs.
A felfoldi tét lutheranusok kozt lassanként akad egyketts. En az itteni
viszonyokat ismerve nem gondoltam, hogy a mi egyhaztanacsunk, melly
igen sokféle és sok szinli elembol all, ily egy értelemmel és hatdrozottan
végezzen.

Anonymus 2-dik kiadasit mar Rath Mor szedeti tjra 1000 pél-
danyban. Magam sem hittem, hogy két hénap alatt elkeljen. Rath most
Uj gyiijtoczimet ad neki, s folytatja a tért. forrasok forditdsainak kiada-
sit 5—6 ives fiizetekben. Ugy hiszem nem rosz véllalat lesz sem az
irodalomra sem ra nézve.

Szilagyi erosen dolgozik; konyvtira ide stova kiszoritja a szo-
babdl. Képzelem hényszor ir majd nekem, hogy ezt vagy azt a konyvet
kiildjem neki postan; ezt s ezt extrahdljam stb. Az orszdg valamennyi
orszagos és calvinista konyvtarnokat egyre zaklatja. Nincs jobb és pon-
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tosabb embere mint Lugossy, ki még hosszas tudodsitasokat is ir neki. —
Addig is, mig Kolozsvartt bovebben beszélhetnék, csak annyit irok rola,
a mit magad is talan alig mersz hinni, hogy nem idegen s6t hajlando
is lenne Korost elhagyni. En ezt neki ezerszer és ezerszer szivembdl
tanacsoltam. Erdélyben azonban csak Kolozsvarra menne, bar csekélyebb
fizetésre is. — Csak a legbizodalmasabban ko0zlom ezen ugyet veled;
mert Sandort ismerve nem mernék még kezeskedni szilard elhataroza-
sarél; de bizonyosnak hiszem, hogy megjon az ido, mikor 6 tobbé
Ko6roson nem akarhat maradni. Akkor Kolozsvar nem vesztene vele;
majd meglassuk, hova dél dolga; ha oda nem, Ugy hiszem Pestre vonul.

Arany még egy évet ugy hiszem itt tolt mar csak Laczi kedvéért
is; a minap mar elszanandé volt magat, hogy Pestre megy, lapot szer-
keszt stb. de véralkatanal fogva nincs ember ki nehezebben mozduljon
s -kevesbbé legyen- vallalkozé mint 6. Szanni lehet 6t a lelkét elzsib-
baszté robotmunkaban, melyet valddi elfasult resignatioval visel ; mintha
0 testileg lelkileg mar végkép oda volna. Neki Pesten lenne helye, hogy
azt dolgozhassa, a mire hivatva van.

A Brassai altal vett kiildeményért fogadd szives koszonetemet.

Most készitem konyveim czimjegyzékét; ezt csak tudom dolgozni;
vagy 200 fiizet Tudomanyos Gyiijteménynyel egyiitt, — miutin egy
csomdt, minek elottem becse nem volt, itt hagyok, — 800—900 darab
kozt lesz; legnagyobb része, ugy hiszem meglesz ennek a muzeumi
konyvtarban; de épen az a Kissebb rész ér tobbet a mi ott meg nem
lesz. Légy szives tuddsitni egyebek kozt arrdl is, megvan-€ a muzeumi
konyvtarban teljesen a Tud. Gyiijtemény; mert ez esetben az én kiilénben
is csonka példanyomat oda nem vitetném.

Leveledet szivesen varom; s mihelyt kitiizhetem induldsom napjat,
azornal irok Kolozsvarra. Isten megaldjon !

baratod
Szabo Karoly mk.

10.

[. Koro ¢ 26. 1860.
Kedves baratom ! N. Koros mar

Igen koszondm, hogy figyelmeztettél az enyedi tanarsagrél valé
lemondasra nézve; mert én, megvallom, azt hittem, hogy e becsiiletbeli
kotelességemnek teljesen eleget tettem, midon mar igen rég megkiildtem
lemondasomat Enyedre. Az erdélyi egyhazi {igyek menetével ismerds
nem lévén ugy vélekedtem, hogy lemondisom Enyeden targyaltatvan és
elfogadtatvan, ugy kerill fel ligyem a féegyhaztanics elébe, s én azt
gondoltam, hogy ennek kovetkeztében az enyedi tanszék iigye mar el
is intéztetett. — Leveled vétele utan régton helyrehoztam mulasztasomat,
melyet hogy eddig halasztottam, talan rosz neven is vehette a foegyhaz-
tanacs; pedig az egész a mi egyhazi s iskolai eljarasunktdl eltéro
viszonyokkali ismeretlenségembdl szarmazott.

Még jobban neheztelhetnek ram a kolozsvariak, hogy még is
Koroson veszteglek s igéretemet maig se valtottam be. Isten latja lel-
kemet, hogy mindent szivesen tennék, hogy csaladommal minél hamarabb

Irodalomtdriéneti Kozlemények. XXIV. < 15
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ott lehessek. Ha nomnek utazni lehetett volna; mar nem volnék Koroson
rég olta. De 6 februar vége felé nehezen volt s azolta mindig naprol
napra nehezebben van, s lehetetlen aggodalom nélkiil gondolnom a ra
kovetkezendo nehéz napokra. .

Lakasomat, arra szamitva, hogy Sz. Gyorgy napkor egész csala-
dostol elutazhatok Korosrol, jokor folmondtarn s azt az itteni fészolga-
bir6 mar Kkivette; butoraimat természetesen Sz. Gyérgy nap elott el kell
adnom, hogy a szallas iiresen legyen; de mivel arra is kell gondolnom,
hogy ném Sz. Gyoérgy napkor, ki tudja egy, két vagy narom hetes kis
gyermekkel az utat Kolozsvarig meg nem birhatja, kénytelen vagyok a
legrosszabb esetben ha csak egy szobardl is gondoskodni, hova beteg
ném néhany napig vagy hétig megvonulhasson. —

En a jové napokban vagy hetekben, mihelyt ném szerencsésen
megszabadulhatna, elmegyek Kolozsvarra; eléggé nyugtalan és kedvetlen
vagyok hogy eddig nem mehettem; banom hogy igértem, a mit meg
nem tarthattam. — Hiszem hogy mulasztasomért, szavam nem tartasaért
nem itélnek meg Erdélyben, ha koriilményeimet tudjak; de ha talan
karhoztatnanak is, fajlalnam, de masként akkor sem tehetnék. Nomet
idegenekre, — mert itt rokonaink nincsenek, — cselédekre a ra nézve
mindig élethalalharczczal jaré érakban lehetetlen hagynom! Ha ez drakon
tal eshetik, hét nap mulva egészen nyugodtan elindulok.

Koszond nevemben addig is mig személyesen tehetném, mind azok
faradozasat, kik hivatalom terhét helyettem mar annyi ido Ota viszik.
Ha Isten Kolozsvarra visz, orommel visszaszolgalom nekik, a miben
tehetem.

Csaladi tigyeim miatt nehezen és elore tudom hogy sok bajjal
juthatok Kolozsvarra; de ha egyszer csalaidommal koztetek lehetek ; ha
lelkem vagyat, hogy egy nemzeti konyvtarban élhessek és dolgozhassak,
elértem; nem is kivankozom onnan el halalomig.

Légy szives, ha jonak és kellonek litod, iigyemben az illetoket
folvilagositni; — én bizonyost nem tudva hivatalosan hatarozottan nem
irhatok — hogy elmaradiasomat balil ne magyarazzak. S ha csak egy
par sorban is, tuddsits. J6l esnék hinnem, hogy a bizalmat nem vesz-
tettem el.

Csak elvalasztatasom két honappal elébb vagy két hénappal utobb
tértént volna; bizonyosan okosabban intézkedtem s e kellemetlen zavarba
nem jutottam volna.

Mielott indulnék, egy par sorral tuddsitlak. Leveledet, melyet addig
még megkaphatok, szivesen varva, nodet kdszontve, maradok

baratod 4
Szab6 Karoly mk.

11.

Wil Vil N. Koros apr. 19. 1860.

Orommel irhatom, hogy ha csak valami véletlen csapds nem ér,
még e ho vége felé koztetek leszek, hova mar oly rég olta vagyakoztam.
Nomnek egy par nappal ezelott fogadtam nyugalmas szallast,
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ahova mir el is Kkoltézott a gyermekekkel, ugyanott egy veliink jd
ismeretségben allott Ozvegy asszonyndl fogadtam nekik kosztot, s most
mér e tekintetben annyi aggodalom és lelki kin wtan nyugodtan vagyok;
mert tudom azt, hogy nem mint a lakdsomra jovendd szolgabird rndl
csupan kegyelembdl és keresztyéni inddlatbdl tirik meg csaladomat egy
szobaban, hanem a hdzinG, testvére és lednya szives apolasdra, gond-
viselésére is szamithatok. '

Magam, mint a pusztai sas, magancsan {16k egy pédr nap ota
hét odsszevissza forgatott félig mdr is Ures szobdmban; butoraimat adom
vagy is inkabb vesztegetem, a hogy lehet; holnap estére az dgy €s
ruhaféléken s némi mar ladikba szegzett becsesebb aprobb darabokon
kividl vgy hiszem semmiféle lom nem gatol, hogy res szobdimban végig
kongé lépteim viszhangjdban és sarkantyum méla pengésében ne gyo-
nybrkddjem. Van valami kéltéi az illy pusztuldas maganydban. Egy hi
kutydm, miota csalddom eltdvozott, meég erGsebben ragaszkodik hozzdm,
szomorian sejti hogy nem sokdra elhagyom; kosztja még bivebben
kijir mint ezeldtt, és mégis szomord! Vajon némely ember tudna:é ily
igazan érezni? :

Szeretnék mar Korosbdl kibontakozni, hol az utdbbi néhany hét
alatt még egyszer annyit oOsziiltem mint 1848 ota; (Szilagyi Sandort
azonban ebben elérni nem lehet kildtasom) s csak ndém mindennap vart
szerencsés szillését vdrom, s ez utan két hdrom nappal bizonyosan
utnak indulok.

Hogy gondolkoznak, hogy €reznek irantam Erdélyben ennyi halo-
gatdsom utdn? e kérdésre te nekem csak egy Arva sort sem irtdl;
hallgatasodbé! komorabhb draimban talin tébbet is olvasok ki, mint
kellene. — Ereztem én, hogy a koziigy elébb teendd minden magén
figynél; de ha elébb bemegyek Kolozsvarra, csaladomat a legkeservesebb
bizonytalansagnak tettem volna ki, s képzelheted, hogy magamnak is a
tavolban lelki nyugalmam nem lehetett volna.

Ma volt vérosunkban a Szécheny! gyasziinnepe, mind két egy-
hazban (6lting. botrdnynyal. A mi templomunkban Bathory kozépszerlileg
tartott imédja ¢ az €nek utdn a daldrda s az isk. ifjisdg a »Szézate-ot
énckelte, de kdntorunk s zenetanirunk Nagy Jozsef ez éneket az orgo-
ndval, egyvebet jdtszva, Ugy elnyomta, hogy alig lehetett az elsd strophdt
elénekelnidk. Innen 9 drakor mindenki tddult a cath. templomba, ott a
hosszas gyaszmise kdzben, épen middn a pap a gydszravatalt be kezdte
szentelni, egyszerre megzendlt a tirelmetlen s a szertartast nagyobb
részint nem ¢rté fijatal témeg éneke, utana a chorus &s az orgona; a
pap erre a roppant tomegen keresztiil indulatosan rohant a karzatra,
diszruhdit magarél lehinyta, & a karba érve az orgondt vadul Ossze-
visszazavarta, a tomeg termeszetesen todult kifelé, -

Innen a dedksag tomegben ment a temetfbe; a szolgabird sietett
a directorhoz, polgirmesterhez, felelfsséggel stb. terhelvén dket; azonban
mind a szolgabiré mind mésck azt hitték, hogy a fiatalok a vasut felé
siettek, nem tudni miért? a zsandarok fé! 6ra mutva ldhalaldban nyar-
galtak ez irdnyba; e kdzben a fiatalsig a temetSben megimadkozott,
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megénekelt s eloszlott; a tanarok altal figyelmeztetve minden tovabbi

allitolag tervezett demonstratiéval felhagyvan.
cskeméten néhany nappal elébb mind a 3 vallasfelekezet egy-

hazaban ez iinnepély a legszebben ment végbe a »Szézat« éneklésével;
itt valédi botranynyal; mire az is sokat tehetett, mert mar tegnap
elterjedt azon hir, hogy a »Szézat« éneklése altalaban el van tiltva;
mi valdsil-é, még most nem tudjuk. Egyébirant a mi fonokségiinkben
(Kecskemét varmegyében) a fonok Bonyhadi a Kazinczy-pipat és a tollat
a kalap mellett is erésen letiltotta és iildoztette néhany napig, mig
feliilrGl ellenkezé rendeletet nem kapott, s igy a »Szézat« letiltdsa sem
lehetetlen, legalabb mi nalunk.

Koszontsd nevemben minden régi jo ismeréseimet, kedves nodet
iidvozlom; a viszontlatasig is minden jot!

baratod
Szabé Karoly mk.

12.
N. Kéros apr. 22. 1860.
Kedves baratom!

Leveled, melyet ma vettem, igen jol esett lelkemnek. Tudom, hogy
mit tegyek. Eddig nem csupdn ném, hanem butoraim eladdsa, a mi
keveset vinnem kell, annak elpakolasa, vasitra szallitdsa miatt is nem
tavozhattam. Ma mindenem teljesen utra készitve all, holnap 12—13
mazsara teheto konyveim s néhany nehéz db butorom estvére & vasutra
fel lesz adva. Holnap utan reggel, mikor minden {ires szobamat a szolga-
biré atveheti, magam is indulhatnék: de még f. ho 27—28. legfeljebb
29-dikéig varom, hogy ném szabaduljon; ha ez addig reményeim elle-
néré sem teljesednék, elindulok s legutolsé hataridére apr. 30-dikan
Kolozsvart leszek postakocsin. — 28, vagy 29. vagy 30-dikan bizo-
nyosan ott leszek ; ha akkor sem lennék ott, tudd, hogy vagy magamat,
vagy ndémet, vagy most épen, mint sejtjilk, himlobe esendd Gyula fiamat
érte valodi végveszély. Nom mindig buzdit és biztat, Hogy menjek
batran; igaz is, hogy most a lehetd legjobb bardtnéi kezek kozt van,
s betegen is a legszivesebb apolasra szamithat. — De még 27-dikig az
induldssal varok; reménylem nem hijaban.

Igen szivesen olvasnék rogton megérkezésem utan; de konyveim,
iromanyaim 4 nagy ladaban egy par hét Ota leszegezve allanak; czik-
kemet csak Osszejegyezgettem; de ki nem dolgoztam; mert ennyi anyagi
baj s illy lelki allapotban mint én voltam, dolgoznom teljes lehetetlen volt.
Egy par hét alatt Kolozsvart czikkem kész lesz; sajnalom, ha gyengébben
iit ki mint varjak; én csak a székely kronika ligyét a multban, jelenben
és jovoben akarom targyalni; maga a kronika critikai teljes foldolgozasa
nagyobb munka lesz, mit az eredeti szdveg uj jo kiadasaval egyiitt
akarok ko6zzé tenni.

A Kkozelebbi levelemben irt templomi események miatt a vizsga-
latok, bezdratasok a tanulok ellen tegnap dél o6ta mindig folynak;
azonban nagyobb részok ki van ereszgetve; besorozassal stb. fenyegetik
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oket; — a vizsgalatot egy zsandar-Ormester viszi mind eddig minden
polgari hatdsag kozbenjotte nélkill, ugy latszik teljes felhatalmazassal.

Aranyék szivesen koszontnek és varnak; nommel egyiitt én is
szivesen koszontlek, — a kozel viszontlatasig — Isten aldjon.

baratod
Szabé Karoly m. k.

13.

N. Koré . 26. 1
Kedves baratom ! oros apr. 26. 1860

Nom ma reggel 9 ora tajban igen nehezen de mégis szerencsésen
sziilt; mind 6 maga mind az ujsziilott kis lany egészséges. Gyula
fiamnak, kin minap némi valtozds latszott, most mar nincs egyéb baja,
mint hogy egyik szeme faj.

29-dikén reggel indulok, most mdr ugy hiszem, csaladom sorsin
teljesen nyugodt lélekkel. 30-dikan a postakocsin megérkezem kozzétek.
— Elég keserves volt nekem eddig itt hevernem!

Ko6nyveim, s néhany darab butorfélém mar tegnap elott el voltak
a vasuton Varad felé inditva. Ha konyveimet hamar megkaphatnam,
egy par hét alatt kész lennék tervezett czikkemmel. De rogton lehetetlen,
talan nem is mulhatatlan.

Isten megaldjon! Osszesen és egyenként iidvozold nevemben j6
embereimet.

baratod
Szabo Karoly mk.

14.

Kedvis Pall. Biskonc) N. Koros jun. 16. 1860.

Most maér el lévén hatarozva, hogy az én kordsi mulatisom
hénapnal tovabbra nem terjed, tuddsithatlak, ha nem a legnagyobb
pontossaggal is, mikorra érkeziink Kolozsvarra. Holnaputan, azaz 18-dikan
indulunk, az nap estve Varadon lesziink, s ha megbizasom kévetkeztében
kész kocsim lesz, masnap azaz 19-dikén folytatjuk az utat s igy 20-dikan
estve honn lesziink; lehet azonban, hogy vagy kocsifogadds végett, vagy
ha Idanak pihenésre lesz sziiksége, Varadon egy egész napot toltok s
csak 20-dikan indulva 21-dikén leszek koztetek.

Igen lekoteleznél, ha addig is, mig én Varadrol indulasom el6tt
b. Raddkné O Nagysigit igéretem szerint pontosan tuddsithatndim azon
idor6l, mikorra Kolozsvarra érkezem szives lennél a barénét, mind magam
mind ném legmélyebb tisztelete mellett értesitni, hogy 20. vagy 21-dik
estve el6tt semmi esetre sem érkezhetem meg, s levelem megirasat, melyet
annak idejében elmulasztani semmi esetre sem fogok; csak itteni hosz-
szasabb mulatasom miatt halasztottam eddig el.

Pestre, minthogy atyam csak joval késobb szandékozik fel, ez
uttal nem megyek; atyam és anyam ugy is még az idén bizonyosan
meg fognak Kolozsvartt latogatni.

Tegnap Benedek kormanyzo ur meglatogatta Korost; az iskolat
is sorra jarta; rendkiviill tetszettek neki a csinos derék ' magyar fiuk,
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egyet a 8-dik osztalybol ebédre is meghivott, melyet a fogadéban maga
elore rendelt; ott volt természetesen Varga directorunk, ott Arany is, ki
a meghivasrol hasztalan koszont le. A jo Kkorosi cziganyoknak B. maga
kezével toltogetett egy egy pohar bort; etette itatta a deakot is, hogy
az szuszogni is alig birt. Széval sok minden tértént, a mi Koréson
mind hallatlan nagy dolog; majd elbeszélem a sok anecdotat, de leirni
sorjaban restellem. '

Mi mind egészségesek vagyunk; nom ohajtja mar Kolozsvart
latni; elég nehéz napjai voltak itt az utébbi idokben; Gizella bezzeg
cseveg velem nem ugy mint veled; még az is vagyik mar Kolozsvérra;
Gyula phlegmatice pipazik szalmaszdrral, biztatom a kis Ddzsak pajtas-
sagaval; Jolan pedig, ki igazdn jo kis lany, mindenre csak mosolyog.
N6m, gyermekeim a lehetd legjobb egészségben vannak, s csak nekem
faj egy nap Ota nem a fejem mint Kolozsvartt hanem a fillem; de az
illy csekélységgel nem sokat gondolok ; szenvedjen a gazdajaért.

Koszontom a collegatust; kiilldom collegaim szives koszontését, s
a viszontlatdsig is minden jot kivanva maradok

igaz baratod
Szabé Karoly mk.
15.
Redves Gaibitonis Pest nov. 27. 1862.

Kildok egy par dalt Anakredntél a legszebbek és legnehezebbek
kozziil, hogy ha megiitik a mértéket, sorozd be a magyar irok albumaba.
Ha nem 6sztokoltél volna, hogy forditsak egy két dalt gorogbdl, eszembe
sem jutott volna, hogy még magam is berukkoljak velok a magyar
Parnassusra. A t6bbi manuscriptum kozt elheverhettek volna akar itélet-
napig. — A »ptriicsok« mily szép lehet eredetiben, sejtheted, ha for-
ditasban is szépnek talalod itélni; a forditds csak a szovet visszaja;
bizony halvanyabb az mindig a szinénél. Ezt a darabot kivalt, a mennyire
szerettem, éppen ugy féltem leforditni, mert sikeriilhetetlennek hittem ;
de valahdra még is neki fanyalodtam; nem adnam sokért, ha Kazinczy-
ként felsikoltanal ra 6romodben.

De mégis, miutan az igazat megvallva, ezt a te felsikoltasodat,
ha csak ugyan ki taldlna is e dal csalni, nem magam, hanem az oreg
Anakredn javara kellene felrénom s az mellettem legfeljebb is csak félig
bizonyithatna; én pedig egészen meg szeretnék gyo6zédve lenni, hogy
forditasaim egy orszagos szépirodalmi vallalatban az eredetiek mellett
becsiilettel megallhatnak : ezennel vildgosan kikétom, hogy addig nem
engedem meg felvételoket az albumba, mig Arany az eredetivel Ossze-
vetve hatokra nem nyomja az imprimatur-t. Ha igen, 4m menjenek
vilagnak ; ha nem, gyonyérkédjél bennok, ha ugy tetszik, magad; de
biz én minden legkissebb atallas nélkiil félre vonulok velok a sutba.

Kriza gyljteményébol 32 iv felé van mar kiszedve; most mar a
tajszétar jarja. Irtam Csikba a professoroknak, s hiszem hogy onnan is
kap nem sokara egy csomd dalt; elég Kar, hogy e kotetben Csik mar
nem johet a tobbiekkel sorba; pedig hiszem hogy megallna a tébbi



ADATTAR 231

székely atyafisig mellett. Ha a csiki kiildeményben egy par neked vald
»Julia szép leany«-féle taldlna akadni, elore kikérem Krizatol az Arany
lapjanak ; mert ha kap Csikbdl is valamit, azt leginkabb az én ismeret-
ségemnek s igazi izgatasomnak koszonheti s igy egy két szebb darabot
szivesen atengedhet,

Az Arany lapjara gyiijtném az elofizetést, ha mas {igyesebbek el
nem horgdsznak el6lem. Hihetdleg te kiildtél ide annyi gyiijté ivet, hogy
egyik gylijt6 a masikat akarja elfogni. De igy is csak rajta lesziink,
hogy Kolozsvar rangjahoz illéen viselje a maga képét.

Brassai bacsi a muzeumi nagygyuUléser, mint a lapokbdl is olvas-
hatod, az Orség- és ideigl. igazgatésagrol az egyediil az 0 Ugyében
tartandé februariusi nagygytilés napjanak reggelére lekdszont. A valaszt-
many igazgatonak projectalta; a tobbség e terv ellen volt, kivalt azt
hozva fel, hogy nagyon késo volt kozzé téve stb.; az oreg, ki kosz-
vényben fekszik néhany hét olta, ezt meghallva bizalmatlansagnak vette
s mas nap irasban lekdszont. Ha nem beteg, s személyesen jelen lett
volna, hiszem, s6t magatol is hallottam, hogy egy nap sem maradt
volna a muzeumi kerti lakban. — Nem kételkedem, hogy februarban,
bar a casiné kivalt lemonddsa miatt nagyon is zug, dul ful ellene,
betessziik igazgatonak, most Tisza, Bethlen stb. az attétel, csusztatas
szabad valasztas korlatozdsa, moralis pressio stb. Orve alatt halasztottak
el a dolgot; mi Brassainak annyival nehezebben eshetett, mert az lgye
elott valé perczekben Findly attétele, ideiglenesbGl allandd régiség- és
éremtarnokka valo meger0Ositése, egyetlen sz6 nélkiil keresztiil ment, —
Becsesebb duplumaink ingyen kiosztdsat a kozintézetek kozt nem vihet-
tem tokéletesen Keresztiill; a nyomtatandé catalogusban art is kell fel-
tennem; majd teszek én olyan art, hogy még is ugyszolvan ingyen
valogathatnak belle. Némelyek sehogy sem értették, hogy az ingyen
kiosztasban tébbet nyerne intézetiink, mint néhany szaz forinttal; hogy
moralis testiiletnél tobb a becsiilet, mint a kaposztas fazék.

A muzeumi valasztmanybol, ha le nem kdszontél is, bizony mi
szépen Kitettiink Horvath Piussal egyetemben. Erre azt hiszem, magad
is csak azt mondod, hogy helyesen tortént; de bamulom, hogy szan-
dékod ellenére meg nem irtad annak rendje szerént lekoszonésedet. De
mar most igy is jol van.

Hogy all népmesegyiijteményed iigye; hat a népdalokat gyiijtod-é
s veheted-é valami hasznit az én gyiijteményemnek? Ha netalan a
Kisfaludy tarsasig megbizasabol valami ilyes kiadashoz fogsz, ajanlom
hogy Aranynyal mindent conferalj; mert erre nem csak aesthetika kell.
— Az én firkdimat egyébirant tetszésed szerint hasznalhatod.

Irj mar valahédra; taldn csak nem felejtkezel meg végkép rélunk
kolozsvariakrél, kik bizony eleget emlegetiink, keservesen panaszkodvan,
hogy midta itt hagytal benniinket, mint Sz. Pal az oldhokat, egy jo
izi disputiba sem keveredhetiink; miutan a romai kérdésben stb. stb.
mind egyet értiink. -

Isten minden joval aldjon meg! baratod

Szab6 Karoly mk.
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16.

Redvis: bakiton:! Kolozsvdr jan. 3. 1863.

Rég ota varok toled néhany sort,mind hijaba. Elhiszem, hogy sok dolgod
van; azt is elhiszem, hogy a levélirasnal okosabb és kellemesebb szellemi
foglalkozast is talalsz, s igy csaknem atallom, hogy levelemmel mintegy kel-
letlen kényszeritselek a valaszra: de még is csak irok, nem akarva magammal
elhitetni, hogy, ha szivesen kérlek is, még akkor sem fogsz valaszolni.

Azt hiszem, hallottal réla, hogy a Brassai lekdszonése mily zavarba
hozta muzeumunk iigyét. A magnasok a kozgyiilés ota igen fel vannak
ellene ingeriilve; Ok tomoétt phalanxot képeznek; a Brassai partja, a
magunk fajta proletar intelligentia, reménylem szintén Ossze fog tartani,
s ha kell meg is viv azokkal, kik az oreget mindenkép csuffa szeretnék
tenni; a megkiizdés, még pedig ingeriiltséggel, elkeseredéssel jaro kiizdés
ugy latszik kimaradhatatlan. Az egészben az a baj, hogy akarmelyik
fél gy6z vagy veszt, intézetink {iigye minden esetre veszit. A minap
tartottunk az olvasé szobaban gr. Miké elndklete alatt egy rendkiviili
magan értekezletet ez ligyben, melyben 15 magnas vett részt : a kiegyez-
kedés fonalanak még csak arnyékat sem voltunk képesek felfedezni. Az
oreg Brassai beadott s kinyomtatott lekdszonését vissza nem vonja; az
urak pedig hatarozottan ellenzik, hogy az igazgat6i allomast a koz-
gyllés betdltse, h. t. i. Brassai mostani fizetése és kotelessége mellett
ne helyettes, hanem végképen megbizott vagy megvalasztott igazgatd
legyen. — En az iigy egész menetele s varhato kifejlédése miatt nagyon
el vagyok kedvetlenedve. A sok dologhoz nem ért6, de mind bolcs
tanacsokat osztogatdo patronus és részvényes (furcsa respublica!) ma
Brassaival, holnap velem, azutan azokkal kik helyiinkbe allnak, lesz
elégedetlen stb. stb. — Van ember elég; az némely urak jelszava:
pedig €n a Brassai helyére lampassal se tudnék egyet talalni. De sokak-
nak ember és ember kozt nem igen szokott kiilonbség lenni. Mintha
csak cseléd fogadasrél volna sz6! Meglassuk, mire fejlodik az ligy a
februari kozgyiilésen: jot még csak reményleni sem tudok.

Baratom, ha a te intézkedéseid, a majd bedllitand6 directorral
valé tréfaid, vitték volna Brassait azon gondolatra, hogy eddigi dlla-
sarol lekdszonjon, — mint ezt itt nem egy két ember hiszi vagy
legalabb beszéli — : akkor oly kovet vetettél a kiutba, melyet nem
szaz okos, de Erdély oOsszes intelligentidja sem bir becsiilettel kihuzni!

De hagyjuk e kellemetlen themat, melyre kedvetlenség nélkiil gon-
dolni sem tudok.

Arany lapjaba az igért czikkel elkéstem: de egy hét alatt fel-
kiildom. Tudom, hogy efféiére ugy sem nagy sziikségtek van. Ha van
nem sokat hasznal a lapnak, ha elmarad, sem sokat art. Ezer meg
ezer dolgom miatt még nem foghattam hozza; e héten szabadulok a
dolog nagyjatol, s rogton megirom. Ti lassatok, mit tesztek vele. Kiallja-é
a publicum a tudomany szagat?

Az Anakreonbol [orditott 3 db. verset szeretném ha fel nem
kiuldtem volna. Nem valo afféle albumba; nem is lehetek velok meg-
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elégedve; minél tobbszér olvasom, annal hitvanyabb. Ha Arany kelld
szigorisaggal birdlt, bizonyosan visszavetette. Irj egy par sort s nyugtass
meg, hogy nem kozlod.

Valamint ez igyben, Ugy egy mdas ram nézve sokkal kellemet-
lenebben kérem barati eljardsodat. Pfeifernek az Attila-monddk kéziratanak
végét december kozepére igéretem szerint be kellett volna killdenem:
azonban a nagy gyiilés olta szamtalan méds bajom miatt ehhez nem
foghattam. Nyugtasd meg 0t, hogy e hdnap végéig a hijdnyzd kéziratot
bizonyosan felkilldom. Szives varakozdsat és tirelmét id6vel {igyekezem
neki megszolgalni. Szélj Pfeiferrel, kivel jo ismeretségben vagy s ments
ki eltte, hogy szavamat pontosan be nem valthattam. Nov. eleje olta
ugy el voltam halmozva mind igen siets dologgal, hogy azt se tudtam,
melyikhez fogjals.

Ha ez ligyben értesitesz, légy szives megirni a Gerendai-féle kdfaragd
intézet czimét. Valahol a Dunapart korill van egy mellék utczdban,
Atyam szdmara akarok ott egy sirkdvet megrendelni. .

Magam csak megvagyok a szokott egészséghben ¢&s kedvben, de
december dta hol egyik hol masik gyermekem betegeskedik. Néhany nap
Ota Jolan van nagy forrdsdgban. Iszonyu sok itt a beteg, kivalt a gyer-
mekek kozt; a helandosdg a mult évben szokatlan nagy volt. A sok
virasztds miatt a mult honapban egy par napig ném is agyban volt,
éppen mikor cseiédernet, mint holyagos himl6st, kérhizba kellett kiildndm.

Aranyékat, Csengeryéket szivesen koszontdm s magadnak s hozza-
tartozdidnak minden j6t, s bar késdn is boldog uj évet kivinva maradok

igaz baratod
Szabd Karoly.

U. I. Ha Varasdival véletlen 8sszejéssz, kérlek tudd meg téle,
vette-é levelemet s mikorra varhatom megbizdsaim teljesitését?

17.

VKedves b- ;tom' Kolozsvdr dpr. 9. 1863.
aratom !

A hallgatds kdépinyegébe burkolva kellene igazsdg szerint iilngm
és a mahomedan néma resignatiojaval nyugodtan virnom, ha forditgd-é
felém magassdgodbdl arczodat vagy soha? kérdezve folyvast a felhdktdl
és a suttogd szellétdl, vajon Kolozsvarnak hatat forditva, testben lélekben
végkép itt hagytdl-¢ benniinket ebben a havasi Ddcidban mint néhai
boldogult druszad Szent Pal az oldhokat, a mi, ha a tuddsok alapos
buvarlatai és szellemdis combinatiéi nem csalpak, bizonyosan itt Erdély-
ben (bocsanat! a Kiralyhdgéntali részekben) tortént; azt pedig ha két-
szer nem mondom is, elhiheted, hogy a méla hallgatds koltéiszerigégének
(tégy helyébe jobb és szebb szdt, ha nem tetszik) csendéletét, és a levél
nem iras kényelmességének Oromeit prézai ember létemre is éppen oly
lelki odaadassal képes vagyok élvezni, mint te magad: mindazonaltal
esmég és esmég (igy talaltam a szot a codexekben) megtirdm a kdztiink
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tatongé ir feneketlen orvénye felett borongé halotti csend sivarsagat
(ez onallo gyokszo, bizonyosan jelent is valamit, keresd meg. az akad.
nagy szotdraban), és szélok az Urhoz! Szdlok pedig komolyan, legalabb
is félhivatalos fontossaggal.

A mult napokban bizonyosan vetted a szegény oreg Benkd Karoly
hozzad, mint az iréi segélyegyesiilet titkarahoz intézett levelét, melyben
az egyesiilethez évi segélyért folyamodik.

Ugy hiszem, hogy Benkd Karolyt személyesen is ismered s igy
aligha szoril az én ajanlasomra: de ha e tetotél talpig becsiiletes, jo
lelkii, faradhatatlan, munkas 6reg, az irodalom e hi{i és hasznos nap-
szamosa szomoru anyagi helyzetét ugy ismernéd, mint bizodalmas koz-
lései utan én ismerem, kétségkiviil lelkiismeretbeli kotelességednek tar-
tanad, 6t ha személyesen nem ismerted volna is, partoldsra ajanlani.
Erdélynek voltak, vannak és lesznek az oreg Benkénél nagyobb tuddsai
s ir6i: de bizony nem tudom; mikor tamad koztiink egy masik, ki a
székely fold geographiai, topographiai és statisztikai leirdsara annyi idot,
faradsagot és szegénysége dacdra éveken A4t annyi koltséget aldozzon,
mint 6. Az alkotmanyos tisztikarral egyiitt Maros széki levéltarnoki allo-
masrol lekészonvén, hivatal nélkiil, egy kis arendabol tartotta fen eddig
csaladjat, s most e nehéz pénztelen vilagban az egyetlen onfentartasi
segélyforrasatol is elesendd volt, régton egyszerre elore kelletvén néhany
szaz forintot lefizetnie, hogy a haszonbérelt joszagot megtarthassa: s nem
tudom sikeriilhet-é- neki magat azon 200 frttal bajabdl kisegithetni, me-
lyet nyomtatasra Simon Eleknek és Fekete Samuelnek atadott »Maros
szék leirasa« czimii kézirataért, mint az altala gyiijtendd elofizetési pénz-
bol megtéritend6 Osszeget kapot.

Nem tudom, az alapszabaly megengedi-é- egy még munkaképes,
munkalni szereté és akard, de kész és Kkésziilében 1évé tudomanyos
munkaiért pénhez nem juthatd, s6t, ha munkait maga adna ki, ados-
sagba siilyedd, oreg ir6 segélyzését: de hiszem, hogy a szabaly nem
lehet oly szigori s a j6 akarat és nemeslelkliség még ez esetben is
enyhithetne rajta.

Csikszék leirasaért az oOreg most is adés még Steinnak mintegy
300 frttal; szerencséje hogy Stein nem szoritja érte.

Légy szives érte a lehetot megtenni; bizony nem érdemetlennek
fogja az egyesiilet a segélyt nyujtani; de a székelyfold teljes leirasaval
meg is fognd az oreg a jotéteményt szolgdlni. Minden esetre kérlek tudo-
sitsd Ot eljardsod eredményérdl, s ha lehet vigasztald meg nehéz hely-
zetében; 6 igen bizik benned mint erdélyi hazafiaban.

Szész Domokos siirget, mindjart indul. Azért magam és nom
részér6l magad nod s egész csaladod részére szivbol minden jot kivanva,
Aranyt, Csengeryt stb. szivesen koszontve maradok

igaz baratod
Szab6 Karoly.

A Koszortinak szant 2—3 czikk mdjus 1.jén Pesten lesz. Elébb
lehetetlen! A lapot nekem, nem a muzeumnak kiilditek, elég baj; mert
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a timéntelen Szabd Karoly a postdrdl elhordja. Alig tudtam ki é&s vissza-
csikarni az 1—4, 6 —9, 11. szdmokat, a tobbinek sem hire sem hamva.

NB. A catalogus (értsd a 6——7000 kotet duplomot) nehany hét
mulva aszfalodon lesz. -~ . 2l - .

18,

e Kologsvdr sept. 9. 1863,

' Kedves baratom! ) .
Aug. 15161 kelt leveledet, Erd8-Szdddrél visszatértemkor, aug.

utolsdjdn vettem. — Hogy mindjdrt mas nap sept. 1. estve kis flam

Karoly haldldval mily csapds ért, ugy tudom, Siminé levelébfl mar

tudod. — Nomet maig is alig vagyok képes vigasztalni, megnyugvast,

enyhilést esak az idétd!l kel virnunk.

Igen szivesen kdszéndém czikkem ligyében vald faradozasodat. Igaz
lelkemre mondom, hogy ha tudtam volaa, mennyi alkalmatlansagot
okozok vele neked, nem terheltelek volna vele. A czikknek litom helye
nincs, ugy szdlvan ideje is mult; az »Orszag tukré«<be hosszi, s aligha
oda illd. Legjobb, ha visszaveszed s fidibusnak felhaszndlod. — Tébb
is veszett Budanal.

Benk$ Farkasnak még ma irok; 3—4 levclet kaptam mdr téle;
most mar legalabb jovd évre biztos vigasztaldssal Kecsegtethetem &dzvegy
anyjat. A hozzda intézendd hivatalos levelet én is elkilldhetem ugyan
neki, de rovidebb utja lenne egyenesen magahoz az Ozvegy Medgyes
Zsuzsanndhoz intézned, Maros-Vdsdrhely mellett Szent-Kivdlyra.

A népdalgyiijtés irdnti felhivast olvastam. Csuddltam, hogy mas
aprélélosabb dolgok mellett kifelejtettétek belSle a korfes-néfdkat, mityen
egy kettd az én gyljteményemben is akad. Tudom, hogy ezek szerkesz-
tése is csak a te nyakadban marad; ez esetben meked szivesen atengedem
nalad 1évd gyiijteményemet szabad tetszésed szerint wvalé hasznilatodra.
-— En tdbbi efélélckel ugy sem foglalkozhatom.

Ezer meg ezer dolgod mellett taldan meg is feledkeztél az erd.
muzeum agensségérél. Ugy sejtem a jove honapban fel fognak szdlitni,
hogy gylijts mdr be valami kis pénzt a muzeumnak, melynek mostana-
ban mindene bovebben van, mint pénze, E tekintetben csehill kezdiink
allani. Ha keveset Kkildhetsz, az is jobb a semminél; egy akad. gyir
lésen is felvehetsz a részvényesektdl 20—30 frtot; az is t6bb a semmi-
uél. Elézd meg a hivatales felszolitdst,

A Koszoribdl az els6 félévet a a muzeum megkapta: de az 5.
és 10. szdm, a postirél mas Szabd Kirolyok elhordvan, bijanyzanak.
Kérlek ha lehet6, e 2 szamot kiild meg majd, ha el6bb nem, a masodik
félévi szamok témegesen kildendd csomdjaval epyiitt.

Dolgom és bajom, mint neked, nekem is igen sok. De még is el-
készilok e hoénap folytdban az Areny lapjiba szant s mar meglkezdett
régi m. irodalmi czikkecskékkel, — Ha nem nektek vald lesz, egyszertien
tegyétek félre, de ezeket mar nem fidibusnak ajanlom; mert késébb
nagyobbszerli m. bibliographiai munkamban igen is jo hasznokat vehetem.
Azért ha ki nem adnétok is, ne hanyjatok el. Servata valebunt!
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Ha véletlen Toldyval talalkozol, tudasd vele, hogy az ugy nevezett
»kereszturszéki  colligatum«-ot, mig Erd0-Szadara jartam, unitarius
birtokosa a kolosvari unit. collegiumnak adta, hol ennek igen becses
darabjai korant sem lesznek oly diszk6tésekben, s oly gondosan conservalva,
mint az erdélyi muzeum efféle kincsei kozt lettek volna! — Hasztalan
volt minden faradozasom !

A mellékelt czédulakat 1égy szives alkalmilag Pfeifer és Nagy Ivan
kezeihez juttatni.

Isten minden joval aldjon meg noddel csaladoddal ; kiméld magadat ;
ugy hallom, hogy a pesti igen is munkas élet nagyon megviselt. Szép
dolog a buzgodsag, de bizony, magamrdl tudom, nem igen hasznos.

baratod

Mikor jossz le Kolozsvarra? Szabé Karoly mk.

Kozli: VERTESY JENO.

KOLCSEY FERENCZ ISMERETLEN AKADEMIAI DOLGOZATAL

(Els6 kozlemény.)

Kolesey Ferencz a Magyar Tudos Tarsasag megalakulasakor lett
masodik, majd Kisfaludy Sandor lemonddsa utin 1835-ben els6 vidéki
rendes tagja az Akadémia nyelvtudomanyi osztilyanak s az maradt
1838-ban bekovetkezett halalaig. Dobrenteinek a titoknoksagrol vald
lemondasa utin sz6 volt ugyan rola, hogy O legyen az utddja, de
mint Schedel Ferencznek — a ki nagyon térekedett ez dllas elnyerésére —
Széchenyihez 1834 nov. 26-an irt levele bizonyitja, Kolcsey »irdsban
is jelentette, hogy valasztatni nem akare, s igy az 1835. évi szept.
12-iki elegyes iilés titkos szavazas utjan Sehedelt valasztd meg titok-
noknak, de Kolcsey még e korilmény mellett is 5 szavazatot kapott.

Mint rendes tag résztvett a Tarsasig mindennem{i munkalataban.
Mir az els6 nagygyflilésen (1831) tagja és jegyzdje az akadémiai folyd-
irat igyében Kkikiildott bizottsagnak,! azontul pedig szavakat gydjt
a nagyszotar szamara, kivonatokat és ismertetéseket készit a neki
kiosztott mivekrol, biralo az egyes (szini és nyelvtudomanyi) palyaza-
toknal és emlékbeszédeket készit.

A) A nagyszotar szamara philosophiai és térvénytudomanyi miiszava-
kat kellett gyGjtenie s ilyen gyljteményt az 1832. évi egyik kisgytilésnek
(221. és 222. p.) be is nyujtott.

B) Az akadémiai folyoirat szamara nyomtatasban megjelent m{ivekrol
kivonatot vagy kiadasra benyujtott kéziratokrdl véleményt tobbet irt.

1. Els¢ ilynemli munkédjiaban Pézmandi Horvat Endre Arpdd
cz. hoskolteményét mutatja be. Kivonatat az 1832. évi I heti iilésen
olvastak fel (4. p.), s ennek alapjan a hoskdlteményt a jutalmazésra
érdemes mivek ko6zé soroltak, s a mii — mint ismeretes — valéban el
is nyerte a nagyjutalmat.

1 Jelentését Barczay Oszkdr kozolte az IK. 1895, évfolyaméban A Tudo-
manylar anleaclai czim alatt.
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Kolesey kivonatal a kovetkezd: . . - '+ v

SR ke o .Q.-'.';i_ N Arpéd,2 o e

irta Pdzmdndi Horvdt Endre. Pesten, Beimel Jézsef kényvnyomtatd intézetében
1831., 8., RIl kényv és szokalauz. 487 lap.

Ezen Eposban a’ Magyarok’ Arpad-aiatti kijovetele, 's az Orszdg
alapitasa énekeltetik.

1. Kényv. India’ szélein lakott vala hajdan a’ nagy nemzetség,
mellynek egyik agat a’ magyar nép tevé. Hasonldsck térténtek, ’s az
agak egymas utan hagyak el a’ régl lakot. Kazarok valanak elsok, kik
elvalvan Volga' torkdnal és késobb Denep és Tanais koztt telepedtenek
le. Majd Kunok keliek fel; 's Balambér alatt, Eurépa' szivében, fegy-
verrel allitottak (j hazdt. Kunavarok és Bessnyok, Szabirok, Bolgdrok,
Jiszok és Uszok késGbb vének bucstt Azsiatél, ‘s békesség ¢s haza
nélkii] bujdostanak. A' Magyarok legutoljara vandorlottak ki; és kétfelé
szakadvan, rész a’ tengerparton Kumdnal fészkeite meg magit; rész a
Balambér’ (tan indula meg, de Bessnyd, Bolgir é Kazar akadilyt
vetének, 's dtaban Urdl hegynél és Etres folyam korlil dllapodék meg.
Itt éltenek a’ Magyarok, midén Pannonidban Etelének birodalma széllyel
bomlott, ’s ehnek szerencsétlen fija Csaba ide jOtt menedéket keresni;
's Csabakulesot rakatd lakdsul.

Két szenvedelem égett Csaba’ keblében: boszii a’ romai nd dital -

. meggyilkoit Eteléért, és visszavdgy Panncnidba. E' két szenvedelmet
* rajzold Ekoles, Csaba' Joslgja, a' szent koényvbe, mit a’ maradéknak
hagyott; ¢ két szenvedelmet igyekezék a* Nemzet Fi& Papja minden
tavasszal az egész népben ujabb lingra gyllasztani. De viszontagsagok
megrongaltdk 2’ nemzeti erlt, 's iddszakokat keile keresztdll varni, mig
az nevekedvén a’ nagy czélra Ujdlag elégséges 13n. Pihent a’ nép, de
gzlintelen gyakorlasban tartaték, vészes palyara akdrmikor is kidllhatni.
Négy emberkoron altal folyt & készillet; 's most Tatur vala Fépap,
Ekoéles' maradéka. Ez minden tavaszon néplinnepet tartott Lathegyen,
- hol a’ Napnak szenteltt oltdr Etele’ Kkardjdval kozepében, all wvala; s
mellette a’ nemzeti z4szld s a’ rajta figgd taborkiirttel ékes kelevész
tiindékiének, Itt tétetett Aldozat; itt olvastatott a’ szent kényv:

Itt mikor a nydjas Zefyrek mély dlmokat tinvin,
A téinek fagyos dgydbdl szabadulva répiilnek

S majd a' bddgyadozé tulipdnra ragasztanak édes
Csokot, majd patakok gydngyen hintdlva mulatnak,
S hirdetik a kikelet viruldsdt: iinnepi fényben

A fegyverviseld Magyarek taborba gyiilének

Latni az dldozatot, s langolva imddni kozdsleg

A természet Urdt, hogy erantok i{enne kegyelmes,
A foldnek termést é€s gyozniek adna hatalmat,

S engedné az erds Etelének birai hazdjat, L 14

v a1 Rélesey legtibbszir Arpddot ir, : s
L e ¥ Fatitkdri iratok 1832. év 6. sz. T I e
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Vala pedig a’ Magyar nép hét agra osztva, hét vezér alatt; ’s
e’ vezérek: Almos’ fija Arpad, Turul’ maradéka; Huba, Szemerének
apja; Lebed; Und; Taks; Kont, és Tuhutum. Ezek éllanak el6l, midén
Tatur a’ nemzet’ {innepén a’ szent czélra tiizel6 beszédet szokas szerént
tartd, 's az egész népet eskiivésre szollitd; és

Mind heten a szent konyv régibb hagyomdsa szerént most
A kengyelvasrul, kiki onszakaszdnak elGtte

A tiizesen haladé nap erdnt fordulva, mezitlen
Kardgyaikat kivondk, s valamennyi vitézek, utinna

A Papnak, folnyujtva merén eskiittenek ekkép :

Eskiiszik e nemzet, Magyarok kegyes Istene, néked

E’ diicsés oltdron tiindGklG isteni kardra,

Es elenyészetlen linggal lobogd nap, eldtted ;

Igy, valamint fegyverbe vagyunk oOltézve, kegyetlen
Nemzetin a gyilkos Holgynek, boszszulni kiontott

Vérét a megcsalt hésnek, 's boszszulni haldldt,

S'mind maga, mind késébb deriild unokdi nevében
Eszkiiszik dtok alatt, mellytil menekedni ne haggya
Ostorod orszagat Etelének viszsza Kkeritni,

Ellenségi dithos falkdit semmibe hajtvdn.

Eskiiszik, e vérfente vasat le nem oldani addig,

Mig Kevehdza bocsés kincsét nem ldttya, s korisleg
Merre Magyar hajdanta lakott, nem nyujtya hatalmat. 1. 27.

II. Kényv. Ragyogo hajnal utan jott fel a’ nap; ’'s az aldozati
pompa megindult. Pompas kisérettel ment a’ Fopap, hatlovonta szekér-
ben. Megette vezeték az dldozatra szdnt hészini mént; ’s hetven go6bol
és kétszaz uril zarta be a’ fényes menetelt. Megaldoztatik a’ mén; ’s
Tatur Isten elott kedvesnek hirdeti az aldozattételt; hirdeti jelen lennie
az idot, hogy a’ nemzet, Etelének honat gyo6zelemmel megvivni, kiinddl-
jon; bucsit mond a' féldnek, mellyen e’ korig vendég gyanant nézték
magokat; ’s felhivja a’ nemzetet egy kozfot valasztani, ki a’ nagy
szandékot intézze :

Eggy legyen a fejedelmi vezér. Sziikséges az egyseg.
E kdl a nagy er6k gyongék. Vdlaszszatok eggyet,

S azt Etelének igaz magvabul. Téle parancsot

A seregek vegyenek, mikoron kell kezdeni harczot,
Es iitkozni miképp? a gyOzttet mennyire {zni?
(Mert bizonyos veszedelmet okoz nem birni hevével,)
Ko6tni mikor békét? Ugyan Gt illesse jutalmat
Osztani érdemekért; vgyan Gt biintetni, ki vétkes.
Védgye szabadsdgunk kiil s belsé tdmadat ellen,

S virrasztdsa alatt nyugton ki ki birja sajattyat.

E szent kard az 6vé, az G6vé a nemzeu zdszlo,

S a nagy kiirtviselG tartézkodik oldala mellett.

Ez szava Istennek hozzdtok. Szdzszoros dldds

A megtartoknak. 37—38. 1.

Igy szollott a’ Fopap, 's Almos feldll, és a’ javallatot elfogadja.
De Lebed mas gondolatban vala. Fajt neki, hogy valasztandé fejedelmiil
Etelének vére ajanltatott, melly vérbol Almos szarmazék. Ez- ajanlas
régi czéljaival kiilonben is ellenkezett; mert évek olta forgatta szivében
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a’ szandékot: magat fejedelemmé valasztatni. E’ végre mar szovetségben
allott Bogorral, a’ kazar fejedelemmel; ’s hogy ezt szorosan magéahoz
csatolja: hazassagi frigyet akart Bogor’ leanya Illi, és sajat fija Szabolcs
koztt késziteni. El is ment ez megkérni a’ leanyt.

— — — Gyonyora termetre Lebedfi.

Els6 serdiiletid. Eleven nézése szemének,

Sziizi szeméremmel legszebben kellemesitve. -
A péarduczkaczagdny vélldval nyult le; szoritd
Dragakdves bogldr széles mellyéhez, aranybul.

Uj tegez a hatan, uj kard csiigg gyongyos ovériil,
Két remek a legszebb izlési, emberi muben.

Negyven vidlogatott ifju késérte Szabolcsot

Almapejen. Mellyvas, buzogdny. és képja legényi
Fegyvereik. Harsdny éneklés kozben elérték

Illamkét, hol volt pompds nyaraléja Bogornak. 41. 1.

Mit lehetett varni természetesbben, mint szerelmet az ifju ’s a’
leany koztt? Meg is tortént az; és Szabolcs, mint Illi" matkaja, tért
vissza; magaval hozvin a’ jegyet, 's a’ ledny képmasat, Ozvegy vala
Lebed, és koros; de keble a’ képmas tekintetére ifjuképen hevile fel;
’s elvégezé fijat matkajatol megfosztani; ’s Bogor' lednyat maganak
kérni meg. E’ feltétellel kiildi Bod6t Illamkore; 's a’ Kazar fejedelem
ra hagyja magat vétetni, hogy leanyat felaldozza. Epen az iinnep allott
Lathegyen, midén a’ kovet visszaérkezék hirrel, mi Lebednek orvendetes,
de fijanak anndal banatosbb vala.

— — — szikldkat agydra szakadni

Véle Szabolcs; — —. Egek élek e, vagy mdr
Tul nyavalyog lelkem, diihosen pattogta, hatdrdn
E nyomorék testnek? — Te kemény vas légy ma uradnak

Boszszulléja, haldlt oszté! mdr kezde rohanni

Vontt karddal; de Bodé megélelvén mondgya : szelidiilly,
S rojtsd e kardot, Uram, mentten hiivelyébe, kiilonben
Elveszted magadat, s elsd heved engem is elveszt.

S e szdl vas mit akar? Kit ardnyzol véle? nem értem;
Nem hinném Lebedet ; ldssd im hogy tébolog elméd.
Tudgyad, hogy kiki legvétkesb sugal6ja magdnak

Sorsa zavarjaban ; szédelyg kormdnnya eszének,

S mellyet mdsra ragadt, a tort, 6n véribe mdrtya.

Mig megcsillapodik forré lobogdsa epédnek,

Virj : itt élni tandcscsal kell, nem tlzbe rohanni.
Rézkodik erre Szabolcs, s 16n eggy mély néma sohajtds
Vdlasza, és elmegy boszszut forgatva szivében.

Mert szilaj dllatokat koénnyebb szoktatni kezedhez,

Mint a follobbant embert héditani hozzdd.

A kék ég beborul, s boruldsat véltya veréfény :

Nem veszen illy szapordn a bdntott indulat enyhet. 46—47. L

Azonban, mig Szabolcs fajdalmaival kiiszd, Lebed 6rommel van
eltoltve. Most még inkdbb remélli, hogy fejedelemségre jutand; ’s e’
reményben még nehezebben veszi a’ Fépap’ tandcsit; ’s megtamadja
azt: miért kivan a’ szabad Magyaroknak uralkoddot, még pedig uralko-
dét Etele’ magvabol valasztatni? Tizes beszéd utan léra szokik s menni
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akar. A’ tobb vezérek gatoljak; 's ezek kozil Huba a' Fipap tanacsit
védelmezi. Még inkabb tiizbe jon Lebed, 's magat a' gatlé kezek kozii
kiragadvan

Néki ereszt, ada sarkantyut a tiizkdsen izgd

Vadnak alatta, s ropilt seregének elejbe rugatni. 66. I.

Kbz botrankozast okozott e’ viszalkodd viselet, 's maga a’ kiilon-
ben sérteni nem tudd, jambor Taks is haragos beszédre fakad. De még
e’ vetekedés tart

— — Késziilnek az dldozat étkek

Gyorsan azon kozben. Jelt 4d a Fépap aranybul
Ontétt veszszbvel. Szaporin a Taltosok erre
Mozganak. A fédldozatot lingszinre piritva

A szent tiz melegén, a hét sétorba kiilonleg
Annyi - eziist szidoni-kezek . muvelte-medenczén ;
Pdrtdzattyok arany, fiillok is; kettGsen emelték.
A seregekre tovdbb a J6slok gondgya kiterjedt.
Ok az ihok husait, s a tulkokat osztani kezdék,
Minden tizre kiilon, paizson; mert régi szokdsok
Tdborozds iidején, mikoron falatoztanak; ez volt. 63. 1.

Minden rommel fogadja a’ neki jutott aldozati részt; csak Lebed
nem. O haragosan, ’s szitokkal veti vissza a’ neki ajanlottat; mire
a’ Fopap ujolag szot fog; 's inti a’ Magyarokat, hogy a’ partos Lebedre
neam hallgatvan, valasszanak Fejedelmet; ’s egyszersmind Hubat f6l-
szollitja : fedné a’ tabort. Az dldozat elkoltetik. Huba megy.

IIl. Konyv. Ej vala, 's dlom borita a' vitézek’ tobbjeit; de Huba
ort all vitézeivel. Lebed sem nyugszik maga részérol; hanem titkos
szandékat forgatvan, Karcsot, aprodgyat kiildi: kémlelné meg a’ magyar
tibort; ’s Bongort, Almos' emberét, nyerné meg. Megyen Karcs, de
észrevétetik, 's hogy czéljait eltitkolja, Bongor szolgajanak vallja magat;
de Huba hitelt nem 4d ’s reggelig letartéztatja. Felvirad a’ reg; a’
Fopap indul Taltosival, ’s koriilok a’ nemzet elsdji:

— — — legel6bb a hadnagyok: Almos,
Apja ez Arpddnak; Tuhutum, Kont, Taks, Huba és Ond,

Es fiaik. Horkdt Tuhutumnak hozta viligra
Hiitvose, Csorsz Konté, 's Kusid és Koppén jeles ifjak

A harczok mezején ; Takstul ki ered vala Lélnek .
Hivtdk volt; Szemerét nemzé Huba, kedves Etéjét
Und. 77—78. L

Rendben all minden; Fépap szoll, 's Lebedhez békekovetet Kkivan
kiildetni. De Huba ellenmond; ’s eloadvan a' Karccsal torténtteket,
Bongort felkivanja. Bongor és Karcs szembedllittatnak; ez felfedezi
Lebedt6l jottét, 's czéljit: Bongdért megnyerni, hogy hadait Lebedhez
kapcsolja. Tuhutum ezt hallvan haragra gyul, ’'s kér eloszer fejedelem-
valasztast, azutan hadvitelt Lebed ellen. Még szoll vala, midon zaj
hallik, 's a’' megriaddk elott, kik Lebed' érkeztét gyanitjak, Szabolcs
jelen meg, panasszal, hogy apja matkdjatol megfoszta. Megdobben a’ hat
vezér; de Tatur szoll, 's Szabolecs a' partos Lebed’ helyébe hetedik
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vezérré fogadtatik. Most ismét felall - Tuhutum, s fejedelmet kér valasz-
tatni. Tatur Almost ajanlja, mint Etelenek legegyenesb maradékat; de
ez Oregségével menti magat. Tehat fija Arpad ajanltatik.

Szogszinii volt Arpdd arczdra. Tekintete nydjas
Férfi komolysdggal kozletve. Vildga szemének

Két égd csillag. Hodité hogyha beszédre

Ajkai megnyiltak. Kiteriiltek vdllai. Szdlas

Teste novése : kitiint a foldriil szinte tenyérrel.
Kellemes, és bdjlé villim mozgédsa. Inakra

Izmos. Fiigg vala him pdrducz félszakra nyakdrul,
Mellyet arany bogldr, fénylé tobb drdga kovektiil
Villpereczére csatolt. Nyusztbul kalpagja: fehérlett
Eppen homlok erdnytt a hdszinii kécsag iaspis-

K& melliil : foglalta korét hét indusi gyongy sor.
Pujzsa kerekded, eziist miivelet. Visszdja bikdnak
Bérébiil sttb, — — -—— — —

Kardja hajoltt, az aczéllya habos stb. — —
Annya Emecs himzette ovét stb. — —

Porgete jobbjdban buzogdnyt, volt kékes stb. — —
Hétdt verte tegez, tele nyillal, vékony eziistbiil
Verve alul, karimdja stb. — — — — —

A tegez ajkdrul l6ggott oda tlzve horoggal

A feszes iv stb, — — — — —

Igy iilt a paripdn Arpid Almosnak utdnna,
Tisztességet adé az Oregnek. gyermek apdnak. 94—96. |

Tandcskozik a' hat vezér; 's Arpadot elvilasztjdk. Huba meg-
viszi Arpadnak a’ valasztast, ’s feltételeket tesz, mik Arpadtol elfogadtatvan,
maga paizson felemeltetik; ’s a’ valasztas’ nagy munkaja telyesedve 16n.

IV. Konyv. Habzik ezen kozben méregtill szaja Lebednek, ki
Karcsot varja nyugtalanul. Karcs helyett Cs6kén jo, ’s Szaboles’ altal-
mentérol kedvetlen hirt hoz. Lebed dithoskddik; de Tompor megmaradtt
népe’ hiliségével vigasztalja. E’, vigasztalas csendesiti, ’s tovabb vonul,
nehogy Szaboles példaja tobb vitézeit is maga utan vonja. Azon koz-
ben virad, 's Tatur ismét iinnepet készit; ’s javall frigyet fejedelem és
nép koztt. Elmondatnak a’ frigy’ feltételei; ’'s Osi szertartasnal fogva
a’ hét vezér' vércseppjei borba eresztetvén, Arpad iszik 's a’ hat uténa.
Ekkor a’ fopap Etelének kardjat Arpadnak nyujtja; a' nemzeti zaszl6t
pedig Berendnek és a’ taborkiirtét Lélnek adja altal; ’s az aldast elmondja :

Alddsom rajtad, Fejedelm, ’s ivadékodon évriil

Evre az Istentiil. Legyen dldott fegyvered éle;
Gyermekid dldottak ! Ki ne foggyon. magvad az élék
Szdmdbul. Neved a kés6 Magyarokra vidité

Fényt vessen. Biiszkén dicsekedgyék véle fidnak

A koros 6sz; s idegen népekben gyujtson irigylést !
Ti is, j6 Magyarok, stb, 110. L.

Végzé a’ Fopap, és Arpad most szollal meg el6szer. Igéri magit;
ohajtasat, Etele honat felkeresni, kinyilatkoztatja; elbeszélli mint lata
Etelét almaiban feltiinni; ’s felkialt:

Menniink kell Magyarok ! rélunk ez az isteni végzés.
A’ Fdpap szava ez ; szivetek vigdsa is, és az
Aldozat erre mutat, mellyet megvetni haldlos. —

Irodalomtdriéneti Kozlemények., XXIV. 16
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Menniink eggy szivvel felelék; s 'a tdbori kiirtbe
y Taks: fia hangot adott. A hés6k ezernyi paizsnak
Oszszecsapdsaval hirdették a vidor érzést. 112, I.

Arpad most a’ sergeket tekinté meg; ’'s jatékokat parancsolt.
Mar allottanak azok, 's palyafutas, nyilazas, Kettds baj, ’'s lovagviadal
kelevésszel és karddal madr végbe ' mentenek, midén a’ kabarsziiletésii
Gelemér megjelent, ’s a’ magyarokat kopjat torni kihivta. Szabolcs
fogada el a’ hivast; ’s meg nem gydzetve all mindegyik. Gelemér ajanlja
magat népével egyiitt a’ magyar had kozé; s Arpad 6t, a’ maga feje-
delmi felsdsége ala fogadja. Bevégeztetnek a’ jatékok; 's Arpad Pannonia
felé inti a’ nemzetet, meghagyvan, hogy harminczad napra, tul az Urélon
oszvesereglés legyen. Meghivja Gelemért is; a’ Fopapnak pedig, az oltart
elrontatni, hogy ide tobbé senki ne tartson, parancsolja.

V. Konyv. Kezdodik az indulds. Szaboles mozdul legelGszer az
Otet kiséro vitézekkel. Huba pedig Szakmaron gyilést tart, ’s népét
készilletre siirgeti. Fijat a’ tdavolabb vidékre kiildi, hogy az indulasra
szilkségeseket elintézze. y

— — ropiil az, mint gydngyver az égnek
Fellegiben szdrnydt mikoron ki ereszti csapongvén. 141. L

Czink’, Ujbér, Szapoly’ és Kétalap’ lakosaik, bolgar feleségeik
miatt, az indulast ellenzik. Szemere tlizzel szoll; Czikador, Szapoly ura,
biiszkén felel; ’s kész vala a’ villongas, hanem ha Gerend, Szemere’ hii
kiséroje, Oket lecsendesitené. Gerend’ kozbenvetésére most szélytoszlanak ;
's Szémere kovetet killd apjahoz. Ez az alatt Szakmarrol kiindul; ’s
fijara varvan, Ervolgyen allapodik meg. Itt leli 6t a' kovet, ki hirt hoz,
miképen Czikador, Szemerének veszedelmet készit. E' hirre Tornat - és
Rédét sereggel inditja, hogy fijahoz csatlodvan Czikadort élve vagy halva
hozzdk el6. Ezek mennek; Huba pedig

— — mint egy sas az ifjakat Grzi . )
Nem pillantva szemét ha gyanit veszedelmet : azonkint
A’ fésator alul hadait megjdrni kiindult. 147. L

's a' bolgdrok felé rendeléseket tesz. Czikador azonban Szemerére
késziil ; de ennek Gerend intést ad; 's midén maés ‘nap Czikador jon,
Szemere is seregét a’ Derencsi sikra kivezeti. ptkézet. Szemere sebet vesz,
Gerend érkezik ; s" Czikador- hatra vonja’ magat. Szaporodik a’ Gerend
hada. Masnap-1j - iitkdzet. A’ sebhedtt Szemere- a’ csataban forog, kit
Gerend maga mellé vesz. Torna érkezik; Czikador kétségbeesik; 's
Szemerével : talalkozvan . bajt viv és elesik. Hubafi gyozelemben megy
Szapolyba, 's Czikador’ neje megrémiil; ne félj, mond a’ gyoz0,

— — = el nem veszem élted, ' . :

Sem jegymarhddat; szedd Oszsze sajdtodat és menny
Orszdgodba- nyomon; de fiaddal kincse uradrak

Zsakmdnyom, s' nap nyugta elGtt porrd teszem odvdt. 164. I
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Az asszony esdeklik 's Szemere kozel van az ellagyulashoz, midon
Czikadortol vett sebei felbomlanak ’s vére ujolag folyni.kezd; ekkor

Ismét folzudul lobog6 forralma diihének

'S igy szoll a’ lecsapé menykShdz szinte hasonlé
Dorgéssel : ha fololvadsz is sirtodban, az engem
Meg nem hajt. Pajzdn uradat jobb utra terelned,
'S csondre szeliditned lehetett félennyi sirdmmal.
Vétked ez ! stb. 165. 1.

nem hasznal tobbé semmi; a’ csecsem6 gyermeket elragadja az anyai
kebelrol, azalatt mig vitézei zsakmanyolnak. Gazdagon indul vissza felé
a’ sereg; a’ zsakmany megosztatik; 's az elhagyott Derencs langnak
adatik, Megérkeznek Hubahoz; Szemere onérzéssel 1ép elo; de Huba,
minekutana Gerendet, mert fijat megoltalmaza, megdicsérte, fedd6zve szoll
az ifju gyo6zohez, hogy Czikador’ nejében az asszonyi nem gydngevoltat
nem tekinté, ’s ezt gyermekétol megfosztani elég kegyetlen vala. Szemere
megzavarodik ; apja pedig az elrabolt arvat fijava fogadja’ ’s ezutan
sergét elrendeli. Hajnalra kelve megindul a’ sereg, 's Orshonnél, Szabolcs’
szomszédaban, megtelepedik.

VI. Kényv. Tuhutum és Horka Berényben hasonldlag késziilnek.
Maga Tuhutum, mig Horkat és Dobokat a’ megyét bejarni kiildi, Berény-
ben gyllést tart, 's keményen szoll, hogy a' Lathegyi végzésnek magat
ellene szegezni senki ne merje.

Melly lator armdnynak munkdja, hogy a Magyar eggyet
Nem tud akarni, ha csak vas veszsz$ nincsen utdnna ?

Most hamikor, ki ki évja magdt, s szakadékot okozni
Rettegjen stb. 180. 1.

Végezvén a’ gylilést sitorok ala koltozik, ’s ezek alatt leli oOtet

Ete, Und' fija, Sarkutrol jévén apja’ nevében megkérdezni Tuhutumot :
utat merre veendi? Mert Und egyiivé akarta magat régi baratjaval
kapcsolni, hogy az ellenséges népek mentdkben annal kevésbbé haborgat-
hassak. E’ felol szollott Ete Tuhutummal, ’s ugyanakkor jelen volt ennek
leanya Kuldina is. Lyany és legény szerelem’ npillantatival talalkoznak
egymas koztt; de amaz ki nem allhata a’ pillantat’ hatasat; meg-
zavarodik ; anyja’ keblén rejti el képét, ’s kimegy. Tuhutum elfogadja
Und’ ajanlasat, ’s az utat kijeleli. Ete pedig, ki Kuldina kimentét hideg-
ségre magyarazta

Fébe nyomd siivegét, kaczagdnnydt ropteti a szél,

S mint kit az ellenség kiszalaszt, elvagtata sebtest,

S édesen 01doklS sérelmét vitte magdval. 185. L.

Doboka és Horka, nem taldlvan a’ nép részér6l semmi ellenzést,
megérkeznek. Undot varjak harmadnapig hijaban. Végre hirt hoz Ete,
hogy Und Iszkanal lesz, ’s tanacskozas végett varja Tuhutumot. Tuhutum
mozdul Iszka felé, s bajtarsaval talalkozik. Ez késtének okaul Lebed’
gonosz forralasit mondja; ’s hogy illyeneknek tobbé kitéve ne legyenek,
gondosan elrendelik, a’ vérhati sziklan keresztiil, utjokat: had’ elejét

16*
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vezesse Und, utana Horka menjen, a’ Nokre gondot Ete viseljen, 's

Tuhutum zdrja be a’ tabort. Ete retteg a' nok koriil lenni; mar kozelebbi
utaban Tuhutumhoz, nem lathatvan Kuldindt, 's nem remélvén tdle sze-
relmet, kinosan hanykoédott vala, most azért mintha gyavanak nézetnék
azért, hogy a' nok’ drizetére rendeltetett, atyjaval porbe szall. Haragszik
-Und, 's halallal ijeszti az engedetlent; de Tuhutum kozbevetésére csen-
desedik 's fijat Horka mellé csatoltatni hagyja. Keresztil menetel a’
sziklan. Ete 1j hanykolodasi a' szerelem miatt. Telepedés Szabadréten.
Pihenés— Vadaszat. Erkend (kazarfi) medvét talal ’s veszélyben
van, jon Tugor 's megmenti. Lakahoz viszi; 's ndjének, kit Kéjanak
neveznek vala, ajanlja a’ sebeset. Szerelem Erkend és Tugor né koztt.
Tugor mutogatja javait s ebeit. Esznek. Hajnalban Tugor vadaszni megy.
Erkend ’s a’ n6 egyiitt szoknek. Tugor panaszt tesz Tuhutumnak. Kurtok
Tugor Occse megismeri a’ szokevény asszonyt. Erkend megdli 's ruhajat
a’ nore adja
— — Kéja
Kéja nem irtézék a’ vérfestette ruhdval
Fodni magdt. 209. 1.

Tugor keresi ngjét. Rajok talal. Az asszony megismervén férjét
leesik a’ 16rol, ’s hal. Erkend megdli Tugort. Tuhutum Erkendet halallal binteti.
VII. Konyv. Csabakulcsi késziilet. Csabakulcs. Barmok, ménesek.
Arpad Csepelre bizza a’ paripakat, ’s az ttat kiszabja. Huba’ kovetei
jonek, jelentvén a’ Czikadorral torténteket ’s Lebed szandékat Taks és
Kont ellen. Arpad felel, ’s ajanl vigyazatot, s igér segédet. Almoshoz
megy ’s mondja, mit hallott; kéri Ot maradasra ’'s ha kell Hubanak
segédkiildésre. Kovetet kiild Konthoz és Takshoz, ’s maga megy sereggel.
Kéme hirt hoz, hogy Lebed nincs messze, Arpad rendelést tesz, megy
'S t6n gyors fordulatot 's meg nem sajditva csak egytiil
Ellensége mogott termett és fuvata kiirtot, — —
Mért Arpdd nem iitéd meg most a' hétfejli sirkdnyt?
Mért vdrod, hogy nyerjen 1idét Kifeszitni tekercsét ?
Nemde kegyes fejedelm, kémélled az emberi vérnek
Illy biinés omldsat rokon érbiil honfiak dltal,
Mig lehets ? de derék szdndékod nem leve kdrok
Nélkiile ; kardodnak magyar érben fiirdeni kellett. 217. 1.

Lebed hiszi, hogy tarsai jonek, a’ Besenyoiek; de megtudja egy
ortél, hogy Arpad. Méregbe jon, 's szitkot ont, csatat keres. Arpad feddi
's akarja szeliditeni,

Adgy kezet, dlly mellénk : Etelének lelke haraggal
Feddddzik, tetemit hogy vad nép’ ldba tapodgya.
s mi szunnyadozok, a’ bosszit értte mulasztyuk !
Jersze Vezér, légy tars, kapcsold a' ldnczszemet Oszsze,
Rojtsd hiivelyébe kemény vasadat, 's békiilve dleliy meg! 220. I

“Lebed nem enged, ’s harczot készit. Csata. Vivas Lebed és Arpad
koztt. Ez kettovagja annak fékszarat, a’ 16 szalad, Lebed’ népe fut, 6ldoklés.

. — — magyar kéz onta magyar vért,
Es csonkita magyart — — 224 |,
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Arpad sziinést parancsol.

Légyen elég, feleim, hogy gyéztiink. Artani szdlltak

Szembe veliink, de kevés koziilok, kinek adta hirére

Mive ardnyzdsdt a’ kormos lelkli kolompos,

Artatlant biintetni tilos, biintetni haldllal

Természetzavaré ; s noha rdnk tdmadtanak Gnndn

Vérrokonink, még is Magyarok ! kémélleni szentség

Vériinket ; kdrunkra vagyon veszeléke csak egynek.

A’ vendégajaku, lattydtok, mennyire faggat

Benniinket, s’ szomoru vallds ! Magyar ad nekik oOsztont. 224. 1.

Arpad kotozteti a sebeseket (Lebed’ részérél:) Jon Taks és Kont,
kik Lebedet masfelé nyomoztak. — Arpad a’ foglyokat szabadokka
teszi:

— — Szabadok vagytok. Nem biintete Arpid

Artatlant soha, 's én titeket mind hiszlek azoknak.
Sorsotokat szdnom, kikben velem egy rokon ér ver

'S egy haza, egy nyelv kot veletek benniinket azonnd.
Mennyetek-el bodultt uratokhoz bdtoron, és 6t

Intsétek, jGjjon, 's ha szivéhez férkezik érzet,

Ldssa cselekvésct, vérfagyban ldssa vitézit,

Es kik eloltattak ; mint kiknek gyilkosok & volt.

Nem jottem haszonért; nem leszsz veszedéke miattam;
Es noha elvehetém, meghagytam néki sajdttydt. —

Ti pedig, 6 Magyarok fénaggyai, jisztetek innen :
Irt6zds helye ez ! hazabiin fortGje! folotted

Melly fd, melly fa terem, gyokerestiil veszszen aszéllyal.
Harmat, esd, folvamok ne vidittsdk rétedet; e’ to
Dogleletes biizzel gézdlgveén, barmaid Gllye,

Es kozelitését embernek tiltsa vadadllat ;

Mig szdamldlnak 1id6t, dtoknak foldgye maradgyon

Ez, hol harczra iitott kozttiink a’ nemzeti korsag. 227. I.

Rendelés az induldsrél: Arpad Csabakulcsra Almosnak hirt mond
Lebed’ elszaladasa felol. Almos felel egy torténettel a’ Besenyodiek ellen
folyt harczbél, midén még Arpad csecsem vala. — Rendelkezés a tovabbi
induldsrol. A’ Szent szer. Taturt szollitja Arpad, hogy taltosait gyfjtse;
s mellé Kkiséretet rendel. Rendelés az érkezd seregek’ szamara kivant
eledelekrol. Taks és Kont érkeznek; mulaté beszéllgetés utkozben. Taks
beszélli, miket mondott nagy apja az 6si f6ldrol. Kont Zsomborral beszéll,
ki Pannonidbol bujdosott. Csérsz Arpad’ hatdraba ér ’s latja a’ vendégségi
készilleteket. Arpad jon Csabakulcsabol. Talalkoznak a vezérek. Csorsz
dicséri Arpad hatarait ’s gazdagsagat; 's nem javallja illy gazdag fold-
bél a’ kivandorlast. Kont haragra gyul az ifju ellen. Ez elmés fordulattal
menti magat. Arpad partjit fogja 's magahoz veszi; a’ fobbeket Gszve-
gyljti. Az urali érczbanyakat betemettetni rendeli, Csorsz vezérlése alatt.
Végkiindulas. Csabakulcsa langnak adatik. Pihenés

— — alul Szerepen, Malomér és Gombateleknél. 248. I
VIIL. Kényv. Huba masnap Arpadnak jelenti gyanujat Lebed feldl,

ki Bogorral egyiitt fenekeszik ’s Gelemér miatt nyugtalansagat jelenti, kit
amazoktol félt. Arpad parancsol Szabolcsnak induldst Gelemér mentségére.




246 ADATTAR

Szallas a’ Kama ’s Etel koztt. Paloczok orommel fogadjak a’- magyart;
oroszok hédolnak. Arpid kegyet igér. Téabort jar. Nyolczad nap érkezik
Tuhutum’ tdborahoz, épen lirma tdmadvan, hogy orosz had jon. Tuhutum
kiildi ellenek Etét és Horkat.. Oroszok jonek Dobrov ‘vezérsége alatt.
Horka kozbe szoril, Ete j6 segédre. Dobrov fut. Zsakmany a’ magyarok-
nak. A’ megszabadult Horka Etét testvérlil fogadja. Haza térnek. Horka
bemutatja Etét mint szabaditéjat, Kuldindnak. Erzelmi kiizdés Kuldinaban
's Etében. Arpad dicséri - az. ifjakat; a’ testvéri frigyet megszenteli. gy
Tuhutum is. Kuldina Arpad’ parancsibol két koszoriit készit 's a’ tabor
elott az ifju hoseket megkoszorizza. Zaj. Csbrsz jon, foglyil hozvan
Dobrovot. ‘Elmondja mint temetteté be az Uralhegyx érczbanyakat ; s
mint foga el Dobrovot. Ezt Arpad feloldatja 's szaz felszabaditott fogollyal
haza ereszti.

A magyar adni szeret harczban, nem venni, kegyelmet. Dobrov
elragadtatva, igéri magat Arpadot kisérni. Ez elfogadja 's 20.000 orosz
j6 Dobrovval. Arpad megtér Orshonba. Gelemér érkezik Szabolccsal. Amaz
megmondja mint harczolt egy bolgar csapattal, 's mint kerllte ki Lebed’
és Bogor’ cseleit Bodd’ tanacsdbol, ki Lebed’ nejétol levelet hoz Szabolcs-
nak. Ez a' Kdmanal hiddal vérja Gelemért, s egyesiilnek. Szabolcs a’
n6tol vett levél miatt eped, Arpid Gelemérnek Szabolccsal leendd oszve-
kapcsoldsat rendeli. Gelemér vigasztalja Szabolesot, Ez felfodi IlIi levelét.
Gelemér rosz értelmet ad Illi' levelének, kit ravasznak 's gonosznak
allit és e ; -

— — jora terelte Szabolcsot,

ki tobbek koztt igy nyilatkozik :

Nem ma leszen, Gelemér, komoron hogy ldssa Szabolcsot
A’ magyar egy ldnyért; megldsd, e vétkem utolsé. 285. I.

Orshoni kovet a’ Paléczoktol Arpadhoz, kérvén hogy hadaba fogad-
tassanak. Arpad elfogadja. Szabolcs és Gelemér dszvekapesoltatnak. Arpdd
elszerkeszteti a’ Tabort ’s halad Etelhez.

. IX. Konyv. Lebed és Bogor Horgannal a' Bolgar fejedelmmel
szovetkeznek. Arpad kémeket kiild, Igméndot Horgén' foldére. Sardot és
Tarczalt az Oroszokhoz. A’ sereg Etelhez ér. Csorsz tomloket parancsol
's maga el6l altaluszik; vitézei kovetik. Estve érik Volgat. Ete, Horka,
Szabolcs, Gelemér innen tanyaznal\ Hajnalban altal usznak. Arpad innen
fog Tabort. Fakat vagat hidnak. Az erddrdl meséket beszéllnek ;

— — — — kozelben
Sok teleket, nyarakat tal €16 fenyves, az égnek,
Csucsra futé sudardn, gyéntds felhGit emelte.
A’ bilcsebb tregek hitték, hogy kezdete olta
A’ foldnek, benn nem forgott vasa emberi karnak.
Nézete rémité. Borzas siiriisége tovének
Jérhatlan, 's csak evet bujkal benn, 's kisded Okorszem.
E’ komor erdSben hirelék a’ regx vildgnak
(Egy sem ldtta, de mit nem képzel az ostoba: porsag
Csélcsap nyelvek utdn, hamisabb bdr volna hamisndl ?)
Villongé tiindérvarat. Volt hét fala: fold, k&,
Réz, vas, eziist, arany ; a’ belsG legerdsbike gyémint.
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A’ ks kapun 6rdlld vala heétfeji sdrkdny
Annyi tlizes korondt viseld. Lang diult ki szlinetlen
Minden szdjdbul, 's fogain méregszikra forrott. Y
Mdsodikdn Golrat-lngyo, szd zréfnyire hoszszu,
Aimatlan, s az egész falrést elzarta tekercse.
Vadbika harmadil\at drzé. Szeme, szdja sziporkdt
Sorra lovellt. A’ vaskapundl strucz tarta bemarkoltt
Kormében kivecset. Grifshim az eziistre vigydzoti.
Eggy képére sgtét kedvil vén férfiu termet
Ult az arany nyilaton nyomvan dlldhoz az o5klét,
'S mint Byomorult feitd a’ csilldmbalra hunyorgott s. a- t.
Még ezeken fo1lil tartd a’ régl meséliés:
Erdeje szent tindérvirdnak, mint maga is szent
Es ha halandd kéz érdekli, haldl fia 1észen-
. Arpdd tudta hitsdgdt, a’ gyava  hitelnek, s an
. A gyald félelmet azért hogy elizze, tandcsul ’ PN
Hivjs Taturt, kinek a’ babondn hogy volna hatalma, = . 7' *
Mindenel e]hitték. Kinyitd a’ Fépap azonnal R
F Szent konyvét. Besodortt levelét forgatiya sorétes R
Homlokkal s. a. t. T
— — SiirQl fist feketiti az erddt
. Borzasztd tinetek keveregnek az égen ezernyi Ty
T0 7TeET Alkatban sth. St L.
* 0+ Es mint zdpor esd az Etelbe szakadnak ijesztd ,
) Orditds kbzben stb. W
Folvidul és lelket veszen Arpdd tdbori népe o a
§ fildre teriti, vigan dallvin, az Srokkoru fikat.

—_ e — e e e e e e e g

L Siirgeti nem kdnnyid munkdjit Volga gerében
Mds részriil Dorog és szdlakbul talpakat dcsol 296-—297 1

Arpid elrendeii a’ népet. Koltbzés. Maga témlén 4ltalisz. Utdna
vitézel. Eimarad Azsia. De sokan, nem mervén altalmenni, elviltak.

E — — — — — sbpredék és suttomos allya Sy
'S korcsa az ég, fold kdztt legerdsebb nemzeti testnek,
A’ kiket elnyelt mdr, 's méltan, kelet északi vadsdg,
Es neveket vég semmisedés drkdba temeite. 200, |

) Hétnapi nyugalom. Vaddszat, madariszat, fegyverjiték. Medve-
vaddszat. Ete az erdSben panaszolja szerelmét. Javorvaddszat. Arpad
nehéz kiizdéssel ejt el egy Javor:, miért Almos panaszol: :

ﬂﬂﬂﬂﬂ mikor én sordiltem gyermeki korra, - .-
Tizfolyam és nem vér izgat vala: hdrom idvor.
Hirmat mondottam, vagy még tdbb, ellenem annyi, e
Mint egv kecskeiiszé s. a. t.

Mostan az ifjisdg puha s csak hiu drnyok agokhoz, o
A’ régibb Magyarok kik voltak, Félek, iddvel e e aiag

Nemzetem elfejzik, korrul mdr korra zsindrabb. i :
Hdat majd a' maradék (mondd komorodva) mivé leszsz? 311. L

S oo ... Viszota GyuLa, . .-




KONYVISMERTETES.

Mikszdth Kdlmdn munkdi : Hdtvahagyott ivatok. IV—V. kélet. Az in
ismerdseim. Az én halottaim. Budapast, Révai testvérek, 1914. 8. 1. 272
és 240 1.

Mikszath Toéth Edérél emlékezvén meg, a kovetkezéket irja :
»Nagy emberek minden lépése érdekes. Az emlékezet valtig meg-
jarja a nyomokat, mik a megfutott palya mentén f6l-f6l tiinedez-
nek . .. a letaposott fii is kedves emlék, ha az 6 libuk érintette, a
tengernek szalado patak is egy beldliik itt maradt darab, ha kénnyiik
belehullt«. Némileg ez adja meg Mikszath e két kotetének is az érde-
ket. Nem egészen helyes a czimben, hogy : »hatrahagyott iratoke,
hiszen ezek az aprésagok annak idején mind megjelentek a lapok-
ban ; ezek : Gsszegyijtott iratok. Féérdemiik az a kedves kozvetetlen-
ség, mely Mikszath egyéb munkdit is jellemzi, s melynek az ad itt
nagyobb érdeket, hogy a legtobb tarczaban sz6l 6nmagaroél is, s szinte
szemmel latjuk Mikszathot a szegedi redactioban, a f6évérosi ujsdgok
szerkesztéségében, az orszdghdzban, bardtai és ismerései kozott,
végigfuthatunk ir6i pdlyajin, a miz a fiatal vidéki ujsagir6bol
tekintélyes id6s ir6, képviselé és akadémiai tag lesz. Az irodalom-
torténetiré is haszonnal forgathatja a konyvet, mert sok apré, bi-
zalmas adatot taldl benne Mikszathot illetSleg. Ilyen tekintetben
becses az irénak az az egyetlen énvallomésa, mely a ra gyakorolt
hatdsokrol sz6l, mikor elmondja, hogy Be6thy Zsolt rajzai, kiilonosen
A zsebrdk volt az elsé sarkantyt ir6i mitkodésére (Vardai Béla is
folemliti Mikszath életrajzaban). Annyib¢l is tanulsigos ez, hogy
sokszor mennyire eliit az iré attél az ir6tdl, a kit mesterének vall.
Ez onvallomas nélkiil, azt hiszem, senki se keresné Bedthy hatdsit
Mikszath oly annyira eliité iréi egyéniségében. Epen irodalomtéor-
ténészeknek érdekes lelki problema az ilyen hatas atvaltozott formait
keresni, s egyuttal figyelmeztet6, mennyire sziikséges az évatos-
sig az egyes hatdsok megallapitasaban.

Az irodalomtéorténetiré ezenkiviil annyiban is hasznat veheti e
két kotetnek, hogy sok benne az irodalomtorténeti targya czikk.
Kevésbbé sikeriiltek a sz6 szoros értelmében vett iréi kritikak, melye-
ket Mikszdth Csalomjai Pajor Istvanrél, gr. Zichy Gézarél, Kiss
Jozsefrél, Posa Lajosr6l, Luby Sandorrél, Beothy Zsoltrél, Herczeg
Ferenczrol és Berzeviczy Albertrél irt, melyek tobbnyire csak iires



KONYVISMERTETES 249

dicséretek minden behaté elemzés nélkiil, mert a kritika igazdn nem
volt a Mikszath tere. Ellenben a hol j6 ismerései arczdboél rajzol ki
egy-egy vonast, néha egész arczélt a maga kedves humordval és
iigyes megfigyelésével, ott az egyszerii tirczak szint kapnak, s az
olvasé el6tt is ismeretesek lesznek sorban Szana Tamaés, Kovics Pal,
Lonkay Antal, Lauka Gusztiv, Boda Pal (a paraszt poeta), Té6th
Lérincz, E6tvos Karoly, Pulszky Ferencz, Barték Lajos, br. Podma-
niczky Frigyes, Szemere Attila, Falk Miksa, Vadnai Karoly, Papp
Déniel és Nagy Miklés. A nekrologokban a kovetkez6 irék szerepel-
nek : Horviath Mihdly, Vahot Imre, T6th Kdlman, Dux Adolf, Arany
Jéanos, Frankenburg Adolf, Gyéry Vilmos, Baldzs Sindor, Lonkay
Antal, Csiky Gergely, Palffy Albert és Jokai Mor. Itt is inkdbb a
kisebb iréknak tudja eleven képét adni, a legnagyobbak — mint
Arany Janos — teljesen elmos6dnak ; az iinnepélyes hang nem illik
Mikszathnak, pathosa hatastalanul vész el, mig humordban mindig
folesillan valami fény.

Visszaemlékezései koziil kiilonosen kiemeljiik a Téth Edérdl s
a Jokairdl szolokat. Az els6ben néhany kozvetetlen adatot hoz f6l,
melyek igen jol festik Téth Ede bohémeségét és jo szivét ; az ut6bbi-
nak kozvetetlen kozelében élt s ha tudatosan, ha nem, jelentékeny
mértékben hatdsa ald keriilt. E tarczakban a legnagyobb tisztelet
és szeretet hangjan szl mesterérél s mégse vak a mester gyonge-
ségei irdnt, melyeket joles6 humorral targyal. 1887-bdl foljegyzi azt
a jellemz6 adatot, hogy a Nemzeti Szinhdz akkori intendansa, gr.
Keglevich Istvan, tdlzott loyalitasb6l nem engedte szinrehozni Jokai
Keresd a szived cz. szinmiivét, mely a szabadsidgharcz idejében jatszo
A készivii ember fiai cz. regényébél késziilt. (1896-ban jatszottak el
a budai nyari szinkorben.)

Mikor a hohért akasztjdk cz. tarcza Gyulai Pal kolteményeit
birlja, s ez az egyetlen birdlat, mely eleven szineivel kivélik a tobbi
koziil. Humoros czime nagyon taldlo, s valéban ugyanazt teszi Gyu-
laival, a mit Gyulai tett 6 vele, Jokaival s még annyi sok mdssal,
a kik nem voltak rokonszenvesek a kemény kritikusnak. Nincs a
biradlatnak egyetlen pontja sem, a mely ne volna igaz, s egészben mégis
hidnyos és elfogult képet fest Gyulairél a beéllitas sajatossaga foly-
tdn. De ezt cselekedte Gyulai is akdrhanyszor, mikor az illet6
ir6k hibdit elStérbe Aallitotta s j6 tulajdonaikrél a sorok kozt
elrejtve s a szineket elhalvinyitva emlékezett meg. Mikszith sajat
kardjaval végta vissza s annyi a kis birdlatban a j6izti humor, s annyi
a tisztelet Gyulai Pél egyenes és férfias jellemével szemben, hogy a
finom ironidnak igazan mestermiive s elfogulatlan olvasét cseppet
se banthat meg. Mikszathot egészen 1j oldalarél mutatja be.

Az ir6knak csak azon oldalat festette le, a melyet ismert, masok
tapasztalatival nem egészitette ki. A hajdani larmas, kotekedd
Vahot Imrét Mikszath csak betegen, levitézletten ismerte. gy esik
aztan, hogy szerény embernek firja le, a ki magarél és miiveir6l nem
szokott beszélni — Vahot Imrét, a ki hangossa tette a viligot 6nmaga
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hire-nevével, dramait a Bdnk bdnhoz mérte s emlékirataiban csakis
magardl beszélt. ?
Feltlin6 tévedés, hogy Petéfi e kozismert sorait :

* A szerelem mindent pé6tol s a szerelmet
Nem pétolja semmi

Téth Kdlmannak tulajdonitja. A szerelem koltéjét siratja el a nekro-
logban s taldn gy vélekedett, hogy ezt a mondast Téth Kdlménnak
kellett mondania. ;

A két kotetet dr. Rubinyi Moézes rendezte sajté ald s néhany
folvildgosité jegyzettel latta el. Az egyontetliség rovdsira megy,
hogy az ujsadgokat, melyekben e tirczak megjelentek, hol szim, hol
napi kelet szerint jeldli. VERTESY JENO.

Csiksomlyéi iskoladvdmak. A csiksomly6i szt. ferenczrendi kolostor
konyvtdrinak kéziratdbol kiadtik, bevezetéssel és jegyzetekkel ellattik
dv. Alszeghy Zsolt és Szlavik Fevencz. (Régi Magyar Konyvtar 32 kotet.)
Ara 4 korona.

A csiksomly6i ferenczrendi zérda tulajdondban levé kéziratos
kotetbdl. 18g7-ben Fiilop Arpad négy nagypénteki misztériumot
kozolt (»Csiksomly6i nagypénteki misztériumoke¢, Régi Magyar
Kényvtar 3. kot.). A kotet maga 48 misztérinmot tartalmaz, a
melyek 1736—1774 kozott késziiltek. Ezek koziil 37 passio-jaték,
a tobbi tisztin dogmafejtegetés. Fiilop i. h. részletesen ismertette
az osszes darabokat. Tanulmanyat e sorokkal végezte : »Szandékom
kinyomatni mindazokat a darabokat, melyek a kozlésre érdeme-
sebbek ; egytttal szemelvényekkel bévitett részletes kivonatit fogom
nyujtani a koézlésre kevésbbé érdemes tobbi szinmiinek is. Akkor
aztan Kkiterjeszkedem arra is, a mit itt melldztem : megkisérlem
kimutatni, mennyiben eredetiek s mennyiben utdnozzik a latin
vagy német misztérium-dramakat a csiksomlyé6iake. (I. m. 46. 1)
16 év telt el e sorok irdsa 6ta a nélkiil, hogy annak bevaltdsarol
akar Fiilop, akar valaki mas gondoskodott volna. Pedig e nélkiil
— s hédny ilyen nem kotelezé igéret hangzott mar el irodalomtorténet-
frdsunkban ! — a magyar drama torténetérdl hidnyos a tudasunk.
E misztériumok nem csupéan iskolatorténeti adalékok, hanem val-
lasos, keresztény miiveltségiinknek nagyfontossagi eszkozei. Mint
a kozépkor festészete, Ggy az tjkor misztériuma elsésorban a
keresztény vallds térténetét illusztralta. Az altal, hogy Krisztusnak
s az 6 tanitvanyainak histériajat naturaliter a kozonség szemei elé
allitotta, 6ntudatlanul is példat nyujtott arra : miképen kell emberi
viszonyok kozott Krisztus szellemében élniink. Kulturdlis szem-
pontbol ezt a keresztény miivészetet tobbre kell becsiilniink a
legjobban kihegyezett dogmafejtegetésnél. Az bizonyos, hogy az
iskoladramék (mert hiszen ilyeniil tekinthetjiik a misztériumokat is)
legtobb esetben az ifjisig hasznalatara késziiltek, s csak kevés olyan
eléadasrol tudunk, a mely a kézonségnek szélott. Amde az iskolis
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ifjusag id6vel kozomség lett s fiatalkori emlékeit magival vitte az
iskoldval kés6bb tan soha nem érintkezé életbe. J6 ezt figyelembe
venniink e dramak olvasasakor.

Az emlitett mulasztast — ha nem épen a misztériumok terén —
most dr. Alszeghy Zsolt és Szlivik Ferencz igyekeztek kipétolni.
»Csiksomlyéi iskoladrdmdke czimen négy dramit adtak kozre a
sziikséges bevezeté és a szoveget kiséré jegyzetekkel. A torténeti
bevezetésb6l (melyet Szlavik frt) megtudjuk, hogy a zarda konyv-
tardban a fontebb emlitett misztériumos koteten kiviil két kotet-
ben és kiilon fiizetekben 28 iskoladrima maradt rink. E két kotet
746 dramat tartalmaz (I. kot. 1. Superbia Dejecta Humilitas Exal-
tata, 2. Innocentia benefica castitatis coronata, 3. Actio allegorica de
parente, 4. Exaltatio Crucis, 5. Actio Pentecostalis, 6. Zapolya-Bebek,
7. Rusticus Imperans. 11. kot. 1. Misericordia Dei, 2. Actio Tragica
pro Anno 1776, 3. Actio Populo, 4. Actio Parascevica, 5. Actio
Populo Devoto, 6. Jerobodm ). Szerzékill Ferenczi Vitust, Borbély
Absolont, Kézdi Gracziant, Fiilop Fabidnt, Szentes Regindldot és
Tima Balthazart (?) emliti Szlavik. Valészinli azonban, hogy a
jelesebb novendékek is irtak dramat. Mind a 28 iskoladrimat —
sajnos, csak a felsoroltakrdl tdjékoztat Szlavik, ellenben a fiizetek-
ben levé 16 darabrél egyetlen széval sem emlékezett meg — maguk
a szerz6k maseltak be a csiksomly6i Méria-tarsulat fiizeteibe, Ferenczi
Vitus praesessége idejében 1776-ban. A II. kot. 2. sz. darabjanak
kivételével — a mely még egy madsolatban megvan ugyanott —
a tobbi jelenlegi tudomdsunk szerint unicum.

Ez iskoladrimédkat 1773—1780-ban adtik elé piinkosd szom-
batjan és nagypénteken, kivételesen azonban maskor is. Az el6-
adédsokat kezdetben az iskolaépiiletnek erre a czélra kijelolt termé-
ben tartottik, hol alland6 szinpad volt. A szinpadot két festett
kozfallal el lehetett kiiloniteni; mozgathaté kulisszai is voltak.
J6 idében szabad el6adast tartottak a Kis-Somlyohegynek Jézus-
hagoéjan. Szinészekiil didkok szerepeltek, de alkalom szerint kato-
nakat vagy falusi legényeket is folléptettek. Az eléadasokat nem-
csak az ifjusag latogatta, hanem a bucsira Gsszegytilt vidéki kozonség

is, a mely ezért belépti dijat fizetett. Idével annyira népszertivé .

lettek ezek az iskolai el6addsok, hogy a megye mas-mas kozségeiben
is megismételték. Ezek a véandorszinieléaddsok nem csekély hatas-
sal voltak a magyar nemzeti szinészet kialakuldsara.

A bevezetés masodik részében wdramaturgiar rész« czimmel
Alszeghy ismertet meg a XVIII. szdzadi iskoladramidk koltészet-
tanaval. »Ha igazsdgosak akarunk lenni szerzéink méltanylasiban,
— irja — nekiink is figyelembe kell venniink azokat a torvényeket,
a melyekhez mérte a miivet az elbterjesztett darab eléadisirol
hatdrozé consultatio.« Alszeghy magyardzata tanulsigosan egésziti
ki Szlaviknak becses histériai tajékoztatojat. Van azonban kifogdsom
is ellene. Nem tudom, mire valé a sz6vegbe latin és franczia idéze-
teket keverni. Jegyzetben van annak a helye.
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A kotet legnagyobb részét a négy drama szovege foglalja el :
1. Misericordia dei, 11. Exaltatio Crucis, 111. Zapolya-Bebek, 1V.
Rusticus imperans. E dramakr6l s a hozzajuk ftizétt (EPhK. 19710.
233—35. 1.) kommentarrél akkor mondhatunk tébbet, ha a hir szerint
ismert tobbi iskoladramak is meg fognak jelenni.

Dr. BorELY ISTVAN.

Illei Janos : Tornyos Péter. Kiadta és bevezetéssel ellatta dr.
Alszeghy Zsolt. (Régi Magyar Konyvtar 33. kot.) Ara 1 kor. 60 fillér.

Illei Tornyos Péteréhez mindeddig csupan egy probléma fiizé-
détt : vajjon mennyiben atdolgozds ? E kérdést Riedl F. vetette {6l
egyetemi el6adasaiban, utalvan arra, hogy »moliérei jelenetek van-
nak a darabban« Riedl nyoman Gragger Robert részletesen Ossze-
hasonlitotta (EPhK. 1908. 585—508.) Moliérenek Bourgeois gentil-
homme-jat Tornyos Péterrel s gy talalta, hogy »a fémotivumok
kozosek : nagyravagy6 polgar a f6hés ; mindenki, a ki csak teheti,
raszedi ; hogy a felsébb kérckbe juthasson, éreg kora ellenére tanulni
kezd, kapkod a miiveltség utan, de faragatlan, esetlen. Hetvenkedik
hamarosan szerzett csekély tanultsigaval s felsiil vele«. Az epizédok
koziil a tdncznemek felsoroldsa, a kétszeri atoltozés, a szerepek, a
dalok mind ko6zosek. Ellenben »Lérincznek alakjat Moliére Nicole-
jan kiviil Holbergnek Don Ranudo de Colibrados érdekes alakja,
Pedro lakdj, inspirdlta«. Az tehat, hogy Illei, ki franczidul tudott,
tényleg hasznalta Moliére és Holberg idézett miiveit, ezek utdn
tobbé nem lehetett kétséges. Azonban Gragger tovabb fonta okos-
kodésat. Moliére Bourgeois gentilhomme-janak legrégibbrél ismeretes
forditdsa 1769-b6l valé. E forditdst az egri jezsuita kollégiumban
a XVIIL. szdzad végén el is jatszottdk ; rank egy kolozsvari masolat-
ban maradt, a melyet Be6thy Zsolt fedezett f6l. A kolozsvéri kéz-
iratnak van még egy mésolata a gyulafehérvari Batthyany-konyvtar
iskoladraimakédexében, s e mésolat mellé van kotve Illeinek két més
darabja, Salamon és Titus. Gragger {6leg ezekbdl a koriilményekbél
arra kovetkeztetett, hogy a Tormyos Péter alapjaul szolgalé Fen-
héjdzé-t (mert ez a Moliere-forditds czime) szintén Illei Janos for-
ditotta.

Alszeghy Zsolt (»Illei Janos élete és ir6i munkassdga«. Nagy-
szombat, 1908.) elfogadta Gragger positiv eredményeit, a Fenhéjdzéra
vonatkozé hypothesist azonban hibasnak tartotta. »Gragger abbél
indul ki, — irja (E Ph K. 1909. 166.) — hogy a Fenhéjdz6t magaban
foglalé gyulafehérvari kézirat Illeinek is megérizte két darabjat, a
Salamont és a Titust. Amde a Titus nem Illeinek a forditdsa, hanem
Kereskényié, a Salamon pedig nem Illeinek kezeirdsa, hanem a
driaménak idegen kézt6l ered6, nyomtatott szévegen alapuld, elrontott
mésolata.« A polemiat Graggernek replicdja zarta be (E Ph K. 1909.
316.), a hol ismételve kijelentette : »a szerzéség kérdése marad, a
mint azt felvetetteme.
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Ot évig sziinetelt a vita. Most @jb6l nyilatkozott Alszeghy s
Tornyos Péter szovegének betiihiv lenyomata elé csatolt értekezésé-
ben kijelenti : »el kell ismerniink, hogy a Fenhéjdzé és Tornyos Péter
azonos forrasbél keriilt, hogy Illei lehetett amannak is az adaptéloja,
de viszont elvarjuk, hogy elismertessék az is, hogy e lehetéség valé-
szinlivétételére semmsi bizonyitékunk nincse. (R. M. K. 33. kot. 13. 1)
Alszeghy eziittal tovabb vitte a kutatast. Uj megallapitasai a kovet-
kez8k : Moliére Fenhéjdzéjanak ma harom kéziratos példanya isme-
retes. Egyik az 1759—65. kozotti id6bél valé gyulafehérvari ; masik
az 1769-b6l valé egri; harmadik a kantai minorita-rend iskola-
dramai kozott, 1774 korili kézirdsban maradt Stolander czimii.
»Stolander — irja Alszeghy (i. m. 15. 1) — Moliére darabjinak
6nall6 iskolai adaptati6ja és ha valamelyik Fenhéjdzét Illei mivének
kellene mondanunk, legtébb joggal a Stolandert mondhatnoék.« Ha
elfogadjuk Alszeghy megallapitasat, ugy Tornyos Péter keletkezé-
sének idejét 1773 elbttre kell tenniink. Ugyanis az emlitett kantai
kéziratos kotetben megtalalhaté Tormyos Péter is, szoveg alatt a
masol6 nevével. Ez a masol6 — Jancs6 Ferencz — 1774-ben Kincses
Naso fosvény ember czimmel komédidt irt, a melynek személyei
kozott »Tornyos Péle, »Ventifak Gerebontzids didk, Ebhendi, Pety-
meges Mihaly szolgéja« szerepelnek. A személyek egyezését csak
ugy érthetjiik, ha folteszsziik, hogy Jancsé 1774-ben mar ismerte
Illei Tornyos Péterét.

Ekként egészitette ki Alszeghy kutatasa Graggerét. Most, hogy
Tornyos Péter szovege konnyen hozzaférhetové lett, irodalom-
torténetirdsunk 4j feladat elvégzése elé keriilt. Meg kell allapitani
e komédiarél azt, a mi annak legszebb sajatossdga : humorit. Stilusa-
nak magyarossagat ossze kell vetni kortdrsainak stilusaval. Mindenek-
folott pedig arra kell rimutatni, hogy Tornyos Péter az elsé igazi
magyar népszinmii, a kezdetlegességnek minden fogyatkozasival,
de a kezdet sokatigérésével. Hiszen Tornyos, a garabonczids didk,
s a hiitlen szolga a kévetkezd szdzad népies irodalménak alland6
alakjai lesznek. Aztan Illeinek dramair6tehetségét is ij megvilagitasba
kell helyezni. O nem volt csupan compilator ; forrasit nem csak
magyarositotta, hanem a franczia komédiabél minden izében ma-
gyaros bohozatot készitett.

Dr. BorBELY ISTVAN.

Kardos Lajos: Avany Jdnos Bolond Istékja. Irodalomtorténeti
tanulmany. Debreczen, 1914. 8-1. 148 1. Ara 3 korona.

Az Arany miiveit targyald, még mindig hidnyos irodalomban
figyelemremélté kisérlet Kardos Lajos monographiaja. Egyrészt olyan
mithéz fordult, melyet a kutatds még nem aknazott ki, jéllehet az
subjektiv vonatkozédsaival kedves feladatnak mutatkozott; mas-
részt olyan munkét végzett, mely a Bolond Istok méltatasédban alap-
veté marad, mert tiargyat sok tekintetben kimeritette. Az el6bbi
nem a szerz$ érdeme : a thema egyetemi pélyakérdés volt. A sike-
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riillt megoldds azonban Kardost dicséri. A dolgozat, elsé 6nallé
munkéja, formailag szaggatott. Szervi egység nincsen benne, s ard-
nyossagahoz is sz6 fér. De mint elsésorban philologiai irdnyG munka,
pontos, megbizhaté adatokkal vilagitja meg a felmeriilé problémakat.
Négy része koziil az elsé a mii kiilsd torténetét allapitja meg ; nagy
szorgalommal Gsszehordott és éles figyelemmel csoportositott adatai,
melyek kiilonosen reda vallanak a képzett philologusra, hitelesen
megallapitjak a Bolond Istok keletkezésének koriilményeit. Az egyes
valtozatok 6sszehasonlitisabol a helyes szoveget is megallapitja
tobb érdekes esetben. A harmadik és negyedik rész a mi forrdsai-
val foglalkozik. A byroni hatdst részletesen is kimutatja, de meg-
allapitja, hogy a Byron koltészetéért vald lelkesedés (melyet Arany
Laszloval egyiitt Arany életviszonyainak tulajdonit) részt kér a
conceptiobol is. Az Apostol s vele Pet6fi hatdsarol volt sz6 mar ezel6tt
is, de megfoghat6é formaban Kardos édllapitja meg, hogy az egész
1. ének meséjének fOszdla Sylvester torténetét koveti. Ismeretes,
hogy ez irodalmi hatdsokon kiviill — s ennek bizonyitdsa volt az
egyetemi pélyakérdés is — Arany élete a koltemény féforrdsa. Az
életrajzi elemek szorgos kutatdsa szerzOnket énmagukban is becses
eredményekhez vezette: Arany életrajzahoz, kiilongsen debreczeni
didkéveihez, szolgaltathatott j adatokat. Az I. énekben tudva-
levéleg kevesebb az élményi elem ; a II. ének elemzése annal tGbb
0nall6 kutatasra késztette a szerzét,s a mar emlitetten kiviil Arany
szinészpalyajarol is sok mondamvalo;a akadt.

A kotetnek kétségtelen gyengéje a laza szerkezeten kiviil, mely
a becses mondanivalok elrendezésében is mutatkozik, a masodik
rész, melyben aesthetikai jellemzést akart adni. Ugy véljiik, e részlet
a mi befejezése kellett volna hogy legyen ; az elemz6 munka, a kutaté
eljaras eredményei utan a synthetikus és értékmegéallapit6 befejezés ;
az utdbbi rovid formdban meg is van ill6 helyén, de ugyanott foglal-
kozik a Bolond Istok verselésével is, a mi az aesthetikai méltatds
fejezetébe tartozott volna, ez utébbi maga pedig tisztdn a concep-
tibban mutatkozé byroni hatds kedvéért, a mii velejébe, a forras-
kutaté rész elé keriilt. Ezenfeliil hianyos is: a Bolond Istoknak
csupan humoraval és fogamzasaval foglalkozik. E rész még, éppen
Kardostdl, kidolgozasra var. Akkor elérte czéljat: a Bolond Istok-
nak-teljes és osszefoglald monographidjaval adta annak méltatasat.
De ez osszetevé rész nélkiil is teljes apparatussal kimeritette a fel-
adat philologiai részét s ezzel alapveté munkat végzett.

KEerekes ENIL,

HELYREIGAZITAS.

Az Irodalomtirténeli Kozlemények legutolsé szdméaban Alszeghy Zsolt
ismertette a magyar romantikus drdmér6l szol6 konyvemet. Kifogdsolja benne
a Molie-rerdl szolo lesujté itéletet. Sietek kijelenteni, hogy tisztelt birdlom
e helyen félreértett, mert én ott Obernyik Kdroly itéletét kozlom Moliére-rél.
A fogalmazds nem szabatos volta vagy az interpunctio — beismerem — olyan,
hogy e hely csakugyan félreérthetd. Vértesy Teno.
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Mikszalh Kalman két levele Gajddcs Pdlhoz. Az Ujsig 24. sz. 9 lap.

Moiczar Jozsef dr. Bir6 Kemény Zsigmond. Bereg 9. sz.

Rakosi Jeno. Kemény Zsigmondrol. Budap. Szemle 157. kot. 345—350. 1.
Budap. Hirl. 35. sz.

Révfy Géza. Arany Jdnos mint dalszerz6. Magyar Dal 2. s kv. sz.

Riedl Frigyes. Mikszdth elSaddsa. Vilig 40. sz. — Mikszdth mivészete,
U. o. 46. sz. — Mikszdth regényei. U. o. 52. sz.

Rubinyi Mozes. Mikszath pédlyaja. (Felolvasasdnak kivonata.) Vilig 48. sz.

Rubinyi Mozes. Mikszdth Kdlmédn ir6i hagyatéka. Budap. Szemle 157.
kot. 268—279. 1.

S. A. Kemény Zsigmond. Vasdr. Ujs. 7. sz.

Sebok Zsigmond. Ifjikor. 1914. — Ism. Vg. Budap. Szemle 157. kot. 303
—307. 1. — Alfa. Budap. Hirl. 11. sz.

Silberfeld Jakab dr. Jdnos vitéz és Toldi. Irodalmi tanulmdny. Békéscsaba
és vid. 4 -7, sz, .

Szederkémyi Anna. A nagy n6. 1914. — Ism. H. A. Elet 7. sz.

Szomory Emil. A figgony el6tt és a fliggony mogott. 1914, — Ism. an.
Az Ujsdg 49. sz.

Szildrd Ferencz dr. A bor és a mémor az Ember Tragédidjiban. Buzids-
fird6i Kozl. 4. sz. 3 :

Thienemann Tivadar. Herder és Batsinyi. EPhK. 146—148 1.

Toma Istvan. Elet és.irodalom 1914. — Ism. Bélteky Ldszl6. Irodalom-
wrt. 119, L

Toros Béla dr. A csalddi élet hatdsa Tompa lelkiviligdra s koltészetére.
Bereg. 9. sz.

Trostler Jozsef. Faludi és a német gdldns koltészet. EPhK. 201—206. 1.

Vdczy Janos. Tompa Mibdly életrajza. 1913. — Ism. Tolnai Vilmos
EPhK. 1183—1186. 1. — Lengyel Miklés. [rodalomtort. 116. . — Vasdr. Ujs. 4. sz.

Vidczy Jamos. Adalékok Tompa Mihdly életrajzahoz. EPhK. 236—240. 1.

Vaczy Janos. Az 1790 utdni visszahatds és Kazinczy. Budap. Szemle
157. kot, 161—186. 1.

Viarady Istvan. A gyermekek poetija. Nagyvdrad 42. sz. (Pésa Lajosrél).

Vértesy Gyula. A vér és egyéb torténetek 1914. Ism. Vasdr. Ujs. 6. sz.

Vertesy Jeni. A magyar romantikus drdma. 1913. — Ism. Benedek Marczell.
Irodalomtort. 117 -119. 1. .
3 Viszola Gyula. Vorosmarty nagyjutalmi és draimai jelentései. Akad. Ertes.
108—123. 1. -

A Vojnich-dij. Képes Vasdrnap febr. 8. )
5 Voinovich Géza. Jelentés az 1913. évi Vojnits-jutalomrol. Akad. Ertes.
106—108. 1.

Zilahi Laszlo dr. Kemény Zsigmond. Budap. Hirl. 34. sz.

Zolnai Bela. Szigligeti »>Szokott katonde-jdnak Kkiilfldi elemei. EPhK.
105—110, 175—190. 1.

Zoltvamy Irén. Czuczor Gergely leveleibSl. Irodalomtort. 81—93. 1.

Osszeallitotta : HELLEBRANT ARPAD.



