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A DEL-ALFOLD FOLDTANA,
FEJLODESTORTENETI
ES OSFOLDRAJZI VAZLATA

Medencealjzat
Dr. Mucsi Mihaly*

A szerz6 véleménye, szemléletmdodja a Dél-Alfold foldtani felépitésérdl és fejlo-
déstorténetérdl szénhidrogén-kutaté furasok tobb ezer méter hosszlisagi mag-
mintainak iledékfoldtani vizsgalata, Osszefoglalé magvizsgalati jelentések és né-
hany tanulminy készitése soran alakult ki. A szokasos kozettani és kézetfizikai
vizsgalatokon tul megfigyeltik a magmintak szerkezeti és szoveti jellemvonasait,
az adatok kiértékelésénél tekintettel voltunk az Alfold érintett részén belili szer-
kezeti helyzetekre, a paleogeomorfoldgiai kapcsolatokra, amikor lehetSség volt
rd, a geokémiai eredményekre is. Mindig fontos tényezéként kezeltik a neogén
tiledékfelhalmozodasban mutatkozd ritmicitast, a ritmusok egymashoz vald kap-
csolatat, a felépitésiikben megfigyelheté rétegzettségtipusok valtozasait és az Aas-
vanyos Osszetételben észlelhet6 torvényszerliségeket.

Elfogadtuk tovabba, ha egy nagyobb teriiletegység siillyed és kornyezetéhez
képest mélyebb helyzetbe kerill, akkor ott, ill. azon beliil a feltélt6dés a megha-
tarozd folyamat, emellett a tektonikatol fiiggden (esetiinkben féleg billenések)
johetnek csak létre relativ kiemelkedések.

BEVEZETES

A tudomany, a technika egyre gyorsuld itemil fejlédése a foldtan miivel6i
elé is mind nagyobb feladatokat allit. A legnagyobb valtozis a foldtudomanyok
teriiletén — aminek most vagyunk tandi, részesei —, hogy a geologusok koziil egy-
re tobben ismerik el a rétegtanon belil a litosztratigrafia els6bbségét. A foldtani
kutatasban alapvetd elv, hogy a foldtorténeti események részfolyamataikon ke~
resztiil megfigyelhetok; az Osszetett folyamatok altal létrehozott kézettestek val-
tozatos anyagi ¢és alaki sajatossigaiban, beleértve természetesen Gsmaradvany-tar-
talmukat is.

A tanulmanyban targyalt terilet nem tckinthetd ©6nallé féldtani vagy termé-
szeti foldrajzi tajegységnek. A feldolgozott mintdk tobbsége az Alfold déli ré-

* Dr. Mucsi Mihély egyetemi adjunktus (Jozsef Attila Tudomanyegyetem, Asvanytani, Geokémiai
és Kozettani Tanszék — 6701 Szeged, Pf. 428.)



szein (17. abra) mélyitett szénhidrogén-kutaté és -termelé furasok maganyaga-
b6l szarmaznak. Ezen a teriileten az Orszagos Koéolaj- ¢és Gazipari Troszt szak-
emberei hazank koolaj- és foldgazkészletének szamottevd részét tartak fel, és az
orszag jelenlegi termelésénck mintegy kétharmada innen szarmazik.

A szénhidrogének a legfontosabb energiahordozok és vegyipari nyersanyagok.
Minden orszag igyekszik a teriiletén remélhetd el6fordulasokat felkutatni. A fel-
halmozodasokat foldtani okok hatarozzak meg, igy a geologiai megismerés, vagy
az chhez val6 hozzajarulas anyagi haszonna valhat.

A vilag eddig ismert el6fordulasai tledékgyljtokhoz kapcesolodnak. Az iledék-
gyijtok cgyedi rendszerek. Foldtani fejlédéstorténetik megismeréséhez az adat-
gyljtés clméletileg a végtelenig terjedhet. Az eseménytorténet adott szinten va-
16 meghatarozasa ¢érdekében iddnként sziikséges a rendszerezé tevékenység, az
Gjraértékelés.

A tanulmany kisérletet tesz a vazolt teriilet neogén tled¢keir6l osszegy(lt fold-
tani, eczen beliil foleg kozettani és Oslénytani, esctenként geokémiai adatok érté-
kelésére; s azok alapjan cgy foldtani fejlédéstorténeti modellt allit fel.

A vonatkozo irodalom részletes ismertetésétél e helyen cltekintve Osszefogla-
l6an megallapithatd, hogy mind a korabbi, mind pedig az Gjabb féldtani feldol-
gozasok két nagy csoportba sorolhatok:

Az cgyik clképzelés képviseléi a neogén uledékek szintjei, maskor kdézetkifej-
l6dései kozott altalanos érvényl hiatusokat, diszkordanciakat tételeznek fel (BA-
LOGH K. 1973, 1974; BARTHA F. 1971, 1975, 1978; KOROSSY L. 1963,
1971; T. KOVACS G. 1976; VOLGYI L. 1965; SZELES M. 1971).

A kutatok masik csoportja a hiatusok, diszkordancidk létét legfeljebb lokali-
san ¢s csak rovid idétartamra kiterjedGen fogadja el; ebben a szellemben kozol-
tck JAMBOR A.-KORPASNE HODI M. 1971; JAMBOR A. 1976;:KADAR
L. 1964, részben JASKO S. 1966, 1974, 1976; STRAUSZ L. 1949, 1953 ¢és
SZENTGYORGYI K. 1976, 1978. A szerzé (1967, 1973) szintén cbbe a cso-
portba sorolja magat.

Ahol a részletek targyaldsa azt indokolja, a vonatkozé irodalomra is vissza-
tériink, ill. hivatkozasokat tesziink. Irodalomként felhaszniltuk a szénhidrogén-
kutaté ¢s -termelé farasok magvizsgalati jelentéseinek, s egyéb kutatdsi Gssze-
foglalo tanulmanyoknak az adatait is.

FOLDTANI FELEPITES
Medencealjzat
A vizsgalt teriileten a pannoniai rétegeket is eléré furasok szama kozelitGen

kétezegre tehetd, kozilik azonban csak néhany szaz harantolta a neogén iiledé-
kes Osszletet és érte el a medencealjzatot. A neogén fekvéjében igen valtozatos



1. abra. Gyengén irdnyitott szovetd granit Ferencszallasrol (2404,4 m)
Csiszolt feluletr6l ravilagitassal késziilt felvétel.
A lépték egysége az 1—5. sz. abrakon 1,7 mm.
Fig. 1. Granit with poorly oriented texture, from Ferencszallas (2404,4 m).
The picture was taken from a polished section with artificial lighting.
Unit of scale of Fig. 1-5: 1,7 mm.

Puc. 1.T panutcocrabo opuentupoBannoit rekcrypoi (nocerok Mepenncarrau;
2404,4 m). Cuumox mpousBejeH 0 MOAHPOBaHHOM pa3pese C AOTOAHHTEAbHBIM

ocBemenvem. Eannuua macraba mxarpt Ha puc. 1—5: 1,7 mm.

kézetfaciesi képzédményeket ismeriink, ezekrdl a fontosabb tanulmanyokat DANK
V., BALOGH K., BALAZS E., JUHASZ A., CCONGRADINE BODZAY I.,
T. KOVACS G., KURUCZ B., MESZENA B., SZALAI A., SZEPESHAZI
K. készitették. A legidésebb kézetek polimetamorfitok (BALAZS E. — JUHASZ
A. 1969). Ezek képzddése az id6s bajkali és a variszkuszi hegységképzédéshez
kotott, ¢és fé jellemzéik is ekkor alakultak ki.

Az el6forduld kézeteket P. ESKOLA beosztasat alapul véve a mezozéna am-
fibolit- és epidot-amfibolit, valamint az epizoninak megfeleld zoldpala facie-
sekbe soroltdk. Anchimetamorfitok csak alarendelten jelentkeztek.

A mélységi magmatitokat variszkuszi granit és annak biotitdds szegélyfaciesei
képviselik (Battonya, Ferencszillis, Mako). Koéziilik a battonyai eléfordulast a




2. abra. Ugyanazon minta csiszolds nélkili torési feliletének kozepén muszkovit
halmazok, téle jobbra uralkodoan kvarc, balra pedig foldpatgazdag
részletek lathatok.

Fig. 2. The same specimen had muscovites in the unpolished francture-plane to
the right dominantly quartz, to the left feldspars can be observed.

Puc. 2. Ta xe npoba; noBepxHocTb pasroMa 6e3 moaupoBkH. B uentpe:
CryleHHss MYCKOBHTA; K MpPaBOH CTPOHE: B OCHOBHOM KBapll; K A€BOH CTOPOHE:
AeTaAu, HoraTbie MOAEBBIM LIMATOM.

foldtani irodalom részletesen targyalja. A példaként Ferencszallasrol bemutatott
magmintan lathaté, hogy a kézet gyengén iranyitott szovetd granit, szinte kiza-
rolagos alkotoi a foldpatok, kvarc és muszkovit. Jarulékos elegyrészként biotitot
tartalmaz (1-5. sy. dbrdk). A kutatasi terillet mas furasaibdl biotitban duas, két-
csillamu granit is ismeretes.

A paleovulkani koézetek koziil Battonyidn perm kori, posztorogén kvarcporfir
el6fordulasok a granitot torik at, Kelebidn pedig metamorf kérnyezetben jelenik
meg.

BALOGH K. (1969, 1970. évi kutatasi jelentések) egy-két Szeged kornyéki
farasbol bizonytalan korbesorolassal (karbon?) ujpaleozéos iiledékes kézetekrdl,
grafitos anchimetamorfitokrol is emlitést tesz.

A furasok szaporodasaval egyre tobb helyrél ismertiink meg mezozoos — iile-
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3. abra. Részlet az 1. sz. abrarol. A felvétel jobb felso, fekete része biotit,
mellette és a felvétel nagyobb részét kitevé kozépsziirke teriiletek dsvanya
kvarc, a kozben lathato, tobbnyire téglalaphoz kozelallo atmetszet(,
végein szalkas asvany muszkovit, a tejfehér (esetleg vilagossziirke szinti)

,.mikrotoredezett” részek foldpat anyaguak.
Fig. 3. Detail from Fig. 1. The upper right corner of the picture is black biotite,
next to it and the grey coloured areas on the picture are quartz, muscovite can
also be observed (its shape is mostly roughly rectangular with splinters at the end)
feldspar is the constituent of the milk white (sometimes light grey coloured)
parts with microfractures.
Puc. 3. Boipeska puc. 1. Bepxuss, uepnas uactp cAeBa cHuMKa: 6HOTHT; pAZoOM
¥ Ha 6OAbIIEHl YaCTH CHHMMKa CpeZHECEPOro OTTEHKa MHHEepaA: KBapll; MeCTaMH
MHHEpaA C TIPOPUAEM, GAH3KHM K 4€ThIPEXYTOAbHHKY, OCTPOKOHEUHbIH: MYCKOBHT;
TaKzKke MecTaMH TMoAeBoi mmat 6eaoro (oruacTu 6AeaHoceporo) uBeTa,

C MHKpOpPaCKOAaMH.

dékes kozeteket a medencealjzatban. Koéziilik jellegzetes, mar tobb furassal fel-
tart a szeged-alsovarosi also- és kozépso-tridsz Osszlet. Itt a metamorfitokra disz-
kordanciaval tormelékes kifejlédésti also-tridsz telepiil. Ez a képzédmény azon-
ban kozel sem éltalanosan elterjedt. Az osszlet kézettanilag fehér, vorosesbarna,
s6t lila szinarnyalati, kovas kotGanyagd, igen alacsony karbonattartalmu, féleg

) )



4. abra. Részlet az 1. sz. abrardl.
Az asvanyos alkotok mint a 3. sz. abranal: kvarc, foldpat, muszkovit.
Fig. 4. Detail from Fig. 1. Mineral constituents as on Fig. 3: quartz,
feldspar, muscovite.
Puc. 4. Boipeska puc. 1. Muneparbubie cocTaBHble yacTH Kak Ha puc. 3.: KBapl,
MOAEBOH ILUMAT, MYCKOBHT.

kvarc-kvarcit anyagt, jol koptatott kavicsokat tartalmazdé homokkd; zold és vo-
rosesbarna szind aleurolit, palds agyagkd valtakozasa épiti fel. Ritkan konglo-
meratum csikok is el6fordulnak, a rétegsor fels6 részében pedig dolomitmarga
csikok teszik valtozatosabba a kifejlodést. A rétegtagok egymassal kozel parhu-
zamosan telepiilnek, de az egész Osszletet tekintve a rétegdélés jelentds, mintegy
30-50°%ra tehet. Tektonikus hatisokra a kézet osszetoredezett, a magmintikon a
kisebb elmozdulasok jol észlelhetok (. fényképek), a repedések epigenetikusan
cementalodtak, ,,befagytak”.

Felszinen tanulmanyozhaté mezozéos képzédményeink kozil ezek az Gsmarad-
vanymentes uledékek leginkabb a Mecsek hegység werfeni (szeizi emelet) réte-
geihez hasonlitanak. Korbesorolasuk is e hasonldsdg alapjan torténik. A dolomi-
tos betelepiiléseket tartalmazo felsé szakasz a werfenin beliil mar a kampili eme-
letet képviselheti (T. KOVACS G. 1976).

A kozépso-tridszt Szegeden, hasonloan az Alféld szamos helyéhez, sotétsziirke
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5. abra, Részlet az 1. sz. abrardl.

Az 4svanyos alkotok mint a 3. sz. abranal: f6ldpat, kvarc, muszkovit.
Fig. 5 Detail from Fig. 1. Mineral constituents as on Fig. 3: feldshar,
quartz, muscovite.

Puc. 5. Boipeska puc. 1. CocraBubie MuHepaAbl Kak Ha puc. 3.: MoAeBol
IunaT, KBapl, MyCKOBHT.

szinl, crésen Osszetort, breccsasodott dolomit képviseli. A kutatasi teriileten el-
terjedtsége altalanosnak mondhato, egy-két furasban majdnem 200 m vastag, csak
a déli rész néhany furasaban hidnyzik. A kozeli, algy6i teriilet nyugati, dél-nyu-
gati oldalan szintén valdszin(sithetd.

A nagyobb breccsaszemcesék repedéseit tejfehér szinli kristalyosodott dolomit
tolti ki. Ahol az osszetoredezettség olyan nagy foku, hogy a szemcsék mérete mar
a 0,1 mm-t sem ¢ri el, jellemzé szine vilagossziirke (6. sz. dbra).

A vékonycsiszolatokbol késziilt szoveti felvételek sokat elarulnak a kézet eld-
torténetérdl, felhalmozodasanak korilményeirl. Két nagyobb dolomitbreccsa
szemcsér6l és a kozottik levo kitoltd anyagrdl tajékoztatnak benniinket a 7-8.
sz. abrak; a szemcsck atmérdje tag hatarok kozott valtozik néhany mikrontél cm-
esig. Nagy tobbscgiik éles, sarkos atmetszetd. A mm-t megkézelitd méretiicknél
mar elég jol felismerheté az algas eredet, még jobban lathatd ez, ha a nagyobb tor-
melékeket vizsgaljuk. Errél késziilt vékonycsiszolat részletének fényképét mu-
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6. abra. Kozépso-tridsz breccsas szovetl dolomit a Szeged-1. sz. farasbol
(2588,5 m)
Fig. 6. Middle-Triassic dolomite with a breccia-like texture from the Szeged
borehole No. 1. (2588,5 m).
Puc. 6. Cpeane-TpracoBblii ZOAOMHT TEKCTYpbl 6pekuuH U3 6ypOBOH CKBa2KHHBI

Cerea Ne 1. (2588,5 m)

A: maglidaban, a 1épték egy-

~ sége 5 cm;

B:torési  feliilet, a lépték
egysége 5 mm.

A:in a core sample; unit
of scale: 5 cm,

B: fracturc-plane; unit of
scale: 5 mm.

A: B npo6bHOM smHKe; eAHHHUIA
macmraba: 5 cm,

B: mosepxHocTh pasroma; eauHH-
ga macmraba: 5 mMm.
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7. abra. Breccsas szovetl dolomit repedéskitoltése a Szeged-12. sz. firasbol
Egy N, 35 x
Fig. 7. Infilling of fractures in the dolomite with a breccia-like texture in
the Szeged borehole No. 12. One Nj; 35 x.
Puc. 7. Habyuenue tpewunnor goromura TekcTypbl 6pexunn; 6ypoBasi cKBaKHHA

Cerea Ne 12.; Ogun N; 35x.

tatjuk be a 9. sz. 4dbran, a felvétel also széle kozelében egy atkristalyosodott ér
huzodik, felette tobb helyen ,,fészekszerlien” patitosodott részleteket figyelhetiink
meg.

A kézet masik tipusat képviseli az un. ,,cukorszovetid” dolomit, ilyenkor a
breccsaszemcse teljes egészében atkristalyosodott, az egyes kristalykik mérete el-
éri a mm-t, igy ez a tipus mar kézi nagyitoval is felismerheté (10. sz. dbra). E dur-
vakristalyos anyagban nem ritkak a dolomit euhedronok (11. s3. dbra).

A kozeten tobb generacids repedezettséget, ill. ezek kitoltéseit figyelhetjik meg.
Az elsé generacio, amit jol lathatunk a nagyobb szemcséken, a breccsaszemcse
hataranal elvégzédnek; kitoltd anyagukat azonosnak taldltuk a szemcsékével, az
csupan jobban kristalyosodott. Az azonossag megallapitisara alizarinnal vald fes-
tést alkalmaztunk — amelyt6l a dolomit lila ibolya szinl lesz — igy a kalcittol el-
kiilonithet6. A modszer akkor hasznalhaté megbizhatéan, ha a vizsgalt minta ré-
tegszilikatokat, féleg agyagasvanyokat nem tartalmaz.
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8. abra. Ua. 4+ N, 35 x
Fig. 8. The same specimen. + Nj; 35 x.
Puc. 8. To xe. + N; 35x.

A masodik generacié repedésrendszere a kézet egészét behaldzza, kitolté anyaga
szintén dolomit,

A harmadik generaci6hoz a nagyobb, nem ritkdn nyitott repedések tartoznak,
ezek oldalat kalcit anyagi bekérgezés vonja be, néha tobb mm-es, kozel ideélis
alaku, fennétt kalcitkristalykak is el6fordulnak.

Generaciotol fiuggetleniil a durvakristalyos dolomiterekben elég gyakori az
ikerlemezes megjelenés, ugyanez a ,fészekszerli” betelepiilések patitszemcséiriél
csak elvétve tapasztalhato.

A szegedi furasok anizuszi dolomitja szinte vegytisztanak tekinthetd, egyéb
asvanyos alkotot sem a termikus, sem a rontgendiffraktometrids elemzés soran
nem sikerilt kimutatni. A vékonycsiszolat-vizsgalatok szintén ezt bizonyitottik,
csupan a kristalyosodottsag mértékében volt kiillonbség. A dolomikrit alapanyag-
ra 5-20 mikron kozotti, a dolomiterekre so-300 mikron, a ,,cukorszoveti” do-
lomitra 200~1000 mikron (JJ jellemzd.

Itt jegyezziik meg, hogy a Dél-Alfold teriilletén mindeniitt, a medencealjzat
kézettani minbségétol fiiggetleniil — sot ritkibban a neogén kézetekben, néha
még a felsé-pannoniai -alemelet alsé harmadaban el6forduld, vékony mészmar-
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9. abra. Algas eredeti dolomit szoveti képe kezd6do atkristalyosodassal.
Egy N, 140 x.
Fig. 9. Texture of dolomite of algae origin with beginnings of recrystallization.
One N; 140 x.
Puc. 9. Texcrypa zoroMHTa mpoucXo:AeHHS OT BOZOPOCAEH, ¢ HauHHaKOUIEH
nepekpuctarrusauueir. Oaun N; 140x.

gacsikok repedéseiben is — el6fordulnak ilyen bekérgezések, apro, fennétt kalcit-
kristalyok. SZEDERKENYI T. 1978. évi, egyes alféldi metamorf kézetek, mas
szempontok szerint tortént vizsgalatai alapjan, hidrotermalis hatdsra utalé asva-
nyokat észlelt. Feltételezhet6, hogy nemcsak a porusviz és a rétegviz, hanem ju-
venilis oldatok is szerepet jatszhattak ez utobbi, harmadik karbonatgeneracié ke-
letkezésében.

A ,,Szegedi kutatasi teriilet”’-rél el6keriilt dolomitbreccsa eredendéen a Thetys
6ceanon belil, parttdl tavoli teriileten, de sekély vizben, az ar-apaly 6vben hal-
mozodott fel és mar ekkor, szingenetikusan breccsas szovetlivé valt (recens meg-
felel6i e faciesnek a Nagy-Bahama pad teriiletérdl ismertek); az algas eredet
csak a nagyobb szemcséken nyomozhatd. Ezt kovette a dolomitosodas. Az autigén
dolomitbreccsa joval kés6bb, az alpi hegységképzédés valamelyik, vagy tobb fa-
zisaban ismételten, tektonikus hatdsra (ratolodas?) oOsszetoredezett, majd ismét
cementalodott. Az utolsé hatds is — mely a neogén alatt bekovetkezett siillyedés
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10. 4bra. ,,Cukorszovetii” dolomit a Szeged-12. sz. furasbol. + N, 12 x.
Fig. 10. Dolomite with a ,,sugar-like” texture in the Szeged borehole
No. 12. + N; 12 x.
Puc. 10. Joromur ,,caxaponogobuoii” TekcTypbl 3 6ypOBOH CKBaKHHbI

Cerea Ne 12. + N; 12x.

soran érte a kozetek — repedezettségben nyilvanul meg, ezek a repedések azonban
mar nem zarultak be. Ez a masodlagos porozitis teszi lehet6vé, hogy ahol a szer-
kezeti helyzet olyan, taroloként is szerepel.

Legujabban Forraskat és Ullés kozségek kozelében harantoltak a firasok a
szegedihez nagyon hasonlé dolomitokat. Ezeket azonban még erésebb tektonikus
hatasok érhették, mert jobban kristalyosodottak, az ikerlemezes megjelenés is
gyakoribb (12-13. sg. dbrik).

A Dél-Tiszantul tridasz kifejlodéseir6dl KURUCZ B. 1977-ben készitette a leg-
utobbi, részleteiben is bizonyitott, Osszefoglalé ismertetést. A Battonya—Puszta-
foldvar kozotti rogvonulaton beliil is tobb blokkban a medencealjzatot — hason-
l(’)an' a Duna-Tisza koze déli részéhez, vagy a ,,Szegedi-medencé”-hez — also,
kozépsé triasz adja. A mezozoos nagy ciklust werfeni, kovas kot6anyagi apro-
szemcsés konglomeratum, durva-, kozép- és finomszemcsés homokkd, tarka aleu-
rolit, szericites, gipszes, anhidrites agyagpala rétegek valtakozasaboél 4ll6 sorozat
vezeti be. Az osszlet a JATE Féldtani és Oslénytani Tanszék 1973. évi jelentése
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11. dbra. Dolomit euhedron. Szeged-1. sz. furas 13. sz. mag: 2607-2616 m.
Egy N, kb. 400 x
Fig. 11. Dolomite euhedrone. Szeged borehole No. 1.; specimen
No. 13.: 2607-2616 m. One N; about 400 x.
Puc. 11. JoromuTosniit asreapon. Byposas ckpaxuna Cereg Ne 1.;npo6a Ne 13;
ray6una: 2607—2616 m; oaun N; okoro 400x.

szerint litoralis, szublitoralis faciesd, felhalmozddasa a teriilet lasst siillyedésével
cgyidoben tortént. KURUCZ B. szerint az anizusi emeletben a geokémiai viszo-
nyok megvaltozasa miatt keletkezett sotétsziitke dolmit, ami késébb 6sszetorede-
zett, breccsasodott, s oldodasi iiregek keletkezése mellett atkristalyosodott, cu-
korszovetivé valt.

Itt is valdszinibb, hasonléan a ,,Szegedi kutatasi teriilet’-hez, hogy a brecs-
csasodas szingenetikus, annal is inkabb, mert az egész Dél-Alfold vonatkozasaban
nehezen képzelhet6 el, hogy ez az altalinosan elterjedt kézet mindeniitt egyfor-
man a tektonikus savokhoz lenne kothetd, valamint mindeniitt ugyanolyan jegye-
ket szerzett volna.

A késébbi, de még kozéps6 triasz feketéssziirke Agyagmargapala és tlizkoves
mészké (Totkomlés) mar mélyebb vizi felhalmozédasi. A kozépsé tridsz ladini
cmelete magasabb részében az egész teriileten visszaillt a partkozeli és laguna
kornyezetek uralma, s ezalatt tobbé-kevésbé atkristalyosodott alga (Dasycladaceae?)
maradvanyos, biogén dolomitok keletkeztek. Az ENy-Bihar hegységhez ha-
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12. abra. Ikerlemezes dolopatit az Ullés-18. sz. furasbol (2260,6 m).
Egy N, 140 x.
Fig. 12. Dolopatite with twin planes from the Ullés borehole
No. 18.: 2260,6 m. One N; 140 x.
Puc. 12. Jloronartur c aBoiiHOM nAacTHHOM U3 6ypoBoii ckBazsuubl KOArem Ne 18.;

2260,6 m; oaun N; 140x.

sonlitva KURUCZ B. feltételezi, hogy a karni emelet alsé részében még folyta-
todott a dolomitképzédés; ez azonban Dél-Magyarorszag vonatkozasaban az igali
paleozdos valyatol D-re egyelére egyedi eset lenne.

Jelenlegi ismereteink szerint a D-Alfoldon az eddigiekben ismertetett mezozo-
os kifejlédések keskeny pasztakban fordulnak els. E-Jugoszlavia kapcsolodd te-
rileteir6l Ggyszintén ilyen megjelenésiiket ismerjiik.

A jura iledékek sokkal ritkabbak, csak kevés blokkban fordulnak el6; 6sma-
radvanyokban szegények, ezért besorolasuk bizonytalan, inkabb kézettani analo-
gidra alapozott. T. KOVACS G. szerint a Mecsek hegység szenes sorozatanak
megfelelé alsé jura hianyzik. A felsé jura vilagos sargassziirke, helyenként voros-,
sziitke- és barnafoltos, kalciteres mészké (Rém, Janoshalma, Ereszts). Megjegyez-
ziik, hogy mas szerz6k (JUHASZ A. 1966; KOVARY J. 1965) ugyanezen mész-
koveket, vagy egy résziikket alsé jurdba soroltik. Nem tekintheté lezartnak az Ot-
tomos-2. sz. furas (1007-1171 m) és az Ottomos Ny-1-sz. fras kozel fekete szini

20



13. abra. Ua. 4+ N, 140 x.
Fig. 13. The same specimen. + N; 140 x.
Puc. 13. To xe. + N; 140x.

marga, mészmarga, mészkd osszlete sem, BERCZINE, MAKK A. (1971) a lidsz-
ba, T. KOVACS G. (1973) pedig a krétaba tette ezeket a kézeteket.

A Dél-Tiszantil jura-besoroldsainal hasonlé gondokkal taldlkozunk, bar itt a
kozépso, felsé juratol altalanosan elfogadottnak tartjuk az iiledékképzédés ujra-
indulasat.

E tanulmanyunkban a krétival csak érintélegesen foglalkozunk, mert a leg-
utobbi évek farasaibdl tobb helyrdl és jelentds vastagsagban keriiltek els. Valo-
szinl, hogy az eddigi képet modositanunk kell. Példaként most a Bihu-I.sz. fa-
ras 8.—9. sz. magmintai biogén, f6leg Foraminifera vazakbol 4ll6 mészkovét mu-
tatjuk be. A 9. sz. mag (2259-2277 m) anyaga tomoétt szdvetl, csak kevés és vé-
kony kalcipatittal kitoltott repedés jarja at; a repedések itt két generacioba so-
rolhatok szemben a tridsz dolomitoknal tapasztalt harommal (14. sz. dbra). A 8.
sz. mag (2282-2283,4 m) sztilolitos mészkovét (15. sz. dbra) at- meg atszovik a
kalciterek, kozottik a fennétt kalcitkristalyokat tartalmazo iiregek sem ritkak. Vé-
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14. dbra. Foraminiferas kréta mészké a Bihu-1. sz. farasbol (2259-2277 m).
Egy N, 12 x.
Fig. 14. Cretaceous limestone with foraminifera from the Biharugra borehole
No. 1.: 2259-2277 m. One N; 12 x.
Puc. 14. MenroBoii usBecTHAK C QopamuHH(epod H3 6ypoBOH CKBaKHHBI

Buxapyrpa Ne 1; 2259—2277 m; oaun N; 12x.

konycsiszolat alapjan a repedéshalozatok patitja kozel azonos mennyiségli a bio-
mikrit alapanyaggal (16. s3. dbra).

KURUCZ B. (1977) szerint a Pusztaféldvar—Battonya kézotti rogvonulat terii-
letén a mezozoos iiledékképzodés az also-krétaval befejez6dott és a hosszan tartd
szarazulati idGszak (fels6 kréta — als6 miocén) alatt jelentSs letarolodas kovetkezett
be, amely a térszint peneplén jelleglivé valtoztatta, s egyaltalan felszinre hozta a
prekambrium és paleozéikum magmas és metamorf képzédményeit.

A Duna-Tisza-koze déli részén ettél annyiban eltéré a fejlédéstorténet, hogy a
fels6 krétaban még egy tengerelontéshez kapcsolédva, szenonba sorolhatd, kong-
lomeratummal kezd6dé marga, dolomarga, mészmérga, mészké anyagi felhalmo-
z0dassal szamolhatunk; ennek a vizsgalt teriileten legkeletibb elé6fordulasat a Fel-
gyO-1. sz. fras tarta fel.
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15. abra. Sztiloit varratos kréta mészké a Bihu-1. sz. furdsbol (2282,0-2283,4 m).
A 1épték egységei mm, 5 mm.
Fig. 15. Cretaceous limestone with stiloit veins from the Biharugra borehole
No. 1.: 2282,0-2283,4 m. Units of scale: 1 mm, 5§ mm.
Puc. 15. MeroBo#t u3BECTHAK CO CTHAOHTOBBIMH IIBaMH M3 6ypOBOH CKBaMHHDI
Buxapyrpa Ne 1; 2282,0—2283,4 m; eaunnubt macmraba: 1 MM u 5 mm.

Osféldrajzi és szerkezeti vizlat

A preneogén medencealjzat jelenlegi felszin alatti mélységér6l és az eddig meg-
ismert fontosabb kézettipusokrdl készilt a 17. dbra. Feltintettik a fontosabb
tektonikai vonalakat is, ezek jelentds része azonban — véleményiink szerint —
inkabb sav, s lefutisuk sem feltétlen ,,vonalzé mellett hizott egyenes”. A szer-
kesztésnél kiindulasi alapként HAJDU D.-VOLGYI L. (1978, M=1:200 000)
és BALOGH K.-KOROSSY L. (1966, M=1:1 0co ooo) &ltal kozreadott tér-
képek -altalunk is vizsgalt részét hasznaltuk, valamint a MAFI 200 oco-es térkép-
magyarazéit (SZEPESHAZY K.) ill. térképvazlatait, az OKGT szadmos geolégu-
sanak tanulméanyat, eléadasait (DANK V., CSONGRADI B.-né, JUHASZ A.,
SZALAY A., SZEPESHAZY K.) és elsésorban KURUCZ B. és T. KOVACS G.
egyetemi doktori értekezéseit.
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16. abra. Ua. szoveti képe, a vilagos részek anyaga kalcipatit,
a sotét biomikrit. + N, 12 x.
Fig. 16. Cretaceous limestone, its texture; the pale coloured parts consist
of kalcite-patite, the dark coloured — biomicrite. 4+ N; 12 x.
Puc. 16. To xe. TexcTypa muHepara; cBeTAble OTTEHKH: KaAbLHMIATHT; TEMHbIE:
6uomukput; + N 12x.

A foldtudomanyok forradalmi valtozasat éljiik, a globalis lemeztektonika elmé-
lete benniinket is 0j foldtani, fejlédéstorténeti gondolkodasra kényszerit. -Ma mar
el kell fogadnunk, hogy a fold felszinén a szarazulatok helyzetében évszazmillio-
kat tekintve ezer kilométeres vizszintes elmozduldsok koévetkeztek be; a kéreg
jelentGs, mikrokontinensnyi darabjai semmisiilhettek meg. Mit kell, és egyaltalan
ma mit tudunk ebbdl dtvenni a Karpat-medence egészére, vagy annak kisebb egy-
sége targyalasakor? Nem szandékozom a hazai geoldgusok ,kimentését” részle-
tezni, de talan annyi megallapitast tehetiink ,,mentségiinkre”, hogy néhany ton-
nanyi tomegl magmintabdl és nagyon egyenlétlen eloszlasu (6sszesen a teriilet kb.
negyvenmilliomodnyi részér6l) haldéban ismerjik az Alfold medencealjzatat.
Az aranyok lényeges javulasaval nem szamolhatunk, igy egyetlen lehetSségiink
marad, ennyibdl kell felépiteniink elképzeléseinket, felhasznilva természetesen az
Alfoldet 6vez6é hegységek kozel sem problémamentes fejlédéstorténetét.
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KESZULT M=1: 300000 MERETARANYBAN
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17. abra. A dél-alfoldi medencealjzat foldtani és mélység-térképe
(Kurucz B. és T. Kovacs G. térképei felhasznalasaval; 1979)
Fig. 17. Metamorphic-igneous and Mezozoic sedimentary rocks in the souther
part of the Great Hungarian Plain.
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A nagy clédok, ROTH K., ROZLOZSNIK P., VADASZ E., WEIN GY.
megallapitasai, kiilonosen ha a részleteket nézziik, ma is érvényesek; de az ossz-
kép mégis valtozoban van, az 4j kialakitasaért sokat tettek és tesznek BALOGH
K., DANK V., SZADECZKY-KARDOSS E., SZEPESHAZY K. és még sokan
masok.

A Thetys 6ccant megel6zéen keletkezett kézeteink minden szerzé aleal elfoga-
dottan polimetamorfitok. Keletkezésiik regionalis dinamo-termometamorfozishoz
kototten, KOVACH A. (1968) Rb/Sr modszerrel végzett korhatirozasa szerint
750—-850 millio évvel ezeltt tortént. Az algy6i metamorfitok 1 millidrd évesek is
lehetnek, tehat a prebajkali, bajkali hegységképzédési fazis folyaman alakultak ki.
Vitatott, hogy nalunk el6fordulnak-e ehhez kapcsolodé granitok. A késdbbi hegy-
ségképzédésck nyoma teriiletenként valtozé mértékl, de mindig kimutathatd.

A prekambriumbol és az opaleozoikumbél iiledékes kézetet nem ismeriink.
Az ujpaleozdikum legismertebb képzédményeinek tartjuk a granitok egy részét,
biztos besorolasi a perm kvarcporfir is.

A Thetys kialakulasanak kezdete szintén az Gjpaleozoikum, a vizsgalt teriileten
jelent6s tiledékfelhalmozddassal azonban csak az also triasztol szamolunk. A szerzd
véleménye szerint a Dél-Alfold teriiletén a mezozéos nagyciklus iiledékképzodése
altalanos volt, a lemeztektonika elveit szem el6tt tartva nehezen értelmezhetok
rovid id6tartamu hiatusok, ha ilyeneket tapasztalunk, azoknak oka az utdlagos
tektonikaban keresend6. Ez alol a partkozeli és self teriiletek kifejlédései képez-
hetnek kivételt (felsé triasz, also jura). A Thetys tagulasa, ill. stagnaldsa az also
krétaban még tartott, az atvaltas, ill. a fokozott térrovidilés Kozép-Europaban
az ausztriai mozgasokkal vette kezdetét és feltételezhetden egészen a miocénig tar-
tott.

A medencealjzat mezozoos kifejlodéseiben ma tapasztalhatd ,,hézagossag” ido-
ben elsé oka a felsé kréta — paleogén alatt lejatszodott ratolodasos szerkezetala-
kulas, majd az ezt kovetd kiemelkedés és nagyméretl lepusztulas tette szimunkra
még nehezebben megfejthetové a fejlodéstorténetet. Ebbe a nem is annyira 1j
elképzelésbe a szigetiv és elotérsillyedékek flis tipust tledékképzidése a Karpa-
tok lancain beliil is beillesztheté. Tovabb bonyolitja a képet, hogy a Fold nagy
és kis lemezei rotacios mozgasokat is végeznek, e mozgasok eredményeiként értel-
mezhetok a transzkurrens elmozdulasok.

Tudjuk, hogy a vazolt kép sematikus és altalanossagokban mozgd, de tgy vél-
jik, hogy a rendelkezésiinkre all6 adatokbol — az Wj alapelveket elfogadva -
biztonsaggal sokkal tobbet nem allithatunk. A térrovidiilés mértéke az Alféld
méretével azonosra becsiilhetd.

A medencealjzat mai helyzetét a neogén fejlodéstorténet — amit egyéb folya-
matok, kéregvékonyodas, vulkanizmus is befolyasoltak — hatirozta meg. Ez, vala-
mint a szénhidrogénfoldtani vonatkozasok azonban mar egy kiilon tanulmany
témajaul szolgalhatnanak.
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GEOLOGY AND PALEOGEOGRAPHY OF THE SOUTHEASTERN
HUNGARY. SEDIMENT.

by Mihily Mucsi

SUMMARY

The aspect and opinion of author on the geology and paleogeography of the
southeastern Great Plain were established .as a result of the elaboration and se-
dimentological investigation of about 10000 core samples. In addition to the
structural and textural features of the rock samples the struttural situation within
the Pannonian Basin, as well as certain geochemical peculiarities an paleogeomor-
phological relations were also taken into consideration.

In the floor of the Neogene (,,basement”) sequence of varied facies are known
(SZEPESHAZY, K. et al). On the basis of data obtained that among the base-
ment formations the polymetamorphic schists and meso-katathermal gneisses, which
can be assigned to the Precambrian (800 million to 1 billion years), dominate. In
the basement palingenic granites, granodiorite and Permian quartzporphyres are
also known. The rocks of the Mezozoic series (Permian? or Lower Triassic to
Upper Cretaceous ages) are also frequent, out of them the Middle Triassic do-
lomites seem to be the most wide-spread ones.
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KPATKHH OB30P 'rEOAOI'MH, HCTOPHUH PA3BUTHUA
U TTAANEOTEOI'PA®HH IOXKHOI'O-AABMEABJA.
AHO BACCEHMHA

Muxait Myun

Touka 3penns u nrat@opma aBTOpa OTHOCHTEADHO T'€OAOTMH M TaAeOreorpa-
¢uu lOrosocrounoro-Aabdérbaa chopMHpoBarHCch B pesyAbTaTe 06paboTKH
u ceaumenTorornueckoro usywenus okoro 10000 6ypombix npo6. Jas onpe-
AGAEHHSI CTPYKTYPHBIX M TEKCTYPHbIX 0co6eHHOCTeH Mpob 6bIAM NMPHHATHI BO
BHUMaHHe M JaHHble o MecToHaxoxmaenuu npo6 B [lamnonckom 6acceiine, a
TaKKe HeKOTOpble reOXHMHUYEeCKHe CBOHCTBa M MaAeoreoMop(OAOrHYECKHE peAsi-
LHH.

JHo HeoreHoBbIX CBHT pa3HbIX (auui yxe usyueHo. Ha ochnoBe aganmbix
MOKHO CAEAAaTb BbIBOA, YTO CPeAH AOHHBIX (opMauuil npeobArajaloT Takue I10-
AMMeTaMOp(HUYeCKHe CAAHUbl M Me30-KaTaTepMaAbHble T'HEHCbl, KOTOPble MOTYT
cuurtatbca npekambpuiickumu (800 muarmonor—1 muarumapa aer). Bo ame
H3BECTHbI TaKKe MaAMHIeHH4YecKHe T'PaHMTbl, TPAaHOAHOPHUTbI M NMEPMCKHE KBap-
uosble nopduputnl. Berpewalorcs M nopoabt mesosoiickux cBHT (mepmckue?
HAH OT HHMKHero TpHaca Ao BepxHero Mera). Kpome aTux, nan6oaree pacrpoct-
paHEHHbIMHM MOPOAAMH MOTYT CYHMTATbCA CpPeAHE-TPHACOBble JOAOMHTDI.
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A TALA]J VIZHAZTARTASANAK
NEHANY EGHAJLATI SAJATOSSAGA
BEKES MEGYEBEN

Dr. Péczely Gyorgy*

A mezbgazdasagi termelés szempontjabol donté fontossagi a felszini talajrétegek
vizhaztartasanak alakuldsa. Miutin legtobb termesztett novényiink gyokértomegé-
nek zome a felsé 1 méteres talajrétegben talalhatd, a nagylizemi ndvénytermesz-
tés szamara elsésorban ennek a felszini 1 méteres vastagsagi talajrétegnek viztar-
talom-valtozasai az alapvetdk. Régi tapasztalat, hogy aszalyra hajlé éghajlata
Alfoldiinkon a vegetacidos idészakban annyira megcsappan a termdtalaj vizkész-
lete, hogy azt a sikeres mezégazdasagi termelés érdekében o6ntozéssel mestersé-
gesen kell potolnunk. Am ugyanakkor klimank szeszélyességére jellemz6, hogy
nem ritkdn — olykor még nyaron is — a béséges csapadék hatasara a feltalaj vizzel
telitédik, rovidebb-hosszabb ideig tarto vizfolosleg keletkezik, ami az Alfold mé-
lyebb fekvési teriiletein a belvizek tomeges megjelenését eredményezi. Végsd so-
ron mindkét idéjarasi szélsGséggel, pusztitd aszallyal és karos vizfolosleggel egy-
arant szamolnunk kell, s hazai éghajlatkutatisunk egyik fontos feladata ezeknek
az eseményeknek targyilagos rogzitése, id6jarasi kolcsonhatasaik tisztazasa.

Az aszaly, éppigy mint a vizfolosleg, kiilonboz6é idéjarasi folyamatok komplex
végeredménye, ezért egyoldali és hibas allaspont lenne bekévetkezésiiket pusztan
a csapadékellatottsag alapjan mérlegelni. Realis megnyilvanulasuk a talaj vizkész-
letének értékében tiikrozodik, ezt pedig egy adott szerkezetli és fizikai adottsagl
talaj esetén a vizbevétel és vizkiadas szabjak meg. Természetes koriilmények ko-
z0tt a vizbevétel a csapadékbdl szirmazik, mig a vizkiadas a talajban levd viz
elparolgasaban, illetve clfolyasaban realizalodik. Az elfolyast sikvidéki teriilete-
ken elhanyagolhatjuk, igy a tovabbiakban nem vessziik figyelembe.

Vizsgalataink soran egy egyszerdsitett talajmodellt tekintiink. A figyelembe vett
talajréteg a felszintdl 1 m mélységig terjed, hasznosithaté (diszponibilis) vizkapa-
citasanak 220 mm-t vesziink fel, ami a Békés megyei talajokra mértékadonak el-
fogadhato érték [1]. Talajmodelliinkné] feltételezziik tovabba, hogy egy adott
talajtérfogatba sem oldalirAnyt viztranszport, sem a mélyebb rétegek felé vagy
fel6l iranyulé vizaramlas (kapillaris vizmozgis) nem lép fel. Az el6z6 feltevés
alfoldi sik teriiletekre elfogadhato, a masodik feltevés azonban a valdsig sziik-

* Dr. Péczely Gyorgy, a foldrajztudomanyok doktora, tanszékvezeté egyetemi tanar (Jozsef Attila
Tudomanyegyetem Eghajlattani Tanszéke — Szeged, Egyetem tér 2.)
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ségszerd leegyszerisitése (izolalt talajtérfogat feltételezése), 4m mint munkahipo-
tézis a maga korlatai kozott jol alkalmazhaté. Ilyen feltevések mellett egy adott
idészakra vonatkozo V, vizbevételt a lehullé csapadékkal, a V, vizkiadast
pedig a parolgassal vehetjiik egyenlének, vagyis fennall az adott idétartamra a

Vo— Vi =1V, (1)

osszefiiggés, ahol V, az idGszak soran fellép6 viztarozodast (esetiinkben a fel-
szini 1 m-es vastagsagl talajréteg viztartalomvaltozasat) jelenti. Ha a talaj vizzel
telitett és a beldle elparolgé viz folyamatos utinpotlasa biztositott, V, az ugy-
nevezett lehetséges vagy potencidlis parolgassal, novényzettel fedett talaj esetén a
lehetséges vagy potencidlis evapotranszspiracioval lesz egyenlé. Ha a talaj nincsen
vizkapacitasig telitve, a tényleges evapotranszspiracié kisebb lesz a potencialis-
nal, s6t szélsé esetben meg is szlinhet, ha a talajréteg diszponibilis vizkészlete
elfogyott és vizutanpotlas (csapadék) nincsen.

A talajréteg viztartalom-valtozasanak meghatirozasa rendszeres talajnedvesség-
mérést igényel. A talajnedvességre vonatkozé hosszi megfigyelési adatsorok azon-
ban nem allanak rendelkezésre, ezért kiilonboz6 szamitasi modszereket alkalma-
zunk. Alabbiakban viazlatosan ismertetjiik az egyszerisitett talajmodellre alkal-
mazott szamitas elvét [2].

Ha egy id6szak kezdetén a talajrétegben levo vizkészlet V, az id6szak végén
pedig V, akkor

¥ =Ny til—=F (2)

ahol C az idészak soran lehullott csapadék mennyisége, P pedig a talaj vizkész-
letébdl elparolgott viz (evapotranszspirdcio) mennyisége. Az egyenletben szerepld
mennyiségek kozil C-t a csapadékmérések szolgaltatjak, V= értékét legegysze-
riibben egyszeri talajnedvesség-méréssel hatirozhatjuk meg, vagy pedig oly médon,
hogy kivalasztunk egy olyan csapadékban gazdag idGszakot a téli félévbél, ami-
kor a csekély parolgas miatt jogosan feltételezhetjiik a talajréteg teljes telit6dését,
és igy V_ értékének a teljes diszponibilis vizkapacitast (esetinkben 220 mm) vesz-
sziik. Ilyen esetben P értékét mindaddig egyenlének tekintjiik a P potencidlis
evapotranszspiracioval, ameddig C>Pp fennall. A potencialis evapotranszspiracio
meghatarozasa visszavezethetd a szabad vizfelszinek P, parolgasara [3], amely
altalanossagban az alabbi tipusu 6sszefiiggéssel irhato le:

P,=a(E—e) ‘(14 bv) €))
ahol E a vizsgalt iddszak atlagos léghémérsékletéhez tartozo telitettségi goznyomas,

e a tényleges gbznyomas, v pedig a szélsebesség atlagos értéke. Az egyenletben
szerepld a és b tapasztalati konstansok, értékilk mm/nap egységben megadott pa-
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rolgasnal a parolgasmérés nemzetkozi referencia miszerére az un. ,,A” tipust
parolgasméré kadra Magyarorszag éghajlati viszonyai mellett vizsgalataink sze-
rint a kovetkezé: @ = 0,49, b = 0,174. A P, potenciilis evapotranszspiracio fiigg-
vénye a P parolgasnak, az Osszefiiggés alakja azonban kiilonb6zd fajtdju és fej-
lettségi allapotu novényekkel boritott talajra mas és mas. Ezért egy olyan, a
klimatologiai vizsgalatok soran gyakran alkalmazott idealizalt talajmodellt va-
lasztottunk, amelyet 3 cm-es magassigi gyep borit (ennek vizfogyasztisa a kii-
16nboz6 lagy szard novényallomanyok vizfogyasztasainak mintegy a kozépértéke
és az allomany fejlettsége az év soran allandonak tekinthetd), s parhuzamos mé-
rések alapjan meghataroztuk a P, ¢s P, kozotti atszamité tényezét. Az adodott,
hogy atlagosan a P, = 0,87 P, osszefiiggés all fenn a kétféle parolgas kozott.
Ennck ismeretében a (3) Osszefiiggést atalakitottuk, egyrészt figyelembe véve a
parolgasok aranyat, masrészt a v szélsebesség helyére a Békéscsabara jellemzé

v = 2,5 m/mp atlagos évi szélsebességet [4] irva. Ilyen modon a P, potencialis
evapotranszspiracio meghatarozasara az alabbi munkaformulat kaptuk:
P,(mm/nap)=0,612(E—e) (4)

A szamitasokat Békéscsaba 1931-1977 kozotti meteorologiai megfigyelései alap-
jan végeztikk, a potencialis evapotranszspiracié havi Osszegeit az 1. tdbldzat tat-
talmazza.

A (2) egyenlet megoldasahoz ismerniink kell még a P tényleges evapotranszspi-
racio értékét. Ez fiigg a parolgashoz rendelkezésre allo vizmennyiségt6l és a po-
tencialis evapotranszspiraciotdl, s némi egyszerisités utin jo kozelitéssel elfogad-
haté a

Vv
P:W'P" (5)

osszefiiggés [5], ahol V a vizsgalt talajréteg viztartalma, V, pedig a diszponibilis
vizkapacitas értéke. Szamitasaink soran az 1930/31-es csapadékos téli félévet ko-
vetd 1931. marcius 1-én feltételeztik a V), = V, = 220 mm kezd6 vizkészletet,
sa P, és C értekek ismeretében minden honap elsé napjara folyamatosan megha-
taroztuk a V vizkészlet-értéket, s azokat a diszponibilis vizkapacitas szazalékaban
kifejezve kaptuk a felsé 1 méteres talajréteg vizzel telitettségének szazalékos mér-
vékét (2. tablazat).

Nyert adataink jol ravilagitanak a felszini talaj vizhaztartdsanak fobb éghajlati
sajatossagaira, de egyben arra is alkalmasak, hogy az arid és humid jellegii évek
gyakorisagarol tajékozodjunk. Az éghajlat arid vagy humid jellegének meghata-

.....

¥

H=? (6)
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ahol a potencialis evapotranszspiracié és csapadék évi Osszegeit vessziik figyelem-
be. Ha a H > 1 tobb viz képes elparologni a talajrél, mint amennyit a csapadék-
hullas biztosit, az éghajlat tehat arid, mig H << 1 esetén a vizbevétel meghalad-
ja a vizkiadast, vizfolosleg keletkezik, az éghajlat humid. Alféldi tijainkon az
ariditasi index atlagos értéke 1,1-1,5 kozott valtozik [7], aminek a Budiko-féle
felosztas szerint a fiives puszta a novényfoldrajzi megfelelje, annak még viszony-
lag kedvezSbb csapadékellatottsagi valtozata. A P, és C évi Osszegek alapjan
kiszamitva Békéscsabara az egyes évek ariditasi index értékeit (1. dbra), az at-
lagos értéktdl (1,29) jelentésen eltérdket talalunk, s megallapithatd, hogy e tipi-
kusan arid éghajlati terileten is eléfordulnak olyan évek, amikor a humid jelleg
érvényesil. Ezek szama a vizsgalt 47 évbdl 10, vagyis el6fordulasi valészin(isé-
giik 21"),. Ezzel szemben lehetségesek olyan szélséségesen aszalyos évek is, amikor
ami mar a félsivatagi ovre jellemz6. A vizhiany éghajlati értékét jol jelzi a nyari
félévre vonatkozé P, és C értékek kiilonbsége. Ezeket kiszamitva és dbrazolva
(2. dbra) latjuk, hogy értéke évrél évre szintén igen erdsen valtozik, sét eléfor-
dulhatnak olyan évek is (1940, 1941, 1970), amikor a vizhidny negativ (vizfolos-
leg lép fel), tehat a nyari félév csapadéka tobb, mint a potencialis evapotransz-
spiracié értéke. Mindkét abrardl kitlinik végiil, hogy az elmult fél évszizad leg-

1. abra. Az ariditasi index valtozasa Békéscsaban 1931-1977 kozott
Fig. 1. Changes in the aridity index in Békéscsaba between 1931-1977
Puc. 1. smenenue ungexca apugnoctu B r. Bexemua6a B nepunog 1931—1977 rr.
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2. abra. A nyari félév vizhianyanak alakuldsa Békéscsaban 1931-1977 kozott
Fig. 2. Shortage of water in the summer months in Békéscsaba in the years
1931-1977
Puc. 2. Vamenenne HeaocTaTKa BOAbI B AETHEM NOAYroAuH B r. Dekemua6a

B nepuoa 1931—1977 rr.
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aszalyosabb évei Békés megyében 1946-1952 kozott jelentkeztek, s azdta az aszi-
lyossag mértéke hatdrozottan csokkend iranyG tendencidat mutat (arra természe-
tesen nem kovetkeztethetiink, hogy ez a tendencia meddig fog tartani).

A talaj viztartalmanak valtozasirol tajékoztaté adatok (2. tablazat) tovabbi,
a mezdgazdasig szamara érdekes informaciokat adnak. Ontozésre tapasztalat sze-
rint olyankor van sziikség, ha a termétalaj viztartalma a diszponibilis vizkapaci-
tas 80%/y-a ala siillyed, mig aszaly okozta karosodas 1ép fel akkor, ha a viztartalom
a diszponibilis vizkapacitds 50%/-nal is kevesebb. Ezen talaj viztartalom-értékek
relativ gyakorisaga a tenyészidészakban a kovetkezé médon alakul:

I Apr. 1. | Maj. 1. |Jun. 1.| Jul, 1. |Aug, 1 |Szept. 1. | Okt. 1.
< 809, 28 36 55 60 83 87 839/,
< 509/, 0 2 11 15 45 53 550,
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Adatainkbdl kitlinik, hogy jinius elejétd] az éveknek tobb mint felében sziiksé-
ges Békés megyében az ontozés, jilius kozepétdl erre pedig az éveknek tobb mint
3/4 részében sort kell keriteni. A talaj kiszdraddsa nyar végén, Osz elején a leg-
nagyobb mértéki, a korai tenyészidejii novénykultarak joval kedvezdbb talajned-
vességi viszonyok kozott termeszthet6k. A nyar végi kedvezétlen talajnedvességi
viszonyok elsésorban a rét- és legel6gazdalkodas szamara hatranyosak.

Osszefoglalva vizsgalatunk eredményeit megallapithatd, hogy Alfoldink dél-
keleti részén a vizellatottsag igen szeszélyesen alakul, szélsGségesen arid évek mel-
lett az esetek mintegy 20 szdzalékdban humid klimajelleg érvényesill. A szeszélyes
vizellatottsdg a termétalaj vizkészletének véltozasaiban élesen tikrozédik, a nya-
ri félévben is szamithatnak maximalis viztelitettségre, de nyar kozepétdl kezdve
igen gyakori az aszalykart okozo sziikos talajnedvesség.
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1. TABLAZAT: POTENCIALIS EVAPOTRANSZSPIRACIO, mm
BEKESCSABA

‘g >
Ev }J FMIA‘M‘J'J Alsz]|o |N DEV%E‘i
1931 11 17 21 66 141 127 179 108 26 36 13 11 1756 647
1932 2 2 8 40 93 105 162 127 114 36 15 2 706 641
1933 2 10 25 50 61 -66 118 91 68 30 13 4 538 454
1934 4 9 46 175 144 85 116 125 68 36 11 6 725 613
1935 4 5 27 50 .72 116 144 133 83 53 4 8 699 598
1936 10 19 48 53 84 86 160 101 63 17 6 4 651 547
1937 4 17 49 48 129 132 120 93 86 42 28 27 775 608
1938 2 12 48 46 68 132 122 70 46 25 18 2 591 484
1939 4 10 17 88 67 109 167 118 66 17 9 2 674 615
1940 1 2 10 5 61 175 -8 67 53 27 15 2 454 397
1941 2 9 23 42 68 8 101 91 37 29 7 4 498 424
1942 1 2 11 31 63 105 122 106 110 44 7 10 612 537
1943 6 17 46 175 T4 75 129 194 83 51 13 2 746 630
1944 10 9 13 48 172 98 74 106 64 48 20 8 570 462
1945 8 9 19 63 105 125 139 141 77 34 6 4 730 650
1946 4 10 46 99 108 131* 201 190 136 34 11 2 972 865
1947 1 5 36 96 133 125 141 150 123 48 15 6 879 1768
1948 10 10 44 75 112 112 137 156 103 57 17 6 829 695
1949 11 22 32 94 110 85 116 122 92 61 20 10 775 619
1950 8 9 53 68 137 184 224 209 127 46 17 6 1088 949
1951 13 17 27 44 172 96 146 137 92 55 29 6 734 587
1952 13 10 25 85 82 125 207 228 83 30 9 6 903 810
1953 10 10 46 74 74 83 137 110 94 57 22 6 1723 572
1954 4 3 20 46 170 83 114 133 98 34 9 10 633 544
1955 6 12 19 37 8 99 91 86 175 36 13 13 576 477
1956 13 3 21 63 67 77 127 143 109 48 13 6 690 586
1957 4 14 55 81 48 140 144 120 81 48 20 6 761 614
1958 6 12 17 39 143 120 171 146 105 48 11 11 829 724
1959 10 10 53 68 89 105 137 112 94 63 18 15 774 605
1960 6 12 36 55 87 120 127 135 92 48 17 2 737 616
1961 10 10 55 8 70 107 118 97 116 65 17 6 1746 593
1962 8 10 8 64 8 92 89 129 75 57 13 4 631 531
1963 1 3 23 70 110 121 179 152 90 49 52 4 854 722
1964 2 5 8 57 70 129 112 91 64 40 18 6 602 523
1965 8 9 32 37 65 72 99 84 8 49 9 10 559 442
1966 4 15 29 52 97 90 106 91 63 59 11 4 621 499
1967 2 12 34 46 82 86 148 137 90 51 17 8 TI13 589
1968 4 12 42 88 103 144 143 80 44 38 15 6 719 602
1969 4 3 17 57 106 70 114 87 70 46 29 6 609 504
1970 10 10 21 53 63 81 103 78 57 32 28 6 542 435
1971 4 17 29 66 99 96 118 133 59 46 13 8 688 571
1972 11 15 57 64 89 123 112 84 44 27 13 10 649 516
1973 10 15 46 57 101 86 105 108 94 44 24 10 700 551
1974 8 27 59 66 57 61 95 110 77 21 20 10 611 466
1975 15 21 57 53 78 75 97 82 72 40 15 10 615 547
1976 10 17 23 172 89 110 152 78 46 30 15 6 638 547
1977 6 15 38 46 101 116 118 87 68 49 7 4 655 536
Atlag 6 11 33 61 89 104 131 118 80 42 15 7 697 583
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2. TABLAZAT: A FELSO 1 M-ES TALAJRETEG VIZZEL TELITETTSEGENEK

MERTEKE (%) A HONAP ELSO NAPJAN

BEKESCSABA
| . e

fiv j | B 4w & ) M ‘ ] l Fha i@mio lnln

1931 — — 100 100 84 42 49 23 48 100 100 100
1932 100 100 100 100 100 96 65 60 49 37 74 75
1933 9 94 99 100 94 100 69 45 51 52 66 85
1934 95 96 91 79 59 25 74 55 38 42 43 70
1935 79 95 100 9 95 98 54 27 25 39 42 58
1936 79 8 99 90 88 89 8 60 46 70 100 100
1937 100 100 100 95 100 64 79 68 65 69 61 87
1938 100 100 100 88 91 100 46 48 93 76 100 99
1939 100 100 100 100 70 100 89 23 47 40 100 100
1940 100 100 100 100 100 100 100 100 88 93 100 100
1941 100 100 100 100 100 100 100 100 95 100 100 100
1942 100 100 100 100 100 88 63 41 45 32 37 54
1943 58 71 75 61 51 58 88 61 11 17 24 83
1944 100 100 100 100 95 94 80 100 56 54 73 100
1945 100 100 100 100 84 61 74 42 36 46 63 91
1946 100 100 100 8 56 96 6 23 14 7 23 51
1947 65 84 100 99 64 36 32 63 36 17 28 49
1948 60 73 8 74 65 54 52 48 33 33 39 68
1949 77 76 68 68 47 61 T4 60 69 46 39 176
1950 9 96 100 78 8 42 11 11 7 15 51 178
1951 100 99 100 100 100 100 100 40 40 37 30 38
1952 58 71 91 92 68 75 56 16 7 43 87 100
1953 100 100 100 73 70 74 100 53 55 41 37 40
1954 43 52 59 73 8 8 100 64 51 50 56 70
1955 83 100 100 100 100 79 69 90 74 75 86 100
1956 100 100 100 92 8 96 100 71 34 21 28 62
1957 8l 8 100 76 63 100 78 44 35 39 39 43
1958 65 78 92 100 100 . 35 55 19 30 18 22 45
1959 66 8 8 80 72 8 8 63 68 58 46 67
1960 100 100 100 98 90 74 61 58 32 26 54 100
1961 100 100 100 78 68 62 8 61 38 19 18 36
1962 52 58 72 100 8 69 60 67 30 25 2 55
1963 65 89 100 100 68 54 51 24 27 32 43 42
1964 78 79 83 100 95 81 46 37 49 48 74 88
1965 100 100 100 100 100 94 100 87 8 64 52 98
1966 100 100 100 97 94 8 70 57 63 63 61 91
1967 100 100 100 97 100 8 9 35 28 52 58 62
1968 8 98 100 87 66 54 35 31 78 100 83 99
1969 100 100 100 100 88 72 100 68 70 57 51 64
1970 100 100 100 100 89 100 100 78 97 8 78 81
1971 100 100 96 96 86 70 64 47 25 31 32 54
1972 58 63 72 57 63 53 61 62 78 80 100 100
1973 97 97 99 8 8 61 8 99 66 41 47 48
1974 69 72 70 55 52 74 100 90 68 60 100 100
1975 100 96 8 77 62 64 100 100 95 83 74 75
1976 78 100 97 100 8 79 61 50 55 83 88 95
1977 100 100 100 100 100 51 41 49 51 54 47 87
Adag 8 91 94 9 8 75 72 56 51 50 59 76
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CLIMATIC ASPECTS OF THE HYDROLOGICAL CYCLE OF SOILS
IN BEKES COUNTY

by Gyorgy Péczely

SUMMARY

Intermittent aridity in the Great Hungarian Plain is an uncongenial characteris-
tic of our climate for agricultural production. Drought is a complex phenomenon
of which the lack of rainfall is only one determining factor. It can be followed
up most precisely by changes in soil moisture.

Soil humidity was determined by an indirect method for the month of each
year from 1933 to 1977 in Békéscsaba. For our calculations potential evapo-
transpiration, precipitation and the estimated availability of water capacity in
the upper 1 m of the soil were taken into account. Monthly totals of potential
evapotranspiration (4) calculated from related values are shown on Table 1.
Monthly values of soil water supply (2) were also calculated and are depicted
on Table 2. On the basis of correlation between the potential evapotranspira-
tion and yearly total precipitation the aridity index for each year could also be
calculated (6) Fig. 1.; and in a similar manner the shortage of water in the sum-
mer months can also be demonstrated (Fig. 2.). This latter illustrates well the
frequency of aridity and of years with a more favourable supply of water.

Our analysis has shown that in the southern part of the Great Hungarian Plain
the upper 1 m of the soil requires irrigation from midsummer onwards in 75—
809 of the years examined.
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HEKOTOPBIE: KAMMATHUYECKHE OCOBEHHOCTH
BAAT'OOBOPOTA IMPHUTTOBEPXHOCTHBIX ITOYB
B MEZbE BEKEI

Avépan [Meuern
Ogano#t 3 He6AaronmpuATHBIX ocobeHHOCcTeH kKauMaTa AAbdéAbja — C TOUKH
3PEHHsI CEAbCKOro X03iHCTBa — SIBASIOTCH NMEPUOZHYECKH HACTyNaroulue 3acy-

xH. 3acyxa mpeacTaBAseT co60H KOMMAEKCHOe SBAEHHE, B KOTOPOM HeJoCTa-
TOK OCaZIKOB €CTb AHIIb OAHH — XOTS TAaBHbIH — KOMMoOHeHT. Msyuenue sacyx
MoxseT 6bITb Hanboree 3PPEKTHBHBIM 1O H3MEHEHHIO BAAKHOCTH IOYB.

Baraxuocts nousnt B r. Bekemwab6a no mecsauam mnepuoaa 1931—1977 rr.
onpejeAeHa MOCPEACTBEHHbIM cnocobom. PacueTsl MCXOAAT M3 MOTEHUHAAbHOM
3BaNoOTPaHCCIHPALNH, KOAHYECTBA OCaZKOB H IPEANOAOKEHHOH AHCTIOHMOGHAB-
HOH BAAroeMKOCTH BEPXHEro MPHIOBEPXHOCTHOTO METPOBOro cAos mousbl. Mec-
AYHble CYyMMbl MOTEHLHAAbHOH 3BaNOTPAaHCCMHPAUUH, BbIYHCAEHHbIE MO (HOPMY-
Ae (4), coaepmarcs B Tabauue 1., a BeAMUMHDI BAaroeMKOCTH MOYBBI MO Mec-
suaM, onpeaeArennsie no gopmyre (2), zaorca B Tabauue 2. B exeroanom xo-
Ae CyMMapHbIX BEAHYMH KaK MOTEHIIMaAbHOH 3BaNOTPAHCCIHPAlHH, TaK U OCaj-
KOB MOTYT ONpPeJeAMTbCA TOoj Ha roa MHAekchl apuaHoctu (puc. 1.), BbruHCAEH-
Hble o gopmyre (6), a Takxe megocraTku Boab (puc. 2.). Bcem atum scho
BbIY€PYMBAETCA YaCTOCTb HACTYMAEHHS KaK 3aCyIIAHMBBIX, TaK U MHOT'OBOAHBIX
NepHOAOB, a TaK?e MX TEHJEHLUHH BO BPEMEHH.

[To BBIBOAy pa6oTbl BAAXKHOCTD MPHUNOBEPXHOCTHOIO METPOBOrO MOYBEHHOTO
CAOSL B IOr0-BOCTOYHOH uacTH AAbPEAbAa ONPaBAbIBAET OPOLIEHHE 3EMEAb C
cepeaunnt Aeta B 75—80 npouentax roaos.
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~ ADALEKOK
A TISZANTULI SZIKES TERULETEK
MIKROKLIMAJAHOZ

Dr. Rakonczai Jinos — Dr. Dévényi Zoltin*

A Tiszantulon jelentds teriiletet elfoglalod szikesek hosszu ideje tobb tudomanyag
vizsgalataiban is megkiilonboztetett helyet foglalnak el. A sok tudomanyos és gaz-
dasagi problémat felveté szikes teriiletek mikroklimatikus sajatossigainak kuta-
tasa is harom évtizedes multra tekint vissza. Mivel mérések lényegében a Tiszan-
tul minden jellegzetes szikes teriiletén torténtek, ezek Osszevetésével lehetséges
mikroklimatikus sajatossagaik felvazolasa is. Annak ellenére, hogy a konkrét ész-
lelések természetesen csak kis teriiletekre terjedtek ki, lehetséges — sot sziikséges
- az credményck nagyobb térségre torténd kiterjesztése. Ezt elsGsorban az teszi
Ichetéve, hogy a figyelembe vett méréseket nagyon hasonld felszineken végezték:
a talaj minden esetben szolonyec jelleglii (réti szolonyec, sztyeppesedd réti szolo-
nyec), s rajtuk jellegzetes sziki ndvénytarsulasok alakultak ki, a szubsztratum sa-
jatos mikroklimaval rendelkezik. Ennek megfeleléen az eredmények mas, hason-
16 adottsagu térszinekre is kiterjeszthetok.

A MERESEK TERULETI ES IDOBELI ELOSZLASA

A hazai szikescken a mikroklima-méréseket BERENYI D. inditotta meg 1949~
ben. Els6 ¢szleléseit Hortobagy-Halastonal végezte, majd nagyszabasi mérést
folytatott 1961-ben és 1962-ben ugyancsak a Hortobagyon, a vasit és a muiut ko-
zotti teriileten, kb. 30 km-re Debrecentsl (BERENYI D. 1963).

Az Osszchasonlitd vizsgalat alapjai az 1976-ban és 1977-ben, a Békéscsabatdl
délre clteriilé szabadkigyosi pusztan végzett mikroklima-méréseink.

Az 1976. jinius 21-22-én végzett mérések idején deriilt, az idészakhoz képest
meleg id6 volt. Az ezt megel6z6 napokban hazank id6jarasat azok a sarkvidéki
eredetl légtomegek hatiroztdk meg, amclveknek beiramldsa a Karpat-medencébe

* Dr. Rakonczai Janos tudomanyos segédmunkatirs, MTA Féldrajztudomanyi Kutaté Intézet Al-
foldi Csoportja — Békéscsaba, Tanacskoztarsasig utja 22. Pf, 185,

* Dr. Dovényi Zoltan aspirans, tudomanyos munkatars, MTA Féldrajztudomanyi Kutaté Intézet
Alfoldi Csoportja — Békéscsaba, Tanacskoztarsasag atja 22. Pf. 185.
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junius 15-én éjszaka kezdédott meg. Ezek hatdsara 16-dn orszagszerte hiivos, bo-
rult, szeles volt az id6, s atlagosan 3-8 mm csapadék is hullott (Békéscsaban 3
mm). A legmagasabb nappali hémérséklet 15-19 °C volt, csak az orszag déli terii-
letein mértek 20-22 °C-ot (Békéscsaba: 20 °C), 17-én hajnalra pedig 8-12 °C-ra
siillyedt a levegé hémérséklete (Békéscsaba: 11 °C).

Ezen a napon azonban mar megkezd6dott a javulds: a Karpat-medencét el-
araszté hideg levegd nyugalomba jutott, s megindult a felmelegedés. A zart felho-
takaré mindeniitt felszakadozott, s a nappali h6mérséklet emelkedni kezdett. Ju-
nius 18-t6l Eurdpa két, egymastol erésen kiillonbozé iddjarast teriiletre oszlott:
Eszak-Eurépaban a mérsékelt ovi ciklonok alakitottdk az id6jarast, a kozépsé
és déli teriileteken pedig leszallo légmozgasok uralkodtak. Az el6bbi hatisira val-
tozékony, erésen felhGs, csapadékos, hiivos id6jaras alakult ki, nalunk pedig na-
pos, szaraz, meleg lett az id6. Ez volt a helyzet junius 21-22-én is. Eurdpa kozép-
s6 és déli részén az anticiklon hatasira a nappali hémérséklet sok helyen megha-
ladta a 30 °C-ot. Hazankban 21-én erGs napsiitésben 27-34 °C-ig melegedett a
levegs (Békéscsaba: 31 °C). Sok helyen rovid idére erds gomolyfelhd-képzSdés
volt, zapor, zivatar azonban csak néhany helyen alakult ki. Ejszaka 12-18 °C-ra
hilt le a levegé (Békéscsaba: 14 °C), 22-én pedig a folytatodo felmelegedés vala-
mivel még az el6z6 napi értéket is meghaladta.

1977. augusztus 8—9-én is sikeriilt egy tipusos nyari nap mikroklima-viszonyait
észlelni. A méréseket megel6zGen augusztus 3-an még orszagszerte erésen felhds,
vagy borult volt az id6, sokfelé esett esd, zapores6. A legmagasabb nappali hé-
mérséklet 15-22 °C volt (Békéscsaba: 18 °C), hajnalra pedig 12—-16 °C-ra hilt le
a levegd (Békéscsaba: 14 °C). Ezt kovetden gyors javulas kezd6dott: augusztus
5-én mar jobbara deriilt, szaraz id6 volt, tobb helyen 9—13 Ordn 4t siitott a nap
(Békéscsaba: 12 6ra), a legmagasabb nappali hémérséklet 27—-32 °C kozott ala-
kult (Békéscsaba: 28 °C). Ez az anticiklonaris helyzet volt a jellemzé augusztus
8—9-¢n is, bar a mérési idGszak végén mar megkezdédott a valtozas. Az észlelé-
sek idején még deriilt, szaraz, meleg id6 volt, a déli idészakban azonban kisebb
gomolyfelh6-képzidés is jelentkezett. Az orszag keleti felében 9—12 6ran keresztiil
siitott a Nap (Békéscsaba: 12 6ra), a legmagasabb nappali hémérséklet 27—-33 °C
volt. (Idéjarasi napijelentés adatai alapjan.)

A szabadkigyosi szikes teriilet mikroklimatikus viszonyaival koribban WAG-
NER R. (1956) és WISCHAN Z. (1956) is foglalkozott. Az elébbi a Kétegyhaza-
__hoz tartozo Varjas-pusztin, az utobbi pedig a Békéscsaba—Gyula vasitvonaltél
délre végzett méréseket. Az 1950-es évek masodik felében WAGNER R. (1965-
66) igen részletes és kiterjedt észleléseket folytatott a Hodmezbévasarhely mellet-
ti Kopancs hatariban, s eredményeinek egy része a szikesek mikroklimajanak
vizsgalatanal is felhasznéalhato.

Ezeken, az altalunk is felhasznalt méréseken kiviil a tiszantdli szikeseken speci-
alis jellegi méréseket (pl. allomanyklima) agrarszakemberek is végeztek. Ezek
célkitiizései és megkozelitési modjai jelentdsen eltértek a mi szempontjainktol,
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ezért nem tudtuk Sket érdemben felhasznalni. Hasonlé ok miatt kellett eltekinte-
niink a szikes tavak mikroklimajat feltaré értékes tanulmany (ANDO M. 1966)
nagyobb mértékii figyelembevételétdl is.

A FELHASZNALT MODSZEREK ES MEROESZKOZOK

Meéréseink soran s, illetve 6 méréallomason egy idében lég- és talajhémérsék-
let-, parolgas- és szélmérést folytattunk. A hémérséklet a levegdben 100, illetve
20 cm magassagban, a talajban 20, 10 és 5 cm mélységben valamint a talajfelszi-
nen higanyos hémérével észleltiik. A szélsebességet 100 cm magassagban elhelye-
zett kanalas szélmérdvel, a parolgast 20 és 100 cm-es magassigban PICHE-féle
parolgasmérével mértiik; ez utobbit egy allomas esetében ASSMANN-féle pszich-
rométerrel is kiegészitettik.

Az 0Osszehasonlitashoz figyelembe vett tobbi mérésnél a gyakorlati megoldas
részben eltért az altalunk hasznaltaktol. WISCHAN Z. (1956) harom-, WAG-
NER R. (1956) négynapos ¢szlelése mellett BERENYI D. (1963) tobb mint egy
honapig, WAGNER R. (1965-66) pedig masfél honapig tartd méréseket végzett.
A hosszu sorozatok ¢és a 24 Oras mérések eredményeinek Osszevetése természete-
sen csak korlatozott mértékben lehetséges, de az elébbiek lehet6vé teszik az utob-
biak problémas adatainak kisziirését. Mivel az els6dleges cél a szikesek mikrokli-
maja jellemz6 vonasainak feltirasa volt, a kiilonb6z6 idétartami mérések egymast
kiegészitve, a jelenségeket kiilonbozé oldalrdl megvilagitva illeszkedtek Ossze.

Nem zarja ki az Osszevetés lehet6ségét az sem, hogy az egyes mérések nem egy-
forma miszerekkel és nem ugyanazokban a szintekben torténtek. Végsé soron
minden mérés arra a térségre iranyult, ahol a mikroklimatikus sajatossagok jelent-
keznek, igy a kapott eredményeknek van kozos alapjuk.

A mérési eredmények értékelésére felhasznaltuk a szakirodalombdl ismert ana-
litikus és grafikus modszereket (WAGNER R. 1956, JAKUCS P. — MAROSI S.
— SZILARD ]J. 1963, 1964, 1967, 1971, MAROSI S. - PAPP S. — SZILARD
J. 1973), ezen kiviill a hémérsékleti valtozasok értékelésére bevezettik a ,h6mér-
sékleti differencia-fiiggvény” fogalmat. A fiiggvényt ugy definidltuk, hogy értéke
mindenkor egyenld az egy 6ra alatt bekdvetkezd hémérséklet-valtozassal.

Képletben:
CO
D(x)=(ti—ti_1 )5
ahol D(x): a differencia-fiiggvény értéke

t; és t;_, : a hoémérséklet az i id6pontban
és egy Oraval korabban.
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Ennck megfeleléen a fiiggvény értéke a homérséklet emelkedése esetén pozi-
tiv, csokkenése esetén negativ. Mivel a homérséklet valtozasa folyamatos, a dif-
ferencia-fiiggvény is folytonos fiiggvény*. Geometriai jelentése: a homérsékleti
grafikon orankénti értékei kozotti egyenes iranytangense.

A MEROALLOMASOK JELLEMZESE

A szabadkigyosi pusztin végzett méréseink elsodleges célja a szikes teriilet el-
téré tulajdonsagu felszinei, kisformai mikroklimatikus sajatossagainak megisme-
rése volt. Az egyes allomasok telepitésénél elsésorban ezt a szempontot vettiik fi-
gyelembe (1. abra).

1. Tavi kdkds mocsdrrét: Az cgyik legalacsonyabb helyzeti mérdallomas, ten-
gerszint feletti magassaga 88,7 m. Egyes években tartosan viz boritja (1976-
ban 10 cm-es vizmélység), mas években szirazra keriil. 1977-ben a mérés
idején a talajviz mélysége 70 cm volt. A talajképz6 kozet sotétsziirke isza-
pos homok és homokos iszap. Uralkodé novénye a tavi kaka (Schoeno-
plectus lacustris [L.]), amelynck kb. 110 cm atlagmagassagi allomanya
100"/, boritast biztosit.

2. Szikpadka: Az elsé allomastol kb. 200 méterre északra, a tengerszint fe-
letti 89,4 m magassagu felszinen telepitett mérdallomas. A talajviz mély-
sége 1977-ben 150 cm volt. A talajképz6 kozet homok, iszapos homok és
iszap, amelyen kb. 60-70 cm vastag, szerves anyagban gazdag sztyeppe-
sed6 réti szolonyec talaj alakult ki. A vegetaciora az 0Osszefiiggd gyepta-
karé a jellemz6. Dominal a sziki csenkesz (Festuca pseudovina Hackel
ap. Wiesb.) és a sziki iirom (Artemisia maritima L.) (KISS E. 1977).

3. Padkaperem: Az elobbitél északra kb. 10 m-re elhelyezkedd térszin, a
tengerszint feletti magassag 88,8 m. A talajviz mélysége 1977-ben 100 cm
volt. A talajképz6 kozet iszapos homok és agyagos iszap. Az ezen kiala-
kult réti szolonyec. A szintje lepusztult, s a jelenlegi felszint a magas
sotartalmi B szint alkotja. Ennek megfeleléen a kb. 75%/-0s boritasi no-
vényzetet is sotirG vagy sokedvel6 novények alkotjak, foleg sziksalata
(Limonium Gmelini ssp. hungaricum) és orvosi székfii (Matricaria Cha-
momilla f. salina) (KISS E. 1977).

4. Sziklapos: Az elobbi allomastol északra kb. 100 méterre telepitett allo-
mas, a tengerszint feletti magassag 88,7 m. A talajképzé koézetek finom
szeml uledékek (iszap és iszapos homok), a szelvény felsé része pedig

*A pontosabb matematikai megfogalmazas miatt megjegyezzik: mivel csak o6ranként tortént ész-
lelés, koabeesé idében a homérsékleti értékeket linearis interpolacioval hatiroztuk meg, s ezek
felhasznalasaval képeztiik a differencia értékeket a mérések kozott.
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1. abra. A mérdallomasok clhelyezése
Fig. 1. Location of gauging stations
Puc. 1. Pacnoroxenne namMepuTeAbHDBIX CTAHLHIH
AR

V.

vil.

1: tavi kakas mocsarrét, 1: marshy meadow with gre-  1: 03epHO-KaMblIOBbIii GOAOTHDII
2: szikpadka, at bulrush vegetation, AyT,
3: padkaperem, 2: ,,alkali bench”, 2: COAOHUOBBIH BBICTYT,
4: sziklapos, 3: cdge of ,,alkali bench”, 3: 6poBKa COAOHLOBOro BbICTYMA,
5: kunhalom déli oldal, 4. ,alkali low” (small dep- 4: coroHuOBas HH3HHa,
6: kunhalom tetészint, ression), 5: woxubifi CKAOH KypraHa,
7: kunhalom északi oldal.  5: southern side of Kunha- 6: BepmuHHBIH YpoBeHb Kypra-
lom (man-made tumulus), Ha,
6: top of Kunhalom (man- 7: ceepHblii CKAOH Kypraua.

made tumulus),
7: northern side of Kunha-
lom (man-made tumulus),

csekély humusztartalmi agyagos iszap. Az uralkodé novénytarsulas az
ccsetpazsitos sziki rét (KISS E. 1977). A talajviz mélysége az 1977. évi
méréskor 9o cm volt.

5. Kunhalom: A szikes teriilet kisformaira telepitett allomasok mellett kont-

rollméréseket végeztink a 4. allomastol nyugatra kb. 200 m-re elhelyez-
ked6 antropogén forman. A kunhalom magassiga 96,5 m a tszf. Mindkét
mérési ¢vben volt észlelés a kunhalom tetdszintjén, 1976-ban még az északi
¢és déli oldalon is volt egy-egy allomas a kalonbozé kitettségb6l adodo sa-
jatossagok vizsgalataira. A mérdhely kivalasztasat az is indokolta, hogy
az credményck a kornyéken gyakori folyohatakra is érvényesek lehetnek (re-
lativ magassag, kitettség). A vegetacio ugyanazokbodl a fajokbol all, mint
a szikpadkan.
Az osszchasonlitasba bevont vizsgalatok koziil leginkabb BERENYI D.
(1963) ecredményeit hasznalhattuk fel, mert lényegében ugyanolyan szem-
pontok alapjan “telepitette a mikroklima-allomasokat (sziklapos, szikpadka,
zsombékos szikes), mint mi a szabadkigydsi vizsgalatoknal. WAGNER R.
(1956) kétegyhazi méréseit 30"/-0s és 60"/, fedettségli szikes mikrotérsé-
geken végezte, ezek mikroklimatikus kiilonbségeit mutatta ki. WISCHAN
Z. (1956) az eltéré sotartalmi szikes talajok mellett kontrollmérést vég-
zett mezdségi talajon is. WAGNER R. (1965-66) kopancsi méréallomasa
egy szikes kaszalon volt. Ezen kiviil kilonbozé tulajdonsagu rizsfoldeken
is végzett részletes méréseket.
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HOMERSEKLET

A kilonbozd felszinek hoémérsékleti értékeit Osszevetve megallapithatd, hogy
leginkabb a talajhémérsékletek az eltérbek (2. abra). Ennek oka, hogy az egyes
szintek talajhdmérsékletének kialakitisdban az alulrdl és felilrél érkez6 hatasok
egyarant érvényesiilnek. Mivel a levegé homérsékletében kialakuld kiilonbségek
lényegesen kisebbek, az eltérések magyarazatat els6sorban a felszin alatti ténye-
zokben, valamint a felszint boritd novényzet osszetételében és e boritds mértéké-
ben kell keresni. Alatamasztja ezt az is, hogy a talajok homérsékletét jelentdsen
befolyasolja viztartalmuk is. Ez fiigg a talajviztiikor mélységétsl, a kapillaris
vizemel6 képességtdl (mindkettovel forditottan arinyos) és a novényzettd] is. A
kapillaris vizemelé képesség a talaj szerkezetének, kotottségének és sotartalma-
nak fiiggvénye. WISCHAN Z. (1956) szoros Osszefiiggést talalt a szikesek Ossz-
sOtartalma, homérséklete és kapillaris vizemeld képessége kozott. Vizsgalatai sze-
rint az el6bbi kett kozott egyenes, az utobbiak kozott pedig forditott ardnyossag
all fenn, azaz a szikeseken a magasabb sotartalom magasabb hdémérsékletet, ez
viszont alacsonyabb vizemel6 képességet eredményez.

A vazolt korabbi megfigyelésekkel jol egybevagnak sajat méréseink. Minden
mélységben a legmagasabb talajh6mérséklet a soban gazdagabb réti szolonyeccel
jellemezhetd sziklaposon és padkaperemen alakult ki (a két hely adata megkozeli-
téen azonos). Ett6l 6-8 °C-al is elmarad a novényzetben gazdagabb, sztyeppese-
dé réti szolonyec talaji szikpadkan mért talajhémérséklet. A kettd kozott, de a
szikpadkahoz kozelebbi értékek alakultak ki a kunhalmon. Ez szintén a korabban
ismertetett megfigyeléseket latszik alatamasztani, hiszen a kunhalmok anyagit a
rézkor allattenyészté embere a kornyék anyagibol emelte, a felsé talajrétegek
igy keveredtek, de anyagaban inkabb a legfelsé szint dominalt. Természetes, hogy
e kilonbségek kialakulasaban a novényzetnek és a viztartalomnak is szerepe van.
Nyilvanvalé az is, hogy a legalacsonyabb hémérséklet a vizes semlyék teriiletén
alakult ki.

A talajhémérséklet valtozasanak sebessége a varakozisnak megfelelden a mély-
ség felé csokken. Menete a kisebb zavard tényezoktdl eltekintve a szinusz-fiigg-
vényhez hasonld. 20 cm mélységben a minimuma és maximuma is o,5 °C/h. Leg-
gyorsabb a lehilés 20-21 6ra koériil, mig legintenzivebb a felmelegedés 11-14 6ra
kozott. 10 cm mélységben 21-23 6ra, ill. 10-13 6ra kozott legintenzivebb a val-
tozas (0,8 és 1 °C/h koril). 5 cm mélyen a lehilés maximuma 19-20 6ra
(-1 °C/h), a felmelegedés 9—10 6ra koriil (1,4 °C/h) alakult ki (3. abra).

A talajfelszinen, mint a napsugarzast felfogo felilleten alakultak ki a legmaga-
sabb homérsékleti értékek. Kivétel csupan a vizzel boritott teriilet. A felszinen
fokozottan érvényesiilt a névényzettel valo fedettség hatdsa, emellett azonban meg-
figyelheté a felhéboritottsag befolyasa is. Az 1977. évi mérés sorian a padkapere-
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2. dbra. A homérséklet napi jarasa szintenként és méréhelyenként

(1977. aug. 8-9.)

Fig. 2. Diurnal change of temperature in different recorded levels and sites
Puc. 2. Cyrounbiii X04 TeMIepaTypbl 1O BBICOTHBIM YPOBHAM
H U3MEPHTEADHDbIM CTAaHUHAM
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1: szikpadka, 1: ,,alkali bench” 1: COAOHLOBBIH BBICTYI, .
2: padkaperem, 2: edge of ,,alkali bench”, 2: 6poBKa COAOHLIOBOrO BBICTY:
3: sziklapos, 3: ,alkali low” (small dep- na,
4: kunhalom tetdszint, ression), 3: coAoHUOBas HH3HHa,
5: tavi kdkas mocsarrét. 4: top of Kunhalom (man- 4: osepHe-KambimoBbIii 60AOTHBIH
made tumulus), AyT.
5: marshy meadow with gre-
at bulrush vegetation.
: talajhémérséklet 20 cm A: soil temperature at 20 A: TemmepaTypa MO4YBbI Ha TAy-
mélységben, cm depth, 6une 20 cm,
: talajhémérséklet 10 cm B: soil temperature at 10 B:To xe Ha ray6une 10 cm,
mélységben, cm depth, C: 1o xe Ha rAy6uHe 5 cM,
: talajh6mérséklet 5 cm C: soil temperature at 5 cm D: temnepatrypa moussl mnpu mo-
mélységben, depth, BEPXHOCTH,
: talajhémérséklet talajfel- D: soil temperature on the E: remmepaTypa Bo3ayxXa Ha Bbl-
szinen, soil surface, core 20 cm,
: légh6mérséklet 20 cm E: air temperature at 20 F: 1o ke nHa Boicote 100 cm.
magassagban, cm above ground,
: léghémérséklet 100 cm F: air temperature at 100

m m g 0w >

magassagban,

cm above ground.
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3. abra. Atlagos hdmérsékleti differencia-fiiggvény szintenként
Fig. 3. Mean temperature difference — function at each recorded level
Puc. 3. PasnocTHas QyHKUNS CpeAHHX TEMMePaTyp MO BBICOTHBIM YPOBHAM
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1:talaj 20 cm mélység- 1: of soil at 20 cm depth, 1: nousa; ray6una 20 cm,
ben, 2: of soil at 10 cm depth, 2: mousa; ray6una 10 cm,
2:talaj 10 cm mélység-  3: of soil at 5 cm depth, 3: nousa; ray6uHna : cm,
ben, 4: on the soil surface, 4: nosepxHoCTD;
3:talaj 5 cm mélység- 5: of air at 20 cm above 5: Bosayx; seicora 20 cm,
ben, ground, 6: Bosayx; soicora 100 cm.
4: talajfelszin, 6: of air at 100 cm above
5:levegé 20 cm magas- ground.
sagban,
6:levegd 100 cm magas-
sagban.

men ¢és a sziklaposon 35 °C koriili értékkel alakult ki a legmagasabb hémérséklet,
1976-ban azonban ezt 5 °C-kal meghaladé maximumok is voltak. A hémérséklet-
valtozas sebességének szabalyos menetét a felszinen mar jelentésen befolyasoljak
a zavaré tényezdk (borultsag, szél). A minimaélis csokkenés 18-19 6ra kéril (-2,0
- -2,5 °C/h), a maximalis emelkedés 7-10 o6ra koézott (3—4,5 °C’h) alakult ki
(3. abra). Az éjszaka folyaman kialakulé helyi maximumokat enyhe légmozgassal
érkezé melegebb levegé okozta.
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4. 4bra. Atlagos napi hémérséklet szintenként
Fig. 4. Mean diurnal temperature at recorded levels
Puc. 4. Cpeausia cyTounas TemnepaTtypa 1o BBICOTHbIM YPOBHSIM
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Jelmagyarazat: 1d. 2. abra. For legend see Fig. 2. O6mbsacuenne cm. Ha puc. 2.

A léghomérsékletet vizsgalva megallapithatd, hogy 20 cm magassigban a ma-
ximélis értékek alig maradnak el a felszinen mért adatoktdl (sot kivételes esetben
meg is haladjak azokat), ugyanakkor a leghidegebb értéket minden allomasnal eb-
ben a magassigban mértiik (2. abra). Ennek eredményeként itt volt a legnagyobb
a napi hdéingadozis (18-22 °C). A levegd lehiilési sebességének maximuma al-
konyat koriil alakult ki, ami idében egybeesik a talajfelszin legintenzivebb lehi-
lésével, de ezt 1,5-2 °C/h értékkel is meghaladhatja. A felmelegedés soran azon-
ban a levegében mar korabban, 7 6ra koriil kialakult a- maximum (4 °C/h). A
léghémérséklet a legérzékenyebb a kiilsé hatasokra, kiilonosen jol szemlélteti ezt
az 1976-os mérés: a késd délelotti borultsig hatisira hémérséklet-csokkenés, éj-
szakai légmozgas kovetkeztében pedig homérséklet-emelkedés tortént. Ez utob-
bir6l késébb részletesebben is szolunk.

A kiilonbozé mikroklima-teriileteken azonos szintekben kialakult atlaghémér-
s¢kletek a talajban és a felszinen jelentésen, a levegében viszont mar 20 cm ma-
gassagban is alig térnek el (4. abra). Ugyanakkor az is megfigyelhetd, hogy a
szintenként mért atlagh6mérséklet és a napi hémérsékleti ingds a talajban szoros
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5. abra. Az atlaghdmérséklet (B) és a hdmérséklet napi ingasa (A)
kozotti osszefiiggés
Fig. 5. Correlation between mean temperature (B)
and diurnal temperature fluctuation (A)
Puc. 5. Cpasp mexay cpeaueit temneparypoir (B) u cyrounbim korebanuem
remneparypol (A)
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1: talajhomérséklet 20 cm  1: soil temperaturc at 20 |: TemmepaTypa MOYBBI Ha TFAY-
mélységben; cm depth; 6une 20 cm;

y = 0,49x—8,04, 2: soil temperature at 10 2: To axe Ha ray6une 10 cwm;
r = 0,93; cm depth; 3: To xe Ha rAyb6uHe 5 cMm;

2: talajhémérséklet 10 cm  3: soil temperature at 5cm  4: To ke Ha MOBEPXHOCTH;
mélységben; depth; 5: TemmepaTypa BO3AyXa Ha Bbi-
y = 0,87x—14,48, 4: soil surface; core 20 cm;

r = 0,96; 5: air temperature at 20 6: To xe Ha Bbicote 100 cm.

3: talajhémérséklet 5 cm cm above ground;
mélységben; 6: air temperature at 100
y = 1,20x—19,28, cm above ground.

r = 0,99;

4: talajfelszin;
y = 1,46x—17,93,

r = 0,81;
5: 1éghémérséklet 20 cm
magassagban;
y = —1,48x+53,52,
r = —0,74;
6: léghémérséklet 100 cm
magassagban;
y = —2,73-4178,56,
r = —0,92.
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6. abra. A szikpadka izoplétija (1977)
Fig. 6. Isopleth (1977) of ,,alkali bench”
Puc. 6. U3zonrera, coronnosoro Buictyna (1977)
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1: melegvonal; 1: warm isolines; 1: TenaoAmHHSA;
2: hidegvonal, 2: cold isolines. 2: AMHHA XOAOAA.

oOsszefiiggést mutat (2. abra). A kapcsolat pontosabb meghatirozasira korrelacio-
szamitast végeztiink szintenként a két elem kozott. A vizsgalat kimutatta, hogy a
jelenségek kozott egyenes aranyossag van, kozottik a korrelaci6 minden szint-
ben megkozeliti az 1-et. A regresszids egyenesek csokkené meredeksége alapjan
regisztralhato az a szemléletbdl is ismert tény, hogy a mélyebb rétegek felé csok-
ken az atlaghémérséklet szerepe a napi ingas kialakitasaban (5. 4bra). Csokkend
korrelacids érték mellett, még egyenes korrelacié alakul ki a két jelenség kozott a
talajfelszinen is (oka a nedvesebb teriilet hémérsékletének kiegyenlitettebb napi
jarasa). A leveg6ben mért értékek kozott viszonylag kis kilonbség alakult ki,
ezért az elemek kozott kimutatott forditott aranyossagbol nem szlirhetiink le al-
talanos megallapitast.

A homérséklet vertikalis és idébeli alakulasanak egyideji bemutatdsara az izo-
plétak a legalkalmasabbak. A jellegzetes felszinek hémérsékletének napi jarasat
ezért néhany izopléta bemutatisival szemléltetjiik. Legszabalyosabb a hémérsék-
let alakulasa a szikpadkan (6. 4bra). A felmelegedés és lehiilés maximuma a fel-
“ szinen kovetkezik be el6szor, az allomason a legmagasabb hémérsékletet is itt
mértiik. A legalacsonyabb hémérsékletet — mint minden méréhelyen — 20 cm-es
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7. dbra. A padkaperem izoplétija (1977)
Fig. 7. Isopleth (1977) of edge of ,,alkali bench”
Puc. 7. Usonaera 6posku coronuosoro soictyna (1977)
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Jelmagyarazat: 1d. 6. abra. See legend for Fig. 6. also. O6mbschenne cm. Ha pHc. 6.

magassagban napkelte koriil észleltik. A magasabb homérséklet ataddsa a mé-
lyebb talajszintek felé — az allomasok tobbségéhez hasonléan — gyorsabb, mint a
lehiilésé. Nagyjabol hasonloan alakul a hémérséklet a padkaperemen is, az izo-
plétdk azonban kissé tavolabb keriilnek egymastol, azaz a homérsékletvaltozas se-
bessége id6ben, valamint a talajban vertikalisan is kisebb, mint a szikpadkan (7.
abra). Domborzati kiilonbség hatisira kialakulé atipikus jelenséget is bemuta-
tunk. A kunhalom esetében (8. abra) a hémérséklet normalis napi menetében el-
térés, hogy a legmagasabb értéket nem a felszinen, hanem 20 cm magassigban
mértik. Oka, hogy a DNy-i szél a nagyobb kitettségli és jobban felmelegedett
. felszin fel6l melegebb levegét szallitott. A jelenséget a kovetkezé napon mar nem
figyelhettitk meg.

Minden Aabrazolasi modnal megfigyelhetd, hogy a léghémérséklet napi szaba-
lyos menetét az éjszaka folyaman tobb kisebb felmelegedés szakitja meg (pl. 2.,
3., és 6. abra), legszemléletesebben azonban a sziklaposon regisztraltuk, ahol ha-
tasira a minimum két részre szakadt (9. abra). A jelenséget mar mas kutaték is
megfigyelték (WISCHAN Z. 1956, BERENYI D. 1963), id6pontjit azonban val-
tozonak irtak le. Kialakuldsinak magyarizatit tobb teriileten végzett részletes
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8. abra. A kunhalom tetészint izoplétaja (1977)
Fig. 8. Isopleth (1977) of top of Kunhalom (man-made tumulus)
Puc. 8. Usonaera sepmunnoro yposus kyprana (1977)
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Jelmagyarazat: 1d. 6. abra. See legend for Fig. 6. O6mbsicHenne cM. Ha puc. 6.

megfigyelések alapjan BERENYI D. a szélsebesség novekedésével és az ehhez
kapcsolodd hészallitassal magyardzta. A mozgis meginditéja a kiilonbdzé mik-
roklimatérszinek kovetkeztében kialakult horizontilis hémérsékleti kiilonbség ha-
tasara létrejové advekcio. Méréseink folyaman allomasonként eltéré6 mértékben,
de mindkét évben azonos idében figyeltiilk meg a jelenséget. Okanak pontosabb
megkozelitésére a tobbek altal hasznilt héemelkedés fogalmat célszerd kiterjesz-
teni. Héemelkedésnek tekinthet6 ugyanis az az éllapot is, amikor példdul mele-
 gebb levegé hatdsara a lehiilés iteme jelentdsen lecsokken. Ez ugyan abszolit
értelemben a hoémérséklet csokkenéseként jelentkezik, valdjaban azonban a hé-
mérséklet normalis menetében kialakulé anomalidt takar. (Szampéldaval: a hé-
mérséklet-csokkenés 19 és 20 6ra kozétt atlagosan 3 °C, melegebb szél hatdsira
azonban csupan o,5 °C, a latens héemelkedés pedig 2,5 °C). A héemelkedés fo-
galmanak ilyen kiterjesztésével az 6sszes allomas esetén a hémérsékleti differen-
cia-fiiggvényben 20-21 oOra kozott kialakult helyi maximumok (1o. és 11. 4bra)
egyértelmlien a masok altal is leirt légmozgé;ta vezethet6k vissza. Bizonyitja ezt,
hogy 1976-ban enyhe DNy-i szél esetén a kunhalom D-i oldaldn a latens héemel-
kedés kb. 3, a tetén kb. 2,5, az E-i oldalon kevesebb mint 2 °C. Ugyanakkor a
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9. abra. A sziklapos izoplétaja (1976)
Fig. 9. Isopleth (1976) of ,,alkali low” (small depression)
Puc. 9. Msonrera coronnosoit Husuun (1976)
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Jelmagyarazat: 1d. 6. 4bra. See legend for Fig. 6. O6mbsacuenne cm. Ha puc, 6.

novényzettel D-r6l és Ny-rél is hatirolt mocsarréten hatisa ekkor nem észlelhe-
t6. Egy évvel késébb K-i szél esetén azonban mar mintegy 2 °C-os latens héemel-
kedés itt is el6fordul.

A kunhalom tetején (relativ magassiga 6,5 m) mért 2,5 °C-os latens héemel-
kedés alapjan azonban médositanunk kell a korabbi megfigyeléseket (BERENYI
D. 1963), melyek szerint az ilyen advekci6 fels6 hatira 4 m koriil van. Vélemé-
nyiink szerint a hdcsere ilyen forméaja akdr 8 m magassigig is érvényesiilhet.

23 és 24 Ora kozott szintén megfigyelhetiink hasonld jelenséget. Ennek nagy-
saga 1976-ban meghaladta a kora estit, 1977-ben azonban csak kb. fele akkora
értékkel jelentkezett. Valdszini azonban, hogy ez utébbi kialakitdsaban a harmat-
képzédés soran felszabadulé hének is szerepe van. Esetiinkben mindig egybeesett
a két folyamat. Ha elfogadjuk a harmatképzdés ilyen médositd szerepét, akkor
feltételezhetd, hogy az éjszakai héemelkedés masok altal leirt valtozé idGpontja-
nak kialakulasaban a levegé abszolit nedvességtartalmanak is szerepe van. Va-
16szinii, hogy a két tényezd (szél, harmatképzodés) egyiittes hatdsa okozta az 1976-
os mérés kiugréan magas értékeit.
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10. abra. Homérsékleti differencia-fliggvény szintenként és mérdhelyenként (1976)
Fig. 10. Temperature difference function at each recorded level and site (1976)
Puc. 10. PasHocTHas QyHKUHMA TeMnepaTyp MO BBHICOTHBIM YPOBHAM H
usmeputeAbubiM ctanuusam (1976)
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Jelmagyarazat: 1d. 11. 4bra  See legend for Fig, 11. (1— O6wbacuenne (1—6) cm. Ha

1—6. és 6) also;
A: szikpadka, A: ,alkali bench”,
B: sziklapos, B: ,alkali low” (small dep-
C: tavi kakas mocsarrét, ression),

D: kunhalom E-i oldal,
E: kunhalom tetdsznt,

C: marshy meadow with gre-
at bulrush vegetation,

F: kunhalom D-i oldal. D: northern side of Kun-
halom (man-made tumu-
lus),

E: top of Kunhalom (man-
made tumulus),

F: southern side of Kun-
halom (man-made tumu-
lus).

puc. 11

A: COAOHLOBBIH BBICTYI,

B: conoHLlOBas HHU3HHA,

C: 03ep0-KaMbllIOBbIH 60AOTHBIH
AyT,

D: ceBepHbIH CKAOH KypraHa,

E: BepmuHHBIH ypOBEHb Kyprasa,

F: 10HDBIH CKAOH KypraHa.
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11. abra. Hémérsékleti differenciafiiggvény szintenként és mérdhelyenként (1977)
Fig. 11. Temperature difference function at each recorded level and site (1977)
Puc. 11. PasnocTHas QyHKUMS TeMnepaTyp MO BbICOTHbIM YPOBHSAM H
nusmeputeAbHbiM ctanuuam (1977)
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A: szikpadka, A: ,,alkali bench”, A: CONOHLOBBIH BBICTYII,
B: padkaperem, B: edge of ,,alkali bench”, B: 6poBKa COAOHLOBOro BBICTYNA,
C: sziklapos, C: ,alkali low” (small dep- C:coroHuoBas HH3HHA,
D: kunhalom tetészint, ression), D: BepmuHHBIH ypoBeHb Kyprasa,
E: tavi kdkas mocsarrét, D: top of Kunhalom (man- E: osepno-kaMblmoBbiii 60AOTHBIH
1:levegé 100 cm-es ma- made tumulus), Ayr,
gassagban, E: marshy meadow with gre-  1: Bosayx; Beicora 100 cwm,
2:levegé 20 cm-es ma- at bulrush vegetation, 2: Bo3ayx; seicota 20 cm,
gassagban, 1: of air at 100 cm above 3: mosepxHocTb,
3: talajfelszin, ground, 4: nousa; ray6una 5 cm,
4:talaj 5 cm mélységben, 2: of air at 20 cm above 5: mousa; ray6una 10 cm,
5: talaj 10 cm mélységben, ground, 6: mousa; ray6una 20 cm.
6: talaj 20 cm mélységben. of soil surface,

in soil at 5 cm depth,
in soil at 10 cm depth,

3:
4:
5:
6: in soil at 20 cm depth.
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PAROLGAS

Az 1976-ban és 1977-ben végzett mikroklima-mérések eltéré idSjarasi helyzete
kovetkeztében a parolgas intenzitasaban jelentés kulonbség volt, a fé tenden-
cidk azonban hasonléan alakultak.

Az elsé mérést megel6zden a teriileten 18 napig jelentésebb mennyiségl csa-
padék nem hullott, igy a levegd vizgéztartalma igen alacsony volt, a relativ para-
tartalom a legmelegebb napszakban 30-40%)-ra csokkent (WISCHAN Z. 1956-
os mérései soran még ennél is alacsonyabb, 21%/j-0s értéket regisztralt). A magas
telitési hiany és a déli 6rdkban megélénkiil6 szél kovetkeztében jelentSs vizmeny-
nyiség parolgott el: a kunhalom tetdszintjén elhelyezett allomason 24 Ora alatt
a 100 cm-en levé evaporiméterbél 54 cm3, a szikes kisformakon hasonlé magas-
sagban allomasonként kozel 40 cm® viz parolgott el. A levegd paraéhségét mu-
tatja az is, hogy a mocsarrétet kivéve valamennyi allomason éjszaka is alig szii-
netelt a parolgas. A harmatképzédés is gyenge volt, leginkabb csak a kunhalmon
jelentkezett.

1977-ben a mérések el6tt néhany nappal csapadék hullott, s a levegd vizgdz-
tartalma viszonylag magas volt. Ennek kovetkeztében a 24 6Ora alatt elparolog-
tatott vizmennyiség joval kevesebb volt, mint az elmult évben, de az egyes allo-
masok és szintek ardnyai lényegében nem valtoztak. 19h-tol 6h-ig minimalis volt
a parolgas, ezen beliil kora hajnalban két oran keresztiil teljesen szinetelt is (12.
abra). Ejfél utan erds harmatképzédés jelentkezett, napfelkelte idején pedig a
mélyebb részeken kod keletkezett.

Hosszabb id&szakot tekintve az 1976-os helyzet tekinthetd tipikusnak a szikes
teriileteken. BERENYI D. (1963) mérései szerint a parolgas a Hortobagyon je-
lentésen meghaladta a Debrecenben tapasztalt értéket, részben a magasabb lég-
hémérséklet, az élénkebb légmozgis és a szabad felallitds kovetkeztében. Ered-
ményeit a tobbi észlelés is alatdmasztotta.

SZEL

A Hortobagyon végzett mérések (BERENYI D. 1963) és sajat tapasztalataink
szerint is a légmozgis maximuma nagyrészt egybeesett a parolgds és a homér-
séklet legnagyobb értékeivel. Mindkét teriileten a maximum kettés csuccsal jelent-
kezett: 9—10h és 13-14h koriil volt egy-egy kiugras, a két. idépont kozott némi
visszaesés kovetkezett be. Tovabbi jellegzetesség a napnyugta utdni minimum,
s ezt kovetben a 22h utdni szélsebesség-novekedés, amit a hajnali minimum kovet.
Az a jelentds szélsebesség-kiilonbség, amit BERENYI D. (1963) a 2 m és 10 m
magassagban észlelt, a szabadkigy6si pusztin a szikpadkan és a kunhalmon el-
helyezett miszerek adataiban is j6l megmutatkozott (13. abra).
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12. abra. Az elparolgott vizmennyiség allomasonként és szintenként
(1977. aug. 8-9.)
Fig. 12. Quantity of evaporated water at each gauging station
and recorded level
Puc. 12. KoanuectBo McnapeHHOH BAAru 1o M3MePUTEABHBIM CTAHLUHAM H
BbicoTHbiM ypoBHam (8—9 asrycra 1977. r.)

8 19 20021 22 23 %

a: 20 cm magassagban, a: at 20 cm-above ground, a: ua soicore 20 cm,

b: 100 cm magassagban, b: at 100 cm above gro- b: na Beicore 100 cm,
1: szikpadka, und, 1: coroHLOBBIN BbICTYN,
2: padkaperem, 1: on ,alkali bench”, 2: 6poBKa COAOHLIOBOrO BBICTYNA,
3: sziklapos, 2: on edge of ,alkali 3: corongoBas HH3MHA,
4: kunhalom tetészint, bench”, 4: BepuIMHHDIH ypOBeHb Kyprasa,
5: tavi kakas mocsarrét. 3: in ,alkali low” (small 3:o3epHo-kambimOBBIH 60AOTHDIIK

depression), AYT.

4: on top of Kunhalom
(man-made tumulus),

5: in marshy meadow with
great bulrush vegetation.

MIKROKLIMA-TIPUSOK

Az egyes mikroklimaterek sajatossagainak kimutatdsira a hagyomanyos moéd-
szerek mellett jol felhasznalhatok az allomasonként és szintenként készitett ho-
mérsékleti differencia-fuggvények, bar ezek értékelését esetiinkben nehezitette,
hogy a két évben azonos helyeken mért értékek némileg eltértek. Ennek egyik
oka, hogy a méréseket nem azonos id6ben (az 1976-ost maximalis napmagassig-
nal janius 21-22-én, az 1977-est pedig augusztus 8—9-én) végeztiik, ezért a kiala-
kulé hémérsékleti értékekben is néhany °C-os kiilonbség jelentkezett. Az egyes
térségeket az alabbi sajatossagok jellemzik.
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13. abra. A megtett szélit 100 cm magassagban méréhelyenként (1977. aug. 8-9.)
Fig. 13. Distance covered by the wind at 100 cm above ground
in each gauging station
Puc. 13. Ilytp Berpa na Bbicore 100 cM Mo M3aMepUTEAbHBIM CTaHUHAM

(8—9 aBrycra 1977.r.)
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1: kunhalom tetészint, l: top of Kunhalom (man-
2: szikpadka, made tumulus),

3: tavi kak4s mocsarrét. 2: ,,alkali bench”,

3: marshy meadow with gre-
at bulrush vegetation.

: BepIIMHHBIH YPOBEHb KypraHa,
: COAOHIIOBBIH BBICTYTI,

: 03€PHO-KAMbIOBbIH 6OAOTHBIH
AYT.

W BN —a

1. Tavi kdkds mocsdrrét: nedves, hiivos, viszonylag kiegyenlitett tipus. Az
ide tartozo teriiletek vizsgalt klimadsszetevéi a vizboritds, a nagyobb ned-
vességtartalom, a novényzet hatdsira mérsékelt, a tobbj teriillethez képest
kiegyenlitett jelleget mutatnak. A légh6mérséklet szélsé értékei néhany
fokkal alacsonyabbak, mint a sziraz teriileteken, joval kisebb mértékd a
parolgas és a szél is. A talajhémérséklet napi ingasa itt a legkisebb, jarasa
kiegyenlitett.

A hémérsékletvaltozas sebessége leginkabb a felszinen tér el a tobbi
méréhelytsl (értéke —2 — +2 °C/h kozott van, ami mintegy fele a tobbinek).
A talajban vizboritds esetén valtozd, mig nélkile igen szabalyos. A hé-
mérsékletvaltozas az ingadozas ellenére is itt kiegyenlitettebb: a borultsig
hatidsira mas allomasokon kialakul6 jelentés csokkenés csak mérsékelten
érvényesiil, a maximumhoz kozeli érték hosszabb ideig eléfordul (19/C és
11/E abra). A lehiilés elsé id8szakaban (14-15 6ra koriil) 20 cm magassag-

ban itt a legjelentdsebb a csokkenés (a magasabb novényzet hatasira hama-
rabb arnyékba keriil).
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A mas allomasokon jellemz6 éjszakai héemelkedés kedvezd szélirany
esetén is csak a magasabb szintben észlelhetd, a latens héemelkedés pedig
a felszinen mar jelentéktelen.

2. Szikes kisformdk: szaraz, meleg, szélsGséges tipus. A homérséklet nagy
napi ingasa a talajban és leveg6ben is jellemz5. A paratartalom alacsony,
a szél erésebb. A noévényzettel valdo boritottsag kiillonbozdsége az eltérd
nedvesség és Ossz-sotartalom hatdsira a felsorolt altaldnos jellemzdékon til
— els6sorban a hémérsékletben — kiilonbségek is kialakultak.

2. a) Szikpadka: Az oOsszefiiggd novényzet és a kisebb sétartalom hatisira a
szikes formak kozott a talajban itt alakult ki a legkisebb hémérséklet és
legkisebb napi héingas is (1977-ben minden mért mélységben a padkan
mért hbingast egységnek véve, a sziklaposon 2-, a padkaperemen pedig
3-szoros ingas volt észlelhet). A léghSmérsékletben mért ingas itt a leg-
nagyobb, bar jelentésen nem haladja meg a tobbi szikes teriileten kialakult
értékeket. Az éjszakai hGemelkedés a levegében és a felszinen is itt a leg-
gyorsabb. E szintekben az intenziv felmelegedési szakasz és intenziv le-
hilés kozott atmeneti idGszak nincs, mig a lehidlést és felmelegedést (az
éjszakai hGemelkedéstdl eltekintve) mintegy 8 Ora tartamu stagnalo sza-
kasz valasztja el.

2. b) Padkaperem: Teriileti elhelyezkedésében atmenet a szikpadka és szikla-
pos kozott, mégis a talajban itt alakult ki a legnagyobb hémérséklet és
héingas. A teriiletet a levegdben, a felszinen és a talajban is 5 cm mély-
ségig gyors felmelegedés, lassu lehilés jellemzi, majd a lehilés maximuma
utdn, mintegy 10 Ora tartami stagnalé idészak kovetkezik (11/B abra).
Az éjszakai héemelkedés csak latens formaban és kismértékben jelentke-
zik.

2.c) Sziklapos: A kialakulo hoémérsékleti értékek alig maradnak el a padka-
peremen mértektsl. A felmelegedés és lehiilés sebességének alakulisa a
padkaperemnél ismertetetthez hasonléan aszimmetrikus, ez azonban még
10 cm-es mélységben is jelentkezik. Tovabbi vizsgalatot igényel az a je-
lenség, hogy az éjszakai héemelkedés hatisa a felszinen mintegy két 6ra-
val késébben jelentkezik, mint a levegében (10/B és 11/C abra).

A szikes felszineket Osszehasonlitva megallapithatd, hogy az éjszakai ad-
vekcios hécsere soran a szallitott hémennyiség maximuma valtozé magas-
sagban van. (1976-ban az 1 m-es magassagban mért h6emelkedés 1,5-2 °C-
kal meghaladta a 20 cm-en és ezt meghaladé mértékben a felszinen ki-
alakult értéket, ugyanakkor 1977-ben a 20 cm-en mért érték o,5—2 °C-kal
nagyobb volt az 1 m-en és mintegy 1 °C-kal a felszinen tapasztaltnal, a
kunhalom tetején pedig csupan kis mértékd latens héemelkedés jelentke-
zett.) Egységesen megallapithaté volt, hogy a felmelegedés és lehiilés so-
ran is a maximalis valtozds 20 cm magassagban alakult ki. (A tapasztalat-



tal megegyezden a felszin fel6l melegedett és hilt a levegd felsébb rétege.)
A felszinen és a levegbben is a szikpadkan tartott legtovabb a felmelege-
dés és lehiilés idészaka, ami arra utal, hogy ennek a térségnek a legjobb
a hékapacitasa.

3. Kunbalom: meleg, szaraz tipus. Jellemzé a léghémérséklet nagy amplita-
doja, a talajhomérséklet kiegyenlitett jarasa, az alacsony paratartalom, a
sz¢él nagyobb szerepe. A magassagkiillonbség és kilonosen az eltérd kitett-
ség kovetkeztében az ide telepitett allomasok kozott féleg a homérséklet-
ben figyelheték meg kiilonbségek.

3.a) Déli oldal: A napsugarak délben csaknem merdlegesen érik a felszint,
ezért itt alakultak ki legmagasabb homérsékleti értékek és ehhez kapcso-
lodva a legnagyobb napi ingas. A felmelegedés igen gyors, ezt lassabb
lehiilési szakasz koveti. A homérsékletvaltozas sebessége 1 m-en és 20 cm-
en csaknem azonosan alakul. A felszinen mért nagy napi ingis a talaj-
ban mar 5 cm mélységben sem észlelhetd.

3. b) Tetoszint: A szél hatasa a legerésebb, a hémérséklet napi jarasa kiegyen-
sulyozottabb. 100 c¢cm magassiagban a levegében a homérsékleti maximum
megegyezik a D-i oldalon mérttel, csupan egy oOraval kés6bb alakul ki.
A maximum a felszinen azonban 4, 20 cm magassagban és a talajban pe-
dig 0,6-1,2 °C-kal elmarad a nagyobb kitettségi D-i oldalon mért ada-
toktol. Hasonlo Osszevetés esetén a minimumok a levegében o,5—1,3 °C-kal
magasabb hémérséklettel jelentkeznek, a kunhalom tetején a talajban pe-
dig valamivel kisebb az eltérés, mint a maximumok esetén tapasztalhatd
volt.

3. ¢) Eszaki oldal: a felszinte érkez6é kisebb hémennyiség hatdsira a talajban
kialakult hémérsékletnek jelentésen elmaradnak a D-i oldalon mért ér-
tékektsl (maximumban 2-3, minimumban o,7-1,4 °C a kiilonbség). Kii-
lonosen nagy az eltérés a felszinen (7 °C). A levegbben ugyanakkor (bar
kb. két éraval késébb alakul ki a maximum) 100 cm magassagban nincs,
20 cm magassagban is csak 1,8 °C az eltérés, a minimumokban pedig nincs
lényeges differencia (ebben az advekcionak is szerepe van).

A hémérsékleti differencia-fiiggvény alapjan jol lathatd, hogy — amint
erre mar korabban is utaltunk — az éjszakai hdemelkedés mértéke a szél-
iranytol fiigg, bizonyitva ezzel annak egyértelmi szerepét.

OSSZEGZES

A Tiszantal szikes teriiletein folytatott mikroklima-mérések eredményeinek Osz-
szevetése igazolta, hogy az egymastol tavol elhelyezkedd, de nagyban hasonld
szubsztratumok kislégkori folyamatai igy jobban megismerhetok és feltarhatok,
mint egyetlen teriilet vizsgalata alapjan.
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A szabadkigyosi pusztan végzett mérések egyrészt megerGsitettek tobb, mas
teriileten észlelt jelenséget: igy a talajhOmérséklet és a talaj Ossz-sotartalma ko-
zotti kapcsolatot, a léghomérsékletben az éjszaka soran a széler6sodés hatasara
kialakulé kisebb héemelkedést, ami az alfoldi szikeseken altalanosnak latszik;
masrészt igazoltak, hogy az egyes mikroklima-felszinek homérsékleti jellemzésére
jol felhasznalhaté az altalunk bevezetett homérsékleti differenca-fiiggvény. Meg-
allapithaté volt, hogy az egyes talajszintekben szoros kapcsolat van az atlaghd-
mérséklet és a hdmérséklet napi ingasa kozott.

A hosszabb idészakra (egy-masfél honap) kiterjedd, valamint a 24 Orids mé-
rések eredményét Osszevetve megallapithatjuk, hogy a f6 jellemz6k mar rovid
id6szak alatt kimutathatok, a kisebb zavaré tényezbket is figyelembe véve azon-
ban a szikes teriiletecken mar 3—j5 napos észlelési idészak elegendé lehet a sa-
jatossagok feltarasahoz.
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SOME REMARKS ABOUT THE MICROCLIMATE OF ALKALI
AREAS IN THE REGION EAST OF THE TISZA RIVER

by Janos Rakonczai — Zoltan Dovényi

SUMMARY

Many scientific disciplines have paid particular attention to the problem of al-
kali soils covering extensive areas in the region east of the Tisza River. The study
of the microclimates of these alkali areas has been going on for the past thirty
years (D. Berényi 1963; R. Wagner 1956, 1965-66; Z. Wischan 1956). The in-
vestigation of microclimates involves both scientific and economic problems.

We have recordings and measurements from all the areas with typical alkali
soils in the region east of the Tisza River, hence it was possible to attempt to
outline their general characteristics.

The comparative analysis is based on measurements carried out in 1976 and
1977 in ,,Szabadkigyos puszta’ situated 12 kms south of Békéscsaba.

Measurements included the recording of temperatures of the air at 100 cm and
20 cm above ground, of the soil surface, and also at §, 10 and 20 cm below the
surface in the soil. Evaporation was measured at 100 cm and 20 cm above ground
with the Piche evaporation gauge and the movement of wind was recorded
at 100 cm above ground.

In order to asses the results of our measurements both analytical and graphic
methods were used. The concept of ,,temperature difference” was introduced so
as to describe temperature variations. The function may be described as the
difference in temperature change recorded in one hour.

On the basis of our investigations three main types of microclimates could be
distinguished:

1. Marshy meadow with great bulrush vegetation:
humid, cool, relatively balanced type. The extreme values of air tempera-
ture are a few degrees lower than in the dry areas. The degree of evaporation
and wind movement is also less. Diurnal changes of soil temperature are
the most even.

2. Microforms of alkaline areas: dry, warm extreme type. Diurnal fluctuation
of both air and soil temperature is great. Humidity is low and the wind is
stronger. Differences in vegetation cover due to the differential humidity

~and salinity of the soils result in the occurence of temperature subtypes.

3. ,,Kunbalom” (man-made tumulus): warm, dry type. Great amplitude of air
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temperature is characteristic, soil temperature is even, humidity is low and
the role of the wind is more pronounced. Height differences and different
expositions were recorded and subtypes could be distinguished.

The following conclusion can be drawn from our measurements in the region

east of the Tisza River:
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the microclimatic processes of areas with similar substrata situated some dis-
tance from each other can be studied more successfully by comparative ana-
lysis than by the detailed description of particular areas

there is aclose correlation between soil temperature and its salinity (i. e.
total content of various salts in the soil)

slight temperature increase during the night due to more pronounced wind
movement seems to be characteristic for all alkaline areas on the Great Hun-
garian Plain

there is a close correlation between mean temperature values recorded in
the soil and the diurnal fluctuation of temperature

for the characterization of temperatures of certain microclimatic areas (sur-
faces) the ,temperature difference function” could be succesfully applied.
in alkali areas (taking iffto account small disturbances) 3—5 days of recor-
ding are sufficient for the determination of particular conditions.



K UICCAEAOBAHHIO MUKPOKAHMMATA COAOHLOBbBIX
TEPPUTOPHUHN THCAHTYASA

Anom Pakonuan — 3Boabran Jésennu

Hsyuenne coronuosbix Tepputopuit |ycautyrs (3aruces) sanumaer ocoboe
MeCTO B HCCAeZOBaHHAX pa3HbIX Hayunbix aucuuniud. Cpean sTux, usyueHue
MHKPOKAMMATHYECKHX 0COOEHHOCTEH COAOHILIOBBIX TEPPUTOPHH, NPEACTABASIOLIHX
Co60H ONpeAeAeHHYI0 HayyHYIO M 3KOHOMHHYECKYI0 NMpob6AeMYy, MMeeT MPOLIAOE
TPH JAECATHAETHS.

IMockoAbko M3MepeHHS MMEIOTCA NMOYTH AAS KaxmAOH XapaKTEPHOH COAOHLO-
BOil TeppHUTOpHM | MCAHTYAS, X CpPaBHEHHEM BO3MOMKHO OYEPTHTb MHKPOKAH-
MaTHYeckHe 0CO6EHHOCTH COAOHILIOBbIX TepPHTOPHH.

OcHoBoli A5 cpaBHHTEABHOrO aHaAM3a CAyKHAU usmepenus 1976-ro u 1977-
ro roZoB Ha MycTe (cwena) ,,Cabagkuapém’ , HaxoAsIeHCs Ha PACCTOSHUH OKO-
Ao 12 xm ot r. Bekemua6ba.

Kpyr usmepennii pacnpocrpansics na Temnepatypy (B Bo3ayxe Ha Bbico-
tax 100 u 20 cm, Ha noBepxnocTH, B nmouse Ha rAaybunax 5, 10 u 20 cm), ucna-
penne (na Boicotax 100 u 20 cm, usmepurerem ucnapenus [lume) u ma Berep
(ua Boicore 100 cm).

JlAs oleHKH pe3yAbTaTOB HM3MepeHHH GOGbIAH HMCOAb30BaHbI O6UIENPHUHATHIE
aHaAHTHYECKHE M TIpaMyYeCKHEe METOAbI, H KPOME 3THX, AAS aHaAM3a TeMIepa-
TYPHBIX H3MEHEHHH, B3ATO MOHATHE ,,pa3HOCTHON QyHKuHH Temnepatypnl . Onpe-
ZeAeHHe QYHKUWH: ee BEAMUYHMHA B KaxKAblH MOMEHT pPaBHAETCS H3MEHEHHIO TeM-
nepaTypbl 3a uac.

Ha ocuose mccaezoBammit ma ZaHHOM TEPPHUTOPHH MOTYT pa3AHYATbCA TPH
rAaBHble MHKPOKAHMaTHYECKHE THIIbI:

I. OsepHo-kambimoOBbIHE 6OAOTHDBIH AYr: THI MOKPDIH, IIPOXAaAHbIH, JOBOABHO
ypaBHoBemeHHblH. [IpeseAbHble BeAMuMHBI TemmepaTypbl Bo3AyXa Ha He-
CKOABKO IpaZycoB HH2se, 4eM Ha CyXuX Tepputopusx. MVenbme Takxke uc-
napenne u Berep. CyTounniit X0 TemMmepaTypbl HaH60Aee YpaBHOBEMIEHHDIH.

2. ConroHuoBbie MHKPOPOPMDI: THI CYXOH, KapKHil, C PE3KUMH KoAebaHHAMH.
3HauuTeAbHOE CyTOuUHOE KOAebGaHHME TeMmepaTypbhl B TO4YBE M BO3ZAYXE.
BaaxHocTp Bo3zyxa mmxke, Berpni Goree cuabmbie. Ha ocmose pasamumii
B MOKPBITOCTH PACTHTEADBHOCTDbIO, BAA’KHOCTH, CYMMapHOM COJAEpXKaHHH CO-
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J\eﬁ, a TaK:kKe BO BDICHIECINIEPEYHCAEHHDIX XapaKTEPHCTHKax — 0co6eHHO B
TeEMIIepaType — MOIYT pa3AH4YaTbCA H NMOATHIIDI.

3. Kypraun: tun xapkuil, cyxoi. XapakrepHbl 60OAbLIME aMIIAMTYZAbI TEMIEpa-
TYpbl BO3AYXa, YpaBHOBEIIEHHBbIH X0J TEMIepaTypbl IOuBbl, 60Aee HU3Kas
BAaX{HOCTDb, YBEAHUHBAIOILIAsCA POAb BeTpoB. BcaegcTBue pasmocTH BbICOT
H, 0CO6EHHO, IKCIMO3HUHH CKAOHOB, 06Pa30BBIBAIOTCS H IOATHIIBL

Ha ocnoBanuu CPAaBHHTEADHOIO aHaAH3a PE3YAbTAaTOB HBMCPCHHﬁ Ha COAOH~

LOBbIX TEPPHTOPHAX THC&HTyJ\ﬂ MO2KHO CJ€eAaTb CAeAYIOIIHE€ BbIBOJADI:

— Muxkpoatmocdepnble mpoueccbl 0ZHOPOAHBIX, HO HAXOAAILMXCA Ha GOAb-

IUMX PacCTOSIHUAX APYr OT Apyra, cyb6cTpaToB, Ha OCHOBE CPaBHHTEABHOIO
aHaAHM3a MOTYT M3y4aTbcsi 3((QeKTHBHEE, UeM 3TO YZAAeTCH HCCAeZOBaHHEM
AHMLIb OJHOH TEPPUTOPHH;

— Hmeerca Tecnas cBsisb Memay TeMmepaTypoH NMOYBbI U CyMMapHBIM COZEp-
’KaHHEM COAEH B HeH;

— Hexoropoe mnosbimienne TemnepaTypsl BO3AzyXa B HOUHOH mNepHoOs —

BCAeJACTBHE YCHAEHHS BETPOB — KaxeTCsA XapaKTEePHO AAS aAb(PEAbIACKHX
COAOHLOBBIX TEPPUTOPHH;

— Hmeetcs TecHas cBsisb Takie M Mexay cpeAHeidl TeMmepaTypol MOYBBI M

€e CYTOYHbIM KOAe6aHHeM;

—Allﬁ XapaKTEePHCTHUKH TeMIlepaTypbl OTAEAbDHBIX MHKPOKAHMATHYECKHX 110~
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BEPXHOCTEH C YCMEXOM MOXKET HCIOAb30BAaTbCs BBeJAEHHAsi HaMH Pa3HOCT-
Hasi QYHKLHS TeMnepaTypbl;

— Ha coronuosbix Tepputopusx — He cuHTas HEKOTOPbIE IOMEXOBble BAHSA-
HUS — JAA BbIABAEHHS 0COGEHHOCTEH AOCTaTOYHO 3—5 cyTok HabAloze-
HHH.



A
MAGYAR VAROSFEJLODES UTEMENEK
MAKROREGIOK SZERINTI SAJATOSSAGAI
AZ 1960-AS ES 1970-ES EVEKBEN -
KULONOS TEKINTETTEL AZ ALFOLDRE

Dr. Téth Jozsef

1. BEVEZETES

Az 1970-es évek érezheté valtozasokat eredményeztek a magyar varosfejlédés-
ben. Ezek elsésorban tirsadalmi-gazdasagi fejlédésiink ekkor kibontakozd uj sza-
kaszab6l kovetkeztek, de kialakulasukban olyan tudatos rahatisok is szerepet
jatszottak, mint a korabbi id6szakokhoz képest kovetkezetesebb, aranyosabb terii-
letfejlesztés és az 1971-ben jovahagyott orszagos telepiléshaldzat-fejlesztési kon-
cepcio.

Varosfejlodésiink iitemének valtozasai mind a hierarchia-struktirara, mind pe-
dig a teriileti elhelyezkedésre vonatkozoan érzékelhetéek. E valtozasok szamba-
vétele, elemzése a jovo fejlédési tendencidinak feltardsa szempontjdbdl elenged-
hetetlen. Az Alfoldi Tanulmanyok el6z6 évi kotetében jelzett, hosszabb idészak-
ra szolo kutatasi célkitizésnek (TOTH J. 1978) megfeleléen e tanulmany ugy
szandékozik stlypontozni ezt az elemzést, hogy benne az orszagos telepiiléshald-
zat-fejlesztési koncepcionak, illetve egész varosfejlodésiinknek az Alfoldon ta-
pasztalhaté eredményei és ellentmondédsai a tobbi makrorégioval Gsszevetésben,
de az ottani problematikaval szemben kiemelten szerepeljenek. Ezaltal tovabb
folytatjuk az alfoldi varosfejlodés sajatossagainak korabban megkezdett (TOTH
J. 1975, 1976) vizsgalatat is.

E tanulmanyban varosnak tekintjiik — allamigazgatasi-jogi statuszuktol fiigget-
leniil — az orszagos telepiiléshalozat-fejlesztési koncepcié altal legalabb részleges
kozépfoki kozponti szerepkoriinek mindsitett telepiiléseket. A varosfejlédés iite-
mét a lakonépesség valtozasi aranyain keresztiil vizsgaljuk. A regionalis elemzés
keretét az Orszagos Tervhivatal tervezési-gazdasagi korzeteibdl (az Alfold és a
Dunantul teriiletére) Osszevont makrorégiok képezik. Az idékozben bekovetkezett
kozigazgatasi valtozasokat, teriiletmodosuldsokat adatainkon visszamendleg is
atvezettik.

* Dr. Téth Jozsef, a foldrajtudomanyok kandidatusa, tudomanyos osztilyvezetd, MTA Foldrajz-
tudomanyi Kutaté Intézet Alfoldi Csoportja, — Békéscsaba, Tanacskoztarsasiag utja 22. Pf.
185.
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2. AZ 1960-AS ES 1970-ES EVEK VAROSFEJLODESI
UTEMKULONBSEGEI

Az orszag lakonépességének novekedési iiteme az 1960-1969 kézotti évtized-
ben 3,6%), 1970-1977 kozott pedig 3,4, volt, az atlagos évi novekedési iitem
tehat csak elhanyagolhatéo mértékben nétt. A kozponti szerepkorii telepiilések la-
konépessége ugyanezekben az idészakokban 14,3 és 11,0%)-kal nétt. Az atlagos-
évi novekedési item az 1970-es évekre tehat csokkent ugyan néhiny szazad szaza-
léknyit, de elemzésiink célja szempontjabol ez a kilonbség is figyelmen kiviil
hagyhato. A fentick alapjan a kozponti szerepkori telepiilések egyiittes népesség-
koncentralo szerepe, a varosfejlodés egyiittes iteme a vizsgalt két idészakban [é-
nyegileg azonos. Ez az azonossag urbanizacios folyamatunk toretlenségét is bizo-
nyitja, bar annak legf6bb sajatossagat (egyre altalanosabba valasit, a telepiilés-
halozat egészét atfogo jellegét) elfedi.

a) Utemkiilonbségek a telepiiléshierarchia szyintjei syerint

A kozponti szerepkorl telepiilések lényegileg azonos egyiittes atlagos évi né-
pességnovekedési iteme jelentés strukturalis és teriileti valtozasokat takar a két
idészak kozott. A legjelentésebbeknek is élére kivankozik az, hogy az 1970-es
évekre a vidéki kozpontok dinamizmusa a fovaroséhoz képest tovabb fokozodott:
Budapest népességnovekedési iteme a felére esett vissza, mig a vidéki kozponto-
ké nétt. Az a tény, hogy a vidéki varosok dinamizmusa az 1970-es években ha-
romszorosa volt a févarosénak, nagy és céljainkkal 6sszhangban 4llo eredmény ak-
kor is, ha ezt a Budapestet korilvevo agglomeracids gyiri telepiléseinek viharos
gyorsasagu népességnovekedése némileg bearnyékolja.

A fels6foku kozpontok voltak mindkét vizsgalt idészakban a magyar varosok
legdinamikusabb elemei. Magas atlagos évi népességnovekedési iitemiik egészében
véve nem valtozott, ami kétségkiviil kedvezé abbol a szempontbodl, hogy tartds-
nak és toretlennek mutatkozik a vidéki nagy- és kozépvaros-halozat kialakulasanak
tendencidja. Figyelemre mélto ugyanakkor, hogy az ot kiemelt fels6foku kozpont
dinamizmusa csokkent, bar ¢z a jelenség legalabb annyira a megyeszékhely tipusa
felsofoki kozpontok kedvezdnek itélheté dinamizalodasanak, mint a kiemeltek bi-
zonyos foku ,telitédésének”, a nagyvarossa valas nem mindig vonzo folyamatanak
kovetkezménye.

Kisvaroshalozatunk kialakulatlansaga, elemeinek nem kielégité dinamizmusa
hosszi id6 6ta megoldatlan problémank. Az 1970-es évekre ezek az orszagos tele-
piiléshalozat-fejlesztési koncepcio altal kozépfoka és részleges kozépfokiu kozpont-
kategoriaba sorolt telepiilések lényegesen megnovelték népességnovekedési iitemii-
ket, nagyban hoZzijarulva ezaltal az orszag aranyosabb kézponthalézatanak kiala-
kulasahoz. Kiilonosen orvendetes, hogy az 1960-as években még alig novekvé
népességszamu részleges kozépfoka kozpontok népességnovekedési iiteme az 1970-
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es évekre mar eléri a kozépfokid kozpontokénak a felét, atlagos évi novekedési
itemiik pedig a legnagyobb mértékben nétt valamennyi kategoria kozott.

A novekedési iitem hicrarchiaszintek szerint bekdvetkezett valtozasait egészé-
ben véve pozitivan értékelhetjik: telepiiléshalozatunk korszerlisodési folyamata
hosszabb tivon is hasonldé aranyokat kivan. Legfeljebb a kiemelt fels6foku koz-
pontok népességnovekedési iitemcsokkenése jelezhet egy olyan problémat, hogy
ezek igazi nagyvarossa fejlodéséhez, ezzel a velik kapcsolatos tavlati célkitizés,
az ,ellenpdlus”-sa valas teljesitéséhez nem rendelkeznek megfelelé energiaval. En-
nck novelése az orszagos szervezb-iranyitdo szerepkordk, a tudomanyos kutatoi,
felsdoktatasi bazis tovabbi decentralizalasaval és a kiemelt felséfoki kozpontok-
hoz kapcsolodo tervezési-gazdasagi korzetek funkcidinak tisztazasaval, tényleges
szerepiik megerdsitésével lehetséges.

b) Utemkiilonbségek makrorégick szerint

A népességnovekedési iitem valtozdsanak makrorégiok szerinti attekintése is
szamos sajatossagot tar fel. Ezekben a makrorégiok kozotti tradicionalis kiilonb-
ségek és a vizsgalt iddszakok tarsadalmi-gazdasagi specifikumai, a tudatos to-
rekvések eredményei 6tvozédnek.

A fovarost és Pest megyét magaban foglalé kozponti korzet 6ssznépessége mind-
két iddszakban a leggyorsabban novekedett a makrokorzetek kozott. Amig azon-
ban az 1960-as években a novekedési arany tobb mint hiarom és félszerese volt
az orszagos atlagnak, 1970-1977 kozott nem érte el annak kétszeresét sem. Ez
— mint a korzet tobbi jellemzdje is — nagyrészt a mérsékl6d6 dinamizmust févaros,
a kozponti korzet népességéneck kétharmadat kitevé Budapest idetartozasanak ko-
vetkezménye. A févarost Ovezé agglomeracios gyliri telepiilései gyors népesség-
novekedésének kovetkezménye az a makrorégiok kozott egyediilallo sajatossag is,
hogy a korzet nem kozponti szerepkori telepiiléseinek dinamizmusa nagyobb a va-
rosokénal. Az itemkiillonbség az 1970-es években mar tobb mint kétszeres. Ez
annak ellenére allt elé, hogy a korzet Budapesten kiviili kozponti szerepkori tele-
piiléseinek dinamizmusa fokozodott, az 1970-es években mintegy kétszerese volt
a foévarosénak, holott korabban elmaradt att6l. E kozpontok korében bizonyos
kiegyenlitédési tendencia figyelhetd meg: az 1960-as években gyorsan novekvd
népességli centrumok (Godollé, Vac, Monor) dinamizmusa mérséklédott, mig a
Budapestt6l tavolabbi, kdtabban lassan fejl6do, esetleg fogyo lakossaga (Nagy-
kata, Cegléd) kozpontok népességnovekedési iiteme felgyorsult (1. tablazat).

A Nograd, Heves és Borsod-Abauj-Zemplén megyét magaban foglalé Eszak-
Magyarorszag ossznépessége az 1960-as években még az orszag atlaganal gyor-
sabban novekedett, de évtizediinkre az atlag alid esett. A makrorégi6 nem koz-
ponti szerepkord telepiiléseinek népessége gyorsabban csokkent, a véarosok dina-
mizmusa pedig lényegesen mérséklodott. E helyzet kialakuldsira elsésorban a
korzet népességalakuldsaban korabban kiemelkedS szerepet jatszott interregiona-

69



1. TABLAZAT: A KOZPONTI KORZET KOZPONTI SZEREPKORG TELEPULESEINEK
NEPESSEGSZAM-VALTOZASA (1960—1970—1978)

‘ 15 2. ‘ 3. l 4. 5.
Budapest 1783167 12,2 2001083 4,4 2089533
Orszagos kozpont 1783167 12,2 2001083 4,4 2089533
Kiemelt felsé6foka kézpont —_— - Ce— - —_
Fels6foku kozpont —_ - Ce— - —_—
Részleges felséfoku kozpont — = i —_
Cegléd 37953 —0,3 37845 45 39539
Godolle 16 762 30,8 21929 21,9 26728
Viac ' 24797 24,0 30737 15,5 35 497
Monor 14092 19,5 16835 9,6 18 455
Nagykata 12 239 —1,5 12051 6,1 12790
Rackeve 7347 24 7524 6,9 8044
Kozépfoku kozpontok 113190 121 126921 11,1 141 053
Nagykoros 25621 19 26120 6.1 271726
Dabas 12463 44 13014 6,7 13 885
Résaleges kozépfoki kdzpontok 38084 28 39134 6.3 41 611
Kozponti szerepkori telepiilések 1934441 12,0 2167138 4,8 2272197
Egyéb telepiilések 616320 156 712589 10,3 786 23]
Kézponti korzet egyiitt 2550761 12,9 2879727 - 62 3058428

1. Lakonépesség 1960. 1. 1.; 2. Viltozas 1960—69, 9/y-ban; 3. Lakoénépesség 1970. 1. 1.; 4. Val-
tozas 1970—1717, 9Yy-ban; 5. Lakonépesség 1978, I. 1,

lis vandorlasok orszagos csokkenése (SZAUTER E. 1975) volt befolyassal.
Ez tapasztalhatd a régio kozpontja, Miskolc esetében is, mely az 1960-as években
még a legnagyobb iitemben novekvd népességli regionélis centruma volt az orszag-
nak, de évtizediinkre a tobbi, kevésbé egyoldald struktiraja, kiemelt felséfoku
kozponttal Osszevetve veszitett dinamizmusabol. Hasonld strukturalis kiilonbségek
miatt valtozott — ellentétes irdinyban — a funkcionilisan hagyomanyosan tobbolda-
la és gyorsan iparosodé Eger, valamint az ismert problémakkal kiiszk6dd kiter-
mel6 és nehézipari orientdcioju Salgdtarjain — a két részleges fels6foku kozpont -
népességnovekedési iiteme. A kozépfoku kozpontok koézil Ozd helyzete nagyban
hasonl6 Salgoétarjanéhoz, bar itt az egyoldalisig még kifejezettebb. A magyar
telepiiléshalozat felszabadulas utani fejlédésében 1j elemekként (BOROS F.
1968) fontos szerepet jatszd szocialista varosok Eszak-Magyarorszagon levé kép-
viseldinek népességnévekedési iiteme is csillapodott, baw a ,legifjabb generaciot”
reprezentalo Leninvarosé még igy is extrém érték és Kazincbarcika lakossaga is
tobb mint negyedével novekedett az 1970-es években.

A kiegyenlitddési tendencia a kozponti korzethez hasonldan itt is kimutathatd:
az 1960-as években még csokkend lélekszamu Alfold-peremi kézpantok (Heves,
Mezokovesd, Sarospatak) dinamizalédtak az 197c-es évekre és nétt a kozpont-
hierarchia legalsé szintjét képviseld centrumok, a részleges kozépfokt kozpontok
népességkoncentrald szerepe is (2. tablazat).
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2. TABLAZAT: ESZAK-MAGYARORSZAG KOZPONTI SZEREPKORU TELEPULESEINEK
NEPESSEGSZAM-VALTGZASA (1960—1970—1978)

P L | 2. ‘ 3. | 4 ‘ 5.
Miskolc 140 821 28,2 180581 15,1 207 828
Kiemelt fels6fokd kézpont 140 821 28,2 180 581 15,1 207 828
Felsofoku kézpontok = e=f = =
Eger 38671 24,0 47960 25,3 60 093
Salgétarjan 32721 32,5 43344 11,7 48 407
Részleges felséfoku kozpontok 71392 27,9 91 304 18,8 108 500
Balassagyarmat 13426 10,4 14823 20,5 17 857
Gyongyos 25971 22,2 31733 174 37 245
Hatvan 19962 9,3 21816 104 24 075
Kazincbarcika 11 144 154,1 28 320 27,1 35 997
Leninvaros 3377 226,7 11033 79,1 19 757
Ozd 32318 214 39224 21 40 035
Sétoraljaujhely 16277 1.7 17469 10,0 19 214
Encs 2010 234 2480 4338 3566
Heves 11 238 —8,6 10276 1,6 10 442
Meadkovesd 19143 —17.9 17635 9,1 19 244
Szerencs 7878 82 8525 4,2 8883
Kozépfoku kozpontok 162694 25.0 203334. 16.2 236 315
Sarospatak 15 378 —5,4 14540 6,6 15 497
Piszto 7542 3,7 7818 4,8 8194
Szécsény 5372 44 5610 15,5 6479
Részleges kézépfoku kozpontok 28292 —1,1 27968 17,9 30170
Kozponti szerepkori telepiilések 403199 24,8 503 187 15,8 582 813
Egyéb telepiilések 899 979 —5,8 848141 —6,0 797 260
Eszak-Magyarorszag egyiitt 1303178 3,7 1351328 2,1 1380073

1. Lakénépesség 1960. I. 1.; 2. Valtozas 1960—69, 9/y-ban; 3. Lakénépesség 1970. I. 1.; 4. Val-
tozas 1970—717, 9y-ban; 5. Lakénépesség 1978. 1. 1.

A Dunantul 6ssznépessége az 1960-as években valamivel az orszagos atlag alat-
ti, évtizediinkben atlag folotti iitemben nétt. Fokozodott a nem kozponti szerep-
korl telepiilések népességcsokkenési liteme, ugyanakkor megnétt a varosok di-
namizmusa. Ez a novekedés a kiemelt fels6fokd kozpontok kivételével a hierar-
chia valamennyi szintjén érvényesil. Kiilonosen figyelemre méltd, hogy a népesség-
novekedési iitem novekedése a hierarchia-szinteken lefelé haladva egyre nagyobb,
igy a Dunantul egy kiegyenlitett, ardnyos kozpontstruktira irdnyaban fejlédott
a vizsgalt id6szakban. A kiemelt felséfoku kozpontok kozil Gyo6r dinamikusan
fejlédik, Pécs megtorpanidsa a miskolcihoz hasonlé okokra vezethetd vissza. A
fels6foku kozpontok koziil az egyre jelentGsebb regionalis kisugarzassal is ren-
delkezé Szombathely el6retorése, a részleges fels6fokiak koziil a széntermeléshez
tilsdgosan egyoldalian koétddott Tatabanya megtorpandsa, a kozépfokuak koziil
az aluminium-ipar felfutisiban ,.érdekelt” Ajka és Tapolca, az idegenforgalom
altal fellendiilt Siklés és az elsé magyar atomerdmiivet befogadé Paks megnove-
kedett dinamizmusa, a részleges kozépfoki kozpontok koziil a hatirmenti fekvést
egyre inkdbb a javara fordité Barcs gyors népességnovekedése és — az 1970-es
évekre az egész Dunantilon egyetlenként — a kedvez6 kozlekedésfoldrajzi fek-
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3. TABLAZAT: A DUNANTUL KOZPONTI SZEREPKORU TELEPULESEINEK
NEPESSEGSZAM-VALTOZASA (1960—1970—1978)

* p 2. 3. 4. .
Gyér 86101 19,2 102600 21,3 124454
Pécs 120 451 24,7 150249 12,3 168767
Kiemelt felséfoku kézpontok 206 552 22,4 252849 16,0 293 221
Kaposvar 48 587 25,4 60929 189 72458
Székesfehérvar 56 251 40,1 78789 295 102 048
Szombathely 53797 21,4 65297 24.6 81 363
Felsofokt kozpontok 158 635 29,2 205015 248 255 869
Dunaujvaros 26918 67,7 45129 304 58 848
Nagykanizsa 36078 12,4 40536 169 47 380
Sopron 40178 17,3 47111 15,8 54 565
Szekszard 18236 36,3 24896 329 33083
Tatabanya 50 373 31,5 66 223 12,3 74 349
Veszprém 26687 434 38273 38,7 53 094
Zalaegerszeg 29088 36,4 39671 349 53 508
Részleges felséfoki kdzpontok 227 558 28,2 291 839 284 374 827
Ajka 16726 25,7 21023 36,7 28 748
Csorna 9273 1.3 9393 10,1 10 341
Dombévar 15126 10,8 16759 149 19 257
Esztergom—Dorog 33546 15,8 38856 109 43 081
Keszthely 14292 25,3 17904 175 21 030
Komarom 14452 15,1 16638 12,4 18704
Mohacs 18624 3.5 19641 173 21 080
Mosonmagyarovar 20144 224 24653 19,8 29 531
Nagyatad 8494 226 10410 187 12 353
Papa 27578 6,3 29 326 102 32 886
Sarvar 11507 97 12626 12,9 14 256
Si6fok 13006 305 16974 28,0 21 735
Szigetvar 9316 124 10470 13,6 11 894
Tapolca 9685 264 12242 29,8 15 889
Tata 17734 16,0 20 623 13,2 23 354
Varpalota 21-455 23,0 26393 11,0 29 303
Bonyhad 11166 10,8 12376 188 14 699
Koérmend 8840 12,7 9965 20,0 11 854
Lenti 3776 31,0 4945 156 5717
Marcali 9352 6,0 9915 164 11 544
Moér 11541 3,7 11971 11,3 13 324
Paks 12299 —14 12123 199 14 536
Sarbogard 10954 0.4 11000 17,1 11 777
Siklés 6810 15,8 7886 294 10 205
Tamasi 8015 —6.,0 7531 10,4 8 313
Kozépfoki kdzpontok 343711 139 391643 16,3 455411
Balatonfiired 6026 50,0 9040 36,6 12 350
Kapuvar 10591 —29 10283 17,7 11 073
Komlo 26991 59 28580 4.3 29 795
Készeg 10621 54 11191 13,0 12 643
Oroszlany 12881 435 18482 86 20 065
Barcs 7541 05 75TT 226 9290
Bicske 9338 16,7 10896 7.1 11671
Celldéomélk 9896 34 10235 114 11 400
Dunaféldvar 11 055 —8.,3 10095 —4.3 9 660
Fonyéd 3205 26,0 4038 17,3 4736
Kisbér 4583 —2.6 4464 117 4988
Siimeg 6085 04 6112 5,7 6 458
Szentgotthard 5589 25 5730 13,3 6 490
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Vasvar 4420 —3,1 4285 7.8 4620
Zalaszentgrot 5485 —2,6 5344 86 5804
Zirc 5210 144 5959 174 6993
Részleges kozépfoku kozpontok 139517 9,2 152311 10,3 168 037
Kozponti szerepkori telepiilések 1075973 20,2 1293657 19,6 1547365
Egyéb telepiilés 1914944 —6,2 1795418 —7,9 1653412
Dunéntul egyiitt 2990917 3,3 3089075 3,6 3200777

1. Lakénépesség 1960. 1. 1.; 2. Valtozas 1960—69, Y/y-ban; 3. Lakonépesség 1970. 1. 1.; 4. Val-
tozas 1970—77, %y-ban; 5. Lakénépesség 1978. L. 1.

vést, de minduntalan kiilonlegesen dinamikus varosok (Dunaujvaros, Paks) szom-
szédsagaba keriilld6 Dunaféldvar népességcsokkenése emelheté ki (3. tablazat).

Az Alfold viszonylagos helyzete lényegesen javult évtizediinkre. Az 1960-as
években még csokkend Ossznépesség novekedni kezdett, a novekedés iiteme meg-
kozelitette E-Magyarorszagét. A nem kozponti szerepkéri telepiilésck népesség-
csokkenése jelentésen mérséklodott, a varosok dinamizmusa pedig fokozodott
(bar — a kozponti korzet kivételével — még nem éri el a tobbi makrorégio koz-
ponti szerepkori telepiiléseinek dinamizmusat). E lényeges és kedvezé iranyu val-
tozas el6idéz6i kozott a korabban mas makrokorzetekkel osszefiiggésben mar em-
litetteken (az intenziv szakasz kezdete, az interregionalis vandorlasok csillapoda-
sa, a tudatos teriilet- és telepiilésfejlesztési politika eredményei stb.) kivil Gj té-
nyezoként, — foleg az alacsonyabbrendd centrumok esetében — megjelenik a me-
zOgazdasag, illetve élelmiszergazdasag telepulésfejleszté szerepe is.

A kiemelt felséfoki kozpontokon kiviil az Alfoldon is minden telepiiléscsoport
novelte dinamizmusat. A kivételként szereplé kategoridban Debrecen népessége
tovabbra is gyors iitemben novekszik, a varos lakossagszama kozelit Miskolcéhoz,
de Szeged mérsékl6dott dinamizmusa a kategoria atlagat visszafogja. A felso-
foka kozpontok koziil a gyorsan iparosodott és funkcionalisan is egyre inkabb ki-
teljesed6, mar a szazezres hatart is tulhaladott Nyiregyhdza népességnovekedési
itemének kozel 30/)-ra tortént emelkedése figyelemre méltd. Miutin a varos
kiterjedt ruralis hattérrel rendelkezik, tovabbi gyors lakossagnovekedés varhato
a jovében is.

A két részleges fels6foku kozpont, Baja és Hodmezovasarhely dinamizmusa to-
vibbra sem kielégité. A telepiiléshalozati osszefiiggésekre valo tekintettel (Hod-
mezGvasarhely Szegedhez valo kozelsége, Baja hianypotld szerepe) ez elsésorban
Baja esetében problematikus. A hierarchia két alsé fokozataba tartozo alfoldi
kozpontok egyiittes népességszama az 1960-as években még csokkent. Ez a csok-
kenés évtizediinkre egy szolid, de perspektivikusan biztatd mértékd novekedésnek
adta at a helyét. A valtozas létrejottében jelentés szerepet jatszottak az Alfold
cgészéhez viszonyitva sajatos helyzeti Szabolcs-Szatmar megyei kozpontok (BE-
LUSZKY P. 1974), melyek zomiikben extrém arinyokban ndvelték népességsza-
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4. TABLAZAT: AZ ALFOLD KOZPONTI SZEREPKORU TELEPULESEINEK

NEPESSEGSZAM-VALTOZASA (1960—1970—1978)

1. 2. ) 3. 4. ' 5.

Debrecen 131 613 23,3 162 313 20,8 195 997
Szeged 119 316 27,2 151 712 15,8 175 741
Kiemelt fels6foku

kozpontok 250 929 25,1 314 025 18,4 371738
Békéscsaba 51783 12,3 58 169 12,5 65 427
Kecskemét 66 832 19,7 79978 18,0 94 377
Nyiregyhaza 61 277 22,8 75 245 29,3 100 14
Szolnok 46 108 37,6 63 601 19,0 75 58
Felséfoku kozpontok 226 000 22,6 276 993 21,2 335 606
Baja 301738 15,6 35535 9,4 38 889
Hoédmezévasarhely 53757 —0,1 53 715 1,6 54 444
Részleges felséfoku

kozpontok 84 495 5,6 89250 4,6 93 333
Csongrad 22814 —34 22014 0,4 22126
Gyula 29 456 3,8 30578 9,2 33379
Hajdinanas 19252 —84 17 638 1.5 17 908
Jaszberény 30162 —2,3 29 764 5,6 31 422
Kalocsa 13 895 15,9 16 102 19,1 19172
Karcag 25847 —6,9 24 065 0,2 24411
Kiskunfélegyhaza 33177 2,4 33977 5.1 351715
Kiskunhalas 25 478 111 26 429 10,4 29 182
Kisvarda 14329 —46 13 667 18,8 16 247
Mako 31700 —45 30272 —0,8 30033
Matészalka 11 950 4,2 12 455 38,6 17 259
Mezétur 23507 —6,7 21930 0,8 22103
Oroshaza 31740 5.3 33438 .7 - 36 009
Szentes 32123 34 33206 3.3 34 292
Berettyoujfalu 13877- —0.,3 13 855 8,2 14 991
Kiskoros 13582 4,0 14125 6,0 14 978
Kunszentmiklos 8301 —17.3 7884 8,6 8 562
Mezékovacshaza 7868 —9,7 7107 —23 6 941
Nyirbator 11800 —6.6 11 025 10,6 + 12195
Piispokladany 16581 —6,5 15 495 2,9 15 937
Szeghalom 10401 —95 9416 8,9 10 251
Tiszafiired 12793 —11,2 11 360 5,3 11 967
Kozépfoku kdzpontok 440833 —I1,1 435 803 6.7 465 085
Hajdaboszormény 32196 —6.,7 30 027 2,8 30 867
Hajduszoboszl6 18 633 15,6 21 549, 9,2 23524
Kisujszallas 14681 —88 13384 —04 13 326
Szarvas 19187 12 19 418 5.2 20 436
Torokszentmiklos 24 201 0,5 24 314 5.1 25 542
Tuarkeve 12663 —10,2 11373 —17 11184
Abadszalok 7144 —17.3 5909 —17.6 5451
Balmazuijvaros 17754 —4.2 17 002 2,6 17 449
Bécsalmas 9794 —10,0 8814 —40 8 464
Békés 22501 —5,9 21 174 4,1 22 033
Gyoma-Endréd 20 657 —11,2 18359 —0.2 18 320
Fehérgyarmat 6 480 0,2 6493 28,3 8 332
Kistelek 8656  —39 8 317 3.2 8 586
Kunszentmarton 11666 —17,3 10814 —29 10 504
Martfi-Tiszafoldvar 16311 11,2 18135 3.8 18 818
Tiszavasvari 13790 —24 13 459 9,3 14710
Viasarosnamény 7752 - —04 7719 6,9 8 249
Zahony 2 065 43.3 2 960 15.1 3406
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Részleges kozépfoka

kozpontok 266 131 —2,6 259 220 3.9 269 201
Kozponti szerepkori

telepiilések 1268 388 84 1375291 11,6 1534963
Egy¢b telepiilés 1835790 —12,5 1605575 —5,8 1496 561
Alfold egyiitt 3104178 —4,0 2980 866 1,7 3031524

1. lakonépesség 1960. I. 1.; 2. valtozas 1960—1969; 3. lakénépesség 1970. I. 1. 4. valtozas
1970—1977; 5. lakonépesség 1978. 1. 1. '

mukat. A makrorégio egészét érinté valtozasokon, a korabbi mez6varosok struk-
turalis és funkcionalis atalakulasan (BECSEI J. 1973) belil a varosegyiittessé
alakulas (Békéscsaba, Gyula, Békés) hatasai is kedvezben érvényesiiltek (TOTH
J. 1977). A kedvezé iranyban indult és meggyorsult fejlédés tovabbvitelével az
alfoldi kozpontok dinamizmusa a jovOoben utolérheti a tobbi makrorégioét (4.
tablazat). Erre az Alfoldnek a teriileti munkamegosztasban mind kedvezébbé va-
16 helyzete, er6forrasainak vilaggazdasagi atértékel6dése kivald lehetéséget nyujt
ugyan, de tudatos, tervszerd fejlesztés nélkil nem érheté el igazin megnyugtatd
eredmény.

Az alfoldi véarosok sajatos, ellentmondasos problematikajabol csak néhanyat ki-
emelve is fel kell sorolnunk a kiilteriileti lakossag még mindig jelents aranyat,
az infrastrukturalis elmaradottsag orszigos atlagnal nagyobb voltat, az elavult
lakasallomanyt, az elmult évtizedek iparosodasanak ellentmondasait stb. Az al-
foldi telepiiléshalozat sajatos elemeiként fejlodd, tizezer lakos koriili telepulések
kérdését az Orszagos Telepiiléshalozat-fejlesztési Koncepcid sem oldotta meg: ko-
ziiliik csak néhanyat jeldlt ki kozponti szerepkorok betoltésére. Ugyanakkor ezek-
nél a telepiiléseknél (pl.: Nadudvar, Fiizesgyarmat, Mezdhegyes) érzédik legin-
kabb az integralddé mezdgazdasag telepiilésfejlesztd szerepe, lakossaguk igény-
szintje gyors titemben nd.

Az orszag egészét tekintve az 1960-as évek varosfejlodését — az iitem és teriileti
differencialédas oldalarél egyarant — a szélséségek jellemezték. Ebben az évtized
elsé felét (TOTH J. 1967), majd egészét (TOTH J. 1973) érinten részletesen
vizsgalt idészakban a févaros és az ,,ipari tengely” kiemelkedése viszonylag nagy
volt, a tobbi térség kozponti szerepkorli telepiilései lassu iitemben fejlédtek, stag-
naltak vagy — jelentds részben — veszitettek népességiikb6l. Nagy volt a kiilonb-
s¢g a fels6fokt és alacsonyabb hierarchiaszintli koézpontok dinamizmusa kozott.
Az Alfold elmaradasa minden tekintetben kifejezett volt (1. abra).

Evtizediinkre a fejlédés iitemében jelentkezé és a teriileti differencidk egyarant
mérséklédtek. Csokkent az ,,ipari tengely” relativ kiemelkedése, teriileti kiterje-
dése ugyanakkor nétt: egyes, a ,tengely” perifériajan elhelyezkedd kozpontok di-
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1. abra. A kozponti szerepkori telepiilések lakonépességének valtozasa

1960-1969 kozott

Fig. 1. Population change between 1960—-1969 in settlements

with a central function
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9: novekedés az orszag 9: growth between the ra- 9: pocT Mexkay pPOCTOM HaceAe-
ossznépességének  no- tio of national population uus Beeil crpaubt (3,6%) u
vekedési aranya growth (3,6%) and the cpeanum mo crpane (14,6%)
(3,6%) és az Osszes average for all scttlements BCEX HACEAEHHBIX MYHKTOB C
kozponti szerepkoril with a central function LeHTPAaAbHbBIMH (QYHKLIHAMH,
telepiilés atlaga (14,6%); 10: poct HM2e cpeaHero mo crpa-
(14,6%) koazott; 10: growth below the nati- He (3,6%) Bcero Hacenenus,

10: névekedés az orszagos onal average (3,6%); 11: y6oiBanne MeHbme cpezHero
atlag (3,6%) alatt; 11: decrease less than the ra- no crpane (—5,8%) Bcex Ha-

11: az orszag nem kozponti tio of population decrea- CEAEHHBbIX NYHKTOB 6e3 LEeHT-
szerepkori  telepiilései- se of settlements without PAAbHBIX (DYHKUHIH,
nek népességesokkenési central function (—5,8%); 12: y6piBanue 6oAble cpezHero
aranyanal (—5,8%) 12: decrease greater than the no crpane (—5,8%) Bcex na-

kisebb csokkenés;
12: az orszag nem kozponti

ratio of population decre-
asec of settlements witho-

CeAeHHBIX NMYyHKTOB 6e3 LIeHT-
PAAbHBIMH (QYHKLHAMH.

ut a central function
(—5.8%)).

szerepkord  telepiilései-
nek népességcsokkenési
aranyanal (—5,8%/) na-
gyobb csokkenés;

namizalodtak., Kozelebb keriiltek egymashoz a felséfokd és alacsonyabb hierar-
chiaszintii koézpontok népességndvekedési iitemei. Eloretortek a Dunantdl nyuga-
ti részének kozpontjai és megkezdték - varhatéan csak hosszabb idGszak alatt
megvalosuld — felzarkozasukat az alfoldi varosok is (2. abra).

A DIFFERENCIALT NEPESSEGNOVEKEDES NYOMAN
BEKOVETKEZETT STRUKTURALIS VALTOZASOK

A vizsgalt idészakok teriiletileg és hierarchiaszintek szerint egyarant differen-
cialt népességnovekedése szamottevs strukturalis valtozisokat eredményezett az
egyes makrorégiok népességének a telepiiléshierarchia szintjei szerinti tagoloda-
saban és az egyes hierarchiaszintekhez tartozo telepiilések népességének makroré-
giok szerinti megoszlasaban is. E valtozasok elemzése az urbanizicids folyamat sa-
jatossagainak ujabb aspektusbol torténd megkozelitését teszi lehetvé.

Az orszag Ossznépességén beliill 1960 Ota jelentésen nétt és 1978-ra tobb mint
559/0-0s részaranyt képvisel a kozponti szerepkorl telepiilések népességének ara-
nya. Lelassult iitemben, de eréfeszitéseink dacira tovabb nétt a févaros részara-
nya, és 1978-ra csaknem 209/y-at jelenti mar az orszig lakossiganak. Gyors iitem-
ben nétt, de a kivanatostdl messzi jar még a felséfoka (féleg a kiemelt fels6fokit)
kozpontok részaranya. Fokozodik a kozépfokt és megkezdddott a részleges ko-
zépfoku kozpontok térnyerése.

A kozponti korzeten -beliili strukturdlis valtozasokat dont6 mértékben Buda-
pest és a hozza szorosan kapcsolddd agglomericids gylirli népességalakuldsa szab-
ja meg. A korabban érintett utem-differencidk kovetkeztében Budapest és vele,
illetve altala a tobbi kozponti szerepkorl telepiilés népességének részarinya csok-
ken, az egyéb telepiiléseké pedig novekszik. A korzet sajatossdgaihoz tartozik,
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2. abra. A kozponti szerepkor( telepiilések lakonépességének valtozasa

1970-1977 kozott

Fig. 2. Population change between 1970-1977 in settlements

with a central function
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nagyobb

hogy - a dinamikusabba valt novekedés ecllenére — a Budapesten kivili nyolc
kozponti szerepkorl telepiilésben a kozponti korzet osszlakossiganak mindossze
6%p-a él.

Eszak-Magyarorszigon még 1978-ban is meglepben alacsony, alig 429, a va-
rosokban lakok aridnya. A makrorégié Ossznépességének tobb mint 159/)-a Mis-
kolcon ¢l, lényegesen nétt a részleges felsofoka és kozépfoku kozpontok lakos-
sdganak aranya. A részleges kozépfoku kozpontok egyébként minimalis részara-
nya stagnal. :

A Dunantil kiegyensulyozott, nagyobb aranytalansagoktdl mentes varosfejlo-
dése a struktiravaltozasok jellegében is kifejezésre jut. Gyorsan novekszik a koz-
ponti szerepkorl teleptlések lakossaganak az Ossznépességhez viszonyitott ara-
nya, 1978-ra mar kozel 509,. A hierarchiaszinttel 6sszhangban all6 részaranyno-
vekedés valamennyi kategoriara, tehat a részleges kozépfoku kozpontok csoport-
jara is kiterjed.

A kozponti szerepkord telepiilésckben lakok oOssznépességhez viszonyitott ara-
nya — némileg meglepé modon — a kozponti korzet utan az Alféldon a legmaga-
sabb (500, folotti). Nagyrészt annak kovetkeztében ugyan, hogy a makrorégio
ossznépessége 1960-1970 kozott tobb mint 120 coo fével csokkent, valamennyi
hicrarchiaszint folyamatosan névelni tudta részardnyat az ossznépességbdl (5. tab-
lazat).

Lényeges valtozasok kovetkeztek be az osszlakossag ¢és a kiillonbozd hierar-
chiaszintekhez tartozo telepiilések népességének makrorégiok szerinti megoszlasa-
ban is. Az ossznépesség aranyvéltozasait tekintve az eidretoré kozponti korzettel
szemben 1960-1970 kozott csak Eszak-Magyarorszag, 1970-1978 kozott pedig
csak a Dunantdl tudta megérizni pozicidjat. Az 1960-ban még vezeté Alfold
1970-re.a masodik, 1978-ra pedig a harmadik helyre esett' vissza.
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5. TABLAZAT: AZ EGYES MAKROREGIOK NEPESSEGENEK MEGOSZLASA

A TELEPULESEK HIERARCHIASZINTJE SZERINT (1960—1970—1978)

1960. januar 1.

1970. januir 1. | 1978. januar 1.

fo | 0//0 fo | 0,’0

Kozponti  korzet 2550761 100,0 2879727 100,0

Ebbél: févaros 1783167 69,9 2001083 69,5
Kiemelt felsofoku

kozpont — — S —
Fels6foku kozpont —_ — — —
Részleges fels6foka

kézpont — —_ — —
Kozépfoku kozpont 113 190 4,4 126 921 4.4
Részleges konépfoki

kozpont 38 084 1.5 39134 1.4
Kozpontok egylitt 1934441 758 2167138 75,3
Egycb telepiilések 616 320 24,2 712589 24,7
Alfold 3104178 100,0 2980866 100,0

‘Ebbél: fovaros — — — i
Kiemelt felsofoka

kozpont 250 929 8,1 314025 10,5
Felséfoku kézpont 226 000 7.3 276 993 9,3
Részleges felsofoku

kozpont 84 495 2.7 89 250 2.0
Kozépfoku kozpont 440 833 14,2 435803 14,6
Részleges kozépfoku

kozpont 266 131 8,6 259 220 8,7
Kozpontok egyltt 1268388 409 1375291 46,1
Egyc¢b telepilések 1835790 59.1 1605575 539
Dunantul 2990917 100.0 3089075 100,0

Ebbol: fovaros — — - —
Kiemelt felsofoku

kozpont 206 552 6.9 252 849 8.2
Felséfoku kozpont 158 635 5,3 205 015 6.6
Részleges folséfokia

kozpont 227 558 7,6 291 839 9,4
Kozépfoka kozpont 343711 11,5 391643 12,7
Részleges kozépfoku

kozpont 139 517 4,7 152 311 4.9
Kozpontok cgviitt 1075973 36,0 1293657 41.8
Egyéb telepiilésck 1914944 640 1795418 58.2
Eszak-Magyarorszag 1303178 100.0 1351328 100,0

Ebbol: fovaros —_ — — —
Kiemelt felsofoki

kozpont 140821 10,8 180581 13,4
Fels6foku kozpont —_ — — —
Részleges fzlséfoku

kozpont 71 392 5.5 91 304 6.8
Kozepfoku kozpont 162694 12,5 203334 15,0
Részleges kozépfoka

kozpont 28 292 2,2 27 968 2,1
Kozpontok egyiitt 403199 31,0 503187 37,3
Egyéb telepiilésck 899979 69,0 848141 62,7
Magyarorszag 9949 034 100,0 10 300996 100,0

Ebbél: fovaros 1783167 179 2001083 194
Kiemelt felséfoki

kozpont 597 402 6,0 747 455 7.3
Felséfoku kozpont 384635 3.9 482 008 4.7
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1960. januar 1. 1970. januar 1. | 1978. janudr 1.

6 % | & | % | B %

Részleges felsofoka

kozpont 383 445 39 472393 - 4,6 576 660 5,4
Kozépfoku kézpont 1060428 10,7 1157701 11,2 1297864 12,2
Részleges kozépfoku

kozpont 472 024 4,7 478633 : 4,6 509 019 4.8
Kézpontok egyiitt 4682001 47,1 5339273 51,8 5937338 55,7
Egy¢b telepiilések 5267003 52,9 4961723 482 4733464 443

A nem kozponti szerepkorl telepiilések népességének makrorégiok —szerinti
megoszlasaban a Budapest korili agglomeracids gyirl hatasira a kozponti korzet
nagyaranyu eléretorése tapasztalhato. A kozponti korzettel szemben a tobbi mak-
rorégio veszit részaranyabol. A vizsgalt idoszak masodik részére a Dunantdl és
Eszak-Magyarorszag részarany-csokkenése n6, az Alfoldé mérséklodik.

A kozponti szerepkorl telepiilések népességének részarany-valtozasat tekintve
viszont a kozponti korzet fokozatos és gyorsuld visszaszorulasanak lehetiink tandi.
Vele szemben a Dunantil és Eszak-Magyarorszag részaranya erdteljesen novek-
szik. Az Alfold helyzeténck valtozasat jelzi, hogy az elsé idészakban még romlo
pozicioja az 1970-es években mar valamelyest javul.

A kozponti szerepkori telepiilések egyes hierarchiaszintjei népességének makro-
régiok szerinti részarany-valtozasaiban tovabbi sajatossagok tiikrozédnek. Buda-
pestet ¢ szempontbo] — értelemszerien — figyelmen kiviil hagyva a kiemelt fels6-
talhatjuk. Vele szemben mind a Dunantil, mind pedig Eszak-Magyarorszag ve-
szit részaranyabol. Az Alfold 1épéstartisa, illetve -elénye ezzel a szintte]l meg is
szlinik. A fels6foki kozpontokkal rendelkezé két makrorégio kozil a Dunantul
részaranya az Alfold rovasara folyamatosan novekszik. A részleges felséfoka koz-
pontok kategériajaban az Alfold részarany-csokkenése mar jelentés, Eszak-Ma-
gyarorszagé lényegében stagnal, a Dunantalé dinamikusan né. Alig eltérd a hely-
zet az alacsonyabb szintli kozpontok esetében. A kozponti korzet részarinya a
kozépfoku és részleges kozépfoku kozpontok esetében egyarant stagnal, a Dunan-
talé né, az Alfoldé csokken, Eszak-Magyarorszagon a kozépfoku kozpontoknal
részarany-novekedés, a részleges kozépfoki kozpontoknal stagnalas tapasztalhato
(6. tablazat).

Az eddig érintetteckhez hasonld jellegli, de részleteiben tobb specifikumot mu-
tatd valtozas zajlott le a kozponti szerepkori telepiilések népességének hierarchia-
szintek szerinti belsé struktirajaban is (3. abra).
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6. TABLAZAT: AZ

EGYES HIERARCHIASZINTEK NEPESSEGENEK MEGOSZLASA
MAKROREGIOK SZERINT (1960—1970—1978)

1980, januar 1.

1970. januar 1,

1978. januar 1.

fo U % fo ‘ % f6 l %
Févaros 1783167 100,0 2001083 100,0 2089533 100,0
Ebbol: kozponti korzet 1783167 100,0 2001083 100,0 2089533 100,0
Alfsld — — = = e s
Dunantul — — — — — —
Eszak-Magyarorszag — — — — — ==
Kicmelt felséfoku
kozpontok 597402 100,0 747 455 100,0 872787 100,0
Ebbol: Kozponti korzet — — — = — —
Alfold 250929 42,0 314025 42,0 371728 42,6
Dunantal 205552 34,6 252849 33,8 293221 33,6
Eszak-Magyarorszag 140821 234 180 581 24,2 207 828 23,8
Fels6foka kozpontok 384635 100,0 482 008 100,0 591 475 100,0
Ebbol: kozponti korzet — — — — — —
Alfold 226 000 58,8 276993 57,5 335606 56,7
Dunantul 158635 41,2 205015 425 255 869 43,3
Eszak-Magyarorszag — — = — — =
Résleges felsofoku
kozpontok 383445 100,0 472 393 100,0 576 660 100,0
Ebbél: kozponti korzet = = = == = —
Alfold 84495 22,0 89250 189 93333 162
Dunantul 227558 59,3 291839 61,8 374 827 65,0
Eszak-Magyarorszag 71392 18,7 91304 193 108 500 18,8
Kozépfokt koézpontok 1060428 1000 1157701 100.0 1297864 100,0
Ebbél: kézponti kérzet 113190 10,7 126 921 11,0 141053 109
Alfold 440833 416 425803 37,6 465085 35,8
Dunintal 343711 324 391643 338 455411 35,1
Esmak-Magyarorszag 162694 15,3 203334 17,6 236 315 18,2
Részleges kozépfoka
kozpontok 472 024 100,0 478 633 100,0 509019 100,0
Ebbél: k(")zp()nti korzet 38 084 8.1 39134 8,2 41 611 8,2
Dunantil 266131 - 56,3 259 220 54,2 269 201 529
Alfsld 139517 29,6 152311 31,8 168 037 33,0
Eszuk-Magyar()rszjg 28 292 6.0 27 968 5,8 30170 59
Osszes kozpontok 4682001 1000 5339273 100,0 5937338 100,0
Ebbol: kozponti korzet 1934441 41,3 2167138 40,6 2272197 38,3
Alfold 1268388 27,1 1375291 258 1534963 259
Dunantal 1075973 23,0 1293657 24,2 1547365 26,0
Eszak-Magyarorszag 403 199 8,6 503 187 9.4 582 813 9.8
Egy¢b telepiilésck 5267033 100,0 4951723 100,0 4732464 100,0
Ebbél: kézponti korzet 616.320 11,7 712589 144 786 231 16,6
Alfold 1835790 349 1605575 32,3 1496561 31,6
Dunantul 1914944 36,3 1795418 36,2 1653412 - 34,9
Esaak-Magyarorszag 899979 171 848 141 171 797 260 16,9
Ossznépesség 9949 034 100,0 10 300 996 100,0 10 670 802 100,0
Ebbél: kozponti korzet 2550761 25,6 2879727 28,0 3058428 28,7
Alfsld 3104178 31,2 2980866 289 2031524 284
Dunintil 2990917 20,1 3089075 30,0 3200777 30,0
Eszak-Magyarorszig 1303178 13,1 .1351328
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function according to hierarchical levels and in macroregions (1960, 1970, 1978)
Puc. 3. Ipeo6pazoBanne cTpyKTypbl KOAMUYECTBA KHTEAEH B HACEAEHHBIX

O=ID

3. abra. A kozponti szerepkori telepiilések népességének atstrukturalodasa
hierarchiaszintek szerint makrorégioként (1960, 1970, 1978)
Fig. 3. Structural changes in the population of settlements with a central
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.. abra. A népességvaltozasi litem eltérései az 1960-as és az 1970-es évek kozott
Fig. 4. Differences in the rate of population change between the 1960’ s and
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4. OSSZEFOGLALAS, KONKLUZIOK

A tanulmany mondanivalojanak ésszefoglalasira az 1960-1969 és az 1970-
1977 kozotti idészakok atlagos évi népességnivekedési iitemvaltozasanak irdnya
¢s sajatossagai jol felhasznalhatok. A 127 kozponti szercpkori telepiilésb6l 96-
nak nétt, 31-nek csokkent a dinamizmusa a két idészak kozott. A novekvd és
csokkené ttemid kozpontok hicrarchiaszintek szerinti megoszlasa, cgymashoz vi-
szonyitott aranya azt mutatja, hogy a hicrarchia-skalan lefel¢ haladva a novekvé
ttemd kozpontok aranya — tendenciaszerien — nd. Ugyanezt az aranyt vizsgal-
va makrorégiok szerint az Alfold, Dunantil, Eszak-Magyarorszag, kozponti kor-
zet sorrend adddik (7. tablazat).

7. TABLAZAT: AZ 1960—1969. és 1970—1977 KOZOTTI IDOSZAKOK
ATLAGOS EVI NEPESSEGNOVEKEDESI UTEMVALTOZASA
HIERARCHIASZINTEK ES REGIOK SZERINT

Kozp. Korz. Alfold ' Dunantil  |Eszak-Magyarorsz|  Osszesen
nov. 'csdkk.l novek. lcsékk. In(")vck. csokk.| novek. l csokk. |novek. 'csi‘)kk.
Févaros — il — — —_ — — _ —_ 1
Kiemelt felsofoku
kozpont —_ - 1 1 1 1 — 1 2 3
Részleges felsofoku
kézpont —_ - 3 1 1 2 —_ —_ 4 3
Kozépfoka kézpont —  — 1 1 — 5 2 1 il 4
Részleges kozépfoku 3 3 22 — 21 4 6 5 52 12
kozpont 2 — 15 3 11 5 3 — 31 8
Egyiitt 5 4 42 6 39 14 10 i 96 31

A két idoszak kozotti novekedési Utem valtozasanak nemcsak iranyat, hanem
mértékét is figyelembe véve és az adatokat térképre vive kirajzolodnak az or-
szagos osszefiiggések (4. abra). Ezek alapjan az ,jipari tengely” és vele a koz-
pontok jelentds, féleg a kitermel6- és nehéziparhoz kapcsolodo részének sokszor
szamottevlé aranyu iitemcsokkenése egyértelmlien megallapithato, csakugy, mint
a Nyugat-Dunantil, valamint az Alfold és a tobbi, korabban depressziésnak te-
kinthet6 térség eloretorése. Ez utobbi akkor is tény, ha az Alfold nem kis szamu
kozpontjara vonatkoztatva csak szerény mértékd itemnovekedést jelez, sot né-
hany esetben csak a népességesokkenés iitemének mérséklédését jelenti.

Az eddigick alapjan vizsgalataink konklazioi a koévetkezékben 6Gsszegezhetdk:
a) A vizsgalt két id6szak kozott a varosfejlodés f6 vonasaiban lényeges kii-
lénbségek vannak.
b) Az 1970-es évek varosfejlodését a kiegyenlitédés jellemzi.
c) Ez a kiegyenlitédési folyamat mind a hierarchiaszintek szerinti strukta-
rara, mind pedig a térszerkezetre kiterjed.
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d) Az ipar szerepe a varosfejlédésben viszonylagosan csokken.

e) Az ipar mellett egyre jelentésebb varosfejlesztl szerepre tesznek szert a
tercier és kvaterner funkciok.

f) A hierarchia alacsonyabb szintjein az élelmiszergazdasagga integralédd me-
z6gazdasag is a varosfejlédés mozgatdjava valik.

g) Az 1970-es évek varosfejlodési tendenciai egy kedvezé, de varhatéan
hosszi folyamat kezdetét jelentik. A tudatos rahatis rendelkezésiinkre allo
eszkozeinek felhasznalasiaval ezt a folyamatot stimulalni, részleteiben is
kontrollalni kell.

h) Sajatos jellege miatt kiilonos figyelmet kell forditanunk az alfoldi varos-

fejlédésre.
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RATE OF DEVELOPMENT OF HUNGARIAN TOWNS IN THE
1960’S AND 1970’S AT THE MACROREGIONAL LEVEL, THE POINT
OF VIEW THE GREAT HUNGARIAN PLAIN

by Jozsef Toth
SUMMARY

Perceptible changes could be observed in town development in Hungary during
the 1970’s. This phenomenon is primarily due to the newer stage of our socio—
cconomic development, but conscious interventions also played a significant role.
Compared to earlier times a more steadfast policy of proportional regional deve-
lopment was pursued and in 1971 the concept of the ,,development of the na-
tional settlement pattern” was ratified.

The paper presents a comparative analysis of town development in Hungary
from 1960-69 and in the period between 1970-77. Changes in population were
taken as the basic indicator. The author examines the rate of change in the light
of the hierarchical system of the ,,national settlement development pattern” (na-
tional centre, selected primary centre, primary centre, partial primary centre, se-
condary centre, partial secondary centre, and other settlements). This approach is
followed up by the examination of changes on a macroregional level (Central
District, Great Hungarian Plain, Transdanubia, Northern Hungary). Primarily
statistical and cartographical methods were applied.

The author concludes that the rate of population growth in the settlements
(towns) with a central function was not significantly different in the two decades.
However it may be noted that the relative dynamism of higher order centres has
somewhat slowed down in the 1970’s and the development of secondary centres
and partial secondary centres was more marked. Encouraging initial results can
be observed in the development of small towns.

The most dynamic area of town development still remains the so called NE-SW -
industrial axis of the country. Relative differences however have significantly
been reduced. The agrarian towns of the Great Hungarian Plain have also revived
and today not only the higher order centres of the region, but these towns also
are characterized by population concentration. The rate of development of towns
has greatly increased in the western part of Transdanubia. The relative impor-
tance of the Central region has somewhat decreased: due to a slower population
growth of Budapest and a rapid development of settlements constituting the agglo-
meration zone of the capital, the ratio of inhabitants living in settlements with a
central function, has also decreased.

Changes observed in the 1970’s seem to indicate a more even development of
the Hungarian settlement network and notable extreme regional differences of
carlier times are beginning to disappear.
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MAKPOPETMOHAAbBHBIE OCOBEHHOCTHW TEMIIOB PA3BUTUA
1'0POJ0B BEHI'PHHU B 1960-X U 1970-X TOJAX,
C BBLIZEAEHHBIM BHUMAHHWEM HA AAbDMEAb/

HMoxep Tor

B passutuu ropoaos Benrpuu B 1970-x rogax npousomau omyTHMble H3MeHe-
uus. B nepsylo ouepeab, 3To sBAseTcs pesyAbTaTOM HOBOro mnepuoga obuiero
COLHAaAbHO-9KOHOMHYECKOTO pa3BHTHsA, OAHAKO, B HM3MEHEHHAX HIPaAH POAb M
TakHe MpejHaMepeHHble BO3AEHCTBHsA, Kak GoAee MOCAeAOBAaTEABHOE H MPOMOP-
UMOHAAbHOE TEPPHTOPHAADHOE pa3BHTHe M O6ILErocyapCTBeHHas KOHLEMIHUs
pPa3BUTHS HaceAEHHbIX MyHKTOB, npunatas B 1971-m roay.

B cratbe cousmepsercs passurne roposos Beurpuu B aecsturernu 1960—
1969 u 3a nepuoa 1970—1977 r. OcHoBo#l CpaBHUTEADHOIO aHaAH3a CAYHKHAO
H3MeHeHHe HaceAeHHMs. ABTOPOM M3YHYalOTCH H3MEHEHHs TPEHZOB MO HepapXH-
4eCKHM YPOBHAM O6ILErocyZAapCTBEHHOH KOHUENUHH pPa3BUTHA HaceAeHHbIX
nyHkToB (10 rocysapcTBEHHOMY LEHTPY, BbIZEAEHHbIM BbICIIMM LEHTpaM, BbIC-
MM, YaCTHYHO BBICUIHM, CPEAHHMM, YaCTHUHO CPEAHHUM LEHTPaM H 10 APYrHUM
nocerenusM), a takxe no makpopernonam (Llentparbupiit Peruon, Arbdéana,
Aynantyap, Cesepuasn-Beurpus). B ocnoBHom, npumensiiotrcsi craTucTHueckue
M KapTorpaduueckue MeTOADL.

[lo onpeserenunio aBTopa B ABa HccAezyeMbIX NepHOAa HET 3HaUMTEABHBIX
pasAMuMil B TPEHAAX yBeAHYEHMs HACEAEHHS B HACEAEHHDBIX NMyHKTaX C LEHT-
parbubiMu pyHkuusamu (B ropogax). Oanako, B 1970-x rogax Heckoabko ocAab
OTHOCHTEADHDbIH AHHAMHM3M LEHTPOB 60Aee BbICOKMX YPOBHEH HepapXuH, a Ha
nepeAHUi NMAAH BBILIAM LEHTPbl CPEAHHE M YAaCTHYHO CpPEJHHE, UTO SBAAETCS
o6HazeKMBaIOHM HaYaAbHbIM PE3YABTATOM 110 aKTHBM3allMH MaAbIX TOPOZOB.

Ha ocnoBe pasBuTus roposoB Ham6OAbIIMH ZMHAMH3M XapaKTepeH AAs Tep-
PUTOPHU T. H. MHAYcTpuarbHOH ocu HanpaBaenus CB — HO3 crpanbi, xors
OTHOCHTEAbHDblE pPa3AHYMA B 3HAUMTEAbHOH Mepe ymeHbiuAuch. CaBunyAHCD
C MepTBOH TOYKHM M mpeobpasoBbiBalollnecss arpapHble ropoga AArbpérbaa:
K HalluM AHAM — PAAOM C LIEHTpaMH 6OXee BbICOKHX YPOBHEH — OHHM TaKike
CTaAM MECTaMH CTYUIEHHs HacCeAeHHs. 3HAuHTEeAbHO YCKOPHAOCh pa3BHTHE TO-.
poaos u B sanaguoit wactu Jymautyas. OTHocuterbnas BoigerenHocts Llent-
parbHoro Peruona ymenbmuAach: 3Zech, B pasyAbTaTe cAaboro yBeAHUEHHS
Byaanemra u 6ypHoro pa3BHTHS HaceAeHHDBIX MYHKTOB KOAbLIa arAoMepaiHu
CTOAHIbI, ZOASI HACEAEHHS] TIOCEAEHHH C LEHTPAaAbHbBIMH (QYHKUHSAMH CTaAa
MeHbl1e.

B urore, nsmenenns 1970-x rogos mameuaror aarbHelimee 6oree ypaBHOBe-
LIEHHOE Pa3BHTHE CETH HACEAEHHDbIX NMYHKTOB BeHrpHUHM M HayaAo MCUe3HOBEHHS
npeyBeAHYEHHDIX TEPPUTOPUAADHDBIX Pa3sAMUHMH, YHACA€ZOBAHHBIX OT MPOIIAOTO.
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SZOLNOK MEGYE
FALUSI TELEPULESEINEK TIPUSAI

Telepiilésalakitd folyamatok vigsgdlata faktor-

és clusteranalizis segitségével

Dr. Beluszky Pal — Dr. Sikos T. Tamds*

A hetvenes években — megitélésiink szerint — 1j irdnyba fordult hazink telepii-
lésallomanyanak fejlédése. Az Otvenes-hatvanas évek nagy tarsadalmi-gazdasagi
valtozasai — a tarsadalmi és tulajdonviszonyok megvaltozasa, a mezégazdasagi
birtokviszonyok gyokeres atalakuldsa, a mez6gazdasagi keres6k szamanak és ara-
nyanak rohamos csokkenése, az iparositds stb. — a telepiiléshalozat ,felszinén”
terjedtek, ill. a telepilésallomany ,,mikrostrukturajaban” eredményeztek mélyre-
hat6 atformalodast; a teleptiléshalozat gyokeres atstruktiralodasa csak a kezdet
kezdetén jart, eredményei alig mutatkoztak. Ugyancsak a telepiiléshalozat ,,fel-
szinén” terjedt a foglalkozasi atrétegz6dés; a napi munkaba jaras tomegessé va-
lasa is csak az orszag néhany korzetében vezetett egyértelm(i agglomeralédashoz.
A mez6gazdasagbol felszabadulé munkaerének kisebb hianyada hagyta el a fal-
vakat, a kozségek lélekszama 1970-ig még valamelyest emelkedett is; az an. szo-
cialista varosokat nem szamitva a varosok lélekszamanak gyarapodasa messze el-
maradt az ipari és egyéb munkahelyeik szimanak novekedésétl. A hetvenes
években viszont egyre gyorsuld iitemben indult meg a telepiiléshalozat alkalmaz-
kodasa, felzarkézasa a termelSeré6k megvaltozott teriileti megoszlasihoz. A te-
lepiilésallomany atformalodasa mellett — a telepiilések népessége szamanak, fog-
lalkozasi, képzettségi, demografiai struktirajanak valtozasai, a termeléer6k mé-
reteiben, jellegében stb. bekovetkezett fejlodés, a tomeges lakasépités altal at-
formalt varosszerkezetek, egyes hatarrészekben a tanyarendszer megsziinése, a
hatarhasznalat megvaltozott rendje, a miivi kornyezet atformalddasa és igy to-
vabb — a telepiiléshalozat struktirajaban is mélyrehaté atalakulas indult meg.

Feltételezéseink szerint a telepiilésdllomdny [fejlédésében napjainkban épp a
hdlozati elemek szerepe domindl; valtozasuk a legdinamikusabb, katalizatorai,
iranyitoi a telepiilésformald folyamatoknak.

A lakossag is egyre érzékenyebben reagal a haldzati elemek allapotara (a van-
dormozgalom alakitasiban novekszik a telepiilések hierarchikus szintjének, ella-

* Dr. Beluszky Pal, a foldrajztudomanyok kandidatusa, tudoményos fémunkatirs — Allamigazga-
tasi és Szervezési Intézet, Budapest, XI., Ménesi ut 5.
Dr. Sikos T. Tamas, tudominyos miszaki iigyintéz6 — MTA Foldrajztudoményi Kutaté Inté-
a3t, Budapest, VI., Népkoztarsasag utja 62,
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tottsaganak, életkoriilményeinek szerepe az egyszerli munkaerdkinalattal, a kere-
seti lehet6ségekkel szemben).

Osztonozte; a telepiilések klasszifikicidjan tulmenden a falusi telepiilésallomany-
ban végbemené telepiilésformalod folyamatok jellegére vonatkozé informéciokhoz
is hozza kivantunk jutni. Ezért vizsgalatainkat ugy épitettik fel, hogy maga a
vizsgalat adjon valaszt arra, hogy a telepiilésformalé folyamatokban mely elemek
milyen sullyal vesznek részt. Mivel egyébként sem tisztazodott eddig kell6en, hogy
a vazolt uj telepiilésfejlédési iranyok mennyire erGsodtek fel, vigsgdlataink kezde-
tén nem hatdroztuk meg a telepiiléstipizdlds alapveté szempontjdt, ill. kritériu-
mait. Ehelyett a falusi teleptlések életét, fejlédését iranyito, ill. tikrozé folya-
matrendszerek 8 — alapvetének vélt — ok—kovetkezmény komplexumat szamsze-
rlsitve faktor- és clusteranalizis segitségével allapitottuk meg, hogy e folyamat-
rendszerek mely elemei milyen méttékben differencialjak a falusi telepiiléseket,
tehat a tipusalkotas soran milyen tényez6ket s milyen sullyal kell figyelembe ven-
niink. A vdlasgtott eljirds révén eredményként sem csupdn statisytikai adatok-
kal, hatdrértékekkel koriilirhaté telepiiléscsoportok, hanem a telepiilésekben le-
jatszodo telepiilésformdlo folyamatok hasonlosdgaval jellemezbeté csoportok, te-
hat tulajdonképp folyamat-rendszer tipusok adddtak.

A falusi telepiilések tipizalasara iranyuld vizsgalatunk az orszdg egészére ki-
terjedt. Kozbeesé lépésként néhany megyét kiemeltink az orszagos anyagbdl, s
a vazolt eljarassal meghataroztuk kozségeik tipusait, részben modszeriink menet-
kozbeni ellendrzése, részben annak megéllapitasa céljabol, hogy a telepiilésfor-
malé folyamatokban milyen teriiletr kilonbségek mutatkoznak. A vizsgalatsoro-
zat Borsod-Abauj-Zemplén megyei eredményeit korabban publikaltuk (BELUSZ-
KY P. 1979); ezeket Osszevetve az itt kozreadott Szolnok megyei eredményekkel,
lehetdségiink nyilik a merében eltéré gazdasagi-telepiilési kornyezetben funkcio-
nalo, eltéré jellegl teleptléshalozatba szervez6dd falvak telepiilésformalé folya-
matainak Osszevetésére, az esetleges ,,alfoldi” sajatossigok felismerésére. Szol-
nok megyei vizsgalatunk néhany eredményének kozreadasat ez indokolja.

A VIZSGALAT MODSZERE
A vizsgalat soran a kovetkez6é szempontokat, ill. e szempontokat szamszer(sits
valtozokat vettiik figyelembe:
A) A falvak természeti kornyezete

1. A falvak hataraban uralkod6 természeti kérnyezettipus!

2. A foldhasznositas jellege (a szantdk ardnya a kozségek Osszes te-
riiletébol)

3. A falvak mezégazdasiginak terméhelyi adottsigai (,Az Eszak-Al-

fold tervezési—gazdasagi korzetének atlasza” nyoman)
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B) A falvak helye a telepiilésszerkezetben

4. A falvak lakonépessége 1970-ben
5. A kiilteriileti népesség aranya 1970-ben
6. A kornyék telepiiléseinek atlagos nagysiga 1970-ben

C) A falvak gazdasdgi szerepkire

7. Ipari -+ épitdipari keresOk részesedése az Osszes keres6bdl 1970-
ben (%)

8. A tercier szektor keresoinek (kozlekedési, kereskedelmi, egyéb ke-
res6k) részesedése az Osszes keres6bél 1970-ben (/)

9. A kozségbdl eljaré keres6k az Osszes keresd szazalékaban 1970-ben

10. A kozség ipari telephelyein dolgozok szama

11. Az inaktiv keres6k a lakonépesség 9/y-aban, 1970-ben

12. A kozség idegenforgalmi funkcidinak fejlettsége (pontértékelés alap-
jan)?

D) A falvak alapfokii ellito-szolgdltato szerepkorének fejlettsége

13. Az alapfoku ellato-szolgaltaté intézmények szinvonala (pontozasos
modszer alapjan)?
14. Az 1 f6re jutd iparcikk-kiskereskedelmi forgalom értéke, Ft.

E) A telepiilésfejlodés iranya, iiteme

15. A tényleges népességszam-valtozas aranya 1949-1970 kozott ()
16. A lakénépesség vandormozgalma 1960-1970 kozott (9/)

17. A foglalkozasi atrétegz6dés iiteme 1960—1970 kozott*

18. 1960-1970 kozott épiilt lakasok aranya (%)

19. Népességszam-valtozas 1970-1976 kozott

F) A falvak forgalmi helyzete

20. A kozlekedési halozatok kiépitettsége

21. A legkozelebbi varos (4 kozségi jogallast jarasi székhely) idota-
volsaga '

22. A varosok felé induld tomegkozlekedési eszkozok jaratsiirlisége

G) A falvak miivi kérnyezete (lakdsfelszereltség)

23. Az 1945 utan ¢piilt lakasok aranya (9/)

24. Az 1 lakdsos lakoépiiletek ardnya az Osszes lakdépiiletbél 1970-
ben (%)

25. Az 1 szobas lakasok aranya az osszes lakasbol 1970-ben (%)

26. A vizvezetékkel ellatott lakdsok ardnya az Osszes lakasbol, 1970-

ben (%)
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H) A kozségek dltaldnos fejlettségének szinvonala

27. A kozségek altalanos fejlettségének szinvonala (pontértékelés alap-
jan)®

Vizsgalatunk megfigyelési egységei — tehat a tipizalas teriileti egységei — a koz-
ségek voltak. (Igy néhany varosias jellegl telepiilésre, mint pl. Tiszafired, Kun-
szentmarton is kiterjedt a tipizalas. Ugyanakkor a kozigazgatasilag nem 6nallo
johetne elsésorban szamitasba 6nallo telepiilésként; az idegenforgalmi-ipari sze-
repkorti Berekfirdé Karcag hataraban, Kungyalu Kunszentmarton teriiletén stb.)

A felsorolt 27 mutaté adatainak felhasznalasaval faktoranalizist végeztiink (az
un. fékomponens-modszer alkalmazasaval). A szamitiasokat tobb valtozatban fut-
tattuk. Végiil egy o,7-es sajatérték-szint mellett nyert 1o faktort tartalmazé val-
tozatot fogadtunk el, mely a valtozok szorasnégyzetével 85,07%/)-at magyarizza
(1. tablazat). Az eredeti informaciotartalom 859/,-anak Atmentése a tovabbi vizs-
galatokba a tarsadalomtudomanyi alkalmazasok terén kedvezd credménynek sza-
mit. Tovabbi vizsgalatainkat e valtozat rotalt faktoraira alapoztuk.

1. TABLAZAT: A SAJATERTEK-
SZAZALEKOK ALAKULASA

Faktor Szazalék Klylmu!mtlv
szazalék
Fy 29,30 29,30
Fy 11,59 40,89
F3 9,78 50,67
F, 8,31 58,99
F; 7,40 66,40
Fg 5,59 71,99
F; 3,89 75,88
Fy 3,55 79,43
Fo 2,88 82,32
Fio 2,74 ' 85,07

A FAKTORNALIZIS NEHANY EREDMENYE

Az Fy faktor — 7,9-es sajatérték-szint mellett — a valtozo szorasnégyzetének
jelentés hanyadat — 29,3%/,-4t — magyarazza, sulya a telepiiléstipusok kialakitasa-
ban kb. hiaromszoros, mint a sorrendben kovetkezé faktoré. Az F; faktort kiala-
kito tényez6k iranyitjak a falusi térségekben zajlo telepiilésformalo folyamatokat,
differencialjak a megye telepiiléseit. Ay Fy faktor tartalmit pedig a kivetkezo
mutatok alakitjdk :
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4. (Lak6népesség, 1970) fs*.: 0,9139

14. (1 fore jutoé iparcikkforgalom) fs.: 0,8701
13. (Alapfokt intézmények szinvonala) fs.: 0,8397
6. (A telepiilések atlagos nagysaga) fs.: 0,5237
27. (A telepiilések fejlettsége) fs.: 0,4855

Az F, faktor tchat ax alapelldtds-telepiilésszerkezet faktora®; a telepiilésnagy-
sag az alapfoku ellatds s a koréjiikk fonodo jelenségek differencialjak meghatarozo
modon a falusi telepiiléseket, iranyitjak a falusi térségek telepiilésformalo folya-
matait. A faktoranalizis tehat valoszintsiti feltevésiinket, miszerint @ hdlozati ele-
mek vezeto helyre keriltek a falvak funkcidinak, életének alakitdsiban, A valto-
zas az oOtvenes-hatvanas évekhez képest egyértelmi, szembeotls: akkor a falvak
gazdasdgi szerepkire, ag ext is tikrozo foglalkozdsi szerkezet, ay ingdzds mértéke
alakitotta ki a kiységek kozitti legszembetiinbbb kilonbségeket. Erthetd és indo-
kolt volt tehat, hogy a korabbi telepiilés-tipologiak szinte kizardlag a gazdasagi
szerepkort, a lakossag foglalkozasi szerkezetét valasztottdk az osztalyozas alapja-
ul (LETTRICH E. 1962, 1965, BELUSZKY P. 1965, KULCSAR V. 1975). A
hetvenes években bekovetkezett valtozast azonban az egyszerli terepbejaras is iga-
zolja: a falvak fejlettségét, kilsé képét, a lakossaguk életkorilményeit, életmodjat,
demografiai folyamatait cgyre kevésbé szabja meg gazdasagi jellegiik. Ehelyett
a falvak mérete, fekvése, a dinamikus térségekbey valo kiotodés lebetisége, elld-
tottsdgi szinvonala koré szdamos oly jelenség csoportosul, amely mélyrebatéan meg-
szabja egy-egy telepiilés jellegét, fejlodését, lakossiginak reakcidit. (A két elem
,,szembenallasa” természetesen nem ilyen éles; Id. odébb.) gy a fenti tényezok-
kel osszefiiggésben alakulnak a telepiilések demografiai folyamatai — a vandor-
las, ennck kovetkeztében a lakossag kor, iskolai végzettség, képzettség szerinti
Osszetétele —, mivi kornyezetének szinvonala és igy tovabb. A telepiilések diffe-
rencialasaban a halozati elemck szerepénck uralkodova vélisa Borsod-Abauj-
Zemplén megyében varhato ,,deduktiv aton” levezethetd volt (aprofalvas telepii-
lésck, a falvak lélekszam szerinti nagyfoku differencialodasa, az alapfokd el-
latottsagban mutatkozd crés kilonbségek stb.). Némiképp meglepé volt viszont
a Szolnok ¢és Borsod megyei eredmények nagyfoki egyezése; az alfoldi megyé-
ben mindossze 2 és fél — 39/-kal jatszik kiscbb szerepet az F, faktor, mint Bor-
sodban. A faktorok tartalma is hasonlé. (Ha nem is azonos; Borsodban a kozle-
kedés kiépitettsége is szerepelt az I. faktorban — amit nyilvan a kozos tandcst
kozségek nagy szama, az alapellatas koncentralodasa indokol —, Szolnok megyé-
ben nem.)

Pedig Szolnok megye kozép- és nagyfalvas telepiilésszerkezete kedvezobb lehe-
toségeket nyujt az alapellatas kiépilésének, egy minimalis intézményhalozat fenn-
tartasahoz.

(*fs=faktorsily)
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A megye kozségeinek atlagos lélekszama 3538 f6 (lakonépesség 1976). 500 la-
kosunal kisebb kozség nincs a megyében, 500—999 lakosu is mindéssze 7; ugyanak-
kor 17 kozség népesebb 5 ezer fénél. A kozségek kereken fele esik az 1—3 ezer £6s
kis-kozépfalvak kategoridjaba. A 69 kozségbol 22 nagykozségi jogallasu, tovabbi
24 tandacsi székhely, s csak egyharmaduk, 23 kozség tartozik az un. ,,tarskozségek”
soraba. A kozségi lakossig 59,29 -a (!) nagykozségekben, tovabbi 30,3%-a ta-
nacsi székhelyen ¢l. Ennek kovetkeztében tobb-kevesebb alapfokt intézménnyel
minden kozség rendelkezik. (Ugyanakkor Borsodban egész sor kozségben egyetlen
figyelembe vehetd alapfoku intézmény sem mikodik; a falusi telepiilések §79/)-at
magaban foglalé 7 clusterben az alapintézmények atlagos szima nem érte el az
otot!)

A legszerényebb intézményhalozattal rendelkezé Szolnok megyei kozségben (Ve-
zsenyben) is miikodik alsd tagozatos iskola, dvoda, tobb vegyesbolt, kisiparosok,
miivel6dési otthon, kényvtar stb. Minddssze 20 falu rendelkezik 8 vagy kevesebb
intézménnyel, viszont kozel kétharmadukban az alapfoku intézményhalozat kié-
piiltnek tekinthetd (legalabbis az intézmények jelenlétét véve figyelembe). Mind-
ez arra mutat, hogy a telepiilésnagysig, a falusi sginten jelentkezé telepiilési hier-
archia nemcsak apro- és kisfalvas telepiilésszerkezetii teriileteken differencidlja
a falvakat, hanem ay Alfold koép- és nagyfalvas korzeteiben is. Az Fy faktor
faktorpontértékeit az 1. abra tartalmazza. -

Az Fy faktor a telepiilésfejlodés irdnydnak és iitemének faktora, noha a telepii-
lésfejlodés dinamikajanak kifejezésére eredetileg felvett demogrifiai mutatok nem
jdtszanak kiilonosebb syerepet a 2. faktor alakitisiban; csupan a lakasépités mu-
tatoi; mégpedig:

18. (Lakasépités 1960-70) fs.:0,7753
23. (Az 1945 utan épiilt lakasok aranya, %) fs.: 0,7662
25. (Az 1 szobas lakasok aranya, 9/) fs.: 0,6578

(Az F, faktor tehit — a mogottes tartalom figyelmen kivil hagyasaval — a la-
kasmindség faktoranak is tekinthetd.) )

E ponton a faktorstruktura kilonbozik a Borsod-Abatj-Zemplén megyei ered-
ményektdl, ahol a dinamika faktora csak az otodik helyen szerepelt, tartalma is
eltéré volt. A dinamika telepiilésformalo hatasanak novekedéséhez — BAZ me-
gyével szemben — az is hozzijarul, hogy Szolnok megyében a meglehetésen egy-
veretli természeti kornyezet miatt az utobbi tényezék szerepe csokkent. Az F; és
F, faktor faktorpontértékeinek terileti megfelelései — s igy a két faktor kapcso-
lata — meglehet6sen gyakoriak — a rangkorrelacios koeficiensik r = -+ o,57 —,
a telepiilésfejlodés iiteme altalaban megfelel a mar elért ,hierarchikus” szintnek.
Ennck ellenére a két tényezé kozott széles hasadék nyilhat. Jellegzetes csoportot
alkotnak a nagysagrendjikhoz, ,hierarchikus szintjikhoz” képest stagnilo tele-
piilések; els6sorban nagyfalvak, vagy egykori kis mezévarosok, ,,majdnem mez6-
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1. abra. Az Fy faktorpontértékei Szolnok megye kozségeiben
Fig. 1. Factor score values of factor Fy in the villages of Szolnok county
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varosok” tartoznak e csoportba (Kunmadaras, Kunhegyes, Ocsod, Csépa, Cibak-
haza, Jaszladany, Abadszaldk stb.). E telepiilések mezégazdasiaganak eltartoké-
pessége csokkent, az iparositds csak lassan ndveli a munkahelyek szamat, szerény
méretd varosi szerepkoriik is eltiinében van (2. abra).

Az Fj faktor gylijti magaba a legtobb valtozot; hozzajaruldsa a szérasnégyzet
magyarazatahoz még jelentds, 9,78%.

A faktort

a 22. mutatd (a tomegkozlekedési eszkozok jaratsiiriisége),
) fs.: 0,7887
a 19. mutatd (népességszamvaltozas, 1970-1976) fs.: 0,6566
a 9. mutaté (az eljaré6 dolgozok aranya, 1970) fs.: o0,6410
az 5. mutaté (a kiilteriileti népesség aranya, 1970) fs.: —0,6406
a 8. mutat6 (a tercier agazatok keresdinek aranya, 1970)
fs.: 0,5499
a 7. mutato (az ipari 4 épitéipari keresék aranya, 1970)
fs.: 0, 5259
és a 27. mutatdo (a kozségek Altalanos fejlettsége) fs.: o,5104

alakitja meghataroz6 mértékben. Az F3 faktor tehat a foglalkozdsi szerkezet (in-
gazds) faktora, de ay wurbanizdilodds mértéke (az altalanos telepiilésfejlettség és
negativ eldjellel a kiilteriileti népesség ardnya) is alakitja a faktort, egyben utal a
két jelenség kozott tovabbra is fennalld kapcsolatokra. A telepiilések foglalkozasi
szerkezete (gazdasagi jellege) Szolnok megyében is elvesztette vezetd szerepét a
falvak kozotti kiillonbségek alakitasaban, annak ellenére, hogy a foglalkozasi szet-
kezet differencidi a korabban egyveretli mezégazdasigi megyében is feler6sodtek.

1970-ben a megye kereséinek 35,80/p-at, a kozségek keresdinek 46,29/-at fog-
lalkoztatta a mezégazdasag; a kozségek egynegyedében az ipari és tercier keresGk
aranya meghaladta a 60%-ot; tovabbi bé harmad vegyes funkci6ju telepiilés
40-60%-nyi mezégazdasigi keres6vel. A foglalkozasi atrétegz6dést Szolnok me-
gyében is az ingizas gyors térhdditidsa tette lehet6vé; a varosokon s néhany ipa-
rositott nagykozségen kiviil (Martfd, Kunszentmarton, Jaszapati, Kunhegyes,
Tiszafiired, Jaszarokszallas) az ipari telephelyek kevésbé szorédnak a megyében.
Ennek ellenére egyértelmien lakofunkcioju telepiilés még csekély szamban alakult
ki; az 50%)-ot meghaladé kiingdzé ardnyt csupin 5 kozség (Tiszatenys, Rékéczi-
falva, Rakoczitjfalu, Ujszasz, Toszeg) éri el.

Figyelemre mélt6d viszont ay F3 faktor és ay Fy faktor igen szoros egyiittingado-
zdsa; rangkorrelicidjuk egyiitthatéja -+ 0,80 (Spearman-féle rangkorrelacio).

Ugyancsak hatirozott sztohasztikus kapcsolat mutatkozik az Fs és Fy faktorok
kozott is; a Spearman-féle rangkorrelacids egyiitthaté —+ 0,69; végiil az Fy és Fa
faktorok kozotti korreldcid egyiitthatéja -+ o,57. Ezek a kapcsolatok, valamint
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2. 4bra. Az F, faktor faktorpontértékei Szolnok megye kozségeiben
Fig. 2. Factor score values of factor|Fy in the villages of Szolnok county
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3. abra. Az Fj faktor faktorpontértékei Szolnok megye kozségeiben

Fig. 3. Factor score values of factor F, in the villages of Szolnok county

Puc. 3. Koanuectso 6arros 3-ro (paKTOpa Mo HaceAEHHDbIM NMyHKTaM
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4. abra. Az 1., 2. és 3. faktor faktorpontértékei Szolnok megye kozségeiben
Fig. 4. Factor score values of the 1,2 and 3. factor in the villages
of Szolnok county.
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a faktorpontértékek megfelelései, ill. diszharmonidja tovabbi vizsgalatot érdemel-
ne; itt csak annyit jegyezhetiink meg, hogy a szoros kapcsolatok dvatossagra intenek
az egyes tényezOk sulyanak megitélésekor. Az egyes faktorok részben mas faktorok
értékeit is tikrozik. Emlitést érdemel, hogy a faktorok egyiittingadozasa szorosabb,
mint Borsod-Abatj-Zemplén megyében; az egyszeribb telepiilésstruktira ,,harmo-
nikusabb” fejlédést — esetenként stagnalast eredményez. Amely kozségben a fak-
torpontértékekben erésebb diszharmonia mutatkozik, ott az részben jellegmeghata-
roz0, részben a telepiilésfejlédés egyensilyzavaraira utal.
Az F, faktor ay agglomerdlodds faktora, melyet a

24. (az 1 lakésos lakdépiiletek arinya, fs.: —0,8596), a
15. (a tényleges népességszamvaltozas 1949—-1970 kozott,
fs.: 0,7965) és a
10. mutatd (a helyben dolgozé ipari keresék szima,
fs.: 0,7758)
alakitja meghatarozé médon.

Az F5-0s faktor a természeti kornyezet mutatodi kozil a mezdgazdasdgi terme-
léssel kogvetleniil kapcsolatos mutatokat tartalmazza (a 2. mutatét — a foldhasz-
nositas szerkezete — 0,8849-es, a 3. mutatot — termdhelyi adottsigok — o,5732-es
faktorsullyal).

E faktor a szorasnégyzet magyarazatdhoz 7,4%/y-kal jarul hozza, mely jelentdsnek
tekintheté ugyan, de a Borsod megyei vizsgalathoz képest szerepe mérsékelt. Ez a
kozel homogén természeti adottsagok mellett érthetd.

A tovabbi faktorok mar csupan 2-5%y-kal jarulnak hozzd a szérasnégyzet ma-
gyarazatahoz.

Elnevezésiik, illetve tartalmuk a kovetkezd:

Az Fg faktor az idegenforgalom fejlettségének,

ag Fq faktor a kozlekedési helyzetnek,

az Fg faktor a természeti kornyezettipusoknak,

ay Fq faktor a foglalkozdsi dtrétegyédésnek, végiil az
Fyo faktor a kommundlis elldtottsignak a faktora.

Az egyes faktorok részletes elemzése utin és a clusteranalizis elemzésének
megkezdése el6tt érdemes rovid kitérét tenni a faktorpontok elemzéséhez. Sza-
munkra a tovabbi vizsgilathoz az elsé hiarom faktor a legjelentésebb, mivel a
szOrasnégyzet magyarazasahoz az els6 harom faktor egyiittesen 50,679/-kal jarul
hozza, tovabba ezek pontjait térben is tudjuk szemléltetni. A 4. dbra az F; Fy és
F3 faktorpontjait koordinatikként figyelembe véve a telepiilések térbeli helyét
mutatja be. :

Az 5. abra a telepiilések egy egyszerli osztilyozasit mutatja be a ,,fejlettségi
rangsor” segitségével. Az 5. abran a tér pozitiv negyedében 4brazoltuk a telepiilé-
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5. abra. A Ward-dendogram 1o. lépése utdn kialakult telepiiléstipusok Szolnok
megyében
Fig. 5. Settlement types of Szolnok county after the 10. step
of the Ward-dendogram.
Puc. 5. Tunnt nocerenuit meabe Coabnok, noryuennoie mocae 10-i crynenn
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seket, még pedig ugy, hogy eldszor képeztiik a telepiilések (pontok) pozitiv koor-
dinatait, a telepiilések rangsora alapjan. A rangsorban a telepiilések kozott meg-
hiztuk a telepiilések atlagos fejlettségi szintjét mindharom faktorra vonatkozéan.
Az atlagos fejlettségi szint ismeretében szerkesztettiink egy hasibot, mely a tele-
piléseket jelen allapotuk alapjan differencialta ,fejlettekre” és ,fejletlenekre”.
A telepiilések kozott az a telepiilés szamit a legfejlettebbnek, amelyik a legkoze-
lebb esik az (1,1,1) ponthoz. A hasib belsejében taldlhaték Szolnok megye fejlett
falusi telepiilései, kivill pedig a fejletlenek. A telepiilések tovabbi fejlesztésekor
hasznos informacidhoz juthatunk akkor, ha megvizsgaljuk, hogy az adott telepiilés
mely koordinatija (faktora) miatt keriilt a hasibon kiviilre (5. 4bra, 2. tiblazat)).

2. TABLAZAT:
SZOLNOK MEGYE FALUSI TELEPULESEINEK RANGSORA
F,, Fy, F3, FAKTOR FAKTORPONTERTEKEI ALAPJAN

L&l Telepiles F| B |
QN @ faktorok

1. Alatyan 32 24 16
2. Janoshida 22 31 14
3. Jaszals6szentgyorgy 16 11 13
4. Jaszapati 6 15 11
5. Jaszago 67 63 66
6. Jaszarokszallas 8 20 10
7. Jaszboldoghaza 24 4 25
8. Jaszddzsa 29 47 33
9. Jaszfelsészentgyorgy 42 40 49
10. Jaszfényszaru 17 28 22
11, Jaszivany 62 42 67
12, Jaszjakofalva 20 37 17
13. Jaszkisér 15 29 35
14. Jaszszentandras 41 46 58
15. Jasztelek 56 43 31
16. Pusztamonostor - 27 16 12
17. Cibakhaza 19 48 27
18. Cserkesz6l6 39 41 40
19. Csépa 36 58 30
20. Kunszentmarton 3 17 18
21. Mesterszallas 60 23 64
22. Nagyrév 62 67 62
23. Ocsod 20 62 46
24. Szelevény 55 64 51
25. Tiszainoka 65 49 63
26, Tiszakiirt 47 68 56
27. Tiszasas 28 61 32
28. Tiszaug 53 60 44
29, Besenyszog 30 14 34
30, Jaszladany 16 34 26
31. Kételek 46 33 55
32. Martfi i 1 3
33. Mez6hék 69 66 69
34. Nagykorii 45 53 50
35. Rakoczifalva 12 2 4
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) ‘E Telepiilés F1 ‘ .Fz l "
» 8 faktorok

36. Rakoczivjfalu 48 3 9
37. Szajol 10 6 2
38. Szaszberek 61 13 45
39. Tiszafoldvar 4 12 5
40. Tiszajené 35 35 29
41. Tiszasily 43 30 61
42. Tiszavarkony 40 32 20
43. Toszeg 18 7 6
44, jszasz 7 5 1
45. Vezseny 59 56 43
46. Zagyvarékas 21 21 8
47, Abadszalok 26 52 39
48, Kunmadaras 9 49 28
49. Nagyivan 52 45 60
50. 'Tiszabura 49 22 38
51. Tiszaderzs 51 44 54
52. Tiszafiired 2 9 24
53. Tiszaigar 58 50 52
54. Tiszaors 37 54 37
55. Tiszaszentimre 34 55 42
£6. Tiszaszolds 44 51 36
57. Tomajmonostor 64 39 48
58. Fegyvernek 13 18 47
59. Kenderes 14 25 29
60. Kengyel 23 10 19
61. Kétpo 66 65 68
62. Kuncsorba 63 38 65
63. Kunhegyes 5 27 15
64. Orményes 50 19 51
65, Tiszabé 54 57 53
66. 'Tiszagyenda 57 36 57
67. Tiszapiispoki 38 26 21
68. Tiszaroff 33 59 41
69. Tiszateny6 31 8 7

A FALUSI TELEPULESEK T{PUSAI SZOLNOK MEGYEBEN

A faktoranalizis soran nyert 10 faktor faktorpont-értékeinek felhasznalasaval
clusteranalizist (automatikus osztalyozast) végeztiink (a McQueen algoritmus fel-
hasznalasaval). A csoportok kialakuldsit dendagrammok készitésével is figyelem-
mel kisértiik. (A dendogrammokat kiilonb6zé modszerekkel készitettiik; a tovabbi
clemzésekhez a Ward-féle valtozatot hasznilhattuk a legeredményesebben.)

A dendogrammok rendkiviili elénye, hogy szemléletesen mutatjak a telepiilések
(vizsgalati egységek) osztalyokba szervezédését; a tipusok és altipusok szdma, igy
az osztalyozas finomsaga szinte tetszés szerint valtoztathatd; a nagyobb szamu ti-
pust eredményezd valtozatok maradék és atfedés nélkiil tagolhatok be kevesebb
tipust eredményezd valtozatok keretébe. Hatranya ugyanakkor a viszonylagos me-
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3. TABLAZAT AZ EGYES TELEPULES TIPUSOK NATURALIS MUTATOINAK

ATLAGERTEKEI
A tipusba 7
sarale Mutatok*

o |

Tipus e & }

3 o™ |

Sa| 9 . 4 5 7 8 9 10 | 13 14 15 16 19 18 22 25 26 | 27

81 o 8 ‘1

28| =8 ' r

|
L1 18 32326 1796 18,09, 22,59, 14,59, 22,3%, 19,5 10,2 33455 —180 —20,3 —10,4 109 1743 55,7 20,0 70,0
1.2 10 29993 2999 132 226 178 185 451 14,7 49540 —187 —170 — 53 10,8 964 529 187 765
1.3 4 10812 2703 19,7 194 159 199 550 125 36193 —11,2 —17,8 —10,0 16,7 1160 478 7,1 83,0
14 6 7789 1298 568 11,9 11,2 139 61,1 83 19088 —247 —30,3 —27,7 150 547 642 50 61,0
Cserkeszol6 1 2416 2416 76,3 22,7 14,7 28,0 0 14,0 53742 6.4 31,0 —15,3 57,4 1750 174 69 840
I 39 83336 2137 244 20,7 150 199 356 114 36170 —17,8 —194 —11,8 12,2 79,7 553 157 721
1.1 6 37932 6322 124 30,5 190 196 2928 18,0 65415 —12,1 —178 — 50 142 114,0 56,4 14,7 86,7
11.2 7 18432 2633 99 385 233 41,3 40,7 133 39053 —134 —154 — 3,0 13,7 1289 56,1 8,0 873
1.3 5 19295 3859 80 385 194 447 582 132 44944 — 54 —182 — 1,6 259 1406 50,3 54 9338
1.1 6 64306 10718 7,5 41,5 235 20,7 1180,0 192 (08212 — 36 —124 — 0,1 174 2143 49,0 21,1 1021
1.2 4 20350 50875 47 41,9 32,9 51,8 2272 147 417176 +186 — 0,3 -+ 51 57,1 2915 454 242 1150

* Megnevezésiiket lasd 2l6bb.



revség; a mar kialakitott elemi ,fiirtoket” a tovabbiakban egyiittesen ,kezeli” a
mddszer; az osztalyozas kiilonboz6 szintjein nincs lehetéség a vizsgalati egységek
,ujraclosztasara”.

A cluster-analizis soran is valtoztathatd az eredményiil nyert csoportok szama;
a szamitasokhoz ugyanis a — jelen esetben 10 dimenziés — térben elhelyezkedd
pontokbol (kozségek) képezenddé csoportok (,,gombék’) sugardnak alsé és felsé
korlatait elére meg kell adnunk. A ,finomité-durvitd” paraméterek megvaltoz-
tatasaval nyert eltéré valtozatokban a vizsgalati egységek ujra és Gjra elosztasra
keriilnek; ezért pl. egy tobb clustert eredményezé valtozat nem illesztheté bele,.
vethet6 Ossze egy kevesebb clustert eredményezé valtozattal.

A kiilonbozé valtozatok értékelése utan ugy dontottink, hogy egy 12 clustert
eredményezé valtozatot tesziink osztalyozasunk alapjava, de igénybe vettik a
Ward-dendogrammon a 10. lépés utdn kialakult, 12 csoportot eredményezé vari-
anst is. Igy — amelyik clusteren beliil sziikségesnek latszott — lehetéségiink volt
altipusok képzésére, ill. utmutatast nyertiink a clusterck osszevonasara, a fotipu-
sok kialakitasara vonatkozéan, néhany esetben pedig a csoportba sorolast is meg-
valtoztattuk.

Maga a cluster-analizis a csoportokat nem ,,jellemzi”’, csupan a kozségek fak-
torértékeinek (faktorpont-értékek) hasonlosiga, a hasonlosag mértéke alapjan ké-
pez tipusokat (clustereket). A clusterek ,,azonositisahoz” felhasznaltuk azok ko-
zéppontjainak faktorértékeit, az egyes tipusok kozségeinek az 1-3. faktor értékei
alapjan rajzolhaté pontdiagramjait, s a naturalis mutatdik atlagos értékeit (3.
tablazat).

Célkitiizésiinkbd]l s a tipusalkotas valasztott modszerébdl kovetkezéen a kiala-
kitott csoportok egyetlen ,,jellemzdvel”, bizonyos adatok értékhataraival nem ir-
hatok le. Egy-egy cluster kozségeit nem is annyira a kiilonbozé adatokkal, egy-
mastol fiiggetlen jellemzokkel, hanem a benniik lezajlo telepiilésformdlo folyama-
tok hasonldsdgdval lebet jellemezni; a clusterek azonositisa e folyamatok leira-
saval torténhet.

Végiil a megye kozségeit harom alaptipusban soroltuk. Ezek:

I. ,,Hagyomanyos” agrarfalvak, :
II. ,,Vegyes funkcioji kozép- és nagyfalvak, egykori kismezévarosok”
ITI. Agglomeralodo, ill. varosias jellegl kozségek.

A harom fétipuson beliil 12 alcsoportot jeloltiink ki; néhany specialis szerep-
kori kozség egymagaban alkotott egy-egy altipust (Martfii, Cserkesz6l6, Jaszbol-
doghaza).

A megye viszonylag homogén gazdasagi-tarsadalmi térszerkezete, a telepiilések
kisebb mérvi hierarchizaltsiga kovetkeztében a tipusok szama kevesebb, mint
volt Borsod-Abatj-Zemplén megyében; a tipusok kozotti kiillonbségek sem any-
nyira markéansak, egyértelmliek, mint ott (noha az altipusok elkiilonitése kézen-
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fekvé volt). Az a tény, hogy aprofalvas telepiilésszerkezeti terillete nincs a me-
gyének, tobb falutipus el6fordulasat eleve kizarta. Ugyanakkor a megye népes
telepiilései valtozatos és egyedi torténelmi multtal, hagyomanyokkal, oroklott
funkciokkal, differencialt ,,belsé struktiraval”, egyéni arculattal rendelkeznek,
ezért tipusbasorolasuk nehezebb, tobb kompromisszumot igényel; a telepiilések
jorésze a tipusbasorolas utan is megtartja ,,egyéniségét’”’.

1. Szabdlyos falusi multtal rendelkezd, ,,hagyomdnyos” funkciojii,
csokkend népességii kiskozepes-kozepes nagysdgii agrarfalvak
(csekély mérvii foglalkozdsi dtrétegyédés-ingdzds),
esetenként tanyds telepiiléssyerkezet

A megye kozségeinek kozel haromotodét (39 kozség) magaban foglald tipus a
két jellegzetesen alfoldi telepiiléshalozatu taj, a Nagykunsag ¢s a Jaszsag kozotti
teriiletet foglalja el.

A tipusra legjellemzdbb a telepiilésformdlo folyamatok lanybasdiga; minden fej-
16dés ellenére telepiiléshdlozati syerepiik, gazdasdgi jellegiik, kapcsolatrendszere-
ik sajdtossdgai alig valtoytak.

A tipus falvai ma is agrdrjellegiick, az alapellatdis minimumat biztositjak la-
kossaguknak; a falusi syinten alig mutatkozik hierarchizdlodds; a varosokhoz min-
denckelétt ,,piaci” kapcsolatok flizik. A mezdgazdasagbdl felszabadul6é munkaers-
felesleg folyamatos — de nem szélséséges mérvi — elvdndorlisa egyelbre nem val-
toztatja meg a telepiiléshalozati szerepiiket, nem veszélyezteti létiiket.

A fejlédés a lakossag életszinvonalaban, életmddjaban, az infrastrukturalis el-
latottsigban mutatkozik meg elsésorban. Uj jelenség e falvak vdrosi kézpontjai-
nak gyorsulo vdrosiasoddsa; kihatasuk a kozeljovében szamottevd lehet.

A Tisza egykori arvizjarta teriiletein a faluallomany — megritkulva ugyan -
atvészelte a XVI-XVIIL. sz. pusztitasait. A késGbbiek soran is a magyarorszagi
falvak ,,szabalyos” utjat jartak: jobbagykozségek, egyoldalian agrarjellegiik szin-
te napjainkig fennmaradt. Az armentesités utdn megnovekvé hatir a szizad-
forduldig lehetvé teszi a népesség novekedését, de népességszamuk — legtobbszor
népsiirliségiik is — elmarad a mezdvarosias- telepiilésszerkezetli korzetek atlagatol;
ma a kiskozepes-kozepes nagysagrendbe tartoznak (a tipus 4tlaga 2100 lakos).
A tobbnyire kedvezétlen mezégazdasagi adottsagi teriileten ¢él6 zart falukozos-
ségek kiilterjes mezbgazdalkodast folytattak; a fokozddd agrartilnépesedés is
gatja volt a Tiszamente tarsadalmi-gazdasagi felemelkedésének. A paraszti kis-
és kozépbirtok felaprozodasa ellen elkeseredetten kiizdé kisgazdak és az agrar-
népesség felét kitevs zsellérek, torpebirtokosok altal lakott falvak mindmaig az
orszag ,,elmaradott” korzetei kozé tartoznak.

E ,,hagyomanyos” falvak sordt mir az otvenes évek el6tt szaporitotta néhany
tanyas kilteriiletbdl szervezett kozség; szamuk kiilondsen az Gtvenes évek elején
szaporodott (Kétpé, Mezéhék, Orményes, Tiszatenyd, Tiszajend stb.).
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6. abra. A 12 clustert eredményez6 valtozat telepiiléscsoportjai
Fig. 6. Group of settlements of the version with 12 clusters
Puc. 6. I'punnbl nocerennit no Bapuanty, sarowemy 12 kracrepos
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1—12: falutipusok; 1—12: village types; 1—12: Tunbl noceAeHuH;
13: varosok 13: towns. 13: ropoaa.

E kozségek kozpontjai, varosai maguk is agrarjellegli, stagnalé népességi, igen
csekély iparral rendelkezé telepiilések voltak (Tiszafiired, Kunhegyes, Tiszafold-
var, Kunszentmarton); ,kisugirzasuk” nem lévén, nem mérsékelték kornyékiik
kedvezétlen helyzetét, nem biztositottak munkalehetdséget. Igy a foglalkozasi 4t
rétegz6dés mindmaig vontatott, a keres6k kozel kétharmada 1970-ben is a mezd-
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gazdasigban dolgozott. Atlagosan a keresék egyotdde ingazik, néhany kozségben
azonban masodlagos szerepkorként mar jelentkezik a lakéfunkcio. A mezdgaz
dasagon kiviili munkalehetdségek hianya, a beingdzasi centrumok nagyobb tivol-
saga és korlatozott munkaerdigénye kovetkeztében az elvandorlas évtizedek ota
tart, kivéte] nélkiil minden telepiilésre jellemzd, liteme fokozddik (1970-1976 ké-
zott 11,80/-kal csokkent e falvak lakdénépessége). Ennek ellenére az elvandorlas
még nem torzitotta el annyira a demografiai strukturat, a telepiilésallomanyt, hogy
meghatarozo tényezéje lenne a telepiilésformald folyamatoknak; csupan néhany
tanyas kozségbol valt ,,menekiilésszertivé” az elkoltozés, tobbnyire a tanyakrol
mas kozség vagy varos belteriiletére. A tanyakozségek egynémelyike 6nallo tele-
pulési-kozségi létét — jogallasat is elveszitheti.

A vazolt folyamatok eredményeként e falvak ,,altalanos fejlettsége”, muiszaki
infrastruktiraja, demografiai potencialja alacsony szinti (1960-1970 kozdtt a
lakasallomanynak csupan 12,2%-a épiilt, a lakasok 15,70/ -dban van vezetékes
viz stb.). Ugyanakkor ,,atlagos fejlettségiik” még mindig joval magasabb szintd,
mint pl. Borsod-Abalj-Zemplén megye legkedvezitlenebb helyzetli falutipusai-
ban. Ez részben az alapfoku intézményhalézatuk kozepes fejlettségével magya-
razhato (atlagosan 11,4 alapfoku intézmény talalhato a kozségekben). A falvak
hierarchikus strukturalodasa kialakulatlan.

E tipus kozségeinek kozpontjai — mindenekel6tt Kunszentmarton és Tiszafii-
red, de részben Kunhegyes is — a hetvenes években fokozottabb varosi fejlédés-
nek indultak; boviiltek a munkalehet6ségek is.

A négy - az idesorolhato Cserkeszélovel egyiitt ot — altipus kozott az alapuve-
t6 telepiilésformalc folyamatokban kevés eltérés mutatkozik; élesebben csupan a
tanyakozségek csoportja kiiloniil el a tobbi altipustdl.

Altipusok
1. 1. Hagyomdnyos funkcidjii, fogyd népességii kiskozepes agrdrfalvak

A tipus kisebb, 1-2 ezer lakosu falvai keriiltek ezen altipusba. Ez a Tiszazug
jellegzetes falutipusa: a Tiszamentén mas altipusokkal keverten jelenik meg. Né-
hany olyan tanyakdzség is e csoportba keriilt, melynek mar hatirozottan kialakult
falumagjuk van (Mesterszallas, Jaszszentandras); a kiilteriileti népesség arinya
azonban e kozségekben tovabbra is magas; Mesterszallason 42,59, Jaszszentand-
rason 66,89/, volt 1970-ben.

A falvak e csoportjat a telepiilésformaléd folyamatok lanybasiga jellemzi; atfor-
malodasuk vontatott. A fétipus jellemzésénél emlitett okok kovetkeztében a fog-
lalkozasi atrétegz6dés lassi; 1970-ben a mezégazdasagi keresék aranya 639/, volt
(de Tiszabén 75, Kételken 76%,). Csak az ipari koézpontokhoz kozelebb fekvé
Vezseny, Jasztelek, a némi iparral rendelkez6 Tiszakiirt vesztette el egyoldala-
an mezbgazdasagi jellegét. A falvak ,,mozdulatlansiga” nemcsak a munkaképes
korba 1ép6 népesség elvandorlasiban tiikroz6dik (1970-1976 kozott 10,4%/-kal
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7. abra. Szolnok megye falutipusai
Fig. 7. Types of villages in Szolnok county.
Puc. 7. Tunsr ceabckux nocerenuii B Meabe CoabHOK
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csokkent a lakonépesség szama), hanem pl. a falvak kiils6 képének viszonylag
lassi megvaltozasiban is; az 1960-1970 kozott épiilt lakdsok aranya 109/ koriil
van, de néhany kozségben az §9/-ot sem éri el. Kiilinésen a Tiszazug kozségei-
nek az atlagot meghaladd népességcsokkenése, a lakasépités vontatottsiga fel-
tlind; a lakasok 65-709/y-a 1970-ben is egyszobas volt.
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Az intézményhalozat mennyiségi-mindségi fejlédése kétségtelen, de az alap-
foku ellatas teljes korét nem tudjak lakossaguknak biztositani, igy az utdbbi évek-
ben megindult az alapfoku intézmények koncentralt kiépitése, a koységek hierar-
chizdloddsa. Jelenleg e 18 kozségbdl 5 tanacsi székhely; Koételek nagykozség. Az
OTHK szerint Jaszfelsoszentgyorgy és Kotelek alsofoku kozponttd, tovabbi 3
kozség részleges alsofoku kozpontta fejleszthetd; tobbségiik azonban un. szerep-
kor nélkiili kozség. Az altipus falvai hagyomdnyos falusi jellegii, hagyomdnyos fa-
lusi kapcsolatrendszerekben él6 telepiilések.

1. 2. Hagyomdnyos funkcioji, fogyo népességii kozepes nagysdigi agrdrfalvak

Az eléz6 altipustol mindenekel6tt az eltéré nagysdgrend, s ennek néhany ko-
vetkezménye kiiloniti el az altipus 1o kozségét. Atlagos nagysaguk 3 ezer f6.
Abadszalokon és Ocsodon tobb mint otezren €élnek. Népmozgalmuk 1970-ig az
el6z6 altipushoz hasonld volt, viszont azota nem gyorsult fel az elvandorlas; igy
népességszamuk lassan csokken (1970-1976 kozott 5,39/-kal). Rendelkeznek a
fontosabb alapfoku intézményekkel; tobbségiik tanacsi székhely, Ocsod, Csépa,
Abadszalok, Tiszaors nagykozség. Hasonloan az elébbi altipushoz, ma is agrar-
jellegii telepiilések; kereséik 60,4%-a 1970-ben is a mezdgazdasagban dolgozott.
,,Sajat” iparuk nincs; kiilonosen feltiné az ipari telephelyek hidnya a kozel 6
ezer lakosu, kozépfoku szerepkorre kijelolt Abadszalokon.

I. 3. altipus

Az 1. 3. altipus 4 kozségét — a tipus atlaganak megfelel elvandorlas mellett —
a telepulésfejlettség magasabb szintje, nagyobb dinamika, fokozott lakasépités
(1945 utan épiilt a lakasok $69/y-a), a varosokkal fenntartott kiemelkedéen jo
forgalmi kapcsolatok jellemzik. E kozségek zartsagara utal, hogy Szolnok koze-
lében is lassi a foglalkozasi atrétegzidés, csekély az ingazas; feltehetden az el6z6
altipusokra is jellemzden, ezek azonban nem vélhattak ilyen feltin6vé.

1. 4. Gyorsan csokkené népességii, agrarfunkcidji tanyakiozségek

Az altipus 6 kozségében még 1970-ben is a lakossig nagyobb hanyada tanyan
élt (a kilteriileti népesség aranya 56,759, Kétpon és Mez6héken kozel 80%/).
A Jaszsagban és a Nagykunsidgon, a tipikus széntdfildi tanyadvezetben a mezé-
varosi keretekbe tagolt tanyas termelési-telepiilési rendszer hosszd ideig hii ma-
radt a klasszikus tanyaelvekhez (lakas a belteriileten, a tanyak id6szakos hasz-
nalata, a kiilterileti intézmények, kozpontok kiépitetlensége). E teriileten a kor-
nyez6 mezGvarosok kiilteriiletébdl (Mezétur, Torokszentmiklds, Jaszapati stb.) az
otvenes évek elején szerveztek tanyakozségeket. Az anyatelepiilésiikkel fenntar-
tott kapcsolataik viszonylag gyorsan lazultak. A szantofoldi gazdalkodas kevésbé
konzervalja a tanyas telepilésszerkezetet, mint a sz6l6- és gylimolcstermelés. A
tanyak felszamolasa ezért mar az o6tvenes években megindult; kezdetben a ta-
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nyai lakossag jelentékeny hanyada az Gj kozségek belteriiletére koltozott s igy
viszonylag gyorsan kialakultak a falumagok (a hatvanas évek elejére mar 300-
700 lakosu, az alapveté intézményekkel, iskolaval, boltokkal, kozségi tanaccsal
ellatott belteriiletek jottek létre). A szantofoldi tanyak labilitdsa a késébbiek so-
ran e kozségek gyors elnéptelenedéséhez vezet; a szdrt tanyakrol ingadzni nem le-
het, kozmivesitésik (villany, ut) sem torténik meg, mint pl. a Duna-Tisza kozén.
A keres6k kozel 80%p-a 1970-ben is a mezdégazdasagban dolgozott, 14%,-uk in-
gazott, tobbségiik a két vasuti megalloval rendelkezé kozség, Kétpé és Orményes
belteriletétol.

Mindez az elkoltozést egyre gyorsitja; 1960—1970 kozott a vandorlasi veszte-
ség 30" -ot tett ki, 1970 és 1976 kozott — 6 év alatt — a lakossag tobb min¢
27Y/p-kal csokkent; a lakonépesség csokkenése Mezdhéken és Kétpon meghalad
ta a 40"/y-ot. Lélekszamuk ezer f6 ald szallt, s feltehetden tovabb csokken, oly-
annyira, hogy telepiilési—kozigazgatasi onallosaguk ismét kérdésessé valhat. (Kun-
gyalu ugyancsak onallosult 1950-ben, majd 1960-ban visszacsatoltdk Kunszentmar-
tonhoz.)

Intézményhalozatuk szegényes — noha kiépitettebb, mint az aprofalvas kerii-
letekben —, altalanos fejlettségiik 61 pontot ¢ér, magasabb, mint Borsod-Abatj-
Zemplén megye legkedvezitlenebb helyzetl falutipusaiban; belteriiletiik magan vi-
seli a fiatalsag jegyeit, azaz kiérleletlen. Tanyavilaguk ,,rideg”.

Cserkesz0l6 ugyancsak agrdrjellegii kozség, ahol a termalviz feltirdsa nyoman
az idegenforgalom immar tobb évtizedes multra tekint vissza; e szerepkore a la-
kossag foglalkozasi Osszetételét alig befolyasolja (a tercier szektor keresdinek ara-
nya alacsonyabb, mint a tipus atlaga.) A kiilteriileti népesség arinya magas; a
kozség csak 1952-ben szervezédott Tiszakiirt kiilteriiletébdl.

I1. Vegyes funkcidjui kézépfalvak, egykori kismezévdrosok

Az ¢ tipusba sorolt 19 kozség (mintegy 75 ezer lakossal) kozos jellemzdje, hogy
nem sorolhatok a hagyomanyos jellegli falusi térségekbe, viszont nem is varosias
telepiilések, s e foglalkozasi atrétegz6dés, az agglomeralodas is csak mérsékelt
item volt soraikban, ,,vegyes” funkcidjuva alakitotta e telepiiléseket.

I1. 1. ,,Szubmezévdrosi” milttal rendelkezd, agrir—vegyes funkcidju
stagndlé nagyfalvak

Nemcsak a falusi méreteken tulnové népességszamuk — meghaladja a 6ooo fés
atlagot —, ennek kovetkeztében az alapfoku ellatds intézményeinek szinte teljes
valasztéka s néhany varosi jellegli intézményiik (rendelSintézet, szakiizletek, 40—60
kisiparos, pénzintézetek stb.) kiiloniti el e telepiilést a falvak elébbi csoportjatdl,
hanem sajatos torténelmi, telepiiléstorténeti multjuk is (gazdasagi szerepkoriik,
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lakossaguk foglalkozasi szerkezete viszont nem). Noha lélekszimuk nem érte el
azt a hatart, hogy szamottevé varosiasodas induljon meg falaik kozott, (Erdei F.
a negyvenes évek elején csak Jaszladanyt sorolta a kismezdévarosok kozé), életiik
hasonléan alakult az alfoldi mezévarosokéhoz. Kivaltsagos keriiletek (Jaszsag,
Nagykunsag) részeként mentesek voltak a szorosabb feudalis koétottségektdl, saja-
tos parasztpolgari fejlédés utjat jartak, kozosségiik gazdasagi-tirsadalmi szem-
pontbol élesen elutott a jobbagy falusi kozosségektél. Noha a jobbagyfelszabaditas
utan jogi-tarsadalmi helyzetiik kevésbé tért el a ,,szabalyos” falvakétdl, nagyobb
népességszamuk, varosias intézményeik - vasartartds, kereskeddk, kézmivesek
nagyobb szama, alapfokot meghaladé iskolaik, orvosok, patika stb. —, kozosségi
életiik tradicioi tovabbra is kiemelte e telepiiléseket a szabalyos falusi térségekbdl.
Az agrartermelésre szoritkozo — ott is vontatott — gazdasagi fejlédés, kedvezibb
helyzetben levé népesebb mezévaros-tarsaik (féutak mellett, varosi jogallast sze-
rezve) versenye azonban mar a kapitalista korszakban stagnaldsra kényszeritette
e kis mezGvarosokat. Helyzetiik az elmult évtizedekben is keveset valtozott. Az ipa-
rositast, varosi intézmények elnyeréséért folytatott versenyben nagyobb mezévaros-
tarsaik eldonyben voltak (a hetvenes években a hagyomanyos falusi térségek koz-
pontjai — Tiszafiired, Kunszentmarton, Tiszafoldvar — is elénybe keriiltek). Ma
atlagosan mintegy 300 ipari keresé dolgozik e kozségekben. Keresoik tobb mint
fele ma is agrarfoglalkozasi. Némelyekben a lakofunkcio ugyan felerdsodott
(Jaszladany, Jaszfényszaru, Fegyvernek), de az atlagosan 20/-nyi ingdzd még
csak masodlagos szerepkorként motivalja funkcionalis szerkezetiiket. A mezigaz-
dasag cltartoképességének csokkenése allandéo — ha nem is nagyfoku — elvandor-
last valt ki, 1970-1976 kozott a lakossag 5,27 -kal csokkent. Mds teriileten a
stagndlds még feltiinobb; a 11. vilaghaboru utan épiilt lakasok aranya — 31,49 -
alacsonyabb, mint a hagyomanyos falusi teriileten; magasabb az egyszobas lakasok
aranya, kevesebb a vizvezetékkel ellatottaké és igy tovabb. Ha ellatottsagi szin-
vonaluk novekedett is, viszonylagos telepiilés-halozati szerepiik, hierarchikus szint-
jik csokkent, lassan veszitenek a szabélyos falvakkal szembeni elényds helyze-
tiikkbol  is.

II. 2., 3. A kiilso lakéov kozépnagy agrir-lakofunkcioji falvai

Két cluster kozségeit soroltuk e falutipusba; a kozepes nagysagu kozségek kozos
jellemvonasa a lakofunkcio felerésodése, a gazdalkodasi atrétegzodés. Keresinek
mar csak 40%-at foglalkoztatta a mezbégazdasag 1970-ben, ugyanakkor tébb mint
40"/ y-uk ingazott. Rakoczivjfalu, Tiszatenyé egyre hatirozottabban lakofaluva for-
malodik, de ezt az utat jarja Zagyvarékas, Tiszapiispoki és Kengyel is. Lélcksza-
mukat a bekoltozés nem gyorsitja — ill. a tovabbkoltozék szama meghaladja a be-
telepilléket —, egyéb téren azonban az urbanizalodas szembetind; e telepiilések
gyors utemben épiilnek at, atlagos fejlettségiik meghaladja a joval népesebb kis-
mezévarosok szintjét.
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Jaszboldoghdza egykori tanyakozségbdl szervezédik — épiil ,,szabalyos” koz-
séggé; e sajatos fejlédés miatt soroljak kilon csoportba a finomabb osztialyozasok
(pl. a lakasok 41,8%/y-a 1960-1970 kozott épiilt.)

II1. Vidrosiasodo—agglomerdlodo kozségek
I11. 1. Vdrosias jellegii, iparosodd nagykézségek

Az altipus 6 telepiilése méreteivel — atlagosan kozel 11 ezren lakjak — is ki-
emelkedik a falvak sorabol, funkcionalis értelemben pedig elérik-megkozelitik a
varosi szintet. Kiilonosen a hagyomanyos falusi telepiilésszerkezetli korzetben fekvo
Tiszafiired és Kunszentmarton varosi funkcioi gazdagodnak; Jaszapati, Tiszafold-
var és Kunhegyes jarasi székhely rangjukat elvesztvén hatrabb szorultak a hier-
archikus rangsorban. A hatvanas évek végén, a hetvenes években bekovetkezett
ipari fejlesztésiik azonban atformalja gazdasagi jellegiiket, ma mar atlagos 1200
ipari keres6 — Kunszentmartonban kozel 2 és fél ezer — dolgozik e kozpontokban;
keres6ik egyharmada él mar csak a mezdgazdasagbol. Sajatos Tiszafoldvar szerep-
kore: Martfii alvotelepiilése; keresdinek kézel fele annak ipari tizemeiben dolgozik.

IT1. 2. Novekvi népességii, agglomerdlodo nagy falvak
mdsodlagos agrdrfunkcickkal

Rakoczivjfalu, Toszeg, Szajol és Ujszasz atlagosan sooo lakost, ndvekvd né-
pességli kozség, keresSik tobb mint fele Szolnokon, Torokszentmikloson dolgozik;
Szajol és Ujszasz kozlekedési szerepkore s ennek a tercier agazatok kereséinek
aranya — 41, ill. 629, — is kiemelked6. A mezégazdasag szerepe aranyaiban csok-
ken — keresdik negyedét foglalkoztatja a mezégazdasig —, de mezOgazdasagi ter-
melésiik volumene jelentds e kozségek gazdasigi szerepkorének fontos alkotdja.
Az agglomeralodas egyértelmi, ha falusias arculatukat még nem is vesztették el.
Altalanos fejlettségiilk magasabb, mint a varosiasodé kozségeké.

IIL. 3. Martfii

Az otezer lakosd, ot és fél ezer ipari keresét foglalkoztatd telepiilés a megye
egyetlen mas teriiletéhez sem hasonlit; rendkiviil dinamikusan novekvé, egyolda-
ltan ipari jellegli, nagyszimi beingazét foglalkoztatd ipari kozség.

1950-ben valt 6nalld kozséggé Tiszafoldvar kiilteriiletérdl; a cipdgyar lakotele-
peként indult gyors fejlédésnek. Varosias arculata maig nem parosult jelentGsebb
varosi funkciokkal; ezeket részben ,,alvotelepiilése”, Tiszafoldvar, részben a ko-
zeli Szolnok latja el.
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JEGYZETEK

1. Az orszagos vizsgalat soran 10 kornyezettipust kiilonitettik el: 1. Artéri, vizjarta térszinek; 2.
artérperemi fekvés; 3. Aarmentes siksagok, losztablak; 4. homokhatsigok, teraszos hordalék-
kup-siksagok; 5. artér—armentes térszinek mozaikja; 6. mérsékelten tagolt dombsig, hegység-
elétér; 7. déli hegylabfelszinek; 8. erdsen tagolt dombsagok; 9 kozéphegységek; 10. hegykozi
medencék, volgytalpak.

2.0—25 ponttal értékeltiik az egyes telepiilések idegenforgalmi adottsigait, fogadoképességét, a
forgalmi fekvést, az idegenforgalmi folyosokhoz viszonyitott helyzetet, stb.

3. Az egyes intézmények meglétét vagy hianyat figyelembevéve pontozassal allapitottuk meg. Az
ellatottsag mértékét, szinvonalat (pl. a bélesodéskortiakra juté féréhely, szaktanarellatottsig,
stb) nem mérhettiik.

4. TOTH J. (1977) képlete alapjan szamitva.

. A mutatészamrendszert 1d. ENYEDI GY. (1977).

6. A faktoranilizis ezen eredménye, mely a telepiilésszerkezetet és az alapfoku ellatast &sszevonja,
logikus, kézenfekvd. A telepiilések alapfoku ellatdsa fiiggvénye a telepiilésnagysignak, a tele-

o

piilésszerkezetnek.
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RURAL SETTLEMENT TYPES OF SZOLNOK COUNTY
(A STUDY OF PROCESSES AFFECTING SETTLEMENT
DEVELOPMENT WITH THE HELP OF FACTOR AND CLUSTER
ANALYSIS)

by Pal Beluszky and Tamas T. Sikos
SUMMARY

According to our observations the development of the Hungarian settlement net-
work took a new trend in the 1970’s; today network patterns dominate in settle-
ment development (while formally the economic function of a settlement, the oc-
cupational structure of the population etc. predominated). This change has prom-
pted us to attempt a classification of rural settlements. We had hoped to
obtain additional information about the nature and intensity of processes
active in the transformation of rural settlements. Accordingly our inquiry
was so constructed as to provide answers about the relative importance of ele-
ments participating in the processes of change affecting the settlements. Hence the
basic criteria for the classification of settlements had not been stated at the on-
set of the investigations. Systems of processes governing the development or li-
ving conditions of rural settlements were grouped into eight cause and effect comp-
lexes, and numerically evaluated by factor and cluster analysis.

Settlements were typified on the basis of 10 factors; the ten factors contain
859/, variance of all variables. The first factor incorporates indeces of basic ser-
vices, settlement size and settlement structure. Factor analysis has proved that
settlement network patterns play a major role in the determination of the func-
tions and living conditions of rural settlements. The second factor represents the
growth rate (dynamism) of the settlement network. The third factor contains the
occupational structure and degree of wurbanization. Factor score values obtained
by factor analysis were used to complete a cluster analysis, of the many varieties
the one giving 12 clusters was accepted. The 12 clusters were grouped into 3 main
types. These are as follows:

1. small/medium — medium size agrarian settlements (villages) with a dec-
reasing population, that had a standard rural evolution and has ,traditi-
onal” functions (occupational restratificatiot and commuting on a low sca-
le) and occasionally settlement structure with detached farmsteads

II. medium size agrarian settlements (villages with a mixed function; formal-
ly they were small ,,agrarian towns”

III. villages in the process of urban transformation and growing into agglome-
rations,

115



TUITbl CEABCKUX INNOCEAEHHWMH B MEJBE COABHOK
(MCCAEZOBAHHUE IMPOLIECCOB, ®OPMHPYIOLLIHMX
[MTOCEAEHMUH, ITPH ITOMOILH ®AKTOPHOI'O U
KAACTEPHOI'O AHAAHW30B)

[Tar Beaycku — Tamam Iukom T.

B 1970-x roaax — no Hamemy MHEHHMIO — pa3BHUTHE (OHAA HACEAEHHBIX MyHK-
ToB Benrpuu B3sir0 HOBoe HampaBAeHHe; B HallM AHH AOMHHHMPYIOULYIO POADb
B Pa3sBUTHHM (OHAAQ HACEAEHHbIX MYHKTOB CTaAM HIpaTb CeTeBbleé IAEMEHTbl —
BMECTO IKOHOMHYECKOH (QYHKLHH, NMPOodecCHOHAAbHOrO COCTaBa HACEAEHHSA, H
T. A., HMeBIIUX paHbuie 6oAbiee 3HaueHHe. [IpeanoroxeHHe 3TOro M3MeHeHHA
CTHMYAHPOBAaAO HAC CAEAATb MOMBITKY THNM3AUHH ceAbCkHX mocerenwmit. Lleabio
pa6boTbl — KpoMe KAacCH(PHKALUM MOCEAEHHH — ABAAAOCD MOAYUEHHe HHPOpMa-
U OTHOCHTEABHO XapaKTepa H HHTEHCHBHOCTH MPOLECCOB, POPMHPYIOIHX (POHZA
ceAbckux nocerenuit. [TosTomy Haimm uccAes0BaHM s MOCTPOEHDI TaK, YTOGBI CaMblit
aHaAM3 JaA OTBET Ha TO, KaKMe SAEMEHTbl M C KaKHM BECOM MPHUHHUMAIOT yyac-
THe B mpoueccax npeobpa3oBaHUsi MOCEAeHHH. | akuM 06pa3oM, B HayaAe HCC-
AeOBaHHH He GbIAM OMpeAeAeHbl IAaBHble acrekTbl (OCHOBHblE KPHUTEPHH) TH-
nusauuu nocerenuit. Hamu npogerannr akTopHblit U KAaCTepHBIH aHaAM3bI Ha
OCHOBe KOAHYECTBEHHDbIX JAHHDbIX, PENPe3eHTHPYIOILHX 8- NPHYMHHO-CAEACT-
BEHHDBIX KOMIIAEKCOB CHCTEM IPOIIECCOB, KOTOPble XapaKTepH3YIOT KH3Hb, pas-
BUTHE CEAbCKHX TMOCEAEHHH H YNPaBASIOT HMH.

Tunusauns nacerennnix nynktoB ocuoBana Ha 10-u QakTopax. DTHUM KOAH-
uecTBOM (PakTopoB obbscusercs 85 mpouentos gucnepcuu nepemenHbix. 1. dak-
TOP MOAYHaeTCA MO OCHOBHOMY OOCAYMKHBAHHMIO M TIO MOKa3aTEASIM BEAHYHHDBI H
CTPYKTYpbl noceAeHuil. |akum 06pa3oM, (aKTOPHbIM aHAAH30M JOKa3aAoCb,
UTO ceTeBble SAEMEHTbI 3aHHMAIOT Bejyllee MeCTO B (OPMHPOBAHHMH (YHKIHH
M xU3HU ceA. 2. (PaKTOp 3aBHCHT OT AMHAMHUKH Pa3BHTHA CETH HACEAEHHDBIX
NyHKTOB, a 3. — OT XapaKTepa NpPoQecCHOHAABHOH CTPYKTYPbl M MasATHHKOBBIX
ABHMIKEHHH, a Tak:xe OT cTeneHu ypbauusauuu. VI3 MHorux BapHaHTOB Hamu
6bIA TPHHAT KAACTePHbIH aHaAM3 c 12 KAacTepamMM, NMOAYYEHHbIH Ha OCHOBE
KOoAMYecTBa 6aAAOB Mo (akTopHOMY aHaauzy. 12 kAaacTepoB 6bIAM 06besHHEHDI
B 3 raaBHbIX THMA:

I. Arpapubie cena; o6biuHOE CEAbCKOE MPOLIAOE, , TPaAHIHOHHbIE (QYHKIHH,
y6biBatouiee HaceAeHHe, HEGOABIIOH MAM CPeAHHIl pasMep, He3HAYHTEABHOE H3-
MeHeHHe MPO(ecCHOHAABHON CTPYKTYpbl, MAAOE MasTHHKOBOE ABH2KEHHE, B OT-
AEAbHDBIX CAYYasiX CTPYKTypa MOCEAEHHS XYyTOPCKOTO XapaKTepa.

II. Cpeanve cera u 6biBIIME MaAble arpapHble ropoAa ¢ Pa3AHUHBIMM (YHK-
LHAMH.

I11. ¥ pbaunsupyromuecs u arromepupyrommecs noceAeHus.
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EGY NAGYKOZSEG (DOBOZ)
SZOCIALGEOGRAFIAI JELLEMZESE

Dr. Becsei Jozsef*

DOBOZ FEKVESE

Doboz nagykdzség Békés megyében, a gyulai jarasban foglal helyet. A megye-
kozponttdl a tivolsaga légvonalban 9 km, a vele &sszekottetést tarté miiuton ha-
sonléan 9 km. Menetrendszerl jaratban kozlekedd kozlekedési eszkozon — autd-
busz — leghamarabb 20 perc alatt érhet6 el. A jarasi kozponttol légvonalban 7,5 km-
re fekszik, a legrovidebb miiton 10,5 km-re.  Autdbuszon leghamarabb 30 perc
alatt érheté el. Délen Gyula varos — jarasi székhely — és Sarkad nagykozség — volt
jarasi székhely — hatarolja. Keleten Sarkad, északon Tarhos, nyugaton Békés
varos — volt jarasi székhely — és Gerla jelenti a hatart (1. 4bra). Feltétleniil els-
nyos fekvésében, hogy a megye székhelyétél is csak hajdan teriiletéhez tartozo
Gerla valasztja el.

Forgalmi fekvése a kiépitett utak szempontjabol nem j6. Vasutja egyaltalan
nincsen. Miuton Gyulaval, Békéscsabaval és Sarkaddal van oOsszekotve. Békésre
csak nagy keriilovel lehet eljutni. Gazdasagi életében feltétleniil elényt jelent, hogy
a Kett6s-Koros a kozség hataran folyik at, alig 5 km-re fekszik Szanazugtol, a
Fehér- és Fekete-Koros osszefolyasanak helyétsl, amely mindjobban kiépiilé idil6-
teleppé fejlodik. Mivel a Korostdl keletre fekvd teriiletekkel a kozlekedési fel-
tartsiga nagyon rossz, folyami hidjanak forgalmi jelentGsége, s igy étkelShely
jellege kicsi. Az ezen lebonyolddé forgalom jorészt Doboz és a Korostdl nyugatra
fekvé teriiletek relacioit jelenti.

Doboz a Kérds-vidékhez tartozik és annak legdélibb részét foglalja el. Ez a
teriilet az alféldi medencének a pleisztocénben egyik legmélyebbre siillyedt, s a
holocénben is ebbe az irdnyba mozgd részlete. A pleisztocén rétegek fekvdje
300-350 m, a holocén toltelékek vastagsiga pedig 60—8o m kozott valtakozik. E te-
riilet része annak a féleg Békés és Csongrad megyékre kiterjed6 nagyobb egység-
nek, ahol a me.zozéos—pelezéos képzédmények felett vastag fiatal harmadiddszaki
iiledékek jelzik az egykori mély medencét. Az idgsebb képzédmények rogvonulato-
kat, arkokat alkothatnak helyenként tekintélyes mélységbe siillyedve, s egy ilyen
mélyvonulat itt Doboz tajékan huzodik keletr6l nyugatra, majd fordul délre, ez
az Un. ,,Békési siillyedék”, vagy ,,Békési medence”. A mélyszerkezet szintkiilonb-

* Dr. Becsei Jozsef, a foldrajztudomanyok kandidatusa, osztilyvezeté Békés megyei Tanics V. B.
Mivel6désiigyi Osztalya, Békéscsaba, Jozsef Attila u, 2—4.
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1. 4bra. Doboz és kornyéke
Fig. 1. Doboz and its surroundings
Puc. 1. Cero Zo603 u ero okpectHocTb
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: fels6foku kézpont, 1: primary centre, : BHICIUHH WEHTP,

: kozépfoku kozpont, 2: secondary centre, : CpeAHHH LeHTP,

: részleges kozépfoku 3: partial secondary centre, : YaCTHYHO CPeAHHH LIEHTP,

kozpont, 4: inner territory, : 3aCTPOEHHble 4YaCTH TMoOCeAe-

: belteriilet, 5: agricultural farm, cent- HHH,

: mezégazdasagi telep, te, : CEAbKOXO3SHCTBEHHDbIE LIeHTPbI

: tanyasirisodés, 6: thickening of tanya, u depmbl,

: fout, 7: main road, : CrynieHHe XyTOPOB,

: egyéb ut, 8: other road, : rAaBHbIe WOCCEHHbIE AOPOTH,

: vasut, 9: railway, : IpOYHe JOPOrH,

: erdd, 10: forest, : ’keAe3Hasi Aopora,

: sportteriilet, 11: territory for sports, : Aec,

: iidiil6kbrzet, 12: recreation territory, : CIOPTHBHAsA TEPPHUTOPHS,

: védett teriilet, 13: conservation area, : peKpealHOHHbIH PaloH,

: folyé, csatorna, 14: river, canal, : 3aIMIIaeMas TePPUTOPHS,

s kert, ) 15: garden, : PeKH, KaHaAbl,

: mezbgazdasagi teriilet. 16: arable land. : OropoAHI,
: CEAbCKOXO3AHCTBEHHasl TeppH-
TOPHSA.



1: zart telepiilés,

2: mezdgazdasagi teriilet
(szanto, rét, kert)

3: erds,

4: folyd, csatornik,
holtagak,

5: tanyak, majorok.

2. dbra. Doboz teriilete (1938)
Fig. 2. Area occupied by Doboz (1938)
Puc. 2. Cxema cera Jo603 (1938)

1: closed settlement,
2: arable land (arable land,
meadow, garden),

3: forest,

4: river, canal, cut-off me-
ander,

5: detached farmsteads, ma-
nots,

VMHWwW Na

: 3aCTPOEHHasl 4aCTb TMOCEAEHHH,
: CEAbCKOXO3sIHCTBEHHast TeppPH-

topus (MamHs, AYr, oropoant),

: Aec,
: peKa, KaHaA, CTapHla,
: XyTopa, ycazb6mi.
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ségei ma a felszin formakincsében nem észlelhetok. Csupan a békés—csanadi 16sz-
hatnak a régi Fehér- és Kett6s-Koros folyasa felé torténd roppant lapos lejtésodése
jelzi ezt (BULLA B. 1964, PECSI M. 1969, DANK V. 1966.)

Anyakdzet-viszonyait, amely fontos szerepet kap a talajféleségek kialakuldsiban,
s ezen keresztil a gazdalkodasban, megszabta a foldtani szerkezet siillyedéses
szerkezete és a vele szorosan osszefonodo vizrajzi kovetkezmények. A siillyedéke-
ken Ontésagyag, ontésiszap (0,2—0,02 mm), mig a teriilet magasabb kiemelkedésein
nedves térszini 10szos-homokos-iszapos képz6dmények taldlhatok. Ezekhez egy-egy
beloliik kialakult talajféleség csatlakozik, s elterjedési teriiletiik is azzal esik
egybe.

Morfoldgiai szempontbol teriiletiink a ,,hajdani mocsarak mély fekvést sikjahoz”
tartozik mint nagyobb morfoldgiai egységhez, de ezen beliil kisebb kiterjedési
morfolégiai egységek is jelentkeznek. Igy a teriilet nyugati részén a békés-csanadi
l6szhat és a hajdani mocsarszint egymasba atmend lejtéje, tovabba azok a csekély
magassagi kiemelkedések a mocsarszintb6l, amelyek ott relativ vizbiztonsigot
teremtettek, valamint az ember morfolégiai alkotasai (2. abra).

A lokalisabb domborzati formak a tidjban az egykori 6ridsi Artér és mocsarszint
igen lapos, de aranylag terebélyes kiemelkedései a laponyagok és a még alacso-
nyabb porongok. Ezek hajdani telepitdereje (szallisok) nagy volt. Ezek a kemény
szigetek agyagos kiemelkedések voltak a kornyezé vizes, tézeglapos, iszapos tér-
szinb6l. Ennek a hatarat nagyjab6l Gyulavari-Kotegyan—Sarkad-Bélmegyer—Ko-
rostarcsa—Kords vonallal lehet meghuzni, melynek kozépsé teriiletét foglalta el
Doboz.

A magassagi viszonyokat jellemzi, hogy a tengerszint feletti magassig Szana-
zugnal 92 m, a dobozi hidnil hasonléan, Doboz déli oldalan 88 m, a zart tele-
piilés keleti oldalan 90 m, a hajdani Tanito-tanyanal 85 m, Rudolf-majornal 86 m,
s a keleti oldalat a hatarnak altaldban is ez a magassiag jellemzi. A teriilet lassu
lejtésodését figyelhetjiik meg; egyrészt észak-nyugat felé, masrészt nagyjabdl a
Kettds-Koros vonalatol kelet felé. Kisebb kiemelkedések foleg a keleti teriileteket
tarkazzak, mig ezek és a hajdani vizfolyasok bemélyedései az egész teriiletet be-
haléozzak. A kiemelkedések 4ltalaban jol lathatok, mig a bemélyedések belesimul-
nak a terepbe. A teriilet 2—4 m-es reliefenergidval rendelkezik, mely délnyugatra
haladva, a kozség hatarat elhagyva 6-9 m-re nd.

Doboz, mint ahogyan az egész Koros-vidék, felszin feletti vizfolyasokkal jol
ellatott, az alfoldi teriiletekhez viszonyitva jo a vizlefoly4s-siirliség. Déli hataranal
folyik 6ssze a Fehér- és Fekete-Koros, északi hatidrin a Gyepes-csatorna, illetve
az Ovari-csatorna hizédik 4t. A vizrajz Doboz egész torténete folyaman fontos
szerepet jatszott, Az allando vizveszély és a viszonylag nagy erdéteriiletek miatt
a megtelepedés lehetdségeit lesziikitették., Doboz is viszonylag magasabb ponton,
9o tszfm-on telepiilt, masrészt ezzel magyarazhatd, hogy pl. még a XVIL. sz ké-
zepén sem volt foldmivelés, s 1715-ben lakosai mindéssze 1 hold foldet miveltek.
Féként faszerszamok készitésébdl és pakaszatbol éltek, Hajdan Doboz hatardban
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cgész sereg vizfolyas széllitotta a vizeket, mint a Sebes-fok, Kis-Koros, Kis-Folyas,
Fekete-Koros. A hajdani folyok atszakitott és elhagyott hajdani medreit és kanya-
rulatait, a morotvikat ma mar hol egészen kiszaradva, hol pedig allovizeket al-
kotva talaljuk, melyek szima a talajviz magas allasakor kiilénosen elszaporodik.
(ANDO M. 1974.)

A folyoszabalyozasok jelentdsen megvaltoztattdk a vizrajzi képet. A Fekete-
Ko6ros hajdan Doboz hataran folyt at. A szabalyozaskor (1855) az atvagassal 12 km
hosszi szakaszt vagtak le, tobbek kozott a Doboz iranyaba haladé kis esési
kanyargos szakaszt is. Tovabba Doboz hatirdban a vizek levezetésére csatornakat
asattak, mint pl. az Ovari- és Gyepes-csatorna. A szabalyozasok az armentesitést
igyekeztek megoldani, s erre killonosen nagy sziikség volt, mely az esésviszonyok
vizsgalatabol ki is deriil. (Benniinket kozelebbr6l a Fekete- és Ketts-Koros érde-
kel, de 6sszehasonlitasul a Fehér-Korost is ide iktatjuk.) (1. tablazat)

v

1. TABLAZAT: ESESVISZONYOK A KOROSOKON

; ; sés
Folyo ’ Szakasz Tal\:olsag, l = »
} m m-ben ' m/km
Fehér-Koros Kisjen6—Gyula 28,3 5,98 0,21
Gyula—Szanazug 47 2,11 0,45
Fekete-Kérés ~ Remete—Szanazug 4.7 0,59 0,11
Kett6s-Koros — Szanazug—Békés 14,0 1,08 0,08

A jo folyovizellatottsig a gazdalkodasban jelentés elényoket jelent, amelyet
mindinkabb ki is hasznalnak, de a hajdani vizallasok maradand6 hatast gyakorol-
tak a talajképzidési folyamatokra, aminek jelentdsége az el6bb emlitetteknél na-
gyobb.

A gazdilkodasra nagy hatast gyakorol a talajviz nagyon sokszor karos kihata-
saival. A talajviztikor 4tlagos mélysége a felszin alatt Doboz kornyékén 3—5 m
kozott valtakozik. A talajviz legmagasabb allasa o,2—1 m kozott, legalacsonyabb
allasa pedig 4-7 m kozott ingadozik. A legtobb vizben sok a konyhasd, emellett
szénsav, masutt keseriiso van a vizben. A vizekben a natronsok uralkodnak, ame-
lyet sokszor az 4llat sem iszik meg. A talajvizek kilonosen tavasszal, a hdolva-
dasok utan okoznak nagy karokat, részben a vetések késleltetésével, részben az
6szibiza-vetésekben tetemes veszteségeket idéznek el6.

Doboz kornyékének talajai fiatalok, hiszen a folydszabalyozasok el6tt jorészt viz
boritotta a teriiletet. Ennek kovetkezménye az is, hogy a szintvonalak jorészt eld-
rerajzoljak a talajtipusok hatarait. A mezdségi talajok a vizmentes teriileteken
keletkeztek, a szikesek az iddszakos vizboritottsag és rossz lefolyasviszonyok bizo-
nyitékai, az Ontéstalajok teriiletei a magas vizallaskor levonulé arhullamok tere,
mig a réti talajok a pangé vizek helyein jottek létre. A vizek mellett fontos sze-
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rep jutott a novényzet talajképzO hatasanak, mely elsGsorban a réti talajoknal
jelentkezik. A mocsarak sasabol, nadjabol és sok mas nyalkas pektinanyagot tar-
talmazo novényi maradvanyokbol levegétlen korilmények kozt és rothadasi folya-
matok soran savanyu, rendkivil tomott réti agyagtalaj képzédott. Kiilonleges
talajképzodési koriilmények uralkodtak itt Dobozon a hajdani mocsari erdéterii-
leteken. Ezek az erdék a mocsarakbol kiallo magasabb szintcken nagy teriileteket
foglaltak el, s az alattuk képz6dote réti talajt tulajdonsagai ma is elsésorban erdd-
gazdalkodasra utaljak. Ezeken a réti talajokon maradt fenn a hajdani erddségek
legtobb emléke. A viszonylagos fagazdasig az, ami ¢ tajnak az Alfold kornyezé
részét6l annyira eltérd jellegét a folyok és csatornak gazdag vizhalozata mellett
biztositja, egyben tajképileg érdekessé és széppé teszi.

A réti talajok tengerszint feletti magassiga a Fekete-Koros jobb partjan az
orszaghatarnal 89—88 m, Sarkadnal 88-87 m, Tarhosnal 86-85 m és a Biingosdnél
84 m. 1-3 m-es vizbiztos helyek emelkednek ki helyenként, de csekély kiterjedésiik
miatt telepiilésre nem alkalmasak, ezért lehet az, hogy itt e nagyobb teriileten
hajdan egyetlen falu, Bélmegyer volt. Az egykori erek mellékén elgatolt kisebb
kiterjedésti szikesek, a széleken itt-ott kotus laptalajok, a kiallé porongokon és
laponyagokon termékenyebb agyagok, mezéségi felé¢ kozeledd dinamikaju talajok
szakitjadk meg e talajféleséget, de ezek alarendeltek.

A talajok masik nagy csoportjat az ontéstalajok alkotjak. Az ontéstalajok id6-
sebb, humuszosabb véltozata a régebbi, a fiatalabb valtozata pedig a szabalyozas-
kor rendezés ala kerilt vizfolyasok mellékét kiséri, mint jellegzetesen Artéri kép-
z6dmény. E talajféleség kb. 85-87 m-es magassigi. Hozza kertontdzéses zoldség-
termesztés kapcsolodik. Ehhez az ontozési lehet6ség, a napsiitéses 6rak bésége pozi-
tive tarsul.

Doboz teriiletének 60%/-a a réti talaj, 30%,-a ontéstalaj, 59-a a vékony hu-
muszrétegli mezéségi talaj ¢s 50/-a savanyu szikes talaj. Ezek a mezégazdalkodas
irdnyat befolyasoljak.

DOBOZ GAZDASAGI ES TELEPULESTORTENETE

Ezen a helyen mar a koékori ember is élt. Megtelepedésre alkalmassa tették
természeti adottsagai ¢s kornyezete. A magyarsig jovetelét megel6zéen itt élt
szlavok emlékét az un. Samsovara jelentette, mely Also- és Fels6-Doboz kozott
helyezkedett el. Doboz megyénk kozségei kozil el6szor fordul el6 irasos emléke-
inkben, mégpedig 1075-ben, s azon négy-ot helysége kozé tartozik megyénknek,
amelyekben a lakossag folytonossiaga a honfoglalastol napjainkig megvan. (KA-
RACSONYI J. 1896.)

Karacsonyi Janos szerint a régi magyar nyelvben Doboz apré, sarga szilvat je-
lentett. Doboz onnan vette a nevét, hogy itt az erdék mellett dobzot termé fak
voltak béven. Eredetileg a koleséri féesperességhez és Zarand megyéhez tarto-
zott Doboz, s csak 1440 tajan keriilt Békés megychez. Ekkor a telepiilés helyén
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két falu, Also- és Fels6-Doboz allott, s ez utdbbi 1649-ben olvadt be Doboz te-
riletébe,

Mivel a falu erdék ¢és vizek kozott allott, ez meghatarozta a lakossag foglal-
kozasat is, akik jorészt allattenyésztéssel — foleg sertés — foglalkoztak., Géza ki-
raly is mint sertéshizlalo helyet adomanyozta 1075-ben. Ez id6ben Dobozt kiralyi
kanaszok, kenyérsiiték ¢és méhészek laktak. II. Andras idejétol nem sertéshizlalo
hely Doboz, 1308 és 1340-ben a Hunt-Pizman és Aba csalad birtokaba keriilt.
A XV. szazad elejétl a gyulai uradalomhoz tartozott, egészen a gyulai var bu-
kasaig. Lakosai a gyulai var urainak szolgaltak mint virrasztok, halaszok ¢s er-
d66rok. Doboz mindjart Gyula varanak bevétele utin a torok kezére kerilt. E
kor népességi és gazdasagi viszonyairdl az Osszeirasokbdl viszonylag jol megraj-
zolhat6 képet kapunk.

1550-ben a megye hiarom jarasabol Doboz (Also- és Fels6-Doboz) a délnyu-
gati jarashoz tartozott. 1559-ben 18 egész és 18 féltelkes jobbagy lakta, majd
1563-ban mintegy 6o csalad, azaz kb. 300 f6 ¢lt itt. Ez azt is jelentette, hogy
Békés megye falvai koziil a jelentésebbek kozé tartozott. A megye ekkori (1563)
71 telepiilésébd] lakossagat tekintve a 17. helyen allott. A megyében ekkor 3739
csalad, azaz mintegy 18 695 f6 ¢lt.

Mint mar emlitettiik, Doboz fekvése foként az allattenyésztést tette lehetévé,
amit az e korbdl valé adatok is mutatnak, hiszen 1554-ben egy lakosnak sem volt
vetése, 1562-ben is csupan ketten vetettek egy kis buzat, annal fontosabb volt vi-
szont az allattenyésztés.

A torok id6kben a lakossag folytonossiga nem szakadt meg, de valtoztak a
kozség birtokosai. 1616-t6] Doboz Veres Martoné, majd 1635-t6l bérbe adtak a
kozséget Simandi Janosnak, Kis Balazs Laszlonak ¢és tobb dobozi lakosnak. A
megmarado teriileteket pedig Wesselényi Miklos mint koronabirtokot eladoma-
nyozta Inczédy Matyasnak, Galacsi Miklosnak, Marossy Istvannak és Gombos
Gyorgynek. A XVII. szazad vége ¢és a XVIIL. szazad cleje ugyanolyan viharosak
voltak Doboz lakossaga szamara, mint a megye tobbi kozségének lakossaga sza-
mara. 1685 utan elpusztult, igy 1698-ban csak 20 haz romjat szamlalhattdk Ossze.
A kovetkez6 évben mar megiilték a doboziak, de a Rakdczi szabadsiagharc ideje
alatt (1703-ban) elmenekiiltek, s ujboli betelepedésre csak 1713-tol keriilt sor.
Ez id6t6l szamitjuk a mai Doboz kialakulasat. '

A XVIII. szazad elején a megye tobbi telepiilésével egyiitt Harruckern Janos
Gyorgy tulajdonaba keriilt, majd 1798-ban vétel utjan lett a Wenckheim csalad
tulajdona. Lakossaga és hatara a kovetkezd két évszazad alatt jelentdsen noveke-
dett.

Az 1715. évi Osszeiras szerint 25 jobbagy ¢és 9 zsellér lakta a kozséget, amely
1720-ban is csaknem valtozatlan maradt: 26 jobbagy és 9 zsellér. Az 1719, évi
osszeiras szerint a kozségben 25 hazhely és 29 haztartas volt. Ezek a szamok a
szazad végére jelentdsen megnovekedtek, amint azt a 2. tablazat is mutatja.
1773-ban az 590 lakos az alabbiak szerint oszlott meg: 51 telkes jobbagy, 49
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hazas zsellér, 13 hazatlan zsellér és 5 iparos csalad, akik mintegy 106 hazban
laktak. A hazak szama a népesség szamanak novekedésével parhuzamosan nétt.
1827-ben 268, 1850-ben 455, 1890-ben 814 (2. tablazat).

2. TABLAZAT: DOBOZ LAKOSSAGANAK ALAKULASA

Ev Lélekszam Ev Lélekszam
1715 170 1900 5232
1732 234 1910 6064
1773 590 1920 5970
1827 1714 1930 6469
1850 2512 1941 5342
1869 3390* 1949 7361
1880 — 1960 5598
1890 4350 1970 5123

* Az adatok Mezomegyer nélkiil szerepelnek.

Az tjrateleptilés utan hasznalni kezdték sajat hataraikon kiviil Fels6-Doboz
és Szanna hatarat is, vetéseik pedig Mezomegyer északkeleti részén voltak. Igy
a dobozi hatar 8731 kh volt, majd Gerla és Postelek hozzacsatolasaval 16 153 kh-
ra novekedett a XIX. szazad végére (2. abra).

Mindaddig azonban, amig a folyoszabalyozasok végbe nem mentek, a gazdal-
kodasban ugrasszerlien valtozas nem kovetkezhetett be. Bar figyelemmel kisérhet-
juk a szantofoldi gazdalkodas térhoditasat az allattenyésztés rovasira, ami meg-
egyezik az altalanos magyarorszagi tendencidval, masrészt viszont olyan teriile-
tek is keriiltek Doboz hatirahoz, amelyek foldmivelésre alkalmasabbak voltak,
mint az eredeti hatar.

3. TABLAZAT: MUVELESAGI MEGOSZLAS DOBOZON, 1788-BAN
(1200 [] oles holdban)

Miivelésag:  Szanté Legelé6 Nadas Kaszalé Erdé

Teriilet: 3576 2360 537 4138 2461

Az 1715. évi Osszeirds szerint szantoja nem volt Doboznak, rét 68 kaszas, volt
tovabba egy vizimalma, amelyet 1715-ben épitettek fel. 1720-ra a szinté nagysaga
851 1/2 koblos, a rété 328 kaszas. Az 1788-as adatok mar nagy valtozasokrol ta-
nuskodnak (3. tablazat). (KARACSONYI J. 1896.)
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3. dbra. Doboz teriilete (1973)
Fig. 3. Area occupied by Doboz (1973)
Puc. 3. Cxema cera Zo6oz (1973)

Abramagyarazat: lasd For legend see Fig. 2. O6bscHeHHe CM. Ha pucC. 2.
2. abra.

A legelé-elkiilonités 1846-ban ment végbe. Ez szerint a lakosok 81 és 1/2 telek
utdn kaptak a legel6bdl telkenként 22-22 holdat. Ennek megosztisa 44 5/8 te-
lek és 3or ‘zselléres haz kozott tortént. A legel6-elkiilonitést egy évtized mulva,
1858-ban kovette a tagositds. Ez utat nyitott részben széléskertek telepitéséhez,
részben pedig a tanydkra valo kikoltézéshez. Mivel Doboz eredeti hatira — ter-
mészeti adottsagai miatt (sok erdd) — a folmivelésre nem volt a legalkalmasabb
teriilet, ezért itt kevesebb, de a szerzett teriileteken sok tanya keletkezett.
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Békés megyét 1748-ban két szolgabirdi jarasra osztottdk, a békésire és a csa-
baira. Doboz, Gyula, Gyulavari, Kétegyhaza, Békés, Vészté, Szeghalom, Korés-
Ladany és Gyarmattal egyiitt a békésihez tartozott 1840-ig, amikor is Doboz az
Gj gyulai szolgabiréi jarashoz keriilt. Uzemileg 1798-t6] a csabai ratihoz tarto-
zott a Karolyi uradalom ot rataja koziil.

A szazadfordulotdl napjainkig néhany olyan jelentds atalakulas tortént, ami
a kozség életében gydkeres valtozasokat eredményezett. A szazadfordulora befe-
jezédott a folyoszabélyozas, s igy a hatar teriilete jorészt hasznosithatéova valt a
mezOgazdasagi novénytermesztés szamara (4. tablazat).

4. TABLAZAT: MUVELESAGI MEGOSZLAS DOBOZON, 1895-BEN (kh)

Szant6 Kert Rét Sz6l6 Legel6 Erdé Nadas Nemtermd Osszes

10697 84 254 86 1135 2643 1 1278 16 178

Tehat a szanté ekkorra a legjelentésebb miivelésagga lépett eld, s az Osszes te-
riilet 66°/)-at tette ki, vagyis egy évszizad alatt haromszorosira novekedett. Je-
lentésen csokkent a rét, nadas és a legeld teriilete, mig az erd6 novekedett. Ha-
sonléan nétt az intenzivebb kultarat jelenté kert és sz6l6 teriilete. E fejlédési
tendenciat figyelhetjiik meg a jelen szdzadban is. 1930-ban Doboz hatira 14 729 kh
volt. A miivelésagi megoszlast az 5. tablazat tiinteti fel.

5. TABLAZAT: MUVELESAGI MEGOSZLAS DOBOZON, 1935-BEN (kh)

Miivelésag: Szanto Kert Rét  Szpl6 - Legeld Erdé Nadas Terméketlen

Teriilet: 9630 371 228 37 686 2673 7 1008

Elég kedvezitlen volt a birtokmegoszlas is, hiszen az 1ooo kh-on felili bir-
tokok a teriilet 65,67 -at foglaltak el. Igy érthets, ha Dobozon a foldmunkas-
mozgalmak elég koran megindultak. A kozépbirtok 0Osszes teriilete 1068 kh volt.
Az 5—50 kh-as birtokok szama 222, teriletiik Osszesen 2052 kh, az 5 kh-on alu-
li birtokok 2078 kh-at foglaltak el, s 1299 birtokos kozott oszlott meg. A két
habort kozott a torpebirtokok szdma jelentésen szaporodott, mert a foldreform-
mal kiosztottak 1956 kh és 310 [] 6l szantot, melyen 1232 torpebirtok keletke-
zett,
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Az allattenyésztés jelentdségébdl a mult szazadtdl a masodik vilaghabortig
sokat veszitett, amit bizonyit az, hogy a szarvasmarha-allomany 1895-t6l 1935-ig
1947 db-rol 1389-re, a sertés 6184 db-rdl 4837-re, a léallomany 1193 db-rol 910
db-ra csokkent. Egy¢b allatok, igy pl. a juh tartisa még a szazad végén jelentds
volt, ekkorra azonban tcljesen jelentéktelenné valt. A baromfitartis jelentGségé-
b6l semmit sem veszitett, sot a tanyai gazdalkodas terjedésével tovabb noveke-
dett.

A tobbi gazdasagi agazat nem valhatott jelentdssé (ipar, kereskedelem, kozle-
kedés), részben a rossz forgalmi fekvés, részben a telepiilés nagysigrendje miatt.
A kisipar féleg a lakossag szolgaltatasat latta el. Az 1930-as években Gsszesen 84
onallo kisiparos volt, akik kozil 68 alkalmazott nélkil dolgozott. Nagyobb je-
lentdségli volt az 1910-ben alapitott Dobozi Malomipari Rt. és az aramfejleszté
telep, amelyek gyarszeri izemmel dolgoztak. A kereskedelemre jellemzd, hogy
20-22 nyilt tzlet volt ebben az idében.

A NEPESSEG 1945 ELOTTI TARSADALMI STRUKTURAJA
ES TERBELI RENDJE

Doboz népességfejlodését a jelen szazadtdl is a nagy dinamizmus jellemezte,
s igy 1900 és 1949 kozott 5232-r6l 7361-re novekedett a lakossig szama. Az els6
vilaghaborut kovetéen mintegy 1oo fés visszaesés kovetkezett be, de ezt csak-
hamar kiheverte a kozség. A népesség térbeli rendjének egyik legfontosabb sa-
jatossaga, hogy a lakossig egy része a kilteriileten élt. Aranyuk 1910-ben (6.
tablazat) 24,3%, 1920-ban 23,59, 1930-ban 21,7/, volt. fgy a részesedési ha-
nyad ezen harom évtized alatt csokkent, de abszolit szamuk is egyre kevesebb
lett. Ez ellentétes volt a megyei fejlodési tendenciaval. Azonban 1949-re hatal-
mas ugras kovetkezett be, mert a kilterileti népesség 1403 f6r6l (1930) 2611
fére novekedett, ez 13,8%-0s aranyndvekedést jelentett. A kiilteriileti népesség
novekedése olyan mértékl volt, hogy a 892 fés Osszes novekedés mind a kiilte-
rilletre jutott, s6t még a belteriilet lakossaga is csokkent 316 fével (3. 4bra).

6. TABLAZAT: DOBOZ NEPESSEGE

% Osszes \ Belteriileti | Kiilteriileti | %
- népesség
1910 6064 4588 1476 24,3
1920 5970 4576 1404 23,5
1930 6469 5066 1403 21,7
1949 7361 4750 2611 35,5
1960 5598 5069 529 9.4
1970 8133 4737 386 7.5

127



7. TABLAZAT: DOBOZ NEPESSEGE

A népesség szama Magyar Német Tot | Egyéb I Roman

c | o =) ol o] ololelel olelclelele]eclala

5| & ‘ S |38 3388 28|22 g’ a
Maksémajor o BN BE Ak T, Lles N e e UL
Rudolfmajor 226 206 175 210 190 172 — — — 3 3 113 — 2 — 12 —
Fuizszeg 139 167 148 125 158 148 1 — — 4 1 — 9 1 — — 7 —
Gerla 441 380 377 279 294 370 3 5 4140 8 2 — 1 1 — 4 —
Postelek 431 409 318 341 323 317 3 6 1 67 49— 5 3 — — 19 —
Egyéb kiilteriilet 239 154 303 234 151 300 —— 1 4 5 1 1 — 1 — — —
Osszesen 1476 1404 1403 1207 1203 1394 7 11 6 218 144 427 5 5 — 42 —
Doboz osszesen 6064 5970 6469 6045 6438 19 11 758 11 6 3 52 6

A teljes népesség 1970 elotti térbeli megoszlasat tovabbi részletezésben csak a
kiilteriiletre (7. tablazat) tudjuk megadni. Itt is csupan harom évtized adatai all-
nak rendelkezésiinkre. Magas kilteriileti népességével kitlinik Gerla és Poste-
lek, ahol 1930-ban a kiilteriileti népesség 26,9, illetve 22,7%;-a élt, tovabbi 12,5,
lakott Rudolf-majorban, tovabbi 236 f6 (16,8%/) élt majorokban (Maksarmajor,
Flizszeg), s igy tanyan minddssze a kilteriileti népesség 21,6%)-a (303 f6) élt.
Ennek egy része nagygazda tanyan lakott, mas része csOszhazakban, illetve gat-
6rhazakban. Igy a kozség kiilteriiletén €16 népesség uralkodé része nem tanyasi,
hanem majorlaké volt (2. 4bra), amit jol mutat a hatir Atnézeti rajza. A tanydk
létrejottét megakadalyozta a hatar birtoklasi rendje és haszndlata, hiszen az 500 kh-
nal nagyobb birtokok teriilete a kozség hataranak 69,2%-at, a szanté pedig 65,5%/-
at foglalta el 1935-ben (8. tablazat). Ugyanekkor a torpebirtokok (o,1—5 kh) terii-
lete a hatar egészének 14,1%/)-4t alkotta. Ezen birtokok teriilete olyan kicsi volt,

8. TABLAZAT: DOBOZ HATARANAK BIRTOKLASI RENDJE
BIRTOKNAGYSAGCSOPORTONKENT 1935-BEN

‘;’ 1 kh-ndl kisebb -5 l §-50 s0-100 | 100-500 [§00-1000 ;zz:_ :Z::-nel
Megnevezés 8 o | &
N a5 gy
< § :;; § .E kh-as
A foldbirtokok
szama 14710 68 143 1867 2052 189 200 532 4755 4904
A folbirtokok
teriilets 152 272 230 797 222 3 1 1 2 1
A folbirtokok
szamanak ardnya
az 6sszesbol 100 17,8 15,0 52,1 14,5 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1
A folbirtokok
teriiletének aranya
az osszesbol 100 0,5 1,0 12,6 14,0 1,3 1,4 3,6 32,3 33,3
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amelyen tanyakeletkezés nem zajlott le. Igy a hatar egész¢bdl 79,69/-ot tekinthetiink
olyan teriiletnek, amelyen tanya nem johetett létre a birtoklas rendje miatt.

Doboz hatiranak birtoklasi rendjét a nagybirtokok uralkodé volta jellemez-
te, amely a természeti adottsigokkal, valamint a miivelésagi megoszlassal egyiit-
tesen meghatarozta a hatar alaprajzdt. A hatir alaprajzaban a szabalyos elemek
- téglalap, négyzet — mellett a szabalytalan négyszog kiillonbozé fajtai is jelen
vannak, éppen gy, mint a gorbe vonalak altal hatarolt teriiletegységek. Eppen a
nagybirtokok uralkod6 volta miatt a diléutak futdsa nem sugaras sem a kozség
zart telepiilésii része, sem az egyes majorok felé, majorokat sem koti Ossze a koz-
séggel kozvetlen, tchat sugarasan befutd ut. De az egyes majorok sem voltak egy-
méssal kozvetlenil 6sszekotve. Mindez jol kifejezte azt a tarsadalmi és gazdasagi
kapcsolatot, amely jellemezte Gket.

A hatar teriiletéb6l a kisebb-nagyobb foltokban elhelyezked6 erdéteriileteken
kiviil egy hosszii észak—délkeleti iranyd sav helyezkedik el, amely koveti a volt
Fekete-Koros medrét, erre merdlegesen (EK-DNY) iranyban huzédik a Gerla-
maroi erdd, amely az asott Kettds-Koros-medernél szakad meg. Ez a két nagy
erdésav, valamint a Kettos-Koros-meder a hatar egészét négy nagyobb teriiletre
osztotta. Az északkeletre clhelyezkedd teriileten két major (Flizszeg ¢s Rudolf)
helyezkedett el. A Kett6s-Koros jobb ¢és bal oldalan parcellazott teriletek fog-
laltak helyet, melyeken kiviil hirom major (Postelek, Gerla, Kismajor) és két je-
lentéscbb nagygazda-tanya foglalt helyet. Ez a tertlet kiils6 képében teljesen el-
utott a szomszédos békési-békéscsabai-gyulai hatartdl, amelyeken tanyak szazai
épiltek.

Az ezen a terilleten ¢l6 tarsadalom is szamos olyan sajatos vonassal rendel-
kezett, amely a tulajdonviszonyok kovetkezménye volt. A kozség egészében a
keresék 40,7"-a volt a férfi (9. tablazat), ugyanez a kiilteriileten csak 33,47)-ot
tett ki. A kiilterilleten az eltartottak arinya a népesség kétharmadat adtik, s
kozilik a férfi eltartottak aranya 41,4%/-ot foglalt el. A foglalkoztatottsagi vi-
szonyok tehat lényegesen rosszabbak voltak a kilteriileten, vagyis a majorsagi
népesség korében, mint amilyen volt a belteriileten. Hasonloan feltiinéen kiilon-
bozik a kiilteriileti népesség korosszetételében is a belterileti népességtél. A 6o
évesnél idésebbek a kiilteriileti népesség 4,6"/at alkottdk, ennek éppen a dup-
laja (9,3") az Osszes népességb6l valod részesedési hanyaduk. Forditott a viszony
a 14 éven aluliak aranyaban, mert az osszes lakobol 32,49/-ot, a kiilteriiletickbd]
35,39/-ot foglaltak el. Osszességében lényegesen fiatalabb volt a kiilteriilet né-
pessége, lényegesen magasabb a gyermekarany, s nyilvin magasabb a halandodsag,
mint a belteriileten. A népesség természetes szaporodasanak trendvonala tehat az
elmaradott gazdasagi-tarsadalmi koriilményekre jellemzéen alakult.

A foglalkozasi szerkezet részletesebb elemzése alapjan a kiilteriilleten élok tar-
sadalmi rétegzédését tarhatjuk fel. Az Gstermelésb6l ¢l6 népesség a kozség egé-
szében 81,19/)-ot jelentett, a kiilteriileten 81,9%-ot, igy lényegében azonos. A mint-
egy 18-20"/-0s nem &stermelarany valamivel kedvezStlenebb, mint a megye
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9. TABLAZAT. DOBOZ NEPESSEGENEK FOGLALKOZASI MEGOSZLASA 1930-BAN

&0
x % = Keres6 Eltartott Ostermel6 Ipar forg. Kozszolg, stb.
&3
= fﬁln()lrﬁlnfs K|E|6 K|£|c’5 K|E|6
Fiizszeg 148 44 10 35 59 51 94 145 1 — 1 — — —
Gerla 377 117 38 74 148 109 176 285 14 29 43 T 10 17
Maksar 88 29 5 16 38 31 50 81 1 3 4 - - —
Rudolfmajor
(Ozes) 17 64 12 27 72 T2 98 70 1 1 2 — — —
Postelek 318 104 27 53 134 83 134 217 14 28 42 11 8 19
Egyéb kiilter. 303 113 19 37 .134 115 142 257 8 12 20 3 14 117
Osszesen: 1409 471 111 242 585 461 694 1155 39 73112 21 32 53
Doboz 6sszesen: 6469 2631 3838 2125 5246 3121 254 405 659
Folytatas:
oy ‘ Mezégazdasag és kertészet
é TR
d 6nall6 Cseléd | Munkas
«| birtokos =
gl ésbérds |2 | L e " .
K E O E 5] o kb 3‘5‘ Eg K E O K E O
p kh | alul w8 | ue
Filizszeg 2 — 2 1 — 1 — 3 36 86 122 13 1 14
Gerla 23 7 32 5 2 2 2 15 63 129 192 34 25 69
Maksar 2 1 3 1 — 1 — — 24 43 67 6 7 13
Rudolfmajor
(Ozes) 3 — 3 — — — — — 53 97 150 16 1 17
Postelek 23 ‘17 40 — — — — — 60 122 182 18 4 22
Egyéb kiilter. 6 3 19 27 2 21. 18 53¢ 23 13 36 42 68 110
Osszesen: 61 28 89 34 - 4 25 20 71 259 490 749 129 106 235
Doboz 6sszesen: 647 64 568 2201252 333 368 901 897 1257 2154

13,9%, 33,3

falvainak egészében, ahol ez 28-299/). A mezbgazdasagi és kertészeti agazatban
dolgozdk koziil Gsszesen 647 volt az 6nallo, kozilik 34 élt a kilteriileten. Ez
igen alacsony szam, az egésznek 5,4%-a, s ez i$ mutatja a népesség fent mar jellem-
zett térbeli szerkezetét. A segité csaladtagokkal és eltartottakkal egyiitt Osszesen
125 £6 6nallo élt a kiilteriileten, csak alig tobb, mint az itt é16 (112 £6) iparforgalmi
lakossag.

A tulajdonviszonyok egyenes kovetkezménye a nagybirtokon folytatott major-
sagi gazdalkodas, ami azt eredményezte, hogy magas volt a kilteriileten él6 cse-
lédek ¢és mezégazdasagi munkasok szama. Az el6bbi kategoria teljes létszima a
kozségben gor £6 volt, ebbdl 749 (83,1%) 6 élt a kiilteriileti majorokban. A cse-
lédek a kiilteriileten élék §53,29/-at adtak. Kozilik 259 £6 (52,9%,) volt a keress,
s ez lényegesen jobb arany, mint az Osszesnépességbeli hanyaduk. A mezdgazda-
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sagi munkasok szama bar magas volt a kilteriileten (235 6, 16,79 ), mégis lénye-
gesen kisebb részét alkottak a kiilteriileti népességnek, s a kozségben él6 osszes
mezbégazdasagi munkasnak (2154) csupan 10,9%-a élt kilteriileten. Doboz tar-
sadalmi szerkezetét alapvetéen az jellemezte 1930-ban, hogy az agrarproletariatus
aranya dominans szerepet képviselt, hiszen a lakossag 47,2/p-at adtik a cselédek
és a mezOgazdasagi munkasok. Ehhez hozza kell szamitanunk az 5 kh-na]l kisebb
birtokkal rendelkezéket is. Ezek szamat nem ismerjik, de az ilyen nagysagu bir-
tokok szama alapjan erre kovetkeztetve, bizonyara elérte ez is az soo fét, s igy
az agrarproletirok aranyat mintegy 55-58%/-ra becsiilhetjiik. A kiilteriileten ¢16
agrarproletariatus aranya ennél nagyobb volt, hiszen a munkasok és cselédek itteni
egyiittes aranya 69,99/, volt.

A kiil- és a belteriilet kapcsolatat a fenti tulajdon- és tarsadalmi viszonyok
alapjan igen kedvezétlennek itélhetjik. Ennek a f6 vonasait a kovetkezékben
Osszegezhetjik:

a) a kozlekedés kiil- és belteriilet kozott minden vonatkozasban ritka volt,
a kilteriilet a zart telepiilést6l elszakadtan élt, ezt ersitette az, hogy a
nagybirtokosok is inkabb a majorokban levé kastélyaikban tartézkodtak;

b) a nagybirtokosok sajat cselédeiknek igyekeztek munkaalkalmat biztositani;

c) a falu sorsa nagymértékben fliggott a nagybirtoktol, hiszen kereseti lehe-
toséget ez biztositott szamukra, a Dobozon él6 nagyszamu agrarproletar és
torpebirtokost 4llandé rettegésben tartotta az ,,uradalom’;

d) igy a kiil- és belteriilet olyan alad- és folérendeltségi viszonyban élt, ame-
lyet az uralkodé nagybirtokos és elnyomott agrarproletariatus viszonya
jelentett; ez a viszony alapjaiban kilonbozott a tanya zart teleptlés-
viszonyatol;

e) a tarsadalmi fesziiltségek nemcsak az uralkodd kisszamu nagybirtokos és
nagygazda, valamint az elnyomott falusi szegények kozott allt fenn, hanem
»sanda” szemmel néztek egymasra a falusi szegények, akik a kozosség
biztositotta szabadsag érzését hordoztak magukban, s a majorsagi szegények,
akik kiszolgaltatottsaga nagyobb volt falusi osztalytestvéreiknél;

f) a Dobozon levé tarsadalmi fesziiltségek tehat mint a kiil- és belterilet
kozott levo ellentétek jelentkeztek, nem az egymasra utaltsig, hanem az
elszakitottsag érzése és tendenciaja erésodott.

A KOZSEG NEPESSEGENEK JELENLEGI STRUKTURAJA
Doboz tarsadalmi strukturdjanak felszabadulds utani fejlédését dontéen meg-
hatirozta az, hogy a mez6gazdasigban létrejott a termeldszdvetkezeti tulajdon,
gazdalkodasi és iizemforma, tovabba jelentSs hatissal rendelkezett a kornyezd

nagyobb telepiilések, mindenekel6tt Békéscsaba iparositasa. Ezen utdbbi folyamat
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kezdetének idGszakara esett Gerla onallositisa Doboz hatarabol. Gerla kiilonva-
lasaval elszakadt Doboznak az a hatarrésze, ahol a nagybirtok felosztidsa utin
jelentGs tanyavilag keletkezett. Gerla 1958-as Onalldsulasat kovetd 1960-as nép-
szamlalas Doboz megmaradt hataraban 529 kiilteriileten ¢él6 lakost talalt, mig
Gerla kiilteriiletén 880-at, de a belteriileti 541 lakos is a korabbi major lakéit
jelentette. Doboz kiilteriileti népessége 10,47)-ra csokkent le, ennck alapveté oka
kozigazgatasi intézkedés volt.

A megesokkent lélekszamu Doboz népességének foglalkozas szerinti struktura-
lodasat az jellemezte, hogy 1960-ban a népességhél a mezégazdasigi népesség
72,5%p-ot foglalt magaba, az ipari és épitdipari népesség 10,5/)-ot, s a tobbi
14%p-ot .Ugyanekkor a keres6k a népesség 48,9/)-4at tették ki, a mezégazdasagi
keresok a teljes népességbdl 37,70 -ot foglaltak el, az osszes keres6bdl pedig
77,0%0-a részesedtek. Igy a mezdgazdasigon kiviili 4dgazatokban csupan 630-an
dolgoztak. A kozség tarsadalmi jellegének meghatirozo jellegét az agrartermelés
uralkodo volta adta. Ezen agrarkeresék egytizede (10,2%/)) ¢élt kiilteriileten, ahol a
jelenlevé keres6k 83,79/)-at (215 £6) tették ki.

Az 1960-ban késziilt népszamlalasi adatok alapjan nyomon kovethetjiik a né-
pesség belsé struktaralodasat. A tarsadalmi osztalyokba, csoportokba vald beso-
rclast a foglalkozasi viszony alapjan tudjuk megoldani. Az osztalyelhatarolast
pedig BALINT JOZSEF (1978) tanulmanya alapjan végezziik el. Ez szerint
Doboz 2739 keres6jébél 750 f6t (27,4%) tekinthettiink a munkasosztalyhoz tar-
tozénak, 1793 f6 (65,5°) tartozott a parasztsighoz, s igy 196 fét sorolhattunk
be az értelmiség és a kisarutermel6k rétegéhez. Ugyanakkor Békés megye egész
teriiletén a keres6k 35,5° g-a tartozott a munkasosztilyhoz és 48,40)-a a paraszt-
saghoz.

A parasztsagon belil a keresé termelGszovetkezeti tagok szama 423 f6 volt, a
keresék 15,4")-a, a segitd csaladtagokkal (43) egyiitt is 17,0/)-ot jelentett. A me-
z6gazdasagi onallok szama ekkor 1290 (47,1%) volt, lényegesen meghaladta a
megyei atlagot (29,50). A mezdgazdasig szellemi dolgozdinak teljes létszama
mindossze 13 f6 volt. A nagylizemi mezégazdasig megteremtésével Aatalakult a
parasztsag szerkezete. 1970-ben a mezégazdasagi aktiv keresék szima 1324 fére
valtozott, kozilik 1025 f6 dolgozott a szovetkezeti mezdgazdasigban, 947 f6
tagként és 29 fé alkalmazottként. Az alkalmazottak szima igy igen alacsony volt.
A tarsadalmi atstrukturdlédas eredményeként megnétt a kozségben €16 munkasok
szama 1o9o fére, techat egy évtized alatt 319/)-os novekedés kovetkezett be. Ez a
valtozas egyben minGségi ugrast is jelentett, hiszen a kozség Osszes keresGinek
46,90 -a tartozott a munkasosztilyhoz, 44,19, pedig a termelészovetkezeti pa-
rasztsaghoz .Az 1970-es népszamlilast kovetd években ez a fejlédési tendencia
tovabb tartott. Ennck eredményeként 1978-ra a dolgozé termeldszovetkezeti ta-
gok szama 376 fore csokkent, az allando és idGszaki alkalmazottak szama vala-
melyest (36 fore) novekedett. Ezen idGszak alatt nétt a helyben foglalkoztatott
nem termelGszovetkezeti dolgozd létszam, s jelentdsen megnétt az eljarok szama
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4. abra. Doboz teriiletének alaprajza (1978)
Fig. 4. Ground-plan of Doboz village
Puc. 4. Paccrpoiika cera Jo6oz (1978)

1: tanacshaza, 1: council house, 1: agaune Cosera,

2: MSZMP székhaz, 2: headquarters of HSWP, 2: 3ganne BCPII,

3: iskola, 3: school, 3: mxonaa,

4: templom, 4: church, 4: yepxosbp,

5: posta, 5: post office, 5: noura,

6: mozi, mivel6dési 6: cinema, cultural centre, 6: kuHOTEATP, AOM KYABTYPDI,
haz, 7: kindergarten, 7: zetckuit caz,

7: 6voda, 8: shop, 8: marasun,

8: izlet, 9: restaurant, cafetéria. 9: pecropan, kade.

9: étterem, eszpresszo.

(1973-ban 712 f8 volt), elsésorban Békéscsabara (az eljarok 79,29/-a), Gyulira
17,1%.

A népesség telepiilésen belilli térbeli elhelyezkedési rendjét jellemzi, hogy a
kiilteriileti népesség minimalisra csokkent (7,5%), s az egyes hatarrészeken a nép-
strliség igen alacsony, jorészt gatérhizak, erdészhazak lakdi élnek kiilteriileten,
igen alacsony a tanyak szama. A népesség tehat a belteriiletre koncentralodott.

133



5. dabra. A o-14 éves koru népesség részesedése Doboz lakossagabol, 1970-ben
(népszamlalasi korzetenként)
Fig. 5. Ratio of the age-group o—14 from the population of Doboz in 1970
according to population census districts
Puc. 5. Zlors Bospacthoit rpynnet 0—14 Aer B cymmapHOM HaceAeHHMH ceAa
Jo603 B'1970-m roay no paiionam nepenucu
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A zart telepiilésen beliili teriileti elhelyezkedési rendet az 1970-es népszamlalasi
korzetek alapjan tudjuk megrajzolni. A kor szerinti megoszlasban a 6o évesek és
idésebbek aranya Doboz belteriiletén (19,6%/)) pontosan megegyezik a megyei bel-
teriileti arannyal (19,7%). Ennél magasabb arinyu id6s népesség talalhaté a koz-
ség belteriiletének nagy teriiletein (4. abra); két korzet ttnik ki igen magas (259,
felett) aranyaval.
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6. abra. A 15-39 évesek részesedése Doboz népességébdl, 1970-ben,
(népszamlalasi korzetenként) _
Fig. 6. Ratio of the age-group 15-39 from the population of Doboz in 1970
according to population census districts
Puc. 6. Jlors BospactHoii rpynnet 15—39 Aer B cymmapHOM HaceAeHHH ceAa
Jo603 B 1970-m roay no paiionam mepenucu
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A legfiatalabbak (o-14 évesek) aranya kedvezden alakul, hiszen a megyei bel-
teriileti arany 20,89/, mig itt Dobozon 21,7%-ot ér el (5. abra). A munkaképes
kort népesség — 15-59 évesek — aranya kozségiinkben 8,67, a megyei atlag
59,5% (kozségen beliili elhelyezkedésiiket a 6. és 7. abra mutatja), ebben a te-
kintetben Doboz ugyanazt az allapotot mutatja, mint a megye falvainak tobbsége.
A népesség telepiilésen beliili kor szerinti megoszlasa alapjan azt mondhatjuk, hogy
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7. abra. 40—59 évesek részesedése Doboz lakossagabél, 1970-ben,
(népszamlalasi korzetenként)
Fig. 7. Ratio of the age-group 40-59 from the population of Doboz is 1970
according to population census districts
Puc. 7. Zloas Bospactuoit rpynnbt 40—59 Aer B cymmapHOM HaceAenHH ceAa
Jo603 B 1970-m roay no paiionam nepenucu

q °
vl
NS A
’d N -
’ — e
s24) i e
U =
- // A

: =

1: >25%,, 2: 20—25%,, 3: <20%,

a kozség régebbi telepitésii részein a népesség oregebb, mig az ujabban beépitett
részeken fiatalabb.

Minden telepiilés fontos sajatossaga, hogy ott a lakossag tarsadalmi struktiraja
milyen jellegl, s az egyes tarsadalmi csoportok a telepiilés mely részén élnek
leginkabb. A munkasosztaly telepiilésen belili telepiilési helyét az 1970, évi nép-
szamlalasi adatok nem mezdgazdasagi fizikai aktiv kereséinek kategéridja mu-
tatja meg (8-9. abra). Az aktiv keres6k kategoériajan belil a 45-50°, arany a
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8. abra. 60—x évesek részesedése Doboz népességébdl 1970-ben,
(népszamlalasi korzetenként)
Fig. 8. Ratio of the age-group 60-x from the population of Doboz is 1970
according to population census districts
Puc. 8. Jors BospactHoit rpynnbt 60-x AeT B cymMMapHOM HaceAeHHH ceAa
Jo603 B 1970-m roay no paiionam nepenucu
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jellemz6, két korzetben haladja meg az 50%/y-ot, négyben alatta marad a 45%-nak.
Az aktiv keresék 51,99/-4t alkotjdk 1970-ben a nem mez8gazdasagi fizikai aktiv
keres6k. A kozség nyugati korzeteiben 559/ feletti arannyal vannak jelen, de
harom koérzet kivételével az 500/)-ot meghaladja részesedési aranyuk. Az iparban
foglalkoztatottak magas aranya (10. 4bra) csak részben esik egybe az elébbi abra
adataival. A mezbégazdasagi aktiv keres6k aranya négy korzetben haladja meg a
60%p-ot (11. abra). Ez igen magas arany, hiszen az aktiv keres6kbél a mezbgaz-
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9. abra. Az aktiv keres6k részesedése Dobozon az ésszes népességbdl, 1970-ben,
(népszamlalasi korzetenként)
Fig. 9. Ratio of active earners from the total population of Doboz in 1970
(according to population census districts)
Puc. 9. Jlloas akTuBHBIX 3apabaTbIBalOUIMX B CyMMapHOM HAaceAEHHH CeAa
o603 B 1970-m roay no paiiomam nepenucu

1: >50%, 2: 45—50%, 3: 40—459%,.

dasigi fizikai keres6k arinya 39,7%. Az egyéb Aagazatok (r2. abra) aranya
10-20%, koriil alakul, 20%/ feletti arannyal a Sport-Dézsa—Dob6—Rakéczi—Fok-
hati utcak éaltal bezart kozponti teriilet tnik ki. Altaldban magasabb aranyban
élnek a Marx ut mindkét oldalan az ezen népgazdasigi agban dolgozok.

A szocidlgeografiai jellemzés teljes csak akkor lehet, ha az egyes telkekig le-
menden rajzoljuk meg a népesség foglalkozas szerinti elhelyezkedését. Az Aabra-
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10. abra. A nem mez6gazdasagi aktiv fizikai dolgozok részesedése,
az Osszes aktiv keres6bdl Dobozon, 1970-ben (népszamlalasi korzetenként)
Fig. 10. Ratio of active phisical non-agricultural earners from the total
of active earners in Doboz in 1970 (according to population census districts)
Puc. 10. Jors akTHBHBIX (QHu3HYecKMX PabGOTHUKOB BHe arpapHOil cgepbl
B CYyMMapHOM YHCAe aKTHBHbIX 3apabarbpiBarominx cera /o603 B 1970-m roay
(no paitonam nepenucu)

N\ dnov

=1 {2 RN3 E==0%

1: >55%, 2:50—55%,  3:45—50%,  4:40—45%.

zolhatosag és az egyszerlibb attekinthetdség kedvéért négy kategoriat képeztem
(13. abra). Igy agrarfoglalkozastak, ipari foglalkozasiak, egyéb foglalkozasiak és
kétlakiak. Az egyes telektombok jellegének eldéntéséhez az alabbi aranyokat alla-
pitottam meg: agrar, ha a mez6gazdalkodasban dolgozék arinya meghaladja az
so/y-ot, ipari, ha aranyuk 50/-ot ér el, egyéb, ha aranyuk legalabb 30%/, két-
laki (vegyes) foglalkozasi szerkezeti minden mas esetben (LETTRICH E. 1970).
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11. abra. Az ipari aktiv keres6k ardnya az 6sszes aktiv keres6b6l Dobozon,
1970-ben (népszamlalasi korzetenként)
Fig. 11. Ratio of active industrial earners from the total of active earners
in Doboz in 1970 (according to population census districts)
Puc. 11. Zloas akTuBHBIX 3apabaTblBaOLIMX MPOMDILIAEHHOCTH B CYMMapHOM
yncae 3apabarpiBatomgux cera Jlo6o3 B 1970-m roay (no paitomam mepemucu)
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1: >35%, 2:30—35%,  3:25—30%,  4: <25%,.

DOBOZ TELEPULESMORFOLOGIAI JELLEMZESE

A zart telepiilés térbeli megjelenési formajat kiilonféle tényez6k befolyasoljak.
Kozségink vonatkozisaban mindenekel6tt annak volt donté szerepe, hogy a Fe-
kete-Koros mellé telepiilt. Ez egyrészt hatast gyakorolt a gazdalkodéasra, masrészt
hatart szabott a_térbeli terjeszkedés iranyainak, s meghatirozta az alaprajz leg-
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12. abra. A mezGgazdasagi aktiv keresOk részesedése az osszes aktiv keres6bél
Dobozon, 1970-ben (népszamlalasi korzetenként)
Fig. 12. Ratio of active agricultural earners from the total of active earners
in Doboz in 1970 (according to population census districts)
Puc. 12. Jlors akTuBHDBIX 3apabaTbIBaIOIMX CEABCKOrO XO3AHCTBAa B CyMMapHOM
uncae sapabatbiBaromux cera Jo6os B 1970-m roay (mo paiionam nepenmcu)
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1: >65%, 2:60—65%,  3:55—60%,  4:50—55%,  5:<<50%.

f6bb jegyeit. De befolyasolta az épitkezés modjat és anyagat is. Mivel a telepii-
lés térbeli novekedésének mértékérdl mar volt sz6, ezért most annak csak jelen-
legi allapotat igyekszem megrajzolni.

A telepiilések morfoldgiai sajatossidgainak vizsgalatakor mmdcnekelott az alap-
rajz érdekli a szemlélét. Ennek f6 jellemzdit egyrészt a Fekete-Koros medre, mas-
részt a XIX. szazadtdl elterjedt alaprajzi beosztis hatarozza meg. A Fekete-Koros
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13. abra. Az egyéb aktiv keres6k részesedése az aktiv keresékbol
Dobozon, 1970-ben (népszamlalasi korzetenként)
Fig. 13. Ratio of other active earners from the total of active earners
in Doboz in 1970 (according to population census districts)
Puc. 13. Joars akTuBHbIX 3apabaTblBalOIHX APYTHX OTPAcCA€H B CYMMapHOM
uncae 3apabatbiBatomux cera Jlo6os B 1970-m roay (mo paiionam nepenuch)

A\ —

1 2 N\\I3 E==34

1: >200/, 2:15—209,, 3:10—15%, 4: <10%,.

mentén jott létre a XVIIL. szizadtél megizmosodd j Doboz. Itt épiltek be az
elsé utcak. (Kossuth L., Hold, Templom, Ady, Kolcsey, Kinizsi stb.), amelyek
futasa a Koros medrét kovetik, ez hatarozza meg részben a jobb parton levd
Vészt6i utat, Fokhat utcat stb. Mivel a Koros medre itt kanyargos, igy alaprajza-
ban a kozségnek ez a kozponti magja halmazos formacsoportot alkot. Az utcak
szlikek és kanyargosak, a telkek altalaban kicsik és szabalytalanok, igy a telek-
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14. abra. Doboz szociografiai térképe 1979-ben
Fig. 14. Sociographical map of Doboz
Puc. 14. Counorpaduueckas kapra cera Jo6os (1979)

1: agrarfoglalkozasi hdz- 1: agrarian occupational ho-

tartas, usehold,
2: ipari foglalkozasu 2: industrial occupational ho-
haztartas, usehold,
3: kétlaki foglalkozasi 3: mixed houschold,
héztartas, 4: other type of household,
4: egyéb foglalkozasi
hazgartas.
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: AOMOXO035HCTBO paboTHHKOB

Apyrux cgep.

tombok is a legkiilonfélébb szabalytalan sokszogli alaprajzban jelennek meg (14.

abra).

A kozponti mag masik jellegzetes alaprajzi sajatossaga a szalagtelkes alaprajz.
Ilyenek a Koros-meder mindkét oldalan taldlhaték, mint pl. a Kélcsey utca, Ba-
logh utca stb. Az alaprajz szabalyos eleme a sakktablaszerii elrendezédés, amely
a zart telepiilés nagyobbik részét foglalja el, utalva egyben arra, hogy melyek a
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kozség fiatalon beépitett teriiletei. Ez a kozponti, szabalytalan alaprajzot az észak-
keleti oldal kivételével mindeniitt korbeéleli.

Az alaprajz f6 tengelyei a Koros medrén kivil a Marx Karoly Gt, amely a
bejové és kifelé iranyuld forgalom dontd részét bonyolitja le, a kozség kozpontjat
elérve villasan szétagazik a Kossuth Lajos és a Dombi utcaban. Tovabbi ten-
gelynek tekinthet6 a Vészt6i és a Nagyvaradi ut, amelyek a Korossel egy darabig
parhuzamosan, az el6bbi fétengelyre pedig merélegesen futnak, s igy egy ,, T alaka
forgalmi tengelyt hoznak létre a kozség alaprajzaban. A Korossel parhuzamosan
fut a Faluhelyi ¢és Zsibongé utca, s igy az alaprajzot Osszességében bordas szerke-
zetilivé alakitjak.

Az alaprajzot tagoljak a kozség nyugati részén elhelyezked6 temetd, sportpalya,
a Koros-meder altal kozrefogott liget és sportpalya, valamint a piactér.

A telepiilés horizontalis alaprajzan helyezkednek el a vertikalis Osszetevok, a
kiilonféle épitmények. Ezek legfontosabb elemei a lakohazak. Anyaguk altaldban
valyog, vagy vert fal, ritkdbb a téglaépitkezés. Leggyakoribb a nyeregtetd, de
szép szammal talalhato satortet6 is. A teté fedbanyaga foként cserép, nadtetdt
mar csak elvétve taldlni. A telkek beépitettségére altalaban az egyoldalassag és a
kétéli beépitettség a jellemzé. Az épiiletek belsé tagolodasa nem mutat eltérést
a kornyék belsé tagolodasatol, vagyis szoba, konyha, kamra a legfontosabb belsé
helyiség. A hazak koriilkeritettek ,foként a deszka- és drotkerités fordul els, de
helyenként még megmaradt a sovénykerités is.

A vertikalis tagolodasra altalaban az egyszintlség jellemzd, de néhany (4 db)
emeletes épiiletet is talalunk, ezek elsGsorban gazdasagi rendeltetésiiek (malom).

A térbeli zartsag mértéke részben a lélekszamnagysaggal, részben a funkciokkal
és részben a domborzati adottsagokkal van Osszefiiggésben. Mértéke a legnagyobb
a kozponti magban, ahol tobb iizlet kisvarosi zart tizletnegyeddé zarul, itt helyez-
kedik el az 4j ABC-aruhaz is, valamint a volt gréfi kastély. Ezt keletre és nyu-
gatra (f6ként a Kossuth Lajos utcin és a Marx Karoly ut belsé szakaszan) kis-
varosi félig zart lakohazsorok kovetik és igy a zart kisvarosi lakohaz tipusa ki-
marad. Ett6l kifelé haladva minden iranyba az agrarovezet kovetkezik és ennek
megfeleléen a falusias hazak, ezek uraljdk a kozség tilnyomo tobbségét. Sorukat
helyenként egy iizlet, cipészmiihely stb. zavarja meg.

A lakoéhazak szama 1961-ben 1633, 1965-ben 1670, 1970-ben 1707 volt. A koz-
ség villamositasinak az éve 1923. Szerepe azdta allandéan novekedett. Nott a
halézat hossza, a kozvilagitasi lampak szama és a haztartasi fogyasztok szama.
A kozmiellatottsag tekintetében sok a kivannivald. Sok gondot oldott meg a
torpevizmi megépitése, De rosszak az utviszonyok is, a kockakoves utburkolas
és a hosszuk is kevés.

A kozség zold teriiletekkel valo ellatottsaga annak ellenére, hogy jelentds erdd-
teriiletek talalhatok hataraban, nem kielégité és nem is kelléen gondozott. Kiilo-
nosen szép képet nyljt és a kozség belteriiletének szépségét nagyban fokozza a
Koros medre ¢és az azt kisér6 fliz- és nyarfak. Tovabba a liget szép fai és az ide

144



épiilt katolikus templom, melynek belsé berendezése és tirgyai nagy értéket kép-

viselnek. A liget azonban nagyobb torédést is megérdemelne. Miemléke a kozség-
nek nincs, de a reformatus templom 1798-ban épiilt. A Wenckheim-kastélyt,
mely uralja a kozpontot, Ybl Miklds tervezte.
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SOCIAL GEOGRAPHICAL CHARACTERIZATION OF A
»LARGE VILLAGE” (DOBOZ)

by Jozsef Becsei

SUMMARY

Present-day socio-economic development resulted in the growth in importance of
regional problems. Local authorities have an increasing role to play in the work-
ing out of development plans and their execution. The concept of the ,,develop-
ment of settlement patterns” acknowledges that settlements should be viewed
together with their surroundings and planning aims should be outlined accordingly.
Today we are aware that the social structure of the rural population living in
the villages close to the towns resemble more the urban than the rural social
structure. This phenomenon is an incentive for the analysis of the inner structu-
re of our rural settlements. A large village, Doboz, in Békés county was exa-
mined in this light.

Since the number of sociogeographical studies are limited in our country seve-
ral methodological and thematical problems emerged that had to be solved on the
way, and by the extension of research into a wider scope. A settlement of the
size of Doboz (its population in 1970 was 5123, its area 5466 ha) offers good op-
portunities for the study of the social structure and the analysis of the spatial
distribution of the population within the settlement in each street and district. In
order to complete this task the physical geographical environment, the historical
development of the village, changes in property ownership and those economic
factors that determine the social structure of the settlement and its spatial arran-
gement (distribution) should be studied in great detail.

During the socialgeographical investigation of Doboz village the fact that its
physical geographical potentials differ significantly from other areas of Békés coun-
ty must always be borne in mind. A former channel of the Black-Koros had
flown over the area inundating extensive areas and an important ratio of agri-
cultural land was occupied by forests (in 1935 2673 ha). Seventy percent of the
arable land was in the hand of large landowners. These facts did not encourage
the development of scattered farmsteads and in 1930, 21,79, of people living
outside the villages worked in manors. The dominance of.large estates determi-
ned the social structure of the close settlements as well, because the number of
the agrarproletariat was great.

After 1945 the large estates in the ares west of the village were distributed
among the people and scattered farmsteads appeared that gradually were organi-
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zed into an independent settlement named Gerla in 1958. The society: of Doboz
was also transformed and the occupational structure of the population changed in
1970, agricultural workers were 60,9% of all active earners, however 75-78%
of active earners work in cooperatives. Changes in social structure are reflec-
ted by the fact that 27,4%, of people living here belong to the working classes,
the majority find job opportunities in the nearby towns. Figures illustrate the
spatial structure (distribution) of the society within the settlement.

COLUHUAABHO-TEOTPAMHUYECKAA XAPAKTEPHUCTHKA
CEAA Z10BO3

Hoxep Beuen

B pesyabrate 0611ecTBEHHO-S9KOHOMHYECKOTO pa3BHTHA, K HalleMy BpEMEHH
yBEAMUHAACh BaKHOCTb TEPPHTOPHAABHBIX BOTMPOCOB; MECTHble OpraHM3aLHA
HZOAKHDI IPUHUMATb Ha ce6s 60AblIe 06513aHHOCTH B POPMYAHPOBAHUH M peain-
3allMM LIeAeBbIX YCTAaHOBOK pa3BHTHSA. [lo KOHUENUMH pasBHTHA CeTH HaceAeH-
HbIX MYHKTOB NMPHU3HAeTCH HEO6XOAUMOCTb COTAACOBAHHOCTH LIEAEBBIX YCTaHO-
BOK AASl TOCEAEHHH M MX OKPECTHOCTH. B Hamlum AHHM TaKike CTaAo fICHO, YTO
couMaAbHasg CTPYKTypa CeA B OKPYKEHHH TrOpOAOB GAMMe K TOPOACKOH, uyeM
npexHell CEAbCKOH COUMaAbHOH cTPyKType. VIMeHHO 3THMM yCAOBHAMH MOTH-
BHPYeTCA BaxKHOCTb aHAAM3a BHYTPEHHEH CTPYKTypbl BEHTepcKHX ceA. B cBssm
C 3TMM caeAaHa pa3spaboTKa TaKOro XapaKTepa OAHOTO T. H. GOAbBLIOro ceAa
(nagpkésmer) B meabe Bekem: Zo60s. ’

[TockoAabko KOAMYECTBO OTeyecTBEHHBIX COLHAAbHO-reorpadHuecKux paspabo-
TOK MHMHHMMaAbHOE, BO3HHKAaeT MHOMKECTBO TaKMX METOAHYECKHX M TeMaTHuec-
KHX BOfIpOCOB, pellleHHe KOTOPbIX CTaHET BO3MOZKHO AHMIIb TOCAE PaclpoCTpa-
HEHHMs MCCAejoBaHMHl B JaHHoM HanpaBienuu. Cero mogo6Horo pasmepa Kak
Jo6os (B 1970-m roay umcro Hacerenus 5123 uerosex, mromaab 5466 ra)
ZaeT OTAHYHYIO BO3MOMKHOCTb AASl aHaAM3a BHYTPEHHEH CTPYKTYpbl CEAbCKOTO
obuecTBa M ero pacrpeaeAeHMs Mo ceAy KBapraramu, yAuuamu. Jlas storo
HY2KHDBI TIOAHDbIE JA€TaAbHble MHPOPMAUHH O TPHPOAHO-TeOrpadUUecKOi OKpPY-
Aarouel cpeje, MCTOPUH Pa3BUTHA, PopMaXx COGCTBEHHOCTH M ee M3MEHEHHSX,
a TaKkKe O TeX 3KOHOMHUYECKHX (PAaKTOpaX, KOTOPble ONPEAEASIOT COLHAAbHYIO
CTPYKTYpPY M MPOCTPaHCTBeHHbIe 0COGEHHOCTH ZaHHOTO IOCEAEHHS.
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[lpu counarbno-reorpapuueckux uccaegoBanusx cera Jo6os Heobxozanmo
NPUHMMAaTb BO BHHMaHHE, YTO AaHHAsi TEPPUTOPHSA B NPOIIAOM ob6Aajzara cBoe-
06pa3HbIMH (DPU3HKO-reorpaHUECKUMH YCAOBHSMH, OTAHYHBIMH OT OCTaAbHOM
trepputopun meabe Dexem. [To atoit Tepputopum nporekara pexa Mexere- (Heép-
ubiii-) Képém; wacto 6oAbmue mpocTpancTBa cTpagaAuM OT HaBOAHEHHH; 3Ha-
YHTEAbHasl YacTb OKOAMIbI 6biaa mokpbiTa Aecamu (B 1935-M roay: 2673 k. x.).
Jomunupyomas gors (okpyraenno 70°)) ceabckoxossiicTBeHHDBIX 3eMeAb mpH-
HagAexkara KPYNHDIM 3eMAEBAAZEHHSAM. OTH YCAOBHS He CIOCO6CTBOBAAM BO3-
HHKHOBEHHIO Pa36pOCaHHBIX CeAeHHH, TaKHM 06pa3oM, rAaBHOH (QOPMOH XO03-
sAACTBOBaHHA ObIA0 Yycaze6Hoe BeaeHHe XO3sHCTBa, Npeobragawoouee 60ADb-
INHHCTBO HaceAEHHs BHE 3aCTPOEHHOH YAacTH ceAa ObIAM 2KHTeAAMH ycazeb
(B 1930-m roay: 21,7%). Ilpeo6raganue kpynHbIX 3eMAeBAaZeHHH ABAAAOCH
M NPHYHHOH cBoeo6pasHoCTH obuecTBa camoro cera (ero saTcpoeHHOH uacTH),
T. K. B HEM BO3DPOCAO YHCAO arpapHoOro MpoAeTapHaTa.

[Tocae 1945-ro roaa kpynHonomeuinubu BAAAEHHSA B 3aMafHOH YaCTH OKOAH-
ubl cera 6bIAM pasgereHbl. 3aech 06pa3oBaAHCh XYTOpa, KOTOpbie MO32Ke COC-
TaBUAM HOBOE CeAO, cTaBluiee camocToATeAbHbiM B 1958-m roay moa nassanuem
[epaa. [Ipeo6pasosarocy obwecTBo Takme u cera Jo603, usmenuacs npodec-
cHoHaAbHbIH cocTaB ero HaceAenus. B 1970-m roay 60,9, akruBupix 3apaba-
THIBAIOIIMX GbIAM 3aHATHI B CEAbCKOM Xo3siicTBe, ogHako 75—78%/y Takxke ak-
THBHBIX 3apabaTbiBalolIMX paboTalOT B CEABCKOXO3SHCTBEHHBIX KOONEpaTHBaX.
Hsmenenne aammoro ceabckoro obuiecTBa xapakrepusyercs Tem, uto 27,49
3apabaThIBAIOIIMX MOMET MPHYHCAATBCA K paboueMy KAaccy, 3HauHTeAbHas
AOASL KOTOPbIX HaXoAUT paboTy B 6AM3KHX ropozax. PucyHku k crtaTbe mnokasbi-
BalOT BHYTPHIOCEAKOBYIO CTPYKTYPY M IPOCTpPaHCTBEHHble OCOGEHHOCTH.
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AZ IPARI FEJLETTSEG TERULETI
KULONBSEGEINEK VIZSGALATA
BEKES MEGYEBEN
FAKTORANALIZIS SEGITSEGEVEL

Dr. Simon Imre — Dr. Tinczos-Szabd Laszld*

1. CEL ES MODSZER

Az utdbbi Ot-tiz évben a faktoranalizis hazankban is a teriileti és struktirakuta-
tasok egyik alapmddszerévé valt. Jelen tanulmianyban a faktoranalizis egyik leg-
inkabb elterjedt modszerével, a féfaktor-médszerrel tesziink kisérletet az ipari fej-
lettség teriileti kiilonbségeinek foltirasara Békés megyében. A tanulmany a fak-
toranalizis azon lehetéségét hasznalja ki, hogy segitségével tobb mennyiségi mu-
tato egy vagy néhany faktorba vonhat6 Ossze, melyek a kiindul6 adatok informa-
ciotartalmanak tilnyomo hanyadat magukba siiritik.

Kiindulasi adatbazisul a KSH Békés megyei Igazgatdsaga altal gydjtott 1977.
évre vonatkozd ipari adatokat hasznaltuk. Ezek a kovetkezdk:

. fizikai foglalkoztatottak évi 4tlagos alloméanyi 1étszama;
. az Osszes foglalkoztatott évi atlagos alloméanyi létszama;
. a foglalkoztatott n6k évi atlagos allomanyi létszama;

. a fizikai foglalkoztatottak teljesitett munkaorainak szama;
. a fizikai foglalkoztatottak munkabére (ezer Ft);

. az Osszes foglalkoztatott munkabére (ezer Ft);

. erbgépek, villamosmotorok teljesitoképessége (kW) ;

. a fizikai foglalkoztatottak gépi munkahely szdma;

. az Osszes alloeszkozok bruttd értéke (ezer Ft);

. ebbdl: az osszes gépek, berendezések értéke (ezer Ft);
11. az Osszes felhasznalt villamosenergia (ezer kWo);

12. az anyagmozgatd gépek, berendezések értéke (ezer Ft);
13. telepek szama.

O 00~ AN B W N
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E 13 mutaté nem mindegyike all kapcsolatban az ipari fejlettséggel, ugyan-
akkor egy sor mas valtozot is indokolt lenne vizsgilni. Nem szerepelnek példiul

*Dr. Simon Imre aspirdns, tudomanyos munkatirs — MTA Féldrajztudomanyi Kutaté Intézet
Alféldi Csoportja, Békéscsaba, Tanacskdztarsasag utja 22. Pf. 185.
Dr. Tanczos-Szabé Lészlé tudomanyos segédmunkatirs — MTA Féldrajztudomanyi Kutaté In-
tézet Alfoldi Csoportja, Békéscsaba, Tanacskoztarsasag utja 22. Pf, 185.
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a hatékonysaggal vagy a termelési értékkel kapcsolatos mutaték sem. Nagyon ko-
riulményes és esetleg megbizhatatlan lenne telepiilésszinten ipari hatékonysigi mu-
tatokat konstrudlni. Még egy tobb telephellyel rendelkezd vallalaton beliili telep-
helyszintli termelési €rték kimutatis is nehézségekbe iitkozik, marpedig Békés
megyére a sok elaprozott ipari telephely a jellemzd. Mindezeket figyelembe véve,
nem térink el a KSH altal gyijtott adatoktdl, igy lehetdség nyilik ezen mutatdk
informaciotartalmanak vizsgalatara is, vagyis arra, hogy mennyire fiiggetlenek egy-
mastél ezek az adatok, és fejlettségi vizsgalat esetén milyen mértékben képesek
egymast helyettesiteni.

E bevezeté utin az alkalmazott modszer 1épései a kovetkezékben foglalhatok
ossze (FRANCIA L. 1974, VITA L. 1970, JAHN W. - VAHLE H. 1974):

. kiinduld valtozok osszeallitisa;

. a valtozok standardizalasa;

. korrelacios tablazat osszeallitasa;

.a korrelaciés kapcsolatok értékelése és a kiinduld korrelacids tablazat
Osszeallitisa;

. a faktorsuly-tablazat kiszimitasa;

. a faktorértékek értékelése;

7. a faktorok identifikalasa és interpretalasa.

Hw N =

O\ -

A vialtozok standardizaldsa és a korrelacids tablazat meghatirozdsa utin 10
mutat6t elemeztiink a féfaktor-modszerrel. A tovabbi vizsgilat sordn eltekintiink
a 11., 12., és 13. mutatdk vizsgalatatol.

A 11. mutaté nem annyira a telepiilés iparanak fejlettségétdl, mint inkabb az
ott levé 4gazatok energiaigényességétdl fiigg. A 12. mutatét a KSH rendszeresen
nem gytjti, csak az adott évben 4all rendelkezésre, ezért a hasonlé jellegli, mas
évre vonatkozt') elemzésekkel valo 6sszehasonlithatésidg miatt jelen tanulmanyban
mell6ztik. A 13. mutatdé és az ipari fejlettség kozott nincs szoros kapcsolat.

A 7. és 11. mutaté kapcsolatban all egymissal, de az ergépek és villamos-
motorok teljesitoképessége jobban jellemzi az ipar fejlettségét, mint a tényleges
villamosenergia-fogyasztas, ezért a 7. mutaté megtartisa mellett dontottiink.

A viltozok korének bévitése a kapott eredményeket részleteiben természetesen
befolyasolna, de a fentebb félsorolt mutatok az egyes telepiilések ipari helyzetének
megitélésére elegendd informaciot hordoznak.

2. EREDMENYEK
2. 1. Faktorok és faktorsilyok vizsgdlata

Mar a mutatok kozotti korrelaciok (1. tablazat) is mutatjdk a rendkiviil szoros
kapcsolatokat. Az egyiitthatok a 7. oszlop kivételével mindeniitt o,9-nél maga-
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1. TABLAZAT: A VIZSGALT VALTOZOK KORRELACIOS EGYUTTHATOI

‘ 1 2 3 4 5 € i 8 9 10

1 —_ 0,999 0,987 0,999 0,999 0,998 0,8421 0,997 0,960 0,936
2 — 0,991 0,996 0,997 0,998 0,826 0,996 0,953 0,926
3 —_ 0,987 0,980 0,987 0,756 0,986 0,912 0,876
4 _ 0,991 0,999 0,845 0,997 0,961 0,938
5 —_— 0,999 0,859 0,995 0,971 0,949
6 —_ 0,840 0,996 0,964 0,939
7 —_ 0,833 0,937 0,963
3 —_ 0,956 0,930
9 —_ 0,993
10 —_

sabbak. Az er6gépek és villamosmotorok teljesitéképessége valamivel lazabb kap-
csolatot mutat a tobbi valtozoval. A korrelaciés tablazat alapjan el6re megallapit-
hatd, hogy célszerli egy faktoros megoldasra torekedni, mert a kapcsolatok szo-
rossaga alapjan varhato, hogy egy faktor a 10 mutaté minden lényeges informaci6-
jat képes aggregilni. Az aggregilas pontossiga igen jO, amit a sajat értékek és
az ezek alapjan képzett kumulativ szazalékok jol mutatnak (2. tablazat).

A sajat értékek a valtozok sorrendjében a kovetkezok:

I. 0,00001; 6. 0,00122;
2. 9,54939; 7- 0,38589;
3. —0,00832; 8. —0,00099;
4. 0,00558; 9. 0,03633;
5. —0,03074; 10. —0,00469.

Ezen sajat értékek alapjan hiarom faktor hatirozhaté meg, bar lényeges sze-
repe a 2. sajat értékéhez tartozd faktornak van. Fi-nek, elsé vagy féfaktornak
a 9,549-es sajat értékéhez tartozo faktort tekintjiik, masodik faktor a o,3858-as
és a harmadik a 0,0363-as értékhez hatirozhaté meg. A negativ vagy kozel nulla
értéki sajat értékek a faktoranalizisben nem jatszanak szerepet.

2. TABLAZAT: SAJATERTEK-SZAZALEKOK ALAKULASA

Faktor % Kumulativ 9/
F1 95,5 95,5
Fq 3.9 99,4
Fs 0,4 99,8

Mint mar a korrelacids egyiitthatok vizsgalatdnal utaltunk rd, a szoros kap-
csolatok miatt varhaté volt, hogy a 10 vizsgalt mutaté informaciétartalma egy
faktorba siirithets. Az Fy faktor a valtozok szérasnégyzetének 95,5%p-4t megma-
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gyarazza. Bar a teriileti vizsgalatnal csak az F; faktort vesszik figyelembe, sziik-
séges azonban a faktorsilyértékek (3. tablazat) alapjan az egyes faktorokat a
tényleges mutatoinkkal is dsszevetni.

3. TABLAZAT: FAKTORSULYOK ES KOMMUNALITASOK (h2)

Fi F2 F3 h?
1 0,995 —0,093 0,001 0,999
2 0,992 —0,112 0,005 0,999
3 0,970 —0,236 0,007 0,997
4 0,995 —0,090 0,030 0,999
5 0,996 —0,062 —0,034 0,997
6 0,996 —0,081 0,016 0,998
7 0,885 0,426 —0,042 0,996
8 0,992 —0,107 0,007 0,995
9 0,978 0,168 0,122 0,999
10 0,966 0,256 —0,014 0,998

Az F; faktorsulyaj minden mutaténil magasak, tehat mint mar megallapitottuk,
az elsé vagy foéfaktor a 10 vizsgalt valtozét igen nagy pontossiggal helyettesit-
heti. Az Fy faktor kialakuldsidban a 7. és 10. valtozonal talalhaték pozitiv faktor-
sulyok, ez a faktor elsGsorban a gépesitettség faktora, mert kialakuldsiban az
erbgépek és villamosmotorok teljesitéképessége, valamint a gépek és berendezések
értéke jatszik donté szerepet. Az Fy faktor pedig az ipari termelés munaeré-olda-
lat fejezi ki, bar a 7. mutat6 faktorsulya 0,885 is igen magas.

A h* kommunalitisok magas (1-hez kozeli) értéke azt mutatja, hogy a becslés
igen pontos, vagyis az egyes mutatok szorasnégyzetét a harom faktor j6l megma-
gyarazza. A megengedheté pontossagon beliil hatarozza meg azonban mar az elsé
faktor is az egyes konkrét valtozokat, igy a telepiilésenkénti faktorértékek az Fy
alapjan jol becsiilhetdk.

2. 2. Ay ipari fejlettség teriileti kiilonbségei
A faktorértékek eléa’.llifésa’.ra a kovetkezd begslést alkalmaztuk:

F—(A*-A)~ .A*-Z
aho!
A = a faktorstlyok, Z a standardizalt valtozok matrixa,
= a becsiilt faktorértékek matrixa.

Ezzel az eljarassal minden egyes Békés megyei telepiiléshez egy osszevont mu-
taté (faktor) rendelheté. Ez az egy mutatd az eredeti 10 valtozénkat 95,5%/-0s
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1. abra. Békés megye ipari fejlettségének teriileti kiilonbségei (1977)
Fig. 1. Regional differences in the level of industrial development

in Békés county (1977)

Puc. 1. Teppuropuarpubie pasAnuuss B Pa3sBUTOCTH NPOMbBIIIAEHHOCTH
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pontossaggal helyettesiti, ezért a telepiilések csoportositisa lényegében mind a 10
mutaté alapjan torténik.

Az 55 Békés megyei telepiilés kozil, melyek iparral rendelkeznek, minddssze
10 esetben kaptunk pozitiv faktorértcket. Ezek Békés megye ipari szempontbol
legjelent6sebb telepiilései. Az elsé helyen Békéscsaba all §5,7-es faktorértékkel,
majd Oroshaza kovetkezik 3,6-del. A harmadik helyen 4ll6 Gyula értéke mar
csak 1,6.

Az elsé helyen 4ll6 Békéscsaba és harmadik helyen levé Gyula kozott a kii-
lonbség mintegy harom és félszeres. A sorban Sarkad all a negyedik helyen, meg-
elozve a sorrendben utana kovetkezé Szarvast, Mezdhegyest, MezGberényt is.
A kozép-békési térség harmadik varosa, Békés, a 8 helyre keriilt. Békés és az
6t megel6z6 Mezéberény kozotti kilonbség tobb mint kétszeres. A még pozitiv
faktorértékkel rendelkez6 telepiilések kozott a két utolsé helyen Szeghalom és
Endréd all, bar koézottiik is a kilonbség kb. hatszoros. A 11. telepiilés Gyoma,
bar faktorértéke negativ, de nullahoz kozel all. Ha a részleges kozépfoka szerep-
kort kozosen betolté Gyomat és Endr6dot egyiittesen vizsgaltuk volna, akkor is a
10. helyen allnanak.

Az ipari fejlettség teriileti kiilonbségei (1. abra) harmas tagozédast mutat-
nak., A fontebb folsorolt tiz fejlettebb telepiilés alkotja a megye ipari vazat. Ki-
tinik az Endrédtél Mezéberényen, Békésen, Békéscsaban at Gyulaig huzodo ipa-
rosodottabb tengely, amit6l északra és délre csak szigetszerien emelkednek ki
iparilag fejlettebb telepilések, mint Oroshaza, Mezéhegyes vagy Szeghalom. Ez
az eredmény egybevag mas korabbi munkakkal (SIMON I. 1974, SIMON I
- RAKONCZALI ]J. 1975), melyek eltér6 modszerrel vizsgaltadk nemcsak az ipar
feflettségét, hapem altalaban Békés megye tarsadalmi-gazdasigi fejlettségének
teriileti kiilonbségeit. A két iparilag fejlett telepiilés Békéscsaba és Oroshaza ko-
z0tt lényeges kulonbség, hogy mig Békéscsaba hatisa kozvetlen kornyezetében
elég erdsen érvényesill és egy kozepesen fejlett Ovezet alakult ki kornyezetében,
addig Oroshazat ipari szempontbol elmaradott telepiilések veszik koriil.

A vizsgalat alapjan a megye E-D-i iranyi Oroshaza-Békéscsaba—-Békés—Szeg-
halom tengelye még nem tinik el6 teljesen. A két szélsé telepiilés Oroshaza és
Szeghalom kozott a fejlettségi differencia oriasi, annak ellenére, hogy Szegha-
lomban mind a gépipar (Csepel Autdgyar telephelye), mind a kénnytipar (,,Szi-
rén’”’ ruhdzati és haziipari szovetkezet) és az élelmiszeripar 4gazatai képviselve
vannak, de nem rendelkezik olyan meghatirozé jelentéségili iizemmel, mint pl.
az Oroshazi Uveggyar. Orvendetes azonban, hogy Szehalom értékelése pozitiv,
bar a megyében a kilencedik helyen all, de mint egy gazdasagilag hatranyos hely-
zetl térség kozpontja, szﬁkségés, hogy ipari szerepe novekedjék.

A megye déli részén nem a terilet kozpontjanak kijelolt Mezékovacshaza, ha-
nem Mez6helyes emelkedik ki kornyezetébdl.

A hiarom dél-békési nagyobb telepiilés, Battonya, Mezbkovacshaza, Mez6he-
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2. 4bra. Békés megye ipari fejlettségének térbeli képe

a faktorértékek alapjan (1977)
Fig. 2. Level of industrial development in Békés county depicted on a map

on the basis of factor values (1977).
Puc. 2. [IpocTpancTBeHHast CXeMa PAa3BUTOCTH MPOMBIIIAEHHOCTH
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A faktorérték-skéla

ott iparfejlettségi eredmény is fol-

gyes egyiittesen vizsgaland6 problémaira a kap
hivia a figyelmet. Mez6kovacshaza igazgatasi,

Battonya oktatasi, kulturalis funk-

ci6i mellett Mezéhegyes ipari szerepkore erésodott meg, annak ellenére, hogy a

masik két telepiilésben is létesiiltek ipari munkahelyek.
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Az 1. abra az ipari fejlettség teruleti kilonbségeit szemlélteti, de a kategoria-
hatarok oOnkényes megvonasa miatt az egyes telepulések kozotti fejlettségi diffe-
renciak egy részét eltakarja. Az aranyokat és terileti kilonbségeket is érzékelte-
ti a 2. abra. Az abran a faktorértékek ugyan torzitott formaban jelennek meg,
de az egyes teriiletek ipari fejlettsége és koztik levé kiilonbségek szemléleteseb-
ben tlnnek el. Jol kirajzolodik a kozép-békési centrumok térségének kiemelke-
do6 fejlettsége, valamint Oroshaza jelent8sége is.

3. OSSZEGZES

A faktoranalizissel végzett vizsgalat fontosabb megallapitasai a kovetkezdk:
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1. A vizsgalatba vont tiz mutatd informacidtartalmat Ossze lehetett vonni

egyetlen faktorba. E faktor értékének kialakulasiban elsésorban az ipar
munkaerével kapcsolatos mutatdi jatszanak szerepet, mig a technikai fol-
szereltséget kifejez6 valtozok alig befolyasoljak azt.

. A KSH Békés megyei Igazgatésaga altal gydjtott ipari mutatdk olyan

mértékben 0Osszefliggnek, hogy velik szinte kiilon-kilon is jellemezheték
az egyes telepiilések. Ez mindenképpen foélveti azt a problémat, hogy a
gyljtott adatok korét, elsGsorban minGséget kifejez6 mutatokkal sziiksé-
ges lenne kiegésziteni.

. Békés megye ipari szempontbodl fejlettebb telepiilései sorrendben a kovet-

kez6k: Békéscsaba, Oroshaza, Gyula, Sarkad, S;arvas, Mezéhelyes, Me-
z6berény, Békés, Szeghalom, Endrod.

. A tiz fejlettebb telepiilés koziil 6t a kozép-békési térségben helyezkedik el.
. A megye déli részének hirom jelentésebb telepiilése (Mezdkovacshaza,

Battonya, Mezbhegyes) kozil ipari szempontbdl Mezéhegyes emelkedik
ki.

6. A megye északi részén csak Szeghalom ipari szerepe jelentds.
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REGIONAL DIFFERENCES IN THE LEVEL OF INDUSTRIAL
DEVELOPMENT IN BEKES COUNTY - AN APPROACH BASED

ON FACTOR ANALYSIS

by Imre Simon, Laszlé Tanczos-Szab6

SUMMARY

The level of industrial development in the settlements of Békés county was stu-
died by the method of principal components analysis of factor analysis. The study
is based on 10 selected indexes for the year 1977:

00 4 GO\ A W N -

9.
10.

. yearly average number of manual workers on permanent staff;

. yearly average number of all employed as permanent staff;

. yearly average number of female employees on permanent staff;

. number of working hours completed by manual workers;

. wage (in thousand Ft) of manual workers;

. wage (in thousand Ft) of all employees;

. capacity (in KW) of engines (power machines) and electric motors;

. number of working places for manual workers involving handling of ma-

chines;
gross value (in thousand Ft) of all fixed assets;
from these the value (in thousand Ft) of all machines and equipment.

Apart from the 7th variable the correlation coefficients are quite high, more
than 0.9 and thus the first factor determines 95.5% of the variance of the other
variables. The second factor contributes to this value with a further 3.99/,. The
first factor approaches the level of industrial development from the point of view
of man power (labour) supply, while the second factor indicates the available
stock of technical equipment. It is remarkable that the importance of labour
supply plays a more pronounced role than the availability of technical equipment
(on the basis of these 10 variables).

Factor estimates based on the first factor indicate that the following settlements
are more developed industrially in Békés county:
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1. Békéscsaba . . . . . (5.70);
2.0roshdza . . . . . . (3.64);
3.Gmla . & 5 s o5 . s (1:62)3
4.8arkad . . . o o . io53);
5.82arvas . . . . . . (o.52);



6. Mezbhegyes . . . . . (0.44);
7. Mez6berény . . . . . (0.38);
8.Békés . . . . . . . (0.18);

In brackets the estimated factor values are indicated which illustrate in addi-
tion the degree differences between the settlements. It is interesting to note that
Sarkad and Szarvas are basically at the same level, while Békés is the 8th in order
far behind the other towns of the county. The following settlements: Szeghalom,
Endréd, Gyoma also showed positive factor values.

From among the above listed eight settlements five are situated in the Central-
Békés region which is reflected well in the level of development of this region

(Fig. 1.).
Without Central-Békés region only Oroshaza and Szarvas are more developed

industrially.

HNCCAEJOBAHHE TEPPUTOPHAADBHDLIX PA3ANYHNHA
[TPOMbBIIIAEHHOM PA3BHUTOCTH B MEZbJZE BEKEILI
[1PH TTOMOILH ®AKTOPHOI'O AHAAHM3A

Hmpe [llumon — Aacro Tanuow-Cabo

B craTbe m3ayuaeTcsi mpOMBINIAEHHAs Pa3BHTOCTb HACEAEHHBIX NYHKTOB MeZAbe
Bexem merozom raaBHoro mapamerpa (pakTopHOro aHaAnsa Ha ochose 10-u mo-
KasaTeAeH, noayuennpix B 1977-m rogy:

1. cpeanerooBoit cocTaB GU3NUECKHX PaGOTHUKOB;

2. cpeHEroZl0Bo# cOCTaB BCEX 3aHATHIX;

3. cpeaHerosoBoi cocTaB 3aHATHIX PabOTHUKOB-2KEHILHH;

4. KOAHUECTBO TPYZAOYACOB, BBIMOAHEHHBIX (HU3HYECKHUMH pabOTHHKaMH;
5. sapaboTHas nAata QusHueckux paboTHukoB (TbicAuM (GOPHUHTOB);
6. sapaboTHas nAaTa Bcex 3aHATHIX (TbiCAYM POPHHTOB);

7. MOIIHOCTb CHAOBBIX MAIIMH M 3AeKTpoaBHraTeAed (KHAOBATTHI);

8. uncAo MamMHHBIX Pa6OYHX MeCT PU3HUYECKHUX PaGOTHHKOB;

9. BarOBast CTOMMOCTb BCeX OCHOBHBIX cpeacTB (TbicsiuM (POPHHTOB);
10. croumocTp Bcex MamuH u o6opyaoBaHuit (ThicAuM QOPHUHTOB).
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BeAnunnnr koppeAsiIHOHHBIX KO3(P(QHUHEHTOB — 3a MCKAIOuEHHeM 7-i mepe-
MeHHOH — JoBoAbHO 6oabmue, Boime 0,9, Takum o6pasom, nepsbiit (axTop
onpeaerser 95,59 aucnepcun nepemennvix. Broprim ¢axTopom x stomy mpu-
6aBastorca aarpueitmue 3,9%. [Ipombimaennas passuTocTb opueHTHpyeTCs mep-
BbIM (PaKTOPOM CO CTOPOHbI pabouell CHAbI, a BTOPbIM — C TOYKH 3pPEHHs TeX-
HHYECKOH OCHALIEeHHOCTH. 3aMeTHO, uTo B o6pa30BaHMH (PAKTOPOB, Ha OCHOBE
usyuennnix 10-u mokasartenreil, urpaer 6oAee 3HAUHTEABHYIO POAb COCTaB pa-
60ueil CHADBI, YeM TeXHHYECKas OCHAILeHHOCTb.

Ha ocnoBe npu6ausuTerbHOH oueHKH (aKTOPOB Mo mepBOMY (aKTopy, Mpo-
MBIIIAEHHO 6OAee Pa3BHTbIMM HAcEAEHHbIMH MyHKTaMH Meabe Dekem sBAsioTcs
cAeayiouiue:

1. Bexemua6a . . . . (5,70),
2.0pomxasa . . . . (3,64),
3. Jdvtora: . w s w o« (1.62);
4. Mapxan . + & « = €0:53),
. CapHark - « » » » (032),
6. Meséxegpemr . . . . (0,44),
7. Mesé6epenr . . . . (0,38),
8. Bekewr . . . . . . (0,18),

B cko6kax npuBegeHbl BeAMYHHBI (PAKTOPOB MPHOGAU3MTEAbHOH OLEHKH, MOKa-
3blBalOLIHe OAHOBPEMEHHO M Pa3AHUHMSA MeMAY OTAEAbHBIMH HAaCEAeHHDBIMH MyHK-
tamu. 3amerno, uto [llapkag u Capsam no cyumecTBy cTOoAT Ha 0OAHOM YpOBHE,
u uto Dexem sauumaer 8-e mecto, 3HauMTEADHO OTOPBABIIMCD OT APYLHX rO-
poaos Meave. DakTopnl moroxmHUTEAbHBI AAA AarbHeimux nocerenui: Cerxa-
AoM, Jboma, duapéa.

U3 Boimenepeuncaenubix 8-n HaceAeHHbIX NMYHKTOB D MOCEAEHHH HaXOAATCS
B peruone Cpeaunero-Bekema, uto spko BbipaaeT OTHOCHTEADHYIO PasBHTOCTb
aauHo# Tepputopuu (puc. 1).

Ha Tepputopun sue pernona Cpeagnero-Bexema aumbp Opomxasa u Capsaw
06razal0T 60Aee 3HAUMTEABHOH MPOMBINIAEHHOCTBIO.
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AMEZOGAZDASAGI TERMELO-
SZOVETKEZETEK TERKAPCSOLATAINAK
NEHANY JELLEMZO VONASA
A DEL-ALFOLDON

Dr. Mészaros Rezso*

Az elmilt negyedszazadban méreteit tekintve taldn a legnagyobb valtozasok a
falusi térségekben mentek végbe. A gyors és atfogd gazdasagi, tarsadalmi fejlédés
hatdsara feloldodott a korabban évszazadokig ,,mozdulatlan”, a vertikalis és ho-
rizontalis kapcsolatokat szinte teljesen nélkiloz6 falurendszer merevsége. Megin-
dult a falusi tér gazdaséagi, tarsadalmi, telepiléshierarchiai differencialédasa. Jel-
lemz6 folyamattad valt a gazdasagi funkcidk boévilése, a falusi tér belsg szerve-
zetének atalakulasa. A falusi tér ma mar nem irhaté le egyetlen funkcioval. Né-
zetem szerint a falusi tér mint telepiilés- és gazdasagi rendszer fejlédésének azon-
ban végiil is az a dontd feltétele, hogy bizonyos funkcid(k) stabilizalodjanak és
meghatarozo funkciokka erésodjenek. Ilymodon a jelenlegi faluatalakulasi folya-
mat — ami a korabbi idészakhoz képest ugyan funkcionalis gazdagodast eredmé-
nyezett — felfoghato egyfajta dtmeneti iddszaknak, a funkcionalis utkeresés id6-
szakanak. Ha végiggondoljuk a falusi tér szocialista fejlodését, arra is fel kell
figyelniink, hogy a tobb funkcidéjiva valas — gyakran telepiilésenként is — nagy
valtozatossagot és valtozékonysagot mutat, ezért talan ugy is fogalmazhatunk,
hogy a falusi tér életképességének novelése érdekében tobb funkciot is kiprobal.
Lényegében ebbdl kovetkezik a térbeli kapcsolatok kifejlodésének és differencia-
l6dasanak lehetosége is. Ezek az uj térbeli kapcsolatok azonban nemcsak kovet-
kezmények, szamolni kell hatasukkal is a falusi tér fejlédésében, térszerkezeti
valtozasaban. Ugy vélem, hogy a falusi tér fejlédésének fontos kérdése, hogy a
térkapcsolatok a gazdasagi, tarsadalmi 4talakulds teriileti kiilonbségeinek mely
iranyait erésitik vagy éppen gyengitik.

A térbeli kapcsolatok kozil a mezégazdasagilag jol hasznosithato teriileteken
(igy a Dél-Alfoldon is) a mezégazdasig térkapcsolatai a legjelentdsebbek. Ezt
els6sorban a mezGgazdasag szerepe indokolja. Ismeretes, hogy haziankban a gaz-
dasagi novekedésnek és a gazdasagi stabilitisnak igen fontos tényezdje az élel-
miszertermelés alakulasa, ami viszont napjainkban jorészt a mezégazdasagi ter-
melés alakulasatol fiigg. Minthogy a mezdégazdasig legjelentSsebb teriiletei a
falusi térségekben vannak, feltételezhetd, hogy itt a fejlddés csak akkor lesz folya-
matos, ha az alapvet6 gazdasagi funkcio tovabbra is a mezégazdasig marad.

* Dr. Mészaros Rezs6 egyetemi adjunktus — Jézsef Attila Tudomdnyegyetem, Szeged, Egyetem
tér 2.
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A nagylizemi mezégazdasag térbeli kapcsolatai bonyolult rendszerek, hatasuk,
iranyuk nagy teriileti kilonbségeket mutat. A kapcsolatokat létrehozd okok is
sokfélék. Ezért rendezd elvként a mezégazdasagi termelés oldalardl torténd meg-
kozelitést valasztottuk. Ennek segitségével csoportosithattuk a termeldszovetke-
zeti mezbgazdasagi termelésnck azokat az elemeit, amelyek 4j térkapcsolatokat
is eredményeztek.

1. TERULETI KONCENTRACIO

A nagyilizem optimalis terliletnagysaga az adott természeti és kozgazdasagi adott-
sagok, valamint az alkalmazhaté technika és technologia fiiggvénye. A teriileti
koncentraciot azonban egyé¢b tényezék (pl. kedvezébb adozasi, ill. tdmogatasi
lehetdségek) is befolyasoltak, ami helyenként a koncentricio eréltetett ttemét
eredményczte. A foldteriilet novekedése tulajdonképpen a nagylizemi mezigaz-
dasag fejlodésének kezdett6l fogva kisérd jelensége. A nagylizemi atszervezés ido-
szakaban sok helyen nem megfeleld nagysiga szovetkezetek jottek létre. Altala-
ban jellemz6 volt a Dél-Alféldon, hogy a nagy hataru falvakban tobb — és gyak-
ran igen kis teriileti — szovetkezet alakult egy falun belil is. A terillet és a
munkaeré kedvezobb aranyainak kialakitisa érdekében mar akkor is a teriileti
koncentracio latszott a megfelel6 megoldasnak. A termelészovetkezetek egyesité-
se azonban akkor nem volt altalanosan jellemz6 a Dél-Alfoldon, lényegesen las-
subb iiteml volt, mint az orszag aprofalvas vidékein. A korzetben a termeldszo-
vetkezeti teriileti koncentracio a 70-es évek kezdetén gyorsult fel.

1. TABLAZAT: A NAGYUZEMI GAZDASAGOK SZAMANAK ES ATLAGTERULETENEK
VALTOZASA A DEL-ALFOLDON

Termeldszovetkezetek Allami gazdasagok

Ev atlagter., ; atlagter., 2
L szima ‘ b szama
1960 904 762 2927 69
1965 1802 533 5944 37
1970 2392 429 6380 33
1975 3602 291 7465 28
1977 4076 267 7923 27

Ebben a folyamatban az alabbi teriileti kiilonbségek ismerhetdk fel:

— a leger6sebb teriileti koncentracié a varosokban volt,
- a varosok vonzasteriiletein lényegében létre jott az egy falu - egy ter-
melészovetkezet rendszer,
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1. abra. Teriileti koncentracié (1970-1977.)
Fig. 1. Regional concentration (1970-1977)
Puc. 1. Teppurtopuarpuasn xonuentpauuns (1970—1977)
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1: termel6szovetkezet, 1: agricultural cooperative, 1: npousBoACTBeHHDbIE KOOMEPATH-
2: szakszovetkezet, 2: specialized cooperative, BBI,
3: az egyesiilés iranya (tsz.), 3. direction of unification 2: ceyHaAbHble KOOMEPATHBBI,
4: az egyesiilés iranya (szak- (in agricultural cooperati- 3: HanpaBAeHHe O0ObeJHHEHHA B
SZ0v), ves), NPOU3BOACTBEHHbIE KOOINePaTH-
5: varos. 4: direction of unification BBI,
(specialized cooperative), 4: nanpasrenne 06besHHEHHS B
5: town, crelHaApHble KOOMepaTHBHI,
5: ropoaa.

— koncentracios folyamat zajlott le a szakszovetkezetekben is,

— a teriileti koncentracio igen érdekes vonisa a szakszovetkezet — terme-
16szovetkezeti egyesiilés, amely jol koriilhatarolhatéoan Bacs-Kiskun me-
gye kedvezébtlen természeti adottsagu teriiletein fordult eld,

- néhany helyen (féként a korzet aprofalvas térségeiben) a koncentricid
tullépte a falu kozigazgatsi hatarat és az igy létrejott nagylizem két vagy
tobb falut is atfog (Pitvaros, Forraskat, Ujkigyos, Dombegyhaz stb. 1. 4b-
ra).

Ezzel a teruleti koncentrdcio mindoségileg 1j szakaszboy érkezett és a mez6-
gazdasdgi térkapcsolatok egészen uj — tdvlataiban igen nagy jelentoségii — for-

mdjdt teremtette meg. Virhato, hogy ey a mezdgazdasdigi sxervezet nem csak a
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mezbgazdasdgi termelést, de egyre inkdbb ag igy Osszetartoid falvak egésyét is
dtfogja és 1ij helyzetet teremt mind a mezégazdasdgi, mind a kizigazgatdsi veze-
tésben. Feltételezhetd, hogy czeken a teriileteken mar most is a falusi tér fejls-
désének a mezégazdasag a dontd tényezéje. Ez a mezbgazdasagi szervezet térszer-
vezé funkciot is betolt, illetve a gazdasag kozpontjanak székhelyén erdsiti a te-
lepiilés kozponti szerepkorét is.

2. MUNKAEROVONZAS

A mezigazdasag tulajdonképpen a 70-es évek elején emelkedett a népgazda-
sag dinamikusan fejl6dé agazatai kozé. Nem csak a fejlédés iiteme, de a mezo-
gazdasagi munka jecllege is kozelit az iparéhoz. A mezdgazdilkodas mindségileg
magasabb szintje, ill. a mez6gazdasagi térben torténs élelmiszer- és takarmany-
feldolgozas bévilése clvileg szélesecbb agazati-foglalkozasi skalat teremt, s vég-
s6 soron magat a korabban lényegében homogén szerkezetli mezdgazdasigi mun-
kat is differencidlja foglalkozasi szempontbol. A vizsgilatok eredményei arra
engednek kovetkeztetni, hogy a falusi tér mez6gazdasagi — foglalkozasi szerke-
zete sokkal bonyolultabb, mint az a statisztikai adatokbdl latszik. A statisztika
ugyanis nem részletezi a mezégazdasagi foglalkoztatottakat a munka 4gazati jel-
lege szerint. Ha mélyebben elemezyiik a termelisyivetkezetek munkaiigyi adata-
it, ésyre kell venniink, hogy dltaldban novekszik a nem mezégazdasdgi munkdit
végzo fizikai dolgoidk ardnya (2. abra). Viszont ha ezeket az adatokat Ossze-
vetjiik a gazdasigok egyéb (gazdalkodasi, strukturalis) adataival, arra kell ko-
vetkeztetniink, hogy a nem mezbégazdasagi munkat végzé fizikai dolgozdk aranya
csak néhany helyen filigg Ossze szorosan a gazdalkodas magasabb technologiai
szintjével. Am egyértelmien szoros kapcsolatot taldlunk ott, ahol a termel8szo-
vetkezetben az alaptevékenységhez kapcsolodd ipari, vagy az alaptevékenységen
kiviili egyéb (ipari, szolgaltatd, szallitasi) tevékenység folyik. Ez azonban a kér-
désnek csak az egyik oldala. Erdemes felfigyelni a nem mezégazdasigi munkat
végz6 fizikai dolgozdk és a termelészovetkezetbe bejard dolgozok szama kozotti
meglepéen szoros Osszefiiggésre is. (2., 3. abra). A termeldszovetkezetek munka-
erbvonzasa szintén Uj jelenség a falusi térben, de a munkaer6mozgasnak ez a
tipusa néhany figyelemre mélto ellentmondast is jelez:

- a munkaerévonzas nem enyhiti a termelészovetkezetek alapveté munka-
er6gondjait, hiszen munkaeréhiany a kozvetlen mezdgazdasagi agazatok-
ban van, a bejarok viszont nem ezen agazatokban dolgoznak,

— a mezbgazdasagi ingdzds nem érint nagy tomegeket (a Dél-Alfold terme-
16szovetkezeteiben foglalkoztatottaknak 3,1%/-arél van szé), de a falusi
termeldszovetkezetek tobb mint 80%/-ara jellemzd,

— feltinden erds a varosbol faluba torténé ingazas,

164



2, abra. A nem mezégazdasagi munkat végzo fizikai dolgozok aranya (1977)
~ Fig. 2. Ratio of manual workers doing non-agricultural work (1977)
Puc. 2. Jloas pusnyeckux pabOTHHKOB, BHIOAHSIOUIHMX HEarpapHyIo

pa6ory (1977)
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— a termeldszovetkezetck munkacrdvonzasa (hasonléan az ipar munkaerd-
vonzasahoz) atlépi a megychatarokat, de az iparénal lényegesen rovidebb
hatosugaru,

— a korzet egészére jellemzo a keresztbe, falubdl faluba irdnyulé ingazis.
Ez a jelenség azonos iranyt a falusi iparral kapcsolatos munkaerémoz-
gassal,

— megfigyelheté bizonyos koncentralodasi folyamat a munkaeré6mozgasban.
Munkaerét vonzé gocok kialakulasa ismerheté fel (Mélykut, Szank, Szék-
kutas, Orménykut, Sarkad, Felgyd, Szeghalom). Ez a funkcié ha allan-
dosul, kétségteleniil erdsiti a telepiilések kozponti szerepkorét.

3. TERMELESI KAPCSOLATOK
A nagyiizemi gazdalkodas iparosodasanak fokozodasaval, a szakosodas, az aru-

termelés erésodésével parhuzamosan fejlédnek ki a mezdgazdasag uj tipusu ter-
melési kapcsolatai. Ezek az 4j termelési kapcsolatok egyrészt 0j szervezeti for-
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3. abra. A termeldszovetkezetek munkaeré-vonzasa (1977)
Fig. 3. Labour attraction of agricultural cooperatives (1977)
Puc. 3. Tsrorenne paboueit cHABI CeAbCKOXO3AHCTBEHHBIMH KOOIEpaTHBAMH

(1977)

1: falu, 1: village, 1: aepeBHH,
2: varos. 2: town. 2: ropoza.

makat hoznak létre, masrészt lényegesen 1j vondsokat eredményeznek a térkap-
csolatok rendszerében is. Nem feladatunk a termelési kapcsolatok wj szervezeti
formainak atfogd elemzése, értékelése (mint szervezeti formak foként a terme-
lési, tulajdonviszonyokban jelentenck ujat). Szamunkra inkabb ezen 4j szerveze-
ti formaknak a falusi térre kifejtett hatasai a fontosak.

a) Kozos vdllalkogdsok

A termelési kapcsolatok 1Gj szervezetei kozil a Dél-Alfoldon a kozos vallal-
kozasoknak, vallalatoknak van nagyobb jelentdségiik. Erdekes, hogy mind a me-
z6gazdasagi, mind a nem mezdgazdasagi jellegli kozos vallalkozasok esetében a
tertileti elhelyezkedés egyenlétlen.

A mez6gazdasagi kozos vallalatok jellemzéje, hogy altalaban egy-egy termék-
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4. dbra. Termékforgalmi kapcsolatok
Fig. 4. Circulation of goods and trading relations
Puc. 4. Ilpoayxroobmennbie cBssu
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re specializalédtak (Békésben sertéshus-, tej-, tojastermelés és értékesités; Bacs-
ban gyiimolcs, boraszat). Vonzaskoriik legfeljebb két-harom termeldszovetkezetre
terjed.

A nem meczOgazdasagi célu kozos vallalatok teriileti hatisa nagyobb, de alta-
laban kozigazgatasi keretek kozott érvényesil (varos, jaras). Mégis ugy tinik,
hogy e szervezetek térkapcsolati jelentésége nem nagy, a falusi térre kifejtett ha-
tasuk jelenleg még erétlen.

b) Termelési rendszerek
Az iparszerl termelési rendszerek elterjedése a magyar mezbgazdasagban a 6o-
as évek masodik felében, a nagyiizemi gazdalkodas megerGsodésének kezdetén in-

dult meg. El6szor a természeti kornyezettSl viszonylag fiiggetlen 4gazatokban
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(csirkehus-, tojastermeles), majd a 70-es évektél — egy idGben a teriileti koncent-
racié felgyorsuldsaval — a ndvénytermesztésben is (2. tiblazat). Minthogy a me-
z6gazdasagi nagylizemek tObbsége ma sem képes termelési rendszer kidolgozasa-
ra, illetve tovabbfejlesztésére (valoszinlen erre nincs is sziikség), igy meglehetd-
sen allando kapcsolatok jottek létre a rendszergazdak és a tarsgazdasigok ko-
zott. Kiilonos figyelmet és elemzést érdemelne a korzeten belili rendszergazda —
tarsgazdasagi kapcsolatok alakuldsa, amely igen lényeges tényezdje lehet a kor-
zet mezbgazdasidga teriileti strukturajanak valtozasaban, egyaltalan a mezdgaz-
dasag belsé dinamizmusa erésodésében. De nem hagyhaté figyelmen kivil az a
hatds sem, amelyet a termelési rendszer a falusi téren belil fejt ki. A termelési
rendszer modernizalja, egyre inkabb iparszerlivé teszi a mezdgazdasagi (paraszti)
munkat, emeli annak szakmai szinvonalat, végsG soron a mez6gazdasigi munka
tarsadalmi rangjat. Ugy vélem, hogy a termelési rendszer a falusi tér tarsadalmi
atalakulasanak egyik legfontosabb tényezéjévé valik.

2. TABLAZAT: TERMELESI RENDSZEREK A NOVENYTERMESZTESBEN

1976 1977
Vet ter. | Vet. ter. |Vet. ter. |Vet. ter.
ha o 0 ha 0,/0
IKR %kukorica 39 372 21,4 40 370 20,5
buza 5000 1,9 12 744 4,4
cukorrépa 5050 20,6 4939 17,7
napraforgd 318 - 1,2 207 0,7
lucerna — —_ 300 0,4
KITE kukorica 42 030 22,8 47 230 24,0
biza 46 616 177 51 357 17,8
cukorrépa 7216 29,5 10 322 37,0
napraforgd 10 955 42,1 10 625 36,8
saoja 1670 14,6 1631 15,0
rizs — — 1170 14,2
repce 1353 18,1 2 677 26,3
BKR kukorica 43 803 23,8 40 915 20,7
biiza 26 869 10,2 26 609 9,2
napraforgd 1128 4,3 1456 5,1
szbja 4648 40,5 4023 37,0
KSZE kukorica 7 0,4 916 0,5
buza 1054 0,4 1150 0,4
szoja 120 1,0 135 1,2
Biécsalmasi napraforgé r. 650 2,5 1497 53
GITR szé6ja 1643 14,3 1408 13,0
BNR napraforgd 2 906 ko ¢ 3904 13,7
FLR lucerna 7612 11,4 2375 2,8
Szarvasi rizs r. 2 959 63,5 1290 15,7
Salamin burgonya r. 140 5.2 271 6,5
EZBT burgonya r, 600 22,3 1215 29,4
Szegedi kender r. 900 171 1836 28,2
Szegedi fiszerpaprika r, 1588 38,1 2438 48,2
Makéi hagyma r. 1260 62,8 1703 57,3
Ocsai cirok r. — — 1226 94,2
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5. abra. A székhelyen kiviili allando szabadpiaci értékesités
Fig. 5. Permanent marketing on free market apart from local seat.
Puc. 5. Peaansauus npoaykToB Ha BOABHOM pblHKe BHe MecTOnpe6biBaHHs
koorneparuBa (mocTosHHas mpoAaa)
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¢) Termékforgalmi kapcsolatok

A mez6gazdasagi aruforgalom rendszerében a f6 szallitasi iranyokat a szerzé-
déses kapcesolatok hatarozzak meg, amelyck egyrészt a felvasarld, masrészt a fel-
dolgozo vallalatokhoz kotédnek. A felvasarlo vallalatok ¢és a gazdasagok kozotti
forgalmi iranyok hosszi idé ota lényegében allanddak (dontéen a megyeszék-
helyekhez kapcsolodnak), ezért szamunkra tobbet mondanak a feldolgozé valla-
latok ¢s a termelészovetkezetek kapcesolatai. Ezek a kapcsolatok a termék és a
vallalat vonatkozasaban egyarant még egy-egy termelGszovetkezet esctében s
gyakran viéltoznak (alapvetéen a termeldészovetkezet termelési rendszerétol filig-
genek), mégis a f6 iranyok az clmult 7 év adataibol konnyen felismerhetdk (4.
abra). A mezogazdasagi termcékek utjai kivaldan érzékeltetik a feldolgozd val-
lalatok talzott teriileti centralizaltsagat. Az élelmiszer-feldolgozas (tarolas, hités
is) donté része ma is a hagyomanyosnak nevezhetdé ¢lelmiszeripari kozpontokban
van. A teriileti aranytalansagot tovabb noveli az a tény, hogy a termékek mozga-
sa nagyrészt megyén beliili. Viszont az cgyéb mezégazdasagi crcdeti ipari alap-
anyagok utja ennél lényegesen hosszabb, sét altaldban korzeten kivili (f6ként
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budapesti) feldolgozo vallalatokhoz keriilnek. Ezek az ardnytalansagok is indo-
koljak a falusi térben torténé mezégazdasagi termékfeldolgozas novelésének sziik-
s¢gessegit.

d) Szabadpiaci értékesités

A termel6szovetkezeti gazdalkodasnak a jelenlegi termékforgalmi struktiraban
nem célja az allando szabadpiaci ¢rtékesités lehetdségeinek erdsitése. Bizonyos, a
termeldszovetkezetekben  termelt  ¢lelmiszertermckek, ill. a kisgazdasagi  allatte-
nyésztéshez sziikséges takarmanyok szabadpiacokra is keriilnek. A takarmanyok
csetében ez szinte kizarolag a termelészovetkezetek székhelyén torténik. Viszont
némely gyimolesféle, virag, allati termék a székhelyen kivili szabadpiaci ella-
tasban is részt vesz (5. abra). A térkép jol szemlélteti, hogy itt tulajdonképpen
tavoli piacok vonzasarol van szo (Budapest, Salgotarjan, Pécs), amelyck lényegé-
ben a korzetnek a Tiszatol nyugatra csé — foként gyiimoles-, szolétermelé — terii-
leteire terjednek ki. A korzet mas — dontéen szantofoldi kultarikkal jellemezhe-
t6 vidékein — a falusi termeloszovetkezetek allando  szabadpiaci  kapcsolatai
jelentéktelenck.

OSSZEGZES

A nagyiizemi (termclészovetkezeti) mezdgazdasig fejlodésében bekovetkezett
mennyiségi ¢s minOségi valtozasok létrchoztak ¢s bonyolult rendszerré formaltak
a mezogazdasag térbeli kapcsolatait. A korabbi, Iényegében zart jellegi, kisgaz-
dasiagokkal jellemezhetd mezogazdasagot igy felvaltotta a  sokiranyu kapcsola-
tokkal rendelkezd, a népgazdasag cgészébe cgyre jobban integralodo nagyiizemi
mezOgazdasag. Az uj térkapcsolatok lényeges vonasa, hogy azok nem allando (me-
rev), hanem folytonosan valtozo strukearat alkotnak. Azt mondhatjuk, hogy a
mezégazdasag uj térbeli kapcesolatai jelentésen hozzajarulnak ahhoz, hogy a ko-
rabban mozdulatlan falusi tér mozgckony térszervezeti rendszerré alakuljon. A
térkapesolatoknak ¢z a hatasa a falusi térségek fejlodésében alapvetd jelentdsé-
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CHARACTERISTICS OF SPATIAL INTERRELATION IN AGRARIAN
COOPERATIVES OF THE SOUTHERN PART OF THE GREAT
HUNGARIAN PLAIN

by Rezsé Mészaros

SUMMARY

Spatial relations in agriculture have developed into a complex system as a re-
sult of quantitative and qualitative changes brought about by the establishment
of large agrarian cooperatives. The former basically closed system of small scale
farms have been replaced by large agricultural cooperatives which are more in-
tegrated into the national economy and their spatial relations are manifold. A
very important characteristic of these spatial relations is that they are not perma-
nent (rigid) and their structure continually changes. The most important factors
are as follows:

— the land supervised by these large agricultural cooperatives increases in area
as sceveral cooperatives are joined together

— agricultural work is gradually aquiring an industrial character as a result,
the occupational structure of agricultural work becomes differentiated and
in addition labour attraction for work in cooperatives is increasing

— an industrial type approach to plant growing is rapidly becoming widespread
and a close and typical cooperation is formed by the owner of system
technology and the producer

— cooperation between producers, trading partners and manufacturers and an
increase in the circulation of goods.

New spatial relations inagriculture have significantly contributed to the estab-
lishment of horizontal and vertical relations in the formally ,,immobile” rural space.
As a result it has begun to change into a mobile spatial structure. This effect
of spatial relations may be of fundamental importance in the future development
of rural spaces. )
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HEKOTOPLIE XAPAKTEPHBIE YEPTHI [TPOCTPAHCTBEHHbBIX
CBA3EN CEAbCKOXO3AMCTBEHHbBIX KOOITEPATHUBOB
HA IOXKHOM-AAb®EAbBJE

Pe:xxé Mecapou

Koauuecrsennbie n kauecTBenuble u3MeHeHHus, NpoUCIeAIIHe B pasBHTHH KpYIl-
HOrO CEAbCKOrO XO3SIHCTBA, CO3JZAAH M NpeobpasoBaAH B CAONKHYIO CHCTEMY
MPOCTPAHCTBEHHbIE CBSI3H CEAbCKOro Xo3sHcTBa. ArpapHoe NpoH3BOACTBO,
HMeBlllee paHblle B OCHOBHOM MEAKHE XO03sHCTBa 3aMKHYTOrO XapaKTepa, CMe-
HHAOCb KPYMHbIM CEAbCKHM XO35HCTBOM, OOAaZaioUIHM MHOIOCTOPOHHHUMH
CBA3SIMH U BCe COBpelleHHee MHTErpHPYIOWIMMCS BO BCEM HapPOAHOM XO3SHCTBE.
UpesBbluailHO 3HAYHTEABHOH 4YE€PTOH HOBBIX MPOCTPAHCTBEHHDbIX CBs3eH SBAS-
€TCS TO, YTO OHH COCTaBASIOT He MOCTOSHHYIO (2KECTKyI0), a IOCTOSAHHO H3-
MEHSIOUYIOCS CTPYKTYpY, B KOTOPOH CaMble T'AaBHble (PAKTOPbI CAeAyIOLIHE:

— YBeAnuenue cpesHUX pasMepOB 3eMEAbHbIX TePPUTOPHUH MyTeM coejH-
HeHHs KOOIlepaTHBOB;

— YcuArenue MPOMBILIAEHHOrO XapaKTepa CEAbCKOXO3AHCTBEHHOIO TPYAa,
H CAeJOBaTEAbHO, NMpodeccHOHaAbHOe AH(P@epeHLHPOBaHHE CEAbBCKOXO03-
SAHCTBEHHOrO TPYyJAa, AaAee, NMPHHATHe BceobUlero XapakTepa TATOTEHHs
paboueil CHAbI KOONepaTHBaMH;

— CpaBHuTeAbHO 6bICTpOE pacHpPOCTpaHEHHE TMPOU3BOACTBEHHBIX CHCTEM
NPOMBILIAEHHOrO XapaKTepa B pPacTeHHeBOJCTBe, KOTOpPble yCTaHaBAHMBa-
I0OT TecHble M XapaKTepHble CBA3H MexKAY BAaJeAbLleM-0PraHH3aTOPOM
CHCTEMbBI U 06'be AHHAIOIHMHUCS XO3IHCTBAMH;

— Pacuupenue npousBoACTBEHHBIX H 060POTHBIX CBA3eH MekKAy 3aKynou-
HbIMH U NepepabaTbIBaIOLIMMHU NPeANPHATHAMH.

Takum o6pasom, HOBble NPOCTPaHCTBEHHbIE CBSI3H CEABKOrO XO03sHCTBa
CbIrpaAH 3HAYHTEABHYIO POAb B TOM, 4TOObI pypaAbHOe NPOCTPAHCTBO, paHee
,,HEMOABH2KHOE , B CYUIHOCTH He MMeBLI€e TOPH3OHTAAbHBIX M BePTHKAaAbHbIX
cBsized, Mpeob6pasoBarOCh B MOJABHKHYIO CHCTEMY IPOCTPAHCTBEHHOH OpraHH-
sauuu. /Jlaree, BAMsIHME NMPOCTPAHCTBEHHDIX CBsi3eH MMEET MEPBOOYEPEAHYIO
Ba*KHOCTb W AAs OYAYUero pasBUTHUs PYPAAbHbBIX MECTHOCTEH.
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BEKES MEGYE
MEZOGAZDASAGI
VIZGAZDALKODASAROL

Baukd Tamis — Dr. Mosolygd Liszlo*

I. BEVEZETES

Népgazdasagi szinten a mezégazdasag az ipar utan a legfontosabb vizfelhasznald.
1977-ben az osszes vizfelhasznalasbol 63,6/-kal az ipar, 24,29,-kal (az erdé-
gazdalkodassal egyltt szamitott) mezégazdasig részesedett. Olyan kevésbé ipa-
rosodott térségben, mint Békés megye, a legnagyobb vizfogyaszto a mezégazdasa’:g.
1975-ben Békés megyében az ontozési, egyéb mezégazdasagi és halaszati vizfel-
hasznalas (1. kép) az osszesnek 83,59/p-at tette ki. A nedvesebb években ijra
és Ujra visszatéré belvizelontések altal okozott karok f6 viseldje is a mezdgazda-
sag. Mindez kiemeli a mezigazdasagi vizgazdalkodas jelentéségét, mely az Onto-
zések tovabbi kiterjesztésével, a szakositott allattenyésztési telepek elterjedésével,
a szennyvizek mezégazdasagban torténd fokozott hasznositasaval a jovében csak
emelkedik.

Békés megyében a mezégazdasagi vizgazdalkodas jelentGségét csak noveli, hogy
a térség az orszag egyik kiemelkedé élelmiszertermelési bazisa. A novénytermesz-
tés hozamainak, a termelés biztonsdganak fokozasaban az ontozés és az idénkénti
karos vizbGség elleni védekezés e teriileten kiilondsen fontos.

A mez6gazdasigi vizgazdalkodas problematikaja szertedgazd, megoldasa tobb
tudomany (talajtan, agrondmia, miszaki tudomanyok, kézgazdasigtan) kozremd-
kédését kivanja. Jelen tanulmany Békés megye mezégazdasagi vizgazdalkodasanak
f6 vonasait kivanja felvazolni foldrajzi szempontbol, beleértve a kornyezetgazdal-
kodas szempontjait is. Vizsgalatainkat igy a vizbeszerzés, az ontdzés, valamint a
szakositott allattenyésztés fokozodasaval egyiittjird novekvé mez6gazdasigi
szennyvizkibocsatas teriileti problémai koré csoportositottuk.

II. A MEZOGAZDASAG VIZFOGYASZTASA

Békés megye mez6gazdasigi vizfelhasznilasinak dont6é hanyada az ontdzésbdl
adddik. A hetvenes évek kozepén a megyében felhasznalt Gsszes viz tobb mint fele

* Bauké Tamas térképészmérnok — MTA Foldrajztudomanyi Kutaté Intézet Alféldi Csoportja,

Békéscsaba, Tanacskoztarsasag utja 22, Pf. 185.
Dr. Mosolygé Laszl6 tudoméinyos segédmunkatirs — MTA Féldrajztudomanyi Kutaté Intézet

Alfoldi Csoportja, Békéscsaba, Tandcskdztarsasag utja 22, Pf. 185.
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1. kép: Békés megye egyik legnagyobb vizfelhasznaldja a Biharugrai Halgazdasag

Picture 1. The fish-farm of Biharugra is one of the biggest water consumers of Békés County,
Cuumox 1: Poi6noe xo3siicTBo B cere Dyxapyrpa — oauMH M3 cambIX KPYNHBIX MOTpe6uTeAeil
BoAbl B Meabe Dekerr.

kiontozésre keriilt. A mez6gazdasignak a vizigényeken belili dontd sulyat a viz-
hasznalat megoszlasat jelz6 adatok mutatjak (1. tablazat).

1. TABLAZAT. A VIZFELHASZNALAS MEGOSZLASA BEKES MEGYEBEN
1975-BEN (KOVIZIG-ADATOK)

Millio ﬂ'l3 0/ })

Ontozés 182,9 66,3
Egyéb mez6gazdasagi

vizhasznositas . 20,7 7.5
Halaszat 26,9 9,7
Ipar 10,3 3,7
Intézményck 4.4 1,6
Lakossag 30,9 11.9
Osszesen 276,1 100,0
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A viziigyi szervek 1990-ig sz6l6 prognézisa szerint a hetvenes évek kozepén ki-
alakult ardnyok még inkabb a mezégazdasig, azon belill is az Ontézés javara
tolodnak cl. Az 1990-re elérejelzett 627 millid m?-es vizigénybdl 450 milli6 m3,
azaz 72"/, az ontozés sziikséglete (KOVIZIG 1978.).

B¢kés megye mezdgazdasagi nagyiizemeiben az 1977-ben felhasznalt dsszes viz-
mennyiség 780/y-at vasiroltdk, a tobbit az lizemek maguk termelték. A sajat
termelésti viz legnagyobb része felszini vizkészletb6l szarmazik. (2. tablazat). Sa-
jatos teriileti képet mutat a vizbeszerzés (1. abra): mig a megye kozéps6 és északi
részén a mezOgazdasagi nagylizemek vizsziikségletiiket dominaléan Gn. vasarolt
vizb6l fedezik, s az Osszes vizfelhasznilason beliill a sajat termelési viz aranya
a teriilet legnagyobb részén 200/ alatt van, addig a Nagyszénias—Hunya—Telek-
gerendas—Pusztaottlaka-Elek vonaltol délre elhelyezkedé gazdasigok vizsziikség-
letiket déntSen sajat termelésd vizbdl elégitik ki Osszességében tobb mint 809/)-
ban, sok helyitt teljes egészében.

2. TABLAZAT. BEKES MEGYE MEZOGAZDASAGI NAGYUZEMEINEK
VIZBESZERZESE (1977)

Sajat termelési viz Vasarolt

feisuda Sajat termelési

al:{tti felszini m Sntonas Osszes viz | felszin alatti
Lyoxiz iy vizbdl termalviz

vizkészletbol

1000 m? 10056 37454 432 158474 206416 1399
% 5,0 18,0 0,2 76,8 100,0 13,9

A viz beszerzési formainak ¢ sajatos teriileti alakuldsa a megye északi és déli
része kozotti vizfoldrajzi kilonbségek kifejezdje, s egyben a mas ¢és mas vizhasz-
nositasi lehetésé¢gek hordozoja is.

A kozépsé ¢s északi részek ¢lévizfolyasokban gazdagabbak (2. kép) mint a
deli, ugyanakkor a felszin alatti vizek (talajviz, rétcgviz) mennyisége és kitermel-
hetés¢ge szempontjabol a megye déli részei vannak elényosebb helyzetben.

Felszin alatti viz nyerése (csékutas ontozés) tekintetében a Maros hordalék-
kupja johet szamitasba, bar a rentabilitast figyclembe véve jelentds teriileti kii-
l6nbségek vannak (ANDO M. 1974). Az ontdzés szempontjabol kedvezétlen a
talajvizck magas s6- ¢és gyakori natriumtartalma, ami a talajviz Ontdzésre tor-
téné felhasznalasanak IchetGségét erésen korlatozza. A rétegvizek kitermelésére
is a megye déli része, a Maros hotdalékkipja alkalmasabb, mivel itt mar kisebb
mélységben is jelentésebb vizadd rétegek vannak. A rétegviz-készlettel szemben
azonban cgyre fokozodd igénycket tamasztanak a népgazdasig egyéb agai és a
kommunalis vizszikségletek is, amellett, hogy a mezdgazdasigtol a rétegviz-szerzés
jelent6s beruhazast kovetel.

175



2. kép: A megye {6 vizforrasa a Korosok, (A Kettds-Koros Mczéberényné!)

Picture 2. The main water-supplicrs of the County are the rivers Koros.

(The river Kettés-Korés at Mezdberény)
Cuumok 2: Peku Képém — raaBubie ucrounnkn Boapl B Meabe Dbexem (Kerrém-Képém
B6Au3n cera Mesébepenn).

Bé¢kés megye gazdag termélviz-készlettel is rendelkezik, melynek hasznositasa
(miszaki és egyéb problémak miatt) a mezégazdasigban sem kiclégits. A héviz-
fclhasznalas lehetdségeinek és problémainak vizsgalatat e dolgozat keretében nem
tekintettik célunknak.

Osszességében ma a megye északi részén levo gazdasagok vizbeszerzési lehetd-
ségei magasan meghaladjak azokét, amelyek a megye él6vizfolyasoktol tavolabbi,
déli ¢s részben kozépsd részén vannak, s ez egyben behatarolja az intenziv 6nto-
zéses termelés lehetdségeit is. A KOVIZIG tavlati vizellatasi progndzisa szerint a
megye ¢szaki teriletének — a felszin alattti vizek szempontjabol — kedvezétlen
hidroldgiai adottsagai nem nyujtanak kellé biztonsagot az iparszerii allattenyész-
tésnek. Ennél azonban sokkal kedvezotlenebbnek tartjuk a megye déli részén a
novénytermesztés helyzetét. A kozeljovében nem is varhaté az itteni termékeny
foldeknek az intenzivebb oOntdzéses gazdalkodasba valé bevonasa. Csak az 1990

176



1. 4bra. A vizbeszerzés modja Békés megye mezégazdasagi nagyiizemeiben
(1977)
Fig. 1. Mode of aquisition of water supply in the agricultural cooperatives
: in Békés county (1977)
Puc. 1. Criocobpi MoAyyeHHs: BoAbl Ha KPYMHBIX CEAbCKOXO3SHCTBEHHBIX
npeanpuatuax meabe bekem (1977)
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utdni idére tervezik az arad—csanadi-ontozéfiirt kialakitasat, amelyet vagy a Ma-
roshdl, vagy a tervezett csongradi vizlépcs6 tarozoterébsl taplalnak majd.

III. AZ ONTOZES
I11. 1. Ay ontozés sziikségessége és lebetosége

Az ontozést a kevés, és az éven belill, valamint az évek kozott is rendszer-
teleniil megoszlé csapadék indokolja. A tenyészidészak 75%/-0s valdszinlségl csa-
padéka 260-280 mm, a megye egyes részei kozott lényegi kiilonbségek nincsenek.

Az ontozés lehetdségét a teriilet Ontozésre torténé berendezettségén, a vizforra-
son és egyéb mas tényezkon kivil a talajok és a talajviz sajitossigai is meg-
szabjak. SZABOLCS I., DARAB K. és VARALLYAY GY. (1968) vizsgalatai
alapjan Békés megye teriiletének legnagyobb része Ontozésre csak feltételesen
javasolt, ami azt jelenti, hogy karos kovetkezmények nélkiili ontozés csak meg-
hatarozott feltételek betartisa mellett lehetséges. A megyének csak kis része ,,0n-
tozésre javasolt”, illetve ,,0ntozésre nem javasolt” teriilet (2. abra). Egy-egy
gazdasag teriiletének ontozési szemponbdl] torténd elbiraldsa konkrét és az 6ntozés
korulményeinek alapos vizsgalatat igényli, mivel a meggondolatlanul végrehajtott
ontozésnek a talaj szempontjabol silyos kovetkezményei (masodlagos szikesedés,
laposodas, masodlagos szologyosodas) lehetnek. Azért sziikséges ezt hangsilyozni,
mert a megye jOrésze OntOzére csak feltételesen javasolt, de — a feltételek betar-
tasaval — az 6ntozés karos kovetkezményei elkeriilheték.

III. 2. Ay ontozés fejlodése

Az Ontozés mintegy szazéves multra tekint vissza Békés megyében. A gyomai
Wodianer-uradalomban 1885-t6l, a mez6hegyesi ménesbirtokon 1891-t6l ontdztek,
s orszagosan els6ként indultak meg az ontozési kisérletek r19or-ben a békéscsabai
szikes réten (SZABO F. 1974). Az 1. vilaghdhori el6tt a bolgarkertészetekben,
a két vilaghabori kozott a Gyula és Békéscsaba térségében levd torpebirtokokon
jelentds zoldségontozés folyt (PALOV J. 1971). 1942-ben a megyében felépiilt
hazank elsé jelentésebb duzzasztomiive: a békésszentandrasi. Ez az ontézés tovabbi
kiterjesztését tette lehetdvé (ALBEL A.-VINCZE F. (1963). Az 6ntdzéses gaz-
dalkodas jelentékenyebb kiteljesedésére azonban csak a felszabadulas utan keriil-
hetett sor. Az 1556 és 1960 kozotti években a megyében atlagosan 14 ooo kat hold
teriilletet ontoztek, feleannyit, mint az 1940-es években az egész orszigban (AL-
BEL A.-VINCZE F. 1963). A mezdgazdasiag szocialista atalakuldsa még ked-
vez6bb lehetdségeket biztositott az ontozéses gazdalkodas elterjesztéséhez.

1968—-1972 4atlagiban 1963-1967-hez viszonyitva Békés megyében az Ontozott
teriilet 12%/)-kal, az utobbi otéves atlaghoz képest 1973-1977-ben 15%/p-kal nétt.
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2. dbra. Az 6nt6zés talajtani lehetésége és feltételei Békés megyében
(SZABOLCS I.-DARAB K.-VARALLYAY GY. 1968)
Fig. 2. Pedological conditions and capacities for irrigation in Békés county
Puc. 2. IMeaorornueckne BO3MOKHOCTH M YCAOBHA OpOlIeHHA B Mezbe Dexem
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Ez a novekedés mind az orszagos, mind az alfoldi atlaghoz képest kisebb (3.
tablazat).

3. TABLAZAT: AZ ONTOZOTT TERULET ALAKULASA 1968 ES 1977 KOZOTT
OTEVES ATLAGOK ALAPJAN

Ontézétt teriilet, ha | NOvekedés,

0
1968—72|1973—77| 9% _J=

Bacs-Kiskun 21393 23556 110,1
Békés 23575 27111 115,0
Csongrad 16905 16 860 99,7
Hajdu-Bihar 27702 36406 131,4
Pest 16997 18 340 107,9
Szabolcs-Szatmar 9764 13593 139,2
Szolnok 50598 63 555 125,6
Alfsld 166 934 199 421 119,5
Magyarorszag 233 361 278 221 119,2

Az alfoldi megyék koziil a legnagyobb novekedést sorrendben Szabolcs-Szatmar,
Hajdu-Bihar és Szolnok megye érte el. Az alfoldi és orszigos novekedés kozotti
jelentéktelen kiilonbség a nem alf6ldi megyék gyorsuld oOntozésfejlesztését jelzi,
amellett, hogy az Alfld 6ntozott terillete — az ontozés sziikségletének megfele-
l6en — tobb mint kétszerese a nem alfoldi megyékének. ‘

Az ontozott teriiletnek a foldteriiletb6l vald nészesedése alapjan (4. tablazat)
Békés megye Szolnok és Hajda-Bihar megyék utdn a harmadik helyen Aallt
1973-1977 atlagaban. A 4,9%/p-0s értékkel az orszag és némileg az Alfold atlagat
is meghaladta. Az 6ntozott terillet novekedésében az Alfold megyéi kozott ki-
mutathaté ttemkiilonbség az 0Ontdzott teriilet ardnya alapjan kialakult rangsort
nem valtoztatta meg.

" 4. TABLAZAT. AZ ONTOZOTT TERULET ARANYANAK ALAKULASA
1968 ES 1977 KOZOTT OTEVES ATLAGOK ALAPJAN

< s '6 £

5 2 22 8% | g2 | B2 8%

83 g8 |53 53 g8 |53

g% 22 |yBegl ET 22 |nEg

0 8 o8 <8z O g L & <8z

1968—1972 atlagiban | 1973—1977 atlagaban

Bacs-Kiskun 21 393 850 919 2.5 23 556 851 312 2,8
Békés 23575 552 2712 4,3 27111 548 228 4,9
Csongrad 16 905 434 352 3,9 16 860 438 820 3,8
Hajda-Bihar 27 702 604°118 4,6 36 406 589 297 6,2
Pest 16 997 598 228 2,8 18 340 586 598 3.1
Szabolcs- 9 764 613 264 1,6 13593 627 812 2,2
Szolnok 50 098 581 208 8.1 63 555 590 304 10,8
Alfold 166 934 4 234 361 3,9 199421 4232378 47
Magyarorszag 233361 9 303 254 2,5 278221 9303 312 3,0
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111 3. Ay 6ntoxés teriileti megoszldsa, struktirdja és tipusai

Az 6nt6zés teriileti megoszlasa szorosan koveti a II. részben mar vizsgilt viz-
beszerzési lehetdségek térbeli sajatossagait (3. abra). Ennek megfeleléen az on-
tozés legnagyobb intenzitisi értékei — egy hektir mezégazdasagi teriiletre jutd
ontdzéviz — az élovizfolyasok kozelében taldlhaté gazdasdgokra jellemzéek (a ko-
rosladanyi Magyar—Vietnami Baratsag, a korostarcsai Pet6fi, a csardaszallasi Pet6fi,
a sarkadi Lenin termel8szovetkezetekben stb). A nagyobb o6ntozéviz-értékek Aalta-
laban az arasztisos rizstermesztésre utalnak. A megye déli és részben kozépsé
részén viszont az 50 m3-nél alacsonyabb értékek dominilnak. A megye legintenzi-
vebben 0ntozé iizeme a Szarvasi Allami Gazdasig: az egy hektir mezégazdasagi
teriiletre jutd ontdzéviz 3500 m3. Ezzel szemben a dombegyhazi Petéfi, a magyar-
banhegyesi Egyetértés és a pusztaféldvari Lenin—-Dozsa termeldszovetkezetekben
az Ontozés intenzitasat jelzé6 mutatdszam o,6.

Az 6ntozott teriilet tobb mint haromnegyed része szanté, 15%/p-a legeld és 69/-a
rét. A tobbi ontozott teriilet (gyiimolcsos, egyéb) arinya elenyészd. Az egyes mi-
velési Agaknak a foldteriilet szerkezetén beliili ardnya mégis azt eredményezi, hogy
az Ontdzott teriiletnek a mivelési 4g Osszes teriiletéb6l valé ardnya legnagyobb a
rétnél, 37,29, (5. tablazat).

5. TABLAZAT: AZ ONTOZOTT TERULET STRUKTURAJA BEKES MEGYE
MEZOGAZDASAGI NAGYUZEMEIBEN (1977)

Az ontdzott

cecalat Arénya a miv, Arénya az Osszes
;‘\;e ag. Osszes teriiletébdl, 0y | 6ntozott teriiletbsl, 9
Osszesen 29 190 6,9* 100,0
Ebbél: szanto 22 967 6,1 78,7
gylimélcsos 86 6,9 0,3
rét 1704 37,2 5.8
legels 4381 10,0 15,0

* Mezbgazdasagi teriiletbdl

6. TABLAZAT: A KIONTOZOTT ViZ MEGOSZLASA MUVELESI AGANKENT
BEKES MEGYE NAGYUZEMI GAZDASAGAIBAN (1977)

A mivelési 4ag| 1 ha Ontozott A kidntdzott
1 hektarjara teriiletre vizmennyiség
megoszlasa, 9

juté ontozéviz, m?

Osszesen 317,0* 4617 100,0
Ebbél: szanté 333,3 5449 92,9
gylimélcsos 264 1250 0,0
rét 679,8 1826 2,4
legeld 1443 1445 4,7

* Mezbgazdasagi teriiletre
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3. abra. Az Ontozés intenzitisa Békés megye mezdgazdasigi nagyiizemeiben (1977)
Fig. 3. Intensity of irrigation in the agricultural cooperatives of Békés county

(1977)

Puc. 3. MnrencusHocTb 0polIeHHs Ha KPYNMHBIX CEAbCKOXO3SHCTBEHHDBIX
npeanpustuax meabe bBexem (1977)
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Az 1 hektir mezbgazdasigi
terilletre  juté  ontdzdviz
mennyisége (m3):

182

U

KoauuectBo noausHo# Boan Ha 1
ra CeAbCKOXO3SHCTBEHHOH TeppH-
Topun (ky6. m):

[rrigation water (m3) for 1
hectar of agricultural
area:

: <50,0,

: 50,0—100,0,

: 100,1—200,0,

: 200,1—400,0,

: 400,1—600,0,

: 600,1—800,0,

: >800,0.
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1: zoldségontozés,

2: rizsarasztas,

3: egyéb szantofoldi kultd-
rak ontozése,

4: gyiimolcsos ontozése,

5: rétontozés,

6: legeloontozés.

Megjegyzés: a kizardlag
szennyvizzel ©nt6z6 nagy-
iizemeket nem tipizaltuk.

4. dbra. Az ontozés tipusai
Fig. 4. Types of irrigation
Puc. 4. Tuner opomenns
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1: irrigation of green vege-
tables,

2: inundation of paddy rice
fields,

3: irrigation of other arab-
le farming areas,

4: irrigation of orchards,

5: irrigation of meadows,

6: irrigation of pastures.

Note: cooperatives that irri-
gate with only sewage wa-
ter were not included in
the classification,

: opoureHHe QPYKTOBBIX CalOB,
: OpoLIeHHEe AYroOB,
: OpoulieHHe MacTOHI.

1: opowenue oBouei,

2: MOAMB PHCOBBIX TOAeit 3aTo-
NAeHHEM,

3: opomenne  APYrHX  TOAEBDIX
KYABTYP,

4

5

6

[Tpumeuanne: xpynubie xossiict-
Ba, OpoOIIaeMble HCKAIOYHTEAbHO
OTXOAHBIMH BOJAMH, He B3SATHI B
THIIBL.
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3. kép: Hagymaontozés Végegyhaza hataraban
Picture 3. Onion-spraying around Végegyhaza.
Cuunmox 3: Opomenne rykoBoH KyATypbl B6AM3H cena Bereanxasa.

A mivelési dgak koziil a legnagyobb ontdzési intenzitds a rétet, majd a szantot
és a legeldt jellemzi. A kiontozott vizmennyiség megoszlasiban azonban a szantd
arinya igen magas: 92,99, a legel6re kiontozott vizmennyiség pedig kétszerese
a rétre forditott viznek.

A tényleges ontozési intenzitasra (egy hektar ontozott teriiletre juté ontoz6viz)
az jellemzd, hogy legnagyobb a szanténal: 5449 m3/ha (6. tablazat).

E magas értékuack az a magyarazata, hogy az 6nt6zOtt szantén belil jelentds
a rizs aranya.

Az ontozott teriiletek novénykultirdnkénti jellemzése céljabol a megye teriiletén
ontozési tipusokat hataroltunk el. A tipusképzés alapja az ontozés intenzitasa volt.
Amennyiben az egyes kulturdk oOntozési intenzitisiban a 4:1 aranynal nem volt
nagyobb kiilonbség, ugy a gazdasag 6ntdzési tipusat tobb 6sszetevével jellemeztiik,
pl: legel6-rizs, szanto-legelé stb. A szanton beliili .bontast — az adatszolgaltatas-
nak megfeleléen — csak a rizs és a zoldségfélék vonatkozasaban tudtuk elvégezni
a kiontozott viz mennyisége alapjan (a jelentéktelen teriiletekkel nem szimolva)
a mar emlitett ardnyok figyelembevételével.
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Az 0ntozési tipusok a talajadottsagok, a termelési szerkezet és a vizellatottsag
kombinaciéjanak megfeleléen alakulnak (4. 4bra). Mivel a megye északi része a
délitdl eltéré talajokkal, termeléssel és sokkal jobb vizellatottsaggal rendelkezik,
terilletén a rizs, legel6-rizs, rét, legelé és szanto-legeld ontdzési tipusok a leg-
jellegzetesebbek. A megye alacsony ontdzési intenzitasu teriiletein, ahol a kiilter-
jesebb miivelési agak aranya egyébként is kisebb, a szanté és a zoldség Ontozési
tipus tekinthetd jellemzének. Ennek oka els6sorban a vizhidnnyal magyarazhaté,
hiszen a szlikosen rendelkezésre allo vizbél elsGsorban a legfontosabb szant6foldi
kultirak, s ezen belil is a legvizigényesebb zoldségfélék ontozésére futja (3. kép).
A legelok ontozése csak néhany helyen ér el olyan intenzitist, hogy a tipust is
meghatarozza. Mindezek ellenére sem lehet kielégité a zoldségfélék ontozése, hiszen
az Osszes vetésteriilet 910/p-dval rendelkezé zoldségtermesztd korzet az egész me-
gyében a zdldségre kiontozdtt vizbsl még 50%kal sem részesedik (MOSOLYGO
L. 1977).

Az Ontdzésre miszakilag berendezett teriiletek kihasznaltsiga évrdl évre val-
tozik — parhuzamosan az egyes évek csapadékviszonyaival. A KOVIZIG adatai
alapjan 1970 és 1977 kozott a megye Ontozési kapacitisinak kihasznéltsiga éven-
ként a kovetkez6 volt:

1970: 27,0% 1974: 95,6%
1971: 73,1% 1975: 54,9%
1972: 102,29 1976: 102,69/
1973: 104,0% 1977: 103,0%

A kapacitas kihasznaltsigiban mutatkozé 1970. és 1975. évi mélypontok az
évek nedvesebb jellege kovetkeztében orszagosan is kimutathaték. A 100%/)-ot
meghalad6 értékek viszont arra utalnak, hogy bizonyos szirazabb években o6nto-
zésre miszakilag be nem rendezett teriileteken is folytatnak ontozést, A novény-
kultirak helyes arinyanak megvalasztasaval fokozni lehetne az ontozési kapacitas
kihasznaltsagat (KOVIZIG 1978).

Az 1990-ig megvaldsitasra tervezett fejlesztés az Ontozésben kialakult teriileti
aranytalansigon ugyan némileg valtoztat (Oroshdza, Gadoros, Csorvas, Kétsop-
rony, Telekgerendas, Kétegyhaza, Elek kornyékén tervezett ontdzésfejlesztés), de
a megye déli teriileteinek az intenziv ontdzéses gazdalkodasba tdrténd bevonasira
az ezred utols6 évtizedéig nincs kilatds. Az ontdzott teriiletek koncentralisa (a
jelenleg elszortan elhelyezkedé so-100 ha-0s egységek helyett) a miszaki mun-
kalatok koltségeit csokkentené, a kettds hasznositdsi csatornak (89%/p-a az Gsszes-
nek) ontdzécsatornakkal torténd helyettesitése kornyezetvédelmi szempontbél lenne

indokolt (KOVIZIG 1978).
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IV. SZENNYVIZGAZDALKODAS
IV. 1. Szennyviztermelés és -elbelyezés

Az altalanos vizfelhasznalas novekedésével parhuzamosan novekszik a szenny-
viztermelés is. Békés megyében az ipari, kommunalis és mezGgazdasagi eredeti
megtermelt szennyviz mennyisége — nem szamitva a halastavakbdl és az arasz-
tasos rizstelepekrol levezetett un. csurgalékvizet — 1975-ben mintegy 18 millié
m3 volt, amelyb6l kozel 4 milli6 m3 (229,)) a mezégazdasigban keletkezett. Az
évtized masodik felében a kommunalis szennyviz novekedése mellett a mezbgaz-
dasagi termelGszovetkezetek és allami gazdasagok szennyviztermelése® emelkedett
a legjelentésebben, 1977-ben 6sszesen mar 5,4 millié m3-re. 4

A mez6gazdasig szennyviztermelésének emelkedésében donté szerepet jatszik
a szakositott allattenyészté telepek mind szélesebb elterjedése. Ennek megfelels-
en, a szennyvizek szerkezeti megoszlasiban a tragyalé ardnya dominal (7. tabla-
zat).

7. TABLAZAT: A MEGTERMELT SZENNYVIZ SZERKEZETI MEGOSZLASA
BEKES MEGYE MEZOGAZDASAGI NAGYUZEMEKBEN (1977)

Megtermelt

: Osszes szennyviz
szennyviz

Tragyalé Hasznalt viz | Egyéb szennyviz

Ezer m? 2874 993 1502 5369
Megoszlas: 9/ 53,5 18,5 28,0 100,0

A tragyalé egyuttal a legtobb problémat veti fel a tarozas és elhelyezés szempontja-
bol, ugyanakkor — megfelelé kezelés és adagolas esetén — a talaj tapanyag-visz-
szapotlasaval gazdasagi hasznot is jelenthet. A joval kisebb mennyiségben ke-
letkez6 hasznalt viz, amely elsésorban fiit6-, hiité- és tisztitovizbol all, valamint
az egyéb szennyvizek altalaban kevesebb gondot jelentenek az iizemek szamara.

A megye mezbgazdasagi szennyviztermelésének teriileti megoszlisa — a fenti-
eknek megfeleléen — szoros Osszefiiggést mutat az allattenyésztés fejlettségével.
A megtermelt szennyvizek tulnyomd tobbsége a mezékovacshazi jaras, valamint
az oroshazi jaras kozépsé és déli részének mez6gazdasigi nagylizemeiben kelet-
kezik a tragyalé jelentGs részardnyaval. A néhiny egyéb termeldszovetkezet és al-
lattenyészt6 tarsulds nagyobb szennyviztermelési értékei koziil kiemelkedik a bé-
késcsabai Magyar-Szovjet Baratsig Tsz 1977. évi 352 ezer m3 szennyviztermelé-
se (5. abra). ’

A megye mezGgazdasagi nagyiizemeiben megtermelt szennyvizek jelentds része
tisztitatlanul jut a befogaddba, 1977-ben a keletkezett 5369 ezer m? Osszes szenny-
vizbél 3777 ezer m3 (70,4%) volt tisztitatlan, 1371 ezer m3 (25,5%)) mechanikai-

* Itt és a tovabbiakban nem saimoltunk a halastavakbél és a rizstelepekrdl leengedett hasznalt vizzel.
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5. dbra. Szennyviztermelés Békés megye mezégazdasigi nagyiizemeiben (1977)
Fig. 5. Sewage water production in the agricultural cooperatives
of Békés county (1977)
Puc. 5. IlpousBoacTBO OTXOAHBIX BOA Ha KPYNMHBIX CEAbCKOXO3SHCTBEHHBIX
npeanpusatuax meave bexem (1977)

@

1: szennyviztermelés (ezer 1: sewage water production 1: KOAHYECTBO OTXOAHBIX BOA (s

m3); 10 ezer m? felett, (thousand m?); above 10 Toic. Ky6. M); cebume 10 Toic.
2: a tragyalé aranya az Osz- thousand m3, Ky6. M,
szes szennyvizbél, 2: ratio of dung water from 2: Z0AS HaBO3HOM KMKH B CyM-
total sewage water. MapHOM KOAHYECTBE OTXOAHBIX
BOZA.
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lag tisztitott, és mindéssze 211 ezer m3? (4,19))) keriilt mechanikai és biologiai el-
jarassal tisztitasra.

A kilonboz6 moédon kezelt szennyvizek elhelyezésére a termeldszovetkezetek
és allami gazdasagok tobb megoldast alkalmaznak (8. tablazat).

8. TABLAZAT: SZENNYVIZELHELYEZES BEKES MEGYE MEZOGAZDASAGI
NAGYUZEMEIBEN (1977)

Az elhelyezés Az elhelyezett :
médja mennyiség, ezer m3 Megoszlds, %
Kozcsatorniba 1098 20,4
El6vizfolyasba 275 5,1
Deritébe, iilepitébe 2699 50,3
Ontozésre, tragyazasra 1297 24,2
Osszesen 5369 100,0

Az elhelyezési formak mennyiségi adatainak a szennyvizek tisztitisi fokaval vald
osszehasonlitasa alapjan megallapithatd, hogy a mezégazdasigban a talaj- és viz-
szennyezés nem tlnik kilonosen veszélyesnek. A deritdbe és iilepitébe vezetett
szennyvizek, illetve az itt keletkezett szennyviziszapok azonban — tapasztalatok
szerint — csak ritkan keriilnek barmilyen foka kezelésre, tovabbi elhelyezésiik is
esetleges, kornyezeti karositd hatasuk jelentds.

IV. 2. Sgennyvizhasznositds ontozéssel

Szamos melléktermék, hulladék, a tragya, a szennyvizek természetes elhelyezd
kozege évezredeken at a talaj és a vizek voltak. A hulladékok és szennyezbanya-
gok kozil ma mar legnagyobb mennyiségben keletkezd szennyvizeket nem lehet
egyszeriien a folyokba és a tavakba visszavezetni az élévizek karosodasa nélkiil.
A szennyviztisztitd berendezések, telepek létesitése azonban hatalmas beruhaza-
sokat igényel, igy a kiilonb6zé eredetli szennyvizek nagy részének kozvetleniil
mezbgazdasagi teriilleten torténd elhelyezése tlinik az egyetlen megoldasnak. Ter-
mészetesen, elsGsorban a mezbgazdasagban termelt szennyvizeket sziikséges sajat
terilleten elhelyezni, ezzel — a kornyezet védelmének egyidejli biztositisa mellett
— a szennyvizek hasznositasa is megvaldsul.

Ugyanakkor sok ipari, féleg élelmiszeripari lizem megfeleléen el6tisztitott
szennyvizének befogaddja is a mezbgazdasagi teriiletek talaja. A szennyvizek hasz-
nositisa a mezdgazdasigban azok kiontozésével valosul meg, amivel értékes tap-
anyagok jutnak a talajba a novénytermesztés szamara. Kiilonosen érvényes ez a
higtragyiara, amelynek talajba juttatisa az egyetlen lehetséges elhelyezési mod, ma-
gas tipanyagtartalma miatt pedig a legkivanatosabb is (VERMES L.-VELEZ
D. 1975). A szennyvizek kiontozése ezenkivill — vizben szegényebb teriileteken
— szerepet jatszhat a novénytermesztés vizszikségletének kielégitésében is.
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6. abra. A mez6gazdasigi eredetli szennyvizek hasznositisa kiontozéssel (1977)
Fig. 6. Utilization of sewage water from agriculture by irrigation (1977)

pl’lC. 6 I/ICHOJ\bE}OBaHHC CeAbCKOX035HCTBEHHBIX OTXOAHDBIX BOJ JAAS OPOILIEHHSA

zemean (1977)

1: az 1 ha oOntozott teriilet-
re kiontozptt
mennyiség (m?);

ua. a békéscsabai Ma-
gyar-Szovjet Baratsag Tsz-
ben: 256 m3/ha,
A szennyviz aranya az 0sz-
szes Ontdzovizbol:
: <1,0%,
: 1,0—10,0%,
: 10,1—50,0%,,
: >>50,0%,
: 100,0%.

2:

U W

: volume of sewage water

(m3) disposed on 1 ha of
irrigated area

. ‘This amounted to 256

m3/ha in the Hungarian-
Soviet Friendship Coope-
rative

Ratio of sewage water

from total irrigation wa-

ter (3—17):

1: KOAHUECTBO OTXOJHBIX BOZ, MC-
MoAb3yeMoe AAS OPOINEHHSA,
Ha 1 ra opowaemoit TeppuTO-
pun (ky6. m),

2: 10 xe B KoomepaTupe Benrep-
cko-Coserckoii Jlpyx6b1 ropo-
aa Bekemua6a: 256 ky6. m Ha
1 ra.

Jlors oTxozaHOH BOABI B CyMMap-

HOM KOAMYECTBE TMOAMBHOH BOABI

3-7):
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4. kép: Belvizelontés 1979 elején Bankut térségében szantoteriileten
Picture 4. Inland waters on arable land around Bankut at the begining of 1979.

Cuumok 4: Barutas namus BHyTpeHHeit Bogoil B6Au3n cera Bamkyr (mauaro 1979-ro roza).

Békés megye mezdgazdasigi nagyiizemeinek 1977. évi 3777 ezer m3 tisztitatlan
szennyvizébol 26,804 (1013 ezer m?3) keriilt kozvetlen kiontozésre. A higtragya-
val és szennyvizzel ontozott teriilet 501 ha volt, az 6sszes ontozott teriilet 1,7%-a,
amelybdl 436 ha szantd. Az iizemek 40%/,-aban a sajat termelésti szennyvizet tel-
jes egészében vagy részben kiontozték. Megjegyzendd, hogy a mezégazdasagi ere-
detd szennyvizeken kiviil egyes gazdasagok — igy pl. a békéscsabai Magyar—Szov-
jet Baratsag Tsz — a telepiilésekbdl szarmazo szennyvizzel is Ontoztek, azonban er-
16l statisztikai adatok nem allnak rendelkezésre.

A mezbgazdasagban megtermelt szennyvizek kiontozése a mezokovacshazi ja-
ras gazdasigaiban, Kétegyhaza—Elek-Ujkigyos térségében, Szarvas kornyékén és
az emlitett békéscsabai termeldszovetkezetben a legnagyobb mértékl (6. 4bra).
E teriiletek koziil a megye déli részén a szennyviz fontos lehet az igényelt onto-
z6viz-mennyiség biztositasa szempontjabdl is.

A szennyvizOntdzés a megye északi felén — a hasznosithaté rétegviz és a talaj-
viz mélyebb szintje miatt — vizvédelmi érdekekbe nem iitkozik (KOVIZIG 1978).
A déli részen azonban, elsésorban a Maros-hordalékkip fontos felszin alatti viz-
bazisanak teriiletén, a szennyviz talajban torténd elhelyezése, igy kiontdzése is,
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nagyobb koriiltekintést, a szennyviz megfelelé elGkezelését, az 6ntdzéviz ellenér-
z0tt adagolasat koveteli meg, mivel itt a rétegviz szennyezésének veszélye a vé-
kony és hidnyos fed6réteg miatt fokozottan fennall.

V. BELVIZGONDOK

Békés megye mezdgazdasagi vizgazdalkodasinak az el6zéekben vazoltaknal
nem kisebb probléméja a belviz. Akir az 6ntdzés, a belviz is a megye északi, fo-
ly6kkal és csatorndkkal atszott, lapos teriiletén a legjellemzébb. Az elmult évek-
ben a belviz altal atlagosan elontott legnagyobb teriilet 31 coo ha volt (KOVI-
ZIG 1978). 1975-ben a vizrendezést igényld teriilet 18,49p-a volt vizrendezett, s
a fajlagos szivattyus kiépités megyei atlaga 29,4 1/s/km? volt, azaz a mértékadé-
nak megitélt 45 1/s/km2-es atlaghoz képest 65,3%p-0s biztonsigot nyujtott. Ez
idaig a belvizgondok tekintetében elsGsorban a megye északi része allt az érdek-
16dés homlokterében. Bar mar néhany korabbi évben (1942, 1971, 1972) jelent-
kezett belvizi elontés a délebbi, magasabban fekvé teriileteken is, az 1979. évi
belviz nagysagaval fokozottan vonta magira a vizigyi szervek figyelmét is (4.
kép). '

A mezbgazdasagi vizgazdalkodas két alapveté problémaja Békés megyében is
az idénként kevés és az idénként karosan sok vizbdl addédik. Erre utal az a tény
is, hogy a vizgazdalkodas osszes koltségéb6l az Ontozéviz mellett a legnagyobb
tétel a vizkarelharitas. Az 1977-es tobb mint 75 millié forintos koltségnek 299/p-
it ontdz6vizre, 320/)-at pedig vizkarelharitasra forditottak.

VI. OSSZEGZES

1. A megye északi és déli térsége kozott a vizfoldrajzi korilmények altal
megszabott eltérd viznyerési lehetdségek kovetkeztében a vizfelhasznalas-
ban jelentds aranytalansig alakult ki, ami elsdsorban a legnagyobb vizigé-
nyl ontozést érinti, .

2. Az Ontdzés intenzitisa a megye felszini vizekben gazdagobb, 4m kedve-
z6tlenebb talajadottsdgokkal rendelkezd északi részein a legnagyobb. A
megye déli felében az egyéb népgazdasigi agak altal is igényelt felszin
alatti vizkészlet csak jelentéktelen 6ntozést tesz lehetvé.

3. A talajadottsagok, a termelési szerkezet és a vizelldtottsig hatdsa alatt a
megye északi és déli részén kiilonbdzé és egymastdl jelentSsen eltérd on-
tozési tipusok alakultak ki. :

4. A vizfogyasztissal parhuzamosan névekvs megtermelt szennyvnzek tiszti-
tasi és elhelyezési gyakorlata a talaj és az élGguzek szennyezésének veszé-
lye miatt nem megnyugtaté. Ebbdl a szempontbdl leginkabb a megye déli,
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allattenyésztési profili gazdasidgainak kornyezete veszélyeztetett, mivel a
nagy mennyiségben keletkez6 higtragya rendkiviil gondos kezelést igényel.

5. A mezGgazdasagi eredetli szennyvizek — koztik a higtrdgya - talajban
torténd elhelyezése (elsésorban megfeleléen alkalmazott kiontdzéssel) a
legcélszeribb megoldéas, amellyel a szennyvizek hasznositisa is megvals-
sul. Ez azonban kiilondsen nagyfoku figyelmet kivin a megye ivovizkin-
csét 6rz6 Maros-hordalékkup teriiletén.

6. Békés megye mezégazdasiganak komoly gondot okoznak az idénként meg-
jelend belvizek. A megye déli, magasabb részeit is elont6 legutobbi bel-
viz indokoltta teszi a belvizveszélyesség feliilvizsgalasat.
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AGRICULTURAL WATER MANAGEMENT IN BEKES COUNTY

by Tamas Bauko, Laszl6 Mosolygd

SUMMARY

Departing from national averages in Békés county agriculture is the largest con-
sumer of water. In 1975 from a total of 280 billion m? of water consumed agri-
cultural consumption took up 63,6%). According to forecasts by hydrological au-
thorities this ratio shall remain essentially the same in the next decade, in spite
of a twofold increase in total agricultural water consumption. Irrigation plans in-
volve the inclusion of extensive areas in the project, while the establishment of
newer specialized livestock breeding farms means that the water demand of ani-
mal husbandry shall also increase. At the same time the output of agricultural
sewage water will also grow. Agricultural, industrial and communal sewage wa-
ter can be disposed of in the long run in agricultural areas bearing in mind envi-
ronment protection measures.

In the large agricultural concerns of Békés county requirements of water supply
are met in the majority of cases by the puchase of surface water. This is only
possible near the rivers flowing in the northern and central part of the county.
Regional differences in the intensity of irrigation illustrate this point well (Fig.
3.). In the southern part of the county lacking in major water flows the cooperati-
ves solve their need of water from underground water supplies by operating their
own wells (Fig. 1.). Hence possibilities for irrigation are more limited. Regional
differences in the ratio of intensity of irrigation are not likely to change in the
future, though the canal constructed from the Tisza River shall provide better op-
portunities for irrigation in the area around Oroshaza.

Types of irrigation (and its intensity) employed by agricultural cooperatives in
Békés county were classified (Fig. 4.) In cooperatives employing intensive irriga-
tion mostly paddy rice growing and the watering of pastures and meadows do-
minates. In cooperatives and state farms with a more limited water supply irri-
gated vegetables and arable farming is practiced.

Parallel with water consumption agricultural sewage water output also in-
creases in volume. One-fifth of the total exposable sewage water in the county co-
mes from agriculture (in 1977 it was about 5,4 million m3). The greatest prob-
lem is the disposition of dung water from the specialized animal stock-breeding

farms since its quantity greatly exceeds that of waste-water from fish ponds and
paddy fields (Fig. s5.).
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Most of the agricultural sewage water reaches the recipient without cleaning.
Only 24,29, of sewage water is used directly for irrigation (Fig. 6.). The use
of sewage water for irrigation purposes should be practiced on a larger scale so as
to protect the sources of drinking water i. e. the rivers and ground water supp-
lies.

A very important problem of agricultural water management related to the
protection of agricultural lands is the presence of inland waters. In this case the
northern lower lying areas of the county are in a more unfavourable position.
Latest research about the menace of inland waters urges the reexamination of
the problem and the improvement of drainage conditions in spite of the high
costs involved.
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O T’NZAPO3KOHOMHUKE CEAbCKOI'O XO3fWMCTBA
MEJbE BEKELL

Tamam Bayko — Aacao Momoiiro

B oTAnune or obmerocypaacTBeHHbIX Nponopuuii, B Meabe DBekem campiM 60Ab-
KM noTpe6UTEAeM BOAbI ABAsETCS ceAbckoe xossiictBo. B 1975-m roay amoas
CeAbCKOTO X03AHCTBa BO BCEM KOAHYECTBe NMoTpe6AeHHOH Boabl mo meabe (oko-
Ao 280 muarmonoB ky6. M) cocraBura 63,6%. Ilo mpornosam Boamoxossiict-
BEHHbIX OpraHM3alMi JaHHOE COOTHOLIEHHE COXPAHHTCA M B CAeaylollee Aecs-
THAETHE TNpPH OAHOBPEMEHHOM YJABOEHMH TNOTPeGAEHHS BOABI CEABCKHM XO3-
sitctBom. [Tocreanee cBsizaHo ¢ 3amAaHMPOBaHHBIM 3HAYHTEADHBIM paclIHpe-
HHEM OpOLIeHHs, a TaKzke JAAbHEHIIMM pacNpOCTPaHEHHeM CHelHaAM3HPOBaH-
HbIX KHBOTHOBOJAYECKHX (epM, TpebyIOUIMX OrpOMHOr0 KOAMuecTBa Boabl. Ec-
TECTBEHHO, NAapaAAEAbHO C 3THM BO3pAacTaeT M KOAMYECTBO OTXOAHBIX BOJ B
CeAbCKOM Xo3sHcTBe. PanHoHaAbHOe yMelleHHe KaK CeAbCKOXO3AHCTBEHHDIX,
TaK TMPOMBIMIAEHHbIX H KOMMYHaAbHDBIX OTXOAHBIX BOJ B NePCHeKTHBE BO3MOK-
HO AMIIb Ha arpapHbIX TEPPUTOPHAX — TPH COOAIOZEHHH YCAOBHH OXpaHbl
OKpY2Kaloluel cpezbl.

[Ipeobragatomas zoAsi Bcex 1Mo Mezbe BOAHBIX 3alpPOCOB Ha KPYMHBIX CEAb-
CKOXO35IHCTBEHHBIX NPEANPUATHAX YZAOBAETBOPSETCS 3aKYNHOH IOBEPXHOCTHOH
Bogon. Oanako, 3TO BO3MOXHO TOABKO B MOGAM30CTH PEK, TEKYIIHX B CPEAHHX
M CeBepHDbIX 4acTsAX MeJAbe, YTO SICHO OTPa:KaeTcsi M Ha TepPUTOPHAABHOH pac-
npeaerenun uHTeHcHMBHOcTH opomenus (puc. 3). B roxuol ke uwacTu mepbe,
rZe HeT 3HAYHTEADHBIX BOAHBIX TeYeHHH, BOAHbIE 3aMpOChl arpapHbIX X035 HCTB
MOTYT NOKPBITbCH B MaKCHMaAbHOH Mepe rAY6HHHOH BOZOH CBOEro NPOH3BOZ-
crBa (puc. 1). BcaeacTsue atoro opomenue 3gech umeeT ropaszo MeHbILHE
BosMoxHOocTH. HacTosimmue TeppuropuarbHble pa3sAUuHsi B HHTEHCHBHOCTH OPO-
LIEHHs] U B NepCleKTHBe He 6YAYT yMeHbIUaTbCs, HECMOTPS Ha TO, YTO IIOCAe
nepe6pocku BoAbl M3 peku |Hca, B mHpokoit okpectHoctH ropoaa Opomxasa
CTaHET BO3MOKHBIM HEKOTOPOE PACIIMPEHHE OPOIUEHHS 3EMEAD.

B craTbe, Ha OocHOBe MHTEHCHMBHOCTH OpOLIEHMS B OTAEAbHBIX X03AHCTBaX,
cAeAaHa MOMBITKA ONPEAEAHTb THNbI OPOIIEHHS Ha KPYMHBIX CEAbCKOXO3AHCT-
BeHHbIX Npeanpusatusx meabe Dexem (puc. 4). B xossiicTBax, rae opomenue
6oAree MHTEHCHBHOE, ZOMMHHpPYIOllee 3HaueHHe MMeeT 3aBOJAHEHHE PHCOBBIX MO-
A€l U OpolieHHe AYroB M MacT6Hul, a B KOONEPAaTHBAaX M rocyAapCTBEHHBIX XO3-
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AHCTBaX C MEHbIUHUM KOAHYECTBOM JOCTYNIHOH BOZAbl NpeobrajaeT opolIeHHe
OBOILEH M APYrUX MOAEBBIX KYABTYp.

[TaparrerbHo ¢ pacxosoM Boabl yBEAMUHBAETCH H KOAMYECTBO OTXOAHDBIX BOJ
B CEAbCKOM Xo3sicTBe. Bpimyck Bcex ceAbCKOXO3SHCTBEHHBIX OTXOAHBIX BOJ MO
meabe cocraBrsier 1/4 cymmapnoro koauuectBa o6paborannoit Boabl. B 1977-m
roAy CEeAbCKOXO3SHCTBEHHbIMH TPEANPUATHAMH 6GbIAO MpPOM3BeAeHO OKOoAo ),4
MHAAHOHOB Ky6. M oTXxoaHo# Boabl. Hauborbuiyro npobremy mpeacTaBasieT Ha-
BO3HAA KHiKa — OTXOAbI CHElMaAM3HPOBaHHDbIX :KUBOTHOBoZueckux depm (pwuc.
5). 3BuauuTeAbHAs ZOAS OTXOAHBIX BOJ CEABCKOrO XO3sfHCTBa OTBOAHTCA B pe-
uuMueHT B HeouuineHHoM Buge. Bceero 24,20/ mpousBeeHHDBIX CTOYHBIX BOA MC-
MoAb3yeTcsl HemocpeacTBeHHO AAs opouenuss (puc. 6). [IpakTuka pasmemenus
OTXOZHBIX BOJ MYTEM OPOUIEHHS 3EMEeAb AOAXKHA 3HAYMTEAbHO PACIIMPHTbCA
NpuU OAHOBPEMEHHOM O6ecreyeHHH OXpaHbl MOBEPXHOCTHbIX M TAYOGHMHHBIX pe-
CypPCOB IHTbEBOH BOZDI.

B meabe Bexem, ¢ Toukn spenus makcuMaAbHOH OXpaHbl 3eMEAbHBIX pecyp-
COB, B CEAbCKOXO35HCTBEHHOH T'MZAPO3KOHOMHKe ocob0e 3HaueHHe MMeeT Mpob-
AeMaTHKa T. H. 6eccTouHbix Boz. B sTom oTHowenuu nauboree Hebrarompu-
SATHDBIE YCAOBHSA XapaKTepbl AAsl CeBepHbIX, 6GoAee HH3HHHDBIX yacTedl Mezbe, Of-
HAaKO, Ha OCHOBAHHH CaMOro IOCAEAHEro ONbITa, TpebyeTcs MepeoleHKa yrpo-
xkaeMocTH 6eccTounbiMu BogamH. Heobxoaumo yckopenne peryampoBaHHs Tep-
pUTOPUil ¢ 6€CCTOUHBIMM BOAAMH BOMPEKH OTPOMHBIX MAaTePHAAbHBIX PacXOAGH
Ha BbIOAHEHHE.



A DUNAI FOLYAMI ARUSZALLITAS
FOLDRAJZI KAPCSOLATAI
ES ANNAK MAGYAR VONATKOZASAI

Dr. Korompai Gébor*

A magyar folyamszabalyozas torténetében.a XIX. szazad masodik fele mindig a
legfontosabb fejezetek kozott szerepelt és ezutdn is megtartja ezt a helyét, de
azonnal utina kovetkezik majd szdzadunk utolso két évtizede. Ekkor késziil el
Duna- és Tisza-szakaszunk végsé rendezésében tobb olyan létesitmény, amelyek
csakis a mai fejlett technikai szinvonalnak koszonhetik létrejottiket. Segitségiik-
kel példaul megsziinik a Duna utolsé nagyhajézast gatlé szakasza és a parti or-
szagok biztos tomegaruszallitasi tvonalra szamithatnak a legnemzetkozibb vizi-
ut minden pontjan.

Ezt a folyami szallitas szempontjabdl oly izgalmas korszakot nemcsak a hazai
lehetéségek felvazolasaval szeretnénk bemutatni, hanem utalni fogunk a varhato
kapcsolatokra is. Ilyen a Majna-Duna (Eurdpa) csatornadsszekottetés, vagy a ter-
vezettek kozil a Duna-Odera—-Elba-rendszer, a Duna—Morava—Vardar—Thessza-
loniki, vagy a Duna-Szava-Kulpa—Adriai-tenger kozotti folyami viziut gondo-
lata. Természetes, hogy a hazai viziGt-halézat egységesitése szempontjabdl igen
fontos a Duna-Tisza-csatorna megalkotasa, mert akkor hazankban 0sszekotte-
tésbe keriil a Karpat-medence két jelentds vizittja.

Altalaban ismert tény, hogy a viyi szallitds olcsé és Magyarorszagon mégsem
élink kellden ezzel a lehetGséggel, bar a folyami hajozas élémunka, energia- és
beruhazasi igénye kimutathatéan alacsonyabb, mint a vasité vagy a kozaté. A
vizi szallitis valoban olcsd, de csak akkor, ha kell§ szamu jol kiépitett kikotd
all folyamatosan kapcsolatban a kiszolgald, kooperald koziti és vasuti haldzat-
tal. Mind a Dunan, mind a Tiszan kevés alkalmas kikotével rendelkeziink és ez
magyarazza vizi szallitasunk alacsony részesedését az Osszes szallitasbol. Aruton-
nakilométerben (tovabbiakban atkm) kifejezve ez mindossze 4,19, mig ugyan-
ez az érték a kitind foldrajzi fekvési Jugoszlavidban 13,19, (1976). Hollandia-
ban 569/, a NSZK-ban pedig 20,3%, a fenti mutat6 és éppen ezen teriiletek fej-
lett vizi kozlekedésével fogunk 1985 tdjatdl — a megnyildé Duna—-Majna—Rajna
viziat jovoltabol — kozvetlen kapcsolatba keriilni. (Tovabbiakban DMR.)

Késziilniink kell erre a minden szempontbdl fontos eseményre, felmérve annak
szamos Osszefliggését. Az alabbiakban erre tesziink kisérletet.

* Dr. Korompai Gabor egyetemi adjunktus — Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, Debrecen, 4010.
Gazdasagi és Regionalis Féldrajzi Tanszék.
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L.

A DUNAI VIZIUT VARHATO HATASA A DUNA-MEDENCE
ORSZAGAINAK KOZLEKEDESFOLDRAJZI VISZONYAIRA

A nyilvanvalo szoros Osszefiiggés szamos oldalat mar gyakran vitattak és bé-
vitették 4j szempontokkal. Azonban hosszi évtizedeken at éppen a legfontosabb
feladatok egyikét kellett a gazdasagi foldrajzi méltatdsokban nélkiilozni, vagy né-
hany mondattal elintézettnek tekinteni, és ez a dunai, tiszai hajozas kérdése volt.
Azért maradt ki gyakran az alapos elemzésekbdl, mert a teherszallitis vonatko-
zasaban nem volt biztos partner. Ha szarazsig lépett fel, akkor ez gyakran a val-
lalt vizi szallitas elmaradasaval jart egyitt.

A Duna csak metszi hazankat (417 km). A Csebszlovikidval hatdiros szakasz
végleges rendezése — kozos munkaval — Gabéikovo, Dunakiliti és Nagymaros tér-
ségében megindult. Megszintetjik a folyamon még 1étez6 utolsé legnagyobb ha-
jozasi akadalyt. Ezzel kivanjuk szolgdlni a DMR transzkontinentalis viziut tel-
jes kiaknazasit. Szeretnénk csokkenteni a Duna igen tetemes (10,6-szeres) hatra-
nyat a Rajnaval szemben, mert ennyivel jobb pillanatnyilag a vilag legforgalma-
sabb viziutjanak fajlagos aruforgalmi intenzitasa, vagyis, az 1 viziit km-re juté
arutonna mennyisége (1976).

Mire az elsé turbina aramot ad Gabéikovon (1986), addigra mar elkészil «
Duna—Majna ésszekottetés (Eurdpa-csatorna), vagyis lehetéség nyilik majd az
atrakas nélkiili hajézasra, 1350 t-4s Eurdpa-hajokkal Budapest és Rotterdam ko-
zott. Lathato tehat, hogy a magyar—csehszlovak vizépités szinkronban van a tel-
jes hosszisagi viziut megnyitisaval. A nyolc dunai orszag kozil éppen a ten-
ger nélkiili koézép-eurépai harmas (Ausztria, Csehszlovakia és Magyarorszag) sza-
mara kinal eddig kelléen fel nem mért lehet6séget a Rajna-volgybe valdé kozvet-
len atkelés kialakitasa, hiszen Sulina és Rotterdam kozott tovabbra is a tengeri
kapcsolat lesz a természetes, nem pedig a tobb mint nyolcvan vizlépcsGvel tele-
tizdelt folyami viziat. Dunaalmasnal lesz a hatalmas NY-K-i aruszallitasi utvo-
nal felezépontja.

Nyugati szomszédunk legalabb 20-30%/-0os megtakaritast remél az Eurdpa-
csatorna megnyitasatdl, mert akkor Atrakas nélkiil hozhatja a tengeri kikot6kbdl
linzi nehézipari bazisanak tomegaruit.

Mindenfelé kiterjedt szabdlyozé-épité tevékenység figyelheté meg a Dundn.
Biiszkeséggel tolthet el minket is a fenti komplex Duna-hasznositds k6z0s mun-
kaja. Pozsonyban, Eszéken és a dunai fejkikétében, Regensburgban adtak és ad-
nak 4t a kozeljovében uj kikotoket. A két vizidt-rendszer Osszekapcsolasara igye-
keznek a dunai orszigok el6késziilni, jollehet az Eurdpa-csatorna jogi helyzete
szamunkra még egyelGre tisztizatlan. A tovabbi targyaldsokon meg kell oldani
a nem német hajostarsasigok csatornahasznalati jogat, néhany igen alacsony dr-
szelvény (hidak alatti korlatozott magassig) kérdését, a fuvardijakat... A raj-
naiak olcsésdggal vadoljak a dunaiakat és félnek azok fokozott piacszerzésétdl.
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1. abra. A Duna-Majna—Rajna viziit hossz-szelvénye
Fig. 1. Longitudinal profile of the Danube—Main-Rhein waterway
Puc. 1. [poaorbuprit npodpurb Bogroro nytu Jynain-Maiin-Pein
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A dunaiak aggodalma scm alaptalan, mert 1976-ban a rajnai flotta tonnahordké-
pesség tekintetében 4,3-szeresen, LE-ben pedig 8,7-szeresen felilmulta a dunait.
(Ugyanebben az évben a NSZK folyami aruszallité flottdja egymagaban nagyobb
volt, mint a teljes dunai hajopark.)

Az ENSZ Eurépai Gazdasdgi Bizottsdga (tovabbiakban EGB) erételjesen szor-
galmazza az egységes viziit-halozat megteremtését. (Hat viziut osztalyt allitott
fel és ebb6l a IV. 1350 tonnas folyami hajok szimara is jO hajozasi lehetdséget
biztosit). Ezek szerint épiil és késziil el az Eurdpa-csatornaval egy id6ben a mo-
dern Rhéne-Rajna viziat. Olyan méretli kapcsolatbdviilést jelent majd a konti-
nens vizi-szallitisaban, mint a DMR viziut legfontosabb létesitményeinek megal-
kotasa.

Basel, a Rajna fejkikot6je ugyancsak kedvezd helyzetbe keriil (hasonléan a ma-
gyar Dunaalmashoz), vagyis két tenger felé indithatja aruval rakott 6njardit, to-
lo6hajoval iranyitott hajoszerelvényeit, hogy azok Marseille-ben, vagy Rotterdam-
ban adjak at (és vegyék fel) terhilket a mar most negyedmillié tonnas svajci ten-
geri hajoparktol.

A dunai aruszallitds varhatd kozeli és tavoli kapcsolatai kozil néhanyat vizs-
galva szerettiink volna a jovére utalni. Ha a dunai vizi orszigit rendszeresen ki-
hasznalhat6 lesz, akkor forgalma is ugrasszeriien emelkedni fog. Tulajdonképpen
minden dunai orszag nyitott gazdasiggal, hatalmas évi tomegaru sziikséglettel vesz
részt a nemzetkozi munkamegosztasban. Az atkm-ben kifejezett szallitasi teljesit-
mény minden orszigban novekvd tendencidt mutat és ahol lehet, ott a szallitasi
agazatok ésszer(i terhelése és foglalkoztatdsa miatt a jovOben fokozottabban ki-
vannak a vizi szallitdis modszereire tdmaszkodni.

A DMR viziut egyszeriisitett hossymetszete (1. abra) Aattekintd képet nyujt az
cgyes szakaszok aranyairdl, kihasznaltsagar6l. Az A4ruszallitdis nagysiga ¢s a ha-
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jozhato tavolsag alapjan forditott Osszefiiggés lathaté a Rajna és a Duna kozott.
A Duna forgalmi kihasznaltsiga alig 109/)-0s. Lemaradasunk okait fel kell is-
merniink és egyben siirgds fejlesztéssel sziikkséges ezen a kirivd ardnytalansidgon
enyhiteniink.

A Duna Bizottsdg tevékenysége egyértelmlien ezt a célt szolgalja. Ajanlasai
nyoman igen sok egységes szempont szerint végrehajtott folyamszabalyozasrdl tu-
dunk. (Ennek értelmében Regensburg és Wien kozott 28, Wien és Braila kozott
35, onnan a tengerig 73 dm-es vizmélységet kell a szabalyozisok soran a haj6zo-
utban allanddsitani.) Két teriileten kiilonosen hosszi ideig tart a hidnyok potla-
sa. Az egyik a kikotéépités és ezzel Osszefliggésben a tervezett vonzasteriilet min-
den igényt kielégitd létrehozasa, a masik a hajézo ttvonal modernizilasa.

A kozos érdek hidnya miatt mutatkozé elmaradast alig lehet néhany évtized
alatt poétolni. Most az Osszefogas ¢és eredményes egyiittmilikodés révén rohamos
fejlédés tapasztalhaté a dunai viziat épitésében. Ag druszdllitis terén ugyancsak
erételjesebb fejlédést tudunk nyomon koévetni a Dundn, mint amilyet a Rajna
tikroz (1. tablazat). Azonban mig a Rajnin a nemzetkozi aruforgalomnak déntd
szerepe van, addig az a Dundn messze a belfoldi forgalom mogé szorul. Ez mu-
tatja a legjobban a hajozas kihasznalatlansagat a dunai orszagokban, és egyben ki-
jeloli a fejlesztés legf6bb iranyat.

1. TABLAZAT: A RAJNA ES A DUNA ARUSZALLITASANAK OSSZEHASONLITASA

(millié t)
1963 1970 1972 1975 } 1976 9/, 1976/1963

Rajna 6sszesen 187,9 274,4 262,7 259 275,4 100 1,46

ebbdl :

nemzetkozi 88,3 146,1 1372 + 1554 158,7 57,6 1,79

belfoldi 99,5 128,2 125,4 103,5 116,9 424 1,17
Duna 6sszesen 28,8 55,4 60,0 - 1759 73,0 100 2:53

ebbél :

nemzetkozi 11,3 19,8 19,0 21,8 23,3 31,9 2,06

belfoldi 16,6 34,0 394 + 51,3 46,9 64,2 2,82

A dunai hajopark altal lebonyolitott aruforgalom lassu, egyenletes emelkedése
komoly eréfeszités eredménye, mert kevés helyen taldlunk még kell6, a hajozast
tamogato infrastruktirat. Az egyes orszagok foldrajzi fekvése meghatarozo lehet
folyami flottdjuk Osszetételében és nagysagaban. Nem véletlen, hogy a Szovjet-
uni6 rendelkezik a dunai orszigok soraban minden tekintetben kiemelkedé hajo-
parkkal (2. abra). A II. vilighaborut kéveté években fokozatosan a legnagyobb
ellatoja lett a gyorsan iparosodé dunai orszigoknak. Ugyanaz a kép alakult ki itt
is, mint a Rajnan, vagyis a folyon folfelé szallitott (hegymeneti) arutomeg lénye-
gesen meghaladta és napjainkban is meghaladja a folyon lefelé halado (volgyme-
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2. abra. A dunai kereskedelmi hajopark két jellemz6 adatsora (1976)
Fig. 2. Two typical data columns of the Danube commercial fleet (1976)
Puc. 2. e xapakTepucTHkH ayHaiickoro Toprosoro gaora (1976)
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(Forras: Annuaire Statistique de la Commission du Daaube pour 1976/101. old.)

neti), rendszerint mar értékesebb aruféleségeket. A hegymeneti szallitds leginkabb
Bulgariaban nagyobb a volgymenetinél (4 :1). Kiegyenlit6déstél jobbara csak a
Fels6-Duna* szakaszan beszélhetiink.

A dunai hajopark 1976-ban 4512 db hajoval rendelkezett és ezeket 3,3 millié t
aruval lehetett terhelni. A motoros hajok 776 ezer LE-vel rendelkeztek.

Figyelemre méltdé a szdllitas mddszereiben bekivetkezett forradalmi vdltozds,
ami aldl a vasuti, kozati és légi szallitds mellett a folyami szallitis sem kivétel.
Ennek megnyilvanulasat a kishajok és a vontatok szimanak fokozatos csokkené-
sében, a személyzettel igen, de motorral nem rendelkezd uszalyok atalakitisaban
(tolhato, személyzet nélkiili barkava) és altalaban @ toldhajoyds térhoditasaban
mérhetjik fel igazan. A hajok szama alapjan a tolohajok és barkak aranya 1976-
ban 26,6")), a tonnahordképesség alapjan 41,9, és a 16eré vonatkozasaban 32,9
0/p-os volt a teljes dunai flottabol. Az utdbbi 6t évben egyenletes emelkedést mu-
tat.

* A Duna szakaszbeosztasa: Fels6-Duna (Regensburg—Goényii). Kézép-Duna (Gényii—Drobeta—
Turnu-Severin), Als6-Duna (Drobeta—Turnu-Severin—Sulina).
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Az 1978-ban budapesti kozponttal alapitott INTERLIGHTER nemzetkizi ha-
jozdsi vdllalat (egyelére csehszlovak, magyar, bolgar, szovjet részvétellel) ugyan-
csak a tolohajozas elényeit kivanja kihasznalni. A ketté darab egyenként 35 300
BRT-as tengeri anyahajé ugyanis minden kikotében, vagy folyotorkolatban onal-
l6an képes rakodni. (A masodik anyahajo 1979-ben 4ll munkiba.) Hatalmas
emeldszerkezete segitségével és fedélzeti gorgbs rendszerrel tizenhdrom ora alatt
képes a be- vagy kirakodast elvégezni. Ezalatt 26 darab 1070 t-val terhelheté tolt
barkat vesz fel, amelyeket néhany tolohajoval iranyitottak a tagorszagok pl. a
Duna-deltdba. A kirakaskor vizre keriil6 barkakat a tolohajok rendezik és meg-
indulnak azokkal felfelé a Dunan csehszlovak, magyar, vagy bolgar teriilet felé.
(Hasonlé moédszerrel Nyugat-Eurépa és Eszak-Amerika kozott folyik igen élénk
kereskedelmi hajézas.)

A motoros druszdllité hajok szamanak novekedése megfelel az altaldnos eurd-
pai kovetelménynek. Szamos dunai orszag igyekszik menetrendszertien kozleked-
tetni ezeket a modern egységeket nagy tavolsigok kozott (Beograd—Regensburg,
Budapest—Regensburg).

Magyarorszag kapta azt a kitinteté megbizatast, hogy készitse el az egységes
eurdpai vizi utakon elterjesztheté aruszallito motoros hajo prototipusat, amelyik
sziikség esetén tolohajoként is mikodtetheté. Az 1600 t-ds 85 m hosszd hajo
1977-ben vizsgizott a Dunan. (A szélesség novelésével, a lapos hajofenékkel si-
keriilt a teljes meriilést az 1350 t-a4s Eurdpa hajo szintjén tartani.)

A legnemzetkozibb viziutként ismert Dunan hasznos kovetkeztetésre jutha-
tunk, ha ay druszerkezetet vessziik vizsgalat ald (3. abra). A teljes ki- és berakott
dunai arutomegbdl ebben az évtizedben is az asvanyi nyersanyagok (benniik elsd-
sorban az épitéanyagok) részesednek a legnagyobb aranyban. 1976-ban a vasérc
a masodik, a kdolaj—f6ldgaz csoport a harmadik és a fdtéanyagok (szén) a negye-
dik helyre szorult. A négy els6 helyezett magas részesedése (83%/)) egyelére még
nagyon a hattérbe szoritja a készarukat, de a fent mar tobbszor érintett dinami-
kus viziut-fejlesztés hatasara tiz éven belil gyokeres szerkezeti javulasra lehet
szamitani, mert a hajoparkban szaporodni fog a specialis hajok szama (hitd, kon-
téner, darabarus, olaj-, gaz-, vegyi aruk és szénszallitok).

A dunai orszigok Dundval kapcsolatos vonzdskorzet-vigsgdlatdra eddig csak
orszagonként és elszortan keriilt sor. A nyolcszorosan bonyolult kép egy vonat-
kozasban egységes: a viz mindeniitt vonzo hatast fejt ki, kulonosen az iparra. A
kovetkez6 sorokban szeretnénk ehhez néhany bizonyité adatot szolgaltatni tiavo-
labbrol és kozelebbrdl egyarant. Az USA-ban az ipari termelés mintegy 60%-a
A Nagy-tavak, illetve folyok mellékér6l szarmazik. Az Atlanti-6cean északi me-
dencéje a legforgalmasabb vilagrendszer. Eurdpai partjan taldljuk Foldink legna-
gyobb kikot6jét, Rotterdamot. Kialakulasaban donté szerepe volt annak a szer-
tedgazo folyo- és csatornarendszernek, amellyel mogottes teriilete rendelkezik. Ro-
videsen kapcsolatot alakithat ki a Rajnan, Majnan ¢s az Eurdpa-csatornan 4t a
Fels6-Dunaval. Amikor Niirnberg 1972-ben kikotét kapott, akkor a vizi 4t mel-
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3. 4bra. A ki- és berakott tomegaruk drunemek szerinti megoszlasa (1976)
Fig. 3. Embarkation and disembarkation of bulk goods according to the ratio
of types of goods (1976)

Puc. 3. KoanuecTBo U yaeAbHDIH Bec OTAEABHDBIX IPYIIN 3arpy:KeHHbIX
M BHIrpy2KeHHbIX MaccoBbix ToBapos (1976)
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3: koolaj és szarmazékai, 3: crude oil, refined pro- (17,1 muarnona tonn, 13,5%),

gaz (11,3 milli6 t. 8,9%) ducts, gas (11,3 million t. 3: HedpTp M HedTenmpoAyKTbI, ras
4: szilard fit6éanyag (10,3 8,9%), (11,3 muaruona Tonn, 8,9%),

millié t. 8,19) 4: solid fuel (10,3 million 4: tBepaoe Tomamso (10,3 mua-
5: fémek (6,7 milli6 t. t. 8,19, AnoHa TouH, 8,1%)),
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11,6%,) 6: other (14,8 million t. 6: npouee (14,8 muarmona ToHH,

11,69%p). 11,6%).

(Forras: Annuaire Statistique de la Commission du Danube pour 1976/17. old.)

lett az ipari létesitmények szamara fenntartott teriilet latvanyos gyorsasiggal el-
kelt. Egyes forrasok 270-re teszik az 1945 6ta a Majna és az épiil6 csatorna
melletti ipari beruhazasok szamat. Az osztrak ipari foglalkoztatottak 67%p-a a
Duna vonzasi korzetében taldlhaté. (A Duna vizgytijtd teriiletén 76 milli6 ember
éll

Magyarorszagon ugyancsak tobb példa bizonyitja a vizi ut telepité, vonzd ere-
jét. Budapest és Dunatjvaros kikotdinek vonzaskdrzetében van iparunk alléesz-
kozeinek 40%/y-a és az iparban foglalkoztatottak 35%j-a. Gy6r és Budapest kozott
ipartelepek lancolata taldlhatdé a Duna jobb partjan. A Tisza-volgy ipari terme-
lésiink 339/y-4t, nemzeti vagyonunk 429/-4t adja.
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A magyar dunai és tiszai vizlépcsék, a Duna-Tisza-csatorna épitésével kapcso-
latban szamos kikotébdvitésre, illetve uj kikoték létrehozasara kell gondolnunk.
A tavlati tervekben az ezredforduléig: Gyor, Almasfiizitd, Csepel, Dunatjvaros,
Baja a Duna mentén, Kecskemét térsége a tervezett Duna-Tisza-csatornanal,
Barcs a Dravanal és Zahony, Leninvaros, Szolnok, Szeged a Tiszanal vonna nagy
teriileteket vonzaskorzetébe. Gy6rnél nemcsak egy uj kikoté épitése sziikséges,
hanem felmerilt egy nemzetkozi vammentes kikoté épitésének gondolata is.

Az osztrak, szlovdk, magyar és jugoszlav févaros a Duna mellé telepiilt. Bu-
karest minddssze 40 km-re van a nemzetkdzi vizi Gttél. Valamennyi felsorolt tér-
ség gyors iparosodas szintere, novekvo szallitasi igénnyel.

Attekintve az eurépai viziut-épités utébbi harminc évét, batran kijelenthetjiik,
hogy a Dunan a kovetkez6 10-15 év kiugro fejlodést hozhat az aruszallitas te-
riiletén is, mert az alapvetd létesitmények épitése befejezédik. Az EGB vélemé-
nye szerint 2000-ben tonnahordképesség tekintetében a belvizi hajozas lesz a leg-
fontosabb kozlekedési agazat Eurdpaban.

IL.

A DUNAI ORSZAGOK FOLYAMATBAN LEVO ES TERVEZETT
VIZEPITESI MUNKALATAI

A 4. abran bemutatott kozép-eurépai viziut-halézat oOsszefoglalja az eddig el-
mondottakat és tovabbi tampontot nydjt, mert ezutin az ott lathaté szamozas
(1, 2, 3, 4) szerint folytatjuk témank targyalasat.

Joggal mondhatjuk, hogy a kozlekedés vilagszerte az érdeklédés kozéppontja-
ban all. Ennek nemcsak az autdés motorizacid az oka, hanem az egyre novekvd
aruforgalom is. Konténer expresszvonatokrol és hajokrol tudunk, amelyek Na-
hodka-Leningrad, illetve Eurépa-Eszak-Amerika, Eurépa—Ausztralia kozott jar-
nak rendszeresen.

A K-NY-i szallitasi kapcsolatokrol, kooperaciordl kivantak nemzetkézi kong-
resszus keretében osszefoglald értékelést adni a MareCont 77 elnevezési wolfs-
burgi kongresszuson, amelyik sajnos elmaradt. A dolgozatok zomét 6sszefoglald
kotetben megjelentették. A kozlekedés kiilonbozé teriileteir6l tudésitd tanulma-
nyok kozott az Elba, Rajna és Duna szerepét méltato irasokat olvashatunk. Tér-
képiink elsé jelzése ay Elba-oldalcsatorna (1.), amelynek felavatisa adta az egész
wolfsburgi osszejovetel gondolatit. Ugyanis Hamburg arutomegét bekapcsolja a
Mittelland-csatorna K-NY-i dramlasaba, uj utvonalat nyitva az aruszallitas el6tt.
A nyugatnémet teriiletek legfiatalabb, modern viziutja.

Az Eurdpa-csatorna (2.) a Majna menti Bamberg és a Duna melletti Kelheim
kozott biztositja 1985-t6l az Eurdpa-hajok zavartalan utjat. A 168 km-es csa-
torna elkészitése mérnoki bravur, mert a DMR viziut itt kapaszkodik fel a Frank
Alb 406 m magas vizvalasztojara. Osszesen 16 zsilipelést kell majd a két varos
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4. dbra. A Duna-Majna—Rajna viziut ¢és varhato kapcsolatai.
Fig. 4. The Danube-Main—Rhein waterway and future links
Puc. 4. Boaunas maructparp Jynait-Maiin-Peiin u ee oxugaembie cBasu
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kozott igénybe venni. Az ¢épitkezés jelenleg Nirnberg kikotoje és Kelheim kozott
folyik. A munkalatokhoz minden évben rendszeres tamogatast ad az épitteté Ba-
jororszag, a szovetségi kormany és a vizlépcsdk vizierémiveinek aramszolgaltata-
sabol szarmazo bevétel. A csatorna varhaté forgalmat ro-14 millié tonna/évre
becsiilik, amibol egyediill az osztrak részesedés elérheti az 5 millio tonnat. Az
Eurdpa-csatorna jogi helyzetét nemzetkozi megallapodassal kellene rogziteni. A
megnyitas utan gyokeresen modosulni fog Regensburg eddigi kikotéi funkcioja,
mert atrako szerepe fokozatosan hattérbe szorul majd tranzitforgalmdval szem-
ben.

A majnai Kleinostheimtél a nyugatnémet—osztrak hataron kozosen mikodtetett
Jochenstein vizlépesdjéig 677 km tavolsagon s2-szer kell a hajokat zsilipelni. En-
nek a szakasznak 66,5%-a készen 4ll.

Ehhez a nagy erokkel épild viziathoz kapcsolodik Awusztria példas kovetke-
zetességgel végzett Duna-szabdlyozdsa. Tizenkét vizlépcsével alakitjak biztosan ha-
jozhaté kereskedelmi utvonalla. Pontosan felmérték az Eurdpa-csatorna nyujtot-
ta szamtalan kedvezé hatist és ahhoz modern viziuttal kivannak csatlakozni.
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Jochenstein vizlépcsdjét ezért épitették a nyugatnémetekkel kozosen (1956) és
azOta Ot hasonld létesitményt fejeztek be osztrak teriileten. Abwinden—Asten
1979-ben késziil el és mar épiil a melki lépcsé. A teljes tervezett munka §58,39/-a
készen all. A hat mikodé dunai vizierémi évi 7,6 mrd kW6 yillamosenergia szol-
galtatasara képes és a tervezettek hasonld mennyiségli dramot adnak majd. A
zsilipek iker kivitelben késziilnek, méretitk 24230 m. Az 1990-es évek elsé felé-
ben a dunai épitkezések befejez6dnek, de mar 1985-re biztositjak a teljes szakasz
megfeleld hajozhatésagat. (1975-ben az osztrak villamosenergia-termelés 65,7%-
at vizierémivek szolgaltattak.)

Jelenleg a nemzetkozi dunai vizi Ot kihasznalhatésaganak legnagyobb akada-
lyat Gonyi térsége (1791-es fkm) jelenti, ahol a hajozout legkisebb vizmélységét
mérik Regensburg és Sulina kozott. A Duna esésgorbéjében mutatkozd torés
miatt gyakori a mindossze 23 dm-es mélység, ami hosszas varakozasra, vagy a
rakomany csokkentésére kényszeriti a hajosokat. A szakasz csak évi 7 millid ton-
na arut képes atbocsatani, holott 1985-ben mar legalabb 15, 2000-ben pedig 30
milli6 tonna aru atvezetését kell zavartalanul biztositani.

A megoldast hosszu ideig keresték a magyar és csehszlovak szakemberek, amig
végil a Dunakiliti-Gabcéikovo—Nagymaros kozotti Duna 1épcsézése mellett don-
tottek (3.). Az 1977-ben alairt allamkozi szerz6dés értelmében mindharom terii-
leten megindult a munka. A Pozsony-Budapest kozotti szakaszon (220 km) sza-
mos és igen koltséges beruhdzast végeznek az épitok. Ezek sordban mederkotras,
gatépités, ut- és vasutathelyezés, talajvizszint-emelkedésbdl szdrmazd csatornazas,
partbiztositas szerepel. (Az épitkezés idején tovabb folytatjdAk a Duna kisalfoldi
futasanak szabalyozasat: egységes medret alakitanak ki, minden mellékagat lezar-
nak.) .

Dunakilitiné] duzzaszté készil, amelynek felavatisa utan pontosan meghata-
rozhatjdk az Oreg-Dunaba leeresztheté viz mennyiségét. (Sziikség esetén hajok
atbocsatasara is alkalmas lesz.) Biztositjdk az iizemvizcsatorna alland6 vizmélysé-
gét. Ez a csatorna (25,5 km) csehszlovdk teriileten parhuzamosan fut a Dunéval
és abba csak Gabcéikovo (Bos) utan csatlakozik vissza. Gabéikovondl szaraz mun-
katérben épiil fel a vizlépcs6. Tkerzsilipei 34X275 m-esek lesznek, er6mivi része
720 MW kapacitassal termel aramot. Nagymaroson a mai mederben készil el az
impozans folyami vizlépcs6, amely egyben hidfunkciot is ellat. Zsilipmérete és
szama megegyezik a gabcikovodival, erémiive viszont joval szerényebb (165 MW)
lesz. A fenti harom telepiilésnél az épitkezés 1991-ben befejezédik, de mar 1986-
tol aramot ad Gabéikovo elsé turbinaja, amit a tobbi felszerelése kovet, igy Nagy-
maroson is. 1990-ben mar valamennyi turbinat szeretnék mikodtetni.

A most elkezdett magyar-csehszlovak folyamszabalyozastol tobb értékes ered-
ményt varunk: az éjjel-nappali hajozas biztos lehetGségét, amit a Duna Bizott-
sag ajanlasaj szerint kivannak megvaldsitani. A vizieromivek kornyezetszennyezés
nélkill évi 2 mrd kW6 villamos energiat biztositanak csak a magyar fél szamara,
amivel mintegy 650 ezer t kéolajimporttol mentesitik a népgazdasagot. Az arviz-
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védelemben a legmagasabb foku biztonsigot teremtik meg. A magyar Duna-hasz-
nositas tavlati tervei kozott szerepel Adony ¢s Fajsz vizlépcsGjének elkészitése.

A kozos folyamszabalyozas nemzetkozi értékét tovabb noveli a tervezett Duna-
Odecra-Elba csatornarendszer, mert a kiindulopont a Morva folyé lenne (4. ab-
ra). A Duna-medencék és Fels6-Szilézia viziutas Osszekottetése jelentds tételek-
kel csokkentené a tulterhelt vasutak forgalmat. A kelet-eurépai korforgalmu vizi-
ut (Duna—Odera—Visztula-Bug-Pripjaty—Dnyeper és ismét a Duna), hasonléan
a felsoroltakhoz a XX. szazad nagy épitkezéseihez tartozik. Részleteiben sok he-
lyen mar teljesen kész, mint pl. a Dnyeper. A Duna-Sziva—Adriai-tenger, vagy
a Duna-Egei-tenger (Duna-Morava—Vardar (Axios) viziat terve bizottsagok
clott fekszik, tigyilkkben részletes helyszini munka és konzulticié folyik. Hazank
elényos kozlekedésfoldrajzi helyzetének maradéktalan kihasznaldsidhoz a kés6bbi
évtizedekben ezek az Gtvonalak is nagyban hozzajarulnak.

A kozos jugoszlav-roman Vaskapu-erémi 1964 és 1972 kozott elkésziilt. 1976-
ban hozzdkezdtek a Vaskapu II. épitéséhez. Bejelentették a Nikopol-Turnu—Mi-
gurele vizlépcsé terveit és a Duna-deltdban is szeretnék kiaknazni a viz energia-
jat. Cernavoda és Constanta kozott hajozdcsatorna épitése folyik.

Magyarorszag fodrajzi fekvésébdl és az egyre fokozodd nemzetkozi kereskede-
lembél kovetkezik nagyaranyu tranzitforgalmunk, amely a kozlekedés minden aga-
ban érint minket. A kozép-eurdpai vasutak legnagyobb forgalmu atrakdhelyei ko-
zé emelkedett Zahony. Evi forgalma 16—17 millié t. Kisebb értéki tomegaruinak
elszallitasaban lényeges tehermentesité szerepet tolthetne be a Tisza hajoutja, ha
lenne Duna-Tisza csatorndnk (4.) és altala egy nagy forgalmu, IV. osztalyt vi-
ziutunk.

A 125 km hosszisagi, kétirdnyt hajozasra alkalmas, Gsszesen harom zsilippel
és egy tarozoval tervezett csatorna épitése 1982 utin elengedhetetlenné valik,
mert 1985-t6l a Tisza-volgyben erételjesen jelentkezni fog a vizhiany. Tehat a
csatorna a hajozas fenntartisa mellett 8o m3/s értékben dunai vizet is atvezet a
Csongradi VizlépcsG tarozdjaba. A mar egyszer elkezdett csatornaépités befejezé-
se a legolcsobb tomegaruszallitasi utvonalat jelentené a Duna és a Tisza kozott.
A Szovjetinié 1200 km-rel rovidebb tton tudna a DMR-hoz csatlakozni. A so-
roksari Dunat és a Tisza menti Alpart 6sszekotd vizi Gt tovabbi elényeit a K-
NY-i aruaramlas szamunkra igen kedvezd hatisaiban, egységes vizitt-halozatunk
kialakulasaban ¢s a nemzetkozi viziit eldnyeiben mérhetjiik teljes pontossaggal.
Kiilkereskedelmiinkben a Szovjettiniobol szarmazé behozatalunk nagyobb része
nyersanyag, energiahordozdé és félkész termék. Ezek novekvé mennyiségét fogjak
a magyar folyami hajok rendeltetési helyiikre juttatni, mert a Tisza teljes szaka-
szan hamarabb befejezGdik a 1épcsézés, mint a magyar Dunan.

A Minisztertanics 1978 szeptemberében elfogadta a Csongrddi Vizlépcsé épi-
tésének tervét. Az 1980-ban indulé munkalatokat 1984-ben az avatis koveti és
akkor a jeges idészak kivételével egész éven 4t hasznalhatjuk hajoinkkal Alf6l-
diink egykor zabolatlan folyojat. Uj-Becsénél (Jugoszlivia) mar készen all a Ti-
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sza legdélibb gatja. Ennek duzzaszté hatdsa Csongradig érvényesiil. Csongrad
pedig szoros egyiittmikodésben dolgozik 1984-t6l Kiskirével és Tiszalokkel.
(Dombrad és Vasarosnamény térségében a késdbbi évtizedekben épiil vizlépcsd,
ha arra sziikség lesz.)

A Tiszan jelenleg a MAHART mellett tobb véllalat és igazgatésag hajoi dol-
goznak, Hazank vizi szallitdisaban a Duna — 90%y-on feliili részesedéssel — folé-
nyesen vezet. A tiszai hajozas teljesitményei igen szerények (2. tablazat). Kikotéi
aruforgalmi adatokkal nem rendelkeziink. A modern szallitdsi modszereket a MA-
HART messzemenGen igyekszik megteremteni. A vontatast 1973-ban megsziin-
tették. Sziikség szerint 13—20 db 400 tonnis motoros hajoval dolgoznak a folyon.
Ezekkel valtottdk fel a vontatokat. Az elavult uszalyokat szétbontottik és beol-
vasztottak, Kisérleteztek 1300 tonnas aruszallitdo hajo alkalmazasaval.

2. TABLAZAT: A TISZAI HAJOPARK ES AZ ARUSZALLITAS ALAKULASA

| |
1
|
|
|

1969 1973 l 1975 { 1977
Tiszai hajopark* darab 76 80 101 43
tonna 9 142 11 277 14 954 9319
l6erd 3820 3950 5020 3820
Tiszai szallitas
(1000 t) 551 348 424 377

Tanulmanyban foglaltak Ossze a komordi és szolnoki kikoték tavlati fejlesz-
tési tervét. A fentiek mellett Szeged kap még uj kikot6t. Valamennyien szerves
egységet fognak alkotni a dunai magyar kikotékkel a Duna-Tisza csatorna elké-
sziilése utan. Ha mar miikodne a komordi és a szolnoki kikots, akkor a Szovjet-
uniobol érkezd foszfat felét vizi uton szallithatnank tovabb. Csak ez az egy tétel
268 ezer tonna, az 1977-es teljes tiszai szallitas 71%-a.

A tiszai hajozas fellenditésére szamos kisérlet tortént. Az orszagos kozraktar-
halézat kialakitasdban szamitanak a jovoben felépitendé komoroéi, szegedi, sét a
Koros melletti gyomai létesitményekre. Ismét sziikség lenne cukorrépa szallitasara
a termelShelyek és Szolnok kozott. A tiszai aruszallitisban Tokaj neve osszefor-
rott az andezitszallitasokkal. Valoban az utobbi évtizedben altalaban 8o ezer ton-
nat fuvarozott innen évente a MAHART és enneck a mennyiségnek 40-50%-a
Szabolcs megye teriiletére kerilt. Jelentds a Szolnok és Szeged korzetébe iranyu-
16 szallitas is. A koszallitasban kiilonosen az Utépité Troszt érdekelt. Szorgalmaz-
za Erdébénye kébanyijanak jobb kihasznalasat és egy 1500 t/nap teljesitdképes-

* MAHART. Viziigyi Igazgatésagok. Folyamszabalyozo- és Kavicskotrd Vallalat. Egyéb.
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ségli hajorakodd készitését Bodrogszegin, A vallalat a MAHART segitségével ki-
sérleti szallitast végzett és ez jo eredményt hozott.

A Tisza menti ipari kozpontok tovabbi fejlédésében meghatarozé lehet a koz-
lekedési utvonalak tervszerii kialakitisa. Szegedrdl indulva ma még 637 km-t kell
a Tiszan, illetve a Dunan megtenniink ahhoz, hogy Budapestre érjink. A Duna-
Tisza csatorna elkésziilése utan ez a tavolsag 185 km-re zsugorodik.

A kikotofejlesztés tavlati elgondolasai kozott szerepld telepiilések koré vonzas-
korzetiiket meghatarozo 25 és so km-es sugaru korok rajzolhaték, fontossaguk
szerint. Igy az orszag teriiletének fele kikotdink vonzaskérzetébe keriilne.

A Tisza és a Korosok viziutjainak varhato fejlesztése esetén pedig tovabb ja-
vulhat a tomegaruk aramlasa az Alfoldon. Ugyanis ha csak 30 km-es kozuti fu-
varozast tételeziink fel minden fontosabb kikotd vonzaskorzetében, akkor a von-
zott teriilet nagysaga majdnem az egész Tiszantulra kiterjedhet.

A Duna révén nemzetkozi vizi uttal rendelkeziink, kihasznaltsigi foka mégis
rendkiviil alacsony. Ennek okait keresve bemutattuk az djabb épitkezések szin-
tereit és ezekkel bizonyitottuk, hogy a kovetkez6 évtizedben az eddigieknél sok-
kal hatarozottabban tamogatni kell a folyami hajozast, mert csak igy késziilhetiink
fel koriltekintéen a kilonb6z6 vizrendszerek Osszekapcsolasabdl szarmazod el6-
nyok kiaknazasara. Teriileti kapcsolatok féldrajzi problémait kutattuk és ramu-
tattunk a gyorsuld épitkezések kovetkezményeire a DMR, a Rhone-Rajna és az
Elba-oldalcsatorna példajan.

A magyar Duna és Tisza tiz éven belill rendszeresen kihasznilhaté vizi utta
valik, ha kozben korszerii kikotéket hozunk létre a szakemberek altal felmért
pontokon. Kétségtelen, hogy a Duna-Tisza csatorna elkészitése jelentené egysé-
gessé valo viziut-rendszeriinkon a koronat. Ennek a nagyszabasi vizépitkezésnek
— minden bizonnyal — szdzadunkban még szemtanui lehetiink.

III. OSSZEFOGLALAS

A két fejezetb6l allé dolgozatban arra kivantuk szamos példaval felhivni a
figyelmet, hogy a Duna-medencék folyami aruszallitisa, kellé6 infrastruktira hia-
nyaban, messze elmarad a Majna és kiilonosen a Rajna hasonlé mutatéi mogott
(1. tablazat), pedig néhany éven belil a két vizgyljtSteriiletet allandéan hasznal-
hato vizi ut flizi majd Gssze.

Erre a kapcsolatra kiilonosen a tenger nélkiili kozép-eurdpai orszagok szami-
tanak igen erdsen, mert Ujabb, tengerhez kivezet6 biztos kereskedelmi utvonalat
kapnak.

Bar a Dunan — tobb teriileten — dinamikusabb az aruszallitis és a flotta fej-
16dése, mint a Rajnan, de két helyen még gyorsabb fejlesztésre van szitkség és ez
a kikot6épités és a vizi ut korszerlisitése.
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Eurdpaban jelenleg szamos viziigyi nagyberuhazas oOsszehangolt munkajat is-
merjik. Ezek hatasa forradalmi lehet mind a Duna, mind a Rajna volgyében. A
leglatvanyosabb épitkezés az Eurdpa-csatorna nyomvonalan folyik, hogy 1985-t6l
megindulhasson a kereskedelmi hajozas végig a DMR vizi uton. Ezzel parhuza-
mosan befejez6dik a Rhone-Rajna vizi ut kivitelezése, Az osztrakok hiroméven-
ként adjak at jabb és ujabb vizlépcsojiiket. 1986 utin fokozatosan bekapcsold-
dik a Pozsony-Budapest szakasz végs6 rendezésébe a Dunakilitiné] épiilé6 duz-
zaszto és tarozo, a Gabcikovonal és Nagymarosnal készilé vizlépesd. Legnagyobb
méretli komplex folyamszabalyozasunkat Csehszlovakiaval kozosen végezziik. Sok-
réti hatisa lesz, amibdl csak a legjelentdsebbet emeljiik ki: megsziinteti a Du-
na 2379 km-es nagyhajozasra alkalmas kozépsé folyasan a sekély vizd, hajozast
akadalyozo szakaszokat.

A nyolc orszagot érinté legnemzetkozibb dunai vizi ut tobbcélu hasznositisa a
Duna Bizottsdg ajanlasai szerint torténik. Iranyité munkaja nyoman fokozatosan
megfiatalodik a dunai flotta is.

Magyarorszag a DMR vizi ut felez6 pontjan taldlhaté. Dunaalmés egyenlé ta-
volsagban van a DMR mentén, Rotterdamtd] és Sulinatdl. A tervek szerint nem-
csak erre, hanem majd a Duna—Odera-Elba rendszer segitségével a Keleti-tenger
és Hamburg felé is eljuthatnak a magyar kereskedelmi hajok.

Tisza-szabalyozasunk, a Csongradi Vizlépcs6 mar elfogadott beruhdzasival,
1984-ben gyakorlatilag befejezé szakaszaba 1ép. Ha ebben a szdzadban sikeriil-
ne viziut-halézatunkat az EGB osztalyozasa szerint a Duna—Tisza csatorna meg-
épitésével egységessé tenni, akkor a magyar Duna, Tisza, Duna-Tisza csatorna
segitségével paratlan értékli hajoutakhoz juthatnank a Duna-medencében és ezek-
nek népgazdasagunk novekvls Aaruszallitasi igényeinek kielégitésében meghatarozo
szerepuk lehetne.
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GEOGRAPHICAL ASPECTS OF THE TRANSPORTATION OF GOODS
ON THE DANUBE RIVER AND RELATED HUNGARIAN PROBLEMS

by Gabor Korompai

SUMMARY

The paper consisting of two parts wishes to point out by citing numerous examp-
les that the transportation of goods on the rivers in the Danubian Basins due to
the lack of infrastructural services, lags far behing the Main and the Rhein (Tab-
le 1.). Within a few years the two drainage basins shall be linked with a per-
manent waterway.

This link is especially counted on by the landlocked Central European count-
ries which would ensure a newer reliable trade route to the sea.

Although the transportation of goods is more dynamic and the growth the
fleet more rapid on the Danube than on the Rhein, nevertheless in two areas,
namely in the building of harbours and the modernization of the watercourse it
lags behind.

In Europe at present several coordinated large scale hydrological investment
projects are known. Their effect may bring about revolutionary changes in the
Danube and Rhein valleys. The most spectacular project is in process along the
Europe-channel so that by 1985 the commercial shipping route on the Danube-
Rhein—-Main could be opened. Simultaneously the Rhone-Rhein waterway shall
also be completed. In Austria in every three years a new barrage is brought to
completion. After 1986 the Dunakiliti dam and reservoir and the Gabéikovo-
Nagymaros barrage will help to solve navigational problems of the Bratislava-
Budapest section of the Danube. The largest complex project of river regulation
has been jointly undertaken by Hungary and Czechoslovakia. Among the many
positive effects the most significant achievement to by emphasized is the follo-
wing: in the 2379 km long middle course of the Danube suitable for large ships
the shallow, unnavigable sections shall be eliminated.

The international waterway of the Danube passing through eight countries is
utilized for manifold purposes and recommendations for ist usage come from the
,,Danube Committee”. As a result of their active participation gradually the old
fleet on the Danube is replaced by newer ships.

Hungary is situated roughly in the middle of the Danube—Main—Rhein water-
way. Dunaalmas is at an equal distance along the DMR waterway from Rotterdam
and Sulina. According to further plans in addition to this route through the system



of the Danube-Oder—Vltava Hungarian commercial ships shall be able to reach
Hamburg and the North Sea. :

The regulation of the Tisza shall be completed in 1984 with the construction
of the last barrage at Csongrad. If we would ‘be able to link up our waterways
in Hungary in this century by the construction of the Danube-Tisza channel we
should gain a remarkably valueble shipping route in the Carpathian Basin. Gro-
wing demands of our socialist economy for the transportation of goods could be
met successfully by the realization of these projects; the Danube, Tisza and
Danube-Tisza channel could play a determining role.

ITEOI'PA®HUYECKHE ACIIEKTBI JYHAHCKOI'O PEYHOI'O
'PY30BOro TPAHCIIOPTA U EI'O OTHOWIEHHME K BEHI'PHH

['a6op Kopomnau

B crartpe, cocrosiimedi M3 ABYyX pa3zeAoB, MOCPEACTBOM MHOMKECTBa TPHUMEPOB
xoTeAroch 6bl o6palmiaTb BHUMAaHHE HA TO, YTO PEyHble MepPeBO3KH rpy3oB no Hac-
ceiinam /lynas — BcAeacTBHe OTCYTCTBHS HeO6XOAMMOH HH(PPACTPYKTYpPbl —
ZaAeKo OTCTAlOT OT MoZobHbIX nokasaTtereit Maiina u ocobenno Pefina (TabA.
1.), HecmoTpsa Ha To, uTo aABe BoZOCOOpHDbIE TMAOLIAZH UYepe3 HECKOABKO AET
6yayT coeauHeHbl NOCTOSIHHON BOZHOH MarucTPaAblo.

YrnomsHyThiHi nyTb coobuieHusi ocO6EHHO BaxkeH AAS LEeHTPaAbHO-eBPOIeH-
CKHMX CTpaH, He UMEILIHX Mopckoro Oepera, BeAb B INepCHeKTHBE OHH IMOAydaT
HOBYI0, HAaZIe2KHYIO TPAHCIIOPTHYIO MAarucTpaiAb K MOPSM.

Xors no Jlynaio — B HEKOTOpPBIX MeCTaX — pa3BHTHE NEPEBO3KH TOBapOB
H KOoMMepueckoro (gaAora 6Goiee auHamMHMuHO, uem mo PeiiHy, Bce-Taku B ABYX
OTpacAsiX TpebyeTcsi elle MHTEHCHBHee pa3BHTHE: 3TO CTPOHTEABCTBO MOPTOB
H yCOBepIIIeHCTBOBAHHE BOJAHOIO MYTH.

B mammu auu msBecTHBI MHOrouHCAEHHDbIE KpyNHble IMAPOTEXHHYECKHE Kamu-
TaroBAO:eHHs B EBpomne, B paMKaX KOTOpbIX paboTbl BeAyTCs KOOPAHHHPOBAHHO.
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Hx BAusHue MoxerT 6biTb peBOAIOLHOHHBIM M AAs bacceitna /Jlynas, u gas
aoaunbr Peiina. Han6oree mokasateabnas crpoiika mger no Tpacce kanara
EBpona, nocae saBepmennsi koropoir B 1985-om roay wmaumercs Ttpamcnopt-
HOe CyA0XoACTBO BAoAb Bcero Boguoro nytu Jynait-Maitn-Peitn (JMP). ITa-
PAANEABHO C ITHM 3aBepiiaTcsi paboTbl M 10 H3TOTOBAEHHIO BOAHOIO IyTH
Pona-Peiin. B ABctpun uepes xamable Tpu roga BBOAMTCA B BCHAYaTalHIO
no ruapocranuuu. [locae 1986-ro roza mocrenenHo moakAluYaOTCS K MOAHOMN
pekoHcTpykuun wactu pekn Jlynain memxay ropoaamu [lomonn (Bparucrapa)
u Dyaanemr naotuna m Boaoxpamuamume npu noceake Jlymakuaurtu, a Takuice
rUAPOCTAaHIIMH, cTposiluHecss y HacereHHbix mnyHktoB bém ([abumkoBo) u
Hazabmapom. Pa6oTbl mo kommAekcHOMY yperyAHpOBaHMIO peK, A0 CHX TMOp
Hauborbmemy no mactaby B Benrpuu, Beayrcs B koopaunanuu ¢ Yexocaosa-
kuell. Ero BAusnue 6yger upesBbluailHO MHOrOCTOpOHHeE, CPeAH APYIHX AHIIb
oano: no cpeauemy teuenuto Jynas aamnonn 2379 km ycTpamaTcs MeAKoBOZ-
Hble yyacTKH, MeIlIalollHe CYZAO0XO0ACTBO.

MpuoroueaeBoe HcrnoAb3zoBanue Hanb6oAee HHTEPHALIMOHAABHOIO JYHaHCKOToO
BOJAHOTO TYTH, Kacalolllerocsi BOCbMH CTpaH, OCYIIECTBASETCs MO peKoMeHJa-
uusm /Jlyunaiickoit Komuccun. B pesyabrate ee opranmsaumonnoil zaestern-
HOCTHU MOCTENEHHO OMOAAKHBAETCsl M AYHAHCKHH (AOT.

Beurpusi naxoautcs ma cepeaune Boanoro nytu JIMP; nocerox /Jynaarn-
mam AexuT Ha paBHoM pacctosunu no JMP or Porrtepaama u or nopra
Cyauna. Ilo nraamam Benrepckue ToproBble KopabAu Bbi6epyTCs He TOAbKO
B yKasaHHble TopTbl, HO — uepe3 cucremy Jynain-Oapa-davba — n k bBanr-
THHiCKOMY Mopio u B ['ambypr.

Yperyauposaune pekn Tuca — c y:e 3anraHHPOBaHHOH CTPOHKOH TI'HA-
pocranuuu y Yourpagza — B 1984-M roay ctynur B oKOHuaTeAbHbIH 3Tall.
EcAn yzactca B HacTosileM CTOAETHH ceTb BOAHDBIX MyTeH CTpaHbl — MOCAE
nocrpoenus kanara Jlywaii-Tuca — caeraTb eAnHOM, COOTBETCTBYIOIUIEH KAac-
cupukaunn EDK, to Benrepckue uwactu Jynas, Tucot u xanaa Jynaii-Tuca
COCTaBAT HEOLIEHMMO BamHYIO cyaoxoamyio cuctemy B Kapnarckom 6acceiine.
Cucrema 6yzeT MMeTb BO3MOKHOCTb MI'paTh AOMHHHPYIOUIYIO POAb B obecre-
UeHHH Bce BO3pacCTalONMX Tpe6oBaHWH, MpPeAbsBAsEMbIX HapOAHOXO3sHCTBEH-
HBIMH TlepeBO3KaMH TOBapOB.

214



AZ ALFOLD
ALLAMITERULETI BEOSZTASA,
FEJLODESENEK FOBB VONASAI;
AZ INTEGRACIOS TENDENCIAK

Dr. Wagner Mirton*

Tanulmanyunkban az allami teriileti beosztds modosuldsainak f6bb vonasait egy
térben és idében koriilhatarolt részen, az Alfoldon, 1945-t6l napjainkig kivanjuk
attekinteni. ,

Az Alfoldon, mint makrokorzeten belil az alkorzeti beosztas lényegében meg-
egyezik a megye-rendszer tagozodasaval (dr. KRAJKO GY. 1977.)

A kozigazgatasi egységek és a gazdasagi korzetek ezen dsszhangja lehet6vé te-
szi, hogy az Alfold alatt

a) Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad,
b) Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar, Szolnok és
c) Pest

megye altal atfogott teriileteket értsiik, és igy oOsszehasonlithaté megye-soros ada-
tokkal dolgozhassunk.

Az adatokat altaldban 1945-t6] elemezziik, kivéve, ha nem allnak rendelkezés-
re ilyen informaciok, illetve, ha az 1950-es nagy teriletrendezés utini idészak-
nak van elsésorban jelentésége. Az alapinformaciok részletesebb kozlésével a to-
vabbi kutatdsok alapjat is meg kivanjuk vetni, lehetéséget adva arra, hogy az al-
lami déntések nyoman (is) alakuld telepiiléshalézat kérdéskorében ezen adatokra
a tarstudomanyok miveldi is épithessenek.

AZ INTEGRACIO

1. A telepiiléshalozatok fejlédésében ma mar vilagjelenség a kilonb6zd egységek
kiilsé (és bels6) integralodasi folyamata, illetve ezzel parhuzamosan az igazgatas
integralodasra valo torekvése (BERENYI S. — SZALAI E. - SZATMARI I
1973.)

Szocialista viszonyaink kozott is azt tapasztalhatjuk, hogy az egyes telepiilések
fokozatosan ,,atlépik” a szorosan vett igazgatasi hataraikat és kapcsolatokat épi-
tenek ki egymassal (BERENYT S. 1978.)

* Dr. Wagner Marton csoportvezets — Békés megyei Tanics V. B. Szervezési és Jogi Osztalya,
Békéscsaba, Jozsef Attila u, 2—4.
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Meg kell jegyezni, hogy létezik egy, az integralédas irdnyaval részben ellenté-
tes folyamat is. Az Onkormanyzati jelleget, az un. 6nallésodasi torekvéseket erd-
sit6 tendencidk azonban nem feltétlentl rontjak az integralodasi tendencidkat,
hiszen vannak olyan sziikségletek, amelyek csak helyben elégitheték ki és igy egy
minimalis fejlettségi (ellatottsagi) szint alatt irrealis lenne integraciordl beszélni.
(Dr. KOVACS T. 1976.)

Az alapellatottsagi szint elérésére iranyuld torekvés ilyen koriilmények kozott
éppen az integracié alapfeltételeinek megteremtését is célozhatja. Az integracié
pedig a sziikségletek magasabb szinten valo kielégitését szolgalja. Azt mondhat-
juk, ez az 0j és Uj, magas szintd sziikségletek kielégitésének siirgetd igénye, amely
az integracios tendencidkat szili és erGsiti, illetve amely a gazdasigfejlesztés és a
teriiletfejlesztés kozott kapcsolatot létesit (dr. KULCSAR V. 1975.)

Tanulmanyunkban abbél indulunk ki, hogy korunkban a sziikségletek olyan ma-
gas szinten jelentkeznek, hogy ezek kielégitése igazan hatékonyan, az esetek nagy
részében csak a szikséglet-kielégité organizaciok integracidjaval oldhaté meg.

A szikségletek kielégitésének, illetve a sziikségletkielégité organizacidk miiké-
désének az egymassal mind intenzivebb kapcsolatba, kolcsonhatasba 4ll6 telepiilé-
sek a szinterei. A kovetkez6kben egyrészt a telepiilések teriileti egységgé szerve-
z6dését vizsgaljuk — az Alfold részben specialis sajatossigaira figyelemmel-, mas-
részt attekintjiik a jelenlegi integracios formak kiépiilését és vazoljuk ezek tovabb-
fejlesztésének lehetdségeit is.

AZ ALLAMI TERULETI BEOSZTAS

2. Az allami teriileti beosztas az allam teriiletének és a teriilethez (elsésorban
lakohelye révén) kot6ds népességnek a részekre osztasat jelenti. Az allami terii-
leti egységek jogi kategoriak, az orszag foldrajzi teriiletének jogilag meghatarozott
részei, amelyek egyben a kulonbozé allami szervek mikodési iteriiletét is jelen-
tik. (BERENYT S. 1978.)

Az allami szervek (az allamhatalmi képviseleti, az allamigazgatasi, a birdsagi
és az ugyészi szervek) rendszerének teriileti tagoldsa doéntéen az allami teriileti
beosztashoz igazodik. Az allami és az allamigazgatisi szervezet teriileti tagoltsi-
ganak lényegi egybeesése miatt kordbban példaul az alkotmany is ,Aallamigazga-
tasi” beosztasrdl rendelkezett. Az alkotmany mddositisa nyoman az 1972, évi I.
torvény szerint:

»A Magyar Népkoztarsasag teriilete févarosra, megyékre, varosokra, kozségek-
re tagozodik.

A megyék jardsokra, a f6varos és a nagyobb varosok keriiletekre osythatdk.”
(41. § (1.) és (2.) bek.)

A tanacsokrdl sz6lo 1971. évi I. torvény az allami, jogi telepiiléskategoriakat
annyiban egésziti ki, hogy meghatirozza, hogy tanidcsok kozségben, nagykiység-
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ben, varosban, megyei varosban, a fGvaros keriileteiben, a févarosban és megyék-
ben mikodnek.

A ,falu” a ,varos” a ,,vonziskorzet”, a ,telepiilésegyiittes”, az ,,agglomera-
cio”, a ,,régid” tehat foldrajzi, szocioldgiai, kozgazdasagtudomanyi, telepiiléstu-
domanyi kategoridk, a ,kozség”, a ,nagykozség”, a ,varos”, a ,megyei varos”
és a ,févaros” illetve a ,,jaras”, a ,,megye” és a ,keriilet” viszont allami,jogi fo-
galmak. (BERENYI S.-MADARASZ T.-TOLDI F. 1975.)

Az allami teriileti beosztds rendszerébdl kiemelkedik az allamigazgatisi terii-
leti beosztas, amely meghatarozolag hat a tobbi allami szervtipus teriileti tago-
z0dasara is. A kapcsolatot az alkotméany idézett rendelkezései biztositjak. Ezek
az Un. altalanos teriileti egységek, amelyek a politikai hatalom gyakorlasira szol-
galo allami szervezet gerincének, a politikai alap szervezeti formdinak teriileti
bazisai. (HENCZ A. 1973., SCHMIDT P. 1976.)

Véleményem szerint a varoskornyéki kozségek altal atfogott teriiletet is 4llami-
gazgatasi terileti egységként kezelhetnénk. Mivel azonban az alkotminy mddo-
sitisa — a tanacstorvény hatdlyba lépése utin — sem ismeri el ezt a kategodriat,
csak mint igazgatasi-kapcsolati format szerepeltethetjik. A varoskdrnyéki kozsé-
gek teriilete ezek szerint a jarason belil helyezkedik el, de hasonléan a varosok-
hoz a jarasi allami szervek tobbségének illetékességi terillete mar nem foglalja
magaba allamigazgatasi teriiletiiket.

A kovetkezkben az allami szervtipusok kozil az allamhatalmi — képviseleti
szervekkel, kozelebbrél a tanacsokkal foglalkozunk, az el6zGekben jelzett megha-
tarozé szerepiik miatt. Ez a szervezetrendszer legalkalmasabb arra ugyanis, hogy
a gazdasagi-tirsadalmi szféraban érvényesiilé integraciés tendencidk kozigazgata-
si hatasat bemutassa.

AZ ALLAMI TERULETI BEOSZTAS ALAPEGYSEGEI

3. A tanicsigazgatasi teriileti beosztds alapegységei: a telepiilések, illetve ezek
kozigazgatasi formai a kozségek, nagykozségek és a varosok.

Az ,alapegység” megjelolés elsGsorban nem azt jeloli, hogy az allami teriileti
beosztasnak a kozségek, nagykozségek és varosok a térben és népességben legkis-
sebb elemei. Az ,,alapegység” megjelolése azt a tartalmat kivanja kifejezni, hogy
tarsadalmi-gazdasagi fejlédésiink jelenlegi szakasziban a helyi szint az, amely
meghatarozza a teriileti tagozddassal szemben tamasztott kovetelményeket: az
utdbbinak kell az elébbihez igazodnia.

Természetesen a helyi és a teriileti szintek kozott nem ilyen egyoldaltan és
mechanikusan jon létre a kapcsolat. A kiilonb6z6 szintek alland6 kélesénhatasa nyo-
man kell kialakulnia egy olyan egyensilyi allapotnak, amelyben a szintekhez ko-
t6d6 organizaciok a legnagyobb hatékonysiggal tudjik tirsadalmi-politikai célja-
ink megvalositasat szolgalni.
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Kozségek, nagykiozségek*

3. 1. A kozségek szama 1951 Ota 133-mal csokkent 1978-ig. A 27 éves inter-
vallum két jol elkiilonitheté részre oszthatd; 1951-1962 kozott az orszigban 38-
cal nétt a kozségek szima, mig 1962-1978 kozott intenzivebb (171) csokkenés ta-
pasztalhaté. -

Az Alfoldon a két id6szak szinte teljesen kiegyenliti egymast; 1951-1962 ko-
z0tt 47-tel gyarapodott, 1962—1978 ko6z0tt 43-mal csokkent a kozségek szama. Ez
a szam akkor szembetlind, ha megvizsgaljuk az orszag egyéb teriileteinek a hely-
zetét. 1962-ig is egy mérsékeltebb csokkenést latunk (9.) amely 1962 utdn igen
intenziv lett (128).

1. TABLAZAT: A = VAROSOK B = KOZSEGEK (NAGYKOZSEGEK) SZAMA

1951. 1956. © 1962. 1967. 1973. | 1978,

Al Blal alal plial alalfs | &alB
Bacs-Kiskun 5 95 5 108 5 108 5 108 6 106 6 106
Békés 3 68 3 7% 3 % 4 755 73 5 71
Csongrad 5 56 5 62 5 63 5 62 5 56 5 54
Dél-Alfsld 13 219 13 245 13 247 14 245 16 235 16 231
Hajdu-Bihar 4 76 4 78 4 9 4 80 4 78 6 M
Szabolcs-Szatmar 1 227 1 233 | 233 ) 233 4 226 6 222
Szolnok 6 68 1 72 7 2 69 7 69 7 69
Eszak-Alfold 11 371 12 383 12 384 12 382 15 373 19 368
Pest 4 177 4 181 4 183 5 179 6 175 8 172
Alfold Gsszesen 28 767 29 809 29 814 31 806 37 1783 43 771

Magyarorszag egy¢b - 26 2402 33 2388 34 2393 37 2372 46 2323 54 2265
Magyarorszag Osszesen 54 3169 62 3197 63 3207 68 3178 83 3106 97 3036

Az eltérések elsosorban a telepiilésfoldrajzi adottsagok kozotti differencidkbol
adodnak. Az Alfoldon lényegesen kisebb a telepiiléssiirliség, mint az orszig tob-
bi részén. Az utobbi atlagat sem éri el az Alfoldon legnagyobb telepiiléssiiriiség-
gel rendelkez6 Szabolcs-Szatmar megyei atlag.

Ennek megfeleléen objektive is kisebb a lehetdsége a kozségegyesitéseknek, il-
letve az alfoldi kozségegyesitések és kozségalakulasok sziikségszerlien ugyanab-
ban a korben maradnak; szinte ugyanazokat a telepiiléseket érintik. Annak meg-
feleléen, hogy e két tertiletszervezési intézmény kozil melyik keriilt — tarsadalmi-
politikai céljainkkal 6sszhangban — elGtérbe, ugy kerilt sor a nagy hatart alfoldi
varosok volt pusztainak (kilterileti lakott helyeinek) 6nallo kozséggé szervezésé-
re, illetve ezen kozségek és varosok, valamint a kozségek egymas kozti kozigaz-
gatasi integralodasara.

* Tanulmanyunkban nem tesziink kiilénbséget a két kozségkategoria kozott.

218



2. TABLAZAT: 1000 KM2RE JUTO TELEPULESEK SZAMA

Kozség, ‘ Viaros Kozség, Nagykozség,

Nagykozség Viros
V ‘ : ; .
— o [o=] — o © — o [+
- i - - —i - i i -t
Bacs-Kiskun 11,4 12,9 127 0,60 0,60 0,71 12,— 135 13,4
Békeés 19:1 13,4 12,6 0,53 0,53 0,88 12.7 13,9 13,5
Csongrad 12,9 14,8 12,7 1,16 1,16 1,16 14,2 15,7 13,8
D¢l-Alfold 12— 135 12,7 0,71 0,71 0,88 12.% 14,2 13,5
Hajdu-Bihar 12,2 12,7 12,4 0,64 0,64 0,97 12,8 13,2 13,4
Szabolcs-Szatmar 38,2 39,3 37,4 0,16 0,16 1,01 38,3 39,5 38,4
Szolnok 122 12,9 12,3 1,07 1,26 1,26 13,3 14,2 13,6
Eszak-Alfold 20,9 21,7 20,7 0,62 0,68 1,07 215 22,3 21,8
Pest 27,6 28,6 26,9 0,62 0,62 1,25 28,2 29,3 28,2
Alfold 6sszesen 18,1 19,2 18,2 0,66 0,68 1,01 18,7 19,9 19,2

Magyarorszag egyéb 47,4 47,2 47,7 0,51 0,67 1,07 47,9 47,9 45,8
Magyarorszag osszesen  34.1 34,5 32,6 0,58 0,67 1,04 34,6 35:1. 33,7

3. 1. 1. A kozségalakulasok iddszaka 1969-ben gyakorlatilag lezarult. A hata-
lyos tanacstdrvény ugyan tovabbra is lehetéséget ad 0j kozségek szervezésére, il-
letve 0j kozségi tanacs alakitdsara, a gyakorlat azonban tulhaladta ezen intéz-
ményt, éppen az integralodasi tendenciak erdsodésével parhuzamosan.

Uj kozségi tandcs szervezését egyrészt mintegy ezerdtszaz lakosu belterilet ki-
alakulasatol, masrészt attdl teszi fliggdvé a tanacstorvény, hogy az onallé igazgatas,
valamint a kozségi sziikségletek kielégitésének feltételei biztosithatok legyenek,
tehat rendelkezésre alljanak azok az energidk, amelyek az onallésodd telepiilés
tovabbi fejlédését biztositjak. Ezen magasabb kovetelmények mellett gyakorlatilag
lezartnak tekintheték a kozségalakitasok.

Elsésorban természetesen nem a jogi szabalyozas teriiletén zarddott le a folya-
mat, hanem a kozségekkel szemben tdmasztott magasabb tarsadalmi igény, illetve
az igényekkel adekvat igazgatas kialakitasanak tarsadalmi koltségei objektive nem
teszik lehetévé, hogy minden kiilteriileti lakott helyen kozségi tanacs szervez6djon.
Politikai okok sem teszik sziikségessé, hogy a kozségek szimanak névelésével a
helyi tandcsok szamat néveljiik és ezzel a tarsadalom széles rétegeit ilyen mddon
vonjuk be a hatalom gyakorlasaba. (Mint ahogy esetenként az otvenes évek gya-
korlata mutatta, ezen ,,tirsadalmasité’ gyakorlat nem jart automatikusan egyiitt
a szocialista demokricia fejlesztésével. A demokratizmus hattérbe szoritisa a , tar-
sadalmasit6” gyakorlat kibontakozasatol fiiggetleniil végbement.)

Sziikségképpen latszatonallosdgra karhoztatnank ugyanis ezen ,kiskozségeket”,
hiszen a helyben képz6dd fejlesztési forrasok rendkiviil csekélyek, illetve az urba-
nizacios folyamat feszitd problémai mellett a tarsadalmi tjraelosztas soran is szinte
semmi nem jutna ezen — most mar alapellatast igénylé — kozosségeknek.

A felszabadulas utdni kozségalakitdsok haromnegyede az Alfoldon tortént, és
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ugyanigy, ahogy az orszag tobbi részén f6 vonalaiban 1952-re, gyakorlatilag pedig
1969-re véglegesen is lezarult.

Nem csupan az orszag Osszes kozségalakitasahoz képest magas az alféldi atlag,
hanem az 1978-as kézségszamhoz viszonyitottan is. Az alféldi kozségek 16%-a,
azrorszag egyéb teriiletein pedig a kozségek 27/-a szervezddott 1945 utan.

3. TABLAZAT: KOZSEGALAKULASOK

' ' i | al
9 S8 g
. ! S ‘} S 'l‘é “$
2181513222 8 2llggz|glg|s sy
ol a s & & a|las| s o al|la|a |L]|L|ls8
] | | e | et e — — — | e — - 1 — x| = 5_“

‘ ' il
Bacs-Kiskun 2 — 3147 — 12 — — — — — — — 29 29 27
Békés - 3—=1%5 = 5 1 1 — 1 — — 1 14 18 25
Csongrad - — 2 2—-—14 — 3 1 — 1 — — — — 21 23 42
Dél-Alfold 2 35352 — 20 2 1 1 1 — — 1 64 70 30
Hajdu-Bihar 1 12—-——— = 3 — — — — — 1 — 7 810
Szabolcs-Szatmar - 11-—12 - 3 1 1 — — — — — 810 5
Szolnok - 4 —-———8 - 4 1 — — — — — — 16 17 25
Eszak-Alfold 1 6 3—110 — 10 2 1 — — — 1 — 31 35 10
Pest 1 33115 — 2 1 — 1 — — — — 16 18 10
Alfold 6sszesen 4 1211 4 741 — 32 5 2 2 1 — 1 1111123 16
Magyarorszaig egy¢b — 5 8 — 8 3 1 3 4 — 2 4 1 — — 28 39 2

Magyarorszag Osszeset 4 17 19 41544 1 35 -9 2 4 5 1 1

| -

139 162 5

|

Az eltérések elsésorban a domborzati viszonyok kiilonbozéségére vezethetdk
vissza. Az aprofalvas, dunantuli teriileteken példaul a telepiilések térben is jol
elhatarolodnak egymastdl és igy onallésodasukra mar egy korabbi idészakban sor
keriilt.

3. 1. 2. A kozségegyesitések is befolyasoljak az allami teriileti beosztas alapegy-
ségeinek a szamat. A kozségalakitasokkal cllentétben a kozségegyesitések nyoman
mindig csokken a tanicsigazgatdsi egységek szama, azok strukturaja atalakul.
A kozségegyesités, mint teriiletszervezési intézmény tulajdonképpen a telepilések
kozotti integralodasi folyamat végsé eredménye. Ilyen szempontbdl ezzel az intéz-
ménnyel a 6. pontban foglalkozunk.

A kozségegyesitések felszabadulds utani torténetében négy korszakot kiilonboz-
tethetink meg.

Az 1945-t6l 1949-ig terjedé idészakban 26 kozségegyesités tortént. ElsGsorban
a mar korabban aktualis egyesitésekre keriilt akkor sor.

A fordulat éve utdn 1950-ben 95 kozségegyesitési aktus tortént, ebbdl 16 az
Alfoldon. Az egyesitések kiugroan magas orszagos szama egyrészt a hatalmi harc
elddltével fiiggott ossze, amely kedvezett a szikségképpen megrazkddtatasokkal
jaro, de egyébként idészerl teriiletszervezéseknek. Masrészt a tanacsrendszer Ki-
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épitése is ebben az évben tortént; a tandcsrendszer kovetelményeihez kellett
igazitani az allami teriileti beosztast is. Ez elsdsorban optimalisabb szervezeti ke-
retek kialakitdsat célozta, hiszen az erre az idészakra esG kozségegyesitések, illetve
az ezzel jard kozségi statusz megsziinések és a kozségalakulasok kozel kiegyen-
litik egymast. Ebben az idészakban tehat a kozségegyesitések nem a mai érte-
lemben vett integraciot szolgaltak.

1951-t6l 1965-ig terjed6 periodusban ¢vente atlag minddssze 2, az Alfoldon
Osszesen 3 egyesités torténik. A korabbi egyesitések nyoman kialakult a megfelels
struktira, annak csak tovabbi finomitasat végezték ebben az idGszakban. A hat-
vanas években kibontakozé urbaniziciés folyamat, valamint a mezégazdasig szo-
cialista atszervezésének eredményei pedig még nem tették sziikségessé, hogy te-
riiletszervezési intézkedésekben realizalodjanak az integracios tendenciak.

1966-t6] kezdGdéen napjainkban bontakozik ki egy intenzivebb gyakorlat az
Alfoldon is. Bar meg kell jegyezni, hogy ezen a teriileten viszonylag kevesebb
lehetdség van ezen intézmény alkalmazasara. ElsGsorban a koribban o6nallésodott
kiilteriileti lakott helyek varoshoz, illetve nagykozséghez ,,csatolasa” keriil napi-
rendre. A kis telepiiléssiiriiségli Alfoldon az egyesitések ennek megfeleléen viszony-
lag kevesebb telepiilést érint.

4. TABLAZAT: KOZSEGEGYESITESEK, VAROS-KOZSEGEGYESITESEK ALTAL
ERINTETT TELEPULESEK SZAMA

ERERERRERERER 2
I ®! | 1= | | N
R ;
w m‘h‘o il o ool gl ol | @] o! =il 0| | =l 0| 8

F T H B D 0O © b DO
m'ommm‘mmm}mmmmmmm;cﬁ'm =]

—d‘ - M‘ ] - - P'4‘ -y i - v-ﬂt i - i vd i —

e e e ity

Bacs-Kiskun _—_—— 2 — — — — — — — — — 2 — — — 4
Békés —_ 2 - ———— — = 2 2 4 10
Csengrad —_—_ 2 — — 2 8 4 16
Dél-Alfsld 2 — 4 — 2 2 12 8 30
Hajdu-Bihar === = — — — — 4 2 6
Szabolcs-Szatmar — — 14 — 2 3 2 2 2 6 31
Szolnok _——— 2 4 . 6
Eszak-Alfold —_ — — 14 2 2 E 3 4 2 2 2 8 43
Pest — — — 38 B 6 - 2 2 53
Alfold 6sszesen — 2 — 56 2 4 9 510 214 210 10 126
Magyarorszag egy¢b 3 83917320 612 814 43115 218 8 40 55 454
Magyarorszag osszesen 31039229 20 8 16 8 23 4 36 25 4 32 10 50 65 580

A vdrosok
3. 2. Varoshalézatunk felszabadulas utani fejlédése két szakaszra oszthatd.
Az els6 periodus 1945-t6l 1965-ig tartott. Ezen idészakot a mérsékelt iitemi

varosfejlesztés, illetve a varoshalozat aranytalansigainak fokozédasa jellemzi.
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Az 1945-6s varos-szam (50) minddssze tizenhirommal emelkedett ezen hisz év
alatt. Az Alfoldon és Magyarorszag egyéb teriiletein a varosok szama 1945-ben
lényegében megegyezett. 1952-ben pedig egybeesett.

Az aranyok azonban fokozatosan felborultak. Ez elsdsorban a szocialista iparo-
sitassal fliggott Ossze, de a jelenlegi helyzet kialakulasihoz nagyban hozzajarult
a teriletfejlesztési politika egyoldalu szemlélete, illetve a teriileti ardnytalansagok
nem kell6 értékelése, a mezégazdasag viszonylag kisebb szerepe.

Az 1971-ben elfogadott orszagos telepiiléshalozat — fejlesztési koncepcid részben
a termelberdk teriileti elhelyezkedésének aranytalansagait, illetve az ebbdl adodd
gazdasagi-tarsadalmi fejlédési differencidkat csokkenteni kivanja. Ezen koncep-
ciénak része a varoshalozat aranyos fejlesztése is. (Dr. KULCSAR V.-Dr. LACKO
L. 1975).

Napjainkra a varoshalézat aranytalansigai nem csokkentek még, de az Alfol-
don is kibontakozott egy iitemesebb varossa nyilvanitasi folyamat.

Meg kell jegyezni, hogy ez a varosszervezés elsGsorban az Alfold egyes megyéi
kozotti aranytalansagok csokkentését célozta. Ennek eredményeként az alféldi me-
gyékben a korabbi (1967) 1—4-5-7 varosszdm utin 1978-ra §—6-7-8 varosszam
alakult ki.

Természetesen a varossa nyilvanitasok esetében — mint minden teriiletszer-
vezési intézkedés esetében — nem a jogi aktus a lényeges, hanem az a fejlédés
(vagy visszafejlodés), amely a deklardcié mogott meghizodik, és amit a jogalkotd
altalaban utélag csak elismer (DR. MADARASZ T. 1971).

5. TABLAZAT: ALAKULO VAROSOK

10
2 Y
L. tész |y
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1945
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Bacs-
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Békés — gy 29— 22— = = = e = = e e

I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
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Csongrad — —_ — — — e - — s o - —
Hajdu-
Bihar — — — — — s — - o — o —
Szabolcs-
Szatmar — —_ —_— — = F — e —_— . _— —
Torok-
Szolnok — — —_ — — = = szent- o e _
miklés
Pest = = = — Csepel = = — — — — —
Alfold
osszesen — 1 —_ _ 1 — — I — — 3= s
Magyar-
orszag
egyéb p — 1 _ | —_ 3 — —_ 4 — —
Magyar-
orszag
osszesen: 1 1} o | — 2 — 3 1 — 4 —_ —_
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II. rész

1964

1965
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1959
;;0_
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1967
1968
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Kiskun
Békés
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IIL. rész

1969
1974
1975
1976
1977

1970
1971
1972
1973
1978
Ossz,

Bacs- Kis- . .

Kiskun kords o= —
Békés — — == —  Békés -
Csongrad — — — — — ==
Hajdu- Beretty6- 1
Bihar ujfalu
Szabolcs-  Maté-  Kis- Nylr- Fehér- Vasaros- 5
SzatmAar szalka vérda bator gyarmat namény

[

[a—

—_—

Szolnok — — —_ — — —_ —_ _ — — 1
Széz-

Pest — halom- — — f— —_ —
batta

Duna-

keszi Erd 5

Alfold

Osszesen 1 2 — — 3 — —_ —_ 1 4 16
Magyar-

orszag

egyéb il 1 3 — 1 — — — 3 5 30
Magyar-

orszag

osszesen: 2 3 3 — 4 — — — 4 9 46

A varossa nyilvanitas azonban — a jog-gazdasag viszonynak megfelelden — nem-
csak eclismerhet egy urbanizacids folyamatot, hanem azt fel is gyorsithatja.

3. 3. Osszefoglalva az allami teriileti beosztas alapegységeirdl az elézéekben fel-
vazoltakat megallapithatd, hogy ezek szima az 6tvenes évek kozepéig az orszagban
emelkedett, majd a hatvanas évek masodik felétdl intenzivebben csokkent a ki-
bontakozé integracios tendencidk nyoman.

Az Alfoldén még a hatvanas évek kozepéig is megfigyelheté egy novekedési
tendencia és csak azt kovetden kezdddik egy lassi csokkenés.
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AZ ALLAMI TERULETI BEOSZTAS
TERULETI EGYSEGEI

A jardsok

4. Az allami terileti beosztds masodik szintl egységei a jarasok. (Az elézbek-
ben kifejtettek szerint a varos kornyéki koézségi intézmények targyalasira a 6.
pontban keritink sort.) A jarasok szama 1945-ben 150 volt, jelenleg pedig 83.
A csokkenés egyenletesnek mondhatd. Csupan a véaroskornyéki kozségi intézmény
bevezetésével gyorsult fel némileg a folyamat.

6. TABLAZAT: A JARASOK SZAMANAK ALAKULASA

® |y |8 Tarasok megsziinése g 2l E
8y D 2 g|RA E 3
oo 23 3
= I R © o « = » | . © |2 . 9
£35|82|58 813!8(2 g’sls 5 25| g5
v » |- — - Ll - i i i i i Ll -t :8 go\o
Biécs-Kiskun 1 2 9 — 1 1 — 2 — — 5 4 44
Békés 2 — 8 — — — - 2 — 1 — 5 3 3
Csongrad 2 1 4 — 1 = - = = — 1 2 2 50
Dél-Alfold 5 3 21 — 2 1 — 2 2 | 1 12 9 42
Hajdu-Bihar 1 2 7T — 1 - - — 2 — 2 3 4 57
Szabolcs-Szatmar 2 1 11 — 1 - — — 3 — 1 6 5 45
Szolnok _ - 7 - — 1 — 1 — 1 — 4 3 42
Eszak-Alfsld 3 3 25 — 2 1 — 1 5 1 2 13 12 48
Pest 2 — 11 - — — - 1 1 — — 9 2 18
Alfsld ésszesen 10 6 57 4 2 — 4 8 2 3 34 23 40
Magyarorszag
egyéb 12 6 83 2 6 5 1 3 8 3 6 49 34 40
Magyarorszag
osszesen 22 12 140 2 10 i { 1 T 16 5 9 83 57 40

1951-ig 12 olyan jarasalakitisra keriilt sor, amely a tanicstorvény kovetelmé-
nyeihez kivanta igazitani az allami teriileti beosztast.

Mivel a jarasok nem természetes, illetve nem gazdasigi-tirsadalmi egységek,
teriiletik meghatarozasakor alapvetGen az igazgatas sziikségleteibél indultak ki.
A gazdasagi-tirsadalmi fejlodés azonban meghatirozza a jarasok perspektivikus
szerepét. Mint minden hasonld teriileti egység nagysiga attdl fiigg, hogy milyen
szamu alapegység (helyi tanics) igazgatdsa (iranyitisal!) oldhaté meg egy kézpont-
bol. A tisztan szervezési rendezd elvet azonban megel6zi a politikai szféra kove-
telmény-rendszere. Ez a szféra a mezbgazdasig szocialista atszervezése idGszaka-
ban alapvetben a jarasi szintre timaszkodott. Az, hogy ebben az idészakban is
csokkent a jarasok szama, els6sorban azzal magyaridzhato, hogy a kozlekedési tav-

kozlési kapcsolatok javulasaval nétt az egy kozpontbdl irdnyithatd egységek szama.
(SZOBOSZLAI GY. 1976.)
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A jarasok nem ragadhatok ki az alapegységek ¢és a hamadik szint( Allami te-
riileti egységek, a megyék rendszerébdl, hiszen a két fokozat kozott teremt (a va-
ros kornyékekkel egyiitt) dsszekottetést.

Ahogy megteremtédnek egy két fokozatd tanicsigazgatas feltételei, gy csokken
a jarasok szerepe. A jelenlegi megyebeosztdis mellett azonban ez csak a tavoli
jovébe (az ezredforduldra) tehetd. A megyék szama tal kicsi, illetve teriiletik tul
nagy ahhoz, hogy az orézégban egységesen kiiktathatok legyenek a jarasok. Meg
kell jegyezni, hogy éppen ezért nem is csokken a masodik szintl tanacsigazgatasi
egységek szama, mivel a jarasok szerepét a varosok veszik at a kornyezé kozségek
vonatkozasaban.

A megyék

5. Jelenlegi megyebeosztasunk két lépcsében alakult ki. (HELYSEGNEVTAR
1973.)

5. 1. Az 1945. évi janudr hé 20. napjan Moszkvaban létrejott fegyversziineti
egyezmény értelmében az orszaghatirok kialakitisira vonatkozdlag az 1938. no-
vember 2-at megel6z6 allapot volt az iranyadd.

A felszabadulast kozvetleniil megel6z6 magyar fennhatosagi teriileten fekvd var-
megy¢k koziil 30 volt azoknak a varmegyéknek a szama, amelyek teljes teriiletikkel,
vagy teriiletik kisebb-nagyobb részével a fegyversziineti egyezményben meghata-
rozott orszaghatarokon beliil foglaltak helyet. E varmegyék koziil 8-nak székhelye
a kijelolt orszaghatarokon kivili teriiletre esett.

A felszabadulast kovetéen tehat sziikségessé valt tobb megye hatirvonalanak
Gjrarendezése. (Errdl az Ideiglenes Nemzeti Kormany a 4330/1945. M. E. szamu
rendeletében intézkedett.)

a) A varmegyék szama 25-re csokkent az alabbiakban megnevezett varmegyék
egymassal tortént egyesitései kovetkeztében:

VARMEGYEK EGYESITESE AZ 1945. EVI IDEIGLENES MEGYERENDEZES SORAN
Az cgymassal egyesitett me- Az egyesiilt megye
gy¢k megnevezése (kozvetle-

niil az egyesités el6tti ne- oeve ] f,ZCkhelyf
viikén

Koméarom vm. Komarom-

Esatergom vm, Esztergom vm. Esztergom
Nograd vm.

Barcs és Hont vm, Nograd-Hont vm. Balassagyarmat
Borsod vm. Borsod-

Gomor és Kishont vm. - Gomér vm. Miskolc
Szatmar vm.

Bereg vm, Szatmar-

Ugocsa vm. Bereg mv. Matészalka
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b) A rendelet alapjan — az egyesités altal nem érintett varmegyék koziill — meg-
valtozott, illetve egyszerlisbodott harom varmegye neve, mégpedig:
— Abauj-Torna vm. neve Abauj vm. névre,
— Csanad, Arad és Torontal vm. neve Csanad vm. névre,
— Gyo6r, Moson ¢s Pozsony vm. neve Gy6r-Moson vm. névre valtozott.

c) Ahol sziikséges volt, Uj varmegyei sz¢khelyet jelolt ki a rendelet, mégpedig
az olyan megyék esetében, amelycknek korabbi székhelye az orszighatiron kiviili
teriiletre csett. Igy:

— Abatj vm. székhelye Szikszo kozség,

— Bacs-Bodrog vm. szé¢khelye Baja varos,
— Bihar vm. sz¢khelye Berettyoujfalu kozség lett.

(Kozvetleniil a felszabadulas elétti helyzethez viszonyitva 1j megyeszékhelynek
tekintendé Matészalka is, amely az a) pontban emlitett Szatmar-Bereg néven egye-
siilt varmegye székhelye lett.)

5. 2. Az 1950-ben végrehajtott teriiletszervezések nyoman alakult ki a jelenlegi
megycrendszer, ennck megfeleléen az orszag teriilete Budapest f6varos teriletébél
és 19 megye teriiletébol all.

Azok a megyeszékhelyek, amelyck az ajrarendezés soran kaptak meg a megye-
székhely jelleget, a kovetkezok: Békéscsaba, Hodmezovasarhely, Kecskemét, Sal-
gotarjan ¢s Tatabanya. (1962 januar 1-t6l Szeged lett Csongrad megye székhelye.)
Az ujrarendezés soran a megyeszékhely jelleg a kovetkezé varosok és kozségek
esetében szlint meg: :

Baja, Balassagyarmat, Berettyoujfalu, Esztergom, Gyula, Makd, Matészal-
ka, Satoraljaujhely, Sopron, Szentes és Szikszo.

A megyerendezés soran Pest megy¢t érintette Nagy-Budapest kialakitasa (Buda-
pest févaros teriiletének modosulasa).

1950. januar 1-i hatallyal — az 1949. évi XXVI. torvény és annak végrehajta-
sarol intézkedd 4349/1949. M. T. sz. rendelet alapjan — az alabbi 7 varosnak ¢és
16 kozségnek varosi, illetve kozségi onallosaga megsziint és teljes teriiletiikkel
Budapest févaros teriiletéhez nyertek atcsatolast.

A Budapest f6varos teriiletéhez csatolt

— 7 varos a kovetkez6: Budafok, Csepel, Kispest, Pesterzsébet,
Pestszentlérinc, Rakospalota ¢s Ujpest.

— 16 kozség a kovetkezd: Albertfalva, Békasmegyer, Budatétény,
Cinkota, Matyasfold, Nagytétény, Pesthidegkut, Pestujhely,
Pestszentimre, Rakoscsaba, Rakoshegy, Rakoskeresztir, Rakosliget,
Rakosszentmihaly, Sashalom és Soroksar.

Az 1950-ben kialakitott arianyos megyebeosztas kisebb teriiletcsatolasoktol elte-
kintve nem valtozott.
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Véleményiink szerint gazdasagi-tarsadalmi fejlédésiink egyre inkabb siirgeti a
megyebeosztas modositasat; elsGsorban egy korszeribb két fokozatu tanicsigaz-
gatas kialakitasa érdekében. A megcsontosodott megyerendszer Aatalakitisa meg-
gyorsithatna a regionalis tendencidk kibontakozasat is. Adott megyebeosztis mel-
lett az allami teriileti beosztas alapegységeinek a jelenlegi formak kozdtti integra-
cidja is csak tavolabb vihet egy korszerlibb megoldastol.

A TANACSIGAZGATAS INTEGRACIOJA

6. Az egymassal sokoldalu — els6sorban munkaerd — foglalkoztatasi és ellatasi
— kapcsolatban 4llé telepiilések integralodasi folyamata napjainkban bontakozik
ki. Ennek megfeleléen jelenleg a tanacsigazgatasi struktirak tovabbfejlesztése is
ezen folyamat erdsitését kell, hogy célozza.

A centripetalis, integralé mozgasirany mellett létezik — és nagy toréneti, pszicho-
logiai tartalékokkal rendelkezik — egy ellenkezd iranyu, centrifugalis mozgasirany
is. A hatalyos tanicstorvény az onkormanyzatok, a tandcs O6nallosdgianak novelé-
sével részben ezt az iranyt erdsiti.

Ugy véljiik, hogy jelenleg az integralodasi tendencidk meghatirozéak, ugyan-
akkor ezen folyamat kibontakoztatisakor megfeleléen figyelembe kell venni az
onallésodasi torekvéseket is, illetve olyan tanacsigazgatisi konstrukciot kell ki-
alakitani, amelyben ezek kolcsondsen erésitik egymast.

6. 1. A hatalyos tanacstorvény keretei kozott a hierarchiaszint alapjan az alabbi
lehetdségek vannak a centrumtelepiilés és a vonzaskOrnyezet integracidjara:

Varoscentrumok esetében

— varos, kozség egyesitése

— varoskornyéki kozséggé szervezés (jards megsziintetés)
Nagykozség-centrumok esetében

— kozségegyesités

— (nagy-)kozségi koz0s tanacs szervezése

Kialakitand6 integracios formak:
Varoscentrumokhoz kapcsolodéan
— kozos kozségi-varosi tanacs létrehozasa
— kozségi tanacs szervezeti alarendeltség nélkiili
varosi iranyitasa.

Nagykézség-centrumokhoz kapcsolodva
— kozségi tanacs szervezeti alarendeltség nélkiili
nagykozségi iranyitasa
- nagykozség-kornyéki kozség intézményének bevezetése.
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Véleményem szerint a szoba jové formak kozil — feltételezve valamennyi cent-
rumtelepiilés vonatkozasaban az azonos variacios lehet6ségeket — az aldbbiak al-
kalmazasa sziikséges egy differencialt hierarchia-szinthez kot6dé tanacsigazgatasi
szervezeti struktiraban:

— kozség—(varos-kozség) egyesités,

— kozos tanacs (centrumtelepiilés székhellyel), vagy

— kozségi tanacs szervezeti alarendeltség nélkiili centrumtelepiilés altali
iranyitasa,

— varoskornyéki-, nagykozségkornyéki kozség.

Tovabbi olyan tanacsigazgatasi integracids formak is vannak, amelyek mar nem
érintik az allami teriileti beosztast; ezek az un. horizontalis koordiniciés mecha-
nizmusok. Ilyenek példaul; a tanacsi szervek egyiittes ilései, az egyiittmikodési
megallapodasok rendszere, a varosi—kozségi szovetségek, célszovetségek kialakitan-
do formai stb.

A jelenlegi integracios formak kozil harmat kell kiemelntnk:
a) kozségegyesitések
b) varoskornyékek
¢) kozos tanacsok.

A kozségegyesitések

6. 1. 1. A kozségegyesités olyan politikai-kozigazgatasi aktus, amely valamilyen
telepiiléspolitikai, gazdasagpolitikai, kozigazgatas-politikai célkitiizés alapjan egy
vagy tobb kozség kozségi statuszat megsziinteti és az ezaltal érintett telepiiléseket
egy Uj kozségi vagy vérosi statuszba helyezi. (VERES M. 1979.)

A kozségegyesités ennek megfeleléen nem is igazi integraciés forma, mivel ezen
teriiletszervezési intézmény alkalmazasa nyoman egy vagy tobb kozség onallosiga
— integracios képessége — megszlinik.

Hatalyos jogunkban az egyesités feltétele, hogy a kozségek, illetve a varos és a
kozség belteriiletei kozel fekiidjenek vagy osszeépiljeneck, és az egyesiilést a gaz-
daségi, tarsadalmi és telepiiléspolitikai viszonyok indokoljak.

A vdroskornyékek

6. 1. 2. A varoskornyéki kozséggé nyilvanitas feltétele, hogy a varos és a
kozség kozott kolcsondsen szoros tarsadalmi, gazdasagi, ellatasi, munkaers-fog-
lalkoztatasi, foldrajzi és kozlekedési kapcesolatok legyenek, tovabba a kozség és
varos Osszehangolt fejlesztése kiilongsen indokoltnak bizonyuljon.

A varoskornyékek, illetve a varos korryéki kozségek szdma napjainkban igen
intenziven né. Ez a tendencia a jévGben is érvényesiilni fog az urbanizicids folya-
mat tovabbi erésodésével, a kozség—varos kapcsolatok erdsodésével. Elsésorban a
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7. TABLAZAT: A) VAROSKORNYEKEK, ILL.
B) VAROSKORNYEKI KOZSEGEK SZAMA

N ©

3

1969 1970 1973 1975 1977 1978 |8 "i

S~

| | ] | <

A/B|A|B|A B|A B|A|B|AIBISE

l l i | | %

Bacs-Kiskun : —_ = 1 4 2 5 2 5 3 9 3 9 8
Békés —_ = = — 1 1l 2 9 2 10 2 10 14
Csongrad —_ = = = = = = = 4 4 5 19 35
Dél-Alfosld —_ = 1 4 3 6 4 14 9 .23 10 38 16
Hajdu-Bihar —_ - 2 2 2 v 2 2 2 2 4 3 6 8
Szabolcs-Szatmar e 3 4 5 7 3
Szolnok _— - _ - — 3 % 7 3 7 3 7T 10
Eszak-Alfold —_ - 2 2 2 2 5 9 -8 15 11 20 5
Pest - - - - - = = = = = = =
Alfold osszesen —_ - 3 6 ) 8 9 23 17 38 21 58 7
Magyarorszag egyéb 2 7 1 1 6 15 12 58 26 142 35 252 11
Magyarorszag Gsszesen 2 7 4 7 11 23 21 81 43 180 56 310 10

varoshalozat szempontjabol fejlett megyékben Ichet szAmitani tovabbi tomeges
szervezésckre. (ERDEI F. 1977.)

A kogos tandcsok

6. 1. 3. Egymashoz kozel fekvé kozségek tanacsai kozos tanacs alakitasat kez-
deményezhetik, amenyiben ezt az érintett kozségek tarsadalmi viszonyai, a teriile-
tukon mikodé mezbgazdasagi nagylizem indokolja és a kozségek kozotti kozle-
kedés Ichetévé teszi, valamint lakossidguk ellatisa szinvonalasabban biztosithato
a kozségi erdforrasok egyesitett felhasznalasa utjan.

Ezen tanacsigazgatasi integracios format a tanacsokrol szolo 1971. évi I. tor-
vény hatalyba lépése utan alkalmazzak csak széles korben, elsésorban az apro-
falvas vidékeken.

A TERULETSZERVEZESI DONTESEK

6. 2. Az elézéekben vazolt telepiilés integracié meghatirozza a tanacsi struk-
tura megyerendszeren belili fejlédését. Az objektiv folyamatok és az igazgatis
kozotti 6sszhang megteremtésének egyik eszkoze a teriiletszervexési dintés.

A hatalyos tanacstorvény elétt a dontési jogkoroket a Népkoztirsasig Elnoki
Tanacsahoz koncentraltdk. A tanacstorvény végrehajtott ugyan bizonyos decentra-
lizdlast, de ez csupan azt jelentette, hogy a Minisztertanics és Atruhdzott hatas-
korben a Minisztertanacs Tanacsi Hivatalanak elnoke is rendelkezik mar néhany
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8. TABLAZAT: A) KOZSEGI KOZOS TANACSOK, ILL.
B) KOZSEGI KOZOS TANACSOK TARSKOZSEGEINEK A SZAMA

1951 1956 | 1962 ’ 1967 ‘ 1973 1975 1977 1978 |3
, |5z
A| B AiB A|’BAB1A|B AI!B A.B A!Bg:

Bacs-Kiskun —_  —_—  —_— = = —_— e— = — —_ — - 4 8 4 8
Békés o | e i e s dhs e Py ieiongd LR i W S
Csongrad e 6 15 6 156 100 23 10 23 4
Dél-Alfsld oy o, e M ¢ g e e ke T 0 -0 2% 3O Q000 940
Hajdu-Bihar | -y P ey i o e B -8 -9 BY 09 48 30 48
Szabolcs-Szatmar 4 8 4 8 4 8 18 3 59 160 61 166 62 172 64 180 ¢
Szolnok e e Ve T e e teew - hew i 01 08 N1 BTN 0
Eszak-Alfsld 4 8 4 8 4 8 18 36 172 192 79 209 99 261 101 269
Pest ; e e e wee vl %o BT B0 20 68 3 8 B 4y
Alfsld Bsszesen 4 8 4 8 4 8 20 40 107 272 117 299 153 386 156 400 ¢

Magyarorszag egyéb 166 353 104 347 163 345 323 846 578 1850 577 1867 570 1936 570 1941

Magyarorszag osszesec 170 361 168 355 167 353 343 886 685 2122 694 2166 723 2322 726 2341

hataskorrel. A megyei és a fovarosi tanacs hatiskorei ehhez képest nem jelen-
tosek.*

A jelenlegi allami teriiletbeosztis gerincének 1950-ben tortént kialakitisa ota
nem keriilt sor olyan nagy, atfogd reformra, amely alapjaiban érintette volna a
rendszert,

Teriiletszervezési gyakorlatunkban ugyanis a sziikségszerlien nagyobb megraz-
kodtatasokkal jaro generalis megoldasok helyett a fokozatossagot részesitik elénybe.
Esetenként — alapvetd tarsadalmi-politikai céljainknak megfeleléen — a teriilet-
beosztds mas és mas szintjét helyezik el6térbe, illetve mas és mas teriiletszervezési
intézmény alkalmazasat szorgalmazzak.

Meg kell jegyezni, hogy a fokozatossig ugyan lehetévé teszi a nagyobb meg-
razkodtatasok elkeriilését, de — tobbek kozott — fennall annak a veszélye, hogy

*Az Elnoki Tanacs dont: kozségnek varossa vagy varosnak megyei varossa nyilvanitasar6l, £6-
varosi keriilet szervezésérdl, jaras létesitésérdl és székhelyének kijelolésérél, kozségalakitasrdl, egye-
sitésrol és kozségi kozos tanacsok szervezésérol.

A Minisztertanacs dont kozségnek, varosnak, jarasnak megyék kozotti, kozségnek jarasok ko-
zotti atcsatolasardl, megyehatart is modosité teriiletrész Atcsatolasarél, allamigazgatasi helynevek-
rél,

A Minisztertanics Tanacsi Hivatala elndke atruhdzott hataskorben dont: kozségnek jarasok ko-
z6tti  atcsatolasardl, kozségnek varoskornyéki kozséggé nyilvanitasardl, koézség és nagykozség Al-
lamigazgatasi helynevének iligyében,

A megyei tanacs dont: kozségnek nagykozséggé szervezésérdl, kozségi kozos tanacs székhelyé-
nek athelyezésérdl, a megyehatart nem érint6 teriiletrész-atcsatolasrol.

A Févarosi Tanacs hataskorébe keriilt a keriiletek kozotti teriiletrész-atcsatoldsok elrendelése.
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mukodésbe 1épnek olyan ,,0nigazolo”, ,,0onmenté” mechanizmusok, melyek mar
disszfunkciokat eredményeznek, a terileti egység csokkend szerepével parhuzamo-
san hattérbe szoruld szervek mikodésében.

A fokozatossag elvének érvényesitése mellett ugyanakkor tobb lehetség adodik
az esctleg sziikségessé valo korrckciokra, illetve a differencialt megoldasok adta
elényok kihasznalasara. Igy cgy idében kiilonbozé — akar ellentétes hatasi — szer-
vezési jogi megoldasok (intézményck) allnak a teriiletszervezok rendelkezésére (pl.
kozségegyesités és kozségalakitas).

Az, hogy czen megoldasok kozil melyck kerilnek clétérbe, a telepiiléshalozat-
fejlesztési  koncepciokkal, végsé soron tarsadalmi-politikai céljainkkal fliggnek
0ssze.

Az Aallami teriileti beosztas atalakitasainak fokozatossaga, illetve az ellentétes

hatasu teriiletszervezési intézményck parhuzamos alkalmazasa végil arra is vissza-
vezethetd, hogy az azonos allami teriileti beosztés, illetve az azonos éallami teri-
leti beosztas szerint mikodé szervezetek killonbozo tarsadalmi-politikai célokat is
ki tudnak szolgalni.
Tovabbi vizsgalodast kivan annak meghatarozasa, hogy a beosztasban jelentkezd
intenziv integralodas mennyire sziikségszer(i; az onkormanyzatot jobban er6sitd for-
mak, illetve a korabbi allami teriileti beosztas nem felelne-e meg korunk kovetel-
ménycinck.
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MAIN CHARACTERISTICS OF THE STATE REGIONAL SUBDIVISION
OF THE GREAT HUNGARIAN PLAIN; ITS DEVELOPMENT AND
TRENDS OF INTEGRATION

by Marton Wagner

SUMMARY

The paper is the first, introductory part of a longer study constituting of several
scctions. The aim is to examine changes in state regional subdivision in a spati-
ally delimited arca, namely in the Great Hungarian Plain from 1945 to the pre-
sent day. Furthermore the main trends in the realization of objectives by the va-
rious regional organizing institutions is also outlined. In this way the study ser-
ves as a basic tool for further research and hence the possibility, for the under-
standing of data about the changing scttlement pattern, the latter being influen-
ced also by state decisions is thus open for specialists of related sciences.

The study is built on the premise that in this age such high level demands
arise that in order to meet these successfully in the majority of cases it can only
be solved by the integration of institutions serving this purpose. This integration
is also reflected in the state regional subdivisions.

1. The basic units of the government regional subdivision are the scttlements,
or their administrative units ¢. g. villages, large villages, towns.
The number of villages and large villages is decreasing since 1951. During
this 27 year interval until 1962 a slight increase was followed by a rapid
decrease. The trend of decrease was more gradual and slower on the Great
Hungarian Plain.
The period of the creation of villages has practically come to an end in 1962.
From 1949 to 1969 three quarters of villages newly formed in the country
came into existence on the Great Hungarian Plain.
From among the four periods of the unification of villages the one from
1949 to 1950 has been the most significant. At this time state regional sub-
divisions were adjusted to requirements of the ,,Local Council Law”.
The development of the town network was characterized by a more mode-
ratc ratc and a disproportionate growth until 1965. From 1965 onwards a
more intensive rate of growth and a relative decrease of the uneven deve-
lopment was typical in the Great Hungarian Plain.

2. The second level of the state regional subdivision are the districts. Theore-
tically — although not according to the constitution — areas around towns
and the surrounding villages also belong here.
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The number of districts has decreased from 150 to 83 and gradually the
towns, as second order units, take over their functions.

3. The third order units are the counties which were reorganized in 1950 after

the war (i. e. after 1945). Their number decreased from 25 to 19 and their
area and population came to have a more even distribution. In their pre-
sent size they hinder the realization of a more upto-date two stage local coun-
cil management.

According to prevailing laws possible forms of integration to be developed
among settlements are the following:

— unification of villages

— surroundings of towns

— common local councils

while in the first case the settlements lose their administrative independence
in the latter two cases this does not occur.

5. The paper deals with the location of regional organizing institutions and de-
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I'AABHBIE YEPTbBI PA3BUTUA I'OCYJAPCTBEHHOI'O
AIMHUHHUCTPATUBHO-TEPPUTOPHAABHOI'O PA3JEAEHHA
AAB®EABJA; TEHIEHUWHW MHTEIPALIMHU

Mapton Baruep

CraTbs sBAsieTCA NepBOH, BBOAHOH YacTbIO aHAaAM3a, COCTOAILEr0 H3 HECKOAb-
kux pasgeroB. Lleap paboTbi: paccMoTpeTp raaBHble uepTbl MOAMPHKAUMH To-
CYyAapCTBEHHOTO aAMHHUCTPAaTHBHO-TEPPUTOPHAABHOTO paszereHus AAbdéAp-
aa ¢ 1945-ro roga Ao mammx AHei, Moka3aTb TAaBHble TEHAEHUHH (YHKLHO-
HHPOBAHMA OTAEABHBIX YUPEKAEHHH TepPHUTOPHAADHOH OpraHH3auuH. DTHM Kak
661 gaeTcs OCHOBa AAS AAAbHEHUIHX HCCA€ZOBAaHHH M BO3MOMKHOCTb 06LIeCT-
BEHHO-HAay4HbIM AE€sITEASIM BOCMOAb30BAaTbCS MPHUBEAEHHbIMH AAaHHBIMH MPU H3Y-
YeHMH NpPob6AEMAaTHKH MOCTOSHHO (JOPMHUPYIOIIEHCSs — OTHAaCTH BCAEACTBHE
rocyAapCTBEHHDbIX PEIIEHHH — CETH HaCeAEHHDbIX MYHKTOB.

CraTbsi MCXOAMT M3 TOro, YTO B Hally 3py pasHble NMOTPEGHOCTH IPOSABAS-
IOTCA y2ke Ha TaKOM BbICOKOM YPOBHE, Ha KOTOPOM HX HCTHHHO 3(Q(QeKTHBHOE
YAOBA€TBOpeHHe, B GOADLIHHCTBE CAyyaeB, CTAHET BO3MOXKHBIM AHIIb HHTErpa-
uHeH opraHW3auWil, YAOBAETBOPAWOIIMX 3TH MOTpe6GHOCTH. |akas HHTerpauus
oTpaaeTci M Ha MNpeo6pa3soBaHMH ToCYAaPCTBEHHOr0 aAMHHHCTPATHBHO-TEP-
PHTOPHAADHOTO Pa3AEAeHHS.

1. Eaunnugamn TeppuTOpHAaAbHOTO pasgeAeHHs ToCyAapCTBEHHOrO yMpaBAe-
HHS, SBASIOILErOCs CKEAETOM TEPPHTOPHAADHOTO Pa3AeAeHHsl CTPAaHbl, CAyKaT
HaceAeHHble MyHKTbI, TO €CTb MX aAMHHHCTpaTHBHble Gopmbl: cera (késwer),
T. H. 60AbiKe cera (Hazbkésmer) u ropoga.

C 1951-ro roaa koAHuecTBO ceA M GOABLIMX CEA B CTPaHe YMEHbLIMAOC.
Buytpu srtoro 27-aernero unrtepsara- zo 1962-ro roga mpomsomao HekoTopoe
KOAHYECTBEHHOE yBeAMYeHHE, 3a KOTOPbIM MOCAEZOBaAO HHTEHCHBHOe Y6bIBa-
HHe, IBASIIOLLeECs] 3HAYMTEAbHO yMepeHHee Ha AAbQEAbIe.

B 1962-m roay B cymmuocTH 3aKoHuHACH mepuoj o6pa3OBaHHs CEA. 3a OT-
pesok Bpemenu ¢ 1945-ro mo 1969-it roast Tpu uerBepTH Bcex o6pasoBammil
CeA MPHXOAHAOCH Ha AAbQEADA.

Cpean ueTipex mepHozoB mpouecca coegHHEHHs ceA HaHOGOAbIIee 3HaueHHE
umeer nepuos 1949—1950 rr., B koTOpoM rocysapcTBeHHOE aAMHHHCTPATHBHO-
TePPUTOPHAAbHOE pa3jieAeHHe ObIAO IPHBEAEHO B COOTBETCTBHE C Tpe6GOBaHH-
amu 3akona Coseros.

PasBuTHe ceTH roOpOZOB XapaKTepH3YeTCS YMEpPEHHbHIM POCTOM H YBEAHUH-
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BalomuMuca aucnponopuusamu zo 1965-ro roaa, u 6oree mHTeHCHBHBIM poc-
TOM, a TaKe OTHOCHTEAbHbIM yYMEHbLIEHHeM HempornopunoHarbHocTH (B mpe-
aerax Aabdéanaa) nmocae 1965-ro roga.

2. Eaunngamu BToporo nopsaka rocyAapCTBEHHOro aAMHHHCTpPAaTHBHO-TEP-
pUTOpHaAbHOrO pasgereHusi sBasorTcsa spamu. (Teopernuecku — xorTs mno
Koncruryunu BHP 370 ne aelicTBuTeAPHO — K 3THM ke €ZMHMIIAM OTHOCATCS
H TepPUTOPHH MPHUrOPOAHBIX CEA.)

Uucro spamos ¢ 150 ymenbmmurocr zo 83, ux nocrenemno sameHsioT ropo-
Aa, KaK eAHHULbI BTOPOro MOPsAAKa.

3. [Ipeo6pasoBanue eaunun Tperero nopsizka, meabe, npousomro B 1950-m
roay. Mx uucro craro 19 Bmecto 25; TeppuTOpHH, KOAHUeCTBa HUTEAEH MOAY-
yuAuch 6oree nponopuuoHarbuble. Oanako, HacTosiliHe pasMepbl MeAbe TOP-
MO3AT co3aHHe 60Aee COBPEMEHHOro, ABYXCTEMEHHOIO YMpPaBAeHHs COBETaMH.

4. Dopmbl MHTerpauHH MexJy HACEAEHHDIMH MNYHKTaMH, BO3MOXKHbIE [0
AeHCTBYIOUIMM MPaBOBbIM HOPMaM, CAEAYIOIIHe:

— COeJMHEHHE CeA,
— o6pa3oBaHHe MPOroPOAHBIX CEA,
— obbeagHHEHHDbIE COBETHI.

B NnepBOM BapHAHTE CeAa TEPAKT CaMOCTOATEADHOCTb YNMpPaBA€HHs, a B APYIrHX
HET.

5. B CTaTbe H3Yy4YaeTCs BOINPOC NMPHCYHKAEHHUSA KomneTeHgnﬁ AAS TEPPHTOPH~
AAbHDbIX opraﬂuaaguﬁ, a TaK2ke I'AaBHbI€ NMPHHUHIIbI NMOAHTHKH TePPHTOPHAAD-
HOH OpraHH3alHH, B MEPBYKO Oo4Yepeagb POADb NMOCTENEHHOCTH.
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