





IFJ. PECZELY JOZSEF.

{Elsé kozlemény.)

Ifi. Péczely Jozsef egyike a legnevezetesebb férfiaknak, kik
a mult szdzad elsd feléeben Debreczenben éltek. TOrténetiré tehet-
sége, bdmulatos ékesszdldsa ismerité tette a vdros hatdrain kiviil
is. De ezen a jelentfségén kivill van egyéb is, a mi vonz benniin-
ket hozzd: az érdekessége, A mit érdekességen manapsdg érteni
szokds, az megvolt Péczelyben. »Erdekes, irja Alexander Bernat,
a mi vonzo, de rejtelmes, a mi killdndssegével meglep, megddb-
bent ugyan, de kivdldsdgdval elbdjol, a mi belsd ellenmonddsaival
nyugtalanit és szépségével megszerettet! magat velink.« S a deb-
reczeni puritdn tuddsban tdébbet taldlunk e belsé ellenmonddshal,
mint gondolndnk. Nem vonz-e benniinket az a koltdi hév, lelkes
hazaszeretet. a mi torténeti mdveit dtlengi, a mely frissen érezhets
ma is az elfakult lapok olvasasa kozben; nem vonz-e az a hatal-
mas alak, a ki pagy tudomdnya mellett, — a mi abban a korban
nagy sz, — nem 4dtallt leereszkedni az ifjusdghoz, hogy példat
adjon neki, buzditsa a koftészet dpoldsara s a kinek legnagyobb
érdeme, hogy az ifjusdg gondolkozédsat hozzdsimitotta az dj idéknek
a régitél elitl szelleméhez?

Viszont tekintete =zord, modora rideg, ellenmonddst meg
nem t{rd, tanitvdnyaival szemben szigoru, a kitelesség teljesitését
feltétleniil megkovetell. Tiszttdrsaival szemben sem enged a maga
allaspontjdbdl, a melyet mindig torhetetlendil megvédelmez s nagy-
részt ezért nem is vilik eldttiik népszer(ivé. Magdnéletében taka-
rékos a fukarsagic s az a nehdny szo, a mi Oregek ajakan
megmaradt rola, kevesebbet beszél 1ittdord érdemeird], keveset
torténelmi munkdinak becsérfl, de annal tdbbet kapzsisagardl
Mondjuk ki nyiltan, Péczelynek varosaban ma is uzsoras hire van,
Az volt ezelstt 50, 60 vagy 70 évvel is. A kofdk pankdria —
ez a gunynév ép gy kijdrt neki, mint a viaszkafona -— a mivel
ridegségét, feszes tartisat csufoltdk,

Mdsrészr8l gondos alapitvanyokkal, nem egyszeril tanar, de
fourakhoz ill6 ajdndékokxal, kézmiivelGdési intézmények tdmoga-
tasaval taldlkozunk. Mindmegannyi belsd ellenmondds, a mely az
elfogulatlan itél§ biralatdra, az utdkor igazsdgszolgaltatdsdra var.

A nagy torténettudds életének elejét és végét nem kisebb

Iredalomtbriénett Kozlemények. XIl1. o : 17
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hatdrkovek jelzik, mint a franczia forradalom kitérése és a magyar

szabadsdgharcz lezajldsa. 1789-ben sziiletik, 1849-ben hal meg.
Igazi térténettudosnak vald idbpont a szilletésre és haldlra!

A debreczeni kollégiumban tanul és tanit. Erre az iddre esik
a haromsziz éves fiiskola Ujjaépitése. Mintha ez szimbolizalna,
mint latja pnagy tuddsunk a kollégium régi falait, majd meguj-
hod4sdt. Latja a régi idfket, a hagyomdnyokban megrdgzdtt osdi
szellemet s szeme elGtt tOrténik lassanként a meguijulds. Litja,
a mint az j szellem belopdzik s megerdsodik nagy kilzdelem,
hosszu harczok utdn, quormmm pars magna fuit.

Tudomdnyos mfiveit még a kilftld is mélidnyolta; legelsd
tudomanyos tdrsasdgaink tagjuknak vették fel. Erintkezésben allott
az orszdg szamottevd tuddsaival s akadémial megbizatdsai elaruljdk
azt a tekintélyt, a melyben részesiilt.

Sirkévén alig lehet elolvasni a betliket. A debreczeni kollé- -

gium udvardn jdtszadozd gyermek nem ismeri nevét. A fGiskola
konyvtardban érzéketlenill, minden elfogddds nélkil lépked el képe
elbtt az ifju

' De az § siri nyugalmat ez nem zavarja. Am ha a siron tul
8l a lelke, a mint hisszltk, hogy él: megelégedve, biiszkén néz le
- a mennyekb()’i. Az ut, a mit § tort, jarhatéva lett, kiszélesedett. Az

ifjusdg szelleme szabad s a nemszeti kiltészeten nagyobb lelkese- .-

déssel csligg mint valaha.

Ez, illik elismerni, ez az & dicidsége. Megérdemli, hogy sirfel-
irata. szavaival: neve, a mint életében, olyan t1szta fenynyel tin- -
dokoljék halala utan. : : ‘

&

Péczely Jézsef Rév-Komdromban sziiletett 1789, november . =

~ havéban s ott ugyanezen hdnap 26-in meg is kereszieltetett,
Feltling, hogy életrajzal egymadstodl kaptdk sorban azt a hibds adatot

LI

mely szerint ironk deczember 25-én sziiletett volna. Ezt irja az -

1863. évre szolé Akadémial Almanach?! a Moenich Vutkovics-féle
Magyar Irék Névtara? meg a Magyar Lexikon. S8t még az ujabb
forrdsok nem elégesznek meg az egy honappal s egy egesz 8SZ-
tenddt vesznek el irénk életébél gy 1790. deczember 25.-ére teszi -
sziiletését Bakdczi Janos® a Sarospataki Fiizetekben+ megjelent
életrajza, a Pallas lLexikon, s6t e tévedést hirdeti kdbe vésve a
tudos sirfelirata is a debreczeni Kossuth-utczai temetdben.

Ezzel szemben minden félreértést kizarva allapithatd meg a

1261, L

2163, és 412. L.

8 Bakoczi: A debreczeni fGiskola tandrainak életrajzi adatai.

* Sdrospataki Fiizetek. Szerk. Bihari Imre:1869. XIII évf. TV. és V. szdll.

253. L
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pontos adat a rév-komaromi ev. ref. egyhdz szliletési anyakonyvé-
nek I kotetébsl. Ennek 92-ik lapjdn van a kovetkezd bejegyzés: !

Ev: 1789. Hénap : November.
1‘ ‘ I R Nomen -
N. Dom. | Dies | Baptisat s | Baptisantis
| Parentum | Patrinorum
Joseph Pétzeli | Min. H. C.

ministr. H. C. ’ N. Clara Thaly
‘ N. Cath. Varjas |
\ ; \

| \
7712 1 26 ; Joseph RD. Sam. Mindszenti | S. Mindszenti
i

E bizonyara kozos torol fakadt tévedés okdt keresni haszon-
talan faradsag volna. Annyi bizonyos, hogy 1789. november 26-dn
ontotte az ujsziilott fejére a keresztvizet Mindszenti Samuel, édes-
apjanak palyatdrsa. KoOvetkezéskép a sziiletése egy par nappal
el6bbre eshetett.

A Péczely-csaldad régi nemes csalad, noha az y-t csak irénk
kezdi haszndlni s atyja kezeirdsaban csak a szerény i-vel taldl-
kozunk. Eredetére nézve biztosat nem mondhatunk; genealégiank
legnagyobb mivelGje Nagy Ivdn?® csak taldlgatds gyandnt emliti,
hogy a pestmegyei Péczelr6l szarmazhatott. Takacs Sandor irénk
atyjanak életrajzdban péczeli el6névrdl tesz emlitést.4

Siebmacher nagy czimerkdényvében > van egy Péczely-czimer :
felemelt jobbjdban harom kaldszt tarté oroszldn. De a kommentdld
siet hozza tenni, hogy volt és van Magyarorszdgon tobb Péczely-
csaldd, a melyek kiilonboz6 czimert viselnek. Csakugyan Péczelynk
is a csaldd mds dgdhoz tartozott; czimerében®¢ egy egyszarvu
dgaskodik, mig a Korona felett kardot tarté kéz nyuilik Ki.

Edesapja: id. Péczeli Jozsef, komdromi prédikdtor, irodal-
munk halhatatlan disze s egyik legtiszteletreméltébb alakja, a Kkit6l
& nemcsak nevét, hanem a szépnek s jonak rendiiletlen tiszteletét,
az irodalom mivelésére s az idegen nyelvek elsajatitdsara vald
hajlamot 6rokalte.

Irénk atyja kordn jutott arvasdgra s Debreczenbe Kertilt
didknak. A szorgalmas s tehetséges ifju felkeltette a debreczeni
kollégium nagynevii és még nagyobb lelki tandranak Csdkvari
Varjas Jdnosnak érdekl6dését. Gyakran hivta hdzdhoz s egész
Debreczenben tartézkoddsa alatt Kitiintette joakaratdval. A Varjas-

! Rdcz Elemér révkomdromi s. lelkész ur szives kozlése.

* Ebben a hédzban sziiletett Té6th Lérincz is.

3 Nagy Ivdn: Magyarorszdg csalddai: IX. 190. 1.

¢ Péczeli Jozsef élete. Nemzeti kdnyvtdr 39. sz.

® Siebmacher’s grosses und allgemeines Wappenbuch III. k. 357. tdbla.
Szoveg 489. 1.

¢ Ifj. Péczely Jozsef végrendeletének pecsétjén, Debreczen vdros levél-
tdrdban.

17*
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haz emléke felejthetetlen maradt Péczeli Jozsef eldtt, a mikor mdr
messze szakadt az alma matertdl s middn tanulményaival elkészQlt
és prédikdtori pdlydra lépett, visszajott Debreczenbe, hogy magédval
vigve tandrdanak, a ki atyja helyett atyja volt, lednydt feleségiil.

Varjas Katalin hiiséges. hitvese lett Péczelinel, gytngéd lelkit
nd, a ki férjéért, gyermekeiért minden Aldozatra képes volt. o

Hérom gyermekdk sziiletett : Krisztina, Kldra és Jozsef. Krisz-
tina vildgrajotte volt az Oreg Varjasnak utolsé dréme. A mikor
értesillt réla, mdr kozel érezte halildt s vejéhez irt utolsg levelében *
igy s6hajt fel: »Krisztindm, Krisztindm! esméretlen kis lednyom,
lathatlak-e tépged valaha?«

Bizony nem ldthatta, 1786-ban meghalt., Péczeli gyermekei
kozil csak a két fatalabbik maradt életben. Krisztina, ki, a mint
a M. Hirmondé ija, »jeles reménységli és sok minemiiségekkel
ékesked$ vala,« elhunyt 1792-ben.?

A csaladnak a kis Jéska gyerek volt a szemefénye, az édes-
apa legf6bb biiszkesége. Iré bardtainak is eldicsekszik vele, a kik
szerencsét kivdnnak a boldog tuddsnak és kis fidnak. Erdekes
Guaddnyinak, a Peleskei Notdrius hires szerzbjénelk levele, melyben
egyenest wmegiosolja, hogy nagy ember lesz a kis Jésiea’bci], sot
nagy podéta: »Joska kis druszdmat is nevelje isten Ordmére én oly
itilettel vagyok felle, hogy Latonia elsé fordodésére Castalius kitja-
bol meritett vizet, mely is oly nagy poétdnak fogja formalni, mely
nagy az § kedves és érdemes Jozsef atyja, mdsként is nem szo-.
kott az alma fdjdtél messze hongdrogni.«?

De az édesapa boldogsagdnak ideje meg volt mérve, a tul-
feszitett munka, az dridsi wodalmi elfoglaltatds, melyet csak mellé~
kesen kellett végeznie, rogds papi palyaja mellett, megtirte a
javakorbeli férfiut. Betegségbe esett s a jo Péezeling, a ki még
alig sirta el konnyeit elsdszildit gyermekéért, nemsokdra férje
haldlos agyan roskadt Bssze.

Péczeli Jozsef 1792. deczember negyedikén csendesen kiszen-
vedett.

Oh, ha tudta volna az a sokat szenvedett nagy magyar az
elmulas fijdalmas pillanatédban, hogy abban a hdroméves gyermek-
ben, a ki betegdgya korQl lézeng, fel se tudva fogni a red vird
szbrnyll gydsz nagysdgat, abban a kis izmos fluban nevének méeltd
orokbse, chauvinista eszméinek méltd tovabbhordozdja, a magyar
irodalomnak, a magyar tudoménynak hasznos, derék bajnoka
tamad! Lelkesedésben a 1aJ0nga51g mend, akaratanak keresztiil-
vitelében a rldegseglg

Elmult a temetes

1 Takdes Sdndor dr.: Id. P. J. élete 44, 1.

® Takédes Sdndor dr.: Id. P. J. élete 44. 1 )

¢ Gvaddnyi Jozsel grof levele id. Péczeli Jozsefhez 1780, mdrez. 4.
A M. T. Akad. kézirattdraban. Kiadva T6rt. Eletr. Széchy Kdroly : Gvadanyi
életrajza 305, 1. : .
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A szegény Ozvegy szivét a nagy fdjdalmon kiviil nem cse-
kély gondok is tépdesték. Két apré gyermekével mihez fogjon?
Hogy tartsa el Oket?

Elismeréssel kell feljegyezniink, hogy a nehéz anyagi gon-
dokkal kilzkisdé komdromi eklézsia méltdn bant nagynev( papjdnak
csalddjdval.l De Péczeliné sem volt az az asszony, a ki konnyli
szivvel tlrl, ha nagylelkliséget gyakorolnak wvele. Lemondott a
kegydijrdt s engedett édesanyja hivé szavanak, haza ment gyerme-
keivel Debreczenbe.

Csdkvédri Varjas Jdnos dzvegyéhez odakdltdzdtt a mdsodik
SZOMOri asszony.

Irénk emlékezetében hamar nyomja el az elmosodd gyermek-
korl benyomdsokat, az édesanya gondtalan kaczagdsdt, a szike
allonge-pardkds édesapa orokke der(ilt arcziat a nagyanyai hdz
szeretd, de mindig komoly képe.

A kordn fiirkészd gyermek tekintete hozzdszokott a nagy-
anya komor arczahoz, szegény édesanyjdnak sirdsra allé szeméhez.

Komoly kirlilmények kozétt indult meg ifju kora. Az édes-
anyal szeretet hamar beléoltotta a munkakedvet s a végtelen
kitelességérzetet, a mely anndl nagyobb tdplalékhoz jutott, midén
eljott az iskoldba jdras ideje.

Péczely Jozsel életének vizsgdlatanal iilondsen szemiigyre
. kell venni azt a hatdst, a mivel az iskola volt red. Mit taldlt ez a
nagy tudosunk az &si féiskolanak padjain, hogy azt majdan meg-
huszszorozva adja vissza a katedrdrol ? :

Miutdn, a mint késébb Itni fogjuk, 1804-ben szubskribdlt,
kivetkezés, hogy Korlilbell hét évvel eldbb, 1797-ben lépett az
iskola kotelékébe,

Alig nehdny év telt el a legujabb tantervviltoztatds ota.

1777-ben adta ki Mdria Terézia Oriasi tontossagu tanligyi
rendeletét, a Ratio Edncatiomis-t, Oridsi fergeteget tdmasztva a
protestantizmus  vizein. Oly erével, oly kitartdssal folyt az ellen-
4llds, hogy a rendelet zdtonyra kerfil s éveken at nem tud érvényre
jutni, mignem . Jdzsef az dsszes alkotményellenes rendeletekkel
egyitt ezt is visszavonja. Tehdt, a mint a debreczeni kollégium
tudds tirténetirja, Sinka Sandor 2 megjegyzi, »a protestans egyhaz
a Ratio elleni kiizdelemben kozjogl tekintetben diadalt aratott, de
nem igy volt azon szervezet taniigyi oldaldval. E tekintetben ezen
korszakalkotd mili hatdsa elSl nem tudott elzdrkozni«.

Igy 1791-ben mddositjak a husz esztendds tantervet, még
pedig elvitathatatlapul a Ratio modern szellemében. S e viltozta-
tasbd! a legnevezetesebb Kétségtelenill a tdrténelem behozdsa.
Beteljesiil az 1770-ki Methodus jambor Shajtdsa: »Optaremus, ut

1 V. 8. Péezely levelével Toldyhoz (1843. jan. 13.), mely egyéb életrajzi
adatokat is tartalmaz atyjira vonatkozdlag.
2 A debreczeni ref. fgymn. milleniumi értesitGje 103. L
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brevis notitia historiae universalis imprimis hlstonae patriae hujus
classis alumnis tradi posset.«

A fétantdrgy természetesen a latin nyelv és irodalom, mellyel
a masodik osztalytél kezdve foglalkoznak roppant alapossdggal
A hdrom fels$ osztdlyban tere van a magyar nyelvnek is. Emellett
egy kevés mathezis, Sldrajz, valamivel tbb a valldstanbol, — s
elftiink a Péczely didklkorabeli tanitds képe.

Az 1792-iki tdrvényekbdl megitéihets, milyenek voltak a
fegyelmi viszonyok; a torvények szigoruak, de sok helyen taldl-
kozunk méitdnyos, humdnus intézkedéssel, killdnosen nagy sulyt
fektetnek a vallisossdg Apoldsara; az eskiiddzés, Isten nevének
emlegetése szigoru biintetéssel jar.

Az alsébb osztdlyokat évszdzados hagyoményok szerint vég-
zett didkok oktattdk, mig a feligvelet az u. n. classium inspec-
torokva haramlott, .

1801.ben Budai Ezsaids, a jeles torténetird, kés6bb superin-
tendens, lett classium inspector. Ekkor lépett irénk vele kdzelebbi
ismeretségbe.

Szantszandékkal domboritottunk ki az imént egy pdr fGvo-
nast irdnk atyjanak didkéletébfl, hogy el ne kerlilhesse a figyelmet
a két pdlya kezdetének hasonlosdga. Mind a kettd arva fiu, sze-
gény prédikdator arvaja. Debreczenbe kerlinek didkoskodni s a
drdga alma mater feléjok is tartja duzzadd emlbit, onnan szividk
a tudomdny édes anyatejét. Aztdn tamad mind a ReitGjiknek
- egy-egy josagos partfogdjuk, »a ki az atya helyét pétolja a koran
atyjdt vesztettnek.? Amannak Varjasban, ennek Budai LIzsaidsban.

Budai KEzsuids az ébredd magyar irodalom derék munkédsa
volt s igaz tisztelettel csliggdtt az iddsebb Péczelin, megsiratta
annak korai halalat. Hogyne tlntette volna ki érdekl&désével a
koltS-pap eldrvult fidt, a ki iskolaldtogatdsai alkalmédval mindig
kivalt tarsai koziil! Ha hozzdvessziik, hogy a fiu édesanyjaval
atyafisighban ? is volt: elég magyardzatat leljiik a Budai és Péczely
kozt kifejlddott, hosszu ideig tarté bensd bardtsagnal

A Budaiék hdzdban toliétt id6é 6bb volt puszta szoérakozas-
nal. A vajas kenyérnél, a mit a jé Kldri néni kent fel, kirdl dreg
kordban is végtelen szeretettel 3 emlékszik meg, nagyobb élvezettel
fogadta a gyermek azt a tdpldlékot, a mit a nagy professzor
.adott neki. Figyelemmel csiiggbtt az ajkan, middén a tdrténelem
valamely megragadd részét emelte ki, midén munkdra serkentette
s kitartasra buzditotta.

Nem megkedveltette vele a tbrténetet, — lelkes{té szavaival
szenvedélyévé tette a ndvekedd ifjunak. Kétségtelen, hogy a Magyar-
orsedg histéridjdnak szerzdje hatott torténetirénkra legkdzvetet-

! Péozely JI.: Emlékbeszéd Budai Ezsaids felett. Akad. Evk. VI k. 43. 1.

* Budai neje Ercsei Kldara volt, Ercsel Daniel mezdéturi lelkész és Var;ﬂ;
Kldra lednya, Csdkvdri Varjas Jdnos unckéja,

s Emlékbeszéd Budai E. felett. Akad. Evic IV. k 53. 1.
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lenebbiil s nem puszta szobeszéd volt, midén az akadémidban
fehijitvdan emlékezetét, elmondta, hogy a megboldogult neki kbzeli
rokona, tandra, mestere, fiatal éveiben vezetdje és buzditdja volt.

Muinak az évek. Jozsef kénny( szerrel jdrja ki egymasutdn
a classisokat, 1804-ben befejezi a gimnaziumot és az akadémiira
ker(il s ebben az évben aldirdsaval kotelezi magdt a {8iskolai tOr-
vények meglartdsdra.?

Ekkor kezdi tanitani Budai is, a ki a tdrténelmen kivill a
gordg nyelvet és a latin ékesszdlast adta eld. Tanitotta még Sdr-
vari P4l a mathematikdra és fizikdra, Szildgvi Gabor theoldgidra
meg egyhaztdriénetre és Széplaki Pdl a hazai jogra.

Az ismeretszerzés, a gylijtés egyforma, hasznos esztendei
ezek, melyeknek egyformasdgaba annal élénkebb valtozatossdgot
hoz, annil kedvesebb meglepetést okoz egy pir sor irds.

Par sor, de azt nem Kkisebb ember vetette papirra, mint
Kazincey Fevence.

A széphalmi biles 1808-ban levelezni kezdeit Kdlesey Ferencz-
czel, a kiben kordn felismerte a Jangészt s gyakran irt neki, még
mint debreczeni tanuldnak. Kélcsey 1805-ben szubskribalt, egy
esztendBvel Lkésébb mint Péczely, a Kkinél egy évvel flatalabb is
volt. Kazmczy Ot elsd leveleinek egylkeben méltatja figyelmére,
middn igy ir:

»A kis Péczeli 's a' kis Dobos* a Budai Préd. fija, Debre-
czenben vannak-e még s bardjai-e Kedves Ocsém Uramnak? Ohaj-
tandm, hogy azok volndnak. Koszéntdm Oket. Mondja meg nekiek,
hogy 6ket szemmel tartom. Gy(jtsenek, mig a’ gy{jtés’ ideje tart.
Kevés id0 milva a mézcsindlds ideje all bé.« 4

Milyen érzés tiltheite el az ifjut, midén tdrsa hozza lépett s
a levelet mutatta, az orszag legnagyobb (réjanak levelét, a melyben
dréla is esik szd, szeretettel, érdeklédéssel: konnyi elképzelnlink.
Magasra szikelld becwagyat meghatvanyozta, szilard akaratanak
még nagyobb lokést adott.

Kolcsey par nap mulva felelt. »Azon ifjak — frja, — kik -
szerencsések voltak a’ Tekintetes Urtél szemmel tartatni, még a’ mi
Collégjumunkban tanulnak. — — Péczelinek megvittem a’ Tekin-

tetes Ur koszéntését, ki is azt mindazon tisztelettel fogadta, melyet
az érdemel. Ezek mindketten nagyreménységii Ifjak és hiszem is,
hogy azon reménységnek meg is fognak felelni.?

Kazinczy joakaratdnak és érdeklGdésének egyéb jeleivel is

' Emlékbeszéd Budai Ezsaids felett. Akad, Evk 1V. k. 43. 1,

? Subscriptionalis kényv. (Leges Ceolt, Helv. Conf. Addictorum Debr, A. Chv.
D. 1792, Item Nomina Discentium Sen. Studiosorum 1792 —1824. 199. 1.

8 Dobos Jézsef 1803-ban szubszkribdlt, késGbb duna-pataji pap, aztdn a
soltl egyhdzmegye proszéniora. (Szél Farkas foljegyzése.)

+ Kazinezy levele Koleseyhez Széphalomrél 1808, jun. 18-dn. (Kazinczy
levelezése. V. k. 501. 1)

8 Kélesey levele Kazinczyhoz Debreczenbd]l 1808, jun. 25-én. (Kazinczy
Ievelezdse V. k. 514. 1) .. . R .
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taldlkozunk. Fazekas Istvanhoz intézett levelének ! végén ott 4ll
azoknak a neve, a kiknek meg akarta kiildeni legiijabb munkd4jd:.
A 13 név kdzbtt van kilenczediknek »a kis Péczeli« is. Erre
vonatkozik Szentgydrgyl Jozsef Kazinczyhoz irott levelének 2 egy
részlete: »Péczely Jozsef Uramnak elinduldsa el6tt egy pdr dSrdval
magam adtam 4t a szdmdra kildott nyomtatvdnyt; ez az igen jo
reménységgel kecsegteté Ifju Turra ment Rectornak, mivel a’

" Seniorsdg mostani vildgban igen tsekély jovedelm( és oda is jobban
flizhet szdrnyakat, tovdbbi czéljdnak elérésére.« De Péczely nem-
sokdra maga is kifejezte hdldjat egyik levelében?

Kazinczynak ez a figyelme mindenesetre az idGsebb Péczeli
J6zsel fidnak szolott s nincs okunk feltenni, hogy ez id6tajt &
maga irodalmi hajlamainak mér olyan jelét adhatta, a mely Kazinczy-
hoz jutva, a nagy ir6 figyelmét felkelthetie volna.

De ezzel nem mondottuk, hogy Péczely Jozsef a debreczeni
kollégiumban t5ltétt évek alatt az irodalommal nem foglalkozott,
még csak verset sem irt. Ez ellen szdl mindjart az is, hogy elsd
fermaradt ondlld kolteménye Anglia libertatis Germaniae Vindex,
melyet a gdttingeni Georgia Augusta egvetemen jrt,¢ egy és mds
tekintetben az Ugyesség, a gyakorlottsag olyan fokdt mutatja, hogy
nem tekintheté a koltd elsd szarnyprobidlasdnak.

Ezek a kiltdi kisérletezések azonban megsemmistiltek. Milye-
nek lehettek : kovetkeztethetjitk az 1832-iki Epigrammak 's Apro-
sdgoknak ifjukori darabjaibol. E kinyvecske forditdsait, mint maga
mondja elGszavaban, még ifjukordban szerezte.$ Nehany hires klasszi-
kai sort ad vissza a nyelv és verselés gyakorldsa végett. Nehany
didk meri Ossze bardtsagosan az erejét, melyik forditja le leg-
lgyesebben ezt vagy azt a nehéz versszakot. »A czél nem annyira
a gydzedelem, mint a meggydzés volt« — irja Péczely ¢ s a tizenkét
darab kozott egy par igen siker{ilt akad.

A debreczeni kollégiumban Péczely nemcsak tudomdnydnak
alapjat vetette meg s ismereteinek javat szerezte, de az itt toititt
évelt egyéniségéhez nem egy 1j vondst adtak,

Péczely didkévei alatt a kollégium puritdn iranya teljesen
meg volt szildrdulva. Ezt a szellemet sok kritika érte Csokonaitdl
kezdve, a ki gyllélte, Kazinczyn, a ki gunyolta, csipkedte és Kol
cseyn 4t, a ki szintén kiméletlenlil pélczdt tort felette, egész nap-
jainkig, mikor elfogulatianul tudunk e kérdésben itélkezni. Az
azonban kétségtelen, hogy a puritinizmus irdnya a kollégium
kevés tanitvanydra volt oly dlddsos, kevés ifju lelki hajlanddsaga-

! Kazinery levelezése VI k. 347. 1. 1811 febr. 24

8 Kazinczy lev. u. o. 1811 mdrez. 27. :

? Ez a levél jellemz§ egy és mds tekintetben szerzljére, ezert ege-.z ters
jedelmében kdzoljiik a fuggelékben.

¢ Pallas Debrecina 60. 1

* Epigrammdk °s Aprésdgok, 5. L

e o071 ‘
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nak felelt gy meg, mint a Péczelyének. Ha lehdntjuk a purité-
nizmus bénté felsé rétegét, a kicsinyességet, modorossdgot, alatta
valldsos buzgbsag, a régihez, a multhoz vald ragaszkodas, komolysdg,
jellemszildrdsdg tinik szemiinkbe. E jellemvondsoknak, melyek mind
élesen kidomborodnak majd a felnftt Péczelyben, az eredete ide,
a kollégiumi kiképzés idejébe nyulik vissza.

Az 1809-ik év hatdrkdvet jelent pdlydja folydsaban, Mint
végzett didkra rdbizzdk a poétik osztdlydnak tanitdsat, ! Allisinak
becsiilettel megfelel s ismereteit kdzben is folyton gyarapitja. 1811
marcziusaban Mez0-Turra viszik az ottani iskoldba rektornak.
A mezdturi iskola afféle algimnazium volt, a debreczeni kollégium
partikuldja. Ottani mikodésér8l néhany jellemzd adatol faldlunk
a mezdturi egyhdzi jegyzSkonyvekben 2 Elismeréssel jegyzik fel,
hogy »tanitdsbeli tsak nem hozzd hasonlithatatlan dexteritasa teljes
gyonyorlségére vilt az Eklézsia mind kiils§, mind belsG El§ljardi-
rnak, ugy hogy nyerteseknek tartottdk magukat, hogy még. esz-
tendeig vald szolgalatra ajaniotta magat.«?

Még nagyobb dicséret Omlik el a miikddése befejeztével
kiadott szolgdlati bizonyitvanyon. Lelkesen magasztalja az eldl-
jardosdg a huszonnégy éves rektor érdemeit s szavait igy fejezi be:

»Szép talentomdval ’s tudomanyaval a tanitasbeli szorgal-
matossdg, jo mod és szerencsés eldmenetel szinte két esztenddk
alatt szakadatlanul egybe 1évén kottetve: nagyobb gyonyor(iséggel
és ordmmel nem tudjuk, ha teljesitettiik-é valaha Oskolank Rek-
tordra nézve azon kotelességlinket, melyet tOllink fent tisztelt
Rektor Urunk kivdat (t. i. szolgdlati bizonyitvdny kiaddsat). Sze-
retett és tisztelt Oskolank Rektordnak magaviselete feljil haladvan
minden dicséretet, tobbet nem mondhatunk, mint ezt Shajtdsunkba
befoglaljuk, hogy: A Joltevd Istem, a mely oskoldi meg akar
dldani s vivdgeovd tenui, adjon abba Tanitoul Péczely Jozsefet.«

A Mezbtiron (6ltott 1d6 vége felé beteges volt. Kitinik ez
az egyhdzi gyllés 1813, marcz 20-an kelt végzésébll, a mely
© masrészt még jobban kidomboritja azt a szerctetet, a melyre kiting
mukddésével méltonak bizonyultd Elrendeli a gyiiés, hogy a rek-
tort jo alkalmatossagon vigyék be Debreczenbe édes asszony anyja-
hoz. Hozzdteszi Magyar Mihdly prédikator, ki a jegyzlkonyvet
vezette, hogy: »Rector Péczeli Jozsel uram bémenetelérdl oly jo
rendelés tétetett, hogy a legjobb alkalmatossdgon, jo szan- dital
innét reggel megindulvdn, estve §t dra elftt mar Debreczenben
volt és az utazds miatt legkisebb szenvedése sem volt.«

1 Tandrkari jkényv 1804—31. 158.1. — Nem pedig a veteranus rhetorokat
tanjtotta, a mint a debreczeni gimn. milleniumi értesitdje (198. 1) irja. Ezt az
oszidlyt oktatta Kétzeli Sdndor.

¢ Egyh. jknyv. 17501832, 141142, 164., 172. 1. ., . =

3. o 164. 1 B

4 Egyh. jknyv. 1750—1832. 141—2, L.

51 o 172. L
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A Kkirél igy irnak, azt nemcsak becsiilik, nemcsak az érde-
meit Osmerik el, itt mar a szeretet, a gydngéd ragaszkodds szol.

Eletének tehdt nem csekély jelentGsége az, a mit a mezGturi
gymnazium objektiv-latdsu jelenlegi igazgatéja Faragé Balint meg-
allapit: hogy utddjaval, a derék Péferi Andrdssal egyiilt Péczely
az, a ki a turi iskolat felemelte annyira, hogy abba tdvoli vidékrdl,
s6t a »kllfoldr6l is szdmosan gyiilekeztenek.« 1

A mez0turi rektorsag természetesen csak 1épcsG volt Péczely-
nek — magasabbra. Még ugyanazon év 1811. augusztusaban
toltotte be az egyhdzkeriileti gylilés a Magyar Mihdly tandri
allasdt, ki mezdéturi lelkésznek vdlasztatvan meg, hivataldrél lemon-
dott. Az uj valasztasbdl ugyszolvan helycsere lett, Magyar Mihdly
utédjaul Mez6turrol hivtdk vissza Péczely Jozsefet, a ki ez alldst
el is fogadta, csak szabadsagot kért, hogy hdrom esztendére Kkiil-
foldre mehessen ismeretei gyarapitdsa végett s addig Tatai Sandort
alkalmaztdk »inferimalis professor«-nak.2

Képességeinek, tehetségénék nem mindennapi jelét adhatta az
az ifju, a kit alig 22 éves kordban ért az a Kkitlintetés, hogy az
orszdg egyik legnevezetesebb fGiskoldja tandranak valasztotta.
A biztositott palya nyugalmaval néz a jovébe s késziil a kiilfoldre,
soha nem ldtott tdjékra, hogy tuddsvagyat Kkielégitse. A dolog
azonban huzddik, bizonyosan az anyagi részét nem tudta egy-
konnyen rendezni, ugy hogy még két esztendGt Kellett Mezétiron
toltenie, mig végre »1813-ban az iskola akadémidkra kiildte.«

A kiilfoldon toltott két év végtelentil fontos volt Péczelyre
nézve. Ldtokore tagult, tuddsa nagyobbodott.

Ldtta Bécset s megfordult a csaszdrvdros hires egyetemén
is, de aztan sietett tovdbb, a »vildg egyetemére,« ahogy lelkesiilten
nevezi a gottingeni féiskolat. Az itt toltott id6 maradandé hatdsat
semmi sem bizonyitja jobban, mint azok a magasztos szavak,
a melyekben e fGiskolardl j6 harmincz év mulva is megemlékezik.?

A debreczeni kollégium KkitiinG novendéke otthonosan érezte
magat Gottingen levegGjében, ebben a komorsagig komoly tudo-
manyos légben, a mely a konnyebb gondolkozasu ifjak ezrére oly
nyomasztolag hatott. (Elég a nagy német kolté irdnikus szavaira
czéloznunk.)*

Lelkesedéssel csiiggott tudds tandrainak a magyardzatdn, a
nagy Heynét Budai felett mondott, t6bbszor idézett emlékbeszédében
meghatottan emliti, Schlotzernek pedig, a jeles torténettudésnak a

1 A mezdturi ref. f6gymn. torténete. Az isk. 1894—5. értesitijében 37. I.

* Bakoczi J. feljegyzései. A debreczeni ref. fGisk. levéltirdban. Debreczeni
ref. superint. jegyzdkonyve 1811 aug. )

? Emlékbeszéd Budai E. felett. Akad. Evk. VI k. 55. 1.

¢ Heine H.: Harzreise. Az akkori gottingeni viszonyokrdl, a didkéletrdl
béséges felvildgositdst nyujt egy 180 oldalas fiizet: »Der Gottinger Student.
Oder Bemerkungen, Rathschlige und Belehrungen iiber Goéttingen und das Stu-
dentenleben auf der Georgia Augusta. 1813.«
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hatdsa, a feltétien odvatossdg a torténelmi Kutatdsban: félreismer-
hetetlen kés(bbi miiveiben.

De a gottingeni évek hatasa nemcsak erre szoritkozott. Péczely
nem volt zarkozott természetil, noha gyermekkordban sokat volt
magira utalva. Itt Eurdpa minden részébll ezrével gyllt Ossze
az ifjusdg, a kik koziil irénk sokkal érintkezett. Tokéletesitette
magat nemcsak a német nyelvben, hanem a franczidban is, mds
emberekkel, mds viszonyokka! ismerkedett meg, uj, eddiz nem
ismert életfelfogés nyilt meg elbtte. 1815 Gszén, két esztendd kellemes -
emlékeivel és hasznos tapaszta}atawal megerve megembmesedve
tért vissza Debreczenbe. . R T

o

Tandr lett abbdl, a kit az istenek gyfildltek, — ‘énekli a
kolid tréfisan, de olyan tréfdval, a mibe nagyon sok komolysag
vegyll, — s mosolyog, mikdzben a kdnnye is kicsordul.

Péczely Jozsef harmincznégy éves tandri palydval nem ugy
tiinik fel az esztend8k tdvolsdgdban, mint az istenség haragjanak
tdrgya, A ki negyedfél éviizeden at szeretettel Uit tanszékén, a ki
oly hosszu id6n 4t nem csliggedett firadsagos, sok nyomorusdggal

vert pélydjan, azt nem gy(lolték az istenek, de szerették tanit- RV

vanyal.

Kiiift1di utjardl visszatérve, legott dtvette Péczely helyettesétsl
a tanitast, miutdn Gnnepélyesen beiktattdk hivataldba, a mit maga
jegyez fel a tanari kar jegyzOkidnyvében.t

»02 Nov. 1815, Prof. hivatalomba, a’ Kbz. Historia Gordg és
Dedk Literatura tanitdsdra, Fé Tiszt. Superintendens Benedek Mihdly
Ur Mélt. F& Curator és Palatinus Péchi Ujfalusi Péchy Imre Ur
és az egész helybeli T. Curatoratus jelenlétében inauguraltatvan,
azolta, mint a’ Professori Collegdtusnak legifjabb tagjat, engem
illetett a’ jegvezni valdk feljegyzése.«

Mieldtt tandri mlikodésének egyes mozzanatait vennok sorra,
vesslink pillantdst tanitisdnak moddjdra,

A classica literatura tanitdsa Péczelynél annyibdl dliott —
irja Kowdcs Jdanos? — hogy fordittatoti egyet-mast a latin auc-
torokbdl, leginkdbb Livius- és Tacitusbdl A girdg drakon Homé-
rosszal foglalkozott legiiibbet s ezeknek a szerziknek élettdriénetét
is elfadta, de dltaldban a g&rég és latin irodalmat nem Osmer-
tette meg.

Annal nevezetesebbek voltak tirténelmi elSaddsai. Miutdn
ezidében mdr a gimnaziumban megismerkedett a gyermek az Okor

! Acta Publica Incliti Curatoratus et Professoratus Ill. Collegii Helv, Con-
fessionis Add. Debr. 1804—31. 289, 1.

* A szerz6hoz irt levelében {(Szalacs 1900. jul. 8) Kowvdes Jdnos, ki -
késobb Arany Jdnosnak volt nevelbtdirsa a Tisza-csalddndl, Geszten, maga is . -
tanitvinya volt Péczelynek. . . .
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torténetével s nagyjaban a kozépkorral is, — Péczely teljesen az
Ujkorra s a hazai torténelemre szoritkozott. (Az akadémiai szakon
utédja To6th Ferencz hozza be az 6- és kozépkor oktatdsat.)

El6addsat nem lehet szebben jellemezni, mint tanitvdnya,
majd pdlyatarsa Sziics Istvdn:®

»Ha a Kkiilonben szikdr, de jelentés alak tanszékébe 1épett ;
atszellemdlt arcza, ldngold heve, vel6t rdzo, lelket indité ércz-
hangja, az Osszes hallgatdsdagot egyirdnt megleps, {innepélyes
beszédje, eszet figyelni, szivet érezni készteté szonoklata, egyirdnt
hozta dmulatba mindenkinek elméjét. Es midén téle az egyetemes
vagy magyar torténelem valamely részének ecsetelését hallok:
remegtiink a leczkedra rovidségéért s 6hajtok, vajha legaldbb 24 éréig
tartott volna egy elbaddsa; s 6t hallvan, méltan kérd6k a Kolto-
vel: Hol lakik ennyi eré és tliz ily gyenge alakban ’«

Elbaddsa nem volt terjengds, e tekintetben élesen eliitott
nagynevu el6djét6l Sinai Miklostdl, a kit egykori irdsok szerint az
egyhdzkeriileti gy(lés szdlitott fel, hogy torténelmi elGaddsdt, melyet
husz éven at folytatott évrGl-évre, egymdsutan, valahdra fejezze be.

Péczely Jozsef minden évben el6adta az egész ujkori torté-
netet, még pedig 1827, illetGleg 1830-t6] kezdve egészen haldldig,
sajat tankonyve, a Summarium szerint. EbbSl aztdn tanitvanyai
magyarul csindltak kivonatot. Igy készlltek el a terjedelmes
anyagra.t

De igazi elemében a magyar torténelmi Ordkon volt. Minden
el6addsa egy-egy szonoki remek volt. Hire messze foldre elterjedt
s Debreczen egy miivelt vendége sem mulasztotta volna el a nagy
Péczely meghallgatdsat. Ekkor még nagyobb lendiilettel szonokolt
s szavai az idegenekre felejthetetlen benyomadst tettek. Mig a leg-
ujabb kor torténetében a hollandi és észak-amerikai szabadsdg-
harczok, Stuart Maria szomoru torténete, a harminczéves hdboru,
a lengyel nemzet bukdsa, meg a franczia forradalom vonzottak ;
a magyar torténetben Nagy Lajos, a Hunyadiak kora, a mohdcsi
vész volt a legkedveltebb tdrgya.

El6addsai rég elhangzottak, itt-ott él még egy-egy tanu, a Ki
homdlyosan emlékszik rdjuk. De ezeknél is biztosabb képet nye-
rliink az 6 tanitdsarol, ha a Magyarok térténeteit olvassuk. A torté-
net egy-egy fontosabb, lelkesitébb mozzanatandl elnyomja a komoly
megfigyel6t a szonok, kitor s nyugodt fejtegetés, az események
egykedvili mérlegelése helyett izgatott, szenvedélyes szézatot hal-
lunk, tele tlizzel, honszeretettel, nemzeti érzéssel.

S a mint olvassuk, mintha féltdmadna, mintha magunk el6tt
latndnk katedrdjan el6re hajolva a faké arczu, izz6 szemii tudodst.

Egy évvel bekoszontése utdn, midén a tandrkar megallapitja

% Debreczen sz. kir. vdros toiténete III. k. 964. 1.

¢ Thot F. nyug. akad. tandr kozlése, a szerzéhoz intézett levelében.
Szepes-Szombat 1900 jul. 3.

5 Sziics J. u. 0. 964. 1. Dr. Kola Janos szives kozlése.
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a tudomdnyok tanitdsanak uj rendjét, szlikségessé valt a debre-
czeni alsdbb osztdlyok szdmdra egy pdr Manudlis (kézikdnyv)
készitése. Ez alkalommal Péczelyre is két munkat biztak. Kellett
készitni egy 6- és #j Geogrdphidl Magyar Nyelvenn, olly mdoddal,
hogy az egyswersmind Fhysico-Politico-Geographia is legyen.
A madsik megbizds pedig abban allott, hogy a »Langvius! Collo-
quiumai utdn a Brocdex Grammatikdjibdl és mdsunnan tegyen
rovid Dedk Meséeket és Narratiokat.«<2 Ezen felszolitdsnak eleget
tett-e: nem tudjuk. Azokrdl a nagyszabdsu kdnyvekrdl, melyeket

elsG sorban szintén tanitvanyal szdmdra irt, — 4ll ez killndsen
a Summariumra — masutt emlékeziink -meg.

{818-ban lesz eldszor rektor; még nincs 29 éves és az orszdg
egyik legelsd akadémidjanak ker(l az élére. Az igazgatds tiszte
eredetileg sorban szdll tandrrél-tandrra. De ez nem olyan szabély,
a mely nem ismer Kkivételt. l.emondds, dtugrds dltal gyakran val-
tozik a sorrend s a Peczely rektorsagdnak az évei is ilyenformdn
alakulnak: négyszer volt rektor, 1818-ban, 1822-ben, 1829-ben és
1847-ben.

Ezt a majd husz esztendds sziinetet tandrtdrsaival vald
herczehurczdi, Osszetlizésel idézték eld, a minek ép dgy oka volt
a tandri karnak az ujitasokkal szemben vald konok magatartdsa,
a mint oka volt Péczelynek is bizonyos rideg hajthatatlansdga.
S ha tilzd mende-mondénak tartjuk is azt az egykori szdébeszedet,
mely szerint Péczely rektorsdga alatt gvakran mondta:

>Sie volo, sic jubeo, sic erit, sic stat sentential«s -

Annyi bizonyos, hogy olykor nem riadt vissza az erfsza-
koskoddstol sem s kénnyl megérteniink, hogy azok ép uUgy nem
szerették volna az igazgatdi széken ldtni, ellité szellemid tdrsukat,
a mint neki sem lett volna kellemes az ellilés. Igy ha egyébben
nem igen ériettek egyet, a rektorsigndl valld melldzést illetbleg
megvolt a hallgatélagos megegyezés. O maga szivesebben viselte
az alsObb osztdlyok felligyelGje, meg a kinyvtdri igazgatd tisztét.

De a mikor forma szerint nem is vezetSje a tandri karnak,
" valgsdggal mégis § a vezére. Annak mutatkozik mindenkor, ha
reprezentdlasra ker(ll a sor; példaul mikor 1845 oktober 6-4n
Széchenyi Istvdn vidéki kérdtja kézben Debreczenbe is ellitogat:
a tisztelgbic kozbtt elsdk a professzorok Pécwelyvel. lgy emlékszik
meg rola napldjdban, 6t emell ki a legnagyobb magyar.#

1847-ben aztdn, mikor a viszonyck megviltoztak, régi ellen-
felei elhaltak vagy pdlvat cseréltek: élete alkonydn még egyszer
visszaker(il a rektori székbe,

Els6 rektorsdga alatt semmi nevezetes sem tOrtént, anndl

? Joach. Langii Colloquia Latina una cum praemisso tirocinio paradig-
matico. Debrecini 1813 (Debr. gimn, ért. 1894 —5. 216. 1)
? Acta Professoratus stb. 1804—31. 293. L

3 Vecsel Viktor szives kozlése.
+ V. & Zichy Antal Sz. I, életrajza I 8. 1,
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tobb Ujitds esett a mdsodikra, ekkor szabdlyozzdk ujabban a ruha

kérdést, a rend érdekében elrendelik a térvény mennél gyakoribb .-

olvasdsdt és — a mi nevezeies: feltétlenll megtiltjak a szinield-
addsok ldtogatdsat,?
De ha nem Kkerdlt is rd jo darabig az elflilés, a vezetes

rendje: Péczely Jézsef nagy érdekl8déssel kisérte a tanitds menetét - S

s nem mondott le arrdl, hogy a sajat nézetét érvényre juttassa.

Mdria Terézia kordtél kezdve a tanitds ligye éltalaban for-
rongasban van, de ez még nagyobb mértékben van igy a debre-

czeni kollégium falai kdzitt. A fejlédés kezdetét éstovdbbifolyamatat
mar az imént szemmel kisértlik. A redlis és humdnus irdny kiz-
delme az 1817-iki tantervben a humanistdk gydézelmével végzs-
ditt, de ezzel a nevelés, a tanitds folytonos tdkéletesbitése nem -
ért véget.

1833-t01 1845-ig az . n. tudomdnyos killditiség allanddan - - -

mikédik s ez idé alatt sok uj terv, nem egy, késdbb megvalosult
eszme mer(it fel.
Az 1841-ben megujhddott ¢ a Vay Miklés bard fégondnok

elflillése mellett nagy buzgalommal megindult kilddttség veszi - -

targyalds ald Péczely Jozsef tantervét is.

S ha eddig néhény, szérva'.nyosan megismert intézkedésében -

sy

tlink all az egész Péczely Jozsef, a korat megelézé tanférfiu,
Legelsfbben is a testi erfk fejlesztését emeli ki s 1845-ben
behoztdk azt az ujitdst, hogy a testgvakorldsért ettdl kezdve nem -

kell kiilon dijat fizetni. Minden tudomduyt wmagyav wyelven kell S
tanitani s egyes tantdrgyak elfaddsat az értelem fokozotos fejls- - .o

déséhez mérten meg kell ismételni. Egy tanité keze ald 50--60-nal
tdbb gyermeket nem kell bocsdtani, a magantanitéi intézmény

{bizonyos feltételek mellett) szlinjén meg. Hangstlyozza a négy .-

éves iskolakotelezettséget. Végre nagy sulyt fektet az itél6képesség -
gyakorlasara.

Az elemi iskola négy, a gimndzium hat osztdlybél all a

- Péczely javaslata szerint s ezt a tudomanyi bizottsdg el is fogadja,

a mint egyéb részébbl is sokat vesz 4t De az igy Osszedllitott -~

bizottsdgi javaslat annyi ember gondolkoddsdbdl volt Osszeszéve,
hogy czéljanak sehogy sem felelhetett meg.

A 48-diki vihar aztdn, mint annyi mast, ezt is elseperte.

Nem kevéshé nevezetes az a javaslata, melylyel 1844-ben
az iskolai fegvelmi dllapotot igyekezett rendezni. Vecsei Jozseffel
egyidében dolgozta ki, de az & tizennégyczikkes tdrvényjavaslata
amazétol a legfébb elvekre nézve eltér.

Péczelyé sokkal rividebb is, mint a masik tdrvény tervezet.
Vezérld motivuma, hogy az egyes esetek elbirdldsa a tanitdk atyai
beldtdsdra bizands. Nem ugy Vécsel, O azt vallotta, hogy a tdr-

. ¥ Tandrkari jknyv 1822,
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vény szilird alapjardl semmi feltételek kozokt sem szabad Jelépni;
a tandr kitelessége a pontosan megszabott torvényt az elGfordult
esetre alkalmazni.

Mennyivel humdnusabb, mennyivel kézelebb 4ll a mai fel-
fogdshoz a Péczely munkdja. De kisebbségben maradt,

El6bb Kerekes Ferencz foglalt ellene Aalldst, Atydskodds
cziml dolgozatdban, majd az egész bizottsdg Vecsei javaslata
mellé csatlakozott. EI§ tirvény azonban nem lett ebbdl sem.!

ltaldnos pedagdgial feladatain kiviil egyéb kotelességel is
voltak. Tizenhat esztendeig voli vezetfje a kollégium nagykényv-
taranak, 12 évig pedig classium inspector volt, az alsdbb oszta-
lyokra lgyelt fel, mint Mardthi Gybrgvnek, a kollégium ujjaszer-
vezdjének mélté utdéda, Munkabirdsdra jellemzd, hogy egy esztendében
(1812) wvolt rector, bibliothecae praefectus és classium inspector.
Ha hozzdvessziik, hogy e mellett tanszékét sem hanyagolta el:
fogalmunk lehet Péczely munkdssdgarol.? ‘

*

Most pedig vizsgdljuk azt a szellemi hatdst, a mivel Péczely
miikédése voli tanitvanyaira A hosszd, szikar férfi szivét a hon-
szeretet érzése hevitette, minden lépésével, minden szavdval a
nemzeti tOkeletesedest akarta eldmozditani.

Czélja, a melynél — ugymond a Lant eisd éviolyamdnak
bevezetésében, — »a magyarnak semmi elébbvalé nem lehet:
hogy nyelviink, ezzel egyiitt nemzeti 1éliink minden leheté maodon,
minél ¢lébb teljes kifejtddzést, virdgzast, Ondlldsi pontot, életet és
dllanddsdgot; Nemzetiink Eurdpa legmiiveltebb legtiszteletesebb
Nemzetei kozott {66 helyet €s rangot nyerhessen.«

Ez a czél vezérelte egész életében. Hivatdsdnak vallotta,
hogy testben erds, lélekben egészsépes nemzedéket neveljen, nemzeti
érzést Ontve belgjdk. S vane erre a czélra biztosabban vezetd
eszk0z, mint a kdltészet dpoldsa’

Nem szoritkozott hdt a tudomdny elhintésére, hanem elvezette
tanitvanyait ahhoz az oltirhoz, a hol a kbitészet muzsdjanak
mutatnak be aldozatot.

S az oltdrhoz vezetd Ut lejtds wvolt, lépcsdfokon kellett rd
felhagni. ‘

Eiébb latinul iratott, jobbara oddkat. Nem itt a helye, hogy
ezeknek a Pallas Debrecindban Osszegy(ijttit daraboknak koltGi
értékét szdmba vegylik, most csak izléstejlesztd és erkdlestisztito
hatdsukat akarjuk kiemelni. A mikor ezutdn a komoly, tobbé-kevésbé

: 1V, 6. Simka Sdndor: A gimn. oktatdsiigy tort. 1848-ig. A debreczeni
ref. gimn. értesildje 1894—5. 134—142. 11

® Egyszer-mdsszor panaszkodik is nagy megterheltetése miatt. I.. példdul
Toldyhoz irt levelét (1837, dpr. 4.): »Annyi az oskolai mindenféle bajjal elfog-
laltatdsom, hogy Historidmnak is csak lopom az idft,«
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‘tehetséges ifjak kedvet kaptak a kOltéshez, megszerették azt:
kinyitotta elSttik a magyar kbltészet ajtajit s megsziletett
a Lant

Most mar nem kellett az ifjakat tandrkari hatdrozatokkal
biztatni latin versek faragasara, midén valamely kirdlyi herczeg
Debreczenen atutazott vagy szemét lehiinyta, egyre-mdsra terem-
nek az ifjak zengeményei, melyek kozt Péczely igazsdga birdlatot
tud gyakorolni. Megvélogatja, melyik mélto a legfébb kitlintetésre,
hogy kis évkinyvében, a szerény czimd, szerény formdju Lani-ban
helyet foglaljon. A didksereg buzditisdra szolgaltak a kordn ethunyt
Némethi P4l versei. Negyvenhét évvel a jobb sorsra, hosszabb
életre méltd debreczeni ifju haldla utdn adja ki Péczely azzal a
vilagos czélzattal, hogy a kollégium mostani tanitvanyai derék
elddjoknek pelddjan buzduljanak.

S ez, ugyanez az eszme vonul végig abban a hajdan sokat
emiegetett, nagy port felvert {igyben, mely a Csokouai siremléké-
hez kapcsolodik. Ez az eset érdekességéndél fogva megérdemli, hogy
tiszta képet nyerjlink réla. '

Harmincz esztendével (Csokonai haldla utdn mdr szinte lehe-
tetlen volt a koltG sirkovének feldllitdsdt tovdbb hizni-halasztani
a kegyelet megsértése s a varos jé hirnevének fogyatkozdsa nélkiil.
Sirja beroskadt, fejfdja elkorhadt.

A vérosban megindult a gyiijtés. Peczely Jozsef nem hagyott
semmi alkalmat elveszni, a mi az ifjiisag lelkében a nemzeti érzést,
a koltészet tiszteletét szithaita s ilyen volt ez az emlék is. Azt
akarta, hogy ez a kd necsak nydrspolgdrok, Csokonait meg nem
értd emberek adomdnydbdl késziiljén, hanem jdruljon hozzd, ha
filléreivel csupdn, de jaruljon hozzd: az ifjusdg is; azok az ifjak,
a kik ugyanabba az iskoldba jirnak, a hova Csokonai jdrt, a kiket
ugyanazok az éplletek, ugyanazok az emberek vesznek kordl,
a kik a boldogtalan koltdt.

Bar Peoczely tdrekvése megakadt ellenfeleinek makacs ellen-
aliasan, kik a siremlékre vald gydjtésben a szegény emberek
megsarczoldsat lattdk s a Péczely gyijtdiveit a kollégiumbol kitil-
tottak, azért az O igyekezete nem maradt haszontalan. Oroszldn-
része van benne, hogy a siremlék a kovetkez6 év elejién feldllittatott.

Négy év muilva még szebb siker korondzta Péczely torek-
véseit. Szép dicsSség érte ekkor a debreczeni alma matert, két
derék tagja A4ltal, kik kozlll az egyikre mar nem is slithetett a
kitlintetés deriilt sugara.

A Kisfaludy-Tdrsasdg ekkor mdr harmadik éve tlzdtt ki
palydzatokat s az elfretérd ifjak elftt nem wvolt kecsegtetObb
babér, mint a Kisfaludy-Tarsasdg pdlyakoszordja. Péczely Gszton-
zésére egyre tObben vesznek részt az orszdgos versenyben és
senkinek sem nagyobb az Oréme a Péczelyénél, midén 1839-ben
az elsd meg a masodik dijat debreczeni didk, az & tanitvdnya
nyerte meg. Nagy lmre volt az egyik, a iragikus sorsy, fiatalon
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meghalt poéta, a mdsik Szildgyi Istvan, a kinek meg késh fregség
s egy nagy magyar kditd elsé buzditdsa jutott osztalyrészil.

A mennyire Oriilt Péczely az eredménynek, igyekezett is azt
igyének hasznara forditani. Mindig kedves volt eldtte a példaval
vald lelkesités s talalhatott volna-e alkalmasabb példdt ennél a két
iffundl, a kik tdrsaikkal egy iskoldban nevelddtek, egy varosban
néttek fel?

Az tnnep szeép volt, nemes volt és meghaid.! Néhdny pro-
fesszor s az egész ifjusdg jelenlétében nyujtotta dt a Kisfaludy-
Térsasig nevében Péczely a serleget Szildgyi Istvannak s meg-
emlékezett az Arpdd szerzdjérsl, Nagy Imrérdl, a ki nem érhette
meg dicsdsége napjat. Kevéssel az eredmeny nyllvanossagra hozatala
elftt sirba dolt.

Péczelynek ez a beszéde nemcsak a legtdbb kiaddst ért
miive, hanem a legkidzvetetlenebb is. Az ifjak, a kik koral ailottdk,
érezték, tudtik, hogy a mit mesteriik. mond, nem szénoklati sal-
lang, czifrasdg, hanem igaz, 8szinte sz6. »Minden elémenetel, melyet
a nemzeti literatura mezején tesztek és igy tarsaitoknak is azon
kidzelebb aratott babérjai senkinek nagyobb bensé Orémet nem
okoz, mint nekem.« sEn javaitokért, becsiiletetékért buzgd, a ti
artatlan dromeiteket, mint magdét tekmto szZives baratotok s luo-
régibb oktatotok vagyok« 2 : :

Az is volt. o L
BaLEANYT KALMAN.

* V. 6. Péezely levelét Toldyhoz 1840. dapr. 16.
® Nagy Imre versei Pesten 1846. Nagy Jdnos kiaddsdban 10 ]

Irodalomtdrténeti Kézlemények, XIIL R Yo U 18 '.‘: o
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— Bevezetés az irodalomtiorténetbe. —
Harmadik kozlemény.

4. §. Platon. (Folytatas.)

Azon kérdésre, melyek azok a mesék és milyenek, kitérd
vdlaszt ad a Platon képében beszéls Sokrates. ) és tdrsai, ugy-
mond, most nem kolt6k, hanem dllamalapitok ; ezeknek az elveket
kell ismerni, melyek szerint a kolt6k meséiket koltsék s ha azok
vétenek ellene, nem Kkell megengedni azokat, de azért nem sziikséges,
hogy maguk meseirok legyenek.

Szabdly legyen tovabba a koltokre, hogy istent olyannak
dbrdzoljak, a mins, akdr eposban, akar dalokban, akdr tragoedid-
ban énekelnek réla. Az isten jo és igy a rosz okozdja nem lehet.
"LLer'grovandé tehdt a kolté, még ha Homeros is az, mikor ilyeneket
mond :

»Két vodor all ugyanis felhés Kronides kiiszobénél: Eggyik
az dlddssal, mdsik meg a szornyli bajokkal« !
és a kinek Zeus mindkettGt vegyitve osztogatja :

»Edes 6rom s keserl banat felvaltva jut annake?

a kinek pedig csak az egyikbdl, vegyitetlenil, azt:

». . . a dicsé foldon meggyotrik a szornyli keserveke ;3
vagy azt, hogy :

»Mind 6réminknek, mind bajainknak Zeus okozéja«;*
nem helyes, ha valaki azt mondja, hogy Pandaros eskd- és szerzs-
désszegésének Athene és Zeus, vagy az istenek gytlolkodésének
és veszekedésének Themis és Zeus volt az oka;® Aiskhylosnak
sem szabad az ifjak el6tt ugy nyilatkozni. hogy

»Ember szivében blint fakaszt el6bb Zeus, Ha egy csalddra
mond haldlitéletet«.

! Jlias XXIV. 527—8. Az idézeteket Kemenes (Kempf) Jozsef forditdsa
szerint (1902) adjuk (525—6 sor).

? U. o. 5330. (Kemenes: 528).

8 U. o. 532. (Kemenes: 530). Az eredetiben Bodfpwortig (éhség).

¢ Az llias IV. 84. és XIX. 224 soraira emlékeztet.

® llias IV. 55 és XX. 1—30.

® Val6szinl, hogy ez idézet Aiskhylos »Niobe« czimii elveszett tragoe-
didjabol valo.
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Hanem a ki Niobe szenvedéseit, a miben vannak e jambusok
is, vagy a Pelopiddkét, vagy a trdjai eseményeket, vagy mds ehhez
hasonlokat énekel meg, ne nevezze azt isten mivének, mert isten
J6 és rosz szerzdje nem lehet. Ugyanezt lehet mondani az olyan
kolteményekre, melyekben az istenek alakoskodnak. Kdarhoztatandd
példaiil Homerosnal az ilyen hely:1

». . . a mennybeliek sokszor mds-mds utasoknak Vindor
alakjaban jarjak meg a varosokate.

Se Proteusrdl 2 és Thetisr6l ne hazudozzék senki; se tra-
goedidkban, se mds kilteményekben ne léptesse f6l gy Hérét,
mint a ki papné képében koldul® Homerosban sem lehet dicsérni,
dgymond, bdrmennyire magasztaljuk is 6t kilonben, az ilyenzket,
sem  Aiskhylosban® és a ki az istenekrdl efféle dolgokat mond,
megharagszunk rd s megvonjuk tle a Kart &5 azt sem engedjiik,
hogy a tanitd azokat az ifjusdg tanitdsdndl haszndlja:

A harmadik kdnyvben tovdbb folytatja erkdlesi kifogdsait a
roltok, kilondsen Homeros ellen. Az Allam ifjait vitézekké nevelik
s ezért zsenge korukban semmit sem szabad hallaniok, a mi bator-
sdgukat csdkkentené, A Hades borzalmainak kalt6i leirdsa, a mely
Homerosndl is gyakori? torlend6, nem azért mert nem Kkoltdi, vagy
mert sokan nem Oromest hallgatnak, hanem mennéi koltdibb, annal
Rkevésbbé szabad hallani olyan gyermekeknek és férfiaknak, kiknek
a haldlndl is jobban kell a szolgasagtol irtdzni, Hasonld szem-
pontbdl tiltja meg a nagy emberek koltSi elsiratdsat és Homeros
azon eljardsdt, hogy hdsbknek, fejedeimeknek hozzdjuk nem illo
szokdsokat, erkOlcsoket tulajdonit, épen Ugy, mint az isteneknek
kéjvagyat, rabldst és mindenféle roszat¥ Tovdbba  az erkdlest
igazsagszolgaltatdst szigoruan alkalmazni kell az emberekre. Tehat
koltok &s regdsGk ne mondjak azt, hogy a gonosz toldog s az
1gaz ember inséges lehet, hogy a gonoszsig, ha titokban marad,
hasznot hajt; a mdsok igazsdga j6 dolog, a magunké karunkra vag.

Ezutdn a koltoi kifejezésre tér rd: mit és hogyan kell a kil-
tének mondani? A regéldk vagy koltdk munkdja vagy a mult, vagy
Jelen, vagy a jovd elbeszélése s e szerint vagy egyszer( elbeszeles—
sel, vagy utanzassal, vagy mindkettGvel adjdk el6. PL az llias elején
e16bb a koltd a maga szavaival mondja el, hogyan megy Khryses
a gbrog tdborba lednydt kivdltani, azutdn a Khryses képében

t Odysseia XVII. 485 —6. Kempf forditdsa szerint,

10 o, IV. 364 5 kv, : : -

¥ Czélzds egy elveszett darabra (Inakhos), melyet Sophoklesnek wvagy
Aiskhylosnak tulajdonitanak.

4 Példaul idézi a Zeustol Agamemnonra boesitott dlmot (Ilias. II 8.) s
a Thetis lakodalmdrdl szolé részletet Alskhylos »Psykhostasiac ¢z. elveszett

darabjébdl,

* Odysseia X1, 488 kk: — Ilias XX, 64. — U. o. XXHI. 103, — Odyssela
X, 485, — TI. XVL 856 —XXIH, 100..— Odys. XXIV. 6. kk,

¢ Ellenben tetsazik nek1, ha a koltd ilyeneket ad hdsei sza}aba »Tur_}
szivem, tdrtél vala ennél mdr nchezebb sort.« Odyss, XX..17. ‘

ié*
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beszéi s azt a bitet kivdnja Kelteni, hogy nem Homeros, hanem
az agg pap maga beszél és ez kériilbeldl igy tart az egész lliason
és Odyssetdn kereszt{ll, Middn a koltd mds képében, mds hangjd-
val beszél, utdnozza azt, a kihez hasonlitni akar: utdnzdssal ad
eld. Ha a kOlt6 nem rejtdzik el, pl. ha Homeros Khryses esetét
egyszerlen csak elmondand és senkit sem beszéltetne, akkor miive
egyszer( elbeszéiés lenne utdnzds néikiil; ennek elientéte, ha valaki
a koltd elbeszélését elvéve csak a parbeszédeket hagyna ott, Innen
a koltészet és regélés hdrom faja: egészen wutdnzdssal, mint a
tragoedia és comoedia; a kOlt6 elbeszélésével, a mint ezt leg-
inkdbb a dithyrambosban taldljuk ;3 végll mindkettével, mint az
eposi kolteményben és sok mds helyen. E megkillinboztetés arra
vald, hogy ennek alapjdn meg lehessen itélni, milyen kéiték fog-
laihatna,k az Allamban helyet. Itt mindenkinek csak egyféle foglal-
kozdsa van: s ez az utdnzd koltészetre is alkalmazandd, mivel
nehezen lehet valaki egy személybenj(’) tragoedia- és komoediakdlts,*
ugy egyszerre rhapsodos és szinész, vagy tragikus ¢s komikus
szinész is egyszersmind. A feliigyeldk tiszte arra is kiterijed, hogy
az utdnzd kolték csak az Allam czéljainak megfeleld dolgokat,
vitézeket, okosakat, valiasosakat, szabadokat és tébb efféléket, de
semmi nemtelent ne’ utainozZanak. Nem utdnozhatnak se fiatal, se
Oregebb, e {érjével veszekeds, se az istenekkel perbe szdlld, se
boldogsagdaban péffeszkeds, se sorsiilddzidtt, gydszos, kdnyezd, se
beteg, szerelmes vagy vajudd nét, se rabszolgdkat, vagy rabndket,
vagy szolgamunkdt végezlket; se rosz embereket, se gyavakat,
kik az ellenkezft teszik, mint a mirdl most beszéliink, szitkozdds-
kat, egymast gvaldzdkat, mosdatlan szdjiakat, akdr részegen, akar
j(')zancm vagy barki bdrmi mds blint szdval vagy tettsl maga vagy
mds ellen elkdvetett, Egydltalaban tilos utdnozni mindazt, a mit tenni
az Allamban tiltva van, pl. nem szabad utdnozni még az ércz- és
més munkdsokat, evezosoket stb. sem. E szetrint a Kkifejezésnek és
elbeszélésnek van egy olyan mdédja — ugymond Sokrates — mely-
lyel a valdban derék és j6 ember élhet, ha valami mondani valdja van
€s egy mdsik, ezzel ellenkezé madd, a melylyel mindig az élhet,a mely
szerint az adhat eld, a ki ellentétes szellemben nétt és nevelkedett.

Egy derék ember, ha elbeszélése folyamdn egy jo ember
valami beszédére vagy tettére kerlll a sor, gy igyekszik azt eld-
adni, mintha § maga volna és nem resteli utdnozni sem ; kevésbbé
szivesen teszi ezt akkor, ha az illetSt betegség, szerelmi ldz,
részegség vagy mis baleset lepte meg; mid0n pedig valami hozzd

! Mdr Steinhart megjegyezte, hogy legkevesebb joggal lehetett erre péi-
ddul a dithyrambost idézni, melyben ardnylag legtdbb a drdmai elem. Platons
simmil. Werke V. 165, )

® V. 0. a platoni sLakomae kivetkezd helyével: »Sokrates elismertette
velik (t. i. a lakomdban résztvevikkel), hogy egy ugyanazon embernek kell
a komoedia és tragoedia irdsahoz érteni, és a kinek milvészete a tragoedia-
készités, azé a komoediakészités is.« 223D. (39).
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méltatlanhoz jut, Orizkedni fog attdl, hogy a roszabbhoz csak
révid idére is hasonlitson. Tehat azzal az eladdsi mdéddal fog
élni, a melyet kevéssel el6bb Homeros énekeirdl mondtunk, vagyis
elfaddsa a kettd kozott, az utdnzds és puszta elbeszélés kizoti
marad s a sok beszédben kevés hely jut az utdnzdsnak.

Az emberek madsik, hitvanyabb faja mindent utdnoz, semmit
se tartva magdahoz méltatlannak, még a mennydérgést, szélzigdst,
trombitdldst vagy kutyaugatdst sem. Ezek utin szinte felesleges-
nek is tiinilk {61 a kérdés, hogy melyik eifaddsi mdd foglalhat
helyet az Allamban, az egyszerl elfaddsok valamelyike, vagy a
mindkétfélét egyesitd eléaddsi méd? Adeimantos a kifogdstalan
embert utdnzé egyszer elbaddsra szavaz. Sokrates azzal a meg-
jegyzéssel, hogy az is kellemes, mely mind a kétféle elfaddsmddot
egyesiti, s0t a gyermekek és neveldik, valamint a nagy tbmeg az
Adeimantosto!l valasztott eladasi méd ellenkezdjét tartjak a leg-
kellemesebbnek, természetesen az 4&llam érdekel szempontjébdl
szintén ezt fogadja el

»Ha — ugymond — vérosunkba érkeznék egy olyan ember,
a ki bdlesesége révén minden tudna lenni, mindent tudna utdnozni
és kolteményeit akarnd bemutatni: lebordlndnk eiftte mint szent,
csodaszert és Kkedves lény elSti, de megmondandnk neki, hogy
ilyen ember nincs varosunkban, se tdrvénylink rd, hogy legven
benne és fejét myrrhdval éntdzve es gyapjukdtelékkel koszordzva
elkiildendk mds vdrosba, mi pedig megmaradnank hasznos volta
miatl a ridegebb és kellemetlenebb kdltd és regéld mellett, a ki
neklink a kifogdstalan ember beszédét utanozza ¢és mondanddit
azon szabélyok szerint mondja el, a melyeket kezdetben, midén a
katondk neveléséhez fogtunk, megallapitottunk«.?

A tizedik kOnyvben ismét visszatér Platon a koltGkre. Eddig
a koltéi mivek tartalmaval és elGaddsi formajaval inkdbb gyakor-
iati szempontbdl foglalkozott, most az elméleti vizsgdlodds terére
lép. Meg kell vallanunk, hogy ilyen irdnyi, eszmetandbdl kiinduld
vizsgaloddsa még Kkedvezdtlenebb eredmériynvel végzddik a kél-
tokre. Kzt elére sejteti, middn kijelenti, hogy nehezére esik ez az
eljards, kilondsen Homerosszal szemben. Meg kell mondanom, dgy-
mond, barha bizonyos vonzalom és ragaszkodds, melyet Homeros
irant gyermekkoromtdl fogva éreztem, akaddly a székimonddsban,
mert Ugy tetszik, hogy minden jeles tragikuscknak § az elsG
tanitdja _és vezére.? De az igazsdgndl nem kell az embert tdbbre
becslilni,; Ezutdn Attér az utdnzds fogalmdnak meghatdrozdsira,
ugy miként err8l mdr fentebb is volt szd.» Valamely tdrgy, pl
egy 4gy vagyv asztal, eszméje istentdl ered; az asztalostol készi-

* L. kényv 397E—398B. :

? Platon Homerost dllandéan a tragikus Kkoiték kozé sorozta, nemcsak
itt, de mds mivében is, pl. Theaitetos 152E. (8). V. §. Aristoteles kbltészettana
4, 5, 13. fejezet.

- ¥ 138. lap.
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tett 4gy csak hasonlé az eszméhez. miként az is, melyet a Kképiré:
fest. Az 4gy ezen hdrom faja (az isten, az asztalos és a képiré
mive) koziil a két els6t az 4gy mestere alkotta, de a képiré ccak
utanozta az d4gyat, mert a valésdgtdl harmadik helyen allé mi
szerzdje csak utdnzé.! Ugyanilyen utdnzé a tragoediakolts és min-
den mds kolts. Ilyen Homeros is. Mar pedig nagyon tdvol dll az
utdnzoé miivészet az igazsdgtél, mivel csak egy kis részt fog meg
mindenbél és az is csak kép. De ez nem is csuda, ha meggon-
doljuk, hogy a képird fest egy vargat, dcsot vagy mds mester-
embert a nélkill, hogy e mesterségekhez értene. De gyermekekkel
és egyligy( emberekkel, messzir6l mutatva nekik a képet, el tudja
hitetni, hogy valésdgos acsmesterrel van dolguk. Minden ilyenr6l
igy Kell vélekedni: Mid6n valaki benniinket arrél értesitene, hogy
olyan emberre akadt, a ki minden mesterséghez és minden egyébhez
ért, a mit mas valaki tud, s6t alaposabban érti barkinél: az ilyen
emberr6l azt kell foltenniink, hogy bargyu és valdszinlien valami
szemfényveszté vagy utdnzé becsapta, hogy mindentudénak tar-
totta azt, mert nem tudta a tuddst, tudatlansdgot és utdnzast
egymdstol megkiilorboztetni. Ezutdn, ugymond, a tragoedidt és
annak vezérét Homerost kell szemiigyre venniink, miutdn néme-
lyektél azt hallottuk, hogy ezek minden mesterséghez, minden
emberi, akdr erényre, akar blinre vonatkozo, akar isteni dolgokhoz
értenek, mert a jo koltének, ha tdrgyat szépen akarja megéne-
kelni, ismernie kell azt, maskiilonben nem képes rea. Ezt a sza-
balyt alkalmazza azutdn Platon (Sokrates) egész ridegen Homerosra
és a KkoltGkre. Azt vizsgdlja meg legelGszor is, hogy ismerték-e
azt, a mirdl énekeltek > A Homeros orvosi tudomédnyat nem firtatja,
bar, mivel mlvében err6l is sz6 esik, megkérdhetné, hogy hdny
embert gyégyitott meg s hol vannak tanitvdnyai? de a legnagyobb
és legdicsGbb dolgokrdl, mint hdboru, hadviselés, dllamigazgatds
és embernevelés, a melyeknek tdrgyaldsdra vallalkozott f6ként
Homeros, jogosan meg lehet kérdezni, hogy, ha nem képalkoté
vagy utdnz6, mondja meg, melyik dllamnak adott alkotmanyt,
melyik hdboruiban vezérkedett, micsoda hasznos taldlmanyokat
fedezett fOl, vagy magéanérintkezés és példaadds dltal javitotta-e
az embereket, mint Pythagoras vagy Protagoras? Platon szerint
egyiket sem lehet bebizonyitani, mert akkor az emberek nem
is hagytdk volna Gket ide-oda Kkoborolni, s igy kimondja az
itéletet, hogy Homerostél elkezdve minden Kkolt6 mint az erény
és mas tdrgyak képeinek utdanzdja a festGvel 4ll egy rang-
ban, a ki egy vargdt fest, mely igazinak ldtszik, (bdr maga a
vargamesterséghez nem ért) azoknak, a kik hozza szinte nem
értenek, hanem csak a szint és alakot tekintik. Ep igy mondjuk
a koltorol is, hogy mindenféle miivészet barmely szinét nevek-
kel és szavakkal akként festi, noha maga csak utdnozni tud,

1 V. 6. Kratylos 423D.
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hogy més hasonszérdeknek, kik a szavakat nézik, nagyon szépnek
litszik beszéde, még ha a .vargamesterségrdl mond is valamit,
csak mérték, rhythmus és Osszhang legyen benne, vagy akdr a
hadviselésrdl vagy barmi mdsrdl. Mindezek természet szerint ilyen
nagy gytnytriiséget nyujtanak. A kolték miivei a zenel szinezéstol
megfosziva olyanok mint a nem szép, de fiatalos arcz, middn iide-
ségét elvesztette, Ezutdn Platon (Sokrates) még hosszasan bizo-
nyitgatja az utdnzo miivészet hiabavaldsagdt, mely a dolgok lénye-
gével és rendeltetésével nem torddik s az utdnzdkban hidnyzik is
az ehhez szlikséges tudomidny Emothpy) és vélemény (3dgey Fejte-
getései eredményédl kijelenti, hogy az utdnzas gyermekjaték és
nem komoly munka és a kik tragikus koltészettel foglalkoznak,
akir jambusokban, akdr hési versekben, mind olyan utanzok, a
milyenek csak lehetnek. Azt is megmondja, miért becsilli az utdnzd
miivészetet oly kevésre. Azért, mert nem lelklink jobbik tehetségét,
a szamitd észt (w6 Aemnstdv) Kivdnja foglalkoztatni, mint a mértan
és szamtan, hanem megelégszik a lélek alsdbbrendd, érzéki, a
bilcseségtdl messze esd részével és vagy a litdsra hat, mmt a
festészet, vagy a halldsra és szenvedelyle mint a koltészet. ’Orokos
meghasonld% és harcz van a lélek e két része kizbtt. A sorstdl lestj-
tott embernek a 1élek nemesebb része, az ész (4dyng) és a ibrvény a
fajdalom leklizdését tandcsolja, de a szenvedély jajveszékeltet. Az
indulatos lelki dllapot az utdnzo-miivészetnek sok és valtozatos
anyaggal kindlkozik, mig az okos, nyugodt, magdhoz mindig hi
lelkiiletet nem konnyll utdnozni, utdnzdsdra se azonnal ismerhet
ra az ember, legkevésbbé a népgylilekezet és a szinhdzak vegyes
kizonsége, mely el6tt ismerctlen ez az utdnzott érzés. Az utdnzod
k&ltd nem ilyen lelki dllapotra termett, bilcsesége se ennek ipar-
kodik tetszeni, mikor a sokasdg tetszésére pdlydz, hanem az indulatos
és valtozatos lelkiiletre, mivel ez kinnyen utanczhatd. Ha a kél-
tCknek ilyen kdrtékony a hatdsa a lelkekre, csak természetes a
kovetkeztetés, hogy az dllamba vald felvételt meg kell t8lik tagadni
az allamérdek szempontjabdl. Platon ezt ki is jelenti s nyomban
ujabb vadakat is hoz fel elleniik. Homerosndl és »mds tragikus
kiltdk«-nél gydnydriiséggel és feszillt figyelemmel szemlljiik a
jajveszékeld hbstket, egylittérziink velik s mint jo koltdt magasz-
taljuk azt, a ki benniinket leginkdbb képes meginditani, holott ha
benniinket ér gyasz, nyugodtnak és erfsnek mutatjuk magunkat,
mert ez a férfias. Az ember sajdt szerencsétlenségeben erdszakkal
elfojtia. kinnyeit, panaszdt s mégis gyinydrkddik a kéltd jaj-
veszEéklG hdseiben, a helyett hogy eldobnd az ilyen kolteményt,
mely sajat ellendlld erejét gyengili, Ugyanezek illenek a nevetsé-
gesre: vigjatéki és otthoni utdnzas alkalmdval mulat az ember
olyanon, a mit szégyelne maga megtenni. Igy van a szerelemmel,
haraggal és a 1élek minden kellemetlen és kellemes vdgyaival, a
melyek miikddésiinket nyomon kovetik: a koitéi utdnzds itt is
ilyet munkal benniink; mert dntdzgetve dpolja, holoti ki kellene




280 AZ IRODALOMTORTENET MODSZEREL

széaradniok és uralkodéva teszi benniink, holott rajtok Kkellene ural-
kodnunk, hogy jobbak és boldogabbak, nem pedig roszabbak és
boldogtalanabbak legyiink.

Itt Gjra Homeros ellen fordul s az itéletet rd az eddig mon-
dottak rovid egybefoglalasaval igy mondja ki:

»Midén azért te . . Homeros-magasztalokra akadsz, kik azt
mondjdk, hogy ez a kolt6 Hellas nevelSje és érdemes arra, hogy
az emberi miikdodés berendezésére s fejlesztésére nézve folyvast
tanulmanyozzdk s e szerint intézzék egész életiik folydsat: sze-
retni és becsiilni kell Oket, mint a kik olyan derék emberek, a
milyenek csak lehetnek, és el kell ismerni, hogy Homeros a leg-
nagyobb kolt6! és eis6 a tragoediakolték kozott, de tudni Kell,
hogy -a koltészetbdl csak az isteneknek szant hymnusok és a jé
emberekre irt magasztalé koltemények (éyxopre) fogadhatok be a
varosba ; ha pedig énekek és epikus versek alakjiban az élvezetes
Musat is befogadod a vdrosba: élvezet és bdnat uralkodnak a
varosban a torvény és az egy akarattal mindig legjobbnak tartott
sz0 helyett«.

Kemény itéletére mentséglil, hogy valaki »szigorusdggal és
parasztsidggal« ne vadolja, azt hozza még fol Platon, hogy régi
a viszalkodds koltészet és bolcsészet kozott,? mely szamtalan mon-
ddsban jutott kifejezésre, mint »az urat megugatd larmas kutya,«
»nagy a bolondok szészatyarsagaban,« »az istennél is bolcsebbek
rakonczatlan csocseléke,« »finom gondolkoddk, mivel szikolkod-
nek« s tobb efféle kifejezések. Mindamellett 6, a bolcselet baratja,
kész arra, hogy oérémmel befogadja az élvezetre szant koltészetet
és utdnzdst, ha valaki Kimutatja, hogy az egy jol szervezett
varosba vald, mivel a koltészet, killonosen Homeros, 6t is elblivolte.
Megengedi, hogy a koltObardtok, de nem kolték, a koltészet védel-
mére kelienek, de nem versben, hanem »versmérték nélkiil«, azt
is kikotve, hogy e beszéd nemcsak élvezetes, hanem hasznos is
legyen. Addig, mig ez meg nem torténik, olyan banasmédban részesiil,
mint a szerelem, melyrdl, habar nehéz szivvel, mégis lemondanak,
a kik szerettek, ha beldttdk, hogy az romldsba vinne. A koltészet

gyonyorének szeretete ehhez hasonld, azért szintén igy Kell
vele bdnni, »mert nagy a kiizdelem, igymond, nagy,.nem olyan,
a milyennek latszik, hogy jo legyen valaki, vagy roszj-I

Ezzel fejezi be Platon az »Allambane«- ban a koltészetrdl irott
fejtegetéseit.

Platon ezek szerint lenéz8en bédnik a koltokkel s kilzi Alla-
mabol. [Lenézi, mint philosophus, igazsdgkutaté azokat, kik az
igazsagto tavol estek, harmadik fokra siilyedtek és csupan utdn-
zO0k s igy eldtte a kézmiveseknél is alsébbrendiliek, kik leg-
aldbb masodik fokon dllanak. Kilizi Gket, mint az erkolcsoket
veszélyeztets lényeket, kik az Allam alapjalt kolteményeikkel fel-

1 TOUTLOTATOS, * V. 6. Torvények XII. konyv. 967CD.
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forgatndk. Platon igazsdgtalan veliilk szemben. Olyan biinért lakol-
tatja Oket, melyet orokoltek. Legalabb a mythologia tanait az
istenek viszdlkoddsairdl, blneir6l nem a koltGk taldltak ki s mégis
nekik réja fel vétkdl. Igaz, hogy Homeros és mads koltok kép-
zelete szabadon bdnt a mythossal és monddaval s megtoldotta
azt egész Uj részekkel, de Platonnak is vannak megalkotta
mythosai.! Szamiizi az epost Homerossal egyiitt mythologidja és
erkolcstelensége miatt; a meséket, mert a gyermekek ijedeznek
t6le, a tragoedidt, mert emberi szenvedélyt, blinoket, gyarldsagot,
szerelmet, kéjvagyat, gyilkoldst hoz szinpadra, a komoedidt, mert
nevetiink benne azon, a mit szégyelniink kellene. Csupan a val-
lasos lyrdnak, az istenek magasztaldsara készilt hymnusnak s a
nagy férfiak dicsdségét hirdeté o6ddnak ad helyet Allamdban. Eze-
ken Kkivill elnézi még a dithyrambost és a didaktikus irdnyu
mesét, melyb6l azonban hidnyozni kell a mumusnak és a Vasorru
Bdbénak. S6t még a verses forma irdnt is idegenkedést érez,
legalabb arra mutat az a Kkivdnsdga, hogy a koltészetet védo
koltobardt prézdban nyijtsa be védelmét. Nehéz elképzelniink a
koltészetet Ugy, a mint annak feladatdt Platon megszabja! Mit
mondhatndnk a gorog koltészetrGl, ha abbdl hidnyoznék a szam-
kivetett Homeros, Sophokles, Aiskhylos, Euripides és Aristophanes
neve. Rimay panasza jut itt 6nként esziinkbe, melyre akkor fakadt,
midén Balassa »szerelem argumentomdban valé énekének munké-
jat« karhoztattdk: »A dedki nyelvhek kincses tdrhdza is — ugy-
mond — felette megiiresiilne, bizony meghalvanyodnék igen
dbrdzatjanak a képe is, ha az abrdzatjat igen ékesité egyéb szine
kozlil ezt a tekintetit felette szépité miniumjdt [t. i. a szerelmi
kolteményeket] letorlendk ro'laéi

Mindamellett, barmily kiilonds is Platon nézete a koltészetrol,
komolynak Kkell azt tartanunk s nem ironidnak, mint némelyek
teszik.® ElGszor azért, mert bolcsészeti rendszerével Osszefligg('s
mésodszor azért, mert mas miveiben is ezzel egyezs felfogast tala-
lunk. A fejlédés szempontjabél ugyan meg Kkell emliteniink, hogy nem
minden miivében (pl. a »Lakoma«-ban) nyilatkozik Platon kicsiny-
léssel a koltGkrdl* ez kivétel. A kicsinylés hangja Kkiérzik »Ion«-bol,
hol a kolté az istennek puszta eszkize, mi kénta rhapsodos ennek
puszta tolmdcsa, azért nevezte azt Goethe, bizonydra tulzdssal, a
kolt6k ellenintézett persiflage nak 5; ugyanezt érezziik a »Sokrates
védelmé«-ben a Sokrates szdjaba adott kivetkez6 monddsban: »Az
dllamférfiaktél — ugymond — a koltékhoz fordultam, kik tragoe-

1 »>Phaidros«, »Gorgias«, »Phaidon«, »Menon, »Timaios«, »Lakoma és
»Allam« cz. miiveiben.

¢ Rimay J. munkadi. Kiadja B. Radvdnszky B. 1903. 255. lap.

3 Az Egger dltal idézett példa, hogy Antimakhos kolteményeiért Kolo-
phonba kiildte Heraklidest, nem elég bizonyiték arra, hogy P. nem volt »komo-
lyan« ellensége a koltGknek. Histoire de la crit. gr.? 167.

¢ Lutostawski : The origin and growth of Plato’s logic London. 1897. 356.

5 Plato, als Mitgenosse einer christl. Offenbarung.
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didkat, dithyrambosokat és mdsokat irnak . . kezembe vévén tehat
azon kolteményeiket, a melyek leggondosabban kidolgozottaknak
latszottak, kérdezdskodtem t6lilk, mondandnak meg egyet-mast,
hogy, ha mdr itt vagyok, valamit tanuljak t6litkk. Szégyenlem nektek
megvallani az igazat, . . de meg kell mondanom. Mert, hogy ugy
szoljak, Kkevés hijjain minden ott 1évé jobban hozza szdlott, mint
magok a Kkoltok. Hamar rdjottem tehat arra, hogy a kolt6k nem
bolcseségbdl koltik, a mit koltenek, hanem valami természeti ado-
many folytdn és ihlett6]l megszdllva, mint a jésok és jovends-
mondok, mert ezek is sok szépet mondanak, de sejtelmik sincs
arrél, a mit mondanak. Ugy tetszett nekem, valami ilyen beteg-
ségben leledzettek a Kkolték is. Ugyanakkor azt is észrevettem,
hogy a koltészet révén egyebekben is_bolcsebbeknek tartjdk magu-
kat embertdrsaiknal, pedig nem azok<.!

»Gorgias«-ban elég nyiltan Kkifejezte, milyen kevésre becstili
a koltészetet, midén azt a hizelgéssel azonositotta; » Euthyphron«-
ban 2 leplezettéen szintén Homerost és Hesiodost tdmadja; nem is
emlitve a »Torvények«-et, melylyel aldbb még foglalkozni fogunk,
mely habar jelentékeny mddositdssal, az »Allam« tanitdsait ismétli.

Mi vitte Platont erre a gondolatra, melynek, mint maga meg-
vallja, szive ellenmondott? Talan ugy gondolkodott, hogy egy
idedlis allamban Kkoltékre nincs madr tobbé sziikség: 6k csak a
realis életben toltik jol be hivatdsukat, midén a képzelet szebb
és boldogabb orszdgdba vardzsoljak a lét klizdelmében és nyo-
moraban kifaradt emberiséget? 3 Ha igy lenne, akkor egyéb miiveiben
nem irt volna olyan becsmérléen réluk. Taldn sajat kemény itéleté-
nek okat mondja meg akkor, midén a bolcselet és Koltészet kozt
1év6 régi visszavondsra czélzott s igy allt boszut a giinyért, melyet
a Kkoltészet szakadatlanul szort a bolcseletre, és a mire & is sza-
mos példat tudott idézni.*

Platon a maga felfogasaval nem 4dll egyediil. Hogy sajat
hasonlatdval éljiink: se nem kezdG, se nem zaré ldnczszem a
koltészet ellenségeinek hosszu ldnczdban. Hasonl6 szellemben nyi-
latkozott mar elGtte Pythagoras, Xenophanes, Herakleitos és mdsok.?

1 22BC (7). 2 6C (6. fej.).

3 Mennyivel igazsdgosabb Timokles, a ki egy szép toredékében mintha
csak Platon ellen védelmezné a koltGket: »Csupa veszddség, baj az ember
élete. Es keble, hajh, mi sok buibdnatot takar. Vigasztaldsul & hdt ezt taldlta
fol : Mert itt feledve a maga ligyét, bajat, Részvétiel csiing a mdsok szenvedé-
sein S gyonyort élvezve és okulva tdvozik. Mert, nézd, mindannyiunknak
mennyi haszna van A tragikus mesékben: ott van a szegény Ha még nagyvobb
nyomorba' litja Telephost, Konnyebben tiri el a maga nyomordt; kit lelki
baj bdnt, Aikmaiont az nézze meg; Szemed ba fij, nézd. a Phineus-fiak vakok ;
A gyermekvesztes enyhiil, latva Niobét; A sdnta nézze Philoktetes kinjait; Oreg
ha busul, Oineus ke-ervét nézze csak; Mert latva, hogy volt minden bénatndl
még nagyobb; Minden keservnél volt seb még tajdalmasabb: Kevésbbé nydg
majd a sajit baja miatt.« (Hegediis I. ford.)

¢ Ldsd feljebb a 280. lapon s eléggé ismeretes Aristophanes folytonos
gunyoléddsa a philoshphusok ellen : »Felhdk< stb.
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O azutdn egész iskoldt alapitott, melynek szdmos és tekintélyes
képvisel6i voltak s vannak ma is. A Kkeresztyén egyhdz kebelében,
melynek dogmai a Platonismus hatdsanak szdmtalan jeleit viselik,?
Platon itt ismertetett nézeteinek is szamos KkovetGje akadt. Az
egyhdzi atydk koziil csak Tertullianus nevét emlitjiik meg, ki a
szini elfaddsoknak a keresztyén valldsra és erkolcsre veszedelmes
hatdsat bizonyitgatta;3 az tjabb korban Bossuet,* Rousseau® és
Tolstoj, habar nem teljesen, nem is mddositds nélkiil, szintén
Platon 4dlldspontjara helyezkedtek s szellemi utédai annyiban, hogy
a koltészet 4llamédbdl egyik vagy mdsik régota polgdrjogot nyert
tagot szamiizni kivdntak. A bolcselok és természettudosok egy
tekintélyes phalanxdrdl nem is szélunk. AzonkKiviil is a censura, az
Index intézménye s dltaldban a vélemény- és sajtoszabadsdg meg-
szoritdsa végelemzésben ide vezethets vissza. S6t azokban a Kifa-
kaddsokban, melyeket monddink, népmeséink és virdgénekeink ellen
papok és tanitok szoszékrdl és az irodalomban hangoztattak, Platon
rideg hangjat véljiik felismerhetnie,

Az »Allam«-hoz tartalomra és eszmemenetre Platon utolsé ?
és leghosszabb miive, a » Torvények« 8 4ll legkdzelebb. Ez is uto-
pistikus md, mint amaz, bar Platon életbe léptethetének /gondolta
s az »Allam« szigorisdgdbdl engedett az egész vonalon( Kevesebb
benne a koltészet, de még igy is messze jar a valosdgtol. Nem
Athénben jatszik, mint a tobbi dialogusok, hanem Krétdban; Sokrates
vonzo egyénisége is hidnyzik belle. Itt mar nem taldljuk meg a
noékozosséget, a bolcsel6k uralkoddsat, az eszmék vildgdt stb.
A koltészettel ¢ szemben tanusitott szigorusdgon is enyhitett, bdr
a réla hozott torvények még mindig nagyon ridegek ahhoz, hogy
enyhéknek nevezhessiik.”A koltGket nem szamiizte, hanem nehéz
bilincseket vert rajuk, hogy tetszésiik szerint ne mozoghassanak.

' Természetesen mds szempont ald esik Xenarkhos kolté toredéke, a ki
nem a sajat véleményét iejezi ki abban: »Kilté beszéde — tdgymond — mind
csak iires csacsogds, Nem mond az ujat egy sem, dmde csak egyet hajt egyre,
azt forgatva lntalane (Hegedds ford.).

® H, v. Stein: Sieben Biicher zur Gesch. d. Platonismus II. Th. (Gottin-
gen 1864) 354 kk., 385—6 és III. Th. 18—19., hol az ide vonatkozo irodalom
fel van sorolva.

3 De spectaculis. Noldechen: Tertullian und das Theater (Zeitschr. fiir
Kirchengeschichte XV. 1894. 161—203.). Tertullian u. das Spielwesen. (Zeit-
schrift f. wissensch. (?) Theologie XXXVII. Neue Folge II. 91 kk.

¢ Réflexions sur la Comédie.

5 Lettre a d’Alembert sur les spectacles.

¢ 3Mi a mivészet ?« cz. mivében (Hegediis P. ford.). 44, 45, 52, 54, 59. I
V. 6. azzal, a mit a zenér6l mond a »Kreutzer-szondtd«-ban. Somogyi ford.
(1895) 125—7. 1.

" " Az Epinomis platoni eredetét ugyanis dltaliban kétségbe vonjak.

s Plato’s Gesetze mit Kommentar von Komstantin Ritler. Leipzig 1896.
U. a. PL’s Gesetze. Darstellung des Inhalts. Leipzig, 1896.

C. Bandham : De Platonis legibus 1866.

® Jde vonatkozé helyek: Il. kinyv: 656B—663C., 668A—C. III. k.
700A—701B. IV. k. 719B—D. VIL. k. 808B—813A., 815C—818D. XI. k. 935D—
936B. XII. k. 967B—E.
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A nevelésnek ebben a redlisabb alapokon nyugvé dllamban
is elsérend(i fontossagot tulajdonit, ennélfogva a madsodik konyvben
behatéan foglalkozik vele. A koltészetnek mar itt van szerepe, mivel
a tdnczczal egyiitt az éneket is megkivdnja.(Az istenek a meg-
faradt emberiségnek pihendiil adtdk a valtakozé tinnepeket s tinnepld-
tarsakul adtdk a Musdkat, Apollo Musagetest és Dionysost. Kinek
ereiben fiatal vér buzog, nem tud nyugodtan maradni, hanem
Oromében tdnczol, jatszadozik és mindenféle hangokat ad. A kiilénb-
ség itt ember és dllatok kozt az, hogy mads dllatok mozgdsaiban
nincs meg a rend és rendetlenség érzése, a melyeknek rhythmus és
harmonia a neve, de az embereket az istenek ezzel is megajan-
dékoztdk. Megengedett e szerint a dal, ének és tdncz, de csak
ugy, ha szép; szép pedig akkor, ha testi vagy lelki erényekkel
fligg Ossze. Ebbsl az is kovetkezik, hogy a musai nevelés vagy
jaték nem bizhaté a Kkolt6k Onkényére; nem lenne semmi érteime,
hogy a Kkolté olyan rhythmusra, dallamra és szavakra tanitsa a
jotorvény emberek gyermekeit, a milyen a koltészetben neki tetszik.
lgaz, hogy Egyiptomot kivéve, ez mindeniitt meg van engedve,
de leghelyesebb Egyiptom példdjat kovetni. A tomeg itéletére sem
lehet bizni e tekintetben a dontést. Ha versenyt tliznének ki, hatd-
rozott szabdlyok nélkiil s arrdl szavazndnak, a mi legjobban gyo-
nyorkodtetett s egyik, pl. Homeros, rhapsodiat, mdsik kitharodiat,
ez valami tragoedidt, amaz komoedidt adna el6, vajjon nem az a
szemfényveszt6 lenne-e a gydztes, a ki csudadolgokat mutogat ?
A gyermekek erre szavazndnak, a komoedidra a nagyobb gyer-
mekek, a tragoedidra a mvelt nok, az ifjak és egyszersmind a
kozOnségnek csaknem egész tomege; az lliast és Odysseidt vagy
valamit Hesiodosbdl szépen el6ad6 rhapsodost meglehet az oregek
hallgatnak legszivesebben s a gyoOzelmet neki itélnék oda. Tehdt
az €lvezet szerint kell ugyan itélni, de az a legszebb Musa, mely
a legjobb és eléggé mivelt embereket, legkivdlt pedig a mely egy
erényben és miveltségben Kimagasld egyént gyonyorkodtet. A birdk-
nak erényre van szlikségiik; nem tanulni, hanem tanitani {ilnek
a szinhdzban, mint a szini el6addsok birdi s nem a tomeg tetszés-
morajabol kell kovetkeztetést vonniok ; a koltGket is elrontotta a

régi gordg vildg azon szokdsa, mely most — tgymond — sici-
liai és itdliai szokds, hogy a kozonség kézfoltartdssal hatdroz a
gyo6ztesrol.

A szinhdzra a harmadik konyvben is visszatér, a hol azzal
vddolja a KkoltGket, hogy a kiilonféle koltéi miifajokat dsszezavar-
tdk. Régen a musai termékek ! mifaj és forma szerint voltak fel-
osztva: az énekek bizonyos fajit, az istenekhez intézett fohdszokat,
hymnusoknak nevezték, ezzel ellentétes a Hp7vos-oknak nevezett
mads énekfaj, mds faj a maiwv-ok és ismét mds a Dionysostél eredd,

1 A Movouws} (sc. téym) nem csak a zenét, de a koltészetet, éneket és
tanczot is magdban foglalja.
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a dithyramboshak vagy mas névvel, mintha mds ének volna, vépos
ndepopdxds-nak hivott énekfaj. llyen és mds hatdrok voltak szabva
s nem volt szabad azokat athdgni s ahhoz értd volt a bird, a ki
az eldadds végéig, akdr megfenyitéssel is, csendben tartotta a
sokasdgot, Idfvel a koltdk nem koltSi tehetség hidnya miatt,
haneth a Musa jogarél &s a thrvényszerlségrsl megfeledkezve,
bacchicus tobzdddsban, kelleténél jobban gytnydrékbe mer(ilve dssze-
vegyitették a $pfvog-okat a hymnusokkal, a ralewv-okat a dithyram-
bosokkal s sipénekeket utinoztak czitera-énekekkell s a soka-
sdgot tették meg birdva; ez tette az addig néma szinhdzakat
hangoesakkd, mintha értene ahhoz, hogy a Musdkban mi a szép
és mi nem az s abban az aristokratidbdl valami gonosz theatro-
kratia lett; késdbb pedig ezt a szabadsagot vakmerdségiikben
egycbre is atvilték,

A miivészi utdnzdsrdl e milvében is megemlékezik Platon
és sokkal tbbb joakarattal szOl réla, mint az »Allame<-ban tette.
Elismeri, hogy élvezetet taldlunk az utdnzas alkotdsaiban s ezt
az élvezetet jogesnak és megengedhetdnek tartja. De az utdnzds
helyességét hangstilyozza, mely abban dll, hogy az utdnzat nagysdg
és mindség tekintetében megfeleljen annak, a minek mdsa akar
lenni, ezt pedig csak Ugy tartja lehetségesnek, ha az utdnzo az
illetd. targy lényegét ismeri, A miibirdlatra nézve hdrom szem-
pontot Allit fé1: a mibiralénak, akdr festdi, akdr musai, akdr
mds miivészet dltal alkotoft képrél van szd, eldszér tudnia kell
hegy mi az, azutdn hogy helyesen, véglll harmadszor, hogy jol
van-e az szavak, dallamok és rhythmusok dltal alkotva.

Késébb (IV. konyv) ujra felveti a kérdést, hogy vajjon a
koitSknek tetszésiikre-e lehet-e bizni, hogy mit énekeljenek, mikor
azt sem tudjak, micsoda torvénybe litkdz6 kijelentésekkel lennének
a vdros karara?

»Régi rege — ez rd a vdlasz, — mi is mindig hangoztattuk
és masok is mindnydjan egyetériettek veliink ebben, hogy a kélté
nincs akkor Ontudatdnal, midén a Musa hdromldby székén (i,
hanem olyan mint valami forrds, mely a fdlbugyogé vizet aka-
délytalanu! dmleni hagyja s mivel mestersége az utdnzds, eilen-
tétes jellem(l embereket szerepeliet kolteményében, e miatt sokszor
kénytelen énmagaval ellenmonddsba keveredni s azt se tudja, ez-é
igaz, vagy amaz abbdl, a mit mondott?« 2

A kovetkezés ebbdl természetesen csak az lehet, hogy a

torvényhozd lgyeljen 6l a koltékre. A koltdk miivei felett bizonyos - - -

censura, gyakorlasdt erdsen hangsdlyozza Platon mdsutt is, st
az ifjusdg haszndlatdra késziilt szemelvényes kiadds eszméjét is
folveti. ‘
: Egy angol philologus 3 az »Allam«-ot kdlteménynek, a »Tor-

1 gohwdie és uboppdis.
# IV, 709BCD. , '
# Joweit: The dialogues of Plato IIP. CCXXIV, I.-




286 AZ IRODALOMTORTENET MODSZEREL

vényeke-et beszédnek nevezi s ez utdbbinak csakugyan sokkal
szembetindbb valldsi és erkdlcsi irdnyzata. A koltdkre alkalmazva
az erkolesi kivdnalom abban nyilvdnul, hogy mlveikben semmi olyan
ne foglaltassék, a mi az erkdlesre nézve kdros hatdsd. De miként
az »Allame«-ban, ugy itt sem elégszik meg a jovére vonatkozd
jAmbor Shajtdssal, hanem a multat {s tdmadja. Hevesen kifakad
az olyan kilték ellen, kik mindentuddsdgot szenvelegnek, az istene-
ket tagadjak, szentségtorésre vetemednelk, s a hidba ugaté kutyak-
hoz hasonlitanak. !

Erdekes, hogy itt a komikai, pantomimikus elfaddsnak is
helyt ad Platon ebben a redlisabb allamban, azzal a megokoldssal,
hogy a nevetséges ismerete nélkll a komoly dolgot sem lehet
megérteni, de egyszersmind azt is megszabja, hogy csak rabszolgdk
&s bérelt idegen szinészek jdtszhatnak ilyen darabokat, mivel eré-
nyes ember nem foglalkozik ilyennel De azt szigorian megtiltja,
hogy akdr komoedidban, akdr a jambusnak nevezett miifajban,
akdr dalban, akdr széval, akdr képben, haraggal vagy a nélkil
kifigurdzzanak valamely polgart.

A tragoedidrdl szdlva ugyanaz a kép vonul el szemeink
elbit, mely az »Allam«-ban. A tragoediakolt6k megjelennek itt is
a viros kapuja elStt s bebocsétdast kérnek,

»Ha egyszer a komoly kolték kozul, a kik, mint mondjdk,
tragoediairdssal foglalatoskodnak, jonnének hozzink némelyek s
igy szdlitananak meg: Oh, idegenek, bemenjlink-e kozibétek a
varosba és orszagba, vagy ne s bevigyllk &s bevezessitk-e a
kiltészetet, vagy mit szandékoztok erre vonatkozoan tenni: helye-
sen mit felelnétek ezekre ez isteni férflaknak? KEn ezt ldtndm
jénak : Oh, derék idegenek, tnondandm, mi is frunk tragoedidt,
mely a Jehetd legszebb és legjobb; egész allamunk a legszebb és
legjobb élet utdnzdsan alapul s ezt valdban a legigazabb tragoe-
didnak nevezhetjiik. Ti is azoknak vagytok KGItdi, mi is, verseny-
és vetélytdrsaitok a legszebb dramdban, a melynek alkotdsdra, a
mint mi reméljiik, egyedill az igaz térvény hivatott. Ne gondol-
jatok, hogy olyan kdénnyen megengedjlik nektek, hogy sdtraitokat
piaczunkon fellissétek és széphangu szinészeiteket behozzdtok, kik
harsdnyabban beszélnek ndlunk s hogy szabadsdgot adunk nekiek
arra, hogy szénokoljatok a gyermekeknek, néknek ¢és az egész
sokasagnak, ugyanazon targyrdl beszélve, de nem ugyanazt mondva
a mit mi, hanem sok mindenfélét s azzal homlokegyenest ellen-
kezd dolgot. Mert csaknem &ridltek volndnk mi és az egész védros,
ba megengedneé nektek, hogy megtegyétek azt, a mirdl most
van szd, mieldtt 6ndkeink megbirdlndk, vajjon olyan elmondhato
és hasznos dolgokat irtatok-e, hogy nyilvdnosan eldadhatjdtok,
vagy nem? Most tehat. elpuhult Musak sziilbttei, elébb mutassdtok
be a felvigydzoknak a ti énekeiteket a mieink mellett; ha a mit

L XIL 987C. V. 6. 280. lap..y  .io .
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ii elmondottatok, ugyanolyannak vagy jobbnak ldtszik, kart bocsd-
tunk rendelkezésetekre, de ha nem, akkor, bardtaim, soha se
tehetjik«.!

Ime ez az »Allam« ismeretes jelenete mds kiaddsban, szeli-
ditett formdban. Nem utasitjdk el a kbltéket, hogy menjenek mas
vdrosba, de bizalmatlandl és hidegen fogadjdk s szigord censura
ald vetik 5 ha »megméretett a fontban s hijjaval -nem talaltatott,«
csak akkotr kap kiltdi vagy elfaddsi szabadalmat.

A Protagoras? czimill dialogusban érdekes példdt taldlunk
arra, hogy Platon szerint miként lehet elemezni és magyardzni
egy kolteményt® Ez a didaktikus szinezet(i kéltemény kheosi
Simonides mfive, melyet a thessaliai Skopas gydézelmének dicséité-
sére (smwviweov) Irt* A kolteményt Protagoras és Sokrates egytitt
birdlidk meg, a Prodikos segitséglil hivasdval. A Protagoras bird-
lata fdképen atra szoritkozik, hogy ellenmonddst mutasson ki a
koltemény két része kdzdtt, @ mely itélet, ha helyesnek bizonyulna,
egyszersmind a kiltd és miive kérhoztatdsat is magdban foglalnd.
Fejtegetését ezzel a ﬁgyelemre mélté kijelentéssel vezeti be:

»Oh, Sokrates, igy szolt, nézetem szerint az ember miivelt-
ségének legfontosabb alkatresze a kélteményekben vald otthonossag.
Ez pedig abbdl 4ll, hogy meg tudja itélni, milyen a k&lté miive ;
miket énekel helyesen és miket nem, hogy tudja az{ magyardzni
és a felmer(ild kérdésekre tudjon valaszolni. Most pedig ugyanaz
lesz a kérdés, a mirdl én és te értekeziink, t. i. az erény, csak-
hogy a Kkbltészetre vald vonatkozdssal, csupdn ez a kiilinbség.«

Itt idézi a koltemény azon helyeit, melyek szerinte egymds-
nak ellenmonddk. Az egyik: »Terhes az 1Ut, ha igaz: derék
legénynyé maga ldbdn lenni; karja legyen szilard; jellemét, a mig
él, ne érje gancs soha.« A mdsik: »Nem helyeselhetem igy a
Pittakostdl eredd monddst, habdr ez a bdlcs szava: Terhes, mondja,
nemes sziviinek tetszeni~® Sokrales ugy haritja el Simonidesrdl

t VIIL konyv 817A—D.

_ * Kilonkiaddsai kbziil megemlitjiik : Platons Protagoras. Mit Einleitung u.
Anmerkungen von T. Wildauer. 'Inn=bruck 1857. P.s Protagoras. Mit Einl. u
Anm. v. Ed. Jahn 3. Aufl. Wien 1874, {Anhang: Das Epinikion des Simonides
auf Skopas.) . :

3 IdevonatkozO rész: 338E—347A. (Cap. 26—31.). . . )

+ Simonides kiiteményé: a Protagorasban eléfordulé idézetek alapjan
tobbek kizt reconstrudlta Bergk ; Poetae lyrici Graeci LI (Lipsiae (1882) 384--9. 1.
Magyarra el6szér Fdbchich forditotia. »Magyarra forditatot! Pindarus . . Szi-
monides . . (Gy8r 1804)« cz. muvében 196. I. 28—30. sz. Ujabb ford, Sarudy
Gydrgytol: »Girdg lyrai anthologia (Budapest, 1802)« 182—3. 1. Az ide von.
irodalombdl felemlitjik ; Blass F., Das Simonideische Gedicht im Protagoras des
Platon. 1872 (k. ny.). — Heidhues B., Das Gedicht des Simonides in Platons
Protagoras. 1890. 4°. (Progr.)

* Simonides kolteményét a Sarudy verses forditdsa szerint  kiiziljiik.
Mivel épen e helyek furdltasa Sarudyndl nagyon szabad, koz.ol]uh azokat elede-
tlben is: "Aveg cxraﬁuv uiv dhebimg jevisbar yolendy, ymcw e ner most xod vhw
':etpcq'wvov, dvzt Qdou Tetoppevey: {Nehéz dolog ugyan igazdn jo, kézre, libra
s értelemre tokéletes (tul négyszdgletd), klfo«rawtalan emberré lenni.) A mdsik
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az ellenmondas vddjat, hogy Prodikos lélektani elveire hivatkozva
hangsilyozza, hogy egészen més jova lenni (Pittakos), mint jonak
lenni (Simonides),! azaz, ha valaki egyszer megjavult, konnyebb
jonak megmaradnia, mint roszbdl jova vidltoznia. Protagoras nem
fogadja el e magyardzatot, mert a koltének tudnia Kellett, hogy
legnehezebb az erény ttjdin megmaradni. Sokrates ekkor mas
magyardzdsi modot ajdnl. Taldn, iigymond, a yakerdv-nak (nehéz)
tdjnyelvi jelentése van s a xaxdv-nal (rosz) egyenértéki szo és
Simonides a miatt réja meg Pittakost, mert monddsa ezt jelen-
tené: rosz dolog jonak lenni. Sokrates ezen, sajat kijelentése sze-
rint is tréfds megjegyzés utdn rdtér el6bbi Kkijelentése bizonyitdsédra
és itt kezdddik tulajdonkép a koltemény magyardzata is. Mindjart
nagyon tanulsagos a bevezetés, mely a koltemény keletkezésének
okait vizsgdlja és czéljat is meghatdrozza,

A boleselet sziil6folde, mondja a” Sokrates képében beszéls
Platon, Kréta és Lakedaimon, kiilondsen pedig ez utébbi. A leg-
egyszeribb lakedaimoni is bdmulatba ejtette az embert a tdrsal-
gasba vegyitett vel6s monddsaival. Ez mindenfelé koztudomdsu
volt s csakhamar azt is észrevették, hogy e képességnek magas
miuveltség az alapja. Ezért utdnzoi is akadtak e lakonikus bol-
cselkedésnek : igy utdnozta a hét bolcs s kéztU&Pittakos is ama
hiressé vélt monddsdban: »Nehéz jonak lenni.<('Simonides szintén
vagyva a bolcs hirnevére, e kolteményben czél&i‘f tlizte maga elé
a Pittakos megczafoldsat. Ellene irta az egészet. Azt hitte, hogy
aki a hires bajnokot legy6zi, maga is hiressé vélik. Platon (Sokrates)
szerint ez a koltemény czélja. Lassuk, hogyan bizonyitja ezt be.
Magyardzata grammatikai és logikai. A pév (ugyan) kotdszo, ugy-
mond, ok nélkiil dllana a Kkoltemény elején, ha nem ellentétet
fejezne Kki: ellentétet a Simonides és Pittakos felfogdsa kozott. Az
ahadéos-nak (igazdan) is ugy van értelme, ha a szérendet megval-
toztatva, a jyahemdv-hoz vessziik, — mivel nem lehet egyik ember
jo, mdsik igazdn j6 — és ismét mint ellentétet fogjuk fel a kovet-
kez6képen: Pittakos azt mondja: Oh, ember, nehéz jonak lenni,
Simonides pedig erre azt vélaszolja: Oh, Pittakos, nem mondasz
igazat, nem jo, azaz kézre, ldbra s értelemre tokéletes, kifogdstalan
ember lenni, hanem azzd lenni igazan nehéz. E magyardzat tdmo-
gatdsdra, melynek eréltetett volta nagyon is szembet(inG, a tovabbi
bizonyitékokat Platon (Sokrates) a »kedves és gondosan késziilt«
koltemény tobbi részébdl veszi. Szerinte a koltemény logikai menete
és Osszefliggése is a mellett sz6l, hogy j6 emberré lehet valaki
ideig-6rdig, de hogy jo ember maradjon, az csak isteni adomany.
A KOlt6 szerint is: »Nem lehet, hogy az ember rosz ne legyen, ha

mondds : 0082 por Zppehing o Ihttdzewoy vépetar, zuitor cogod Tapa pwTHg
elpnpévoy yohemiv wat Esbhhov Eppever. (Nem tartom taldlénak azt a Pittakosi
monddst, barha boles volt, a ki mondta : Nehéz, igymond, nemesnek lenni.)

1 revioba és Eupeven.
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tgyefogyottan balsors porba donti,? tehdt j6 volt, mig a balsors
le nem dénté. Nem a foldon heverdt (tik le, hanem a fentdlldt, a
bdtor hajdst sodorja le a vibar stb,

lgy veszi pontrdl pontra Platon Simonides kdlteményét, egy
pillanatra sem tévesztve szem eldl maga eié tlizdtt czéljdat: a meg-
javulas és a joban megmaradas logikai distinctiéjat miné! vildgosab-
ban feltlintetni. Mindaz4ltal a behatd fejtegetés és véltozatos eszme-
csere mellett is a koltemény magyarazata befejezetlentl maradt,
Félbehagyijdk azt, azzal a megokoldssal. hogy a kolteményeknek
a boleseleti fejtegetéselkbe bevondsa kevés sikerrel kKecsegtet, mivel
a koitemény szerepe a tdrsalgdsban olyan, mint a sipszdé és tan-
czosndké a muilatozdsndl: mivelt emberek nélkiildk is tudnak
mulatni és tdrsalogni s azonkiviil Platonndl tobbszér ismétl5dd
gdncs — azert is, mert a koltGket nem lehet megkérdezni, mit
mondtak s.a kik tdézik, mds-mas értelmet tulajdonitanak az idézett
helyeknek. /

A mi a Platon kélteménymagyarazdsi médjdt illeti, kordntsem
lehet azt, mdr csak egyoldalisdga miatt sem. kidvetendd péidakép
ajanlani. (Tudvalevé dolog, hogy a magyardzé csak akkor jar el
helyesen, Ha a Koltd intentigjat keresi meg a kiélteményben s ha
a koltének abban kifejezett eszméjét, gondolatdt és érziiletét meg-
vildgositva tdrja f6l Platon értelmezésében nem ezt a mddszert
kt')vet_i,._:}\!é]a a fejtegetett bdlcseleti problema a f6, a magyarédzott
koltemény mellékes g a fejtegetés sordn nem dtal olyan értelmet
tulajdonitani a kolteménynek, a milyenre a kolts alig gondolhatott.
Meg kell még jegyezniink, hogy Simonides itt fejtegetett kilteme-
nyét csak Platon tartotta fenn s annyira toredékesen, hogy gon-
dolatmenetét teljes Gsszefiiggésében nem foghatjuk {6l Annyit
azonban e toredék is mutat, hogy Simonides nem a jésdg és
javulds esélyeit fejtegette benne, hanem Skopast, az inkdbb sze-
rencsés, mint erkélestos zsarnokot dicsGitette benne, kézbe-kdzbe
mentegetzve, hogy ilyen dicstelen szerepre véllalkozadd.

A Gorgias? czimil dialogus, melyet Platon a hires szénokrdl
s egyszersmind a rhetorika fandrdrol nevezet! el, a szdnoklat
lényegenek vizsgdldsival foglalkozik., Gorgias szerint a szdnoklat
a rdbeszélés miivészete, (\ﬁéiy a ballgatésdgban, akar politikai, akdr
torvényszéki, akar mads, a nyiivanos és magdanéletben eldforduld
lUgyekben a jogos.és jogtalanra vonatkozva nem tuddst, hanem
hitet akar kelteni. & Vjtatkozdsban Platon nézetét képviseld Sokrates
ebbd]l kiindulva s Gorgiast ellenmonddsba keverve bebizonyitja,

1 Garudyndl : *Nem maradhat erényes az, kit a sors emelt kdnny( szdr-
nyaivale,

¢ Platons Gorgias. Etklart von Sauppe, herausgegeben von Gereke, Berlin
1897, Hiilsenbeck J.: Uber Plato’s Gorgias und Phiddrus. 1869. 4° (Pr) N. S,
Sybrand : De Platonis Gorgia. 1829, Ujabb magyar forditdsa Péferfylél 1893,
Brassaité! 1894-ben jelent meg, ez utdbbi a Kisfaludy-Tdrsasdg kvlapjai
XXVIL (1892/3.) kbteteben.

Trodalomtoriéneti Kozlemények. X1, : C 19
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hogy akkor a rhetorika csak a ldtszattal foglalkozik, csupidn
hizelgési képesség s mint ilyen értéktelen s miivelinek nincs joguk
arra, hogy az dllamban olyan nagy hatalmat gyakoroljanak. Ugyanis
csak annak van igazi értéke, a mi tuddson alapul és a léleknek
vagy a testnek valdsdgos joliétét kivdnja elémozditani. Ilyen pl.
az allamtudomany két része az igazsdgszolgdltatds és tbrvény-
hozds a lélekre, a torna és orvosi tudomdny a testre nézve/ Ezekkel
szemben 4ll a hizelgés képessége (rohaxsvtix®), mely nem tuddson,
haném latszaton alapul, nem is érdemli meg a mivészet (téyvy)
nevet; £z az élvezetet vagyis a test vagy lélek latszatos joliétét
tartja Szem elStt, szintén négy osztdlylyal, az elObbiek utdnza-
taival: rhetorikdval, sophistikdval, pipere- és szakdcsmuvészettel.

Erdekes, és ez tartozik szorosabban targyunkhoez, ! hogy a
tudomanyok ezen osztdlyozdsdban a koltészet is a rhetorikdban
kap helyet. Mert nem a lélek javdra, hanem csak gydnydrkddteté-
sere tOrekszik, mint a sipének vagy a versenyek czitera-
jatéka. llyen szempontbd! birdlandé meg a karok betanitdsa és a
dithyrambos-koltészet. Kinesias koltd, kinek ez a foglalatossdga,
korantsem gondolt hallgatéi megjavitdsara, csak mulattatdsdra;
sem apja Meles, ki cziterdsénekével még ezt sem érte el, mert
csak untaita azokat.

»Hédt — tgymond Sokrates — vajjon a tragoedidnak magasztos
és csodds Kkoltészete, mit gondolsz, mire tdrekszik, vajjon azé
feladata és igyekezete, hogy csak gytnyorkidtesse a nézdkdzon-
séget, vagy az is, hogy kizdjon az ellen, hogy olyan kifejezés for-
duljon el benne, a mely neki kellemes és tetsz0, de karos, ellenben
ha valami kellemes, de hasznos taldlna lenni, azt elmondja és
énekelje, akdr tetszik, akdr nem? Vajjon a kettd kozll, mit gon-
dolsz, melyikre torekszik a tragoediakdltészet? Kallikles. Vildgos,
& Sokrates, hogy inkabb a gyonyorkodtetésre €s a nézdkdzdnség
kedvében jdrdsra igyekszik.« 2

Ezutdn kévetkézik annak bebizonyitdsa, hogy a koltemény
csakugyan szonoklat. Mert — tgymond —— ha a koltészetbdl elta-
volitand valaki a dallamot, rhytmust és mértéket, csak a beszéd
maradna ott belfle. Ez a beszéd a sokasdghoz és néphez van
intézve, tehdt a koltészet népszdénoklat, s a kbltdl a szinhdzakban
szonokolnak.

Ezt e szerint bebizonyitotta volna Platon, de a kinduldsndl
tévedett, t. i. nem vette észre, hogy a gyUnydrkidietés ellehet
hizelgés nélkiil, valamint azt sem, hogy a tragoediéna,kg erkdles-
nemesits, tisztitd hatasa is van, jéliehet nem ez a czélj\a}

1 Idevonatkozd részek : S00E--502D (56--57. fejezet).

2 Erdekes Osszehasonlitani ezzel a » Philebos«< kivetkezs helyét : » Sokrales.
Bizonydra emlékszel a szomorijdtéki eldaddsokra is, melyeknél egyszerre Orill
is, sir is az ember ... A mi pedig illeti lelki dllapotunkat a wvigjaték alkalmdval,
err$l is tudod jél, hogy itt is megvan a (djdalom és gybnyor vegyilete.« (48A.)
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A »Phaidvos< ' czimil dialogus, melyet égy kivdlé philologus
az »Allame« tizedik konyve pétiékanak tekint? szintén foglalkoz1k
irodalombirdlattal.? Elsd részének szerelem a targya masod része
egy rendszerbe nem foglalt rhetorika.(Sokrates és Phaidros Akheloos
folyamisten és nymphdi platanoktol Ovezett his berkében elfbb
Lvsias szerelemmagasztald beszédét olvassdk, azutdn ugyanarrél
a targyvrdl értekeznek s végll épen Lysias irott beszédének Otleté-
bél azon vitatkoznak, hogy az él8szd mennyire felillmulia jelentd-
séghen az irottat s ezzel kapcsolatosan a szdnoklat és irodalom
lényegét is igyekeznek meghatdrozni,

E targyrol Phaidros azzal kezdi meg a tarsalgdst, hogy
befolydsos és tekintélyes dilamférfiak szégvelnének beszédet irni s
hdtrahagyni, attél Flve, hogy késObb sophistdknak nevezik el ket
Sokrates azon kdzbevetelt megjegyzés utin, hogy ezek a tekintélyes
Allamférfiak nagyon is hid emberek, kijelenli, hogv nem is ez a
fontos dolog: a beszédirdsban semmi megrdoni vald nings, az a
rit dolog, ha valaki ritdl és roszill beszél és fr. Azutdn a szonoki
keliékekrdl vitatkoznak, Els6 sorban a szdnoknak az igazsdgol fel-
togni' tudd értelemre van szilksége, mert az igazsdg alapos isme-
rete a 3, nem pedig annak ldtszata<.t Az érielem természeti ado-
manya melleit szilkség van a szénoklattanra vagy a beszéddel
vald lélekvezetésre (duyaywyle) is, Ebbdl kévetkezik, hogy a sz6-
noknak a iélektant alaposan ismernie Kell. Az emberi lélek kiilénféle
s ahanyféle a lélek, annyifélének kell lenni a beszédnek is; azon-
kiviil a helyes idSpontot is meg kell valasztani, mikor kell beszélni
és mikor eclhallgatni; valamint arra is tekintettel kell lenni, hogy
az adott viszonyok szerint milyen és melyik beszédét mondja el
a szonok, mert a beszédnek szdmtalan fajal vannak A szdnoknak
dialektikusnak is kell lenni: egy eszmébe foglalja Gssze a sokfelé
szétszdrtakat, hogy mindeniket meghatdrozva érthetévé tegye, mirdl
akar mindig tanitani; azutin ismét tudnia kell fajok szerint szét-
bonczolni, tagok szernt, a mint az letrejott, de kordntsem rosz
szakdcs modjdra szétdarabolni. Azutdn johetnek a szénoklattan
szabdlyok, a mint a rhetorika-tandrok felsoroljak: bevezetés, elbe-
szélés, tandbizonysdgok, bizonyitékok, valészinGségek stb,, de azt
nem kell hinni, hogy a ki ezeket a rhetorikai szabalyokat ismeri,
az wdr jd szonok is: ez épen olyan lenne, mintha valaki Sopho-

! Phaedrus cum scholiis Hermiae edidit Asf. Lipsiae 1810. Ast: De Plu-
tonis Phaedro. Jenae 1801. J. F. A. Berger: De rhetorica, quae sit secundum
Platonem. Paris 1840. E. Hasmisch: De oratione, quae sub nomine Lysiae in
Platonis Phaedro legitur. 1825. 4° (Progr) A. H. F. Hariog: De pringipiis
eloquentiae e sententia Platonis. 18682. R, Kiihuer : Platonis de eloguentia in
Phaedro dialogo judicium. 1888. (Pr.) &. Stallbauw:: De artis dialecticae in
Phaedro Platonis doctrina et usu. 1853, (Pr.) 4o

8 W. Lutostawski; The origin dnd growth of Plato’s logic. London 1887,
382. 1

* Tdevonatkozd helyek : A szonokiates] 25678 —274B. (39—58) :irodalomrd) -
274B—207C. (59—64, fej.) .

19k
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Kleshez és Euripideshez menne és azt mondana nekik, hogy jelen-
téktelen dologrol hosszu s nagy dologrél igen rovid beszédet tud
kolteni és ha akar, tud panaszos vagy ellenkezGképen félelmes és
fenyegeté és tobb mas efféle beszédeket is s ezeket tanitva azt
hinné magardl, hogy a tragoediakoltést tapitja, holott a tragoedia
egészen mas, mint e részek 6sszeillesztés;

E rhetorikai szabdlyok és elvek szempontjabél_melyek nincse-
nek tudomanyos rendszerbe foglalva/birdlja aztdan Platon (Sokrates)
Lysias irott beszédét, mely a szerelmet magasztalja. Sok kifogdsa
van ellene. llyen az, hogy a szerelem fogalmat nem hatdrozza meg,
tiolott e fogalom nem olyan, mint a vas vagy eziist, hogy mindenki
ugyanazt érti alatta’masik hibdja, hogy a targyelrendezés hidnyzik
beldle, Zon kezdddik, a min végzddni kellene; ebbSl kovetkezik
ismét az a hibdja. hogy a beszéd részei szét vannak szérva: a mi
masodik helyen 4ll, nem sziikségképen van ott, masutt is dllhatna,
pedig a beszédnek ugy Kell szerkesztve lenni, mint egy élGlény-
nek: legyen teste fejjel, labbal, kozép- és KiilsG részekkel, melyek
egymassal és az egészszel ardnyosak legyen

Ezek utan kifejti Platon, hogy mi a véleménye az irott
beszéd és altalaban az irds ertekerol (Eg)tegeteset egy szép mon-
ddval nyitja meg. Hallomdsa szerint — tigymond — Egyiptomban
Naukratis kérnyékén volt egy Theuth nevii isten, kinek az ibis volt
szent madara. Ez az isten taldlta f6l a szamot, szdmolast, geome-
triat, astronomidt, ostdbla- és koczkajdtékot, valamint a betiiket is.
Egyiptom Kkirdlya akkor Thamus volt, a ki Thebaeben lakott. Ehhez
vitte el Theuth taldlmdnyadt, megmutatta neki és azt mondta, hogy
kozolni kell azt a tobbi egyiptomiakkal. A kiraly kikérdezte mindenik
fel6l, micsoda haszna van s magyardzat kozben becsmérelte vagy
dicsérte, a mint helyesnek vagy helytelennek tartotta azt, a mit
mond. Mid6n a betiikre Keriilt a sor, igy szolt Theuth: Ez az isme-
ret, 6h, Kirdly, bolcsebbekké és jobb emlékezetliekké fogja tenni az
egyiptomiakat, mert vele az emlékezGtehetség és bolcseség gyogy-
szere feltaldltatott. Az pedig igy szolott: Oh, legmiértébb Theuth,
egyik arra termett, hogy muiszaki dolgokat feltaldljon, mdsik pedig arra,
hogy megbirdlja, mily mértékben lesz kardra vagy haszndra a vele
élni akaroknak. Te, a betiilk apja, most csupa joakaratbdl épen
az ellenkez6t mondod rdla, mint a mire képes. Mert ez a tanuldk
lelkében az emlékezet elhanyagoldsa miatt feledékenységet idéz
el6, mivel az irasban bizakodva Kkiv(lr6l idegen jegyek altal s
nem belllr6l 6nmaguktdl fognak emlékezni, tehat nem az e
kezGtehetség, hanem a visszaemlékezés gyogyszerét taldltad
a bolcseségnek pedig hitét, nem valosdgat Kelted fol a tam’tvé-
nyokban ; mert tanitds nélklil sokroél hallva, sokat tudoknak hiszik
magukat, holott roppant sok dologban tudatlanok s kidllhatatlanok
a tdrsasagban, bolcsek helyett onbolcsek lévén.

Ezt a mythikus elbeszélést alkalmazza Platon (Sokrates) az
irott beszédre és irodalomra. Phaidros megjegyzésére, hogy konnyen
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kitaldl, ha akar, Egyiptombdl vagy mdshonnan valé mesét, Sokrates
azzal vig vissza, hogy a régiek a dodonai szent tolgyfa josmonda-
sainak is hitelt adtak, mert nem azt nézték, hogy honnan jg,
hanem igazat mond-e? Nagy jamborsdg kellene szerinte ahhoz, hogy
azt higyje valaki, hogy a betlikben valami miivészetet hagyott
hatra, viszont ahhoz is, hogy azt ugy fogadja el valaki, mint a
betlikbsl szdrmazd vildgos és megdOdnthetetlen doigot, holott az
irds annak, a ki tud valamit, csupan eszébe juttatja azt, a mirél
az irds sz6l. Az irdsnak is az a hdtranya, a mi a festésnek : ennek
termékel is Ugy 4allanak el6itlink, mintha élnének s ha megkér-
dezziik, méliésagteljesen hallgatnak; az irds pedig mindig ugyan-
azt mondja; tovdbba a mint forgalomba keriilt, egyszer olyanok
kezébe kerlil, a kik megértik, mdsszor olyanokéba, a kiknek
nem valé s nem tudja, kikhez kell beszélnie, kikhez nem. Bdn-
talmaztatva és igazsdgtalamil gyaldztatva, atyja segélyére szorul,
mert magdi sem védelmezni, sem magdn segiteni nem képes.
Mennyivel jobb és tobbre képes tdrvényes szdrmazasu testvére,
az 68 szd, mely a tudomdnynyal egyiitt a tanuld lelkébe van
beirva, tud védekezni, beszélni és hallgatni, akkor, a mikor kell
Ez a szd él és lelke van, mig az irott szd ennek csak képmasa.
Inkdbb jdték, mint komoly munka, hasonld a maghoz, melyet
nyarban tnnepségek alkalmdval az Adonis-Kertbe elvet a fold-
mives s nyolcz nap alatt szépen kihajt. De a mit6] komoly ered-
ményt var, szantofildbe veti s oriil, ha nyolcz honapra megérett.
Igy van ez a betilkerttel is. Jatékbdl veti be az ember s irdsdban
visszaemlékezéseket halmoz f6l, mintha kincseket gyiijtene maga
szamara arra az idfre, mikor a feledékeny &regség elérkezik s
mindazok szamara, ki ugyanazon nyomon jdrnak és drommel
szemléli, mint ndnek gyenge plantdi; mdsok mds jdtékban keresnek
szorakozdst. Mennyivel szebb a komoly munka, midén valaki a
dialektika alkalmazasdval fogékony 1élekbe {ilteti s tudomanynyal veti
el a baszédet olyanokéba, a kik maguk is tudnak segiteni magukon
s a plantdld is; ezek nem terméketlenek, hanem megdérzik a magot,
honnan masok lelkében ismét mdsok ndvekedve, azt elenyészhetet-
len(l Srokké meg tudjdk tartani és a vele birdt olyan boldoggd
teszik, a mennyire ember boldog lehet. Még egyszer visszatér
Platon {Sokrates) oda, a honnan Lysias irott beszédének fejtegeté-
sénél kiindult, hogy t. i. az irott szd messze mogdite marad az él6
szénak jelent8ség dolgaban s akdr versben, akar prdzdban van
irva, komoly figyvelmet nem érdemel, A mi all Lysiasrdl és mads
beszédirdkrdl, ugyanaz 4ll Homerosrdl és mds kdltdkrsl, Solonrdt
és dltalaban a torvényirdkrol. Ha kozllok barmelyik az igazsag
ismeretével szerkesztette miivét, ha kérdbre vonatva meg tudja
védelmezni & képes é18 szavahoz képest klteményét jelentéktclennck
feltlintetni: akkor megérdemlik a legszebb elnevezést, a philosophus
nevet, de az olyannak, a ki semmi becsesebb munkdt nem tud fel-

mutatni, mint a mit Jsszetakolt, vagy irt, j0 darab ideig jobbra-
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balra csavargatva, Osszeraggatva és Ki-Kkitorolve : joggal csak kolto,
beszédird vagy torvényird nevet lehet adni.

Platon e mivében t6bb feltiing Kijelentést taldlunk. Ilyen a
koltékre vonatkoz6 is, melyre most Kiterjeszkedni nem tartjuk
sziikségesnek azok utdn, a miket fent elmondottunk. Figyelemre
méltd a lélektan fontossdganak hangsiilyozasa s a szétszort gon-
dolatoknak egy eszmébe vald Osszefoglaldsa. Az irodalomtorténet
modszertandval foglalkoz6t Platonnak ez a Kkiielentése kiilondsen
azért is érdekli, mert Kkib&vitve Tainenél és iskoldjanal ujra fol-
taldlja. Tulzds ugyan az az dllitasa, hogy a szoénoknak minden
egyes hallgatéja lelkéhez alkalmazkodni kell, mert akker nem a
tomeghez, hanem csak egy emberhez beszélhetne egyszerre. Platon
csakugyan igy értette,! nem gondolva arra, hogy az emberek nagy
tomegének egyenlé miveltsége és sok dologra nézve egyez6 véle-
ménye van, tehdt benniik a szonoki beszéd is egyenlé hatdst kelt;
kivalt kiilénosen hangzik ez a Kkijelentés a mai korban, midén a nem-
zetek lelkének egyezd vondsait, torvényeit igyvekeznek megallapitani.?
Az id6 nem adott igazat Platonnak abban sem,a mit az irott sz6
jelentéktelenségérdl mondott.? »A betli megol, a lélek megelevenit«
monddst értjiik, melyet & mds értelemmel ruhdzott f6l. Az emberi
muvelddést az ¢€l6 és irott szO egylittes hatdsa hozta létre s a
kett6 kozilill a fontosabb szerep bizonydra az irodalomnak jutott.
Ma, a konyvnyomtatdas, az ujsagok és konyvtaralapitds kordban,
mindenki meg van arrél gy6z6dve, hogy az emberi tudomany és
miivelédés szamara hamisitatlanil az van megérizve, a mi, hogy
Platon gunyos kifejezésével éljiink, a feljegyzések kincstardba bele-
keriilt. Igaz, hogy az irds, illetve a kinyomtatas altal sok olyan
is Orokitédik meg, a mi csupdn az »ird jatékdnak« tekinthet6 s
az emberiség gondolkoddsat nem gazdagitja, s6t kdros hatdsu, de
az ebb0l ereds kar elenyész6 csekély a végtelen haszonhoz képest,
mely az irodalombdl az emberiségre haramlik. Micsoda végtelen
szellemi kdr érte volna példaul az emberiséget, ha Platon gyonyo-
riiséges bolcselete csupdn tanitvdnyai lelkében élt volna tovabb
nemzedékrol nemzedékre s nem foglaltak volna gondosan irdsba. Itt
jutott volna el6szor esziinkbe kételkedni Platon kijelentéseinek

' Horn szerint, a ki Zellerrel szemben azt bizonyitgatja, hogy Platon
el6bb irta »Phaidros<-t, mint »Gorgias«<-t, ez utobbiban engedett Platon
merevségebdl. Itt jegyezziik meg, hogy bdr az idérendre vonatkozé érvei meg-
gyozlknek ldtszanak, mi »Gorgiase-t »Phaidros« elébe tettiik, mivel az egyes
dialogusokkal tdargyi rend szerint foglalkozunk, mivel benne, mint azokban, a
melyek utdn tettitk, a kéltészetrdl is sz6 esik. Horn : Platonstudien 230. lap.

¢ Fouillée : Esquisse psychologique des peuples Européens. Paris 1903.
Mir elébb Bonstetten, Gobineau stb.

* Erdekes Jowett magyardzata, a ki szerint Platon kora irodalmdra czél-
zott e Kkijelentésével, mely sophistikai szérszalhasogatdsba, szohiivelyezésbe s
meddé rhetorikai formasdgokba siilyedt, a helyett, hogy nagy koltéket és irokat
adott volna a vildgnak. Jowett azutdn ezt alkalmazza korunkra is, mely ezer
szamra termeli a konyvismertetéseket s kritikdkat — remekmivek helyett.
The dialogues of Plato. Vol. I. 418 és 424 kk.
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komolysigan, ha idealismusabdl ilyen tulzasokat meg nem tudtunk
valna magyarazni

Vessiink egy ossaefogia o pillantast Platon irodalombirdlatdra.,
Senki sem foglalkozott & elbtte, a mennyire a fenmaradt miivekbdl
meggybzddhetiink, olvan behatdan irodalmi kérdésekkel, senki se
birdlta annyi kiilinféle szempont szerint az irodalmat. Nem cscda
tehdt, hogy maradandé hatdssal volt az irodalomtirténet modszeré-
nek fejlddésére is. Platon vizsgdlta el6szdr az irodalmat a »valddi
tudomadny«, a bilcselet szempontjdabdl s e tudomany eiveit és ered-
ményeit § alkalmazta elszir az irodalom vizsgilatdndl. Jnnen a
szoros Osszefliggés bllcseleti rendszere é&s kritikai elvel kdzitt,
dgy hogy az elébbi ismerete nélkill az utdbbiak is homalyosak
maradndnak. A Dbdleselet kiilonféle szemponijai képesitették arra,
hogv olyan mélyen bepillanthasson az irodalom lényegébe, mint
senki elbtte, hogy az irodalomban a lényeget, a tartalmat, a gondo-
latot vizsgdlja ; mely fontosabb, mint a forma. Erre 1élektani, ethikai
vizsgdldddsai s dialektikali mddszere vezették rd, melyek ezentil
helyet kivdnnak mindenha az irodalomtorténeti vizsgdloddsndl.

Tévedésel jorészt dialektikdjibdl (eszmetandbdl) és hidnyos
lélektandbdl erednek. A koltészet fogalmanak egyoldali meghaid-
rozdsa (plunse), melytdl a poetike szdzadokon 4t nem tudott
megszabadulni, szintén ezekb8l ered s viszont a koltdkrdl, mint
maga is bevallotta, jobb Osztdne ellenére mondott kedvezftlen
itéletét az ezen meghatdrozdshoz vald ragaszkodds és a kivet-
kezmények szigori levondsa magyardzza meg. Hidnyos lélektana
mellett ethikdja egyo Idalusdgédnak réhatjuk fel azt a vddat, melylyel
a kéltdket illeti, t. 1. hogy csak az emberek indulatdra s altaldban
alsébbrendli 1e1k1 functioim kivannak hatmyl

Valgban foltiné kirllmény, hogy a koltCknek csak hibait
latja meg, — erényeik nélkill IHomeros koliSi szépségei, a nagy
tragoediak fenséges jellemel és gyinvorQ lyrai részletei, tovabba e
koltéi alkotdsok erkélesnemesitd hatasa mind rejtve maradtak
eldtte™ Azt hisszik, ez a hiba az idealis bileselet mddszerének
hibdja; mely az »én« vizsgdlatdhol levont tdrvényeket alkalmazza
a koltészetre is, Hogy e tévedést elkeriilje, a realis bodlcselet azon
sarkalatos principiumsdra lett volna szilikség, hogy valamely tudo-
many vagy mivészet tdrvényel magdbdl az illetd tudomdnybdl
vagy miivészethdt Allapitandok meg. Platon bdlcseleténels egész
irdnya ezzel ellenkezd, erre tehdt § nem lehetett képes. Megtette
helyette a mesternél nem kisebb tanitvdny, nagy kortdrsa, Arlbtote@

DEZSI LaJos.

! Mar Goethe kijelentette »Plato als Mitgenosse christl, Offenbarung« czimd
kis értekezésében : »Gewiss wer uns aus einander selzte, was Midnner, wie Plato
im FErnst, Scherz und Halbscherz, was sie aus Ueberzeugung, oder nur discur-
sive gesagt haben, wiirde uns einen ausserordentlichen Dienst erzeigen und
zu unserer Bildung unendiich viel beitragen; den die Zeit ist vorbei, da die

Sibyllen unter der Lrde weissagten, wir tordern Kritik und wollen urtheilen, ehe
wir Etwas annehmen und auf uns anwenden.«
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(Elsé kizlemény.)

Szellemi életlink XViI és XVIIL széazadbeli torténetéhez szol-
gditat adalékokat az a kis gylijtemény, melynek bevezetéseil e
“sorokat irtul. Anyaga a bdard Radvanszky csaldd zdlyom-radvanyi
levéitdraban levd négy verseskinyvbol és egy kiilondlld darabokat
magdban foglald verses gvijteménybdl vald. Az adalékok magyar
és latin nyelviliek s nagyobb részilk a XVII. szdzadbol valok, de
akad koztlk szdmos XVII. szdzadbeli is Jelentfségiik {Sleg abbol
a szempontbdl emelendd ki, melynek alapjdn az irodalmi termékek
és a kozélet kbzitti kapesolatoi szokds keresnl. Az dsszegy(jtott
€s alabb kozzétett verseknek Ugy szoélvdn mindegyike e kapcsolat
szoros volta mellett bizonyit,

Az 1728-diki orszdggylilés idejébdl vald »Castrum doloris<
egymaga egész sorozat verssel, latinul és magyarul ircttal, bizo-
nyitja Allitdasunkat. De hozhatunk fel mds példdkat is. Ott van a
tiroczmegyel Allapotokra vonatkozdé  »lrjak  két rendbdl All az
emberi nemzet« bekezdés, vagy »Ha kérded, hogy mi légyen a
grifsag« kezdetll vers és szdmos egyéb, melyek mind az elébbi
megjegyzés helyessége mellett tanuskodnak.

A XVIIL szdzad magyar irodalma a koltészet mezején —
teremt® szellem hidnydban - absolut becsl miivet keveset tud
felmutatni; gylifteménylinkben is a kisebb szdmot ezek teszik, s

a mégsem tartottuk feleslegesnek a faradtsagot, melylyel a kiadds
jart, annak okdnak kell lenni. Erre nézve két idézettel feleliink.
Az els6, hogy »a mi irodalmi wviszonyaink kdzt az ismeretlenség
azzal el6hozakodjunk. Nincsenek ezek oly sokan, hogy mdt elegen
lehetnének s irodalomtirténetiink hézagai sokkal nagyobbak, sem-
hogy Osszefoglald itéleteink megalkotdsaval a mulhatlan szikségen
fellil sietniink *tandcsos volna.« T'A madsik koriilmény, melyre hivat-
kozhatunk, hogy »irodalmi nyelvink még nem jutott el a meg-
allapodottsag ama fokaig, honnan visszatekintve csak a wvonal
f6lé emelkedd nagysdgokat lehetne s kellene szdmba venniink.?

[rodalomtirténetirdsunk  kivald buvdrdnak, Szilady Aronnak

* Régi Magyar Koltdk Tdra V. k. Bev. VIL. 1L
21 o IX L
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e szavai lebegtek el6ttiink s iranyitottdk felfogdsunkat a verses-
konyvek ismertetésénél €s kiaddsdndl. Az ir6k kozott, kik gytjte-
ményiinkben helyet foglalnak, tényleg kevés a vonal f6lé emelkeds,
de szellemi életlink Kkimerité ismerete szempontjabol fontos, hogy
kiemeljitk Gket az ismeretlenség homalyabdl. Kiilonésen all ez, ha
a XVII. szazad magyar irodalmdt tekintjiik. E kor egyike iro-/
dalmunk legmedddbb kordnak, mondhatnok : legszegényebb absolut
becsii termékekben. Kézikonyveink egy része a »nemzetietlen« jel-
z6vel bélyegzi, mig mds része némileg eltéré allaspontrdl szem-
lélve a jelenségeket »tespedés kord«-nak nevezi az 1711-t6l 1772-ig
terjed6 idGszakot. Minden esetre elszomorité latvany egy nemze
szellemi életének torténetében az alkotd tehetség azon szegénysége
mely itt elénk tdrul sBenkG Jozsef hires monddsa, mely a tudo
manyok arany szdzadanak nevezi e Kort,! paradox szinben tiin-
teti allitdsunkat, azonban csak szinleg, mert tudnunk Kkell, hogy
nemzeti szempontbdl semmi esetre sem, de — egy-két Kkivétellel —
még a tudomany cosmopolita nézGpontja alapjdn se volt egészen
jogos a tudos férfiu e biiszke Kitorése.

Rogton megjegyezhetjilk, hogy azoknak sincs mindenben
igazuk, kik minden téren nemzetietlennek taldljak a XVIII. szdzad
ez id6beli magyarjat. Kétségtelen, hogy a jelenségek nagy része
nem a legkedvezGbb szinben tiinteti fel szellemi életlink allapotat ;
ketsegtelen hogy nemzeti jelleme sok Kkivdnni valét enged meg,
de mégsem hallgathatjuk el, hogy a megbélyegzé »nemzetietlen«
jelzénél, a »tespedés kora«-féle elnevezés, mely az alkoté nemzeti
lélek szunnyaddsdra utal, bizonydra melyebb alappal biry Igaz,
hogy torvényhozdsunk s a megyei kozigazgatds ellatinosodott, de
hozzatehetjlik, hogv az ezekre vonatkozé gunyversekben, még a
latin nyelviiekben is, a nemzeti lélek lobogasat érezziik. A kik
fouri tarsaskoreink elnemetesedeset emlegetik, azoknak azt felel-
hetjiik, hogy egy nemzet intellectualis életének jelleme nem csupan
e korok milyenségétdl fugg; a kOzépnemesség pedig, a nemzet
értelmiségének zome, ha vegetalt is, alkalom adtin — mint éppen
az aldbbi versek mutatjdk — tudott nemesebb szint is adni e
vegetativ életnek. Az a Kutya-cultus, meg azok a vaddszatok,
melyekre a XVIII. szazad magyarjdnak ostorozdi annyira szeretnek
hivatkozni s a melyek a Radvdnszkyak kastélyaiban olyan koltéi
szint Oltottek : nem mindig s mindentitt voltak léha idé6toltések.
A mi pedig magyarossdgukat illeti, bizonydra mas udvarhdzakra
és Kkastélyokra is illenek Radvéanszky Jdnos e sorai:

Minthogy tehat minket lattak szép kedvesen

Azért is magunkat mulattuk rendesen,
Régi magyar mddot kbvetvén erdsen.

1 A XVIII. szdzadot.
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Azonban bevezetésiink szlkebb Kkerete és kisebb igénvei nem
engedik meg, hogy itt az irodalmi kritikdnak egy szorosan ide nem
tartozé kérdésébe kontArkodjunk, azért visszatérlink magukra a
verseskinyvekre. Ezek jelentfsége a madr jelzelt ponton kiv(l meég
abbdl & szempontbdl is emlitésre méltd, hogy egyes darabjai révén
némi betekintést nyerlink a XVIIIL szazadbeli magyar nemes magan-
életébe, szabad drdinak id6idltéseibe és szérakozdsaiba. A Kkép,
mely igy elénk tdrul, nincs miiveszi kézzel szinezve, de épen egy-
szerliségében, kozvetlenségében és hiliségében dll kulturtdrténeti
becse. E tekintetben eleg Radvanszky Janosnak es Gydrgynek
tréfds verseire hivatkoznunk. A Radvanszkyak aitaldban a fbhelyet
foglalidk el gyiijteményiinkben. E kérlilmény ujabb igazoldsa
annak a nagy érdeklGdésnek, melylyel e csalad tagjai irodalmi
életink irdnt viseltettek s a melyre csak nem régen mutatott rd
Benczur Jozsel leveleinek kiaddsakor Szentpétery Imre.! E csaldd-
bél, azonkivil hogy tagjai koruk majd minden nevezetesebb ird-
javal Osszekdttetésben 4dllottak, mint bardtok, partfogok vagy
erdekl6ddk, ccak egy szazad keretén beltl hat Radvanszkyrol
tudjuk egész bizonyosan, hogy a szd irodalmi értelmében vett
tollforgatdk voltak.

Iddrendben is, de egyeéb tekintetben is elsé kozottik Rad-
vanszky 11 Jdnos,? Rdkéczi Ferencz kivdld tandesosa s az egye-
st rendek genidlis kincstartéja, kinek pénzlfyi taldlékonysdga
az akkori zavaros viszonyok kozt valdban bdmulatra mélto. Isien
jovoltdbdl vald tehetségét a verseiben nyilatkozd természetes meleg-

ségen, formagrzéken és kbltdi képeken Kkivill az a kirllmény is -

igazolja, hogy a kéltészet irdnti vonzalmat még az dllasaval jdrd
gondok sem nyombattdk el egészen. Sorban utdna kovetkeznek
Radvinszky V. Gyorgy és Il Janos; mindketté verseket is ir, az
elsGnek azonban fleg az 1728-diki orszdgpyllésre vonatkozd
latin nyeiv(i napléja nevezetes. R. 1. Ldszlo? a csalad torténetét
irfa meg, mig Il Dénes és Ill. Ferencz ismét mint verselfk sze-
repelnek. Utébbinal arra is van adatunk, hogy egy par versének
kinyomatdsdrdl is gondolkozott. A felsorolt verseldk mivei jobbdra
alkalmi jelleg(iek, de bizonyos szempontbdl mind érdekesek az iro-
dalom buvdrdra nézve. A Balassa iskoldjahoz tartozd kurucz kincs-
tartd szerelmi énekei, Radvanszky Gybrgy és Janos tréfis vadasz-
versel ép Ugy figyelmet érdemelnek, mint Dénes és Ferencz verses
leveiel, melyekkel egy j mifaj, a koltdi levél dutdréiként tlinnek
fel irodalmunkban. Radvanszky Dénes, 1748-ban testvére haldlakor, -
vigasztaldsul Kkildi verses levelét cscsének, mig Ferencz, hdarom
évvel késdbb névnapi Udvézletlll édes anyjanak Mindkét versbdl

* Trodalomtirténet! Kézl. 1902,

® Kélteményeit most rendezi sajté ald br. Radvinszky Béla.

3 A killdnalldo darabokbdl Osszerakott gyUjtemény két verse arra enged
o kbvetkeztetni, hogy & is irt verseket. V. §. »Pelsd kastély condolentidjae és
. »Als6 kastély replicdja.« .
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a koltéi levelet annyira jellemz6 természetes hang szdl hozzénk,
azzal a kiilombséggel, hogy Ferenczében tobb formaérzék nyilat-
kozik. De lassuk a verseskonyvekben helyet foglal6 tobbi irokat is.

A magyar nyelven irok kozott Barcsay Abraham egy Prénay
Eva ! neve napjara irt elmés dvozlé versével szerepel Gyongyiosy
Janos harom alkalmi versével; Jdsa Mihdly és Mokcsay lstvan
egy-egy meglehetésen vaskos pasquilussal; Platthy Andras egy
emlékverssel ; Petko Zsigmond két — hazafias érzéstél dthatott —
nagyon szép Katonaénekkel; grof Teleki Jozsef egy verses epi-
taphiummal, melyet aposanak kirdlyfalvi R6th Tamdsnak halalakor
irt; grof Teleki Miklos pedig egy mythologiai képektol dtszott
lakodalmi verssel, mely Radvanszky Il. Ldszl6 és Révay Johanna
Zsuzsanna barond eskiivGjére készilt 1730-ban s szerzdje Man-
tudbdl killdte egy nagyon kedélyes hangu levél kiséretében.? Utolso
a sorozatban a tankonyv-ird Tolvay Ferencz Zolyom vara ostro-
mdrdl és bevételér6l szolo verses kronikdjdval.

A felsoroltak kozul Barcsay Abrahdm neve eléggé ismeretes,
ugy véljiikk gr. Teleki Jozsefé is. Petkéd Zsigmondrodl, sajnos, nem
tudunk tobbet. mint hogy taldn végbeli katona volt. A tdbbiek
kisebb jelentdségii alakok, kivéve gr. Teleki Mikldst, a kinek emli-
tett lakodalmi verse ir6jdnak nem Kkozonséges tehetségérdl tesz
bizonysdgot. Tdle eddig minddssze azt a két verset ismertiik,
melyeket Szilagyi Istvdn adott ki a Figyel6ben,® rovid életrajzi
ismertetéssel egyiitt Az ismertetés szerint gr. Teleki Miklosnak
az idézett helyen kozolt versei »abba a nembe tartoznak, a mely-
ben ndlunk baré Amadé Laszlé dolgozott. Bizonyos délczegség,
deriilt s vidam életphilosophia lehellete vonul rajtuk el s a forma-
ban viélasztékossag, mely a franczia koltészet ismeretét drulja el.«
E jellemzés nagy része a gy(jteményiinkben helyet foglalé darabra
is dllvan, az a kérdés mertil fol, hogy Kit illet az eredetiség dicsé-
rete? Amadét-e vagy Telekit? A kérdés minden esetre érdekes, de
nehezen donthetd el.*

Tovabb menve, a gyljteményiinkbeli magyar versek koziil
azok kovetkezhetnek, melyeknek szerzGit nem ismerjiik. Mfajukat
tekintve e darabok hazafias és szerelmi énekek, pasquilusok és
erkolcsi vonatkozdsu oktaté versek. Van kozottiik egy Keczer
Sandor haldldra irt epitaphium, egy Nagy Frigyesre czélzo epi-
grammaféle és egy epithalamiumszer(i hosszabb vers, mely, mint
megallapitanunk sikeriilt, Pronay Ldszl6 és Radvanszky Rozdlia
eljegyzésekor iratott 1759-ben. Az erkdlcsi vonatkozdsu oktato
versek kozé sorozzuk »Az bardtsagnak tokéletes voltardl« és »A sze-

! Radvanszky III Janosné.
? Radvénszky II. Ldszlonak.
* XIV. 3858. 1.
¢ Tény, hogy egy idGben éltek s hogy Amadé verseibGl még az istenes
énekek is csak Teleky haldla utdn jelentek meg nyomtatdsban. Buzgé szivnek
énekes fohdszkoddsi. Bécs, 1755.
/ QKIAOBIJ,\

SZSGE
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rencse forganddsdgarol« szolokat, valamint a »Részegség gyaldzata,
ellenben jozansdg dicsérete« czimiit. Tdrgy és felfogds tekintetében
mind a hdrom régibb, kizelebbr6l XVI. szdzadbeli koltészetlinkre
emlékeztet s csak a tokéletesebb forma mutatja, hogy itt késGbbi
irodalmi termékekrol van szo.!

A szerelmi énekek Balassdé mogott maradnak, de a kort
tekintve, melybdl valok. nem tagadhaté meg tolik a kolt6i baj.-
Hazafias tdargyd az eddig négy valtozatban ismeretes »Passio
deflendae sortis Pannoniae«, a mely egészében a viszonyokhoz
alkalmazott bibliai parhuzamadval, részleteiben pedig képeivel és
erGteljes kifejezéseivel a politikai dllapotok feletti elkeseredés meg-
razo rajzat tarja elénk. A nagyszdamu gunyversek részben egye-
sekre, részben testiiletekre vonatkoznak s inkdbb kortorténeti szem-
pontbdl becsesek. Kronikds hiiséggel, legtobbszor vaskos, szinte
maré gunynyal mutatnak rda a ferdeségekre vagy visszaélésekre.

/A kurucz-labancz viszdlykoddst jellemz$ olthatatlan gytldlet és
csaknem metszden személyes €l hang mindentitt feltaldlhaté ben-
nitk. Ugyanez 4dll a latin nyelvli gunyversekrdl is; ezekrél azon-
ban, valamint a tébbi latinul irt darabokrdl az eléjiik irt bevezetd
sorokban lesz sz6. Es ezzel attérhetiink a verseskonyvek ismer-
tetésére. El6zbleg azonban az anyag elrendezésérdl megjegyezzik,
hogy az Osszes adalékokat két részben bocsatjuk kozre; az elsé
részben a magyar verseket csoportositottuk, mig a mdsodik rész
a latin nyelviieket foglalja magdban. Az egyes csoportokon belil
az anyag verseskonyvek szerint van rendezve, még pedig olyan
sorrendben, a mint az egyes darabok a verseskonyvekben egy-
masutan kovetkeznek.

I

Az alabbi versek egyes darabjait, mint emlitettlik, 6t gyfijte-
ménybol szedtiik Gssze: a Radvanszky-codexbdl, egy folio-kitetbdl,
két negyedrét alaku verseskonyvbol és egy Ossze nem f(izott, tehat
kiilonallé darabokbol Gsszerakott gytjteménybdl. Lassuk el6szor a
134 lapra terjed6 folio kotetet. Kotése barnaszinli, kemény papiros-
bol készilt. Alakja ivrét. Tartalmat vegyes targyu és kilonbozo
id6bsl eredd, részben verses, részben prézai — magyar, latin és
német nyelvli — feljegyzések és egy latin verses nyomtatvény teszik.
A Kkotet berendezése, az eltér6 minGségl és alaku papiros, tovabbd
az a korlilmény, hogy egy nyomtatvany is van benne: vilagosan
mutatjak, hogy itt nem egy folytatdlagosan irt, vagy masolt,.de
kiilonb6z6 id6bél szarmazd s a tulajdonosra tobb-kevesebb jelen-
toséggel bird iratok gyljteményérdl van szo. A Kotetben levd iratok,
a mennyire a Keltezésekb6l megallapithato, az 1693. és 1780. évek
kozti id6bol valok. Legrégibb darab a Caraffa-versek kézirata, leg-

1 XVIL szdzad végércl vagy a XVIII. elejérél valé.
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késébbi pedig, a melyen a leoninus-versekrfl hires Gydngydsi
verset olvashatck. Osszegy(ijtésilk ideje a XVIIL szdzad utolsé
évtizedeire vihet§ vissza s valdszintileg Radvanszky IiL. Jdnosnak
tulajdonithat6. Az egyes darabok ismertetése, a mint a kdtetben
helyet foglalnak, itt kivetkezik:

1. 1 —4. 1. Grafae mentis vola, | quae | pro salute ac incolumi-
taie, | perillustris ac generosi domini, | domini | Josephi Stettner, | patroni
ac fautoris optimi ! Maecenatis literarum venerandi | nomini ejus sacra |
die XIX. Martii A. R. 8. M.DCCLXXV. ! pio pectore | fuderunt | devoti
clientes | M. H. ¢ D. M. | Sanctiorum literarum in academia Jenensi
cultores | Hungari | Jenae | ex officina Straussii. | ?

Az 56 sorbél 4ll6 distichonokban irt latin vers a czimlappal egyiitt
2 nyomtatott levélre terjed.

2. 5—8. 1. Carmen in Lbellum Hephysii, Az 50 sorbdl 41l
latin vers aldirdsa: Ha ludit Jogunes Comes Ldzdr .. B, de Gyalakuta.
Lazar VIL Janos, a Tdzdrok gyalakuti ? dgdnak egvik legkivalGbbja, élt

1708-161 1772-ig. Tanuit Nagy-Enyeden, majd Marburgban. Késobb el6keld

hivatalokat viselt s érdemei elismeréseiil elobb baroi, azutan grofi rangof nyert,
Tébb magyar és latin nyelven irt munkija jelent meg €és maradt kézirat-
ban. Versének tartalma s a kétszer is el6forduld Reviczky név mutatia,
hogy megirdsara az alkalmat Reviczky Karoly Hafiz-forditasa szolgaltatta.
A forditds latin nyelvd s Bécsben jelent meg 1771-bend Utdbbi adatbél
ktivetkez_tetés vonhatd, hogy mikor irhatta Lazdr a kitetben leve versei.t

8. 8. 1. Az Erve almdjduak eredete s érfelme. Aldirva: Barcsay \

kapltany E 1b sorbol allé tréfds verset Radvanszky Janosné, sz. Pronay
Eva neve napjdra irta Barcsay Abrahém,5 a testdr, kinek Radvanszky Jénos-
sal valtott k6ltoi leveleit Berkeszi Istvan tette kdzzé a Kisfaludy-tarsasig
dvlapjainak XXI. kitetében. Az itt emlitett vers eloszor az Uj Idék 1901.
IV. 14-diki szamadban jeleni' meg.
4. 7-—8. 1. Pasquillus Posonii reperius Logui didicit Kesonabilis
T Echo. K& részbél ill. Az elsb részben: Romae quaerens — Lisabonae
respondens; & masodikban Aliud Echo: In Italia quaerens — in Hispania
respondens. A pasquillus 60 sornyi terjedelm( s a jezsuitdkat gunyolja.
b. 8.1. Kovetkezik egy Béza T'édorra® vonatkozd 8 soros latin epigramma,
Bevezetd két sora:
Vir sine vi ferri, vi verbi, et inermibus armis,
Vir sine re, sine spe contudit orbis opes.

* Minden sz6 minden betije nagy betivel van nyomtatva.

? Maros-Torda m.

3 Czime: Carolus, Alexander Reviczky, Specimen poeseos persicae sive
Muhamedis Schems-Eddini notionis agnomine Haphyzi gazelae, sive odae sexde-
eim ex fnitio Divani depromtae, nune primum latinitate donatae cum metaphrasi
ligata et soluta, paraphrasi item zc notis. (8-r. XLUVIIL, 162 és 1 1) Vindobonae,
1771. Ex typogr. Kaliwodiana. V. §. Petrik, Rep.

* Az életrajzi adatokra nézve 1. Nagy Ivin, \f[ag) csalddai. VIL 57.1 —
Reviczkyrdl u. o, IX. 739, 1.

¥ Elt 1742—-1806. '

¢ Calvin bires bardtja, sz. 1519, mh, 1605, - . - et
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6. 9—11.1 Hymnus per perfuncto Ladislao Szeni-Ivang. A kurucz-
viligban »korpis gréfe-nak esiifolt Szentivanyi LészIé ! haldléra irt ginyos
latin vers. All 21 négysoros egyrimil versszakbél.

7. 18—14. 1. Egy sajo-kazai (Borsod megye) vaddszat verses
leirdsa.? A leirds 14 négysoros straphabél &ll; a sorok nagyobbrészt
aaaa képlet szerint rimelnek. Kezdete:

Kazdn a vaddszdk mondjak egykor reggel,
Mihez kelljen fogni és ugvan mi véggel ?

Aladirasa ; Kaza, 7. 9-bris 1755.
Radvanszky Janos.

A vers rojardl tajékozasul a kévetkezlket irhatjuk:

R. lIL. Jinos szilletett 1739. majus 31-én. Fia volt R. Il Laszlo-
nak, az els§ protestans kiralyi udvari tlandcsosnak és Révay
Johanna-Zsuzsanna bardnének.

A kOzpélyan vald szereplésérd]l annyit tudunk. hogy Zdlyom
varmegyének alispanja és kdvetje volt, tovabba hogy mint a protes-
tdnsok egyik megbizottja részt vett a4 budai evangelikus zsinaton.
Késtbb kirdlyl tandcsos iett és mint aranysarkantyds vitéz halt
meg 1815-ben. Nejétdl, Pronay Evatdl hat gyermeke maradt.

Itt koézolt verséts 16 éves koraban irta, Kivile még egy
versét ismerjitk, mely 1776-bdl vald s gyUjteménylinkben szintén
feltaldlhato.r Hogy tobb verse is wvolt, dltaldban hogy foglalkozott
a koltészettel, arra irodalmi OsszekOttetései kozil f6leg a Barcsay-
val valtott levelek szolgdlnak legerdsebb bizonyitékil A testGr-ird
bizonyara nem oknélkill fordult tandcsért épen Radvdnszky Jdnos-
hoz irodalmi kérdésekben. Berkeszi ugyan azt dllitja, hogy »maga
nem irt . . . irodalmi mulveket«® de 6 még nem ismerte az itt
kizdlt verseket s igy tévedése menthets. Barcsayn kivil levelezett
még Bessenyei Sdndarral, gr. Teleky Jozseffel, Czirjékkel, Kazinczy-
val és madsokkal. A kdléészet ivdnti évdeklddésénck s vonzalmianak
bizonysaga az a — radvanyi levéitarban levd — jegyzdkinyv is,
melybe tébbnyire maga-csindlta koltsi kifejezéseit irta oOssze, az
rokkal valo Osszekoitetésére pedig vildgot vet az a levél, melyet
Bessenyei Sandornak kiildstt valaszul, mikor ez dcesének, Gyorgy-
nek, egy munkdjdval kedveskedett neki. Vildgossdg és teljesség
kedvéert Bessenyei levelét is kozoljiik, Ime:

! »Hajdan Caraffa véritrvényszckének tagja, azutdn szdjas kurucz, mig
Radvdnszky a szemei k6zé nem vdgta martyr-atvidnak drtatlan vérét.« L. Thaly,
Ocskay Ldszld. Bp. 1880, 11. 1

¢ Ugyanazen korbdél vald mdsolatdt 1. a kiiléndlld darabokbol Osszerakott
gyljtemenyben VI sz. Eltérés a két szdveg kdzt nines.

* Gyljteményiinkben : »Egy wvaddszat a XVIL szdzad Kkizepe tdjane
czimet adtuk neki.

¢ L. ugyancsak a foliv kotet wversei kiizt: »Nemesi mulatozds 1776-bane
czimen. )

* L. Kisf.-tdrs. Evl, XXI. k.
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Kedves Rardtom!

Vedd j6 néven ezt az dcsém gyenge elméjének a zsengéjét.
Hunyady Laszlot killddm neked, a melybill egyebet nem tanuihatsz
te, hanem egy-két Tisza hdti szét. Ha a szivedet nem esmernéd,
annak némely részit beldle alkalmasint kivehetnéd. Nem tudom
elébbeni levelemet vetted-é7 Nem frsz mar, pedig hidd el, hogy
édesebb szempillantdsim soha sincsenek, hanem mikor a leveledet
olvashatom. Adieu. Az oldalcsontodat, a ki nékem a tisztelet szerint
épen olyan drdga, mint neked a szeretet szerint: aldzatosan tiszte-
lem. Ne felejtkezz a te legjobb baratodrul

Bees, 11-dik 7-bris, 1772.

B. Séndorrul.l

 U. i. Engedj meg, most futva kellett irnom.

. Radvanszky Janos vdlasza :?2

" »Ocséd-uradnak biscsds konyvével vald kedveskedésedet mind
kedvességgel vettem, azt a magyar nyelvhez kiilonds tekéntetembiil
is sajdéthatod; melyet azonkiviil dgy is mint bdcsbs adoményodat,
ugy is penig mint hozzdm val6? belsé hajlandésagodnak {Gbb
bizonysdgdt tisztelni fogom, — kovetkezenddképen fentartani is
kivanom ugy, mint megfedhetetlen kitdlességemnek jeles dromét.
Ohajtandm, hogy ezzel tObbi magyaroknak irdsra Oszidn adatnik.
Bankeszi kOz-baratunkndlt minap reménykedtem abban, hogy leg-
alabb szdmomra Voiter és Gellert leveleit magyarra forditja, de
hijdnos volt minden a'béli fdradozdsom, mivel minden forditdst
csak csekélyséynek tarta. En arzonban azt tartom, mivel a néme-
tek — franczia, franczidk penig — Anglia kidnyvekbil® forditdsokat
minden orcza-pirulds nélkiil megichetik : annyival inkabb mi abban
minden kisebbségiink kivill nyomdokjok kovetdi lehetiink. Ez az
¢n futd elmém és Shajtdsom, hogy lehessék . . .«

Mindkét levelet L. a br. Radvinszky-csaldd levéitiraban, egy negyed-
rét alakd Radvdnszky III. Jdnos levelezéseit magdban foglalo kotetben.

8. 15. 1. Emlékvers Platthy Andrdstél, 1760-bdl, Foléje ez a
chronestichon van irva: HanC faClant Magnl LongiVs Ire Del. All nyolcz
sorbol. Rimei: aaaa, bbbb.

A vers ir6jardl, hozzavetdleg, annyit mondhatunk, hogy taldn azonos
azzal a Plathy Andrdssal, a ki Nagy Ivan szerint® csimhovai” birtokos
volt s 1731-ben Arva megye kozgyllésén megvizsgiltatva, Ggyvédnek
feleskiidtetetz, A Plathyakat killonben rokonsdgi kitelék flizte a Radvansz-

1 Bessenyei Sandor.

* Eredeti fogalmazat.

* Bz a sz6 a levélben dt van hizva.

¢ Barcsay Abrahdmot érti. . . }
& Alatta dthtizva : nyelvekbil. : L
s IX. 315. 1. w Co i
? Arva m., irsztenai jards.




304 RADVANYI VERSESKONYVEK.

kyakhoz, a mennyiben az egyik Radvanszky leanyt {Maria-Agnes sz. 1737.)
Plathy VI. Laszlo vette feleségiil.

9. 16. 1. Epitaphium des Feldmarschals von Keuhl, welcher in
verschiedenen Schlachten jederzeit siegreich: den Fuss, einen Arm und
ein Aug verlohren. Nyolcz soros német vers, parrimekkel.

10. 16. 1. Egy hat soros, distichonokban irt s Doctor Taubmann
alairassal ellatott tréfas latin »Recipe« a bolhdk és szunyogok ellen.

11. 17—20. |. Tekintetes, Nemzetes Tsitseri Ferencz Uram Tes-
tamentuma. 35 négysoros strophabol allo gunyvers. Négyes rimekkel.
A vers hose ugyanaz a Csicseri Ferencz, a ki az »Ungi lakodalom« !
czimen ismert pasquillusban mint Gromatya szerepel. Szdébanforgd »Tes-
tamentuma« a XVIIL szazad masodik évtizedébol valo, még pedig valo-
szintleg 1714 tajardl. Csicseri Ferencz ugyanis ekkor halt meg, a mint
ez Jésa Mihdlynak 2 Bécsben 1714 dpr. 14-én Radvanszky Il. Janoshoz
irott levelébol Kkitlinik: »oda fel szegény Csicsery Ferencz, ide le
Beniczky Gdbor batyam megholtak. Talan most is élne szegény, ha
lutheranussdgban megmaradt volna; de invisus lévén (mint a bagoly) a
JUterAnuSs " «vovs e knal per hoc Hont varmegyében recipialta magat,
a hol se doktor, se patika nem volt. Meghott et sic omnis mutatio
periculosa iuxta philosophos. Bezzeg Csicsery constanter viselte magat
régi élete szerint, mert majd a patert is megverte, mondvan: nem Kkell,
nem kell a kutya kl-adta papja! Sicut vixit, ita morexit . . . Ugyan
az boritalban csomorltt meg! . . . L. a br. Radvanszky csalad levél-
taraban, III. o. XVI. cs.

12. 21-—-23 1. Testamentarische Gedanken der Stadt Mantua.
Anno 1734. A »morbus Gallicus«-t6] tonkretett s végérait él6 Mantua
rendelkezik benne képeir6l és konyveir6l, melyeken kiviil - tgymond —
egyebe nincs. A konnyen értheté czélzatossaggal leirt képeket és kony-
veket a papanak, a csaszarnak, a velenczei és genuai koztarsasagoknak,
a savoyai és toscanai herczegeknek, tovabbd anyjénak (?) hagyja.

18. 24. 1. Egy négysoros, distichonokban irt meglehetésen éles
latin epigramma, ilyen felirassal: Aunno 1737. die 18. 9-bris. De Com.
Gr. Seckendorff et Boneval. (Seckendorf Frigyes Henrik grof, osztrak
tabornok és diplomatara vonatkozik, ki 1673-ban sziilettt s 1763-ban
halt meg. Jeles katona volt, de ugy latszik, kevésbbé kivalo jellem.
Boneval, helyesen: Bonneval Kolozs Séandor grof, késébb Achmed pasa,
hirhedt kalandor. Elt 1675 1747-ig. Mindkettérél bbvebben ir a
Pallas lex.)

14, 24—28. 1. Monumentum Eminentissimi Cardinalis Ducis
Richelii® Két részbol all s proziban van irva. Az els6 rész, 86 sor:
komoly, — és ezzel az epigrammaval végzodik :

1 L. Thaly, Irod. és miv. tort. tan. Bp. 1885. 358. 1. 19-dik stropha. V. o.
Ferenczy, Visarhelyi daloskonyv, 216 1. Cantio Elegant. 1675. 10. és 28-dik stropha.

2 A Benikezy Gaborrél sz6l6 pasquillus szerzgje.

3 Richelieu Armand Jakab Duplessis, herczeg, bibornok, a franczia aka-
démia alapitoja &lt, 1585 —1642-ig. Tizennyolcz évig a franczia politika korldtlan
vezetGje.



RADVANY! VERSESKONYVEK. .- = 305

- Volvit-opus natura suum. Cor, viscera, mentem,
Servat, habet, repetit Gallia, terra, polus.

A mésodik rész, mely 50 sorbél 4ll § ganyos hangon van irva,
» Epitaphium« czimet visel. Kezdete ez az ismert sor: »Hi¢ jacet Armandus,
si non armasset amandus. «

16. 29—30. Mazarin! bibornokra, XIV. Lajos- hires miniszterére
vonatkozé nem épen hizelgd latin » Epitaphiume«, 76 sor.

16. 30—31. |. Anagramma Mazarinus. Mars an jus? Tiz sor;
distichonokban. : '

7. 31, 1. fu Juliuwm Mazarinum Epigramma. § sor, distichonok-
ban. Gtinyos. : :

18. 31-—32. 1. Epifaphinm Colberti? Négy darab Colbertre,
XIV. Lajos penzugymlmszterure vonatkozd, Osszesen 12 sornyl terjedelml,
distichonokban irt —- csipfs — latin sirfelirat,

19. 32. L. Sehilderung ein . . . Rechschaffenen Mannes. 20 sorra
terjedd német vers (parrimekkel), melyben ismeretlen szerzd azt irja le,
hogy milyennek képzeli a derék embert.

20. 33. L Caesare Frauncisco Ventis Ventenic Secundis . . .
kezdetl tizenhat soros latin cronostichon; distichonokhan irva.

- 21, 35—58. 1. Castram Doloris Sive Avitae Libertatis Hunga-
ricae Lessis Poarentis Moerovis In Comitifs Hungariae Ammo 1728 et
77289, a Patriae filiis erectum. Descriptum a 8. R, L Comitte. Frideri (?)
Ambrosio Teleki-de Szék, quod Pro aeterna rei memoria post mortem
ejusdem Comitis dono accepit a cognatione ei junctis N, D. R. E czim
alatt tulajdonképen egész gyljteménye rejiilk az egy kivételével latinul
65 pedig hexameterekben d&s distichonokban irott verseknek, melyek
mindegyike az 1728-diki pozsonyi orszaggytléssel kapcsolatos poht]kal
atlapotokra s az akkori szereplokre vonatkozik. _ o

A beve¥etd sorok: i

En ego qui quondam vigui Hungarus Orbis in Orbe?
Quigue tuli circum victricia arma per orbem :
Oppressus lacrymor male fausta torte coactor.
Pondere sub proprio lacerato corde tatisco.

‘utdn az egyes részek czimei ezek :

I Aurea Libertas desperavit in vinculis, 12 sor.

II. Libertas deserta a filiis suis, lata mortis sententia, apoplexw,
tangitur, loqui desiit, sed ope nonnullorum filiorum loquelae restituta
Testamentum condit. Testamentum Libertatis, 14 sor. .

CIIL In Agone constituta Libertas confitetur. 6 sor,

IV. Extrema Unctio datur Libertati. 10 sor.

V. Libertas moriens valedicit Filiis. 12 sor.

VI Fumus. Humatur in Lazareto. 12 sor, .

VII. Epitaphium sive Mausoleum parentantis doloris. 56 sor.

T Elt 1602—1661-ig.
* Sz, 1619., mh. 1683,

Irodalomtoriéneti Kézlemények. XILL . s o - : _'20
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VIIIL Inseriptio seu Titulus Vexilli, Zdradéka: Obiit Posonii aetatis
‘suae anno 984, Mense IVLII Ipsa pVblICa regnl Hungarlae Diaeta. Cro-
nostichonja: 1728. — V. & Thaly, Adalékok II. 421. 1

IX. Nymphae Hungariae seu praedictae Libertatis coram Inclitis
Statibus Regni Hungariae lacrymantis quaerulosa Naenia. 80 sor. Ald-
irasa: Ita Vobis Incliti Status et OrdineseRegni Hungariae -— Afflictis-
sima Hunna. m. p.

Errdl a részrol irja Marczaii, hogy »egy akkor (t. i. 1728-ban)
terjesztett latin koltemény, melynek szerzdje ismeretlen maradt, bir 200
aranyat t0z8tt ki az udvar, hogy megtudja kilétét, Magyarorszag sorsdt
siratja.« V. 8. Szildgyi: A magyar nemzet tért. VIII. 224. 1. Marczali ily
czimen idézi a wverset: »Nymphae Hunnae quae nunc Hungaria, coram I.
statibus querulosa Nenia.« Kancz, ref. 1728. 53. sz.

X. Dryas Herajniae Respondet querelis Nymphae Hungaricae. 71 sor.

XI. Carmen quo hunna virge acerbo suo antagonistae vati res-
pondet. 15 sor. A czim cronostichonja: 1728,

XIl. Epigramma in Hunnae Virginis calumniatorem. 98 sor.

XNI. Hungaria Mater cum Filiis sollicita de suo ad Regem Caro-
lum mittendo Nuntio anxie quaerit. 39 sor.

Részei: Consulit Divina Providentia; Hungaria Mater ; ismét : Divina
Providentia ;: Josephus; Benedictio Matris Super Josephum Eszterhazil
Ablegatum; Eadem Hungaria Mater emittit filios comites Sigismundum
Tsaki? et Franciscum FEszterhdzi de Galantha ad Carolum VI, Regem
Hungariae ; Interrogabit Regia Majestas; Respondebunt Nuncii; Respon--
debit Regia Majestas.

Kévetkezik egy csomé Kkisebb epigrammaszer( darab, tdbbnyire az
akkori szereplokrdl, itt-ott meglehetOsen éles kifakadisokkal mint ezt a
kévetkezd kettdbdl litjuk, melyeket mutatoul egész teqedelmukbem 1delrtunk

XIv. Pasgmllus de Armalistis:

Armalista fui, Rex Regnum Sacra Corona

Me liberum fecit, sed ubi mea cara libertas?

Tecta domus Monachus traculentaque siiva delevit.
(Tecta domus Monachus-Primas Emericus Eszterhdzi.®

Silva: ErdSdiana Domus.t’ . - e Rl
XV. De Personali Sadrazs® @ =0 wube s @
N . R - H
" Venti agitant, Comites adulantur, commoda Regni ., R
Vendunt, sincerum dat Deus ipse plebi. T
Szar az divisum sordet bene convenit illi Prenlo
Nomen de turpi stercore surgit enim. R I

t Praknd] Eszterhdzi Jlozsefrdl van szé. Elt 1682— 1748 Tabornagy,
helytarts, horvdt bdn stb. volt. Cronostichonja : 1723—1728.

* Csdky Zsigmond fGtarnokmester stb. 1885--1738-ig élt. A feleletképen
allé egy sor cronostichonja: 1723,

® Eszterhazy Imre gr. sz. 1663, mh. 1745, Esztergomi érsek lett 1725-ben.

* Erdédy Gdbor gr. sz 1684, mh. 1744, Egri plspOk volt 1715—4d-ig.

® Nagy Ivan szerint {X. 492, 1) Szdraz Gybrgy 1724—1730-ig volt
kivdlyi személyndk ; 1731-ben bdrdsdgot nyert és a kir. udv. kanczelldridhoz lani-
csosnak vitetett. :
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Hasonlo éles hangon vannak irva a kovetkezé darabok is, melyeknek
czimeit folytatdlag itt adjuk:

~ XVI. De Episcopo Agriensi Comite Gabriele Erdédy. 10 sor.
.~ XVIIL De voto ablegatorum Posoniensium. 2 sor. Az ebben emli-
tett Mikos nev(i kovetre vonatkozik.
.~ XVIII. De eodem Mikos. 4 sor.

&// XIX. De Juratis. 13 sor. A pozsonyi juratusokat gunyolja, kik a
varosnak lupanarjairl hires negyedében — a »Czukermandel«-ben —
szerelmi kalandokra vadasznak.

XX. Suplia Kis-Hont ad Neograd. 18 sor. A két megye egybe-
kapcsolasarél sz6l s epithalamiumszeren van irva; Kis-Hont a meny-
asszony, Nograd a volegény. Jellemzo ez a négy sora:

Virgo fuit Kis-Hont, quae nunc est facta meretrix,
Nubere iam vellet, ducere nemo cupit.

Kis-Honth respondet :

Virgo fui, non sum meretrix, sed sponsa Mavortis,
Me defloravit Portio, Miles, Onus.

XXI. De Domino Bornemisza Incliti Comitatus Kis-Honthiensis
Ablegato. 10 sor.

_ XXII. Passio deflendae sortis Pannoniae. 16 négysoros strophabol
all6 magyar vers, mely a kozallapotok felett kesereg. SzereplSi a biblia-
bol vett neveket viselnek — Péter, Judds, Janos, Kain stb., — de a
versszakokat koveté latin utdirat mindig megmondja, hogy kiket kell
érteni az illetdé nevek alatt. A »Castrum doloris« e darabjat Abafi is
kozolte Figyelgje XIV. kotetében a 251-dik lapon, de a latin utéiratok
nélkiil,! s azzal a Kkiilonbséggel, hogy az 6 kiadasiban 17 strophabél
all a vers, tovabba, hogy a czim ndla: Passio deflendae for#is Pannoniae.
Abafi e verset egy gyljteménybdl kozli, melynek »legrégibb darabja egy
25 oldalra terjed6 versfiizet, melyet az 1728-diki orszdggy(lés alatt
Osszeirt vagy szerzett Bermdt Jdnos és azt Patay F. Samuelnek ajan-
lotta ezen szavakkal: Et nullus amicitias utilitate parat.« Thaly Adalé-
kaiban (II. 417. 1) is megtalaljuk a szoban forgé darabot »Pannonia
Siralma« czimen.? E kiadds azért is nevezetes, mert a hozzairt tijéko-
zasbol megtudjuk, hogy a vers egy masik példinya meg van a Nemzeti
Muzeum konyvtaraban is, egy Hung. in folio 129. sz. Ill. jelzésii kéz-
iratban.? Jelzett helyen a féliv papirra irt vers felett a czimen kiviil még
ez a felirds is olvashaté: »Scriptorum tempore Diaetae Posoniensis Anno
1728 celebratae, de variis Regni Hung. Personi Statibus sorte memora-
bilis Poeticus Lusus. )

XXIII. Verbo Status Statuum in moderna Diaeta existentium hic
est. 22 sor.

1 Csak hivatkozik rdjuk, de nem kozli jegyzetében, a hol a személyeket
magyardzza,

® De ott van zardjelben az eredeli czim is: P. d.s. P,

* A négy szdveg variansait a versben irt jegyzetben kozoljiik.

20*
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Ezutdn Rovetkezik 2 sor o mar emliteit »De Juratis« czimil rész-
bol, ilyen megjegyzéssel: »caetera reperiuntur alibl.« (L. XIX.}
XXIV. De hungaridis Huszaronibus maxime de Insurgeniibus. 8 sor.
— Eddig: a radvanyi folio kitetben levd Castrum doloris egyes részei.
Potlolag megjegyezhetjilk még, hogy ily czimil gyGjteményrdl emiékezik
Szilidy Aron is az Irodalomtériéneti Kozleményekben, 1001. 88, L és
Thaly Kdlman Adalékai, 1I. 421, lapjain. A Szilady emlitette gyGjte-
mény, mely — sajnos tdredékes -— a budapesti egyetemi kdnyvtarban
van.! Annak a gy(jteménynek, melybGl Thaly a Passio deflendae sortis
Pannoniae-t kozélte, teljes czime: Castrum doloris sive Feretrum Avitae
Libertatis Hungarae; egykori irott példinyit Rdth Karolytdl kapta a
" Raldcgzi-kor Kitiind torténetirdja. Az © birtokaban levd fuzet az Adalé
kokban kozldtt Pannonia Siralman kivill »szamos kuoldn czimekkel bird
latin és magyar verset tartalmaz; tdbbnyire gunyverselet, epigrammdkat,
u. m. a primasra, a clerusra, az egri plispikre, Eszterhizyra, a két gr,
Erdédyre, a Personalisra, Siskovicsra, Jeszenakra, Négrédra, Kis-Hontra,
Bartakovies-, Kalakovics- és Czompdra stb. Tovabbd gydsz és sirverset
a magyar Osi szabadsagra (latin), epitaphiumot a diaeta alaft, 1728
julius 11-én elhunyt gr.« Czobor Markra. Az itt felsoroltak kozil a rad-
vanyi kéziratban nincsenek meg a Siskoviesrdl, Kalakovicsrél s a Czobor
Mérkrdl sg6i6 epigrammék ; nincs nyoma tovéabbd a »De nobilitate« czimf
kesergd versnek, tovabba a »Symbolum Diaetae Posoniensis«-nek, melye-
ket Thaly szintén emiit az idézett helyen. Utdbb emlitett »Symbolum
Diactae Posoniensis« meg van a radvanyl levéltirban, Radvanszky V.
Gyorgy iratai kézt, a »Castrum Doloris« egy masik kevésbbé terjedelmes
példinyaban. Ennek teljes czime: Castrum Doloris Seu Feretrum avitae
Libertatis Hungaricae. Ez is distichonokban és hexameterekben van irva,
Részei; k
a) Lessus Parentalis moeroris. 4 sor.
&) Aurea Libertas desperavit in Vinculis, 11 sor. :
¢) Sanguis eivs super nos et super filios nostros . . . Prézaban
irt bevezetés a kovetkezo részhez, melynek czime: '
d) Testamentum libertatis. 14 sor.
¢) In Agone constituta confitetur. 6 sor.
f) Extrema Unctio datur ei. 10 sor.
&) Moriens valedicit Filiis. 12 sor. :
%) Funus humatur in Lazareto, 12 sor,
i) Epitaphium sive Mausoleum parentalis Doloris. 54 sor.
) k) Inscriptioc Vexilli seu Titulus. Prézdban irva, a fentebb (VIIL)
litott uidirattal: Obiit Posonii etc. . . .
{) Planctus Hungariae. 38 sor.
m) Symbolum Diaetae Posoniensis. 6 sor.
A kitet, melynek utolsé két levelén a C. D. itt ismertetett val-
tozata foglaltatik, ezzel a felitdssal van ellatva: »Pars prima diarii acto-

1 Czime: Castrum doloris seu feretrum aureae libertatis. Hung. 4° p.
232. I (95—100 deest.) Alig egy pdr darabja egyezik a gyljteményinkbeiiek-
kel: a kitet tobbi részét egyéb latin és magyar versek teszik. .
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rum dietalium anni 1728. Georgii de Radvany, incliti comitatus Zoliensis
ad praes . . . regni diaetam ablegati nuncii.« Levéltari jelzése: IIl. osz-
taly, LIV, csomd, 1, szam. .

22, 58—59. L Latin pasquillusszerti irat, melyben a Thokély-
Rakéezi kor fbalakjai szerepelnek egy-egy rdjuk s az akkori viszonyokra
jellemzé monddssal. Fdbb személyei: Lipdt csdszar, Rakoczi Ferencz,
T hokély Imre, Karolyi Sandor, Bercsényi Miklos, Radvanszky Jinos stb,
533 sor. Egyetlen magyar mondat az egészben Klobusiczky Ferenczné
szajaba adva: »Boldogsigos Eleonora ! kdnyoritlj mi rajtunk.« 2

'28. 80—064. 1. Radvinssky III. Jdnos tréfids verse 1776-b6l.
All 397 négysoros versszakbdl. Kezdete: »Minthogy jeles dolgot irdsba
foglalni . . .« Gy{jteményiinkben: »Nemesi mulatozas, 1776-ban« a czime,
A vers ojara vonatkozd rovid ismertetést 1. fentebb. Ez a vers féleg
mint a vidéken lakd nemesség szdrakozdsainak egykori éz hil rajza
érdemel figyelmet.

24. 64—66. 1. Arcana Regni Hungariae. Passio Libertatis in
Theatro productae unde Personae producentes sunt. Latin gunyirat, dis-
tichonokban. 56 sor.

Kezdete : Judas referendarius Koller, qui passionem indicat dicens:

Quid mihi solvetis vobis omnia tradam,
Pro nummis, quae vos vultis habere dabo.

Fébb szereplék: Caiphas Episcopus Agriensis Gabriel Erdddy,?
Petrus Emericus Kubinyi,t Fiscalis contra eandem actionem erigens Joan.
Jeszenak,® Herodes (Zinzendorff), FPilatus personalis, Moriens Libertas,
Nicodemus et Josephus Patachich et Atcsidy ¢ episcopi sth.

26, 66—67. 1. Jacobi Jdnos, Gybrgy német kiltd (1740—1814)
egy verse, ilyen tdjékoziaté bevezetéssel: »Die Prinzessin von Bamberg
gebohren grifin von Hasslingen gabe dem Herrn Jacobi ehemahlige Pro-
fessor im Halle einst folgende worte auf um selbe in ein Gedicht zu
bringen : Lichtputze, Tisch, Daroc, Spiegel, liebenswiirdig, Mogul, Schlitten,
Satum, Caro ass, Marken, Herz, Eier-Kuchen. Und er {berreichte Ihre
Durchlaucht folgendes: Das Goldene Zeitalfer. Kovetkezik egy 24 soros
a bambergl herczegnére nézve nagyon hizelgden vépzddé német vers,

melybe a felsorolt szavak elég {igyesen vannak belészdve. Az firesen

S

hagyott 68-ik lap utdn kivetkezik :

11, Lipot cs. és magy. kir. felesége sz. 1655, mh. 1770. A Pallas lex,
szerint »dllitdlag & irta ald a szatmdri békekOtést is [, Jdzsef helyett, a ki mar
akkor himlében meghalt volie.

* Elétte Klobusiczgky Ferencz ezt mondja . »Leopolde serva nos perimus !«
utdna »Ipsiug conthoralise bekezdéssel kbvetkezik az idézett felkidltds.

* Egri plspdk.

¢ Nagy Ivan (VL. 498) emlit egy Kubinyi Imrét, ki Gomér megyének
1722-t6l 1731-ig f8jegyzbje s 1731-—1745-ig alispanja voli.

& I. Jdnos, Pdlnak, a hives jogtuddsnak Gescse, kir. tandesos volt. Mh.
1776-ban. V. 6. Nagy L V. 335. 1,

* Valészintileg A. Addm, ki eldbb hantal prepost 1725 —1744-ig pedig
szerémt piispok wvoli. L Nagy I. 1. 5. 1 ‘ D

[ . . Lok
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26. 69—71. 1 Versus in obitum Mariae Theresiae. Rom. Imp.
et R. Apt. per Stephanum Gyodngyisy.! Ecclesiae Tordensis Ministri.
Anno 1780, in Transylvania, 58 sor. Maria Terézia haldlira irt, 2 maga
koraban nagyon hires vers; distichonokban, kozeprzmelzkei A leonmus-
versekrol ismert Gydngyosy Janos miive;

Eisé két sora:

A f

Nemzetek anyjanak ! Kit egész Europa csuddnak
Tart vala, kit kesereg, kiz, nemes s Uri sereg,

Eloszor. a Pozsonyi Hirmondéban jelent meg, 1781-ben. — V., 6. Egy.
Phil. Kdzl. XVI, 213. 1. U. o. Gybngyidsy életrajzi adatairdl is bdvebben
5z6l Tolnai (Lehr) Vilmos.

27, 71—72. 1. Eiusdem GySngyésy Nuptiales. Occasione Nuptia- -

rum Domini Gombasy Ministri Haraszkerek. (Haraszt-kerek.) 30 sor, dis-
tichonokban, kdzéprimekkel. Kezdete :

Hézasodol, ldtom, mi bajod Gombasi bardtom?
Teéged is a szeretef lim Lkaloddba vetett!

Erre nézve is L az Egy. Phil Kozl, XVI 210. L

28. 72—73. 1. FEiusdem. Iffiu Tanulonak ama monddsbul vald
elmélkedése: Non aestas est laelta din? Eldszir ez is a Pozsonyi Magyar
Hirmonddban jelent meg, 1780-ban, 551. 1L 30 sor. Eléggé ismert és
sokszor gunyosan idézett bekezdése:

T 70T Mely bamar a nydrnak vig folydogdldsi lejdrnak,
i Hulinak el a levelek, Minak az 6szi szelek.

29. 83—85.3 I. Oratio funerata de Dominus(!) Farkas Istok.
Gunyos latin halotti beszéd. A 86-dik lap megint tisztan van hagyva;
kovetkezd darab™

30. 87—92. Egy hat ivoldalra terjedd latin feljegyzés, ezzel a
hosszira nydjtott tdjékoztatd felirdssal: Anne Dni. 1779, Mai circa
horam 4-tam Venimus ad Residentiam Dni Fisci Joanuis Majtheny Regni
Hungariae utraque atque Transylvaniae et ita Egregius Politicus Homo
N. N. ita vecativus vult defendere non tantum Reginam Hungariae sed
Reginam totius Mundi Alphabetam ita vocativam. Et quia Locumtenens
Tudicialis Nicolaws Palfy 4 uti Princeps Hungariae Doctrinam scit distin-
guere, etiam Astrologiae Actores Scillam totius Mundi sciunt condemnare,

uti in Ttalia dicunt Doctores Audi, Vide, Rumores. — Meské Sandor €s
Majthényi Jinos vitdja van benme lefrva kiilénbdzé tirgyakredl, a valld-
siak kozill azonban, mint az ird — Meské Sdndor — megjegyzi, csak

az 1715-diki pozsonyi orszdggylilés 136-dik pontja keril szdba.

* A kézirat hibisan nevezi Istvdnnak, mert keresztneve Janos. Bit 1741 —
1818-ig. _
¢ Gyingyésy elsé nyomtatasban megjelent leoninusa, ... ~ -~
3 A 74-—82-ig terjedd lapokra nincs semmi {rva. .
+ Palffy Miklds nadorrdl van sz26, ki 16567—1732-ig élt s a pragmatlca
sanctio elfogadtatdsa koriili fdradozdsdval az udvar kegyet nagy mertekben
einyerte. Nddorrd 1714-ben vdlaszioitdlk. . :
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81. 93. 1. Egy katona Embernck Icvele, a ki ngyan valdsdgosan
irattatoll 1721 Efisztendiiben (igy!). Az irgalmatlan rossz latinsaggal irt
levélben egy katona panaszkodik Nyitra megye rendeinek, hogy »nen
potest pro suo grosso sal et lumen emere, . . . dormire homo semper
non potest, . . . (mert) . . . unus clamat sicut bos, alter sicut lupus,
tertius sicut avig, alter sicut canis . . . és igy tovabb. Aldirdsa: Debitus
servus Nicolaus Sigis. Sigsmidth Leuthinancius.

32. 95—99. 1.1 Fugqueins In Viuculis ad Dei Matvem., Latin vers,
hexameterekben irva. 159 sor.

88. 103. L1 Confessio Elegiaca genevalis cond. fanigeratissimi
Generalis, Comiits Anfonii Caraffa, morte inopinata e vivis decedentis
Viennae Austriae. Die 6. Mensis Martii Anne Domini 1693, 16 sor
distichenokban. Az eperjesi vérengzésekrOl hires tdbornok haldlara irt vers.
Caraffa a hagyomdiny szerint didozatainak rémképeitdl Uldoztetve, fél-
Oriilten halt meg Bécsben 1683-ban. V. 8. K. Papp Miklds: Caraffa és
az eperjesi vértbrvényszék., Kolozsvar, 1870.

34. 103 — 104, 1. Efusdem Confessic Specialis Heroica. Szintén
Caraffirol sz61 s az eperjesi 4dldozatok (Keczer, Czimermanr, Feja,
RRadvanszky stb.) neveinek felsoroldsival kezdOdik. 29 sor, hexameterek-
ben irva.

35. 104 —105. 1. Generale ad Tumbam Generalis. Caraffa koltott
sirfelirata. Az elObbi kett6hdz hasonléan latinul, de kétetlen formdban.
Mind a hdrom Caraffa-verset kiadta Thaly Kalmén Abafi Figyel6jében,
VI 209—211. 1 A 33, 34, 35. poni alatt ismertetett versek meg van-
nak a radvanyi levéltir egy mdsik 32 lapra terjedd, latinul irt folio
kitetében is, melynek teljes czime: »Theatrum sanguinarum, quod ad
persequendam ipsam innocentiam Amfomius Caraffa ad delegatum in
Ungaria indicium a Caesare designatus arbiter anno 1687, Epetiessini
manu carnificum erexerat; nunc primum anno 1705, orbi in stuporem
expositum. Gabriel Gramondus, Historiae Gallicae libr, I. Haec me adigunt,
etsi maxime silere velim ut logquar. Loquar, ut res erunt et si quid oblique
gestum, tradam ingenue. Mentiuntur pogtae, imponunt rhetores; historiae
partes sunt, inter adulationem et praeruptam scribendi licentiam ire quo
iubet veritas; haec nobis iter.« E fizet 25-—32. lapjain a mar emlitett
hirom darabon kivil) »Pro Coronide« czim alatt egész sorozata taldlhatéd
a latin nyelven irt Caraffa-verseknek.

‘ Az els6 »Consul consilium, iudex wel arbiter omnis« kezdetll s
- 27 hexameterével mintegy bevezeti a sorozatot. A mdsodiknak czime :
Oratio dominica Antonii comifis a Caraffa. Kilonds érdekességet kol-
csénbz az a korllmény, hogy a versszakok utolsé szavai az Uri ima
latin szévegének {Pater noster) egy-egy szakaszat foglaijak magukban, —
még pedig folytatélagosan, gy hogy a vers végével a versszak-végzOdé-
sekbdl az egész Mlatyank leolvashato Alljon itt mutatéba a ‘3’9 strophas

vers els6 két szaka:

' A 94-ik lap iires, valamint a 99—102. is
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Orbis et urbis mea percurat

Fama fines; quid sub vill degam
Pulvere ? Monachum quid ne agam?
‘In vellula quid tantum mussitat L
. Paler noster - R

Absit ; ex simili stirpe natum - S S

Grandiora decent. Per omnia ~ ST

Ego te insequar, 9 gloria !

Te scopum uti ne charum )

Qui es és igy tovabb,
A harmadik darab »Testamentum eiusdem« czimet visel; 24 sorbol

il s distichonokban van irva. A kovetkezd prézdban irt red: »Eiusdem
oratio, in qua amicis suis plurimam salutem dicit.« Ez.utan kivetkezik:
»Eiusdem epztaphmm«; 20 sor distichonokban. Hatdsos a 21-dik sorként
alg befe)ezes h L - : ‘ :

Hic iacet, iam tacet, nemini nocet, omnibus placet.
) s P

Hatodik helyen szintén egy distichonokban irt koltétt sirfetirat .

olvashaté, Czime: »Epitaphium -eiusdem aliud«. Majd Thalyidl kiadott
hdrom darab kévetkezik, s végilil 14 sornyi terjedelemmel a sorozat
utolsé darabja; »Confessio ultima generalis Caraphae desperantis in agone.«

86. 107—109. 1. Pro memoria. Gazdasagi targyd, latin nyelven
irt feljegyzések azokrdl a dolgokrél, melyeket a jobbigyok kételesek a
foldesirnak beszolgiltatni. A kévetkezd, vagyis 110-dik lap tisztan van
hagyva.

37. 111. 1. Zdovodszky Andrds latin levele festvéréhez)! Tartalma

" jelentéktelen. Keltezés hidnyzik. A 112-dik lap iiresen van hagyva.

[38' 113—120. . Radvduszky Gyérgynek kopoiban It kirvalli-
$drdl s#l6 egy J6 Bavdtidhoz kitldett Versekben foglalt trijids panasea.?
Terjedelme: 24, négysoros versszak, parrimekkel. A vers 1763 eldtirdl
valé, mert szerzdje késobb mar nem élt.

Radvanszky V. Gybrgy, IL Janos és SzentIvanyi Anna Maria fia,
sz. 1700. okt. 6-4n. Tanulményai befejeztével tevékeny részt vett a
megyei Ugyek intézésében. Egy ideig Zdlyom megye alispanja is volt s
mint kirdlyl tandcsos halt meg 1763 kordl. Nejét Griinblatt Zsuzsanna-
Katalinnak hivtdk. '

A kéziratban — a vers utdin — mép a kivetkezd epitaphiumszerG ...

tréfas, latin feljegyzés olvashald:

Lamenta venatorum Fauno
dicata. .
N ) Nﬂn tibi dabimus thura N
'~,>,,_ o :‘ . qu]& :
e nullum amplivs pecus
ruri tuie errare potest

1 Nagy Ivin szerint (XIL. 328. 1) 1748 ¢s 1768-ban Zdvodjén, Trencsén
megyében élt egy Zdvodszky Andrds nev(i nemes ember.

® Fogalmazatdt 1. a kiilondlld darabokb6l osszerakott gydjteményben,
VI sz. Az eltéréseket a vers utdn kzdljik.
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nec pestem immanem
rapa.ces lupos
pellis procul. s ]
“Atro enim notanda caleulv - - .. .7
dies XI. Iduum Februarii o
in his concavis nemoribus
dimidium ferme cordis mei abstulit o
Sipos el Hamgos
Cara mihi vel saltem nomina i
nobilissimi ad venandum canes !
AR virtute pares,
e S L eodem momento temporis
Ll e " paria tristissima fata
subivers - :
qui IR
i fidelitate Xanthi conjugem . - e
v Odoratu vuitures o .
industria Lyciseas ® T
veracitate omne meum famulitium
superaverunt
quia
nec verberati deseruerunt suum dominum
Sine ambagibus, sedibus suis excutiebant feras
pede velogissimas, suli enecabant bestias
et ne latratu unquam mentiti sunt. .
Hos si novissent philosophi
crederent tandem,
bratis saepius plus, guam quibusdam hominibus
inesse rationis.

39, 121122, 1. In amissam Morsikam venustissimam c¢f saga-
cissimam Catellarum, Tulliolam blanditiss spectantem, Dowing Abra-
hami Platthy de Divek assuefam. A hat négysoros magyar versszak
utdn »Echo» felirdssal egy latin distichon olvashatd, melyet »Valedictio
eius« czimmel két nédgysoros magyar stropha kdvet. A rimek képlete
mindvégig: aaaa, Az utolsé verszak két elsdé sorabdl

212 Résika kisasszony, veled mdr nem jdtszok,
Janos t urfi utéan t6bbé nem futkosok, . . .

kévetkeztetve, a vers egész bizonvosan 1759 el6tt iratoit, mert Rad-
vanszky Rozalia, a kire a »Résika kisasszony« kitétel vonatkozik, nem
sokkal 1759 utdn mdr Pronay Ldszl felesége lett. Az elegikus hangon
irt tréfas vers szerzOje valdszinlleg Radvanszky V. Gyorgy. Erre mutat
a bizalmas hang, a »radvanyi kastélyunk« kitétel, a verselés, tovabba
az a Korulmény, hogy ebben a korban csak 6 rdla tudjuk egész hatdro-
zottan, hogy efféle verseket irt.

40. 123 — 128, 1. Mennyekzbi Jdiékja edgy mar vekedezve enckll
es wmar wamernssail is el veszielf, de igaz Altyafisagos szivel zenge-

1 Curtius lib. IX. cap. 1.

% Virg. Aeg 3. et Plin. lib. 8. cap. 21. )

7 Radvdnszky Rozalia, R. II. Ldszld (mh. 1708.) és bard Reévay Johanna-
Zsuzsanna lednya sz. 1748-ben; 1760-t6l bdrd Pronay Lészlo felesége.

_*+ Radvénszky Ill. Janos, R. Rozdlia bdtyja.




314 . RADVANYI VERSESKONYVEK.

dezd Musanak, wmellvel wostani Periodusait kedves Uri Abtvafianak
Radvanszki Laszld Uramnak wminden joknak kivanasaval Idvezli. Grvoff
Teleki Mikics . . .. ... Maniua, 23, X-bris, 730.

Radvansziky II. Laszitd és Révay Johanna-Zsuzsanna barond eski-
véje alkalmabél irt lakodalmi vers. All: 36, négysoros, de killsnbdzd
formaban irt versszakbol

A vers irdja Teleki Miklés 1704 mdrezius 6-dn szilletett s
meghalt 1748 julius 17-én (Eletrajzi adatairol bévebben ir Szilagyi
Istvan: Abafi Figyel6jében, 1883. évl 359. LY Radvinszky Ldszlo-
hoz rokonsagi kotelék filizte, a mennyiben felesége leanya volt
Kirdlyfalvi Gerhard Gyorgynek és Radvdnszky Katdnak.

Iskolai tanulmdnyait Nagy-Enyeden végezte; 1722-ben katonai
palydra lépett. Mint katona jobbara Olaszorszagban taridzkodott
s onann killdte az itt ismertetett verset is Radvdnszky Laszlonak,
még pedig a kivetkezd levél kiséretében:

p Mantua, 25. X-bris. 730.
Edes kedves Laczikam!
Kutybéeskam, bohdcskdm, szerelmes drdga flacskdm!

30. 9-bris anni jam elabentis Radvanybdl szdlott bolondoskod-
halndm stylusoddal ugyan jol megmakkolt, j6l megborsolt s meg-
safranyozott petrezselymes leveledet teljes szeretettel ugyan, de
érdeméhez alkalmaztatott kaczaghatnam dbrdzattal tribus sollem-
nissimis . . . szivem teljes OrOmével vettem. Vévén penig commu-
nicaltam egy s mds kedves bardtimmal, hogy annyival is inkdbb
constaljon mdsok eldtt is ritka subtilitasu jatszi érdemed, vagyis
inkdbb inter amicos lenni szokott . . . familiaris . . . tekinteted.
Ugy van megvalljdk valakik leveledet megolvastdk, hogy magad
irdasod szerént hiba nekill observalod, id quod Erasmus in laudem
Moriae, minimum sapiendo vita iucundissima. Perconsequens penig
el is hiszik, hogy a szerént valamint az ilyen geniusu emberek
szoktak élni, gond nélkdl és jovaliler, te is azt az pancraticismust
ugy observalod, hogy az fejedet az falban igen sokszor nem vered
és nemes bohd companiad symbpolumdt életed folytatdsaval nem
refutdlod. Ut sonat: Felix qui procul negotiis, azaz (ha nem érted
dedkul, értsd meg magyarul): Boldog ember, kinek fejét gond-teti
nem csipi. Perge ergo mi charissime Ladislae, quo cessisti pede.
Perge te tuus jovalis genius, quo epotatus Homericus liquor te
vocat. Ede, bibe, lude, post mortem nulla voluptas et doce nuliam
esse tantam experientiam et experentia conguisitam iocandi. Stulti-
sandi, saltandi, udendi et comicum agendi virtutem, quae naturam
tuam, aliter in lusu et sale semper tibi similem superare queat. De
mdr légyen eddig elég az tréfa, redeo ad rem. Megvallom, Srémmel
értettem, hogy az éltednek kedvezvén ezen 731., bedlldsaval tovdbb
az ordognek ldmpdst hordozni nem kivAnvdn: nem ugy mint eddig
pap hire nélkill, de pap hirével istenesen melegedel szerelmében
kedvesednek. Legyen azért kedves Isten elStt istenes egybenkeléstek

L
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és az kovetkezendd Uj esztend@ben vald ilyen belépéstek. Legyenek
symboldi sokaknak, szerencsés elérések cum recursu plurimorum.
In inclusis mdr elnehezedett musam ex suis poeticis salibus, az

mely egynehany strofdkkal jatszik, . . . azokat wvedd kedvesen,
mint szeretetemnek igaz jelét és hogy engem szeress, élj sokdig
Tied mig él Teleki Miklds, m. p.

Radvdnszky Il LAaszié, a kihez Teleki e leveler irta, R
II. Jdnosnak, a kurucz kincstartdénak volt fla. A kizpalyan valo
szereplésérdl megemlitend, hogy & volt az €ls6, a ki a protestansok
kozll az udvari tandcsosi méltdsdgot elnyerte. Az irodalom irdnti
érdeklGdését mutatja konyvgylijté szenvedélye, tovabba egyes 11ok-
kal valé allandd Osszekdttetése.! O irta meg a csaldd torténetét s
a csalddi levéltarat is O rendezte. Elsé neje volt bdré Révay
Johanna-Zsuzsanna ;2 a masodik, a kivel 1754-ben 1épett hdzas-
ssagra: Szent-Ivanyi Anna-Mdria. Meghalt 1758-ban.

41. 129 —130. 1. Részegség gyaldzaltia, ellenben Jozansdg difséreti.
Tiz négysoros versszak, négyes rimekkel. Szerzbje, mint a régibb magyar
irodalom sok hasonld 1tdrgya termékének, ismeretlen. Valdszinlileg a
XV szazad elején iratott,

42, 131-—132. 1. » Ha kivdnod tudni, wmi legyen a Groffsig .
kezdet( negyven soros ismeretlen szerzOtdl szarmazd guinyus vers, mely az
irds jellemébol és a versben foglaltakbol kévetkeztetve a X VI szazad maso-
dik felében keletkezhetett s a legnagyobb valdszinliség szerint Eszterhdzy
Istvdn grof feleségére, Forgach Ludmillira vonatkozik, A XVIIL szdzad
masodik felében vgyan a zolyomi var egyik ura Eszterhazy Istvan gréf
volt, a kirdl, atyjanak (Istvan) és anyjanak (Reitzenstein Livia) nevén
kivill még azt tudjuk, hogy gylijtdtte a csalddi képeket és hogy Horvath
Samuel volt az udvari festdje, kivel szdmos képet festetett, 1786.ban
még élt. Utéda nem maradt Felesége, a kinek keresztnevét a versben
is megtaldljuk, Forgach Ludmilla, a ki 1786-ban még szintén életben Volt.
V. 0. Az Eszterhazy csalad és oldaldgainak leirasa. Irta grof Eszterhdzy -
Janos. Bp. 1901. 252 —253. 1 és Nagy Ivan IV. 99. L

43. 132. 1. Egy 14 sorbdl 4ll6, distichonokban irt s valaml Bird
Marton nevii kévetre vonatkozd iréfas, latin vers, melyben a hexameterek -
bekezdése és a pentameterek utolsé két szava: »Bird tace«. A vers folé .
tdjékozdsul ez van irva: »Ubi Enchiridion suum Martinus Biré 16-a.
Aug. 1750. Consilio Posoniensi praesentasset, Consiliarius L. B. de Reva
hos versus ex Tempore sub consilio contra Eundem composuit et eidem misit.

44. 133 —134. 1. Swupplicaiio Ad Dominos Dnos et Perillustres
nostros Colendissimos in Comitatu Huntensi Spectat. ad omnes congregatos.
A kotet utolso darabja. Aldirva: Idem qui Supra Humillimi et servi
Perillustrium Dominorum. Datum 8. Die Csalomiae, Anno 17186. Csalomja
kozség panasza Skulteti Jinos és Radai Pal Jobbagydx ellen, kik nem
akarjdk a rajuk roti terheket viselni. :

1 Benczurnak R. 1L Ldszléhoz intézett leveleit 1. Irod. tort. kézl. 1902.
# Teleki verse a R. J.-val vald eljegyzésre vonatKozik.
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II.

A 90 lapra terjedd negyedrét alaki verseskOnyv ! tartalmat
egy par darab Kivételével magyar versek teszik. Vannak azonban
benne latinok is, s8¢ egy négy soros némest nyelvli versike is,
mely valdészinGleg Nagy Frigyesre vonatkozik.? Legrégibb darabja
a kétetnek 1675-bdl, a legkésdbbi 1782-bal vald. Mitajukat tekintve
a versek nagyobbrészt pasquillusok, de vannak egyéb tdrgyuak is.
Eitbbiek inkdbb kortérténeti szempontbdl becsesek, utdbbiak kozt
legérdekesebbek a szerelmi énekek. A kilénbdzd idébdl vald s
eltérd alaku? és mindségll papirra irt versek rendszer nélkiili
egymasutdnja arra mutat, hogy a madr ismertetett folio kotethez
hasonloan itt is hosszabb ideig gydjtott darabok egybefoglaldsdrdl
van szd. Az egyes darsbok a verseskbnyvben vald sorrendjitk
szerint igy kovetkeznek egymdsutén:

) 1. 1—6. L U Auceps solet madarakal jogni. . . .» kezdetll
pasquillus  1675-b6l. All: 31, ‘négysoros strophibdl. Rimeinek képlete:
aaaa. Ung megyében Oron szerzett gunyvers, melyhen ismeretlen szerzd
egy mulatozas kdzben a kuruczoktdl kifosztott €s szétugrasztoit labancz
tarsasag jjedelmét festi élénk szinekkel. El8szér Thaly emliti a Szdazadok
1875. évf. 100. lapjin; réezletes ismeretése olvashaté Abafi Figyel6iében,
1L 22. i, szintén Thalytdl. Ugyancsak tole vald elsé kiaddsa is, mely
»Unghi lakodalom (Latin-magyar gunykoltemény, 1675) czimen az Irod.
és miveltségtirténet] tanuimanyok ¢ 356 —359. lapjain jelent meg. Ujab-
ban e versnek egy hosszabb valtozatit adta ki Ferenczi Zoltdn a Vasar-
helyi daloskényvbenS (216—222. 1) »Cantio elegans 1675« czimen.

Fébb eltérésel — egychet nem emlitve, —- a két kiadisnak, hogy mig
Thalyndl csak 31 versszakbdl &ll, — a Vésdrhelyi daloskéinyvben levd

vallozat 40 strophara terjed. Utdbbi valtozat 5—74, tovabba 34-dik
versszaka. elfbbiben hidnyzik; miz a2 Thalyndl meglevé 18 és 24.dik
strophdt hidba keressitk Ferenczi kiadasdban. Egyéb eltérések tdrgyaldsat
plL hogy az »Unghi lakodalom«ban Dalos Mihdly a kuruczok vezére,
mig a »Cantio elegans«-ban Bakos Mihaly, tovibbd az egyes versszakok
ltt ott eltérd egymasutinjit stb. L. a vers utdn a varidnsok kozt,

2. 7—9. 1 Az Vildghoz Szabott FEnek. All 14 négysoros vers.
szakbdl, négyes rimekkel. Megjelent u. o. a hol az elébbi. V. & még
Abafi, Figyeld V., 57. 1, hol ugyanecsak Thaly kézdlte »Egy anti-
democraticus ének a kurucz vilighdl« czimil czikkében. Szerzdje valamint
iratdsanak ideje ismeretien: Thaly 1675-re teszi, valdsziniileg azon alapon,
hogy a verseskOnyvben elétte 4ll6 pasquilus, mely ugyanolyan irassal

! Féibrkitésének, mely csak nem régiben késziilt, fehra%a Verseskdnyv
1675—1782
? Ennek tot forditdse is ott van a verseskGnyvhen.
4 Kissgbb-nagyobb eltéréssel azért az Osszes lapok negyedrét alakiak.
* Irta Thaly Kdlmdn, Budapest, 1885,
5 Régi Magyar kiuyvtir XV. k. Budapest, 1899.
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van irva, mint a széban forgé — 1675-bol valo. A feltevés nem vald-
sziniitlen, de csak felteveés.

3. 10—11. |. Mas., »Egyellencgy kincsem az én élefemben . | .«
kezdetii 32 soros dal, parrimekkel. Valbszinlileg o XVIL végérSl vald,

"4, 12—14. L »Levelet kiildenék az én édeskémmnek . . .« bekez-
désll 46 soros nagyon szép szerelmi Kkéltemény. ElGszor Thaly K. adta
ki Abafi Figyeldjében, I 152, 1, Szerinte 1675-bdl vald.

5. 14—16 1 »Mas«< »Oh kegyes szem ily kegvessen . . < Kez-
det( szerelmes vers. Terjedelme 6 Otsoros stropha. Kiadta Thaly, Abafi
FigyelGjében II. 152. 1. szerinle ez is 1675-ben iratott. A kor-meghata-
rozds itt ig, meg az elObbinél is — gy litszik — az irds hasonldsa-
gan alapul, mint 2 szdmndl.

6. 16. 1. »Mds«, 12 soros daltdredék. Kezdete: »Ldiom szivem
kinjit, hogy csak seaporitod . . .« Megjelent az Uj Idékben, 1901, I
523. 1.1 Az utobbi négy vers kézirdsa egészen olyan mint az 1. szamué,
melyrdl bizonyosan tudjuk s a 2. szdmué, melyrél Thaly aliitja, hogy
1675-b6l valé.

T. 17—19. 1. »>Minap egy szigetben bajos utazdssal . . .« kez-
detli és tizenegy Otsoros strophdbdl 4116 szerelmes vers. Rimeinek képlete:
aabba. Valészinlleg a XVII. szazad végén vagy a XVIIL sz. eljén iratott.

8 19-—20, 1. »Mas.« Szintén szerelmi ének; ugyanolyan forma-
ban s kézirdssal irva, mint az elobbi. Elso sora:

Tt vagyok énm igaz szolgdd kegvességed wrabja . . .

All 7. Btsoros versszakbdl.

9. 21 —28. 1. Néhai Tekéntetes Nemzeles és Vikézld Iffiabbik
Keczezer Sdndor Uraws haldldrul valé versek. 16 négysoros versszak.
Folytatisa az 5 négysoros strophara terjedd »Valedictio Funebralise,
mely utin »Notandum« felitdssal Radvanszky IIL Jinosnak itt kovetkezd
jegyzetel olvashaidk:

Ennek porrd lett testére akadtam, midén 1771, esztendSben ker-
temnek ? szegletében épétett fogadé-hdzamnak pénczéjét asattattam volna ;
ki is ugyanazon kontdsében taldltatott, melyben Gerhard Thamds urndl
je irva vagyon, a mint is &rik emiékezetnek fejében az &vénelk eziistes
csatjdt s rajta kivert czémerét eitettem.® De hogyan tdrténhetett az, hogy
ezen Veszprém varmegyében clesett (a mint ezen versek bizonyitjak)
fisztet Radvanban és ugyan nem is szokoit temetd-helyen, hanem ker-
temnek egyik szegletében (melyet annak eldtte is immar az atyamtul4
hallottam) eitemetietett légyen: okat nem tudom.

R . Radvinszky Janos® m. p.

A jegyzet utolsé szavaira vonatkozik az itt kbvetkezd valamivel
késobbi irdssal irt pdtjegyzés: »Ezen bajvivdsban elesett Keizer Sandor-

1 A tbredék utolsé szava hlinyzik az Uj lddkbeli kiaddsban.
8 Zolyom radvdnyi kastélydnak kertjet erti,

s Innen végig hidnyzik a »notandume elsd része Thalyndl.

+ Radvénszky Il Ldszlid, az elsS protestins udvari tandesos.:
¥ Radvdnszky II. Jinos. az egyesiilt rendek kincstartdja.
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nak testje azon okbul hozattatott Radvanba, mivel nagyapamnak atyjafia
vala és mivel a bajvivdsban elesettnek a kozonséges eltemetése nem enged-
tetett : a kertnek szegeletébe takaritatott. Radvanszky Janos. m. p.!

Hatrabb, a verseskényv 77. lapjara ugyancsak Radvanyszky IIL
Janos még ezeket irta: Pag. 204.2 emlétett Ketzer Sandornak képén 3
kovetkezo feliras talalkozik ; ugymint:

Jobb rész felol :
Ferendum et sperandum.

Bal rész felol:

Alexander Ketzer de Lipécz, pro nunc
Serenis. Elect. Sax. Dragon. Vex. natus in.
Peklény, Anno quo
Marte affLIgl Chara et praeCLara gens
Vngara Ceplt, nVnC pLane CorrVIt
Depictus in Elect. Dresden.

Anno quo
AD RhenVM Contra hostes ense VteretVr
FeLIXqVe ViVeret.
Sziilettetett tehat. 1669-dikében.
Leirattatott pedig Dresda varosaban 1688.
Elesett 1697.

A Keczer Sandorrdl sz6lé verset eloszor Thaly ismertette a Figye-
16ben, III. 26. 1., a hol Radvanyszky II. Janost, a kurucz Kincstartdt tartja
a szerzbnek. Egész terjedelmében az »Irodalom és miveltségtorténeti
tanulmdnyok a Rékéczi-korbdl« cz. miiben jelent meg a gyaszvers
1885-ben. Ekkor mar nem emliti Thaly a szerzot, valdszinlileg nem
tartotta elég erdsnek az alapot,* melyre elobbi feltevését dllitotta. A vers
irdjarél tényleg semmi bizonyosat nem tudunk, az iratds koriilményei-
r6l is csak annyit, a mennyit az itt kozolt kiilonbozo jegyzetek elarulnak.

Van e gyaszversnek Lapispatakon, a lipéczi Keczer-csalad levél-
tirdban még egy példanya, mely két strophdval rovidebb, mint a gyuj-
teményiinkbeli. Eltéréseit Thalynak a lap aljara irt jegyzetei® nyoman
itt adjuk:

1. stropha, IIL. sor.: lipoczi h. néhai

6. str. IV. s.: vitéziil hogy ketten h. Bator két iffid.

7. str. IL s.: irhatja h. mondhatja.

U. o. IIl. s. igy van: »Mivel maga irta, ki késziil bajnokra.«

8. str. IIl. s.: Ez h. Es.

12. str. III. s.© Az Isten kegyelme h. Isten kegyelmébol.

1 E pot-jegyzés mar Thalyndl is olvashatd.

® A verseskonyv régi lapszdmozdsdra vonatkozik.

3 A br. Radvdnszky csaldd Zolyom-Radvdnyi kastélyanak Rédkéczi termé-
ben ma is ldthaté e kép.

¢ Thaly t. i. az irds minfségébdl kiovetkeztetett elGszor.

® L. Thaly i. munkdja, 365 és 366. lapjat.
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13. str, Ii. s. igy van: »Véghely Pipa mellett egy szép Kies
helyen. « o
U. o. IV. s Kis h, Az S oo Ny

14. str. I s.: hatvankilenczesben h hatvankilenczedben. :

. 0. III, s.: kilenczvenhetesben h. kilenczvenhetedben. B

27—46. L. Im az jeles Férfiinak Tekintetes Nemzetes, Vitézld
Benics¥ Beniczky Gdbor Uramnak Elete és jdsagoss cselekedetedt Az
1709-ben irt ginyverset »Dedscat:o«jaban ifi. Révay Mihalynak ajanlja
Jésa Mihdly a vers szerzije, a kinek az itt emlitetten kiviil még egy
pasquillust tulajdonit Thaly Kéilman.?

Az er0sen obscen tartdlmi gunyverset, melyrél most van szd s
a melyrél Thaly is elismeri, hogy vannak érdekes részei® a kivetkezd
ajanlasok elézik meg a verseskdnyvben.

Dedicatidja ‘

Az Ur Isten e6 Sz. Felsége kivaltképen vald keresztte! és nyava-
lydval meglatogatvan itt valé létemben, elannyira, hogy d4gy fenekit
nyomni és abban mar sok héttdl fogva keservesen heverni kéntelenit-
tettem ; Mire nézve tobb elmélkedésim kdzott eszembe jutvan ezen kony-
vecskémben denotdlt uri embernek sokféle dicséretes és dicséretlen cseleke-
deti, azokot rivid sommaban foglalvin versekkel leirtam, annotilvan
vége felé bizonyos antidotumokat, kiket bel6l... pro anteversione
similium kétdlesen recommenddlvdn, régi jo uramnak, tekintetes és nagy-
sagos if(jabb) Révay Mihdly uram ef nagysdgdnak, Ugy hogy data
occasione, emlétett uramnak megkiildhesse parjit és ezen originalist
magandl tartvdn, kinek is maradok mig élek igaz kotdles szolgija

Jésa Mihaly. -
. Az kegyes olvasdhoz.

Emlékezetit akarvdn hadni ezen kivdltképen valdé férfitnak, tekin-
tetes, nemzetes és vitézlé Beniczy Beniczky Gabor uramnak, eb kegyel-
mének, rendeltem magamban, hogy egész életét voltaképen leirjam ; azért
az kegyes olvasé ne sajnaljon maganak (1dot és alkalmatossdgot venni
s figyelmetesen olvasni; sok szép jeles dolgok kovetkeznek; kikriil mind
ez jeles férfidt voltaképen mindennek foglalatossagit kitanulhatni. Ex
fructibus eorusn cognoscetis eos,

Magahoz Beniczky Géabor uramhoz.

Sok izben mesterkedtem azon, hogy l-.egyelmednek bizonyos irdsom-

beli ajandékka! kedveskedjem Ovidiussal:

Munera sunt author quae pretiosa facit.
Jotlehet tudtam mindezekre keveset hajtvin kegyelmed Ovenussal tartja:

Qui male consuevit, cul pravus mos inolevit
Et puer asuescit, senex desuescere nescit.

-1 Ali: 56 négysoros vers-zakbdl, négyes rimekkel.
® L. a kiillénalld darabokbol Geszerakott gydjtemény Il szdamu darabjat,
mely kiaddsunkban »Gunyvers Beniczky Gdborréle czimen jelenik meg.
3 L, Thaly, Ired. és miaveltségtort, tan. Bp.,, 1885, 304. 1.
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‘Cate szerint ; L

Qued potu poscas ignoscere tu tibi noli ' R
Nam nullum crimen vini est, sed culpa bibentis!
Ttem : . i
Coniugis iratae noli tu verba timere, - . L ‘
Nec retinere velis, si coeperit esse molesta,” =~ .
Valé. oo o

A pasquillus, az it kozdlt ajdnlasokkal egyiitt a negyedrét alaku
verseskonyv 27— 46, lapjain olvashaté,

Az elsé hirt réla Thaly Kalmidn adta abban a jelentésében, mcly—
ben beszimol a Magyar Torténelmi Tarsulat radvanyi kiranduldsdnak
eredményeirdl ;! kivonatos ismertetése ugyancsak tdle valé Abafi Figye-
16jének I, kotetében.® Egész terjedetmében tehdt iti jelenik meg eldszir.
A vers szerzdje mint az aldirds is mutatja: Jésa Mihdly, egy turdczi
nemes, 1. Rikéczi Ferencznek el§bb udvari ifja, majd hadsegéde, ki a
trencséni {itkGzet napjin a kuruczsig Ogyét cserben hagyva az ellen-
séghez partolt s »masnap mir kalauzként 10Vag01t Heister #ild6zd csa-
patai éléne,

A pasquillus hése Beniceky Gabor, fiatal kordban Thikoly. Imre
fegyverndke, majd turdezi alispin, a felkelés kitdrésekor hadi biztos,
azutin b. Révay Imre ezredének alezredese, utébb pedig Bercsényi sere-
gében hadbird ; jellemtelenségre Josa Mihaly parja, kit részegeskedése és
szerelmi kalandjai kézben ért megbecstelenittetései kovetkeziében végre
s Osszes tisztségétdl megfosztotiak.? Egy mdsik névielen pasquill is
sz61 rola,t mely azonban kevésbbé erds, mint az itt kizslt. Beniczky Gabor-
nak, egy ugyancsak Jbsa Mibalytdl eredd, rovid jellemnzését 1. a »Csicseri
Ferencz testamentum<«-dhoz iri tdjékoztatisban. Azért nevezetes, mert
ebben emliti Jésa, hogy Beniczky Gdbor 1714-ben halt meg.

11. 4750 1. A turéczmegyei visszaéléseket ostorozé gunyvers,
mely a mennyire a benne szerepld személyek hivataloskodasinak idejé-
b6l kovetkeztetni lehet, valésziniileg a XVIII. szdzad elsd évtizedében
iratott. Szerzdje ismeretlen, All: 24 négysoros versszukbdl, melyekben a
rimek képlete: aaaa. Kezdete: - ) '

s Irjdk kéi rendbol all az emberi nemazel.«

Gylijteményiinknen »Gunyvers a turoczmegyel allapotokrol« czimen
helyeztilk el,

12, 53—65. 1. Hatvannégy négysoros strophinyi terjedelmil, az
ungmegyei Kuruczokat csufold labancz gdanyvers. Els6 sora: » Vildghird
Sdndor nagy Macedonidi«5 Gyljteménylinkben »Glnyvers 2z ungme-

t Lasd: Szézadok, 1875. 101. L !

* 119—121. lap. Thaly harmadszor is megemlekez;k réla Irod és miivelt-
segtirt. tanulmanyai 394. lapjdn. de csak jegyzetben emliti.

8 Mindezen adatokra nézve 1. a Szdzadok idézett helyét.

¢ 1708-bol vald s elfszor is Thaly adta ki. L. Irod, s mivelddéstort.
tan. 381, 1. 5., L. a folio kétet darabjainak ismertetésében 11-dik szdm.

5 A vers végére ez wvan irva: Datam ibi-ubi, in Castris ad Fluvium
Mertin positis, Anno et die incerto. :
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gyei kuruczokrol« czimmel elldtva foglal helyet. A vers tartalmabdl s a
verseskdnyv ez utdn jové darabjanak egyes helyeibol Thaly arra kévet-
keztet, hogy e pasquillust Mokesay Istvan irta Péloczon, 1711. mdjus
kOzepén, Megjelent az Irod. és miiveltségtort, tanulmdnyokban, 395 1
— V. 6. még Szazadok, 1875. 101. 1. és Figyeld, III. 121. 1. Utdbbi

, helyen Thaly még Tahy Gabornak is részt tulajdonit a vers szerzésében.

/" ¥ 18. 67—74. | Pdlidezy Pasquilusnak Replicdja, 39. négysoros
versszak. Rimeinek képlete: aaaa. Az ungmegyel kuruczsag vélasza az o
elobbi glnyversre. Szerzdje ismeretlen, bar utolsé sora gy szdl: ‘ el

»Nevit ki ezt irta, vershen keregséteke . . . .

Lehet, hogy a versben ewmlitett személyekre érti az utolsé sorbeli
figyelmeztetést, mert a versfGkbél semmiféie név nem jon ki. Vajjon nem
a 36-dik versszakban emlitett Zomborit kelle a pasquillus szerzdjének
tartanunk, kirél az emlitett stropha els® két sordban ezi olvassuk :

»Mosdatlan {rastok Zombori sajnélja,
S Hogy im e kis ember bizony megboszuljas . . . .
" Kiadta Thaly, tdbbszér idézett munkajaban, 403. L

14, Magyar Versek, mellyek Szivdkon Néhai Kivdlyfalvai Roth
Thamds Urnak Koporsé Kovére vald emléhezésil ivattattak. Alkoidja
exzeknek R. Sz. B. Gvoff Széky Teleky Jozsef Békes Varmegyének Fd
Ispdnja, a ki jo ipdf kivduta wegiiszlelni. A 24 soros magyar verses
epitaphium, mint a benne foglaltakbdl kitiinik 1782-b61 wvald. A vers
szerzbje Teleky I Jozsef, T. II. Laszlé és Raday Eszter fia 1738-ban °
szilletett. PBajzat szerint 18 éves koraban Magyar Igenbe ment az
» Alhends« {rGjahoz Bod Péterhez, kinek tdrsasigdban harom évig tanulta
a theologidt, tbrténelmet és philosophidt. Hosszas killfoldi tanulminydt
utdn a kbzpalydra lépett, melyen végre a belsd titkos tandcsosi és
koronadri méltdsagot is elnyerve — meghalt 1796-ban, Egy par latin
és magyar beszédén kiviil, melyek nyomtatdsban is megielentek, versei
is maradtak rdnk. Leghiresebb az »Atyafidl baratsig« cz. sorczat, mely-
hen hugénak Eszternek haldlakor irt emlékversei foglaltatnak, (Mj., Kolozs-
var 1779.)

Kiralyfalvi Réth Tamds, a kinek - halalakor Teleky az itt ismer.
tetett verset irta, 1708-ban szilletett. Hilsz éves kordban megfordult
Jendban az egyetemen. Tanulmanyait elvégezve visszatért s nagy Kkiter-
jedésti birtokain gazddlkodatt TFeleségétdl Wattay Borbalatdl (f 1784)
egyetlen ledinya szilletett: Johanna, ki mint gr. Teleky Jozsef felesége
foleg vallasi czélokat szolgdld alapitvanyairél hires. Arczképe Budapesten
az evang egyhaz tanacstermében lithatd.

15. 79. L Az itt kévetkezd négy soros német versike, mely a
legnagyobb valdszin(iség szerint Nagy Frigyesre vonatkozik;

Helt, Konig, gutter Wirtt, Regent, Philosophus,
Schriftsteilzr und Poét, voikomner Musicus,

Nur Schade, nicht ein Mann nach Gottes Herz und Sinn
Nur Schade, nicht ein Mann vor seine Konigin.

¢ L. »A Telekyek tudomdnyos hatdsae cz. dolgozatat.
Irodalomideténeti Kozleményei. X111 R c : oo 21
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16. U. o. Ugyanannak magyar verses forditisa. Kezdete:
- »Vitéz Kiraly, Gazda, Bird, Philosophuse . . . 4 sor.

17. U. o. Ugyanaz latin széveggel. Négysoros vers, parrimekkel.

18. U. o. Ugyanannak négy soros tét nyelvll verses forditasa.

19. 8182, | Epitaphinm Summi Pontificis Benedicti XIT.
Kotetlen formaban. Utdirata: »Az mi legnagyobb csuda, hogy még az
anyja él Rdmdban,«

20. 83. |. Nadasdy Lipétnak, Magyarorszag egykori kanczellarja-
nak haldldra irt 8 sornyi latin epitaphium. Szerzéje ismeretlen. A dis-
tichonokban irt vers feleti ez olvashatdé: »Mindenkor ujsigokat kér
tolem kegyelmed ; de im hezeg szomortisigokat irok, Familidnk oszlopa
és atyja gréf Nadasdy Leopold ef excellentidja 31. May meghaldlozott,
kit is €n evvel az epitaphiummal megbecsitltem« . . . A lap aljdra
ismeretlen kéz ezt irta: . . . in hunc tumulum, qui lacrymari nequit.«
Nadasdy Lipét 1758. mdjus 31-én halt meg; a bevezetd sorok alapjin
valészinli, hogy a vers is akkor keletkezett.

21. 85. 1. Quaestio famae. Quid est Stephanus Bornemissza?
Csekély eltéréssel azonos a folio kitelben ismertetett »Castrum doloris«
XXIL darabjaval. 10 soros rimes latin vers.

23. 85_87. L. Gravamina contra D. Gaspar Farkas. Kilencz
gunyos vadpont Farkas Gdspar kévet ellen; hogy gyakran részegeskedil,
hogy idejét haszontalanul fecséreli stb, :

23. 89. 1. In Promotionem die 13. May ! Viennae factam. Tizen-
két soros latin vers distichonokban irva. Abbdl a kdrulménybél, hogy
Kaunitznak kanczeilirrd vald kineveztetését is, mint épen akkor tOrténtet
emliti; kiévetkeztetjilk, hogy a vers 1753-bdl vald.

1 Mdjus 13-dika: Mdria Terézia szilletésnapja.

Baros GYuLa.
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GUZMICS IZIDOR APATI NAPLOJA.

: B ;’. L (ElsS kozlemeény.)

ZolMvany Irén, Guzmics [zidor életrajza czim( terjedelmes mivében B

(Budapest, 1884.) sok szeretettel, alapos uidnjarassal és tuddssal tar-
gvalja Guzmics életét, a mely koOzbe-kOzbe szinte korrajzzd szélesiil ndla.
Mtvéhez folhasznalia mindazon adatokat, a melyeket a nyomtatdsban
megjelent mbvekbdl merithetett s ondlld kutatassal kiakndzta a pannon-
halmi kényvtirnak kézirattdrdban levGé Guzmics-féle iratokat is, Nem
. ismerte azonban azon napldt, a mely Protocollum abbatiae Bbéliensis sth.
czimen a pannonhalmi rendi levéltarban van (Act. Abb, Bakonbeliensis,
fasc. 8. nr. 22.), a melyben Guzmics 1832-t0l, vagyis bakenybéli apdttd
tértént kinevezésétél majdnem halaldig foljegyezte a személye kériil mozgd
esemériyeket, illetve utaldssal a napidban kiilon mellékelte azon mellék- .
napldkat, a melyeket az orszaggyliésen tartézkodasai alkalmdval vezetett,
Mindezekbdl par lapot kozbltem »A Magyar Tudomdnyos Akadémia
Térténetéhez« czimen (Egyet. Philel. Kézlony, 1800. 801 —908. 1),
© de tiizetegebben tarnulmanyozva a naplot, hasznos dolognak tartom, néhiany

| nagyon sziik korre vonatkozd s nem jellemzé adatka elhagyédsédval, melyet

* kipontozassal jel6lok, a hol czélszerlinek latszik jegyzetekkel kisérve, egé-
szen kozblni. A naplé sok irodalmi vonatkozast is tartalmaz, s a mellett
hogy Guzmicsrél nem kevés ismereilen adatot tir €ld, a melyek mint
egy apaisag urdt, foldbirtokosat otthan, csaladja, jobbigyai korében, uta-
Zasai, szorakozdsal kizt mutatjak be, Guzmics jellemét is érdekesen vild-

gitja meg s mint irét érdekesen tinteti f51 azon rovid, de kidomboritdé . .

Jellemzésekben, éles megfigyels tehetségre valld utleirdsokban, a melyekkel
helylyel-kozzel talalkozunk. Nyelve kdzben-kdzben nem valami szép magya-

ros ugyan, helyesirdsa, a naplészer( jegyzések gyorsabb természete miatt :j"'\

is, ingadozd, de ismét mdsutt szépen is ir s killéndsen korjellemzé ada-

tainak folsorolasakor éivezetes formaban is mondja el hireit.
L ‘ . . o by%

PR
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A pannonhalmi féapat, Kovats Tamas altal kinevezett s 6 Felsége
1. Ferencz apost. kiraly altal megerdsitett bakonybéli apat Guzmics Izidor !
szeptember 4. jott eloszor apatsagaba. Ki alatt Kovits Villebald prior és
professor, Szarnyai Zorard subprior és plébanos, Téth Athaniasz gazda-
sagi igazgatd, Briedl Fidel professor, Nyuli Vilhelm segéd, tanulé néven-
dékek (3-dik eszt. philosophusok) Fojtényi Casszian, Pfeffel Calaszant,
Deutsch Fridrik, Trimmel Victorin, Simon Sigmond, Babos Tédor.

Vendég esztergomi népész (plébanos) Argauer Maté hugaval.

5. Hatarjaras. A borostyan kiomlése nadas és iszapos, Zorard
javalata, hogy a viznek tulajdon agy készittessék s a Gerenczébe ugy
vezettessék. Egy rét kozel sovany, javitast kivan. Egy szant6fold a
borostyan felett délnek bodzavert, kapalas ala kell vezetni. A monostor
arnyékszéke a patakba van intéztetve, de vizzel szilkséges a tisztitast
meginditani; mar régéta nem tortént. — A billiard posztaja, dakoi s golyé-
bisai rosszak. -— Athandsz és Fidel az 1830-diki inventariumot vetették
Ossze a talalt holmikkal, sok hidny talaltatott. — Az iratokat, okleve-
leket vizsgaltam at és renczébe (lajstromba) vétettem. — Fidel elkezdte
a konyvtar tisztitasait és elrendezését. — Vendégek: ugodi plébanos
kaplanja s ennek kispap dccse. A sz. hegyrdl érkeztek Tiburcz és Tade
clerikusok Fejérvarra menendok Fidéllel.

6. Templom atnézése: az oltar minden izlés nélkiili, killondsen a
nagy kép, a két szoborkép és a tabernaculum. Az egész templom tiszti-
tast kivan, Gij ajtot és ablakot; ugy a torony uj fedést. Mind ez tavaszra
halasztatott. Egy kehely kivantatik. Vendég: Koppanyi plébanos czisz-
terczita Bernard.

Szept. 7. Megérkezvén Pannonhalomrél még tegnap az apat hol-
miji, egész nap rakosgatis és konyvosszeiras.

8. A nagymise alatt tapasztaltatott. hogy a kar tisztatalan; a
legények és gyerkoezok a karban csoportoznak, egymasra diilve lenéze-
getnek. Az orgona tisztatalan; ablakira vaszonszényeg kivantatik. — Dél-
utan az apat és Athanasz a Gerencze folyamat jarak meg; aradasai ellen
folyt a tanics. A malomnak hidnyai. Kinézve a kertnek ut altali dssze-
kapcsoldasa a mezovel és erdével. — A majorban sok javitds kivantatik.

9. Meghalt Szabé Janos oklevelei nézettek at.

10. Az apat konyvei kozzill a monostor konyvtiraba vitettek :
. Hasznos Mulatsagok 1817 - 1831.
. A Katholik német folyéirat néhany kétetei.
. A Magy. gorog és rom. Plutarch.
. Sas IX. Ez folytatando,
. N. Lajos és Hunyadi Matyas.

Tt O DD -

! Guzmics, a ki itt manupropridaval irta a nevét, szinte mindig harmadik
személyben beszél magdrdl.

? Briedl, Guzmics kedves bardtja, maga is ir6 s az Akad. lev. tagja.
Beély nevét 1843. oktéberében vette fol. =

3 Pannonhalmdrol.

¢ A Borostydn-kit forrdsair6l beszél, a mi vagy félordnyira van Bakony-
béltsl Zirez felé.
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. Korvinus Matyas.
A hdrom magyar nagy klraiyok
Erdély: Muzeum X. kotet.
Minerva tobb két. Ez folytatando.
R : 10. Aurdra kezdetétdl 1832-ig, folytatandd.
e 11. Urania kezdett6l 1832.ig, folytatandd.
¢ 11, Hazcsinositds, Mayer, jovendd ispiny megérkezte. -

12. stb. Kajar dtaddsa. Fabian Bakonybélben a kertet vizsgilta meg.l

Octob. 1. és 2. Iskolahdz valasztds. Ez most a volt ispanylakés.
Eleint a mostani pintériakds volt; utébb a mostani arendds lakasa.
Visszavitetni rendeltetett a pintérlakasba, De iit csak mesterlakds van
készen; iskoldt épiteni kell a jovo tavaszkor.

7. Benedictio Pannonhalmon, Segédapatok: Villax Ferdinand zirczi,
Sibrik (szarvaskendi) Ferencz csatiri apdtok; Juranics Antal gy6ri plispsk
2 megdldd, Az egyiitt megaldatott domélki apitnak, Vekerle Godefridnek
segédapatjai: Drezmiczer és5 Asztl gydri kanonokok.

Octob. 8. Késziiletek az installatidhoz (beiktatdshoz).

10. Tisztelkedések, meghivasok Zirczen az apétnal és conventnél;
Veszprémben a viczeispanyokndl és kanonokoknal.

14, Beiktatds. Mintegy 30 vendég. Jelesebbek : zirczi apdt, Szmodics
kanonok és Laszkelner kanonok, Markovics teszéri pleb. és esperest,
zirczi prior. A helybeli prior pontifikdlt s beszélt. Az apat a szdnok-
székrdl mondia beszédét,

15. Normélis iskolai kényvek rendeltettek 30 példanyban. ‘

18. Sz. gyakotlasok, mellyeket az apdt nyitott meg beszéddel.
Megbizatik a kajiri kaszndrné almavasirlisra Patkdra. Folyvést tisztoga-
tasok. Megrendeitettek: Aurdra és Nefelejts az 1883-dik esztendei zseb-
konyvek.

Nov. elsé és mdsodik hetében béesi 1it. Ezutdn iskola-ltogatds.

18. Az apat elkezdi a délutani tanitast. ?

" Végével tisztelkedés a veszprémi piispoknél. Megrendeltettek : Je]enker -
és Nemzeti Ujsig; Gyljtemény és Minerva folydirdsak. .

Decemb. 6-dikdra nagy hd fergeteggel.

- 7-dik folytatva.

8. Még nem tisztult s itt az id0 dietdara menni Peqonba A d]eta
kezdete, a regalisok szerint decemb. 16-a.

19. Nagy Uggyel-bajjal kivergddve a bakonysdghdl Kajiron és
Gybron 4t vette utjit az apdt Posonnak, hol febr, 24.dikig iilvén az
iléseket, akkor a personalis, Méral 0 nagysiga engedelmével haza utazott

505”2“‘03

! Kajir t. i, az apdtség birtoka volt, de Pannonhalmdhoz Kkapcsoltik a
bakonybeli apdtsdg megiiresedése idején. — Az emlitett Fabidn Guzmics bardtja,
Szeder F., ekkor levélidros és konyvtardr Pannonhalmin.

* A 3. 6évi billeselet utdn telt tandrvizsgdlaton nem kitelezd a gorig
nyelv, de Guzmics rajongott a gordg irodalomért s minden szombaton d. u. két
éréban tanitott gbrégst Homeros alapjdn, kizben excursiokkal a girég irodalom-
tirténetre s hetenleént jrdshelit is adott fdl. Azt irja nekem egyik volt tanitvdnya,
a most 89. évében levd Vincze Paulin, hogy midén Homerosrol beszelt »édes-
deden folytak ajkairdl a szavale«. :
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magaval vive az i{jusﬁg szaméara gordg szdtarakat tObb konyvekkel egyiitt.
Iit késziilt Foigt aranymivész altal a szilkséges kehely, melly 144 f.

24 kr. eziist pénzbe keriilt. — Ezalatt az id6 alatt Bakonybélben elké-
szilltek az asztalos belsd hitorok ; kifoltoztatott a malom; meghordatott
az iskolahazhoz szitkséges fa, ké fejtetett, mész égettetett. — Haza-
érkeztemmel

1833. febr. 27. tartott elsé félesztendei vizsgalatot tanitmanyibél
Prof. Fidelis, Pannonhalmdrél t. Imre. theol. prof. és hdrom clericus jelen-
1étében. '

Martiusban - elkésziilt a' billiard, mellyhez posziét az apét magaval
hozott Posonbdl, gldbisokat Villax zirczi apat Bédcshdl szerzett A poszté
16 for. egynéhdny kr. eziistben. A globisok pedig 18-ban keriiitek.
Veszprémi mives csindlta a billidrdot és széleket, kanapékat ujitott s
matraczokat ; dolgozott 3 hétiz 30 ezlist forintért. — Az dcsok Zirczrdl
elkezdék munkajukat, a belsd kertet lécczel keritették; a hiz melletti
Gerenczére hidat dllitottak. Zirezi kémives a leszedett vasrostélyok helyeiket
és a haz falait folydozta, tisztitotta; ugy a kertl éplletnek egyik szo-
bajit. -— Elkezdddbit a kerti munka. Ispin a két nagy utat kdvecsez-
tette s oldalukat fakkal {iltette be. Sok gyiimélesfa vigatott ki, kivalt
szilvafa, mellyek magokat is, az almafakot is bearnyékolidk. A billidrdhoz
6 szék késziilt Pannonhalmon, 26 [ 24 lkr. eziistben.

Marcz. 21. Eldszor tarta nagy. misét az apat. Majd a helység
elgljardival egyezség kittetett, hogy bdtor Galambos adminisztrator alatt
a rétek ataldn szabad legeltetésre bocsittattak sz. Gydrgy napig és
sz. Mihaly utdn, mégis a.pajtarét, ha az urasag elkeritteti, tilos leszen
az liltetendd fak kedvitkért. — A papal malom kiujitdsa kajari kasznirra
bizatott,

Apr. 8, Iskolagyermek prdba s jutalom osztas. Vendég Szabo Laszlé
veszpr. theol. dr. & prof. maradt 8-dika déléig. Felmenet a Gathegyre.

April 9-dikére lévén attéve Iszidor iinnepe, tébb mint 30 vendég
a hdziaken kiviil, Asztal teritve a kerti billiard ieremben és a kézonséges
ebédidben. A vendégek kozitt most elfszer az apat testvérje, ivani tiszt-
tartd, Jozsef, feleségével Csay Rozdlidval, fijdval Palival, Széchenyi Istv.
pajtabirdjaval €s két leanyaval, a domdlki apdt, a pipai direktor, Felix,
néhany professorral, zirczi prior Godefrid és Senior Imre pleb.

Apr. 10. Az apéit attyafiaival s maradt vendégeivel somhegyi iveg-
hutit gyalog latogata meg. — A téglavetd s égetd hely késziil a helység
felett keletnek.

Apr. 12, Indulat vissza Posonba.

\/IaJusban az épitkezés kezdete. Négy komuves és 4 des Zirczrol,
A napi munkat, ugy az épilletszerek dsszehordasat a nép teszi. E honap-
ban uralkodik leginkdbb az ugynevezett influentia betegsés. De nem voit
haldlos. Bakonybél nem igen érzé

Julius 3-dikan az apat visszajdit az orszaggyllésrdl. Az épitést
mar mar vége felé taldld. Mind eddig nagy héség és szdrazsig ural-
kodott, Jul. 20-dikdn kezdett esni s az esOzés még most is, szeptember
kozepe felé tart. Kevés széna, de sarju annal bujab, csakhogy betakaritdsa




aggodalmas. A gabona kozépszeriileg termett. Legdragabb volt juniustol
augusztusig a tiszta buza 6—71)y for, Majd ismét 5-re, 5'/y-re széllott
nb. viltéban, mellyben egy forint csak 8 eziist garas.

A Kklastrom Kkeleti és déli ablakai az emeleten megnagyobitattal,
uj fostott ramdk csinaltattak. E hénap végén iskolagyermek préba és
jutalom. E honapban tétettek a dietan féire a vallisi sérelmek februarius
Ota tartott vitatdsok utdn.

Augusztus elején érkezett meg a pesti fGseminariumbdél Hobe Karol
tapi reformdtus predikdtor fija, ki Attérvén hozzdnk a péesi megyében
Oltézott paprnak. Ellene nagy dih a papai reform. togatusok résziikrol,
ugy hogy haldlra keresik 6t! Attya és Rachel huga itt latogatak &t
meg. Ekkor veré el a jég a bakonybéli hatirt Urszin' valtozdsa napjin,
auguszt 6,

A gyapju arabol 4000 forint tartoztatott le Pannonhalmon.

Uj rendelkezés: Prior, Willebald maradt, subprior Zdrdrd maradt,
plebanos Poldk Sdndor, volt gydri akademiai exhortator és valldstanitd,
professor Fidélis maradt, administrator Spilak Reginald, volt endr6di
pleb., segéd Vilhelm maradt, Tanuldk: Czumpf Moricz, Puskis Elek,
Spath Dométdr, Prux Xavér, Romer Florian

A voltak auguszt végén megjdvén sziinnapi latogatdsukbdl, szeptember
eleién Pannonhalomra vitettenek., Csendes, szelid tulajdonsiguak, szép
esziick, elég szorgalmuak s elég szerények vissza soha nem élni szelid-
ségével az apdtnak. Vajha mind illyenek legyenek szerzetiink flataljai!

Szeptemb, elején wolt itt Szenczy Fer,, Szombathelyen dogmatikus
professor, az apdt régi levelezd bardtja, de a kit csak most latott eldszor.
Gondolkozasmddjuk igen egyez. Vele latogatd az apat Silberknolt, mind-
kettonek baratjit az Egyh. Tar munkis tagjit, gyarmati plebdnost; majd
attyafiait Ivanban, Tafait, lovei plebdnost, szept. 2-dikatdol 7 dikéig,

Szept. 8. Az apét pontificait. Sdndor elbszér predikdlt, -— Gy6rott
szenteltetett piispiknek (belgradinak) Vagner gyéri kanonek, udvari
tanfesnok.

Szeptemb. 9. Fogadott az apat uj szakdcsnét, zirczi bidbos lednyat ;
fizetése 150 vdlié forint (60 for. eziistben), a cziplkon kiviil semmi
ruhdzat. Még az eldtt kertészt szintén Zirczrdl s annyi bérben.

Szeptemb, 10, Megérkezett az uj administrator, Spilak Regindld,
ki most endrddi plebdnos volt Somogyban a tihanyi apdtsagban; azeldti
pedig sz. martonyi (pannonhalmi) masodik admiristrator, hol is az breg
Neumann Nepomuk mellett a foapati tiszti kart és gazdasigot rendbe
szedte. Bakonybélben Atadva neki minden, mi a gazdasdghoz tarfozik.

Szeptemb. 17. Az apdt uj administratordt bevezetie a kajarl bir-

tokba is, ott hagyvin &t, hogy mindent szemre vegyen. — A gabona .- -

ara leszall, bitor szegény a termés; a sz0lo féléretten rohad, Az esGzés
ez nap latszik megsziinni akarni.
Szept. 18. Vendégek : Gorsi Mdté, a foapati fiscalis, Bogir Ferencz,

' Nb,, irja & margdra, ez az iskolai 1Uj rendszer i-s8 esztendeje; az

iskola kezdddik octdber elsdjén, végzGdik julius végével; holott eldbb kezdGdbtt

novemb. elején, végzlditt auguszt. végével.
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a gybri fidk pénztir ellenbre; az Kdlmdn flacskajival, ez Ferencz szép
_ismeret( felnbtt fijival, ki is a gydri templom rajzdt késziti az Egvhdzi
Tarhoz, miutin mdr ezeldtt rajzolta a péesi templomot.

Mihdly napja utdni nap megérkezett a fogadoit kertész. A belsd
kertet nem taldlvan alkalmasnak konyhakerttd, ezt a killkertbe vitte at,
mellyet most fal valaszt el a bels6tdél; de a falon at kapu nyittatott.
A belsd kertet fogia anglizdlni. Majd a horostyanhoz vivé, az uj &llénak
mérte ki irinyzatit és megdsatta faknak a lyukakat, mellyekbe hirsak
és kérdsdk jdnek még e télen vegyitve. Utdh a borostydn tavit tiszti-
totta, megesindlta a szigetet, mellyet a borostydn vize Gvez; megdsatta
kordsleg a két sor fa lyukait, hova, a sziget kbzepére ugyan egy szo-
mord flz, a sorba pedig jegenyék fognak jonni. Végre kijegyzette a
Gerencze felé vezetendd uj szekér utat, mellyet a helység fog csinalni,
azért s a 0 bird az apit kézbenjarasira az orszigutesinidldstél egy
esztenddre félmentette,

Sziiretiink rossz és csekély; a gabona, barmi kevés termett, csekély
gron kél; buza 2 f, rozs 1 f, 12 kr. egziistben. De szilva elég voit,
azért a palinka is olcsd. A korcsmabor iczéje 10—12 kr. papiroshan,
azaz 4 kr. eziistben.

Uj administrator, Spilak Reginald a malom f{6l6tti erddt, melly a
tobbinél belebb jon, kiirtatja, hogy a tdbbivel iranyba j8jjon; a helyén
most rét leszen, de kdzepette egy allee, melly a kiitkertinek a malmon
4t folytatdsa 1évén egdsz az erdlig menend. — A kajari erddnek szint -
pusztat kiosztotta a zsellérek kozétt (mert o gazddk vonakodtak tél-
venni) vetemeény ala. Az erdot osztilyokba vette, hogy rendesen vigat-
hassak.

Oktdber kozepén bedllott a falusi iskela. Sandor, uj plebdnos,
buzgén kezdi hivatalit. J¢ beszédeket tartoit a néphez a nevelésrél.

A dietin az urbariumi munkdlat végéhez kizelit,

Octob. 29-dikén az apat elindula Pestre a tudds tdrsasdg nagy
gyilésére, melly novemb. 2-dikan kezdddik az idén, holoit meghatirozott
ideje szeptember eleje. Az Attétel hihetfleg azért esett, hogy a nddor és
a dietan 18tezd directorok, bevégezve az idbre az urbarium munkalatat,
megjelenhessenek.

Octéberi vendégek Bakonybélben: Sillberknoll, Csizmazia, Szerda-
helyl, gyarmati, kessei és szanyi plebdnosok, a sziiesi szomszéd plebanos
kiséretével. Majd Balogh veszpr. varmegyei biztos egy nyugalmi kapitiny-
nyal, Az fat akara venni a megye szdmara, fajdalom! nem keriilt, mert
taval kevés vigatott. — Még is vendégek: teszéri esperest Markovics
primiczidzd ooesével és a sziesi plebdnossal. Végre Szeder Fabian a
pannonhalmi levéltarnok.

A tud. tarsasig gyiiléseiben a Széchenyi, Fay s mdsok, tdbnyire
fiatalabb tagok 4ltal siirgetett, Teleky, Guzmics s masok Altal ellenzett
reformje az eddigl térvénykonyvnek csakugyan [Blvétetett. Mindenek elbtt
a kritika vettetett el; majd biintetd tdérvény javaltatoti s nevezett vilaszt-
many (deputatio) dltal készitetni parancsoltatott, mellynél fogva a dolog-
talan vagy tetteivel a tarsasigot disztelenité tagtol a térsasdg tiszteségesen
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menekedhessék. Végre a titoknoki hivatal, melly eddig hatdrozatlan ideig
maradt az egyszer valasztottndl, hat esztenddre szoritalott. E fopontok
meliett tdébb aprolékosok is valtozdst szenvedtek., Fay Andras, ki az
alaprajz készitésében nem von részt (1826.ban thriént ez egy a nador
altal Geszehitt valasztmany Altal) elére kidolgozott egy ujat s a pesti
tagok -eleve hédoltak annak. - Jutalmakat nyertek e gytlés alkalmaval:
boldogult Kresznerics szbtara, B. Veselényinek eilenére, 16 szdval 9 ellen,
nyerte el a 200 aranyat, melly taval Horvith Endre Arpidjdnak itélte.
tett. Tehat egymds utan philologus, egymas utin kath. pap! A jutalom-
kérdésekre — philologidbol és matheszisbdl — hét felelet érkezett be,
a philologiabél Guzmics, Horvith Endre és Vordsmarty voltak a birdk;
az els6 Nagy Jdnosnak, a két utolsé Csatd Pdlnak itélte a 100 arany
jutalmat; amannak kinyomtatasit ajanld mind a hiarom. A matheszisbdl
csak egy felelet j6tt be, bizonyos Varga nevii Kalvinista kiin utazd diaktdi,
ki most mir nagykOrosi taniténak lenni mondatik. Ez elnyeré a 100
arany jutalmat, bir eleget nem tett, de ki nem nyomatik a rendszabds
szerint. Nehany forditott drdmékat fogadott ei a tirsasag, hogy kinyom-
tassa és a forditékat jutalmazza. Eredetl drama hdrom érkezett be: Vér-
nész, VorSsmartytol, Tirusz, egy piaristdtél! s egy Hobliktél Az elsd
100 arannyal, a 2-dik kinyomtatdssal, a 3.dik jdtékszinre ajinlissal
Jjutalmaztatott,

Novemb. 10-dikén tartatott a kézgytlés, mellyben f{ololvastattak ;
boldogult Imre philosoph. prof. rendes tag — Szalay ¢s Titel budai
csillagisz rendes tag, mindkettd egri megyebéli pap — dicsbitéstk Hel-
meczy altal; az elsét, viragost, ugyan Szalay szombathelyi megyebéli
pap, theol. prof. és rendes tag szerzette, a méasikat, férfiasat Bitnitz
ugyan szombathelyi pap és mathesz. prof. rend. tag. Fil(ol)vastattak
még Kisfaludy Sandor regéje, a régi forma szerint, Hoblik Marton levelezd
tag 4ltal és a Duna reguldzdsa a Gybri prof. és rend. tagtdl s ugyan
0 altala; egy hosszu, de hasznos értekezés.

Novemb. 14 dikén tért meg az apit. Zavarban talalta a helységet:
mert a csak eldbb vilasztott uj bird és hiitdsdk Osszepbrlekedvén az
administratorral az utesindlas miatt, hivatalokai le akarak tenni. Meg-
egyezett az apdt, hogy ha a kijegyzett rivid utat nem akarjdk csinilni,
csindljdk a bohék a régi girbegirbe hosszit. Es csend 16n.

Az uj, szorgalmatos kertész ezalatt helilteté a borostydni tdsziget
korét Pannonhalmdrdt hozott jegenyélkkel; utdna a mar kijegyzett allét
harsokkal.

Ez idei octdber hdénapban riut dolgok torténtek Hevesben, hol a
toispany ellenére gyiilt Gssze egy ellenrész Gr. Keglovics betyar ember
vezérlete alatt: Erlszakoskoddsok, kép-, ablaktérdelések, verekedésel, halal.
Nyolczan verettek agyon . . . ., a kirdlyl biztosnak kiildetett B. Otvés
veancelldr Bécsbdl.

Novemberi vendégelk : Villax Ferd. zirczi apit, Szabé Chrizosztom
zirczi cisztercita, mdsodik candidatus Villax utdn az apatségra, most

+ Horvath Cyrill,
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fejérvari gymnasiumi director, Keller Kelemen 3.dik candidatus az apét.
sdgra (miutan az dreg Szileszita Godfrid megkoszdnte a candidatiot) most
eloszallasi gazdasagi igazgaté — mindkettd a bakonybéli apat coalum-
nusa [esten,az utolsd exbenedictinus, connovitiusa Pannonhalmon 186 |7-ben,?
végre Reguli, a zirezi apitnak és a bakonydéli apat testvérének, Jdsefnek,
most Gr. Széchenyi Pal jvanyi tiszttartéjanak hajdan conscholarisa Szombat-
helyen 1801-ben, most zirezi uradalmi fiscalis.

Novemb. és decemberen at az administrator vigatja az erdonek
nyugati és malomfdlotti részét, hogy a f51d legeld, utdb szantdfdlddé
tétethessék, Decemberben add ki az apit az erdd irdnii rendeléseket.
Panasz az Eszterhdzy részrél a bakonybéli vaddszok ellen. A puskdk
beszedetni rendeltettek. Himlézés a bakonybéli gyermekek kdzdtt, mellybe .

ollyanok is estek, kikbe oltva volt a himld; sckan haltak ¢l. Behivatta- -
tott a virmegye schorvosa, Cseszneken lakozd Bauman ur; kinek kész- . -

ségét 2 ezlist forinttal jutalmaza az apét.

Decemberi vendégek a zirczi patriarcha P. Imre P. Berndrddal - -

koppanyi plebinossal.

December tibnyire lagy esds. A ho csak kdzepén esett le s Ismét .
elolvadt. Istvadn-napra héfergeteg, kemény fagy ; Janos-napjan tiszta kemény
hideg, igy tovab, — A gabona ara alant van, miként taval volt; a hor,
barmi rossz, j6 dru. A gyapju dra rettenetesen nevekedik folyvast; a
sz. martoni fGapitsag eladta a jovO esztendeit 107, {. eziistén mdzsdjit
és 500 arany rdaddssal az egészre. — Az apat kinyerte a personalishoz
irt levele Aaltal, hogy télen at ne kelljen folmennie Posonba az orszag-
gyillésre. Ttthonn kardesony napjan pontificall, Istvin napjan predikalt.

1834, Januariusban folyvdst ldgy id6. Az drvizek hire, — Poson-
ban nagy ellenszegilltség a rendek és forendek kozitt; azok kozil egy
ezeket széltoszlatni javald. Folséges alairds meglenyitésil a zaboldtlanok
ellen. — Itthon favagds; kerti munka. 12-dikén az apdt Zirczen. Sok
nés és né vendég.

IFebruariusban elkésziilt a pajtarét déli szélén a borostydnhoz vezetd
hid az allée végén; a tonkolos erdd oldaldn siktiin nevekedd fejér feny-
veshdl dsatott ki mintegy 120 darab s hozatott 4t féldestdl az uj.
kertbe, Megmaradnak-e ? Meglatjulk. Févényeztettek a kerti utak, Examenek.

Marcziusban elkészilt a Kkertbol az erdd felé vezetd hid titéssel
egyait. — Az 1819.diki uriszéki rendeletek megujitva adattak ki:
a) a haszontalan utak el{drdltetnek; &) éji 6r rendeltetik; ¢} a testa-
mentumok biztositatnak ; 4) ugy az arvik sajatjai; ) koppanyi és som-
hegyi utak, ugy a helység utszaja is kiigazittatni rendeltettek. — ....... Az
apat Benedek napjan, nagy csotortdkin és husvét napjin pontificalt. Az
1810-diki urszéki rendeletek(et) siirgette a helységben divatba hozatni
é5 megtartatni, A litogatd féapat Benedekre szdndékozott Bbélbe jénni
Papardl, de a fergeteg idb elijeszté a bejiveteltdl.

April 3-dikdn tartd az apat a 4-dikre esett nevenapjat. Mar 2-dikan
érkezett Gdrsi fiscalis Szent Martonbdl, megérkezett két lanykdjaval

? [gy irja Guzmics. Ez a mdsodik noviciatusa volt 1808. nov. 10-t8l,
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ebédre. Latogatasat az apatnal délutani 6—7 ora kozott tevé. Egyszerre
megzendiilt a folyoson a symphonia. Tudniillik 6 és a gyo6ri Bogar (ellenor
a gyori kir. pénzintézetnél) meg akartik lepni az apatot. Bogarral érkeztek
Sz. Martonb6l az orgonista, Szilvasy, derék musikus, sed homo bibulus,
Gyo6rbol a Bogar fija, szépmiiveltségil fiatal ember, rajzold, muszsikus és
szép mértekben mechanikus; még csak torvénytanulo; ezzel tobb didk
pajtds, mind kitanult muzsikusok. Ezek még az nap vacsora utin a
billidrd szobaban szép darabokat jatszottak; Haydennak Nelsonrdl neve-
zett nagy és hires miséjét (az apatnak legkedveltebbjét) probaltak, mellyben
a fiscalis leanyai is énekeltek. Ezt a misét addk masnap a templomban,
a papaiakkal ma estent érkezett démélki apat pontificalt. A vendégek
kozott volt a zirczi apat is.

April 6-dikdn indult az apat Posonba; Kajaron és Gyoron at.
Kajaron a Iutheranusok adtak be kérelem levelet, kérvén magoknak kije-
loltetni egy darab rétet azon két szekér irligye alatt, mellyet a Kkispécsi
predikdtornak tartoznak adni. A dolog elrendelése az administratorra és
kaszndrra bizatott. Egy madst adott be a helység mestere, Horvat, hogy
haza, mellyet épitett, a robot és filistpénz terhe alol lenne ment. Tekintve
régi hiv szolgdlatat, mig maga él, megengedtetett.

9. (Posonybél)! visszakiildve a theologidnak el nem kélt példa-
nyai. Tobb uj kényv véve Schweigernél s Bakonybélbe kiildve, mellyek
kozott a Fillér Tarra elofizetve Schweigernél, félesztendei folyamatra
3 eziist forinttal. Kiilldve két cserép hortenszia és annyi vanilia Fidelnek.
Levél a priorhoz.

10. Egyed Antal apat énekei visszautasitisra elkészitve levéllel.
Eloszor voltam az orszagos iilésen, melly reggeli 10 6ratol délesti 324
tartott.

11. . . . Masodszor iilés 10-t6l 3. kemény oppositio a varosok
részérol.

12. Az ilés 10-t61 11/y, az oppositio nagy elszanassal folytatva.
Nehiba ndlam ebéden ; sz6 az érsekhez utasitott theologiarél. A Helyt. Tanacs
folszolitasara a pesti egyetemi theologiai kar valasza a dogmatikus konyv
irant, hogy mig Ozvad (?!) kiadja, Kliipfel maradjon. Foiszolitva a
piispokdk is.

13. Levelek Adalberthez és Adrianhoz, ahoz Brentano elmaradt
konyvéért, ehez a Tar elofizetéi neveiért. Nagy mise a kaptalan tem
plomban. A jisszoi préposthoz kiildve a Tar 4-dik fiizete 5 példanyban.
A gy6ri plispoknél latogatds. Nalam Szlemenics.

14. Folyvast és er6sb oppositio a varosi részrol. — Levél Egyed
Antalhoz az énekekkel egyiitt bizva a pestvarosi kovet urra Pestig, itt
Beimelnek Fejérvarig, itt Szabonak Foldvarig ajanlva; ismét levél Ozvald-
hoz Pesten ugyan a pesti kovetre bizva.

15. Nem voltam iilésen; minden csendesen ment. A residenczidban
nagy ebéd adatott Valeridn kedvéért, ki nevenapjat iilé.] — Tewrewk

' Posonyi Jegyzékek 1834. dpril 9-dikét6l. Guzmics a naploban hivat-
kozik is e mellékletre. Apr. 10-tGl jun. 38-dikdig Posonyban, I. posonyi jegyzetek.
1 Raméezy Valeridn pozsonyi benczés tandr.
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nalam ; majd kdnyveit hozd. — Szabé Béla hozta tragddidjat vélemény
végett,

16. Ldrmas iilés; a varosiak, jelesen a budai kdvet, Nagy Bencze,
keményen kizdbitek. — Eddig az idé komor, szeles, hideg; ma virra-

datra csendes, meleg, de kevés esé; kiilonben borult az egész nap, szél
¢s hideg nélkil,

Apat 28-dikdn latogatta Bakonybélt.!

Majus 2. Vettem tudésitisokat Bakonybélbol. A f8apit ott april
28-dikan tevé atyai latogatisit. Mindenben tetszését jelenté. Administrator
volt garazda kertészszel oly katést t6n, hogy egy esztendeig maradhasson ;
de mivel én a kertészszel azt végzém, hogy mihelyesi helyetie mds taldl-
kozik, elmehet: nem tudva a késGbbi cgyezést, itt Posonban fogadtam
méast, kit most bakonybéli alkalommal le is kiildok. Kiladk négy dakot
is, egy-egy 3 pengd forint. — Maijus {6ldtte meleg kezd lenni. Az egédsz
tavasz hasonlénak litszik a tavalihoz. Egész april hideg volt taval is;
majus pedig canicularis.

8. Urunk mennybemenetele Onnepén meghallgatam a kaptaian
templomi nagy misét, Hayden Nelsonja adatoft derék karral. — Aggo-
dalmak a sz. mairtonyi foapatsig fiiggetlensége miatt.

18. A fBapat javalatibdl megpenditém orszagos {ilésben a szent
mértonyi fdapitsig szentszéki hatdsigat. Elfogadtatoti,

15. Ajanlam, ugyan orszigos iilésben a fSapiti szentszék két bird- -
sdgdt. Nem fogadtatott el

16. Szabd Béldnak drimajat 4tnézve jegyzetekkel neki visszaaddm.
O birta télem a heilen dramaturgidnak metrikajat: most a hell-magy.
dramaturgiat vivé el tdlem olvasis végett.

Rohonezi mintegy 20-ad magaval, triomphélivan elébb Veszprémben
ellenségein Bakonybélbe 1llé névnapjat. Jol fogadtatott és megelégedve
ment vissza a screg, de jégesl kozdtt, mely Zirczen sok kart tett.?

17. Nagyszombatba menék Aloysz posonyi directorral, hol Adridntdl
igen szivesen fogadtatank.® Voltam Bartakovics vicariusnal; bator 16t,
igen Orbmest beszél magyarul s nem rosszul. Voltam Mayer kertjében:
ez a gazdag ember (200.000 pengd forintot nyert egykor a nagylotte-
rian) hazas ugyan, de gyermektelen. Adrian monda, hogy, ha gyermeke
volna, szerezne nemességet. Magyarul nem tud. Ellenben az iskolds tot
didkok tisztdn éneklik mise alatt a magyar énekeket. Az uj theatrum
joO izléssel épiilt. Kiildnben a varos igen falusi bilzil. Esten szép hangzat
altatott el; de annal isZonyubb ébreszie (61 reggeli ot orakor, t. i. &
csordas kiirtje, tehénbogés, ostorcsattogds. Az éji Or téiul kiabal most is.
A folirasck németek; igen ritkan magyarok is.

18. 19-dikén Dedkin. GyOnvérii tij és gazdag. Vacsorat, 9 dra
tijban érve oda, a plebaniaban evénk:; de a kastélyban (régi stilii, elég
tdgas épiilet) hilank, Masnap (20-dikdn) megjarank az erd6t és a mezdt;

! Ezt utébb irta Guzmics a naplSba.

2 L. el6z6 jegye.

" Pendl Alajos, llletve Wirth Adorjin dr, nagyszombati benczés hdzibuok
es 1gazgato, ' . . . -
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az erd0 nem nagy, de fiatal és csinos; hosszu nyilassal, melly barmi
varosba beillendk sétanak. Ejszak melléke az erddnek szép réteket
éleszt ; Kar, hogy igen is vizenyGs. A mezbség terjedt és gazdag, A helység
fertalydéranyi hosszu; a plebdnia keleti végén; tble a templom, majdaem
az erdd szélében vagy 20 I1épésnyl; két tornyu s ezek vilagos vordsre
festve Gyorgy plebanos altal; helyes kilsejii; de belje az oszlopok miatt
szlik és sOtét. A nagy oltdr alacsony, a két kis olidr sziik. Az orgona
nem rossz. Mondjik, hogy hajdan két falubdl dllott Dedki s a Vig,
melly most {élérdnyi tavolsagra esik, mellette folyott. Egyik falunak
neve Vag volt, a masikat feledtem. Mikor cgyesiilt? mikor s kitdl vevé
mai nevét?

20. Visszatérvén délre Posonyba, ott lelém Bakonybélbdl a priort
és Fidelis professort, ugy Domonkost, az asszuidi plebanost. A két elsé
punkdsd vasarnapi délutdn utinnam sietett Nagyszombatba; de mar nem
leltek ott, azéri hétfon délutdn visszatértek Posonba. Mind kettdnek egy-
egy ezlist pyxist ajandékoztam; s uti kdltségiiket kifizettem. JO emberek !

22. Reggeli 10 dra tijan mennydirgés, derék eso; tartott délesti
egy Oraig., Ez nap kildoiték 4t a karok a . . . . coordinatiét a mag-
nisokhoz. Kn pedig ma forddtern az idén eldszer és kezdtem inni a
furedi savanyut. Leveleket irék Debrenteihez a tud. tarsasdg levéltarabo]
kiveszett recensiom irdnt (Kisfaludy Kar, minden munkdjira) és Beimelhez
a Tar V. flizete irdnt. Szedertol levelet vettem a sz. mdrtonyi templom
irdant. Levél Szabotdl a zsoltarok irdnt; ugyanazok irdnt tGlem Beimelhez.

23. Kopdlozés. :

25. Kopacsindl tiszielkedés.

Nalam pedig Pusztal fiscalis levette gyertyavildgra tartott papirosra
{redmdzolvin a viasst) a bakonybéli apat czimerét. Az apatsdgéért irtam
a priornak mar ezeldtt . . . . .

28. A priortdl levél, mellyben jelentik, hogy Bbélben az nap,
melly nap 6k (1. 20.) bementek, szép esé volt, melly igen javitd a veté-
seket ¢s réteket. De a mir négy Ulnyire dsott kut két izben beddlt,
Hogy a rossz bika helyett fOapittol volna jO mdast kérni. Megkiildé, de
igen feketés viaszon, a convent pecsétét. — Levél Osvald pesti theolog.
professortél a papi ndtlenségrdl irt értekezésem végett.

29. Urnap. Killénds rend adatott ki nyomtatasban a processiora
nézvest mar tegnap az ajténalld mester 4ltal. Az {nnep reggeli 7 drakor
kezd6détt. A nagy misét tartd és a processift vezeté Pyrker patriarcha
érsek. Jelen voltak a plspdkok, kdptalani kdvetek, a mdgndsok, a karok
és rendek, de kevesen. Legczifrdbb volt a magnasok kozdtt Csiky; a
karok kézéit® . .. . A fdherczeg a szentsig utan lépdelt. En czen a
napon reggeli 8 drakor az akademiaj 1emplomban miséztem. Ez elhagyott
templom ; a dedksagon kivil senki sem jarja, mert harangozni nem
mernek a torony gyengélkedese miatt. A szerzetre akarnd tolni a con-
silium. Ift megtetszett az alban levo dupla pdntlika és a purificatorium.
Tiyeneket parancsoltam a sekrestydsnek részemre szerezni. Eddig az esd
Sta hideg szél. ‘

1 A név tollban maradt vagy eifeledte Guzmics,
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30. Ma félmelegiilt az idd ; reggel borult €g; majd csendes napfény.

31. Nalam volt Szabé Ivdn (junior) hajdan Szombathelyen a
puincipidk és grammatikdban iskolatarsam ; Eszterhazi hercz. most nyugal-
mas fiscalisa, lakik Posonban, Ventur utszaban, Jeszenak hazban a 3.dik
emeleten. Ma estént érkezett meg a fdapat.

Junius 1. A fGapatté] kivintam bikat és a gyapju tekintetbél a
birkasnak fizetni szokott pénz fejében 50--60 ako tényei dézsma bort.
Mind a kettot megigérte. Latogatds: Kocesi Horvith, Noszlopi, Pogany és
Gétzi kavet uraknal,

Junius 4-dikén érkezeit haze Sz, Mdrtonon dt, miutin a ravazdi
piebinosnal, Norbertnél (ujoneztirsinal) Szeder Fibiannal végezné bart-
sigos ebédjét az apat.! A fa-rakhely a kertnek udvarra szolgald faldhoz
kapesolva volt munkaban. Az administrator tudvdn, hogy majd {6rddt,
eczetes, tejes sat. kamaraknak uj hajlékot kell még épiteni, azt gondold,
hogy jobb volna mindezt a farakhely munkdjaval egyiitt végezni; azért
is' lassan haladott e munkaval, hogy az apat megérkeztével vj gondo-
latjat kozilje. Amaz uj épilletet csak jové eszienddben &s délnek a kis
kert és mostani cselédhdz kézott kellett volna épiteni. Mert a farakhely-
nek vilasziott tér elég tigas, ugy hogy a tdbbi is mind eiférne azon,
a javalatot elfogadta az apdt anndl Orimestebb, mert igy mdr az idén
is jéval kevesebb kiltséggel készlilend el minden.

Junius G-dikan tartott az apat tandcskeozdst a prior és administra-
torral, mellynek kdvetkezésében a kert és monostor kozdtt fog épiilni a
farakhely, két fejér- és két férficseléd sgoba, tejes és eczetes kamara; a
képoszta a jégverembe rendeltetett; a ferdd a kerti hdz éjszak és keletre
diilé szoba(ja)ban fog készitetni.

Apritis végly Tagyos, kevés esbvel. Mijus végle ho, széraz és
szeles. A tavaszi vetések rosszak; a rétek és legelék (kiln) asznak: de
Bakonybélben eddig minden szép.

Juniusban torténtek : megnézé az apat az uj Kkertet, meliyben az
erdGbs! atitlteteit fenybk koziil csak kevés indult veszni; nagyobb részok
uj hajtasaiban bija; néhdny sinlédik. A Zirczrdl hozottak, részint az
erdobol atilltetettek kozdtt, részint az & kert éjszaki fala mellett szépen
z6ldellenek, ki egy sem veszett ldzélok. A konyha kert eldg gazdag,
bator sok Kkart tén benne a tavaszi dér. A borostydnhoz vezetd alléebd!
nem kiilénben ugy a borostyan sziget mellékérdl igen kevés veszett ki
tobb flilrel, néhany csak aluledl hajtott. A szomort fiiz mind az o kert-
ben a kert és épiilet mellett, mind a horostydn sziget kbzepén ép; de
a belsd hid melldl mind a ketté kiveszett. — A gyUmilcsds kertben
alma sok, szilva kevés mutatkozik; az filtetett sz6l8k szépek a kerti haz
és a kert kilfala mellett. Egy kettdn fiirt is mutatkozott; prof. Fidel
ezeket iivegekbe vevé, de ezeket hihetdleg a napszimosok eltdrték; a
firtdk levesztek. Az anglus Kertnek alakitandd részen tett illtetések elég
szépek. A méhek vagy 8-—10-et eresztettek. — A virdgos kert jdl fol-

1 Guzmics a kdvetkezd részt ismét a napliba irja.
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osztva: az apaté a bemenetelnél jobbra,! mellette délnek prof. Fidelisé,
a tobbit clericusaink valaldk el. Fidelisnek legtobb, legszebb violaji
vannak. — Bator a nagy szarazsag és hoség egész juniuson at tartott,
mégis a Kertek folyvdsti ontozések altal jé6 karban maradtak; a kaposzta
plantat még is a bolha és penyész megrongald. A rétek jok; tobb széna
jott be, mint taval; de Kajaron és Arpason a tavalinak alig fele. Bakony-
bélben a gabona, még a tavaszi is, szép; de Kajiron az 0szi ugyan
meglehetds, a tavaszi silany. — Végre a télen tett rendelések elég siike-
reseknek taldltattak, de éji or még sincs. Jelenté ezt az administrator
Késmarki fobirénak, de 6 sem latszott vele sokat gondolni.

Juni 17-dikén tartatott a f6 director, Dresmitzer Josef gyori kanonok
és papoczi prépost elott a clerikusok szoros megkisértésik az egész
esztendei tanulmanyokbdl, a diplomatikan kiviil, mellyb6l az examen
még csak julius 17-dikén tartandé. A f6 director maga hatdroza meg
az examen napjat, Kkiért Patonara, hol hdlt vala és 16-dikon ebédelt,
kiildé az apat sajat alkalmatossiagat és Sandor plebanost; estent pedig
maga prof. Fidelissel ment elejbe Koppanyig, hol a plebaniaban t. Ziményi
Bernardnal osonnaval fogadtdk és innen egyiitt jovének Bakonybélbe.
Vele volt Kozics ur, az academia actuariusa. Megjelentek az examenen
Villax zirczi és Frank ratéti prépost s egy két szomszéd plebanos. - Tob-
nyire maga examinalt a f6 director, ki azzal dicséré meg a feleloket,
hogy boldognak mondané individuumaiban az apatot, ki mar elobb elérzé-
kenyiilve hallgatdi a szépen kidolgozott és jol eléadott gydonyorii tanul-
manyokat.2 Az examen a kertben, az ebéd az ebédl6ben tartatott. Délutin
kertes kohez vitette vendégeit az apat. A O director mésnap még ott
mulatott s magasztald az apat elott a szeretetet, mellyet a monostor
lakosaiban egymas irant tapasztalt. Harmadnap Zirczig kiséré 6t az apat.

Jun. 23—25. Fiiredre ment az apat prof. Fidelissel meglatni ott
a magat gyoégyito Mdjer Josefet, fejérvari kanonokot s ez idGben orszag-
gylilési kovetet. Menet Veszprémben a prépostnal ebédolt, hol Russzek
kanonokot is taldld. Megnézte itt a piispoki templomot, melly igen hasonlit
a sz. martonihoz, de a templom kisebb, a sanctuarium nagyobb és a
catacumba.® A f6 oltar képe sz. Mihdl Angel6tél, mellyen a labbal ala-
nyomott Ordog-fej legjobb munka. Vezetdje a templomban Szabé Laszlé
prof. volt. Meglatogata Lasskalner kanonokot is uj hazaban a piispoki
lak és templom kozott. Csinos lak. Fiireden semmi kiilonds, mint hogy
a Gr. Festeticstol ajandékozott hat oszlop a theatrum utcza elott mar
illott; ezek a még hozzijok jarulé ormozattal fogjak taldn fodni az

! Ezeket az illeték magok miivelték s versengve mulattak, ki tud szebb
virdgokat termelni.

* Ez a vizsgidlat poesissel kezdddott, majd rhetorika, antiquitates, classici,
paedagogia, aesthetika kovetkeztek. A sikeriilt vizsgdlat az illet6t a grammatikdlis
iskoldkban val6 tandrsdgra képesitette.

® A mai pannonhalmi templom persze nem mutat hasonlésdgot ; régebben
azonban az oszlopai be voltak vakolva, fehérre meszelve s igy formitott a
veszprémihez, a mely alapjdban szintén dtmeneti stili templom, de elrontottdk
s csak a szentély mutatja a régi formdt, meg az altemplom.
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éplilet szélessége és magassdga kozdtti rat idomtalansagot, minthogy egé-
szen az éplilet [O0dél tetejéig fognak hatni. — Visszajovet betére az apit
a ratéti préposthoz, de nem o6t, hanem csak dreg anyodkéjat (egészen
német} talild; megjarvin azért szobajat, folytatda utjit. Ez a prépost, ki
maga jOl beszél magyarul, magyar sziletés, de Ausztridban lett pappa
és eddig ott szolgalt. Angyali josig tiindéklik arczdn.

Jun. 27. Voltak itt Gydrbd! Bresziyienszki Adalbert, Vurda Karol
prof. és Tarchai notarius, Mér ezel6tt Reguli zirczl fiscalis egész csaladja-
val megjelent a zirczi apatsdég foldmérdje, hogy megtekintse a helyet, ha
lehetne-e kozelebbi forrdsokbol vizet a kertbe és konyhara kevés kolt-
séggel beereszteni. A f5ldmérd a malomsor fol6tti forrasokat javalta.
Adalbert meglibelialta és ugy talala, hogy a virdgos kertben 1), &lnyire
fog a viz ugrani. A f6ldmér§ a 200 néhany Olnyi vizeresztés koltségét
250 forintra szamold. Adja Isten, kétennyiné! t8bbe ne kerljon !

Jul. 17. Fidelnek examenje a diplomatikabol. Jelesen ment tobb
vendég jelenlétében. Kulonds hajlanddsagot és Ugyességet mutatott benne
Florian (Romer Ferencz, ki mdir ezeldtt Bakonybélt rajzold.) Ezen szép
szorgalmu mileszii flatal ember ira le a tihanyi 1530 —2-diki kéziratot
tokéletes facsimilében a Magy, Tud. Tarsasdg Kkivénatira.l A professo-
roknak az apittél egy-egy eziist pyxis jutalmul. Az ifjaknak szamszerinti
huszas.

17 (18). Szeder Fabién Firedrdl érkezék meghozvin magaval San-
dor plebdnost, ki ott curdn voit, Keil vala jénnidk Débrentei Gaborral,
a Magy. Tud. Térsasig eddigi titoknokaval, ki elhataroza a bakonybéli
litogatdst ugyan Fiiredr6l; de hivatala, mint kir. tartoméinyl biztost,
hirtelen Buddra kivanta fél. Szeder kozli Fidéllel az apat jelenlétében
kertészeti tudomdnydt, hogy anndl fogva a bakonybéli kertet intézhesse
az aesthetikus tanité.

20. Az apit Posonba indula délutan; elbre elkilldvén sajat lovait
és kocsijat Gybrig. Vele Sdndor Posonyig, Fidel Gyorig.

21. Posonyba érkezés.® :

22. Beszéigeids a féapattal bakonybéli delgok irant.’ Nem egyezés.

23. Folytaidsa; félegyezés; bizonytalansdg. — Bejelentds a perso-
nalisnal.

24. Tisztelkedds a féapattal egyiitt: Kopacsinal, Czirakynal, Lunc-
viesnal,

25. A fbapit haza utazott Fn kerileti iilésben.

28. Kopdesinal ebéden. Vitatkozds ott Dankovszkyval a hellen és
szlav nyelvrol. : .

27. A plispik is elegyedett. Palat. titoknoka.

1 Az u. n. Pisky-codex vagy Tihanyi Regestumot is Rémer kizdlte késdbb
is a Torténelmi Tdrban; ugy lszik az 1531-ki codexszel egy idében voit
kezében.

fA naplc’»hoz mellékelt *Posonyi Jegyzetek 18534«,

¢ A gyapju fejébenr akart 700 forintot kapni s Tényér6l 50—80 ald
bort. Az elsd kivdnsdga nem, ez utdbhi teljesiilt.
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28. Levél Beimelhoz a Tar kiadasi jogrdl, Farkas Jdsihoz ; a per-
sonalis dolgaban Chrisologhoz.!

29, Dupin’ Anglidban az alséhaz biztossdgdban monda: »A tdr-
vények csak jok volnanak, de a sajtd undoke.

30. Viratott vissza Bécshdl a nador, ki mar egész hete, hogy el
van és ma sem jott.

31, Hju Géczy beszélé a kerilleti iilésben, hogy a fr. orszagi Jan-
kovics, ki Francziaorszigba Bercsényivel szakadt, gyermek nélkill levén
igen szép javait magyarorszagi Jankovics Vincze fijanak kivanja hagyni
orgkil ... .

Aug. 2. A nagy hdség utin csendes, kevés eso.

3. A gymnasium Te Deuma. Dessebffynek, a temesi kovetnek két
fija, Béla és Lajos, az a rhetorkdban, ex a principidban elsd. Béla monda
a magyar gybnydrll beszédet, igen szépen; a boldog atya alig tuda
Gromkonyiiit titkolni. En mondam neki: Szép &rdméket adott Isten neki
gyermekciben ! & érzékenyen koszoné. — Estent elborult.

4. Reggent szép esh. Délest & drakor megérkeznek ; a bakonybéli
prior, Fidél és Florian. ‘ :

8. Ebéd Pribila posonyi kanonok és plébanosnal a kertben. A kert
ritkasdgal a kislonés nagysdgu sarga dinnyék. A bakonybéli apat pro-
directorral és directorral {Anzelm,? Aloysz), két kanonck (Dome ¢s
Hollésy), toébb pap és wvarosi urak voltak a vendégek., Az ebéd gazdag
étkekbbl és borokbél 11js-181 51f; tartott s nem kinosan, mert a kedv
és beszéd élénk voli. Egy szegény szaraz prokator, kit, mint mondjak,
ollykor felesége huz ki bordzottan az arokbdl, sirbol stb. jé1 mulata
benniink a killénczéknek majmoltatisukkal.

7-dikén a varos tomldczébdl tobb fogoly kiszabadult és megszdkétt.

10. Virraddra lassu vékony esd. Az ujsagok most témvék Den
Carlos spanyol volt infansnak Anglizbdl Parison at szdkve Spanyolorszigha
tett utazidsdval; meg Grey minister kiléptével. La Mennais lazité konyvét
a pipa megatkozta; a szerz6t megtérésre és visszahuzisra intette, a
plispbkéknek imadsigukba ajanlotta.?

19, Kezdbdtek a kerilleti gylilések az egyhizi tizedr6l. Kélesei
tette az inditvinyt eltdrléstikre ; elleniik harczoltak jelesebben még: Marczi-
banyi (Trencsén), Paléczy (Borsod), Bezerédy (Tolna) s ezekkel mintegy
tizen. Mellettilk : Andrassy (Esztergom), Fahnensmidt (szepesi). kiket
tobben kovettek, de kizilok masok fontariani egészen, masok megviltatni
kivantak.

20. Vendégebéd a residentidban, Délutan latogatasomra jott Foga-
rasy, a béesi presbyteriumban studiorum director. Kdpezds, derék fejl,

1 Kérmendy Krizolog ezidétt hdzténok és gymn. igazgatd Komdromban.
2 Engethardi Anzelm, béleselet doktora, arany érdemkeresztes.

s De la Mennais abbé — vagy mint & royalistdkkal vald szakitdsa utédn
nevezte magdit Lamennais - Paroles d’un Croyant cz. miivével vonta magdra
az emlitett biintetést, melyben a népfilség elveit hirdetve a demokraczia aposto-
v lett. XVI. Gergely 1884, jun. 25-én adta ki ellene Singulari nos kezdetit .
bulldjat. A biintetés azonban nem viltozfatta meg fdlfogdsdt.

Irodalomttriéneti Kozlemények. XIET, : 22
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jo vonata férfia; szilletésre erdélyi székely; szeret magyar konyveket
olvasni; jelesen az Egyhdzi Tart a theologiai miiszavakért; Gromest irna
is hozzd, ha ideje engedné; meii, fii erdélyi ejtése, de inkdbb bardtja a
mi, # magyar ejtésnek; de a ##/, ril-nak ellensége. A presbyteriumban
eddig csak 4 magyar volt, jovo esztenddn 7 leszen, két benedictinus és
egy feiérvirl. Vele levelezést kell kezdeni s elszér is megkérni, hogy a
presbyterium allapotjat irja le a Tar szdmdra.

21--24. A keriileti {ilésben elhataroztatott, hogy a papi tizedek
az egész orszagban valtassanak meg és sehol terményben ne vetessenek.
23(-)ban a bakonybéli apit inditvinyt t0n, hogy ott, hol a 9-ed mint
a benedictinus rend minden birtokaiban mdr ugy is csak csekély pénzzel
valtatik meg, a tizedek terményekben adassanak, kiilénben a szoros ardnyu
jovedelem és kdltségli rend terhét viselni nem Jeszen képes, A somogyi
és tolnai kévetek 1 a pdtlast a litteratiai tdrgy alkalmara halasztik: a
tobbi nem szdlott a dologhoz. 23-dikdn délutin megérkezett Regindld
administrdtor az apdt alkalmatossigin, kivel az apdt néhdny napra haza-
menendd,

Aug. 27. GyOrvdrm. viceispiny Bezerédy Ignicz ir felesége s uj
hizas leanya fériével Anyos Mériczezal, Gsszesen tizedmagaval litogaté
Bakonybélt, hol ez napon tartatott a kerti hdz északnyugati termében
ebéd. — Ez alkalommal csekély négy napot mulatott honn az apit és
ismét folment Posonba.?

Szeptemb. 17. Dibrentei litogatd Posonban az apatot; kinek ez
4dtada a tihanyi kézirat madslatdt. : )

18. Az apat Bakonybélbe visszatért,

22, Pesti ut. Pesten Beimellel az Egyh. Tar 1rd.nt uj szerzddés,
mellynél fogva fizet Beimel a szerkesztésért az apdtnak epy.egy fiizeltol
120 pengd forintot. Meglatogatd az apit Fidell professorral, ennek test-
vérével és Beimellel Beimel alkaimatossagdn a Kelenfdld hegyén éplilt
csillagvizsgdlé tornyot, mellynek jelesb miiszerel kozt taldlkozik egy nagy
¢s6, millyen csak &t van eddig egész Eurdpiban s ez a budai az ot
kisebbjeinek egyildk ; van egy még nagyobb csé (csillagvadisznak mondjak),
meliynek kerekded {ivege maga ezer pengd forint. Akarank csillagot is
(Venust) latni, de az egymdst kergetG felhlk nem engedék. Megjegyzésre
mélté, hogy a segédvizsgdlé ur (Titel halila utén csak 6 maga vagyon)
tyroli fi, tiz esztendeig szolgal mar itt s igen jél beszél magyarul;
miként maga mondja, még jobban ir. A neve Albert Ferencz. — Ez
alkalommal vette az apit nagy ametiszt, opdlokkal kérnyékezett gylrijét
85 pengd forinton az Egyhizi Tir jovedeimébol.

Az 1834/5-diki uj rendelkezdés. Megmaradvan helyben & hivatalbai :
Willebald, Regindld, Sindor, Fidelis és Vilhelm, a Komiromba exhorti-
tornak rendelt Zordd helyett jdtt Venantius,” mint konyhamester.

Az 1834[5-diki tanulé szerzetes ifjusig Bakorybélben: Tiringer

1 Somssich, illetve Csapd Ddniel,

t Ezt az apdt mdr a napidba irta s az utdbb Pozsonvban toitétt iddrél
nem is hagyott jegyzéseket. Nincsenek meg s nem is irja, hogy Jegyezgetett

3 Csontos Venant, volt esztergomi tanar.

T s B
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Jusztinidn, Job Tobids, Jahn Mainrdad, Matuskovics Polykarp, Loitziriger
Hyaczint, Kovats Beda.

Okt. 8-dikdn tartoit ilés: a féapati kérlevél fGlolvastatott; ezt
kivették a kdptalani szabalyok. Az apdat, tudvdn milly hasznos, sziv-
lélekderité 1észen tanuldé embernek ollykor a vidam természetkOrili fog-
lalatossdg; azt is, hogy egyes ember mindenben nem is jdrtas, nem is
kedvleld, s igy a kilénféle tirgyaknak egyre halmozasuk csak kdros
lehetne; miutin az administrator maga kivant a belsé gondoktdl {&l-
mentetni, a kivetkezendd fBlosztdst tevé: Regindld administrator egyediil
a kidlgazdasagra figyelend; a belsft Venant konyhamester vezetendi; a
konyhakert nem kiilonben gondjai kbzé tartozik; de a mulatd kert Fidél
professornak, mint aesthetikusnak bizatik gondja ald, miutan ehez killdnds
hajlanddsagat jelenté; a Borostydnhoz vezetd fasor, ugy maga a Boros-
tyan Sandor félvigyazdsa alatt Aalland; a méhdszség, mint eddig, Vil-
helmmé. — Sandor inditvinyt maga és Regindld nevében, arrdl ton,
hogy, miutdn a terheket kiki egyenln viseli, egyenldn osztassanak fGl
a jévedeimek isl [ . . . .

Irt az apit Gf. Eszterhdzy Kérolynak, mint a papai uradalom
ideigleni hirtokosdnak a gerenczei ut miatt. Ezt a2 utat 2 bakonybélieknek
kell féntartaniok, de vagy hdrom négy helyen annyira sziik és veszedel-
mes, hogy csak nagy munka dltal lehet rajta javitani, Kérte tehdt a
grofot, hogy szomszéd helységeit, mellyek folyvési jarjak ezt az utat,
szélitand 16l annak szitkséges tigitdsira. Mivel pedig a kives alu Gerenczén
4t annyiszor kell menni s killdpgsen ez neheziti az utat, melly, ha
folyvast és abadaly nélkil jarhaté volna, fink s egyéb hasznaink sokkal
jobb druak lennének: folszélitd a nagy lelkil gréfot kdhidak csinaltatd-
sara, mellyek, midon nevét drokitenék, egyszersmind tetemes haszfiokat
is arasztananak a pdpai urasagra, valamint a bakonybélire is. Szép
vilaszt adott a gréf s hogy a dolgot megvizsgaltatandja s a mi téle
lehetséges megteendi, igéré.

Elkészilltel a kettds szobak : prior elébbi lakasit, a déli két elst,
mert a ayari meleg alkalmatlan vala neki, keleti szobaval cserélt, mellyhez
rendell az apit inasa szobdjat ajiot vagatva a falon. — Fidel, mint a
patilkdnak és a most kezdett ércz és Asvanygyijteménynek gondviseldje
nyerte a mellék szobdt, meliyb8l Vilhelm a nyugati részre a mdsodik
szobdba koltdzétt At. Végre az administrator alatt nyerte a mellékszobat,
hogy gazdasagi holmijeit kiénnyebben elrendelhesse. Minden apnak kovet-
kezésében tortént, hogy elkészillvén a cselédhdz, most mar minden cseléd
abba takarodott az egy hdzinast, ki egyszersmind portds és az apaturi
inast véve ki. Most mar alatt harom, fon egy vendég szoba vagyon,
mellyeket a konyhamester mar meglehetosen butorozott.

_ Novemb. Megkérve a fébiré és eskiidt (Kopacsi és Balogh), hogy
a zavaros helységgyiilés megzaboldzdsira novemb. 1-¢Gjére jelennének
meg; eljitt novemb, 2-dikin az eskiidt, kinek jeleniétében tartalott a

' Egy teljesen csak az apdtsdgi lakokra vonatkozd kis reszt elhagytam,
mint néhdny kis mondatot mdr f3ntebb is.
22%
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biré stb. valasztas; meghataroziatott, hogy az eddig mindenkinek nyilt
gyllésben egyediil a birdk és hiltds emberek jelenjenek meg,; kizdrva
féleg azok, kik eddig zencbonaskodtak.

A Magy. Tud. Térsasig ez idén is, miként taval, térvényellenleg
tarta nagygyilését nov. 3-dikatdl kezdve, mellyre az apat tébb olok
miatt, de leginkibb pénzfogyatkezasbdl meg nem jelent. Az elmarad-
hatisra engedelmet kérd levelében kéré egyszersmind az elflildt, méltéz-
tatnék 6t, tekintve az orszaggylilése altal nehezitett allapotat, a tirsasig
rendes munkdlatai aldl félmenteni, mi ha a sokmunkdlatu philologiai
osztdlynak sérelmére lenne, helyette vagy melléje, miként a rendszabdlyok
engedik, mast valasztani a nélkill, hogy a tdrsasightl kitdriiltessék. Az
uj tagvalasztds esetében ajanlja Czuczor Gerét, most Komdromban a
poézis tanftojat. — Ezen egész dologb¢l semmi sem lett, mert az elndk,
Teleky Josef, levelemet csupidn az elmaradds mentségeit vélvén magiban
foglalni, meg sem olvasta. Hib4jat késSbhen vevén észre, a titoknok dltal
megvallani kivanta.

. Az idel borjovedelem :

. Kajari uradalmi termés .. .. .. .. .. ... . .. .. 210 ako
ol Kajarl tiged ol e e e e e e e e e 12600
S Tinyel 1y tized o e e e e e e e 280
VOIS . e v e e e e i e e e e e 200 »

' ) 1770 ako.

Deczemberben megvagatott az egerfa a gerencséri erdében a forris
bevezetéséhez szitkséges csbknek ; haza hozatva folyvist furatik. — Kutaink
az egész helységben annyira kiapadtak. hogy a forrdsokbdl kénytelenite-
tink hordatni viziinket. Kiilénben kardcsony elftt jékora hd esett nalunk,
de kiin kevesebb.

Deczemb. 26-dikan az apit tartotta az egyhdzi beszédet népéhez.
Tastént Papara ment Fidél professorral, ki szivdobogasban szenvedvén,
hamar orvoslast kivant, Papin a plebdnos, Koroncz és velt viceispany
Réba kir. tandcsnok killénds baratsigot mutattak irdnta. A musikai kar
pedig kedvéért deczember 28.dikan, melly vasdrnapra esett, misét adott,
mely MoszertGl van; az offertorium pedig Diabellitdl. A templom rop-
pantsiga joval erdsebb kart kivan. Azon este Fidél nénje, Osterreicherné
dzvegy asszonynal Teindl musikus, Schleifer uradalmi kaszndr és maga
a hdz asszonya concertet csindltal; a vége vacsora volt. Mdsnap az
apdt Szanyba kocsizott visszalitogatni az ottani plebanost Szerdahelyit;
oda gytiltek: Silberknoll, Csizmazia és még egy plebdnos. Az apat uti-
tdrsa Felix, papai director volt. Deczemb. 30-dikin az apét Egved pro-
fessorral haza utazott,! Fidelt gydgyitds alatt hagyvan,

1835. Janudr. Az 1834.ben késziilt 20 & hosszusigu cselédhdz,
keriilt mindent félszamitva 2254 f. 48 krban valtéban.

Belekaptunk a vizcsatorndbs, melly a malom f6ltti derék forrdsbdl
huzatik a pajtaréten, Gerenczén, kerten 4t a konyha elétti folyosdig.

' Janké Felix, illetve Vaszary Egyed.



Dolgozik rajta a zirczi foldmérd Miiller Janos. A bevezetett viznek, azon
kivill, hogy a mulatsigos kertet sz86kd kuttal diszesiti, a k{vetkezendd
hasznal vannak: 1. Kertdntizds, melly eddig f6lotte sok napszdmot nyelt
~el. 2. Ferd6, meliynek szilkében nem kis id6 és pénzvesztéssel Ugodra
kelle kocsizni. 3. Viz a hdzi sziikségletre, melly, kivalt e szdraz esz-
tendGben, messzir6l hordatott, kifogyvan majd mindeniitt a kutak. 4, Arnyék-
széki tisztasdg, 5. Itatd, — Ezen kuthoz a csOk gerencséri egerfibél
késziiltek ; furdasa egy oOltdl 25 valté garas (10 garas eziist). A vas-
puskdk Pestrdl hozattak, egy-egy 36 krajezar valtéban. '

Febr. ¢lején latogaték : szanyi, marczaltdi, keszel és gyarmati plebd-
nosok, mindegyik k(lon varmegyébdl s még is szomszédok.

Febr. 25.dikén tartatott boldogult Horvat Jines fejérvari plspdk
halotti (nnepe, ki januar 16-dikén halt meg Posonban. Ez idében a
fejérvar] megye egymds utdn veszte hdrom jeles férfiul: Majer kanonokot
deczemb. 13-dikdn 1834-ben; majd a plspdkdt; febr. 21-dikén pedig
Simonyi vicariust. A plispdkdt és vicariust Russzek veszprémi kanonok -
lemette. A piispik halotti {innepére elment az apdt is Fidel professorral.
A haloiti misét tartd Juranics Antal gyéri plspdk; magvar beszédet
monda Szalay Imre veszprémi kanonok, a dics6itd misét Sztankovies Janos
tandcsnok és czimzetes piispdk. Jelen wvoitak Szmodics és Russzek vesz-
prémi kanonokok és apatok; Dreszmicser és Hohenegger gyéri, Cseh ¢és
Bartfay viczi kanonokok, Frankl ratéti prépost, kik mindnyajan tettek
szolgilatot. Az apal az absolutionariusok kozt volt, Horvat kovér, nagy
testll, rivvid nyaku; szinre bardtsigos, szajra larmas, tudomdnyra kérkedo,
vallasi és magyar litteratural {ekintetben Xkiiloncz, makacs, intolerans;
nagy hazafinak szeretett litszani; de a divatozé gondolkozasnak folyvést
elieneszegiilt, gylldlt mindent, mit O nem gondolt. A Magy, Tud. Tarsa-
sagnak, mellynek jo késdn 16n tiszteleti tagja, eskiidt ellensége, gunyoldja
minden ujitisnak. Majer hazafi sajat értelmében; bardtsigban szives;
onmagaban szép €sz, tiizes beszédes, kénnyen rdgalmazd, hirvaddsz, irigy,
héresdkds, ellenmonddst nem tird, tanitni szeretd.

2-diknak éjfélutdni 1 érakor mult ki, I. Ferencz apost. j6 kird-
Iyunk ez drnyékvildgbdl. Kevéssel elbb oszlatd el a semmit nem tevd
erdélyi orszdggyiilést. A legjobb fejedelem!!

6. Az apdt hivatva a fapattél Pannonhalomra utazott, némi uta-
sitdsokat veendd az orszdggyiilési tdrgyak irint. Ezuttal magaval hozd
a bakonybéli és sz. gili uradalom kdzdtti peres actdkat, mellyeket admi.
nistratoranak ada atvizsgalis végett. — Késziletek a pozsonyi utra.

(Pozsonyba)} érkezés marcziug 14-dikén.2 Megrendelve a  billidrd
golydbisok 78 forinton vdltdban, a régl kisebbek bevétettek 25 forinttal
Kildve 6 tveg pozsonyi pezsgd. ‘

16. A personalist hasztalan vartam.

! Guzmics, ki imént mutatta meg, mily alapos mester a rovid jellem-
zésekben, I Ferencz irdnt érthetd &s menthetd okbdl elfogult. Az 1835 jan. .
29-én Kelt rendelet azért oszlatta {5l az erdélyi »conventuse-t, mert az elienzék
2 kormdnynyal szemben nagyon is a seb gybkerére teite a kését. ’

¢ Pozsonyi Jegyzékek 1835.
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17. A personalisnal. Orszaggyiilés. A palatinusnak gratulaczio kiilo-
nos kiildottség altal; a sz6l6, mint mindig, Németh praelatus. Ezutan a
megholt kiraly haldlan kiéntétt fajdalom, az uj irant hoédolas kiildetett
at a forendekhez. Sz6l6 Guzmics.

18. Orszagos iilés. A personalis és censorok kozti vita. Az utolsok
vesztettek. Ebéd Villaxnal. Ebéd utdn gratulaczio Almadssinal, Vurum,
Kopacsi plispokoknél; egy sem volt otthon; billetek hagyattak vagy
alairasok.

19. Szab6 Béla és Torok Josef az apatnal. Ebéd a gyori plispoknél.
Ezutin latogatds a zirczi apatndl, ki torok fdjasban szenvedett. (Horvat
piisp. 110 ezer addssiagot hagyott, mellynek csak felét iiti fol hagyott
holmije !)

20. A nagy kuldottség Bécsbe kineveztetett.

22. Szepessynél latogatas. Beszéd az asztali és egyébnemii fény-
{izés hiusaga s artalmai; piispoki taxak és addssigok. Sz. iras forditdsa,
mellynek megbiralasira félkérte a plispok az apatot.

April 5. Nagy ebéd az apat nevenapjan. Vendégei Villax, Nehiba,!
Karner és Karamuszta (zagrabi kanonok).

11. Elegyes tilésben fololvastatott a kir. resolutio az urbéri tigyben.

Keriileti iilésben kiilonféle inditvainyok. A tobbi kozott Boti, bihari
kovet: hogy az uj kiraly mondjon le a csaszari czimzetrél; vagy, ha
meg akarja azt tartani, elobb irassék magy. kirdlynak.

13. Az apat Nehiba kanonokkal Bakonybélbe utazott a husvéti
innepekre. Ott a forrasvizet az udvarig vezetve talalta.

21. Az apat és Nehiba Pannonhalmon. Itt lelék Fejér prépostot.

22. Posonyba visszautazott irgalmatlan szélben és porban.

23. Egész nap es6. — A KK és RR. folyvdst a resolutioban
munkalkodnak testiiletileg ; legtobb bajt szerez nekik a legelo.

28. Az apat Nehibaval Sz. Gyorgyot és Bazint jarta meg. Kelle-
metes nap, els6 szép napja a nyiladozé tavasznak; a régen ohajtott
esOkre buza novése mindennek derité fol a lelkét s emelé a jo Teremto-
hez. — Reggeli 9 6rakor érénk Sz. Gyorgyre s egyenest a kegyes iskolai
papoknal szallink ki. A szép reg mindenkit szabadba csalt. Epen az
utolsé volt indulatban a hegyeknek t. Kertész ur, a moralis, pastoralis
és paedagogica tanitéja. Mivelt szivii lelkii férfii, mintegy 40 esztendds,
szOke piros, kozépmagassagu s vastagsagu, magyar, franczia, német
nyelvii. Tarsalkodasa vidam, kellemetes; beszéde szép tanultsigot nyi-
togat. Ez 6rommel ajanld magat vezéril . . . . Utunkban megtekinténk
a plebania templomot, mellyet a tizenhatodik szazadban lutheristak ragadtak
ki a kevés szamra olvadt katholikusoktdl. A templom kozépnagysigu,
magas fodelil inkab mint falu (igy vannak erre a templomok épitve),
belol két fekvé emlékkd marvénybdl, folirdssal, sz. gyorgyi grofot élteto.
Latszik. miképen kozfallal valasztatott el a nagy résztl egy Kkisebb
képolna formdan hajlék a visszaszoritott katholikusok szamara. Most az
egész templom ismét a Kkatholikusoké. Egyéb jelesség a templomban

1 Kalocsai kanonok volt.
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nincsen, minthogy a nagy oltar gipszfejéri kdvekbdl, kdalakokbdl &ll.
Az épitvény régl. — Innen fdlemelkedik a var felé. Gyonydrii vilgyek,
lejtnek a hegyek kozdtt s sz6l6k terlilnek el a hegy oldalain; gylimal-
csbs libaindl. Itt eldsziir hallim az idén a flilemilél. A vdr maga semmit
sem mond. — Visszatérvén a piaristakhoz, mdr mind otthen valanak.
Elészér a rektorhoz menénk; semogyl fi, mintegy 55 esztendds, jolelkt,
egyszer(il) beszédil, de beszédes, anecdotizni szeretd, A tdbbi kizt ezt
is beszélé: Veszprémben iskolat latogata Novik Chrisostom,’ cgy ot
gyereket a magyarorszigi foldabrosz mellett kérdé, elmondva Péesrdl
merre vevé utjat Veszprém felé, ha valljon jol tevé-e utjat? A gyermek:
»Aj, ubi vagatur Vestra Dominatioi« »Qua ergo debuissem venire?«
»Nus! hac et hac debuisset ire« s helyesen elmutogatd az abroszon az
egyenesb utat. — Majd a dogmaticae professzorhoz menénk, kit tarsam
clébb ismer vala. Egy komoly, de nem komor, mintegy 45—8 esziendds
férfid. Ndla a collegiumtdl nehdny j6 dogmatikus kinyv, sajat kényv-
tirdban a ko6tés tan tdbbei ér mint magok a kényvek. Vegscheidert jdl
belilrd! vond ki, mint tiltott konyvet. 1tf a két professzorral nem unat-
kozva tblténk el az ebédelstti id6t. Mar elébb kivdnid tSlink tudni a
rector, ha ebéden megmaradnink-c nalok. Ez vala szindékunk. Révid,
de jO izl ebédjekst igen j& sz. gydrgyi bor fUszerezte. Cavét a folkelés
utan addnak, mellyodl mi vendégek nem ivank, mert nem szoktuk. Az
egész csaldd egy agztalndl: rector, spiritualis, két theclogiae és négy
grammaticae prof, kik kozill kettd concionater is (német €és tot, mert o
lakosok ilyenek, tobnyire a t6tok katholikusok, a németek lutheristak)
duplici honore digni; tiz fololtdzdtt theologiai hallgatd, harom convictor,
Az asztali beszéd magyar, kdzbe didk, soha nem t6t vagy német.? Fpl-
letesen vevém észre, miként a piarista fiatal theologusok nem a piarista
Alber imddéji, s6t elég vildgos fét drulnak el hddolni a jobb theologiai
elveknek és rendszernek s biator a dogmatikus sajat konyvtira témve
Alber kényveivel, ugy litszik még is, nyugszanak azok inkdbb diszes
kétvényekben, semmint hasznaltatnak. Ellenben Dobmayer, Guzmics az
ird asztalon eléggé koptattaknak litszanak. Szélank a rationaliszmusrol
s a tanité helyes dszrevételeket tén. A szeretetre igen ajanlkozé Kertész
sziinnapokban hosszas uiazasokat szokott tenni és pedig gyalogolva. —
Sz. Gyodrgy szegény kir. varos; benne a mindennapi szitkséges holmiket
sem taldini f61 s mindenért Posonba kell futkosni, mondd a rector. —
A theologia eddig e tudds rendben csak két esztendei folyam veolt; jovo
iskolai esztendbben kezdddik itt is a rendszeres négy esztendei folyam;
Gybngydsdn csak fele adatik a theologidnak, mdsik fele Nagy-Szombat-
ban. — Ebéd s kblestnds biesivétel utdn félilénk bérkocsinkra és a
szomszéd Baszinba rdndulank, mely Sz. Gyorgytdl csak félérinyi jarat.
Err6l mondak sz, gyorgyl vendégldink, hogy csinosh is, gazdagabb is

1 Bakonybéli apdt volt, majd a Sz. Bencdek-r. eltdrlése utdn péesi fligaz-
gaté, a rendnek 1802-ben tiriént visszadlliitdsa utdn pannonhalmi fGapdt. Mint
természetes észjdrdsu magyar embert mutat}a be Vas Gerghen.

¢ Frdekes jelenség, mennyire kidomboritja Guzmics minden lehelo esethen
a magyarsdg irdnt vald érdeklddését.
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amanndl, § benne a kereskedés divilk, Osszekdttetésben Allvin a gazdag
piaczu Nagy-Szombattal és Posonnal. Ugy taldlink ; de mieltt a virosha
érnénk, eltért kerékszegiink s kerekiink kidilt; mit sem a sebes hajtisnak,
sem az ut rosszasaganak nem tulajdonithatni, egyedil a rossz szerszdmnak
és gondatlansignak. Szerencsénkre jot éper az uradalmi hajdu, kit a
bérkoosis tétul kére fl segéddl. Elég jo szivil volt a hajdu ezt tenni s
én 6t néhany garassal jutalmazni. Baszinban csinos épiiletekre akadink,
egészen mas alakuakra, mint az idomtalan Sz. Gydrgyben. Mert tir
samnak a capucinusok kozott volt ismerdse, ide is bemenénk, de sem &t,
sem  pétert nem lelénk, kik Béesben, Posonban voltak el De pdlak
helydket az ujonezok, harman. Szinte mind a harom tdt legény, de ketteje
meglehetdsen beszélé a magyart, egy vaguihelyi sziildtt még nem mere
nyelviinkén hibdzni. — A mindeniitt, tdrvényik szerint, szl és szegény
lakdak kozdtt még is minden ujonczoak killén szobdcskija vagyon;
egyikét, a beszédesebbikét megtckintém; egy &gy, egy szilk irdasztalu
almdrium s egy szék volt wminden butora, s ez elég a vildgtdl elvalt
nevendéknek. Egy félivnyi iras fekldt asztalin s nem kérdezve mi volna
az, Onként mondi, hogy uj provincialisuknak készit hédold beszédet.
Jo dsztén, — Megjarank a kis vdrost, mig kocsisunk szeget csindltata
tengelyébe s vissza indulank Sz. Gyérgydn it Posonyba.

A sz, gyirgyiek nem kiilsnben mint sok mas sz6l0s gazdak megs
vesztegetik kiilénben hires nevil boraikat; ezzel azt nyerik, hogy vevdik
csak akkor talaikoznak, mikor a szomszéd hegyekrél mar clhordatott a
bor; ekkor is 34 forinttal olesébban kél az ovék mint a szomszéd
récseieké. Ez gyiimolese minden mocskos nyerekedésnek és legyen. A piaris-
tak is birnak ott 4 szOlét, két kertet, egy par hdd sznté foldet, mellybdl
a koltségnek fele kikeriil.

Majus 13, Estéli 5'', drakor kezdddott az esé s tartott egész
djen it mds nap estéli 6 Ordig. Ejent tiszta. Reggenti 7 drakor ismét
esni kezde s hatalmasan esett délig. Az es6zés, kizben kozben szilinve

is, tartott 18-dikdig. S igy végre Atdzott az 18384-diki februdriustd]l 1835 . ..

méjusig szomjuhozott 8. Minden gydnydrii a mez8ségen. A gabona-
kereskeddk, kik eddig fukarkoddnak gabondjokkal, a kétedgheesésig bosz-
szankodnak, a gonoszok!

22. Keriileti {ilésben a somogyi tizedber a vArmegye aital foladott
sérelem irdnt mellette a somogyi kOvet, Somssich, ellene az apit szdlvan,
az a sérelmek kdzll kihuzatva maradt.

28. Diménél és a seminariumban latogatdas. A secminarium tiszta.
Déme megmutogata hdzi kertjét, mellyben kiildnféle virdgok, tobbi kdzott
nooz, 2 pengd forinton vétetett, mellybdl a nador nyert egyet ajindékul,
virdga tanyérbél virdg terjedelmil. A hernydk ellen szappanviz fecsken-
dezés. Rézsadomb ; a baraczkfik a faltdl elmozditva folyosdi fostétt karzat
mellett. A hortenszia télen 4t is dupla karika kdzitt fédve. — Képeit
megmutogatd. Egy Madonna Jézussal, copialt 200 pengé forint. Ennek
kicsi mdssa Schmidttdl, posonyi mivésztol, ki ezidén s e honapban halt
meg. Egy képgyijjtemény hécsi kizinséges jelenetekbdl. Igen természetes
rajzok.
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Junius elején érkezett haza az apat. Még is készilletleniil taldld a
kutat. Az elkésés oka a réz és dOlomesdk valdnak, mellyeket maga Miiller
akara helyben dnteni, de tdbbizbeli megkisértése siikertelen maradt. Tanuld
meg : mindent a maga mesterével csinaltatni! Csakugyan elkésziilt az
egész jun. 27-dikén, melly napon ismét megjelentek ; Breszcsenszky Adal-
bert, ki az elsd libellatiot tevé, taval épen ezen a napon és Wurda
Karoly Gy6rb8l; Szeder Fabian Pannonhalmardl, Minden haszonvétellel
az egy itatét kivéve, melly irant az administrator nem tuda megegyezuni
a néppel.

Julius. E hoénapban tartattak az examenek. A tanitdi hivatalra
megkivantatd el6késziileti examenek ugyan mdr junius elején tartattak,
nem a f6-director eldtt, ki véletleniil lebetegedett, hanem gydri akademia
pro-directora, Kutsera Marian elétt. Most pedig examenek tartattak a
diplomatikdbél és a klassikai litteratiirdbdl, Ezeket megeldzve az apat
Fidel professorral megldtogata a domolki apatot, ki a tél elején Posony
ban nehéz betegséget kapott, tavaszra haza menvén lassadan gyogyult;
most mar egdszen visszanyeré egészségét. Innen Szala varmegyén at
Tihanyba és Fiiredre wutazott az apit. Ez utjaban Paparél kirdndult
Gannara ; megnéz€é a mausoleumot;l vissza utjdt a Tapoleza forrdsainak
vevé és a papiros malomban vala.

Miként gyarapult, szépiilt ez esztenddben a kert a szépizletl,
orommel faradozé Fidel professor foligyelése és egy értelmes, munkas
kertész keze alatt. 1. Fidél professor leirdsaban.? Milly szép Gromek ezek
nekem! Vedd Isten érettik hdldmat s aldd meg a kedvemért illy szi-
vesen munkdlokat erdvel, egészséggel! Tarts meg dket egymds irant sze-
retetben, egyeségben, mellyet az irigy, hazug fondorkodas soha tobbé
meg ne zavarjon.

Julius végével a fGapat haza randulvan, magdhoz Kkivanta prof.
Fidellel az apatot. Kiadd a tanitéknak tiszteleti dijukat 20 é 20 plorin-
tokban, Egyszersmind az apit kivanatira bakonybéli lelkésznek Polak
Séndor helyett . ... Vaszari Egyedet, most papal professort igéré. Csak
hamar ezutdn megérkezett az uj rendelkezés, egveditl Bakonybéiben s e
miatt Pipin térténvén valtozds. E szerint a bakonybéli haznak lakdji
levének jovére: n. t. Kovdts Willebdld prior és prof.,, t. Spirak Reginald
administrator, Csontos Venant konyhamester, Vaszari Egyed plebanos,
Nyuli Vilhelm segédlelkész. Tanuldk: Strommer Gil, Kopeczky Hilar,
Holier Engelbert, Simonics Gabor, Horvath Lambert, Rith Pal.

Ezeket fogadvan aug, 29-dikén megindult az apat Fidel professorral
a Magy. Tud. Térsasdg nagy gyllésére. Vette pedig utjat Pécsnek, hegy
e megyében 1étezd hajdan pesti iskola tarsat, Farkas Jdzsefet, ki most
kanonoknak vala mint szaszi plébdnos folajdnlva, meglassa. Utjaban meg-
szalla Mezé-Komdromban 1 Hegedils plébdnos urnal; ez altal Regélyre
kalauzoltatott testvérjéhez, az ottani plébdnoshoz. Regély hajdan erdsség,

: t Az Eszterhdzy grofok csalddi sirboltja, fBlétte kupolds templommal
Nagy-Gannan. {(Veszprem m.)

2 Bedlynek lerdsa megvan Guzinics kéziratai kizt a pannonhalmi kiinyv-
tdrban.
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meliynek nyomai latszanak. Innen Zavodra Hermann plebanoshoz, ki ot
maga kalauzolta Sziszra. Ez a regényes és népes helység a Mecsek
alatt fekszik éjszakra; plispoki birtok derék plebania-hdzzal. A derék
tars, szives bardt bardti karokkal fogadi hajdan tirsat s folyvast bardtjat.
Fidelnek killonéscn tetszett ez a természetes, egyszerli, nydjas, vidam

kedvii férfiu, valamint ataldin Tolna &s Baranya minden papjai, kikkel

Osszejovénk.! Ttt tuddnk wmeg, hogy a nagy lelkll plspbk, B. Szepessy
Ignacz, ki csak most kezde labadozni sulyos nyavalyajabdl, mellyet
rendkivilli buzgalma, alig pihend, firadhatatlan munkdssiga vonzott ra —. .
megtudvan elére Péesre szdndékomal, melly a nagy gyiilés késdbbre
halasztasa miatt nem kilonben halasztva volt, egy ideig otthonn vart,
majd Nadasdon, végre megtévén rendeléseit elfogaddsomra, Mohdcsra uta-
zott. De én Farkas baritom kalauzsdga utén a bakonyihoz igen hasonld
mecseki rengetegen 4t utazvan Pécesre, nem a pilspikhdz, hanem Juranics
Laszlo kanonokhoz szdllottam s ide szdllandd, ha a pilspbk otthonn lett
volna is, eleve tett igéretem szerint, Itt megnézegeténk mindent; az uj.
iskolai intézetet, a két kényvtart, mellynek epyike egészen Szepessy
kinywveibdl 4ll. Itt minden nemes izléssel késziilt, tigas és tiszta. Meg-
nézénk a roppant templomot, mellynek killje egyetlen, belje tiszteletre
gerjeszi6. Folmenénk a négy toronynak egyikébe. Litni az elfttiink clte-
ritit gydnydri vidéket. A nem piispbknek, hanem inkébb sz. Ferencz
fijainak késziilt pispbki lakban épen a levéitir volt munkdba, mellyben
minden atvizsgalva, féljegyezve, killbn osztdlyozva. Egy billiard is 6tlik
szemembe; de a plspbk nem biilidrdoz, pedig ez volna neki hasznos
mulatsag, de sakkoz s ez nem neki vald. Mdsnapon Jurznics lovain és
Juranicscsal elrandulank Szigetvarra. Sok maradvanya van itt még a
“hajdan hbskornak,s a templom azon dicsd, bar szerencsétlen tirténeinek
.. emlékét egyes festésckben mutatja. Egész utunkban a legesinosb plebania
" hazakat talaltuk, itt a legrozzantabbat, melly minden pillanatban lero-
gyiassal fenyegeti lakdjat. A mezdviros elég diszes. — Péesrdl Mohacs-
nak vevénk utunkat s ott egyenest a plispdkhoz szallank, kit egy nem
killdnben betegeskedd flatal professor tirsasdgaban taldlank. Igen szivesen
fogadtatink ; a plispdk humanitasa moédnélkilli. Lejott veliink a kertbe;
fo gondja, hogy mindig jobbot engedni, nem kevés bajaba kerllt velem,
ki hol ide ugrottam, hol oda, megnézni ezt és azt, nem vigydzva arra,
mire ¢ eolly gondosan {(gyelt s igy nem egyszer Uitkdzénk egymasba.
Méir a kertben kért az igen lélekismeretes (Gpap, hogy — pénteki nap
volt — meg ne botrankozzunk benne, ha majd 6t hust enni latandjuk
az ebédnél. Mondvan, hogy tekintve gyengéliiedd allapotat, épen az ellen-
kezdn fognank megiitkézni, miutdn maga az anyaszeniegyhaz folmenti az
iliyeseket. Eletében, mond, soha bdjti napon hist nem késtolt. Bajit
maga is megerCltetésnek tulajdonitd, mellyel sziinet nélkill dolgozett.
Monddm (mert tudtam, hogy embereinek sem szokott pihenést engedni),
hogy, a ki mérsékletesen dolgozik, 1obbei, mert tovab dolgozik, O azt

' Az elsé hely ez, a hol Guzmics a napidban elszélja magit s nem per
»az apits beszél magdrdl, mintha mds vezetné a napldt. . i
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hitte, hogy eleget pihenbetiink a mas vilagon.! En pedig, hogy majd ott
fogunk még sziinetlenill munkalkodni, itt a test tBbbszéri pihenést kivan. -
Elhallgatott, Csudalom ritka nagysigu narancsait és czitromait. Nadasdon,
mond, t8bb is van ¢s nagyobbak. Helyesen tevé, hogy lakdnak elorészét
. egészen bearnyalld alléjat kivdgatd, fgyik szobdban festve van a mohdesi
" veszedelem; kildnben az épllet koézépszerl, arinynélkiili és fires, Fol-
menvén szobdjiba, ehédig itt csak magam valék vele. Beszélgeténk az
orszaggyillési dolgokrdl, Kitetszik, hogy  nagy és makacs aristokrata,
szorosan ragaszkodik a regi constitutichoz és szabadalmakhoz, semmi
reformot nem akar, igen alkalmazast, a hol szlikséges. — Ebédhez iilvén
Fidél professortdl, ki ncki ellenében iilt, nem kiilinben engedelmet kért
a hus ét miatt. En monddm: laxusabb, semhogy megiitkdznék benne; -
Fidél érzé, hogy e monddsom a plispsk elott gyanussia teheti ortho-
doxidjat, tagadd, hogy & laxus; a piispdk pedig megjegyzé, hogy 6
miatta laxus ne legyen. Rovid s hamar ebéd. Ez utan a sz. Ferenca
fiait latogatank meg én és a két professor. Ok itt taniték a kis gymna-
sziumban; lakdsuk elég csinos és belmajorsaguk van: nagy darab féld,
tébnyire sz8lével iltetve, mellyet csak ezelbtt vert meg a jég. Ritka
kényelem a tanitokra nézve, hogy napenként a véros viteti Gket kocsin
iskolaba ennek tavolsiga miatt. Végre bilcsut véve a nagy plispiktol,
tovab indultunk ¢ erfs harom napi utazds utdn — fijdalom! az 1tnak
sok helyen -— bator posta ut —- homokossaga, darabossaga, széval csinat-
lansaga miatt, vergddtiink be Pestre. Iit Fidél testvérjéhez, én a Nidor-
rél nevezeti fogadéba szdllank. Ez, a mellyben eddig voltam. Pesten
a legkényelmesebb fogad6, melly semmit sem enged a legjobb bécsieknel.
De meg is van szdllva ugy, hogy, a ki elbre nem bérlel, az bele barmi
sZakaban is az esztendonek haszontalan hajtat. Mellettem innen olaszok,
onnan angolok voltak szallva.
Kozli: S0rR0s PoNGRACZ,

ISMERETLEN HUNGARICUM L LIPOT KORABROL.

(Adat a hitvitdzé irodalom ismeretéhez.)

A shrospataki reformdtus kollégium kbnyvtira egyéb megbecsil- -
hetetlen kincsel mellett egy szintén nagyérdekd, de eddig egydltaldban
figyelemre nem méitatott nyomtatvinyt is 6riz. Figyelmen és vizsgalaton
kivill maradisit minden valdszinlség szerint az a kérlilmény okozta,
hogy czimlapjdin nemcsak a szerzdje nincs megnevezve, hanem nyoma-
tasinak a helye és ideje sincs feltiintetve, és igy még a nagynevi
Szabo Karolynak, a killonben oly gondos és lelkiismeretes kutaténak
sem koltdtte fel ‘az érdeklddését itteni buvirkoddsa kozben. Betiihil
czimmasa :

1 Szegény Guzmics olyan orvossﬂgo+ ajzinl a melyet maga nem velt be.
Ardnylag Kkordn tibrtént halaldt épen a munka és szorakuzas, ddilés kézt vald
mérték nem tartds okozd.
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- Lelki Fegyvertarto
e Hiz,
. Kiben e]egseges ragyago
s " és tiindBkls fegyver taldltatik, és a’ S?ep
Sas T JESUS OSKOLAJABAN Vitézkeddnek
© oo L0 adatratik, mellyel minden Eretnekeket
és tévelgbket meg-gyiizhetnek és leront-
hatnak, épéttetet a’ megmozdéthatatlan ki-
- szikldn egy kegyesség szeretd és minden igaz
keresztyének Lelkek idvisségit szivbiil
 kivdno Anonymus dltal
[DEGEN ORSZAGBAN

A czim' felett két angyal egyik-egyik kezével egy koszorit tart,
masik kezében pedig mindkettd egy-egy galyat fog. A czim els pilla
natra a »Lelki Fegyverhdz« czimii XVII. szédzadbeli, szintén névtelnll,
még pedig id8 folytdn tébb izben megjelent munkat juttatja eszébe az
olvasénak, a melynel kilénbGzoségérél azonban mindjirt meg lehet gyé-
z0dni, hiszen mdr csak az is Oridsi eitérés kozdttdk, hogy ez a masik
rémai katholikus murka, mig a Keziinkben levé egy lutherdnus irdnak
a mive, még pedig polemikus irdnyc és jellegl, annyira, hogy valaki
a munka czimében az utolsé két szd elébe a kozvetlenil megeldzd
szavakra vonatkoztaiva kdzbe szirta, hogy »a ki vastag Lutheranus voli<.

A czimlap emlitett titkolézdsandl fogva tehat tObb megfejtendd
lkérdés all elottiink. Egyik feldl, hogy mikor jelent meg &s hol nyomatots
ki e konyv, a masik feldl, hogy vajjon ki irta? Nehéz kérdések mind,
de ad feloldk némi csekély, de kielégitbnek épen nem mondhaté titba-
igazitast maga a kdnyv szévege. A megjelenés, illetGleg szereztetds idejére
nézve megezafolja Sdndor Istvdn »Magyar kdnyveshdz«-at (Gyor, 1803.),
mely 237, lapjan XVIil. szdzadbeli nyomtatvinyok kozé sorozza. Am nem-
csak tévesnek ftiinteti fel e nagy 4dltaldnossigban megdllapitott tdgas
idGkdzt, hanem ki is cseréli egy sokkal szlikebbre szoritottal abban a
részletében, melyben elbeszélvén egy »I. Leopold csiszar és koronas
kiraly urunk & felsége roppant varosiban Béesben« tdrtént dolgot, az
I. Lipotrdl vald megemlékezéshez zdrjel kozt hozzaflizi: »Kit az Jehova
Isten az hold szarva és lillomi rendek ellen napkelet s napnyugatra
tovabb is diadalommal, gydzoédelemmel, dicséretes triumphusokkal, lauredval
s z0ld borostydn koszorival ékesétsenl« Nyilvinvald belGle, hogy abbdl
az 1d6bdl ered, a mikor a térékkel és francziaval viselt hibordk diadal-
masan folytak, de még nem {fejezodtek be, tehat az 1690-iki karloviczi,
s6t az 1697.ki ryswycki békekdtést is megel6zG évekbdl. A még Lipdt
alatt megkezdSdétt spanyol Srokéstdési hdbori nem vehetd szamitasha,
mivel ezzcl egyidejlilez sem az § életében, sem annak egész fartama
alatt, még a rastadti béke utdn is. egyideig nem ujult meg a Tordk-
orsziggal valé habori. Igy tehdt I Lipétnak és szivetséges tirsainak
XIV. Lajos, franczia Kirdly ellen 1688-t6] 1697-ig folytatott hadjarafa
alatt, a mikor a tor8k elleni kiizdelem is még mindig tartott, kelleit
ennek a kinyvnek megjelennie.

Helyesen jart el ennélfogva Pefrik Géza, middn a »Magyarorszdg
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Bibliographidgja 1712 — 1860« czim( munkajaba nem vette fo!, habar
ez dntudatlanul, épen elnézéshdl is térténhetett, s6t esetleg azért is, mert
talan valamennyi fovdrosi nagy kOnyvidrbol hidnyzik ez a mi. Ellenben
helyet fog taldlni majd a Szabé Karoly »Régi Magyar Kényvtar [ kiteté-
hez kiadandé patkétetben.

Folvetheté volna ugyan, ha minden dron ellenvetéseket akarndnk -
tdmasztani, hogy hdtha 1711 utdn jelent meg, a mikor nem lévén
szabad a katholikusok ¢s valldsuk ellen szdld konyveket nyomatni, félre-
vezetés szemponijabol esak antedatdlta az ismeretlen szerzd az L. Lipotra
vonatkozdkkal. Amde akkor miért nem antedatdlta arra a korra, a mely
kézelebbi is volt volna s a melyben mégis csak inkabb jelenhetett meg
polemikus md, vagyis a II. Riakéczi Ferencz szabadsagharczanak idejére?
és miért épen olyan id8szakra, a mikor nemkiilonben tilos és félés volt
a protestinsoknak polemikus munkdval eldallani, annyira, hogy még ha

e megtimadtatiak is, nem mert és nem merhetett sikra szallani senki

kézilsk ? Egyébirant a zdrjelben irottak a szoveghol ldthatdlag egyaltald-
ban nem valami kiilénds czélzatossaggal, csak épen alkalmilag, mintegy
kiralyhtiségének kitiintetésére jottek ki a szerzo tollabél.

Egyébirant az a par évtizednyi esetleges kilinbség, a mi az altalam
ekliént feltett, de teljességgel meg nem engedett antedatalas folytin a -
szereztetés idejére nézve elGdllhatna, ecsupin amnyit véltoztatna a mil
érdekességén, hogy nem szerepelhetne 1711 elotti nyomtatvanyul, mivel
valami kevéssel, semmiesetre sem sokkal, késGbbi eredetii volna. Erde-
kességét akkor is megtartand, mint ebben a korszakban olyannyira ritka
sdgszdmba mend protestdns magyar polemikus munka, és megtartand
anndl a kivdlé becsli korfestd) bevezetésnél fogva is, melynek fontosabb
- részleteit épen ezért mindjdrt szérdlszora fogom kozélni.

E valtozhatatlan és elvitathatatlan érdekességére tekintettel kuta-
tandé marad tovabbra is irdjinak kiléte és a munka nyomtatdsi helye.
Ez utébbirdl semmi tekintetben nem tudok tdjékozast szerezni, azonban
az a kirlilmény, mely szerint a czimlap »idegen orszdghan« kiadottnak
allitia a konyvet, s a nyomtatisi hely még sines rajia megnevezve,
holott erre semmi ok nem lett volna, ha csakugyan kiilfldén jelen vala
meg: azt a gyanit ébreszti fo6l bennem, hogy talan valamelyik hazai -
nyomdianak a terméke és a kiliféld emlegetése mar csakugyan félre-
vezetés czéljabol tbrtént. Akik az azon lorbeli nyomdak betiiit és jelvé-
nyeit nalam jobban ismerik, alaposabban hozzavethetnek a hely kér-
désének megoldasdhoz, ha a kényvet személyesen megtekintik.

A sgzerzore vonatkozdlag maga a mQ szolgil nehany étetrajzi
adattal, de eZek csak abban az esetben volndnak értékesithetok, ha
valahonnan vagy valami mddon meg voina Allapithatd, hogy ki irta
azt? Erre némileg ttbbnek mondhaté thaigazitist ad a munka sdros-
pataki példdnydnak egy érdekes sajitossiga: a szerz6t kicsufolni igyekvd
széljegyzetekkel van ugyanis ellitva. Kétféle irdssal, tehat ketten tettek
egyes résgzletekre csipked§, guinyolodé megjegyzésekes. Ezekbdl aztin
kitiinik, hogy mindketten ismerték, vagy legalabb is ismerni vélték a
névielen irdt, a kirGl e megjegyzésekbdl — természetesen nem feltétlen
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hitelességgel — annyit lehet megtudni, hogy a keresztneve Antal volt,
s valamikor iskolamesteri hivatalt viselt Gyorétt, hova vissza Ohajtott
menni papnak is; valdszinlileg Hegyfaluban miik6détt, vagy meglehet,
hogy ott sziiletett ; jart Tiibingaban is, ahonnan valami esetérél szarnyalt
hir. Szinte hajlandé volna azt hinni az ember, hogy Lovei Baldzs vagy
még inkabb Hegyfalusi Gyorgy az ird, ha a széljegyzetekben nem egy-
szer emlegetett Antal név ennek utjat nem allana.

Sajnos, a kényv csonkdn van meg a sdrospataki kollégium konyv-
taraban. Az E. 3 levéllel végzodik a meglev rész, mely tehat a czimlappal
egyiitt tizenkilencz negyedrétli levélbdl all. Az ezutin kovetkezd levelek
hidnyoznak s mar akkor is hidnyoztak, a mikor Szombathy Jinos, ez
a nemcsak tudomanyandl, hanem paratlanul buzgé munkalkodasinal
fogva is Orok emlék(i konyvtarnoka a kollégiumnak, 1797 ben egybe-
kottette tobb mas aprébb miivecskével, melyek koziil a legrégibb 1657-bol,
a legtijabb 1751-b6l vald.

A czimlap bels6 oldalan egy iigyes verselésli, gordiilékeny meneti
koltemény foglal helyet, mely szoszerint a kovetkezoképen hangzik :

De nyilvdan hasznomra
Volt az, s nem kdromra
Hogy igy kollett szenvednem.

Eletem folydsat,
Sorsom valtozdsdt
Im elédben terjesztem,

Edes Hazdnk Fia,
Bujdosdk Istdpja,’
S révideden megfejtem:.
Meglatod ezekben,
Mint tiszta tlikdrben,
Csak ne szdnjad olvasnyi,
Mely s6tét kodokben
Habos tengerekben
Eveztem félelmesen.
Sokszor az haldlnak,
Diihos vad-allatnak
Torkdba estem volna,
Ha az édes Jézus,
Mi Viltsigunk, Krisztus
Engem nem Orzett volna.
Szenvedtem keményen
Mint sok Jambor régen
S igen megrobaéltattam,
Mint arany a tizben,
Szép buza szérGben,
Erésen rostaltattam.

Azutdn megleled,
Miben alljon hited,
_ Igazuldssal egyiitt.
Es hogy egy igaz Hit
Elhigyjed idvozit :
Megmutatom szép renddel.
Fegyvertarté Helybiil
Lelki épiiletbiil
Villagé Fegyvert hozok
Tovédbba, s kezedben
Adom, hogy erGsen
Viaskodjdl én velem ,
A Krisztus Tédbordn,
Eletiink pdlydjan
Fuss és harczolj mellettem
Az ellenség ellen,
Ki miatt sok izben
Veszed(e)lemben forgasz.
Mi Conscientia ?
Kisértet Oskola ?
R6vid summdban vettem.

Kit ha jol megvizsgdlsz,

Szivbiil examindlsz,
Zold Laurust nyersz Mennyegben.

A munka maga ezzel a megszolitassal kezdadik: »Jézus oskoldja-
ban vitézkeds Kkeresztyén atyamfia!« Azutdn kovetkezik az értekezés
bevezetése, melynek torténelmi és korrajzi szempontbdl fontos részleteit
némi kibagydsokkal kozlom, jegyzetekben mellékelve hozzd az ellenséges
indulati olvasék gunyos észrevételeit, még pedig oly mddon kiilénboz-

! Hogy kit ért alatta, elképzelni se tudom. Thokoly Imrét?!



S TR B e O

ADATTAR, 351

tetve meg 6Bket egymasidl, hogy az egyiktdl szarmazdkat A. a mésiktdl
szarmazbkat B. jegyegyel litem el. Minthogy nekem is-lesz pir meg-
jegyezni valdm, a magam észrevételeit dGlt betiikkel adom amazok mellé,
Ime az ercdeti szbveg:

»Ha én ebben a sok valtozdsoknak és haboruknak sététes kbdeiben
(holott minden rendek az aranyos és sz. békeséget, nemkiilinben mint a
szarvas a szép hives patakot velem egyiitt Ahétezva kivanjik) ama meg-
korondzott profétdval sz. Ddviddal zsoltarinak 77-dik és 113-dik részeiben
rovid életemnek elobbeni elmult idejére és esztendeire egy kevéssé vissza-
tekéntek, bizonydra nem kicsény okokra nézve adhatok véghetetlen
halakat az én édes Istenemnek ; rész szerént. hogy & sz. Fdlsége mindazon
idSknek folydsdban is annyi szeretetit és josdgat mutatta hozzdm, és
méltdin mondhatom Daviddal: Uram Uram ki vagyok én: Ks micsoda
a7z én hajlékom, hogy te mind eddiglen vezettél engemet? (2, Sam.
7. v. 18) Es a jambor Patriarchaval sz. Jikobbal : kisebb vagyok minden
irgalmassagidnal és igazsigidnal, melyeket a te szolgadon tettél Gen. 32. 10,
Kivdltképen vald kegyelme vala penig az az Istennek, hogy nem ama
keresztény vért szomjuhozd Tordk Csdszdr, avagy Tatdr Chim orszagaban
valami poganyoktul, hanem a keresztyénség kozott bocsiletes és Istenféld
sziiléktiil szdrmoztam, €s az kegyelemnek orszagara az ujonnan szillésnek
fordGjével megmosattattam, kereszteltettem és promovesltattam. Mely
jotéternényét és kegyelmét Oregbéiette rajtam azzal is, hogy helyes elmét
ds okossigot adott a szabad és nemes Deaki Tudomanyoknak megtanu-
lasdra, és mediumot s jé alkalmatossigot szerzett a F& Oskolakban bizo-
nyos ideig valé hasznos mulatdsra. Es jéllehes, a David Profétinak szava
szerént (Psal. 27. 10.) Atyim és Anyam kicsinykoromban elhagytanak
engemet, mert hamar egymas utin kikdltdztek e siraiom volgyébill, és a
Cherubin és Seraphim Angyalokkal és minden Mennyei Szentekkel a
dics$ Sz, Haromsigot elfiradbatatianképen az harmadik Egben dldjik,
magasztaljak, tisztelik és kialtjak : Sz. Sz. Sz. a seregeknek Ura Istene,
teljes mind a széles Féid az § dicsdségével, (Ksa. 6. v. 3.) Mindazon
altal az Ur Isten kegyelmesen f{blvett és magdhoz kapesolt, mivelhogy
sokrendbéli jambor Istenféld keresztyén Patronusokat s Promotorokat
tamosztatt énnékem, Kik kdzdl nimelyek, édes Anyédnknak, az igaz
Eeclesidnak rettenetes és kimondhatatlan nagy kdrara, nékem penig éle-
temnek utolsd terminusdig vald keserliségemre s fohdszkoddsimra, az boles
Istennek Decretumabol és végezésébiil ez ravaszsaggal, irigységgel, fosvény-
séggel, fajtalansaggal és egyéb vétkekke!l feljes Vilagbul az Urnak Hegyére
(Psal. 15, 1.) felviteftenek, és az idvéziilt Lelkekkel szépen zbngedeznek.
Kiviltképen te, O Magyarorszagnak hajdanaban finyes Csillaga! O Sion
Leanydnak és bocsiilletes Kdzségnek ki valdl Oszlopa! Kinek Surculusi
elszilledve vadnak. A Te bbles tandcsodbul, ajanlasodbul s dicséretedbiil
esett, igagan megvallom, hogy az homdlybul kiszabadulvén, a kivant
vildgossigra jutottam. Te vigasztalal és batoréttzl, mid6n az Hatalmas
I. Leopold Csidszir és Coronds Kirdly Urunk & Filsége (kit az Jehova
Isten az Hold Szarva és Liliomi Rendek ellen napkelet s napnyugotra
tovabb is diadalommal, gy&zidelemmel, dicséretes Triumphusokkal, laurea-
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val s zild borostydn Koszoruval ékesétsen!) roppant vérosdban Bécsben
kényvezd szemmel bucsuztam tiiled, és e kovetkezendd szdkkal szdllé-
tottal meg engemet. Hiv Emberem aki eddiglen wvoltil, ! az Rafagl Angyal -
légyen veled! Ne busulj semmit, mert ha élek, tavullétemben is segét-
ségedre lészek. Azonban tlrj s szenvedj is. Nem lehet mindenkor egyerant
az allapot. Pietatem junge industriae, et industriam pietati, 2 cui nulla
via invia, nulla devia. Et sic tibi cedet victoria. Tudja a seregeknek
hatalmas nagy kirlya minek hogy kell lenni. Fata viam invenient ade-

- titque vocatus Jesus. Méltd veltdl nyilvan csak ez ilyetén hozzdm meg-
mutatott kegyességedért iz a tébbiek fol6tt az Idvizettbnek kinyujtott .
karj&bdl elvenni a megionnyadhatatlan Coronat. Vive o beata anima! — —
Vive! laetare triumpha!# Némely Uraim penig még ez halanddsaghan
velem egyitt nydgnek, és sok személyeknek, melyeknek az kegyességet
jobban és szorgalmatosabban kéllene elémozdéttani, dévajsigokon és rossz-
emberségeken csudalkoznak,* és bujokban csalk meg nem fakadnak. Akik
is latvan az veszedelmes Rclipsist, romlandésigot, a dolognak hervadt

" Tulipdn modjara lecsliggedését és naprul napra vald pusztuldsit, €s nya-
valyds sorsomat, megeseit szivek rajta, s mind az elpusztult falnak -
felépéttésére, s mind penig emlétett bal szerencsémnek jora fordéttasira
mint édes Atyam helett vald Tutorim, Gondviseldim és Vigasztalé Istipim
egynehany izben segéttd kezeket, amely dolog ritka madir s vad allat,
kiviltképen ez jelen valé Vildgnak Estvéjén a mi Magyarinkndl, dicsé- -
retessen s Atyaiképpen nyujtottik.5 Es ha igazat kell mondani, ezeknek
jo-akaratjok altal evezek mostansag s, és vagyok a2 mi vagyok. Rész
szerént penig tartozom agért is haldkat adni az Istennek, hogy a sokféle
szerencsétlenségeket, melyek alég hogy sok izben a féldhéz nem szegez-
tenek, (mert a Gosl az én pénzbéli szirnyamat, hihetd hogy magam
javara, gyakorta tlistill kitépte, a mellett nemkillénben mint a laptat ide
s tova hdnyatott,® és némelykor a keresztviiselésnek Fordejében szintén
melegen tartott,) kegyelmesen rolam elfordéttani méltéztatott. Es ha sbré-
nyen meghinyom vetem a dolgot, alég ha kivinom 7 az én életemnek
kevés és gonosz napjait még egyszer eldéhoznom, hanem inkdbb azon
orilok, hogy a feliett czélhoz,® mely minden wveszedelmektill megment,
dranként, s0t minden szempillantdsban kézelgetek. Nem szélok én most
a kildnb kilénb féle testi veszedelmekrill, kikben az igaz Urnak sz, -

' A.: Kulcsdrom voltdl, a hordén mint lovon nyargaltdl, és tdrsaddat
borombul duskdlkodtal. NB,

? A. Mert gonosz és lajhdr vagy. Mdsképpen nem kbllene ez az intes.

8 Hogy ki lehetelt ez az 6 pdrifogdia, a kirdl olvan wagy kegyeleliel és
lelkesedéssel emléhszik meg ! nem indom.

4 A Képmutatd, igen ldtod felebardtod szemében a szdlkdt, a magadéban
nem latod a gerenddt. Mikor finczolvdn tinczolvdn az Asszonyok nyakszlirtit
csokelod a forditdsban, mit mozditasz eld?

5 A Arra sem voltdl méltd Antal Frdter.

& A. A czukorosnéndl Tiibingdban.

“ A. De kivinod, mert igen is e¢léhozod.

. $ A. Seil. Vocatus Pastor jaurinensis. Testimoniorum Academicorum strume
tuorum.
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akaratjabul mind ez ijdeig forgottam; Jdllehet a 1&bbi kozott el nem
felejthetem a mi tirtént gyermekkoromban rajtam Alsd Pannonidban. Mert
hogy egyszer kitalaltam menni egy sik mezgre, melynek a szélét egy
ligetes erdd ékesétette, és a DBalassa Balint szép énckivel recredltam
magamat, s a tobbi kozétt ez ékes verset mint szegény 4arva énekeltem
volna: Kegyelmes Isten, kinek kezében életemet adtam, viseld gondomat,
vezéreld utamat, mert csak rAd maradtam. Ime! alég vettem eszemben,
hogy egy rettenetes nagy farkas? sietett utanam jdni, megijedtem szbr-
nyen és minden hajam szdla felborzadott, kitérjek e miatta utambul, vagy
egyenesen mendegéljek, kétséges volt elmém. Dre minthogy littam, hogy a
dithés vad egyenesen csak eljdr dolgaban, utambul kilépni hasznosbnak
itéltem lenni,? mert szerencsémre, noha vigyoritotta &hezd szdjat, s muto-
gatta ream kapdozé fejér fogait, nagy ordétdssal elégetett mellettem.?
Annakutina egy eszteéndének folydsaban ecgy él6farél, magas padlésrdl és
lorél sebes futtdban leestem,® ugy hogy majd négy Ordig lelket nem
érzettenek bennem. A tolvajok kétszer kergettenek.5 Egy nevezetes Varos-
ban nem messze a Fertotiil ok nélkill hdrom horvat katonak nem balta-
val ugyan vagy csakdnynyal, hanem puskaval és szablydval csak kicsiny-
ben menekedtem smeg, hogy meg nem Oltenek.® Amint szoke vize lefoly
a Dundnak, ott is iszonyu nagy veszedelemben voltam.” Mert egyebet
tfiz ldngndl s viznél nem lattam. A dithds Tatdrok és éktelen szerese-
nyek is azon 6lalkodtanak, miképen térbe ejthessenek és praedava tehesse-
nek. A -minthogy el is fogtak kozllink egy Szalantai nevil legényt
szolgastul nem messze a révtiil, mert voltunk mintegy kétszazan, kik az
kegyetlen ellenség miatt nagy félelemben levén, az hires foiy6vizen
siettlink A4ltalevezni és a Cseklészi Taborba menni. Ezt az emlitett sze-
mélyt ‘a poginysag levonta a 16rdl, fegyverétill, vorés ruhajatul meg-
fosztotta § csupan egy ingben hagyta. Amelylyel meg nem eldgedett,
hanem kételet vetvén nyavalyasnak a nyakara a 16 mellett hordozta, a
tatirkorbdcscsal 8 barom modra sujtédlta, és ha hamar Horvat Fereriez,
Omer Aga, Durat odor Bassa (ez nagyorru, de a mellett okos Vitéz
Toérdk vala, mert azt mondi a Magyar katoniknak: Ti Magyarok min-
denkor isztok és részegeskedtek,? ki miatt sokszor hadi karokat vallotok)
és Pani Petre Aaltal két hazl kenyéren ki nem valtattuk volna, kétség
kivQll haldlig vagdalta volna. Nem felejthetern el itten némely Fautor
Uramat. Ennek egy Varosocska végén egy pokolbéli dithds drdég asszonytul
fajzott, és a Plutonal ocemanyabb tatdr, kinek egész 6ltbzet ruhaja fekete
szbrés medbeblrbill 4ll vala, akada szeme kozé, melyet hérielen le

. Volt-e oly rettenetes nagy, mint magad?

Mert nem volt szived, hanem zuzad.

Jambor juh farkas volt az.

Rossz katona ' voitdl.

Miért nem fosztottak meg? mert nem volt mibdl,

Azt tartom, hogy nem gréfot foptak volnra meg, hanem csak Antalt.
Ugy ldtom, ez a te veszedelmidnek lajstroma nagyobb szent Pdléndl
2, Cor. 1. V. 24, seqq.

. Nyilvdn a volt mustrija a te Tatdrkorbdcsodnak is a Gydri oskoldban.
Azok kozal valé vagy..

Irodalomtbrténeti Kévleményele. XOL - - R 23
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skara konczolni: left is volna valami a dologbul, ha a tObbi barati
meg nem intettdk volna, mert a rut kormost oly vitéznek lenni vélik
vala, a minemit a fegyver nem fog, é a Tatdrok ell hatul mint a
dardzsok nem széguldottak volna. Sanyaru betegségben is sokszor sén-
lodtem. Hideglelés, vérhas, tiidémnek romlottsiga alég hogy meg nem
oltek. Helt adtam itten, biles Syrach tanéttisa szerént c. 38, az 5
Orvosoknak, tiszteltem is, kik Isten utan felsegéiettenek.! Mind amely
veszedelmeket ha az Isten kivaltképen vald késlelés 4ltal el nem fordé-
totta volna rélam, nyilvdnossiggal a sok undok biinektiil, melyekre attul
fogvdst mind ez Ordiglan a test, ez Vildg és az drdég engem felingerlett,
megnenekedhettem volna ;2 nyilvansdggal a sok munka s faradsdgnak
sulyos terhétill megszabadultam velnad - . — — Elragadtattam volna
minek elftie a gonoszsdy drtelmemet elvdltoztatta ¢ és lelkemet az hamis
tudomdny megesalta volna (Sap. 4. 11.). De a mennyei Urnak sz. okai
voltanak, mivel hogy akart szolgilatommal élni, 5 és engem e dologra
nézve mintegy az foldnek mélységes gyomrabul viszontag kihozott; kinek
boles tandcsa, gyermeki alazatossigbul ® mondom, tetszik €nnekem, ég
koszondm mig élek jo voltat. — — — A te kegyelmednek tulajdonét-
tom, édes Christusom, hogy engem nem csak akkor mintegy uj élettel
megajandékoztil, hanem hogy mind ez ideig is Atyai jo voltodbul kegyel-
mesen oltalmaztal és takargattdl.? Lelki veszedelmemet is ha el8hozom,®
meg  kell rémilnem rajta, Mert jéllehet sziileimnek haldlok utdn kiilénb
kiilénb féle Informatoroktul oktattattam, és a Luther Marton Catechis-
musira tanéttattam ugyan, de a nyomorult ldiotak, kiknek egyiigyii-
ségeken ugyan megundorodik az okos elme, mivel sokszor a Grammaticat
sem értik j6l, elhallgatvan a Syntaxist, Pogsist, Rhetorikat, Logikit, hit-
agazatoknak megfejtését etc. Soha annyira nem tudtanak vezetni,l® hogy
a Religio s mas Vildgi Tudomanyok dolgaban valami fundamentumot
vethettem volna. ! Innét lett, hogy el kollott tilok valnom, és a 16 szdjit
mésfelé tartanom.

Bujdestam tétova mint maddr a szélvészben; sirtam Is keservesen,!®
kdnyveztem, zokogtam, a tdretlen utakon sok izben megallottam, kezeimet
fejemre csatolvan jajgattam és kétségbe esni akartam. Tandcsaddm nem
volt. Vigasztaldoim eitlintenek. Atyamflaira magamat nem bizhattam. Egy-
széval elmémnek haborui miatt mihez kezdjek nem tudhattam. Azonban
térténetbiil jovd egy larkasbilriis 1% katona elombe ds azt kérdezé tillem,

! B. Egészségesek nem szdkolkidnek orvos nélkil.

2 A. Jobb iz Iétt voina

3 A, Eszem-szomtul, lajhdrsdgtul, truczoldstul ete.

+ A. Bezzeg az kdr benned.

& A. De eddig remisse szolgdltdl és fraudulenter.

FAA Heayfalus::l folfuvalkodsdg olyant maga mellett nem :,zenved.
* B, De nem voltdl melto arra.

8 A, Még most sincs vége a veszedelemnek ¢ oh! oh! )
* A, Tu solus Magister in Izrael s el
10 A. Hdt te lajhdr, hany Doctort csindltdl? .
B Mert oktalan voltdl. S -
1% . Még a |dszikldnak is keserii volt. :
134 \hnd csak farkassal dlmodsz, farkasos Ma.gwter
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Hesém hova igyekezel menni, s mit busulsz? Ennek révideden megmagya-
rdzdm serelmes {igyemet, eleiben terjesztém bankodasimnak s szomoru-
sagimnak okait, melyeket megértvén megkeseredett rajtam és egy jeles
Viresban vezefe. De minthogy Uraktu! kovetségben kiildetett,! mdsod
napon reménységem kivQl elvala tillem, s csak maganosan hagya. Sirtam
ismét e lett dolgon, mert az hol azt véitem, hogy segétségem lészen,
ime! ottan megesalattattam. Nehezen esett az is, hogy a Varosban ide
s tova holyongottam, pénzem nem volt, kenyerem elfogyott, szallast senki
szarnya alatt nem kaphattam.? Azonban e verfdzésimben is, nem tudom,
ha szerencsémre-é, vagy szerencsétlenségemre mondjam, akadék egy jeles
ifju dedk * legény szeme ko6zé, aki hértelen megszdlita Mi frater, quid
agis hic, mondvan, in nostra Regia Urbe? Cur facies frontem acerbius
<contrahit ? cur oberras? Cur palaris? Fortasse Lycaea quaeris, Palaestram
Literariam frequentare suspiras? Si non displicet institutio ac sedula
informatio nostrorum Doctorum praeceptorumque, accelera et mecum
veni. Haud te poenitebit Experieris enim svadam, percipies verba omni
nectare ambrosiave dulcierat Oneki is konyvezd szemmel panaszkodtarn,
és mivel hogy szép szdkat adott, vidim orczdval hivott, magamat Gvele
elmenni jé szivvel offerdltam. Es ekképen a Loiolitik lkbzibe akadtam.®
Kik azonhelt tillem kérdezfskddni s szorgalmatosan examinalni kezdette-
nek, és mizes székkal iliettenek, mondvan: Fiam, micsoda hiten vald
vagy ? Lutherdnus vagy-e vagy Papista? Mondék s nem is tagadam, hogy
Lutheranus vagyok, és hiszek az egy Istenben, mennynek és féldnek
Teremtdiében. Tovabba azt kérdék, akarsz€ ndlunk tanulni és az egy
igaz Rdémai hitet folvenni, mert nem jé uton vagy? Az elsd kérdésre
megfeleltem, és hogy tanulni kivanok megvallottam. A madsikra, mert
nehéz volt igen, kblletlen és fontos, mindjart vilaszt adni nem tudtam,
Mely uttal ugyan tovabb nem bantottak, hanem intettek, egynek magolk
kozl commenddltak, a meilett $ndn magokat mindenképen ajdnlatiak,
hogy amiben lehet, el6mozdéttanak, csak frissen tanuljak és az [fjusag
kézott vitézlidpen vilseljem magamat. Melyhez képest én is eljdrtam dol-
gomban, mert immaron szillisom s volt, bdcsiiletes gazdara talalkoztam,
tanulgattam amint lehetett; a parancsolt dolgokat véghez viittem, a
Canisiug Catechismusat ad ungvem recitdlni tudtam.® Praemiumot vagy
jutalmat, mely Rosariumbol vagy Oivasdbul, keresztekbiil, képekbiil €s
egyéb ezekhez hasonldkbul 4liott, minder: héten nyertemn. Mely sotrény-
ségem és szorgalmatossigom megtetszett a Loiolitanak, akinek diseiplinija
alatt harczoltam, kire nézve cgynehany izben magahoz hivatott, privatim
velem szélott, intett s biztatott is, hogy annak utdna hasonlatosképen
cselekedjem, mert bcsiiletemre lészen, kedvem szerént promovedltatom is,

1 A, Hat az Urak farkasbérienél jobbat nem taldltak?

2 A. Ha jé ember voltdl, miért nem Zaphattdl:?

s A. Angelicus Juvenis finibus satanizat in annis. Elmehetsz most véle.

¢ Az cldbbi megiegyzésbdl bizomyos, hogy ezt pz eseled annyira ismerie
a miggiegyzést tevd, hogy méy azt is iudla, kivel {aldllozoit voll akkor a szerzd.

5 B. Ravasz voltdl Domine Antal,

¢ A, En tibi Athletam! .
. 28%
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de ily okkal és conditiéval, ha papistava lészek. Es azt csak igen kény-
nyen megmivelhetem, ha madsok elétt nem, titkon. Mert ha 6 Szentsége,
a Romai Csaszar, Folséges Kiralyok, szép Orszagokkal biré Fejedelmek,
derék és Nagysagos Grof Urak, Vilagi F6 Rendek és egyéb Méltosagok
ezen az hiten megallhatnak, miért nem te is?! Ha annyi sok Szerzetek,
okos Doctorok, és elfédozott dolgokat folvadaszé éles elméjiv Professorok,
Papok és Jesuitdk, kikkel majd az egész Eurdpa, arany, eziist, dragako,
gyongy, selyem, barsony és flszerszamokkal gazdag India, Cambaja,
Narsinga, Malabar, Orixa, Bengala, Pegu, Siam, Camboja, Dulcinda, Sab-
lestan, Batter, Margiana, Sarch, Almasia, Galatia, Pontus, Bithynia, kis
Azsia, nagy Phrygia, és kis Phrygia, Aldinelli Menteseli, Caramania a
fekete és Cilicium széles Tengerig,2 bovelkednek, az egy igaz Romai
Vallason megnyugodhatnak, miért nem te is? Ha annyi sok Urak és
szép Nemes Rendek immar jobb részre hozzank hajlottanak, kik tudni-
illik a te Hazddban azelétt Lutheranusok valanak, miért nem te is?
Osztan ha tovabb megyiink, a ti hitetek csak fiizfa és hamis hit. — — —
Ellenben a mi Anya sz. egyhdzunk soha nem téveleg, annak a Romai
Sz. Papa Feje, régi és elhatott e széles Vilagra. De ez most elég legyen,
masszor tobbet szolok. Azonban gondolkodjal ezekriil és harmadnap alatt
adj valaszt nékem, ha akarsz-e Papistava lenni, vagy az hamis hitben
megmaradni. — — - Jesus Maria veled! Kinek efféle édesdeden valo
sipolasara és hitegetd szavaira minthogy ezuttal sem felelhettem meg,
mert nem tudtam (egyébirdnt maga sem Kkivanta mindjart a Jesuita,
hanem harmadnapra), azért kitérvén tanuldé hazabul elmentem tiile. Elszo-
morodtam ismét és konyvezni kezdettem. Sz. Ur Isten! Ki segét, ki
oktat, és ki tanét meg engemet? mert ha harmadnap alatt meg nem
felelhetek, éppen meggydz az Ignatius szerzetibiil vald, és papistava kell
lennem ? gyakran Kkidltottam. De azonban hogy estve felé be taldlék egy
hazba menni, megsajdétta egy bocsiiletes Ember (hihetd, hogy a Jesusnak
directiojabul), és latvan szomoru abrazatomat, annak okat folvadaszni
szorgalmatoskodott. En is minthogy lattam, hogy igaz és derék Luthe-
ranus firfiu, a dolgokat czikkelyenként eloszamlaltam és bibémet meg-
mutattam néki. Melyekre azt felelte: Kedves édes Fiam ne busulj sem-
mit, meg se rettenj, mert nem csak te rajtad tortént ez az allapot,
hanem masokon is, kik vitéziil viiselték magokat, és az objectikra s
késztésekre frissen megfeleltek. Papistava sem lettek, hanem az egyszer
megismert igaz hitben allhatatosan megmaradvan a Loiolitak Oskoldjatul
orok bucsut vettenek. Te is ezeknek nyomdokit pede presso kovessed.
Ami a tobbit illeti én az én vékony tehetségem szerént ragyogo fegy-
vert adok kezedben, és oly mdédot mutatok, kivel a madaraszt torével
egyiitt Isten segitségébill meggyozheted, és minden kelepczéjét elkeriil-
heted. — — —3 De ez most elég legyen, masszor tobbet szélok. Azonban
gondolkodjal ezekrdl, és a kivint napra adj valaszt a Paternek, hogy

1 Az A. jegyii olvasonak erre lelt megjegyzése ki vanm lorilve tintaval.

¢ B. Antoni, j6 Geographus voltdl.

3 Az e helyen valé kihagyds majdnem teljes 6t levélre terjed, tele theolo-
giai fejtegetésekkel, melyek a lutherdnus valldsnak a rémai katholikussal szemben



ADATTAR. Sl 357

nem akarsz papistava lenni, hanem az igaz hitben mind haldlig meg-
maradni. Tudom, édes Fiam, hogy csak az elGlszamlilt okokra nézve
is, melyeket én tiilem Politicustul hallottal, ha jol megfontolod, t6link
€l nem hajulsz. A kétéld tér és az olajfadg elbtted vagyon. Annyi okos-
sdggal birsz, hogy a balt a jobbtul el tuded vilasztani. Jézus veled!
lgy immar én is, minekutina ennek a bocsiiletes személynek megkészontem
volna a jdakaratot, a feleletre harmadnapra merészebben comparealtam
€s a Lojolitdnak 4llhatatossagomnak okait, noha ismét onszolni kezdett
és a melyet ! egyet mast igért, eleibe terjesztettem. Ki minthogy vette
eszében, hogy borsét hanyt a falra, és ezuttal is oly fiba vdgta a fej-
széjét, kibiil ki nem vonhatta, rettenctesen megharagudott, és ilyen bucsut
adott: Sinon vis amplecti nostram religionem, apage hine! durae cervicis
homo! nolumus amplius serpentem fovere in sinu, Kinek én is a jé aka-
ratot megkdszonvén, tile 6rék buesut vidam orczaval vettem. Aldott
vagy Seregeknek Ura — — —«

Ay didédsok bevégzése utdn, a C. 3. levelen hivatkozva a czimlap
beisd oldaldn levd versében teit igéretére, hozzakezd részben apologetikus,
részben polemikus jelleghi fejtegetéseihez, melyek sordn a kényv meglev
részében elébb » Az Hitrol« (C. 4—D. 1.}, » A’ meg-Igazulasrdl« (D.1-—D. 2)
szol, majd egy »Theologia Elenchiica« czimil fejezet kivetkezik, mindenhol
buzgdn czafolgatva nemcsak a Lkatholikus, hanem tdbb egyéb, kéztdk
els6 sorban az ev. reformdtus vallasnak a lutheranustdl eltéré hittételeit
is. Tudomanyos képzetisége, vallisa iranti olthatatlan szerelme teljes
elismerést érdemel még a netalin ellenkezd nézetilek részérll is, mivel
vitatkozdsi modora tivol 41l a csak pir évtizeddel elobb is divatos
porias durvasigtdl, szennyes személyeskedéstdl, :

(Sdrospatak.)

: ZovAnyr Jeno.

KAZINCZY FERENCZ CSALADI LEVELEZESE.

(Mdsodik, befejezd kozlemény.)
Kazinczy grof Teleki fOispinhoz fordul vagyoni dgyeiben.

Grof Teleki Samuel Excellentiijahoz. Er-Semlyén, 21. Jul. 1305.
Fo Méltésiga Grof, Udy. Cancellarius és Fo-Ispdn,

Kegyelmes Uram!

Negyvenhatodik esztenuiejet élem eletemnek —- férj vagyok, 's eggy
holnap miilva taldn mdr atya — ’s még sincs elintézve sorsom. Miolta
a' megszelid(lt végezések haza hoztak, hogy telhetetlennek, haladatlannak
's tiszteletlennek ne latszassam az anyam erdnt, csendesen tlirtem ugyan
nyomorisigimat s rovidségeimet, de majd széval, majd irva, majd mds
altal elébe teftemn panaszimat, ’s kértem, tenne olly karba, hogy valaha
foghassak annak helyredllitdsahoz, a’ mit hetedfél esztendei tavollétem

vald eldnyét és fdlényét mutogatjak. Koézben, a C. 2. levél 2. oldalén'egy
1678-ben Mainzban megjeient kath. énckeskiinyvet emlit. .
1 Helyesebben: mellett.
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vélem elmulasztatott. Haszontaian volt minden panasz, minden kérés}t
nem c¢sak nem teljesitette igassagos és eszes kivinsagomat, de csak nem
is felelt soha red; az elmilt hdnapban pedig, latvdn, hogy o' dolgok
megértek, és tobbé az eddig gyakorlott mod: semmit sem felelni kéré-
seimre, haszndlni nem fog, olly conditidju punctumokat tett elfmbe
valasztdsul, mellyeket veszedeimem nélkdil elfogadnom nem lehetett. 'S ezt
olly anyatlansdggal 's keménységgel cselekedie, hogy &’ kiben a’ becsiilet’
érzése egészen ki nem holt, készebb bar melly nyomorusdgot is szenvedni,
mint igy bannaini magdval. Egyenesen az ¢fféle bdntasok 's a’ kegyetlen-
ségnelk f6 mértékély ment keseritések cselekedték, hogy mdr eggvszer
életem s veszedelemben forgott, guttaiitést szenvedvén miatta; és ettdl
az elmult holnapban ismét lehetett volna félnem, ha az igassigos ég
megelGzve nem adott volna nékem elégtételt azon alacsony vadsagoleért,
melyekkel ismét illete, és a’ mellyeknek eggy részét a' rész szerint
tulajdon kezével irt, rész szerint mas altal leiratotf, dltalam eldmutatandod.
levelek bizonyitani fognak.

A’ térvény ugyan cngem eléggé védelmez az illyetén banidsok
eilen; arra is mutatott pedig 1tat, hogy a’ nem-szelid anva' kezébdl
atyaimpak keresetekhez eljuthassak: de a’ természet felriad az ellen, hogy
a’ il anyjit torvény elébe idézze, és eltakarni vald gyarlosigait idegen
szemeklkel lattassa. A’ szelidebb médot keresvén mindenben, 's gondol:
kozdsom még most is, noha minden reménységem elfogyott, arra vonszvan,
Excellentiddnak, mint a’ legfébb hatalom’ Varmegyénkbeli KépviselGjének,
védelméhez foiyamodom, 's aldzatosan esedezem, méltoztassék valakit,
a' kit ezen dologra legalkalmatosabbnak itél, kikilldeni, a’ ki mind az
Anyamat mind engemet kihallgasson, és azt a’ hotrankeztatd 1épést,
mellyre engem az Anydm kénszerit, a° megeggyeztetés dltal megeldzze;
eggy uttal pedig engemet, akar lessz kbvetsége sikeres, akdr nem, atydim
kereseteknek hasznalhatisdba tégyen, vagy igazdbban, meghagyjon, és az
anyamat anyaibb bdnasokra birja.

Maradok aldzatos tisztelettel etc. Excnak .

aldzatos szolgija
Kazinezy Ferencz.

Péchy Imrel levele Kazinczyhoz 1805. ang. 7.

Kedves Ebcsém Uram! ‘ . e

Eppen Semiényben voltam tegnap, mikor meg érkezett az Ebcsém
Uram lovaival a’ kocsis, 's a Leveleit meg adia, el hozodott nem sokara
az Ebcsém Uram dolga, én pedig csak hamar meg mondottam a gondol-
kozdsomat a Nénémnek, a szerént a mint Edcsém Uramnak meg modottam,
t. i. hogy éppen nem hagyom helybe, hogy a Néném Eocsém Uramnak
bizonyos fekvd Joszdgot ne adjon, hanem a mint Ebcsém Uram mondotta
csak vetést szandékozik ki szakasztani, de el csuddlkoztam mikor hallam,
hogy Etcsém Uramnak védlasztas engedddott, a Jeszirebi portié, N Batds

1 K. nagybdtyja, a kinek kozbenjdardsival az 4lmosdi birtokrendezést
csinditdk {1806. mdrez. 12.). Dékani Kdlmdn kizid.
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hazi sz016 és az Edcsém Uram dltal el Yezdett haz; vagy Semienyben
laké haz, két Urbarialis telek, és két gyalog szeres, minden forduléra
50 koblés, kaszdlld ‘s minden ném( egyéb beneficiumok kdzdtt. akar
esztenddnként 1000 f FEz akdr melyik annyi, hogy Edcsém Uram
kiszbnettel tartozik acceptdlni és akar mely uton kivinnd Edcsém Uram
az Annyat szoritani tébbet nem kap. 's még itt létében azt mondottam
volna, ha igy tudtam volna, gondolkozvan, melyik lészen Edcsém Uramnak
legjobb. a Semienyi részt taldlom alkalmasabbnak, mert itt heverd marha,
sertés juh hbeneficiuma is lészen, szo6lbje vagyon Edcsém Uramnak Kolyon,
borral is speculathat, hdz ugyan még nincsen, de lehet hamar 4 vagy 5.
szobdbél dllott csindltatni akar a Bossanyi Janos, akdr a kiisé puszta
teleken. egy szdval ilyen declaratioja utdn a Nénémnek, Eodcsém Uram
nem hogy tdbbet reménylhetne, akdr per recensum, akar térvényesen, sot
bizonyosan kevesebbet, mert akkor csak Atyai ratdjara szoritédhatik. hogy
a Néném ezen declaratiojdt meg értettem, nem lehetett nem csodalkoznom
azon is, hogy Edcsém Uram a’ Levelében annyira ment, hogy az Anyénak
oly forman ir, hogy késziiljén a' gyaldzatra. ha a Néném annyi készeégét
nem mutatta volna is, 's Edesém Uram Kkéntelen lett volpa recurraini,
vagy perlekedni, még se illik ezt irni az Annydnak. Azért javasolom én
E6ecsém Uramnak az eléaddsa utdn, hogy ne is recurralion, ne is perle-
kedjen, hanem a Fd Ispiny G Teieki el Excellentidjahoz folyamodjon,
hogy ez altal a vildg elibe ne mennyen ez az illetlenség 's Ebcsém
Uramat meg menthessem az izetlenkedéstdl; de mikor Eodcsém Uram
még maga meg irja az Annyanak, hogy készilljén a’ gyalazatra, maga
keresi Ebdcsém Uram, és minden Edcgém Uramat fogja vadolni. egy
szdval Edcsém Uramnak javat kivanom, akir mihez fogott, vegye vissza,
acceptilja a tett Conditiok kdzzll egyiket. gondolja meg Ebcsém Uram,
hogy akar in Via juris, akar in via recursus, a birdai Edcsém Uramnak,
Apak lésznek, a kik magok gyermekeinek példat mutaini nem kivannak,
tudnm hegy haragudott a Septem Viratus Horvdthnéra mikor az Atya
ellen G. Schmideg ellen perlekedett az Nagy Annya Legatumat keresvén,
mert én is biro voltam a 7Viratusen ebben a Perben. Edcsém Uram
is Atya lészen, gondolja meg, hogy ha ilyen ifrténetben, a fia az Atyai
ajanidsat el nem fogadnd, hogy esne. Ugy vettem észre a Néném beszédibdl,
hogy nevezetesen a Semienyihez, Anglus kertnek egy darab szanto
foldet kivan hozzd Eocsém Uram. ha EGcsém Uramnak vald volna is
az Anglus kert, még se eshetne ez meg, mert ex Transactione az
intravillanumot t&bbé extendalnl nem szabad. de tdbb haszna is lészen
ennek igy, mint ha Anglus kertnek forditodnék,

Ezeket Ebesém Uramnak igaz atyafisigbdl, egyenes ’s jo szivbdl
kivintam meg irni, ’s ujra arra javaslom, fogadija el Edcsém Uram a
mit igért a Néném. A M. Grofot az Asszony Hugom Asszonyomat
tisztelem, Edcsém Uramnak atyafi sziveségében ajanlott maradok

Kedves Edcsém Uramnak

Almosd 7a Aug. 1805. .
igaz atyafiok - -
Péchy Imre.
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Kazinczi levele Péchy Imréher 1805. ang. 18.

Bétyam Péchy Imre Urhoz Almosdra. Kézmér 18. Aug. 1805.

Kedvesebb dolog mint az, hogy Uram Bitydmat Asszonyam maga
hizta dolgaimnak elintézésébe, vagy legaldbb megitélésébe, engem nem
érhetett. Bizom mind Ggyemhez, mind UrBityamhoz; 's tudom bizonyosan,
hogy valamint mdsok egynehdnyan, kik papirosaimat lattdk, ugy UramBm
is masképpen fog itélni, ha mind ketténket kihallgat.

lgen is UrBnak fel keltett azon akadni, hogy midén Almosdon,
Jil 194, dolgaimat elbadiam, csak a' vefést emlitettem, nem csak eggy
szdval is a’ 4. punctumbdl Allé propositiét. De hadd producilom tehdt
az Asszonyam drva adott tilalmdi, hogy errdl senki semmit ne tudjon;
még pedig fenyegetdzve adott tilalmat. Azonban erre azt lehet mondani,
hogy UrBm méltd volt volna, hogy exceptidba tétessék, 's magam js
bizatlankoddssal vadolnam magamat értte, ha lelkem isméretinek azzal
a megnyugtatd bizonyitdsival nem birnék, hogy azt csak azért nem
hoztam-el$, mert nem volt velem az Irds, és a’ dolog hosszas eldaddst
kivin, mellyhez akkor mdr nem vala idd, mert igy is igen késon értiink
haza, ’s Batydm Koévér Imre Urnak jelenléte 's beszéde elfogott. — Nekem
ezen propositidkbdl annyira npincs okom titkot csinalni, hogy elienben
még panaszosan hozom majd eld UrBnak.

Az én sérelmeim két czikkelybodl &llanak : — 1) hogy haszontalan
mulik az idém 's nincs mit kezdeni 2) hogy irtéztatdé ez a’ mit szen-
vedtem €s szenvedelt. Mind a’ két czikkelyen alial kell esniink.

UramB. azt veti szememre, hogy az Anydmnak azt irtam, hogy
készlilion @' gyalizatra. Ez igy mondva fenyegetOzésképpen hangzik, 's
az igen is tiszteletlen 's nem gyermek szajaba ill6 sz6. De €n azt nem
irtam. — Gyaldzat — ez a' sz6 volt a’ levélben: de nem volt fenyege-
tozve (s6t kimélve volt, mert csak azt irtam, hogy kéntelen leszek

Béarczay Ferencz szolgabird ltal fogni dolgom elintézéséhez. O 4ltala
azért, mert 6 bardtja a' haznak, titokban fogja tartani: Ggy hogy ha
Agszonyim megel6zi a' bajt, az én igassdgos és elmuihatatlanil sziikséges
kivansagom teljesitése dltal, drok titokban maradhat.}

Ha vétkes vagyok, ha tiszteletien{il viselem magam, dorgiljon-meg
UrB. egész érdemem szerint. De ez csak akkor eshetik meg, midén mind
ketten ki lesziink hallgatva.

A’ szantéfdldeket Anglus kertre forditani nekem éppen ugy jutott
eszembe, mint az, hogy azokon a fSldeken Gibraltart épitsek ’s ott
vonjam-el &' Mediterraneumot, vagy mint tavaly az juiott, hogy frajczimert
vegyek-el. A" kik ollyakat koéveinek-el mint a’ mik velem kovettettek,
kéntelenek illy vadakra fakadni.

UrBtynak uotmutatdsat a’ recursus dolgdban a’ leghdladatossabb
szivve! kiszéném. Horvathné Gr. Schmidegg ellen nem hiszem, hogy
paralellumba hozathassék velem. Ha az 6 rugdja bosszantds vagy fosvénység
volt, méltdin vont magira utdlatot. En példdbd]! tudom, mit veszthetek,
ha tovabb kell is vinnem a’ dolgot.

Eleitél fogva van elrontva a' dolog. Jési hogy maga uralkodhasson
s magat tele szivhassa, minden gonoszsagokat elkivetett. — Lehet e
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nekem azt rossz neven venni, hogy nem tetszett a' propositio, hogy ott
gazdalkodjak, a hol nem lakom? — Lehet e azt rosz neven venni, hogy
Keser(ibe nem mentem, litvin Dnek haragjit 's masok el6tt valo vadjait,
mintha attél én fosztottam volna meg. Eggy erant gyermekei vagyunk
az atydnknak anydnknak, tractaltassunk eggyerant.

O Nsga 's Sophie szivesen koszoni Uram Batyamnak fel6lok tett
baratsagos emlékezetét 's dolgaimat ajanljak atyafisigaba 's egyenességébe.
A’ Mélt. Gréfnak elolvastam a’ levelet 's nem tartom azt a’ mit Asszonyam
megbéntasképpen veszen, hogy 6 Nsiga a' veje, leanya 's unokaja dolgat
bardtsagos bizodalommal hozvan-el6 Asszonyamnak, idegen dologba avatta
volna magat, ’s érette bantdst érdemelne.

Maradok etc. F. K.

Az Almosdon 1806. mdrcz. 12-én tortént birtokrendezési iral.!

Ferentz Fiam Istennek végezése Szerént meg hdazasodvan, hogy
addig is mig Isten engemet éltett, Gazdasaghoz kezdhessen, 's igyekeze-
téhez 's szorgalmatossagahoz képest Légyen mib6l tartani haza Népét:
ahoz képest amint az Isten tehetséggel meg aldott, tekéntvén EI6
Gyermekeimnek Szédmos voltatt, a kévetkezendé Punctumokban kinevezett
joszagott, és haszon vételt kivantam néki dltal adni.

1-0. Lakd helye Lészen az Also Regmeczhez birt Széphalmi
Praediumban még egészen fel nem készillt Epiilet ; mellyet hogy Lakdsava
Lehessen tenni, 's a gazdasighoz is kezdhessen, resolvdltam ehez ezer
Rftokat, és 200 Szal Deszkat. a Mesteremberekkel alkudjon maga; a
mar kész Ajtokat 's ablakramakat vitesse el, s csinaltassa, hogy minél
elobb belészalhasson.

2.0. Ehez a Hazhoz Szakasztodnak mind azok a Szantofoldek,
mellyek 1-0) a temet6tol kezdvén, véggel Ujhel felé fekiisznek fel a
Banyécskara fekvé Utig a tégla vetd mellett 2.) a mit az Ujheli uton
alol a Pitlés Malom felé 1794 el6tt hasznalt — 3) a Liget felé tett el
Arkolasban mind azt, a mi 1805-ben nem Oztatott, ugy hogy a Liget
felol valé Ortds a Patakig, melly ezt a Kertelést két felé Osztja, neki
essék. ezeket a Foldeket én most bévettettem, és igy minél elébb mennyen
fel, ’s Szakaszsza ki azt, a mit Udvarnak, Kertnek, Marha akolnak, és
Sziris Kertnek akar fogni hogy az fel ne szantodjék.

3-0. Szénanak adodnak néki a Regmeczi Rétek Delineatioja Szerént
a 37. 38. és 40. Numerus alatt Lévo Kaszalok ide értetik azonban,
hogy mivel a Kenderbiilyiibe mendk ezen Réteken Kkeresztiil veszik
Utjokat, azoknak szabad altal Meneteleket kel hagyattattni.

4-0. Flives Kertnek Lovai Nyari Legeltetésekre az Alsomalom alatt
a hol a Kender blily(i vagyon a Hoszszi Haz felé fekvé rétt a Malom
Arkdig a Mint a Mappaba Delinealva van.

5-0. hozza adok Széphalmon Kkét 'Seléreket Belyt, és Huszovszki
Nevezetiieket.

! Ez eredetiben van meg, Péchy Imre irdsa. Az ‘elfleges eseményeket és
egésznek lefolydsdt megirja K. az & »Didriumd<-ban (1804—18086). Dékani
K. koz16. .
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6-0. A Regmeczi Majorsag Szolomet, Mellyet Szaporithat. ha még
fel nem Fogott alkalmatos helyet taldl.

7-0. a Liget Erd6 tilalomban Lévén, abban kiillomben is Fat vagni
nem Szabad: ha nem Mikor Abrontsot vagnak Neki is hir fog adattatni
maga Sziikségének valot Vagathat.

8-0. mind a harom Malomban Maga és Udvara Szamédra Szabad
Orlést engedek: ha nem ha mikor a Vizek vagy Kkitsinysége, vagy
Nagysiga 's a Malomnak valamelly baja miat egyszerre nem Orhetnének,
az a Molnarok makatssagainak ne tulajdonittassék 's Varakozassal Legyen.

9-0. Mint hogy elkeriilhetetlen, hogy egyszer-masszor valamelly
igazitast vagy Sziikséges Munkat tenni ne kelessék, meg engedem Sott
meg Lesz Parantsolva a Molnaroknak hogy tartozzanak a Fiamnak is
Dolgozni, ha tsak nékem olly Mulhatattlan .munkdm nem Lesz, mellyet
félbe nem Szakaszthatok.

10-0. Marhainak Szabad Legelése Leszen ott, a hol az én Marhdaimnak,
hanem a Cselédjeit tartozik jo Fenyiték alatt tartani, hogy kart ne tegyenek.

11-0. ezek mellé adom a Jesztrebi birtokomat a hoza tartozo
Csébei, Imregi, Sziirnyegi haszonvételekkel egytitt, Korcsma és Mészarszék-
beli jussomat 's mind Oszi 's tavaszi vétésemmet ugy mind az altal
hogy mivel a most Arendaban vagyon az Arenda ezen esztendé Junius
24 telik el, addig ne tsak Oda ne mennyen, S6t hallgasson 'feldle, fél6
Lévén kiillomben, hogy az Arendas restesebb Lenne a tengeri Kapalasban,
Ugar széntdsban, tavaszi vetésben, hogy pedig Légyen haza a hova
Szalhasson mikor oda megy, most épitek egy tiz Oles epiiletett.

12-0. Tovabba adok esztendénként 200 Rf.

13-0. hogy pedig tobb modja Lehessen magan Segiteni nem
elenzem, hogy a Semjiényi Gulyamon mint mas Gyermekeim is marhat
tarthasson, sem hogy azon Foldeknek, mellyeket neki Széphalmon
kiszakasztattam, egyikén vagy madsikan Palyinka hdzat Epithessen, hogy
mikor mak nints. Sertéseit inkab ki teleltethesse.

14-0. Egyébb arant azt meg kivinom tdle 's hdza népétol hogy
mind a Cselédjeit j6 Fenyitékbe tartsa, mind a Regmecziekkel, mind a
Szomszédokkal jo egyességben élljen, ha vagy a Molnarok, vagy akar
melly mas Regmeczi embereim elen panasza Lenne, maga hatalmaval
Semmit ne kezdjen, ha nem Nekem jelentse be, én teszek rola. Az Isten
adjon Neki el6 Menetelt, a mint ldtni ’s tapasztalni fogom Igyekezetét
‘s hozzam valé Fiui tiszteletétt, masok elott vald Kedvesség Keresését
nem tsak a Felyebb valékkal, ha nem egyebekkel is Segiteni fogom.

Almosd 12. Martii 1806.

Arva Bossinyi Susinna.

En elottem Péchy Imre el6tt L. S.

Fiu ehez tartsd magad a mi ebe az irasban meg hatdroztattot
mert jelentem hogy ha te iitesz vagy veretel én is iitettek verettek vagy
tok és verek Signatum

Also0 Regmecz 28-ta 1807

Arva Bossanyi Susinna !

! Az irat hdtlapjin B. S. keze irasa. Dékani K. kozl6.
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Kazinczy F. levele anyjdhor 1807. okt 19. S
_ Széphalom, 19. Octob. 1807. .70

Edes Asszonyam! - - o
Nagy szerencsétlenségem az nékem, hogy minden szdm a' mellyet
gazdasaghell dolgomban teszek, Asszonydmnak neheztelését vonja redm.
Ezt litvan, hallgatok: de mid6én a' fenn forgdkat Asszonyam maga
mozditotia-meg, lehetetlen volt bizodalmat nem mutatnom, s magamat
nem mentenem. En nem hittem, hogy Asszmt azon kérésem, hogy ne
cllenzze annyi gulyabell marhdim eladatdsdt, a' mennyibdl 115 Rf
Debreczeni adossigom kitelik, megbanthassa, és bizonyosan nem czéloztam
oda, hogy azt Asszm fizesse. Azonban, hogy azt czélzasom nélkiil is
Asszonydm cselekedni méltdztatott, anyai kegyesség jeléll veszem s
aldzatosan koszondm. Méltéztassék Asszonyam nekem elhinni, hogy én
tavol vagyok attél az alacsonysigtél, hogy azutan leskelddjek, hogy
melyik testvér mit kap most vagy mds idGben, ‘s azért hogy Dienes egy
hordd Tokaj bort °s Josi és Miklés eggy eggy paripdt kap, azt kivinjam,
hogy tehdt nekem is adassék valami. Az illyes engem nem bant. Csak
kénnyebben lélegzhetem, csak kezdenem lehetne valamit, felejteném az
efféléket. Azt azonban el nem fojthatom, hogy az, hogy eggyikiink
minden, &’ mdasikunk semmi, nékem nagyon f4j és hogy onnan ered
minden veszedelmem, mert a' mi fogsagom alatt is, azolta is czél vol,
kiléketettem, mintha nem volnék gyermeke az atydmnak. Birtuk volna
Jesztrebet ketten, 's a Jesztreh felééri poltoléki]l valamit meég ahhoz &
mit most birok, ugy vége volt volna minden panasznak. De az ¢n
fekvésem olly elhibdzva van elrendelve, hogy elakaddsom mindennap
érezteti magat 's azon kevésbOl mit birok, nem kellett volna magamat
sziikségtelenfll megterhelnem cseléddel vagy Zselléreimnek adni eggy
részet, holott csak szalmam sincs annyi, hogy magamat beérhessem.
Ha ez nem mennyekre kialtd igassdg, Ugy neveztessék cselekedetem
halddatlansignak, telhetetlenségnek, tiszteletlenségriek, 's irigységnek: de
ha panaszom igassigos méltoztassék Asszonyam engem ne vadoini olly
dolgokkail, a’ miktol tiszta vagyok. Asszonyimon 4all véget vetni tulajdon
bajainak, 's gyermekel haldlos idegenségeknek, mellyek annyira mentek,
hogy 18bbé jot reményleni alig lehet, de bizonyosan heltig tart, ha igy
marad. Ezt nckem Asszk clébe {erjeszteni kételesség volt: Istenre bizom

egyéb erint akdrmi lesz beldle.

Hasonld szives tisztelettel 's kdszonettel vettem fogsagom kdltségei
s az azalatt esett kifizeiéseit aprolékos adéssdgaim felfl is az Absolutio-
nalist. Még nbtelen voltam, még nem is almodtam a’ fell, hogy az
Ipamnak veje leszek, midén azt sirgettem. Nem tudom emlékezik e rea
Asszonyam, de bizonyosan gy volt, Jésef Ocsém a’ Regmeczi rettenetes -
napjin {1804. 27. Jun.) abbdl nekem vétket csindit, ’s ugy vette mint
kelepezét. Nem kaptam rea soha feleletet. Megcsinaliam magamban a’
calculust, hogy abbdl a’ mit nekem Asszonydm még fogsigom -el6tt
kimutatott, ha itthon éltem volaa, mit vehettem volna be, 's mintegy
mit érhetett az a’ mim ide haza maradt, ’s ldtvin hogy annyira azok
a' koltségeim s kifizetett addssdgaim bizonyosan nem mentek, megnyug-
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tattam magamat. Ha az Ipam vétett az dltal, hogy a' lednya Ozvegységérol
's unokajinak javokrol gondoskodott, ¢ ldssa: én tudom, mivel tartozom
Anyénak, mivel Ipanak, és hogy az anyasig tobb mint az Ipasag. De
minekutdnna litom az idegenséget, magamat belé nem avatom; az Ipam
altal pedig Asszonyam ellen éppen ugy tiizeltettem, 's tiizeltetem magamat,
mint Klari tiizelt és tiizel. Ezt kéntelen valék mondani, egyéberant eggy
sz6t sem szllok az Ipam fel6l, mert 6 Asszhoz csak addig tartozik, mig
Assznak tetszett és viszont. Sajndlom a’ meghasonlast, de az nagyobb,
mintha az okossig tanacsolna kozletését.

Hogy Asszonyam nekem a’ kezemben 1évé Dobsiaknak destinalt
300 Rftot ide ajandékozni méltéztatott, alaz. kosz. — Azt én magaménak
soha nem tartottam, és Ugy veszem, mint most tortént adast. A’ gyermeki
relatioval az ollyatén calculusok nem ellenkeznek, és igy azt velem akar
oda, akar masuva lefizettetni, nem volna illetlen Asszonydmhoz. Ko6sz6nom
alazattal a’ buzat is és egyebeket, a’ miket a szekér hozott. Azt a’ mit
itt kaptam (4 kobol buzat) ma vetik.

Sertéseimet a’ Ligetbe nem jartatom, s6t midon a’' Semlyénbol fel-
hajtott sertések voltak ott, nem lévén ide haza az Ocsém, én izentem
Laczké Janoshoz, hogy azt tiltsa-el. Azonban ha majd a’ Prédahegyben
nem lesz 16bb makk, akkor €lni fogok jussommal, 's nem fogok red az
Asszonyam szine alatt az Ocsémt6l engedelmet kérni. Ugyan ezt cselek-
szem a' favagds dolgdban is. Eggy just birunk, velem is koz az erdd-
birdsag, eggy atya, eggy anya gyermekei vagyunk.

n ujra azon kérem Asszonyamat, hogy ha levelemet felborzadva
olvassa ismét méltoztassék tekintetbe venni, hogy mit tehetek egyebet
mint teszek. Adja Isten hogy Asszonyamnak nyugodalma soha se
haborittassék meg altalam.

Ajanlom . . . Ferencz.

Kazinczy F. levele anyjdhoz.!

Azert a szep Karatsont koszonto Levelirt killdeték 120 Rf. egy
szép nagy Mentére. A. B S:2

Edes Asszonyam !

Ma vett kegyességét a' legszivesebb koszonettel vettem, 's kezeit
érette csokolom. Csak az Isten tudja azt és az én lelkem, mennyi
kiiszkodések utdn tettem a' karatsonyi 1épést. De meg vagyok nyugtatva,
mert Kkéntelen voltam tenni. Szint ugy ellenkezik a’ természet rendével,
hogy fii viselje magat tiszteletlendl anya erant, mint az, hogy egyik
testvér a' mas testvérnek subordindltassék, melly még eddig ugyan nekem
sokszori kéréseim mellett is, megvaltozhatatlan sorsom volt. Az pedig,
hogy még cseléd is paczkazzék rajtam, épen rémitd cselekedet. En tudom

1 Kelet nincs a levél fogalmazdsdban, de hetedfél esztendGt emleget fogsdga
6ta és az dlmosdi szerz6dés utdn van. Tovdbba a levél f6lébe van ragasztva
B. S. levelének egy darabja, melyben & fia kardcsonyi levelét megkoszoni. Ezek-
bl kivetkeztetve a levél 1806 decz. 24. utdn irédhatott. Dékani Kalman kozld.

2 A levél felsé részére ragasztott levéltoredék.
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mi van az Almosdi végzésben s mioita itt vagyok, soha magam eilen
panaszra alkalmatossigot nem adtam: de bizom Asszonyamnak kegyes.
ségéhez, hogy azt nékem tiszieletlenség jele gyanant nem veszi, ha azon
esetre erfiszakkal élek, ha valaki velem szembe szAll. Hosszii és kedvetlen
Ut az ilyen esetekben a’ satisfactio-kérés, 's minekutdna ldtom, hogy
velem Ugy bannak, mintha nem volnék fija az atyimnak, az utolsd
gridusig 1évén elkeseritve, ili6 magamat olly labra tennem, hogy ne
bantathassam, ’S ha csalk azt cselekszem, engem vétkesnek tartani senki
nem fog.

Fekvésemet kiki ldtja a’ ki akarja; azt is ldtia ha akarja, hogy
én pem egyforman traktaltatom az Ocsémmel. Abbdl t6bbé jé nem lesz,
€s igy hadd menjen a’ hogy mehet, é ha kedvetlenségek esnek, vadolja
magat az, a' ki mind azoknak oka. — Nem kérdem, én vagyok e vétkes,
vagy azok a' testvéreim a kik velem j6l ninesenek; noha ha etre o’
czikkelyre fetelni kell, kész leszek szdllani. De azt maga tudja Asszonyam,
hogy felejtvén mind azt a’ mi velem tértént, sokaig jartam uvianok;
igyekeztem Oket megszeliditeni; hogy azzal, a’ ki utina-jardsomat elfogadni
akarta, j6l vagyok; melly eléggé mutatja, hogy a’ tdbbive! is j6l volnék,
ha engesztelésemnel engedtek volna; tudja azt is, hogy a’ tdbbek kéztt
Dienes tett e egyebet legkissebbet is minden lépésimre paraszt goromba-
sagnal. Azonban Asszonyam nem azokat inii észre, illenddségre, becsiletre,
hanem engemet néz hibasnak, engem vadol mésok el6tt, engem keserit.
Jési engem Asszonyam eldtt ebattazott, gazemberezett, bottal fenyegetett,
s Asszonyam eggy szdéval sem szolitotta. Engem, hogy ebbeli bantasimat
baratimnak panasziottam, engem, igen is, megszoliftott, megdorgalt.

Adtdk e vissza testvéreim szdazadrészét annak, a’ mit én tettem?
Ezt Asszonyam tudja. Menjenek tehat utokon, s legalabb ne keseritse
Agszonyam az én nyugodalmamat. Fogsdgom hetedfél esztendeig tartott.
Epen annyi ideig szenvedtem ide haza is a’ rabsigot. Ha erszényemben
vagyok megesalva, legaldbb hadd legyen nyugtom.

35 fab6l nekem, akar hdrmat vesziink fel, kik itt birunk, — akar
csak a' fiukat, kik az atyal és anyaiban részesiilink, akér fitit és lednit
eggyitt, 's az Ozvegy résit azon felyil — 35 fibél mondom nékem
kettdnél tdbb jut, 's illy allapotban 1évén, nem lehet kivanni, hogy
istdlém padliséhoz és hidldsahoz fit pénzen vegyek. Kn tchit fit vdgatni
blzonyosan fogok. Ha behajtja Laczkd Janos az embereimet vagy lovai-
mat, azt 6 lissa. KEn csak arra kérem Asszonydmat, hogy elézze-meg
a' hdz gyalazatjit, hogy ne engedjen rut tetteket torténni. Az az
Ocsémnek minden mesterkedése, hogy innen engemet kirekeszthessen.
Igy izente a’ Péchy Sindor Arendasa dlial, hogy sertéseimet kiildjem
Sziirnyegre makkra; azért vett az én karommal 26. méarjist 2’ Meczenzofi
visirosokon, hogy marhdik az én rétemrdl nem tudom kiébe csaptak
akkor midén eggy garas dra fii nem volt a’ réten és igy kart nem
tehettek. Ha tettek volna is, el kellett volna nézni az izetlenség eltivoz-
tatdsa miatt. En ugyan elnéztem volna. Ajanlom mag'unat anyai kegyes
ségeibe, kivanok szerencsés utat 's maradok

Ferencz.
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Kazinczy levele anyjdhoz 1807, decz 24.
Levél az Anyamnak Regmeczre. Szephaiom 24, Xbpris 1807

Edes Asszonyam !

A’ nyilat aldzattal kdszdndm., —- Antalnak a’ ki hozta elpanaszlam
keseredésemet, hogy Asszonydmat € levél vételéig készitseel. O olly
becsliletes ember, hogy nem allhatta-ki a' beszéd’ kedvetlenségét, 's félbe
szaggatta holmi vigasztalasokkal, 's igy fogadom, hogy nem tudja a' mit
szdjaba akarék adni. Szombaton azért mentem volt bé, hogy elmondjam :
de ott latvan a' Kis Szepesit, abba hagytam, hogy elkerihessem a
hdzunkat moeskold scéndikat. Nem boldogiltam még soha a' szelid
médokkal ; mar most eitékéllettem, hogy ollyanhoz fogok, a' mi haszndl-
jon. — A’ dolog ez:

Pénteken estve megparancsoltam cselédimnek, hogy mas nap tlzi
fat vagvén, nézzenek-ki eggy vdllinak ¢s sajténak valét. Ok magyardl
nem tudnak, €n t6t0l nem, s igy tortént, hogy nem esak kinézték &
fit, a' mit akartam, hanem le is vigtik, a' mit nem akartam, Délutan
kimentem megnézni, a’ mit vagtak, 's mellettek leltem Kracskét 's
embereim besz€llik, hogy lLaczkd Janos velek szoba eredett, és hogy
Kracskit strdzsanak allitotta melléjek, hogy tibbet ne vigjanak. — A’ ki
nem tudja mik estek eddig, meg fog itélni, hogy Laczkd Jinosnak a’
tettét olly nagyra veszem: de az meg nem {tél, sit igassdgosnak fogia
nevezni sérelmemet, a ki tudja, hogy ambar fija vagyok Asszonydmnak,
s K. Péter utdn az erddnek mind birdsa, mind birésdga engemet is illet,
a’ harminczét. fa levdgatdsakor velem széntszéndékkal nem tudattak
semmit, hanem mikor minden megvolt, akkor nekem is szabadsig enged-
tetett két darabot levagni, —

Ne engedje Asszor'yam hogy az efféle igassigtalansdgok 's illetlen-
segek elkeseritsenek. En is fija vagyok az atyimmak, nem csak Jésef
Ocsém. O minden a’ hdzndl, én semmi nem vagyok. Ha mostohdja vainék
is Asszonyamnak, sok volna mdr a mi velem tdrténik. Mdr elébe
terjesztettem Asszonyamnak, hogy én két final tdbbet vagyok kéntelen
vigatni, ismerem jusaimat ’s bizonyosan tobbet fogok. Szikségbil cseleik-
szem azt ‘s jusaim fenn tartdsa miatt, nem ingerlésbol. Az Ocsém ldssa
mit csindl ; de Laczké Jinosnak nem javastom, hogy magat megkapattassa.
Bizonyosan meg lesz vidgva, hogy érezze, hogy rajtam és emberimen
semmi jurisdictiéja. Bizvdst tehetnek jelentést, hogy az erd6t pusztitom,
ha pusztitom: eddig is wvolt emberimre elég panasz, mint a’ Regmeczi
cselédekre volt eldttem, hogy Ok vagnak nyerset. De strdzsat dilitani
embereim mellé, mdr az tébb, mint a’ mit eltirni vagy tudnék, vagy
akarnék.

Szakszon uj sovényt font, 's az én fOldemet hozta ki, azt a’
nélkill hogy nekem széllana. Jékor ért. A’ stvény ki van vagva.

Batyam Szemere Laszlé Ur engem predikdtori médon és ugy a’
hogy eggy ftiszteletre méltd emberhez illett, megdorgalt, megleczkézett,
elmondvdn az Asszonydm panaszait. Edes Asszonydm ne légyen igassag-
talan. Nem az a’ dolog, hogy én Krainiknén kivill minden testvéreimet
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gy0lolém, hanem az, hogy én Josef és Dienes &eséimen kivil, kiket
minden bizonnyal gylllélék, mint ellenem planum szerint dskalédott,
velem gazdl 's paraszt gorombasédggal bant 's minden engeszteldst keresd
1épéseim mellett is megatalkodva maradt embereket — eggyiket sem
gylildlém ; noha igaz, hogy azt, a’ ki scha sem bantott, jobban szeretem,
mint a' ki valaha benn vala a’ planumban, vagy a’ kit tdkéiletesen
jonak ismerek wugyan, de bantdsait nem értem és meg nem foghatom.
A’ velem vald legirtéztatébb binasok ’'s a' gutaval vald megittetés utan
is eltt is Asszm tudja mint tettem én elsd lépéseket a’ meghékélésre,
mint igyekeziem dket megszeliditeni, mint jirtam esztendbkig utdnol.
Az eggy Susit kivévén, a’ ki {6 Mestere volt szerencsétlenségemnek ’s
mocskomnak, de magaba szdllott és velem szives testvérséget éreztetett
azolta, némelly testvéreimnél az én utannok vald jardsom nem egyébre
valé  veolt, hanem hogy még szemtelenebb(il banjanak velem. Hogy
szeressem én az illyeneket? hogy ne gylldljem? Osztin miként csindlhat
nékem Asszonyam vétket abbdl, hogy csak Klari kedves eldttem, mikor
neheztel értte, hogy Susival jél vagyok, 's pirit, hogy édes kedves Susinak
nevezém levelemben. — Hogy Asszonyamat Kdzmérba rem hivtam, a’
lyanyom keresztelésekor, az természetes. Lakodalmamra kértem, noha az
szokdsban sehol nincs, mert még akkor jd szomszédsagban €It feleségem
sziiléjivel. En nem vagyok szabad az & hdzakhoz kedvetlen vendéget
vinni. Tudtdk ott 's nem felejtik, hogy Asszonyam mint mocskolta tton
utfélen az egész hdzat 's az eggyviigydinek kidltott Napam mnagyon érzi,
mint fogadtatott a lednya tavaly majusban Semlyénben, (Negyedfél nap
alatt hozza nem s26lla Asszonyam, ’s &' mint bémentlink 's feleségem
kezet csokolt, visszacsékolds nélkill ’s szdtlan font kinjéba, 's kézel
5 minutumig felénk sem forddlt) ‘s hogy Asszonyam még ez idén is
azt hirdeti feldle, hogy ez altal nevetségessé tegye, hogy wred kititfe
magdt Laczira. — FEggyik lednytestvéremrol, eggyik Menyemrél, és
most egeyik unokajarél (a' Susi leanyarél) még nagyobbat hirdetett
Asszonyam. A’ feleségemnek elég elégtéiel, hogy Asszonyém Szemerenél
declardlta, hogy 6 Asszonyamat soha meg nem bdntotta; egyéb erént 6 azt
hiszi, hogy ha ¢ Lukacs Francisca volna, nem kGi6tte volna magdt hijdba.
Edes Asszonyam' Az Anya és fin koztt vald idegenség mindég
messzebbre terjed. Az Istenért sziinjon valaha Asszonyam bantan:i. En
putaval megiittetett ember vagyok. Annyira ment rettegésem, hogy postan
jott utolsé levelét Asszonvamnak fel nem bontva tettem félre. Egyéb
erant én fil vagyok s szenvedhetek: de a’ mit még akkor mondtam
mindég, mikor Miklids és osztdn Jdsef (Ocséimnek feleségeiken kivill még
nem vala tobb idegen személy a’ haznal, 2’ meny nem ledny. En Istent
a’ feleségembdl nem csindlok: de ha elvettem, tartozom a' bantasoktol
megorzeni, 's tartozndm ha Maris volna is; annyival inkabb tartozom,
mivel nem az,
Ajdnlom magamat anyai Kkegyességeibe, kivdnok boldog innepet
's U esztenddt 's maradok hiv tiszteletiel
: alazatos engedelmes fija
Ferencz.
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Kazinczy levelei anyjdhoz?
Valasz

Széphalom, Maj. 31d. 1810.

Bdunydk azt a’ hirt hozza, hogy Asszonyim nem vette levelemet
¢s hogy rosszul van. Miként tirténhetett meg az hogy levelem Semiyénbe
nem ért, meg nem foghatom, mert azt tulajdon magam adtam postira
etc. etc. Mi Ggy szandékoztunk, hogy e holnapban mind ketten lemegyiink
Asszonyam tiszteletére. De Sophic az elhaldlozdshoz sebesen kozelitd
atyjil s agyba esett anyjat nem hagyhatja; én pedig a’ Pataki Bibliotheca
végighdnydsira vagyok rendelve, 's ezt a’ munkidt az Examenig el keil
végeznem. De lovaim is 1igy el vannak foglalva, hogy eggy nap sines,
meilyben fogva ne volnanak; ‘s e miatt halada az is eddig, hogy az
életért Abranyba kildjek.

Restauratio — Budahdzy Péter. — Emidk. —

En meg nem tudom fogni miként lelhet valaki abban &rémet, hogy
Asszonyamnak olly hazug hireket viszen, mintha mi a' Miklés Gesém
fiainak kiildétt holmit maguknak a' fidknak adfuk volna altal. Mi &'
zsakot Regmeczi embernek adtuk, hogy Regmeczre vigye; a’ vajat akkor
altaladni elfelejtettiik, mert be volt téve a' setét kamardba. Az oily
tévedés megeshetik akaras nélkil is. De magunktd] vévén észre a’ botlast,
a' vajnak minden illetése nélkil altaladtuk Kilinak. Hogy mi a madsét,
annyival inkdbb pedig a’ mi a’ Mikldés Ocsém fiainak adatik, meglopjuk,
azt fel6link senki sem iészi-fel, &' ki ismerni akar.

Asszonydm az elsibb levelében megneheztelt, hogy Susit az
Asszonyam levelében és az Urat, el6hoztam. Sajndlom tettetés nélkiil,
hogy Asszonyam el6tt kedvetlen dolgot tettem. Az Isten tudja, hogy
vele megbdntani nem akartam. En ast hittem, hogy az Asszonyaim
neheztelése Oerantok egészen elmult; ezt pedig onnan gondoltam, mert
egeyik levelét Asszonyamnak hozzdm Susi irta, és Asszonydm valamit
ollyat meondott, hogy nem tudom mikor és micseda kolcsokat ndla
hagyott volt. Ha ezt nem hittem volna, nem fogtam volna cselekedni,
mert keresett bosszantdsnak tetszheteti volna, azt pedig mas ellen sem
cselekszi drdmest az ember, mikor elkerilheti, annyival inkabb nem illik
s nem szabad gyermeknek anyja ellen. — Azt itju Asszonyam, hogy
Mikldst és engem Susi vizre vitt, Hogy mi ketten vizre vagyunk vive
azt Isten és vildg latja. A’ Miklos szerencsétlenségét nem hozom el5, de
a magamé feldl szabad szollanom. Engem nem Susi és nem Klari vitt
vizre. Olly nagy volt az én szerencsétlenségem, hogy azt érezhettem
mésok bizgatdsok nélkisl is, Sem nyugaimat nem tudtam soha lelni, sem
egyéb nem voltam a' hdzndl mint idegen, A’ Regmeczi executidkor meg
volt nekem mondva, hogy magamat a’ dologba ne avassam, 's Asszonyam
emlékezik, mint ellenzettem a’ levelek kozlését. $6t azon Oriban, midén

! Valdszintileg anyjdhoz intézett leveleinek mdsolatai és egyes kikapott
részei ezek, kildbmb8z8 iddkhdl, Koziildk csak az elsé van keltezve. A tobbit
csak egy-egy vonallal elkillonitve felytatdlagosan irta a kélk flizetbe,

_ Dékdni Kdlman kizls.
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Munkdesrdl meginddltam, megvolt meondva, hogy a' gazdasag egészen az
desém kezéhen lesz, €én csak a’ processust folytassam. lfjabb testvér sem
fognd az illy egyenetlenséget eltlirni, nem hogy oOregebb tlrje. Igv
folytak-el esztendok a’ nélkill, hogy én legkissebbet tehettem volna.
Kének kellett volna nékem lenni, ha ezeket nem érzettem, ’'s vaknak,
ha nem littam volna. Kéntelen valék Asszonyamtdl kiilén szakadni, mint
Miklés, hogy valaha legalabb nyugtom legyen.

Asszonydm minden nyomeon bizonyitja erdntam valé anyai kegyes-
ségét valahol lehet azt bizonyitania, ’s az engemet egészen megnyigtat.
De siralmas nékem az er¢szakot litnom és érzem hogy egyformik nem
vagyunk. A’ Familia leveleinek az én kezeimben kellene 4llani, nem ag
desémében. O azt fogja mondani, hogy nem az &vében wvan, hanem az
Asszonyaméban. Igy takarozik o mindég Asszonyimmal, hogy 6 legyen
a' Mindenhatd. 'S Istvan dcsém és Déter batydm még az Asszonyim itt
nem létekor is kapnak ki levelet a' laddbol: én pediz Nagy Gabor
Urnak itt létekor azt a' feleletet kapom a' Menyemtdl, hogy elvitte
Asszonydm (vagy az Uram) a’ kolcsot. Mikor Arendaba adatik Regmecz,
Szdloskérdl Regmeczre hivatik Péter bitydm: de nem én Kdzmérbdl
Az én sorsomat a’ Miklos Besém sorsat a’ Josef Sesém hatirozza-meg
én azt sem tudom mint dll &; de hogy & tudhassa az enyémet nékem
az Asszonyim Almosdi végzését le kell irnom. Edes Asszonyam, ez
nekem hékétlenség, nem tisztelenkedés: hanem olly fdjdalom, mellyet
nem lehet megemészteni. Ezek vittek-ki engemet az Asszonydm fedeie
aldl, hol ezek nélkill én szintigy meg tudtam volna maradni, mint mas.
Méltoztassék tchdat Asszonyam nem engemet vddolni, 's ne a’ két ledny-
testvéreimet, kik egyebet nem tettek, hanem hogy sorsomat szantdk.
Susi sok ideig azt hitte, hallgatisomat félre értvén, hogy én kéz alatt
szivom &' haz jovedelmét, Susi eggyike volt azoknak, a’ kik erdntam
igazsdgtalansigot kiovetteli-el De Susinak kéntelen vagyok azt a’ bizony-
sigot adni, hogy middn kerestem a békét, elfogadia, magaba tért, 's
velem testvériséget 's jotétet is éreztetett. Asszonydm a bizonysigom, ha
nem kerestem e szivesen, sokszor és sok gorombasagoknak eltlirésével a’
békélést mds testvéreimmel is, Még csak feleletet sem kaptam red, ’s
latvin, hogy a' legbékességesebb szenvedéssel sem érek semmire, letettem
mindenrdl, ‘s mdr most tbbbé nem keresem.

Dienes (esém konyvet kér. s Asszonydm parancsolja hogy killdjek.
Az Asszonyam tekintete miatt Oromest megtenném: de M. tudjz, hogy
Februariusban kéntelen voltam neki is azt felelni, hogy nincs csak eggy
is, és azzal bizonyitottam hogy nincs, mert ollyat kiildtem neki, mellynek
széleire 2’ correcturakat raktam-fel. Egvéberant nem veheti azt Dienes
desém nekem vétk(l, hogy fij, hogy middn a’ feleségem porcelljai kdzziil
egynehany darabot elkéretett, 's a' feleségem azt neki oda adta, noha
az a 3 vagy 4 cserép oliy tekintetl familai reliquia, hogy azokat az
anyjok a’ 3 gyermek kbztt egyenlden tartotta méiténak felosztani, D.
csak ezt sem mondta rea, készondm. Eggy szippantdsnyi tobak nem
griczia, ‘s azt még is legalibb 1 fejbillentés nélkill nem hagyja senki,
a’ ki gorombanak tekintetni nem akar. D. nem 45 esztendds koraban
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fogott a’ gazdasaghoz, 's az Isten neki gazdag jovedelmet adott az
Arenddk s hosszas szelgalati iparkodds utam, én pedig fogva voltam 's
elsiiljedtem bajaimban. Ha & wvelt volna az én allapotomban 's én az
Gvében, én vele nem bantam volna, Ugy. — Lissa Dienes mit csinal.
Kerestem vele is a' jéliehetést, mint mindenilk testvéremmel Legaldbb
hat azt ne vegye véik(l, hogy jol vagyok azokkal, a’ kikkel jél lehetek.

*
|

Edes Asszonyim !

Asszonydm a’ Péchy Imre bdtyamnal vald 700 ft addssagomat,
mellyet fogsigom koleségei név alatt a' Kamara 4altal ream vetett
1000 ftnal tobbol alld terhem miatt csinaltam, lefizetnmi méltdziatott
interessével egyiitt; és ezt nem az én kérésemre cselekedte Asszonydin,
hanem tulajdonképen anyai kegyességében, a’ nélkiil hogy azt valaha
kértemn volna. A’ legszivesebb kdszonettel koszOndm Asszonyimnak anyail
kegyességét, mind a’ magam nevében mind a' gyermekeimében. Az Isten
tudja, hogy én tdvol vagyok anmak Ohajtdsatol, hogy Asszonyim magdt
a' maga jbvedelmeitdl megfossza 's ream vesztegesse; hogy fdvol vagyok
attél is hogy testvéreimnek karokkal engem boldogitson. De minekutina
az ¢én terhem viligos, arra kérem Asszonydmat alazattal, méltdztassék
olly 13bra tenni, hogy valaha kezdhessek valamit. Nem 4lmodoztam én
soha osztdly fel6l s annyival inkdbb nem most. De adjon nekem
Asszonyam itt annyit, mint Jesztrebnek fele, hogy marhat tarthassak,
melly nétkiil nem megy a' gagdasag. En Jesztrebre lakni nem mehetek,
sem ott marhat magam nélkGl nem tarthatok, azt megmutafta két
esztendel proba, sem omnan szalmat ’s szénat ide nem hoghatok, Meéltoz-
tassék Asszonyim oszve vetni sorsomat az Ocsémével, ha egy forma e
az? Meg vagyok terhelve cseléddel ’s nem lehetek kildmben. Kiki tudja
mibe ker(ll ez és mit konnyit az erd. Hasztalan minden iparkoddsom, ‘s
szerencsétlenségemet még gyermekeim is fogjdk érzeni, tudni fogjak honnan
ered. Ez nékem minden vigasztaldsom.

Ha pedig ez nem volna tetszése Asszonydmnak, azt kérem ennek
helyébe, hogy méltoztassék Regmeczet mdr most nekem adni Arendaba.
Ez engem is felsegéll ’s én megmutatom mint egynehdny mas punctumban
mar, hogy igaz e az ellenem tett vad, hogy nekem azért nincs, mert
nem igyekszem., En az Arend4t szorosan fogom mindég fizetni; abban
fogyatkozas nem lesz.

S még egy kérést : Méltéztasson Asszonyam velem tudatni, mennyibe
ker(iit a' hdz épitése. Ne vegye Asszonyam tiszteletlen bizalmatlansignak
ezt a' kérést. Tudom én, hogy Asszonyam erant én kdszénettel tartozom,
valahol &nn szive mozdultibdl banhat ’'s banhatott. De ennyi csapds
megianithat, hogy magamra 's gyermekeimre 1égyek szikséges vigydzattal.

Hogy Asszonyam az ¢én esztendei 200 ftomat 500-ra emelni
méltdztatost, aldzattal kdszindm. Ezekre nézve azt kérném aldzattal, mindég
sziiret tajban juttaini kezemhez, mert nem csak a' sziireti kileség van
akkor rajtam, hanem 3000 f capitalisnak interesét is akkor kell letennem.
A’ rétet hasonléképpen aldzattal kOszéndm. Azt olly sok iszap és olly
magosan bélepte s annyi k&, hogy rettenetesség nézni. Lehetetlen, hogy
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azt Asszonyim latta volna, 's biZonyosan nem tudja miliyen. A' vett
kaputrokot egy Rhédey Lajos forma ndvésli emberre red adtam még
azon is bugyog.

Sophie alazattal csékolja kezeit. Ha az atyjét eltemeti, velem és
2 gyermekeimmel teszi tiszteletét Asszonyimnil — — —

Kozli; DERANI KALMAN,

ADATOK BALASSA BALINTROL
LIPTO VARMEGYE LEVELTARABOL.

Liptd vdrmegye alispinjdnak készségébbl alkalmam nyilt o vir-
megye XVI szazadi jegyzOkdnyveinek attanulmdnyozdsara. Balassa
Balintot illeidleg érdekkel forgattam e kinyveket, azonban a végeredmény
nem igen elégitett ki. Nem sok s nem is valami jelentékeny adatot bin-
gészhettem Ossze. Igaz, hogy a jegyzOkonyvek nem teljesek, de csald-
dasom magyardzatat mégis inkabb abban lelem, hogy Balassa vagy keve-
set ‘tartdzkodott a virmegyében, vagy ha {igye-baja volt is az ottani
lakossdggal, a minthogy bizonyara volt elég, a panaszosok nem igen
mertek a varmegyéhez fordulni s bizonydra a varmegye is kerestc a
mddjat, hogy ne kellessék az erdszakos féurat a maga szine elé idézni,
Egyébirint abbdl, hogy a nemes urak egy izben fdispinjokul ohajtottik,
azt kell kdvetkeztetniink, hogy mégls volt id6, mikor Balint dr kedves
ember a varmegyéjében,

1580, okt. 5.

A Szentivanyl nemeseknek gyarmathi Balassa Balint és Ferencz
alperesek ellen a Jaworowe Zady nevii havasok 1j elfoglalisa miatt
folyo perében Benedekfalvi Kiszel Péter, az alperesek nevében kéri az
figyet bivebb megvizsgdlds végett a kir. kuridhoz folterjeszteni. Felpere-
sek képviselje Andahdzy Andris a kérés teljesitését ellenzi, mert a kikiil-
ditt alispan és szolgabirak a helyszinén szeméiyesen meggydzodiek a
foglalds megtbrténtérél s nyomban aként itélkeztek, hogy az elfoglalt
havasok a tbrvényes birtokosoknak visszaallitanddk; most tehdt a végre.
hajtast eszkizolni kell. — Hataroztatott, hogy az Ggyet Ol kellene ugyan
 terjeszteni a kir. kuridhoz, de mivel az 1542-ben Pozsonyban alkotott
torvényczikk az uj foglaldsok targydban az alispinmak és szolgabirdknak
hivataluk elvesztése terhe alatt kitelességévé teszi, hogy az uj foglalasu
birtokokat egy év leforgasa alatt a jogos tulajdonosoknak visszadllitsik,
ennélfogva a hatdsdgi visszafoglalds haladéktalanul végrehajtand6. Fel-
peresek ezt az itéletet megfelebbezik a kir, kuridhoz. (19. v. lap.)

E3

Lo 1580, now. 10.

A Szentivanyi Kristéf és Janos felperesek és Balassa Balini és
Ferencz alperesek kidzt a Jaworowe Zady havasok uj elfoglalisa miatt
folyd perben megszerkesztett felebbezési irat a felek eldtt kihirdettetett.
(35 1)

24*
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. 1581, jun. 9. .
Szent:vam Szentivdny Janos, Zsigmond és Istvannak gyarmati
Balassa Janos, illetbleg ennek haldlaval fia: Balassa Balint ellen 12
bdrdny elhajtdsa miatt inditott perdkben Szentiviny Zsigmond és Istvan
meg nem jelenése miatt az alperes fOlmentetik, a meg nem jelent. {Gipe-

resek pedig 6 kirdlyi nehéz markaban — mib8l két rész a birakat, egy
rész pedig az ellenfelet illeti — elmarasztaltatnak. (85 v. 1)

1581, jum. 22.

A Szentivany Zsigmond és Istvdn dltal Balassa Balint ellen 12
barany elhajtisa miatt inditott perben Balassa javdra hozott fdlmenté
itélet kihirdettetik. A Szentivinyvak képviseldje Andahdzy Andras lefi-
zetvén a birsagot, az itélet megsemmisitését kéri azon az alapon, mert
a tirgyalds nem a maga sordn tdrtént. A tdrvényszék lentartja ité-
letét, (95 L) ‘
o 1581, jul. 6.

Pandy stgmond nagys. Gyarmati Balassa Balint nevében tiltakozik
a kirilylehotai nemesek ellen, a miért ezek az 6 atyjival Balassa Janossal
. Lipté varmegye alispinja s mas érdemes emberek eldtt kiitott egyezséget,
mely szerint a kdztiik folyo pereket beszlintetik, megszegték, a midén
Balassa Balintot ujbél térvény eldé idézni torekszenek. (114 v. lap)

1581, okt 11,

Liptéd varmegve tOrvényes gyllése egyhangulag elhatarozza, hogy
nagys. Gyarmati Balassa Balint az ujvari vidrat uj kofallal akarvin
koril kerittetni, ebben a varmegye, a melynek a var jo karban tartdsu
szintén érdeke, segitségére kivan lenni s e czélbol minden nemesi kuridra
25 denart, a jobbagyokra pedig minden dica utdn 10 dendrt kivet.
A pénz 15 nap alatt az alispannak fizetendd; a fizetni nem akardk ellen
ugy fognak eljarni, mint a kiralyl dicdk nem fizetéi ellen. (119 v. 1)

1581, okt 12.

A Szentivany Janos, Zsigmond, Istvan és Balassa Balint kdzt 12
barany ethajtisa miatt lolyt perben hozott félmento itélet kihirdettetik.
(128 1)
’ . 1581, nowv. 8. _

Liptéd vdrmegye kozgylilése a pozsonyi orszdggytilésre kivetill kiil-
dend$ alispanjit okolicsnai Okolicsnay Istvant utasitja, hogy miutdn a
varmegyének nincs fdispinja, eszkbzdlje ki, hogy 6 felsége erre a mél-
tésdgra nagys. Gyarmati Balassa DBalintot, mint a virmegye egyedili
magnasét, nevezze ki. (134. v. 1)

1583, febr. 16. o
A torvenyszeknek bejelentetik, hogy Gyarmati Balassa Balint
Okolicsnay Sebestyén alispin és Prusinszky Miklds szolgabiré elott
.Szentmiklés varosdban {igyvédeket valloit az elmult szent Mikls nap-
jan. (160 1)
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1588, wmdrez. 30.

Andahdzy Andras Balassa Balint nevében tiltakozik Balassa Andras
ellen, a miért ez azt az dtruhdzdsi egyezséget, melyet az ujvarl vdrban
levd része irint B. Balinttal kitétt, nem akarja betartani. Ennek folytan
B. Bilint az egyezséget érvénytelennek nyilvanitja s egyben itad egy
zéros szekrényben 3300 ftof azzal a kéréssel, hogy az alispan szélitsa
fel Szentiviny Pétert, a B. Andrds provisorat, hogy azt a pénzt vegye
fél, ha pedig & félvenni vonakodnék, maganak B. Andrasnak adja a
kezébe. Az alispin azt valaszolja, hogy a térvény értelmében 100 final
nagyobb Gsszeg fOlvételére nincs feljogositva. Mire Andahazy kijelenti.
hogy ura nem mint alispAn, hanem mint megbizhatd ember kezébe teszi
le a pénzt s annak atvételére isméielve kérvén, az alispan atveszi. (262 1)

1588, dpr. 28.

Az alispin a tdrvényszék szine elott a Balassa Bdlint altal rabi-
Zott pénzes szekrényt Szentivany Péternek, Sarlay Balazsnak és Prebezlat
Jozsefnek, Balassa Andras szolgdinak dtadja s azok azt dtveszik. Ugyan-
aklkor az alispdnnak Vizkelethy Bilint kir. személyntki itéldmester hét
zsacskd pénzt ad &t, melyekben Osszesen 1283 ft 40 denar foglaltatott,
oly czélbdl, hogy azt Balassa Ferencznek adja dt s az alispin nyomban
At is adta Potoczky Kristofnak, B. Ferencz szolgijanak. Potoczky azon-
ban visszaadta az alispannak azzal a kéréssel, hogy a pénzt ura b]ZO-
nyos adossigainak kifizetésére forditsa. (266. 1)

1588, mdj. 25.

Prusinsziky Miklés szolgabird jelenti, hogy az alispan rendeletére
Benedekfalvi Kiszel Simonnal megjelent Balassa Balint ujvari varaban s
Balassdt odahaza talalvan, ot felszdlitotta, hogy miutin Balassa Andrds
négradi fbispan birtokdba akarja venni az ujvdrl varban levd részét,
bocsassa vissza azt. B. Bdlint azt felelte, hogy 6 nem foglalt el B,
Andrastél semmit, hanem egy transactio alapjin birtokolja; a varat nem
adja at, de kész kifizetni B. Andrast s a pénzt részére az alispanndl
elhelyezni. (269 L)

1588, jul. 5.

Ziborszkty MArton tiltakozik Balassa Balint nevében Szentmikldsi
Pongracz Laszio ellen, a miért jobbagyanak Husti Pdlnzk Szentmikldson
levd hazat s ingdsagait hatalmasul elfoglalta, (277 1)

1588, jul. 18.

Szentmiklosi Pongracz Pongracz, Laszlé, Gabor és Jinos panaszt
emelnek Balasse Bdlint és Ferencz ellen, a szolgdik és jobbagyaik altal
Prybylyna falujokon elkdvetett hatalmaskodisok miatt. Kikiildetnek
Rakovszky Jdnos alispin és Kubiny Daniel, hogy panaszlottakat meg-
intsék. (278 L)
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1588, okt. 5.

Balassa Andris képviseldje Meské Gybrgy kéri a tdrvényszéket,
hogy a kirdlyi személyndk parancsit Ujvar visszafoglalisa targyaban
Balassa Balint és Ferencz ellen hajtsa végre. (280 1)

1588, jan. 12,
Totpronay Matyas deak Balassa Andrds nevében kikiildetést kér a
Balassa Bélint és Ferencz ellen gyiijtendd tanuvallomdsok osszeirdsira.
Kiklldetik az alispin egy szolgablroval és eskiidtte]l Dovalov faluba, a

helyszinére. {284 1)
Kozli: TLLissy JANoOS.

AZ ALl BASA HAZASULASAROL ES HALALAROL SZOLO
-~ .. HISTORIAS ENEKROL.

A Kalajlikoz Ali budai basa hdzasulasit és »szdrnyll hatalate
elbeszélé historids éneknek immar harmadik példanya keriilt el6 és pedig
a 16csei evangelikus egyhdz kényvtirdban. Mieldtt e harmadik példanyrol
részletesebben szdlnank, szikségesnek latjuk az eifbbi kettd adatait fel
emliteni.

Az elsd, csonka példany lhasz Gabor tulajdona voit, a ki az
Akadémia konyvtardnak ajandékozta. E példinyon, melyet Toldi bartfai
nyomtatvanynak tartott, Jcon wicissifudinis humanae vitae czimet visel
e histérids ének.

A mésodik példdnyt id. Szinnyei Jézsef ajindékozta Szilady Aren-
nak, ki 6rémmel fedezte fel rajta az lhisz-féle névtelen histérids énekének
hidnyzd részét. E kiaddst késObbinek tartja az els§, csonka példanynal
s szerinte Brewer-féle 6csel nyomasnak latszik 1629 tajardl. Erre azért
kévetkeztet, mert az llosvai Toldijdnak 1629-ben Ldcsén, Brewernél meg-
jelent kiaddsin hasznalt czifrizat e nyomtatvanyon is meg van. Lévén
pedig ez a mésodik példiny mar csupa foszliny, csupa nehezen fentart-
haté tdrmelék, Szilady Aron kozzé is tette az egész histérids éneket
(Trodalomivriéneli Kozlieményvek, 1893, 79—87.) felviidgosité bevezetéssel.

A most eldkeriilt harmadik példdnyra a l0csei evangelikus egyhaz
konyvtariban akadtam. Ep régi kéziratok s nyomtatvinyok utdn kutatvin,
a2 kényvek fedelét is szorgosan dtvizsgaltam s igy akadtam ré e régi
magyar verses nyomtatvinyra a Révay Péter-féle Monarchia e Sacra
corona regni Humgariae centurige sepfem latin kronika fedelén. A latin
munka 1659-ben jelent meg, s igy e verses nyomtatvinyt csak azutin
hasznalhattik fel a konyv fedeléll. Az egész fedél ugyanazt a verses
szdveget tartalmazd egész rakds ivlapbdl 4ll, Ugy egymadsra ragasztva,
a hogy az iletd nyomdiban heverhetett. Az igv Osszeragasztott ivek
adtdk a kemény [ledelet. MAir ebbdl is azt kovetkeztettem, hogy alighanem
lacsei nyomtatvapynyal! van dolgom s tekintve, hogy a latin munka
1659-ben jelent meg, valdszinfileg a XVIL szdzad elsd felébdl valod 1Gesei
nyomtatviny e verses sziveg. Az egyes laphasibokat gondosan lemésoi-
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tam. A hol nem lehetett az enyvidl és piszoktol a sziveget kibetlizni,
temostam a felsé lapot s kisegitett a tibbi, Ugy hogy az Osszes laphasa-
bokat teljesen sikeriilt lemésolnom. Akkor 4sszedllitvdn e hasidbokat az
Atutald lapalatti szétagok szerint teljesen XVI. szazadbeli histdrids éneket
kaptam Kalajlikoz Ali basa hdzasuldsardl és »szdrny(i halald«-rdl

Az itt fedélnek haszndlt ivlapok tehat valoszinfileg ugyanaz a
XVII. szdzad elejérél valé nyomtaiviny, a melynek egyik fosgzlanyokban
levé példanyarol kozilte Szilidy Aron e histérids éneket. Mivel mind a
harom példiny kOzdtt e harmadik példiny a legteljesebb, itt mindenek-
elbtt kiegészitem a mar koz6lt histdrids ének hidnyzdé versszakat:

' ' Az szegény Jébot igen megkdromid,
Hitetleniil felesége dorgdld,
T Az Istent, hogy megdtkozza azl mondja,
IR Szegény Jobot mindeakoron bdntja.

Most pedig, mivel e histérids ének szerzojérol, tobbi munkairdl
mindeddig nem tudunk semmit, az ez irdnyban esetleg tovdbb segité
adatokat a Szildidynal madr kozlottekkel cgyiitt akarom itt pontonkint
dsszefoglalni :

1. Az Al basa hdzasuldsdrdl és haldldrél szolé histdrias ének
valdszindileg a XVI. szdead végérSl vald, mert ismeretlen szerzje rész-
ben maga-ldtta, tapasztalta dolgokat mond el, masrészt egykord szem-
tanuktdl tudakozddott, mint Ali haldlirél mondja:

Fonek hire Buddn futamott vala,
Miniha kéiz betegségben mepgholt volna,
De {6 emberektdl értettem vala,

Budin titkon nékem megmondtdk vala.

Mar pedig Kalajlikoz vagyis Piperés Al basa, mert csakis rdla
lehet itt szd, & vette feleségiil [l Murdd szultinnak Eszma Khan nevli
nénjét, Szokolli Mohammed pasa nagyvezirnek ozvegyét,! 1587 februdr
22-én halt meg.? A fennebbiek alapjén fel kell tenniink, hogy e historias
éneket szerzdje még a XVL szdzad végén irta.

2. Az elokerilt masodik és harmadik példany valdsziniileg J8cses
Brewer-féle wyomiatviny a XVIL szdzad eiejérél a fent jelzett okok
alapjan.

3. Az énekszerzd, mint igazi historids ének irdja tdrténeti hiiséggel
oty eseményekel is ir le. wmiket a i0riénetivds wem ismer s igy ez
frdnyban bizonyos fokig figyelembe veendd., A tOrténetiras ugyanis csak
arrdl tud, hogy Piperés Ali basa 1587 februdr 22-én meghalt Budan.
Haldlanak hire azonban csak mdrczius 15-én érkezett Konstantinipolyba,
holott mdr e hdnap els§ harmaddban a letételét elrendeld fermdnt Budira
kiildték volt.? Erdekesen egésziti ki tehat e tdrténeti eseményeket a his-
torias énekmonddk hitelt érdemld torténeti hlsépével a mi egykorll verses
krénikasunk.

U Gévay Anial - A budai pasdk. Bécs, 1841. 12. L

2 U o.

3 (évay Antal. A budal pasik. Bécs, 1841. 12, 1. V. 8. Hammer-Purgs-
tall., Geschichie des Osmawmischen Reiches.
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4. De ismeretlen szerzonk az Ali pasa hdzasuldsard! és haldldrdl
. s2016 fenmaradt jelen historids émecke eIl dis ivl mdr histdvids énckel.
¢+ Ceak igy mondhatja:
) : Ali Pasa dolgdt mondom halljdtok,
Buddban magatartdsdt lattdtok,
Hdzaguldsdt mégis ti halljdtok,
Végre szornyd haldlat megértsétek.

Tehdt Buddban valé magatartasirél mar szdinia keliett volt, csak igy
hivatkezhatott rd a mdsodik sorban. Az eldbbi historids éneke Ichdt
szintén Alirdl szblt és pedig Buddn valdé magataridsdrol. '

5. Az ének utolsd szakdnak elsd sora:

) Ez énnékem hatodik hisidridm.

Ebbél tehat azt is megtudjuk, hogy hany histdrids éneket irt mar eldbb
az ismeretlen szerzd. .

6. A masodik & harmadik példiny czim nélkiil maradt fent. Maga
az énckmondd az utolséeldttl szakban »Ali Pasa Histéridjd«-nak
mondja.

7. Ali basa historidjdt az ismerctlen énekmondd az egri Kasuis
Bidlintnak ajdnlja :

All Passa Histoéridjat adom,

Kaszas Balint ! én tenéked ajdaniom.
Egren lakial, Rab is voltal, jol tudom,
Azért masnal tobbet tudsz ehéz, tudom.

8. Brebl a Kaszas Bilintrdl, a kinek ajinlotta a szerzdé ezt a his-
térids éneket, nem csak azt tudjuk, hogy Egerben lakott, hanem azt is,
hogy késtbb Jdsz-Apdiin lakott. Maga a szerzd mondja a histdrias ének
elején

Kaszdsok Jdsz-Apétin laknak vala,
Ménes itatdsdt eluntdk vala,

Baké Jjakob hdaza hogy pusztul vala,
C=ata miatt gyakran busulnak vala.

A midsodik példiny latin széljegyzete 1 ezt teszi hozza : Patria Joannis et
Valentivi Kaszas. Baké Jakobrdl: Locuples eguis. Primarius civis
QOppidi Heves. Tehdt Kaszds Janosrd]l és Kaszds Balintrdl van szé.

9. Még azt is megtudjuk magabdl az énekbdl, hogy az ismeretlen
szerzd e hatodik énekét, Ali basa historidjat Nddasd faluban kezdetie
el s Sdtoralja-Uihely alsé végén, a Sdrospalak feldl es6 wicadban

| végezie be:

Ez énnékem hatodik Historidm,

Elkezdettem az Nddasdnak Falujdn,
- Elvégeztem az Ujhelynek Varossdn,

Alsd végén, Patak feldl [tczdjdn,

) ' Ha a most eldkeriilt példdny e latin széljegyzetek nélkiil nyomatott,
akkor killinkiaddssal van dolgunk. Szerk.
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Nem lehetetlen tehdt, hogy valami kéze volt az ismeretlen énekmondé-
nak a pataki kollegiummal. Alighanem ott jart, tanuit ember Iehetett.
Kerestem is valami nyomot Bod Péter Magyar Afhenas-iban, de hidba.
Taldn ez uidbbi adatok még nyomra vezethetnek iddvel.

Véglil annyi bizonyos, hogy e most eldkeriilt harmadik példiny,
a lBcsei nyomtatvany a legieljesebb.

Dr. PEKAR KAROLY.

NEHANY ISMERETLEN ADAT I PECZELI JOZSEF SZULOI
ELETEHEZ.

I Péczeli Jozsef atyja, Péczeli Imre Liczon volt prédikator 1741-ben,
hova azon év 4prilis 18-4n vitte eisd nejét, Kortvélyesi P. Istvan, Szikszd
varos birdjanak Erzsébet nev(i leAnyat, ki révid idé mulva meghalt. Péczeli
Tmre putnoki prédikator volt mér, mikor mdsodik nejével, az 1723-ban
sziletett nemes Konok Siraval hazassagra lépett, kitol szilletett 1750-ben
I Jbzsef, a késdbbi jeles ird. Azonban P. L nyolcz és félévi putnoki
prédikatorsaga utdn 1755 junius elején hirtelen meghalt Szikszdén, Konok
Séra, férie halila utdn, Ot ¢ves Jozsef flaval Szikszdra kdltézdtt, ujbél
férjhez ment s ott halt meg 17933-ban.

A fenti sorokat igazold adataim a kovetkezbk (a szikszdi ew.
reformdtus egyhaz anyakdnyvébel);

I. 1741 — Mense Aprili 18,

Plurimum Reverendus et Clarissim ... .. Emericus Péczeli Minister
Eccle, Lucziensis Ordinarius Nuptias Secundas Celebravit . . . . specifi-
cato die, cum Virgine Elisabeth D. D. Stephani P. Kértvélyesi, Judicis
QOrdinarii (olvashatlan) oppidi Sixo.

II. 1798, — Deczember 15. Ns. Konok Sara Szaniszld Janosné
temettetett prédikatczidval, 70 éves. Jegyezte Vécsey Zsigmond prédikator.

(A putnoki ev. reformétus egyhdz anyakonyvébdl):

I Péczeli Imre munkélkodott ebbe az Ecclaba az Urnak nevé-
ben 9 esztenddkig fé hijiin, mert middn a Szikszdi hegyen levd szdllGjének
cultiviltatdsdra lement volna aratds elott, Szikszon megbetegedvén, ugyanoft
hirtelenséggel meg is halt és ugyanott el is temettetett. Péczeli Imre
hozattatott ide 1747,

Végil megjegyzem, hogy a felsorolt adatokhoz, Kalniczki Endre
putnoki s Varga Jézsef szikszdi ev. reformatus lelkészeknek — az egyhdzi
anyakdnyvekbdl valé — szives kozlésdk folytan jutottam s izy van
jelenleg alkalmam azokat nyilvanossagra hozni.

DEzsé LorANT.

DRI
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Magyar Néphliési Gyiiftemeny, szerkeszii Vargha Gynla. IV, és V. kitet.
(IV. hillet: Regis-énehek, gyiifivtie Dy, Sebestyéin Gywla, V. kitel: A regisok,
iria Dr. Sebestyén Gynia, Budapest, Athenaeum, 1902. XV + 376 és XIV - 505 L.

~ Aruk egyenkint 6 K.)

A Kisfalugy-tdrsasdg Népkoltési Gylijteményébiol hosszi  szlinet
utdn ismét megijelent két kitet. Mindakeité a magyar regiléssel foglal-
kozik, és Sebestyén Gyula dr. nevét viseli a homlokan. Az elsd a magyar
regis-énekek  leljes  gyiijleménye, n masodik a regdloknek, hivatalos
nevilkdn regiisikuck térténete, Ugy a mint az OsszegyUjtdtt anyag, a
torténelem szdrvanyos adatai s a folklore bizonysdgai alapian meg volt
rajzolhatd. Benniinket, a kik irodalomtdrténeti szempontbdl fogtuk vizs-
galat ald ¢ két kotetet, tulajdonképen az elsd érdekel.

Sebestyén Gyula hosszuy és lelkiismeretes kutatasai Kkideritették,
hogy a regdlés sajatsdgos magyar népszokds, a mely hét virmegyében
tobb mint masfél szdz kozséghen van elterjedve és harom kézép-
pont koril csoportosul: Vas varmegye, Gocsej-Hansdg és Udvarhely
varmegye tulajdonképeni fészkei e szokasnak. Sebestyén kutatdsai meg-
illapitettdk, hogy innen terjedt tovabb a szomszédos vidékekre, és a mi
még fontosabb, hogy a hét varmegye teriiletén kiviil sehol sem ismerik.
Bir a f6ldrajzi eloszlas é8 a hosszi idokoz, mely megalakulasuk ota
elielt, sok vdllozast hozott létre az énekek szivegében és a szerepldk
viselkedésében, bdr hatdrozottan hirom tipus szerint hdrom osztilyba
kiilBnithetdk, azért annyi a kozds elemilk, hogy egy t6bdl valé ere-
désiik kétségtelen s Osszetartozdsuk ma is, a sok kopas utdn is, [6-
ismerhetd.

A népszokds kardcsonyi, de eredetileg évkezdd voit.) Kardcsony és
ujév kozbtt, rendesen kbzvetetlenill valamelyik Unnepnappal kapcsolatban,

_a fald legényei kisebb-nagyobb csoportokban elindulnak regléni. Tébb-
_nyire este és alakoskodd Oltozetbenn vagy legaldbb nevitkkel (bika,
macska stb.), k(ldnos szerszamaikkal (lanczosbot, dob) és az énekszd-
veggel (Hajdinaszalma kdntosink, Cserfakéreg bocskorunk, Harsfakéreg
toepdnyunk) jelentve, hogy alakoskoddk, kdszintik o gazdat, sok minden-
léle 4ldast kivdnnak, regoének a hazra és a csalddnak hajadon leinyait,
néha a legényfitkat is Osszeregdlik legényekkel és leanyokkal, azaz

1 A X. szdzadig s még késSbb is hosszd iddre az évet nem januédr 1-vel,
 hanem decz. 25-vel kezdték.
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hazastirsat jovenddlnek nekik, Végil ajandékot kérnek és rendszerint
jOI megvendégelve tdvoznak. A regSiésbe legitbbszdr egy kis mythikus
elbeszélést szlnek bele a fethdben megjelend csodafiliszarvasrdl, a mely
azonban, mivel eredeti értelmét mar nem ismerik, dsszefiiggés nélkiil,
tormelékszertien illeszkedik bele a reglésbe.

Ilyen regds-éneket gylitott Gssze Sebestyén, 52-t teljesen, szdznal
tobbdl pedig a viltozatokat. Egy részliket ugy irtak le a szdmara, egy-
ketto megjelent nyomtatisban, a t8bbit maga Sebesiyén jegyezte le
dallamukkat egyiitt a regdsdk ajkdrol vagy beénekeltette fonografba.
Készittetett egy par fénykép-folvételt is a regis-csoportokrél s hang-
szereikrdl, készségeikrbl. A gylijiés evvel ki van meritve, tobb megbiz-
hatd vagy legalibb is jelentds regls-ének nincs. Nagy elismerés illeti
érte a gyUjtot, hogy nem sajndlta azt a sokszor fizikai megerdltetést,
melylyel az Osszeszedéds munkdje jart és ép oly dieséret illeti meg
pontossagiért, megbizhatosagiért. Olvasvan e gyljteményt, lépten-nyomon
- érezziik, hogy az énekek valdban a nép ajkdrdl vannak ellesve, minden
" javitds, czifrazas, pdtlas nélkil, Ugy a mint a nép egyszer( flai a maguk
mulatedgdra elmondidk, nincsenek meglosztva naiv szinliktol, s6t még
azoktdl a hol tuddkos, hol Bnkéntelen vontasoktél sem, melyeket a
szajrolszajra tetjedd ének az évszazadok folyamén szenvedett.

A véllalat tudds szerkeszije szerint e gyljtemény ésszeallitasdban,
bar a néprajzi érdekességnek is jutott szerep, elsd sorban az aesthetikai
szempont volt a vezeté. Nem értink egyet vele. A Népkoltési Gyijte-
mény régebbi kitetel tényleg aesthetikailag is értékes anyagot nyujtottak,
ezek az énekek azonban, bar egy-kettdében a tudomdnyosan nevelt kézon-
séy {zlése gyonyorkodhetik, a maguk elkoptatoti, sokszor torz sziivegével,
melyben a gondolatok mondatbeli kifejezései is néha annyira megzava-
rodtak, kiilondsen a refrainben, hogy teljesen érthetetlenek és értelmet
lenek, ezek az énekek mondom, elsé sorban néprajzi szempontbdl érde-

kesek. Természetesen nem akarjuk toliik elvitatni az irodalomtdrténeti
" fontossigot sem, ellenkezdieg. Kétszeresen is érdekesek, Ugy is, mint a

"o népkbltészet megnyilvdaulisai s még inkdbb, mint egy régi kornak elvil-

. tozott, de alapjiban félismerhetd emlékel. A messze letlint szdzadok
népkoltészetéré! még kivetkeztetések utjan is halvany képiink van, itt
arinylag sok, kéiségteleniil répi, emlék kerlil az irodalomtorténet kirébe.

A kitet nagyobb része jegyzetekbol telik ki. A gyUjtd nem elé-
gedett meg az énekek puszta rendbedllitdsdval, hanem kiemeli a rokon
valtozatok kbzds vondsait s reAmutat azokra az egyez6 mozzanatokra,
melyek két vagy tobb eltérd szdveget Lkapcsolatba hoznak. Azonkivil
iparkodik mindeniitt fényt deriteni a tulsdgosan Xkopott vagy homalyos
részletekre, megfejti az elvditozott vagy eltorzult szdveget, szdval teljes
kommentarral latja el az énekeket. Az az egyetlen kifogasunk, hogy
tulsigosan sok a jegyzet és sok bennilk az ismétlés.! Tobbszdr hallunk

1 Nem értjitk azonban a 39. lap jegyzetének azt az allitdsat, hogy nagyon
ritkdn azok a viltozatok, melyekben hatdrozottan ki van mondve, hogy az ezer
misegyertya a szarvasnak szarvan gyulad meg. Mi hamarjdban vagy 18 valto-
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olyan megjegyzéseket (pd. a bekGszontés mddja, az alakoskodds, a -
refrain magyaridzata, a szarvas szerepe, a decz. 25- ujév stb.), a melye-
ket mdr megtett eldbb, s ujra részletesen eldfordulnak és megmagyariz-
tatnak az V. kotetben. Elég lett volna az egyezéseknek és eltéréseknek
megallapitisa és a szivegmagyarizat, a hozzdfizdd6 folklorisztikai és
© torténeti fejtegetések batran elmaradhattak veina tekintettel arra, hogy
nekik a gyfijté killén Kk&tetet szentelt, az Gtddiket.

Ez az V. kbdtet, »A regostk«, szorcsan véve nem vag az irodalom-

. torténet korébe.

Ebben az V. kotethen Sebestyén az elobb dsszegyGjtdtt anyaghol
indul ki, majd folkeresi azt a par adatot, mely a magyar kronikdkban
- és azt a par nevet, mely a régi oklevelekben taldlhaté, visszavezeti a
regblés thrténetét és a repdstk eredetét a hordoglalas Koraba. Ekkor
. segitségiil hivia a folklordt, s a szomszédos — szlav és germdn —
népek hasonlé jellemt és idejli népszokdsait jellemzi, a melyekrdl két-
ségtelen emlékezet maradt fonn mér az els§ évezredbell egyhdzi atydk
irataiban s a keresziyén egyhiz egykord nyilatkozataiban. Igy elér a
Kr. u. IV, szazadig. Itt sem 4l meg, hanem folytatva a tdrténelem

© nyomain visszalelé haladé utat, eljut a rémaiak Mithras tiszteletéhez és

alakoskodésaihoz, azutin a Mithras tisztelete Utmutatdsaval az egyip-
. tomiak és asszirok révén egészen a szumerekig jut a 4100 esztendébdz
- Kr. ¢I6tt. Najuk taldlja meg az eredetét a mi magyar népszokasunknal,
- azokban a bika és bak aldozatokban, melyek a nap gydzelmét akartak
- .symbolisilni az egyes zodiacusi csillagképeken.

A regblés tbrténetének ez a hatezeresztendds épiilete é6riasi tudo-
manyos apparatussal, tomérdek adat segitségével és bamulatos merész-
séggel van folépitve. Maga az épillet azonban egész terjedelmében,
nekiink, irodalomtbriénettel foglalkozdknak, esak csodalatdt kelti fol,
érdeklfdéstinket nem. A magyar irodalomtirténetet, melynek legrégebhbi
Osszefiiggd irott emléke a XIII. szazadbdl valé és még a mondaink is
az elsb évezred végével kezdodnek, nem foglalkozhatik azzal az Gtezer
éves multtal, mely hagyomdanyainkat megeldzi. A folkloristaknak lesz
kotelesséze megvizsgalni, mi dllja ki Sebestyén megallapitasaibol a kriti-
kat, nekiink sem eldg tudomanyos ismeretiink, sem kelld jartassigunk
nines a kérdés irodalmaban, hogy ilyen fontos dologban itélhessiink.
Azt a megjegyzésiinket azonban nem hallgathatjuk el, hogy Sebestyén
kdvetkeztetéseiben a linczszemek sokszor igen merészen vannak egy-
masba Kkapesolva, S0t az egésg fejtegetés tulajdonképen sok merész,
egymastol figgetlen filtevés szovedéke, €s igy barmilyen alapossiggal, a
tudomanyos bizonyitisok egész haimazaval siet is az egyes foltevések
idmogatdsdra, azért nem nyomhatjuk el aggodalmunkat, hogy ez az ut,
mely szamtalan hypothetikus allomason keresztiil ilyen széditd magas-
shgba vegetett, nem egészen megbizhatd, Lehet, hogy csalodunk, s &
folklore tudomanyos képviselGi veliink, laikusoklkal szemben, Sebestyén-
nek adnak igazat, de még ha nekiink volna is igazunk, akkor sem

zatot olvastunk meg, a hol ez a koriilmény expressis verbis meg van, ugy, hogy
a felsbdundntuli vdltozatokban majdnem szabdlyszerlnek tarthatjuk,
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gancsolnok Sebestyént: ilyen kérdésben csak merész fbltevésekkel lehet
valamit elérni. Az exact iudomdny modszereivel, tdrténelmi adafokkal
itt nem boldogulhatunk, ide merészen kombinald agy kell.

Melldzziik tehAt Sebestyén kuiatasainak azi a nagyobbik felét,
mely a szomszéd és rokon népek karicsonyi, évkezdd illetdleg dvszak-
kezd6 mulatsagaival, valamint a régi egyiptomiak, asszirok és szumerek
csillagaszati symbolikdjinak &s aldozatainak kapesolatival foglalkozik és
esupin a magyar regblés tOrténetét targyald fejtegetéseinél maradunk.
Vizsgalataibdl kiderizl, hogy a regdlést, a vele egybekapcsolt szarvas és
bika szerepével, mint kardcsony-ujévi népszokast, a szlav kolenddlasbol
csakis a Dundntul hatdrain taldlt, székely hatarérré lett s utébb beol-
vasztott avar, gepid, szlovén népkeverék d&s a hatdrérségitk folytatdsaul
letelepedett kabar-székelység sajatitotta el (V : 246-—247. 1). Fontartdik,
illetdleg a regisbk Osei, a népnek szabadon kéborld, pegdny, samankedoé
(blvdlé) hagyomanyokat dpolé vandor énekesei voltak (V : 150. 1),2
a kik a regblésben szereplé mythikus részleteket, jO kivansigokat és a
leAnyoknak parokat bdvéltek. (V . 71. 1) Tolak vette 4t a nép, de
csak azokon a vidékeken, a hol avar-székely €s Lkabar-székely hatar-
Grk laktak.

Azi hiszem, ezt az eredményt elfogadhatja az irodalomidriénet,
kiilonésen ha majd a tdrténet végérvényesen jovahagyja Sebestyénnek a
székelyek eredetérdl szold (Bltevését, melyet az FEtnographia régebbi év-
folyamaiban sok alapossiggal 4llitott. AZonban van egy par szavuak
ahhoz a kovetkeztetéshez is, melylyel Sebestyén a mai regls-énekek
tartaimabdl €s vonatkozdsaibdl eljut a X. -szdzadba, a regblés megala-
kuldsdhoz. A sok helyes érv és bizonysdg kozdtt akad egy-kettd, mely-
nek bizonyitd erejél egy vagy mds korilmény megrontja. Ilyen, hogy
néha nem épiti elég biztos alapra a fOltevését, mikor pd. csak a hegy-
falvi és komdrvirosi regdsénekre tdmaszkodva, a melyeknek szerepldi
arczukat bekormozzak, a kormogzast, bar a t6bbi regls-ének nem tud
rola semmit, a régi regdsbk Altaldnos szokdsinak tartja, sot egyik
fobizonységnak hirdeti arra nézve, hogy a nép Oket drdogdknek tekin.
tette. (V. 121. 1)

A masik még jelentdsebb kifogdsunk a regblés idGpontjara vonat-
kozik. A V : 9. lapjan hatirozottan kimondja Sebestyén, hogy a regdlés
ideje rendszerint az est (25. s. 26)), két kézségben a kora reggel, s
csak a vasdros-dombdi dregek emlékeznek arra, hogy régen é&jfélkor
regdltek, de akkor sem a rendes registk, hanem a hazasok. Ezutin -
kdzvetetlenil {gy folytatja : »Foglalkoznunk kell azzal a lehetOséggel,
hogy a regblés &jeli, vagy talan &/féli népszokds volt. Az a KOril-
mény, hogy a regdsdl eredetileg 0j esztenddt kdszintdttek, tényleg az
éiféli regdlés mellett bizonyit, mert a kdézépkori djesztendd a deczember
24—25. kozti éjféllel, az éjféli mise idején Kezdéddtt. Es hogy a
szarvashOrben, bika- és SkorbGrben alakoskodd régi regdsok, a kiket a
nép ordogoknek tekintett, tényleg ezen az évkezdd éjlélen jelentek meg,

1 Mint ilyeneknek szerépﬁk az udvari regis-rendével egy forrasbdl eredt.
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kitiinik abbdl a ndlunk Altalanosan elterjedt hiedelembdl, hogy az é&jféli
misén mepjelend boszgorkanyoknak szarvuk van.« (V : @, lap.) Tehit az
éiféli regdlést maga Sebestyén is csak folveti és még a harom bizonyitékkal
(a 179 regdld kozség kozill egyben emlékezmek, hogy azeldtt éjfélkor
regbltek; az ének vonatkozdsa az Ujesztendfre; a boszorkanyok szarva)
sem tudja kétségtelenné tenni, s0t megvalljuk, eldttiink még csak vald-
szinllvé sem tenni. Mégis Sebestyén elbeszélése tovibbi fonaldn az éjféli
regilést nemcsak bebizonyitott valdsignak veszi! hanem 1j, merész

‘kovetkeztetéseket von le beldliik.2
Ha majd a torténettudomany és a folklorisztika Sebestyén hypothe-
siseinek és a reajuk épitett elméletnek igazsigot szolgaltat és beigazolja
mindannak valosigat, a mit fejteget, akkor az irodalomtirténet is Orom-
mel fogja regisztraini a fBltart eredményeket. Addig is nagy koOszonettel
tartozunk a regds-énekek érdekes anyagaért és azokért a mélyrehatd, a
regdlés tbrténetére fényt deritd kutatasokért, melyekkel a mai népszokas
és az Arpad-kori regostk kozbtt a nagy tivolsdgot Athidalta. '
L. M. R

1 Pd.: Mivel a regdsék megjelenése decz. 24—25. kdzti §jfélre esett
(V. 15); énekmonddink az - és Wjévet elvdlasztd éjféli érakban sorba ldtto-
gattdk a hézakat (V: 185 1) stb.

* A registk Ordig volldt a decsz. 24—25-i éjféli megjelenésen kiviil semmi
sem tamogatja (V : 25.) sth.
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Kanyaré Ferencz. Bogdthi magyar szabdsi zsoltdrai. Kereszt. Magvetd
96— 104. 1.
Rardos Samu dr. Bard Wesselényl Miklés ifjusigdrol Szildgy 8. sz.
Maderspack Olivérné. Virosmarthy és a magyar uri hdlgyek. Kozerdek
6. 7. sz.
Malonyay Dezsé. Katika kegvelmes assgony. Ism. Hajniki. Magy. Szemle
24, sz.
Mariassy Béla- dr. Tompa Mihdly Eperjesen. Eperjesi Széchenyl Kor
1902. évkényve. 18—37. 1.
: Mdricz Zsigpmond. Bajza nagy problémdi. Urdnia 4. 5 sz.
Morvay Gydzd dr. Galdnthai grdf Fekete Janos. Torontdl 115. sz.
Némelh  Sdmuel. A korszellem Kis Jdnos elbeszéléseiben, Egyetem
287 —298. 1.
Orbdk Gizella. Az Ember Tragédidjirdl. Kiskik{l§ 8. sz.
Pap Ferencz. Petdfi Szalk-Szent-Mdrtonban. 1. ker. fGgym. értes. 3—11 1.
Pisztor Arpdd. Veszelei Kdroly. Budap. Napls 188. sz.
Pdzmdny Péler Osszes munkdi. VI kit Ism. Tari. Alkotmdny 146. sz.
Pekar Gyula. Pasztellek. Ism. g. i. Magy. Szemle 23. sz.
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Pekdr Gyula. Rokoko idyliek. Ism. Londesz. Elek. P. Naplé 185, sz

Perényi Jozsef dr. Dugonics Andrds szinmivei. 8. A. Ujhelyi kegyesr.
gymn. értes. 3—57. L

Perényi Jdzsef dr. Régi magyar dalok és dalszerzék. Zemplén 64—65. sz.

Penmy; Jozsef dv. A Rikéczi-néta. U. o. B1. sz

Perényi Jozsef dr. Szdsz Béla élete és koltészete. Erdelyi Maz. 285—300. L

Pronai Awial. Dugonics Andras életrajza. Ism. b, j. Magy. Szemle 25. sz.

Ravasz Ldszlo. Mefisztd és Lucifer. Kolozsv, Egyet. Lapok VIL évf, 10. sz.

Révay (Ulirich) Jézsef. Dalok kinyve. Versek. Ism. Krausz Ede. DMl
magyar. K&zl 105. sz, .

Révai Sandor dr. Kdldi Gyérgy biblia-forditdsa. Pécst [Grediisk. értes.

9———32 1.

L R6. Vajda Janos fest§ kdltészete. Kolozsv. egyet. lapok VIL évl 10. sz.

Sas Ede. Tlyen az élet, Ism. Londesz Elek. P. Napld 195. sz

Széchényi Istvén politikdja. Budap. Hirl. 147. sz, vezérezikk.

Szélyes Dénes. Bardti Szabd Ddvid. Brassdi kath. f8gim. értes. 3—865. L

Szenthklirqy Jend Ar. Nevezetes magyar grammatika a XVIIL szdzadbél.
(Melibéi.) Délmagyar. Kozl 116, sz.

Széke Lorincz, Gyongydsi Istvan. Irodalom-térténeti tanulmdny. Kapos-
vari fégym. értes. 3—46 1

Teleki Pal. Thasz Ddniel mint kolld. Tolnamegy. kozl 18. sz.

Toldi Ferencz és Kilidn Adorjan. AbaujKassai kizl. 68. sZ.

Toth Béla. Petéfi Zoltdn. P. Hirl. 181, sz.

(Toth Sdndor). Pet6fi koliészete. Eperjesi kath. {§gym. értes. 1—21. L

Vajda Jdwos. Ferenczy Terézr8l. Hazdank 163, sz.

Vazsonyi lzidor. A tapolczai névtelen. Tapolezai Lapok mutatv. sz.
(1764 . . . pasquillus-generalis.)
: Veszeled Kdroly. Melddidk. Ism. Borsodi Lajos. Nagybecsker, Hirl. 141, sz.

Werner Gyula. A beszterczel didkok. Ism. \1agy Szemle 22. sz.

Z51di Mdvion. Blints emberek. Ism, Gers Odén, P. Naplé 144. sz.

: Zovinyi Jend. Valami a Pilarikok csalddjdrdl és irodalmi miikidésérél.
Protest Szemle 271 —276, 1.

Osszedllitotta : HRELLERRANT ARPAD.




A Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasaban megjelend
 FOLYOIRATOK:

Akadémiai Ertesitd. A M. Tud. Akadémia megbizasabol
szerkeszti Szily Kalman fotitkar. Tizennegyedik kitet. 1903. évfolyam.

A M. Tud. Akadémia iiléseirél a tdrgyaldsokat jegyzOkényvi alakban, az
uléseken fololvasott emlékbeszédeket, jelentéseket, birdlatokat, valamint az érteke-
zések kivonatit (ha vgyan a kivonatozdsra alkalmasak) kiilén czikkek sordn kozli.
Ismerteti az osztdlyériekezletek és dllandd bizottsdgok tdrgyaldsait, kiszemelvén
beldlitk azokat, a melyek szélesebb kiriket is érdekelhetnek. Az Akadémia kiadd-
.sdban vasy az O tdmogatdsival megjelent munkdk- ¢és folydiratokrdl targyias ismer-
tetéseket kizol vagy az illeté szerzlk (s szerkeszték, vagy mds megbizhatd szak-
férfiak tollibol. Megjelenik minden hé 15-én. Evi eldfizetési dra 6 kor. Az » Akadémiai
IirtesitG«-t dijtalanul és bérmentve kapjédk: az Akadémia minden rendii beltagjai,
alapitvinytevéi s a Konyvkiadd Villalat pdrtold tagjai. Az I—-XIL kitet még néhdiny
példdnyban rendelkezésre dll. Egy-egy kotet dra 8 kor.; a Konyvkiadd Villalat 1j

aldirdinak 4 kor. 50 fill.

Archaeologiai Ertesité. Uj folyam. XXII. kot. A M
Tud. Akadémia arch. bizottsaganak és az orsz. régészeti s embertani
tarsulatnak kozlonye. Szerkeszti Hampel Jézsef.

Czélja a hazai ¢s kiilfoldi archacologiai ¢s mitorténelmi mozzanatokat a
Kiizonséggel megismertetni, ¢s kisebb archaeologiai s miitorténelmi czikkeket kizilni,
Megjelenik évenként Gt fiizetben, mindenkor hat nagy ivnyi tartalommal és szdmos
képpel, februdr, dprilis, junius, oktéber ¢s deczember hénapok 15-ik napjdn. Bolti
dra 12 Kor.; cgyes fiizetek dra 2 kor. 40 {ill.

Athenaeum, Philosophiai és allamtudomanyi folydirat A M.
Tud. Akadémia megbizasabol szerkeszti dr. Pauer Imre osztaly-

titkar. Tizenkettedik évfolyam.

Az »Athenaeum« a philosophia és dllamtudomdnyok szakszer miivelését és
tudomdnyos irodalmi fejlesztését tlizi feladatdul. Megjelen az Akadémia kiaddsdban
évnegyedenként, évi 830—385 ivnyi tartalommal. Eléfizetési dra 10 kor.

Irodalomtérténeti Koézlemeények. Tizenharmadik
évfolyam. Szerkeszti Szilddy Aron, a bizottsig eldaddja.
E negyedévenként megjelen' folydirat a M, Tud. Akadémia irodalomtirté-

neti bizottsigdnak megbizdsdbdl boesdttatik kozre s irodalomtorténeti tanulmdnyo-
kat és adatokat kozol. ElSfizetési dra egész évre 10 kor., egyes fiizet dra 3 kor.
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