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PETOFI ES AZ ALFOLD.

Ennek az értekezésnek megirdsara az adott alkalmat elss
sorban, hogy Petéfi haldlanak 50-ik évforduléja utdn a lapok hir-
addsa szerint a Kis-Kunsdg egyik legynagyobb vdrosa, Félegy-
haza, hova a koltét a minden emlékek legszebbjei, a gyermek-
koriak, Kkototték: szobrot Kivan emelni a kolt6nek és ezzel akarja
viszonozni a Kolté rajongd szeretetét az alféld irdnt. Mdsodsorban
az adott, hogy nem régiben e terv kozeli megvaldsuldsarol lehetett
hirt hallani s igy az alkalomszeriiség természetes csdberével hatott
e sorok iréjara. Mert valoban misem lehet természetesebb annal,
hogy szobrot dllitson Petéfinek az az alfold, a ki az alféldet fol-
fedezte Orok idékre a Kkoltészet, s6t minden miivészet szamdra és
a ki oda mindeniinnen nemcsak visszavdgyott; hanem, noha a
természetet mindentitt szerette és a hegyvidék pompédja és nagy-
sdaga szintén meg birta ragadni: a gyermeki sziv egész gyongédsé-
gével mégis csak az alfoldhoz ragaszkodott.

Orok tandi ennek az 1845 madj. 2-an a Kdrpatok tovén irt
sorai (Uti jegyzetek): »Egyik lovunk patkdja leesett; mig azt fol-
itotték, folyton meredtek szemeim a Kadrpatokra, ez egymadsra
hanyt millié pyramisra. De lelkem, mint a gyermezk, ki megpil-
lantja, hogy gondviselGje nem figyel rd, lelkem elsuhant észrevét-
lentil messzire, messzire, oda, hol nincsenek hegyek, hol halmok
is alig vannak, hol a Duna omlik méltésdgosan, mint Vorosmarty
héskolteményei, hol pusztdk nyudlnak el, hosszan, mintha a vildg
végét Keresnék, hol a latkor egy orids palota, melynek tetején a
napnak gyémadntcsillirja s oldaldn a délibdbok tiikrei fliggenek,
mikben Kedvtelve szemlélik magokat gulydk és ménesek . . . .
ide, ide szdllt lelkem a Karpatokrdl, az én édes hazdamba, a szép
alfoldre !«

Es siessiink hozzatenni, hogy a kolté ez alfold-szeretete, ha
a Kkolté miivész Osszes naivsdgdt mutatja is, nem a tapasztalat-
lansdgon alapult; mert §, ha a tengert nem ldtta is, de kiilonben
a lehet§ legvdltozatosabb vidékeket jarta be s Magyarorszag ¢és
Erdély minden részén megfordult és hosszasabban id6zott. Latta az
északi Karpatok vadregényes tdjait, a felhGboritotta Tatrat, a
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gdmori hegyeket és barlangokat, a szakgatott, csipkézett hegy-
éleket, a titokzatos fenyveseket, a sotét melancholidjui erddket, sza-
kadékokat, 6rvényeket ; latta és belakta a Dundn tuli szelid, hal-
mos vidéket, Mdramaros véltozatos hegyi tdjait; végig bolyongta
keresztiil-kasul Erdélyt a komor télen, virdgos tavaszon és forrd
nyarkozépen egyarant. Mindemellett igazi fili szeretete az alféldé
maradt mindvégig s e szeretet nemcsak bilivészszé tette, t. i. fol
birta emelni a sziil6foldje szépségeit fed6 fagyolt s el birt meriilni
a latomdsokba, mint egy szeliden hullimzé tengerbe; hanem
kedélye mindig megrezdiilt az alfold képeire s lelke mindegyre
szelid meginduldsban remeg az alféld tdjain nyert benyomdsok
emlékei alatt.

Salamon Ferencz egy alkalommal rossz néven is ldtszott
venni a kolt6tsl, hogy a hegyvidéket nem birta megérteni. Ez nem
egészen vald. A hegyi vidékeknek is gyonyori rajzat talaljuk kolte-
ményeiben, hasonlataiban, képeiben és szép féstéseket taldlunk prézai
miiveiben is tobb helyt; de az vald, hogy az a mély szeretet,
mely felfedezévé tette, mely felnyittatta és elolvastatta vele ez
addig bezart konyvet, s az alfold bajait maradandé képekben &riz-
tette meg koltészetében: ez a szeretet csak az alfoldé maradt. De
hdt.nem a legtermészetesebb érzelmek egyike, mely minket a sziilG-
foldhoz kot? Valami édességben gazdag érzés, telve vagygyal és
-melancholiaval, a sziil6fold irdnti vonzalom és semmi sem bajol
jobban el, mint az egyszerd tdj, hol lelkiink az élet els6 benyo-
masait nyerte. Errdl csak vildgpolgar nem bir taldn szdmot adni.
Es ne feledjiik, hogy épen a sziil6fold szeretete a legnagyobb
biztositéka €és lemélyebb alapja a hazaszeretetnek is, épen ugy
mint az emberszeretetnek legnagyobb biztositéka az a szeretet,
melylyel sziileink, testvéreink, nonk, gyermekeink irdant viseltetiink.
A ki az egész vildgot hazajdnak nézi, az valdjiban hazitlan; a
ki az egész vildgot szereti, az senkit sem szeret; s a ki vildg-
polgari biliszkeségében azt képzeli, hogy egy sziikebb haza fidndl
kiterjedtebb ldtkére miatt nagyobb egy fejjel, tulajdonképen kisebb
egy szivvel.

A KkoOlt6 azonban, ki emberszeretetében az emberiséget birta
atolelni, ki a vildgszabadsdg eszméjét a nemzetszabadsdg folé
helyezte, a ki ennyire és ily egyetemes: a sziil6fold szeretetében
majdnem Kkizardlagos s sziil6foldjét beszétte mélyen nemcsak Kkol-
tészetébe, hanem életébe is. Valahdnyszor szivét nagy érzelmek
foglaltdk el. a pusztdra menekiilt s ott adta dltal magdt érzel-
meinek ; és ez az érintkezés a sziil6folddel benne az érzelmek uj for-
rasait nyitotta meg. Ott, Duna-Vecsén, a Kis-Kunsdggal szomszédos
egyik falucskdban pihente ki ifjusdga hat szenvedéssel telt életének
nyomorat és kiizdelmeit; oda ment ki, a Kis-Kunsdggal szomszédos
egy masik faluba, Szalk-Szentmartonba, midén Mednydnszky Berta
irdnti szerelmével eltelve a Szerelem gyongyei legnagyobb részét
irta s oda ment ki, mid6n s6tét ember- és vildggyfilelete miatt végig
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szenvedte az elhagyatott sziv Osszes keserveit 1845 végén és 1846
elején; de oda ment ki gyogyulni is a varosbdl, a holt életbdl, 1846
tavaszan, a természet vidam Olébe, hol sajat szép szavai szerint a
haldl is élet. Itt a harmatos fli, a rézsdk, a sdtoros erdében a
kevély tolgyek és szerény virdgok, a madarak csattogdsa, a méhek
dongicsélése, a méla csend, a futé patak korében, hol a szeretett
ronan elvdlhatatlan egyesiilésben élt a természettel: ujra folébredtek
benne az ifjusdg jogai, melyek a bu helyett viddmsédgot, a lemondds
és haldl helyett egy ragyogé majusi tavasz mindent felujité, mindent
éltetd hatdsa alatt a reményt, a vdgyakat, kiizdést, a minden szé-
pért és nemesért valé heviilést tanitottdk és juttattdk benne gyd-
zelemre s igy e nagy sziv gyogyulasaért lehetiink hdldsak Szalk-
Szentmartonnak, a kis falunak a Duna mentén. De ennél lehetne-e
nagyobb bizonysdga a Kkolt6 szeretetének, ki a legfébb vigasz-
talonak az alfoldi tavaszt, a napot, erdét s mindenek folott magat a
foldet fogadta el?

Ez a szeretet tette lehet6vé, hogy Petéfi az alfold KkoltGi-
ségének felfedezGje lehetett. A mint napsugdr (il szemeiben, midén
az alfoldr6l szol: ugy senki sem érezte elltte annyira mivészileg
az alfoldet és nem birta kifejezni azt az értelmet, melyet az alféld
a maga végtelenségével és mozdulatlansdgdval magédba foglal,
senki sem hallgatta ki ugy az alfold beszélgetését a széllel, fel-
hékkel, a folyéval; mert az 6 szive egylitt ver az alfold szivével; és
eddig szemei az alfoldi élet tiszta tiikrévé lehettek, melyben vissza-
ragyogtak s Kkolt6i szinbe Oltoztek az egyszerl jelenetek. Igy ter-
mészetesen a Kolté miveiben egy uj alfoldet ismerlink meg: egy
nyilt, szabad, korlatlan, de egyszer(i és fenséges alfoldet, melynek
Iényege, mint csodds transsubstantio, benne él a koltGben ; de viszont,
melyben a kolté fliggetlen, szabad és forré lelke lakik.

Az a koltemény, melyet Pet6fi legels6 megjelent koltemény-
kotete és Osszes kolteményei élére tett, a Hazdamban czimd, mar
az alféldhoz, mint sziil6foldéhez sz6l. 1842-ben tobb évi tdvollét
utan tért oda vissza s mid6n ujra arra a helyre ért, melyet szel-
lemi bolcsdjének ismert, a Kis-Kunsagra, egy kiilondsen meleg
kolteményben fejezte ki érzelmeit. Koszonti az aranykaldszos,
délibdbos rondt s eszébe jut az, midén tobb évvel azelbtt, szep-
tember elején elbucsuzott téle és a jo anyatol, eszébe jutnak az
eltolt évek, melyek alatt Osszejdrta a vilagot és oly keser(i tapasz-
talatokat szerzett, hogy inkdbb a haldlt kivanta volna. De most a
but, e kinokat és minden szenvedés emlékezetét elmossa egy szent
orom konnytje :

Mert a hol enyhe bolesom lagy 6lén
Az anyatejnek mézét izlelém ;
Vidam napod mosolyg ismét ream,
Hi gyermekedre, édes szép hazam.
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Ldthat6, hogy e koltemény még nem szorosan véve az alfold,
csak a szil6fold szeretetét fejezi ki és mid6n a kolt6 neki a
Hazamban altalanosabb czimet adta, fGleg ezzel akarta értetni
azt, hogy nem egyetlen vérosrél (Szabadszdllds), hanem egy
kiterjedtebb vidékrdl, az egész Kis-Kunsdgrol szél benne. De hat
valéban helyesen értelmezve két hazdnk van: sziil6foldiink és az
egész haza. A szlikebb haza, melyet a magyar népdal oly vélto-
zatos és gazdag érzelmek kapcsan énekel meg s mely csakis ezt
latszik lényegében érteni: a sziil6fold, melyhez a sziv annyi ter-
mészetes és meleg s egyszersmind concret érzelmei csatolnak.
Ez érzelemhez nincs sziikségiink semmi tanuldsra, elvontsdgra,
érettségre vagy elmélkedésre; egészen 0Osztonszerd, mint a van-
dormadéré, mely 6t minden évben a régi fészekhez vezeti vissza.
A haza szeretetéhez mar magasabb értelmi és érzelmi képesség
kivantatik; a torténelmi Ontudat folébredése, egy szélesebb 14to-
kor felfogasa az, melybdl a hazaszeretet, ¢ minden érzelmek leg-
nemesebbje és emberileg legegyetemesebbje, kidrad s betdlti
kebeliinket.

Igy természetesnek fogjuk latni, hogy Petofi is elsé kolte-
ményeit a gyermeki szeretet érzelmével sziil6foldjéhez irja.
Azonban mdr e Kkolteményei is egy tdgabb vidéhez, a rénasighoz,
a nagy magyar alféldhéz vannak intézve vagy ennek egy politi-
kailag hatdarolt nagyobb részéhez. Igy érti a rona térei alatt honat
a még elébb Pdpan 1842-ben irt Kéf vandor kolteményében, mely
egy romanczszer Képben, rovid elbeszélésben rajzolja Oromét,
mid6n katondskoddsa mdsfél éve utdn ujra a siksagra ér s tehat itt
is dltaldban a rénasagra vonatkozik a kolteményben Kkifejezett 6rom.

Valéban utébb is azt taldljuk, hogy a kolt6 sziil6foldje alatt az
egész alfoldet értette s az egész alfoldért rajongott, melyet mar
ebben az idGben ismételve »szép hazdme-nak nevez. (Hazdmban,
Tdvolbol.) Innen magyardzhato meg az a vagy, hogy mar ifjd
kordban ismerni kivdnta egészen s 1842 augusztusdban csak azért
utazott Debreczenbe, mert latni Ohajtotta az alfold e részét is és
lelkesedésében gyalog ment végig az egész Hortobdgyon, mely
utja emlékét Hortobdgyi kovcsmarosné hires népdala 6rzi. Ennek
bizonysdga az is, hogy elsé s utébb is majdnem Osszes leird kol-
teményei az alfoldrél szélnak.

Els6 valoban leiré kolteménye, Az alféld, 1844 -nyarérdl
(jul.—aug.) vald és Pesten irta, az emlékezet, e bdjos tiindér szine-
zésében, midén megszépitve, érzelmeiben ujra sziiletve, lelki szemei-
ben ldtta sziil6foldét. A kolté harom bevezetd és egy befejezd vers-
szakon Kivill nyolcz versszakban rajzolja az alfdld szépségeit.
A kolteménybsl azt érezziik ki, mintha valamely tdrsasdgban a
KOt jelenlétében valaki a Karpdtok szépségeit magasztalta volna
az alfold egyhangusdgdval szemben; mert benne valami védd és
tamadé vonds van s erre mutat az a szembedllitds és 6dai folhe-
viilés, melylyel a koltemény kezdGdik és végzddik és mely az
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egésznek lyrai hangulatat adja meg. A kolt6 bizonyos kicsinyléssel
sz6l a Karpatok vidékérGl a maga heves személyi hangulatdban, a
mi itt a lényeges, a lyrai vonds Csoddlja a Kdrpdtokat; de a mi
rd, a koltore legfontosabb: sem képzelete nem bir koztok baran-
golni, sem szivének szeretete nem o6vék; mindketté az alfoldé; ott
van otthon, az az § viliga; ha megpillantja, lelke mintegy borto-
nébdl szabaddl ki s a felh6k kozelébe emelkedve mosolyogva néz
reda a Dundtdl Tiszdig nyulo rona képe. Eddig a bevezetés. Ldt-
haté ebbdl, hogy a kolts itt sem szoritkozik csupdn sziilGfoldére ;
a sziil6fold fogalma legalabb is a Duna—Tisza koze, vagy szilikebb
értelemben a Kis-Kunsdg. A tobbi versszakban azt mondja el, a
mit a felh6k kozelébe emelkedd lelke lat a Kis-Kunsagon; tehat
ezzel a Kkiinduldshoz képest helyes szempontot taldlt, hogy nehdny
nagy vondssal elénkbe rajzolja a puszta arczulatdt. Es jol figyeljlik
meg, az adott képek nem aug. elejének, hanem mdjus—junius
havanak felelnek meg; mert a Kkolt6- azokat a benyomdsokat raj-
zolja, melyeket ez idG alatt szerzett, a mig Duna-Vecsén otthon
volt, vagy madskor ott kéborolt, pl. mint kecskeméti szinész. Honnan
emlékeznék épen arra a d@lt kéményl csdrddra, ha nem onnan,
hogy ebben pihent meg & is, midén 1843 dpr. 5-én gyalog Pestre
indult. Elénk hozza par sorban a délibabos ég alatt a K.-Kunsag
szaz kovér gulyajat, a méneseket, csikosokat, a smaragdszin(i
buizavetést a tanyaknal, az odajar6 félénk vadludakat, a kecskemét-
vidéki ddlt kéményl csarddt a szomjas betyarokkal, mellette a
torpe nyarfaerd6t vércsével, az alfold jellemzG vadvirdgait, az
arvalyanyhajt és szamarkenyért, a tarka gyikokat s aztdn szeme
a messziségbe téved, hol kék gylimolcsfak orma felett egy-egy
varos templomdnak tornya ldtszik halvany kodoszlop gyanant.
Ha mér a lelkesed$ bevezetésben a felheviilt sziv rajongdsa szolal
meg, ha a gyermeki szeretet gyongédsége beszél hozzank e kedvvel
vélogatott s egymdst gyorsan felvdlté képekben: a forré odaadds
érzelmes melegsége beszél hozzank a befejezésben :

Szép vagy alfold, legalabb nekem szép!
Itt ringattik bolcsom, itt sziilettem.

Itt boruljon ram a szemfodél, itt
Domborodjék a sir is folottem.

Tehdat a hol sziiletett, pihenni is ott akar s igy a bevezetd
lelkes hangulat s a befejezés odaadd szeretete a legjobb keretet
alkotjdk a puszta rajahoz és a leirds helyett lyrai kolteményt
kapunk. E gondolat, hogy egyes(ilni kivdn a szeretet folddel, vissza-
térni a sziil6fold anyai keblére, mely 6t ezer ldnczczal kapcsolta
magdhoz, utébb is allandé gondolata. Uti leveleiben igy szol:
»Azt Ohajtom, hogy ott haljak meg, a hol sziilettem, az alfold
réndin, a Tisza és Duna kozott. Vigyék ki holttestemet messze,
messze a vildg zajatél s a pusztdk kozepén temessenek el, a hol
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sirhalmam, barmily alacsony lenne is, a legmagasabb domb lesz
a végtelen lathatdron, melyet senki meg nem latogat, csak a bujdosd
parlag-kérd, a nyari délibdb és az Gsz vandor madarai. De ha
nem az alf6ldon halok meg, ha hegyek kozott kell meghalnom: ugy
leginkdbb o6hajtom, hogy itt temessenek el Nagy-Béanya regényes
volgyében.« — (Uti levelek. V.)

Mit szeretett a kolt6 az alféldben? Elsé sorban is azt, hogy
onmagdban meglelte azokat a f6 vondsokat, melyek szemében az
alfoldet, mint eszmei tartalom képviselGjét jellemezték. Tehdt rokon-
sdgot taldlt sajt szelleme és szeretett hazdja kozt. Ot az alfold
nemcsak sziilte, hanem szellemi képére is alkotta s lelkébe oltotta
fonséges tulajdonait. Ezek kozil els6 az egyenesség, mely azonos
a Kolté szerint az Oszinteséggel. Ismeretesek a koltd dics6itd sza-
vai az Oszinteségrél; ezekben nemcsak elitéli az dlsdgot és hazug-
sagot; hanem az Oszinteséget miivészi elvvé emeli a koltészetben ;
mert itt sem szabad, épen nem szabad olyat mondani, a mit nem
éreziink :

Mint a rdna, hol sziilettem,
Lelkem utja tetteimben
Egyenes;

Szavaimmal egy az érzet,
Czélra jutni albeszédet
Tétovazva nem keres. (En.)

Igy ir 1843 tavaszan. E hasonlatra utébb is visszatér, f6kép
1845 juniusa utdn, midén eldszor nyilt alkalma kozelr6l megis-
merni a Kdrpdtok vidékeit. Midén Az alféld cz. kolteményét irta,
még ardnylag Keveset ismert a Karpatokbdl; most koztok élt két
és fél honapot s ez az ismeretség csak novelte szeretetét az alfold
irdnt. Az egyenesség, nyiltsdg, egyszer(iség, végtelenség, melyek
Pet6fi s bdrki szerint is a fenségesnek alaptulajdonai, még jobban
szemébe Otlottek, midén visszatért az alfldre, melynek végtelen
rondja, lelkének legkedvesebb mulaté tanydja :

Az a gorbe felfold hegy- és volgyeivel
Konyv, melynek szamtalan lapjat forgatni kell,
De te, alféldem, hol hegy utan hegy nem Kkél,
Olyan vagy, mint a nyilt, a félbontott levél,
A melyet egyszerre altalolvashatok ;

S vannak beléd irva szép, nagy gondolatok.

Ime az eszmei lényeg, mely az anyag folott lebeg. A puszta
nemcsak sziil6fold, hanem a nagy gondolatok kitart levele, melyet
6 olvasni birt. Ezért ndla az alfoldnek dllandé jelz8je nemcsak a
szép, hanem a nagy, a megmérhetetlen, a végtelen, a csendes;
neve hol puszta, hol réna, rénasidg, hol mindkett6 (»puszta s csen-
des rona«), mely olyan hatdrtalan, mint a tenger s igy a rénasdg
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messze tengere néma, zajtalan; télen a szép, nagy ronasdag olyan,
mint a befagyott tenger, vagy »sik a puszta, mint a pihend to«;
(Falun, Pusztai taldlkozds. 1845.), s6t a tenger maga olyan, mint
a rénasdg, vagy a csendes tengernek is ronasdga van. (Csendes
tenger ronasdagain.)

Tehéat Petéfi egyénisége s igy koltészete, ossze van néve a
pusztdval. Ennek termékenyit6 hatdsa annyira nyilatkozik képze-
lete erején és kedélye mélységén, hogy valahdnyszor egy-egy
alfoldi faluban hosszabban id6z, a koltemények egész raja szdll ki
lelkébll. Ezért 6t nem ismerheti meg teljesen, a ki az alf6ldén
nem jart, nem lakott, s6t meg nem szerette s Kkiilonleges bajaival
meg nem baratkozott és a nyert benyomasokon elandalodni nem
birt. A kolténél mintegy szemmel ldthaté, hogy midén egy-egy
alfoldi faluban megvonult, mint ébred {6l a belsé, gazdag élet,
akar egy, a pusztdba vonult kozépkori asketandl. Megdll merén a
réna kozepén, a Kkortilte uralkodé mély csend, némasag, méla egy-
hanglisdg, a tdvol kékes kdde, mely a végtelenség sejtelmével tolti
el, megannyi vardzsérintések gyanant hatnak lelkére, mely Kitdgul,
meggazdagszik eszmékben és érzelmekben s tiindérvildag tarul fel
benne, véltozatos és gazdag, sejtelmes és ragyogd, mint egy keleti
tiindérrege. Errdl konnyen meggys6zhet akdr egy Kis statisztika is.
Mig a kolt6 1845 &pr. 1- jun. 24-ig, tehdt majdnem hdarom hénapot
a felfoldon toltott, mindossze 13 kolteményt irt s ugyanez évben,
a mig kiilonboz6 idében Szalk-Szentmartonban id6zott, csak lyrai
kolteményt 32-6t irt s ugyanez id6 alatt irta Zold Marczi, A hohér
kotele, Tigris és hiéna nagyobb miveit, ardnylag mind nagyon
rovid id6 alatt. Es ez nem a véletlen jatéka ; dllandon kimutathato,
hogy a szép és nagy gondolatokat benne az alfold, vagy a vele
rokon vidékek ébresztették s igy Arany koltészetét is egy pusztai
képpel jellemzi :

Dalod, mint a pusztak harangja, egyszeru,
De oly tiszta is, mint a pusztak harangja,
Melynek csengése a ronakon keresztl
Vandorol, s a vilag zaja nem zavarja.

Ime, a kolt§ tehat egy mdsodik, az Gszinteség mellett legfGbb
muivészi elvét, az egyszer(iséget is, mint eszmei tartalmat, folleli
a pusztdban; s ugyanitt megleljiik annak a mély, elandalité csend-
nek is dicséretét, mely az elmeriils, gazdag lelki életnek Kkiilsd,
de nemcsak természetes, hanem sziikséges foltétele. Igy a puszta,
mint a mély csend és lelket elringaté nyugalom hazdja, kedélyi-
leg ugyanaz, mit a kolté legjobban szeret, 6, ki a szelid elme-
rengést, nyugalmas békét oly bdjjal birta rajzolni s melynek esz-
méjét tehat az alfold sugallta.

De e mellett a puszta a maga végtelenségével, korlatlansa-
gdval ugyanaz, mi a Kkolté lelkének madsik lényeges alapvondsa,
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t. i. a szintén Korldtot nem ismerl képzelem és csapongds meg-
testesiilése. Mint ilyen, egyszersmind a puszta annak a szabad-
sagnak nemcsak képe, hanem hazdja is, melyért a kolt6 nemcsak
életét, hanem szerelmét is fol birnd dldozni. Ha a réna végtelen-
ségét megpillantja, ugy érzi, mintha borténébdl szabadult volna ki
sas lelke s ott van honn, ott van az § vildga. De hiszen lehetetlen
is, hogy a végtelenségre torekv$ lelket a végtelen szemhatdr az
alfoldéon ne vonzza.

Ezért sajndlja, hogy mért nem toltheti egész életét a pusztan,
a hol tekintetét nem Kkorlatozza a mérhetetlen rénasigon semmi s
a honnan messze kell utazni, mig az ember hegyet lithat. (4 jo
oreg korcsmadros.) Ugy szeretne élni ott, mint Ardbidban a sza-
bad beduin; mert a puszta a szabadsdg képe s a szabadsag lel-
kének istensége, mint irja 1845 Gszén Szalk-Szentméartonban:

Mint sajnalom én, hogy egész életemet

Itt kinn a pusztikon tdltenem nem lehet!

Itt szeretnék éIni a pusztak kozepén,

Mint Arabiaban a szabad beduin.

Puszta, puszta, te vagy a szabadsdg képe,

Es, szabadsag, te vagy lelkem istensége !

Szabadsag, istenem, még csak azért élek,

Csak azért, hogy egykor érted haljak én meg,

S siromnal, ha érted onthatom véremet,

Meg fogom aldani dtkos életemet. (A csdrda romjai.,)

Utébb 1847-ben Arany Jdnosndl junius hoban ezt irja
(A gdlya):
Szeretem a pusztat! ott érzem magamat
Igazan szabadnak,
Szemeim ott jarnak, a hol nekik tetszik,
Nem korlatoztatnak,
Nem dllanak kordilem mogorva sziklak, mint
Fenyegeto rémek,
A csorgé patakot hanyva-vetve, mintha
Lanczot csorgetnének.

A puszta tehdt kifejezi a hatdrtalan szabadsdgot, azt a kor-
latlan csapongdst, melyhez Pet6fi élete minden szakdban egész
szenvedélyével ragaszkodott. Ezért szereti a Tiszdt is, e kivdloan
alfoldi foly6t; mert ugyanennek a Kkorlatlan szabadsdgnak Kkifeje-
z0je. Ezt A Tisza cz. hires kolteményében fejezte ki 1847
februdr hoban Pesten, melyet csekei tartézkoddsa emlékeibGl meri-
tett, midén a Tur folyécska beszakaddsdndl is jart. Altaldban leg-
szebb alfldi rajzait az emlékezet hatdsa alatt irta; mert a min-
dennapi szemlélet ritkdan ér fel az emlékezet bdjaval és a képzelet
ragyogasdaval s a dolgok irdnti érzést semmi sem tapldlja jobban,
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mint a t6lok valo tavollét. E kolteményben maganak a folyénak
dicsoitése bizonyos eszmei tartalom kapcsdn s a Kkolté egyénisé-
gére vonatkozasaban teszi a tartalmat. A Tiszdt a kolté két okbol
szerette: mint az alfold igazi magyar folyéjdt, mely a hazdban
sziletik és hal el s mely épen oly merengd, csondes, méla a maga
futdsaban, mint a kolté lelke a csend és nyugalom o6lében. Hiszen
6 irja magardl, hogy mid6én a pusztin van, elszdllnak szivébdl a
nagyravagyds, hir vad dlmai, feledni kezdi Pestet, zajdt, a sajat
bliszke terveit; a megelégedés, a béke, nyugalom, egyszer(i és
természetes élet vagya fogja el. (Falun.) De szerette mds részrél
a Tiszdt, mert abban is olyan, mint 6, hogy Kkorldtot, szabalyt
nem tlir s utébb azt irta réla, hogy az ditala elontott tdj hason-
lithat regényességében Amerika Oserdeihez. »Es az az dtkozott
szabdlyozas — teszi hozzd — majd mind e regényességnek véget
fog vetni; lesz rend és prézaisdg. Bizony nem szeretnék most a
Tiszanak lenni. Szegény Tisza! eddig kénye kedve szerint kalan-
dozta be a vildgot, mint valami féktelen szilaj csiké; most pedig
/aﬁkit vetnek szdjaba, hamba fogjak s ballaghat majd szépen a
&7 Kerékvdgdsban. Igy teszi az élet a langészt filiszterré.« (Uti leve-
/ lek, 1V. 1847. médj. 14.)
Az el6bbibdl kovetkezik, hogy a folyamrol rajzolt tajképben itt
két killon képet ad: egyiket Kiszinezi részletesen 11 versszakban s ez
a nyugalmas, szelid, zajtalanul hompolygé folyam és az elandalito
nyari alkonyat enyhe rajza; a madsik csak két versszakra terjed s
ez a dithongs, korlatait dttoré bdsz folyam képe. Az egészet meg-
élénkiti és lyraiva teszi az dltal, hogy magdt, mint cselekvé szem-
1€16t szerepelteti, ki utébb a tanyara megy s ott a Tisza szelid
természetét védezmezi.

A Koltemény elsé fele egy nyari alkonyati, csondes tiszai
tajkép, melyben folydn, vidéken s felhén ugyanazon hangulat émlik
el s ezzel egyiitt a lélek nyugalmas békéjének rajza, mely kettG
nemcsak tiikre egymdsnak, hanem mintegy azonosulnak. Mindezt
hatartalan bdj hatja at. Az elandalité csond és nyugalom, a ter-
mészet elpihené enyhesége, melybe a Kkolté deriilt kedélye rokon-
érzéssel belémertil, épen ez altal érezteti egész bdjat veliink. A kor-
nyezet, az alkonyi kép, az andalité csend, mind ugyanaz a kot
lelkében is. A Kkolté e belsé lelki nyugalmdt nem elemzi, egysze-
rlien azonositja a tdjjal és nydri alkonynyal. Egyik az, a mi a
masik. Maga a tdjkép nem mads, mint a kolt6 hangulatdnak tiikre.
Modszere a rajzban ugyanaz, a melyet tobb helyt taldlhatunk
nédla, hogy a kozelebbir6l megy a tdvolabbira: a folydrdl a fove-
nyes partra, a rétre, rajta til az erdére, a Tisza tuilsé partjan
latszé bokrokra, a koztok el6tiing falutornyara, a felhGkre, a néma
csendre, melybe életet hoz a vizet merité poérmenyecske, kinek
jellemzén van ellesve odavetett mozdulata e sorban:

Redm nézett és aztin ment sietve.
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Nézziik pl. a nyugalmat, csondet és békét, melyet a Tisza
zajtalan folydsdban rajzol:

Sima titkrén a piros sugarok,

[Mint megannyi tiindér] tanczot jartak,
Szinte hallott lépteik csengése,

Mint paranyi sarkantyuk pengése.

De az egész rajzon e csend, nyugalom il és mindenre az
alkony szelid, kék fatyla, violaszin kdde borul, melybdl merengve
néznek feléje a mdramarosi bérczek. Ezt a tlindér-mesebeli nyugal-
mat semmi zaj nem zavarja, csak itt-ott egy madar flittyentése;
s6t a tdvoli malom zigdsa szinyog-dongdsnak hallszik. Magdt a
kolt6t is megszdllja a némasdg, a csend ez Unnepi szépsége, e
tiindéri pompdja, nyugodt fennsége, mint hangulatdnak visszatiik-
rozédése ; lelke édes, mély mamorba szédill a természet 6rok szép-
ségétll és a festést e felkidltdssal végzi:

Oh természet, oh dicso természet!

Mely nyelv merne versenyezni véled ?

Mily nagy vagy te! mentiil inkabb hallgatsz,
Anndl tobbet, annal szebbet mondasz. —

Lathaté ebbdl, hogy e tiindéri kép itt végzédhetnék. Amde
a koltemény f6 eszmei tartalmdt az teszi, hogy a puszta e {6
folydja latsz6 andalité nyugalma mellett magdban hordja a Kkor-
latlansdg, a féktelen csapongds elemeit; mert a puszta gyermeke.
Ebben a koIt onjellemzést ad s ebben all a koltemény jelképes
vonatkozdsa. Az O lelke is méla, szelid, merengl nyugalom és a
szilaj indulatok s korldtlan csapongds végletein hanyddik és a leg-
teljesebb lelki békének épen gy KkoltGje, mint a szenvedélynek.
Epen igy ir ©Onmagérdl is A haraghoz, A szél Kolteményeiben s
ezek és a Tisza rajza kozt egyenes parhuzam vonhatd. S6t valo-
szinli, hogy e koltemény alapgondolata is kapcsolatban é&ll az
akkoriban Julidtdl kivant hivatalkeresés kérdésével, mely mintegy e
szerelemnek s a szil6i beleegyezésnek foltétele volt; mert koriil-
bel6l ugyanazon napokban irta e Kolteményét is, melyek valame-
lyikén hires »votumdt« papirra vetette. Ezekben s tobb mds
hasonlé kolteményében ekkoriban minden hivatal ellen tiltakozva
az egyéni fliggetlenség és szabadsag sziikségét, mint sajat léte
alapfoltételét hangsilyozza.

Midén 1847 mdjus 14-én ujra atutazik a Hortobdgyon, Uti
leveleiben (III.) dithyrambszer( leirdst szentel e latvanynak, mint-
egy Osszegezve a pusztanak lelkére tett killonbiz6 hatésait.

. .~»menjiink, vagtassunk Kelet felé, nagyszer(i latvany kozele-
dik: a puszta, a Hortobagy!
Hortobagy, dicsé ronasig, te vagy az isten homloka.
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Megallok kozepeden s koriiltekintek oly elragadtatdssal, milyet
nem érez a schweizi az Alpeseken, milyet csak a beduin érez Ardbia
sivatagjaiban. Milyen szabadon lélekzem, mint tdgul keblem!

Mennyivel hosszabb utat tesz itt a nap, mint mashol! Megmér-
hetetlen a lathatar, s olyan, mint egy kerek asztal, beboritva az ég
vilagoskék iivegharangjaval, melyet egy felhdcske sem homalyosit. Gyd-
nyoru tavaszi nap van.

Az utfélen itt-ott egy-egy pacsirta emelkedik folfelé dalan, mint
fonaldn a pok.

Nehany lépésnyire az uttol csillog egy kis to, szélén sotétzold
kaka és vilagoszold sas; mellette bibiczek nyargalasznak bubos fejeikkel,
s a t6 kozepén nagyokat lép hosszi, piros labaival a melancholicus
golya.

Egy diilofoldnyire legel a gulya; hosszii botjara tamaszkodva all
mogotte a gulyds és megemeli el6ttiink kalapjat, nem szolgaisaghol,
mint a felf6ldi német és t6t, hanem emberségb6l, mint magyarhoz illik.

Mik azok a T alakiak ott a tavolban? azok elszért gémes
kutak, de oly messze vannak mar, hogy karcsi ostorfiik nem latszanak.

Amott a latkor peremén a hortobagyi csirda, de nem a foldon,
hanem az égen . . . . oda emelte fol a délibab. A csarda mellett a
ménes, szinte a levegOben, mintha egy elfiradt daru-csoport szallana.
Kedves délibab! Ugy tartja olében a targyakat, mint gyerekeit az anya.

Néman, merengve il az ésnyugalom e térségen, mint tlizhelye mel-
lett karszékében a szazéves aggastyan, ki az élet zajos napjait zajtalan
szivvel gondolja at.

Mily egyszerli a puszta és mégis mily fonséges! de lehet-e fon-
séges, a mi nem egyszeri? — —

Fél napnél tovabb tart az Ut a Hortobagyon keresztiil, s én, noha
méar sokszor jartam erre, nem gyéztem kibdmulni magamat. KEgé arcz-
czal, ragyogé szemekkel, hullimzé kebellel néztem kordskortile . . . .

Tehdt a puszta a szabadsdag hazdja, symbolisticusan a sza-
badsdg képe. De sét tobb ennél. Ezt a szabadsdgot beoltja fiai
vérébe is. A Ki ott sziiletett, annak lelkébe ép ugy bekoltozik a
Kortilte lehel6 szabadsdg vdgya, mint a hogy a felfdldi hegy-
vidéken megtaldlta a szolgasdg legkirivobb ellentétét, mir6l az Ut
Jjegyzetekben igy szol: »Altaljdban mentiil inkdbb kozeledtem a
Karpatokhoz, anndl nagyobb szolgasdgot ldttam, s ilyenkor meg-
eresztém képzetem szarnyait és lerOpitém lelkemet sziilGfoldem
rondira, hol az emberméltésdg a legalacsonyabt kunyhdban is
magasan tartja biiszke fejét. Oh felf6ld! csak azért emelkednek-e
bérczeid a felhdkig, hogy anndl inkdbb szembe tiinjék lakoéid gor-
nyedezése ?«

A szabadsdg, a korldtlansdg érzése benne van még a pusz-
tan sziiletett csikoban is, melynek féket nem tiir6 természetéhez
nem egyszer hasonlitia ©nmagat, Kkoltészetét. A szolgasdgnak, a
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hivatalnak csak gondolatdra is »szive ugy tombol, mint a har-
madfi csiko«, ha:

A panyvas kotelet legelészor dobja nyakaba

A pasztor, hogy a ménesbol kocsirudho' vezesse.

Nem a tehertol fél, a melyet huznia kell majd,

Nem! hanem a hamtél, mely korlitozza futdsat.
(Levél Arany Jdnoshoz. 1847.)

Pegazusat pedig a vildgospej, selyemszér(i magyar csikohoz
hasonlitia (Az én Pegazusom. 1847.), mely nem az istdlléban,
hanem a pusztdn sziiletett és §ott fogta el a »kis-kunsdgi szép nagy
pusztasdgban«; maig is nyereg nélkill Uli meg, mint a pusztdk
fla s a 16 vagtatva ragadja Gt, »mert 6 a villdm testvére«; de
legbromestebb viszi a pusztdra, mert ez sziiléfoldje :

Hejh, ha arra forditom a Kantart,
Ugy megugrik, alig birok vele.

S6t még a bozontos tiné is bus, hogy télen a valyubdl kell
innia, »jobb szeretne inni kiinn a to vizébdl«.

Ehhez jdrul, hogy az alféld a batorsag és emberméltosdg
sziilGje. Még az alfoldi betydr is mds, mint a hegyi rabld. Bizo-
nyos vad szilajsag, lovagiassdg, nagylelkliség; de aztin a veszély-
lyel nyiltan szembenézi bdtorsdg, nemes tliz, langolé hév a tulaj-
dona. Z0ld Marczi pl. nem kivankozott a Bakonyba, oda csak a
félénk, lesbendlld orv-tolvaj rejtézik. Marczinak rendes tanydja a
Hortobdgy, »a pusztdk Orids kirdlya« s az utas szdz lépésrdl tud-
hatja, mi lesz s neki késziilhet a pdrviadalnak. (Zold Marczi.)

Az alfold e szeretetének bizonyitékai tovabba a pusztai képek,
melyeket leggyakrabban a Kis-Kunsdg vidékérdl vesz. Itt termé-
szetesen a csarddk s a betydrok nagy szerepet jdtszanak. Minda-
kett6t bOven volt mddja megismerni vandorldsaiban. Nem egy
piszkos csarddban éjjelezett s nem egyszer taldlkozott mulato, vag-
taté vagy bujdosé pusztai szegénylegényekkel, kiknek a negyvenes
években volt virdgkoruk s alakjuk egész jellemzeteséggel nyomult
be emlékébe a pusztai élet mds alakjaival egyiitt.

Természetesen a csardak kozil a legjellemzetesebbeket raj-
zolja. O e tekintetben valodi koltsi genre-fests. A romladozé diilt
kémeény, félrecsapott fedelli csarda kapja meg szemét, mely menni
akar, de csak diiledez s fodele olyan, mint a »részeg ember Kkalapja.«
Ilyen sok van, de leginkdbb ilyen a Betekints, melynek a széles
foldon sincs pdrja. (Van a nagy alfoldon.) llyen az is, magdnyos,
ddlt kéményével, melyet Kecskemét kozelében ldtogatnak a szomjas
betydrok, (Az alfold.), vagy a bugaczi csdrda, melyrsl ismé-
telve is megemlékezik, (Hirds vdros az aafédon), s csakugyan
ott van ma is Kecskeméttsl délre. A mar rombadélt csardat raj-
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zolja A csdrda romjaiban, melyben a pusztulds bamulatos képét
adja. Miel6tt a csarda rajzdba kap, egy 18 sornyi bevezetésben
az alfold irdnti rajongdé szeretetének ad kifejezést. E helyet fon-
tebb idéztilk. E szenvedélyes lyrai bevezetés, mely tehdt nem t4j-
festés, hanem a sziil6fold, haza- és szabadsdagszeretet 6daszerd Kito-
rése, megadja az egésznek lyrai alaphangjat. Ekkor a csarda romjaira
tér bolcselmi-lyrai reflexiok Kkiséretében az id6 rombolé hatasarol.
Erre egy madsik dtmenettel torténelmi képre ragadja képzelme s
elegikus merengések kozott hazafidi buja szélal meg. A romban
hever6 csarda azért épiilt kGbGl, mert ott régente falu vagy varos
allott; de feldulta a torok s csak a templom maradt meg, hogy a
pusztulds gyaszoldja legyen. Gydszolt is tobb hosszu szdzadon at,
végre bujaban Osszeroskadt és koveibdl épitették a csardat. E sajatos
atalakuldst ujra lyrai reflexioval Kkiséri, majd meg képzeletében
folépiti az Osszeomlott csdardat, latja egykori lakoit és vendégeit :
a vandorld, a szegény legényeket, az liveges zsidot, a drétostétot,
a fiatal csapldrnét, a kit az ittas dedk Olelget s a kazal végen
alvé csaplart. Igy egynehany sorban genreképek és jelenetek vonul-
nak el szemiink el6tt, hogy ujra a pusztulas melancholikus képét
szemléltesse vellink. Mindennek vége, csak a kitdgas és a gém
all még, melynek tetejére mogorva sas telepedett, minthogy ez a
legmagasabb pont s a mint fonn (l, mer6n maga elé bamul,
mintha a mulanddsdgrol gondolkoznék.

Folotte langol a nap, az égnek ifja,
Langol, mert kebelét a szerelem vivja;
Szeretbje, a ki epedve néz rdja,
Délibab, a pusztik szép tiindérleanya.

Minde véltozatos képek, reflexiok, lyrai meginduldsok sord-
ban a haza-, szUl6f6ld- és szabadsdgszeretet meleg, dbrandos, elegicus
és lelkesiilt nyilatkozatait jellemzetes, plasztikus képek, jelenetek
valtjak fel, melyekben semmi felesleges nincs s a komoly és vig
képek sorat az egészben melancholicus hangulat pompdsan egyesiti
harmonidba, melyrél még csak azt kell kiemelniink, hogy 1845
nyaran Szalk-Szentmartonban, szintén felsé-magyarorszagi utja
utdn irta.

Egy masik csdrdat rajzol a Kutyakaparoban (1847.), mely-
ben a legtokéletesebb elhagyottsdg, szegénység, romlds képét nyujtja.
Az elsb versszakban pdr sorban elmondja, hogy kiviil-beliil szomoru
csarda ez a Kutyakapar6; a jambor utas eledelt ott nem kap s
a bor ihatatlan. Ezzel a kis szobdba vezet, hol a roskadozo hosszu,
keskeny asztalt, a vénség miatt horpadoz6 padot, a nyomorusagos
agyat, a diiledez6 kemenczét mutatja be pdr jellemz$ vondssal.
Ekkor a lakokra tér, a szétalan vén DOmotor csaplarra, ki szdjdt
csak asitdasra ‘tartja, meg a feleségére, kit az id6 kordn megviselt,
noha alig tobb 50—55 évesnél. Ez mar nem tlri a pusztuldst oly
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keleti nyugalommal, mint az ura: szidja a varmegyét, hogy a
betydrokat mind Kipusztitia s a kereset megcsokkent. Most a kiil-
sére tér. A csarda egyetlen szobdjanak egyetlen ablaka van, annak
is fele Kkitépett kalenddrium-levéllel van beragasztva; a faldn alig
van mész, az is sarga s tele van firkdlva; a czégér, mint az
akasztott ember a szélben, gy lengedez; az egyetlen dllat, a
kuvasz is csak szundikdl, nem ugat. llyen a kornyék is, rengeteg
homokbuczkédk terlilnek ott el, a meztelen homokban alig teng
egy-két gyalogbodza s gylimolcsét az is kedvetleniil hozza; a
harangszé meghalni jar ide a tdvol falukbol, az idetévedt madar
csakhamar tovabb szédll; még a nap is bagyadtabban siit itt, mintha
szdnakozva nézve ez arva csdrddra. Vagy szdz lépésre egy kopar
dombtetén egy maganyos kdszent 4dll s ennek is valaki egy kopott
tarisznyat akasztott nyakdba, mintha mondta volna: »menj isten
hirével, mit 4llsz itt hidba!« Nem lehetne mindezt jobban befe-
jezni; mert az elhagyott, bus, unalmas tajon, hol Ugy sem lato-
gatja senki, nincs mit keressen a vallds e tdrgya sem. Az egy-
hangusdg, a megtestesiilt unalom e képét még jellemzetesebbé teszi
benne a humor s annak a természetes naivsdgnak Kkomikuma,
melylyel pl. a csaplarnét beszélteti. E mellett maga az egészhez
egy sz6 reflexiét sem csatol. Elmondja a tényeket, vagyis festi a
helyzetet, a szomorud hidbanvalésagot. A czél maga a kép, semmi
mas. Mindehhez igen jellemz6 és mondjuk, eredeti versalakot valasz-
tott, melynek rhythmusa a hosszabb sorban megindul, hogy a
révidebb sorban meglassulva jellemezze azt a nyomott, komor egy-
hangusdgot, mely a csdrddn és csdarda koriil mindenre rdanehezedik
sigy el6addsa, rhythmusa, minden, teljesen alkalmazkodik a targyhoz.

A pusztai élet mds-mas jeleneteit rajzolja més-mds érzelmi
meginduldsok kozt még par leiré kolteményében. Ezek Kozl
A golya czim(it 1847 junius elején N.-Szalontdn Aranyndl irta.
Ebben a kiindulds nem maga az alfld, hanem az alf6ld legismer-
tebb madara, a gélya mely épen ezért a KkoltOnek is legkedvesebb
madara, egyszerl, mint 6 maga; s taldn azért szereti annynra
mert vele toltotte gyermekéveit, mikozben mint komoly fid, a szarny-
probdlgaté golyafiakat nézegetve, azon gondolkozott, hogy mért
nincs az embernek is szdarnya; mert 6 a magasba vagyott s ezért
irigyelte sorsdért a napot. Ezzel a kolt6, mint leirdsaiban mindentitt,
az érzelmi vildgba visz. A kiils6 szemlélet csak alkalom, melyen
a lelki vildgba szdll. Ezért nem szerette gyermekkordban az szt
sem, mert elvitte a goélydt; tavaszszal a golya visszatérésének
orvendett s gélyavdrni elballagott a szomszéd hatdrba is. Igy tolté
vele gyermek és ifju éveit. Mid6n lovdn a pusztdt bekalandozva,
a té6 mellé heveredett, ott taldlta mindig a gélyat s ezért kedvelli
most is, mint legrégibb baratjat, »mint egyetlen valét, mely egy
atalmodott szebb korbdl fonmaradt.« Kozben a kolt6, midén
ifjuva fejlésér6l szdl, a golydrdl a puszta képére tér rda. Megeresz-
tett kantdrral vagtat ki a pusztdk terére, melyet azért szeret, mert
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ott érzi magdt igazdn szabadnak és ne mondja senki, hogy a
puszta nem szép; de szépségeit, mint szemérmes lany az arczat,
strd fatyollal fedi el, s ezt csak bardtai elStt teszi le:

S rajta vesz mer0en a megblvolt szem, mert
Tiindér kisasszonyt lat.

Emigy a kolté érzelmei tiikrében mutatja be a golyat és az
alfoldet, mélazo, elegiai hangulatban idézve szemiink elé azt, a mi
lelkében az emlékezet érintésére, talan hogy Szalontdn ekkor a
fészkelé golydkat latott, ujra felébred a kedves Kis-Kunsagrol,
gyermek- és ifju éveirdl s igy szemlélteti veliink a szeretett pusz-
tat, a goélydval kapcsolatos jeleneteket, s 6nmagat, a mint elmerengve
nézi a délibdbot. Mindehhez egyszersmind egy jellemzi, masfél-
alexandrin hosszusdgu verssort védlasztott, melynek lassu rhythmussa
kitlinGen ecseteli a lagy visszaemlékezés csendes tavdn ringatdzo,
mélazé hangulatot.

A téli esték kolteményét 1848 jan. havaban Pesten irta;
de szintén alfoldi emlékeibdl, egyltt A puszta télen czimi-
vel. Az elsGben a falusi, emebben a tanyai életet rajzolja valto-
zatos genre-képek sordban. Az elsén meglatszik, hogy a Kolt6
boldog csalddi élete elsé honapjaiban irta; a bels6 nyugalom,
csondes megelégedés, egyszerli nyugaimas jollét rajza ez, a minGt
egy alfoldi meleg hajlékban s meghitt bizalmassdg és mesterkéletlen
csaladiassdg korében, egymdst szeret6 emberek koOzt érezhet az
alfoldi foldmives egy téli estén. E belsé deris kép kiemelésére
elébb par jellemz6 vondssal az alfoldi tél zordsdgdaban, Kietlenségé-
ben a foldet egy vén, inséges, didergé koldusnak mutatja be s
ezzel szembe helyezi a meleg szobat, a baratsdgos csalddot:

Most minden kis kunyhé egy tiindérpalota,
Ha van honnan rakni a kandalléra fat,
S mindenik j6 sz6, mely maskor csak légbe
Ropiil tan, most beszall a sziv kozepébe.

Most benn vagyunk a genre-képben. A Kkolt6 egy vacsora
utdani jelenetet rajzol a szives vendéglaté csaladfével, borozgato
vendégekkel és a Kkindlkoz$ hdziasszonynyal. A csalddfében majd-
nem a Kolt6 apjara, emebben anyjdra ismerhetiink. A kis asztal
mellett az ifji pért, a kemencze Kkor(il az apré-csepré gyermek-
sereget latjuk, s igy az iddogdls, beszélgeté oOregek, a szerelmes
ifji pér, a jatsz6 gyermekek, mint a mult, jelen és jovo képviselGi
dllanak elSttiink. Most a kolté par jellemz$ képet ad arrdl, a mi
kiviil térténik, mintegy azt fejezve ki, hogy falun a téli est kiinn is
csak oly csendes, nyugodt. A szitdlé szolgdlé daloldsa, a kutgém
csikorgdsa, a czigdnyok tdvoli zenéjébsl a bdgé mormoldsa a
szobdban csendes harmoénidba olvad: mialatt kiinn hull a ho,
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vastag sOtétség van s csak egy-egy latogatd megy hazafelé, kinek
a sOtétben bevillan a ldmpdja s a benlevék buzgoén taldlgatjak :
vajjon ki ment el itt? Igy e kiilsé jeleneteket is a csendes szoba-
bdl rajzolja ; odaképzeli magét az asztal mellett borozgaté vendégek
kozé s nem mond el tobbet, mint a mennyit onnan csakugyan
hallhat; csak egy-egy hangot kap el a bels6 lagy Osszhang rajzo-
lasdra.

Pet6fi e kolteménye Burns Szombat este a kunyhdban és
Arany Csaladi kor Kolteményével a felfogds nyugalmas rajzdban
és a mualkotds alaptervében némileg rokon, noha ugy alapesz-
mében, mint tartalomban és compositioban kiilonben mindhdrom
teljesen kilonboz6. Aranyé késébbi és minden esetre ismerte Burns
kolteményét ; PetSfir6l azonban semmi ilyest nem tudunk, noha
kizarva nincsen.

A puszta télen, melyet az elGbbivel majdnem egy idGben irt
a visszaemlékezés hatdsa alatt, szintén egy csoportos genre-kép
valtozatos jelenetekkel. Ez mar ki a pusztdra, a tanydra visz.
A Kkolt6 itt elobb magdt a pusztdt mutatja be télen egy par
vonadssal :

Hejh, mostan puszta dm igazin a puszta !

mert az Gsz, mint gondatlan, rossz gazda, mindent elfecsérel, a
mit a Kkikelet és nydr- gy(jtoget. Egy masik képben a Kkihalt
pusztat allitja elénk, befagyott tengerhez, a napot Oreg emberhez
hasonlitva, kinek le kell hajolnia, hogy valamit ldsson s ugy sem
igen sokat ldt a pusztasdgon. Ures a haldszkunyhd, cs6sz-hdz,
csondesek a tanydk s még a vélyuhoz hajtott bozontos bus tind
is elbddiil, mert jobb szeretne a t6 vizébdl inni a szabad pusztdn.
Most a lomhdn szipakol6 bérest, az Ures csardakat, mint meg-
annyi genre-képet rajzolja s ekkor egyszerre magasabb szdrnya-
lasra hevlil a szelek és viharok feslesében. Mily megkap6 a puszta
képe téli estén, midén rda halvany kodok telepiilnek s csak félig
lattatjadk az éji szdllasra priissz0gé lovon halad6 betydr alakjat,
s mintegy jovG sorsat sejteti az, hogy »hdta mogott farkas, feje
folott holld.« De mdr e kolteményt a franczia forradalom s a koz-
tdrsasdg eszméivel eltolt koltd irta, ki el6tt a tél durva, jégszivd,
zsarnok (A tél haldla) s taldin jelképileg e Kkolteményben is -
a pusztara nehezilld tél nem mds, mint a hazdt megdermeszts
zsarnoksdg és a vordsen leszdlld napban orszagabol kilizott zsar-
nok Kirdlyt ldt:

Mint kilizott kirdly orszdga szélérol,
Visszapillant a nap a fold peremérol,
Visszanéz még egyszer

Mérges tekintettel,

S mire elér szeme a 1(lsé hatarra,
Leesik fejérol véres korondja.
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Utolso ilynemd kolteménye, a Kis-Kunsdg, ugyanazon benyo-
masok sziilotte, mint a Sziildfoldemen cz. kolteménye. A Koltd
kovetsége érdekében lenjart valasztokerliletében 1848 jun. elsG
napjaiban s Félegyhdzan felijult gyermekkori emlékei sugalltdk
emezt és a ragyogo juniusi nyarel$ képei az elsd kolteményt. E két
koltemény tehdt mintegy kiegésziti egymast, s ez alkalommal azt
a lyrai érzést, melylyel PetOfi leirdsait az érzelmi vildgba viszi
at, Sziildfoldemen cz. kolteményébe Ontdtte s igy a Kis-Kunsdg-
ban csak az elsG versszak drul el erGsebb érzelmet szeretett hazdja
irant, a hova szive, lelke »mindig, mindenhonnan vissza-vissza-
vagyott.« Most a nagyvdrosi élet Orokos zajaban van ugyan;
de ha testi szemeit behunyja, lelki szemei el6tt ott »lebegnek szé-
pen, gyonyorin az alféldi vidékek.« Ragyogé juniusi képeket tar
elénk a langes6t szoré nap, a széles, hatdrtalan puszta, a gaz-
dag legelok, az dlmos gulyds és lomha kutydi, a mozdulatian ér,
a gém, az anyagolya, a bibiczek, a szomoru Kkitdgas, a délibab,
a tanya, a z0ld buzavetés, aranyos széll felhdk, a pusztai vdros
és szélmalmok festésével s az egész egy remek elandalité pusztai
festménynyé valik; de benne mozgékonysdg, cselekvés, jellemzetes
természetmegfigyelés, taldlé és élénkité személyesités nyilatkoz-
nak. A kolt6 alanyisdga majdnem teljesen hdttérbe szorul; de ott
lebeg mindenen a szeret§ lélek melegsége, mely aranyfdatyolt borit
a kilonben teljes realismussal folelevenitett mozzanatokra, a mint
képzeletben mintegy kiszabadul a pusztdra s elandalogva szarnyal
a végetlen, most véltozatos rénasdg folott.

A Sziilofoldemen kolteményét, mely a kolto sziiletése helyé-
rél szo6l6 hosszas vita folidézGje volt, megjelenése idejétl fogva
maig nem gyobzték eléggé csodalni. Ismeretes, hogy a kolt6 az
elsé versszakot a kozvetetlen benyomds hatdsa alatt irénnal még
Félegyhazan tdrczdjaba papirra vetette s a szerencsés véletlen
megtartotta szamunkra. Ebben még nem taldljuk azt a csoddlatos,
édes-bus méla accordot, mely a Kkolteményt annyira megkapéva
teszi s mely legmélyén rezgeti meg lelkiinket; nem az annyira
taldlo refraint, melynek komoly méla dallamdt alaphangul vélasz-
totta. E toredéknél semmi sem bizonyithatja jobban, hogy a kil-
vildig nem juthat egyenesen a miibe; hanem miivészivé csak a
lélek magyardzatdban valik, melylyel ez nemcsak dtalakitja ; hanem
folytatja a természetet, midén a Kkiilvildigot megérzi, dtalakitva
visszatilikrozi; és ez ekkozben elveszti nyerseségét, hogy megvi-
lagosodjék, hogy megnyissa a gondolat hatdrtalan l4dtokorét, mi
altal a kiilvildg a lélek és sziv episodjava valik.

E kolteményben ugyan csak a sziilGvdros szeretete szolal
meg; de édes hangjdban, az emberi élet e melancholicus l4gy
daldban, az alfold, a Kis-Kunsdg szeretete mindennél jobban beszél
hozzénk, mikozben az eszme oly naiv egyszerliséggel nyilatkozik
benne, hogy hasonlé azon ldthatatlan viragokhoz, melyek illata
betolti a mezbt. A kolté gyermekkordra emlékszik vissza, magat
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ujra gyermeknek érzi; egy résztvevd, lathatatlan kéz leveszi vallairdl
az élet terheit, hogy élvezze a viszontlatott szlil6foldet, feledje a
multat, jelent s mer(lhessen el a gyermekkori emlékekbe, melyek
megrohanjak s egy pillanatra kiszoritanak szivéb6l minden keser(-
séget és gondot. A végleges kidolgozdsban az dlomba ringato
dajka édes daldt: »Cserebogdr, sarga cserebogdre, mely maga is az
elmulast fejezi ki, tette az egésznek alaphangjava s versalakjdva.
Husz, buval és 6rommel megrakott év 6ta nem jart Félegyhdzan,
hol elsé gyermekéveit toltotte. Keresi jatszétdrsait, hogy Kkortik-
ben felejtse el e 25 évet, bejarja nyugtalanul a jol ismert helye-
ket, gyermek lesz ujra, vesszGparipan nyargal pajtasaival a kuthoz ;
majd az esti harangszé haza hivja, dajkdja olébe veszi s féldlom-
ban hallgatja az altaté dalt: »Cserebogar, sarga cserebogar.«

E hat egyszer(i versszakndl, mely egy lyrai folheviilésen
kezdddik a sziilGvaros megpillantdsakor s a sokat szenvedett férfi
méla visszaemlékezésén folytatodik, hogy észrevétlentii menjen at
a gyermekkori 0Oromok megjelenitésére és a legszebb pillanatban,
gondtalan, édes dlomba ringatézva végzdodjék: alig lehetne valami
bajosabbat gondolni. Nem a tartalom kiilondssége, a gondolatok
eredetisége az, a mi meghat; hanem az egészben nyilatkozo lyrai
dallam, a targyhoz oly csoddsan ill6 alaphang s a mod, melylyel
észrevétlentil visz a gyermekkori jelenetek kozé, melyek oromuiijon-
gassa vattoztatjak a férfi banatdt, mikozben hallani véljiik a vesz-
szOparipan lovaglé gyermekek 4rtatlan zajat s érezzilk az esteli
harangszéra bagyadtan hazatéré gyermek tiszta dlmat, a kit egy
édes hazai dallam ringat el. A kolt6 nem elmélkedik, nem emlé-
keibe vagy reflexioba mertil, nem panaszkodik vagy végyairl
beszél, melyek mind kisértetbe hozhattdk volna: & a multat jele-
niti meg egy észre alig vehet6 dtmenettel, végezve a legszebb
ponton, az édes almon; de e mellett cselekvénynyé és lyrai dal-
lamma vdlva az egészen ott borong lelkének édes-bus hangulata,
mint egy bajos dallam hosszantarté rezgése a lélekben, melyet a
képzelet még akkor is hall, midén valéban méar megsziint hangzani.

Igy latjuk, hogy Petdfi folvette miiveibe mindazt az édes
bdjt, melancholicus szépséget, nagysdgot és eszmei tartalmat, a
mit az alféld lényege magédban foglal. Ezért ha nem tudnok is,
hogy 6 az alfold sziilotte: nyilt, fenkolt, csapongd ékesszoldsdban
konny(i megtaldlni a kapcsolatot agx 6 geniusa és alfold végetlen
latokore kozott. Ez a kapcsolat, bélsé rokonsdg nemcsak a gyer-
mekkori emlékek, a pusztai képek és jelenetek Kkoltdi feldolgo-
zdsara szoritkozik ; hanem még jobban nyilatkozik Kkoltészete finom
szellemi szovetében, mely mintegy at van illatoztatva az alf6ld-
del; mert nemcsak hatni engedte lelkére sziil6foldjét; hanem lelke
mintegy belekoltozott az alféld képeibe s mintegy azonosult sziilG-
foldjével. Senki sem érezhette volna jobban, hogy az alféld nem
rogton s nem mindenkivel érezteti csdbité erejét, de erre eszkozei

”

sem kozonségesek, mint a hogy érezte &, ki dllandé érintkezésben
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élt sziil6foldje bdjaival. Epen ezért magédban hordta a folfedezék
bliszke Onérzetét s ékesszoldsa elbdjolta és meggydzte a hitetle-
neket is, mid6n vardzsképet vont szemok elé s felizgatta képze-
letoket; mid6n e képekbe belevitte Onlelkét, ennek melegségét, meg-
induldsat, lelkesedését; de egyszersmind az ellentmonddkkal szem-
ben tiirelmetlen, heves vitatkozéva véltozott 4t, a mi hiiségét, meg-
gy6zGdését csak anndl szebb fényben ragyogtatja.

Ezért oly természetes az a kotelesség, hogy az alfold szobrot
emeljen nagy fidnak, még pedig nemcsak a Kkoltének, hanem a
felfedezOnek is; mert a ki a miivész szemével birja nézni az élet
vagy a természet addig valamely meg nem ldtott részét, az az
emberi gyonyorliségnek uj forrdsait nyitja meg s valjon lehetne-e
ezért valami érzés természetesebb, mint a hdla?

FERENCZI ZOLTAN.
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ARANY KISEBB TORTENETI KOLTEMENYEL
(Szent Ldszlo fiive. Szent Ldszlo,)

— Misodik és befejezé kozlemény. —

Szent Lészld kirdly emlékének, a Kkir6l az Osszes magyar
szentek kozt a legtobb monda maradt rdank, Arany Janos két
kolteménynyel adozik: Szent Ldszlo fiivé-vel, melyet még 1847-ben
és Szemt Laszlo-val, melyet mar Garay Szent Ldszlé eposzdnak
megjelenése utdn 1853-ban irt.

Szent Laszl6 flive azt a monddt tdrgyalja, hogy a kegyes
kirdly nyildt isteni utmutatdsra ell6vén, azzal egy Kkeresztfli néven
ismert novényt taldl s ez hathatés orvossdgnak bizonytl az orszdg-
ban dithéngs pestis ellen, miért is a nép a fiivet azontil Szent
Ldszl6 fivének nevezi.

Ez a novény a természettuddsok el6tt jol ismert s egyike a
legelterjedtebbeknek ; mintegy 500 fajtdja van. Hazankban leg-
inkdbb a hegyes vidékeken taldlhatd, példadl a Karpatokban, sik-
sdgon kevésbbé. Er6s gyoker(i és szaru fli ez, melynek legfelt(i-
nébb sajatsaga, hogy levelei keresztben allok. 20—40 cm. magasra
szokott noni. A niévénytan Gentiana cruciata néven nevezi.

Egyik vilfajat, a Gentiana lutedt mdr Plinius ismeri s nevé-
nek eredetét onnan magyardzza, hogy Gentius, Illyria Kkirdlya,
fedezte fel s ismerte meg gyoOkerének és nedvének haszndt, Hevité
szernek mindsiti. »Gentianam invenit Gentius, rex Illyriorum, ubique
nascentem, in Illyrico tamen praestantissimam, folio fraxini; sed
magnitudine lactucae, caule tenero, pollicis crassitudine, cavo et
inani, ex intervallis foliato, trium aliquando cubitorum, radice lenta,,
subnigra, sine odore, aquosis montibus Subalpinis plurima. Usus
in radice et succo. Radicis natura est excalfactoria, sed praegnan-
tibus non bibenda. (L. Plinii Secundi Historiae Naturalis libri
XXXVII. Ex recensione Joannis Harduini. Biponti 1784. L. XXV.
c. XXXIV. 23.)

Egyik alfajat, a centauridt (Erythrea centaurium) pedig
allitélag mar Chiron sebkezelésnél alkalmazta, mid6n Herculesnél
latogatoban, fegyverszemlélés kozben egy nyil esett ldbdba. »Cen-
taurio curatus dicitur Chiron cum Herculis excepti hospitio per-
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tractanti arma sagitta excidisset in pedem: quare aliqui Chironion
vocant (Plin. L. XXV, c¢. XXX. 19.).

A Gentiandknak ez a kettés alkalmazdsa, mint gyomor-
erdsité, madsrészt mint sebtisztité szer meg is maradt az egész 6
€és kozépkoron kereszt(il s nyomai még a mai pharmaceutikdban
is feltalalhatok.

Hasonl6képen nyilatkozik Dioscorides is, Claudius csédszdr
udvari orvosa, a Kr. utani elsé szdzadban. O a Gentiana hasznét
a hevitésen kiv{il, mérges mart sebek és szemgyuladds ellen
vallja: Gentiana primum inuenta creditur a Gentio Iilyriorum Rege,
a quo etiam cognomentum habuit. Vis radici excalfactoria et
detergens. Contra venenatarum bestiarum morsus duabus drachmis
cum pipere et ruta ex vino pota auxiliatur... Radix collyrii modo
subdita, partus eiicit: impositaque ut lycium vulneraria est, et
cuniculatim depascentibus ulceribus medetur, praecipue vero succo,
qui quidem oculis etiam inflammatione laborantibus illinitur. (Pedacii
Dioscoridis Anazarbaei Opera (IIl. 1. 3. c.) De Gentiana.)

Ismerik a magyar fiivészkonyvek is Meliustél Didszegiig s
ezek mar egytll-egyig a pestis ellen 4llitjdk kiilondsen hathatosnak.

Melius Juhdsz Péter Herbariumdban (Kolosvdr, 1578. 142 1.)
igy ir: »De cruciata. Keresztes fl. Creutzwurtz. Cruciata Stau-
rotypos, azaz Kereszt formdji fd. Hasonlé a Gentiandhoz és dam
az Labmosé fihoz. Kék virdga vagyon, ugyan lyikas a gyokere.
Ezt disznégyogyité flinek is hijak. Parragon, réten terem. Lyikas
gyoker f. Mint az utiflinek a levelei. Termeészeti: Szaraszto és
meleg természetli a Keresztesf. Belsé hasznai: A levelének, gyo-
kerének vize, mellyef tisztit, hurutot gy6gyit, mérget kiliz, dogosség
ellen hasznos. Ezen haszna a pordnak, ha porrd tészed és élsz
vele A tehén és Iu és diszndpdsztorok igen adjak enni a diszno
és lubaromnak a dog ellen. Ha iszod a vizét, havi korsdgot indit.
Igen hasznos a vize, succusa, pora az korsdgosoknak, ha gyakran
élnek vele. Kiilsé hasznai: A barbélyok sebet kétnek vele, irbe
csindljak a gyokerét. Igen j6 a sebes lovakat, sdnta turos lovakat
véle mosni a vizével, ha megf6zod gyokerét, ezzel a turjat mosod,
kotozod a sebét, labat. Ha a pordval hinted a sebet, turjat a 16nak
meggyogyitja. Probalt dolog ez, hogy turt, sebet igen j6 ennek a
vizével mosni, megfézni a gyokerét, levelét, ezzel mosni, ezzel hin-
teni a turt, a sebeket.

Magat a Gentiandat (Keser(i gyokér, €ncian) Melius a 142.
lapon tdrgyalja, mint az utifiih6z hasonlo, sdrgavirdgu novényt.
‘Gentiana nevét Gentius kirdlytdl vette, ki legelGszor vette hasznit.
A gyokere minden mérget kivisz az emberbdl. Ebmaras, asszu kor-
sag, méjvész ellen igen jO; Osszegy(lt vért is eloszlat.

Frankovics Gergely 1588-ban kiadott orvosi munkdjdban
szintén fontos szerepet juttat neki. (Hasznos és folotte szikséges
konyv, az isten flainak és Gtet fél6 hiveknek lelki vigasztaldsokra
és testi époletokre szereztetott Frankovith Gergely dltal. Egyetlen
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példanya a m. tud. Akad. konyvtaraban. L. Zent Lazlo kirali fivének
gyokere. Gentiana.) A Serapiumnak nevezett s téle feltaldlt tisztitd
kendcs elkészitéséhez haszndlja. (19. 1) Ez a kendcs féleg pestis
ellen vald, de egyarant jo pokolvar, hideglelés, hurut, gutaiités,
gyomorbajok, mérges sebek, Osszesen 32 nyavalya ellen. El6fordul
még a pestisr6l valé ital készitésénél is a Gentiana (30. 1) S6t
mézben is hasznos a bevétele. (34. 1.)

Pdpai Pdriz Ferencz »Pax corporis«-a (Kolozsvar 1690.) a kor-
sagban, vagy nehéz-betegségben sinyl6k részére ajdnlja, hogy »flis-
toljék meg Oket gyantdval, vagy ama kékviragu Szent-Ldszlo-
flivével, melyet Gentiana minornak is hivnak. (21. L)« A pestis
ellen szintén hasznos; a gylikerek Kkozz(il ezek hiresebbek: az
Angelica, Zedoaria, Imperatoria, Baba kaldcsa avagy Carlina, Csdba
ire, Szent Ldszlé fiive s gyiikere, Tormentilla, Bistorta, Petasites,
Dictamnus és a melyek ezekbdl készilnek. (309. 1)«

Csap6 Jozsef »Uj flives és virdgos Magyar Kert«-je (1792. IL
kiad.) abc rendben tdrgyalja a kiilonboz6 novényeket és igy Szent
Lészlo kirdly fiivét is a tobbi szentekt6l elnevezett flivekkel egye-
temben. Ismeri tobb nevét, igy: Keresztfli, Gentiana, Entziana,
Dantzia gyokér, Szent Ilona flive, keseri gyokerii fii, ordog méze.
Dedk: Gentiana cruciata minor. Frantz: Gentiane. Olasz : Gentiana.
Német: Enzian, Bitterwurz. Ennek levelei hasonlok az hegyes
uti-fli leveleihez; szdra Kkét araszni magas, lires és vékony, mint
a komény fli szdra. Virdga sarga. Terem hegyen, rétes és arnyékos
helyen. Gentius, az illyriai kirdly talalta hasznat legelészor Dios-
corides tanubizonysaga szerént; innét inkabb Gencius kirdly flivének
nevezni lehetne. A kisebbik a Gentiana cruciata, ez a Kereszt-fd,
melly a Szent Ldszlé kirdly flive, ez egy araszra magossan no,
szara gombolyl. Levelei kettGsek, egymds ellenébe dliok, a szap-
pan-fli leveleihez hasonlitok. Tetejében hatasan, hetesen szép, kék
virdgok dllanak, ez neveztetik franczia nyelven: Gentiane croissée,
Gentianelle, Croisette ; olasz nyelven: Pettimbrosa. Német(il: Kreuz-
kraut, Modelgeer. Terem mezdkben, szanté fOldeken. Juliusban
virdgzik. Mindeniknek gydkere verhenyeges. j6 szagu, keser(i iz(i.

Belsé haszna: 1. Pestis ellen hasznos a Keresztf(i gyokere,
ha ki egy fél drakmdt mindennap eczetben vagy borban bévészen.
Szent Laszl6 kirdly pedig ezt leg elsében taldlta volna fel az ellen
hasznosnak lenni, mint Clusius és Zwittinger emlékezik, mert
minekutdnna a tatdrokat Magyarorszagbodl Kkilizte, azutan hamar
nagy pestis kezdett az orszagban uralkodni. 2. Hideglelés ember
f6zze meg a gyodkeret borban és igya éhomra azt melegen. 3. Efel-
nem kivandst ezen emlitett ital meghozza.

Kiils6 hasznai: 1. Fekélyeket és egyéb rit sebeket megtisz-
titja és gyogyitja és gyokér, mézben f6zvén azt és gy felrakvén.
2. Csiives sebekben ezen gyokér bédugattatvan, azokat tisztuldsok
el6tt dszve néni nem hagyja.

K6z haszna: A Kkeresztfli gyokerét hasznos megetetni a
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disznokkal, midén koztok a dog uralkodik, mert megériztetnek ez
altal a dogtol.

Didszegi Filivészkonyve (Debreczen 1813.) farnits néven
ismeri a Gentiandkat. Ennek minden fajai igen keser(ik, hatalmas
erdsitd, gbzoltetd, izzasztd, gilisztdk és senyvedés ellen valé erdvel
birnak. Kiilontsen az elgyenglt gyomrot és beleket hozzdk helyre.
Gyokerébél a seborvosok kérSket csindlnak az olyan sebekbe, a
melyeket nyitva kell tartani. Az ezzel valé mosogatds az eves
sebeket is szépen megtisztitja és gydgyuldsokat segiti (189. L.).

Kilfoldi favészkonyvek is megemlékeznek a Gentiana-félék
leirdsa mellett azoknak gyogyité hasznarél. A hires Celsius anti-
dotumot ldt benne minden dllati méreg ellen. Serapio ugyanezen
alapon radix basilica-nak nevezi. Tragus 1552-ben szondaként
(Quellsonde v. ©. Didszeginél: kérd) alkalmazza a sebkezelésnél.
Mathiolus, I. Ferdindnd udvari orvosa szerint: Gentianae radices
magnis laudibus efferuntur contra pestilentiam.

Ugyancsak Mathiolus miivében (Mathioli Opera 1598. 491. 1.)
taldlunk egy érdekes adatot, mely arra mutat, hogy hasonlé monda,
mint a mi szent Ldszlo legenddank, a germanoknal is taldlhato.
A Chamaeleon albusrdl, err6l a bogdncsfajrél, melyet a magyar
korfény-nek, a német Eberwurz-nak nevez, dllitja, hogy Nagy
Karoly fedezte fel, kinex egy angyal mutatta meg, mikor a sereg-
ben nagy pestis pusztitott. »Chamaeleon albus tam ab Hetruscis,
quam ceteris fere Italiae incolis vulgo Carlina vocatur, quod credat
vulgus, (ut facile solet) herbam hanc magno olim Carolo regi ad
fugandam sui exercitus pestem ab angelo demonstratam fuisse,
tamquam antidotum omnium praestantissimum. Quo argumento freti
vulgares quam plurimi, ad arcendam pestilentiam huiusce plantae
radices miris magnisque laudibus commendant, si quotidie drachma
devoretur. Nec quidem ab re: quando enim pota radix (ut Dios-
corides et Galenus testantur:) latas interaneorum tineas et serpen-
tium venenis resistat, mirum utique non fuerit, quod eadem in
pestilentia opem ferre valeat.«

E szerint a Chamaeleont a kozépkor Carlina-nak, Nagy
Karoly fiivé-nek nevezte el s a botanika is Carlina acaulis név
alatt ismeri.

Mathiolus adatait megerdsiti Mentzelius is Index nominum
plantarum, Berlini 1696 cz. miivében: Carlina sew Chamaeleon
(Plin. 1. 22. c. 18.). Carlina quasi Carolina ab imperatore Carolo
ad pestem ab exercitu suo profligandam usurpata. Chamaeleon
ab animalculo varios colores subeunte nominari ob foliorum suorum
varietatem Diosc. et Plinius volunt (66. 1.).

Ez adatok épen nem bizonyitanak a mi mondank idegen-
sége mellett, noha a Kadroly fiive természetszer(ileg régibb eredetii
is. Mindenesetre fontos koriilmény a fiivek kiilonb6zG6 volta. Ha
a Szent Ldszlé filivét idegenbdl vettiik volna, bizonydra ugyanazon
novényhez, a Chamaeleonhoz fiz6dnék s nem a Gentiandhoz, hisz
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az a bogédncsfaj ndlunk is b6ven terem. A kozépkori gondolkodasnak
egyszerlien két vdltozatdval van itt dolgunk. Madsrészt arra is
vannak adataink, hogy a magyar monda tovabb terjedt és hodi-
tott a nemzetiségek korében. Igy épen Mentzelius, a ki idézett
mivében a Gentiana mellett (130. 1) félemliti, hogy magyarul
Zent lazlo Kirdly fiu-nek, S. Ladislai regis herba-nak nevezik,
kozli a tét elnevezést is: Prostreleny korven, a mi magyarra for-
ditva annyit tesz, mint: @tlétt gyokér. Még érdekesebb dr. Lambl
kozlése a Casopis Ceského Museum 1852. évfolyamédban (II. 63),
mely szerint a dalmdtok s a tengerparti horvatok a Gentiana cru-
ciatat Vladislavka, Laszl6 fiive, néven ismerik.

Szent Ldszl6 monddja amaz Oridsi mondakorbe tartozik,
mely a betegségek csodds gyogyitasarél szdl; kozelebbril abba,
midén valamely szent van gyogyité erdvel felruhdzva. llyen
legenda csak magyar is sok van;alig taldlkozik szent, kinek csoda-
tettei koz¢é betegségek gyogyitdsa is ne tartoznék. Szent Istvdn a
legenda szerint egy czipét vagy gylimolesot kiildott a betegnek,
a ki annak izlelésére a szent Kkirdly érdemei 4ltal azonnal meg-
gyogyult. Vagy valamely jéillatd flivet adott s a ki azt meg-
szagolta, nyomban visszanyerte egészségét. Szent Margit legen-
ddjaban olvassuk, hogy soror Lucia szent Margit haldla utdn
hirtelen megbetegiilt és eldllt a szava. Orvossagul zsalydt tettek a
szdjiba, de nem haszndlt semmit s O6tddnapra meg Kellett dldoz-
tatni és kenetni. Akkor a sororok megmostdk szent Margit hajat
és vizét megitattdk a beteggel. Es ime a beteg soror legottan
szoIni kezde és megjove és meggyogyula.

A szentekrdl nevezett tomérdek flinév, mint Szent Istvén,
Szent Gellért, Szent Jakab, Lérincz, Rébert fiive, Szent Janos fiive,
kenyere, gyokere és a tobbi szintén azon hit mellett tanuskodnak,
hogy a kozépkori ember, a mint a betegségeket istennek az elko-
vetett vétkekért valé biintetéseként fogta fel, azonképen a természet-
folotti segitségt6l remélte is a belSlitk valé gyogyuldst.

A szent Laszléra vonatkozo legenddkat lelkiismeretes gonddal
és nagy apparatussal gytijtotte ossze Podhradczky Jozsef Kirdlyi
kamarai szamvev( tiszt és régi torténeteinknek lelkes buivara
1836-ban. Hérom évvel azel6tt mar Kkiadott volt két magyar
krénikdt a mohdcsi titkozetr6l és Buddnak torok rabsdgba jutd-
sdrél s ez a krénika volt egyebek kozt Arany Torok Balint-janak
forrdsa. Szent Ldszlordl kiadott konyve is a Szent Ldszl6 legenddk
forrdsdnak tekinthetG koltészetiinkben, nevezetesen Garay, a ki
Szent Ldszléjdban forrdsairdl is szdmot adott, sokszor hivatkozik
red. Tompa Szent Ldszl6 kirdlya szintén ezen a konyvon alapul
(I. k. 58. 1.). A m{ tulajdonképen két részbGl dll, az els6 rész:
Szent Ldszlo kivdlynak és viselt dolgainak Histéridja. Ok-leve-
lekbiil, kyonikakbul, hagyomdnyokbil és legenddkbil dsszeszedte
s ki-adta Podhradczky Jozsef. Elsé rész. Buddn, nyomatott
Gyuridn Jdnos és Bagé Marton betdivel 1836. Ezt kovette mindjart
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utdna a mdsodik rész: Szemt Ldszlo kivaly tetemeinek historidja,
egyébként ugyanazon czimlappal. A munka minket kozelebbrdl
érdekls els6 része voltakép a legenda azon elbeszélése, melyet
»T. T. Luczenbacher Janos Ur m. t. tarsasagi r. tag az 1834-dik
esztendei Tudomdny Tér I-s6 kotetében a 216—234. lapokon
esmértetett meg.« Podhradczky ennek szovegét alapil véve jegy-
zetekben adta hozza a tobbi forrasokat, nézeteket, tudnivalokat,
kikutatand6kat. Szent Ldszlonak Aranytdl feldolgozott két torténete
is e jegyzetek kozt taldlhato. A X. §. Egynehdny tsoddk, mellyeket
az Isten Sz Ldszlo dltal tselekedett 6. jegyzetében egymadsutdn
kovetkezik mindakett6. Elmondvan a kunok és tatarok elleni har-
czokban tett csoddit igy folytatja (82. 1.):

»Mind illyeket s hasonlé hagyomdnyokat, mellyek Szent
Ldszlordl orszdg szerte emlékezetben maradtak, Oszsze Kellene
szedni a Historidnak olly igen kivdanatos fol-vilagositdsa okaért.
Ennek a szent élet(i kirdlynak boldog emlékezetét fon tartja az ugy
nevezett Sz. Ldszlé Fiive is, mellyrQl Maholany Igndtznak
Panegyrisében, mellyet 1687 esztenddn Bétsben Sz. Ldszlé Kirdly
emlékezetére tartott, ezt a hagyomanyt olvastam. Mi utdn el-mon-
dotta, hogy az Isten Sz. Ldszl6 konyorgésére az éhezS népének

eledelére dllatokat rendelt a pusztdban, igy folytatja beszédét:

Sic ergo, pascendo exercitum,
salvat populum Regius Pastor Ladis-
laus, nec tamen se esse Medicum
Patriae obliviscitur. Quod dum me-
moro, non dicam, Ladislaum repe-
titis identidem vicibus, aut abiecta
in terram casside, prodigioso arti-
ficio, copiosum elicuisse liquorem,
ut vel sic medica potione siti iam
iam extinguendo populo propinaret
salutem: aut impulsa in petras ha-
starum cuspide, etiam invitas expu-
lisse aquas: ut et suum Hungaria
haberet Moysen, cui aquae obtem-
perarent: aut impacta Equi ungula,
saluberrimos excivisse fontes, ut
feliciori vena ex Tricolle Hungariae,
quam bicipitis Parnassi simulacro,
longa Posteritas sanctioris Bellero-
phontis memoriam hauriret. Non
recensebo iniectam Popularium cor-
poribus virulentam anguium saniem,
ad Aesculapii invidiam, solius Regis
virgae contactu, a Ladislao ad inco-
lumitatem civium fuisse enervatam.

Igy menti meg, a sereget eledellel
ellatva, népét Ldszlo, a kirdlyi pasz-
tor ; nem feledkezik meg arrél sem,
hogy honanak orvosa legyen. Mi-
dén ezt elmondom, mell6zom, mint
csalt ki csodalatos mesterséggel is-
mételten is b6 forrast sisakjanak
foldre hajitasaval s adta vissza tidv-
hozo italival a szomjusigtél mar-
mar elepedt népnek egészségét; mint
verte ki a sziklabdl, landsajanak
hegyét beledofve, a makacskodo vizet
Magyarorszag Mozeseként, a kinek a
vizek engedelmeskednek ; mint idézte
fol lova patdjanak dobbanisival a
leggyogyitobb forrasokat, hogy Ma-
gyarorszag harmas halmédnak szeren-
csésebb erébol, a kétesticsi Par-
nassus e képmasabdl, a kés6 utékor
egy szentebb Bellerophonnak emlé-
két merithesse, Nem beszélem el,
mint tette artalmatlannaaz emberek
testébe keriilt mérges Kkigyonya-
lat, Aesculapiust irigységre késztve,
kiralyi pdlczdjanak puszta érin-
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Silentio involvam dire saevientis in
Patriae viscera Epidemiae tempore,
insolito hactenus divinationis genere,
a Ladislao versus coelum emissas sa-
gittas, ut quam fortuito casu reci-
duae ferrentur in herbam, eam Ale-
xipharmacon intoxicatis aurae vitio
corporibus praeberet in medelam,
quo plane facto, Constantini reno-
vavit historiam ; hoc solo discrimine,
quod iste in signo crucis de hoste;
ille in herba cruciata de pestetri-
umpharit.
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tésével s adta vissza polgarainak
egészségét. Hallgatassal mell6zom,
hogy a hazanak beleit duld kegyet-
len jarvany idején, a joslatas eddig
paratlan moédjan, mint bocsatotta
Laszlé nyilat az ég felé, hogy az
visszahullva véletlen esésében egy
flibe furédjon s O azt ellenméreg
gyanant nyujthassa a romlott leve-
g6t6l megfertozott testeknek gyogy-
szerélil. E tettével nyilvin meguji-
totta Constantinus historidjat ; azzal
a kiilonbséggel, hogy az a kereszt

jelében az ellenség felett, 6 pedig
a keresztfli altal a pestis felett ara-
tott diadalt.

Podhradczky ehhez még ezt a kommentart fiizi: Hogy a
Nyil-vetés atydinkndl bevett szokds volt, és hogy a Nyil-allds,
Nyil-das, Nyil-atkozds sat. szavakat s igéket egyeddl tsak a nyil-
huzdsbiil fejthetni meg : ezen igazsagot be-bizonyitottam az 1835-dik
eszt. Tudomanyos Gyd(jteménynek X-dik kotetében a 94—96.
lapokon. Bizvést elhihetjiik tehat, hogy a régi hagyomanyok tor-
téneteken, nem pedig mende-monddkon alapulnak. — A Biga Salutis
nevli konyv hasonl6t emlit Sz¢. Istvanritl: »Dum adhuc viveret,
multos sanavit suis meritis, — 1igy mond, — quibus quidem mittebat
buccellam panis aut fructus, et illis gustatis statim sanabantur.
Aliquis vero mittebat herbam odoriferam suis manibus contrec-
tatam, ad cuius mox olfactum sanabantur.« Olvasd Hartvicot is.

Ez a rovid és szdraz adat dllott minden valészin(iség szerint
Arany rendelkezésére Szent Laszlé fiivének megirdsdban. Arany
egy igazi kozépkori hegedls képét Oltve magdra, mély valldsos
meggy6z0dés hangjan meséli el a torténetet, gy hogy nemcsak
az egyes részletekben valdé leleményességét csoddljuk, de igazi
megilletédést is érziink. Az egyes részletek épen a torténetnek ezt
a belsé valdszinliségét vannak hivatva emelni. Igy a mint Ldszld
a foldnek pordban iil és satoraban blinbanatot tart népének gya-
sza miatt, a mint Isten ldtast mutat neki:

A nép pedig bamul a kegyes kiralyra,
Hamutél megésziilt fedetlen hajira,
Nézi, nézi, hat csak azon veszi észre,
Hogy vilagossag szall a kiraly fejére.

Megdobbent a mellok, hajuk felborzadott,
Egy szilaj hidegség a sziviikhoz futott,
Térdre hulladoztak és ugy koényorgének
A nagyhitli kirdly erds istenének.
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Es végre a mint a nyillovéshez késziil, mintegy iinnepi aktus-
hoz. Leteszi a gyédszt, bibor kontost vesz fel, szog hajat illatos
kenettel keni meg, aztdan feltett korondval, baljdn kézivével indul
a nagy tettre.

Azonban Arany még mélyebben is behatolt a kor szelle-
mébe : igazan gyokerén akarta megragadni. Erre a czélra szolgal
a kolteménynek, mondhatni, egész folépitménye. Ha Isten a pestis
orvossiagaként adta a Kkeresztfiivet, akkor az a pestis nem ok nél-
kil széllta meg a népet, s a kozépkori felfogas szerint mi lehetne
mds oka, mint a nép blinéssége? [if kapcsolja Arany a torvténe-
tet egy madsik, szent Ldszlo kivdly kovabeli eseményhez: a kunok
ellen vivott harczhoz vagy még helyesebben: a kunok elleni har-
czot alapul veszi a pestis rajihoz. Ez egészen Arany leleménye; a
kronikdk mitsem tudnak e két“esemény Osszefliggésérél. A rettenetes
vérontds, melyet a magyarok végbe vittek, volt blirflik forrdsa. A vér
el6bb mint patak folyt, aztan mint folyé és végre egész tengerré
dagadt, melybe az egymadsra tornyosulé sebes(iltek belefultak.
A kunokat a magyarsag, noha mar legyézte, gy lekaszabolta,
hogy csak egy maradt hirvinni messze Kunorszagba. A csata utdn
csak osztozasrol és lakomazasrol hallunk, de nem arrdl, hogy
Istennek valaki meghdldlta volna segedelmét. Laszlé egyeddl imad-
kozik satraban, fényes gy6zedelmét csak & nem tartd o6vének, héldt
adva érte Ura Istenének. Isten meg is haragszik a magyar népre.
Igaz, hogy a kunok poganyok voltak s a magyarok elleniik kiizdve
a kereszténységet is védelmezték, de Isten nem kivdnja, hogy az
O tiszteletét vérengzéssel terjeszszék. A Kereszténység épen abban
kiilonbozik a pogédnysdgtol, hogy elitéli a véres emberdldozatokat.

A pestis tehat Kitor, mint Isten csapédsa. Itt van Arany mdsik
szerkezetbeli leleménye: a pestis pusztitdsat sszekoti a kevesz-
ténység elleni ldzaddssal. Ebben lélektani okok vezethették.
Miutdn a magyar népet Ugy mutatta be, mint a mely inkdbb csak
kilsSleg keresztény még, semmint lélekben is, konnyen érthets,
hogy egy ily nagy megrdzkoddskor elveszti egyensulyat s tjra a
hatalmasabb régi istenekhez fordul. Ebben is ldtszik még pogany
gondolkozédsa ; a vallds bizonyos hallgatag szerz6dés isten és ember
kozt; az ember 4ldoz az istennek, de csak hogy segitse, vagy
legaldbb ne drtson neki; a valldsos érzés alapja még a félelem,
nem a szeretet.

Arany a torténeti adatokat a koltemény e részeihez is
Podhradczky konyvébdl vette. A kunokkal valé harcz annak VIL
§-ban van, mint Szent Lészlé gydzedelmeinek folytatdsa :

»Mdsodszor, kegyes Szent Ldszlo Kirdly idein az gonosz
Kunok meg be jevének Magyar orszagban; eleszer Erdélyt fel-
dilvdn, és mind az Nir-batorsdgot, onnan az Tisza mellékét mind
Betse vdrdiglan; ennél nagyobb had Magyar orszagban 6 el6ttok
soha sem volt. Kegyes Szent Ldszlo az idében vala T6f orszag-
ban; és mikoron meg hallotta véna, azonnal utdnnok Ién, és éré
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el Oket az Temes kiozbe, és redjok rohanvdn, ugy veré mind az
sokasdgot, hogy egy urndl tebb el nem szojladhata kozilok, és
nagy nyereséggel jarvan, az foglyokat mind hatra hozd«.

A Kkolteményben emlitett mez6 tehdt, a mely sik-vérré lett: a
temesi siksdg; a folyo, mely a holttestekt6]l megdagadt: a Temes.
Teljesen a krénika szavain alapul az is, hogy az ellenséges sereg-
b6l csak »egy maradt hirvinni messze Kunorszagba «. Ezt a kortil-
ményt a Képes Krénika igy emliti: »Kapolcs és vele népének
szine java elesett a csatdban, de igen sokan fogsdgba jutottak és
az egész seregbll csak egy Eszembl nev(i harczos menekilt el
hirmondénake«. Mi tobb, e teljes gyGzelem hire eljutott Velenczébe
is, de a krénika ott mar még ez egy embert sem engedi menekiilni :
»Bessi Ungaris infestissimi spoliata Ungaria fugiebant, sed ab
Ungaris ita oppressi dicuntur, ut ne unus quidem effugerit«.
(Dandolo, Chron: Muratorindl XII. 248. Id. Sziligyi Magy. nemz.
tort. 1 167. 1)1

Maga Podhradczky a legenda elbeszéléséhez még ezt a jegy-
zést flizi: »Mdsodszor a kunok Kapdlts Krulnak fia alatt 1089-dik-
ben ltottek be Magyarorszdgba, Turétzi P. II. Cap. 57. — kiket
Sz. Ldszlo Temes kozben utdl érvén meg-verett.« »In perpetuum
insignis victoriae monumentum, Themesus amnis, in hodiernum
usque diem, a clara infidelium caede, Paganus cognominatus est.«
Bonfin. Decad. II. Lib. 4. edit. Lips. 234. 1.

Ez a hely pontosan megadja az eseménynek a Kkoltemény-
ben csak nagyjabodl felemlitett idejét: »Ezer év utdn még nem
irtak nyolczszazat, hanem legfeljebb csak nyolczvan egynehanyat,«
az 1089. esztenddt.

Nem Kkevésbbé érdekes Arany koltGi eljdrasa a masik torté-
neti eseménynyel, a pogdnyldzaddssal szemben. Emlitettiik, hogy
Arany ezt csupdn lélektani okok alapjdn tlintette fel a kun hadjé-
rat kovetkezményeként. Mi tobb, sem a kronikdk, sem a torténelem
nem is tudnak efféle ldzaddsrol Szent Laszlé alatt. Ha nem is volt
még akkor a népnek minden rétege athatva a Kkereszténység szel-
lemétdl, a ldzadds veszedelme madr ki volt zdrva és Ldszlé tor-
vényei elégségesnek tartjdk a pogdny hagyomédnyok szerint élGkre
csupdn azt a blintetést szabni, hogy »A ki pogdny szertartds sze-
rint aldoz a kutaknal, vagy faknal, forrdsckndl és k&szdlaknal
hoz dldozatot, blinét egy Okron véltsa mege« (22. §.). A pogdnysdg
nem tlinhetett fol félelmesnek, ha elégnek latszott ily enyhe esz-
kozokkel kiizdeni ellene.

Arany ez esetben egy kordbban tortént eseményt helyezett
késObbi idébe. Az a pogdny ldzadds, melyre a leirds egész menete

' V. 6. Tompa, Szent Ldszlé Kirdlyrol cz. kdlteményében is :
Mdsodszor a Tomds mellé rekedének
Hol 16n nagy folydsa tdmadok vérének :
Egy ldbig vesztenek partjan a foly6nak,
Csupdn egy szaladvdn haza hirmondénak.
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utal, 1. Béla alatt volt 1061-ben, a madsodik és utolsé jelentékeny
felkelés 1046 Ota. A Chronicon Budense adatait kdvetve, melyet
szintén Podhradczky adott ki 1838-ban, a ldzadds képe igy all
el6ttiink : »Az el6z6 lazadds vezérének, Vathanak fia, Janos volt
a pogany part feje, a ki szdmos tdltost, javasasszonyt és vardzslot
gy(jtétt maga kortil. Béla, a ki a népre tdmaszkodott Endrével s
a német parttal szemben nem mert egyszerre follépni ellentk,
hanem Fehérvdrra orszdgos gytlést hirdetett, meghagyva, hogy
minden falubdl j6jjon két-két idGsebb és értelmesebb gazda a Kirdly
tandcsdaba. De nemcsak azok jottek, a kiket hivtak, hanem szamos
paraszt, és szolga, s az egész kornyékbeli magyarsdg, gy hogy
a kirdly és a plspokok aggodva szemlélték, félve, hogy redjuk
tdmadnak. A nép pedig eldljarokat valasztott, a kiknek szdszéket
allitottak fabdl, hogy az emberek ldthassdk és hallhassdk Gket. Az
el6ljarok pedig koveteket kiildtek a kirdlyhoz és az urakhoz ezen
igékkel : »Hagyd meg apdink szokasat, engedj pogdny médon élni.
Megkovezzilk a plispokoket, kihdnyjuk a papok belét, megfojtjuk
a dedkokat, felakasztjuk a dézsmadlokat, lerontjuk az egyhdzakat,
Osszeziizzuk a harangokat. Megblsult ennek hallatdra a kirdly és
harom napi fegyernyugvést kért, hogy azalatt meggondolja a dol-
got. Ezalatt pedig a nép el6ljaréi emelkedett helyokrél gonosz éne-
keket mondtak a hit ellen. Az egész nép pedig Orvendezve zigta
reda: Ugy legyen! Ugy legyen!

A Kkirdly ligyesen haszndlta fel a hdrom napot. Mikor har-
madnap a tomeg feleletre vart, kirdlyi parancsra fegyveres Kkato-
ndk rohantak red, nehdnyat levdgtak koziilok, a szonokokat az
emelvényekrél ledobva agyonverték, a tobbieket megkotozve kegyet-
len veréssel megfenyitették és igy nagy tligygyel-bajjal elfojtottak
a lazaddst. .

Igy végzGdott a pogdny hit utolsé nagy fellobbandsa a
kereszténység teljes gyGzelmével. Meg van irva a régi konyvekben
a magyarok torténetérGl, hogy a keresztényeknek eltiltottdk ndl
venni Vatha és Jdnos valamely atyafidt, mivel 6k Datan és Abyron
modjara a magyar népet eltéritették Krisztus hitétl. (Szilagyi
Magy. nemz. tort. II. 68. 1.).«

A krénikdknak ez az elbeszélése szolgdltatta Aranynak az
egyes adatokat a ldzadds leirdsdhoz, a mint arra nem nehéz rdis-
merni a szonokok vdlasztdsdban, a pogdny szokdsok dicséretében,
a tized emlegetésében.

Arany ugy a KkiilsGségekben, mint Kkiilondsen szellemének
mélységében igyekezett behatolni a korba. Taldn Homeros is, a
kivel épen -ez idGében sokat foglalkozott, segitette a kezdetleges
népek lelkiviligdnak megértésében. Homeros elbeszélése az llias
elején sokban rokon vondsokat mutat. A dogvész ott is az isten
megsértésébdl keletkezik: Apollon papjdért nyilazza a danaokat.
Csak az isten kiengesztelése segithet a népen. A felldzitott nép ott
is nagy zajjal tolong a Kkirdly elé és szonokaik kovetelik a visz-
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szatérést. De Agamemnon nem tudja fékezni indilatdt, bosszu-
vagya erGsebb, mint népének érdeke. Arany a legmélyebb Keresz-
tény gondolatot: a megvdltds eszméjét viszi bele kolteményébe,
midén Laszléval arra kéreti a Mindenhatot :

Ontsd ki 7dm, ha tetszik, mélté haragodat,
Csak népemrol vedd le sujtolo karodat.

A vilag java keresztény felfogds szerint mindig attél fligg,
akadnak-e egyes nagy lelkek, a kik mintegy megfeledkezve egyéni-
ségiikr6l, magukra veszik az emberiség gondjat és feldldozva
onmagukat megvaltjak boldogsagat.

Isten nem kivdnja Ldszl6 dldozatdt; erGs hite megmenti nem-
zetét. Az Ur csoddat mutat érte s e csoda mintegy lelki orvossagul
szolgal a népnek, mely kigy6gyul hitetlenségébdl s igaz keresztény-
nyé valik. Szent Laszlo filive testi nyavalydjat is megsziinteti s a
szornyll leczkét megjegyezve nem sovarog tobbé pogany aldozatra.

Arany e felfogasa, Uugy ldtszik, hatdssal volt Garayra is, a
ki Szent Laszléja mdsodik énekének VII részében beszéli el a
pogany ldzadast, élénk szinekkel, és erGsen kiemeli Ldszlé meg-
valtd munkajat. Nem oly egyszerlien korhli ez a rész sem, mint
Arany kolteménye, hisz tudjuk, hogy Garay romantikus lovagot
csindlt Szent Laszl6 alakjabdl, de mégis sokkal kiilonb, mint kés6bb
a nyillovés legenddjanak elmonddsa a tizenegyedik ének IV. részé-
ben. A dogvész leirdsa, mely Aranyndl oly megddbbents, Garay-
ndl épen csak szdraz krénika. De tudjuk, hogy Garay e részen
mar haldlos kérral kiizdve dolgozott s utolsé 6rome volt, hogy
kolteményét befejezhette.

Masodik, Szent Laszlé czim( legenddjat szintén Podhradczky
muve alapjan dolgozta Arany. Podhradczkyban nemcsak a Szent
Laszlé sirjandl esett csodak (1. 10.), de tiizetesen el van mondva
tetemeinek historidja is, ugy hogy hiven, hitelesen elGttiink dll a
nagy kirdlynak egész szent élete, a mint az nemzetére szdzadokon
4t hatott. E md, minthogy madr egész beosztdsdndl és modszerénél
fogva sem tekinthet6 tudomdnyos torténelmi miinek, valdsdggal
mintha csak koltéink szamadra késziilt volna forrdsmunka gyanant.

Szent Ldszlo tetemei a nagyvaradi székesegyhdzban helyez-
tettek ©rok nyugalomra 1095. augusztus 4-én. Az egyhdzat 6
maga alapitotta és ajdnlotta sz(iz Maridanak. 1342-ben a régi diile-
dezG templom helyére ujat emelt Bdathori Andrds plispok, melyet
aztan utddja fejezett be, Demetrius de Nethke de genere Aba.
Ennek utédja Janos puspok pedig 1390-ben Kolozsvari Gyorgy és
Marton képfaragokkal elkészittette Szent Ldszlonak lovasszobrat,
valamint szent Istvdnét és szent Imréét is. Miskolczy Istvdn, a ki
1609. junius 27-én megtekintette a templomot és kornyékét, ekkép
irja le a ldtottakat (10. 1.): »Varad vardt megtekintve a kovet-
kezbket jegyeztem fel: Mindjart a var bejaratdndl jobbrél van
Szent Ldszlé kirdly érczszobra, ércz lovon iilve, hajdan ép és
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aranyban ragyogo, jobbjaban favdgé szekercze, mintegy {tésre
emelten. A 16nak jobb heréje nagyobb, mint a bal. A 16 alatt ércz
tdbldan ezek olvashatok: Anno 1390. die XX. mensis May, Rege
Sigismundo et Maria Regina feliciter regnantibus, hoc opus fieri
fecit Reverendus in Christo pater d. Joannes Episcopus Varadiensis
per Magistros Martinum et Georgium de Colosvdr in honorem
S. Ladislai Regis.«

Ugyanott harom ércz 4ll6 szobor is taldltatik. Az els6
balrél kardot tart egy a nyakardl lefliggé lanczon, barddal,
sarkantyukkal és ezen foliratos tdbldval: »Anno d. M. CCC 70.
Serenissimo Principe regnante Domino Ludovico Rege Hungariae.
Venerabilis Dominus Pater Demetrius Episcopus Varadiensis fieri
fecit has Sanctorum imagines per magistros Martinum et Georgium
filios magistri Nicolai pictoris de Colosvr.«

A midsodik arany almat tart, Kereszttel s hiivelyébe dugott
lanczon fliggé karddal, sarkantyuisan. A harmadik szakaltalan,
kirdlyi pélczat tart, van kardja, tére, sarkantydja és Kereszttel
ellatott tabldja. Nevik koztudomds szerint: Laszl6, Istvan és Imre.

E szerint Szent Ldszlénak két szobra is dlit a nagyvdradi
székesegyhdz el6tt: az egyik 4ll6 szobor, a masik két szent kirdly
szobrdaval egy csoportban, madsodik a hires, aranyozott, nagy
lovasszobor.

Ezeket a szobrokat latta Janus Pannonius is és énekelte
meg (Epigrammatum Lib. II. Epigram. V.) Abiens valere iubet
Sanctos Reges Waradini czim(i versében.

Aurati pariter valete Reges,

Quos .nec sacrilegus perussit ignis,

Dirae nec tetigit fragor ruinae,

Flammis cum dominantibus per arcem,
Obscura latuit polus favilla ;

Quam primum, o comites, viam voremus.

At Tu, qui rutilis Eques sub armis
Dextra belligeram levas securim,

Cuius splendida marmorum columnis,
Sudarunt liquidum Sepulcra nectar,
Nostrum rite favens iter secunda.

Quam primum, o comites, viam voremus.

Janus Pannonius e versének 2. és 3. sora ama két csodd-
latos esetre czéloz, midén a templom majdnem tonkrement, Ldszlo
szent testének mégis semmi sérelme sem 16n. Az els6 Zsigmond
kiraly idejében tortént. A sekrestyés a templomban felejtette az
égl gyertyat, ettél tlizet fogtak a ruhdk meg a butorok s oly
égés keletkezett, hogy a templom Osszes Kincsei, irattdra, de még
a szent Kkirdly fejének és ereklyéinek takardi is odavesztek. Magdt
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a szent testet és az ereklyéket azonban megkimélte a pusztito
elem, erejét egyszerre sajdtsagos modon elveszitvén. Még fiistnek
nyomdt is alig taldltdk rajtuk.

A masik eset vagy negyven évvel késGbb 1443. dprilis 7-én
tortént. Szent Ldszlo feje és két keze egy boltozatos sekrestyében
Oriztetett, épen a torony alatt. Az emlitett napon ez a torony
Osszeomlott s maga ald temette a sekrestyét is. Mind a plispok,
mind az egész sokasdg, mely az eset hirére oOsszefutott, azt
hitte, hogy a szent maradvdanyok végkép megsemmisiiltek. De az
isteni gondviselés madsként hatdrozott. A szekrények, laddk, fiokok
porra zuzva taldltattak ugyan, de maga a szent f6 ugyanazon
helyen, a hol dllott, ugyanazon lepellel letakarva, épen és sértet-
lenil maradt. S6t a mi a csoddt még nagyobb csoddva tette, a
fej felett kozvetlenlil egy oly oOridsi k6 fekiidt, hogy emberi kar
at nem foghatta; ez, a falomlastdl eltekintve, egymagaban is tel-
jesen elegendd lett volna a szent f6 teljes megsemmisitésére. Mind-
azaltal sem a fej, sem a csontereklyék még csak egy kis repedést
sem szenvedtek.

Egyadltaldn Szent Ldszlé tetemei, midta a nagyvéradi székes-
egyhdzban nyugalomra tétettek, folytonos csoddk targyai voltak.
Maga Laszlo temetése is csoddk kozt folyt le. »Az magyaror-
szagi fejedelmek ldtvan az idfnek alkalmatlan és messze voltdt,
félének rajta, hogy az szent, kegyes Kirdly testének romldsa ne
lenne az nagy buzgd hévségnek miatta, kozelségnek okdért térének
Fejérvar felé, holott az szent kirdlyok teste nyugoszik vala.« De a
szekér, mely a szent tetemeket vitte, az éj folyaman, minden emberi
segedelem nélk(il megindult Vérad felé. Mdsod csoda, mikoron az
varadi monostorba el akarndk temetni, monda egy valaki, hogy
az szent test dohos volna. Az tebb népek kedég nagy szép illatot
éreznek vala: ottan hdtra, hdta megé fordula 4dlla annak, a kinek
dohosnak éreztetik vala. De mikoron hazugsdgnak binét meg vad-
lotta volna és Ur Istennek irgalmassdgat kérte volna, sirvdn az
szent Kirdly testének elGtte, meggydgyultaték ; de az alla kapczdjan
mind éltig megismérteték. Annak felette nagy sok vakok, sdntdk,
csonkdk és poklosok vigasztatinak meg az szent kirdlynak érdeme
miatt, kinek sok volna a beszéde. Az & szent temetésének idejekor
égben angyali szok hallattatinak és az szent confessorok miséjét 6k
kezdék el, kit a jambor egyhdzi népek utdnok éneklének és az
halottaknak miséjét elhagydk, kiben megismérteték, hogy az Ur
Isten az G szent confessori kdziben helyheztette volna, azon idGben,
mikoron irdnak ezen kilenczven 6t esztendGben.

Azon napon és Ordban, a mikor Kkanonizdltdk, »az szent
monostornak felette nagy szép fényes csillag ldttatik az égen, az
6 szent testének felette, gy mint két hoérdig.« Egy gyermek, a kit
azon nagy mise Kkoron odahoztak s kinek sem kezei, sem ldbai
nem valdnak, »ime mindennek szeme latdsdra megvigaszék tekél-
leteséggel, mint egy egész ember.«
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Szent Laszl6 koporsdja, mely mint Janus Pannonius idézett
verse tanusitja, ragyogé marvanybdl volt, dlland6 szinhelye maradt
a csuddknak azontil is. Egy nemes lednynak oly nagy szeme
fijasa vala, hogy soha tobbé gydgyuldsat nem reméli vala. Mikor
a koporsondl nagy sirds kozt konyorog »ime, ottan az & agydbol
mind husostol szemei kiesének kezeiben. Ottan felréada és odafutvin
nagy sok népek, latdk, hdt az 6 testi szemei markdban vannak
és udjonnan valé szemeket adott & neki Ur Isten az kegyes Kirdly-
nak érdemébdl.«

Igazsagossaga is oda vonzotta a hiveket. Egy vitézlé nemes
jambor egy eziist tdlat adott zdlogba egy ispdannak. Az ispan
meg akarta tartani s magdénak dllitotta. Az itéloszék azt hatd-
rozta, tegyék Ldszlé koporséjara; dontsén az Ur maga. Mikor az
ispan a tdlhoz nyult, »ottan hdtra esék, mint egy holt; az szegény
nemes jambor kedég nagy hdlaaddssal elvevé és hdzahoz ménec.
Egydltaldn az egész kozépkoron Keresztlil nagy szerepet jatszott
a nagyvédradi székesegyhdz, mint az istenitéletek, {0leg a tlizes-
vasproba szinhelye, a hogyan azt a Vaéradi Regestrum beszéli.
Szokasban volt a Szent Ldszlé koporséjara és tetemeire valod
eskiivés is, Igy ugyancsak a varadi Regestrum tanusdga szerint
II. Endre idejében a kiiriii apdt eskiidott meg Ldszlé koporséjdra,
1273-ban pedig a nagyvaradi plispok, Lodomér, jobbdgyait eskette
meg Laszlé fejére. A tatarjarast, torokpusztitdst mind kidlltak a
szent tetemek; csak a protestantismus nézett rajuk gyanus szem-
mel. Benczédi Székely Istvdn madr, »isten bosszusaga«-nak nevezi
a koporsd ldtogatdsat. Zapolya Janos pedig 1565. junius 22-én
foltoreti a sirt és szertehdnyatja az dldott tetemeket.

De Ldszlé vitézsége sem hanyatlott el holta utdn s ezzel
mar kozelebbrdl jutunk ama mondakodrbe, a honnan Arany is a
maga kolteményének targyat vette. Ldszld annyi jeles erénye koziil
ez egyik legf6 sem enyészhetett el holtdval. Podhradczky emliti a
dubniczi krénika nyomdn, (II. r. 15. 1) hogy jdmbor atydink
hajdan a nagyvdradi székesegyhdz el6tt 4dll6 szent Kirdlyokhoz,
de Kkiilonosen Szent Lédszléhoz fordultak harczaikban segitségért.
»Az Urnak ezer hdromszdz Otven 6todik esztendejében, szent Anna
iinnepén az ausztriai herczeg kovetséget kiildott Magyarorszag
kirdlyahoz, segitséget kérve az ellene felkelt svabok ellen. A kiraly
el is kiildte Palt, Laczk fidt négyszdz magyar ijaszszal egyetemben.
Svdb toldre érve szent Loérincz vértand utan valé nap, Thulna
varosa hatdraban rettenetes harczot vivtak ezen svédb teutonokkal.
De a magyarok felkidltottak: Szent kirdlyok, segitsetek minket!
Es az isteni kegy altal ki is klizdték a gyGzelmet. — Az 1352.
évrGl ezt jegyzi fel a dubniczi krénika: »Végre szombatnap el6-
estéjén sok nyomortsdggal és kimondhatatlan faradsdggal dtkelt
Lajos kirdly a hegyeken és Beregbe ért Munkdcs vdra ald, a hol
magat némikép Kipihenve Vidradnak vette ttjat, hogy Szent Laszlo
kirdly egyhdzat megldtogassa. A Kkinek is sirja elGtt aldzattal foldre
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borulva hdldt adott istennek és szent Laszlénak, hogy 6t a haldl
torkdabol kiragadva, bar {igygyel-bajjal, mégis épségben vissza-
vezette és ott maradt hdrom napig és szent Ldszlé egyhdzanak
nagy bdségli ajandékokat adomdnyozott.«

Az az esemény, a mely Arany Szent Ldszléjanak is targyaduil
szolgalt, két évre ez elbeszélés utdn tortént:

»Anno Domini millesimo trecen-
tesimo quadragesimo quinto, post
coronationem Regis Lodovici tertio,
circa festum purificationis virginis
beatae Mariae, Siculi cum paucis
Hungaris, qui tunc in medio eorum
existebant, contra Tartaros proce-
dentes, deo auxiliante, innumerabi-
lem multitudinem Tartarorum in
terra ipsorum, in ore gladii percus-
serunt duravitque bellum inter eos
tribus continuis diebus. Dicitur quo-
que, quod quamdiu bellum inter
Christianos et ipsos Tartaros duravit,
caput sancti Regis Ladislai, in eccle-
sia  Waradiensi non inveniebatur.
Mira certe res! Cum igitur Subcu-
stos eiusdem ecclesiae, causa requi-
rendi ipsum Caput, sacristiam ingres-
sus fuisset, reperit ipsum Caput in
suo loco iacere, ita insudatum, ac
si vivus de maximo labore, vel
calore aestus aliunde reversus fuis-
set, quod factum idem Subcustos,
non tantum ipsis Canonicis, sed
etiam multis religiosis viris publi-
cavit. Ad probationem vero prae-
dicti miraculi, quidam ex praedictis
Tartaris captivis, valde decrepitus,
aiebat: quod non ipsi Siculi et
Hungari percussissent eos, sed ille
Ladislaus, quem ipsi in adiutorium
suum semper vocant, dicebantque
et alii socii sui: quod cum ipsi
Siculi contra eos processissent,
antecedebat eos »quidam magnus
miles, sedens super arduum equum,
habensque in capite eius coronam
auream, et in manu sua dolabrum
suum, qui omnes nos cum validis-

Az Urnak ezer haromszaz negy-
venotodik esztendejében. Lajos Kiraly
megkoronazasa utdan harmad évre,
szliz Méria tisztuldsanak {innepe
idején, a székelyek ama kevés
magyarral, a ki akkor koztiik talal-
tatott, a tatdrok ellen vonulva, isten
segitségével, roppant szamu tatart,
tulajdon f6ldjukon kardélre hanytak
és harom allé napig folyt koz-
tik a csata. Mondjak azt is, hogy
azon idé alatt, mig a csata a keresz-
tények és tatarok kozt tartott,
szent Laszlo kirdly feje a varadi
székesegyhazban seholsem talalta-
tott. Csodalatos dolog kétségtelen !
Mid6n ezek utin a nevezett egy-
haznak ore a fej felkutatisa végett
a seKrestyébe lépett, azt ismét a
maga helyén talalta, de ugy atiz-
zadva, mintha éltében a legnagyobb
munkébél vagy nyari héségbol tért
volna vissza valahonnan. A sek-
restyés elmondta a dolgot a kano-
nokknak és mas jambor férfiaknak.
De bizonyitotta a csodat egy igen
elaggott tatar fogoly is a nevezett
tatarok kozill, a ki a kovetkezoket be-
szélte: »Nem a székelyek, nem is
a magyarok gyoztek le minket,
hanem az a Ldszld, kit 6k mindig
segitségiil szoktak hini«. Es tobbi
tarsai is bizonygattdk, hogy mikor
a székelyek ellenik nyomultak,
el6ttiik jart »egy nagy harczos, magas
lovon iilve, fején arany Kkorona,
kezében csatabardja, mely a leg-
sulyosabb vagasokkal és iitésekkel
pusztitott benniinket. A harczos
feje folott a levegOben egy gyo-
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simis ictibus et percussionibus con-
summebat. Super caput enim huius
militis, in aéra, quaedam specio-
sissima Domina, mirabili fulgure
apparuit, in cuius capite corona
aurea, decore nimio ac claritate
adornata, videbatur«. Unde mani-
festum est, praedictos Siculos pro
fide Jesu Christi certantes, ipsam
beatam virginem Mariam, et beatum
Regem Ladislaum, contra ipsos paga-
nos, qui in sua virtute et multi-
tudine gloriabantur, adiuvasse«.

nyori noszemély tiindokoslt csodala-
tos fényben, fején arany korona
latszott, folotte nagy diszszel és
ragyogassal ékesitve«. Ebbol vild-
gos, hogy a székelyeket, Jézus
Krisztus vallasaért valé harczuk-
ban, maga a boldogsagos sziiz
Maria és szent Laszlé kiraly segi-
tette a poganyok ellen, a kik vitéz-
ségiikben és nagy szamukban oly
annyira elbizakodtak.

A dubniczi krénika ezen, a népmonddnak teljes szinét maga n

visel§ elbeszélése volt Arany Jdnos forrdsa Szent Ldszlé-jahoz.
Ugyancsak Podhraczkyban kapta Szent Ldszlé alakjdnak kovet
kezd leirdsat is (I. 70. 1): »Szent Ldszld ékes termetével minden
embert tiszteletére ébresztett, mert vallatul fogva és azon foliil
meghaladd az egész magyar népete. A »Biga Salutis« czimu konyv

igy irja le:

»Legitur enim de eo, quod in
naturalibus bonis divine miserationis
gratia, speciali cum prerogative
preeminentia, supra communem ho-
minum valorem protulerat. Erat enim
manu fortis, visu desiderabilis, et
secundum phisonomiam Leonis, mag-
nas habens extremitates (ezen igé-
ket mas helyt igy magyarazza: id
est: humeros, brachia, manus etc.)
statura procerus, ceterisque homini-
bus ab humeris supra preeminens,
ita, quod exuberantem in eo dono-

Megolvashatni réla ugyanis, hogy
természeti javakban az isteni irgal-
massig kegye Ot mindenek koziil
kiilonos kivalosaggal tlintette ki a
kozonséges emberi érték felett. Mert
karja eros, tekintete kivanatos, arcza
oroszlanéhoz hasonld, tagjai (azaz:
valla, karja, keze stb.) nagyok vald-
nak, termete magas, a tobbi ember
felett vallal kiemelkedé, tgy hogy
6 benne az erények hoséges teljes-
ségét testének uralkodasra termett
alakja is hirdette,

rum plenitudinem, ipsa quoque cor-
poris Species imperio digna, decla-
raret«.

Arany Janos ezen adatok alapjan dolgozott és mint ldthato,
ezuttal is egy eléggé elterjedt legendakorbdl vdlasztotta a maga
elbeszélésének targyat. FeltGné hiven is ragaszkodik forrdsdhoz,
annak minden értékesebb adatat felhaszndlva s csupdn egy pont-
ban vesziink észre lényeges eltérést a koltemény compositidjaban.
Mig ugyanis a kronikdban Ldszlé megjelenése a harczolok sorai
kOzt csupdn az Oreg tatdr elbeszélésébdl és Szent Laszl6 fejének
4tizzadasabol dllapithaté meg, addig Aranyndl mivészi plasticitds-

27+
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sal maga Ldszlo kel ki sirjdbol, a térre siet, szobranak érczlovag-
jat foldre donti és maga Ul helyére, az érczléra. Az adatok tény-
leg arra utalnak, hogy Ldszlénak a nagyvdradi székesegyhdzban
nem annyira egész teste, mint inkdbb feje és kezei voltak tisztelet
tdrgya. Azaz teste ott volt ugyan a templom kriptdjaban, de feje
és kezei voltak azon ereklyék, melyeken a valldsos szertartdsok
gyakoroltattak s melyekre nevezetesen az eskiivések is letétettek.
1273-ban Lodomér nagyvaradi plispok jobbdgyait Szent Ldszlo
fejére esketi meg (. Podhradezky, Id. mi Il. 32. 1). Az 1443-iki
templomomldskor is feje és két keze forgott veszélyben (l. fent)

A szent tetemeket, melyeket a tatdrjards csoddlatosan meg-
kimélt, Zdpolya Jdnos szératta szét 1565 junius 22-én a protes-
tantismus nevében s Laszlo feje ekkor Gyoérbe kerdilt.

A dubniczi kronika, Arany forrdsa, mitsem tud Laszlo ércz-
szobrdrdl, de nem is tudhat, mert e szobrot csak 1390-ben készi-
tette Kolozsvari Mdrton és Gyorgy, tehdt nyolcz évvel Nagy Lajos
halala utdn. De Szent Ldszlé régibb szobrardl sem lehet sz, bar
az nem is volt lovasszobor, mert az is csak 1370-ben készlt,
Nagy Lajos harcza a tatdrokkal és Szent Ldszlé megjelenése pedig
mar 1345-ben tortént, tehdt épen negyedszazaddal el6bb. A megele-
venedett szobor eszméje e szerint egészen Arany Jdnos leleménye.
Ismét gy jart el, mint Szent Ldszlo fiivében, hogy a Kkoltemény
mivészibb alakuldsa érdekében tagit az id6 korlatain s mig ott
egy elébb, itt egy KkésObb tortént vagy torténhetett eseményt szd
kozbe. Kiilondsen olyankor teszi ezt szivesen Arany, mikor vala-
mely jellemz6 esemény, adat értékesitésérsl van sz6. Fontosabbnak
tartotta, hogy Szent Ldszl6 személyével Kkapcsolatban hires szob-
rardl is torténjék emlékezés, mintsem hogy huszonét évvel ponto-
sabb legyen a koltemény khronologidja. Ha a licentia historica
mértékéll azt veszsziik, hogy a régi id6k rajzdban a Kkoltdnek
annyi szabadsdgot engedhetiink, a mennyi kozonsége torténeti
tuddsdval nem ellenkezik, akkor e szempontbdl sem vethetiink
Aranynak semmit szemére. Mi tObb, kolteménye egyenesen eld is
segiti e nevezetes mualkotds ismeretét.

A megelevenedett szobor motivuma aesthetikailag kétségen
felil igen hatdsos. De Arany itt igazan a legenda értelmében jdrt
el és anticipatidja altal mintegy megkorrigdlta. A histknek gyak-
ran attributumuk a 16, mely mintegy nagysaguk részese, dicsGsé-
gliknek kiegészit6 osztdlyosa. Gondoljunk csak Akhilles lovaira,
Nagy Sandor Bukephalosdra, Rustem és a Cid paripdira. Szent
Lészlénak is megvan a maga tdltosa a Zug vagy Szodg és Arany
helyes érzékkel jart el, mikor e I6nak elbeszélésében oly fontos
szerepet juttatott.

A kilféldi parhuzamok koztil Binder Jend (Phil. Kozl. XXIV.
787.) egy cseh monddt emlit, mely a mienkkel felt(in6en rokon :
Sobieslav herczeg 1125-ben hadba indult a szdszok ellen, a kik
Csehorszdagba torvén Chlumetz mellett tabort {itottek. Ejszaka meg-
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jelent neki dlmdban szent Adalbert s felszolitotta, hogy vitesse a
sereg €lén atyjanak, Slaviknak zdszlajat, mely a wrb&ani templom
egy lregében van elrejtve. Sobieslav el6hozatta a zdszlot és szent
Venczel landzsdjara tlizette. Mid6n a nép megpillantotta az arany
czimert s rajta a hdrom fekete sdvot, a kozepén meg egy széles,
fehér csikot hdrom piros rozsaval, lelkes hangon zenditett rd a
régi dalra: Hospodine pomiluji ni. Mikor azutdn elhallgatott, egy-
szerre oly forma zigds hallatszott a leveg&ben, mintha nagy haran-
gokat huzndnak, azutdn egy sast lattak, mely a cseh- sereg feldl
az ellenség felé replilt. Elkezd6dvén a csata, a csehek kedves Ven-
czel herczegjiiket pillantottdk meg a levegbben fehér lovon lilve;
kezében zdszlos kopjat tartott, a zdszlon szent Adalbert czimerével.
A csehek, e latomastol lelkesitve, kivivtak a diadalt«. (Grohmann
Y. V. Sagen aus Bohmen, 93. 1.).

E monddkban az az érdekes, hogy benniik a hds tényleg
a cselekvés terére 1ép, holott a nép kedvelt hdsei, a kik lelkére
életlikben mély benyomast tettek, s a kiknek 0rokos elvesztésébe
nem tud belenyugodni, haldluk utdn rendszerint dlomba mertilve
varjak a cselekvés pillanatdnak elérkeztét, mint Barbarossa Frigyes,
mint Tell.

Az elhunyt hgsnek e visszatérése, valamint Ldszl6 flivének
mondéja is élénken emlékeztet egy régebbi magyar monddra, mely-
nek a mi két monddnk ilymddon szinte csak megismétlédéséiil
tetszik. Ez a Csabamonda ; rokonsdgdra a szent Ldszlé6 monddkkal
mar Ipolyi figyelmeztet (Magyar mythologia 160. 253 1.). Csaba is
magédra marad 15000 vitézével, de a ki mind meg van sebesiilve.
Ekkor egy fiivel, mely innen a Csaba ire nevet nyeri, valameny-
nyinek visszaadja egészségét. Csaba sem hal meg, csak eltlinik és
serege folyton varja vissza, hogy még egyszer diadalra vigye.
Azonban Csaba sohasem tért vissza Gorogorszagbdl. De egyszer
mégis megjelent, a Hadak utja ma is hirdeti dicsGséges emlékét.
A magyar nép Kereszténynyé lett és a pogany hGs helyett 1ij hdse
tdmadt, a ki dtvette Csaba 0©rokét és nem szdanta ott hagyni
koporsdja csendes nyugodalmat, valahdnyszor veszélybe ker(lt
nemzete.

ZLINSZKY ALADAR.
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GALANTHAI GROF FEKETE JANOS.

— Negyedik és befejez6 kiozlemény. —

V.

Fekete Jdanos palydja a pessimismus nélkiili csalodasokeé.
Minden vallalkozdsdban letorik és mégis mind nagyobb Kitartdssal
fog 1j munkdahoz, mely neki, baratainak vagy a koznek hasznara
valhatik. Csaloddsdban is a koltészetnek optimista der(je lelkesiti,
mely még akkor sem hagyja cserben, middn az elvtarsak, a baratok
serege fejenkint vdlik meg torekvéseit6l. Ezt a Kkitarté munkas-
sagot elémozditja az a Kkorlilmény, hogy oOnmagdért dolgozik s
czéljaiban oly baratokra akad, a kik koOzos bdtoritdssal tovabb
munkadlkoddsra 0Osztokélik, — hogy kiadhatatlan munkdival nem
kora nagy kozonségének kedvét keresi és igy a szdzajku birdlat nem
raghat rajtuk, — hogy a mit nyilvdnossagra hozott is, noha teljesen
korszer(i eszméket adott, tartalmaban s lényegében ugyan karpdl-
hatd, de személyét és személyes ambitidjdt sohasem kozelithetik meg
— hogy panaszaival és balul sikeriilt erveinek hdnytorgatdsdval
sohasem 1ép a nyilvanossag elé s végil, hogy indulatainak és szenve-
délyeinek Ugyes-bajos dolgait, sokszor Kidlto ellentétit bensejében
Onmagaval, végzi el és rostdlja meg s nem enged lelke zajos, szeszé-
lyes és tisztité mlhelybe idegenek még csak egy pillantast sem. Azok
hoziil az elzazkozott jellem magyarok koziil vald, a kik elvarjak,
kogy nézGjuk vagy halgatéjuk a tettb6l és a szobdl értse ki
bensejének mivottdt, mert vele nem kérkedik.

Kora ifjisdgdban a tudomdnyért és a Kkoltészetért lelkesedik.
NevelGi és tandrai apoljdk e az érzelmét, de atyja ez irdnyu
fejlodésének Kérlelhetetlentil ellne szegiil. Kordan kotott hazassagot,
de természete mint ismeretlen mozog a csaladi élet 6romei kozt
s nem érez semmiféle fogékonysdgot irdnta, nejére csakhamar
rdun s ott hagyja, ez pedig ellene fordul, ellene dolgozik az
udvarnal. Az udvar maga az 6 csillogé 6romeivel sokaig lebilincseli
s léder vilagaban sok nevezetes szerelmi gyGzelmet koszon Venus-
nak. Innen a katonai élet vdltozatos Oromei vonjdk el, palydjan
gyorsan melkedik, mégis a trénvadltozas és a gréfnak bohéme
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volta egyszerre véget vet fényes haladdsdnak. Erre idegen elisme-
résért kiizd franczia miveivel s ezeknek szellemessége s tartalmas-
saga Kkivivja a franczia kolt6k kirdlydnak baratsdgdt, munkdssdga
mégis nyom nélkiil vesz el a hazdban és a Kkiilf6ldon; német
munkaiért irodalmi tarsasdgok tagjokul oOhajtik, de & lemond e
tisztességrol azért a kis dicsGségért, melyet a problematikus
erdélyi nyelvmivel§ tdrsasdg nyujthat. A politikai kiizd6 tér djabb
dics6séggel kindlja 6t, amde az udvar s az aulikusok nagy Koré-
ben eszméit megbuktaté elembe Utkozik, a mely el6l félre dll és
hidnyzik a politikai tehetségnek az az energidja, mely nagy
partjat a siker, ha kell a megrdzkodtatds Orvénye felé vezethetné.
Magyar kolteményei és forditdsai, kiilonosen az utébbiak, melyek
mélté helyet foglalnak el az akkori legjelesebb forditdsok mellett,
titokban késziilnek, ki sem adhaték, mivel a targyuk tdrsadalmi,
a felekezeti és a hivatalos folfogds ellene foglal allast.

Mindenkor baljos aspectusok Kisérik torekvéseit, még a csalddi
és a magdnéletben is. Fia boldogtalantil nds(ilt, vagyona dobra Kertilt
Osszeeskilvése és forradalmi tervei s tdrsadalmi szoérakozédsai is
végzetesek red nézve. Nagy reményei rendesen balul vdlnak be s
mégis az elkeseredésen foliil rendesen egy-egy vigasztald, nydjas
sugallat deriti fol filozofus lelkét s ez a jovébe vetett bizalom, mely
arra szamit, hogy haldla utdn majd csak folder(il az az id6, midén
tervei megvalésulnak és munkdssdgdt az utokor elismerése fogja
kisérni. Erzelmeiben nemcsak Epikurnak, hanem a nyajas Sokrates-
nek bolcsessége vezeti s ha tettei néha rikitéan elvdlnak is a koziz-
1éstdl, sohasem siilyednek a durvasdg fertGjébe s ha versei nem is
klaszszikus tokélyliek, mégis érdekes tanui a XVIII. szazadvég még
korai szabad gondolkoddsanak, uri folfogdsdnak és politikai ellen-
zékies hangulatdnak. Es ezzel az érdekességgel be kell érnie haldla
utdn is, a mint beérte életében. Megjegyzendé azorban, hogy &
munkdssdga sorsdnak tudatdval birt és sohasem illette, még jogos
szidalmai kozben sem, igazsdgtalan gancscsal korat s annak veze-
téit. Rajta muilott, hogy olyat irjon vagy cselekedjék, mi korszer( és
a kor izlésének megfelelé legyen, amde ilyet nem is akart, ilyenre
nem is vallalkozott. Nem volt alakoskodd, képmutaté, nem hajha-
szott vagyont s méltanytalan dicsGséget. Hidba figyelmeztetik red
baratai, tudva tett gy, a mint most latszik, s Ontudatosan réja
fel tetteinek eredményét. J61 mondja réla Kazinczy: »nem oda
ment, hova vinni akartdk, hanem a hovd menni 6nmagédnak tetszik.«
S ezzel éleslditéan igen sokat és jelentGségteljeset mondott. Innen
ered elszigeteltsége Széleskorli olvasmédnyai, mélyebb és sok-
oldali tanulmdnyai kozepette, mindig Onmagdt és izlését méri
Ossze kordval; tapasztalataibdl szerzett folfogassal itéli meg munkadit
s munkdiban ritkdn tér el a vdlasztott jozan, de nem Korszerii
kozéputrdl. Ez a hihetetlennek ldtszo jozansdg az a torzs, a mely-
b6l versei, eszméi s tettei Kkisarjadzanak. Kerilli a fantasztikust
és sohasem csigdzza fel képzeletét, hogy ragyogasdval kdbitsa
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el olvasoit, sét ellenkezbleg, tapasztalatainak bdséges forrdsdabol
indulva ki oktatélag kivdn hatni bardtaira és arra a Kkis irodalmi
korre, mely személye kordl csoportosult és mindvégig Kitartott.

Ez a jozan nyugodtsdig adja meg magyar munkadinak
jellegét.

Eredeti versei — a franczidkat nem emlitve — lyraiak,
gunyosak és oktaték. Az ifjusdg indulataibol és szenvedélyes
hevilletéb6l mar rég Kkivetkozott, midén magyardl kezd verselni.
Mogotte fekiidt Otven siker nélkiili, mégis faradsdgos és nagyobb
szabdsu, Ugy szélvan a vildg forumédn szerzett tapasztalatokban
gazdag esztendS6. Nem kdbult el, hanem jozan életbilcseséget
tanult, mely sokszor folér egy csillogé pédlyaju hadvezérnek vagy
allamférfiunak egyoldali tapasztalataival. Nagy dron: élvezések,
boldogsdaga és anyagi veszteségek drdn szivta magdba azt, s
midén végtére minden uton letoritt, midén a kornak tehetSs
mozgatéi: az udvar, a hadsereg és véglil az egyéni természet
kivdlo el6nyei cserben hagytdk, akkor fogott hozzd, hogy haza-
janak dolgozzék, anyanyelvét rallérozza és a magyar kozizlést
emelje. Nem jott kordn és munkdssdga mégis korai volt, nem
jott késén és mégis elkésett vele. Szabadelvi gondolkoddsat a
censura ildozte s a jo izlést madsok, szerencsésebb kirlilmények
kozt, hathatésabban hirdették ndldndl. S hogyha torekvéseit a jo
szandék egyedlil nem gydmolitotta, kész volt a giiny ostordval
is belevagni kordnak s polgartarsainak fekélyes sebeibe, ferde s
maradi folfogdsdba. Ironidja f6leg a papsdgot és a corrumpdlt
magnasvildgot, a kapaszkodd és konczot lesé f6uri osztdlyt
sujtja, mely, hogyha madr megvdltozni nem is tud, legaldbb
érezze helyzetének nyomorult voltdt. Innen eredt -ellenségeinek
nagy tomege s politikai ildoztetése.

Hogy a magyar verselésre adja magdt, kit Voltaire bizta-
tasa vitt a franczia Koltéshez, az magyar érziiletében fekszik.
Versei, ha nem is nyomatnak ki, mégis kézr6l kézre jarnak és
eljutnak oda, a kinek, vagy a mely kornek szdnva voltak. Innen
ildoztetése is. Kezdetben a szerelem vitte a magyar verselésre,
késGbb politikai szereplésének kiegészitd része, mert »facit indignatio
versum,« végll pedig, mint idosbb gr. Teleki Domokosnak firja:

Kar, hogy Mars pallyajat olly koran elhattad,
Mi lehettél volna, Dévanal mutattad.
Engem is nem szlinvén irigység ldozni,
Itthon maradasra tudott Osztonozni,
'S kedvetlen nyugalmam, hogy mégis hasznaljak,
Hazdmnak, s herévé masokként ne valjak,
Forditom nyelviinknek pallérozasara,
Szirmos kantart tévén Apollo lovara . . . .
Mid6n egyiitt valank, Franczoknak lantjara
Hallhattdl dudolni: most magyar kotira
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Szoktatvan lirdmat, Gyongyésit kovetem,

De nem az ifjabbat, minthogy nem szeretem
Kétszer egy versemet, mint 6, hangoztatni,

'S Eszemnek karaval pennam jatszattatni.!

A verselés neki szerencsés pillanat, »mert tsak midén Apollo
rednk pillant, kolthetlink jo verset«. Képzelete konnyen hajlik a
verssorok korldtaiba s nem fejtorésbél, mulatsagbdl faragja azokat
s akdr sajdt versformdba, akar idegenbe foglalja gondolatait,
rendesen a madr ismert, hallott vagy elsajdtitott forma rhytmikus
zengzetére hallgat, melyre aztdn red vonja Kkolt6i folfogdsat.2
»Ezen régi éneket« — jegyzi meg egyik mottGjahoz — »melly-
nek KoltGjét nem tudom, még szegény atyamtol ez el6tt negyven
egynehdny EsztendGvel hallottam énekleni: most egy éjtszaka
nem alhatvdn az els6 strofija eszembe jutott, s minthogy a’
Metruma az én poetai vélekedésemmel egyez, kivantam bum felej-
tésére szint azon nétdra egy éneket Kolteni.« 3 Konnyedséggel
irja verseit. A testi vagy lelki faradsdgokban enyhtilést hoznak
neki. A nagy megerlltetéssel jaré koltést nem ismeri és dtalja
a »limae labort.« Nem izzadva irja azokat, hanem onkénytele-
nll folynak tolla ald. Igy irja ezt Arankdnak is: »Ha azt
monddm, hogy a limae labort tinom, ne ugy értsed, hogy nem
kivdinnam verseimet mennél nagyobb tokéletességre hozni, hanem
tsak ugy, hogy faradsdg nélkil faragvan Oket, nem akarndm
azon iszonyu keleptzére vonni, a’ melly majd mindenkor zsoltiros
nehézséggel rontja a kellemetességeket,« 4

A versformdban kezdetben Gyongydsit, Benyiczkyt és Faludyt
koveti, kés6bb a maga készitette formaba Onti gondolatait, »mert
ambdtor eleinte nehezitteni ldtszik a’ vers-faragdst, annyi kelleme-
tességet ad a versnek, hogy taldn megérdemelheti idével a’ kozonsé-
ges bévétet, annyival is inkdbb, minthogy a’' négyes rithmus partfogéji
ugy is a kortsultt harmonidt vetik a’ kett6s rithmus ellen«. Ver-
selési elméletét tobb koélteményben, a »Magyar Munkdji<-hoz (I.)
és »Az Orledani Sz(iz«-hoz irt elGljaré beszédben fejtegeti. Kovetdi
kozt taldljuk Matyadsit,® Arankat, Gvaddnyit,” Rhédeyt, Csokonait is

! Magy. Munk. 11. 76. ¢ U. o. I. 63. Muzsdmnak.

3 U. o. I. 94. Enek. ¢ U o I 98.

® Névnapi és egyeéb kiadatlan versek. Muz, Kézirall.

¢ Elmejatékjai. 1. Egy Uri szép Elméhez. (1. 0.) — 2. Generdlis Grof Feke-
tének Vilasz. (2.) — 3. Jdnos napjdra. (4.) — 4. Az 6sz. (4.) — 5. Husvét. (6.)
— 6. Agnes napjira Kupidohoz. (21.) — 7. Boriskdhoz. (22) — 8. A Gritzidk-
hoz. (23.) — 9. Egy urfi -ziiletése. (24.) — 10. Egy szép kisasszonykdnak. (26.)
— 11. Gf. Haller Zsigmond Urnak levél. (28.) — 12. Villyi Kldrdnak. (29.) —
13. A’ két ablak koziil elszokét Pele bucsuzdsa. (30.) — 14. SU'SY a' testvé-
rének Josinak. (31.) — 15. Az Ess6hoz. (82.) — 16. Egy szépnek. (36.) — 17.
Szengyorgy napjardl. (37.) — 18. Bardtsdg. (38.) — 19. Panasz. (58.) — 79
vers koziil 19-ben Fekete kovetdje.

" Levelei Fdbidn Julishoz.
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és Orczy Jozsefet,! s6t Kis Janost? is ra akarta venni ujitdsdra.
A Klasszikus formdnak, Rajnisnak és Szabénak maér annyiban is
ellenfele, mivel neki Gyodngyosi a mestere és ezt koveti. Késébb
két rim{ (rythmusu) tizenkét szotagos alexandrineket haszndl, a
melyek koziil két sor mdssalhangzds, két sor maganhangzos rimmel
cseng Ossze, majd pdros, majd oOlelkezd, s6t véltakoz6 helyzetben.
Ez a férfiui rhythmus az asszonyi rhythmussal rendszeresen és
kovetkezetesen valtakozik. Grof Raday Gedeon? Wjitdsat — mely-
r6l tudomdsa nem volt — annyiban tokéletesiti, hogy e dallamos
zengzetet az alexandrinben és a kevesebb szétagu verssorokban
is haszndlja. Legkedvesebb versformdja mégis az alexandrin, a
melyben Voltairet és Ovidot is forditja.

Versei erGs alanyisdaggal irt lyrai koitemények, melyekben
egyénisége erélyes vondsokban domborodik ki. Ez az erdteljes
alanyisag valasztja el kordanak Kkolt6it6l. Vele az életrajzironak és
a Kkorirénak szamos, sokszor igen becses adalékot szolgéltat. Jobbdra
alkalmi versek, melyek tdrgya a szerelem, az otthon, a baratsdg,
a haza és a vallds. Szerelmi verseit* Ovidius, Anakreon és a fran-
czidk ihletik. Természetes, hogy, a kinek életében oly kivalo sze-
repet jatszott a szerelem, az teljesen otthonosnak érzi magét Cupi-
donak tdbordban s vele szivesen el-eljdtszadoz. A tapasztalt sze-
relmes sz6l hozzank, kinek szivében »Amor egész nydja lakike.
Sokat ront hatdsukon, hogy az 6tven éven tul levs férfitinak érzel-
meit olvassuk, a ki mar ismeri a szerelem pathologidjat és psy-
chologidjat. Amde e kor daczdra nem a csalddott, hanem a gy6z-
tes szerelmessel van dolgunk, a ki érzéki, néha pedig cynikus
arnyalatokkal tudja leirni érzelmeit és mar Korholni tudja az erkolcs-
telen vonzalmat is. Képeit ugyan sokszor a mythologidb6l meriti,
amde pajkos és viddm hangulatdt igénytelen egyszer(iséggel, 6ntu-
datos frivolitdssal, Gszintén, leplezetlentil és kényeskedd czikornya
nélkiil irja le. Féleg a tiszta szerelemnek hddol, melyben a sziv-
nek nagy szerepe van és utdlja, tildozi a fajtalant, nem Kkimélve
szot, nyers fordulatot annak Kiszinezésében, de nem azért, hogy
vele a maga szerelmét, hanem, hogy a mdsok piszkos érziiletét
stjtsa. Eddigi ismer6i folcserélik e két irdnyt és benne latjdk a
gyarlot, a feslettet s azt hiszik, hogy idealismus nélkiil valé poeta,
kinek olvasdsa erkolcsi veszedelem, ki csakis az érzékiség kedve-
ért pengeti lantjat, noha az érzéki elem ndla odacsucsosodik Ki,
hogy a deriis, a tiszta, az erkdlcsos szerelmet magasztalja. O féleg

! Bandi a levélhordé.

¢ Emlékezései.

3 Osszes mivei. Osszegyijtotte s bevezette Vdczy Jdnos. Bpest. Franklin.
1892. A lavaszi estve cz.

¢ Ide szdmitjuk az Arankdhoz irt levelekbe illesztett szerelmes tdrgyu
szakaszokat is. 1. A mostani szerelemrdl Versek. (I. 49.) — 2. Egy szerencsét-
len szeretérSl Versek (I. 52.) — 3. Enek. (I. 97.) — 4. Enek. (I. 97.) — 5. A
Kéros partjan 1765-ben kolt Elsé Magyar Verseim. (I. 1.) — 6. Esz.... dmnak.
(I. 123.)
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mint satyraird ostorozza a fajtalansagot, a ki nem kényeskedik,
ovakodik és élszemérmeskedik, hanem egyenesen a dolog lénye-
gébe, a sebbe vdag. Gunyoros modorat is nem az ifjui imddat csa-
l6dasa, a szerelmes, mamoros hangulatbol kel6 kidbrandulds, hanem
a Kkornak tapasztalata idézi els.

Egyéb alkalmi verseit ! névnapokra, haldlesetekkor, {innep-
lésekkor, élete egyes forduld pontjain atyjahoz, fidhoz és barataihoz
intézi. Szokas volt ez abban az id6ben. A meggy6z6dés és a sze-
retet sugallja ezeket. Benniik érzelmi folfogasat halljuk egyes irok-
rol, politikai vezérférfiakrol és Onmagardl. Koziilok Kkivdlnak az
apjahoz és fidhoz irt szeretetteljes, majdnem imaszer( versek,
melyek erkolcsi érziiletének tartalmasssagat és valddisagat tanu-
sitjdk azzal a vadddal szemben, hogy minden igazzal és komoly-
lyal hivatlanul és dévajul cynikus jatékot (z. Sokkal mélyebb
érzelmet arul el egynémely kolt6 kortarsdndl, a ki klasszikus képek
mysticismusdba burkolja gondolatait. Ugyanazt bizonyitjak az ott-
honat dicséré versek,? melyekben patriarchalis elvonultsdgdt, hazi
oromeit s gazddlkod6 munkédssigdt rusticus médon vallja ki. Ide
soroljuk 3 a bardtaihoz kildott koltoi levelek nagy szamat, melye-

1 1. Benitzky Péter rovidebb Rithmusi szerént Kedves Atydmnak Gyorgy
napra Versek. (I. 7.) — 2. Atydmnak 1784. EsztendGben. (I. 8.) — 3. 1785-ben
Ujj Esztend6 Napjdra Atydmnak. (I. 4.) — 4. Az Atydm dltal meg értt utolso
Uj-Esztendére. (I. 10.) — 5. Az Atydm kG&bol lett képzelése ald Versek 1791-ben.
(I. 18.) — 6. Oregbik Gréf Rddai Gedeon tur haldlira. (I, 24.) — 7. Kiildés.
(I. 36.) — 8. A Fiiredi Savanyu Viznek gyengiilésérdl. (I. 45.) — 9. Felséges
Kirdlyi Herczeg Sdndor Leopoldnak Magyarorszag elfelejthetetlen Nadordnak hald-
lira. 1795. (I. 58.) — 10. Muzsdamnak. (I. 55.) — 11. Enek. (I. 100.) — 12.
Enek. (I. 103.) — 13. Enek. (I 107.) — 14. Enek. (L. 111.) — 15. A mai napra.
(II. 40. Orezy Lészlénak.) — 16. Gyongydsi Istvinnak azon munkdjira, melynek
Titulussa : Palinodia tristis Hungariae. (Il 53.) — 17. Egy bus szivnek érzési.
(II. 55.) — 18. Ovidius szerelem mestersége ajdnltatik N. Fdbidn Juliskdnak.
(. 69.) — 19. O Eminentzidja 's Herczegsége Batthydni Jozsef elfelejthetetlen
Primédsunk haldldra. Epicedion. (Il. 97.) — 20. Gréf Eszterhdzi Jozsefné sziile-
tett Grof Zerotine 6 Nagysdga haldldra. (II. 121.) — 21.G. K. .. .. nak (II. 124.)
— 24. Vasington haldldra. (II. 152.) — 23. Professor Schedius Urnak sziiletése
napjdra. (II. 171.) — 24, Grof Széki Teleki Mdria haldlara. (II. 172)) — 25.
Kiuldés. (II. 175.) — 26. A jovend§ szdzadnak (II. 175.) — 27. Matya51 Jozsef-
nek az Ujj esztenddre. (II. 177.) — 28. Méltésagos gréf D....T...... Kis
Asszonynak. (II. 180.) — 29. Hajdani Pdsztori Sdndor Ur Kedves Baratom Hald-
lara. (1. 178.) — 30. Ifjabb Grof Teleki Domokos Ur haldldra. (I. 195.) — 31. Elfe-
lejthetetlen mdsodik Josef csdszdr és kirdly haldldnak napjdra.

¢ 1. A kandallé. (I. 113.) — 2. Féti Lakdsomrdl Kesergd Enek. (I. 131.) —
3. A hazi Tsinossdgrél. (II. 181.) — 4. A pintydke. (I. 135.)

3 1. Ezen levélre (Orczy Lérinczére) feleletem 1765-dikben. (I. 5.) — 2.
Grof Sztdray Mihdly Urnak. Midén a' kivdntt Verseimet megkiildeném. (I. 43.) —
3. Fiamnak. (I. 63.) — 4. Fiamnak. (I. 65.) — 5. T. N. V. Bdr6tzi F6 Strdzsa
Mester Urnak, Kedves Baritomnak. (I. 67.) — 6. Horvith Addm. bardtomnak.
(I. 70.) — 7. Fiamnak. (I. 73.) — 8. Grof Haller Jézsef & Excellentzidjanak.
(I. 85.) — 9. Bdré Orczy Jozsef baratomnak. (I. 99.) — 10. F6 Strdza Mester
Bessenyei Sdndor Urnak. (I. 169.) — 11. Kedves Fiam! (I. 171.) — 12. Mélto-
sagos Grof Gvadédnyi Jozsef Generalis Urnak drdaga tisztelt kedves Pajtdsomnak.
(I. 174) — 13. Méltésdgos Grof Teleki Ldszld Urnak, Kedves Bardtomnak.
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ket Kkortorténeti jelentGségiikon kivill, a kozvetlen tdrgyilagossag
és a komoly bolcselmi hang is jellemez. Epigrammadi és gunyoros
kolteményei ! dltaldnos fogyatkozdsokat ostoroznak és jellegliket
tekintve az akkori német (Lessing, Rabener, Blumauer) epigramma-
koltészetre emlékeztetnek.

Leiré kolteményei 2 részint gunyold, majdnem humoros titleira-
sok, részint természetfestések. Mindketté magyaros kozvetlenség-
gel és eléggé élénken irva, sokban a peleskei notdrius ttjdra emlé-
keztetG. Hosszabb 1élegzeti munka »Kopasz Péter Urnak A
Tiszai Utamrol Gunyolo Versek. 1792'dikbe.« 3 Feketének 1792-ben
Fo6trél aradi birtokdra, Szent Anndra, tett utazasat és aprd kaland-
jait irja le. Eleven rajza az alfoldi vidéknek és varosoknak, mely-
b6l még ma is rdismeriink a homokos lapdlyra, a sdros orszdg-
utakra, a kalandos rondra és benne lako igaz magyarokra. Szolnok,
Debreczen, Nagyvarad jellemz4 vondsait 6rzi e korbdl s eltaldlja
azoknak typusos jellegét. A legfrissebb Debreczen leirdsa, melynek
civiseit, dedkjait és iskoldjat bamulja. Ugyancsak Kopasz Péternek
irja le Balatonfliredet, annak akkori primitiv szinhdzat, szinhazi
elbaddsat, kozonségét, mulatsagait és vizének erbsbité vagy gyon-
gité hatdsat,

Politikai versei* elég nevezetes adalékok az orszaggyfilések

(I. 175.) — 14. Kiildés Nagy Méltésigu Baré Orczy Ldszls O Excellentidjdnak.
(I. 180.) — 15. Aranka Gyoérgy Urnak a' Husvéti Tojdsrél irt Verseire feleletem.
(I. 181.) — 16. Grof Teleki Ldszlé Urnak kedves Bardtomnak. (I. 182.) — 17.
T. Cons. Aranka Gyoérgy Urhoz, esésembdl lett kigydgyuldsom utdn egy Levélbe
iktatott wversek. (I. 193.) — 18. 1....ra Versek. (I. 194.) — 19. Méltésigos
Grof Ur Drdga Kedves Pajtdsom. (I. 198. Gvaddnyihoz.) — 20. Kedves fiam és
Bardtom. (I. 200.) — 21. Jankovits Jozsef otsémnek. (I. 201.) — 22. A’ V...s
P...k Versek. (II. 7.) — 23. Professor Stahli Urnak Kedves Bardtomnak. (II. 8.)
— 24. Fiamnak. (Il. 9.) — 25. Bdré Orczy Jozsefnek. (Il. 24.) — 26. Bdr6
Orczy Josefnek érdemes attya Ura Levelére kolt feleletnek megkiildése. (II. 25.)
— 27. Desofi otsémnek. (II. 48.) — 28. Ifjabb Gréf Teleki Domokos Urnak.
(L. 57.) — 29. Méltésdgos Generalis Grof Gvaddnyi Josef Urnak. (II. 60.) —
30. Ugyan Annak. (Il. 64.) — 31. Ugyan Annak. (Il. 68.) — 32. Generalis Grof
Gvadanyi Pajtdsomnak. (II. 71.) — 33. Ugyan annak. (II. 73.) — 34. IdGsbb
G. Teleki Domonkos Urnak Felelet. (Il. 76.) — 35. Grof Betlen Ldszlé kedves
otsémnek. (II. 78.) — 36. Grof Teleki Ldszlé kedves Bardtomnak. (II. 81.) —
37. Doktor Szombati Jésef Urnak. (II. 82.) — 38. Aranka Gyorgy Urnak egy
Levélben. (II. 85.) — 39. Grof Betlen Ldszlonak. (II. 94.) — 40. Aranka Gyorgy
urnak. (Il. 96.) — 41. Gr6f Betlen Ldszlénak. (II. 111.) — 42. A Fiamnak,
mikor verseimet T. P. Hannuliknak N. Kdrolyba vinni kivdnta. (IL 160.) — 43.
T. P. Hannulik Dedk Verseire Vdlasz. (II. 161.) Es a tobbi levelekbe iktatott
alkalmi vers.

1 1. Epigrammdk. ([. 152.) — 2. A roszsz orvos. (I. 152.) — 3. A’ sze-
rencsétlen Vezér. (I. 153.) — 4, Machiavel. (I. 153.) — 5. A Duellans. (I. 153.)
— 6. A szeretd Kis Asszony. (I. 153.) — 7. Egy vén Asszonyra. (I. 154.) —
8. Egy hamar elémentre. (I. 154.) — 9. Egy buja kérkedére. (I 155.) — 10.
Palinodia. (II. 181.) — 11. A Pdpa. (II. 40.)

? 1. Kopasz Péter Urnak A’ Tiszai Utamrdl Gunyol6 Versek 1792-dikben.
(I. 24.) — 2. Ugyan Annak Fiiredrél. Gunyolo Versek. (I. 32.) — 3. A tavasz-
r6l Versek 1795-ben. (I. 48.) — 4. Az Gsz. (I. 121.) - 5. Az Ejtszak. (I. 126.)

3 »A fronte Petrus«-nak nevezi tnmagat.

¢ 1. Azon Orszdg gyilésérdl, a' mellyben a’ kiilsé udvarokhoz kiildendé
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pasquillus-irodalmdhoz. Ezekben kiméletlen nyerseséggel tamadja a
papsagot és a féurakat és kamatostul adja vissza az ellene szGtt
armanyok fejében az aulikus, osztrak érzelmi politikusoknak galdd
tdmaddsait. Igazi hazafisdg lelkesiti, mely a hazdnak folvirdgzasdn
miikodik, azonban sokszor a személyes gylilolség viltja fol az
objektiv itélet bator hangjat. Kilonosen a katholikus papsdgot
tdmadja, mely nem tudta elfelejteni a katholikus f6urnak szabad-
elvii eszméit. Fekete gyilolete dltaldnossagokban és kozkelet(, glinyos
vadakban taldl Kifejezést. Nem emelkedik a politikai bolcs magas-
latdra, hanem elragadja a pdrtszenvedély, a partgytilolet, mely meg
nem bocsdtja, hogy Magyarorszag fOpapsdga ©6nos czélokért fol-
dldozza annak gyorsabb tltem(i haladdsat. E hangban inkdbb
Voltairenek és az encyklopedistak tanaibdl fakadt forradalmi, epés
viszhangot hallunk, mint igazsdgot. Amde ilyen volt a kdzhangu-
lat, ilyenné tette a vamok és czensura ellenére magyar foldre is
elhaté franczia forradalmi eszmék fOlriaszté harsogdasa.

Bolcselmi lyrédja ! verseinek legérdemesebbje és legfontosabbja.
Benne nyilvanuil Feketének igazi jellemz6 vonasa, mely Gt mint
magyar koltét és embert mutatja. Valamint giunyoros modora,
ugy bolcselked6 hajlama is minden egyébb kolteményében is fol-
tolvillan, de ezekben fejti ki bdlcselmi tanulmdnyainak, a belle
fakadt vilagfolfogasdnak kerekded képét. A franczia vildgnézlet,
mely ekkor minden fonndllét nem egészen biztosan folismert termé-
szeti torvények és a kérlelhetlen jozansag elvével birdlt, ezekben
nyer legékesebb Kkifejezést. Fekete, a ki a philosophusok kozil
inkdbb a Kklasszikusokhoz vonzodik, ekkor Voltaire, Helvetius,
Montesquieu tanitvanyaként, a Sokratest6l Pythagorastdl, Lukre-
tiustol, Hesiodostél s madsoktd! eltanult elveket az elébiekkel ele-
gyiti s ebbdl allitja fol vilignézletét. » Szent Sokratesnek hive lévén,
Kivdinndm Hazdinkban« — irja Arankdnak — »a’ jozan észt és

kovetek valasztattak. 1790. (I. 12.)) — 2. Azon orszdag lilésére, a' mellyben
Sz ... Puspdk, 's M,.. B... a Buddrdl kiildend5 Egyezést hdtrdltattdk. (I. 15.)
— 3. Mid6n a kirdly el-felejthetetlen eldl addsi ellen tamadtak a Papok 1790-ben.
(I. 16.) — 4. Gréf Sztdray Mihdlyrak, midén az egyediil-idvezittd toll hordéjava
lett. (I. 18.) — 5. 1792-en tartott Orszdg Gyiilése utolsé Ulésén. (I. 19.) — 6. Az
utolsé Orszdg gyillése alkalmatossdgdval, Bethlen Ldszlonak nekem irott Leve-
lére feleletem. 1792, (I. 20.) — 7. Tiszdn innét, Tiszdn til Dundn innét Dundn
tal. (I 116.) — 8. Szdvédn innét Szdvdn tul, Dravdn innét, Dravan tal. (1. 119.)
— 9. Rendektdl bucsuzé Enek. (I. 189.) — 10. Az Insurrectio induldsa. (I. 158.)
— 11. Més. (I. 1568.) — 12. Mid6n Olasz orszdgnak egy részét, 's a Velenczei
Tartomdnyt velem megjarta volna, Hazdnkba visszatérésére Fiamnak 1790-ik
elején. (I. 203.) — 13. Hazdmnak ugyan 1790-ik EsztendSben. (I. 205.) — 14.
A mostani Magyarok 1794-nek elején. (I. 4.) — 15. Sziiretkor, 1796-ban. A Sza-
bék. Mese. (I. 21.) — 16. Az Insurrectio (I. 39.) — 17. A’ Tét 's mds egyéb
Insurgensek Pdrtiitésérdl. (I. 179.) — 18. XXII-dik Jdnos Pdpdnak Bullaja. (1. 37.)
) ! 1. M. B. Vay Miklés Uram Gtsémnek. (I 78) — 2. A TeremtGhoz.
Enek. (I. 128.). — 3. Basulé Enck. (I. 187.) — 4. A Haldlhoz. (I. 155.) — 5.
A’ Négy Mennyorszdg. Alom. (I. 159.) — 6. A Békesség. (II. 36.) — 7. Néhai
Migos Generalis Bdaré Orczy Lérincz Urnak adassék Elysiomban. (II. 11,) — 8.
A Poklok. (II. 41.) — 9. Enek. (II. 83.) — (Osszesen van 125 kdlteménye.)




430 GALANTHAI GROF FEKETE JANOS,

annak legserényebb szolgajat, utmutatdjat, a’ jambor kételkedést
kozonségesebbé tenni; egyszersmind a bolts izlést vagyis gustust
a’ zsoltdarok komoly polyaibél kifejteni.« O nem Seneca hive. Nem
szereti, nem is becsiili! Népbolonditénak, hazugnak tartja, pedig
az 4ltala hirdeteit elvekhez nagyon Kkozel allott. Anndl inkdbb
szereti Krisztust és koveti apostoli tanait, ki az »egyenlGségrol,
bar égben, dlmodott.« Bdrhogy szidjak is hitetlenségét a papok,
6 istenféls és istenimadd.? Kiilonben 6 a »Vildg Konyvébdl
tanult.« 3 »Magam kdrdval is serényen olvastam és a mi szdzadunk
igaz boltsei nagy részével még fiatal koromban tdrsalkodhattam.
Talentomim gyengeségének tulajdonitsd, ha illy mesterek alatt
tobbre nem mentem ; vagyis sorsom mostohasdganak.

Ezen iskola tanitott
Nem minden fénylot tsudalni,
Melly gyengébbeket kabitott,
'S vallast tudomanyt rostalni.
Socrat kételked6 modjat
Midon kivanom kovetni,
A’ hol elmém igazat lat,
Szokott télem betsiiltetni.
Litvan nalam Kristus képét.
Nem régen egy Pap kérdezte,
'S Furtsa szemeket ream vét:
Nagysad ! mi végre szerezte?
Mondam : Papok martirjanak
Jelesb helye hol lehetne,
Mint annal, ki Hazdjanak
Papjaitdl iildoztetne ?

' Magy. Munk. 1. 79. »Megvallom, hogy Senecdt az ugynevezett Philo-
sophust nem szeretem, de nem is igen betsiilom; elsoben: mert azon Herczeg
Apaturokként, a' kik dmbétor szegénységre eskiidtenek és azt prédikdljdk, Lucul-
lus médjdra élnek : & is tsak két milld forint jovedelemmel birvin; ollyatén
hdzakban lakvdn, a' mellyekhez képest a’ mostani Luxus palotdi tsak koldus
kunyhoék volndnak ; olly vdlogatott étkekkel élvén, minémiiek most egy Fejedelem
asztaldn sem ldtszatnak ; ugy ldtszik mintha tsak tsifot (zne a’ Virtusbol,
midén mértékletességrdl fetseg, és a’ szegénységet vitatvdn, a’ gazdagsdg ellen
ldrmdz képzel§ irdsiban. Masodszor : Ki felejthetné el azon istentelen alatsony-
sagdt, hogy midén Nero az annydt megolte : (ha bdtor réla elébb nem tudott
volna semmit is) 6 volt, a’ ki ezen iszonyusdg vitatdsira, azon hires a Senatus-
ban mondott beszédjét koholta, a mellynek motskdt tsak a' hallgaték viselkedése
haladhatta fel. Harmadszor : midén irdsban ama virdgokat vaddszta, a’ mellyek
minden nyelvben a' velek él6 nemzet bigyaddsat bizonyitjdk, egyik volt a' {6bb
rontéi kozziil, amaz Arany idei stilusnak a' Rémaiakndl. De valamint a’ méhek
mindenfélébsl, és nem tsak rozsdkbil avagy violdkb6l tudnak mézet alkotni:
szintigy bdnt az én bardtom Seneca dagadt Antithesiseivel: és midén tsak
hamissan fényl§ szavakat villogtatni, azoktol hasznos oktatdst tudott a’ Koz
Jonak kaszdba gyujteni.

* Mid6n Gvaddnyi egy papot kiildott, hogy neki a Pucelle forditdsdt
elhozza, ez Fétra betérvén, megldtta a konyv czimét, kereket oldott.

* Arankahoz.
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A Pap pirult orczajaban,

Mint midon Judas vadolta
Az artatlant Jersalmaban,

Avagy Anitus koholta
Socratesnek el vesztését,

'S mindjart forditvan tréfara
Ama szemtelen kérdését

Készlil el butsuzasara.!

Hogyha e Sokrates- és Krisztus-tisztelethez hozzavessziik még
élettapasztalatait, forradalmi Osszeeskiivéi terveib6l vald Kidbran-
duldsait,? Voltaire-imddatat, Wieland-szeretetét, akkor a vidam,
megnyugvo bolcsnek képe all el6ttiink :

Hadd menyen a' Vilag meg' szokott utjaba,
Te mértékkel merits boltseség kutjaba.
Forog természetnek minden karikdjan
Hijjaba torodnél homalynak igajan,
Valamint Apollo fényes sugarival.
Fellegeket kerget habzé Lovaival;
'S Ismét az Kjtszaka boril homallyéba :
Ugy kovet az id6 mas id6t nyoméba,
'S Ejeknek boltjai egykor fel virradnak,
Maskor terhes felhok essoket izzadnak :
Illyen az embernek botlé vandorlasa,
Hol vig, hol szomord pallydja futdsa.
Mit nem valtoztathatsz azon ne torédjél,
'S Vilag jobbitassal soha se veszodjél,
Bizd a természetre: meg fordil magaba,
Mert nala semmi sem marad rég voltaba.®

Kolteményeiben megleljik a XVIII. szdzad franczia bolcseinek
astronomus és physikai vildgfelfogdsat, is, midén a valldson és fele-
kezeti folfogdson tul, kutatja a vildg Kkeletkezését, nyomozza egy-
egy megfejthetlen természeti tlineménynek mivoltdt, csoddlja a
geologikus formatiokat és keres Oskori nyomokat. Ismeri a fiivek
és gyoOkerek titkos erejét, erésen érdekli a vulkdnok mikddése,
a fogantatds csoddja. Nyiltan kiizd a boszorkanyhit, a torténeti
hazugsdgok, tdrsadalmi fondksdgok és socialis igaztalansagok ellen.
A természet ndla az Istenség bizonysdga. Ezt »reszketve imddja«
és moralisit »a virtust tulajdon haszndért koveti.« A haldl nem
rettenti, bdtran nézett sokszor szemébe. Nyugalmat és békességet
hoz. A mulandésdg, az enyészet valtozatos és taldn mds planetd-
ban uj életre ébred. Elmulik vele a vildg dlnoksdga, a betegség,
a pestis és a kin. A megnyugvds pedig a lélek dlddsa, gyonyore.
Ily hangokat hallat s ilyenekkel oktatja fidt s bardtait. » Almdban«
1 Magyar Munk. 11. 103.

. * Wertheimer Ede: Magyarorszag és Il Frigyes Vilmos porosz kirdly.
Ak. Ert. 143. 3 Magy. Munk. 1. 61. Muzsimhoz.
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(Négy Menyorszag, Poklok) égi Kisérettel bejarja a felekezeti hit-
vildgokat, melyekben egy Elysiumot taldl, hol a bolcsek isteni
nyugalomban és isteni tdrsasdgban élnek s az emberi vétségek
Kinjaitél megszabadulva boldogultan élvezik a bdlcseséget.

Ezek Fekete bolcseletének alapgondolatai s ezek irdnyitottak
élete palydjat is.

Kolteményein kiviil fonmaradt még toredékben egy torténet-
ir6i kisérlete: »A Magyarok torténete.« ! Ennek a munkdnak a
terve is bolcseleti folfogdasabol ered. Socialphilosophia alapjan és
mivel6déstorténeti szempontbdl szerette volna megirni. Mivel Heltai
munkdja mdr elavult és a magyar olvas6 mds mibs6l nem merit-
hetett lelkesedést a nemzet multjabdl, oly torténetet akart irni,
melyben Tacitus é€s Gibbon stilusdt egyesiti és az olvasé benne
»velGt s nem czifra szot« talalt volna. A munkaban hazdnk viszon-
tagsdgait a szép nemmel Ohajtja megismertetni s vele egyuittal
megmutatni kivanta, »melly stilussal s lélekkel kellene magyarul
magyarok torténetit irni«<. A fonleve két szakaszt kuuGi olvas-
manyok alapjan irta, mell6zve a mesés elem tulsagos emlegetését
és inkdbb miivel6déstorténeti tények folemlitését taldlta sziikséges-
nek. Fekete tényleg hidnyt po6tlé munkdhoz fogott, amde a dolgot
nem oldotta volna meg, mivel csakis a mohdcsi vészig kivanta
megirni. M{vét nem fejezte be, részint azért, mivel ekkor jelent
meg Szekér Joachim munkdja, részint pedig azért, mivel az erdélyi
tdrsasag megbukott. Ett6l Fekete nemcsak elismerést és buzditdst,
hanem munkdjidnak kiaddsat is varta.

Mar a »Mes Rapsodies«-ban tobb forditdst adott. Horatiust
és Benyiczkyt és egyes német kolteményeket meg prozét forditott
franczidra, Magyar Munkdji kozt el6kel6 helyet foglalnak el olasz-
bél, németbdl, franczidbdl és latinbdl atiiltetett munkdi Ariostonak,
Blumauernek, Voltairenek és Ovidiusnak.

Fekete Voltairenek két munkdjit a »La Pucelle d'Orléans«
és a »Poéme sur la loi naturelle« forditotta le. Mindkett6 1796-ban
kész volt.2 Tudjuk, hogy Voltaire-nek a magyar irodalom ujjd-

1 U. o IL 131. és 141. Miért nem folytattatott és csak igy csonkdn
maradott ezen munka ?

2 A Pucelle ElGljaré Beszédje: Kolt Sz. Mihdlly havdnak 27-ik Napjdn,
1796-ik Esztend6ben. — A »természet torvénye« alatt 1801. dll, mi a masolds
évét jelolheti. A Maddch csalddnak Als6-Sztregovdn Orzott régi konyvtdrdban
1897 —8. taldltam a Pucellet. Erdélyi Pdl figyelmeztetett, hogy mindkét forditds
a M. Nemz. Muzeum kézirattdrdban is megvan. Somogyi Gyula aradi tanir az
aradi és Ferenczi Zoltdin a kolozsvdri kéziratra hivta fol figyelmemet. —
A muzeumi kézirat »Pucelle<-jének czimlapjdn a czim alatt »Nyomtattatott szaba-
dosan 1838-ban Freydorff Betiiivel« dll. Az I. kézirat valoszinlileg Maddch Sdndor
révén Kerilt Sztregovdra. Quart. 356 oldal. Pucelle 1—332. Poema 1—24. Kalli-
glaphikus gyongyirdssal irt mdsolat, néhol, nagyon ritka helyen, Feketétsl ered6
vakardsokkal és pétldsokkal. Az egyes énekekben az eredeti munkdtdl eltérGen
kikezdések nélkdl rakja egymds ald a verssorokat és a beszédeket nem szoritja
idéz6 jelek kozé. A 1. kézirat a Széchényi konyvtdrral keriilt a nemzeti mizeum
tulajdondba. A II. kikezdésex nélkidl ir, idézGjeleket haszndl és a mult szdzad-
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szilletésére gyakorolt nagy hatasa nemcsak eszthetikai elveinek
elfogaddsdban, hanem nevezetesebb mfveinek leforditdsdban nyil-
vanult, 1784-ben jelenik meg Péczeli Jozset tolldbdl Zaire, 1786-ban
pedig a Henrids, 1789-ben adja ki Szildgyi Sdmuel a Henriade
forditasat, ekkor jelenik meg Péczelitdl a Magyar Mérope és Tan-
kréd, 1790-ben Alzire. Ekkor forditja le Zehenter Antal Mahometet.
Hat év alatt 6t voltaireli munka. A Henrids két forditéra is akadt.
Fekete forditdsai sohasem ldthattak napviligot. Az elsGnek czime:
»Az ORLEANI SZUZ. Poema Voltér Frantzia verseibdl fordi-
fotta wmagyarva Alethophilos. Isten havagjdbol végi kapldy,«
a misiké: » A levmészel lorvényévil, Poema.«

Mig egy részt6l Horvath Addm biztatdsara fogott a Pucelle
forditasahoz, mdsrészrdl Voltaire egy kolteménye sem volt annyira
alkalmas Fekete tolldra, mint épp az orleani szlz. Voltaire ebbe
a munkdjiba oltotta legerdsebb gy(lbletét a papsdg, a felekezeti
hagyomdnyok irdnt, Fekete soha jobban nem gytildlte a papsdgot,
fenekedéseit és drmdnyait, mint éppen az 1790. és 1792, orszdg-
gyllés utdn. Voltaire autodaféra vetetie benne a nemzeti kegye-
letet, mely évszdzadokig suggerdlta a keresztény Francziaorszdgot,
Fekete emésztd tlizzel iildozi a magyarnak a felekezetek eszméibe
vetett vakhitét. Onkénytelen(il is a Pucelle forditdsdhoz vezetGdiit,

beli helvesirdst a negyvenes évekéivel keveri. Toredék, a mennyiben a forditonak
»Bdrd Orezy Lédszldhoz« intézett ajinld levelén és a »Pucelle« végén dlld Végzé-
sen kivlil az egycs énekekhez,a forditd A4ltal eredeti mddon még kiillén egyes
nevezetes személyekhez vagy nemesi osztilyokhoz irt ajénlc') leveleket elhagy—
tak, jollehet ez a 20 a_]anlo levél ugy Fekete egyéniségére, mint kordra nézve

fontos. Mdr ennélfogva is az 1. a régibb és teljesebb. — A Il az aradi
Orezy Vasdrhelyi konyvtdr E. 11 4. alatt. Quart. Pucelle 1—496 old. Term.
tiirv. 497-—531 -old. Az Orczy kényvtdrral kerdit Aradra. — A IV. Fekete

adomdnya. Az erd. nyevmi{iveld tdrsasdg dtjdn ker(lt Kolozsvirra.

A forditds fBlosztdsa a kivetkezd : 1. ElSljird Beszéde &’ Forditonak. —
2. Torténetbéli ki-vondsa azon Pontoknak, mellyekre fﬁképpen az Orlednszi
Sziiznek Poemdja Voltértdl épittetik, a' Torténet Valdsdpga szerént. — 3. A’ Kol-
t5nek El8ljars Beszédje Don Apulejus Risorius Benedictinusnak Eidljire Beszédje, —
4. Bard Orezy Ldszlo & E\cellenua]anak ajanlé levél. — 5, AZ ORLEANI
SZ0% 1—XX1 éneke. Ez a rész a forditds torzse, a mellyben a fordité az elsé
ének kivételével, mindenikhez kilon-killon ajinlé levelet irt. (I. G . . . . r
H. . ..r [, . f O Excellenciajanak. (Haller Jozsef) T A M ... .r
S k (A magyar szent Igndczosoknak) IV. Az elébhbi
I EM... ... I (Jezsuitdk magyarok.) V. G T..... I I
& Excellentidgjinak (Teleki Jozsef). VL F . ... .. e F ... ...k (Fekete
Ferencz.). VII, Az akkori D . . . .. k (¢ Ersek. — VI G . B....ak-
nak (Ba.tthyam) X.G...... B....séF Lk (F‘mgats} X. (*Hazdm
asszonyi Nemének). XL (?) XJL A’ Vitéz Magyar Bajnoknak (Gvadamn)‘ﬂ[! (A tatér-
irigységli polgdroknak) XV, V... .1 T. U. o . .k (Vétsei
Jézsef Uram Ocsém.). XVL (Sgtdray Mihaly ?) XVIE M. U ’1 B . 1.
Urnak (Be,othy Imre.). XVIII. (A haza kortsainak, gonosz pohtﬂ\usamak) X.IX
(Spissich és Benyovszkinak) XX. (Orszdggyiilésl kivet pajtdsinak Bezerédynek.)
XXI. Orszdggyhlési tobbi kivetpajtdsinak. L) — 6. Végzés, melyben a fordité
elbuscsuzik. — 1. 2. 4. 6. és 3. alatt foglalt értekezés, ajinld levelek esafordlto-
161 F. betiivel (fordité) megjelslt notak Feketének eredeti munkdi, mig 3. és 3.
a forditds szivege.

lrodalomtsrieneti Kozlemények. XI. 28
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mivel ebben csucsosodik ki a deista Voltairenak forré megvetése
minden papi és nemzetiségi hazugsdg irdnt.

Fekete munkdjit nagy gonddal végezte. Miel6tt véglegesen
kibocsatotta volna Kkezei Kkozil, Pesten irodalmi bardtaival dtros-
taltatta. Majd Gvaddnyinak, Orczy Jozsefnek, Aranka Gyorgynek
kiildi, kiknek kifogdsait, birdl6 megjegyzéseit a ml haszndra fordi-
totta. A kész munkdat azutdn ismételten lemadsoltatja és igy Kkiildi
ijabb gréf Banffy kapitdnynyal (1798.) az erdélyi tdrsasaghoz,
melyt6l kiaddsdt varta, mivel a magyarorszagi censura azt ki nem
adhaténak tartotta. Ott, Erdélyben »j6zanabb a censura.« Magyar-
orszagon

Ha tsak imddsagos konyveket nem irnék
Vagy tsuda hitelre Papistdit nem birnék.

Nem jon engedelem észszel irott kdényvekre
'S Jezsuitak tiltast sujtanak ezekre.!

A jol és alaposan dtrostdlt munkaban Fekete magyar koltGi mun-
késsdganak dicsGségét latta. A verselést, a tdrgyat, a fordité vak-
merdségét megtamadé kdrpdldsokra mitsem hajtott és meg volt
er6sen gy6zOdve réla, hogy ez a munkdja tuléli 6t és korat, sét
még haldla utdn is dicsGséget fog neki szerezni. Egyrészrdl Voltaire
irdnti szeretete hdldlta meg a mesternek vonzalmat, mdsrészt elérte
vele azt, hogy folyékonyan és lelkiismeretes pontossdggal forditott
munkdjdval bebizonyithatta, hogy a magyar nyelv pallérozdsara
hivatott egyéniség.2 Az elsének naiv és kedves bizonysdga az
Orczy Lérinczhez az »Elisiomba« irt verséhez illetéleg »leveléhez«
irt utdirat:

U. L Voltért is koszontsed, nem hiszem hogy bannya,
Hogy 6t forditotta régi Tanitvanya.
Toletek magyartl ha talin megtanilt,
Meg latja Sz(izér6l Muzsam miként danult.

A masodiknak bizonysdga pedig, hogy a munkdt nemcsak Fekete
mdsoltatta le tobb példdnyban bardtainak sokszoros kéréseire,
hanem hogy azt mdsok is, — mint a kéziratok tanuskodnak —
még joval Fekete haldla utdn tobbszor lemdsoltattdk.

Forditdsarél Fekete maga szdmol be »ElGljaré Beszéd «-ében,
melyben figyelemmel kisért szempontjait szokott velGsséggel fejte-

' Magy. Munk. 1I. 25.

* Orledni sziiz. El6ljaré Beszéd. Hogy ezen forditdsommal is, 4gy mint
minden egyéb tehetségemmel dicsé Hazdmnak haszndlni, 's anya nyelve palléro-
zdsdban részt kivdntam venni, arrél kedves olvasom meg légy gyodzve és a tzél
kedvéért meg bocsdtvan gyarlésigom hibdit, kegyesen fogadjad a’' Magyar
kontosben 6ltozott orledni szlizemet. Szerentsésnek fogom tartani magamat, ha
a Magyar villban, szoknydban, tsak némi nemiiképpen is olly szépnek ldtszik,
mint Frantzia ruhdjiban. Ha ldtom, hogy forditdsommal kedvet taldltam, utolsé
napjait hanyatlé életemnek tovdbbis szolgdlatodra fogom szentelni kedves Hazamfia.
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geti.! A forditds tehat oOntudatos terv szerint kész(ilt, s a tehet-
ségnek Oszinte, igaz megszolaldsa. A mi tényleg sikerdilt. A kol-
teményben, elejét] végéig a Fekete-féle rim( alexandrinus szerepel,
melyben tokéletes kovetkezetességgel dll be minden sorban a
hatodik szétag utan a cezura. Mar ennélfogva is példds ritmus érzék-
kel dolgozott. Emeli a forditds eredetiségét a mar tobbszor hang-
sulyozott rimelés, mely Voltaire eredetijének mintdjira, mintegy
sziikség szerint, onkénytelentil épiil fol egymdsutin. Mid6n azonban
a franczia szoveget nem szorithatja ugyanannyi sorba, a mennyi-

* Mi birt légyen engem szint' ezen munka forditdsira? a ki azt kérdez-
heti, taldn nem is érdemli meg tudni igaz okdt firadozdsimnak. Egyik tzégéres
ok az is vala, hogy ezen tréfis Poemdt tsak egy olly magyar fordithatta, a’ ki
gy tudna Frantzidul mint szinte Magyaril. De taldm Voltér Magyar Tanit-
vianydnak tobb Osztone 's igassdga lehetett, mint akdrmelly mds Hazdnk fidnak
ezen forditdshoz. Caetera Textus habel. »Nem fogom itt a’ Forditds Torvényeit
el6l szamldlni, vagy a' mint mdsoktél egybe szedettenek, azokat latra vetni. —
A’ legfGbb regula ’'s a' mellyben minden j6zan eszi ember meg nyugszik, az én
gondolatom szerént abbdl dll: hogy a' Fordit, az Authora lelkével ugy szdlvan
egyé viljon, s" minden gondolatit ugy magyardzza, mint maga a’ kolté tselekedne,
ha azon a nyelven tortént volna irdsa. Nem fogja igy a’ Fordité Authordt gyen-
giteni, 's a’ forditdsa tulajdon munkdt képzelhet azon nyelvben is, a’ mellybe
dltal tétetett a' munka. Szintén ezen okbol, ez is sziikséges a' jo forditdshoz,
hogy valamint a' Fest, midon remek képet Copidba vészen, ha mdsképp betsi-
letre vdagy, azon igyekezik, hogy nem tsak szinei vdlasztisiban, de vildgossdg
s’ drnyék osztdsdban is, az originalissal egyeztesse Copidjat: ugy a fordité is
az Authora mddjat (Maniere) igék rendelését (stile) a' mennyire a' két nyelv
természete engedi, magdévd tegye. Ezen igyekezetnek el hagydsa, vagy lehetet-
lensége, leszi olly ritkdkkd a' 16 forditdsokat, mint a’ Mester kezektll festett
képeknek Copidit. De valaminthogy vagynak olly Copidlt képek, mellyek az
origindlisokkal tsak nem hogy egy betsben tartatnak : ugy lehetnek olly Fordi-
tdsok is, a' mellyeket maga az Author, ha e’ vildgra térne 's Forditoja nyelvét
tanulnd, jobban nem készithetne. Illyen p. o. Czamanidnak Homeros Odyssedja
Dedk nyelvre forditva ; illyen Virgilius Georgicanjinak Delille Frantzidra forditdsa :
V'elandnak Német Horatiusa; 's taldn nem vétek, ha ezekhez T. Péczeli Joset
Ur Magyar Henridsdt is szamlilom. De ezek a’ ditsé Forditdk, 's tobb mds &
hozzajok kozelebb 1épdk, nem forditottdk szoérol-széra Authorjok igéit, hanem a’
gondolatit szint’ ollyan igékkel magyardztdk a’ magok nyelvekben, a’ mellyek
leg alkalmatosabban ki nyilatkoztathattdk annak tokéletes valosagat, s6t a’ meny-
nyire a' nyelv kiilonbsége engedte, a' verselése moddjdt is Authorjoknak fenn
tartani kivdntdk, 's abban boltsen tselekedtek.

Es késGbb :

»Minden részében ezen Forditdisomnak azon iparkodtam, hogy ne gyen-
gitsem Authoromat 's merem mondani, hogy a' két nyelv Atyafisiga tsak nem
lehetévé tette a szoérol-szora valé forditdst, ritkdn is kéntelenittettem Authoromtdl
egy kevéssé eltérni, a' minthogy ezen szabadsdiggal egyediil szokbol dll6 tréfdiban
vagy Hazdjdtél vett hasonlatossdgaiban, de akkoris igen jézanon éltem; a’
szobol dll6 tréfikat, Jeu de mot, Magyar szint azt intézékkel felvdltottam; a’
hasonlatossdgokban pedig tsak akkor szdllottam magyarositdsra, midén a' nélkdl
szépségekben 's erejekben tsokkentek volna. Reménylem, hogy a’ két nyelvet egy-
ardnt értok, illyetén csekély vdltoztatdsimat helybe fogjak hagyni; a tiszta
magyar olvasé pedig azt nyeri velek, hogy a’ mit mdsképp nem értett volna,
igy szembe tln tellyes vildgossdgdban.

Meg akarvdn mutatni, hogy ditsé nyelviink mindenre alkalmatos, 's szint
olly erével bir mint akdrmelly mds élG: éppen annyi versben foglaltam munkajit,
mint a’ mennyiben Voltér irta; mert ha néhol egy vagy mds Enekben tiobb

28%
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ben az eredeti mozog, akkor megfelelé koriilirdssal toldja meg azt,
amde az eredeti zamatnak csorbdja nélk@l. Ennélfogva nem lépés-
r6l lépésre, nyomrol nyomra ugyanazzal a szoéveggel taldlkozunk,
hanem tjabb sorokban csak az eredetinek értelme vilagosodik ki
jobban. Igy tortént, hogy az egyes énekek az eredetinél tobb
soruak.!

Maga a forditds, — melynek féczélja volt az eredeti mi
szellemének megévdsdval az értheté magyarsdg, a konnyedén
perdiil verselés — dltalaban Kkolt6i jellegli. Nyelve az eredetinek
fogalomvildgaban mozog és azt a sziikséges szinezéssel még erd-
siteni kivdnja, Nem »rabi munkdt« végzett, hogy Bacsdnyi Kkifeje-
zésével éljek, hanem szabad, de mindazondltal kolt6i megolddst
keresett. Es éppen ezzel mentette meg az eredeti munka stilusanak
finomabb drnyalatait.

Megjegyzend6 még, hogy az egyes énekek czimét nem forditja
le, hanem azok tartalmat az »ajanlo levelek«-ben a maga csipkedd,
gunyoros modordhoz hiven a magyar viszonyokhoz alkalmazottan
roviden és taldldoan jelzi. Az eredeti sziveg megvalasztasaban a
legauthentikusabbat haszndlta.? Ezzel mell6zte a méasok dltal még
hdarommal, elég frivol tartalommal megtoldott huszonnégy énekes,
vagy az egy énekkel megcsonkitott husz énekes kiadast. Egyszoval
mellfzte a hamisitvdanyokat. Az ezek daczdra el6fordulé pikansabb
helyzetek forditasanal mindenkor megdvta az illedelemnek és tisztes-
ségnek azt a hatdrdat, melyet érzillete és férfiui szemérme elébe
szabott, Kkivdlasztotta tovabba azokat a szokat és kifejezéseket, a
melyekkel barmely sérté nuditdst vagy erkolcstelen czélzast elkeriil-
hetett, mi dltal a miinek teljes kiaddsat barmely id6ben lehet6vé
tette. Hogy erre nézve egyebet ne emlitsiink, utalunk a Sorel
Agnes szerelmes jelenetének eléggé pikdns, de nem obscoen és

volna is, 1észen olyan is, a’' mellyet annyival sziikebb vers szdimba hoztam 's
az egész Poema alkalmasint egy vers szamot fog mutatni magyar nyelven, mint
Frantzidul. Hogyha néhol ujj székat alkottam, abban is Voltér példdjat kivettem,
dmbdtor még nem jutottam Hazdmndl az & érdemére. Torténhetett az is, hogy
néhol Dundn innél szokdsban levé igékkel éltem, de tsak olly helyt, a’ hol a’
mds részeiben Hazdnknak gyakoroltakndl, vagy jobbnak, vagy a' dolog magya-
razdsihoz alkalmatosabbnak Jldtszottak lenni: ezen hibdimért tehdt, ha hibdk,
botsdnatot kérek a' haj-szdl hasogatoktol.

Illetlen jézan Authorhoz a’ munkdjival valé kérkedés, 's annak érdemét
tsak az id6 ’s olvaséi hatdrozhatjaik meg: de megis nem halgathatom el, hogy
tobb tudés Magyaroknak itélete ald vetvén ezen forditdsomat: a’ kik mind a”
két nyelvet tokélletessen tudjdk, meg gy6zve latszottak lenni, hogy alkalmasint
el taldltam Authorom értelmét s médjdt s6t nem is irhatndm ide pirulds nélkil
azon ditséreteket, a mellyek hoszszas pallyam futdsin bétoritottak.

1 Pl. 1. ének eredetiben 361. Feketénél 369. — II. 497 : 525. — IIL
369 : 435. 1V. 569 : 608. — V. 298 : 324.

? Fekete a munkdt a Collection Complette des Oeuvres de Mr. de V***
Tome vingtieme, Poésies méliées etc. Tome troisiéme.Geneve. MDCCLXXIV. »La
Pucelle D'Orlean Poéme s divise en vingt et un chants, avec les notes de Mr. Morza.
Nouvelle edition, corrigée, augmentée d'un chant entier, et de plusieurs mor-
ceaux répandus dans le Corps de l'ouvrage utdn forditotta.

’
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lasciv forditdsdra, a Hermaphrodix szerepére és a hirhedt szamar-
jelenetre, melyet annyira perhorrescalnak s mégis oly nagy tet-
szést vivott ki magédnak, melyet Fekete megdvott a maga naiv-
sdgdban gy, hogy vele az olvas6nak szeméremérzete meg van
6va. Egy széval Voltaire maradt és Fekete is. Nem félt a kényes-
ked6 dlszemérmetesek hamis irt6zatdtél, hanem a Kkolteményt a
maga humoros vagy cynikus modordban tdrja a magyar olvaso-
kozonség elé.

A »Természet torvényér6l Poema«! Voltaire Koltéi hitval-
lomdsa, az astronomikophysikus vildgnézlet fejtegetése. Fekete
ugyanazokkkal az eszkozokkel dolgozik itt, mint a Pucellenal, csak-
hogy, mivel oktaté kolteményrdl van szé és Voltaire eredetijében
taldlhaté »mélyebb metaphysicus szokat nem tudvdn magyardzni,
Dedksdgokban meghagytam Gket, mert minden él6 nyelv igy szo-
kott velek banni. Hogyha abban kivantam volna torni fejemet.
taldn nehezebben értették volna azok, a’ kiknek kedvéért rea vetet-
tem magamat ezen munka forditdsdra.«?

A latin ir6k kozil elészeretettel fordul Ovidius szerelmi Kol-
teményei felé. Fekete ifjusagatél kezdve nagy kedvteléssel forgatta
a Kklasszikusokat. Kedvenczei Homér, Virgil, Lukretius és Tacitus,
kiket gyakran forgatott s kiknek forditdsdt szivesen ldtta volna
magyar nyelven. Az erdélyi tdrsasdgot arra buzditja, hogy Cicerot
forditsa le. Az a kedvez$ fogadds, a melyben Voltaire részestilt,
vitte rd arra, hogy Ovidiust is leforditsa. O a szerelmi koltemények
felé fordilt, hogy ebben is mintegy tdmogassa a szerelemrdl irt
munkdit s megmutassa a magyar kozonségnek, hogy a nagysza-
basu kolt6k hogyan gondolkodtak és irtak e tdrgyrol. Leforditotta
az »Ars amandit« 3 (P. Ovidius Ndzonak A’ szerelem mestersé-
gérdl irt komyvei), az »Amorumc egyes elegidit? és a »Reme-

' A forditds folosatdsa : 1. Eldljaré Beszédje a' koltének. — 2. A’ Fordis

ténak egynehdny elSljaré Rendjei. — 3. A’ Természet torvényérsl Poema. (Kez-
dés. Els6 Rész. Mdsodik Rész. Harmadik Rész.) — 4. Imddsdg. — 5. Notdk. —
6. A’ Fordité befejezé nétdja. (Nota = jegyzet.)

? Befejez6 Nota.

8 Szabadon forditotta G. Grof Fekete Jdnos. Két kéziratot ismerek Az I.
a Nemz, Muzeum Kézirattdrdé: Carmina Variorum Hungarica inedita. Quart.
48 oldal 772 sor. Az els6 éneket tartalmazza- A II. az aradi Orczy Vdsdrhelyi
kanyvtdré. Quart. Tartalmazza az elsd és mdsodik éneket. Kell lenni (Erdély ?)
valahol egy Ill-nak is, mely mi a hdrom éneket tartalmazza, mivel Fekete
Arankdhoz irt egy levelében azt mondja, hogy az egészet leforditotta. A munka
két részbdl dll: 1. ElSljaré Beszéd. — 2. A forditds. A jegyzeteket rendesen a
verssorok alatt kozli. (Mdsolatok.) .

¢ Magy. Munk. 1. 1. 140. — Ovidius Szerelem Elsé Konyvének Otddik
Elegidja. — 2. L 141. U. a. IX. EL. — 3. L 143. U. a. XV. EL. — 4. L 145.
Ovidius II-ik Szerelmei konyvének IV-ik Elegidja. — 5. I. 147. U. a. X. El. —
6. . 148. Ovidius Ill-ik Szerelmei konyvének VII-ik Elegidja. — Ezek megvan-
nak a M. T. Akad. (Régi és tijabb ir6k mivei) Grof Fekete Janos Versei 4-rét.
20. szdm. (Zolndk Jénos szatmadri tanar ajind. Mart. 17/67. Gr. Fekete Jdnos
Versei. — Gyorgy fidé, Ferencz atyjdé.) Masolatok.
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dium Amorist.« ! Az elsét teljesen, a madsodikb6l a tetszetGsebb
Elegidkat. Munkadjat ugyancsak Métydsi, Gvaddnyi és Aranka birdl-
tdk. Olvaso kozonsége kevés karpdlni valét taldlt benne, mivel régi
klasszikustol és nem censurdzott irétél eredé munkdk. A »Szere-
lem Mesterségét« és a »Remedium Amorist« elkiildotte az erdélyi
tarsasdgnak, hovd Grof Bethlen Gergely »vagyis azon magyar
orvos, a' ki vele jart« vitte el.

A »Szerelem Mesterségének« kiilonds torténete van. Feketét
Gvadédnyinak Fébidn Julianndhoz érzett baratsiga, annyira fellel-
kesitette és az irénét, mind kolteményei, mind Gvaddnyi dicsérete
folytdn oly nagy becsben tartotta, hogy neki ajdnlotta a forditdst.

Kinek ajanlanam ? soka torekedtem ;

De versid olvasvan, arr6l meg gyozettem,
Hogy ezen ajanlds tsak read illhetne,

'S Azzal is érdemed talan béreltetne;
Mert ki Gratziaknak magadként aldozik,

'S Ugy mint Amor annya velek jatszadozik,
Illyetén munkanak legjelesb birdja,

Ezen mesterségnek lehetvén prébaja . . . .

Ajanlasom tehat legyen bizonysaga,
Betse Verseidnek elottem melly draga;

'S szint azért ugy vegyed, Asszonyom munkamat,
Mint érdemeidnek fizetend6 vamat . . . .2

Fabian Julidnna azonban mélyen megsértédott érte s Kere-
ken visszautasitotta az ajanlast is, a forditdst is. Fekete Gvada-
nyitél tudta meg a dolgot és rendkiviil folindult az ir6né prude-
ridjan. Ajdnldsa tisztes és nem sérté volt. A pajkos hang, melyet
megpendit, inkdbb az Oreg ur dévajkoddsa, mint gorombasdg, a
minek Julidnna tekintette. Fekete legott vdlaszol Gvadanyinak. Most
mdr nyersen és goromban :

Julisrél nem véltem, hogy szint olly nagy szamar
Mint az melly Holitsnal czifra kantzara var,
Hogy Oszvért miveljen Udvar sziikségére.
Tekintvén te veled levelezésére.
De minthogy nem érti killdétt ajanlasom,
O téle vedd vissza, kérlek fordittasom! .
Ajanlo levelem ditsérvén elméjét,
Semmiben sem sérti hire tsemetéjét,
Szintugy ra férhetne minden Matronara, -
A’ nélkiil, hogy bantist vélhessen magara.

1 Nem taldltam sehol, j6llehet Erdélybe kiildte. Magy. Munk. I. 105.
¢ Magy. Munk. II. 70.
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Aglaet s Testvérit nem isméri szegény,

'S versiben tsak tdled jott a’ tiindoklo fény.
Hadjuk azért Gtet ostobasdgaba

Mertilve, ’s zsoltiros tudatlansagabal . . .

A forditdas a Fekete-féle verselésben irt munka. A tobbivel
egylitt Ovidius szerelmeinek els6 magyar forditdsa, még pedig
distichonos verselés helyett magyar versekben. A fordité nem a
tudés, hanem a nagy olvasé kozonségre szamitott, mely a latint
nem olvashatvdn az 6 »szabadon forditott« alakjdban jut Ovidius-
hoz.2 Becsét emeli a szamos szakszerl »nota«, mely a mi torté-
neti, mythologiai és miivészi dolgait magyardzza.

Német forditdsai koziil emlitend6 Rabenernek »a hdzassdg
gunyoldsa«, melyet Fekete fidnak Rénkba irt levelébe iktat, hogy
vele nejétdl elvilt fidt vigasztalja,? és Blumauernek Herenhut czélza-
tossdggal irt »Egy valdsdgot keresé Embernek hite Agazatac.t
Azon munkdk koziil valé, melyeket a censura eltiltott. A Kolt6

10, . L, 71, 72,

¢ »Eljl-jaro Beszéd. Ama Nagy Fridrik Burgus kirdlynak, kinek az Egyet-
len (Unique) nevet Szdzadja mdr is rendelte, ki szint’ azon tlizzel irta Munkdit
a’ mellyel harczolt vala, ebben Julius Caesarhoz hasonlitvdn, noha egyébbardnt
csekélly itéletem szerént a’ Romai vezért felly(l haladja, ama kis Munkdjdban,
mellyet a’ Német Literaturdrél irt, azt mondja: Hogy akkor fogja el hinni Anyai
Nyelve pallérozasdt, midén a’ Gorog 's Dedk Classicus Auctorok Németre lesz-
nek forditva. Ezen ige szivemre hatott, 's red birt hogy Ovidius Szerelem Mes-
terségét Magyar Versekre forditandm ; mert tobb Frantzia Tudésokkal azt tar-
tom, hogy a' Poetdkat tsak ugyan helyessebb versben forditani él6 nyelvekre is.
Tudom, hogy lesznek kik ezt fogjik kérdezni: Miért kaptam éppen ezen mun-
kdba ? Azoknak azt felelem: Hogy a Hazdnk olvaséival ugy Kkivdntam bdnni,
(tudvdn melly nehezen vétetnek Magyar olvasdsra) mint a dajkdlkodé Anya ked-
ves magzatjival, a’ kinek midén hasznos orvossdgot dad, a’ pohdr szélét meg
szokta mézezni: én is tehdt egy kellemetes és ingerl6 Munkdn kivdntam kez-
deni prébamat. De ehez az is jdrult, hogy Ovidius a’ Dedk Poetdk kozott a’
legkonnyebb 1évén, nem nehezedett annyira munkdm, mint ha Virgiliusra, Hora-
tiusra, vagy akarmelly mdsra vetettem volna fejemet.

En ezen munkdval azt Kivantam bizonyitani, hcgy Nyelviink mindenre
alkalmatos, 's nem lehetetlen a' Dedk rovidséget Magyarul néminémi képpen
elérni. Melly kozel jutottam ezen tzélomhoz, itéljék meg azok a’ kik a’ két Nyel-
vet egyardnt tudjdk, a’ sem tartdztathatott, hogy taldn szép Nemét Hazdamnak
botrdnkoztathatnd Auctorom ; mert a' Pdrtat méltin viselhetSknek vagy az aldja
illéknek, ugy sem fognak Annyaik illyen olvasdst engedni: a’ tobbi pedig Ovidius
Szerelem Mesterségébil nehezen tanulhatna valamit, a’ mit Auctoromndlis jobban
nem tudna.«

Nincsen tehdt egyébb hdtra, hanem hogy ezen prébdtskdmat a’ jozan
elmék pdrtfogdsdba ajdnljam; orvendeni fogok, hogyha a Tuddsok hibdimrél
illenddséggel feddeni méltoztatnak, 's el6re fogadom, hogy intéseiket haszndlni
el sem is mulatom.

3 Magy. Munk. 11. 152.

¢ U.o L 184. 193. — Hdrom részbGl dll: 1. A koltének boldogult
Blumauernek ezen forditdst ajanlé versek. (183.) — 2. Eldljaré Jegyzés ezen
Munka irdnt. (184—185.) — 3. Egy valésdgot keres6é Embernek hite dgazata
(185—193.)
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Blumauernek j6 pajtdsa, bardtja és »Eneisének«! kedvelGje. A
forditdsrél maga irja: »hogy egy uri embernél lévén, kit akkor
Bardtomnak és szivre nézve velem egyezbnek tartottam, & red
kért vala, hogy tehdt Gtet lekotelezzem, 24 Ora alatt kivdnsdga-
nak eleget is tettem; ha szabadabban kivantam volna fordittani,
amaz egy gondolatnak szamos dupldzdsit nyelviink sikeressebb
rovidsége kevesebb igékre engedte volna vonni, mert ebben a
szomszédokét meghaladja«.2

Utolsé forditasa Ariosto Orlando furiosojanak &t elsé éneke,?
melynek teljes czime: » Ariosté Lajosnak Orlando Furiosoja vagy
is Megdiihésodott Orlanddja fordittatott Magyarra Alethophilos
végi Kaplartol az-az Galanthai Grof Fekete Janos gemeralis
altal«+ Gvadédnyihoz irt egyik levélben tudatja

Most Aristonak kezdettem forditni
Remek Orlandojat, de versem épitni
Négy sorra kivanom, hogy Auctorom modjat
Kévessem, kit vildg nyolczas stanczékben lat.
Haj szal hasogatdk, igy meg fogjak tudni
Hogy Gydngydssivel-sem olly nehéz alkudni.®

A forditds néha Osdi, nehézkes, mégis erételjes stanczakban
gorddl, de némely helyen teljesen modern és a kolt6i Kkifejezés
erGteljesebb Aranyéndl. Kivdléan jelesek a koltéi okoskoddsok,
melyekben az eredetinek magaslatdra emelkedik. Eredeti dolog és
teliesen Feketére vall, hogy a rimelésben megtartja ujitdsat. Mig
a hosszabb lélegzetii Pucellet, az Ars amandit befejezte, ez tore-
déknek, »forditdsi probanak« maradt. Mig azokndl bardtai szavat
vették, hogy befejezi, itt semmiféle erkolcsi ndgatds nem kénysze-
ritette® a befejezésre.

1 U. o. I. 185. Ismeri, hogy
Gunyolt Eneisben juta Magyarokra,
Minthogy azt penndja szegény Szalkainak
Kiessen forditd, bdr fdradsdginak
Jutalma buzgéktdl tsak tldozés léve . . .

* U. o L 185.

# 804 strofa. Arany Jdnos az els6 38, Radé Antal mintegy 1800 strofat
forditott.

¢ Az aradi Orczy-Vasdrhelyi konyvtarban. E. IIl. 17. Somogyi Gyula
aradi tandr 1899. figyelmeztetett red, még miel6tt Aradon lemdsoltattam. Quart.
Midsolat. Két részbdl dll. 1. A Jegyzés, hogy mért maradott a forditds Frag-
mentum. — 2. Az 6t ének. Minden ének utdn »notdke.

5 Magy. Munk. 11. 75.

¢ Jegyzés, hogy miért maradott Ariosto, Orlando Furiosonak ezen for-
ditisa Fragmentum.

MindenekelGtt meg kell vallanom, hogy a hosszas munkdtdl irtézom ; hogy
a Pucella, vagy orledni sziiz se jott volna tdn soha is tokélletességre, ha velem
kedves Bardtim kezet nem adattak volna elvégezésérdl. Ide jdrul, hogy két any-
nyival is sokkal tobb Ariosto munkdja, és kordnt sem olly kellemetes a for-
diténak ; mert dmbdtor Voltér Gtet kovette (imitdlta) mégis a Frantzidk jézanabb
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Fekete a »szabad forditds«< hive, dmde nem annak, melyet
Rajnis és Péczeli hirdettek, hanem annak, melyet Kazinczy utdn
kivantak, vagy mint Dobrentei mondta »Shaksperet forditva min-
dig azt kérdezte magdtdl, vajjon Shakspere, ha magyarul irt volna,
hogy mondta volna ezt vagy amazt«, mely formulat Fekete Bacsd-
nyival s Kazinczyval szemben, — kik »ugyanazon rendet«, min-
dennek pontos leforditasdt« »az origindl tokéletes megérzéséte »a
gorogot gorigosen, a dedkot dedkosan, a németet németesen«
kovetelték 1 — azt hangsulyozta, hogy »a' legfébb regula, 's a’
mellyben minden jozan eszii ember megnyugszik, az én gondola-
tom szerént abbdl dll: hogy a’ Forditd, az Authora lelkével gy
szolvan egyé vdljon, s’ minden gondolatit Ugy magyardzza, mint
maga a' kolté tselekedne, ha azon a nyelven tortént volna irdsa.«
Ez az elv eredményezte, hogy Fekete forditdsai, bar nyelve sok-
szor régies, 6sdi, mégis erételjes és egyéni. Gondoskodott réla, hogy
forditdsai oly Kezeken, oiy rostdn menjenek at, melyekr6l meg volt
gy6z6dve, hogy a magyar nép nyelvét tokélesen birjak. Matydsi,
Gvadéanyi nyelvérzéke megmentette munkdit a gallicismusoktol,
sajdt jozan izlése a cziczomdtol és koltsi sallangtol. Inned ered
masrészrél az is, hogy valamint kolteményei, ugy forditdsai még
ma is élvezhetOk, s6t kiaddsra mélté munkdk.

Mint ir6 nem tartotta magdt semmilyen irdnyhoz. Haladt a
maga Utjan, nem vonta senkisem magahoz, csak a jozan izlés és
annak hirdetGje. Nem vdlasztott irdnyt, bele nevel6dott. A franczia
nevelés vitte még a test6rok follépese el6tt a- franczia verselésre
és ott érdemesen mikodott. Ezzel szivta magdba a franczia szel-
lemet, az érzelmek széles festését, a filozofiai elmerengést fenség

Litterdrurdja, a késébbi id6 meg kivdntdk, hogy az Orginalisa majd tdrhetetlen
sokszor unalmas hosszabbitdsit a Matériajanak Kkeriilje, de Ariosto filosofidja is
még hol jobbra, hol balra hajlé 1évén, a mit egy helyt babona ki tsaldsdval
épit, mdshelyt gyomrot émelygeté vakbuzgosiggal el rontja. — Igaz ugyan hogy
poesisra nézve nagy az érdeme Ariostonak, és nem t:upa iészre hajlds az ola-
szoktdl, hogy Gtet Isteninek (il divino Ariosto) nevezik. Azonban a’ kik ndlunk ezt
betsiilni képesek ; nagyobb részint tudnak idegen nyelveket és olvashatjak.az ere-
deti munkdt — a t6bbi pedig VerbGezibe, valldsbeli Theologidjdba, a tudatlan-
sagtol erdsitett balvélekedésbe annyira el vagyon merilve, hogy ha bdr néha
szikrdt vet is elméjik, még az igazdn szépet nem izlelik, nem érzik, gy a mint
kellene ; mert a gorog és Dedk Classicusokat vagy nem olvassdk igaz redjok fek-
véssel, vagy nem mélték olvasni. Kimondhatalan kdrt tett minékiink a Dedk
nyelv béhozdsa Torvényeinkbe és kormdnyozdsdba dolgainknak — ezen kozdn-
séges (culinaris) Dedksdg neheziti az auctorok értését, gdtolja a bennek gyo-
nyorkddést, fél tudosokat szil, a kik még sokd balutakon jdrvdn, a Gustus vidé-
kére tsak lassan johetnek, tisztdbb gondolkoddsra, az igazdn szépnek igazdn
jonak megszeretetére. Megvallom, hogy olly karpdldsat is hallottam tsekély
munkdmnak, mellyeket nagy ditséretére sem adnak ollyanoktdl, a kiktGl mdskép
elmés voltokra nézve jozanabb ltéletet kellene reményleni; ezen pictor monda-
saként ; ha tudds kdrpdljobbitsd meg hibdidat, ha pedig rossz gusztusu ditsér,
torold el egészen.

Mindazdltal nem hijaban fdradtam, ha e tsekély prébaju Ariosto forditdsd-
nak, ndllam serényebbeket arra bir a mit én resteltem.

1 Bedthy Nemz. Irod. tért. — Radé Antal a miforditds.
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nélkiill nagy erével, a gunyt akkori irodalmunkban paratlan kimé-
letlenséggel és sok igazsdggal. Van indulata, szenvedélye s egyé-
nisége, kivdldan erfs, néha Kkirivé alanyisdga, a természet és ter-
meészetfolotti irdnt is érzéke. Nem oly szolgai s egyaltaldban nem
utanzé mint Bessenyei. Mindenekel6tt rendszeresen tanult f6, mely-
nek Voltairen kiviil a vildgirodalom legjelesebbjei voltak mesterei.
Izlése fejlettebb Gvaddnyiéndl és ebben csakis tapasztalatait koveti
s nem eskiiszik a mester szavara. Nincs oly csodds nyelvérzéke
mint Bdroczynak és ezért meghajol Gvadanyi, Matydsi, Aranka
nyelvi utasitdsai eltt s ezek tanitdsdbdl ered kolteményeinek népies
szinezete. Sokszor nyers, de mindig természetes. Nagy irodalmi
fogyatkozdsai egyuttal egyinéségéi is. Vannak mivészi szabdlyai,
melyeket eltanult, s bar szereti Gyongyosi metrumdt, Faludi,
Benyiczky és a nép dallamait, maga is alkot magdnak format
gondolatai szamdra. Széles tuddsi ember, mit bolcselmi lyrdja
és négy nyelvbdl készitett forditdsai bizonyitanak legjobban. Ver-
seinek némely hosszadalmassdgat és pongyolasdgdt kdrpotolja a
szellemnek, az észnek és az Otleteknek egy-egy szikrazé villanata.
Szereti a vildgossdgot s nem burkolja el érzelmeit, gondolatait
szbaradatba, hanem egyenesen, magyarosan mondja ki azokat. Van
ir6i batorsaga, hogy miuveit titkon is terjeszti, s ha lehetséges, a
rostat nevetve kijatszsza.

Mindenekel6tt lelkes magyar érziilete valik ki, melyet nem
tagad meg franczia miveiben sem, de el nem mulasztja, s
hathatésabban cselekszi mint Bessenyei, hogy a nemzetit az egye-
temessel 0sszhangba hozza, még akkor is, hogyha a nemzet hibait
kell kitdrnia, sebeit foltépnie. Politikai eszméit az irodalomban érté-
kesiti és rajta van, hogy belSle minden dedkost, idegent, ingado-
zOt kiszoritson, nem vaksdgbol, mert hisz ismerte a Klasszikus
szellemet, s6t ez hatott is poezisére, hanem élesldtdasbdl, mivel a
nemzet nagysdga annak magyarsdgaban gyokeredzik.

Mikdodése forradalmi és mégis majdnem nyomtalanul veszett
el egy’ szdzad alatt. Eszméi tovdbb lappangtak a censura szigora
miatt, mint sok mds kortarsanak elvei és ezek olyanok voltak,
melyek uttor6i a XIX. szdzadnak diadalra jutott eszméinek, mint
azt Fekete is reméllette: !

Vérengzo fellegbol latszatik derdlni

Hajnalod, ujj Szdzad! ’s a’ vilig hevilnai
Nehéz sziilésére varatlan dolgoknak ;

De boldog lészen-e formajok azoknak? . . .
Vajjon felbontod-e jarmit babondnak ?

Vagy embert tovabbis szenteled iganak,

' Magy. Munk. 1. 175. A jovendé szazadnak. 1801.
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Ravonvan szemeit kétséges egekre,

Hogy ne tekinthessen foldi bilintsekre ?
Mit kell tehat téled, mond meg reményleni

Ujj Szazad? 'S jot fogsz-e reank Kkeriteni?
Az elmult kezdete, hogyan kecsegtetett ;

'S mégis reménységiink, lam el temettetett.
Azért vitorlaink, még koran bontani,

'S Baér roszsz, a’ fent allét, el nem kell rontani,
Mig ki nem mutatod fogaid fehérét.

Ki masképp tselekszik, elottem nagyot vét.
Hallgassatok tehat boltsesség fiai!

Mig égbe szalhatnak népeknek jajjai;
'S koszontvén Tégedet, derlilendé Szazad ;

Csendesen varjuk el, mint épited hazad.
Kérny(lallasokat ! jozanon hasznalni,

Hogy ha rea keriil, a’ sarat megalni,
Eléttem szintén ugy, illik nagy lelkekhez

Mint hozzd nem fogni, még nem érettekhez.
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CSOKONAI FELSEGFOLYAMODASA.

Az 1796. év utolsé honapjait Pozsonyban toltotte Csokonai.
Az ott Uilésez6 orszaggylilésen kereste szerencséjét. Gazdag vagy
befolydsos partfogokra volt sziiksége, a kik 6t literaturi almodo-
zasainak megvaldsitdsdban tdmogassak. Poétai munkdssagdval
igyekezett feltiinni. »Dietai Magyar Musa« czimmel hetilapot
inditott meg, melyben az orszdggytilési folydiratoktdl eltérGen,
tobb teret szdnt a muzsdnak, mint a diétdanak. Az akkor divatos
hazafias érzés: a hédité franczidk elleni gyiilolet vesz rajta erGt
¢s honfitdrsait fegyverre tiizeli:

Rajta magyar! harczra kell palmat szedni tenéked,
Harczra vitéz nemzet — — —
Verd le, tipord le diihés seregét a franczia népnek.

Leforditja Denis Mihdly felhivdsdt a magyarokhoz, leforditja
s kilon fiizetecskébem ki is adja Weber Simon Péter serkentd
Cantatejdt, melynek tartalmdt és czéljit mar a kezdd sorok eld-
ruljak :
Hadra pajtasim! serényen,
Viagjuk a franczot keményen,
Dolyfos mérgét rontsuk meg!

De a hdnyt-vetett poéta nem taldlta fel Pozsonyban, a mi
utdn sovargott. A Mecaendsok elmaradtak, lapjat a 11-dik szdm
megjelenése utan besziintetni volt kénytelen s csaldddasokkal gaz-
dagon, anyagi eszkozokben anndl szegényebben hagyta el Pozsonyt.
El6bb azonban Kkisérletet tett, hdtha sikeriilne a Kirdlyi udvarnal
némi tdmogatdst nyerni sz(ikos anyagi helyzetének folsegélésére.
Személyesen jart el Bécsben, vagy csak valamelyik, az udvarhoz
bejaratos ismerdse utjan, — bajos meghatdrozni — folyamodast
intézett Ferencz Kkirdlyhoz, melyben a hddolatképpen Femutatott
miivecskéje jutalmazdsdul anyagi tdmogatdsdért esedezik. A kér-
vény szészerint a Kovetkezo :
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Sacratissima Caesareo-Regia Apostolica Majestas.
Princeps ac Domine Clementissime !

Homagiali cum subjectione ad sacros pedes Vestros provolutus,
depono ante scabellum Throni Vestri, unde tot Nationum pendet feli-
citas, Augustissimi — exile hoc opusculum, quod primum est et juve-
nilis ingenii mei, et sincerae erga Principem Optimum Maximum fideli-
tatis atque devotionis specimen.

Cujus quidem utriusque luculentiori testimonio evincendae gatia,
jam  occasione comitiorum volui edere Ludum Metastasii Achillem
nomine, idiomati Hungarico, genio Nationis, modernisque belli circum-
stantiis accomodatum; quo et Sacratissimo Vestro Nomini homagialem
devotionem in carmine et illuminationibus, nomine Musarum Hungari-
carum deporere, — et nobiles Patriae filios ad bellum sub sospitaturis
Sacratissimae Vestrae Majestatis Auspiciis suscipiendum excitare, — et
aliquam pecuniae summam in cudenda bene praeliantibus meritoria
Numismata convertendam, ex intratis duorum Theatralium ludorum
colligere, proposueram. Iam etiam nobiles aliquot juvenes in hunc finem
mihi assumseram, qui actionem libenter argerent, et proh! quanta fuisset
ibi Spectatorum omnis ordinis frequentia, verum ab hac intentione moesto
sane animo secedere coactus sum, cum Theatrum Civitatense ejusdem
Arendator ac Director, nec pro ablato pretio per lubitum ipsius pro-
prium determinando, concedere in duas vesperas voluerit.

At dabitur forsitan olim occasione alia mihi ostendere, me nul-
lum fugiturum esse servitium, quo me Musasque Hungaricas majori
etiam fidei testimonio commendem; quam sane ambabus arripere manibus
haud intermittam.

Interim dignabimini, Augustissime Imperator, Rex Clementissime !
dignabimini leve hoc et tanta Majestate minime dignum munusculum pro
innata Vestra Clementia accipere. Caesar estis Vos, Magne Caesar:
Caesarum nomina haud sunt ignota ratibus, qui sub protectione eorum
aurea sib secula rediisse crediderunt. Nihil poétis accidit unquam felicius,
quam Heroum sub alis, laudes eorum cecinisse, qui dum pro vita gen-
tium vixere, ad immortalitatem moriuntur. Nec ego propter aliud genua
coram Sacratissima Vestra Majestate flecto, quam pro Clementissimae
hujus gratiae supplicatione, nec aliud in votis habeo, quam augustum
ex tanto imperio agellum, quem propriis manibus colam; et minimam
invictissimae Vestrae aquilae plumulam, quae me a fatis atque hominibus
protegat. Sic innocentibus Musis vacaverim, sic laudes Vestras immortales
cecinerim, sic miseram Matrem, quae mihi vitam, quam nunc Vestra
Majestas possidet, olim dederat, tranquilla aluerim; qui pro Regiis Nuti-
bus vivere ac mori paratus sum

Sacratissimae Vestrae Majestatis.

ad cineres fidelis cliens et
subditus Michaél Csokonai.

A kérvény egy érdekes adattal jdrul Csokonai irodalmi mun-
kéassdgahoz. Megtudjuk beléle, hogy kedvencz poetdjdnak, Metas-
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tasionak Achilles czim( szindarabjat leforditotta s azt az orszag-
gyllési ifjusdggal két estén at el0 akarta adatni, de e szdndéka
a vdrosi szinhdz német bérl6jének makacs ellenkezésén hajotorést
szenvedett. Achilles forditdsa nem maradt fenn, de hogy tényleg
megvolt, azt a fenti folyamodvanyon kiviil bizonyitja még grot
Kohdry Ferenczhez Koméarombdl 1797 nov. 8-dan intézett levele.
(Dr. Schedel Ferencz: Csokonai Mihdly minden munkéi 1845.
850. 1)

A folyamodvény »ab aula« a magyar udv. kanczellaridhoz
tétetett at. A kanczelldria érdemleges véleményt nem adhatott,
mert a felajinlott munka a kérvénynyel egyiitt nem érkezett le
hozzd s igy az el6adé tandcsos, Ldnyi, csak annyit tudott meg
rola a kérvénybdl, hogy azzal egyfeldl serdiils tehetségének, mas-
fel6l a kirdly irdnti hiiségének éz buzgalmdnak Kkivdnta bizony-
sagat adni a folyamod6. Egyébként sem tartozik a kanczelldria
hatdskorébe Csokonai azon kérelmének teljesitése, hogy részére
egy darabka fold adomdnyoztassék, melyet sajat kezeivel mivelve,
abbol szikolkods édes anyjat tdpldlhassa s a Muzsdknak flig-
getlentil dldozhasson.

A kanczelldria ezen 1796 jan. 5-én Kkelt elGterjesztésére a
kirdlynak természetesen nem volt mds resolutiéja, mint az, hogy
»Bei so beschaffenen Umsténden ist diese Bittschrift bis zur nidhere
Aufklarung ad acta zu hinterlegen.« 1

A m, melyr6l itt sz6 van, bizonyosan a »Serkentés a nemes
magyarokhoz« cz. cantate, melyet éppen 1796-ban nyomatott Ki
Pozsonyban Csokonai.

ILLEssy JANOS.

Orsz. levéltar 13738/796, 601/797. canc. sz.

COERPDI
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ADALEKOK CODEX-IRODALMUNK FORRASAIHOZ.

Az alabbi két adalék elseje a Debreczeni codex két, egymasutan
kovetkezd példajat vilagitia meg a Példik konyve nagyobb részének
forrasatil mar ismeretes Discipulus (Herolt Janos baseli domonkosrendi
hitszonok a XV. évszaz elso felében) Promptuariumd-nak egy-egy részleté-
vel, melyeknek a mi magyar szdvegiink szdszerinti forditasa. Hogy Herolt-
nak nem csupin a Promptuariumabél, hanem a beszédeibol is idézgettek
codexeink szerzoi, arra mar a Cornides-codex husvéti prédikaczidjanak
targyaldsa otletébol is volt alkalmam e folydiratban (IX, 371.) ramutatni.

A miasodik kozlemény a RMKT. V. 272. lapjan ko6zolt luste
iudex lesu Christe kezdet(i latin verses imadsagnak codexeinkben négy-
szer is meglévo forditisa. E szovegek elsejét (P. 1) a Peer-codextol
kiilonvalasztott Imakinyv és Cisio (Nemz. Muiz. Cod. Duod. Hung. 16.),
tartalmazza, melynek imadsigait a Nyelvemléktar IL kot. bevezetésébe
vette fel a kiado; az itt szoban forgd imddsagot 1. a X. és kov. lapon.

A P. II. jegyl szoveg a Peer-codex 266—275. lapjain (Nyet.
90. s k. 1), a harmadik (C) a Czech-codex 186-—192. lapjain (Nyet.
XIV, 348. s k. 1) olvashatd, véglil a negyedik (G), a mely mar joval,
koriilbelll egy szazaddal fiatalabb az elobbieknél, egy még kiadatlan, de
eléggé ismeretes nyelvemlékiinkben, a Gyongydsi toldalék-ban taldlhaté.
(Errél 1. Erdélyi Pal a Magy. Konyvszemlében 1898. 225. L)

A Iuste iudex forditasa ebben az 1503. évi strassburgi 4-edr.
Paratus-kiadashoz flizott 23 levélnyi kéziratban a 19. lev. verséjan és
a 20. lev. mindakét oldaldan van. Alatta ez olvashaté: Posuif amoris
ergo SAPS Udvardi in Divin. Patri Charissimo Ja(co)bo D. A. 1635.
Ez a Jacobus D. pedig, mint az el6z6, més kéz irta levelek egyikén,
a 8-nak verséjan 1évé megjegyzésbil Kitetszik, F(rater) Dusi Jakab, a
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ki az 1. lev. versdjatol a 8-nak versojaig terjedo részt 1628. és 1629-ben
irta, kezdvén Osgyan-ban és végezvén Szendiri-ben, Szebes Bodua
mentében. Alighanem tole valok a 16. lev. versojaig terjedd részek is,
mig a 17-ken kezdddo rész mar inkabb az Udvardi kezére vall.

A harom elso forditds kezdetleges proza, a negyedik ellenben mar
az eredetinek legalibb a versmértékét (4, 4 | 4, 3) igyekszik megtar-
tani, a mi kevés kivétellel sikerlil is neki.

A két kozlemény elsejét teljesen a Nyelvemléktar szovege szerint, a
masodikat azonban koénnyebb attekinthetés és Gsszehasonlitds kedveért mai
betlikkel, de az eredeti ejtést lehetoleg megorizve, irom at. Azt hiszem,
hogy Ugy a katholikus mint a protestins egyhazi énekkéltés fejlodésének
megvilagitisira nagyon alkalmas és épen nem érdektelen, ha egyes ily
kedvez6 esetekben, a minét a Juste iudex jokora idokozzel elvalsaztott
négy szovege nyujt példaképen, ezeket egymassal szembe allitjuk és az
ily egybevetésbol levonhaté tanulsagokat nemcsak nyelvtdrténeti, hanem
stilisztikai és verstani szempontokbol is csoportositjuk. Erre nézve pedig
elso sorban a néha kevéssé hozzaférheto helyeken is szétszort valtozatok
egybeallitasa sziikséges.

1.
A DEBRECZENI CODEX KET PELDAJA.

Debreczeni cod. 229. 1. Discipulus (Herolt) Promptuarium

ex. S 2L

[Olualtatic mas Pelda es.] vala
eg ziz ky mind az & ifiviagatvl
fogva zolgala az vr iltennec de
maga neminemv lelki fel fvalkodas
az az kevelleg vala 6 benne 6ndn
maganac kellemetesfegere ki ivta
az & vtolo oraiara. az az halalara.
es az helnec az holot lakozik vala
pifpdke 6nén zomelere meg lato-
gatia vala Otet es idvezzitennec zent
teftevel az otari zentlegel elteti
vala Otet es az ziznec 6 nag zent-
feges eletinec okaiert monda az
pilpdc az kdrnvl allo nepecnec. Mel-
tan: vgmond ez mai nap nag thil-
téfegel zolgalando. mel’ napon es
ez aitatos zent ziz meg halando: ezt
halvan az ziz fel fvalkédec az 6
zivebe es Oneky len igen kellemetes

Virgo quedam a iuuentute ser-
uiuit deo, quendam tamen spiritu-
alem superbiam in se habuit in
complacentia sui ipsius. Que venit
ad extrema, et episcopus loci illius
personaliter eam visitabat et cum
sacris eam procurabat, et propter
sanctitatem vite ipsius virginis dixit
circumstantibus: Merito dies ista
esset celebranda in qua ista virgo
deuota et sancta est moritura. Illa
verba ista audiuit et valde sibiipsi
complacuit et sic obiit. Et infra
spacium XXX dierum apparuit ipsi
episcopo dicens se esse damnatam
propter suiipsius complacentiam et
spiritualem superbiam, quam in se
habuit in extremis suis, quando illa
verba audiuit.
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az pifpdenec 6 mondafa es leg ottan
meg hala, es harmicz nap el mvl-
van ielénec az pifpdcnec mondvan
hog &rdke el karhozot vona &ak
az eg binert. az lelki kevellegert
(230) ki en bennem vala en hala-
lomnac ideien mikoron hallam hog
te engemet dichez vala [ezt meg
mondvan el ennezek :]

U. o. 230. 1. (Kozvetetleniil az

elébbi utan.)

[Meg es olualtatic eg Pelda] Vala
eg igen nag kazdag ember es meg
korvla halalra es kezde az & kaz-
daglagitol [egeczleget kernye mi-
koron kegig nem valhatot vona.
monda efmeg leg ottan: O ti hazvg
kazdaglagoc mind en telies zivem-
mel en titdket thiztditelec es zeret-
telec es mikoron en el nag ziklegben
legiec vettetven. en titvletdc valami
tanaczkot avag [egeczfeget! nem
valhatok. de inkab in iol’ latom
hog kezzec vattoc engemet el had-
nya. fem akartoc engemet kdévetni.
azert en es el hadlac es meg vtallac
titbket. es ezzeket meg mondvan
minden & iozagit zegeriecnec ozto-
gata: [es ozton iol hala meg Amen
stb.]

449

Prompt. ex T: 6.

Dives quidam cum in morte
auxilium implorasset a diuitiis suis
et non potuisset ab eis habere, re-
sponsum ait: O fallaces diuitie, toto
corde vos honoraui et amaui, et in
tanta necessitate positus, non ali-
quod consilium vel auxilium a vobis
possum habere. Parati estis me de-
serere, nec vultis me sequi. Ego
pretermittam et relinquam vos. Et
his dictis distribuit omnia bona
sua pauperibus.

IUSTE IUDEX, IESU CHRISTE.

1. Iuste iudex Iesu Christe, Regum Rex et gloriae,
Qui cum Patre semper regnas et cum sancto Flamine,
Nunc digneris preces nostras clementer exaudire.

P. I.lgaz bir6, Jézus Krisztus, kiraloknak kirdlya és uram,
ki orszaglasz atyaistennel és szentlélekkel, mast mélté légy

én imatsagomat megfogadni.

P. II.1gaz biré, Jézus, istennek fia, te vagy, uram, kerdlyoknak
keralya, ki orszaglasz atyaval koronként és szentlélekkel,
mélt6 1égy, uram, én imadsidgomot hallani és kegyelmest fogadni.

A Nyelvemléktdr kiaddsdban: Jegeczleget.

Irodalomtorténeti Kozlemények. XI.

29
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C.lIgaz bir6, Jézus Krisztus, istennek fia, te vagy, uram, kirdlyok-
nak kirdlya, ki orszaglasz atyaistennel koronként és szentlélokvel,
te mélté légy, uram, én imadsigomat hallani és kogyelmest fogadni.

G.Igaz bir6, Jézus Krisztus, kiralyoknak Kkirdllya,
Ki orszaglasz mindenkoron, Atyaval és szent Lélekkel,
Méltoztassal meghalgatni most mi imatsaginkat.

2.Tu de coelo descendisti virginis in uterum,
Unde sumens veram carnem, visitasti saeculum,
Tuum plasma redimendo sanguinem per proprium.

P. I.Te menyekbol ala szallal sziznek G méhében,
hunnét vevén igaz testet, jiivél ez vilagra,
a’ te teremtett allatidat drigdlatos szent véreddel megvaltanod.

P.II. Ala 16jtél, uram isten, mennyekbdl sziznek
méhében, ott fogadal bizon testet magadnak; ez
vilagnak idvezségeirt, személyed szerint megvaltod,
uram isten, az te teremtetted szegény bines Adam-fit
az te artatlan szent vérednek hulldsaval.

C.Te menyorszagb6l ald szallil sziz Marianak méhében,
innét fogadvan bizon testét, ez vilagot meglatogatad ; szomélyod
szerént megvaltad, uram isten, az te teromtotted szegény binds
Adam-fiat
az te artatlan szent vérodnek hulldsaval.

G.Te leszallal menyorszagb6l szliz Marianak szent méhében,
Onnét vevél bizony testet, minket meglatogattal,
Es megvaltad ez viligot tulajdon szent véreddel.

3. Tua, quaesumus te Christe, gloriosa passio
Nos defendat incessanter ab omni periculo,
Ut fideles persistamus in tuo servitio.

P. I.A’ te dicsessiges szent kinod, kérlek, én
Istenem, legyen nekem szonetlen ! valé oltalmam
minden veszedelmtiil, hogy lakozhassam, uram isten,
a’ te szent szolgalatodban.

P.II.Te szent kénod legyen nekem oltalmam koronként vald
haborisagtul,? lakozhassam, én uram isten, te szolgilatodban.

C.Te szent kénod, én istenom, kérlek, hogy oltalmazjon
engomet szonetlen mindon veszodelmektdl, hogy méité
legyek lakoznom te szent szolgalatodban.

' zenetlen. ? haburosagtwl.
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G. Kériink téged, mi Isteniink, hogy minket megoltalmazz
Mindenkor szent kénaidért minden veszedelemtiil,
Hogy mi mind megmaradhassunk te szent szolgalatodban.

4. (6.) Adsit nobis tua virtus semper et defensio,
Mentes nostras ne perturbet hostium incursio,
Nec comprimat ecclesiam Antichristi factio.

P, I.Legyen nekem te szent kinod jévoltum és koronként
valo oltalmam, én elmémet ne haborithassa ellensigimnek ‘
G alnoksagok, ne karhozzék én testem csaldrssigus alnoksaggal.

P.Il.Te szent irgalmad legyen nekem oltalmam, hogy én
elmémet én ellenségem né héaboréjthasson 6 alnoksigaval,
né szégyenkedjed, uram isten, én testem né karhozzék, uram
isten, én lelkem az alnoksagus torvénnek miatta.

C.Jelon legyon énnekom te irgalmad és oltalmad mindénkoron,
hogy én elmémet meg ne haboréthassa 0 csalardsiagaval
én ellenségom, és én testom se karhozjék alnoksagos tornek miatta.

G. Adgy minekiink, Uram Jézus, erot és segitséget,
Mi elménket ne haborgassa ellenségiink csalardsaga
Es mi lelkiink ne kérhozzék mindorokkon orokké.

5.(4.) Dextra forti, qua fregisti Acherontis ianuas,
Frange nostros inimicos, necnon et insidias,
Quibus volunt occupare vifae nostrae semitas.

P. I.Eros! jobboddal, kivel mégtoréd 2 a pokolnak

kapujat, torjed ® meg én ellensigemet és (i ellenzéseket,
kikkel akarjak megfoglalni én szivemnek titait.

P.II.Te szent joggodval, te szent hatalmadval, kivel
megtoréd pokolnak kapujat, torjed meg, uram isten,
én . . . elmémnek gyiikerezetit* akarnajak megfoglalnia.

C.Ei6s [karodval] jogodval, ki megtdréd pokolnak & ka-
pujat, torjed meg, uram, én ellenségimet és 6 csalard-
sagokat, kikkel akarjak megfoglalni én szivemnek utait és sovényit (1)

G.Jobb karoddal, kivel megallid az pokolnak kapujat,
Tord meg mi ellenségiinket és minden alnoksdgokat,
Kikkel akarjak most foglalni mi sziviinknek ttait.

6. (12.) Confundantur et tabescant, qui nos volunt perdere;
Fiant eis in ruinam constructae insidiae ;
Jesu pie, Jesu bone, noli nos derelinquere.

! Erees. * tered. 3 teried. ¢ gwkerezethyt.
29*
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P. I.Szégyenkedjenek és fogyatkozzanak, kik engemet akar-
nak elveszteni; legyen nekik ellenzésnek alnoksagok
veszedelmek ; kegyes Jézus, j6 Jézus, ne akarj engemet elhadnod.

P.11. Szégyenkedjenek azok és megfogyatkozzanak, kik
akarnak engemet elvesztenéje . . . 0 jo Jézus, 6 nemes
Jézus, 6 dicsé Jézus, 6 irgalmas Jézus, 6 kegyes! Jézus,
de né akarj engemet elhadni.

C. (7.) Eltérettessenek és elfogyatkozzanak, kik el
akarnak engomet veszteni; és legy6n azoknak ronta-
sokra gy6loségnek 6 tore; 0 jo Jézus, 6 kegyds Jézus,
ne akarj engoémet elhagynod.

G. Toressenek meg, kik akarnak minket megnyomoritani;
Legyen nekik veszedelmekre az 6nnon csalardsagok ;
Idvezité kegyes Jézus, minket tiilled el ne vess.

7.(5.) Audi, Christe, preces nostras, audi vota cordium,
Quaerentibus pietatem porrige solatium,
Ne exurgant inimici nostri in opprobrium.

P. I.Hallgassad meg, Krisztus, engem, tégedet ajétatussaggal
kiatét és szigyensiges gyarlosagbol kérot, és kegyelm
keresonek 2 adj megvigasztalast; ne tamadjanak én
ellensigim nekem boszisagumra.

P. II. Hallgassad meg én kedltasomot és én szégyenséges
gyarlé imadsaigomot; — — — — — -— —

C.(6.) Hallgass meg, uram, engomet, tehozjad kialtt
és nyavalas esedozot, és te kogyelmességdd keresGinek
engedj vigasztalast, hogy én ellenségim fel ne tamadja-
nak én bosszisdgomra.

G.Hallgassad meg, Uram Jézus, hozzad mi kialtasunkat,
Figyelmezvén konyorgoknek mutasd segitségedet,
Ellenségiink mi elleniink hogy ne tamadhassanak.

8.(7.) Tu defensor, tu protector, tu siss nobis clypeus,
Ut te duce resistamus nobis detrahentibus,
Et eisdem superatis te colamus tutius.

P. I.Te 6rz0,° te oltalmazé ur isten, te 1égy nékem oltalmam,
te igazitdsodnak miatta, nekem gonosz akardknak elle-
ne, és te benned i1 ereknek (?) szandokat meggyozhessem.

1 kegees. ¢ keresenek. 3 eerze.
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C.Te oltalmazz, te védelmezz, te légy énnekdom paisom,
hogy te igazgatvan, allhassak ellendk, kik engomet
ragalmaznak, hogy azokat meggy6zvén, tovabba oOrdlhessek.

G. Te légy, Jézus, mi oltalmunk, te légy nekiink fegyveriink,
Hogy az mi ellenséginken gyo6zedelmet vehessiink,
Es mi veled vigassigban tovdbb megmaradhassunk.

9. (8.) Sancti verbi tui lumen sensus nostros muniat,
Et vexillo triumphali nos victores faciat,
Ut devicti inimici viribus deficiant.

P. I.Te szent Keresztfidnak jegye én elmémet megorizze,!
és diadalmas szent zaszloddal adj énnekem diadalmat,
hogy meggyiiztetett az ellensig ereitil megfogyatkozzék.

P.II.(8.) Te szent Kkeresztfadnak, uram isten, ¢ jegyé Orizze
meg én elmémet, te szent diadalmas zaszléd adjon
énnekem diadalmat, hogy én ellenségim engemet meg
né gyozhessenek és mendennemd erejektdl eltdvoztassanak.

C. (10.) Te szent kordsztfadnak 6 jegye megjegydzze én
érzelmemet, ki meggy6z6 diadalmmal engém gy6zové
tegyon, hogy az ellenség meggyoztetvén, 6 ereiben megfogyatkozjék.

G. Szent keresztednek 6 jelével mi orczankat megjegyezzed,
Gyoézedelmednek zaszlojaval tégy minket gydzedelmessé,
Hogy mi meggydzott ellenségink erejektlil megfogyatkozzanak.

10. (9.) Mitte sanctum de supernis sedibus paraclitum,
Suo nostrum qui illustret splendore consilium,
Spernentium nos mitiget ac repellat odium.

P. I.Ereszszed el feljiil, uram Isten, Szentléleknek ma-
lasztjat, mely 0 finyessigével meg ékesitse én értel-

memet, és engemet kik gydlelnek, i akaratjokat én-
tlilem eltavoztassa.

BRI e e S s o i Sravieie e e
— — kik engemet gyiildlnek, az gy(iloloket tavoztassad el éntdlem.

C. (9.) Ereszszed énnekom te felségos székeidbol vigasztald
szentlelk6t, ki megvilagosohha én tanacsomat az 6
fényosségével, és engomet gyoloket az 6 gyoldségokvel
egyetombe eltivoztassa és elozze.

1 erizze.
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G.Bocsasd le szent malasztodat te Mennyei székedbdl,
Mi Lelkiinket vilagositsa, tanacsinkat igazgassa,
Gyiilolséget tavoztassa, gonosztul oltalmazza.

11. 11. Ne des vires Papae, Turcae, sed da populo tuo,
Cum lacrymis te quaerenti pro suo refugio,
Quem servasti tibi fisum in crucis patibulo.

P. I.(12.)) Ne adj er6t, uram isten, az én ellensigimnek,

de adjadte szolgalo leanyodnak, mert imadlak és
kereslek az én tiszta szivemmel a segedelmért, ki megval-
tad ez vilagut a magas szent keresztfan.

C.Ne adj erot, uram Jézus, kérlek, én ellenségimnek,
de vettessenek én hatalmassagom ald; tégod kérlek
tiszta szivvel, tehozjad valé kegyds folyamatomért,
ki idvozejtéd elsd embort te szent kordsztfadon.

12. (10.) Miserere nostri, Christe, fili Dei unice,
Miserere te precantum, angelorum Domine,
Esto nobis semper dator verae indulgentiae.

P. I.(11.)Irgalmazz nekem, Jézus Krisztus, il6 ! istennek
szent fia, irgalmazz, konyorgonek,? angyeloknak
ura; légy koronként emlékezend6 ? rélam és bindmnek *
kegyes megbocsatoja.

P.I1.(9.) 16 istennek szent fia, Jézus Krisztus, irgalmazz
énnekem, angyeloknak ura, irgalmazz énnekem,
kéronek (Simonnak), uram isten bocsanatnak addja legyek (!

C.Irgalmazj, irgalmazj, €16 istennek egy fia,
irgalmazj énnekom (Benignanak), angyaloknak ura,
és mindonkoron légy énrélam megemlékoz6, uram
Jézus, bocsanatnak addja.

G.(11.)Légy irgalmas, Jézus Krisztus, Ur Istennek egy Fia,
Légy irgalmas, kériink téged, Angyaloknak szent Ura;
Légy mindenkor biineinknek te megbocsatdja.

13. Deus pater, Deus fili, Deus alme spiritus,
Qui permanes Deus unus, diceris et Dominus,
Tibi virtus sit perennis honorque perpetuus.

1 yle. ? kenergenek.  emlekezende. ¢ binemnek.
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P. 1.O atya isten, 6 fii isten, ¢ szentlélek isten, mely
koronként il6 isten hivattatul és Ur mundattatul,
hala néked és diccéret mind o6rokdl orokké.! Amen.

P.II.(10.) Szent hiromsag, ki mondatol egy istennek, dicsértetel
egy atyaval, legyen dicséség tenéked, uram Jézus,
orokkol orokké. Amen.

C. Atya isten, fii isten és szentlélok isten, ki min-
donha egy isten vagy és mondatol menynek és foldnek
ura, legyon nekdod orok dicsoség és orok tisztosség. Amen.

G.Atya Isten, Fii Isten és Szentlélek Ur Isten,
Ki vagy mindenkor egy Isten és egy Urnak mondatol,
Legyen neked, Uram Jézus, 6rokké nagy dicséret. Amen.

Katona Lajos.

ADATOK BALASSA BALINTROL.

— Otodik és befejezé kozlemény., —

200. 1593. maj. 19. Balassa Zsigmond és Imre kérelmét, hogy
Ujvarért ok letevén a pénzt, az hagyassék meg naluk, a m, kam. teljesit-
hetlennek véleményezi az udvari kamardnak, mert 6 felsége elrendelte a var
visszavaltdsat s a leteend6 pénz irant Illyéshazyval mar megkottetett az
egyesség. A var jun. 1-én at fog adatni s a propalatinus intézkedik,
hogy a pénz kit illet. B. Zsigmond és Imre forduljanak hozza. (Ered.
Pozs. kam. iratai. IIl. 38.)

201. Bécs, 1593. mdj. 23. Matyas foherczeg instructidja az ujvari
var jun. 1-én torténendé visszavaltasival megbizott Baranyay Balint m.
kam. tanacsos, Palugyay Ferencz liptdi alispan, Weigl Lenard besztercze-
banyai rézbanyai foszamvevo, Miletich Mihaly a nev. rézbanyaszat gond-
noka, Goppl Daniel beszterczebanyai banyabird, Merler Gyorgy kormoczi
fizetomester és Loth Janos beszterczebanyai kamarai titkar részére,

Atadjuk nekik a néhai B. Andrassal 'kotott transactio egy pél-
danyat, mibol meglathatjak az atruhazas feltételeit és modozatait. Neve-
zett Kir. biztosok jun. 1-én, vagy altalok megszabandé idében menjenek
Ujvarra, meghivan oda mind Balassa Bdlintot és Ferenczet, mind Balassa
Zsigmondot és Imrét. Ez utébbiak letevén a pénzt, a biztosok a felsza-
badult varat adjak at B. Zsigmondnak és Imrének s Osszehivan a jobba-
gyokat, figyelmeztessék Oket, hogy ezutan B. Zsigmondot és Imrét
tekintsék foldesuroknak. Figyelmeztessék és valamely hiteles helyen eskii-
vel kotelezzék B. Zsigmondot és Imrét, hogy a transactio pontjait meg-
tartjak, Véglest atengedik s mihelyt 6 figének tetszik, Ujvart — pén-
ziiket folvevén — per nélkill visszabocsatjak az inscriptiondlis Osszeg
kilonbeni elvesztésének terhe alatt.

1 erekul erekee.
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Minthogy pedig a varnak régi inventariuma elavult, a biztosok
mindenrdl készitsenek két 1j leltart, az egyiket pecsételve és aldirva
adjak at B. Zsigmond és Imrének, kotelezvén Oket, hogy semmit a maga
helyérél el nem mozditanak, semmit el nem idegenitenek. A masik péi-
danyt az alsé-ausztriai kamaranak kiildjék.

Az urbariumot és szolgdlméanyi lajstromot a tisztekkel allittassik
Ossze, azokat vizsgaljak fellil, a nehézményeket, hidnyokat oszlassak el
s altalaban az egész dolgot hozzak jo rendbe; szilkség esetén készit-
senek 1j urbariumot.

Feljelentették 6 flgének, hogy a Balassak tobb foldrészt elszakitani
engedtek a vart6l. A biztosok vizsgaljak meg, melyek és milyenek azok
s mennyit érnek. Ezt az értéket, valamint a visszaszerzés koltségeit
vonjak le a B. Balintnak és Ferencznek jaré pénzbdl, megmondvin, hogy
ha a foldeket visszaszerzik, a lefogott pénzt megkapjak. Vagy ha ezt gyor-
san megtenni nem lehet, akkor azt a pénzt hagyjak B. Zsigmond és
Imrénél, hogy Ok igyekezzenek az elszakitott teriileteket visszaszerezni.

Kérték B. Balint és Ferencz, hogy a varban altaluk- emelt bizo-
nyos épiiletek értéke nekik megtérittessék. A bizottsag feladata ez épii-
leteket megvizsgalni: melyek késziiltek pénzért, melyek jobbagyi koz-
munkédval, melyek épiiltek sziikségbol vagy kényelmi szempontbdl s
micsoda javitdsokat tartoztak Balassaék eszkozolni, s végll: mennyit
javasolnak megtéritendonek ?

A kikérend6 reversalisban az is kifejezendd, hogy az uj birtokosok
a fak eladasatol, erdok kiirtasatdl — azon kiviil a mi a sajat és a var
sziikségletére kell — tartézkodnak, a flirészmalmot maginemberek hasz-
nalatira nem engedik at, hanem csakis hazi sziikségletre; a banya-
szatot, nevezetesen a beszterczebdanyait és boiczait, fuvarral és élelme-
zéssel segitik és elomozditjak.

A kozben felmeriild dolgok elintézése a bizottsdg okossagara
bizatik. (Ered. Pozs. kam. ir. IIl. 38.)

202. Bées, 1593. mdj. 26. Matyas foherczeg tudatja a magyar
kamaraval, hogy miutdin Balassa Zsigmond és Imre a pénz depondldsara
hajlandok (a mitol eddig vonakodtak), nincs arra sziikség, hogy Illyés-
hazy ajanlata elfogadtassék s ez altal a bonyodalom niveltessék. Reméli,
ezt Illyéshazy sem veszi zokon, mert pénzét 3 honap mulva ugyis fel-
mondta volna 6 flge, akinek akarata, hogy a B. Andrassal kétott tran-
sactio effectudltassék. — Kiildi a visszavalté bizottsagnak adott utasitést.
(Ered. Pozs. kam. ir. III. 38.)

203. Pozsouy, 1593. jun. 13. Kisasszonfalvi Istvanffy Pal nadori
helytarté kiadvanya, hogy itélomestere Alapi Balogh Albert megjelenvén
elotte, felmutatta a m. kamara 1593. apr. 3-iki és Matyas fGherczeg
apr. 10-iki rendeleteit Ujvar visszavaltisa dolgaban (l. 195. sz. a.) s
jelentette, hogy a Kkitliz6tt hatarnapon Baranyai Balint kam. tandcsossal,
Palugyai -Ferencz liptéi alispannal, Thurdnszky Simon, Lehoczky Imre,
Osko Janos, Pruzsinszky Miklés szolgabirak, Bin Tamas, Pongracz
Laszl6, Okolicsanyi Janos, Belopotoczky Mihély jurassorok, Plachy Andras
liptéi jegyzo6, Pongracz Pankracz, Palugyai Pankricz, Kubinyi Daniel,
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Szent Ivanyi Janos és Mihily, Potturnyay Pal, Bin Marton és Akos,
Kiszely Andras és Janos, Rakovszky Andras, Chemniczky Gergely szom-
széd birtokosokkal Ujvaron megjelent s miutan a varba valé belépés
meg nem engedtetett, a varhoz kozel fekvo fa nyari hazban szallottak
meg. Elsdben is Baranyai Bélint kam. tanacsos a jelenlevé B. Bdlintot
és Ferenczet felszolitotta, hogy az atyjoknak Janosnak Ferdinand és
Miksa altal inscribalt Ujvarért az inscribalt Osszeget vegyék fel s a
varat 6 felségének bocsassik vissza. Mire B. Balint és Ferencz iigyvédje
Andahazy Andrds azt valaszolta, hogy iigyfelei mindig hii alattval6i
voltak O flgének s most is készek parancsanak engedelmeskedni, de
mivel a hozzdjuk intézett felmondd parancsban az mondatik, hogy a
propalatinus kezébol vegyék fel a pénzt s annak adjak at a vdrat,
o0k ragaszkodnak a propalatinus személyes megjelenéséhez. Ez ellen
mind a propalatinusi itélomester, mind Baranyai azt vetették, hogy a
propalatinus személyes meg nem jelenése nem odazhatja el a dolgot; az
itélomester hites személy, teljes meghatalmazottja a propalatinusnak,
a kinek a nevében fungil. Figyelmeztették, kérték Balassiékat, hogy
kicsinyeskedéssel ne huzzak-vonjak a rdjok oly fontos fligyet s ne
igyekezzenek O flge haragjait magukra zuditani. Erre B. Balint és Ferencz
megnyugodva készeknek nyilatkoztak a pénzt folvenni s a vérat atadni
s beleegyeztek, hogy Baranyai Balint a zacskéban levo szinarany valt-
sagosszeget a mi itélomesteriink el6tt letegye s az itélomester azt azok-
nak adja, a kiket illet. Ekkor néhai B. Andras fia Zsigmond megszolalt,
hogy, miutin neki végérvényes itélete van Ujvar felérdl s az itéletet csak
azért nem hajthattdk végre, mert B. Bdlint és Ferencz annak ellen-
szegiiltek : ennél fogva a pénz fele 6t illeti, azt tehat az itélomester
tartsa vissza. Harmadrészrél pedig felszolalt Boki Paczoth Andras, hogy
az 6 felesége és Ozv. Forgach Miklésné, néhai B. Janosnak a leanyai,
tehat Oket a pénzbél B. Balinttal és Ferenczczel egyenlo rész illeti s
felmutatvan Fejérkovi Istvan kir. helytarto parancslevelét, az asszonyok
részét kovetelte. Erre B. Balint és Ferencz azt felelték, hogy a pénz
csak nekik adassék ki, novéreikkel aztan ok majd megegyeznek. Mind-
ezekre Baranyai azt felelte, hogy 6 ra nem tartozik, hogy a felek miként
egyeznek meg egymassal; 6 a pénzt az itélomesternek atadja, annak a
dolga szétosztani; Baranyai csak azt varja, hogy a var és tartozékai
atadassanak. De a hirom fél csak tovabb kovetelte a maga illetoségét s
midén tagitani nem akartak s azzal fenyegetdztek, hogy Ok az itéld-
mester juridica revisiéjait el nem fogadjak s 6t az itélkezésben illetékes-
nek nem tartjdk: az itélomester nem akarvan olyanok felett itélkezni,
a kik az 0 itéletére Ugy se hederitenek, azt javasolta: halasztassék el
a dolog 6 flge mindkét rend(i tanacsosainak Pozsonyban jun. 26-an tar-
tandé tandcskozdsara, melyre a felek jelenjenek meg igényeik érvénye-
sitése végett.

Méisnap Baranyai még egyszer megkisérlette a var atvételét s
felszolitotta B. Balintot és Ferenczet, hogy mig a pénz illetékessége
elddl, addig is adjak at a varat, 6 a pénzt az itélomesternél deponlja.
De B. Bilint és Ferencz kijelentették, hogy az itélomester tegnapi halaszto
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javaslata mellett maradnak s midon még a véglesi dolog rendbe hozasit
is most mar kapcsolatba akartidk hozni s @ dolgot ezzel is bonyolitani,
ennélfogva Baranyai az 6 flge rendeletének ilyetén akaddlyozisa ellen 6
flge nevében protestilt. (Eredeti Pozs. kam. ir. III. 38.)

204. Bécs, 1593. jun. 18. Matyas foherczeg a pozsonyi kamarahoz :
Itt kiildjiik Balassa Bdlint kérvényét, melybol lathatd, mit ajinl Ujvdr
és Végles varakért. Kildjik B. Zsigmond és Imre levelét is ugyanazon
targyban. Adjatok véleményt mikép lehetne méar végét vetni ennek a
dolognak ? (Ben. resol. ad. cam. poson. 1593. fol. 127.)

205. Bazin, 1593. jun. 20. llyéshazy Istvan liptéi foispan figyel-
mezteti a magyar kamarat, hogy a lipti nemesek bizonyos havasok és
erdok targyaban a Balassdk ellen hozott itéletet, az ujvari jobbagyok
birsigaval és homagiumdval egyiitt, vdégre akarjik hajtatni. A perrel
Ballassaék mdr nem torédnek, mert tudjak, hogy Ujvar mar rovid idén
elvétetik t6lilk. De az {igy igen silyos a jobbagyokra és a fiskusra, mint
Ujvar leendé urdra. A jobbagyokon birsdig és homagium czimén 7000
frt itéltetett meg. A fiskus pedig birtokon kiviil nehezen tud pereskedni
s joval nagyobb koltséggel. Rendeletet kell tehat 6 flgétol kieszkozolni,
hogy Lipté varmegye az itélet végrehajtdsat addig tartsa fliggdben, mig
Ujvar visszavéltasa le nem bonyolittatik.

A m. kam. 1593. jun. 21-én ezen rendelet kibocsatisat kéri Matyds
foherczegtol. (Pozs. kam. iratai. III. 38.)

206. Pozsony, 1593. jun. 22. A pozsonyi kamara a fOherczeghez :
Fenséged f. ho 18-iki levelébl megértettitk, mit kér és ajanl B. Bdlint
s mit kivinnak B. Zsigmond és Imre Ujvir és Végles dolgaban. De
ennek a mar hosszasan vajudé dolognak végét nem lehet vetni maskép,
mint Ujvar egész inscriptijat letenni a propalatinus vagy itélomestere
kezébe s a varat 6 flge részére visszavenni; a propalatinus itélje meg,
hogy kit és mennyi illet a pénzb6l? A visszavett virat aztan annak
adhatja 6 flge, a kinek akarja. Minthogy pedig a var visszavételével
megbizott itélomester a multkor nem mondta meg, hogy kit mennyi
illet a pénzb6l, hanem az iigy elbirdlisit a napokban itt Osszegyiilendd
magyar tanacsosokra bizta, ennélfogva javasoljuk: nyugodjunk bele s a
felek is nyugtassanak meg réla, hogy 6 flge tanacsosai, az itélomesterek
és mas -torvénytudok, ae= kikhez a helytarté ur is csatlakozhatik, 6 flge
parancsabdl itéletet hozhassanak, hogy mikép osztassék szét Ujvar inscri-
balt Osszege és hogy a Végles miatti viszaly, melyet B. Bdlint az
ujvari dologgal Osszefiiggonek 4llit, mikép fejeztessék be? S miutin a
birdsag itélkezett s a var visszavétetett, azt ¢ flge akar a mostani tulaj-
donosoknak (kik kozzill B. Ferenczet oly vitéz és serény katonanak
ismerjiik, hogy mdshonnan is inkdbb meghivni, mint elbocsdtani kellene),
akar pedig B. Andrds orokdseinek vagy barki masnak adbatja.

Ha pedig az id6 rovidsége miatt eképen nem lehetne a dolgot
elintézni, meg kellene parancsolni a helytarténak, hogy masik terminust
tlizzon ki, arrol a feleket értesitse, hivja Ossze a kérnyékbeli tandcso-
sokat, az itélomestereket s egyéb torvénytudokat s azok biraljak el a
dolgot. A peres felek figyelmeztetendok, hogy a targyalason jelenjenek
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meg, mert akdr ott lesznek, akar nem, a bizottsdg itélkezni fog, a mint
a torvény parancsolja. (Expeditionales camerales és ered. pozs. kam.
iratai. III. 38.)

207. Pozsomy, 1593. jul. 1. A nyitrai piispok, kir. helytarto,
Ferencz veszprémi piispok, Szuhai Istvan véczi, Micatius Miklés tinnini
plispok, Nadasdy Ferencz, Palffy Miklds, Forgach Simon, Illyéshazi Istvan,
Joo Janos jelentik Matyas foherczegnek, hogy parancsira a Balassik
dolgaban itélkezni akartak, de a felek nem egyezkedvén és Balassa
Zsigmond nem engedvén, hogy a véglesi dolog az ujvarival kapcsolatba
hozassék, hanem annak revisi6jat maskorra kivanta halasztani: az egész
dologban semmit se hatirozhattak. Hogy mit kelljen e dologban tovabb
tenni s annak végét vetni? Mar javasoltak s most se latnak jobb meg-
oldasi médot, mint azt, hogy 6 flge azok részére, a kiknek Ujvar inscri-
balva van, a pénzt a propalatinus kezébe tegye le, a varat vegye at.
Ujvér inscriptionalis birtokosai: Balassa Bdlint és Ferencz. O fige meg-
bizottjanak ezek részére Kellett volna a multkor letenni a pénzt, tekintet
nélkiil arra, hogy mas is formal igényt; ezeknek az igényeknek az
elbiralisa a propalatinus itélomesterének a kotelessége. B. Bdlint és
Ferencz készeknek nyilatkoztak akkor a var atadasiara, ha a pénz
részilkre az itélomester kezébe letétetik. Az itélomester mulasztasa, hogy
parancs szerint nem jart el, hanem az {igyet a mi birésdgunk elé utalta.
Ennélfogva az itélomester, illetéleg a propalatinus utasitandé volna, hogy
-1j terminust tlizvén ki, Ugy jarjon el, a mint a kir. parancs szol: vegye
it a pénzt a kamara megbizottjatél, a kamara megbizottjax pedig vegye
at a varat B. Janos orokoseitol. Ha masnak is van igénye a pénzhez,
forduljon az itélomesterhez, s az dontsén a kovetelések targydban, de
ezek a kovetelések meg nem akaddlyozhatjadk a var dtadasit. Az is
helyén valé, hogy a véglesi dolog ne zavartassék Ossze az ujvarival,
hanem annak elbiralasa egy kiilon tandcsra bizassék.

Az ujvari var Kkdrositdsa, pusztitasa ellen az inscript. levélben
nem talalnak kiilon intézkedést, ha tehat 6 flgének ez irant valami kove-
telése van, azt csak rendes per utjan érvényesitheti.

Olvastuk azt a durva, illetlen, jogtalan kifejezésekkel telt kérvényt
(lasd 208. sz. a.), melyet B. Zsigmond és Imre fenségedhez intéztek.
Hogy ill6 példa adassék: a Balassaék szolgijat, ki a kérvényt dtadta,
fogassa el felséged, zarassa be. Mit kelljen tovabb vele tenni? az vallo-
masatol fiigg. (Ered. Pozs. kam. ir. III. 38.)

208. 1593. jul. 2. Balassa Zsigmond és Imre Matyas foherczegnek
panaszoljak, hogy a Kkir. tanacs tegnap olyan egyességre akarta Oket
kényszeriteni Balassa Bdlinttal és Ferenczczel, a mi az 6 mar meg-
hozott itéletiikkel ellenkezik. Nekik itélet alapjan joguk van Ujvar felé-
hez s mikor a Kkir. tanics e jogot kétségbevonta, tdllépte hatiskorét.
Ezt a tandcsot, mint torvényen Kkiviilit, nem tartoznak respektilni, mert
a torvényes birésig folébe akarja magit helyezni. Ok ez itélethez szi-
gorian ragaszkodnak, att6l semmi éron el nem allanak, s6t kovetelik
annak végrehajtasat, amennyiben pedig a Kir. tandcs azzal ellenkezdleg
vélekednék, ellene iinnepélyesen protestilnak. (Pozs. kam. ir. III. 38.)
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209. Pozsony, 1593. jul. 4. A pozs. kamara a foherczeghez : jun.
22-iki leveliink kiegészitésekép irhatjuk, hogy ujabban akként hatarozott
a tanacs, hogy senki se tartozik a zalogot addig visszaadni, mig a zdlog-
Osszeget meg nem Kapta; tehat B. Jdnos érokosei is csak akkor kény-
szeritheték Ujvdr visszaadasira, ha az egész zalogdsszeg egyediil az 6
keziikbe tétetik, mert a zdloglevél csupdn B. Janos és az ¢ mindkét
nemi{i Orokoseire szol. A veszekedés befejezésére kivanatos, hogy az
itélomester a helyszinén megjelenve, kérje vissza a varat, a kezébe
letett inscriptiondlis summat (melyre Illyéshazy Istvan ajanikozott) adja B.
Janos mindkét nemil oOrokoseinek, a virat pedig vegye at. A varra
palyazokkal majd csak azutan Kell targyalni akar orok eladdssal, akar
inscriptioval torténjék az elidegenités. (Expedit. camerales.)

210. Ebersdorf, 1593. jul. 22. Erné foherczeg partoldlag ter-
jeszti a Kkiraly elé Balassa Ferencz kérvényét, hogy miutdn 6 és testvére
Bdlint az ujvari zalogosszeg felvételére hajlandoknak nyilatkoztak s
abbol a pénzbol ndvéreiket ki fogjak elégiteni, azt kéri, hogy 6 flge
ne bocsassa Ujvart harmadik kézre, hanem hagyja meg, hogy 6 flge
szarnyai alatt hoc exiguum domiciliolum birhassa s véglehelletéig szol-
galhassa 6 flgét és hazajat. (Ered. Pozs. kam. ir. III. 38.)

211. Pozsony, 1593. jul. 26. Baranyay Balint propalatinusi itél6-
mester, az udv. kam. jul. 7-ki rendeletére az ujvari vartdl elszakitott
“rdok allapotardl a kov. jelentést adja: 1578-ban Balassa Bdlintot és
Ferenczet Liptd varmegye torvényszéke elé idézték a pasztoruk altal a
hegyek kozt feldllitott juhakol miatt Szehtivanyi Janos és Andras szent-
ivanyi foldesurak altal emelt panasz kovetkeztében. A Szentivanyiak a
varmegye altal helyszini szemlét s az elfoglalt teriilet visszaaddsat kér-
ték s miutdan a helyszini szemlén az alperesek nem jelentek meg s »ex
summa et supina negligentia« igényilket ahoz a teriilethez okmanyilag
nem igazoltak, ellenben felperesek tanukkal bizonyitottak birtoklasukat :
felperesek birtokba iktattattak. Csak ez utan apellalta a kir. tablira a
Balassak szolgaja Pandi Zsigmond, s attél kezdve apellatio alatt allott.
Az 1588-ki orszaggylilésen az {igy elovétetett, azonban az apellilok
elfelejtették ravezettetni az itélomester halaszté hatdrozatit s ennélfogva
az tgyet targyalni nem lehetett. Ugyanis a torvény megszabja, hogy
barmely {igy a varmegye torvényszékétol fellebezés utjan a Kkir. Kuridra
vitessék, de ha valami ok miatt, p. 0. az orszagos dolgok miatt, vagy
a legkozelebbi orsz. gyiilésen, vagy a nyolczados torvényszéken elbiralni
nem lehetett, akkor az itélomester mas torvényszékre vagy orszaggyd-
lésre halaszthatta, de ezt a halasztast a fellebbezd levél hatara maga-
nak az itélomesternek rd Kkellett vezetni, mdskiilonben az iigy elveszett
s a masik szemfilles félnek itéltetett meg. Ez a fellebbezési elhalasztds
feljegyzése crasso quodam errore et negligentia elmulasztatott s igy
Balassaék a pert elvesztették. S6t még azt se tették meg, hogy a kama-
rat vagy fiskust mint 6 fige képvisel6jét a perbe bevontik volna, pedig
ha ezt megteszik, a kamara minden esetre megvédte volna érdekeit s
nem engedte volna meg annak a teriiletnek az elszakitdsat.

Egy masik hasonlé pert Kubinyi Gyorgy inditott 1590-ben Balas-
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saék ellen bizonyos juhai elhajtasa, sajtok elvitele és foldfoglalas miatt.
Balassék ezt is elvesztették per meram negligentiam et simplicem non
venientiam et non comparitionem s a terillet a Kubinyié lett. Most a
visszaszerzésre mas mod nincs, mint hogy 6 flge pertjitassal €l és bir-
tokon Kkiviil ismét lejaratja a pert.

Milyen terjedelmiiek és értékliek lehetnek a Balassak altal elvesz-
tett teriiletek ? Baranyay nem tudja; ezt helyszini szemlével s tanuvalla-
tassal lehetne megtudni.

Arra a kérdésre, hogy a Balassiknak Kkifizetend6 inscr. dsszegbol
a kar levonassék-e? Baranyay azt mondja, hogy 6 a tandcsban is a
mellett volt s most is azt tartja, hogy Balassiék a hanyagsagukkal oko-
zott kéarokért felelosok s a kar az inscr. Osszegbdl levonandé. A tanacs
tobbsége azonban leszavazta Baranyayt. Most 6 flgén 4ll, miként akar
eljarni. mert viszont az is igaz, hogy Balassiék nem fognak a varrol
lemondani, ha pénziikb6l barmi is levonatik.

Ugyanebben a kérdésben a m. kamara is nyilatkozik jul. 27-én.
Szentivanyi és Kubinyi mint régen birt sajatjukat perelték el a havaso-
kat és erdoket a Balassiktél, a kik annyira hanyagul, koénnyelmuen
vették a dolgot, hogy se maguk semmit se tettek jogaikért, se a kama-
rat nem figyelmeztették a veszedelemre. Igy a felperesek kdnnyen diadal-
maskodtak és siettek magukat a varmegye dltal behelyeztetni. A jobba-
gyok birsaga mintegy 8000 frtra rug; a felperesek mar ezt is be akar-
tak hajtatni, de a varmegye Ilyéshazy kozbelépésére felfiiggesztette a
végrehajtast addig, mig Ujvar visszavaltasa lebonyolittatik. Minthogy
pedig minden kir a Balassiék hanyagsagabol szarmazott, megérdemlik,
hogy az ujvari inscr. Osszegb0l megtérittessék. (Ered. Pozs. kam. iratai
III. 38)

212. 1593. jul. 27. Balassa Ferencz panaszlevele a kirdlyhoz
néhai nagybdtyja Andrds ellen. Sacratissima Caesarea Majestas, domine,
domine mihi semper clementissime. Post fidelium perpetuorumque servi-
tiorum meorum in gratiam Sacr. Caes, Mattis Vrae humillimam sub-
jectionem. Non sine gravi animi mei dolore Sac. Caes. Matti Vrae con-
queri cogor, quam dure patruelis frater meus olim dominus Asndreas
Balassa mecum egerit. Cum enim ego adhuc puer a parente meo in
tutelam suam commissus et relictus fuissem, ipse sub nomine tutorio
non solum bona haereditaria patris mei, sed etiam mobilia omnia, utpote
res omnes aureas et argenteas pecuniasque (quae parens meus olim ex gra-
tia divorum quondam sanctae recordationis imperatorum, Mattis Vrae
progenitorum, non contemnenda habebat) pro suo lubitu omnia abstulit
ac distraxit. Imo quod majus est, etiam litteralia instrumenta et privile:
gia nostra omnia sustulit et asportavit, quae in hodiernum diem cum
summo damno et injuria nostra apud filios ipsius servantur. Et sic dum
privilegia omnia in manibus suis se habere sciret, mihi puero et omnium
rerum ignaro, quem ex officio ab aliis omnibus defendere debuerat, diffi-
ciles et iniquas lites intentavit non ignarus me propriis, ut ajunt, tactis
meis privilegia mea habendo, ferire et vexare posse. Rem itaque sic
aggressus est, ut integram medietatem castri Vywar jure divisionalitatis
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a nobis aufferret, alteram autem medietatem per auctionem summae
inscriptionis sibi compararet et sic nos etiam istis exiguis residuis bonis
penitus spoliaret, eaque sibi integre compararet. In auctionem autem
praefati castri Vywar praeter aequitatem et justitiam nostram propriam
quoque Wiglesianam portionem camerae Sac. Caes, Mattis Vrae obtulit,
quod nequaquam fecisse debebat, nec poterat. Unde non solum in maxima
damna et multas fatigas expensasque me induxit, verum etiam progres-
sum tam rerum mearum domesticarum, quam militarium in servitiis Sac.
Caes. Mattis Vrae studiose retardavit et impedivit. Sicuti hoc ex intri-
catissima causa castelli Vywar manifeste apparet, quod castellum per fas
et nefas nullo pietatis et sangvinis habito respectu (licet jam solum illud
prae manibus nostris esset) nobis eripere, sibique comparare nititur, ecce
in quantas cursitationes et expensas me conjecit, nemo non videt. Unde
in tantam redactus sum omnium rerum inopiam, ut plane quid agere
debeam, nescio. Nam nec rebus meis consulere, nec continus in servitiis
militaribus ob multas cursitationes versare possum.

Confugio itaque ad solius Sac. Caes. Mattis Vrae clementiam, in
qua sola omnem spem meam in hac extrema rerum mearum angustia
firmiter posui, et ab quam non contemnendam etiam fortunam at fidem
et fidelitatem Sac. Caes. Mattis Vrae, uti de hoc plerisque constat, post-
ponere non dubitavi. Semper enim id precipue in votis habui et in id
studui, ut Sac. Caes. Matti Vrae, tanquam domino meo naturali clemen-
tissimo, patriae denique afflictae, pro exiguis viribus meis servire potuissem.
Sed eu quam infeliciter mecum agitur! Licet enim praeter hoc exiguum
castellum Wywariense (quod circiter centum saltem misellos colonos
habet) nullum plane aliud sub ditione et alis Sac. Caes. Mattis Vrae
habeam, tamen et illud, per patruelis mei domini Andreae olim factam
fabricationem, nunc mihi eripere et me in exilium pellere nituntur.
Praevalebit tamen confido per gratiam Dei clementia Sac. Caes. Mattis
Vrae, in qua ego omnem spem collocavi. Nam (sit gloria Deo) jam ex
clementi Sac. Caes. Mattis Vrae commissione per plenum consilium Mattis
Vrae, dominos nempe praelatos ac barones nuper Posonii congregatos,
lucidissime cognitum et pronuntiatum est: summam inscriptionis castri
illius Vywariensis non filios Andreae Balassa, sed nos solos haeredes
Joannis Balassa concernere, eamque nobis solis integre deponendam esse.
In transactionem autem domini Andreae olim cum camera Sac. Caes.
Mattis Vrae in causa Vywariana facta, filii domini Andreae nomine
constare possunt, siquidem non suam, sed nostram propriam portionem
Wiglesianam in auctionem Vywarianam obtulerat, quod nequaquam contra
jura et aequitatem facere poterat. Quod negotium, ut denuo per gratiam
novi judicii discutiatur et revideatur, id quoque Sac. Caes. Mattas Vra
clementer annuere et demandare dignata est. Cum itaque haec intricatis-
sima causa maiori ex parte jam resoluta ex nodo, ut ajunt, Gorgio est.

Supplico Sac. Caes. Matti Vrae domino meo clementissimo, ut jam
in extrema necessitate mea oculos suos caesareos clementer in me con-
vertere, meque exilio per gratiam suam liberare dignetur; nec patiatur
castellum illud sane exiguum in alienas manus pervenire, sed clementer
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annuat et concedat, ut ego (si tanti esse potero) ante alios pro castro
illo priorem inscriptionis summam deponam, et sic ex speciali Sac. Caes.
Mattis Vrae clementia castrum illud in manibus meis relinquatur, denuo-
que mihi conferatur, ut sic exilio liberatus sub alis Sac. Caes. Mattis
Vrae exiguum illud castrum pro receptaculo et domiciliolo habendo ad
ultimum usque vitae meae halitum Sac. Caes. Mattis Vrae inclytae domui
Austriacae et miserae patriae pro viribus meis fideliter et constanter
servire possim et valeam. Clemens ac optatum a Sac. Caes. Matte Vra
expecto responsum. Ejusdem Sac. Caes. Mattis Vrae fidelis ac perpetuus
humilisque subditus et servus Franciscus Balassa de Gyarmath m. p. (Ered.
Pozs. kam. ir. [II. 38.)

213. Bées, 1593. aung. 3. Az udvari kamara a pozsonyi kamarahoz :
Az Ujvartol elszakitott teriiletek visszaszerzésére mas segitséget nem lat,
mint hogy azok visszaszerzése irant uj per indittassék. Mielott ezt a
pert az 6 flge, mint tulajdonos nevében meginditandk egy, az orszag
torvényeiben jartas embert kiildjenek ki, aki azokat a teriileteket becsiilje
meg, a szomszédokat és kornyékbelieket vallassa ki, vizsgalja meg, hogy
visszaszerezhetok-e vagy sem? A kamara tegyen jelentést, mennyi idé
alatt jarathato le ez az uj per? s vajjon a fiskusnak, mint 6 flge helyet-
tesének nincs-e valami kivaltsiga, melynél fogva a Balassdk supina negli-
gentiajabol ered6 blin miatt azt hamardbb befejezheti mint a kozdnséges
pereket? Arrdl is adjon tandcsot: a Balassak hanyagsiga és rosszakara-
tabol elszakitott teriiletek visszaszerzési koltségei rajtok megvehetok, illetd-
leg az inscriptiobol levonhaték-e ? (Ben. resol. ad cam. pos. 1593, fol. 174.)

214. 1593. aug. 8. A kiraly rendelésére felhivatnak Kutasy Janos
gyori piispok, kanczellar; Nadasdy Ferencz soproni fdispan, folovaszmester
gr. Palffy Miklés Pozsony és Komarom fGispanja, fékamarasmester, dundn-
inneni és ujvari fokapitany, hogy Balassa Bdlint, Ferencz és B. Zsigmond,
Imre kozott igyekezzenek bardtsagos egyességet létesiteni s egyaltalaban
kovessenek el mindent, hogy Balassaék Ujvart atadjak. (Pozs. Kam. ir.
III. 38.)

215. Pozsony, 1593, aug. 13. A pozsonyi kamara az udvari kama-
rdhoz: F. ho 3-iki levelében tett kérdésre, hogy az Ujvartdl elszakitott
teriiletek visszaszerzésére Uj per kelle s nem lehetne-e azt soron Kkiviil
targyaltatni ? véalaszolja, hogy miel6tt a var atvétetnék, az atvevonek meg
kell vizsgalni, hogy megvan-e az elzdlogositaskori dllapot s hogy mennyit
érnek az elszakitott teriiletek ? Mindezt elvégezi az a bizottsig, a mely-
nek feladata lesz a var atvétele, azért magaért kiilon bizottsagot kikiil-
deni felesleges koltekezés lenne. A soron kiviili targyalas kérdésére azt
vélaszolja, hogy a perujitdssal feltimasztott iigyet mindenek el6tt a vér-
megye szokta targyalni nem hosszu terminussal; az ujitott perben is
lehet a Kkir. tablara felebbezni, ha az oktavak késedelmeskednek. De ha
az oktavalis torvényszékek oOsszeiilnek s az iigy folvétetik, azt akkor az
elsé terminuson be lehet fejezni s nincs is rovidebb 1t, mint az ujitott per.
Az elszakitott teriiletek visszaszerzési koltségei levonhatok, ha a Balassak
hanyagsdga és hibdja folytdn jutottak idegen kezekre. (Ered. Pozs. kam.
ir. ITlI. 38 és Exped. camer.)
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216. Bécs, 1593. aug. 19. Matyas féherczeg utasitja a pozsonyi
kamarat, hogy az Ujvartdl elszakitott teriiletek visszaszerzése irant inditsa
meg a pertjitast. (Fogalm. pozs. kam. ir. III. 38.)

217. Pozsony, 1593. szept. 7. A pozsonyi kamara teljesithetonek
javasolja Balassa Ferencz kérését (1. 212 sz.), mert Illyéshdzy mar vona-
kodik letenni Ujvarért a zalogosszeget.! Ha B. Ferencz leteszi — miként
igéri — akkor legjobb az 6 kezében hagyni a varat oly foltétellel, hogy
Bdlintot és novéreit elégitse ki, a B. Andras altal feliil igért s mar ki
is fizetett 4000 ftot pedig téritse vissza B. Zsigmondnak és Imrének.
(Exped. camer. és ered. Pozs. kam. iratai III. 38.)

218. Bécs, 1593. szept. 22. Matyas foherczeg jelentést tesz a kiraly-
nak a ujvari dologban aug. 2-ka Ota torténtekrél. Elmondja a m. kamara
sept. 7-ki véleményét, hogy a var Balassa Ferencz kezében, a ki jeles
katona, hagyassék meg. Idokozben B. Zsigmond és Imre ajanlkoztak,
amit6l eddig vonakodtak, hogy Ujvarért az egész Osszeget leteszik s &
flge birdsigara bizzdk annak elosztast; viszont azonban kivinjak, hogy
egyidejiilleg a véglesi dolog is hozassék rendbe. Ennek az ajanlatnak
elfogaddsa volna a legjobb megoldasi méd ; de nagy akadalya, hogy a var
tartozékainak jelentékeny részét a B. Janos o6rokoseinek vétkes hanyag-
sagabol elszakitottak. Ily viszonyok kozt a fGherczeg azt javasolja, hogy
a var egyideig hagyassék B. Ferencz kezén, de nem mint uj inscriptio,
mert mig az elszakitott részeket 6 maga vissza nem szerzi, az inscrip.
Osszeg visszatéritésére se tarthat igényt.

Ugyanazt lehet valaszolni B. Zsigmondéknak is, hogy ¢ flge Ujvart
addig nem adhatja 4t nekik, mig annak teljes dllaga helyre nincs dllitva ;
a véglesi dolgot pedig ne zavarjak ezzel ossze, hanem az irant igyekezze-
nek 6 flgével kiilon megegyezni. Ezt a javaslatot a kirdly Prdga 1593.
nov. 6-an elfogadta s jovdhagyta. (Ered. Pozs. kam. ir. IIl. 38.)

219. Bécs, 1593. nov. 17. Matyas f6herczeg tudatja Balassa
Ferenczczel a kiraly hatarozatat Ujvar és Végles iigyében, t. i., hogy miutin
az 6 hanyagsiguk és gondatlansiguk kovetkeztében az ujvari vartdl
jelentékeny erdok s hegyek elszakittattak : azokat szerezze vissza, ha az
inscrip. Osszeget elvesziteni nem akarja. Kérvényérol, hogy Ujvar tovdbbra
is hagyassék meg kezében, majd ennek teljesitése utin fog hatarozni 6 flge.

Ugyanezen datum alatt B. Zsigmond és Imrének azt irja, hogy
Ujvar adomanyozasar6l csak akkor lehet sz6, ha annak allaga teljes lesz.
Ez azonban ne akaddlyozza oket abban, hogy a véglesi dolgot, ettdl
elkiilonitve, azalatt rendbe hozzak. (Fogalm. Pozs. kam. ir. III. 38.)

220. Pozsony, 1594. jan. 22. A pozsonyi kamara nem javasolja a
foherczegnek Balassa Zsigmond és Imre azon kérésének teljesitését, hogy
az Ujvarra rafizetett 4000 frt és a véglesi porcio adassék vissza nekik.
A véglesi porcidhoz B. Bdlint és Ferencz is igényt tartanak s 6 flge
megengedte nekik, hogy perujitassal élhessennek. Meg kell tehat az ité-
letet varni. (Exped. camer.)

! lllyéshdzy ekkor a tapolcsdnyi uradalom megszerzésén faradozott, mely

felett gf. Forgdch Zsigmondné Losonczy Anna és Balassa Istvdn fia Menyhért
veszekedtek.
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221. Bécs, 1595. mdrcz. 18. Matyas féherczeg meghagyja a kama-
ranak, hogy Hibbe varos panaszara tartson vizsgilatot a Balassa Bdlint
és Ferencz altal rajta elkovetett méltatlansigokrol. (Ben. resol. ad cam.
poson. 1595. fol. 32.)

222, Esztergomi tdbor 1594. mdj. 19. Matyas foherczeg véle-
ményezés végett megkiildi a pozs. kamaranak Balassa Zsigmond és Imre
levelét, melyben magukat a véglesi javakba visszahelyezni, az 6 flge 13
részét hozza adva, nekik inscribalni kérik, ajanlvan, hogy a nekik jar6
1000 frtot elengedik s még 2000 tallért raadnak.

1594. mdj. 25-én a kamara ismétli, a mit jan. 22-én javasolt
(Ben. resol. ad cam. poson. 1594 fol. 73. és Exped. camer.)

2238. 1594. jun. 25. A kir. helytarté és a kamara prefectusa, hogy
a Balassdkkal valé folytonos hercze-hurczanak vége szakadjon, azt tana-
csoljak, hogy Végles egy harmadik embernek inscribaltassék, aki az
eddigi 18 184 frtra még 10,000 frtot kész rafizetni. Mig ez irant a targya-
lasok folynak, a Balassik kozti uj per is lejar s akkor az inscriptionalis
summabol megkaphatja kiki a maga részét. A 10,000 frt rafizetés pedig
felfér a kincstarra a mostani pénzsziikségben. (Exped. camer.)

224. Pozsony 1594. aug. 22. Paczoth Andrds kérésére, hogy ne
engedje a fOherczeg, hogy felesége elhunyt fivéreinek javaitol megfosz-
tassék, azt a felvilagositast adja a foherczegnek a kamara, hogy Paczoth
A. a B. Bdlint és Ferencz ndvérét birja néiil, kik koziil az elobbi
Esztergom ostromdndl globo trajectus interiit, a masik az orszag felsé
részeiben per tartaros trucidatus occubuit. Ezeknck voltak 0si és inscr.
joszagaik. Osi joszagaik : Kékko, Dévény és a leiontott Salgd; insc.
tavaik : Végles és Ujvarban levé portiok. Ez utébbiak irant perben allot-
jak B. Andras fiaival s visszavaltasukat 6 flge mar elhatarozta. (Exped.
camer.)

Elérkeztiink adatainkkal a Balassa Bdlint és Ferencz haldla idejéig.
Adatkozlésiink sorozata szorosabban Balintra vonatkozvan, a Liptoujvar
és Végles birtoklasa irant még tovabb is folyt aldatlan hercze-hurcza
éppenséggel nem épiiletes részleteit megvildgité adatgyljteményiinknek,
mint a legcsekélyebb irodalomtorténeti vonatkozassal sem birdnak, kozlését
besziintetjiik. Balassa Balint életének és jellemének minél teljesebb kidombo-
ritasa czéljabol mégis egy par olyan adalékot nem mellozhetiink, melyek
idorendi tekintetben haldla utdn keltek ugyan, de megvilagitd stgarukat
visszavetik a kolto életben lételére.

A dolog teljes megértésére tudni sziikséges, hogy Balint és Ferencz
haldlaval novéreik: Maria, Beoki Paczoth Andrdsné és Anna, Beoki
Paczoth Ferenczné vették fel Ujvarért és Véglesért a kiizdelmet Balassa
Zsigmonddal és Imrével. A Liptéujvarhoz tartozé jobbagysag, kiilondsen
a hibbeiek, zsarnok foldesuraik haldlaval a szabadulds ordjat kozeledni
érezvén, az asszonyi utodoknak az engedelmességet megtagadni s midon
a két Paczdth Oket fegyelemre akarta kényszeriteni, a foldesuri zsarnok-
sag ellen a kirdlyi udvarban egyre-masra panaszkodni merészkedtek.

Az uj foldesurak vasszigorral akartak a békétlenkedGket elnémi-
tani. De az oly sok ideig leigazott keserliséget elfojtani nem voltak

Irodalomtdrténeti Kézlemények. XI. 30
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képesek. Az 6rokos panasz és vadaskodas végre is arra kényszeritette a
kiralyi udvart, hogy a vizsgilatot elrendelje. A vizsgilat kiterjedt nem-
csak a jelen allapotokra, hanem a multra visszamendleg is. Es e vizsga-
latb6l nem valami épiiletes, de anndl jellemzobb dolgok deriiltek ki
Balint urrél. Itt kozoljik e vizsgalatrél szolé jelentést ;

225. Hibbe, 1595. jul. 30. Kubinyi Laszl6 m. kam. tanacsos,
Palugyay Ferencz liptéi alispan, Sleczensky Istvan boiczai bédnyabird,
Kluegh Boldizsir ugyanottani banyairnok jelentése az ujvari varjobbagyok
panaszara tartott visgalatrol.

A vizsgalat kérdései :

1. Paczéth Andrds megvetvén o felsége marcz. 5-ki parancsat,
miért nyomta el a hibbeieket, miért zaratta el s illette Oket testi fenyi-
tékkel ?

2. hany személyt és meddig tartott fogva?

3. akadalyozta-e a hibbeieket, hogy 0 flsgéhez folyamodhassanak
s kovetelte-e, hogy kivaltsagleveleiket egyhdzi és vilagi személyek elott
felmutassak ?

4. Balassa Bilint és Ferencz idejében vétettek-é¢ el tolik szantok
és erdok s milyen fizetést koveteltek s kovetelnek rajtok?

5. a Balassaék altal elvett varosi malmot most is visszatartjak-é
Pacz6thék ?

6. miért tiltottdk meg 12 frt birsag alatt, hogy barki vendéget
fogadjon a hazaban?

7. a serfozés engedélye miért volt bizonyos fizetséghez kotve?

8. az urbariumon feliill micsoda terhekre kényszerittettek ?

Legelsdbben Pacz6th Andrds kérdeztetvén ki, azt mondja, hogy 6
a kir. parancs érkezésekor Pozsonyban volt a Balassa Zsigmond véglesi
kovetelése targydban tandcskozé bizottsag el6tt. A hibbeieknek nincs okuk
rajuk panaszkodni, mert 0k semmi ujitast sem hoztak be és semmi ujabb
terhet nem réttak rdajok. Ellenkezoleg az eddigi engedelmességet megta-
gadtik. Ok joggal fenyitették a jobbagyokat bortonnel, mert a varhoz
tartoz6 foldek mivelését teljesen elhanyagoltak, ugy hogy a var jovede-
lem nélkill maradt s mindig csak a kiralyi protekcziora és kir. bizottsag
vizsgalatira vartak. A serf6zést nem tiltotta, csak azt Kivanta, hogy az
urasag tudtaval torténjék. Bizonyos pénzt azért fizettek érte, mert a var
a serfozéssel felhagyott s az ebbol elmaradt jovedelmet igy akarta kar-
pétolni; kiilonben is minden jobbigy mar régéta 1 frtot tartozott ezen
a czimen fizetni. A malmot nem & vette el, hanem Balassiék, mert az
a varhoz tartozott. A hibbeiek maguk engedték it a malmot, hogy a
foldesurat és szolgait ne Ok tartozzanak eltartani. Illetlen addokkal nem
terhelték a hibbeieket, ellenkezoleg azon voltak, hogy terhiikkon konnyit-
senek, hogy ez altal Hibicze pusztat visszaszerezvén, azt 6 flge hasznara
benépesitsék.

Ezutdin a hibbeick kérdeztetvén ki, azt mondtdk, hogy Paczéth
Andras a vdros eloljarosagat, rektorat, lakosai koziil tobbeket 1-—2
hétig fogva tartotta, megbotoztatta azért, mert 6 felségéhez panaszkodni
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mertek. Kényszeriteni akarta Oket, hogy egyhazi és vilagi bizottsig elott
matassak fel privilegiumaikat. A dovalovi plebanussal irasbeli eskiire
akarta Oket kényszeriteni, hogy tébbet nem folyamodnak & felségéhez s
midén arra kényszeritette oket, hogy fogadalmukat sajat pecsétjiikkel
erfsitsék meg, Ok elfutni, elszéledni kényszerliltek. A foldelvételrol azt
mondjak, hogy Hibicze falut, Rakitiny és Hnyla kaszalokat Balassiék
vették el s csak évi 600 frt bérért hasznilhattak. Rokeva falut az 6
teriiletokon B. Bdlint és Ferencz telepitették. A malmot 12 év eldtt
vették el t6lok Balassaék s csak évi 100 frtért engedték at a lakosok
hasznalatdra, gy hogy most mar 1200 frtot fizettek érte. Mikor B.
Bdlint és Ferencz megosztozkodtak, akkor Balintnak fizettek mar 5 évre
116 frtot, Ferencz a maga malomrészét elengedte. Paczoth Andras a
maga és arva B. Janos (a Balint fia) részére a malom 2 j-ad részét
lefoglalta, 1/5 részét pedig Pacz6th Ferencz. A vendég befogadasat 12 frt
terhe alatt akkor tiltottdk el Balassaék, mikor a nyilvanos vendégfogadot
felépittették ; de Paczéthék nem vettek rajtok birsagot. A B. Bdlint altal
e czimen behajtott birsig 2378 frtot tesz Kki. Serfozési engedelemért a
Balassak halaldig évenként 45 frtot, 5 évre 225 frtot fizettek; ezt az
adozast B. Bdlint kezdte rijok roni s 6 egymaga 112 frtot vett fel
ezen a czimen, mikor Ferenczczel megalkudott; ellenben Ferenc elengedte
nekik. Ezutan tételr6l tételre felsoroljak a Paczéthéknak adott fizetése-
ket, ajindékokat, melyek kozt a legkozonségesebb hazi szerszamok is
taldlhatok- Majd felsoroljdAk a B. Bdlint injuridgit. Igy Uhrin Tamas,
mikor Balintot Erdélybe vitte, 33 frtot adott Balintnak, visszafele jovet
3 lova megdéglott 45 frt értékben. Tovibba adott Balintnak otthon
33 frt értékl zabot, 3 honap mulva egy lovat 50 frt értékben, a melyet
Bdlint Forgich Simonnak ajandékozott. Nem egészen fél esztendé mulva
6 lovat vette el a mezoén. - Krakkéba 3 szekér bort szallitott s ezért
harminczadon, réven, vamon 31 frtot fizetett. Mikor Hibbe B. Balint
altal szétszoratott. Uhrin Tamas Erdélybol visszatérvén, szokéséért 10 frt
birsdgot vett rajta. Mikor Bdlint Krakkébol hazajolt, Uhrin egy soszdl-
litmanynyal Beszterczebanyan jart, ott oOsszetaldlkozvan, vele egy korcs-
mdba vitte s 20 frtot koleson kért tole, el sem bocsatotta, mig meg
nem adta; mikor pedig otthon a 20 frtot visszakérte : annyira megverte,
hogy a his darabokban szakadozott le réla, 3 napig soban kellett
fekiidnie, mi miatt egy évig betegeskedett s orvossagokra 100 frtot kel-
lett fizetnie. Azutdn adott Balintnak egy lovat 12 frt értékben, a mit
Balint egy alig 3 frtos 16val viszonozott. Egy 40 frtos lovat is elvette
s alig 6 frtot érot adott érte sat.

A jogtalan szolgalminyrol azt mondjak a hibbeiek, hogy Pekry
Lajos idejében nem szoktak szolgalni, de 6 utdna rakényszerittettek s
mind jobban-jobban és jogtalanabbil, nem haszndlvan semmit az ez irant
kiadott kir. parancsok. A mostani f6ldesurnak vasarnap is tartoztak fat
szallitani. Hibbe virosa Litvay Tamdstol egy hazat vett 150 frtért, ezt
B. Janos elvette tolilk és Ruprecht Mark szolgdjanak adta, a ki most
is benne lakik. Mikor az 1595 marcz. 5-ki Kkir. parancs megérkezett,
Paczéth Andras annyira fenyegette, verte a lakosokat, hogy azok féldjei-
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ket bevetetlenil hagyva elfutottak s félelmilkben 6 hétig haza se mertek
jonni. Ez az oka, miért nincsenek megmivelve a varfoldek.

A wvichodnaiak kérdeztetvén, azt felelik, hogy 6k mas méltatlan-
sagot nem szenvedtek, mint azt, hogy az eddig a hibbeiek dltal mivelni
szokott varfoldeket nekik kellett mivelni. Ugyanezt mondjak a verbiczeiek
és dovaloviak, az utdbbiak hozza tevén, hogy B. Bdlini idejében éven-
ként egy vigilt és egy satellitest tartoztak a varban eltartani, a varbeli
sert tartoztak mérni és lovakat adni. Ezt a mostani foldesuraknak is
adjdk, s6t legutdbb egy takdcsért Krakkoba kellett szekeret kiildenitk,
a mi 10 frtjokba keriilt. A kokavaiak azt mondjak, hogy ezelott csak
bizonyos datiat adtak, de az Gj foldesurak most a varfoldek mivelésére
is szoritjdk Oket. Illanow és Plostin szintén egy-egy vigilt tartoztak a
varban eltartani. — (Hiv. egyk. mas. Pozs. kam. iratai IIl. sorozat,
38. csomd.)

Balassa Maria és Anna nem sokaig maradhattak Liptéujvar urasa-
gaban. A mig hasznaltik is, csak azért hasznaltdk, mert az uradalmat
terhel inscriptionalis Osszegb0l bizonyos hanyad Oket illette. A kamara
sietett Oket Kkifizetni; mar t. i. a mennyire az 6 pénztelenségétol telhe-
tett. Végre is Balasa Zsigmonddal és Imrével szegeletre vergédott. Az
ezek altal letett inscriptionalis Osszegbdl 6971 frt illette a két Balassa
novért, ebbll is azonban csak 1954 frtot kaptak készpénzben, a tobbi
elkdlt a vartdl elszakitott birtokrészek visszaszerzésére s az uradalmat
terhelt kovetelések kiegyenlitésére, a miné volt pl. Balint ur 200 arany
és 1200 magyar forint és Ferencz ur 980 frt addssaga. (Orsz. Ltar
‘Neo reg. act. 337. 46.)

Dr. ILLESSY JANOS.

B. WESSELENYI MIKLOS LEVELEI
B. KEMENY ZSIGMONDHOZ -

— Midsodik és befejez6 kozlemény. -—

XIX.
Kemény Zsigmondnak Pestre. Zsibo, 1847. jul. 19.

Edes Sigom! Késén s roviden vélaszolok. Nem irtam elbb, mert
nem lehetett s nem irok most, mert nem lehet; az idob6l ismét kifogy-
tam, pedig lenne sok irni valé tartalomdus leveledre. De ezt kozelebbi
alkalomra halasztom. Bar mielott irnék, vennék ujra toled levelet.

Koszondm nommel egyiitt, ki téged igen szivesen koszont ——
hogyha nem teljesited is — legalabb megemlékezel azon igéretedrol,
hogy Anna napjit minden évben itt toltod. A Miklos napjarai attételt
is elfogadjuk, még pedig kdszonettel, csakhogy bizhatnink benne.

Kis keresztfiad s a kis Miklés jol vagynak. Doctor, Molnar, Pistiék
koszontenek, tisztelnek ; nem kiilonben Somogyi Antal, ki éppen itt van
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s kivel valami oskolai konyven dolgozunk.! Nagyon jé f6, munkas ember.
Ismered-e 6t kozelebbrl? Aldjon az ég! barétod.

XX.
Kemény Zsigmondnak Pestre. Zsibo, 1847. jul. 26.

Edes Zsigobm! Mult héten irt levelemben igérém, hogy kozelebbrol
tobbet irok neked. De most is csak rovid levélkét kiildok. Hazi dolgom,
tudod, mindenkor sok van; a mellett a lovak koriil teendok feldl irtam
egy értekezést, most pedig Somogyival — ki téged szivesen kdszont —
probalgatjuk gyerekek szamdra kozjogi ismertetést irni honunknak. 6 a
magyarhonit, én az erdélyit irjuk. Gonosz nehéz feladat. Mindezek kozt,
képzelheted, hogy levélirasra idom nem igen van. Bar lenne ujsagolva-
sasra; de evel képtelen hitra vagyok maradva: még csak a te czikkei-
det sem olvashatim el egészen. Epen az ujsigok nem olvasdsa lehet
oka annak is, hogy nem tudom, mikor leend az académia kozgytilése.
Pedig szeretném, hogy ezen a parasztok historiajat illeto tervem targyal-
tatnék. Bajza s Teleki Laczi igérték, hogy az illeto szakok {ilésében
agitdlni fognak s eszkozlendik, hogy azok részér6l a javaltam jutalom-
kérdés ajanltassék. Nagyon kar lenne, ha a dolog elmaradna vagy csak
mostanrol elhaladna is.

Ma van azon nap, melyen igéreted szerint itt veled egyiitt kellene
lennem. Bar ha az idén nem, jovendoben lehetnénk egyiitt.

De iram, hogy ezuttal is csak rovid levelet kapsz; azért halld
még, hogy a kis fiik joI vannak s hogy az itteniek koszontenek. Klj
boldogul.

U. i. Kérlek, ezen ide zart levelet kiildd vagy add kézbe.

XXI .
Kemény Zsigmondnak Pestre. Zsibo, 1847. aug. 30.

Két levelemre tartozol valaszszal. Im megy a harmadik is. Sokat
nem irok, mert az koveli hajitisnak numcsak kenyérrel, hanem Kkaldcs-
csali hajitisa lenne, ha a te gonosz hallgatasodat még hosszu irassai
viszonoznam. Tudjal tehat csak annyit rélunk, hogy jol vagyunk és
igen gyakran beszéliink rélad, te pedig javitsd legalibb annyiban maga-
dat, hogy szegény fejemet ne hagyd a pesti dolgok felol teljes homaly-
ban s tudatlansdgban. Még senki, de senkitdl sem kaptam csak egy sz0
tuddsitast sem a 18-iki conferentiakrol. Somogyi igérte, hogy irni fog
sokat és boven s még egy betlijét sem vettem. Ha még ott van: kérlek
add — vagy a mi jobb lesz, adasd az ide zart levelet kezébe. Ha pedig
elment, kérlek, kiildd utdna. De kérlek, tedd meg azt; mert nagyon nem
szeretném, ha e levelet meg nem kapna. Beh szeretném veled oly sok
targy irant kibeszélni magamat. Dedk — a mint tudom — honn és job-
ban van. De korantsem ugy, hogy megint jomoéddal dolgozhatnék. Azért
nem is kell 6t bolygatni s fellépésre noégatni. Irantai kegyelet s azon

1 Egy magyar alkotmdnytanon, mely sohasem jelent meg.
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koriilmény parancsolja ezt, hogy nemcsak most kell 6t haszndlni, hanem
késobb és tovabb is.

Nom szivesen koszont. Fiaim derekasul nonek. Nom azt kérdezteti,
hogy pisztolyozol-e még? O elmeneteled Gta igen keveset 16tt. Elj bol-
dogul !

)(Kemény valaszdt Pest, 1847. szept. 21-r6l 1. Erdélyi Muzeum. 1889.
662. 1. .

XXIL
Kemény Zsigmondnak Pestre. Zsibo. 1847. okt. 25.

Edes Zsigam! Orommel értettem, hogy Olaszhonbdl visszatértél.
Nemcsak annak oOriiltem, hogy visszatértél, hanem annak is, hogy el
birtdl volt menni; miben valéban kétkedtem.

A vilasztasok tarkdn {itnek ki; de még tarkabb, még pedig szenny-
foltoktdl, hogy embereink koz(il annyi adta magat korteskedésre.

Erdély orszaggyllése kozelebbrol térend haza, hogy babér-szalma-
zsakjain vagy derekaljain amugy Osi kényelemmel nyujtézzék. Csakhogy
meg ne nyujtsik majd annak idejében. Nem azért emlitem ez aggodalmas
sz0t, mintha annyira félteném a jamborokat. Egy-egy kis nyujtas soknak
nem artana; de az a baj, hogy par compagnie majd mi is nyujtandok
lennénk. Olvastad-e, hogy a reincorporatio fel6l miné garral s mennyi
ostobasagot beszéltek ? Hat gondolod-e, hogy azon sok, ki az unio mellett
szolott, igazan akar uniot s igaz uniot akar?

Hat veled, édes Zsigam! mi fog torténni? Pesten maradsz vagy
Pozsonyba mész? Menj, ha lehet, oda! De hit az ide jovetelrdli erds
és komoly igéreted ?

Szegény nom nagyon beteg volt, még csak most labadoz. O téged
igen szivesen koszont. Orommel hallotta Ujfalvytdl, hogy a nyaron megint
pisztolyoztal s hogy ezen Ooriilt, szép benne; mert ¢ elmeneteled Ota
pisztolyt sem igen vévén kézben: készen van arra, hogyha eljosz, a
lovéssel kifogj rajta.

Kérlek, édes Zsigim! irj mentdl elobb s mentdl tobbet.

© Képzeld, a regényedet! még nemcsak, hogy nem olvastam; de
meg sem kaptam; pedig elére orvendek olvasasanak.

Keresztfiad és batyja joI vannak. Aldjon az Eg! baritod . . .

[Wesselényi a Kemény visszatértérél Olaszorszagbdl a lapokbél
értestilt. E levélre Kemény valaszat Pest, 1847. decz. 5-rol 1. Iro-
dalomtort. Kozl. 1900. 360. 1]

XXIIL

B. Kemény Zsigmondnak Pestre. Zsibo, 1847. decz. 16.

Edes Zsigom! Szives s régvart leveled legtobb részére majd — de
ha lehet, ment6l elobb vdlaszoland6: most csak arrdl felelek, mit a
partiumrél irsz. Mi ez {igynek barati, petitio kiildésire hataroztuk el

' Gyulai Pal cz. regényét érti.
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magunkat ; de sokkal késobb inditottuk meg e dolgot, mint a hogy kellett
volna s kormiinkre égvén a gyertya, felette kellett sietni. Ennek kovet-
keztében korantsem lehetett annyi alairot szerezni, mint a dologhoz annak
ideiben kezdve bizonynyal gytlt volna. E petitiot 3 bizottunk viendi,
u. m. Décsei Laszlé, Katona Miklés és Deaki Samuel. Ok téged Pesten
felkeresendenek s igen szivesen fognak kérni, hogy Teleki Domokos és
Teleki Laszloval s velok egyiitt lépjél fel Pozsonyban a visszakapesolds
érdekében kérni, kovetelni, buzditani s értesiteni. A sziikséges adatok
koveteink kezeik kozt vannak. Ezen adatok kozt van azon dolgozatom
is, melyet te emlitszz. — Azon Tunyogi-féle jegyzeteket, melyekrdl
hasonlén emlitést teszesz, azért nem kiildom koveteink altal, mivel azok
teljesen fel vannak hasznalva szegény Kolcseynknek, mind az Athenaenwm
838 évi 34 s kovetkez6 szamaban, mind pedig azon dolgozatdban,
mely a 832—36-iki orszaggyilésrdl Erdélyt s foként a részeket illetdleg
felkiildetett. Ezeket odafenn megkaphatjatok; azonban a 836-iki 21-dik
t-cz. keletkezése elott volt igen szilkséges azt bizonyitani be, imiszerint
a részek irant nem sziikség Erdélyt kérdezni; most mar, miutan az
diplomatice be 16n bizonyitva s a 21-dik t.-cz. arra alapulva keletkezett,
az orsz. rendeinek szoros kotelességdk az ligyet uj discussio ald nem
bocsatani; hanem a 21-dik t.-cz. végrehajtisit megkivanni eszkézolni.
Hogy kontorfarolas altal szeretnék halasztani, mulasztani azon végre-
hajtast: az vilagos. Hogy ezt ne tehessék, legjobb a tdrvényjavaslatot,
melyet a kormany a Rendek elibe terjesztett vagy egész Kkiterjedésében
elfogadni vagy legalabb oly kevés ellenvetést csindlni s valtozdst kivanni,
melyen fenn ne akadhassanak. Igy a kormdny Kkénytelen lévén azt, mit
maga javallt, jova is hagyni, a visszakapcsolas valdsuland. A részek
allapotjara nézve, ha Kkell, lehet késgbb is javitasokat tenni. Mindenek-
elotti az, hogy valdban s teljesen visszakapcsolva legyenek.

Kozelebbi levelemben egészséged felol, mely adja Isten, hogy eddig
mdr joval jobb legyen, mint a hovad a gonosz kavé s a természetelleni
életmod altal sllyesztetett. [/gy !/ Mostansdg gy veszem észre, hogy
azon undoron kivil, melylyel, mint irod, a beretvalas ellen viseltettél,
egy szellemi targy irant is hasonlé undort éreztél s érezel, mely targy
pedig csaknem oly artatlan s szintigy minden nagy kovetkezés nélkiil
et adesse et abesse potest és mely a rutat széppé s a szépet rutta
szintoly kevéssé teszi, mint a beretvalkozas: értem a koOveti utasitast.
Hitem szerint mind a két modorodat tilingeriiltség s tulfesziiltség okozta ;
de tartok téle, az egyik undor a masiknal sokkal karosabb. — Az e
targyban, valamint egyebekr6l Majustél fogva irt czikkeid sok oly dolgot
tamadnak meg, melyeket most megtimadni s fOként oly modorban
tamadni meg, mint te tetted, tobb mint vétek; mert hiba. Ha sok, sok
dolgom, féként pedig szegény nOm betegeskedései nem gédtolnak; mar
tobb izben czikkekkel felelek czikkeidre; de errdl kozelebbrél tobbet, —
most csak annyit, miszerint a te, elottem nagyon is ismert lelkiismeretes-
séged mellett nem tudom eléggé merészségedet bamulni, melylyel dol-
gokat tamadsz meg s feldulni igyekszel, melyeket én bantani sem mer-
nék ; mert habar kozel 30 év ota mozgok, miikodok, verejtékezek koz-
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dolgaink mezején, s azoknak mentét s szovevényeit vizsgalom fesziilt
figyelemmel, s nem higgadtsag nélkiil : kordntsem tartom magamat képes-
nek elitélni, hogy elker(ilhet6-e azon roppant veszély, melylyel a meg-
tamadott targyak elenyésztetése fenyeget? Istenért, baratom, vigyazz; -
mert nagyon lehetséges, hogy az egy darab id6 ota megjelentekhez
hasonlé czikkeiddel tobb kart teendsz, mint két élten 4t hasznalhatnal.

Uti terveidrol is jovo levelemben, bar a fecskékkel jonnél s szint-
oly bizonyosan, mint Ok.

NO6m szivesen koszont. Neki szegénynek nyar vége ota nincs jo
egészsége. Adja Isten, hogy nemsokdra jobbat irhassak felole. Kereszt-
fiad s kis batyja, hdla az égnek, jol vannak.

Tudom, ugy szélvan fogadasod tartja, hogy bizomanyokat ne
vallalj; de nem téged, hanem a Pesti Ilirlap dolgozotarsat kérem, hogy
jegyeztessen engem fel, mint eldfizet6t a jové 848-ik egész évre. Ferenczi
Laszlé teendi meg az eldfizetést, csakhogy azon esetben is, ha Ferenczi
talin most Pozsonyba rdndult volna fel, ne sziinjenek meg az uj év
kezdetével is nekem a Hirlapot killdeni. Aldjon az ég, baratod.

[Kemény Zsigmond valaszat: Pest, 1847. decz. 27-r6l 1. Erdélyi
Muzeuwm. 1899. 663. 1]

XXIV.
Baro Kemény Zsigmondnak, Pestre. Zsibo, 1847. decz. 18.

Edes Zsigim! E levelemet petitionkat vivd bizottaink adjdk meg
beked. Reménylem, vetted a tegnapi postaval kiildott valaszomat, mely-
nen értesitélek petitionkrol, killdotteinkrol s a kezeik kozt levo adatainkrol
s észrevételeinkrol. Ezekbol s a Kossuthnak most irt levelem masolatabol
(melyet kérj el Décseyéktol) meg fogod latni nézeteinket, melyekrol,
valamint helyzetiinkrol is kiildotteink is értesiteni fognak. Ismételem teg-
napi levelemben Kkifejezett azon kérésiinket, hogy menj fel Décseyékkel
Pozsonyba s ott velok, Teleki Domokossal s Laczival informalj s agitalj
torvényszentesitette jo {igylink mellett.

Nom szivesen koszont. Ujra is kérlek, menj fel Pozsonyba. De arra
is kérlek, hogy ott kozold betegeskedésedet Attomyrral. Elj boldogul,
aldjon az ég, — baratod . . .

(Wesselényi e levelét Décsei Laszlo, a kiildottek egyike, adta at.
Kemény vilaszat decz. 27-rol 1. Erdélyi Muzeum. 1899. 663. 1,)

XXV.
Kemény Zsigmondnak, Pestre. Zsibo, 1848. jan. 3.

Edes Zsigim! Deczember 27-iki rovid leveledet vettem. Sajnalom,
hogy postan irt leveleimet nem vetted. Irtam neked Oktdober 25-ik és
Decz. 16-an. Ez utébbinak nevezetesebb tartalmat toredékben ide melléklem.

Bar ne taldlna ezen levelem Pesten, hanem lennél Pozsonyban s
faradoznal ott a részek dolgabani informdlis kériil. Természetesen ott
helybeli tdjékozas utdn lehet helyesen megmondani, hogy miné iranyt
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kell ez iigyben kdvetni. Azonban tavolbdl én most is azt hiszem, hogy
legsziikségesebb elzarni minden hatulsé ajtot, melyen a kormény vissza-
vonulhatna a visszakapcsolds elol, melyet eszkozlendonek esmert el s
mondott ki, a mikénti visszakapcsolas irant torvényjavaslatot terjesztvén
az orszaggyilés eleibe. Ily kibuvo ajtok csak Ugy maradnanak nyitva,
ha a rendek a kozlott torvényjavaslatot sokban kivanndk s lényegesen
valtoztatni, s 6 — t. i. a kormdny — ebbdl alkalmat venne azt mon-
dani, hogy a kozigazgatasi, vagy — mit tudom — miné okok lehetet-
lenné teszik a torvényjavaslatnak ily alakbani elfogadasat; a koriilmények
pedig nem engedik a visszakapcsolds mily alakbani eszkozlése kimondasa
nélklil annak békés végrehajtasat.

Szegény noém még mind s most terhesebben beteg. Megint torok-
gyuladas kinozza. Ezen szomoru korilmény oka, hogy utolsé levelem
Ota sem érkeztem s most sem érkezem néked azokrél irni, mikrol szan-
dékoztam; de éppen ebben az draban fakadt fel torokkelevénye s igy
ment(l elébbi javuldsdhoz j6 reményem lehetvén, azt is reméllem, hogy
hozzad intézend6 levelekben vagy pedig czikkelyben ki fogom szivem
aggodalmait onthetni. N6m szivesen kiszont. Elj boldogul.

XXVL
B. Kemény Zsigmondnak dlddst W. Pestre. Zsibo, 1848. mdrcz. 9.

Ide s tova negyedéve, midta nem iral nekem s azon utolsé leveled
is (Decz. 27-ki) csak egy csepp volt. En neked irtam Octob. 25-én,
Decz. 16-an és 18-an; utolsé leveledre feleltem Januar 3-an. Igaz, hogy
sem ebben, sem a deczemberi leveleimben nem valaszoltam Deczember
5-én kelt levelednek minden és igen érdekes targyaira. Ezért s mivel mar
rég, mondhatom tavasz Ota akartam neked tobb tirgyakrdl hosszasan
irni: mind lestem, hogy mikor jut ily levél vagy levelek irdsira {idom ;
de nem jutott. Bizony pedig iidomet ok nélkill nem forgicsoltam el, sem
haszonvétlen suhanni nem hagytam; még kevésbbé ropiilt az létem felett
orom s gydnydr szarnyain. Szakmanyi, haz kor(li bajok nem Kkis részé-
ben unalmas vagy legalabb élvet nem nyujté levelezés s a részek tar-
gyabani egy par dolgozat, mindenek felett pedig szegény ném csaknem
folytonos s még most is meg nem szint betegeskedése annyira elfoglaltak
minden {idémet s ez utdbbi oly lehangolélag hatott és hat kedélyemre,
hogy neked szindékom szerint irni sem modom nem volt, sem képes
nem voltam. Mégis magamra parancsoltam s a mai postat hataroztam
hosszabb levél vitelére, melyben, habar a Neked mondani valéim nem
mind, de legaldbb egy része foglalva legyen. Midon ezt megoldando,
kezdém e sorokat iratni, érkezék a posta levelekkel s tuddsitasokkal,
figyelmet s aggodalmat annyira gerjesztokkel, hogy ezekkel teljesen elfog-
lalva _megint csak rovid levelet vagyok kénytelen Neked irni. Ma tudam
meg a parisi eseményeket; ma hallék bovebben részleteket az Olaszhon-
ban kozelebbrol torténtek felol; szintén ma vevék tuddsitdst a steyeri s
fels6-ausztriai parasztnyugtalansagokrol; nem Kkiilonben a csapasrol, mi
a monarchia pénziigyét fenyegeti és az uralkodas és tron kordl tortént
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és torténendSknek hirleltekrol. Ma olvasam a Hirlapban a horvat moz-
galmak méltin nagyon fontosaknak nevezett fejleményeit s értesiilék
hirlapb6l s level ekbdl orszaggyiilést targyazo igen nevezetes korlilmények-
t6l. Ugy-e, elég hin nem egy, hanem 100 napra is? s nemcsak figyelem
s érdek gerjesztésére, hanem részvétnek, aggodalomnak s oly sokféle
érzésnek igénybevételére. Es a hallottak s olvasottak kozt kettd volt, mi
mondhatlan sajgé érzést sziilt bennem: egyik azon hir, hogy Pozsonyban
az ellenzék kozt az eddig létezett szép egyetértés csokkent s bomlik fel.
Oh hon! miért és meddig kell rajtad a meghasonlds s visszavonds
atkanak fekiinni; miért kell jobbjaidnak is nem egyiitt, hanem egymds
kozt kiizdeniok s mikép nem latjak még hivebb gyermekeid is — mit
annyi példak bizonyitottak — miszerént kiilso armany szokott pokoli
miive, a joknak a jok elleni ingerlése, gyanusitisok és tekintélyek lega-
zoldsa dltal, olyak hatdsanak enyésztetése, kiknek Kkeblok szilirdabb,
hogysem félni vagy magukat dariba bocsitani elég gyavak lennének.
A masik, mi engem igenigen fajdalmasan érdekel: a te Februdr 14-ike
és februdr 19-ike cziml czikked. Mint Verina Fiesco el6tt éltében leg-
elébb, ugy lennék képes elotted térdelni, kérni s mindenre, mi elotted
szent, kényszeriteni Tégedet: hagyj fel bizonyos dolgoknak kiméletlen s
bizonyos egyéneknek hasonlé megtimadasival. Van annyi megtamadni s
Gszverontani valé minalunk, minek létezése kérdésen s kétségen Kiviil
kdros és atkos, hogy valoban tirgy sziike nem kényszerithet olyan ellen
kiizdeni, mint példdul a torvényhatésagi rendszeriink, utasitasok s ifju-
signak orszaggyiiléseni jelenléte, melyek ellen ha lehet is sokat mondani,
de bizonynyal mellettiik is; s melyek irdant azon roppant nagy s nehezen
megoldhaté kérdés létezik, hogy enyészetok s eltorlésok vajon aldast
vagy atkot s karhozatot sziilo lenne-e; és nem kapsz-e széles Magyar-
orszdgon mast, kit korholj vagy csipkedj, mint Kossuthot ? Isten bocsasson
meg Neked. Méltanylom, s6t tisztelem : eszedet, tehetségedet, tudomanyod ;
de azért kérem, hogy az Isten bocsasson meg Neked; mert hitem szerint
nem tudod, mit cselekedsz. Téged s talan tobbeket is, masok, — jo
czélzat s nemes érzéstok rugbit hozvan mozgasba — hasznalnak Kiseb-
biteni s gyanusitani 6t s befolyasat gyengiteni. Baratom, eszkéz vagy
a nélkiil, hogy tudndd vagy csak megsejditetted volna is, rosszakaratiak
kezében. Dedk kozelebbr6l ezt ira nékem Kossuthrol: »Oly igen oOriiltem
azon bizalomnak, melylyel az ellenzék Kossuthot, mint vezért kirnyezé
s azon szilardsiggal parosult iigyességnek, melylyel Kossuth eddig a
legfontosabb targyakat s azoknak részleteit Kkezelte; s nem csekély
reményeket tdpldltam az orszaggy(ilés eredménye felol. De talan csak
mulékony. lesz ezen meghasonlds s majd egyesiilnek ismét valamennyien
Kossuthtal és Kossuth kor(il, hiszen jelesebb, iigyesebb, alkalmatosabb
vezet6t part nem Kkivanhat, nem talalhat, mint ellenzékiink bir Kossuth-
ban.« Te pedig épen most késziilsz egy csomé vezérezikk fulankjait
iranyzani ellene. Istenért, ne tedd ezt! Tndom, hogy Te mi féitékeny
vagy fuggetlenségedre s mennyire Keriildd annak csak szinét is, hogy
mas esze s tanacsa utdn jarnal; de azt is tudom, hogy képes vagy
atlatni s érezni, miként a gyengék gyengéje az, ki azért, hogy ne lat
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szassék gyengének, azaz mds tandcsa utdn jarénak: kész gyenge lenni,
azaz Ugy jarni, mint mas titkon fijja. Ne tulajdonitsd részrehajlo
bardti érzetnek, hogy az, mi Kossuth ellen tétetik, engem botranynyal
tolt el. Bardtja vagyok, meleg és hii; de ha olyat tenne, mit a jo
iigyre nézve Kkarosnak latok, szintigy szolanék hozza, mint szélok most
Hozzad. Megtamadtatdsa a barati szent érzetnél is szentebb s magasz-
tosabb érzetbol s nézetbél botrankoztat. Calamitas publicanak tekintem
én azt, ha Kossuthnak hatdsa most gyengittetik, békoéztatik; bilinnek
mindent, mi e calamitas publica el6idézésére van iranyozva. Végeznem
kell e sorokat; mert még tobb levelet kell posta indulta el6tt irnom.

Ném szivesen készont. Elj boldogul !

[Kemény kozben irt Wesselényinek 1848. marcz. 3-ikarol; de
W. még nem kapta volt meg, mikor e levelét irta. L. Erdélyi Muzeuwm,
1899. 663. 1. Kemény valaszat 1. 1848. marcz. 19-r6l Irodalomtort.
Kozl. 1900. 364. 1]

XXVIL
B. Kemény Zsigmondnak dlddst W. Pestre. Zsibo, 1848. mdrcz. 13.

Terhesen beteg nom mellett aggodalom s gyotrelem kozt atvirasztott
éj utan irom e sorokat.

F. hé 3-iki leveledet vettem. Tulingeriilt idegeid nem vontak ldzat
nyakadra; nem e laz szép képei irattak-e veled a kozlottek egy részét?
Azokb6l a hirlapok Utjdn csak Békés dtalakuldsunk iigyébeni felirasnak
orszagos Ulésben lett elfogadasit tudatjak itt. Ez ugyan roppant sok,
tobb mint a mennyit mostansig elérhetni remélendé volt; de mégis
hosszacska s még inkabb bizonytalan Ut ett6l azokig, miket Te, mint
mar elért dolgokat irsz, p. o. »hogy sikerllt magyar, fiiggetlen és
felelés ministeriumot nyerni«; — »hogy 3 hét alatt készen lesz a char-
tink.« Az 1] alkotmdnyt magdban foglalé programm is, melyrol irod,
hogy a Hirlap jové keddi, tehdt mart. 7-iki szamaban jelenend meg :
azon szamban nincs. A Metternich lemondéasarél sincs a levelednél négy
nappal késobbre kelt ujsagban emlités.

Azonban tjra mondom, az is, mi a hirlapban van, igen Grvendetes.
Méltan mondatik a parlamenti korméany feléi torekvés s annak egyhangu-
lag kimondasa, nagy diadalnak a Hirlapnak 1048.ik szama 189. lapjan.
De megvallom, helyesebbnek s szebbnek tartom, ha a Hirlap szerkesztoi
e pean zengésénél inkdbb a haza kozds Oromébe magat beleolvasztva,
mintsem a diadalb6l maguknak oly sokat tulajdonitva szélalnak fel.
Kétségbe nem hozhatd, hogy a dolgok fejlésében van érdeme, van része
a Pesti Hirlapnak eredettdl kezdve egész mostanig; s van mds, még
elotte s vele egyiitt ir6knak, szoloknak: de azt, mi tortént, azok sem
egyiitt, sem koziilek barmelyik is, maguknak s magdnak nem tulajdonit-
hatjak. Hat év el6tt fejeztem én ki nyomtatisban nemzetem eldtt a
Kossuth marcz. 3-diki beszédének s inditvanyanak f6 nézeteit s alap-
eszméit. Igaz, nem oly tomdtten, nem oly erélylyel, mint 6; mert tollam
az 6 tollaval, elragadé szénoklatival nem mérkézhetik; és mert 6 év
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elott a mondottakat burkolatlan mondani ki annyit teszen, mint az olvasok
legnagyobb részét elzarni azoknak olvashatdsatol; mégis elég érthetdleg
kimondtam, miként fenmaradasunk, békés utoni el6haladdsunk csak ugy *
lehetséges, ha az orokos tartomdnyokkal egyiitt, dynastiank alatt mara-
dunk ; dynastidnk pedig fenn — s mostani tartomanyainak birtokaban —
csak ugy maradhat; ha azok mindenikének nemzetiségokon alapuld s
korszeri alkotmanyt ad. Mindazaltal nem jutott s nem jut eszemben is,
hogy nem igen olvasott Szézafom idézte volna elo a honunkban tor-
ténteket s torténendoket. Egyébirant is sajnalom, ha az organumunkul
tekintendo Hirlap azon hibaba esik, melyet Széchenyi baratunkban mi
ketten is oly gyakran és sajnalva hibaztattunk, hogy t. i. magardl annyit
s oly dicsérve szol. Bizza a Hirlap dicsérését masokra s 2z bizonyosan
nem maradand el.

A parlamenti kormany eszméje folséges, de az mindig csak felté-
telesen létezhetik. E 1ét feltételei azok, melyek dltaladi megnevezésében
is kifejezvék, t. i. hogy nemzeti s fiiggetlen legyen. E létfeltétel nalunk,
az osszes monarchiatoli elszakadds — csaknem bizonyosan nemzetiségiinkbe
keriilendé s ezért vészteljes — esetén Kkiv(l, egyedil uigy leheté s csak
képzelheto is, ha az Gsszes monarchia alkotményossa valik. A mostanival
diametraliter ellenkez6 s a hatalom emberei altal annyira gy(l6lt ezen
allapot pedig megint csak feltételesen leheto. Egyként tgy, ha nem-
zetiink értelmi s értéki fejlodése és alkotmanyossagunk oly tulstlyossd
{esz az Osszes monarchia, sot az egész Eurépa mérlegében, miszerint
kénytelen legyen az Osszes monarchia tobbi része magat hozzank alkal-
mazni s minket kovetni. Ez 1t valoban hosszi, de bizonyos. Kik — mint
a Hirlap 1048-ik szama emliti — 50 év utdnra szamitdk a parla-
menti kormany létesiilhetését, azok azt ez uton szamitak elérendonek ;
és szamitasuk épen nincs hosszura téve, sot résziinkroli e czél felé
okszeri s hii torekvés mellett kiilkorillményekre is van bizonynyal leg-
alabb annyi téve, miként a vilagszerte terjedd s tomottodé hajlam és
vagy alkotmanyossag felé a kérdéses oOrokds tartomanyokat is addig
saturalandja annyira, hogy elhatarozott 6hajtasuk s torekvésitk imponaljon.
— Arra, hogy Austria 6rokos tartomanyai alkotmanyosokka valjanak, s
ugy ez alkotmanyos szovetség egyik fotagja honunk, sajat s tehat fug-
getlen s tehat nemzeti parlamentaris kormanynyal birjon: a masik mod
s lehetség nem egyéb s nem kisebb, mint vilagesemény vagyis tobb
vilagesemények szerencsés egybevagasa s oOsszemlkodése, mit sem elore
latni, sem Kkiszamitani s azért okszerlien arra épiteni sem lehet. Ily vildg-
események el6idézése, annyival inkabb tébb ily események Osszhangzasa
s szerencsés egybetalalkozasa Isten kezében van. Azért csak az elso
utnak elokészitése volt s lehetett az, min jozan észszel miikodni lehetett,
s az, mire szamitani okos ember ész szerint szabadnak vélhette. Igaz,
ezen hosszii s még a mellett terhes Gt vérmes remények s zajgé Ohaj-
tasok kielégitésére alig lehetett elégséges. Azonban ki nem ezt valasz-
totta s nem e mellett maradott ernyedetlenil s kitiind hivséggel: az
jambor 4almadozd, nemes lelkesedés(i abrandos lehetett; de gyakorlati
tapintatu ember nem. A deus ex machindra varé vagy arra szamité
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nem sokkal okosabb és gyakorlatibb ember, mint a ki talalandé kincsre
szamitva épit.

Ezekre nézve ismétlem, miszerint észszerlin egyebet remélni s egyeben
dolgozni nem lehetett, mint nemzeti, értelmi s alkotmanyos sulyunk oreg-
bitése altal eszkozolni azt, hogy alkotmanyossagunk képessé legyen az
orokds tartomanyokat a kor ily irdnyd szelleme altal és mindinkabb
segitve: magaba olvasztani; és igy maganak kozvetlen s kozvetve
amazoknak parlamenti kormanyt vivni ki. Alkotmédnyos barmi csekély
fejlodés, s6t mostani alkotmanyunk birhatdsa is valamint biztositva nincs :
tgy s még inkabb parl. kormany nem is lehet6 s csupa chimaera reank
nézve mindaddig. mig az 6r0kos tartomanyok alkotmany nélkiil absolu-
tisticus kormany alatt allanak. Es ha az emlitett képtelenség mellett is
valami politikus varazsvessz6 a mostani korilmények kozt parlamentaris
kormanyt hozna nalunk létre: az reank nézve nem {idvnek, hanem
veszélynek lenne forrasa. De errdl egy késobbi levelemben tobbet, valamint
a parlamenti kormanyrdl éltalanosan: korlilményeinket véve tekintetbe.

Most, Baratom, még csak annyit, miszerint igaz, hogy a kiilkoril-
mények véletlen alakuldsa s Osszetaldlkozasa sokat teszen most lehetvé,
mi egy par év, s6t ugyanannyi hé el6tt is még lehetlen lett volna.
Kinek jutott volna okszerlien eszébe csak a mult évben is s annyival
inkabb évek el6tt oly inditvanyt tenni, milyen a marcz. 3-iki volt s
eszkozolhette-e annak egy akarattal s ellenmondas nélkiili elfogadasat
egyéb, mint a kozelebbi vilagesemények? E vilageseményeket hasznalni
kotelesség; jol hasznalni nagy érdem. De hogy e viligesemények ele-
gendok-e még arra, hogy alkotmanyossagnak egész Eurdpan at diadalat
biztositsak, s hogy még az osztrak kormanyt is alkotmany elleni hy-
drophobidja daczara alkotminyok osztogatsira birhassak: ez legaldbb is
igen kétséges. A mi a tudva 1évé inditvanyt illetdleg a felso tabla vagyis
annak elnoksége részér6l (legalibb martius 8-ig) tapasztalhatd volt: nem
igen mutat arra, hogy odafenn parancsoldlag inté id6jelekiil ismernék el
azon eseményeket, miket mi annak tartunk. s

Ném szivesen koszont. Elj boldogul! [A levél kiilséjére. : B. Kemény
Zsigmond tavolléte vagy betegsége esetében a Pesti Hirlap tiszt. szer-
kesztosége kéretik ezen levél felbontasara.]

U. i. A 844-iki torvényczikkeimet elvitted volt. Kérlek, kiuldd azt
vissza.

A mult évbol a Hirlap 9 elsé szama, — gondolom az elofize-
tésnek hibamon kivilli megkésése miatt — nem kiildetett meg. Kérlek,
eszkozold, hogy e szamokat valahogy megkapjam.

XXVIIIL.
Kemény Zsigmondnak dlddst W. Zsibo, 1848. mdrcz. 18.

Nagyon megnyugtata Katona Miklostol tegnapel6tt hallhatnom, hogy
téged latott s veled beszélt s te egészséges voltal. Megvallom — mit
13-iki levelembél is sejthettél — miszerint f. ho 3-iki leveled kovetkez-
tében nagvon aggodtam. Ha azon levelet valdban te irtad, s mint Katona
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mondja — hala Istennek! — semmi bajod: Ugy azon levél egyébkénti
megfoghatatlansagdt egy pezsgbsziilte mamornak tulajdonitom. Adja
Isten, hogy azon dldott pezsgé igaz joslové lett legyen.

Kozelebbi levelemben mondtam, miszerint még szélandok arrél, hogy
én parlamentaris kormanyt jelen koriilményeinkben, reank nézve, ha lehet-

séges lenne is — mit azonban meroben tagadok - nem {idvosnek,
hanem veszélyesnek tartanék.
Parlamentaris kormany — azt hiszem — nemzet erejének Kkifolyasa,

azaz: a nemzet anyagi s értelmi és szellemi oly felsoségre lett jutdsa,
minek kovetkeztében a hatalmat kezére Keritette s e hatalmat azon
erejének épségben tartdsa s folytonos oregbitése dltal megdvja, hogy az
sem valami eminens tehetségli s erély(i koronas vagy koronatlan despo-
tanak, sem papi, Kkatonai, oligarchiai vagy a mi mindezeknél veszélyesb,
bureaucratiai castinak kezébe ne jusson. KEpen ezért gondolom, hogy
midon egy nemzet erejének foldje, tenyészté melegre fejlett, csirdzandja
az s taplalandja a parlamentaris korméanyt; de ellenkezé esetben, ha az
ki is mondatik, csak mint fagyos vagy asszott foldbe szurt galy vagy
virag, elszarad s papirmalaszt marad. Nem vélem vériinket: sem nemzeti,
sem anyagi, szintoly kevéssé értelmi s erkdlcsileg annyira fejlédve, s erd-
so6dve, hogy, parlamentaris kormanyt létesitni, annyival inkabb létben,
boldogulasara fentartani képes lehessen.

Ismétlem, miszerint addig, mig létezni fog egy Osszes kormany,
melyben egész monarchia feletti uralkodds &sszpontosul (s ilyen nélkiil
aligha az Osszes monarchidt csak képzelni is lehet) s mig ez Osszes
kormany nemcsak parlamentaris nem, hanem teljesen s megcsontosulva
absolutisticus : lehetlennek tartom, hogy Magyarhonra nézve parlamentaris
kormanyt engedjen létesiilni. Annak békés létesiilése pedig — természe-
tesen — csak ama kozds kormdny beleegyezésével lenne csak képzelheto
is. De ha lehetonek akarjuk hinni, vagy inkdbb almodni azt, hogy azon
centralis fokormany, melynek éltetd levegbje egyedlil a korlatlansag,
onkény és homdly, megengedje, hogy sajit maganak egyik fele neki
ellenséges s rea nézve megsemmisitd légkorében létezzék, a korlatoltsag-
nak s nyilvanossignak ezen — mondom — hihetetlen esetében, mi lenne
a mi improvisalt parlamentaris kormanyunknak sorsa s mi kovetkezése?
Hogy parlamentaris kormany, vagyis oly kormany, mely a parlamenti
tobbségbol keletkezik s azon alapulva létezik, zsarnokivd s alkotmany-
ellenivé ne valjék, annak feltéte, biztositéka egyfelél az, hogy maga a
parlament a nemzet alkotméinyos irinyd tobbségének legyen valddi és hi
képviseloje, masfelol pedig hogyha ilyen a parlament: legyen annak,
mindenesetre pedig legyen a nemzetnek elég ereje, szellemi s anyagi, a
netalan rossz utra tért kormdny megsemmisitésére. A miniszteri felelos-
ségrol sz6lo torvényeket a nemzeti jogok diadala legszebb okleveleinek
szoktdk tartani. En pedig a nemzeti er6 tobbnyire haszontalan s illu-
sorius surrogatumanak tekintem. Ha van nemzetben erd, a szam — és
észtan orok szabalyai szerént csak sajat vagyis tdlsulyu tobbségének ird-
nyaval s szellemében lehet azt s fogjak azt kormanyozni. Az ellenkezot
merényléo kormany megbukik s tagjait vagy megvetés vagy biintetés éri,
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akar van ministeri feleldsségrél térvény, akar nincs. Ha pedig hianyzik
a nemzetben a mondott erd, gy a ministeri felelosségrol sz6l6 barmi
nagyszavu torvény szintigy papiron marad, s csak annyit ér, mint a mi
Ulaszlo-féle torvényiink.! — Gyenge nemzetre nézve a ministeri felelosség
torvénye konnyen valhatik épen az onkény s despotismus biztositékava.
Ha ugyanis siiker(il a rossz Gtra tért kormanynak a parlament kezében
1évo feles csdbszerekkel maganak tobbséget szerezni; s ezzel maganak
s az Osszes nemzet vagy annak jogairél nem is birt bizalmat tamasztani:
nem szentesitve a nemzet akaratja pecsétjével, erdsitve leendenek a Kor-
many barmi fobb jogba vigé s barmi helytelen féigazgatasi tettei; s
még a sérelmek azon halmazaban sem kaphatnak helyet, hol ha ilyesek
sokaig szoktak is heverni, de mindig az orvosoltatas fentartott igénye
mellett 1éteznek s torvények keletkeznek; nem pedig jogok csorbitasira
a korméany tilnyomd stlyat elokészitd s mind létesito.

(A levél befejezetlen, vége ki van tordlve s aztin nem folytatta.
Egészen bizonyos, hogy el sem Kkiildte; mert kiozben a lapokbdl meg-
tudta, hogy miket Kemény irt, valok s igy jobban tdjékozédva méltin
feleslegeseknek tartotta ez alkotmanyjogi fejtegetéseket.)

XXIX.
Kemény Zsigmondnak Pozsonybdl Pestre. 1848. dpr. 12.

Szivesen kérlek, eszkozold az ide csatolt czikknek a Pesti Hir-
lapbani hova hamarabbi megjelenését; valamint azt is, hogy az azonnal
leiratvdn, masolatit Erdélybe a Hiradd szerkesztGségéhez elsé posta dltal
megkiildeni sziveskedj. Erre tjbdl és jbél kér baritod, W. M.

XXX.
Kemény Zsigmondnak dlddst. Szedresrél Pestre. 1848. dpr. 21.

A Leopoldinum Diplomanak az azt megel6z6 szerzodések kovet-
keztébeni érvénytelenségét kidolgoztad e, igéreted szerént oly rovid s tiszta

kivonatot, milyet nalunk mindenfelé koroztetni lehessen, a kazvéleménynek'

iranytadolag? Ha még nem volnal azzal készen, kérlek, készitsd el azt
pestrei visszatértemig. Gondolom, 28-ik délire ott leszek.

Pesti Hirlapot ma sem Kkapék, pedig nagyon megkértem a kiado-
hivatalt, valamint a postahivatalt is, hogy hirlapjaimat mindennap kildjék
el ide. Azt hiszem, hogy a postanal torténik valami hiba, mert levelet
se kapok; pedig nem lehet, hogy sehonnan se jone hozzam intézett levél
a pesti postdhoz. Szivesen kérlek, jarj ennek végire s utasitsd a postit
arra, hogy leveleimet ujsidgaimmal egyiitt 25-ikéig kildje ide.

A Bezerédynek jott 35. szamaban a Pesti Hirlapnak van valam
Erdélyrol. Elég jo czikk. Kdr azonban, hogy midon mint auctoritisra
hivatkozik Kemény Dénesre, nem hivatkozik Kemény Domokosra, Teleki

! Czélzds a II. Uldszlo féle t.-cz.-re a hiitlen tandcsosok megbiintetésérdl,
mely a valosigban sohasem érvényesithetd papirjog maradt.
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Domokosra, a vén Janosra s ream is. Ily elmellozet arthat népszerlisé-
glinknek s az lgynek.

Nom szivesen koszont, aldjon az ég.

U. i. Bar torténnék a hirlapok dolgaban valami. Ez valdban
elsorendl sziikség. Jo népujsig nem kevésbbé sziikséges, mint egy velds,
ment6l tbb capaczitdst sszpontosité nagy hirlap. Sokhelyt falukon,
a csapszékekben s varoshazaknal olvassik s magyardzzak — kép-
zelhetni, minG szellemben, — a Martius 15-dik hetilap etc. legvadabb
czikkeit. Mond Eotviosnek szives iidvozletem mellett, miszerint orommel
értettem Bezerédytél, népnevelést érdeklo nagyszeri tervének nehany
vonasit. Hiszem, hogy abban az oskolamesterek képzéséréli intézkedés
fohelyet foglaland ; valaminthogy a kisdedévast, mint nemzetiségiink ter-
jesztésének legszelidebb és sikeresebb modjat nagy figyelemre méltatja.
Most lenne ideje, oly tarsulatot vagy tarsulatokat létesiteni, milyeket a
Szdzatban javalltam s dltaliban az ott érdekletteket eszkozolni.

U. i. Mondtam volt, kiildenétek nehanyat az egy vagy mas lapban
megjelenendett legvadabb czikkek kozilil; hadd irjak azokra itt létem
alatt egy-két czafolatot. Sajnalom, hogy nem kiildettetek.

XXXI.
Kemény Zsigmondnak Pestril Pestre. 1848. dpr. 30.

Dolgaid s dolgaim nem engedvén, hogy talalkozzunk, sok mas
mondanivaldim melléztével, kérlek, ne felejtkezzél el szegény Kelemen
Lajosnak sem most betegségébeni dpoltatasir6l, sem — és még inkabb —
elhelyeztetésérl. O egy a legbecsiiletesebb s iigyesebb emberek kozili.
Szegényrek neje, 8 gyermeke s 70 éves anyja. Szolj, kérlek, Edtvossel,
hogy Papp Zsigmondot applicalja, dltaliban sz6lj a miniszterekkel, hogy
bar aprobb hivatalokra alkalmazzanak oldahokat is.

Reméllem, hogy a rég vart derék ujsig mentdl elobb megjelenend.
Kérlek, jegyezz elofizetéi kozé s kiildesd mindjart az elsé szamtdl kezdve.
Azon 4 nyelvbeni népujsigot, melyet Papp Zsigmond inditvanyozott s
melyre — mint hallom — egy par ezer alairé is van — hasonlon sziik-
séges ment6l el6bb megjelentetni, még pedig nagyon olcsé aron. Kérlek,
eszkozold ezt s szolj iranta fokint Teleki Laczival, ki az az iranti
valasztmany tagja, az én nevemben is. Ennél egy iidvosb dolgot nem
jehet létesiteni. Nom koszont, stb.

XXXII
Kemény Zsigmondnak dalddst. Szildgy-Somlyorol Pestre. 1848. mdj. 9.

Az Unnepélyes visszacsatlast itt! tegnap megtevém. Szabadban
kellett a gy(lést tartani, de a nagy sokasag mellett is rend és
csend uralkodott, pedig a legélénkebb részvét s lelkesedés mutatkozott
mindenfelé. T6bben hitték s tartottak attol, hogy fognak kedvetlen s
talan eros jelei mutatkozni a 1étez0 izgatottsagnak. Izgatottsig itt — mind

1 Kraszna- és Kozépszolnok-megyék visszacsatoldsdt eérti.
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mondjak — nem tudhatni, mely részrol van nagyobb, a parasztsagérol-e
vagy az apré nemességérol ? Amazok részint amaz orszagszerte elharapdzott
ostoba hiedelemmel vannak, hogy a nemesség a kiraly ellen tor, hogy
az eddigi kiralyt vagy csaszart letették s mas magyar kiralyt vélasz-
tottak sat. — Az ezeket s eféléket hivok mindenfelé mutatkoznak ; hogy
nekik az Uj magyar kiraly nem, hanem csak a régi kell, a csdszar,
hogy 6k a nemességgel nem tartanak, kik t6lok a szabadsagot, melyet a
csaszar nekik mar 12 év el6tt megadott, mindeddig megtagadtdk, a csaszari
szabadsaglevelet mindeddig duggatjak; s most is csak Ugy s csak azért
hirdetik ki nekik a szabadsigot, hogy Oket a czaszar elleni fegyver-
fogasra s felkelésre ravegyék. Mas gonosz koriilmény az, hogy helyenként
egy kis communisticus hajlam mutatkozik s kozosztalyra szamitanak.
Ezen kivill igen sok helyt, melyek hatdrosztdly altal vagy masként
barmikor is paraszt kezébol foldesurakéba mentek, vissza akarjak venni.
A nemesség részérol is nem kevés ingeriiltség nyilvanult, részint az éppen
emlitett kovetelésekért, nagyara pedig adofizetési, utcsindlasi stb. ellen-
szenveik kovetkeztében.

Mindezen nyugtalansagi s békétlenségi anyagok mellett azonban
mindkét fél elég jol engedte magat egyfelol bizalmas és szives, masfelol
erélyes szavak altal kapaczitaltatni.

A rend és csend fentartasat illetoleg igen nagy tényezd itt min-
deniitt a kiraly személyességli szerep, varazserejli hatasu a Kkirdly szemé-
lyese, kiraly vagy csasziar képe (kipu imperatuluj), ezt lehetdségig fel is
haszndlom a csend, béke fentartasara. De mindég ki kell fejeznem, hogy
én kegyelmes urunk V. Ferdinand 0 csaszari kiralyi felsége nevében
vagy képében szolok.

Kérlek, ko6z6ld e levelemet Dénessel. — Nagyon megkoszonom,
ha irsz nekem a dolgok dllasarol, még pedig mentol tobbet. Koszontsd
E6tvost s a tobbi minisztereket, baratinkat. Nom widvozol, élj boldogul.

XXXIIL
Kemény Zsigmondnak. Pest, 1848. jul. 12-én Pestre.

Szobaban kell {ilnom betegen pir nap Ota. Bajos ez maskor is,
most pedig kinos. Szélanom kellene veled is, Dénessel is. Mikor leendesz
holnap a tanyan? Talan el fogok oda mehetni. Ez irant kérdést intézek
Déneshez is az ide zart levélben. Kérlek, juttasd ezt mentél elobb kezébe ;
s ha 6 izen nekem valamit, tudasd velem. Pesten. Bardtod.

A b. Kemény Dénesnek irt levél.

Kedves Baratom! Egy par nap Ota beteg s tébbnyire agyban
vagyok. Ezért keveset tudok a dolgok allasardl. Erdélybél nem tudsz-e
valami djat? Vajjon a székelyek indulnak-e hamar ki s az oldhok kozt a
hegyeken tdli mozgalmak miné benyomast tesznek? Kinos nekem, hogy
az itteni dolgokban is részint helyzetem, foként pedig mostani beteges-
kedésem miatt oly kevés részt vehetek. A vilaszfelirat — hitem sze-
rint — roppant fontossigi. — Ha a horvith és szerb iigyekre nézve

Irodalomtdrténeti Kézlemények. XI. 31
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hatunk mogott minden ajtot bezarunk, s minden hidat elégetiink, s ha
az olasz kérdést illetoleg a dynasztiaval szemben még csak sympathiat
sem mutatunk s azon esetre sem nyujtunk segedelemre legkisebb reményt
is, hogyha 6 szamunkra békét eszkozol: ugy dolgainkat annyival rosz-
szabb labra allitottnak gondolom, mivel azok mellett aligha Batthyanyi
visszalépésre kényszer(iltnek nem érezné magat. — De hiszem, hogy a
valaszfeliratot Ovatos eszélylyel fogjatok szerkezni. — Az olahokra
nézve is szeretnék veled szolani. Ezek csendesedtek annyira, hogy ve-
szélyes kovetelésekkel jelenleg elé nem fognak allani;’ de keblokben for-
raljdk s titkon készitik elo a szandékot. melynek sikere nemzetiségiinkbe
kerillne. Holnap, ha megyek is ki a hazbdl, legfeljebb a tanyaig fogok
vanszorogni. Kérlek, tudasd vagy velem vagy ’'Sigéval, hogy mikor
leendesz ott? Baratod.

XXXIV.
Kemény Zsigmondnak Pestr6l Pestre. 1848. jilius 30.

Edes Zsigam! Nagyon vagytam tegnap veled szélhatni; mert a
katonaadas s rendezés roppant fontossagi targya kor(l mind sajté utjan,
mind a tdrvényhozas termeiben teendok irdnt szerettem volna s szeretnék
veled értekezddni. Kérlek, jojj ma Philemoni ebédiinkre, hogy beszélgessiink
elore. Majd délutan, vagyis este felé 6 ora tajban elmegyiink tobben a
tanyara. Elvarje valaszodat, de még sokkal inkabb magadat, baritod.

XXXV.
B. Kemény Zsigmond virnak Pestrél Pestre. 1848. szept. 24.
Edes 'Sigam! Mit gondolsz, mi fog torténni? mit fogtok tenni s
mit Kkellene tennetek s tenniink, hat csaldidommal valjon mit tegyek,
Dénes mit teend az ovével? Vele is szeretném szolani. Mikor s hol
lehetne ? J6jj ma hozzank ebédre.

XXXVI.
Kemény Zsigmondnak. Freywaldaubol Pestre. 1848. okt. 19.

Edes Zsigam! Ma igen fontos és szomori targyban irék Kossuth-
nak s Kemény Dénesnek. Kérdd el ez utobbitol az esemény leirasat
magaba foglalé tokéletesen hiteles levélmasolatot. Az esemény folytata-
sat targyaz6 egy mas, de csakugyan Nagy Lazartéli levélnek masat
ide zarom. Haszndld ezeket a Hirlap szamara. Sziikséges, hogy ilyesmit
a kozonség megtudjon. Legszomortubb a dologban az, hogy Sibé magyar
helység s hogy ott népnevelést illetoleg mar jorészt egy szazad ota s
fokép az utébbi 30 év alatt annyi tortént, mennyi hogy még 50 év
lefolyta alatt is honunk csak tizedrészében is torténhessék, vérmes remény
is alig almodhatja.

Az alséhaz f. hé 10-iki s engem is érdeklo hatarozatat illetoleg
irtam e napokban Bezerédynek, Kazinczynak s Kossuthnak is. Az utdbbi-
nak irt levelem masat, ha lehet, még holnap fogom Bezerédynek (kinek
azt mdr megirtam) megkiildeni. Kérlek, olvasd meg mindezeket s szolalj
fel e targyban lapodban.
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En nehdny nap el6tti gyomorgdrcsi roham utdn curdban, de még
nem igen jol vagyok.

Ném s leinyom készontenek. Elj boldogul, barétod.

U. i. A sibai pappali borzaszté banismodot még borzasztobba teszi
az, hogy 6 szegény oly tiszta s tiszteletremélté jellemli s hivatdsanak
annyira megfelelé pap volt, milyen szdz koziil egy is alig van.

[Az e levélben emlitett Kossuthnak és Kemény Dénesnek irt levél-
ben a sib6i felkelésrol szl Wesselényi s kéri Kossuthot, hogy oda kato-
nakat kiildjon a rend fentartdisa végett. Ugy latszik, az ottani paraszt-
lazadds mar ekkor az urak Kkiirtdsit vette czélba s Wesselényi attdl tar-
tott, hogy innen az anarchia egész Erdélyre ki fog terjedni. A fegyveres
eré odakilldésének eszkozlésére kérte b. Kemény Dénest is. Az okt. 10-iki
hatarozat azokat a magyar urakat sujtotta, kik Kiilfoldon idoztek. Wes-
selényi magdra Kkivételt kivant volna tétetni, mivel 6 betegsége miatt
ment ki s igérte, hogyha tér nyilik szamdra s politikai elvei fentartasa
mellett mikodhetik, kész visszatérni.]

XXXVIIL.
Kemény Zsiganak Freywaldaubol Pestre. 1848. okt. 25.

Edes ’'Sigim! nagyon sajndlndim, ha a napokban irt levelemet s
az abba zart masolatat Kossuthnak sz6l6 levelemnek nem vetted volna;
s ezt annyival inkabb, mivel, a mint emlékezem, arra kértelek azon
levelemben, hogy azon masolatot kozold tobb baratainkkal; ugyanazon
levelemben kiildttem a sibai mult eseményekroli adatokat is, hirlapod
szamara hasznalandokat.

Most egyébrél. Itt mutatinak nekem valamit a Pesti Divatlapban,
mely Mdrcziustél kozél valamit, reim nézve nagyon sértot, minden ellen-
dszrevétel nélkiil. Hogy a Mdrczius, ezen ragalmak kovacsa, engem is
megtamad, nem csudalom, hiszen ez néki kenyere. Botrinkoztatobb, hogy
a Pesti Divatlap ellenészrevétel nélkiil felvette. Sokkal varatlanabb s
valoban keserli lenne, ha ti, bariatim, mellettem fel nem szdlalnatok.
Hogy fel fogtok s épen te fogsz felszélalni, azt reményli s megvarja
toled baratod.

XXXVIIL
Kemény Zsigmondnak Freywaldaubol Pestre. 1848. nov, 10.

Edes Zsigaim! Isten tudja, veszitek-e Pesten vagy egy levelemet,
vagy egyet sem; pedig jo csomot irtam mar. Neked irtam Okt. 19 és
25-én, Kemény Dénesnek 19., Kazintzynak Sept. 30., Okt. 4, 16, 27 és
Nov. 3-ikan, Bezerédynek Oct. 16, 25, Nov. 4, 9-én, Dedknak Oct. 28-an,
Bajzanak Oct. 27-én, egy czikkecskét kiildvén neki, Kossuthnak Oct 10,
19, 24-én, Nyarynak Oct. 28-an, Pdlffy Janosnak Oct. 25-én, Perényi
Zsigmondnak Oct. 24-én, Nov. 2-an.

Es mindezek kozlil csak Kazintzytél s Bezerédytol vettem s ezt
is mar j6 régen, levelet. Kérlek, tudd meg s tudasd velem: vették-e a
fenn irtak leveleimet: jelesen Ohajtanam tudni, Bajza kapta-e levelemet
s czikkemet és miért nem adja ki azt? Tudom, hogy fontosabb dolgaid

31*
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vannak, mint levéliras, mégis kérlek, irj nekem. Erdély borzaszté sorsa
okozta fajdalmam oly éles, hogy az egész hon gyaszos allapotja s
aggaszté jovendGje miatti kinok kozepette is kivaltan érzem azt. — Cse-
lekvésre s tettrei képtelenségnek, s a testi félszegség atkanak gyotrelmét
most érzem szornyl mértékben. Az enyimek szivesen koszontenek. Irj,
erre Ujra is kér baritod.

Ha Molnért latod, kérlek, mondd neki, irja meg nekem: 1. mind
irasok s masolati konyvek voltak pakkolva a nagy szekérben azon kocsi-
ladaba, melyet elhoztunk. — Ez az uton eltévedett. 2. Miné iratok s
masolati és mas konyvek maradtak Pesten?

XXXIX.
Kemény Zsigmondnak Freywaldaubol Pestre. 1848. nov. 16.

Edes Zsigaim! E napokban vettem Siamuel batyadtél egy levelet,
melyben ujra kér, hogy vak fiat alapitvanyomra vegyem fel; s ezt azzal
motivalja, hogy az erdélyi események kovetkeztében csaknem mindenét
elvesztette s maganak is futnia kelletett. Ird meg, kérlek : oly mértékben
igaz-e ez, hogy valdban segitségre szorult s hogy helyes lesz-e fianak
adni alapitvanyomat? Siess ez irant nekem irni, mert addig nem fogok
batyadnak valaszolni s valaszolhatni.

En neked egynehanyszor irtam; de sem tdled nem vevék még
egy levelet is, sem a tobbi pesti baratim nem irdnak mar tobb hetek
6ta. Nem tudom, ezt minek tulajdonitsam : mert ujsagaim csak hat nap ota
nem jonek, leveleket pedig még tegnapel6tt is kaptam, de érdekteleneket.

Szeretném tudni, vetted-e okt. 25-diki azon ‘levelemet, melyben a
Mdrcius és Budapesti Divatlap ellenemi ragalma felol irok? Valdban
szomord azon honnak s fiainak sorsa, melyben évek hosszi soran at
bizonyitott tantorithatlan hivség hon s erény irant nem érdemel annyit,
hogy a galidul megtimadott mellett legjobb bardtai kozill csak egy is
felszolaljon.

Hat valjon Bajza vette-e levelemet s az Erdélyi reactiorol kiildott
czikkemet? S ha vette, valjon mért nem jelent az meg? Tegyél ez irant
nala, kérlek, szives koszontésem mellett kérdést.

Készontsd neviinkben Deakot, Bezerédyt, Klauzalt, Dénest, Kazin-
czyt, Somogyit, Vorosmartyt.

Ma beszélék Doctor Seligmannal, ki Széchenyit gyogyitotta s gyo-
gyitja; s ki a hasonlé beteg, de a mar csaknem egészen meggyogyult
Lubomirskihoz jott ide. O mondja, hogy Széchenyi bizonyosan meg fog
és nem sokara gyo6gyulni.

Irjatok nekem vagy Pozsony, Malaczka és Diirnkrut feldl, vagy
ha erre sem biztos, Trencsén, Zsolna és Olmiitz, avagy Kassa s Krakko
felol ide.

Ném s leinyom szivesen koszontenek; 6k meglehetosen és a kis
fidk j6l vannak; de én nem vagyok joi: testileg s lelkileg szenvedek.
Aldjon az ég!

Kozli: FERENCZI ZOLTAN.
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ADALEKOK BAJZA JOZSEF SZINHAZIGAZGATOI
MUKODESEHEZ.
(Levelek Egressy Gaborhoz.)

1847-ben Bajza Jozsef tudvalevoleg masod izben vallalta el a
Nemzeti Szinhdz igazgatisat. Miikddése alig egy évi idoszakra terjed,
azonban igen nagy jelentoségli gy a szinhdz, mint altalin a magyar
szinészet és dramairodalom szempontjabol. Az alabb koézlendo levelek,
melyeket Egressy Gaborhoz, a mar akkor nagynevii szinészhez s a szin-
héz dramai rendezojéhez intézett, s melyek a Magyar Nemzeti Muzeum
irodalmi levélgy(ijteményében Oriztetnek, elég kozvetleniil mutatjak be
Bajzat szinhdzigazgatoi tevékenységében, az 6 ismert lelkiismeretességével,
széleskorii ismereteivel s azzal a torekvésével, hogy az irodalom ¢és
mivészet magasabb érdekeit az akkori nehéz koriilmények kozott is a
lehetoségig megvédje. Uj vonast nem nyujtanak a Bajza arczképéhez,
azonban egy két ismert vonds élénkebb kidomboritasihoz tagadhatatlanul
hozzajarulnak.

Sziikséges folemliteniink, hogy e levelek a legijabb, Badics-féle
Bajza-kiadds megjelenése ota keriiltek a Nemzeti Muzeum birtokaba.

Pesten, octob. 6. 1847.
Tisztelt rendezd ur,

Itt kiildsm Chatterton czim{ szinmiivet,! kérem olvassa el és adja
tudtomra irdntai véleményét. A’ mi nem hosszl, gondolom 3—4 nap
alatt vissza kiildheti On. Ki egyébirdant vagyok lekotelezettje

Bajza Jozsef, igazgato.

1L
Pesten, octob. 27. 1847.
Tisztelt rendezé ur,

A jovO vasarnapra j6 volna »Mari egy anya a’ népbol« czimi szin-
mivet adnunk ; Szathmaryné’ szerepét addig betanulnd Komldssy Ida. Nem
tudom Szigeti jatszik-e benne és Fancsy szerepét tudja-e mas? Ha aka-
daly van adatdsiban, mds valamit kell kigondolni, a’ minek ké6z0nsége
lenne, mert az operistak betegsége miatt nagyor Kis bevételeink vannak.

Péntekre sincs még vigjatékunk, mert a Pasquill 2 ismét nem mehet
Szathmaryné miatt. Legyen szives On Szentpéteryvel értekezni 's velem
tudatni, hogy mit gondoltak? Szombatra Benyovszky van tervezve, ha
Hollésy jobban lesz.

Bajza.

1 Alfred de Vigny szinmiive.
? Szigligeti Ede vigjdtéka.
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111
Pesten, novemb. 9. 1847,

Tisztelt rendezé ur,

Nem csak Hugéval, kit én Baré és bankarjanak latasa ota minden
partolasra mélté talentumnak ismerek, hanem mads kisebb dramairdi tehet-
ségekkel is a’' legnagyobb készséggel teszek szivességet, mennyire hatal-
mamban all. Ezért akartam 4j miivet csiitortokre tenni, mely az elovasari
szél miatt jOl fogott vala jovedelmezni. Albonit! nem lehetett viligos
kar nélk(l bérfolyamban folléptetni, hanem bérsziinettel kellett; igy kell
adnunk a’ harom vasari napokat is. Ha én e’ sok bérsziinetet még szapo-
ritom és 10 nap alatt 7 bérsziinetet adok ’s csak hdarom napot a’ bérlok-
nek, akkor mélté okkal lazitom Oket magam ellen 's igy elég ok volt
arra, hogy a' Vilag' szinjitéka hdtrabb tolassék. En igen sajnalom Hugo
koriilményeit ’s oromest teljesiteném kivanatat, de az nincs hatalmamban.
Grof Raday elolegezhet 100 aranyat valakinek, ha akar, én azt nem
tehetem, mert nekem csak az all hatalmamban, mit Raday groftdl szerzo,
désileg kikotottem 's arrdl, hogy iréknak csak egy fillért is elélegezhessek-
egy sz6 sincs e szerzodésben. Azért kérje meg On Hugo urat, hogy ne
sajnaljon e végett grof Radayhoz fordulni. Egyébirdant mert —— clara
pacta boni amici — meg Kkell azt is mondanom, hogy a pénztar jelenleg
100 aranyas elolegezést nem bir meg. Mind az orszagos cassa, mind a
bérletekbol bejott oszveg még az én igazgatasom elott kimerittetett, mert
a’ nyari honapok mint tudva van, igen sziken jovedelmeztek, 's 1j évig
arra vagyok szoritva, a’ mi naponkint bejo, 's igy, ki jézanul akarja
folvenni a’ dolgot, atlatja, mi aggodalmasan kell gazdalkodnom, hogy uj
évig pénzzavarba ne jojek.

Ugyekezzék On Hugo urat okaimrél megnyugtatni. En vele szivesen
értekezem, ha kivan velem szdlni, 's kész vagyok Ot minden lehetd
eszkozokkel partolni; csak lehetetleneket ne kivanjon, azaz ollyakat, mik
nincsenek hatalmamban. Hugo ur csak nem fogja képzelni, hogy én
magam is iré levén, irénak s kivalt dramairénak ellensége legyek, vagy
hogy épen neki legyek ellensége, ki ellenem soha sem vétett, ’s kivel
soha még nem is beszéltem. Ki egyébirint maradtam Onnek

lekotelezettje
Bajza Jozsef, igazgaté.

IV.
Pesten, decemb. 4. 1847.

Tisztelt rendezo ur,

Kérem Ont, iigyekezzék, a’ mennyire lehetséges, a’ dolgot ugy
intézni, hogy azon szinpadot befedé nagy szonyeg Kkészittetését Gj évig
kikeriilhessiik, mert a csaknem {ires pénztar olly fizetésekkel van terhelve
naponként, melyeknek felfiiggesztése intézetiink hitelét csokkentené. Valddi
crisisen kell dtmenniink az orszaggy(ilés ez els6 hoénapjaiban ’'s fukar-
kodnunk kell, hogy meg ne akadjunk. Ki egyébirint maradtam Onnek

lekotelezettje
Bajza Jozsef.
* Alboni Marietta olasz énekesnd.
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V.
Pesten, december 18. 1847.
Tisztelt Egressy ur,

Jelen lévén az 1] szerzodések kotésének és a’ nemzeti szinhdz
jovendd sorsa feletti intézkedéseknek ideje, az igazgatdsag mindenekelott
koltségvetést Ohajtana tenni az intézet jovo husvét utdni kiaddsai irant
és tisztdba jOni legelészor is a kiadasok’ legnagyobb rovataval, a’

személyzetfizetéssel. Ennek kovetkeztében ezennel hivatalosan folkérem

Ont, mint a’ nemzeti szinhdz' egyik kitiinG tagjit, legyen szives e’ honap
21-dikéig hozzam utasitandé iratban okvetetlen nyilatkozni, mi foltétel
mellett Ohajt jovendére szerzodni, kivanja-e eddigi szerzédését minden
tovabbi valtoztatds nélkdl megujitani, vagy van némi az igazgatésaggal
kozlend$ Ohajtisa? — Mit midén ezennel tudtira adnék, maradtam Onnek
lekotelezettje
Bajza Jozsef, igazgato.

Egressy Gabornak itt kovetkezo valasza, melynek fogalmazvanya
szintén a Nemzeti Muzeum KEgressy-iratai kozott talalhaté meg, tobb érde-
kes adatot tartalmaz a nemzeti szinhaz akkori viszonyaira.

Tekintetes tr!

Igazgatéi felszélitas kovetkeztében van szerencsém Kijelenteni, hogy
én a jovo szinhdzi évre szerzodni kivanok, kovetkezo feltételek alatt:

1. Szereplo szinészi tisztemet kész vagyok teljesiteni eddigi évdijam-
ért, az az 4100 forintért valtéban a jovo szinhazi évben is.

2. Jutalomjatékot semmi esetre venni nem Kivanok, hanem annak
egész értékét, 900 valté forintban, évi fizetésemhez ohajtom csatoltatni,
hogy azzal egyiitt egész évdijam 5000 valto forintot tegyen, melly
Osszeg 416 ft 40 krnyi részletekben fizettessék havonként.

3. Junius 16-dikatol julius utolsé napjaig tartd szabad idot kivanok
részemre fentartani, fizetésem csorbitasa nélkiil.

4. Rendez6i hivatalt a’ jové évre nem vallalok, dramabirdsagot sem.

5. Minthogy barmind dij magiban sem nagy, sem kicsiny, hanem
mas dijakhozi aranya dltal lesz nagygya vagy Kicsinynyé: kikotom,
hogy az els6 rangu dramai szinésztagok dijmennyisége egymast semmi
nemu iirligy alatt feliil ne haladja; szerzdésem érvényességét e’ felté-
telhez kapcsolvan,

6. Szerzodésem lehetetlenné tétetnék, hogy ha velem egyszersmind
ném is nem szerzodtetnék mostani évdija mellett, melly tesz egész évre
300 pengoforintot.

(Ily értelemben kotottem meg 3 évre. Jan. 1848 —51.)

VI
Pesten, janudr 4. 1848.
Tisztelt rendezo r,
Figyelmeztetem Ont, hogy a’ prébikat mindig az opera-rendezovel
egyetértoleg hatarozza meg, kiilonben kellemetlen Osszeiitkozések fognak
eloidéztetni, min6k a’ tegnapi napon is torténtek s’ mind az intézetnél
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megkivantato csendet és nyugalmat felzavarjik, mind nekem felette meg-
nehezitik a kiilonben is terhes igazgatéi viszonyokat. Ki egyébirint marad-
tam Onnek
lekotelezettje
Bajza Jozsef, igazgato.
VIL ,
Pesten, janudr 17. 1848.
Tisztelt rendezo ur,

Figyelmessé teszem, hogy Grittiben Laborfalvi Roza’ szerepét Szath-
maryné Ohajtand eljitszani; ha nincs semmi akadily benne, hogy ezt
tegylik, ne sajnaljon intézkedni, hogy a’ szerepet megkapja. Ki egyébirant
vagyok Onnek

lekotelezettje
Bajza Jozsef.

VIIL
Pesten, mart. 6. 1848.
Tisztelt rendezé {r,

A’ Janos lovaghoz készitend6 Kellékek irdnt legyen szives On
Komlossyt értesiteni, ki artervet készitend, ’'s azt nekem beadja, hogy
azonnal rendeléseket tehessek. A' padlat szonyeg irant is kozolje vele
gondolatjat. Ki egyébirant vagyok

lekotelezettje
Bajza Jozsef.

IX.
Pesten, madjus 30. 1848.
Tisztelt rendezé tr,

A’ tegnapi darabbal ! ismét nem csinaltunk szerencsét. Ennek oka
nem csak abban van, hogy € mil igen sotét és kétségbeejtoleg leverd,
hanem van fokép a’ mostani idoben, melly egész gondolkoddsunkat meg-
valtoztatta. Most még az is kicsinyesnek tetszik, mi ezel6tt nagyszer(i
volt. Ezen bajon nem mi segithetiink, hanem ismét csak az id6. S mig
ez az ido eljon, addig foltozgassunk a' mennyire lehet.

Masodik el6adaskor tetemesen Kkell roviditeni e darabon és szeli-
diteni mind azon helyeken, mellyek szeméremsértok. Illyen fokép azon
jelenés Salbatabil hazaban a’ kirdly és Maguelene kozott és midon
Triboulet, leanyat keresve, az udvaronczok kozt megjelenik és azok utjat
alljak, hogy a kiralyhoz betorhessen. Tribouletnek egy par monologja is
hosszadalmas volt.

En azt hiszem, e’ darabot vasir hétféjén nem adhatjuk, mert nem
lesz ra kozonség.

Bajza.

Kozli: DrR. ESZTEGAR LASZLO.

! Hugo Viktor »A kirdly mulate« cz. szomorujatékar6l van szé.



ISMERTETESEK. BIRALATOK.

Péterfy Jeno Osszegyiijtott munkai. Els6 kotet. A Kasszelik alapitvdnybdl
kiadja a Kistaludy Tdrsasdg. Budapest, Franklin-tdrsulat 1901. Ara 4 k. Vdszon-
kotésben 5 k. 50 f.

Azt a szeretetteljes folkarolast, melyben Péterfy Jend haldla utdn
részesiilt, élete, de miiveinek maradanddsiga is magyardzza. Nyomait
baratai orizték meg, munkdit a legtekintélyesebb szépirodalmi tarsasdg
adja ki. Riedl, Lederer, Patthi és Angyal emlékei, barmennyire targyila-
gosak szerettek maradni, mégis keserli kritikak korra és emberekre.
E kritikdit vagy szemrehanyast Péterfynek mélyebb és terjedelmesebb
hatasa teheti jova. Angyal Dadvid, az »orok baratok« egyike gondteljesen
és némi aggodassal is bocsatja a tomeg kezébe azt az eléviilhetlen kin-
cset, melyet az ir6 szerteszortan itt hagyott. A végzetesen Kimult irénak
élete barmennyire is kifejlodtt jeles ismerdseinek ékesen sz6l6 siramai-
ban, sokban rejtély maradt s talan az is fog maradni, mert e rejtély
szentségét az ird szenvedéseit és pathologidjat Ovatosan eltakarta egy
revolverlovés. Amngyal lelkesen, szeretettel és élénken festi elottiink egyé-
niségét, csak itt-ott bagyad el, midon élet palydjan amugy is mélyen
elrejtekez6 bardtjanak bels6 motivumai orokre eltiintek a kutato elol.
Tavol all a kornak és személyeknek biralatatél, mert az talan elitélése
vagy feddé magyarazata lehetne. Kozvetlenll s megkapd egyszerliséggel
r. Bizonyos mélabt, de azért erGteljes hangulat vonil at az egészen.
S igy az egyszeri élet, melyet Péterfy lepergetett, a maga dis benso-
ségével és csakis harmonidjaban all eléttiink. Nyugodt, Kklasszikus élet,
melynek csak elékelé tiineményei keresték a napfényt, a keserv, a bénat,
a kiizdelem és az Onemésztés elvonult a magany ismeretlen rejtekébe.
Az egyed(lvalésig démonat sejtjilk, de barmily hatalmasan, nemes és
szépen jelenik meg, onmagat rombolja szét.

Péterfy miveinek ez elso koteténél sem irodalomtorténeti, sem
eszthetikai birdlatot nem adhatunk, mivel nem az egész iroval van dol-
gunk. Amde az itt Osszegylijtott essayk remek mivoltanak erélyes hang-
sulyozasa kihivja a veliik valo foglalkozast. Mily becses Oriokség. Egységes
és harmonias lélek hagyatéka, mely szertefénylik eszthetkai irodalmunk
amugy is szegény megyéjében. Az essayk elrendezése bizonyos idérendben
és fejlodési vagy kivaldsag szerinti fokozatban halad Arany Janosig, a
kinek eposi hagyatékainak elemzése egyuttal kellemes és konny( atmenet
Homeroshoz és a gordg lyrahoz. Van itt sok 0j a kéziratokbél adott tore-
dék. Ezek nemcsak a tanulmany megszokott bolcseleti sokoldaltisigat és
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alapossagat, hanem az onallo és eredeti folfogas nemes egyszerliségét bizo-
nyitjak. A derlis gorog vilag hos korat érzékelteti koltoi folfogassal. Péterfy-
ben, a kinél német médra elobb termett az elmélet s utébb a valdsaggal valé
foglalkozas, az eszthetikus koltové magasztosul. Mintha egy 4j rapsod igazi
gorogos fenséggel és bajjal mesélné el a régi gorog regéket. A koltoi hajlam,
a lyrai hangulat, a képek és hasonlatok szeretete, a természet bamulata,
s ezek folott az okok egyszerii kifejtése, a targyalas okozatos és egységes
eloaddsa minden tudakossiag és tekintély hajhdszas nélkil, kozel hozza 6t
azokhoz a nagy irokhoz, a kik elméletiik és gondolataik kifejtésében, az
igazsag felismeresében az emberiség nagy koltGivel rokonok. Abstraktiéiban
a koltészet fényes dsvényein révedez, a nélkil, hogy a targyilagos szemlé-
lettél vagy a valosagtol tavolodnék és fantasztikus viligba keriilne vagy
transcendentalis fogalmakat halviny szavakban fejezne ki. Osztone volt az
igazsaghoz, a valdosighoz s ebben nem tantoritotta el a német eszthetikusok
elvont kifejezésmddja. Ebben neki sokszor sziik és egyoldalu a tudoményos
terminus, de megfelelobb a koltéi megvillanas, melynél belatunk tudasa
mindenségének gazdagsiagaba s mintegy résen at jobban érezzilk a tuioma-
nyos igazsig mivoltat. llyennek tapasztaljuk 6t a magyar vonatkozdsu
essaykben is. Ilyen tehat Eotvds, Kemény, Bajza és Arany miiveinek vagy
egyéniségiiknek psychologiai megvilagitasanal.

Nem tekintve azt a nehany essayt, melyet bizonyos kényszeriiség
miatt irhatott, mindeniitt eszthetikus formaban jelenik a jol folismert valo-
sig. Targyat az 6t megilletd magaslatara allitja, még akkor is. hogyha
més tekintélyekt6l magasabbra helyezett polczrol lejebb kellett szallitania.

A koltoiség, az egyszerliség és igazsag szeretetén kiviil még egy hatal-
mas vonas Otlik fel. A figyelmes olvasét mar a Karthausi elemzésénél,
késobb Kemény biralatanal, Bajza ifjisaga festésénél, de még Arany 0Oszi-
kéinél is magaval ragadja Péterfy melancholikus hangulata, mely nem
az épp melancholikus tirgytol eredé meghatottsagbdl ered, hanem Péterfy
kedélyének objektiv megszolamlisa. A természet szeretete, mely Ot
Kemény regényeiben, Arany eposaiban annyira lebilincseli, a rajzolt éji
hangulatoknak varazsa, a pusztinak emlékképe, a télies és Gszies szinek
érzése, vagy az elhalé természet targyair6l vett hasonlatok, melyekkel
sokszor taldlkozunk irataiban, mind az 6 egyéni, tiszta, nemes és rend-
kiv(il erélyes melancholidjabol fakadnak. Mintha meghatotta volna a
nagy vilagegyetemnek komoly melancholiaja, anélkiil azonban, hogy az
enyészet miatt kétségbeesnék vagy homalyosabb interieurbe helyezné gon-
dolatait vagy éppenséggel eltériilne az igazi valésagtél. Ez magyarazza
életszeretetét és élettagaddsat is. Irdsaiban pedig ez vonta el ismét a
rideg abstraktiotél az élet igazi szindus forrisahoz. Es ez teszi egye-
diilvalésagat fényessé. Ez sziili benne egyuttal, mint azt Ibsen és Dante
tanulmanyaib6l kiolvassuk, a végzetszeriség hitét is, anélkiil azonban,
hogy itéletét valahol is megbénitana.

Ennyit az elsé kétet altalinos hatasarol.

Irodalomtorténeti jellegét talan még korai volna fejtegetni.

M. Gy.



AD VOCEM.

Szittya. Oromtél sugérzé czikkecske jelent meg a Nyelvér mar-
cziusi flizetében a két éves szittya haborurdl, melyet két évi sziinet
utin Zolnai Gyula indit meg ujra széles jokedvében. Kedvetelt embernek,
de még allatnak is csak kajan lélek szokta kedvét szegni, ha ez a kedv
sem kart nem tesz, sem nem alkalmatlan. Mert azért, hogy valaki a
két évvel ezel6tt elcsendesiilt harcztér legszélso bokrai kozt véletlen(il
egy tarka madarat fog, melynek farkabol harom szal toll marad a mar-
kaban, nem szokds a vérontast ujra kezdeni. Zolnai azonban a hdrom
szal tollat — taldn szittya szokas szerint — mint »sok piperés, tseme-
gés legények« sisakjara tlizte, hogy fujdogalja a szél, s cseh Holubar
modjara hivogasson a csatira.

Jeloljiik meg a csatatér két szélsé arkat. Az egyik az Erdy-c. és
Csati Demeter irasa és kiejtése, mely, hogy valaha szitfydnak hangzott
volna, annak bebizonyitasat, de még csak »nyelvtorténeti okokkal valo-
szinlivé tételét« sem lathattuk mind e mai napiglan. A madsik hatart alkoté
az, hogy Dugonics Etelkaja I. k. 65. lapjan etymologizalva alapitja meg
a szittya Kiejtést s hogy az tole szarmazottnak tekintheté, s Virdg altal
csak a XIX. szazad elején lett egészen kozonségessé. Igy 280 eszten-
donek széle-hossza ez a mi csataterink a nyelvtorténet muhi meze-
jén, a hol futtathatjuk az agarat, vagy ha ugy tetszik, hétszer vaghat-
juk egymas nyakat s hétszer mondhatunk egymasnak jo éjtszakat.

Nem Dugonics, hanem Rajnis a kezddje, nem 1788, hanem
1781 vagy épen 1773 a sziltyva Kiejtés kezdete — mondja ujjongva
Zolnai.

Dugonics sziiletett 1740. okt. 17-én, Rajnis pedig 1741. jun.
4-én. Ez nem nagy kiilonbség, de még csekélyebbé teszi az, hogy
Dugonics az Etelka motté-jat Rajnis széban forgd konyvének 12. lap-
jarol vette. Rajnis nem etymologizal, hanem Dugonics igen; a mit mar
Rajnis irt, azt Dugonics a maga mddja szerint magyardzza. Ha minden
kovetkezo két év alatt csak ennyivel haladunk eldre, mikor apritjuk le
a 280 esztendot.

Hadd segitsek ebben a nagy munkaban. 1773. helyett alljon ez-
utan az innens6 szittya hatdrmutaton 1750, mert Fr. Wagner, Universae
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Phraseologiae latinae corpus Tyrnaviae anno MDCCC. cz. mivében ez
olvashaté: Asinus i. m. Szamar, idegen szézat; mert a szillyai
magyarok foldén nem termett szamar. — Bellatrix icis f. Hada-
koz6 asszony; mint a régi szittyai Am-aszszonyok.

A 10 éves Dugonics meg a 9 éves Rajnis tehat Wagner kony-
vébél tanulhatta mar a szilfya szét. Wagner — mint Am-aszszonya
(Amazon) is mutatja, a XVIIL. szdzadi nyelvijito szerzetesek kozé tar-
tozott épen Ugy mint Faludi, Benyak, Dugonics, Rajnis stb.

Hanem a hatarjaras csak ugy ér valamit, ha mindenfelol meg-
torténik. »Kétségbevonhatatlan tények, nyelvtudomany modszerével elért
eredmények« decretalasa s térképre pingalasa — a semminél is kevesebb
valami. Azért, hat allj el6 vén Markus! vedd le a siiveget.

Csati Demeter és az Erdy-c. tészomszédja Komjdthy Benedek: Sz.
Pil, Kolosensesekhez irt levele III. r. 11. versében ezt irja: Scytha
(Scythiabeli neep). — Sylvester Jdnos: Scythabol valé nép. — Hellai
Gdspar : Scithiabol valo. — Félegyhdzi Tamds: Scytha. — Kdrolyi
G.: Scythiai. — Viradi : Stzitha. — T6tfalusi K. M.: Scithiai. — Pethe
F.: Stzithiai. — Komdromi Cs. Gyorgy.: Scythiai. — Kdldi Gyorgy:
Scyta. — B. Szepesy: vad sztzita — s a jegyzetben: Sztzitia hajdan
meszsze terjedd orszag vala a mai Tatarfoldén; ennek lakési felette vad
és erkolestelen emberek 1évén okot szolgaltatanak : hogy a szilaj nevelet-
len ember sztzitinak neveztetnék.

Ennyi s taldn valamennyi magyar bibliafordité koz(l, a kik a nép
szamara forditottak, mégis csak akadhatott volna vagy egy, a ki a
»természetes Uton fejlodott« (?) szittya alakot hasznalta volna, ha az
mér a XVIIL. szazad el6tt kifejlédott volna! Es ma méar jogosan moso-
lyoghatna a »tudomanyos igazsig«.

Sz. A.

o
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A Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasaban megjelend

FOLYOIRATOK:

Akadémiai Ertesité. A M. Tud. Akadémia megbizasabol
szerkeszti Szily Kalman fétitkar. Tizenharmadik kotet. 1902. évfolyam.
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zések kivonatait (ha ugvan a’ kivonatozdsra alkalmasak) kiilén czikkek sordn kozli.
Ismerteti az osztdlyértekezletek és dllandé bizottsdgok tdrgyaldsait, kiszemelvén
belSlilk azokat, a melyek szélesebb koriket is érdekelhetnek. Az Akadémia kiadd-
sdban vagy az G tdmogatdsival megjelent munkdk- és folvéiratokrdl tdrgyias ismer-
tetéseket kozol vagy az illeté szerzdk és szerkesztdk, \;ug_\' mds megbizhat6 szak-
férfiak tollibél. Megjelenik minden h6 15-én. Evi elGfizetési dra 6 kor. Az » Akadémiai
ErtesitGe-t dijtalanul és bérmentve kapjdk: az Akadémia minden rendl beltagjai
alapitviinytevéi s a Konyvkiadé Villalat pdrtold tagjai. Az I—XI. kitet még néhidny
példdnyban rendelkezésre dll. Egy-egy kotet dra 6 Kor.; a Konyvkiadé Vdllalat 4j
aldiréinak 4 kor. 50 fill.

Archaeologiai Ertesité. Uj folyam. XXIL kot. A M.
Tud. Akadémia arch. bizottsaganak és az orsz. régészeti s embertani
tarsulatnak kozlonye. Szerkeszti Hampel Jozsef.

Czélja a hazai és kiilfdldi archaeologiai és mitirténelmi mozzanatokat a
kozonséggel megismertetni, és kisehb archaeologiai s miitirténelmi czikkeket kizolni.
Megjelenik évenként ot fiizetben, _fnindenk0|' hat nagy ivnyi tartalommal és szamos
képpel, februdr, dprilis, junius, oktéber és deczember hénapok 15-ik napjdn. Bolti
dra 12 Kkor.; egyes flizetek dra 2 kor. 40 fill.

Athenaeum. Philosophiai és allamtudomanyi folydirat
A M. Tud. Akadémia megbizasabol szerkeszti dr. Pauer Imre
osztalytitkar. Tizenegyedik évfolyam.

Az »Athenaeum=« a phillosophia és éllamtudéményok szakszeri mivelését és

tudomdnyos irodalmi fejlesztését tizi feladatdul. Megjelen az Akadémia kiaddsiban
évnegyedenként, évi 30—85 ivnvi tartalommal. ElGfizetési dra 10 kor.

Irodalomtérténeti Kozlemények. Tizenkettedik
évfolyam. Szerkeszti Szilady Aron, a bizottsig eléaddja.
E negvedévenként megjelens folydirat n M. Tud. Akadémia irodalomtirté-

neti bizottsaginak megbizés{lbt’;l hoesdttatik kozre s irodalomtdrténeti tanulmanyo-
kat és adatokat kozol. ElSfizetési dra egész évre 10 kor., egyes fiizet dra 3 kor,
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Mathematikai és Természettudomanyi
Ertesité. XIX. kotet. A M. Tud Akadémia [ osztalyanak
folyoirata. Szerkeszti Konig Gyula osztalytitkar.

A >Mathematikai és Természettudomdnyi FErtesitGe a M. Tud. Akadémia
1. osztdlydnak folyGirata, melyben az {ilésein részletesen Hemutatott vagy csak
rividen bejelentett tudomdnyos munkdlatokat teszi kozzé, foltéve, hogy a Kivetel-
méﬁyeknek megfelelnek. Az Ertesitdben csak oly kozlemények foglalhatnak helyet,
melyek az illeté szaktudomdny muvelésében az, elért eredmények vagy a haszndlt
modszerek tekintetében haladdst jeleznek és irodalmi szempontbdl is kell gonddal
‘késziiltek. Terjedelem tekintetében az Akadémia rovid és szabatos fogalmazdst
kivdn, melyben a dolgozat tudomdnyos tartalmdnak megértésére szilkséges rész-
letek kellden kidomborodnak. Az Ertesitd évi ot fiizetben jelenik meg; a fiizefek
megjelenési hatdrideje februdr, dprilis, junius, oktéber és deczember hénapoknak
mindenkor utolsé napja. Elifizetési dra egy-egy kotetnek 10 kor.

Nyelvtudomanyi Kozlemények. Harminczkettedik

kotet. A Magyar Tudomanyos Akadémia nyelvtudomanyi bizottsa-

ganak megbizasabol szerkeszti Szinnyei Jozsef.

A tdgabb értelemben vett magyar nyelvtudomdnyt oOleli fel, melynek fel-
adata: a magyarral hason alkotdsi altdji nyelveket behatéan tanulmdnyozni s tudo-
mdnyosan ‘feldolgozni, kivdlo tekintettel arra, hogy a magyar nyelv tényeinek
folderitésére vagyis tudomdnyos megfejtésére szolgdljanak. Mds, bir nem hason
alkotdsu nyelveknek, a melyek a magyarral torténelmileg érintkeztek, red gyakorolt
hatdsdt feltiintetni. Megjelenik negyedévenként, még pedig médrczius, junius, szep-

‘tember és deczember elsején. Az egész évfolyam legalibb harminez ivbél 4l s

elGfizetési dra 6 kor. -

\

Térténelmi Tar. Evnegyedes folyéirat. Uj Folyam. 1902, 1.
Kiadja a M. Tud. Akadémia torténelmi bizottsaganak hozzajarulasaval
a Magyar Torténelmi Tarsulat. Szerkeszti dr. Komdromy Andrds.

A folyéirat ez uj folyama a M, Tud., Akadémia idrténettudomdnyi bizott-
sdgdnak nemcsak anyagi, hanem jelentékeny szellemi tdmogatdsdval is jelenik meg, a
mennyiben & bizottsig sok nevezetes hazais a legnevezetesebb kiilfoldi levéltarakbol
évtizedek Ota gyiijtott és mdsolt magyar vonatkozdsu forrdsanyagdt a Toriémelmi
Tdr rendelkezésére bocsitotta s ezzel valddi kincseshdzat nyitott meg a torténet-

‘kutatok  el6tt, melynek kincsei eddig jéformdn haszndlatlanul hevertek a bizottsdg

kézirattdrdban,
] Egy-egy fiizet bolti 4ra 2 kor., az egész évfolyamé 8 Kor.

Megrendelhetdk

a M. Tud. Akadémia kényvkiado-hivataliban

Budapesten, V. keriilet, Akadémia-utcza 2. s.zé.m.

Budapest, 1801. Az Athenaeum r. tirs. kényvnyomdaja.
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