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~ ARANY KISEBB TORTENETI KOLTEMENYEL

{Rege a csodaszarvassol, Kevehdza,)

— Els¢ kézlemény, —

Az Otvenes évek kilzdelmei és wvajuddsai koOzepetf, middn
Arany egyre nagy eposzok terveivel foglalkozott, de csak egyes
részletekbe és aprd kolteményekbe tdrdelte lelkét, sziiletett meg
két kis remeke a hun-magyar mondakdrbél: Rege a csodaszarvas-
v0l és Kevehdza. lgazi epikai dal mindakettd: egy nagy monda-
kér kijegeczedett alkotdrésze, mielltt az egész még epopoidvd szer-
vezkedhetett volna. Arany nem is hagyta Glket magukban: a Cso-
daszarvas regéjét Buda Haldldban énekelteti el egy heged&ssel,
Kevehdzdt a hun trilogiea mdsodik részébe szdndékozott hasonld
mddon beleszdni. A gondolat egészen Kkorszerd, a régi hegedSsdk
éneket valdban ilyenelk lehettek.

Buda Haldldnak V. énekében sdtrdban mulatoz Buda Etellel
a nagy hajtovaddszat utdn. Egyszerre megpend(l a hegeddsok
kobza s a dal beszéde egy régi regét zeng Hunorrdél és Magyar-
r0l, a csodaszarvasrdl, a hun és magyvar nemzet eredetérdl

Arra a gondolatra, hogy a hun kirdly satrdban hegedds dalt
énekeliessen, Priskos rhétor elbeszélése Osztonbzte Aranyt. A hun
trilogidhoz tett tanulmdnyaiban elfkeld hely illette meg a gbrdg
torténetird miivét és ennek hatdsa meg is ldtszik az egész Buda
Haldldn, a mint azt Ried]l Frigyes Arany Jdnosrdl irt konyvének
11, jegyzetében nagy gonddal Osszedllitotta. Priskos miive valéban
rendkiviil becses térténeti forrds s azon viszonyndl fogva, a mely-
ben a mondai hagyomédny szerint a magyar a hun nemzettel &ll,
némiképen az szdmunkra, a mi a németeknek Tacitus Germanidja.
Arany Jdnos teljes tudatdban volt ennek s a mit czélidra alkal-
masnak vélt, fel is hasznalta beidle. Priskos torténetirataban rész-
letesen leirja Etele ebédjét. Miutin elmondta az evés és ivas rendjét
— megemlékezvén Attélas hires fakupdjardl és mértékletességérdl
— igy folytatja :

»Estére kelve fdklydkat gyujtottak s Kkét barbar 1épett be,
Atteldszszal szembe, s annak gyGzelmeit és hadi erényeit énckelve
Onkészitett dalokat mondott. S a vendégek szemeiket rdjok fig-

Irodalomtérténeti Kizlemények. XI 17
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geszték s némelyek a kolteményben gyonydrkddének, mdsok a
csatdkra visszaemlékezve gondolatokba mélyedének, mdsok, kiknek
testeit a kor elgyengité s hevoket nyugalomra Kkarhoztatd, kony-
nyekre fakadtak. A dalok utdn egy féleszli szkiitha lépett be, ki
csoddlatos és képtelen stiletlenségeket hadarva mindnydjokat neve-
tésre fakasztotta. Ezutdn a Maurisziosz (Mér) Zerkén sunnyogott
be. Edékén ugyanis rdbeszélte, hogy menjen Atteldszhoz, hogy
nejét az 6 kozbenjdrasara majd kikaphassa, melyet, mint Bléddsz
igen kedves embere, a barbarok orszagaban Kapott, s mid6n Atté-
lasz altal Aétiosznak ajandékba kiildetett, Szklithidban hatrahagyott ;
de csalatkozott reményében; Atteldsz ugyanis haragra lobbant,
hogy mert birodalmdba belépni. Ekkor azért a vendégség alkal-
maval belépve, alakja, Oltozete, hangja és z(rt-zavart beszédével,
mennyiben az auszénok nyelvébe unn és géth szavakat Kkevert,
mindnyéjunkat annyira felviditott, hogy szlinni nem akaré kacza-
gdsba tortiink ki, Atteldszt kivéve; mert 6 megindulatlan s aicza
valtozatlan maradt.«

Ezt a jelenetet Arany Buda Haldldnak tizedik énekében dol-
gozta fel egész részletesen. Itt is lakoma utdn 1épnek fel a hun
heged@sok s Zangé (csindlt név, alkalmasint a zeng t6bdl) komoly
dalokat, Czerkdé pedig bohdsagokat énekel. Czerk6 a Priskos Zer-
komja, Arany Osszevonta benne a hun boh6skodé s a hasonlo-
képen komikus fellépésti mér személyét. E tréfis ének rendkiviili
miivészettel van megalkotva :

Buda emberei hogy oda érkeztek,
Lakoma utoljan oreg ivast kezdtek
Odabenn a hosok; nem is énekszoval —
Mulattanak immar nyavalyas Czerkoval.

Kicsi vala Czerko, éktelen és gorbe,
Széalas dalidk kozt kaczaj ez a torpe;
Aétiosz kiildé rabul Etelének ;

Vele vidul gyakran a szomori ének.

Most is szomoru dalt vere Zangé kobzan,
Keve, Béla gyaszat, Kadosat felhozvan;
Sirt vele minden hds: de legott Czerkénak
Nevetett, hogy torpe s ily habarék szonak :

»Borju nyeritését, uraim! kergettem,

Nyul kéhdgos almat agyon is iitottem,

Vereb arnyékaba szalma nyilat 16ttem,

Vén fa csikorgassal tarsolyt teli szodtem . . .«

Igy kezdé s hahota nagy zendile rdja;
De kiralynak el sem mosolyodott szaja,
Ulve magasb polczan, f6 gondokat érlel,
Hagyja boros népét jatszani torpével.
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Toldy Ferencz, a ki egyetemi eldaddasaiban Priskos e helyé-
10l megemlékezett, nem dllhatta meg, hogy a krdénika magyard-
zatéhoz hozza ne tegye ezt a megjegyzést: »Mely Kincsét Orizte
volna meg Priscus a miveltségtorténetnek s legrégibb Kkoltésze-
tlinknek, ha magdnak e hallott {idvozl6, hési és tréfds énekeket
és beszédeket a hun, de latinul is tudé szomszédja dltal megtol-
mdcsoltatja s torténetkonyvébe bejegyzil« 1 Arany kolt6i képzele-
tét hasonlé gondolatok foglalkoztattdk: valésdggal pétolni akarta
elvesztett kincseinket. A Csodaszarvas regéje egészen hegedds-
ének formdn van megalkotva. A Buda Haldlabeli nagy vaddszat

+ utdn Ortiizek mellett éneklik a heged6sok :

Siirdg a had népe nagy maglya tiizeknél ;
Nyérson egész marhat forgatnak ezeknél:
Busa bolényt, szarvast. Megcsappan a tomlo :
Zendiil rege és dal, édesdeden &mlo.

Buda is satraban mulatoz Etellel,

Menye, Hilda asszony kinalja kehelylyel,
Gyodngyvér pedig szolgal kisebbik-urdnak,
Szava szive nyajas hunok asszonyanak.

Pendiil azonkdzben hegedosok kobza,
Emlékezet(il a régi regét hozza,

Hunor, Magyar 6sr6l zeng a dal beszéde,
Kiktol ered a hin és magyar ag népe.

Hogy kerekedtek fel oreg Azsiabol,
Isten-csuda altal Gseik honabdl,

Gimvad utan szittya foldre mikép jottek,
Hol magyar és hun nép torzsatyjai lettek.

Igy lobog a j6 kedv az egész taborbul,
Mig ruddal az égnek szekere lefordul;
Azutan a maglydak tiizei lankadnak,
Kevés nesze hallik a pihegé hadnak.

De Hunort a szép dal folverte kobozzan,
Eljo, ivadékat firél-fira hozvdn;

Léptok utdn a lomb megsuhan ott és itt;
Szent a mandk éje: fli, fa, virag csitt! csitt!

A Rege a csodaszarvasrél a hun és magyar nemzet eredetét
tdrgyalja s Arany ebben ahhoz a kronikdsunkhoz fordult, a ki a
mondat legteljesebben fenntartotta szamunkra: Kézai Simon mes-
terhez. Kézai miivének: De originibus et gestis Hungarorum els6

1 A magyar koltészet torténete II. kiadds, 27. L
17*

\
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konyve elsé fejezetének 3—5. §. targyaljak Hunor és Mogor tor-
ténetét, Arany ebbll vette a csodaszarvas meséjét. A magyar for-
ditdst Szabé Kaéroly tolldb6l parhuzamosan adjuk:

3. §. Nemrith Persidba koltézik. Fiai Hunor és Mogor a hunok és
magyarok Os atyjai.

Dimissis ergo incidentiis, quae
coeptae materiae dant colorem, re-
deundum est ad Nemroth, qui
gigans post linguarum inceptam
confusionem, terram FEwuilath in-
troiit, quae regio Persidis isto
tempore apellatur et ibi duos filios
Hunor scilicet, et Mogor ex Eneth
sua coniuge generauit, ex quibus
Huni seu Hungari sunt exorti.
Sed quia gigans Menroth uxores
alias, sine Euneth, perhibetur ha-
buisse, ex quibus absque Humnor et
Mogor plures filios, et filias gene-
rauit, hi sui filii et eorum poste-
ritas Persidem inhabitant regionem,
statura et colore Hunnis similes,
tantummodo parum differunt in
loquela, sicut Saxomes et Turingi.
Cum autem Hunor et Mogor Men-
roth essent primogeniti, a patre
ipsorum tabernaculis separati, in-
cedebant, Accidit autem dierum vna
venandi causa ipsos perrexisse, qui-
bus in deserto cum cerua occurris-
set, in paludes Meotidas illam
insequentes, fugiit ante eos. Cumque
ibi ab oculis eorum prorsus vanuis-
set, diutius requisitam, inuenire
vilomodo potuerunt. Peragratis tan-
dem paludibus memoratis, pro ar-
mentis nutriendis ipsam conspexerunt
oportunam.

Mellozve tehat az eseményeket,
melyek kezdett targyunknak szint
adnak, vissza kell térniink Nemrot
ériasra, ki a nyelvek megkezdodott
Osszekavarodasa utan Evildth foldére
méne, melyet ez idGben Persia
tartomdnydnak neveznek, és ott
nejétol Emneth-t61 két fiat nemze,
Hunort tudniillik és Mogort, kik-
t6l a hinok vagy magyarok szar-
maztak. De mivel Nemré6t oridasnak
Enethen kiv(il, mint tudjuk, tobb
neje is volt, kiktél Hunoron és
Mogoron kivil tobb fiakat és lea-
nyokat is nemzett; ezen fiai és
maradékaik Persia tartomanyat lak-
jak, termetre és szinre hasonlitnak
a hunokhoz, csak hogy kissé kiilon-
boznek a beszédben, mint a szaszok
és thiringek. S minthogy Hunor
és Mogor elsosziilottek valdnak,
atyjoktél megvilva killon satrakba
szallnak vala. Tortént pedig, hogy
a mint egyszer vadaszni kimentek,
a pusztan egy szarvas iinore buk-
kandnak, melyet, a mint eléttiik
futott, a Meotis ingovanyaiba Kker-
getének. S midon az ott szemdk
elol tokéletesen eltlint, sokdig kere-
sék, de semmi mdédon nem taldl-
hatak. Végre is az emlitett ingo-

vanyokat bejarvan, azon foldet
baromtartasra alkalmasnak szem-
1é1ték.

4. §. Hunor és Mogor a meotisi ingovinyok kiozzé koltoznek.

Ad Patrem deinde redeuntes, ab
ipso licentia impetrata, cum rebus
omnibus paludes Maeotidas intra-

Visszatérvén onnan atyjokhoz s
blicsit vévén tole, minden vagyo-
nostol a meotisi ingovanyok kozzé
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uverunt moraturi. Regio quidem
Maeotida Persidis patriae est vi-
cina, quam undique pontus, praeter
vadum unum paruissimum, giro
vallat, fluminibus penitus carens,
herbis, lignis, volatilibus, piscibus,
et bestiis copiatur. Aditus illuc
difficilis, et exitus. Paludes autem
Maeotidas adeuntes, annos quinque
immobiliter ibidem permanserunt.
Anno ergo sexto exeuntes, in deserto
loco, sine maribus in tabernaculis
permanentes vxores, ac pueros fili-
orum Belar casu reperiunt, quos
cum rebus eorum in paludes Maeo-
tidas cursu celeri deduxerunt. Acci-
dit autem Principis Dule Alanorum
duas filias inter illos pueros com-
prehendi, quarum vnam Hunor, et
aliam Mogor suam sumpsit in vxo-
rem. Ex quibus mulieribus omnes
Hunni, sive Hungari originem as-
sumpsere. Factum est autem cum
diutius in ipsis paludibus perman-
sissent, in gentem validissimam
succrescere inceperunt, nec capere
ipsos potuit ipsa regio et nutrire.

szallinak lakozni. Meotis tartoma-
nya pedig Persia hazaval hatdros
s egy igen keskeny gazlon Kkivil
mindenfel6l tenger oOvezi korny(l;
folyoi teljességgel nincsenek, fliben,
faban, madarban, halban és vadban
bovolkodik. Nehéz oda bé, s onnan
kimenni. S a meotisi ingovanyokba
bémenvén ott Ot esztendeig moz-
dulatlanul maradanak. Hatod évre
tehat kimenvén véletleniil, a pusz-
taban Beldr fiainak nejeire, kik
férjeik nélkill satrakban tanyaza-
nak, s gyermekeikre bukkananak,
kiket is vagyonostél sebes nyar-
galva a Meotis ingovanyaiba vivé-
nek. Tortént pedig, hogy azon gyer-
mekek kozt az aldnok fejedelmé-
nek, Duldnak két leanyat is elfog-
tak, kiknek egyikét Hunor, masikat
Mogor vevé nejiil. S ezen ndktol
vették eredetoket minden hinok és
magyarok. S miutdn azon ingova-
nyok kozt hosszasabban idoztek,
16n, hogy igen erGs nemzetté kezd
tek niovekedni és a tartomany Oket
béfogadni és taplalni nem birta.

5. §. Hunor és Mogor Scythidba koltoznek. Scythia leirdsa.

Exploratoribus ergo in Scythiam
ab inde destinatis, Scythiae regno
explorato, cum pueris, et armentis
ipsam patriam intrauere permansuri.
Regnum itaque ipsum dum adissent
Alpzuros et Prutenos in eo inve-
nerunt habitantes, quibus deletis et
expulsis, usque hodie illud regnum
pacifice dinoscuntur possidere. Scy-
thica enim regio in Ewuropa situm
habet, extenditur enim versus orien-
tem, ab vno vero latere ponto
aquilonali, ab alio montibus Rifeis
includitur, a zona torrida distans.
De oriente quidem Asiae iungitur.

Kémeket kiildvén tehiat onnan
Scythidba, miutdn Scythia orszagat
kikémlelték, gyermekeikkel és bar-
maikkal azon hazaba vonulanak,
hogy ott lakozzanak. Midén tehat
azon orszagba bémentek, abban
lakdkal az alpziirokat és pruténo-
kat talaltik, kiket eltorélvén, kiver-
vén vagy megolvén, azon orszagot,
mint tudjuk, szomszédaik ellenére
mai napig békességesen birjak. !
Scythia tartomdnya ugyanis Eurd-
paban fekszik ‘s kelet felé terjed;
egyfeldl az éjszaki tenger, masfelol
a Rif? hegyek zarjik be; a forr6

1 Nagy Magyarorszdg még akkor valéban fenndllt.
¢ Szabé K. szerint az Ural és Altaj.
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Oriuntur etiam in eodem duo magna
flumina, vni nomen E/ul et alterius
Togora. Gentes siquidem in eo
regno procreatae otia emplectuntur,
vanitatibus deditae, naturae dedi-
gnantis, actibus venereis intendentes,
rapinas cupiunt, generaliter plus
nigrae colore, quam albae. Scythico
quoque regno de oriente jungitur
regnum Jorianorum, et post haec
Tarsia et tandem Mangalia, ubi
Europa terminatur. Ex plaga vero
aestiuali subsolana, gens ijacet Co-
rosmina, Aethiopia etiam, quae
India minor dicitur, ac post haec
inter meridiem, et cursum Don
fluuii desertum exstitit immeabile.
Fluuius siquidem Don in Scythia
oritur, qui ab Hungaris Etul no-
minatur, sed vt montes Rifeos tran-
sit diffluendo, Don est appellatus.
Qui tandem in planum effluens,
currit terram Alanorum postea vero
cadit in rotundum mare ternis
ramusculis. Zogara autem fluuius
discurrit de Scyfhia exeundo per
desertas syluas, paludes ac montes
niueos, ubi nunquam sol lucet,
propter nebulas, tandem intrat in
Jrecaniam vergens in mare Aqui-
lonis. Longitudo siquidem Seythicae
regionis stadiis trecentiis et sexa-
ginta extendi perhibetur, latitudo
vero centum viginti. Situm enim
naturalem habet tam munitum, vt
in solo locello paruissimo ibi aditus
reperitur. Propter quod nec Romani
Caesares, nec Magnus Alexander,
quamuis attentassent, potuerunt in
eam introrire. Scythia enim solo
laeta est, nemoribus, syluis, herbis
venustata, et bestiis diuersi generis

Kharesm.
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égaljtél tavol esik. Kelet feldl
Azsidval van egybe kapcsolva. Két
nagy folyoviz is ered benne: egyik
neve Etol, masiké Togora. Az
abban az orszagban termett nem-
zetek pedig henyeségbe mertltek,
hijabanvalésagoknak hddoldk, fen.
héjazé természetliek, bujasdgra haj-
land6k, rablasra ahitoznak s alta-
laban inkdabb barna mint fejér szi-
niek. A Scytha orszaggal keletre
hataros a Joriabeliek orszaga, ezutan
Tarszia s végre Mangalia, hol
Eurépa végzodik. A nyari nap alatti
taj felé a korozmi! nemzet fek-
Yzik és Ethiopia, melyet Kisebb
Indidnak hivnak s aztin délszak
és a Don foly6 kozt athatolhatat-
lan puszta van.2 A Don folyd,
melyet a magyarok Efélnek nevez-
nek, Scythidban ered ugyan, hanem
a mint folytdban a Rif hegyeken
atmegy, Donnak nevezik, mely is
osztin a sikra kiérvén az alanok
foldén foly, azutin pedig hdarom
agon szakad a tengerbe.® A Togora
folyo pedig Scythiabél ered, s puszta
erd6kén, mocsarokon, és havas he-
gyeken at folydogéalvan, hol a kod
miatt a nap soha sem siit, végre
Irkanidba szakad, az éjszaki ten-
gernek tartva.t Scythia tartomanya
hossziaban haromszazhatvan, szél-
tében szazkilenczven stadiumra ter-
jed. S oly erés természeti fekvése
van, hogy egyetlen nagyon kicsiny
helyen lehet beléje jutni;® miért
is sem a rémai csaszarok, sem
Nagy Sandor nem birtak belé jutni,
jollehet megkisérlették vala. Scythia-
nak folde buja, ligetekkel, erdok-
kel, legelokkel ékes, kiilonféle vadak-

1
* A Kirgiz sivatag, a déli Volgdtol keletre.

3 Kézai Don és Etol fulyéja a Volga, mely a Kaspi tengerbe szakad.
¢ Az Irtis és mellékfolydja a Tobol, mely a Jeges tengerbe szakad.

5 A derbendi szoroson a Kaukdzusban.
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mirabiliter diues, ac referta. Habet
etiam de occidente vicinos Bessos
et Cumanos Albos. Sed circa mare
Aguilonis, quod eidem vicinatur,
usque regnum Susdaliae et deser-
tum Syluae humano generi imme-
abile, quod ad magnum spatium
extendi perhibetur vbi nubium
densitas, per nouem menses iacet,
ibi nec sol cernitur, nec tantummodo
in Junio, Julio ac Augusto et id
in tanta diei hora, quantum a sexta
est vsque nonam. In montibus
etenim deserti memorati, crystallus
inuenitur, et grifones nidum parant,,
auesque Legerfalc quae hungarice
Kerechet appellantur, procreare pul-
los dinoscuntur. Scythicum enim
regnum comprehensione vna cingitur,
sed in regna tria diuiditur princi-
pando, scilicet in Barsatiam Den-
ciam et Mogoriam. Habet etiam
prouincias Cenfum et Octo, propter
Centum et Oclo Progenies, quae
dudum der filios Hunor et Mogor,
quando in Seythiam  inuaserunt,
sunt divisae. Centum enim et Octo
Generationes pura tenet Hungaria et
non plures, aliae autem si quae
ipsis sunt coniunctae, aduenae sunt
vitra ex captiuis oriundi. Quoniam
ex Hunor et Mogor in paiude
Maeotida Centum ct Octo Pro-
genies absque omni missitalia fuere
generatae. Quorum ergo aduenarum
generatio in fine huius libri appo-
netur seriatim.

ban csuda gazdag és tele. Nyugot
felol szomszédai a besenybk és
fejér hitnok. Az éjszaki tenger
kortil pedig, mely vele szomszéd,
Susdal orszagiig emberi nemzetnek
jarhatatlan sivatag erdé van, mely,
mint mondjak, nagy messze terl,
hol kilencz hénapon at slri kod
fekszik ; ott a napot sem lathatni,
hanem ha csak junius-, julius- és
augusztusban, azt is csak napjaban
annyi ideig, a mennyi hat Oratol
kilenczig van.! Az emlitett sivatag
hegyeiben kristalyt taldlnak és grif-
fek fészkelnek,®? s vadaszsélyom
madarak koltenek, melyeket magya-
rul kerecsetnek hivnak. Scythia or-
szaga egy teriiletbe van ugyan fog-
lalva, de uralkoddsra nézve hirom
orszagra, Baskar-, Dent és Magyar-
orszdgra oszlik. Szaznyolcz tarto-
médnya van a szdznyolcz nemzetség
mid, a mennyire osztottak hajdan
Hunor és Mogor fiai, midon Scythidba
berontottak. Mert szdznyolcz nem-
zetségbol all a tiszta Magyarorszag,
s nem tobbol, s ha tan hozzajok
masok is csatlakoztak, azok ide-
genek, vagy foglyoktol eredtek.
Mivel Hunortél és Mogortél a Meo-
tis ingovanyban minden jottmente-
ken Kkivlil szaznyolcz nemzetség
szarmazott volt. Mely jovevények
nemzetsége e konyv végén rendre
ki lesz téve.

Létnival6, hogy Arany hiven kovette a krénika menetét s a
mesén magan csak aldrendeltebb valtoztatdsokat tett. Egészben
véve Kézai 3. §-dnak a koltemény 1—26. strofdja, a 4. §nak a
27—50. és 5. §nak az 51—53. stréfak felelnek meg. Arany az
anyagot egy kozpont a vaddszat, a koltemény masodik felében
pedig a lednyrablds koré csoportositotta s igy szilird egységes
szerkezetet adott neki. Ugyanazon uton vezeti 6 is a testvérpart,

? Az éjszaki sarkvidék.

2 A griffeket Herodotos is megemliti III. és IV. k.
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“

mint Kézai: Persidbdl kiindulva a Kaspi tenger mellékén 4t a
Medtis tavdig (az Azowi tengerig) s onnan Scythidba, a szittya
foldre. E vidékeket Arany élénk, jellemz& szinekkel festi s ebben
mdr kevésbbé kovette forrdsdt. Természetesen mesemondé minGségé-
ben inkdbb a kiilonds, a csodds, a rémes tlinik fel neki s itt, bar
sz6 szerint nem Koveti, Kézai szellemében jar el, a ki athatolha-
tatlan pusztdrdl, 6rokés kodrél, ragadozé griffekrGl beszél. Arany
e részben fOldrajzi tuddsdt értékesitette, de egy adatot Priskos
rhétorbdl is vehetett: az olajforrdsok égését Baku kornyékén.

Forras keble olajt buzog;
Itt is, ott is égnek azok,
Mint sok oOrtliz setét éjjel,
Lobban a ldng szerteszélyel.

Priskosndl: »Tartvan pedig-az eilenség lild6zésétdl, mds titra
tértek, és azon helytdl, hol a tengeralatti sziklibdl ldng lobog fol t
— — — napig utazva jutottak hazdjokba.« (I. m. 45. 1.)2

Ugyancsak Priskos torténetiratdra utal a koltemény egy
madsik helye: '

Haj, vitézek! haj, leventék!
Micsoda fold ez a vidék,

Hogy itt a nap szall keletre?
Nem, mint mashol, naplementre ?-

Sz6lt egy bajnok: én tigy nézem,
Hogy lement az déli részen.

Sz6lt egy masik: nem gondolnam :
Ott voroslik éjszak orman.

Priskosndl: »A mint utunkat a naiszszoszi hegyekr6l az
Isztrosz folyo felé folytatdk, egy rengeteg fodott tdjra bukkantunk,
melynek sok tekervényes zuga és csavarulata volt s melyben a
nap foltetsztekor, midén azt hittiik, hogy nyugotra megylink, a
nap keltét veliink szemben pillantottuk meg, ugy hogy a tdj fek-
vését nem ismerék felkidltottak, mintha a nap ellenkezbleg jirna
s nem azon tajt jelolné mint rendesen; pedig a tdj szabalytalan-
sdgandl fogva az Ut ezen része kelet felé nézett.« (. m. 16. 1.).

De f6érdeme Aranynak erds torténeti érzéke, melylyel a mi
adatot csak e homdlyos korrdl valahonnan tudni Iehetett, mind
Osszegyljtitte, hogy eleven képet adjon a kezdetleges népi kultu-
rar6l. Kiillondsen szépen és taldldan rajzolja az Gsnép hitét Arany,
kerililve minden merészebb kiovetkeztetést, csupan magyar népmesei
és gorog mythosi nyomokon. E tekintetben leleményességét és
egyszersmind ovatossdgdt nem lehet eléggé dicsérnlink.

! A szdvegben e szavakndl hidny van.
? E leirds benniinket a Kaspi tenger mellett es6 Bakuhoz vezet, hol a
foldb6l a maig tiszteletben tartott szent tiz lobog. 5z. K.
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A koltemény egy a kultura kezdetleges fokan, vaddszatbdl,
haldszatbél €16 nép képét mutatja. Isten még nincs, vagy leg-
aldbb nincs sz6 rdla, de a csodaszarvast Ugy tekinthetjiik, mint
valamely dllatalakba bujt tiindért, vagy egyenesen isten kiildottét.
Ipolyi a csodaszarvast ép oly vezérdllatnak tartja Gseinknél, mint
a turult. Altaldban az Osszehasonlité mythologia arra tanit, hogy
a vaddsznépeket szarvas vezeti, a pdasztorokat bika vagy tehén, a
hdsoket farkas. A csodaszarvas mads magyar monddkban is sze-
repel. Anonymus szerint (XXXIV.) Bars vdrdt egy szarvas utmu-
tatdsa szerint alapitja Bors vezér, Gézdnak és Ldszlénak a czin-
kotai gybzelem utdn szarvas jeloli ki a vdczi székesegyhdz helyét.
E szarvasnak agancsai fényes langnyelvekként csillogtak. Szent
Ldsziot Nagyvdrad, Gyula vezért Gyulafehérvar alapitdsara szarvas
vezeti. Szent Gellértet szarvas és farkas egyardnt felkeresik remete
magdnyaban; e helyen alapul késébb a bakonybéli apatsdg. Ime
az 0Os szarvashit oly erls gyokereket vert, hogy a legenddkba is
behatolt. A szarvas, Ugy latszik, dltalan jelentGs szerepet vitt az
ugor népek életében. E szerepet az ethnographia kell6leg még nem
tisztazta. A Kalevaldban Hiisi pokolbeli szarvasdanak meg(izése
fordul el Lemminkédjnen dltal. (V. 6. Bud. Szemle 1900.) Szerepel
idegen monddkban is, igy a Hubertus, Eustachius, Genovéva mon-
ddkban. A mi kronikabeli csodaszarvasunk monddja eredetileg
Procopiusndl taldlhaté (De bello Gothico IV. 4. 5), azutdn Jorda-
nisndl. Innen vette Kézai is. Jordanis szintén utmutaté szerepet
tulajdonit neki: EX improviso cerva se illis obtulit, ingressaque
paludem, nunc progrediens, nunc subsistens, indicem se viae tribuit.

" Az, hogy ama vidékek, melyekre a csodaszarvas Hunort és
Magyart vezeti, oly rettenetesek, hogy Oket rémiiiettel toltik el,
nem mutatjdk sziikségképen a csodaszarvas ellenséges tiindér vol-
tat. A primitiv népek dltaldn nagyobb bdmulattal, s6t félelemmel
viseltetnek a természet irdnt, mint a fejlettebbek. Ezt fejezi ki Kézai
elbeszélése is. Utdvégre azonban az els riadalmat lekiizdve, Hunor
és Magyar népe mindeniitt feltaldlja magédt. SGt Arany szépen és
talaléan rajzolja azt a naiv életoromot is, mely a Kkultura e
fokdn még eltolti az embert. Oriilnek a fi selymének, az édes viz-
nek, a vorhenyd vadnak; a zsakmany a bdtrak jutalma. A szarvas
végiil megmutatja nekik a legtermékenyebb, fejlddésiikrre legked-
vezébb vidéket s akkor orokre eltlinik : isteni hivatdsa betelt. Erez-
ziik, hogy a két vezér ide maga erejéb6l soha el nem jut, ha
magasabb végzés nem vezeti.

De még mds jo is ered abbdl, hogy Hunor és Magyar népe
ép arra a vidékre telepedik. Beldr és Dul kirdly lednyai elveszs-
ben vannak. Tiindérségre vetemednek, igazi tiindérldnyoktdl tanul-
jék, bizonydra, hogy sohase legyenek anydk, szépségliket, ifjusa-
gukat, n6i vardzserejiiket Orokre megtarthassdak. Tindérségrél
Kézaindl nincs sz6; ez, ugy léatszik, egészen Arany leleménye, a
mire magyar népmesei analogidak vezethették, hol a hés tiindér-
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lednyért kiizd és dll ki veszedelmeket, mig végre nejévé teszi. Ez
a lednyrablds puszta tényét mindenesetre érdekesebbé teszi, cso-
délatos elemét fokozza. A tiindérmesterség el6addsdban a magyar
népmese tanitdsat haszndlta fel Arany. Ipolyi Magyar Mythologidjd-
ban (64. 1) a néphagyomdny alapjan felsorolja azon prébdkat,
melyeket a tiindérré vdlni akarénak meg kell dllnia. Ilyen probak
példdaul egy nap alatt erdt liveg fejszével kivagni; aranybol,
dragakovekbsl palotat épiteni; liveghegyeket gy(sziibe hordani;
husz mérdfldnyi fekete folyét egy nap alatt kiinni stb. Arany itt
azt veszi tlindérprobanak, hogy a lednyoknak szerelemre kell csa-
logatni az ifjakat s aztdn megszakitani a sziviiket hideg, sz(izies
tartozkoddsukkal. S ezt kilencz izben. De még nem érnek ra meg-
tanulni a mesterséget. Hunor és Magyar meg leventéik még jokor
érkeztek s kés6bb 6k maguk is beldtjak, hogy a csalddanya hivatdsa
szebb mint a szeretetlen sz(izé és »megbékélnek asszonyfével»:
Itt emlitjiilk fel mily finomsdggal kulonbozteti meg Arany a két
testvért, a kik a krénikdban teljesen elmosédnak. Hunor kemé-
nyebb sziv{i, fegyverében bizva mindentiitt otthon érzi magadt,
Magyar haza vdgyik anyjahoz, benne tobb a csaladi érzés. Mintha
a két nép sorsa vetné elére drnydt: a hdditd, hazdtlan huné s a
honalapité, nemzetalkoté magyaré.

Végre még egy hasonlatban a mythosnak természetszemé-
lyesité jellemvondsdt alkalmazta Arany egészen a kornak megfe-
lelGen, midén igy ir:

Mar a nap is lemendben
Tiizet rakott a felhdben.

A nap mintegy ember, kinek kezei vannak, s este tilizet rak,
mint a munkdjdbdl megtéré pdsztor vagy vaddsz: a nomdd hege-
dés képzeletének hl koltéi képe. A koltemény odon nyelve, szer-
kezete: az ismétl6dG versszakok a dallam végzddését is jelzik —
mind a régi hegedss ének stiljét igyekeznek elénk varazsolni.

Mésodik epikus dala Aranynak, melyet hdsi eposzba akart
sz6ni: Kevehaza. Az 1853. elsé dolgozat szerint ez a Csaba kirdlyfi
VI. énekében foglalt volna helyet, a hol a hegedds Habor énekli a
Kevehdzédban rendezett halottak iinnepén. Az ének befejezett egé-
szet mutat és igy Kkell6 fogalmat nyujt réla, miként -gondolta
Arany elrendezését :

Féldnek advan igy a nagy kirdly tetemét,
Tartanak egyszersmind halottak iinnepét,
Melyet Kevehdzin 6si moédra iilnek,
Minden esztendOben egyszer Osszegyiilnek.

Csatamondé Habor a nagy kére dlla,
Szézatos ajkahoz isten lelke szalla,
Lebegé tujakkal megérinti kobzat,

Es atfutja szemmel a nén széle-hosszit.
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Emlékezik ama legels tusdra,

Keve jo vezérre, Béla, Kadosara;

Kik alatt a hun nép, villogtatva kardjat,
Legeldszor latta Duna-Tisza partjat.

Dunan tul levé rész még Rémanak hodolt,
Egy Makrinusz nevii benne helytarté volt,
Sok ©zbn serege, sok gytlevész népe,
Készen varta a hunt, nem jove elébe.

De borongds éjen bator Keve dtkél

Mind egész hadaval szent Gellért hegyénél,
S megiiti Makrinuszt, Tarnok vize tdjan,
Hamzsabég az a hely most a koznép szdjan.

Ott esett el Keve, Kadosa és Béla,
Gybzott a kun elébb, aztin elaléla ;
Most is latni Bata és Hamzsabég kozott,
A sok dombot, hova e had temetkozott.

De Makrin is ottan maradni nem mere,
Sebes futamassal Lajtan atalkele,

A kunok ellenben, mihelyest udiiltek,
Sebes szaguldassal utdna repiiltek.

Es nem messze Bécstdl, hol a Kiinbérez vagyon,
Megvevék a kolesont a rémai hadon,

Elesett Makrinusz ; szasz Detre, a tarsa,

Viseli a nyilat, koz almélkodasra.

Mondom, ezt a dolgot Héabor emlegeté,
Bendeguszt, az Etel atyat sem feledé;
S allvan sirja felett a harom vezérnek
Szbzatos ajkarol leng az Osi ének:

Habor éneke.

Mért vijjog a saskeselyil,
Mért széllong a turul s 6lyii.
Stb.

Igy énekle Habor, estvéli homalyban,
Nem érték egészen, de érzék mindnyajan:
Sziviiket elnyomta tompan sajgé érzet,
Mire nincs egyéb sz6: enyészet, enyészet.

Az 1863. alaprajz szerint a Csaba trilogia mdsodik részében,
Ildikoban, ennek IV. énekében foglalt volna helyet Kevehdza, mig
az utolsé 1881. tervvazlat szerint a mésodik rész vége felé »kovet-
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keznék Csaba nevelésének hgs idyllje, oldalpillantdsokkal Etele
vildghdboruira, killonosebben a cataléni éjre, hol Etele fatumat
érzi s hovd Kevehdza epizdd is tervezve volt.«

Kevehdzdara Aranynak fGforrdsul ismét Kézai elbeszélése
szolgalr. Taldn ezuttal is épen Podhradczky kiaddsdt haszndlta,
mely Buddn 1833-ban Kkeriilt ki sajté alol.

II. 3. §. Macrinus és Veronai Ditrik hadi késziileteirél.

Cumque eo tempore Pannoniam,
Pamphyliam, Phrygiam, Macedoniam,
Dalmatiamque tertrarcha Macrinus,
natione Longobardus, urbe Sabaria
oriundus, gubernaret, armis bellicis
informatus, audito, quod Huni super
Tizam resedissent et de die in diem
lacerarent regnum eius, cum alum-
nis regni sui ipsos aggredi refor-
midans ad Romanos suos nuntios
destinavit contra Hunos petiturus
gentem et auxilium commodari, Ex
parte etenim Romanorum in prae-
dictis patriis imperabat. Tunc Ro-
mani Ditricum Veronensem Ala-
mannum natione illo in tempore
super se regem praefecerant volun-
tarie, quem petentes, ut Macrino
subsidium importaret. Ditrico ergo
animo gratanti annuente egressus
cum exercitu Italico, Germanico ac
ceteris mixtis gentibus occidentis,
pervenit in Zazholm, ubi ipsi Lon-
gobardi convenerant ad Potentianam
civitatem, pertractans cum Macrino :
utrum Hunos in eorum descensu
Danubium transeundo, vel in alio
loco congruenti invadere oporteret.

S minthogy azon idében Panné-
niat, Pamfiliat, Frigidt, Macedoniat
és Dalmatiat a longobdrd nemzet-
b6l Szabarial virosabél szirma-
zott Macrinus hadfolytatasban tanult
tetrarkha 2 kormanyozta, hallvan,
hogy a hunok a Tisza mellé tele-
pedtek s orszagat naprél napra
szaggatjak, orszaga népével rajok
tamadni félvén, koveteket kiilde a
rémaiahoz, hogy a hunok ellen hadi
népet és segitséget kérjen, mert a
romaiak részérol parancsol vala az
emlitett orszagokban. A romaiak
aztan Veronai Ditriket,® alemam
nemzetet, emelék Onkényt akkor
magok folé kiralyly4, kit meg is
kértek, hogy vigyen Macrinusnak
segitséget. Ditrik tehat szives jo
lélekkel ra allvan, olasz és német
sereggel s mds nyugoti vegyes
nemzetekkel megindulvan Szdzha-
lomhoz juta, hol a longobardok
Potenciana * varos ala osszegyiile-
lekeztek vala s tanacsot tarta Mac-
rinussal, vajon a hunokat a Dunan
atkelve tanydjokon vagy mads alkal-
mas helyen kellene-¢ megtimadniok.

4. §. A tdrnokvolgyi és zeiselmauri iitkozetekrol.

In istis itaque tractatibus Ditrico
Macrinoque residentibus noctis silen-
tio super utres Huni Danubium in

1 Szombathely.
? Helytartd, kormdnyzo.

Mig hat Ditrik és Macrinus
ebben a tanakoddsban veszteglettek,
a hunok csendes éjtszaka a Dunan

® Theoderik, a keleti gétok kirdlya, a német hésmonda Dietrich von Bernje.
¢ Mindkét varos Erd kozelében, a mai Batta tdjdn.
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Sicambria transierunt; exercitum
Macrini et Ditrici, quem capere
Potentia non potuit, in tentoriis,
campis commorantem  crudeliter
trucidarunt. Pro qua enim invasione
Ditricus acerbatus in campum Ta-
varnucvelg exivit cum Hunis com-
mittens praelium cum suorum et
Macrini maximo interitu ac peri-
culo; fertur tamen Hunos in hoc
loco potenter devicisse. Hunorum
autem residuum in sua est rever-
sum, arrepta fuga, tabernacula. In
eo enim praelio ex Hunis virorum
C. millia et XXV. millia corruerunt
Cuve etiam capitaneo ibidem inter-
fecto. De militia vero Ditrici et
Macrini exceptis illis, qui in suis
tentoriis ante urbem memoratam
fuerant trucidati CC. millia et X.
millia perierunt. Videns ergo Ditri-
cus tantam caedem suorum acci-
disse, die altera post congressum
praelii perrexit versus Tulnam civi-
tatem, cum Macrino. Tunc Huni
intellecto, quod Macrinus et Ditricus
de loco certaminis removissent sua
castra, reversi ad locum certaminis,
sociorum cadavera, quae poterant
invenire, Cuvemque capitaneum prope
stratam, ubi statua est erecta lapi-
dea, more Scythico solemniter terrae
commendarunt, partesque illius ter-
ritorii Cuveazoa post hoc vocave-
tunt. Cognita itaque armorum et
animi occidentis nationis qualitate
et quantitate, Huni animum resu-
mendo, excercitu adversus Ditricum
et Macrinum, versus Tulnam, pug-
naturi, perrexerunt. Quorum adven-
tum  Ditricus, ut cognovit in
Cezunmaur eis convenit, et a mane

1 Obuda.

Sicambridndl ¥ tomlokon atkelé-
nek és Macrinus és Ditrik seregét,
mely Pontencidnaba nem fért s
kint a mezon sitrakban tanyazott,
kegyetlenlil 6ldoklék. Mely tama-
dason Ditrik elkesercdvén, a maga
és Macrinus embereinek igen nagy
romlasaval és veszedelmével iitko-
zetet allvan a hunokkal, a Tarnok-
volgy 2 mezejére kivonila; e helyt
azonban, ugy mondjak, hogy a
hunokat hatalmasan meggyozte.
A hunok maradvanya pedig meg-
futamodva satraiba vonult vissza.
Mert ebben az {itkdzetben a hunok
kozziil szazhuszondtezer ember ve-
szett el, Kéve Kkapitiny is ugyan-
ott elesvén, Ditrik és Macrinus
katonasagdbd6l pedig azokon Kiviil,
kiket az emlitett vdros alatt sat-
raikban 6ldokoltek volt le, kétszaz-
tizezeren vesztek el. Latvan tehdt
Ditrik, hogy embereiben ily nagy
6ldoklés esett, mas nap hogy az
iitkozetet vivta, Macrinussal 7Tulna3
varos felé vondla. A hunok aztan
észrevévén, hogy Macrinus és Dit-
rik a viadal helyérél taborukat
visszavontik, a viadal helyére visz-
szatérve, bajtarsaik tetemeit, melye-
ket megtalalhattak, és Kove kapi-
tanyt az orszagut mellett, hol a
kobalvany van felallitva,* scytha
moédon  {innepélyesen eltemették s
azon taj kornyékét ezért Kovehd-
zdnak ® nevezték. Megismervén tehat
a hunok, mennyi és milyen a nyu-
goti nemzet fegyvere és lelke, neki
batorodva seregokkel Tulna felé
induldanak, hogy Ditrikkel és Macri-
nussal megvivjanak. Kiknek jove-
telét a mint Ditrik megértette, velok

* Fehérmegyében Erdtél északnyugotra.

3 Bécsen feliil a Duna mellett.

¢ E kébdlvany Kézai s6t Turdezy kordban is fenndllott.

® Ma Kajdszo-Szent-Péter.
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usque nonam praelium est commissus
tam vehemens ac hostile, ut Bela,
Reva et Caducha, Hunorum illustres
capitanei, cum aliis quadraginta
millibus in ipso certamine interirent.
Quorum etiam cadavera ab inde
removentes, apud statuam memo-
ratam cum ceteris sociis subter-
rarunt. Occubuit quoque Macrinus
ex Romano exercitu ipso die, et
quam plures principes Germano-
rum, Ditrico per iaculum in fronte
lethaliter vulnerato et quasi toto
exercitu occidentis interempto et
fugato.
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Czézénmaurndl ' szembe szalla s
reggeltol délestig oly hevesen és
dithosen folyt az {itkozet, hogy
Béla, Réva és Kadocsa dics6 hun
kapitanyok azon viadalban negyven-
ezred magokkal elestek. Kiknek
testeit is onnan visszavivén az emli-
tett balvanykohoz, tobbi bajtarsaik
mellé temették. Elesett azon nap
Macrinus is a romai seregbdl s
minél tobb német fejedelem, Ditrik
homlokan nyillal haldlosan meg-
sebesittetvén és csaknem az egész
nyugoti sereg fogsagba jutvan és
megszalasztatvan.

Forrdsanak meseanyagdt eztttal is hiven kovette Arany.
Ndla is ama hdrom pont koril fordul meg az esemény, mint a
krénikdban: a romaiak €s hunok hadi késziiletei, tovdbbd a tdr-
nokvolgyi és a czezuméri {itkozetek. De Arany szerkesztG miivé-
szete épen abban nyilatkozik, miként tudta ez eseményeket szer-
ves kapcsolatba hozni, az elbeszélésnek egységes jellemet adni.

Mindjdrt a koltemény eleje érezteti az esemény vildgraszolo
voltat, két hatalmas népfaj Osszelitkozését az uralom birtokdért :
napnyugatét és Keletét. A széles Duna, ez drias folyam mintha
épen mélté szinhelye volna a rettenetes kiizdelemnek: a halottak
szdzezrivel fognak itt veszni, a vijjogva ropkddé ragadozok mint
sotét josok ellepik a teret és a Duna vize kidagad partjai koziil
a vértdl. A nagy vdros, Potentiana nem képes befogadni a hunok
szdmtalan népét. Annyi a vitéz, mint a porszem az titon, a fliszdl
a mez6n, a hiivos éjet hové teszi a szdzezerek lehellete. Hid, hajo
4t sem birnd Oket a tulsd félre szdllitani, lépteik alatt meghajlik a
part is. A hun fejedelem fensége kell hozzd, hogy ennyi népnek
parancsoljon. Mintha komor fellegek ereszkednének a vizre, mikor
dtkel rajta toml6kon az oridsi had. A bekévetkezends események
is el6 vannak mar itt készitve; a romai vezérek, Macrinus és
Detre koénnyelmiisége, mulatozdasa, a mindenféle népbsl szedett
sereg zagyvasdga, masfel6l a hunok roppant hada, melyet Kevé-
nek kemény szava tart rendben: mindez alig hagy kétséget a jovo
felGl.

Az események nagyszerlségének ez éreztetését a Kkoltemény
egész folyamdn fenntartja Arany. Mindvégig a fenséges hangulata
uralkodik rajta, de bizonyos naiv fenségé, mely ily médon teljesen
megkozeliti a hisi eposzok elGaddsdt. A hatalmas Potenczidana egy
pillanat alatt le van rontva, k6 nem marad kévon, a kegyetlenség

1 Zeiselmauer Alsé-Austridban Sanct-Pilten mellett.
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a csecsszopé gyermeket is elragadja anyja 6lér6l. A harcz zavara
vihar sivitdsihoz hasonlit. Kevét szertelen nyilzdpor boritja el,
Detre mint a tenger hulldmait a sziklagdat, 1igy nyomja vissza a
futé hadat. S bar a holtnak szdma nincs, hianyukat e népdaradat-
ban senki sem veszi észre, uj had tolong helyiikbe, mint a hogy
hullim hulldmra kél. A nyilakt6l elborul a nap és bealkonyodik
Térnokvolgye: oly adat, mely Herodotos 6ta meg-megujul az epi-
kdban. Az egyes hdsok mint 6ridsok emelkednek ki e terjedelmes
talaprol. A kemény, erés Keve, a hds Detre szdsz, a két kézre
vivé Kadosa, kivel nem birna szdz, Béla hés, kit csak egy egész
tomeg képes egymagat megdonteni, mint valami tornyot. A harcz
utdn szdzhizezer hun és kétannyi romai fodi a csatateret (a kro-
nika szerint 125,000 hun és 210,000 rémai), a fii évekre ki van
taposva: de a nemzetek életébdl is ime egy emberdlté eltlint!

Arany rendkivili ligyességgel és tapintattal illeszti bele az
események folyamédba a hun mythologia gyér nyomait és ez dltal
nemcsak Kkulturtorténeti képet nyujt, de az egész felett azt az
isteni hatalmat teszi uralkodévd, a mely nélkiul naiv vildgfelfogas
el sem Kképzelhets. Mindjart a bevezetd sorokban mennyire a han-
gulat kozepébe ragad benniinket a turul emlegetése ! Ennek viddm
repdesése, vagy csliggetegsége mindvégig dont6 az események
folyasdra, hiszen & Hadurnak madara. Arany csupan Hadurat sze-
repelteti mint istent, Buda Haldldban még Armdnyt veszi mellé, a
magyar epikai hagyomdny e két f6 alakjdt. Mellettiik még a vész-
banydk fordulnak elG, ez Arany Jdnos alkotta gonosz légi szelle-
mek, a kiket a népmondédbdl vehetett, hol mint nit vénasszonyok
szerepelnek, orruk foldig ér, borzas 6sz hajuk feldll, mint a serte és
nagy, zO0ld fogaikat vicsorgatjak, Aranyndl: vadul csikorognak.
A leveglben pemetén, szénvondén szdllnak. Az ember végzetére
artélag folynak be, de az istenség koOzbejottére azonnal megsem-
mis(l hatalmuk. (V. 6. Ipolyi, Magyar mythologia 66—68. 1.).

De miért dll a hun zdszlokon lecsiiggve a turul madar, miért
csikorognak a vészbanyak és miért nem j6 Hadur megsegiteni az
6 népét? Ama viszonossagnal fogva, mely kezdetleges nép és
istene kozt fenndll, kétségen Kkiviil, mert valami sértés miatt harag-
szik. Ezt a sértést Keve kovette el Haduron, mikor csak sajat
eszében, erejében bizva, isten segitségét nem is kérve Kkelt dt a
Dundn és inditotta meg a hadat. A harcz bekovetkez6 zavara: a
szertelen emberi elbizottsdg blintetése. A hadi csel Kkitiné volt,
hid és hajok nélkiil is meg tudtdk lepni a gondtalanul tivornydzo
ellenséget, emberfeletti erével is kiizdottek: mégsem gyGztek. So6t
maga a vezér, a ki kieszelte az éjjeli tamadast, épen ennek esik
dldozataul, a sotétben sajat emberei lenyilazzdk. A csata nem
veszett ugyan el, a rémaiak sem gy06ztek, a vereség szégyenétdl
megkimélte Hadur a hun népet, de elvesztették vezéreiket: Kevén
kiv(il Bélat és Kadosat is, mig az ellenség megfogyva ugyan, de
épségben vonult tova.
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A hun nép megérti az események tanulsdgdt és ha madr a
csata el6tt nem dldozott, a csata utdn akarja leréni, a mivel iste-
nének és elesett bajtdrsainak tartozik. Aranyt e hun temetés leird-
sdban Luczenbacher Janosnak felolvasdsa segitette, melyet 1847-ben
az Erd és Bata (Szdzhalom) koriil végzett dsatdsairdl tartott az
akadémidban, s melyet az Akadémiai Ertesits 1847. évfolyama
(216. és 282. 1.) ismertetett, a helyrajz, a sirhalmok és az azok-
ban taldlt tairgyak illustratidival egytitt. A pogany magyar sivokrol
czimii eme felolvasds kolteményiinkre vonatkozé helyei a kovet-
kezdk :

»A mint az érdi mély utbdl kiértiink, elSttiink dllottak a
Térnokvolgy rétjei, melyeken rémai it vonul Kereszt{il. Ez azon
kozut (strata communis), mely mellett a kunok (értsd: hunok)
bajtdrsaik holttetemeit temették el scytha szokds szerint. Felmentiink
az uthoz legkozelebb esd egészen ép halomra s hosszi ldncza
ter(ilt el el6ttiink a csoddlatra ragadé kun halmoknak. A kunok
e nagy temet$ téren kGoszlopot is emeltek Orok emlékiil; ez elenyé-
szett vagy a fold boritd el. A kunok magdt e temet§ helyet és
kornyékét nevezték el Kedzd, helyesebben Kevehdza néven.

Madjus 26-dn Iékeltettilk meg az els6 30. szdmmal jelelt s
1 Olnyi s 2 ldbnyi magassdgu halmot, melynek tetején a hdnyt
fold rétegei kozt hdrom egymads ald helyzett k& tiint els, ezeket
jelkoveknek neveztlik el, alattok foldszint 41/, ldbnyi hosszi és 3
ldbnyi széles lapos kG volt keletrdl nyugatra élére dllitva, melynek
mindkét oldala mellett égésfekvetek valdnak, ezekben megégetett
tetemek, széndarabok. A hamu, réztoredékek és egydgu vasnyil-
csucs, cserepek pedig az egész halomban elszérva fordultak eld.

Alig fogtunk a 40. szamu szinte 1 Olnyi s 2 ldbnyi magas-
sdgu halom dsatdsahoz, legott megjelent az egymads ald helyzett
harom jelks, ezek alatt nem foldszint, hanem emeltebben Kitapasz-
tott sdrga agyagréteg, folotte pedig égésfekvetek tlintek els, melyek-
ben megégetett tetemek, szén, hamu, vasnyilcsiics, karika és mas
toredékek rézbll és vasbol, de cserepek mindentitt elszorva jot-
tek eld.

A 29. szintoly magassdagu halomban a hdrom jelké alatti
irdnyban megmeszelt kettGs sarga agyagrétegre akadtunk, az e
folotti égésfekvetek kozepe nagy lapos kdvel volt leboritva; itt
megégetett tetemek, kevés szén, igen sok hamu és cseréptoredé-
kek elszérva mindentitt fordultak els, oldalvést elporhadt famarad-
vanyokat is taldltunk; egyébirant nagyon el volt égetve minden.

A 73-dik két Olnyi magassdgu halom Gajdrszki Jdnos batai
gazda szllejében fekszik. E halom tetejér6l madr azelGtt sok fold
hordatott el és ezzel az elsé jelkG is eltlint, a megmaradt két
jelké kortil két kisebb és aldbb egy nagy kovekkel kirakott égés-
fekvetre akadtunk. Foldszint a halom kozepén nagy godor volt,
nem dsva, hanem hordott foldbdl koriiltoltve s kovekkel kirakva,
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ezek és a foldhdnyadék kozott égésfekvetek, a hanyt fold kozott
pedig famaradvdnyok jottek el6. A nagy szdamu kovek Kkozott
mindenniitt megégetett tetemek, tomérdek hamu, szén, és cserép
fordult el6, hamuval szekeret lehetett volna tele lapatolni, valoga-
tott széndarabokkal az ottani kovdcs tobb kosarat rakott meg és
sok széndarab elolvadt rézzel volt beboritva; mib6l az kovetkezik,
hogy e halomban legaldbb is Gtven, hatvan halott volt elégetve,
a mi kétségkivil rendkivili esetre mutat. A hamu és szén kozott
réz, vas, egy darab liveg és csontszerek toredékei fordultak elG.
A tomérdek elszort cserépdarabokbdl egyediil két csészét és két
edényt birtunk Osszedllitani, annyira el volt rombolva minden.«

Arany hiven és szépen haszndlta fel Luczenbacher kutaté-
sainak eredményét. Meg van ndla a tolcséres domb, a madglya,
melyen a holtat fegyvereivel egylitt elégetik, a hdrmas jelkG, a
kébdlvany, melyet Keve sirja folé helyeztek s melyet Kézai és
Thuréczy még latak. Ugyesen toldta meg ezt azzal, hogy a holtat
bajtarsai pajzson viszik a halomhoz, valamint hogy a temetés
alkalmdval gydszdalt énekelnek, utdna pedig halotti tort llnek.

A csata lefrasdban Arany egyik szokott eljardsdt tapasztal-
hatjuk: hogy két Osszetartozé cselekményt egybe von Ossze.
A Kkronika szerint Béla, Réva és Kadocsa a czeziméri csataban
esnek el s a hunok ugy szallitjdk vissza tetemeiket Kevehdzahoz,
hogy Oket bajtarsaik mellé temessék. Aranyndl 6k is Téarnokvolgy-
ben vesznek s ezért Keve éjjeli harczat Arany megtoldja a rdko-
vetkez6 nappali harczczal, midén Béla és Kadosa viszik a vezér-
séget és hosies kiizdelem utdn elesnek. Révédt egészen mell6zi
Arany. Igy ez a huszonnégyodrds harcz, megtoldva a temetéssel,
egyszersmind szerkezetileg is szilird kozpontja lesz a koltemény-
nek s a czezimori harczot mdr rovidebbre foghatja Arany, a mivel
azt éri el, hogy nem esik ismétlésbe és az érdeklodés megosztd-
sdval nem zavarja meg a Kkoltemény egységét.

Hadur kibékiil népével és megsegiti tovdbbi utjan. Hiszen a
hunok még ki sem pihenték magukat, csakhogy minél elébb eleget
tehessenek valldsos szertartdsaiknak! Uj harczi tiiz, 4j lelkesedés
szdllja meg Oket. Vezériik most Hadur kedveltjének, Torda fGpap-
nak fla: a h6s Bendeglz. Zdszléikat a hazai szell6 vigan lebeg-
teti, a turul kiterjesztett szdrnyakkal repdes. A csata nagyszer(-
ségét és népekre kihaté fontossdgat ugyanoly hangon adja tud-
tunkra Arany, mint el6bb. A déli nap megfogyatkozik fényében,
hogy a szOrnyll csatdt ne ldssa; a harcz rémes homadlyban dul,
mely minden kiizd6 arczdt, szokatlan vilagitasban, még haragosabb-
nak mutatja. A hegyrél vérzuhatag hompolygeti ala a holtakat.
A hun vezér pusztité nyilai szélvész gyandnt jarjdk a rdémaiak
sorait. O egymaga bdnik el az ellen két fGvezérével. De a rémaiak
is vitéz(l harczolnak. Detre, homlokdban Bendegiz nyilaval, mint
egy bika forog, ha a komondorok tépik és osztja csapasait jobbra-

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XI. 18
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balra. Ez a hasonlat egészen homérosi mintdra kész(lt. A haldl
képe pedig, hogy az emberi test éhes Olyvek eledelélil szolgdl
az llias elejérdl valo:

Sok dalidk lelkét zavara le idének elGtte
Hadeshez, magokat madaraknak ebédil
Vetve Zeus végzelme szerint.

El6fordul egyébként a biblidban (Kirdlyok konyve IIL, 24.
Moézes 1. 40, 18) és Buda Haldldban is ismétldik (IIL).

Arany a szerkezet egysége s a cselekvény haladdsdnak érde-
kében rovidre fogja az egész kiizdelem leirdsdts inkdbb az elbeszé-
lés hangjdval érezteti jelentdségét. Joforman csak a vezérek har-
czat emeli ki a tomegek kiizdelmébsl. De ebben — s ez mar a
tarnokvolgyi litkozet leirdsdndl is feltinik — az a torténeti tudat
is vezette, hogy a kezdetleges népek hadakozdsa, még ha Oridsi
tomegek 4dlltak is egymadssal szemben. mindig inkdbb csak egyesek
kiizdelme volt: vitézi parbajok, mérkdzések, semmint rendszeres
tdmadds és védelem. Bendeguiz és Detre kibékiilésér6l nem szél a
krénika, de ugyanonnan tudjuk, hogy Ditrik, midén Etele Sze-
vényben »iinnepélyes udvart tartata, azon megjelenvén Etelének
és a hunoknak teljesen meghddola és rdavevé a Kkirdlyt, hogy a
nyugoti tartomdnyokat tdmadja meg« (Kézai III. 1.). Tandcsat
Etele el is fogadja és Nyugot ellen indul. Ezt a késébb bekovet-
kez6 meghddoldst elGlegezte itt Arany s ennek drdmai megjelenité-
sével nemcsak a hadjdratnak adott csattands véget, hanem magit
a kolteményt is a jovG sejtetésével érdekesen fejezte be.

A két kolteményt mint kulturtorténeti képet egybevetve fel-
tinik a nagy kiilonbség a hun nép szervezete kozt a Csoda-
szarvasban és imitt a Kevehdzdban. Ott a két nép még szerve-
zetlen, orszdg, nemzet még alig van, inkdbb csak nemzetségfok,
a kik alattvalokat tartanak. Az élet még nomad: a nép mindent
fegyverével szerez, élelmét a vaddszaton, zsdkmdnyat a harczban.
A feleséget raboljak. Isteniik még nincs, csak szellemekben hisz-
nek, még pedig az ember irdnt bardtsdgos és ellenséges szellemek-
ben, a mint hogy tényleg a félelem a vallds alapja. A kolt6 Hunort
és Magyart anyjukrdl nevezi: hés fiai szép Enéhnek; ugy ldtszik
Ménr6t még tobbnejiiségben é€lt. A lednyrablds uj tdrsadalmi Kor-
szakot jelent a két nép életében: az egynejliségét, a csalddi élet
kezdetét. A kronika pasztor-tarsadalom képét festi Hunor és Magyar
népében; Arany, az Gsid6khoz hivebben, régibb tdrsadalom képét
adja: a vaddszo, harczos népét.

Kevehdzdban a hun mar mint nagy nemzet jelenik meg a
torténet szinpaddn. Van szervezetiik; erSs hadi szervezet, melyet
vezéreik kormdnyoznak ; van nemzeti czéljuk: a hdditds, honala-
pitds. Valldsuk is fejlettebb. Mdr eljutottak az istenfogalomig: van
jo és rossz istenilk, Hadur és Armany. Hadur segiti Gket, de ha
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nem teljesitik irdnta vald kotelességiiket, visszavonul s dtengedi a
teret Armdnynak: a legszigoribb viszonossdg elve uralkodik. Az
istenek mellett szellemekben, tiindérekben is hisznek. Az aldozato-
kat kiilon tdrsadalmi osztdly: a taltosok rendje végzi. Hiszik a
tulvildgi életet: az elhunyt mellé teszik életében haszndlt eszko-
zeit. Az isten nemcsak arra ligyel, hogy Girdnta valé Kkotelessé-
gliket teljesitsék, de az egymads irdnt tartozot is: azért kuld dog-
haldlt, ha az elesettek temetetleniil maradndanak.!

Ime mennyi finom vonds, mely mind arrél tanuskodik, mily
komolyan vette Arany torténeti KoltG szerepét, mily lelkiismeretes
tanulmanyokat és elmélkedést végzett s mily tapintattal olvasztott
dssze koltészetet és tudomdnyt. Torténeti irodalmunk gazdagoddsa
ellenére is ujabb Kkoltészetiink még csak meg sem Kkozeliti e rész-
ben az § torténeti érzékét és tuddsat.

ZLINSZKY ALADAR.

1 V. 6. Négyesy, Magyar Olvasékoényv I. 71—73. 1)
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GALANTHAI GROF FEKETE JANOS.

Harmadik kézlemény.

V.

1796-t61 1803-ig lefolyé évek Fekete magyar Kkolt6i mun-
kdssdgdnak tulajdonképeni iddszaka. A Kilenczvenes orszdggytilés
sikerei Ot teljesen magyarra tették és magyar akart maradni tet-
teiben s irasdban is. Nagy hévvel Kkeresi és dllanddsitja az iro-
dalmi bardtsdgot, a melyben megértést és buzditdst taldlt. A Kkol-
tészetben, mint maga irja fidnak,! »Chaulieunak nevét érdemlent
kivanndm, mert ambdtor Voltér Apostol a' Gustus temploméban,
Gtet tsak a’ Gunyol6 Poetdk ElsGjének nevezi, én ezen polczczal is
megelégedném Hazam Parnassusan. De akdr melly légyen haldlom
utdn a’ hely, mellyben maradékink fognak helyheztetni, mig élek
kivdnom faradozasim dltal Anya nyelviink pallérozdsdt teheiségem
szerént eszkozolni, ezt egy Hazafiui kotelességnek tartvan.«

Ezentul franczia verseket nagy ritkdn farag és ezt is csak
akkor, midén a magyarul nem tudékhoz, az udvarhoz szdl, vagy
Napoleont dicsGiti. Mds nyelvet, mint pl. a latint, mdr most, bar
azon maga is megszolalt, még a tudomdnyban is keriilendének
vél: »Valoban Ketskeldbu pajtdsom fel borzadott, hallvan toéled,
hogy még a' magyar borrol is, ugymint attildrol, dedkul irnak kor-
tsosult Hazdamfiai. Meg vagyok gy6zve, hogy tudds kézbe nyelviink
mindenre alkalmatos, és hogy nékiink a' deakkal ugy kellene bén-
nunk, mint hajdan a’ Romai boltsek a' Goroggel bdntanak:

De tin Totok voltak illyeknek koltoi

Kik nyelviink nem tudvan, annak meg vetdi.
Haragbolis pedig tolok ki telhetett,

Mer még Totjainktol el nem felejtetett
Fejér 16ért tortént foldjok el adasa,

'S Scythaktol hegyeknek lett nyajok tolasa.
Most is ellensége népe Sventibolknak,

Hurkéiba kasat mert szalonna helyt rak.

t Magy. Munk. 11. 145.
* Magy. Munk. 1. 109.
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Fiilemiile nyelvét a’ bagoly utdlja,
'S szint azért bogése fiileink rongalja.?

Hogy nyelviink hajlékonysdgét bebizonyitsa és »pallérozza,«
fog a »Magyarok Torténeti« munkédjdba is.

Fekete tehat megundorodvdn a politikai élett6l, a »piszkos
orszaggyiiléstl«, »hol Hazdnk szemetje firtatja magadt,«1 »hol
megpergelte szdjdt« »nyelvére lakatot vetett« 2 s a munkds magén-
életbe vonult vissza, hogy orids méretl koltekezései altal alapjaban
megrdzott vagyoni viszonyain és a kor vagy a zajos mult dltal
megrongdlt egészségén segitsen. Amde, barmint torekedett is, sem
az egyiken nem lenditettek a porok, a »compromissumoke, »az
Orokos transactidke, mert »igazsdga mellett Themist megtsdvdz-
tdk«,® sem a madsikon orvosainak Onzetlen buzgésiga. A viharos
multbdl, a rajongastel; ifjusdgbdl, a fényes udvari életbsl, a katonai
pazar koltekezésbll eredd vagyonszerzé és vagyonmeg6rzd tapasz-
talatlansdg, hozzd még a pénz becsének nem ismerése, nem engedte
meg, hogy vagyoni ligyeit véglegesen rendezhesse. Gazdasagi
tigyekben jdratlan feje, mely »a foldmivel6 népet jobbitani iparko-
dott«,* mely busdsan el volt foglalva faszerzéssel, plantdldssal, kama-
tos kamattal fizette meg a I6tenyésztésben és foldmivelésben
bizonytalan tapogatddzdsokat. A »szegény legényt« ® még Kkatonai
addssdgai is nyligozték és a torlesztésiikre sziikséges pénzt részint
birtoka jovedelmeibdl, részint ujabb, polgari adossdgokkal fodozte.
melyeket még egyéb rengeteg kiaddsai és a fény(iz6, koltekezd
életmédhoz sziitkséges koltségek tetéztek, ugy hogy haldlakor 6sz-
szes birtokai a sokszor hatvan szdzalékos kolcsonoktdl tulsdgosan
meg voltak terhelve és fia a somogyi, zalai, csanddi és pestmegyei
birtokok eladdsdval torlesztvén azokat, csakis az aradmegyei foldek
urdavd 16n. Elénken bizonyitjdk ezt a pestmegyei fothi, a mai
Kérolyi dominium és a_ kovdcshazi birtoknak Csekonics Jozsef
ezredes kezére jutdsa.b Erezte maga is elszegényedését, de mind

11796.
¢ Magy. Munk. 11. 33. 34.
3 U. o. II. 65. 108.
¢ U. o. II. 99. 78.
& Fekete levele Arankdhoz 1801. Nemz. Muzeum kézirattdra.

¢ Csekonics gr. Csitoi Levéllara. Litt L. 5. 6. 14. Vitalitia 804. és Orsz.
1t. Fasc. 1836. No. 28. — Csekonics Jozsef gr. a kivetkezd kotelezeitséget vette
dt (osszesen 507,536 frt 15 kr.): 1. Mdtydsi Jozsef évi 300 frt nyugdij. — 2.
Fekete neje évi 1500 frt jdradék. — 3. Bogyai Igndcz nagyprépost 1000 frt
a csabrendeki birtokra betabldzva. — 4. Madach Sandor 19,000 frt. — 5. Var-
alljai Teréz 5000 frt. — 6. Beleznay generalis 6zvegye 20,000 frt. — 7. Prénay
bdroné 11,000 frt. — 8. Radvdnszky b. kapitiny 6000 irt. — 9. Wenckheim
generalis 6zvegye 2000 frt. — 10. Makk bécsi hitelez6 30,000 frt. — 11. A
kovacshdzi bérlok kauczinja 80,000 frt. — 12. Jankovics Ivdn udvari tandcsos
35,000 frt és 21,500 frt 6°/, kamattal. — 13. B. Orczy Ldszlé 20,000 frt. —
14. Forrai baroné 7500 frt. — 15. Bauer bécsi asszony 1000 frt. — 16. Bécsi
embereknek 963 frt 58 kr. — 17. Stahrenberg grofndnek 30,000 frt és 2000 frt
8%, 2000 frt 6°,-val. — 18. Sponsaile asszonynak 30,000 frt. — 19.
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bliszkeség, mind kegyvesztettsége miatt nem fordult a »csdszar-
hoz« kolcsonért, a ki ugyanebben az idében herczeg Eszterhdzynak
900,000 és Orczy Ldszlénak 300,000 frtot 6t per centum adott.!
Majdnem egy milliéra rugé addssdgait csakis birtokai drdn fizet-
hette meg.

Az anyagi gondok nem biztositottak Jdnos gréfnak gondta-
lan oreg Kort és szenv;delyel a nok, a kdrtya, féleg a fara6 és
a lovak 2 még akkor is orids penzosszeget nyeltek el. Orokds po-
reit fiskdlisaira bizta s & maga pazar Kkedvteléseinek, gazdasagi
Kkisérleteinek, az irodalomnak és egészsége dpoldsdnak él, ugy hogy
nemcsak az addssdgok »magpénzéte, hanem az »interest« 3 sem
tudja kifizetni. Ekkor mar kiilféldi utazgatdsait is abban hagyta
és jobbara Pesten, Féthon és Fiireden toltotte idejét, csak rovid
idére tekintett be Pozsonyba és Bécsbe, az irodalmi férfiakkal
gyakorta érintkezvén és rheumds bajait professzor Stahly Gyorgy

Bezerédy Igndtz udv. tandcsosnak 2,000 frt 5°,. — 20. Szelesteynének
9000 frt. — 21. Nagy Jend 24,000 frt. — 22. Feleségének 2000 frt. — 23. Br.
Orczy J. kamards 1500 frt. — 24. Eisehringnek 2000 frt. — 25. lllyéshdzynak
16,000 frt. — 26. Laczkovicsnak 5000 frt. — 27. Neumayernek 1534 frt 50 kr.
28. Matsiknak 2300 frt. —29. Groszingernek 7000 frt. — 30. Vdsdrhelyinek 6000 frt.
31. Althan gr. 11,000 frt. — 32. Szmertsanyi kapitdnynak 2600 frt. — 33. Kovér
kapitdnynak 1000 frt. — 34. Inkeynek 16,000 frt. — 35. Antonovicsnak 1000 frt.
— 36. Pozsonyi adossdg 15,000 frt. — 37. Offenheimernek 8500 frt. — 38.
Karleviesnak 6000 frt. — 89. Jamborfinak 11,000 frt. — 40. Stankovicsnak
13,000 frt. — 41. Hirschnek 4000 frt. — 42. Rehmannak 3950 frt. — 43. Gotz-
nek 11,000 frt. — 44. Michelstadternek 2300 frt. — 45. Biedermannak 10,000 frt.
— 46. Kemnitzernek 10,000 rt. — 47. Mandelnek 4500 frt. — 48. Auerbacher-
nek 3100 frt. — 49, Ghegnernek 3500 frt. — 50. Kovicshdzin fekvé addssdg
20 000 frt. — 51. Blemiusnak 3717 frt. — 52. Debirnernek 9584 frt. — 53. Bla-
hoszvkynak (Pozsony) 4000 frt. — 54. Matsakker (Bécs) 1000 frt. — 55. Métydssy
hdtrdlékja 900 frt. — Vitalitiumot hagyott : 1. Feleségének 8500 frt. — 2. Fia
nejének 1500 frt. — 3. Stahremberg gfnének 909 frt. — 4. Althan gfnak 1300 frt.
— 5. Ghegner Jozsefnek 600 frt. — 6. Csepetaknak 200 frt. — 7. Koproni dGreg
kocsisnak 1200 frt. — 8. Leibitz huszdrjinak 230 trt. — 9. Schaffrath bdrénak
150 frt. — 10. Glasernek fidval 9000 frt. — 11. Szakdcs a feleségének 150 frt. —
12. Holzl 6zvegyének 150 frt. — (Baraitjainak és csalddjainak sz6lé jotékonysdg.)
— (Orsz.1t.) Fekete Ferencz a birtokot eladta (a porczelldn edény, a ruhdk, lovak,
konyvtdr és archivum kivételével) 1. 500,000 fton és 1000 frt kulcspénzen (Féth.)
-- 2. Kovdcshdzdt 32 évre évi 15,000 frtért bérbe adja. — 3. Csekonics J6zsef
elvallalja a boldogult grof Osszes passzivdit is.

Ide jarulnak még Fekete Ferencz adéssdgai. 1. Inkey 16,000 frt. — 2.
Autonovits 1000 frt. — 3. Bécsi tartozds 6000 frt. — 4. Pozsonyi tartozds
15,000 frt. — 5. Offenheimer 6000 frt. — 6. Karlovits 10,000 frt. — 7. Jimborfi
13,000 frt. — 8. Eder 3000 frt. — 9. Schwandorfer 3000 frt.. — 10. Althan gr.
6000 frt. — 11. Stankovics 13,000 frt. — 12. Madsok : 6000 frt.

1 Magy. Munk. 11. 121.

* Magy. Kurir 1803. 38. sz. Magy. Munk. 1. 155. 157. 158. Emliti a hires
Hyder Ali lovit, melyet Hompesch grof Anglidbol kiildott neki, de el kellett adnia.

3 Csekonics It. Litt L. No. 14. Obligatio »én mindaz magpénzt (tGke),
mint az interest okvetlentil leteszem« Fekete Bogyaihoz.

¢ Magy. Munk. 11. 8. Professzor Stdhli urnak kedves bardtomnak. (A hono-
rarium kiildésekor.)

Nem madt6l kezdelek felette betsiilni,
S6t midén haldlhoz fog testem készilni


http://Magy.Munk.il

GALANTHAI GROF FEKRETE JANOS, 279

és a koltészeihen is jdratos Szombati Jozsef! tudds doktorokkal
gyogyittatvan, Egyébként csak néha vett részt egy-egy nyilvanos,
politikai jellegli mulatsdgon vagy ténykedésben és vele is szorosab-
ban {lizi magdhoz azt a bardti kirt, mely irodalmi munkdssdgst,
katonai és politikai multjdt megbecsiili. Irodalmi bardtjaival a nyelv
pallérozdsdn, az irodalmi érzék és a »szép guszius« megszilardu-
lasdn firadozik. Az utobbiban hivatott mesternek vallotta magat,
a melyben senki véleményének magat ald nem vetette. O, a ki
mint k&ltd kordn kezdte meg mikadesét, sem befolydsos egyéni-
ségénél, sem vagyonandl és nevénél fogva nem tudott s nem is
akart az akkori dltaldnos irodalmi vildghan hatni és igy a még nem
szervezett irodalmi élet vezérférfiaihoz sem csatlakozott. Magyar
munkdinak nagy részérll alig tudtak s csakis franczia vagy német
miiveit emlegetik. Ez az ismeretlensége olkozta, hogy sem Kazinczy,
{a ki killonben is skdromkodva olvasta Gvaddnyi verseit«, kinek
Ludas Matyi nem tetszett, ki Bacsdnyit uldozi, Dugonicsot meg-
veti), sem Bessenyei, sem Réval, sem mdsmiféle aramlat, vagy
irany nem hdditotta meg. Amde mivei is oly szellemiiek voltak,
melyek a censura hivatalos pontjait tudatosan sértik s igy inkdbb a
jovének, az asztalfiapak é&s bardtjainak {rvdk. Kolteményeit vagy
killén, vagy akkori szokas szerint levelek szdvegébe szurva kil-
dbzgeti Gvaddnyinak, Orczy Joskdnak, Teleky Laszlonak, Horvath
Addmnak, Aranka Gydrgynek és fidnak, kit feleségétdl vald elvd-
ldsa utdn magyar irévd iparkodott tenni, forditasai pedig szakszerd
magyardzatoikkal kisérve, nagyobb konyvtdrakban szerteszorva
talalhatok. Szerencséje volt, hogy Matydssy Jozsefben, kit mar
1796-ban fogadott hdzdba irédedknak, hi és odaadd bardtot nyert,
kivel terveit kozolte, kinek kélteményeit fololvasta, kinek magyar
nyelvérzékére sokat adott s a ki magyarsag &s verselés szempont-
jabol javitgatott rajtuk.? Mindazdltal siker(ilt neki mind egyénisége,
mind bardtsdga révén egy elGkeld és bizalmas ircdalmi bardti kort
teremieni, mely &ndllé és eredeti eszméit, verselését elfogadta és
kivette, Kis kolt6i iskoldt alkotott maga KOriil, melyet levelezessel
tartott fonn, kéltdi tandcsckkal és néha pénzbeli segélylyel is buz-
ditott és lelkesitett. Irodalmi agitdtori szerepre hivatott egyéniséggé

Kedves Szombatinkkal Secusndum vegulaus

i Ti kiildjetek engem ad sovam jfabulam.

s Arankghoz 1800, nov. 25,

* Magy. Munk. II. 82. Doktor Szombati Jozsel urnak:

Hive vagy, Bardtom! a magyar strophdnak,
Oregebb Gydngydsi verseld modjanak
Betsiilvén érdemét Kemény Jinosdnak,
'S tsak végre bddjattabb szép Cupidojdnak.
Jartdl te is vélném, Helikon hantjara
'S Ifjantan danoltdl Istvdn kotdjara
Mig szemed nem vetnéd Apollo fidra
Fel dldozvén magad Eskuldp hyomdra , . . .

* Magy., Munk. Il 63. 100. 149. 177,
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lett, s mar 1772, el6tt azt az irdnyt hangoztatta, mely késSbb
a nemzeti-népiesben oly Oridsi follendiilésnek oOrvendett. Ebben
osztozik Orczy Lérincz »feddd kedves vezérée-vel,! Dugonicscsal,
Teleki Jozseffel, Rddayakkal, kik a Kkiilféldiesked6 német és klasz-
szikus irdnytél Gyongyosihez és a népieshez térnek vissza.

Az uttorék kozé tartozik. Mdria Terézia nem tudta elnyomni
a magyar érziiletet s a nemzet elmuldsdnak ideje még nem kovetke-
zett be. Amde ezt nemcsak a test6rok follépte mentette meg, hanem
az iroknak Kkézrdl kézre szdlld és avatott korokben kedvelt versei,
melyek a nyomtatott kdnyvnél hatdsosabban miikddtek és hivoket
szerzettek a magyar gondolkodds- és irodalomnak., Természe-
tes, hogy igy csakis sajdt Kiterjedt korilikben tartottdk fénn az
érdeklédést és a nagy Kkozonségtél részint a censura, részint
onkénytes elkiilonités valasztotta el. Majd, ha egykoron a magyar
irodalomtorténet a XVIII. szdzadvég levéliroi felé fordul és raér,
hogy azokat is folderitse, e téren oly neveket hoz majd forgalomba,
melyek eddigelé ismeretlenek és a kornak miivel6déstorténeti képét
megmasitjdk, mivel a mivelGdéstorténet megkivanja, hogy necsak
a kimagaslé adatokkal bizonyitson, hanem a tomeggel is, mely
még a levéltarak, a pinczék és padldsok pokhaldi kozt hever.
Amde ez az irdny még nem nyerte meg azt a patindt, a melyért
érdemes vele foglalkozni.

Fekete gondoskodott arrdl, hogy az irodalombdl nyomtalanul
el ne tlinjon, hogy mukodésének fonalat a késé kor figyelemmel
kisérhesse. A pasquillansok tomege, mely az 1790-es orszaggyi-
lésen ellene fordult, szaporodott azoknak szamadval, a kik tudomast
szereztek arrdl, hogy a »Pucellet« forditja, hogy leveleiben kordt
és viszonyait kiméletlenlil megbirdlja. Ezekkel azonban édes keve-
set torédott, inkdbb fektetett sulyt arra, hogy mvei el ne kallod-
janak s meg volt gézddve arrdl, hogy azok majd csak napfényre
keriilhetnek egyszer:

Midén Pap hatalom vilagb6l enyészen,

'S Jozan emberiség egyszer erot vészen,
Nehanya tenéked borostyant fog fonni,

'S neveddel nevemet a porbdol kivonni,
Hogy kéltoddel egyiitt betsben tartassanak :

Addig bolondoktol hadd piszkoltassanak.?

Eletének alkonyan leginkdbb Féthon tartézkodott. Féth koz-
sége, Pesthez kozel, mindig alkalmat nyujtott neki, hogy be-benéz-
zen Pestre, mikor ismerdseit fol akarta keresni, mid6n porei érde-
kében fiskdlisaival akart tdrgyalni, Pestrél pedig jo bardtai ki-ki-
randulvan hozza, barmikor a szives hdzi gazda, az irodalom
bardtja fogadta Gket. A kozség maga homokdombok kozé épiilt,

1 U. o. I. 55. 58. 59. II. 73.
* Az orleani sziiz. Végzés. 832.
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egyediili nevezetessége volt a Fekete-kastély, mely a mai Karolyi-
kastélynak egy régibb szdrnyéplilete. Jdnos szeretett itt nagyon.
Tiszantuli és erdélyi bardtai, hogyha Pestre jottek el nem mulasz-
tottak, hogy kandalld, j6 somlyai s kartyasz6 mellett elbeszélgesse-
nek az Oreg groffal. Itt

Mint Horattzal Virgil Tibur vidékében,

Mi is okoskodjunk baratsag kebelében,
Pompatlan ebéddel tudvan elégedni

Jo borbol szitkséget nem fogunk szenvedni.
Lészen vén Somlyai Falernum helyében,

Mellyt Horatz akarhogy ditsérjen versében,
Enyimet kostolvan, jobbnak nem tartana

'S Mecenas torkara mélténak mondana.
Driadesek kozott kies erddtskémben,

Egyiitt sétalgatvan, nem akadunk kémben ;
'S Gondolatink vétvan, latom meg ifjadni

Meg vénult Muzsankat, 's remekre fakadni.
Estve felé kertem surii gesztenyéssét

Serényen meg jarvan, utolsé fozését
Terhellett gyomrunknak fogjuk koénnyebbitni,

'S Egeket bamulvdn almunkat készitni.
Néha vadaszatban toltvén napjainkat,

Nyul utan futtatjuk virgoncz agarainkat,
Vagy foglyot vizslaval hajhdszvan bokorba

Haza térvén erdnk ujjitjuk jo borba.
Békével hagynak itt busité gondjaink,

'S tdvol lesznek toliink alatsony nagyaink ;
Mert hiv bardtsigunk Oriz6 karpitja

Eletiinknek médjat el6ttok boritja.l

Lakdsdt is életmédja szerint rendezi el. Nagyobbitja konyv-
tardt, a levéltart rendbe hozza, s hogy idejét hasznosan eltoltse

Féti hajlékaba vissza vissza térvén
'S ottan az idejét tanulasra mérvén,
Tsak maganak élhet tudds tunyasagban,
'S ha mulatast kivan, leli gazdasagban.

Itt forgatja buzgon franczia Kkoltoit, forditja Voltairet, Ariostot
és Ovidot, s6t foti »hazatskdjanak frontispiciumjara« faragtatja
mds magyar felirdsokkal egytitt:

Las desperer, et des me plaindre
De I'amour, des Grands, et du sort,

! Magy. Munk. 1I. 105. Aranka Gyorgynek.
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C'est ici que jattend la mort,
Sans la désirer ni la creindre.!

1 U. 0. 1L 99. és Oeuvr. posth. 57. A mon Cousin. J'ai fait trois
quatrains d'inscription Hongroise, pour la porte extrerieure du vestibule’ puissent-
ils, ainsi que quelques autres bagatelles, fruits d'un loisir involontaire, mériter
votre approbation, alors je ne croirai pas avoir perdv mon tems. — Clest a
Foth, dans cette terre que j'aime de préference, que:

Loin du fracas tumultueux des Villes
Ou l'on se livre aux bassesses serviles
De I'Etiquette, et n'a pour tout plaisir

Que d’en sortir le plus vive désir.

Loin de ceux, dont l'unique mérite

N'est que leur rauge, sans que rien vous invite
A confirmer un choix souvent bizar,
Presque toujours, l'effet d’'un pur hazard.
Loin du cloaque, ou la débauche impure
D’'un front d'airain outrage la nature

Et du plaisir fait un triste besoin,

Dont en tremblant on jouit sans temoin.
Loin de ce cercle, ou regne la médisance,
Ou la Catin au titre d’Excellence, etc. etc.

1. 181. A’ Foti Lakdsomrol Kesergo Enck.

Nota:

Magas hegyek, szelid erdok,
Pan Istennek satora!
Hantos halmok, hives ernyok,

Diandnak udvara.

Homok térség ! szép Ligetek !
Sebes Duna partjai !

Kik t6lem elenyésztetek
Szegény Hazdm falai!

Midén ritok emlékezem,
Kis kertem virdgjai!
Szivem bdnatban érezem,
Erdétském drnyékjai!

Ottan toltém gyermekségem
Fitzkdndouzo jatszdsba,

'S Ldttam j6ni Legénységem
Toébbre gerjedt vdgydsba.

Engem Jobbdgyim szerettek,
'S nem mint urtdl dolgokba

Minthogy velem neveltettek
Tandtst kértek bajokba.

Lakdsom nem vala pompds,
De kezemnek munkdja,
Kedvesebb, mint akdrmelly mds'
Czifrdzott Palotdja.

Alcinousnak kertjeit
Aranyas gyumoltsébe

Nem irigylem remekeit
J6 baraczkim izébe.

Faludi.

Kis slirimnek utaiban
Bam elfelejtésére
Sétdlgatvan drnyékiban
Hallék Fiilemilére.

'S Diktd!vdn Muzsdm verseit
Vidultam 1jj munkdra,

'S Furuglydmon énekjeit
Szedegettem nétdra.

Madszszor a’ nagyobb erd6ben
Nyulra mentem vaddszni,

Vagy Vislaval a’ mezében
Fogoly nydjat hajhdszni.

Oszben sebess agaraim
Vélek jarvdn tarliba,
Utdnnok hajtvan Lovaim
Nyulat fogtak futéba.

Otthon szdmos konyvetskéim
Pipdzé hajlékomba

Mulattak ; vagy versetskéim,
Mérvén Gket ujjomba.

Igy telt id6m, magam lévén,
Egyligyii mulatasba,

S bdr a vdros kozel lévén
Ritka Pestre-jardsba.
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A bardti kor, melyet ebben a kornyezetben fogadott, nem
egy neves embert foglalt magdban, a kivel személyesen és Koltsi
levelekben érintkezett. Otven évi tapasztalat megtanitotta rd, kit
fogadjon olyannak és ki nem veszi zokon pajkos, gunyos csipke-
déseit. E levelekben tlkrozdédik vissza kordnak irodalmi ellenzéki
hangulata, sokszor a kozvélemény Oszinte szava is. Az eszmekor,
melyben mozog, nem nagy ¢és mégis megmutatja azt, hogyan
vélekedett a nagyokrdl, a poetdkrdl, az irodalomrél s a Kolté-
szetrdl.

Ide tartozott Bdarotzi Sandor, a kinek »A’ mostani Vildg
Embersége« czim( munkdjat savés gunynyal és metsz6 éllel bonczol-
gatja, kiegészitéslil hozzafliggesztve az akkori erkdlcsdknek némely
rikitobb vondsait.!

Horvdth Addm, kit barati szivvel karol magahoz és verse-
lési szertelenségeit6l oOvja:

Lapithdkat sem kovettiik
Hartzos vendégségekbe ;

S midén az asztalt felszedtiik,
Nem folyt vér az étkekbe.

Mindég ujjult kivinsdggal
Vdgytam csekély Hazamra,

Minthogy szines bardtsaggal
Sokan diiltek nyakamra.

'S A’ kik vesztemet kivdntdk, Lovagolni vendégemet
Akarvdn hizelkedni Ki hittam az erdébe,
Télem a’ szép szit nem szdntdk, Avagy mutattam Kkertemet

De nem tudtak rd szedni. Hogy frissiiljon sz6lGbe.

Nagy nem igen ldtogatott Mdszszor atydimnak tetemét

Mert szegény asztalomra
Kényes szdja nem.védgyhatott
'S Tiszta magyar boromra.

Eljott néhdnn egy jo bardt
Magédt ndlam mulatni,

'S Elégedvén, hogy engem lit
Szivességét mutatni.

Azzal jézan beszédekben
Dél tdjig mulatozva,
'S Egészséges ételekben
J6 kedvvel falatozva.

Nem kéméltem O Boromat,
'S Hazdm boldoguldsdra

Megittam én is kortyomat,
Eleinknek mddjdra.

De szemtelen pardznasdg
Satyrusnak képibe

Velem hogy tisztelhesse,
Templomba vittem ¢ kemét
'S ezt senki ne nevesse.

Mert ékes Monumentomban

. Rekesztetvén hamvai,

Orommel ldttdk Fétomban
Fidnak bardtai.

Engem kedves lakdsomtol
A’ Surs mostohasdga

Jaj elzdrt boldogsdgom
Hogy teljen bosszusdga.

Mint fészkétdl fosztott maddr
Tévelygek bujdosdba :

De szivem mindég Foétra jar
'S nem lehet nyugovéba.

Oh bér ismét ott lehetnék
Tudom Lelkem vidilna,

Tdvozvin, nem szdllott vadsdg 'S Hamvam Atydmhoz tétetnék
Amor enyelgésébe. Middn éltem elmilna.
Ezt a verset Rendekrdl irta, midén ettdl végleg elbicsuzott, a birtokot
eladvdn.

1 Magy. Mnnk, 1. 67. T. N. V. Bérotzi FG Strazsa-Mester Urnak, Kedves
Bardtomnak. A' mostani Vilig Embersége.
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A’ Muzsik te néked csevegnek kedvedre,
'S készen var Pegazus Fiiredi nyergedre,
Nagyobb azért vétked, ha roszsz nyomot prébélsz,
S tizendt labakra mint pékhaldban szallsz.
Ezen konnyebbséget bizd olly Poetara,
Ki nehezen maszkal Helikon hantjara.
Nem illik ily restség Hunnids’ Attydhoz
Dits6 Gydngydsinek egy mélté fidhoz.
Tudod verseinket Gorogok rantzara
Vonva nem szeretem, Deakok tanczara.
A’ Hexametromnak fent 4ll6 nyelvekben
Német volt kezddje ; mért éppen ezekben
Kovetnénk a’ Soégort? nem kell bugyogéja
Ne is tessék tehat szotag morzsoldja,
'S ha kiils6t kovetni tetszik nemzetiinknek
Vegyiik a Frantziat inkabb mesteriinknek.
Ugy is a német nyelv’ Gothus hangozisa
Sérti fulink’, erger-berger kimondasa,
Es akdrmit mondjon Réjnis Versegivel
Szabé David, 's masok szegény Kazinczivel 1
Még is tobb ékesség vagyon a’ Rithmusba!?2

Haller Jozsef gr., kivel egyiitt kesereg a f6uri vildg romld-
sarol, f6leg a férfiak kartyaszenvedélyérdl, az urinGk elkorcsosult
erkolcseir6l és izlésérGl, az idegen szokdsok vak majmoldsarol
mert :

Magyar Authorinkat egyik sem esmeri,

'S inkabb szomszédjain ¥ rut mérgit keveri
Mintsem, hogy idejét toltné GyoOngyosivel,

Péczeli, Faludi, vagy Orczy versivel;
Mert szegény Haziankat éppen nem szereti

Szép szemiink, 's veszélyit konny nélkiil nézheti.

Ezekkel szemben a régi magyar asszonynak erényeit magasz-
talja :
De Honnyokhoz hivek, tudtak batoritni
Férjek’, 's fiaikbol bajnokot készitni.
Midén vendégségben Uraik ittanak,
'S Ivas kozben mégis dolgokrdl szolltanak,
Tudtak Matrondink j6 tanatsot adni,
'S Enyelgésre velek nem Kkellett fakadni.
Hazénk térténetit Magyar Kronikakban
Gyorsan olvasgattdk nyugodvan munkédkban,

1 Kazinczy fogva volt.
* Magy. Munk. 1. 70. Horvith Adam bardtomnak.
3 Az erdélyieken.
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So6t Torvényéhez is merienek szollani,
'S Legvéknyabb pontjardl beszédben allani.
Illyek mostansig a' szomszéd Hazanak
Magyar asszonysagi ditsé Dadczianak. 1

Bessenyei Sandor, Milton forditéja, kinek munkdjit némi tul-
zassal érdemén {olil dicséri

Elméd magassigat nem sziindm tsudalni

'S Hogy a' mit nem hiszel arra is mersz szallni.
Elhagyod messzire Frantzok forditasat,

'S Batrabb lépésekkel Auctorod jarasat
Kovetvén, olly helyes a’ magyarazasa,

Hogy nem latszik nyelvnek abban viltozasa.
Ha Milton fel kelne Szazados sirjabol,

S magyar nyelv aradna tamadott torkabdl
Jelesben Edennjét nem magyardzhatna,

'S Anglus Poémajat tsak igy fordithatna.2

A természet- és mystikus tudomdnyokkal foglalkozé Vay
Miklos bard, kihez egyik mély bolcseletil és sejtelmes levelét kiildi,
az ember, a fold és a vildg keletkezésér6l okoskodvdn.? Nagy
olvasottsagot és az akkori természettudomdnyokhoz valé jaratos
hozzaértését legvilagosabban drulja el benne, vagy mint 6 mondja
»én is néha napjdn taldn vakmerd kézzel fel kivantam emelni egy
tsutsdt azon Kkarpitnak, melly a természet titkait fel nem szentelt
szemek elGtt rejti.« 4

Bethlen Laszld, régi kedves hadi pajtdsa, egyike azoknak az
dlland6é bardtoknak, a kik 6t a magyar verselésre ravették és
munkédssagdban lankadatlanul lelkesitették.

Tudod, hogy nem féltem Frantznak duddjatol
'S néha ditsértettem oreg Voltérjatol,

De Magyar Voltérnak Magyar Versben irni,
Arra hidd el engem tsak Te tudtal birni.

1dGsb grof Teleki Domokos a burkus hdborukban zdszldtarsa
»0rok hiiséges bardtja«, kit még 6 tanitott »exercirozdsra.« 6

Ifjabb grof Teleki Domokos a nyelvmivel$ tdrsasdg tevékeny
munkdsa és buzgd dolgozoitdrsa, a kit gazdasagi, utazdsi és ter-
mészettudomanyi munkédssdgdért a lipcsei é€s jenai tudomdnyos

1 U. o. L. 84. Grof Haller Jozsef O Excellentidjénak.

2 U. o. I. 169. F6 Strdzsa mester Bessenyei Sdndor urnak. — Oenvr.
posth. 24.

3 U. o. I. 73. M. B. Vay Miklés Uram Gtsémnek.

¢ U. o. II. 102. Aranka Gyorgy urnak.

5 U. o. L. 20. Az utolsé orszaggytilése alkalmatossdgaival, Grof Bethlen
Lészlénak nekem irott Levelére feleltem. (1792.). — IL 78. Gr6f Bethlen Ldszlé
otsémnek. — II. 94. és IL. 110. Grof Bethlen Ldszlonak.

¢ U. o. 1. 76. Id6sb Grof Teleki Domonkos Urnak felelet.
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tarsasdgok tagjava valasztott, E »drdga és elmés Méltésdgos
Ur« itéletére bizta munkdssigdt és elismerése folotte drdga neki.
1798-ban bekovetkezett haldlakor, mely &t ifjan ragadta el, mélyen
atérzett versben temeti el gyongéd baratjat :

Mit nem reményeltetett terjedt tudomanya ?
Jozan boltsességnek lévén alkotmanya

.... Ki mint én szivét kozelebb esmerte,

'S tudta hogy azt erkélts egészen elnyerte,
Ki kozboldogsagra latta buzdulasat

Anya nyelviink koriil hiv faradozasait,
Fene Tigrisnél is kegyetlenebb volna,

Hogyha halalaért sorsot nem vadolna.
........ a’ virtust kovette

'S sziiletésén fellyiil Hazajat szerette.!

Dezséfi * katonapajtdsa, kinek ‘a Pucellet kiildi, hogy a vesz-
prémi tdborban mulasson; s kit a verselésben oktat.

Akhillesnek Chiron volt ugyan mestere,
Bar mint Tanitvanya, Hektort le nem vere:
Igy én is, ha litok reguldk sértésit,
Kijegyzem, tsudalvan elméd ropiilésit
Nem lehet tenéked mas hibakat tenni,
Tsak a' mellyet ujjon szamba sziikség venni;
Mert anyanyelviinknek még prosodiajat
Félretévén, vontad Dedkok notajat.

Sztarvay Kristof és Sztdray Mihdly, a Sans-Souci szerzGje.
Ezzel fegyvertars, azt a franczia verseléstl iparkodik eltériteni,
hogy 6t is rdvegye a magyar nyelv pallérozdsara. Feketéhez irt
négy franczia versében, bar 6t »érdeme felett dicséri«, folosmervén
tehetségét, 6t a magyar irodalomnak kivdnja megnyerni. 3

Teleki Samun a ‘marosvasdarhelyi kozkonyvtdr alkotéja, Hal-
ler Zsigmiond, Toldalagi Ldszlo, Kendeffy Janos, Bethlen Gergely
grofok és Erdélynek Kkivdlobb néi Petkiné, Banffyné, Reédey
Mihalyné mindannyian érdekl6déssel kovették az érdekes gréfnak
tevékenységét és Arankahoz irt leveleibdl vesznek tudomdst arrdl,
hogy él, mit mdvel és milyen ujabb czélok felé torekszik.

BensGbb és nevelGbb bardtsdg kototte a hozzd hasonld sok-
oldalisdggal felruhdzott Schedins Lajoshoz a pesti egyetem eszte-
tika és nyelvészet tudds tandardhoz, a kit hdzandl szivesen Ildtott

1 U. o. L. 195. Ifjabb Grof Teleki Domonkos haldlara. — Il 57. Levél
ugyanannak. — II. 1798. Huisvét hava 15. Pest.
2 U. o. II. 48. Dezsifi 6tsémnek. — Ugy ldtszik az 1824-ben Nagy-

Szombatban meghalt D. Ldszl6, a ki koltd is volt.
3 U. o. II. 160.
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és a ki nem szlint meg a grofot munkédssdgra serkenteni és kinek
ajanlatdra sok tehetséges ifjunak megkonnyitette a tudomdnyos
foglalkozdst. Bolcselkedéseiknek és vitatkozdsaiknak maradando
emléke az a franczia levél, melyben a szinhdzrdl, a drdmairdsrol
igazdn eurépai magaslatr6l mond itéletet és az akkori szinhdz s
dramaturgiai elveknek alapos ismeretét tdrja ki s a mely bizo-
nyitja, hogy Schedius Feketében a Kkolcsonds hizelgésen Kkivdil
érdemes és hasonl6 tudomdnyu bardtra, nem csupdn mikedvels
mégndsra taldlt.! A levél kis dramaturgiai értekezés a gorog és
modern dramdrél, a franczia és német szinmdirdkrdl, a melyben
részint Ondll6, részint voltairei folfogdssal birdlja meg Shaksperet,
kovetsit, a franczia klassziczismust, Lessinget és az osztrak irdkat.
Csodalatos, hogy figyelme nem terjedt ki a magyar drama hidnydra
s 0, a ki ndlunk gr6f Unwerthtel a német szinpadot segitette,
vétkesen elmulasztotta a magyarrél komolyan gondolkodni. 2
Szorosabb ismeretségbe kerlilt Kis Jdnossal, a kinek Emlé-
kezése élénk vildgot vet Feketének gondolkoddsdra és jellemére.
»Grof Fekete Jdnossal Fiireden, hol a’ savanyu viz kedvéért tobb-
szor megfordult, néhdny izben volt alkalmam beszélni. O ugyan
nyomtatdsban csak franczia verseket adott ki, de mint maga mon-
dotta ’s mint masoktdl is hallottam, magyarokat is nagy szammal
irt, 's a’ tobbek kozott Voltaire La pucelle d’ Orleans czim Kkol-
teményét is magyarra forditotta. A’ magyar literaturdr6l szeretett -
beszélgetni; ’'s megtudvdn télem, hogy Wieland Muzariondnak
magyar forditdsa ndlam készen van, azt ldtni kivanta, 's mid6n
neki megmutattam, t6lem elkérvén magdval elvitte. Egy id6 mulva
az egész munkdl a’ rimek megvdltoztatdsaval kildotte hozzdam
vissza. A’ nem Konnyil véltoztatds abban allott, hogy a’ hangzé
betlikon végzidott kettds rimekre felvéltva mindeniitt mdssalhangzo
betlikkel végzodoket kovetkeztetett; ez dltal a’ franczia ¢és mds
nyelvekbeli him és nérimeket akarvdan utdnozni. Azonban a fordi-
ditds ugy nyomatott ki, mint azt én magam készitettem.« 3
Orczy Jozsef bard, Lorincznek fia, ki Toldy szerint apjahoz
hasonl6.* Feketét az Orczyakhoz hadi és szivbeli bardtsdg Kkototte.
Lérincz ismeri fel benne a Koltdi tehetséget, Laszlo 5 anyagi gond-

1 Qenvres posth. 43. A Mr. de Schedius. Vous auriez été a Athéne le
disciple de Socrate, I'admirateur d'Aristide, et le commensal de Pericles, d’Aspasie,
et d'Alcibiade ; I'un des correspondans de Ciceron a Rome, vous y auriez plus
tard composé, avec Virgile, Horace, Varius et quelques autres, la société de
Messalla, de Mécéne, et d’Agrippa.

® Bayer Jozsef. A magyar Jdtékszin torténete 1. 164. Jegyzet.

3 Kis Janos. Superintendens Emlékezései életébsl. Maga dltal feljegyezve.
Sopronban 1845. II. 103. 104.

¢ Toldy Feremcz. A magyar koltészet kézikonyve a mohdcsi vésztll a
legtjabb iddkig. Pest, Heckenast Gustdv. 1855. 1. 335. 336. Igen jol jellemzi ez
0rok tiszteletre érdemes philosophus kolt6t hozzd hasonlé fia b. Orezy Jozsef,
grof Fekete Janoshoz intézett epistolajiban (Aspasia 1824. 43.), ki magdt szinte
gyakorlotta a koltészetben, de munkdi még vdrjdk a kozzétételt.

5 Magy. Munk. 1. 180. 181. Kiildés.




288 GALANTHAI GROF FEKETE JANOS.

jaiban leghivebb segitGje és ennek ajdnlja az Orlednsi Sz(izet is,!
Jozsef pedig fitli szeretettel csling rajta és a verselésben h( tanit-
vdnya ¢és KkovetGje. Jozsefet, »sz6ke Joskat« az 1790. orszédg-
gyllésen szerette meg, s vele dllanddan érintkezett. Legérdekesebb
az a két levél, a mely az »Elisiomban« levé Orczy Lérinczhez
szOl és annak érdemeit dicsoéiti. 2

Teleki Laszlo grot, az ird, kinek verseit igazi bardti szigor-
ral birdlgatja. Csaladjdt, fGleg nejét lovagias tisztelettel kornyezi
és LészIot neje haldldig a legbizalmasabb bardtai kozé szdmitja.
Itélete a rendkiv(il erGs nagyravagytol ég6 Laszlot sokszor meg-
menti az érzelem szertelen tulkapdsaitdl és kihivja irdi jozansagat ®
Az egymadshoz irt verses levelek* telvék verstani utasitdsokkal.
Fekete szokott egyenességével, Teleki némi prokatorossaggal oktat
s mindkett§ erGsen védelmezi sajat verselését, s mindkettonek 6ndllé
verstani elmélete maradt reank.> A hosszu és bens$ bardti viszonyt
megakasztja Telekynek megholt feleségéhez irt verse, a melyet
Fekete lélektani okokbdl hamisnak, mesterkéltnek, ugyancsak hosz-
szadalmasnak és izléstelennek tartott. E versnek torténetét Vojno-
vich Géza ¢ tiizetesen ismertette mar és kimutatta Teleki Ldszlo
érzelmének hidsdgdat s Fekete tdmaddsdnak igazi alapossdgat.
Széki Teleki Mdria sirhalma Kkoriil nemcsak férje, hanem Matyasy
és Schedius is megszdlalnak, Feketét, ki valdszinlileg egydltaldban
nem akart fdjdalmdval a kozpiaczra kidllani, Mdtydsy meg-

1 Az Orleani sziiz. 1. Baré Orczy Ldszlo & Excellentzidjdnak Ajdnlé
Levél.

* Magy. Munk. 1. 99. Biré Orczy Jozsef Bardtomnak.

3 U. o. 11—21. Feketétsl: Néhai Mlgos Generalis Bdr6 Orczy Ldrincz
Urnak adassék Elisiomban. Orezy Jozsefnek az Apasidban megjelent vilasza -
Groff Fekete Janoshoz 1795. (Bandi a levélhordd Elysiomban. M. fud. Akad.) M.
Irod. Régi és ujabb ir6k mivei. Gr. Fekete Jozsef versei. 20. sz. NB. 11. — Magy.
Munk. 11. 24. Bir6é Orczy Jozsefnek. — II. 25. Bir6 Orczy Jozsefnek érdemes Attya
Ura Levelén kolt Feleletnek megkiildése.

¢ U. o L 175. 182. — 1L 81. Méltésdgos Grof Teleki Laszlo Urnak
kedves Bardtomnak.

8 Teleki L.: Gondolatai a verselés mesterségérdl.

¢ Vojnovich Géza. 1dGsb grof Teleki Laszld irodalmi munkdssdga. Irodtort.
Kozl. 1899. 129. IX. 2. — Teleki Verse: Ne¢hai G. Teleki Miria sirhalma.
Pesten. Nyomt. Trattner Mdtyds betdivel. 1801. cz. kdnyvben jelent meg. Benne
van: 1. Teleki Laszlo: Néhai Teleki Mdria sirhalma. (1—VL) — 2. Bathory
Gabor a’ Pesti ref. Ekklézsia Lelki Pdsztora szomoru halotti tanitdsa. (1—52.) —
3. Kolozsvari Istvan szirdki ev. anyaszentegyhdz lelki pdsztora Halotti Beszéde.
(52—55.) — Egy j6 asszony Kképe, mellyet néhai mélt. r. sz. b. grof széki
Teleki Mdria elfelejthetetlen emlékezeti Felesége dldott Hamvainak tiszteletére
férji érzékenységgel felemelt Grof széki Teleki Ldaszlo. (89—140.) — 5. Raczi
Istvan bucsuztatdja, melyet készitett igen hirtelen szomoru dllapottydban. Pozsony
(143—148.) — 6. Vadasdi Istvan. Grof Teleki Madria Emlékezetére. (151 —152.)
— 7. Emlékeztet§ Cziprus, mellyet magyar Heliconrél néhai mélt. r. sz. B. Grof
széki Teleki Mdria szomoru haladatossiggal pldntdlt a’ boldogultnak hamvaiban
is tiszteldje Matyasi Jozsef. (155—168.) — 8. Néhai mélt. r. sz. b. gr. széki
Teleki Mdria asszony. Szabé Andrds. (171—176.) — 9. Ludwig Schedius. Prof.
d. Aesthetik an der konigl. Universitit zu Pest. Elegie am Sarge der Weiland
hochg. Reichsgrifin Maria Teleki von. Szék. (179 —182.)
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szolitdsa rdzta fol hallgatasdbol, a mikor is ugyancsak érdes
egyenességével, de a Telekihez irt koltéi levelek modordban osto-
rozza a férjnek Otvenegy oldalra vetett fdjdalmas sirankozdsait és
pongyola érzelmeit. Ez dltal természetesen megsértette a férjet és
a bardtot, de a szoget fején taldlta, mit az is bizonyit, hogy
Teleki, a ki megsértédve még valaszolni is raért, a gyaszév eltele
utdn mindnjdrt ujb6l meghdzasodott. Fekete Gszinte érzelmét pedig
béantotta a hivatalos bucstztatéknak kinyomatdsa is és egyszer(ibb,
de igazabb gydszt és siramokat vart arr6l az asszonyrdl, a Kit
az asszonyi erények tisztasdgdban tisztelt s a kit a magyar asszony
példaképeil dllitott oda:

. ha kivannak jo emlékezetet
Siron tul, 's kénnyez6 szives tiszteletet,
Hogy iparkodjanak Tégedet kovetni,
'S Hirek fentallasat szivbe helyheztetni.
E sirndl Vandorlé! Kénnyiddel aldozzal,
'S Hogy tdbb illyes néjjon, azon imadkozzal.l

Madtydsy Jozsef a grof titkdra és holtig hii pajtdsa, a ki
nagyban hozzdjdrult, hogy a gréf miveir6l a magyar kozéposz-
taly is tudomdst vegyen. O volt az, a ki Csokonayt is Fekete
partfogasaba ajdnlotta, amde a KkoltGnek viszontagsdgos sorsa ez
érintkezést megakaddlyozta. Maecendsa miiveit 6 irta le és javi-
totta, levelezését vitte és Kozvetitette, verselését utdnozta. A
fonnmaradt és kolesonosen egymadshoz intézett jévi és névnapi
verseket 2 a bardtsdg Kkozvetlen melege és Gszintesége hatja at.
Nem hivatalos gratulaczidk, hanem szeretetteljes kivansagok ¢és
lizenetek, mikr6l Fekete is ugy nyilatkozik, hogy »nincs ezeknek
egyéb hibdja, hanem hogy hozzdm vonzo szivessége dltal elragad-
tatvan, tobbet ditsért, mintsem érdemleném.« ?

Hosszu és mély baratsag kototte a vitéz »lovas generalis-
hoz,« Guaddnyi Jozsefhez. A bardtsig még a harcztéren Kkezds-
dott, majd az 1790. orszdggy(lésen er0sbodott és a késGbb folyta-
tott dllandé levelezésben még jobban megerGsbodott. Feketének
hét verses levele maradt fenn, mig Gvaddnyiéi még ismeretlenek.
Fekete Gt tekinti a dicsé Gyongyosi egyedili és hivatott utddja-
nak. Hozzd, mint a magyar poetdk érdemes Nesztordhoz, kiildi
verses munkait megitélés végett. Mennél tdvolabb &ll a gordgos
metristdkt6l, anndl jobban becsiili 6t s Aristarchusdnak vallja:

Batsi ! tehat én is kovetlek mint lehet,
Bar tudom, hogy Muzsam annyira nem mehet.

! Magy. Munk. 11. 172. Grof széki Teleki Mdria halaldra.

2 U. o. II. 177. és M. Nemzeti Muz. Kéziratlara : Fekete levelei Matyasn-
hoz 1800. mdrez. 19. — 1801. jan. 1.

3 Magy. Munk. 11. 108. 113.

Irodalomtrténeti Kozlemények. XI. 19
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Mert a kilencz sziizek tsak néked tsevegni
Szoktak, ’s 0sz hajaddal vigan enyelegni.

Elgszor a Pucellet, majd Ovidiusnak szerelem mesterségét,
s6t az utébbit Gvaddnyi baratndjének, Fabidn Julisnak is elkiildi,
s6t neki ajanlja, de midén hirt vesz réla, hogy ezt a lépést illet-
lennek taldlta, katonds humorral szidja a kényeskeds nét. O tudé-
sitja legelGszor arrél, hogy Gvaddnyi torténeti munkdjat Engel
megczenzurazta. Leveleikben el-elkeseregnek a politika akkori dlld-
sérol, a csatatéren elesett régi bajtarsakrél, a vildg megvaltozdsd-
rél, az orszdggyllesek megromlott nagyjairl és a papok Oridsi és
aldatlan mikodésérdl.t _

Mindvégig legmeghittebb és legigazabb baratja Aranka Gyorgy,
a nyelvmivel§ tarsasdg megalapitéja. Az egymadssal valtott negy-
venhdrom levél kulturtorténeti szempontbdl is nevezetes.? Jeles ada-
1€k az akkori Erdélyi f6nemes vildg tdrsadalmi életéhez, gondol-
koddsdhoz és nagy miveltségéhez. Aranka leveleiben élénken tiik-
roz6édik vissza, mily magasan dllottak az erdélyi fGnemesek és
férangu holgyek a hasonrangu magyarorszagiak folott, mily szivo-
san ragaszkodnak a régi magyarsaghoz és haladnak mégis a kor-
ral tudomdnyban és miveltségben, mily érdeklédéssel vannak a

1 Magy. Munk. 1. 1. 174. 175. Méltésigos Grof Gvaddnyi Joézsef Gene-
ralis Urnak drdga tisztelt kedves Pajtdsomnak. 1797. — 2. I. 198. Méltésdgos
Grof Ur Driga kedves Pajtdsom. — 3. II. 6. Migos Generalis Grof Gvaddnyi
Jézsef Urnak. (1798.). — 4. II. 64. Ugyan Annak. Gvaddnyinak. 1798. decz.
20. kelt levelére 1799. febr. 13. irt vdlasz. — 5. II. 69. Ugyan annak. — 6.
II. 71. Generalis Gréf Gvaddnyi Pajtisomnak. — 7. IL. 73. Ugyan annak. Gva-
dényi ekkor Postyénben flirdézik.

® A 42 levél koziil 22 Feketéi. 20 Arankdé. A levelezés nem tokéletes.
Hol Feketének, hol Arankdnak vélasza hidnyzik. Egymadsutdnjuk csakis a tar-
talombol dllapithaté meg. A levelek részint a Magyar Munkdjiban, részint a
Nemzeti Muzeum Kézirattdrdban taldlhatok. 1. Fekefétot: 1. 181. — 2.1.193. —
3. II. 79. (Arankdnak 1799. mdj. 18. ismeretlen levelére.) — 4. II. 85. — 5. IL
85. — (Valami 2-dn és 4-én kelt levelére.) — 6. 1. 90. (1797. 3-dn? kelt levélre.)
-— 7. 1L 96. — 8. II. 98. — 9. II. 102. (Valamelyik 27-én kelt levélre). — 10.
II. 107. (jan. a decz. 3-dn kelt levélre). — 11. II. 111. (jan. 15 utdn a decz. 30.
kelt levélre). — 12. Aranka levele: 1800. febr. 4. (Nemz. Muz.). — 13. Fekete:
II. 115. (Vdlasz febr. 4-re). — 14. Aranka: 1800. mdrcz. 11. — 15. Fekete :
II. 120. mdrcz. 13. — 16. Aranka: 1800. dpr. 20. (Nemz. Muz.). — 17. 1800.
dpr. 22. (Nemz. Muz.). — 18. Fekete: 1. 125. (dpr. 20-ra vdlasz). — 19,
Aranka : 1800. jun. 10. (N. Muz.). — 20, Fekete: 1. 148. — 21. Aranka:
1800. jul. 12. (N. Muz.). — 22. 1800. aug. 12. (N. Muz.) — 23. Fekete: 1I.
153. — 24. Avanka: 1800. szept. 11. (N. Muz.). — 25. Fekete: 1. 155. (? sept.
17.). — 26. Aranka: 1800. okt. 10. (N. Muz.). — 27. Fekefe: 1I. 158. — 28.
Aranka : 1800. nov. 25. (N. Muz.). — 29. Fekete: 1. 169. — 30. Aranka:
1800. decz. 26. — 31. 1801. febr. 7. — 32. 1801. dpr. 13. — 33. 1801. jun.
27. — 34. 1801. aug. 23. — 35. 1802. marcz. 9. — 36. 1802. szept. 12. —
37. 1801. nov. 26. (mind a N. Muz.-ban). — 38. Fekete: 1801. (N. Muz.) —
39, Aranka: 1801. decz. 1. — 40. Fekele: (N. Muz.). — 41. Aranka: Algyogy-
fered6 1802. aug. 15. (N. Muz.). — 42. 1801. okt. 12. (N. Muz.) — 43. 1802.
nov. 10. (N. Muz.) — Aranka levelei Maros-Vdsdrhelyr6l keltezvék, Fekete
Fothrol és Pestdl irta azokat.
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magyar kulturanak emelése kortil s mily élénk figyelemmel Kkisérik
a kiilféldnek fejlédését.

Feketének »sine die et Consule« irt leveleire rendesen megjo
a valasz, s6t Aranka a szorgalmasabb levélir, ki el nem mulasztja
a vdlaszoldst sohasem. A két bardtot legelGszor a Magyar Nyelv-
miveld Tarsasdg ligye vonzotta egymdshoz. Fekete, kit franczia
és német ir6i munkdssdgaért tobb Kkilféldi irodalmi tdrsasdg is
Ghajtotta tagjdiil, inkdbb hiizott a magyarhoz, a melytdl iratainak
meglrzését és eszméinek megvalositdasat remélte. Vonzotta még,
mint maga is megvallja: »Engemet tsak az, hogy Te és hozzadd
hasonlé nagy eszil és emberségli emberek voltanak ezen Tarsasdg
eszkozI6i, birhatott arra, hogy melléje dlljak, mert szamtalan kiilsé
orszagbeli Tudés Tarsasdgok Tagja mdr ez el6tt sok esztendd-
vel lehettem volna, de mindenkor Kertiiltem az illy haszontalan hir-
vadaszast. «

Feketének belépését! a tdrsasdghoz intézett levélben tudatta,
a melyben annak czéljait ujabb eszmékkel gazdagitotta. Terveze-
tében a kovetkezGket ajanlja: 1 A tudomdny és mesterségbeli
szokat, melyeket a gorogoktdl és romaiaktél vett 4t a magyar,
tartsa meg, mivel magyarositdsuk id0vesztegetés és a jovevény-
nek megneheziti a nyelv tanuldsdt. 2. A »feltimadandé nagy Irdke
hibdit nem Kkell rostdlni és pétolni. 3. J6 Nyelv Mester (nyelvtan)
€s Szotdr kiadasa. 4. A gordog és Dedk Klasszikusok forditdsa.
5. Az asszonyok mveltségének emelése olvasmanyokkal. 6 » Hazank
Torténeti« egybeszedése. 7. A természettudomdnyok és a »hajdani
id6k maradvanyi feljegyzése« egy »kiilonos Tdrsasdg« dltal. 8, »Hat
egymdsra Kkovetkezend6 esztendSben huszezer forintot rendelni
egynehdny nagyobb Birtokosoktdl s ezen koltséggel a’ megjegy-
zend6 személlyekbGl dll6 Térsasdgot Hazdnk visgdldsdra utaz-
tatni. Hdrom tudds a régi Hagyomdnyokat gydjtse, hdrom a
természetet vizsgdlja, hdrom foldmérS a foldet rajzolja, harom
Hazéank régi torténetét kutassa. A tizenkét ember az esztenddn-
kint kapott 20,000 frttal jarja be az orszdgot, Kutatdsainak ered-
ményét a tdrsasdg adja Ki

Ezekt6l a f6bb dolgoktdl varja, hogy az idegenek figyelme
Magyarorszdgra téril, és hogy azok ép ugy fogjak tudomdnyun-
kat tanulmdnyozni, mint a magyarok az ovéiket.

Kivdnja tovabbd, hogy a Térsasdg egy tokéletes Magyar
Prosodidt dolgozzon ki, és egy Rythmus-Dictionariumrél (Dictionaire
des Rimes) sem fog meg felejtkezni.

1794. Ota tartds figyelemmel Kkiséri a tdrsasdg mulkodését.
A belé vetett reményekben nem csalatkozva 1798-ban elkiildi
miveit, kezdetben egyenkint, kés6bb Osszegyijtve. Munkdit nagy
orommel fogadtdk 2 és a tdrsasdg gyilésén fololvassak, amde ahhoz,

1 Evi 20 Rirt, késébb 10 Rfrt. fizetésre, ritka konyvek és kéziratok ado-
manyozdsdra kotelezte magat. Magy. Munk. 1. 1—4. 1794. — 1L 59.
* Magy. Kurir aug. 3. No 10. 158. old. XXVIL gyfilés. M.-Vdsdrhely

19*
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hogy azokat kinyomassédk, a sziikséges pénz hianyzott. Ez a ner-
vus okozta, hogy mdr 1798-ban aggodalom tdmadt Pesten a tdr-
sasdg megsziinte miatt. 1800-ban mégis ujra felujul, de Feketének
nem tetszik, hogy Aranka nem Kivdnja tovdbb vezetni.l

A térsasig ligyeivel megbaratkozott grof nemcsak pénzével,
tandcsdval és adomanyaival segitette azt, hanem részt vett annak
mikodésében is. E helyen emlitjik a nevezetes Schlozer {ligyet.
Schlozer Agost Lajos a »Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen«
(Gottinga 1795.) czim@ munkdjéban az erdélyi szdszok legrégibb
torténetére vonatkozé adatokat éles birdlat ald vetette s bdr a
magyar nemzet irdnt elfogult és igazsdgtalan volt, vizsgdlataival
a magyar Jstorténelem tisztdzdsat elGsegitette. Az erdélyi tdrsasdg
féképen a munka alapja s 4dllitdsai ellen dolgozott s meg kivanja
mutatni, hogy 1. Erdélyt a X., XL és XII. szdzadban nem a Paczi-
naczitdk, hanem a magyarok birtak s Erdély nem puszta, lakosok
nélkiil valo legelGhely volt. 2. A szdsz nemzet torténetét fogyaté-
kosan és feliiletesen targyalja. 3 A magyar nemzeti igazsdgokat
sérti és torténetiinkben jaratlan.?

Schlézer munkédjanak czéfolatdt Aranka irta és az akkor
kozkézen forgott. Munkdjdban * meg akarta prébalni, hogy »egy
nyelves embernek« tolldval Osszemérje a magaét. Fekete, a Ki
annak idején német czdfold iratot irt Hoffmannak »Grosse Wahr-
heiten in einen kleinen Umfang an die Hungarn, munkdja ellen,!
Oorommel vdrja Aranka megszoilaldsdt s azt tartja, hogy Schlozer
»gorombasagi kozt mégis sok igazat mond.« ® Megkapvan a »jegy-
zéseket,« mint Aranka czafolatdt nevezi, azokat a tudos Prénay
Sandor bdrénak és Schediusnak adja 4t, mely utébbinak Gsztonzésére
hajlandé azokat német nyelvre leforditani, azt Schlozernek elkiil-
deni, mivel a munka hibdtlan, igazsigos és »jol vagyon czd-
folva a német Soégor.« Aranka az »epével és indulattal« irt jegy-
zéseket azonban visszakéri, hogy »mads tisztességesebb formédba
Ontse, milyen egy betsiiletes magyar nemes emberhez illik.« Ebben
alaposabban és vildgosabban oldja meg feladatdt, és egy Bahlmam
nevii tudos szdszszal fordittatja le.

Piinkdst havdnak 9-én. 1798. olvastatik Fekete levele. [I. 1—4. XXXVIII. gyu-
Iésen is olvasnak tole. — 1798 III. 1140. A magyar nyelvmivelS tdrs. jegyzé-
konyve. Ifj. gr. Teleki Domonkos bemutatja @) A Beékesség. Ode. Pest. 1798. 4-to
kézirdsban. — b) Ovidiusnak elsé kdonyve a szerelemrdl. Magyar ékes versek-
ben forditds. Az orlednsi sziiz forditéjanak munkdja.

1 Magy. Munk. 1. 57—60. 87. 117. 155. 159.

® Magy. Kurir. 1798. 760. o.

3 Aranka levele Feketéhez. Marosvasdrhely 1800. dpr. 20. (Nemz. Muz.)

¢ Magy. Munk. 11. 92. Munkdjét ki nem nyomatta. »Ezt néked viszontag elsé
alkalmatossiggal bé kiildsm Erdélybe, hogy meg ldssad, mely batorsiggal keltem
volt ki mdr akkor Hoffmann és Consorsa dltal piszkolt Hazdnk ellen.«

5 U. o. II. 100. 105, 118. 129. Fekete Pronay Gdbort, Aranka P. Sdn-
dort ir.
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A Schiozer verte kis hullim ezzel elsimul, de kozrem(ko-
dott abban, hogy Ostorténetiink kérdéseit tiizetesebben kutattdk.

A levelezés tovabbi része jobbdra irodalmi és magdnérdekd.
Mihelyt a tegezésen atestek bizalmasabba és bens6bbé vélnak a
levelek. Erdekes e két férfiunak Oszintesége, pajkossdga, melylyel
egymadst birdlgatja, javitja és mulattatja. El nem mulasztjak egy-
mast csipkedni, midén »vitézi lépéseket tesznek egy egy szépnek
ostromahoz,« midén szép n6krél és a testi erd mulandésdagarol
okoskodnak. Gyakori levélvdltasukban fol-foljegyzik, mikor ragadja
Oket a Kolt6i ihlet, hogy az »istenek nyelvébe«, a versbe Ontsék
hangulatukat. Egymds meggys6zésében nagy Kkorliltekintéssel hoz-
zdk fol a kilfoldi irodalom mintdit s visszatérnek Homér, Hora-
tius, Anakreon, Tasso, Voltaire, Boileaura, hogy ezekkel bizo-
nyitsdk versezetiik targyat, szellemét és formédjat. Bolcselkedéseik-
ben az egyik Senecdra eskiiszik, a madsik elveti, vagy Kantot
magasztaljak, vagy Wieland konnyed filozofidjat fogadjak el és
veliik kitdrjak életbdlcseségiiknek apré forrdsait, vagy nagy Kkiter-
jedésii tapasztalatkorét. Majd onhibdikat ostorozzdk vagy gunyol-
jak, majd ellenségeiknek vaksagat timadjak minden gorombasdg és
alaptalansdg nélkiil. A magyar irodalomban Gyongyosit, Faludit,
Benyiczkyt istenitik, de azért nem egy j6 szot ejtenek Pétzelirdl,
Csokonayroél, vagy koltd barataikrél. De mindennek daczdra nem
elvakultak a tekintélyben, érzik Onmaguk erejét és hivatdsuknak
czéljat. Langol6 szeretettel vannak a haza és nemzet irdnt s annak
ellenségeit kezdetben elvakultan itélik meg, majd kikihamozzdk mon-
dédsaibol a rdla mondott roszbél a reda nézve hasznos dolgokat.
Mindig pillantdssal vannak annak jové fejlodésére és szenttil
hiszik, hogy munkdlkoddsuknak eredményét meghozza a jovendd.
Fekete ezért nem nyomatja miveit, Aranka csakis jobb idére halo-
gatja kinyomatasukat. A mindig deista grof gunyosan Kel Kki
Arankdnak pietista érzelmei ellen, midén Kant olvasasakor templom-
latégatova késziil lenni és visszatériti régi jo folfogdsahoz. Mindez
a barati érziilet sugallta hangon, szeretettel és egymas érdekében
torténik. A versekkel dthimezett levelek érdekes tandi az erdélyi
és pesti irodalmi élet ezen rovid korszakdnak, mely ekkor még
nem érzi az irodalmi vildg fontossdgat és tdvol téle az egyes
vidéki kozpontokban KkeletkezG iroi Kkorokt6l. Az egyik inkdbb
vilagpolgdrias gondolkoddsu, de magyar kontosben jelenik meg, a
mdsik ruhdstul-lelkest(il magyar. Azt Fekete, ezt Aranka képviseli.

Fekete levelezésének utolsé édllomdsa fia, vagy mint & nevezi
bardtja.! Fekete Ferencz nejétdl elvdlvan szerte kalandozik Magyar-
orszagon. Bejarja Szatmdr megyet, Erdélyt, a Balaton vidékét, a
felvidéket, hol Nagy-Karolyban, hol Sztdaran, hol Rdnkon taldljuk

1 16 levél maradt fenn az apdtél. A fii leveleit nem taldltuk. — Magy.
Munk. 1, 63. 65. 73. 171. 200. 203. — II. 9. 142. 144. 145. 150. 160. 163.
164. 182, — Oeuvr. posth. 39. — A levelek nincsenek keltezve. 1800-—-1803.
kozt valok.
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és a szereté apa gondja mindenfelé elkiséri, hogy mintegy »&sei
szemévele kisérje a csalad utolsdjat, vagy fontartéjat. Mindenhova
majd ajdnlatokkal, majd tandcsokkal ldtja el és jozansagra, élet-
bolcseségre tanitja. Ovja a CircektSl és Syrenektsl, de megtanitja
mint Kkell a pillanatnyi mdmorban cselekednie. Tekintetbe véve
Feketének jozan poesisét, a fidhoz intézett verses levelek az oreg-
nek legszebb versei. Es ekkor is ki-kiiit életének f6iranya a bohém-
ség és a Koltészet imddata. Leginkdbb akkor, mid6n fia kitdrja a
miivészet irant érdekl6dését, mid6n hallja, hogy miikedvel6 szinész,
midén észreveszi, hogy verselni kezd. Oktatja a versszerzésben, a
formaban s az irodalmi pdlydra buzditja, a melyen ha mar ver-
sekkel nem is boldogulna, fogjon a forditdshoz és fiiltesse 4t az
angol mestereket. A dadogé6t »az istenek nyelvére« akarja tanitani,
mivel latja, hogy »tud érezni és tud irni«<. Mintdinak Ovidiusnak,
Voltairenek és az angoloknak gyakori olvasasdt ajdnlja, hogy

" tanulva érje el azt, a mit a fid apjdban csoddl. Amde sikertelen

dolgot mivelt. Késé is volt mar. Fidnak ifjusdgdt nem illették any-
nyira a Muzsdk mint apjaét. Apja is épp ez idGben betegeskedett
legtobbet és nemsokara 1803. jul. 21-én 63 éves kordban halt meg.!

Fia Féthon temette el, a Karolyiak kegyelete a mai templom
sirboltjaban szoritott neki helyet. Haldlakor Schedius és a magyar
lapok tudésitdsan kiviil kevesen vettek tudomadst réla. A legszebb

2

emléket Aranka dllitotta neki verseiben.? Eletének czéljat & maga
tejezi ki kétrendbeli, magyar és franczia sirfelirdisaban, mondvan :

O volt jobb izlésnek mi nalunk kezddje

Régi babonaknak elsé nevetoje
'S ambar el nem érte Parnassus tetejét,

Mégis kostoltatta Muzsdk tisztdbb tejét.
Azokkal, kik Otet most tudjak haladni,

'S szint azért nevének fenn kéne maradni.?

1 Barcza Ldszlo csabrendeki foldbirtokos dltal utélag megszerzett keresat-
levél szerint: Sziiletési hkeresztelési kivonat. 66. Fn. Cs. Ru. Magyar orsz.
Veszprémi Egyhdz megye, Zalavdirmegye, Siimegi-jards, Csab-Rendck N. kozség
rom. kath. pléb. — a Veszprém Egyhdzmegye és a veszprémi plispokségben létezs
Csab-Rendek nevezetl romai katholika plébdnia keresztelési E. L. B. anyakonyv
legrégibb kotete I. e. lapjdn az 1741. azaz ezerhétszdznegyvenegyedik év novem-
ber hé 10-ik napjdrél L. E. N. L. K. A. K. Cs. R. sz. k. p. — Numer. Currens
foly6szdam 1741. — Annus dies mensis nativitalis : 1741. milesimus septingentes-
simus quadragesimus primus 10. Novembr. Baptisan. 1741. Infans loannes Anto-
nius Martinus. (B. H.) Sexus : masc. Legitimus. Ev parentibus Domino Spectabili Con-
siliario Referendario Aulico Suae Majestatis ex Georgio Fekete et Dnae Specta-
bili Annae Niczki — — ZLavantes Patrini fuere : Illustrissimus Comes Ioannes Zicsi
cum Comitissa Illona De Szicsini (Széchenyi). Observationes L. E. sz. L. v.
k. 7. a. n. m. — Hogy e kivonat az eredeti N. D. V. B. anyakdnyvnek latin
szerkezetével mindenben megegyez, sajit kezem aldirdsdval és hivatalos pecséttel
megerdsitve bizonyitom. Kelt Csab-Rendeken, 1901. dpr. hé 22/d. Keresztényi
Istvan mp. plébdnos (P. H.) — E szerint Fekete 1741-ben és nem 1740-ben sziile-
tett mint Irod. Tort. Elsé szdam, L. alatt irtam.

* Elme Jdtékjai. 1800. Ajanlds.

% Magy. Munk. II. 166.
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Vagy némi vdltozattal:

Ci git Jean, qui recut quelque esprit en partage;
Mais comme uyn benét s’endetta:

Détestant le libetrinage,

Comme un franc débauché, tres souvent s'empesta
1l aimait la franchise, abhorrait 1'étiquette:
Soldat par golt, et mari malgré lui,

Sans prétendre au nom de Poéte

Il fit des vers pour éviter I'ennui.

La hazard gouvernait sa vie,

Et contre ses penchans il fit de vains efforts,
Faisant mainte sottise, évitant l'infamie,

Il vécut sans reproche, et mourut sans remords,

Morvay Gyo6zo.

¢ Mes Rapsodies. 1I. 124. Mon Epitaphe.




GYASZBESZED MATYAS KIRALY FELETT.

Bonfini meghaté elbeszélését Matyds Kirdly végperczeirdl,
haldldrdl és temetésérél hiven atvették torténetirink. Az & tanu-
sagtétele a szemtanu értékével hat. Fraknéi mind a Mdtyds kirdly
életrajzdban, mind a milleniumi nagy torténeti munkdban Bonfini
nyomdn megemlékezik arrél, hogy Matyas felett Székesfehérvarott
az orszagnagyok jelenlétében a ndpolyi kirdly kovete Ranzanus
tartott gydszbeszédet, mely mély meginduldst keltett. Mint a hogy
a Matyasra vonatkozé koltéi maradvanyokat felette becsesnek tar-
tdm gy(jtogetni, e beszédet is kerestem. Képzelhetni, hogy Fraknoi
régebben Kkutatta, de mint Romabol folyé év april 7-r6l kelt
soraibdl értesiilok, hasztalan. Nekem szerencsét kKivan a kutatdshoz.

Nem csekély oromét okozott hdt nekem az Abel gy(jtemé-
nyében hdrom 4-ed ivrét lapon taldlt mdsolat, melyhez a czimet
Abel a kovetkezOkép adta meg:

»Johannis Garzonis orvatio funebris de vege Matthia.«
Csillag alatt megjegyzi: »Cod. bibl. Univ. Bononiensis 742 fol.
854 —920- A czim t6lem valé.« Nekem feltiint, hogy a jelzett folio
lapszdm, mely hét lapot jelol meg, harom, s6t voltakép két és fél
negyed ivrét nem is slrlin irott lapra leférjen. Elolvastam a beszé-
det. Toredékes voltdra a mdsold is rd mutat az utolsé félbesza-
kadt mondat utdn tett pontokkal. De a beszéd eleje is hidnyosnak,
s6t kozepén is fogyatékosnak bizonyult. Hogy Abel ily alakban
készilt kiadni, arra mutatnak ugy lapszéli mint a lap aljan tett
javitdsai. A kézirat nem az 6vé. E nyomon megindultam. Irtam
a bolognai konyvtar igazgatéjanak, Olindo Guerini urnak és el6-
advan azon meggy6zGdésemet, hogy itt a masolds valami okbol
fogyatékos, kértem, hogy mdsoltassa le hiven az egész beszédet.
Guerini ur mély hdldra kotelezett. Lemdsoltatta a beszédet, sbt az
eredetivel egybe is vetette. Guerini a kovetkezd czimet adta e
masolatnak :

COPIA

tratta dal cod. Nro 742, che contiene: Johannis Garzoni Ora-
tiones, Epistolae, et alia. Ms. cart. infol, sec. XV. (da c. 85. v.
ac 92.r)
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L’ orazione non ha alcun titolo, ma nell’ Indice premesso
al codice ha il sequente:

Oratio funebris pro Matthia rege.

Tehdt voltakép nem is Abel adta a czimet, de mdr a codex
indexe. A beszéd jelen alakjdban egy par Kkisebb tévedés mellett
is teljesnek mondhatd, a terjedelem a kézirat lapszdmdnak meg-
felel, de tartalmilag is egységes egészet alkot. Folytattam a kuta-
tdst, de még ez ideig eredménytelentil. EI6sz6r meg akartam tudni,
hogy jelen volt-e Garzoni Matydsnak székesfehérvari temetésén,
mert Bonfini megemlékezik, hogy tobben beszéltek, de csak a
Ranzanus beszédérdl emlékszik meg annyiban, hogy egy pér sor-
ban tartalmdt is érinti, de bizony csak érinti. Arrél a renaissance-
irodalmi tanulmanyaim bdségesen meggydztek, hogy e Kkorszak
szonoki stilje, hangja sablonos, torténeti értéke vajmi csekély, mert
a panegyrikus képzelem Osszekuszdlja és meghamisitia a valddi
torténeti adatokat. Nem is ez inditott kutatdsra. Tdvolr6l sem biz-
tam abban, hogy valami ujabb adattal jarulhatok a nagy Kkirdly
kordanak torténetéhez. Mégis értékesnek -tartok minden foszlanyt,
mely e fényes korszak sugarat Orzi. Nem csak a koltemények,
hanem a szénoklatok is érdekesek, melyek mégis csak e nagy
alak eurdpai hatdsdra mutatnak. A Hunyadi-hdz hihetetlen mér-
tékben emelte hazank jelentGségét. Ahoz az Orokséghez, melyet
a nagy bajnok hdstettei és fidnak nagy ardnyokat Oltott egyéni-
sége szereztek szamunkra és hagytak redank, becses adalék min-
den aprdsdg. Kutattam hat, ki volt Garzoni és volt-e valami Gssze-
kottetésben Matydas udvardval. Tiraboschindl! ennyit taldltam:
»Garzoni Janos, bolognai nemes, és ugyanitt egyetemi tandr, haza-
jaban igen becsiilt férfiu, meghalt 1501-ben. Rdnk egy latin
miivecskét hagyott, melyet Bologna magasztaldsara irt De Digni-
tate Urbis Bononiae, melynek kozzétételét ugyancsak Murato-
rinak lehet koszonni. Amde e m(i csak csekély része a téle irt
szamos munkédknak. Egyetemes és roppant jeles miveltségl ember,
alig volt a komoly és a mulattatd irodalomnak oly dga, melyet
munkédssagaval ne gazdagitott volna.« Tiraboschi a Garzoni életére
nézve forrasul P. Vincenzo Fassini pisai tanart emliti, ki réla
Dionigi Sandelli név alatt irt. Ez életrajz megjelent 1781. Bresciaban.

Nem birtam minden igyekezetem mellett sem e konyvet meg-
keriteni. Gondoltam, hogy Ranzanus életrajzaban taldlok adatot
arra nézve, hogy kik voltak Madtyds temetésén. Ranzanus életét
Valentino Barcellona irta meg? az Opusculi di Antori Siciliani.
Palermo 1751. VI kotetben (p. 75—91.) Barcellona kijelenti, hogy
az életrajzi adatokat Ranzanonak torténeti emlékiratdbol merité,

1 Storia della Letteratura Italiana. Firenze, 1809. VI 755 1.

? Memoria della Vita Letteraria e di Giaggi di Pietro Ranzano dell’ ordine
de’ Predicatori, Vescovo di Luceria. Ricavata in maggior parte dagli otte Volumi
de suoi Annali ditutti i tempi.
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melynek czime: Annales omnium temporum. 8 kotet. Erdekes a
kovetkez6 adat: »Jelen volt azon gyédsziinnepélyen, melyet V.
Mikl6s papa rendeletére Corvin Jdnosnak, a Matyas kirdly atyjd-
nak emlékére nagy fénynyel tartott a bibornokok tandcsa. (Vol. 8.
lib. 44. Ind. 19. fol. 330.) Ranzanus 1464-ben II. Pius nuntiusa
volt. Innét veszi eredetét a Mdtydssal valé Osszekottetése. 1486-ban
kiildi Ferdinand Kirdly Matydshoz kovetségben s tisztét hdrom
éven at nagy dicsGséggel viselte (gloriosamente exercito il suo
officio).« Most kovetkezik egy hely ez életrajzban, mely targyunk-
kal szorosan egybefligg.

»Az 6 nagy pompaval rendezett temetésén a tobbi szénokok-
kal, piispokokkel, féurakkal és miniszterekkel részt vett és a mise
utdn egy Unnepélyes, nagy terjedelmii, finom latin nyelven irott
beszédet mondott az elhunyt Kkirdly dicsé voltdarél és erényeirdl,
kimutatvan, hogy mily nagy védGje volt a kirdly a keresztyénség-
nek, és mint gyozhetlen fejedelem oly halhatatlan érdemeket szer-
zett a romai egyhdz irant, melyekért megérdemli, hogy a szentek
kozé sorozhassék.« Bizonyitékul idézi Bonfininek: De rebus Hun-
garicis edit. Anno 1600. p. 299. decade 4. lib. 8. p. 653. E helyet
egész terjedelmében idéztem, mert e Rifejezést »a fobbi szonokok-
kal« (cogli altri Oratori) mintegy utal arra, hogy mdsok is tartot-
tak beszédet. Miért ne lehetett volna e beszédek sordban a Garzonié
is, kinek beszédét hii forditdsban kozlom. E beszéd végén taldl-
tam actualis vonatkozast, mert megemlékszik a Matydst sirato fopa-
pokrol és elokels férfiakrdl. E férfiak konyeit latva, nem birja
tovabb folytatni Madtyas magasztalasit. E befejezés kozvetlen
melegsége ellentétben dll a beszéd panegyrikus berendezésének
formalismusdval, mit azon kor izléséb6l megérthetiink.

Ugyanez életrajz kiilon felsorolja Ranzanus miiveit (92—106.
lapokon). Ezek sordban folemliti Oratio in funere Matthiae Hun-
garvorum Regis és hivatkozik Bonfini illeté helyére (dec. 4. lib.
8, p. 651.). Azt allitja, hogy e beszéd Ranzanus tobb mfvei kozt
a Johannes Sambucus kényvtdrdban megvolt. Bizonysdgul hivat-
kozik Gesner Konrdd Bibliotheca-jara,! mely megemlékszik Ranzan
kronikdjardl, melynek 33. és 34. konyve Magyarorszdg torténetét
tartalmazta, melyet Sambucus kiadott a maga fliggelékével 1600-ban.2

! Bibliotheca Instituta et collecta. Tiguri MDLXXXII. 682.

¢ Az ismert Epitome Rerum Hungaricarum — — auctore Petro Ran-
zano apud Matthiam Regem olim triennium Legati. A Nemzeti Muzeum Janko-
vich-féle kézirat gyijteményében a 294. sz. Quart latin codex a XV. szdzadbdl
a Bakécz Tamds esztergomi érsek-primds szamdra késziilt diszpélddny, melyet
Frater Joannes de A. Siculus Panormita ordinis praedicatorum aldirdssal megneve-
zett szerzetes mdsolt le Ranzanus torténeti mivébdl. E codex 1—169 nyomtatott
szammal jelolt lapot tartalmaz. Ugyancsak a Nemzeti Muzeum birtokdbar van
Ranzanus mivének 1746-iki budai kiaddsa : studio et opera Lucae Pecchi Panno-
nis. E példdny azért érdekes, mert az eredeti codexxel hasonlitja egybe a szo-
veget és a Bakocz Tamds példdnya utdn széljegyzeteket tartalmaz. E kiaddsban
folytatédik a Ranzanus torténeti mive Brevis Appendix De rebus Humgaricis
ex libro 8. Decadis 4. Antonii Bonfinii desumpta cz. alatt.
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Fabricius Bibliotheca Latina Mediae et infimae Aetatis Patavini
MDCCLIV. szintén innét merité ismeretét a Mdtyds felett tartott
gydszbeszédre nézve. A 7. pont alatt Ranzanus miivei kozt idézi:

- Oratio in funere regis Hungariae Matthiae Corvini, sub fine Aprilis

anni 1490 recitata apud Albam Regiam servata forsan dufer
plures eiusdem orationes, quas Manuscriptas in celebri Sambuct
laudati Bibliotheca haberi testatur Simlerus in sua Gesneri Bib-
liotheca aucta sed et plures eiusdem scripforis orationes.

Hol lehet e beszéd? Azt hiszem, elveszett. Epen azért nem
lesz érdektelen annak a beszédnek a bemutatdsa, melyet egész
terjedelmében leforditottam, jegyzetben megjeldltem azokat a rész-
leteket, melyek az Abel-féle kéziratban hidnyoznak.

A kdzbnségben, mely el6tt Garzoni e beszédet tartd, eldkeld
férflak lehettek. Ugyanis mindjdrt a beszéd elején Principes, és
még egyszer a beszéd végén, optimi principes, nobilisstmi vivi-
r6l emlékezik meg. Az a hitem, hogy egyhdzi fejedelmekrdl és
fourakrdl van szé és igy a szonok akdr Székesfehérvdrott, akdr
Olaszorszdgban valamely Mdtyds kirdly emlékére rendezett gyasz-
ilnnepély alkalmdval egyforman élhetett e megszdlitdssal.

Garzont Jdnos: Orationes, Epistolae, et alia
ez, kézivatgyiijleményébil.

(A bolognai egyetemi kinyvidr 742. sz. kégiratdnak 85. v.—92. r. lapjdrdl
vett mésolat utdn.)

Ohajtanék, fejedelmi férflak, az ékesszolds oly nagy mértéké-
vel rendelkezni, mely Kképessé tenne, hogy Matyds kirdly érde-
meihez méltd beszédet tartsak. Mert hiszen a szénoki beszédre sem
méltdbh, sem jelesebb tdrgyat nem taldlhatok. Beszédem kezdetén
mindjdrt elriaszt annak meggondoldsa, hogy ki kell fejtensm mind-
azon tulajdonsagokat, melyek a tudomdny minden dgdban kivalo

Vellem optimi principes ea mihi dicendi vis esset: qua possem Regis
Matthiae laudibus parem orationem offerre. Non enim video ubi dignius; ubi
prestantius mea versari posset oratio. Me autem dicere incipientem illud procul-
dubio perturbat ac terret: quod ea explicanda sunt: quae virum expostulant in
omni sclentiarum genere praestantem. Fateor tam officiosam provinciam humeris
meis imparem.

Verum his: qui apud me auctoritate possunt et wvoluntate obsequendum
duxi. Nimirum quae Rex gessit deleri oblivione nec possunt nec debent. Haud
mediocrem et nobis et religioni christianae iacturam eius obitus attulit. Nunquam
profecto naturam ipsam explere satietate vivendi pro communi utilitate debuit,
Pace ceterorum regum dixerim Nemo wungam hostem barbarum: crudelem et
christianum sanguinem sitlentem tot ac tantis cladibus affecit, Sed quoniam sic
fata tuclerunt ut tam praecipuo et singulari reipublicae Christianae defensore
spoliaremur insti.ui eius gesta laudesque brevi oratione complecti, Vos ut facitis
queso diligenter attendite,
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férfiut kivdnnak meg. Bevallom, hogy ily terhes feladat elviselé-
sére gyengék az én vallaim.

De azoknak kivansdga el6tt meg Kellett hajlanom, kiknek tekin-
télye parancsol. Bizonydra a Kirdly tetteinek emlékét el nem torol-
heti soha a feledés. Nem csekély veszteséget okozott az & haldla
nekiink is, valamint a Keresztyén vallasnak is. A kozhaszon érde-
kében valoban soha sem élhetett elég sokdig. Nem bantok meg
mads Kirdlyokat, ha dllitom, hogy senki soha ama barbar, kegyetlen
és keresztyén vérre szomjas ellenséget annyi és oly nagy csapdssal
nem sujtotta. De ha a végzet ugy akarta, hogy a keresztyén
vilag ily jeles és pératlan védelmezGjétdl fosztassék meg, elhatd-
roztam az 6 viselt dolgait és az & dicséretét rovid beszédbe
foglalni. Titeket Kkérlek, hallgassatok meg szokott figyelemmel.

Mid6én Ldszlo, Pannonia és Moesia Kkirdlya, Pragdban, mely
e tartomany feje(!), mérgezés kovetkeztében meghalt: a pannon
forendek Matyast, kinek atyja Jdnos vajda volt, egyhangui meg-
egyezéssel és egyhangu szlzattal kirdlynak valasztottdk. Ezt
III. Frigyes nehéz szivvel viselvén (ugyanis Laszlénak nem maradt
gyermeke) nagy sietséggel sereget gyujtott Matyds ellen. Minthogy
Matyas a legedzettebb és legharcziasabb vitézeknek bévében volt, lovas
és gyalog hadakat szerzett. TG6bb {itkozetben fényes diadalt aratott.

Janos vajda volt, ezt el nem feledhetitek, ki szembe széllvan
Mahomettel, a Kkeresztyén vildg legdddzabb ellenségével, gyo6zel-
mesen tdvozott. Mdtyds el nem fajult atyjatél. Ugyanis ha emez
elsG éveket a j6 erkolcsokben és a leghasznosabb tudomdnyokban
neveltetve toltotte, tovabbi élete javdt a hadi pdlydra szentelte:
ki nem tudja, hogy ez elhatdrozasdt mennyi dicsérettel magasz-

Ut Latislaus: qui Pannoniae imperabat et Mesiae: Pragae: quae eius
regionis caput existit: veneno sublatus est: Pannonii Principes Matthiam :
cui Joannes Vaivoda parens fuerat: una voce uno consensu uno ore Regem
crearunt. Id Federicus tertius graviter et iniquo ferens animo (nam Latislao
nulli fuerant liberi suae vitae superstites) confestim exercitum adversus Matthiam
instruxit. Hic quoniam robustissimorum ac pugnacissimorum militum numero
abundabat, ex equitatu ac peditatu amplum coegit exercitum. Consertisque
pluribus proeliis amplissimam reportavit victoriam. Fuit is Joannes Vaivoda :
id quod oblivisci non potestis: qui signis cum Mahumeto reipublicae christianae
inimicissimo collatis superior discessit. Nec ab eo Matthias degeneravit. Nam
cum primos illos annos honestissimis moribus et optimis disciplinis consumsisset
reliquae aetatis robur ad rem militarem applicuit. Id consilii quantis fuerit lau-
dibus celebratum quis ignorat? Cum enim mente agito quantam gloriam populo
christiano rei bellicae virtus attulerit: quae illi beneficia contulerit: eam ceteris
omnibus praeferam necesse est. Haec effecit: ut qui Pannoniae: Germaniae:
Italiae : compluribusque nationibus christianis crudeliter turpiterque imperare sta-
tuerat Mahumetus in maximas difficultates adduceretur. Nam cum minorem
Asiam cunctaquae eius regna, multas graecorum urbes: ipsam Constantinopo-
lim totius orientis decus atque ornamentum: omnem Peloponessum: Achaiam :
Epirrhum Bulgariam haud parvam Macedoniae partem sub imperio suo redegisset,
magnaquae Misiae superioris pars timore adducta ad eum defecisset. Bosinam
insuper agris ante igni ferroquae vastatis ac rege capto: et Lesbon suae dictionis
fecisset : ne ullum quidem terrorem adiiecit Matthiae.
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taltdk ? Mert ha elgondolom, hogy a harczi erény a Keresztény-
ségnek mily nagy dicsGséget szerzett, mennyi sok jététeménynyel
drasztd el: ez erényt a tobbinek elébe Kkell helyeznem. Azt muvelte,
hogy Mahomet, ki Pannonia, Germania és Italia, valamint a leg-
tobb keresztyén nép felett gyaldzatos mddon és kegyetlentl akart
uralkodni, a legnagyobb veszedelembe jutott. Ugyanis midén
Kis-Azsidt minden orszdgdval egyiitt, sok gordg vdrost: magat
Konstantindpolyt, az egész keletnek eme diszét és ékességét ; egész
Peloponnesust, Achdjat, Epirust, Bulgdridat és Maczedonidanak semn
csekély részét, hatalma ald hajtotta volna, fels6 Misidnak (sic! =
Moesidnak) egy része rémiilten pdrtolt volna hozzd, ezen Kiviil
Bosznidt mar kordbban tlizzel vassal elpusztitotta és Kirdlyat
elfogta és Lesbost szintén meghdditotta volna: Matydst el nem
riasztotta. Barbdr sergeit, melyeknek szdmadval folényben volt,
Pannonia ellen vezette (mert hiszen e kirdlysdgot is remélte uralma
ald hajtani) és azt fol is dulta. Amde Matyds konny( fegyverzetii
sereggel allt vele szembe. Utkozetre Kkerlilvén a dolog, hosszasan
harczoltak ; végre a barbar kénytelen volt hdtat forditani. A térokok
kozll tobb mint harminczezer elesett, kozel tizezer foglyul esett,
Bosznia nagy részét, melyet a torok hatalmdba Keritett, vissza-
foglalta és birodalmdhoz csatolta. Mid6n a velenczei tandcs eme
nagy diadalrél értesiilt, azonnal koveteket kiildott Matydashoz, hogy
neki szerencsét kivanjanak és a velenczeiek teljes segedelmét igérjék
meg. Midén a kovetek kiildetésiik czéljat Kifejtették, titkos tandcs-
kozdsra hivattak meg. A ki a kovetségben legidésebb és legtekin-
télyesebb volt, az véllalta magdra azt a szerepet, melyet madsfeldl
maga Matyds viselt. Tehat Madtydst, mint a hogy a tandcs nekik
utasitasil add, a velenczeiekkel kotendd szovetségre buzditja és
megigéri, hogy a tandcs azon esetre, ha Mahomet ellen hdbortit

Quamquam enim copias : quod earum numero superior erat in Pannoniam (si
quidem eius regni adipiscendi spem sibi constituerat) deduxisset : eamque populatus
esset. Matthias tamen cum expedita manu sese illi obiecit. Ut ventum est ad manus
ac diu pugnatum : coactus est barbarus terga dare. Turcorum plus triginta milia
caesa sunt prope decem milia capta. Maiorem Bosinae partem : qua ille potitus erat :
hic recepit atque imperio suo adiecit. De tanta victoria ubi senatus venetus certior
factus est: legatos repente ad Matthiam proficisci iubet : qui de ea illi gratulentur
omnemque venetorum operam polliceantur. Cum legationem exposuissent, in
secretum abducuntur. Qui caeteris legatis aetate anteibat et gravitate prestabat :
eas illius preoccupavit oratio. Regem igitur, quod ita ipsis a senatu in mandatis
datum esset, ad ineundam cum venetis societatem hortatur, senatumquae ei pol-
licetur si bellum adversus Mahumetum suscipiat, ac rempublicam christianam
tueatur, quot annis octoginta nummum aureorum milia exoluturum. Multa tan-
dem oratione consumpta concessit Matthias in legatorum sententiam. In hunc
modum inter Regem et venetos composita est societas. Nequeo praestantissimi
Principes verbis consequi quantas clades turchis intulerit: quot fertilissimos illo-
rum agros diripuerit : quot tuguria igni absumpserit: quot oppida funditus ever-
terit. O praeclarum regem semper litteris; laudibus monumentisque decorandum.
In plura magnitudine nominis tui fecisti; quod armis facere Rex alius potuisset.
Oppidum erat: quem Belgradum incolae vocabant: natura adeo munitum :
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inditana és a Keresztyén dllamok védelmére kel, évenként nyolczvan
ezer aranyat fog fizetni. Hosszas tdrgyalds utdn Madtyds hajolt a
kovetek nézetéhez. Ily mddon a velenczeiek és Mdtyds kozott a
szovetség megkottetett.

Nem birom nektek, jeles fejedelmek, széval elmondani: hany
csapast mért a torokokre, hdny termékeny foldjiikket elpusztita,
hany falvokat folperzselte, hany varosukat porig lerombolta. Oh jeles
kirdly, te orokké magasztalando irott emlékekben és eleven emlé-
kezettel. Te puszta nevednek nagysdgdaval tobbet tettél, mint a
mennyit mds kirdly fegyverrel birta véghez vinni. Volt egy varos,
melyet lakdi Belgrddnak hivnak. Ez a természettél gy meg van
erdsitve, hogy csak ostromlds utjan lehet bevenni. Ezt Mahomet
az élelem és a fegyverek minden nemével ellditvan tizenitezer
konnylt fegyveressel megrakja. Bevehetetlennek is mondhattad
volna e vdrat. Err6l mihelyt Madtyds kémétsl értesiilt, azonnal a
var ellen inditja sergét és nem messze a vartdl tabort tit. Nehdny
napi pihend utdn, a Kkatondkat gytlésre hivja egybe és buzditja
Oket, hogy tartsdk készen fegyveriiket, mert a varost ostrom ald
akarja fogni. Mdsnap a lovasokat csatasorba dllitja; a gyalogok
koziil alkalmas helyen Adllitja fol azokat, kik az ellenséget 16vG-
szerekkel, hajté ddrddkkal, skorpié gépekkel tartsdk tdvol. Masok
létrakat vittek, melyeken a falakat meghédgjak. Mdsok meg a falak
romboldsara torékosokat szdllitottak. Mig ezek torténtek, a varos
kapitdnya gy(lésbe hivja egybe az Grséget. Kijelenti, hogy kémeket
kiilldott az ellenség tabordba, akik hirlil adtdk, hogy a vdros
ellen rovid idén ostromot fognak intézni. Ezért gondoljak meg a
dolgot; Ki-ki fejtse ki nézetét; 6 maga a tObbség véleményéhez
csatlakozik. Egy rész azt véleményezte, hogy a vérost fol kell
adni Matyasnak és neki meg Kkell hddolni; médsok azt mondték,

ut non nisi obsidione expugnari posse videretur. [psum ut omni et commeatus
et telorum genere Mahumetus munivit quindecim expeditorum militum milia imposuit,
Dixisses id penitus inexpugnabile. Quod ut Matthias ex exploratoribus comper-
tum habuit confestim ad oppidum castra movit: nec longe ab eo stationes posuit,
Ut dies aliquot ocio dati sunt milites ad se accersiri iubel: atque ut arma expe-
diant, quando oppidum sit oppugnaturus admonet. In sequenti die equites in
aciem eduxit: peditum alios: qui hostem tormentis, tragulis, scorpionibus arce-
rent : idoneis locis disposuit. Alii scalas: quibus murum conscenderent: eius
iussu comportarunt. Alii ad ipsum diruendum arietes admoverunt. Haec dum
gerebantur praefectus oppidi milites ad concionem advocat: se in hostium castra
speculatores misisse speculatum: qui eos nunciaverint brevi oppidum eppugna-
turos, Quare rebus suis consulant. Quisque quid sui sit consilii explicet: se
maioris partis sententiae accessurum. Cum igitur alii oppidum Matthiae imperio
ac potestati dedendum : alj nequaquam a fide decedendum: quin eos: qui nul-
lam promissi fidem (servarent) praestarent: pro proditoribus habendos: cum
praesertim omni commeatus genere abundarent et quicquid in exercitu Mahumeti
fuisset roboris et floris adesse censerent. Haec maiori parti sententia tutissima
uisa est, ut patenti porta in hostes impetus fieret, quando cum sustinere non
possent. In hunc modum maximas copias parua manu fusas esse. Vix horae
duae circumactae sunt (nam se se instruxerant ac paraverant) cum cor-
nua cecinerunt tympanaque pulsarunt. Sic porta erumpunt. Hic impetus
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hogy ki kell a hiiségben tartani, nehogy Oket mint olyanokat, kik
eskiljokhoz hivek nem maradtak, druldkul tekintsék és pedig akkor,
midén mindennem(i készlettel rendelkeznek és Mahomet sergének
szine java van hdboruban. A tObbség azt a tervet tartd legbiz-
tosabbnak, hogy a tart kapukon dt rohamot intézzenek az ellenség
ellen, midén mdr az ostromot tovdbb nem birjdk, mert ily tton
mar vert szét nagy serget csekély szamu csapat. Alig telt el két
ora (mert Kkészenlétben voltak), midén megharsantak a trombitdk
és porgétt a dob. Igy tortek ki a kapun. E tdmadds azonban
sem Madtydst, sem katondit meg nem riasztotta. S6t inkdbb csatara
készen fegyveresen szembe szdllnak. Akkora veszleség sujtda a
torokot, hogy hirmondé sem akadt magdbdl a taborbdl, hanem
csak mende-monddbdl tudta meg Mahomet az iszonyu csapdst.
Egy szdlig elhull minden embere. A vdrost Mdtyds foldig lerom-
boltatja. E gy&zelem III. Frigyest oly 6romre ragadta, hogy Matyédst
alsé6 Misidnak (7gy! = Moesidnak), melyet Boemidnak (igy!) hiv-
nak, Kkirdlyaul ismerte el (!) Innét Matyds Prdga varosa ellen
vezette hadait. Sok ideig ostromolta. Mar-mdr elérte czéljat, midon
Uldszlé, Kazmér lengyel Kirdly fia, nyolczvan ezer emberrel a varos
segitségére jovén, ennek kozelében tdbort {itott. Mdtyds, mivel
sergének létszama joval csekélyebb volt, visszavonult. Nincs szan-
dékomban az 6 tobbi gy6zelmeit felsorolni, mert igen hosszura
terjedne beszédem. Minthogy a dicsGséget a testi, lelki javak és a
szerencse adomanyai szerzik meg az embernek: érdemes Kkifej-
tenlink, mily mértékben rendelkezett 6 ezekkel.

Atyja volt,! mint fennebb emlitem, Janos vajda, ki kordnak
Osszes vezérei kozt az elsGséget vivta ki. Mdtyds téle nem kiilom-

nec Matthiam terruit, nec eius commilitones. Quin instructi atque armati illis
occurrunt. Tanta est Turchis strages illata, ut tam ad aures Mahumeti non ex
praelio nuntius, sed ex sermone rumor afferret. Ad unum omnes occisi sunt. Oppidum
ad solum everti iussit. Ea victoria tantam Federico tertio voluptatem attulit ut
ipsum Misiae inferioris: quam Boemiam vocant, Regem renunciaverit. Ex quo cum
exercitu ad urbem Pragam contendit. Diu eam obsedit. Optati compos factus
esset in (! = nisi) ladislaus Casymiri (Rex Polonorum) Sarmatarum regis filius cum
octoginta milibus hominum quo obsessae suppetias ferret, prope urbem consedisset
Matthias quod militum numero erat inferior abduxit exercitum. Non est mihi con-
silium reliquas eius victorias referre, quod nimium provehenda esset oratio mea
Cum igitur ex his: quae corporis: animi, fortunae sunt, bonis laus constituatur
operae pretium est: ut quanta in eo fuerint explicemus.

Parente ortus est: ut ante dixi: Joanne Vaivoda: cui ex omnibus sui
temporis ducibus principatus deferebatur. Haud fuit Matthias illius dissimilis :
qui: cum ad rem militarem : de qua uos admonui: incubuisset : ad humanitatis
studia ingenium contulit. In his quantum profecerit : declarant aptissimae eius
intentiones. Nunquam a legendis libris abducebatur. Sive enim in castris fuisset,
sive domi se continuisset: sive in villam se coniecisset nobilissimos historicos
Titum Livium: C. Cesarem: Quintum Curtium lectitabat. Fatebantur: qui sub
signis suis militabant, milites unum esse regem: qui cum Julio Caesare atque
Alexandro tuto et merito conferri posset.

1 Itt kezdédik az Abel-féle szoveg.
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bozott, ki azonban, mig atyja a hadi dolgokra adta magdt, mint
mdr fennebb err6l megemlékeztem, a humédn tanulmanyokra szen-
telte lelkét. Hogy e téren mekkora haladdst t6n, mutatjdk nemes
torekvései. Soha semmi sem tartotta vissza a konyvek olvasdsatol.
mert hiszen akar tdborban élt, akdr otthon tartézkodott, akar
nyari lakdba vonult vissza, a legjelesebb torténetirokat, Titus
Liviust, C. Caesart, Quintus Curtiust olvasgatd. Nyiltan valldk a
zaszl6i alatt hadakoz6 katonak, hogy & olyan Kkirdly, kit Julius
Caesarral és Nagy Sdndorral bdtran és méltdn lehet egy sorba
helyezni. Héanyszor taldltak pdrndjan Liviust? hanyszor Caesart?
hanyszor Curtiust? Ne csoddljuk hédt, ha Sdndort, ama maczedon
kiralyt,! *jollehet maroknyi sereggel megszdmldlhatlan hadi népet
gyakran megvert, ha Pyrrhust, noha a csapatok elhelyezésében
rendkivil jeles volt, ha Hannibdlt, habdr pun ravaszsaggal masokat
tulszarnyalt,* bamulatos hadi erényével folilmulta. Mert ha szoét
ejtek, nem szabad azt hazugsdggal beszennyeznem: soha senki
jobban el nem taldlta a tabornak valé helyet, mint Mdtyds; senki
jobban nem vezényelte sergét a csatdra, senki jobban meg nem
futamitd az ellenség hadsorait; senki jobban nem tlirte a hideget
és zord telet. Mit mondjak a szent tudomanyokr¢l, melyekkel tudjuk
mily hévvel foglalkozott? Azoknak tartalmdt oly hiven megérzé
emlékezetében, hogy e miatt 6t mindnydjan felette bamultdk.
E tudomdnyok kozé sorozta a bolcseletnek azt a részét, melyet
erkolestannak neveznek, mert azon meggyG6zdédést taplalta, hogy
ez a helyes kormdnyzdsra igen szlikséges. A kikben e tudomény
ismerete teljesleg hidnyzott, mivel a legnagyobb tévedésekbe bonyo-
lodtak bele, ugy itélte, hogy azokat az igazi kirdlyok sordba nem
is kell szamitani. Ily szempontokbdl vezéreltetve Kirdlysagdaban

Quoties in ipsius pulvinaribus inventus est Livius? quoties Caesar?
quotiens Curtius? Igitur mirari desinamus si Alexandrum illum macedonum
regem et si parva manu innumerabiles copias sepe praelio fregisset, i Pyrrhum
quamvis praesidia eleganter disposuisset, si Hannibalem quanquam punico
astu viguisset, admirabili virtute superavit. Enimvero si qui a me profertur
sermo nullo est mendacio inquinandus: nemo unquam Rege Matthia prae-
stantius castris locum cepit nemo exercitum instruxit: nemo hostium acies
profligavit : nemo hanc vim frigorum hyememque excepit. Quid loquar de
sanctis litteris : quarum illum perstudiosum fuisse constat? Quae in his con-
tinentur adeo memoria tenebat ut eum cuncti summo opere admirarentur. His
tam partem philosophiae quam moralem vocant adiecit quod eam ad rempublicam
bene gerendam pertinere arbitrabatur. Quibus profecto nulla erat litterarum cogni-
tio nequaquam ipsos in numero regum habendos censebat. His rationibus
impulsus nobilissimum in regno suo gymnasium constituit eoque peritissimos ac
sanctissimos viros undique accersendos putavit. Ex ea re id utilitatis consecutus
est ut summa polleret prudentia. Nam et praeteritorum nullam abiiciebat memo-,
riam quae bona futura videbantur: ea mente agitabat. Quae ad mores institu-
taque pertinebant : eorum non nescius erat.

Non solertiam non docilitatem contemnebat.

1 A csillaggal megjelolt rész hidnyzik az Abel hagyatékdban taldlt
szovegbOl.
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gymnasiumot 1 dllitott fel és ugy vélekedett, hogy ebbe a tudo-
manyokban legjdrtasabb és legszentebb életli embereket kell meg-
hivni. Ez eljarasdnak az a haszna lett, hogy a legnagyobb bol-
cseségre tett szert. Ugyanis a mult id6knek egyetlen emlékét
sem vetette meg, melybsl a jovére nézve okuldst nyerhetett;
lelkében mindezt megforgatta. Mindazt, a mi az erkdlesok és intéz-
mények javitdsdra szolgdlhat, szem elétt tartotta.? Nem Kkicsinyelte
a tanuldsi készséget és igyekezetet.

Mert ugy vélekedett, hogy azt, a mi az dllam javdra val-
hatik, azt tudni azoknak kotelessége, kik az dllamban a legmaga-
sabb polczot foglaljdk el. Hogy a tapasztalat mily nagy haszndra
van az dllamok kormédnyzdinak, van-e 2 ki nem tudja? Hiszen
latjuk, hogy tobb Kirdly volt, ki a legtapasztaltabb tandcsadék
véleményéhez hajolt és tandcsukat Kkovette, mert ezek el6tt nem
voltak ismeretlenek mds nemzetek viselt dolgai. Hogy mily oda-
ad6 lélekkel csliggott az igazsdgon, bizonyithatja a gonosz és
elvetem(lt emberek irdnt tanusitott viselkedése, kiknek gyakori
szerencséje, mely néha még a legerGsebb férfiakat is eltdntoritja,
6 red semmi hatdssal nem volt. Mert kérlethetetlen(il blinh6dnitk
kellett azoknak, kik az egyenes tutrdl letértek. Ellenben azokat,
kik a jo ttra tértek, jutalmakkal és Kitlintetésekkel halmozta el
Mert bizony ha hitelt kell adnunk a theologusok fejének Aurelius
Augustinusnak: az az uralom, mely Igazsiagossdg nélkil vald,
rabldsnak tekintend5. Nem is lehet tartés azoknak uralma, kik az
igazsdgot szamiizték dllamukbol. Nincs semmi \it, melyen az Isten-
hez kozeledhetiink, ha nem az igazsdg utja, mert hiszen ez a
legels6 minden erények kozt, mint Kkijelenté az a férfiu, kit6l eredett

Nam quae regno suo utilitati futura erant, id quod eorum est : qui civitatum
summum, atque altissimum gradum obtinent, cum animo suo considerabat. Expe-
rientia quantum civitatum gubernatoribus sit usui quis ignorat ? Cum plures reges
fuisse videamus : qui experientissimorum sententiis consiliisque paruerunt: quod eos:
quae apud exteros nationes gererentur : nequaquam latebat, Iustitiae quantum se se
dediderit cstendunt improbi ac perditi homines ; quorum praemia : quibus fortissimi
viri nonnunquam monentur : apud ipsum minime valuerunt. Qui enim e recta via
declinassent : his erant subeunda supplicia. Qui autem in bonam frugem evassisent :
(sic!) hos et beneficiis et honoribus amplectebatur. Enimvero si illi ipsi Theolo-
gorum principi Aurelio Augustino fides habenda est: Sunt ea regna: quae
Iustitia vacant: existimanda latrocinia. Nam qui urbibus praesunt: si Iustitiam
proscyipserint diuturni esse non possunt. Nulla alia re magis ad deos, quam lustitia
accedere possumus. quando omnium ut inquit ille: a quo omnis peripateticorum
familia emanavit: Aristoteles: sit excellentissima virtutum. Haec effecit ut
Matthias quattuor et viginti et eo amplius annos regno potiretur., Tanti Regis
fortitudinem quis satis laudare poterit ? qui et timenda timeret: et quae nullo
erant timore digna contemneret. Non ipsum delectabant illa fortitudinis genera,
civile, servile, furiosum, consuetudinale, bestiale. Studioso delectabatur, quod
bono, et ex electione cum hoste manum conserebat.

1 A gymnasium szot mint jellemz$ kifejezést megtartottam, habér itt az
egyetemrél lehet szo. .
¢ Innét kezdve ismét egy hosszabb részlet hidnyzik az Abel-féle kéziratbol.

Irodalomtérténeti Kozlemények. XI. 20
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az egész peripatetikus iskola: Aristoteles. Ennek koszonhets, hogy
Matyds huszonnégy évig, s6t még tobb ideig viselte a kirdlyi hatalmat,!

Egy ily nagy kirdly batorsdgat ki birnd elég dicsérettel
magasztalni? Csak attél félt, mit6l félni Kkell, de a mi nem vala
mélté a félelemre, megveté. Nem taldlta kedvét a bdtorsagnak
polgari, szolgai, diihos, megszokott, vadadllatias nemében. Az Ontu-
datos, az egyed(il hasznos batorsdgra torekedett, az ellenséggel a
tetszése szerinti helyen és idGben iitkozott meg.

Az Akadémia kovet6i el6tt nem nagy becsben van a mér-
sékletesség; mert ez erénynyel a Kkirdlyok nem igen dicseked-
hetnek. Merében mds nézetet vallottak a peripatetikusok. Es méltan !
Mert hiszen van-e csinydbb dolog az emberi életben a mérték-
telenségnél, mely az embert teljesen lealacsonyitja! Van-e valami,
a mi az embert vagy a gyermekhez vagy épen a barmokhoz
tenné inkdbb hasonléva ?

2De hdt békezli voltanak mennyi dicsGséget és mennyi hasz-
not szerzett. Ezt barki beldthatja, ha fontoléra veszi, hogy soha
senkité] nem vonta meg pénzadomdnydt, kiket azt megilletett;
koltekezd volt, de a mds pénzéhez nem nyult. A mennyi jovedelme
volt, abb6l tomérdeket dldozott azokra, kik az § fényét emelték,
jotéteményekkel halmozta el Gket.

Mell6zom ily nagy kirdlyndl kiemelni pompaszeretetét, hiszen
tudva van, hogy ezt oly nagy mértékben Kifejté, hogy ez erényé-
vel tulszdrnyalta kordnak Osszes Kirdlyait. Mell6zom nagylelkii-
ségét.® Ez tevé 6t képessé mind a jo, mind a balszerencse elvise-
lésére. Akad-e hét oly esztelen, ki még kételkednék, hogy e lélek
az istenek korébe szallott, miutdn oly rendkiviili, oly Kkivald, oly
fényes tehetségekkel volt felruhdzva.

Vegyilik még hozzd tébbi erényeit, melyeket se nem melléz-
hetek, de mell6zndm nem is szabad. Soha Mdtyds nem helyezte
a legfébb {6t sem a gyonyorben, sem a gazdagsdgban, sem a
rangban, sem a test javaiban. Mindezek az én hitem szerint toré-

Apud Academicos temperantia non multum laudis habet, quod ea Reges
laudari non solent. Ab ea sententia Peripatetica vehementer obhorrent. Nec
immerito, quid enim turpius in rebus humanis intemperantia invenire potest :
quae hominem omni turpitudine inquinat? quid quid ipsum vel puerorum vel
belluarum haud dissimilem efficit ?

Age Liberalitas quantam illi laudem emolumentumque attulerit : quivis hac
coniectura consequi potest: cum numquam sit abusus pecunia eos: ut opor-
tebat: fecerit sumptus: alieno abstinuerit: qui ad se pertinebant proventus
consecraverit. innumerabilia in eos: qui auctoritati suae dedicti erant. beneficia
contulerit. Omitto tanti Regis Magnificentiam: quam tantam fuisse constat: ut
omnibus etatis suae regibus ea virtute antecelluerit. Omitto Magnanimitatem :
quae illum fortunae ferendae tum secundae tum adversae conscium reddidit.

1 Itt a szénok torténeti tévedésbe esett, mint a mily konnyen kovet el
hibdt a geographia kérében.

® Itt veszi fel ismét a beszéd fonalit az Abel-féle szdveg.

® Itt szakad meg az Abel hagyatékdban taldlt mdsolat szdvege. Utdna
a csonkasdg jelédl pontok kovetkeznek.
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keny, mulandé dolgok. Ezért 6 a pogany népek tévedését elvetvén
a val6di, azaz a Keresztyén valldsra irdnyozta lelkét, ehez emel-
kedett, mert ebben kereste az iidvisséget. Evvel kapcsolta egybe
a bolcsességet. Nem is birndm megmondani, hogy lehet az eré-
nyeknél tokéletesebbet az emberben taldlni.

Azt hiszem, eieget mondottam madr, a mib4l beldthatjatok,
hogy mily kitin6 erényekkel volt Matyds felruhdzva. Ideje beszé-
demet befejeznem. Meglep a fdjdalom is: annyira elnyom, hogy
beszédem folydsat is megakasztja és habar tobbet szeretnék mon-
dani, ebben meggatol.

Ki volna oly érzéketlen, ki volna oly vad lelk(i, oly kegyetlen
és az emberi érzésbGl annyira kivetkezett, a ki, midén a legjobb
fejedelmeket és legelGkelGbb férfiakat gydszba és biibdnatba bortilva
latja, vissza tudnd tartani konyeit? Jdruljunk hdt ama legjobb és
legnagyobb Krisztushoz konyorgésiinkkel, hogy valaha elvegye
faradalmainak jutalmdt! Elmonddm.

Magyarra forditotta

HeGEDUS ISTVAN.

Quis est igitur tam suae mentis inops: ut hanc animam ad deos accessisse
ambigat ? quando tam singularibus, tam praecipuis tam praeclaris fuerit dotibus
ornata ?

Adde caeteras illius virtutes: quae a me praetermitti nec possunt nec
debent. Nunquam. Matthias in voluptate: nunquam in divitys nunquam in
honoribus : nunquam in bonis corporis summum bonum constituendum putavit.
Sunt haec mea sententia et caduca et fragilia. Sed reiectis gentilium errori-
bus ad veram idest christianam religonem: quod in ea summam foelicitatem
ponebat : mentem suam erexit atque extulit. Ad hanc sapientiam adiunxit.

Quibus quidem virtutibus quid in homine praestantius inveniri queat: non
facile dixerim. Multa mihi verba fecisse videor : ex quibus Matthias quantis fuerit
virtutibus praeditus : intelligere potuistis. Reliquum est ut finem dicendi faciam.
Accedit dolor ipse : quo sic opprimor : ut orationis meae cursum reprimat: ac me
picere plura parantem impediat. quis tanta crudelitate imbutus; quis adeo ferus:
asper et inhumanus : qui cum tot optimos principes nobilissimosque homines videat
in luctu moeroreque versari: lachrimis continere possit? Nos christum illum opti-
mum maximum: ut aliquando laborum suorum praemia consequatur: precibus
fatigabimus.

Dixi.

.00 S
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EGY OLASZ BANK-BAN NOVELLA.

A Nemz. Muzeum konyvtaraban a minap egy 24 lapnyi 8-adr.
fiizet keriilt a kezembe, mely czimével — [l Palatino d Unghe-
ria — azonnal magira vonta figyelmemet. Erdeklodésemet a kis lelet
irant csak fokozta az, a mi e czim alatt kovetkezik: Novella d'antico
codice. Ora per la prima volta pubblicata. Az egyszerii papirtablaba
kotott fiizetke, mely a Hung. h. 4339. jelzetet viseli, a benne [évo
bélyeg tantsiga szerint Lanfranconi Enea konyvtarabol keriilt a mizeumba.
Nyomtattak Firenzében (dalla stamperia Piatti), 1823-ban. Kiadéja,
Tommaso Gargallo, Trivulzio Janos Joakim Orgréfnak ajanlotta s ehhez
intézett levél alakjaban 8 lapnyi el6szot irt a minddssze 13 lapnyi
novelldhoz. A Trivulziék neve Olaszorszdgon kiviil is eléggé ismeretes, leg-
alabb a bibliographusok és kiilonosen a régi olasz irodalom buvarai elott.
Tommaso Gargallo sem egészen ismeretlen név; hisz még a kevésbbé
kimerité és nagyobb olvasé kozonség elé szant olasz irodalomtorténeti
munkak — hogy példaul csak a legujabbak egyikét, a Wiese-Percopo-félét
idézzem — szintén megemlékeznek rola, mint latin koltéi mivek elég
szerencsés forditdjarol.

Ezek alapjan minden gyani nélkill s a legjobb hiszemben vettem
kezembe a Kkis fiizetkét, a melyben elsé tekintetre a mi Bénk-banunk
esetének elbeszélésére ismertem; ez pedig csak ujabb Osztonzés lehetett
arra, hogy most mar Kkissé tiizetesebben is foglalkozzam vele. Heinrich
Gusztav érdemes dolgozata ! joéforman Kimeritette a tdrgyat a német
irodalmat illetoleg, de azon til még elég teret enged a tovabbi kutatas-
nak. Azt hiszem tehdt, hogy nem végeztem egészen folosleges munkat,
midon ez olasz novella eredetének utdna jarva, annak legkozelebbi és
ezen tul egy tdvolabbi forrasat vele egyiitt k6zlom, illetdleg az utébbibdl
csak jegyzetben idézem a fontosabb parhuzamos helyeket.

Miel6tt azonban azt tenném, szélnom kell arrél a sajatszerii s
eléttem még mindig nem egészen viligos médrél, a melylyel kiaddja e
kis novellat vilagga bocsdtotta. A legérdekesebb irodalmi curiosumok

1 Bdnk-bdn a német koltészetben. Budapest, 1879.
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egyikével van itt dolgunk, a mely elsé pillantdsra otromba hamisitvany-
nak, majd johiszemii beugrasnak, majd pedig csak drtatlan mokanak tetsz-
hetik, a szerint, a mint a benne szereplok tudasardl és jellemérol kedve-
z6bb vagy kedvezitlenebb véleményt alkotunk magunknak. De lassuk
elobb a tényallast.

Gargallo gy adja el a dolgot eldszavdban,! hogy kevéssel a
novella kiaddsa elott Romabol postan kiildték neki Napolyba, minden
kiséré levél nélkiil s a kiild6t semmivel el nem druld médon a kéziratot,
a melynek eredetét illetoleg, miutdn sokaig torte rajta a fejét, vajjon
kit] szdrmazhatik, végre is abban a feltevésben allapodott meg, hogy
Luigi Rezzi kiildte neki, a Sapienza (a romai egyetem) gymnasiumanak
érdemes tandra és egyuttal a Barberina konyvtirnoka. E baratjarél majd-
nem egy teljes lapnyi aradozassal emlékszik meg a kiado, de azt egy
arva szoval sem sejtteti, vajjon e feltevésének alapos vagy alaptalan
voltarél igyekezett-e maginak meggy6z0dést szerezni. Pedig ennél semmi-
sem lett volna konnyebb; hiszen csak irnia kell vala Rezzinek: csak-
ugyan te killted-e, baratom, a kérdéses kéziratot, avagy nem? S ha nem
lett volna a valasz, akkor tovdbbi kutatasnak lett volna helye. De errol,
mint mondom, mélyen hallgat Gargallo, valamint arrél is, hogy hova
lett a Kkézirat?

Ez mar magdban véve is igen gyanusnak tiinteti fel a d'antico
codice jelzést, a mely Kkillénben eléggé hatarozatlan. Valamivel hatdro-
zottabba teszi azonban maga a »kiadott« (?) szoveg. Ez ugyanis olyba
tiinteti fel a kérdéses novellat, mintha az a Boccaccio Decamerone-janak
a IX. napja 4. torténete helyére valé volna; illetdleg az ott 1évé elbe-
sz€lés csak bitorolnd e helyet, a mely tulajdonképen ezt a novellat illetné
meg jogosan.

Gargallo ugyan nem mer az elsé tekintetre is folotte vakmerd,
vagy ha nem ilyen, akkor ugyancsak erds jogczimekre szoruld feltevés
mellett hatarozott allast foglalni, hanem igen gyands udvariassaggal
Trivulzio orgrofot tartja a legilletékesebbnek e kérdés eldontésére. Egyet
azonban mégis csak megtesz arra nézve, hogy e feltevés ne tiinjék
egészen levegGben 10gonak. Legaldbb megemliti hogy a Decamerone
kiadoinak és magyarazéinak mar elég régéta feltiint és szdlka volt a
szemilkben a IX. nap 4. elbeszélése, mint valamennyi kozott a leggyen-
gébb, a mely alig mélté a tobbihez és a mii szerzdjéhez. 1dézi is az
1590. évi velenczei kiadasb6l Luigi Grotonak, a kiadénak szavait, a
melyek szerint: Questa ¢ tenuta et é veramenta la pint magra et la
pin fredda et la pinn vana novella di tutte le cento.

Mit széljunk azonban ahhoz a naivsighoz, a melylyel nyomban
ez idézet utan magat a Decamerone szerzgjét szélaltatja meg a mellett
valé tanuként, hogy 6 maga sem sokat tartott ez elbeszélésr6l! De ha
nem tartott réla sokat, akkor legaldbb is elismerte rola, hogy az 6vé;

1 Non ¢ gran tempo passato che per la posta di Roma me ne pervenne
in Napoli il manoscritto, non da alcuna lettera accompagnato. Fisicando allor
fra me stesso da chi mai mi si fosse potuto mandare, non ad altri, che all' ab.
Luigi Rezzi, ornatissimo Jetterato e mio amorevole amico, ne volsi il pensiere. (7. 1.)
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s ha nem is a legsikeriiltebb gyermeke, ép azzal, hogy ilyennek itéli,
egyuttal a magaénak is vallja. Mibe kapaszkodik tehat az egész feltevés,
a melynek a szoveghagyoményban sincsen — s ezt Gargallo maga is
jol tudja — semmi tdmasztéka? Semmi egyébbe, mint abba az dltalinos
véleménybe, melynek az imént Groto L. szavaival adtunk kifejezést, hogy
t. i. e novella alig mondhaté Boccaccio tobbi elbeszéléseivel egyértékiinek.
De hiszen jol tudja mindenki, a ki a Decameronét olvasta, hogy e gyiijte-
ményben nagyon Kkiilonb6z6 értékii darabok vannak, s akad bizony a
IX. nap 4. novelldgjan kiviil is még nem egy, a mely alig ér ennél a
kivetni valénak itéltnél tobbet.

De kar is lett volna e naiv feltevésre, a mely csak a gyanus
eredetii kézirat bevezetd soraibdl tapldlkozik, ennyi szét is vesztegetni,
ha mégis legalibb olyan ir6, mint T. Gargallo, a Kkinek valamelyes
judiciuma e kérdésben talan csak lehetett, nem tartotta volna érdemes-
nek, vele par lapon foglalkozni. Naivnak neveztilk e praetensiét, mert
nem akartuk rosszhiszemiinek bélyegezni. Valdszinii ugyanis, hogy az
egész drtatlan tréfa volt, a melyr6l két magyarizatot lehet megkoczkaz-
tatni. Vagy ugy tortént csakugyan a dolog, a hogy Gargallo eldadja, s
akkor Ot csapta be valami moékazni szereté baritja, a ki ismerte a régi
irodalom iranti lelkes, de kevés kritikaval béllelt buzgalmat. Vagy pedig
6 maga koholta az egészet és Trivulzio Orgréf urat akarta vele meg-
tréfalni. Az utdbbi feltevésnek ugyan ellene mondani latszik az a nagy
hodolat és elismerés, a melylyel ez elokelo Maecenas irodalmi izlésérol
és itéloképességérol az eloszo nyilatkozik. De az effélék nemcsak a huma-
nistak, hanem kés6 utddaik részérol sem egészen szokatlan jelenségek,
kivalt Olaszorszagban, a hol a farsangi alakoskodds t6bb évezredes
hagyoméanya ugyszélvan nemzeti vonassa fejlesztette a legkomolyabb
dolgokkal valo tréfialkozast, és masutt seholsem ismert kelendoségiivé
emelte az irodalmi mystificatiot. Elég csak a jelenkor egyik legismertebb
olasz koltojére, Stecchettire hivatkoznom, a ki szintén ilyen, még hozza
kissé mlacabre izlésli mystificatioval lopta be magat a hirnév templomaba.

Abban tehat még Kkorantsem taldlnink valami hallatlan vakmero-
séget, ha akar mas valaki tudds Gargallo uramat, akdr pedig 6 maga
Trivulzio 6rgréf Gr 6 kegyelmességét azzal tréfalta volna meg, hogy egy
a Decamerone alarcziba bujtatott artatlan hamisitvanynyal teszi probara
akar az egyiknek, akiar a masiknak a trecentista izlését és szakértelmét.
Hiszen ha Gargallo csakugyan ugy kapta, a mint mondja, a kéziratot,
akkor vajmi hamar tisztiba johetett azzal, hogy hamisitvany. Erre maga
is ravezet, még pedig elég naivul, benniinket. S épen ezért gondolom,
hogy nem is lehetett szandéka akarkit is komolyan becsapni allitélagos
»régi« novelldjaval.

A mi bennem e véleményt Kelti, az a kiadénak az elészé 6. lap-
jan 1évé azon vallomasa és ehez fiizott jegyzete, a mely rogton eldrulja
a novellacska forrasat is. Rosszakaratu hamisitd, vagy csak az olyan is,
a ki azt akarja, hogy egykonnyen ne jojjenek ra a turpissigara, ilyen
arulé nyomot nem fog a maga utjdn — nem is hagyni, hanem egye-
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nesen odaallitani, hogy akarki a legegyszeriibben leranthassa e nyom
segitségével a leplet a rosszul elf6dott csempészetérol.

Amde Gargallo j6l tudja s ezt olvaséival is kozlendének tartja,
hogy a magat Boccacci6tél eredonek valld, vagy legalabb is Decamerone
IX. 4. novellajanak bekezd6 soraival élorczazé elbeszélés a magyar tor-
ténelembll veszi a targyat. SOt hivatkozik is e targy két elGaddséra,
mid6n jegyzetben idézi Bonfin. Hist. Hung. dec. 2. p. 279. és Vertot
Hist. de I'Ord. de Malte liv. 3. t. 1. par Quellant 1753 etc.* a helye-
ket, a honnan 6 e torténetet ismeri.

S mdr most egyebet sem Kkell tenniink, mint ez idézés alapjan
elindulva, az olasz novellat elobb Verfof franczia, aztin pedig Bonfini
latin szovegével egybevetniink, és vilagos lesz el6ttiink, hogy az utdbbi-
tol csak annyiban fiigg az olasz elbeszélés, a mennyiben Vertot is Bon-
finit idézi és dolgozza fel a maga modja szerint; azonban kizvetlen for-
rdsul Vertot, egyelore legalabb, Ggy latszik, csakis ez és semmi mas
nem szolgalt az olasz novellahoz.

Ez ugyanis csak a bevezetésében és alabb egy-két, Kisebb-
nagyobb betoldassal tér el a Vertot-féle eloadastl, a mely mar maga
is kész novella, csupa szin és elevenség, csupa dramai jellemzés, csupa
koltészet. Volt-e Vertotnak Bonfinin kiviil, a kire 6 maga hivatkozik
(s az 6 hivatkozdsit vette at egyszerlien Gargallo is), volt-e, mondom,
neki az 1. Matyas és II. Uldszlé udvari torténetirdjan kiviil mas, esetleg
mar szépirodalmi kozbensé forrasa is, azt egyelore nem donthetem még
el; de mindenesetre érdemes lesz utina legkozelebbrél a franczia iroda-
lomban kutatni, mert e lehetdség épen nem tekintendd kizartnak. De
hogy forditva nem all a dolog, vagyis, hogy az éllitélagos »régi« olasz
novella nem volt a Vertot forrdsa, valamint hogy a ketto sem tekint-
heté egy kozds harmadik forrds szarmazékanak, azt szerintem kétség-
telenné teszi az alabbi egybevetés, a melynél Vertot munkajanak 1726.
évi els6 4-edr. kiaddsdbol kozlom az illeté szoveget. (Ezen a mult
szdzadban nagyrabecsiilt és sokat olvasott torténetird szamosabb munkai
kozll egyik sem volt népszeribb és elterjedtebb, mint a maltai lovagok
torténete, melynek a teljes czime: Histoire des Chevaliers hospitaliers
de S. Jean de Jerusalem, appellez depuis les Chevaliers de Rhodes, et
aujourd’hui les Chevaliers de Malte. Par M. I'Abbé de Vertot, de
I’Academie des Belles Lettres. Paris. 1726., 4-edr. 4 kot. U. o. 1726.
8-adr. 5 kot. Egy kés6bbi kiaddsa, mely az idézettekkel egyiitt szintén
megvan az egyet. konyvtdrban, 1761-ben jelent meg Parisban. A Gar-
gallénal emlitett 1753. évi kiaddst azonban nem lattam.) Es most
néhany megjegyzést a Bank-bin esetének Vertot-féle eldaddsardl és az
olasz »novella« ettdl eltéré helyeirol.

Vertot, mint lattuk, Bonfinit vallja egyetlen forrasanak, s ha szavat
hihetének fogadjuk el, akkor ugyancsak szabadon bant el a targyaval.
De semmivel sem szabadabban, mint annak idején Bonfini a maga szik-

1 Ez a Quellaut az 1726. évi kiadds hdrom szovetkezett kiaddjanak
egyike, Quillau lesz.
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szavu forrasaival. Heinrich fontidézett jeles tanilmanyabdl ki-ki lathatja,
milyen hatdsos drama-vazlatot szerkesztett mar az olasz humanista ird
az elotte volt kronikds adatokbdl. Nem hidba ahitozott Livius babérjaira ;
siker(ilt is neki mesterét még folil is milnia abban, hogy miként kell a
kronikak és az aktdk szdraz, Osztovér vazat a koltGi képzelem és szénoki
hév bé aradataval beszédesebbé, a hézagos toredékeket kercken szerkesz-
tett egészszé alkotnia. Igaz, hogy a mit igy teremtett, sokszor igazan
joforman semmibél is alkotva, az minden egyéb, kivalt a régibb mul-
tat illetoleg, csak nem torténelem. De a kik efféle alkotdsainak egyik
legjellemzébb példajat, a Bank-esetet tole atvették, jorészt mem is tor-
téneti igazsagot, hanem érdekes kolt6i targyat kerestek nala; kivéve
tan a j6 éreg Hans Sachsot, a ki a maga és kora naivsigival még a
torténelmi igazsagot, vagy legalabb azt, a mit 6 annak hitt, azon csu-
paszon is a szinpadra valénak hitte, a mint el6taldlta. ;

Vertot mar némi szerény Kkritikat is gyakorol ugyan, mikor Bonfini
eléadasat Dlugossnak, a lengyel torténetirdk atyjdnak feljegyzésével allitja
szembe.l De az ellenmondé adatok egyszerli felemlitésénél tovabb nem
megy s tovabb mennie nem is igen lehetett mdédjiban. Ez egyébirant
nem is igen tartozott a munkdja Keretéhez, a melyet amigy is sok
minden, nem épen oda tartozé dologgal t6ltott ki. Ilyen egyebek kozott
a Bank-ban epizdd is, a mely csak a Bonfinit6l eredé téves elGadds
alapjan Kkeriil a keresztes hadak és a maltai lovagok torténetébe. Gertrud
kiralyn6 megoletése ugyanis tudvalévéleg nem a szentfoldi hadjarat
(1217) alatt, hanem IL. Endre Halicsba indildsa (1213) idején tértént;
tehait még epizod gyaniant sem lenne tulajdonképen semmi helye sem
itt, a »jeruzsalemi« czimen Kiviil egyéb eredménynyel alig korondzott
palaestinai kirdndulas elbeszélésében. (Tudtommal Bonfini el6tt masutt
nem is forddl el ez az athelyezése a kordbbi eseménynek az altalano-
sabban ismert alkalom keretébe. Sajatsigos azonban, hogy mégis meny-
nyire belérogzott azéta a kevéssé pontos koztudatba. Didkjaink legaldbb,
a sajat, tobb éves tapasztalatom szerint, még Katona »Bénk bdn«jinak
a tartalma elmonddsa kozben is rendesen a szentfoldi hadjarat idejére
teszik a darab cselekvényét. Ennek taldn egyik-masik kozkézen forgd
tankonyviink nem eléggé hatdrozott beszéde az oka. Pedig Katona elég
viligosan megjeldlte a személylajstroma alatt, hogy: ZTorténik 1213.)

Vertot, mind mondtuk, Bonfinit koveti el6adasaban, de jéval
bovebben, szamos Uj részlettel kiszinezve adja el6 az esetet. Hogy ezeket
a sajat koltoi képzeletébol, vagy mar valami kész feldolgozasb6l meri-
tette-e, a mely még ismeretlen, azt e helylitt egészen kétségtelentil meg-
allapitanunk nincs moédunkban. Egyelore az elobbit tarthatjuk valobb-
sziniinek, minthogy a kibovitések egyaltalaban nem olyanok, hogy akér
magatél Vertottol és az & egyebiinnen ismert modora szerint ki ne tel-
tek volna.

Lassuk, miben is allanak ezek a Kiszinezé részletek, a melyekben

' A 303. 1. emltett Duglos qu'on appelle Longinus t. i. nem mds mint a
Historia Polonica XII kdnyvének szerzdje (f 1480).
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az 0 eloadasa s vele egyiitt az olasz novellié is a Bonfiniét6l leginkabb
kiilonbozik, illetve a melyekkel ezt kiegésziti.

Mindenek el6tt ott, a hol a tdvoz6é kirdly Bénkra bizza orszag it
és csaladjat, a franczia ir6 azt mondatja Andrassal, hogy helytartéja az
6 tavollétében mindenkinek szigorian és személyvilogatis nélkiil Szol
galtasson igazsagot: sams égard pour la naissance ou la dignité de
qui que ce fil. (I. k. 304. 1.) Bonfininal csak: uf iuste regnum admi-
nistrarvet, nulli iniuriam fieri pateretur. (Id. kiad. 306. 1)

Alabb, mikor Bank neje (a ki Vertotnal névtelen, valamint a
kirdlyné &cscse is) az erényét veszélyeztetve latja, betegséget tettetve
igyekszik magat egyidore az udvartol és ezzel a tolakodé udvarlé ostroma
elol elvonni: Cette Dame pénétra sans peine les motifs indignes de
ces empressemens; et pour éviler lentretien du Comle, elle feignit
quelque tems d'étre malade. (305. 1.) Bonfininél ennek semmi nyoma,
de megvan a Nicolay-féle balladaban (l. Heinrich id. munkaja 94. 1):

20. Auf ihn herab sieht sie mit Hohn,
Eilt durch den Saal und fihrt davon.«
Gleich ldsst Gertrude fragen,

Was sie befallen. Seifenstich
Ersinnt sie, um auf lange sich
‘Des Hofes zu entschlagen.

Ez alapon tehat aligha tulsagosan merész kovetkeztetés, ha azt
vélem, hogy Nicolay a Heinrich (16. 1) emlitette forrason kiviil még a
Vertot-féle eloadast is ismerte, a miben legalabb valdszinitlenség nincsen.!
Ha pedig e vonas esetleg a Miiller-Cseri regényében is benn van, a mit
most megallapitani nincs médomban, akkor ennek is Vertot lehetett erre
a részletre nézve a forrdsa, a mennyiben e motivumnak mas, kiilonosen
régibb és kozkeletlibb gazdajat adnunk nem sikerdl.

Nem emliti Bonfini, hogy a kiralyné dcscse a gaztett elkovetése
utan eltiint s igy Bank csak a kiralynon allhat bosszit, holott az volt
a szandéka, hogy mind a kettot megolje. Vertot (és itt is egyezik vele
némileg 2 Miiller-Cseri regénye) azonban e koriilményt kiemeli: Son
dessein étoit d’en faire ressentir les premiers effets au Comte ; mais ayant
appris qu'il étoit parti secretement pour retowrner dans son pays,
le Régent au désespoir que sa victime lui efit échappé, tourna tout
son ressentiment contre la Reine méme. (306—307. 1) A Kkiralyno
elé Vertotndl (és Nicolay balladdjaban) egy allitélag a kirdlytdl érkezett
levéllel kezében jardl Bank, a minek Bonfininél szintén nem leljiik
nyomat: i/ se rendit aw Palais, et ayant engagé cette Princesse a
passer dans son cabinel, sous prétexte de lui communiquer des Lettres
qu'il venoit, disoit-il, de recevoir du Roi. (307. 1) A balladaban
(. h. 99. 1): 49, — — — — —

1 A franczia szovegnek a parodisztikus hangli német balladdval valo
tiizetesebb egybevetése e feltevést még tobb parhuzamos helylyel erdsiti meg.
Ilyen az alibb még emlitend§ Moravie és Mahren talilkozdisa Meran helyett.

* Csupdn abban tér el a regény, hogy benne Otté nem hazdjiba szokik,
csak a kérnyéken bujdosik s utébb megint elGjon, hogy megblinhédjék.
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Er kommt, ein Schreiben in der Hand,
Das ihm der Konig zugesandt,
Die Burg hinaufgestiegen.

A tovabbiakban mar alig van lényegesebb eltérés Bonfini és Vertot
eléadasa Kkozott; az aprobb részleteket illetoleg pedig, a melyekben ter-
mészetesen a joval bovebb franczia elbeszélés a gazdagabb, az alabbi
szoveg elég alkalmat nyujt a latin forrdssal valo tiizetesebb egybevetésre.

Széinunk kell mar most az olasz novellinak Vertot elbeszéléséhez
valé viszonyarél. A mellett ugyanis, hogy az eldadas lényegét illetoleg
a kettd kozotti egyezés szembeszok6, mégis megengedett maganak az
olasz atdolgozé annyi szabadsigot, hogy a félrevezetés czéljabdl késziilt
s a forrastél teljesen idegen bevezetésen Kkiviil is toldott be egyet-mast
az elétte 1évé anyagba. Ilyen hosszabb betoldds, a melynek sem Vertotnal,
sem ennek forrasiandl, Bonfininél nincsen megfelelGje, a kirdlyné Ocscsének
habozasa és szenvedélye ébredésének, valamint elhatalmasodasanak koriil-
ményesebb rajza, mely a mystificatio czéljahoz képest lehetdleg a
Decamerone stilusat igyekszik utdnozni. Ezen, a forrdstol teljesen idegen
helyeket eléggé feltiinteti mar az egyhasabos szedés is, holott a parhu-
zamos részletek kéthasabosan kovetkeznek, jegyzetben pedig Bonfini azon
helyei, a melyek még a franczia kozvetitésen Keresztiil is vilagosan fol-
tetszenek az olasz novellaban. (Bonfinit az 1568. évi Sambucus-féle kiadds
szerint idézem. Az Osszes kozlemények az eredetiek irdasmédjat kovetik,
még a Kkovetkezetlen és hidnyos ékezeteket és orthographiai sajatsagokat
is megtartva.)

Legvégiil hagytam a Vertotndl és vele egyezon Gargallo novella-
jaban is, még pedig ismételten emlitett Moravie, az olaszban Moravia
kérdését. Az imént jegyzetben mar czéloztam ra, hogy Nicolay ballada-
jaban is »aus Mihren« siet a kirdlyné vigasztalasira a Kkedvelt dcscse.
Igaz, hogy Heinrichnél (i. h. 93. 1. 2. jegyz.) err6l ezt olvassuk: »Itt
a koltd maga jegyzi meg, hogy a torténetben nem Mdhren (melyet 6 a
rim kedvéért hasznal), hanem Meran szerepel.« Mar most csak az a
kérdés, hogy a Heinrichnél rekeszben allé szavak is Nicolaytol valdk-e,
vagy ez csak Heinrich feltevése. Mert az utdbbi esetben csak ugy kell
érteniink a dolgot, hogy Nicolay mas forrasbdl (a mint bizonyos is, hogy
mas forrast is hasznalt) tudta ugyan, hogy a torténelem Merant emliti
a leirt eseményekben szereplok hazdja vagy inkabb birtoka és czime
gyanant, de 6 mégis Mdihrent mond, nem épen a rim kedvéért, hanem
— s ezt elhallgatia — mivel Vertotnal igy taldlta. De hogy Vertot elo-
adasat ismerte, azt egyéb nyomokon kivill szerintem ez is megerGsiti.

Mar hogy aztan Vertothoz és minden valdszinlség szerint innen
Lillo dramajaba ! is tulajdonképen honnan Keriilt Meran helyébe Morva-
orszdg, azt ezuttal még nem mondhatom meg. De minden esetre érdemes
lesz a dolognak utdna nézni. Meglehet hogy ez a kozlemény is segit
majd a nyomra ravezetni.

! Errél 1. Csiky G. kivonatdl a Kisf. Tdrs. Evl. XV. (1881.) 213, s. k.

sz 2

ismerhette Vertot konyvét.
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ADATTAR
IL CONTE DI MORAVIA, INNAMORATOS! DELLA
moglie - di Bagdanno, Palatino di Ungheria, perviene
per artifizio della Reina sua sorella, a goderne. La
viclata matrona ne fa consapevole il marito, il
quale, non potendo aver il Conte fra le mani,
uccide la Reina, et al Re in Costantinopoli
vassi a narrar V' accaduto. Vera costui

conoscendo 1" offesa, ¢ giusta la pre-
sane vendetta, lo assolve, ¢ neila
sua grazzia ritenendolo, piu
che per T'addietro
I' onora.

NOVELLA.

Con grandissime risa Jdi fulia
la brigala erano siale ascollate
le parole, da Calandrine detle
della sua wmoglie. wma lacendosi
Filostrato, Neifile, si come la
Reina wvolle, incomincio. Valorose
donne, assai acconciamente ha Filo-
mena la magnificenzia della Reina
commendata nell’ averci oggi aperto
libero i1 campo al novellare, Ma
se bella non ¢ I' armonia, che in
su la stessa corda perpetuamente
&i ripete, e solo i gravi con gli
acuti tuoni alternande, quel con-
cento (12.) formasi, che !' orecchio
solletica dolcemente, cosi  ancora
ottimo accorgimento a me pare il
pianto al riso, & le serie cose alle
piacevoli a nostro maggior diletto
frammischiar variando. Che se la
varieti quella &, onde natura mira-
bil cotanto nelle sue infinite opere
si manifesta; non altramenti le
novelle di questa glornata sopra
quante nelle precedenti ne sono
state dette, dobbiamo aspettarci
placevolissime. Per la qual cosa
dalle scede di Calandrino a’ sommi
affari delle Corti, e dall’ umil casa
di un dipintore alle altissime Reggie
trasportandovi, una novella di com-
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passion piena, et un maraviglioso
esempio di virt in cio, che adopero
un gran Principe, vi piacera di
ascoltare. Conciossiaché quante le
forze dello sdegno sieno e il mal-
vagio uso sovente fattone da po-
tenti uomini, dove si mettono a le
ricevute ingiurie vendicare, non una
volta sola ne’ casi fra noi narrati,
veduto abbiamo; ma che un Re
potentissimo, dopo gravissima offesa
da un suo suddito ricevuta, piu
tosto che alla vendetta discorrere,
per solo amor di giustizia, e com-
mendato et onorato altamente abbiane
I offensore, ¢ quello che nella mia
Novella, (13.) o meglio verace isto-
ria, vi verro dimostrando. Dico
adunque che

Un general passagio da Papa Ono-
rio stato essendo intimato, i Principi
della Cristianita con ogni sforzo del
Regno loro, di grande e poderosa
oste I’ appresto da per tutto faceano
maraviglioso. Or si come le gravi
turbolenze che tra Genovesi e Pisani,
e tra varie Citta della Lombardia
intorno a quel tempo fieramente
ardeano, allo Imperador Federigo,
che capo di quella spedizione desti-
nato era, non permetteano lo allon-
tanarsi, quindi fu che Andrea Re
d’ Ungheria, di differenti nazioni un
grandissimo esercito ragunato, ad
andar sopra i Turchi, senz’ altro
aspettare, s’ apparecchio. Il quale
non meno pro’ Capitano, che savio
Principe essendo, e della giustizia
amantissimo, verso Vinegia, d’ onde
poi in mare entrar dovea,

non prima a partir si dispose,
che quanto al governo del suo
. Reame richiedeasi, non avesse ma-
turamente provveduto. Laonde sen-

ADATTAR.

[Vertot 1. 302.] — — — Clest
ainsi que I'Empereur, [303] qu'on
croyoit devoir se mettre a la téte
des premiers Croisez, en fut empéché
par les troubles d'Italie — — —

Ce fut André Roi de Hongrie,
qui a la téte d'une armée compo-
sée de differentes Nations partit le
premier pour le secours de la Terre
Sainte ; c'étoit un Prince recomman-
dable par des sentimens de pieté,
et sur-tout par un zele extraordi-
naire pour I'administration de la
justice. Il conduisit I'armée par
terre jusqu'a Venise ou il s'em-
barqua pour se rendre a Constan-
tinople.

[804.] — — — Ce Prince étant
prét de quitter ses Etats en laissa
la régence au Palatin du Royaume
appellé Bancbannus, et dont depuis
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tendo egli Bagdanno ! Palatino del
Regno, e prudente et esperto, e
nelle cose, che a savio reggitore
appartengonsi bene inviato, lui in
luogo di se¢ fece generale Vicario
dello Stato. (14) E commendatogli
grandemente di mantenere co’ vicini
Principi la pace, e di amministrare
a’ sudditi, non avuto riguardo a
condizione, né¢ a dignita, esatta et
intera giustizia, dopo ordinato ogni
suo fatto, dalla dolorosa Reina
accommiatandosi, se ne ando a suo
viaggio.

Né si tosto si fu partito, che
comincio Bagdanno e con senno
e con ordine 1" officio in lui com-
messo, nulla tralasciando di quanto
alla fiducia dal Re mostratagli, piu
rispondesse. La sua donna intanto,
d’ alto valore, e di singular bellezza
fornita, alla Reina, per alcuna con-
solazion della noia di si fatta par-
tenza, di frequente ne andava. Ma
persistendo ella nella sua amaritu-
dine, il Conte di Moravia suo fra-
tello, che teneramente amavala, e
n’' era amato, di confortarla ancor
egli, il meglio che per lui si po-
tesse, forte disiderando, in Ungheria
sopravenne. Era costui del corpo
bellissimo, e d’ eta forse di trent’
anni, leggiadro cotanto e dilicato
Cavaliere, quanto alcun altro il piu
esser potesse, et oltre a cio quegli
era, che piu fra tutti della persona
andasse ornato, come colui ch’ era
vie piu che grande vagheggiatore.
Al suo arrivo altro che balli e
conviti e giostre e torneamenti non
fu da (15) per tutto, se non che
il veleno dello amore venne a
mescolarsi fra tanta gioia. Per cio

1 E névtorzitds, ugy ldtszik,
lésére irdnyulé naiv Kisérlet.
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long-tems il avoit éprouvé le zele
et la fidelité:

il lui recommanda en partant
d’entretenir la paix avec les Princes
voisins, et sur-tout d’administrer une
exacte justice a tous ses sujets,
sans égard pour la naissance ou la
dignité de qui que ce fit. (1)

Ce Seigneur pendant I'absence
du Roi, n'oublia rien pour répondre
dignement a la confiance dont il
I'avoit honoré; (2) et pendant qu'il
donnoit tous ses soins aux affaires
d’Etat, sa femme Dame d’'une rare
beauté, tachoit par son assiduité
auprés de la Reine, d’adoucir le
chagrin que lui causoit 1'absence
du Roi son mari. Tel étoit I'état
de la Cour de Hongrie, lorsqu'on
y vit arriver le Comte de Moravie
frere de la Reine, et que cette
Princesse aimoit tendrement; (3)

ce ne furent d'abord que fétes
et que plaisirs, mais dans la suite
le poison dangereux de l'amour se
glissa parmi ces jeux innocens :

csak az »antico codice« hitelének eme-
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che mentre i maggiori Baroni di
grandezza gareggiavano, parendo
al Reggente dovergli riuscir di
biasimo il lasciarsi vincere nel cor-
teseggiare, et anzi a lui oltre ad
ogni altro convenirsi cosi magnifico
ospite altamante onorare, una solenne
e bellissima festa ordino. Né prima
vi giunse il Conte, che la moglie
del Palatino, la quale sopra quante
n' erano di pit gentiliy come luna
fra stelle folgoreggiava, a menar
prendendo una danza, venne al
Cavaliere in si forte punto veduta,
che ne invaghi. E cessata la festa,
a niun’ altra cosa potea pensare,
se non a lei, perch¢ da quell' ora
di contemplarla, secondo piu il
destro gliene venia, fuor di modo
sollecito, via via a cosi fatto amore
si senti prendere, che piu avanti di
lei non vedeva. E non avendo omai
né ben, né riposo, se non quanto
a lei pensava; e tanto piu accen-
dendosi, quanto pil nel pensier si
stendea, seco a dir comincio: Ahi
misera la vita mia! E quale Iddio
mi stimola et infesta a porre 1" animo
in cosi fatta donna? Di lei, che
pur savia, e del suo onor teneris-
sima ¢ da ciascun tenuta, che mi
debbo (16) io sperare? Dove mi
lascio io trasportare allo irragione-
vole appetito? Son forse in Un-
gheria venuto per far onta a' prin-
cipali di questa terra, per corromper
le donne loro, per disonorarne le
famiglie? Cosi gli ospitali doveri,
cosi me stesso, e la mia cara so-
rella, e la mia patria, et il mio
grado a me forse tocca vituperare?
Sperar gia non debbo che del mio
disiderio segua lo effetto; ma quando
ancor giugnessi a che intendo, qual
fama me ne seguira, o piu tosto
quale infamia non lascero del mio
nome? I£ poi la sovrana bellezza
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della donna al pensier richiamando,
con gli esempi delle antiche istorie
e delle moderne, e con cento vani
argomenti la sua mal avvisata pas-
sione facea di scusar seco stesso;
finché da questo secondo ragiona-
mento tornando in su’ 1 primo, e
di questo in quello, e di quello in
questo volgendosi, parea che amore
fuor del senno I' avesse tratto. Né
tanto poté egli a sé medesimo
soprastare, che gl’ impulsi del senso
I' argine delia ragione arrestasse, e
crescuitagli baldanza, e men discre-
tamente usando, avenne che 1’ ac-
corta donna dell' inquieto animo di
lui veduto 1" ondeggiamento, forte
ne sdegno, e con seve- (17) rissimi
sguardi il torto appetito presene a
rintuzzare. Fu bensi cotal severita
alla rea passione alimento, la quale
come fuoco incarcerato vie maggior-
mente consumandolo, né via trovando
come la seguita preda a raggiu-
gnere, pervenir potesse; a cosi nera
tristezza videsi in breve tempo con-
dotto, che gli occhi quasi gli pa-
reano della testa fuggiti e gia da
riconoscersi pit non era. Né di
giuochi, né di spettacoli, n¢ di que’
vani diporti, onde i grandi lor mi-
cidiale ozio indarno occupar si
studiano, prendea piu diletto, né
altro omai che la solitudine cer-
cava et il ritiro. Dolente pero la
Reina oltremodo di cosi fiera malin-
conia, e della cagion consapevole,
per quella natural compiacenza,
che un cuor feminile suole in so-
miglianti casi vivamente sentire, a
non ismarrirsi d’ animo il conforto,
e di doverlo far essere con I'amata
donna sopra fe gli promise. Et in
questa concordia rimasi, ne fu il
giovane tanto lieto, che palesemente
sul viso gliene apparivano i segni
grandissimi, e la troppo condiscen-
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le Comte de Moravie devint
éperdiiement amoureux de la [305]
femme du Régent, il osa lui déclarer
sa passion ; mais cette Dame encore
plus  vertueuse qu'elle n'étoit
belle, (4) ne lui répondit que par la
severité de ses regards: la résistance
fit ,son effet ordinaire, les desirs
criminels du Comte n'en furent
que plus violens. Sa passion qui
augmentoit tous les jours, le jetta
dans une sombre mélancolie; il
n'étoit plus question de jeux, de
spectacles et de tous ces vains
amusemens dont les Grands occu-
pent si sérieusement leur oisiveté ;
le Comte ne cherchoit plus que la
solitude, mais la Reine par une
complaisance naturelle aux femmes
pour cette espece de malheur, (5)
et pour retirer son frere d'un genre
de vie si triste,
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dente sorella, per dar alla promessa
effetto, quello che avesse a farsi
ordind seco stessa, e ad eseguir si
dispose. Perché ella di sue arti ad
(18) usar cominciando, facea di
chiamare a s¢ or con un pretesto
or con altro la moglie del Reggente ;
e venuta, di ritenerla a parole presso
di s¢, quanto piu lungamente il
potesse; e partita appena, di pre-
sente mandar di nuovo per lei.

La Reggente d’ altra parte, in sé
stessa recatasi, a raccogliere di cosi
insolite cortesie la cagione assai
penar non dovette, et infingendosi
per alcun tempo inferma, col di-
lungarsi dagli occhi del Conte, che
sarebbe per uscirgli dell’ animo si
lusingava: ma cid era niente.

Non ando guari che I' alta sua
condizione et il sublime grado del
marito presso la Reina agli usati
offici strignendola, come in corte
da capo ricomparve, I' innamorato
Cavaliere con nuovo accorgimento,
quasi omai ravveduto, modestia
affettava, e contegno, e cio si de-
stramente, che ' inacerbito spirito
di lei, prese a rammorbidare. Di
che la savia Matrona gia sicurata,
con meno di ribrezzo, e con piu di
frequenza il regal ostiere torno ad
usare, il che poi fece che il Conte
per una sottil malizia della Sorella
al fine immaginato dirittamente per-
venne. Né fu di lungi I' effetto del
suo avviso, avvegnaché un giorno,
mo- (19) strando la Reina di voler
con essa di grave e segreto affare
intertenersi, presala per mano, in
parte assai rimota del palazzo seco
menolla, e sospinto I' uscio, lei
gridante invano, a chiave entrovi
prestamente racchiuse. Stava il
Conte, secondo 1’ ordine tra lor posto,
entro un letticello senza fiatar rim-
piattato, e come senti I' ora del
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sous differens prétextes retenoit
auprés d'elle la femme du Régent,
ou l'envoyoit chercher aussi-tot
qu'elle s'éloignoit du Palais. (6)

Cette Dame pénétra sans peine
les motifs indignes de ces empres-
semens; et pour éviter I'entretien
du Comte, elle feignit quelque tems
d’étre malade;

mais ayant usé ce prétexte, et
sa naissance et le rang que tenoit
son mari ne lui permettant pas de
s'absenter plus long-tems de la
Cour, elle revint au Palais. Le
Comte de peur de l'aigrir, dissimula
ses sentiments, et des manieres
respectueuses succederent en appa-
rence a l'éclat et a l'emportement
de sa passion.

La femme du Régent rassurée
par cette conduite pleine de discre-
tion, continuoit de paroitre a la
Cour, lorsque la Reine, sous pré-
texte ne l'entretenir en particulier,
la conduisit dans un endroit écarté
de son appartement, ou aprés I'avoir
enfermée, elle 'abandonna aux de-
sirs criminels de son [306.] frere,
qui de concert avec la Reine, étoit
caché dans le cabinet. (7)
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mostrarsi, levata alto la sargia,
della quale era quel letto intor-
niato e chiuso, gittatosi oltre, si
spicco tosto, e poiché con dolci
parole invano raumiliarla ebbe ten-
tato, ad wusar prese della forza,
come che ella si contendesse. Ma
stanca in fine del fiero contrasto e
spaventata, per tal modo gli ab-
battuti spiriti si smarrirono, che
.pit di sé¢ stessa non sentendo, e
quasi spento ogni segno di vita,
vinta et immobile stramazzo. Cio
bensi il malvagio uomo dal farne
il piacer suo non bastd a ritenere.
Et appresso avendo con vari argo-
menti le smarrite forze in lei rivo-
cato, ritornata in sé, et il suo
strazior iconosciuto, tutta di vergogna
accesa e di rabbia, come dalle
braccia di quel malvagio uomo
pote svilupparsi, da mille pensieri
angosciata, fra le mura del suo
albergo corse a seppellirsi. Et in
que- (20) sto ch’ella tutta in
lagrime si struggea, et ecco il Pa-
latin venne. Gia molta notte an-
data n’ era, quando egli nel mari-
tal letto entrar volendo, la dolo-
rosa femina, messe le mani avanti,
Cessate, a dir prese, o Signore,
dallo accostarvi, e guardatevi dal
ricercar gli onesti abbracciamenti di
una moglie, che senza sua colpa
n’ & divenuta indegna per sempre.
No; voi non dovete ignorarlo: un
malvagio, un dissoluto ha questo
vostro talamo violato, e, piu di lui
rea, la Reina sua sorella fu di
tanto nostro danno la scellerata
machinatrice. Ben avrei a quest’
ora in me stessa lor delitto punito,
se rispetto di religione dall’ attentar
contro della mia vita non mi avesse
distolto. Ma non cosi avvien di
voi, mentre divieto di legge non
evvi alcuno, che di uno sposo
Irodalomtdrténeti Kozlemények. XI.

La femme du Régent en sortit
avec la honte sur le visage, et la
douleur dans le coeur; elle s’ense-
velit dans sa maison, ou elle pleuroit
en secret le crime du Comte, et
son propre malheur. Mais le Régent
ayant un jour voulu prendre place
dans son lit, son secret lui échappa ;
et emportée par l'excés de sa
douleur: Ne m'approchez pas, Sei-
gneur, lui ditelle en versant un
torrent de larmes, et éloignez-vous
d'une femme qui n'est plus digne
des chastes embrassemens de son
époux: (8)

un témeraire a violé votre lit,
et la Reine sa soeur n'a point
eu honte de me livrer a ses em-
portemens; (9)

je me serois déja punie moi-
méme de leur crime, si la Religion
ne m'eit empéché d’attenter a ma
vie. (10)

Mais cette défense de la loi ne
regarde point un mari outragé; je

21
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oltraggiato al risentimento si op-
ponga. Uccidetemi, immergetemi un
pugnale nel petto, e sia questa
I'ultima e la maggior grazia, che la
tradita vostra sposa da voi si
attende. Vi prego per solo Iddio,
non permetiete che alla sua igno-
minia et al vostro disonor soprav-
viva. Il Reggente allora, quantun-
que da cosi acerbo dolor punto,
che altro mai simile non provossi,
pure (21) gagliardamente in suo
cuor premendolo, perché non ne
traboccasse, et il viso con mara-
vigliosa forza fermando, tranquilla-
mente rispose, una colpa involon-
taria pria che di diletto, di sventura
meritar nome, e la violenza al suo
corpo usata, la purezza dell’ animo
non macchiare. Doversi quindi rac-
consolare, e di tanto suo ramma-
rico gelosamente nascondere la
cagione. Ben estimar non potresti,
soggiunse il Palatino, quanto im-
porti il dissimular per ora oltraggio
cosi crudele, in tanto che dato ci
sia tale vendetta trarne, quale alla
gravezza dell’ ingiuria fattami nella
tua persona, si corrisponda. Avrebbe
egli voluto nel suo fiero proponi-
mento contro del Conte il primo
impeto rivolgere del suo furore, ma
trovando essersi costui con presta
e segreta fuga involato, e tutto
entro sé stesso del vedersi sottratta
la vittima macerandosi, contro alla
complice Reina i colpi del focoso
sdegno avventar si dispone. Perché
tosto a lei recatosi, e con lettere,
che finge pur ora dal suo Signor
ricevute, a passar in una rimota
camera indottala, et ivi entrata
appena, presala pe' capelli et a
terra gittatala, Malvagia guastatrice
dell’ onor mio, tu se’ morta, gri- (22)
dar si udi, et il cosi dire, et il
darle d' una spada per lo petto, fu
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suis trop criminelle, puisque je suis
deshonnorée, je vous demande ma
mort comme une grace, et pour
m'empécher de survivre a ma honte
et a mon deshonneur. (10)

Le Régent, quoique outré de
douleur, lui dit qu’une faute invo-
lontaire étoit plutot un malheur
qu'un crime, et que la violence

quon avoit faite a son corps,
n'alteroit point la pureté de son
ame, (11)

qu'il la prioit de se consoler, ou
du moins de cacher avec soin la
cause de sa douleur: Un interét
commun, ajouta-t'il, nous oblige
I'un et l'autre de dissimuler un si
cruel outrage, jusqu'a ce qu'il nous
soit permis d’en tirer une vengeanec
proportionnée a la grandeur de
'offense. (12)

Son dessein étoit d'en faire res-
sentir les premiers effets au Comte ;
mais ayant appris qu'il étoit parti
[307.] secretement pour retourner
dans son pays, le Régent au déses-
poir que sa victime lui et échappé,
tourna tout son ressentiment contre
la Reine méme; il se rendit au
Palais, et ayant engagé cette Prin-
cesse a passer dans son cabinet,
sous prétexte de lui communiquer
des Lettres qu'il venoit, disoit-il,
de recevoir du Roi, il ne se vit
pas plutot seul avec elle, qu'aprés
lui avoir reproché son intelligence
criminelle avec le Comte, et la
trahison qu'elle avoit faite a sa
femme, le fier Palatin lui enfonga
un poignard dans le coeur; (13)
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una cosa. Il che fatto, piu a furia
somigliante, che ad uomo, rabbuf-
fato, insanguinato, orribile, spumante
di rabbia e di veleno, udente tutta
la Corte, la sua vergogna, e la sua
vendetta manifestd. Tanto fu allora
lo spavento et il rispetto verso il
fiero Palatino, che quanti ve
n' era, come adombrati, senza che
alcuno ardisse di porgli addosso le
mani, rimaser tutti. Perche egli,
niuno indugio preso, montato sopra
un palafreno con due de' suoi
maggiori e piu savi amici, testimoni
del fatto, e con tre famigliari so-
lamente, per la Turchia cavalcando,
verso Costantinopoli, d' onde il Re
per avventura non erasi ancor par-
tito, senza mai ristare, dirizzo il
camino. Né prima vi giunse, che
venuto al cospetto del suo Signore,
con inudita intrepidezza cosi co-
mincio: Quando voi, o Sire, da
Ungheria eravate gia per allonta-
narvi, gli ultimi comandamenti, che
in sul partir m'imponeste, quelli
furono di rendersi per me, cui vostro
Vicario lasciaste, a' vostri sudditi,
senza a grado o a condizione alcun
rispetto avere, intera et esatta giu-
stizia. Or questa ho io a me me-
desimo con le mie (23.) propie
mani renduta, di terra tolto avendo
la Reina vostra moglie, che la mia
aveva prostituita. Et ecco, che lungi
dal procacciarmi con indegna fuga
salvezza, la mia testa a’' vostri
piedi vengo a deporre. Della mia
vita a vostro piacer disponete: ma
rammentatevi solo che dalla mia
vita, o dalla morte, qual sia la
giustizia vostra, e se colpevole, o
innocente io mi sia, i vostri popoli
apprenderanno. Aveva Bagdanno le
sue parole finite, quando il Re che,
sorpreso da cosi strano successo,
senza aprir becca attentissimamente
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et sortant tout furieux de ce cabi-
net, il publia devant toute la Cour
sa honte et sa vengeance. (14)

Soit surprise ou respect, personne
ne se mit en état de l'arréter; (15)

il monta sans obstacle a cheval;
et s'étant fait accompagner de quel-
ques Seigneurs témoins de cette
funeste catastrophe, il prit la route
de Constantinople, et arriva ensuite
dans cette ville d’ou le Roy n’ étoit
pas encore parti. (16) Il se rendit
aussi-tot au Palais que ce Prince
occupoit; et se presentant devant
lui avec une intrépidité qui a peu
d’exemples : »Seigneur, lu dit-il, en
recevant vos derniers ordres, quand
vous partites de Hongrie, vous me
recommandates surtout que sans
aucun égard au rang ou a la con-
dition, je rendisse a tous vos sujets
une exacte justice: je me la suis
faite 4 moi-méme; j'ai tué la Reine
votre femme qui avoit prostitué la
mienne; et bien loin de chercher
mon salut dans une indigne fuite,
je vous apporte ma téte. (17)

Disposez a votre gré de mes
jours; mais souvenez-vous que c'est
par ma vie ou par ma mort que
vos [308.] peuples jugeront de
votre équité, et si je suis innocent
ou coupable. (18)

Le Roi écouta un discours aussi
surprenant, sans linterrompre et
méme sans changer de couleur; et
quand le Regent eut cessé de par-
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le raccoglieva, Se pur come tu di’,
ripiglio immantinente, va la bisogna ;
ad amministrar giustizia a’ miei
sudditi, si come a te stesso am-
ministrata 1’ hai, continua pure, o
Bagdanno. Per me non rimarra che
delle cose della guerra in terra
santa, quanto potro il piu tosto,
non mi disbrighi, e nel mio Regno
ritornandomi, tostoché le tue opere,
e la condotta, che tenuto avrai, a
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ler: »Si les choses se sont passées
comme vous les rapportez, lui dit
ce Prince, retournez en Hongrie;
continuez d'administrer la justice a
mes sujets avec autant d'exactitude
et de severité, que vous vous I'étes
rendue a vous-méme; je resterai
peu a la Terre Sainte, et a mon
retour j'examinerai sur les lieux si
votre action mérite des louanges
ou des supplices. (19)

stretto esame avrO posto; se pre-
mio ti si debba, o castigo, giudichero.
E cosi detto, e da s¢ congedatolo,
nel suo grado il conservo per allora,
finch¢ in Ungheria ritornatosi, e
vere trovate le sue parole, e laude-
vole il suo reggimento, (24.) non
solo nell’ antica grazia il conservo,
ma di nuovi benefici arricchitolo,
sempre poi mentre visse, per da
molto il tenne, e se 1' ebbe caris-
simo, (lasd alabb 20 alatt.)

Bonfini pdrhuzamos helyei :

Ugy Vertot, mint az osszes tole tobbé-kevésbbé fiiggo eldadasai
az esetnek, az egészet erésen kidomboritott erkdlcstanité czélzattal adjak
elo, a mely mar szintén benne van Bonfini elbeszélésének a bevezetd
soraiban, Innen Kkeriilt a Bonfinitdl fiiggd régibb feldolgozasokba, igy
Hans Sachs dramadjaba is. Ez a tendentia a kovetkez6 szavakban nyilvanul :
(Id. kiad. 306. 1) Ibi quoque interea wmiserabilis casus intercessit,
perpetua memoria non indignus, in quo fortitudinem constantiamque
suam, Ungrariae regem ostendisse ferunt.

(1) U. o. Aiunt enim Andream peregre dudum profecturum, ut
regno bene prospiceret, Bancbanum nobili Borum genere natum, spectatae
fidelitatis ac sapientiae virum, universae Ungariae praefecisse, regiam
gubernandi potestatem, commisisse illius fidei reginam, liberos et fortunas.
In primisque admonuisse, ut iuste regnum administraret, nulli iniu-
riam fieri pateretur, cum finitimis pacem aeque servaret, item ocium
et honestatem commendavit.

(2) U. o. Bancbanus traditam regni summam forti animo accepit:
ratus maximam sibi ostentandae virtutis ac fidei occasionem obtigisse.

(3) U. o. Ecce ex Alemannia Gertrudis reginae frater advenit, u#
sororem viri absentiam aegre ferentem consolaretur. Subsedit dies ali-
quot apud eam, et variis mulierem illecebris oblectavit. Faciebat id non
immerito, quandoguidem indulgentissimam sibi semper fuisse noverat.
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Cum regina dies ac noctes Bancbani uxor versabatur, mulier spectatae
p;dchriludinis, ac wvenustatis eximiae, quam incredibilis pudicitia
nimium exornabat: huius consuetudine Gertrudis admodum delectari
est solila.

(4) U.o. V. 6. még az iméntiekkel az alabbiakbol: ac eius multo
magis pudore quam forma pellectus . . .

(5) U. o. Regina intellecto fratris ardore, prae temeraria quadam
commiseratione, quae foemineo plurimum inest ingenio, ei nimium
indulsit.

(6) U. o. Utrunque non solum in colloquium accersi iubet, sed
ad convivium saepius invitat, cedit saepe colloquentibus et guamcungue
sub aliguo praetextu honestatis potest patrandae Veneris occasionem
impartitur.

(7) U. o. Demum ut constantissimum foeminae pudorem haudqua-
quam labefactari sensit, #n abdito eam cubiculo, introducto fratre,
religuit . . .

(8) 307. 1. . .. ad virum reversa, quum prolis curandae gratia
ab eo amplecteretur: Quam infelix (inquit) nunc mulierem amplexaris,
uxoremne, an olidam meretriculam ? etc.

(9) U. o. Violatus, Bancbane, tuus thorus est: et quam reginae
uxorem commisisti, prophano lenocinio fratri violandam illa commisit.

(10) U. o. Hoc meo corpore, quamvis animus insons, me tamen
nunc exue, guod alieno potius quam meo scelere incestatum est. Proinde
ne” animi corporisque mei inexpiabilis homicida esse videar, neve tua
dignitas hac "turpitudine polluatur, extemplo Bancbane, quaeso, me inter-
fice, ut violatum pudicitiae numen ulciscare.

(11) V. 6. az elébbivel és a kovetkezovel.

(12) U. o. Succensus his maritus, dissimulato dolore, uxorem
consolatur lachrymantem, ac ultro iugulum porrigentem amplexus oscula-
tur: exorat ob coniugalem amorem, guem non eius culpa, sed aliena
libido laeserat, subticeat communem turpitudinem, a qua se gravissimo,
quum tempus dabitur, exemplo utrunque vindicaturum pollicetur.

(18) Ui0:: & ws Stricto, quem sub toga gesserat, gladio haud-
guaquam talia opinantem aggreditur, ac lethali vulnere confodil.

(14) U. o. Mox cruento ense prodit in publicum, exclamans legi-
timo se furore Gertrudim interfecisse, quum uxorem nefando lenocinio
fratri impurissimo violandam illa dederit. Quin et ingenue in medio
tumultu profitetur, se nulla supplicia deprecaturum . . . .

(15) U. o. His dictis tumultus ipse desidit.

(16) U. o. ac is acceptis quibusdam comitibus e proceribus,
Constantinopolim continuatis itineribus pervenit. Invenit ibi regem, qu
nondum Europa solverat.

(17) U. o. Ante conspectum eius ubi venit: Adest, rex, inquit,
gubernator regni tui, quem nefarium fortasse alii parricidam iudicarint.
Bancbanus iusticia tua fretus, patrato facinore, non fuga impunitatem,
sed recto confugio aequissimo tribunalis iudicium quaerens, ad te venit,
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ut si iure succubuerit, praesentaneum graveque supplicium expendat.
Neque alium sibi iudicem postulat, nisi quem laeserit . . .

(18) U. o. Proinde si peccavi, ut intolerabili me turpitudine libe-
rarem, eodem me repente gladio confice: sed si iure factum censes,
memorabili apud ommes gentes me sententia nunc absolve, . . .

(19) U. o. Tanta reum comstantia rex audiuit, ut vultum et
animum ne minimum quidem immutasse dicatur. Ad haec: Fiducia
in me tua, Bancbane (inquit) sat de te bene sperare iubet. Si res ita
est, ui ais, in regnum mox redito, delegatum wmunus pro solita fide
gerito; et quoniam sanctam hanc expeditionem nullo capitali iudicio
interpellari fas est, guum rediero in Ungariam, te iudicabo . .

(20) E zaradék helyett Bonfinininal alabb (311. 1) csak ezt olvas-
suk, a mit Vertot mar nem emlit, az olasz novella pedig mas, ugy lat-
szik 6nalld, befejezéssel pétol: »Sed Andream reginae mortis recordatio,
vix regiam ingressum, continuo subiit. Initae tandem constantiae tenorem
servans ut plerique dicunt, postero die Bancbano in ijudicium vocato
ius dixit. Intellecta uxoris culpa in exemplum servandae pudicitiae, eam
iure caesam, ijudicavit. Reus laesae maiestatis regiae, et par(r)icida, su-
premi sententia iudicis absolvitur.« Aztin még hozzdteszi a késébbi meg-
torlast, melylyel Bank csaladjan a kiralyné fiai anyjuk megolését meg-
bosszultak.

KaTtona Lajos.

U. i. A kedvez6 véletlen tigy akarta, hogy még miel6tt a fenti
dolgozat megjelenhetett, a minap Olaszorszagban tett utamon. Gargallo
novellajara vonatkozolag a kovetkezo adatokat sikeriilt, a fentiek kiegé-
szitéseiil megszereznem. E kozben egyuttal egy djabb olasz Bankban-novella
nyomara is akadtam.

Gargallo novelldjanak fentebb kozolt szovege csakugyan az elsé
ismert kiadds betiiszerinti lenyomata, a mint err6l az olasz novella-iroda-
lom legteljesebb konyvészeti repertoriumaibdl, Passano és Papanti mun-
kaibél meggyozodtem. Megerdsitett ebben D'Amncona Sdndor, pisai egye-
temi tandr Ur is, midon lekdtelezé szivességgel konnyitette meg az alabbi
adatok felkutatdsara iranyult firadsigomat, a mely az 0 szobeli Kkoz-
lései utan mar joforman emlitést sem érdemel.

Passano (I Novellieri Italiani in Prosa. 2. kiadas, Firenze, 1878.
II. r. 289. 1) és Papanti (Catalogo dei Novellieri Italiani in prosa rac-
colti e posseduti da — Vol. I. Livorno 1871. 165. 1) a fent kozlott
firenzei kiadason kivill még két, 1824-b6l valé #revisoit sorolnak fel;
tovibba megvan ez elbeszélés Gargallo prozai miveinek azon gydjte-
ményében is, a mely Milandban, 1824-ben jelent meg; valamint ama
verses novellai fiiggelékében, melyeket Pindemonte adott ki Firenzében,
1825, (L. Passano, I Nov. Ital. in verso. Bologna, 1868. 242. 1.)

A trevisoi kiaddsok annyiban érdekesek, hogy benndok a novellat
koveti Francesco Amalteo kritikai megjegyzéseinek kivonata, melyekkel
a nevezett irodalombivar — Catarofilo Glosseo élnéven — a Gargallo
kozolte elbeszélés Boccacciotél vald eredetének lehetetlenségét, maganak a
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novellinak nyelvezetébol meggy6zoen mutatta ki. E kritikai kommentar
a Giornale sulle scienze e lettere delle Provinzie venete XXXIX. sza-
maban jelent meg, s belole még ugyancsak 1824-ben csekély szamu
kiilonlenyomat készult ily czimen: Leltera di Catarofilo Glosseo al
nobilissimo_signor Giulio Bernardino Tomitano sopra wuna Novella
attribuita a messer Giovanni Boccaccio. Treviso. Francesco Andreola
tipografo. MDCCCXXIV. (A 2. treviséi kiadas a kritikai levél kivo-
natival egyiitt az egyetemi konyvtirban is megvan.)

E levélben Amalteo a XIV. szazad olasz irodalmi nyelvének behato
ismerete alapjan, éles kritikai bonczolokéssel és finom izléssel bizonyitgatja
azt, a mit mi fonnebb téle egészen fiiggetleniil és mds uton, az Ossze-
hasonlité moédszer segitségével, Ggy hiszszilk, még meggy6zobben beiga-
zoltunk: hogy a Gargallo kozolte novellit nem lehet a Decamerone
szerzOjének tulajdonitani; s6t még csak az G korab6l valénak sem itél-
het6, hanem nagy valdsziniiséggel Gargallo koholmanya. Iddig ment el
kovetkeztetéseiben Amaltedo; de hogy Gargallo honnan meritette a tar-
gyat, sot jorészt annak az elGadasat is, azt sajatsigosképen sem 6, sem
azéta mas valaki nem feszegette. Legalibb D’Ancona tanar urnak, az
olasz novellairodalom terén legjartasabb szaktekintélynek tudtdval el6ttem
még senkisem gondolt arra, hogy Gargallo szivegét Vertot eldadasaval,
s mindakettét a Bonfiniéval egybevesse; a mi annal csodalatosabb, mivel
az elég naiv hamisité erre joforman felhivja fentemlitett jegyzetével a
figyelmes olvasét. S ha annakidején Amalteo e felhivast koveti, jokora
firadsagtol kimélte volna meg magdat, s méltébb targyra fordithatta
volna éleselméjii, de ez esetben folosleges filologiai kritikdjat.

Megemlitem még, hogy e novella, gy latszik, a maga idején,
legalabb elterjedésének szlikebb kérében elég port vert fel, a mit Gio.
Gherardo De’ Rossi egy levele is tanusit. E levél 1824 febr. 28-in
kelt, Angiolo Maria Riccihez van intézve (eredetije a genovai egyet.
konyvtaraban), s benne De’ Rossi a kovetkezoket irja Gargallorél és
novellajarél : »Stampare quella novella, con la cornice di una cosa
antica, coll’ umile intenzione di sostituirla ad una del Boccaccio, e poi
due giorni dopo ne parlar ai Sovrani come di sua invenzione . ..!
Io sarei mortificato se dopo aver ardito di proporre una sostituzione a
cosa del Boccaccio, confessassi poi che la sostituzione ¢ un mio lavoro.«
Az utébbiban épen nem Kkell a levéliroval egy véleményen lenniink, hogy
Gargallo eljarasat vele egyiitt elitéljiik. Annyit ezen, a novellaval majd-
nem egykori maganlevél mindenesetre bizonyit, hogy Gargallo kevéssel
hamisitvanya megjelenése utan mdr maga is dicsekedett, legalibb bizalmas
korben és magas partfogéi el6tt annak szerzoségével.

Az egyébként nem egészen érdemtelen ironak s kivalt tehetséges
miforditénak élete koriilményeirol elég részletes adatok taldlhaték az
»Enciclopedia Italiana«-ban, a leglényegesebbek pedig Passano id. munka-
jaban is olvashatok. Ezek szerint Gargallo Tamas orgréf Siracusaban
sziiletett 1764-ben. Nevét Horatius- és Juvenalis-foditasai teszik az olasz
irodalom torténetében maradandéva., 1815 és 1820 kozt a ndpolyi
kiralyi kormany magasb rangd hivatalnoka volt, utobb pedig a kiraly
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kamarasa, s6t uralkoddjanak Sicilidba vonuldsa utdn révid ideig hadiigy-
ministere is. Meghalt sziil6foldjén 1844-ben.

A masik olasz Bankban-novellarél, melynek nyomara az elsét illetd
kutatdsaim kozben bukkantam, legkozelebb, mihelyt e ritka nyomtatvanyt.
melyet a firenzei konyvtarakban hiaba kerestem, valahol fellelnem sikerdl.

ADATOK BALASSA BALINTROL.
(Negyedik kozlemény.)

140. 1591. Dob6 Ferencz protestal Kutassy Janos auditor generalis
ellen, a miért kozte és Balassa Bdlint kozt folyt perében hozott itélet-
levelet nem akarja kiadni. (Esztergomi kptln Itdra lib. 8. Ao. 1591
fol. 556.)

144. 1591. febr. 21. Lipté varmegye jelenti féispanjanak Illyéshazy
Istvannak, hogy mai napon Német Lipcsén tartott kozgy(ilésén Szent-
miklosi Pongracz Mihaly alispin és Pruzsinszky Miklds szolgabiré azt
jelentették, hogy midon Ok a varmegye parancsiabél s a pozsonyi orsz.
torvényszék altal 1589 okt. 27-én hozott itélet alapjan Balassa Andrds
nogradi f6ispan folperest B. Bdlint és Ferencz alperesek ellen folyé febr.
19-én Ujvar vara, Hibbe varos, Verbicze, Plosstyna, Illenovo, Dowalov
és Wychodna falubeli porcziékba beakartdk iktatni, nagyszdmu tanukkal
Ujvarra igyekezvén, a Biela vizén Szent Péter faluban, a vartl egy
hajitasnyira dtvezetd hidnal Balassa Ferencz gazdatisztjei, és nagy szamu
jobbagyai utjokat allottdk s Andahdzy Andrds az alperesek nevében kifo-
gast emelt a végrehajtds ellen, mert a végrehajté levélben nincs megje-
16lve micsoda porczioba akarja B. Andras magit beiktatni, nincs meg-
mondva kinek a nevére sz6l; nem a varmegye bocsdtotta ki s mert 6k
nem emlékeznek, hogy abba beleegyeztek volna. Még egyéb formai kifoga-
sokon kivill azt is felhozta, hogy a torvényszéki jegyzonek ott nincs
semmi keresete s ha el nem hordja magédt azonnal, elverik. Az alispn
igyekezett a kifogasokat lerontani, a melyek éppen nem dllanak s ha
allananak is, nem itt kell ellenk fellépni, hanem a tdérvényes férumon.
Azutan az alispan és szolgabiré megindultak, hogy a Bielin dtvezetd
hidon Ujvirra menjenek, de Attyay Péter, Nagy Andrds, Laszl6 dedk
provisor s igen sok jobbagya B. Ferencznek fegyveres kézzel a hidat
lallottak, az azon valé atkelést meg nem engedték, a merészked6t halal-
lal fenyegették. Mid6n pedig a varbdl is kisiitogették az agyukat és pus-
kakat ugy hogy a legnagyobb életveszedelemben forogtak: az alispin a
jelenlevoket tanuul hivta fel, hogy a birtokbevezetés és az itéletvégre-
hajtiasa nem rajta mult s azutin eltavoztak.

Igy allvan a dolog, a torvények értelmében kéri a varmegye a
foispant, hogy miutan hatalma csekélynek bizonyult, karhatalom Kkiren-
delésérol gondoskodjék. (Pozs. kam. iratai III. 38.)

142. Bécs, 1951. febr, 22. Matyas foherczeg a kamarahoz: Tud-
jatok, milyen egyesség kottetett Balassa Amdrdssal Ujvdr és Végles
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redemptidja . irant. Minthogy a mult években a magy. tanacsosok ugy
hataroztak, hogy Balassa az iscriptionalis Osszeget tegye le a propala-
tinus kezébe s a veszeked6 felek, akik a pénzhez jogot tartanak,
utasittassanak rendes peritra s minthogy B. Andrdas a pénzt még se
tette le, adjon véleményt a kamara, hogy nem tekintve a B. Andrassal
kotott transactiot, tdrgyaldst lehet-e folytatni mds valakivel azon varak
redemptidja fel6l? (Ben. mand. ad cam. Poson. 1591. fol. 47.)

143. Besztercze, 1591. febr. 28. Balassa Andras levele az udv.
kamarahoz: Az 6 felségével kitott transactio és Erné f6herczeg assecu-
ratioja alapjan, miutdn rendes per utjara utasittattam, a pert unokatest-
véreimmel lejarattam s ennek alapjan Ujvar birtokdba helyezttettem. De
midon Lipté virmegye alispinja és kikiildottei a varba és tartozékaiba
be akartak iktatni, unokatestvéreim B. Bdlint és Ferencz nem torodve
a hazai torvényekkel s az erészakos foglalokra szabott biintetéssel, bizo-
nyos, Lengyelorszdgb6l proscribalt Attyai Péter s czinkostarsai dltal a
végrehajtast, Magyarorszag fennallasa 6ta nem hallott merészséggel, meg-
akadalyoztak, mint ez a vdrmegye jelentésébGl megérthetd. Mivel pedig
ez a dolog torvénynyel végleg be van fejezve s azt csak végre kell haj-
tani, erre pedig a varmegye, minden igyekezete mellett is, elégtelennek
bizonyult, katonai karhatalom kirendelését kéri. (Ered. Pozs. kam. iratai
III. 38.)

144. 1591. mdrcz. 4. A m. kam. Matyas fGherczeg febr. 22-ki
kérdésére, hogy miutdn a magy. tandcsosok javaslatira Ujvar és Végles
dolgaban az hataroztatott, hogy Balassa Andrds mindkét inscr. dsszeget
tegye le a propalatinus kezébe s az ahoz igényt tarté peres felek utasit-
tassanak rendes birdi utra, de ezen hatdrozatnak B. Andras mdig se tett
eleget, tehat 6 felsége most mér felszabadultnak érezheti-e magat ez aldl
a transactio alél s massal tirgyalhat-e ez irdant? — azt valaszolja, hogy
noha B. Andrds rosszul cselekedett, hogy a hatdrozatnak nem engedel-
meskedett, de nehogy injuridrél panaszkodhassék, még egyszer fol kel-
lene szolitani, hogy a legkozelebbi sztgydrgyi oktavalis torvényszéken
Eperjesen a nadori helytarté kezébe a pénzt tegye le. Annak megitélé-
sét, hogy a pénz kit illett? a rendes bir6i utra utasitani a kamara nem
javallja, mert ezzel a perlekedés a végtelenségig huzddik, a felek roppant
kardra a pénzhez.sokd jutnak. Ha aztan B. Andras még ekkor se teszi
le a pénzt, jonak litnd a kamara, ha 6 felsége a varak inscriptidja irant
azzal targyalna, a kivel jénak latja. Emlékeztet ez alkalommal 1589
decz. 7-én irt levelére, melyben Balassa Ferenczet, mint a kinek katonai
érdemei orszagosan ismeretesek, arra ajanlotta, hogy engedtessék meg neki
egy ideig az Ujvarban valé lakas, nehogy a torok nagy oOromére s az
orszag karara idegen szolgilatba kénytelenittessék allni. A kamara ugy
véli, hogy B. Ferenczet kellene megkinalni Ujvarral, ha hajlandé azt
megadni, a mit B. Andrds megkindlt s a mit mds hajlandé érte letenni.
(Ered. Pozs, kam. iratai III. 38.)

145. 1591. mdrcz. 5. Balassa Ferencz kérvénye a Kkirdlyhoz:
Hogy mennyi bajt, faradsagot, kart szenvedtem mar Balassy Andras
batyamtél, a ki Osszes Osi joszdgaimat gondnoksdg czimén kezében tartja,
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sokszor elpanaszoltam Erné fhgnek s a kamarai urak is jol tudjak. Mint-
hogy Ujvar a flged tulajdona s azt visszaakarvan valtani, B. Andrds-
nak mar harom terminus tlizetett ki a pénz letételére s azokon roppant
koltekezéssel mindig megjelentem, mégis B. Andras maig se fizette ki a
pénzemet. Kegyeskedjék tehat flged nagy nyomorusiagomra valé tekintet-
tel megengedni, hogy azért az Osszegért, melyért atyam inscriptiéban
birta, azt a vdrat elzalogosithassam oly feltétellel, hogy barmikor B.
Andras az inscr. Osszeget annak, a kinek én elzdlogositom a varat, lete-
szi, ez azt perpatvar nélkiil tartozik visszabocsatani; ha pedig B. Andrds
az elzalogositas utdn nem akarnd vagy nem tudnd visszavéltani, legyen
szabad nekem magamnak visszavaltani a zalogbdl s tovabb is birni olyan
jogon, mint a hogy most is birom. Azutdn flges uram! Végles varanak
tobb mint a felét nekem itélték meg a m. tandcsosok; B. Andrds pedig
az egész Osszeget utalta flged kezébe. Kérem, hogy a pénz ram esd része
egyenesen nekem fizettessék ki, hogy mind az Ujvarbél, mind a Végles-
b6l kapandé pénzt Lipese vara redemptidjara fordithassam, melyet Ernd
fhg a multkor megengedett kivaltani, hogy hajléktalanul ne bolyongjak az
orszagban, miutin Kékk6é és Dévény torok hatalomban vannak. —
Azutdn Oseimnek és magamnak gyermekségem Ota, kiilonosen Egerben
szerzett érdemeimre timaszkodva kértem flgedtol a tokaji kapitanysagot,
de azt — ugy hallottam — flged masnak adta. Ha mar nem ragyo-
gott is most ram a szerencse csillaga, vegyen flged kegyelmébe s hasonld
alkalommal valamely kapitanysaggal, vagy efféle hivatallal boldogulaso-
mat mozditsa el6. (Ezt a kérvényt Rudolf 7591. mdrcz. 11. dttette Matyas
fhghez.) (Ered. Pozs. kam. iratai III. 38.)

146. Bécs, 1591. mdrez. I1. Ern6 foherczeg megparancsolja Balassa
Andrdsnak, hogy miutin tGbbszori felhivasra se tette le Ujvarért és
Véglesért a pénzt, azt a most folyé rovid torvénykezés alatt, vagy ha
erre az id6 Kkevés volna, a legkdzelebbi eperjesi nyolczados torvényszéken
okvetlen letegye a propalatinus kezébe, a ki aztin az itélomesterekkel s
tobbi birokkal és iilnokokkel elfogja donteni, hogy kit illet a pénz? Ha
ennek eleget nem tesz, 6 flge massal fog targyalni. (Fogalm. Pozs. kam.
ir, 1L 38.)

147. Pozsony, 1591. mdrcz. 30. Kisasszonyfalvi Istvanffy Miklds
nadori helytarté parancsa a pozsonyi képtalanhoz,. hogy miutin B.
Ferencz a Ferdinand és Miksa kirdlyok inscriptiéja folytdn birt Ujvarért
nyomaszto sziikségénél fogva az inscribalt Gsszeget visszakapni kivanja,
intse meg és figyelmeztesse Perekedy Miklos Kir. jogligyigazgatot, mint
a fiskus fejét, hogy Ujvarért az inscriblt Osszeget tegye le, a varat
valtsa vissza, kiilonben B. Ferencz kénytelen lesz azt 6 felsége jogainak
épségben tartasival masnak elzdlogositani. (Pozs. kam. iratai IIL 38. cs..)

148. 1591. dpr. 1. Az udv. kam. véleményezés végett a magy-
kamaranak megkiildi B. Andrds Matyis fhghez intézett kovetkezd kér-
vényét: O figének két rendbeli parancsat febr. 22 és marcz. 11-r6l
megkaptam, melyben azt parancsolja, hogy Végles és Ujvar inscr. 0Osz-
szegét tegyem le mindjart Istvanffy Miklds propalatinus kezébe, a ki
aztdn donteni fog abban, hogy kit illet a pénz. Amde mar egyszer Erné
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fhg az o flge teljes tanicsaban Végles summajat nekem itélte, az atyam-
fiaival valé perpatvar revisidjara s végleges elbiralasira a kir. helytarté
elnoksége alatt Pozsonyba birésagot delegalt. Ez a delegalt birdsag Vég-
lest egészen, Ujvarnak pedig a felét nekem itélte s az itélet végrehajta-
sat Balint itélomesterre bizta. E kozben ugyan 6 flge — az atyamfiai
téves informatiojara — Véglest egy idore elvette tolem, de mikor a bird-
sag itéletér6l meggyo6z0dott, ugyanazon itélomester dltal — miként 6 flge
végrehajté parancsa bizonyitja — nekem megint visszadatta. Mikor azon-
ban 6 flige és Ern6 fhg Ujvar uj inscriptija és az Osszeg folemelése
irint velem targyaltak s megegyeztek : atyamfiai, megvetve az orszag tor-
vényeit, Ujvar felébol, melyet torvényes itélet alapjin vettem birtokba,
kizartak, embereimet kidobtdk, boraimat s egyéb portékaimat maguknak
foglaltik. Ks Ujvar birtokdért az utolsé orsz. gyflilés hatirozata folytan
jbol pereskednem Kkellett Lipté varmegye elott, a mi 2 évig eltartott,
a honnan fellebbezés dltal 6 flge birai elé keriilt az iigy s annak elnokétol,
a Kkir. helytartotél kedvezo itéletet nyertem. De midén ez itélet alapjan
Lipté6 varmegye beakart iktatni, azt unokatestvéreim fegyveres erdszakkal
megakadalyoztak. Ebbdl lathato, hogy nem rajtam mult, hogy az egyes-
ség O figével teljesedésbe nem ment. Ellenkezoleg konnyii belatni, hogy
mennyi kdrom van nekem abbdl, hogy Véglest mar két éve dtadtam,
4000 frtot kifizettem s Ujvar még se az enyém. Kész vagyok a tobbi
pénzt is lefizetni 6 flge megbizottjanak, ha az rogton birtokba helyez s
biztosit minden tovabbi pereskedés ellen. Ne hallgasson hat flséged az
atyamfiai puszta ragalmazasaira, hanem gy6z6djék meg, hogy én mindig
torvényesen jartam el s rendelje ki a bizottsigot, a melynek a pénzt
letegyem s engem birtokba helyezzen, azokba is, a melyek el vannak
zalogositva. (Pozs. kam. iratai III. sor. 38. csomd.)

149. 1591. dpr. 2. A m, kam. jelenti Matyas fhgnek, hogy Lipto
varmegye panaszit B. Ferencz ellen a helytartéi rovid nyolczados tor-
vényszéken targyalvan, a tandcsosok nagy része ugy vélekedett, hogy
B. Ferencz embereinek ellenszegiilése altal sententiam ipsam non turba-
tam, sed inexecutam, atque ideo vicecomiti potius, quam Francisco Balassa
culpam tribuendam esse. A kamara ellenben ugy latja, hogy itt tényleg -
az itélet turbalasa forog fenn s miutan annak érvényt szerezni az alis-
pan képtelen, a féispan, illetoleg a fokapitany segitsége sziikségessé valt,
Amde a var 6 flgéé s Balassaék csak zilogban birjak, kiilonds volna
tehat, ha 6 flge a sajat varat katonai karhatalommal, hadiszerekkel s
tényleg ostrommal foglalnd vissza s ugy adna at B. Andrasnak. E visz-
szassagot csak ugy lehet elkeriilni, ha 6 flge a var inscr. Osszegét a
propalatinus kezébe leteszi, a varat Balassiéktol elveszi s aztin azt teszi
vele, a mit akar. Azt aztan, hogy kit illet a pénz, majd eldonti a pro-
palatinus. Csak igy lehet a Balassik 6rokds veszekedésétol, panaszaitol,
vadaskodasaitél megszabadulni; csak igy lehet a tovabbi bonyodalmak-
nak elejét venni, a mi novekedni fog az altal, ha B. Ferencz — a mint
szandékozik — masnak zilogba veti a varat, A javasolt eljarasban ne
akadalyozza 6 flgét, hogy a kincstirban nincs pénz; a kamara barmely
perczben taldl embert, a ki az inscr. Osszeget mindjart leteszi. Mi mar
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kérdést is tettiink ez irant a propalatinusndl s 6 a jovo Fiilop-Jakab
iinnepeit tlzte ki a pénz letételére, s ha ekkor a pénzt kezéhez Kkapja,
a varat, a mikor éppen Eperjesre megy a legkozelebbi oktavalis torvény-
kezésre, egyuttal 6 flge részére visszafoglalja, esetleg mindjart at is adja
annak, a ki a pénzt érte leteszi s a kinek 6 flge kivanja. A propalati-
nus kezébe letett pénzhez vald igényét pedig a maga mddja szerint iga-
zolja és keresse az, a kit a dolog érint. (Pozs. kam. ir. III. 38.)

150. Bécs, 1591. dpr. 6. Matyas fhg a pozs. kamarahoz: A Balassa
tigyben f. hé 2 an adott felvilagositast megkaptuk. Sziikséges tudni, hogy
mily feltételek alatt hajlandé a pénzt letenni az, a ki arra vallalkozott
s hogy azt kotelezvényre 2 vagy 3 évre adja-e? Mert ha ugy akarja a
pénzt Ujvdrért letenni, hogy azalatt Ujvar zalogjogon neki adassék, azzal
az Orokos villongasnak nem hogy nem vettetik vége, hanem nagyobb
nehézségek fognak tamadni, mert Balassa Bdlint és Ferencz larmazni
fognak (clamabunt) hogy 6k atyai 6si (a mint allitjak) kovetelésiiktol
megfosztattak ; Balassa Andrds pedig attdl, a mit itéletileg szerzett,
mint mondani szokas: transversum ungvem eldllani nem akar. Kivanjuk
azért, hogy nem tekintve a mostani {innepnapokra, azonnal tanacskoz-
zatok : lehet e B. Andrast torvény szerint kényszeriteni, hogy nem térodve
a mar hozott itélettel, magat valakinek, mint javalljatok: a propalatinus
nézetének alavesse. Tovabba minthogy Andrds a megnyert per végrehaj-
tasat kéri, az Scscsei pedig a tdblara fellébbeztek, vajjon ezen fellebbezés
daczdra elrendelheté-e a fdispannak vagy kapitinynak, hogy az ité-
letet hajtsik végre? A mint leveletekbol értjiilk, B. Ferencz tobbszori
intésre lemondott a varr6l, de oly féltétellel, hogyha maj. 1-re az inscrip-
tiot meg nem kapja, masoknak fogja elzdlogositani. Ezt semmikép meg
nem engedhetjilk s azért megparancsoljuk neki, hogy az elidegenitéstol
tartézkodjék. (Ben. resol. ad cam. Pos. 1591. fol. 85.)

151, Pozsony, 1591. dpr. 9. A fohg apr. 6-iki parancsdra,
hogy Ujvdr inscr. dsszege letevése altal a Balassdk kozti orokos vesze-
kedés és 6 flgének zaklatisa végre megsziinjék, valaszolvan a kamara,
_ kiemeli, hogy Ujvarnak a Balassik kezébol Kkivétele irant mar tobb
izben nyilvénitotta véleményét s ujat és mast mondani most sem tud.
B. Bdlint és Ferencz 6rokos larmaja, hogy Ok az Osi orokos joszaguktol
fosztatnak meg, egyaltalin nem all, mert a var 6 flge tulajdona s mikor
azt visszavaltja, azzal Balassaéknak injuridt nem okoz, még azzal sem,
hogy a pénzt nem &, hanem a propalatinus kezébe depondlja addig,
mig birdilag el nem dontetik, kit illet. Ez mintegy kotelessége is 6 flgé-
nek, hogy a szerencsétlen jobbagyokat Balassaék rettenetes sanyargata-
satél mielébb megszabaditsa. Azt is helyeselhetjilk, hogy a var foldara-
bolasit Balassiék kozt 6 flge nem akarja s e czélbdl az Illyéshazy
ajanlotta Osszeget elfogadja, a ki mintegy 6 flge nevében deponilja a
pénzt. B. Balint és Ferencz tovabbi huzavondjanak helyet adni nem lehet ;
az {igy mar az eperjesi tszéken, a Kir. tablin eléggé targyaltatott; meg
is hozatott az itélet, csak végre kell hajtani mar példa kedveért is.
B. Ferencz mar azzal eljitszotta a tovabbi kimélet lehetdségét, hogy
abeli boszujaban, mert a pénz nem az 6 kezébe tétetik le, a vir egyes
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részeit elidegeniteni iparkodott az inscr. levél és a torvények ellenére.
Ra is kellene parancsolni B. Ferenczre, hogy az elidegenitéstol tartéz-
kodjék. (Exped. cameral. poson.)

152. Bécs, 1591. dpr. 13. Matyas fhg a pozs. kam.-hoz: f. hé
9-iki leveleteket a Balassa tigyben vettiik, de nem értettiink bel6le mast,
mint a mit mar elobb is irtatok; pedig arra kivantunk felvilagositast,
hogy B. Andrdst lehet-e torvénynyel kényszeriteni, hogy a mar kapott
itélettel nem tdérodve a propalatinus hatdrozatinak magat ald vesse.
Ez az egész iigy sarka. Arra se feleltetek, hogy a B. Andras itélete
végrehajthato-e azért, hogy Balinték megfellebbezték. A B. Ferencznek
sz6l6 parancs (mely a var elidegenitését tiltja) fogalmazvanyat nem
csatoltitok, hogy ebbdl a késedelembél baj ne tamadjon, fhatalmazzuk
a helytartot, hogy a szokott mddon iinnepélyesen tilalmazza B. Ferenczet.
(Ben. resol. ad cam. poson, 1591. fol. 94.)

1538. 1591. dpr. 19. A m. kam. Matyas fhg apr. 13-iki kérdé-
seire a kovetkezOkben felel: B. Andrds arra, hogy a mar végleg meg-
hozott itélet ellenére masoknak p. o. a propalatinusnak a biraskodasat
elfogadja, torvényesen nem Kkényszerithetd, mert ha Ujvarnak a felét
a kir. tabla és a kir. httéval itélkezo fOurak, bardk, ilnokok tszéke,
a hova a viszalkodé felek Osszes iigyei feljebb vitel utjan vitetnek,
B. Andrisnak meg itélték, akkor 6 a torvényesen kiadott itéletlevéltol
eltérni, azt semmibe venni nem tartozik.

A mi azt illetiy hogy B. Ferencz megapellalta az iigyet: miutan
az az gy mind a vmegyét, mind a Kir. tdblat, mind a revidedlasira
delegalt birésagot megjarta s oly végleges hatarozatot nyert, hogy nem
maradt mds hdtra, mint a végrehajtis s noha B. Ferencz hitvany (frivola)
prokatori fogdsokkal a kir. kuridra fellebbezett, mindazaltal az itélet
erejét nem vesztheti, mert az utolsé pozsonyi orszgy. torvénynyé tette,
hogy ha valaki az uj birtokfoglalasi perben hozott itéletet meg akarja
fellebbezni, vagy a pert megujitani, azt csak birtokonkiviil teheti; vagyis
ez altal a mar meglevé itélet végrehajtasit se fel nem fiiggesztheti, se
meg nem akadalyozhatja. Es hogy ha annak az itéletnek végrehajtasira
nem elég a vmegye, ott van a foispani vagy fokapitanyi segitség. Mert
ha mindenféle kifogdasnak, okoskoddsnak hely adatnék, a prokatorok
kérmonfont huzavonaja miatt egy per se jutna soha befejezéshez.

Annak megakadalyozasira, hogy B. Ferencz a varat elidege-
nitse, a tilté parancs fogalmazvanyat kiildjiik fignek, egyidejilleg pedig itt
helyben a pozsonyi kptlan el6tt protestilunk az ellen, hogy 6 flge varat,
melynek fele B. Andrasé, B. Ferencz elidegenitse s err6l a kptlan ttjan
a propalatinust is értesitjiik. (Ered. Pozs. kam. ir. IIL. 38.)

154. Prdga, 1591. dpr. 22. Rudolf rendelete Balassa Bdlinthoz
és Ferenczhez : Hiteltérdemldleg visszatetszéssel értesiiltiink, hogy Istvanffy
Miklés nadori htté figyelmeztetd levelével a pozsonyi kptln utjan felszoli
tottatok a m. kamarat, illetleg kir. fiskust, hogy Ujvar varunkat, melyet
inscriptio czimén birtok, letevén érte kezetekbe a pénzt, valtsa vissza,
a mit ha Fiilop-Jakab apostolok iinnepéig, vagyis a kiisz6bon allé maj.
1-ig tenni elmulasztana, ti ugyanabban az érban, melyben inscribalva
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van, el fogjitok mdsnak zdlogositani. Minthogy azonban tdbb sulyos
koriilmény miatt a kamara ezt oly hirtelen nem teheti, varunknak elide-
genitését pedig semmiképpen meg nem engedjiik : a legsilyosabb biintetés
terhe alatt parancsoljuk, hogy az elidegenitéstol tudtunk s engedelmiink
nélkiil 6vakodjatok s tovabbi rendeletiinkig az egész ligyet hagyjatok
abban az dllapotban, a melyben jelenleg van. S ha ez ellen mertek
cselekedni, barkivel kotdtt szerzodésteket semmisnek, érvénytelennek
fogjuk nyilvanitani. (Pozs. kam. ir, IIl. 38.)

155. Prdga, 1591. jum. 5. Rudolf rendelete Illyéshazy Istvan
liptéi foispanhoz és gr. Palffy Miklds pozsonyi foispan, fékamards, dundn-
inneni fokapitiny és Ujvar fOkapitinyjahoz: hogy ha a liptéi alispan
nem tudna még egyszer érvényt szerezni a B. Andras itéletének, akkor
6k, ha kell katonai karhatalommal is segitsék B. Ferencz ellen. (Pozs.
kam. iratai III. 38.)

156. 1591. aug. 26. Az udv. kam. a Kiralynak eloterjeszti, hogy
Illyéshazy lipt6i foispain Balassa Andrdsnak gy nyilatkozott, hogy 0 az
itélet végrehajtisira egymaga gyenge s azért kivanja a keriileti kapitiny
fegyveres tamogatasat. Palffy kapitdny pedig mind Balassa Andrasnak azt
mondta, mind 6 flgének azt jelentette, hogy a kiralyi parancs els6 sor-
ban a f6ispinhoz intéztetvén, annak a kotelessége a végrehajtast meg-
kezdeni s csak ha nem sikeriilne, avatkozhatik bele a katonasig. O kiilon-
ben a Kkatonai beleavatkozis igénybevételét nagyon megfontolanddnak s
csak elkeriilhetetlen sziikség esetén alkalmazanddnak tartja. Kiilonds volna,
ha 6 flge sajit vardt csak fegyverrel tudna birtokdba venni. A fegyveres
fellépés sok koltséggel s a szegény népre sok karral jirna. Hogy a repu-
tatio ne veszélyesztessék, teljes hadi felszereléssel, agyukkal kellene
indulni a var ellen s ha egyszer annyira mérgesedett a dolog, a leg-
komolyabb kovetkezményektol sem szabad visszariadni, kiilonben nevet-
séges komédidva fajulhat a katonasig szereplése. O akkor kénytelen
volna a legjobb haderdt a végvarakbél kivonni, mit ha megtudna a torok,
a védtelenlil hagyott végvarakat megtimadhatni. Legjobbnak litnd, ha az
inscr. Gsszeg depondltatnék s a felek fszdlittatnanak annak felvételére.

B. Ferencz is megszolalt és nyiltan protestdl a varmegye végrehajtasa
ellen, mert a dolog végérvényes itélettel még nincs befejezve s a kik be
nem fejezett itéletet végrehajtanak: az orszag torvényei értelmében hit-
lenség vétkébe esnek.

A Kir. helytarté pedig tandcsos tarsaival targyalas ala vevén a dolgot,
abban allapodtak meg, hogy miutin a Balassik kozti pert végérvényesen
mar elbiraltak, azt okvetlen végre kell hajtani s minthogy arra a vmegye
elégtelennek bizonyult, a féispinnak kell megkisérteni; mi ha megint
nem sikeriilne a katonai hatalom kirendelése elkeriilhetetlen lesz.

A kamara 6 flgének a helytarté javaslatat ajanlja elfogadasra
mit a kirdly el is fogadott s ily irdnyG (j parancs kiaddsit rendelte el
a f6ispanhoz. (Ered. Pozs. kam. ir. IIl. 38.)

157. 1591. szept. 30. Nagy Palugya. — Szentmiklési Pongracz
Mihdly Lipté megye alispinja meghagyja Pruzsinszky Miklds szolgabirénak,
hogy Balassa Ferencz és Bdlint jobbagyait s két nemes emberoket,
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Pivko Mihdly és Matyas verbiczei lakosokat idézze térvénybe, minthogy
ezek nem tudni mi okbdl, fegyveresen felsékubinyi Kubiny Gyorgy Konzka
nevli havasi erdejére, az Oztredok patak és Male Lukowo viz Kkozott
Damjanfalva hataraban, tortek onnan 200 fejos és meddd juhot, két
kanczat elhajtottak, 42 fris hrudi nevii sajtot (caseos molles hrudy apel-
latos) és 3 kutyat elvittek s azokat Balassa Balint és Ferencz most is
maguknal tartjak, Ggyszintén a nevezett erddket is elfoglaltak.

Pruzsinszky szolgabir6 1592. jan. 10-én jelenti, hogy nevezett
urakat, minthogy személyesen nem taldla otthon oket, és alattvalbikat
Dévai maskép Literati Miklos Gjvari provisoruk altal megidézte,

A targyalas Német Lipcsében volt, de a vadlottak- se meg nem
jelentek, se nem képviseltették magukat, ezért a megyei szék a két
Balassat s a két nemes Pivkot egyenként 3 markdban, 167 jobbagyukat
pedig egyenként 1 markdban, Osszesen tehat 179 markdban vagyis 716
arany forintban elmakacsolja, tovabba az erdGben okozott karokért
400 ar. frtban s jobbagyaikért egyenként 40 frt homagiumban elmarasz-
talja, tartozvan az elfoglalt teriiletet s javakat is mielobb visszabocsatani. —
A végrehajtast azonban a megye nem tudta eszkozolni, ugy, hogy a
panaszos Rudolf csaszarhoz fordult, a ki megparancsolja a megyének a
végrehajtast. (N. R. A. 535 No. 32)) 3

158. Illyéshdzy Istvdan liptéi fOispan levele Pdlffyhoz Ujvdr
katonai megszdlldsa targydaban. Spectabilis ac magnifice domine et affinis
observandissime. Post servitiorum meorum commendationem. Balassa Zsig-
mond uram exhibitoriaval a pozsonyi kaptalantél kiilde egy parancso-
latot, kinek a massiat im klmednek kiildttem. Azt parancsolja 6 folsége,
hogy Ujvart armis megszilljam és a Balassa Andras sententidjat exequal-
jam. Jéllehet a parancsolat szegény Balassa Andras nevére vagyon, a
végébe az vagyon irva, hogy ha én 6lég nem leszek red, tehat klmed,
mint orszag kapitdnyja exequalja. Azért én klmednek tudtira adom, hogy
a sententia inexecuta, a viceispin nem jart juridice el benne. Ha red
mennék és rea hinanak Balassa Bdlint, interceptio castri nota infideli-
tatis, a varszallis is nem globis jaték, vérontds nélkiill meg nem leszen,
mert ez Balassa Bdlint ugyan megeskiitt én eléttem, hogy haldlig meg
nem adja, hanem az 6 folsége inscriptionalis leveléhez tartja magat. Azért
én elégtelen vagyok annak a varnak megvételére ; félek az utdl itd paleza-
t6l is: a torvénytol; hanem klmed ldssa, mit cselekeszik, én Kklmedre
hagytam. Csak azon kérem kimedet: ha a varmegyébol kihozza az éhhel
holt népet, ne szallitsa klmed az én joszdgomra, mert ott kozel vagyon,
hanem széllitsa klmed az Ujvér tartomanyra. Am pusztuljon az 6 folsége
joszaga, ha ugy tetszik jobbnak némelyeknek. Kimednek az orszdg tor-
vénye (szerint) maga személye szerint ott koll lenni, de jol meglassa
klmed mit cselekeszik, port ne csindljon klmed maganak és gyermekinek.
En 6légtelen vagyok red és red mem megyek, tudtira akaram kimednek
adnom. Immar ldssa klmed mit cselekeszik; ezt akaram klmednek tud-
tara adnom. 22. 8-bris 91. magnificae dominationis vestrae servitor et
affinis,

S. llieshazy m. p.




336 ADATTAR.

Kiviil : Spectabili ac magnifico domino Nicolao Palffi comiti comi-
tatuum Posoniensis et Comaromiensis ac cubiculariorum regalium magistro,
nec non partium regni Hungariae supremo capitaneo etc. domino et
affini observandissimo. (Ered. Pozsonyi kam. irat. III. 38.)

159. Ujvdr, 1591. dec. 27. Palffy Miklos Kkeriileti kapitany (Kreis-
Hauptmann) irja Ern6 fhgnek, hogy ambar nehdny hoénap elétt azt a
parancsolatot kapta, hogy a Balassa Andrds és Balassa Bdlint, Ferencz
ujvari dolgaban hozott hatirozatnak 6 és Illyéshazy Istvan liptéi fOispan
— minthogy maskép mar nem lehet —- fegyverrel szerezzenek érvényt,
6 kész a kiralyi parancsnak mindenben engedelmeskedni, de mégis hata-
rozott utasitast kér, hogy mihez tartsa magdt. Mert ha nem engedel-
meskedik pro non observantia mandati citaltatik, ha pedig a parancsot
végre akarja hajtani, agyukat, 16port, katondkat a végvarakbol kénytelen
kivonni, mib6l, ha az ellenség (a t6rok) megtudja, komoly baj szarmaz-
hatik, a miért nem vallal felelosséget. Irtézik a keresztyén vér ontasatol
is, mar pedig Balassa Bdlint Kkinyilatkoztatta, hogy készebb meghalni,
mintsem a hatarozatot végrehajtani engedné. Ennélfogva Ujvarnak az
ostroma makacs és esetleg hosszantarté lehet és tetemes koltséget okoz-
hat; nem is tekintve azt, hogy 6 flge varat 6 flge népének Kkellene ron-
csolni és bevenni. Ezért kér tehdt hatdrozott és minden mas magyara-
zatot kizaré rendeletet. (Ered. Pozs. kam. iratai IIL. sor.)

160. 1592. Az orszagbiré megparancsolja az esztergomi kaptalannak,
hogy a Dobé Ferencz felperes altal Balassa Bdlint alperessel ratione
cujusdam incestus az esztergomi vicarius el6tt folytatott perében hozott
itéletet Dobé Ferencznek mésolatban adja ki. (Eszterg. kptln. Capsa.
3 fasc. 7 No. 26 et 27.)

161. 1592. Dobo Ferencz és csaladja protestalnak azon szokatlan
taxaért, melynek fizetésére a kozte és Balassa Bdlint kozti ligyben vald
itélkezésért az esztergomi vicariatus Oket kotelezni akarja. (Eszterg. kptl.
Lib. 9. Ao. 1592. fol. 11.)

162, 1592. Dobé Ferencz elismeri, hogy Batalis Janos esztergomi
orkanonok a kozte és Balassa Bdlint kozt folyt per itéletlevelét kiadta.
(Eszterg. kptl. Lib. 9. Ao. 1592. fol. 11.)

163. Pozsony, 1592. jan. 17. A nyitrai puspok Ern6 fhghez. A koz-
rend és torvények megkivanjak, hogy a fels6 parancsnak és birdi itélet-
nek érvény szereztessék, de e részben az wmjvdri dologban nagy nehéz-
ségek meriiltek fel. Ugyanis B. Bdlint desparatis jam penitus suis rebus
et (ut ipse de se fatetur) fato suo sinistro variis fortunae procellis jac-
tatus eo temeritatio devenerit, ut obsidionem, mortem et extrema quae-
que perpeti potius, quam executioni illius sententiae cedere decreverit, a
mely végrehajtishoz a vmegye ereje nem lévén elegendd, a generalis
kapitany, ki erre utasittatott, a végvarakb6l kénytelen kivonni a katonai
er6hatalmat, a mit ha az ellenség megsejt, veszedelmes lehet. Mar pedig
azt a varat landzsaval és karddal bevenni nem lehet, ahhoz nagy ostrom-
szerek kellenek, a mibol a keresztyén vér ontdsa és a nyavalyds job-
bagysag megnyomoritisa altal vajjon elég haszna lesz e fiskusnak, a
melyhez a var tartozik? Mely bajnak, hogy eleje vétessék s hogy 6
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flsége a veszekedo atyafiak alkalmatlankodasaitél megszabaduljon azt a
szelidebb méddot ajanlandk, hogy Ujvar inscriptidja a fiskus nevében a
propalatinus elott tétessék le oly forman, hogy a felek hivassanak fel,
hogy a propalatinus vagy itélomestere el6tt személyesen jelenjenek meg
s a pénzt. vegyék fel; kijelentvén, hogy akar jonnek akar nem, a pénzt
6 flge biréi kézbe leteszi s a varat azonnal birtokdba veszi. (Ered. Pozs.
kam. ir. IIL)

164. Pozsony, 1592. jam. 21. A m. kam. Ern6 fhghez. Tudnia
akarja fsged, hogy bar a B. Andrdssal Ujvar és Végles irant kotott
transactioban az 6rokésokrol nincs emlités, 6 flge megtartja e Gket abban ?
Minthogy tudva van, hogy Végles bizonyos porczidjait B. Andras hala-
laval 6 flsége itéletileg megnyerte s azt most is tartja, ezenfelill az is
tudva van, hogy B. Andras 4000 frt készpénzt adott 6 flgének, ennél-
fogva, bar a transactioban arrél nincs sz0, mégis a gyermekek az ingé és
ingatlan vagyonban igaz és torvényes oOrokosok, ennélfogva az a tran-
sactio kotelezd B. Andrds érokoseire is s nekik az Ujvarért jaro 10,600
frthoz, valamint a kolcsonadott 4000 frthoz joguk van. Legjobb a
16,000 frtot a propalatinus kezébe letenni, hogy 6 elégitse ki a vesze-
ked6 feleket. A mi Véglest illeti abban B. Bdlint és Ferencz perujitast
kértek s a tanacsosok is hozzajarultak, mert torvény szerint meg se
lehetett tagadni. Az ezutan hozandé itélet fogja eldonteni vajjon a B.
Andras vagy B. Janos utédait illeti-e teljesen? (Ered. Pozs. kam. ir. III.)

165. 1592. jan. 28. Nllyéshazy Istvan.Pragiban jirvan®a kovetkezo
kérvényt terjesztette a kirdly elé: A Lipté megyében fekvé Ujvdr varat
Miksa csiszar néhai B. Jdnosnak inscribdlta; nem sokdra rd megengedte,
hogy azt B. Andrds (de nem orokodsei is) magahoz valthassa, jollehet a
redemptio torvény szerint mint szomszédot engem illetett, anndl inkabb,
mert az el6tt az én likavai vdramnak volt a tartozéka. B. Andrds, mig
élt, a varat nem valtotta magdhoz, természetes tehat, hogy holta utan
figedre szallott vissza. Ezutin a B. testvérek kozt nagy, nem ritkdn a
fegyverességig fajult versengés tamadt a jobbagyok sanyargatasival, mert
az egyik testvér a masikat a varbol kizdrni torekedett. Eperben végso
bir6i itélet hozatott, melyet nekem, mint liptéi féispannak és Palffy Mik-
16s fOkapitinynak kellene végrehajtani. Amde ez keresztyén vér ontdsa
nélkill meg ném eshetik s miutdn ilyen fegyveres végrehajtas ebben az
orszagban a legritkdbb, majdnem hallatlan dolog, azt elkeriilendék flged
tanacsosai ‘azt javasoljak, hogy Ujvdr inscriptija biréi kézbe tétessék le
s a felek birésag dltal elégittessenek ki; ez altal a vérontds, a jobbagy
sag tonkretétele, a kir. vagyon megrongdldsa, a katonasignak a varakbol
kivondasa s az ostrommal jaré tetemes koltség elkeriiltetnek.

Kérem- figedet : masok elott inkidbb nekem engedje meg annak a
varnak a redemptidjat. A mit mds a kordbbi inscriptiora raadni hajlandd,
azt én hamarabb megteszem.

(A kirdly a kérvényt attette a m. k. kamardhoz a magy. kan-
czellariaval valé tanacskozas végett. Ered. Pozs. kam. ir. IIL)

166. Bazin, 1592. jan. 29. lllyéshazy lstvan irja az udv. kamara-
nak, hogy Kkapta levelét, melyben 6 flge azon hatdrozatardl értesiti, hogy
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miutdn Ujvar irant néhai Balassa Andrdssal megkottetett a transactio,
annak B. Andrds orokosei is allani tartoznak, ennélfogva az Illyéshdzy
kovetelése (debitum militare) annak a varnak az inscriptiojahoz nem csa-
tolhaté, de ha 6 flge nem ellenzi a bazini és szentgydrgyi varakéhoz
hozza irhaté. De ha meggondolja, hogy a néhai B. Andrdssal 3 év elott
kotott transactio a fiskus javdra és elonyére megvaltoztathatd, tudva azt,
hogy az a var mielott B. Janosnak inscribaltatott, még egy évvel
elébb is az & (t. i."lllyéshdzy) likavai varanak volt a tartozéka; ha
tovabba megfontoltatik : quantae tragoediae jam his superioribus annis
inter fratres Balassa non sine magna molestia Suaettis consiliariorum et
judicum regni hujus intercesserunt s tart még most is, a midon a végso
hatdrozatnak fegyveres erével kell érvényt szerezni, a milyen végrehajtas
ebben az orszdgban a legritkabban hallatott vagy lattatott, hanem a
tanacsosok bolcsességébol a legvégsoig minden méd megprébaltatott, csak
hogy a fegyveres beavatkozas elkeriiltessék, mint az Sassin és Holics
példaibol lathatd : mindezeket egybevetve batorkodott 6 Ujvar adomanyo-
zasat kérni, jollehet ott nincs tobb 96 jobbagyndl. Ha B. Andras élne,
6 flgének akkor is joga volna tdle vissza valtani, még inkabb teheti azt
most, mikor az, a kivel az egyesség kottetett, mar meghalt és utddjait
az orszag torvényei szerint nem kotelezi; anndl inkabb nem, mert azok
nem fteljesitették azt a Kkir. parancsot, hogy B. Jinos orokoseit elégitsék
ki. O ezt annyiba nem hagyhatja, legkozelebb Pragiba utazik, hogy
6 flgével beszéljen. (Ered. Pozs. kam. ir. IIL.)

167. Pozsony, 1592, dpr. 12. A fohg levelébol és Balassdék kiilon-
bozo irataibél megértette a kamara, hogy mikor Lipté varmegye alispanja
az itéletet végre akarta hajtani, Balassaék ellene szegiiltek s a var mel-
letti Bela patak hidjanal feldllitott szolgaik altal koveket hanyva s élet-
veszélyesen fenyegetve, azt megakadalyoztik. A Pozsonyban dsszegyfilt
tandcsosokkal targyaltatvan a dolog, ezek sententiam non turbatam, sed
inexecutam mindsitették s inkdabb az alispannak rottak fel hibaul, mint
B. Ferencznek. De a kamara ellenkezd nézeten van. Az iratokbdl Kitl-
nik, hogy az itélet turbdlva van s most méar a fdispin és fGkapitany
dolga annak érvényt szerezni s minthogy a var 6 flgéé, ha kell ostrom-
mal foglaland6 vissza s atadandé B. Andrdsnak, A békés megoldas ked-
veért mégis 6 flge tegye le a pénzt a propalatinus kezébe, a ki megfogja
itélni, hogy kit illett. Ne hatraltassa a dolgot ugyanis, hogy a kamaranak
nincs annyi pénze. A kamara fog taldlni embert, a ki azt a pénzt a
helyettes naddornak azonnal leteszi. A propalatinus, kérdésiinkre a jové
Szt. Fiilop és Jakab napjat tlizte ki a pénz letevésére, akkor Eperjesre a
nyolczados tszékre utazvan, az ujvari dolgot is rende hozna. Itt az alka-
lom, hogy 6 flge Balassaék zaklatdsatol megmenek(ljon. (Exped. camer.)

168. Prdga, 1592. dpr. 15. Rudolf csiszar tudatja Ern6 fhggel,
hogy tekintetbe véve Palffy Miklés 1591. decz. 27. a nyitrai plispok
1592. januar 17. leveleiben a fegyveres végrehajtas ellen felhozott nehéz-
ségeket, Matyas fhg mdrcz. 17-iki javaslatara ugy hatarozott, hogy Ujvar
dolgaban ragaszkodik a B. Andrassal kotott transactiohoz s  annak az
orokosokre Kiterjedd kotelezo erejéhez s igy Ujvart nekik biztositja. Kote-
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lesek azonban a B. Jinos orokoseit illetd pénzt depondlni s dket kielé-
giteni, (Ered. Pozs, kam. ir. 1. 38.)

169. 1592, dpr. 25. Az udv. kam. értesiti B. Andrds orokoseit
Zsigmondol és Imrét, hogy Véglest és Ujvirt illetbleg ragaszkodik & flge
a B. Andrdssal kotott  transactiohoz s mihelyst ¢k a 16500 frtot lete-
szilk 5 Véglest visszabocsatjik, szabadon birtokaba léphetnek Ujvirnak,
A B. Ferencz ellen hozott itélet végrehajtdsa irant forduljanak a magy.
kamardhoz és kanczelldridhoz. (Pozs. kam. iratal III. 38.)

170. 1592, dpr, 25. B, Zsigmond és Imre megkdszdnik a kiraly
hatdrozatit, hogy a transactiot tovdbbra is fenntartja. De 6k a transac-
tiéba olyan kikbtéssel, hogy az egész inscrip. summdt letegyék, bele nem
mehetnek, valamint a 4-ik pontba beszurt »aut iisdem dominis Balassis,
aut iis quorum interest« kitétel alapjan sem, mert ez a »quorum inte-
rest« megint esak tdg kapit nyit ellenfeleik koveteldzéseinek. Hiszen
ugy all a dolog, hogy Ujvar fefe nekik jogérvényesen megitélietett; hogy
lehet hdat toliikk kovetelni, hogy olyan birtokért is, a mi az  Guvék, lete-
gyék a pénzt? Ok az inscr. Osszeg felének a letételére érzik magukat
kbtelezhetOknek s erre készek is, mihelyst birtokba vezettetnek. Flged
koveteli, hogy a véglesi portiét atadjuk. De hisz ez mdr rég a flged bir-
fokdban van, sokkal koribban flged kezébe jutott, még miel6tt a tran-
sactio tébbi pontjal teljesilltek volna; a mibGl elgondolhats, mennyi
kiruk van nekik. Kérik tehat a kiralyt, hogy miutin Véglest mar 4tad-
tik s a 4000 frtot kifizeiték, a transactio tdhdi pontjainak is sZerezzen
4rvényt s rendelje el, hogy jogérvényes itéletiik végre valahdra végre-
hajtassék. (Pozs. kam. iratai IIl. 38.)

171. 1592, mdj. 4. B. Zsigmond és lmre elkeseredve panaszkod-
nak Ernd fhgnek s csuddlkoznak azom, hogy az udv. kamara minden
ok nélkll, bizonyos roszakardk téves informatijara, korabbi hatdrozatit
maga megmasitja s noha boldogult atyjok igazsigat mar belatta a kamara
s Illyéshazi Istvinnak mar két parancsot kildétt az itélet végrehajtasdra,
mégis most veldk Ugy targyal, mintha semmi se tdrtént volna ebben a
dologban s rajtok a teljes igazsdg ellenére kovetelzik. Ah corruptissi-
mum saeculum detestanda et abominanda res, quod quamvis nonnulli
sciant verum, persvaderi tamen ac sub veri specie falsa non modo sequi,
sed et alios inducere in eam non dubitent sententiam. Nekik az Istenen
kivill nines mds partfogdjuk a fhgnél, kérik tehdt, ne hagyja el Oket
arvakat, hanem igazuknak szerezzen érvényt s juttassa oket Ujvdr hir-
tokdba. (Pozs. kam. ir. III. 38.)

172, Eperjes, 1592, jan. 6. Az eperjesi oktavara Osszelilt tandcs
tagjal (u. m. a nyitrai, vdradi, csanadi, tinini pispokok, Forgdcs Simon,
Révai Ferencz, Istvanffy Miklds, Joo Janos, - Perényi Jinos, hirom
itélomester, Perckedy Miklds) B. Zsigmond és Imre maj. 4-ki kér-
vényét az itélet végrehajtdsa irdnt teljesitendonek vélik, mir csak azért
is, hogy a torvényt labbal tapodni szereié embereknek példa adassék.
Utasitandd hat a liptéi f8ispan, hogy az itéletet hajtsa végre s ha erre
egy maga elégtelen volna, a 63-ki orsz. constitutio értelmében kérjen a
ker. kapitanytdl karhatalmat, (Ered. Pozs. kam. iratai 1IL sor. 38. cs.)

22%
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173. Eperjes, 1592. jun. 8. Istvanffy Miklés nadori helytarté elott
Balassa Janos fia Ferencz tokaji kapitany felvevén testvére B. Bdlint
terheit is, Kinyilatkoztatja, hogy Dobé Ferencz barsi féispin azon
12,000 frtot, melyet atyjok B. Jdnos oly feltétellel adott kolcson, hogy
mig vissza nem fizeti, érte évenként 1000 frtot éré bort 4d, még maig
se fizette meg B. Ferencznek és Balintnak; s6t az 1000 frtot éré borral
is nehdny év 6ta adds. Azonban B. Ferencz joakarattal viseltetvén, bele-
egyezett, hogy D. Ferencz azt a részt, mely a 12,000 frtb6l s annak
nem fizetett kamataibol testvéreit: bioki Paczoth Andrdsné: Balassa
Maridt és oOzv. gimesi Forgdch Miklésné: Balassa Anndt osztilyban
illetné, nekik kifizesse teljesen. (N. r. a, 813: 9.)

174. 1592. jun. 17. Balassa Balint bocsinatot kér az Erné
fOherczeg ellen haszndlt gyaldz6é kifejezéseiért. Serenissime princeps et
domine domine clementissime. Orationum et fidelum etc. Quod Serenitas
Vestra duobus mandatis mihi commiserat, ut injuriosa illa verba, quae
duobus invectivis suis libellis Valentinus Balassa contra Sertem Vram
non minus temerarie, quam impudenter effuderal, hic in praesentia
dominorum consiliariorum judicum et aliorum regni nobilium publice in
eum retorquenda curarem, id sub praesentibus . . . . in magna dominorum
praelatorum baronum, judicum et assessorum tabulae regiae ac nobilium
causantium frequentia in domo judiciaria per dominum personalem prae-
sentiae suae Mattis Reg. et reae in judiciis locumtenentem diligenter
perfeci. In conspectu tantae turbae Valentinus Balassa astare jussus,
ipse injustus, ipse violentus, ipse promissorum paternorum violator et
omnium eorum, quae . . . , in suis libellis expressit ipse reus esset, cum
exprobatione beneficiorum Vrae Sertis, quibus fideles Suae Mattis subdi-
tos etiam indignos Vra Sertas benigne prosequi et afficere solet, atque
nisi Vra Sertas hac leviori reprehensione per suam clementiam praevenire
voluisset, majorem multo poenam pro talibus ausis temerariis promeritus
fuisset. Recognovit sic per nos reprehensus errorem et se magno animi
maerore permotum supplices illos libellos, dum animum exarcebatum
temperare non posset, conscripsisse. Propterea in praesentiam Vra Sertis per-
sonaliter venturum et ea cum humilitate, quae decet, veniam depreca-
turum respondit. Per nos tandem, ut inposterum lingvam et calamum
refrenare et Vram Sertem debita obedientia revereri tam ipse, quam alii
hujus exemplo studeant, nisi graviorem punitionem subire malint, dili-
genter admoniti sunt. Servet deus etc. Datum in civitate Eperies die 17
Junii 1592. (Fogalmazvany. Litterae privatorum 1592, No. 9.)

175. Bées, 1592. jul. 27. Ern6é fhg a. kamarahoz: A mellékelt
iratbol lathatjatok, hogy a mult oktavan Eperjesen itélkezett tanacsosok
egyhangulag azt hatdroztak, hogy a nehiny év eltt Balassa Andrds
javara hozott itélet végrehajtassék. A hatdrozathoz mi is hozza jarulunk,
de emlékeztetiink benneteket, hogy a végrehajtassal jaré nehézségek miatt
ezelott jobbnak lattitok azon szelidebb ut kovetését, hogy az inscriptio
osszegét G flge tegye le a propalatinus kezébe, a var foglaltassék vissza
6 flgének, a Balassdk pedig keressék a pénzhez vald jogukat. Adjatok
véleményt, hogy melyik méd kovettessék s a B. Balint és Ferencz
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altal elidegenitett ujvdri javak mikép volndnak visszaszerezhetok ? (Ben.
resol. ad cam. poson. 1592. fol. 179.)

176. Pozsony, 1592. jul. 31. Az epeijesi oktavara osszeillt tandcs
1592 jun. 6-iki itéletét Erné fhg jul. 27-én kozolvén a m. kamaraval,
ez a tanacs javasolta mddozathoz nem jarulhat hozza, minthogy a fegy-
veres beavatkozas 6 flge vardban s jobbagyaiban nagy kart okozhat.
Ennél szelidebb megoldds, ha 6 flge leteszi a pénzt s a varat visszaveszi.
A propalatinusnak meg kellene hagyni, hogy tiizzon ki hataridot a
kamarai tandcsossal a pénzt oda vinné, abbdl a B. Bdlint és Ferencz
altal elzalogositott részjészagokat visszavaltand. Régebben gy javasolta
ugyan a kamara, hogy a propalatinus itéljen a felett, kit illet a pénz.
Minthogy azonban B. Zsigmond és Imre itéletileg bebizonyitottak, hogy
Ujvar fele az ovék, ennél fogva meg nem engedhetd, hogy egy vég-
érvényes itéletet a propalatinus feliilvizsgaljon, hanem a pénz felét egy-
szeriien adja at a B. Andras oOrokoseinek, masik felét pedig a B. Janos
orokoseinek. Ha a B. Jdnos &riokisei: Jdanos és Ferencz nem akarnak
a pénzt folvenni, ez nem akaddlyozhatja meg a var visszavételét, ille-
toleg, hogy a B. Andrdssal kétott transactio foganatba ne menjen, hanem
B. Balint és Ferencz igényiikkel térvényes utra utasitassanak. (Ered.
Pozs. kam. ir. III. 38. és Exped. camer.)

177. Bazin, 1592. aug. 27. lllyéshazy Istvan utkozben irja Niirn-
berger Lorincz udv. kam. titkdrnak, hogy a Balassa Zsigmond itéletének
fegyveres végrehatjasa helyett inkabb ajinlja a var visszavaltasit. Mint
mar elobb, most is felajanlja, hogy 4 havi elGleges értesitésre 6 hajlandé
a pénzt letenni, olyképp, hogy azt az, a kinek ¢ flge a varat adni
fogja, neki visszafizeti; egyébként neki, mint szokas, arra a varra az
elovételi jog biztosittassék. Mas kibontakozast ebb6l a »labirintusb6l« nem
lat. (Ered.. Pozs. kam. irat. III. 38.)

178. Bécs, 1592. szept. 10. Erné fhg a kiraly elé terjesztvén az
ujvari dologban eddig torténteket, a m. kam. 1592. jul. 31-iki allas-
pontjara és Illyéshazy 1592. aug. 27-iki ajanlatira helyezkedvén, azt
javasolja a Kkirdlynak, hogy fogadtassék el Illyéshiazy ajanlata, az 4ltala
leteend6 pénzzel a Balassik elégitessenek ki s a var foglaltassék vissza
0 flgének, azt csindlvin vele azutin 6 flge, a mit jénak lat. Illyéshazy
ajanlatat mégis olyan moédositassal kellene elfogadni, hogy pénze 3 hénap-
pal elobb mondassék fel s ha neki visszafizettetett, a vdarat tartozik
visszabocsatani. Az elovételi kedvezményt nem lehet Illyéshdazynak meg-
igérni, mert 6 flge a B. Andrdssal kitott transactiéval, mely az orokoseit
is kotelezi, obligoban van s annak a transactionak némely pontjai, mint
pl. Végles visszaadasa, a 4000 frt. lefizetése, mar teljesitve vannak s
hihet6, hogy a B. Andras orokosei a tobbi pontokat is teljesiteni fogjak,
ha egyszer az ujvari pénzt kezilkhoz kapjik s megszabadulnak B. Bélint-
t6l és Ferencztdl. (Ered. Pozs. kam. ir. III. 38.)

179. Pozsony, 1592. nov. 23. A kamara irja lllyéshazy Istvannak,
hogy 6 flge elrendelvén Ujvdr visszavételét Balassdéktol, minthogy Illyés-
bazy megigérte érte a pénzt, amennyiben szindéka mellett megmaradt,
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a pénzt 3 honap alatt tegye le a propalatinus kezébe s akkor atveheti
a varat és birhatja zalogjogon. (Nov. 26-dn mar megkapta a kamara a
kedvez6 valaszt, mire tudatta Illyéshazyval, hogy a felmondasi 3 hoénap
decz. 1-én kezdddik.) (Exped. cam.)

180. Pozsony, 1592. nov. 26. A kamara kiilon-kiilon értesiti- Balassa
Bdlintot, Ferenczet, Zsigmondot, és Lipté varmegyét, hogy 6 flge eltokéllete
Ujvdrt mulhatatlanil visszavaltani. Az inscriptionalis Osszeget a propala-
tinus, vagy annak helyettese kezébe teszi le. A visszavaltas hatarideje
jovo évi marcz, 1-je. Akkorra jelenjenek meg mindazok, a kik a pénzhez
igényt tartanak s Liptd vm. értesitse err6l azokat, a kik Balassaéktol
zalog vagy barmi czimen valamelyes részt szereztek a var tartozékaibol.
Vegyék fel a pénzt s bocsassak vissza a joszagot. A B. Ferencz tokaji
kapitinynak sz6l6 levelet a szepesi kamaranak kiildte a pozs. kamara,
hogy azt meghitt emberével kézbesitse neki Tokajban és bizalmasan
kozolje, hogy mit valaszolt 6 flge resolutidjara. (Exped. cam.)

181. 1592. decz. 2. Meské Gyorgy, a szentivani Szentivany Janos és
Andras tgyvéde Lipté varmegye torvényszékétol a Szentivanyiaknak
Balassd Badlint és Ferencz ellen Javorovesady wrch byztrey s egyéb
havasok elfoglaltatisa miatti perében Kelt kivetkezd iratokat kiadni kéri:

L

Lipto megye jelenti Rudolfnak, hogy 1579. jul. 1-én torvényszéke
elott megjelent Pruzsinszky Miklés, mint Szentivinyi Kristof és Janos
tigyvédje s panaszt emelt Balassa Bdlint és Janos ellen, hogy 1579.
Szt. Gyorgy nap korill Pandi Zsigmond a Balassak tisztje tobb dovalovi,
jobbagygyal a Szentivinyiak nev. havasan juhakolt épittetett s a
havast elfoglalta. Kéri tehat, hogy az 1542 pozsonyi torv. cz. értelmé-
ben, mely az \j foglaldsok visszaaddsa irant intézkedik, azt visszaadatni
rendeljiilk. A varmegye helyszini szemlére kikiildi az alispant, 3 szolga-
birdt és egy eskiidtet; ezek a Szentmihdly nap utan valé 4-ed nap tar-
tott gylilésen azt jelentették, hogy jul. 20-an a helyszinén megjelentek,
de Balassaék az id6 rovidsége miatt a szilkséges elokészilleteket nem
tehették meg s tobb kozségben levd tanuikat nem gyijthették Ossze.
Ennélfogva Szt. Mihdly napja utdn 6tddnap ismét megjelentek s ott a
havas tulajdonjoga irant tanuvallatist eszkozoltek. E napon kihallgattak
51 tanut, a kik egyértelmiileg vallottdk, hogy a havas mindig a Szent-
ivanyiaké volt. Midon mésnap a hegyrdl lefelé jottek, utkozben talalkoz-
tak Balassa Bdlint megbizoitjaval benedekfalvi Kiszely Péterrel, aki
azt kérte, hogy a bizottsig menjen ismét vissza, vagy pedig jovo tavaszra
tlizzon Ujabb terminust a Balassa tanuinak kihallgatdsira. A bizottsag
vissza is ment, azonban a Balassa tanui -— allitdlag félreértésbol —
nem vallottak s csak az iigyvédek feleselgettek. Ekkor dj terminus
tiizetett 1580. dpr. 25-re. A kiildottség meg is jelent, azonban Dévai Miklds
a Balassa Andras (!) nevében kifogasolta, hogy a Szentivanyi tanui kihall-
gattassanak. A birésag belatvan e kifogas helytelenségét, megkezdte a
tanuvallatast, Gjabban kihallgatvan 18 tanut, kiknek vallomdsa alapjan
kimondta az itéletet, hogy a peres havas a Szentivanyiakat illeti, mely
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itéletet Dévai Miklos megfellebbezte az orszag rendes birai elé, a mibe
a megyei torvényszék, hivatkozva az 1542. pozsonyi t. cz.-re, mely a
hatalmaskodo foglalasban az itélkezést a varmegyére bizza, csak hosszas
tandacskozas utin ment bele az 1580. nov. 9. tartott {ilésében.

1L

Lipto megye levele, mely szerint 1589- maj. 17. tartott torv. székén
Meské Gydrgy, a Szentiviny Janos és Andras (a Kristof fia) tgyvédje
bemutatja a megyének 1580.nov. 9. (I, fent) kelt transmissionalis itéletleve-
16t azzal, hogy ez a rendes birdsig elé fellebbeztetett ugyan, s bar azéta
mind orszaggylilés, mind orsz. Osszejovetel tartatott, a melyeken az ily
iigyek feliil volnanak vizsgalandok, mégis Balassiék a sziikséges lépése-
ket ez irdnt maig sem tették meg, legalabb arrdl jelentés nem érkezett,
a mit annyival inkdbb tehettek volna, mert egv masik tigyokben, melyet
Balassa Andrds, az ujvari varban tett foglalasok miatt ellenok inditott,
a megye torvényszéke elott megjelentek s targyaltak. Ennélfogva a tor-
vényszék kimondja az elmarasztalo itéletet,

III.

1590. jun. 5-én. Lipté megye Szentivanyi Janos és Andras ujabb
panaszara, mely szerint a mar restitudlt havast a Balassak jobbagyai
ismét elfoglaltdk, parancsot ad Pruzsinszky Miklds szolgabirénak, hogy
Balassaékat idézze torvényszéke elé. Ezt a szolgabird jun. 13. teljesiti,
a tavollevé Balassik helyett Nemes Gaspar ujvari varnagynak advan at
az idézolevelet.

IV.

1591 febr. 13. Lipté varmegye a Balassakat s jobbagyaikat, a miért
a targyalasra meg nem jelentek, se nem képviseltették magukat, meg-
biinteti és pedig a meg nem jelenésért a két Balassat egyenként 3
nehéz markdra, 11 jobbagyat egyenként egy nehéz markdra, Osszesen
17 nehéz markira vagyis 68 arany frtra, a hatalmaskod6 foglalasért
pedig 100 arany frtra, mely utébbi fele a varmegyének, fele a Szent-
ivanyiaknak fizetendo.

V. -

1592. méj. 10. Fejérkovi Istvan nyitrai plispok és kir. heiytarté
megparancsolja Lipto varmegyének, hogy Balassaék ellen hozott itéletét
hajtsa végre s vessen véget a Balassik és Szent Ivanyiak kozti hatar-
pernek. (N. R. A. 674: 13.)

182. Pozsony, 1592. decz. 5. A m. kam. jelenti Matyas fhgnek,
hogy nov. 16:ki rendelete értelmében felszolitottak Illyéshazy Istvant,
hogy Ujvar inscriptidjat = 13200 frtot, Végles inscriptidjat = 10600 frtot,
készpénzt 4000 frtot s mas (alterius summae) 3884 frtot, Gsszesen
tehat 31684 frtot fizessen le jévé maércz. 1-re, a mikorra t. i. a Balassa
6rokosoknek az inscriptiét felmondottuk s Oket annak felvételére felszo-
litottuk. Illyéshazy kész most is a pénzt letenni, de azt mondja, hogy
kordbbi ajanlata értelmében csak az ujvari 13200 frtot és a 4000 frtot
(a flsgednek 1591. jan. 21-én atkiildott transactionalis levél, melyet meg-
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tekintés végett magunknak megkiildeni kériink alapjan) hajlandé kifizetni.
A véglesi inscriptio s a tobbi Osszeg kifizetését semmiképp se vallalja
magara. Mivel pedig az egész 31684 frt a Balassa Andrassal Kkotott
transactio értelmében Ujvarra vitetett altal s az terheltetett meg vele, [fel-
vilagositast kériink az irant: vajjon az Illyéshazy altal leteendé 17200 ftért
Ujvar redimalhatq és Illyéshaznak at adhaté-e és a hatralékos tartozds-
sal a Balassa orokésok O flgéhez utasittassanak. Mert Illyéshazy ezt az
Osszeget kész letenni s a varat atveszi; s ha barki a 10600 és 3884 frtot
6 flgének leteszi s az egész 31684 frtért a virat magahoz viltja, 6
annak a varat azonnal visszabocsitja. Intézkedést kériink arrdl is, hogy
a propalatinus, ki a pénzt atveszi, a kam. tanacsos, ki a varat atveszi
és ismét atadja, faradozasainak dijit s redemptiéval jaré koltségeket ki
viseli? E targyakban siirg6s valaszt kériink, mert a depositio ideje kozeleg.
B. Andras 6rokosei hozzank kiildott emberiikkel kijelentették, hogy a
transacti6tol nem dllanak el s az egész Osszeget kovetelik. (Pozs. kam.
iratai III. 38. és Exped. camer. poson.)

183. Bécs, 1592. decz. 16. Matyas fhg a m. kam. decz. 5-ki el6-
terjesztésére azt vilaszolja, hogy Illyéshazyval csupan az ujvari 13200 frt
inscriptié irdnt kellett volna tdrgyalni s abba a véglesi inscriptiét nem
kellett volna bele zavarni; mert 6 flge resolutiojanak az az értelme,
hogy Illyéshazy kezébe Ujvar csak ideiglenesen jusson, mig a Balassa
Janos orokoseivel a dolog nem tisztaztatik ; ellenben a B. Andréssal, ille-
téleg most mar orokoseivel a Végles és Ujvar irant Kkotott transactiot
fenn kivanja tartani s mihelyt lehet, realizdlni, a midén Illyéshazytél a
var ismét atvétetik. A 4000 frtnak Illyéshazy altal leendd kifizetésének
akkor volna értelme, ha B. Andras orokosei azt koveteinék, amde 0Ok
maguk Kkijelentették, hogy a transactiét fenn akarjik tartani. A mi a
véglesi portio feletti veszekedését a Balassaknak illeti, igaz, hogy
B. Andras abbdl mindig 2/3 részhez tartott jogot s ha most ezt a B.
Janos 6rokosei kétségbe vonjak, az igazsig birdi uton lesz megallapit-
haté; addig pedig a var védelme 6 flge kezében marad. (Fogalm. Pozs.
kam. ir. III. 38.)

184. Pozsony, 1592. decz. 16. A kamara irja lllyéshazynak, hogy
Balassa Balint tegnap egy pert kiildott a kamaranak, melybol Kitetszik,
hogy Ujvdr tartozékanak egy részét veszedelem fenyegeti s annak meg-
oltalmazasara 6 elégtelen. Minthogy pedig a kamara oly messzir6l nem
vigyazhat, hogy azt az uradadalmat valami baj ne érje és kollegank
Baranyai Balint nehany napra tavol van, ennélfogva a kamara a pert
atkiildi Illyéshdazynak, mint a ki Ugyis nem sokdra magihoz viltja a
varat és kéri, hogy boles beldtdsa szerint cselekedjék, Logy egyes részek
el ne szakittassanak; a miben a kamara tdmogsthatja, készséggel fogja
tdmogatni G6t, ha ez irant megkeresi. (Exped. camar.)

185. Bazin 1592. decz. 17. Illvéshdazy Istvan javaslatai a pozso-
nyi kamara részére Balassa Bdlintnak és Ferencznek az wjvdri ura-
dalom irdnt, tovabbd a Kubinyiakkal és Szent lvanyiakkal folvé pereik
targydban.

" Reverendissime ac generosi domini et amici observandissimi; post
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salutem et servitii mei commendationem. Litteras rev. ac gen. domina-
tionum vestrarum accepi unacum adjunctis sententiis comitatus Lypto-
viensis, quae literae sententionales testantur aperte, quod Valentinus et
Franciscus Balassa, moderni possessores castri Wywar ex mera negligentia
et iniuria, ipsorumque culpa ac quasi voluntarie territoria ista castri
amiserint. Constat autem mihi ista territoria valde ampla et tanti momenti
esse, ut, si amittantur, castrum Wywar omnibus suis montibus, vallibus,
silvis et pascuis cum ingenti Suae Mattis damno privabitur; et merito
Sua Mattas damnum hoc a possessoribus ex summa inscriptionis refun-
dere sataget.

Interim tamen ob audiendum nullo modo erit, sed res cum domino
personali praesentiae et dominis prothonotariis ac directore causarum
communicanda est, ne in ista mutatione fiscus patiatur et damnum tam
improvise tantum accipiat.

' Mea tenuis opinio ea esset, ut mandato domini locumtenentis vel
personalis praesentiae a progressu causarum istarum comes et vicecomes
et judices nobilium prohibendi essent, ne scilicet in causis istis ulterius
procederunt. Si quidem Sua Mattas arcem hanc redimere, in manusque
suas recipere velit, qua de re jam etiam possessores arcis certificasset,
peracta tandem redemptione actores in suis actionibus possint denique
procedere. Similiter ut et Valentino et Francisco Balassa camera per-
scriberet, ut nisi causae advigilent et illam vindicent, Sua Mattas dam-
num hoc, negligentia eorum accumulatum ex summa inscriptionis sibimet
refundet. Interim tamen ut et fiscus non negligat, fieri necessaria; man-
dato enim tali per judices vix locus dabitur.

Sententia Georgii Cubiny est fundata super articulum novissime
de occupationibus bonorum constituta et est per non venit lata. Et nunc
denuo siquidem expiraverat per mandatum solito modo resuscitata est,
per hocque rursus in manus judicarias devenit, ideo solito onere flor.
tribus posset illa sententia infringi. Ut tamen hoc ad effectum melius
deduci queat, mandato opus esset, quod a domino personali praesentiae
extrahi posset, cum ea expositione, quod dum et quandocunque litterae
adjudicatoriae apud manus judicarias deprehenduntur, juxta Tripartitum
onere solito semper infringi potest; et sic tandem ad destructionem actio-
nis et rem ipsam progredi et respondere possit.

Causa autem altera per familiam Zent Iwany erecta multo ista
priori est pejor, Valentinus et Balassa bis vel ter causam in curiam
regiam appellavit, unde nihil reportavit; et ideo causa transivit in rem
judicatam. Hujus quoque executio neglecta est, et ideo hoc tempore per
mandatum domini locumtenentis causa resuscitata est. Tota ista quoque
actio super per non venit fundata est, eodem modo esset et ista sen-
tentia solito onere infringenda, et sic tandem ad ulteriora procedendum
foret, si modo aliquo possit causa haec usque protrahi, donec redemptio
perageretur. Ego postea vel per concordiam, vel alia aliqua via causae
huic prospicerem. Verum tamen interim providendum esset, ne fiscus,
qui et evictionem assumpsit et est perennalis haeres bonorum istorum,
damnum capiat.




346 ADATTAR.

Causae familiae Zent Iwany, quia fundata est super articulum
anni 42, poterit novo judicio vel repulsione obviare. Ut tamen tem-
pestive ante executionem ista provideantur, requiritur. Quare rev. ac gen.
dominationes vestras ante istas ferias expediant, necessaria et Benedicto
Czemniczky, qui in illo comitatu causas fisci curabat antea, cum suffi-
cienti informatione transmittant. Interim ubi et ego curam adhibebo dili-
gentem, ut fiscus ab improviso isto damno vindicetur.

Questio autem erit, utrum remedia ista nomine et in persona
modernorum possessorum vel fisci regii erunt extrahenda? Ego censerem,
quod peragenda esset nomine et in persona in causam attractorum
Valentini et Francisci Balassa, ut tamen adjungeretur illis procurator
aliquis nomine fisci. Timendum enim est, ne interim cum damno fisci
Valentinus Balassa cum actore aliquam collusionem peragat. Quae tamen
omnia prudenti judicio rev. ac gen. dominationum vestrarum relinquo.
Datum ex castro Bozin 17 Decembris, 92. Rev. ac gen. dominationum
vestrarum servitor et amicus S. Ilieshazy. (Ered. Pozs. kam. iratai II[. 38.)

186. Pozsomy, 1592. decz. 22. A kamara értesiti Illyéshazyt, hogy
az Ujvdrhoz tartozé bizonyos részek irdnt a mostani birtokosok ellen
némely ottani nemesek altal inditott perben a Kkir. személyndk tanacsat
sajnosan nélkiilozni kénytelen, ennélfogva az Illyéshazy aéltal megszer-
kesztett formulat visszakiildi s az & bolcsességére bizza, hogy olyan
intézkedéseket tegyen, melyek a pert sikerre vezetik.

Azt is tudatja, hogy az Ujvarért jar6 pénz dolgaban felmeriilt
nehézségtdl, t. i. Végles irdnt Balassa Andrdssal kotott transactiébol
kifolyé koltségektol 6 flge eldllott s csak az inscriptiondlis 13,200 tallér
deponalasar6l gondoskodjék Illyéshazy. (Exped. camer.)

187. 1592. decz. 31. A m. kamara Matyas foherczeg decz. 24-iki
parancsara bemutatja az Istvanffy propalatinushoz intézend6 parancs fogal-
mazvanyat, hogy 1593. marcz. 1-én menjen Lipté varmegyébe s oit a
kezéhez kapott pénzbol a varat a Balassdktél a fiskus részére foglalja
vissza. Még egyszer kéri a decz. 10-én mar kért Balassa-féle inscriptionalis
levél hiteles kiadvanyat. (Ered. Pozs. kam. ir. III. 38.)

188. Bécs, 1593. jan. 7. Matyas fhg a kamarahoz atkiildi kézbe-
sités végett a propalatinushoz Ujvdr redemptidja dolgaban adott paran-
csat. (Ben. resol. ad. cam. poson. 1593. fol. 8.)

189. 1593. jan. 19. A pozsonyi kamara értesittetik, hogy Illyés-
hazy Istvan Ujvart maganak kérte adomanyoztatni. (Ben. resol. ad cam.
Poson.)

190. 1593. febr. 1. Minthogy a targyaldsok lassusaga miatt az
inscriptiét idejébe folmondani nem lehetett, ennél fogva Ujvar atadasanak
ideje marcz. 1-r61 jun. 1-re halasztatik. Az ekként atvaltoztatott s
Balassa Bdlint és Ferenczhez intézendd felmondd s idéz6 parancsot a
m. kamara Matyds fhgnek aldirds, vagy a mi még hatdsosabb a Kkirdly
altal valé alairatds végett azzal a kéréssel kiildi meg, hogy a felmondasi
hataridore valé tekintetbol azt legk3sobb e hoénap végeig expedidltassa.
(Ered. Pozs. kam. ir. 1II. 38. és exped. camer.)

191. Pozsony, 1593. febr. 1. A pozsonyi kamara értesiti Illyés-
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hazy Istvant, hogy Ujvdr visszavételének hatarideje elhalasztatott, mert
Balassdék az gy rendbehozasat igértéle; de ell Kkellett halasztani azért
is, mert a propalatinus, akinek a kezébe tétetik le az inscr. Osszeg, s a
kinek a var 4tadasanal jelen kell lennie, a most folyé orszaggytlésen
van elfoglalva. De ebb6l az elhalasztisbl kira nem lesz Illyéshazynak ;
azért varja be tiirelemmel az tjabb hataridét, a mikor a var atvétetik
s az 0 kezébe adatik. (Expeditiones camerales.)

192. Pozsony, 1593. febr. 25. A foherczeg jan. 19-iki kérdésére,
hogy a Balassdktél visszaviltandé Ujvdr lllyéshazy Istvannak adhaté-e,
a ki azt az art, a melyben a Balassik birjak, megigérte? — azt vala-
szolja a pozsonyi kamara, hogy a var visszavétele a j6vo jun. 1-re mdr
ki van tlizve s ha akkor megtorténik, 6 flge annak adomédnyozhatja,
a kinek akarja s annyiért, a mennyiért tetszik. (Exped. camerales.)

193. 1593. mdrcz. 5. Balassa Bdlint és Ferencz ajanlatara, hogy
ha 6 flge Oket tovabbra is megtartja Ujvarban a Balassa Andras altal
kifizetett 4000 frt. s a véglesi portion levo Osszeg megfizetését igérik,
Matyas féherczeg azt vilaszolja, hogy 6 flge mar elhatarozta Ujvar
visszavaltdsit s azt meg nem masitja. Az irdnt, hogy a visszavaltott var
Ujra inscribaldsa targyaban Balassiékkal vagy massal fog e értekezni?
késobb fog intézkedni. (Fogalm. Pozs. kam. ir. III. 38.)

194. 1593. mdrcz. 5. Balassa Bdlint és Ferencz kérvénye Mdtyds
fGherczeghez, hogy a Végles miatlt Balassa Zsigmonddal fenforgo
iigyoket az éppen folyvo orszdiggyiilés tartama alatt littassa el.

Serenissime Princeps, domine clementissime.

Quod Vestra Serenitas possessionem Wyvarianam nobis ad tres
menses prorogavit, faxit Deus, ut Vestrae Serenitati vel ipsa profun-
denda vita reservire queamus. Sed Vrae Serenitati humillime supplica-
mus, dignetur pro justitia causam Wiglesianam, quemadmodum clementer
pollicita est, inter nos et Sigismundum Balassy coram magco dno locum-
tenente palatinali, de facto istis stantibus comitiis, novo judicio revideri
mandare, cum paesertim proprietas ejus castri ad Suam Mattem pertineat,
quam scire profecto valde oportet, quem nostrum defendere debeat; sit-
que quesumus specialis in hac causa judex Vra Serenitas, ut jam tandem
omnibus hominibus innotescat, suumne saltem, aut nostrum quoque Andreas
olim Balassa intrascribenda Wiglesiana portione vendiderit. Quod si
autem nunc ante regnicolarum ora, durantibus hisce comitiis, causa ist-
haec, litem videlicet Sigismundo Balassy protrahente, definiri nequiverit,
ne ante latam sententiam Wywario expellamur, sed gratia potius Suae
Mattis confirmemur, praesertim cum per nos nunquam steterit stabitque,
quominus causa Wiglesiana vel per unius horae spacium decitadur. Inte-
rim dabimus operam, ut illam quatuor mille florenorum summam, quam
emendae arcis Wywar gratia, auctionis nomine Andreas Balassy Suae
Matti numeraverat, refundamus et Wiglesianam quoque portionem, si
adversa pars (ut speramus) causa ceciderit Suae Matti concedemus ad
Wywarianam inscriptionem transcribendam, praesertim si Wywarianam
possessionem Sa, Caes. Mattas (qua quidem pro gratia humillime supp-
licamus) nobis, quoad vixerimus, fuerit dignata inscribere. Benignum ex-
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pectamus. responsum. Ejusdem Vrae Serenitatis humillimi et fideles servi
Valentinus et Franciscus Balassy. (Ered. de idegen kézzel irt folyamod-
vany. Pozs. kam. iratai III. 38. Mellette van az udv. kamara jovahagyott
véleménye, hogy az iigy targyalas alatt allvan, annak lefolyasa bevarandé.)

195. Bécs, 1593. dpr. 10. Matyas foherczeg megparancsolja Alapi
Balogh Albert propalatinusi itelomesternek, hogy Tapolesan vardnak
Balassa Menyhérttél maj. 15-én, és Ujvdrnak a Balassdktol jun. 1-én
leendo visszavaltisat eszkozolje egy m. kam. tanicsossal egyiitt. (Pozs.
kam. ir. IIL 38.)

196. Bécs, 1593. mdj. 5. Ujvarnak a Balassdktél leendé vissza-
vétele kozeledvén, Matyas foherczeg utasitja a pozsonyi kamardt, hogy
az azzal megbizandd bizottsig tagjait jeldlje ki s szamukra az utasitast
szerkeszsze meg. (Ben. resol. ad cam. poson 1593 fol. 78.)

197. Bécs, 1593. mdj. 11. Az udv. kam. véleményezés végett kiildi
a pozs. kamaranak Balassa Bdlint kérvényét, hogy 24 hordécska (vas-
cula) bort vihessen ki Krakkéba harminczad nélkiil. (Ben. resol. ad
cam. poson. 1593 fol. 92.)

198. 1593. mdjus. 26. A kam. véleményére Matyas fhg meg-
engedi, hogy a kérelem teljesittessék. (u. o. fol. 102.)

199. Bécs, 1593. mdj. 17. Az udv. kam. a pozs. kam.-hoz: Az
Ujvdr resignalasaval megbizandd komissionak sz6l6 utasitds mintajat meg-
kaptuk s azt alairtuk; azonban ugy véljilk, hogy kisebb szimu bizott-
sag is elvégezhetné azt a dolgot; a magyar urak kozziil Baranyay Balint
és a liptoi alispin elég volna. Illyéshazy Istvan Kkivansdga tdrgyaban,
hogy az erdok és a fiirészmalom helyredllittassanak csak azutdn kel-
lene targyalni, ha az igy mar befejeztetett, a kozben ki lehet puhatolni,
hogy mi a szandéka e részben Illlyéshazynak? Az atadas esetleg
nehany nappal elhalaszthaté anndl inkdbb, mert Balassa Andrds 6ro-
kdsei ujabban késznek nyilatkoztak az inscriptio letételére s ha ezt meg-
teszik és az atyjukkal kotott transactiot megalljak, akkor az Illyéshazy
ajanlatit mellézni lehetne; a mir6l azonban tandcskozzék a kamara és
adjon véleményt. Az ataddsnal kiilonben iigyelni kell arra, hogy a vartdl
elszakitott részek visszakebeleztessenek és senkivel méltatlansig ne essék.
(Ben. resol. ad cam. poson. 1593 fol. 96.)

Dr. ILLESSY JANOS.

B. WESSELENYI MIKLOS LEVELEI
B. KEMENY ZSIGMONDHOZ.

(Elsé kozlemény.)

Kemény levelei Wesselényihez, talin 1—2 elveszettet kivéve, mind
kozolve vannak. (Irodalomt. Kozl. 1900. 351 s koév. 1) Most kozlom
ezek Kiegészitése és megérthetése végett azokat, melyeket Wesselényi irt
Keményhez s szokasa szerint Levélmdsolati konyveibe bediktalvan, sze-
rencsére hiany nélkiil fonmaradtak. Ezekbél lithaté, hogy a két férfiu
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bizalmas viszonya 1844-ben egy latogatassal kezdédott s ettél fogva
Wesselényi haldlaig allandé maradt. A két férfia levelezése mindkettore
nézve egyarant érdekes és jellemz6, noha Wesselényi ismert jelleméhez
nem nyujt is uj, lényegesen ismeretlen vonasokat, legflebb megerdsit
abban, hogy e nagylelkii s lényegében forradalmi szellem mint lesz a
koriilotte élok kozott, a tiirelmetlen ifjabb nemzedék mellett, a nélkiil,
hogy a legszigoribb ellenzékiségbdl csak egy hajszalnyit engedne, mind
conservativebb, mérsékeltebb, aggddobb. Kemény életét és belso fejlodését
azonban annal mélyebben, biztosabban s tobb oldalrdl tarjak elénk e
levelek. Latjuk 6t ifjukori kiizdelmei s hatdrozatlansagai kozt. EIobb a
regényird 1ép elénk, ki a politikaba sodortatik, melyrdl intrika s egyéb
ilyesek leszoritjdk s a regényirds elhagyott utjara terelik, Wesselényi
nem csekély kedvetlenségére, kit csak a politika birt érdekelni. Ez elte-
reltetésnek koszonhetjilk a lassan késziilo Gyulai Pdlt, melyet 1847.
febr.-ban készen hozott Pestre. Latjuk 6t tovabba heves vagyaban, melylyel
szabadulni vagyik az erdélyi szlikds és Kkorlatolt viszonyokbol s mint
Josika Miklost, Teleki Laszlot, 6t is csakhamar elveszti Erdély, hogy
megnyerje az egész Magyarorszag s egész erejét nemcsak igénybe veszi
a politika, hanem egyszersmind az 1847 /8-ik év elsé rangu vezérkiizdo-
jévé valik s a regényirasrél egyeldre teljesen lemond. E kiizdelem dnma-
gaval s a koriilményekkel, a mint mikddésének e kettds iranya felvaltja
egymast, jellemzé és hatarozott vonasokban mutatkozik e levelezésben s
Kemény életének e nehany és kiilondsen azért fontos évérdl, mert ezek
az ifjisdg dont6 évei, melyek nemcsak elhatirozok sorsunkra, hanem
egyszersmind a tehetség irdnyanak és természetének tlkrei, hii és biztos
adatokat nyeriink s e maig is sok tekintetben zart konyvszer(i lélek bel-
sejébe pillantatnak.

L
Kemény Zsigmond baromak 1844. jul. 12. Zsiborol.

Kedves Baratom! Itt l1étedkor emlitetted, hogy most a kolozsvari
collegyomban nehany ifju van, kirdl remélhetni, hogy neveloknek mago-
kat kiképezhetik. Ekkor e targy irant nem szélottam, mivel épen vartam
egy nevelot, kit Szasz Karoly fiaim mellé ajanlott. Ezen ifju azéta meg-
érkezett s mind értelmi, mind erkolesi képessége s talan Kkijelolt volta
irdnt is kétségem nincs; azonban azon Kkoriilmény, miszerint németiil
teljességgel nem tud, eldttem 6t nevelnek teljességgel képtelenné teszi.
Igy varakozdsomban megcsalédvan, ujra keresnem kell valakit fiaim mellé,
mivel ment6l elobb szeretnék s kellene valakit kapnom, — s most mdr
oly ugynevezett praeceptorral is megelégedném, ki a kollegyomi palyarol
le nem lépvén, egy évet toltene fiaim mellett, s ki ezen év lefolyta utan,
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ha nekem s neki tetszenék, ndlam neveld maradna, — ha pedig nem,
a kollegyomba visszamenne. Kérlek, kedves Baratom, egy ily egyén szer-
zésére ; azonban ha nevelonek teljesen alkalmas, s a nevelés folytatdsira
magat huzamos iddre lekotelezni kész egyént kaphatndl, ez szintoly vagy
talan még kivanatosabb volna elottem. E tdrgy irdnti szives munkdssa-
godat kéri s becses igéreted szerint elvar baratod.

(Erre Kemény vilaszit 1844. jul. 26-rél 1. kiadva Elethépek. 1876. 410. 1.
46. sz.)

IL.
Kemény Zsigmond bdaronak b. W. Zsibo, 1844. aung. 2.

Kedves Baratom! Igen becses leveledet vettem. A novelo vagy
tanitd iranti tuddsitdsodért fogadd koszonetemet. Urhdzit ! eddig is hal-
lottam dicsérni, de engem, ki mint allattenyésztd, a fajokrol sokat tartok,
ijeszt tole az, hogy atyja — hogyha a névszerinti valéban is az —
felette 1éha ember, kinek épen ezen léhasagaért kellett itteni papi hiva-
talatol elmozdittatni. Mit ezen ifjunak konnyelmiségérdl megemlitesz, az
sem igen ajanlo, mert konnyelmi tanité jo bajosan, nevelé pedig teljes-
séggel nem lehet. A mas két ifjurél azt irod, hogy értenek németiil; —
ha ez annyit tesz, hogy nem beszélnek, ugy az annyival athaghatla-
nabb akadalyt képez, mivel fiaim még ez évben Segesvarra fognak Fischer
baraitom hazahoz menni a segesvari iskolat latogatandék. Nagy Ferencz
egy Décsey Karol nevi ifjat ajanl, még pedig legjobban, kérlek, tuda-
kolédj s tuddsits ez irant is.

A két iromany iranti megbizisomat s a kényvek iranti kérése-
met hogy el nem feletted, kioszonom s azokat ohajtva varom.

Az unio kérdésében bajosan fogok valamit irni. Egészségem sem
igen engedi, — de miért is irnék ? hiszen nalunk, ha az ember valamit
tesz, s annak azért mert nem rosz szamitassal volt téve vagy mert a
szerencse Kkedvezett — mi egyébirant ritkdn szokott torténni — siikere
fejlodik, nem hibazik mindjart boldog-boldogtalan, még az ugynevezett
iigybaratok kéziil is, ki j6 rakds hideg vizzel a keletkezd meleg tiiz
éledését leontse. Kozelebbrol siikerilt nekem a Pesti Hirlapban egy
czikket s az orszaggy(ilésén egy hatdrozatot eszkdzleni a partium és unio
dolgaban, melyeknek jo gyiimolesét lehetett varni, s6t mar tapasztalni is;
s imhol nem késett egy Kkiilonben jot akarni latszé s hiszem, valoban
akard is, ki igen szépen s tudomdnyosan, de a leheto legroszabb takti-
kaval s legnyersebb eszélytelenséggel irt tobb czikkekben valodi dispu-
talasi vagy biizi polemidval az ugyanazon seregben s ugyanazon {igy
mellett harczolé Kossuthot tamadvan meg, s feledvén, hogy Iélektani
okok kévetkeztében nem lehet személyt tamadni meg vagy csak ellene
sz0Ini is azon iigynek artds nélkill, melyet amaz egyén véd vagy eld-
mozdit. E parodidjatil az ildomossag vagy eszélyesség vagy akarminek
nevezendd, de nalunk oly nagyon ritka elGreszamitdsi erénynek sipot ad
szajaba s fegyvert kezébe a partium visszacsatolasit ellenzé csapatnak.

1 Urhdzy Gyorgy, a késGbbi ird.
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A kovetnemkiildés cselekvésének az illetd megyék részérdli oly okait
hozza fel vagyis inkdbb dlmodja azok szamara, melyek azoknak eszdkbe
sem jutottak; s igy az elleniink kiizd6 félnek uj -— valoban nem
kényelmetlen — csatateret jelol ki s ad altal. E czikkek irdja belso és
killso, uj és régi dolgok bizonyitott ismerete mellett feledni akarja azon
torvényhatésigoknak egy félszazad Ota csaknem mostanig mindenkori
nyilatkozatait s cselekvéseit. Midon ily jo f6, ily jo akarat, milyennek
ezen czikkek névtelen irdjinak lenni kell, rombolja szét, mit az ember
épitett, akkor kinek ne muljék el kedve valamit tenni s ki ne sohajtson
fel a vériinket nyomd atokért?

Az ujjasziiletése elott meggebbedt Erdélyi Hiradé koriili cselekvés-
modja az érdekletteknek szintoly megfoghatatlan mint szomorité. Ha
tengetésére szolgalhat s ha még talalna ujra kedvem eredni; lehet, hogy
holmi mellékes tirgyakrl fogok egy-egy czikket szamdra killdeni. —
Azt is bajosan tudom megfogni, hogy a Pesti Hirlap, tehat a Landerer
vallalata virdgoztatdsira s igy a Landerer, Kossuth s az iigy elleni gaz
bandsmédjanak jutalmaztatdsira, miként egyesiilhetnek oly egyének, mint
Eé6tvos, Lukdcs, Trefort, Pulszky.!

Azon szives és becses igéretedre, hogy még e nyar folytan, még
pedig huzamosb idére fogsz latogatasoddal szerencséltetni, emlékeztet
baratod.

(Kemény vélaszat 1844. aug. 7-rdl 1. Eletképtk, 1876. 417, 1. 47. sz.)

1L
Kemény Zsigmondnak. Zsibo, 1844. okt. 9.

Kedves Baratom! Aug. 7-iki leveled 6ta mind vdrom, mit abban
az egyhazi tandcs elrendezése irant kozleni szivesen igértél. A kildott
konyveket koszonom ; de olvastatasukra még nem értem. Anndl, minek
kikiildését igérted, sokkal inkabb vartam sajait magad idejoveteléroli igé-
reted teljestiltét. Sok tdrgy van, mirGl szeretnék veled szblani s mirdl
talan j6 is lenne egyiitt szélanunk, fokint az uniét illetoleg sok beszé-
dem volna veled. Kemény Domokos, ki e targyban dolgozott vagy dol-
gozni fog, felszblitott az irdnti véleményem kozlésére. En neki nem
véilaszoltam, mert nem oly konny{i e felol kiegészitett véleményt adni;
ambar én az unionak eszkozlését, hogyha a nemakaras roppant akadalya
gondolatban vagy valdban enyészik, nem tartom sem felette nehéznek,
sem hosszadalmasnak.

Degenfeldet, ki nem rég itt volt, kértem, tenne az egyhazi fotandcs
mostani nagygyf(ilésén inditvanyt, hogy az oskolai bizonyitvanyok s az
egyhazi fotanics leveleinek czimzetei ezentul magyarul s ne latinul iras-
sanak. Nem tudom, nem felejtette-e 6 ezt el?

Mi irdnt egy szerzendé neveldt illetéleg Aug. 2-an irt levelemben

1 Czélzds a kiilonben Kossuth levelébdl részletesen ismert esetre, hogy
Landerer miként mondatta le Kossuthot a Pesti Hirlaprdl, mely igy a centra-
listdk kezébe ker(ilt. L. Kossuth levelét Torténeti Lapok. 1. 118. 1.
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kértelek volt, ezennel ismételem. Elj szerencsésen s ha lehet, ldtogasd,
még pedig, ha lehet, huzamosb idore baratodat.

(Kemény vilaszdt 1844. okt. 17-rdl 1. Eletképek. 1876. 417. 1. 47. sz.)

IV.
Kemény Zsigmondnak. 1844. okt. 19. Zsibo.

F. ho 17-iki szives leveledet vevém. Szivesen kérlek Josika Miklos-
nak azon embere altal, ki ezen levelemet viszi, kiildd ki a Mult és
Jelennek mindazon szamait, melyekben a kir. tablarél s annak itéletérol
illetlentil szol. Ezen adatokra igen nagy szilkségem van. Kijoveteli igére-
tedet koszonom; de szeretném, ha az nem oly hatarozatlan volna;
hanem azt is megirndd, hogy azt mikorra reménylhetem. Aldjon az ég!
Maradok.

(Kemény vdlaszdt 1844. okt. 25-r6l 1. Elelképek, 1876. 417. 1. 47. sz.)

V.
B. Wesselényi Kemény Zsigmond bdronak. Zsibo, 1845. jan. 9.

Kedves Baratom! A védegylet létrejove; s ezzel oly eszme, mi
nagyszerli ugyan, de annyira sziikséges és természetes, hogy azon Kkell
csuddlkozni, mikint nem hozatott mar régen létre. Ez eszme létesiilése
azonban partkérdéssé valt; taldn azért, mivel most a partkérdések min-
denbe athat6é s legdiszlébb szakdban ker(ilt sznyegre, vagy azért hogy
zajos lelkesedés vezette azt a teendOk sordba. Barmi legyen is oka, s
akdr lehetett volna maskint, akir nem s legyen hasznos vagy kéaros a
dolognak ily fordulata; az mar mindegy, mert azon mar tdl vagyunk;
elég hogy partkérdés s elég hogy az lévén, megbukdsa az azt létesitd
partnak lenne bukdsa s szégyenme. A mellett hogy e targyat, roszatakarok
s fondk fogalmak partkérdéssé csigaztik, nem sziint az meg nemzeti
kérdés lenni, s6t még inkabb azzd lett; s mint ilyen’ sorsa az egész
nemzet becsiiletével van oOsszeolvadva, s veszte temérdek anyagi karok
mellett erre siitne szégyenbélyeget. A dolog ily dllasa feloli teljes meg-
gy6zodésem mellett képzelheted, mennyire keseritett s szomoritott azon
varatlan hir, hogy a Magyarhonban barhol is nagy részvétre s a hala-
das embereinek kivétel nélkiil mindeniitti partoldsara talalt védegylet éppen
Kolozsvart nem partoltatik. Barditom! a szdndék vagy eszkozok s 1épé-
sek felett elméletileg vitatkozni mar idéntdli; most a kérdés csak az:
Erdély fiai elvrokonink altal létrehozott s mdr most kiil- és belféld fesziilt
varakozasa targydva valt ezen {igyet akarjik-e partolni vagy részvétlen-
ségoket az ligy ellenségei mérlegébe sulyul vetvén, annak megbuktatdsat
mozditani elé; tovabbd a nemzeti érdekek s eléhaladis bardtai sorabdl
ki akarnak-e lépni s azok kozé akarnak-e soroltatni, kik, mert ez gy
a kormanynak nem inye szerinti, attél visszavonulnak; — oda [ogninak
pedig soroltatni; mert a testvérharczban csak a tespedok vagy szolgailag
csuszOk serge tartja magat a védegylettdl tavol; és végtére ott all a
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kérdés, hogy polgari bilin elkdvetése nélkiil szabad-e ez {igybeni részvét-
lenség s hidegség altal Magyarhon leglelkesebbjeit magunktél elidegeniteni
s ezzel s magaval az elmaradé vagy félrevond kiilonvaldssal a két hon
egyesiilése nagy mivének uj akadalyt, uj gatat emelni? Er6sen hiszem,
hogy Te mindezt igy latod s igy érzed; azért teljes bizalomra alapul
azon siirgetd s szives kérésem, hogy a védegylet iigye mentol inkébbi
partoldsat a lehetoségig eszkozold. Maradok baratod.

(Kemény vdlaszdt 1845, jan. 19-rél 1. Irodalomioriéneti Kozlemények. 1900.
351. 1. és mdsodik vilaszdt jan. 28-rél u. o. 352, 1.)

VL
B. Wesselényi B. Kemény Zsigmondnak. Zsibo, 1845. jan. 31.

Kedves Baratom! Hosszasan szeretnék irni s azt is kellene tennem ;
de nem teszem s csak azon kérésemet fejezem ki, hogy igen becses
igéreted szerint jOjj hosszabb idore ki, mely alatt majd értekezziink,
vitatkozzunk s szerkesztessiink, hogy hetedhétorszagrol széljon; elvar
baratod.

VIL
Kemény Zsigmondnak. Zsibo, 1845. dpr. 28.

Kedves Baratom! Febr. 20-ra vartalak s azdéta minden nap agyat
vettetek s terittetek szamodra. Most veszem végtére tudositasodat, mely
jottodet igéri Maj. 5-ére. Az barmikor torténjen, 6romet okozand, s mentdl
hamarabb, annal nagyobbat.

Mit Muncsel irdnt irsz, kar volt jobbkor nem irnod, mert leveled
vételekor az egyezésem Berzenczeyvel s Pasztorral annyira kész volt,
hogy még csak az alairdsok hidnyoztak. Azonban én a dolgot felfiig-
gesztettem, de mivel nékem érdekemben fekszik, hogy Muncselre nézve
tisztdba jojjek s az vagy egyik vagy masik altal ki legyen valtva, azért
Thurmannétél vég- és elhatdrozott valaszt s nyilatkozatot kivanok és
varok, még pedig haladék nélkill. — Hogy a Cserey Mihaly arvai nevé-
ben s szamokra torténendd kivaltas jogszeri, bizonyos; valamint az is:
miszerint Kkivdnatosabb, hogy azok ezen elidegenitett jészdgnak valddi
birtokdaba lépjenek, minthogy egy mas, szintén Kkozeli rokon s egyenes
orokos egy kevés superadditiot kapjon s a joszagot pedig huzamos ideig
idegen birja; mindazaltal azt hiszem, helyességgel a Thurmanné részérdl
nem lehet s azért nem is fogjak Kivanni, hogy a Josika részérél a mar
kész egyezéstol kevesebbé kedvezé feltételek mellett és karral 1épjek vissza
s adjak Thurmanéknak elsoséget. A Berzenczeyvel vagyis inkabb Pasztor-
rali egyezésem szerént mostantél szamitott 4, legfeliebb 6 hét alatt
Pasztor nekem a zalogsummat s a javitisok torvényes becsii szerinti arat
fizeti le. Ez ream vagyis Josikara nézve nagyon fontos, mivel igy az
egész zalogsummdt s javitasok becsarat készpénzben s egyszerre adhatvan
it Pataky Luizdnak, fel lesz az azzali terhes egyezés és kotelezés aldl
mentve. A muncseli jészag, melyet Josika Pataky Lujzatél bir s melyet
Pasztor atvenni kész, all:

Irodalomtdriéneti Kozlemények. XI. 23
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1-0. A Cserey Miklés altal Pataky Danielnek 837-ben zalogban
eladott részbol, az ezeni zalogmennyiség 7000 ft. v,

2-0. Harom telekbdl és egy darab allodizalt foldbol, melyet Pataky
Lujza vett bizonyos Ilyés Juliannatél zalogba, ez Geréb-successio s a
Csereyeknek ehez is joguk van. Ez van 2000 ft. v, zalogba véve.

3-0. A Pataky Daniel s Lujza dltal tett javitisokbol, — mert a
Cserey Miklos és Pataky Déniel kozti zalogos kotlevél szerént minden
javitasok megfizetendok. Ezek mennek praeliminalis becs(i szerént mintegy
2000 frtra v. Es igy az egész mennyiség 11000 ft. valté. Ezen ossze-
get Thurmanné annyival oromestebben fizetheti, mivel ncki senkinek sem
kell superadditiot adni, Pasztor pedig Berzenczeynek 1000 frt v. adna.
Hogy azonban a joszdg ezen az aron sem draga, kétséget nem szenved,
mert a szamadasb6l kimutathatom, s bebizonyithatom, hogy az eddigi
rosz gazdasag mellett is a joszagnak a Josika kezébe jotte ota kerek évi
egészen tiszta jovedelme 800 ft v. — tehat 13333 frt 20 krnak adta
meg 6 szaztoli kamatjat. — Pasztor elobb a fenn emlitett Geréb részt
nem akarta atvenni, azt dragdlvan. Ez azonban nem felette draga, mert
a 8 ember koziil kettonek nagy Okros oroksége van, s altalam megkér-
deztetve, hogy taxat mit fizetnének: 70 frtot igértek s azt hiszem, 90-t
is megadnanak, ezen kiviil van a harmadik gyalogszerben szolgalé colonus
s egy darab allodizalt tor6kbuzafold; és igy ezen rész is jo részt fedezi
a rajta 1évé 2000 ft. v. kamatjat. En Pasztorral egyezkedvén, arra teljes-
séggel nem dllhattam s nem éllottam, hogy 6 a Geréb részt at ne vegye;
mert igy ha a Pataky Lujzatdl atvett joszdgnak egy, habar kisebb része
is a Josika kezében megmaradna, lenne Pataky Lujzanak egy kis fogan-
tytja a Josikdvali s ezt nagyon terhelé egyezése tovabbi fenmaradasanak
kovetelésére. Ennél fogva azon résznek a tobbitoli elszakasztasat vagy
elmaradasat teljességgel nem engedhetem. Annyival is inkabb hajlott s
rea allott Pasztor erre, mivel ezt feltételélil tettem annak, hogy a javi-
tasokat illetoleg bizonyos kovetelésekkel fel ne lépjen. — Tudni kell
ugyanis, hogy, midén Pataky Daniel a joszagot Csereytol atvette, mind-
oszve csak 80 véka féré allodium volt, Pataky Daniel pedig az allo-
diumok mennyiségét annyira szaporitotta, hogy most az 488 véka férdjii,
mihez még 11 szekeres term6 rét is jarul, mi elbb teljességgel nem volt.
Mindezt méltan lehet javitisnak, még pedig nagynak venni. Ezek kovet-
keztében természetes és helyes kivansagom az, hogy Thurmanné a fenn-
emlitett mennyiséget és a mintegy 2000 ft. v.-6t teend6 javitisokat egész-
ben, még pedig jun. 1-s6 napjiig meg- és Kkifizesse. Kérlek, Baratom,
szoljatok te is, Lajos! is ez irant Thurmannéval s tiistént irjatok meg
nekem az elhatarozo s hatarozott feleletet. — Maj. 5-re igéred idejottd-
det, de a feleletet még elébb szeretném tudni, mert a dolog nagyon siet6
s ezen felelettdl fiigg, hogy nekem is a dologra nézve mit lehessen s
kelljen tovabb tennem. Ha Ma4j. 5-én vagy bar azutin 1—2 nappal
Lajos is eljone, a dolgot egészen s végképen eligazithatnok. Aldjon az ég!
elvar baratod.

1 Kovdcs Lajos.
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(Wesselényi e levele b. Kemény Zsigmondnak azon, Josika Mikléshoz inté-
zett levelére vonatkozik, melyet az Irodalomivri. Kozlemények. 1900. 365 1.
kozoltem s igy annak a levélnek ddtuma semmi esetre sem mdj., hanem dpr. 5.
vagy dpr. valamelyik mds napja, melyre Wesselényi dpr. 28-diki levele felelet.)

VIIL
B. Kemény Zsigmondnak. Zsibo. 1845. mdj. 15.

Kedves Baratom! Elfelejtém neked megmutatni azt, mit ezennel
kiildok. Kérlek, tudakold meg, hogy ezen nyilatkozat vagy felelet mért
nem jelent meg a Hiradoban ? s eszkozold annak megjelenését. Baratod.

(Kozben mdj. 5-t61 Dedkkal és Voérosmartyval egy idében Kemény meg-
litogatta Wesselényit Zsibon, honnan mdj. 15-én reggel indultak mindhdrman

Kolozsvirra. Wesselényi akkor mdj. 17-én szintén Pestre jott fel s itt idézott
madj. 22-ikétdl jun. végéig. Zsibéra jun. 29-én érkezett vissza.)

IX.
B. Wesselényi B. Kemény Zsigmondnak. Zsibo, 1845. jul, 1.

Kedves Baratom! Tegnapelott érkezénk ide a druszammal (b. Jésika
Miklds) egyiitt. — O kiildi neked az Edtvos levelét. Igéreted szerént
elvarunk. Ezen levelet az udvarhelyi igen becsiiletes haszonbérlé neje
viszi, 6 maga szekerével s lovaival van s ez alkalmat hasznalhatnid a
kijovetelre. Aldjon az Eg! Maradok.

(Kemény vélaszdt 1845. jul. 3-ikdrdl 1. Irodatomtsrt. Kozl. 1900. 354. 1.)

X.
Kemény Zsigmondnak. Zsibé 1845. okt. 10.

Kedves Baratom! Leérkezésiink 6ta mind varunk Jésikaval egyiitt.
De sem nem josz, sem nem irsz. Az urbérréli czikkem dtdolgozasit is,
mint emlékezhetsz, idej6ttodre halasztottuk s attél fliggesztettitk fel.
Ennek pedig j6 lett volna eddig mar megjelenni; és hogy lehessen valami
hatasat remélleni, meg kellene most kozelebbrol jelennie, mivel a kozhit
szerint, még ez évben meg fog az orszaggyllés nyilni. Epen az orszig-
gyulés ezen megnyildsa egyébirant is nagyon kivanatossa teszi elGttem
veled tobb targyak irant értekezhetni. Intézd dolgaidat ugy, hogy johess
ide. — Ha tudositsz Kkijottdd bizomyos hataridejérol, akkorra szivesen
kiildenék be szekeret s lovat, hogy ne kellessen még alkalomkereséssel
bajlédnod. Jésika szivesen kdszont s elvar, valamint baritod W.

(Kemény vdlaszat 1845. nov. 7-rél 1. Irodalomtort. Kozl. 1900. 855. 1.)

XL
Kemény Zsigmondnak. Zsibo, 1845. nov. 27.

Kedves Baratom! Sajnalandd, hogy a kapufélfatdl, azaz a mads-
vilagra vezeto kapu félfajatol, t. i. doctorodtél nem vevén bucsut, tivoz-
tal Kolozsvarr6l; de még sajnalandobb, hogy most is vords s ki tudja,
mi minden szinli kotyfalékok allanak korlilted, mint sok sinl6dés bizto-

23*
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sitéi. Bar Rhédey bocsitott volna ide ki, itt okosabb orvos és gyogymod
altal csakhamar helyredllitva, hiszem, hogy most nem szenvednél. Mihelyest
képes leszesz utazni, siess ide, — itt kitataroztatandé. Josika f. h6 15-én
hagya el. Az 6 tavozta utdn e hely rad nézve kevesebbé lesz érdekes,
azonban az egyiitti dolgozasunk jobban folyand ; mert iddéd s Kkényte-
lenségb6l talan kedved is tobb leend az urbér s tobb mads szaraz érteke-
zodésekre s dolgozasokra.

Urbéri czikkemet e napokban ujra atnézem. Ha abbdl valamit
kiilénszakitva kozrebocsatanddnak taldlok, —— taldn felkiildom Pestre
Eotvosnek. A Hirlapnak genezisét nem helyeslem, iranyat is tobb tekintet-
ben hibaztatom ; azonban mar annyit zsémbeltem ellene, s annyira expecto-
raltam magam e tirgyban, hogy mar nem lenne kovetkezetlenség, ha
haszndlnam e lapot valaminek kozrebocsatdsira, miutin elveimmel csak
annyira megegyez6 lap sincs, mint ez.

Mindazaltal jobb lenne, ha az urbért illetoleg javallatod szerint
egyiitt dolgoznank valamit. Ennek tehetésére kéri s varja idejottodet
baratod - . .

(Kemény e levélre nem vilaszolt csak 1846. mércz. 14-én. L. Irodalom-
tort. Kozl. 1900. 356. 1)

XIIL
Kemény Zsigmondnak. Zsibo, 1845. decz. 31.

....... kil leveledre m. hé 27. valaszoltam. Hogy akkori igére-
ted mellett sem jovél mindeddig ide, nyugtalanitana, folytonos beteges-
kedésedet gyanittatvan. Azonban miutin eléggé tudom, hogy j6 egészség
mellett is horél hora mult jovetelroli igéreted teljesitése: reménylem —
mit szivembol ohajtok is — hogy nem betegség tartoztat. Igaz, hallot-
tam azon hirt is, mikint még mind betegeskedsz s magadat joddal gyo-
gyittatod. E két hir elsije fel6l is merek kétkedni; mivel a masodikat
teljességgel nem hihetem. Sokkal jozanabb esziinek hiszlek ugyanis,
mintsem feltehetném rolad, hogy azon veszélyes banasmod ala adtad
volna magadat s azon testdilé méreggel élnél.

Nagyon beszélik az orszaggylilés ment6l elébbi megnyilasat. Beh
jo lenne, ha a targyak és teendOk felett tobben s mentGl tobbet érte-
kezodnének s értekezOdnénk. — Urbért illeté dolgozatunknak is most
lenne ideje. Olvastad-e a Jelenkorban Az alkotandé erdélyi urbér elG-
sajgdsa cz. czikket? Gonosz és Kkaros egy czikk. Sziikséges lenne erre
felelni, még pedig tobbeknek; s ezt azért, hogy kitiinjen, mily kozonsé-
ges botrankozast szlil minden joknal az urbér elleni felszélalas; és hogy
ezen kiilonben csinosan irt s bizonyosan soknak tetszendé czikknek mind
sejtett, mind nyilvanos fondksigai, igaztalansgai tobb oldalrdl kitiintet-
tessenek ; ha ‘lesznek tobben, kik czifolandjak s ha tobb ily czafolatnak
kozelebb leendd megjelenésérol biztosittatom, én is irok ellene egy czikket.?

1 Az 1845. nov. 7-iki levélre. ) :
% B czikkrSl 1. Kossuth és Wesselényi s az urbér értekezésemet a Szd-
zadokban. 1901, évf. y
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Ismétlem minapi levelembeni kérésemet, hogy t. i. hagyj fel az
allopathak senyveszté gyogymodjukkal s ha van, vagy mihelyt lesz annyi
er6d, hogy ide utazhass, jojj s add mar is dltalok megrongald testedet
az én doctorom kezébe.!

Fogtad eddig hallani, hogy ném van s fiam van. Ajinlom Oket
szivességedbe. Maradok baratod.2

(Kemény e levélre sohasem valaszolt s 1846. mdrcz. 14-iki vdlaszdban
sem emliti. EbbGl vildgos, hogy nem is kapta meg. mert kiilonben Wesselényi-

nek nésiiléséhez és rd kevéssel elsé fia sziiletéséhez bizonyosan gratuldlt volna.
L. err6l Wesselényi kivetkezd levelét.)

XIII. .
B. Kemény Zsigmondnak. Zsibo, 1846. mdrcz. 29.

Kedves Bardtom! Kozelebbi posta hozd f. ho 14-iki leveledet.
Nagyon érdekele annak tartalma s hosszas valaszt irnék arra, ha nem
biznam ide jottodroli igéretedben. E bizalom mutatja, hogy min6 Kkime-
rithetlen szavad iranti hiedelmem ; mert hanyszor igérted, hogy joszsz, meny-
nyiszer és mennyit vartalak : s imhol, még mind csak a reménynyel vagyok.

Ma vevém Kovats Lajosnak levelét, melyben irja, veled fontos dol-
gok irant kellene beszélnie s kér, irnék ¢én is neked s igyekezzek téged
arra kérni, hogy ment6l eldbb jojj, mit hogy ezennel igen 6romest teszek,
természetes. Nem tudom, irt-e neked Kovats mostani nézetei felol; ha irt,
kérlek, ne itélj se felole, se azon targyak felol, melyekrol 6 ir, sem jot,
sem rosszat, mindaddig, mig vele azokrol s mi egyiitt nem beszéliink.
O a. Tiszavolgyi kiildottség tagjakint volt Pesten s irja, miszerint tudni
fogom a hirlapokbdl, hogy neki mily szerep jutott; de én ezt nem tudom.
Talan a Jelenkorban van; én pedig ezt nem olvasom. Pesten 6 — mint
levelébdl gyanitom — sokat volt s szolt Széchenyivel. Azéta a Jelen-
korba ir. Pestrol Bécsbe ment s nagyon el van bdjolva az Apponyi kor-
méany nagy tehetsége, erélye s jo szandéka felol. Adja Isten, hogy jobban
latott légyen, mint én, ki azt hiszem latni, hogy Ot ott mystificaltdk.

Ha lehet, j6jj még e hé 15-dike elott. Nom igen szivesen koszont,
ohajtva var baratod.

NB. Leveledbol nem latom, hogy Decz. 11-én irt levelemet vet-
ted-e? Azt postan kiildettem Kapudra per Enyed. Szasz Karolyt, remél-
lem, gyakran latod; mondd neki, kérlek, igen szives kdszontésemet és
azt, miszerint kérem: tuddsitson, nem tud-e professorsigra alkalmas egyént,
mert Zilahon az odavalé pap, Fogarasi, ki tanirnak volt vélasztva
lemondvén, azon szék megirilt. O philosophidt, litteraturit s német nyel.
vet tanitott. Ugy-e, hogy nem kevés egy embernek ?

(Wesselényi jegyzete: E levelet Nagy Ldzdr vitte Kolozsvdrra, hogy azt
Kapudra kiildje.)

! Wesselényi t. i. teljesen a homeopathia hive volt s maga és csalddja
mellett 4llandon egy dr. Stapf nevii homeopathdt tartott, kit neki Attomyr hires
pozsonyi orvos ajdnlt.

® B. Wesselényi Lux Anndt vette néil s fia, Miklos, 1845. decz. 14-én
sziiletett Zsibon.
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(Erre Kemény mdr nem vdlaszolt, hanem, a mint igérte, 1846. dpr. 15-re
csakugyan Zsibéra ment s ott id6zott egy huzamban jul. 30-ig, midén d. u.
1 orakor Drdgba ment s jul. 31-én reggel viltott lovakon Kolozsvdrra tért
vissza ; onnan pedig Pestre jott fel. Drdagbdol nehdny sort irt Wesselényinek
datum nélkiil, melyeket kozoltem Irodalomiort. Kozl. 1900. 365. lapon, még
akkor kelet meghatdrozdsa nélkiil, mely e szerint: 1845. jul. 31-ike. Kemény ez
alkalommal Wesselényitdl levelet hozott Pestre Kossuthnak, Stuller Ferencznek,
Lukdcs Moricznak, gr. Teleki Ldszlénak. Kemény e hirteleni elutazdsinak oka
volt, hogy szept. 10-ikére kihirdették az erdélyi orszdggytlést s 6 jovGje feldl,
mint mércz. 14-iki levelébél lathatd, Edtvisékkel kivdnt értekezni, egyszersmind
regényei ligyét eligazitni s aztdn a kovetvdlasztdsokra vissza akart megint térni,
hogy magét kovetté vdlasztassa, mint eredeti terve volt. Epen ez idGben torftént
az, hogy az id6kozben teljesen Széchenyihez csatlakozott Kovdcs Lajos meg
akarta nyerni Keményt a Széchenyi dltal alapitni szdndéklott Fiiggetlen cz. hir-
lap szerkeszt§jévé ; de Kemény megmaradt az ellenzék hivének s a Pesti Hirlap-
hoz kivdnt csatlakozni. E végett csakugyan jirt Pesten 1846. aug.-ban s noha
egyelSre terve csak az volt, hogy pdr napig marad fonn, valisiggal aug. végeig
iilt Pesten s csak szept. 1-sejére irt vissza Zsibéra, hozvin Wesselényinek tibb
rossz hir mellett a keresk. tarsasdg ingadozdsdrdl valé hirt. Ekkor Kemény mdr
lemondott volt Erdélyre vonatkozé terveirSl s igy képviselének sem igyekezett
magdt megvilasztatni; hanem télire a Pesti Hirlaphoz szegddiott, hovd azonban
killénboz6 bajok miatt csak 1847. febr. masodik felében jott fel. A szept.--decz.
hénapokat még Zsibén toltitte, mialatt dllandon dolgozott Gyulai Pal regényén,
a Wesselényi nem csekély boszisdgdra.)

XIIIL
B. Wesselényi Ferencznek. Zsibo, 1846, decz. 31.

E szekeret kiildom, mert Kemény Zsigaval ugy egyeztiink, hogy
az alkalom benn legyen kedden, melylyel 6 ki fog jonni. En azt hiszem,
hogyha 6 elment Kolozsvarrél, oda nem jott vissza s ha vissza is jott,
rea nem ér a Kkijovetelre.

E levélben kiildte el a kovetkezs levelet B. Keménynek :

B. Kemény Zsigmondnak. Zsibo, 1846. decz. 31.

Edes Zsigim! Ezen levelet neked inkdbb azon hiedelemben irom,
hogy még nem mentél el Kolozsvarrdl, mintsem abban, hogy mar vissza-
jottél volna. Akarhogy van, Ohajtom, hogy e levél téged frissen kapjon
s ugyan ugy hozzon ez alkalom is ki. Kolozsvart a koszontenddket
koszontém s ndém szives tidvozletét neked jelentem. Aldjon az ég! Elvér
baratod.

1. levelét Wesselényihez : Szdszvdros, 1847. febr. 9. Tort. Lapok. 1II. 529. 1.
E levelében igéri ugyan, hogy Zsibénak kertilve jon Pestre ; de zsibdi utja elma-
radt s mdr februdrban egyenesen Pestre jott fel.)

. XV.
B. Kemény Zsigmondnak Pestre. Zsiborol, 1847. dpr. 12.

Edes 'Sigam ! Tudom, hogy Pesten vagy, de nem -leveledbl, mert
ilyforma valami a Szaszvarosrdl februar 16-an jott soraid ota kezembe
nem Kkertilt.
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Az erdélyi dolgokra nézve van egy lépés, melyet nékiink erdélyi
birtokosoknak, mint egyéneknek tenniink, becsiiletiink, az emberiség s
magunk iranti kotelesség parancsolja. Ez irdnti nézeteimet nehany kolozs-
vari baratinkkal koézoltem, -— Ide zdrom az e targyban irt levelek
egyikének masolatat. Nem kétlem, hogy nézeteimben jo részt fogsz osz-
tozni, s azt sem, hogy illének és sziikségesnek ismerendvén, a szerint fogsz
tenni is. Nagyon kérem e targyat illetd, nem szokasod szerinti, hanem
ment6l hamarabbi valaszodat.

A mult havi ellenzéki értekezédések folyamdrdl s részleteir6l mit-
sem tudok. Egyediil Teleki Ldszlé volt oly jo, — miért Isten aldja
meg — mikép altalinossagban irt nékem az eredmény fel6l s a késziilt
iratot nékem megkiildotte. Hej, be szeretnék veled a pesti dolgokrodl is
személyesen és sokat-sokat szélani. Most latndm, hogy volna-e kedved s
tudnad-e Kovats Lajost menteni; — s ha ezt tudnad s ha csak picziny
siikerrel is képes lennél tenni: ugy nmem tudndm bardtsigod vagy ugy-
védi ligyességed orids voltat kellene-e inkabb csudalnom ?

Ko6z6lnom kell veled egy levelemet, vagy is inkabb Ohajtasomat.
Ez irant is most kozelebbrol mar nehanyaknak irtam. Ide mellékelem
ezen levelek egyikének is (a Pulszkynak sz0lénak) masolatat. Ird meg,
kérlek, véleményedet e dolog fel6l, s vedd azt mélté partoldsod ala.

A Pesti Hirlap nehany czikkeiben valdanak most nem régiben a
koveti utasitasokrdl oly nézetek, melyekre szeretnék s szandékozom is
felelni, de nem tudom, ra fogok-e érni. Ha igen, nektek fogom felkiil-
deni, mert épen nem ugy fogok mint ellenség, vagy csak ellenfél is fel-
1épni, hanem mint eszmecserét s némi — gondolatom szerint — keser(i
fallaciak tisztiba hozatalat ohajt6. Kozelebbrél tébbet.

Noém igen szivesen koszont. A napokban kis vendégecskét varunk,
derék kis Miklésunk dcscsét vagy hugit. Aldjon az ég, baratod.

(Keménynek egy levele, melyben részletesen elbeszéli Pestre jivetelét, ugyan-

e naprol kelt PestrSl. L. T0rt. Lapok. IlI. 545. 1. Kemény Wesselényinek e leve-
lére mdj. 10-én felelt. L. Erdélyi Muzeum. 1899. 660. 1)

I.s6 melléklet a XV. levélhez.
Wesselényinek idosb gr. Bethlen Janoshoz irt leveléb6l, 1847. dpr. 9.

»Orszaggytléstok ferde iranya, gonosz szelleme s eddigi borzaszté
eredményei felol hosszasan nem irok: az egész aldél van minden critican ;
s szinte uj kitételeket kellene taldlni annak mélté jellemzésére. — A dolog
jelen dllasdt s azt vévén fel, mi még torténhetik s hihet6n torténni fog :
azt hiszem, van egy lépés, minek megtételével nemzeti és sajat becsii-
letiinknek, lelkiink nyugalménak s boriink biztositdsira egyenlén tarto-
zunk. Es ez az, hogy sokan vagy legalibb nem felette kevesen, elhatd-
rozottan nyilatkozzunk az irant, miszerint barmi legyen is az orszdg-
gylilési eredmény, mi semmit, mi — a parasztsagnak eddigi allasat vévén
fel, — neki rovidséget okozna s helyzetét terhesitené, nemcsak nem
onajtunk, s6t ilyesminek joszagainkbani létrejottét elé nem mozditjuk,
abban részt nem vesziink; — ellenben embereinkkeli szabad egyezkedés
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utjan nekik oly allast s veliiki oly viszonyt igyekezendiink létrehozni,
mely reajok nézve az eddiginél nemcsak nem roszabb, de a mennyire
lehet, jobb legyen: a mely Oket tartozasaik teljesitésére s addjuk fizeté-
sére ment6l alkalmasabbakka tegye és a mely legaldibb a magyarhoni
urbéres helyzetét — mennyire azt az itteni koriilmények engedik, meg-
kozelitse. E nyilatkozatot nem orszaggy(ilés elott vagy annak benyujtva
kell természetesen tenni, hanem socialis uton. Kik ebbe beleegyeznek, s
az err6li programmot, magokat kotelezve, aldirjuk, hatalmazzanak fel
kilencz vagy tizenot egyént magok koziil arra, hogy a létesitendd viszony
és helyzet min0ségét s létesitése modjat kidolgozzak, melyet azutan kiki
maga joszagaban kovessen.

Ez kozvetlen iidvos eredménye mellett kozvetve is igen {idvos
hatdst gyakorolna. Az allédizalék s robottdlis plus-macherek koziil azt
hiszem sokan esnének gondolkozéba, s atlatndk vagy legalabb sejditeni
kezdenék, hogy miné kényes dolog lesz behozni s mindé bajos fentartani
az 0 parasztterhel6 rendszercket, midon tobb s azok kozt tekintélyes
személyeknek s nagyobb birtokosoknak embereik sokkal kedvezobb hely-
zetbe tétettek. Ez azt hiszem, odafenn is nagy benyomast tenne. —
Mindezekre nézve a mondottaknak nemcsak hasznos, s6t sziikséges vol-
tarél annyira meg vagyok gyo6zodve, miszerint ezennel felszélitlak, vala-
mint tobb elv- és szivrokonimat, kikhez szinte ezeket irom : szerkezzetek
a fennirt értelem s nézetek szerinti egy programmot, melyet mentdl
tobben alairhassunk s irjunk.

Nézetem szerint ezen egész dolognak korantsem kell egyesiileti
szint adni; a teend6t kiki koziilink, mint egyén teendi. Hogy pedig
egyénnek hatalmaban all, s van joga joszagait s embereiveli viszonyait
fokint embereiveli egyezkedés kovetkeztében s azokat a fenndlldnal ked-
vezGbb dllapotra emelve — rendezni s szabédlyozni: azt csakugyan két-
ségbe senki sem hozandja. Orszagos iilésben és nyilvan kimondatott ez
a masik fél altal, miszerint, ha épen tetszik, szabadsigiban all a foldes-
urnak annyit adni, vagy annyit hagyni foldjeibGl urbérese kezében, barmi
kevés szolgalat vagy taxaért, mennyit akar.

A létesitendé urbéri helyzet s viszonynak alapja természetesen a
statusquo legyen s ahoz mérsékeltessék a lehetd legigazsigosabb meny-
nyiségre szabandé tartozds.

Tagositas s legel6-elkillonités compossessoratusban kétségen kiviil
csak az abban mind megegyezé birtokosok altal létesittethetik. En a
kidolgozandok s altalam pontosan kévetendék kidolgozasira ezennel kérem
és felhatalmazom rajtad kiviil B. Kemény Dénest, Kemény Domokost,
Weér Farkast, Teleki Domokost, Kabos Danielt, ifj. Bethlen Janost, Zeyk
Jozsefet, ifj. Zeyk Karolyt. Szivesen kérlek, tedd meg ment6l elobb s
elhatarozott nyilatkozatodat az irant, hogy a mondottakat helyesled-e,
s részt veendsz e létesitésokben? A dolog nem olyan, mit jo lenne halasz-
tani; mert annak kivalt erkolcsi s kozvetett hatdsa épen most, az urbéri
targynak még figgoben léte alatt lehetne nagy s talan eldont6. Bar
minden tekintetben kivanatos lenne, hogy ment6l tobben vegyiink e dolog-
ban részt, azért mégis, hacsak kevesen lennének is, kik magokat arra
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elhatirozndk, e keveseknek is lehet s kell azt tenniok. En részemrol
kijelentem, hogyha nagyon kevesen taldlkozndnak is, ha csak huszad,
tized vagy masodmagammal, avagy egyesegyedll maradnék is, mégis
megtenném. Ett6l azonban legkisebbnyire sem tartok s ez mar sem lehet ;
mert azon harom birtokos koziil, kikkel e targyat nemcsak mint nézetet,
hanem mint létesitendé dolgot kozoltem s az irant megkérdeztem, mind
a harom késznek nyilatkozott.!

Mar egy maés targyrdl. Hallottad taldn, hogy ném véarandé. A leendd
kis polgart vagy polgdrnt s benne minket, sziileit, azzal akarom szeren-
cséltetni, s megtisztelni, hogy keresztapjai legyenek azok, kik nemzetiink
becsiiletére s az emberiség és igazsag szent ligye mellett kiizdvén, elnyo-
mott szegény parasztsagunk felsegéllésén s az 6 és a mi sorsunk bizto-
sitasan leginkabb igyekeztek. Ezen — fajdalom — kevés lelkeseknek
valal te egyike. Azért kérlek, engedd, hogy nevedet, mint sziiletendd
gyermekem Kkeresztapjaét, a keresztségi konyvbe beirathassam.«

IIik melléklet a XV-ik levélhez.

Wesselényi Pulszky Ferencznek. Zsibo, 1847. dpr. §.

Kedves Baritom! A »von der Eipel« igen derék czikkedért (mert
hogy te és nem mads irta, egy pillanatig se kétkedtem) szerettelek volna
megolelni. Azonban Erdélyt s annak mostani urbéri vajudasait tekintve,
palczat torsze az ugynevezett ellenzék felett is, mely azt valdban nem
érdemli. Ezért felelni akartam s akarok még most is neked. Fogok-e
arra érkezni vagy nem, még nem tudom; mert mostaniban sok aprolé-
kos ugyan, de mellozhetlen foglalatossigim vagynak. Ezuttal egy eszmé-
met akarom veled kozleni, mi irdnt ohajtom s kérem véleményedet s ha
az kedvezd leendne, résztvevo pértolasodat. Szintoly illének mint hasz-
nosnak latnék egy munkat, melynek foglalatja lenne: az europaszertei
parasztsag torténete. Azonban ez szintoly terjedelmes, mint sok idét s
nagy faradsigot igénylé munka lenne; azért idot kellene kidolgozasara
engedni s jo jutalmat tenni. De masfelél sietd lenne, hogy mentdl elGbb
legyen valami nem hosszu s nem felette tudomanyos alaku s nem felette
szaraz, sot népszerli munka, melyb6l lathatndk honosink az orokvaltsig
altal mikint bontakozdédtak ki minden népek az urbéri nyomaszté s
ingatag viszonyokbol. Ezen tekintetekbdl czélszer(inek litnam: 1. hogy a
tudostarsasag dolgoztatna egy munkat, melynek targya lenne egyrészrol
honunk parasztsaganak rovid torténete, masfel6l az érokvaltsignak mind-
azon modjai, melyek Eurépa kiilonféle tartomanyaiban a foldesur és
jobbagy kozti viszonyok végelintézésére s illet6leg megsziintetésére hasz-
naltattak ; — 2. alairds utjan 4—500 aranyat szerezni Ossze, s azt
jutalomul tlizni ki egy, az egész eurépai parasztsag torténetét magaba
foglalé terjedelmesebb, akar magyar, akir német, franczia, angol vagy
olasz nyelven irandé munkara. Egy ily jutalom s azon felill a munka-

1 Err6l s az erdélyi urbérrdl 1. Kossuth és Wesselényi s az erdélyi urbér
értekezésemet a Szdzadok 1901. folyamdhan.
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nak az iré tulajdondva hagyasa megérdemelné az arra forditandd id6t s
faradsagot. Kélek, ird meg ez iranti véleményedet. Nom szivesen koszont.
Részemrdl jelentsd kérlek, nédnek, ha ismeretlendl is, tiszteletemet. Ald-
jon az ég, baratod.!

U. i. Még egyet. Pagette, kit derék munkdja utin bizonyosan jol
ismersz, Erdélyben még nem indigena. A mult orszaggyllés ajanlotta ;
de fenn nem confirmaltak. Nagyon ill6 lenne 6t Magyarhon részérél hono-
sitani. Hogy 6 Erdélyben birtokos, tudod. Neje, a lelkes Wesselényi
Polyxena utin Magyarhonban is van vagy lesz joszaga. Magyarul mar
jol beszél. Kérlek, vedd iigyét partfogasod ala s eszkozolj Nogradbol,
Sarosbdl vagy a hol még teheted, a jovo orszaggylilésre mellettei uta-
sitasokat.

XVIL /
B. Kemény Zsigmondnak Pestre. Zsib6, 1847. madj. 10.

Edes Zsigaim! Sajnalva, boszonkodva, de mindenesetre legdszintébb
részvéttel hallam leveledb6l kedvetlen uti viszontagsigaidat s Pesteni
betegeskedésedet. Adja Isten, hogy eddig mind a kettot kiéplilted legyen.

Reméllem, vetted m. h. 12-én irt levelemet. Nagyon ohajtom arra
valaszodat venni. Kérlek, ne késsél vele.

Az itt altalunk, erdélyi foldesurakul teenddket illeté javallatom
irant nagy részvéttel s helybenhagydlag nyilatkoztak eddigelé Zeykek,
Weér Farkas, Teleki Domokos, 6reg s ifju Bethlen Janos.

Nem tudom, irtam-e vagy csak akartam irni utébbi levelemben,
mikép De Gerando felszélitott engem, adnék neki az Erdély utdbbi évek-
beni eseményeirdl adatokat s felviligositisokat; mert — a mint taldn
tudni fogod — 6 Erdély kozelebb mult torténetét dolgozza s adandja
ki franczidul. Ez igen érdekes s résziinkr6l halit s minden leheto segédet
érdeml6 vallalat. En 6t hozzdd s Teleki Laczihoz utasitottam. Nalatok-
nal bizonyosan senki sem tudja jobban a honnak alldsit, s régibb és
ujabb eseményeit, jelesen az 1834 oOtai dolgokat ti nalamnal sokkal
jobban tudjatok. Kérlek, adj neki j6 adatokat s felvildgositdsokat, s kér-
lek, kérdd meg erre Teleki Laczit is; mert lehet, hogy neki is csak
akartam ez irant irni.

Az erdélyi orszaggyiilés eddigi iranyaban folydogal. Mostanig tett
hatarozataihoz nagyon mélté az, mit nem régiben hozott, miszerint az urbé-
resektol telkeiket s dllomdnyaikat sajat foldesuraik is megvehetik. Mint
a méh még burjanb6l s mérges ndvénybdl is tud mézet szivni: ugy
képesek azon j6 urak mézet, de csak sajat szamukrait gy(jteni abbdl
is, mi épen nem a foldesur, hanem az urbéres kedvéért létes(ilt Magyar-
honban.

Nagyon koszonom a martiusi Osszejovetel felol kozlott részleteket.
Csakis toled kaptam ilyeket. Még Batthyanyi Lajostl sem vettem a
programmot s a gyllés hatdrozatai kozlését, pedig — mint hallom —

1 Ugyanerrdl 1. szintén id. értekezésemet.
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ezt sokaknak megkiildétte s mint hallom, én valasztottsig tagjanak is
vagyok Kinevezve.

Tobbet irnék, de most nem lehet: noémnél mutatkoznak rég vart
s reméllt szabadulasinak jelenségei. Adja Isten, hogy te épen azon édes-
keser(i varakozast s fojtd aggodalmat érezd, milyen engem kornyékez
most kedves, j6 ném mellett. O téged szivesen kdszont. Aldjon az Eg!

XVIL
B. Kemény Sigonak Pestre. Zsibo, 1847. mdj. 13.

Edes 'Sigém! Egy par levelemre vagy addsom; azért s mivel
sietek, csak egy par sort: JO nom tegnapelott éjjel szlile egy kis fiut.
Adja Isten, hogy igaz ember s jo polgar legyen belole. Ezennel némmel
egylitt Kkeresztapanak hivlak.- Tobbedmagaddal leszesz, Erdélybdl az urbér
hii partoléi lesznek pajtisaid. Irj mentdl elobb. Elj boldogul, baritod.

XVIIL
Kemény Zsigmondnak Pestre. Zsibo, 1847. jun. 14.

Maj. 13-iki levelemet nem tudom, kaptad-e? En a te ugyanazon
ho 10-dikén kolt leveledet azon hé 18-an vettem. Vilaszom tobb okok-
bol késett. Elsé s mindenekfeletti, hogy mindjart a kovetkez6 nap a
kis Miklosunk igen terhes és veszélyes beteg lett. A homeopathia csak-
ugyan megmenté. Késébb feles vendégeim voltak, s még késébb nom
lett roszul. O ugyan most is roszul, s6t roszabbul van, de mivel épen
e miatt latom, hogy nem fogom most hamarjiban teljesithetni azt, mitél
a nekedi irast figgesztettem volt fel: azért csak irok neked, habar rovi-
den is. Egy par hirlapi czikk volt az, mit, miel6tt neked irnék, meg akar-
tam irni; de ez most nem lehet. Az egyik czikk mar kész volt, midon
a fennemlitett akadalyok kozbejottek ; de kozbejottek a te eszmetoredékeid
a korteskedés és ellenszerei koriil. Bevarom mar ezeknek befejezését ; mert
Osszefiiggésben vannak azzal, mi felol én akarok irni. Az én czikkeimre
ugyanis a Hirlap 834, 838 és 842-dik szamaiban 16év6 vezérezikkek
adtdk s adjak a targyat. Ott az utasitisadhatds van megtimadva, —
mi gondolatom szerint a torvényhatdsagi rendszer lényegét s kovetkezo-
leg azon alapuld alkotmédnyunkat tdmadja meg. Valamint azt, t. i. az
utasitisaddst megtimadni, ugy védeni sem lehet a korteskedés megemli-
tése nélkill; azért az én czikkeim is fOGként e koril fognak forogni.
E miatt be kell varnom, hogy fokép az ellenszerekr6l mit mondandsz te
is. Eddig még csak hatot olvastam czikkeid kozill. Sok jo van benndk.
A czélzat s minden benne 1évo elv j6; de megbocsdss, hogy vélemé-
nyemet nyilvan kimondom — nekem ugy tetszik, hogy ezen czikkeken,
kivalt helyenkint, nagyon is latszik, hogy beteg voltal. Sotét kedély,
helyenkint nehéz, szinte Teleky Domokos-féle érthetlen stil, epésség s
olykori furcsalkodas oly dolgok felett, miket profanalni vagy nem ill6
vagy nem helyes. Ugy-e, édes Zsigam, nem haragszol Oszinteségemért ?
En azt hiszem, hogyha bardt tartozik baratjit olyakra, miket & hibdk-
nak tart, figyelmeztetni: ugy ez iré baratjanak kettds kotelessége. Azon-
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ban nemcsak szorosb értelembeni bardt, s6t jO ismerds is jobban teszen,
sot csakis ugy teszen jol, ha figyelmeztetéi s hibaztatéi fellépésének
terélil nem a sajtét, hanem a baratsigos beszélgetést vagy irdst valasztja.
Es ez azért is jO s sziikséges, mivel az Osszecserélni s Osszezavarni
annyira hajlandé kozonség azt, ha A B-t styljéért vagy egyes allitd-
saiért hibaztatja, kénnyen arra magyarazza, hogy A mas elvli, mas
irinyu mint B.

Korteskedést illetoleg irtam volt valamit a Pesti Hirlapba
1843-ban (256, 257, 258, 259, 260, 261 szamokban) Nemzeti kor-
dllapot czim alatt. Lehet, hogy ezen czikkeket csak nagyon futdlag
vagy nem is olvastad; mert hiszen nekiink (talan kivétel nélkiil mond-
hatni) sajatsigunk, hogy koromkopasig irunk, de azt, mit mas ir, nem
olvassuk. Igy van, hogy én is csak résziben olvastam azt, mit Te egy
par év el6tt a korteskedés feldl irtal; s mégis iranta egész veszeke-
désig vitatkoztam mult évben veled. Azonban ha olvastad is emlitett
czikkeimet, kérlek, olvasd meg most azokat még egyszer. En azt hiszem,
kar volt azokat akkor is, azéta is tobb figyelemre nem méltatni.

Sok dolgaim, még inkabb pedig szegény noém rosszulléte akada-
lyoz, hogy ezuttal tobbet irjak. Pedig erdélyi orszgy.-rol, terveinkrol és
sok mindenr6l nem lapokat, de iveket szeretnék neked irni. Mihelyt a
koriilmények engedik, tobbet s boven irandok.

NO6m téged igen szivesen koszont. Tegnap nagy fofajdalmak kozt
s igen lazas allapotban volt; de most jobban van, csakhogy félink: a
laiznak holnap ujra leendé megjelenésétol.

A két kis fiu most j6l van. A te keresztfiadnak neve Béla, Pal.

Az Isora nevii televér kanczara (melynek igen szép méncsikkaja
lett) a sorsjegyek elkeltek. Mihelyt az ezekérti pénz egybegyll, — de
elobb nem — fog a kihizas megtorténni. Te a magad és Ocséd nevére
vett sorsjegyért kelleto 50 pgftot, kérlek, fizesd le Wodianernél vagy fizet-
tesd meg Ocséd altal Kolosvart ifj. Bethlen Janosnal. De kérlek, késede-
lem nélkiil; mert mint mondam, a kihuzds, mire a részvényesek mind
nagyon varnak, csak a pénz begyiilése utan fog torténhetni.!

A Teleki Laszléval vald idejottdd felol tett igéreted szép, csak-
hogy ne épen olyan, kiilonben igen derék, nagyon is szavat beveheto,
de ubicatiojokat illetdleg felette mulékony tervii két urtdl jone. De hat
miként all iinnepélyesen tett azon igéretedre nézve, miszerint minden
évben ném nevenapjat, t. i. a jul. 26-dikdt nalunk t6ltod? — Doctor,
Molnar, a fiGk, Miihlenbruck, — kit még mind 1él a hideg — kdszon-
tenek, tisztelnek. Elj boldogul! bardtod.:

(E levélre, mint W. kovetkezd levele mutatja, Kemény vdlaszolt; de ez

ma még ismeretlen.)
Kézli: FERENCZI ZOLTAN.

1 E lovat 20 drb 50 frtos sorsjegygyel Wesselényi a Kossuth javdra
sorsolta ki, midén Szabd Pdl megszikott s Kossuth vagyona is jérészt elveszett.
Utébb a pénzt Kossuth nagyobbik fidnak adta, ki neki keresztfia volt.
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TISZA LASZLO VERSEL
(1785.)

Szentgyorgyi Jozsef debreczeni orvos-doktor neve nem ismeretlen
azok el6tt, a kik a magyar irodalom torténetével behatobban foglalkoz-
nak. A »Mondolat« tulajdonképen neki koszoni létrejottét s Kazinczy-
val folytatott barati levelezése is fenntartja emlékezetét. A maga kora-
ban hires orvos konyvtiranak s kéziratainak egy része Orokoseitél a
kilenczvenes évek elején a debreczeni reformatus collégium konyvtiraba
keriilt. Ezek kozt van egy a XVIII-dik szdzadbdl valé verskotet kiilonféle
targyt latin és magyar versekkel. Tanulok versei, a kik kezdok voltak
a verselésben, mindig is azok maradtak. Iskolai verses gyakorlatok, hol
adva volt a targy és a forma (az elGbbi rendesen valami erkdlesi axioma)
s ez utobbi volt a fontosabb. »Poétak« csinaltak a poéseos classisban, a
praeceptor vezetése mellett, a kinek tobb helyt a neve is jelezve van a
verseknél. A versek szerzOk szerint vannak csoportositva, a szerz6 neve
utan kovetkezik a feladvany vagy propositio s olykor a versforma meg-
nevezése is. Verselési Kkisérletek, nem Kkoltemények, nem is 1épnek fel
ilyen igényekkel.

E versgyiijteményben taldltuk Tisza Laszlo aldabb kozolt verseit.

Tisza Ldszlé (1765—1831), késobb Biharvarmegye f6jegyzoje és
orszaggyllési kovete, Debreczenben tanult s 1785 korul irta e gyujte-
ményben levd verseit. Koltéi becsiik e verseknek nincs ugyan, épentgy
miként a gy(ijtemény tébbi darabjainak nincs; de meégis figyelem reméltok
azon konnyedség miatt, mely a nehezebb versformak kezelésében nyil-
vanul s egyszersmind azért is, mert némi fogalmat nydjt arrél, hogyan
tanitottdk nalunk az iskoldban e szdzadban a poetikdit s miné ered-
ménye lett a tanitdsnak.

Itt most csupan a magyar verseket kozoljiik, ezek kozil is elhagyva
nehdnyat, melyek ugyanazon tételnek vagy targynak minden érdekesség
nélkiil valé iires variatiéi. A latin verseket is bizvdst elhagyhatoknak
tartottuk.! Hogy egyet ez utdbbiakbél mégis kozlink, annak magyara-
zata az, hogy érdekes osszehasonlitisra nyujt alkalmat az elotte allo
magyar szoveggel.

Megjegyezzilk meg, hogy Cato distichonainak e magyar forditasat
tartjuk a gyiijtemény legnevezetesebb darabjanak.

1 (Osszesen huszonhat darab. Példdul dlijon itt nehdnynak czime: Propo-
sitio : Ventus agitat. De vere. (Adomici,) Hexametri:@ Prop. Parentes sunt hono-
randi. Negligentia est fugienda stb. Disticha: Discentem comitatur honores. In
superbiam stb.
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VERSUS DOMINI LADISLAI TISZA.
1.

Propositio. A tavasz szép és kies.

Elmulvan a téli kegyetlen hidegek,
Elérkeztek a szép tavaszi melegek,
Nincsenek az égen hdval tolt fellegek,
Kivénatos idot igérnek az egek,

Ujjul a mezdének kies abrazattya,

Minden fa ruhajat zoldre valtoztattya,
Frissiil Heliconnak forrds fojamattya,
Ugy, hogy Apolld is jo izlin ihattya.

Nyilik piros szinnel Vénusnak rdsdja,
Mellynek nem régiben latszott tsak a faja,
Floranak ékestil hervadt koronaja,
Orémet hangitsal flilemile szaja.

Mi is valtoztattyuk régi szallasunkat,
Mellyben sok ideig gyotréttiik magunkat ;
Pindus hegye felé felvettilk utunkat,
Hogy itt elérhessiik f6 boldogsagunkat.

2.

Eiusdem.
Propositio : Hijjdban valé a szépség.

Mint egyéb dolgoknak nints allandésaga,
Mellyeket itt latunk valtozanddsaga
Vagyon, ugy az ortza résis pirossiga :
Elmulik s elhervad minden vidamsiga.
Nézd el, a viragok miként megujulnak,
Nap feljovetelkor mindnyajan vidulnak,
De ha a nap siiti, mindjart lekonyulnak,
Még a legszebbek is a dértdl lehulnak.
Igy vagyunk mindnyajan, hogy ha megszemléljiik :
E vilagnak kevés részit alig éljiik.
Sok szdz esztendoket éliink, azt itéljiik,
Elmulunk mindnydjan, mikoron nem véljiik.
Egész Gorogorszag feliilt Hélénaért,
Mit nem tsindlt sok vér szép Cleopatraért,
Még is mind a kettd ékes formajaért,
A kegyetlen haldl el6tt, kérlek, mit ért?
Huzd meg hat magadat szép leany s menyetske,
Mert ambar most vagy is fris vidim szépetske ;
Fekete a szemed mint a barna fetske:
Nem sokaig virit ez a szép képetske.
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3.

Versus quibus praeceptori suo H. H. D. D. Szenlte pro eius laboribus
et instructione gratias egit nomine ommium D. N. N.

Kedves preceptorunk kegyes hiiségedet,
Mellyel hozzank voltil sok emberségedet,
Mellyel tanitottdl, szép boltsességedet,

El nem felejthettyiik nagy kegyességedet.

Elhissziik, hogy sokszor megszomoritottunk,
Roszsz viselésiinkel meghaboritottunk,
Boszszankodasra is gyakran inditottunk,
Megbotsass minékiink, ha megbusitottunk.

Sok faradsag utan hasznos nyugodalmat,
Sok kintsen s jészagon adjon nagy hatalmat,
Ellenségeiden vegyél diadalmat,

Soha életedben ne lass aggodalmat.

Ne érjen éltedben gyalazat és szégyen,
Minden feltett tzélod j6 szerentsés légyen:
A mikor végtére a testbol kimégyen
Lelked, a szent Isten magahoz fel végyen.

A ki ezen aldast tetoled nem szénnya,
Annak is e foldon sok szép maradvanya
Légyen, soha veszélly életét ne hannya,
Eztet Tisza Laszlé szivébol kivannya.

4.
Propositio: Valami e Vildgban van, mind az vdltozé és mulando.

Mindenek, mellyeket lathatunk, valtoznak ;
Mindenek mas végre vagynak s kivankoznak,
Hogy végok szakadjon arra szandékoznak,
Mégis embereknek oromet okoznak.

Nézd el tsak a napnak nappali futdsat,

A zugd tengerek, patakok fojdsat,
Ezek is el hadjak megszokott jarassat,
Megdjjak hejeket régi szép szallasat.

Gazdag tartomanyok naponként elmulnak,
Nagy Sandor, Hannibdl naponként elhulnak,
Ezeknek napjaik szintén addig nyulnak,
Miként az Osztovér kurta farku nyulnak.

Nézd el Croesus Kiralyt az egész vilagot,
Egész tsuffi teszi mint az aszszu agot;
Mégis a szerentse ez ékes viragot
Majd meghddoltatta, gyijte sok joszagot.

Rabsagra viteték hires orszagabol,

Rutul ki vereték gazdag joszagabol,
Akkor latja szegény, mi leve magabol
Uri személlyébol s pompas udvarabol.
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Ekes tulipanok reggel virigoznak,
A kik koztok jarnak, miként mulatoznak :
De mar estve felé ismét beburkoznak,
Oszre kelvén pedig lassan hervadoznak.
Kik ma s tegnap vigan oriilltek s tantzoltak,
Bolondok mddjara mulattak s tomboltak :
Az egésségekben nézd, hogy megbomlottak,
Magoknak nyavalyat s halalt is okoztak.
Ki hat kivankozol az egek Urihoz,
A szentek szentéhez s hivek Jésusahoz,
Ne ragaszkodj kérlek e vilag javahoz,
A melly ekkép siet maga romlasahoz.

5.
Propositio : A Poétanak fris vérfinek kell lenni.

Miként a vitéznek furtsanak kell lenni,
Mikor iitkozetre ki kelletik menni,

Hazi gondjair6l neki le kell tenni,
Ha akar koronat vezérétél venni.

Igy a Poéta hogy magat kedveltesse,
Maradandé hirét viligon nyerhesse,
Minden but s gondjait egész félre vesse,
Masok komorsagat tsufolja s nevesse.

Ugy marad meg mindég az 6 szép hirében,
Még a halak usznak kék tenger vizében,
Vagy mig a méh rajzik Hybla mezejében
A fényes nap nyargal tiizes szekerében.

Ambéar Horatius n6tt az oskoldban
Mindazaltal mivel érzette magéaban,

Hogy van egy kis erd kezében s Kkarjaban:
Gyakorta megfordult a Mars taboraban.

Ennius a kantsét gyakran meghajtotta,
Elbadgyadott szivét igy vidamitotta,

Ha néha valami megszomoritotta,
Banatjat éromre egybe forditotta.

A ki tehat jottél e kies hegyekre
Szépen tsergedezé Musaknak vizekre,
Add ra te is magad egész e versekre,
Tsak e légyen dolgod, ne nézz egyebekre. -

6.
Propositio: A fosvénységnél nintsen rutabb dolog.
Nallam fosvénységnél mar rutabb nem lehet,
Fukarkodas miatt ki sokat nem ehet:
Mert midén a pénzb6l maginak nem vehet,
Azt gondolja, hogy igy dolga jora mehet.
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Mit ért Pygmalion roszszul gyiilt kintsével,
Sicheust megdlo tselekedetével,
Mindenek szdjaba forog rosz hirével,
Pokolra itélik mindenek pénzével.
Achilles karjaval az egekig ére,
Minthogy nemzetinek volt egy nagy vezére,
De minthogy Hectornak rea Kkidlt vére,
A pokolban vagyon irgalmatlan bére.
Nosza én tarsaim ezen induljunk fel
Es soha lelkiinket 6ltsén ne adjuk el,
Mert bizony a pokol fosvénységért elnyel,
Az egekre pedig minket fel nem emel.

7
Propositio : Az igaz szerelet dllando.

Miként a kosziklak erésen allanak,
A kegyetlen szelek akarmint zugjanak :
Igy az hiv szeretok mindenkor langzanak,
Ragalmazo nyelvek akarmit szoljanak.
Nem gondol a hiv sziv senkinek nyelvével,
Nem gondol senkinek rut feleségével
Tsak egyszer élhessen maga kegyesével,
Kész tlizre is menni, nem gondol éltével.
Orpheus elhadja foldét és hazéjat,
Készebb volt megnézni Pluto barna nyajat,
Mint hiv Eurydicet ott hagyni baratjat.
Nem néz Pirithous semmit életére,
Nem bannya ha akad ellenség kezére,
Készszebb le szallani pokol fenekére,
Mint sem Theseusnak nézni bilintsére.
Husz esztend6t bujdos tenger kozepében,
Ulysses mikoron visszatért foldében;
Mégis ama ritka gyongy Penelopében
A szeretet tiize nem lassatt egészen.
Tarsa Mythridatest sarkaban kovette,
A szerencse akar melly hellyre vetette,
Eletét is kész volt letenni mellette,
Vagy akarmi vasat szenvedni helyette.
Kiki hat baratjait ugyan megvisgalja,
Mint légyen hozzaja ugyan megprobalja :
Mert ritka az a ki barattyat talalja,
Mint ennek vagyon sok szomoru példdja.

torténeti Kozlemények. XI 24
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8.

Propositio: A kinek kegyetlen lermészete vagyom, az sok szomori
biinokbe esik.

Mint mikor a tenger hanytattya habjait,

Buborékoltatja fejér tajtékait,
Ki akarja ontni szdrazra arjait,
Gyakran megtsapdossa, s megiiti partjait:

Igy a ki méasokon nagyon keménykedik
Magat hannya veti, héjjat kevéllykedik,
Masra fenekedik, mindég veszekedik,
Annak vétke szama nagyra nevekedik.

Mit nyert kérlek Progné nagy keménységével,
Mire ment baromi rit természetével:
Talan hogy fijanak aldoza vérével,

Fejét vette maga atyai kezével.
Mit nyert Medea is megdlvén testvérét,
Mit kapott kiontvan attyafia vérét,
Mit kapott hogy vette orszagat, kovérét,
Elvette bizonnyal tudom mélté bérét.

Szép-é az, hogy Dité egy bika farkara
Koté Antiopét mindennek lattara:

Ekkép hurtzoltatta uttzarél uttzara
Maganak orokos rat gyaldzattyara.

Mit nyere Achilles nagy komorsagaval,
Mikor ditsekedik szép triumphusaval,
Hogy olly keményen bant Tréja Hectoraval
Huzatvan szekerét edjiitt a lovaval.

Nem rat Arpiages hogy fiat megette,

A pokol gyomraban lenyelte, temette,
Epitaphiumat ugyan oda tette,

Ekképen maganak szép hirét szerzette.
Gondold meg hat magad, hogy porbdl vétettél,
Masoknal nagyobbra épen nem tétettél,

Ambér szerentsétél valami jot vettél,
Tsak mint egy halandé ember tetem lettél.

9.
Prop. De Juda Iscariote.

Mitsoda ember az, ki az 6 attyanak,
Maga a gyilkosa 6 édes annyanak,
Ugy fizet meg végre jo tanitdjanak,
Hogy még maga oka végso halalanak.

Nem ember az illyen a tigris szoptatta,
Sarkany volt az, a ki dlbe hordozgatta,
Basiliscus volt az, a ki apolgatta,
Oroszlan volt, a ki eldszor jartatta.
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Illy volt még is Judas pokol pozdorjija,
Az artatlan vérnek’ kivané nadallya,
Nézzed bizony tsupa diszné bor ortzaja,
Mesterére mindent rafog hazug szdja.

Nem szanod-é gonosz az Isten barannyat,
A kinek is szoptad tejét s tudomannyat,
Nem ldttam mesternek illyen tanitvannyat,
A ki igy kivanna tanitéja kinnyat.

Léatod vértsepjei miképpen hullanak,
Patakok médjara ortzajin éllanak,
Artatlan ajaki melly jajt kidltanak,
Mivel hogy a dardak szivére hattanak.

Megadod az arat ennek nem sokdra,

Nem sokara Keriilsz a Pluté markara,
Mivel illyet fogtal az Isten fiara,
Az Istennek mondom szelid barannyara.

Judas aruléja vala mesterének,

Ki falattyat ette Jésus kenyerének,
Az 6 dragalatos kegyes vezérének,
Bevette kenyerét az 6 tenyerének.

10.

Propositio: A gazdagsdg senkit meg nem ment a haldltsl.

Miként a sarléja nyarban aratonak,
Meggorbiilt kaszdja réten kaszallonak :
Szinte tsak ugy kedvez a gyenge bimbénak,
Mint a megvénhedett gyokeres koronak.
Igy senkit nem tekint a kegyetlen halal,
Bator nagy koronds kirdlyokra taldl,
Véneket, ifjakat egyforman le kaszal,
Bator Croesus légyen vagy pedig Hannibdl.
Gondold meg Nagy Sandor im a nagy vilagot
Majd meghddoltatta, majd minden orszagot:
Mégis nézd a haldl e pompa viragot
Levagta s elagta mint az asszu agot.
Egész Gorogorszag feliilt Helénaért,
Mit nem tsinalt sok vér szép Cleopatraért,!
Mégis a gyongy alak ékes formajért,
Mint egy koldus asszony szinte tsak annyit ért.
Gondold meg hat magad, hogy porbdl vétettél,
Maésoknal nagyobbra épen nem tétettél,
Ambér szerentsétdl valami jét vettél,
Tsak mint egy halandé ember {eremtettél.

' E két sort v. 6. a 2. szdm alatti vers 13—16. sordval,
24*
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11,

Propositio: De Petro Christum abnegante.

Mint mikor a kisded a jdrast probalja,
Hamar tantorodik s ki torik bokaja,
Ha nints koriilotte szoptaté dajkaja,
Vagy pedig nem vigyaz édes annya rdja.
Igy a kit elhagyott az Isten kegyelme,
Nem vigyaz reaja atyai védelme:
Mivel hogy megromlott az emberi elme,
Mindjart biinbe esik az emberi elme. (!)
Nézzed Péter magat miképpen hanytatta,
Még magat az Urral haldlra is adta,
De hogy egyszer a nép Jésust megfogatta,
Magat megatkozvan rutul megtagadta.
Bizza tehat magat minden Istenére,
Ajanlja atyai dldott kegyelmére

Minden dolgaiban e legyen vezére,
Még mikor akad is a halal révére.

12.

Adonici ex Distichis Catonis compositi.

Minthogy az Isten
Lélek egészszen,
Ezt bizonyittyak
Régi poétak :

Ezt te imadjad
Tellyes er6dbal,
O neki szolgalj
Minden idoben.
Senki ne légyen,
Sok heveréssel

A ki akarna
Tolteni éltét,
Mert szaporittya
Vétkeit, a ki y
Nyugodalommal
Sok napokat tolt.
Nints jelesebb, szebb
Semmi is annal,
Mint ki tanulta
Sok fetsegésbol
Olnia nyelvét.
Kedves az Urnal,

A ki beszédét
Nem mutogattya
Senkinek akkor,
Hogyha nem haszndl.
Senki ne légyen,
A ki szavaval
Mast hazudozna,
Mint maga mondott
Annak elotte,

A soha nem lész
Senki barattya,

A ki magaval
Soha nem edjez.
Hogy ha tekinted
Elte fojasat,

Végre szokasat
Emberi nemnek

Es ha gyaldzol
Masokat, el hidd,
Senki is itt nints,
A ki ne volna
Vétkes egészszen. .

Alhatatos légy
Minden idoben,
Mint az id6 is
Hozza magaval,
Bolts okos ember
Régi szokasat

Sok hiba nélkil
Megtekeriti.
Hogyha gyakorta
A feleséged
Szolga tselédre
Sirva beszélget :
Kétve szavanak
Hadj bizonyara,
Mert mi az Urnak
Kedves, ugyan tsak
Néha az asszony
Fel se vejéndi.
Hogy ha meginted

‘Néha baratod,

A pedig a szot
Szenyvedi rutal,



Hogy ha baratod
Voélt vala szives,
Tedd meg erdsen,
Mert ha maganak
Hagyni szeretnéd :
Megromol éppen.

A fetsegOket

Vesd meg egészszen.
Perbe ne szallj ki
Tsalfa beszédbdl,
Mert fetsegésre
Mindenek érnek.
Hej, de tok a o
Sok fetsegonél.
Hogy ha szeretsz mast,
Kotve szeressed,
Hogy magad ekkép
Karba ne ejtsed.
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JO kegyes embert
Fogj szeretettel,
Ugy de magadra
Mint okos ember
Néha tekintsél :
Mert veszedelmet
Latol ezentul.
Igy ha leszel jd,
A fetsegoket,
Messze keriiljed,
Mert ha beszédét
A fetsegonek
Rut karitsalo,
Tsalfa leanynak
Masuva hordod :
Tartatol osztan
Semmire kell.
Hej de sok embert

Heroici versus.

13.

A fetsegése

Vitt vala vizre:
Ugy de ki halgat,
Senkit az ollyan
Nem haragit meg.
Hogyha baratop
Nagyra magasztal,
Mondja: be tudos,
Szép jeles ember
Urfi kegyelmed :
Hat te magadnak
Nem sokat allits.
Mert magad érzed,
Mennyire érhetsz,
Mit tselekedhetsz,
Hat magad itéld,
Mennyi tehetség
Var te magadnal.

Propos. A szerentse vdltozo és toredékeny.

Hogy ha ma sajkadat tsendes szél fujja hajodat
A koves orvényes méllységet meszsze keriiljed :

Mert egyszer kétszer mosojog szemeidbe szerentse,
Annak utdnna komor hatat vet s messzire tavoz.

14.

Propositio: Senki haldldban ne bizzon az ember.

Minthogy az élet igen romlandd és toredékeny,
Senki halalaban nem kell vetned bizodalmad.

Disticha.

15.

Propositio : Parentes sunt honorandsi.

Tisztelem édes atyamat, osztin kedves anyamat,
Mert atya karja nevelt, hiv anya Olbe viselt.

Hogy ha sziilém vénlil, lassan lassan haja &sziil,
Nem szanom kenyerem, sem lovam és szekerem.

3

3
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16.

Propositio : Parentes et verbo et facto sunt honorandi.

Minden igaz szivvel nevelonek telljes erdvel
Elmés mondasat nagyra betsiilje szavat.
Tiszteletes légyen valameddig az életen légyen,
Teste is a mig all, a temetobe be szall.
Mert ki beszéléssel megsérti gonosz viseléssel
Sok bajok azt kovetik, mindenek hatra vetik.
Elte sokd nem nyul bizonyossan az hamar el mul,
Lelke pokolra le szall, 6rdogi kézre talal.

Propositio: A harag egészen bolonddd tészi az embert, hogy semmi
igazsdgot nem ldf.

17,

Elme tehetségét indulat rontja keménnyen,
Mint a tiz mikoron fiba kapott be nagyon.
Mert ki haragjinak zabolat nem téve maganak
Vitte haragja szegényt, mint lova gyenge legényt.

Propos. A ki tudés ember akar lenni, annak mindég tanulni kell.

18.

Hogyha poétaknal kivansz felkapni vilagnal,

Hogy fénljék hired minden el6tt te neked.
Koényveid olvastad, letzkéd gyakran nem mulasztad,
Penna legyen kezeden, parna hejett fejeden.

Hogy kapa fel Maré musak seregébe ma baro,
Kedvellé tudomanyt, nem de menyetske leanyt,

19.

Adonici Latini ex Catone comprehensi.

Si Deus est mens,

Ut bene nobis
Carmina dicunt,
Hic tibi pura
Mente colendus,
Praecipue sit.
Plus vigilato :
Neve sopori
Deditus esto
Nam diuturnus
Crimina somnus
Accumulabit.
Splendida virtus
Condere linguam

Multa loquentem.
Omnipotenti
Proximus ille
Astra colenti,
Qui ratione
Multa tacere
Noverit ipse.
Esse repugnans
Tu tibi noli
Namque voluntas
Si tua crebro
Flectitur instar
Arboris altae
Dissidet omni,~

Sicce repugnans
Semper amicis.
Vitam alienam
Carpere noli,
Nullius esto.
Censor iniquus.
Mente putato
Criminis expers
Nullus in orbe.
Qui colat alti
Numina coeli
Pectore puro
Mente revere.
Quo nocitura



Conspicis illa,
Sponte relinque,
Chara licet sint,
Grataque nobis
Haec videantur:
Utilitas nam

©Anteferatur

" Tempore cumncto.
Si tibl vita
Anxja cutis,
Fortis in omni
Esto periclo,

" Temporibus nam
~ Et sapiens nunc
Crimina mutat,
Ad bona vertit.
Tu cave credas
Si tua coniux
Saepe loguatur,
Multa loquendo
Lt famulorum
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Tacta recenset:
Invidiosa
Femina namque
Quosque maritus
Diligit, odit.
Dilige semper
Sic alios {u,
Ut tibi charus
Esto sodalis
Sic bonus esto
Semper amicis.
Ne tua facta

Damna sequantur

Tu cave famam
Dicere nulli
Incipiasne

Auctor haberi, -

Namque tacere
Non nocet ulli:
Saepe nocebat
Esse locutum.’

375

Rem tibi si quis
Pelliceatur,

Non tibi certo
Polliciteris :

Rara fides nam
Gala lirrungua

~ Plurima  dicet,

Narrat inigua.
Si quis amicus
Laudibus ornet,
Tollat in alta
Sidera coeli :
Arbiter ipse
Esse memento,
Judicis aequi
Munere solus. =~ 77
Fungitor ipse . |
Plus aliis tu, -
Quam tibi de te

- Credere noli,

- L. D

BARO JOSIKA MIKLOS LEVELEI A MAGYAR NEMZETI

MUZEUM KONYVTARABAN.

A Magyar Nemz. Muzeum konyvtaranak irodalmi levélgy{ijteménye
baré Joésika Miklosnak Osszesen 11 levelét 6rzi. Kettd ezek kéziil (1840.
jun. 10, jun. 13.) Fiy Andrishoz van intézve s mindkettd egy kolesén-
figylet lebonyolitisdval foglalkozik. Eletrajzi szempontbéi eiég érdekesek,
a mennyiben kézvetlen adatokat szolgaltatnak Jdsika akkori anyagi kel-
lemetlenségeinek ismeretéhez, Kdzlésiikre azonban nincsen kijlonisebb ok.
Valamint nem ¢ helyen kozlenddk azok a levelek sem, a melyek szo-
rosan az emigraczid politikai {Grténetének okmaénytirdhoz tartoznak.
Ilyenek tébbé-kevésbbé a Pulszky Fercnezhez intézett harom levél (1850,
jul. 3., 1861, aug, 30., szept. 8.) és egy levél Fgressy Gaborhoz 1861-bol.
Marad 6t levél, melyek kéziil kettdt mdr kozzé tettem e folydirat jelen
éviolyaménak 2. fiizetében, hdrmat pedig most koézlék. Mind a harom
a brilsszeli tartézkodds idejébdl szdrmazik s mindenikbdl visszatitkrézadik
az a belsd megelégedettség, a mi 2 hontalansig szomoru dveiben szor
galmas kol és hazafias munkdlkodds ¢€s boldog csaladi élet révén, ha
késon is, osztdlyrészeill jutott Jésikdnak.
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Josika levelei — Egressy Gdborhoz.

L
Briisszel, nov. 28. 1859.
Tisztelt hontars !

Szives sorait vettem, s a levél kezdetére csak annyit mondok,
hogy szomord és nagyon szomoru volna, ha hazink elsé szinmiivésze
érdemdl tulajdonithatnd, ha hontirsa 6t valahova bevezeti. Azon idok is
— gondolom — elmultak, hol egy Egressy Gabort akarki valahonnan
kinézhetne.

A mi a lapot illeti, melyet 6n szerkesztend,! én ennek {idvos hatast
joslok, s csak azt kell sajnalnom. hogy nem azon mértékben jarulhatok
ahhoz, a melyben azt tenni szeretném. Elhiszi 6n ugy-e, ha nem is eskii-
sz0m meg rea: hogy tele mind a két kezem munkaval, s hogy teljes
lehetetlen erémet még jobban szétosztanom. Mindaziltal onnek tagadd
valaszt nem tudnék adni s azért, ha nem is valami egészen lapjara
szamitott munkat, mégis kiildok valamit, de nem el6bb deczember
15-06dikénél.

Ez egy épizod: kéziratban levé és most sajté ald készild
legujabb torténelmi regényembél: A két bardt.

Ezen épizéd némileg egészet képez, s mivel abban drdmai situatiok
vannak s a targy igen regényes, talin nem fog nagyon kirinni lapjabél.?

Isten aldja ont, emlékezzék 6n néha reink a tivolban

hive
Eszter sat. szerzdje.

Mindenesetre jegyezzen fel elofizetdi kozé. Hova fciildjem a pénzt ?
és mennyi az?
Talan késGbb tobbet tehetek, ha kissé kevesebb dolgom lesz.

11
Brisszel, Dec. 18. 1859.
53. rue S. Alphonse.
Kedves palyatars !

Ime az igért mutatvany: nom volt oly szives azt lemdsolni: sok
dolgunk van, ez fejti meg a késedelmet.

En e kozleményért semmit, de dnnek szivességétol mégis valamit
kérek s ez az: :

Hogy jegyezze fel nekem a most megjelené politikai és szépiro-
dalmi lapok és folydiratok szamat és czimét: gondolom, hogy ezt minden
posta hivatalnil megtaldlja. .

Ezenkiviil nagyon, de nagyon lekdteiez én, ha nekem a nevesebb
oreg és ifju ir6k neveit megkiildi.

! Magyar Szinhdzi Lap, 1860.
® Megjelent az 1. szamban.
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Tizet szolitottam fel, egyik sem tette, azért irok Egressy Gabor-
nak, mert tudom, hogy megteszi.l

Német a legolvasottabb franczia folyodiratok egyikének szerkesztdje
megkérte, hogy lapjaban a magyar irodalom jelen helyzetét ismertesse meg.

Ez fejti meg kérésemet. Nom tokéletesen ir franczidul, s igy legalabb
a kiilfold tudna, hogy nem vagyunk oly mamuthok, minéknek az a vén
fogatlan Allgemeine s a mar penésznek indult német poeta, b. Szedlitz
persze névtelentil fest minket.2
Aldja Isten
hive J.

Jésika levele — Répdssy Jdanoshoz.®

Briisszel, Jun. 21, 1858.
Kedves tisztelt uram!

’

Onnek nagybecsli sorait ma vettem s’ miként lathatja egy napot
sem akartam valaszommal késni, csak azt kell sajnalnom, hogy a vélasz
aligha oly kielégité leend: mint azt Ghajtanam.

Csekély Oszveggel hagytam el 49-ben hazamat, a greini tetén négy
haramia timadott meg, s’ miutdn esernyomnél egyéb fegyverem nem
volt, ki is raboltak. 50 cs. aranyat tudtam lélekjelenlétem altal meg-
menteni; evvel indultam a vilagba. Ha most egyszerlien ugyan, de becsii-
letesen el tudok élni, ezt valéban Oridsi szorgalmamnak ¢és aldott ném
életrevalosiaganak koszonhetem.

Minden a mivel birtam, gyermekeimé, nekem tollamon s’ munka-
birdsomon kiviill semmim sincsen. Az otthoni torvényeket és viszonyokat
nem ismerem, a multra 6rok fatyolt vontam, s’ gondolom 23 éves korom-
nak egy meggondolatlan lépéseért — (minden tekintetben szerencsétlen
1-s6 hazassagomat értem) — az elégnél is inkabb és keservesebben biin-
hédtem. Ill6 tehat és igazsagos, hogy a 60 évet meghaladott firadt van-
dor megpihenjen s’ a bajt, gondot, veszodséget azokra bizza, kiké az
ifjusdg, a birtok, s’ a remények zold orszaga.

Fiaim mind nagykordak, otthon vannak, sajat iigyeikrol van szd,
egyenek 0k a magok szajaval.

Azért nem tudok most is egyebet tenni, minthogy Onnek nagy-
becsli tandcsait és figyelmeztetéseit — in natura — megkiildjem fiaim-
nak a mi meg is fog még ma torténni.

! Egressy Gdbor bizonydra teljesitette a kérést. Iratai kozt van egy plaj-
bdszszal irott jegyzék a hazai hirlapokrél s a magyar ir6krol. Kétségtelentl a J.
szamara készilt.

* Nincs adatunk, hogy ez a dolgozat elkésziilt-e s megjelent-e valahol.
Hogy Jésika neje élénken foglalkozott az akkori magyar irodalommal, mutatja a
Nemz. Muzeum kényvtdrdban Orzott azon levele is (1857. jan. 24-én), melyben
Pfeiffer konyvkiadot kéri, hogy a kiaddsdban megjelend bibliografiai jegyzékeket
pontosan kiildje meg neki.

* R J. a Josika-csaldd ligyvédje volt.
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Ki tobbire nommel egyiitt — ki szives megemlékezését halas koszo-
nettel fogadta — jo indulatdba zart
igaz szives tisztelettel maradtam
tisztelo szolgdja
&

Kozli: ESZTEGAR LASZLO DR.

SAPHIR LEVELE KISFALUDY KAROLYHOZ.

A Magyar Nemz. Muzeum kényvtardnak irodalmi levélgy(ijtemé-
nyébdl kozlom e levelet, a mely tartalmanal fogva osszefiggésben all
Kisfaludy Karolynak Gaal Gyorgyhoz 1822. maj. 18-ikan irt levelével.
Kisfaludy Karoly Minden Munkai (Budapest, 1893.) VI. k. 368 1.)

Edes kedves Baritom !

En Bétsbe voltam! Zu deutsch: ich war in Wien! und habe
mich wacker unter den ersten Gestirnen der Litteratur herumgetrieben !
Nun alle Dichter und Schriftlinge saufen gerne! das ist das Resultat
meiner Bekanntschaften. Bei M. von Gaal haben wir lange u[nd] ver-
traulich iiber Ihnen und Ihre ftrefliche Muse gesprochen. Er hat Ihren
Simon Kemény in einem auswirtigen Almanach abdrucken lassen, in
welchem weiss ich nicht mehr. Ihre Aurora ist in Gesellschaften von
mir und in den »Jahrbiichern der Litteratur« von einem Unbekannten
aufs vortheilhafteste besprochen worden. Obgleich sie in Wien blos
»transeat« ist. M. Gaal wundert sich, dass man seine Mairchen der
Magyaren noch nicht ins ungarische tbersetzt hat! Ich habe mit einem
gebildeten und hilbschen Weibchen gesprochen das bei Ihren Tartaren
in der Szene der Emelka bedeutende Thrinen vergosss! Dem Herrn Gaal
ist sein Reimbuch verbothen worden! ich bin fast ganz damnatur!

Sagen Sie mir doch etwas uUber das Ddbrentei sein Werk, aber
etwas ausfiihrliches. Auch halten Sie mir lieber Freund ja Wort wegen
der Totalilbersicht der ungarischen Litteratur.

Leben Sie wohl u. schreiben Sie ja bald IThrem Verehrer und Freund

Moor, den 27. April 1822,
M. G. Saphir.

Kozli: ESZTEGAR LASZLO DR.
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KAZINCZY LEVELE A SIEGWART SZERZOJEHEZ.!

Eperjes in Ober-Ungarn
D. 18t Mart. 1782.

Der Enthusiasmus, in den ich izt durch Ihren Siegwart gesetzet
bin, macht mir Muth, mein schon lingst gefasstes Vornehmen auszufiih-
ren. Ich schreibe also an Sie, mein Freund, mein Lehrer, mit den voll-
kommenen Zutrauen, dass Sie mein Schreiben gitig annehmen, und
mir, — o welche Freude! — ihre Freundschaft, ihre Liebe schenken
werden.

Lassen Sie aber Edlester Miller, eh.ich ein Wort weiter rede,
meinem Enthusiasmus einen freyen Lauf; Lassen Sie sich umarmen, sich
an mein Herz driicken, und in einen feurigen stummen Kuss sagen, dass
mein Herz Ihr ist, dass meine Seele Sie liebt — — O konnt ich Sie
je wirklich an mein Herz schliessen! o wenn es mein nasses Aug Ihnen
sagen konnt, dass mein Herz Ihr ist; dass meine Seele Sie liebt, dass
sie Sie unaufhorlich liebt.

Freund! ich lieb! ach Edlester ich lieb! und dieses unbeschreibliche
Gliick, diss dank ich ausser der Vorsicht, Dir und Gessnern. Sie gab mir
ein empfindsames Herz; und ihr o Edlen? ihr habt es mir, Du, und er,
ihr habt es mir verwahrt, gebildt, und erzogen.

Gessnern kannte Ich vor Ihnen; und ich arbeitete an der Uber-
setzung seiner sammtlichen Schriften, eh ich lhren Siegwart las. Nach
" jhn — Welche Seeligkeit fallt mir ein! O Miller! Warum konnten Sie
ihre Apotheosie nicht sehn, da ich manchsmal allein, manchsmal in den
Armen einer so liebenswiirdigen Person, wie ihre Mariane war, von Ihnen
geriihrt in Thridnen zerfloss, und ihren Siegwart benetzte; oder da wir
mit heissen Seufzern Den segneten, der uns diese Freuden gab! — Nach
ihn geliebter Miller! iibersetz ich Ihren Siegwart; und, ich liess, damit
mir diese Freude nicht ein anderer rauben soll, meinen Vorsatz schon in
den ungarischen Zeitungen publiciren.

In kurzem wird mein Freund Herr T6rék das von mir auch ihm
beneidete Gliick haben, Ihnen in Person kennen zu lernen. Er reist jetzt
auf Universititen, nach Berp in der Schweitz. Er wird Ihnen mein Bild
getreuer geben, als ich es hitte thun kénnen. — — Uberraschen Sie ihn,
wie der Hofrath v. Kronselm, die Therese, ob er nicht einen jungen

! Eredetije Hatvani Lajos ur ajindékdb6l a M. tud. Akadémia kézirat-
tardban.
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Kazinczy kennt? und lassen Sie Ihnen das iibrige erzihlen. — Machen
Sie ihm aber keine Erwihnung von meiner Liebe; davon weis er
nichts; Sie sind der erste dem ich diese anvertraut habe.

Wiirdigen Sie mich Ihrer Freundschaft, ihrer Liebe, und ihrer Ant-
wort. Kein Sterblicher ist im Stande sie so hochzuschidtzen, wenn ich

Sie auch nicht verdiene, als Ihr
Kazinczy m. p.
Hier ist die Adresse:
a M"
Msr. Frangois de Kazinczy
par Tokay
a Eperies,

Kozli: JONAS KARoLY.
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Madach Imre Bseirdl. Irta: Lathdczy Mihdly. Budapest, 1801. 48 .
(Kiilonlenyomat a Budapesti VII. ker. all. fégymn. 1900/901. évi ErtesitGjébdl.)

Orvendetes jelenség, hogy a ﬁgyelerh mindinkabb fokozott mérték-
ben fordul Madach, legnagyobb filosofus-koltdnk felé. Még alig nehany
esztendeje, hogy Morvay Gydgd egy terjedelmes s a legaprobb részletekre
kiterjeszked6 monographiat irt réla »Magyardzd tanulminy az Embertragé-
didjahoz« czimen (1897), melynek mintegy kiepészitésére szolgal Palagyi
Menyhértnek a mult évben kiadott Maddch-életrajza: s im a kettd
kiegészitésélll most megjelenik a Madach csaldad torténete is, kilonds tekin-
tettel annak ird tagjaira. Becses e dolgozat, mert nem a gymnasiumi
programmértekezések chablonja szerint készillt s benne sok oly dolgot
taldlunk, melyekrd]l eddig alig tudtunk valamit, vagy egyaltalaban semmit
A kolt§ derék fia rendelkezésére bocsdtotta az értekezés irdjdnak levél
tara adatait, ennélfogva az egész értekezés magan viseli az Bndlld kutatds
bélyegét. Kiterjeszkedik a csaldd mindkét (mar Mityds kirdly kordban
killénvalt) agara, b6ven sz6l Maddch Gdsparrdl is, kinek a Radvanszky
Béla sajokazai levéltaraban felfedezett kilteményeit nem régiben adta ki
¢ folyéirat. E Gaspar kildnben az els6 ismert k61t6 a csalddban s vele egy id6-
ben a masik aghél is egy szintén Gaspdr keresztnev(i irdt, illet6leg forditot
ds talalunk. Madach Janos a XVIIl-dik szazadban s Madich Sédndor a
XIX-dik legelején szintén foglalkoztak az irodalommal: az elsd magyar,
latin és tot verseket irt, az utdbbirdl egy »Fideles reflexiones seu opinio
circa regnum Hungariae« czimil dolgozat maradt fent kéziratban. Ezekrol az
irokrol béven, alaposan s érdekesen érickezik Latkoczy, — ismertetését mutat-
vinyokkal tévén még érdekesebbé, melyek eibszdr nagyobbrészt most latnak
napvilagot. Véglll, hogy azon végezzilk, a mivel az értekezé munkdjat
kezdi, megemlitjik, hogy a Munkacsy Mihaly tisztelelére rendezett lako-
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man nem grof Karolyi Istvan, hanem b, Radvanszky Béla tette ezt a szép
kijelentést: »Olyan valaki, kinek Osei kozott ott taldljuk Rubenst és
Michelangel6t, nem mondhatja azt, hogy nincsenek Osei.«

Zilahi Kéroly pilyja. irta Kovdcs Ferencz. Zilah, 1901. 82 1. Arcz-
képpel. (Kiilonlenyomat a zilahi ev. ref. collegium 1901. évi Ertesit8jébél.)

Zilahi Kiss Karoly neve kiilonosen Petofi életrajza révén ismeretes
irodalomtorténetiinkben. Sok ideig egyetlen munka volt, melylyel palas-
tolhattuk a szégyent, hogy a nagy magyar koltonek nincs magyar nyelven
irott nagyobb életrajza. Miveivel kiilonben nem hagyott mélyebb nyomo-
kat irodalmunkban, bar gy is mint mfordité (Aischylos), ugy is mint
aesthetikus tehetségének hatdrozott jelét adta. Rovid is volt a palya,
a melyet megfutott: alig volt huszonhét éves midon sirba szallott, még
azonfeliill ereje is sokfelé forgacsolddott el. Mindamellett nem érdektelen
e palyafutiasnak rajza: nem kiilondsen igy, a mint Kovics dolgozatiban
elottiink fekszik. Kovacs zilahi tanar s az els6 impulsust ez adta neki arra,
hogy Zilah szilotte életrajzat vélassza programmértekezése targyaul.
Elhatarozasat csak helyeselhetjik. A iré sziiletése s miikodése helyén
sok jellemzd életrajzi adat birtokaba juthat a kutatd, s6t talan maga is
abban a korben él, melyben hése élt, s igy jobban megérti a hatast is,
melyek irodalmi fejlédésére stb. déntdek voltak. Kiilondsen ha az élet-
rajzir6 bir azon tulajdonsiggal, melylyel Kovdcs: hogy t. i. szeretd
gonddal mélyed bele irdja életének tanulmanyozasaba, kinek figyelmét
nem keriili el a legkisebb adat, melyet egy vagy mads tekintetben jellemzének
gondol, sem a legkisebb czikk, mely valamely vidéki lap tarczarovataban
volt eldugva, és a melyet a fokozatos fejlodés kimutatdsihoz felemliteni
vagy ismertetni sziikségesnek taldlt. —E.—
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A Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasaban megjelend
FOLYOIRATOK:

Akadémiai Ertesit, A M. Tud. Akadémia megbizasabol
szerkeszti Szily Kalman fGtitkar. Tizenkettedik kitet. 1901 évfolyam.

A M. Tud. Akadémia iiléseirGl a tdrgyaldsokat jegyzOkdnyvi alakban, az
iiléseken f6lolvasott emlékbeszédeket, jelentéseket, birdlatokat, valamint az érteke-
zések kivonatait’(ha ugyan a kivonatozdsra alkalmasak) kiiloén czikkek sordn kdzli.
Ismerteti az osztdlyértekezletek és dllandé bizottsdgok t{rgyalésait, kiszemelvén
belSlitk azokat, a melyek szélesebb koroket is érdekelhetnek. Az Akadémia kiadd-
séban vagy az 6 tdmogatdsdaval megjelent munkdk- és folyodiratokrél tdrgyias ismer-
tetéseket kozol vagy az illetd szerzOk és szerkesztk, vagy mds megbizhaté szak-
férfiak tollib6l. Megjelenik minden hé 15-én. Evi elGfizetési dra 6 kor. Az »Akadémiai
Ertesité«-t dijtalanul és bérmentve kapjdk : az Akadémia minden rendii beltagjai,
alapitvdnytev6is a Konyvkiadé Véllalat pdrtold tagjai. Az I—XL kotet még néhdny
példdnyban rendelkezésre dll. Egy-egy kotet dra 6 kor.; a Koényvkiadd Vdllalat 1j
aldiréinak 4 kor. 50 fill. ;

__Archaeologiai Ertesitd. Uj folyam. XXI. kot. A M
Tud. Akadémia arch. bizottsiganak és az orsz. régészeti s embertani
tarsulatnak kozlonye. Szerkeszti Hampel Jézsef.

Czélja a bazai és kiilf6ldi archaeologiai és miitorténelmi mozzanatokat a
kdzonséggel megismertethi, és kisebb archaeologiai s miitorténelmi czikkeket kozolni.
Megjelenik évenként ot fiizetben, mindenkor hat nagy ivnyi tartalommal és szdmos
képpel, februdr, dprilis, junius, oktéber és deczember hénapdk 15-ik napjén. Bolti
dra 12 kor,; egyes fiizetek dra 2 kor. 40 fill.

Athenaeum. Philosophiai és allamtudomanyi folyéirat
A ‘M. Tud. Akadémia megbiz4dsabol szerkeszti dr. Pauer Imre
osztalytitkar. Tizedik évfolyam.

Az »Athenaeum< a philosophia és dllamtudomédnyok szakszer(i miivelését és
tudomdnyos irodalmi fejlesztését tizi feladatdul. Megjelen az Akadémia kiaddsdban
évnegyedenként, évi 30—85 ivnyi tartalommal. ElSfizetési dra 10 kor.

Irodalomtérténeti Kozlemények. Tizenegyedik

évfolyam. Szerkeszti Szilady Aron, a bizottsig elSadéja.

E negyedévenként megjelend folyéirat a M. Tud, Akadémia irodalomtdrté-
neti bizottsigdnak megbizdsdbdl bocsdttatik kozre s irodalomtdrténeti tanulmdnyo-
kat és adatokat kozol. ElGfizetési dra egész évre 10 kor. egyes fiizet dra 8 kor.
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Mathematikai és Természettudomanyi
Ertesité. XVIIL kotet. A M. Tud. Akadémia III. osztalyanak
folyoirata. Szerkeszti Konig Gyula osztalyRitkar. ‘

A sMathematikai és Természettudomédnyi ErtesitGe a M. Tud. Akadémia
III. osztdlydnak folydirata, melyben az iilésein részletesen bemutatott vagy csak
roviden bejelentett tudomdnyos munkdlatokat teszi kozzé, foltéve, hogy a kivetel-
ményeknek megfelelnek. Az Ertesitében csak oly kozlemények foglalhatnak helyet,
melyek az illeté szaktudomdny muvelésében az elért eredmények vagy a haszndlt
modszerek tekintetében haladdst jeleznek és irodalmi szempontbél is kéllé gonddal
Késziiltek. Terjedelem tekintetében az Akadémia rovid és szabatos fogalmazdst
“kivdn, melyben a dolgozat tudomdnyos tartalménak megértésére sziikséges rész-
letek kellSen kidomborodnak. Az ErtesitG évi Gt fuzetben jelenik meg; a fiizetek
megjelenési hatdrideje februdr, dprilis, Jumus oktdber és deczember hénapoknak
mindenkor utolsé napja. Eldfizetési dra egy-egy kotetnek 10 kor.

Nyelvtudomanyi Koézlemények. Harminczegyedik
kotet. A Magyar Tudomanyos Akadémia nyelvtudomanyi bizottsa-
ganak megbizasabol szerkeszti Szinnyei J6zsef.

A tdgabb értelemben vett magyar nyelviudomdnyt oleli fel, melynek fel-
adata : a magynrral hason alkotdst altdji nyelveket behatéan tanulmdnyozni s tudo-
médnyosan feldolgozm, kivdlé  tekintettel arra, hogy a magyar nyelv tényeingk
folderitésére vagyis tudomdnyos megfejtésére szolgdljanak. Mds, bdr nem hason
alkotdsu nyelveknek, a melyek a magyarral toriénelmileg érintkeztek, red gyakorolt
hatdsdt feltiintetni. Megjelenik negyedévenként, még pedig médrezius, junius, szep-
tember és deczember elsején. Az egész évfolyam legaldbb harminez ivbdl dll s
eléfizetési dra 6 kor,

/

Térténelmi Tar. Evnegyedes folybirat. Uj Folyam. 1901. IL
Kiadja a M. Tud. Akadémia torténelmi bizottsagdnak hozzajarulasaval
a Magyar Torténelmi Tarsulat. Szerkeszti dr. Komdromy Amdras.

A folyéirat ez uj folyama a M. Tud. Akadémia torténettudomdnyi bizott-
sédgdnak nemesak anyagi, hanem jelentékeny szellemi tdmogatdsdval is jelenik meg, a
mennyiben a bizottsdg sok nevezetes hazai s a legnevezetesebb kiilfoldi levéltirakbol
évtizedek o6ta gyiijtott és mdsolt magyar}vonatkozasu forrdsanyagdt a Torténelmi
Tar rendelkezésére bocsdtotta s ezzel valfdi, kincseshdzat nyitott meg a torténet-

kutaték el6tt, melynek kincsei eddxg Joformén hasznalatla.nul hevertek a bizottsdg *
kézirattdrdban.
Egy-egy fiizet bolti 4ra 2 kor., az ‘egész évfolyamé 8 Kor.
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Megrendelhetdk

a M. Tud. Akadémia kényvkiado-hivatalaban

Budapesten, V. keriilet, Akadémia-uteza 2. szam.

Budapest, 1901. Az Athenaeum r. tars. kbnyvnyomdaja.



